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Su¢ karmagik bir toplumsal olgudur. Bilim adamlari kendi i¢inde su¢ olan bir
davranig olmadigim belirtmektedirler. Sug, toplumdaki bireylerin ¢ogunlugu tarafindan
kabul edilmis ve tzerinde uzlagilmis olan degerlerin ihlalidir. Bu durumda sug

toplumsal bir olgu ve sorundur.

Modern toplumlarda, 6rgiitlii sug ¢ok biiyiik bir toplumsal sorun haline gelmistir.
Bu sug, belirli toplumsal kosullarda ve toplumsal sistemlerde ortaya g¢ikmaktadir.
Yalmizca devletin yapacag: kanuni diizenlemeler ya da bask: gli¢leriyle sorunu ortadan
kaldirma ¢abast  toplum  tarafindan  desteklenmedik¢e  yeterince  etkili
olamamaktadir.Toplumun bu diizeyde bir tepki olusturabilmesi, sorunun ¢6ziimiine

katkida bulunabilmesi igin de sorunu dogru algilayabilmesi gerekmektedir.

Modern toplumlarda, toplumsal bir olgu olarak sugun toplum tarafindan
kavranmas: da diger toplumsal gergeklikler gibi kitle iletisim araglariyla olmaktadir.
Giiniimiiziin en etkin kitle iletisim araci ise televizyondur. Televizyon, gliniimiiziin mit
{ireticisidir. Cagdas mitler islevlerini artik televizyon yoluyla iiretilen popiiler kiiltiir

triinleri yoluyla gérmektedirler.

Bireyler televizyondan toplumsal gercekligi algilamalarina ve
anlamlandirmalarina olanak taniyan haberleri ve bilgileri almaktadirlar. Fakat bireyler

toplumsal gergeklik hakkinda televizyondan yalmizca kurgusal olmayan program tiirleri
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aracilig1 ile bilgi almazlar. Kurgusal program tiirleri icerisinde ise en ¢ok {liretilen ve en

cok izleyici toplayan tiir ise televizyon dizileridir.

Tiirkiye’de, ozellikle Susurluk skandalindan sonra orgiitlit sug¢ giindemde birinci
sirada yer alnmustir. Bu donemde televizyon dizilerinin igeriklerinde de orgiitlii sug
konusunda bir yogunlasrﬁa gozlenmektedir. Bu dizilerden en ¢ok izlenme oranina sahip
ve orgiitlii sugu konu alan diziler igerisinde tanimlayici 6zellikleri bakimindan en yetkin
olani, igerigi ve gergeklik ile ilgili géndermeleri ile giindeme gelen “Deliyiirek” isimli

dizidir.

Bu arastirmada, “Deliylirek™” dizisinin igeriginde orgiitlii sugun bir portresi
arastirilmistir. Buna gore, dizide sunulan orgiitlii sug tlirleri agisindan bakildifinda
siddet iceren sansasyonal suglarin afulikli olarak yer aldii, fakat, orgiitli sugun

toplumsal yap1 i¢in asil biiylik zararlar vermesi muhtemel suglarin agirlikh olarak yer

almadigi gozlemlenmistir.

Orgiitlii suglarin islenme nedenleri kisisel sebeplere indirgenmektedir. Devlet |
suglara ancak sonu¢ asamasinda miidahale etmekte ve higbir suglu hukuken
cezalandirlmamaktadir. Bu durum, kurumlasmus otoriteye giivensizligin bir ifadesi
olarak degerlendirilebilir. Orgiitlti sug 6nlenememektedir. Suglarin biiytik kismunt,
ancak kahraman onleyebilmekte, bu durumda da kahraman siddet kullanimi yolunu
se¢mektedir. Bu da, yasal /olmayan siddet kullaniminin mesrulagtirildigini
gostermektedir. Magdurlarin da biiyiik bolimii su¢ludur. Bu da suga kars1 degil suglular
arasinda bir miicadelenin sergilendigini gostermektedir. Suglular ve magdurlarin
genellikle yardimci karakter ya da figiiran olduklart gézlemlenmistir. Sonug olarak bu
dizide, varolan toplumsalyyapldaki sorunlarin ve organize su¢ sorununu olusturan temel
kosullar ve karsitliklarnin, popiiler kiiltiiriin varolan toplumsal gergekligi katlanilabilir
kilmak ve boylece devamini saglamak islevi yoluyla, mitsel yapilarin basit ve temel

karsitliklarina indirgendikleri gézlenmistir.



v

ABSTRACT

PORTRAYAL OF ORGANIZED CRIME IN TELEVISION SERIES: AN
APPLICATION ON TV SERIE “DELIYUREK”

Ufuk ERIS

_ Division of Cinema-Television
Anadolu University Instute of Social Sciences, September 2002
Advisor: Prof. Dr. A. Halik Yiiksel

Crime is a very complex social issue. Scholars agreed that there is no behaviour
that inherently criminal. Crime is violation of the rules or values in other words

violation of common concensus. Crime is a social issue and a social phenomena.

In modern societies, organized crime has become a very serious social problem.
This kind of crimes occurs under certain social conditions. Governments’ legal
regulations and coercive power cannot be enough to cope with this problem unless

individuals in the society support the government’s effort.

Individuals in modern societies, perceive the image of crime like other forms of
social reality from mass media. For about a half century the most effective and common
mass communication medium has been television and still it is. People gather
information and news mostly from this medium that helps them perceiving and

understanding of the social reality. Crime is an integrated part of the modern worlds’s

social reality.

90 percent of television content is fictional. Among fiction genres, the most

popular and common one is television series.

In Turkey, especially after the ‘Susurluk Scandal’, organized crime became the
most popular topic for television dramas. At the same period, there has been a great
increasing in the contents of television series about organized crime. Among these
series, the serie named “Deliyiirek™ got the highest ratings. It became the most popular

prime time television serie.

In this study, a portrayal of crime is searched in the content of “Deliyiirek”.

Content analysis is applied to the content of the “Deliyiirek™. It is found that, in this TV



serie, sensational and violent crimes are frequently shown. But, the crimes like,
racketeering, drugs, corruption etc. which are more representative for organized crime,

are rare.

It is also found that, causes of commiting organized crime are reduced in
individual and personal causes. Legal authority interferes in crimes only after they are
committed and none of them is punished legally. This situation can be evaluated as an
expression of a distrustfulness to the instutionalized authority. Organized crime cannot
be prevented in this way. Most of the crimes observed in the content can be prevented
only by the hero’s violent acts. And it is signifies the justification of the using illegal
violence. Victims are criminals too, in this TV serie. This findings shows that the theme
of this TV serie is not a fight against crime, but a struggle between criminals. It is

observed that both criminals and victims are minor characters or walk-ons.

As a result, in this TV serie, it is found that basic conditions of the social
problems and organized crime are reduced to the extremely basic and simple mythic
structures by the function of the popular culture that makes given social realities’

unequalities and problems acceptable for the individuals.
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1. GIRIS

Bu boliimde, su¢ tanimi ve kavramu ile su¢ ve toplumsal yap: arasindaki iligki ve
suga farkll yaklagimlar ile sugun toplumsal bir gergek olarak toplumda kavranmasinda
kitle iletisim araglarinin rolii popiiler kiiltilir ve ideoloji agisindan ele alinmis ve yapilan
calismanin problemi belirtilmistir. Daha sonra, ¢aligmanin amaci, ¢aligmanin Snemi
varsayimlar, c¢alismanin simrhiliklari ve arasgtirmada kullanilan bazi kavramlarin

arastirmada kullanilan anlamlarini agiklayan tanimlar béltimlerine yer verilmistir.

1.1. Problem

Isa, Maria Magdelena’y1 kollarinda kaldirip kalabaliga dogru uzattiginda soyle
demis: “En az giinahi olan ilk tas1 atsin!”(aktaran, Yiicel, 1986: 15).

Insanlar, toplumsal yasam bi¢iminin devammi saglamak adina toplumsal
diizgiiler(sosyal normlar) gelistirmislerdir. Insan davramslarmn iginde bu toplumsal
diizgiilere uyanlar ve uymayanlar bulunabilir. Herkes tim kurallara uyamaz, tiim
kurallar1 da gigneyemez. Ornegin, bir hirsiza isledigi su¢ soruldugunda, “Evet caldim,
ama zenginlerden ¢aldim ve kimseyi 6ldiirmedim!” diyebilir, ayn1 bi¢imde bir katilden
sorulan soruya “6ldiirdiim ama kimsenin irzina namusuna dokunmadlm” cevabini almak

miimkindiir.

Diizgiiler bir toplumsal uzlasim temelinde varolur. Zamana, yere gore, toplumdan
topluma, kiiltiirden kiltiire degisiklik gosterebilirler. Toplumun ve kiiltiiriin degismesi
burada basat dinamiktir. Tiim sapkinliklar sug olarak degerlendirilmez. Ornegin;
terbiye, nezaket, gelenek kurallarina uymama bir sapkin davranis &rnegi olabilir. Bazi
alt kiiltiir topluluklarimin yasam big¢imleri de buna &rnek olarak verilebilir. Sonugta,
bunlar genel olarak uzlasilmis diizgiilerin(normlarin) disina ¢ikmaktadirlar fakat sug
olarak degerlendirilmézler. O zaman sug nedir? Bu konuda bazi tanimlar ileri siirenler
olmustur. Jhering’e gére su¢ “toplum halinde yasama sartlarina yonelmis her tiirlii

saldiridir”, Durkeim’e gére “sug, kolektif bilincin kuvvetli ve belirmis tutumlarini ihlal



eden eylemlerdir’(aktaran, Doénmezer, 1984: 57-68). Tammlardaki ortak yanlara
baktigimizda goriiliir ki su¢ toplumsal bir olgudur. Uzlasim ile kabul edilmis deger,
kanun veya diizgiilere kars: davranislan icermektedir. Belirtilen eylemin sug¢ olmasi ya
da olmamasi da toplumun uzlastigi diizgiiler ve degerler ile ilgili goriillmektedir. Bir
sapkin davramsin su¢ olmasina neden olan &nemli diger etken de kanun koyucu

tarafindan cezalandirilmis olmasidir.

Suglu bir su¢ islediginde toplumun geneli tarafindan kabul gordiigii varsayilan
deger veya kanunlara karsi gelmistir. Sug o halde, toplumun geneline kars:1 bir tehdit

olafak degerlendirilebilir. Sug¢ bir toplumsal sorundur.

Toplumsal sorun nedir? Topluma zararh etkileri olabilecek tiim olaylar toplumsal
sorun olarak degerlendirilebilir mi, bir objektif tamim sz konusu mudur? Ortaya
¢cikmasi olasi zararh etkilerinden dolayr tiim olaylarmn toplumsal sorun olarak
tanimlanmasina neden olacak objektif toplumsal kosul tanimlar: yoktur. Ayrica, Herbert
Blumer’e gore toplumsal bir sorunu, “objektif tanimlar a¢isindan degil, toplumda bu
toplumsal sorunun nasil tamimlandifi ve kavrandigi agisindan degerlendirmek
gerekir’(aktaran, Messerschimidt, 1991: 5). Her doneme ve her gruba, ya da sorunun
kamuoyundaki yankisinin biiytikliigiine gore toplumsal sorunlar farklilik gosterebilir.
Bazen uyusturucu madde kullanimi, bazen beyaz yakali suglar, bazen kapkag geteleri,

bazen 6rgiitlii sug toplumsal bir sorun olarak kamuoyunda degerlendirilebilir.

Bu noktada, ortaya ¢ikmis olan toplumsal sorunun, dogasini ve karakteristigini
sekillendiren, kamuoyunu yonlendiren toplumsal gii¢ler 6nem kazanmaktadir. Sug ve
suglular hakkinda insanlarin kafasinda tamimlar, stereotipler, imajlar vardir. -
Kafalarindaki bu bakis acilar1 ya da stereotip veya imajlara gore yargilarda bulunur,
hatta 6nlemler alirlar. Sehrin hangi bolgeleri daha tehlikelidir, bir psikopat katil nasil
gorilintir, hangi araba bir mafya liderine ait olabilir, hangi davranislar sugtur, hasﬂ bir
ceza sistemi uygulanmalidir, kim masumdur, gibi sorulara kendilerince cevaplarini
olusturacak yargilar1 vardir. Giinlik yasam pratiklerinde de bu yargilarin isledigi

goriiliir; bazi semtlerde oturanlar bazi diger semtlerde oturanlara oranla daha fazla oto



alarm sistemi satin almaktadirlar, ya da baz kisiler digerlerine gore “daha siipheli”

goriinmektedirler. Bunlarin tiimii kisisel deneyim birikimleriyle elde edilmis degildirler.

Eski c¢aglardan itibaren, halk &ykileri, mitler, tiyatro oyunlari, romanlar,
hikayeler, filmler vb. rehberliginde insanlarin kafalarinda, sug¢ konusunda gesitli fikirler
olusmustur. Modern toplumlarda ise sugun gilinlik imaji televizyon kamerasinin
lenslerinden stiziilerek insanlara ulagmakta, kamuoyu tarafindan paylasilmakta ve

toplumsal bilince katilmaktadir(Beirne ve Messerschimdt, 1991: 6).

Toplumun, belli su¢ sorunlarina ve onlarin ¢dziimlerine uyguladiklar1 kolektif
tamimlar i¢in, Kappeler, Blumber ve M. Potters, “su¢ mitleri” tanimini
kullanmaktadirlar(online, 2002 ). Mit, kabul edilen genel anlamiyla, yazari belli
olmayan, tarihsel temeli olan, bir olay1 agiklamaya yarayan geleneksel 6ykiidiir. Giinliik
yasam olaylarinin abartilmastyla ortaya ¢ikar. Diger kabul edilen tanimlariyla da mit,
bilimsel olmayan ve gergekmis gibi algilanabilen, s6zlii veya yazili kurmacadir. Oskay
da ([Y.Y.])Cagdas Fantazya Bilim-Kurgu ve Korku Sinemasi adli kitabinda mit
kelimesini mitoloji ve bilim-kurgu arasmdaki iligkiyi incelerken Kappeler, Blumber ve
Potters’in kullandiklar1 anlamiyla kullanmigstir. Buna goére, “Mitolojiler bir topluluga ait
ve o topluluk i¢in gecerli sayilan, kolektif nitelikte, duragan diinya ve kozmos

anlayisinin asilmasi i¢in gelistirilmis bir kurgu(fiction) tiirtidtir.”(Oskay, [Y.Y.]: 38).

Sug¢ miti tamimi, bu kabul edilmis tanimlardan ¢ok uzak degildir. Su¢ mitleri de
bilimsel olmayan forumlarda su¢ hikayelerinin ya da sansasyonel 6ykiilerin anlatimiyla
yaratilir. Su¢ mitleri, yeniden yeniden anlatildik¢a, yeni anlamlar kazanir ve bazi
noktalarda kisilerin kafalarinda gergek olmaya dogru evrilirler. Sug¢ mitlerinin timi
yalnizca hayal {iiriinleri degillerdir. Bazi gerg¢ek olaylarin bozundurulmas: ile ortaya
konabilirler. Glinlimiiziin birgok su¢ miti de gercek toplumsal sorunlar {izerinde
temellenir. Su¢ mitlerinin ayrica toplumda ortadaki olay hakkindaki bilgi agigimi
kapatmak gibi bir islevi de vardir(Kappeler, Blumber, Poters&Poters, online). Sug
mitleri, mitolojinin uzantisi sayilabilecek halk oykiileriyle tarihsel anlamda oldukga

geriye gotiiriilebilir.



Kiiltiir igerisindeki ilk sug bir kardes cinayetidir. Giinlimiizdekilerden farkl: olarak
Kabil kardesi Habil’i, ekonomik bir ¢ikar igin degil, kendisinin kurbanini kabul etmeyip
kardesininkini kabul eden Tanri’ya olan sevgisi yoéniinden islemistir. Bu agidan, Tanr
bu ilk sugun hem nedeni hem de cezalandiricisi olmustur. Cogu insan,belki de bu
yiizden icinde bir su¢ egilimiyle yasar(Roloff ve Seeblen, 1997: 63-64). Oykiilerde,
mitolojide, halk hikayelerinde, folk sarkilarinda, ya da tiirkiilerde sug¢ Oykiileri hep

varliklarini siirdiiriirler.

Bunlar, birer kiiltir iiriinii olarak modern diinyada artik, halk ozanlari, ya da
anonim mitolojilerle degil, sembolik giiciin yeniden orgiitlenmesinin ardindan, kitle
kiiltliriiniin  kusattigi bir popiler kiiltiir igerisinde kitle iletisim araglari tarafindan

tiretilir, yayilir, toplumsal bilince yerlestirilir hale gelmistir.

Bir baska agidan, sugun bir toplumsal sorun olarak algilanmasinda, modern ¢agin
bireylerinin toplumsal gergekligi algilama bigimindeki degisimler de biiyiik rol
oynamaktadir. Endlstri devriminden sonra baslayan toplumsal degisim; ekonomik
alanda lretim bi¢imlerindeki farklilasmalar ve tiretim araglarinin sahipligi ile(Tanilli,
2000), siyasi alanda, ulus devletler ve merkeziyetgi y6netim tarzi, sembolik giiciin
toplumsal orgiitlenmesindeki farklilagmalar(Thompson, 1996) ile yasanmaya baslamis,
eski caglarda bir iletisim Ogesi olan ve toplumsal gergekligi ta iginden kavrayip
aktarabilen sairin islevi bile degisime ugranmug, sair toplumsal yasami ancak bir
fantazmagorya olarak algilayabilir hale gelmistir( Benjamin,1995: 95-223). Bu degisen
yapida XIX. Yiizyill ortalarindan itibaren, isbélimiiniin artmasi ve insanlara isin
disindaki zamanlarinda da yeni bir yasama gegislerinin benimsetilmeye c¢alisilmast
sonucu kiiltiir ve toplumsal yasam ve onun algillanisindaki degisiklikler bireylerin,
anlamlandirma siireglerinde kitle iletisimi slireglerinin dolayimimna bir anlamiyla

bagimliligini beraberinde getirmistir(Oskay, 1982).

Kitle toplumu icerisinde yalnizlasan, yabancilagan, biitiiniin bilgisinden kopmus,
fragmanlasmis bir hayati yasamakta olan birey, hem yasadigi hayatin kendisine

tattirdig1 acilardan, basarisizliklardan, unutmak yoluyla kurtulmak, hem de bitlinlin



bilgisini edinmek -ya da biitiintin bilgisini edinme yanilsamasini yasamak- i¢in kitle

kiiltiirtintin ¢evreledigi poptiler kiiltlir irlinlerine yonelmistir(Oskay, a2000: 151-59).

Bu toplumsal degisimlerin siradan insanlarin algilama bigimlerine olan yansimasi
ise, kendi baslarina anlamlandiramadiklar1 toplumsal yasami, Paris’teki fizyolojiler ile
baslayan, sentimental edebiyattan, yildiz fali stitunlarina uzanan, toplumsal ortamin
dolayimlarini, kitle iletisimi stire¢leri icinde anlamlandirmalari  bigiminde

gozlemlenmistir(Oskay, 1982: 308).

Roloff ve Seeblen’e gore (1997: 64) poptiler kiiltiiriin hemen hemen tamami sug
ve sucu diislemek etrafinda doner. “...I¢inde sug bulunmayan bir 6ykii asksiz bir dykii
kadar enderdir.... Glinlik tutum ve davranisimiz ashnda “sug¢lu” tutumudur, kendi
yararimizi arttlrlp bagkalarinin zararini ¢ogaltmayr hedefler.... Sug, toplumca kabul
gormiis hedefler olan paraya, niifuza, glic ve iktidara ulasma amaciyla ¢abalarken
mimkiin olan en st verimlilige ulasma yolunun &6teki adidir. Siyasal diizlemde hala
benimsedigimiz gibi, ama¢ gercekten araglari mesru kiliyorsa, suglu toplumumuzun

bas aktorii olmahdir.””

Sug¢ oykiileri ile tarihsel, toplumsal gelismeler arasinda bir kosutluk vardir.
“Refahi biricik ve en biiyilk hedef ve vaat olarak géren kiigiik burjuva igin sug,
cogunlukla tek “insani” ¢ikis yoludur. Yoksullar iginse..... yani engellenmis
sOmiiriictiler i¢in, yer alti diinyasina, bu kasaplar ve soytari senligine girmek fikri

stiregen bir ¢ekicilige sahiptir”(Roloff ve Seeblen, 1997: 63-64).

Robin Hood, sosyal adaletsizligi ortadan kaldirmak igin zenginden zorla alip
fakirlere verir. Burada kurulu diizenin kurallar degil iyi ve kotli arasindaki mitolojik
catismanin kurallan gegerlidir. Tiirk kiltiiriindeki eskiya ve efe hikayeleri de boyledir.

Bunlar bir anlamiyla da toplumsal protestonun simgeleridir(Bovankerk ve Yesilgoz,
2000).

1 Vurgulamalar yazara aittir.



Bu durum yalnizca masals: anlatilarla sinirli degildir. Popiiler kiiltiir tirlinlerinde
de kiiltiirel hayatin elestirisini hemen her dénemde gérmek miimkiindiir. Ornegin, Jeykl
ve Hyde, ya da Frankenstein oykiilerinde Viktorya ¢aginin etik anlayiginin elestirisi
gortiliir. Bu hikayelerde, laboratuar-biliminin hem bilim adaminin igindeki insan yana
hem de diger insanlara karsi ve hayata karst nasil canavarlasacag:
sdylenmektedir(Oskay, b2000: 103).

Fransa’da da durum farkli degildir: XIX. Yizyilda Boulveard Du Temple,
“Boulvard Du Crime” (Su¢ Bulvar1) adiyla amliyordu. Buradaki ¢ogu melodramin
temel konusu sugtu. Sebebi ise agik goriinityordu: Iki ylizyillik feodal devlet, popiiler
tiyatroyu engellemisti ve on sekizinci yiizyil basim da Paris’te sugun artisini

olabildigince genis halk kesimlerinden gizlemisti(Mandel, 1996).

Yukarida bahsedilen 6rnek ¢dztimlemelerdeki sug ve sug hikayeleri ile toplumsal
yapr ve kultiir arasindaki etkilesim, su¢ hikayeleri ya da mitlere birer toplumsal
isaret(social indicator) olarak tanimlanabilir 6zelligi kazandirabilir. Su¢ hikayeleri ve
mitler ise artik kitle kiiltiirlintin kusattig1 bir popiiler kiltiir igerisinde uretilmekte ve
tiiketilmektedir. Suc;. konusunu isleyen driinleri popiiler kiiltir tabaninda

degerlendirmek de bu ylizden 6nem tagimaktadir.

Popiiler kiiltiir lizerindeki calismalarin iki ana ydnde yogunlastigi goriiliir.
Bunlardan biri, popiiler kiultlirtin, hakim ideolojinin bir yansimast olarak
degerlendirildigi ve i¢indeki aldanimei yapinin, {riinlerin yapisiun igerisinde
¢ozlimlenmeye calisildigi yapisaleilik ve is¢i sinifinin kendi kiiltlirlinii tiretme ve
yasama ihtimali tizerinde duran kiiltiirelciliktir. Gramsci ile yapisaleilik ve kiiltiirelcilik
uglar1 birlestirilmigtir. Kiiltiir alan1 Uzerinde tek tarafli bir akis yerine karsilikli
baskilarla bigimlenen hegemonik bir gii¢ alanindan bahsedilir. Gramsci, kapitalizmde
miicadelenin, egemenlikten ¢ok hegemonya igin bir miicadele oldugunu soyler.
“Popiiler kiiltlir ne yapisalcilarin dedigi gibi saf burjuva ideolojisi tasimaktadir, ne de
kiiltiirelcilerin dedigi gibi halkin ger¢ek kiiltliriintin sitesidir. Popiiler kiiltlir, egemen
ideolojiyle catisan empoze edilmis kitle kiilttirii degil, iki sinif arasindaki bir pazarlik

sahasidir’(Alemdar ve Erdogan, 1994).



Popiiler kiiltiir, kitle kiltliriinden farkli olarak bir baskici hosgdrii bigiminde
islemektedir. Kitle kiiltiirli ve triinleri, tiiketicilerinin disinda bir yerlerde, onlarin
denetiminden ve etkisinden uzaktaki karar odaklarinda ve isletmelerde iretilmektedir.
Kitle kiiltlirli icinde yasayan bireyler ise burada yalnizca edilgen bir tiiketici olarak
varliklarini devam ettirmektedirler. Poptiler kiiltiir ise —en azindan baslangicinda- bu
durumdan farklidir. Sanayi kapitalizminden 6nceki asamadaki toplumlarda, merkezi
iktidar, egemen/bagimh iliskisine siiregenlik kazandiracak kiiltiirel, siyasi yonetim
donanimlarinin yeterince gelismemis olmasi yiiziinden, merkezden uzaktaki yerlerde
yerel kosullar1 da géz oniinde tutmak zorundaydi. Buradaki insanlar, hayatlarinin bir
boliimilyle kole statiistinde olsalar da kendi dinlerine gore tapinip kendi dillerine gore
miizik yapmakta, hayati elestirmekteydiler. Cevresinde, giyim kusaminda, yaptigi
miizikte “kendisi olabilmekteydi”’(Oskay, a2000: 153-154). Fakat sanayi devrimi
sonrasindaki toplumlarda, bu yerel kiiltiirlerin ve 06zgiin kiltirel kimliklerin
yasayabilmesinin neredeyse sonu gelmisti. Gliniimiizdeki poptiler kiiltiiriin gegmis

toplumlardaki gibi bir alt yapis1 yoktur.

Ekonomik, kiiltiirel, siyasi yasam biiyiik bir degisime ugramistir. Ofnegin,
1920’lere kadar, orta siif tiyeleri, ¢ok c¢alisarak, doyumlarimi erteleyerek, insan
yanlarini bastirarak, bir siire sonra, daha iist bir toplumsal konuma gelebilmekteydiler.
Fakat 20. Yiizyilin basindan itibaren kapitalizm ve modern toplumlarin ussallagmasi
korkung bir hiz kazanmigtir. Orta sinifin, hirsli, ¢aliskan, doyumlarini uzun slireler

boyunca ertelemeye kararl: kisileri, eskiden ulastiklarina artik ulagsamamaktadirlar.

Bunu Leo Lowenthal’in, 1940°’larda yaptig1 bir arastirma desteklemektedir. Bu
arastirmada, Lowenthal, 1900’ler ile 1940’lar arasinda, Amerikan orta siuf ailelerinin
evlerine giren popliler dergilerde, sunulan ideal Amerikan insani, portrelerini
incelemistir. 1900’lerde bu portrelerde, miizisyenler, besteciler, bilim adamlari, devlet
adamlari, kisisel ¢abalariyla bir yere gelmis, zenginlesmis insanlar yer almaktaydi.
Basarilari ise, kisisel ¢alisma, galiskanlik, azim, kararlilik, iyi okullarda okumus olmak,
sanatta ciddi bir egitim almis olmak gibi sebepler olarak gosterilmekteydi. Ayni
dergilerin 1940’lardaki sayilarindaki portreler ise degismisti. Arttk ideal Amerikan

insan1 diye sunulanlar, bir siire 6nce kimsenin bilmedigi, bir gecede meshur olmusg



sanatgllar, kesfedilmis pop miizik sanatgilari, beyzbol sampiyonlari, sarlatan politikaci,
savas yillarinin firsat¢1 zengini, devlet ihalelerinden servet yapan ve aslinda askeri ve

sivil biirokrasiden beslenen paravan zenginlerdi(Oskay, a2000).

Amerikan riiyasinin sembolii olan bu portrelerin basari nedenleri de degismisti:
Onlar, olunmasi gercken zamanda olunmasi gereken yerdedirler, alinlarina zengin
olmak yazilmastir, doéustan dehadirlar, sanshdirlar. Goriildiigi gibi artik basarinin
agiklanmast, kapitalizmin ve modern toplumun hizli rasyonellesmesi yliziinden, kisisel
¢alisma, caliskanlik, egitim gibi kisisel ¢caba ve doyumlarini ertelemekle orta sinif insam
eskisi gibi toplumsal konumunu hizla degistirememektedir. Bu rasyonellesmenin,
sonucunda goriilen, basarili portrelerin basari sebepleri irrasyonel bir hale dontigmiistiir.
“Sisteme inanmak ve onunla uyum iginde kalabilmek igin, yagsanan toplumsal hayata
irrasyonel bir semantik i¢inde bakmak, realite yitirimiyle yogunlagmis aldanimlarin

miiptelas: olmak gerekmistir’(Oskay 2000a: 167-169).

Popiiler kiiltiir modern dénemde, sar1 basinla, bunlarda yayinlanan tefrikalarla,
sentimental edebiyat, sinema gibi kitle iletisim araglari ile tiretilmektedir. Popiiler kiilttir
iirlinlerinde de sansasyonel olmasi itibar1 ile su¢ Onemli bir yer tutar. Sug
edebiyatmdan(Mandel, 1996; Furi, 1974) cinayet sinemasina(Roloff, Seeblen, 1997)
kadar genis bircok kanaldan {iretilip yayilan popiiler kiiltiirde su¢ konusunun en yaygin
ve etkili iiretim bi¢imlerinden birisi de televizyondur(Messerchimidt, 1991; Dénmezer,

1984; Ongoren, Yanik, Iscan, Demirergi; 1994).

Kellner, televizyon ahlakinin gergekte hegemonik ideolojiyi tirettigini ve ilettigini
soylemektedir. Amerika’dan gelen diziler, toplumsal kuralari ihlal etmenin getirdigi
acilar1 ¢ekmeyi ayinlestirmektedir. Bir bagka deyisle, alisilagelmis bir pratik haline
getirmektedir. Programlarda verilen imajlar ve hikayeler giinliik hayattaki problemleri
“¢Ozmede yeni mitolojiler tiretmektedirler. Bu mitler insan hayatinda 6nemli olan
sorunlarla ilgilenir ve insanlarin &limle, siddetle, askla, seksle, isle ve toplumsal
catismayla uzlagmalarini ¢ekici cerceveler icinde mimkiin kilmaktadir. “Gangsterlere,
kizilderililere, devrimcilere, katillere, haydutlara karsi gligsiiz kalan toplumun

sorunlarini  siiperman veya kahraman kovboylarin- kotilerin de kullandiklar



yontemlerle ¢ozmesi popiiler kiiltiir iriinlerinin ¢ogunda egemendir(aktaran, Alemdar
ve Erdogan, 1994).

Su¢ mitlerinin popiiler kiiltiir igerisinde televizyonda kurgusal olarak yer aldiklar
en onemli program tiirli ise televizyon dizileridir. Dizi kavrami gazetelerdeki tefrika
romanlardan, radyodaki arkas1 yarinlara kadar hep varola gelmis bir kavramdir. Daha

sonra televizyonun gelismesiyle birlikte, bu alanda da kullanilmistir.

Diziler, televizyon tarihinde en 6nemli ve kar getirici, hemen hemen de en ¢ok
liretilmis televizyon program tiirleridir. Televizyona bu tiir radyodan gegmistir.
Radyodan, tiyatrodan, sinemadan aldig: 6zellikleri bir potada eriten bu tiir, seyirci igin
stirekli izlenen bir program tiirii ve kar amagli televizyon sebekeleri i¢in de 6nemli bir

gelir kaynagini olusturmaktadirlar.

Turkiye’de tek kanalli dénemde de televizyon dizileri, ¢ogunlukla izleyicinin
ilgisini en ¢ok c¢eken yapim tirli olma 6zelligini korumustur. Gerek yerli yapimlar,
(Bizimkiler, Kaynanalar, Perihan Abla, ..) gerekse yabanci yapimlar(Webster,
Bonanza, Profesyoneller, Kagak, Kiigiik Ev, Mavi Ay, Zenginlerde Aglar, Kéle Isaura,
Flamingo Yolu, ...) izleyicinin hala hatirladig1 yapimlardir(Mutlu, 1991).

1990 yilindan sonra yavas yavag Ozel televizyon kanallarinin sayis1 arttikea bu
yapimlar da cesitlenmistir. Onceleri disaridan satin alimin yabanci diziler, aile
komedileri, Brezilya novellalari, macera dizileri yogunluk gdstermistir. Bir siire sonra
mali sorunlar yiiziinden yerli yapimcilar da diziler tiretmeye baslamislardir. Uretilen
yapimlarin igeriklerinin ise zaman zaman belirli konulara yogunlastigi gérilmektedir.
Bu yogunlagmanin toplumdaki kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapilarla ya da toplumsal

sorunlarla iligki i¢cinde olmasi olasidir.

Bu olay akademik ¢alismalarda da yerini bulmustur. Tirkiye’de diziler {lizerine
bircok akademik c¢alisma oldugu gorilir. Bu c¢alismalarin  genellikle, Yalan
Riizgari(Gozlikaya, 1998), Kaynanalar(Doélen, 1988), Sehnaz Tango(Dogac, 1999)

Bizimkiler(Yaktil, 1996) gibi soap operalar ya da aile dizileri {izerinde yogunlastig1 ve

Anadoln Dniversitesf
Merkez Efitophans 4
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bunlarin ana temasimin da feminist bir yaklasim igerisinde izleyicilerin kadin kesimi

lizerindeki olasi etkilerinin arastirilmas: oldugu da goriilmektedir.

_ Tiirkiye’nin yasadig1 toplumsal sorunlar1 géz 6niine aldigimizda, bunlar arasinda
- en Onemlilerinden birisi olan ve dzellikle 9 Kasim 1996 tarihindeki bir trafik kazasiyla
“ortaya ¢ikan cetelesme, mafya, devlet ve suclu iliskisi konularmmin Susurluk
skandalindan hemen sonra, toplumun ve hem yazili basinin hem de gorsel medyanin

giindemine oturdugu goriiliir(Aytag, 1997).

Bu dénemde, konu basinda ¢ok yer almis, elestirel bir tavir gelismis, toplumda bu
konuyla ilgili bir duyarlilik olugmustur. Toplumda, yapilan bir dakika karanlik eylemi
gibi eylemlerle bu duyarlilik kamuoyuna yayilmustir (Saglar ve Ozgoniil, 2000).

Orgiitlii sugun ¢esitli tanimlar: bu toplumsal sorunun ne kadar biiyiik ve tirkiitiicii
boyutlar1 oldugunu da gozler 6niine sermektedir. Isvigre Ulusal Bilimsel Arastirma
Fonu uzmanlarina gore:

“Calisma bigimi uluslar arasi sirketlere benzeyen bir orgiit, yasal ekonomiden
yararlanarak, ama kurallar1 ¢igneyerek, miimkiin olan en yitksek karlara ulasabilmek igin
kisilerin gorevleri en kiiglik ayrintisina kadar belirlenmis, uzun stire yerinde kalmak tizere
ve tamamen kapah olarak diistiniilmiis kiigitk hitcrelerden olusan bir yapidaysa orgiitlit sug

var demektir. Boyle bir orgiit en yiiksek kara ulagabilmek icin siddete ve tehtide bas vurur”
(aktaran, Ziegler, 1999: 45).

Bazi sayilar ve olay oOrnekleri de sorunun {iilkemizdeki ¢apini anlamamiza
yardimc1 olmaktadir. Istanbul’da, mafya lideri Alaaddin Cakicr’nin 500, mafyanin ise
toplam 23 bin tetik¢isi bulundugunu Adalet Bakanligi Adli Sicil ve Istatistik Genel
Miidiirti, Dr. Mustafa Téren Yiicel belirtmektedir. Ayn: kisinin Cumhuriyet gazetesinde

yayinlanan yazisinin bir bélimiinde yer alanlar ise daha da vahim bir tablo ¢izmektedir:
"Varilan sonu¢ odur ki, mafya &zellikle uyusturucu ticaretinden elde ettigi kara
parayl aklamak ve legal sektore kanalize etmek zorundadir. Aksi takdirde, kelimenin tam
anlamiyla kirli para iginde bogulacaktir. Keza mafya, girdigi sektérde de damping
sayilabilecek fiyat indirimlerine giderek tiim rakiplerini devre dis1 birakmak suretiyle diger
kuruluslara yasam hakki tanimamaktadir. Iste organize sugluluk olarak beliren mafya,

diinyanin en bilytik giicli haline gelmistir. Kér siralamasinda diinyanin uluslararast dev
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sirketlerini geride birakan mafya, ciro siralamasinda ise petrol, otomotiv, elektrik ve

elektronikten sonra diinyamin dordiincii sektorii haline gelmistir." (Cumhuriyet, 21/08/1998)

Mafya ekonomiye verdigi zararlarin yaninda toplumsal yapi,” demokrasi ve adalet
anlayisina da zarar vermektedir. Sorunlarinin ¢6ziimii i¢in, agir isleyen biirokrasi ve
adalet kurumundan umdugunu bulamayanlar, mafyaya yonelmektedirler. Kendi
yarattiklar1 total sorunlara bireysel ¢ozlimler tretmektedirler —tabi karsiligini alarak-.
Ayrica, toplumsal kiiltiirel koklere bagliliklar: ve bu degerleri savunur davranmiglan ile

bu pozisyonlarini mesrulastirma ¢abasina girmektedirler(Bovankerk ve Yesilgoz, 2000).

Konu giindemde olunca, kar amagli 6zel televizyonlarin programlarinda da bu
konuya bir yonelim gézlenmistir. Ozellikle haberlerde ve yerli televizyon dizilerinde bu
konu islenmeye baglamis, ya tiim konusunu organize sugun olusturdugu(Deliyiirek-
1998-Show Tv, Yilan Hikayesi-1999 Kanal D, Kurt Kapani-2000 TGRT), ya da sugu
yan olay olarak alan ask hikayeleri giindeme gelmis(Aynali Tahir-1998 Inter Star,
Marziye-1998 TGRT, Askina Eskiya-2001 TGRT) ve hatta bagka bir formatta olan
dizilerin(Ana-Kanal 6, Uvey Baba-1999 Inter Star, Tath Kagiklar, 1999 ATV)
oykiilerinin i¢ine de hem olay hem de karakter bazinda mafya, 6rgiitlii su¢ konulari

katilmistir.

Bir toplumsal sorun olarak organize sugun toplumda tanimlanis ve kavrans bigimi
sorunun ¢ozliimiinde de Onemli bir basamak olusturmaktadir. Ortalama bireyin
toplumsal gergekligi kavramadaki temel araglarindan olan televizyon igerisinde en
poptiler program tiirlerinde siirekli tekrarlanarak toplumsal bilincimize katilan organize
su¢ olgusunun nasil sunuldugunun ¢oéziimlenmesi de sorunun ¢6zlimiine Kkatk:

getirebilir.

Bu dizilerden son dénemde en cok tartisilan ve glindemde olani, “Deliyiirek”
isimli dizidir. Dizi, devlet, mafya iligkilerini konu almaktadir. Ger¢ek giindeme
gondermeler de yapmaktadir. Dizinin ag¢ilis jeneriginde, “Glinlimiz Tirkiyesini

b

anlattiimiz  bu dizideki tiim kahramanlar..” tabiri kullanilmaktadir. Rating

6lglimlerinde uzun stireler rekor denebilecek degerler alan bu dizi, kamuoyunda biiyiik
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yanki uyandirmistir. Bazi gengler dizinin kahramami gibi giyinmeye, “Deliyiirek”
yiiztikleri takmaya baslamislardir. Deliylirek adiyla geteler bile olusturulmustur(Kisisel
Gortisme, 2002). Dizi, Show Tv Kanalinda ti¢ yil yayinlanmis daha sonra da ATV
kanalinda yeni bolimlerle yaymlanmistir. Bu arada “Deliytirek-Bumerang
Cehennemi”adiyla dizinin kadrosu ve hikayesi temelinde bir de sinema filmi
cekilmistir. Emniyet Midiirti Gaffar Okkan’in 6ldtriilmesinin konu edildigi bu filmde
de yine bir toplumsal olaya gtnderme yapilmakta Ve bir coziimleme getirildigi iddia
edilmektedir. Bu film de biiyiik izleyici kitlesi toplamistir. RTUK(Radyo Televizyon
Ust Kurulu)dergisinde diziyi elestiren yazilar yayinlanmis, aym kurum tarafindan
kanala dizideki siddet igerigi yiiziinden uyarilarda bulunulmustur(Ozdiker,

Online,2002).

Mafyanin konu olarak islendigi bu tiir dizilerde oyunculuk yapmak konusunda
devlet tiyatrosu oyuncularina kisitlamalar getirmigtir. 14 Aralik tarihli Anadolu Ajansi
haberine gére Devlet Tiyatrolar1 Genel Miidiirii Rahmi Dilligil, mafyanin konu edildigi
televizyon dizilerinde rol alan oyuncularin izinlerini iptal etme yoluna gidecegini
sOylemistir. Dilligil, kendi personelinin bu sekilde degerlendirilmesini sanatsal ya da
etik anlamda dogru bulmadigini ifade etmistir. Bu dizide bir mafya babasim oynayan
Ali Stirmeli uzaklastirilmistir. Bir stire sonra da Dilligil’in kendisi de bir 6rgiitlii sug

iddiasiyla suglanmig, hapsedilmistir.

Temiz bir toplum i¢in, bir yeni riizgarin estiginin diistiniildigii giinlerde, bu
toplumsal sorunun, popiler bir iirlin olarak bir televizyon dizisinde nasil yansitildigini
aragtirmak televizyonun toplumsal olaylart yansitma bi¢iminin, ideoloji ve popiler

kiiltiir agisindan bir degerlendirmesini yapmak miimkiin olacaktir.

1.2. Amag

Bu arastirmanin en genel amaci, yakin dénemde giin yiiziine ¢ikan, giindemde
bulunan bir toplumsal sorunun, organize sugun, “Deliytirek” dizisinde nasil yansidigini,

degerlendirmek ve bu dizideki bir portresini ortaya koymaktir.



Bu genel amag altinda, dizinin icerigindeki orgiitlii suglar1 tanimlamak, bdylece
bu dizide orgiitlii sugun nasil bir portresinin ¢izildigini betimlemek ve TV’deki sug
dizilerinin etkilerinin arastirilacag: ¢alismalar i¢in bir baslangi¢ noktasi olusturmak alt
amaglar olusturmaktadir. Bu alt amaglarn gelistirmek i¢in dizinin i¢eriginde asagidaki
sorulara yanit aranmigtir:

* 1. Ne tiir suglar ¢ogunlukla islenmektedir?

2. Orgiitlii sug kategorilerinden hangisinde yogunluk gériilmektedir?

3. Suglann islenmesi engellenebilmekte midir, bunlarin gosterilen suclarin
icindeki orani nedir?

4.  Suglarin engellenebilmesindeki etkenler nelerdir?

5. Gosterilen suglarda siddet igeren suclarin orani nedir?

6. Sugclar nerede ve ne zaman iglenmektedir?

7. Devlet gii¢leri suga miidahale etmekte midir?

8.  Faillerin, demografik, etnik, ekonomik, 6zellikleri nelerdir?

9. Failler isledikleri suclardan 6tiirii cezalandirilmakta midir?

10. Magdurlarin demografik, etnik, ekonomik &zellikleri nelerdir?

11. Kahramanin islevi, etkisi ve 6zellikleri nelerdir?

12. Kahraman sugun islenmesini o6nleyebilmekte midir, sucluyu
yakalayabilmekte midir, eger yakaliyorsa nasil bir davrans

sergilemektedir?

1.3. Onem

Mafya, giiniimiiziin ¢ok Onemli bir toplumsal sorunudur. Ekonomik anlamda, |
mevcut ekonomik sistemin zaaflarindan yararlanmayi basarmakta, bir sanayi sektorii
gibi biiyiikk miktarda gelirler elde etmekte bu da tlkenin ekonomik yapisina ve
bireylerin yasamlarina yansimaktadir. Kose donticti felsefenin yerlestigi, ¢ikar
iliskilerinin ve kazang elde etmenin birincil amag kabul edildigi giinlerde organize sug,
daha yukarilara ¢ikmak i¢in bir merdiven olarak da goriilebilir. Ayrica sorunlar siddetle

¢6zme biciminin mesrulastiriimasina ve toplumun geneline yayilmasina neden olarak;
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uzun Cumhuriyet Tarihimiz boyunca korumaya ve erismeye c¢alistigimiz sosyal hukuk
devletine inang ilkesini de yaralayabilecektir. Hem ekonomik hem de kiiltiirel ve siyasi

agidan mafyanin toplumsal zararlari korkung boyutlara varabilir.

Kitle iletisim araglart ortalama insanin toplumsal gercekligi kavramak icin
kullandig! neredeyse birincil aractir. Burada yayinlanan imajlar, imgeler, genel kabul
gorebilmesini saglayabilecek, model teskil edebilecek, kiiltiirel agidan insanlari
etkileyebilecek bir giice sahiptir. Mesrulastirma, merkezsizlestirme ya da
duyarsizlagtirma gibi ideolojik etkileri vurgulanmis olan televizyonun konunun

toplumsal olarak kavranmas: ve tamimlanmasinda énemli bir etkisi olmaktadir.

Bu arastirma, daha sonra yapilacak, televizyon dizilerinde orgiitlii sug
arastirmalarina bir temel saglayabilir. Televizyon izleyicilerinin, bilinglenmesine
yardimci olabilir. Televizyon program yapimcilarini {irlinlerini ortaya koyarken daha

sorumlu davranmalari igin tegvik edebilir.
1.4. Varsayimlar
Bu arastirmada,

. Organize sugun Tiirkiye’de bityiik bir toplumsal sorun oldugu,

" Modern toplumlarda insanlarin toplumsal gercekligi algilamalarinda televizyonun
onemli bir etkisi oldugu varsayilmistir.

1.5. Smirhhklar

Bu arastirmada,
e Sonugclar yalniza bu dizi igin genellenebilir 6zellikler tasimaktadir.
e Konu edilen sug¢lar Tirk Ceza Kanunu, Clirtimler baslig1 altinda degerlendirilen

suclardir.
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o Yalmzca dizinin igerigi degerlendirmeye alinmis, bicem gdz 6niinde

bulundurulmamustir.

e Kuramsal yaklasim olarak elestirel kuram benimsenmistir.

1.6. Tanimlar

Bu boliimde arastirma igerisinde kullanilan bazi kavramlarin tamimlari
belirtilmistir. Bagka baglamlarda baska anlamlara gelebilmeleri olasi olan bu kavramlar

arastirma icerisinde asagida belirtilen anlamlariyla degerlendirilmelidir.

Sug¢: Sug, cezai nitelikteki hukuk diizeninin bir kuralinin ihlalinden ibarettir.
Dolayisiyla sucun temel 6zelligi hukuk ile ¢atismasidir. Kanunsuz su¢ olmaz ilkesi de

buradan kaynaklanmaktadir(Erem ve Toruslu, 1999:37).

Fail: Fail, sugu isleyen kisidir. Sug, devletin tilkesinde yasayanlara yiikledigi bir
emrin ihlalidir. Ceza hukuku icerisinde de suglu, bu anlamda hukuka aykir1 davranista

bulunan kimsedir(Erem ve Toroslu, 1999, : 41).

Magdur: Tiim hukuk sistemi bir sujeden dogan ve baska bir suyjeye ait menfaatler
alanini etkileyen hukuka uygun ve aykir1 davranislar1 diizenler. Buradan yola ¢ikarak,
magdur, sucu olusturan eylem yiiziinden dogrudan tecaviize ugrayan kimse veya

kimselerdir(Erem ve Toroslu, 1999: 42).

Su¢ davramsi(icra): Her ne kadar, diislince, istek biling de insan davranislar olsa
da bunlar, insanin i¢ diinyasina aittir. Su¢ daima dis diinyada gerceklesir. Bir dis
davranisa dontismedikg¢e bir ruhsal davranis asla cezalandirilamaz. Bir su¢ davranigi
yapmak ya da yapmamak biciminde olabilir. Kanunun bir emrini ihlal etmek ve bir emri
yerine getirmemek olarak da agiklanabilir. Birincisinde hareket ikincisinde ise ithmal s6z

konusudur. Hareket, bilingli olarak bir hedefe yonelmis bir insan davranisi olmalidir.
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Su¢un sonucu: Sonug, bir hareketten veya ihmalden dogar. Bu konuda Erem ve
Toroslu(1999: 52-54) iki yaklagim oldugunu belirtmektedir. Bunlardan ilki ve en ¢ok
kabul edileni dogalci sonug anlayisidir. Dogalcr anlayisa gore sonug: “dis diinyada
meydana gelen ve nedensellik bagiyla insan davranisina bagli olan bir degisikliktir. Bu
dogal etki, fizik( bir seyin tahrip edilmesi), fizyolojik(adam o6ldiirme sugunda bir
kimsenin 6lmesi) ya da psikolojik(hakaret sugunda tahrik edici s6ziin duyulmasi)
bi¢ciminde olabilir. Teknik anlamiyla ise sonug¢: “insan davramisinin dis :'dt'myada
meydana getirdigi ve hukuk diizeninin cezai sonuglar baglamak suretiyle dikkate aldig:

dogal degisikliktir’(Erem ve Toroslu, 1999: 53).

Orgiitlii Suc: Orgiitlii suglar T.C.K.(Tiirkk Ceza Kanunu)’da iki kanun ile
tanimlanmaktadir. Bunlardan birincisi T.C.K’da Kamu Diizeni Aleyhinde Islenen
Ciirimler baghig: altinda yer alir. Bu su¢ 313. Maddede su sekilde tanimlanir: “Her ne
suretle olursa olsun ciiriim iglemek i¢in tesekkiil olusturanlara veya bu tesekkiillere
katilanlara bir yildan iki yila kadar agir hapis cezasi verilir’(Toroslu, 1998: 124). 313.
Madde ciirtim islemek igin tesekkiil olusturmay: su¢ saymistir. Buradaki tek amag sug
islemektir. Ne c¢ikardan ne de yontemden bahsedilmistir. Batida orgiitlii sug ile savas
80°li yillarin baginda baslatiimis ve epey yol alinmistir. Ulkemizde ise bu stireg iginde,
siyasal, etnik, dinsel kékenli ter6r sorunu ile basa ¢ikma ¢abasinda maalesef, ¢ikar
amach sug orgiitleri ile miicadelede ge¢ kalinmistir. Bu yiizden, 30 Temmuz 1999°da
Turkiye Biiyiik Millet Meclisinde kabul edilip 1 Agustos 1999 giinii Resmi Gazetede
yayinlanarak, 4422 Sayili, Cikar Amacl Sug Orgiitleri ile Miicadele Kanunu yiiriirlige
girmistir. Buna goére 6rgiitlii sugta sug¢ 6ncelikle 6rgiitlii olmalidir. Orgiit ise ortak bir
amacl ya da eylemi gerceklestirmek amaciyla bir araya gelmis kurumlarin ya da
kisilerin olustprduklan birlik olarak tamimlanmaktadir. Fakat burada orgiitiin,
demokratik devlet olmanin geregi olan orgiitlenmeden farkli olarak degerlendirilmesi
icin bir baska deyisle orgiitlii sugun olusmast ig¢in, ¢ikarin haksiz olmasit ve

orgiitlenmenin bdyle bir ¢ikar saglamaya yonelmis olmasi gerekir.

Beyaz Yakali Su¢: Sutherhand, beyaz yakali su¢u: “Calistifi is bakimindan
yiitksek bir toplumsal statliye ve saygiya sahip bireyler tarafindan islenen suglar olarak

tamimlamaktadir(aktaran, Beirne ve Messerschimdt, 1991)
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Popiiler Kiiltiir: Popiiler kiiltiir, bu arastirmada, halk kiiltiiriiniin iizerinde yiiksek
kiiltiiriin altinda yer alan ve giinlimiizde kitle kiiltiirii tarafindan ¢evrelenmis olan ve

kitle iletisim araglarinca tiretilip yayilan bir kiiltiir tiirii olarak degerlendirilmistir.

TV Dizisi: Televizyonda periyodik olarak yayinlanan bir program  tiiridiir.
Komedi, drama polisiye gibi bigimlerde olabilir. Ele aldigi konunun bir béliim
icerisinde islenip sonuca baglandig1 ve bir diger bolimde aym oyuncularla bir baska
konunun el alindig: tiirtine Ingilizce, serial ad1 verilir. Bir konunun, araya baska konular

girse de boliimler boyunca siireklilik gdsteren tiiriine ise Ingilizce, serie ad verilir.

Ana Karakter: Oykiiniin gelisiminde yeri olan, diyaloglarin biiyiik béliimiinii
alan ve dramatik aksiyonda en biiyiik rolii oynayan, sahnelerin biiyiik béliimiinde yer

alan, program siiresince ekranda en uzun siire gériinen karakterlerdir.

Yardmmer Karakter: Roliiniin kaydedildigi anda senaryoda belirtildigi bi¢imde
rollinli oynayan bir oyuncuyla dolaysiz bir oyunculuk iligkisi olan karakterdir. Diyalogu
olmasina ragmen ana karakter kadar yogun degildir. Dramatik aksiyonda da ana
karakter kadar yer almaz. Sahnelerde ve program siiresince ekranda kalma siiresi de ana

karaktere gére daha azdir(Kelsey, 1995: 75).

Figiiran: Bir sahnenin atmosferine ve biitlinsel inandiriciligina katkida bulunan

bir grubun liyesi ya da kisidir(Kelsey, 1995: 75).

cerik Coziimlemesi: Kerlinger’in tamimi bu arastirmada esas alinmistir. Buna
gore: “Icerik ¢bziimlemesi, iletisimi arastirma ve ¢6zlimlemek amaciyla, sistematik,
objektif ve sayisal bir bigimde degiskenleri o6lgmek igin kullanilan bir

yontemdir”(aktaran-Wimmer ve Dominick, 2000: 135).



2. YONTEM

Bu boliimde, arastirmanin modeli, aragtirmanin evren ve 6rneklemi, verilerin
toplanmasi ve verilerin ¢dziimii ve yorumlanmas: agiklanmis ve c¢alismanin ydntemi

belirtilmistir.

2.1. Arastirma Modeli

Bu arastirma varolan bir durumu saptama ve tamimlama amacim tasimasindan

dolayi, tarama modelindedir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni Show Tv kanalinda, 5 Ekim 1998 ve 14 Mayis 2001 tarihleri

arasinda haftalik bir periyot ile yayinlanan “Deliytirek™ dizisinin 90 boliimidiir.

Omeklem, yukarida bahsedilen 90 bolim iginden, sistematik ornekleme
yontemiyle, %15 oraninda alinmustir. Calismada kullamilacak orneklemi olusturan
boliumler ise: 1, 6, 12, 18, 24, 30, 36, 42, 48, 54, 60, 66, 72, 78, 84, 90. bslimler olarak

belirlenmistir.

2.3. Veriler ve Toplanmasi

Bu arastirma, en temelde, var olan bir durumu tanimlamak amacim giitmektedir.
Bir baska deyisle, bir iletisim igeriginde varolan bir durumu saptamak amaglanmaktadir.
Igerik c¢oziimlemesinin tamimi ise “eldeki arasurma materyalinin, a¢ik igeriginin
objektif, sistematik ve sayisal tanimlarin: yapmak amacini tasiyan bir arastirma teknigi”
olarak yapilmaktadir(Gokge, 1995: 16). Iletisimin igeriginin bir taniminin yapilmasinin

amaclandig: bu arastirmada, bu ylizden icerik analizi yéntemi kullanilmistir.
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Uygulanan igerik ¢oziimlemesinin arastirma birimi “su¢”tur. Her bdliimde
belirlenen suglara igerik ¢oziimlemesi formunda belirtilen sorular kodlayicilar

tarafindan uygulanmistir.

Icerik ¢éziimlemesinde kullamlan formun gegerlik ¢alismasi, Hukuk Fakiiltesi
Aras. Gor. Hakan Karakehyaoglu ve Aras. Gor. Nazmiye Ozenbas, fletisim Bilimleri
Fakiiltesi Ogretim Uyesi Prof. Dr. A. Haluk Yiiksel ve Yard. Dog. Dr. Giirsel Giir’in

degerlendirilmeleri sonucu tamamlanmagtir.

Icerik  ¢oziimlemesinin  uygulamasmnin  kodlayicilar;, Iletisim  Bilimleri
Fakiiltesinden Aras. Gor. Ufuk Eris, Hukuk Fakiiltesinden, Aras. Gor. Hakan
Karakehyaoglu ve Aras. Gor. Nazmiye Ozenbas’tir.

Glivenirlik c¢alismasi i¢inse kodlayicilara, sahne, karakter vb. kavramlarin
tamimlarini, dizinin genel Oykil yapisini, igerik ¢6ziimlemesinin uygulanma bi¢imini
iceren bir egitim verildikten sonra arastirma materyalinin %20’sine tekabiil eden 4
b6liim kodlayicilar tarafindan, arastirmacinin hazirladigi forma, es zamanlh kodlanmis

ve kodlayicilar arasinda %93.38°1ik bir uyum oldugu goriilmiistiir.

Gegerlik calismasinda, igerik ¢ozimlemesi formunun sorunsuz calistigi ve
kodlayicilar arasinda uyum saglandifn goriildiikten sonra islem tiim materyale

uygulanmustir. Bu béliimde ise her kodlayici 5 boliim izlemis ve kodlamistir.

2.4. Verilerin Coziimlenmesi ve Yorumlanmasi

Oncelikle giivenirlik calismasinda kodlayicilar es zamanh olarak, 1, 6, 24 ve 42.
boliimleri kodlamislardir. 42. béliimde hig¢ sug bulunmamistir ve kodlayicilar bu konuda
hemfikir olmuslardir. Bu kodlamalar sonucunda elde edilen materyal SPSS programina
aktarilarak sayisallagtirilmis ve kodlayicilarin  ka¢ kodlama {initesinde uyum
gosterdikleri bulunmus bu da daha 6nce belirtildigi gibi, %93.38’lik bir uyum ylizdesini

olusturmustur.



20

Giivenirlik ¢aligmasi sonrasinda tiim arastirma materyali kodlayicilar tarafindan
belirtilen forma kodlanmigtir. Bu boliimde, Elde edilen veriler SPSS programina

aktarilarak sayisallastirilmistir. Yine bu program kullanilarak grafikler elde edilmistir.

Bu veriler, popiiler kiiltiir ve ideoloji agisindan bulgular ve yorum bolimiinde

yorumlanmisgtir.



3.SUC

Bu bolimde, oncelikle sapma ve su¢ kavramlar arasindaki fark vurgulanmus,
buradan yola ¢ikarak sugun ¢esitli perspektifler agisindan bir tanimi yapilmaya
calisilmistir. Daha sonra tarihsel siire¢ igerisinde su¢ konusuna farkli disiplinler
perspektifinden yapilan yaklagimlar gliniimiize kadar degerlendirilmistir. Ilk
kuramcilardan, biyolojik ve psikolojik yaklasimlara kadar sug farkli perspektiflerden,
sucun nedenleri ve tamimlan ile etkileri bakimindan degerlendirilmistir. Giinlimiize
yaklastik¢a, toplumbilimsel bir bakis acisinin agir bastign eklektik goriisiin hakim

oldugu goriilmektedir.

3.1. Diizgiilerden Sapma Ve Sug¢

Toplum ve toplumsal sistemleri olusturan toplumsal gruplar, tim toplum iginde
birer alt islevsel(fonksiyonel) sistemdirler. Toplumsal sistemlerin yapilarini, alt
toplumsal islevsel sistemleri, toplumsal diizgiiler; toplumsal statii ve roller ile toplumsal
degerler meydana getirir. Din kurallari, gelenekler, egilimler, moda ve hukuk kurallari
vb. den olusan toplumsal diizgiiler, sistemi olusturan yapisal unsurlar arasinda en
onemlilerindendir. Toplumun devamliligi, toplumdaki insanlarin toplumsal diizgiilere
uygun davraniglar gostermeleriyle miimkiin olur. Toplumsal diizgiilere uygun olmayan

davranislar sapkinlik ya da sug olarak degerlendirilir(Donmezer, 1981: 1-2).

Herkes diizglilerden sapmalar gosterebilir. Hi¢ kimse iginde yasadifi toplumun
kurallarina ve diizglilerine biitiiniiyle uyamaz. Kendisi i¢in veya iginde bulundugu
kiigik grup i¢in uyumlu olan bir davranis toplumun geneli i¢in uyumlu olmayabilir.
Mutlak bir uyumun da insandan beklenmesi miimkiin degildir. Béyle bir uyum
saglandiginda ise kisisel saglik acisindan hi¢ de olumlu bir tablo ile karsilasilmaz.
Ayrica insanlik tarihindeki bireysel ve toplumsal bazi sapmalar, degismeler gelismenin

de en temel dinamigi olarak kabul edilmektedir(Yiicel, 1986: 21).
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Sapkinlik kavrami yalmzca bireysel davranislar igin kullanilmaz. Toplum i¢indeki
gruplarin etkinlikleri i¢in de kullanilabilir. Omegin, “Hare Krishna tarikati 1960’larda,
Krishna vahyini yaymak i¢in Hindistan’dan Bati’ya geldiginde, genellikle uyusturucu
bagimhist olanlara yonelen ve sonsuz mutluluga erisilebilecegini, ugulabilecegini
anlatan, ilahiler sdyleyen dans eden bir tarikat olarak, insanlar tarafindan hosgériiyle

karsilanmisti”(Giddens, 2000: 184).

Insanlar karsilastiklar farkli durumlarda gesitli tepkiler ve davranislar gosterirler.
Bu davranislar toplumdaki genel beklentiye uymadiginda kisinin iginde bulundugu
toplum da kisiye bir tepkide bulunur. Bu tepkiler birey {izerinde, toplumun tepkisini
yonelttigi davramiglarin yapilmasi veya yapilmamasi konusunda bir biling olusturur.
Fakat, tiim insanlardan bir makine gibi davranmalar1 ve hepsinin tiim diizgiilere uymasi
beklenemez. Sapmalar, bir yoniiyle kisiler tarafindan olumlu sapmalar olarak
degerlendirilebilir. Ornegin, dahiler, toplumsal reformcular, sanatgilar vb. bu konumda
degerlendirilir. Diger yonden, sapma dogru bir davranis bi¢iminin reddini igerdiginden
uygulama alaninda sapma, suglulukla es anlamlt olarak degerlendirilir. Bu goriige bazi
itirazlar s6z konusudur. Genel sapma olgusu bir yorumlamayi, degerlendirmeyi, sugun
ise bir ceza yaptinmini gerektirmesi ayrimi karsi ¢ikmanin temelini olusturur. Bu
goriise gore, suglu davranislar timden sapma olarak degerlendirilemeyecegi gibi tiim
sapmalar da sug olarak degerlendirilemez(Yticel, 1986: 20). Buna ragmen ikisi arasinda

yeri silik ama varlig1 olasi bir ¢izgi vardir.

Sapma konusunun diger bir yonli toplumsal kabul boyutudur. Sapmalar eger
toplumun genel amaglari dogrultusundaysalar kabul gorebilirler. Bu durum, hangi
sapma davranislarinin dogru goriilebilecegi konusunda bir tartigma ortam yaratir. Glig
ve iktidar agisindan ise, hangi sapma davraniginin sug olacagina kimin karar verecegi
sorusunu akla getirir. Danimarkali kriminolog Kutchinsky, sapma davranisindaki bu

karmasik durumu asagidaki sekilde belirtmistir (aktaran; Yiicel, 1986: 22):
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Dogru Goriilmeven Davranis

Sapma

/ Cezalandirilan Davranis

Sekil 1. Kutchinsky’nin Sapma ve Su¢ Semasi

Sapmanin dogast ile sug ve suglulugun karakteristikleri {izerine uzlasma ve hangi
davraniglarin su¢ olduguna iliskin degerlendirmelerde, kiiltir ve alt kiiltiirlerdeki
degismelerle birlikte, topluma ve zamana gore de farklilasmalar gézlenmektedir(Yiicel,
1986: 23). Diizgiiden sapma ve sugluluk alaninda beliren sorunlar ve etkilesimler

anlaminda baktigimizda asagidaki sema da agtklandig1 gibi soyle bir stiregle karsilasiriz:

N .M

Sekil 2. Toplumda Sug ve Ceza Siireci

Sekil 2’ye gore, sapma toplumun bir {irtintidiir ve ceza sistemi ile infazcilarin
tepkisini tahrik etmekte ve bunlarin sapma ve toplum iizerinde, ters yonde, etkilesimi

s6z konusu olmaktadir(Yiicel, 1986: 23).
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3.2. Su¢ Kavrami Ve Tanimi

Tim bunlardan sonra hala su¢ nedir sorusuna yamit vermek kolay
gorinmemektedir. Sapkinliklarin bile tanimlari zamana gore degisiklik gostermektedir.
Su¢ ise sapmadan farkli olmalidir. Sekil 1’den yola ¢ikarsak, her sapma dogru
gbriilmeyen bir davranis olmamakta ve hatta her dogru goriilmeyen davranig
cezalandirilmamaktadir. Diizgiiler Ve dayatmalar toplumdan topluma, kiiltiirden kiiltiire

ve zamandan zamana degisebilmektedir.

Robert Ritchie’nin Captain Kidd and the War Against the Pirates adli kitabindaki
Kaptan Kidd’in oykiisti sugun tanimlanmasindaki belirsiz duruma iyi bir Ornektir.
Kaptan Kidd, bir korsandir. 1695°de, bir korsan avcist olarak gérevlendirilir. Bu gérev
0z olarak eski yaptig1 korsanligin aynisidir ama bunun yaninda kralin ve Britanya’nin
iinli ailelerinin ekonomik destegini ve korumasii da almigtir. Gorevi, Hint
Okyanusuna agilip, Kuzey Amerika Kolonilerinden gelip British East India Company
gemilerine saldiran korsanlarin yaptiklarina bir son vermektir. Saldirdig ve aldigi her
korsan gemisi ya da mahkemeye getirdigi her korsan i¢in biiylik bir para odilt de
kazanmaktadir. Kidd, gorevlendirildigi isi yaptig1 siirece san, sohret kazanmig ve bu ise
kanunen atandigini diisiindiigiinden, hem tinden hem kazandig1 paradan ve konumundan
¢ok memnun olmugtur. Ne var ki, memnuniyeti 1701°e kadar stirdi. Kidd, 1701 yilinda
cinayetten ve daha bir¢ok suctan yargilanip asilarak 6liime mahkum edildi. Davas: ve
hatta idamm swrasinda Kidd, hep masumiyeti konusunda israr etti. Ingiliz
emperyalizminin degisen yapisi yiiziinden, ulusal bir kahraman yerine bir korsan olarak

tanimlandi(aktaran, Beirne ve Messerschmidt, 1991: 11).

Gorildigi gibi, Kidd’in yaptiklarinin dogasinda, bunlart 6zlerinde suglu
davranislar yapacak bir seyler yoktu. Kaptan Kidd’den ¢ok daha dnce eski Yunan’daki
Isparta’da ustalikli bir hirsizlik eylemi sug¢ sayilmadig: gibi belirli bir aileden ya da
topluluktan yapilmas: saygiyla karsilanirdi. Ulkemiz birgok kiiltiiriin bir arada mozaik
giizelligiyle birlestigi bir cografyadir. Bir iilkedeki farkl: kiiltlirlerin su¢ konusunda nasil
farkli anlayislant oldugunu gorebilmek admma da Onemli bir O6rnek olusturur.

Anadolu’nun bazi bélgelerinde “hirsizlikta ugur aramr”. Kayseri ve Urglip’de aricihk

mc:._- ;
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konusunda ¢alinan aridaki verimin daha bol olduguna inanilir. Ayni yoérede diigiinlerden
sonra verilen yemekte kullandig1 kasig: ¢alarak cebinde saklamak, “daris1 benimkilerin
basina” demek, kendi cocuklarinin da evlenmesi konusundaki dilegini belirtmek
anlamina gelmektedir. Giiney Anadolu’da Nur Daglari{(Amanos Daglari- Gavur
Daglari) civarinda yasayan halk arasinda at ¢almak ustalik, beceriklilik ve yigitlik
belirtisi sayilmaktadir(Ytcel, 1986: 16). Giiney Dogu Anadolu’da kagak¢ilik mesru bir
ticaret bi¢imi iken tarih i¢inde yenilenen sinir tanimlamalari ile su¢ kapsamina girmis ve
bir su¢ haline gelmistir. Bu konuda, biiyiik tartigmalar ve olaylar yasanmistir, Ahmet
Arif’in 33 ngsun siiri bu konu tizerinedir. Bu durumda sugun ne oldugu konusunda

kesin bir tanim kafa karigtiric1 gériinmektedir. Sug nedir?

Guniimiizde kullandifimiz su¢ tamiminin 6zii aslinda g¢ok uzak gegmise
temellendirilmez. 18. Yy. baslarinda Avrupa ve Kuzey Amerika’da birgok su¢ davranis
temelde hala ya gelenek kurallarina yada din kurallarina dayanilarak
degerlendirilmekteydi. Antropologlar, evrensel olarak kabul edilebilecek bir sug
davranigi tanimi bulamamiglardir. Birgok toplumbilimci ve tarihgi, bir sugu sug yapan
seyler, toplumdan topluma, kiiltlirden kiiltiire, zamandan zamana ve hatta ayni kltiir
icinde zamandan zamana degistigi icin hicbir davramisin dogasinda, 6zlinde onu sug
tanimi  igine sokacak higbir sey bulunmadigii  belirtmislerdir (Beirne ve

Messerschmidt, 1991). O halde su¢ nasil tanimlanmalidir?

Kriminologlar arasindaki bu ciddi tartismanin kékleri New York Bureau of Social
Hygien’in 1933 yilinda yaymnladigi rapora kadar gétiirtilebilir. Bu raporu yazan avukat
Jerome Michael ve filozof Mortimer Adler, eger kesin bir su¢ tanimina ulasamazlarsa
suglu davranig1 su¢ olmayan davramgtan ayirmakta biiyitk karmasalar yasanabilecegini
vurgulayarak su tanimu yapmislardir: “...Sugun en kesin ve en az miiphem tanimi, ceza
kanunu tarafindan yasaklanmis bir davranigtir....Bunu takip ederek, suglu, ceza kanunu
tarafindan  yasaklanmis bir bi¢imde davranan kisidir”’(Aktaran, Beirne ve

Messerschmidt, 1991: 11).
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Pursley(1991: 35) ise sugu, “kanunen resit bir insanin, bir yasanin toplumun
korunmasi i¢in emrettigi ya da yasakladigi bir seyi isteyerek ve kasith olarak ihlal

etmesi” olarak tanimlamaktadir.

Siegel(1989: 12-17) de once, su¢ konusundaki farkli yaklasimlarin farkli
tanimlarini ortaya koymustur. Buna gére ti¢ temel yaklasimdan bahsetmek miimkiindiir.
Uzlusimcr  goriige(consensus  view) gore sug, ceza hukukunun ihlali olarak
degerlendirilir ve toplumun tiim unsurlarina kargi bir tehlikeli davranis olarak ele alinir.
Uzlasmac1 goriis, koklerini islevselci toplumbilim okulundan alir. Islevselcilik,
toplumun her parg¢asinin biitiine yaptig1 katkilar tizerinde durur. Islevselci gériise gore
toplum c¢esitle islevler iistlenen gesitli pargalarinin tlimlesik bir yapida o6rgiitlenmis
halidir ve kurumlarin bir alanindaki degisiklikler digerleri {izerinde etkiler yaratir.
Miikemmel bir bigimde timlesmis(integrated) kiiltiirde, toplumsal istikrar ortaya ¢ikar
ve toplum {iyeleri diizgiiler, amaglar, kurallar ve degerler tizerinde uzlasirlar. Bu
bicimde olmayan toplumda, ayaklanmalar ve karmasa ortaya cikar, ortak toplumsal
amaglar karmagiktir ve agik degildir. Islevselci model ayrica toplum tiyelerinin glinliik
hayatlarina rehberlik edecek kuralar ve degerler topluluguna sahip olduklarini varsayar.
Varolan ceza hukuku da bu genel olarak tizerinde uzlasilmis davrams diizgiilerini
yansitir ve kanun halinde toplayip bir sisteme baglar. Bu agidan ceza hukuku,
geleneksel degerleri, inanglari, kanilari yansitir. Sug ise, ceza hukukunun ihlali olarak
degerlendirilir ve bu davranislar toplumun tiim unsurlarina karsit davraniglar olarak
degerlendirir. Bu goriis genel olarak uzlasmaci goriis olarak degerlendirilir. Bu genel
ismin kabul edilmesi, toplumdaki vatandaslarin g¢ogunlugunun arasinda hangi
davraniglarin ceza hukuku tarafindan degerlendirilecegi ve bdylece su¢ olarak
degerlendirilebilecegi konusunda bir uzlagimi ima etmesinden kaynaklamr. Ceza
hukuku tarafindan yasaklanmayan bir davranig su¢ degildir. Uzlagimer goriis, klasik
kuramcilar ve pozitivistlerce kabullenilir. Klasik kuramcilarin ana varsayimi insanlarin
istedikleri hizmetleri ve mallar1 almak i¢in ya sugla ilgili(criminal) ya da
uygun(convenient) araglar kullanmakta 6zgiir olduklar1 ve cezalandirmanin insanlari
suc yonlii ¢oziimlerden uzaklastiracag: ve toplumun sug¢ davranislarini, sugla bir seyler
elde etmenin mutlulugunun {izerinde bir ceza acist ile, kontrol altina alabilecegidir.

Pozitivistlere gore ise davranis, insanlarin tizerinde ¢ok az kontrolii olan, dis gii¢lerce
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belirlendigi i¢in, sugu olusturan sartlara ve faktérlere bakarlar. Bu goriis temelini doga
bilimlerinden almigtir. Bu yiizden suglunun bireysei, biyolojik ve psikolojik
ozelliklerine odaklanir. Bunun karsiti olarak toplumsal pozitivistler, toplumsallasma ve

toplumsal ¢evrenin insan davranig tercihlerini kontrol ettigine inanir.

Catisma Gorigi, (conflict view)uzlasimer goriistin tersine toplumu birbirinden
farkl gruplarin toplami olarak tanimlar. Bu gruplar birbiri ile birgok nedenden ¢atisma
halindedir. Bu gruplar, kendi siyasal ve ekonomik gii¢lerini ¢ne siirerek kanunu ve
adalet sistemini kendi ¢ikarlar i¢in kullanir. Bu yiizden ceza kanunlari, varolan iktidar
yapisimni ve ekonomik sistemin devamini saglamak igin yaratilmig kanunlar olarak
degerlendirilir. Bu goriis igerisinde, genellikle alt simflarin igledikleri sug¢lar(hirsizlik
vb.) karsiliginda aldiklar1 agir cezalar ile tist sinif iiyelerinin isledikleri suglara (gevre
kirliligi, beyaz yakali suglar vb.) verilen goreli olarak hafif cezalar karsilastirilir.
Boylece sugun, bir insan davranisi olarak yasal tanimlamasi siyasal olarak orgiitlenmis

toplumlarda baskin sinifin temsilcileri(agents) tarafindan yaratildig1 gériisii savunulur.

Etkilesimci goriig(interactionist view), koklerini sembolik etkilegimei toplumbilim
okulundan alir. Bu okul genellikle George Herman Mead, Charles Horton Coley, W.I.
Thomas gibi digiiniirlerce vurgulanmis ve yayilmigtir. Bu goriiste, insanlar, kendi
gergeklik yorumlamalarina gore, seylerin(thing) onlar i¢in tasidiklari anlamlara gore
hareket ederler. Seylerin anlamlarimi digerlerinin ona verdikleri olumlu ya da olumsuz
tepkilerden 6grenirler ve kendi davranislarini digerlerinden 6grendikleri bu semboller
ve anlamlara gore yeniden degerlendirir ve yorumlarlar. Bu goriise gére sugun tanimi,
toplumdaki belirli bir kanuni yetki iktidarina sahip olanlarin tercihlerini yansitir ve
etkilerini, dogru olsun olmasin, kendi tercihlerini toplumun geri kalanina dayatmak i¢in
kullanirlar.  Suglular, toplumun, toplumsal kurallart ¢ignedikleri ig¢in, serseriler,
toplumdan atilmiglar ya da sapkinlar olarak etiketledigi bireylerdir. Bu konuyu
Ozetleyen bir kelimeyi, sosyolog Howard Becker, soyle ifade etmistir: “ Sapkin,
etiketlemenin basarili bicimde uygulandig: kisidir, sapkin davranis da insanlarin sapkin

davranis olarak etiketledikleri davranistir”(aktaran, Siegel, 1989: 16).
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Ug farkli yaklasim da konunun farkli yonleri hakkinda bilgiler saglamaktadir.
Uzlagimer goris, sugun toplumsal kékenine ve ahlaki(moral)degerlerin agiklamalarina
odaklanmistir; ¢atisma gOriisi, su¢ tamimlamalarinda iktidar iligkilerini anlamamiza
yardimer olmaktadir; etkilesimei goriis bize sugun gegiciligini ve goreliligini
anlayabilecegimiz bir perspektif sunmaktadir. Sugu tek bir yoniiyle anlamanin olanagi

yoktur.

Siegel(1989: 17), bu ii¢ yaklasimin da sagladigi perspektiflerden yararlanarak
islevsel bir su¢ tanimi gelistirmistir: “Sug, toplumsal ve siyasal giicli ellerinde
bulunduranlarca yaratilmis ceza hukuku tarafindan toplumsal davranis kuralarinin ihlali
olarak yorumlanan ve agiklanan davramiglardir. Bu ihlalde bulunan bireyler, devlet
otoritesi tarafindan ya da toplumsal damgalama, etiketleme, veya statii kaybi ile

cezalandinlir”.

3.3. Su¢ Yaklasimlarina Tarihsel Bir Bakis

Bir donemler, teoloji, daha sonra, sosyoloji, psikoloji, biyoloji, iletisim, hukuk,
gibi bir¢ok bilim dalinda su¢ konusu ¢esitli yonleriyle konu edilmistir. Sug, bireysel
yoniyle, psikoloji ve biyoloji alanlarindan destek alinarak, sugluluk ve sugun dogasi
hakkinda arastinlmig, daha sonra toplumsal boyutuyla, topluma etkisi, toplumsal

nedenleri ve sonuglari ile algilanmaya calisilmis, ceza boyutuyla hukuk alaninda

arastirllmigtir.

Ortagagda mistik ve dini yaklasimlar gézlemlenir. Ardindan gelen klasik okul
bircok koklii degisim 6nermis, bilimsel diisiincenin gelisimi ile, klasik okul yerini
pozitivist okula birakmigtir. Pozitivist okul da kendi igerisinde, biyolojik yaklasim,
psikolojik yaklasim, toplumbilimsel yaklasim olmak iizere kollara ayrilmaktadir.
Giiniimiize gelindik¢e psikolojik ve 6zellikle de toplumbilimsel yaklasimin agirhk

kazandig alan yazinda gozlenmektedir.
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Burada tarihsel agidan, biyoloji, psikoloji, sosyoloji, hatta teoloji ve felsefe
alanlarindan yararlanarak su¢ konusunu, agiklamaya c¢alisan yaklasimlari kisaca

agiklamak, sugun boyutlarinin en azindan kaba hatlarini belirlemekte faydali olacaktir.
3.3.1. ilkcaglar Ve Ortacag

Ilkel toplumlarda, sug sug¢lunun kotii dogasina atfedilmis ve bu dénemde intikam,
adalet arayisinin giidiisii haline gelmistir. Eger biri saldirtya ugrarsa, kurban kendi
basina veya aile tyeleri ya da arkadaslariyla birlikte saldirgandan intikamimi almak
hakkina sahiptir. Bu basit ve siiratli bir ¢6zlim olmasina karsin, kanunsuzluga ve uzun

stiren kan davalarina neden olmustur(Pursley, 1991: 40).

Suga yoneltici faktorler birgok diisiince adaminin ilgisini g¢ekmisti. Platon,
“Kanunlar’da sugu, ruh hastalig1 olarak degerlendirmis ve ihtiraslar, zevk aramak ile
cahillik olmak tizere ii¢ kaynag1 oldugunu belirtmistir. Platon’a gore ceza sugluyu islah
eder ve bu faktérlerin onun tizerinde uyguladig baskiyr ortadan kaldirir. Hippocrate da
Platon gibi, beden sekilleri ile karakterler arasindaki iligkiyi gozlemlerken, belki de sug
antropolojisinin  temellerini atmigtir. Aristo ise suglulart toplum diismanlari

saymigtir(Donmezer, 1981: 2-3).

Suga modern yaklagimlarin temelleri aydinlanma duigiiniirleri tarafindan atilmistir.
Aydinlanma dénemindeki bu ¢ikislarin nedenlerini anlamak igin Fransa Krali XV.
Louis’in olast katili oldugu sdylenen Robert Frangois Damiens’in Paris’de 1757°de

gerceklestirilen idami ¢ok sey s6ylemektedir.

1 Nisan 1757 tarihli Gazette d’ Amsterdam’da olay soyle anlatilmaktadir.(aktaran,
Foucault, 1992: 3-5):

“Sonunda onu pargaladilar. Bu sonuncu iglem ¢ok uzun stirdii ¢tinkit kullanilan atlar
cekmeye ahsik degillerdi; bu yiizden dort tane yerine altr tane koymak gerekti ,bu yetersiz
kaldi; talihsizin kalcalarini kopartmak igin sinirlerini kesmek ve eklemlerini baltayla
parcalamak gerekti...

Cok kiifiirbaz olmasina ragmen agzindan tek bir sovgl bile ¢ikmadi; sadece korkung

acilardan 6tiirti miithis ¢ighklar atiyordu ve gogu zaman Allah’im bana aci; Isa beni kurtar



diyordu. Seyirciler, ileri yasina ragmen, zavalliyr teselli etmek igin bir anini bile ziyan
etmeyen Saint-Paul papazinin mahkumun fistiine titremesinden biiyiik ders aldilar.” Ve
talim subay: Bouton soyle devam ediyordu: “kukiirt yakildi, ama ates o kadar harsizdi ki,
yalnizca ellerinin list derisi biraz zarar gérdii. Sonra kollarini dirseklerine kadar sivamis bir
iskenceci, bu is igin bzel olarak yapilmis yaklasik bir buguk ayak uzunlugundaki
kerpetenle, once onun sag baldirini, sonra sag kolunun i¢ kesimlerini sonra da memelerini
cekti. Bu iskenceci glirbiiz ve gli¢lii olmasina ragmen, kerpetenin igine aldigi et pargalarini
cekmekte ¢ok zorlaniyordu; bunlari kerpetenle iki ii¢ kere tutup, biikityor ve kopardigi
parcalarin her biri altt liralik bir ekii bilyiikliigiinde bir yara agiyordu”. Gazete soyle
stirdiiriiyor: “Cok bagiran ama kiifir etmeyen Damiens, bu kerpetenle g¢ekmelerden sonra
kafasint kaldiriyor ve kendine bakiyordu; kerpetenci bu kez karisimin kaynadi1 kazandan
demir bir kepgeyle aldii kaynar halitayr her yaranmn iizerine bolca doktii. Daha sonra
atlarin kosumlarina iplerle bagland: sonra da atlar kalga, bacak ve kol hizasindan organlara
kosuldular.

Mahkeme katibi Monseieur Le Breton birgok kereler talihsiz mahkuma yaklasarak,
ona soyleyecek bir seyi olup olmadigmi sordu. Hayir, diye cevap veriyordu; lanetlileri
tasvir ettikleri bi¢imde bagiriyordu. Bunu anlatmaya higbir sey yetmez her acida séyle
bagiriyordu: “ Affet Allah’im, Affet Efendimiz”. Yukarida anlatilan bu kadar aciya ragmen,
arada sirada kafasini kaldiriyor ve kendine cesaretle bakiyordu. Atlarin uglarini hala
cektikleri ipler on ¢ok siki sariyor ve ona anlatilmaz acilar ¢ektiriyorlard......

...Atlarm her biri bir celladin yonetiminde olmak tiizere organlar1 kendi
dogrultularinda bir kere ¢ektiler. Bir ¢eyrek saat sonra ayni merasim tekrarlandi ve birgok
kez tekrarlanan denemeden sonra, sonunda atlar ¢ekildi, yani sag kola bagl olanlar kafaya
dogru, kalgaya bagl olanlar da kollara dogru dondiiriildi, boylece kollar1 eklem yerlerinde
kopartildi. Bu gekisler birgok kereler basarisiz bir sekilde tekrarlanmugti. Kafasini kaldirryor
ve kendine bakiyordu. Kalgaya kosulan atlarin 6niine iki tane daha baglamak gerekmisti, bu
da atlarin sayisini altiya ¢ikarttyordu. Gene basari elde edilemedi.......

Iki veya ii¢ denemeden sonra cellat Samson ve etlerini kopartarak g¢ekmis olam
ceplerinden birer bigak ¢ikartarak kalgalari govdeden ayirdilar; tam kosumlu dort at ise
onlardan sonra iki kalgay1 gotiirdiiler, yani 6nce sag taraf, sonra da sol taraf;, daha sonra
kollar i¢in omuzlara ve bacaklar i¢in de kasiklara ayni sey yapildi; hayvanlarm tiim
giigleriyle cekerek 6nce sag, sonra da sol kolu kopartmalar igin etleri neredeyse kemiklere
kadar kesmek gerekti.

Bu dort kisim kopartildiktan sonra, giinah ¢ikarticilar onunla konusmak igin indiler;
ama cellat onlara onun 8ldiigiini séyledi.......

...... Mahkeme ilaminin hitkmii geregi her sey kil haline getirildi. Kozlerin arasinda
bulunan sonuncu par¢anin yanmas! aksamin on bugugundan sonra ancak tamamlanabildi.

Govdenin ve etlerin yanmas: yaklagik dort saat stirdi....”

30
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Dinsel diigiincelerin yayilmasi, intikam diislincesini degistirmis ve genisletmistir.
Ortagagda su¢ davranig1 tanrisal olana bir saldiri bigiminde algilanmis ve karsilig
odenmezse, bireylere ya da topluma, sel baskini, salgin hastalik gibi bir¢ok bela
getirecegine inanilmisti. Bu diislince daha sonra, sugun ve suglunun seytanin bir
tezahlirii olduklarn dislincesiyle gliclenmistir. Boylece suglu, sugu karsiliginda, hem
topluma borgludur hem de Tann ile uzlagsmak, onun rizasimi almak zorundadir. Bu
distince, Foucault’un Hapishanelerin Dogusu kitabinin ilk boliimiinde alﬁattlgl,
Ortagagda, suglunun kancalarla etlerini koparmaktan, daglamaya viicudu atlarla gekip
parcalatmaya, yakmaya kadar ¢ok kanli cezalandirmalara sebep olmustur. Yine
Ortagagin sonlarina dogru, kurulu iktidar1 devlet sahiplenmis ve su¢ bu kez de
yoneticiye karst su¢ olarak degerlendirilmistir. Bu anlayis da “kralin yasalarina” karsi
¢ikanlara uygulanan ¢ok kanli cezalandirmalara neden olmustur. 18. Yy da, Aydinlanma
Caginda ise eski donemlerin karakteristik 6zelligi olan kanli uygulamalardan vazge¢me
egilimi bag gostermistir. Artik, ¢ok agir fiziksel cezalandirmalar yerine, daha yumusak
1islah yontemleri tercih edilmeye baslanmistir. Buna kanun alaninda da degisiklikler
eslik etmistir. Sug, dinle degil devlet ve kurumlan ile ilgili bir konu olarak ele
alinmistir. Bati Avrupa’dan Yeni Diinya’ya kadar bir¢ok yerde ceza hukukunda
degisiklikler gozlenmeye baslamigtir. Foucault’un goriigiiyle, artik suglunun, sug isleyen
bedeni cezalandirilmamakta ruh cezalandirilmaya baslanmaktadir. Fakat, reformlar,
devlet, kanunlar sug¢ ve adalet hakkindaki algilamalarda degisiklikler yapmis olsa bile,
mahkemeler bitiiniiyle yazili kanunlar {izerinden ¢aligmakta olsalar da, mahkemeler
hala “6zgiir irade”(free will) 6gretisini(doktrinini) temel alarak adalet dagitmaktadir. Bu
Ogretiye gore, suclunun su¢ islemeyi kendi ozgiir iradesiyle sectigi varsayilir. Boylece
sugu etkileyen, toplumsal ortam gibi, psikolojik rahatsizliklar gibi, ekonomi gibi birgok

etken de saf dis1 birakilmus oluyordu ( Pursley, 1991 ve Foucault, 1992).
3.3.2. Aydinlanma Ve Modern Zamanlara Dogru Su¢

Bu donemlerde azap c¢ektirme yonteminden vazgegilmekte, sug¢ ve suglu
arasindaki iligkiyi agiklayan diigstince degisiklik gostermeye . baslamaktadir.
Cezalandirma ve suglu seyirlik bir unsur olmaktan ¢ikarilmaktadir. Fakat yeni sisteme

gecilmesi ¢ok hizli olmamistir. Daha insani yontemler deyebilecegimiz ceza sistemine
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gecis donemi giintimiizden ¢ok uzakta bir tarihte degildir. Modemn hukuk sistemlerinin
devreye sokulmasi, Rusya 1769, Prusya 1780, Pennsylvania ve Toskana 1786,
Avusturya 1788, Fransa 1791°dir. Sucun herkesin Oniinde itirafi Fransa’da 1791°de
kaldirilmistir. Yine Fransa’da kaziga baglama 1789°da kaldirilmustir, Ingiltere’de ise

kaldirilmasinin tarihi 1837’dir(Foucault, 1992: 8-9).

Aydinlanma dusiincesi, Damiens’in idamina ve bunun gibi cezalandirmalara iki
nedenle karsi ¢ikmigti: Birincisi, cezalandirmanin bigimine karstydilar ¢iinkii ¢ok agir
ve acimasizdi, hi¢ insani degildi. Ikincisi, su¢ ve ceza arasindaki iliskiye dair hakim
goriisle aym fikirde degildiler(Beirne ve Messerschmidt, 1991: 284). O dénemde, daha
once de agiklandig1 gibi, su¢ Roman Katolikliginin dogmalar i¢inde Tanriyla ilgili bir
seydi. Sug isleyenler; seytanlar, iblisler, cinler gibi dogaiistii gli¢lerin tezahiirli olan
bireysel giinahkarlardi. Fakat aydinlanma diigtincesi insan aklina inaniyordu. Fransa’da
Voltaire, Montesquieu, Helvetius, Rousseau ve Diderot, Almanya’da Kant, Iskogya’da

Adam Smith, Hume ile aydinlanma diisiiniirleri bu diisiiniis bi¢iminin temsilcileriydiler.

Sugla ilgilenen distniirler de feodal adalet sisteminin barbarliklarina ve
kullanilmaya devam edilen idam cezasina karsi ¢ikmislardi. Klasik sug¢ bilimi genis

Aydinlanma hareketinin bir b6liimiinii olusturmaktaydi.

Suga modern yaklasim okulunu iki ana kampta degerlendirmek miimkiindiir:
Klasik goriis ve pozitivist goriis. Pozitivist gortis de kendi iginde psikolojik, biyolojik,

toplumsal olarak {i¢ kategoride degerlendirilmektedir.
3.3.3. Klasik Goriis

Klasik goriis 18. yy ortalarina tariblendirilir. Suglularin, davranislarinin
sonuglarini 6l¢iip bigtikten sonra, suc isledikleri varsayimi lizerine temellenmistir.
Klasik goriis, bireylerin isteklerini elde etmek i¢in kanuni ya da kanuni olmayan ydnleri
segmekte 6zgiir iradeleri oldugunu kabul eder. Boylece suglular seytanin tezahiirii degil

kendileri eyleyen .bireyler haline doniistiriiliir. Fakat dis etkenlerden seytan disarida
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birakilirken onunia beraber, sosyal, ekonomik, fiziksel, hatta cografi etkenler de

digarida birakilmig gériinmektedir.

Klasik goriis, 1789°daki Fransiz Devriminden 6nceki barbarca kanun, ceza ve
adalet sistemine bbir tepki olarak ortaya ¢ikmustir. 18. Yy’da Avrupa’da modernizm,
endiistri ve sehirlesme gelisirken héla ortacagdan kalma ceza uygulamalari devam
etmekteydi. Refah artisiyla birlikte zengin ve fakir arasindaki fark ¢ok agilmigti.
Ornegin, Paris’li biri is¢i, bu donemde dért librelik (yaklasik iki kg.) ekmek igin giinliik
kazancinin %97’sini vermek zorundaydi(Adler, W. Mueller, S.Laufer, 1991: 59) Issizler
ise glindiiz dilenip geceyi kopriilerin altinda gecirmekteydi. Toplumsal huzursuzluk
artmisti. Ust simflar kendi konumlarint koruyabilmek igin daha agir ve sert
cezalandirma yontemleri kullanmaya basladilar. Sug orani arttik¢a cezalarin agirhigi ve
acimasizh@ da arttirildi. Eger bu agir cezalar hatta iskenceler sucu Onlemek igin
yapiliyorsa neden hala insanlar daha fazla sug isliyorlardi? Sorun cezalarin yetersiz
olusu olamazdi. 18. Yy ortalarinda toplumsal reformcular daha akilci(rasyonalist) bir
yaklasim Onerdiler. Bunlardan biri, su¢ hakkindaki ilk diistince okulunun (klasik goriis)

kurucusu olarak anilan Cesare Beccaria’ydi.
3.3.3.1. Becceria

Beccaria Markizi Cesare Bonesana(1738-1794) Pavia Universitesinden hukuk
derecesiyle mezun olduktan sonra Milan’daki radikal bir entelektiiel gruba iiye olmustu.
Bu gruptakilerin (Academy of Fists) amaci Italyan toplumunun modernlestirilmesi igin
gerekli degisiklikleri aragtirmak ve bu konularda girisimde bulunmakti. Becceria’ya
hapishane sistemi hakkinda bir rapor yazma gorevi verildi. Bu ¢aligmanin iizerine de
tiim Avrupa’da ¢ok ses getirecek olan kitabini yazmigti(Adler, W. Mueller, S.Laufer,
1991: 60-61).

Becceria’'nin  kitabindaki  6nermelerin  ¢ogu  Aydinlanma  distiniirlerinin
yazilarindan temel almisti. 1764 Temmuz’unda basilan kitabr “Dei Delitti e Delle
Pene”(On Crime and Punishment)’nin ilk fikri arkadasi ve ayni zamanda “Academy of

Fists”in baskani olan Pietro Verri tarafindan verilmisti. Kendi disiinceleri, birgok
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kisiyle yaptig1 goriismeler, tartigmalar, destekler sonucu bu kitap ortaya ¢ikabilmisti. En
temelde “Academy of Fists” iiyeleri onu, David Hume, John Locke, Helvetius, Voltaire,
Montesquieu, Jean Jacques Rousseau gibi yazarlari okumaya yoneltmislerdi. Tim
bunlart okuyan, tartisan, gozlemler yapan Becceria, yayinladigi kitabiyla diinyaya,
sadece monarsi yerine insanlarin tiimiine hizmet edecek tutarl ve kapsamli, aydinlanmis
bir ceza ve hukuk sistemi sunmugtur. Ana diistince, su¢ sorununun koétli insanlarda degil
kotii kanunlara temellendirilmesidir. Ayrica kanun éniinde monarsinin iistiinliigii yerine
bir esitlik de onerilmektedir. Sug¢ bilimin babasi olarak anilan Becceria’nmin goriisleri
temelde iiye oldugu grubun, genel olarak Aydinlanma disiincesinin koklerini
izlemektedir. Insan aklim 6n plana ¢ikaran aydinlanma, su¢ alaninda insanlarca
tiretilmis kanunlar karsisinda egit insanlarla ilgilenmekte, su¢lu yerine suga
yonelmektedir. Becceria’nin “On Crime and Punishment” kitabindan aktarilabilecek

prensipler soyle siralanmaktadir(Adler, W. Mueller, S. Laufer, 1991: 60):

e Kanunlar, toplumsal sézlesmeyi korumak ve stirdiirmek i¢in kullanilmalidir.

e Yalnizca kanun yapicilar, meclis iiyeleri (legislator) kanun yapmalidir.

e Yargiglar yalnizca kanunlara gére ceza vermelidir.

e Yargiglar kanunlari yorumlamamalidir.

e Ceza, haz ve ac1 prensibini (Pleasure/pain principle) temel almalidur.

o Ceza, davranis lizerinde temellenmelidir, davranisi gergeklestiren {izerine degil.
o Ceza, suca gore belirlenmelidir.

e Ceza ¢abuk ve etkin olmalidir.

e Herkese esit muamele edilmelidir.

e Oliim cezasi kaldirilmalidir.

e Suglart 6nlemek, cezalandirmaktan daha iyidir.

Beirne ve Mésserschmidt (1991: 290) ise Beccaria’min Onermelerini sdyle
ozetlemektedir:
e Hiikiimetlerin suglular1 cezalandirma haklari, vatandaglar arasindaki s6ézlesmenin
yikimliliiginden kaynaklanmalidir, kendi ¢ikarlar1 igin degil, digerleri adina

olmalidir.

e (Cezalar, herkes i¢in ayni ve aydinlanmis bir yasamanin {irlinii olmalidir.
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e Hapse atma, cezalandirmanin standart bigimi olarak, iskence ve 6liim cezasinin
yerini almalidir.

»  Ceza suga uygun olmalidir. Cabuk ve kesin olmalidir ve siiresi sugun agirlifina ve

neden oldugu toplumsal zarar yansitmalidir.

Becceria’nin kitabi insanlarin 6zgtir irade sahibi akilci(rasyonel) yaratiklar oldugu
inancini yan151tmaktayd1. Yayimlandiktan sonra Bati diinyasinda biiylik yanki
uyandirmugtir.  Fransizca ¢evirisi i¢in yazdigi yorumda Voltaire, Becceria’dan
“kardesim” diye s6z etmistir. Kitap basildiktan sonra 1767°de Ingilizce gevirisi
yayinlanmisti, Italyanca olan kitap alti baski yapmusti, Fransizca gevirisi de sayisiz
defalar basilmistir. 1766°da asirt akileihigi(rasyonalizmi) nedeniyle kinanmis ve Index
Prohibiterum’ de yerini almisti. Etkileri biiyiik olmustu. Fransa’da 1789 devriminden
sonra 1791°de 6lim cezasinin kalkmasina i¢indeki diiglincelerle rehber oldu. Rusya
Imparatorigesi II. Katerina yeni bir ceza yasasi hazirlanmasi i¢in kurul toplamis ve
Beccaria”in - diisiincelerinin - gergeklesmesi igin  kendi haklarini  kendi elleriyle
kisitlamistir. Imparator II. Joseph, Avusturya’da o6lim cezasinin kaldinlmas: igin
1787°de bir yasa ¢ikarmistir. Amerika Birlesik Devletlerinin yasalarinin temellerinde de
Becceria’nin etkiler goriilmektedir(Beirne, Messerschmidt, 1991 ve Adler, Mueller,
Laufer, 1991).

Becceria’nin devrim niteligindeki diislincelerine ve bunlarin pratik yansimalarina
ragmen hala geride bir seyler kalmisti. Bunlar Jeremy Bentham’in katkilartyla ortaya

cikmustir.
3.3.3.2. Bentham

Bentham (1748-1832), Oxford Universitesinden on iki yasinda mezun olmus ve
Londra’da hukuk egitimi almistir. Sug {izerine ¢alismalar yapan diger bircok Avrupali
yazar gibi Bentham da, Becceria’ya ¢ok sey bor¢ludur. Hayatini suca bilimsel bir
yaklasim olusturmaya adamugtir. Bentham, kanunlarin uygulama alaminda hig

¢alismamis, bunun yerine, hukuk bilimi, felsefe, ceza, hapishane reformu ve polis giicii



36

lizerine yazilar yazmistir. Becceria’dan esinlenerek o da, akilei, insancil, yazili bir
kanun sistemi olusturmak c¢abasinda olmustur. Becceria’nin, barbarca adalet sistemine
karsi bircok insancil reform oOnermesi ve derlemesinin yaninda, Bentham bunlara

saglam bir felsefi taban olusturma gayreti iginde olmustur(Beirne ve Messerschimdt
1991).

Bentham, oOncelikle Hume’nin ahlak felsefesini okumustur. Bunun etkisi
calismalarinda agik¢a goriilmektedir. Hume’nin diigtincesinde ahlak davranisinin (moral
action) temel niteligi mutluluk tretme egilimiydi. Bunun yaninda, &zgiir iradeli,
toplumsal varliklar olarak insanlar, bir toplumun iiyeleri olarak hazzi (pleasure)
toplumdaki digerlerinin mutlulugundan ¢ikarmaktadirlar. Boylece bireyler yalmzca
kendi mutluluklarinin pesinden kosmak yerine digerlerinin mutiulugunu da diisiiniirler.
Yine Hume’ye gore, bireylerin mutluluk, haz ve giivenligi, yasalarin korumas: gereken
asil seylerdir. En biiylik sayiya en bilyikk mutluluk olarak ozetlenebilecek olan bu
faydaci (utiliterian) prensip, Bentham’in diistincelerinin temelini olusturur (Beirne ve
Messerschimdt, 1991: 291).

Bentham’in ¢aligmalari  faydacilik prensipleri tiizerine temellenmislerdir.
Faydacilik, davramiglarimizin, sonugta getirecekleri haz ya da aci1 agisindan
hesaplandigin: ileri siirer. Bentham da bu yonde, “felicitous calculus” adini verdigi
matematiksel bir formil onermistir. Bu formiile goére, bireyler, bir sugun islenmeye
degip degmeyecegini, tlim etmenleri bir denklem igine yerlestirip hesaplayan, insan-

hesap makineleridir.

Bentham, cezalandirma politikasi tzerine de bir felsefi temel iretme cabasi
icindedir. Bentham’a gére, eger sugu 6nlemek cezalandirmanin temel amaci ise ve eger
cezalandirmak, sonugta ortaya ¢ikarmasi gereken mutluluktan daha ¢ok zarar yaratarak
maliyetli oluyorsa, artik yeni bir anlayisla konuya yaklasilmali ve cezalar, bir bireyin
su¢ islemekten aldig1 hazzin yalnmizca biraz lizerinde olmalidir, gereginden fazla degil.

Kanunlar, sonugta toplumun mutlulugu i¢in vardir ve mutsuzluk yaratmalar1 ancak

2 Papaligin yasak kitaplar listesi
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yarattiklar1 mutsuzluktan daha biiyiik bir kotiliigii 6nliiyorlarsa, kabul edilebilir bir

seydir(Adler, Mueller, Laufer, 1991).

“Eger bir adamin kuklasmi asmak, adamin kendisini asmakla ayni énleyici etkiyi yapiyorsa,
adami gergekten asmak mantiksizdir. Boyle bir durumda adami gergekten asmak ancak

toplumdaki acimasizhd1 ve zulmil arttirabilir’(Adler, Mueller, Laufer, 1991, s. 63).

Bentham, kitabinda (An Introduction to the Principles of Morals and Legislation)
potansiyel suglularin sug islemekten dogabilecek getirileri ve kayiplari bilingli bir
bigcimde hesapladiklarii varsayar(free-will doktrini) ve benzer sekilde kanun
yapicilarin da suglar1 6nlemek ve cezalandirmak igin gerekli olan olgiileri hesaplamalari
gerektifini Onerir. Bentham’a gdre suglar, hem olumsuz yaptirimlarla (ceza) hem de

olumlu yaptirimlarla (6diil) 6nlenebilir.

Bazi durumlardaysa, cezalarin uygulanmamasini 6nerir. Bu durumlar: Beirne ve

Meserschimdt soyle dzetlemislerdir(1991: 291):

o Ceza temelsiz oldugunda: Davramigin Kendisinin gergekten ko6tii olmadign
durumlarda.

o Ceza etkisiz oldugunda: Ké6tiiliigu 6nleyemediginde.

o Karli olmadiginda ya da ¢ok pahali oldugunda: Cezalandirmanin maliyetinin
onlemeye ¢alistig1 seyin zararindan daha fazla oldugu durumlarda.

. Gereksiz oldugunda: Kotiiluglin kendi kendine o6nlenebilecegi, ceza olmadan

bunun basarilabilecegi durumlarda.

Ayrica Bentham, cezalandirmanin faydali olmas: i¢in, kanun yapicilarinin, sug ve
ceza arasindaki dengeyi hesaplarken faydaciliin dort kuralimi takip etmesi gerektigini
Oone stirmigtir. Bu dort kuralt Beirne ve Messerschimdt(1991: 292) soyle

siralamaktadir:

. Nihai ama¢ tiim suglarnn &nlemektir. Bu amaca ulasmak i¢in, cezalandirmanin
doguracag acinin, sugun islenmesinden dogacak mutluluktan daha agir basmasi
gerekir.

J Bir sug islemek lizere olan biri, cezalandirmak korkusu ile o sugu islememeye ya

da daha az sug islemeye ikna edilebilmelidir.
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J Sug islemeye karar veren bir kisi cezalandiriimak korkusu ile, gereginden daha
fazlasim islememeye ikna edilebilmelidir. Cezalar da higbir sartta sugun ortaya

¢ikmasini 6nlemekten daha ote bir gereklilik i¢inde var olmamalidir.

. Kanun yapicilar sugu, olabildigince ucuza 6nlemeye ¢alismalidirlar.
3.3.4. Klasik Goriisiin Evrimi Ve Pozitivist Goriisiin Ortaya Cikisi
Ortagagdaki sug, ceza ve adalet anlayisi, dine ve kisiye dayali, hi¢ de insancil
~ olmayan bir anlayisti. Aydinlanma diistiniirlerinin filizlendirdigi diigtinceler, Avrupa’da
birok alanda etkisini gostermeye baslamisti. Sug ve ceza alaninda da Bentham ve

Becceria bu yonde 6nemli yaklagimlar gelistirmisti.

Klasik goriigtin temel 6zelliklerini soyle siralamak miimkiindiir:

1. Sug ile ilgili caligmalar sug¢ davranis tizerine olmalidir. (suglu tizerine degil)
2. Insan davranisi 6zgiir irade iizerinde temellenir.

3. Sug, 6zgiir irade sahibi bireylerin goniillii olarak yaptiklari bir davranistir.

4, Ceza, suga gore olmalidir(Kisiye degil)(Beirne ve Messerschmidt, 1991; 295).

Bu distincelerin kabul gérmesi ve resmi uygulamalarda da yasayabilmesinde,
aydinlanma dustincesinin, genelde Avrupa lizerindeki biiyiik etkisinin 6nemi vardi.
Insanlar bu digiinceleri kabul etmeye hazirdilar. Fakat kendi zamanlarinda bile,
Bentham ve Becceria’nin diislinceleri tutucu sayilabilecek diisiincelerdi. Omegin,
onerilen reformlar tiim ulusun isteklerini ifade etmiyordu. Avrupa’da o donemdeki
sugun genel tabanimi toplumsal adaletsizlige dayandirmak miimkiindiir. Fakat ne
Becceria, ne de Bentham Onerilerinde toplumsal esitsizligi, adaletsizligi, diizeltmek gibi
bir amag glitmemislerdi. Bu da aydinlanma diigtincesinin, klasik goriiste, dénemin gii¢

odaklarimin ¢ikarlart dogrultusunda dar bir anlayisla kavrandigini ifade etmektedir.

Ayrica, “6zgiir irade ogretisi” de birgok tartismaya neden olmustu. Ortagagda
suglar, doga tistli gii¢lerin, seytanin neden oldugu seylerdi. Kilisenin dogmalar: tizerinde
temellenen bu anlayista, suglu da seytanin bir tezahiirii olarak goriilmekte, biiylik
mevdanlarda cezalandirmalar bir gosteriye doniistliriilmekte, su¢ halkin Oniinde bir

anlamiyla yeniden “oynanirken”, iktidarin gilicii de halka sergilenmekteydi. Sug, ne
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kaynagi, ne de verdigi zarar bakimindan toplumsal yoniiyle algilanmadigi igin,
cezalandirma, seytandan intikam almak duygusu ile birlesiyordu. Bu da feodal dénemin
kan davalarinin temelini olusturan intikam duygusunu daha da gii¢lendiriyordu. Ozgiir
irade doktrini, kilisenin giiclinii kaybetmeye basladigi bu dénemde, insan aklini
merkeze alan Aydinlanma distincesinin —dar da olsa-kavranisiyla birleserek sugu
seytanin ya da doga Ustii gli¢lerin degil insanin, getirilerini ve zararlarini da 6nceden
hesaplayarak, hi¢bir etki olmadan kendi iradesiyle isledigini varsayryordu. Klasik goriis
cezalarin daha az olmasin degil fakat daha iyi ve daha etkili olmasimi amaglamisti.
Fakat bu diisiince, ilerici gibi goriinse de, bircok zayiflik tasiyordu. Ozgiir irade &gretisi
bireyin tizerinde dogrudan bilingli bir etkide bulunamadig, psikolojik ve biyolojik tiim
etkileri konu dist birakiyordu. Boéylece de suglunun neden sug isledigi sorusu, kendi
se¢imi, cevabiyla dogrudan ve basit¢e cevaplaniyordu. Diger yonden sugun nedenleri
bakimindan ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel tiim etkiler de bir yana birakilmakta,
yasanan toplumsal esitsizlik gibi sorunlar goz art1 edilmekteydi. Sugu ortadan kaldirmak
¢abasinda, toplumsal kosullarin etkilerini kabul ederek bu yonde ¢aba sarf etmek yerine
sugun tek ve goniillii sahibi olarak sugluyu cezalandirmak, klasik goriisiin, tartisilan
ydnlerinden bir digerini olusturmaktaydi. Boylece de klasik goris ilerlemeci olmaktan

uzaklagmakta ve yeni bir anlayisin da temellerini kendi i¢inde barindirmaktaydi.

19. yy’in son yansinda, kuramcilar klasik goriige karst ¢ikmaya bagladilar. Insan
davranisinin agiklanmasinda felsefesel yonden bilimsel arastirmalara dogru bu
yonlenme sug¢ yaklasimlarinda da, kuramcilarin dikkatlerini davranistan, davranisi
yapan ozneye cevirmelerine neden oldu. Suglularin yalmzca kendi 6zgiir iradeleriyle
degil, kendi kontrolleri altinda olmaktan uzak birgok dis etkenlerin de etkileriyle sug

islediklerini ortaya koydular.
3.3.5. Biyolojik okul

Klasik goriise kars1 goriiglerin - gelistigi  donemde bilimsel yaklasimlar
Avrupa’daki entelektiiel iklimi etkisi altina amaya baglamigti. Auguste Comte (1798-
1857), 1830-1842 yillar1 arasinda yayinlanmis olan alti ciltlik (Course de philosophie

positive) kitabinda, bir toplumsal goriingtiyti(fenomen) agiklamak iizere, bilimsel bir
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yaklasim temeline sahip olmayan higbir bilginin olamayacagini agiklamisti(Aktaran,
Adler, Mueller, Laufer, 1991: 62).

Fakat, pozitivist goriis yalniz basina, su¢ konusunda koklit degisimler igin yeterli
bir etki yapamamisti. Auguste Comte’un doga bilimleri ile sosyal bilimler arasinda
kurmaya c¢abaladify koprii biiylik bir basamak olarak degerlendirilirse, Charles

Darwin(1809-1882)’de biiyiik bir sigrama tahtasi olarak tanimlanabilir.

Do6nlim noktasi olarak Darwin’in 1859°da yaymnlanan Origin of the Species
(Tiirlerin Kokeni) adli kitab1 gosterilebilir. Darwin, tlirlerin, tiimiiniin Tanr1 tarafindan
degil, ¢evreye uyum saglama, dogal secim gibi sliregler iginde ortaya ¢iktigini ifade
ediyordu(Darwin, 1976). Darwin’in kurami, geleneksel dinbilimsel (teolojik) goriisle bu
bakimdan ciddi bir tartismay1 da igeriyordu. Fakat daha biiyiik catismalar, Tanri’nin
insan1 kendi suretinde yaratmadigi, insanin kéklerinin maymunlara ve daha alt canlilara
gotiiriilebilecegi teziyle ortaya ¢ikti. Evrim teorisi yeni sorularin sorulmasina da yol
agti, Ko6tii ruhun sugun nedeni olarak anlasildifi eski gorlislerin yerini, insan

davramslarimin bilimsel bir perspektiften agiklamaya calisan goriisler hizla yayilmaya
basladi.

19. yy. pozitivizm ve evrim kuramlari, su¢ konusunda da felsefesel yaklasimlarin
yerini bilimsel bir perspektife birakmaya baslamasina neden olmustu. Klasik goriis
kuramcilarindan Becceria ve Bentham, insan davraniglarini mantik ile ¢6ziimlemeye
calisirken, yeni gOriislin savunuculari, su¢ davranigina Dbilimsel yOntemi

uyguluyorlardi(Siegel, 1989: 124).

Bilimsel yaklasimlarin su¢ ve su¢ davranisinin arastirillmasinda baskinlik
kazanmasiyla dogan pozitif goriis icerisinde sugu agiklamak i¢in birgok alan ortaya

¢cikmistir. Bunlardan biri de biyolojik okuldur.

Biyolojik okul, su¢un nedenlerini bulmak i¢in suglunun fiziksel 6zelliklerine

egilir. Bu disiincenin temelinde ise suglunun biyolojik olarak diger insanlardan farkli
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oldugu varsayimi yatar. Bahsedilen bu varsayimdan, farkliliklarin sucglu davranigin en

azindan bir boliimiinii agiklayabilecegi ¢ikarimini yapmak zor gériinmemektedir.

Suga, biyolojik bakimdan yaklasan goriis ve kuramlar beg temel alanda odaklanir:
Viicut tipleri ve fizik, biyolojik faktérlerce belirlenen Kkisilik &zellikleri, anormal

kromozom yapisi, genetik aktarim ve IQ galigmalari(Pursley; 1991: 42).

19.yy’1n ikinci yarisinda giiclii bigimde ortaya ¢ikan, suga bilimsel yaklagimlarin
kokleri aslinda daha onceki tarihlerde belirmisti. Tarih boyunca, kotii davramig ile
fiziksel ozellikler arasinda bir ilgi kurma ¢abalar1 gézlemlenmistir. Bir Yunan bilim
adami Sokrates’in kafatasini incelemisti. Kafatasinin ve yiiz 6zelliklerinin alkolizm ve
kaba-sabalik 6zelligi bulunan insanlarinkine benzedigini belirtmisti. Eski Yunanlilar ve
Romalilar da fiziksel 6zelliklerle sug arasinda yakin iligkiler kurmaktaydilar. Topallar,
kamburlar, uzun saglilar, kizil saghlar hep stipheyle bakilan kisiler olmustu. Ortagagda
ise hukuk anlayigi, eger bir su¢ yiiziinden iki kisi zanli ise daha ¢irkin olanin sugu

isledigine kanaat etme egilimindeydiler(Adler, Mueller, Laufer, 1991: 63-64).

Yukarida belirtilen 6rnekler bazi izler tasisa da sug ile fiziksel ve biyolojik
Ozellikler arasindaki iligkilere dair kapsamli ve bilimsel ilk yaklagim 16.yy’da
Giambattista della  Porta(1535-1615)nin ~ kurdugu Insan  Fizyonomisi(Human
Physiognamy)okuludur. Bu okul, insan yliztinin 6zellikler ile insan davramglari
arasindaki iliskiler tizerine ¢alismustir. Insanlarin, kulaklarinin, burunlarinin, gézlerinin
sekillerinin ve yerlerinin anti-sosyal davranislarla iliskili olup olmadigini

aragtirmislarda.

Porta’ya gore, “... bir hirsiz, biiylik dudakli ve keskin goriisliidtir’(Adler, Mueller,
Laufer, 1991: 64). Yaklagik iki yiizyil sonra, Porta’nin goériisleri Johann Kaspar Lavater
(1741-1801)adli bir kurameci tarafindan yeniden ele alindi. Bu gorlislerde daha sonra
“phrenology” biliminin kurucusu olarak adlandirilan Franz Joseph Gall (1758-1828) ve
Johann Kaspar Spurzheim’i esinledi. Phreneology bilimcileri, kafatasinin bi¢imini ve
kafatasindaki bazi yerleri inceleyip bu fiziksel 6zelliklerin su¢ davranisiyla iligkili olup

olmadigini ortaya koymaya ¢alistilar. Bu goriise gére, kafatasinin dis 6zellikleri, beyinin
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hangi bolgelerinin fiziksel etkinligi(aktviteyi) kontrol ettiginin gostergeleriydiler.
Bahsedilen goriisler, Amerika Birlesik Devletlerinden bir fizik¢i tarafindan da
desteklendi: Charles Caldwell (1772-1853) beyin dokusunun ve hiicrelerinin insan
davranislarini diizenledigi denencesine(hipotez) kanit bulmak i¢in aragtirmalar yapmusti.
Fizyonomi ve phreneology, bilimleri sugun nedenleri hakkinda biyolojik etkenlerin

onemini vurgulamiglardir(Siegel, 1989 ve Adler Mueller, Laufer, 1991)

Siegel (1989: 124)’e gore “...onlarin ilkel teknikleri ve sozde bilimsel (quasi-

scentific) yontemleri yasadifimiz yiizyilda artik inanilirliklarini yitirmistir”.
3.3.5.1. Kutsal iiclii: Lombroso, Ferri ve Garofalo

Biyolojik okulun yukarida bahsedilen kisilerden sonra asil biiyiik etkiyi yapan ve

biyiik 6letide bu yaklasimi bigimleyen kisiler olarak Lombroso, Ferri ve Garafalo

gosterilmektedir

Cesare Lombroso, 1835’te dogdu. 1852 ve 1856 yillar1 arasinda Pavia, Padua ve
Vienna Universitelerinde tip 6grenimi gérdii. Bu siire igerisinde, anatomi ve patoloji
calisti. 1860’larda sapkinlar (delinquents) tizerine ¢alismaya basladi. Adli tip doktorlugu
yapt1 ve Turin Universitesinde profesér oldu. Daha sonra da Sug Antropolojisi dalinda
profesorlik yapti(Donmezer, 1981 ve Adler, Mueller, Laufer, 1991 ve Beirne,
Messerschmidt, 1991).

Lombroso, klasik goriistin, 6zgilir irade O6Zretisine olan neredeyse bir hurafe
boyutundaki inancin ancak bilimsel kriminoloji yaklagimiyla Onlenebilecegine
inantyordu. Profesorliik yaptig: sirada cezaevlerinde aragtirmalar yapti. Bu aragtirmalar
sonucunda 1876 yilinda, devrim etkisi yapan (L’Uomo Delinquente) Suglu Insan

kitabini yayinlandi(D6énmezer, 1981: 5).

Lombroso, Comte’un pozitivizmini ve Darwin’in evrim kuramini, viicut ve sug
arasindaki iligskiyi vurgulayan 6nemli diger ¢alismalarla birlestirmistir(Adler, Mueller,

Laufer, 1991: 64). Lombroso’ya gore su¢ “dogal” bir olaydi. Cilinkii su¢ 6nemli bir
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bolimiiyle organizma sartlarinin Uriinidiir. Bazi insanlar, yirtict hayvanlarin yirtic
ozellikleriyle dogmasi gibi, suclu dogmaktadir. Sug¢lu, bedenindeki, anatomik,

psikolojik ve biyolojik farkliliklar ytliziinden sug islemektedir(Dénmezer, 1981: 5).

Lombroso, dogustan suglularin  suglu olmayanlardan ¢esitli  “atavistik
stigmata "larla ayrildigin1 One stirmiigtii. Atavistik stigmata ile kastedilen, yaratiklarin,
biitliniiyle insan haline gelmeden Onceki erken gelisme asamasindaki fiziksel
ozellikleridir(Adler, Mueller, Laufer, 1991: 64). Burada Lombroso’nun kuraminda

Darwin’in etkisini acik¢ca gérmek miimkiindiir.

Bu atavistik anomalilere 6rnek olarak, biiyiik ¢cene kemikleri, gii¢lii képek disleri
ki yirtict hayvanlarda bulunmaktadir, kollarin uzunlugunun boy ile orantisizligi
sayilmaktadir. Son 6zellik ise, yiirlimek i¢cin kollarini kullanan maymunlarda da gériiliir.
Bu 6zelliklerden biri ile dogmus biri dogustan sucludur Lombroso’ya gore(Adler,

Mueller, Laufer 1991: 64 ve Siegel, 1989: 124)

Suglu Insan’daki diisiinceler, kitabin ilk iki bolimiindeki biiyiik saﬁdaki bilimsel
verilerle belirmistir. Ilk boliimdeki veriler Lombroso’nun Italyan anatomi miizelerinde
66 erkek tUzerinde gergeklestirdigi otopsilere dayaniyordu. Bu cesetlerin kafa
olciimleri(sefalik index) lizerinde.detayli bir aragtirma gerceklestirmisti. Orneklerin
kafatas1 hacimlerini, yiliz a¢ilarini, kafataslarimin arka taraflarindaki (oksipital)
farkliliklari, beyinlerini arastirmisti. Bu arastirmalarda, arastirilan orneklerin kendi
klinigindeki akil hastalarina, Birlesik Devletler’deki siyahlara ve Mogol 1rkinin
Ozelliklerine benzer farkliliklar gosterdigini bulmustur. Kitabin ikinci boliimiinde ise
Lombroso, yasayan 832 Italyan suglunun fizyonomilerinin  antropometrik
¢oziimlemesini yapmustir. Italyan suglularin en kétiilerinden olusan bu grupta hem kadin
hem de erkekler vardi. Yapilan 6l¢iimler, 6rneklerden 390’1nin 868 Italyan askeri ve 90
(lunatik) akil hastas1 ile Kkarsilagtinlmistir. Bu verilerden Lombroso kendi
kitabinda(Suglu Insan) soyle cikarimlarda bulunmustu: “...Vahsilerde, farkli renkteki
irklarda ve mutat suglularda da bir ¢ok karakteristikler bulunmustur. Incelen saglar,
agirlik ve giic azlig1, diisiik kafatasi kapasitesi, geriye dogru yatik alin, ¢ok gelismis 6n

sintisler... daha koyu bir ten rengi, kivrik saglar, tembellik, hurafelere kolay inanma, son
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olarak da izafi tannisallk kavrami ve ahlak degerleri”(aktaran, Beirne ve

Messerschmidt, 1991: 304).

Lombroso’ya goére suglu kadin, suglu erkekten farklidir. Kadinlar arasinda
dogustan suglu karakteri temsil edenler ise fahiselerdir. Yine kitabindan kendi s6zleriyle
bu durumu soyle agiklamistir:

“Kadwnlarin, ¢ocuklarla ortak birgok ozelligi oldugunu da gordiik, ahlak duyulan
farkl, intikam istegi olan, kiskang ve daha ince bir ziilum bi¢iminde 6¢ almaya
meyillidirler....Fiziksel merkezlerde bir hastalikli etkinlik oldugunda, bu, kadinin kéti
ozelliklerini yogunlastirir... Su agiktir ki, zararsiz, yari su¢lulugun normal bir kadinda
dogustan sugluluga doniismesi herhangi bir erkekte oldugundan daha miithistir... Sug kadin,
sonug olarak bir canavardrr. Suglu kadinin, normal kizkardesi, annelik, dindarlik, zayiflik
gibi bircok sebeple, erdem yolunda tutulur ve bu kars! giigler basarisiz oldugunda ve kadmn
su¢ islediginde, biyik bir gilinahkar olup tiim engellerin iistesinden gelmeden bu

durdurulabilir.”(aktaran, Adler, Mueller, Laufer: 65).

Lombroso, dogustan suglu kategorisine, kiriminoloidler ve akil hastasi (insane)
suclular olmak tizere iki kategori daha eklemistir. Kriminoloidler, dogustan sonradan
edinilmis sucluluk ve tutkulan yliztinden sug isleyenler ile diger farkl: tiplerden olusur.
Akil hastasi suglular ise dogustan suglu degillerdir. Bu kisiler, beyinlerindeki bazi

degisimler sonucunda dogruyu yanlistan ayirma yetilerini kaybetmektedirler(Adler,
Mueller, Laufer, 1991: 65).

Lombroso ayrica, sugluluk 6zelliklerinin kaliim yoluyla da aktarilabilecegine
inaniyordu. Ozellikle de, akil hastaliklarinin sik goriildiigii, bireylerinde sagirlik, frengi,
sara ve alkolizmin yaygin oldugu ailelerde bu kalitsallifin ortaya ¢iktig

gortistindedir(Siegel, 1989: 125).

Belirtilen goriise gore, kalitsal 6zelliklere ek olarak, cevresel etmenler de
onemlidir. Ornegin, alkolizm, egitim azhig:, sicaklik degisimleri ve kamuoyunda ¢ok yer

alan sucgun taklidi de sugu arttirabilir(Siegel, 1989: 125).

Lombroso, kabul edilmesinden ¢ok elestirilmesiyle stirekli giindemde olmus

biridir. Arastirma yontemi giivenilir bulunmamaktadir. Arastirmalarinda kullandig:
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kontrol gruplar genel niifusu temsil etmemektedir. Bahsettigi baz1 biyolojik 6zellikler
kaliimla degil ¢evresel etmenlerle agiklanabilir 6zellikler tasimaktadir. Ornegin,
zayiflik, kotil beslenme, sagliga dikkat etmeme, hapishane kosullarinin sebebi olabilir
ya da kontrol grubundaki askerlerin siirekli egitim yapmasi onlarin fiziki durumlarinda

belirleyici olabilir.

Lombroso’nun kuramina yo&neltilen elestiriler, Gabriel Tar&e(1843-1904) ile
baslamis, Topinard, Manouvrier ve Lacassangne gibi avukatlar ve antropologlardan
olusan buylik bir grup tarafindan siirdtrtilmistiir. Lombroso’ya karst elestiriler, 1889
yilinda diizenlenen Ikinci Kriminal Antropoloji Kongresinde doruga ulasmistir. Buraya,
hem klasik hem yeni okulun temsilcileri katidmigstir. Tartisilan konularda odak,
Lombroso’nun yaptif1 aile 6rnek olay ¢aligmalaridir. Caligmalarda, 100 dogustan suglu,
100 suga meyilli, 100 diiriist insan ele alinmistir. Lombroso, burada eger ilk grubun
fiziksel, zihinsel ve psikolojik o&zellikleri, digerlerine kiyasla, dogustan sug¢luluk
nosyonuna uygun ozellikler gosterirse 6nermesinin dogrulandigini kabul etmektedir. Bu
onerme kabul edilmesine ragmen, ele alinan li¢ grubun baslangigta birbirinden yetkin

bir kesinlikle ayrilmas: imkansizdir(Beirne, Messerschmidt, 1991: 306).

Tarde’de dogustan suclu kavrami iizerine elestiride bulunmustur. Oncelikle,
dogustan sugluluk icin lizerinde uzlasilmis karakteristiklerin olmad:gini belirtmistir.
Dogustan suglu goriistinli desteklemek ig¢in yapilan ¢alismalarda, denekler lizerinde
yapilan galismalarla elde edilmis anatomik, patolojik veriler celigkilidir. Ornegin,
Lombroso’nun 6grencilerinden Marro, 456 suglu ile 1765 diiriist insant karsilagtirmusti.
Bu arastirma sonucu Marro, suglularda, kafatasi hacmi, boy ve agirlik bakimindan,
normalden bazen yiiksek bazen de diisiik sonuglar gbzlemistir. Ikinci olarak,
Lombrbso'ya karsit goriisleri savunanlar, ahlaksal atacilik(moral atavism) olarak
degerlendirilen akil hastalig1, yozlasma-bozulma (dejenerasyon) gibi 6zelliklerin bir¢cok
su¢luda ve olayda goriilmedigini ortaya koymuslardir. Saglik ile ahlaklilik arasindaki
iliski konusunda Italya igindeki bolgelerde bile geliskili sonuglar ortaya ¢ikmustir. Son
olarak, Tarde, su¢ oranlarmdaki yiiksekliklerde dogustan su¢lu ya da sonradan suglu
olan yogunlugu yerine alkolizm ve fakirlik gibi etkenlerin ortaya ¢iktig: yerlere gore

degiskenlikler saptamistir(Beirne ve Messerschmidt, 1991: 306).
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Sugun nedenleri konusundaki arastirmalara yoneltilen elestirilerin yaninda,
yontem konusundaki yanlislarina, irke¢ilik suglamalarina ragmen, bilimsel yaklasim
konusundaki inat¢1 yapilar1 ve veri toplama ¢abalari takdire deger goriilmektedir. Sucun

sebepleri konusundaki diistincelerinden ceza hakkindaki diistincelerini de ¢ikartmak

miimkindiir.

Lombroso’nun yaklagimina gore, sugu, diistinsel, psikolojik ve dogal, biyolojik
glicler ortaya cikarmaktadir ve ceza, sugu meydana getiren gii¢leri yok edemez
niteliktedir. Bu ylizden ceza iiretmek yerine sagligi korumaya c¢alismak suglar
onlemekte ¢ok daha 6nemlidir. Sonugta, kanunlari ve dolayisiyla cezalar: tireten devlet
bir kefaret, intikam araci olarak cezay: kullanmamali, sugla, toplumsal savunma ve

korunmay1 gerc¢eklestirmek i¢in miicadele etmelidir(Dénmezer, 1981: 5).

Raffaelo Garofalo(1852-1934)*Lombroso’nun takipgisi, bir Italyan soylusu, bir
sulh hakimi, bir senatér ve hukuk profesérii, adalet bakani, kati bir pozitivistti. Ozgiir
irade Ogretisine inanmiyordu ve sugu anlamanin ve onlemenin tek yolunun bilimsel
metodu kullanmakfan gectiginin disliniiyordu. Garofalo, su¢ davranisinin koklerini
fiziksel Ozelliklerde aramak yerine psikolojik &zelliklerde aramaktaydi. Bunlara da
ahlaksal(moral) anomaliler demistir. Garofalo, sapkinligi bu ahlaksal anomali ile
aciklamaktadir. Su¢ludaki merhamet ve fedakarlik duygularn yoklugu organik kokleri
olan bir durumdur. Ahlaksal anomali, Garofalo’ya gore, alt(inferior) irklarda bulunan ve
kalitim yoluyla aktarilan bir fizik giictlir. Ayrica, ahlak disilik 6zgiir iradenin sonucu
ortaya ¢tkmaz; bunlar suglunun biyolojik yapisinin iirtintidiir. Ornegin suglular arasinda,
fiziksel aci duyusunun azlhigi, dovme yaptirma yayginlifi tarafindan agik¢a
gosterilmektedir. Sug, 6zgiir iradenin Uriinii degilse eger o zaman manevi sorumluluk da
su¢ ve ceza arasindaki orantiy1 hakli gésterémez hale gelmektedir. Darwin’in kuraminin
etkisi Garofalo’da da goriilmektedir. Buna gore, 6liim cezasi toplumu kotii iiyelerinden
kurtarabilir, tipki dogal se¢imin(natural selection) k&tli organizmalar: ayirmasi gibi.
Daha az ciddi suglar ve suglular i¢in uzak adalara gotiirmek, tarim kolonilerinde

calistirmak gibi cezalar da onerilebilir. Sonug olarak Garofalo, suglularin bireysel

3 Garofalo’nun La Criminologie adindaki Paris 1905 tarih basiml kitabi, 1957 yilinda Muhittin Goklu
tarafindan Tirkge’ye ¢evrilmistir.
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haklarindan ¢ok toplumun korunmas: ile ilgilenmistir(Siegel, 1989: 125 ve Adler,

Mueller, Laufer, 1991: 65 ve Dénmezer, 1981: 5).

Enrico Ferri (1856-1928) Benedetto Po’da dogmustu. Italya Parlamentosunun bir
liyesi. iyi bir avukat, bir gazete editdrii ve saygi1 duyulan bir akademisyendi. Ik kitabini
21 yasindayken yaymlamistir. 25 yasindayken ise profesdr olmustur. En bilyiik eseri
Su¢ Sosyolojisi(Sociologia Criminale)dir. Bu eser 6zellikle ceza hukuku alaninda
biiytk etki yapmustir. Ferri’de onciileri gibi bilimsel yéntemin sugun incelenmesinde tek
yol oldugu inancin tasimaktaydi. Sug istatistiklerinin gosterdigi gibi, cezalar, suglar
onlemek veya suc isleyenlerin tekrar sug islemelerini onlemek islevini ¢ok yetkin
bigimde gormemektedir. O zaman topluma bagka savunma araglari gerekmektedir.
Bunlar, sostitutivi penali adi verilen cezanin yerini tutan(muadili) oOnlemlerdir

(Dénmezer, 1981).

Pozitivist goriis, doga bilimlerinin kesin yargi ve kanunlarindan yola ¢ikmaktadir.
Sug¢ konusunda da bunun 6rnegini Ferri’nin goriislerinden s6yle aciklayabiliriz: “... nasil
ki belirli bir 1s1daki belirli hacim suda belirli sayida- ne bir atom fazla ve ne bir atom
eksik- kimyasal cisim erirse, aym suretle belirli bir sosyal ortamda, bireysel ve fizik

sartlar i¢inde belirli sayida sug islenir, ne bir say1 eksik ne de bir say1 fazla”(Dénmezer,
1981: 6).

Ferri, sugu cografi, antropolojik, psikolojik ve ekonomik gii¢lerin bir tiriinii olarak
gérmektedir. Burada ahlaki sorumlulugun erini toplumsal sorumluluk kavrami
almaktadir. Suglular, ahlaksal olarak, isledikleri su¢ ytiiziinden sorumlu tutulamazlar
clinkli onlar su¢ islemeyi kendi ozgir iradeleriyle segmemektedirler, yasadiklar
hayatlarin sartlar1 onlari suga itmektedir. Bu ylizden, Ferri, sugu 6nlemek icin bireylere
verilen cezalardan ¢ok alinabilecek toplumsal onlemler tizerinde durmustur. Ferri’nin
gorisleri, devleti toplumsal reform i¢in bir aygit olarak gbrmeyi de igeren siyasi
inanglari ile tutarliydi. Sugu Onlemek igin Onleyici yontemler boyle agiklamak
miimkiindiir. Bu 6nleyici énlemler arasinda silah {iretimini kontrol etmek, ucuz konut
saglamak, daha iyi sokak aydinlatmasi gibi Onlemler sayilabilir. Ferri, bilimsel

yontemin ortaya ¢ikaracagi Olgiitlere siki sikiya bagli kalmakla suglarin azalacagina ve
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insanlarin toplumda birlikte yasabileceklerine inanmiyordu. Su¢ bilimi igerisinde,
gorusleri ile oldukga iyimser bir idealist olarak degerlendirilmektedir(Pursley, 1991 ve
Adler Mueller, Laufer, 1991).

Su¢ biliminde stirekli ad: gegen bu ti¢ sug bilimei, su¢ davranisinin nedenleri
konusunda tam bir uzlasim saglayamamis olsalar da, sugun bilimisel olarak ele alinmasi
yolunda cok 6nemli kilometre taslar1 olarak kabul edilmektedirler. Bu ii¢ sug¢ bilimci,
ashnda bir fizik¢i ve iki avukat, gliniimiiz sug¢ biliminin olusmasinda biiyiik etkisi olan

pozitivist yaklasimu gelistiren kisilerdir.

Lombroso’nun kurami, Gabriel Tarde’den, Charles Buckman Goring’e kadar
birgok kisiden elestiriler almistir. Fakat, biyolojik belirlenimcilik yalnizca Lombroso,

Garofalo ve Ferri’nin ¢aligmalar ile siirl kalmamistir.

Lombroso tarafindan kurulan ve goriisiinli paylasanlar tarafindan siirdiiriilen
gortigler, suclularin suglu olmayanlardan bazi kisilik 6zellikleriyle ayrildigini
savunmaktaydi. Bunu kanitlamak i¢in de en iyi yol suclu olanlarla olmayanlarin fiziksel
karakteristiklerinin karsilastirmakti. Ornegin, suclularin daha iri kemikli, kasl kisiler
olduklar1 gozlemlenmisti. Ayrica bu fiziksel 6zelliklerin kisilik ozellikler ile de bir
iliskisi kurulmus, bahsedilen tipteki kisilerin daha saldirgan, macera diiskiinii, kisiler

olduklari belirtilmistir.

Suglularin kisilik ozelikleri ilk biyolojik okul ¢aligmalarinda da ¢alisilmig bir
alandir. Bu ozelliklerin ise kalitim yoluyla aktarilmig olabilecegi 6nermesi bir¢ok

arastirmanin ¢ikis noktasinm belirlemistir.

Biyolojideki gelismeler su¢ hakkinda yeni agiklamalara da olanak tanimistir. En
bilineni, XXY kromozom anormalligi olarak adlandirihir. Cinsiyet belirleyici etken
olarak kadinlar ig¢in XX kromozom ¢ifti, ortalama erkek iginse XY dagilim:
gozlenmektedir. Baz1 erkeklerde ise fazladan bir Y daha ortaya ¢ikar. XYY dagilimli
kromozom yapisina sahip erkeklerin, normal kromozom dagilimina sahip erkeklere

oranla, ondan yirmi kata kadar fazla su¢ egilimi oldugu belirtilmektedir. Ayrica, XYY
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genetik Ozelligi gosteren erkeklerin daha diigiik 1Q oranina sahip olduklar da &ne
stiriilmektedir. Bu yaklasim 1960°larda olduk¢a yayginlagmis, giiniimiizde ise bu

aragtirmalarin yogunlugu oldukca azalmistir(Pursley, 1991: 44).

XIX. yy sonu ve XX. yy basinda aragtirmacilarin ve disiiniirlerin suglularin
toplumsal ve psikolojik varliklari yerine bedenleriyle daha fazla ilgilenmeleri sugun
psikolojik ve toplumsal yonlerinin géz ardi edilmesine neden olmus goriinmektedir.
Biyolojik yaklasimlarin gergekten gecerlik kazanabilmesi igin daha detayli ve daha

fazla degiskeni igeren arastirmalara ihtiya¢ oldugu s6ylenebilir.
3.3.6. Psikolojik Yaklasim

Pozitif yaklasim igerisinde, biiyiik 6l¢tide, suglularin fiziksel 6zellikleri iizerinde
durulmus olsa da su¢ arastirmasinda psikolojik ve toplumsal bir bakisi benimseyen
davramslar da varligini stirdiirmiis ve glinimitize gelindikce alan yazina hakim olmaya

baslamistir.

Psikologlar, psikiyatristler, akil sagligi uzmanlari, su¢ kurami iginde uzun
zamandir etkin bir rol oynamaktadirlar. XIX. yy sonu ve XX. yy basindaki ¢ogu
arastirmaci su¢ konusunda insanin zihinden ¢ok bedeni ile ilgilenmekteydi. Psikoloji
alaninda ise, tiim anormal zihinsel kosulari arastirmaya ve tedavi etmeye c¢alisan
psikologlar, davraniglari, toplum tarafindan, suglu, sapkin, antisosyal gibi adlarla
etiketlenmis kategorilere giren hastalarla da karsilasmaktaydilar. Psikologlar, tiim insan
davranigini  zihinsel bir stire¢ olarak degerlendirmektedirler. Psikolojik goriisii
benimseyenler, sug¢lulugun, bu davramisi giidiileyen(motive eden) siirecini

belirlemedik¢e anlasilamayacagini savunmaktadirlar.

Suga ilk psikolojik bakis agis1, daha &nce de bahsedildigi gibi, suclularin ruhlarina
seytan girdigi, seytanin tezahiiri olduklar yoniindeki ortagag goriisleridir. Ilk pozitivist
calismalar ise akil hastalifi ve sug lizerineydi. Psikoloji alan1 gelisirken kuramcilar, akil
hastalig1 ve zihinsel rahatsizliklarin kalitsal oldugunu ve sapkinlarin, genetik yapilari

yliziinden, zihinsel olarak zarar gérmiis kisiler olduklarini 6nermislerdir.
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3.3.6.1. 11k Psikolojik Kuramlar

Psikolojik yaklasim, sugu da bir insan davranigi olarak ele almaktadir. Bu
alandaki calismalarda temel olarak, su¢ davranmisinda bulunurken, insanin zihinsel

siirecinin nasil isledigi anlasiimaya ¢alisiimistir.

Ik psikolojik yaklagimlar, sugluluk ve akil hastalifi arasindaki iliski iizerine
odaklanmuglardir. Bu yaklasimda, zihinsel hastaliklarin ve akil hastasi olmanin kalitsal
olduguna inanilmistir. Bu donemde akil hastalifi(insanity) ve su¢ arasindaki iligki
tizerine ilk caligmalar, Ingiliz Henry Maudsley (1835-1918)’e aittir. Maudsley, sug
davramisi ve akil hastalifi arasinda ¢ok siki bir bag oldugunu o6ne slrmiigtiir.
Maudsley’e gore sug, suclu kisinin ortaya ¢ikarmadigi, bastirdigr egilimlerini bogalttig
bir kanaldir. Bu kisiler, eger sug islemiyor olsalar kolaylikla delirebilecek kisilerdir. Bu
kisilerin kalitsal kosullar1 yliziinden tagidiklart akil hastalifi, onlarin saldirgan
davramislarini kontrol altina alabilmelerini 6nlemektedir(Siegel, 1989). Tarihsel olarak,
Maudsley’den 6nce gelen Isaac Ray(1807-1881) ise konunun farkli bir yoniinii ortaya
koymustur. Moral insanity(ahlaksal delilik), kavramini vurgulayan Ray, bu kavram ile,
diger tiim yonlerden normal olan fakat beyinlerinin duygusal tepkilerini diizenleyen
béliimiinde sorunlari bulunan insanlarin i¢inde bulunduklari durumu ifade etmistir.
Ray'in getirdigi bakis agisinin temel sorunsali; bu tiir bir rahatsizlig1 olan insanlarin,
hukuki olarak, isledikleri sugtan sorumlu tutulup tutulamayacaklaridir. Ciinkii, bu
kisilerin isledikleri suglarda, davramglar1 {iizerinde normal insanlar gibi kontrol
saglayamadiklan igin, agik bir kasit bulunmamaktadir(Adler, Mueller, Laufer, 1991).
Tirk Ceza Kanunu'nun 46. Maddesinde: “Fiili isledigi zaman suurunun veya
harekatinin serbestisine miiptela olan kimseye ceza verilmez” denilmekte ve yukandaki
Onerme bir bakima kabul edilmisg olmaktédw((}aélayan, 1984: 412). Yiicel ise, asagidaki
nedenlerden dolayr sugu cesitli akil hastaliklarina baglayan goriisleri destekleyen

arastirmalarin giivenilir olmadiklarini savunmaktadir(1986: 84):

1.  Bucalismalar, genellikle ufak veya se¢ilmis gruplar tizerinde yapilmustir.

2. Bucaligmalarda ender olarak kontrol grubu kullanilmstir.
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Arastirma sonucu elde edilen bulgular, ender olarak genis gruplar iizerinde
yapilan aragtirmalarla pekistirilmistir.
4. Sug¢lu ve suglu olmayanlar tizerinde yapilan karsilastirmali aragtirmalar, akil

hastaliklari bakimindan bunlarin arasinda esashi ayricaliklarin  olmadigim

gostermistir.

Yirminci ylizyilin baslarlncfa psikologlar suglular tizerinde yaptiklar ¢aligmalarda
yeni gelistirdikleri teknikleri kullanmaya basladilar. Bu dénemde hapishaneler gibi
kamu kurumlarinda zeka testi yapmak ¢ok yaygin bir yontem haline geldi. Ciinkii, bu
dénem, zihinsel 6ziir ile su¢ arasinda iligki kurulmasina biiytik kars1 ¢ikislarin belirdigi
bir dénemdi. Boylece bu yeni teknigin suglulari, suglu olmayanlardan ayirmakta tarafsiz

bir yéntem olabilecegi diistiniilmustii(Adler, Mueller, Laufer, 1991).

Giintimiize dogru gelindikee, psikolojik goériis icerisinde bir¢ok yaklasimin ortaya
¢iktigr goriilir. Bu yaklasimlan tic ana kampta toplamak miimkiindiir: Psikanalitik
perspektif, davrasnisci perspektif ve psikobiyolojik perspektif. Sug lizerine yapilan
calismalar Onceden belirlenmis kategoriler igerisinde yapilmamaktadir. Bu yilizden bir
yaklasim icerisinde degerlendirilebilecek arastirmalar, bir baska derleyici tarafindan,
baska bir kategorilestirme sistemine dayamlarak baska bir kategoride
degerlendirilebilmektedir. Bu durum géz Oniine alindiginda, psikobiyoloji kategorisi
icerisinde de yer alan, kromozom anomalileri, 1Q testleri, hormonal etkiler,
biyokimyasal etkenler gibi arastirma alanlari daha 6nce biyolojik yaklasim igerisinde
degerlendirildiginden, yukarida belirtilen psikolojik yaklasim kategorilerinden, asagida
psikanalitik perspektif ve davranisgr perspektif icerisinde de toplumsal 6grenme kurami

ele alinacaktir.

3.3.6.2. Psikanalitik Perspektif

Psikanalitik psikoloji Sigmund Freud(1856-1939) tarafindan kurulmustur.
Psikanaliz, insan kisiligi hakkinda en ¢ok bilinen kuram halindedir. Birgok kisi hala

Freud’un kuramindan yararlanmaktadir.
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Freud’a gore insan akly, ti¢ ayr1 islevi yerine getiren ti¢ diizey bi¢iminde ele alinir.
Algisal biling, aklin insanlarin genellikle farkinda olduklari bolumiidiir. Aclik, aci,
susamak gibi istekleri i¢inde barindirir. Onbiling(preconscious) dikkat etmedigimiz, ¢ok
farkinda olmadigimiz fakat istenildiinde bilince getirilebilecek olan deneyimleri,
anilar1 barindirir. Bilingdisi, dilsiinceler gibi deneyimlenmeyen, biyolojik istekleri
icinde bulundurur. Bilingdisinin bir bdliimiinde de cinsellik ve saldirganlik hakkindaki
duygular bulunur. Bunlar ise genellikle insanlar tarafindan “bilingaltina itilmek” i¢in
bastirilan duygular olarak kabul edilmektedir. Akil gibi kisilik de ii¢ ana boliimde ele
alinir. Jd, kisiligin, insanda dogustan bulunan ve cinsellik, yemek ve diger hayati devam
ettirme giidiilerini temsil eden, ilkel par¢asini olusturur. /d, haz pesindedir ve doyumunu
saglamak i¢in diger insanlarin haklarini da géz ard1 edebilir. Ego ise insan hayatinin ilk
yillarinda gelismeye baslar. Ego, id’in talepleri ile toplumsal kurallar arasinda bir
uzlasim alamidir. Ego, gercekeidir ve pratik olarak toplumsal standartlar igerisinde
doyum i¢in uygun olanin arayisindadir. Super ego ise, birey bir aile, bir toplum ya da
toplulugun ahlaki kurallarim1 ve degerlerini ogrendiginde gelisir. Siperego insan
kisiliginin ahlaki yoniidiir. Bu ii¢ par¢a da insan davranmigini kontrol etme egilimindedir.
Ornegin, evlilik oncesi cinsellik deneyimi konusunda, id, haz pesindeyken, siiper ego,
insanin bu istekleri yiiziinden sugluluk duygusu hissetmesini saglama egilimindedir.
Ego bu uzlasim gergekte, yasam pratiginde gerceklestirir. Ornegin, birey bazi cinsel
etkinliklerde bulunabilir fakat “fazla ileri gitmez’(Siegel, 1989: 135 ve Freud, 1998 :79-
100).

Yiicel’e go6re(1986: 38), psikanalitik kuram, davraniglarimizi belirlemede
toplumsal ve kiltiirel baskilarin azaltilmasini 6nermekte ve toplumu, “tehdit eden,
nizamlayan ve insam hayal kirikligina ugratan bir kurum” olarak tanimlamaktadir.
Hofney(l994: 43) ise psikanalizde davranislarin aslinda sorun degil birer semptom
olarak degerlendirilmesi gerektiginden bahseder ve, “a¢gozliilik ve sahiplenme-
saldirganlik da dahil edilebilir- gibi durumlarin, ¢ocuklugun ilk yillarindaki ¢evrede

yasanan olaylarla toplumsal baskilara geri gétiirilmesini” savunur.

Id, stirekli bir haz arayigindayken, toplumdaki yasantilarimiz ve 63renmelerimizle

gelisen siiperego arasindaki c¢ekisme ve kisiligin bu {i¢ par¢asinin da tarihsel olarak
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insan kisiliginin gelisimi sirasindaki durumlari sug¢ ve psikanaliz arasindaki iliskinin

temelini olusturmaktadir.

Freud’un kuraminda insamin en temel gidiisii Eros’tur. Ureme ic giidiisii de
denilen Eros, cinsellik ile kendini agiga vurur. Hayatin ilk yilinda ¢ocuk emme ya da
isirma ile haz arayisi i¢indedir. Freud bu déneme “oral donem” adimi verir. Ikinci ve
filincii yillarda ise cinsel dikkat viicutsal atiklarin atilmasina odaklanir. Bu dénem
“anal dénem” olarak adlandirilir. “Fallik dénem” ise hayatin {i¢lincii yilindan itibaren
baslar. Bu donemde c¢ocuklarin dikkati cinsel organlart iizerinde yogunlasir. Bazi
durumlarda kisi, yukarida belirtilen psikocinsel donemlerden birinde takili kalabilir. Bu
durumda gelisim tamamlanamadig: gibi, yetiskin davraniglarinda da, birey, takili kaldig:
donemin doyumunu arayabilecektir. Sarsak bir kisilik yapisina sahip olma olasilii
artacaktir. Ornegin, oral dénemde yeterli derecede doyum elde edemeyen gocuk,
yetiskinlikte, sigara igmek, igki igmek gibi oral davranislarda doyum arayabilir. Ya da
kisisel iliskilérinde takintili ya da bagimh olabilir(Siegel, 1989). Bu da bozuk, saksak
bir kisilik yapisinin nedeni olabilir. Horney(1994: 111): “Kisilik yapisi ne kadar
sarsaksa kisinin dengesini bozup onu kaygiya, depresyona ve diZer nevrotik
semptomlara sokmak i¢in o kadar hafif bir olay gerekir’demektedir. Homey’in

belirttigi durum su¢ davranist igin neredeyse miikemmel bir taban olusturuyor gibi

goriinmektedir.

Nevrozlarda otaya ¢ikan su¢luluk duygusu durumunda ise, kisilerin asir1 gelismis
stiperegolari, id’lerinin isteklerini siddetle bastirma ¢abasi igerisine girer. Ayni anda, id
ise bu dirence kars:1 isteklerini daha da gii¢clendirir. Boylesi bir nevrozda bir agiga
vurulma korkusu, bir yakalanma korkusu belirir. Her seyden kendilerini sorumlu tutma
egilimindedirler. “Bir arkadaslari onlar1 bir siire aramasa hemen kendilerinde bir kusur
aramaya baslarlar. Bir iliskiye gercekten sevdikleri igin mi yoksa kedilerini kanitlamak
icin mi girdikleri konusunda kendilerini sorgularlar. Sugluluk duygusu bir siirekli 6z
suclama durumunu ortaya g¢ikarir. Bu, bir tiir cezalandirilma egilimini de ortaya ¢ikarir.
Ciinkii, su¢ eger belirli diizgiilere karsi gelmekse, birey kend: kisiligi ig¢inde “kend:
kendine diisman olma anlamim da igeren bir kendine karsi gelme” durumunu

yasamistir(Horney, 1994).
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Biling altindaki bu ¢atisma da, su¢luluk hissinin ardindan endise ve kendini
cezalandirma arzusunu dogurabilir. Kiside ortaya ¢ikan sugluluk duygusu, “ifadesini sug
islemekte bulup, su¢ sonucu verilen ceza ile salus gegici olarak huzura kavusur”(Yiicel,
1986: 36). Horney’(1994) de, psikanalitik kuram igerisinde, cezalandirilma istegi
konusunda, bunun; derin sugluluk duygularini, ya da aci ¢ekmek yoluyla arinma
ihtiyacin1 gosterdigini belirtmistir. Yiicel(1986: 36) ise buna karsi c¢ikmakta ve
“suglularin yiiksek derecede bir vicdana sahip olup kendilerini cezalandirmak istedikleri
yolundaki bir énerme gergeklik ifadest degildir. Suglular, yeteri derecede gelismemis
bir vicdana sahiptirler” demektedir. Davranislarin degerlendirildigi, yargilandig: kisilik
alani olarak ego, id’in ve siiper ego’nun ¢atisma alanidir. Vicdan, siipergo igerisinde
degerlendirilebilir. Sugluluk hissi igindeki nevrotikler, gelismemis bir vicdan sonucu
yetkin olmayan bir muhakeme yiiziinden sug islemezler. Tam aksine bu kisilerde vicdan
ve i¢inde bulundugu siper ego asint gelismistir. Kisi stirekli bir i¢-gdzlemleme
icindedir. Bu gozlemleme, farkina varma ve cezalandirma siireclerinin ilk basamag:
olarak da sayilabilir. Béylece bu kisi, asir1 gelismis, siperegosu yliziinden daha fazla bir
ic-g6zlemleme ve sonu¢ alarak da bastirma davranmisinda bulunur. Kendini suglu‘
buldugunda ise i¢ huzuru i¢in cezalandirilma istegi duyabilir(Freud, 1998). Ote yandan
az gelismis siperego, su¢ davramiginin, su¢ davranmisi olarak algilanmamasina neden
olabilir ve bu davranigin oncesinde, bireyin davranmisi konusunda bir muhakemeye

gitmemesine neden olabilir.

Freud, sonradan saygin hale gelmis fakat, yetiskinlikleri 6ncesinde isledikleri
hirsizlik dolandiricilik, kundakg¢ilik gibi suglar konusunda kendisine bilgi veren,
kisilerin bu bilgilerine, yasamlarinin o dénemlerinde ahlaksal ket vurmalarin zayiflidina
aliskin olduklarini soyleyerek, pek ©nem vermemistir. Fakat daha sonra yaptigi
calismalarda bu kisilerin bir “bogucu sugluluk duygusu” yasadiklarini ve bir kotiiliik
yaptiklarinda bu boguntunun azaldigini gésteren ilging bulgular ortaya koymustur. Bu
durum sugluluk duygusunun sug islemeden 6nce de varoldugunu gdstermektedir. Freud,
buradan yola q1karak, sugluluk duygusunun kotiiliikten degil tam aksine kotiiltigiin
sugluluk duygusundan dogdugunu ileri stirmiistiir. One siiriilen iddianin hemen ardindan

da konuyla ilgili iki temel soruyu ortaya koyar:
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1. Sugluluk duygusunun kékeni nedir?

2. Belirtilen gibi bir neden insanlarin suglarinda 6nemli bir rol oynayabilir mi?

Birinci soru i¢in Freud’un agiklamasi kendi kuraminin icinde tutarlidir. Freud’a
gore belirsiz sugluluk duygusu Oidipus karmasasindan tiiremistir. Bu his, ilkel
toplumlarda da izlenen ve ¢ok kotii suglar olarak kabul edilen, babay1 6ldiirmek ve
anneyle yasak ask yagamak niyetlerine bir tepkidir. Yaptigt arastirmalar, Frued’u,
zamaninda kalitsal bir zihinsel glic olarak degerlendirilen, vicdamin Oidipus
karmasastyla baglantili olarak edinildigi varsayimina gotiirmistiir(Freud, 1999: 305-
300).

Freud, ikinci soru igin, gocuklarin davranislarimi 6rnekleyerek:“Cocuklarin cezay:
kiskirtma amaciyla siklikla “yaramazlik™ yaptiklarini ve cezalandirildiktan sonra sakin
ve hosnut durumda olduklarini gozlemek kolaydir.”demektedir. Freud, eger bu konu
lizerine aragtirmalar yapilirsa “ceza arayisina yonelten sugluluk duygusunun izine
rastlanabilecegine inanmaktadir. Bir yandan da, Freud, yetiskin suglular arasinda
sugluluk hissi olmadan sug isleyenleri, herhangi bir ahlaki ket vurma gelistirmemis olan
ve toplumla ¢atismalarinda kendi eylemlerini hakli kabul eden suglularin varligini kabul
etmekte fakat diger suglularin ¢ogunlugunda suga yonelik yukarida belirtilen gibi bir
glidillenmenin dikkate alinabilecegini Onermektedir. Boylece, ruhbilimindeki bazi
karanlik noktalara 1sik tutulabilecegine ve cezanin yeni bir ruhbilimsel temele

oturtulabilecegine inanmaktadir(Freud, 1999: 305-306).

Yiicel(1986) ise suglularin sug¢ islemelerinin ger¢cek nedeninin sug¢ islemeyi
istemeleri oldugunu savunmaktadir. Ayrica, suclular, su¢ isledikten sonra
yakalanmayacaklarini ummaktadirlar. Oysa, cezalandirma arzusu ile sug isleyen bir
sahisin durumunun agiklanmasinda bu hal ¢eliski olusturmaktadir. Suglularin, zaman
zaman, etkili yontemler kullanmak yoluyla kolluk kuvvetleri tarafindan yakalanmalari
ise onlarin yakalanmak ve cezalandirilmak isteklerinin bir dayanagi olmaktan uzaktir.
Yakalanmalarini, kendi tedbirsizlikleri veya asir1 yorgun ya da rahatsiz olmalar gibi,
kolluk kuvvetlerinin etkili yontemleri gibi diger pek ¢ok degiskene de dayandirmak

miimkiindir.
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Giinah kegisi kavranu sug alani igerisinde bir giinah veya koétiiliigiin bir objeye,
bir insana ya da bir hayvana nakledilmesi ve bu obje, hayvan ya da insan yok

edildiginde o giinahtan ve kotiilitkten arinilacagi diistincesine dayanmaktadir.

Frazer, Golden Bough, adli kitabinda “insanoglu, sutindaki odunu veya tasi
bagkasina devredebilecegi gibi sikintidan dogan yiikiinii de bagkasina devredebilir”
demistir(aktaran, Yiicel, 1986: 37). Yine Yiicel’in (1986: 38) aktardigina gére, Dr.

Wiliam A White, bu durumu insanligin evrensel ir niteligi olarak kabul etmektedir.

Suglu, digerlerinin kendi giinahlarini yiikleyebilecegi bir 6zne halindedir. Ceza ise
sugluya nefret duyulmasina, toplumdaki digerlerinin kendi 6z saygilarini
pekistirmelerine, ayrica sug¢lunun cezalandirmasina neden olan davranisi gdstermeme

egilimlerinin olugsmasina olanak saglamaktadir.

Giinah kegisi kavrami, konunu i¢ine aile ve toplum da dahil oldugunda biiytlik
onem kazanmaktadir. Ornegin, dolandirici olan babanin &liimiinden sonra geride

biraktigi ¢ocuk ve annesinin dykiisii konu agisindan ilgingtir(Yiicel, 1986: 39-41):

Babanin 6liimiinden hemen sonra yedi yasindaki ¢ocukta sugluluk semptomlarinin
gelistigi goriilmiistiir. Cocuk bir siire sonra, yalancilik, hirsizlik, firar, saldirganlik gibi
davraniglar sonucu psikiyatra goénderilir. Cocugun, annesi ve yagli amcasindan bagka
iliski kurdugu kimse yoktur. Tedaviye baslandiktan sonra, annenin stirekli doktorla
goriisme talebinde bulunmasi, doktorun g¢ocukla iliski kurmasini engellemeye ¢alismasi
dikkat ¢ekmistir. Tedaviden sonra ¢ocugun davranislarinda diizelme gozlenmistir. Fakat
bu durum uzun siirmemistir. Annenin, ciizdanin1 agikta birakmasi, degerli esyalarin
bulundugu dolaplarin agik birakilmasi sonucu gocuk yeniden calmaya baglamistir.
Cocugun davraniglarindaki  her iyilesmenin sonrasinda boOylesi durumlarin
tekrarlanmasi, annenin yukarida belirtilen davranislarinda, unutkanliktan daha fazla bir
seylerin bulundugu kuskusuna 6nem kazandirmistir. Bu durumda, ¢ocuk ve annenin
arasindaki iliskinin daha iyi anlasilmasi amaciyla, anne de baska bir psikiyatra
gonderilmistir. Sonugta goriillmiistiir ki, ¢ocuk, su¢ davranislarindan uzaklastiginda anne

depresyona girmekte ve ¢ocugun sugluluga yonelmesi igin firsatlar yaratmakta, ¢ocuk
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ise annenin depresyonuna biling altinda tepki gosterip sug isleyerek annesiyle arasindaki
psikolojik dengeyi saglamaya ¢alismaktadir. Bu durumda, ¢ocuktaki sugluluk davranis:
annenin depresyonu i¢in bir emniyet siibabr islevi gérmektedir. Annenin sugluluga kars:
yogun bir egilimi vardir ve annenin daha Once dolandirici olan kocasi tarafindan
doyurulan bu egiliminin, babanin 6liimiinden sonra g¢ocuk tarafindan doyurulmasi

isteginde oldugu, doyurulmadiginda annenin depresyon ge¢irdigi anlagilmigtir.

Ozetle, psikanalitik yaklasim igerisinde, baz1 kisilik bozukluklar1 ya da kisiligin
gelisimi sirasindaki eksiklikler, dengesizlikler gibi arazlar su¢ davranigin temelinde

degerlendirilmistir.

Psikanalitik yaklasima yoneltilmis bulunan elestirilere ragmen sug ile ilgilenen
psikologlar i¢in psikanalitik yontemin asagidaki ii¢ prensibi halen gekici bir agiklama
yolu ('5nerrnek;£edir:

1.  Bir yetigkinin hareket ve davramslari ¢ocukluktaki- gelisimi bakimindan
anlasilmalidir.
2. Eger suglulugu anlamak istiyorsak, davranis ve bilingdisi(unconscious) giidiiler

arasindaki etkilesim agikliga kavusturulmalidir.
3.3.6.3. Freud Sonrasi1 Kuramlar

Carl Jung(1875-1961) analitik psikilojiyi gelistirmistir. Jung, Freud’un halefi gibi

goriinmesine ragmen onun tiim disiincelerini hi¢ elestirisiz kabul etmemektedir.

Freud ve Jung’un gorigsleri arasindaki temel ayrim, libidonun niteligi ile ilgili bir
ayrimdir. Jung, libidoyu, cinsel nitelikte almay: reddetmis ve temel hayat enerjisi olarak
ele almistir. Libidinal enerjinin beslenme ve gelisme evrelerine hizmet ettigini
belirtmistir. Cinsellik, Jung’a gore libidoyu olusturan birka¢ diirtiiden yalnizca biridir.
Ayrica. Jung, insan davranislarinm belirleyen etkenlere bakisi ile de Freud’dan ayrilir.
Jung’a gore insan “cocukluk yasantilarmin bir kurbani degildir. Insanlar
davranislarinda, gecmislerinin oldugu kadar gelecege yonelik hedeflerinin, tutkularinin,

{imitlerinin de etkisi vardir.(Schultz ve Schultz, 2001)
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Jung, Freud’a kiyasla, bilingaltina daha fazla ©nem vermistir. Jung’a gore
psike(zihin), biling, bilingaltl ve kolektif bilingalti olarak ii¢ seviyeye ayrilabilir. Buna
gore, kisisel bilingalti, arzulardan, silik algilardan, anilardan, diirtiilerden, hayattaki
bastirilmisliklardan vb.. olusur. Kisisel bilingaltindaki olaylarin bilince, géreli olarak,
kolayca geri getirilebilmesi, bilingaltinin seviyesinin ¢ok da derin olmadigin
gostermektedir. Kisisel bilingaltinin da altina yer alan seviye, kolektif bilingaltidir.
Burasi, kisi tarafindan bilinmeyen ama, “hayvan atalarimiz da dahil olmak tizere tim
nesillerin birikimli deneyimlerini kapsamaktadir.”(Schultz ve Schultz, 2001: 486).
Kolektif bilingaltt, insan davramslarinin hepsini yonlendirir. Jung, kolektif bilingaltinin

aciklamasini evrim kurami temeline dayandirmistir.

Schultz ve Schultz(2001: 487)’un benzetmesi oldukca ac;1klay1c1d1r: “...suyun
yiizeyinde yiikselen bir ¢ok kiigitk ada, bircok insanin bilingli bireysel farkindaligim
temsil eder, gelgit akintilarina maruz kalan suyun altindaki topraklar, her bir bireyin
kisisel bilingaltim temsil eder. Tiim adalarin iizerinde oturdufu okyanus zemini ise

kolektif bilingaltidir”.

Kolektif bilingalt:, tiim atalarin birikimlerini barindirir. Burada ilkel imajlar ve
arketipler bulunur. Bu ilkel imajlar ya da arketipler bilingaltinda kalsa da, insan

diistincesini ve duygusunu etkileyen unsurlardir(Siegel, 1989).

Arketiplerin ve kolektif bilingaltinin agiga ¢iktigi bir alan olarak masallar ve
mitoslar Jung i¢in 6nemli bir ¢6ziimleme firsati sunmustur. Masallar ve mitoslarda

kolektif bilingaltinin ve arketiplerin izleri Jung tarafindan ortaya konmustur(Jung,
1995).

Jung’un ortaya ¢ikardigi arketiplerden bazilari daha 6n plana ¢ikmistir. Bunlar,
kisiligin en dis taraf ya da gercek kisiligi saklayan ylizey olarak degerlendirilen
persona. her cinsin hem erkeksi hem kadinsi yanlarini gosterdigi arketipler olarak
anima ve animus, bilingaltiin tiim  y6nlerini dengeleyen ben ve golge olarak
siralanabilir.  Sapkin davrams, siddet ve sug¢ ile iligkili olarak golge arketipi

vurgulanabilir. Golge, Jung’a gore karanlik kisilimizdir. Hayvana benzeyen yanimizdir.
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Freud'un id’indeki gibi, ihtiraslari, ahlaksizliklari, tiim nahos arzulan igerir. Gélge,

Jung’a gore, insanlar1 yapmalarina izin verilmeyen seyleri yapmaya zorlar(Schultz ve
Schultz, 2001).

Alfred  Adler(1870-1937),  bireysel  psikolojinin  kurucusu  olarak
adlandirilmaktadir. Asagilik kompleksi kavramini ortaya ¢ikarmistic. Adler, ¢ogu
insanin asagilik duygusuna kapildigini1 ve bunu istiinlik icin bir giidii ile telafi etme
¢abasinda oldugunu 6ne stirmiistiir. Sug da, bu asagilik kompleksini telafi etme gabasi

icerisinde degerlendirilebilecek bir davrans bigimidir.
3.3.6.4. Davranisg1 Perspektif: Toplumsal Ogrenme Kurami

Psikoloji alam igerisinde davranig¢ilar 6grenim deneyimlerine bagh bir davranis
modeli benimserler. Bilingalt1 kisilik ya da erken c¢ocukluk doneminden kaynakli
bilissel gelisim modelleri yerine kisinin davranislarini, temel olarak, diger kisilerden

aldig: tepkilere gore diizenledigini ortaya koyarlar.

Davranisg1r akim igerisinde, toplumsal 6grenme kurami yandaslari, basta Albert
Bandura olmak {izere, insanlarin siddet iceren davramiglar sergileme yetenegi ile
dogmadiklarini, yasam deneyimleri swasinda saldirgan olmayr Ogrendiklerini

savunurlar.

Yukarida bahsedilen yasam deneyimleri icerisinde de, digerlerinin bir amact
gerceklestirmek icin ortaya koyduklari saldirgan davramslar ya da televizyondaki

kisiliklerin siddet iceren davraniglar gostermelerinin 6¢diillendirilmesi sayilabilir.

Toplumsal ogrenme kurami yandaglari siddeti, model alma siireci igerisinde
dgrenilen bir davranis olarak tanimlarlar ve siddetin giinlimiiz toplumlarinda model
alinan ii¢ temel kaynagi oldugunu belirtirler(Siegel, 1989 ile Adler ve Mueller ve
Laufer, 1991):
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1. Aile ve aile uyeleri: Aile i¢indeki bireylerin birbirleri ile olan iliskilerinde siddet,
bir davranig bigimi halindeyse ¢ocuklar da bu davramigs bigimini
benimsemektedirler.

2. Cevresel deneyimler: Siddet igeren davranislar iginde bulunulan gevrede, giindelik
ve olagan bir sey halindeyse hatta geleneksel bir davramis bigimi seklini almissa,
¢ocuk da siddet davramisim kendi zihninde mesrulagtiracak ve bu bigimde

davranacaktir.

(O8]

Kitle iletisim araglari: Kitle iletisim araglarinda siddet, gorsel olarak yogun bir
bi¢cimde yer almaktadir. Dahasi bu siddet kabul edilebilir bir davranig bi¢iminde
sunulmaktadir. Ornegin, filmlerdeki ya da televizyondaki kahramanlar igin siddet
iceren davraniglar sergilemek kabul edilebilir bir seydir. Bu kahramanlar
gosterdikleri davranis bigimi yiiziinden asla hukuki bir sonugla karsi karsiya

gelmezler.

Sonug olarak, toplumsal 6grenme kuramcilar siddet ve saldirganligin ortaya
¢ikmasinda etkili dort faktér one stirmektedirler(Siegel, 1989 ile Adler ve Mueller ve

Laufer, 1991):

1. Tahrik edici bir olay ya da davranis: Fiziksel ya da s6zel bir saldiri.

2. Saldwganlik yetkinligi: Saldirganlik diger insanlarin tepkilerini gézlemleyerek,

kisisel olarak ya da medyadan 6grenilir.

('S

Beklenen sonuglar: Saldirganligin, sonugta parasal olarak, 6z saygi kazanmakla ya
da digerlerinin 6vgiistinii kazanmak bigiminde 6diillendirilecegine olan inang.
4, Davranisin inanglarla olan tutarlilifi: Verili bazi durumlarin kosullart iginde

saldirgan davranigin hakli ve uygun oldugu inanci.

Gortildigi gibi, toplumsal 6grenme kuramcilari birey merkezli bir psikolojik
yaklasim yerine bireyin c¢evreyle etkilesimi {izerine yogunlagsmuslardir. Ayrica,
Lombroso’nun dogustan suglusuna tam bir karsi ¢ikma da goriilmektedir. Insanlarin
saldirganligl 6grendiklerini 6ne stirmektedirler. Vurguladiklar diger bir yon ise insanin
saldirganligi  toplumsal yasamlan iginde, toplumsallasma stiregleri iginde

ogrenmeleridir. Ayrica, kitle iletisim araglarinin etkisine de dikkat ¢ekmiglerdir. Kitle
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iletisim araglarindaki siddetin insanlarin siddet davranisi géstermesi konusunda basat

bir etken oldugunu belirtmektedirler.
3.3.6.5. Giiniimiizde Psikolojik Yaklasimlar

Psikolojik yaklasim genellikle temel insan davranis sorunlarina egilir: “Suglu
kisilik var midir, cocukluk deneyimleri yetigkin suglulugunu etkiler mi?” gibi sorulara
cevap arar(Siegel, 1989, s.135). Giiniimiiz psikolojik yaklasimlarinda birkac; farkli
perspektiften bahsetmek olanaklidir. Psikoanalitik perspektif erken ¢ocukluk
deneyimlerini ve bunlarin kisilik {izerine etkilerini arastirir. Davramsgr yaklasim,
toplumsal 6grenme ve model alma lizerine vurgu yapar. Psikobiyologlar, insan kisiligi
ve sucluluk .ile biyolojik siiregler arasindaki bagla ilgilenir. Glincel ve yogun
calismalarda ise bilissel perspektif yogun olarak goriilmekte ve eklektik bir yaklasim

tercih edilmektedir.
3.3.7. Toplumbilimsel Yaklasim

Sug, ortaya ¢iktigi toplumun dizglilerini ve degerlerini stirdiiren ya da
mesrulagtiran kurumlarin da hesaba katilmasiyla degerlendirilmelidir. Ciinkii sug, en
temelde baz1 “kurallara” aykiri davranislar sergilemeyi ifade etmektedir. Sugu, insanlar,

kurallar, diizgiiler, degerlerle sarilmig ve birlikte duran bir toplum igerisinde islerler.

Giunlimiiz toplumlar1 birgok alt kiiltiirli yapisinda barindirmaktadir. Bir alt
kiiltiirtin degerleri digerininkine uymayabilir. Ornegin geng erkeklerin olusturdugu bir
cetede sug islemek grupta sayginlik kazanmanin bir yolu haline gelebilir. Oyleyse, sugu

anlamaya yonelik bir yaklasim konunun toplumsal yoniinii géz ardi etmemelidir.

Su¢ bir insan davramsidir ve insanlar arasinda gergeklesir. Dolayisiyla sugun
icindeki diger 6geler olan, suclu, kurban, kanun adamlar1 gibi 6geleri géz ardi etmek
olanaksizdir. Biyolojik ve psikolojik gibi birey temelli yaklasimlar bu etkenleri hesaba

katmamaktadir. Toplumsallasma ve sugun ekolojik dagilim: gibi 6nemli etkenleri
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kapsayan toplumbilimsel yaklasim, glinimiiz modern yaklasimlarinin temelinde yer

almaktadir.

Psikolojik ve biyolojik perspektifler, suclu davranigin altinda, suglu insani sugsuz
insandan ayiran, fiziksel ve zihinsel nedenlerin yattigini varsaymislardir. Baska bir
degisle, suglunun kim oldugunu tanimlamaya ya da suglularin sug islemelerine neden
olan etkenleri 01:taya koymaya ¢alismislardir. Fakat bahsedilen yaklasimlar, neden farkli
yerlesim yerlerinde farkli su¢ dagilimlarinin ortaya ¢iktigi konusunda yeterli bir 6neri
sunmamaktadirlar. Ya da neden bazi gruplarda ya da farkli kiiltlirel temele sahip
topluluklarda  farkli  suglarin  farkli miktarlarda ortaya ¢iktiZi  sorununa

deginmemektedirler.

Toplumsal yaklagim, toplumsal g¢evre icinde su¢ oranlarindaki degismelerin
anlamini ortaya ¢ikarmaya calisir. Ayrica toplumsal kurumlarin, yapilarin ve siireglerin
insan davramsi Uzerindeki etkilerini agiklamak da toplumsal yaklagimin alaninda

degerlendirilmektedir.

Su¢ ve sapkin davranig, bilyiik 6l¢tide, toplumun ¢ogunlugunun benimsedigi
varsayilan diizgiiler, degerlerle ilgilidir. Zaman igerisindeki gelismelerle farklilasan
toplumsal yapilarda diizgiiler ve deger yargilari da kiiltlir icerisinde degisime
ugramaktadir. Farklilasan toplum yapisi, ekonomik sistem, teknolojik ilerlemeler ve
kiiltiirel degisimler bireylerarasi ve gruplar arast iliskiler ile toplumsa yapiyr ve
davraniglan da etkilemektedir. Modern, sanayi ve sanayi sonrast toplumun grup i¢i ve
bireyleraras: iliskilerde nasil etkileri olabilecegi fordizm, post fordizm, taylorizm,
isboliimii gibi endiistri toplumu kavramlarinin elestirilerinde, yabancilagma, yalnizlagma
kavramlan siklikla vurgulanarak belirtilmistir. Endistri toplumuna gegiste, insan
yasaminin ve insanin toplumsal yasami kavrayisinin degisimini Daniel Bell, su sozlerle
kisaca Ozetlemektedir(aktaran, Oskay, 1981: 115): “Moral normlara karsi ¢ikma
egiliminin gii¢ kazandig:... kiltiirde tutarlihgin ortadan kalkti)... sanat ve yasam
arasindaki farkliligin kalmadigi bu yeni toplumsal yasamda, daha onceleri sadece
hayallerde izin verilen eylem bigimlerine, cinayetlere, sapkinliklara roman ve diger

edebiyat tiirleriyle... yasamn fantazya alamnda da yer verilmeye baslanmistir”.
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Bagska toplumsal gelismelerin de etkileri vurgulanmistir. Ornegin, Siegel(1989)
teknolojideki hizli gelisme ve bunun toplumsal sistem ile suga etkisi arasinda iligki
kurmaktadir. Teknolojik ilerlemenin bir sonucu olarak, hizmet ve teknoloji alanindaki
gelismelerle, beyaz yakali isgérenlere, mavi yakali isgbrenler ya da tarim
isgorenlerinden daha fazla ihtiyag duyulmaya baslanmistir. Egitim eksikligi, irkei
Onyargilar ya da farkli toplumsal sinifa iiye olmak gibi islerinde daha iist kademelere
dogru hareket etme ihtimalleri neredeyse yok denecek kadar azalmistir. Yukariya dogru
hareket azlif1 ya da devlet destekli, yoksullugu oOnleyici programlarin iretilmemest,
sugu, yoksul kisiler icin ¢ekici bir ¢6ziim haline getirebilmektedir. Baska bir deyisle,
sug, toplumsal simif atlamak ya da refaha olagsmak i¢in bir merdiven islevi gérmeye
baslayabilir. Bunda kapitalist, liberal toplumsal sistemin acimasiz rekabet ortami da
eklenirse, her seyin mesrulasmaya bagladigi, duzgiilerin ve deger yargilarinin
farklilagtigi ya da tamamen ortadan kalktidi, dolayisiyla cezalarin da belirlenmesinde
hukuk sisteminin toplum tarafindan kavranmasinda ve uygulanmasinda sorunlarin

yasandigi, su¢ cenneti haline gelmis bir toplumsal yapiyla karsi karsiya gelinebilir.

Bireylerin diger bireyler ya da gruplarla etkilesimlerinin de arastirilmast,
toplumsal boyutuyla sugun anlasiimasi konusunda Onemli bilgiler saglamaktadir.
Ornegin, kisilerin birbirleriyle, ya da belli bir grup iginde, aile, ya da arkadaslan ile olan
etkilesimleri ve iletisimlerindeki dinamikler de sucla iligkilendirilebilir. Bir toplumsal
sinifin bir bagka toplumsal sinifla olan iligkisi ya da toplumun ekonomik ve hukuk

sistemini kontrol eden gii¢ yapisi da sug ile iligkilidir.

Toplumsal yaklasimlari ii¢ ana kamp iginde degerlendirmek miimkiindiir.
- Toplumsal yapi yaklagimlari
- Toplumsal siire¢ yaklagimlari

- Toplumsal gatisma yaklasimlari
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3.3.7.1. Toplumsal Yap1 Yaklagimlari

Toplumbilimsel yaklasimin temelinde Quetelet ve Emile Durkheim’in katkilari
goriliir. Toplumsal yapt kuramlar1 kampinda ise kiiltiirel sapkinlik kuramlari, yapisal

gerilim kurami ve alt kiltiir kuramlari en baskin kuramlardir.

3.3.7.1.1. Suca Toplumbilimsel Yaklasimmn Temelleri:
Quetelet Ve Emile Durkheim

Adolphe Quetelet (1796-1874) Belgikali bir astronom ve fizik¢idir. 1835’e dogru
“toplumsal fizik” olarak adlandirilan bir toplumsal ol¢limleme bilimini kurmustur.
Iklim, yas, mevsim, cinsiyet gibi toplumsal etkenlerin suc islenmesine etkilerini
arastirmak i¢in matematiksel teknikler kullanan ilk toplumbilimcilerden biridir. Andre-
Michel Guerry ile birlikte su¢ biliminde kartografik okul olarak da adléndmlan
yaklasimin kurucularindandir. Arastirmalarini 19. yy baslarinda Fransa’da yapilan

istatistik caligmalar tizerinden ytirlitmiistir(Siegel, 1989 ve Mattelart &Mattelart, 1989).

Mattelart&Mattelart(1998:17), Quetelet’in, “Pascal’imn rastlanti geometrisinin
habercisi oldugu olasiliklar hesabini kurumsallagtiran kisi” oldugunu belirtmektedirler.
Onun sayesinde oliimde, denizcilikle ilgili zararlarda ya da yanginlarda kullanilan zarar

teknolojisi ve olabilirlik mantig) siyasal alana aktarilmistir.

Quetelet’in en 6nemli katkisi toplumsal giicler ile sug¢ oranlan arasindaki iligkiyi
ortaya koymasidir. Ornegin, Quetelet’e gore su¢ oranlari en ¢ok yaz aylarinda artis
gostermektedir. Ayrica, Fransa’nin glineyinde, heterojen bir niifusun yasadig
bolgelerde, fakir ve egitimsiz insanlarin sug istatistiklerinde agirlik gosterdiklerini ve

sug ile alkollii igecekler arasinda bir iliski oldugunu da ortaya ¢ikarmistir(Siegel, 1989).

Quetelet, toplumbilimsel yaklasimin ilk temsilcilerinden biridir. Gtintimiizdeki
yaklasimlarin da temelini olusturan sug ve toplumsal yap1 arasindaki iliskilerin varligini

da Quetelet ortaya gikarmuastir.



65

Emile  Durkheim(1858-1917) Bordeux Universitesinde ve Sorbonne’da
toplumbilim profesorliigli yapmustir. Bitiin ¢alismalarinda, Fransa’da endtistri dncesi
toplum yapisindan, modern ve daha karmagik toplumsal 6rgiitlerin is basinda oldugu bir
déneme gegiste istikrar ve diizenin nasil saglanabilecegi lizerinde durmustur. Diizen
icinde, istikrarli, ahlaki degerlere sahip bir topumun 6n kosullarinin neler oldugunu ve

toplumsal sorunlarini ortaya ¢iktifi sartlari arastirmistir(Beirne ve Messerschimdt,
1991).

Durkheim’in toplumsal diizenin kaynaklar1 {izerine yaptig1 arastirmalar1 sorunun
diger yoniini de gozler 6niine sermektedir. Bu yon, toplumsal diizenin saglandig1 bir
diizenin kosullar1 arastirilirken, toplumsal bir diizenin olmadifi ya da bozuldugu
durumlarda, bu durumlarin bir semptomu olarak su¢ sapkinligin artigidir. Durkheim’in
distinceleri sug¢ ve sapkinlik konusunda ne tutucu ne de Fransa’da o donemdeki anarsist,

Marxist akimlarin devrimei taleplerine karsi 6nyargilidir(Beirne ve Messerschimdt,
1991: 325).

Durkheim’in en 6nemli saptamasi sugun “normal ve gerekli” bir sey oldugunu
savundugu saptamasidir. Durkheim’e gore su¢ toplumdaki farkliliklarla baglantilidir.
Insanlar birbirinden farklidir ve ihtiyaglarim karsilamak igin de birgok farkli yéntemler
secmeleri ve bu kisilerden bir bolimiinin de sugu segmesi “normal” olarak
degerlendirilmelidir. Insanlar arasindaki farkliliklar var olmaya devam ettigi siirece sug

da toplumsal hayatin vazge¢ilmez bir pargas: olmaya devam edecektir(Siegel, 1989).

Durkheim’e gére, sug¢ norma ve farkliliklarin oldugu bir toplumda vazgegilmez
olmasinin yaninda ayrica “yararlidir’da. Ciinkii su¢ da kanun ve ahlakin normal
evriminden ayri distintilemez. Eger sug, bir hastalik degilse o zaman ceza da bir ilag
olma 6zelligi tasimamalidir. Bu yiizden sug ve cezanin dogasi, yanlis yapmak ve bunun
cezalandiriimasimin daha derinlerinde bir yerlerde aranmalidir. Eger bir toplumda hig
su¢ yoksa, bir bagka degisle, toplumsal diizgtlilerin digina hi¢ ¢ikilmiyorsa bu, toplumun
ya da toplumsal bilincin otoriteye tam teslimiyetinin bir ifadesidir. Hi¢ sugun olmadig:

bir toplum asir1 bastiriimis bir toplumdur(Beirne ve Messerschimdt, 1991).
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Durkheim’in ditgtinceleri su¢ biliminde Chicago Okulunu etkilemistir. Ayrica,
Merton’un anomi, toplumsal yap: ve Hirchi’nin kontrol ve su¢ kuramlarinda da etkisi
gozlenebilir. Durkheim, verili bir toplumda, sugun miktar1 ve sug tiirlerinin o toplumun
nasil Orgiitlendigi ile iligkisi oldugunu gostermistir. Durkheim’e gore toplumlar
tarihsellik bag ile anlagilmalidir. Sug ise kisilerin biyolojik veya psikolojik 6zellikleri
ile stnirh bir alanda degil toplumbilimsel bir bakis acisiyla degerlendirilmelidir. Clinki,
su¢ toplumsal orgiitlenme bigiminden ciogan normal ve gerekli bir davranig

bigimidir((Beirne ve Messerschimdt, 1991).
3.3.7.1.2. Kiiltiirel Sapkinlik Kurami

Toplumsal yap: kuramlar1 bir bireyin neden sug isledigini anlamak yerine sug
oranlarimin neden bazi bolgelerde digerlerine gére daha fazla oldugu sorununa

yonelmislerdir.

Kiiltiirel sapkinlik kurami yandaslari, su¢ oranlarinin sehirdeki alt sinif gruplarin
yasadiklar1 yerlerde daha yiiksek oldugunu 6ne stirmektedir. Bunu sebebi olarak ise
belirtilen alanlarda yasayan insanlarin 6zgiin, bagimsiz bir degerler sistemine sahip
olmalarimi gostermektedirler. Bu degerler sistemi belirtilen gruplar orta simif degerleri
ve kurallar ile gétlsma icine siiriikler. Alt simif degerleri sert olmak, korkusuz olmak,
otoriteye karst saygisiz davranmak, buglin i¢in yasamak gibi davranislari onaylar. Bu

degerler nesilden nesile aktartlmaktadir(Siegel, 1989).

Kiiltiirel sapkinlik kuramina gére alt sinif iiyeleri alt sinifin degerlerine bagli
davranarak, onun kiiltlirtinli kabullenerek toplumsallasirlar. Alt sinifin bu degerler
sistemine ve kiiltliriine uymakla, geleneksel toplum yapisinin degerleriyle bir ¢atisma ve

su¢ davranisit kaginilmaz bir davranis bi¢imi haline gelmektedir.

Chicago Universitesindeki Sosyoloji Boliimii, kiiltiirel sapkinlik kuraminin ortaya
¢ikt1g1 birimdir. 1892°de Albion Woodburg Small ile baslayan gailgmalar W.I. Thomas,
Robert Ezra Park ve Ernest W. Burgess ile devam etmistir. 1916’da Robert Park, sehir

hayatinin tamimlanmasi1 ve gozlemlenmesi i¢in antropolojik yontemleri ilk kez
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kullanmustir. Yerlesim yapisinin nasil gelistigi, buralardaki sorunlar énlemek igin nasil
toplumsal politikalar uygulanmas: gerektigi gibi sorunlara ¢6ziim bulmaya c¢alismistir.
Chicago okulu yontemleri sug¢ iizerine arastirma yapan bir¢ok arastirmaci igin yol

gosterici olmustur(Siegel, 1989).
3.3.7.1.3. Yapisal Gerilim Kuram1

Kiltiirel sapkinlik kuramindan en biiytik farki alt siniflarin kiilttirel yapilarinin ve
degerlerinin orta simif degerleri ile arasindaki benzesme veya farklilasmalari
konusundadir. Kiilttirel sapkinlik kuraminda, alt sinifin kendine 6zgii kiiltiirel yapisi ve
degerleri ile orta sinif degerleri ¢atigsmakta, boylece alt sinif tiyeleri kendi degerleri ile
davraninca dogal olarak orta sinifin degerleri ile ¢atismakta ve sug ortaya ¢ikmaktadir.
Yapisal gerilim kuramina gore ise birgok kisi benzer degerleri ve amaglan
savunmaktadir. Fakat, bunlarn gergeklestirmek yetkinlikleri sosyo-ekonomik —simif
yapilart ile sinirlanmistir. Buna goére sug, insanlarin —benzesik olan- toplumsal ve
finansal amaglarina ulasamamalarindan dogan kizginlik ve kirginhiktan dogmaktadir.
Orta ve iist sinifta sinirlama ve gerilim yoktur. Ciinkii, egitim ve toplumsal prestij
olanaklar1 ulagilabilir durumdadir. Alt sinifta gerilim vardir ¢iinkii amaglarini
gerceklestirmek icin neredeyse tim mesru ve kabul edilebilir yollar kapalidir. Bu
ylizden bireyler amaglarini gergeklestirmek i¢in sapkin yontemler kullanabilirler ya da
toplumsal olarak kabul edilmig amaglar1 reddedebilirler ve bunlar kendi amaglariyla yer

degistirebilirler(Siegel, 1989).
3.3.7.1.4. Merton’un Anomi Kuram

En ¢ok bilinen yapisal gerilim kurami Merton’un anomi kuramidir. Merton,
Durkheim’in anomi kavramini Amerikan toplumuna uyarlamistir. Anomi kavrami énce
Durkheim tarafindan ortaya atilmistir. Durkheim, bu kavrami herhangi bir grup veya
toplumdaki degersizlik, diizgisiizliik(normsuzluk) durumunu tamimlamak igin
kullanmigtir. Durkheim’e goére anomik kosullar, varolan toplumsal yapinin bireylerin
istek ve arzular1 lizerinde bir kontrol saglayamadifi ya da kontrolinii devam

ettiremedigi durumlarda ortaya ¢ikarlar. Bu durumlar dogal ya da ekonomik bunalim,
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savas gibi insani nedenlerle ortaya ¢ikabilir. Merton’a gére tiim modern kiiltiirlerde,
birbirleriyle etkilesim i¢indeyken anomik kosullar1 potansiyel olarak barindiran iki 6ge
vardir: Kiiltiirel olarak tanimlanan amaglar ve bunlari elde etmek i¢in toplumsal olarak
kabul goéren araglar. Kiltlirel olarak tanimlanan amaglar toplumun tiim iiyeleri i¢in
mesru amagclar olarak ele alinir. Bunlar elde edilmek igin ¢aba harcamaya deger
seylerdir. Toplumsal olarak kabul goren araglar ise, diizenlemeler, kontroller gibi bu
amagclarin pesinden gitmek i¢in ¢esitli prosediirlerdir ve kurumsallastirilmis araglar ya

da diizgiiler olarak adlandirilirlar(Siegel, 1989 ve Beirne ve Messerschimdt, 1991).

Istikrarl, diizenli bir toplumda yukarida belirtilen iki 6ge birbiri ile mantikli bir
uyum i¢indedir. Baska bir deyisle toplumdaki bireylerin amaglarina ulasmalar igin
mesru yollart vardir ve agiktir. Amaglar ve araglar arasindaki uyusmazlik veya

yetersizlik toplumda gerginlie sebep olur. Bu bakis agisina gére sugun kokleri

toplumsal yapida gizlidir.

Anomi kurami, su¢ oranlarindaki farklilagmalar ¢6zmekte fayda saglamasina
ragmen, anomik bolgelerde neden bazilarinin sug isleyip digerlerinin islemedigini ya da
suglulardan birinin soygunu tercih ederken digerinin neden cinayeti tercih ettigini

cevaplamakta yetersiz kalmaktadir.
3.3.7.1.5. Alt Kiiltiir Kuramlari

Alt kiiltiirler, benzer dusiinceler ve degerleri olan, destek, savunma ve kargilikli
yardim igin bir arada bulunan bireyler toplulugunu ifade etmektedir. Bir kiiltiirel yap:
icinde ayrik 6geler olarak degerlendirilebilecek olan alt kiilttirler, geleneksel kiiltiiriin

baz1 zelliklerini ve degerlerini benimsemekle birlikte gogunlunu reddederler.

Alt kiltir kuramlan, alt simiflarin ve Ozellikle genclerin, geleneksel toplumda
yabancilagmalari yliziinden gerilim yasadiklarini varsayar. Bu kisiler gerekli egitim, aile
desteginden yoksun ve orta smif standartlarinca 6ngoriilen basar: &lglitlerini saglamakta
eksiklikler yasarlar. Bu eksiklikleri telafi etmek amaciyla da kendilerini 6nemli ve

bagarili hissetmeleri firsatini iginde barindiran bir alternatif yasam bigimini tercih
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ederler. Bu alternatif yasam bi¢imi, siddet ve sugu, statii, zenginlik ve onur kazanmak
icin bir ara¢ olarak gbren ve bir davranis bigirrﬁ olarak benimsemis bir grubun yasam
bi¢imi olabilir. Boylelikle birey, katildigi grubun kurallar1 ve degerleri iginde eksiklerini
telafl etme amacini tasirken sugu da bir davranis bigimi halime getirmektedir(Siegel,
1989).

Alt kiiltlir modeli ve kiiltlirel sapkinhik kuramlari bir benzesiklik gosterseler de
bazi noktalarda aynlirlar. Kiiltiirel sapkinlik kuramlar su¢ oraninin yiiksek oldugu alt
smf  bolgelerindeki insanlarin kendi deger yargilarimi ve diizgiilerini kendilerinin
gelistirdiklerini 6nerirken alt kiiltiir kuramlar:; duiriistliik, arkadaglik, vatanseverlik gibi
ortak degerler agisindan siiflar arasinda ¢ok fazla bir bakis agist farkliligi olmadigint
savunur. Bununla birlikte, alt kiiltiir kurami yandaglarina gore, alt sinif tiyeleri basariya
ulagsmak icin yollarinin kapali oldugunu ya da kapatilmis oldugunu dusiindiikleri igin

gelencksel degerlerden uzaklasip alternatif yasam bigimlerine yonelmektedirler.

Ust siif amaglarini, kendi amaglar: olarak da benimserken alt sinifin bu amaglar
icin yetersiz olan araglarna sahip alt simif gengleri, 6zgiiven ve basar1 igin alternatif
yolar aramaya baglarlar. Bunun i¢in bir yontem kendileri gibi diislinen ve geleneksel
toplumun kendilerine saglamadigi destegi saglayacak arkadaglar bulmalaridir. Boylesi
bir alt kiiltiir grubu, iiyelerine karsilikli bir destek olma, ait olma duygusu ve saygi
saglar. Bir yandan da onlari yetiskin sucluluk hayatlarina hazirlar. Alt kiiltiir kuramlar
bu yiizden alt sinif geng suglularin, yetiskin suglular olmalarina kadar gegen gelismeler

{izerine odaklanmiglardir(Siegel, 1989).

Bu yaklasim da yeni agihmlar getirmesine ragmen orta smif suglarinin
agiklanmasinda yetersiz kalmaktadir. Mantikli, akilet ve kar amaciyla islenen suglar: da

g6z ard1 etmektedir.
3.3.7.2. Toplumsal Siire¢ Yaklasimlari
Toplumsal yapr kuramlari, toplumsal yapinin insanlarin davramgs kaliplar

lizerindeki etkileri {izerine yetkin agiklamalar gelistirmis olsalar da hala bazi agik

noktalar kendini gostermektedir. Ornegin, alt siniftan insanlarin yasadigi bslgelerde bir
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bagka deyisle orta sinif standartlarinin belirledigi amaglara ulasmak icin yeterli yollar
olmayan ya da bu yollarin engellenmis oldugu bir yapida tiim alt siuf liyeleri suga
yonelmemektedir. Bir ¢ogu hirsizlik, soygun, uyusturucu gibi suglara bulagsa da bazilar
yukarida belirtilen amaglara ulagmak i¢in, ¢ok ¢alismak, kanaat etmek gibi yollar tercih
etmektedir. Bu durumu kavrayabilmek i¢in bazi arastirmacilar toplumsal siireglere

yonelmislerdir.

Toplumsal siire¢ yaklasimini benimseyen arastirmacilara gore, sugluluk, bireyin
toplumsallasmasinin, birgok orgiit ve kurum ile sosyopsikolojik etkilesiminin ve
toplumsal stirecin bir islevidir. Insanlar; zayif aile iligkileri, arkadas grubu baskis,
egitim eksikligi ya da egitimdeki bagarisizliklar: gibi bir¢ok baki ile suga yonelebilirler.

Tiim insanlar, yasamlarinda sectikleri yollarda suglu olma potansiyelini tagimaktadirlar.

Toplumsal siire¢ kuramcilari genglerin toplumsallasmalar1 ve aile iliskiler,
arkadas grubu baskisi, egitim sorunlari gibi gelisimsel etkenleri tamimlamak amacim

glitmektedirler.

Toplumsal stire¢ kuramlari iginde, toplumsal 6grenme kurami, farklilasmus birlik

kurami, kontrol kuramlari ve beyaz yakal1 su¢ konulari ele alinmistir.
3.3.7.2.1. Toplumsal Ogrenme Kuramlari

Toplumsal 6grenme kuraminda sug; diizgiilerin, degerlerin ve su¢ davraniginin
Ogrenilmesi slirecinin bir {iiriinii olarak degerlendirilmektedir. Toplumsal 6grenme
icinde, bir arabanin nasil soyulacagi, ¢esitli hirsizlik teknikleri, uyusturucu trafiginde
stirecin nasil igledigi gibi bazi su¢ davranislarinin teknik ayrintilarinin 6grenilmesi de
yer alabilir. Ayrica, suglu davranisin ig¢sel olarak nasil mesrulastirilacagr ya da sug

davramisindan dogan sugluluk ve utanma duygulariyla nasil basa ¢ikilacagi da

Ogrenilebilir.

Toplumsal 6grenme kuraminin kékleri Gabriel Tarde’ye(1843-1904) kadar geri

goturiilebilir. Tarde’ye gore sug da diger tim toplumsal goriingiiler(fenomen) gibi taklit
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stireci tarafindan etkilenmektedir. Taklit yada 6rnek alma stireci yalnizca bireysel
diuzeyde ortaya ¢ikmaz. Tersine, toplumsal bir baglamda ortaya cikar. Tarde, sug
dagiliminin yukaridan asagiya dogru bir yon izledigini savunmaktadir. Kitleler
toplumsal olarak iistlerinde yer alanlarin distincelerine, 6rnek almak yoluyla baglidirlar.
Béylece sug igten disa ve yukaridan asagiya dogru 6rnek alinmakta, taklit edilmektedir.
Alkol, sigara aligkanligi, ahlaki bozulma, siyasi cinayetler, kundaklama kaynagini hep
feodal soyluluktan alan ve Ornek almak yoluyla kitlelerelta§1nan suclardir. Sug
giicliilerden gii(;siizlere, sehirlerden kirsal alanlara dogru 6rnek alinarak yayilir(Beirne

ve Messerschimdt, 1991: 322-324).

Sehirlesme de Tarde igin énemlidir. Ornek alma yoluyla artan sug oraninin en ¢ok
artis gosterdigi yerler sehirlerdir. Tarde’ye gore, sehirler, hirsi ve aggozliiliik gldiisiyle
islenmis cinayetlerin de en ¢ok oldugu bolgelerdir. Kurbanlar ise katillerine tamamen
yabancidirlar. Fransa’da geleneklerin en ¢ok bozulmaya ugradigy yerler sehirledir.
Psikolojik etkenlerin sug ile en yogun iliski i¢inde oldugu yer de sehir hayatidir. Ayrica,
kolektif kitlesel su¢ davranislari da 6rnek alinarak sug¢ oranlarinin artmasinda etkili

olmaktadir(Beirne ve Messerschimdt, 1991: 323).
3.3.7.2.2. Farklilasmis Birlik Kuram

Edwin H. Sutherland, farklilagmis birlik kuramini ilk kez 1939 yilinda, Principles
of Criminology adli yapitinda agiklamistir. Sutherland akademik kariyerine ekonomi-
politik ve siyaset bilimi alanlarinda basladig i¢in ¢alismalarinda da bu yonde bir egilim

belirmektedir.

Sutherland’in farklilasmis birlik kurami, Tarde’nin 6rnek alma kuramindan,
Chicago okulunun toplumsal oOrgiitsiizlik kavramindan ve toplumsal etkilesimde
anlamlarin  6nemini vurgulayan George Herbent Mead ile W.I. Thomas’in
diisiincelerinden destek almaktadir. Burada 6zellikle Mead’in diistinceleri bilylik 6nem
tasir. Mead’in kuraminda, bir biligsel etken olarak anlamlarin davramisi belirledigi
varsayilmaktadir. Bir insanin hayatindaki toplumsal ve ekonomik durum, issizlik, irk

ayrimeiligl, cevrenin baskisi ya da yetersiz egitim almak gibi yasam deneyimleri farkl:



72

insanlar i¢in farkli anlamlar tagiyabilmektedir. Bu sebeple Mead, anlami davramgin
agiklanmasinda merkezi bir etken olarak goriir ve anlamlarin ¢esitli psikolojik ve
toplumsal kosullarda bireyler i¢in ne ifade ettiklerinin anlasiimasinin &nemini

vurgulamistir(Beirne ve Messerschimdt, 1991: 382).

Sutherland’in farklilagmig birlik kuramimin temel prensiplerini s6yle siralamak

miuimkiindiir(aktaran, Siegel, 1989: 193-194):

Su¢ davranist égrenilen bir davramgtir: Bu prensip Sutherland’in yaklagiminda,
dogustan suglu olma ya da genlerle aktarim gibi Onermelere karsi ¢iktigim
gostermektedir. Ayrica, su¢ davranisi eger 6grenilen bir davranigsa, o zaman, okumak,

yazmak, resim yapmak gibi davranislarla da ayni1 bigimde simiflandirilabilir.

Su¢ davranisi diger insanlarla etkilesimle bir iletisim siireci iginde ogrenilir: Bir
kisi yalnizca sug oraninin yliksek oldugu bir ¢evrede bulunarak ya da diisiik IQ sahibi
olmas yiiziinden veya aile sorunlar: gibi karakter 6zellikleri ile suglu olmaz. Suglular,
onlara su¢ konusunda birer 6gretmenlik ya da rehberlik eden digerleri ile etkin bir
paylasim siireci sonunda su¢ davranisini Ogrenirler. Bu diisiinceye gore de sugluluk,

digerlerinin yardimi olmadan ortaya ¢ikarilamaz.

Sug¢ davranmisint 6grenmenin onemli bir kismi yakin kisisel gruplar iginde olur:
Insanlarin en yakin iliski i¢inde olduklari toplumsal gruplar, -aile, arkadaslar gibi-
onlarin sapkin davranig ve tutumlari 6grenmeleri tizerinde en ¢ok etkisi olan gruplardir.
Ayrica, su¢ davramisini 6grenmek iki diizeyde gerceklesmektedir: Birincisi, bazen
olduk¢a karmasik olabilen sug¢ isleme tekniklerini 63renmek ve ikincisi giidiiler,
tutumlar ve mesrulastirma ile ilgili yénlendirmeleri ogrenmek. Bu siireglerde belirtilen
yakin gruplar icindeki iletisim, bireyler lizerinde, televizyon veya sinema gibi diger

iletisim bi¢imlerinden daha etkilidir.

Toplumsal kurallara herkes ayni tepkiyi vermez ve insanlar kurallara uymak

konusunda kendileriyle aym bicimde diisiinen insanlarla temas halinde olmay: tercih
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3.3.7.2.3. Beyaz Yakali Suclar

Sutherland’in sug¢ arastirmalari alanina yaptig1 katk: farklilagmis birlik kurami ile
sinirh degildir. Beyaz yakali su¢ kavrami ve agiklamalar ¢ok daha 6nemli bir etki

yaratmigtir.

1930’larin ortalarina kadar arastirmacilar tlim gili¢lerini fakir insanlarin isledikleri
suglar tizerine yogunlastirmiglardi. Oysa, Sutherland’a gore resmi istatistikler, birgok
ornek olas calismasi, sucun toplumsal dagilimi {izerine bozundurulmus bir resim
sunmaktaydr. Sutherlan’a gore, sosyo-ekonomik agidan iist siniflar daha fazla olmasa
bile en az alt smiflar kadar su¢ islemekteydi(aktaran, Beirne ve Messerschimdt, 1991:
388-389).

Sutherland, beyaz yakali sugu: “Calistign is bakimindan yiiksek bir toplumsal
statiiye ve sayglya sahip bireyler tarafindan islenen suclar olarak tanimlamaktadir. Daha
{ist sosyo ekonomik siniflarin daha fazla sug isleme egiliminde olduklarini da taniminin
arkasina eklemektedir. Ornegin, o dénemde Amerika’daki bankalarin yiizde yetmis
sekizi bankacilik kanunlarini ¢ignemistir. Federal Ticaret Komisyonuna goére ise ticari
riigvet bir cok endiistride aligilmis ve yaygin bir su¢ halindedir. Sutherland’a gore beyaz
yakal suglarin topluma maliyetleri geleneksel bigimde su¢ sorunu olarak adlandirilan

suclardan kat kat daha fazladir(aktaran, Beirne ve Messerschimdt, 1991)

Sutherland, yirmi yil siiren arastirmasinda bir¢ok endiistriden birgok sirketin en
kot sirket suglarini isledigini ortaya gikarmustir. Bu suglarin topluma maliyeti alt sinif
suclarina bakarak ¢ok yiiksektir. Belirtilen arastirmanin istatistiklerine dayanarak
Suth'erland, sirketlerin birgogunun karlarin1 daha da yiikseltmek amaciyla miisterilerine,
rakiplerine, ¢alisanlarina ve devletin kendisine karsi birgok sug isledifini

gostermistir(aktaran, Beirne ve Messerschimdt, 1991).
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3.3.7.2.4. Kontrol Kuramlari

William Goldin’in “Lord of the Flies” adli kitabinda bir grup ¢ocuk, kendileri i¢in
kurallar koyan, onlar1 kontrol altinda tutan, 6gretmenleri, aileleri gibi otoritelerden ¢ok
uzakta, medeniyetin olmadit bir adasa diigerler. Tartisirlarken, Ralph, hepsinin bir
agizdan konusmasinin dogru olmayacagini, kendisinin konusmak isteyene elindeki
midye kabugunu verecegini boOylece yalnizca o kisinin konusacagini, konusmak
isteyenlerin ise ayni okuldaki gibi ellerini kaldirmalari gerektigini sdyler. Bunun tizerine
Jack ayaga kalkip soyle bagirir:

- Artik kurallarimiz var! Hem de ¢ok fazla (aktaran, Adler, Mueller,
Laufer, 1991).

Fakat, yalmzca kurallarin olmasi grubun baris iginde bir varolugunun garantisi
degildir. Yapisal gerilim kuramcilar insanlarin neden bazi diizgiileri ve kurallari ihlal
ettigi lizerine yoZunlasirlarken, kontrol kurami yandaglari insanlarin neden kurallara
uydugu sorunsali ile ilgilenir. Bir¢ok insan, aile sorunlari, egitim forumlari, sosyo-
ekonomik kosullar, gruplar arasindaki etkilesim vb. sebeplerle sug islerken, bir¢ok insan
da su¢ isleyerek toplumun onedigi amaglara ulasmak yerine, c¢alismak ve kurallara
diizgiilere uymak yolunu tercih etmektedir. Bu insanlarin kurallara uymalarina neden

olan toplumsal gii¢ler ve mekanizmalar kontrol kuramlari i¢in 6nemlidir.
3.3.7.2.5. Hirchi’nin Kontrol Kuram

Travis Hirchi’nin kurami toplumsal kontrol kuramlarimn en baskin olamidir.
Hirchi kendinden oOnceki kuramlari ve caligmalar degerlendirirken bunlarn; sug
davranisinin sebebini aile sorunlari, ik, cinsiyet, toplumsal smuf, ¢evre gibi bir g¢ok
etkene bagli olarak aciklamaya calistifini fakat tiim bu etkenler su¢ davramst ile belli
bir iliski iginde olsalar da, su¢ davranisina bu etkenlerin sebep olduguna dair kesin bir

kanit olmadigini savunmaktadir(aktaran, Beirne ve Messerschimdt, 1991).

Hirchi’ye goére toplumun farkli tabakalari geleneksel toplumsal diizgii ve

davranislarla catisan, kendilerine 6zgii ve farkli deger ve diizgiilere sahip degildir.
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Bunun yerine farkli toplumsal tabakalar genel deger diizgiilere farkli tepkiler
g'dstermemektedirler.- Boylelikle, ister {ist siniftan ister alt siniftan olsun, insanlar ve
toplum arasindaki baglar zayiflayimnca sug davranisi kolayca ortaya ¢ikabilmektedir.
Fakat insanlar, su¢ davranisinin onlarin arkadaslar ile, aileleri ile 6nemli toplumsal
kurumlar ile iliskilerine diizeltilemez ve geri alinamaz zararlar verebilecegi korkusuyla
su¢ islemekten gekinirler. Oyleyse, toplumsal baglar ne denli giiclii ise su¢ islemek

olasilig1 da o oranda azalmaktadir(Siegel, 1989).

Bahsedilen, toplumsal baglar dért ana 6ge altindan incelenmektedir:
1. Aile, okul ve arkadas gevresine saglilik
2. Geleneksel davranis ¢izgileri i¢inde kalmak
3. Geleneksel etkinlere dahil olmak
4

Geleneksel degerlere olan inang(aktaran, Beirne ve Messerschimdt, 1991,
429).

Kontrol kuramecilari, bu baglarin 6gelerinin yukaridaki gibi agik¢a ve basitce
ortaya konulmalarina ve bdylece kuramin(6rnegin, bir bicim aile oku ve arkadas |
cevrelerine baglilifmin onun buralara katilimiyla o&l¢iilebilmesi gibi)bilimsel bir
6l¢timlemeye imkan tanimasi ya da tlim toplumsal siniflara uyarlanabilmesi gibi giiclii
yanlar barindirsa da belirtilen toplumsa baglarin nasil yapilandifini veya neden
zayifladifim1 ve bu Ogelerin birbirlerine gore ne derecede 6nemli ya da Onemsiz

oldugunu a¢iklayamamaktadir.
3.3.7.3. Toplumsal Catisma Yaklasimlari

Bilimsel gelismeleri tarihsel olaylardan ayr1 distinmek imkansizdir. Marxist
temelli yaklagimlar toplumbilimde uzun siiredir yerini ve 6nemini korumaktaysa da sug
aragtirmalarinda ve kuramlarinda béylesi yaklasimlarin ortaya ¢ikist 1960°larin 6zel
kosullarina ¢ok sey borgludur. 1960’larda gencler, siyahlar, kadinlar gibi bir¢ok grup
ulusal politikalarin sekillenmesinde s6z sahibi olmak isteyince, hemen hemen tim
diinyada geleneksel degerler koklerinden sarsilmaya baslamisti. Insanlar siyasal

talepleri ile gercekler arasindaki agigi fark etmislerdi. Bati diinyasinda siyahlarin, iist
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sinifa atlamak i¢in ¢ok az imkanlari vardi, kadmnlar evlerine kapatilmisti ve bask:

altindaydilar, politikacilarin karar verdigi savaslarda birgok geng hayatini kaybetmisti.

Boyle bir ortamda bazi sug bilimcileri de, sugu, su¢lunun karakter 6zellikleri ya da
toplumsal yapi ile agiklamaya ¢aligan kuramlardan uzaklagtilar. Bu arastirmacilar ve
bilim adamlan ¢alismalarinda, insanlarin, yalnizca igsel ozellikleri yiiziinden degil,
iktidar sahibi olan hata adalet sistemi iginde yer alanlar yiiziinden suclu olduklarin

ortaya koymaya calistilar(Adler, Mueler, Laufer, 1991).

Toplumsal ¢atigma yaklasimlari baghg: altinda bu ¢alismada, yaftalama kurami ve

catisma kuramina yer verilmisgtir.
3.3.7.3.1. Yaftalama Kurami

Yaftalama kuramcilari sugu veya sapkinlig: bir suglu bireyin ya da grubun 6zelligi
olarak degil su¢lu olanlarla olmayanlar arasinda bir etkilesim siireci olarak
degerlendirmektedirler(Giddens, 2000: 189). Oyleyse sucun anlasilmasi igin bazi
insanlara neden ve nasil suglu yaftasi yapistirildiginin  arastiilmas:  6nemli

goériinmektedir.

Uzerinde uzlasilmis ve kendi igin su¢ olma &zelligi tasiyan bir sug davrams
bulunmadig1 daha ©Once belirtilmisti. Biitlin toplumlarda, adam oldiirmek, hirsizlik,
tecaviiz gibi suglarin varliklari gézlenebilse bile bunlar kiiltiire ve zamana gore farklilik
gostermektedir. Ornegin, tiim toplumlarda adam 6ldiirmek sug olarak degerlendirilse
bile savas zamaninda bu davranig alkislarla karsilanmaktadir. Bu durumda sugu,
toplumdaki geleneksel ahlak iizerine tanimlamalar getirebilen, giicli kesimlerin ya da
yasa ve diizeni saglayanlarin su¢ ve sapkinlik kategorileri olarak degerlendirmek
olanaklidir. Bu yaftalama siireci, farkl: sapkinlik kategorileri kullanilarak bir toplumda,
varhikhlar tarafindan yoksullara, erkekler tarafindan kadinlara, yaslilar tarafindan

genglere, etnik ¢cogunluklar tarafindan azinliklara uygulanmaktadir(Giddens, 2000).
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Yaftalama kuraminin 6nemi temel varsayiminda yatmaktadir. Bu varsayima gore,
higbir davranis yapist geregi sug niteligi tagimamaktadir. Su¢ ve suglulugun tanimi
gigliiler tarafindan yasalarin diizenlenmesi ve adalet ve kolluk kuvvetleri yoluyla

gerceklesmekte ve uygulanmaktadir.

Yaftalama kuramina da bazi elestiriler yoneltilmistir. Ornegin, bu kuramin sug
olarak tanimlanan davraniglara bireylerin yonelmesindeki nedenleri agiklamakta
yetersiz kaldigi belirtilmigtir. Ayrica, yaftalamanin su¢ davramisi arttirmak gibi bir

etkisinin varlig1 bilimsel olarak agiklanmis da degildir(Giddens, 2000).

Elestirilere ragmen, su¢ davranisinin toplumsal boyutunu ortaya koymasi ve
yalnizca suglulart merkeze alan bir yaklagim yerine suglular ve suglu olmayanlar
arasindaki, goz ard: edilmis etkilesimi 6ne ¢ikarmasi bakimindan 6nemli bir kuramdir.
Ayrica, toplumdaki gii¢ odaklarinin ve dengelerinin her toplumsal gériingiide oldugu

gibi su¢ konusunda da yerini almasinda katki saglamistir.

Yonetenler ve yonetilenler, giicliiler ve gligsilizler alt sosyo-ekonomik siniflar ve
{ist siniflar arasindaki bu etkilesim ve ¢atismay1 temel alan diger bir kuram ise ¢atigma

kuramdir.

3.3.7.3.2. Catisma Kurami

Catisma kurami 1960 ve 1970’1erde poptilerlik kazanmistir. Bu dénemde yapilan
calismalarda, resmi sug istatistiklerinin gosterdiginden farkli olarak sugun toplumsal
yapidaki dagiliminda alt ve Ust simflar arasinda daha esit bir dagihm oldugu
onerilmistir. Eger bu durum dogru ise orta sinifin suga katilimi kayit dis1 kalmaktadir.
Fakat alt simiflarin isledikleri suglar istatistiklere kayit edilmekte ve kanunen de adalet
sistemice cezalandirilmaktadir. Sug¢ bilimcileri de adalet sistemini orta simif kontrol
etmeye ve statiikoyu korumaya yarayan bir sistem olarak gérmeye baslamislardi(Siegel,
1989).
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Yaftalama kurami yandaglari, toplumda bazi kesimlerin kurallar koydugu ve
bazilarinin da bu kurallar1 bozdugu toplum lizerine odaklanmislardi. Catisma kurami
yandaglar1 ise bunu bir adim ileri gotiirerek aragtirmalarinin odagina kural yapma
stirecinin kendisini aldilar. Temel varsayimlar1 iktidar i¢in miicadele etmenin insan
varolusunun temel 6zeligi olduguydu. Bu miicadele igerisinde iktidar kazanmanin bir
yolu olarak birgok ¢ikar grubu kurali ve kanunlarin yap1m1 ile uygulamasinda etkinlik

elde etme ¢abasindaydilar(Adler, Mueller, Laufer, 1991).

Catisma kuraminin daha iyi anlasilmasi igin daha 6nce bahsedilmis olan uzlasma
kuramu ile karsilastirmak etkili bir yoldur. Uzlasim kurami daha 6nce de bahsedildigi
gibi, toplumdaki bazi bireylerin baz1 davranislari toplumun varlig: i¢in bir tehdit olarak
gérmesi ve toplumdaki bireylerin ¢ogunlugunun bu gériisii benimsemesi ve bir uzlasim
icerisinde hareket etmesi olarak agiklanabilir. Uzlasim modelinde toplumun genelinde
dogru ve yanhig tzerine bir uzlasim oldugu varsayilir. Kanunlar ise bu {izerinde
uzlasilmis degerlerin yazili halidir. Bentham’in faydaciigindan da yararlanarak,
uzlagim kurami, toplumu, istikrarli bir biitiin olarak goriir ve kanunlarin da, toplumdaki
en ¢ok bireyin en fazla ihtiyacini en az seyi feda ederek korumak ve saglamak amaciyla

varolmasi gerektigini savunmaktadirlar(Adler, Mueller,Laufer, 1991).

Catisma kurami ve uzlasim kurami arasindaki c¢atisma, Plato’nun Devlet ve
Aristo’nun Politika kitaplarindaki farkli siyaset yorumlarina kadar geri gotiirtilebilir.
Modern zamanlarda ise ¢atisma kurami ve uzlasim kurami arasindaki ¢atigmanin iig
temel soru tizerinde gelistigi goriismektedir: Toplumsal bir diizen nasil saglanabilir?
Iktidarin dogasi nedir? Otoritenin dogasi nedir? Bu sorulara iki farkli kuram tarafindan
verilen cevaplar da; insanin dogasi nedir? Toplumsal esitsizligin sebebi nedir? Gibi

sorulara yol agmustir8beirne ve Messerschimdt, 1991).

Catisma kuramcilarina goére, eger toplumdaki insanlarin ¢ogunlugu hakim
degerler sistemi lizerinde uzlasmis durumda olsalard: toplumda bu denli sik isyan, bu
denli ¢ok suc ve hapishanelerde bu denli ¢ok suglu olmazdi. Eger adalet sistemi ve
kanunlar toplumun kolektif ¢ikarini temsil ediyor olsayd: bu denli ¢ok ihlal edilmezdi.

Demek ki, uzlasimc: goriistin aksine , kanunlar kolektif bir iyilik i¢in varolmaktan ¢ok
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uzaktir. Bunun yerine kanunlar, iktidar sahiplerinin  ¢ikarlarim1  temsil

etmektedirler(Adler, Mueller, Laufer, 1991).

Bir toplumdaki siyasal iktidar1 ellerinde bulunduranlar iktidar sahipleridir.

Catisma kuramecilari, iktidara sahip olanlarin digerlerini bulunduklar: durumda tutmak
i¢in ¢aba sarf ettiklerini belirtmektedirler.

Kanunlar ise iktidara sahip olan bu azinligin ¢ikarlar1 dogrultusunda
degerlendirilmektedir. Bu azinlik, degerleri sekillendirmekte ve bu degerler de
kanunlari sekillendirmektedir. Catisma kuraminin temelin olusturan arastirma ve
yazilarin birgogu modern toplumlardaki toplumsal esitsizligin kaynaklarini ve dogasim
arastiran yazilardir. Cogu toplumsal ¢atismanin kaynaginda siyasal otorite {izerinde etki
yaratmaya c¢alisan ¢ikar gruplarinin ¢atismasinin yattigini belirtmektedirler. C. Wright
Mills ise Iktidar Segkinleri kitabinda, ¢atisma kuraminin temel énermelerini Amerika

Birlesik devletlerindeki iktidar dagilimina uygulamustir.

Mills’e gore, sekil 3‘te de gorildigi gibi, iktidar seckinleri 3 kisimda

degerlendirilmelidir.

konomi

Askeri Siyasal

Lo

Orta diizey iktidar

sahipleri

<
«

KiTLELER

Sekil 3. Wright Mills’in fktidar Seckinleri (aktaran, Beirne ve Messerschimdt, 1991:458)
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Austin Turk, yukaridaki kuramsal yaklasimi sug¢ bilimindeki ¢atisma kuramina
kadar genigletmistir. Turk’e gore, sugluluk; biyolojik, psikolojik ya davramigsal bir
goriingli degildir. Bunun yerine, mesru otoriteler tarafindan algilanan, degerlendirilen,

belirlenen ve tanimlanan bir toplumsal statiidiir.

Ortacagda, insanin dogatistli varliklar yliziinden sug islediklerine inanilmaktaydi.
Cezalandirma ise magdurun haklarini korumak ya da adaleti saglamak adina degil,
Tanr1 ile bir uzlasma arayisi bigiminde ortaya ¢ikiyordu. Cilinkli bu su¢ sonunda
toplumun biitiiniiniin Tann tarafindan, sel, hastalik, deprem gibi afetlerle

cezalandirilacagina inamiliyordu.

Doga bilimlerinde ortaya ¢ikan gelismeler ile Aydinlanma c¢agimin etkilerinden
sonra insanlar bilime giivenmeye ve hatta hayat igin bilimi tek rehber olarak gérmeye
basladilar. Bir siire sonra doga bilimlerinin uyguladifi model ve yontemleri toplumsal
olgulara da uygulama egilimi bas gosterdi. Istatistikler ve pozitivist yontemler ile sug
konusunda suglu merkezli yaklagimlar biitiiniinlin benimsendigi bir déneme girilmigti.
Su¢lunun diger insanlardan farkli oldugu varsayimindan hareketle onun fizyolojik ve
biyolojik 6zellikleri tizerinde duruldu. Boylece suglular arasinda ortak karakteristikler
bulundugunda suglu tiplerin ve suglarin Ongériilebilecegine karsi saglam bir inang
dogdu. Tarih ilerledik¢e yalnizca biyolojik olarak insan viicudunun degil ruhunun da
incelenmesi gerektigi ortaya ¢ikti. Psikolojik yaklasim bir yenilik olarak goriilse de yine

suglu merkezli bir yaklasimdi.

Su¢ davraniginin kesin bir tanimi yoktu. Boylece sug isleyen insanlari “6l¢gmenin”
mantig1 desteksizlesiyordu. Kimi yerlerde su¢ isledigi i¢in &lgiilen insanlar bir bagka

yerde bu davranig su¢ olmadigi i¢in dl¢lime dahil edilmeyeceklerdi.

Insanlar toplum i¢inde yasarlar. Sug bir insan davramsidir. Oyleyse sug da bir
toplumsal olgudur. Boyle bir degerlendirme toplumbilimsel yaklasim yandaglarinca
benimsenmistir. Artik su¢ odakli bir yaklasim hakimdir. Bu yaklasim da sug, sugun
ortaya ¢ikma nedenleri vb. konularda tam bir uzlasim saglamasa da sugun toplumsal bir

olgu oldugu konusunda bir goris birligi vardir.




Giinlimiize yaklasildik¢a, su¢ konusunda, toplumbilimsel bir yaklasimin baskin

oldugu bir eklektik perspektifin hakim oldugu gériilmektedir.

3.4. Su¢ ve Toplum

Insan sosyal bir varliktir. Toplum iginde yasar. Tiim eylemleri, davramslari,
iirettikleri ve tikettikleri taplumsal bir baglama sahiptir. Toplum halinde yasamak

insanin birgok sorununu ¢6zmiis olsa da bir ¢ok yeni sorunu da glindeme getirmistir.

Toplum insanlarin uzlasim iginde bir arada bulunabilme niteligiyle ayakta kalir.
Bu uzlasim amag, ¢ikar ve araglarda da bir uzlasimi gerektirmektedir. Fakat, her insan
birbirinden farklidir. Her bir insanin kendine gére bir davranig bi¢imi, istekleri, amaglari
ve bunlan gergeklestirmek i¢in de 6zglirliik talepleri vardir. Bu 6zgilirliik taleplerinden

bazilarini, toplum halinde yasayabilmek i¢in g6z ardi ederiz.

Insanlar, hazir bir kiiltiirel ve toplumsal sistem igine dogar ve bunu 6grenirler. Bu
sistem zaman zaman yine kisiler ya da kisi gruplar tarafindan gerek diisiinceler gerekse

eylemlerle degisiklige ugrasa dahi, yeni doganlar igin tekrar hazir ve &grenilecek bir

toplumsal sistem var edilmistir.

Birbirinden tamamen farkli insanlarin amaglannin bu toplumsal &grenmeler
sirasinda, toplumu ayakta tutacak uzlasim temelinde, birbirine benzesmeye basladig:
gorilmektedir. Bu amaglar, modern toplumlarin ortaya ¢ikisindan bu yana, orta sinif

degerlerini temsil eden amaglardir. Toplumdaki bireylerin ¢ogunlugu bu amaglara

yonelirler.

Toplum bir uzlasim temelinde varlifini siirdiirmesine ragmen, toplum igerisinde
catismalar da olmaktadir. Bunlar bazen gelisim i¢in topluma bir ivme kazandirabilme
bazen de bir yikim yaratabilme potansiyeline sahip toplumsal hareketlere doniisebilirler.
Bu catigsmalar, uzlasim temelinde insanlarin y6neldikleri amagclar igin toplumdaki bazi

kesimlerin yeterli araglari olmamasindan kaynaklanmaktadir. Bu durumda ortada bir
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catisma belirmektedir. Bu amaglar1 elde etmekte bazi insanlar yasal yollar yerine yasal

olmayan yollar1 tercih etmekte ve sug islemektedir.

Sug, toplumsal koklerini goz Oniline aldigimizda bazi toplumsal sorunlarin,
hastaliklarin, yetersizliklerin semptomu olarak da goriilebilir. Cagdas toplumlarda
genelde kabul edilen toplumsal sistem insanlar1 daha yiiksek amaglara yonlendirirken,
toplumsal adaletsizlikler baz1 insanlarin bu amaglara yonelislerinde daha az donanim
sahibi olmalarina neden olmaktadir. Genelde kabul edilen va da ettirilen bu amaglarin

mesrulugu ya da ahlaki dogrulugu tartigilabilir diizeydedir.

Amaglar bu denli 6nemli bir hal alinca tek deger amaca ulasabilmek olmaktadir.

Bu da bir ¢ok aracin, su¢ da dahil, bireylerin kafalarinda mesrulasmasina neden

olabilmektedir.

Ulasilmak istenen amaglarin kaynadi daraldik¢a bireyler arasinda daha sert bir
rekabet ortaya g¢ikmaktadir. Bazilarinin yasal bazilarimin yasal olmayan yollari tercih
etmeleri, toplumu ayakta tutan sistemlere olan inanci bozabilmekte ve sistemin yetersiz

kalmasina neden olmaktadir.

Su¢, ¢agdas toplumlarda hem derin toplumsal kokleri olan sorunlarin birer
semptomu hem de varolan toplumsal sistemler i¢in bir tehdit halindedir. Ciinkii bu
durum ya toplumu ayakta tutan uzlasim temeline zarar verecek ya da katiiliiglin, sugun,
siddetin tizerinde bir uzlasimla ayakta duran anomik ve karmasa ig¢inde toplum

yapilarina sebep olabilecektir.

Bir¢ok sug tiirti yukarida bahsedilen durumun olusmasi olasiligi konusunda biiyiik
potansiyele sahiptir. Zaman zaman suglarin baz: tiirlerinde bir yogunlagma goriiliir.
Kamuoyunda, kitle iletisim arag¢larinda, halkta bu konuda bir duyarlilik olusur. Bunlarin

zararlar agiklanir, 6nlemler alinir.
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Bu sug tiirleri igerisinde ¢agdas toplumlarda en biiyiiklerinden birisi de orgiitlii
suctur. Orgiitlii sug, yapis1 geregi, goreli olarak yeni bir sug tiiriidiir. Fakat yarattig1 ve

yaratabilecegi zararlar korkung boyutlara ulasabilecek bir potansiyele sahiptir.

Ekonomik agidan c¢ok yiiksek kar oranlari elde eden sug orgiitleri su¢ bir yandan
ekonomik sistemi yaralamakta, bir yandan yasal yollardan elde edilmeyen bu parayi
ekonomiye dahil ederek, ekonomik sistemi de yasal olmayan yollara itmekte, ¢ok
yiiksek vergiler kagirmakta, yolsuzluklar yapmaktadir. Istatistiklerde yiiksek oran

gosteren bir¢ok suga goére Orgiitlii  sugun ekonomik faturasi toplumlar ic¢in g¢ok

yiksektir.

Cagdas toplumlar, demokratik ve sosyal bir hukuk devleti temelinde uzlasan
toplumlardir. Bu amaca ulasanlar biiyiik oranda refah i¢inde ve mutlu toplumlar olarak
goriinmektedirler. Refah ve mutlulugu amaglayan ¢agdas toplumlar da bu amag i¢in
miicadele etmektedirler. Orgiitlii sugun bir baska zarar1 da bu yondedir. Devlet
kurumlarini yipratmakta, sistemin agiklarindan ve o6zelliklerinden yararlanarak yasal
olmayan ¢ok biiyilkk gelirler elde etmekte ve gizli kalmay: da basarabilmektedir. Bu
durumda halkta, ulasilmasi1 gereken bir amag¢ olarak demokratik ve sosyal bir hukuk

devleti temelinde uzlagilmis bir toplumsal sisteme olan inang azalabilmektedir.

Orgiitlii sug hem ekonomik ve toplumsal zararlari, hem de demokrasi inancina

verdigi zarar bakimindan ¢agimizin en 6nemli sorunu ve ¢agdas toplumlar i¢in en

bitytik tehditler arasindadir.



4. ORGUTLU SUC

Jean Ziegler(1998) orgiitli sucun Avrupa’daki, ozglirce kabul edilmis kurallarla
yonetilen demokratik toplumlar igin ¢ok biiyiik bir tehdit haline geldigini belirtmektedir.
Unver(2001) ise gecen yiizyi1lda oldugu gibi bu yiizyilda da 6rgiitlii sugun bir toplumsal
sorun olma o6zelligini koruyacagini sdylemektedir. Bu ve buna benzer sorunlari
besleyenlzerin ise toplumsal ve ekonomik sartlar oldugu agiktir. Toplumsal ve ekonomik
yapinin bazi 6zellik ve zaaflarindan yararlanan sug¢ orgiitleri biiylik suglar islemekte ve
toplumda hem demokratik hem ekonomik hem de toplumsal ve kiiltiirel olarak
onarilmasi ¢ok gii¢ yaralar agmaktadirlar. Tiim diinya bu buyiik tehlike ile karsi
karsiyadir.

Modern hayatin, carpik kentlesme, gelir dagilimindaki dengesizlik, issizlik gibi,
olumsuz etkileri su¢ Orglitleri igin verimli bir taban olusturmustur. Ayrica devlet
yapisindaki zayifliklar ve glirtimeler de orgiitlii sugun gelisimindeki hizli ivimede pay
sahibi olmustur. Bu orgiitler, ihalelerde ntifuz ve denetim saglamak, kanunsuz madde
tiretim ve kagakeiligi, beyaz kadin ticareti vb. suglardan elde ettikleri haksiz gelir ile bir
glic odag: haline gelmislerdir. Kiiresellesmenin etkileri onlarin giiglerine gii¢ katmustir.
Finans piyasalarinin kiiresellesmesi ve teknoloji bu orgiitlerin kanunsuz yoldan elde
ettikleri geliri mesrulagtirmalar1 ve piyasalara aktarabilmeleri icin bir¢ok arka kapi
saglamistir(Unver, 2001). Boylece, kanunsuz yoldan elde edilen gelirle, goriiniirde
mesru bir de biiyiik giiclin sahibi olmaya baslayan su¢ Orgiitleri, bazen giiclerini de
birlestirerek bir ahtapot gibi tiim diinyay: sarmaktadirlar. Rus mafyasi, Cin Triatlar,
Japon Yakuzalari, Amerikan Cosa Nostrasi, ¢ogu zaman diinyayt kendi aralarinda
bolgelere ayirmakta, pazarlar yaratmakta, hatta birer ticari kurulus gibi bu pazarlarda —
kendi yo6ntemleriyle- ticari bir miicadeleye de girmektedirler(Schneider ve Zarate,
[Y.Y]). Bu orgiitlerin ticari yonii i¢in daha sert tanimlar getirenler de bulunmaktadir.
Kolombiya Kkartelleri iizerine ¢ikardiklart bir kitapta Dario Batancourt ve Marta
Garcia’ya gore(aktaran, Schneider ve Zarate[Y.Y.]) kapitalizm yasal mafya, mafya ise
yasadisi kapitalizmdir.
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Avrupa, bu biiytik tehlike ile 1980°lerde savasmaya baslamisti. Bu savas ¢ok ¢etin
olmustu. Ciinkii, dzellikle Italya’da, mafya da devletin temsilcilerine kars1 bir tiir savas
agmistl. 1970’lerin sonlarindan 1990’larin bagina kadar mafya, yiiksek konumdaki
siyasi koruyucularmin goézlerini korkutmak ve sorusturmalar1 ylirliten yetkililere ve
politikacilara meydan okumak igin birgok cinayet islemisti. Ozellikle Italya’da bu
miicadele birgok devlet gorevlisinin canina mal olmustu: 12 Mart 1979°da Sicilya
Hiristiyan Demokrat Partisi Genel Sekreteri, Michele Reina, 21 Temmuz 1979’da
Palermo Polisi Hava Timi Sefi, Boris Giuliano, 26 Eyliil 1979°da, savci ve bagimsiz
politikac1 Cesare Terranova, Haziran 1980°de Sicilya Bagbakani, Piersanti Matterella, 3
Mayis 1980°de, Boris Giuliano’nun halefi Emanuele Basile, 30 Nisan 1982°de italyan
Komiinist Partisi Bolge Sekreteri, Pio La Torre, 3 Eyliil 1982’de Mafyayla Miicadele
Ust Komisyonu Uyesi General Carlo Alberto dalla Chiesa ve karisi, 1992°de Avrupa
Parlamentosu {iiyesi, Salvo Lima, Giovanni Falcone ve Paolo Borsellino adl: saveilar
acimasizca Kkatledilmislerdi. Yilmayan devlet gorevlileri bir silire sonra en azindan
yangimi kontrol altina alabildiler. Buna ragmen ne Avrupa’nin ne de Amerika’nin,

~Orgutli sug kabusundan uyandiklari sgylenemez.

Tiirkiye’de, Susurluk il¢esinde 3 Kasim 1996°da liiks bir Mercedes’in agir1 hizla
bir kamyona ¢arpmasi sonucu Mercedes’teki dort kisiden ti¢li olay yerinde Slmiistil.
Bunlardan biri bir polis sefi, digeri mafyayla iligkili bir glizellik kralicesi ile korucubast
bir milletvekili ve 12 Eyliil 1980 oncesinde pek ¢ok cinayete ve 1981 yilinda Roma’da
Papa’nmin vurulmas: olayma karismisg, uyusturucu kagakeilifindan yurt disinda
cezaevinde kalmus bir kisiydi(Bovenkerk ve Yesilgdz, 1998). Avrupa’ya gore ge¢ de
olsa bu olaydan sonra mafya, Tirkiye’de de konusulur olmustu. Olaym biiyikliigi
zaman gegtikee daha da iyl anlagpilmig ve yargi kurumlari da bu konuda harekete

geemisti.

Organize su¢ konusunda 1998 yilindan beri olduk¢a yogun bir miicadele
stirmektedir. Bu konu ile miicadelede kanunlarin yetersiz oldugu diisiintilmiis ve 313.
maddeye ek olarak bir de 4422 sayili Cikar Amachi Sug Orgiitleri ile Miicadele Kanunu
yurtirliige sokulmustur(Unver, 2001). Ayrica, Kacakgilik ve Organize Suglar Daire
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baskanliginda 6zel birimler olugturulmus buralarda yalnizca bu konu ile ilgili uzmanlar

yetistirilmis, uluslar arasi isbirligi ¢alismalan yiirttilmiistir (K.0.M, 1998).

Orgiitlii sugun bir toplumsal sorun olarak biyiikligii yérattxgl etkilerden ve ona
karsi alinmaya calisilan 6nlemlerden kavranabilmektedir. Fakat, bu su¢ goérece olarak
yeni bir tlir sugtur. Yine gorece olarak yeni toplumsal ve ekonomik sartlar temelinde
ortaya ¢ikmustir. Tam bir tanimi, hukuk kitaplarinda yapilsa da 6rgiitlii su¢ bir¢ok
yoniiyle arastirmacilar i¢in hala arastirilan bir goriingii olma Ozelligini korumaktadir.
Cunkii, kendisini bir¢ok sartlara hemen uyumlandirabilen buna gére de siirekli
degisiklik gosterebilen, orgiitlii sugun kesin bir tanimini yapma g¢abasinin yani Sira;
ekonomik, tarihsel kiiltiirel, toplumsal ve siyasi boyutlar1 da géz ardi edilmemelidir. Bu
goriise dayanarak bu boliimde 6ncelikle orgiitlii sugun ana hatlariyla bir tanimi yapilmis
ve ardindan da Orgiitlli sug, sirasiyla, tarihsel kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik

boyutlartyla degerlendirilmistir.

4.1. Orgiitlii Sucun Tanim

Orgiitlii sugu, terdr suglarimi bir kenara koyarsak, iki dalda tamimlamak
miimkiindiir. Birincisi goreceli olarak daha st siniftakilerin isledikleri beyaz yakali
suclar ve mafya tipi orgiitlenme. Beyaz yakali su¢ olarak adlandirilan bu sug tiiriinden
daha 6nce bahsedilmisti. Burada, organize sug, mafya ya da geleneksel mafya olarak

tanimlanan 6rgiitlii su¢ konu edilmistir.

Orgiitlii sug, kanunsuz araglarla haksiz kazan¢ elde etmek amacinda olan
gruplarin isledikleri suglar olarak kisaca tanimlanabilir. Bu gruplar, varolan hukuk
sistemi igerisinde yasaklanmig olan ticaret ve hizmetleri saglarlar. Bunlar i¢inde kadin

ticareti, kumar ve uyusturucu maddelerin iiretim ve dagitimi sayilabilir.

Biiyiik gizlilikleri, giicleri ve zenginlikleri yiiziinden o&rgiitlii sucun ne oldugu

hakkinda bir ¢ok mit iiretilmistir. Al Capone, Meyer Lansky, Lucky Luciano gibi bir
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cok orgiitlti sug lideri kitaplara filmlere konu olmustur. Unlii “Baba” filmleri dizisi

mafya kavramini popiilerlestirmis ve insancillagtirmistir(Siegel, 1989).

Dogrudan bir orgiitli su¢a karismis olmayan hatta herhangi bir organize sug
orglitii lideri veya lyesi ile hi¢ karsilasmamis bir kisi bile orgiitlti sugtan korkmaktadir.
Bu korkunun yalmzca filmlere dayanmadigi da burada belirtilmelidir. “Babalar”
maskelerle dolagmalarina, yer alti diinyasinda olmalarina ve kendilerini stirekli
gizlemelerine, sayili birka¢ kisi disinda isimlerini dahi bilenler olmamasina ragmen
«..izleri, cesetler kaldirildiktan sonra geride kalan kanli zeminde goriilebilir...”(Ziegler,
1998).

K.O.M(Kagakeilik ve Organize Suclarla Miicadele Daire Baskanhiginin)
raporunda(1998)orgiitlii suglar, 6zellikle uyusturucu ve psikotrop maddeler, mali suglar
ile silah kacakcilifi basta olmak iizere, yiiksek kazang saglayan ve genelde orgiit

meydana getirmek suretiyle islenen suglar olarak tanimlanmaktadir.

Genel dlarak orglit, ortak bir amaci ya da eylemi gergeklestirmek amaciyla bir
araya gelmis kurumlarin ya da kisilerin olusturdugu birlik olarak tanimlanmaktadir.
Burada konu edilen &rgiitienme haksiz ¢ikar elde etmeye yonelik bir orgiitlenmedir.
Belirtilen ¢ikar oOrgiit iiyelerinin ¢ikarlar1 olabilecegi gibi, oOrgiit disinda bulunan

herhangi bir kisi, kurum ya da kurulusun ¢ikarlari da olabilir(Unver, 2001).

Avrupa Organize Suglulukla Miicadele Calisma Grubu’nun 28-31 Mart 1996
tarihlerinde Almanya’nin Leipzig sehrinde yaptig1 toplantida, rgiitlii sugluluk kriterleri
olarak sunlar belirtilmistir(aktaran, K.O.M., 2001: 114-116):

. Aralarinda kazan¢ temin etmek icin fonksiyonel isbolimii yapilmis olan,
elemanlar bakimindan hiyerarsik bir yapmnin bulunmasi,

. Kazancin kural olarak sug ile saflanmasi,

° Sug iglemenin siireklilik arz etmesi,

o Sug organizasyonu igerisinde bir yaptirim sisteminin bulunmast,

° Siddete bagvurulmasi,
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o Kamuoyu ve/veya 6zel sektore niifuz edilmesi,
J Karapara aklanmast,

? Paravan firmalar kurulmasi.

Cikar Amagli Sug¢ Orgiitleriyle Micadele Kanununun 1. maddesinde ise
orglitlii sugun tanimu ve faaliyetleri soyle belirtilmektedir(aktaran, K.O.M., a2001:
3):

“Dogrudan veya dolaylt bigimde bir kurumun, kurulusun veya tesebbiisiin yonetim
ve denetimini ele gegirmek, kamu hizmetlerinde, basm ve yaym kuruluglari tizerinde, ihale,
imtiyaz ve ruhsat islemlerinde niifuz ve denetim elde etmek, ekonomik faaliyetlerde kartel
ve trost yaratmak, madde ve esyanmn azalmasini ve darhigini, fiyatlarin diismesini veya
artmasmi temin etmek, kendilerine veya baskalarina haksiz ¢ikar saglamak, se¢imlerde oy
elde etmek veya se¢imleri engellemek maksadiyla zor veya tehdit uygulamak veya kisileri
kendilerine tabi kilmaya zorlamak veya mensuplar! arasinda her ne suretle olursa olsun agik
veya gizli isbirligi yapmak suretiyle yildirma veya kokutma veya sindirme giiciinii
kullanarak sug islemek igin orgiit kuranlara veya orgiitli yoénetenlere veya bu 6rgiit adina

faaliyette bulunanlara veya bilerek hizmet yiiklenenlere.....”
Sug orgiitiiniin olugmasi igin, orgiit Giyelerinin, yukarida belirtilen amaglar ile bir

¢ok sug islemek tizere fiilen birlesmis durumda olmalar1 gerekmektedir.

Orgiitlti sucun bir toplumsal sfstemin icerisinde dogup biiyiidiigii daha once
belirtilmisti. Ayrica, orgiitlii su¢ tanimlan tilkelerin ekonomik, toplumsal, siyasi ve
hukuki durumlarina gore de sekillenmektedir. Orgiitlii suglar bu yiizden kendisini
sistemin igerisinde ¢ok iyi gizleyébilmektedirler. Bu gizlenmis sugun tespitin yapmak

da oldukea zordur.

Sug orgiitleri diger Ulkelerle iligkili ve iilkeler arasinda kolaylikla ge¢is yapabilen
kiiresel bir yapiya sahiptirler. Orgiit icerisinde haksiz ekonomik kazang saglamak icin
ve bu kanunsuz alanlarda tekel olmak amaciyla orgiit iiyeleri barindirabilir ya da farkls
yeteneklerdeki kisileri de kullanabilirler. Para ve mal hareketlerinden ustaca
yararlanirlar. Bu orglitler, yalnizca, kanunsuz mal ve hizmetler, uyusturucu maddeler,
kumar, kadin ticareti gibi alanlarda degil, bilgi ve beceri gerektiren, elde edilen kara
paranin kanuni isler tizerinden aklanmasindan bilgisayar su¢larina kadar daha sofistike

suclar dahil olmak tizere genis bir sug¢ yelpazesine sahiptirler. Iletisim ve teknolojik
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gelismelerden ¢ok iyl bir bigimde yararlanmaktadirlar. Bir bagka yonden ise sugla
miicadele edenleri ve siyasi otoriteyi de yozlastirarak, sistemi gii¢siiz birakarak sistemin

zenginliklerini elde etmektedirler(Siegel, 1989).

Sug orgiitleri kendilerine, bir ticari kurulug gibi diizenli bir gelir saglarlar, milli ve
manevi degerleri de kendilerine paravan yaparlar. Ellerindeki giic ile sistemin igerisinde
hareket edebilir ve faaliyetlerini siirdiirebilirler. Ig¢inde bulunduklari sistemin her
olanagindan ve ac¢igindan yararlanma egilimindedirler. Bu orgiitlerin yapisinda tahmin
edildiginin aksine, karmasik ve kat1 bir yap1 s6z konusu degildir. Bu yiizden de her yeni

duruma hizla ayak uydurabilmektedirler.

Orgiitli  suglarin en 6nemli belirleyici unsurlari arasinda; gizlilik, siddet,
yolsuzluk, devamlilik, ¢esitlilik ve siiratle degisen durumlara ayak uydurabilme,
ulusular arasi baglantilar kurabilme yetenegi sayilabilir. Her yeni sistem ya da sistemin
her yeni unsurundan da kazang elde etmek i¢in ¢ikar saglamak egilimindedirler. Ciinkii
bu alanlar baska bir deyisle kontrolsiiz alanlardir ve bu kontrolsiiz alanlardan
yararlanarak kisa zamanda ve kolay kar elde etmek bu orgiitlerin en O6nemli

amactdir(K.O.M., b2001).

Orgiitlii suglar, siyasi bir amaci olan terdrist hareketleri icermez. Siddet, terdr
Orgiitleri gibi organize sug¢ orgilitlerinin de en 'biiyﬁk taktigi olmasina ragmen, buradaki

amag farklidir. Bir ideoloji degil kolay kar ve paranin pesindedirler.

Sonugta, 6rgiitlii suclar, kanunsuz mallar ve hizmetler saglayan, siddet, korkutma
ve yildirma yontemleri ile faaliyet gosteren, ¢ok sofistike suglari da i¢ine alan genis bir
su¢ yelpazesi olan, siyasi otorite i¢ine de girip, onu zayiflatarak ve sistemin
aciklarindan faydalanarak “kontrolsiiz alanlarda” rahatca, hareket eden, birincil amaci

yiiksek kar elde etmek olan gruplarin isledikleri suglardir.

Tim diinyada,orgiitli su¢ denildiginde insanlarin aklina o6ncelikle “mafya”
gelmektedir. Oysa orgiitlii su¢ yalnizca mafya ile sinirlt degildir. Mafya, Sicilya kokenli

bir 6rgiittiir. Amerika’da Cosa Nostra, Cin’de Cin Triatlari, Japonya’da Yakuza hep
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ayni Orglitlenme bigimini benimsemis su¢ oOrgiitleridir. Mafya gibi diger sug

orgiitlerinin de aslinda toplumsal ve tarihsel bir temelleri vardir.
4.2. Toplumsal Tarihsel Temeller

Mafya birgok kaynakta diinyanin en biiyiik su¢ 6rgiitii olarak tanimlanmakta,
cinayet, gangsterlik, eskiyalik 6ykiilerinde bol bol geémektedir. Bu iddialara gore,
Kennedy suikastlerinde mafyanin parmag vardir, Ispanya’daki eglence diinyasinda ya
da ltalya’daki finans sektorlerinde de. Mafya deyince, tiim diinyada 6rgiitlii ve basinda
da “Baba” adinda, gizli bir devleti yoneten bir imparator gibi diinyay: yoneten bir sefi
bulunan korkung, ¢ok biiyiik bir 6rgiit anlasiimaktadir. Ozellikle 1960’11 yillardan
itibaren tiim goriintiilii ve yazili basinda mafya so6zciigii 8yle ¢ok ve genis anlamlarla
oyle ¢cok yerde kullanilmistir ki her insanin kafasinda farkli bir mafya kavrami olusmus
ve en kiigiik koylerin en kiigtik arka sokaklarinda bile mafyanin izlerine rastlamak

olanakli hale gelmistir(Culcu, a1992).

Diinyanin her yerinde bir¢ok sug¢ orgiitii faaliyet gOstermektedir elbette fakat
bunlarin hepsi ne tek elden yonetilmektedir ne de evrensel mafya devletinin birer
temsilcisidirler. Mafya, Sicilyalilarin davranis bigiminden kaynaklanan bir olgudur.
Yerel bir goriiniimdiir. Bu olguya “mafios tutum” demek daha dogrudur. Diinyanin
bir¢ok yerinde faaliyet gosteren tek merkezli bir evrensel mafya yerine, diinyanin farkli
yerlerinde faaliyet gOsteren ve mafios tutumlar sergileyen sug¢ Orgiitleri tamimi daha
uygun bir tammdir(Culcu, al992). Fakat bu mafios tutum Sicilya’dan
kaynaklanmaktadir. Oyleyse burada mafyanin Sicilya’dan kaynaklanan toplumsal
tarihsel bir degerlendirmesini yapmak bu tim diinyadaki su¢ oOrgiitlerince de
benimsenme egiliminde olan mafios tutumun ana hatlarini1 ve 6zelliklerini de ortaya

koyabilir.
4.2.1. Sicilya Mafyasimin Tarihsel Temelleri

Mafya kelimesinin etimolojisiyle baglamak Sicilya’nin karmagik etnik ve

toplumsal yapisina da génderme yapmayr olanakli kilacaktir. Sicilya, 25 yiizyil
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boyunca isgal altinda kalmis bir bolgedir. Bu uzun isgal dénemi, Sicilya’nin tarihini ve
toplumsal yasamini, tarihgilerin, isgalci giiglerin amag¢ ve yapilarini 6n plana ¢ikarmak
egiliminde olmalari yiiziinden renksizlestirmistir. Bu tarihg¢ilerin bir ¢ogu 6zellikle 200
yil mutlak ve 200 yili da Normanlarin egemenligindeki Islam kiiltiir ve diinya
goriisiintin ada iizerindeki 400 willik etkinligini gérmezden gelme egilimindedirler.
Yeryliziinde ilk ve belki de son kez Huristiyanlar ve Miisliimanlar bir yerde bu kadar
uzun siire birlikte yasamstir. Bu yiizden buradaki kiiltiirii bir Arap-Sicilyen tarz olarak
adlandirmak miimkiindiir. Sicilyalilarin yasantis1 da bu ilging sentezden kaynaklanan
bir yasantidir. Araplar, Sicilya adasm: savunmak i¢in burada 200’den fazla kale inga
etmislerdir. Bu kaleler daire seklinde olup ¢ok giiclii yapilardi ve adadaki yeni giiciin de
bir simgesi halindedirler. Hakimiyetin Sultanda toplandig: “biirokratik devlet yapisi” da
Araplar tarafindan adaya getirilmistir. O donemde bu devlet yapisinda, maliye, hazine
ve glimriik bir divana baglaniyor ve bu divanlar sultana karsi sorumlu oluyorlardi.
Boylece sistem i¢inde de deneyimli biirokratlar yetisiyordu. Bu y6netim tarzi daha
sonra Avrupa’ya da ¢rnek olmustur. Ayrica, askeri giiclerin disindaki polis ve zabita
kuvvetlerinden olusan bir glivenlik o6rgiiti vardi ve bu da halkin giliven iginde
yasamasini saglamaya yonelikti. Giimriik drgiitii glinlimiizdekine yakin bir modernlikte
yapilandirilmigti. Daha sonralart haglh seferlerine katilan sovalyeler tiim bu adetleri

Orta Avrupa’ya tasimiglardir(Culcu, a1992).

Araplarin ve Islam sentezinin Sicilya Adasinda bu denli koklii ve genis bir etkisi
vardir. Mafia kelimesi de Sicilya’ya Araplar tarafindan getirilmistir. Palermo
lehgesinde kullamlan bu kelime, Arap¢a “Mahias” kelimesinden kaynaklanmaktadir.
Arapga’da Mabhias, fiyakaci, hi¢ kimseden ¢ekinmeyen adam anlamina gelmektedir. Bir
bagka goriis de, mafia kelimesinin Arap¢a “Ma afir” kelimesinden kaynaklandigi
yoniindedir. Bu kelime de Palermo kentine hakim olan Arap kavminin adidir. Diger bir
aciklama ise soyledir: Arapca “Maha” tag ocaklarina verilen bir isimdi. Glinlimiizden
once, Marsala yakinlarindaki bu tas ocaklarina ise Mafie denmekte ve buralara, sug

isleyen Araplar kagip saklanmaktaydilar, bu Mafielerde saklanan kisilere de “Mafia”
denmekteydi.
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Mafia kelimesiz yazili kayitlarda ilk kez 1658 yilinda torenle kiliseye donenlerin
isim listesinde goriilmektedir. Bu listede mafia kelimesi bir cadinin lakabi olarak séyle
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kullanilmistir  *“Catarina la licatisa nomato ancor Maffia”™. Burada ise mafia,

“korkusuzluk, hiikmetmek hirsi, kendini begenmislik” anlamina gelmektedir.

1880’11 yillarda ise bu kelime Palermo lehgesinde hala varligini stirdiirmekteydi.
Bu dénemde mafia, glizellik, kendini begenmislik, gururluluk, miikemmellik ve
kusursuzluk ﬁiteliklerini tanimlamak i¢in kullanilmaktaydi. Ornegin, giizel bir kiz i¢in
“Ha della Mafia” ya da “Mafiusa”, kiigiik ve gilizel bir ev i¢in “Una casa Mafiusa”
denmekteydi(Culcu, a1992).

Ik mafya tyelerinin(Mafyoso”larin) 1282 ayaklanmasinda Fransizlara karst
savagan ve Sicilya’nin aksam yildizlar: olarak bilinen ortagag sévalyeleri olduklari da
ileri siirilmektedir. Buna gore, mafia s6ézciigii de bu Kkisilerin savasirken attiklar
naralarin bir kisaltmasidir: “Morte Ai Francesi Italia Anela!”™. Ayrica mafya adi
devrimci bir milliyet¢i olan Giuseppe Mazzine ile de agiklanmaya calisilmistir:
“Mazzini Autorizza Furti Incendi Avvelanementi!®. Mafya’nin kokeni konusunda,
¢ogu inanilmasi gii¢, benzer birgok mitler iretilmistir ve bu mitler mafyanin, mason
localar1 ve gizli devrimei cemiyetlerle ittifak halinde bulunan bir orgiit oldugu

yolundaki diistinceleri giiclendirmistir(Schneider ve Zarate, [Y.Y.]).

Fakat, tarihsel gelismeler ile konuya yaklastigimizda durum netlik kazanmaktadir.
Sicilya uzun dénem, bir¢ok farkli kavimler tarafindan isgal altinda kalmis bir adadir.
Romalilar, Bizanslilar, Araplar, Normanlar, Cermenler, Aragon hanedani, Ispanyollar
ve Italyan anakarasindan gelenlerin isgalleri altinda ada halki agir vergiler 6demis ve
kaynaklarinin somiiriilmesine ses g¢ikaramamuisgti. Bu yiizden Sicilyalilar siirekli ige
doniik bir yasam tarzini benimsediler. Bu ige doniiklik distan gelen ve her isgalei grup
ile degisen ahlaksal ve hukuksal baskilar1 dogrudan reddetmelerine ve yerel ahlak ve

hukuk anlayisinin ada halkinda hakim olmasina neden oldu.

¥ Katarina la licatisa, Maffia diye de amlr.
* Fransizlara 6liim, diye haykirir Italya!
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Adadaki Araplarin bu durumun olusmasinda, Normanlar zamaninda da etkileri
slirmiisti. Araplar, Normanlarin eline gegen adanin bati kesimindeki daglara
¢ekilmislerdi ve burada 6zgiir olarak yagamaya devam ediyorlardi. Bu asi Araplara da,
“Marca del saraceni” denmekteydi. Asi Araplar, ulasilmas1 zor dag bdlgelerinde, kedi
basina buyruk geteler halinde yasamlarini stirdiirlirken birgok Hiristiyan Sicilyali’nin,
kagak kolelerin ve suglularin kendilerine siginmalarina da izin veriyorlardi. Bu
cetelerde, seref ve saygi degerlik gibi erdemlerin baskin oldugu bir yerel ahlak anlayis:
hiikiim stirmekteydi. Asi Araplarin kurduklari bu ¢etelerdeki deger yargilari, gelenek,
siyaset ve buna benzer tiim anlayislar kendilerine katilanlarca da kabul
edilmekteydi(Culcu, b1992).

Isgalcilerin stirekli degisen kimlikleri ve kanunlarina karsin, bu cetelerde
yukarida belirtilen hukuk ve ahlak anlayisi yeterli bulunuyor, diger tlim ahlak ve devlet
anlayislari reddediliyordu. Bu ¢eteler bir hiyerarsi ya da disiplin altina alinamiyorlardi.
Kiigiik ¢etelerin bireysel olarak bu yasam tarzini uzun siire koruyamayacagi agikti. Bu
yiizden bu kiigiik ¢eteler 6zerkligi bulunan ve devletten bazi haklar elde etmis olan daha
biiyiik cetelerin altina giriyorlar ve boylece de hem devletin ceza sisteminin diginda
kaliyorlar hem de koruma disindakiler lizerinde yasal olmayan bir baski kurma
olanagina kavusuyorlardi. Isgaller yiiziinden siirekli degisen yasal diizenlemeler, devlet
anlayislari ve sistemlere ve somiiriilmeye kars1 ayakta kalmaya ¢alisan Sicilyalilar i¢in
boylesi bir Orgiitlenme diizeni vazgec¢ilmez bir hal almaktaydi. Bu orgiitlenme
bigiminde birey, hem genel sistemin baskisindan uzak kalabiliyor, hem de genel devlet
sisteminin baskisindan uzak kalmasini saglayan korumanin disinda kalanlar {izerinde

bir baski kurma olanagina kavusuyordu. Mafios tutum i¢in bu olduk¢a 6nemli bir ¢ikis
noktasiydi(Culcu, b1992).

Mafios tutumun gelismesinde etkisi olan bu yasadisi olusumlarin diginda goreli
olarak yasal olan fakat ayni bi¢cimde korumas: altina girildikten sonra disarida kalanlar
{izerinde yasal olmayan baski kurulmasina izin veren baska toplumsal kurumlar da
vardi. Bunlar, engizisyon aileleri(familiari del inquisizione), loncalar(maestranza) ve

baronlar ile emrindekilerdi. Belirtilen #¢ toplumsal kurum, dogrudan. devletin

¢ Mazzini hirsizlik, kundakeilik ve zehirlemeyi onayliyor!
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karsisinda yer almamakta ve bu yiizden de devlet tarafindan tam bir kontrolleri
saglanamamaktaydi. Bireylerde bu toplumsal kurumlarin himayesi altina girdikten
sonra, devletin yasal giiclinden kurtulmus olmanin verdigi rahatlik biling altina islemis
ve koruma altina girme egilimi giinlimiize kadar gelmistir. Merkezi otoriteye kars: yerel
otorite olarak adlandirabilecegimiz bu yapinin disinda, mafios tutumun gelismesinde
baska etkenler de vardir. Bunlar arasinda, merkezi devletin zaaflari, kilisenin etkisi,
cifte ahlak anlayisi, memur ya da biirokratlarin durumu, adalet mekanizmasinin durumu
ve koruma altindakilerin konumlar1 sayilabilir. Bunlari, Culcu(b1992) asagidaki

bicimde agiklamaktadir:

Merkezi devletin zaaflari: Sicilya’da devlet otoritesini saglamak ve genel hukuk
kurallarini yerlestirmek bakimindan, ii¢ sac ayag: diyebilecegimiz, resmi polis teskilati,
Carabinieri ve adliye gorev yapmaktaydi. Fakat bu kurumlar koruma saglayan yukarida
belirttigimiz yerel otoritelere kiyasla halka yabanciydilar. Halk onlari da isgalci
kuvvetlerin orgiitleri olarak gérmekteydi. Bu nedenle de vatandaglar bu kurumlara
giivenmiyor suglarda ihbar ve sikayet mekanizmasi iglemiyordu. Bu konuda devletten
iimidini kesen Sicilyalilar, genis aile anlayislar1 igerisinde gii¢liilerin korumasi altina
girmek yolunu tercih ediyorlardi. Bunun sonucunda, koruyucu aileler yasal olmayan

ayricaliklar kazaniyorlardi.

Kilise: Tum Avrupa’da oldugu gibi Sicilya’da da kilise ¢ok uzun dénem
ayricaliklara sahip olmus ve iktidar giiciinii elinde bulundurmustu. Din adamlar ise
halktan biiytk bir saygi goriiyordu. Devletten umdugunu bulamayan, isgallerden
bunalan, ekonomik agidan zayif kalan halk kiliseleri birer siginak olarak gérmekteydi.
Fakat devrimciler kiliseyi bir kenara ittiklerinde simsekleri iizerlerine ¢ekmislerdi.

Iktidar1 kaybetmek kilisedeki din adamlarini devlet otoritesine kars1 miicadeleye itti.

Cifte Ahlak Anlayisi: Kiliseler yukarida belirtilen sebeplerle ¢ifte ahlak anlayisini
mesrulastirmaktaydi. Ornegin, yalanci sahitlik yasalara aykinn olsa bile, mahkeme
ontinde gecerli sayiliyordu. Bir taraftan yerel ahlak anlayisinin yayginligi, bir taraftan
cifte ahlak anlayisinin halkin i¢inde mesrulastirilmas: devletin ahlak anlayisinin

benimsenmesini engelliyordu. Bu da Sicilyalilarin devletten giderek sogumasina neden
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olmaktayd:i. BOylece halk, yerel gliclerin ¢evresinde toplanarak yeni bazi sosyal
iligkilerin ortaya ¢ikmasini sagladi. Ortaya ¢ikan gruplar omerta’ yasasl ¢evresinde bir

dayanisma olusturdular.

Memur ya da biirokratlarin durumu: Devlet, kendi anlayisin1 ve genel ahlak
prensiplerini yerlestirmekte basarili olamamigti. Ciinkii kendisi de bu prensipleri
yeterince uygulayamiyordu. Sicilya’da aile baglari ¢ok gl’iglii}:dﬁ. Yerel yapidaki bu
grup ici baglar devlet islerine de hakim durumdaydi. Bu yerel gruplar arasindaki
dayamisma devletin beklentilerinden daha giicliiydii. Bu durumda ortaya bir feodal
memur tipi ¢ikmaktaydi. Feodal memur ister istemez ya yerel amirine ya da kendisini
bu ise yerlestiren devlet mekanizmasi digindaki giliglii kisiye bagimli bir duruma
diisiiyordu. Boylece ortaya ¢ikan mafios bir memur ahlaki daha once belirtilen cifte
ahlakin bir- pargas1 haline dontgtiriliyor ve mesrulastiniliyordu. Devlet

mekanizmasinin iglemesi olanaksiz hale geliyordu.

Adalet mekanizmasiin durumu: Sicilya’daki adalet mekanizmasinda “pretore”
denilen polis ve adliyenin en yiiksek memurunun elinde ¢ok gii¢lii yetkiler vardi.
Pretoreler ise birer Sicilyaliydilar ve ¢ifte ahlak anlayigina gore hareket ediyorlardi.
Ayrica ceza davalarinda gorevlendirilen jliriler hem kendi gruplarinin ahlak 6lgiitlerine
baghiydilar hem de sam@in yandaslarinin elestiri ve saldirilarina maruz kalma
olasiliklar yiiksekti. Boylesi bir durumda jiirinin tarafsiz karar vermesi diistintilemezdi.
Ayrica vatandas, afir bilirokrasi yliziinden adalet mekanizmasindan dogrudan
yararlanma imkani bulamiyordu. Aslinda devletin her kademesindeki kirtasiyecilik ya
bir araciy1 ya da daha kestirme bir yol olarak gii¢liilerin korumasi altina girmeyi tesvik

-ediyordu.

Koruma Altindakilerin Konumu: Sicilya’daki genis aile anlayisinin, koruma altin
girme davranigi izerinde biiylik bir etkisi olmustur. Genis ailelerin reisleri ile baglayan

koruma kurumu, daha sonra baronlara devir olmustur. “Baba” da denen bu insanlar,

7 Omerta: Sicilyalilarin aralarindaki olaylar hakkinda resmi Kisilere ya da yabancilara asla bilgi vermeyip
susmalari prensibi.
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“Uomo d’onore™® olarak adlandiriimaktaydi. Koruma altina girenler ise karakterlerini
ve gerekliliklerini kendileri yaratmaktaydilar. Orgiitlenme ¢ok basit bir bigimde
gerceklesiyordu, seref ve sadakat soziiyle. Bu sozle kisi “Uomo d’onore” oluyor ve
koruma altina alimyordu. Herhangi bir orgiite iiye olmuyor, hicbir partiye kayit
olmuyor, bir dini grupla ¢alismiyorlardi. Bunlarin partisi aileydi. Korumacilik, rittiel
akrabalig1 boyle dogurmustu. Ritiiel akrabaliga dayali genis mafya aileleri, 6lene kadar
baglillk yeminleriyle baghiliklarini pekistirmis ve bu da devlete ve kurumlarna,

yasalara karst olan giivenden daha fazla bir gliveni birbirlerine gostermelerine neden

olmustur(Culcu, b1992).

Tiim bu kosullar altinda mafios davranis bigimi ya da mafya kendine bir varolma
ve hareket alani bulmaktadir. Ayrica, gorildigii gibi mafya bir 6rgiitlenme bigimi
olmaktan 6te bir fikirdir. Tim diinyayr saran bir mistik cemiyet yerine bir yasam
bigimidir. Mafya’nin etkin olabilmesi i¢in bazi kogullar gereklidir. Kosullarin tiimiiniin
yarattifi duruma “sosyal adaletin Ozellestirilmesi” de denebilir. Bu kosullar soyle

siralamak miimkiindiir:

1.  Yaygmn ya da hayali akrabalik iliskileriyle birlestirilmis gercek akrabalik iligkileri.
Bir baska deyisle, bir taraftan megsru akrabalik baglarn digef yandan mafya
korumasi, kisileri merkezi devletin ve yerel bolgelerde onun temsilcilerinin
miidahalelerinden korumaktadir.

2. Mafya ailelerinin siyasal hamileri ile olan karsilikli ¢ikar iliskileri ve gevsek
Orgiit yapilanmalari.

3. Siddet. Yalmzca cekirdek aileler tarafindan benimsenen bir davranis bigimi
olmaktan &te, kirsal bolgelerdeki sozde sosyal haydutlar ve geteciler igin de bir
davranig bigimidir. Sosyal haydutlar siddet yoluyla servetin yeniden dagilimini
saglayarak, toplumsal adalete karsi olan Ozlemi yonlendirirler(Schneider ve

Zarate, [Y.Y.]).

Sicilya mafyas1 1922 yilinda Benito Mussolini’nin iktidari ile agir bir darbe

almisti. Mussolini tilkeyi 21 y1l boyunca fasist bir dikta rejimi ile yonetti. Bu merkezi

¥ Serefli-saygideger insanlar
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otoritenin temsilcileri de otoritenin kaynag: kadar sertti. Palermo’nun fasist valisi
Cesare Mori, 1926 ve 1927 yillarinda mafyaya kars: biiyiik bir savag baglatti. Suglularla
birlikte binlerce sugsuz insan da higbir mahkeme karar1 olmadan tutuklandi ya da agir
iskencelerden geg¢irildi. Fakat, Mori acimasizlig1 ile kamuoyunu etkilemesine karsin
mafyay1 tamamen yok edemedi. Mafyanin etkinligi yalnizca kisa bir stire i¢in ortadan
kalkti. Bazt mafya iiyeleri Tunus’a kagtilar ya da Amerika Birlesik Devletlerine

siginarak burada Cosa Nostra’y: olusturup gii¢lendirdiler(Schneider ve Zarate, [Y.Y.] ).

Amerika’ya go¢ eden Sicilyalilar, burada da adadayken yasadiklari isgallerden ve
merkez otoritenin tavrindan kaynaklanan diismanca bir tavirla karsilagtilar. Bir yandan
yeni bir yere yerlesmenin getirdigi zorluklar bir yandan, Yahudiler, Almanlar,
Irlandalilar gibi diger go¢ edenlerle miicadeleler, Sicilyalilari, gegmisten gelen giiglii
aile baglar1 ve ahlak anlayislarini, mafios tutumlarini devam ettirme davranigina itti.
Boylece, bu yapi tiyelerine hayatta kalma firsati sagladi. Icki yasagi dénemine kadar en
bilinen &rgiitlii sug liderleri, Alman, Irlandali ya da Yahudi kokenliydi. Ornegin, Arthur
Fiegenheimer(Dutch Schultz olarak bilinmektedir), Otto Gass, Arnold Rothstein, John
T. Nolen(Legs Diamond olarak bilinmektedir) Vincent Coll(Mad dog Vincent olarak
bilinmektedir). Fakat i¢ki yasag1 déneminden sonra bu durum degismisti. Artik Italyan
ve Sicilya kokenli kisiler 6n plandaydi. Ornegin, Al Capone, Lucky Luciano, Frank
Costello, Johnny Torriro vb. Bir siire sonra bu kisiler, Italyan mahallelerinde, birer halk

kahraman: ve kii¢iik ¢ocuklar i¢in birer 6rnek kisi haline geldi(Adler, Mueller, Laufer,
1991).

4.2.2. Diinyadaki Bazi Diger Su¢ Orgiitlerinin Tarihsel Temelleri

Mafios tutum gortldugii gibi, toplumsal yapilar temelinde ortaya ¢ikmaktadir.
Boylece mafios tutumun bazi 6zelliklerini belirlemek miimkiin olmustur. Diinyanin
farkli yerlerinde bulunan su¢ Orgiitlerinin de toplumsal tarihsel temelleri benzer
ozellikler gostermektedir. Ornegin, Amerika’da Cosa Nostra, Japon Yakuzalari, Cin
Triadlar1 ve daha yakin bir zamanda Sovyet Rusya’nin dagilmasindan sonra Rus

mafyasi hep benzer toplumsa yapi ya da durumlar {izerine temellenir.
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Cin Triadlar Ugliller) ismi, yerylizii, gokyiizii ve insan arasinda bir 6zdeslik
oldugunu varsayan mistik bir‘ Ogretiye gonderme olarak kabul edilmektedir.
Ucliiler(Triadlar) 1644 yilinda Ching hanedanini kuran Manguryali isgalciler karsisinda
miicadele eden gizli bir 6rgiit olarak ortaya ¢ikmiglardi. 1911 yilinda Ching hanedanini
deviran sun Yat Sen’in cumhuriyetci devrimini destekleyen Ugliiler, hemen bunun
ardindan Chiang Kail Shek’in Mao yandas: olan komiinistlere kars: stirdiirdiigli savasi
desteklemislerdir.” Ayni Sicilya mafyasinda oldugu gibi, Cin Uglillerinde de, aym
kiiltiire] yapiyla karsilagilir. Gevsek bir klan yapisi(hayali akrabalik), gizli bir lider, ve
gizlilik yasasi(omerta) ve kendilerine saygin bir gériintli saglayan ve “tong” adim
tastyan ticari birlikler. Sicilya’dan gé¢ eden mafyanm, Amerika’da 6nce Italyan
gettolarinda filizlenmesi gibi, Triadlar da Amsterdam, New York, Londra gibi kentlerde
Cin mahallelerinde koruma, fuhus, kumar, tefecilik gibi etkinliklerle giiclendiler. Daha
sonra giiclenen Ugliiler, Altin Uggen(Burma, Tayland ve Laos’un kuzeyindeki sinir
bolgeleri)den elde edilen uyusturucunun Amerika’da,dagitimi i¢in Cosa Nostra ile bir
isbirligi icine girdiler. 80°li yillarla birlikte Ugliiller, Cosa Nostra {izerinden
Amerika’daki toplam eroin tiiketiminin t¢te birini karsilar duruma gelmislerdi. 1993
yilinda Ugliilerin tiim diinyada 100 bin dolayinda iiyesi oldugu tahmin edilmekteydi.
Etkinlikleri halen devam etmektedir. Ornegin, yalmzca Amerika’da, Hong Kong
merkezli olan ve {iye sayilar1 ortalama kirk bine ulagabilen, 14K, Sun Yee On, Wo
Cetesi, Biiyiik Cark Cetesi, Hayalet Golgeleri gibi isimlerle, birgok sug¢ orgiitii faaliyet
gostermektedir(Schneider ve Zarate, [Y.Y.]).

Japon Yakuzalart da benzer tarihsel temeller lizerinde ortaya ¢ikmislardi. Sicilya
mafyasinin ortaya ¢ikisini anlatan mistik ve saygin mitler gibi Yakuzalar da kendilerini,

Robin Hood gibi asil haydutlar ve gli¢stizlerin koruyucusu olarak sunmaktadirlar.

Yakuza efsanelerine gore kokenleri 17. ylizyila kadar gitmektedir. Bu donemde
Sogun Tokugava Leyasu, uzun doénemdir stiren beylikler arasindaki savaglara son
vererek Japonya’y1 birlestirdi. Ardindan gelenler de, yabancilari yurt disina gikarip,
Hiristiyanligi bastirip, yurt dismna ¢ikmayr 6limle cezalandirarak tilkeyi disariya
kapadilar. Bir diizen ve istikrar saglandi. Bu gelismeler sonucunda feodal beylerin

savasgilart olan ve “daimyo” olarak adlandinlan yarim milyon samuray isini kaybetti,
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bazilar1 da “ronin” adi verilen efendisiz samuraylara katildi. Aldatilmis samuraylarin
renkli tarihi Yakuza’nin aradig1 efsanevi tarih i¢in bi¢ilmis kaftan gibi goriinmektedir.
Oysa Yakuzamn, 19. yiizyilda, kumarbazlik, kiilhanbeylik veya isportacilik
geleneklerinden dogmus olmas: daha biiyiik bir olasiliktir. Bu goriise gore ise Yakuza
deyimi, “hanafunda”(¢icek kagitlari) olarak bilinen bir iskambil oyununda en k&tii
sonu¢ olan 20 sayisindan tﬁremistir. Toplam: 20 sayisim1 veren ii¢ kagidin
kombinasyonu: Sekiz, dokuz ve tigiin Japoncasi: Ya-Ku-Za dir. Ayrica Yakuzanin
bilinmesinde iki gelenekleri 6nem tasir. Bunlardan birincisi, “yubisutme” denilen
islenmis bir hata ya da sugunu affettirmek amaciyla Yakuza liyelerinden birinin kiigiik
parmagini {ist bogumundan kesmesidir. Bu davramg, daha onceki zamanlarda
pismanliklarini anlatmak isteyen samuraylarin serefli bir yol olarak segtikleri ve “hara
kiri” olarak bilinen bir intihar bi¢iminin kiigtik bir kopyasidir. Ikinci olarak yakuzaya
katilan liyeye yapilan ayin ve bu ayinde tim bedene yapilan dovmelerdir. Bu iiyenin

gliclinii cesaretini ve erkekligini simgelemektedir( Schneider ve Zarate, [Y.Y.]).
4.2.3. Tiirkiye’de Orgiitlii Sucun(Mafyanin) Tarihsel Temelleri

Tirkiye’deki mafyanin tarihini de oldukga eski tarihsel temellere ve toplumsal

kosullara oturtmak miimkiindiir.

Osmanli Imparatorlugunun sahip oldugu topraklara nazaran daha kiigiik bir
yliz6lglimiine sahip olan Tirkiye Cumhuriyetinde en azindan 47 farkli etnik grup halen
varh@im stirdiirmektedir. Osmanli Imparatorlugunda ise daha fazla farkli grup bir arada
yasamaktaydi. Dini, kiiltiirel, toplumsal gelenekler anlaminda da bir¢ok farkliliklari
vardi. Bu durum, bazi gruplarin zaman zaman isyanlar ¢ikarmasina dek varan sonuglara
yol agmaktaydi. Ayrica, yonetim biiyikk Ol¢iide merkezilesmis olsa da giiciin yerel
egemenlerde bulunmasina olanak taniyordu. Buna benzer, politik ve toplumsal etkenler
glic hiyerarsisinde zayifliklarin olusmasina neden olmakta ve bu da isyanlara ve

eskiyaliga uygun bir ortam hazirlamaktaydi(Bovankerk ve Yesilgoz, 2000).

Osmanli Imparatorlugunda, yonetim, ekonomi ve toplumsal sistem zaaflar

géstermeye baslayinca halkta huzursuzluklar bas gostermisti. Ozellikle 17. yy sonlar
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ve 18 yy baslarinda imparatorluk hem dis hem de i¢ sorunlarla miicadele etmekteydi.
III. Selim, dis sorunlar ve imparatorlugun savunma siyasetiyle fazlaca mesgul olarak
biitiin dikkatini ve giictinii askeri reformlara yoneltince, i¢ sorunlarla etkin bigimde
miicadele edemez ve devlet otoritesini biitlintiyle kuramaz hale gelmisti.
Imparatorlugun girigtigi savaslanin da ortaya ¢ikardigi kosullardan yararlanan yerel
yoneticiler, esraf ve ceteler kendi eyaletlerinde kendi otoritelerini kurma g¢abasina
giristiler. Bu donemdeki ayaklanmalarin birgok nedeni vardir. Bunlar arasinda, dinsel,
kisisel ve dinsel nedenler 6n plana gikmaktaydi. Ornegin, Arabistan’daki Vahhabilerin
ayaklanmas: bu bigimdedir. Grup, Ibn Abd al-Vahhab’in(1703-1792) 6gretisini
benimsemekte ve Islam’in gelismesinin Peygamberin 6gretisine zit bir hal aldigim
diisiinmekteydi. Bu hareketi benimseyen Necid emiri Ibn Sa’ud, silahli bir ayaklanma
baslatt1 ve Mekke ile Medine’yi ele gecirdi. Bu ayaklanmay: bastirma ve kutsal kentleri
geri almak yedi yillik bir savaga mal oldu. Daha kuzeyde ise Sam valisi olan Cazzar
Ahmad Pasa Suriye ve Filistini otoritesi altina alan bir devlet kurmak istemisti. Ayrica
Kuzey Anadolu’da, Ruslarin destekledigi Canikli Tayyar Pasa da Istanbul’dan bagimsiz
bir otorite olusturmak amacin giitmiistii. Avrupa eyaletlerinde de bir¢ok ayaklanmalar
goriilmekteydi. Bulgaristan’da, yagmaci éeteler, teror yaratmaktaydi. Trakya’da
Tirsanikli Ismail Pasa ve Alemdar Mustafa, yerel halklar iizerine egemenliklerini
dayatmaktaydi. Dogu Sirbistan ve Bati Bulgaristan’da da Pazvantoglu Osman’da ayni
bi¢imde etkinlikler gostermekteydi. Aym dénemde yiikselen milliyeteilik akimlar da
toplumsal protestoyu alevlendirmekte ve bu durum sug¢ gruplarinin ortaya ¢itkmasi igin

uygun kosullari olusturmaktaydi(Mantran, 2000).

J. Hobsbawn, 1969 yilinda yayinlanan Haydutlar(Bandits) adli kitabinda(aktaran,
Bovankerk ve Yesilgoz, 2000) baskici devlet yapilari iginde isyan edenleri bir tiir asil
haydut ya da ezilen halk tabakalarinin ¢ikarlar igin bag kaldiran “.pro-politik” tipler
olarak tamimlamaktadir. Aymi tanimi Sicilya mafyasimin tarihsel temellerine
dayandirmak da miimkiindiir. K6ylii yasantisi ve buna benzer temalar {izerinde
gelistirilen bu tiir 6rgiitlenme bi¢imlerinin Tiirkiye’ye yansitimasini, Hobsbawn su
sekilde yapmaktadir: “Tam da merkezilesmis Osmanli Devletinde haydutlarin

merkezden uzak ve dis diinya ile yeteri kadar baglantisi olmayan daglik bolgeler ve
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ulasim ad1 yetersiz dizliklerde yer edindigi goriilmektedir”(aktaran, Bovankerk ve
Yesilgoz, 2000: 102).

Birgok isyan, ekonomik ve politik nedenlere dayansalar da, somiirii ve yonetim
baskist gibi etkenler &nemli olsa da isyanlarda iki temel farkli gelenek kendisini
gostermektedir. Bunlardan birincisi, dini renkler, ikincisi ise toplumsal adaletsizlikteki

protestolardan dogan devrimci karakterli sosyal i¢erikli hareketlerdir.

Bir prototip olarak Robin Hood, toplumsal adaletsizligi ortadan kaldirmak icin
savasan bir figiirdiir. Sosyal adaletsizliklerin toplumsal yap: igerisinde ortaya ¢ikmis
olmast bu figtrlerin popiilerlesmesine, genel kabul gormesine ve etkinlesmesine yol
agmaktadir. Robin Hood gibi asil haydutlar, kurulu diizenin kanunlarina gore degil, iyi
ve kot arasindaki savastaki kutsal kurallara gore hareket ederler. Bu figiirler, 6nce bir
haksizliga ugrar, ardindan kagis stireci gelir. Daha sonra basit soygunlarla kariyerine
baslar. Baz1 kurallari da yok degildir. Omegin, kendisini savunmak amaci disinda
higbir amagla kimseyi 6ldiirmez, karsisindakine esit kosullarda déviisme olanag: tanir.
Toplumsal adaletsiilikleri takip eden toplumsal protesto bir bigimde merkezi otorite
tarafindan baskiya ugradiginda boylesi karakterler halk tarafindan hayranlikla
karsilanmakta ve hatta gizlenmek konusunda halktan destek gérebilmektedir. Boylece
yakalanmasi ¢ok zorlasmakta, merkezi otoritenin bu ylizden onu bir tiirli ele
gegirememesi bu figliriin efsanelesmesine neden olmaktadir. Bu figiir birden toplumsal

adaletsizlige kars1 protestonun canli bir géstergesi oluvermektedir.

Oysa, Anton Blok(aktaran, Bovankerk ve Yesilgéz, 2000) olaya boyle
yaklagmanin romantizmden ibaret oldugunu savunmaktadir. Sosyal haydutlar olarak
goriilen bu figtirler Blok’a gore, biiyiik toprak sahiplerinin sinir tanimayan masalari
olmaktan 6te bir sey degillerdir. Ayrica bunlarin olusturdugu gruplar, cifteilerin

protestolarini bastirmak i¢in de kullanilmistir.

Toplumsal bir protestodan dogan isyanlarda iki tip isyanciy1 ayirt etmek gerekir.
Birincisinin glicti sosyal icerikli hareketi i¢in belirli bir taraftar kitlesini toplamasina

baglidir. Ikincisi ise kisisel nedenlerle tek basina ya da kendisiyle ayn1 durumda olan
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digerleriyle bir iliski igindedir. Kan davasi boyle kisilerin kariyerlerinde neredeyse
degismez bir yere sahiptir. Bunlar daglarda, eskiya veya efe olarak iin salarlar.
Cevreden sayginlik kazanmak, kan davasindan kurtulmak ya da kisisel zenginlik ana
amaglarini olusturur. Korkusuzluklar1 ve baskaldirilari ¢evrelerinde saygi gérmelerine
neden olur. Bu iki tipten ikincisi modern yer alt1 diinyasinin kaynagini olusturmaktadir.
Daglardaki bu eskiya ya da efeler, bazen devletin ¢ikardig: aflardan yararlanarak “diize
inmisler ve “kir serdari” adiyla giivenlik koruyucusu olarak ise alinip diizen koruyucusu
olmuslardir. Bu egkiyalar veya efeler daglarda yasarlar. Anadolu’da daga ¢ikmak ve
toplumsal haksizliklarla miicadele etmek bir mit bigimini almistir. Merkez otoritenin
yeterli adalet uygulamamasi ya da yerel otoritenin asiri g¢alistirmasi veya vergiler
yliziinden insanlar daglara ¢ikarlar. Bir su¢ isleyen kacak, aile bireyleri tarafindan
saklanir. Aslinda kagak ceza gerektiren bir sug¢ islemistir fakat, su¢ aile serefinin
korunmasi gibi bir konudaysa saygi duyulan bir konuda islenmis demektir. Kagak
cezaevine gitmek istemez. Ciinkii o gerekeni yapmugtir. Boylece oniinde daflara

cikmaktan baska bir segenek kalmaz(Bovankerk ve Yesilgoz, 2000).

Higyilmaz’a gore(aktaran, Bovankerk ve Yesilgéz, 2000) “efelerin efesi”
Cakircali Mehmet Efe’dir. Mehmet Efe’nin babasi bir zabit tarafindan 6ldiiriilmiistiir.
Adalet sisteminden umdugunu bulamayan Mehmet Efe babasini vuran zabiti 6ldtiriir.
Daglara ¢ikan Mehmet Efe burada yaptig1 eylemlerle nam salar. Durum yerel otoritenin
otesinde Istanbul Hilkiimetini de rahatsiz etmistir. Bunun tizerine Mehmet Efe i¢in bir
av bagslatilir. Fakat yillarca stiren kovalamaca basarisiz olur. Halk arasinda anlatilanlara
gore Mehmet Efe béyle bir kovalamaca sirasinda sikigtirilir. Hiikiimet askerlerine
kursun sikmamaya ya da 6ldiirmemeye gayret eden Mehmet Efe, bir kursunla yaralanr.
Olecegini anlayinca da “basimi ve ellerimi keserek bir yere goémiin, boylece Osmanh
beni tantyamasin ve her yerde Cakircali’yr 6ldiirdiiklerini anlatmasinlar” der. Devlet
giicleri olay yerine gittiklerinde bagsiz bir ceset bulurlar ve kdye getirirler. Koyliilere
tek tek cesedi. gostermelerine kargin kimse onu tanidigini belli etmez. Hatta karisi bile
kendini tutarak onu tanimamis gibi yapar ve Cakircali bir efsane olur. Osmanli’nin
yerel yoneticilerinin agir vergilerle ezdigi halk bir protesto simgesi olarak Cakircali’y1
bliytitmiis, yaratmistir. Oysa olayin ashi sdyledir: Yillarca stiren kovalamacadan sonra

Hiukiimet yalnizca onun i¢in bir af tasarisi hazirlar ve Mehmet Efe, devletin “hirsiza
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hirsiza yakalatma” politikasinin uygulamasi olarak diize iner ve devlet saflarina ayda 5
altin lira maagla katilir. Eski efe simdi “kir serdarr” olarak eski arkadaglarinin pesine
diismiistiir. Fakat bu durum da uzun stirmez, Sicilya’da vendetta adi verilen kan davasi
Cakircali’nin pesini birakmaz ve 6ldiirdiigii astsubayin kardesi dctinii almak {izere onun
pesine diiser. Olayin geri kalan bolimi aynidir. Fakat koye getirilen Cakircali’nin
cesedini _“eslerinden birisinin” tammasi iizerine Osmanli Cakircali’y1 teshis eder ve
halki kori{utup yildirmak amaciyla cesedi hiikiimet binasinin 6niine asilir. Cakircali’nin
daglardaki on bes yillikk seriiveni binin {izerinde insamin cammna mal

olmustur(Bovankerk ve Yesilgoz, 2000).

Bu toplumsal sebepler daha sonralari, sehirlerde eskiyalar ve kabadayilarin yer
aldiklar1 bir yer alti diinyasinin olusumunda pay sahibi olmustur. Yer alt1 diinyasinda,
kabaday1 olarak adlandirilmak onur verici bir hitap seklidir. Bu kelime, Istanbul’da bir
zamanlar itfaiyecilik gérevini yiiriiten tulumbacilardan gelmektedir. Guigli, hizli kosan,
gozipek, korkusuz bu adamlardan bir bolimi suga bulagmislardir. Kendi ozellikleri
onlara bu yolda ilerlemelerinde imkan tanimigtir. Ayrica, ordu sisteminin bozulmasi ile
yenigeriler, 18. ylizyildan itibaren devleti savunmaktan gok halkta terdr yaratan bir hale
gelmislerdir. Bunlar gelirlerini halktan aldiklari haraglarla arttirma yolunu segmislerdir.
Bu dénem kabadayisinin genel goriinisii, altin topuklu ayakkabilar1 ve kemerlerine

takili bicak ve pistollarini kolaylikla ¢ekebilmek i¢in omuzlarina attiklari siyah

paltolariyla tarif edilebilir.

Kabadayr saygi duyulan bu statiistini bir grup ya da ceteye dayanarak degil,
kendi cesareti, bilek giicii ve silahiyla kazanan biriydi. Kabaday1 olabilmek i¢in geng
yastan itibaren bircok cesur eylem gerceklestirmis olmak gerekliydi. Bu statiiye
ulasabilmenin en ¢ok bilinen ve saygl duyulan bigimi naml:i bir baska kabadayiy:
mertce ve usuliine uygun bir sekilde kavgada yenmekti. Bazi yazili olmayan kurallan
da vardi: Bir kabaday: asla bir bagkasini sirtindan vurmazdi, asla ates etmek zorunda
kalmadikc¢a ates etmezdi. Birisini uyarmak i¢inse kulagini keserdi. Kulaginin kesilmesi
bir kabaday1 igin bir kopekten daha fazla bir degeri kalmadigim gosterirdi. Iyi igmeli

fakat asla kendilerini kaybetmemeliydiler. Siradan insanlarin sorunlarini ¢6zen
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kabadayilarin kendi aralarindaki sorunlarini da daha yash ve saygi duyulan bir kabaday:
¢6zerdi. Buna “racon kesmek”denirdi(Bovankerk ve Yesilgdz, 2000).

Yukarida anlatilan tammlara uyan kent sévalyeleri, Arap Abdullah, Chrisantos
gibi, 20. ylizyilin baslarinda yasadilar. 1908’den II. Diinya savasinin sonuna kadar
Tiirkiye ¢ok hareketli bir dénem yasadi ve bu dénemde toplumsal kosullar
kabdaayllarm one cikmasi icin uygun degildi. 1950’lerin basinda tekrar sahneye
ciktilar.

1950’11 yillar tek partili dénemden ¢ok partili doneme gegisin yasandigi yillardi.
Demokrat Parti’nin 1950’lerdeki slogant “Yeter! S6z Milletindir’di. Se¢imleri
Demokrat Parti kazandi ve bu zamandan itibaren, kirsal kesimde jandarma, kent
merkezlerinde ise polis nispeten geri cekildi ve kent sovalyeleri ile koy eskiyalari

gelenegi kapanip giiniimiiziin sug drgiitlerin yiikselisi bagladi.

4.3. Orgiitlii Sugun Ekonomik Boyutu

Mafya denen olusumun genel karakteristiklerinden bir¢ogu ekonomik boyutunda
ortaya ¢ikar. Bu karakteristikler biiyitk ©lgiide kapitalizme benzemektedir. Zaten
orgiitli su¢ bu sistemin gelistigi donemde ve sonrasinda Ozellikle kiiresellesme

sayesinde biiylik bir yayilma saglamisgtir.

Diinya tizerindeki birgok su¢ Orgiitliniin temel o&zelligi bunlarin bir pazara
yonelmis olmasidir. Organize sug, Potter’a gére “bir isadaminin etkinliginden ibarettir.
Bu etkinligin illegal olusu ise tesadiifidir”(aktaran, Bovenkerk ve Yesilgoz, 2000: 26).
Buradan yola ¢ikarak mafyaya “yasadisi ticaret sermayesi ve yasadist finans sermayesi”
de denilebilir. Mafya, temel kuram ve kavramlar agisindan da kapitalizmin kuramina
uygun davramslar sergilemektedir. En basta, orgiitlenme bigimi bir sirket modelidir.
Siradan isgorenler(fedailer, tetikgiler, kuryeler vb.) ve bunlarin yaninda ekonomistler,

kimyagerler ve hukukcular gibi profesyonel yoneticilerden de yararlamilir. Amaci ise
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daha fazla kardir. Cagdas teknolojinin tiim imkanlarindan faydalamir. Kapitalizmin

pazar ilkeleri de burada gegerligini siirdiiriir.

Alain Labrousse bu duruma soyle bir 6rnekle agiklama getirir(aktaran, Nebiler,
1995: 73-74): Uyusturucu konusunda Afganistan’daki lireticiye ddenen para ile Bati
Avrupa’daki son kullanmicinin 6dedigi para arasindaki g¢ok buyiik fark nereden
kaynaklanmaktadir? Bu fark iiriintin yasal olmamasindan kaynaklanmaktadit. Uriiniin
yiiksek fiyatlarla satilmasi ise maliyetine bagh degildir. Maliyet satis fiyatinin yaklasik
yiizde 10’unu olusturur. Kar orani yiizde 90’lar1 bulmaktadir. Ornegin, Paris’de eroinin
grami(1995 itibariyle) 600-700 Franktir. Amsterdam’da 200-250 Frank’a diismektedir.
Afrika’da ise 150 Frank’tan alici bulmaktadir. Sunu belirtmek gerekir ki Afrika’da satig
yapanlar bundan zarar etmemektedirler. Kapitalizmin pazar yasalarindan ayrilan
yonlerinden birisi bu pazarda iiretim fazlasi oldugu zamanda dahi fiyat diismemesidir.
Uyusturucu kagakeilar: igin polisin uyusturucuyu yakalamasi 6nemli degildir. Onlar
icin 6nemli olan uyusturucuyu kaca sattiklaridir. Bu yiizden fiyati miimkiin oldugunca

yukarida tutmaya c¢alisirlar. Bu, Paris ve Amsterdam arasindaki fiyat farkim

aciklamaktadir.

Goruldiigt gibi kiigik bir 6rnekte bile, kapitalizmin, pazar olusumu, stok
kullanimi, fiyat spekiilasyonu, arz-talep dengeleri, tretim tiiketim iligkisi gibi
yasalarinin yasadisi ticarette nasil uygulandigi ortaya ¢ikmaktadir. Nebiler(1995: 76),
“Mafya kapitalizmin bir baska diizeyde uygulanmasidir” demektedir. Kapitalizmdeki
sermaye birikimi konusunda mafya en ¢ok ucuz emek kullanimi yolunu seger. Bu ucuz

emegin temelinde ise daha 6nce deginilen genis aile yapisi ve asiret kurumlari vardir.

Ozellikle 80’li yillar sonundaki operasyonlarda cep telefonu ve bilgisayar
disketleri ¢ok 6n plana ¢ikmaktadir. Bu da mafyanin teknolojik gelismeleri takip ettigi
ve kullandigini gostermektedir. Ayrica yiiksek hiz yapan yliksek modellerde tercih

ettikleri arabalari ise yalmzca gosteris amacini tagimamaktadir.

Su¢ orgiitii, en genel diizeyde degerlendirilirse, iki temel yolla gelir elde eder.

Bunlardan biri harag(racketeering)tir. Bu, mesru ticari girisimcilerden koruma
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karsiliginda zorla alinan paradir. Ikincisi ise uyusturucu gibi yasadigi mallarin ve islerin
ticaretinden elde edilen gelirdir. Tiirkiye’deki mafya uluslar arasi boyutta &ncelikle
eroin ticaretinde yogunlasmistir. Uluslar arasi uyusturucu kagakeilign {izerindeki iki
temel degerlendirme de arz-talep yasasina dayanmaktadir. Bu goriislerden birine gore,
Amerika, Kanada ve Avustralya’da uyusturucuya biyiik talep vardir. Bu talep 6zellikle
biiyiik kentlerde yogunlasmistir. Eger bu talep olmasaydi, tirtinii ortaya ¢ikaran ¢iftgiler
bir bagska yasal tirlinii tercih edebilirlerdi. Bir bagka deyisle, talep olmadik¢a arz
olmayacaktir. Bu perspektife goére uyusturucu sorununun kaynag tiretici iiglincti diinya
iilkeleri degil, tiiketici birinci dinya tlkeleridir. Diger bir goriise gore ise, eger
uyusturucu madde iiretimi olmasaydi, bir baska deyisle arz olmasaydi, uyusturucu

kullanimi, bir baska deyisle talep de olmayacakti(Bovankerk ve Yesilgoz, 2000).

Su¢ orgiitleri bu gelirleri elde edebildikleri toplumsal kosul ve sistemlerde
varliklarini stirdiirebilmektedirler. Kapitalist ya da buna benzer sistemlerin kimi zaaflar1
ve imkanlari sug orglitlerine hem yasadig1 gelir elde etmekte hem de bu gelirleri, para

aklama yoluyla mesrulagtirmakta olanaklar saglamaktadir.

Tuirkiye’de 1984-85 yasama yili sonlarinda T.B.M.M. bir dizi yasay1 kabul
etmisti. Liberalizmi savunan, donemin basbakani Turgut Ozal, sug¢ orgiitlerinin nemli
bir gelir kaynag: olan kagakeilik suclarini “ekonomik suglar” olarak adlandirmaktaydi.
Ekonomik suglar isleyenlere verilebilecek hiirriyetti baglayici cezalar ise benimsedigi
gorislerdeki liberal modeldeki ithalat-ihracat rejimini uygulamasini engelleyebilirdi.
Bir diploma tdreninde ise su sozleri ile distincelerini agiklamisti: “Bizim eski
kagakgilar, ihracatgr olmak igin bize miiracaat ettiler. Karsimiza MIT raporlarn getirildi.
Bunlar kagakg¢idir, bunlara ihracat belgesi vermeyin denildi. Oysa biz, bunlar tegebbiis
sahibi, bunlarda iyi ihracatgi m1 olur dedik. Simdi hepsi ihracat yapryor. Sistemin

geregi ihracatg¢1 oldular”(aktaran, Nebiler, 1995: 7).

Mafya, sistemin bazi agiklarindan ve &zelliklerinden yararlanarak yasal ticaret ve
finans sektorlerine ve toplumun (ist siniflart arasina sizmaya baslar. Bu durumdaki bir
ekonomik ortamda tist siniflar da ayakta kalabilmek i¢in mafyalasmaktadir. Boylece

mafya hem ekonomik anlamda bog ve mesru bir hareket alani saglamakta ve buradan

aApadoln Taivarsitesi
Merkos Kitishnng
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kendi yontemlerini kullanarak haksiz gelirler elde etmekte hem de yasadis1 yollarla elde
ettigi gelirleri aklayabilmektedir. Diger yandan, mafya tiyeleri {ist toplumsal simf i¢inde
stirekli kendini gostererek bir sayginlik da elde etmektedirler. Mafios davramis
biciminin getirilerini comert¢e sergileyen bu kisiler ile diirtist bir davrams bigimini
yegleyen vatandaglar ile aralarindaki ekonomik fark, toplumun kendilerine gosterdigi

amaglar1 gergeklestirmek isteyen genglerin mafyayr bir model olarak seg¢melerinde

etkili olabilmektedir. *

Artik mafya, yalmizca yerel etkinliklerle yetinmemektedir. Kiiresellesmenin ve
degisen toplumsal yapilarin getirdigi olanaklar mafyaya yeni alanlar saglamaktadir.
Raith, “Yeni Mafya Karteli, Uluslar aras1 Mafya Sermayesi Dogu Avrupa ve BDT’yi
Nasil Ele Gegirdi?”’(1995) adli kitabinda, dagilan dogu blogu tilkelerindeki karmasanin
arasinda uluslar aras1 baglantilarla mafyanin nasil diizenleyici ve biiyiik bir gii¢ olmaya

basladigin agiklikla belirtmektedir.

Mafyanin temel hedefi para ve onun getirecegi iktidardir. Paranin bulundu yer ise
bankalar ve finans kurumlaridir. Bu ylizden mafyanin bu sektdrden de uzak durmasi
diistintilemez. Ornegin, Sicilya Adasinda 1970’li yillarin basindan itibaren yasadist
yollarla elde edilmis ¢ok biiyiik miktarlarda para dolasimdaydi. Bu paralarin konulmasi
icin bankalar gerekliydi. Bu kara para akisi1 sayesinde 10 yil igerisinde ada bir “bankalar

cenneti”’ne donmistii(Culcu, ¢1992).

Cagdas toplumlarda, toplum insanlara bazi amaglar 6nermektedir. Ekonomik
yapinin sert, rekabet¢i ve acimasiz kurallar igerisinde bu amaglar i¢in yeterli araglart
bulamayanlar i¢in su¢ kaginilmaz bir hal almaktadir. Bir kez sug isleyen kisi bunu
kafasinda, toplumun kendisine énerdigi amaglar gergeklestirmek icin her sey mubahtir
diisturuyla mesrulastirmakta ve bir siire sonra koruma altina girmek ve “kariyer”
yapabilmek i¢cin su¢ Orgiitlerine dahil olabilmektedir. Mafya’nin ekonomiye sizmasi
kadar ekonomik yapimin oyuncularinin ve mekanizmalarinin da kendilerini
koruyabilmek igin mafios tutumu benimseme tehlikelerini goéz ardi etmemek

gerekmektedir. Mafya giiniimiizde, ¢ok karli bir sektdr olarak da algilanabilmektedir.
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4.4. Orgiitlii Sucla Miicadele

Ziegler orgutlli sugun cagdas toplumlar igin olusturdugu tehlikeyi soyle bir
benzetmeyle agiklamaktadir(1999: 16): “ Eski Yunan’in mitos kahramani Herakles’in
destan1 bu sorunun cevabini verir. Herakles vahsi ve yenilmez bir canavar olan Nemea
aslanin1 yok etmek ister ancak biiylik bir tehlike atlatir. Diismanini arayan Herakles onu
buldugunu fark etmez; uykusunda oksadigi aslan yelesini kendi sakal: sanir. Son anda

uyanan Herakles diismanini 6ldiirmeyi basarir.”

Diinyay: saran biiyiik bir tehdit olarak o6rgiitlit sugla bir ¢ok diizeyde miicadele
edilmektedir. Kanunsuz su¢ olamaz. Bu yilizden, zamana gore siirekli degisen yapisi
yiiziinden sug orgiitleri ve isledikleri suglar yeniden tanimlanmalidir. Hukukgular bu
sebeple siirekli yeni kanunlar tretmektedirler. Ornegin, Tiirkiye’de Tiirk Ceza
Kanununda sug 6rgtitleri ile ilgili 313. madde yetersiz kalmig ve bunun yaninda &rgiitlii
su¢la miicadele igin 4422 sayili kanun ¢ikarilmistir. Ayrica, kiiresellesme ile birlikte
Orgiitlii sugun uluslar arasi boyutu ¢ok biiyiik 6nem kazanmigtir. Bu konuda yine hukuk
alaninda, uluslar arasi boyutta birgok anlagsmalar ve diizenlemeler yapilmaktadir. Buna
ragmen uygulamada bu kisiler devlet kademelerindeki ¢liriik yapilardan yararlanarak

rahatlikla bu kanunlan etkisiz hale getirebilmektedirler.

Polis tegkilatlar1 bu uluslar arasi yap1 yliziinden yeterli etkinlikte
calisamamaktadirlar. Ulkelerin kendi i¢ siyasalar1 ve hukuk sistemleri birbirleri ile tam
olarak ortiismediginden suglularin takibinde, yargilanmasinda ve cezalandirilmas: i¢in

elde edilmesinde zorluklar yaganmaktadir.

Orgiitlii sugun belirli toplumsal, tarihsel ve ekonomik kosullardan beslendigi daha
once belirtilmisti. Ne yazik ki bu kosullarin kisa zamanda degismesi miimkiin
gorinmemektedir. Feodal yasam bigimleri, genis aile yapilar, yerel ahlak anlayisi, ¢ifte
ahlak anlayist ve giirliyen devlet kademeleri miicadelede olduk¢a karamsar bir tablo

cizmektedir.
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Orgiitli su¢ en basta bir toplumsal gerceklik ve bir toplumsal sorundur.
Demokrasilerde sorunlar demokrasi igerisinde kalinarak ¢6ziilmelidir. Buradan yola
¢ikarak, sorunun ¢Oziimiiniin temeli halktir denilebilir. Halkin inanci ve istegi,
Italya’da, birgok savel ve devlet gorevlisinin hayatina mal olsa da, bir direnisin
olabilecegini gostermistir. Boyle oldugunda, orgiitlii sug¢ beslendigi kaynaklar

kaybedecek ve bir siire sonra da ortadan kaybolabilecektir.

Fakat halkin bu direnisi gostermesi i¢in 6ncelikle sorunu ve sorunun nedenleri ve
kokenlerini bilmesi, bir toplumsal gerceklik olarak orgiitli sugu dogru kavramasi
gerekmektedir. Cagdas toplumlarda, tiim toplumsal gerceklik gibi genelde sug ve 6zelde
organize sug ise kitle iletisim araglari dolayimiyla toplum tarafindan algilanmaktadir.
Siradan insan, bir toplumsal gerceklik ve sorun-olarak orgiitlii sugun ne oldugunu kitle
iletisim araglarindan izlemektedir. Buna gére bazi tanimlar gelistirmekte ve kafasinda
bunlar1 degerlendirmektedir. Bu degerlendirme sonunda vardi1 yargilarin sonucunda
davranislarda bulunmaktadir. Oyleyse, bir toplumsal gergeklik olarak o6rgiitlii sugun

algilanmasinda, orgiitlii sucun kitle iletisim araglarinin igeriginde sunumunun rolii

biiyliktiir denebilir.



5. SUC VE MEDYA

Bu boliimde, bir toplumsal \gergeklik olarak sugun algilanmasinda kitle iletisim
araglarinin  6nemi Vurgulanm1§J1r. Bunun i¢in insanlarin toplumsal gergekligi
algilamalarindaki degisim stireci ve kitle iletisiminin gelisimi arasindaki iligki

incelenmistir.

Guniimiiz insani toplumsal gerceklige kitle iletisim araglari dolayimiyla
ulasmaktadir. Fakat bu duruma gelinmesini saglayan siire¢ nedir? Bunun igin ilk
bolimde kitle iletisim araglarimn bu etkinliginin toplumsal yapilardaki degisimden
kaynaklanan geligim siireci, elestirel kuram ¢ergevesinde, ele alinmig ve daha sonra kitle
iletisim araglar1 ve toplumsal yapilardaki degisimler sonucunda kiiltiiriin iiretiminde,
yapismda ve yayilmasindaki degisimler degerlendirilmis, kitle kiiltiiri ve popiiler

kiilttirtin toplumsal gergeklikle olan iligkileri irdelenmisgtir.

Daha sonra, popiiler kiiltiir tiriinlerinin igériklerindeki su¢ konu edilmistir. Burada
konu, edebiyat ve sinema ile sinirlandirilmis. Bu alanlarda, su¢ konusunun 6zellikle

islendigi tuirlerin tarihsel bir degerlendirmesi yapilmistir.

Bir sonraki b6liimde ise, popiiler kiiltiirin en yogun olarak iretilip yayildig1 ve en
fazla insana ulagan, toplumsal ger¢ekligin algilanmasindaki 6nemli etkenlerden biri olan
televizyon ele alinmistir. Televizyon ve toplum arasindaki iligki degerlendirilmis,
televizyonun kiilttirel ve toplumsal etkilerinin 6nemi vurgulanmistir. Televizyon

program tiirleri icerisinde ise en popiiler olani televizyon dizileridir.

Bir toplumsal gergeklik olarak sugun algilanmasinda televizyon dizilleri gibi
kurgusal(fiction) program tiirlerinin ¢ok 6nemi vardir. Clinkii izleyici haber programlar
karsisindaki tutumundan farkli olarak, bunun bir kurmaca oldugu distincesiyle
tamamen savunmasiz bir bi¢imde kendisini iletilerin akisina birakmaktadir. Boylece de
etkilenme olasilig1 olduk¢a yiikselmektedir. Bu bsliimde de televizyon dizilerinin 6nemi
ve i¢eriginde sucun konu edildigi yapimlarin tarihsel siire¢ i¢erisindeki gelisimleri ve bu

alandaki arastirmalara yer verilmistir.
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En son olarak da, Tirkiye’de 6zel televizyonlarin yayina basladigi yil olan 1990
yilindan itibaren 2002 yilina kadar olan siire¢te yayimnlanan televizyon dizilerinin bir

degerlendirmesi yapilmis, son durum ortaya konulmaya ¢alisilmastir.
5.1. Kitle Iletisimi ve Toplum

Insanlar doga ile miicadelée igerisinde, varliklarimi devam ettirebilmek igin
toplumsal bir yasam bi¢imini benimsemislerdir. Toplum yasamina ge¢is ise ancak
insanlar aras: iliskilerin kurulmasi ile miimkiin ve siirekli olabilmistir. Ilerleyen zaman
icinde karmagiklasan iliskilerin orgiitlenmesi ve bir amaca yonlendirilmesinde, toplum
icindeki gittikce artan iglevlerin islemesinde, ihtiyaglarin kargilanmasinda ve orgiitlerin
olusumu ile bunlar arasindaki uyumun olusturulmasinda iletisim kaginilmaz bir
gereklilik olmustur. Bu yiizden, “Iletisim, toplum yasaminmin baslangicindan giiniimiize
kadar her asama ve durumda, her kosul ve iliskide goriilen toplumsal bir

eylemdir.”denebilir(Tiifek¢ioglu, 1997: 86-90).

Insanin birey olarak dogada tek basina kalamazligindaki sorunlarinin bir bsliimii
toplumsal yasama gecisle bir boyutuyla ¢oztimlenmistir. Fakat, toplumsal yasama gegis
ile bagka sorunlar da giindeme gelmistir. Insanlarin birlikte yasamalar1 i¢in gerekli
diizenin olusturulmas: ve devami, bu diizenin 6rgiitlerinin yapisi, birbiriyle uyumlari,
bagka sorunlar1 beraberinde getirir. Bu sorunlara ¢oziim aramalar, toplumsal yapinin
degismesinin de itici giicii haline gelmislerdir. Bu durumda iletisim de, degisen; gelisen
toplumsal yapi igerisinde, ya kiiltiirel agidan daha onceden edinilen ¢6ziimlerin diger
nesillere aktarimu ile sorunlart ¢6ziime ulastiran, ya da varolan sistemin yeniden

iretimiyle devamini saglayan bir islev lstlenir.

Her toplumsal yapi kendi iletisim bi¢imine de sahiptir. Toplumsal yap: ve onun
lizerinde uygarlik ise en temelde Uretim iliskileri etrafinda olusur. Ilkel caglardan,
feodalizme, kapitalizme kadar uygarliklar arasindaki degisimde en temelde iretim

bicimindeki farklilagsmalar gozlenir(Tanilli, 2000: 15).
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Marx’in dedigi gibi, “Eger bir toplumsal formasyon tiretimde bulunurken, aymi
zamanda tretim kosullarim1 da yeniden Uretmezse, hayatimi bir yil bile
siirdiiremeyecegini bir ¢ocuk bile bilir. Uretimin nihai kosulu, demek ki, liretim
kosullarinin yeniden tretimidir”(aktaran, Althusser, 2000: 18). Hem tiretimin fiziksel
dgelerinin, hem tiiketimin, hem de kisilerin bilincinin bu yeniden {iretimde hesaba
katilmas: gerekir. Kiiltiiriin ve iletisimin toplumsal formasyon ile islevsel bagi burada

Onemli bir boyutuyla ortaya ¢ikmaktadir.

[letisim, toplumsal bir olgu ise ve toplumsal yapidaki degisimlerle dogrudan bir
baglantis1 varsa, degisen toplumsal yap: ile iletisim bicimi arasindaki iliskileri
kavramak, o iletisim bi¢iminin iglevini, giiciinii, dogasini anlamamiza yarar saglayabilir.
Oyleyse, bir iletisim bigiminin iginde bulundugu toplumsal yapi ile iliskisini tarihsel bir
perspektifte incelemek, iletisim bigimi i¢inde Uiretilen kiiltiirel kodlarin ¢6ztimlenmesi,
anlamlandirilmas: ve hatta toplum {iizerindeki etkilerinin belirlenmesi i¢in de ilk

basamak olarak goriilebilir.

Kitle iletisimi modern diinyanin iletisim bi¢imidir. Daha 6nce de belirtildigi gibi,
her ¢ag ve uygarlik kendi iletisim bi¢imini iretmistir. Kitle iletisimi de bir uygarlik
icerisinde filizlenmis, islev iistlenmis hatta gii¢ dagitan ve/veya iireten bir odak haline
gelmistir. Toplumsal yapidaki, tiretim iligkilerindeki, toplumsal yasamdaki, siyasal
yapilanmadaki, teknolojideki, diisinme bi¢imlerindeki ve kiiltiirdeki degisimlerle ve

bunlarin getirdikleri ile kitle iletisimi anlamini, islevini ve giictinii kazanir.

Modern diinya, insanlik tarihindeki kokli degisimlerin sonucunda ortaya ¢ikan bir
yasama bi¢imidir. Bu yeni diinya, bati uygarligl iginde filizlenmistir. Bati uygarlig
Tanilli’nin de belirttigi gibi(2000: 32) yalmizca cografi bir tanim degildir. Dogu ve
Kuzey Avrupa, Amerika kitalar1 da bati uygarlig: i¢inde yer alir, hatta uzak doguda
Japonya gibi iilkeler -her ne kadar kendi kilttirlerine sahip ¢iktiklari iddialar1 kuvvetle
savunulsa da- yasam ve {retim bi¢imi, ekonomik sistem ve gilinliik yasam pratikleri
anlaminda bati uygarligi icerisinde degerlendirilebilir. Oyleyse bati uygarlig1 bir cografi
tammlama ile smirlanmayan, bir yasam bigimi, iretim bigimi, kiltlir bigimidir.

Yunan’dan Roma’ya kalan miras ve Roma’nin da kendi katkilar1 ile Rénesans ve
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Reform ardindan Aydinlanma ve bilimsel gelismeler, teknoloji, siyasal ve ekonomik
yasamdaki degisimler bugiin, Bat1i Avrupa’da kaynak bulmus olsa da, yasadigimiz

diinyanin ¢ogu yerinde kabul edilen bir yasam bi¢imini, bir diinyay: ortaya ¢ikarmustir.

5.1.1. Eski Yunan’dan Modern Diinyaya Toplumsal Ger¢eklik Ve
Kitle Iletisimi

Avrupa’nin temelindeki uygarliklarin en bagina gittigimizde biyiik etkisiyle
Roma Imparatorlugunu goriiriiz. Fakat Roma’yr da etkileyen ve Roma’dan sonra da

kalacak birgok degeri sunan -Rénesans yoluyla- Yunan Uygarlig1 olmustur.

Demos(halk) ve Kratos(iktidar) kelimelerinden olusan “demokrasi”’kelimesini bir
ideal olarak diinyaya sunan Yunan Uygarhgldlf. Cogunlugun oylari, 6zgiirliik ilkesi,
kanunlara sayg: esas1 gibi daha birgok degeri de igine alabilecek bir yapiy1, demokrasiyi
insanlik, Yunan Uygarligina bor¢ludur. Bilimde ise Tales, Euclides, Archimides..vb gibi
distintirlerle matematigin ilkelerini de onlar koymuslardir. Daha temelde Yunan
bilimsel duistincesi doga olaylarini insan akliyla ¢ozmek, “akilct” olmakla Bati
Uygarligina ()’hciilﬁk etmistir denebilir(Tanilli, 2000: 36). Insanmin akliyla doga olaylarim
cozebilmesi ve kendi akliyla bir diinya kurabilmesi fikrini yalnizca bilimsel diisiincede

degil, kiilturel tirtinlerinde de sunmuslardir.

Homeros’un Odyseia’sinda, kurnaz Odyseus, Truva savasini kazandiktan sonra
denizler tannsi Poseidon ile, bir anlamda insanin tanrilar olmadan da, yalmz kendi
akliyla yasayip yasayamayaca@inin savasimini verir. Homeros’un tragedyalar1 ve
Herodot’un diger kiiltiirler ve lilkeler hakkindaki yazilari, kendi gelenegi iginde yasayan
insanin, daha sonra diger kiiltiirlere yelken acgacagi, ticaret iligkileri gelistirecegi,
koloniler kuracagi, somiirgeler olusturacagi zamanlara bir ideolojik hazirlik gibidir.
Insanin kendi elleriyle diinyay: daha iyilestirebilecegine olan inang¢ Aydinlanma’nin
veniden canlanacagl glinlere kadar hep siire gelmistir(Oskay, 1982: 2-6). Odyseus’un,
yurdu Ithaka’ya dénmek igin ¢abas, tiim arkadaslarini ve gemilerini kaybetme pahasina
verdigi savasim, Aydinlanma geleneginde ortaya ¢ikacak olan modern diinyanin temel

diisiince bigimlerini miijdelemektedir. Aydinlanma en genig anlamiyla insanin i¢indeki
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korkuyu kaldirmak ve onu kendi kendisinin efendisi yapmak amacimi tagimistir. Bu
oykiilerdeki sertiven kahramani da burjuva bireyin ilk temsilcisidir(Horkheimer ve

Adorno, 1996).

Homeros un zamanindan sanayi devrimine kadar, Odyseus’un 6nceledigi insan
aklinin sunacagi gelismelere kadar, iletisim de ulasim teknolojisine bagimli kalmagtir.
Gelismeler insaﬁhgm ortak bir dinya kurmasina o6nemli katkida bulunmustur.
Homeros’un  yolculuk eden kahramanlan da bu ortak diinyanin ilk

temsilcileridir(Oskay, 1982: 4).

insanlarin kendi baglarina bir seyler basarabilme, bir diinya kurabilme ve dig
dinyada da bir diizen olusturabilme c¢abalarindan, Homeros’un seyahat eden
kahramanlarina, tanrilarinin giderek insanlagmaya baslamalarindan, Odysseus’un
isyanina, ticaret ve savas gemilerindeki teknolojik ilerlemelere varincaya dek tiim
gelismeler, ayrik toplumlar arasinda iletisimin ilk gergek¢i  bicimlerini
olusturmaktadirlar. Insan topluluklar diinyayr biitiinlemeye baslamislardir. Saglanan

iletisim olanaklan insanlar1 bambagka bir diinyada yasatmigtir, yasatmaktadur.

Insamin kendi elleriyle kendi diinyasimi kurabilecegi ve degistirebilecegi inanci,
uzaklara gidip gelmenin yarattig1r gliven duygusunun ortaya ¢ikardigi pratiklerle, tam
anlamiyla belirecegi Aydinlanma ¢agina kadar aslinda hep var olmustur. Fakat iletisim
konusunda teknik gelismelerin oldugu ve iletisimin toplumlar: biitiinlestirici bir etken

sayilldig1 goriistin temelleri, XIX. ylizyilda pratik olarak uygulanmaya baglamistir.

Tiifekgioglu(1997: 83-116), iletisimin temeline toplumlarin sorunlan karsisinda
gelistirdikleri ¢6ztimii yerlestirmektedir. Toplumsal ilerlemenin dinamigi olarak da bu
sorunlar1 ve ¢oziliis bigimlerini benimsemektedir. Iletisim bicimi de dogrudan
toplumlarin orgiitlenme bicimleri ile iliskilidir. Her toplumda, o toplumun dogurdugu ve
ihtiyaglarini  karsiladigr bir iletisim sistemi ortaya c¢ikmaktadir. Bu ylizden bati
toplumlarinin belli donemlerindeki iletisim sistemleri tizerinde durmak gereklidir. Bati

uygarliginda meydana gelen toplumsal degisimler glintimiizdeki sistemlerin temelini
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olusturmus ve ¢agdas toplumsal yapilardaki iletisim sistemlerinin olusmasinda da etkili

olmuslardir.

En basindan beri toplumsal yapilar, iktidar ve iletisim arasinda bir iliski
olagelmistir. Batili toplumsal yapilarin en temelinde her ne kadar Yunan uygarliginin
izleri bulunsa da, bati esas kimligini Roma ile kazanmistir. Tanilli’ye(2000: 40-51) gore
Roma’nin Bati ya t¢ Onemli alanda etkisi olmustur: Devlet birligi, kilise birligi ve
hukuk birligi. Boylelikle biiylik bir imparatorluk haline gelebilmis ve uzun stire hitkiim

stirebilmistir.

Roma’nin bu denli uzun siire ve giiglii ayakta kalabilmesinde, iletisim
sistemlerinin pay1 da biiyliktiir. Her yol Roma’ya ¢ikar s6zii, bu durumu agiklamaktadir.
Ortacag ve dncesinde iletisim sistemleri hep ulasim teknolojisine bagimli kalmustir. 1.0.
490 yilinda, Yunanlilarin Perslere kars1 kazandiklar zaferi, haberci, Atina’ya kadar 42
km. kadar kosarak tilkesinin zaferini anlattiktan sonra bitkinlikten 6lurdii(Jeanneney,
1998). Roma’nin yollara bu denli 6nem vermesi, daha sonra Saint-Simon’cu anlayista
da kendini gosterecektir. Yollardan baska Roma’nin iletisim sistemini saglayan, biiyiik
bir iletisim ag1 da vardir. Habercilerin durakladiklar1 noktalarin, yedek atlarin
bekletildigi dinlenme noktalarinin sayesinde ¢ok uzak mesafeden haberler ¢ok ¢abuk bir
bigimde imparatora ulagmaktadir. Béylece, olup bitenin bilgisine sahip olabilen iktidar,
olup bitenden ¢abucak haberdar olmakta ve miidahale edebilmektedir. Bilgi iktidari

saglamaktadir.

Ortacagda, Avrupa’da boyle gii¢lii bir imparatorluk ve iktidar gériilmez. Ciinkii,
pargalanmig bir yapi hakimdir. Bir devlet birligi s6z konusu degildir. Bir kral
gériinmesine ragmen, Avrupa, vassal ve senyor sistemi ile, kiiciik beylikler bigiminde
par¢alanmis bir yapidadir. Bu pargalanmis yapida tam bir kaos hakimdir. Bir hukuk
birligi de s6z konusu degildir. Yerel yoneticilerin ¢ok yliksek yetkileri vardir. Kral da
aslinda bu vassal ve senyér sisteminin i¢inde yalnizca ayricalikli bir vassal olarak var
olmaktadir. Boyle bir yapida, toprak sahipleri ve yerel yoneticiler, kendi kaleleri

icerisinde giivenliklerini saglamaya c¢alismaktadirlar. Bu goriinlim altindaki Ortacag
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Avrupa’sinda, ne Roma’nin yollarini ve ticaret iliskilerini ne de iletisim sistemini ve

iktidarim gorebilmek miimkiindiir.

Avrupa ve Bati uygarliginin bagi ¢ektigi bu giliniin modern diinyasinin bir¢ok ayirt
edici 6zelligi, yukarida tarif edilmeye calisilan, karmasa i¢indeki Ortacagin sonlarinda
ortaya ¢ikan bazi kokli kurumsal degisimlerin sonucunda belirmistir. Bu degisimler
karmasik ve ¢ok cesitlidir. Degisimler, 6ncelikle, Avrupa’nin bazi1 bélgelerinde etkili

olmus ve daha sonra diinyanin biiyiik boliimiinde etkinlik kazanmistir.

Yeni bir hayat bicimi ortaya ¢ikmustir. Bu etkiler oncelikle, yeni ortaya gikip

gelisen sehirlerde ve kurulan devletlerde kendini gostermistir.

Erken modern Avrupa’daki kurumsal degisimlerin temel ¢izgilerini neler
olusturmaktadir? Oncelikle, {iretim iligkilerinde ve ekonomik yapida bir degisim
gorilmektedir. Avrupa feodalizmi, kapitalist tiretim ve degisim bi¢imini benimseyen
yeni bir sisteme donitismiistiir. Ikinci olarak, siyasal degisim godze g¢arpmaktadir.
Ortagagdaki sehir devletlerinin yerini, belirli ve buiyiik bir alanda hakimiyetini ilan
eden, birgok sehir devletini birlestiren, merkezi bir yonetim ve vergilendirme sistemini
getiren ulus-devletler almistir. Uglincii olarak da savas ya da savas hazirhiklar siyasal
degisimde Onemli bir rol oynamistir. Askeri giig, belirli bir alanda mesru giig

kullaniminda tek el olmaya baslayan ulus-devletlerin eline ge¢mistir(Thompson, 1995).

Boylece Ortacag Avrupa’sinda ekonomik, siyasal ve kiltiirel degisimler bas
gostermeye baslamistir. Ortacag ekonomisi, tarima dayali bir ekonomidir. Bazi arti
degerler Uretilse bile genis ticaret aglar1 olmamast yiliziinden bu degerlerin bir etkisi
olmamaktadir. Ortacagin sonlarina dogru kasabalar yogunluk ve alan bakimindan
bilyiimiis, sehirler olusmus ve bu sehirler arasinda da ticaret aglan kurulmustur.
Ekonomik iliskiler olusmaya baslamistir. Bu ekonomik iligkiler basit¢e kisilerin ticari
girisimlerde bulunmalan, ficretli isgiler g¢alistirmalari, liretimde bulunmalart ve bu
{irinleri satmalar1 olarak tanimlanabilir. Meta tiretimi ve ticaretin gelismesiyle birlikte
Orta¢ada ait toplumsal siniflar arasinda bulunmayan yeni bir sumuf ortaya ¢ikmustir.

Ortacag sonlarina dogru Batidaki en 6nemli toplumsal olay olarak bu gosterilmektedir.
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Bu siifin zenginligi topraga dayanmamaktadir. Meta liretimine ve ticarete dayali bir
zenginlige sahiptirler. Savaggl veya toprak sahibi de olmadiklari igin soylularin
yararlandiklar1 hukuki haklardan heniiz yararlanamamaktaydilar. Fakat daha sonralar
iiretim bi¢imlerinin degisimi sonucunda iiretim araglarini elinde toplayacak ve

giiclenecek olan bu sinif yani burjuva sinifidir(Tanilli, 2000).

Yeni gelisen ekonomik sistem, toplumsal yasami da kokiinden etkilemistir.
Toplumdaki gii¢ dengeleri degismistir. Yeni siniflar ortaya g¢ikmaya baglamistir.
Teknolojideki ve dolayisiyla tiretim araclarindaki gelismeler burjuva simifini gittikge
zenginlestirmistir. Ayrica, topragini birakip sehirlere gé¢ etmeye baslayan halk, bu
sinifin iiretim araglarinda Ucretli olarak calismaktadir. Boylece modern diinyada,
Marksist bir perspektiften bakacak olursak, temel ¢atisma dinamiklerini olugturacak iki

sintf ortaya ¢ikmistir.

Bu ekonomik sistem degerlerde ve yasam bigimlerinde de degisimlere sebep
olmustur. Akilciligin hakim olmaya bagladigi yeni dénemdeki toplumsal sorunlar ve

bunlarin nedenleri tizerinde doga bilimlerinin yéntemleriyle ¢ozlimler tiretilmektedir.

Isbslimit ve dolasim bu yapidaki temel kavramlardir. Yeni tiretim bigimlerinde
isboliimii kavram yerini almustir. Is boliimii, yeni olusan diinyada iletisimin varacag
onemli giiciin 6nclisii olan, ekonomik alandaki alis veris ve akislarin kesfinin ilk
basamagidir. Bu kavram, ilk bilimsel agiklamasini Adam Smith(1723-1790)in bilimsel
calismalarinda bulur. Isbsliimii ve dolasim yeni ekonomik sistem igerisinde birbirleri ile
¢ok uyumlu bir bi¢imde ortak isin Orgiitlenmesinde ve ekonomik alanlarin
yapilanmasinda ¢ok 6nemli katkilarda bulunurlar. XVIIL. Yiizyil igerisinde Ingiltere
“dolasim devrimini” tamamvlamls ve endiistri devriminin de yarattig1 gii¢le biiyimeye
baslamistir. Ayni1 dénemde Fransa heniiz dolasim devrimi tamamlamamistir. Quesnay
ve arkadaslari, “aydinlanmis despota” mallarin ve isgliclinlin serbest dolasimina izin
vermesi igin baski yapmaktadirlar. Dolasgim hem ekonomik sistemin yapilanmasina ve
giiclenmesine 6nem vermektedir hem de bir baska kavrama da génderme yapmaktadir.

Bu kavram ag ve organik biitlin kavramidir(Mattelart ve Mattelart, 1998).
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Akileilik ile birlikte olusan diisiince yapisi sayesinde Kopernik, Kepler, Galileo
gibi bilim adamlarinin etkileri, doga bilimlerine kars1 biiyiik bir glivenin olusmasina yol
agmustir. Doga bilimlerinin 6nerilerini toplumsal sorunlara da uyarlamaya ¢alisan bir
distince adami da Claude Henri Saint-Simon’dur. Saint-Simon, toplumu canli bir
organizma olarak tanmimlamaktadir. Bu diisince yapist insanlarin yonetiminden,
nesnelerin is idaresine kadar bir ¢ok alanda benimsenmistir. Buna gore, karayollari,
deniz yollari, demiryollar: sistemlerinden yola ¢ikan bir kredi sistemi kurulur. Bu kredi
sistemi, kan dolasiminin insan kalbi i¢in yaptigim paranin doléslml sayesinde endiistri
toplumu i¢in yapmaktadir. Boylece, biiylik bir gelisme saglanacak, endiistri toplumunun
gelisme ve ilerleme tilkiisii gercek olmaya dogru evrilecektir. Bu dénemin, geligmeye
olan inancini, Benjamin, “Pasajlar” adli kitabinda alintiladigi su siirle ifade
etmektedir(Benjamin, 1995: 83):

“Evet, bir giin biitiin diinya, Paris’ten Cin’e

Ey ilahi Saint-Simon, bas egdiginde dgretine
Yeniden dogacaktir Altin Cag biitiin gérkemiyle,
Dolacaktir rmaklar ¢ikolata ve ¢ayla;

Nar gibi kizarmis koyunlar ziplayacaktir ovada,
Tereyagda pismis turnabaliklari yiizecektir Seine’de;
Kizarmis ekmek pargaciklariyla boydan boya.
Agaclar komposto halinde elmalar verecektir

Ve balyalarla demetler edecektir hasat;

Kar yerine sarap, yagmur yerine piligtir yagacak olan

Ve gokten salgam garnili ordekler inecektir.”

Ulasim ve iletisim konusunda iki tiir agdan bahsetmek miimkiindiir, demiryollari,
deniz yollari, kara yollan gibi “6zdeksel aglar” ve paranin dolagimi olarak “tinsel
aglar”. Bu donemde, demiryollari miihendisliginden felsefeye gecen Herbert

Spencer(1820-1903) iletisimi organik bir sistem sayan diisiinceyi gelistirir.

Darwin’in dustinceleri de, toplumsal yapimin organik bir varlik olarak
algilanmasinda onemli bir yer sahibi olur. Organizmanin siirekliligi ile toplumun
stirekliligi aym1 kavramlan cagristirmaktadir. Isin fizyolojik olarak bélinmesiyle,
organizmanin boliinerek biiytimesi bir sayilmaktadir. Basitten karmagiga dogru endiistri

toplumu da, organizmadaki iglevsel pargalara bolinmekte ve toplum farkli islevler



121

gbren, fakat birbirine bagimli organik yapilardan olusan bir organizma biitiinii olarak
anlasilmaktadir. Iletisim ise bu sistem igerisinde iki ayr isleve sahiptir. Birinci olarak
daha 6nce bahsedilen 6zdeksel aglar bir bagka deyisle, karayollari, demiryollari vb.,
organizmadaki damar sistemine benzeyen bir islev yiirlitmektedir. Iletisimin bu
donemdeki islevi ise organizmadaki sinir sistemine denk diismektedir. Merkezilesen
otoritenin ¢evresi ile olan karmagik iliskilerini yénetmesini olanakh kilmaktadir. Bir
yandan g¢evreden iletiler alirken bir yandari da kendi etkisini yayabilecegi araglarla

iletiler tiretmektedir(Mattelart ve Mattelart, 1998).

Organizmact anlayis igerisinde, dayanisma kavrami da, yardimseverligin ve
kardesligin goniillii s6ylemi olmaktan ¢ikmis, hiicrelerin zorunlu biyolojik bagimlilig
soylemiyle birlesmistir. Boylesi bir durumda, birey kendisini, topluma dogumundan
baglayarak, bir s6zlesme ile (dolayisiyla bir borgla) baglamaktadir. Bu bagimlilik daha
Ust dizeyde uluslarin karsilikli bagimliliginin da temellini atmistir. Biyomorfik
karsilikli  bagimliik kavrami ise zorunlu olarak bir iletisim diislincesini

yerlestirmigtir(Mattelart ve Mattelart, 1998: 18).

Ilerleme diistincesi bu dénemde Oylesine baskin bir diisiince halini almistir ki,
egemen olanlarin yeni esenlik anlayislari kiliselerdekilerin anlayiglarim da degistirmis
ve bu degisiklik, kilise tasvir ve ikonalarinda gozle goriilmeye baglamistir. Eski dénem
ikonalarindaki zayif, mazlum Isa, artik tombul ve bakiml bir Isa halini almistir(Oskay,

1982: 35).

Bu ilerleme ideolojisine gore yoksulluk hor goriilen bir hastalik gibidir.
Yoksullara yoksulluktan kurtulmalan icin ¢aligmalari gerektigini &giitleyen sistemin
tersine Rousseau, yoksullarin yoksulluklarinin g¢alismalarindan kaynaklandigini ileri
siirmiistiir. Aydinlanma ¢aginin tutumunu ve ideolojisin daha ¢agin basinda gérmiis

gibidir(aktaran, Oskay, 1982).

Ilerleme ideolojisine karsi, toplumsal sistemin, adaletsiz ve esitlikten uzak

oldugunu soyleyen Rousseau, giliniindeki toplumsal sistem hakkindaki elestirilerini,
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“Insanlar Arasindaki Esitsizligin Kaynag:i” adli eserinde, Cenevre Cumbhuriyetine
seslenirken, 6zlemini dile getirdigi bir toplum yapisinin taniminda ortaya koymaktadir:
“Dogacagim yeri sececek durumda olsaydum, insanlarin yetilerinin erimi yani iyi
yonetilmek olanag! ile sinirlanmus bilyiikliikte olan, herkes kendi yaptigi ise yettigi igin
kimsenin kendi yikimli oldugu isi yapmak lzere baskalarini gorevlendirmek zorunda
olmadig bir toplumu; herkes birbirini tanidig i¢in karanlk manevralarin ve erdemden
dogan algak gonulliligun halkin goziinden ve.yargisindan uzak kalamayacag, birbirini
bilip tanimak tatl aliskanli§inin yurt sevgisini kuru toprak sevgisi olmaktan ¢ikarip yurttas

sevgisi haline getirecegi bir devleti segerdim.”(Rousseau, 1998)

Ilerleme tilkiisti Faustvari bir trajedi igermektedir. Faust’taki ilerleme trajedisi, bu
dénem egemenlerinin de goruniisini yansitir gibidir. Mesafelere, Tanriya ve cehalete
kars: agilan savasta, 19. yy ile birlikte ortaya ¢ikacak olan modern yasam kavrayisinin
ve oOncesinin diger yiizii yavas yavas gorlinmeye baslamistir. Ferdinand Kiirnberg,
Amerikan Kiltiiriiniin Tasviri, adli eserinde, ilerleme hirsinin yorumlamasini yaparken
“Sigirdan donyag1 yaparlar insandan da para” demektedir(Aktaran, Weber, 1999).
Ilerleme gabasi igerisinde Faust’un giidii ve amaglar agikca kapitalist gériinmese de
Lukacs, Faust’'un son boliimlniin, endiistriyel evrenin  baglarindaki kapitalist

gelismenin bir trajedisi oldugunu ileri stirer(aktaran, Berman, 1999).

Sanayi toplumuna gecis ile birlikte insanlar, akileilik Onderligindeki ilerleme
cabasinda bedel olarak ne 6dediklerinin yavag yavas farkina varmaya baslamiglardir.
Isliklerde isboliimii ile, bir tiriiniin yalmizca bir b6liimiiniin bilgisine sahip olan insanlar,
tirettikleri Uriine yabancilasmakta, glinliik hayatlarinin ve ger¢egin bilgisinden uzak, ya
da yalmizca bir bolimiinlin bilgisine sahip olarak fragmanlasmis bir hayati yasamaya

baslamaktadirlar.

Bu donemde tretken kol ya da kafa emegi sayginlasmistir, bir gelir getiren her
ugrasa tiretken denilmektedir. Mallarin satilabilir olmast ve bir emek tiiriintin iiretken
olup olmadigini | belirleyen hep “pazar fiyatidir”(Horkheimer, 1998). Mitlerden
kurtulmak amacini giiden, insanlar1 korkularindan kurtaracak olan aydinlanma, bilimsel
gelismelere eklenen, toplumsal yapidaki degisim ve burjuva sinifinin etkin giiciiniin

yonlendirmesi ile tim diinyay1 sayilar bi¢iminde gérmeye baslamustir. Aydinlanma
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hareketindeki kavramlar ekonomik ve toplumsal baglamlarda uygulanmaya baglamstr.
Horkheimer ve Adorno,(1995: 23-24) bu konuda sunlar sdylemektedir:

“Say1, Aydmlanmanin kanonu haline gelmistir. Ayni esitlikler burjuva adaleti ile
meta degis tokusuna egemendir. Esit-olmayanla esit olani topladigin zaman ortaya esit
olmayanin ¢ikmasi bir kural degil midir? Hem adaletin hem de matematigin bir ilkesi degil
midir? Bir yandan karsilikli adaletle o6diinlii adalet arasinda &te yandan geometrik oranla

aritmetik oran arasinda gergekten bir uyum yok mudur?”.

Her sey, bir ilerleme diistincesi icerisinde, iretkenligi ile, pratik faydas: ile
degerlendirilir  olmustur. Bu, seysellesmenin(reification) a¢ik bir  6rnegini
olusturmaktadir. Insanlar, yasadiklan deneyimleri, iliskileri ve hatta birbirlerini bile

“sey”ler olarak algilamaktadirlar.

XIX. yiizyildan itibaren isboliimiiniin artmasi, toplumsal {iretim stireglerinin git
gide karmagsiklasmasi, yeni ekonomik sistemin getirdigi seyle§me9(reiﬁcation),
isboliimiinden kaynaklanarak, ylizeysel insan iligkilerinde devamliligini siirdiiren
yabancilagsma yiiziinden bireyler dis gercekligi algilamada ve anlamlandirmada
glicliikler cekmektedirler(Oskay, 1982).

Bu siireg kitle toplumunun ortaya ¢ikmasi stirecidir. Kitle toplumunu karakterize
eden li¢ siire¢ kentlesme, sanayilesme ve modernlesmedir. Yukarida bunlarin etkileri
konusuna kisaca deginilmisti. Endiistri devrimi ile birlikte, geleneksel toplum
yapilarinin ¢oziilmesi ve daha once toplumdaki rolleri agikga tanimli bireylerin
yabancilasmasi ortaya gikmaktadir. Bu bireyler, dis gercekligi, toplumsal gergekligi
anlamak ve kendilerini toplumsal olarak konumlandirabilmek ve yeniden

tanimlayabilmek i¢in kitle iletisim araglarina yonelmektedirler(Oskay, 1982).

Sayilarin toplumsal sisteme uyarlanmasi, toplumsal olaylar1 ve insansal olan her
seyin sayilarla indirgenmesinin ilk girisimlerini ortaya ¢ikarmis, bu da aynilasmuis,

bireyselliklerini kaybetmis insanlar toplulugu denebilecek “kitlelerin” kuramsal boyutta

® insanin ve insana ait olan her degerin yalmzca sey ya da nesneye ait olarak algilanmasi, bir baska
deyisle egemen konumdaki kesimle bagimli konumdaki kesim arasindaki iligkilerin, sermaye ve
ficretli isgiicii gibi yalnizca ekonomik kategoriler olarak goériinen ve insanal 6ziinden soyutlanmig
kategoriler arasinda iligkiler olarak algilanmasi(Oskay, [Y.Y.]: 185).
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adini bulmasinin ilk basamagi olmustur. Bu dénem igerisinde, basin ve toplanti
ozgiirlugiine getirilen kisitlamalardan bir siire sonra varolan bir kamuoyunun siyasal
dogas: ile ilgili tartigmalar, “kitle psikolojisi’kavraminin ortaya ¢ikmasini saglamistir.
Bu durum Italyan toplumbilimci Scipio Sighele(1841-1931) ve Fransiz psikopatolog
doktor Gustave Le Bon(1841-1931) tarafindan ortaya konur. Bu iki bilim adami da kitle
haline gelen bu toplumun yonlendirilebildigi konusunda hemfikirdirler(Mattelart ve
Mattelart, 1998).

Sighele, “bireysel psikoloji” ile “kolektif psikolojiyi birbirinden ayirmigtir. Buna
gore, “kitle suglar1” kavraminin i¢ine de is¢i grevlerinden, halk ayaklanmalarina kadar,
halka ait ortaklasa siddet hareketlerinin tiimtinii koymaktadir. Freud bu konuda(aktaran,
Mattelart ve Mattelart, 1998: 21): “Eger kitle i¢inde yalniz olan birey kendi biricikligini
birakiyor ve bagkalarinin telkinlerine izin veriyorsa, bunu onlara —karsit olmaktansa
onlarla uyum icinde olma ve dolayisiyla belki de hepsinden-de 6te onlarin sevgisi i¢in
yapma gereksinimi oldugu i¢in yapiyor” demektedir. Sighele ise Freud ile ayni kanaati
paylasmamakta(Mattelart ve Mattelart: 19) ve konunun bir baska yoniinii
vurgulamaktadir. Her kitle igerisinde basi ¢ekenler ve yonlendirilenler bulunur. Bir
baska deyisle hipnotize edenler ve edilenler vardir. “Ikincilerin birincileri kércesine

izlemesini yalnizca “telkin” agiklar.

Telkin ise yalnizca bireysel boyutuyla ele alinmamalidir. Kitle toplumunda
bireysellik zaten kaybedilmis bir niteliktir. Telkin, de bireysel olmaktan uzaklasarak,
doénemin teknolojisinden faydalanan ve biiylik bir yiikselis saglayan kitle iletisim
araglart yolu ile de saglanmaktadir. Bu yeni telkin big¢imleri konusunda Sighele:
“...gazetecinin, ozellikle de “dava yazin1” gazetecisinin bir elebasi ve okuyucusunun da

onun elinin izini birakti 1slak bir al¢1 gibi..” oldugunu séylemektedir.

Kitle toplumu, her seyin yeniden ve baska bicimlerde iretildigi bir dénemde,
kiiltiirin de endiistri biciminde tiretildigi bir kiiltiirel yap1 i¢erisinde varolmaktadir. Bu
kiiltiirel yapt ise kitle iletisim araglari tarafindan tretilmektedir. Bu araglarin da
sahipligi belirli bir simfin elindedir. Ve yine Sighele’nin belirttigi gibi kitle iletisim

araclan kiiltiirel alanda sembolik gilicli yeniden oOrgiitlemekte ve zaten boylesi bir
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duruma agik hale gelmis kitleleri, belli davrams kaliplarinin sergilenmesi igin telkin

edebilmektedir.
Bu siire¢ agagidaki boliimde ele alinmustir.
5.1.2. Kitle Kiiltiirii Ve Toplumsal Gergeklik

Kiltir, Marksist perspektiften bakinca, bir iist yapt kurumu olarak alt yap:
kurumlarinca etkilenir. Tanilli(2000)’nin de belirttigi gibi bir toplumsal yapinin
temelinde tretim iliskileri vardir. Bu {iretim iliskileri ust yapidaki kiltiirii de
bicimlendirme o6zelligine sahiptirler. Uretim iliskilerinin firettigi toplumsal sistem
icerisindeki egemenlerin sahip olduklarn iktidar, tiretim iligkileri ve kiiltlir arasinda bu

yiizden yakin bir etkilesim s6z konusudur.

Thompson(1995) toplumdaki iktidar bigimlerinden bahsederken dort iktidar yapisi
one stirmektedir. Bunlardan birincisi ekonomik iktidardir. Ekonomik iktidarin kaynafi
metalar ve finansal kaynaklardir. Bu iktidar yapisimn paradigmatik kurumlari ticari
girisimler gibi ekonomik kurumlardir. Ikinci iktidar yapisi, siyasal iktidardir. Siyasal
iktidarin kaynag otoritedir. Bu iktidar yapisinin kurumlar: ise hiikiimetler ve devlet gibi
siyasal kurumlardir. Uglincii iktidar yapis: baskici iktidar yapisidir. Ozellikle de askeri
giiclerdir. Kaynagini ise silahli giiglerden alir. Bu iktidar yapisinin kurumlarini ise
askerler, polis ve buna benzer giicler olusturmaktadir. Dordiincti iktidar yapisi sembolik
iktidar yapisidir. Bu iktidar yapisimin kaynagini bilgi ve iletisim araglar olusturur.
Kurumlar ise kiiltiirel kurumlardir. Bunlar arasinda kiliseler, okullar ve tniversiteler

sayilabilir.

Dordiincti iktidar yapisi olan kiiltiirel ya da sembolik iktidar yapisi, anlaml
sembolik yapilar {iretmek yaymak ve almaktan kaynaklanir. Sembolik etkinlik
toplumsal hayatin temel bir 6zelligidir. Bireyler, kendilerini sembolik bi¢imlerde ifade
etmek i¢in ya da digerlerinin agiklamalarini yorumlamak i¢in birbirleri ile bilgi ve
sembolik igerik alis verisinde bulunurlar, iletisim kurarlar. Dolasimda olan bu sembolik

bigimlerin iiretimi; bazi bireylerin belli davramislarda bulunma karar1 almalarini, belli
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tepkilerde bulunmalarini, bir tepki yerine bir bagka tepkiyi se¢melerini, devletin
kosullarin1 desteklemelerini ya da tam tersine davranmalarina sebep olabilecek
yonlendirme gliclini de beraberinde getirmektedir. Bunlarin kurumlar ise kiliseler

okullar, {iniversiteler ve kitle iletisim arag¢lart vb. kurumlardir.

Althusser’de(2000) devlet iktidari ile devlet aygitimi ayirmak 6n kosulu ile,
devletin, bir baska deyisle merkezi otoritenin, baskici aygitimin yaninda fakat ondan
farkli bir bigimde ¢alisan kurumlara, Thompson’un yaklagimina benzer bir yaklasimla
deginmektedir. Althusser(2000: 32-34), bu kurumlari D.I.A. (Devletin Ideolojik
Aygitlar) olarak adlandirmaktadir. Bunlan ise;

- Dini DIA

- Ogretimsel DIA

- AileDiA’s:

- Hukuki DIA

- Siyasal DIA

- Sendikal DIA

- Haberlesme DIA’s1
- Kiiltirel DIA

olarak siralamaktadir.

Daha 6énce de belirtildigi gibi liretimin nihai kosulu, firetim kosullarinin yeniden
tretimidir. Eger bir toplumsal yap: bir egemen tiretim tarzindan kaynaklaniyorsa, iiretim
siirecinin belirli iiretim iligkilerinin altinda ve iginde varolan belirli tiretici glicleri
harekete gecirdigi soylenebilir. Bu yiizden her toplumsal yap: iiretirken bir yandan da
tiretim kogullarini yeniden tiretmelidir. Bunlardan ikisi iiretici gligler ve varolan tiretim

iligkileridir(Althusser, 2000).

Yukarida deginilen, Ortagagdan modern diinyaya dogru degisen ekonomik sistem
temelli toplumsal yapinin da varolabilmek i¢in {iretmek ve tretebilmek igin de liretim
kosullarini yeniden tiretmek gereksinimi vardir. Bunun i¢in de liretici giigleri ve varolan

liretim iliskilerini ve araglarini yeniden tiretmelidir.
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Kiigiik bir sitketten yola ¢ikarak agiklanirsa tiretim iligkilerinin ve araglarinin
yeniden Uretimi, hammadde ve liretim araglarinin yeniden tiretimi anlamina gelir. Fakat
toplumsal yapida bu durum farkliliklar gosterir. Burada asil énemli olan liretici giiclerin

yeniden Uretimidir.

Uretici giigler yalmzca, aldiklari ticret ile kendi kendilerini yenileyerek,
kendil.erini yeniden iiretmezler. Ya da bir baska deyisle, tiretici gii¢lerin yeniden liretimi
yalnizca fiicret ile olmamaktadir. Kullanilmaya hazir olan emek giicliniin, karmagik
{iretim stirecinde bilgili ve nitelikli olmasi da gerekir. Emek giicii bu bigimde yeniden
liretilmelidir. Kapitalist sistemin ilk zamanlarinda bunu saglayacak egitim sistemi
tiretim siireci igerisinde yer almaktaydi. Buna usta ¢irak iliskisi de denebilir. Fakat daha
sonra bu egitim siireci, liretim siirecinin disinda bagka kurumlarda, 6rnegin okullarda
yer almaya baglamigtir. Fakat okullarda yalmizca pratik uygulama bilgileri
6gretilmemektedir. Ayni zamanda tretim iligkileri ile ilgili davranig kaliplari, ahlak
kurallar1 ve en temelde verili diizenin kurallar1 da ogretilmektedir. Bir baska deyisle,
bir yandan yonetilenler i¢in belirli bir uzlasim iginde kurallara boyun egmenin yeniden
tiretimi saglanirken bir yandan da egemen gli¢lerin egemenliklerinin yeniden tiretimi

saglanmaktadir(Althusser, 2000).

Okul ve benzeri kurumlar, Thompson’un sembolik iktidar yapisinin
kurumlarindan ve Althusser’in DIA’larindan biridir. Bunlar daha &énce de belirtildigi
gibi, iletisim stireglerinde ve kiiltiirel kosullarda islev gérmektedirler. Okullar, sembolik
iktidar yapis1 kurumlar1 arasinda, birgok toplumsal kuruma gore oldukga eski
kurumlardir. Endiistri ¢agi toplumlarindaki teknolojik gelismeler &zellikle iletisim
alaninda birgok yeni kurumun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Bu kurumlar bireyleri
yalmzca isyerlerinde ve is zamanlarinda ya da okullarda “egitmemektedir”. Is
zamanlarinin disinda da kiiltiirel 6gelerle bireylerin, ya toplumsal sisteme uyarlanmalarn
ya da toplumsal sistemden duyduklari acilari ayinlestirmeleri veya unutmalar

saglanmaya calisilmaktadir.

Bunun bazi onkosullar1 vardir. Bu Onkosullarin bir diizeyini, yeni toplumsal

yapida bireyin konumlanigi olusturur. Aydinlanma ve bilim, insanlarin mitlerden ve
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korkularindan kurtulmalarim saglama iddiasiyla yola ¢ikmis olsa da baska yan etkilere
de neden olmustur. Bilim sayesinde doga ilizerinde korkun¢ bir hakimiyet olanagi
yakalayan insanoglu, bu amag¢ icin teknolojiden yararlanmistir. Bu teknolojiyi ise
egemen giigler ellerinde tutmakta ve yonlendirmektedir. Bu teknoloji sayesindedir ki
liretim araglarinda hizli bir gelisme saglanmis ve bu araglan ellerinde tutan smiflar
iktidar sahibi olmuslardir. Uretim araglarindaki gelismeler kitlesel {iretimi olanakli
kilmistir. Kitlesel iiretim igin elbette kitlesel titketim bicimlerinin de iretilmesi
gerekmistir. Cok hizli bir toplumsal degisim stirecinde birey afallamis bir durumdadir.

Her sey tiretim ve tiiketim amaclanarak varlik kazanmaktadir.

Kalabaliklasan insanlar bu yeni ¢agda kendileri de birer metaya dontismiislerdir.
Kendileri de ticretli is¢i, metadir. Insanlar {iretim siireglerinde iirettikleri metalarin
iiretim siireclerinin biitiiniinden, isb6liimii yliziinden soyutlanmaktadirlar. Insansal
potansiyellerinin  gelistirilmesine  gerek  duyulmayan, edilgin bir isgiiciine
indirgenmislterdir. Her tiiketilen seyde, o metanin iiretim siirecine ait bilgisizlik
bulunmaktadir. Yalnizlagan, yabancilagan, seylesen iliskiler igerisinde yasayan bireyler

modern diinyada kitle toplumunu olusturmaktadir(Oskay, 1982: 94-95).

Kitle kavrami olumlu ve olumsuz anlamlari i¢inde barindirmaktadir. Olumlu
anlami, sosyalist kiiltiirlerde, gii¢ ve belirli bir amag i¢in 6rgiitlenip ¢alisan topluluklari
kastederek kullamilir. Genellikle medya izleyicisine hitaben kullanilan olumsuz
anlamdaki  kitle kelimesi 1ise bireyselliin  kayboldugu topluluk olarak
tanimlanir(McQuail, 1994).

Bireyin konumlamisi diizeyinden sonra siwralanabilecek bir baska kosul ise
teknolojik gelismelerdir. Teknolojik gelismeler iiretim araglarinda biiyiik degisiklikler

yaratmistir. Bu degisiklikler burjuva sinifinin iktidarini saglamstir.

Toplumsal yap1 en asagidaki ekonomik iligkileri ve tiretim bi¢imlerinden kiiltiire
kadar biiyiik bir degisim gostermektedir. Bireyselligin kayboldugu bir topluluk olarak
kitle toplumunda aynilasan bireylerin, aynilastirilan istekleri, kitlesel tiiketim

mekanizmasini olanakli kilmaktadir. Bu da kitlesel iiretim siireglerinin yeniden



129

iiretimine olanak tammaktadir. Kiiltiir de artik belirli kitlesel {iretim stireglerinde

iretilmekte ve kitlesel olarak tiiketilmektedir.

McQuail(1994: 39), kitle kiiltirliniin tanimini: “ kitle piyasasi i¢in imal edilmis
kiiltiirel iirtinler” olarak yapmaktadir. Kiltlir de bir endiistri haline gelmis gibi
gorinmektedir. Bireyler bu yeni toplumsal yapidaki acilarindan kurtulmak ya da gergek
yasama Kkatlanabilecek bir kisilige kavusmak igin, kitle kiltliri tirtinlerine ve

fantazyalara yonelmektedirler.

Ayrica, is giiciiniin i zamam diginda yeniden tretimi de ¢agdas toplumlarda
kiiltiir endiistrisi aracilipz ile gerceklesmektedir. Isgérenler, 1830°1arda baslayan siiregte,
yabancilagmadan, aynilagsmadan, seylesmeden ve tiim insanca taraflari gérmezden
gelinerek yalmizca salt is glicline indirgenmelerinden 6zglirlesebilme umutlarindan ve

olanaklarindan gittik¢e uzaklasmaktadirlar.

Bunun bir 6rnegini, 1950’lerde isgdrenler lzerinde uygulanan bir arastirma
gostermektedir. Bu aragtirmaya gore(aktaran, Oskay, [Y.Y.]: 189) is¢ilerin iicretlerinde
bir azalmaya yol agmadan calisma saatleri azaltilmistir. Isgorenler elde ettikleri ¢alisma
dis1 zaman(leisure time) igerisinde kendilerini “insan olarak™ yiiceltebilecek amaglara
nasil ulasacaklarini bilememektedirler ve buna yarayacak bir kiiltiirel birikime de sahip

degildirler.

Kitle kultiirii, tiiketicilerinin bilgisinden ve etkisinden uzakta Uretilmektedir.
Oskay’a gore(b2000: 152): “Kitle kiiltiirii, yoneten ile yonetileni, varlikli ile yoksulu,
Ozgiir olan ile olmayani, mutsuz insan ile onu mutsuz kilan toplumsal realiteyi 6zdes
kilacak bir yanilsama olusturma isleviyle iiretilir”. Kitle kiiltiiriintin tiiketilme zaman
ise varolan gerc¢eklikle basa ¢ikilamayacaginin distintildigii anlardir. Gergekten kagmak
istendiginde “unutmaya ve amneziye siginilan anlarda” kitle kiltiiriiniin tiiketicisi

olunur(Oskay, b2000: 152).
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Yukarida belirtilen toplumsal gergeklikten kagmak egilimiyle kitle kiiltiirii
iirlinlerine yoOnelen bireyler bir yandan da kagtiklar1 toplumsal gergekten farkli bir

toplumsal gergek izlenimiyle de karsi karsiya kalmaktadirlar.

Glintimlizde tim toplumsal ger¢eklikten bireysel deneyimler yoluyla haberdar
olmak olanaksizdir. Kitle kiltirii iriinlerinden s6zde toplumsal gergekligin
izlenimlerini edinilir. Bu toplumsal gerceklik ise, tiiketicisinden uzakta ve tiiketicisinin
etkisinden bagimsiz, baska kurumlar ve bireylerce karar verilen, segilen pargalarin

birlestirilmesiyle olusturulmus bir tablo sunmaktadir.

Diger bircok iretim bigiminde oldugu gibi kitle kiiltliriin iirtinlerinin iiretim
bigiminde de tiretim araglarinin sahipligi bireylerin toplumsal gerceklik hakkindaki

algilarinin ve biling¢lerinin olusmasinda da 6nemli etkilerde bulunmaktadir.

Fakat, kiltir endistrisinin bir baska deyisle biling endiistrisinin bagimli
konumdaki siniftaki insanlari etkilemesi yalmizca tek yanli bir olgu degildir. Bagimli
konumdaki simiflar igerisinde yasamlarini siirdiirmekte olan insanlar, yasamlarinin
icerisinde tasidlklan gercek bilingleri nedeniyle Eiling endiistrisinin trtinlerine bir
anlamda kendiliklerinden yonelmektedirler. Bu yénelme de aslinda 6zglir bir yénelme
degildir. Bu yonelme, kalabaliklar iginde yalnizlagmig, “brutal ve belirsiz” bir duruma
digsmiis olan kitle toplumu insanini, biling endiistrisi ve eglence endiistrisinin
kosullandirdig: bir yonelmedir. Bu yonelme bir bakima, endiistri karsisinda da edilgen
olmaktan kurtulmak ic¢in parasal, zamansal ve Kkiiltiire] olanaklara sahip olmayan,
atomize olmus siniflar i¢in gergek toplumca konulmus smirlandirmadan baska da bir

sey degildir(Oskay, [Y.Y]: 188-189).

Bu dénem insaninin karmagik halini, Walter Benjamin, Charles Baudlaire’den ve
Ikinci Imparatorluk Paris’inden yola ¢ikarak ortaya koymaktadir. Geleneksel toplum

yapisinin artik varolmadif bir ortamda, sehir de yeni insanin yeni mekani olmustur.
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Ozellikle Paris 6nemli bir ornek sunmaktaydi. Paris’de yeni déneme gegisin
yasandigi bu yillarda, Hausmann’in'? yeni diizenlemeleriyle sehir bir baska yap
sergilemekteydi. Yollarin diizenlenmesi ve genis caddelerin a¢ilmasi, yeni ortaya ¢ikan
bliyiik magazalar ve cafelerde insanlarin dolagmasini ve kendi fantazyalarini yasamasini
olanakli kilmaktaydi. Fakat, bir bagka agidan bu genis yollar, Subat Devriminde biiyiik
rol oynayan barikatlarin kurulmasini olanaksiz hale getirmek amacini da tasiyorlardi.
Ayrlcé, bu yeni caddeler, kislalarla isci mahalleleri arasindaki en kisa yolu
olusturmaktaydi. Bu donem  ¢agdaslar1 bu girisime “L’embellissement
strategique”(stratejik glizellestirme) adimi takmiglardi. Hausmann ise kendine “artiste
demolisseur”(yikic1 sanat¢i) demekteydi. Hausmann’in g¢aligmalarinin amaci aslinda
kentin i¢ savasa karsi giivence altina alinmasiydi. Fakat bu durum, kentlilerin,
kentlerine yabancilagmalarina ve kentin yerlisi olduklarini unutmalarina neden olmustu.
Bir bagka agidan da Parisliler, kentin insancil olmaktan uzaklasan karakterinin bilincine

varmaya baslamislardi(Benjamin, 1995: 90-91).

Kitle toplumunda birey, edilgenlik icerisinde stiriiklendigi bu akisi
anlamlandirmaya calisiyordu. Bir kesim ise Paris’in yeniden diizenlenisindeki amaglari
gizleyen perdeleri gergeklik olarak algilamakta ve yiizeysel bir yagami tercih
etmekteydi. Yeni ger¢ek yasamda kendisini kalabaliklar igerisinde giivenlikte hisseden

insanlar i¢in Paris’teki baz1 degisiklikler olduk¢a olumlu gortinmekteydi.

Sehrin bi¢iminden ve yollardan baska Paris’de bu yillarin bir yeniligi de
dikkkanlarin vitrin yapmaya baslamasiydi. Vitrinlerin kiyisina da yaya kaldirimlar
yapilmasi ve sokaklara gaz lambalarinin takilmas: 6nemli bir yenilikti. Atl arabalarin
ezmesinden, ¢amur sigramasindan ve karanlik sokaklarin giivensizliginden kurtulan
bireylerin “sokak piyasasi”i¢in giivenlik bir ortam meydana gelmistir (Oskay, b2000:
162-163).

' Baron Georges-Eugene Hausmann(1809-1891): III. Napoleon doneminde Seine Bolgesi Belediye
Baskani. Imparatorlugun buyruuyla, Paris’e bugiinkii kentsel gériiniimiinii vermistir(Benjamin, 1995:
90).
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Birgok diikkani, magazay: ve cafeleri igine alacak bigimde biiyiik ¢ars: binalarinin
kenarlarinda ditkkanlar1 da igerde birakacak bigimde arkadlar'! yapilmist:. Bu arkadlar,
(flaneur ) diisiintir gezer igin, siginilacak bir i¢ mekan haline gelmisti. Bu dénemin sair
ve diistintr kisilik modeli olan flaneur, kalabaliklarin adami olmustu. Aslinda bu
kalabaliklar, a-sosyal kisiler i¢in bir sifinak haline gelmisti. Kalabaliklar, terk edilmisler
ve yalnizlasmiglar i¢in yalnizca bir siginak degil ayn1 zamanda bir uyusturucuydu. Bu
kalabaliklarin toplandiklar: cafeler yasamin sikintisin1 duymaya baslayan ama yasamin
gercekligini anlamaktan kacinan Paris’li kiigiik insanlar igin is saatleri disinda yeni
diinyaya baktiklari birer balkon gibiydiler. Bu balkonlardan, yasamin bir ¢ok
cesitliligini gorebiliyorlardi. Oysa bu ¢esitli ve renkli yapinin altinda Hausmann’in
caddelerinin yapilma amaglarinin gériinmeyen temeli olan stratejik giizellik gibi,

“Yurttas-kral Louis-Philippe’in despotizminin gri zemini” vardi(Oskay, b2000).

Yabancilasma ve yalmizlasma toplumun ve kiltiirtin her alanina sinmekteydi.
George Simmel, Soziology adli yapitinda, omnibiislerin icadindan 6énce insanlarin yol
kavsaklarinda ya da hanlarda birbirleri ile tanisip sohbet ettiklerini, hal hatir
sorduklarini oysa birbirini gériince konusmadan duramayan bu insanlarin, yeni yasamin
kentlerinde, omnibiislerde, cafelerde, dikkkanlarda saatlerce bir arada durmalarina, yan

yana oturmalarina ragmen tek kelime bile konusmadiklarini belirtmektedir(aktaran,
Oskay, b2000).

Bu yeni duruma toplumun alismasi pek kolay olmamaktadir. Kiiltiirel yapilarda,
insanlarin bu yeni duruma uyumlanabilmelerini kolaylastiran bir bagka yenilik ortaya
¢ikmistir. Birbirleri ile konusmamaya baglayan insanlar, haberdar olabilmek i¢in bu
yeniligi kullanmaya baslamislardir. Bu yenilik, Fizyolojilerdir(Oskay, b2000).
Fizyolojiler, kentte oturanlarin, kent yasaminda insanlarin gordiigi, tuhaf, ilgi ¢ekici,
yanlarin, yari dogru yari yanhs bilgilerin bulundugu kitapgiklardi. Onceleri, sehirdeki
ilging tipler icin ¢ikarilan bu kitapgiklar daha sonra kentteki kalabaliklarin ve kitlelerin

islerine dair haber ve dedikodularla dolu kitaplara déniismiislerdir.

" Biiyiik ¢arst binalarinin kenarina, diikkanlar iceride birakacak sekilde uglan sttiinlarla destekli, tistit
kapali gezinti mahalleri(Oskay, b2000: 163).
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Fizyolojiler ile bir siire¢ baslamustir. Gazeteler ortaya ¢ikmis. Kitle iletisim

araclarmin etkinliklerinin farkina varilmistir.

1824°de Paris’te gazeteler sokakta satilmamakta, yalnizca abone olanlara
dagitilmaktadir. Abone sayisi ise 1824 yili itibariyle 47 bin civarindadir. Abonelik
bedeli, bir is¢inin yaklagk bir yillik kazancimn yarisindan fazladir. 1836°ya
gelindiginde birden biiylik bir gelisme gozlenir. Abone sayis1 70 bine, 1846’da ise 200
bine ulasir. Bu talep karsisinda gazetelerde bir degisim baslar. Ornegin, Girardin’in
gazetisi La Presse, yilhik abonman {icretlerini yar1 yariya diisiiriir, reklam yayinlamaya
baglar ve tefrika roman yaymum kesfeder. Gazetelerin ayakta kalmas: ve gelirlerini
arttirabilmeleri igin iki yollar1 vardir. Birincisi reklamlan arttirmak ikincisi daha fazla
sayida insana gazete satmak. Bu sorunlan ¢ozebilmek adina reklam ve satis arasindaki
siki iliskiden taviz veremeyecekleri icin, gazetenin iceriginde degisiklik yapmaya
baslarlar. Bu degisiklikler arasinda, 6nemsiz haberlerin bilytitiilmesi, ve tefrika
romanlarin yayinlanmaya baslamasi sayilabilir. Gazetelerin fiyat diisiirme konusundaki
bu degisiklikleri baska etkilere de neden olmustur. Ornegin, reklamin gerekliligi acik¢a
ortaya (}lkm1$t1.. Siyasal yasama dair ciddi haberlerin yerine, merak, dedikodu niteligi
agir basan konular agirlik kazanmisti. Okuyucu kazanmak i¢in, yeni yayin politikalar
belirlemek yerine, reklam arttirmak i¢in halkin neyle uyarilip okuyucu ve dolayisiyla
miisteriye dontistiiriilebilecegi hedeflenir olmustu. “Reklamliar i¢in tiraj, tiraj i¢in tefrika
roman, tefrika roman i¢in de yillik anlagmalara baglanmis, Alexandre Dumas gibi

yazarlar yaratilmistir”(Oskay, b2000: 162).

Bu seri liretim, kolay anlasilir hafif konularin sec¢ilmesi ve reklamin {iretim
nitelikleri {izerine baskisi, giinlimiizde hakim bir baska kiiltiirel bigimin Onciiliigiini

yapmaktaydi. Bu kiiltiir bi¢imi popiiler kiltiirdiir.
5.2. Kitle Kiiltiiriiniin Kusattig1 Popiiler Kiiltiir ve Toplumsal Gerg¢eklik
XIX. ylizyildaki Endiistri Devrimi birgok fabrikanin kurulmasina ayni zamanda da

diizenli ¢caligma saatleri ile yeni bir giindelik hayat akisinin dogmasina sebep olmustu.

Bu gelismeler, calisma saatlerini diizenlerken, insanlarn is dist zamanlarimi da



tanimlaylp genisletmisti. Uzun bos zaman olanaklari, eglence igin bir talebi de

beraberinde getirdi, bu da popiiler kiiltlirii dogurdu(DeFleur ve Dennis, 1996).

Amerika ve Avrupa’da, endistriyel liretim kendini yeniden {iretebilmek icin
tiiketicilerin tiriinleri satin almalarina, daha ¢ok satin almalarina ihtiyag¢ duyuyordu. Bu
durum Orgiitlii tamtim ve reklam g¢alismalarimi ortaya ¢ikard:. Tiiketimi arttirmak igin
kullanlan araglarla, tiikketim siireclerinin arttirilmasi ve hizlandirilmasina destek veren
popiiler kiltiir ve kitle iletisiminin gelisimi es zamanli bir bigimde gergeklesmisti.
Popiiler kiiltiir, geleneksel halk kiiltiirinden farkli olarak, insanlarin dogal ortamlarda
lirettigi bir sey olmaktan ¢ikip, insanlarin satin aldiklar1 bir sey haline gelmisti(DeFleur
ve Dennis, 1996).

Popiiler kiiltiir ile kitle kiiltlirii birbirinden farkli kiltiirel bigimlerdir. Kitle kiiltiirti
lriinleri, tiiketicilerinin etkinliginden ve denetiminden wuzaktaki, kuruluslarda,
orgiitlerde, karar odaklarinda {iretilir. Kitle kiiltiirii iirtinlerini iiretenler, tiiketicilerinin,
fiili kimliklerini ¢esitli arastirmalarla 6grenmeye ¢alisirlar, fakat bundaki amag ortaya
¢ikan profile uygun estetik degeri olan bilgiler saglayabilecek tiriinler ortaya ¢ikarmak
ya da varolun toplumsal gercekligi degistirilebilme olanagi edinebilmek i¢in hizh
yasamdaki bireylerin ara sira durup dinlenebilecekleri eglence olanaklari sunmak
degildir. Aksine, kitle kiiltliril Grtinleri, bireyleri varolan toplumsal gergeklik iginde
kalmaya ikna etmek, bu toplumsal gergekligin degistirilmesinin olanaksizlifin1 ve

gereksizligini kanitlamak amacini tagir(Oskay, a2000).

Zaman zaman, bireylerin toplumsal yapiya karsi duyduklan kirginliklar,
karsitliklar1 isleseler de, sistemin heniiz fark edilmemis olumlu yanlarnin da var
oldugunu hatirlatirlar. Bir yandan toplumsal gerceklikten sikayetleri dile getirirken;
olasi tek yasam bigiminin varolan toplumsal sistem oldugunu soylemektedirler.

Bireyler, orgitsiiz, yalniz, atomik bir yigin halinde bulunduklari i¢in bir direnis

gosteremezler.

Popiiler kiiltiir ise kitle kiltiiriinden farkhidir. Kitle kiltiriiniin yukanda

bahsedilen yanilsamalari ile toplumsal gerceklikten dogan rahatsizliklar, ortmeyi,
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bastirmay1 basaramayan bireyler, isteklerini ve beklentilerini dile getirebilecek olan
popiiler kiiltiir iirlinlerine yonelirler. Poptiler kiiltiir bireylere, basat kiiltiiriin heniiz
tamamiyla denetim altina alamadigi hayat alanlarinda, 6rnek olarak, pop miizik
konserlerinde, televizyondaki belirli dizilerde, elestirel bir boyutu olan ¢izgi
romanlarda, popiiler romanlarda ara sira dinlenebilme‘ ve kitle kiltiirindeki renksiz
yanilsamaya kiyasla daha renkli bir yanilsama ile rahatlama elde edilebilme

olanaklarini sunar(Oskay, a2000).

Oskay(a2000)’a  gore, popliler kiiltir, henliz  homojenlestiriimemis,
aynilastirilmamis toplumlarda ortaya ¢ikabilir. Bu iki durumda olur: Ya sanayi
kapitalizminden Onceki donemlerde yasamis toplumlarda, ya da, fazlasiyla
homojenlestirmenin insanlarda yasama iste§i birakmayacagi i¢in tiiketimlerini
kisacaklari ¢ekincesine sahip ve rafine, iretkenlik diizeyi yiiksek demokratik ve
sistemin genel etkinligi agisindan zararli olabilecek kadar gelismis 6rgiitleri bulunan,

kiiltlir hayatindaki farkliliklara tahammiil gosterebilecek toplumlarda.

Kapitalizm oncesi toplumlarda, merkezi iktidar, hakimiyeti altindaki tiim
bolgelerde mutlak bir otorite saglayamamaktadir. Bunun nedeni, kendi otoritesine
stiregenlik kazandiracak ve egemenlik iligkilerini yeniden {iretebilecek, ideolojik
aygitlarin yeterince gelismemis olmasidir. Merkezi iktidarin degerlerini ve anlayislarini
uzakta, tagrada benimsetecek okullar, yollar, ulusal pazar gibi kurumlarin olmayisi, ayni
bolgelerde yapilmas: gereken kamusal islerde, merkezi iktidar odaklarinin yerel
kosullart da g6z oniinde bulundurmasi gerekliligini ortaya ¢ikarmaktadir. Ornegin,
“Kapadokya’ya yeni bir ticari yerlesme insa etmek isteyen Asurlularmn devlet
biirokrasisi, Kapadokya’daki topluluklarin her seyini denetleyemedigi igin buradaki
ingaat i¢in toplanan insanlar popiiler kiilttirin yumusak denetim mekanizmalan ile

denetlenmekteydi”(Oskay, a2000: 154).

Bu toplumlarda, popiiler kiltlirlin kendine &zgli bir alt yapisi vardi. Fakat
giiniimiiz toplumlarinda popiiler kiiltiiriin boyle bir alt yapis1 yoktur. Poptiler kiiltiir,

modern diinyada, bir baska zemin {izerinde olusmaktadir.
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Popiiler kiiltiir tirtinleri temel olarak, cesitli gelir ve egitim diizeylerin sahip, orta -
ve alt siif igerisinde en biiylik tiiketici kitlesine ulasmay1 amaglamaktadir. En yiiksek
sayida kisiye ulasabilmek cabasi, kolay anlasilir, eglendirici ve hafif niteliklerini de
beraberinde getirmektedir(DeFleur ve Dennis, 1996). Kitle iletisim araglarinda iiretilen
poptiler kiilttiriin bilyitk boliimii kar elde etmek amaciyla satilmak igin tretilmistir. Bu
yiizden en genis izleyici kesimine ulagsmak en fazla kar saglamak demektir. Kitle
iletisim araglarindan iiretilen popiiler kiiltiiriin de kitle kiiltiirii gibi, bireylerin varolan

toplumsal ger¢eklik hakkinda bir yanilsama yasamalarin: saglar.

Ucuz, kolay anlasilir, eglendirici ve hafif niteliklerine ragmen, popiiler kiiltiir
tiiketicilerine, kitle kiiltiiriine kiyasla daha rafine bir yanilsama saglar. Oskay(a2000)’a
gore, popiiler kiiltiirlin neden oldugu yanilsama, toplumsal hayafm bazi alanlarinda
baski altina alman bireylerin, yasadiklari anominin, ngﬁrlﬁéﬁn, spontaneligin,
farkliligin, digerliligin edilginlestirilmis ve sinirlari iyi ¢izilmis bir ?yamlsamasi oldugu
i¢in rafine bir yanmilsamadir. Popiiler kiiltir bir boyutu ile sisteme baghiyken, bir diger

boyutu bireylerin sisteme kars1 direnisini, bagkaldirisini dile getirmektedir.

Ornegin, Ingiltere’de, Beatles toplulugunun konserini siradan insanlar ile kraliyet
ailesinin {iyelerinin birlikte izlemeleri ve kraliyet aile ﬁyelerinin bu miizisyenler
tarafindan hakarete ugratilisina tanik olunmasi, popiiler kiiltiirlin, siradan insanlarin {ist
sinif insanlarina fark atabildikleri kiiltliir alanlarindan biri oldugunu gostermektedir.
Opysa bu fark konser bitince hemen ortadan kaybolmaktadir. Popiilér kiiltlirtin yarattig
yanilsama, gercek hayata uyumlanmay1 kolaylastiracak bir yanllsameidlr. Popiiler kiiltiir,
spontanelik, farklilik, digerlilik tasiyan yanlart da barindirmaktadir. Bu da gelismis
toplumlarda, yalnizlasan, yabancilasan bireylerin yeni bir toplumsal hayat kurma
isteklerini ve ﬁmutlarlm canli tutmak igin b&ylece toplumda ilerlefnis olan anominin,

tiim sistemi ¢Okertebilecek etkilerinin azaltilmasi iglevini gérmektedir(Oskay, a2000).

Toplumsal gergekligin dnceki boliimlerde bahsedilen yabancilagmis, yalnizlagms
birey tarafindan algilanmasinda popiiler kiiltiir {iriinlerinin yarattig1 yanilsamanin rafine
bir yanilsama olmasi yiiziinden toplumsal ger¢ekligin algilanmasinda popiiler kiiltiiriin

daha dikkatle {izerinde durulmasi gerekmektedir.



5.3. Popiiler Kiiltiir ve Sug¢

Toplumsal gergeklik bireyler tarafindan, bireyin yeni toplumsal diizen i¢indeki
konumu ve gergekligin lizerine ¢ekilen perde nedeniyle kolayca algilanamamaktadir.
Fakat sistem igerisindeki acilarinin farkinda olan birey bunlari unutmak ya da bunlarin
olmadig1 bir diinya yanilsamasini yasamak ve gerg¢ek diinyadaki yasamini katlanilabilir
kilmak i¢in popiler kiltlir Urlinlerine yonelmektedir. Burada elde ettigi diinya

izlenimine gére de davraniglar gelistirmektedir.

Kitle iletisim araglar1 tarafindan {iretilen popiiler kiiltlir {irtinleri dolayimiyla
edinilen diinya izlenimi, asil ger¢cek konusunda zaten bilgisizlik ve edilgenlik yasayan
bireyler igin bir referans noktas: olusturmakta, bireyler davramislarim ve hayatlarini,
yasadiklar1 bireysel ve toplumsal sorunlari da onerilen bakis agilariyla degerlendirme
egilimini benimsemektederiler.

Varolan toplumsal gergekligin ya da iginde yaganilan sistemin sorunlarinin neler

oldugu da bu dolayimlar sayesinde birey tarafindan kavranmaktadir.

Sug, daha 6nce de belirtildigi gibi, toplumun geneli tarafindan tizerinde uzlasilmis
kurallarin bir ihlali olarak degerlendirilmektedir. Bu kurallarin ihlali toplumun geneline
kars1 bir durusu da beraberinde getirmektedir. Bu ylizden sug toplumsal bir sorundur.
Fakat bilim adamlari, 6zl itibariyla su¢ olan herhangi bir davranig bulunmadig

konusunda ayni fikirdedirler.

Bir davranigin sapkin olmasi ya da su¢ sayilmasi o tophimdaki degerlerin bu
davrans: gésteren kisi tarafindan ihlal edilmesi anlamina gelmektedir. Oyleyse Snemli
olan bu deger ve diizgiilerin nasil tanimlandiklaridir. Bu konuda elestirel yaklasimi
benimseyen diisiince akimlari, su¢ davranigiyla ihlal edilen degerlerin egemenlerin
degerleri oldugunu soylemektedir. Ayrica bu degerlerin, toplumun geneli tarafindan
lizerinde uzlasilmis degerler oldugu savina da kars: ¢ikarak, eger bu kurallar toplumun
biiyitk bsliimii tarafindan tizerinde uzlasilmis degerlerden kaynakli kurallar olsalard: bu

denli ¢ok ve yogun ihlal edilmezlerdi demektedirler.
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Kitle toplumunda degerlerin varlhigmi ve yoklugunu bireyler belirleyebilir
durumda degillerdir. Onerilen degerleri kabul etmekte ve bu yonde davramslar
sergilemektedirler. Bu, bireylerin, kitle iletisgim araglariyla tretilen popiiler kiiltiir
lirinlerinin, dogrudan davramgsal sonuglara ulasan etkilerine acik mutlak edilgen
bireyler olduklar1 anlamina gelmemektedir. Fakat, yeni toplumsal yapinin daha &nce
bahsedilen bir¢cok etkisi bir araya geldiginde, bakis agist olusturmak, bilgilendirmek
islevleri ‘ile kitle iletisim araclari, bireylerin dis diinya ile olan ilgilerini saglamaktadir.
Paris’te omnibiisiin ilk kez ¢alismaya baglamasi gibi yeni diinyanin toplumsal yapisini
belirleyen teknolojik ve toplumsal degisimler sonucunda, daha once birbirleri ile
konusmadan durmayan bireylerin saatlerce ayni mekanlarda bulunmalarina ragmen
birbirleri ile bir tek kelime bile konusmamalarinin gosterdigi gibi, yalnizlasan bireyler
icin kitle iletisim araglari ve bunlarm {irettigi popiiler kiiltiir bir toplumsallasma yolu da

olmustur.

Toplumdaki birligi saglayan, tizerinde uzlasilmis degerler ve simgeler biitiiniidiir.
Bu degerlerin hangilerinin  toplumun genelince kabul edilmis oldugunu,
toplumsallagmasin kitle iletisim araclariyla saglayan birey bu araglarin tirettigi popiiler
kiiltlir tirinlerinden ¢ikarsamaktadir. Sug konusunda da hangi suglarin genel bir tehdit
olusturmaya basladigini, hatta en temelde neyin su¢ oldugunu dahi, bu popiiler kiiltiir

tirlinlerinden ¢ikarsamasi olasidur.

Popiiler kiiltiir Giriinlerini yogun bigimde kitle iletisim araglar tiretmektedirler. ik
tefrika romanlarin yaymnlanmas: stirecindeki, ¢ok tiraj ve ¢ok reklam, daha ¢ok gelir
disturu, halen gegerligini korumaktadir. Modern medya da biiylik kamusal tiiketim
saglamak adina, en vahsi, en kanli en fazla heyecan yaratacak olan, sansasyonel olan
suclart segmektedir. Ayrica bu konularin se¢iminde modern medyanin da iginde
bulundugu ekonomik yapinin kati ve acimasiz rekabetinin de dnemli bir etkisi vardir.
Medya, biiyiik oranda, sundugu {lirtiniin toplumsal sorumlulugu yerine pazarlanabilirlik
ve karlilik prensiplerine gore hareket etmektedir. Haber de olsa kurmaca da olsa sug
konulu {irtinler, bireylerin kafasinda yalnizca gériintiiler ve sesler olarak kalmaktan ¢ok
gercek olana dogru evrilmektedirler. Bu iriinler titketicilerine, adaletle ilgili konularda

kisisel goriislerini gelistirebilmeleri ve i¢in sugla iliskili toplumsal sorunlarin nasil
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tanimlanacagina dair bir kavramsal ¢ergeve sunmaktadirlar(Kappeler, Victor, E.,

Blumberg, Mark ve Gary Potter, online, 2002).

McQuail(1994: 53), medyanin, toplumun imajim1 kendisine yansitan bir ayna
oldugunu fakat bunu yaparken insanlarin gérmek istediklerine yer vererek, bir bagka
deyisle degistirerek, veya cezalandirmak ve baski altinda tutmak istediklerine yer

vererek yapar demektedir.

Toplumsal gerceklik igerisinde istedigine ulasamayan ve aci geken insanlarin
gormek istediklerinin degistirilerek sunulmasi konusunda Eric Fromm, kitle iletisim
araclarinda tretilen sucla iligkili popliler kiiltiir tirtinleri ile bu trtinlerin tliketicileri
arasindaki iligkiyi soyle agiklamaktadir:

“Milyonlarca insan her giin cinayet haberleriyle ve polisiye romanlarla
kendilerinden gegerler. Iki ana temasi cinayet ve felaket olan filmlere siirii halinde giderler.
Bu ilgi ve bu kendinden gegis, salt begenisizligin ve skandal arama arzusunun ifadesi
olmayip, insan yasamindaki nihai seyin yani yasam ve 6liimiin, sug ve ceza ile, insanla
doga arasindaki miicadele ile dramatize edilmesine duyulan derin arzuya kargilik

diiser”(aktaran, Mandel, 1996: 28).

Roloff ve Seeblen de ekonomik alt yapinin 6zelliklerinin bu durumu etkiledigi
goriigiindedir. Ernst Bloch’a gore de refaha ulagsmay: tek hedef olarak goren kiigiik
burjuva i¢in tek insani ¢ikis yolu suctur. Alt siniflar, yoksullar igin de sug islemek fikri
stirekli bir gekicilige sahiptir.“Oyle goriiniiyor ki, eger gece, varlikli efendinin giindiizii
degerlendirdigi gibi degerlendirilebilirse su¢ insam bir gece iginde zengin eder”

(aktaran, Roloff ve Seeblen, 1997: 64).

Hem iist siniflar hem alt simiflar hep sugu diislemektedir. Popiiler kiiltiiriin de
hemen tamami sug etrafinda donmektedir. Popiiler kiiltiirdeki su¢ konulu iiriinler hem

bireyleri bu diisii yasamalan i¢in su¢ diinyasina dogru ¢eker hem de, gergekten bu

diinyaya batmalarini engellerler.

Roloff ve Seeblen’e gbre(1997), modern insanin giinliik tutumu suglu tutumudur.

Bu donemde bireyin ideali, ekonomik sistemin, kati rekabet prensiplerinden de kaynak
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bularak, kendi yararmm arttirip kargisindakinin zararimi g¢ogaltmaktir. Sug, toplumun
- gosterdigi, giig, para, niifuz, iktidar gibi hedeflere ulagsmak ¢abasinda en tist verimlilige
ulagmanmn 6teki adidir. Eger amag gergekten araglar1 mesrulastiriyorsa o zaman suglu
modern toplumun bag aktoriidiir. Bu aktdr; isteklerini varolan biitiin araglar
kullanarak(buna suc¢ da dahil) yerine getiren biri olarak tanimlanabilir. Kitle toplumu
bireyleri ise bu kisiligi gerilim,polisiye-gangster, ve dedektif romanlarinda, gazetelerde,

sinema filmlerinde, televizyon haberlerinde ve dizilerinde siirekli gérmektedir.

Sugun konu edildigi popiiler kiltlir tiriinleri tarihsel siire¢ igerisinde, edebiyat,

sinema ile sinirlandinlarak bir sonraki boliimde degerlendirilmistir.

5.3.1. Popiiler Edebiyat Ve Sug¢

“ Sunu sOyleyeyim ki, bence her sey bir kaoustu, diinya, hava, su ve ates hepsi
karisik bir haldeydi, bu karisimdan bir kiitle olustu-siitten olusan peynir gibi- ve iginde
solucanlar goriindli ve bunlar meleklerdi. En kutsal efendi bunlarin Tanr: ve melekler
olmalarin1 buyurdu, ve ¢ok sayidaki meleklerin arasinda Tanri’da vardi, o da bu kiitleden

ayni1 zamanda yaratilmis ve Tanr1 yapilmisti...”(aktaran, Thompson, 1996: 1).

Bunlar, XVI. Yiizyilda, bugiinkii Kuzey Italya’da, Friuli’de kiiciik bir kasaba olan
Montereale’de  oturmakta olan koylii Domenico Scandelle’nin sozleridir. Bu bakis
acisin1 anlamlandirabilmek ve bir kisinin hayati pahasina(Menocchio, bu diigtinceleri
yiizlinden idam edilmisti)boyle diisiinceleri dile getirmesini kavrayabilmek pek kolay

degildir. Fakat onu yiizyillar sonrasindan gliniimiiz bireyine baglayan bir bag vardir.

Birgok diger kitabin yaninda, Menocchio, dénemin popiiler bir seyahat ve macera
kitab1 olan Il cavallier Zuanne de Mandavilla, adindaki kitabi da okumustu. Ik olarak
XIV. Yuzyilin ortalarinda basiimis ve Sir John Mandeville’ e adanmig olan bu kitap
XVI. Yiizyilda defalarca yeniden basimig ve Avrupa’da genis bir ydrede okuyucu
kitlesi bulmustu. Bu kitapta Menocchio, farkli ve uzak diyarlardaki baska insanlarin,
geleneklerini, kiiltiirlerini, yasam bi¢imlerini, yasalarini okumustu. Giinese, atese ya da
putiara tapan topluluklarin, adalarda yasayan vahsi yamyamlarin kopek kafali

pigmelerin hikayelerini okumustu. Bu tanimlamalar Menocchio’nun kafasinda kendi
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inanglarinin temellerini sorgulamasina neden olmustu. Bu kitap, okudugu digerlerinin
yaninda, Menocchio’nun Montereale’deki basit glindelik hayatina, bambagka diinyalara,

bir pencere agmisti(Thompson, 1996).

Kitaplar en eski kitle iletisim bi¢imini olusturmaktadirlar. Modern diinyada hala
varligini ve etkinligini devam ettiren kitaplarin en ¢ok satilaninin satis rakami bir pembe
dizinin bir éﬁnlﬁk izleyici sayisinin ¢ok uzaginda kalsa da kitaplarin toplumsal 6nemi
g6z ardi edilemez. Kitaplar, yalmzca okuyucu sayisi veya satislardan daha farkli bir

diizeyde etki yaratmaktadirlar(DeFleur ve Dennis, 1996).

Menocchio’yu bu yiizyildaki insanlara baglayan bag, bugtinkii popiiler edebiyatta
polisiye romanin yiikselisinin agiklamasinda gizlidir. Menocchio, kitapta okuduklar: ile
inanglarin1 yeniden sorgulamis ve hayat1 pahasina, tirettigi diistincelerini savunmustu.
Ona yeni diinyalarin ve diisiincelerin kapilarini agan ve o zamanin merkezi otoritesi
olan kilise ile ¢atismasina ve canina mal olan bu ilk kitle iletisim bigimi daha sonralari,
merkez otoritenin kendi egemenligini farkli bir bigimde mesrulastirmas: islevini
tistlenmisti. XVIII. Yiizyilda, popiiler polisiye roman doga ile mantiksiz toplum diizeni
arasindaki celiski sonucu burjuva sinifinin su ihtiyacini karsilamaktaydi:

“Insanhgin biyolojik yazgisi, tutkularin yikici siddeti ve sugun kagmilmazligi
konularinda uyanan bilinci, mevcut toplum diizeninin savunusu ve mazur gosterilmesiyle
uzlagtirmakla o6zel milkiyete karsi isyan bireysellesir. Artik toplumsal olmayan
gidiilenisiyle, isyanci, bir hirsiz ve Katil haline gelir. Ozel miilkiyete yonelik saldirilarini

kriminallestirilmesi, bizzat bu saldinilari, 6zel milkiyetin ideolojik desteklerine

dénistiirmeyi olanakh kilar’(Mandel, 1996: 27).

Marx’a gore suglu, burjuva yasaminin tekdiizeligini ve giivensizligini bozan,
boylece de rekabeti olusturan gerilimi ve ruh hareketliligini yaratan bir kisidir(aktaran,
Mandel, 1996). Tekdiizelikten kagis igin polisiye romanin kullanilmasi, Walter
Benjamin’in gbzleminde ortaya koydugu gibi, trende kitap okuyan bir yolcunun bu
kitabi okuma nedeninin agiklamasiyla aym agiklamaya sahiptir. Gegici olarak bir

endiseyi bir baska endiseyle bastirmak(Mandel, 1996).
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Yukarida belirtilen nedenlerle polisiye roman énce gazetelerde tefrika bigiminde
yayinlanarak biiyilk bir okuyucu kitlesine kavusmustu. Fakat insanlar yukaridaki
nedenleri diistinerek, ya da zihinlerini gelistirmek ve varolan toplumun dogasim
degistirmeyi diistinmek i¢in degil yalnizca dinlenmek i¢in okurlar. Bu romanlar birgok
elestirel diislinceyl icermesine, hatta, toplumsal sisteme elestirel, devrimei bir gozle
bakan insanlarin da bu tiirii gok¢a okumasina ragmen, insanlar bu romanlar1 okuduktan
sonra, toplumsal stati:ikoyu degistirme pesinde kosmayacaklardir. Burada popiiler
kilttriin, karsitliklari, toplumsal sisteme karsi yapilan elestirileri de zararsiz bi¢imde

icine alan rafine yanilsama 6zelligi agik¢a ortaya ¢ikmaktadir.

IIk dedektif romani olarak, Mary Wolstnorecraft-Shelley’in ilk kocasi olan
William Godwin’in 1794 yilinda basilan “Things as They are,: The Adventures of Calep
Williams” gosterilir(Roloff ve Seeblen, 1997). Burada, rasyonel akil ile bir muammayi
¢ozmenin ilk 6rnegini goriirliz. Aslinda akli kullanarak bir muammay1 ¢6zmek tek olgii
olarak almirsa, tiiriin temellerini, ¢ok eskilere, 1001 Gece Masallarina, Incil’deki
kehanete, halk bilmecelerine kadar gétirmek miimkiindiir. Akl kullanmak, akilci
davranmak dedektif romani tiirliniin temel 6zelligi olarak goriilse de, burada akilci

davranmak yalnizca amag igin kullamlan bir aragtir.

Sug edebiyatinin tiir ve yapisi, ele aldigi konular, toplumsal yap: ve gerceklikle
iliskisi tarihsel siire¢ icerisinde belli donemlerde degisikliklere ugramistir. Sug

edebiyatinin bu tarihsel dénemlerine asagida kisaca deginilmistir.
5.3.1.1. Klasik Polisiye Edebiyati
Bu donemin ilk iki 6nemli yazari Arthur Conan Doyle ve Edgar Allen Poe’dir.
Yukarida belirtilen 6zelliklere sahip kisa Oykiileriyle Edgar Allen Poe, dedektif
edebiyatinin babasi sayilmaktadir. Poe, 1841 yilinda “The Murders in the Rue Morgue”

ile “kapali oda gizemi” tiiriiniin ilk 6rnegini vermistir. Poe, bir yil sonra yayinlanan

“The Mystery of Marie Roget”in kahramam olan Dupin ile, “armchair dedective”
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denen, koltugundan pek kalkmayan ve sadece gazete haberlerine, polise ya da
yardimeisinin getirdigi bilgilere gore hareket eden dedektif tipinin atasimi olugturmustur.
Poe, hem ilk dedektif 6ykiisii trtinlin babasi olmus hem de tiire iliskin ilk kurami ortaya
koymustur. Her ne kadar Oykiilerinde doga tistii gliclerle ilgili siipheler yer alsa da
bunlar, hemen bulunan kars: deliller ile ¢iiriitilmekte ve insan tarafindan yaratilmis

muammalardan bagka bir muamma olmadif1 tezi savunulmaktadir(Roloff ve Seeblen,

1997).

Edgar Alllen Poe’nun ucuz edebiyatin, poptiler su¢ Sykiilerinin bir ¢ok tiiriiniin
atasi olarak goriilebilmesinde romantizm ve akilcilik arasindaki 6zgiin konumundan ¢ok

calismasinin maddi kosullarinin etkisi vardir.

Poe, magazin dergileri i¢in yaziyordu. Besinde gegici olarak yayincilik yaptig
otuz dergiye, kisa oykiiler ve dizi kurmacalar hazirliyordu. Poe da bu dergilerin
gelistirdikleri formiillerle calismigti. Poe, yarattigi dedektifi Dupin ile, cinayetin
kendisinden daha biiytileyici bir XX. ytizy1l kisiligi yaratmusti.

Arthur Conan Doyle’un yarattifi Sherlock Holmes tipi de herkesin tanidigi ve
yazar tarafindan amaglanan derecede gergeklige sahip bir karakterdi. Uzun dénem
birgcok okur Holmes’in gercekten yasadifina inanmistir. Holmes, genel toplumsal
uzlagmanin ifadesi ve garantdrii olacak kadar dénemin ruhunun ve anlayisinin tiim
erdemlerini tek bir kiside bir araya getirebilmis bir karakter ve Protestan alinyazisi
diisiincesinin diinyevilestirilmis bir bigimi olan pozitivist bir kahramandir. Eksantrik ve
goriiniirde uyumsuz biri olan Holmes kendi yasalarina gbre yasayan, romantizm ve

pozitivizmin bir kurgusal uzlagmasidir denebilir(Roloff ve Seeblen, 1997).

Klasik polisiye edebiyatin evrenini 1914 6ncesi ve sonrasi donemdeki Anglo-
Saxon tilkelerinde “muzaffer rantiye hakim sinifinin” evreni olusturur. Klasik dénemde
polisiye romanin gergek sorunu sug, siddet ve cinayet degil, gizemdir. Cinayet ve hatta
cesetler burada yalnizca gizem igin bir ara¢ konumundadir. “Yasam ve toplum ancak

Biiyiik Akil’in okumaya cesaret edebilecegi, birer kazimip yeniden yazilmis
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parsomendir. Bu, nihayet, burjuvazi ile birlikte yiikselen modern bilimin ulagmaya

caligtig1 sey degil midir?”’(Mandel, 1996: 46).

Klasik polisiye roman muzaffer burjuvazinin, karanlik karsisina koydugu aklinin
zaferini anlatir. Bu ddnem romanlarinin tinlii kahramanlarinin bir¢ogu st simif
iiyesidirler. Fakat bu romanlardaki dedektifler, gercek islevler yiirliten kapitalistler

degillerdir.

Bu donem romanlarindan, yerine getirdikleri islev acisindan degerlendirirsek,
gercekligi yansitmalar1 beklenemez. Bu islev, orta sinifin, sinirli, sikilmis ve endiseli

bireylerini, burjuva toplumunun kagimlmazhg ve stirekliligi ile uzlastirmak olmustur.

Birinci Diinya Savasi, burjuva kesimi igin gerg¢ek bir sinir ¢izgisi olusturmustu.
Bu dénem burjuvazisinin kafasinda savag ve Yitirilmis Cennet birlikte yer almaktaydi.
Ciinki, istikrar, sakin bir tempo ve giivenli bir gelecek ve sinirsiz bir ilerlemeye olan
inan¢ savas ile birlikte yerini yikima, milyonlarca 6lii ve ardindan gelecek olan,
devrimlere, enflasyona, ekonomik sorunlara ve krizlere birakmisti. Savas bitmesine
ragmen istikrar tekrar saglanamaynca, kiigiik burjuva nostaljiye gomiilmiigtii. Klasik
polisive edebiyat da bu durumun popiiler edebiyat alanindaki goriinimiiydii ve

karsiladig1 ihtiyag da iste bu nostalji ihtiyaciydi(Mandel, 1996).
5.3.1.2. Polisiye Edebiyatta Orgiitlii Sug

Polisiye romanin evrimi bir 6l¢tide sug tarihini de yansitmaktadir. 1920’lerde igki
Yasag ile birlikte su¢ oranlarinda biiyiik bir artig gézlendi. Bu dénemdeki suglar ise
yalmzca igki tiretimi ve satigim yasaklayan kanunlarin ¢ignenmesi ile smirli degildi.
Yasaklar su¢ oranmin yiikselmesine sebep olmustu iizerine gelen Depresyon
déneminde, su¢ hem nicel olarak bir artis sergiledi hem de nitel bir doniistime ugradi.

Artik Orgiitlt su¢ egemen olmaya baslamist.

Sug, klasik doénemdeki gibi sayfiye evlerindeki gizemli cinayetler ile sinirli

olmaktan ¢ok uzakti. Orgiitlii sug, ¢ete savaslari, gasp yalmizca zevkle okunan popiiler
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edebiyat kitaplarinin konulari olmaktan ¢ikmis, bireylerin her giin yiliz yiize olduklar
bir toplumsal sorun halini almisti. Orgiitlii sugun iyice belirmesi, “salon dedektif
romaninin” yok olmasina neden olmustu. Ciinkii, 14 Subat 1929’da, Chicago’da
gangsterlerin en Unlii kursuna dizmesi olan, Aziz Valentin Giinti Katliami gibi
cinayetlerin yaninda, salon cinayetleri pek de alisik olunmayan tuhaf, tipik olmayan

cinayetler olarak goriilmeye baslamisti(Mandel, 1997).

Bu donemin iki 6nemli yazari, Dashiel Hammet ve Raymond Chandler’dir.
Ayrica bunlara, Georges Simenon, Leo Malle ve Ross Macdonald da eklenebilir.
Simenon’un romanlarinin kahramani olan Miifettis Maigret 6nemli bir degisimin
gostergesidir: Orgiitlii sugun takibinin de 6rgiitlii hale gelmesinin. Miifettis Maigret, sug
orgiitleri ile, tek basina miicadele etmesi sadece bir romantizmden ibaret olabilecek
yalniz dedektiflerin yerine, polis orglitiinlin yardimim alarak miicadele etmektedir. Bu
dénem romanlarindaki su¢larin nedenleri arasinda, klasik dénemdeki su¢ nedenleri olan,
hirs, intikam gibi bireysel psikolojik diirtiilerin yerini, burjuva degerlerindeki, Birinci
Diinya Savasinin yol agtig1 degisim ve 6rgiitlii sugun bir yansimasi olarak siddet ve st

smiflar arasindaki toplumsal yozlasma yer almaktadir(Mandel, 1997).

Bir bagka degisim de dedektiflerin toplumsal 6zelliklerinde meydana gelir. Artik
dedektifler merakli zenginler degildirler. Hayattn1 bu bigimde kazanan miitevazi
bireylerdir. Islerini evden degil biirodan yiiriitmektedirler ve ¢ogu zaman bir drgiitiin bir

arkadasin bir yardimcinin ya da bir sekreterin destegini alirlar.

Raymond Chandler gibi yazarlar segtikleri konularda sehir yolsuzluklari ve
toplumsal yapin bir ¢ok sorununa yer verseler de aslinda bir kahramanin kisilesmis

maceralarini yazmaktadirlar.

Orgiitlii su¢ konusunda iki &ykiictiniin adi 6n plana ¢ikmaktadir: Donald
Henderson Clarke ve William Riley Burnett. Ikisi de gergek gangster olaylarindan yola
c¢ikarak romanlar yazmislardir. Iki yazarn sirasiyla en iinlii romanlari: “Louis Beretti:

Bir Gangsterin Oykiisii” ve “Kii¢iik Sezar’dir. Burnett’in, bir sonraki kitabi “Yiiksek
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Sierra”da, rahathkla bir gangster felsefesi denebilecek bir seyler vardir(Aktaran,
Mandel, 1997: 59):

“Bak, bu lilkede yalnizca bir azinhik biitiin paraya sahiptir. Milyonlarin yeterince
yiyecegi yok; bu yeterince yiyecek olmadigindan degil, onlarin parasi olmadigindandir.

Baskalarininsa var. Peki, parasiz olanlar neden bir araya gelip ona el uzatmasinlar”

Buradaki sozleri soyleyen kahraman Roy Erle, kolektif bir miilkstizlestirme
yerine bireysel bir miilksiizlestirmeye bagvurur. Bu da kokli bir degisim degildir.
Varlikh  ve yoksullari olusturan sistemi degil yalmizca varliklilarin listesini

degistirmektir.

Bloch’a gore dedektif romam devrimci burjuvazi tarafindan kendi cikar igin
kazanilan tarihsel ilerlemeyi yansitir ve ozetler. Burjuva rasyonalizmi(akilciligr) hep
rasyonellikle irrasyonelligin bir bilesimidir. Bunu S.Vestdijk(aktaran, Mandel, 1997),
dedektif roman ile satrang arasinda yaptigi karsilastirmayla sergilemektedir. Her iki
tarafta da simrh sayida oyuncu ve kesin bi¢imde kabul edilmis kurallar vardir. Bu
kurallar mekanik ve rasyonel kurallardir. Fakat, satrangta kazanan taraf, {istiin rasyonel
beceri ve bellegi olan taratken, dedektif romaninda kazanan yazar tarafindan &nceden

belirlenir ve suglu asla kazanamaz. En iyi olan degil en zengin olan kazanir.

5.3.1.3. Polisiye Edebiyatin Déniistiiriicii Ve Ozgiirlestirici

Potansiyeli

Polisiye edebiyat daha 6nce deginilen, kitle toplumundaki bireye, fragmanlagmis
toplumsal gergeklik algisindan daha farkli bir algilama yontemi sundufu igin

doniistiiriicti ve dzgiirlestirici bir potansiyele sahiptir.

Bircok bagka tiir de toplumsal gercekligin elestirilerini sunmustur. Ornegin,
hayalet Gykiileri, Melville’in Moby Dick romamnda dile getirdi§i bu sistemin,
elestirebilmek igin digina ¢gikmak gerekliligini tekrar eder. Hayaletin igine ¢ekildigi 6te
diinya, yasadigimiz diinyay1 anlamak i¢in uzak denizlerdeki bir adaya ¢ekilmek gibidir.
Dr. Faust O6ykiileri, bilimin, bilimsel gelismenin karsisinda toplumun duydugu
tedirginligin a¢ik ifadesidir. Frankenstein Oykiileri Victoria ¢aginin etik anlayisinn

elestirisi, King Kong Oykiileri ise Victoria Cagi etik anlayisinin reddidir. Hepsi
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toplumsal gerceklige igeriklerinde elestirel bir tutumla yaklagmaktadirlar. Fakat,
hicbirisi polisiye edebiyatin toplumsal sisteme getirdigi elestiri boyutunda elestiriler
degildir(Oskay, b2000).

Iyi polisiye ykiiler varolan sistemin ve toplumsal yapinin kurulusunun bile sug

ile miimkiin oldugunu anlatirlar. Bu sug, varolan sistemin elestiri boyutlarinin temelini

- olusturan, bir insanin diger bir insani tahakkiim altina almasidir. Tahakkiim iliskilerinin
gizemsellestirilerek(mistifiye edilerek) varolan toplumsal yapinin, toplumun tiim

kesimlerinin uzlasim: ile kurulmug bir varlik olarak gosterilmesi sugu da buna

eklenebilir.

Bu gizemsellestirmeyi ortadan kaldirmak i¢in polisiye Sykiilerinin ileri stirdiigii
¢oziim tarzi tam da kitle toplumundaki bireyin 6zgiirlesimi(emancipation) i¢in uygun

yontemdir.

Toplumsal ve ekonomik sistemin siire¢leri i¢erisinde biitiintin bilgisinden kopmus,
fragmanlagmis bir hayat stirmekte olan bireyin, bir dedektifin parga parca delillerden
yola ¢ikarak bitine ulagsmasi gibi, fragmanlagmis gergekliini biitiinlemesi

ozgiirlesimine gereksinim duyan kitle toplumu insani i¢in ¢ok 6nemli bir firsattir.
5.3.2. Popiiler Sinema Ve Sug¢

Bovenkerk ve Yesilgd6z(2000) Mario Puzo’nun kitabindan ayni adla sinemaya
aktarilan The Godfather filminin yer alti dlinyasi, polis ve adaletin konuya

yaklasimlarini geri doniilemez bir bigimde degistirdigini belirtmektedir.

Bu film Tiirkiye’de gosterime girmeden 6nce, yer alti diinyasinin baslar patron ya
da aga olarak adlandinlmaktaydi. Fakat 1971°den beri filmin sinemalarda
gosterilmesiyle birlikte bu tanimlar yerlerini “Baba” tanimina birakmistir(Bovenkerk ve
Yesilgoz, 2000). Aslinda bu filmin adindaki “Godfather” vaftiz babasi anlamina

gelmektedir fakat, Katoliklere ait olan bu terimin Islam kiltiiriiniin hakim oldugu
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Tiirkiye’de yayilmasi pek miimkiin gérinmemektedir. Buna ragmen sinemanin etkisinin

biiytikligiiniin 6nemli bir 6rnegini olusturmaktadir.

Sinemanin baslangi¢ yillarinda, 6zellikle de sessiz sinema déneminde polisiye
film orneklerinin Avrupa yapimi olduklari(Fanfoma, Judex, Dr. Mabuse vb.)gbze
carpmaktadir. Arthur Conan Doyle’un yarattigi Sherlock Holmes karakteri polisiye
romandan sinemaya aktarilan ilk kahraman olmuétur. Ik Holmes filmi basroliinii
Maurice Costello’nun oynadigi, “The Adventure of Sherlock Holmes tir. Daha sonra,
Amerika Birlesik Devletlerinde, 1908 yilinda Edgar Allen Poe’nun bir eserinden yola
¢ikilarak yapilan “Sherlock Holmes and the Great Murder Mystery” filminin ardindan
bir¢ok Holmes filmi izleyicinin ilgisini cekmeye devam etmistir(Kaking, 1995).

Fransiz “Yeni Dalga” sinemacilari da, baslangi¢ yillarinda polisiye film tiiriine
buiyilk bir yakinlhik gostermislerdir. Bu alanda 6nde gelen isim, Henri-George
Clouzot’tur. Onu, “A Bout de Souffle” (Serseri Asiklar)ile Jean-Luc Godard ve Truffaut
izlemislerdir. Fransiz sinemasi ayrica, basroliinii Jean Gabin’in oynadigi, Simenon’un

Miifettis Maigret uyarlamalarinda da segkin 6rnekler sunmuglardir.

Sherlock Holmes, uvyarlamalar1 ile baglayan su¢ filmleri, Holmes filmlerinde
1902°den 1943’¢ kadar bi¢im degistirerek stirmiistir. Otuzlu kirkli yillarda ise,
Almanya’da da polisiye filmler ¢cekilmektedir. Fakat hem savas Oncesinde hem de savas
sonrasinda basarili Alman filmlerinin sayis: pek fazla olmamaigtir. Aslinda, Almanya’da
dedektif filmlerinin tarihi, 1920’li yillanin basindaki Sherlock Holmes filmlerinden,

Hans Noever’in 1979’daki “Der preis flirs tiberleben” gibi filmlere kadar uzanabilir.

Bu dénem Alman polisiye filmlerinde su¢ konusu “uluslar arasi” bir bigimdeydi.
Suglarin kokeninin ¢ogu kez, Amerika, Fransa ya da Asya gibi bagka bir yerde oldugu
sunuluyordu. Dr. Mabuse’unkine benzer gizli 6rgiitlerin, Fritz Lang’in “M” indeki
gangster casusluk Orgiitlerinin hepsinin politik bir yonti vardi. Anglo-Sakson tiirti
polisiye filmlerde su¢ ile burjuvazinin i¢ ige ge¢mesinden s6z edilirken, Almanya’da

burjuva toplumu, sugun kendi altim oydugu duygusunu tagimaktaydi. Dedektif
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filmlerinin ironik versiyonlarinda bile sugsuz bir burjuva toplumunun olabilecegine

ihtimal verilmiyordu(Roloff ve Seeblen, 1997).

Polisiye film tlirtinlin bir diger uyarlama alam ¢izgi romanlardir. Giinliik
gazetelerde, ya da haftalik veya aylik olarak yayinlanan ¢izgi roman kahramanlari

bir¢ok dizi yapima ilham kaynagi olmustur. Bunlardan en tinliisii “Dick Tracy " dir.

Dick, argoda polis ya da dedektif, trace ise iz ya da bir seyi izlemek bulmak
anlamina gelir. Bu ¢izgi roman kahramani 4 Ekim 1931°de Detroit Mirror gazetesinin
Pazar ekinde varolmustur. Bir ¢ok gazetede yayimlanmaya devam eden Dick Tracy bir
stire sonra Amerika’da ulusal bir kurum haliﬁe gelmistir. Dick Tracy, Holmes’ten kesin
cizgilerle ayrilir. En basta bir soylu degildir, bir sugu ¢dzmek onun i¢in bir zevk degil
maas almasinin sebebidir. Ayrica, mantiksal hamleler ve zekice akil yiiriitmeler yerine
siddeti temsil eden bir yapisi vardir. Bu siddet yoni dolayisiyla ilk yillarda bazi
gazetelerden aforoz edilmistir. Genis omuzlari, kalkik yakasi, sapkasi ve ¢engel burnu
ile Dick Tracy adeta adaletin mekanik yumrugu gibidir. Cetelerle miicadele eder ve “yer
alti dinyasinin  batakliginda amansizca ates edip yumruk sallar(Roloff ve
Seeblen,1997).

Dick Tracy’nin Amerika’sinda, sayfiye evlerinde islenen gizemli salon
cinayetlerinden ¢ok daha biiylik boyutta ve {rkiitlicii bir su¢ atmosferi vardi. Suglu,
burjuva bireyden, sug orgiitiine dogru evrilmisti. Kahraman da degismisti. Zeka oyunlari
ve akilcilik ile sugu agiklamaya ¢alismak yerine dogrudan eyleme yonelik bir davranig
bicimi hakimdi.

Savasin getirdigi agir yik ve igki yasaginin ardindan gelen buyiik ekonomik
bunalim, Amerika’da biiyiik toplumsal ¢alkantilara neden olmustu. Sug oranlar: artmisg
ve sucun sayisal artisinin yaninda niteliksel bir doniisiimiin de varlig1 gézlemlenmisti.

Bu déntistim 6rgiitlii sugun ortaya c¢ikisidir.

Orgiitlii sug, bir tiir olarak da mesruluk kazandiginin belirtilebilecegi gangster

filmlerinin ilham kaynag1 olmustur. Robert Warshow, “The Gangster as Tragic Hero”
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adli makalesinde, gangsterin sehrin bir {irlini oldugunu ileri stirmektedir. Warshow’a
gore, “gangster, resmi killtlirin her yerine yapistirilan biiyiik Amerikan “evet”ine karsi
bir “haywr”dir(aktaran, Clarens, 1997). 1948 tarihli bu yazisinda Warshow’un ileri
stirdiigii biiylik Amerikan “evet”i Clarens’e gore(1997), daha sonra altmiglarin popiiler

kiiltiirtintin programlt soklari ile olusturulmustur.

1930’lu yillarda gangster filmleri ¢ok poptilerdi. Edward G. Robinson “Little
Cesar” filmiyle bliylk bir izleyici kitlesi toplamis ve 1930’lu yillarin en aranan
oyuncusu olmay: basarabilmisti. “Little Cesar” filminde Robinson’un oynadig: karakter
kendi kendini yetistirmis bir gansterdi. Orgiitli su¢ ile hizla yiikselis firsatim
yakalamigti. Tim degerlerini para olusturuyordu. Hatta kadinlara ayiracak vakti bile
yoktu. “Little Cesar” filmi, bir gangsterin kahraman haline getirmis ve bu, toplumu
tedirgin etmisti fakat 1930’lu yillar toplumsal tedirginligin zaten dorufa vardig
yillardi(Kaking, 1993).

Bu ekonomik bunalim yillarinda sinema seyircileri arttk komedi filmlerinden
uzaklasmiglardi, biiyiik blitgeli serliven filmlerine de ilgi gostermiyorlardi. Kendi
sorunlarinin sinemada giindeme getirilmesini beklemekteydiler. Bu arayis da sinemada

gangster filmleri doneminin dogmasina neden oldu. 1931 yilinda elliyi agkin gangster

filmi ¢evrilmisti.

1931 yilinda yapilan “Public Enemy” Robinson’dan bagka bir y1ldizin daha ortaya
¢ikmasina neden olmustu. James Cagney, beyaz perde gangsterleri arasinda bu film
sayesinde one ¢ikmisti. Bu iki tip arasinda da bazi farkliliklar vardi. Robinson’un
yarattigi karakter, rahat bir yasam pesinde olan ve gelecekten umutlu bir sugluydu. Sug
onun bu yolda rahat ve hizli ilerlemesini saglayan bir arag, bir yol konumundaydi.
Cagney’in yaratt131 karakterde ise, sug sonu bazen 6liimle sonuglanan fakat cosku veren
bir oyundu. Giildiri duygusundan yoksun olan Robinson’un karakterine gore,
Cagney’in karakteri, espri anlayisina sahipti. Cagney tipi, ideallerden tiimilyle yoksun,
geleneksel ahlak anlayigina k‘arglt, ve diinyay1 yikmay: ama¢ edinmis bir tipti. Bu

ylizden bir gangster olarak sevimsiz bir karakterdi(Kaking, 1993).



Kirkli yillarin sonlarinda, gangsterleri filmlerde mit olmaktan g¢ikarma cabasi
icerisinde yeni bir tarz polisiye filme, yari-belgesel bir tiir ortaya ¢ikti. Bu tiiriin temel
ozellikleri arasinda, en azindan kaba hatlariyla olaylart yansitan bir kaynagin
bulunmasi, filmin gercek mekanlarda, polisin gorev siireclerine ve gangsterlik iizerine
bilgilerin teknik kaydina varana dek polisiye 6nlemlerin, olduke¢a iyi degerlendirilmis
belgelere dayandirildiginin vurgulanmas: sayilabilir. Bu yeni tiir, sugun toplumsal
boyutiarlna egilmesiyle ve polis kurumunun toplumsal g¢aligmasina umut baglamis

goriintiisityle ve buna bagli bir ortitk iyimserlikleriyle 6n plana ¢ikmiglardir.

1950°li yillarda filmlerde, suca karsi bir tutum sergileyen, merkezi otoritenin
gliglerinin goziinden su¢ olayma bakan bir yapt hakimdi. Polisler bozulmus olan
toplumsal barist yeniden kuracak olan devlet iktidarinin bir par¢asiydilar. Tim sug
tiirlerine, tim alanlarda buytik bir savas agilmisti. “Call Northside 777 (1948-
Yonetmen: Henry Hathaway) ve benzeri filmlerde haberciler dedektif olarak
sunulmaktaydi. Onlar da sug¢a karsi savasima cagriliyorlardi. “United States
Mail”de(1949-50- Yoénetmen: Lewis Allen) posta idaresi, “The Port of New
York”da(1949- Yonetmen: Laszlo Benedek) giimriik, “Johnny Stool Pigeon’(1949-
Y(:')netmen‘ William Cstle)uyusturucu kovusturmasi konu edilmekte ve tiim alanlarda
suca kars1 top yekiin bir miicadeleyi ilan eden filmler yapilmaktaydi(Roloff ve Seeblen,
1997).

Bu yeni olugsmakta olan film tiiriintin kendi gercekligi sertlik ve siddete
yaslanmaktaydi. Polis filmleri suglular tarafindan polise kars1 uygulanan ve polisin sert
davraniglar1 sergilemesini de anlasilir kilan siddeti olagan bir tepki olarak
mesrulastirmaktaydi. Bu tiir filmlerdeki polisler de, hizmetlerinin kiymeti bilinmeyen,
odullendirilmeyen, i¢ ve dis g¢eligkilerle nevrotik durumlar yasayan ve eziyet gordiigii
i¢in eziyet eden kahramanlardir. Fritz Lang’in yonettigi, 1953 yapimi, “The Big Heat”
gangsterle polisler arasinda ge¢mektedir. Burada polis ile gangsterler arasindaki
miicadele bir savasa doniismiistir. Bu filmin de ana elestiri noktasini olusturan
kanunsuz siddetin nasil mesru siddet haline gelebilecegi, Amerika i¢in tarihsel
bakimdan Avrupa i¢in oldugundan ¢ok daha yakin bir deneyim ve bir¢ok Western’in de

konusudur(Roloff ve Seeblen, 1997).
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Polis filmleri ve gangster filmleri birbirini tamamlayici tiirler olarak
gelismislerdir. Gangster ve polis memuru, bireyselligi seven, tek basina dolasan sert
adam kimligindeki 6ncii bir Amerikan toplumu idoliiniin, kovboyun mirasgisidirlar.
Fakat, hem gangsterler hem de polisler, kovboylarin ardillari olsalar da orgiitliiliikleri
yuziinden, Orgiitsiz kovboy karsisinda 6zglirliiglin sonu anlamina gelmektedirler.
Kovboylar ve polis filmleri kahramanlarinin ortak bir noktalari varsa o da, ikisinin de
hep iki seyin arasinda, ornegin, barbarlik ve uygarlik, mantik ile eylem, 6zgiirliik ile

diizen, onaylama ile reddedis vb. kalmalaridir.

1950°li yillarin Amerikasi, bir polis devleti degildir. Fakat, polisler de artik
sevimli yardimcilar ve diiriist memurlar olmaktan uzaklasip, giicli kisiliklere sahip,
hem iyi hem de kétii olabilen ve asirt duyarli karakterler haline gelmislerdir. Kiifiirler
eden, ¢ok igen, nevrotik, sinirli, yasam amact olarak belirledigi su¢la miicadelesinin
mesrulugundan bile zaman zaman slipheye diisiilen bu polis karakteri, dedektif
figlirlinin sonunu getirmistir. Dedektif artik bir masal kimligi bir mit olarak varligim

siirdiirebilecektir.

1985°lerde yildiz savaglari tehtidi, diinyadaki bloklarm dagilmasi, medyatik
savasin yayginlagmasi, ¢cevre kirlenmesi gibi birgok etken ile olumsuz bir atmosfer tiim
diinyay1 etkisi altina almistir. Bu atmosfer igerisinde, Bati’daki refah toplumlarinin da
risk toplumlarina dontistiikleri izlenimi olusmaktadir. Kiiresellesmenin getirecegi
umulan yenilik ve gelisme umutlar yerini Amerika Birlesik Devletleri ve Avrupa da

bile, kimlik bunalimlarina birakmugtir.

Sinemada ise 1960 ve 1970°1i yillardaki felaket filmleri, sel, yangin, deprem,
teknoloji, piranalar gibi insanlik icin fantastik tehditler snermektedirler. Oysa 1980’11 ve
1990’1 yillara gelindiginde, tehlike daha yakinda giindelik yasamin iginde ortaya
cikmagtir. Siddet, glinliik yasamanin tiim bigimlerinde olagan bir gériintim halini
almistir. Bdylesi bir toplumsal yapida, sevgi ve mutluluk gibi degerler ancak masal

diyarlarinda olabilecek gibi gériinmektedir(Roloff ve Seeblen, 1997).



Sinema bu duruma duyarsiz kalmamistir. Siddeti ve modern toplumun diis
kirikliklarim1  ve duyarsizlikarini  kaynak alan sinema son 20-30 yillik siireg
icerisinde,“siddetin  mitolojisin(S.Leone), mekanizmalarini(S.Kubrick), karanlik
ucurumlarini(D.Lynch), yapilarimi(M. Scorsese), ve belgelerini(O. Stone) ya da Q.
Tarantino’nun “Pulp Fiction” ya da “Reservoir Dogs” yapitlarinda oldugu gibi traji-

komik yansimalarini”(Roloff ve Seeblen, 1997: 366)basartyla ele almistir.

1990°1larin basinda “The Silence of the Lambs” filmi biiyiik bir etki uyandirmigtir.
Bir diizeyde, resmi bir dedektifin bir dizi cinayeti ¢6zme ¢abasinin anlatildigi bu filmde,

alttan alta yukarida bahsedilen kimlik arayiginin 6ne ¢iktigi da gézlemlenir.

1996 yilinda “Seven filmi, 6zel dedektifin olaylara bilge bir alaycilikla mesafeli
yaklasimi ve tagidigi felsefi olgunluk, iistelik bu sofistike dedektifin bir siyah olmasi

yiiziinden bu donemde ayricalikh bir yer almistir.

Modern su¢ filmleri ise modern diinyamin kurumsallagmis otoritelerine
giivensizlligi ifade etmektedirler. Eski, resmi iyi adamlarin her biri bir sug orgiitii ile i¢i
ice olabilmektedir. Ornegin, “Prizzi’s Honor filimnide, polis giicii ve Aile kargilikla
cikar iliskileri ic¢indedirler., “Miller’s Crossing” filminde biiylik mafya babasi valiyi
kontrol etmektedir, “Deep Cover”filminde Federal Hiiktimet Gliney Amerika
uyusturucu karteli ile el eledir, “The Godfather, Part III”de, Vatican mafya ile sorunlar
yasar. Satilmis avukatlar, Shean Penn’in oynadigi, “Carlitto’s Way” filminde oldugu

gibi aligilmis bir durumdur.

Sug, nitelik degistirerek, igeriklerinde bulundugu filmlerin yapildig1 yillardaki
toplumsal ve kiiltlirel yapiyla da bir iliski sergilemektedir. Bu iligkiyi bir ¢cok agidan

degerlendirmek olasidir.

Sinema “kitle” yi ilk yaratan kitle iletisim aracidir. Bu kitllenin hayatina ve
kiiltiirtine sekil veren diger etkenlerin i¢inde 6nemli bir yeri de vardir. Glighan(1992:
67) bu konuyu séyle orneklendirmektedir: “biitiin Italyanlar gangsterdir, biitiin Fransiz

kadinlar1 ya da erkekleri asik olmaya meyillidir, biittin Almanlar gii¢lii, sarisin ve serttir
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ve biitiin Ingiliz erkekleri, saskin ve iyi terbiye gérmiistiir vb..”. Bu imajlarin

olusmasinda sinemanin toplumsal etkisi goriiliir.

Sinemanin glicliniin yaninda, sinema ve toplum iligkisi a¢isindan bir bagka
degerlendirme yapmak da miimkiindiir. S. Kraucher’in “From Caligari to Hitler "adli
calismasinda, Hitler iktidara gelmeden 6nce Almanya’da varolan fasist egilimlerin, o
devrin bir ¢ok filminde sergilendigini gostermesi gibi sinema igerigi ile toplumsal
degisimler arasindaki iliskiyi inceleyen aragtirmalar sonucunda, “film igeriklerinin
degismesi, toplumun genis bir kesiminin deger yargilar, inanglari, bakis ag¢ilarimin da

degismesini gosterir’(Glghan, 1992: 70)denilebilir.
Bu degisimlerin izlenebilecegi bir bagka kitle iletigim araci da televizyondur.
5.4. Televizyon ve Sug

Televizyon popiiler kiiltiiriin en yogun olarak iiretilip tiiketildigi araglarin basinda
gelmektedir. Kitlelerin televizyon izleyicisi haline gelmeleri ¢ok hizli bir siirecin

sonunda gergeklesmistir.

1950 yilinda Amerika’lilarin ylizde 10’undan azimin evinde televizyon vardi.
Yalnizca 10 y1l sonra bu say1 ylizde 90’lara ¢ikmistir. Bugiin televizyonsuz, hatta tek ve
siyah beyaz televizyonlu bir ev bulmak neredeyse imkansiz hale gelmistir. Yine, 1950
yilinda evlerinde televizyonlar: bulunanlar televizyonlarini giinde yalnizca 4,5 saat agik
tutmaktayken, yakin tarihte say1 7,5 saate ¢ikmistir(DeFleur ve Dennis, 1996). Radyo
gibi televizyon da hem bir teknolojik arag hem de kitle iletisiminde karmagik bir iletisim
drtamldlr. En dnemli 6zelligi ise bu aracin tek tarafli bir iletisim akisini gergeklestiriyor

olmasidir.

Televizyon giinlikk yasamin bir pargasi haline gelmistir Oylesine ayrilmaz bir
parcasi haline gelmistir ki, insanlar bir araya geldikleri zamanlarda bile birbirleri ile
iletisimlerini koparmakta, televizyon ekrani, tiim dikkatleri kendi tizerinde

toplamaktadir.
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Bu ara¢ giindelik hayatimizin bir pargasi haline gelmenin de 6tesinde,
yasadigimizi hayati anlamlandirmamizda duygu ve diisiincelerimizin, ¢nceliklerimizin

belirlenmesinde de rol oynar.

Televizyon artik mekansal ve zamansal siirlart yok etmistir. Diinyanin her
yerinden aninda canli yayin yapilabilmektedir. Kelimenin latince kokeni de uzag
gormek anlamina gelmektedir. Tirk dilinde de bu yabanci kelime i¢in uzgorii kelimesi
Onerilmistir. Televizyon sayesinde yasamsal deneyimlerimiz yalmizca bireysel
deneyimlerle sinirhi kalmamakta, tim diinya ile bir ve aymi olmamiza olanak

tanmimaktadir,

Birbirine ve kendine karsi atomize olup yabancilasmig bireyler i¢in televizyon,
neler olup bittiginden haberdar olmak, sosyallesmek, eglenmek kisacasi var oldugunu

ve topluma dahil oldugunu anlayabilmenin de 6nemli bir yoludur.

Fragmanlasan bir hayat icerisinde ve yabancilasmis birey, yasadigi toplumun
gercekligini  kavramak, haberdar olmak i¢in felevizyona yonelmektedir. Fakat
televizyon igerigindeki kurgusal iirtinler de, toplumsal gercekligin kavranmasinda

bireyler izerinde, en az kurgusal olmayan tiirler kadar etkilidirler.

Bir giin igerisinde, televizyonda sunulan igerigin %90’1 kurgusaldir(DeFleur ve
Dennis, 1996). Ayrica bu kurgusal iriin de izleyicilerin biiyiik izleme oranlarini
toplamaktadir. Ikinci olarak, kurgusal iriinler bireyler iizerinde daha yiiksek bir
etkileme potansiyeline sahiptir. Izleyiciler, eglence ve iknanin birbirinden ayr stiregler
oldugunu diistinmektedirler. Bu da onlarin kurgusal iirlinleri, sinirlandirilmamis ve rahat
bir bigimde izlemelerine neden olmaktadir. Bir baska deyisle kurgusal tirlinlerini
izlerken yogun bir dikkate gereksinim duymamaktadirlar. Bu durum, kurgusal
tirtinlerin, izleyiciler etkilenmelerinin miimkiin olmadigma inandiklar i¢in izleyicileri

etkilemek konusunda daha yiiksek bir potansiyel tasidiklarini ortaya koymaktadir.
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Televizyon modern diinyanin 6ykii anlaticisidir. Ciinkii televizyon iletisimindeki
birincil belirleyici bireyin i¢sel psikolojik durumu degildir. Televizyon mesajlar
bireysel olarak O6grenilen fakat kiiltiirel olarak iiretilen mesajlardir. Fiske ve
Hartley(1982), bu islevinden yola ¢ikarak televizyon ig¢in, ozansi televizyon anlamina
gelen “bardic television” tanimimi yapmaktadirlar. Raymond Williams(aktaran, Mutlu,
1991) ise televizyonun, gazete basta olmak iizere, mitingler, dershaneler, spor alanlari,
tiglatro, radyo, sinema, reklam posterleri ve panolar gibi kendinden 6nceki kiiltiirel ve

toplumsal etkinliklerin bir bilesimi oldugunu s6ylemektedir.
5.4.1. Cagdas Mit Ureticisi Olarak Televizyon

Mitler eski ¢aglarda insanlarin, yasamlarini anlamak ve kavramak igin
kullandiklar1 anlam haritalariydilar. Bir doga olaymin anlagilmasinda, bir toplumsal

olayin ¢oziilmesinde, bir durumun kavranmasinda mitler 6nemliydi.

Mitlerin bulutsu bir yapilar1 vardir. Biitiin diinyay: kaplar gibi goriinmektedirler.
[k mitler, atesin ¢alimig1, tufan, oliiler iilkesi, bakirenin dogurmas, dirilen kahramanlar

gibi temalar biitlin diinyaya yayilmis, ve farkli yerlerde yeni yapilar olusturarak var

olmuslardur.

Mitler, eglence i¢in anlatilmalarinin diginda dinsel baglamlarda da islenmektedir.
Tiim diinya dinlerinde benzer mitler bir ayin bigiminde islenmekte, insanlar bu yonde
davranig kaliplari benimsemektedir. Kendi geleneklerini bu mitlerden tiiremis
geleneklere gore yasamakta, toplumsal yapilarini bunlara gore bigimlendirmektedir.
Insanlar, genel mitsel kaliimlarin diizenlemesi olmadan evrendeki yasamlarim
stirdiirmekte g'ug:li'ik cekmektedir. Bu biiyiik etkiyi, Campbell, biraz da sitem yiikli su
sorusunda dile getirmektedir:

“ ...Ve neden insan, yasamina temel olacak somut bir sey aradiginda dinyay:
dolduran gergekligi degil de, animsanamayacak kadar eski imgelemlerin mitoslarini

seciyor?...”(Campbell, 1995).
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Fiske’ye gore(aktaran, Tulloch, 1990: 6), bir mit, bir kiliitiin ger¢eklik ve doganin
baz1 boyutlarini anlatan veya agiklayan bir hikayedir. Ilkel mitler yasam ve 6liim, insan
ve tanrilar, iyl ve kotil hakkindadir. Modern diinyanin mitleri ise erkeklik ve kadinlik,
aile, basari, polis, bilim vb hakkindadir. Bir mit, Barthes’e gore, bir sey hakkinda

diistinmenin, bir seyi anlamanin ya da kavramsallagtirmanin kiltiirel yoniidiir.

Levi Strauss’a gore(aktaran, Fiske, 1997: 131-132) mitler birer endise azaltic
mekanizmadirlar. Bireylerin, ¢oziilemeyen celiskilerden dogan endiselerini azaltir ve

celiskilerle yasamanin yaratici yollarinm olugturur.

Yukarida belirtilen celigkiler ise genellikle ikili karsitliklar bi¢iminde agiklanurlar.
Ornegin, iyi-kotli, doga-kiiltiir, insanlik-tanrlar vb. Mitler metaforik olarak islerler, bu
karsitliklar1 bir stire¢ igerisinde glincel metofarlara yiikleyerek degistirir ve karsitliklar

yeniden kurarlar.

Ornegin, western tiiriinde, kiiltiir-doga karsith@:, yerlesim alam ici ve yerlesim
alanm dist karsithgina doniistiirilmiistiir. Bu karsitliklarin doniistiiriilmesiyle olusturulan
Western mitleri ise Cawelti’ye gore(aktaran, Wright, 1977: 6-7) toplumun bazi
gerekliliklerini karsilamaktadir. Gelisme, bagar1 gibi Amerikan degerleri ile bireysel
onur, kahramanlik ve dogal 6zgirlik gibi kaybedilen degerler arasindaki ¢atigmanin

¢Oziimiini sunmaktadir,

Bir bagka ornekte de ayni yapimin farkli bir ozelligini gérmek mimkiindiir.
Mitlerin sundugu ¢atismalar, ¢oziillemeyen ve ¢ozilmeyecek karsitliklardir ve mitler
bireylerin bu c¢atismalarla birlikte yasayabilmelerini saglayan bir isleve sahiptir. “Miami
Vice” dizisi akilli bir ekip ile uyusturucu kagakgilar arasindaki miicadeleyi konu alir.
Her boliimde bir bagka sugluyu alt etmeye ¢alisirlar. Ikilinin, her bsliim sonundaki
basarisi gegici bir bagaridir ve ¢atismanin kalicl olarak ¢6ztimlenmesi konusunda higbir

Oneri gelistirilmez(Fiske, 1997).

Mitlere yaklasim konusunda iki 6nemli bilim adami olan Levi Strauss ve

Barthes’in goriisleri mitlerin iglevleri konusunda farklilik gostermektedir. Levi Straus’a
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gore, kiiltir homojen bir kavramdir. Strauss, farkli simiflarin diger siniflardan farkli
mitik ihtiyaclan oldugunu kabul etmez. Mitlerin hegemonik bir isleyisi oldugunu da
kabul etmez. Bu durum, onun c¢alismalarimin, daha kolayca homojen olarak

tanimlanabilecek olan, kabile toplumlarina dayali olmalarindan kaynaklaniyor
olabilir(Fiske, 1997).

Barthes ise, endiistrilesmis kapitalist toplumlarda mitlerin gorevlerinin homojenlik
yerine sinif ¢atigmalarindan etkilendigini savunmaktadir. Barthes’e gére, mitler, burjuva
simifinin ¢ikarlarini dogallastirmak ve evrensellestirmek i¢in vardirlar. Mitler, ideolojik

yapilardir ve kapitalist toplumlardaki iktidar ve simf yapisimin bir pargasidirlar(Fiske,
1997).

Hartley’e gore(aktaran, Tulloch, 1990) mitler, toplumlarin gercek ya da kurgusal
karakterler ve olaylarla fiziksel ve toplumsal ¢evresini yaratmasina yardimeci olurlar.
Bu tamimdan yola ¢ikarak, mitlerdeki ayriligin kurgusal ve gercek arasinda, bir bagka
deyisle, mit ve gercek arasinda degil, ¢ogunluk olusturabilecek kadar fazla sayida
insana agik¢a dogru goriinen baskin mitlér ile alt kiilttirlerdeki karsit mitler arasinda bir
ayrilik oldugu ortaya konabilir. Bu da mitlerin iktidar ve sinif yapisi ile iliskisini
dogrulamaktadir. Bu baskin ve karsit mitleri hemen tiim popiiler kiiltiir triinlerinde

gormek olasidir(Tulloch, 1990).

Mit, bir konusma, bir dil bi¢imidir, anlamlarin yaratildigi ve yayildifi bir
sistemdir. Mitlerin igerikleri hizla ve zamandan zamana degisebilir ama mitlestirme
siireci degismez ve evrenseldir. Bu durumun agik ifadeleri anlatilarin degismez
yapilarinda goriilebilir. Anlatilara, mitik bir yaklasim, anlatinin dizimsel akiginda gizli

kiilttirel ve ideolojik sistemleri ortaya ¢ikarabilecegi i¢in 6nemlidir.

Anlatilarin  deismez yapilarimin ortaya ¢ikarilmasinda Vladimir Propp’un
caligmast ¢cok Snemli bir referans noktast saglamaktadir. Propp, anlatilardaki dizimsel

sistemin birgok anlatida aym kalipta olustugunu ortaya koymustur.
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Vladimir Propp, 1928 yilinda yaymnlanan “Masallarin  Bicimbilimi”adli
¢alismasinda bigimlerin olusturucu béliimleri ve bunnlarin birbirleri ile ve biitiinle olan
iligkilerini incelemistir. Propp’a gére temel anlati birimi “islev”dir. Burada islev, olay
orgiisit bakimindan bir karakterin g6revi anlaminda kullamilmaktadir. Propp’un
¢ikarimlarim su bigimde siralamak miimkiindiir(Berger, 1996: 21):

1. Kimler tarafindan ve nasil gerceklestirilirse gergeklestirilsin, kisilerin islevleri

masalin degismez, stirekii Ogeleridir. Bunlar masalin temel olusturucu

boliimleridir.
2. Masallardaki islevlerin sayist sinirlidir.

Islevlerin ard arda gelis bi¢imi her zaman aymdur.

(W8]

4,  Biitiin masallar yapilarina gére tek bir tiire iligkilendirilirler.

Propp’un bu onerilerini filmlere, televizyon 6ykiilerine ve ¢izgi oykiilere, kisaca
tim anlatilara uygulamak mimkiindiir. Propp’un islevleri de su bigimde
siralanmaktadir(Berger, 1996: 23 ve Fiske, 1997: 135):

Bagslangi¢ durumu: Aileden biri ya da kahraman tanitilir.

Evden Uzaklagma: Aileden biri evden uzaklagir.

Yasak: Kahraman bir yasakla karsilagir.

Yasag: Cigneme: Yasak ¢ignenir.

Sorusturma: Saldirgan bilgi edinleye ¢aligir.

Bilgi Toplama: Saldirgan kurbaniyla ilgili bilgi toplar.

Aldatma: Saldirgan kurbanini aldatmaya ¢aligir.

Suca Katilma: Kurban aldanir ve boylece istemeyerek diismanina yardim eder.

Koriliik: Saldirgan, aileden birine zarar verir.

FEksiklik: Aileden birinin birinin bir eksigi ya da bir istemi vardir.

Arayici(seeker) :Kotiiliik fark edilir, kahraman gonderilir.

Karsi eylem: Arayicilar eyleme gegmeye karar verir.

Gidis: Kahraman evden ayrilir.

Bagiscumn(Donor) ilk islevi: Kahraman biiyiilii nesneye ya da yardimciya bagvurmak
konusunda sinanir.

Kahramanmin Tepkisi: Kahraman gelecekte kendisine bagista bulunacak kisinin

edimlerine tepki gosterir.
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Biiyiilii nesnenin Alinmas:: Biiyiili nesne kahramana verilir.

Uzamsal Yer Degistirme: Kahraman aradig1 nesneye gotiiriiliir.

Catigma: Kahraman ile saldirgan bir ¢atigsmada kars1 karsiya gelir.

Ozel Im: Kahraman 6zel bir im edinir.

Yengi: Saldirgan yenik diiser.

Giderme: Baslangigtaki kotiilik ya da eksiklik giderilir.

Geri Donig: Kahraman geri doner.

Izleme: Kahraman izlenir.

Yardim: Kéhramana yardim edilir.

Kimligini Gizleyerek Gelme: Kahraman kimligini gizleyerek kendi iilkesine ya da bir
baska iilkeye varir.

Asilsiz Saviar: diizmece bir kahraman asilsiz savlar ileri siirer.

Gii¢ Gorev: Kahramana gii¢ bir gérev Onerilir.

(Coziim: Gorev basinlir.

Tanima: Kahraman taninir.

Ortaya Cikma: Diizmece kahramanin ya da saldirganin gergek kimligi ortaya ¢ikar.
Bi¢im Degistirme: Kahraman yeni bir goriiniim kazanir.

Cezalandirma: Saldirgan cezalandirilir.

Evilenme: Kahraman evlenir ve tahta ¢ikar.

Propp, bu islevlerin yaninda ayrica, anlatilardaki kisiliklerin de smirli oldugunu
belirtmis ve bunlan siralamistir(aktaran, Berger, 1996: 24):
1. Saldirgan: Kahramanla savagir

2. Bagisc1: Kahramana bilyiilii nesne verir.

Lo

. Yardimci: Glig isin basarilmasinda kahramana yardim eder.
Prenses ve Babasi: Kisi ararlar, Gii¢ gérevler kararlastirirlar.
Gonderen: Kahramani génderir.

Kahraman: Birseyler arar ya da saldirganla savagr.

N Bk

Diizmece kahraman: Kahraman olmak ister ama maskesi diiser.
$

Goruntiiler, anlatilar, ikonlar, rittieller gibi televizyon metinleri modern diinyanin

mitik kiltiiriinti olusturmaktadir(Silverstone, 1990: 24). Mitler ve anlati yapilarindaki
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ozellikler cagdas mit lireticisi olarak televizyon anlatilari tarafindan da kullanilmaktadir.

Televizyon anlatilari i¢inde ise en popiiler olan televizyon dizileridir.
5.4.2. Televizyon Dizileri: Tamimlar ve Ozellikler

Televizyon dramalarn arasinda, televizyon oyunlar, filmleri, mini diziler,
belgeseller de olmasina ragmen, genel televizyon drama g¢iktisinin biiylik bslimiint

diziler ve seriyaller olusturmaktadir.

Dizi ve seriyal kavramlar: arasinda bazi farkhiliklar vardar. Dizi, ayni karakterler
ve ¢ogunlukla da ortak mekana dayanan ve her bolimde birbirinden farkli olay
dizilerinden olusan dramatik anlatilar biitiinti anlamina gelmektedir. Bu tiirde, her
boliim kendi i¢inde kiigiik bir filmdir. Bir bélim sona erdiginde o boliimiin dramatik

aksiyonunun atesleyicisi olan tiim sorunlar ¢6ztilmiis olur.

Seriyallerin yapist ise yillarca devam edebilcek bir bi¢imde bitimsizdir. Seriyalde
tek tek tiim boltimlerde, ara sira daha kisa konular da anlatilip bitirilse de, kesintisiz bir
oykii anlatilir. Her b6lim olayin en heyecanlh yerinde bitirilir. Seriyallerin 6ykiileri, her

boliimde bu heyecanl: bitirisi saglayacak doruk noktalarina da sahip olmalidirlar.

1970’lerde yukarida belirtilen 6zellikleri saf olan diziler yerine “melez” diziler
ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu melez diziler, iki tiiriin de zayif 6zelliklerini disarida
birakan bir yapiya sahiptiler. Omegin, bir seriyal izleyicisi eger bir bélimii kagtrirsa
diger boliimii izlemekten vazgecebilir bu da reklamcilarin hosuna gidecek bir durum
degildir. Bu ylizden, seriyal konulari olabildigince siindiiriiliir. Bir ay 6nce bir bélimii
izlenilen seriyalin bir sonraki ay yeni bir bolimii izlenildiginde ¢ok fazla bir sey
kacinlmadig gortiliir. Dizi ise seriyale gore bagimhilik saglama bakimindan igindeki
dykiistinii bir sonraki boliime aktaramadigi icin, izleyici kaybetme sorunu ile kars:
karsiya gelmektedir. Ayrica dizinin kahramani, verilen yaklasik 50 dakikalik zaman
dilimi igerisinde her ne tiirlii olursa olsun ortaya konan problemi ¢6zmek zorundadir. Bu
da zaman zaman senaristler i¢in zorluklara neden olmaktadir. Bu ylizden melez

dizilerde hem dizilerin hem de seriyallerin &zelliklerini birlestiren yapimcilar, dizi-



seriyal tlirtinlin ortaya ¢ikmasina neden olmuslardir. Bu yeni tiirde, hem bir bslim
icinde bir kii¢iik olay anlatilip, sorunu ortaya konup ¢6ziime ulastirilmakta, hem de bir
sonraki bollimlere de aktarilabilecek bir bilyiik hikaye tiim boliimlerin altinda ana

iskelet olarak varligini korumaktadir(Mutlu, 1991).

[k seriyal kavram: gazetelerdeki, polisiye hikayelerdi, daha sonra radyoda bu tiir
varligini devam ettirdi. Bir siire sonra, teknolojik gelisrheler televizyon yayinini
olanakli kildiginda, seriyaller, daha popiiler olan bu iletisim ortaminda varliklarini

siirdiirdiiler.

Icerikleri bakimindan diziler siniflandiginda televizyondaki en eski seriyal tiirii
olarak pembe diziler(soap-opera)goriiliir. “Soap opera” kavrami ilk kez Amerika’da
1930’tu  depresyon yilllarinda, Procter and Gamble gibi temizlik  malzemesi
{ireticilerinin sponsorluk yaptiklar: radyo seriyallerini tamimlamak i¢in kullanilmustir.
Bu diziler, 15 dakikalik dizilerdi. Ma Perkins ve Just Plain Jane ilk 6rnekler olarak
kabul edilmektedir. Bu seriyaller kadinlara yonelik olarak hazirlanmakta ve duygusal
ikilemlere odaklanmaktadir. Soap Opera kavramindaki, soap kelimesi Procter and
Gamble gibi temizlik sirketlerinin sponsorluklarindan esinlenerek secilmistir. Opera
kelimesi ise Ust kiiltlir diizeyinde bir miizik tiiriindeki melodram 6zelliginin abartilmis
bir bi¢iminin bu dizilerin 6ykil yapisinda bulunmasi ytiziinden secilmistir(McQueen,
1998). Oykii yapisinin bir baska 6zelligi ise miimkiin oldugu kadar basit ve kolay
kavranir olmasidir. Ozakman(1998: 23)bu konuda:“Pembe dizi denilen bitmek
tiikenmez televizyon dizilerinin yonelimi hakkinda, artik meslek sirr1 olmaktan ¢ikmis

bir gercek var: Bu tiir diziler, 12 zeka yas1 diizeyin gore yapiliyorlar” demektedir.

Bir bagka kavram da izleyicinin boylesi yapimlara baglanmasina etki etmektedir:
Dizisellik. Dizideki karakterlere ve olaylara, seyircilerin baglanmasi yalnizca her hafta
tanidik bildik kisileri izlemelerinden degil, haftadan haftaya izleyicilerin kendilerinin de
bu kisiler igin yabancilar olmadiklarmi diisiinmelerinden kaynaklanmaktadir. Oylek ki,
her hafta olan bu ziyaretler énemli bir kavrami ortaya c¢ikarmaktadir: Yalnizlasmus,
yabancilasmis bireyler i¢in bir “parasosyal bir etkilesimi”. Boylece izleyiciler bir stire

sonra televizyondaki karakterler ile konusmaya, onlar icin endiselenmeye, onlara



163

davramislari  konusunda Onerilerde bulunmaya baslarlar. Dizisellik, izleyicilerin,
karakteri, karakterin kendisinden daha iyi tanidiklari bir duruma getirir. Dizisellik
sayesinde, karakterleri bu denli iyi tamimak ve olaylar1 bu denli iyi bilmek ise,
izleyicilerde, olup bitenler |ilizerinde kontrolleri oldugu duygusunu beraberinde
getirmektedir(Liebes ve Katz, 1990). Bu 6zellikler, dizilerin televizyon drama tiirlinde

neden agik¢a 6nde oldugunu gostermektedir.

Televizyona uyarlanan Ma Perkins gibi 15 dakikalik diziler yerlerini, 1950’lerin

ortalarina gelindiginde Procte‘r and Gamble’in sponsortuk yaptifi bir¢ok yeni yarim

saatlik dizilere biraktilar. Bu dizilerden, Search For Tomorrow ve Love of Life

yaklagik olarak 35 yil stirmt
degisime ugradi. 1960’lara ge
QOur Life gibi dizilerin de ol

yaymlanmaya baglamisti. 19

istiir. Ilerleyen zaman iginde soap operalar da birgok
lindiginde, General Hospital, another World ve Days of
dugu birgok tlim zamanlarin en basarili soap operalar

70’lerde, PBS’de(Public Broadcasting System) Ingiliz

.....

programlarinin basarisi iizerin

baska formati yaymma sokmuslardi. Yeni bir format olan mini-diziler 1977°de,

Tiirkiye’de de yayinlanan “Roots”(Kokler) adli dizi ile bagladi. Bu tiirdeki diziler

genellikle basarili romanlarin televizyon uyarlamastydilar. Iyi oyuncularla, biiyik

mekanlarda, ¢ok para harcanarak c¢ekilen bu diziler biiylik bir izleyici kitlesi

saglamaktaydi. 1980’lerin ortalarinda ise mini-dizilerin hem sayisinda hem de

basanisinda bir diislis gozlenmisti. Bu disiisiin nedeni, izleyicilerin, televizyon

kanallarinda _slirekli yaymlanmaya baslayan gece dizilerine

ilgi gbstermeye

baslamasiydi. Bu dizilerin jilki 1978 yilinda yayinlanmaya baslayan Dallas tir.

1980’lerde ayrica St. Elswhere‘, Hill Street Blues, Wise Guy gibi gece dizileri de biiyiik
izleyici kitlesi toplamayi basarmigti. 1990°larin basindan itibaren ise, Dallas, Dynasty
(Hanedan)Knots Landing; Falcon Crest gibi gece soap operalarinin basarist diismiistii.

Artik, Sisters ve Melrose Place gibi diziler hakim olmaya baslamistir(Hagedorn, 1995).

Dizi kavram diigiiniildiigtinde, giinlimiizde, bir¢ok alanda hala varligini siirdiiren
bir yapiy1 goriiriiz. Ornegin, birgok cizgi roman hala dizi bigiminde yayinlanmaktadur.
Bunlarin i¢inde, “Spawn, Spider Man, Conan vb.” sayilabilir. Sinema filmlerinde de bir

dizisellik s6z konusu olmustur. Oregin, Rocky I, II, IIl, IV, V, Star Wars Triology,
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Back To Future vb.” Hatta televizyonda yayinlanan reklamlar bile dizisellik 6zellikleri

gostermeye baslamislardir.

Seriyaller ve dizisellik kavrami, daha once de belirtildigi gibi ilk once,
gazetelerin, ticari gelismelerini saglamak iizere ortaya ¢ikmisti. Basim teknolojisindeki
gelismeler hizlanip kitlesel tiretim ve tilketim saglandiginda, endiistri, seriyal hikayeleri
On sayfalarani aldilar. Gazetelerde fotograf kullanimi artmaya basladiginda ise ¢izgi
roman gelismeye bagladi. Sinemanin ortaya ¢ikis ile birlikte, dizi yapimlar giindeme
geldi ve kar getirdi. Radyo popiiler oldugunda, diziler ilk ve en karli program
tiirlerinden birini olusturuyorlardi. Televizyonun ortaya ¢ikisiyla da radyolardan,
romanlardan, ¢izgi romanlardan uyarlama diziler giindeme geldi. Bu diziler de,
televizyonun ilk yillarindan beri en ¢ok izlenen ve en ¢ok kar getiren program tlirii olma
6zelliklerini korudular. Gériiliiyor ki, medya endiistrileri, ne zaman yeni bir teknoloji ve
yeni bir iletisim alaminda atthim yapilmayi, yeni bir sektére girmeyi ve pazar paylarim
bilyiitmeyi hedeflemislerse dizileri kullanmiglardir. Bu ihtiyag devam ettik¢e diziler de

varliklarini koruyacak gibi gériinmektedirler.

5.4.3. Suc¢ Dizileri

Televizyon dizi tiirlerinin en yaygin alt kategorileri, iceriklerindeki karakterlerin
mesleklerine gére adlandirilmastyla olusmustur. Ornegin, polisiye, dedektif, avukat,

doktor, kovboy ya da gazeteci dizileri gibi.

Mutlu(1991)’ya gore, durum komedileri bir tarafa birakilacak olursa, televizyonun
en popiiler dizileri polisiye tiirtinde olanlar ya da sugla ilgili konular1 igeriklerinde

barindiranlardir.

Televizyondaki sug¢ dizileri kitle iletisim endiistrisinde, iretim ve tiiketim
agisindan ¢ok 6nemli bir yerdedir. 1970’lerde, Western tiiriintin énemli 6lgtide izleyici
kitlesi buluyor olmasina ragmen “Kojak, Starsky ve Hutch, The Sweeney”gibi
programlari, Jigtar ve BBC izleyici arastirmalarina gore ilk beste yer almiglardir.

Bunlarin igerisinde en uzun siire yayinlananlardan biri olan “Z Cars” 1962 de ilk kez
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yayinlanmaya basladiginda 44 milyon insan tarafindan izlenmisti. 1977°de ise hala bu
oranin yarist kadar bir izleyiciyi ekran bagina toplayabiliyordu. Tiim bunlara, kitaplar,
kayitlar, posterler, filmler de eklenirse bu tiiriin televizyon endiistrisi i¢in ekonomik

onemi de agikca ortaya ¢ikar(Hurd, 1981).

Sug dizilerinde, polisiyelerde, dedektif dizilerinde, iyi ve kot karsithig: tizerine
kurulmus yapilar goriiniir. Burada, kétii; sug ve sugludur. Batidaki 6rneklerde, sug siki
sikiya tanimlanmigtir. Bu sebepler neyin su¢ oldugu konusunda higbir karmasa ve
ikilem yasanmaz. Sugun ve suglunun ge¢misi, sugun toplumsal temelleri ve kaynaklari
da arastirilmaz, bu karakterler de zaten yardimc: karakterler.ya da figtiranlardir. Her
bolim bir sugun islenmesiyle baslayip, bir siire¢ sonunda, sug¢lunun yakalanip
cezalandirilmasiyla biter. Diger tiirlerin yaninda pek basarili olmayan casusluk
dizilerinde ise kotiiler ve suglular ideolojiktir. Bu kisiler ya ulusal biitiinliigti tehlikeye
atarlar, ya da tulkeyi baska bir bicimde tehtid eden bir bagka tlkenin
temsilcisidirler(Mutlu 1991).

Toplumlarda iyi ve kotiinlin tamimlar1 zamana gére degisme gostermektedir. Bu
tamumlara gore diziler de yeni unsurlar ekleyip tamimlarini yenilerler. Fakat bu yeni

tamimlamayi ortaya ¢ikaran siirecler giindeme getirilmezler.

Farkli 6rnekler de ortaya ¢ikmustir. Ornegin “Baretta” , igin suglular asil sorunun
semptomlaridir. Ona gore, asil suglu onlari bu davranig bigimlerine iten sistemin
basindaki kigilerdir. Bu yilizden de kiigiik suglulara goreli olarak daha iyi
davranmaktadir. Fakat bu tutum bir su¢ esiginin habercisi gibidir. Baz1 suglar
katlanilabilir suglar olarak sergilenmektedir. Suglarin hangilerinin katlanilabilir
olduguna karar vermek ise -oldukga giictir. Ornegin, milyonlarca insanin vahsice
katliamindan sorumlu olan Hitler ve gaz odalarinin yaninda, bir kiiglik cinayet
affedilebilir goriinmektedir. Ya da biiyitk miktarlarda krediler ¢ektikten sonra bunlar
batiran ve devleti milyarlarca dolar zarara ugratan kisilerin yaninda, birkag borgtan
kurtulmak igin kii¢ik dolandimciliklar yapmak katlamlabilir birseydir. Boylesi bir
anlayis dogdugunda yola ¢ikilan yerden bambagka bir yere dogru gidildigi goriiliir.

Baretta’nin tavri aslinda dogrudur. Asil sorun sug¢lularin ortaya ciktigi toplumsal
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sartlarin olusmasina sebep verenlerdir. Fakat bu, bir sug¢ esigi olusturularak
halledilemez. Boyle bir durumda su¢ esiginin belirlenmesi, kamuoyunun
yonlendirilebileceginin varsayarsak, tam da bu suglu iireten kosullarin sahibi olan

giiclerin eline gecebilir.

Baretta, Mutlu(1991: 225)’ya gore, “eskinin tek basina dolasan, kurallarint kendi
koyan, hi¢cbir yere ve hicbir zamana ait olmayan, sert kovboyunun televizyondaki
izdiigimiidiir”. Kald: ki televizyon “Bonanza”6rneginde oldugu gibi bu kovboyu bile

evcillestiren bir yapiya sahiptir.

1973 ve 1978 yillant arasinda bir baska dizi kahramani Baretta gibi olmasa da
farkl1 bir kisilik sergilemekteydi. “Kojak” Baretta’dan farkli olarak sistemin bir pargasi
olarak goriinmektedir. Bu dizi ve takip eden siiregte iyi ve kotii iki apagik kutup olarak
ortada degildir. Ayrica, polisiye dizilerin vazgegilmez 6zelligi olan iyinin her zaman

kazanacag anafikri de eski katiligini kaybetmis goriinmektedir(Mutlu, 1991).

1980’lerin basinda ise “Hill Street Blues” dizisi 6n plana ¢ikmaktadir. Bu dizi
yapisal Ozellikleri bakimindan bircok farkliliklar gostermektedir. Kentin yoksul bir
kasabasindaki bir polis karakolunda gelisen olaylarin anlatildig1 bu dizide, alisilandan
cok daha fazla sayida ana ve yan karakterler kullanilmistir. Ayrica, bir olayin ele alinip,
bolim sonunda ¢6ziildiigli yapimn yerine bu dizide ortalama dért 6yki birden
gelismektedir ve bu sorunlar da béliimiin sonunda ¢6ziime baglanmamaktadir(Mutlu,
1991). Bu dizide, polisler, suglunun karsit karakteri olarak, kovalayan karakterler olarak

degil, diger vatandaslar gibi kendi sorunlari olan diinyaya dair kendi 6zgtin goriisleri

olan karakterlerdir.

1980’ler ve 1990’larda yukarida belirtilen degisim siireci bir bagka boyut
kazanmistir. Ingiltere’deki polisiye tiirtinde, 1990’larin ortalarinda, polisin isledigi
suglara karst siipheci bir yaklasim gelismistir. Aym yillarda, dizilerde birgok bas rolde
kadinlarin oynadiklari goriiliir. Bu durum Ingiliz polisiye dizi tiiriiniin, “The Gentle

Touch, C.A.T.S. Eyes, Juliet Bravo ve Prime Suspect”gibi iyl Ornekleriyle,
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“Policewoman, Charlie’s Angels ve Cagney and Lacey” gibi Amerikan dizilerine bir

cevabi olarak da algilanabilir(McQueen, 1998).

1985-90 yillar1 arasinda bir baska 6nemli dizi ise “Miami Vice ’dizisidir. Bu dizi
bazi yorumcular tarafindan “MTV Cops” olarak da adlandirilmistir. Ciinkii, dizinin
anlatisal stirekliligi sik sik rock miizik sekanslariyla kesilmektedir. “Miami Vice”
izlenmesi :lizerine norofizyolojik bir arastirma yapilan ilk dizidir. Bu arastirma,
Michigan Universitesi, Iletisim Teknolojisi Laboratuarlarinda yapilmigtir. Arastirma
gOstermistir ki, Amerikan izleyicileri, detayli ve gelismig oykii ve karakter yapilarindan
hemen sikilmakta, sabirsizlanmaktadir. Gorsel ve isitsel heyecanlar saglayabilmek icin
diziler miizik kliplerinden 6diing alinmis estetik yontemler kullanmaktadirlar. Bunlar
arasinda, agresif kamera hareketleri, dogal olmayan renkler ve miizik sayilabilir. Oykii
yapisinda ve karakterlerde gelistirmeler yapmaya ¢aligmak yerine ya da bazi sorunlari
goze almak yerine belirtilen yontemler sik¢a kullanmilmakta ve karakter ve olay

Orgtlistinlin defay111111g1 iyice indirgenmektedir(McQueen, 1998).

Belirtilen tim bu degisimler Tirkiye’de de farkli bigimleriyle gozlenmistir.
Turkiye’de ilk 6zel televizyon 1990 yilinda yayina baslamigtir. Toskay(1996:41)’1n
s6zleriyle bu durum, “Moskova sehrinde, Rus halkinin Mc Donalds 6nilinde uzun
kuyruklar olusturmasina benzemektedir”’. Tek ve resmi televizyon kanali olan TRT’de

Ozel televizyonlar yayma baslamadan 6nce de, birgok dizi yayinlanmig ve biiyiik ilgi

toplamastir.

1990’lar ile birlikte, TRT’nin tekelindeki diziler de birer birer 6zel kanallara
gecmeye baslamigtir. Bu diziler arasinda oncelik aile dizilerinindir. Bizimkiler,
Kaynanalar, Kuruntu Ailesi vb. 6nce TRT’de baglamis sonra uzun yillar 6zel kanallarda

yayinlanmigtir.

Ek. 6’ya bakildiginda, 1990'hh yillarin ilk yarisinda TRT’de tlizellikle yerli
yapimlarda aile ve komedi dizilerinin yayinlandig goriilmektedir. Sug ig:érigi daha ¢ok
yabanci yapimlarda vardir. Bunlar da genellikle dedektif dizisi bi¢imindedir. 1990’11

yillarin ortalarinda 6zel televizyon kanallar1 hem TRT’nin nitelikli yapimlarini kendi
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biinyelerine katmakta hem de yeni yerli yapimlara kapilanm agmaktaydi. “Ferhunde

Hanimlar, Cigek Taksi, Kaygisizlar vb.”

Bu dénemde bir yerli dizide 6rgtitlii sug, mafya bir dizinin ana konusunu ve ana
karakterlerini ilk kez olusturuyordu. Kanal 6’da yayinlanmaya baglayan ve bagroliinii
Aysen Guruda’nin oynadigi bu komedi dizisinde(Ana), biri kadin biri erkek iki mafya
liderinin komik hikayeleri anlatilmaktaydi. Bundan &énceki yapimlarda sug ve orgitlii

sug hep miinferit bir olay olarak yer almust.

1996-97 yillarinda, miizik piyasas: yildizlarin: popiilerlestirmek i¢in dizileri tercih
etmisti. “Kalbimi Kira Kira, Hemserim, Cilgin Bedis, Canisi, Unutabilsem, Sirtimdan
Vuruldum, Kiigiik Ibo, Firat, Yikilmadim” vb. dizilerde basrol arabesk ve fantezi miizik
sanatcilan tarafindan oynanmisti. 1997 yilinda, daha once Kanal 6’da ilk kez Ana
dizisiyle ekranlarda ana karakter olarak goriinen mafya lideri, bu kez ATV kanalinda
yine bir komedi dizisinde ana karakterlerden biri olarak gériintiyordu. Basfol oyunculari
Mehmet Ali Erbil ve Yal¢in Mentes, aym evde kalan iki gazeteci arkadasi oynuyorlardi.
Kaldiklar1 apartmanda komsularindan biri de bir mafya babasiydi. Bu “Baba” sevimli,
esprili, bazen dizinin kahramanlarina yardim eden bir karakter g¢izmekteydi. 1996
yilinda Susurluk Skandali da patlak vermisti. Medya’da bu konuda bir duyarlilik
gelismisti. Sinema da, “Eskiya, Filler ve Cimen” vb. yapimlarla konuya ilgisini
gostermisti. Halk protesto gosterileri yapmaktaydi. Dizilerde bu konunun yer almasi ¢ok

uzun siirmedi.

1998 yilinda, TRT’de nitelikli yerli yapimlar birden artarken, 6zel
televizyonlarda, sugu konu alan yerli dramalarda 6rgiitlii su¢ konusu islenmeye bagladi.
Giintimiize dogru olan stiregte de bu durum devam etti: Show Tv’de Deliyiirek, Inter
Star’da Uvey Baba ve Aynali Tahir, TGRT’de Marziye, Askin Daglarda Gezer, Kurt

Kapani, Derman Bey, Askina Eskiya, Keje, ATV’de Merdoglu, Asmali Konak, Kanal
D’de Yilan Hikayesi vb.

RTUK, “mafya dizilerine” yasak getirmisti(Miliyet, 27 Aralik 2000: 2), Ozellikle
tic dizi; “Yilan Hikayesi”, “Aynali Tahir” ve “Deliylirek” giindeme geldi.
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iceriklerindeki yiiksek siddet igin RTUK {iyeleri sert uyarilarda bulundular. Ozdiker,
(Online, 2002) varolan durumu §dyle ifade etmistir:

“Toplumsal yasami her agidan etkilemede 6nemli bir rol iistlenen televizyon yayinlarinda
"kamu yarari"nmn gozetilmedigi, toplum degerleri ve bireysel haklarin korunmadig: bir
yayin olgusu da Mafya.. savunuculufu ya da sempatizanhg) yapmak, ¢arpici haber
niteligindeki yasadisi olaylarla toplum sagligi, kisi ve toplumun giivenligi konusunda
celiski yaratmak seklinde ortaya ¢ikmaktadir... Yillardir yerli ve yabanci sinema filmlerinde
islenen yogun siddet unsurlarinin televizyona taginmasi engellenememektedir. Son yillarda
yerli yapim ve dramalarda buylik bir ¢ogunlukla mafya tiplemeleri "Ana, Deli Yiirek, Tatl:
Kagiklar, Marziye, Yilan Hikayesi, vd. gibi." islenmekte, yeni vizyona girecek

programlarda esas oyuncu ya da gevresinde mutlaka bir mafyact bulundurulmaktadir.”

Bu dizilerin toplumdaki yansimalari ¢ok biiytik olmustu, “.. Eskiden, sarkicilarin,
tirkiictilerin posterlerini ““asanlar artik, Memoli’nin Miroglu’nun resimleriyle
donatryordu duvarlarint...Miroglu yiizigiinden takanlar, sagimi sakalini, bu kahraman
gibi yapanlar ¢ogalmaya baslamigti...Miroglunun giydigi tip palto satislarinda Sylesine
bityitk bir artis olmustu ki sirket tekrar iiretime gegmek zorunda kalmigsti.”(Hiirriyet,
Kelebek, 15.02.2001).

Ergiin Yolcu’ya gore, Tirk kiltlirtinde bir¢ok mit ve birgok kahraman vardir.
Fakat bunlar bir donem ortadan kaybolmuslardi. Bu dizilerle birlikte insanlar bir anda
haksizliga karsi savasan kahramana sarilmiglardir. Bu bir toplumsal ihtiyacin agik

ifadesidir(Hurriyet, Kelebek, 15.02.2001).

Bu tiir dizilerin ilk 6rnegi, “Aynali Tahir”dir. Aynali Tahir, bir mahalle kabadayisi
portresi ¢izmektedir. 1950 Oncesinin kabadayilarinin portresine benzemektedir bu
goriintll. Degerleri olan, haksizlik yapmayan, haksizliga karsi koyan, bilegi kuvvetli, bir
mabhalle delikanlis1 olan Aynali Tahir’in ezeli diigmami Tilki Selim’dir. Aynali’nin
aksine Tilki Selim, paradan bagka bir sey bilmeyen, kazanmak ugruna en yakin
arkadasina bile sadakatsizlik etmekten g¢ekinmeyen, bencil biridir. Aynali Tahir ise

giivenilirdir. Aynali Tahir’in alani mahallesi ile sinirhidir.

“Yilan Hikayesi”, bir polisiyedir, Mehmet Ali Alabora’min oynadifi Memoli
adindaki esprili, yakisikli, polis, Kral adindaki biiyiik bir mafya babasini yakalamayi



170

kisisel bir sorun haline getirmistir. Clinkii Kral, Memoli’nin oglunu oldiirtmiistiir.

Sigara igmeyen, kiifiir etmeyen, sevimli Tiirk Polisi imaj1 halk igin farkl bir karakterdi.

Kenan Imirzalioglunun canlandirdigi Yusuf Miroglu karakteri, “Tiirk Robin
Hood’u” ya da “Modern Miroglu” olarak da adlandirilmisti. Miroglu, Aynali Tahir’e
kisilik 6zellikleri bakimindan benzemektedir. Fakat, mahallesi ile sinirh Aynali Tahir’in

“etkinlik alani”ile Miroglu’nun etkinlik alani karsilastirillamayacak kadar farklidir.

Dizilerdeki mafya unsurunun farkli bir boyutu da bu dizide giindeme gelmistir.
Ideolojik olmamasina ragmen, gii¢lii, su¢ orgiitii iiyelerinin hemen hepsinin devletle bir
iliskisi vardir. Bu dizide de yine kaybolan degerlere karsi bir direnis s6z konusudur.
Fakat ilging bir durumu da gozden kagirmamak gerekir. Bu dizide, degerlerin o denli

yiprandig ifade edilmektedir ki, orgiitlii su¢ dinyasinin eski degerleri bile 6zlenir

olmustur.

Dizinin Show Tv kanalinda yayinlanan 90 boliimiiniin kisa 6zetlerinin tiimii ekler

béliimiinde yer almakla birlikte, genel 6ykii yapist su bicimde 6zetlenebilir:

Yusuf Miroglu, bir sinema makinistinin ogludur. Bir mafya babasi olan Kara
Hamit babasinin arkadasidir. Cocuklugunda, Miroglu, Kara Hamit’e hayrandir. Daha
sonra babas: 6len Yusuf, kiz kardesi ve annesiyle birlikte orta halli bir yasam stirmeye

baslar. Bu sirada, aile dostlar1 olan birinin yaninda kaporta ustasi olarak ¢alisir.

Dizi, Miroglu'nun askerliinin bitmesine {i¢ ay kala izine gelmesiyle baslar.
Yusuf, Glineydogu Anadolu’da askerlik yapmaktadir. Burada biiyiik basarilar kazanmus,
kahramanliklar gostermistir. Geri dondiigiinde artik hayata eskisi gibi békmamaktadlr.
Yakin arkadasi, kiz kardesi ve kiz arkadasi ile birlikte gezmeye ¢iktiklar1 bir giin,
terdristlerin bir askeri araca saldirmalarina tanik olur, askerler ve komutan 6liir. Bu
sirada Yusuf, kaptig1 tabancayla, bazi teroristleri oldiirlir bazilarini yakalar. Medya

olaya ilgi gosterir ve Yusuf bir kahraman haline gelir.



171

Onu, askerdeyken de izlemekte olan, Birim adindaki gizli bir devlet giivenlik
kurulusunun bagindaki Agabey, Yusuf'u Birime katmaya karar verir ve bu yolda
calismaya baslar. Bu sirada Yusuf, eskiden ¢ok sevdigi Kara Hamit’i goriir, onunla
yakinlasir ve onu birkag olaydan kurtardlktén sonra artik Kara Hamit’in adami olur. Bu
sirada Kara Hamit’in de bulastig1 bir arsa sorunu, yeni tamistigi kiz arkadasi Feraye’yi
ve babasini da kapsamaktadir. Bu ¢atismalar sonucunda Yusuf, Feraye’yi kaybeder. Bu
sirada da Agabey ile catismasi baglar. Agabey stirekli Yusuf’u Birime katmaya ¢alisir, ©
Yusuf ise otorite altina girmeyi reddeder. Otorite altina girmenin yozlasmanin

baslangici olduguna inanmaktadir.

Yusuf daha sonra, Agabey’in kizi ile agsk yasamaya baglar. Kara Hamit 6lmiis ve
otomobil bayii de Yusuf’a kalmistir. Kara Hamit’in eski adamlar1 da Yusuf’un yaninda

yerlerini alirlar.

Bu durumda Yusuf, istémeden de olsa bir koruyucu haline gelir. Insanlar ondan
yardim istemektedir. Yusuf ‘da yardim etmektedir. Bu yardimlar, koti adamlarin
Qikarlarl ile catismaya baslar. Bunlar, eklerdeki kisisel gériismede de senaristlerin
belirttigi gibi en temelde iki karakter g¢evresinde toplanirlar. Bu iki karakter, Savas
Dogan ve Turgay Atacan’dir. Iki karakter de devlet ile olan iliskilerini kullanarak
rahatlikla sug islerler. Bu suglar sonucunda genellikle cezalandirilmazlar. Hatta, dizide
devletin bir unsuru olarak beliren Birim in basina da gecerler. Ayrica, onur, seref, vefa

gibi degerleri de stirekli ¢ignerler.

Siirekli su¢ yollar1 Yusuf ile ¢atisan bu karakterlerden Turgay Atacan’i, Yusuf,

vurarak oldiiriir.
Dizideki baz1 ana karakterleri ve dzelliklerini de sdyle siralamak miimkiindiir:

Kenan imirzalioglu.....ccecvevennns (YUSUF MIROGLU)
Yusuf, yirmili yaslarindadir. Uzun boylu, esmer yakigikli bir gengtir. Haksizhga
dayanamayan, yalan sOylemeyen, erdemli, onurlu, gozlipek, dik bagh biridir. Bir

kaporta ustasi olarak calismakta ve hayatini kazanmaktadir. Babasi bir sinema
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makinistidir. Babasi 6lmiis olan Yusuf, annesi ve kiz kardesiyle orta halli bir yasam
siirmektedir. Annesi ve kiz kardesiyle birlikte insan iligkilerinin sicak oldugu bir
mahallede yasamaktadir. Komsularinin kiz1 Giilgin ile bir iligkisi vardir. Askere gitmesi
onun diinyaya bakisini da degistirir. Askerlifini Giineydogu’da komando alarak
yapmakta olan Yusuf, askerliginin bitmesine li¢ ay kala izne gelir ve sevgilisi Giilgin,
Ali ve Giilgin’in kardesi Isa ile arabayla gezerlerken, bir komutan ve askerlerin
ugradiklari terdrist saldinda kahramanlik gosterir. Bunun tizerine medyada yer alir.
Ozel ve gizli bir devlet biriminin bagindaki Agabey onu birime katmak igin géziine
kestirir. Bu arada, bir i3 adaminin kiz1 olan Feraye’ye asik olan Yusuf, babasinin eski
arkadagi olan Kara Hamit ile de yakin iligkiler kurmaya baslar sonunda onun adami
olur. Fakat Feraye’nin babasi, Savas Dogan ve Kara Hamit arasindaki c¢atigmalar
sirasinda Feraye oliir. Kara Hamit de bu gatismalarda 6liir. Kara Hamit’in adamlar,
Sabri basta olmak tizere Yusuf’u baslarinda gormek isterler. Bu arada Yusuf, Kara
Hamit’in kendisine vermis oldugu Nissan Bayiini igletmeye baslar. Daha sonra Yusuf,
Agabey’in yurt disindan donen kizi Zeynep ile bir agk yasamaya baglar. Birimin
otoritesi altina girmemek igin direnen Yusuf, bu arada bagta Savas Dogan ve Turgay
Atacan olmak tizere kotiilerle ve kotiiliiklerle miicadele etmeye devam eder. Olumlu bir

karakterdir.

Demir Karahan........ceccvnveennenee. (AGABEY)

Agabey, kirkl yaslarinda, gérmiis gecirmis, hep devlet i¢in ¢alismis, devlet igin de olsa
koétii islere de bulagsmig biridir. Birim denen 6zel ve gizli bir devlet kurulusunun
basindadir. Organize su¢ ve suglularla miicadele etmektedir. Yiiksek bir gelir diizeyine
sahiptir. Yurt disinda okuttugu bir kizi vardir. Karis1 6lmiistiir. Devletin ¢ikar i¢in
kizin1 dahi tehlikeye atmaktan ¢ekinmeyen Agabey igin Savas Dogan ilk boliimlerde
sivil komutan tanimimi kullanir. Her seyden haberi olan ve ¢ok list diizeyde biridir.
Yusuf’u Birim’e dahil etmek en bityiik hedefidir. Fakat Yusuf bunu kabul etmez. Bir

yandan da Yusufun, kizi Zeynep ile olan iliskisi yliziinden Yusuf’la ve kizi ile bir

catisma i¢indedir. Olumsuz bir karakterdir.



Kiirsat AInaciK....oeereernerrnenenns (SAVAS DOGAN)

Savas Dogan, 25-30 yaslarinda biridir. Bir yetistirme yurdunda biiylimiistiir. Sonradan
daha once bir kez evlenmis oldugu ve bir de ¢ocugu oldugu ortaya ¢ikar. Cok hirsl
biridir. Kanunsuz islerde organizatér roli oynamaktadir. Kendi deyimiyle, mafya
mafyaligini yapmakta kendisi ise daha iist diizeyde satran¢ oynamaktadir. Medyada,
Agabey’in de destegiyle oldukea gii¢lii bir pozisyon edinen Savas Dogan, daha sonra
Agabey’in yaminda sorgucu olarak da ¢alisir. Hatta bir dénem Birim’in basina da gegen
Savas Dogan, Birimden ayrildiktan sonra kendi kurdugu orgiitle gesitli kirli isler
cevirir. Yusuf’un sevgilisi olan Zeynep’e bir ilgi duymaktadir. En basindan beri bu

yiizden Yusuf ile bir ¢atisma i¢indedir. Olumsuz bir karakterdir.

Ebru Ciindiibeyoglt........ecevuerec (AYSEGUL)

20°1i yaslarmda bir avukat olan Aysegiil, dayisinin 6ldiiriilmesinden sonra Yusuf ile
ortak amaglar paylasmaya ve onun avukathifini da yapmaya baslar. Yiiksek &grenim
gbrmiis olan Aysegiil iyi bir avukattir ve gelir diizeyi yiiksektir. Ailesi Ankara’da
kalmaktadir. Yusuf’a kars1 bazi duygular beslemektedir. Fakat bu duygularin: bir tiirli
acamamaktadir. Buna ragmen her ne kosulda olursa olsun Yusuf’un yaninda yer

almaktadir. Olumlu bir karakterdir.

Zeynep ToKuS.....ovevererencreerinens (ZEYNEP)

Zeynep 20’li yaslarindadir ve Agabey’in kizidir. Yurt disinda okumaktadir. Daha sonra
yurda donen Zeynep, Yusuf ile tamsir ve asik olur. Yusuf da ona asiktir. Fakat
aralarinda Agabey vardir. Zeynep, bir siire sonra, Aysegiil’in Yusuf’a karst olan
duygularin1 kesfeder ve onunla bir catisma igine girer. Ayrica, Yusuf’un yasadig: hayat
bigiminin onlarin asla bir araya gelememelerinin sebebi oldugunu diisiinen Zeynep,
Yusuf silahlni birakmadik¢a onunla evlenmeme karari alir. Fakat gelismeler buna izin

vermez. Olumlu bir karakterdir.

Ali Siirmeli.....coevmvvinieeenieenennnn. (TURGAY ATACAN)
Turgay Atacan, daha 6nce devlet i¢in kirli isler yapmis oldugunu iddia eden biridir. Bu
ylizden giicli baglantilar1 vardir. Bircok kirli ise girse de bu iligkileri sayesinde hep

kurtulur. Bir siire Birim’in basina da geger. Daha sonra yine kirli islerine geri doner.
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Agabey ile bir gii¢ savasi igerisindedirler. Fakat Agabey, Turgay’in baglantilar
yiiziinden ona kayda deger bir zarar verememektedir. Yusuf ile, islerine karisip bozdugu
icin bir ¢atisma igindedir. Turgay Atacan, dengesiz bir kisilik yapisi sergilemektedir.
Dizinin Show Tv’de yaymnlanan son boélimiinde Turgay Atacan, Yusuf Miroglu

tarafindan oldiriiliir. Olumsuz bir karakterdir.

Emin GUrsoy....c.ccceveerssseenssnenes (KUSCU)

Kusgu, 30°1u yaslarinin ikinci yarisindadir. Bir tiir ermistir. Stirekli siirler ve 6zlii s6zler
soyler. Yusuf zor kararlar 6ncesinde hep onunla konusur. Bir tiir geleneksel psikolog
rolii tistlenmekte olan Kusgu, Yusuf igin bir yol gostericidir. Yusufun en yakin
arkadasidir. Kuslanyla birlikte bir ¢ati katinda yagamaktadir. Gelir kaynag: ve egitim
diizeyi belirsizdir. Ailesi ve gegmisi ile ilgili bir sey bilinmemektedir. Olumlu bir

karakterdir.

Ahmet Yenilmez........ccoceeeuerunee. (SABRI)

Sabri, baslarda Kara Hamit’in adamidir. Kara Hamit, Sabri’nin silahindan kazara ¢ikan
kursunla oldiikten sonra, Yusuf'un adami 6lur, Geleneksel bir Tiirk erkegi portresi
¢izer. Sabri, Yusufun sag koludur. Daha sonra, Yusuf’un eski sevgilisi olan Giilgin ile

evlenir ve iki kiz1 olur. Olumlu bir karakterdir.

Mehtap BayrL......occererreerersessense (ZEHRA MIROGLU)

Zehra, Yusuf'un kiz kardesidir. Yusuf'un yakin arkadast Ali ile evlenir. Zehra ev
kadimdir. Ali ile evlendikten sonra Yusuf’un evlendigi diigtinde yapilan saldir
sonucunda ¢ocugunu ve bir daha ¢ocuk sahibi olma ihtimalini de yitirir. Rahmi alinan
Zehra bunalima girer. Yusuf’un tehlikeli hayati onu siirekli kaygi iginde yasatmaktadir.

Olumlu bir karakterdir.

Atilla Karagoz.......eeresresssesnsnes (ALI TOY)
Ali, Yusuf’un yakin arkadasidir. Bir pasajda yedek parca diikkkani vardir. Daha sonra
diikkkanim kapatan Ali, Nissan Bayiinde Yusuf’un yaninda ¢alismaya baslar. Zehra ile

evlenen Ali artik aileden biri olmustur. Yusuf’un karigtig1 islerle dogrudan bir iligki
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icinde degildir. Daha ¢ok, evine sahip ¢tkmaya galigmaktadir. Zehra, Ali ve Yusuf ayni

evde kalmaktadirlar. Olumlu bir karakterdir.

Eray Demirkol......coo.ecececesessseess (ISA DEMIR)

Isa, Yusufun eski sevgilisi Giilgin’in erkek kardesidir. Yusuf'a hayrandir. Okula
gitmemektedir. Nazli’nin kocast Ali’nin yedek parga diikkaninda ¢alismaktadir. Daha
sonra Yusuf’un Nissan Bayii’nde ¢aligmaya baglar. Gonca’ya asiktir. Fakat, Gonca ona
yiiz vermez. Yusuf'un iktidar1 onu rahatsiz etmektedir. Gonca ile olan iligkisindeki

basarisizliklarin ve Gonca’nin 6liimiiniin faturasimt Yusuf’a ¢ikarir ve bir giin Yusuf'u

bigaklar. Fakat Yusuf onu affeder. Olumlu bir karakterdir.

373 £1 73 SOOI (GULCIN)

Yusuf®un eski sevgilisi olan Giilgin, ailesi ile birlikte Yusuf’un ailesinin evine komsu
bir evde yagsamaktadir. Bir erkek kardesi vardir. Yusuf ile olan iligkisi bittikten sonra.
Istemedigi bir evlilige zorlanan Giilgin intihar etmeye kalkar. Calisma hayatinda da
patronunun cinsel tacizine ugrayan Giilgin’i intihar ederek Slmekten Yusuf kurtarir.
Daha sonra Giilgin bunalim igindeyken yasadifi hayat tarzi yiiziinden kardesi Isa
tarafindan bigaklanir ve 6liim tehlikesi atlatir. Bir siire sonra kendisini toplayan Giilgin
Yusuf’un Nissan Bayii’nde ¢aligmaya baglar. Daha sonra, Yusuf’un sag kolu olan Sabri

ile evlenir ve iki kiz ¢gocugu diinyaya getirir. Olumlu bir karakterdir.

Mustafa Basbug.........cevvrerrerennens (SELIM)

Selim, Agabey’in adamudir. Fakat, farkli boliimlerde Yusuf’un arkadasi ve adami olarak
da calisir. Agabey’in yaninda ¢aligsa da Yusuf’u kollamaktan geri durmaz. Bir yandan
da Agabey’in kirli islerini yapar. Fakat bir yandan da Yusuf’a yardim etmekten geri

durmaz. Birim el degistirdiginde Yusuf’un yaninda ¢aligir. Olumlu bir karakterdir.

Il FIrat...oeeceerenneeneessnnessnes (BILLUR)

Billur, bir kose yazaridir. Ilk béliimlerde Billur, Savag Dogan’in Tv programindaki
partnerligini yapmaktadir. Onun sayesinde Agabey ile tanisir ve bir siire sonra
aralarinda bir iliski baglar. Billur'un, mavi gegis projesi iizerine yazdigi yazilar

yiiziinden Agabey ile aralari bozulur fakat sonra yine diizelir. Olumlu bir karakterdir.



176

Necmi AyKar......ceeveecieesecinnnas (OSMAN USTA)

Osman Usta, Ayse’nin dedesidir. Onunla birlikte yasamaktadir. Yusuf’un galistigt tamir
atdlyesinin sahibi ve ustasidir. Aileden biri olan Osman Usta bir yandan Ayse ile
ilgilenmekte bir yandan da Yusuf’un ailesine destek vermektedir. Yusuf’un ustasidir.

Olumlu bir karakterdir.

Yilmaz Tlziin......ccceveervrceciseeanes (YILMAZ)

Yilmaz, Yusuf'un yakin arkadasidir. Sabri ile birlikte Yusuf’un en yakin adamlarindan
biridir. Kirli iglere bulasmis olsa da Yusuf’un yanina geri doner. Bu yaptiklar yiiziinden
Yusuf’a kars1 kendisini borglu hisseder ve kendi kendini elinden vurur. Daha sonra

tekrar Yusufile ¢calismaya devam eder. Olumlu bir karakterdir.

Tugge Unlitiirk.......ccoeerrerereersenees (AYSE)

Ayse’nin anne ve babasi 6lmiistlir. Osman Usta, Ayse’ye bakmaktadir. Sagir ve dilsiz

olan Ayse, Yusuf’un ikinci sevgilisi olan Feraye’nin oziirliiler igin agmis oldugu okula

devam etmektedir. Feraye bu okulda hem yonetici hem 6gretmen olarak ¢aligmaktadir. -
Feraye ve Yusuf'un aralarindaki iligkinin 6nemli bir anahtari olmustur. Daha sonra

Yusuf’un diigiiniindeki ¢catismada Ayse 6liir. Olumlu bir karakterdir.

Deliyiirek dizisi aldig1 yiiksek izlenme oram ve giindemde kalmasi ile toplumda
davraniglarinin birgok insan tarafindan taklit edilmeye ve onaylanmaya baslamastyla bir
toplumsal goriingti halini almigtir. Eger, bu bir toplumsal ihtiyacin yansimasi ise hangi

ihtiyaclar bu karakterde yansimaktadir?

Olen Kara Hamit’in yerine gegen Miroglu, 6rgiitiin basina gecer gegmez bu

ihtiyaci da agiklayan “Miroglu Kanunlarini” bildirir:

1.  Sizin alem dediginiz bu bitirim diinyasinin biitlin raconlarini su andan itibaren
tedaviilden kaldiriyorum. Ayrica racon kelimesinin telaffuz edilmesini dahi

yasakltyorum. Dalga gegmeki ¢in bile olsa bu kelimeyi agziniza almayacaksiniz.
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Agliktan nefesiniz koksa bile benden baska hi¢ kimseden, higbir sekild, hi¢bir ad
altinda para istemeyeceksiniz.

Gazozuna tavla oynamak dahil hi¢cbir zaman kumar oynamayacaksiniz.

Nefs-i miidafaa hari¢ higbir sekilde silah kullanmayacaksiniz.

Uyusturucu, kadin ticareti, tahsilatgilik, korumacilik, pompacilik, degnekgilik,
arabuluculuk, arazi yagmasi, park agalifi, ihale tezgahi gibi islere bulagsmis biitiin
tanidiklarinizla su andan itibaren selami sabahi keseceksiniz. *

Bu alemde polis, asker, biirokrat ve siyaset¢i dostunuz da olmayacak, diigmaniniz
da.

Hig¢ kimseye higbir durumda yalan s6ylemeyeceksiniz.

Benimle beraber ya da bensiz yaptiginiz her iyi isi unutacak, bir daha anmayi bile

akliniza getirmeyeceksiniz.

Ben dahil aramizda bu yasalara uymayan herhangi biri asla bagislanma talebinde

bulunmayacak.

Ergun Yolcu, zaman insanlar hakkini mahkemelerde aramaya baglarsa o zaman bu

dizilere olan ilginin azalacagini savunmaktadir(Hiirriyet, Kelebek, 15.02.2001).



6. BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde, igerik ¢oziimlemesi yontemiyle elde edilip SPSS programi aracilig

ile sayisallastirilmis ve ayni program kullanilarak grafikleri olusturulmus bulgular yer

almaktadir.

Elde edilen veriler, sug, ceza, magdur ve fail olarak dort kisimda incelenmis ve
son boliimde de mitler ve poptiler kiiltiir agisindan dizinin olay 6rgiisii yorumlanmustir.
Her kisimda grafiklerin yorumu yapilmis ve ilgili grafikler her kismin basinda
verilmistir. Biitiinlesik bir yorum da dizinin olay 6rgiisii, senaristlerle yapilan réportaj

ile literatiir bolimiindeki kuramsal cer¢ceveden destek alinarak, sonu¢ ve Oneriler

boliimiinde degerlendirilmistir.

6.1. Suc¢
Grafik 1. Bolimlere Gore Islenen Sug Oranlari
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Yapilan arastirma sonucu boliimlerde gézlenen suc oranlari grafikteki gibidir.

Buna gore en ¢ok su¢ %16’lik bir oranla 6. Boliimde meydana gelmistir. Bunu %13 ile
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90. Boliim, %11 ile 12.bolim izlemistir. En az su¢ %2 ile 24.bslimde goriilmiistiir.

Diger boliimlerde ise birbirine yakin oranlarda su¢ meydana gelmistir.

Grafik 2. Islenen Suglarin Tiirleri
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Izlenen boliimlerdeki sug tiirlerinde birinci siray1r %32°lik bir oranla safuslara
karst miiessir fiiller yada sahsin hirriyeti aleyhine suglar almaktadir. Adam éldiirme
ise %23 ile ikinci sirada yer almustir. En az yilizdeyi mesken masuniyeti ve devlet giigleri
aleyhine islenen suclar alirken, riigvet, memuriyet ve niifusunu suistimal etme ve

gorevini yapmama ve sug isleyenleri saklama suglart ise %3 oraninda goriilmustiir.



Grafik 3. Suglarin Orgiitliiliik Oranlari
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Suglarin Orgltliiligli grafigine gore dizide islenen suglarin %60’ Srgiitli,

%40’ 11 6rgiitlii olmayan suglar olugturmaktadir.
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Grafik 4. Sug Orgiitiiniin Tirit
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%60 oraninda islenen 6rgiitlii suclarin tiirlerine bakildiginda, %384’lik kismini
mafya tipi orgiitlenme, %5’ini beyaz yakali suglar, %3’tunii sirket suglari, %8’ini ise

diger su¢lar olusturmaktadir.
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Grafik 5. Sugun Tamamlanma Oranlari
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Grafige bakildiginda islenen suglarin %92’sinin tamamlandifi, %8’inin gesitli

nedenlerden dolay1 tamamlanamadig1 goriilmektedir.
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Grafik 6. Sugun Tamamlanmamasinin Nedenleri
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Grafige gore suclarin %8 oraninda tamamlanmamasinin nedeni, %80 oraninda

kahramanmin miidahalesi, %20 oraninda ise beceriksizliler yada tersliklerin olmasidir.
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Grafik 7. Sugun Davranis ve Sonucuna Gore Tiirii
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Suglarin davranig ve sonucuna gore tlirlerine bakildiginda, %95 cebri, %5 hileli

tiirde olduklar: goriilmiistiir.
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Grafik 8. Sugun Islendigi Yer
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Grafikte suglarin islendigi yerler goriilmektedir. Buna gére suglar %58’lik bir
oranla ozel yerlerde, %37’lik bir oranla Kamuya agik yerlerde islenmistir. Suglarin

%5’1nin islendigi yerler ise belirsizdir.
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Grafik 9. Sugun [slendigi Zaman

70

60 +

50 4

40 o

30

204

10 «

Gece Giinduz Kodlanamiyor

Suglarin %58’1 gece, %29’u oraninda giindiiz, %131 oraninda ise kodlanamayan

bir zaman diliminde iglenmistir.

Su¢ olduk¢a karmasik bir toplumsal olgudur. Arastirmada, sug bolimiinde dizinin
iceriginde ilk olarak boliimlere gore islenen su¢ oranlarina bakilmigstir, Grafik 1°de
gosterilen boliim siralari tarihsel bir siire¢ i¢inde ele alindiginda, bu siirecin baslangi¢ ve

sonunda sug oranlarinin yiikkselme egiliminde oldugu gozlemlenmektedir.

Diziler genellikle on ti¢ bollimliik periyotlar halinde pazarlanmaktadirlar. Burada
ilk on ii¢ boliimde ve son on ii¢ boliimde su¢ oranlarimin diger boliimlerdeki oranlara
gore daha yiiksek olmasi, dizinin baglangicta ve bir bagka kanalda yayinlanmas: ya da

bir sonraki donemde yeniden ilgi ¢ekebilmesini saglamak i¢in daha fazla sug igerdigi

belirtilebilir.
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Grafik 2, dizide islenen suglarin tiirlere gére dagilimini saglamaktadir. Buna gore
en ¢ok islenen sug tiirli %32°lik bir oranla sahislara kars: miessir fiillerdir. Bunu aym
oranla sahislarin hiirriyetine karsi fiiler ve %23’liik bir oranla adam 6ldiirmek
almaktadir. En az gorlinen suglar ise devlet kuvvetleri aleyhinde islenen, mesken
masuniyeti aleyhinde islenen suglar olmakta ve bunlar %3lik oranlarla riisvet,

memuriyet ve niifuzunu kétliye kullanma, sug isleyenleri saklamak olmaktadir.

Sug¢ orgtitlerinin en ¢ok isledikleri suglar arasinda kanunsuz mallarin iiretim ve
dagitimi ile, koruma paras1 almak, kumar, beyaz kadin ticareti, kagake¢ilik sayilabilir.

Burada ise orgiitlii suglar bireysel ve goreli olarak daha kiigiik sug¢lara indirgenmis bir

goriiniim sunmaktadir.

Bu suglar isleyen sug 6rgiitlerinin tlirlerine bakildiginda Grafik 4’de %84’liik bir
oranda mafya tipi orgiitlenmenin birinci sirada oldugu goriilmektedir. Sirket suglart ve
beyaz yakali suglar ¢ok az oranda temsil edilmektedirler. Halbuki beyaz yakali suglarin
topluma verdikleri zarar ¢ok daha biiytiktiir. Ayrica, miiessir fiil ve adam 6ldiirme gibi
suglarin islendigi gosterilmekte, ist ‘dﬁzeydeki insanlarin isledikleri suglar olan beyaz
yakali suclar ve sirket suglar yalmizca ima edilmektedir. Bu da o suglarin mistifiye

edilmesi igin bir temel saglamaktadir.

Gosterilen suglarin tamamlanma oranlart Grafik 5°de gosterilmistir. Buna goére
gosterilen suglarin  %92°si  tamamlanmakta, %8’i ¢esitli nedenlerden dolay:
tamamlanamamaktadir. Bu da suglularin sugu islemekte biiyliik bir engellemeyle
karsilagsmadiklarini, basarili olduklarini gdstermektedir. Karsilastiklari engeller ise
Grafik 6’da gosterilmistir. Buna gore, sugun tamamlanmamasinin %80°1ik bir oranla en
biiyiik nedeni kahramamn miidahalesidir. Ya da suglular beceriksizlik veya terslikler
olmasi yiiziinden sugu igleyememektedirler. Suglular1 engelleyebilecek tek gii¢ olarak
kahraman goriinmektedir. Yapilan kisisel goriismelerde de ifade edildigi gibi, senaristler
de bu durumu amaclamislardir. Senaristlerden Omer Liitfii Mete’ye gore, mafya tipi
orgiitlenmelerin temelinde devletin kirlenmesi vardir. Hatta sug orgiitlerinin i¢inde gizli
servislerin parmagi oldugunu disiinmektedir(bkz.s.258). Ayrica, adalet dagitilmazsa
sucun zaten islenmis olacagini ve adaletin devleti devlet yapan onemli ilkelerden biri

oldugunu savunmaktadir. Dis gizli servislerin iilkedeki mafya tipi o6rgiitlenmelerde
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giidiimleri oldugu diistincesi, Amerika’da Cosa Nostra i¢in yapilan kokii disarida
komplo agiklamalarinin bir benzerini temsil etmektedir. Bu da &rgiitlit sugu disaridan
kaynakli, karmagik ve biiyiik gli¢ler tarafindan yoénlendirilen bir yapiya doniistiirmekte,

orgiitlii sugun kokenini digar1 atmakta boylece de nedenleri mistifiye etmektedir.

Grafik 7°de dizide islenen suglar biiyiik oranda cebri yani zorlayici, siddet igeren
suglardir bu da bu dizide sansasyonel olmasi a¢isindan siddet igeren suglara daha fazla

yer verildigini gostermektedir.

Suglarin iglendikleri mekanlar Grafik 8’de gosterilmistir. Buna gore suglar biiyiik
oranda 6zel mekanlarda iglenmektedir. Grafik 9’a gére ise suclarin biiyiik ¢gogunlugu

gece islenmektedir.

Orgiitlii su¢ burada, goreli olarak daha bireysel, kapsam olarak daha dar ve siddet
iceren suglarin agirlikta oldugu bir bigimde sunulmustur. Bu, daha fazla siddet

kullanimt ile daha fazla izleyici gekmek diisiincesinin bir yansimasi olabilir.
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6.2. Ceza

Grafik 10. Sugun Devlet Kurumuna Haber Verilmesi
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Bu grafikte islenen suglarin devlet kurumlarina haber verilip verilmedigi
goriilmektedir. Buna gore suglar %100 oraninda devlet kurumlarina haber

verilmemektedir,
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Grafik 11. Suga Devlet Giigleri Miidahale Ediyorlar m1
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Devlet gii¢lerinin suca miidahale grafigine goére, su¢a %97 oraninda miidahale

edilmedigi, %3 oraninda miidahalede bulunuldugu goériilmektedir.



191

Grafik 12. Devlet Giigleri Suga Miidahale Ediyorlarsa Hangi Asamada
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Grafikte devlet gii¢lerinin miidahale ettigi su¢larda, miidahalenin %100 oraninda

sucun sonug asamasinda yapildigi goriilmektedir.

A
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Grafik 13. Su¢ Olaymna Kahraman Karisiyor mu
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Grafikte islenen suglarin %61°’ine kahramanin karistigi, %37°sine karigmadigi,

%?2’sine ise kahramanin karisip karismadiginin belirsiz oldugu goriilmektedir.
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Grafik 14. Kahraman Sug¢ Olayina Hangi Bigimde Karigiyor
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Grafik, kahramanin suclara ne sekilde karistigimi gostermektedir. Buna gore
kahraman suca fail olarak %62, magdur olarak %13 ve haberdar ve miidahil olarak

%26 oraninda karigmaktadir.



194

Grafik 15. Kahraman Sugtan Hangi Yolla Haberdar Oluyor
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Grafige gore kahraman haberdar olarak karistigi suglarin %73’ tine kendisi sahit
oluyor. %18 oraninda suglunun kendisi veya adamlari haber veriyor, %9’unda ise diger

yollarla haberdar oluyor.
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Grafik 16. Kahraman Suc¢a Hangi Asamada Miidahale Ediyor

80
73
60 o
40 1
27
20 4
0 x L
fera Sonug

Grafikte, kahramanin suglarin %73’{ine sonug, %?27’sine icra agsamasinda

miidahale ettigi goériilmektedir.
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Grafik 17. Kahraman Sugu Onlemekte Basarili Oluyor mu
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Kahramanin miidahalesindeki basariyr gosteren grafige gore, kahraman sucu
onlemekte %73 oraninda basarisiz oluyor. Onlemekte basarili oldugu suclar ise %27

oranindadir.
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Grafik 18. Suglu Hukuken Cezalandiriliyor mu
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Grafikte suglunun %100 oraninda hukuken cezalandirilmadig: goriilmektedir.
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Grafik 19. Kahraman Sugluyu Ele Gegirmigse Ne Yapiyor
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Grafik sugluyu ele gegiren kahramanin sugluya karsi davranisim ggstermektedir.
Kahraman sugluya %60 oraminda fiziksel siddet, tartaklama veya yaralama, %20
oraninda uyari tehdit veya asagilama davranigi gostermektedir. Giivenlik giiclerine

teslim etme orani ise %20’ dir.

Grafik 10’a gore, higbir su¢ devlet kurumlarina haber verilmemektedir. Devlet
gligleri, Grafik 11°e gore suglarin ¢ok biiyiik bir boliimiine miidahale etmemektedirler.
Suglarin, miidahale ettikleri %3 likk bélimiinde de, Grafik 12°ye gbre, sugun sonug
asamasinda miidahale etmektedir. Bir baska deyisle sug¢ islendikten sonra miidahale
etmektedir. Devlet giiglerinin bir etkisizligi s6z konusudur. Suglularin engelenmesinin
temel nedeni Grafik 6 da gosterildigi gibi kahramanin miidahalesidir. Sugu 6nlemekte
kahraman temel ¢6ziim olmustur. Ciinkii varolan otorite kirlenmisligi ile bu sorunu

¢ozecek gibi gériinmemektedir. Kahramanin, Agabey ile temel ¢atisma konusu olan
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Birime katilmamak da bu kirlenmis otoritenin altina girmeme ve bir temizlenme
umudunu kendi bireysel giiciinde varedebilmesinin bir ifadesidir. Bu durumda ise
dizinin igeriginde kurumsallasmis otoriteye karsi bir giivensizligin ifadesinin bulundugu
soylenebilir. Sorunun temel kaynagi olarak kirlenmis kurumsallasmis otorite

gosterilmekte ve bu otoritenin sorunun ¢dziimiine de katki getirmedigi belirtilmektedir.

Grafik 13’e gore, sug olaylarina kahraman %60 oraninda karigmaktadir. Bu %60
oran icerisinde ise, Grafik 14’de gosterildigi gibi karistig1 olaylarin %62 sinde faildir.
Bir baska deyisle karistig1 olaylarin %62 sinde kendisi sugludur. Tarihsel olarak daha
once gelen sug¢ konulu popiiler kiiltiir tirlinlerinin birgogunda ve ozellikle dedektif
hikayelerinde su¢ ve suglunun karsisina farkli toplumsal kimliklerle ¢ikan kahraman
burada su¢ diinyasinin igerisinden ¢ikmaktadir. Sucun ¢oziimlenmesinde ve
onlenmesinde sug¢ diinyasinin digindan bir etkenin, giiglii olmamasi ve giivenilir
goriinmemesi ya da kirlenmisligi dolayisiyla, ortaya ¢ikmasi olanaksizlagsmistir artik.
Suc ancak onu isleyenlerin kendi silahlariyla durdurulabilir goriinmektedir. Ust
toplumsal yapidan burjuva ya da alt toplumsal yapidan bir polis memuru sugun
Onlenmesinde artik islevsiz goériinmektedir. Dedektifler tarihe gémilmis gibi
gortinmektedir. Donem artik suglulara kars: bir miicadele dénemi degil suglular arasinda
bir miicadele dénemidir. En gelenege bagli suclu en iyi kahramandir. Ciinkii yeterince

giicliidiir, su¢ olmaksizin bir gii¢ etkin olmamaktadir.

Bu da popiiler kiiltiiriin, yasanilan hayati katlanilir kilma ve bireyleri varolan
toplumsal gergeklige rafine bir yanilsama ile boyun egdirme, rizalarinm tiretme islevinin

bir ifadesi olarak degerlendirilebilir.

Grafik 15°e goére, kahraman %73 gibi bir oranla suga kendisi sahit olmaktadir. Bu
da bir gizem ¢dzmeye ¢alisan polisiye kahramanlarin durumundan son derece farklidir.
Su¢ da, suglu da apagik ortadadir. Kahraman da suca miidahale ettigi durumlarda,
Grafik 16°da goriildiigii gibi, biiyik oranda sugun sonu¢ asamasinda miidahalede
bulunmaktadir. Grafik 17°ye gore ise bu miidahalelerinde bile kahraman %73 oraninda
basarisiz olmaktadir. Sugun Onlenmesinde tek unsur olarak kahraman bile sugu

onlememektedir. Hikaye yapist da bir sugun aciga ¢ikarilmasi, gizem ve ¢oziime
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dayanmamaktadir. Su¢lu da magdur da apagik ortadadir. Kahraman sugu arastirmak,
sucluyu bulmak gibi bir ¢aba igerisinde degildir. Dogrudan suga taniklik etmektedir
zaten. Kahraman suglarin dnlenmesinde sonu¢ asamasinda miidahale etmekte, biiyiik
oranda basarisiz olmaktadir. Suglarin 6nlenmesine degil adaletin dagitilmasina yonelik

bir ¢abadir kahramaninki.

Diziden alinan Orneklem {iizerine yapilan ¢alismada belirlenen suglarin
hi¢birisinde, Grafik 18’e gore, suglunun hukuken cezalandirilmadigi gozlemlenmigtir.
Suc¢lu hukuken cezalandiriimamaktadir. Hukukun da bir kurumlagmis otorite ifadesi
olarak algilanmast onun da etkisizliginin vurgulanmasi daha 6nce bahsedilmis olan
giivensizlik sorununu desteklemektedir. Sosyal bir hukuk devletinin temeli sayilabilecek

hukuk ve adalet sistemi giivenilmez olunca adalet arayist bir bagka yone kaymaktadir.

Bu, bagka bir ceza sisteminin, kahramana dayali bir ceza sisteminin olasiligini
arttirmaktadir. Fakat, Grafik 19’a goére, kahramanin kendisi de ele ge¢irdigi sugluyu
oncelikle giivenlik giiclerine teslim etmek vyerine fiziksel siddet uygulamakla
yetinmektedir. Bu adaiet anlayis1 bir bagka seyin ifadesi de olabilir. Daha 6nce belirtilen
kurumsallasmig otoriteye giivensizlik, adalet mekanizmasina giivensizligi de
beraberinde getirmektedir. Adalet mekanizmasini saglayan kurumun agir biirokrasisi
adaletin gecikmesine neden olmaktadir. Béyle bir durumda dogrudan ve aninda bir
cezalandirmanin, tek karar mekanizmasi kahramanin kafast olmasina ragmen bir
ihtiyaci ortaya koymaktadir. Fakat bu ihtiya¢ ifadesi kurumlariyla isleyen demokratik
bir sosyal hukuk devletinin asla iglemez hale gelmesidir. Oysa, sorun sistemin
kurumlarinda degil bu sorunlan islemez hale getiren yasam bigimi ve anlayis yapisidir.
Kaldi ki, ¢oziim olarak tam da sorunun ortasina bu yasam bi¢cimi ve anlayis yapisina

geri doniilmesi onerilir.
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6.3. Magdur

Grafik 20. Magdur Kimdir
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Birey Devlet

Grafige gore suca maruz kalan magdurlarin %90’1n1 bireyler, %10’nunu devlet

olusturmaktadir.
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Grafik 21. Magdur (lar)in Cinsiyeti
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Grafikte goriildigi gibi magdurlarin %84°likk gibi biiyilk bir oramimi erkekler,

%14’{inii kadinlar, %2’sini ise hem erkekler hem de kadinlar olusturmaktadir.
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Grafik 22, Magdur (lar)in Ortalama Yasi

100

86
80 o

60 4

40 o

20«

12

0

15-20 yas arasi 21-40 yas aras1 41-60 yas aras1

Magdurlarin yas ortalamasini gosteren bu grafikte, suga maruz kalan magdurlarin
%86’sm1 21-40 yas arast kisilerin olusturdugu goriilmektedir. Geri kalan kismin

%12’sini 41-60 yas arasi, %2’sini ise 15-20 yas arasi kisiler olugturmaktadir.
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Grafik 23. Magdurlarin Olumluluk Bakimindan Karakter Tiirleri
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Magdurlarin olumluluk bakimindan karakter tiirleri ile ilgili bu grafik,
magdurlarin %61 oraninda olumsuz karakterler oldugunu gostermektedir. Magdurlarin
%32’si olumlu karakterken %2’si hem olumlu hem olumsuz karakterdir. %5°lik bir

magdur oraninda ise belirsizlik vardir.



205

Grafik 24. Magdur (lar)in Isi
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Devlet gorevlisi Sivil Belirsiz

Magdurlarin yaptiklar: igleri gdsteren bu grafikte, magdurlarin %79 unun sivil,

%18’inin devlet gérevlisi ve %2’sinin de iglerinin belirsiz oldugu goriilmektedir.
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Grafik 25. Magdur (lar) Sivil ise Isi
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Grafik sivil olarak ¢alisgan magdurlarin islerini gostermektedir. Buna gére
magdurlarin %38’inin yaptiklar: is belirsiz olarak bulunmustur. %29°u serbest meslek,
%8’1 bosta gezer, %2’si ig¢i ve yine %2’si avukat olarak yer almaktadir. %21’lik bir

kesim ise diger islerde sivil olarak ¢aligmaktadir.
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Grafik 26. Magdur (lar) Devlet Gorevlisi Ise Isi
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Bu grafikte de devlet gorevlisi olarak ¢alisan magdurlarin igleri gériilmektedir. Bu
magdurlarin %71°1 devlet gorevlisi iken, %14’ memur ve yine %14’ askeri

personeldir.
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Grafik 27. Magdur Sug Orgiitii Uyesi veya Lideri midir?

70

50«

40 - wE
39

30+

20 4

Evet Hayir

Magdurlarin sug orgiitleri ilgisini gésteren bu grafige gére, magdurlarin %61°1 sug
orgiitlerinde iiye yada lider olarak gorev almaktadir. %39°u ise herhangi bir sug

orgiitiiniin iiyesi degildir.
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Grafik 28. Magdur Sug Orgiitiinde Ise Gorevi
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Grafige gbre sug Orglitii {iyesi olan magdurlarin %65’ érgiitiin tiyesi iken, %351

Orgilitiin liderligini yapmaktadir.
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Grafik 29. Magdur (lar)in Etnik Kokeni
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Grafikte magdurlarin  %100’nin  de etnik kokenlerinin  belli olmadig:

goriilmektedir.
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Grafik 30. Magdur (lar)in Karakterleri Tiirleri
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Magdurlarin karakter tiirlerini gosteren bu grafikte %42’lik bir oranda yardimei

karakterler goriilmektedir. Magdurlarin %351 figliran iken %23’ ana karakterlerdir.



212

Grafik 31. Magdur (lar) zarar Gorilyor mu
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Zarar gdrityor ' Zarar gérmiiyor

Bu grafige gore magdurlarin %77°si zarar gérmektedir, %230 ise zarar

gérmemektedir.
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Grafik 32. Magdur (lar)in Gordiikleri Zararin Tiria
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Psikolojik Fiziksel

Grafikte goriildiigi gibi magdurlarin gérdiigli zararlarin %87°sini fiziksel,

%13"1inti psikolojik zararlar olusturmaktadur.



Grafik 33. Magdur (lar)in Gelir Diizeyi
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Magdurlarin gelir diizeyi grafigine gore, %30’luk bir kesim orta halli ve yine

%30’luk bir kesim zengindir. Magdurlarin %11°i gok zengin iken, %4’ fakirdir.

Magdurlarin %25’nin gelir diizeyi ise belirsizdir.



Grafik 34. Magdur (lar)in Egitim Diizeyi
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Magdurlarin egitim diizeylerinde %43’lik bir belirsizlik vardir. %251 diisiik,

%211 yliksek, %11°1 ise orta seviyede egitim diizeyine sahiptir.
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Grafik 20, 21 ve 22°ye gore suglarin magdurlari ¢ok yiiksek oranda, 21-40 yas

arasinda, erkek bireylerdir. Bu yas grubu ise Tiirkiye niifusunun biiyiik béliimiinii

olusturan bir yapiya denk diismektedir.

Magdurlarn, dramatik aksiyon igindeki olumluluk tiirlerine gére ayriminin
sunuldugu, Graﬁk 23’e bakildiginda. %61 ile magdurlarin olumsuz karakterler oldugu
gozlenmektedir. O taktirde bu dizideki 1yi-kotii ¢atismasi bulaniklagmaktadir. Daha
fazla su¢ islemesi ve Kkotiilik yapmasi beklenen olumsuz karakterler olumlu
karakterlerin iki kati fazla suga maruz kalmaktadirlar. Dramatik aksiyon igindeki
olumluluk bu agidan bakildiginda su¢a bagimhi goériinmemektedir. Daha ¢ok gelir

seviyesi, otorite ve paranin tahakkiimii ile degerlere baglilik olumluluk kriteri olarak

degerlendirilebilir gorinmektedir.

Magdurlar, Grafik 24’e gore biliyik oranda, devlet gorevlisi degildirler.
Magdurlarin isi, Grafik 24’e gore ya belirsizdir ya da serbest meslektir. Kirlenen otorite

kendini koruyabilmektedir. Suga hep otoritenin tahakkiimii altindakiler maruz

kalmaktadirlar.

Grafik 24’e gore %18 oranindaki magdurlar deviet gorevlisidirler. Bunlarin da,
Grafik 26’ya gore %71 oraninda biiyiik bir bolimii giivenlik gligleridir. Glivenlik
giicleri de magdurlar arasindadir. Adalet ve asayis islevini ¢oktan yitirmis oldugu

varsayilan giivenlik unsuru kendisi de sugtan uzaklagamamakta ve maruz kalmaktadir.

Magdurlar, Grafik 27°ye gore, bliyik oranda su¢ orgiitiinde yer almaktadir.
Grafik 28’e gore ise bunlarin %65°i sug¢ orgiitii tiyesidir. Magdurlar da biiyiik oranda

aslinda birer sucgludurlar. Suglularla suglular arasindaki bir miicadele gdze ¢arpmaktadir.

Grafik 29°da gosterildigi gibi magdurlarin higbirinin etnik kokeni belli degildir.
Grafik 30’a gore magdurlar biiyilk oranda ya yardimci karakter ya da figlirandir.
Magdurlarin etnik kokenleri belli degildir. Bu artik gé¢ dalgasinin ikinci kusaginn bir

gostergesidir. Etnik kimlikler amorf bir kitle bigiminde yasanan glindelik hayat
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6.4. Fail

Grafik 35. Fail Kisi midir Yoksa Grup mudur
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Grafikte goriildiigii gibi faillerin %52’si tek kisi iken %48’si gruptur.
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Grafik 36. Fail (ler)in Cinsiyeti
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Faillerin cinsiyetini gosteren bu grafige gore %97°lik bir kesim erkektir. %3 liik

kismi ise kadinlar ve hem kadin hem de erkekler olusturmaktadir.
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Grafik 37. Fail (ler)in Ortalama Yaslar:

100

87 :
80 +

60 4
40 o

20 o

Bu grafik faillerin ortalama yaglarimi gostermektedir. Goriildiigi gibi faillerin
%87’sini 21-40 yas aras: kisiler olusturmaktadir. %81 41-60 yas aras1 ve %31 15-20

yas arasi iken %2’sinin yaslari kodlanamamuistir.
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Grafik 38. Fail (ler)in Olumluluk Bakimindan Karakter Tiirleri
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Grafikte goriilen faillerin olumluluk bakimindan karakter tiirlerine bakildiginda,

faillerin %52’sini olumsuz, %48’ini olumlu karakterler olusturmaktadir.
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Grafik 39. Fail (ler)in Isi
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Devlet gorevlisi Sivil Belirsiz

Faillerin islerini gosteren bu grafige gore, failler %77 oraninda sivil, %19

oraninda devlet gorevlisidir. Faillerin %4’{iniin isleri belirsizdir.
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Grafik 40. Fail (ler) Sivil ise Isi
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Sivil olarak ¢alisan faillerin %71°i serbest meslek sahibidir. %3’ bogsta gezer,

%4’ diger sivil islerle ugrasmaktadirlar. %22’sinin isleri ise belirsizdir.
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Grafik 41. Fail (ler) Devlet Gorevlisi ise Isi
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Grafige gore devlet gorevlisi olarak ¢aligan faillerin %82’si giivenlik gorevlisidir.

%18’si ise diger devlet gorevlerinde yer almaktadirlar.



225

Grafik 42. Fail (ler) Sug Orgiitii Lideri Veya Uyesi midir
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Faillerin sug Orgiitleri ile iliskisini gdsteren bu grafikte, faillerin %85°nin sug
orgiitiinde lider yada {iye olarak gorev aldigi, %15’inin ise Orgiit tiyesi olmadigi

goriilmektedir.
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Grafik 43. Fail (ler) Orgiit Uyesi ise Gorevi
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Sug Orgiitiine liye olan faillerin %59’u iiye olduklar1 6rgiitiin lideri iken, %41°i bu

orgilitlerde sadece liye olarak yer almaktadir.
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Grafik 44. Fail (ler)in Etnik Kokeni
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Grafikte de goriildgi gibi faillerin %100’iiniin de etnik kokeni belli degildir.
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Grafik 45, Fail (ler)in Karakter Tiirleri
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Faillerin karakter tiirlerini gosteren bu grafige gore, faillerin %61°1 ana
karakterdir. Faillerin %23’lik bir bolimiinii figiliranlar olustururken, %16’smm ise

yardimc1 karakterler olusturmaktadir.



Grafik 46. Fail (ler)in Sucu [sleme Nedeni
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Islenen suglarin failleri bu suglari %63 oraninda kisisel sebepler i¢in islemistir.

%?27’s1 bir emri yerine getirirken, %5°i bu suglardan ¢ikar saglamigtir. Bunlarin diginda

%3oraninda diger sebeplerden su¢ islenmis, islenen suglarin %2’sinin nedenleri

belirlenememistir.
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Grafik 47. Fail (ler)in Sugtan Dogrudan Bir Ekonomik Cikar Sagliyor mu
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Grafige gore faillerin %1001 isledikleri suglardan dogrudan bir ekonomik ¢ikar

saglamamigtir
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Grafik 48. Fail (ler) Zarar Gérmesi
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Grafikte faillerin %94 oraninda zarar gérmedigi, %6 oraninda ise zarar gordiigi

ifade edilmektedir.
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Grafik 49. Fail (ler) lerin Gordiigii Zararin Tiril
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Grafige gore faillerin gordiikleri zararin %100’ fiziksel tiirdedir.
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Grafik 50. Fail (ler)in Egitim Diizeyi
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Faillerin egitim diizeyi grafigine bakildiginda %31’inin distik, %24’tiniin orta ve
%19’unun yiiksek egitim diizeyine sahip olduklar1 goriilmektedir. Faillerin %26’sinin

egitim diizeyleri ise belirlenememistir.

Dizide suglar yar yariya bireyler tarafindan islenmektedir. Failler 36, 37, 38, 40,
41. Grafiklere gore, 21-40 yas arasinda, erkeklerdir. %52 -oraninda olumsuz
karakterlerdir. Fakat olumlu karakterler de neredeyse bir o kadar yogunluktadir. Bu,
olumlu karakterlerin de su¢ islediklerini, hatta islenen suglarin yarisinin olumlu
karakterler tarafindan islendigi goriilmektedir Bliylik oranda sivildirler ve serbest

meslek sahibidirler. Devlet gérevlisi olanlar ise glivenlik gérevlisidir.

Failler genellikle sug¢ orgiitit veya iiyesidirler. Sugu biiyiik oranda 6rgiit liderleri

kendileri islemektedir. Oysa, bu “babalar” neredeyse goriinmezdirler. Kendileri sug
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islemek yerine, hele de bu suglarin yogunlugu cebri, ve adam dévme, adam 6ldiirme
gibi suglarsa, adamlarina isletirler. Faillerin de etnik kokeni Grafik 44°e gore belli

degildir.

Faillerin biiyiik bolimiinii ana karakterler olusturmaktadir. Bu durumda dizinin
senaryosunun, magdurlar1 ytizeysel olarak ele alirken faillere 6nem verdigini daha

derinlemesine ele aldigini gostermektedir.

Grafik 46’ya gore faillerin su¢ isleme nedenlerine bakildiginda biiyiik oranda
kisisel sebepleri goriilmektedir. Insanlar yasanilan dénemde, daha 6nce de belirtildigi
gibi mesru yollardan ulagamadiklarina, mesru olmayan “patikadan” ulagmak i¢in sugu
tercih ederler. Fakat burada sugun islenme nedeni kisisel sebeplere indirgenerek, sugun
ve suglunun bu sugu isleme nedeninin toplumsal ve ekonomik boyutlari géz ardi
edilmektedir. Grafik 47’ye gore ise failler bu sugtan higbir ekonomik gelir
saglamamaktadirlar. Yalnizca kisisel sebepler yiiziinden sug¢ islemekte olan failler,
bireyin sug islemekteki toplumsal ve kiiltiirel sartlar1 da géz ardr etmekedirler. Sugun
asil kaynagi olan ekonomik sistem gdrmezden gelinmektedir. Grafik 48’e gore ise

biiylik oranda zarar gérmemektedirler. Goriirlerse de bu bir fiziksel zarardir.
6.5. Dizideki Mitsel Yap

Mitler ikili karsitliklar temelinde olusmaktadirlar. Modern mitlerde ise bu
karsitliklar toplumsal degismede Onemli olan kavramlara devsirilmektedir. Buradaki
temel catigma iyi ve kotii ¢atigmasidir. Fakat buradaki iyi ve kotii ¢atismasini olusturan

kisilerin temel 6zelliklerine bakildiginda baska bir durum ile karsilagilir.

Yusuf Miroglu ve Afabey arasindaki ¢atigmanin temel kaynagi, Agabey’in kizi
Zeynep gibi goériinse de en temelde Agabey, Yusuf'u Birim’e katmaya c¢alismaktadir.
Bir baska deyisle bir otorite altina girmesini istemektedir. Savas Dogan maddeci bir
insandir. Tim derdi paradir. O da paranin tahakkiimii altindadir. Yusuf ise herkese

elinden geldigince yardim etmeye ¢aligmaktadir.
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Buradaki temel karsitlik, kurumsallagmis bir otorite olsun ya da para olsun
tahakkiim altinda olmak ile dogal olarak 6zgiir kalmak arasindaki bir ¢atismadir. Bu da
gelismekte olan Tiirkiye’de 1950°lerden beri devam eden liberallesme dalgasinin, Ozal
donemi sonrasinda olusan ilerleme, gelisme i¢in hersey miibahtir diisturunun
karsihifinda kaybedilen bireysel onur ve dzgiirliik gibi kavramlara karsi dogmus

ihtiyacin bir yansimasi olarak degelendirilebilir.

Dizinin mitsel dzelligi bununla da kalmamaktadir. Propp’un ¢izelgesindeki yedi

kisinin “Deliyiirek” dizisinde de karsiliklarin1 bulmak miimkiindiir:

1. Saldirgan: Zaman zaman degisse de saldirgan en temelde, ekteki kisisel
gériismede senaristler tarafindan belirtildigi gibi Savas Dogan ve Turgay
Atacandir.

2. Bagiset: Bu dizide bagiseimin kahraman verdigi biiyiilii bir nesne degil, biiyiilii bir
pozisyondur. Bir mafya babas: olma biiylistinii ve boylece de giiclinii veren Kara
Harnit’tir.

3. Yardimct: Gug islerin basarilmasinda kahraman yardim eden, eskiden Kara
Hamit’in adami olan Sabri’dir.

4.  Gonderen: Bu dizide gondereni, bir géreve gonderen olarak algilarsak, yol
gOsteren ve gorevlerinin neler oldufunu ona bir bagka bigimde bildiren
Kuscu’dur.

5. Kahraman: Yusuf Miroglu’dur.

6.  Diizmece Kahraman: Savas Dogan’dir

Dizinin mitsel o6zelliklerinin bulunmasi, bu dizide mitlerin islevlerinin de
aranabilmesi olasiligin1 ortaya glkarmaktadlr. Mitlerin en temel islevi, bireylerin
¢Oziilemeyen catismalarla birlikte yasayabilmelerini saglamaktir. Popiiler kiiltiriin de
temel Ozelliklerinden biri, varolan toplumsal yapinin elestirilerinin tehlikesizlestirilmis
bigimde var olabilecegi rafine bir yanilsama, bireylerin ¢6zemedikleri sorunlarindan

kagislarinda bir fantazya yaratmaktir.
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Orgiitlii sug ile bir tiirli bag edemeyen ve bu durumdan aci ¢eken toplum
bireylerin, boylesi mitsel yapilara sifinarak, zaten yiizeysellestirilmis ve indirgenmis
karsitliklarin temsilleri arasindaki ¢atismadan, kendi toplumsal gergekleri konusunda

cikarimlar yapmalari olasidur.



7. SONUC VE ONERILER

Sug, toplumsal olarak kabul edilmis deger yargilarimin ve kurallarin ihlal
edilisidir. Toplumsal” bir sorun olarak sugun toplumda kavranis bigimi de, kitle

toplumundaki insanin diger toplumsal gerceklikleri kavrayisindaki gibi fragmanlasmis

bir kavrayistir.

Her toplumsal sistem en basta ekonomik iliskiler temelinde var olmakta ve
ozellikler kazanmaktadir. Bu agidan bakildiginda varolan, rekabet¢i ve ¢ikar iligkilerine

dayali, sert kosullarin oldugu bir toplumsal diizende insanlarin tiim kurallara uymalar:

beklenemez.

Kald: ki, sugun ihlal ettigi, tlizerinde uzlasilmis degerler ve kurallar, toplumun
geneli tarafindan bir onay ve uzlasim iizerinde temellenmemektedir. Eger toplumun
bilyiik boliimi bu kurallar ve degerler tizerinde uzlagsmis olsalardi farkli yasam bigimleri
tercih edilmez, bireyler varolan ve iizerinde uzlastiklari deger yargilariyla ¢evrelenmis

bir toplumsal yapidan rahatsizlik duymazlardi. Bir bagka deyisle hapishaneler bombos

olurdu.

Toplum insanlara bazi amaglar Onermektedir. Bu amaglar, orta sif degerleri
temelinde olusmus amaglardir. Toplumdaki esitsizlikler yiiziinden bazi kesimler bu
amaglara ulasmak icin yeterli araglara sahip olamamaktadirlar. Bu amaglara ulagsmak

icinse, bazilari, yasal olmayan yollari tercih etmektedir.

Bir baska toplumbilimsel yaklasima gére de, insanlar neye su¢ diyorlarsa o sugtur.

Dolayisiyla sugun toplumda nasil tanimlandigi 6nem kazanmaktadir.

Kitle toplumu icinde yalnizlasan, yabancilasan birey fragmanlagmis bir yasam

siirmektedir. Bu parcalanmis yapida toplumsal gergekligin biitiiniiniin algilanmasinin

olanag: kalmamustir.
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Insanlar, modern diinyada toplumsal gercekligi kitle iletisim araglar: dolayimiyla
kavramaktadirlar. Kitle iletisim araglar ise bireylerin diinyay: algilamalarinda eskiden
ozanlarin yaptiklan islevi tekrarlamakta ve mitler aracilifi ile bireylere bir toplumsal

gerceklik yamlsamas: sunmaktadir.

Aslinda sug, 6zellikle de dedektif dykiilerinin parcalar1 toplayip biitiine ulasmak
olarak 6zetlenebilecek temel yapilart fragmanlagmig, pargalari birlestirme ve biitlinii
gbérme yetisinden yoksun birakilmus kitlelere yeniden bir pargalar1 birlestirme ve biitiini
gorme diirtiisti vermesi agisindan ilericidir denebilir. Fakat sug konusu bu dizide oldugu
gibi, suclu ile dedektif (suglu olmayanlarin temsili ya da beklentisi) arasindaki bir
catisma yerine suglularla suglular arasindaki bir ¢atigma bigiminde ve bir pembe dizi

yapistyla ele alimirsa bu ilerici 6zelligini yitirir.

Orgiitlii su¢ yeni toplumsal yapinin bir tirliniidiir. Bir bagka deyisle orgiitlii sug bu
toplumsal yapinin olanak ve eksikliklerini kullanmaktadir. Orgiitlii sug tiim diinya igin
bir tehdit halindedir. Yalnizca merkezi otoritelerin trettikleri ve uyguladiklar yasal
diizenlemeler ve baski giicleri ile bu sorunun {istesinden gelmék olduk¢a giig
goriinmektedir. Burada toplumun bireylerinin de 6rgiitlii sugu dogru tanimlayabilmeleri

gerekmektedir.

Tim insanlarin kafasinda orgiitlii su¢ ya da mafya dendiginde bazi imajlar ve
yargilar olusmaktadir. Bu imaj ve yargilarin hepsi kisisel deneyimlerle elde edilmis
degillerdir. Kitle iletisim araglarindan alinan bilgiler, izlenimler ile bir yarg: olusturulur.

Bu yargilar 1s1§1inda da davranis bigimleri gelistirilir.

Toplumun insanlara sundugu amaglara ulagmak artik yeterli araglari olmayan
¢ogunluk i¢in bir imkansizlik haline gelmistir. Sunulan araglar bastirilan amaglar igin
yetersizdir. Bu yiizden degerleriyle ¢atismaya girmek ugruna kisa yollari(sugu) segen
birey, kendisini rahatsiz hissetmekte ve rahatlamak i¢in kendi davranmisini mesrulastirma
istegi duymaktadir. Bu yiizden giinah kegileri yaratmakta ve su¢u bunlarin omuzlarina
atarak sorumluluk ve gayrimesru bir yasam siirme azabmdan kurtulmaktadir. Hele ki bu

glinah kegileri, ¢cok uzak iilkelerin ¢ok gizli teskilatlariyla, hi¢ bilinmeyen bilyiik is



adamlan ile asla yiizii bile goriinmeyen devlet biiyiikleri bigiminde mistifiye edilip

uzaklara tagmirsa o zaman daha giivenli bi giinah keg¢isi saglanmaktadir.

Ayrica, insanlarin toplumsal yasamda yasadiklari bu ¢ifte ahlak anlayis
popiilerlestikge mesrulasmaktadir. Insanlarin toplumun genelinde hakim olam
algiladiklar1 Uriinler poptiler kiilttr triinleridir. Boylece bir suglu davranisin
popiilerlesmesi onun kabul edilebilirliini ve hosgériilebilirligini arttirmaktadir. Bu da
suc esigi kavramini giindeme getirmektedir. Senarist Bahadir Ozdener e gére (Bkz. S.
271): T.C.K.’da organize su¢ U¢ kisinin bir araya gelip “afacanlik” yapmasidir.
Popiilerlestirilen davranis kabul edilebilir bir hal alirken, sugun temelinde yatan
toplumsal yapt da yeniden lretilmis olmaktadir. Bir decriminalisation (sug¢ olmaktan
¢ikarma) siirecinde en iyi yol sug olan fakat toplumsal amaglar igin verimli bir ara¢ olan
davramisin toplumun geneline yayillmasii saglamak ya da bireyleri bu davranisin

yayginligina inandirmak, popiilerlestirmektir.

Kitle toplumunun toplumsal kosullari ve bu toplumsal kosullara uygun yapidaki
kitle kﬁlfﬁrﬁ, popiiler kiiltiir irtinlerini de igine almustir. Popiiler kiltiir triinleri de,
alinip satilan bir meta haline dontismiisler, 6zgiirlestirici islevlerini yitirmiglerdir.
Toplumdaki sorunlar tizerine elestirel tutumlar: da igererek fakat bunlari birer ag1 gibi

“tehlikesizlestirerek™ kitle kiiltiirtine gére daha rafine bir yanilsama saglamaktadirlar.

Boylesi bir toplumsal yap: igerisinde sunulan iriinlerin nasil algilandig1 kadar
iceriklerde sunulan gercekliklerin ne denli gergekle iliskili oldugunun da énemi vardir.
Yine senarist Bahadir Ozdener’e gore(Bkz. S 267): “Gergekligi saglayacak sey aslinda

o glindemin i¢inde olmamizdir.”

Bu ¢alismada, orgiitlii sugun ‘Deliyiirek™ adli dizide bireysel ¢atismalara ve tekil
suglara indirgenerek sunuldugu bulunmustur. Magdurlar ve failler, derinligi olmayan
karakterler olarak sunulmaktadir. Oykii yapisi magdurlar tizerine degil suglular {izerine
kurulmustur. Buna goére, orgiitli sucun gercek boyutu ve iginde hayat buldugu
toplumsal kosullarla, ekonomik ve kiiltiirel kokleriyle iliskisinin anlasilmasi miimkiin

gorinmemektedir. Magdurlar da hatta kahraman da suc islemektedir ve sugludur.

Aot Tl
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Boylece, su¢ konulu tirtinlerin dramatik yapisindaki temel iyi-k6til karsithgr sug isleyen
ile islemeyen arasinda degil, su¢ isleyenler arasinda, tahakkliim altina girmeyen,
onurunu, serefini, degerlerini koruyabilen ile koruyamayanlar arasindaki bir ¢atigmaya
doniismektedir. Iyiler hep eskiye ve 6zlenene daha yakin durmaktadirlar. Fakat ¢ifte
ahlak anlayisi bunalima getirmektedir. Ciinkii ¢alisip kazanmay: savunan Miroglu dahi,
zengin bir hayat stirmesini saglayan gelir kaynaklarini bir mafya babasinin 6liimii ile,
sans eseri ya da bir litiif bigiminde elde etmistir. Cok rasyonel goriinen bir diinyada

irrasyonel bir ylikselis sebebi geliskili gdriinmektedir.

Dizinin igerigine bakildifinda higbir suglunun, sug¢ isledikten sonra
cezalandirilmadigr goriilmiistir. Dahasi, devlet gilicleri bu suglara ya miidahale
etmemekte ya da sonug boliimiinde miidahale etmektedir. Otorite kirlenmigtir. Bu da
kurumsallagmis otoriteye karsi bir giivensizligin ifadesidir. Kurumsallagmis otoriteye
kars1 givensizlik, kitle toplumu iginde zaten yalmzlagmig bireyi, Orgiitli sugun
korumasimi mesru bulma yoluna itebilir. Halbuki organize sugun temeli demokratik
toplumlarin kurumlarinin kirlenmesi degildir. Kurumlarin kirlenmesi organize sugu

ortaya ¢ikaran ahlak anlayisinin ve feodal yasam bigiminin demokratik toplumlarda

yarattig1 biiyiik bir sorundur.

Sugu kimse engelleyememektedir. Yalnizca kahramanin miidahalesi az da olsa
etkili olabilmektedir. Kahraman ise ele gegirdigi suclulara fizikel siddet

uygulamaktadir. Bu da yasal olmayan siddet kullaniminin mesrulastirilmasi stirecinin

bir ifadesidir.

Hem suglular hem de magdurlar agirlikli olarak olumsuz karakterlerdir. Hem
magdur hem de faillerin biiyiik bir bolimii bir su¢ Orgiitii tyesi veya lideridir. Bu
durumda suglu ve sugla bir miicadele yerine suclular arasinda bir ¢atigmanin, bir iktidar

miicadelesinin konu edildigi anlasilmaktadir.

Ayrica, dizinin olay orgiisine ve yapilan kisisel goriismelere bakildiginda bu

dizinin Propp’un islevlerine uyan bir olay orgilisine sahip oldugu, mitsel ozellikler
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tasidigy  goriilmektedir. Mitlerin, temel karsitliklanin, toplumsal degismelerdeki
karsithklara doniistiirilmesiyle modern bir kimlik kazandiklar1 géz oniine aliursa,
buradaki temel karsitligin, basari ve gelisme gibi, ekonomik ve kisisel ¢ikar gozetmek
gibi, sayg1, aile baglari, sadakat, dogru s6ylemek gibi geleneksel degerler ile kisisel
¢ikar, maddeci bir tutum gibi endiistrilesmis toplumlardaki rekabetci ekonominin
yarattig1 yan etkilerden olustugu gozlenir. Ozal déneminden sonra Tiirkiye’de yasanan
bu yondeki degisim geleneksel toplum yapisindan bir baska toplum yapisina dogru bir
kaymay1 beraberinde getirmistir. Sunulan mitik yap: sayesinde de bireyler bu degisim
siirecinin acilarim  katlanilabilir  kilmak i¢in bu tir poptiler kiltlir {riinlerine

yonelebilirler.

Orgiitlii sug yiizeysellestirilmekte, basitlestirilmekte ve dramatik yapinin temelini
saglayan c¢atismanin karsitliklari, masallardaki gibi basit iyi ve kot kutuplasmasinin
yaratilmas1 igin toplumsal degismede ihtiya¢ duyulan degerlerin karsitliklarina
indirgenmektedir. Boyle bir durumda bireylerin 6rgiitlii sugu ortaya ¢ikaran boyutlariyla
ve yeterli bir bigimde kavramalar1 ve buna tepki gostermeleri olduk¢a gii¢

goriinmektedir.s

Bu ¢ikarimlardan sonra getirilebilecek bazi 6neriler sunlar olabilir:

o Kitle iletisimi ve sug¢ ¢alismalarina bakildiginda daha ¢ok sugun psikolojik
boyutuyla yetinen, siddet i¢erigine 6nem veren ¢alismalar oldugu goriiliir. Bu
caligmalarda su¢ kavrami ve tamimina gereken Onem verilmemekte bu
kavramlarin tanimlanmalarina elestirel bir yaklasim getirilmemektedir. Bu
acidan yapilacak olan caligmalarda, sugu toplumsal bir olgu olarak
degerlendirilmeli ve toplumun su¢ konusundaki kavrayigindaki yanilsama
mekanizmalar ortaya ¢ikarilmalidir.

e Kitle iletisim araglarindan Uretilen ve yayilan popiler kiiltlir tirtinlerinin
yaraticilari, ele aldiklant konular1 daha dikkatli degerlendirmeli, sorunlarin
gercek boyutlarimi ortaya koyma ¢abasi igerisinde, alternatif anlati yapilar
gelistirmelidirler.

e Sansir mekanizmasina gerek kalmadan izleyici elde etme yolu olarak

sansasyonal ve siddet iceren suglarin kullanilmasindan vazgecilmelidir.



EKLER LiSTESI

Sayfa
EK 1. DELIYUREK DiZISININ SHOW TV’DE YAYINLANAN
BOLUMLERININ YAYIN TARIHLERI VE ICERIKLERI.......ccvvvverennnes 243
EK Z;KiSiSEL GORUSME ....eovrerrrrrrrernenssnsesensssssessssssessassessssssssssesssssssssnsssssssossass 264
EK 3. KODLAMA CETVELI c...oonviiiernnrineienersssssssessssssesssssssssssessssessssssssssssassssns 291
EK 4. TURK CEZA KANUNUNA GORE SUC TURLERI VE KODLARI........ 297
EK 5. KODLAMA CETVELI KULLANIM YONERGESI .....co.cccoeinuerrvrenennssnneens 299
EK 6. TURKIYE’DE TELEVIZYON DIZILERIT (1990-2002) ......c0coevrererreersrenees 296



EK 1

DELIYUREK DIZISININ SHOW TV’DE YAYINLANAN BOLUMLERININ
YAYIN TARIHLERI VE iICERIKLERI

1. BOLUM

5 EKIM 1998

Yusuf askerligini yapmig ve geri donmiistiir. Mahalle halki, annesi ve kiz kardesi
tarafindan cosku ve sevingle karsilanir. Bu arda zengin bir ailenin kizi olan Feraye, kaza
yaptig1 arabasini Yusuf'un ¢alistigi tamirciye birakir. Yusuf, arabayr Feraye'nin evine
gotiirdiigiinde gordiigli malikane ve Feraye'nin ailesi onu bir hayli sasirtir. Mahalledeki
lokantaya sik sik ugrayan mafya babasi Kara Hamit, Yusuf igin yeni bir hayata
gidebilecegi bir yoldur. Yusuf, Kara Hamit’i ziyarete gittigi giin, Kara Hamit igin
kurulan bir pusuyla kars: karsiya gelir ve onu kurtarir.

2. BOLUM

12 EKIM 1998
Catisma sonrast Kara Hamit ve Yusuf arasindaki iliski farkli bir stirece girer. Kara
Hamit, Yusuf'a minnettarligin1 bildirmek i¢in Yusuf'un evine gider. Giirkan(Feraye’nin
babasi) kendi merkezindeki olaylari yonlendirirken, Savas Dogan'n gelismelere
miidahalesinden rahatsiz olur. Glirkan, Feraye'nin Yusufa olan ilgisini sezinleyerek
kizini uyarir. Yusuf'un ve ¢evresindeki insanlarin hayat: kendiliginden ikiye ayrilmistir.
Bir tarafta su¢ diinyasi, diger tarafta kendi sade yasamlarini stirdiiren insanlar.

3. BOLUM

Yusuf ortadan kaybolmustur. Feraye, ise Yusuf’u aramaktadir. Bu arada Savas Dogan,
Feraye ile yakinlagsmaya g¢alismaktadir. Bunu sezen Goékge, bu yakinlasmaya engel
olmaya ¢alisir. Yusuf, Kuscu’nun yanmna gittiginde Feraye’nin kendisini aradigim
ogrenir. Bu arada, Yilmaz, Kara Hamit ve adamlan tarafindan kagirilir. Kara Hamit
diger taraftan, Feraye ve babasinin kagak bir antikayi satin almalarini saglar ve mali
polise haber vererek onlar1 tuzaga diistiriir. Yusuf, Kesik Recep ile konusmaya gider. Bu
araya Savas Dogan girer ve Yusuf’u odasina gotiiriir. Asli, mali subede sorguya alinir. .
Savas Dogan, Nisanc1 Diizii i¢in yardimini istemek lizere Agabeyle konusmaya gider ve
Yusuf i¢in tuzak kurulur.

4. BOLUM

27 EKIM 1998

Yusuf, Kara Hamit'in kendisine verdigi silahla yeralt1 diinyasina ilk adimim atar. Daha
once Kara Hamit ile aralaninda anlasmazlik olan Kesik Recep, Yusuf'a kars: olan tavrini
keskinlestirir. Yusuf, artik onun i¢in bu dinyadan silinecek birisidir. Glirkan
Uluhan(Feraye’nin babasi) ve Savas Dogan giligcler dengesindeki yerlerini
saglamlastirmak i¢in biitiin kapilar1 zorlamaya devam ederler. Feraye, Yusufun
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hayatina getirdigi akisa kendini birakir. Yusuf, askerlik arkadasi Yilmaz ile beraber
Kesik Recep'in ummadig: bir anda karsisina ¢ikmaya hazirlanir.

5. BOLUM

10 KASIM 1998

Gokee(gazeteci kiz ve Feraye’nin komsusu) lizerinde calistifi konuda baglantilar
¢6zmeye baglamustir. Feraye'nin babasi Giirkan Uluhan'in bu iligkilerin iginde olmasi
hem Gokge, hem Feraye i¢in siirpriz olur. Feraye, babasinin diinyasindan olup bitenleri
ogrenmek igin harekete geger. Kara Hamit, Yusufun yakininda olmas: i¢in ona bir
isyeri(Nissan Bayii) teslim eder. Yusuf, bu isle beraber Nazhi'min(Yusuf’un kardesi)
Ali(Yusuf'un yakin arkadasi) ile nisanlanmasina hiz vermeye calisir. Asli(Kara
Hamit’in eski sevgilisi ve Savas Dogan’in ortag:), Glirkan Uluhan ve Savas Dogan'in
pesinde olduklari Beylikdiizii i¢in kollan sivar. Isi g¢abuklagtirmanin  yolu
Agabeyden(Birim’in bagkani) ge¢mektedir. Asli, dogru adrese basvurur. Agabey ve
Asli yakinlagmasi, Kara Hamit i¢in umulmadik bir gelismedir. Aslt ve Kara Hamit yillar
sonra ilk kez karsilasirlar. Artik her ikisinin de glicler dengesindeki yeri bellidir. Kesik
Recep ise Yusuf'tan intikam almak i¢in Feraye' yi kagirir.

6. BOLUM

17 KASIM 1998

Yusuf, Feraye'yi kurtarmak igin Yilmaz ile isbirligi yapmistir. Kesik Recep hig
ummadig1 bir anda eski adami Yilmaz'in, Yusuf ile beraber kurdugu tuzaga diisecektir.
Asli ile Agabey yakinlagsmasi farkli bir ortakliga dogru yol almaya baslar. Gazeteci
Gokge iizerinde caligtigi haberi engellemeye ¢alisan Agabey'in karsisina dikilir. Kara
Hamit, Nisanc1 Diizli ile ilgili piirlizleri ortadan kaldirmak igin Giirkan Uluhan1 hedef
segmistir. Glirkan Uluhan, i¢in yola ¢ikan kursun sadece kendisi i¢in gelmez ve
Feraye’de vurulur.

7. BOLUM

24 KASIM 1998

Mafya hesaplagmasinda, Giirhan Uluban i¢in hazirlanan son, Feraye'nin 6liimiint de
icine alir. Yusuf'a diisen, bu sonu hazirlayanlara hesap sormaktir. Giig paylasiminda,
Asli(Kara Hamit’in eski sevgilisi, Agabey’in yeni gozdesi ve Savas Dogan’in ortagr) ve
Savag artik yalnizdirlar. Diger tarafta Giilgin(Yusufun eski sevgilisi), tivey annesi ve
babasinin 1srariyla aldigi evlilik kararindan dolay: ac1 ¢ekmektedir. Kara Hamit, biitlin
olanlara ragmen Yusuf'u karsisina almak istemese de gelisen olaylar bu iki kisiyi kars:
karsiya getirir.

8. BOLUM

1 ARALIK 1998

Kara Hamit'in kaza sonucu 6lmesi bir¢ok seyi basa dondiiriir. Yusuf askerlik 6ncesi
yasamina kaldig1 yerden devam etmeye caligmaktadir. Ancak yasadigi iligkiler ve
insanlar onun ge¢misteki bagimi koparmasina izin vermez. Giilgin giderek evlilige
yaklasmaktadir. Ait oldugu diinyada ise tek umut 15181 Yusuf'tur. Giilgin son gareyi
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evden ayrilmakta bulur. Agabey her kosul altinda Yusuf'u kendi saffina katmaya karar
verir. Agabey'in bu isteginin sekillenmesinde Asli devreye girer ve Agabey'in 6nerisiyle
yeni hedefi olarak Yusuf'u seger. Kara Hamit'in 6lmesiyle dogan boslukta Sabri ve diger
adamlar ummadiklart sorunlarla karillasmaya baslarlar. Sorunlar karsisinda c¢are
Yusuf'tur.

9. BOLUM

8 ARALIK 1998

Ailesi tarafindan evlilige zorlanan ve evden kacan Giilgin'in intihari, Yusuf tarafindan
engellenmistir. Yusuf yasadig1 olaylarla, askerlik oncesi yasantisina alismaya baglar.
Mahallede bir taraftan Giilgin'in zoraki evliligi bir taraftan da Nazli ve Ali'nin nisan
hazirligit heyecam1 devam eder. Gligler dengesinde; Agabey, Yusufu kendi safina
tasimak igin bos durmaz, hedefe kilitlenmistir. Hedef i¢in yanindaki en biiyiik destekeisi
Asli'dir. Kara Hamit'in 6limiiyle degisen dengede, Yusufa baska gorevler diigecektir.
Yusuf haksizliga kars1 baskaldiryi, Feraye'nin okulunu yasatma ¢abasiyla canlandirir.
Ve Savas Dogan artik koseye sikismistir.

10. BOLUM

15 ARALIK 1998

Yusuf, Gokge ile beraber, Feraye'nin okulu i¢in giristigi miicadeleye son noktay1 koyar.
Sabri ve Yilmaz, Kara Hamit'in bosalttig1 yerde Yusuf u gérmek istemektedirler. Bu
arada Yilmaz, Ali'ye yapilacak suikast konusunda Yusuf u uyarir. Savas Dogan,
Agabey' in destegiyle medya patronluguna adim atar. Giilgin, zoraki evliliginde yasadig1
acilart Nazli'nin ve kardesinin mutluluguyla unutmaya ¢alismaktadir. Asli, Yusuf un
pesindedir. Degisen dengelere ragmen gli¢lii kalmaya kararlidir. Agabey'in merak edilen
kizi Zeynep yurda doner. Agabey, Yusuf' u kendi safina ¢ekebilmek i¢in ugrasmaktadir

11. BOLUM

22 ARALIK 1998

Yusuf, istedigi hedefe ulasmistir; okul artik ait oldugu yerdedir ve Savas Dogan, devre
disidir. Ali'nin 6ldiirtilmesi i¢in kurulan plan Yilmaz'i ve Yusuf'u harekete gegirmistir.
Ali bir yandan nisan hazirhklari yaparken Yusufun siirekli korumasindan
kuskulanmaya baglar. Nazli, nisanin heyecanin: yasamaktadir. Savas ve Asli, Agabey' in
kizi Zeynep ile tanigirlar. Zeynep, her iki insan i¢in yeni bir soluktur; biitiin olaylarin
disinda farkl1 biridir. Asl'min Yusuf ile olan bag1 Zeynep ve Yusuf u ummadiklari bir
anda kars1 karsiya getirir. Agabey'in belirledigi hedef yakinlastik¢a acimasiz tavri ortaya
¢ikmaya baslar.

12. BOLUM

29 ARALIK 1998

Al i¢in hazirlanan suikast sirasinda Yusuf un annesi vurulur. Yusuf, olay1 ¢6zmek icin
harekete ge¢meye karar verir. Kendi canindan insanlara zarar vermeye calisanlar ile
miicadele etmeye baslar. Agabey, suikast basarisiz olsa da hedefine ulasmak igin
yollarin tilkenmedigini bilmektedir. Zeynep, duygularinin belirledigi projeleri babasina
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soyleme karari alir. Agabey'in adamlari, yeniden Yusuf un pesine diiger. Yusuf|
Agabey'in suikast ile ilgili bildiklerini 6grenmek igin onu kdseye sikistirir. Yusuf, hig
ummadi1@1 bir anda yeniden bir tuzagin esigindedir.

13. BOLUM

5 OCAK 1999

Yusuf'a kurulan tuzak hedefe ulagmistir. Yusuf artik Agabey ve adamlarinin elindedir.
Suikastta yapilan hatada Asli 6n plandadir. Agabey, Yusufa olan ilgisini kullanmak
amaciyla Asli'yr affeder. Zeynep, Yusufun basina gelen olaylardan dolayr mahalleye
gider. Babasina ve Yusuf'a ulagamamak Zeynep’i tedirgin eder. Artik herkes ve her sey

devre disidir. Agabey ve Yusuf yiiz ylizedir. Gig terazisini elinde tutan Agabey ve
Yusuf sonunda karsi karsiya gelirler.

14. BOLUM

12 OCAK 1999

Iki gii¢ karsi karsiyadir. Agabey; Yusufun kendi tarafinda yer almamas: karsisinda
siddet kullanmak zorunda kalir. Agabey'in adamlar1 Yusuf'u rehin alir. Yilmaz ve Sabri,
Yusuf'u kurtarmak i¢in Agabey'in kizi Zeynep'i ve Asli'y1 kagirirlar. Gelisen olaylarin
disinda kalan mahalleli ve Nazli, Yusufun bagma gelenler karsisinda saskin ve
telaslidir. Dengeler yeniden karismaya baslar.

15. BOLUM

26 OCAK 1999

Yusuf, Agabey'in planindan siyrilmistir. Ailesinin ve arkadaslarimin yanindadir. Sabri
ve Yilmaz, ise Agabey'in onlar1 bulma ve 6ldiirtme korkusuyla ortaliktan kaybolmaya
karar verirler. Agabey, Yusufun onu birakmasini anhik bir duyguyla hazmetmis gibi
goriiniir. Ama Yusufu unutmus degildir. Zeynep, babasi ve Yusuf arasinda gelisen
olaylari ¢bzmeye kararlidir. Duygular ise Yusuf'tan yanadir.

16. BOLUM

2 SUBAT 1999

Yusuf, Sabri ve Yilmaz'a prensiplerini acikladiktan sonra eskiden Kara Hamit'e ait olan
ofiste ise baslar. Artik kendi kanunlari ve kendi diinyas: vardir. Hakl1 giice ihtiyaci olan
insanlardan kendini esirgemez. Yusuflun kesin tavr1 bu diinyayla iliskisi olan bircok
mafya babasinin isine gelmez. Agabey, Yusuf'un kendi i¢inde aldig1 kararlar1 ve yaptig:
eylemleri disardan gozlemler. Zeynep, Yusufa karsi olan duygularini ifade etmek igin
ona bir stirpriz hazirlar. Yusuf ise ertelenmis bir heyecani yeniden yasamak igin kollari
sivar ve kararmi verir: Kiz kardesi Nazli ile Ali evlenmelidir.

17. BOLUM

9 SUBAT 1999
Yusuf, kendi kurallariyla kurdugu diinyada ilk zaferini kazanmaya dogru ilerler. Arif
Sahin'e a¢tif1 savas heniiz bitmemistir. Agabey; Yusuf'a uzak kalmayi tercih etse de kizi
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Zeynep buna izin vermez. Yusufu artik bagka sorumluluklar beklemektedir. Hala
annesinin 6limi bir sirdir ve bu sum ¢ézmelidir. Zeynep, Yusufa olan duygularin
agiklar. Fakat Yusuf buna hemen cevap vermez. Savas Dogan, Agabey'in kontroliinde
olmaktan hosnut, Yusuf Miroglu'nun giiclenmesinden ise son derece rahatsizdir. Asl;
Agabey'in emirleriyle Yusuf cephesindeki sansin1 yeniden denemek igin kollari sivar

18. BOLUM

16 SUBAT 1999 .
Arif Sahin ile girdigi catisma Yusuf'u oldukea etkilemistir. Kendi kurallari iginde var
etmeye ¢alistifn diinyada sancilidir. Zeynep'in varhigi hayatinda yeni bir soluktur ama
annesinin Kkatillerini bulamamasi yeni baglangiclar i¢in engeldir. Asli, Agabey ile
beraber ¢iktigi yolda teklemeye baslar. Yusufa olan duygulart ve Agabey’in iktidan
arasinda gidip gelmeler yagar. Savas Dogan, Agabey'in kendisi i¢in ¢izdigi yolda
ilerlemeye devam eder. Bu heyecan iginde Savas Dogan i¢in bir siirpriz belirir;
gecmisten gelen bir sevgili ve bir ¢ocuk.

19. BOLUM

23 SUBAT 1999

" Zeynep, babasindan Asli'min katilini bulmasimi ister. Agabey bu islerin ¢ok tehlikeli ve
karigik oldugunu soyleyerek Zeynep'i uzak tutmaya calisir. Savas, Asl'nin
oldirtldigini 6grenince siranmin kendisine geldigini diisiinlir ve kagis i¢in hazirlik
yapar. Isa ile Gonca'nin arasi gittikge 1sinmaktadir. Ali antika arabay: satarak aileye
biraz nefes aldirir. Yusuf, Yilmaz ve Sabri'yle yaptig1 konusma sonras1 Agabey'le hem
annesinin hem de Aslt' nin katilini bulmak i¢in kargilikli konusmanin sonuca giden en
dogru yol oldugunu diisiintir. Savash ve Agabey’in sag kolu olan Metin'i de alarak
Agabey’in yanina gider.

20. BOLUM

1 MART 1999

Zeynep, Yusuf ve babasi arasinda olan iligkiden babasini suglu bularak ¢ikar. Bu
durumda kendini Yusuf a daha yakin hissetmektedir. Yusuf, Zeynep'in babasina karsi
olan tavrini onaylamaz. Savas Dogan koseye sikismanin verdigi cesaretle medyada
kendini gosterme karari alir; Savas Dogan sadece kendisi igin vardir, artik onu
cocugunun varligi bile durduramaz. Agabey kendi hedeflerinde Arif Sahin'i koz olarak
kullanmaya karar verir. Arif Sahin, Agabey'in kanatlari altinda varolmay: kabul eder.
Zeynep yasadig1 her seyi geride birakip gitme karari alir

21. BOLUM

8 MART 1999

Yusuf, Zeynep'i gitme fikrinden vazgegirir. Zeynep'in babasina olan tutumu degismez.
Zeynep, Yusuf'un annesinin 6liimii ile babas: arasindaki baglantiy1 ¢6zme karar alir ve
bunun iizerine babasi Zeynep'e her seyi anlatir. Yeni giicler dengesinde Arif Sahin,
Agabey'in yaninda olmayi tercih eder. Yusuf, kendi kurallar ile olusturdugu diinyada
Zeynep'in duygularin ertelemeye caligir
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22. BOLUM

15 MART 1999

Agabey, gelisen olaylar karsisinda Yusuf'u disardan gézlemeye devam eder. Arif Sahin,
Yusuf'a olan 6fkesini Umur'u kagirarak gdsterir. Umur'u serbest birakmak i¢in Yusuf' la
bir bilek giiresi yapacaktir ve kurallar Arif Sahin'in istedigi gibidir. Savas Dogan, 5liimii
de g6ze alarak Yaylim Atesi adh program: yayin hayatina sokma karari alir. Zeynep,
babasina karst duydugu ofkeyi bastirir ve tek hedef olarak Yusufa kilitlenir. Gonea,
Nazli ve Ali'ye annelerinin katilinin Agabey oldugunu soyler. Deli Yiirek hem ailesiyle,
hem annesinin 6limiiyle hem de sevdigi insanla yiiz yiize kalir.

23. BOLUM

22 MART 1999

Yusuf, Gonca'nin Nazli'ya Zeynep ile gercegi agiklamasindan sonra diisiindiigii her seyi
Nazli ve Ali ile paylasir. Zeynep olup bitenlerden saskin, Yusufun ailesi ile olan
catigmasindan kendisini suglu goriir. Yusuf, haftalardir 6zlemini ¢ektigi can dostunu
aniden karsisinda bulur. Agabey, bozulan dengelerden ve Savas Dogan'in oliimiine
cesaretinden rahatsiz olmaya baslar...

24. BOLUM

5 NISAN 1999

Nazl: ve Ali'nin Yusuf'a karg1 kiiskiinliigii devam etmektedir. Yusuf Umur'un yasama
yeniden merhaba demesi i¢in elinden geleni yapar. Zeynep, Yusuf'un ailesi ile ilgili olan
catismada kendini sorumlu goriir. Zeynep yiiregindeki sizilari arttirma pahasina yeni
kararlar alir. Gllgin yeni hayatinda ummadig1 bir stirprizle karsilagir. Giilgin igin
yasamin zorlugu yeni baglar. Savas Dogan gecmisiyle kars: karsiya gelir...

25. BOLUM

12 NISAN 1999

Yusuf un eve geri dsnmesi Nazli'nin duygularinin yeniden sekillenmesini saglar. Eski
arkadasi Oktay'in hayatina yeniden girmesi ve yasamini sorgulamasi Zeynep’i sikar.
Savas Dogan, Gokge'nin de etkisiyle cocuguyla ilgilenmeye karar verir. Kusgu'nun
tavsiyesiyle Yusufun yaninda calismaya baslayan Mert, Yilmaz ve Umur'un yakin

takibindedir. Zeynep i¢inde yasattig1 duygularin 6niine gecemez ve Yusuf'u gérmek i¢in
elinden geleni yapar.

26. BOLUM

19 NISAN 1999

Ali yasananlar kargisinda evden ayrilma karar1 alir. Oktay, Zeynep'in i¢inde bulundugu
durumu merak eder. Bu konuyu konugmak i¢in Oktay, Agabey'e gider. Zeynep'in
Yusuf'a olan ilgisini 6grendikten sonra Yusuf'u ziyaret etme karari alir. Zeynep bu gizli
kalmas1 gereken ziyareti 6grenir. Savas Dogan satin almis oldugu programdan mafya
icindeki gizli hesaplasmalarn su yliziine ¢ikartmakta kararlidir. Yusufun yaninda
calismaya baglayan Mert, Behram Kartalt Yusufa getirir fakat Yusuf bu isi kendi
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kurallariyla ¢6zme kararindadir. Yusuf igerisinde bulundugu geliskiler aginda hala
Zeynep'i diistinmektedir...

27. BOLUM

26 NISAN 1999

Behram hala Yusuf'un gozetimindedir. Agabey bu durumdan rahatsiz olarak harekete
gecer ve Behram Kartalt Yusuf' un elinden kurtarma gorevini Arif Sahin'e verir. Plan
gerceklesir ama Yilmaz vurulur. Agabey' in. Yusufa besledigi duygular Zeynep'i
korkutmaktadir. Zeynep babasiyla iligkilerini bitirme karar alir.

28. BOLUM

3 MAYIS 1999

Yusuf, "Yaylm Atesi" adli programda meydana gelen olaylardan kendini sorumlu
tutmaktadir. Isa, Gonca ile olan iligkisinin ve Giil¢in'in yasadigi sorunlarin sorumlusu
olarak Yusuf'u goriir ve Yusuf'a duygularini suglayarak anlatir. Yusuf, Giilgin'i bulmak
icin Mert'in gegmis yasamdaki iliskilerini kullanmasini ister. Agabey, Oktay ittifak:
devam etmektedir. Zeynep, Oktay'in ilgisine yanit vermeye baslar...

29. BOLUM

10 MAYIS 1999

Agabey, yaylim atesi programinda olanlari kendi lehine ¢evirmek igin zaman
kaybetmez. Yusuf'u kaba kuvvetle yanina getirir. Bagkalar i¢in degerli olan bir kag
teklifte bulunur; Yusuf bunlan kabul etmez. Agabey bu teklifinin kabul edilmemesiyle
hayal kirikligina ugrar. Zeynep, i¢inde yasadigi yogunluktan kurtulmak igin Yusuf ve
babasiyla konugmaya karar verir. Yusuf, Giilgin'in pesine diiser. Ali yasanan olaylardan
sonra kesin olarak evden ayrilma karari alir...

30. BOLUM

17 MAYIS 1999

Agabey, Behram Kartal cinayetiyle ilgili delilleri Yusufun aleyhine kullanir. Savag
Dogan, Agabey'in etkisiyle Behram Kartal cinayetine Yusufun adimin karigtigi bir
program yapar; polis Yusufun pesindedir. Zeynep, yasanan olaylar karsisinda Oktay'a
sarihir. Gonca evden ayrilip Isa'nin yanma tasinir. Sabri, Yusufu bulundugu ortamdan
uzaklastirma karari alir.

31. BOLUM

24 MAYIS1999

Yusuf, polisin elinde; doért duvarin arasinda dustiigli tuzagin farkina varmaya
calismaktadir. Sabri, Yusufun hapse diismesiyle yeni ¢6ziimler iiretmeye baglar.
Zeynep, Yusuf'un basina gelenleri Oktay'dan &grenir. Arif Sahin kendi glivenligi igin
Zeynep'i kagirir. Yusuf, hapiste bunu &grenir. Artik bir seyler yapmalidir ve bu onu
hapiste daha fazla kalamayacag sonucuna gotiiriir...
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32. BOLUM

7 HAZIRAN 1999

Agabey, Zeynep'in Arif tarafindan kagirilmis oldugunu 6grenir; kizini kurtarmanin
yollarim arar. Giilgin, yarali bigimde Nazli'nin evinde kalmaktadir. Mahalleli Giilgin ve
Isa'y1 banistirmak ister. Yusuf, Oktay'dan Zeynep'in kagirildigini 6grenir ve hapisten
kacar. Savas Dogan, bu firsati degerlendirir ve Zeynep, Agabey, Yusuf, Arif
dortliistinlin arasindaki olaylar hakkinda canli yayma girer. Olayin basina yansidigini
duyan Arif, fidyesini yiikseltir ve Agabey'in kizini 6limle tehdit eder. Agabey,
caresizdir. Arif, bir tasla iki kus vurma niyetindedir ve Yusuf'u da Zeynep'in yanina
caginr. Ikisi de Arif'in elindedir. '

33. BOLUM

14 HAZIRAN 1999

Ali eve donmiistiir ve Nazli'yla arasindaki gerginlik son bulur. Giil¢in'in tedavisi devam
etmektedir. Yusufla Zeynep Arif Sahin'in kurdugu tuzaktan kurtulur. Agabey, Arif
Sahin'i ve adamlarim 6ldiirme emri verir. Arif Sahin ¢atisma sirasinda yaralanir. Yusuf
ve Agabey Arif Sahin'i yakalamakta kararlidirlar...

34. BOLUM

21 HAZIRAN 1999 _

Zeynep, babasinin emriyle bir kez daha Yusuftan koparlir. Yusuf, istiine yikilan
olaylar1 glin 1s181ina g¢ikarmak icin farkli bir mekana yerlesme karari alir. Agabey,
Zeynep'in Yusufa kars: olan duygularina ragmen Oktay'la birlikte onu gérmeye gider.
Zeynep, babasi ile ilgili diistincelerinde kararlidir. AZabey ve Zeynep, Yusuf igin
pazarliga gider. Savas Dogan biitiin olan bitenler karsisinda Yusuf'un yaninda olmaya
karar verir. Zeynep, biitiin duygularini géz ardi eder artitk Onemli olan Yusufun
kurtulusudur. Zeynep ve Deli Yiirek Yusuf'un ayrilma zamani gelmistir.

35. BOLUM

4 EKIM 1999

Cikan catismada afir yaralanan Yusuf ile Zeynep hastaneye kaldirilir. Yapilan
miidahale sonunda Yusuf, yasama doner. Zeynep komaya girer. Sagligina kavugan
Yusuf, Sabri ve Yilmaz ile birlikte durusmaya ¢ikar. Savci; ¢ete kurmak, gasp, darp,
yaralama ve cinayet suglarindan lgiiniin de Omiir boyu hapislerini isterken, ayrica
Yusufun Behram Kartal't 6ldiirmek sugundan idamim talep eder. Osman Usta'nin
yorgun kalbi, mahkemede bu strese daha fazla dayanamaz ve durur. Savag Dogan,
catismay1 ve mahkemeyi konu alan, yasananlar irdeleyen bir haber programi yapar.
Catismada hafif yarali olarak kurtulan Agabey, gorevden alinir. Ama yine de Yusuf'un
pesini birakmak niyetinde degildir. Kendisine kars: olan gii¢lerin karsi ¢ikmalarina,
hatta Zeynep’i 6ldiirme tehditlerine ragmen, hapiste olan Yusuf'un isini orada bitirmeye
kararlidir. Yusufu kogusta Agabey'in bir adami izlemektedir. Gece yataginda uyuyan
Yusuf'un kalbine saplanmak lizere bir bigak kalkar...
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36. BOLUM

11 EKIM 1999

Stirpriz bir gelismeyle hapishaneden saliveren Yusuf Miroglu ne oldugunu tam
algilayamamis bir durumda kendi gibi birakilan arkadaslariyla bulusur. Yusufun serbest
birakilmasi ortalig1 yeterince karistirmisken, patlayan bir bagka bomba haber giindemi
sarsar. Transbank'in kasalarindan 700 milyon dolarin, ¢esitli paravan sirketlere peskes
cekildigi ortaya cikarilinca devlet bankaya el koymustur. Bu durum yodnetimde olan,
fakat son olaylardan sonra, isleri Yonetim Kurulu Bagkanina devretmis olan Oktay'in
basint ciddi bir belaya sokmaktadir. Olayin pesine diisen Savas Dogan, esrarengiz bir
telefon alir ve Turgut'la tanisir. Son olaylardan iyice sarsilan Agabey ise sevgili adamu,
Oktay'1 kurtarma ¢abasi igindedir...

37. BOLUM

18 EKIM 1999

Yusuf, kendini toparlayarak Zeynep’i gormek ig¢in hastaneye gider. Uzun siiredir
birbirini gérmeyen eski sevgililerin arasina mesafe girmis gibidir. Yusuf, her seyi
birakip Zeynep'le yeniden baslamak istemesine ragmen, olan olaylardan sonra Zeynep
¢ok uzaklardadir sanki Yusuf i¢in. Zeynep, Yusuf un tiim yakinlasma c¢abalarina
. tepkisiz kalir ve son noktayr koyar onu bir daha gormek istememektedir. Yusuf,
hastaneden allak bullak olarak ayrilir. Bu arada kamuoyunun giindemini dolduran
Transbank olay: gittik¢e biiylimekte ve ortalik karismaya devam etmektedir. Tim haber
kanallarimin birinci derecede ilgilendigi Transbank dosyasi ve bu dosyanin Behram
Kartal, Yusuf Miroglu ve Agabey'in sugunu itiraf ederek teslim olan adami Metin Ercan
ticgeniyle olan iligkisine tepkisiz kalan tek haberci ise Savas Dogan'dir. Bu arada Savag
Dogan, Agabey'i uzun siiredir gizlendigi yerde bulur ve onunla goriismeyi basarir.
Kendilerinin Transbank dosyasini yapmakta ¢ok ge¢ kaldiklarini diigtinen Billur ise
Savas'in Agabey'in halefi Turgay'in adami oldugunu hala bilmemektedir...

38. BOLUM

25 EKIM 1999

Zeynep vurulmustur ve bir siire tekerlekli sandalye kullanmak zorundadir. Zeynep tiim
olanlar i¢cin babasindan ve Yusuf’tan yasam bi¢imleri yiiziinden nefret eder. Yusuf ise
Zeynep’e olan sevgisini agiklamaya ¢alisir. Savas Dogan, televizyonda hazirladifi
program ile Agabey’in emrindedir. Besim Ercan hapishanede oldiiriiliir ve Yusuf,
ifadesi alinmak tizere emniyete ¢agrilir. Savas Dogan, Turgay Atacan ile gorlismeye
gider ve Turgay Atacan ile bu cinayetin Agabey ve Miroglu baglantisini degerlendirir.
Teskilat baskani olan“Beyefendi” 6nce Turgay Atacan ile sonra da Agabey ile konusur.

39.BOLUM

1 KASIM 1999

Yusuf adamlarini géndererek Savas Dogan’1 ofisinden aldirir. Dede ile birlikte Agabeye
giderler. Transbank olayr ile ilgili yapilan toplantida milletvekilleri durum
degerlendirmesi yaparlar. Miroglu, dede ile birlikte Turgay Atacan’a gider. Fakat



252

burada bir tuzak kurulmustur. Dedeyi alikoyan Turgay Atacan’in amaci dedenin Tv de
konugmasint saglamaktir.

40.BOLUM

8 KASIM 1999

Yusuf Miroglu uzaktan hedef aldig1 Turgay kulagindan yaralayarak ne kadar tehlikeli
oldugunu gosterir. Turgay ise bunun &clinii almak i¢in plan yapar. Yusuf olacaklar
tahmin ettiginden mahallede ve Nissan'da dnlemler aldirir. Turgay ise hig¢ beklemedigi
bir anda adamlariyla Nissan' a gelir. Amaci sadece vurulma olaymn gizli kalmasim
saglamaktir. Hatta bunun i¢in Nuri Dede'yi geri vermeyi bile dnerir. Bu arada Zeynep'in
durumunun gittikge kotiilestigini haber alan Miroglu Agabey'in evine giderek kizi alir.
Zeynep'in hayatindan endise eden Agabey, Yusufu engellemez. Yusuf, Turgay'in

elinden Dede'yi kurtarmaya c¢alisirken Turgay ise intikam planlarina devam
etmektedir...

41. BOLUM

15 Kasim 1999

Turgay'in saldirisindan kurtulan Yusuf, evin etrafindaki korumay: artirir. Bu arada
Zeynep'in toparlanmaya baslamasi Yusufu mutlu etmektedir. Olay: duyan ve kizini
giivende olmadigim diisiinen Agabey Zeynep'i almak i¢in Yusufun evine gider ama
Zeynep Yusuf'un yanindan ayrilmadigy gibi babasindan Turgay'a engel olmasin ister.
Agabey her ne kadar eski giiclinti kaybetmis olsa da Turgayn durdurmanin yollarin
aramaktadir. Bu sirada Transbank olayini ¢6zmek i¢in kurulan komisyon c¢alismalarini
hizlandirir. Yusuf, Nuri Dede'yi Turgay'in elinden almanin yollarini aragtirmaya baslar.
Yusuf 'un adamlar kisa siire icinde Nuri Dede'nin tutuldugu yeri bulunca Yusuf,
harekete geger...

42. BOLUM

22 Kasim 1999

Yusuf ve adamlar1 bir yandan Turgay'dan gelecek herhangi bir harekete karsi tetikte
beklerken diger yandan Isa ve Gonca'min nisan hazirliklari devam etmektedir. Turgay
son derece sinirlenmistir ve Yusufun silah arkadasi Selim' I ¢agirarak Yusuf'un ve
Transbank Yonetim Kurulu Bagkan: Timur' un o6ldiirilmesini emreder. Komisyon

toplantis1 ¢alismalarla devam etmektedir ve Yusufla konusmas: i¢in Aysegiil'i
gorevlendirir...

43. BOLUM

29 Kasim 1999

Yusuf Miroglu, Zeynep'in komisyon iiyesi Aysegil'i kiskandiginmi 6grenince ¢ok
eglenir.Oysa Zeynep,Yusuf'u kaybetmekten korkmaktadir. Komisyon, Yusuf'tan sonra
Turgay'a da wulagsmustir. Fakat Turgay, komisyona ¢ikmak i¢in pek hevesli
goriinmez.Nisan hazirliklarn devam dereken Zeynep, kendisine kalacak bir yer bulup,
Yusuf'un evinden ayrilmaya karar verir. Bu karar, Yusuf'un pek hosuna gitmez. Bu arada
Turgay, Timur'un ipini ¢ekmek icin Selim't gérevlendirir. Bunu 6grenen Savas Dogan,
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elindeki kaseti satmak i¢in Agabey'e gider ve Timur'un infaz edilecegini bildirir. Ayrica
kasette Agabey ile ilgili suglamalar bulundugunu da séyler. Agabey, Savas'a bekledigi
ilgiyi gostermez ve kasetle ilgilenmez. Komisyon, Yusufu sorgulamaya devam eder.
Ama Yusuf, kendisine yoneltilen agir elestiriler sonucu sinirlenir ve komisyon
toplantisini terk eder...

44. BOLUM

6 Aralik 1999

Yusuf Miroglu, Agabey'in intihar girisimini engellemeyi basarir ama Agabey devletin
sir dolu dosyalarini iceren bir bavul dolusu evraki yakar. Yusufla agabey arasinda yeni
bir dénem baslamaktadir. Bu arada Turgay, bir yandan Yusuf'u yok etmeye ¢alisirken
diger yandan Yusufun elinde oldugunu tahmin ettigi 2 milyon dolar civarinda bir
paranin da izini bulmaya c¢alismaktadir. Transbank komisyonu ise ayni paranin gasp
yoluyla alindig: gerekgesi ile Yusuf'u DGM'ye ¢ikarma yollarini arastirmaktadir. Timur
ve Turgay, Yusuf'tan kendisine yardim etmesini ister. Yusuf adamin bayagiligindan
rahatsiz olmustur ve her ¢esit yardimi reddeder. Kisa bir siire sonra Timur tutuklanir ve

hapse atilir. Turgay ise sag kolu Selim sayesinde Yusuf'u i¢erden ¢6kertmenin yolunun
bulmaya ¢aligmaktadir...

45. BOLUM

13 Aralik 1999

Yusuf, Miroglunun adamlarindan Yimaz, Miroglu yasalarina uymamaktan dolay:
Yusuf tarafindan cezalandirlir. Turgay ise Agabey'e bas kaldirmakta ve unun canini
yakacak bir organizasyon gergeklestirmeye calismaktadir.Agabey canindan ¢ok sevdigi
Zeynep'in bagina bir sey gelmesinden korktugundan giivenlik 6nlemlerini arttirir. Turgay
bir yandan Agabey ile ugrasmakta diger yandan da Timur'un kaseti kime verdigini
ogrenmeye caligmaktadir.Ama bunda basarili olamaz.Yusuf, biitiin dertleri arasinda
Isa'min kumar borcuna girmis oldugunu 6grenince onu hafif bir sekilde cezalandinir Bu
arada Turgay, Agabey'le restlesir ve ona hayatinda unutamayacagi bir ders vermeye and
iger...

46. BOLUM

20 Aralik 1999

Turgay tarafindan Zeynep'l oOldiirmek i¢in planlanan suikast sonucunda Yusufun
adamlarindan Umur vurulur ve yogun bakimda oliir. Yusuf Miroglu, bunun &ctinii
almaya and icer. Agabey ise solugu suikasttan sans eseri kurtulan kizi Zeynep'in
yaninda alir ve olan olaydan kendini suglar. Agabey,Yusuftan Turgayi kendisine
birakmasinm ister ve olayr Turgay'in yanindan birakmamaya yemin edecektir. Yusuf ve
Agabey'i karsisina alir. Turgay yanina birakmamaya yemin eder. Yusuf ve Agabey'e
karsisina alan Turgay, Umur'un diyetinin nasil odeyecektir? Bir taraftan agabey
tarafindan aranan Turgay't kim ele verecektir...
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47. BOLUM

27 Aralik 1999

Turgay, kardesinin mezar1 basinda onun &clinii alacagina dair yemin ederken
gazetecileri de cinayetin bir hesaplagma olmadigina inandirmaya ¢aligmakta, 6te yandan
da Yusufun evine yapilacak baskinin hazirliklarini planlamaktadir. Aysegiil ve amcasi
Ekrem Bey, Savas Dogan ziyaret ederek Mavi Ge¢is projesini anlatir ve Savas
Dogan'dan bu projeyi canli yayindan tartismaya agmak igin s6z alir. Selim,Yusufa
onlara katilmak istedigini sdylemek icin gelmigtir. Sabri bu ise sicak bakmadig: halde
Yusuf, fikrini s6ylemez ve karar1 Yusufa birakir. Yusuf, Selim'i kirmak istememekte
ancak onun yapamayacagini da bilmektedir...

48. BOLUM

17 Ocak 2000

Turgay Atacan; Yusuf Miroglu'na olan hincindan vazgegmez. Adamlarn Yusuf'u
takiptedir. Gililgin, Nazli'nin 6nayak olmasiyla Yusufun yaninda ise baslar. Turgay
Atacan; Savas Dogan'l kendi ¢gemberinin i¢inde kalmasi i¢in tehdit eder. Ali, kendi isini
kurma pesindedir. Yusufun ve esnafin yardimiyla paray: toparlar. Aysegiil ve Ekrem
Mavi Gegis projesi ile ilgili olarak galigmalarini siirdiirmeye devam ederler. Aysegiil;
Ekrem Bey i¢in komisyondan giivenlik 6nlemi ister. Bu arda Aysegiil ve Ekrem Bey
icin Olim karart alinmigtir. Yusuf Miroglu, Aysegil ve Ekrem Bey icin yola
cikar.Oliimle karsi karsiyadur...

49. BOLUM

24 Ocak 2000

Turgay Atacan; Yusuf Miroglu'na olan hincindan vazgecmez. Adamlar't Yusufu
takiptedir. Gililgin, Nazli'nin 6nayak olmasiyla Yusufun yaninda ise baglar. Turgay
Atacan; Savas Dogan'l kendi ¢emberinin i¢inde kalmasi i¢in tehdit eder. Ali, kendi isini
kurma pesindedir. Yusuf'un ve esnafin yardimiyla paray: toparlar. Aysegiil ve Ekrem
Mavi Gegis projesi ile ilgili olarak ¢alismalarini siirdiirmeye devam ederler. Aysegiil;
Ekrem Bey icin komisyondan giivenlik 6nlemi ister. Bu arda Aysegiil ve Ekrem Bey
icin Olim karart almmigtir. Yusuf Miroglu, Aysegil ve Ekrem Bey icin yola
cikar.Oliimle karsi karsiyadur...

50. BOLUM

31 Ocak 2000

Zeynep'in Yusuf'un yanindan ayrilarak kendisine ev kurmasi Yusuf'un sikintisini arttirir.
Yolda karsilastigi Agabey, Yusufu Turgay'l rahat birakmas: igin uyarir. Acaba eski
diismanlar dost mu olmaktadir? Yusuf bunun arkasinda yatan nedeni merak etmektedir.
Bu sirada Turgay Mavi Gegis Projesini engellemeye c¢alisan Ekrem'in aleyhinde
kullaniimak Uzere belge hazirlatir ve bunu Savas Dogan'a verir. Savas Dogan sahte
oldugunu bildigi belgeyi kullanacak mudir? Biitlin bunlarin ardindan komisyondan

baskani istifa edince Aysegiil'e de yol gériiniir. Bunun tizerine Aysegiil de isinden
ayrilir...
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51.BOLUM

7 Subat 2000 :
Aysegiil' in Yusufun yanina siginmast Agabey ile kurulmus olan baglarin incelmesine
sebep olur. Yusuf, kaseti ele gecirmeyi kafasina koymus olan Agabey'le nasil miicadele
edecektir? Oysa bu sirada Turgay'in da kasetin pesinde oldugunu kimse bilmemektedir.
Biitiin bunlar olup biterken Aysegiil'den gittikge rahatsiz olmaya baslayan Zeynep'in
Yusuf'a kars1 olan hisleri degisecek midir? Her seyin yaninda diigmiis oldugu batakta
debelenerek daha da batan Isa Yusuf'a zarar vermeye baglamistir...

52. BOLUM

14 Subat 2000

Yusuf Miroglu, Isa'y1 kagirip tehdit eden Sehmuz ve adamlariyla kars: karstya kalir ama
kendi tekniklerini kullanarak Isa'y: adamlarin ellerinden kurtarmasi zor olmaz ama olay
sanki bununla bitmeyecek gibidir. Bir siire igin yakasimi kurtardigmi sanan Isa'nin
basinda daha ne gibi tehlike ¢anlan ¢almaktadir? Isa, Yusufia yalan sdyleyerek onu
gecici bir siire i¢inde olsa kandirir. Yusuf bir siire igin ona inanmig goriinse de gergekler
ortaya c¢ikacaktir. Bu arada Aysegill' in strekli etrafinda olmasi Zeynep'i gileden
¢ikarmaktadir. Oysa Aysegiil'lin de basi dertten kurtulmamaktadir. Ekrem'in hayat: da
. hala tehdit altindadir. Yusuf biitiin bunlarla ugrasirken bir yandan da Zeynep'i
giicendirmemek i¢in elinden geleni yapmaktadir. Fakat hi¢ beklenmeden gelisen bir
olay Miroglu'nu alt ist eder...

53. BOLUM

21 Subat 2000

Ekrem Hoca'min 6ldiiriilmesi Aysegiil'de soka sebep olur. Yusuf, kizi sakinlestirmeye
caligir. Yapilan incelemelerde Ekrem Hoca'nin intihar ettigi goriisii 6n planda olmasina
ragmen, Yusuf da Aysegiil de bu cinayetin failini bilmektedirler.Turgay, yaptig:
operasyonlarla  yetinmemektedir Konsorsiyum  avukati, Umit'in  bir  kazada
oldiirilmesini planlar.Bu da yetmezmis gibi Savas Dogan't kagirtir. Turgay nasil
durdurulacaktir? Bu sirada Sehmuz ve ekibi Gonca'yr rehin almis, Isa'dan paray:
kendilerine getirmesini istemektedirler.Isa, fellik fellik Yusufu arar. Olan gelismeler
karsisinda yilmayan Yusuf Miroglu, sevdiklerini kurtarmak igin ¢ok hizh
davranmalidir...

54. BOLUM

28 Subat 2000

Yasar basarili bir operasyonla Isa'yi, Sehmuz ve adamlarinin elinden yarali olarak
kurtarir ve apar topar hastaneye gotiiriir. Olayt duyan aile de hastane kapisinda
beklemektedir. Yusuf, Isa'yi ve digerlerini arkada birakarak Sehmuz'a cezasinin
vermeye gider. Bu sirada Turgay isledigi cinayetlerin zevkinden doért kose olmus bir
halde ortalikta nasil terdr estireceginin hesaplarini yapmaktadir. Hoca'nin cenaze
merasiminde iyice kontrolden ¢ikan Turgay'in, bu slirprizi herkesin canini fena halde
sikar. Biitiin bu olanlara miidahale edemeyen Zeynep ise Yusufun Aysegiil'le bu kadar
ilgilenmesine iyice sinirlenmektedir ama elinden ne gelir?
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55. BOLUM

6 Mart 2000

Isa'nin Yusuf'u bigaklamasi Yusuf i¢in bilyiik bir darbe olmustur. Isa artik bir daha
mahalleye geri donmeyecegini idrak eder ve panik icinde kacar. Acaba Yusuf kendini
sirtindan bigaklayan Isa'y1 affedecek midir? Aysegiil'in ne denli sert pabug oldugundan
habersiz olan Turgay, Aysegiil'ti 6nce nazik¢e daha sonra biraz daha sert bir dille kaseti
kendisine vermesi igin uyarir. Turgay sonu¢ alamaymca daha degisik yontemler

kullanmaya karar verir ve ortalik karisir. Zeynep ise olan bitenden hi¢ memnun
degildir... '

56.BOLUM

20 Mart 2000

Aysegill, Turgay Atacan Oldiirmek icin gittigi evde alikonulmustur. Turgay, kendi
eliyle pusuya diisen Aysegiil'e karsilik Yusuf'taki komisyon kasetini talep etmektedir.
Yusuf, Zeynep'in tiim itirazlarina ragmen o eve gidecektir. Fakat biiyiik bir pusuya
diisebileceginin de farkindadir. Acaba Miroglu bu agmazdan nasil kurtulacaktir?
Zeynep ise hem sevdigi insanin tehlikeye girmesinden korkmakta, hem de iligkilerinin
gittikce zayifladigim diistinmektedir. Yusuf her seyi diizeltebilecek midir?

57. BOLUM

27 Mart 2000

Yusuf Miroglu'nun, Aysegiil'i Turgay'n elinden kurtarmak icin gergeklestirdigi
operasyon bagarili olmustur ama ortalig1 iyice karistirmistir. Bu yetmezmis gibi Yusuf,
bir de komisyon kasetini televizyonda yayinlatinca tehlike canlar1 ¢almaya baglar.
Yusuf, artik eliyle atesi tutmaktan Gteye gegip adeta elini geri g¢ekmecesine atese
sokmusgtur. Televizyon yayini beklenen etkiyi gosterince, Agabey ve Turgay i¢in hapis

yolu goriiniir. Ama acaba gercekten ceza alacaklar midir? Yoksa birileri bir gesit sov
mu yapmaktadir...

58. BOLUM

3 Nisan 2000

Yusuf Miroglu, kendisini takip eden yetkililerden kagip Kusgu'nun bir tanididinin
teknesinde kalmaya baglar.Bu sirada bulundugu "Flamingo Yolu'nda Agabey, Yusufun
kuyusunu kazmak icin gereken her tiirlii operasyonun i¢indedir. Yusuf, zorla alikoyma
ve gasp suglarindan aranmaya baslar.Gizlendigi yerde olan olaylari hayretler iginde
izlemek zorunda birakilan Yusuf'u gorebilen yalmzca Kusgu ve avukathigini stlenen
Aysegiil'diir. Aysegiil, kendisini en zor giinlerinde yalmiz birakmayan Yusufu
kurtarabilmek icin elinden geleni yapmaktadir. Ama bu sefer isi olduk¢a zor
goériinmektedir.Miroglu ciddi bir tehdit altinda kalmistir...
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59, BOLUM

10 Nisan 2000

Agabey elindeki tim imkanlann kullanarak durumu Yusuf Miroglu'nun aleyhine
cevirmeye c¢alismaktadir. Basinda ¢ikan uydurma haberler ve yalanci sahitler
ayarlanmustir... Yusuf'un basina bilyiik bir ¢orap ériilmektedir. Yusuf, saklandid: yerde
tedirginlik igindedir... Kusgu ve Aysegil, Yusuf'un firarda uzun siire kalamayacagim
fark etmelerine ragmen ellerinden ¢ok sey gelmemektedir. Herkes garesiz gibidir...
Biitiin bu garesizlik iginde Kus¢u'nun aklina miithis bir fikir gelir. Eger diisiindiigiinii
yapabilirse sanki bir anda her sey ¢oziimlenecektir. Kuscu, Yusufa haber vermeden
hemen harekete ge¢ilmesine karar verir...

60. BOLUM

17 Nisan 2000

Agabey, Miroglunun yakalanacagindan ve arttk hem Zeynep'in hem de kendi
hayatindan ¢ikacagindan emindir. Zeynep ise babasinin ¢emberinde, giderek umutlarini
yitirmektedir.Billur, agabey ile birlikte de olsa ne Zeynep'in ne de Yusuf'un incinmesini
istemez. Yusufun ailesi ve sevdiklerinin endigeleri giderek artmaktadir. Agabey, kizi
Zeynep ve Billur igin mitkemmel bir aksam yemegi diizenlemistir. Ama Miroglu bu
aksam yemeginin davetsiz misafiridir...

61. BOLUM

24 Nisan 2000

Evden kacan Zeynep, Aysegill’iin evinde kalmaya baslar. Aysegiil, Yusuf'un da
saklanmasi gerektigini sdylemesine ragmen,Yusuf saklanmaz. Agabey, Billur yoluyla
Savas Dogan’in durumunu O6grenmeye calisir. Savas Dogan, Yusuf'un yaninda
kalmaktadir. Agabey ise “Bagkan™mn o6ldiiriilmesi talimatini verir. Bu cinayetin ayrica
Yusuf’un lizerine yikilmasini da planlamaktadir. Yusuf’a tuzak kurmak i¢in Savas
Dogan’in igbirligini de isteyen Agabey, olumlu bir yamt alamaz. Bagkanin
oldiriilmesinden korkan Yusuf, bagkam kacirir ve saklar. Yusuf ise mahkemede
hakkindaki suglardan dolay: tutuklanir ve Turgay Atacan ile ayni hiicreye konur.

62. BOLUM

1 Mayis 2000

Yusuf, Kuseu'nun uyarilarina kulak verip yargiy1 devlete birakmaya karar verdigi anda
kendini bagka bir tuzagin i¢inde bulur. Agabey, Zeynep'i Aysegiil'in yanindan zorla alip
evine getirir. Yusuf, i¢inde olup bitenler hakkinda akil yiriitmeye ¢alisirken; Zeynep
yeni bir oyunun i¢indedir..

63. BOLUM

8 Mayis 2000

Artik  Yusuf ve diismanm Turgay aym hiicrededirler. Yusuf, Turgay Atacan’a
aralarindaki kan davasimin bitmesi gerektiini sOyler. Agabey ise kizimi kaybetme
korkusuyla Yusuf’un ofisine gider. Kiziyla konusan Agabey istedigini bulamaz. Zeynep
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eger kendisini bdyle sikistirmaya devam ederse kendi babasi aleyhine sahitlik
yapmaktan kaginmayacagini soyler.

64. BOLUM

15 Mayis 2000

Turgay Atacan tahliye olur. Teskilat bagkani ise Agabey’i goriismeye c¢agirir ve
Yusuf'un teskilata katilmasini istedigini ve Agabey’in de bu konuda iki ay siiresi
oldugunu sdyler. Agabey ise Yusuf'un iceride kalmasinin daha iyi olacagim belirtir.
Yusuf, Selim’in oldugu hiicreye nakledilir. Turgay Atacan, Yusuf’un korumasindaki
Savas Dogan’in kendi adina ¢aligmasini ister ve onu tehdit eder.

65. BOLUM

22 Mayis 2000

Yusuf, arazi mafyasindan sikayetci birkag kisi ile goriisiir, onlarin yardim istegini kabul
etmeden dnce hepsini dinler ve bazi devlet gorevlilerinin bu kisileri o araziden gikarmak
i¢in arazi mafyasini tuttufuna karar verir. Onlara yardim edecegini soyler. Bir yandan
da Zeynep ile iliskisini diizene koyma ¢abasindadir.

66. BOLUM

29 Mayis 2000

Sabri, Giil¢in'in gecmisi ile ilgili bazi bilgiler 6grenir. Ve onunla evlenme diisiincesini
bir kez daha gézden gecirmeye karar verir. Bu arada Yusuf ve Zeynep'in evlilik karar
yakinlar1 tarafindan sevingle karsilanir, elbette Agabey hari¢... Yusuf, Aziz ve
digerlerinin magduriyetini ortadan kaldirmak i¢in Cevat Sudak ile goériismeye gider.
Goriismenin ardindan Yusuf, baska seyler diistinmeye baslar. Ote yandan Haci'min kiz
beraber oldugu erkek tarafindan kagirilir. Ancak Haci onu, Aksaray'da bir otelde bulur
ardindan Yusuf devreye girer. Bakalim Miroglu, kiz1 distiigii bataktan kurtarabilecek
mi? Biitiin bunlar olurken Yusuf'a yeni komplolar kurulur. Bu kez kurulan komplo
geregi bazi kisiler Kugcu'nun pesindedir...

67. BOLUM

5 Haziran 2000

Giil¢in'in bir zamanlar Yusufa asik oldugunu 6grenen Sabri sagkindir. Ne yapacagini
bilemez. Bu kararsiz dénemde, Yusuf'tan da Giilgin'den de uzak durmaya 6zen gosterir.
Bu arada Yusuf ve Zeynep diiglin hazirhiklarina baglarlar. Ancak Turgay, Yusufa yakin
kisileri tehdit etmeye baslar. Arazi davas: iizerine ¢alisan Aysegiil de sonunda Turgay
tarafindan tehdit edilir. Ancak Yusuf, magdur olan tarafin haklarin1 aramak i¢in
harekete gegmistir bile...

68. BOLUM

12 Haziran 2000 )
Sabri yaptigi yanlist anlamistir.Glilgin'le bir kez daha konusup. Ozir dilemek ister.
Agabey, Yusuf ile Zeynep'in evlilik kararlarindan hi¢ memnun degildir. Annelerini
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oldiren veya oldirdigli samilan adamin kiziyla, Yusufun evlenecek olmasindan
rahatsizdir. Ancak bunu Yusufa bir tiirli sdyleyemezler. Turgay ISKI davasi icin
calisan Aysegiil'e tehditlerini stirdiiriir. Aysegiil, Yusufa olan duygularindan emin
degildir. Sehri terk edip Ankara'ya dénmeye karar verir...

69. BOLUM

26 Haziran 2000

Dizinin bu bslimiinde de heyecan verici gelismeler seyircileri yalmz birakmiyor. Artik
diigiin karari ahiniyor hem de ¢ifte diigiin yapilmasi i¢in birlik saglaniyor. Yusuf ile
Zeynep, Giil¢in ile de Sabri beraber evlenecekler. Bunun yaninda Agabey Yusuf u
yanina ¢ekebilmek i¢in Kusgu'nun kagirilmasini son koz olarak goriiyor. Caner adinda

birt, Kuseu' yu kagiriyor. Miithis bir diigiin igin hazirliklara baglaniyor ama diigiinde hig
de beklenmeye gelismeler herkesi heyecana stiriikliiyor...

70. BOLUM

2 Ekim 2000

Yusuf ve Zeynep'in diigiinii Turgay tarafindan diizenlenen kanli saldiri ile bir katliama
doniisiir. Yusufun ailesinden ve yakin ¢evresinden pek ¢ok insan bu saldirida hayatini
kaybeder ya da yaralanir. Bir yandan polis bir yandan da Agabey hemen saldirinin
. failini arastirmaya gmslr Ama Turgay izini kaybettirmek i¢in goktan planlar yapmaya
baslamistir. Yusuf igin ise &ncelik, yasanan trajedinin yaralarmin sarilmasidir. Ote
yandan Kuscu olan bitenden habersiz Agabey'in elinde tutsaktir. Biitlin bunlar olurken
Savas Dogan, Agabey'den hi¢ beklemedigi bir is teklifi ve olaylar gelisir... .

71. BOLUM

9 Ekim 2000

Diigiinde olenleri kendi kazdig1 mezarlara gomen Yusuf, intikam yemini eder. Aysegtil
yogun bakimdadir. Nazli ise bebegini diiglirmiistiir. Bunu kabullenemeyen Nazl,
psikolojik sorunlar yasamaya baslar. AZabey ise saldiridaki helikopterin pilotunu
bulmaya c¢aligmaktadir. Yusuf, bir yandan ¢ok pasif olarak goriinmekte, diger yandan
ise Kara Davut olarak intikam pesinde kogmaktadir. Turgay Atacan ise, Agabey’in ve
onu arayan digerlerinin kendisine ulagsabilecekleri bir yol olarak goérdiigii helikopter
pilotunun &ldiiriilmesi i¢in bir kiralik katil tutar. Yusuf, Kara Davut kimligi ile, Agabey
ise adamlari yoluyla pilotu korumaya caligirlar. Fakat pilot kiralik katil tarafindan
vurulur. Kara Davut’da kiralik katili 6ldiirtir.

72. BOLUM

16 Ekim 2000

Nazli bebegini kaybetmeyi bir tiirlii kabullenememektedir. Ttim olaylardan sonra Yusuf,
kabuguna ¢ekilmis bir gorlintli ¢izmektedir. Fakat difer yandan Kara Davut adiyla
aragtirmalarina devam etmekte, intikam pesinde kosmaktadir. Bu arada, Kuseu kaginlir.
Yusuf ise Kus¢u’nun kacirildig: eve baskin yaparak onu kurtarir.
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73. BOLUM

23 Ekim 2000

Zorunlu olarak ameliyata alinan Nazli bir daha anne olamayacaktir. Nazhi bu gergegi
kabullenmek istemez. Aysegilil Yusufun diiglintine yapilan saldiri ile ilgili olarak
Turgay'in aleyhine bir belge ele gecirir. Ve ona karsi hukuk savasi baslatmak ister:
Yusufun Kuscu'yu kurtarmas: tizerine Selim ile arkadagslar1 Agabey ve Savas tarafindan
sorguya alimr. Ote yandan Yusuf ve Zeynep arasindaki gerginlik giderek artar. Yusuf,
Kara Davut olarak Turgay'in izini bulmak i¢in yeniden harekete gecer..

74. BOLUM

30 Ekim 2000

Nazli'nin intihar girigimi tiim aileyi perisan eder. Nazli'ya psikolojik tedavi yapilmasina
karar verilir. Sabri ve Yilmaz,Yusufun suskunlugunun ardinda yatanlarn merak
etmektedir. Ancak Yusuf onlara hicbir agiklamada bulunmaz. Yusuf ise Turgay'a
ulasmak icin Esin'in Siikril ile arkadaghgindan yararlanmak iizere bir plan yapar. Ote
yandan Agabey ve Beyefendi de "Kara Davut'un kimligini arastirmaya karar verirler...

75. BOLUM

6 Kasim 2000

Aysegiil, Yusuftan habersiz Turgay Atacan hakkinda katliama sebep olmak sugundan
su¢ duyurusunda bulunur. Ayrica basina da agiklama yapar. Durumu 6grenen Yusuf ¢ok
ofkelenir. Aysegiil'e hayatini tehlikeye attifini soyler. Turgay ise Esin'i kullanarak
"Kara Davut"a ulagmay: planlar. Agabey ve Beyefendi Tirkiye'ye sokulan niikleer
atiklar hakkinda bir tedbir toplantisi yaparlar. Bu arada niikleer atik bosaltan bir gemide
caligan denizci Yusufa gelir. Atk malzeme hakkinda bilgi sahibidir ve bildiklerinden
otirii olduriileceginden korkmaktadir. Agabey Yusufla gortiserek teklifini yineler.
Yusuf yine reddettigini sdyler. Ancak Yusuf'u kétii bir stirpriz beklemektedir...

76. BOLUM

13 Kasim 2000

Yusuf, savcilikta ifade verirken basin ve kamuoyu bu olaya biiyilik bir merakla yaklagir.
Aysegiil, Yusuflun isledigi iddia edilen suglarla ilgili zamanlarda samgin kendisi ile
birlikte oldugunu soyler. Yusuf gézaltinda olmak sartiyla saliverilir. Zeynep, Yusuf ile
Aysegiil'iin arasinda bir iliski oldugunu ima eder. Her ikisine de 6fkesini kusar. Turgay
ise niikleer artik olayiyla ilgili icraatlar planlarken, Yusufu da agina diigtirmek igin
yollar denemeye baglar...

77. BOLUM

20 Kasim 2000

Selim, Agabey'e batik bankalarla ilgili bir haber getirir. Turgay Atacan, Aysegiil'ii zorla
elinde tutmay: stirdiiriir. Yusuf'ta Aysegiil'i kurtarmak ve Turgay ile olan hesabini
gormek icin harckete geger. Agabey'de Savas ve Esin'i kullanarak bu olaya miidahale
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etmeye hazirlanir.Zeynep ise Aysegiil'e ulasmak ve onu kurtarmak i¢in babasindan
yardim ister...

78. BOLUM

28 Kasim 2000 :

Turgay, Yusuf ve Agabey'i atlatarak ellerinden kagmay: basarir. Herkes oldiigtini
diigtiniirken Turgay yeni planlar gelistirmeye baslamistir bile... Yusufun ailesi Sabri ve
Giil¢in'in geciken diiglinii i¢in hazirliklara girisir. Bu arada Yusuf ve Zeynep'in evliligi
de yeniden giindeme gelir. Ancak Zeynep'in bu kez 6nemli bir sart: vardir...

79. BOLUM

4 Aralik 2000

Turgay, Yusuf ve Agabey'i atlatarak ellerinden kagmayi basarir. Herkes onun 61dtigiint
diisiiniirken Turgay yeni planlar yapmaya baslamistir bile... Yusuf'un ailesi ise Sabri ve
Giilgin'in geciken diglinii i¢in hazirhiklara baslar. Bu arada Yusuf ve Zeynep'in evliligi
de yeniden giindeme gelir Ancak Zeynep'in bu kez 6nemli bir sart1 vardur...

80. BOLUM

11 Aralik 2000

Yusuf, Turgay'in silahli saldirisina ugradiktan sonra agir yarali olarak hastaneye
kaldirilir. Doktorlar isabet eden iki kursundan birini ¢ikartir. Ancak ikinci kursun
omurilige yakin bir yerdedir. Bu kursunu ¢ikartmak i¢in yapilacak operasyon hayati risk
tasimaktadir.

Bu arada Yilmaz tek basina Turgay'in pesine diismiistiir...

81. BOLUM

18 Aralik 2000

Aysegiil'in Erhan Ersoy'un savunmasini {istlenmesi ihtimali {izerine Yusuf'un banka
hortumlayanlar ile ortak oldugu dedikodusu ¢ikartilir. Aysegiil,Yusufia yéneltilen bu
suclamay1 ortadan kaldirmak igin televizyonda bir haber programina katilir. Yusuf,
birinci ameliyatin ardindan hayat: risk tastyan ikinci bir operasyona alinmak zorundadir.
Doktorlar bununla ilgili tiim ailenin onayimn alir. Ameliyat sonrasi herkes, Yusuf'un
verdigi 6lim kalim savasimn sonucunu beklemeye baslar.Bu arada Agabey, Turgay'in
ipini ¢ekmek i¢in operasyon emrini verir...

82. BOLUM

8 Ocak 2001

Yogun bakimdaki Yusufun basinda Zeynep beklemektedir. Yusuf'un iyilesmeye
basladigin1  hastanede &6grenen Isa mijdeyi sirkete ulastirir. Teskilat bagkan,
Agabey’den Turgay Atacan’: serbest birakmasini ister. Serbest kalan Turgay, kaldig:
yerden devam etmek niyetindedir. Hastaneye ziyarete gelen Agabey,Yusuf ile ifade
vermesi konusunda konusur. Yusuf ise hastanede ¢ok etkisiz kaldigimi diisiinmektedir
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ve hastaneden kacar. Sirketten silahini alan Yusuf, serbest birakildifini 6grendigi
Turgay Atacan’in evine gidip evi basar.

83. BOLUM

15 Ocak 2001

Yusufun Turgay't vurmasinin ardindan Agabey birime istifasini verir. Onun yerine bu
géreve Savas baslar. Yusuf Zeynep'e iliskisinde bir mola istedigini bildirir. Ote yandan
Aysegiil, davasini biraktigi i¢in Erhan Ersoylu tarafindan tehdit altindadir. Sabri ise ikiz
babasi olacagim dgrendigi anda kotli bir siirprizle karsilasir...

84. BOLUM

22 Ocak 2001

Yusufun Turgayt vurmasinin ardindan Agabey birime istifasini verir. Onun yerine bu
gdreve Savas baslar. Yusuf Zeynep'e iliskisinde bir mola istedigini bildirir. Ote yandan
Aysegiil, davasini biraktig1 i¢in Erhan Ersoylu tarafindan tehdit altindadir. Sabri ise ikiz
babasi olacagini 6grendigi anda kotii bir stirprizle kargilasir...

$5. BOLUM

29 Ocak 2001

Erhan Ersoy'un Aysegiil'e yonelik tehditleri devam eder. Zeynep ise Ayseglil'tin dogum
giiniinde onunla birlikte olmay: diisiiniir, ancak dogum giiniinde Aysegiil'i dehsete
diigtiren bir stirpriz beklemektedir.Ote yandan Savas Dogan Yusufun baglarindan
kurtulur kurtulmaz bir komplo gelistirir ve Miroglu'nu tuzaga diisiiriir. Yusuf'un ortadan
kaybolmasi tizerine Zeynep onun nerede oldugunu 6grenmek igin babasini ziyaret eder.
Agabey'in bu durumda kizina sdyleyebilecegi bir sey yoktur. Ancak Yusuf'un Savas'in
elinde iskence gordiiglinden emindir. Kendi gelistirdigi yontemle Yusuf'u kurtarmak
icin harekete geger...

86. BOLUM

5 Subat 2001

Aysegiil'in Yusufa agkin itiraf etmesi Zeynep ve Yusuf arasindaki iliskiyi iyice zora
sokar. Ote yandan Savag Dogan AZabey'i kdseye sikistirmak igin yeni bir plan gelistirir.
Erhan Ersoy, Turgay tarafindan 6ldiiriiliir ve bu cinayet Selim'in tizerine yikilir.Nazli ile
Ali'nin arasi ise ditkkana miisteri olarak gelen bir kadin yiiztinden agilir. Aslinda ikisinin
de bilmedigi bir sey vardir. Bu kadin Yusuf {izerinde oynanan oyunun bir pargasidir...

87. BOLUM

12 Subat 2001

Savas Dogan, Agabey’in yapip ettiklerinden haberdar olmak i¢in, i¢inde alic1 bulunan
bir kol saatini, Agabeyin, birimde ¢alisan sadik bir adami olan Erdal’a hediye olarak
verir. Bir diger birim elemanina da i¢inde yine dinleme cihazi olan bir silah verir. Bu
sayede Agabey’i daha yakindan izleyebilecektir. Zeynep ile Yusuf ise Yusuf'un hayat
bi¢imi yiiziinden yine tartisirlar. Turgay Atacan yogun bakima kaldirilmay: reddeder.
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Yusuf ise Yilmaz’i diiglinden o&lenlerin yanina defneder. Savas Dogan; Yusuf ve
Agabey’in yok edilmesi igin teskilat baskan: ile goriigiir. Duygularin1 daha fazla
bastiramayan Ayseglil, Yusuf’u yemege davet eder ve ona askini agiklar. Fakat Yusuf,
Zeynep’le olan iligkisini hatirlatarak bu teklifi reddeder. Turgay Atacan ise banka
hortumcusu Salih’den kurtulmasim saglamak i¢in para alip sonra da ¢ldiirmenin ve
cinayeti de Selim’in iistline atmanin planlarim yapar.

88. BOLUM

19 Subat 2001

Zeynep ile Aysegiil’iin arasinda sofuk riizgarlar esmektedir. Zeynep, Aysegiil’den
nefret ettigini dile getirir. Sabri, karisimin hamile oldugunu oldiiriir. Aysegiil’tin evi
saldinya ugrar ve bazi 6zel yazilarin bulundugu bir disket alimir. Bu disket Savag
Dogan’in eline geger.

89. BOLUM

11 Mayis 2001

Yusuf ile Zeynep arasinda soguk riizgarlar eserken Ali de Savas Dogan'in planladig: bir
goniil macerasinin igine gekilmek lizeredir. Savag Dogan bir baska oyunda Agabey'in
evinde sahnelemeye hazirlanmaktadir. Eve gizlice yerlestirilen kameralarla Agabey'in
mahremiyetini desifre etmeye ¢alisir. Yusuf ise hi¢ beklenmedik bir anda iilkeye gizlice
sokulan bir grup miiltecinin sorunlar arasinda kalir...

90. BOLUM

14 Mayis 2001

Zeynep yeni isi ile ilgili olarak Levent'le birlikte yurt disina ¢ikacaktir. Bu arada Yusuf
icerdeyken sirketin durumu kotiilesmistir, ekonomik krizden etkilenmistir. Giilgin,
Yusuf'a banka kredilerinin bir an 6nce kapatilmas: gerektigini hatirlatir. Savas Dogan,
Agabey'in evi lizerine kurdugu oyunu siirdiirtir. Gizli kamera ile evin iginde olup biten
her seyi kaydeder. Bu arada Ali'nin Nazli ile arasindaki gerilim de giderek artar. Turgay
ile Yusuf arasindaki savas da devam etmektedir. Yusuf’un Nissan Bayii’ne bir arabanin
bagajinda saklanarak gelen Turgay, Yusuf’un bir is¢isini 6ldiiriir. Bunun tizerine Yusuf
da Turgay Atacan’1 6ldiirtir.
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EK 2
KIiSISEL GORUSME

Yer: Sinegraf Yapim Sirketi(Toplant: odasi)
Salih Omurtak Cad. no: 80
Kosu Yolw/lstanbul

Tarih: 2 Mayis 2002 /14:30-16:45

Bolim I: Omer Liitfii Mete
Bolim II: Bahadir Ozdener

Boliim I

Omer Liitfii Mete: Benim sorumlulugum, rejiye girinceye kadardir. Daima olabilecek
fazlasiyla boyledir. Clinkii yapimer ayni zamanda dizinin de yonetmenidir. Ayrica,
senaryo ¢alismalarina da reji ¢alismalarindan firsat bulursa katilir. Biz profesyonel
senaristler olarak, ben oncelikle hoca olarak bu ise basladim. Benim agimdan
projenin idealist bir temelden kaynaklandigini séylemem miimkiin degil. Yani bu
tamamen televizyon gergekleriyle ilgili. Ne tip bir konsept olursa o
televizyonculara ilging gelirse...

Ufuk Eris: Yani trendlerle ilgili bir sey mi?

O.L.M: Boyle bir galigmada hi¢ fantastik takilmamak lazim. Dogruyu tamamen
diiriistge soyleyebilmek lazim. Benim a¢imdan en azindan bu boyledir. Yani,
elbette ki ahlaki degerler acisindan birtakim kaygilarimiz bizi bagliyor ama bizi
baglamasi higbir sey ifade etmiyor. Gegerli olan televizyonun misteri neyi begenir
sorusuna aradig1 cevaptir.

U.E: Yani siz televizyonla toplum arasindaki iligskiyi boyle kuruyorsunuz. Televizyon
acisindan boyle, peki toplum agisindan nasil degerlendiriyorsunuz? Insanlar
televizyondan ne kadar etkilenir sizce?

O.L.M: Insanlarin televizyondan ¢ok fazlasiyla etkilendigini diistintiyorum. Ozellikle
Tiirkiye sartlarinda, egitim diizeyi yiiksek, AB grubu diye kasit edilen kesimin bile
televizyonu bir miirsit gibi benimsedigini goézlilyorum. Vakit gecirmek igin
sOylesine bakayim deyip de sOylesine bakan bir AB grubu yok bizde.
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U.E: Dizinin genel izleyici kitlesi hangi gruba giriyor?

O.L.M: Dizi biitiin katmanlarda birinci oluyor. Giin birincisi oluyor. Asmali Konak giin
birincisi, Deliytirek ikinci, Asmali Konak daha yiiksek bir rayting yapiyor su anda.

U.E: Peki, Show Tv’deki zamanlan diistiniirseniz...?

O.L.M: Siirekli biitin katmanlarda yani, AB’de, CD’de, C1’de birinci, tiim giinde
birinci oluyordu. Yani....

U.E: O zaman, bu konularin se¢ilmesi konusunda yalnizca o dénemde trendde olan
konular, rayting getirebilecek konular segiliyor diye distinityorsunuz. Yani
idealist¢e, kendimiz bir sey se¢emiyoruz diyorsunuz.

0.L.M: Bunun miimkiin oldugu kanaatinde degilim

(Telefon caliyor, Omer Liitfli Mete bir telefon gériismesi yaptiktan sonra goriisme
devam ediyor)

0O.L.M: Benim gozlemim bu.

U.E: Peki, bu, halkin istegi degilse yani, nasil isliyor bu sistem? Kimin istegi hangi
konular islenecegi, ya da hangi konularin islenmesinin kar getirecegi nasil
belirleniyor? .

O.L.M: Simdi birtakim insanlar televizyonda, ¢ok iyi anladiklarini zanneden. Aslinda
kesinlikle ben buna katilmiyorum ama gole yiiz tane maya g¢aliyorlar bir tanesi
tutuyor. Onlar birtakim ol¢timler yapmuiglar. Ben taniyorum bunlarin bir kismini
yani Tirkiye sartlarinda isiniz zor. Bilimsel bir ¢aligma yapiyorsaniz, hakikaten
isiniz sizin igin son derece zor diye disiiniiyorum. Su agidan zor: Bana gére
Deliyiirek’in birinci, Televole’nin ikinci oldugu bir klasman bir anlam ifade
etmiyor. Deliyiirek bir gece birinci Televole’de ikinci, uzun zaman bdyle oldu.
Bizim arkamizdan Televole yayinlandigi zaman. Boyle bir klasmanin bir anlami
olmasina ben inanmiyorum. Varsa, bilim adamlar1 bulurlardi eger degerliyse. Bu
verilerin bir seye yarayaca§i diistintiliiyorsa... Dolayisiyla hi¢ saygi duymuyorum
rayting ol¢iimlerine agikgast.

U.E: Ama ¢ok izlendigini biliyorsunuz.

0O.L.M: Biliyorum, ¢ok izlenildigini biliyorum. Ama ben sunu da biliyorum. Bagka bir
kanalda ¢ok izlenen bir baska dizinin yazariydim. O dizide basit bir rol....

U.E: Hangisi?

O.L.M: Bizim Ev diye bir dizi yazmistim ben TGRT’de. O dizinin siradan bir
oyuncusu bile sokakta yiirliyemiyordu ama rayting olglim sirketinin testlerinde
ylizde bir ¢ikti. Miimkiin degil, yani bunlarin higbiri, hi¢bir kanit beni ikna edemez
ki o dizinin ger¢ek reytingleri 2 bilemedin 3 olsun. En az ondu. Yurt digina
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Susurluk olayr oldugundan beri su¢ biiyiikk &lgiide... Siz bu diziyi yaratanlarin
basindaki bir kisi olarak, siz sugu nasil goriiyorsunuz, su¢ nedir, suglu kimdir?

O.L.M: Tabii, bir kere bu ¢ok ilging bir soru. Normalde, su¢ nedir sorusu insana ¢ok
beylik bir soru gibi geliyor. Nihayet, kanunlarin yasakladig: fiileri isleyenler sug
islemis olurlar. Sug budur, deriz ama bu yuvarlak bir tammdir. Once, bence sug
ne... Aslinda gergekten, evrensel bir sorun bu, sug ne... Hi¢bir insanoglunun, biitiin
kiltiirler i¢in gecerli bir su¢ tammi ve su¢ oOrneklemeleri de olabilecegine
inanmiyorum. Bana goére su¢ insanin sadece hukuk sistemleriyle, hukuk
‘mekanizmalari ile kovalanan olumsuzluklari degil, hukukla da yakalanamayan ama
er ge¢ bedeli 6denecek olan, ya kisisel olarak ya toplumsal olarak, toplum olarak
bedeli 6denecek olan haksizliklardir... Biitiin bunlar sugtur. Yani, ha, ben...
Atiyorum, tamamen rasgele sdyliiyorum, eger ben Tiirkiye liginde futbol meraklisi
biriysem, iste, rakibin sampiyonlugunu saibeli gériiyorsam, bunu kanit koymadan
soylityorsam, haksizlik ediyorum. Bu haksizlik bir sugtur. Ama bu haksizhigin, bu
sucun, takip edilebilecegi, bu suglar1 takip edecek, degerlendirebilecek,
cezalandirabilecek bir mekanizma yoktur. Ya da, daha genis 6l¢ekte bakacak
olursak, yeryliziinde biitiin gizli servisler su¢ igliyorlar ve bunlari o iilkelerin
aydinlar1 da biliyor, siyasetgileri de biliyor. Baska iilkelerde sug islemek o iilke
insanina su¢ gibi gelmiyor. Her ne kadar, iste, CIA’min baska iilkede adam
oldiirmesi yasaklanmistir. Taa, ne zamandan beri ama, CIA’nin adam... Buna ¢ok
rahatlikla kilif bulabilirsiniz. Ben sizi kiralarim, siz adam 6ldiiriirsiiniiz, ben adam
oldiirmemis olurum. Hi¢ de bir iligki kalmaz ortada. Yani, ben bir gizli servis isem,
sizi kiraladigimda, hi¢ kimsenin anlamasi ve kamitlamas: da miimkiin olmayabilir,
olmadi da. Ama, adimiz gibi biliyoruz ki gizli servisler, biitiin cinayet..., siyasal
cinayetlerin arkasinda var olan, biitiin su¢ Orgitlerinin iginde varlar, biitiin terdr
orgiitleri ile isbirligi igindeler, biitiin mafyatik olusumlarla isbirligi igindeler.

U.E: Peki, sizin bu kisisel kanimiz nereden kaynaklaniyor? Basindan edindiginiz
‘bilgilerle mi?

O.LM: Bu kisisel kanim basindan edindigim bilgilerden ve analizlerimden
kaynaklaniyor. S6yle diistintiyorum, bir kere biitiin gizli servislerin kirli ¢camasirlar
20 yil sonra dokiiliiyor ortaya. Geriye doniip bakiyorsunuz, itiraflari okuyorsunuz,
kimler ne bok yemis goOriiyorsunuz, vakti zamaninda. Ha, bizde heniiz bu
olusmamis. Birtakim adamlar ¢ikiyor, gidiyor konusuyor, o adam bir seyler agiyor
ama, ne adina agiyor? Kisisel, tarihe hesap verme arzusu adina mi yoksa bir bagka
gizli servisin emrine mi girdi, bunu da bilmiyorum. Yani, taniyorum anlaminda
soylemiyorum, her seyden kuskulandigim igin... Oyledir yani, gizli servisler
diinyasinda donen dolaplar konusunda son derece kuskucuyum, bunu idrak edin.
Cok kiiresel komplolar1 benimsiyor musunuz derseniz, onu iddia etmem. Ama,
neredeyse her oOkiiziin altinda bir gizli servis buzagisi bulunduguna inanir hale
geldim.

U.E: Tiirkiye’deki durum hakkinda...

O.L.M: Tiirkiye’de bizim gizli servisin burnunu sokabildigi islerin cok az oldugunu
zannediyorum. Yetersiz oldufunu diisiniyorum ama yabanc: gizil servisler
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Tiirkiye’de, kendin ¢ok sik¢a sdylerim, fert basina ii¢ tane ajan diigiiyor Tiirkiye’de
neredeyse.

U.E: Sugu asil su¢ yapmas! gereken ceza, kanunlar mi, yoksa ahlaki degerler mi olmali?

O.L.M: Simdi, tabii ki, bu bir cennet varsaymmi gerektirir. Ahlaki degerlerin sug
degerlendirmesi, sugu 6lgmesi, tasfiye etmesi, cezalandirmasi, arzusu, bir umut , bir
cennet tasarimina gotiiriir. Ama, sugu, elbette ki yargi mekanizmalari benimsemeli,
takip etmeli, cezalandirmali. Bu baska tiirlii olamaz. Yani ahlak degerleri insanligy,
kendi basina, gizli bir 6rgiitlin eline.... Muhakkak bir 6rgiit olmasi lazim. O zaman
karsimiza devlet orgiitli ¢ikiyor. Tabii ki devletin kendisi de ylizde doksan dokuz
oraninda su¢ igliyor. Bir siirli su¢ isliyor. Sadece gizli servis sug¢larin
kastetmiyorum. Yani, yolsuzluklar, ihanetler... Adalet yeteri kadar olmadigi zaman

zaten sug isliyorsun. Clnkii devlet olmak adalet etmek demektir. Adaletle
hiikmetmek demektir.

U.E: Peki, sizin kafanizdaki adalet tanimi ne?

O.L.M: Benim kafamdaki adalet tanim, esitlik olarak ayrintilandiririm ama, adalet
tamiminda insanoglunun uzlagmast miimkiin degil. Adaletin $6yle oldugunu
diigtinilyorum, Adaletin, en sonunda, nisanin igine sinmesi lazim. Yani, yargi¢
olgeginden bakarsak, ya da toplum 6lgeginden akarsak da... Adalet...

U.E: Kurbanin i¢ini rahatlatmali m1?

O.L.M: Sugu isleyenin... En azindan sucu isleyenin bile ikna olacagi, ben bunu hak
ettim diyebilecegl bir sistem, ama, orada bir sorunumuz var. Yani, o insanhigin
evrensel sorunu. Hukuk kavrami, adalet kavrami insan hayatinda varoldugu gitinden
bu yana geliskiler de varoldu. Yani gerek sugun tamiminda, gerekse cezanin
tamminda her zaman goreceli, kapisi agik... Surada sug¢ olan burada sug¢ degil.
Evrensel normlara.... bir tanesi, idam cezasinin olmamasi.

U.E: Inanryor musunuz buna?

O.L.M: Ben, Tiirkiye i¢in su anda pragmatik olarak idam cezasimn kalkmasi
gerektigine inaniyorum ama yontemi soyle diisiiniiyorum. Tiirkiye, idam cezasinin
uygulanmayacagi taahhiidiinde bulunmalidir. Heniiz yasalarindan diglamamalidir
diye diistiniiyorum. Su agidan, Ingiltere’'nin AB ile uzlasmasi boyle bildigim
kadanyla. Yani gerektifinde idam cezasim kullanabilmelidir. Su sebeple,
cinayetlerin ¢ok yogun islendigi, diyelim ki... Oyle olur ki... Bir zamanlar, 12 Eyliil
Oncesini siz hatirlamiyorsunuz... Her giin on bes yirmi tane siyasal cinayet,
soygunlar... Yani toplum zivanadan ¢ikmis. Caydirici olmak bakimindan idam
cezasini yeniden giindeme getirmek s6z konusu olabilmelidir. Su mantiga
katilmiyorum agik sOyliiyorum, insan cami kutsaldir, dolayisiyla sistemli bir
bigimde bunu almanin mantif1 yoktur. Yani, idam cezasina kars1 olmanin ruhunda
bu var. Yani, ben adam 6ldiirecegim ama sistem beni 6ldiirmeyecek. Bu mantik
dogru degil. Bu mantiin ahlaki oldugu kanaatinde de degilim. I[dam cezasina ilki
olarak, idam cezasinin kalkmasina ilke olarak karsiyim. Ama, Tiirkiye’nin buglin

8oz “v:.’-”

Asalatd T
Borkos Siov.
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Avrupa Birligi ile iliskilerinin geldigi noktada, “eger ger¢ekten Oniimiizii
acabilecek bir yerdeyse idam cezasmin kaldirilmasi, uygulanmamasinin taahhiit
edilmesine... Yani boyle diisiiniiyorum...

U.E: Peki sucun... Siz dediniz ki biraz 6nce caydirici cezalar olmali. Sugu azaltmak i¢in
hangi tarafi tercih edersiniz, caydirici cezalar mi yoksa sugu ortaya c¢ikaran
nedenlerin ortadan kaldirilmaya ¢alisilmas: mi?

0O.L.M: Bu cok eski bir tartigma tabii de... Burada farkli bir olay. Ben insanlan s6yle

" diisiiniip goriiriim, bir insan vardir ki sadece giizellikle, iyiliklerle, 6giitle, yani
tesvik, 6zendirmeyle, miljdelemeyle etkilenebilir. Bu, belirli diizeyde bir insandir.
Ama bu yine de kisiligi olusmamis insanlar lizerinde olumlu ydnde mesajlar
vermez. Kendi gelisimini, kisisel gelisimini hayata gecirmeyi tamamlayamamig bir
insanda bu bir hayal. Ancak tehditten anlayabilecek, yani ucunda ciddi bir risk
oldugu zaman sugtan uzak duracak karakterde birine, pismemis, gelismemis,
olusmamis, oturmamis kisiligi olan insan karakterinde... Hi¢, ne tesvikle ne de
tehditler dogru oyla ¢ekilmesi cabasina gerek birakmayan, kendiliginden i¢inde
kurulu vicdan saatiyle, bana gore, dogruyu yapmaya gayret eden insanlar da vardr,
bozulmamigsa toplum i¢inde. Simdi, bu ¢ tiirden insan... Ha, bir de dordiincii tiir
inan var. Oyle haller yasar ki insan, bana gore, birden olur, tesvikle, 6zendirmeyle
yapacagimiz is vardir. Oyleyse, yarg sisteminin icinde elbette ki bir caydiricilik
unsurunun bulunmasi lazim. Diinyanin higbir yerinde egitimin her seyi ¢6zdugii
iddia edilemez. Soyle bir bakiyoruz. Su anda, diinyada bugiin en ¢ok egitim gdérmiis
ve en uzman insanlar bugiin ¢ocuk pornografisinin miisterileridir. Oyleyse, bu
sarmali, bu daireyi nereden yakalayacagiz? Yani insan, ¢ok zayif karakterden yola
¢ikip egitimle, egitim aldiktan sonra bile, entelektiiel degerler agisindan o6zellikle,
¢ok gelistikten sonra bile, artik bu sapkinlifa ragbet ediyorlar.

U.E: Baz: insanlar....

O.L.M: Simdi.. Biz... Afedersin, sunu da sdyleyeyim. Biz, bir, bundan yiizyil 6nce
hangi kiltiirde escinsellik hos karsilanirdi? Diinyamin higbir yerinde hos
karsilandigi yoktu, ylizy1l 6nce. Bugiin escinseller evleniyor. Biz buna ne diyoruz?
Biz buna demokratik gelisim mi diyecegiz? Ne diyecegiz? Yani, her seyin gelecegi
an...(anlagilamiyor). O zaman, bugiin ¢ok nefret ediyoruz, ensest iligkiler... Herkes
bunu sug sayiyor. Peki, yliz yil evvel herkes escinselligi de sug sayiyordu. Simdi,
yliz y1l sonra acaba, babanin kiziyla evlenmesini de mi mesru bulacagiz? Sunu
sdylemeye ¢alistyorum yani, evrensel norm iddialarnn tamamen g¢ocuksu iddialar...
Bu diinyadaki insanoglunun, aydinin g¢ocuksu saplantilaridir. Diinde bdoyledir,
bugiin boyledir, yarin bagka tiirli olacak. Yani, yasa koyucu insan, hep hata
yapageldi. Bundan sonra da yapacaktir. Ciinkii, ayrica, insan yasa koyarken, ¢ok,
bencil davraniyor, ¢ok hissi davraniyor, ¢ok siibjektif davraniyor. Toplum sartlarina
gbre, tamam, dayanmasi da lazim, gliniin sartlarin gore, yiikselen degerlere gore,
olusmus tehditlere gore yasak koyuyoruz biz. Insan dogasina bakarak yasa

koymuyoruz. Bunu yapmiyoruz. Bunu yapan ve insan dogasi konusunda ¢ok bilgili
degiliz hig birimiz...
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U.E: Buraya gelmisken sOyle sorayim. Acaba, insanlar dogustan su¢lu olabilirler mi?
Boyle dogustan suga meyilli ya da...

O.L.M: Bu konuda tabii, aragtirmalar ilging seyler koyuyor ortaya. Miimkiin ama
saniyorum genetik bazi arizalar getirmesi, psikolojik arizalar1 getirmesi ve
psikolojik arizalarin da suga, insanlar itmesi olgulari. Karsilasiyoruz bu iddialarla
ama sunu biliyorum, sunu gézlliyorum, insanoglunun egitimle mutlak suretle iyi

yone gotiiriilebilecegi iddiast bir safsatadir, bir aydin romantizminden bagka bir sey
degildir.

U.E: Kimi bdyle dogan insanlar egitim alsalar bile...

O.L.M: Yani, egitilmis insanlar da ¢ok sug isliyorlar. Buna hi¢ siiphe yok. Yani
egitimle neyi kastediyoruz? Hangi egitim ama ayrica? Egitim insanin
kafasindaki...(anlagilamiyor)mi aliyoruz, ne yapiyoruz? Ona ¢ok sayida veri, ¢ok
yogun miktarda veri vermek midir yoksa? Egitim insanin 6zgeci olmasini
saglamaktir. Boyle, ciddi bir 6zgeci olmasini saglamaktir. Ha, daha dogrusu insan...
Cocuk dogdugunda nasildir? Cok bencil bir yaratiktir, ama... Bencil bir yaratiktir
¢linkii her seyi almak ister. Yasamak i¢in de boyle yaratilmistir. Boyle
tasarlanmustir ¢linkd, ¢ok zayiftir ve o zayiflik déneminde tamamen ben merkezci
davranmaya mecburdur. Ayakta durabilmek i¢in... Ama, hayat, egitim maceras! ise
ona once bencil haliyle 6zgeci insan hali arasinda bir denge kurmay1 6gretmelidir.
Ne zaman, ne Ol¢iide bencil?... Yani, daha dogrusu, benliginde kendi, yasama
icgtidiisiiniin gerektirdigi 6l¢iide bencil olacaktir... Ozgeci olmayi insana dgretecek
bir egitim anlayisi nerede var? Hangi sistemde var? Simf miicadelesi bununla
ilgilidir. Yani, Marksist teoriye gore boyle bir egitim olamaz. Herkes kendi
kuskusunu bencillik temelinde koyar diyoruz biz buna. Mesela, milletler
miicadelesi milliyet¢i teorilerin birbiriyle miicadelesi yine aym kibleye getiriyor
egitimi bu bazda alirsaniz. Birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler, ideal felsefeye
gore bakacak olursam yine aym 6neriyle kars: karsiyasimiz. Yani..(anlagilamiyor).
Biitiin su anda yerlesik ii¢ bes, benim saydigimin disinda nereye varirsaniz varin.
Yerlesik, genis kabul goérmiis egitim felsefelerinin... Okuldaki felsefeyi
kastetmiyorum. Milli egitim felsefelerini ¢ok kutsal olarak gériiyorum. Yaygin
hayatta gegerli olan... Atasdzlerinden bile gérmus oldugunuz, iste, at binenin, kilig
kusananin, her yerde, biitlin kiiltiirlerde maalesef bencillige ovgii vardir. Sistem,
bencilligi tesvik eder ve bu benciller 6diillendirilir. Ozgeciler enayi yerine konulur.

U.E: Peki, sugu bdyle anliyorsunuz. Simdi biraz da dizinin konusu ile ilgili olarak
sorayim. Organize su¢ ya da mafya diye tanimlanan... Organize su¢ nedir? Siz nasil
tanimliyorsunuz bunu? Neler organize suctur, neler degildir? Kimler mafya
tiyesidir? (Cay getiriyorlar, bir siire ara veriyoruz)

O.L.M: Sug &rgiitleri... Mafya... Bunu sundan ayirmak igin séyliiyorum, bir de gizli
servislerin belli amaclann dogrultusunda orgiitlenmeler var. Bunlar1 onlarin
arasindan ¢ikarmak istiyorum. Tirnak i¢inde kutsal, devlet ilkeleri dogrultusunda
amaglar... Bu amagclarla olusturulmus Orgiitlerin tamam: adi ne olursa olsun
mafyadir. Yani...
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U.E: Peki... Soyle soyleyeyim, 1950’lerden once de Istanbul’da, iste, tek basina
yasayan, bilegi kuvvetli, hapse girip ¢tkmis delikanlilarin, o zamanin deyimiyle,
kiilhanbeyi olsun, kabaday1 olsun.. Kabaday: ve kiilhanbeyi mafyadan ayiran
seyler nelerdir? Siz nasil tanimlarsiniz?

O.L.M: Simdi... Kabaday: falan degil... Tophane... Tophaneli... Tophane kabadayisi
diyebiliriz... Bitirim... Bizim Osmanli’nin son dénemlerinde ortaya ¢ikan din ve
sosyal yozlasmanin basladigi donemlerde olusur. Bir toplumda adaletsizlik
yayginlasiyorsa o toplumda ihkak-1 hak mevzu olur. Yani kendi hakkimi kendi
arama olgusu ortaya c¢ikar. Deliytrek’in bir anlamda ilham kaynag:
Dadaloglu’dur... Isyan eden bir kahraman Dadaloglu... Yoksa bir... Cikar amagli bir
Orgiit gibi degil.

U.E: Ben o zaman diziyle ilgili sorayim. Deliyiirek bir otoriteye isyan ediyor
diyorsunuz. Isim koymak gerekirse nereye isyan ediyor Deliyiirek? Hangi kisi bunu
temsil ediyor dizide?

O.L.M: Simdi.. Bu dizide Birim’le ¢atistyordu zaman zaman bir dénem. Agabey’e,
derin devlete isyan ediyordu. Ama mafya konusunda bir isyan degil. Diziye adinu...
Yusuf Miroglu yasadisi isler yapiyor olmasina ragmen stirekli devletine iyilik
yapmaya ¢aligiyor.

. U.E: Yasadist isler yapiyor almasina ragmen dediniz. Ne gibi yasadist igler yapiyor?
O.L.M: Simdi... Yasadisi isler yaptig1 sudur, ihkak-1 hak yasadis1 bir istir. -
U.E: Bunlar1 yapiyor diyorsunuz.

O.L.M: Ihkak-1 hak yani kendi hakkim kendi aramak sugtur. Kendi hakkini aramak sug
olduguna gore, Yusuf Miroglu bu suglan isliyor. Ama ortada hak aranabilen bir
mekanizma kalmamugtir.

U.E: Bunun nedeni nedir?

O.L.M: Su anda bunun nedeni, Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin tarih boyunca belki de
higbir Tiirk devletinin diismedigi kirlili, resmi kirlilik diizeyi. Clinkii o kadar resmi
kirlilik yasanmaktadir ki, bu resmi kirlilige ragmen kimse bedel 6demiyorsa sebebi
herkesin kirliliginin bir digerini marke etmesidir.

U.E: En temelde bu var diyorsunuz. Biitiin bu ¢ete, mafya hikayelerinin temelinde
devletin kirlenmesi var diyorsunuz.

O.L.M: Gayet tabii devletin kirlenmesi vardir. Biitiin kurumlariyla kirlenmesi vardur.
Ve bunlarin tizerine gittigimiz zaman 8yle bir... Mesela bizde niye bir Di Pietro
yok? Boyle bir irade yok? Yani Italya’da oldugu gibi bizde bdyle bir irade yok.

U.E: Niye yok?
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O.L.M: Vatandasin Italya’daki kadar temizlik arzusu yok. Vatandasin bdyle bir derdi
yok. Vatandas kendisi ¢alamadigt i¢in rahatsiz. Benim diisiincem bu...

U.E: Peki, sizce Deliylirek vatandasin iginde boyle bir istek uyandirabilir mi?
Uyandirma ihtimali var m1? Ciinkii televizyonun insanlar tizerinde etkili oldugunu
soylediniz. Bir de bu bir isyanin kahramanidir dediniz. Insanlarda bu bir isyan i¢in
temel olusturabilir mi?

0O.L.M: Olusturmaz. Insanlar syle... Televizyon suna yarar. Benim yerime Deliyiirek
‘Miroglu bu isleri gorityor duygusuna belki de yol agar. Yani insanlarin 6fkesini
bastirir. Buna yarar. Yani buna halk, iste boylesine bir pisligin bagina ¢okiiyor,
kafasina ¢okiiyor bu adam falan... Var mi1 boyle bir sey... Masal bu... Boyle bir sey
yok. Vatandasin iginde bir temizlik hayali vardir. Oralara hitap ediyor, oralardan
yakaliyor seyirciyli zaten. Yani bu sanal kahramanlarin herhalde iyi bir... iyi
kahraman iseler... iyi ozellikleri agir bastyorsa, sug isliyor olabilirler zaman zaman.

U.E: Mesela bu iyi ozellikler nelerdir?

0O.L.M: Yalan séylemiyor, dogrucu bir adam. Kendisinin aleyhinde de olsa dogrucu bir
adam. Saygili bir adam, miitevazi bir adam Miroglu. Higbir zaman tepeden bakan
bir insan degil. Kavgayi, silahi bir gurur ve onur simgesi sayan bir insan degil.
Boyle bir kisi gistermeye ¢alisiyoruz. Adam yakigikli olmasa gengler o kadar
dzenmeyecekler belki de. Kenan Imirzalioglu’nun geng¢lere model olmasinin altinda
sadece...

U.E:Bd6yle olduguna inaniyor musunuz?

0O.L.M: Maalesef... Bir takim gengler...

U.E: Maalesef? Niye maalesef dediniz?

0O.L.M: Maalesef su agidan, onun sadece paltosunu model aliyorlar.

U.E: Nesini model almalilar ayrica?

O.L.M: Bence onun miitevaziligim1 &rnek almalar1 lazim. Orada birisi bir otoriteye
teslim olmuyor... (Sekreter geliyor.) Yani devlet otoritesine...

U.E: Peki, biraz da Kuseu karakterinden bahsedelim mi?

O.L.M: Esas mesele orada yani. Biitiin burada incir... Zaten ke¢i boynuzundaki seker
iste Kusgu. Burada biitiin mesele o.

U.E: Acaba, Alp eren ikilisindeki eren bsliimtinii mi olusturuyor kuscu?
O.L.M: Aslinda alp eren tabii ki bizim gelenegimizin bir realitesi ama bir yandan da

diinyada biitiin toplumlarda varolan bir sey. Tecriibe, bilgelik, bilgi, yaslhlik, sivil
otorite, toplum iginde her zaman bir yerlerde vardir. Bugiin ¢agdas toplum bunu
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pskiyatrist ile ¢6zmeye kalkiyor insanlar ama oluyor mu, olmuyor. Ciinki
profesyonel bir iligki oldugu i¢in hos bir sonu¢ dogurmuyor. Ama, rehberlik
yaptyor Yusuf’a bir yerde Kusgu. Bundan bir para aliyor mu, almiyor. Pskiyatrist
para aliyor. Biz bu yiizden... ‘

U.E: Peki, Kuscgu, Tiirkiye’den muhtemelen bir konusma bi¢iminden yola ¢ikarak bir
yerden esinlendiniz bu neresidir?

O.L.M: Denizli
U.E: Denizli agz1.

O.L.M: Denizli agzidir. Sebebi su, Emin Giirsoy Denizlili. Ikincisi, ¢ekim esnasinda
sette olan yonetmen de Denizlilidir. Dolayisiyla... Bu... Diyalekt yapmak
Tiirkiye’de son derece zordur. Onun i¢in ne kadar mahalle agzi hakim olsa da...

U.E: Peki, neden sehirde biiylimiis ve sehirde yasamakta olan bir ermis degil de hala
kdy agzini kullanan, ne diyelim, o yorenin agzini kullanmaya devam eden... Milli
degerlere bir gonderme mi bu?

0O.L.M: Onun agiz kullanmasinin sebebi su. Kentlerde yasayan insanlarimiz artik yiizde
ellilere yaklasiyor. Buna ragmen kentlerimizde koylilik hakimdir. Biz ne
kentliyiz... Tiirkiye’de higbir kentin kent kiiltiirii olusmus degildir. Istanbul’da vard
bozuldu. Ben Karadeniz, Rizeliyim. Buraya geleli otuz bes otuz alti1 yil oldu ama
bir Istanbul kenti kiiltiiriine adapte olacagimiza buraya bir tasra dokusu getirdik.
Mimaride getirdik, aliskanliklarimizla getirdik ve hala Tiirk insami1 bana gére en
onemli seviyesi olan programli olmak... K&yliiyii doga programlar. Yagmur, kar,
firtina, ekim zamani, hasat zamani... Kentliyi kendisi programlayacak ama yok.
Kusgu’nun &yle olmasinin sebebi... Daha 6nce de baska islerde de bunu yaptik,
kentli bilgeleri... Cok sey kaliyor, Tiirk insanina naylon kagiyor.

U.E: Bazi soyledigi sozler, Mevlana’dan alintilar var degil mi?
O.L.M: Alint1 varsa zaten s6yliiyoruz. Alint1 olmayan benimdir. Yani, Mevlana der ki...
U.E: Kimlerden yararlaniyorsunuz?

O.L.M: Kendi kaynaklarimdan. Ben kendim senaryo yazmadan &nce siiriyle bilinen
birisiydim, romaniyla bilinen biriydim yani. Benim birinden alinti yapmama gerek
yok. Halay giiciimiin bir Kuscu tipini beslemesinin zor oldufu diistincesinde
degilim. Onun i¢in de Kusgu, Mevlana der ki ya da Yunus Emre der ki demezse...
Ha, hikayeler tabii anonim. Bir kismini tretiyoruz, bir kismi hayal tirtinii bir kismi1
anonim hikayeler.

U.E: Ogrenmek istedigim, Anadolu’daki halkin kabullendigi ermislerden, bilgelerden
mi yola ¢ikiyorsunuz diye sormak istedim. Bunun iginde kimleri sayabilirsiniz?
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O.L.M: Yunus, Hac1 Bektas Veli, Tapduk Emre, Aksemseddin, somut olarak herhangi
biri degil ama bu gelenek. Onlarin herhangi bir dervisi olabilir Kuscu. Yani 6yle bir
pir konumunda degil. Oyle bir zattan mesela Yunus Emre, Tapduk Emre’nin
yaninda bulunur. E oradan bir tane Yunus ¢ikmaz. Ya da mesela Ahmet Yesevi'nin
dergahindan bir siiri insan ¢ikti. Hac1 Bektas Veli de dahil. Oradayken her biri birer
dervisti. Onlarin da kendi gelismeleri devam etti. Simdi, Kus¢u boyle bir... Cok...
Cok da otorite degil., mistik anlamda bir otorite degil. Mistik kiiltiirii temsil eden,
mistik birimimizi, zaman zaman insanlara hatirlatmaya yarayan bir motif burada.

U.E: Peki, sunu sorayim, Yusuf Miroglu, dogustan kahraman 6zellikleri tasiyan bir
kahraman mi1? Yoksa onu sartlar m1 kahraman yapiyor?

O.L.M: Bence dogustan biraz. Ciinkii, Kuscu da bu analizi yapiyor, kartal benzetmesini
yapiyor. Bazi insanlar boyledir. Haksizliga... Daha g¢ocuklugundan itibaren dik
kafalidir. Haksizlik karsisinda taviz vermezler. Hatta annesine babasina bile bu
anlamda itaatte zorlanirlar.

U.E: Burada acaba, babasindan da bir seyler almistir Yusuf Miroglu diyebilir miyiz?
Ciinkii dizide 6yle anlatiliyor. Babast da zannedersem daha sonra Yusuf un birlikte
caligacag1 kabaday: ile olan birisi,daha sonra 6ldtiriilmiisti...

O.L.M: Onunla birlikte galismiyor, onun gelip gittigi bir adam, sayg1 duydugu bir
adam. O sinema makinisti. Hos bir adam. Hig alakas! yok mesela. Ozellikle gegmisi
budur.

U.E: Sinema deyince aklima geldi. Bir bolumde, 6zellikle dikkat ¢ekici bi¢imde
duvarinda...

0.L.M: Yilmaz Giliney

U.E: Evet, ama baktifimizda diziye yapilan elestirilerde tam tersi bir gériisiin hakim
oldugu, nasil oluyor da o resim orada durabiliyor diye...

O.L.M: Yani s6yle soyleyebiliriz mesela bana sorarsaniz Yilmaz Giiney’in o filmi,
Umut filmi, aslinda yerel bir filmdir, yerli bir filmdir yani. Ha bir {ilkticiidiir ha bir
devrimcidir oradaki adam hig¢ fark etmez. Fakat herkese kesinlikle s6yleyecek sozii
vardir. Bir sol egilimli ve ideolojik film degildir. Bir filmdir, iyi bir filmdir diye
diistintiyorum. Onu Yilmaz Giiney’in yapmis olmasi, iiretmis olmasi, onun da solcu
olmasi yani devrimci olmasi neyi degistirir? Ama o orada gergekten nitelikli bir
istir. Bir de bir sey daha diislinliyorum. Sunu anlamaliyiz, su siyasi goriiste olan
adam bu sairi okur, 6birti de bunu okur gibi bir ilkel toplum olmaktan ¢itkmak
zorundayiz. Buna 6zen gosteriyorum. Bunu hala iki taraf da anlamiyor. Ne sagci
anliyor ne solcu anliyor ama biz burada inat ediyoruz. Ha bizim de burada idealist
takintilarimiz varsa bunlardir yani. Yoksa sonugta patron raytingtir. Kurallar: o
koyar ama biz onun miisaade ettigi 6lgtide baz1 fantezi denemeler yapiyoruz.

U.E:Yani onu oraya ¢ok bilingli olarak koydunuz bir mesaj vermek istiyorsunuz.
Izleyicilerin bu mesaj1 alacagindan emin misiniz?
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0O.L.M.: Zaman zaman altyorlar. Mesela bu diziyi ¢ok seyreden sol goriislii insanlar da
var, ¢ok var. Alevi kokenli... Hatta koken itibariyle milliyet¢i, tilkiicii bir gegmigim
de oldugunu 6grendikleri zaman olamaz, yahu bu adam bu, béyle birisi olamaz,
baska bir isim benzerligidir diyorlar. Internette goriiyoruz bunlari. Yani insanlarn
birbirlerinden, gergekte olabileceklerinden daha fazla aykiri bir yol gostermis. Bu
catigma, Tirkiye’de catismayr isteyenlerin isine bu gelmis. Ne sag soldan
birbirlerinin zannettikleri kadar ayridir ne de sag liberaldir, sol liberaldir.

U.E: Peki, soziintizden ¢ikardigim bir sey var. Deliyiirek biraz sag goriislit miidiir?
O.L.M: Aksine sol goriislii diye diistintiyorum ben. Ciinki...

U.E: Yani, milliyet¢idir dediniz, hatta sey dediniz, solcular bile izliyor dediniz, hem de
biiyiik oranda...

0.L.M: Ama bu propagandaya ragmen izliyorlar diyorum.

U.E: Sunu diyebilir misiniz, yani bunlar 6zellikle basinda syleniyor da, Yusuf Miroglu
tilkiicti degildir diyebilir miyiz?

O.L.M: Yusuf Miroglu elbette iilkiicli degildir. Su agidan ¢ok rahat s6yleyeyim size.
Devletle kavga etmektedir. Agabey’le...

Boliim 11

Ufuk ERIS: Kendinizi tanitir misiniz?

Bahadir OZDENER:Adim, Bahadir Ozdener, 27 yasindayim. Glimiishane
dogumluyum. 22 sene fiilen 6grenciydim.

U.E:Nerede?

B.O: Valla ana okulundan baslariz master a kadar gétiiriiriim yani..

U.E:Hangi fakiiltenin master1?

B.O: Master, Siyasi Tarih Uluslararas Iliskiler Ortadogu ve Islam Ulkeleri Enstitiisti,
Marmara Universitesinin. Lisans, Marmara Universitesi Iletisim Fakiiltesi,
Gazetecilik, lise, Kadikdy Anadolu Lisesi, gerisi zaten kullanmaya gerek yok.

U.E:Bu... Sey demistim, siire¢ nasil igliyor, senaryoyu yazma siireci?

B.O: Siire¢ aslinda... Siireci ikiye, lige, bese ayirabiliriz ama aslinda 6zl itibariyle ikiye
ayrilir. Hikayenin olusturulmasi, hikayenin ¢ekime hazir hale diyaloglastirilmasi.
Birincisine tretman diyoruz, ikincisine de diyaloglu senaryo diyoruz. Diyalog da
diyebiliriz. Son hali o diyaloglu halidir. Birinci asamada...llk asama hikayenin
belirlenmesi. O bolim neyi isleyecegiz? Buna, oturup, toplam on ii¢ boliim ne
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isleyecegimiz, hikayeyi kurup onun igerisinden boliimlere de ayirabiliriz. Her hafta
o bslumiin hikayesini de belirleyebiliriz. Ama bu uzun soluklu bir dizi oldugu i¢in
b6yle yaparsamiz iki bolim sonra sinir krizleri gegirirsiniz, mideniz kalmaz.
Dolayisiyla oniiniizli gérmeniz lazim. Ciinki diger dizilerden farkli olarak, ¢ok..
dizi bi kere uzun siire yayinlanan bir dizi, bolim itibariyle. Dizi yayin siiresi olarak
¢ok uzun. Yani normal bir dizi 40dk-50 dk.’dir, maximum 55 dk.’dir. E bizim
minimumumuz 55 dk. 55 dk yani, 80-90-100 dk’ya varan béliimleri var
Deliyiirek’in. Bunlar bir film stiresi. .

U.E:Mesela, dizinin konusunu neye gore belirliyorsunuz? Giindemde olan konular
tercih ediyor musunuz?

B.O: Eeee... Tabii ki giindemde olan konulan tercih ediyoruz. Yani, dizinin bir kitlesi
hikayenin, yani dizinin masal tarafiyla, kahramanlastirilan tarafiyla yada yani iyi ya
da koti kahramanlastirilan masal tarafiyla diziyi takip ediyor. Diger tarafi, giincele
dokundurmasiyla, giincelin igerisindeki masalallastirmasiyla, ¢6ziim iiretmesiyle,
ama dizinin igerisinde. Yani kalkip da biz, Biiyilkk Millet Meclisine 6nerge
vermiyoruz.

U.E:Peki, bu dizideki gercekligi biraz....
B.O: Gergekligi saglayan sey, aslinda o giindemin igerisinde olmamiz. Yani...

U.E:Mesela, bu Mavi Boru Hatti, mavi gegis olarak gecmis ya da boyle giindemdeki
konular isim degistirerek...

B.O: Bazilarim isim degistiriyoruz, bazilarini hi¢ degistirmiyoruz. Yani, Tiirkiye’deki
gazetelerde, Cuma giinili, Kartal Cezaevine kokore¢ makinesi sokulmas: varken
bizim dizide Pazartesi’de bu oluyor. Bu bizim, 6ykiimiize, dramamiza uygunsa.
Kalkip da, bu Galatasaray’in sampiyonlugu da giindem olabilir ama bunun dizide
yeri yok.

U.E:Biraz... Dizi de bu ger¢ekeilik iddiast degil mi? Bugiinlerde Tirkiye diyorsunuz,
karakterler benziyor, giindemden konular se¢iyorsunuz. Biraz gercekleri de
anlatiyoruz aslinda...

B.O: Belki ama...
U.E:Ciinkii bir de sonugta ¢dziim de dneriyorsunuz.

B.0O: Ama biitiin bunlar aslinda bakarsaniz bir illiizyon, bakarsaniz bunun tamam bir
kurgu. Buradaki dort kisinin bes kisinin belirli kriterlere dayanarak hayal ettigi
seyler. Hayalin zemini Tiirkiye’nin gergekleri olabilir, Arjantin’de olabilir ya da li¢
bin yil énceki bir kahramanlik hikayesi de olabilir ya da bir skandal da olabilir.
Dizinin seyircisini ayakta tutmak igin ve Oykilyt de tabii ki, giincel, yani, diinkii
Dadaloglu’ndan bugiinkii Dadaloglu’na gecirmek i¢in bu bir zemindir. Yani, biz
dekoru bugiinden segtik, dekoru isteseydik, Tanzimat Déneminden de segebilirdik.
O donem de Yusuf Miroglu gibi bir adam olabilirdi.
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U.E:Omer Bey’e de sordum. Sizin diisiinceniz ne, bu dizinin goriisti konusunda ya da
dort kisinin genelde ortak bulugtugu bir goriis var herhalde. Omer Bey’dedi ki sagcr
da diyemem Deliyiirek’e, solcu da denilmesini istemem.

B.O: Acikgasi, hakikaten 6yle. Yani bizim dort kisinin, bes kisinin kendi aramizda kime
oy vereceksin gibi bir sohbet olmadig1 gibi hayata bakis agimizda bdyle keskin bir
sey yok. Yani bir bakis agiya gore ben radikalden daha solcuyum, bir bakis agisina
gore tlkiiciiden daha milliyetciyim. Belki milliyet¢iligi hi¢ kabul etmeyen bir
biinyeyim. Yani, bu, aslinda her duruma gére degisen siyasi fikirlerimiz, var ¢ok
stikiir ki. Hani, bir partili degiliz higbirimiz. Bir tek bakis agisiyla bakmiyoruz.
Biitiin bunun yamsira da segtiimiz giindem aslinda Tiirkiye’nin siyasi giindemi
degildir. Yani, se¢tigimiz giindem Tiirkiye’nin ger¢ek giindemi. Bunun igerisinde
siyaset yok mu?Mavi Akim isinde siyaset var mi1? Mutlaka vardir. E futbolda da
siyaset vardir.

U. E: Size de sorayim. Sizce mafya ne Tiirkiye’de, nedir, nasil tanimliyorsunuz?

B.O: Valla, agikgasi, bugiine kadar mafyay: hi¢ tanimlamadim. Agikgas: onlarin hi¢ bu
tanima da ihtiyac1 yok. Uluslararasi mafya, yani... B6yle bir bilgim... (Sekreter ¢ay
getiriyor...) ....Turkiye’de bir¢ok insanin belinde silah var. Hep de olagelmis. Tiirk
Milleti silahi seviyor, kadini seviyor, at1 degil de artik arabay: da seviyor. Bu ii¢ bin
yillik, bes bin yillik gelenek, anane, sartlanma, hayata bakis a¢isi. Ben 6mriimde
silah tagimadim. Silah kullanmadim, silahtan hoslanmiyorum. Evet, kadinlardan
hoslaniyorum, arabalarla ilgilenmiyorum ama bu benim ne Tiirk olmadigimi
gosterir ne de hani bu gercekleri yadsidigimi gosterir. Mafya ne?

U.E:Ya da soyle sorayim size mafyanin ne oldugunu, dizideki mafyayr nasil
tammliyorsunuz? Bir mafya karakteri yaratacaksamiz ona ne Ozellikler
yiiklityorsunuz, ne yaptirtyorsunuz?

B.0: Dizimizde... Yani, aslinda bunlar ¢ok.. Biz bu mafya tipolojilerini birebir
verebiliriz de, boyle bir, okumus, gérmiis gegirmis insanlar olarak. Ama izleyicinin
kafasinda belirli bir mafya tipolojisi var. Iste ne bileyim, hani boyle bir belli bir
seyi vardir, ters bakar, belinde silahi vardir, etrafinda adamlan vardir, kotii islere
bulasir. Bizim go6ziimiizdeki mafya aslinda bizim ana izleyicimizin saf
izleyicimizin yani Anadolu bazli izleyicimizin goziindeki mafyayla esittir. Bizim
gbzlimiizde mafya iyi bir sey degildir. Bunu nasil ifade edebiliriz. Yani ben
ciimlelerimle ifade edebilirim. Dizi de nasil ifade edebilirim? Bizim iyi
karakterlerimiz var kotii karakterlerimiz var. lyi karakterlerimizin en simgesi Yusuf
Miroglu. Bir, Yusuf Miroglu asla mafya degil. Iki, Yusuf Miroglu, belki kendini
mafyayla savagmaya adamamis ama hayata bakis agisi itibariyle hep mafyayla ters
diisen bir adam.

U.E:Yusuf Miroglu mafya degil dediniz de....

B.0O: Aradaki ayrimi soruyorsunuz. Yani, mafya sudur. Eger ille bu silahlara....Yani
Yusuf Miroglu’yla mafya arasindaki belki farki tamimlayabilirim. Yusuf, menfaati
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icin, kendi yada yakinlar igin yakinlarimin ¢ikar igin o veya bu sekilde ne silahim
ne giiciinii ne ismini kullanir. Ne yumrugunu, ne herhangi bir seyini kullanir.

U.E:Ondan yardim isteyen insanlar?...

B.O: Yardim.... Bu yakinlani i¢in ve kendisi igin cizdigim cerceve. Diyelim ki birisi
Yusuf Miroglu’ndan... Ben geldim, dedim ki, kardes benim bir derdim wvar.
Birincisi bana tavr1 sudur. Buna doksan, yiiz on bes béliimde bakabilirsiniz. Bu
beni ne alakadar etsin ben kimim ki? Polis var, devlet var...

U.E:Ama sonugta yardim ediyor?

B.0O: Sonugta yardim ediyor. Yusuf Miroglu, ¢iinkii sundan yardim ediyor. Yani boyle
hepimizin arasinda, mahallemizde, ¢evremizde, ailemizde, esimizde dostumuzda
béyle insanlar vardir. Basi hi¢ beladan kurtulamaz. Ciinkii aslinda iizerine vazife
olmayan islere girer. Bu onun ondan ¢ikar saglamasi amaciyla degil. Yani ayram
kabariktir. Bir yerde bir haksizlik oldugu zaman tahammiil etmez.

U.E:Dogustan getirdigi bir 6zellik?

B.0: Dogustan, yetistirmeden, sosyal gevresinin getirdigi bir seydir, bir adamin. Ben
zorlayarak bu saatten sonra ben Yusuf Miroglu gibi bir adam olamam. Boyle bir
seyim yok. Ama Yusuf’un yaptig1.. Birisi ona, kardes bizim bir derdimiz var.. Beni
alakadar etmez ama anlat derdini dinleyeyim, bunu yapabilirim.... Basima su su su
geldi. Birincisi Yusuf i¢in soyle bir kistas vardir: Hakli mi, haksiz mu? Simdi
diyeceksiniz ki hakli ne haksiz ne? Bu ¢ok... Beynelmilel tanimlariyla hakli var
haksiz var; bir de Tiirkiye tanimlariyla hakli haksiz var. Simdi bir adamin ¢ocugu
kagirilmugsa, bir adamin evi elinden alinmigsa, bir adamin yakini, akrabasi, bigiinah
oldurtlmiigse, bu belki Yusuf Miroglu diye bir kurumu ilgilendirmez ama Yusuf
diye birisini ilgilendirebilir. Sahsi.. Anlatabiliyor muyum? Yani buna 6fke
duyabilir.

U.E:Bu arada biz sizi engellemiyoruz umarim. (Omer Liitfii Mete, bulundugumuz
odada namaz kilmaya basliyor)

B.O: Yani, Yusuf'un yaptigi aslinda... Yusuf higbir zaman bir hikayenin igerisine
burnunu sokmaz. Hep hikaye gelir Yusuf’u bulur. Bu Yusuf'un belki karakter
olarak efsanelesmesini saglamistir. Ama belki hayatta Yusuf diye birisi olsaydi.
Keske olsaydi. Belki ¢ok bahtsiz, sanssiz, talihsiz bir adam olacakti. Ciinkii biitiin
belalar onu gelip buluyor.

U.E:Boyle insanlar yok mu diyorsunuz?

B.O: Béyle insanlar umarim vardir. Eger bdyle insanlar varsa, Tiirkiye bugiin boyle
bakar miyd: hayata bilmiyorum. Ciinkii boyle insanlar hi¢ degilse yakin gevrelerini
etkiler. Bu... Ben tabii Tiirkiye’yi karig karig gezmedim bilmiyorum. Birgok yerini
gezdim. Boyle bir genellemede bulunamam, bdyle insanlar yoktur diye. Ama,
Yusuf Miroglu gibi bir adam benim hayatimda olsun ister miydim? Cok isterdim.
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Hani.. O... Benim... Bir, benim higbir tiirlii basim belaya girmez. Bir haksizliga da
ugradigim da yok. Ya da bunu kendim halledemeyecegimden de degil. Yusuf'un
ozelliklerinden sadece bir tanesi bu, haksizliga tahammiill edememesi. Dogru,
diiriist, menfaati i¢in alavere dalavere ya da bilek ya da silah kullanmayan bir adam.
Yakisikl, giizel....

U.E:Yani, mesela, silahin1 veya giicinii menfaati i¢in kullanmadigi siirece mesru
mudur?

B.O: Eee. Yani bu... Mesrudur desem bir tiirlii. Mesrudur demesem baska tiirlii. Mesru
degildir de, dogaldir deyeyim.

U.E: Dogaldir?

B.O: Yani, bunu da belki Arjantin’de ¢ok tuhaf karsilanabilir bu. Ha.. séyle soylemlere
de inanmiyorum: Ama Tiirkiye gercekleri... Hayir yani, evrensel bazda kriterler var.
Yani bu, kainati, hari¢ tutup, digerlerini baska degerlendiren birisi degilim. Bu
benim sahsi bakis agim.

U.E: Peki. lyi karakteri boyle anlatiyorsunuz. Kotii karakteri nasil kétii yapiyorsunuz?

B.O: Kotii karakter de bu Yusuf’un aslinda tam tersidir. Menfaati igin her seyi yapar.
En yakinini da 6ldiiriir en uzagindakini de 6ldiiriir.

U.E: Mesela, bunlar i¢in, dizideki ana karakterleri soyle iyi veya koétiiler diye ayiracak
olsaniz nasil ayirabilirsiniz? Yusuf'un yanindakiler iyi karakterlerdir, Yusufun
catistiklar: kotii karakterler midir?

B.O: Simdi Yusuf'un her gatigtig1 kétii karakter olmayabiliyor. Mesela Bozo. Yusuf’la
Bozo gatisir. Bir kere fikirsel olarak, hayata bakis 6lgiisti olarak. Bir dénem Bozo,
Yusuf’un komutani olsa bile, Yusuf’un tezi sudur: O askerlikte kaldi. Emir komuta
zinciri vardi, tezkereyi aldifim giin emir komuta zinciri diye bir sey yok. Evet
dostluklar: olabilir ama ben sizinle dost olabilirim farkli diigiinebilirim. Bozo’nun
cok degisik bir bakis agisi var. Buna..

U.E: Kotii karakterleri sayacak olursak, ana karakterlerden.

B.O: Yani ana.. Temel olarak Savas Dogan’dir kotii karakter.

U.E: Savas Dogan.. Eski, Show Tv’deki boliimlerden..?

B.O: Turgay Atacan,

U.E:Turgay Atacan...

B.O: Ama, birgok...Bizde her bsliim neredeyse yeni kétii karakterler giriyor, ama daimi
bu ikisidir.
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U.E: Agabey?

B.O: Agabey, Yusufla gatisan ama komple de kotii diyemeyecegim...
U.E: Neden kot degildir komple?

B.0O: Agabey’in de bir kendi bakis agis1 var...

U.E: Devletin ¢ikarlarini da mi diistiniiyor?

B.O: Yani simdi, ben mesela, hani sdyle 6rnekleyebilirim: Yusuf gibi bir arkadagim
olsun isterim. Agabey gibi bir dostum olmasini istemem. Ha, ama bu Agabey
kotidiir de diyemem. Adamin bir bakis acist var. Boyle a... Biz aslinda boyle
adamlar var diye bunu yapiyoruz. Bazisinda Yusuf’ta da bdyle adamlar olsun diye
efsanelestiriyoruz bunu. Agabey gibi adamlar var. Hayata diimdiiz bakip, devlet
millet menfaati i¢in ne kendimi tanirimi ne ¢olugumu ne ¢ocugumu ne de kimseyi
tanirim diyen adamlar var oldugu icin Agabey diye bir sey var. Ha, kétii diyebilir
miyim? Bilmiyorum, ama bunu ¢ok net ifade ediyorum, hayatimda Yusuf gibi birisi
olsun isterim, Agabey gibi birisi olsun istemem. (Sekreter ¢ay getiriyor, biri
Bahadir beyle kisa bir goriisme yapiyor)

U.E:Evet..

B.O: Dedigim gibi yani, net kotii sdyleyebilecegim Savas Dogan’la, Turgay Atacan’dr.
Uzun soluklu oynayan. Giinliik, haftalik diziye karakterler girip ¢ikmugtir. Onlar bir
sekilde yok da olmus olabilir. Yusuf’da onlar1 cezalandirmig olabilir. Hi¢ Yusuf’la
ilgisi olmayan kotii karakterler de var. Bagkalarinin kendi aralarindaki hesaplagma
sonucu 6len, yok olan ya da ¢ekilen de var.

U.E: Peki. Daha ¢ok, sizin, toplumda gérdiigiiniiz organize sug tiirli hangisi, ne suglar
var?

B.0: Valla, yani, Tiirk ceza kanuna gére (g kisi bir araya gelip bir afacanhk yapmissa o
organize su¢. Benim i¢in de dyle. Yani, kalkip da, biz ¢ kisiyiz simdi gidiyoruz,
bankay1 soyuyoruz, bununla amacimiz bir orgiite yardim yapmak, o paralari yemek,
kitap almak. Hani, bu organize sug, silahiniz olur, silahiniz olmaz, internet yoluyla
olur, bu organize sug.

U.E: Toplumda, hani ¢ok bilinen bu... Sizce en ¢ok?... Adam kagirma, adam 6ldiirme,
ihaleye fesat karistirma, tehdit gibi bir siiri su¢ var. En ¢ok islenenler hangisi
toplumda sizce?

B.O: Valla hepsi, yani, hakikatten yetmis milyonuz, ¢cok kalabaligiz, hepsinden Allah’a
siikiir var. Bunu dosyalara da bakinca gérmek lazim. Higbiri birinden eksik degil
yani. Hi¢birini digerinden bence bu daha kétii ya da daha iyi diye ayirmak yani...

U.E: S6yle ayirayim o zaman, beyaz yakali suglar dedigimiz yolsuzluk gibi suglar var,
bir de iste mafyanin yaptig1 hara¢ alma, adam kagirma, adam 6ldiirme gibi suglar
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var. Simdi bdyle baktigimizda dizide daha ¢ok bu beyaz yakali suglar mi1 var yoksa
daha bireysel diyebilecegimiz suglar mi var?

B.O: Yahu, agikgas:, Yusuf Miroglu hig yani gidip de bir bakkal1 soyan ya da iste bir

araba calan ya da gidip birini 6ldiiren birisiyle bir sey yani bunun Yusuf’a gelme
yolu yok zaten, hikaye olarak. Dolayisiyla, hep bu dediklerimizin bu
saydiklarimizin hepsi var. Yani banka yolsuzlugu, ama kalkip da, vaay adiler
bankay: soydu degip, beline silah1 kusanip gidip banka sahibine, sen nasil soyarsin,
zaten bu isin seyine aykiri, kimyasina matematigine aykiri, &ykii olarak yani.
Turkiye gerceginden koptugu sey o, belki mafya dan koptugu sey de 0. O Yusuf’u
alakadar etmez. Mahkemesi var, savcisi var, polisi var.

U.E: Yusuf’u alakadar eden?

B.0O: Yusuf'u alakadar eden, Yusuf’a somut birisi bir sey getiriyor. Diyor ki, kardes

basima su su geldi. Ben bankaya parami yatirmistim. Iste, o banka batti, benim
parami 6demiyorlar. Bu da Yusuf’u alakadar etmiyor. Diyor ki, sen kardesim sen
bankayla bir sézlesme yaptin, sana su kadar faiz verecegim dedi sende bunu kabul
ettin, sonunda batinca da... Bu ticaret, sen bunu niye gbze almiyorsun. Ha, onun
altinda s6yle bir sey varsa, bu adamlarn kandirarak bunu yapmislarsa ve bu
hakikaten Yusuf’un giivenini getiriyorsa. Adam mesela bunu bilmedigini s6yliiyor.
Demislerdi ki, iste bize dediler ki, kooperatif yapacagiz, dyle net bir béliim de var
hatirladigim.

U.E: Evet var..

B.O: Kooperatif yapacagiz diye kandirdilar bizden paralarimizi aldilar, ne yer var ne

eser var. Diyor ki yani, siz onlarla benim goziimde aynisiniz...O kadar... Kag para
lazim, atiyorum bugiiniin parasi iki milyar. Iki milyara ev olmayacagini bilmiyor
musun? Sen de devlet arazisine bilmem ne yapmanin derdindesin git basimdan
diyor. Kadin derdini anlatiyor: Ama sundan, bundan, bundan. Yani, hakikatten
kandirildigina kanaat getirirse Yusuf... Ha, onun da yapabilecegi nedir? Biitiin
diinyayr cezalandirmak degil. Kadinin magduriyeti ne? Evi. Gider o adamla
konusur. O kadinin evini geri ver. Adam der ki, sana ne, seni ne alakadar eder?Der
ki, bana nesi, sana nesi yok, vereceksin. Bu ne zaman mafyaya girer biliyor
musunuz? Bu kadindan evinin yarisini aldig1 zaman. O iste, onun adi mafya oluyor.
Ama, ha, Yusuf burnunu b..tan ¢ikarmayan bir adam.

U.E: Peki, Yusuf bunlarin higbirisinden para almiyor.
B.O: Asla bunu hani....

U.E: Ama, bu, bu, bir yasam diizeyi var.

B.O: Bu yasam diizeyi, hani, belki jipe takilacaksimiz., belki iste bir sekilde. Bunun

mantigini asla agikta birakacak bir sey degiliz.

U.E: Fakat, elindeki sirket, iste, daha 6nce onu yanina alan babanin sirketi degil mi?
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gozlemlemek lazim somut olarak. Siirekli, bunun, kemik izleyicisinin tizerinde bir
etkisi var mu...

U.E: Ne olabilir sizce?

B.O: Bilmiyorum, yani... Umarim, bu temenni, bdyle zannetmiyorum da... Hani, belki
insanlar bir par¢a, ya hani, ulan hayatta tamam kisa yoldan zengin olmak var da,
alminin teriyle para kazanmak da ¢ok kiymetli bir sey diyen ii¢ kisi daha ¢ikmustir,
daha once bdyle diisiinmeyen. Umarim gergektir... Haa, bizim bir de ask tarafimiz
var. Umarim gergekten sevdigini karsiliksiz seven insanlar ¢ikmistir, oykiinerek,
bizim verdigimiz masala, bizim diis dlinyamiza.

U.E:Peki.. Model alabilir mi bunu izleyenler, Deliyiirek’i alirsa nasil olur?

B.O: Alirsa ne olur? Yusuf’u model alirlarsa, bellerine silah takip, kalkip da gérdiigii
haksizliga kursun sikarlarsa hi¢ iyi olmaz tabii ki. Ama clinkii... Iste bu da Tiirk
bakis a¢isi. Aslinda bu dizinin on yedi bin tarafi var ama is doniip dolasip silaha
takiliyor. Ustelik de bu memlekette hakikaten herkesin belinde silah var.

U.E: Silah olmasa da, eliyle 6ldiirse adamu, bir sey fark eder mi?

B.O: Cok sey fark eder. Yani, iki tokattan bir insamin 6lmesi icin, tokat atamin g¢ok
sanssiz, hakikatten tokat yiyenin de ¢ok sanssiz olmasi lazim. Ama yani, kursun
yiyen birinin de 6lmemesi i¢in de ¢ok sansh olmasi lazim. Aralarinda boéyle ¢ok...
Yani, yiizdeye bakarsaniz yilizde doksan bes fark var.

U.E: Mesele 6lmesi mi?
B.O: Bir insanin canindan daha kiymetli bir sey olamaz.

U.E: Yani diyecegim su, iste, mahkemeler var falan, daha hukuki yollar var, onun
yerine iste, Yusuf Miroglu gibi... belki herkesin kendi hakkini aramaya kalkismasi
anomi yaratmaz m1?

B.O: Tabii ki yaratir... Zaten herkesin kendi hakkini aramaya c¢alismasi diye bir sey
oldugu zaman, o yerde, neresiyse orasi o yerde yasanmaz. Ister bunlar ¢ok iyi
niyetli hareket etsin, ister bilmem ne olsun, su olsun, bu olsun...

U.E: Deliyiirek’in bundan farki?

B.O: Deliyiirek’in bundan farki... Deliyiirek’in séyle bir... Arada atlanan bir fark: var.
Aslinda iyi ki de.. Bu bizim i¢in ¢ok sevindirici. Iyi ki insanlar athyor...
Deliyiirek’i ger¢ek zannediyorlar. Yani, brezilya dizisini seyredip insanlar
baldizlarina tecaviiz etmeye kalkmiyordur umarim. Bunu da ummuyorum. Yani, bu
da temenni. Yani Deliyiirek’i insanlar hakikaten... Ger¢ekten Yusuf Miroglu diye
biri var zannediyorlar. Kenan Imirzalioglu’nun hakikaten Yusuf Miroglu oldugunu
zannediyorlar. Bu, belki goreceli olarak, benim halkimin safligini, belki goreceli
olarak bizim basarimizi gosterir. Ama, bu kadar da degildir, anlatabiliyor muyum?
Yani, hani dizide birisi kalkip da iste, misket oynadi diye, birden yani, misket trendi
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gelismez Tirkiye’de. Ama ne bileyim... Adam ytiziik takti, iste biitlin yagiz
delikanhlarmiz ytiziik takti. Ya ama o yiizik takan adam yalan da sdylemiyor.
Yalan da s6yleme... E bu ¢ok zor anlatabiliyor muyum? O yiizden... Bu bir masal.
Bu gergek degil... Gergek dekoruyla siislenmis. Biz kalkip bu dekoru degistirip
1876’ya da tasiyabilirdik. Orada da yine bir hikaye anlatacaktik. Zaten biitiin bu
tartisilmasinin,  blitin - bu  konusulmasinin  nedeni  1998-1999-2000-2002’yi
anlatmasi. Insanlarin gazetede okudufunu, televizyonda gordiigiinii, bir masalda
gormesi, bazi seylerini. Ama biitlinii yok. Yusuf Miroglu hangi takim tutar?
Bilmiyoruz, biz de bilmiyoruz, bdyle bir derdimiz yok.

U.E: Ama genellikle bu yillarda Tiirkiye’nin gergegini ortaya koyuyor...

B.O: Gergeginden besleniyor!

U.E: Besleniyor?

B.O: Yani, bu ¢ok farkli, cok... Bazen hi¢ olmayan seyleri de yaziyoruz. Hi¢ olmayan...

Ama bunu da su tonda yazmiyoruz, mesela birilerini itham etmek i¢in. Soyle bir
yolsuzluk oldu... Hani bdyle bir sey varsa yazariz da.... Hani bunu da biz... Hadi
acik soyleyeyim, biz arastirmact televizyon dizisi yapmiyoruz. Yani biz haber
programi hi¢ yapmiyoruz. Ama kalkip da bir karakter yaratip, o karakterin bir
bagka yoniine bakislar1 ¢evirirsek, o zaman onun, mesela Yusuf Miroglu’nun
manavda pazarlik yaptigini gostermiyoruz. Belki yapiyor, belki tutumlu bir adam,
ama seyirci bununla.... Yani bizim bu kadar vaktimiz yok. Yani o her saniyesi
pahali bir sey. Birilerinin cebinden para ¢ikiyor, birilerinin daha cebinden para
cikiyor. Ustelik insanlarin da cebinden vakitleri cikiyor. Oyleyse yani, Yusuf
Miroglu'nun ayaginda nasir oldugunu, nasir tedavisi yaptigimi da gosteremiyoruz.
Yani hayatindan bir kesitini veriyoruz. Istersek onu da gosteririz de hi¢ gerek yok
yani bunu yapmaya. Bu insanlara ne sagliyor? Ne getiriyor ne gotiiriiyor, onu da
dinlemek lazim.

U.E: Peki senaryocu olarak sorayim size, bildigimiz polisiye 6ykiiler var ¢ok eskiden

beri Tirk televizyonlarinda izliyoruz. Komiser Kolombo’dan, Mavi Ay’a kadar.
Bunlarin hepsinde belli karakterler vardi, kimisi polis kimisi 6zel dedektif. Her
boliimde belli bir muamma, bir bilmece olurdu ve onlar kanitlarla bunu ¢6zmeye
caligirlardr. Bu dizinin formati nasil, yine bu islevi siirdiiriiyor mu? Kanitlar
toplayip bir bilmeceyi mi ¢dézmeye ¢alisiyor, yoksa soap opera dedigimiz o pembe
diziler gibi bir 6zelligi mi var?

B.O: Belki ikisini de... Yani net bilmiyorum agikcasi. Bu benim cehaletim, teknik

olarak bu diinya seyinde nasil tanimlanir onu bilmiyorum. Cok genel adiyla, yani
Ingilizce adiyla, Tv Serie, televizyon dizisi. Ama...

U.E: Yani siz boliimlerde 6zellikle ona bir bilmece ¢6zdlirmeye ¢alisiyor musunuz?

B.O: Isin igine bir gizem katiyoruz mutlaka. Bir bilmeyeni, Yusuf birden, iginde

hissedip... Bugiin hissettim, iste mesela bilmem ne yapacagim, ¢6zecegi meselenin
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kaynagi su demiyoruz. Senaryonun bir ucundan onlar1 birakirken bir ucundan
toplatiyoruz. Sadece Yusuf i¢in de degil...

U.E: Yani bir bslimde baslatip bir olayi, bir béliimde bitirmiyorsunuz. Diger boliimlere
de sarkiyor...

B.0O: Bazi olaylar bir bsliimde baslayip bir béliimde bitiyor. Baz: olaylar bir béliimde
baslayip on ti¢ boliimde bitiyor. Ya da otuz boliimde. Bazi olaylar... Bunlarin bir
bslimiinde birgok olan sey de var, birgok karakter var. Miroglu bizim ana
tasimizdir ama o ana tasin bu kadar boyle saglam bir kasnakta oturmasinin seyi de
yanlarindaki taglardir. Sabri diye bir gergek karakter var. Sabri’nin karisi var.
Sabri’nin ¢ocuklar var. Sabri’nin karisinin erkek kardesi var. Yusufun bir ailesi
var. Yusuf’un karist var. Yusuf’a asik olan bir kadin var. Agabey’in bir iliskisi var.
Savas Dogan’in yanindaki Ozcan’in, bilmem, bir hikayesi var. Ozcan’m belki bu
boliim baglattigimiz hikayesini bu boliim igerisinde tamamliyoruz. Yusufun
baglattigimiz hikayesini belki ii¢ boliimde tamamliyoruz. Nazli’nin bilmem ne
hikayesini iki boliimde tamamliyoruz. Yani onun ¢ok... Belirli bir matematigi var
ama bunlarin boyle bir dengeler sistematigi yok. Yani hani hikaye dogurgansa,
hangi hikaye akip gidiyorsa, zenginse, etkileyiciyse. Bize bir kere hos geliyorsa, o
siirebiliyor. Ya da tamamlaniyor. Tamamlanmas: daha uygunsa tamamlaniyor,
stirmesi daha uygunsa stirliyor...

U.E: Ama sonugta bir dedektif hikayesi deyemeyiz buna.
B.O: Yo, ne bir dedektif, ne bir...
U.E: Peki yiikselis hikayesi diyebilir miyiz?

B.O: Bu tam bir masal diyebiliriz. Ama televizyon formatinda, boyle bir, masal diye bir
televizyon dizisi yok. Bu masal.. Ama bu Bahadir’in géziiyle. Bu Deliylirek’in
ortak s6zii degil. Ayrica da, buna en son dahil olan adam olarak belki bunu s6yleme
hakkina da sahip degilim. Aramizda boyle bir sey yok da. S6zctimiiz falan da yok.
Deliyiirek diye bir sey... Bir hayatimizda Deliyiirek falan da degiliz. Ben
gordiigliniiz gibi bir adamim yani. Ama benim bakis agima gore boyle. Yani
Yusuf... Deliyiirek bir masal bana gére... Omer Abi nasil diisiiniiyor nasil algiliyor
onu bilmiyorum. Ama... Ha ¢ahsirken bu aramizda sorun ¢ikarmiyor. Deliyiirek’e
nasil bakarsak bakalim. Ben karakterlerine bakarim, karakterlerine inanayim ya da
inanmayayim...

U.E: Peki, sadece sizin 6zgiin fikirlerinizden mi olusuyor? Televizyon kurumundan ya
da baska yerlerden su konu da islense, ya da sunu islemeseniz....

B.O: Inanin bunlan séylemek ¢ok havali kacabilir ama inanin su odada her sey doniip
bitiyor. Ama sen benim arkadasimsin, ya aklima soyle bir sey geldi dedin. Benim
akil stizgecimden gegtikten sonra... Bunu yapmasaniz ya da yapsaniz, benim akil
slizgecimden gegtikten sonra o benim ig¢in olur ya da olmaz. Ama siz master
6grencisi olabilirsiniz, Universite rektorii olabilirsiniz, genel kurmay baskani
olabilirsiniz, doktor olabilirsiniz bu beni hi¢ alakadar etmez. Ama kalkip da birisi
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bana telefon agsa, ben saglik il mudiiriiytim, bu bsliimde $6yle bir sey isleyin ya da
kardesim bu yaptiginiz i mi dese, derim ki, kardesim sen kendi isinle... Inanin bu
boyle ytriliyor. Yani, ha burada dort tane de kafayiz. Ayrica, benim siizgecimden
gecti, karsimdakinin ge¢meyebilir. Bizim yaptigimiz isler oy ¢okluguyla degil
oybirligiyle olur. Yani, herhangi birimizin aklina bir sey yatmadi; bir kelime
olabilir, bir sahne olabilir, hikaye olabilir, konu olabilir, herhangi birimizin aklina
bu yatmadig1 zaman olmaz.

U.E: Peki, mesela, soyle elestiriler vardi; kent s6valyeleri, kent sdvalyesi diye, tam da
karsinizda Yilan Hikayesi vardi. Bu kent sovalyesi.... i

B.O: Sovalye diye bir sey bizim toplumda bin yiizlerde bin iki yiizlerde filan vardi. O
da ayri cografyalarda... Bilmiyorum, hakikaten bilmiyorum. Boyle havali laflari
pek kullanmay:1 beceren bir adamda.... Kent sovalyesi nedir, mesela varos kontu
mudur bunlar bilmiyorum. Jipi oldugu, silah taktif1 i¢in filan m1 yani.

U.E: Evet! Mesela sovalyelik yaptig1 igin diyelim. Iste, haksizhga kars1 gikiyor, ya da
biraz romantik...

B.0O: Romantik demiyorum. Duygusal, hepimizden daha muhafazakar bir adam belki
yani. Belki daha tutuk, i¢ine kapanik, ¢ekingen, belki 6zgliveni olmayan bir adam.
Belki de tam tersi ¢ok cesur. Yani, bu nasil bakarsamz. Yani, karsiliksiz bir agki
gogiisleyebilecek kadar cesur bir adam ama sevdigine de ben seni seviyorum
diyemeyecek kadar utanan bir adam. Hani, belki bdyle bir adam yok, belki boyle
adamlar var. Yetmis milyon... Bunu hissedebilmenin, kimsenin sanst yok.
Hepimizin tahminleri var. Hepimiz sosyal ¢evrelerimiz... Okudugumuz,
yasadigimiz, gordiiglimiiz kadarini degerlendirebiliyoruz ama ben Tokat’ta Yusuf
Miroglu’nu birebir yasayan bir adam varsa bunu bilemem ki... Ya da, higbir yerde
yoksa yoktur da diyemem. Bilmiyorum...

U.E: Ama bu... Bunu yazanlarin diislincesini de yansitiyor bu karakter. Yani, bir
seylerin yanlig gittigini diisliniyorsunuz ki bdyle isyan eden bir karakteri canli
tutmaya ¢aligiyorsunuz.

B.O: Tabii ki bir seyler yanhs gidiyor.

U.E: Ve bu sizin teziniz: Yani, bdyle bir sey... Bizce, bu karakter iyidir, iyi olmasinin
da sebepleri vardir diyorsunuz.

B.O: Evet.

U.E: Peki, biz sosyal hukuk devletini kurmak i¢in uzun zamandir ugrag veriyoruz.
Sosyal hukuk devletinde kanunlar, cezalar, mahkemeler isler. Cezalandirmay: ya da
adaleti bireysel hale getirmeye baglayinca, ya da bu 6nerilince, bu diisiince yara
almaz m1?

B.O: Bence alir...
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U.E: Yusuf Miroglu’nun bdyle yaptigina inaniyor musun peki?

B.O: Yusuf Miroglu gergek olsaydi, boyle bir adam olsaydi derdim ki, Babacik yapma
ya, bak ne glizel mahkemeler var. Ama boyle bir adam yok ki, bu bir efsane.....

U.E: Ama bir sorun var ve bu soruna bir siirli ¢6ziim Onerilebilir. Televizyonda da
mesela, iste Deliyiirek dizisi mahkemeler gidin ¢6ziimiini....

B.O: E, onu Adalet Bakanligi yapsin!!! Bizim isimiz degil, yani onu bilmem, raytingi
stfir nokta sifir nokta sifir bir olur. Ve insanlar ....

U.E:Yani, bu insanlarin mahkemelere gittigi bir dizi olsaydi, mahkeme dizisi olsa
rayting almazd: diyorsunuz.

B.0O: Ama bu... Biz rayting alalim diye, boyle bir sey, boyle bir dert icinde de degiliz.

U.E: Hayir ama genel trendler...

B.O: Ciinkii kimseyi... Artik yani... Tiirk insani...Evet bir tarafindan sosyal hukuk
devleti olma ¢abasindayiz ama bir taraftan da maymunun gozii acgildi artik.
Insanlarin bir gram palavraya ihtiyaglar1 yok! Eger bir palavra olacaksa, bu tath bir
masal olur. Belki insanlar... Keske boyle bir Tiirkiye olsa... Bunu seyredebilirler.

U.E: Boyle olmadigina inaniyorsunuz...

B.O: Tabii ki bdyle olmadigina inamyorum!!! Ya ben yarn adliyeye ¢ikacagim ya,
Tiirk Silahli Kuvvetlerine hakaretten. 159. Madde, ¢ok agir bir itham bu. Yani,
minimum bes yildan baglar bu sugun cezasi, yirmi yila da hiikiim verebilirler. Ben
Bahadir Ozdener olarak Tiirk Silahli Kuvvetlerine nasil hakaret edebilirim ki? Ne?
Giictim ne? Bu Deliylirek’le alakasiz bir sey. Gazeteciydim, ondan Otlirii... Ama,
simdi kalkip da, kardesim ben de Yusuf Miroglu gibi bir adam bulayim kendime,
gideyim genel kurmay baskanimi vursun. Ama bu komik. Ama kalkip da bana
derseniz ki, ya mahkemelere keske insanlar gitse. Evet ben olsam giderim. Ama
gitmeyene de niye gitmiyorsun demem. Gitmeyen de sonucuna katlanir. Bu,
mafyaya Oykiindigiim icin degil, ¢6zlim olduguna inandigim i¢in degil. Sunu agik
sOyleyeyim, Tirkiye’de...

U.E: Tiirkiye’nin gercegi oldugu i¢in mi?...

B.O: Mafya oldugunu soyleyen, delikanli oldugunu séyleyen, kabaday: oldugunu
sOyleyen, racon sahibi oldugunu soyleyen, agir abi oldugunu soyleyen, ad: her
neyse, sovalye oldugunu séyleyen, kont oldugunu soyleyen kim varsa, hepsi
serefsiz!!! Cilinkii benim i¢in bir tek kriteri var bunun: Baba senin menfaatin ne?
Iste bizim de masrafimiz oldu. Bu bir menfaat.. Yusuf yaninda kimseyi
calisirmiyor. Yani, yaninda kimseyi beslemiyor. Is yapiyorlar, isin karsiligini
aliyorlar. Sabri, Peugot’un miidtrtidiir. Anlatabiliyor muyum? Yusuf oldugu igin...
Yusuf onun cebine harglik, Samsun sigarasi koymaz yani...
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U.E: Ama mesela diger iki karakter, daha sonra Agabey’le calisan veya sonradan bir
sorun yliziinden Yusuf’la ayrilan ve...

B.O: Selim..
U.E: Selim karakteri... Bunlar herhalde orada satis yapmiyorlar?

B.O: Eee... Yani o satis1 isterseniz gdsterelim uzun uzun on bes dakika, yaptiklart
satiglarl. Ama inamn ¢ok sikict olur. Yani, bir arabaya bakmaya gelen birisini...
Yani kamuoyu rahatlayacaksa, bu arabaya bakmaya gelen birisini gosterelim. O
goriilmeyen kismi... Yusuf Miroglu’nun, biz yemek yedigini de gdstermiyoruz, her
bsliimde onun tuvalete gittigini. Ama tuvalete gidiyor emin olun.

U.E: Ama, bunlara, birisini takip ederken, Miroglu diyor ki, su adami bizim adimizi
kullanarak oldirebilirler, onu koruyun. Gidiyorlar orada duruyorlar. O yiizden isleri
ne kadar... Yani buitiin kazanglarinin ne kadarini oradan saglayabilirler.

B.O: Simdi ok basit. Arkadasimizla bir ortakliginiz var mi1? (Arkadasim, Merig
Eryiirek’i isaret ediyor.).....Bir parasal bir seyiniz var mi1? Bilgi {iniversitesine sizin
i¢in, ya da Sinegraf’a sizin i¢in gelebilir degil mi? Hani, senaryolar1 almaya. Bu
kadar basit... Yani, Yusuf Miroglu'nun, Selim, askerlik arkadasidir hikaye geregi.
Bir hukuklari olmustur. Selim ¢ok yanlis seyler yapti, Yusuf i¢in. Belki benim i¢in,
belki sizin i¢in de... Yusuf biitlin bunlar1 bagislamis. Askerlik arkadags: oldugu i¢in
ona torpil yapmis degil. Ama diyor ki, sana kardesim, adam olma firsati... Sen
alninin akiyla gelip burada ¢aligir misin? Calisirim... Kalkip bana, {i¢ kagittan nasil
para kazanilir, 6nermeyeceksin...

U.E: Sonugta, ¢alisarak, alin teriyle para kazanmayi, 6neriyoruz, diyorsunuz,
B.O: Oykii...

U.E: Suraya gelecegim, bdyle sosyal adaletsizligin arttifi, ekonominin kotii gittigi
durumlarda, toplumlarda, yukar1 adim atabilmek i¢in, toplumsal statii anlaminda,
yukari adim atabilmek i¢in, su¢ bir merdiven vazifesi gdrmeye baglayabilir. Ya da
iste, senin dedigindeki gibi menfaat saglamak... Boyle daha c¢abuk zengin
olunabilecegini diisiinebilir insanlar. Ve Deliyiirek bunu 6nermiyor, sonugta?

B.O: Acik soyleyeyim, aslinda, genel anlamda, su eskiden biz ilkokuldayken,
ortaokuldayken, sular1 kapatin, vergini dde, temiz vatandas ol, ¢gimlere basma gibi
hi¢bir 6nerisi yok Deliylirek’in. Clinkii, bunu yapmaz. Ciinkii biz o kadar gerzek
degiliz! Biz insanlar ¢ok ciddiye aliyoruz, insanlar da o kadar gerzek degiliz. Ve
bu anasim sattigimin tilkesinde hala, ¢imlere basma diye tabela var. Yani, kalkip da
Deliyiirek, yeni bastan, arkadaslar, ¢imlere basmayin, helal para kazanin, aman
koétiiye bakmayin, harama ugkur ¢dzmeyin demez. Boyle bir misyonu, béyle bir
vazifesi yoktur. Olanlara da sesleniyorum, tavsiye ediyorum, onlar da demesin.
Ciinkti, dediler dediler hi¢ kimse soziinii tutmadi. Ya ben sunu da demiyorum,
birakalim ¢imlere bassinlar. Ama bir.. Bir formiilii yok mu kardesim, ¢ime basip,
cimin zedelenmedigi, insanlarin ¢imde rahat yayildigi.. Ama... Diinyada bu
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yapilabiliyor...Evet... Ben mahkeme huzuruna ¢iktifim zaman, hakimin dolandirict
mi, diriist mii, bilmem ne oldugunu aklimdan geg¢irmeyeyim bile ya... Belki
Italya’da da sikenin tillah1 doniiyor. Ama yani, her hafta, su hakem namussuz mu,
escinsel mi, bilmem ne mi diye konugmayalim. Ama, Tiirkiye boyle... Ha, Tiirkiye
boyle diye yayalim mi kendimizi? Yayma... Ben vergimi odeyeyim, kimseyi
dolandirmayayim, sevgilimi aldatmayayim, iyi bir evlat olayim. Ama kalkip da sen
bunlari yapmiyorsan, ben kalkip da sana demem ki bunlari yap...

U.E: Peki ama, dizide soyle bir sey yok mu? Zannedersem, bir tamirci ustas: aslinda
Yusuf Miroglu ve ustasi da yaninda ¢alismasint onerdigi halde bu hayati
yasayamayacaginl soyliiyor ve o sirketin basina gegiyor. Yani alin teriyle
kazanmaksa....

B.O: Arttk bu hayati yasayamayacagini... Cilinkdi su.. Yusuf hani.. Yusuf’un
zenginligine dair... Yusuf’un aslinda bu hayatta durdugu. Boyle hani delikanl
durusuyla, kendine bir sagladig1 menfaat varsa, Anadol’a binecegine Jipe biniyor.
Hani, diyelim ki, biz onu evet insanlari kandirmak i¢in yaptik. Hani sirket ona bir
jip tahsis etti, Yusuf’un konforu daha gorkemli, hani sovalye gibi géziikkmesi igin.
Diyelim ki bu. Onun diginda, Yusuf mesela berbere gider mi? Bilmiyoruz. Yusuf,
mesela, para savurur mu? Kumar oynar mu, i¢ki iger mi, dagitir mi, parasim gargura
harcar m1? Detaylari, bizim, vermeye hakikaten vaktimiz olsa, hani, dizi bugiin
baglar, haftaya biter. Ama, ustasimn yaninda evet kalmadi. Kaportaci ustas: olarak
kalabilirdi. Evet, askerden déndiiglinde de yaninda ¢atisma ¢ikmayabilirdi. Evet, o
catismaya kafasimi ¢evirebilirdi. Evet... Ama hayatta da, hepimizin hayatinda da
keske yapmasaydim ya da keske olmasayd: ya da olsayd: farkli olurdu diyecegimiz
seyler yok mu? Evet, bagina musallat olmasayd: bilmem kim, belki ustasinin
yaninda, tatl: tath kaportaya ¢eki¢ adam olacakti, bu dizi olmayacakti ama. Yani, bu
hayat... Hayatla dizinin, masalin birlestigi seylerdi o. Hayatta da insanin bagina bir
sey gelir, sizin gibi uzun sa¢h bir adam minibiise sevgilisiyle bindi, angutun biri de
onun sevgilisine laf att1, 0 da o anguta bir yumruk att1, o angutta &liiverdi ve o adam
cezaevine girdi. Inan o ¢ocugun akibetini bilmiyorum. Nerde o gocuk, bitti mi
cezasi, ¢iktt m1 disari, sevgilisi onu terk mi etti cezaevindeyken, bir daha bir
minibiis¢ti 61diirtir mii? Bunlan bilmiyoruz. Ama hayatin, bdyle, insanlari saptirdigi
yerler vardir. Evet, Yusuf’a belki sorsan, hakikaten kaporta ¢ekiclemekten belki
zevk alan bir adam. Ama, Allah kahretsin ki, bu senaristler ona bagka seyler
yaziyor, o da kahramanlasiyor. Ha, Yusuf'un kahramanlifinin inan ne bize, ne
Yusuf’a bir faydasi var. Yusuf, bu kahramanlig1 ytiziinden sevgilisiyle mutsuz.
Belki simdi ¢oluga ¢ocuga, toruna torbaya karigmasi lazimdi.

U.E: Peki, mesela, bir haksizlik gordiigii zaman, diizeltmek i¢in gidip o magdur olan
kisinin yerine, haksizlif1 yapan kisiyle goriistiyor. Isi hallediyor. Bu giiclinil
nereden... Mesela, Tiirkiye’nin gerceklerinden bahsettik ya... Oyle kuvvetli insanlar
var ki, ne bileyim, bir kerede bitirebilecek, iste isini talan edebilecek...

B.O: Iste o kuvvetli insanlardan degil... Yani...

U.E: Iste, nasil korunuyor o zaman?
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B.O: Hic¢ kimse sdyle bir adama karsi koymaz, bu adamin adi Yusuf Miroglu
olur.....(disaridan gelen bir motor sesi konusmanin duyulmasini engelliyor).Eger
Ahmet Altan’mn cidden bir menfaat saglamayi diisiiniip, mesela atiyorum, belli
kesimlere hakaret ettigi diistiniilseydi, o adamin biitiin bu ¢abalara ragmen kitaplari
hala satmazdi bu iilkede. Sat-tir-maz-lardi, bir sekilde. O adami yagatmazlard: da.
Ama o adamun hicbir menfaati yok anlatabiliyor muyum? Bir tek sey yapiyor, ben
bir sey yaziyorum isteyen okur isteyen okumaz.

U.E: Yusuf, biiylik organizasyonlar1 bozabiliyor, o zaman, sonugta etrafindaki ti¢ bes
arkadasi, degil mi? Bu kadar, li¢ bes kisi, bu biiylik giice nasil kars1 koyabiliyor,
nerden... sizce..?

B.0: Yani, valla bence nasil koyabiliyor? Adamin goézlerinin igine bakiyor ve ikna
ediyor. Ona reddedemeyecegi bir teklifte bulunuyor muhtemelen. Yani, evet bu
Baba filminin bir repligi, ama Yusuf yani kalkip da iste arkadasini bilmem ne
tiyatrosuna sokabilmek i¢in onu sokmayan prodiiktSriin atin1 kesip kafasini adamin
seyin koymuyor. Bu ciddi giizel bir mafya numarasi, ¢ok etkileyici, degil mi? Hani,
ama bu... Mesela bu Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin yiizde doksan dokuzu
Don Corleone’yi ¢ok sever. Don Corleone iyi bir adam midir? Bence, hayatinda,
belki ¢ocuklarina gore iyi bir babadir da onun diginda iyi bir adam oldugunu
zannetmiyorum. Ama agik¢asi, ben de o adamdan etkilenmisimdir yani. Belki
bugiin karsima ¢iksa Ontinde egilebilirim bile. Gii¢ boyle bir sey. Ama Yusuf un
Don Corleone’yle benzer higbir tarafi yok.

U.E: Dadaloglu’yla benzer bir tarafl var m1?
B.O: Yani, Dadaloglu’nu ben tanimiyorum, bilmiyorum.

U.E: Genellikle milli degerlere gonderme... Halk tiirkiileri segiyorsunuz, ozellikle
segtiginiz yore Ege yoresi zannedersem. Efe kiiltlirtine......

B.O: Elazig yoresinden tiirkiiler de var. Bu aslinda bizim ¢oklugumuzla alakali. Osman
abi Egeli....
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EK3

KODLAMA CETVELI

Boliim No:

(Ornek)Sug No:

Sug¢

1.

(O8]

Sugun TCK agisindan tiirii: [

Sug orgiitlii miidiir? LEvet OHayir [IBelirsiz

Bu sug, sug¢ orglitlerinin asagidaki en ¢ok islenen suglar kategorisinde hangi sug
grubuna dahil edilebilir

a)Beyaz Yakali b)Sirket Suglari c)Mafya tipi Orgiitlenme suglar
d) Diger

Sugun hangi agamalar1 gosteriliyor?
a)Tiimii b)Planlama  c¢) Icra d)Sonug f)Ceza

Belirlenen su¢ tamamlaniyor mu?

a)Evet b)Hayir

5.1.Sugun tamamlanamamasinin nedeni nedir?

a)Beceriksizlik veya terslikler olmas:
b)Kahramanin miidahalesi

¢)Kolluk kuvvetlerinin miidahalesi
d)Bir baska su¢ 6rgiitliniin miidahalesi
e)Belirsiz

6. Sug¢ davranis ve sonucuna gore ne tiir bir sug?

a)Hileli b)Cebri

7. Sugun islendigi yer neresidir?

a) Kamuya acik  b) Ozel c) Diger d)Belirsiz

8. Sugun islendigi zaman nedir?

a)Gece b) Glindiz ¢) Kodlanamiyor
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Magdur
1. Magdur kimdir?

a)Birey b)Aile c)Toplum d)Devlet e)Devietler Toplulugu f)Diger
2. Magdur bir birey ya da bireyler ise magdur ya da magdurlarin cinsiyeti nedir?

a) Kadin b) Erkek c¢) Hem erkek hem de kadinlar
d) Diger e) Bélirsiz

(W8]

Magdur ya da magdurlarin ortalama yaglari kagtir?
a)(1-15) b)(15-20) c)(21-40) d)(41-60) e)(61-80)

4. Magdur ya da magdurlar dizideki olay orgiisti igerisindeki karakterlerine gore
kimlerdir?

a) Olumlu karakter(ler) b) Olumsuz karakter(ler)
¢) Hem olumlu hem de olumsuz karakter(ler) d) Belirsiz
5. Magdurun isi nedir?
a) Devlet gorevlisi b) Sivil c)Belirsiz
5.1.Sivil ise,
a) Serbest  b)Bosta gezer c)lsci d)Emekli
e)Avukat f) Diger(belirtiniz).........c.cccvvevennene.. g) Belirsiz
5.2.Devlet gorevlisi ise,
a) Memur b) Giivenlik gorevlisi c)Askeri personel d) Diger e) Belirsiz
6. Magdur sug Orgiitil liyesi veya lideri midir?
[Evet (Hayir
6.1.Evet ise, magdur
a) Orgiit tiyesidir  b)lideridir
7. Magdurun etnik kokeni nedir?

a) Etnik kokeni belli degil  b)Kiirt ¢)Laz d) Cerkez
e)Muhacir ) Ermeni g)Musevi



8. Magdur karakter tiirii nedir?
a)Ana karakter b)Yardimci Karakter

9. Magdur(lar) zarar gériiyor mu?

c¢)Figiiran

UEvet UHayir [UKodlanamiyor

9.1.Magdurlar zarar gériiyorsa,

a) Psikolojik,
b) Fiziksel,
¢) Ekonomik,
d) Diger

e) Belirsiz

10. Magdurun gelir diizeyi nedir?
a) Fakir,
b) Orta halli,
c) Zengin,
d) Cok zengin,
e) Belirsiz
11. Magdurun, egitim diizeyi nedir?
a)Yiiksek b)Orta ¢)Disiik
Fail
1. Fail,

a) Tek kisi  b)Grup

o)

Failin cinsiyeti nedir?

d)Belirsiz

a) Kadin b) Erkek c¢) Hem kadin hem erkekler

|F8]

Failin ya da faillerin ortalama yag kagtir?

¢)Kodlanamiyor
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2) (I-15)  b) (1520) ¢) (21-40) d) (41-60) ¢) (61-80) £) Kodlanamuyor
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4. Fail ya da failler,
a) Olumlu karakter(ler) b) Olumsuz karakter(ler)
¢) Hem olumlu hem olumsuz karakterler  d) Belirsiz
5. Failin isi nedir?
a)Devlet gorevlisi b) Sivil c)Belirsiz
5.1.Sivil ise,
a) Serbest  b)Bosta gezer ¢)isci d)Emekli

e)Avukat ) Diger(belirtiniz).........cccccovveervennnne g) Belirsiz

5.2.Devlet gorevlisi ise,

a) Memur b) Glivenlik gérevlisi c)Askeri personel d) Diger e) Belirsiz

6. Failin sug Orglitli liyesi veya lideri midir?
DEvet [Hay1r
6.1.Fail sug orgiitli tiyesi veya lideri ise,
a) orgiit tiyesidir  b)lideridir
7. Fail ya da faillerin etnik kokeni nedir?
a) Belli degil b)Kiurt c)Laz d) Cerkez e)Muhacir f) Ermeni g‘)MuseVi
8. Fail ya da faillerin karakter tiirleri nedir?
a)Ana karakter b) Yardimci Karakter c) Figliran
9. Failin su¢ isleme nedeni nedir?

a) Cikar saglamak

b) Bir emri yerine geﬁrmek
¢) Kisisel sebepler

d) Diger

e) Belirsiz



10. Fail bu sugtan, dogrudan bir ekonomik ¢ikar sagliyor mu?

OEvet (UHayir [UBelirsiz

11. Fail zarar goriiyor mu?

UEvet [Hayir [IBelirsiz
11.1. Fail ya da failler zarar gériiyorsa

a) Psikolojik, b) Fiziksel, c) Ekonomik

d)Diger....ccovcvverieirianenne. e) Belirsiz

12. Fail ya da faillerin egitim diizeyi nedir?

a) Yiksek b) Orta c) Diisiik d) Belirsiz

296



297

EK 4

TURK CEZA KANUNUNA GORE SUC TURLERI VE KODLARI
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Devletin sahsiyetine karsi

Devletin arstulusal sahsiyetine kars: ciiriimler
Devlet kuvvetleri aleyhinde ciirimler
Ecnebi devletlerle bunlarin reis ve elgileri aleyhinde ciiriimler

Hiirriyet aleyhinde islenen

Siyasi hiirriyet aleyhinde ciirtimler

Din hiirriyeti aleyhinde cliriimler

Sahsin hiirriyeti aleyhinde clirtimler
Mesken masuniyeti aleyhinde ciiriimler
Sirrin masuniyeti aleyhinde ciiriimler

Is ve caligma hiirriyeti aleyhinde ciirtimler

Devlet idaresi aleyhinde islenen

Basit ve nitelikli zimmet ile devlet alim ve satimlarindan menfaat saglama

Irtikap

Risvet

Memuriyet ve mevki niifuzunu suistimal edenler ve memuriyet vazifelerini
yapmayanlara ait suglar

Imamlar, hatipler vaizlerle ruhani reislere miiteallik ciiriimler

Hiikiimet memurlar tarafindan efrada karsi yapilacak suistimaller

Hiikiimet memuriyetinin ve unvan ve serefinin gaspi

Hiikiimete kars1 siddet veya mukavemet ve kanunlara muhalefet

Resmi sifati haiz olanlar aleyhinde ciirtimler

. Miihiir fekki ve hiiklimetin muhafazasinda bulunan esyay1 ¢calmak
. Devlet memurlarina intisap iddiasiyle menfaat temin edenler

Adliye Aleyhinde

Kanunen ifas1 lazim gelen bir hizmetten imtina

Sug tasnii ve resmi mercileri igfal

Iftira

Yalan sahitligi ve yalan

Avukat ve dava vekillerinin suistimali

Ciirtim igleyenleri saklamak ve cliriimiin delillerini yok etmek ctirtimleri
Tevkifhane ve hapishaneden firar ve firara vesatat

Kendiliginden ihkak-1 hak
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Ammenin Nizam1 Aleyhinde Islenen

Sug islemeye tahrik, korku ve panik yaratmak émac1yla tehdit
Ciiriim islemek i¢in tesekkiil olusturmak

Ammenin Itimadi Aleyhinde Islenen

Paralarda, itibari amme kagitlarinda veya kiymetli damgalarda sahtekarlik

Devlete ait miihiirler ve damgalarla sair alametlerin taklidi

Evrakta sahtekarlik :

Hiiviyet clizdam ve niifus tezkeresi, pasaport, ruhsatname, ilmihaber ve
sahadetname ve beyannamelerde sahtekarlik

Ammenin Selameti Aleyhinde Islenen

Yangin, su baskini ve gark ve sair biiyiik tehlikelere miiteallik clirtimler
Nakliye ve muhabere vasitalar aleyhinde ciiriimler
Umumun sthhatine, yenecek ve icecek seylere miiteallik ciirtimler

Adab-1 Umumiye ve Nizami Aile Aleyhinde

Cebren 1rza gegen, kiigiikleri bastan ¢ikaran, iffete tecaviiz edenler.
Kiz ve kadin ve erkek kacirmak

Fuhsiyata tahrik

Zina

Nesep clirtimleri

Sahislara Kars:

Adam 6ldiirmek

Sahislara kars: miiessir fiiller

Irkin tiimlugii ve saglig: aleyhinde clirtimler

Cocuklar1 veya kendilerini idareye muktedir olmayanlar veya tehlikede bulunanlar
kendi haline terk etmek ciirlimleri

Terbiye ve inzibat vasitalarinin suistimali ve aile efradina karsi fena muamele
Hakaret ve s6vme

Mal aleyhinde

Hirsizlik

Yagma ve yol kesmek ve adam kaldirmak
Dolandiricilik ve iflas

Emniyeti suistimal

Esyay1 clirmiyeyi satin almak ve saklamak
Hakki olmayan yerlere tecaviiz

Nasi 1zrar

Karsiliksiz yararlanma
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EK S

KODLAMA CETVELI KULLANIM YONERGESI

Bu igerik ¢oziimlemesi uygulamasinda kodlayicilar, izledikleri boliim igerisinde olusan
suglann belirleyecek ve bu suglarla ilgili asagidaki sorulara cevap verecektir.
Arastirmanin birimi boliim icerisinde ortaya ¢ikan sug¢lardir. Bu yiizden belirlenen bir
su¢, bir 6rnek numaras: verilerek sira numaras: ile islenecektir. Belirlenmesi istenen
suglarin kapsami Tirk Ceza Kanunu'nun ciirimler kisminda belirlenen suglar ile
sinirlandinlmistir. Bu suglar ek 1.1°de belirtilmistir. Sug burada, sug; fail; magdur ve
ceza olarak dort boliimde ele alinmugtir. Her boliimle ilgili sorular, izlenen materyal
{izerinden cevaplanacaktir.

Boliim no: Izlenen bdliimiin yayinlanma sirasina gére yaymn numarasi bu boliime
yazilacaktir.

Ornek no: Izlenen béliim igerisinde bir(1) den baslayarak belirlenen suglara zamansal
bir siralama ile bu boliimde numara verilecektir. Her béliimde su¢ numarasi
tekrar bir(1)den baslatilacaktir.

Suc¢

1. Sucun T.C.K. agisindan tiirii: Bu boliimde belirlenen sug, Tirk Ceza Kanununa
gore, ekl’de verilen sug tiirleri igerisinden uygun olan béliime yerlestirilecek ve
yine ek1’de bu tiire karsilik gelen kod buraya yazilacaktir. Ornegin: Dizinin izlenen
boliimiinde bir adam 6ldiirme sugu islenmisse, buraya I1 yazilacaktir.

2. Sug orgiitlii miidiir: Izlenen ve belirlenen sug, bir grup tarafindan belirli bir amag
icin ve bir orgiit ile isleniyorsa, bir bagka deyisle su¢ bir Orgiitin amaglar
dogrultusunda isleniyorsa, oOrgiit liyeleri tarafindan isleniyorsa, bir grup kisi
tarafindan isleniyorsa ve bu kisiler bu sucu islemek maksadiyla bir araya gelmisse,
haksiz ¢ikar elde etmek amacindaysalar, bu sug 6rgiitlii demektir. Bu tanima uyan
suclar i¢in 6rgitludiir isaretlemesi yapilacaktir.

3. Bu sug¢ orgiitlerinin asagidaki en ¢ok islenen suc¢lar kategorisinde hangi sug
grubuna dahil edilebilir: Yukanidaki soruya “evet” cevabi verilmigse bu soru
cevaplanacaktir. Orgiitlii sugun birkag tiirii ¢alismada belirtilmistir. Buna gére bu
sug¢ genel hatlariyla hangi grup igerisine dahil edilebilirse bu boliim isaretlenecektir.
Beyaz yakali suglar, yliksek toplumsal statiideki insanlarin isledikleri ve genellikle
cebri olmayan suglardir. Yolsuzluk sugu Omek olarak verilebilir. Sirket
suglari(corporated crime) ticari kuruluslarin isledikleri orgiitlii suglar igerisinde yer
alir. Vergi kagirma, naylon fatura, hayali ihracat bu boliimde degerlendirilebilir.
Mafya tipi Orgiitlenme, geleneksel mafya olarak da adlandirilan, siddet kullanan,
silahli, ideolojik bir amaci olmayan, haksiz ¢ikar pesinde bir 6rgiit kurmak veya bu
Orgiitiin isledigi su¢lari kapsar, harag, saldiri, tehdit, kanunsuz bir malin {iretim veya
dagitimi vb. suglar bu alanda degerlendirilebilir. Diger boliimiinde bunlara uymayan
orgiitlli suglar degerlendirilebilir.
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Su¢un hangi asamalari gosterilmektedir: Bir tam bdlim siiresinde o b6lim
icerisinde ortaya ¢ikan sugun hangi asamalarinin gosterildigi burada belirlenecektir.
Planlama agsamasinda hentiz su¢ yoktur, burada bir su¢ davraniginin planlanmasi s6z
konusudur, béyle bir durumda bu béliim isaretlenecektir. Icra asamasi, sucun
islendigi agamadir, ornegin bir adam kagirma sugunda, adamin kagirilma ani icra
stirecidir. Sonug¢ bollimii sugun sonu¢lanmasidir. Yine, adam kag¢irma sugunu 6rnek
olarak alirsak, kisinin kagirilmis olmasi sugun sonuclandigini gosterir. Ceza
béliimiinde, karakterin sugtan dolay1r o bolim igerisinde hukuken ya da kolluk
giicleri tarafindan cezalandirilip cezalandiriimadigi degerlendirilecektir. Ceza
disinda tiim diger stiregler gosterilmekteyse, tiimi boliimii isaretlenecektir.
Su¢ tamamlaniyor mu: Sugun tamamlanmasi o su¢ davraniginin sonuca ulasmasi
demektir. Su¢ davraniginin tamamlanmasi sugun tamamlanmast demektir. Yine
adam kac¢irma sucunda, kisinin kagirtlmasinin basarilmasi sugun tamamlandigini
gosterir. Eger basarilamazsa su¢ tamamlanmamig sayilir.
5.1.Suc¢un tamamlanmamasmin nedeni nedir: Yukaridaki soruya tamamlanmiyor
yanitt verilmigse bu soru cevaplanacaktir. Eger su¢ tamamlanamamigsa
belirtilen se¢eneklerden uygun olam isaretlenecektir. Eger bunlara uymayan bir
durum varsa ya da sebep belirsizse belirsiz boliimii isaretlenecektir.
Sug¢, davranis ve sonucuna gore ne tiir bir suctur: Belirlenen sug, zor(cebir)
iceriyorsa, siddet igeriyorsa cebri bir sugtur. Diger tiirlii bir hileli sugtur. Ornegin
tehdit bir cebri sugtur.
Sucun islendigi yer: Sugun olustugu yer, icra ve/veya sonu¢ asamasindaki yere
bakilarak sugun yeri belirlenecektir. Kamuya agik bir bina ya da mekanda ya da
sokakta ya da buna benzer bir yerde isleniyorsa kamuya agik bolimii
isaretlenecektir. Ozel bir tiizel veya ozel kisinin miilkii simrlart icerisinde
isleniyorsa o zaman 6zel boliimii isaretlenecektir. Bunlara uymayan bir yer ise diger
bslimi isaretlenecek, sucun islendigi yer ile ilgili yeterli ipuglari yoksa belirsiz
boliimii isaretlenecektir.
Sucun islendigi zaman: Giin batimindan giin dogumuna kadar olan boliim gece
olarak degerlendirilmistir ve bu siire i¢erisinde iglenen suclar gece bélimiine diger
tirlt glindiiz bolimiine yazilacaktir. Zaman ile ilgili bir bilginin elde edilemedigi,
(6rnegin  stirekli kapali bir mekan) durumlarda kodlanamiyor boliimii
isaretlenecektir.

Ceza

1.

Su¢ herhangi bir devlet kurumuna haber veriliyor mu: Izlenen boliim igerisinde
su¢ planlama, icra veya sonu¢ asamalarindan herhangi birinde, herhangi biri
tarafindan, mahkeme, kolluk kuvvetleri vb. gibi devlet kuruluglarindan herhangi
birine, yazili, sozli vb. herhangi bir bi¢imde haber veriliyorsa bu bsliimde evet sikki
isaretlenecektir. Diger tiirlti hayir bdlimii isaretlenecektir. Sugun haber verilip
verilmedigi izlenen bolum igerisinde belirlenemiyorsa tasiyorsa belirsiz boliimii
isaretlenecektir. Belirsizlik boliimiiniin isaretlenmesi igin, izlenen bdliimden en
azindan sugun belirtilen kurumlardan birine haber verilme olasiliginin anlasiimasi
gerekir.

Su¢a herhangi bir yargi kurumu, kolluk kuvvetleri veya yargi giicleri
miidahale ediyor mu: Eger, izlenen béliim siiresinde, sucun herhangi bir
asamasinda, engellemek, tutuklamak, suglamak, yargilamak, ceza vermek vb.
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bi¢iminde bir yarg:t giicli veya kolluk kuvvetleri sugca miidahale ediyorsa evet

bolimil isaretlenecektir. Diger tiirli hayir boliimii isaretlenecektir. Miidahalenin

olup olmadig belirsizlik tasiyorsa belirsiz boliimii isaretlenecektir.

2.1.Miidahale ediyorsa hangi asamada: Yukaridaki soruya evet cevabi verilmisse
bu soru cevaplanacaktir. Sugun daha 6nce belirtilen asamalarindan hangisinde
miidahale ediliyorsa o secenek isaretienecektir. Belirsiz durumlarda belirsiz
boliimii isaretlenecektir.

3. Su¢ olayma kahraman karisiyor mu: Izlenen béliimde suc olayma kahraman
herhangi bir bigimde karisiyorsa evet, diger tiirlii hayir segenegi isaretlenecektir.
Izlenen bolim siiresinde kahramamin  su¢ olaymna karisip © kansmadig
anlasilamiyorsa belirsiz boliimii isaretlenecektir.
3.1..Kahraman su¢ olayma karisiyorsa: Yukaridaki soruya evet cevabi verilmisse

bu bolim cevaplanacaktir. Eger sucu isleyen kahramamin kendisi ise fail
segenegi, sugtan zarar goriiyorsa magdur secenegi, suga sahit oluyor ya da sug
kendisine haber veriliyorsa haberdar ve miidahil segenegi isaretlenecektir.
Belirlenemeyen durumlarda ya da bagka tiirlii bir bigimde karisiyorsa diger
secenegi isaretlenecektir.

4. Kahraman sucu dénlemekte basaril oluyor mu: Kahraman sug olayina karigiyorsa
ve fail olarak karismiyorsa bu soru cevaplanacaktir. Eger kahraman, bir su¢ olayini
heniiz planlama asamasindayken ya da icra halindeyken onleyebiliyorsa bir bagka
deyisle sugun iglenmesini engelleyebiliyorsa evet secenegi isaretlenecektir. Sug
tamamlaniyorsa hayir segenegi isaretlenecektir.

5. Suclu sucun sonucunda hukuken cezalandiriliyor mu: Eger suclu kolluk giicleri
tarafindan yakalaniyorsa bu onun en azindan yargilanacagina isaret etmektedir.
Suglu sug olayindan sonra, haplshanede mahkemede goriiliyorsa da bu evet
secenegi isaretlenecektir.

6. Kahraman sucluyu ele gecirmisse ne yapiyor: Kahraman fail olarak su¢ olayna
karismadig! stirece her karistigi sug¢ olayr 6rneginde bu soru cevaplanacaktir. Eger
kahraman sug¢luyu, sugu islerken ya da isledikten sonra bir bigimde ele gegiriyorsa,
sugluya kargi gosterdigi davramisa gore ilgili seceneklerden biri isaretlenecektir.
Belirtilen segeneklerin herhangi birine uymayan bir davrams sergilediginde diger
boliimii isaretlenecektir. Sugluya davranisi belirsiz kaliyorsa belirsiz boliimii
isaretlenecektir.

Magdur

1. Magdur kimdir: Bu soruda belirlenen sugta dogrudan ihlal edilen hukuki varlik
kimse o secenek isaretlenecektir. Belirtilen seceneklerden farkli bir durum séz
konusuysa diger segenegi isaretlenecektir.

2. Magdur(lar)in cinsiyeti nedir: Magdur erkekse erkek segenegi, kadinsa kadin
secenegi isaretlenecektir. Bir grup insan s6z konusu ise, grubun tiimii erkekse yine
erkek secenegi, timii kadinsa kadin segenegi isaretlenecektir. Eger grup hem erkek
hem de kadinlardan olusuyorsa o taktirde hem erkek hem kadimnlar segenegi
isaretlenecektir. Magdur farkl: bir cinsel kimlikte ise diger se¢enegi, eger magdurun
cinsiyeti belirli degilse belirsiz boliimii isaretlenecektir. Magdur aile, devlet ya da
devletler toplulugu ise bu soru bos birakilacaktir.

3. Magdur(lar)mn ortalama yas1 kactir: Magdur bir tek birey ise tahmini yag1 uygun
seceneklerden birine isaretlenecektir. Bir grup séz konusu ise ortalama yaslar
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uygun segenege isarctlenecektir. Eger magdur aile, devlet ya da devletler toplulugu
ise bu boliim bos birakilacaktir.
4. Magdur ya da magdurlar dizideki olay orgiisii icerisinde olumluluk kriterine
gore ne tiir Kkarakterlerdir: Belirlenen sugun magdurunun dizinin olay
orglisiindeki konumuna, iyi karakterler ve kotii karakterle olan iligkisine, izlenen
bslimdeki konumuna ve davranislarina gore olumlu bir goriiniim sergiliyorsa
olumlu karakter aksi taktirde olumsuz karakter secenegi isaretlenecektir. Magdur
bir grup ise ve yalnizca olumlu ya da yalnizca olumsuz karakterlerden oluguyorsa
ayni bi¢imde kodlanacaktir. Magdur bir grup ise ve bu grupta hem olumlu hem de
olumsuz karakterler yer aliyorsa, hem olumlu hem de olumsuz karakterler secenegi
isaretlenecektir. Magdurun konumu, ne dizinin olay orglisiindeki yerine, ne diger
karakterle olan iliskisine, ne izlenen boliimdeki konumuna ne de davranislarina
gore belirlenemez bir durumdaysa belirsiz boliimii isaretlenecektir.
5. Magdurun isi nedir: Izlenen bolim igindeki konumundan, giyiminden,
davramslarindan, diyaloglardan veya boliimlerin ozetlerinden yola ¢ikarak
magdurun isi hangi kategoriye uyuyorsa o secenek isaretlenecektir. Yukarida
belirtilen yollardan herhangi birinden bir ipucu elde edilemiyorsa belirsiz boliimii
isaretlenecektir.
5.1.Magdur sivil ise isi nedir: Yukaridaki soruda sivil segenegi isaretlenmis ise bu
soru cevaplanacaktir. Belirtilen meslekler igerisinde olmayan bir meslek grubu
soz konusu ise o taktirde diger boluimii isaretlenerek buraya meslek ismi
yazilacaktir. Magdurun sivil oldugu belirlenebiliyor fakat meslegi hakkinda bir
ipucu bulunamiyorsa burada belirsiz boltimii isaretlenecektir.

5.2.Magdur(lar) devlet gorevlisi ise isi nedir: 5. soruda devlet gorevlisi se¢enegi
isaretlenmigse bu soruya cevap verilecektir. Bir kamu kurulusunda giivenlik
gorevlileri disinda memur olarak ¢alisiyorsa memur segenegi isaretlenecektir.
Gizli haber alma teskilatlar1 dahil, polis gibi kolluk kuvvetlerinde galigtyorsa
giivenlik gorevlisi, asker ise askeri personel segenekleri isaretlenecektir. Burada
tamimlanmayan bir bagka devlet gorevinde ise diger segenegi isaretlenecek ve
meslek ismi belirtilecektir. Magdurun devlet gorevlisi oldugunun anlasildig1
fakat devlette ne tlir bir gérevde oldugu tanimlanamiyorsa o taktirde belirsiz
béliimii isaretlenecektir.

6. Magdur(lar)sug orgiitii iiyesi veya lideri midir: Izlenen b6lim iginde dramatik
aksiyondaki konumundan, diyaloglardan veya béliimlerin 6zetlerinden yola ¢ikarak
magdur bir su¢ Orglitli liyesi veya lideri ise evet secenegi, aksi taktirde hayir
secenegi isaretlenecektir.
6.1.Magdur(larj)un 6rgiitteki konumu nedir: Eger magdur bir sug orgiitiinde ise

bu orgiitteki konumuna gore sug Orgiitii iiyesi ise liye se¢enegi lideri ise lider
secenegi isaretlenecektir.

7. Magdur(lar)un etnik kokeni nedir: Dizinin dramatik aksiyonu igindeki
konumundan, goriiniistinden, konusmasindan, diger karakterlerin onun hakkindaki
konusmalarindan, bolim Ozetlerinden yola ¢ikarak magdurun etnik kokeni
belirtilen segeneklerden hangisine giriyorsa o secenek isaretlenecektir. Etnik kékeni
belirsiz ise belirsiz boliimii isaretlenecektir.

8. Magdur(larjun dramatik karakter diizeyi acisindan Kkarakter tiirii nedir:
Tanmmlar boliimiindeki ana karakter, yardimci karakter ve figliran tanimlarina gore,
belirlenen sugun magduru hangi diizey igerisindeyse buna karsilik gelen segenek
isaretlenecektir.
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Magdur(lar) zarar goriiyor mu: Magdur su¢ davranisi sonucunda bir zarara

ugruyorsa evet segenegi ugramiyorsa hayir secenegi isaretlenecektir.

9.1.Magdur(lar) ne tiir zarar goriiyor: Eger yukaridaki soruya evet yaniti
verilmisse bu soru cevaplanacaktir. Magdur ne tiir bir zarar gériiyorsa belirtilen
seceneklerden uygun olani isaretlenecektir. Seceneklerde belirtilmeyen bir tiirde
zarar goriiyorsa diger secenegi isaretlenecek ve zarar tlirli buraya yazilacaktir.

Eger magdur(larjun zarar goriip gérmedigi belirsiz ise o taktirde belirsiz bolimii
isaretlenecektir.

10. Magdur(lar)un gelir diizeyi nedir:Bu soruda, bollimlerin 6zetlerinden, karakter

tamimlarindan, boliim igerisindeki diyaloglardan, ya da bagkalarimin magdur
hakkindaki konusmalarindan yola ¢ikarak magdurun tahmini egitim diizeyi uygun
secenekte isaretlenecektir.

Fail

1.

Fail bir kisi mi bir grup mudur: Sugun faili bir kisi ise, kisi 6rgiit liyesi olsa hatta
islenen sug¢ orgiitlii olsa dahi sug¢ bir kisi tarafindan igleniyorsa bir kisi segenegi
isaretlenecek diger tiirlii grup segenegi isaretlenecektir.

. Failin cinsiyeti nedir: Fail erkekse erkek segenegi, kadinsa kadin segenegi

isaretlenecektir. Bir grup insan sdz konusu ise, grubun tiimii erkekse yine erkek
segenegi, timii kadinsa kadin segenegi isaretlenecektir. Eger grup hem erkek hem
de kadinlardan olusuyorsa o taktirde hem erkek hem kadinlar segenedi
isaretlenecektir. Fail farkli bir cinsel kimlikte ise difer secenegi, eger failin
cinsiyeti belirlenemiyorsa belirsiz boliimii isaretlenecektir.

Fail ya da faillerin ortalama yas1 kactir: Fail bir tek birey ise tahmini yasi uygun
seceneklerden birine isaretlenecektir. Bir grup sz konusu ise ortalama yaslar
uygun secenege isaretlenecektir.

Fail ya da failler dizideki olay orgiisii icerisinde ne tiir karakterlerdir: Ayni
soru i¢in magdur bolimiindeki 8. soruda gegerli olan kriterler bu soru igin de
gecerlidir.

Fail(ler)in isi nedir: Magdur boltimii 5. sorudaki kriterler bu soru i¢in de gecerlidir.

5.1. Fail(ler) sivil ise isi nedir: Magdur boltimii 5.1. sorudaki kriterler bu soru igin

de gecerlidir.

5.2.Fail(ler) devlet gorevlisi ise isi nedir: Magdur boliimii 5.2. sorudaki kriterler

bu soru i¢in de gegerlidir.

Fail(ler) sug¢ orgiitii liyesi veya lideri midir: Magdur boliimii 6. sorudaki kriterler
bu soru i¢in de gegerlidir.

6.1.Fail(ler)in orgiitteki konumu nedir: Bu soruda Magdur boliimi 6.1. sorudaki

tiim kriterler bu soru i¢in de gegerlidir.

Fail(ler)in etnik kokeni nedir: Bu soruda da, magdur béliimiiniin 7. sorusuyla ayni
kriterlere sahiptir.

Fail(ler)in dizideki dramatik karakter diizeyi a¢isindan karakter tiirii nedir:
Bu soruda magdur boliimiindeki 8. soruyla ayn: kriterlere sahiptir.

Fail(ler)in sug isleme nedeni nedir: {zlenen bsliimdeki olay 6rgiisiinden, béliimde
gecen diyaloglardan, karakter 6zelliklerinden ya da dizinin bolim &zetlerinden yola
cikarak failin su¢ isleme nedeni belirlenerek uygun segenek isaretlenecektir.
Bulunan neden belirtilen se¢enekler arasinda yoksa diger boliimii isaretlenecek ve
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buraya neden yazilacaktir. Eger yukarida belirtilen yollarla failin sug isleme nedeni

belirlenemiyorsa belirsiz segenegi isaretlenecektir.

10. Fail(ler) bu su¢tan dogrudan bir ekonomik ¢ikar saglhyor mu: EZer fail isledigi
sugtan dogrudan kisisel bir ekonomik ¢ikar elde ediyorsa evet segenegi
isaretlenecektir. Aksi taktirde hayir secenegi isaretlenecektir. Burada dnemli olan,
degerlendirmede, ekonomik c¢ikarin dolaysiz olarak islenen sugla iligkili olup
olmadiginin anlagiimasidir.

11. Fail(ler)zarar goriiyor mu: Bu soruda magdur boliimiindeki 9. sorudaki kriterler
uygulanacaktir.

11.1. Fail(ler)zarar goriiyorsa ne tiir zarar goriiyor: 11. soru evet olarak
yanitlanmigsa bu soru cevaplanacaktir. Magdur boliimiindeki 9.1. sorunun
kriterleri bu soru i¢in de gegerlidir.

12. Fail(ler)in egitim diizeyi nedir: Bu soruda izlenen boliimiin olay orgiistinden,

fail(ler)in diyaloglarindan, digerlerinin onlar hakkindaki diyaloglarindan, bélim

ozetlerinden, goriiniis ve konusmalarindan yola ¢ikarak tahmini egitim diizeyi
belirlenerek uygun segenek isaretlenecektir.
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Y1l Kanal Yerli/Yabanct | Dizinin Adi

1990 TRTI Yerli Bizimkiler

1990 TRTI Yerli Beybaba

1990 TRTI Yerli Kuruntu Ailesi
1990 TRT1 Yerli Yaman Gazeteciler
1990 TRTI Yabanct Ressamin Kiz1
1990 TRTI Yerli Ugurlugiller

1990 TRT4 Yabanci Alkanzar

1990 TRT4 Yabanci Farkl: Diinyalar
1990 TRT2 Yabanci Sermaye Merkezi
1990 TRT2 | Yabanci Alf

1990 TRT3 Yabanci Tehlikeli Antikalar
1990 TRTI Yabanci Kanun Savascilari
1990 TRT2 Yabanci Biiyiik Tuzak
1990 TRT3 Yabanci Gergek Mavi
1990 TRT4 Yabanct Stiper Cocuk
1990 TRT2 Yerli Giinden Giine
1990 TRT3 Yabanci Stiper Ikili

1990 TRT4 Yabanci 21. Jump Sokagi
1990 TRT3 Yabanci Kokler

1990 Starl Yabanc1 Dragnet

1990 Star1 Yabanci Gazap Kuglan
1990 Starl Yabanci Dallas

1990 Starl Yabanci A Takimi

1990 Starl Yabanci Mike Hammer
1990 Starl Yabanc1 Adalet S;wasc;lsl
1990 Starl Yabanci Cinayet Dosyayi
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1990 Starl Yabanci Jefferson Ailesi
1990 Starl Yerli Komsular

1990 Starl Yabanci Miami Vice

1991 TRTI Yerli Bizimkiler

1991 TRTS Yerli Perihan Abla
1991 TRTS Yerli Mardin Miinih Hatt1
1991 TRTI Yerli Milyarder Memnune
1991 Starl Yerli Portatif Hiiseyin
1991 Starl Yerli Ana

1991 Starl Yerli Sendullar

1991 Starl Yabanci Dekorator Kizlar
1991 Starl Yabanci Ingiliz Usulii
1991 Starl Yabanc: Stiidyo 5

1991 TRT2 Yabanci Alf

1991 Starl Yabanci Ikiz Tepeler
1991 Starl Yabanci Uzay Yolu

1992 Inter star Yabanci Kanun ve Diizen
1992 Teleon Yabanci Hava Kurdu
1992 Kanal 6 Yabanci Emret Bagkanim
1992 TRT1 Yerli Insanlik Hali
1992 TRT 2 Yabanci Sehrin Melegi
1992 Inter star Yabanci Savci

1992 Inter Star Yabanci Sessiz Ortak
1992 HBB Yerli Bizim Aga

1992 Kanal 6 Yerli Hadi Gel

1992 TRT2 Yabanci Yikic: Taktik
1992 Teleon Yabanci Komiser Kolombo
1992 HBB Yerli Eksik Etek

1992 HBB Yabanci Hukuk Savasi
1992 Inter Star Yabanci Cinayet Dosyas1
1992 Inter Star Yabanci Valentina
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1992 Teleon Yabanci Uzaydan Gelenler
1992 Kanal 6 Yabanci Zorro

1992 Kanal 6 -1 Yerli Ana

1992 Teleon Yabanci Mac Millan ve Karisi
1992 TRTI Yerli Bizimkiler

1992 TRTI Yerli Yildizlar Gece Biiyiir
1992 TRTI *| Yabanci Gergegin Otesinde
1992 TRT2 Umut Ulkesi

1992 Kanal 6 Yabanci Kars1 Sov

1992 HBB Yabanci Cennete Davet

1992 HBB Yabanci Tehlikeli D6nemeg
1992 TRT3 Yerli Komsu Cocuklar
1992 TRT3 Yabanci Wheels

1992 Show TV Yabanci Cinayet Saati

1992 TRT3 Yerli Komiser Tesadiif
1992 Kanal 6 Yerli Mahallenin Mubhtarlari
1992 HBB Yerli Portatif Hiiseyin
1992 TRT3 Yabanci Korku

1992 TRTI Yabanci Alacakaranlik Kugag1
1992 TRTI Yerli Aligtik Artik

1992 TRTI Yabanci Bu Isler Boyle

1992 Inter Star Yabanci Dan August

1992 Show TV Yabanci Mash

1992 Show TV Yabanci Rosie Durusmada
1992 TRTI Yerli At Kestanesi

1992 TRT2 Yabanci Wayne and Shuster
1992 Inter Star Yabanci Melekler Sehri

1992 Inter Star Yabanci Cennetten Biri

1992 Teleon Yabanci Sessiz Ortak

1992 Show TV Yabanci Sug Ortaklarn

1992 TRT3 Yabanci Aile Mahkemesi
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1992 Inter Star Yabanci 21. cadde

1992 TRT2 Yabanci Zirvedeki Polisler

1992 Inter Star Yerli Sen Dullar

1992 Inter Star Yerli Kizlar Yurdu

1992 TRTI Yerli Bizimkiler

1992 Inter Star Yabanci Savci

1992 Inter Star Yabanci Hanedan

1992 TRT2 Anzaklar

1992 TRT3 Yabanci Avukat Shannon

1992 Inter Star Yabanci A Takimi

1992 Inter Star Yabanci Sonsuz Adalet

1992 Inter Star Yabanci Dedektif Gabriel

1992 Inter Star Yabanci Magnum

1992 Inter Star Yabanci Biiyiik tuzak

1992 Inter Star Yabanci Miifettis Morse

1992 Inter Star Yerli Ana

1992 Inter Star Yerli Portatif Hiiseyin

1993 TRT2 Yabanci Emret Bakanim

1993 Inter Star Yabanci Cinayet Dosyasi

1993 Kanal 6 Yabanci Mac Gayver

1993 TRT1 Yabanci Miifettis Frost

1993 Inter Star Yabanci Miami Vice

1993 HBB Yabanci Sirenler

1993 Inter Star Yabanci Kanuna Kars:

1993 TRTI Yabanci Gorevimiz Tehlike

1993 TRTI Yabanci Cosby

1993 TRT2 Yabanct Diinyalar Savasi

1993 ATV Yerli Stiper Baba

1993 TRTI Yerli Bizimkiler

1993 TRTI Yabanc: Gorev Vietnam
1993 Kanal 6 Yerli Ana
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1993 Inter Star Yabanci A Takimu

1993 Show TV Yabanci Sahin

1993 Kanal 6 Yerli Mahallenin Muhtarlar
1993 ATV Yerli Hastane

1993 Kanal 6 Yabanci Uzay Yolu

1993 Kanal 6 Yerli Tetik¢i Kemal
1993 Teleon Yabanci Komiser Kolombo
1993 TRTI Y Abanci Amerika

1993 Teleon Yabanci Avcilar

1993 TRT1 Yabanci Alacakaranlik Kusagi
1993 Show TV Yabanci Cosby

1993 Show TV Yabanci Matlock

1993 HBB Yabanci Tarzan

1993 HBB Yabanci Tehlikeli Donemeg
1993 TRT2 Yabanci Zirvedeki Polisler
1993 Teleon Yabanci - Mac Millan ve Karisi
1993 Show TV Yabanci Yildinm Giici
1993 HBB Dag Koruculan
1993 Inter Star Yabanci Magnum

1993 Show TV Yerli Iki K1z Kardes
1993 HBB Yerli Karg: Karstya

1993 TRTI1 Yerli Yorgun Savasei
1993 Inter Star Yabanci Stringay

1994 TRTI1 Yerli Yaz Evi

1994 TGRT Yerli Gurur

1994 ATV Yerli Stiper Baba

1994 HBB Yabanci Ask ve Savas

1994 TGRT Yerli Susak Suyu

1994 TRTI1 Yabanci Grace Ates Altinda
1994 Kanal 6 Yabanci Mac Gayver

1994 Inter Star Yabanci A Takim
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1994 TGRT Yerli Ah Gurbet

1994 TRTI Yerli Bizim Mahalle
1994 TRTI1 Yerli Sonradan Gérmeler
1994 ATV Yerli Bir Ask Ugruna
1994 Inter Star Yerli Bizimkiler

1994 HBB Yabanci Tarzan

1994 Kanal D Yabanci Gece Melekleri
1994 TRT2 Yabanci Zirvedeki Polisler
1994 Show TV Yerli Sehnaz Tango
1994 ATV Yerli Hastane

1994 TGRT Yerli Komsular

1994 TRT2 Yabanci Van Gogh

1994 ATV Yerli Mahallenin Muhtarlari
1994 ATV Yabanci Casuslar Savasi
1994 Inter Star Yerli Giil ve Diken
1994 Kanal D Yerli Kaygisizlar

1994 HBB Yabanci Hukuk Savasi
1994 HBB Yabanct Renkli Diinyalar
1994 Kanal D Yerli Kizlar Simfi

1994 Kanal D Yabanci Sonsuz Dragon
1994 Inter Star Yabanci Miami Vice

1994 HBB Yabanci Kod 3

1994 Show TV Yabanci Kobra

Kaynak: Cumhuriyet Gazetesi, “Televizyon Program Yaymn Akislar1”, 1990-2002.
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