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OZET

ANADOLU SERAMIGINDE NEOLITIK FIGURIN VE EKLEKTIK YORUMU

Selim CINAR

Seramik Anasanat Dali

Anadolu Universitesi, Giizel Sanatlar Enstitiisii, Temmuz 2021

Danigman: Dr. Ogr. Uyesi N. Oya UZUNER

Anadolu’da Neolitik dsnem MO 10500’ler — 5500’ler arasina tarihlenmektedir.
Yerlesik diizen, tarim ve hayvancilik, toplumsal yapilanma, sanat, mimari ve zanaat

belirgin bir sekilde bu donemde ortaya ¢ikmustir.

Bu aragtirmanin amaci, Anadolu’da Neolitik Donemde yapilan seramik
figtirinlerin saptanarak plastik degerleriyle incelenmesidir. Boylece seramik figiirinler
yapilma ve kullanilma amaglarin yani sira bigimsel degerleriyle de incelenmis olacaktir.
Tez kapsaminda Neolitik donem seramik figiirin geleneginde 6nemli etkileri olan Ana

Tanriga Kiiltii aragtirilmig ve 72 adet seramik figiirinin incelenmistir.

Arastirmanin bir diger amaci da; Anadolu seramigindeki Neolitik figiirinlerin
sahip olduklari bigimsel ve kavramsal degerleri eklektik olarak yorumlamaktir. Sanayi
Devrimi sonrasinda yenilik ve 6zgiinlilk arayigina giren sanatcilar sanat disi nesneler,
geemis kiilttirler, farkli disiplinler ve yeni teknikler ile eklektik bir bakis agisi
gelistirmislerdir. Felsefi temellere sahip eklektik egilim sanat alaninda eklektizm olarak
adlandirilmigtir. Neolitik doneme ait seramik figiirinler ile eklektizm arasindaki baglanti
kisisel seramik uygulamalar ve ilgili manifesto ile tez kapsaminda gergeklestirilmistir.
Aragtirmanin  sonucunda Anadolu’da Neolitik doneme ait seramik figiirinlerin
ozellikleri maddeler halinde agiklanmis ve bu 6zellikler ile yapilan eklektik yorumlarin

cagdas seramik sanatina saglayabilecegi katkilar aktarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Anadolu, Neolitik ¢ag, Figiirin, Eklektik, EKlektizm.



ABSTRACT

NEOLITHIC FIGURINE IN ANATOLIAN CERAMIC AND ITS ECLECTIC
INTERPRETATION

Selim CINAR
Department of Ceramic Arts, Proficiency in Arts
Anadolu University, Graduate School of Fine Arts, July 2021

Supervisor: Assistant Prof. N. Oya UZUNER

The Neolithic Age, is dated nearly between 10500 and 5500 BC in Anatolia. The
settled life, agriculture, animal breeding, social structure, art, architecture and craft

emerged significantly in this period.

The aim of this thesis is to determine the ceramic figurines in the Neolithic Period
in Anatolia and to evaluate them with their artistic values. Thus, ceramic figurines will
be evaluated with their formal values as well as purpose of making and using them.
Within the content of the thesis, the Cult of the Mother Goddess, which had important
influences on the Neolithic ceramic figurine tradition, was examined and 72 ceramic

figurines were evaluated.

Another aim of the research is; to interpret eclectically the formal and conceptual
values of Neolithic figurines in Anatolian ceramics. After the Industrial Revolution, the
artists who sought innovation and originality developed an eclectic perspective with
non-art objects, past cultures, different disciplines and new techniques. The eclectic
trend with philosophical foundations has been called eclecticism in the field of art. The
connection between the ceramic figurines of the Neolithic period and eclecticism has
been realized within the content of the thesis with personal ceramic artworks and the
relevant manifest. As a result of the research, the characteristics of the ceramic figurines
belonging to the Neolithic period in Anatolia were explained as items and the
contributions of the eclectic interpretations made with these features to the

contemporary ceramic art was stated.

Keywords: Anatolia, Neolithic age, Figurine, Eclectic, Eclecticism.
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TESEKKUR

“Anadolu Seramiginde Neolitik Figiirin ve Eklektik Yorumu” baglikli Sanatta
Yeterlik tezimin arastirma ve yazim asamalarinda her daim yardimini aldigim tez

danismanim Saym Dr. Ogr. Uyesi N. Oya Uzuner’e tesekkiir ederim.

Emegin ve miitevaziligin degerini bilenlere...



08.07.2021

ETIiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismanin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu calisgmanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigmni ve

hicbir sekilde “intihal igermedigini” beyan ederim.

Herhangi bir zamanda, ¢alismam ile ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun
saptanmast durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglara razi oldugumu

bildiririm.

Imza

Selim Cinar
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GIRIS

Insanligin evrimi Afrika kitasinda baslamistir. Uzun siire bu bolgede yasayan
insanlar ilk olarak Kuzey Afrika, Asya ve Avrupa’nin gesitli bolgelerine go¢ etmisler ve
giderek tiim diinyaya yayilmislardir. Boylece tarih Oncesi ¢aglar baslamistir. Tarih
oncesi ¢aglarin isimlendirilmeleri o donemde kullanilan arag¢ ve gereglerin malzemesi
dikkate alinarak yapilmistir. Ayrica donemler kronolojik agidan diinya genelinde
benzerlikler gosterseler de yerel olarak degisebilmektedirler. Anadolu’da yaklasik 2
milyon yil Once baslayan tarih Oncesi c¢aglar sirasiyla; Paleolitik Cag, Mezolitik Cag,

Neolitik Cag, Kalkolitik Cag ve Tung Cag’1dir.

Anadolu topraklarinda Neolitik Cag MO 10500’ler ile MO 5500’ler arasina
tarihlenmekle birlikte Mezolitik Cag ile Kalkolitik Cag arasinda yer almaktadir.
Genelinde besin iiretimi ve yerlesik diizenin izlenebildigi Neolitik Cag, bu dzellikleriyle
insanlik tarihindeki mihenk noktalarindan biridir. Arastirmanin birinci boliimiinde,
Anadolu’da Neolitik Cagin baslarinda, pismis topragin heniiz yaygin hale gelmedigi
Canak Comleksiz Neolitik Donem ile dogadan elde edilen kilin sekillendirildikten sonra
kalict hale getirilerek yasamin i¢ine alindigr evre Canak Comlekli Neolitik donem ele
alimmistir. Bu donemlere ait 6ne ¢ikan Anadolu’daki yerlesim merkezleri arastirilarak

yasamsal, kiiltiirel ve sanatsal degerleri incelenmistir.

Aragtirmanin ikinci boliimiinde, genellikle canli varliklart betimleyen, kolay
taginabilir ve saklanabilir olan seramik figiirinin tanimi, sekillendirilmesi, pisirilmesi ve
kullanim sekli hakkinda bilgiler verilmistir. Ardindan Neolitik donemde bir¢ok alani
etkiledigi gibi seramik figiirin gelenegini de derinden etkileyen Ana Tanriga Kiilti
arastirlmustir. Insanlik tarihinde kadmin ¢ok yénlii evrimi, Neolitik donem ile birlikte
Anadolu toplumlar1 iginde Ana Tanrica Kiiltiiniin yiikselen ivmesi incelenmis ve

Anadolu’da Neolitik doneme tarihlenen 72 adet figiirinin degerlendirmeleri yapilmistir.

Neolitik donem insanlik tarihinde nasil 6nemli bir noktaysa, Sanayi Devrimi de
Diinya Sanat tarihindeki 6nemli kirilma noktalarindan biridir. 18. ylizyilin ortalarindan
itibaren etkileri goriilen Sanayi Devrimi makinelesmeyi, is¢i sinifi olusumunu
tetikleyerek toplumun farkli tabakalarini ve sosyal hayati etkiledigi gibi sanati da
etkilemistir. Kirsaldan kent hayatina gecis ve sanayilesmenin ortaya ¢ikardigi sanat disi

nesne, kendine yeni ifade bigimleri arayan sanatgi igin bir kaynak haline gelmistir.



Sanat¢1, nesne ile diyalogunun yani sira gesitli kiiltiirlerden, farkli disiplinlerden ve
gecmisten elde ettigi bicimler ile eklektik bir bakis agis1 gelistirmistir. Ayn1 donemde
seramikte zanaat ve sanat anlaminda degisim yasamaya baglamis olup, Modernist siire¢
ile birlikte seramik sanatinda da eklektik egilim kendini gOstermistir. Arastirmanin
tiglincli bolimiinde, Victor Cousin tarafindan bir 6greti haline getirilen ve var olan
sistemlerden degisik diisiinceleri segerek bireyin kendi dagarciginda birlestirmesiyle
yeni bir 6greti olusturma anlamina gelen eklektik felsefe arastirilmistir. Bu dinamik
secicilik, dogmatik bir dongiiyli degil stirekli kendini yenileyen ve degistiren bir biitiinii
temsil etmekle birlikte ge¢cmisten, gesitli kiiltiirlerden ve farkli disiplinlerden etkilere

acik ve bireyci Postmodern sanatin da temel unsurlarindan biridir.

Tez arastirmasinin ticlincli boliimii yorum kismini olusturmaktadir. Anadolu’da
Neolitik doneme ait seramik figiirinlerin sahip olduklari bigimsel ve kavramsal degerleri
cagimiz sanat anlayisinin temel unsurlarindan eklektik bakis agist ile yorumlamak
amaclanmis olup, bu anlamda oncelikle eklektik felsefe ve 19. yiizyil baslarindan
itibaren sanat alaninda etkisini devam ettiren eklektizm, farkli sanat disiplinlerinden ve
seramik sanatindan Orneklerle incelenmistir. Cagdas seramik sanatcilarinin eklektik
egilimleri aktarilmistir. Uglincii béliimiin sonunda tiim arastirmanin 15181 dogrultusunda

kigisel uygulamalara ve ilgili manifestoya yer verilmistir.

Arastirma sonucunda Anadolu’da Neolitik doneme ait seramik figiirinlerin
ozellikleri maddeler halinde verilmis ve bu 6zelikler ile yapilan eklektik yorumlarin

cagdas seramik sanatina ve sanatcilarina katkilart aktarilmstir.



BIRINCI BOLUM
1. ANADOLU’DA NEOLITiK DONEM
Insanlik tarihinde bir¢ok kiiltiir var olmustur. Kronolojik ve cografi agidan
farkliliklar gosteren bu kiiltiirlerden bazilar1 giiniimiiz yasamini etkileyecek bir glicte
tarih sahnesinde yerini almistir. Tarih Oncesi ¢aglardan biri olan Neolitik Dénem,
yerlesik yagsamin kalict hale gelmesi, besin {iireticiliginin baglamasi ve 6ncesine kiyasla
bir kiltir biitiinliigliniin ilk adimlarmin atilmasi ile insanlik tarihinde yepyeni ve

gilinlimiize kadar izleri siirtilebilen bir devrimdir.

Neolitik déonemde yerlesik diizen, besin ireticiligi, ticaret ve sosyal baglar gibi
etmenler ilk kdy yerlesimlerin ortaya ¢ikmasi ile birlikte insanlarin giivenligini ve dogal
kaynaklara yakinligin1 dikkate alarak segtigi sabit bir yoreye yerlesmesini saglamistir.
Bu yerlesim birimleri yillarca insan isgaline maruz kalmis, birbiri ardina gelen yeni
isgalciler izlerini st {iste birakmiglardir. Bu st tiste yigilan kiiltiir tabakalar1 yapay bir
yiikselti meydana getirmis ve yerlesim birimlerinin terk edilmesinin ardindan devreye
giren erozyon buralar1 birer tiimsege, hoylige veya tepeye doniistiirmiistiir. Anadolu’da

Neolitik déneme ait bircok hdyiik veya tepe yer almaktadir.?

Neolitik Donem, anlam bakimindan neos: yeni, lithos: tas sozciiklerinden
tiretilerek Neolitik yani Yeni Tas Donemi, Tiirkiye’deki yaygin kullanimiyla Cilalitag
Devri olarak adlandirilmaktadir.? Arkeolojide Neolitik ddénemin uygarlik tarihi
acisindan tasidigr 6nemi ilk ve en acik sekilde vurgulayan Gordon Childe olmustur.
Childe bu donemin 6nemini vurgulamak i¢in “Neolitik Devrim” adlandirmasini ortaya
Koymustur. Bu konuda ikinci biiyilk atilim da Robert J. Braidwood tarafindan
yapilmistir. Braidwood beslenme ve yasamdaki degisimi yansitan “Ilk Tarimci Koy
Topluluklart Donemi” adlandirmasin1  6nermistir. Bu Onermelerden sonra yapilan
say1s1z kazi ¢alismasi, Neolitik donemin geleneksel taniminin icerdigi ciftcilige dayali

kdy yasantis1 modelinin yami sira farkli cografyalarda farkli zamanlarda var olan bir

M Dest1 (2009). Anadolu Uygariiklar. Cev. Muna Cedden. Ankara: Dost Kitabevi Yayinlari, s. 13
2V Sevin (Tarih Belirtilmemis). Anadolu Arkeolojisi. istanbul: Der Yaynlari, s.18
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“Neolitik™ kiiltiiriin varligini ispatlayarak yeni yasam bi¢iminin her tiirli agilimini i¢ine

alan genel bir ad olarak “Neolitik” adlandirilmas yayginlagmigtir.®

Gorsel 1. 1. Neolitik Kiiltiirlerin Yayilimi ( Arkeo Atlas, 2002)

Tek bir “neolitik kiiltiir” yoktur, fakat sayist sinirsiz bir¢ok neolitik kiiltiir vardir.
Her biri ekip bigtikleri bitkilerin ya da beslendikleri hayvanlarin ¢esitlerine gore, bitki
yetistirme ile hayvan yetistirmenin ekonomilerindeki oranlarma, yerlestikleri yerlerin
farkliliklarina, evlerinin planlarina ve yapilarina, baltalarinin bigimlerine ve hangi
maddeden yapilmis olduklarina, kap kacaklarimin sekil ve siislerine, gomme adetlerindeki,
muska modalarindaki ve sanat stillerindeki daha biiyiik farkliliklara gore birbirlerinden
ayirt edilebilirler. Her neolitik kiiltiir gelistigi 6zel gevreye az ¢ok uygun bir ideoloji ile
yaklasik olarak, 6zgiil bir ¢evreye uyarlanmay1 temsil eder. Kiiltiirler aras1 farkliliklar, 6nce
salt yerel nitelikli ve o bolgenin jeolojik, iklimsel ya da botanik 6zellikleriyle kosullanmis
olan kiiclik kiigiik bulgu ya da icatlarmn c¢oklugundan, sonra da Kkeyfi yani nedeni

agiklanamanus iislup 6zelliklerinden dogar.*

Gorsel 1.1.’de Neolitik kiiltiirlerin farkli cografyalarda yayilimi goériilmektedir.
Kiiltiir olusumunda tarim ve hayvanciligin biiyiik etkisi bulunmaktadir. Mezolitik
donem ile 1liman hava kosullarin yayginlagmasi tarih 6ncesi insanlarinin dogada daha
sosyal hale gelmesine katki saglayarak tarim, hayvancilik ve birgok alanda ilerlemeler

saglanmistir. Tarim ve hayvanciligin ilk izleri Ortadogu’da Anadolu’nun bir kismini

3M Ozdogan (2007). Neolitik Dénem: Giiniimiiz Uygarligimin Temel Taslari. 12000 Yil Once “Uygarligin
Anadolu’dan Avrupa’ya Yolculugunun Baslangici” Neolitik Dénem. Ed. Nezih Basgelen. Istanbul: Yapi
Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik, s.13-14

G Childe (1995). Tarihte Neler Oldu. Cev. Mete Tungay, Alaeddin Senel. Istanbul: Alan Yaymcilik, s.
59



icine alan ve “Bereketli Hilal” olarak adlandirilan bir boélgesinde goriilmektedir. Bu
bolge, Iran-Irak smirindan baslayarak, Mardin ve Diyarbakir’in kuzeyinden Antakya,
Bati Suriye ve Kuzey Liibnan’in bir boliimiine uzanan, yaklasik 50 kilometre

genisliginde bir bant olusturuyordu.®

Diinyanin birgok bolgesinde farkli Neolitik kiiltiirlerin  olmasma karsin,
devaminda gelen donemleri etkileyerek kiiresel hale gelen model, Anadolu — Yakindogu
cikish Neolitik Kiiltiir modelidir. Sonuglar1 bakimindan devrim niteligindeki Neolitik
donemin olduke¢a uzun bir siire i¢inde gergeklestigi, Anadolu’da MO 10500’ler ile MO
5500’ler arasina tarihlenmesinin yani sira konunun uzmanlart arkeologlar tarafindan
Canak Comleksiz Neolitik donem ve Canak Comlekli Neolitik donem seklinde farkli

kiiltiir basamaklari ile tanimlanmaktadir.®

1.1. Canak Comleksiz Neolitik Donem

Neolitik Donemin baslarinda kismen besin liretimine gegis, tas ve ahsaptan
aletlerin varlig1 gozlemlenirken kil kullanimi yoktur. Bu nedenle dénemin baslarinda
Canak Comleksiz Neolitik Dénem olarak adlandirilan ve MO 10000’ler ile MO
7000’ler arasina tarihlenen bir evre bulunmaktadir. Bu ayrim ve adlandirma noktasinda
Eriha’ kazilar1 6nem tagimaktadir. 1952 yilinda K. Kenyon tarafindan arkeolojik kazisi
yapilmakta olan Eriha (Jericho) kazilarinda, gercek anlamiyla Neolitik bir yerlesmenin
bulunmasi, daha sonraki arastirmalar1 yonlendiren énemli bir gelisme olmustur. Eriha
kazilar1, Neolitik kiiltiiriin baglangicinda ¢anak ¢dmlegin bilinmedigi bir evre oldugunu
acik olarak ortaya koymustur. Bugiin hala kullanilmakta olan, Neolitik kiiltiiriin gelisim
basamaklarin1 yansitan Canak Comleksiz Neolitik A, Canak Comleksiz Neolitik B ve
Canak Comlekli Neolitik ayrimi da ilk kez Eriha kazilarinda ortaya atilmistir.® Bu ayrim
iki evre arasindaki kil kullanimina yapilan bir gonderme olmasinin yani sira yerlesik
yasam, mimari, tahil {iretimi ve hayvan evcillestirmeye dair gondermeler de

igermektedir.

SR Ergener (1988). Ana Tanrigalar Diyart Anadolu. Istanbul: Yal¢in Yaynlar, s. 11
0zdogan, a.g.k., 2007, s.15

7 Eriha: Filistin’de yer alan yerlesim bolgesi. Bélgede yapilan arkeolojik kazilar ile en eskisi yaklagik MO
10000’1ere tarihlenen yerlesme kalintilar1 ortaya ¢ikarilmgtir.

80zdogan, a.g.k., 2007, .16



NEOLITIK DONEMIN CEKIRDEK BOLGELERI VE YAYILIMI

@ Yakin Dogu Cekirdek Bolgesi Deniz Uzerinden Ilk Yayilim
Orta Anadolu Cekirdek Bolgesi Mikro Aletlere Sahip Mezolitik
@D Bat: Anadolu’da Olas: Cekirdek Bolge ZvctdoplayictBalikotlar

Gorsel 1. 2. Neolitik Dénem Cekirdek Bolgeleri ve Yayilimi (Bocquet Appel, 2008)

Neolitik donem ile ilgili yapilan arastirmalara uzun bir siire Anadolu Yarimadasi
dahil edilmemistir. Yapilan kazi1 calismalar1 ve edinilen buluntular 1s18inda
Anadolu’nun Neolitik donemin basindan beri izlerinin takip edilebildigi bir bolge
oldugu anlasilmistir. Anadolu’da Canak Cémleksiz Neolitik dsnem MO 10000’ler ile
MO 7000’ler arasina tarihlenmesinin yan1 sira Giineydogu Anadolu, Dogu Anadolu’nun

giineyi ve I¢ Anadolu’nun biiyiik bir boliimii bu dénem igin ¢ekirdek konumundadir. °

Gorsel 1.2.°de Neolitik donemin ¢ekirdek bolgeleri ve yayilimlar goriilmektedir.

Hallan Cemi hdyiigii, Canak Comleksiz Neolitik ddnemde MO 9700-9200 arasina
tarihlenen Dogu Anadolu’da bilinen en eski tam yerlesik bir kdy olmasinin yani sira en
az dort yap1 katina sahip olmasina karsin ancak ii¢ yap1 kati1 agiga cikarilabilmistir.
Hoyligiin  mimari yapilanmasimi, ortak kullanima a¢ik bir alanin ¢evresinde
konumlanmis ¢esitli yapilar ve diger ogeler belirlemektedir. Meydan niteligindeki bu
alana ait arastirmalarda, hayvan kemikleri ve atesten catlamis taslara rastlanilmistir. Bu
nitelikteki bir buluntunun ortak bir séleni gosteren, yiyeceklerin halka sergilenmesi ve
ortak tliketimiyle ilgili oldugu 6ngoriilmiistiir. 3. ve 2. yapi katina ait yapilarin duvarlar
beyaz, al¢1 benzeri, bir malzeme kullanilarak cakillardan oriilmiis, 1. yap1 katina ait
yapilar ise kum tas1 levhalarla inga edilmistir. Sadece 1. yap1 katinda kamusal islevi olan

yapilara rastlanmistir. Hallan Cemi’de Gorsel 1.3.’de ornekleri goriilen ¢ok sayida tas

M Ozdogan (2011). Canak Cémleksiz Neolitik Cag. Arkeo Atlas. Ed. Necmi Karul. Istanbul: Dogan
Burda Dergi Yayincilik ve Pazarlama A.S., s.56



kap bulunmustur. Bunlar tipik olarak gri, yesil ve siyah klorit ya da beyaz kiregtagindan
yapilmis, ¢ogunlukla kazima olarak geometrik ve dogal motiflerle, bazen kabartma
bezeklerle 6zenle bezenmistir. Yerlesmede kaynagi olmamasina ragmen g¢ok sayida
obsidiyen®®, bakir cevheri ve deniz kabuklarindan yapilan buluntular elde edilmistir. Bu
durum, uzun mesafeli ticaretin varligin1 kanitlamaktadir. Buluntular arasindaki
kafataslari, kutsama boynuzlarina benzer ¢ok sayida kiiglik tag nesneler ve yilanlari
betimleyen kemik pargalar Hallan Cemi’nin ikonografik!! agidan kendinden onceki ve
sonraki kiiltlirlerle baglarim1 gostermektedir. Avci ve toplayici olan Hallan Cemi
halkinin en ¢ok tiikettigi hayvanlar yabani koyun ve geyik olmakla birlikte domuzun
tiiketilmesinin yani sira yetistiriciligi de yapilmistir. Hallan Cemi, Dogu Anadolu’daki
Canak Comleksiz Neolitik doneme ait kiiltiirlerin kdkeninin, daha onceki yerli

kiiltiirlerden kaynaklandigini ve komsu bélgelerden ithal olmadigini kanitlamaktadir.'?

Gorsel 1. 3. Tas Kaplar, Hallan Cemi Tepesi, Batman (Ozdogan, Basgelen, 2007)

Canak Comleksiz Neolitik donemin Anadolu’da en 1yi ve araliksiz izlenebildigi
yerlesimlerden birisi MO 8200-6000 arasmna tarihlenen Cayonii Tepe’sidir."®
Diyarbakir’in kuzeyinde yer alan Cayonii’niin, 1963-1964 yillarinda Prof. Halet Cambel

Y0bsidiyen: Siyah, yesil, gri ya da mor renkli saf dogal cam, volkan cami.

"ikonografi: Dinsel igerikli sanat yapitlarinda betimlenen dinsel olay ya da kisiyle ilgili standartlagmis
bi¢im diizenlerini inceleyen bilim dal1.

2M Rosenberg (2007). Hallan Cemi. M Ozdogan N Basgelen Tiirkiye’de Neolitik Donem. istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 1-8

30zdogan, a.g.k., 2011, 5.56



ve Prof. Dr. Robert J. Braidwood tarafindan ilk kazilar1 yapilmistir.* Neolitik donem
boyunca iskan edilen Cayonii, Canak Comleksiz Neolitik donem de alt1 evreye ayrilir.
Bunlar; Yuvarlak Planli kuliibeler, Izgara Planli, Kanalli, Tas Désemeli, Hiicre Planh ve
Genis Odali Yapilar evreleridir. Her evrenin kendine 6zgii ayricalikli yapilar1 ve dis
mekan kullanimlart Cayonii halkinin sosyal, ekonomik ve dinsel yasamindaki
zenginligini yansitir. ilk baslarda sadece giinliilk ugraslar i¢in yapilan cukur tabanl
yuvarlak yapilar yerini atolye islevini de iistlenen uzun yapilara ve daha sonrasinda
atolyelerin bagimsiz olarak yer aldig1 genis avlulu meydan diizenlemelerine birakmustir.
Gorsel 1.4.°te giiniimiize ulasmis Cayoni tas temelli kerpi¢ yapilar goriilmektedir.
Cayonii alet yapiminda da carpicidir; kemik ve boynuzdan igneler, bizlar, oraklar,
cengeller; cakmaktasi ve obsidiyenden ok uglari, kaziyicilar, bigaklar; bazalttan havan
elleri, dgiitme taslar1 gibi daha birgok malzemeden ¢ok sayida alet elde edilmistir.
Degisik donemlerin ekonomik gereksinimleri karsilayabilecek cografi bir konumda
bulunmasi nedeniyle uzun stireli iskan edilen Cayonii’niin, en yogun donemi Canak
Comleksiz Neolitik donemdir. Ayrica, Yakindogu’da kazilan en genis yerlesme
olmasinin yani sira Canak Comleksiz Neolitik dénemin tiim kiiltiir basamaklarina sahip

olmas1 bakimindan “anahtar yerlesme” 6zelligini tagir.'®

Gorsel 1. 4. Tas Temelli Kerpi¢ Yapilar, Cayonii Tepesi, Diyarbakir (Arkeo Atlas, 2011)

Anadolu’da Canak Comleksiz Neolitik donemin dikkat ¢eken bir diger yerlesmesi
de MO 11400-8000 arasia tarihlenen Gobekli Tepe’dir. Sanlurfa’nin kuzeyinde yer

1R J Braidwood (2008). Tarihéncesi Insanlari. Cev. Bilgi Altinok. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yaynlari, s.181

5A Erim Ozdogan (2002). Cayénii Tepesi. Arkeo Atlas. Ed. Necmi Karul. Istanbul: Dogan Burda Rizzoli
Dergi Yayncilik ve Pazarlama A S., s.77



alan yerlesmenin en dikkat ¢eken 6zelligi buranin bir konaklama yeri degil ¢evredeki
toplu tapinma gelenegi olan sayisiz avci-toplayict grubun basarili organizasyonuyla
yapilmig biyiikligi, genisligi ve anitsalligi ile agik¢a dikkat ¢cekmek isteyen bir dag
tapmag1 olmasidir. Yerlesmenin isimlendirilmesi, diimdiiz kiregtasi platoda kalintilarin
olusturdugu tepenin gobek goriinlimiine yapilan bir yakistirma ile Gobekli Tepe
olmustur. Bugiline kadar dairesel planli dort yapir alani biiyiik oranda agiga ¢ikarilmis
olmasmin yam sira tiim alanlarda yine dairesel planli yerlestirilmis “T” bi¢imli dikili
taslar ele gegcirilmistir. Dikili taslarin, yapmin konstriiksiyonu ile higbir iliskisi yoktur.
Onlar, yapinin kalbi gibidir ve her biri insan figiirii olarak goriilmektedir. Gobekli
Tepe’de, bagka higbir yerde rastlanmayan ¢ok sayida nesne de ele gecirilmistir: Bunlar
arasinda, islevleri heniiz saptanamamis “kapi deligi taglar1” ve Gorsel 1.5.’te goriilen

biiyiik tas halkalar dikkat cekmektedir.®

Gorsel 1. 5. Biiyiik Tas Halka, Gébekli Tepe, Sanlwrfa (Schmidt, 2018)

Dairesel planli yapr katlarinda tas duvarli, terazzo'’ tabanl, dikdortgen odalar
ortaya ¢ikarilmistir. Odalarda ocak, firin benzeri giinliik hayatin pargast mimari 6gelere
rastlanmazken iri tas halkalar ve dikili taslar gibi donatilarla karsilasilir. Ortaya
cikarilan dort dikili tasin ikisinin tizeri Gorsel 1.6.’da gorildiigii gibi aslan

kabartmalariyla siislidiir. 14 adet dikili tasin boylar1 1.5 metre civarinda iken 25 adet

18K Schmidt (2018). Tas Cag: Avcilarinin Gizemli Kutsal Alami Gobekli Tepe En Eski Tapinag: Yapanlar.
Cev. Riistem Aslan. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaynlari, s. 102-148

YTerazzo: Yerinde dokme mozaik déseme kaplamasi.
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dikili tagin heniiz alt kisimlar1 toprak altinda olmalari ile birlikte daha anitsal olduklar1
ve boylarinin ii¢ metreyi gectigi goriilmistiir. Agirliklart yaklasik 10 ton olan bu dikili
taglarin cogu yilan, tilki, boga, yaban domuzu, ceylan ve turnanin betimlendigi
kabartma bezemelerle kaplidir.'® Gobekli Tepe’de, diger Canak Comleksiz Neolitik
yerlesim yerlerine kiyasla buluntular bakimindan tanr1 veya tanrigalar degil, hayvanlar
bulunmaktadir. Tas kabartma ya da ii¢ boyutlu, saldirgan halde olan bu hayvan
gruplarinin yorumu kesin olmamakla birlikte; tehlikeleri kovucu bek¢i sembolleri,
hayvan masallari, totem hayvan sembolii gibi alternatiflerin yani sira Samanizm temelli
oldugu anlagilmaktadir. Kadin1 betimleyen resimler ve kilden kadin figiirinleri
buluntular arasinda yer almamaktadir. Genis anlamda bereket sembolii ve yasam ile
iligkilendirilen kadmin olmayis1 oliimii ¢agristirabilmektedir. Dikili taghh yuvarlak
yapilarin islevinin ne oldugu sorusuna bu agidan yaklagildiginda Gobekli Tepe, bir Olii

Kiiltii Anitlar1 Alan1 olduguna dair cok yogun veriler sunmaktadir.®

Gorsel 1. 6. Aslanli Dikili Tas, Gébekli Tepe, Sanlurfa (Ozdog'an, Bagsgelen, 2007)

Aksaray ili kent merkezinin 25 kilometre giineydogusunda Melendiz Suyu
kiyisinda yer alan ve MO 8200-7500 arasina tarihlenen Asikli Hoyiik, 1963 yilinda E.
Gordon tarafindan kesfedilmistir. Bugiine kadar tespit edilen dort yap1 katinin yan1 sira

giineyde hoyiik disinda Melendiz Suyu i¢inde uzanan, en eski tabakaya ait bir yerlesim

18K Schmidt (2002). Gébekli Tepe. Arkeo Atlas. Ed. Necmi Karul. istanbul: Dogan Burda Rizzoli Dergi
Yaymcilik ve Pazarlama A $., s.74

19Schmidt, a.g.k., 2018, s. 123-124
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yeri bulunmustur. Radyokarbon olciimlere gore ilk yerlesmenin M.O 9. binyilda
basladig1 bilinen Asikli Hoylik, yogun avci ve toplayiciligin yaninda ¢ok az tarim ve
olasilikla obsidiyen, tuz ticareti ile gecinen, besin ekonomileri olan, yerlesik diizene
yeni gecmis insan topluluklarinin Canak Coémleksiz Neolitik kiiltiirtinii sergiler. Konut
tabanlarina, hoker durumunda yani ayaklar1 karmlarma c¢ekik vaziyette gomiilen
oliilerin boyun ve kollarindaki bakir boncuklar, M.O 9-8. bin yildan itibaren maden
endiistrisine gecisi ve Asiklt Hoylikteki madenciligin baslangici bakimindan &nem
tasimaktadir. Mimari agidan, Anadolu’nun geleneksel bitisik diizendeki dortgen planl
kerpi¢ mimarisinin en eski 6rnegi bu hoylikte izlenmekle birlikte mimari yapilanma
yoneticiler ve yonetilenler arasinda farkliliklara sahiptir. Cakilli bir caddenin ikiye
ayirdigr yapilanmanin giineyinde, yonetenlerin oturdugu ve i¢inde bir tapinakla ek
yapilarin bulundugu kesim yer alirken kuzeyde, yonetilenlerin oturdugu kesim yer
almaktadir. Asikli hoyliglin mimari planlamasi Gorsel 1.7.°de  goriilmektedir.
Birbirinden dar gegcitlerle ayrilan mahallelerden olusan yonetilen evlerine tahta
merdivenlerle damdan girildigi sanilmakta ve mahalle aralarinda ortak islikler ve
copliikler bulunmaktadir. Bu yerlesme diizeni, burada ilk sosyal oOrgiitlenmenin
basladigini gostermektedir. Dericilik, agac ve hasir isciligi gibi ugraslara da sahip olan
Asikli sakinleri Konya Tuz Golii’'nden gelen tuza karsilik hayvan ya da obsidiyen degis
tokusuna ve uzak iilkelere obsidiyen ihra¢ etmelerine dayali ticarete sahiptir. Geng bir

kadinin basina uygulanan en eski beyin ameliyat1 Asikli Hoyiikte yapilmistir.2

Gorsel 1. 7. Asikli Hoyiik, Aksaray (Arkeo Atlas, 2011)

U Esin (2011). Asikli Héyiik. Atkeo Atlas. Tarihdncesinden Demir Cag’ina Anadolu’nun Arkeoloji
Atlasi. Ed. Necmi Karul. Istanbul: Dogan Burda Dergi Yayincilik ve Pazarlama A.S., 5.72
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Anadolu’da Canak Comleksiz Neolitik doneme ait yukarida aktarilan, sahip
olduklar1 buluntularin nitelikleri ve nicelikleri, mimari yapilanmalar1 ve iskan siireleri
gibi Ozellikleriyle 6ne ¢ikan yerlesim yerleri disinda donemin O6zelliklerini yansitan
birgok hoylik ve tepe bulunmaktadir. Bunlardan bazilari; Giineydogu Anadolu’da
Gritille, Hayaz Hoyiik, Giirciitepe, Akarcay Tepe, Kortik Tepe, Dogu Anadolu’da Boy
Tepe, Cafer Hoyiik, Ic Anadolu’da Suberde, Can Hasan III, Musular, Akdeniz’de
Okiizini Magarasi, Ege’de Baldanlar Hoyiik, Karadeniz’de Sokukayas1 ve Marmara’da
Anzavur Tepe ile Dudullu’dur. Anadolu cografyasinda Canak Comleksiz Neolitik
doneme dair 6nceden belirlenen ve olasi yerlesim yerleri ile ilgili aragtirmalar uzmanlar

tarafindan devam ettirilmektedir.

1.2. Canak Comlekli Neolitik Donem
Anadolu topraklarinda Canak Comleksiz Neolitik donemde yasamin her

alaninda baglayan degisim stireci hizli bir sekilde ilerlemis ve Canak Comlekli Neolitik
dénemde de devam etmistir. Kilden yapilan c¢anak ¢omlek ve cesitli pargalarin
pisirilerek kalic1 hale getirilmesi, avciligin neredeyse tim Anadolu insanlari i¢in hobi
haline gelmesi, hayvan evcillestirmede tiir ¢esitliligi, tarimin 6nemli Ol¢iide gelisimi ve
degisen olii gomme adetleri gibi ozellikler Anadolu’da Canak Comlekli Neolitik
donemin karakteristigini olusturmaktadir. Bir dnceki doneme kiyasla, diizenli mimari
yaptlanmanin yerini Canak Comlekli Neolitik donemde karmasik bir yapilanmaya sahip

yerlesim yerlerine birakmasi dikkat cekmektedir.

Anadolu’da Canak Comlekli Neolitik donem yaklasik M.O 7000’ler ile M.O
5500’ler  arasina  tarihlenmektedir.  Kilin  belirli  iglemlerden  gegirilip
bi¢cimlendirilmesinden sonra ateste pisirilerek kalic1 hale getirilmesiyle elde edilen kap
kacagin varlig1 donemin basindan itibaren izlenebilmektedir. Canak Comleksiz Neolitik
donemde terazzo ve tas isciligi gibi yontemlerin olduk¢a gelismesine ragmen kilin kalic1
hale getirilerek yasama dahil edilmesinin Canak Comlekli Neolitik donemde
gerceklesmesi bazi yeni ihtiyaclarin sonucudur. Bunlar; tahilin giderek artan oranda
kullaninminin  “sulu as1” ortaya ¢ikartmasi, artan su tiiketimi, bazi besinlerin
mayalandirilmas1 ve depolanmasi gibi ihtiyaglardir. En eski canak ¢dmlegin nerede
oldugu sorusunu yanitlamak olanaksizdir. Fakat teknik bakimdan gercek anlamdaki ilk

canak ¢comlek Cayonii’niin batisinda goriilmektedir. Bunlar kapali ortamda firinlanmas,
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koyu renkli, perdahli kaplardir. Dénemin devam eden siirecinde pisirim ortamlarinin

cesitlendigi, kaplardaki renk, bicim ve bezemelerin degistigi goriilmektedir.?

Canak Comleksiz Neolitik’ten Canak Comlekli Neolitik’e gecis belirsiz
olmasina ragmen onu takip eden degisimler olduk¢a belirgindir. Canak ¢omlek
yapimina baslanmasi ev ve ocak etrafina odaklanan sosyal davraniglara ivme
kazandirmistir. Dini etkinlikler artik biiyiik tapinaklarin i¢cinde veya cevresinde degil,
evlerde yogunlagmistir. Tapinma eylemlerinin gerceklestigi yapilar, plan diizenlemesi
bakimindan ¢ogunlukla evlerle benzesmektedir. En dikkat ¢ekenleri kadin figiirinleri ve

duvar resimleri olan dinsel imgeler de degisim gecirmistir.

1950°lerin ortalarina kadar, Anadolu Yaylasi’ndaki tarihdncesi yerlesmelerin ilk
Tung¢ Cagi’'ndan daha geriye gitmedigi yaygin bir diislinceydi. James Mellaart’in 1956
yilinda Burdur yakinlarinda Hacilar yerlesmesini kesfetmesi, Anadolu Yaylasi’nda
Neolitik yasamin varligin1 kanitlayarak oncesindeki onyargilar1 yok etmistir. Hacilar
yerlesmesinin kesfedilmesinden giiniimiize kadar, Bati Akdeniz Bolgesi’nde Kurugay,
Hoyticek ve Bademagaci ve hemen yakin ¢evredeki Suberde ve Erbaba hoyliklerinde
yapilan arastirmalarla, Anadolu’nun bu bolgesinde olduk¢a uzun siire yasamis, geliskin
bir Neolitik Kiiltiir'iin var oldugu belirlenmistir. Bu gelismelere paralel olarak
Anadolu’nun Giineydogu’sundan Orta Anadolu’ya, Bati’da Ege ve Marmara kiyilarina
ve Trakya simirlarina kadar 6nemli bulgu ve bilgiler veren ¢ok sayida Neolitik merkez
kazilmistir. Bu gelismeler, o giine kadar en eski Neolitik kiiltiirlerin On Asya’da var
oldugu yanilgisini da yikmaistir. Neolitik donemin, Anadolu’nun ¢ok biiyiik bir kisminda
yasandig1 ve On Asya’daki Neolitik kiiltiirlerden biraz daha erken bir tarihte baslayip,
benzer veya farkli niteliklerde olmak Ttzere, ¢ok gelismis bir diizeyde oldugu

belirlenmistir.??

Burdur’un 20 km batisinda yer alan ve MO 8000-5600 arasina tarihlenen Hacilar
hoyiik, insanoglunun yerlesik diizene ge¢ip, tarim ve hayvanciliga basladigi Neolitik

donemin en erken evrelerinden sonuna kadar Anadolu’ya 6zgii bir kiiltiirli yansitan

AM Ozdogan (2011). Canak Comlekli Neolitik Cag. Arkeo Atlas. Tarihdncesinden Demir Cag’ma
Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi. Ed. Necmi Karul. Istanbul: Dogan Burda Dergi Yayincilik ve Pazarlama
A.S., s.78-86

22R Duru (2008). MO 8000°den MO 2000’e Burdur-Antalya Bélgesi’nin Altubin Yili. Antalya: Suna-inan
Kira¢ Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii Yayini, s. 7
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yasst bir hoylktiir. Hacilar, olaganiistii gelismislik diizeyindeki mimarisi, taginabilir
kiiglik eserleri, 6zellikle boya bezemeli ¢anak ¢omlegi ve seramik figiirinleri ile dikkat
cekmektedir. James Mellaart tarafindan kesfedilerek 1957-60 yillar1 arasinda ilk kazilar
yapilan Hacilar’da, Geg¢ Neolitik’ten Erken Kalkolitik’in sonlarina kadar devam eden
dokuz yap1 kat1 belirlenmistir. Son kazi doneminde, dncesinde belirlenen dokuz yap1
katinin altinda 1.5 m’lik birikim halinde Erken Neolitik doneme tarihlenen yedi yap1

kat1 daha ortaya ¢ikarilmigtir.3

Hacilar evlerine giris, avluya ya da sokaga bakan uzun duvardaki iki kanatl
kapilar ile saglanmaktadir. Evlerde firm, ocak, nisler®* ve sekiler?® bulunmustur. Erken
Neolitik donemde kalin kerpi¢ duvarlar ve kirmizi as1 boyali, perdahl terazzo tabanlar
dikkat ¢ekmektedir. Hacilar halki, Gliilerini evlerin tabanlarina degil yerlesme disina
gommiislerdir. Mezar armaganlart baslarda pismis toprak kaplardan olusurken,
olasilikla ilerleyen zamanlarda figiirinler ve insan bi¢imli kaplar da mezar armagani

olarak birakilmistir.?®

Hacilar’in Canak Comlekli Neolitik doneme tarihlenen yapi katlarinda, yontma
tag endiistrisine dair mermer kaplar, kemik ve tas aletler ve basit cakmaktas1 aletler
bulunmustur.?’” Hacilar evlerinde yapilan arastirmalarda, bugday, arpa ve mercimek,
ayrica keci, koyun ve biiyiik bag hayvan kalintilarinin yani sira evcil hayvan olarak

kopege dair buluntular gdzlemlenmistir.?

2R Duru (2010). Elli Yillik Bir Arkeoloji Oykiisii Hacilar. Antalya: Suna-inan Kirag Akdeniz
Medeniyetleri Arastirma Enstitlisii Yaym, s. 1-2

2Nis: I¢inden genis bir mekéana acilan ve duvar igine yerlestirilmis, genellikle iistii kemer ile ortiilii girinti
ya da hiicre.

2Seki: Zeminden hafifce yiikseltilmis, genellikle oturma islevine hizmet eden, genisce set.

%A Sagona, P Zimansky (2009). Arkeolojik Veriler Isiginda Tiirkive'nin En Eski Kiiltiirleri MO
1.000.000-550, Cev. Nezih Basgelen, Sim Iris Belik, Margaret Payne, Harun Taskiran. Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 94-95

2’R Duru (2007). Géller Bélgesi Neolitigi. M. Ozdogan, N. Basgelen Tiirkiye’de Neolitik Dénem.
Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 332-334

2E Akurgal (1998). Anadolu Kiiltiir Tarihi. Ankara: TUBITAK Popiiler Bilim Kitaplari, s. 5
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Gorsel 1. 8. Kadin Basi Bi¢imli Pigsmis Toprak Kap, Hacilar, Burdur (Anadolu Medeniyetler Miizesi
Rehberi, Tarih Belirtilmemis)

Hacilar’da Erken Neolitik c¢anak c¢omleginin ¢amurunda katki maddesi
kullanilmamis ve elde yapilmis olmalarina ragmen kap kenarlar1 ince ve diizgiindiir.
Diiz agizl1 kiiciik boy kase ve ¢anaklardan olusan bu grup orta diizeyde perdahli ve
yiikksek 1sida pisirilmistir. Erken Neolitik’in ikinci evresinde, bigimlendirmede yeni
yontemler ve az sayida silislemeli canak ¢omlekler ile bu donemden itibaren “riton” ad1
verilen, insan ve hayvan bigimli Gorsel 1.8.’de bir Ornegi yer alan torensel kaplar
goriilmektedir. Hacilar Geg Neolitik ve Erken Kalkolitik doneme gegis evrelerinde, son
derece basarili sekilde bezenmis, yiiksek kalitede seramikler yapilmaya baslanmistir.
Krem renginde astar iizerine kirmizi tonlarinda boya bezemeler goriilmiistiir. Serbest
kompozisyonlar halinde geometrik bezemeler, simetrik bant bezemeler ve fantastik
sekiller dikkat cekmektedir.?®

Kurugay hoyiik, Burdur géliiniin giineyinde yer almakta ve MO 6500-2300
arasina tarihlenmektedir. Burada yapilan arkeolojik arastirmalarla ortaya ¢ikarilan yapi
katlarindan 11, 12 ve 13 numarali yap1 katlar1 Canak Comlekli Neolitik doneme
tarithlenmistir. Bu katlardaki yapilar tas temelli ve duvarlar1 ¢ok kalin insa edilmistir.
Kurugay canak c¢omleginde boya bezeme sik¢a kullanilmaktadir. Boya bezemeler
geometrik Ogelerin serbest ya da simetrik kompozisyonlar1 ile frizlerin® igerisine

yerlestirilmis kullanimlariyla gézlemlenmistir. En yaygin form hafif S kivriml kase ve

2Duru, a.g.k., 2008, s. 53-69

30Friz: Kabartmalarla bezeli serit.
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canaklar olmakla birlikte en sevilen boya bezeme rengi de kirmizi ve tonlar1 olmustur.
Kurugay’da Neolitik donemin sonlarinda elde bigimlendirilen, kenarlar1 diizgiin, krem
rengi astarli ve kirmizi renkte bezemeli pismis toprak tabaklar dikkat ¢ekmektedir.®!
Gorsel 1.9.’da Neolitik doneme tarihlenen Kurugay canak ¢omleklerinden o6rnekler yer
almaktadir. Ayn1 doneme ait yarim daire planli kulelere sahip sur ile gevrili bir alan
ortaya cikarilmistir. Bu alan, Burdur bolgesi Neolitik’inin simdilik en eski savunma
sistemidir. Son Neolitik donem buluntular1 arasinda, pismis topraktan Ana Tanrica

figiirinleri, tas aletler ve ¢cok sayida tiim kaplar sayilabilir.3?

Gorsel 1. 9. Neolitik Dénem Canak Comleginden Ornekler, Kurugay Hoyiik, Burdur (Duru, 2008)

Hoyiicek hoyiik, Burdur’un 35 km giineyinde yer almakta ve MO 7000-5900
arasina tarihlenmektedir. Hoyiikte ortaya ¢ikarilan yapi katlar1 niteliklerine gore; Erken
Yerlesmeler Donemi, Tapinak Doénemi, Kutsal Alanlar Dénemi ve Karigik Birikim
seklinde adlandirilmustir. ilk ii¢ yap1 kat1 Neolitik doneme, son kat Kalkolitik doneme
tarihlenmektedir. Erken yerlesmeler donemine ait yapilar dal-saz-camur yontemiyle
yapilmig, onu takip eden donemlerde kerpi¢ kullanilmistir. Tapmak donemindeki

yapilarda kapi, firin ve nisler ortaya cikarilmistir. Bir odada, kenarlar1 kil levhadan

31Duru, a.g.k., 2008, s. 42-69

2R Duru (2002). Burdur Bélgesi Neolitik Kiiltiirleri. Arkeo Atlas, Say:1. Istanbul: Dogan Burda Rizzoli
Dergi ve Yayincilik ve Pazarlama A.S., s. 105
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yapilmis ¢ok sayida kutu, dolap, silo, mermer ¢anaklar, sileks dilgiler®® ve ¢izme bigimli
bir kap bulunmustur. Kutsal Alanlar donemine ait yapilar anlasilamaz olmakla birlikte
kiimelenmis halde kutsal nitelikli buluntular ele gegirilmistir. Bunlar; Ana Tanriga
figlirinleri, sematik idoller, kap kacak ve tas keskilerdir. Baslarda krem ve kahverengi
renklerinde olan ¢anak ¢omlekler daha sonra teknik ve bi¢im zenginligi kazanmis ve
diiz, S kivrimli, kus ve Gorsel 1.10.’da bir 6rnegi yer alan ¢izme bigimlerinde, yiiksek
1sida pisirilmis kaplar ortaya cikarilmistir. Kutsal Alanlar doneminde kirmizi astar

lizerine beyaz bezemeli kaplar saptanmustir.3*

i

Gorsel 1. 10. Cizme Seklinde Pismis Toprak Kap, Hoyiicek Hoyiik, Burdur (Duru, 2008)

Bademagaci hoyiik, Burdur bolgesinin giiney sinir1 yakinlarinda, kiigiik bir ova
i¢inde yer alan, oval bicimli bir hoyiiktiir. Hoyiikte MO 7000°den MS 5.-7. yiizyillara
kadar araliklarla devam eden iskanin izleri saptanmistir. Bademagaci’nda kalinlig1 6
metre olan 13 bagmsiz yapt kati Neolitik dénemde MO 7000-5500 arasina
tarinlenmektedir. En eski yerlesmelerin mimarisi konusunda fazla bilgi edinilmemisse
de Neolitik dénem yap1 ustalarinin kireci su ile sondiirerek kullanabildigi aragtirmalar
ile ispatlanmustir. Ilerleyen donemlerin yapi katlarinda kerpi¢ duvarl, tek odali,
dikdortgen yapili evlerle karsilagilmistir. Giinliik islerde kullanilan kap kacak, pismis
topraktan Ana Tanrica figilirinleri, idoller, miihiir bigimli nesneler ve cesitli tas aletler

buluntular arasinda yer almaktadir.®®

33Sileks Dilgi: Kesilen, yontulan ya da rendelenen bir seyden cikan irice gakmaktasi parca
%Duru, a.g.k., 2007, s. 331-340
%Duru, a.g.k., 2002, s. 105

17



FHArEA

T
=
R
>4
<

Gorsel 1. 11. Pintadera Miihiir, Bademagaci Hoyiik, Antalya (Ozdogan, Basgelen, 2007)

Bademagaci’nda, Canak Comlekli Neolitik’in erken donemlerinde elde
bicimlendirilmis, perdahli, kirmizi ve tonlarinda ¢anak ¢omlekler ortaya c¢ikarilmistir.
llerleyen evrelerde malzeme ve bigimlendirme teknikleri bakimindan pek farklilik
olmasa da kapakli kaplar, dortgen, oval, ayakli kaplar ve sepet kulplu kaplar dikkat
cekmektedir. Neolitik donemin sonlarina dogru boya bezemeli ¢anak c¢omlekler
belirlenmistir. Bademagaci buluntulart arasindaki miihiir ve Gorsel 1.11.°de yer alan

»36 olarak isimlendirilen baski gerecleri oldukga fazladir. Gerek miihiirlerin

“Pintadera
gerekse pintaderalarin gelismislik diizeyi ve estetik Ustiinliigii, eski bir gelenegin
tiriinleri olduklarini ispatlamaktadir. Bir baska dikkat ¢eken buluntu da Gorsel 1.12.°de
bir 6rnegi yer alan pismis topraktan ya da tastan insan ayagi tasvirleridir. Bu ayak
tasvirlerinin bir insan heykeline ait olmadigi bagimsiz bir obje ya da esya ayagi olarak

kullamldig1 ilgili arastirmalar ile ortaya ¢ikarilmistir.3’

Gorsel 1. 12. Pigmis Toprak Insan Ayagi Tasviri, Bademagact Hoyiik, Antalya (Duru, 2008)

%Pintadera: Insan viicutlarini, ekmek somonlarini ve giysileri bezemeye hizmet eden, gogunlukla kilden
yapilan prehistorik damga miihiir.

$Duru, a.g.k., 2008, s. 106-113
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Sanliurfa’da yer alan Mezraa Teleilat yerlesmesi, Canak Comleksiz Neolitik’ten
Canak Comlekli Neolitik doneme gegisi ve bu yeni kiiltiirel olusumun gelisimini en 1yi
yansitan yerlesmedir. Demir ve Neolitik Cag olmak iizere iki doneme ait tabakalara
sahip olan Mezraa Teleilat’in, en uzun kullanildigi donem Neolitik donemdir ve bu

dénem MO 8000-5200 arasina tarihlenmektedir.3®

Canak Comlekli Neolitik donemin baglarinda uzun dikdortgen bigimli, bagimsiz
birimlerden olusan, aralarinda genis agikliklar birakacak sekilde aynmi yonde sirali ve
iclerinde gilinliik kullanima dair bir buluntu barindirmayan bir yapilanma saptanmustir.
Bu yapilanma, donemin devaminda birbirine bitisik yapilarin olugturdugu yap1 adalarina
donligmistiir. Bu adalarinin ortasinda giinliik islerin yapildigi avlulara, ocak yerlerine
ve kiiciik isliklere rastlanmistir. DoOnemin baslarinda, saman katkili, kaba
bicimlendirilmis ¢anak ¢omlek daha sonra ince kum katkili ve yiizeyi diizgiin hale
gelmektedir. Yerlesmede Hassuna seramiginin karakteristik parcalarindan ‘“husking
tray” lerin® ilk 6rneklerine ve sonralari Akdeniz Neolitiginde goriilecek, kum katkili
kaplarin yiizeyine cok disli tarak benzeri bir alet ile bastirilmasi ya da bastirildiktan
sonra dalgali ya da kafes bigcimli bezeme yapilacak sekilde cekilmesiyle bezenen,
“impresso” olarak tanimlanan kaplarin varlig1 dikkat ¢ekicidir. Gorsel 1.13.’te impresso
bezemeli ¢anak ¢omlek ornekleri yer almaktadir. Donemin devaminda, kirmizi astarin
kullanildig, tanimli tiggen dizileri, “yildirim” olarak da bilinen, dikey dalgal1 ¢izgilerin
oldugu boyunlu kaplar bulunmustur. Mezraa Teleilat’ta Proto-Halaf olarak tanimlanan
kaplar, yiizeyleri perdahli, genellikle krem rengi astarli, agiza yakin kisimda tiggen ve

bunlarla baglantil gizgilere sahip omurgali agik formlardir.*

¥M Ozdogan (2011). Mezraa Teleilat. Arkeo Atlas. Tarihdncesinden Demir Cag’ina Anadolu’nun
Arkeoloji Atlasi. Ed. Necmi Karul. Istanbul: Dogan Burda Dergi Yayincilik ve Pazarlama A.S., s. 82

%¥Husking Tray: Genellikle 40-70 ¢cm arasinda uzunluga, 20-40 cm arasinda geniglige ve 10-15 cm
yiikseklige sahip i¢ ylizeyinde oyuklara ve oluklara sahip Hassuna seramigine ait kap.

“M Ozdogan, N Basgelen, P Kuniholm (2011). The Neolithic in Turkey, Vol.2. istanbul: Archaeology
and Art Publications, p. 212-216
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Gorsel 1. 13. Impresso Bezemeli Canak Cémlek Parcalari, Mezraa-Teleilat Héyiik, Sanlurfa

(Ozdogan, Basgelen, 2007)

Anadolu’da Canak Comlekli Neolitik doneme tarihlenen Catalhdyiik, Konya ili,
Cumra ilgesinde yer almaktadir. Catalhoyiik, “dogu” ve “bat1” olmak iizere iki
yerlesmeden olusmaktadir. Dogu Catalhoyiik, simdiye kadar incelenebilen 18 yap1
katinda binden fazla konut ve 5-6 bin kisiyi buldugu sanilan niifusuyla Yakin Dogu’nun
bilinen en biiylik yerlesmesidir. Dogu Catalhdyiik Canak Comlekli Neolitik donemde
MO 7000-6200 arasina tarihlenirken Bati Catalhdyiik MO 6200-5200 arasina
tarihlenmekte ve Kalkolitik doneme ait dzellikler gdstermektedir.*! Neolitik donemde
Catalhoyiik’lin bulundugu bdlgede tarim ve hayvancilik icin elverisli otlaklar ve sulak
araziler bulunmasi, obsidiyen yataklarma yakin olusu, giiney ve bati kesimlerinin
ormanlar ile kapli olmasi gibi verimli cevresel Ozellikler, Catalhdyiik halkinin bir

kdyden ziyade bir kent uygarlig1 kurmalarmin dogal yardimeilar1 olmustur.*?

Yapr katlari, yapilarin farkli evrelerini ya da yenilenmelerini yansitmasindan
ziyade her bir yapr kati sifirdan insa edilmistir ve bdylece her biri farkli bir kenti temsil
etmektedir. Catalhdyiik’teki tiim yapilar dortgen kerpigler, sazlar ve siva ile yapilmistir.
Her yapinin kendi duvarlar1 olmasinin yani sira duvarlar igten ve distan, sayilart altmigi
bulan katmanlar ile siirekli sivanmiglardir. Yapilara ahsap bir merdiven ile damdan
giriliyor olmas1 Catalhdyiik mimarisinin en karakteristik 6zelliklerinden biridir. Gorsel
1.14.’te ornek cizimi yer alan Catalhdyiik evlerinde firin, depolama alani, mutfak,

platformlar ve sekiler bulunmaktadir. Bu sekiler altina Sliiller gomiilmiistiir. Birkag

41Sevin, a.g.k., Tarih Belirtilmemis, s. 49
2E Akyildiz (1997). Tas Cagi’ndan Osmanli'va Anadolu. Istanbul: Milliyet Yaymnlari, s. 20
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evde, ana ocaga bitisik olarak bagimsiz bir ates odasi ve daha biiylik kubbeli bir
bolmeye sahip diger bir firina da yer verilmistir. Bu yap1 6gelerinin, basit ¢omlekgi
firinlar olarak kullanilmis olabilecegi diistiniilmektedir. Atik ve ¢opler i¢in kullanilan
avlulara gecis, damlardan merdiven ile inilerek ulasilan dar gegitlerle saglanmistir.
Catalhoytik’te olasi diigmanlar ve sel tehlikesine karsi bir sur duvari insa edilmemis,
yerlesme yalnizca dikdortgen planli evlerin ve silolarin kesintisiz devam eden dis
duvarlar1 ile ¢evrilmistir. Giinlimiize kadar yapilan kazilarda kamu yapilarina ve
isliklere rastlanmamistir.*® Catalhdyiik yapilarmin giiniimiize olaganiistii bir sekilde
korunarak gelebilmesi, bu yapilarin belirli bir amagla, bilingli olarak iglerinin

doldurulmasi, baska bir deyisle yapinin insan gibi gémiilmesiyle miimkiin olmustur.**

A7
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Gorsel 1. 14. Catalhoyiik’e Ait Tipik Bir Ana Odanmin Cizimi (Mellaart, 2003)

Catalhoytik’1i essiz kilan 6zelliklerinden biri de duvar resimleridir. Bugline kadar
yapilan arastirmalarda 65 adet duvar resmi belirlenmistir. Yapilarin duvarlarinda yer
alan bu resimler, Catalhoylik halkinin sanat anlayisina, inanglarina ve giinliik
yasamlarina 151k tutmaktadir. Yapilan arastirmalar, duvar resimlerinin stirekli ayni

2

kalmadigini, belli zamanlarda {izerleri “ak toprak™ adi verilen siva ile kapatildiktan
sonra farkli ya da ayni duvar resminin tekrarlandigini ortaya c¢ikarmistir. Bu durum
duvar resimlerine dogum ve 6liim gibi 6zel anlamlar yiiklendigini akla getirmektedir.

Duvar yiizeylerine firga ya da ¢aput gibi materyaller ile boyanan resimlerde kirmizi,

43 J Mellaart (2003). Catalhdyiik Anadolu’da Bir Kent. Cev. Gokge Bike Yazicioglu, istanbul: Yapi Kredi
Yaynlari, s. 33-48

4 Ozdogan, a.g.k. 2011, s. 88
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siyah, kahverengi, gri, pembe, sar1, mor, yesil, mavi renkleri ve tonlar1 kullanilmistir.
Mellaart, kirmizi rengin kan ve yagsam sembolii olarak, tamami siyah olan akbaba
resimlerin de 6liim ve acty1 temsil ettigini belirtmistir. *° Gorsel 1.15.’de boga avim

betimleyen Catalhdyiik duvar resmi yer almaktadir.

Gorsel 1. 15. Boga Avi Duvar Resmi, Catalhéyiik, Konya (Mellaart, 2003)

Catalhoyiik’iin duvar resimleri alt1 grupta incelenebilir:

1.Uzerinde herhangi bir motif bulunmayan, tek renge boyanmis panolar. Genellikle
kirmizi, turuncu, pembemsi kirmizi veya kahverengimsi kirmizi tonlar kullanilmis, siyah

panolar ise yalnizca bir tapinakta goriilmiistiir.

2. Basit veya karmasik, ¢izgisel ya da dairesel geometrik desenlerin tekrarindan

olusan tek veya ¢ok renkli panolar.

3. I¢i dolu daireler, dért yaprakli motifler, mazgal deseni, stilize gigek veya yildiz

gibi simgeler igeren panolar.

4. Hem tek bagina hem de natiiralist veya geometrik panolari ¢ergeveleyen gruplar

halinde goriilen insan eli desenleri.

5. Natiiralist duvar resimleri: hem tek baslarina hem de geyik avi, insanlarla beraber
betimlenmis bogalar, gdmii ritiielleri gibi karmagik sahnelerde goriilebilen tanrigalar, insan

figiirleri, bogalar, kuslar, akbabalar, leoparlar, geyikler.

6. Peyzaj ve mimari betimler: kent ve yanardag veya 6lii evleri.*®

4 M Tiirkteki (2014). Neolithic Site of Catalhéyiik. Ankara: Republic of Turkey Ministry of Culture and
Tourism Publications, s. 25 — 28

4Mellaart, a.g.k., 2003, s. 102
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Catalhoyiik duvarlarinda goriilen betimlemeler gerek nitelik, gerekse sergiledigi
cesitlilik bakimindan bu sanatin arkasinda koklii bir gegmisin ve diislincenin oldugunu
gostermektedir. Duvar resimlerinin yani sira duvarlarda kabartma olarak, ¢ok basarili
bir bigimde betimlenen hayvan baslari, stilize insanlar ve diger 6geler, bu diisiinsel

giiciin etkileyici birer yansimasidir.*’

Gorsel 1. 16. Leopar Duvar Kabartmasi, Catalhdyiik, Konya (Mellaart, 2003)

Catalhoyiik yapilarin duvarlarindaki siva kabartmalar, duvara gomiilii kabartmalar
ve algcak kabartmalar hayvan baglar1 ya da Gorsel 1.16.’da gortildiigi gibi tiim bedenleri
ve tanriga tasvirleri bi¢iminde ortaya cikarilmistir. Tanrigalar siva kabartmalarda
yalnizca antropomorfik®® olarak yer alirken erkek betimlemeleri igin, eril iireme
giiclinlin ¢arpict simgesi olan bogalar ve koglar kullanilmistir. Siva kabartmalar sik sik
boyali olarak yapilmistir. Hayvan baslari tamamen kilden bigimlendirilmis ve sivanmig
olmasina karsin, biiyiik tanrica betimlemeleri kamis demetlerinin veya komiirlesmis
ahsap dikmelerin {izeri sivanarak bi¢imlendirilmistir. Boynuzlu sekiler ve boga bash
dikmeler de duvar kabartmalari arasinda yer almaktadir. Duvar resimleri ile tanriga ve
hayvan bag1 bigimindeki siva kabartmalarin yalnizca siisleme 6geleri olmayip, dini bir

isleve sahip oldugu, duvar resimlerinin térensel islevleri bitirdikten sonra beyaz siva ile

4Ozdogan, a.g.k. 2011, s. 90
48 Antropomorfik: Insan bigiminde tasarlanan kullanim esyas1 ya da sanat yapiti.
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kaplanmis olmalarindan ve kabartmalarin yiiz, el ve ayaklarmin tapiak terkedilirken

parcalanmis olmalarindan anlasilmaktadir.*°

Damga miihiir ya da Pintadera olarak adlandirilan prehistorik damga miihiirlerinin
Anadolu’daki ilk o6rneklerini Catalhdyilik’te bulunan pigmis kilden damga miihiirler
olusturmaktadir. Mihiirler, tarih Oncesi ¢aglarda genellikle miilkiyet kavrami, artan
ticari faaliyetler ve giivenlik ihtiyaci ile iliskilendirilmektedir. Cogunlukla kilden elde
edilen CatalhOyiik miihiirlerine pismis kil yilizeylerinde, ticaret ya da giivenlik islevi
olan yiizeylerde rastlanmamasi, miihiir geleneginin farkli islevleri olduguna isaret
etmektedir. Bu islevler; ekmek somonlarini, dokumalar1 miihiirlemek, insan ve hayvan
bedenlerini boyali miihiirler ile siislemektir. Ancak mezarlarda bulunan delikli asma
diizenine sahip miihiirler, sahsi kullanimi isaret etmektedir.’® Catalhdyiik kazilarinda
giiniimiize kadar 60’a yakin miihiir elde edilmistir. Oval, dikddrtgen ve yuvarlak
bicimlerde olan miihiir yiizlerinde en sik kullanilan motifler dort yaprakli yonca, ¢icek,
sarmallar ve pseudo-meander olarak adlandirilan sepet Orgiistinii andiran, birbiri igine
giren ve ortalarinda bir nokta ile vurgulanan zikzak motifleridir. Son dénem Catalhdyiik
kazilarinda, leopar, ay1, at, yabandomuzu ve el motifli miihiirler elde edilmistir.>! Gorsel

1.17.°de ay1 bi¢imli pismis toprak damga miihiir yer almaktadir.

Gérsel 1. 17. Ay1 Bigimli Pismis Toprak Damga Miihiir, Catalhéyiik, Konya (Ozdogan, Basgelen, 2007)

“Mellaart, a.g.k., 2003, s. 75

A Umut Tiirkcan (2006). Catalhdyiik Damga Miihiirleri. Topraktan Sonsuzluga Catalhdyiik, Edt. Mine
Haydaroglu. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, s. 45-47.

SITiirkteki, a.g.k., 2014, s. 77-79
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Son yillardaki Catalhdyiik kazilar1 6li gomme gelenekleri hakkinda dikkat ¢ceken
verilere sahiptir. Siradan bir ev olan mekanlar, belirli bir donem sonra kutsallik
kazanarak, bunu simgeleyen kabartma ve resimlerle siislenerek 6lii gomme yeri olarak
kullanilmistir. Bu yapilar 61ii gdmme isleminden sonra tiimiiyle i¢i toprak ile doldurulup
koruma altma almarak gomiilmiisler ve yerlerine yenileri yapilmistir. Ozellikle
Catalhoytik’te goriilen bu gelenek Orta Anadolu’da yerlesme i¢i 6lii gdmme geleneginin
devam ettigini gostermektedir.>? Oliiler yapi i¢ine gémiilmeden 6nce gomii ritiielinin bir
parcasi olarak yumusak dokular iskeletten ayirmak amaciyla acik havada birakilmistir.
Yerlesme disinda gegen bu siirede yumusak dokular akbabalar tarafindan tiiketilmis ve
geriye kalan iskeletler derilere, hasirlara ya da kumaslara sarmarak gomilmistiir.
Bugiine kadar agiga cikarilan 400 iskeletten bazilar1 kirmizi as1 boyasi, zincifre, yesil
boya ve mavi azurit ile boyandiktan sonra gomiildiikleri belirlenmistir. Ana 6gesi kolye
olan mezar armaganlarinin arasinda boncuklar, deniz kabuklari, aletler, silahlar,
cakmaktasindan objeler, obsidiyen aynalar, kemik tokalar, tas kaplar, ¢esitli yiyecekler
yer almaktadir. Pismis toprak kaplar, insan ve hayvan figiirinleri ve kiilt heykelcikleri

higbir zaman 6liilerle beraber gomiilmemistir.>®

Anadolu’da Canak Comlekli Neolitik doneme ait Dogu Catalhdyiik’iin en eski
tabakalarinda c¢anak c¢omlek yapmminin bilindigi fakat ¢ok yaygin olmadig
belirlenmistir. En eski tabakalara ait saman katkili biinyeye sahip, kalin kenarli olan
acik renkli kaplar sadece yiyecekleri pisirme amacli kullanilmistir. Sepetler, tahta kaplar
ve su kabaklarindan elde edilen kaplar tasima ve depolama anlaminda daha yaygindir.
Catalhoytik’lin altinct ve yedinci tabakalarinda ¢anak ¢odmlek bakimindan dikkat ¢ekici
degisimler gozlemlenmistir. Gorsel 1.18.’de ocak ici altlig1 ile bir 6rnegi goriilen pismis
toprak kaplar, ince kenarli, derin ve koyu renklidir. Canak ¢oémlek yapiminda giinlimiize
en yakin tabakalara dogru gelirken bicim degisimleri ve yapim tekniklerinde ¢esitlilik
gozlemlenmis, Catalhdyiik’iin glinlimiize kadar incelenmis hi¢bir yapr katinda boya
bezemeli ¢anak ¢omlege rastlanmamistir. Batt Catalhdyiik’iin Kalkolitik doneme ait

tabakalarinda boya bezemeli ¢canak ¢omlek yaygindir.>

%20zdogan, a.g.k. 2011, s. 90
Mellaart, a.g.k., 2003, s. 161-164

N Yalman (2006). Toprak Kaplardan Yasama Dair Neler Anliyoruz? Topraktan Sonsuzluga
Catalhéyiik, Edt. Mine Haydaroglu. Istanbul: Yapi Kredi Yayinlar, s. 35-38
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Gorsel 1. 18. Pismis Toprak Kiiciik Giive¢ ve Ocak I¢i Kap Althg1, Catalhdyiik, Konya (Anadolu
Medeniyetler Miizesi Rehberi, Tarih Belirtilmemis)

Catalhoylk’lin tas endiistrisi Neolitik tas ve cilali tas endiistrisinin doruk
noktasidir ve ugsuz bucaksiz bir ge¢cmisi ortaya koymaktadir. Alet ve silahlar1 yontmak
icin ¢ogunlukla siyah obsidiyen kullanilmistir. Elde edilen obsidiyen bir ayna, ince
is¢ilikli tas boncuklar, giiney bolgelerle ticaretin kanitt olan Akdeniz kdkenli deniz
kabuklarindan buluntular, yine obsidiyenden yapilan mizrak ve ok uglar1 ve kalsit,
alabaster, beyaz mermer, ahsap gibi hammaddelerden elde edilen buluntular dikkat
cekmektedir. Duvar resimlerindeki tanrigalarin desenli giysileri, erkeklerin beyaz
kusaklar1, heykelciklerin piiskiillii giysileri ve elde edilen kumas, kege, ip, iplik ve bitki
liflerinden urgan pargalari Catalhoyiik dokuma gelenegine dair buluntulardir. Giyim

kiiltiiriine dair 6zellikle leopar postlarinin tercih edildigi gézlemlenmistir.>

1950’11 yillarda James Mellaart tarafindan kesfedilen Catalhdyiik’iin, 1961 ve
1965 yillar1 arasinda J. Mellaart bagkanliginda, 1993 yilindan itibaren giiniimiize kadar
Ian Hodder bagkanliginda arkeolojik kazilari yapilmistir. J. Mellaart’in Catalhoyiik i
kesfi ve yaptig1 kazilar boyunca, yerlesmenin biiyiikliigii, sahip oldugu sanatin gérkemi,
9 bin yi1l 6nceye tarihlenmesi ve o giine kadar ¢ift¢i yerlesik topluluklarin sadece Yakin
Dogu’da olmasina karsilik Orta Anadolu’da bdyle bir yerlesmenin bulunmasi biiytlik
yanki uyandirmistir. Catalhdylik hakkinda I. Hodder tarafindan yapilan c¢aligsmalar

arkeolojide kullanilabilecek tiim bilimsel teknikleri ve cesitli analiz imkanlarini

>Mellaart, a.g.k., 2003, s. 166-172
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icermektedir. Bu sayede hoyiik ¢evresinin yerlesme siiresince oldukga sulak bir arazi
oldugu saptanmistir. Catalhdyiik halkinin evcil koyun, keci ve kiiltiire alinmig tahillar
ile birlikte uzak mesafelerden toplanan meyvelere dayali bir beslenmeye sahip olduklar1
ve ev olarak kullanilan alanlarin ayni zamanda mabet ya da tapinak olarak ta
kullanildig1 1. Hodder calismalari ile kesinlesmistir.>® Catalhdyiik’te giiniimiize kadar
birgok arkeolojik kazi yapilmis olmasma ragmen hali hazirda ana topraga
ulagilamamistir. Bu durum, yerlesmenin hem biiylikliiglinii hem de komplike yapisini

gostermektedir.

Orta Anadolu’daki bir baska Neolitik yerlesim yeri de Kosk Hoyiik’tiir. Nigde
ilinin giineyinde yer alan ve yaklasik MO 6000-5000 arasina tarihlenen Késk Hoyiik’ te
Canak Comlekli Neolitik donemin ortalarindan Erken Kalkolitik’in baslarina kadar
devam eden yapr katlar1 ortaya ¢ikarilmigtir. Yapilan arastirmalara goére mimari
ozellikler Neolitik donem yap1 katlar1 arasinda benzer dzellikler gostermektedir. Asil
ingaat malzemesi olarak kirectasi, ikinci olarak kerpi¢ kullanilmistir. Dikddrtgen,
yamuk ve kareye yakin planlh evlerde seki, ocak, firin ve silo 6geleri yer almaktadir.
Bugiine kadar yapilan aragtirmalara gore sadece bir evde duvar resmi belirlenmistir.
Olasilikla bir geyik ¢evresinde avlanan ve dans eden 20 figiirden olusan duvar resminde
kirmizi, sar1, beyaz ve siyah renkleri kullanilmistir. Yapilar arasinda yer alan gegit ve
avlularin ¢opliik ve mezar yeri olarak kullanimi gozlemlenmistir. Fetiis, bebek ve
cocuklar, ev i¢lerinde sekilerin altina gomiiliirken, yetigkinler ev disina gémiilmiislerdir.
GoOmii hediyesi olarak kabartmali kap pargalari, figiirinler, mihiirler, siis esyalari, kemik
ve tag aletler ortaya ¢ikarilmistir. Kosk Hoyiik’te olillere uygulanan bir yontemde,
kafataslarinin kille sivanarak, ev iclerindeki sekilerin iistiinde tutulmasi ya da altlaria

gdmiilmesidir.>’

%] Hodder (2002). Catalhoyiik. Arkeo Atlas, Istanbul: Dogan Burda Rizzoli Dergi Yayincilik ve
Pazarlama A.S., s. 97

57 A Oztan (2007). Késk Hoyiik Nigde-Bor Ovasi’nda Bir Neolitik Yerlesim. M. Ozdogan, N. Basgelen,
Tiirkiye’de Neolitik Dénem, Metinler. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 223-231
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Gorsel 1. 19. Dekorlu Comlek, Kosk Hoyiik, Nigde (Ozdogan, Basgelen, 2007)

Kosk Hoyiik Neolitik halki tarafindan iiretilen esyalarin biiyiik kismini ¢anak
comlekler olusturmaktadir. Tamami elde sekillendirilen ¢anak ¢omleklerin ¢camur
renkleri genellikle krem ve kirmizi tonlarindadir. Bir grup canak ¢omlegin camur
yapisinda ince kum, mika ve kiiciik kalker katkilar1 goriiliirken diger bir grupta kiiciik
taglar, mika ve kire¢ katkilar1 belirlenmistir. Kap bigimleri kiip, vazo, ¢anak, kase,
tabak, meyvelik, mama kabi, kutu, masrapa ile fincan ve kasiklar olmakla birlikte
kirmizi, kahverengi ve grinin tonlarinda astar uygulamasi yaygindir. Kosk Hoytik canak
comlekleri arasinda Gorsel 1.19.’da bir 6rnegi yer alan ¢izgi ve nokta bezekli kaplar
dikkat ¢cekmektedir. Genel 6zellikleri diger seramiklerle ayni olan bu grubun baslica
formlar1 insan ve hayvan bi¢imli kaplar, kase, canak ve c¢omleklerdir. En yaygin
motifler; sarmal, liggen, nokta ve s6zde meanderlerdir. Kosk Hoyiik ¢anak ¢omleginin
teknik, bigim ve motif bakimindan benzerleri Gilizelyurt Geleveri, Tepecik Ciftlik,
Catalhoyiik, Yassioren, Kabakulak, Bor Pinarbasi, Cokumagil ve Havuzlu Bekgitepesi
hoyiiklerinde ortaya ¢ikarilmistir.5

[zmir’in Aliaga ilgesinde bulunan Ege Giibre yerlesmesi bir Bati Anadolu Neolitik
yerlesim yeridir ve MO 6200-5800 arasina tarihlenmektedir. Merkezi bir avlu etrafinda
dikdortgen ve yuvarlak tas temelli yapilara sahip yerlesmede, camur sivali yapi
tabanlarina ve avluya agilan kapilara rastlanmistir. Evlerin duvarlarinda camur, ahsap ve

dal-orgii tekniginin kullanilmasinin yani sira bereket diisiincesi ile iliskilendirilen ezgi

A Oztan, S Ozkan (2003). Cizi ve Nokta Bezekli Kosk Hoyiik Seramikleri. M. Ozdogan, H. Hauptmann,
N. Basgelen, Kéyden Kente Yakindogu’da Ilk Yerlesimler 2. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s.
447-451
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ve Ogiitme taslart duvar iglerine yerlestirilmistir. Ege Giibre Neolitik donem ¢anak
comlegi, kahverengi ve krem renklerinde, kum ve deniz kabugu katkili ¢gamur yapisina
sahiptir. Kirmiz1 ve kahverengi tonlarinda astarli kaplarin bigimleri genellikle S kivrimli
derin kase ve ¢omleklerden olusmaktadir. Kabartma bezemeli kaplar ve Gorsel 1.20.°de
parcalart goriilen impresso tekniginde yapilan ¢canak ¢omlekler sayica fazladir. Canak
¢omlek disinda elde edilen buluntular arasinda tas aletler, mihiirler, agirsaklar, dilgiler

bulunmaktadir.®®

Gorsel 1. 20. Kirmizi Astarli Impresso Kap Parcalari, Ege Giibre Hoyiik, Izmir
(Ozdogan, Basgelen, 2007)

Fikirtepe kiiltiirii adim1 Kadikdy yakinindaki Fikirtepe yerlesmesinden almis
olmast ile birlikte Pendik, Eskisehir Demircihdyiik, iznik Ilipinar, Yenisehir Mentese ile
Dogu ve Giliney Marmara’da ¢ok sayida Neolitik yerlesmelere ait kiiltiirleri
yansitmaktadir. Fikirtepe Kiiltiirti, Neolitik yasam bi¢iminin Balkanlar’a ve Avrupa’ya
aktarilmasinda biiylik 6nem tasimaktadir. Marmara kiyilarinda bulunan yerlesmelerde,
dallardan yapilan basit yuvarlak ya da oval kuliibelere rastlanmistir. Oliiler genellikle
kuliibe zeminlerine, bezemeli bir kap ve kemik aletler ile gdomiilmektedir. Balik, midye,
geyik, yaban domuzu, yaban sigir1 ve yabani yemisler beslenmede yer almaktadir. Ig
kesimlerdeki ahsap ve dortgen planli yapilarin igerisinde kilden ocaklar ve sekiler
bulunmaktadir. Kiyidan uzaklastika ciftciligin 6neminin arttign gdzlemlenmistir.®

Fikirtepe kiiltiirtinlin buluntu toplulugu icinde ¢esitli kap bicimleri, tag aletler, kemik

$H Saglamtimur (2012). The Neolithic Settlement of Ege Giibre. M. Ozdogan, N. Basgelen, P. Kuniholm
The Neolithic in Turkey, Vol. 4. istanbul: Archaeologhy and Art Publications, s. 197-201

M Ozdogan (2011). Fikirtepe Kiiltiirii. Arkeo Atlas. Tarihdncesinden Demir Cag’ina Anadolu’nun
Arkeoloji Atlasi. Ed. Necmi Karul. istanbul: Dogan Burda Dergi Yayincilik ve Pazarlama A.S., s. 92
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aletler ve ozellikle kemik spatiill ve kasiklar tiimiiyle I¢ Anadolu o6rnekleriyle

benzesmektedir.5!

Gorsel 1. 21. Pismis Toprak Kaplar, Fikirtepe Hoyiik, Istanbul (Ozdogan, Basgelen, 2007)

Fikirtepe kiiltiiri Arkaik, Klasik ve Geliskin olmak iizere ii¢ asamada
incelenmektedir. Arkaik asama buluntulari ve canak ¢dmlegi, I¢ Anadolu Neolitik
kiiltiirleri ile benzesen, koyu renklerde, iri tutamakli, basit kivrimli ¢omleklerden
olugsmaktadir. Klasik asamada Gorsel 1.21.’de ornekleri yer alan ¢izi ve kazi bezemeli,
S kivrimli kaplar ve Fikirtepe kiiltiirii ile 6zdeslestirilen ayakli, dortgen, kutu bi¢imli

kaplar belirlenmistir. Geliskin asama ise girift bezemesiyle 6ne ¢ikmaktadir.®?

Canak Comleksiz Neolitik doénemde Gilineydogu Anadolu’da goriilen niifus
yogunlugu, Canak Comlekli Neolitik donemde Orta ve Bati Anadolu’ya kaymistir.
Yukarida dikkat ¢eken Ozellikleri ile aktarilan yerlesim yerlerinin yani sira Anadolu’da
Canak Comlekli Neolitik doneme ait bircok yerlesim yerleri vardir. Ege Bolgesi’nde
Ulucak Hoyiik ve Yesilova Hoylik, Marmara Bolgesi’nde Yarimburgaz Magarasi,
Ilipinar Hoyiik ve Mentese, Orta Anadolu’da Pinarbasi, Can Hasan 1 ve Musular,
Gilineydogu ve Dogu Anadolu’da Girciitepe, Hakemi Use ve Gritille, Akdeniz
Bolgesi’nde Tell el Ciideyde ve daha bir¢ok Canak Comlekli Neolitik donem yerlesim
yeri Anadolu topraklarinda kesfedilmistir.

81M Ozdogan (2007). Neolitik Yasam Bigiminin Orta Anadolu’dan Avrupa’ya Aktarimi. 12000 Y11 Once
“Uygarligin Anadolu’dan Avrupa’ya Yolculugunun Baslangic1” Neolitik Dénem. Istanbul: Yap1 Kredi
Yayinlari, s. 66

2 M Ozdogan (2007). Marmara Bélgesi Neolitik Cag Kiiltiirleri. M. Ozdogan, N. Basgelen Tiirkiye’de
Neolitik Dénem Metinler. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 411-413
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IKINCI BOLUM

2. ANADOLU’DA NEOLITIK DONEME AIT SERAMIK FIGURINLER

Neolitik kiiltiir tiim cografyalarda oldugu gibi Anadolu topraklarinda da oldukg¢a
cesitlilik gosteren bir kiiltliirdlir. Bolgeler arasinda mimariden tarim kiiltiiriine, kiiclik
buluntulardan ¢anak ¢omlek teknolojisine kadar farkliliklar gozlemlenmektedir.
Anadolu’da Neolitik donem yerlesim yerlerinin her biri i¢in kimlik olusturan bu
farkliliklarin dini inanglar, dogay1 algilama, bereket, dogum, 6liim ve yasam kavramlari
agisindan seramik figiirinler dikkat ¢ekmektedir. Ozellikle kilin kalic1 hale getirilerek
cesitli amaglarla kullanildigi Canak Comlekli Neolitik déonemde yayginlasan seramik
figlirinler Catalhoyiik, Hoyiicek ve Hacilar buluntulariyla 6ne ¢ikmakla birlikte ayni

donemde Anadolu’nun farkli Neolitik yerlesim yerlerinde de rastlanmstir.

Figiirin, Latince “figura” kelimesinden tiiretilmistir. Genellikle canli varliklari
betimleyen, kolay tasinabilir ve saklanabilir nitelikte, {i¢ boyutlu kiigiik sanat
nesneleridir. Tanriya sunulmak ya da siis amagh yapilmis kiiciik insan, hayvan ve
mitolojik canli tasvirleri olmakla birlikte malzeme olarak figiirinlerin yapiminda kil, tas,
metal ve ahsap gibi birgok malzeme kullanilmistir.?® Anadolu’da Neolitik déneme
tarihlenen figiirinlerin neredeyse tiimi kilden yapilmistir. Seramik figiirinler, dogadan
elde edilen kilden herhangi bir kalip malzemesi kullanilmadan serbest elde

sekillendirilmislerdir.

Anadolu’da Canak Comlekli Neolitik donem ile birlikte dogadan elde edilen kil
elle sekillendirilmeye ve kalict hale getirilerek kullanilmaya baslamustir. Ik kap
kacaklarin acik ve diiz alanlarda ya da s13 cukurlarda bitki, aga¢ dallari, kurutulmus
hayvan giibreleri kullanilarak yakilmis ateste pisirildigi tahmin edilmektedir. Onceleri
acik alanlarda, basit diizeneklerle hazirlanan yerlerde pisirilen kilden kap kacaklar
zamanla sabit firinlarda pisirilmeye baglamistir.4 Anadolu’da Canak Comlekli donemin
baslarinda mutfak alanlarinda yer alan firinlarda ya da ayni alanlarda sadece seramik
pisirme amaciyla yapilmis firinlarda diisiik derecelerde pisirim yapildigi saptanmistir.

Bu firinlarin 6rneklerine Catalhoytik’te rastlanmistir. Seramik pisirim siirecinin ilk

3M Sozen U Tanyeli (1992). Sanat Kavram ve Terimler Sézligii. Istanbul: Remzi Kitabevi, s. 84

H Yoleri (2008). Pismis Kil ile Iletisim Seramik Uzerine Yazilar. izmir: Tibyan Yaymcilik Basim
Yayim Matbaacilik San. Tic. Ltd. $ti., s. 21
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zamanlarinda kil parcalar ile bitki, odun gibi yakacaklar bir arada yerlestirilmistir. Daha
sonra ates odasiin zemin i¢ine alindig1 ve kil pargalarin zemin iistiinde, yakacaklardan
ayr1 bir alana yerlestirildigi dairesel yapida dikey agik hava firinlar1 gelistirilmistir. Bu
firinlar sayesinde ates renginin kontroliiniin sagladigi ve oncesine kiyasla seramik
camurunun kendi rengini korudugu pismis seramikler elde edilmistir. Tarih Oncesi
donemlerde Anadolu ve Yakin Dogu toplumlarina nazaran Uzak Dogu insanlari
seramik pisirim yontemleri ve seramik firinlar1 anlaminda daha hizli ve komplike
firmlar gelistirmislerdir.®® Anadolu’da Neolitik déneme ait seramik figiirinler agik
alanlarda yer alan ¢ukurlarda ya da yakacak ve kil pargalarin bir arada oldugu ilkel
seramik firmlarda diisiik derecelerde pisirilmiglerdir. Arkeolojik kazilarda ortaya
cikarilan seramik figiirinlerin 600 °C’yi gegmeyen diisiik derecelerde pisirildikleri ve bu
nedenle fazla asindiklar1 ve kolayca kirabildikleri gézlemlenmistir. Ayrica seramik
figlirinlerin yiizey etkileri incelendiginde, pisirim atmosferlerinin karbon monoksit
agirlikli oldugu yani rediiksiyonlu pisirim yapildig1 anlasilmaktadir. Bu durum ates ya
da 1s1 kontroliiniin yapilmadigi, kil parcalarin ve yakacak olarak kullanilan bitki, agag
dallar1 ya da hayvan giibresi gibi yakacaklarin bir arada yerlestirildigi ilkel seramik

firinlarindan kaynaklanmaktadir.

Seramik figiirinler arasinda kadin betimlemeleri sayica fazladir. Dogum, 6lim,
bereket gibi yasamin i¢indeki birgok kavram Neolitik insanlari tarafindan Ana Tanrica
ile baglant1 kurularak kadin figiirinleri seklinde betimlenmistir. Ana Tanriga faktoriiniin
yant sira Anadolu’da Neolitik topluluklarda etkin olan anaerkil toplum yapis1 da

seramik figiirinlerde goriilebilmektedir.

2.1. Ana Tanri¢a Kiiltii

Tanr1 ve Tanriga kavramlari, Anadolu’da tarihoncesi insanlari1 i¢in oldukga
onemlidir. Magaralarda, hoyliklerde ve gesitli alanlarda rastlanan duvar resimleri, duvar
kabartmalari, seramik figiirinler ve cesitli malzemelerden yapilan kii¢iik buluntular bu

onemi kanitlamaktadir.

Anadolu uygarlik tarihinde, Ana Tanrigca kiilti ve kadinin durumunu
saptayabilmek igin evrensel kiiltlir tarihinde insan evrimine ve kadimin durumuna

bakmak gereklidir. insanin, Afrika’da ortaya ¢ikan ve homonid adi verilen insansi

85E Cooper (2000). Ten Thousand Years of Pottery. Philadelphia: University of Pennsylvania Press, s. 16
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varliklardan tiiredigi kabul edilmektedir. Hominid ailesine ait bir¢ok tiirden biri olan
Australopithecus, Homo Erectus’a doniismiistiir. Elde edilen fosillerden anlasildig
tizere Homo Erectus 1.70 cm boylarinda, basim1 dik tutamamakta, disleriyle c¢enesi
bliyiik ve kas kemerleri ¢ikik olmakla birlikte Paleolitik donemin baslarinda Afrika’dan
hizla Asya ve Avrupa’ya yayilmistir. Homo Erectus’un Anadolu’daki varligi tas alet
buluntular ile kanitlannmustir. Ik defa Almanya’da Neander Vadisi’nde fosili bulunan
Neandertal insani, Homo Erectus’un doniismiis halidir. Neandertal insan1 1.60 cm
boylarinda, biiyiik kafatasina sahip, yapili ve ¢ikik gogiis kafesli olup, Asya, Afrika ve
Avrupa’da fosilleri bulunmustur. Antalya bolgesindeki Karain Magarasi’'nda bu tiir
insana ait buluntular saptanmigtir. Giliniimiizden 40.000 yil 6ncesinde ilk olarak
Avrupa’da izlerine rastlanan Homo Sapiens insan evriminin son asamasidir.%® Bu siireci
diiz bir soy c¢izgisi olarak diisiinmek yaygin bir hatadir. Australopithecus iki milyon yil
once Afrika’dan yayilmaya basladiktan sonra Avrupa ve Bati Asya’da insanlar
cogunlukla Neandertallere evrildiler. Asya’nin dogu bdlgeleriyse Homo Erectus’a ev
sahipligi yaptyordu. Endonezya’nin Java ve Flores adalarinda ve Sibirya’daki Denisova
magarasinda Homo Soloensis, Homo Floresiensis ve Homo Denisova tiirlerine ait
fosiller elde edilmistir. Asya ve Avrupa’da bu siire¢ devam ederken Dogu Afrika’da
Homo Rudolfensis, Homo Ergaster ve son olarak “Zeki Insan” anlamma gelen Homo
Sapiens evrilmistir. Yaklasik 2 milyon y1l dnceden 10 bin yi1l 6ncesine kadar diinya ayn1

anda pek ¢ok insan tiiriine ev sahipligi yapmustir.®’

[Ik insansi varliklar olarak goriilen ve iki ayak {izerinde durabilen
Australopithecus’lardan “Lucy” adi1 verilen kadin iskeleti, aragtirmalar sonucunda en
eski kadim temsil etmektedir. Paleolitik donemin ortalarinda Neandertal insanlarin
olilleri ortada birakmayip gomdiikleri belirlenmistir. Ilk mezarlarda 6lii hediyeleri
goriilmezken devam eden siirecte sadece erkek mezarlarina 6li hediyeleri birakilmistir.
[lk defa Orta Paleolitik’te, iki cins arasinda farkli tutum izlenmesi ve 6liim, 6liimden
sonra yasam, Obiir diinya gibi diislinsel davranislarin gelistigi dikkat cekmektedir.
Paleolitik doneme ait insan figiirinlerinin ¢ogunlugu kadin betimlemeleridir. Kadinin

dogurganligin1 simgeleyen bu figiirinlerin soyda berekete, avda berekete, besinlerde

®Braidwood, a.g.k., 2008, s. 31-40

7Y N Harari (2015). Hayvanlardan Tanrilara: Sapiens Insan Tiiriiniin Kisa Bir Tarihi. Istanbul: Kolektif
Kitap, s. 21-22

33



berekete gonderme yapmasinin yani sira daha sonraki Ana Tanriga kiiltliniin baglangici
oldugu kabul edilmektedir. Gorsel 2.1.’de goriildiigii gibi hoker seklinde 6lii gbmmede,
bedenin ana rahmindeki cenin pozisyonu; 6liimle, yeniden yasama dénme siirecinin ana
karninda gectigine olan inancin gostergesidir. Bereket kavraminin yanmi sira ana

rahminde tekrar yasama donme diisiincesi, kadmin yaraticilig: konusundaki inangtir.%

Gorsel 2. 1. Bilezikli ve Halhalli Bebek Gomiitii, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Paleolitik insanlari igin birgok sorunun cevabi da kadin ve Ana Tanriga karsiligini
almistir. Gelismekte olan zeka ve duygular ile yagami sorgulayan insan, nereden gelip,
nereye gittigini, yaratici giicli, dogum, 6liim ve canli kalabilme gibi sorularinin cevabini
kadin kimliginde bulmustur. Kadin yani “ana” olan doguran cins, hem yeni nesle can
veriyor, zor yasam sartlarinda gogiislerinden akan siit ile besin iiretiyor, besleyip
biiyiitiiyordu. Kadin bedeninin genisleyip tekrar kiigiilebilmesi, yeni bir bedeni i¢cinden
cikarabilmesi erkek bedenine nazaran iistiin bir durumdu. Bu nedenlerle insanligi
yaratan “ana” yani doguran kadindi. Bu durum Ana Tanriga kiiltiiyle ilgili inang

sisteminin olusumuna biiyiik katk1 saglamustr.®

8E Uzunoglu (1993). Tarih Oncesinden Demir Cagi’'na Anadolu’da Kadin. Caglarboyu Anadolu’da
Kadim Anadolu Kadimin 9000 Yil. Istanbul: T.C. Kiiltiir Bakanlig1 Anitlar ve Miizeler Miidiirliigii, s. 16-
17

89S G Aydingiin (2005). Yerlesik Hayat Oncesi: Yaratan Beden. Tung Caginin Gizemli Kadinlar1.
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 12
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Anadolu’da Neolitik donem 6ncesinde ve Canak Comleksiz Neolitik donemde
Tanrilarin 6n planda oldugu yapilan arastirmalar ile anlasiimaktadir. Onemli yerlesim
ve tapinak alanlarindan olan Nevali Cori ve Gobekli Tepe’de kalker tasindan yapilmis
Tann figiirinleri ortaya ¢ikarilmistir. Canak Comlekli Neolitik dénem ile birlikte Ana
Tanriga diislince ve inancinin hemen her seye hakim oldugu ve anaerkil toplum diizeni
gdzlemlenmektedir. Insanlarin, hayvanlarin ve bitkilerin, yani tiim doganin en biiyiik
yaratici glicii olan Ana Tanrigay1 betimleyen figiirinler tapinaklarin, konutlarin ve kiilt
merkezlerinin ayrilmaz bir pargasi olmustur. Dogurganligin, iiretkenligin, verimliligin
ve daha bircok kavramin simgesi haline gelen Ana Tanricanin bu 6zelliklerini
sergileyen seramik figiirinler genellikle sade yiiz hatlarina, abartili gogiis, gobek ve
kalcalara sahiptir. Bir¢cok defa tek basina betimlendigi gibi simgesel gondermeleri olan
hayvanlarla birlikte ya da dogum yaparken betimlemeleri de bulunmustur. Anadolu
insan1 Neolitik Cag’dan itibaren Ana Tanrica ile birlikte yasamaya baglamis ve Ana
Tanrica Kiiltii hem dine, hem de sanata damgasin1 vurmustur.’® Neolitik insanlar ile
kadin ve Ana Tanrica kiiltii arasindaki giiglii bagin kaynaklarindan biri de tarimdir.
Tohumlanan toprak yesermis ve besin saglamis olup, yiyecek bulmak i¢in bir yerden bir
yere gitme zorunlulugunu ortadan kaldirmistir. Yasam, tretim yapilabilen sulak
arazilerde magaralarda oldugundan daha da kolaydir. Hayvanlar evcillestirilmis ve
koyler kurulmustur. Tarimla gelen bu gelismeler insanlarin aklina yine kadini ve Ana
Tanrigayr getirmigtir. Tipki tohumlanan topragin yesermesi gibi tohum atildikca
doguran ve kendi soyunu yaratabilen ayrica, yarattig1 insan siitiiyle besleyebilen kadin
bedeni, inanilmaz bir gizemi tasimaktadir. Toprakla biitiinlestirilen kadin, artik

yeryiiziiniin hakimi, yasam ve 6liim veren “Toprak Ana — Ana Tanriga”dir.”?

Anadolu’da 6zellikle Canak Comlekli Neolitik donemde gelisen Ana Tanriga
Kiiltii ile Anaerkil toplum yapisi arasinda giiclii baglar vardir. Anaerkil sozciigi
“Anaerki temeline dayanan” anlamina gelmektedir. Neolitik donemde Anadolu
toplumlarinin kadina bagli inang, tarim ve sosyal yapilari da tam olarak bu tanima
karsilik gelmektedir. Dolayisiyla toplumun Anaerkil yapist Ana Tanrica kiiltiinii ve

diistince sistemine olumlu etkide bulunmustur. Bu diisiince sistemi Anadolu’da Neolitik

00 Belli (2001). Anadolu Tanrigalar:. istanbul: Promete Kiiltiir Dizisi, s. 2-4
"1Aydingiin, a.g.k., 2005, s. 18
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donemde duvar resimlerinde, duvar kabartmalarinda, davraniglarda ve bir¢cok yerde
goriildiigii gibi seramik figlirinlerde de goriilmektedir. Dolgun goégiisleri, iri kalgalari,
siskin gobegi ve genellikle agz1 olmadan tasvir edilen Ana Tanriga figiirinleri adeta her

seyi gormekte, duymakta, bilmekte ve sessizce izlemektedir.

2.2. Seramik Figiirinler
Arastirma kapsaminda Anadolu’da Neolitik doneme tarihlenen 207 adet seramik

figlirine ulasilmis ve degerlendirilmeleri yapilmistir. Bu figiirinlerin 167’si kadin, 3’i
erkek, 14’1 hayvan ve 23l figiirin basidir. Figiirinlerin kendi aralarinda bigimsel ve
kavramsal bakimindan bir¢ok benzerlikler bulunmaktadir. Arastirma kapsaminda
tekrara diismemek adina bu benzerlikler géz oniine alinarak 72 adet seramik figiirin tez
kapsamina dahil edilmistir. Bu figiirinlerin 51°i kadin, 2’si erkek, 8’i hayvan ve 11°i
figiirin basidir. Anadolu’da ki Neolitik yerlesim merkezlerinden bazilart birgcok farkli
yonleri ile birlikte seramik figiirinleriyle de 6ne ¢ikarken bazi yerlesim yerlerinde
seramik figilirinler ¢ok az, yok ya da heniiz ortaya ¢ikarilmamistir. Bu nedenle seramik

figiirinler, yerlesim yerleri bakimindan gruplandirilarak degerlendirilmistir.

2.2.1. Catalhoyiik seramik figiirinleri
Catalhoyiik halki tanr1 ve tanrigalarini insan veya insan benzeri figiirinler

bigiminde betimlemislerdir. Catalhdyiik buluntulart arasindaki seramik figiirinlerin
hicbirinin yiiksekligi 30 cm’yi gegmemekle birlikte ortalamalari 5 ile 20 cm arasindadir.
Figiirinlerin tiretildigi malzemeler 6ncelikle kil olmak iizere kalsit, mermer, tebesir gibi
cesitli taglardir. Catalhdyiik seramik figiirinlerin kiilt nesne olarak kullanildigi ve
Neolitik insanlarin tapindigi cesitli tanrisal varliklart veya onlarin ¢esitli yonlerini
somutlastirdigt  gozlemlenmistir. Bu anlamda, terkedilen yapilarda figiirinler
birakilmamis, yeni yapilan yapilarin i¢lerine yerlestirilerek kiilt nesnesi olarak kullanimi
devam ettirilmistir. Tanr1 ve tanrigalarin insan biciminde betimlenmesi Catalhdyiik icin
genel bir ozellik olmakla birlikte hayvanlar dleminden baz1 6zellikler ve simgeler de
figiirinler lizerine yiiklenmistir. Boga veya iri bir ko¢ erkekten gelen bereketi, leopar,
yaban domuzu veya kizil akbabanin yabanmil yasam ve Olimii simgeledigi

gdzlemlenmistir. "2

2Mellaart, a.g.k., 2003, s. 137-139
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Catalhoytik’te {i¢ tip figiirin vardir. Bunlar; Antropomorfik yani insan big¢imli,
zoomorfik yani hayvan bi¢imli ve sekli tanimlanamayanlardir. Antropomorfik grup
kendi i¢inde insan, insanimsi ve sematik olarak gruplanmaktadir. Biiylik kalcali ve
gogusli kadin figiirinleri bi¢iminde betimlenen Ana Tanrigalar Catalhdyiik igin en
bilinen imgelerdir. Ozenli yapilan insan figiirinlerinin yan sira kabaca bigimlendirilen
hayvan figiirinleri de oldukea fazladir.”® Catalhdyiik’te ortaya cikarilan figiiriin sayisi
254 olmakla birlikte 120’si hayvan betimlemeleridir. Figiirin sayilari, malzemeleri
dikkate alinmadan toplamdaki sayilarini yansitmakla birlikte biiyiik béliimiinii pismis ya
da pismemis topraktan figiirinler olusturmaktadir. Insan figiirinlerinde iki ana grup
vardir. Bunlar; bacaklart ¢apraz duran ya da bacaklarimi altima almig kadin
betimlemeleridir. Kadinlarin elleri dizlerinin ya da gogiislerinin {istiinde; parmaklar
dikkatlice ¢izilmistir ve ayrmtilara cok dikkat edilmistir. Iki ana grup disinda
bacaklarini1 yana ayirmis, ayakta, kollar1 yanda ya da gogiis hizasinda olan figiirinler ve
cesitli duruslarda baska betimlemeler de elde edilmistir. Insansi figiirinlerin baslar:
genellikle ticgen bigimindedir. Bu figiirinlerde baslik kullanimi dikkat ¢ekmektedir.
Cogunlugu sigir ve yaban domuzu olan hayvan figiirinleri arasinda leopar, kopek, ayi,
koyun ve keg¢i betimlemeleri de yer almaktadir. Sigsman kadinlar bereket, boga
tasvirlerinde ise bolluk vurgulanmaktadir. Insans1 ve hayvan figiirinleri adak nesneleri
olmakla birlikte insansi olanlarin koruyucu bir islevi oldugu, hayvan olanlar ise av

ritiiellerinde kullamldig: ortaya gikarilmistir.”

Catalhoyiik’te glinlimiize en yakin yapi katlarina gelindikg¢e, seramik figiirinler
icinde kadm figiirinlerin sayica arttig1 gozlemlenmistir. Bu durum topluluk i¢inde belli
kadinlarin ya da kadin gruplarinin 6neminin arttigin1 gosteriyor olabilir. Genellikle
abartili gogiisleri, kalgalar1 ve gébekleriyle dikkat ¢eken kadin figiirinleri, kadini temsil
etmelerine karsin, kadimin tremesiyle ilgili figiirinler yaygin degildir. Tahtta dogum
yapan kadin betimlemesinin giliniimiiz yaymlarinda sik¢a kullanilmasi bu noktayi
carpitmaktadir. Kadn figiirinlerinin bazilar1 ayakta, birkag tanesi de oturmus ya da

¢omelmis olarak betimlenmistir. Ayrica dolgun gogiislii kadinlari yansitan figiirinler,

8L Meskell C Nakamura (2006). Catalhéyiik Figiirinleri. Topraktan Sonsuzluga Catalhdyiik. Istanbul:
Yap1 Kredi Yayinlari, s. 109

N Hamilton (2000). Catalhéyiik Figiirinleri. Sanat Diinyamiz, Say1:80. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
s. 135-137

37



olasilikla olgunluklar1 sayesinde daha 6nemli bir toplumsal konuma ge¢mis yash
kadinlar1 temsil etmektedir. Bazi kadin figiirinlerinin bulunmus olduklar1 yerler de
gonderme yaptiklar1 kavramlar hakkinda ipuglar1 verebilmektedir. Ocak yanlarinda ya
da tahil ambarlarinda ortaya ¢ikarilan kadin figiirinleri bolluga, berekete, insan liremesi
simgeciligine, insanin tahillara ve 1slah edilen diger bitkilere bagli olduguna gonderme

yapiyor olabilir.”

Insans1 figiirinlerinin bazilarinin kaba iiretimleri, kullanim sebepli yipranmis
olmalar1 ve ¢opliik alanlarinda bulunmalar1 nedeniyle oyuncak olarak yapilmis olduklari
seklinde yorumlanabilir. Erkek figiirinlerin, belirgin bir bicimde, gitgide yok olmalari,
erkeklerin sigir ve koyun baglarinda simgesel olarak temsil edilmesiyle bir denge
sagladig varsayilmistir. Ayrica sigir etinin dnemli rol oynadigir Catalhdyiik ekonomisi

ve beslenme gelenegi agisindan s181r simgeciligi de dikkat gekmektedir.”

L E Roller (2013). Anadolu Kybele Kiiltii Ana Tanri¢a’min Izinde. Cev. Betiil Avung. Istanbul: Alfa
Yaynlari, s. 53-56

®Hamilton, a.g.k., 2000, s. 137
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Gorsel 2. 2. Figiirin Basi, Catalhoyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 3.2 cm, Genislik: 2.9 cm

Aciklama: Gorsel 2.2.’de yer alan figiirin bas1 bir insan betimlemesine aittir. Gozler,
agiz ve saglar cizgilerle ifade edilmekle birlikte saglarin bulundugu bolge hafif
kabartilmistir. Kulaklar1 belirgin ¢ikintilar halinde, yanaklar1 dolgun ve yuvarlak
cenelidir. Genis bir alina sahip figiirinin burun kismi kirik haldedir. Kulak altlarindan
itibaren ¢enesine dogru devam eden i¢biikey bir egimle boyun kismi sekillendirilmistir.
Neolitik donem seramik figiirinlerinin neredeyse tiimiinde agiz islenmezken bu figiirin
de bir ¢izgiyle agizin belirtilmesi dikkat ¢ekmektedir. Ayrica gozlerin acik olduguna
gonderme yapan yuvarlak ya da oval bigimde degil de ¢izgilerle anlatilmasi kapali
olduklarina isaret ediyor olabilir. Figiirin, kirigi beyaz seramik ¢amuruyla
sekillendirilmis ve yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan renk degisimi

goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 3. Ana Tanriga Figiirini, Catalhdyiik, Konya (Hodder, 2005)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.8 cm, Genislik: 1.7 cm, Derinlik: 1.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.3.’te yer alan figiirin, ayakta duran bir Ana Tanriga betimlemesidir.
Bas kismi kirik olmakla birlikte genel hatlar1 kaba olarak sekillendirilmistir. Dolgun
omuzlara ve iri kollara sahip figiirinin elleri bacaklarin {ist tarafinda durmaktadir. Eller
islenmemis ve kollarin biiylikliigli birbirleriyle orantisizdir. Amorf yumrular halinde
olan gogiislerin de birbirleri arasinda orant1 yoktur. Figiirinin bacaklar1 kalin ve kiitlesel
halde olup, ayaklara dogru incelmektedir. Kirigi beyaz seramik ¢amuruyla
sekillendirilmis, st govdesinde yogun halde rediiksiyon etkileri bulunmaktadir.
Gobeginin ve sag iist bacagmin lstiinde goriilen ¢izgiler ile genel olarak yiizeyde
bulunan doku etkileri, kullanim agamasinda ya da toprak altinda aldig1 darbelerden
dolay1 olugmus olabilir. Figiirinin sirt kisminda, igerisine bitki tohumu yerlestirilmis bir
bolge yer almaktadir. Bu durum, kadin bedeni ile tarima, berekete ve yasama yapilan

gondermenin agik bir 6rnegidir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 4. Ana Tanriga Figiirini, Catalhoyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.49 cm

Aciklama: Gorsel 2.4.°te yer alan figiirin, ayakta duran bir Ana Tanriga betimlemesidir.
Bas kismu silindirik bigimde tepesine dogru sivrilmektedir. Dolgun omuzlara sahip
figlirinin kollar1, gogiis kismina bitisik halde, elleri gogiisleri lizerinde ve islenmemistir.
Gobegi siskin olup, sag kisminda kalga cikintis1 goriilmekle birlikte bacaklari iri ve
yuvarlak hatlara sahiptir. Kasik bolgesinde dikey halde bir ¢ikinti goriilmektedir.
Neolitik doneme ait Ana Tanriga ve kadin figiirinleri ile kiyaslandiginda, bdyle bir
tasvir goriilmediginden dolayi, bu bolge islenmemis ya da almis oldugu bir darbe
sonucunda olugmus olabilir. Ayaklar1 islenmemistir. Figiirin, kirgr kirmizi seramik
camuruyla sekillendirilmis, yiizeyinde goriilen doku ve renk etkileri camur biinyesinin
katkil1 olabilecegine isaret etmektedir. Yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan

etkilere sahiptir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 5. [nsan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.9 cm, Genislik: 2.1 cm

Aciklama: Gorsel 2.5.” te yer alan figiirin, oturur vaziyette bir insan betimlemesidir.
Alnindan ensesine kadar bas kismi yuvarlak, burun kismindan ve ¢eneden 6ne dogru
sivrilen bir ¢ikint1 goriilmektedir. Figlirinin iist gdvdesi 6ne dogru egilmis olup, omuz,
el, kol, goglis ve gobek bolgeleri ayrintili olarak sekillendirilmemistir. Kalca kisimlari
hafif iri halde, 6ne dogru uzattigi bacaklari sivrilerek bitirilmis ve ayaklar islenmemistir.
Figiirin, kingr kirmiz1 seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve ylizeyinde rediiksiyonlu
pisirimden kaynaklanan etkilere sahiptir. Bunun yaninda, kullanim siirecinde ya da
toprak altinda aldigi darbelerden dolay1 olabilecek doku etkileri de yiizeyinde yer

almaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 6. Insan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Olgii Belirtilmemis

Aciklama: Gorsel 2.6.’da yer alan figiirin, oturur vaziyette bir insan betimlemesidir.
Bas kismi1 koseli hatlara sahip olmakla birlikte {ist govdesi ile bacaklar1 kaba ve kiitlesel
sekillendirilmistir. Diiz olarak birakilmig bas tepesinin yan u¢ noktalarindan burun
ucuna dogru diyagonal iki kenar gelmektedir. Bu kenarlarin disa bakan yanlari ile burun
ucunun 6ne bakan tarafi keskin ve dikey halde bigimlendirilmistir. Bu durum, burnunu
ve boyun kismini belirgin hale getirmektedir. Omuz, el, kol, gogiis ve gobek bolgeleri
ayrintili sekillendirilmemis, tist gévde silindirik bigimde kalgalara dogru inmektedir.
Figiirinin alt ve {ist govdesini dikkat ¢eken bir sekilde birbirinden ayiran, gébek kismini
cevreleyen bir ¢ukurlagsma goriilmektedir. Bu etki gobegi ve kalgalar1 ortaya ¢ikarmak
icin yapilmis olabilecegi gibi figiirin kirik olarak ele gegirilmis ve eksik parcalariyla bu
sekilde bir araya getirilmis de olabilir. Bacaklar 6ne uzatilmis vaziyette ve bir biitiin
olarak bigimlendirilmis, ayaklar islenmemistir. Alt kismi diiz olarak bitirilmistir. Kirig
beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis olup, yiizeyinde ¢ok zengin renk etkileri

goriilebilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)

43



Gérsel 2. 7. [nsan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.5 cm, Genislik: 2.0 cm

Agiklama: Gorsel 2.7.’de yer alan figiirin, oturur vaziyette insan betimlemesidir. Yiiz
bolgesinde goz, burun, agiz, kulak gibi kisimlar bi¢imlendirilmemis, yiizii 6ne dogru
sivri bir ¢ikint1 seklindedir. Figiirine cepheden bakildiginda, genel hatlariyla tiggen bir
hal almaktadir. Bas tepesine denk gelen iiggenin iist kosesi sivri halde degil
yuvarlatilmis bir kenar seklindedir. Bas kismi kalin bir boyunla {ist govde ile
birlesmekte, bacaklar iki yana ac¢ilmis ve 6ne uzatilmis haldedir. Gobek kisminin her iki
tarafindan kalgalarina dogru goriilen i¢biikey hareket, bacaklarin iist kisminda durmakta
olan elleri hissettirmektedir. Figiirin, kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve
yiizeyinde yogun halde kirmizi etkiler goriilmektedir. Yiizeyinde goriilen doku etkileri

olasilikla kullanim stirecinde ya da toprak altinda aldig1 darbelerden kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 8. Kadin Figiirin Pargasi, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 1.7 cm, Genislik: 1.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.8.’de yer alan figilirin pargasi, bir kadin betimlemesine aittir.
Kollart ve gogiislerinden asagist olmayan figlirinin  gogiislerinden  yukarist
goriilmektedir. Bas, koseli hatlara sahip olmakla birlikte sag kulak cikinti1 halinde,
gozler iki delik seklinde ve agiz derin kisa bir ¢izgiyle anlatilmistir. Sag kulagimda
birbirine paralel cizgiler goriilmektedir. Kalin bir boyuna sahip figiirinin gogiisleri
siskin haldedir. Kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis, yiizeyinde renk ve
doku etkileri bulunmaktadir. Renk etkilerinin homojen dagilimi ¢amur biinyesinde
olabilecek kum, kiigiik tas gibi katkilara isaret ediyor olabilir. Yiizeydeki noktasal doku
etkileri dikkat ¢ekmektedir. Figiirin pisirildikten sonra sivri uglu bir alet ile yapildig:
belli olan bu etkiler, Catalhdyiik halk: icin simgesel giicii yliksek olan leopara gonderme
yapiyor olabilir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 9. Insan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 3.1 cm, Genislik: 0.9 cm

Aciklama: Gorsel 2.9.°da yer alan figiirin, bir insan betimlemesidir. Viicut hatlari
incelendiginde, tst govdenin geriye dogru olan hareketi, yandan bakildiginda
goriilebilen kalga ¢ikintis1 ve bacaklarin 6nde dogru uzanigi figiirinin bir taht ya da
tabure gibi bir sey lizerinde oturuyor izlenimi vermektedir. Bas silindirik bicimde ve
burun kismi hafif sivriltilmistir.  Sag¢, kulak, goz, agiz gibi ayrintilar
bicimlendirilmemistir. Bas kism1 dar, omuzlara dogru hafif bir kavisle inmekte ve kollar
siskin halde olan gobek iizerinde birlesmektedir. Kollarda dirsek kivrimlar iglenirken,
eller islenmemistir. Gogisleri de belirgin degildir. Sarkik gobek derin bir ¢izgiyle
bacaklardan ayrilmakta ve bacaklar bitigik, 6ne dogru uzatilmis haldedir. Diz kisimlar
birbirine degen iki derin ¢izgiyle belirtilmis, ayaklar kaba yumrular halinde ve
parmaklar islenmeden birakilmistir. Figiirin, kg1 beyaz seramik c¢amuruyla

sekillendirilmis ve ylizeyinde rediiksiyon etkileri goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 10. Hayvan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Olgii Belirtilmemis.

Aciklama: Gorsel 2.10.”da yer alan figiirin, bir hayvan betimlemesidir. Gozleri derin iki
oval delik ile anlatilmistir. Yuvarlak koselere sahip bas kismi asagi dogru genisleyerek
govde ile birlesmektedir. Figiirin, sivri ¢ikint1 bigiminde bir buruna sahiptir. Bu anlatim
bigimi gaga formunu akla getirdiginden dolay1 figiirin, kanatli bir hayvan betimlemesi
olabilir. Kaba halde olan govde kisminin her iki yaninda dikey ¢ikintilar bulunmaktadir.
Bu cikintilarla olasilikla hayvanin kanatlari anlatilmistir. Figiirin, kirigi beyaz seramik
camuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde ¢ok yogun siyahlagmalar ve doku etkileri
goriilmektedir. Renk etkileri rediiksiyonlu pisirimden, doku etkileri de kullanim

stirecinde ve toprak altinda aldig1 darbelerden kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 11. Insan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 3.6 cm, Genislik: 2.1 cm, Derinlik: 1.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.11.°de yer alan figiirin, bir insan betimlemesidir. Yuvarlak bigimde
derin cizgilerle ifade edilen gozleri disinda genel hatlari olduk¢a yalin haldedir. Bas
kisminda gozler dikkat ¢ekmekte ve burun hafif sivri bir ¢ikintt bigimindedir. Bas,
boyun kivrimi olmadan omuzlarla birlesmekte ve kollar yanlara dogru agik, sivri uglu
cikintilarla anlatilmigtir.  Alt  govdesi silindirik  olan figiirinin bel oyuntusu
hissedilmektedir. Gogiisler, gobek, bacaklar, ayaklar bicimlendirilmemis ve tabani diiz
haldedir. Gobegin sol tarafindaki kirik bolgeden anlasilabilecegi iizere kirigi beyaz
seramik ¢camuruyla sekillendirilmistir. Yiizeydeki renk etkileri rediiksiyonlu pisirimden,
doku etkileri de kullanim siirecinde ve toprak altinda almis oldugu darbelerden

kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gérsel 2. 12. [nsan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.8 cm, Genislik: 1.4 cm

Aciklama: Gorsel 2.12.°de yer alan figiirin, ayakta bir insan betimlemesidir. Bas
kisminda kulaklari yarim daireyi ¢agristiran ¢ikintilar bi¢iminde ve burnu alt tarafa
dogru genisleyen yapisiyla dikkat ¢ekmektedir. GOz, agiz gibi bolgeleri
bi¢imlendirilmezken etli ¢enesi ve boyun kisminda iri gidis1 hissedilmektedir. Omuzlar
gercek Olgiilere oldukca yakin, gdgiisler birbirinden ayr1 ve hafif kabartilmig, kollar
yanlarda diiz vaziyette kalcalarda bitmektedir. Siskin bir gébege ve i¢biikey hareketle
hissettirilen gébek ¢ukuruna sahiptir. Bacaklar diiz vaziyette, hafif incelerek asagi dogru
inmekte olup, ayaklar islenmemistir. Etli ve biiylik burun yapisi ile kasl bir yapiya
sahip oldugu hissedilen gogiisleri bir erkek figiirin anlatimina isaret etmektedir. Figiirin,
kirigi beyaz seramik camuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden

kaynaklanan etkilere sahiptir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)

49



Gorsel 2. 13. Figiirin Basi, Catalhoyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 1.7 cm, Genislik: 0.9 cm, Derinlik: 0.8 cm

Aciklama: Gorsel 2.13’te yer alan figiirin basi, bir insan betimlemesine aittir. Gozleri
iki delik halinde olmakla birlikte gercege yakin yapisi dikkat ¢ekmektedir. Sag kulak
cikinti halinde olup iizerinde iki delik goriilmektedir. Sol kulak kirllmis fakat ayni
delikli yap1 hissedilmektedir. Burun hafif kabart1 bigiminde goriilmekte ve sagda iki,
solda bir burun deligi bulunmaktadir. Sagda iki deligin olmasinin sebebi taki veya
benzeri bir aksesuar kullanimina isaret ediyor olabilir. Agiz bir ¢izgi ile ifade edilmistir.
Figiirin basinin tepesi diiz halde, ¢ene kismi belirsiz, boyun kisminda da kirik bolge
goriilmektedir. Kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde kirmizi

renk etkilerine sahiptir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 14. Hayvan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5.4 cm, Genislik: 9.6 cm

Aciklama: Gorsel 2.14.’te yer alan figiirin, ayakta bir ay1 betimlemesidir. Bas kisminda
one dogru, yuvarlak koseli hatlara sahip agiz ve burun goriilmektedir. Basimin tepe
kism1 kirilmisg olmakla birlikte kulaklar {iggen hatlara sahip ¢ikintilar halindedir. Bas,
kalin bir boyun ile gévdeye baglanmaktadir. On ve arka bacaklar iicgen hatlara sahip
cikintilar seklinde olup ayaklar islenmemistir. Arka kisminda ve agizin altinda sivri
bigimde minik c¢ikintilar bulunmaktadir. Figiirin, kirigi beyaz seramik c¢amuruyla
sekillendirilmistir. Yiizeyinde goriilen yogun siyahlagma rediiksiyonlu pisirimden

kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 15. Kadin Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Meskell, Nakamura, 2005,
https://web.stanford.edu/group/figurines/cgibin/omeka/files/original/f9bcd1d615efc93fcd1fe897640ebbcl
pdf, Erisim Tarihi: 02.01.2021.

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.8 cm, Genislik: 1.6 cm

Aciklama: Gorsel 2.15.°de yer alan figiirin, bir kadin betimlemesidir. Bas kismi kirik
halde bulunmus ve daha sonra birlestirilmistir. Boyun kismindaki kirilma yeri
goriilmektedir. Gozleri iki nokta halinde, burnu liggen hatlara sahip ¢ikint1 biciminde ve
agz1 bir cizgi ile anlatilmistir. Govdesi silindirik olmakla birlikte bacaklar1 amorf
cikintilar bicimindedir ve ayaklar1 islenmemistir. Yanaklarinin, c¢ikinti halindeki
kulaklarinin, kafa istiiniin ve kafa g¢evresinin ylizeyinde boyanmis halde delikler
goriilmektedir.”” Bu delikler, figiirinin saglar1 ya da siislenmesi i¢in yapilmis olabilir.
Bu kullanim sekline dair John Swogger tarafindan bir ¢izim yapilmistir. Figiirin, kirigt
beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve ylizeyinde kahverengi renk etkilerine

sahiptir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)

7L Meskell C Nakamura. Catalhéyiik Figurines. 2005 Figurine Report, s. 177.
https://web.stanford.edu/group/figurines/cgibin/omeka/files/original/f9bcd1d615efc93fcd1fe897640ebbcl
.pdf, 02.01.2021
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Gorsel 2. 16. Hayvan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.3 cm, Genislik: 3.4 cm, Derinlik: 1.4 cm

Aciklama: Gorsel 2.16.”da yer alan figiirin, ayakta bir hayvan betimlemesidir. Burun ve
agiz kismi1 yandan bakildiginda iicgen sekilde one dogru ¢ikintidir. Kulaklar kiigiik
cikintilar bigiminde ve ist tarafta olasilikla boynuzlarin varligini hissettiren yumrular
bulunmaktadir. Bas, kalin bir boyun ile govdeyle birlesmektedir. Arka ayak kismi kirik
olmakla birlikte sag 6n ayak {icgen c¢ikint1 halindedir ve ayaklar islenmemistir. Arka ug
kisminda kuyrugun varligini hissettiren bir ¢ikint1 goriilmektedir. Figiirin, kirig1 beyaz
seramik ¢amuruyla sekillendirilmis olup, ylizeyinde renk ve doku etkileri
goriilmektedir. Doku etkileri, kullanim siirecinde ya da toprak altinda aldigi darbelerden

kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 17. Hayvan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.3 cm, Genislik: 4.2 cm, Derinlik: 1.6 cm

Aciklama: Gorsel 2.17.’de yer alan figiirin, ayakta bir kopek betimlemesidir. Bas
kisminda, gozler iki delik halinde ve kulaklar yanlarda ¢ikintilar bi¢iminde anlatilmistir.
Kalin bir boyuna sahip figiirinin gévdesi dikdortgen hatlarda olup, bacaklar1 arasinda
bosluk bulunmaktadir. Bacaklar yuvarlak cikintilar halinde ve ayaklar islenmemistir.
Figiirin, kingr kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde rediiksiyonlu
pisirimden kaynaklanan yogun siyahlagsma goriilmektedir. Yiizeyde goriilen dokular ve
kirilmalar, kullanim silirecinde ya da toprak altinda aldigt darbelerden

kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 18. Hayvan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 4.8 cm, Genislik: 2.3 cm

Aciklama: Gorsel 2.18.’de yer alan figiirin, boynuzlu bir hayvan betimlemesidir. Bas
kisminda sivri halde burnu ve yanlardan 6niine dogru kivrilan boynuzlari goriilmektedir.
Agiz, kulak, goz gibi ayrintilar islenmemistir. GOvdesinin biiyiik bir bolimii kirtk
olmakla birlikte sol bacagi yumru halinde anlatilmis ve ayaklar1 islenmemistir. Figiirin,
kirigr kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve camur biinyesinde kum ya da
kiigiik tas katkist bulunmaktadir. Yiizeyde, diizensiz noktaciklar halinde goriilebilen

renk etkilerine ¢amur biinyesindeki katki malzemesi neden olmus olabilir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 19. Hayvan Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Haydaroglu, 2006)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.1 cm, Genislik: 3.2 cm, Derinlik: 1.3 cm

Aciklama: Gorsel 2.19.°da yer alan figiirin, ayakta bir hayvan betimlemesidir. Bas
kisminda, burun 6ne dogru sivrilmekte ve tepesinde yanlara dogru iki yumru seklinde
boynuzlar1 yer almaktadir. Agiz, kulak, goz gibi boliimler islenmemistir. Bas kalin bir
boyun ile govdeye baglanmakla birlikte 6n ve arka ayaklar gévdeden uzayan ¢ikintilar
ile anlatilmigtir. Sag On ayak, sag arka ayaga gore daha sivri olarak bitmektedir. Figiirin,
kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve ylizeyinde rediiksiyonlu pisirimden
kaynaklanan etkiler goriilmektedir. Diizensiz halde olan doku etkileri de olasilikla

kullanim siirecinde ya da toprak altinda aldig1 darbelerden kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 20. Ana Tanrigca Figiirini, Catalhdyiik, Konya (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 4.1 cm, Genislik: 5.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.20.’de yer alan figiirin, oturan bir Ana Tanriga betimlemesidir.
Kingr beyaz, katkisiz seramik camuru ile sekillendirilmis, ayni renkte astarli ve on
kismi agik kahverengi zikzak bezelidir. Bast kirik, elleri dizlerinin {iistiinde ve
parmaklar ¢izgi kazimayla belirtilmistir. Biiyiik gogiislere sahip figiirinin gogiis uglari
ve gbbegi liggen ¢ukurlarla ifade edilmistir. Ayaklar islenmemis olmakla birlikte ayak
bileklerindeki halhallar ¢izgi kabartma ile anlatilmistir.”® Iriliginin yan1 sira dirsekten
itibaren incelen kollari, el parmaklarinin zarifligi, kalgalarinin kivrimi, yuvarlak dizleri,
islenmemis olmasina ragmen ayaklarin aldigr pozisyon, bileklerindeki halhallar ve

genel itibariyle dogal estetigi dikkat cekmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.biny1l ilk yarisi

8Uzunoglu, a.g.k., 1993, s. 50.
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Gorsel 2. 21. Ana Tanriga Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismemis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.6 cm, Genislik: 1.4 cm

Aciklama: Gorsel 2.21.’de yer alan figiirin, oturan bir Ana Tanriga betimlemesidir.
Kirig1 beyaz seramik camuru ile sekillendirilmistir. Basin sol kismi kirik ve kollar kiit
olarak ortaya g¢ikarilmistir. iri gdgiislere sahip ve belden asagisi biiyiik kalgalarmi
belirtecek sekilde kaba olarak islenmistir.”® Figiirinin pismemis ve genel hatlarmin kaba
halde olmasi, sekillendirmenin baslangi¢ asamasinda olduguna ya da oyuncak olarak

kullanildigina isaret ediyor olabilir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.biny1l ilk yarisi

B Kulagoglu (1992). Tanrilar ve Tanrigalar. Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanligi Anitlar ve Miizeler Genel
Midiirligi Yayinlar, s. 168
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Gorsel 2. 22. Ana Tanriga Figiirin Parcasi, Catalhoyiik, Konya (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlari: Yikseklik: 6.7 cm, Genislik: 6.2 cm

Aciklama: Gorsel 2.22.°de yer alan figiirin pargasi, oturmus halde olan bir Ana Tanriga
betimlemesine aittir. Kirigi beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve
perdahlanmigtir. Sol eli sol dizinin iistiinde olmakla birlikte dilimli ¢izgili bir etege
sahiptir. Ayaklar kiit olarak sekillendirilmistir.® Figiirin parcasmin yiizeyinde

rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ilk yaris1

80 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 170
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Gorsel 2. 23. Ana Tanriga Figiirini, Catalhéyiik (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 10.2 cm, Genislik: 6 cm

Aciklama: Gorsel 2.23.’te yer alan figilirin, bir Ana Tanriga betimlemesidir. Bas,
yapistirilarak tamir edilmistir. Saglar topuz, kulaklar kabarti, gézler ¢ukur seklinde ve
burun sivri bigimde belirtilmistir. Dolgun omuz, karin ve kalgalara sahip figiirin
ayaklarini yana kivirarak altina almis pozisyondadir. Arka kisimda bel ¢ukuru ve kalga
ayrimi islenmistir.8t Figiirinin, iri yapisinin gergekeilik hissi, ayaklarini yandan altina
almasindaki ve gogiisleri lizerindeki ellerinin zarif hareketleri ile genel yapisinin
dogalligi dikkat ¢ekmektedir. Kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis olup,

yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan siyah lekelenmelere sahiptir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ilk yarist

81 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 171
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Gorsel 2. 24. Ana Tanriga Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 7.2 cm, Genislik: 7.1 cm

Aciklama: Gorsel 2.24.’te yer alan figiirin, bacaklarini yana kivirarak altina almis
pozisyonda bir Ana Tanrica betimlemesidir. Kirigi beyaz seramik ¢amuruyla
sekillendirilmis ve perdahlanmistir. Bas ve gdvdenin bir kismu kiriktir. Iri gogiislii,
genis karmli olan figiirinin sol eli sol dizinin istiinde ve iyi islenmis, sag kol sag gogiis
iizerindedir. Arka kisminda kal¢a ayrimi1 ve bel kivrimi islenmistir.%? Viicut hatlarinm
abartili fakat rahatsiz etmeyen iriliginin yani sira ayaklarin yana kivrilarak kalgalarin
altina giden hareketi, dizin istiinde yer alan sol el parmaklarmin zarif ve gergekgi

dizilimi dikkat ¢cekmektedir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ilk yarist

82 Kulagogluy, a.g.k., 1992, s. 171
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Gorsel 2. 25. Ana Tanriga Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5.6 cm, 4.7 cm

Aciklama: Gorsel 2.25.°de yer alan figiirin, ayakta duran bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Bas kayip olmakla birlikte boyun kisminda basin sabitlenmesi i¢in
kiigiik bir delik vardir. Sol kol kirik, sag kol kivrilmis ve sag el sag gogiis tizerindedir.
Bacaklar iki yana ayrik, ayaklar kirlmistir. Iri omuzlu, dolgun kalgal figiirinin arka
kisminda bel bolgesi islenmistir. Leopar derisinden, omuzlar1 agikta birakan ve kisa
sacaklar1 olan bir giysi giymekte ve belinde kusak gibi, kabartma bir bant
bulunmaktadir.® Sirt kismi bele kadar ciplak ve kiirek kemikleri iizerindeki kabartilar

84

etli bir sirti  tanimlamaktadir.®®  Figiirin, kgt kirmizi seramik  ¢amuruyla

sekillendirilmis ve perdahlanmistir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ilk yaris1

8 Kulagogluy, a.g.k., 1992, s. 171
8 Uzunogluy, a.g.k., 1993, s. 52
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Gorsel 2. 26. Leoparli Tahtinda Oturan Ana Tanriga Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 20 cm

Aciklama: Gorsel 2.26.”da yer alan figiirin, Ana Tanriganin leoparli tahtinda otururken
betimlemesidir. Figiirinin bas1 ve soldaki leoparin basi kirik olarak ortaya g¢ikarilmis
daha sonra tamamlanmgtir. Figiirinin elleri leoparlarin baslarinda, leoparlarin
kuyruklar1 da figiirinin sirtina dogru kivrilarak, omuzlarindan 6ne dogru sarkmaktadir.
Ayaklar kabaca islenmis olmasinin yani sira, bacaklar1 arasinda yer alan bebek, Ana
Tanriganin dogum yaptiia isaret etmektedir.?® Ana Tanriga, tahtinda oturur vaziyette
ve dogum yaparken, leoparlar da tahtin iki yaninda adeta iki asker gibi betimlenmistir.
Leoparlarin kuyruklari tanricanin omuzlarina dolamasi ve tanricanin da ellerini
leoparlarin baslarinin {izerine yerlestirmesi, dogum esnasinda karsilikli verilen bir

destek, koruma ve giic¢ aligverisi olarak yorumlanabilir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyl ilk yarist

8 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 172
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Gorsel 2. 27. Ana Tanriga Figiirini, Catalhdyiik, Konya (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 6.6 cm, Genislik: 6.6 cm

Aciklama: Gorsel 2.27.°de yer alan figiirin, bacaklarini yana kivirarak altina almis bir
Ana Tanriga betimlemesidir. Bas kirik, ellerin biri gogiis tizerinde digeri sol bacagin tist
tarafinda durmakla birlikte parmaklar iyi islenmistir. Iri kollar, sarkik karm ve iri
bacaklar dikkat ¢ekerken arka kisminda bel ¢ukuru ve kol ayrimlari belirgindir.%®
Dolgun kol ve bacaklarin hareketlerindeki dogallik, farkli pozisyonlarda olan ellerdeki
parmaklarin islenme bi¢imleri ve sarkik gobekteki kat kat betimleme ayrintisi,
sekillendiren kisinin gozlem diizeyini ve malzeme kullanimindaki becerisini
kanitlamaktadir. Omuzlarda yogun olmakla birlikte figiirinin bacaklarina dogru azalan

bir lekelenme goriilmektedir. Bu durum rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ilk yarist

% Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 173
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Gorsel 2. 28. Ana Tanriga Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 4.6 cm, Genislik: 3.2 cm

Aciklama: Gorsel 2.28.°de yer alan figilirin, ayakta duran bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Kirigi kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve perdahlanmistir.
Figiirinin 6zenli is¢iligi dikkat ¢ekmekle birlikte gogiislerin altinda olan ellerin isciligi
one cikmaktadir. Bas ve ayak kisimlar1 kiriktir.%” Gogiislerin belirgin olmayisi, omuzlar,
bacaklar, kollar ve gobegin diger Neolitik donem seramik kadin figiirinlerine kiyasla
daha az iri tasvir edilmesi, bu betimlemenin geng¢ bir tanrigayr yansittifina isaret
etmektedir. Figiirinin yilizeyinde goriilen lekelenmeler rediiksiyonlu pisirimden

kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ilk yarist

87 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 173
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Gorsel 2. 29. Kadin Figiirini, Catalhéyiik, Konya (Hodder, 2005)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yikseklik: 6.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.29.°da yer alan figiirin, bir kadin betimlemesidir. Bag kismi1 kayip
ve boynun govdeye denk gelen kisminda basin govdeye sabitlendigi delik
bulunmaktadir. Olduk¢a siskin hamile oldugunu belli eden bir gobege ve dolgun
gogiislere sahiptir. Kollar1 ince yapili, elleri gogiislerinin {izerinde ve parmaklar
hissedilmektedir. Arka kisimda omurga, legen kemigi ve kiirek kemigi belirgin halde
olup, omurga ve kaburgalar cizgiler ile belirtilmistir. On kisminda belden asagisi
kayiptir. Bu figiirinin ne Catalhoyiik’te, ne Anadolu’da ne de Avrupa Neolitiginde bir
benzeri yoktur. Viicudun 6n ve arka kisimlarinin farkli anlatimi, gobek ve gogiis
kisimlarimin bilinen Catalhdylik kadin figiirinlerinden farkli olusu bu figiirini essiz
kilmaktadir. Catalhdylik’te hayvan kemiklerinin sivanarak duvar iglerinde ya da
yiizeylerinde kullanilmasi, insan kafataslarinin sivanarak o6lii ile birlikte gomiilmesi
davraniglarin1 akla getiren bu figlirin, yasam ve Olim olgularini melez halde
yansitmaktadir. Kirig1 beyaz seramik camuruyla sekillendirilmis ve astarlanmistir.%®
Figiirinin kavramsal gondermesi ile bigimlendirilmesindeki 6zgiinlik Catalhdyiik
halkinin inang sistemi, yasam ve Oliimii algilama sekilleri hakkinda bilgiler verirken,

seramik ¢amurunu sekillendirme noktasindaki ustaliklarini da kanitlamaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem

8 Meskell, Nakamura, a.g.k., 2006, s. 109-110
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Gorsel 2. 30. Bas Figiirini, Catalhoyiik, Konya (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Catalhoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 3.7 cm

Aciklama: Gorsel 2.30.’da yer alan figiirin, bir bas betimlemesidir. Alin bdlgesi ve
gozlerin arasi genis olmakla birlikte iist bolgesi hafif koseli hatlara sahiptir. Burnu ¢ok
az kabartilmis ve birbiriyle orantisiz burun delikleri goriilmektedir. Gozler ve agiz derin
cizgilerle ifade edilmistir. Goriilebilen sol kulagi i¢biikey cikinti halinde ve elmacik
kemikleri hafifce hissedilmektedir. Bu bas betimlemesi herhangi bir govdeye ait
olmaksizin tek basia sekillendirilmistir.8% Goz, burun ve agiz bolgeleri Catalhdyiik’te
bulunan diger figiirin baslar1 ile Kkarsilastirildiginda anlatim bigimleri agisindan
farkliliklar goriilmektedir. Neredeyse hepsi seramik kadmn figiirinlerinden olusan
Catalhoyiik figiirinlerinin - genellikle burunlart kiigiik ve sivri, gozleri hafifge
kabartilmis, tepelerinde ta¢ benzeri bir basliga ve kemik yapisi hissedilmeyen etli bir
bas yapisina sahiptirler. Bu figiirinin sahip oldugu 6zellikler goz 6niine alindiginda bir
erkek bas betimlemesine gonderme yapiyor olabilir. Kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla
sekillendirilmis ve ylizeyinde goriilen doku etkileri kullanim siirecinde ya da toprak

altinda aldig1 darbelerden kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)

8 O Bilgi (2012). Anadolu’da Insan Gériintiileri Klasik Cag Oncesi. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, s. 73
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2.2.2. Kosk Hoyiik seramik figiirinleri
Kosk Hoylik halkinin ¢anak ¢omlek yapmanin yani sira insan figiirini yapiminda

da etkin olduklar1 saptanan buluntular ile belirlenmistir. Cogunlugu ev iglerinde ele
gecirilmig bu figiirinler, inang sisteminin grenilmesinde birinci derecede kaynaklik
edebilecek tanr1 ve tanrigalardan olugmaktadir. Kil, ana malzeme olarak kullanilirken
mermer, kirectasi ve kalsit tiirii taslarda figiirin yapiminda Kosk Hoyiik halki tarafindan
tercih edilmistir. Tanrigalar daima ¢iplak ve oturmus vaziyette betimlenmis olup, omuz,
gogiis, kol, karin ve kalga gibi bolgeleri abartili, dolgun haldedir. Elleri ile gdgiislerini
tutarlar veya kollarin1 6nde baglamis durumdadirlar. Bu 6zellikleri disinda tanrigalarin
oturus bicimleri, baslik ve siis esyas1 kullanimlari ile geng¢ ya da yasl olduklarina dair
ozellikleri barindiran farkli bi¢imleri bulunmaktadir. Genel 6zellikleri agisindan Kosk
Hoyilik figiirinlerinin hemen hepsinin Orta Anadolu karakterli o6zellikler tasidigi

anlasiimaktadir.%

% Oztan, a.g.k., 2007, s. 230
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Gorsel 2. 31. Ana Tanriga Figiirini, Kosk Hoyiik, Nigde (Uzunoglu, 1993)

Yerlesme: Kosk Hoylik, Nigde
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 7 cm, Genislik: 3.6 cm, Derinlik: 3.2 cm

Aciklama: Gorsel 2.31.°de yer alan figiirin, oturur vaziyette bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Bas kisminda, gozler kabartili halde ve aplike edilmis, kaslar1 kavisli
halde kabartilmis, burun kii¢lik bir ¢ikinti, elmacik kemikleri belirgin ve agiz ince bir
cizgiyle belirtilmistir. Genis anlinin {iistlinden arkaya dogru egimli silindirik bashga
sahiptir. Yuvarlak ¢enesinin altinda boyun kavisi belli edilmis, etli kollar1 gogiis
hizasinda fakat gdgiislere dayanmadan kavusmus haldedir. Ince bir bele sahip figiirinin
kalcalar1 ir1 ve yuvarlak hatlidir. Kasik bolgesi, dizden sonra kivrilan bacaklari, sirt
kismindaki et bogumlar1 ve alt tarafta kalga ayrimi derin cizgilerle ifade edilmistir.
Kirig1 beyaz ve kum katkili olan seramik camuruyla sekillendirilmis ve astarlanmigtir.%
Yiiz hatlarindaki, kollarindaki, bacaklarinin durusundaki ve viicut pozisyonundaki

ayrintilar, gergekcilik ve estetik dikkat cekmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6. binyilin ikinci yarisi

%1 Uzunoglu, a.g.k., 1993, s. 60
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Gorsel 2. 32. Oturan Kadin Figiirini, Kosk Hoyiik, Nigde (Uzunoglu, 1993)

Yerlesme: Kosk Hoylik, Nigde
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 3.9 cm, Genislik: 3 cm, Derinlik: 2.8 cm

Aciklama: Gorsel 2.32.°de yer alan figiirin, bacaklarin1 sag taraftan altina alarak
oturmus bir kadm betimlemesidir. Iri omuzlara ve kalgalara sahip figiirinin elleri
gogislerini tutmaktadir. Sigkin haldeki gobeginin tizerinde gobek ¢ukuru bir delik ile
anlatilmis olup, kasik bolgesi, alta kivrilan bacaklari, arka kisimda bel kivrimi ve kalca
ayrimi derin ¢izgilerle belirtilmistir. Figiirin, kirigi beyaz seramik ¢amuruyla
sekillendirilmis ve astarlanmistir. Bas, sag omuz, sag kol, sag gogiisiin bir bolimii ve
sol bacagin baldir kismi kiriktir.%? Figiirinin pozisyonundaki dogallik ve gercege yakin
viicut oranlar1 dikkat c¢ekerken, yapan kisinin gozlem giicliinii ve sekillendirme

becerisini yansitmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6. binyilin ikinci yarisi

92 Uzunoglu, a.g.k., 1993, s. 60
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Gorsel 2. 33. Kadin Figiirini, Kosk Hoyiik, Nigde (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Kosk Hoylik, Nigde
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 11.7 cm

Aciklama: Gorsel 2.33.°te yer alan figiirin, ayakta bir kadin betimlemesidir. Genel
olarak oldukca hasarli ve kollar1 ile iist baldirlarindan itibaren bacaklarinin kirik
olmasmin yani sira olasilikla bel bolgesinden kirilmis ve daha sonra birlestirilmistir.
Figiirin, tepesi sivri halde olan bir bas yapisina ve yiiz bolgesinde yatay bir ¢ikintiya
sahiptir. Bu ifade bi¢imi baslik kullaniminm1 isaret ediyor olabilir. Kalin boynu
genisleyerek omuzlarla birlesmektedir. Kollar1 kirik olmakla birlikte iki yana agik
oldugu hissedilmektedir. Gogiisleri belirsiz ve goébegi diiz olarak anlatilmistir.
Omuzlariyla paralellik gosteren kalgalart bir kusak ile sarili olup, bu kusagin belden
itibaren bacaklarin arasini ortecek sekilde asagi dogru indigi goriilmektedir. Sag iist
bacak diiz, sol st bacak disa dogru agili vaziyettedir. Figiirin, kirigi beyaz seramik
camuruyla sekillendirilmis ve kizil kahverengi renginde astarlanmistir. Renk etkileri
figlirinin viicudunda yogun haldeyken kusak yiizeyinde goriilmemesi, kusagin astarsiz

olduguna isaret etmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 34. Kadin Figiirini, Kosk Hoyiik, Nigde (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Kosk Hoylik, Nigde
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 3.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.34.°te yer alan figiirin, ayakta bir kadin betimlemesidir.
Gogiislerden itibaren st kismi kirilmistir. Hafif silindirik gobege ve nokta ile
belirtilmis bir gobek deligine sahiptir. Gobegin hemen istiinde elleri, parmaklari
birbirine temas edecek sekilde birlesmekte, buradan kollarinin  pozisyonu
anlasilmaktadir. Sirt kismi diiz olmakla birlikte iki adet nokta halinde delik
goriilmektedir. Bu delikler olasilikla kullanim asamasinda figiirini siislemek amaciyla
yapilmistir. Belden asagisinda giysi kullanimi goriilmektedir. Etek benzeri bir ortii 6n
tarafta belden ayaklara kadar inerken, arka kisimda bel ¢ukurunu kavramakta ve
bacaklarin arasini kapatacak sekilde yere kadar inmektedir. Dolgun kalgalara sahip
figiirinin bacaklart bitisik halde ve ayaklar sekillendirilmemistir. Figiirin, kirigi beyaz
seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve kizil kahverengi renginde astarlanmistir. Renk
etkilerinin figiirinin viicudunda yogun haldeyken etek yiizeyinde goriilmemesi, etek
kisimlarinin astarsiz olduguna isaret etmektedir. Etek yiizeyinde ¢izgisel halde ¢atlaklar
goriilmektedir. Bunlar pisirim esnasinda olabilecegi gibi kullanim siirecinde ya da

toprak altinda aldig1 darbeler sonucunda da olusmus olabilir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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2.2.3. Hacilar seramik figiirinleri
Anadolu’da Catalhdyiik’ten sonra Hacilar’da ortaya ¢ikarilan seramik figiirinler

dikkat gekmektedir. Hacilar yerlesmesinde bulunan seramik figiirinler Neolitik donemin
son evresine ve Kalkolitik donemin baslarma tarihlenmekle birlikte figiirinlerin
neredeyse hepsi kadin betimlemeleridir. Olduk¢a gergek¢i bir bigimde anlatilmig olan
bu figiirinlerin yapim kaliteleri ve estetik diizeyleri yiiksek, viicut pozisyonlari ¢esitlidir.
Geng, yetiskin, hamile veya sisman kadin figiirinleri ayakta, uzanirken, bagdas kurmus,
bebegini kucaginda tutarken ya da emzirirken ve yaban hayvanlariyla birlikte
bicimlendirilmistir. Canak ¢comlek yapiminda kullanilan ¢amur ¢esidiyle ayn1 camurdan
sekillendirilen figiirinler perdahli ve gesitli renklerdedir. Boylar1 6,2 - 24 ¢m arasinda
olmakla birlikte i1yi pisirilmediklerinden dolay1r giiniimiize c¢ok saglam bir sekilde
gelememislerdir. Bas kisimlarinda saclar, kulaklar, gézler ve burun bigimlendirilmis,
agiz islenmemistir. Gogiisler, yash kadimn figiirinlerinde iri ve sarkik, kollar, bacaklar
kalin, etli ve karmn ¢ok siskin anlatilmistir.”® Geng kadin figiirinlerinde saglar daima
atkuyrugu bi¢iminde, yashi kadin figiirinlerinde ise topuz olarak anlatilmistir. Erkek
figtirinlerin Hacilar’da hi¢ bulunmamasina karsin, erkek ¢ocuk betimlemelerine kadin

figiirinlerin kucaginda ya da yanlarinda yer verilmistir.%*

% Duru, a.g.k., 2010, s. 29-30
% Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 11
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Gorsel 2. 35. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur ( Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 24 cm, Genislik: 10.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.35.°de yer alan figlirin, ayakta duran bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Kollar iki yanda ve govdeye bitisik, eller de kalcalar iizerinde yer
almaktadir. Kalin boyun, iri basin devami seklinde govde ile birlesmekte ve cene
cikintis1 hafifce belirtilmistir. Badem bigimindeki goézler ¢izgi kazima, burun ve
kulaklar kabartma bigimindedir. Saglar arka kisimda topuz halindedir. Genis omuzlar ve
iri kalgalar dikkat ¢cekmektedir.%® Figiirinin cizilerek bigimlendirilen gz yapis1 Géller
Bolgesi Ana Tanriga figiirinleri agisindan karakteristiktir. Ana Tanriga tarafindan her
daim izlenildigi ve sakinildigi gondermesinin yani sira kadinin toplum igindeki
statiisiine de bir gondermedir. Figiirin, kirig1 kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis
ve kalin astarlanarak, perdahlanmistir. Ust kisminda yogun olmak iizere genelinde

goriilen lekelenme rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalari

% Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 174
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Gorsel 2. 36. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 10.2 cm, Genislik: 5.6 cm

Aciklama: Gorsel 2.36.’da yer alan figiirin, ayakta bir Ana Tanriga betimlemesidir.
Yiizeyi perdahlanmis olan figiirinin kollar1 iri ve elleri ile gogiislerini alttan tutmaktadir.
Bacaklar ayr sekillendirilmis ve sonradan govde ile birlestirilmistir. Burun ucu kirilmas,
kulaklar kii¢iik ve gozler badem bi¢iminde cizilerek belirtilmistir. Sirt kismi diiz ve
cikik kalcali olmasmin yam sira saglar1 arkada topuz seklindedir. % Kirigi beyaz
seramik ¢amuruyla sekillendirilmis, ylizeyde noktalar halinde etkiler goriilmektedir.
Figiirinin elleriyle gogiislerini alttan tutarken, tiim viicuduyla gogiislerini gdstermek
istercesine hareketi dikkat ¢ekicidir. Bu hareket berekete ve kadinin besleyiciligine bir

gondermedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalar:

% Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 174
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Gorsel 2. 37. Geng Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 11.7 cm, Genislik: 4.7 cm

Aciklama: Gorsel 2.37.°de yer alan figiirin, ayakta duran geng tanrica betimlemesidir.
Dar bir giysi giymis ve kalgalari iridir. Kollar kirik, sol el gogiis tizerinde ve islenmemis
haldedir. Bas kisminda gozler badem seklinde ¢izgi ile belirtilmis, burun kirik, kulaklar
hafifce kabartilmis ve saglar tepede &riilmiistiir.®” Gogiislerin belirgin olmayisi, gdbegin
sigkin fakat sarkik olmayan durumu ve ince bir bel zarifligi geng¢ tanrigaya ve
toplumdaki gen¢ kadinlara bir gondermedir. Kirigr beyaz seramik c¢amuruyla

sekillendirilmis ve belden asagisi rediiksiyonlu pisirimden kaynakli siyah renktedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalari

% Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 174
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Gorsel 2. 38. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur ( Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 10.3 cm, Genislik: 4.7 cm

Agiklama: Gorsel 2.38.°de yer alan figiirin, ayakta duran bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Bas ve kollar kirik, islenmemis elleri gogiisleri {izerinde durmaktadir.
Iri ve sarkik gobegi ve kalgalari dikkat gekmektedir. Sirt kisminda yanlara dogru derin
ikiser ¢izgi olmakla birlikte kalga ayrimi belirgindir. Bacaklar, dizden sonra yanlara
acilir pozisyondadir.%® Figiirin, kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve
yiizeyinde rediiksiyondan pisirimden kaynaklanan etkilere sahiptir. Dizlerine kadar
sarkik olan gobegi, iri omuz ve kalgalari, Ana Tanriga betimlemesinin yani sira toplum

icinde 6nemli bir yere sahip ve yasca biiyiik olan bir kadina da génderme yapmaktadir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil

% Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 175
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Gorsel 2. 39. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur ( Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 6.2 cm, Genislik: 4 cm

Aciklama: Gorsel 2.39.°da yer alan figilirin, ayakta duran bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Bas kism1 kayiptir ve basi govdeye sabitlemek amaciyla omuz kisminda
delik bulunmaktadir. Uggen gogiislii olup, iri gdbeginin altinda cizgi ile belirtilen bir
giysisi vardir.*® Gogiislerinin belirtilmemesi, siskin fakat sarkik olmayan gobegi ve
giysi kullanimi gen¢ bir tanrigaya gonderme yapmaktadir. Kirigi beyaz seramik
camuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler

gorilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalar:

9 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 175
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Gorsel 2. 40. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 9 cm

Aciklama: Gorsel 2.40.ta yer alan figlirin, ayakta duran bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Bas ve sol kolu kiriktir. Gogiisleri, gobegi iri ve sarkik, kalgalari ise
dardir. Kollar1 kivrilmis halde olup, elleri gogiisleri lizerinde yer almaktadir. Bacaklar
{ist kisimda bitisik halde ayaklara dogru agilmaktadir. Ayaklar kabaca islenmistir.%°
Gobek c¢ukuru oldukga belirgindir. Sarkik haldeki gogiisleri ve gobegi yash bir kadin
anlatimina da gonderme yapmaktadir. Kirig1 beyaz seramik camuruyla sekillendirilmis,
astarlanmig ve perdahlanmistir. Yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler

goriilebilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil

100 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 176
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Gorsel 2. 41. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur ( Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 9.1 cm, Genislik: 4.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.41.°de yer alan figiirin, ayakta duran bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Olasilikla elleri gogiisleri iizerinde, genis kalcalara ve iri bir gobege
sahiptir. Bacaklar bitisik halde olup, gobegin altinda hafif kabarti ile belirtilen kusaga
asili kareli, boya ile belirtilen bir &nliigii vardir.'% King: kirmizi seramik ¢amuruyla
sekillendirilmis ve yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler

goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil

101 Rulagoglu, a.g.k., 1992, s. 176
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Gorsel 2. 42. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 11.6 cm, Geniglik: 7.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.42.°de yer alan figiirin, olasilikla ayakta duran bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Bas kisminda, gozler badem bigimde, burun kirik, saglar topuz ve
kulaklar hafif ¢ikint1 seklinde belirtilmistir. Figiirin, sarkik karinli, iri kollu olup, elleri
ile gogiislerini tutmaktadir. Elleri islenmemis olmakla birlikte dizden asagis1 kiriktir.1%?
Fazla zarar gormeden gliniimiize gelebilmis st govdeden kirigi beyaz seramik
camuruyla sekillendirilmis, astarlanmis ve perdahlanmis oldugu anlagilmaktadir.

Yiizeyinde rediiksiyonlu pigirimden kaynaklanan etkiler goriillmektedir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalart

102 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 176
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Gorsel 2. 43. Ana Tanriga Figiirin Par¢asi, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5.3 cm, Genislik: 5 cm

Aciklama: Gorsel 2.43.°te yer alan figiirin, gogiisten asagis1 kirik olarak ortaya
¢ikarilmig bir Ana Tanriga betimlemesidir. Bas kisminda, gozler iri ve badem seklinde,
kulaklar ¢ikint1 bigiminde, burnu sivri ve iri olarak belirtilmistir. Basinda bir baslik olan
figiirinin, atkuyrugu 6riilmiis saglart sirtinin ortalarina kadar inmektedir. Sivri omuzlara
sahip olmakla birlikte elleri ile gdgiislerini tutmaktadir. On ve arka yiiziinde siyah
renkte karelerden olusan bezeme, giysi kullanimina isaret etmektedir.’%® Figiirinin
belirsiz olarak betimlenen gogiisleri, orgii saglari ve baslik kullanimi geng¢ bir tanrica
olduguna dair gondermelerdir. Yiizeyinde rediiksiyonlu pigirimden kaynaklanan etkiler

olmakla birlikte kirig1 beyaz seramik camuruyla sekillendirilmis ve perdahlanmistir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalart

103 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 177
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Gorsel 2. 44. Leoparli Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 12.6 cm, Geniglik: 6 cm.

Aciklama: Gorsel 2.44.’te yer alan figlirin, ayakta duran bir leopara oturmus Ana
Tanriga betimlemesidir. Oturmus oldugu leoparin kuyrugu, figilirinin sirtina dogru
kivrilmakta olup, leoparin basit belirgin halde sekillendirilmis ve goézleri, Ana
Tanriganin gozleri ile ayn1 bigimde, badem seklinde, ¢izilerek belirtilmistir. Dolgun
kalgali, iri karinli Ana Tanriganin kucaginda, uzun bir kuyruga sahip, 6n bacaklari ile
boynuna dolanan yavru bir leopar yer almaktadir.!* Ana Tanriganin leoparlar ile
birlikte betimlenmesi dikkat ¢cekmektedir. Uzerine oturdugu leoparin tanrigay: tasirken
kuyrugunu onun sirtina dogru uzatmasi ve yavru leoparin bebegi gibi tanricanin
boynuna sarilmasi, tanriganin insanlar iizerindeki koruyucu giiciiniin hayvanlar lizerinde
de olduguna isaret etmektedir. Ayrica leopar figiirinlerinin pozisyonlari da bu iliskinin

karsilikli oldugunu gostermektedir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalart

104 Rulagoglu, a.g.k., 1992, s. 177
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Gorsel 2. 45. Cocuklu Ana Tanrica Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 8.3 cm, Genislik: 7 cm

Aciklama: Gorsel 2.45.°de yer alan figiirin, bacaklarini yana alarak oturmus bir Ana
Tanriga betimlemesidir. Ana Tanricanin yaninda ayakta duran ve ona sarilan ¢ocugu
bulunmaktadir. Figiirin, uzun bir yiize, badem halde ¢izilmis gézlere ve hafif ¢ikinti
kulaklara sahiptir. Burun ve sag topuzu kirilmistir. Genis omuzlar1 olmakla birlikte sol
eli ile gdgsiinii, sag eli ile ona sarilan ¢ocugunu tutmaktadir. Bas1 ve sol kolu kirik olan
cocuk figiirininin sag kolu tanriganin boynundadir.!® Ana Tanriga boynuna sarilan
cocugu sag kolu ile tutarken, gogiislerinin, gdbeginin ve yana kivirmis oldugu
bacaklarmin estetigindeki dogallik dikkat gekmektedir. Kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla
sekillendirilmis ve yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler

gorilmektedir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalart

105 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 177
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Gorsel 2. 46. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 9.2 cm, Genislik: 6.8 cm

Aciklama: Gorsel 2.46.’da yer alan figiirin, oturmus vaziyette bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Bas kisminda, burun kirik, gézler badem seklinde ¢izilerek belirtilmis,
kulaklar kii¢iik ¢ikintilar bigimindedir. Saglar, kii¢iik bukleler halinde basin etrafinda
dolanip topuz bigiminde tepesinde toplanmustir. Iri kollarindan biri kirik olmakla
birlikte sol kolu gogiis altina kivrilmig haldedir. Sirt bolgesinde omuzlara dogru uzanan
iki adet hayvan kuyrugu, iki hayvan iizerinde oturmus oldugunu gostermektedir. Iri
kalgalara ve sarkik bir gdbege sahip figiirinin dizden asagis1 kiriktir.!% Yiizeyinde
rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler goriilmekte olup, kirigi beyaz seramik

camuruyla sekillendirilmistir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem, MO 6.binyil ortalar:

106 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 178
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Gorsel 2. 47. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar1: Yiikseklik: 9 cm, Genislik: 6.7 cm

Agiklama: Gorsel 2.47.”de yer alan figiirin, ayaklarini yana alarak oturmus vaziyette bir
Ana Tanrica betimlemesidir. Bas kism1 ve sol kol kirilmig olmakla birlikte sag kolda da
eksik pargalar vardir. Buna ragmen elleri ile gdgiislerini tuttugu anlasilabilmektedir. Iri
kalgalara sahip figiirinin ayak parmaklari islenmemis, gébek cukuru belirgin haldedir.2%’
Kirig kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve ayni renkte astarlanmistir. Astarin
yer yer kavladigi ve catladigi goriilebilmektedir. Yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden

kaynaklanan etkilere sahiptir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.biny1l ortalar

107 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 178
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Gorsel 2. 48. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 11.3 cm

Aciklama: Gorsel 2.48.°de yer alan figiirin, oturur vaziyette bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Sivri tepeli, silindirik bas yapisina sahiptir. Badem seklindeki gozleri ve
genis alnmin st kisminda saglarin baslangict ¢izgi ile belirtilmistir. Cikint1 halinde
kulaklara, sivri bir buruna ve hafif sivri ¢ene yapisina sahiptir. Kalin ve silindir bir
boynu olmakla birlikte omuzlart ve kollar1 olduk¢a dolgundur. Elleri ile gogiislerini iki
yandan tutmakta olup, elleri islenmemis ve gogiisleri kiigiik c¢ikintilar halindedir.
Gobegi siskin ve gobek deligi bir delikle anlatilmistir. Bacaklar1 birbirine paralel ve
karnina cekilmis vaziyettedir. Ust bacaklar gdbekten, alt bacaklar birbirinden derin
cizgilerle ayrilmaktadir. Ayaklar kaba sekillendirilmis yumrular halinde olup, kalgalar
olduk¢a dolgundur. Sag alt bacak iizerinde iist iiste iki delik goriilmektedir. Figiirin,

kirig1 beyaz seramik camuruyla sekillendirilmis ve perdahlanmaigtir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 49. Uzanmis Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 11.4 cm, Genislik: 5.3 cm

Aciklama: Gorsel 2.49.’da yer alan figiirin, bacaklarini sola kivirarak uzanmis bir Ana
Tanriga betimlemesidir. Bag kisminda, gozler badem seklinde, saclar arka kisimda topuz
bigiminde ¢izilerek belirtilmistir. Kaba olarak iglenen elleriyle gogiislerini tutan figiirin
iri kalgalara ve omuzlara sahiptir. Arka kisminda kalga ayrim1 ve bel gukuru belirgindir.
Sag ayagr kiriktir.1% Yana dogru uzanmis olan figiirinin, altta kalan kol ve bacaginin
hissiyati, bacaklar1 arasindaki perspektif ve gébeginin uzanmis olmasindan dolay1 yana
dogru sarkma hareketindeki estetik ve gercekeilik dikkat ¢ekmektedir. Bu ayrintilar
sekillendirmeyi yapan kisinin gézlem giiciinii de kanitlamaktadir. Figiirin, kirig1 beyaz
seramik camuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan

etkiler goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalari

108 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 179
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Gorsel 2. 50. Kucaklagan Tanrt ve Tanriga Figiirinleri, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 11.4 cm

Aciklama: Gorsel 2.50.’de yer alan figiir kompozisyonu geng bir tanri ile geng bir
tanricanin kucaklasirken betimlenmesidir. Iri viicut hatlarina sahip geng bir tanricayi
yansitan kadin figiirinin gozleri, badem seklinde ¢izilerek belirtilmis, burun kiigiik bir
¢ikint1 bi¢iminde, her iki kolu da kiriktir. Bacaklarini sola dogru biikerek uzanmis olan
kadin figlirinin gogiisleri belirsiz, kalgalar1 iridir. Geng bir tanriyr betimleyen erkek
figiirinin belden yukarisi, bast ve sol bacagi kiriktir. Bir eli ile kadin figiirinin belini
kavramis ve sag bacagi kadm figiirinin kalgasinin iizerindedir.}%® Erkek olarak belirtilen
figlirinin, kadin figiirin ile arasindaki biiyiikliik farki dikkat ¢cekmektedir. Bu farkin
nedeni, kadmin toplum i¢indeki yeri ve Ana Tanriga kiiltiiniin etkisi olabilir. Ayrica
kucaklasiyor olduklari belirtilen figiirinler, cinsel birliktelik esnasinda betimlenmiste
olabilir. Boylece, her konuda berekete gonderme yapilan Ana Tanriga figiirini ile

cogalmada berekete ya da soyda berekete gonderme yapilmistir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem, MO 6.binyil ortalar

10 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 179
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Gorsel 2. 51. Ana Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlart: Yiikseklik: 11.7 cm, Genislik: 7.9 cm

Agiklama: Gorsel 2.51.’de yer alan figiirin, yiizlistii yatmis vaziyette bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Elleri gogiislerin altinda, gébegi sarkik ve gobek ¢ukuru iiggen sekilde
belirtilmistir. Sirt ve 6n kisimlardaki boyal seritler giysi kullanimina isaret etmektedir.
Bas ve ayaklar kirilmistir.!® Belden yukarisi yiiz iistii, belden asagis1 yan donmiis
olarak betimlenen figiirinin, sag omuz kism1 kirik halde ayr1 olarak ortaya ¢ikarilmis ve
birlestirilmistir. Temiz halde olan sag omuzdan anlagilacagi iizere, kirig1 beyaz seramik
camuruyla sekillendirilmis ve perdahlanmistir. Yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden

kaynaklanan etkiler goriillmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalar:

110 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 180
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Gorsel 2. 52. Yiiziistii Yatan Geng Tanriga Figiirini, Hacilar, Burdur (Kulagoglu, 1992)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 7.6 cm, Genislik: 6.2 cm

Aciklama: Gorsel 2.52.’de yer alan figiirin, yiiziistii yatmakta olan geng bir tanrica
betimlemesidir. Bas kisminda saglar1 atkuyrugu, gozleri badem seklinde ¢izilmis ve
burnu kirtlmstir. Figiirin elleri ile gogiislerini tutmakta ve bacaklarini yanlardan yukari
dogru ¢cekmis pozisyondadir. Kalga ve bacak ayrimi belirgindir.!'! Bacaklarin yanlardan
yukart dogru hareketi dikkat ¢ekerken pozisyonun bir amag¢ dogrultusunda yapilmis
olabilecegini akla getirmektedir. Birden fazla figiirinden olusan bir kompozisyonun bir
pargast olabilir. Figiirinin yiizeyi olduk¢a siyahlasmis ve lekelenmistir. Bu durum
rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanmaktadir. Kirig1 beyaz Seramik ¢amuruyla

sekillendirilmis ve perdahlanmistir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6.binyil ortalart

11 Kulagoglu, a.g.k., 1992, s. 179
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Gorsel 2. 53. Figiirin Baslari, Hacilar, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.9 cm (Ortalama)

Aciklama: Gorsel 2.53.te yer alan figiirin baglari, Ana Tanrigalara ait bas
betimlemeleridir. Genel bigimleri itibariyle Hacilar Ana Tanriga bas karakteristigini
sergilemektedirler. Gozler iri ve badem seklinde c¢izgi kazima ile belirtilmis olup,
burunlar sivri ¢ikintilar halindedir. Baglik ya da sag1 tanimlayan kisimlar yine ¢izgi
kazima ile ifade edilmistir. Hafif sivri ¢ene yapisina sahip olmakla birlikte kalin ve
silindir halinde boyunlar1 vardir. Hacilar Ana Tanriga figiirinlerinin gozleri oldukga iri
halde ifade edilirken, agizlarin olmayisi; Ana Tanriga tarafindan her daim izlenme ve
gozetilme inancina gonderme yapmaktadir. Bu durum Neolitik doneme ait tiim kadin
figlirinleri i¢in gecerlidir. Figiirin baglari, kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla
sekillendirilmig, yiizeylerindeki renk etkileri ¢amur yapisindaki katkilar1 ve

rediiksiyonlu pisirimi isaret etmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 54. Figiirin Basi, Hacilar, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hacilar, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 3.3 cm

Agiklama: Gorsel 2.54.’te yer alan figiirin basi, Ana Tanriga betimlemesine aittir. Bas
kismi arkadan goriilmekte ve baslik kullanimi dikkat ¢ekmektedir. Yukar1 yonde
sivrilesen bagligi, yatay seritlere ¢izgi kazimayla bolinmiistiir. Kulaklar1 arasinda bir
yay cizgisi ile belirtilen figilirinin saglar1 olasilikla basligin ig¢ine toplanmig haldedir.
Kulaklar yarim daire ¢ikinti, kalin boynu silindir bigimindedir. Figiirin, kirig1 beyaz
seramik camuruyla sekillendirilmis ve perdahlanmistir. Yiizeyinde rediiksiyonlu

pisirimden kaynaklanan etkiler goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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2.2.4. Hoyiicek seramik figiirinleri
Hoyiicek’te, Kutsal Alanlar Donemine tarihlenen bazi 6zel alanlarda seramik

figlirinler ortaya ¢ikarilmigtir. Dogal bi¢imlerine olduk¢a yakin bir sekilde
sekillendirilen kadin figiirinlerinin viicutlar1 iridir. Gorsel 2.55.’te O6rnekleri goriilen
kadin figlirinleri gesitli pozisyonlarda betimlenmislerdir. Bunlar; ayakta, uzanirken,
tahtta otururken ve bagdas kurmus anlatimlardir. Genellikle kollar gogiislerin tizerinde
durmakla birlikte gogiisler ve karin fazla abartilmazken, kalgalar ve bacaklarin tist kism1
cok iridir. Bazilarinda cinsel organin {iggen ¢izilerek vurgulandigi, bazilarmin
viicutlarinda giysiyi andiran bezemeler goriilmekle birlikte gozler, ¢ene, saglar cizilerek,

burun ve kulaklar hafif kabartilarak belirtilmistir.*'?
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Gorsel 2. 55. Figiirinler ve Idoller, Hoéyiicek Héyiik, Burdur (Duru, 2008)

12 M Ozdogan (2011). Neolitik Cag Anadolu Figiirinleri. Arkeo Atlas. Tarihdncesinden Demir Cag’ina
Anadolu’nun Arkeoloji Atlasi. Ed. Necmi Karul. istanbul: Dogan Burda Dergi Yayincilik ve Pazarlama
AS.,s.99
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Gorsel 2. 56. Ana Tanriga Figiirini, Hoyiicek Hoyiik, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hoyiicek Hoyiik, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5.9 cm

Aciklama: Gorsel 2.56.”da yer alan figiirin, bir Ana Tanriga betimlemesinin {ist govdesi
ve bas kismidir. Saglar1 basmin {stliinde topuz, gozleri badem seklinde ¢izgi kazima,
burnu ve kulaklari hafif ¢ikinti olarak anlatilmistir. Kalin ve silindirik bir boyuna sahip
figlirinin omuzlar1 ve yanlarda viicuda paralel halde olan kollar1 oldukga iri haldedir.
Gogiisler belirsiz halde ve gogiislerin pazilardan ayrildigi kisimlar derin ¢izgilerle
belirtilmistir. Siskin halde olan gobeginin iizerinde gobek deligini betimleyen bir delik
bulunmaktadir. Belden asagis1 ve elleri kirilmistir. Kirigr beyaz seramik camuruyla
sekillendirilmis ve ylizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkilere sahiptir.
Yiizeyinde kullanim siirecinde ya da toprak altinda aldigi darbeler sonucunda olusan

doku etkileri goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 57. Ana Tanriga Figiirini, Hoyiicek Hoyiik, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hoylicek Hoyiik, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yikseklik: 9.8 cm

Aciklama: Gorsel 2.57.de yer alan figiirin, oturur vaziyette bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Bas kismu silindirik, kulaklar belirsiz, burun hafif ¢ikinti halinde ve
gozler oldukca biiyiikk badem seklinde ¢izgi kazima ile ifade edilmistir. Bas, boyun
kism1 es gecilerek direkt omuzlarla birlesmektedir. Omuz ve kollar1 iri halde olan
figiirin, elleriyle gogiislerini tutmaktadir. Gogiis kafesi kabartilmis fakat gogiisleri ve
elleri islenmemistir. Dogurganligi simgeleyen etli bir gobege ve dolgun kalcalara
sahiptir. Gobek deligi kiiciik halde iiggen bir ¢ukurla belirtilmistir. Bagdas kurmus
figlirinin bacaklarmin pozisyonu ve gobek bolgesinden ayrimi derin ¢izgilerle ifade
edilmistir. Gobeginin altinda birlestirdigi ayaklart ¢ikintt bir yumru halindedir. Sag dizi
ve g¢enesi kirtlmistir. Kirigr kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde
kullanim siirecinde ya da toprak altinda aldig1 darbeler sonucunda olusmus dokular
goriilmektedir. Figiirinin biiylik gozleriyle Ana Tanricanin hem daim izleyen ve her seyi

goren islevinin yansitilmas: dikkat ¢cekmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 58. Kadin Figiirini, Hoyiicek Hoyiik, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hoylicek Hoyiik, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5.4 cm

Agiklama: Gorsel 2.58.’de yer alan figiirin, bacaklarin1 yana alarak oturmus olan bir
kadin betimlemesidir. Bas kismi kirilmistir. Omuzlar1 ve pazilar iri halde, elleri sol
gogsiiniin lizerindedir. Ellerinin birlestigi bolgedeki kirilma etkileri herhangi bir obje
tuttugu hissiyati vermektedir. Siskin gobegi sol kalgasinin iizerine sarkik, kalgalari
dolgun ve sol bacagini sag bacagmin altina uzatarak yana almis haldedir. Ayaklari
kirilmistir. Ust gdvde hafice 6ne dogru egilmis durumdadir. Bacaklarinin ve gévdesinin
aldig1 pozisyon ve bunun neticesinde 6zellikle gobek bolgesinin dogal sarkma hareketi,
sekillendirme yapan kiginin gozlem giiclinii ve malzeme kullanimda ki becerisini
gostermektedir. Kirig1 beyaz seramik camuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde
rediiksiyonlu pisirim etkilerinin yani sira kullanim siirecinde ya da toprak altinda aldig1

darbelerden kaynaklanan dokular gériilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 59. Kadin Figiirini, Hoyiicek Hoyiik, Burdur (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Hoylicek Hoyiik, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 4.4 cm

Aciklama: Gorsel 2.59.’da yer alan figiirin, oturur vaziyette bir kadin betimlemesidir.
Bas kismi kirilmistir. Tabure benzeri bir bigim tizerinde oturmakta, ayaklarini 6ne dogru
uzatmis ve elleri dizlerinin iizerinde yer almaktadir. Iri omuz ve pazilari, hafif
kabartilmig gogiisleri ve sarkik bir gobegi vardir. Gobek deligi bir delik ile belirtilmistir.
One dogru paralel halde uzattigi bacaklari ve kalgalar1 oldukga dolgun, ayaklari ayrimntili
bicimlendirilmeden yumru halinde birakilmistir. Bacaklar1 arasinda goriilen kirilmig
bolge, oturdugu bigim ile baglantili oldugu izlenimi vermektedir. Sag eli de dirsekten
itibaren kirik haldedir. Kirig1 beyaz seramik ¢camuruyla sekillendirilmis ve ylizeyinde

rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler goriillmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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2.2.5. Kurug¢ay ve Bademagaci seramik figiirinleri
Bademagaci yerlesmesinin Neolitik yap1 katlarinda bulunan kadin figiirinler orta

diizeyde pisirilmis ve yiiksek kalitede bigimlendirilmislerdir. Ayakta, taburede ya da
yerde otururken, ayaklarini One uzatmis ya da altina toplamis pozisyonlarda
sekillendirilen Gorsel 2.60.’da ¢izim Ornegi yer alan sisman kadimn figiirinlerinin elleri
genellikle gogiisleri tizerindedir. Bademagaci seramik figiirinleri arasinda bir adet erkek
basi yer almaktadir. Viicudu bulunmamis olmakla birlikte son derece gergekgi
sekillendirilen kafanin Olgiilerine gore viicut uzunlugunun 40 cm civarinda olmasit
gerektigi belirlenmistir. Kurugay’da Neolitik donemin sonlarindan Erken Kalkolitik
dénemin sonlarina kadar seramik kadin figiirinlerine rastlanmistir. Dogurganligi
simgeleyen Ozelliklere sahip genis karinli ve iri kal¢ali kadin figiirinlerinin kollari
gogiisleri lizerinde ya da yanlarda betimlenmistir. Figiirinlere ait elde edilen ¢ok sayida
kirik pismis toprak buluntularin renklendirilmis olmasi, ¢ogunun giysili olarak

betimlendigine isaret etmektedir.'*®
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Gorsel 2. 60. Ana Tanriga Figiirin Cizimi (Duru, 1994)

113 Duru, a.g.k., 2008, s. 93-105
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Gorsel 2. 61. Ana Tanriga Figiirini, Kurugay Hoyiik, Burdur (Uzunoglu, 1993)

Yerlesme: Kurugay Hoyiik, Burdur
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 13.5 cm, Genislik: 9.6 cm, Derinlik: 4.6 cm

Aciklama: Gorsel 2.61.°de yer alan figiirin, ayakta duran bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Bas kirik, omuz ve kollar iri halde, elleri islenmemis sekilde gogiisleri
tizerinde durmaktadir. Gogiisleri sarkik sekilde gosterilen figiirin, iri kalcalara ve kalin
bacaklara sahiptir. Arka kisminda enseden asagi dogru inen bir kabartma sa¢ Orgiislinii
yansitmaktadir. Kirigr beyaz seramik c¢amuruyla sekillendirilmis, kirmizi renkte
astarlanmis ve perdahlanmustir.’'* Kalga kisminda, yanlardan kasiklarma dogru devam
icbiikey hareket, kusak gibi bir giysi kullanima isaret etmektedir. Ayrica bu hareket
siskin bir gobege sahip oldugunu hissettirmektedir. Bas, boyun ve sag bacak kiriktir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 6010 - 5800

14 Uzunoglu, a.g.k., 1993, s. 57
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Gorsel 2. 62. Erkek Figiirin Basi, Bademagaci Hoyiik, Antalya (Duru, 2008)

Yerlesme: Bademagaci Hoyiik, Antalya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 6 cm

Aciklama: Gorsel 2.62.°de yer alan figiirin bagi, bir erkek betimlenmesine aittir.
Neolitik donem figiirinler igerisinde erkek olanlarin yok sayilacak kadar az olmalar
bakimindan bu figiirin bas1 olduk¢a dikkat cekmektedir. Ayakta betimlenmesi halinde
boyu yaklasik 40 cm olmakla birlikte bu degerlerde boy uzunlugu neolitik figiirinleri
agisindan aligilmamig bir degerdir. Bir erkek olmasi, yiiz hatlarinin gergege oldukga
yakin betimlenmesi yaninda agizinda bicimlendirilmesi figlirin basina O6nem
kazandirmaktadir. Iri bir buruna, kabartilmis yay seklinde kaslara, minik cukurlar
halinde gozlere, cizgi halinde belirtilmis bir agiza sahiptir. Sol kulagi kirilmis, sag
kulagi ¢ikinti haldedir. Burun delikleri iki nokta halinde anlatilmis ve g¢ene yapisi
gercekei bigimdedir. Figiirin baginin idealize edilmeden gergek¢i betimlenmesi onun bir
tanriy1 degil 6limli bir erkegi yansittig1 fikrini dogurmaktadir. Baginin istiinde baslhk
tarz1 bir aksesuari animsatan bir anlatim goriilmektedir.!®® King kirmizi seramik

camuruyla sekillendirilmis, astarlanmis ve perdahlanmaistir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Dénem, MO 5. binyillar

115 Duru, a.g.k., 2008, s. 94
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Gorsel 2. 63. Ana Tanriga Figiirini, Bademagaci Hoyiik, Antalya (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Bademagaci Hoyiik, Antalya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 4.8 cm

Aciklama: Gorsel 2.63.te yer alan figiirin, ayaklarin1 6ne uzatarak oturmus bir Ana
Tanriga betimlemesidir. Bas kismi, sag omuz ve sag kolu kirik haldedir. Elleri
gogislerinin tstiinde, omuzlar iri durumda, goriilebilen sol kolunun kivrilma hareketi
derin bir ¢izgi ile anlatilmistir. ince bir bele, siskin bir gobege ve yatay derin bir ¢izgi
ile belirtilmis gobek deligine sahiptir. Dolgun bacaklarini 6ne dogru paralel vaziyette
uzatmig ve ayaklar islenmeden yumru halinde birakilmigtir. Kadin cinsel organi ters
ticgen seklinde ¢izgi ile belirtilmis olup, liggenin alt kdsesinde dikey, kisa bir ¢izgi
goriilmektedir. Bu anlatim sekli giysi kullanimi da isaret ediyor olabilir. Ellerinin
kabartilmadan ya da yumru halinde birakilmadan, gogiislerinin tamamini1 kapsayan bir
pozisyonda, uzun derin ¢izgi kazimalarla anlatimi1 dikkat ¢cekmektedir. Kirig1 kirmizi

seramik ¢camuruyla sekillendirilmis ve perdahlanmistir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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2.2.6. Anadolu’da Neolitik doneme ait diger seramik figiirinler
Anadolu’da Neolitik donemde yukarida bahsedilen yerlesim yerleri disinda birgok

noktada daha seramik figiirinler ortaya c¢ikarilmistir. Cesitli malzemelerden
sekillendirilen figiirinlerin ¢ogunlugunu kilden yapilan kadin figiirinleri olusturmakla
birlikte az sayida hayvan ve erkek figiirinleri de buluntular arasinda yer almaktadir.
Figiirinlerin kavramsal ve plastik 6zellikleri benzer nitelikler gostermektedir. Kadin
olanlarinda gdgiis ve kalga bolgelerinin iri olmasi, ayakta ya da oturur pozisyonlari,
baslarin ayrintili fakat sade bir sekilde islenmesi, erkek olanlarin sayica azlig1 ve gesitli
hayvan betimlemelerinin kaba bir sekilde bigimlendirilmeleri ortak o6zellikler
arasindadir. Kavram bakimindan Ana Tanriga basligi altinda bolluk, bereket, tiretkenlik,

oliim gibi géndermeler paralellik sergilemektedir.
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Gorsel 2. 64. Erkek Figiirini, Nevali Cori, Sanlurfa (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Nevali Cori, Sanliurfa
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5.6 cm

Agiklama: Gorsel 2.64.’te yer alan figiirin, ayakta duran bir erkek betimlemesidir. Bas
kismi kirilmus, kollar1 sekillendirilmemistir. Ust gdvde silindirik bicimde bele kadar
inmekte, hafifce belirtilen kalgalardan sonra bacaklar birbirine bitisik ve ayaklar
orantisiz ¢ikintilarla ifade edilmistir. Kalcalarini saran ve cinsel bolgesini kapatan kusak
benzeri giysi kullanimi goériilmektedir. Neolitik donem Anadolu halki igin énemli bir
yere sahip leopara, kusak tizerindeki noktasal deliklerle gonderme yapilmistir. Neolitik
donem seramik figiirinler arasinda erkek olanlarin az olmalari bakimindan bu figiirin
dikkat ¢ekerken, genellikle Ana Tanriga ile iliskisi kurulan leopar ve leopar deseninin
bir erkek figiirin ile bulusturulmasi 6zel bir anlam tasiyor olmalidir. Figiirin, kirigi
kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis olup, yilizeyinde kullanim siirecinde ya da

toprak altinda aldig1 darbelerden kaynaklanan dokular gériilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 65. Kadin Figiirini, Nevali Cori, Sanlurfa (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Nevali Cori, Sanliurfa
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 2.7 cm

Agiklama: Gorsel 2.65.’te yer alan figiirin, oturur vaziyette bir kadin betimlemesidir.
Bas kismi bir hayvan basinin stilize edilmis halini animsatmaktadir. Yanlarda ¢ikinti
halinde kulaklar ve 6ne dogru hafifce sivrilen burun 6ne ¢ikarken alin, géz, ag1z ve ¢ene
gibi ayrintilarin olmayist bir hayvan basi ile kurulan bagi isaret etmektedir. Kalin bir
boyuna sahip, kollar1 iki yana agik, sivri uglu ¢ikintilar bi¢iminde, gogiisleri
belirtilmemis ve iist govde kalgalara kadar silindirik halde inmektedir. Kalcalar1 dolgun
halde, bacaklarmi gobegine dogru ¢ekmis vaziyettedir. Bacaklar1 kabaca
bi¢imlendirilmis, ayaklar belirtilmemistir. Gogiisleri lizerinde diizensiz yerlestirilmis
¢izgi kazimalar goriilmektedir. Bu ¢izgiler bas yapisi ile hayvana yapilan géndermenin
bir 6gesi olabilir. Kirigr kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis olup, yiizeyinde
rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler ve kullanim siirecinde ya da toprak altinda

aldig1 darbelerden kaynaklanan dokular goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 66. Kadin Figiirini, Mezraa-Teleilat Hoyiik, Sanlwrfa (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Mezraa Teleilat, Sanliurfa
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5 cm

Agiklama: Gorsel 2.66.’da yer alan figiirin, oturur vaziyette bir kadin betimlemesidir.
Bas kismi ayrintisiz ve sivri, arkaya egimli halde, kollar1 iki kiiciik cikinti ile
belirtilmistir. Dolgun ve sarkik gogiisleri olan figiirin, ince bir bele ve oldukga siskin bir
gobege sahiptir. Bacaklarini bitisik halde 6ne uzatmis ve ayaklar1 islenmemistir. Kalca
kisimlart kirilmistir. Kadin bedeninin dogurganligi ve besleyiciligi, siit dolu gogiisleri
ve soyunun devami olan bebegini tasiyan siskin gobegi ile vurgulanmak istenmistir.
Figiirin, kg1 kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis olup, yiizeyinde kullanim
stirecinde ya da toprak altinda aldigi darbelerden kaynaklanan doku etkileri

gorilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 67. Koyun Figiirini, Cayénii Tepesi, Diyarbakir (Evim Ozdogan, 2007)

Yerlesme: Cayoni Tepesi, Diyarbakir
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Olgii belirtilmemis

Aciklama: Gorsel 2.67.°de yer alan figiirin, ayakta sekillendirilmis bir koyun
betimlemesidir. Bas kismi, viicuduna oranla abartili haldedir. Burnu 6ne asagiya dogru
sivrilmekte ve kulaklar1 kafasmnin iki yaninda kaba olarak islenmistir. Bas kalin bir
boyun yapist ile gévdeye baglanmis olup, gévde de koyun postu hissettirilmis fakat
ayrintili  bi¢cimlendirilmemistir. Dort bacagi, dik ve ayak kisimlar1 yuvarlatilmig
haldedir. Cayonii Tepesinde ortaya ¢ikarilan az sayida figiirinlerden biri olmakla birlikte
olasilikla av ritiiellerinde ya da oyuncak olarak kullanilmigtir. Kirig1 beyaz seramik
camuruyla sekillendirilmis ve yiizeyinde kullanim siirecinde ya da toprak altinda aldig:

darbelerden kaynaklanan doku etkileri goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Cémleksiz Neolitik Dénem, MO 7. binyil sonlar
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Gorsel 2. 68. Bagdas Kurmus Insan Figiirini, Gritille Hoyiik, Adiyaman (Uzunoglu, 1993)

Yerlesme: Gritille Hoyiik, Adiyaman
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 5.3 cm, Genislik: 2.8 cm, Derinlik: 4 cm

Aciklama: Gorsel 2.68.’de yer alan figlirin, bagdas kurarak oturmus bir insan
betimlemesidir. Ust gévde, boyun ve bas silindirik halde sekillendirilmis, bas kism1 ¢ok
hafif siskindir. Gozler derin delikler ile belirtilmis olmakla birlikte kollar hig
islenmemis ve viicut kalgalara dogru genislemektedir. Bacaklar bagdas kurmus
pozisyonda, kaba haldedir. Kucaginda birlesim izi oldugu anlasilan bir kirik
bulunmaktadir. Aplike edilmis olan parganin bir ¢ocuk olma olasilig1 yiiksektir. Taban
kism1 eksiktir.!'® Kucagindaki aplike parca bir ¢ocuk olabilecegi gibi siskin bir gobegi
gosterecek bir parcada olabilir. Figiirin, kg kirmizi  seramik ¢amuruyla
sekillendirilmigtir. ~ Yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler

goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comleksiz Neolitik Dénem, MO 7000

116 Uzunoglu, a.g.k., 1993, s. 45
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Gorsel 2. 69. Kug Figiirini, Cafer Héyiik, Malatya (Ozdogan, Basgelen, 2007)

Yerlesme: Cafer Hoyiik, Malatya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Belirtilmemis

Aciklama: Gorsel 2.69.’da yer alan figiirin, bir kus betimlemesidir. Biiyiik bir basa
sahip ve gagasi kabaca sivriltilmistir. Bas, kalin bir boyunla gévdeye baglanmakta olup,
govde silindirik yapida kuyruga dogru daralarak bitmektedir. Kuyrugu ve agik halde

17 edilmistir.

olan kanatlar1 govdeden ayr sekillendirilmis ve daha sonra govdeye aplike
Goriilmekte olan kanad1 acik oldugu izlenimi vermektedir. Bu durum figiirinin ugan bir
kus betimlemesi olduguna isaret etmektedir. Anadolu’da Neolitik déneme tarihlenen
seramik hayvan figiirinleri sayica az olmakla birlikte genellikle leopar, koyun, kdpek
anlatimlart goriilmektedir. Bu bakimdan bu kus figlirini 6nemli bir yere sahiptir. Kirig1
beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve ylizeyinde kullanim siirecinde ya da toprak

altinda aldig1 darbelerden kaynaklanan doku etkileri goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem, MO 7. biny1l ortalari

117 Aplike: Genellikle seramik alaminda kullanilan bir bezeme yontemidir. Biskiivi pisirimi dncesinde
form yiizeyine seramik camur malzemesinde yapilan birimlerin birlestirilmesi.
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Gorsel 2. 70. Figiirin Basi, Erbaba Hoyiik, Konya (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Erbaba Hoyiik, Konya
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yikseklik: 3.5 cm

Aciklama: Gorsel 2.70.’te yer alan figiirin bagi, bir insan betimlemesine aittir. Bagin {ist
kismi diiz halde olmakla birlikte burun ve agiz belirtilmemistir. Cene yapisi
hissettirilerek boyun ile ayrimi yapilmis olup, ¢enenin denk geldigi bolgede yatay halde
¢izgi kazima yarim daire goriilmektedir. Bu anlatim olasilikla ¢eneyi yansitmaktadir.
Badem seklinde kabartilmis biiylik gozleri dikkat g¢ekmektedir. Goller bolgesi
figiirinlerinde goriilen badem seklinde gdz yapisinin, I¢ Anadolu’da kullanimi yaygin
degildir. Bu figiirin basi, yerlesmeler arasindaki iletisimin ve etkilemenin kanitlarindan
birisidir. Kirig1 beyaz seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve yilizeyinde kullanim
siirecinde ya da toprak altinda aldigi darbelerden kaynaklanan doku etkileri

goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 71. Ana Tanriga Figiirini, Kayirli Hoyiik, Afyonkarahisar (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Kayirli Hoyiik, Afyonkarahisar
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 7.7 cm

Aciklama: Gorsel 2.71.°de yer alan figiirin, bagdas kurarak oturmus bir Ana Tanriga
betimlemesidir. Bas kisminda, burnu sivri bir ¢ikint1 halinde, gozleri ¢izgi kazima ve
dikdortgeni ¢agristiran bigimde anlatilmistir. Yuvarlak ¢ene yapisi belirtilmis ve boyun
yapist daralarak iist govdeye baglanmaktadir. Bu durum sokma bash bir kafa olduguna
ya da kafanin kirik halde bulunup daha sonra birlestirildigine isaret etmektedir. Omuz
ve pazilar iri durumda olup, sol eli ile sol gogsiinii tutarken, sag eli sag bacaginin
tizerinde yer almaktadir. El parmaklar1 kabartilarak belirtilmis olmakla birlikte ince
1sligi dikkat ¢cekmektedir. Dolgun gogislii, ince belli ve iri kalgali figiirinin siskin ve
sarkik durumdaki gobegi bacaklardan derin bir ¢izgi ile ayrilmaktadir. Gobek deligi de
derin bir ¢ukurla anlatilmistir. Viicut pozisyonunda sol gogsiinii vurgulayan bir hareket
goriilmektedir. Bu hareket se¢imi, kadin bedeninin besleyerek bebegini biiyiitebilmesine
ve soyunu devam ettirebilmesine Ana Tanriga {izerinden yapilan géndermedir. Figiirin,
kingi kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis ve perdahlanmistir. Yiizeyinde

rediiksiyonlu pisiriminden kaynaklanan etkiler goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 72. Ana Tanrica Figiiriin Bagi, I¢ikli Hoyiik, Afyonkarahisar (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Icikli Hoyiik, Afyonkarahisar
Malzeme: Pismis Toprak

Boyutlar: Yikseklik: 7.7 cm

Agiklama: Gorsel 2.72.°de yer alan figiirin basi, bir Ana Tanrica betimlemesine aittir.
Genel karakteristigi Goller bolgesi Ana Tanriga Ozelliklerini yansitmaktadir. Oval
hatlarda badem seklini animsatan ¢izgi kazima gozlere, iki uzun ¢izgi ile bertilen
kaslara, ucuna dogru genisleyen kabartilmis bir buruna ve ¢ikint1 halinde kulaklara
sahiptir. Cene kismi hafifce hissettirilmis ve etli boyun kismi yatay bogumlarla
anlatilmistir. Kafasinin iistiinde ¢cember seklini alan saclar dikkat ¢ekmektedir. Dar
alninin tist kisminda kabartilmis halde goriilen bolge degisik bir sa¢ sekillendirmesini ya
da baslik kullamimini isaret ediyor olabilir. Figiirin astarlanmis ve perdahlanmustir.

Yiizeyinde rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler goriillmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 73. Kadin Figiirini, Pendik, Istanbul (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Pendik, Istanbul
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Olgii Belirtilmemis

Aciklama: Gorsel 2.73.te yer alan figiirin, ayakta duran bir kadin betimlemesidir.
Boyundan itibaren bas kismi, omuzunun hemen altindan itibaren sag kolu ve sol
kalcasinin iist kismi kirilmistir. Genis omuz yapisina ve siskin halde pazilara sahiptir.
Govdenin yanlarinda duran kollarinin tiimii sekillendirilmemistir. Gogiisleri kiiclik
cikintilar halinde, kalga ve bacaklar1 dolgun olarak anlatilmistir. Silindirik ve
birbirinden ayr1 olan bacaklari, ayaklar bigimlendirilmeden diiz bir sekilde
sonlandirilmistir. Kalga kismini ¢evreleyen ¢izgi kazimalar dikkat ¢ekmektedir.
Kalgalarin bacaklar ile birlestigi yerde goriilen kavisli ayrim ve ¢izgi kazimalar giysi
kullanimina isaret etmektedir. Figiirin olasilikla kalgalarindan itibaren tiim {ist govdesini
kapatan, etek kenarlari siislii bir elbise giymektedir. Bacaklarin {ist kisimlarinda da ¢ok
net olmamakla birlikte cizgisel etkiler goriilmektedir. Bu durum elbisesinin altina
giydigi bir giysi kullanimina gdndermedir. Kirigt beyaz seramik c¢amuruyla

sekillendirilmis, astarlanmis ve perdahlanmistir.

Tarihleme: Canak Cémlekli Neolitik Dénem, MO 6. biny1l ortalari
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Gorsel 2. 74. Ana Tanriga Figiirini (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Bilinmiyor
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 10,5 cm

Aciklama: Gorsel 2.74.°te yer alan figiirin, oturur halde bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Bas kism1 kirik halde bulunmustur. Omuzlar1 ve kollar1 iri halde ve
parmaklarinin kabartilarak belirtildigi elleri gogiislerinin {izerinde yer almaktadir.
Dogurganligi ve bereketi simgeleyen gogiisleri dolgun, gobegi siskin ve sarkik,
kalcalar1 irice ifade edilmistir. Bacaklar1 oldukca kalin, ayaklari minik ¢ikintilar halinde
olmakla birlikte bacaklarini karnina dogru c¢ekmis ve ayaklarimi hafifce yana dogru
almis vaziyettedir. Kingi kirmizi seramik c¢amuruyla sekillendirilmis ve krem
tonlarinda, gdgiislerinin iist tarafindan kollarina ve bacaklarina dogru yayilan siislemeye
sahiptir. Bu durum giysi ya da taki kullanimina isaret etmektedir. Idealize edilmis
abartili viicut hatlar1 ve pozisyonundaki dogallik dikkat cekmektedir. Yiizeyinde

rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan etkiler goriilmektedir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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Gorsel 2. 75. Ana Tanriga Figiirini (Bilgi, 2012)

Yerlesme: Bilinmiyor
Malzeme: Pismis Toprak
Boyutlar: Yiikseklik: 4,3 cm

Aciklama: Gorsel 2.75.te yer alan figiirin, bagdas kurmus bir Ana Tanrica
betimlemesidir. Bas kismi, sol pazisinin dis kismi ve sag ayagi kirik haldedir. Elleri
gogiislerinin iizerinde, omuz ve kol yapist irice, el parmaklar cizgilerle anlatilmistir.
Gogiisleri iki yana dogru sarkik halde ve gogiislerinin arasinda oval hatlara sahip bir
bicim goriilmektedir. Bu bi¢im hakkinda herhangi bir bilgiye ulasilamamis ve
dolayisiyla ne oldugu belirlenememistir. Gogiis bolgesi  gobegini  tamamiyla
kapatmaktadir. Kalgalar ve bacaklar dolgun halde olup, ayaklar1 kiiciik yumrularla
anlatilmistir. Figlirin, kirig kirmizi seramik ¢amuruyla sekillendirilmis, ayni renkte

astarlanmig ve perdahlanmistir.

Tarihleme: Canak Comlekli Neolitik Donem (Tarih Belirtilmemis)
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UCUNCU BOLUM
3.EKLEKTIZM VE KiSiSEL UYGULAMALAR

3.1. Eklektik Felsefe
Eklektik kelimesi Eski Yunanca eklektikos “se¢cmek™ kokeninden tliremistir.

Tiirkge *de eklektik ya da segmecilik olarak kullanilmaktadir. Felsefede birbirinden ayr1
diisiince pargalarini yeni bir diislince biitliinlinde kaynastirma, biitiine kavusturma
yontemidir. Antik Cag’da Aristoculuk’tan tiireyen bir felsefe akimi bunu benimsemis,
M.T. Cicero’da eklektik yaklasimla Platonculuk’u Stoaci diistincelerle birlestirerek onu

Roma ruhuna uyarlamaya calismistir.}*®

Kisinin ya da filozofun diinya goriisiinii, sistemini olustururken, farkli hatta karsit
fikirleri, inanglar1 ve Ogretileri sistemsizce bir araya getirmesi tavri. Mutlak olarak dogru
olana erismenin imkansiz oldugu diislincesiyle, mevcut ya da bilinen inanglari, en yiiksek
derecede muhtemel olana ulasabilmek amaciyla, derleme tutumu; mevcut felsefi
inanglardan en makul goriinenleri bir araya getirip, bunlardan yeni bir sistem meydana
getirme davranigi. Buna gore, eklektizm, higbir sistemi mutlaklagtirmayip, bir sisteme siki
sikiya baglanmak yerine, var olan gesitli ya da tim sistemlerdeki, en iyileri olduguna
inanilan, 6geleri se¢ip kullanmaktan meydana gelir. Hem deneysel ve hem de teorik
aragtirmada, hi¢bir bakis agisini evrensel olarak gecerli bir goriis olarak gérmeyen segmeci
yaklagim, daha az bigimsel ve 6zgiin, fakat daha serbest, daha saglikli ve daha pragmatik
bir yaklagim olarak, amacina ve tutarli bir senteze ulasmak amaciyla, rakip teoriler

arasindaki farkliliklar uzlastirmaya, bunlar arasindan segimler yapmaya caligir. '

Eklektik yaklasiminin felsefe alaninda en ses getiren adimlart Fransiz diisiiniir
Victor Cousin tarafindan atilmistir. 19. yiizyi1l Fransa’sinda, felsefe ve egitim teorisi
alanlarinda en belirleyici isim olan Victor Cousin; Fransiz felsefesine yon verecek
etkiler birakmanin yani sira Fransa’da ana dilde felsefe egitimini neredeyse bugiinkii
sekliyle kurumsallastirmistir. Cousin’in “eklektik spiritiializm” olarak adlandirilan
felsefesi, hem donemin entelektiiel ve akademik ¢evrelerinde hem de ardillar1 tarafindan
karsiligin1 bulmustur. Onun felsefi yaklagimi en temelde 6zgiin bir Kant okumasina
dayanmaktadir. Kant’in deneyim alanma dair oncelikle bilgi ve bilginin kosullarini
aragtirmig olmasini, ahlak alanindaki deneyimin zenginligi yaninda elestirir. Cousin,

filozof metinlerini “‘elestirerek” ve “secerek” okumaktadir. Eklektik spiritiializm

118 Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1, a.g.k., s. 505
119 A Cevizci (2005). Paradigma Felsefe Sozliigii. Istanbul: Paradigma Yayimncilik, s. 582
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gdriisiinii Du Vrai, du Beau et du Bien (Gergek, Giizel ve Iyi) adli 1854 tarihli kitab1 en
yetkin sekilde ortaya koyarken, Sokrates’ten kendi donemine kadar olan felsefi birikimi

sentezlemistir.!?

Eklektik bir sistem olusturarak, Fransiz felsefesinde agirligin, duyumculuk ve
materyalizmden, tinselcilik ve idealizme dogru kaymasma yol agmis olan Cousin’a
gore, biitiin bir felsefe tarihi birbiri ardi sira ortaya ¢ikan idealizm, duyumculuk,
kuskuculuk ve gizemcilik arasindaki karsilikli etkilesimlerin bir iiriinii olarak ortaya
cikmistir. Bu sistemler birbirini etkileyip yumusatir ve felsefi ilerleme de bundan dogar.
Dolayisiyla, felsefe tarihinde ortaya ¢ikacak her 6greti ya da diistince kaginilmaz olarak

eklektik olacak ve bu sistemlerin belli bir sentezinden olusacaktir.*?

3.2. Sanatta Eklektizm
Victor Cousin sayesinde felsefe alaninda bir 6greti haline gelen eklektik durum,

her daim yeni bilgilere agik olmay1 ve asilmaz duvarlar i¢inde kalmak yerine ge¢gmisten,
farklh kiiltlirlerden, farkli disiplinlerden segmeci bir tavirla bigim, 6ge ve bilgileri bir
araya getirmeyi tanimlamaktadir. Modernizmin baskict tutumuna karsilik kapilari her
cesit bilgiye agik ve ¢ogulcu olan Postmodernizm 1960’11 yillardan itibaren sanatsal bir
akim olarak var olmakta ve eklektik egilimi temel karakteri olarak one ¢ikarmaktadir.
Cousin’in felsefe alaninda tanimladigi se¢meci tavir, sanatta “eklektizm” olarak

belirmistir.

Sanatta eklektizm, farkli sanatsal dizgelerden alinan 6gelerin yeni bir biitlin i¢inde
kullanilmas: eylemidir. Farkli cag ve iisluplardan se¢ilip devsirilen 6gelerin yeni bir
tasarim ya da iirlin olusturmak icin ele alinmas1 olgusu olmakla birlikte 19. yiizyildan
itibaren sanatta ¢ok yaygin bicimde goriilmektedir. Eklektizmin kendisi bir tslup degil
segmeci bir davranis bicimidir.!?? Eklektizm en goriiniir ve somut sonuglara sanat
alaninda yol agmustir; ¢iinkii sanat, derinlesmek icin bir seyleri feda ederek, 6zveriyle

elde edilen siirekli bir idealizasyon gerektirir. Sanatc¢i eklektik tutum sayesinde

120 M E Kardes, O Turhan (2010). Durkheim’da Siireklilik ve Kopus Olarak Felsefe ve Sosyoloji Iliskisi.
Sosyoloji Dergisi, 3. Dizi, 21. Sayi, Istanbul: Istanbul Universitesi Yaynlar;, s. 189-190.
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/4105. 01.03.2021

121 Cevizci, a.g.k., 2005, s. 582
122 S5zen, Tanyeli, a.g.k., 1992, s. 74
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idealizasyon siirecini hem hizlandirmis hem de sinirlarin1 yok etmistir.}?® Herbert
Marcuse, Adorno ve yandaslari Postmodern durumun felsefi al¢idan degerlendirmesini
birlik, beraberlik ve biitiinliikten ziyade ¢ogulculuk ve bu durumun sanata yansimasini
da bir araya getirme, yeniden biitiinlestirme seklinde savunmuslardir. Tek bir diinya
icindeki cesitlilik olan bu durum eklektizmin ta kendisidir.!?* Sanat alaninda eklektik
egilimin en yogun hissedildigi donem Postmodern siire¢ olmakla birlikte dncesinde de

segmeci bir¢cok yaklasim var olmustur.

18. ylizyilin sonlarinda eski iisluplara 6zenen eklektik egilimler Avrupa’da
goriilmiistiir. Antik Cag’1 diriltme saviyla Yunan Canlandirmaciligi ortaya ¢ikmis olup,
insanlarin sag, makyaj, giysi ve aksesuar kullanimlarindan, miizik, edebiyat, plastik
sanatlar ve mimariye kadar eklektik yansimalar1 gériilmiistiir.'?® Bu anlamda Gérsel
3.1.°de yer alan Jacques-Louis David’in “Oath of the Horatii” (Horace’lerin Yemini)
adli eserinde mekan ve figiirlerin hareketleri bakimdan eklektik teatral hava dikkat
cekmektedir. Antik Cag egiliminden sonra Gotik Canlandirmaciligi ortaya ¢ikmistir. Bu
akimin temsilcileri hayal giiciinii, duygululugu 6n plana ¢ikarirken Ortagag’a ait efsane

ve kompozisyonlari eklektik 6ge olarak kullanmislardir.?

Gorsel 3. 1. Jacques Louis David, “Oath of the Horatii” (Horace’larin Yemini), 1785 (Little, Tarih
Belirtilmemis)

123 C Baudelaire (2017). Modern Hayatin Ressami. Cev. A Berktay. Istanbul: letisim Yaymlari, s. 167
124 S Ering (1995). Kiiltiir Sanat Sanat Kiiltiir. istanbul: Cinar Yayinlari, s. 139

125 Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1. a.g.k., s. 505

126 Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1. a.g.k., s. 506
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Neolitik donem insanlik tarihinde ne kadar Onemli bir nokta ise 18. ve 19.
yiizyillarda yasanan Sanayi Devrimi de insanlik tarihinde o denli bir 6neme sahiptir.
Sanayilesme, yeni buluslar, buhar giiciiyle ¢alisan makinalar yeni bir toplum diizenini
zorunlu kilmustir. Kirsal kesimlerden biiyiik kentlere kitlesel gocler yasanmis, bu durum
biiyiikk kentlerde insan yigilmalarma dolayisiyla hizli iiretim, hizli tiiketim ve nesne
kiiltiiriine sebebiyet vermistir. Sanayi kaynakli atik nesneler ve tiikketim nesneleri
kitlesel kullanim sayesinde hem kent yasaminin hem de toplumun kimligine islemistir.
Bu siirecin sanata yansimasi da oldukga etkili ve sarsic1 olmustur. Fransiz ihtilali ile
tizerindeki baskidan kurtulmaya baslayan sanatci, 6z benligini 6ne ¢ikartmaya baglamisg
ve bunu sanatina yansitmistir. Bir yandan yonetim ve toplum sistemine elestiriler
getiren sanatgilar diger yandan geleneksel sanat anlayisina tepki niteliginde 0zgiin
eserler ortaya koymuslardir. Sanayilesme ile ortaya ¢ikan nesne kiiltlirii 19. yiizyilin
baslarindan itibaren sanat alanini da etkilemis, modernlesen ve yenilik arayisindaki
sanat¢cinin kullanimma girmistir. Eklektik egilimler bu yeni arayislarin sonucunda

modern sanatta net olarak goriilmeye baslamistir.

Sanayi Devrimi ile insan giliciiniin yerini almaya baslayan makinelesme bir¢ok
zanaat kolunu etkiledigi gibi seramik yapimini da olumsuz yonde etkilemistir. Seri
iiretim kaynakli ortaya c¢ikan diisiik kaliteli ve yozlagmis iirlinler karsisinda seramik
sanatinin da yer aldig1 bir¢ok el sanatlar1 ve zanaat kolu 6zgiinlesme hareketleri ile
kendilerini sanat ve toplum i¢inde daha iist ¢izgilere tasimaya calismiglardir. Bu
yenilik¢i hareketler seramik malzemenin hem farkli sanat disiplinlerinde iiretim yapan
sanatcilar tarafindan eklektik kullanimini saglamis hem de seramik sanatinin 20. ytlizyil
sanat alanlar1 igerisinde bir sanat disiplini olarak konumlandirilmasinin temelini

olusturmustur.

Arts & Crafts hareketi diger sanat disiplinlerinde oldugu gibi seramik alaninda da
niteliksiz ve siradan fabrikasyon iiretime karsi seramik sanatinda ve seramik
endiistrisinde el emegini, teknigi ve malzemeyi ylicelterek yenilesme ¢abalar1 gdsteren
ilk harekettir. William Morris 6nderliginde geleneksel yontemleri kullanarak basit,
giinliik esyalar yapmayi amaglayan usta sanat¢ilarin seramikleri sergilemek iizere

1888’de Arts & Crafts dernegi kuruldu.!?” Arts & Crafts seramiklerinde bitkisel

121 E Cooper (1978). Seramik ve Comlekgilik. Cev. Omiir Bakirer. Istanbul: Remzi Kitabevi, s. 31
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tasarimlar One c¢ikmakla birlikte bicim ve siislemelerde farkli kiiltiirlerin seramik
gelenekleri ile eklektik baglar kurulmustur. Hareketin {inlii ¢omlek¢i ustalarindan
William de Morgan’in seramiklerinde 0Ozgiinliik ve nitelikli tasarimin yami sira
geleneksel Iran ve Iznik seramik kiiltiirlerinden eklektik egilimi dikkat ¢cekmektedir.
Morgan’in Gérsel 3.2.°de yer alan “Moonlight Kalyon” adli eserinde geleneksel iran
seramiklerinin dekor ozellikleri ve altin, giimiis, mavi lister kullanim1 eklektik 6geler

olarak one ¢ikmaktadir.

Gorsel 3. 2. William de Morgan, Moonlight Kalyon, Liister, Cap: 35 cm, 1877 — 1907 (Sanat ve Tasarim
Dergisi, Gazi Universitesi Yaywnlari, 2018, Aralik, 5.53)

Seramik sanatinda yenilesme c¢abalarinin ikinci sayilabilecek etkisi Art
Nouveau’dur. Kiibizm 6ncesinde gelisen bu hareket “Yeni Sanat” ve “Stil 1900 olarak
da bilinmektedir. 1880-1910 arasinda Avrupa’da kitap siislemeden, mimarliga ve
seramik iretimine kadar izleri goriilmektedir. Romantik, bireyci ve estetik degerleri 6n
planda tutan Art Nouveau sanatgilari, ¢igek sapi, gonca, asma filizi ve saydam bdcek
kanatlar1 gibi dogal bigimleri stilize ederek kullanmislardir. Hareket bitkisel ve
geometrik yapida iki eksende gelisme gostermis ve seramik tiriinlerde gotik eklektik
ozelliklere sahip kullanimin esyalari ile 6zgiin ylizey tasarimlart 6ne ¢ikmistir. Gorsel
3.3.’de Martin Brothers’lara ait Art Nouveau seramik kavanoz yer almaktadir. Martin
Brothers’larin eklektik egilimleri grotesk!?® tarzda, tuhaf gériiniimlii insan ve hayvan

betimlemeleri ve goblin gibi yaratik anlatimlar ile 6ne ¢ikmaktadir.

128 Grotesk: eskicag Roma yapilarinda bulunan, insan, hayvan ve ¢icek figiirlerinin giiliing bir bicimde
birlesmeleri bigimindeki abartili siisleme tarzi.
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Gorsel 3. 3. Martin Brothers, Kus Bicimli Kavanoz, Stoneware, 16,4 x 31 x 16,4 cm, 1888
(https://www.metmuseum.org/art/collection/search/239497 Erisim Tarihi: 13.06.2021)

Sanayi devrimi ve sonrasindaki reform hareketleri ile seramik ve diger sanat
disiplinlerinde baglayan yenilik arayislar1 “Modern” kavramini ortaya ¢ikarmistir.
Modern sozciigli, Latince modernus sozciiglinlin degiserek gilinlimiize gelmis halidir.
Modernus, MS 5. yiizyilda, kendi ¢agini onceki donemler agisindan tanimlamak
amaciyla kullanilmigtir. Hristiyanlagmis bir donemi pagan ve Romali gegmisten
ayirmak amacli olan bu kullanim, Hristiyan olmayr modernlik saymistir. Alman
felsefeci Jiirgen Habermas’a gore, modern sozciigii, “eski” den “yeni” ye gegisin sonucu
olarak kullanilmigtir. O halde Modernizm ya da modern olma durumu “eski” kavramini
temel alirken “yeni” olma durumudur ve bir karsilastirma eylemini barindirmaktadir.!%
Eski olan1 yikarak yeni olani var sayan bu durum modern sanatta Avangard harekete
isaret etmektedir. Avangard hareket belli bir dslup gelistirmemistir. Teknik ve
tisluplarin tarihsel bakimindan birbirini izlemesine karsi durarak teknik ve tsluplar
eszamanl hale getirmistir. Bu durum Avangard hareketin hem kendi dénemi igindeki
hem de ge¢mis donemlerin sanat tekniklerine karsi istiinliigiinii saglamistir.®®® Bu
harekete dahil olan ¢esitli sanat akimlarindan sanatgilar geleneksel sanat anlayisi temel

alarak onu bireysel estetik kaygilarla doniistiiren eklektik eserler ortaya koymuslardir.

129 Ering, a.g.k., 1995, s. 133

130 M Sarup (2004). Post-Yapisalcilik ve Postmodernizm. Cev. A Giiglii. Ankara: Bilim ve Sanat
Yaymlari, s. 203
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Avangard sanat¢1 Edouard Manet’in Gorsel 3.5.te yer alan “Olympia” adli eseri
Gorsel 3.4.’te yer alan Tiziano Vecelli’nin “Urbino Veniisii” adli eseri ile eklektik bir
bag kurmaktadir. Manet gelenege gonderme yaparken eklektik bir bigim
olusturmaktadir. Bu sekilde eserin kendisini referans alarak eklektik baglar kuran

sanatcilar arasinda Picasso, Dali, Van Gogh ve bir¢ok sanat¢1 yer almaktadir.

Gorsel 3. 4. Tiziano Vecelli, “Urbino Veniisii”, TUY, 119 x 165 cm, 1538 (Varlik Sentiirk, 2012)

Gérsel 3. 5. Edouard Manet, “Olympia”, TUY, 130 x 190 cm, 1863
(https.://www.manet.org/olympia.jsptprettyPhoto, Ervisim Tarihi: 24.03.2021)

19. yiizyilda Avrupa’nin Japonya ile kurdugu ticaret baglar1 sayesinde Bati’da
goriilmeye baslayan Japon baski resimleri, porselenler, kimonolar ve Uzakdogu’ya ait
cesitli nesneler birgok sanat¢inin ortak ilgisi haline gelmistir. Uzakdogu’nun yani sira

Afrika, Asya, Giiney Amerika ve farkli bolge ve kiiltiirlerden satilmak ya da sergilemek
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amactyla Avrupa’ya getirilen ¢esitli objeler sanatcilarin ilgisini ¢ekmistir. 19. yiizyildan
20. yilizyila gegis siirecinde giindeme gelen yeni birtakim estetik ve kiiltiirel dlgiitler
Batili olmayan kiiltiirlerin sanatsal verileri ile iliskilendirilmistir.®* Primitif toplum ve
kiiltiirlerden eklektik dgeler sanat eserlerinde goriilmeye baslamistir. Pablo Picasso’nun
Gorsel 3.6.’da yer alan “Avignonlu Kizlar” adli eseri sahip oldugu eklektik ogeler ile
dikkat c¢ekmektedir. Sanat¢i eserinde bes kadin figiiriinii iki boyutlu bigimde
yansitmaktadir. Sag tarafta yer alan iki figiiriin baslar1 Afrika masklar1 seklinde ve
soldaki figiir Misir heykellerine doniismiis haldedir. Picasso geleneksel figiir
perspektifini yok ederken, etnografik 6geleri kullanmis ve kiiltiirel odakli eklektik bir

bag kurmustur. Ayni1 zamanda bu eser Kiibizme giris niteligindedir.

Gérsel 3. 6. Pablo Picasso, “Avignonlu Kizlar”, TUY, 243 x 233 cm, 1907 (The 20th Century Artbook)

Kiibizm 20. yilizyilin en radikal sanat hareketlerinden biri olarak goriilmekle
birlikte yeni bir dil; yeni bir gérme bi¢imi; diinyay1 temsil etmenin yeni bir yontemi
olmustur. Doganin betimleyici degil kavramsal yorumunu yansitan Kiibistler sanat
nesnesine dordiincii boyutu getirmislerdir.'*? Bu boyutlanma ve pargalanmanin ilk
asamasindan sonra Analitik Kiibizm olarak adlandirilan safhada nesneler optik olarak

parcalanmistir. Daha sonra sablon harfler, kum, talas gibi 6gelerin kullanimini igeren

181 Antmen, a.g.k., 2019, s. 35
132 Antmen, a.g.k., 2019, s. 35
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ikinci asamaya Sentetik Kiibizm denilmistir.!3® Seramigin de sanatsal bir ifade araci
olarak kullanilmaya baslamasi farkli malzeme arayislarinin sonucu olarak bu asamada
ortaya ¢ikmustir. Farkli sanat disiplinlerinden sanatgilar seramik malzemeyi kullanmaya
baslamis, seramik sanatgilar1 da kiibist etkiler tasiyan eklektik bicimler yakalamislardir.
Marcello Fantoni’nin Gorsel 3.7.’de yer alan seramik figiirleri kiibizmin yeni bi¢im
anlayisinin eklektik olarak seramik sanatina yansimasini gostermektedir. Sanatci
geleneksel figiir anlayisimi kiibizmin sagladigi bigim bozma ve ¢oklu agilardan
gorebilme gibi 6zelliklerle seramik figiirleri kiibik anlamda yorumlamis ve eklektik bir

dil ortaya koymustur.

Gorsel 3. 7. Marcello Fantoni, Seramik Figiirler, 1954
(https://modernarmada.wordpress.com/2013/11/05/639/ Erisim Tarihi: 10.06.2021)

Kolaj teknigi; elde mevcut her tiirlii basily, ¢izili ya da fotografik malzemenin bir
yiizey lizerine yeni bir kompozisyon olusturacak diizende yapistiriimasiyla elde edilir.
Bu durumda sanatsal iiretim siireci, kompoze etme etkinligine indirgenmis olur.!3
Sanatsal herhangi bir amaci olmayan nesnelerin toplandigi ve bir araya getirildigi
Picasso ve Braque’in ¢ogulcu ve eklektik kompozisyonlari kolajin ilk ornekleridir.

Kolajmn ti¢ boyutlu hali asamblaji dogurmustur. Asamblaj teknigi; giindelik ya da atik

133 A Turani (2007). Diinya Sanat Tarihi. Istanbul: Remzi Kitabevi, s. 583
134 S6zen, Tanyeli, a.g.k., 1992, s. 134
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nesnelerin bir araya getirilerek, yeniden diizenlenmesidir.!3® Pablo Picasso 1912’de
kolaj teknigi ile 1914 yilinda ise asamblaj teknigi ile yaptigi Gorsel 3.8.’de yer alan
“Guitar” (Gitar) adli eserinde geleneksel heykel sanatina ait malzemelerinin disina
¢ikmis olup, metal levha ve tel kullanarak {i¢ boyutlu ve eklektik bir kompozisyon

olusturmustur. Sanat¢inin kiibik diisiince biciminin etkileri de eserde goriilmektedir.

Gorsel 3. 8. Pablo Picasso, “Guitar”(Gitar), Asamblaj, 1914 (https://www.pablopicasso.org/, Erisim
Tarihi: 15.04.2021)

Modernlesme siirecinde farkli malzeme ve tasarim arayislar1 acisindan hem
kiibizmin sagladigi yeni bi¢cim anlayis1 hem de yapilan arkeolojik kazilar, yeni
kesfedilen Afrika ve Amerika yerli halkalarina ait imgeler sanatgilarin ilgi odagi haline
gelmistir. Bu eklektik egilimler Art Deco hareketinde de goriilebilmektedir. 1920 ve
1930’Iu yillarda ilk olarak Fransa’da yayginlasan Art Deco mimarlik, mobilya ve
dekoratif sanatlar alanlarinda etkili olmustur. Tasarimlarda simetri énemsenmis olup,
beton, cam, plastik gibi farkli malzemelere yer verilmis ve bezemelerde ¢iplak kadin
figiirlerine, hayvanlara ve stilize bitkilere yer verilmistir.!®® Fransiz seramik sanatgis
Charles Catteau’nun Art Deco endiistriyel ve sanatsal seramik tasarimlari dikkat
cekmektedir. Catteau’un seramiklerinde renk ve dekor bakimindan Uzakdogu, Misir ve

Afrika geleneksel sanatlarindan eklektik imgeler One cikmaktadir. Sanat¢1 seramik

135 Eczacibag1 Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1. a.g.k., s. 249
136 Eczacibas1 Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1. a.g.k., s. 141
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yiizeylerde ¢esitli hayvanlara, Misir hiyerogliflerinden imgelere yer verirken renk
kullaniminda tek renk ile garpict dzellikler gostermistir.'®” Charles Catteau’nun Gorsel
3.9.°da yer alan Art Deco tarzindaki seramik vazolarinda, simetrik form tasariminin

yani sira Afrika cografyasina ait hayvanlarin eklektik imgeleri dikkat ¢ekmektedir.

Gorsel 3. 9. Charles Catteau, Art Deco Seramik Vazolar, 1925 (https://www.gazette-
drouot.com/telechargement/catalogue?venteld=1061 Erisim Tarihi: 10.06.2021)

Seramiginin diger sanat dallarinda oldugu gibi hem zanaat hem sanat anlaminda
yenilesme ve bir sanat akimi olarak Modernizm siirecine katilma noktasinda Bauhaus
okulunun ve ekoliiniin etkisi olmustur. Sanayilesme {iriin tasarimini 6ne ¢ikarmis ve
tasarim faktoriinii bir kaygi haline getirmistir. Sanayinin ihtiya¢ duydugu iiriiniin,
sanatsal ve tiretim bakimindan dogru tasarima sahip olmasinin iiriin modeli gelistirmeye
yonelik sanat ve zanaat egitiminden gectigi fikri ile Alman mimar Walter Gropius
tarafindan 1919°da Bauhaus mimarlik, tasarim ve wuygulamali sanatlar okulu
kurulmustur.!® Uriin tasarimlarinda sanatsal giidiilerin yaninda endiistrinin olanaklarin
da benimseyen ekol, farkli sanat disiplinleri ile birlikte seramik sanatinda da tasarim
fikrini  gelistirmis, silislemeden uzak ve kullanima yonelik ergonomik iriinler

gelistirmeyi hedeflemistir.

137 https://www.christies.com/features/Charles-Catteau-Boch-Freres-ceramics-9328-1.aspx Erigim Tarihi:
11.06.2021

138 Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1. a.g.k., s. 203
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Sanayi devrimi sonrasinda seramifin sanatsal bir ifade araci olma yolunda
Bernard Leach etkisi, zanaattan seramik sanatina gegisi hizlandirmakla birlikte Leach’in
Uzakdogu kokenli tasarim ve sanat anlayis1 eklektik seramik eserlerin ortaya ¢ikmasini
saglamigtir. Uzun siire Japonya’da yasamis ve orada seramik egitimi almis olan Leach
1920’lerde ingiltere’ye donerek bir seramik atdlyesi kurmustur.!®® Sanatci Japon
¢omlek ustast Shoji Hamada ile birlikte Uzakdogu geleneksel sanatni, ingiliz ¢émlek
gelenegi ile bulusturan eklektik seramik eserler yapmistir. Eklektik egilim seramik
eserlerin form ve dekorlarinda izlenebildigi gibi Leach’in Uzakdogu kokenli seramik
egitimi sayesinde ¢amur yapimi, sir hazirlama, sirlama ve seramik firinlar1 gibi teknik
acilardan da izlenebilmektedir. Gorsel 3.10.’da Bernard Leach’a ait seramik vazo yer
almaktadir. Demir oksit ile yapilmis olan balik dekorlari hem baligin sigrama hareketini
hem de sanatginin serbest firga kullanimini yansitirken Uzakdogu kokenli eklektik
egilimini de gostermektedir. Genellikle Uzakdogu seramiklerinde rastlanan yazi ya da
canli varliklar1 cagristiran serbest firca dekorlari Leach’in seramiklerinde siklikla

eklektik olarak var olmustur.

Gorsel 3. 10. Bernard Leach, Balik Dekorlu Vazo, Stoneware, Fir¢ca Dekor, Demir Oksit, 39,9 x 17,4 cm,
1960 (https://nga.gov.au/ Erisim Tarihi: 10.06.2021)

139 Cooper, a.g.k., 1978, s. 32
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Dadacilik Birinci Diinya Savasi sirasinda ortaya ¢ikmis ve edinilmis biitiin ahlaki,
politik ve estetik inanglarin savasla tahrip oldugunu ilan etmislerdir. Dada sanatgilari
kapitalist toplum diizeninin ve modern sanatinda bu tahripte payr oldugunu
savunmuslardir. Dadaci sanatgilar sanayilesmenin getirisi sanat dis1 nesnelere ve farkli

malzeme olarak seramige eklektik egilim gdstermislerdir

Endiistriyel ya da giinliik
nesneleri sadece imzalayarak sergileyen Marcel Duchamp, zanaatkarliga ve sanat
siniflandirmalara tepki goOstermistir. Sanat¢i hazir nesneleri kendi imzasi ile
sergilerken sanatta etikete ve yargilara sebep olan standartlar1 eklektik bigimde
elestirmektedir. Duchamp’in bu anlamda en {inlii eseri Gorsel 3.11.°de yer alan

“Fountain” (Cesme) adli seramik eseridir.

Gorsel 3. 11. Marcel Duchamp, “Fountain”(Cesme), Porselen, Yiik. 33,5 cm, 1917 (The Art Book, 1994)

20. ylizyilmin ilk yarisinda Gergekiistli sanatgilar, kiiltiirel ve toplumsal yapinin
smirlarini asabilmek i¢in bilingaltina, riiyalara, goriinen bigimlerin ve aklin Gtesine
yonelmenin gerekliligini savunmuslardir.'** Salvador Dali’nin aykir1 ve yenilik¢i tarzi
tim eserlerinde izlenebilmekle birlikte sanatginin bu yonii bicim ve malzeme
bakimindan eklektik baglar kurmasini saglamistir. Dali Gorsel 3.12.°de yer alan eserde,
resimlerinden bilinen eriyen saat imgesini seri Uretim bir porselen tabak iizerinde
kompoze etmistir. Sanatg1 malzeme se¢imi ile 6zgilin imgeleri arasinda eklektik bir bag
kurmustur. Farkli malzeme arayislar1 ile seramik malzemeyi eklektik olarak kullanan

sanatcilar arasinda Picasso’nun seramikleri de 6ne ¢ikmaktadir.

140 |jttle, a.g.k., Tarih Belirtilmemis, s. 111

141 Antmen, a.g.k., 2019, s. 135
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Gorsel 3. 12. Salvador Dali, Porselen Tabak, Cap:34 cm, 1974 (https://www.bukowskis.com/en Erigim
Tarihi: 10.06.2021)

1960’larda ortaya ¢ikan Pop kiiltiir, algilanmasindaki kolayliklar, kitle tiiketimi ve
giindelik hayatla kurdugu iligkiler sayesinde burjuva kiiltiiriinden uzakta ve toplumun
yeni kiiltiirii olarak benimsenmistir.}4? Kent mekéani; diikkan vitrinlerini siisleyen hazir
giyim esyalari, magaza Onlerine istiflenmis nesneler, billboardlarda dénemin popiiler
kiiltiir gorselleriyle kusatilmustir.'*® Tlliistrasyon dergileri, televizyon, radyo, giinliik
gazeteler gibi medya olarak adlandirilan haber ulagtirma araglari, bireyi sorgusuzca her
giin yiginla goriintii, haber ve diisiince karmasasia sokmaktadir.2** “Herkesce bilinen
ve sevilen” anlamina gelen popiiler sozciigli donemin sanatina adin1 vermis ve Pop
Sanat 1950’lerden itibaren énce Ingiltere ardindan Amerika’da yayilmaya baslamistir.
Pop Sanat, popiiler kiiltiirden beslenmenin yani sira kitle kiiltlirliinden de kaynak
saglamistir. Popiiler kiiltiire kiyasla yazili olmayan kitle kiiltiirii kentlerde {iretilmis,
kent kiiltiiriinden ve tiiketimden izler tagimis olmasina ragmen “anonim” bir bigimde

gelisir. Bu nedenle de amorf*® ve eklektiktir. En onemlisi kitle kiiltiiriiniin sanayi

142 4 S Kahraman (2004). Kiiltir Tarihi Affetmez. Istanbul: Agora Kitapligi, s. 338
143 3 Baudrillard (2017). Tiiketim Toplumu. Istanbul: Ayrint1 Yaymlari, s. 16

14 Turani, a.g.k., 1999, s. 108

145 Amorf: Belli bir bicimi olmayan.
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tarafindan tretilmesidir. Yani, planl, programli ve genis kitleleri biiyiilemeyi, esir

almay1 6ngoren bir 6zellige, kapsam ve igerige sahiptir.'4®

Sanatci1 da tiiketim nesnelerini, kitle iletisim araglarini, reklam diinyasindan gesitli
imgeleri ve her tiirlii nesneyi sanat alanmnin igine almaya baslamistir. Seramik
sanat¢ilart Magdalena ve Michael Frimkess elle sekillendirdikleri seramik vazo, ¢anak
ve karo gibi formlarin yiizeylerine c¢esitli dergilerinden, gazetelerden popiiler kiiltiir
imgelerini, klasik siisleme motifleri ile birlikte tasimuslardir. Iki sanat¢1 Gorsel 3.13.te
yer alan seramik vazonun yiizeyinde, popiiler kiiltire ait Minnie Mouse imgesini
eklektik bir 6ge olarak kullanmislardir. Frimkessler seramik yiizeylerde ve ii¢ boyutlu
olarak cesitli ¢izgi karakterleri yorumlamis ve bu eklektik egilimlerini; ¢cevrelerini saran

kiiltiiriin sanatlarina yansiyan kisisel tercihleri olarak aciklamislardir.4’

Gorsel 3. 13. Magdalena & Michael Frimkess, Minnie Mouse Seramik Vazo, 19 x 33 x 19 cm, 1986
(https://www.thenevicaproject.com/magdalena-and-michael-frimkess- Erisim Tarihi: 11.06.2021)

Postmodern siirece gegis siirecinde Dehget Sanati ortaya c¢ikmistir. 1960’larin
ortalarinda giiclinii ¢esitli alanlarda duyuran genclik, gorsel sanatlar1 da etkileyerek,
gecerli diizen dis1 inanglar1 ve anarsist tavirlart benimseyerek bicimden ¢ok igerige

onem veren eserler yapmislardir. Funk sanat olarak ta bilinen bu hareket dahilinde

146 Kahraman, a.g.k., 2004, s. 340
147 http://moussemagazine.it/product/mousse-72/ Erisim Tarihi: 11.06.2021
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seramik sanatgis1 Robert Arneson’un eserleri dikkat cekmektedir.'*® Arneson’un sanat
algist Dadaci hareket ile paralellik gostermektedir. Duchamp’in “The Fountain™ adli
eseri gibi Arneson’da Gorsel 3.14.’te yer alan “Funk John” adli eserin de, sanat dis1
kullanima yonelik bir objeye farkli anlamlar yiikleyerek onu eklektik anlamda sanat
alanina dahil etmistir. Arneson sanat alanina yonelik elestirel yonde ger¢eklestirdigi bu
eseri ile olumsuz tepkiler almig olmasina ragmen giinliik kullanima yonelik hazir

objeleri ayn1 duygu ve bicim dili ile eklektik olarak kullanmaya devam etmistir.

Gorsel 3. 14. Robert Arneson, ‘Funk John’, Sirli Seramik Heykel, 91,4 x 71 x 51 cm, 1963
(https://www.scholarsresource.com/browse/museum/9937 Erisim Tarihi: 11.06.2021)

Postmodernizm kavrami 1960’1 yillarda plastik sanatlarda tartisilmaya
baslamistir. J F Lyotard, 1979 tarihli “Postmodern Durum” adli kitabinda gelismis
iilkelerin bilgi toplumundan s6z etmekte ve Postmodernizmi bilginin kullanimi ve
eklektizm ile birlikte bir yandan popiiler kiiltiire ait diger yandan da ge¢mis kiiltiirlere
ait Ogeleri yan yana getiren bir olusum olarak ele almistir.}*® “Post” kelimesinin
herhangi bir durumun sonrast anlamini vermesinden dolay1 Postmodernizm, Modernizm

sonrasinda siireci tanimlamak i¢in de kullanilmaktadir. Postmodernizm, eklektik bir

148 Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, Cilt 1. a.g.k., s. 436
149 A Akay (2013). Postmodernizmin ABC si. Istanbul: Say Yaynlari, s. 28
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anlayis icinde, c¢ogulculugu benimseyen “her sey olur” parolasiyla kendini
tanimlamaktadir. “Ya Oyle-ya boyle” degil, “hem Oyle-hem bdyle” diisiincesi onu
cogulcu ve ¢ok yonlii hale getirmistir.®®® Ozgiinliik kaygis1 tasimayan Postmodern
sanatci, tim sinirlar1 zorlayan, eklektik, var olan ve yeni tiim tekniklere acik, igerikten
cok kurguya ve iislup ¢esitliligine dnem vermistir. Modern donemde Kiibist, Dadaci1 ya
da Primitif sanatcilarin sanat dis1 nesneleri estetik kaygilarla kullanirken, Postmodern
sanatci1 kullandig1 tiim eklektik 6geleri kendi gerceginden siyirarak ona yeni bir anlam
yiiklemektedir. Bu durum eklektik kavraminin neden Postmodernizmin temel unsuru

oldugunu ¢ok net aciklamaktadir.

Tiiketici kiiltlirii biitiiniiyle Postmodern bir kiiltiirdlir. Bu diizende, geleneksel
ayriliklar ¢okmekte; cok kiiltiirliiliikk onay goérmekte; kitsch, popiilerlik ve farklilik
goklere ¢ikartilmaktadir. Postmodern deneyim bu anlamda bir eszamanlilik
deneyimidir; kendi imgelerini kurabilmek adina ge¢misi talan ederken; giincel medya
pratikleri ve gorsel hazine sanat¢i igin bir kaynaktir.'® Gegmisin tiim sanatsal
formlarini yeni olan ile sentezleme yani temelliik, Postmodern sanatin eklektik tavri ile
0zdeslesmektedir. Arapga “tamalluk” yani “malik olma, miilk edinme” sozciigiinden
tireyen temelliikk; Tirk Dil Kurumu sozliigiinde “kendine mal etme” olarak
tanimlanmistir.’® Bu anlamda seramik sanatgist Les Lawrence’nin eserleri dikkat
cekmektedir. Sanat¢inin eserleri heykel, fotograf ve baskinin farkli birlesimlerinden
olugmaktadir. Bi¢cim olarak vazo, caydanlik gibi objeleri yansitan fakat fonksiyonel
ozelliklerini eksilten Lawrence, 1800’lerin Fransiz sanatindan eklektik imgeleri
porselen eserlerinin yilizeyine serigrafi yontemi ile aktarmistir. Bu imgeleri bazen
oldugu gibi kullanirken bazen de miidahale ederek kullanmis ve onlar1 kendine mal
etmistir. Lawrence Gorsel 3.15.’te yer alan seramik ¢aydanlik eserinde Mona Lisa
imgesini farkli kompozisyonlarla resimsel 6gelere doniistiirerek bir temelliik 6rnegi

gostermistir.

1%0 Bring, a.g.k., 1995, s. 136
151 Sarup, a.g.k., 2004, s. 235

152 B Koca Y Selvi (2017). Modernizm ve Postmodernizm Siirecinde Bir Alintilama Bigimi Olarak
Temelliik. Yedi: Sanat, Tasarim ve Bilim Dergisi. Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Yayinlari, Say1:18, s.
32, https://dergipark.org.tr/en/pub/yedi/issue/30349/327740, Erisim Tarihi: 22. 01.2021
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Gorsel 3. 15. Les Lawrence, Seramik Caydanlik, Porselen, Transfer Baski, 2000
(https://www.themarksproject.org/marks/lawrence Erisim Tarihi: 11.06.2021)

1980’lerden 2000’lere uzanan siire¢ disiplinlerarast iliskilerin doruga ¢iktig1 bir
zaman dilimini yansitmaktadir. 20. yiizyilin basindan itibaren kolaj, asamblaj, montaj
gibi teknikler sayesinde sanatgilar ¢ok yonlii ¢alisma olanagi bulmuslar ve 2000’lere
dogru bu durum en {ist noktaya ¢ikmistir. Disiplinlerarasi iligkiler ve kavramsal igerigin
on plana geg¢mesi, ifade bicimlerinin ¢esitlenmesine ve alisagelmis sinirlarin ortadan
kalkmasina olanak saglamis, hazir nesne kullanimi, enstalasyon gibi tiretimler agirlik
kazanmigtir. Bu durum sanatcilarin gerektiginde resim, heykel, fotograf, video gibi

cesitli anlatim bi¢imlerine yonelmesini saglamstir.

Enstalasyon; gorsel sanatlarda anlam ve algi diizleminde birbirleriyle ve icinde
bulunduklar1 mekéanla iligkili nesnelerin bir arada sergilenmesidir ve “Yerlestirme
Sanat1” olarak ta adlandirilmaktadir.®® 1960 sonrasinda seramik duvar eserlerinde farkl
yerlestirmeler goriilmiis olup, 2000’lere dogru sergi mekanlarimin duvarlarinin yani sira
tim alanin kullanildigr seramik yerlestirmeler dikkat cekmektedir. Gorsel 3.16.°da
seramik sanatgisi Marek Cecula’ya ait bir yerlestirme eser yer almaktadir. Mekan
icerisinde li¢ adet klasik tarzda Hindistan halisindan olusan yerlestirme toplamda 576,
her bir hali 192 adet dekorlu porselen yemek tabagindan olusmaktadir. Sanat¢1 orijinal

Hindistan halilarindan aldigi motifleri higbir miidahalede bulunmadan dekal teknigi ile

158 Eczacibast Sanat Ansiklopedisi, Cilt 3. Istanbul: Yem Yayin, s. 1939
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porselen yiizeylere aktarmistir.™® Sanat¢1 el emegine ve ustaliga dayali geleneksel
tekniklerin sanayilesmenin sagladigi makine ve dijital tiretim ile donilisiim gegirmesini

eklektik bir bi¢im diliyle elestirmektedir.

Gorsel 3. 16. Marek Cecula, “The Porcelain Carpet”, 3,5 x 5,5 m, 2002
(https://www.ceculamarek.com/index.php Erisim Tarihi: 13.06.2021)

Postmodernizm igerisinde kitsch tasarim anlayisi da dikkat c¢ekmektedir.
Sanatcinin elde ettigi ifade g¢esitliligin siirsiz hale gelmesinin bir sonucu olarak ortaya
cikan bu anlayis; 20. yiizyilda grafikten, endiistri tasarimina ve mimarliga kadar uzanan
genis bir alanda estetik diizey diistikliigiinii nitelemektedir. Almanca kokenli “Kitsch”
kelimesinin Tiirk¢e karsilign “riikiis” sozctgiidiir. Eklektik egilim ile kitsch anlayis
karigtirilmamasi gereken iki ayr1 durumu ifade etmektedir. Her kitsch tasarim eklektik
yapida olabilir fakat bu her eklektik kurgunun kitsch oldugu anlamina gelmemektedir.
Eklektik anlayis felsefi baglantilara sahiptir ve 19. yiizyildan itibaren sanat alaninda bir
egilim olarak var olmustur. Yenilik¢i tekniklerin sagladigi ¢ogulcu ve nesne tabanli
sanat anlayis1 eklektik etkinin giiciinii artirmis ve Postmodernizmin her tiirlii bilgiye ve
gecmisten gelen kiiltiirlere acik yapisi, bireyci, bigimci ve igerikten ¢ok kurgunun 6ne
ciktig1 ¢ehresi sayesinde eklektik durum Postmodernizmin ve dolayisiyla glinlimiiz

sanat anlayiginin da temel unsurlarindan biri haline gelmistir.

Bilginin, bilgi yayiliminin ve bilgi kullaniminin Postmodernizm ile birlikte
cogulcu, sinirlart yok eden ve hizli yapisi cagdas seramik sanatinin bigim ve kavram
algisin1 etkilemektedir. Cagdas seramik sanatcilar1 bilgiye dair sahip olduklar1 giic
sayesinde sanat algilarin1 eklektik bir dil ile ifade etmektedirler. Bu durumun sanat

154 https://www.ceculamarek.com/sites/art_works.php Erigim Tarihi: 13.06.2021
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alanindan Once cagimizin yasam carklarinin bir getirisi oldugu icin cagdas seramik
sanat¢ilarinin da bilingli ya da bilingsiz olarak eklektik egilim igerisinde olmalari
kacinilmaz olmakla birlikte seramik sanatcilari ge¢mis kiiltiirlerden, farkli disiplinlerden

eklektik imge ve konular1 eserlerine dahil etmektedirler.

Cagdas seramik sanatgisi Beth Cavener, insan tiirliniin kiigiik jest, mimik ve
hareketleri ile hem gosterdigi hem de gizledigi duygularini tavsan, kurt, geyik gibi
hayvan betimlemeleri ile yansitmaktadir. Sanat¢t bi¢im olarak hayvan secimini;
hayvanlarin tarih 6ncesi donemden beri sahip olduklar i¢giidii ve safliklarini hala
koruduklarin1 boylece herhangi bir duygu yansitma noktasinda son derece basarili
olduklarim vurgulamaktadir.’®® Cavener, Manet’in 1863 yilinda Vecelli’nin Urbino
Veniisii'nii referans alarak yaptigi Olympia’s: ile eklektik bir bag kurmus ve Gorsel
3.17.°de yer alan “Olympia” adli seramik eserini ger¢eklestirmistir. Manet’in
Olympia’st ¢iplak bir sekilde uzanmis ve izleyici ile goz gozeyken Cavener’in
Olympia’s1 bir keci formunda, uzanmis, gézleri bir kumas pargasi ile bagl ve diisiinceli
bir ifade sergilemektedir. Sanat¢i giiniimiiz cinsellik algisin1 eklektik referanslar

kullanarak elestirmektedir.

Gorsel 3. 17. Beth Cavener, “Olympia”, Stoneware, Porselen Astar, 69 x 122 x 89 cm, 2006 (500
Ceramics Sculptures, New York: Lark Books, s. 212)

Cagdas seramik sanatgis1 Giil Erali’nin “Cilgin Tanrigalar” adli serisi, tarih 6ncesi

toplumlarda bir¢ok sorumluluk ve islev yiiklenen tanriga figiiriinii emeklilige

155 https://followtheblackrabbit.com/about/ Erisim Tarihi: 13.06.2021
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cikarmaktadir. Tanrigalar giinlimiiz diinyasinda, insan davraniglarinin karmasikligina
karsin 0zgiir olduklar1 i¢in nese icerisindedirler. Sanatgi, insanlarin i¢indeki tanrisallik
O0zlemine, bastirilmis dirtiilere ve oOzgirliigiin getirdigi rahatlamaya gdénderme
yapmaktadir.'® Erali, sembolik hale gelmis tanriga viicut pozisyonlarina Gorsel
3.18.’de goruldiigii gibi giincel eklektik hareketler yiiklemistir. Sanat¢inin 6zgiin
kurgusu tanrigalarin hareketleri agisindan yabanci ama izleyiciye keyif veren eklektik

kompozisyonlar sergilemektedir.

Gorsel 3. 18. Giil Erali, “Culgin Tanrigalar”, 2010
(http://lebriz.com/pages/exhibition.aspx?lang=TR&exhID=2168&bhAcp=1, Erigim Tarihi: 12.03.2021)

Finlandiyali seramik sanat¢is1 Kim Simonsson’in eserlerini gercek boyutlarda
cocuk ve hayvan seramik figiirleri olusturmaktadir. Genis ormanlara sahip kirsal bir
bolgede yasayan sanatgi, ormanlar, popiiler kiiltiir, video oyunlari, tarih ve mitolojiden
esinlenmektedir. “Yosun Insanlar” isimli ¢ocuk figiirlerinden olusan seramik eserleri
gercekei yosun dokusu ve figiirlerin duruslarinin yani sira kus tiiyii, oyuncaklar,
elektronik aletler gibi farkli eklektik bigimlerin bir araya gelisiyle dikkat cekmektedir.
Simonsson, seramik camuruyla sekillendirdigi figiirlerini Gorsel 3.19.’da goriildiigi
gibi yosun etkisine sahip naylon fiber ile kaplamaktadir. Toplum yapisinin bozuldugu

masalst bir zamani yansitan figiirler, herhangi bir yardim almadan doga ile bas

1%6 http://lebriz.com/ Erisim Tarihi: 12.03.2021
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edebilmeyi ve doga ile i¢ ice olmay1 yansitmaktadir.®® Yosun dokusuna olduk¢a
yabanci olan bicimleri yesil yapay yosun dokusu ile kaplayan sanatci; bu se¢imi ile
gercek hayatta ¢ocuklarin her seye duyarh yapilarina dikkat ¢ekerken, yapmis oldugu
doku secimi Vve sanat dist nesneleri kullanmasiyla eklektik bir anlatim dili

sergilemektedir.

Gorsel 3. 19. Kim Simonsson, “Optik Camli Yosun Kiz”, Seramik, Naylon Lif, Cam, Mese Agaci, Buluntu
Nesneler, 125 x 40 x 40 cm, 2019 (Milner, Greenhalgh, Brown, 2019)

157 C Milner P Greenhalgh G R Brown (2019). Beyond The Vessel. istanbul: Vehbi Kog Vakfi, s. 225
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3.3. Kisisel Uygulamalar

Tez arastirmasmin kisisel uygulamalar kisminin dayanak noktasi Anadolu’da
Neolitik doneme tarihlenen seramik figiirinlerin sahip olduklar1 bigimsel ve kavramsal
degerlerdir. Aragtirmanin ikinci boliimiinde seramik figiirinler ile ilgili toplanan veriler

1s181nda eklektik yorumlar yapilmistir.

Seramik figiirinlerin bi¢imsel agidan genellikle agizlarinin olmayisi, goz yapilari,
geng, yasli, kadin ya da erkek figiirinlerin viicut 6l¢iilendirilmeleri ve giysi kullanimina
ya da viicut siislemeye isaret eden viicut boyama gibi 6zellikler ve bunlarin kavramsal
gondermeleri dikkate alinarak eklektik baglantilar kurulmustur. Eklektik anlamda,
analitik psikolojinin kurucusu Carl Gustav Jung’in ortaya koydugu “Persona” kavrami
ve bu kavramin katmanli igerigi ele alinmustir. Jung, kisinin ger¢ek oOzelliklerini
yansitmayan fakat toplum ile uyum saglamak amaciyla kullandigi maskeyi persona
olarak tanimlamaktadir. Birey tek basina olmadigi her an persona ile hareket etmekte ve
bdylece toplum ile uyum igerisinde yasayabilmektedir. Bu amacla tek bir persona ile
yetinmez, cebinde her duruma uygun bir persona, bir maske bulundurur. Cogu zaman
persona bireyin kisiligine o kadar sahip olur ki, birey tek basina oldugu zamanlarda da
persona ile hareket etmektedir. Bu durum gergek kisilik katmanlarin1 personanin altinda
gizli hale getirmektedir. Jung bu katmanlar1 “Golge” olarak tanimlamaktadir. Bireyin

sevingleri ve korkular1 yani tiim gergekleri golgededir.

Tarih Oncesi insanlarin yasam, dogum ve 6liim gibi bilyiik soru isaretlerini igeren
kaygilar1 Ana Tanriga personasina hayat vermistir. Kendilerine ve dogaya karsi tiim
soru isaretlerini Ana Tanrigaya yiiklemisler ve bu soru isaretlerini gizli katmanlarinda
saklayan Ana Tanriga persona gesitli betimlemelerin yani sira seramik figiirinlerle de
anlatilmistir. Persona ve goélge kavramlar1 her ne kadar ayr1 olan durumlar gibi goziikse
de z1t kutuplarin birbirini gekmesi gibi aralarinda giiglii baglara sahiptirler. Bu anlamda
Ana Tanriga persona ayni zamanda tarih 6ncesi insanlarin golgesini de yansitmaktadir.
Idealize edilmis Ana Tanrica seramik figiirinler hem tarih oncesi yasam carklari ile

uyum igerisinde hem de donem insanlariin tiim seving ve korkularina sahiptir.
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Gorsel 3. 20. Selim Cinar, “Mavi Persona”, Stoneware, Kalipla Sekillendirme, Parafin Dekor Teknigi,
Kursun Eklemeler, Raku Pigirimi, 1050 °C, 37 x 11 x 15 cm, 2020

Gorsel 3.20’de “Mavi Persona” adl1 seramik eser yer almaktadir. Bigimsel agidan
Anadolu’da Neolitik doneme ait seramik Ana Tanriga figiirinlerin genelinde agizlarin
olmayis1 ve gozlerin gesitli anlatimlari temel alinmistir. Bu baglamda kavramsal agidan
Ana Tanriganin sessiz kalarak her seyi izlemesi ve korumasi géndermesi yapilmistir.
Anadolu’da Neolitik insanlar1 tarafindan Ana Tanriga seramik figiirinleri ile
dogurganlik arasinda kurulan baglanti, hayvanlar aleminden dogum orani ile dikkat
¢eken tavsana ait kulak imgesi kullanilarak eklektik bir 6ge olarak verilmistir. Seramik
eserin yiizeyine parafin dekor teknigi uygulanarak katmanli bir yap1 olusturulmus olup,
Ana Tanriga personast ile eklektik bir bag kurulmustur. Seramik malzemenin yani sira
giiniimiizde endiistriyel kaynakli ortaya cikan atik nesnelerden kursun, eritilerek ve
levha halinde kullanilmistir. Bu durum malzeme anlaminda da eklektik baglantiyi
saglamigtir. Seramik eser, al¢1 kaliba dokiim yoluyla sekillendirilmis, biskiivi
pisiriminden Once ylizeyine parafin dekor teknigi uygulanmistir. Ardindan mavi raku
sir1 ile sirlanmig ve raku pisirim teknigi ile pisirilmistir. Son agsamada kursun eklemeler
yapilmistir.
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Gorsel 3. 21. Selim Cwnar, “Persona”, Stoneware, Samotlu Camur, Kalipla Sekillendirme, Elle
Sekillendirme, Parafin Dekor Teknigi, Bronz Metalik Sir, Kobalt Katkili Seffaf Str, Opak Sir, 1160 °C,
Raku Pisirimi (Kaide), 1000 °C, 14 x 34 x 15 cm, 2019

Gorsel 3.21.°de “Persona” adli seramik eser yer almaktadir. Bir onceki eser
yorumda oldugu gibi Ana Tanriga figlirinlerinde ki agiz ve gbéz anlatimlart ile
dogurganligi simgeleme 6zellikleri temel alinarak 6zgiin eklektik baglantilar kurulmus
olup, parafin dekor teknigi ile katmanli bir yap1 olusturulmus ve Ana Tanriga personasi
ile eklektik bir bag kurulmustur. Seramik eser, al¢1 kaliba dokim yoluyla
sekillendirilmis ve biskiivi pisiriminin ardindan iki farkli sir kullanilarak sir pisirimi
yapilmistir. Eser kaidesi samotlu ¢amurdan elde sekillendirilmis ve raku pisirimi ile sir
kullanilmadan renk degisimi saglanmistir. Eserin gozleri ana bilinyeden ayri olarak

sekillendirme ve pisirme asamalarinda gecerek son asamada birlestirilmistir.
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Gorsel 3. 22. Selim Cwnar, “Geng¢ Tanriga”’, Samotlu Camur, Elle Sekillendirme, Siralti Dekor, Seffaf Sir,
1160 °C, 19 x 61,5 x 20 cm, 2021

Gorsel 3.22.de “Gen¢ Tanriga” isimli seramik eser yer almaktadir. Bigimsel
acidan Anadolu’da Neolitik doneme ait seramik geng¢ tanriga figiirinleri ve ayni
donemde giysi kullanimina ya da siislemeye isaret eden boya bezemeli seramik
figlirinleri ile ozgiin eklektik baglar kurulmustur. Geng tanricalarin fazla abartili
olmayan viicut hatlar1 bi¢imsel anlamda daha da sadelestirilirken siralt1 dekor teknigi ile
yiizeysel anlamda viicut hatlarina gondermeler yapilmistir. Neolitik donem insanlari
icin gii¢lii bir kiilt olan Ana Tanriga; giines, glines 15181 ve 151k sagma anlamlarinda eser
yiizeyinde yapilan kazima ve siralti dekorlart ile eklektik olarak iligskilendirilmistir.
Anadolu’da ¢ini ve seramik sanati tarih, teknik, kavram ve bir¢ok bakimindan derin
baglara sahiptir. Bu anlamda Ana Tanriga personanin gizledigi katmanlar arasina ¢ini
sanatindan yaratici gilicii ve inanci simgeleyen “Lale motifi” eklektik bir imge olarak
kullanilmistir. Seramik eser samotlu camur kullanilarak elle sekillendirilmis, biskiivi
pisirimi Oncesinde siraltt dekorlar1 yapilmis ve biskiivi pisirimi sonrasinda siir-Sil

yontemiyle seffaf sir uygulamasi yapilarak sir pisirimi gerceklestirilmistir.
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Gorsel 3. 23. Selim Cinar, “Geng Tanrt”, Samotlu Camur, Elle Sekillendirme, Siralti Dekor, Seffaf Sir,
1160 °C, 34 x 76 x 21,5 cm, 2021

Gorsel 3.23.te “Gen¢ Tanr1” adli seramik eser yer almaktadir. Anadolu’da
Neolitik doneme ait seramik figiirinler arasinda erkek betimlemeleri sayilar1 oldukca
azdir. Bigimsel olarak az sayidaki erkek seramik figiirinleri ve seramik figilirin baslar
ile 6zgiin eklektik baglar kurulmus olup, Ana Tanrigay1 seramik figiirinlerin bigimsel ve
kavramlar 6zellikleri de temel alinmistir. Erkek viicut hatlar1 bicimsel anlamda abartiya
kagmadan yansitilmig ve siralti dekorlar1 ile yiizeysel anlamda viicut hatlarina
gondermeler yapilmistir. Ana Tanriganin varligi; ay, ay 15181 ve 151k sagma anlamlarinda
eser yiizeyinde yapilan siraltt dekorlar1 ile eklektik olarak iliskilendirilmistir. Ana
Tanriga personanin gizledigi katmanlar arasinda ¢ini sanatindan bereketi, korumay1 ve
giicii simgeleyen “Cintemani motifi” eklektik bir imge olarak kullanilmistir. Seramik
eser samotlu camur kullanilarak elle sekillendirilmis, biskiivi pisirimi 6ncesinde siralti
dekorlar1 yapilmis ve biskiivi pisirimi sonrasinda siir-sil yontemiyle seffaf sir

uygulamasi yapilarak sir pigirimi gerceklestirilmistir.
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SONUC
Anadolu’da MO 7000’ler ile 5500’ler arasina tarihlenen Canak Comlekli Neolitik

donemde pisirilerek kalici hale getirilen Kil, gesitli alanlarin yani sira figiirin yapiminda
siklikla kullanilmustir. Insanlarin, hayvanlarin ve bitkilerin, yani tiim doganin en biiyiik
yaratict giicii olan Ana Tanrigayr betimleyen seramik figiirinler konutlarin ve kiilt
merkezlerinin ayrilmaz bir parcast olmustur. Seramik figilirinlerin bigimsel 6zellikleri
arasinda genellikle agizlarinin olmayisi, goz anlatimlari, geng, yash, kadin ya da erkek
figlirinlerin viicut yapilari ve bazi figilirinlerde rastlanan giysi kullanimma ve viicut
stislemeye isaret eden viicut boyama gibi 6zellikler ve bu 6zelliklerin inanci, yasami,
6limii ve dogay1 algilama noktasindaki kavramsal gondermeleri dikkat ¢cekmektedir.
Anadolu’da Neolitik doneme ait seramik figiirinlerin yansittigi ¢ok yonlii 6zelliklerin,

daha iyi anlagilmalar1 amaciyla su sekilde maddelestirilebilecekleri saptanmaistir;
e Seramik figiirinler; kiilt objesi, adak nesnesi ve oyuncak olarak yapilmislardir.

e Seramik figilirinlerin ¢ogunlugunu kadin betimlemeleri olusturmaktadir. Kadin

figiirinleri igerisine Ana Tanri¢a anlatimlari da dahildir.

e Seramik kadin figiirinlerinin bigim ve kavramsal Ozelliklerinde Ana Tanrica

kiiltiiniin etkisi 6ne ¢ikmaktadir.

e Seramik kadin figiirinleri; ayakta, herhangi bir yiikselti {istiinde ya da cesitli

pozisyonlarda oturmus veya uzanmis vaziyettedir.

e Ayakta olan seramik kadin figiirinlerinin bacaklar1 paralel ya da iki yana agik
durumdadir. Oturmus olanlar arasinda bagdas kurma, ayaklarini altina ya da
yanina alma, bacaklarin1 6niine dogru ya da iki yana dogru uzatma pozisyonlari

gorilmektedir.

e Seramik kadn figiirinlerinin genelinde eller; gogiisleri iizerinde ya da gogiislerini
tutarken goriilmekle birlikte elleri gobeginin ya da kalgalarmin {izerinde veya

viicudun iki yaninda dik halde olanlar da bulunmaktadir.

e Seramik kadin figiirinleri viicut 6lgiileri bakimindan benzerlikler gostermektedir;
Omuz, pazi, gogis, kalca, gobek ve bacak yapilart etli ve iri bigimde
yansitilmistir. Bu durum bereket ve dogurganlik gibi kavramlarin Ana Tanriga ve

kadin bedeni {izerinden yansimalaridir.
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Catalhoyiik seramik kadin figiirinlerinin bas kisimlarinda, yuvarlak yiiz hatlar
hakimdir. Sivri kii¢ciik boyutlarda bir burun ve hafif kabartilmis gozler dikkat
cekerken kulak, kas, yanak ve ¢ene gibi kisimlar belirsiz islenmistir. Saglar

belirtilmemis ya da topuz seklindedir.

Hacilar seramik kadin figiirinlerinin bas kisimlarinda, yiiz hatlar1 oval yapida ve
uzundur. Sivri uzun bir burun, hafif kabartilmis kaslar, ¢ikint1 halinde kulaklar ve
yuvarlak ceneler goriilmektedir. Topuz ya da Orgli sa¢ yapist yaninda baslik
kullanimi da yaygindir. Hem Hacilar hem Goller Bolgesi figiirinleri i¢in badem

seklinde ¢izgi kazima ile belirtilen biiyiik gozler karakteristiktir.

Catalhdyiik ve Hacilar seramik kadin figlirinleri ana figiirin karakteristigini
yansitmakla birlikte diger Neolitik yerlesimlerine ait kadin figiirinleri ayni

eksende devam etmektedir.

Seramik kadin figiirinlerinin neredeyse higbirinin agz1 sekillendirilmemistir. Bu
durum, sessizce fakat her seyi gormekte, izlemekte ve korumakta olan Ana

Tanricaya bir gondermedir.

Seramik kadm figiirinleri arasinda nadir olmakla birlikte giysi kullanimi
goriilmektedir. Leopar derisinden, ¢izgisel desenli ya da diiz kusak bi¢iminde

giysi kullanimi belirtilmistir.

Leopar, ¢ocuk ya da erkek figlirinleri ile ayn1 kompozisyonda olan kadin

betimlemeleri azinlik halindedir.

Catalhoyiik seramik kadimn figiirinleri arasinda olan leoparli tahtinda oturan Ana

Tanriga figiirini, dogum aninin yansitildigi tek seramik kadin betimlemesidir.
Seramik hayvan figiirinleri sayica ikinci siradir.

Seramik hayvan figiirinleri genellikle leopar, sigir, yaban domuzu, képek, ayi,

koyun ve kegi tasvirleridir.

Seramik hayvan figiirinleri av ritiicllerinde kullanilmak i¢in ya da oyuncak olarak

yapilmistir.
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e Seramik hayvan figiirinlerinin neredeyse hepsi sematik olarak bi¢imlendirilmistir.

Ayrintisiz kafa ve yiiz hatlarinin yani sira yine ¢ogunlugu duragan vaziyettedir.

e Ana Tanriga ile birlikte tasvir edilen leopar figiirinlerinin ayrintili ve hareket

halindeki sekillendirilmeleri dikkat cekmektedirler.

e Seramik erkek figiirinleri sayica en az grubu olusturmaktadir. Ana Tanrig¢a inanigi

ve anaerkil toplum yapisi bu duruma neden olmustur.

e Kadin, erkek ve hayvan seramik figlirinlerinin  hepsi serbest elle

sekillendirilmistir.

e King1 beyaz ve kirig kirmizi, genellikle kum ya da kiigiik tas katkili seramik

c¢amuru kullanilmastir.

e Seramik figiirinler genellikle astarlanmis ve perdahlanmistir. Astar olarak seramik

camurunun kendisi kullanilmstir.

e Seramik figiirinlerin biiylik bir ¢ogunlugu rediiksiyonlu pisirimden kaynaklanan
yiizeysel etkilere sahiptir.

Neolitik Cagin Anadolu’da ve yayildigi tiim cografyalarda devrim niteliginde bir
etki yaratmasi gibi 18. yilizyilin ortalarindan itibaren baglayan Sanayi devrimi de
toplumun o6zgiirliik anlayisinda koklii degisimlere neden olmustur. O doneme kadar
siirlar iginde olan sanatgilar da degisim igine girmis olup, tasarim ve iiretim siirecinde
eklektik ve yenilik¢i arayislara baslamiglardir. Modernist siiregte gegmis kiiltiirlerden,
farkli disiplinlerden, sanayilesmenin sagladigi sanat dis1 nesnelerden ve yeni
tekniklerden beslenen sanatgilar eklektik bir dil gelistirmis ve eklektik egilim ileride
Postmodernizmin temel unsuru haline gelmistir. Sanatta eklektizm; farkli sanatsal
dizgelerden, farkli kiiltiirlerden ve ge¢misten alinan Ogelerin yeni bir biitiin i¢inde

kullanilmasidir.

Postmodernizm ile birlikte bilgi ve bilgi kullanimina dair 6zgiir ve ¢ogulcu bir
doneme girilmesi eklektik egilimi bu donemin ve dolayisiyla giiniimiiz sanat anlayisinin
temel unsuru haline getirmistir. Tipk1 bir hoyiigiin yillarca siiren bir birikim sonucu
ortaya ¢ikmasi gibi cagimizin bilgi dagarcigi da insanlik tarihinin tim birikimini

icermekte ve Postmodern anlayis hem bu birikime hem yeni bilgilere acik durusuyla
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cagdas seramik sanatc¢ilarina tiim sinirlari ve Onyargilart yikan eklektik bir anlatim
imkani1 sunmaktadir. Eklektik durum, bir sanat akimi, bir islup, teknik ya da yontem
degil bilginin kullanimina dair bir bakis acisidir. Karmasik ve eklektik bir bilgi aginin
hiikiim siirdiigii ¢cagimizda sanat¢inin eklektik egilimin disinda kalmasi imkansiz ve
zorlama bir ¢aba olur. Cagimiz sanatinda herhangi bir eserin ¢esitli kiiltiirlerden ya da
farkli disiplinlerden bilingli ya da bilingsiz izler tasimamasi imkansizdir. Bu durum
cagimiz sanatinin karakteri haline gelmistir. Tez kapsaminda yapilan arastirmalarda
cagdas sanatta var olan eklektik egilimin bilinme diizeyinin diisiik oldugu ve kitsch-
eklektik karmasasindan dolay1 olumsuz bir durum olarak goriildiigii saptanmistir. Fakat
sanat tarihi bunun aksini soylemektedir. Eklektik egilim felsefi temellere sahip, sanat
alaninda Modernizmden itibaren izleri goriilebilen ve ¢agimiz sanat anlayigini
tanimlayan Onemli kodlardan biridir. Bu tez arastirmasi sonucunda cagdas seramik
sanat¢ilarinin  eklektik kavramini tarihsel ve felsefi baglantilariyla daha dogru

algilayarak kitsch-eklektik karmasasina diismeden iiretim yapacaklari diistiniilmektedir.

Arastirmanin ii¢ilinci boliimiinde Anadolu’da Neolitik doneme ait seramik
figlirinlerin sahip olduklar1 bigimsel ve kavramsal degerler temel alinarak eklektik
yorumlar yapilmistir. Yapilan arastirma ve yorumlarin cagdas seramik sanati ve
sanat¢ilarina eklektik agidan Anadolu Neolitik kiiltiirlerinden yararlanabilme noktasinda
fikir vermesi hatta olusabilecek eklektik egilimin Neolitik donem ile smirli kalmayip
tim Anadolu tarih Oncesi kiiltiirlerini de igine alabilecegi Ongoriilmiistir. Bu tez
arastirmasi yoluyla Anadolu’da Neolitik doneme ait seramik figlirinler ile Postmodern
sanatin ve ¢agimizin karakteristigi olan eklektik egilim arasinda kurulan baglantinin

seramik sanati literatiiriine katki saglayacagina inanilmaktadir.
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