BATI KARADENIZ BiZANS DONEMIi MiMARISi
(BARTIN-BOLU-DUZCE ve ZONGULDAK)

Doktora Tezi
Ercan VERIM
Eskisehir 2021



BATI KARADENIZ BiZANS DONEMIi MiMARISi
(BARTIN-BOLU-DUZCE ve ZONGULDAK)

Ercan VERIM

Doktora Tezi
Sanat Tarihi Anabilim Dal

Damisman: Dog. Dr. A. Oguz ALP

Eskisehir
Anadolu Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Aralik 2021

Bu tez ¢calismas1 BAP Komisyonunca kabul edilen 1803E041 no.lu proje

kapsaminda desteklenmistir.



OZET
BATI KARADENIZ BiZANS DONEMI MIMARISi
(BARTIN-BOLU-DUZCE ve ZONGULDAK)

Ercan VERIM
Sanat Tarihi Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Aralik 2021
Danigman: Dog. Dr. A. Oguz ALP

Karadeniz Bolgesi oldukca daglik ve yogun orman ortiisii nedeniyle, bugiin i¢in
Anadolu genelinde Bizans Donemi yerlesimleri ve mimarisi agisindan en az taninan
bolgelerden biridir. Bélgenin Karadeniz kiyisinda yer alan Herakleia Pontika (Karadeniz
Ereglisi), Amastris (Amasra), Tios (Filyos) ve Dia (Akgakoca) gibi dnemli liman
kentlerinde bugiine kadar Bizans Donemi Mimarisine yonelik bilgilerimiz az sayida yap1
ile sinirlidir. Bolgenin i¢ kesimlerde Klaudiopolis (Bolu), Krateia (Gerede) ve Modrene
(Mudurnu) gibi birka¢ merkez disinda yerlesim ve yapilar hakkinda c¢ok az sey
bilinmektedir. Bu bilgi boslugunu doldurmak amaciyla Zonguldak, Bolu ve bu illerden
yakin zamanda ayrilarak yeni illere doniisen Diizce ve Bartin illerinin yer aldigir Bati
Karadeniz Bolgesi’nde ylizey aragtirmalar1 yapilmis, islev ayrimi olmaksizin Bizans
Donemine ait tiim yapilar ve bu yapilara ait mimari pargalar incelenmistir.

Bu ¢aligma, yeni tespit edilen ve varlig1 daha dnceden bilinen Bizans yapilarini,
mimari, malzeme-teknik, siisleme ve tarihlendirme agisindan degerlendirmeyi
amaglamaktadir. Arastirmaya konu olan yapilarin mimari ve siislemesinde genel olarak
bagkent iislubu etkilidir. Ancak, yapt malzemesinde yerel unsurlarin etkili oldugu
sOylenebilir. Bununla birlikte teknik ve silisleme agisindan, disli tugla haricindeki tiim
mimari elemanlarda, Bizans mimarlig1 ve sanatindaki genel formlara bagli kalinmistir.

Bati Karadeniz’deki Bizans yapilarinin hemen hepsi Erken ve Orta Bizans
Donemi’ne tarihlenebilir. Ge¢ Bizans Donemi tarihlenebilecek yapi sayisi yok denecek
kadar azdir. Bununlar birlikte, kiy1 kentlerinde yer alan bazi yapilarin Ge¢ Bizans
Donemi’nde, onarim ve ilavelerle kullanildigr ileri stirtilebilir. Geg¢ Bizans Donemi’ndeki
imar faaliyeti azlig1, kiyidaki Amastris ve Herakleia Pontika gibi kiy1 kentleri haricinde

bolgenin Tiirk egemenligine gegmesiyle agiklanabilir.



Anahtar Kelimeler: Bati Karadeniz, Bizans Mimarisi, Bizans Sanati, Amastris,

Herakleia Pontika.
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ABSTRACT
BYZANTINE PERIOD ARCHITECTURE OF WESTERN BLACK SEA
(BARTIN-BOLU-DUZCE ve ZONGULDAK)
Ercan VERIM

Department of Art History
Anadolu University, Institute of Social Sciences, December, 2021
Advisor: Associate Professor A. Oguz ALP

Regarding the settlements and architecture from Byzantine period, Black Sea
Region is not well-known and well-inspected area compared to the other regions of
Anatolia, because it has many mountainous terrains and very dense vegetation. The
available knowledge on the architecture of Byzantine period in coastal towns such as
Heracleia Pontica (Karadeniz Eregli), Amastris (Amasra), Tios (Filyos) and Dia
(Akgakoca), is very scarce and limited to a few buildings. In fact there is only sparse
knowledge about the settlements and architecture of Byzantine period in the interior parts
of region, expect for a few city centers such as Claudiopolis (Bolu), Crateia (Gerede) and
Modrene (Mudurnu). With the aim of to fill the knowledge gap as fully as possible,
archeological surveys were carried out in Zonguldak and Bolu, and also Bartin and Diizce,
which are respectively former counties of those provinces. Owing to these surveys, every
buildings of any function from Byzantine period and all the components of them were

studied.

This thesis aims to evaluate, both formerly known and recent discovered Byzantine
architectural structures in terms of material and techniques, as well as in decoration style
and dating proposals. The studied buildings and their decorations present the influences
of the metropolitan style of Constantinapolis. However it can be said that local
requirements has designated the building materials. Besides in terms of technique and
decoration, all the architectural elements expect for keyed brick, are in accordance with
the common forms of Byzantine art and architecture.

Almost all the Byzantine buildings in Western Black Sea Region can be dated to
Early and Middle Byzantine Period. There is little, if any building can be dated to the
Late Byzantine Period. Furthermore it can be suggested that certain buildings in coastal
settlements were renovated and also some architectural elements added to them in this

1ii



period. The reasonable ground of the rarity of zoning activities in Late Byzantine Period
may be the regions, expect for coastal settlements such as Amastris and Heracleia Pontica,

conquered by the Turks.

Keywords: Western Black Sea, Byzantine Architecture, Byzantine Art, Amastris,
Heracleia Pontica.

v



ONSOZ

Bizans Mimarisini Bat1 Karadeniz Bolgesi kapsaminda degerlendirmeyi amaglayan

bu tezin hazirlanmasinda birg¢ok kisi ve kurumun destegi oldu.

Oncelikle Bizans Sanat1 ve Mimarisi alaninda kendimi gelistirmemi saglayan, tez
stiresince yapici elestirileri ve dnerileriyle beni yonlendiren, her tiirlii yardim ve katkilar

sunan degerli danisman hocam Dog. Dr. A. Oguz ALP’e sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Yaklasik 6 yil siiren doktora siiresince gerek ders asamasinda gerekse Tez izleme
Komitelerinde fikir ve goriisleri ile bana yol gosteren Prof. Dr. Zeliha DEMIREL
GOKALP, Dr. Ogr. Uyesi Bekir Sitk1 Alptekin ORANSAYa ve tezin son agamasindaki
degerli goriisleri icin jiiri iiyeleri Dog. Dr. V. Macit TEKINALP ve Dr. Ogr. Uyesi Hasan
YILMAZYASAR’a ayrica tesekkiir etmek isterim. Ayrica doktora siirecinde yardimlarini
esirgemeyen, bilgileriyle ve elindeki belgelerle teze destek saglayan Prof. Dr. Bedia
Yelda OLCAY UCKAN, Prof. Dr. A. Sevki DUYMAZ, Prof. Dr. Murat FIRAT, Prof.
Dr. Fikret OZCAN, Dog. Dr. Hasan Ertuz ERGURER, Dr. Ogr. Uyesi Hasan
YILMAZYASAR, Dr. Ogr. Uyesi Evren YILMAZ, Dr. Ogr. Uyesi M. Eda ARMAGAN,
Ars. Gor. Burak SONMEZ, Ars. Gor. Dr. Gizem ONCELEN, Ars. Gor. Ali Riza
BILGIN’e tesekkiir ederim.

Arazi ¢alismalarindaki her tiirlii yardimi saglayan, birlikte calistigim, degerli abim
ve hocam, Hadrianopolis Kazi Bagkani Dog. Dr. Ersin CELIKBASa, tiim Hadrianopolis
Kazis1 ekibine, Bartin’daki yiizey arastirmalarinda birlikte calistigim, BIY A ekibine dahil
olmami saglayarak ¢alisma izni veren Dog. Dr. Fatma BAGDATLI CAM’a ve BIYA

ekibine de tesekkiir ederim.

Tezin baslangicindan sonuna kadar, bolgede gerceklestirdigim caligsmalara izin
veren, arsivlerini agarak inceleme yapmami saglayan, bazi arazi ¢calismalarinda arag ve
lojistik destek saglayan kurumlara; T. C. Kiiltlir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve
Miizeler Genel Miidiirligii, Karadeniz Eregli Miize Miidiirliigii, Amasra Miize
Miidiirliigii, Konuralp Miize Midiirliigii, Bolu Miize Miidiirliigii, Karabiik Kiiltiir
Varliklarimi Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii, Kastamonu Vakiflar Bélge Miidurliigii,
Bolu Orman Bolge Miidiirliigii, Kiire Daglar1 Milli Park Miidiirliigli, Bartin Belediyesi,
Amasra Kaymakamlig1, Amasra Belediyesi, Anadolu Universitesi Bilimsel Arastirmalar
Proje Birimi ve bu kurumlarda ¢alisan Bolu Orman Bolge Miidiir Yardimcis1 Nizamettin

Oren, Kalatepe Sefi Nihat Bozkurt, Kiire Daglar1 Milli Park Miidiirii Ali Bozkurt, Bolu



Miizesi Miidiirii Ozgiir Comak, Karadeniz Eregli Miize Miidiir Ahmet Mercan, Konuralp
Miize Miidiirii Thsan Aslan, Amasra Miizesi Miidiirii Ahmet CAPKUN, Uzman Hakan
ULUTURK, Uzman Hasan Bektas, Uzman Merve Kog, Uzman Giray Can Aytekin,

Uzman Cihat Topuz, Uzman Onur Arslan ve diger tiim ¢alisanlara tesekkiir ederim.

Arazide ve belgeleme calismalarinda, farkli sezonlarda benimle calisan ekip
arkadaslarim Arkeolog Cansu DUMAN, Arkeolog Buket GUNDUZ, Arkeolog Soner
DEMIR, Arkeolog Taha Yasin YILMAZ, Arkeolog Umut BOSTANCI, Arkeolog
Mehmet AKDAS, Arkeolog ibrahim ISIK’a, ¢izimler igin basta Mimar Beyza
OZYUREK olmak iizere Harita Miihendisi Damla KUMBASAR ve Mimar Cihan
YILDIRIM’a, zorlu arazilerde bana rehberlik yapan Volkan ELIEYIOGLU, Ozcan
INAM, Cakmaklar K&yii Muhtar1 ismail Candan, Omiir KARADERE ve karsilastigim
tiim yore halkina, 6zellikle Gokgebey’deki ¢calismalarda her tiirlii yardimini esirgemeyen

ve kisisel kiitliphanesini acan Arastirmaci-Yazar Sadi Uyar’a minnet bor¢luyum.

Beni yetistiren annem Hatice VERIM, babam Sayim VERIM ve tim VERIM
ailesine, 2018-2019 yilindaki arazi ¢aligmalarinda, sikilmak bilmeden bana yoldaslik
eden, bircok yap1 ve mimari plastik parganin ¢izimlerini yapan, lisans ve yiiksek lisans
donemindeki simf arkadasim, ¢ok degerli esim Yasemin VERIM’e ve tezin son
safthasinda diinyaya gelerek bana moral kaynagi olan canim oglum Kuzey Efe VERIM’e

sevgi ve siikkranlarimi sunarim.

vi



ICINDEKILER

OZET ...ttt ettt ettt e bt e e bt e et e e shb e e bt e sab e e bt e eht e et e e teeeteans 1
ABSTRACT ...ttt ettt ettt e st e bt e st e e saaees 111
ONSOZ ..ot v
TCINDEKILER ......o.oooooiieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e vii
KISALTMALAR DIZINI ....c.ooooiiiiiii e xi
Lo GIRIS .o 1
2. BATI KARADENIZ BOLGESI TARTHI-COGRAFYASI ........cc.cooooovinririnnn, 11
2.1, Tarihi CoZrafya..........cccoooiiiiiiiiiiceeeeee e e 11
2.2, Bolgenin Tarihi..........ccooooiiiiiiiiii e 21
2.2.1. Bizans Oncesi Tarihi .................ccooooiiviiiiiiieeceeeeeeeeeeee e 21
2.2.2.Bizans Tarihi..........cooooiiiii e 23
2.2.3. Kilise Tarihi ..o 33

23. Kent ve YerleSimler..............cc.ccoooooiiiiiiiiiii e 43
BUBARTIN ...ttt ettt e et e st e et esaeeeabeesseesaneas 73
31, DENE YaPIIAT ..o et 73
3.1.1. Karadere Vadisi Kilise Kalitist ...............c...coo, 73
3.1.2. Zoni Yaylasi Kilise KalIntisi.............c...coocoiiiiiiiniiiniieececee 79
3.1.3. Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 (Patrik Cyros Manastiri).................... 82
3.1.4. Kiiciikkizilkum Koyii Kilise Kalintisi...............cccccoooviiiiiiiiiiiniieee, 97
3.1.5. Boztepe Mezar Sapeli..........ooccooviiiiiiiiiiiiieeeee e 101
3.1.6. Amasra ickale Kuzeydogu Sapeli..................cccocoovviiveiieeiieeeeeean. 104
3.1.7. Anonii Koyii Sapel Kalintisi?.............cccoooviiiiiniiiiieiiee e 109
3.1.8. Giizelcehisar I¢kale Sapeli...............ccooooooiiviieieiieeeeeeeeeeeeeen, 110

3.2. Diger Yapilar (Sivil ve Islevi Tespit Edilemeyen Yapilar) ........................... 112
3.2.1. Amasra Kum Mabhallesi Yapi1 Kalintist ................ccccccooiiiiniiiininnnnn. 112
3.2.2. Amasra Boztepe Mahallesi Yap1 Kalintist ..................ccccoooiiiiiininn. 116
3.2.3. Gomiil Koyt Yapr Kalintist..........ccooooiiiiiiiiiiieceee e 119

vii



o BOLU ...ttt ettt sttt ettt et abeeeee 123
4.1, DNk YaPIAT ..ot e n 123
4.1.1. Mengen Bazilikal Planh Kilise Kalintisi................c..ccoocoiinin. 123
4.1.2. Samsacavus Koyii Kilise Kalintisi................cccoooiiiiiiiniiinnieeee 130
4.1.3. Ayman Yaylasi Kilise Kalintisi.................cccccooiiiiiiiniiin e 136
4.1.4. Hacomahmut Koyii Arabacilar Mevkii Kilise Kalintisy ........................ 140
4.1.5. Hacomahmut Koyii Ismailler Mevkii Kilise Kalntisi........................... 142
4.1.6. Celtikdere KiliSesi..............c..oooviiiiiiiiiiiiiiccc e 144
4.1.7. Nimetli Koyii Kilise KalintisI...............ccooocoiiiiiiiieeeeee 154
4.1.8. Gelinozii Koyii Kilise Kalntisy ..., 158
4.1.9. Ulumescit Koyii Kilise Kalintist ................ccoccooeeiiiiiniiiiniiieeeee 161
4.1.10. Tlyaslar Koyii Kilise KalIntISI ................cccocovviiveiiieieeeeeeeeeeeeans 168
4.1.11. Toklar Yaylas1 Kilise Kalintisy ...............ccccoceiiiniiininiieeeeeen 175
4.1.12. Haccagiz Yaylas1 Kilise Kalmtisy ..............ccooooiiie 178
4.1.13. Solaklar Kaya Yerlesimi.................ccccoooiiiiiiiiiiiiieeeeeeee e, 180
4.1.14. Belen Kaya Kilisesi ve Yapilar Toplulugu ................cocccooviiiininnnnnnn, 188
4.1.15. Yuva Koyii Kaya Sapeli............ccocoooiiiiiieeecceeeceeen 194
4.2. Diger Yapilar (Sivil ve Islevi Tespit Edilemeyen Yapilar) ........................... 196
4.2.1. Klaudiopolis Kent Surlar1 (Golyiizii Mahallesi Savunma Yapasi)........ 196
4.2.2. Gozecik Koyii Hamam Kalintis................cooooviiiiiniiiniieceee 203
4.2.3. Gozecik Koyii Yapr KalIntist............cccooiiiiiiiiiiiieeeee e 207
4.2.4. Yagbaslar Koyii Yap1 Kalintisi ...............cccooooieiiiiiiiiiiiee e, 209
4.2.5. Golbas1 Koyii Yap1 Kalintis1 (Mantineion Manastiri) .............c............. 211
4.2.6. Kuzfindik Koyii Yapr KalintisI............ccoccooiiiiniiiiniieceee 216
4.2.7. Mengen Kiyaslar Koyii Islik Kalintisi ................c..cccocooveveinevnrernnennnne, 217
S.DUZCE ..o b 219
S50.D00E YaPIAT ..o e 219
5.1.1. Akcakoca Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis........................c....... 219

viii



5.1.2. Yedigoller Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintisi......................c..coce. 235

5.1.3. Yedigoller Arasta Mevkii 2 Nolu Kilise Kalintisi.....................c..c....... 238
5.1.4. Yedigoller Arasta Mevkii Sapel Kalintis.................c..coooooiiiiininnnnnen. 240

6. ZONGULDAK ...ttt ettt st e 242
6.1. Dini YapIIar .........oooooiiiiiie e e e 242
6.1.1. Cehennemagzi KiliSesi...............cccooviiiiiiiiiiiiiiiic e 242

6.1.2. Cehennemagz1 Magarasi (Herakles Magarasi/Koca Yusuf Magarasi) 255

6.1.3. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi (Orhan Camii/Orta Camii) .......... 260
6.1.4. Goktepe Koyii Kilisecik Mevkii Kilise Kalintisi...................c...c..co. 281
6.1.5. Uludag Koyii Sapel Kalintisy ... 284
6.1.6. Hasanh Koyii Kilise Kallntis .............c.cccoiiiiiiiiiiceeee, 287
6.1.7. Atakoy Koyii Kilise (Sapel) Kalintisi..............ccccoovoiiiiiiiniieinieeeeee, 289
6.1.8. Bodac¢ Koyii Kilise Kalintisl................cccooiiiiiiiniiiiieccece e 291
6.1.9. Yazicik Koyii Ahlath Mevkii Kilise Kalintisi....................... 300
6.1.10. Yazicik Koy Piirence Agil Mevkii Kilise Kalintist ............................ 302
6.2. Diger Yapilar (Sivil ve Islevi Tespit Edilemeyen Yapilar) ........................... 304
6.2.1. Yazicik Koyii Ahlath Mevkii Yapr Kalintist ..., 304
6.2.2. Karabash Koyii Koprii Kalmtist................cooooiee 306
6.2.3. Herakleia Pontika Deniz Feneri ..............c...co.coooiiniiinie 308
6.3.4. Bakiler Koyii Yap1 Kalintilari...............cccoooiiiiiiiniiee e 310
7. DEGERLENDIRME ........coooniiiiiiiiineineiieseies et seeons 311
7.1 Kilise ve Sapeller ...........c.oooiiiiiiiiiiiee e 312
7.1.1. Mimari-Plan Ozellikleri ..........................ccccooveeeeeeeeeeeeeeeeeeereeeeess e, 312
7.1.2. Malzeme-TekRik ...................c.ccooccoiviiiiiiiiiiiiiiiiiieiieeeeee e 331
7.1.3. Litiirjik Kuruluglar ve Elemanlar ..........................cccceeviiiiniiiiniiinnnnan. 339
7.1 4. Mimari Stsleme....................ccccooooviviiiiiiiniiiiiiiniiiiieeeeeeeee e 342
7.2. Kayaya Oyma Manastir, Kilise, Sapel ve Nekropoller................................. 356
7.2.1. Mimari-Plan OzellikIeri ............................ccccooeeeeeeeeeeeeeeeeeeerseeeeerenn, 359
7.2.20 SUSIEME ... s 362

1X



8. SONUC ...

KAYNAKCA ...ttt st e e e ee

FiGURLER
EKLER
OZGECMIS



a.g.k.
BIYA
Bkz.
BMA
Boy.
C

Cm

¢

Cev.
Der.

Gen.

Kal.
KKVKBKM
KVBM

Km

KMA

max.
min.

MO

MS

S.

Uz.

vd.

Yiik.
ZVIKTM

KISALTMALAR DiZiNi

: ad1 gegen kaynak

: Bartin ili ve Ilgeleri Yiizey Arastirmasi
: Bakiniz

: Bolu Miizesi Arsivi

: Boyun

: Cilt

: santimetre

: Gap

: Ceviren

: Derinlik

: Genislik

: Kalinlik

: Karabiik Kiiltlir Varliklarin1 Koruma Kurulu Bélge Kurulu Miidiirligii
: Kastamonu Vakiflar Bolge Miidiirliigii

: kilometre

: Konuralp Miizesi Arsivi

: Metre

: metrekare

: maksimum

: minimum

: Milattan Once

: Milattan Sonra

: Sayfa

: Uzunluk

: ve digerleri

: Yikseklik

: Zonguldak Valiligi Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii

X1



1. GIRIS

1.1. Konu, Amag¢, Kapsam ve Simirhhiklar

Tezin konusunu, Bat1 Karadeniz Bolgesi’nin bat1 yarisinda, Bizans Doneminde insa
edilmis yapilar ve bu yapilara ait mimari plastik parcalar olusturmaktadir. Bu kapsamda,
bolgede yer alan, 4.-15. yy. arasina tarihlendirilen tiim yapi ve yap1 kalintilar1 tez
kapsaminda incelenmistir. Bunun yaninda, yapim tarihleri net bilinmeyen, ancak mimari
ve siisleme Ozellikleri itibariyle Bizans oOncesine, Erken Hristiyanlik Donemi’ne
tarihlendirilebilecek kaya yapilari, Bizans sanati ve mimarisinin temellerini olusturdugu
i¢cin ¢alisma konusuna dahil edilmistir.

Bu c¢alisma, temel olarak Zonguldak, Bartin, Bolu ve Diizce illerinde, Bizans
Doneminde insa edilmis, bugiline kadar bilinmeyen veya az tanman yapi ve yapi
kalintilarinin, Bizans mimarisi ve sanati agisindan degerlendirilmesini amaglamaktadir.

Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Zonguldak, Bartin, Bolu ve Diizce illeri, bu
illere bagl ilce ve kdylerde yapilan yilizey arastirmalari ile tespit edilmis, Bizans
Doénemi’ne ait her tiirlii yap1 ve yap1 kalintilar ile kaya yerlesimleri sanat tarihi agisindan
degerlendirilmistir. Baglangigta savunma yapilar1 da incelenmek istenmis, ancak arazi
sartlarinin zorlugu, planlarinin ¢ikartilamamasi ve ana konunun dagilmamasi amaciyla
teze dahil edilmemistir.

Bat1 Karadeniz Bolgesi’nin bat1 kisminda yer alan Zonguldak, Bartin, Bolu ve
Diizce illeri ¢alismanin cografi sinirlari olarak belirlenmistir. Bat1 Karadeniz bolgesinde
yer alan Cankiri, Karabiik, Kastamonu ve Sinop illeri, Hadrianopolis ve Tios Antik Kenti,
caligmanin kapsami disinda tutulmustur. Calisma alanimmin oldukg¢a genis olmasi,
calismanin daha saglikl yiiriitiilmesi ve YOK tarafindan doktora azami siiresinin 6 yil
olarak belirtilmesi gibi sebeplerden dolay1 bu illerde aragtirma yapilmamis, bolgeyle
alakali yayinlar incelenmis, hakkinda bilgi verilen yapilara “Degerlendirme” boliimiinde
yer verilmis, caligma alanindaki yapilar ile kiyaslanmistir.

1.2. Onem

Bugiine kadar Bat1 Karadeniz Bolgesi Bizans Donemi Mimarisi hakkinda biitiinciil
bir ¢alisma yapilmamistir. Bu calisma kapsaminda 2018-2020 yillar1 arasinda Bartin,
Bolu, Diizce, Karabiik ve Zonguldak illerinde yiizey arastirmalar1 gergeklestirilmis ve

bolgedeki Bizans yapilarinin yerleri tespit edilmistir. Tespit edilen yap1 ve yapi



kalintilarinin fotograflar1 ¢ekilip Olciileri alinarak son durumlar belgelendirilmistir.
Bolgede tespit edilen veya daha 6nceden taninan kilise, sapel, kaya kilisesi ve koprii gibi
anitlarin, Bizans Doénemi mimarlik tarihi i¢indeki yeri ve bolgesel iislup tasiyip
tasimadiklar1 agiklanmaya ¢alisilmistir. Elde edilen veriler sonucunda Bati Karadeniz’de
bulunan Bizans Donemi yapilarinin, tarihi, inga teknikleri, plan tipleri, siisleme 6zellikleri
ve kullanilan yap1 malzemeleri belirlenmis ve degerlendirmeleri yapilmistir. Yapilan
degerlendirmede bolgenin kiy1 ve i¢ kesimlerinde bulunan yap1 ve yapi1 kalintilarinin
benzerlik ve farkliliklari, diger bolgeler ve baskent Istanbul ile olan baglantilari
irdelenmistir. Sonug olarak Bat1 Karadeniz Boliimii’nde Bizans Doneminde insa edilen
yapilarin Bizans mimarligindaki yeri ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

1.3. Varsayimlar

Bu ¢aligma, herhangi bir islev ayrimi olmaksizin bolge genelinde yiiriitiilen yiizey
arastirmalart 15181inda Bizans Donemine ait mevcut manastir, kilise, sapel, kaya kilisesi,
hamam, deniz feneri ve koprii gibi yapilarin tespitini, bunlara dayanarak bolgenin Bizans
Donemi Mimarisinin 6zelliklerini ortaya koymay1 amacglamaktadir. Bolgedeki yapilarin
sanat tarthi ve Bizans mimarli1 agisindan degerlendirilmesinin hem bilim diinyasina
katki saglayacagi, hem de bolgedeki benzer konularda daha sonra yapilacak arastirmalar
i¢in bir zemin olusturmasi bakimindan faydali olabilecegi diistiniilmektedir.

1.4. Yontem

Arastirma Yontemi

Calisma iki farkli asamada yiiriitiilmiistiir. Bu asamalar kaynak arastirmasi ve arazi
calismasindan olusmaktadir. Karadeniz Bolgesi, 6zellikle Bati Karadeniz Boliimii’nde,
Bizans yapilar1 hakkinda az sayida calisma yapilmasi ve yapilan ¢aligsmalarin belirli
alanlarla sinirhi tutulmasi sebebiyle tez kapsaminda ylizey arastirmasi yapilmasi geregi
duyulmustur. Tezin baglangic ve sonu arasindaki siirecte, iklim sartlarinin elverisli oldugu
bahar ve yaz aylarinda arazi ¢alismasi, yani yiizey arastirmasi gerceklestirilmistir. Arazi
calismasinin yapilamadig1 silire¢ igerisinde ise donem kaynaklari, seyahatnameler,
aragtirma yazilari, kitap, tez, makale gibi yayinlar ve farkli arsivlerler taranarak bolgedeki
yapilar hakkinda veri toplanmistir. Tez siiresince izlenen ve uygulan yontem, maddeler

halinde asagida verilmistir.



1. T.C. Kiltir ve Turizm Bakanhig Kiiltir Varliklar1 ve Miizeler Genel
Midiirliigii'nden Bartin, Bolu, Diizce ve Zonguldak illerinde gergeklestirilmek {izere
“Ogrenci Yiizey Arastirmasi” izni almmistir. 2018-2020 yillar1 arasindaki farkli
siireglerde, yukarida adi verilen illerin tiim ilgeleri ve kdylerinin yaklasik % 50’sine
gidilmis, bolgedeki ormanlik alanlar, yaylalar ve milli parklar taranmistir. Bu ylizey
arastirmalarinda yaya olarak ve dozer, otomobil, arazi araci, tekne, traktor, ATV gibi
araclar kullanilarak ii¢ yillik yorucu siiregte yaklasik 80.000 km yol yapilmis, Bizans
Donemi’nde insa edilmis yap1 kalintilar1 tespit edilmistir. Yiizey arastirmalari esnasinda,
bolgede yer alan ve daha dnceden tespit edilen yapilar da incelenmistir.

2. Tespit edilen tiim yapilar ve yap1 kalintilarinin koordinatlar1 alinmis, lazer metre,
serit metre, total station, lazer tarayici, jalon ve 5-10-20-50 cm’lik dlgek gibi alet ve
cihazlar kullanilarak 6lgiimleri yapilmis, rolove ve restitiisyon ¢izimleri hazirlanmastir.
Ayn1 zamanda fotograflar ¢ekilip son durumlari belgelendirilmistir.

3. Yiizey arastirmasi esnasinda veya kis aylarinda, bolgede yer alan Karadeniz
Eregli Miizesi, Amasra Miizesi, Konuralp Miizesi, Bolu Miizesi, Kastamonu Miizesi,
Mudurnu Ac¢ik Hava Miizesi gidilerek arsiv calismasi yapilmis, yap1 ve yap1 kalintilar
hakkindaki belgeler taranmistir. Ayni zamanda miizelerde bulunan mimari plastik
parcalar ve birtakim eserler incelenmis, bunlarin yapilarla baglantilar1 olup olmadig:
arastirilmistir. Yapilar baglantili olan eserlerin fotograflari ¢ekilip ¢izimleri yapilmistir.
Bunlarin yaninda bolgenin Bizans sanati ve mimarisi hakkinda fikir sunan mimari plastik
pargalar ve eserler de incelenmistir.

4. Yukaridaki ¢alismalarla es zamanl olarak Ankara, Istanbul, Eskisehir, Antalya
ve Isparta’daki kiitiiphaneler ile online erisilebilen kaynak ve veri tabanlarinda arastirma
yapilmis, bolgenin tarihi ve tarihi yapilar1 hakkinda ayritili bilgi toplanmustir.

5. Tiim arastirma ve calismalar sonucunda elde edilen veriler nitel yontemlerle
degerlendirilip tezde sunulmustur.

Anlatim Yontemi

Bat1 Karadeniz Bizans Donemi Mimarisi adli bu ¢alisma bes ana baslikta ele
alinmistir.  “Giris” bdliimiinde tezin konu, amag, kapsam, simirliliklari, Onem,
varsayimlar1 ve yontemi aciklanmistir. Bununla birlikte Arastirma Tarihi adli boliimde,
daha oOnceki tarihlerde yapilmis ve bolgedeki yapr kalintilari hakkinda bilgi veren

yayinlar, 6zellikle ana kaynaklar kisaca tanitilmis ve degerlendirilmistir.



“Bat1 Karadeniz Bolgesi Tarihi-Cografyast” adli ikinci bdliimde sirasiyla; “Tarihi
Cografya”, “Bolgenin Tarihi” ve “Kentler, Yerlesimler, Nehirler ve Goller” bagliklarina
yer verilmistir. Tarihi Cografya’da, calisma alani olarak belirlenen illerin tarihi devirler
boyunca hangi krallik, devlet, bolge veya eyaletlerin sinirlarinda kaldiklari, bolgedeki
yerlesimlerin sekillenmesine yon veren unsurlar ve uygarliklar kronolojik olarak
aciklanmistir. Bolgenin Tarihi, “Bizans Oncesi Tarihi”, “Bizans Tarihi”, “Bizans Sonras1
Tarihi” ve “Kilise Tarihi” alt basliklarinda ele alinmistir. Bélgenin Bizans tarihi ve kilise
oOrgiitlerinin tarihi katalogda incelenen yapilarin insa tarihi, onarimlar ve kullanim
stireglerini yakindan etkiledigi i¢in detayli, diger donemler kisaca agiklanmistir. Kentler,
Yerlesimler, Nehirler ve Goller bashigi altinda, Tarihi Cografya bdoliimiin devami
niteligindedir. Bu boliimiin ana konusunu bélgede kurulmus antik kentler ve yerlesimler
olusturmaktadir. Yerlesimler, giiniimiizdeki ve ge¢cmis donemde bilinen isimleriyle
alfabetik olarak siralanmistir. Her baslik altinda yerlesimlerin kuruluslari, farkli
donemlerdeki adlari, gecirdikleri degisimler, buralarda meydan gelmis tarihi olaylar ve
sinirlarinda tespit edilen yapilar hakkinda genel bilgi verilmistir. Bu yerlesimlerin
sekillenmesindeki ana faktorlerden olan nehir ve gollerin anlatiminda da benzer yontem
izlenmistir.

Tezin ana konusunu olusturan yap1 ve yap1 kalintilar1 “Katalog” olarak adlandirilan
ticlincii boliimde aciklanmistir. Katalogda, bolgedekai iller harf siralamasina gore Bartin,
Bolu, Diizce ve Zonguldak seklinde siralanmis, bu illerdeki yapilar insa tarihleri baz
alinarak kronolojik olarak listelenmis, tarihi hakkinda fikir sunulamayan yap1 kalintilar
ilgili boliimlerin en sonuna yerlestirilmistir. Katalogdaki yapilar, islevleri baz alinarak
“Dini Yapilar” ve “Diger Yapilar” seklinde gruplanmistir. Kilise ve sapeller Dini Yapilar,
koprii, hamam, deniz feneri, islik gibi yapilar ile islevi net tespit edilemeyen yapilar Diger
Yapilar basliklar1 altinda tanitilmistir. Yapilarin tanitimi, “Yeri ve Adi”, “Arastirma
Tarihi”’, Mimari Tanim ve Restitiisyon”, “Siisleme”, “Malzeme-Teknik”, “Mimari
Elemanlar” ve “Tarihlendirme” alt basliklarinda yapilmastir.

“Yeri ve Adir” boliimiinde, oncelikle yapilarin bulunduklar1 konumlar giincel
bilgiler baz alinarak acgiklanmistir. Bulunduklari konumun belirlenmesi amaciyla GPS
cthaz1 kullanilmistir. Konumlar hakkinda bilgi verilirken, GPS cihazindan alinan
koordinatlar “Harita Genel Miidiirliigii” ve “Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii” resmi
internet sitelerindeki haritalara entegre edilmis ve giincel adresleri sunulmustur. Kent

veya modern yerlesimler i¢inde yer alan yapilarin yerleri il, ilge, kdy, mahalle, sokak



seklinde verilmistir. Kirsal bolgeler ve daglik alanlarda bulunan yapilarin yerleri ise ilge,
kdy, mahalle, mevki, koordinat seklinde verilmistir. Yapilar adlandirilirken daha ¢ok
bulunduklar1 konumlar baz alinmistir. Bunun yaninda, deniz feneri gibi bazi1 yapilarin
adlandirilmasinda bulunduklar1 bélgenin tarihi adi, 6zellikle Bizans Dénemindeki ad1 baz
alimustir.

“Arastirma Tarihi” boliimiinde, yapilar hakkinda yapilmis daha 6nceki yayinlar ve
bilimsel ¢aligsmalara deginilmistir.

“Mimari Tanim ve Restitiisyon” boliimiinde, yapilarin mimarisi ayrintili sekilde
aciklanmistir. Bu baglamda oncelikle yapilarin genel plan o&zellikleri, i¢ mekan
tasarimlari, litiirjik kuruluslari ve gesitli bolimleri anlatilmistir. Bolgede tespit edilen ve
incelenen yapilarin bir¢ogu harap durumda oldugu i¢in mevcut kalintilar {izerinden
restitiisyon Onerileri sunulmustur. Restitiisyon onerileri sunulurken bélge ve yakin
cografyadaki saglam yapilarin dlgiileri ve mimari 6zelliklerinden faydalanilmistir.

“Stisleme” kisminda, varsa yapilarin siisleme programi (cephe 6zellikleri, mimari
plastik elemanlar, fresk ve mozaik) anlatilmis, herhangi bir bezeme unsuru tespit
edilmeyen yapilarda bu boliime yer verilmemistir.

“Malzeme-Teknik” Teknigi boliimiinde, yapilarin ingasinda ve siislemesinde
kullanilan yap1 malzemeleri aciklanmistir, duvarlarin insa tekniklerine deginilmistir.
Duvar teknigi anlatimdan ve siniflandirilmasinda, daha ¢ok Vitruvius’un yaptigi tanimlar
ve terimlerden faydalanilmigtir.

“Mimari Elemanlar” boliimiinde, yapilar ve yapilarin ¢evresinde tespit edilen veya
yapilarda bulunup bagska yerlere tasinmis (bdlge miizeleri, belediye bahgeler vs.) mimari
elemanlar ve mimari plastik elemanlar incelenmistir. Bu mimari elemanlarin detayl
Olciileri verilmis, tiirleri belirtilmis ve tanimlar1 yapilmistir.

“Tarihlendirme” boliimiinde; yazitlar, donem kaynaklari, mevcut yaylar,
bulunduklar1 bélgede vuku bulmusg tarihi olaylar, mimari ve siisleme 6zellikleri bir arada
degerlendirilerek yapilarin insa tarihi, varsa onarimlari, ilaveleri ve kullanim siiregleri
hakkinda bilgi verilmistir. Bélgedeki yapilarin herhangi birinde insa tarihlerini gosteren
yazit bulunmamistir. Bununla birlikte bazi yapilarin mimari ve siisleme 6zellikleri, net
olmamakla birlikte insa edildikleri doneme dair énemli ipuglar1 sunmaktadir. Bizans
cografyasinda inga edilmis ve tarihleri net bilinen benzer 6rnekler de tarihlendirmede baz
alinan unsurlardandir. Tespit edilen yapilarda, gelecek yillarda kapsamli kazi ¢aligmalari

yapilmasi halinde inga tarihleri hakkinda net bilgiler veya dar tarih araliklar1 verilebilir.



Yukarida ayrintili agiklandigi tizere, tarihlendirme konusunda mimari ve siisleme
ozelliklerinden faydalanildigi icin “Tarihlendirme” basligi, her yapinin sonuna
yerlestirilmistir.

“Degerlendirme” bashigindaki dérdiincli boliimde, once katalogda incelen yapilar
kronolojik olarak sirlanarak kisaca degerlendirilmistir. Ardindan plan 6zellikleri, yap1
malzemesi ve duvar teknigi, siisleme oOzellikleri gibi alt bagliklar altinda, Bizans
cografyasindaki benzer ve farkli 6rneklerle karsilastirilmistir. Karsilastirma igin once
Karadeniz Bolgesi’nde yer alan 6rneklere yer verilmis, daha sonra Anadolu ve Bizans
cografyasindaki diger bolgelerdeki drneklere deginilmistir.

“Sonug” basligindaki besinci boliimde, aragtirmalar sonucunda ulasilan tespitler ve
sonuclara yer verilmis, genel bir degerlendirme yapilmistir.

Tezin son boliimde kaynakca ve ekler yer almaktadir. Kaynakcada, tezde kullanilan
donem kaynaklari, seyahatname, kitap, makale ve tez gibi yayinlar ile internet kaynaklari
listelenmistir. Ekler kisminda yapilarin Olgiilerini igeren tablolar, tez kapsaminda
incelenen kentleri konsil ve sinodlarda temsil etmis din adamlarinin listelendigi tabloya
yer verilmistir.

Metnin sonunda, Figiir Listesi baslig1 altinda, yapilarin daha iyi anlagilmasini
saglayan gorsel ve cizimlere yer verilmistir. Bunlar metinde verilen numaralara gore
siralanmustir.

1.4. Arastirma Tarihi

Dogu yaris1 Paphlagonia ve bat1 yarisi Bithynia sinirlarinda kalan Bati Karadeniz
Bolgesi, 15. yilizyildan itibaren yerel ve yabanci bir¢ok seyyah ve aragtirmacinin dikkatini
cekmistir. Bu ilgi 19. ylizyildan itibaren artmis, Karadeniz ve Anadolu seyahatine ¢ikan
bir¢cok seyyah, Karadeniz deniz yolu rotasi iizerinde olmasi sebebiyle basta Herakleia
Pontika, Tios ve Amastris gibi liman kentlerine ugramis, kentlerin tarihi ve tarihi eserleri
hakkinda 6nemli bilgiler sunmuslardir. Bunlar disinda, i¢ kesimlerde yer alan Prusias ad
Hypium, Klaudiopolis, Krateia ile kiyidaki kiiclik yerlesimler niteligindeki Dia ve
Kromna bazi seyahatnamelere konu olmustur. 20. ylizyila kadarki yayinlara bakildiginda,
bircok gezgin, seyyah ve arastirmacinin, asil arastirma konusunun bolgedeki kent ve
yerlesimler olmadig1 goriiliir. Bu arastirmacilar daha ¢ok Karadeniz veya Anadolu

gezileri esnasinda bolgeye ugrayip gegmistir. 20. ylizy1l itibariyle, bir donem Honorias,



Bucellarion adiyla anilan Paphlagonia ve Bithynia bolgesinde spesifik arastirmalar
yapilmustir.

Seyahatnamelerin ¢ogunda bdlgedeki tarihi eserler, Ozellikle yapilar hakkinda
sinirlt bilgi verilmistir. Bunun temel sebebi, arastirma konularinin ¢ogunlukla bolgenin
cografyasi, jeolojisi, flora ve faunasi olmasidir. Bu seyahatnameler ve arastirma gezisi
raporlarindan bazilarimi igerdikleri bilgiler itibariyle ayr1 bir yere koymak gerekmektedir.

Bolgedeki yerlesimler ve kentler hakkinda bilgi verenlerin baginda Ruy Gonzales
de Clavijo gelmektedir. Ispanyol elgi, bir elgilik vazifesiyle ¢iktig1 Semerkant yolculugu
esnasinda, bolgenin (Amastris haricinde) Osmanli egemenligine gegtigi donemde, 1404
yilinda, daha ¢ok konaklama amaciyla kiy1 kent ve yerlesimlerine ugramistir. Ugradigi
yerlesimlerin 1404 yilindaki durumlari, kimler tarafindan idare edildigine detayl
deginmis, tarihleri ve gordiigii baz1 yapilar hakkinda kisaca bilgi vermistir.

Milli kiiltiiriimiiziin énemli karakterlerin biri olan Evliya Celebi, ozellikle Ipek
Yolu glizergahit lizerinde yer alan Mudurnu, Goyniik, Bolu, Gerede ile Akgakoca,
Karadeniz Eregli, Amasra gibi kiy1 kentleri hakkinda 6nemli bilgiler sunmustur. Bazi
kisimlar1 abartili anlatilmis olsa da ugradig1 noktalardaki eski eserler, hakkinda bilgiler
vermesi hem kiiltiirel mirasimiz hem de bu calisma icin olduk¢a Onemlidir. Ayrica
seyyahin ugradigi yerlerin o donemki isimlerini vermesi ve tarihleri hakkinda kisa bilgiler
sunmasi da ¢alisma acgisindan oldukga degerlidir.

Anadolu cografyasinda yetismis, P. M. Bijiskyan ve Uluslu ibrahim Efendi gibi
aragtirmact ve din adamlarin1 da verdikleri bilgiler agisindan ayrica degerlendirmek
gerekmektedir. Karadeniz gezilerine ¢ikan bu kisiler ugradiklar1 yerlerin tarihleri ve tarihi
eserleri hakkinda, kisa da olsa 6nemli bilgiler vermislerdir. Batili seyyah, asker ve
arastirmacilarindan E. Bore, G. Perrot- E. Guillaume, W. V. Diest’i eserlerini de
verdikleri bilgiler ve arastirma konular1 agisindan ayri bir yere koymak gerekir. Ismi
verilen bu seyyahlarin arastirma gezileri olduk¢a kapsamlidir. Diger arastirmaci ve
seyyahlardan farkli olarak bolgenin i¢ kismindaki kiiclik-biiyiik yerlesimler ile daglik-
ormanlik bolgeleri de arastirmislardir. Giiniimiizde tescili bile olmayan ve hakkinda
herhangi bir yayin yapilmamis bazi yapilar hakkinda 6nemli bilgiler sunmuglardir. Bunlar
disinda, W. F. Ainsworth, C. Rottiers, J. P. de Tournefort, X. H. de Hell, P. A. Jaubert’in
seyahatnameleri de 18.-19. ylizyilda ortaya konmus, bdlgenin tarihi ve tarihi eserleri

hakkinda kisa bilgi sunan 6nemli aragtirmalar arasindadir.



20. ylizyildan itibaren bolgenin tarihi, Bizans yapilarini da igeren tarihi yapilari,
yazitlar ve diger onemli eserleri hakkinda spesifik arastirmalar yapilmaya baglanmistir.
Bu yiizyilin ilk yarisinda yayinlanan R. Leonhard’in eserinde bélgenin cografi ve jeolojik
Ozelliklerine deginilmistir. Bunun yaninda bdlgenin tarihi, tarihi yerlesimleri ve yapilari
hakkinda kisa bilgi sunulmustur. IT. I'. Maxpn (P. Makres), Herakleia Pontika’da 6nemli
incelemelerde bulunmus, kent tarihi ve tarihi eserleri hakkinda detayli bilgiler sunmustur.

20. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren bolgedeki caligmalar hizlanmis, ¢ok sayida
arastirmaci, sinirli olmakla birlikte bolgede yer alan Bizans yapilar1 hakkinda bilgi
sunmustur. Bu arastirmacilarin basinda, bolgedeki bircok tarihi kent ve yapr hakkinda
yayin yapan S. Eyice gelmektedir. Oyle ki gerek bdlgenin tarihinde gerekse katalogda
tanitilan yapilarda aragtirmaciya hemen her yerde atif yapilmistir. F. K. Dorner ve W.
Hoepfner, 6zellikle Akcakoca-Karadeniz Eregli arasinda bulunan yapilar ve bolgenin
tarihi hakkinda Onemli bilgiler sunmuslardir. Bolgenin Bizans tarihi ve yapilar
hakkindaki ilk biitiinciil calisma K. Belke’ye aittir. Aragtirmaci, XX. yy. sonunda
bolgedeki hemen her yerlesime giderek buralardaki tarihi eserler hakkinda bilgi vermistir.
Ardindan V. Ruggieri, J. Darrauzes gibi arastirmacilar bolgedeki biitiin yerlesimler
hakkinda olmasa da baz1 yerlesimler ve bu yerlesimlerde bulunan Bizans yapilar
hakkinda smirl bilgi vermis, giiniimiize ulasmamis, donem kaynaklarinda adi gegen
yapilara deginmislerdir. Bunlarin disinda belirli bir bolgeye sinirli tutulmus ¢ok sayida
yaym da bulunmaktadir. T. Aygiin, T. Akkaya, J. Crow, S. Hill, N. Sakaoglu'nun
yaynlar1 bunlarin baginda gelmektedir. Yukarida adi verilen arastirmacilar Amastris ve
Herakleia Pontika gibi kentleri ¢alisma konusu olarak se¢mis, bu kentlerdeki Bizans
yapilar1 hakkinda genel bilgi vermislerdir.

21. yiizyilda bolgenin Bizans Tarihi ve yapilar1 hakkinda yapilan yayinlar artmistir.
Bu calismalarin ¢ogu kiyr bolgesindeki kentler ve yapilarla ilgili olmustur. Bu
caligmalarin baginda B. Umar, F. Bagdatlhi Cam, A. Bora, H. B. Altunkayalier, S. Yildiz,
G. Karauguz, A. Ozcan, A. Akis, H. 1. Kunt, B. Oztiirk, J. Crow, E. Béliikbasi Ertiirk-N.
Tiirker, R. Duyuran, M. Kappas, R. Ousterhout, Y. Otiiken, M. S. Sénmez, M. Ortag, C.
Giiven, G. Koch, V. Idil, K. Unliiol, S. Celikyay, R. S. Sharp, L. Zavagno, H. Tuncay, C.
Marek gibi arastirmacilarin bireysel veya ortaklasa kaleme aldiklar1 yayinlar gelmektedir.
Bunlarin disinda bolgedeki yapr kalintilar1 hakkinda ¢ok kisa bilgi veren yayinlar da
bulunur. Bunlar yapilar hakkinda sinirli bilgi verdigi i¢in burada listelenmemis, ilgili

kisimlarda verilen dipnotlarda detayl bilgi verilmistir.



Bolgedeki Bizans yapilart hakkinda yapilmis az sayida tez de bulunur. O. Yaman,
Roma ve Bizans Devri’'nde Karadeniz Ereglisi adl1 yiiksek lisans tezinde, Karadeniz
Eregli’deki sivil-dini islevli bazi yapilar konu olarak secilmistir. R. S. Sharp’in The
Outside Imagine: A Comparative Study of External Architectural Display on Middle
Byzantine Structures on the Black Sea Littoral adl1 doktora tezinde Amasra’daki bazi
yapilara deginilmis, 6zellikle duvar teknikleri-cephe ozellikleri degerlendirilmistir. D.
Giir’iin Kuzeybati Karadeniz’de Bizans Donemi Dini Eserler adli doktora tezinde kiy1
seridinde yer alan bazi dini yapilar incelenmistir. A. Kipramaz’in Herakleia Pontike
(Karadeniz Ervegli) Bizans Donemi Tas Eserleri adli ylksek lisans tezinde, Karadeniz
Eregli’deki yapilar, Karadeniz Eregli Miizesi’nde bulunan mimari plastik eserler ve
pargalar degerlendirilmistir.

Yukarida bahsi gecen arastirmalar disinda Bartin, Bolu, Diizce ve Zonguldak’taki
yerlesimler ve yapilar hakkinda, her ildeki I Kiiltiir ve Turizm Miidiirliikleri tarafindan
yaymlanmig Kiiltiir Envanteri kitaplart bulunmaktadir. Bu yaymlarin kapsamli bir
calisma olmadig1, daha ¢ok tanitim rehberi niteliginde oldugu sdylenebilir.

Gegmisten giiniimiize kadar yayinlar hakkinda genel bir degerlendirme yapmak
gerekirse oncelikle ¢alisma alanlarinin belirli bir bolge veya kentle sinirli tutuldugu
sOylenebilir. K1y seridindeki yapi kalintilar1 bir¢ok yayina konu olmustur, ancak burada
kiy1 seridinden ziyade kiyida yer alan 6nemli kent ve yerlesimlerin (Amastris, Tios ve
Herakleia Pontika) calisildigi sOylenebilir. Kiy1 bolgesinde kiiclik yerlesimler ve
taninmayan yap1 kalintilar1 bu ¢aligmalarin ¢oguna dahil edilmemistir. Yiizey
arastirmalarinda tespit ettigimiz bazi1 yapr kalintilar1 hakkinda ise herhangi bir yayin
yapilmamistir. Bolgenin i¢ kesiminde yer alan kent, yerlesim ve yapilar hakkinda az
sayida yayin yapilmistir. Bu ¢aligmalar 6zellikle Prusias ad Hypium, Embolos, Krateia,
ve Klaudiopolis gibi yerlesimler ile bu yerlesimlerin ¢evreleriyle siirli kalmistir. Bu
bolgedeki baz1 yerlesim ve yapilarin herhangi bir yayina konu olmamistir. Yayinlarin
genelinde Bizans Donemi yapir kalintilar1 hakkinda detayli bilgi verilmemis, verilen
bilgiler az sayidaki gorsel ve ¢izimle desteklenmistir. Bir¢ok yayinda hatali veya eksik
bilgi verildigi de tespit edilmistir.

Bu tez kapsaminda, yukarida verilen hatalar1 diizeltmek ve bilgi bosluklarini
doldurmak amaciyla, bélgenin tamaminda, 2018-2020 yillar1 arasindaki farkli tarihlerde
ylizey aragtirmalar1 gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalarda, tescili olmayan bir¢ok yapi

kalintis1 tespit edilmistir. Bugiine kadar yayinlara konu olmayan veya bazi yayinlarda bir



paragraf halinde kisaca degerlendirilen yap1 kalintilar1 hakkinda detayli bilgi
sunulmustur. Gegmis yayinlara konu olan yap1 kalintilarin son durumlar

belgelendirilmis, yeni veriler dahilinde yeniden degerlendirilmesi yapilmistir.
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2. BATI KARADENIZ BOLGESI TARIHIi-COGRAFYASI

2.1. Tarihi Cografya

Bat1 Karadeniz cografi 6zellikleri agisindan Kizilirmak deltasinin bati kenarindan
baslaylp Adapazar1 ve Bilecik’in dogusuna kadar uzanmaktadir. Bolge genel olarak
dagliktir ve ulagim oldukga zordur. Bat1 Karadeniz sinirlarindaki iller Zonguldak, Bartin,
Karabiik, Bolu, Diizce, Cankiri, Kastamonu ve Sinop’tur. Caligma kapsaminda, Bartin,
Bolu, Diizce ve Zonguldak illeri yer almasindan dolay1, bu kentlerin ve segilen bolgenin
tarihi cografyasi bir biitiin olarak anlatilmaya caligilacaktir.

Daglik, ormanlik ve olduk¢a engebeli bir arazi yapisina sahip bolgede, cok sayida
nehir ve akarsu vardir. Hypios (Melen Cay1), Billaios (Filyos Cay1) ve onun bir kolu olan
Ladon (Bolu Cayi-Devrek Cayi), Parthenios (Bartin Cay1), Lykos bdlgedeki onemli
akarsulardir. Bunlardan baska Helenistik, Roma ve Bizans donemindeki isimleriyle daha
kiigiik boyutlu Lilaios, Elaios, Kales, Akheron, Psylla, Psilis, Oxinas ve Potamoi gibi ¢ay
veya dereler de vardir.! Cok sayida akarsu olmasma karsin bolgede ¢ok fazla gol
bulunmaz, bolgedeki goller de kiiglik boyutludur. Bizans Déneminde Mantineion olarak
adlandirilan Yeni¢aga Goli, Hypios Cayr’ndan gelen suyun aktifi Efteni Goli,
Klaudiopolis-Modrene arasindaki Abant Golii olmak iizere {i¢ kii¢iik gél bulunmaktadr.?

Calisma alan1 kapsamina giren illerin yer aldig1 Bat1 Karadeniz Bolgesi, Helenistik,
Roma ve Bizans donemlerinde Bithynia ve Paphlagonia bolgelerinin sinirlar igine
girmektedirler (Figiir 1).> Bolu ve Diizce Bithynia’nin dogu smirinda, Bartin
Paphlagonia’nin bati sinirinda yer almaktadir. Zonguldak’in Herakleia Pontika veya
Tios’a kadar olan kism1 Bithynia, dogusu Paphlagonia sinirlarindadir. Bolgeye gelen
seyyahlar, arastirmacilar ve bu bolge ile ilgili ¢alisma yapanlar bu simirlar1 farkl

gostermektedir.* Giiniimiize kadar yapilmis calismalardan bir sonuca varilacak olursa;

K. Belke (1996). Tabula Imperii Byzantini 9: Paphlogonien und Honorias. Wien: Verlag Der
Osterrichischen Akademie Der Wissenschaften, s. 53-54.

’Belke, a.g.k., 1996, 53.

3C. Rottiers (1829). Hiéraire de Tiflis a Constantinople. Briiksel: Chez Frechet, s. 297; Constantine
Porphyrogennetos (1840). De Thematibus et de administrando. (Cev. A. 1. Bekker), Bonnae: Impensis Ed.
Weberi, s. 28; J. Bingham (1843). Origines Ecclesiasticae; or The Antiquities of The Christian Church,
and Other Works. Vol. 11, London: Printed for William Striker, s. 99; Belke, a.g.k., 1996, 42; P. Magdalino
(1998). Paphlagonians in Byzantine High Society. National Hellenic Research Foundation. Institute for
Byzantine Research International Symposium 6, Athens: National Hellenic Research Foundation, Centre
for Byzantine Research, s. 141; R. Shukurov (2016). The Byzantine Turks, 1204-1261. Leiden: Brill, s. 20.
4Paphlagonia-Bithynia simirlart hakkinda ayrintihi bilgi igin bkz. J. P. de Tournefort (1741). 4 Voyage into
the Levant. Vol. 1II, London, s. 32; Rottiers, a.g.k., 1829, 297; E. Bore (1840). Correspondance et
Meémoires D ’un Voyageur en Orient. Paris: Olivier-Fulgence Libraire, s. 258-259; Bingham, a.g.k., 1843,
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Paphlagonia, batida Parthenios Cay1, giineyde Galatia, doguda Kizilirmak ve Sinope,
kuzeyden de Karadeniz’le sinirli bolgedir. Bithynia ise gliniimiizdeki Marmara Bolgesi
sinirlarini kapsamakta olup dogu kismi Bat1 Karadeniz Bolgesi’ni kapsamaktadir.

Bati Karadeniz Bolgesi’nde ilk siyasal oOrgiitlenmenin Hititler’e uzandigi ileri
siiriiliir.> MO 1200 civarindaki Ege Gogleriyle, Bitin, Mariandyn ve Migdon adiyla
taninan topluluklar Bat1 Karadeniz kiyisina yerlesmis ve Diizce-Bartin arasindaki kiy1
seridine hakim olmuslardir.® Goyniik’iin Soguk¢am Koyii'nde, Friglere ait, MO 8.-7.
ylizyila tarihlenen Kaya Abideleri bulunmaktadir. Ayrica Seben ve Mudurnu civarinda
da bu medeniyete ait buluntular ele gecirilmistir. Dolayisiyla bolgenin 6zellikle giiney
kisminda Frigyalilarin hakim oldugu sdylenebilir.” MO 7. yy. civarinda, fon ve
Miletoslular, bolgedeki Herakleia Pontika, Tios, Sesamos, Kromna ve Kytoros gibi kiy1
yerlesimlerinde koloniler kurmuslardir.® MO 675 yili civarinda Paphlagonia’ya
Kimmerler hakim olmus, 547 yili civarinda, bolgenin i¢ kesimleri Lydia Kralligi’na
baglanmigtir.’

MO 546 yilinda bolge Pers hakimiyetine girmistir.'” Kentler, MO V. yiizy1ln ikinci
yarisinda, bir donem bagimsiz olmus, ancak genel olarak Perslerin hegemonyasina

11

kalmistir.'!! MO 7. veya 5. yiizyilda, bolgenin giiney kesimindeki bazi topraklarin

99; H. Kiepert (1878). Lehrbuch der Alten Geographie. Berlin: Dietrich Reimer, s. 97; B. Umar (2004).
Bithynia: Bir Tarihsel Cografya Arastirmasi ve Gezi Rehberi. Istanbul: Inkilap Kitabevi, s. 1; B. Umar
(2007). Paphlagonia: Bir tarihsel cografya arastirma ve gezi rehberi. Istanbul: Inkilap Kitabevi, s. 2.

SA. Isik (2001). Antik Kaynaklarda Karadeniz Bélgesi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 10.

°D. Kiligaslan vd., (2002). Zonguldak 2002 Il Yillig1. Zonguldak: Zonguldak Valiligi, s. 26-29.

’G. Kozdere vd., (1998). Kiiltiir. Bolu 1998 Yillig1 i¢inde (s. 107-187). Ankara: Plaka Matbaacilik Tic. Ve
San. A.S., s. 115; M. Ortag (2019b). Tarihsel Siire¢ ve Arkeolojik Bulgular Baglaminda Bolu Seben Kaya
Barinaklari/Siginaklar:. Ankara: Bilgin Kiiltiir ve Sanat Yayinlari, s. 20.

8Tournefort, a.g.k., 1741, 23; W. V. Diest (1889). Pergamon iiber den Dindymos zum Pontus. Gothia:
Justus Perthes, s. 69; W. Hoepfner (1966). Herakleia Pontike — Eregli: Eine Baugeschichtliche
Untersuchung. Graz-Wien-KoIn: Hermann Bohlaus Nachf., s. 11; S. J. Hill ve J. Crow (1993). 1991 Yili
Amasra Yiizey Arastirmasit. T.C. Kiiltiir Bakanhigi Anmitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, X. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, s. 19; S. Mitchell (1995a). Anatolia Land,
Men and Gods in Asia Minor Volume I: The Celts in Anatolia and the Impact of Roman Role. Oxford:
Clarendon Press, s. 207; Belke, a.g.k., 1996, 58; Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 26-29; Umar, a.g.k., 2007,
12-13;

’S. Eyice (1965). Kiiciik Amasra Tarihi ve Eski Eserleri Kilavuzu. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
s. 14; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 115; Isik, a.g.k., 2001, 10; Umar, a.g.k., 2007, 12; N. Kili¢ vd. (2008).
Bolu Livas1 1921-1925 Senesi Salnamesi (Giris-Metin-Tikpkibasim-Dizin). Bolu: Bolu Abant izzet Baysal
Universitesi Bolu Halk Kiiltiiriinii Arasgtirma ve Uygulama Merkezi, s. 513-515.

UK iligaslan vd., a.g.k., 2002, 26-29; Umar, a.g.k., 2007, 14-18; Kiepert, a.g.k., 1878, 98.

p, M. Bijiskyan (1969). Karadeniz Kiyilart Tarih ve Cografyasi: 1817-1819. (Trc. H. D. Andreasyan),
Istanbul: I. U. Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, s. 21; A. H. M. Jones (1971). The Cities of The Eastern Roman
Provinces. Oxford: Clarendon Press, s. 147; Belke, a.g.k., 1996, 58; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 116; Isik,
a.g.k., 2001, 10-12.
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Galatia’ya bagli oldugu da ileri siiriilmektedir.'?

MO 333 yilinda bdlgedeki Pers hakimiyeti Biiyiik Iskender’in Anadolu seferleri ile
son bulmus, ancak Biiyilk Iskender ve komutanlar1 bélgeyi kendilerine
baglayamamuslardir.!*> Bolgede, MO 301 yili civarinda, Kralice Amastris tarafindan
Amastris adli  synoikismos olusturmustur.'* Amastris synoikismosunun merkezi
Amasra’dir, diger kentler Kytoros, Kromna, Tios’tur. Kisa bir siire Herakleia Pontika da
bu birlige dahil edilmistir. MO 281 yilinda Amastris’in dliimiine kadar bolgedeki bir¢ok
yere bu krallik hakim olmustur.!> Bu siralarda Herakleia Pontika ve territoriumu da
Amastris oglu Klearkhos tarafindan idare edilmistir.!® Trakya krali Lysimakhos (MO
306-281), 284 yil1 civarinda, once Herakleia Pontika’y1, sonrasinda Tieion ve Amastris’i
ele gecirmis ve bu kentleri Lysimakhos Kralligi’na (Trakya Kralligr) baglamistir.!” MO
281-279 yillarinda, Pontus Krallig1 neredeyse bdlgenin tamamini ele gecirmistir.'® MO
255-235 yillar1 arasinda Bithynia krali Ziaelas (MO 254-228) déneminde, bolgenin batisi
biiyiik oranda Bithynia Kralligi’'na baglanmistir.'” Kral I. Prusias (MO 228-182)
tarafindan da Herakleia territoriumu i¢inde kalan Kieros ve Tios kentleri ele gecirilmis,
Herakleia Pontika kusatilmasina ragmen alinamamistir.?’ Paphlagonia’nm i¢ ve kiy1
kesimleri (Herakleia’ya kadar), MO 185-159 yillar1 arasinda, Kral Pharnakes (185-159)
tarafindan yeniden Pontus Kralligi’na baglanmistir. Kisa silire sonra Herakleia’nin
katildig1 bir ittifak (Bithynia, Bergama, Kyzikos ve Herakleia), Pontus Kralligi’nin
egemenligine son vermistir. MO 104-101 tarihleri arasinda, bagimsiz son Pontus krali V1.
Mithridates Eupator (MO 111-63) déneminde, Bithynia Krali III. Nikomedes ile yapilan
anlagsmalar sonucunda Paphlagonia yeniden Pontus egemenligine girmis, Bithynia

topraklar biiyiik oranda Bithynia Kralligi’'nda kalmistir.?! MO 96-66 yillari arasinda ise

2W. M. Ramsay (1890). The Historical Geography of Asia Minor, Vol 4, London: William Clowes and
Sons, Limited, s. 194-195; C. Marek (1993). Stadt, Ara und Territorium in Pontus-Bithynia und Nord-
Galatia. Tiibingen: Ernst Wasmuth Verlag, s. 102, Mitchell, a.g.k., 1995a, 57; S. Mitchell (1995b).
Anatolia Land, Men, and Gods in Asia Minor Volume I1: The Rise of the Church. Oxford: Clarendon Press,
s. 153; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 116; Umar, a.g.k., 2007, 20. Ortag, a.g.k., 2019b, 29.

BByice, a.g.k., 1965, 16; Umar, a.g.k., 2007, 18; Memnon (2007). Herakleia Pontike Tarihi (IIEPI
HPAKAEIAY). (Cev. Murat Arslan), Istanbul: Odin Yayincilik, s. 15-17;

“Tournefort, a.g.k., 1741, 33; Eyice, a.g.k., 1965, 16-17; Memnon, a.g.k., 2007, 15-17.

SDiest, a.g.k., 1889, 74; Eyice, a.g.k., 1965, 16-18; C. Marek (1985). Forschungen in Paphlagonien. 7.C.
Kiiltiir Bakanligi Eski Eserler ve Miizeler Genel Miidiirliigii I1l. Arastirma Sonuglar: Toplantisi, Ankara, s.
181; Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 19; Belke, a.g.k., 1996, 59; Isik, a.g.k., 2001, 70; Umar, a.g.k., 2007, 45.
'*Memnon, a.g.k., 2007, 17.

"Memnon, a.g.k., 2007, 19; Umar, a.g.k., 2007, 45.

¥Belke, a.g.k., 1996, 59-60; Memnon, a.g.k., 2007, 31; Umar, a.g.k., 2007, 45.

YKozdere vd., a.g.k., 1998, 118.

Diest, a.g.k., 1889, 74;Umar, a.g.k., 2004, 121; Memnon, a.g.k., 2007, 49;

2Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 21; Isik, a.g.k., 2001, 12; Umar, a.g.k., 2007, 20.
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bolgenin giineyinde Galatialilar hakim olmustur. Strabon’a gdre bu tarihte, bolgenin
giineyinde Potamia, Timonitis, Marmolitis, Cimiatene, Sanisene ve Gaezatorigos adli
kentler kurulmustur.??

MO 1. yiizyilda bolgede Pontus-Roma miicadelesi yasanmistir. MO 78 yili
civarinda Roma Imparatorlugu, Marcus Aurelius Cotta’y1r Bithynia’ya ve Lucius
Lucullus’u Asia’ya géndermistir.? Cotta yonetimindeki ordu, MO 73 y1l1 civarinda énce
Prusias’1 ele gecirmis, ardindan Herakleia Pontika kusatmis ve MO 71 yilinda kent
Roma’ya teslim olmustur.>* MO 65-64 yilinda, bdlgenin tamami Pompeius tarafindan
kurulan Pontus Bithynia’s1 eyaletine baglanmistir.”> Bu arada bolgede 11 sehir devleti
kurulmustur. Bunlar Amastris, Sinope, Amisos (Samsun), Pompeipolis (Taskoprii),
Magnopolis, Diospolis (Niksar), Nikopolis (Yesilyayla), Zela (Zile), Megalapolis
(Sebasteia), Ionopolis (Inebolu) ve Amaseia’dir (Amasya).?® Bazi kaynaklarda
Amastris’in metropolis unvani ile bu eyaletin baskenti oldugu ileri siiriilmektedir.>’

MO 42 yili civarinda, imparatorlugun dogu topraklarini ydneten Marcus Antonius,
Herakleia yonetimindeki topraklarin bir kismini, yardimlar: karsiliginda Galat seflerinden
Adiatorix ve adamlarma vermistir.?® Bu tarihlerde Antonios’un torunu Kastor, kendini
Paphlagonia krali ilan etmis, Paphlagonia ve Bityhnia bolgesindeki baz1 sehirleri ele
gecirmistir.”® Tabula Peutingeriana haritasinda, bazi sehir, yerlesim ve akarsularm
konumlari, gilinlimiiz lokasyonu ile pek uyusmasa da bolgenin MS 1. yiizyildaki
durumunu gostermesi a¢idan onemlidir. Haritada, Herakleia, Scylleum (Psylla), Tium,
Mastrum (Amasra) Dadastana, Manoris (Mantineneion/Mandris), Hypius, Billaios,

Lykos gibi sehir, yerlesim ve akarsularin konumlari belirtilmistir. *°

2Jones, a.g.k., 1971, 162; Mitchell, a.g.k., 1995a, 84.

ZRottiers, a.g.k., 1829, 300; Memnon, a.g.k., 2007, 75-77.

%Tournefort, a.g.k., 1741, 30; P. A. Jaubert (1821). Voyage en Arménie et en Perse fait dans les annees
1805 et 1806. Paris: Pelicier, s. 413; Rottiers, a.g.k., 1829, 301; Hoepfner, a.g.k., 1966, 11-12; Bijiskyan,
a.g.k., 1969, 21; Memnon, a.g.k., 2007, 85-97.

ZTournefort, a.g.k., 1741, 31; Kiepert, a.g.k., 1878, 98; V. Schultze (1922). Altchristliche Stadte und
Landschaften I1. Kleinassen. Giiterslog: Druck and Verlag von C. Bertelsmann, s. 193; Eyice, a.g.k., 1965,
19; C. Marek, a.g.k., 1985, 181; Mitchell, a.g.k., 1995a, 81; Belke, a.g.k., 1996, 103-104; Isik, a.g.k., 2001,
13, 71; Umar, a.g.k., 2007, 20.

26Schultze, a.g.k., 1922, 193; Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 20; Belke, a.g.k., 1996, 62; Isik, a.g.k., 2001, 71;
E. Konukcu (1998). Tarih. S. Yenidag vd., (Komisyon Uyeleri), Bolu 1998 Yilligi iginde (s. 51-105).
Ankara: Plaka Matbaacilik, 59; Jones, a.g.k., 1971, 156-158; Mitchell, a.g.k., 1995a, 31-32;

?Byice, a.g.k., 1965, 21.

BJones, a.g.k., 1971, 162.

PBelke, a.g.k., 1996, 63.

39A. V. Podossinov (2012). Bithynia, Paphlagonia and Pontus on the Tabula Peutingeriana. G. R.
Tsetskhladze, vd. (Ed.), The Black Sea, Paphlagonia, Pontus and Phrygia in Antiquity: Aspects of
archaeology and ancient history iginde (s. 203-206). Oxford: Archaeopress, s. 204.
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Imparator Antoninus Pius (138-161) ve Marcus Aurelius (161-180) donemlerinde
bolgenin baz1 yerlesimleri kuzeye dogru genisletilen Galatia eyaletine dahil edilmistir.’!
255 yilindan itibaren Paphlagonia ve Bityhnia topraklari, diger Anadolu bolgeleri gibi
Got saldirilarina maruz kalmistir. Bu donemde Herakleia Pontika’nin kisa siireligine
Gotlarin eline ge¢mistir.? Imparator Diokletianus (MS. 284-305) zamaninda Roma il

reformunda bdlge yeniden sekillenmistir.>

Bu diizenlemeden sonra bdolgedeki
yerlesimler Pontika Dioecesis’ine baglanmistir.>*

Imparator 1. Theodosius (379-395) veya Imparator 2. Theodosius’un (408-450)
doneminde, Bat1 Paphlagonia ve Dogu Bithynia’daki bazi kentler alinarak Honorias adli
yeni bir eyalet olusturulmustur. Bazi kaynaklarda Honorias eyaletinin, 382-386 yillari
arasinda, Imparator 1. Theodosius déneminde, oglu Honorius i¢in kuruldugu, baz
kaynaklarda da Imparator 2. Theodosius zamanida amcas1 Honorius anisia kuruldugu
belirtilmektedir.>> Honorias eyaleti igin Paphlagonia’dan Krateia, Hadrianopolis ve
Tieion, Bithynia’dan da Herakleia, Prusias ve Klaudiopolis kentleri alinmigtir. Honorias,
batidan Sangarios nehri, doguda Parthenius veya Billaios nehriyle, kuzeyden Karadeniz
ve gilineyinden Galatia ile smirlandirilmistir. Bu eyaletin metropolisi baslangicta

Herakleia Pontika’ydi, 4.-5. yiizyi1lda Herakleia Pontika bu unvanmi kaybetmis ve yeni

metropolis Klaudiopolis olmustur. Ayni siiregte Paphlagonia’nin sinirlar1 daralmis, ancak

31Belke, a.g.k., 1996, 63-64.

2Tournefort, a.g.k., 1741, 30; Rottiers, a.g.k., 1829, 300; Hoepfner, a.g.k., 1966, 13; W. Brandes (1989).
Die Stadte Kleinasiens im 7. Und 8. Jahrundert, Amsterdam: J. C. Gieben Verlag, s. 45-46.

3Belke, a.g.k., 1996, 64-65.

3D. P. Drakoulis (2012). Regional transformations and the settlement network of the coastal Pontic
provinces in the Early Byzantine period. G. R. Tsetskhladze, vd. (Ed.), The Black Sea, Paphlagonia, Pontus
and Phrygia in Antiquity: Aspects of archaeology and ancient history iginde (s. 79-95). Oxford:
Archaeopress, s. 82; G. K. Sahin ve E. Lafli (2016). Ge¢ Antik Cagda Honorias. Insan, Kimlik, Mekéin
Baglaminda Zonguldak Sempozyumu, Zonguldak: Biilent Ecevit Universitesi Yaymlari, s. 31-32; G. K.
Sahin (2019). Bir Anadolu Eyaleti Olarak Honorias. Karadeniz Incelemeleri Dergisi, 27, s. 13-14.
3Eyaletin kurulus tarihi tartismali olsa da bu tez kapsaminda, birgok arastirmacinin ortaya kaniya vardigi
iizere I. Theodosius doneminde 386 yili civarinda kuruldugu kabul edilmektedir. Honorias un kurulus tarihi
i¢in bkz. Bingham, a.g.k., 1843, 100; G. Perrot ve E. Guillaume (1872). Exploration Archéologique de la
Galatie et de la Bithynie, d'une partie de la Mysie de la Phrygie, de la Cappadoce et de Pont, exécutée en
1861. 1, Paris: Librairie de Firmin Didot Fréres, s. 43; Ramsay, a.g.k., 1890, 197; Schultze, a.g.k., 1922,
194; Kilig vd., a.g.k. 2008, 216-233; Mitchell, a.g.k., 1995b, 160; E. G. Gonzalez (2010). Algunas
Provincias Ponticas: La Administracion de Bitinia, Paflagonia, Helenoponto, Honorias Y Ponto
Polemoniaco En El Siglo IV D.C. Studia Historica. Historia Antigua, Vol. 8, s. 16; T. Briiggeman (2012).
Paphlagonia Between Goths, Sasanids and Arabs (3rd-8th centuries AD). G. R. Tsetskhladze vd. (Ed.), The
Black Sea, Paphlagonia, Pontus and Phrygia in Antiquity: Aspects of archaeology and ancient history
icinde (s. 45-52). Oxford: Archacopress, s. 47; Drakoulis, a.g.k., 2012, 82-84.
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varlig1 devam etmistir. Eyaletin metropolisi ise Gangra olup Amastris, Dadybra, Sora,
Ionopolis, Pompeiopolis kentleri de piskoposluk merkezleridir.¢

Imparator Iustinianus (527-565) déneminde, 535 yili civarinda Bizans siyasi
haritas1 degismis, daha once Honorias’a gegen kentler yeniden Paphlagonia eyaletine
dahil edilmistir,’” ancak Honorias Kilisesi’nin varligi uzun siire devam etmistir.>®
Hierokles’in yaklasik olarak 535 yilinda kaleme aldigi Synekdemus adli eserine gore
Honorias eyaletin kentleri Klaudiopolis, Prusias, Herakleia, Tieion, Krateia ve
Hadrianopolis’tir.>® Caligma alan1 kapsamina giren Amastris ve Dadybra ise bu dSnemde
Paphlagonia eyaletine baglidir.*

7. ylizyildan itibaren Bizans topraklari themalara ayrilmaya baglanmis, bu themalar
ve sinirlar1 da daha sonraki yiizyillarda degismistir. Bolgedeki kentler, 669 yil1 civarinda
Opsikon themasi i¢inde kalmistir. 767-768 yillarinda, Herakleia Pontika, Tios,
Klaudiopolis ve Krateia, 5. Konstantin (741-775) tarafindan kurulan Ankyra merkezli
Bucellarion themasma baglanmis,*! Paphlagonia’min dogu kismindaki topraklar ise
Armeniakon themas1 sinirlarinda kalmistir.*? 780 yili Bizans haritasinda Klaudiopolis,
Hadrianopolis, Krateia, Herakleia, Modrene gibi yerlesimler Bucellarion themasinda,
Bartin, Amasra, Tios gibi yerlesimler Armenia themasi siirlarinda goriilmektedir.*?

Imparator 5. Leon (813-820), Anadolu’nun siyasi haritasim1 yeniden diizenlemis,
Armenikon themasi1 boliinmiis, donanmaya sahip Paphlagonia themasi ve Khaldia
Diikligi olusturmustur. Bu olusumla birlikte bdlgenin dogusunda yer alan kentler

Paphlagonia’a baglanmistir.** Bu diizenlenmenin hemen ardindan, Imparator Theophilos

3Bingham, a.g.k., 1843, 99-101; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 43; Ramsay, a.g.k., 1890, 197;
Hoepfner, a.g.k., 1966, 12-13; O. Feld (1968). Herakleia Pontike, Eregli. Besprochen von O. Feld.
Byzantine Zeitschrift, 61, s. 100; Mitchell, a.g.k., 1995b, 160; Belke, a.g.k., 1996, 66; L. Zavagno (2009).
Amastris. Cities in Transition: Urbanism in Byzantium between Late Antiquity and Early Middle Ages (AD
500-900). Oxford: Archaeopress, s. 135.

3Ramsay, a.g.k., 1890, 197; Schultze, a.g.k., 1922, 194-198; D. Feissel and I. Kaygusuz (1985). Un
Mandament impérial du Vle si¢kle dans une inscription d’Hadrianopolis d’Honoriade’. Centre de
recherche d’historie et civilisation de Byzance, Travaux et Mémoires 9, Paris: E. De Boccard, s. 406;
Mitchell, a.g.k., 1995b, 160.

38Feissel and Kaygusuz, a.g.k., 1985, 397-419; Belke, a.g.k., 1996, 68; Zavagno, a.g.k., 2009, 135.
$Schultze, a.g.k., 1922, 220.

40Belke, a.g.k., 1996, 66.

4Brandes, a.g.k., 1989, 108; J. J. Norwich (2013a). Bizans I: Erken Dénem (323-802). (Cev: Hamide
Koyukan), Istanbul: Kabalc1 Yayinevi, s. 268.

“Belke, a.g.k., 1996, 72; Zavagno, a.g.k., 2009, 135.

$W. Treadgold (2002). The Struggle for Survival (641-780). C. Mango (Ed.), The Oxford History of
Byzantium iginde (s. 129-152). New York: Oxford University Press, s. 130.

4819 yili dncesinde bolgenin Bucellarion themasina bagh oldugu goriilmektedir. 819 yilinda Anadolu
themalar1 monostrategos unvanli bir yonetici altinda bir eyalet altinda birlestirilmistir. Bu ilk monostrategos
ise Ermeni Manuel'dir. 819-821 yillar1 arasinda Karadeniz kiyilarinda Paphlagonia themas1 ve Chaldia
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(829-842) doneminde, Bucellarion themasinin kuzeydogusu da Paphlagonia themasina
baglanmis ve Bati Karadeniz’deki kentlerin hemen hepsi bu dénemde Paphlagonia
themas1 siirlarida kalmistir.®

1071 yilindan sonra, 1076-1097 yillar1 arasinda Paphlagonia’nin bazi kisimlari
Tiirk fethine sahne olmussa da fethedilen topraklar Bizans ve Tiirkler arasinda sikga el
degistirmis, 6zellikle Hacli Seferi esnasinda bdlge Bizans hakimiyetinde kalmistir.*® 1076
yilinda bolge, kiy1 kesimleri haricinde Anadolu Selguklu idaresine ge¢mistir. Bolu’nun
bu déonemde, Aslahaddin adinda biri tarafindan fethedildigi ileri siiriilmektedir.*’” Bartin
ve cevresinde yer alan, Arnt ile civarindaki Uzungarst ve Eflani gibi kiigiik Bizans
yerlesimlerinin, yine bu tarihlerde Tiirklerin eline gectigini ileri siirmektedir. Bu
bolgelerin, 1084 yili civarinda, Emir Karatekin komutanligindaki bir ordu tarafindan
fethedildigi kabul edilmektedir. Bu fetih hareketlerinin Amasra’ya ve diger kiyi
yerlesimlerinde ulasip ulasmadigi konusu belirsizdir.*® 11. yy. ortalarindaki Bizans
haritasinda, Amastris ve Herakleia gibi yerlesimler Paphlagonia themasinda goriiliir.*’
1097 yilinda Hachlarin Anadolu’ya gecmesiyle bolgedeki yerlesimler tekrar Bizans
hakimiyetine girmistir.>® 1. Aleksios Komnenos 6ldiigiinde (1118), biitiin Karadeniz
sahili ve Ankara’ya kadar olan Bat1 Karadeniz’in i¢ bolgeleri Bizans topraklarina tekrar
baglanmistir.’! Bazi yayinlarda verilen 12. yy. Bizans siyasi haritalarinda da bolgedeki

yerlesimlerin hepsi Bizans topraklarinda goriilmektedir.>?

Diikliigii olmak iizere iki yeni askeri il olusturulmustur. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Constantine
Porphyrogennetos, a.g.k., 1840, 28-29; Eyice, a.g.k., 1965, 27; W. Treadgold (1990). Three Byzantine
Provinces and the First Byzantine Contacts with the Rus. Harvard Ukrainian Studies, Vol XII/XIII,
Proceeding of the International Congress Commemorating the Millennium of Christianity in Rus -Ukraine
(1988/1989), Harvard: Harvard Ukrainian Research Institute, s. 140-143; Zavagno, a.g.k., 2009, 136.

4C. Yakupoglu (2007). Kuzeybati Anadolu nun Sosyo-Ekonomik Tarihi -XIII-XV. Yiizyillar-. Y ayimlanmis
Doktora Tezi. Ankara: Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s.21; C. Yakupoglu (2009). Kuzeybat:
Anadolu’nun Sosyo-Ekonomik Tarihi (Kastamonu-Sinop-Cankiri-Bolu) XIII-XV. Yiizyilar. Ankara: Gazi
Kitabevi, s. 17-18.

4K. Z. Tas (2017). Osmanli’'nin Arka Bahgesi Bolu Sancagi: 16. Yiizyllda Bolu-Diizce-Bartin-Karabiik-
Zonguldak. Istanbul: Post Yayin Dagitim, s. 13; N. Sakaoglu (1999). Cesm-i Cihan Amasra. Istanbul:
Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi, s. 43; Tas, a.g.k. 2017, 172; Y. Yiicel (1964). Paflagonya ve
Bolu’nun Tiirk Hakimiyetine Girisi Hakkinda Diisilinceler, Cele, 18, s. 28; Umar, a.g.k., 2007, 24; J. J.
Norwich (2013b). Bizans II: Yiikselis Donemi (MS 803-1081). (Cev: Selen Hirgin Riegel), Istanbul: Kabalci
Yaymevi, s. 282.

YIKihg vd., a.g.k. 2008, 233-241.

“Sakaoglu, a.g.k., 1999, 44; Umar, a.g.k., 2007, 24.

4P, Magdalino (2002). The Medieval Empire (780-1204). C. Mango (Ed.), The Oxford History of
Byzantium iginde (s. 169-208). New York: Oxford University Press, s. 178.

9Sakaoglu, a.g.k., 1999, 43; Umar, a.g.k., 2007, 24.

S1Sakaoglu, a.g.k., 1999, 44; J. J. Norwich (2013c). Bizans IlI: Gerileme ve Cokiis Donemi (MS 1082-
1453). (Cev: Selen Hirgil Riegel), Istanbul: Kabalc1 Yaymevi, s. 75-76; T. E. Gregory (2016). Bizans
Tarihi. (Cev: Esra Ermert), Istanbul: YKY, s. 293.

2Magdalino, a.g.k., 2002, s. 188.
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2. Kiligaraslan (1155-1192) doneminde, Ankara meliki Muhyiddin Mesud, 6nce
Ankyra, sonrasinda Dadybra olmak iizere i¢ kisimlardaki birgok kenti ele gecirmistir. Bu
tarihten sonra Dadybra’nin bir daha Bizans’in eline geg¢ip gegmedigine dair bir kayit
bulunmasa bile hem ulagimin zor olmasi hem de Bizans’in bu siirecte i¢ bolgede
hakimiyeti kaybetmesinden dolayi, glinimiize kadar Tiirk gii¢lerinin elinde oldugu
diistiniilmektedir. Bu siiregte Herakleia Pontika, Tios ve Amastris gibi kiy1 kentleri
cevresindeki daglar, i¢ kisimlarla olan zorlu ulasim ag1, giiclii surlar1 ve belki de Tiirklerin
denizcilige Snem vermemesi gibi sebeplerden dolay: saldirilardan etkilenmemistir.>

1204 yilinda Bizans’in bagkenti Konstantinopolis, Latinler tarafindan isgal edilmis
ve burada bir Latin Imparatorlugu kurulmustur. Ayni tarihte Bizans Imparatorlugu
Trabzon Rum Imparatorlugu, Iznik imparatorlugu ve Epiros Despotlugu olmak iizere iige
boliinmiis, Bithynia ve Paphlagonia’nin biiyiik kismi1 Iznik Imparatorlugu sinirlari icinde
kalmistir.>* Bu siirecin basinda, bolgenin genelinde dnce Iznik Imparatorlugu hakim
olmus, 1205 yilina gelindiginde Trabzon Rum Prensligi komutanlarindan, Trabzon Rum
Imparatoru Aleksios Komnenos’un kardesi David Komnenos kiy1 kentlerini ele
gecirmistir. Bir siire iki giic arasinda miicadeleler yasanmis, sonu¢ olarak 1212 yili
civarinda, kiy1 kentleri yeniden Iznik Imparatorlugu’na baglanmistir.> Bu miicadeleler
esnasinda, 13. ylizyil ilk yarisinda, Emir Karatekin’in soyundan gelen Hiisameddin
Coban Bey (1211-?), Cobanoglu Beyligi’ni kurmus ve kiy1 yerlesimleri haricinde,
Zonguldak bdlgesinin bir kismmi kendine baglamistir.® 1242 Kosedag sonrasinda
Candaroglu Beyligi, Bolu, Kastamonu ve Sinop civarina hakim olmustur.>’

1261 yilinda Istanbul’un geri alinmasiyla birlikte kurulan Bizans Devleti’ne
baglanan Bati1 Karadeniz topraklarinin biiyiik kismi (kiy1 kentleri haricinde), kisa bir siire
sonra yeniden Bizans’in elinden ¢ikmigtir. 1270’11 yillarda, bolgenin Herakleia Pontika,
Dia ve Amastris gibi kentlerde ve kiiglik kiy1 yerlesimlerinde Cenevizliler, 6zellikle

8

ticarette sdz sahibi olmustur.’® Bolgenin siyasi acidan Bizans’tan kopmasi daha gec

S3Belke, a.g.k., 1996, 91; Konukgu, a.g.k., 1998, 64-65.

4Sakaoglu, a.g.k., 1999, 44; Umar, a.g.k., 2007, 25; Gregory, a.g.K., 2016, 330-336; J Norwich, a.g.k.,
2013c¢, 172-173.

35R. Leonhard (1915). Paphlagonia: reisen und forschungen im nordlichen Kleinasien, Berlin: Dietrich
Reimer (Ernst Wohsen), s. 352; Eyice, a.g.k., 1965, 29; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 44; Umar, a.g.k., 2007, 25;
Norwich, a.g.k., 2013c, 173.

S%Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 32-33.

5'Tas, a.g.k. 2017, 55-56; Umar, a.g.k., 2007, 25.

8Eyice, a.g.k., 1965, 30; Hoepfher, a.g.k., 1966, 13; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 47; Norwich, a.g.k., 2013c,
192-194.
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tarihlerde olmustur.>

Birgok aragtirmact Amasra’da Boztepe surlari {izerinde,
“Palailogos” adinin okunabildigi bir onarim yazit1 da yer aldigini belirtir. Bu durum Geg
Bizans Doneminde (XIV. ylizyilda), Amasra’nin halen Bizans egemenliginde oldugunu
gostermektedir. Benzer durum Herakleia Pontika ve diger yerlesimler i¢in de gecerlidir.*

13. yy. sonu-14. yy. baglarinda, Dia, Herakleia Pontika, Giizelcehisar, Amastris ve
Kromna gibi kiy1 yerlesimlerinin Ceneviz idaresine girdigi ileri siiriiliir ve bu hakimiyet
bazi yerlerde 1459-1461 yilinda, Amasra’nin Fatih Sultan Mehmed tarafindan Osmanli
Imparatorlugu’na katilmasmna kadar siirmiistiir. Akcakoca’daki Ceneviz Kalesi,
Giizelcehisar Kalesi, Amasra I¢ Kalesi’'ndeki armalar ve bu dénemin surlari, Kromna
Kalesi ile donem kaynaklari ve tarihi vesikalar bu donemde Bat1 Karadeniz’de Ceneviz
hakimiyetini gdsteren dnemli verilerdir. Ceneviz idaresinde kalan Amasra I¢ Kalesi’nde,
1360-1451 tarihli Cenova armalari yer almaktadir.®!

Osmanli Beyligi doneminde, Osman Bey’in 1310-1315 yillar1 arasinda, Geyve,
Tarakli ve GOyniik tizerinde seferler gergeklesmesi ile bolgede Osmanli hakimiyeti
baslamigtir. Orhan Gazi zamaninda bélgedeki fetihler devam etmis, Izmit, Sakarya,
Karadeniz Eregli ve Amasra hari¢, Bati Karadeniz sahil seridi fethedilmistir. Ayni
donemde Bolu, Mudurnu, Akcakoca, Konuralp ve Gerede Osmanli topraklarina
katilmistir.%?

1335 yilinda kurulan Candaroglu Beyligi, Eflani, Ulus, Bartin, Devrek, Safranbolu
ve Karabiik cevresini kendine baglamistir. Bu durumun dogal sonucu olarak bolgede
birbirleri ile komsu olan Osmanli ve Candaroglu Beyligi arasinda miicadeleler
baglamistir. 1337 yilinda Nikomedia’nin alinmasindan sonra, Bizans Bithynia’s1 biiyiik
oranda Osmanl1 hakimiyetine girmistir.®> Amastris ve Herakleia Pontika gibi kiy1 kentleri
ise 1360 yilina kadar Bizans ve Ceneviz hakimiyetinde kalmistir.%

1380 yilinda Herakleia Pontika’nin Osmanli Devleti tarafindan satin alindigz ileri
stiriilmektedir. Bu donemde i¢ kesimler Tiirk giicleri, kiy1 Cenevizliler’in idaresindeydi

ve Osmanli yavas yavas kiyilar1 da almaya baslamist1.%® Yildirim Beyazid (1389-1402)

¥Sakaoglu, a.g.k., 1999, 47.

608, Byice bu yazitin kopyalamis ve kitabinda paylagmis, ancak konumu hakkinda detayh bilgi vermemistir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eyice, a.g.k., 1965, 30, 68; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 48.

®'Leonhard, a.g.k., 1915, 354; Eyice, a.g.k., 1965, 30-31; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 53-56.

02Kilig vd., a.g.k. 2008, 244; Tas, a.g.k. 2017, 126.

3S. W. Reinert (2002). Fragmentation (1204-1453). C. Mango (Ed.), The Oxford History of Byzantium
icinde (s. 248-283). New York: Oxford University Press, s. 263; Umar, a.g.k., 2007, 29.

%Reinert, a.g.k., 2002, 264.

9Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 32-33
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doneminde Candarogullar1 ortadan kaldirilmis ve bolge biiylik oranda Osmanh
hakimiyetine girmistir. 1402 yili Ankara Savasi’ndan sonra Candaroglu Beyligi
(Isfendiyaroglu Beyligi) yeniden bagimsizlik ilan etmis ve bdlgeye yeniden hakim
olmustur.®® Celebi Mehmed, 1413-1417 yillarinda, bu bdlgeyi yeniden Osmanli’ya
baglamistir. Cenevizliler Tiirkler tarafindan g¢evrelenmesinin ardindan garnizonlarini
bosaltmaya baslamslar ve kiiciik birlikler birakarak kalelere ¢ekilmislerdir.®’

Bat1 Karadeniz Bolgesinin Osmanli imparatorlugu tarafindan fethi, tam anlamiyla

Fatih Sultan Mehmed déneminde, 1459-1461 yilinda Amasra nin fethiyle saglanmistir.®

%Umar, a.g.k., 2007, 28-29; Tas, a.g.k. 2017, 56.
7Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 32-33.
Tas, a.gk. 2017, 14-15.
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2.2. Bolgenin Tarihi
2.2.1. Bizans Oncesi Tarihi

Bati1 Karadeniz Bolgesi’nde, son yillarda gergeklestirilen yilizey arastirmasi ve
kazilar, bolge tarihinin Kalkolitik Cag’a kadar uzandigini, bélgenin Ge¢ Bronz Cagi’nda
iskan gordiigiinii gostermektedir.® Bolgedeki ilk siyasal oOrgiitlenmenin Hititler

Dénemi’nde oldugu ileri siiriiliir.”

Sonrasinda bolgeye Bithyn, Mariandyne,
Paphlagonlar ve Kimmerler hakim olmustur.”! Bu donemde Paphlagonia’ya adin1 veren
Paphlagonlarin gecmis ve kokenleri tartismalidir. 11k kez Ilyada’da adlar1 gegmektedir.”?
Kroissos zamaninda, bolgenin i¢ kesimleri Lydia Kralligi’na baglanmustir.”® Aym
donemde bolgenin bir boliimiiniin Frig Krallig1 hakimiyetinde oldugu sdylenebilir. MO
7. yy. civarinda, Miletoslular Herakleia Pontika, Tios, Sesamos, Kromna ve Kytoros’da
koloniler kurmuslardir.”* MO 547 yilinda Bithynia ve Paphlagonia bdlgesine Persler
hakim olmustur. MO 5. yiizy1lin ikinci yarisinda bazi kentlerin prenslikler ve yerel valiler
idaresinde oldugu bilinmektedir.””

Hellenistik Donemde bolgedeki bazi kentler bagimsiz yapiya sahipti, bolgenin
genelinde Bithynia Kralligi, dogu kisimda Paphlagonialilar ve gilineyinde Galatialilar
hakim giictii..”* MO 302 civarinda bdlgedeki ¢ekismelerden faydalanarak Mithridates,
Cimiata, Bat1 Paphlagonia ve Pontus’u i¢ine alan bir imparatorluk kurdu.”” Bu dénemde
Amastris ve ¢evresi, Amastris Synoikismosu’na bagh kalmistir.”® Paphlagonia, MO 185-
159 yillar1 arasinda, Kral Pharnakes (185-159) tarafindan Pontus Kralligi’na baglanmus,
kisa stire sonra Herakleia’nin katildigi bir ittifak (Bithynia, Bergama, Kyzikos ve
Herakleia), Pontus Kralligi’nin hakimiyetine son vermistir. Pontus krali, Mithridates 4.
Eupator (MO 111-63) déneminde, 3. Nikomedes ile yapilan anlasma sonucunda bélge

%Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 19; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 109-118; H. Ekmen (2020). Inénii Magarasi’nda
Bulunan Erken Tung Cagi’na Ait Siitten Ikincil Uriin Uretimde Kullanilan Bir Comlek Uzerine Gozlemler.
H. Géniil Yal¢in ve Oliver Stegemeier (Editorler), Unal Yalgin 65. Yasgiinii Armagan Kitabi iginde (s. 77-
84). Istanbul: Ege Yaynlari, s. 79.

Isik, a.g.k., 2001, 10; Eyice, a.g.k., 1965, 12.

"Eyice, a.g.k., 1965, 14; Isik, a.g.k., 2001, 10; Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 26-29.

"Eyice, a.g.k., 1965, 12-13.Belke, a.g.k., 1996, 57.

Eyice, a.g.k., 1965, 15; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 115;

"Eyice, a.g.k., 1965, 13-14; Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 19; Belke, a.g.k., 1996, 58; Umar, a.g.k., 2007,
45.

>Eyice, a.g.k., 1965, 15; Belke, a.g.k., 1996, 58; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 116; Isik, a.g.k., 2001, 10-12;
Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 26-29.

"*Eyice, a.g.k., 1965, 16; Jones, a.g.k., 1971, 147-151; Belke, a.g.k., 1996, 59-60; Kozdere vd., a.g.k.,
1998, 118; Memnon, a.g.k., 2007, 31.

"Jones, a.g.K., 1971, 147-149; Mitchell, a.g.k., 1995a, 84.

®Eyice, a.g.k., 1965, 16-17; Memnon, a.g.k., 2007, 15-17; Umar, a.g.k., 2007, 42.
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topraklar1 Pontus ve Bithynia Kralliklar1 arasinda paylasilmig, bolgenin batis1 Bithynia,
dogusu Pontus kralliklarina baglanmugtir.”’

MO 74 yilinda, Bithynia kral1 4. Nikomedes’in vasiyeti iizerine, Bithynia Krallig1
Roma Imparatorlugu’na devredilmis, 6. Mithradates bunu tanimamis ve bdlgeye
saldirmistir. Bu siiregte Pontus donanmasi bazi kentleri ele gecirmistir.® Cotta, 5nce MO
73’te Prusias ad Hypium’u ele gecirmis, ardindan Herakleia Pontika karadan
kusatilmistir.®! Cotta bir siire sonra donanmadan yardim istemis, kent denizden donanma
ve karadan Cotta yonetimindeki ordu ile kusatilmistir.®? Bu miicadeleler esnasinda
Herakleia Pontika yoneticisi Konnakoriks kentten ayrilmig, ardindan Tios ve Amastris’i
ele gegirmistir. Bu siiregte iki y1l Roma kusatmasina direnen Herakleia Pontika, MO 71
yilinda Roma’ya teslim olmustur.®* MO 70 yilinda kadar 6. Mithradates bdlgedeki bazi
yerlesimleri elinde tutmus, bu y1l Amastris Roma egemenligine girmistir.®* Tiim bu
miicadeleler sonucunda MO 65 yilinda 6. Mithradates bdlgeden ¢ekilmis ve bdlgede uzun
siirecek Roma egemenligi baslamistir. 3 MO 42’de Marcus Antonios’un torunu Kastor
adli birini Paphlagonia krali ilan etmis, Kral Kastor Paphlagonia’nin ardindan
Bithynia’daki bazi sehirleri ele gecirmistir.

MS 123 yilinda, imparator Hadrianus’un ziyareti bdlge igin énemlidir. Imparator
adma torenler diizenlenmis ve bazi yapilar insa edilmistir.” Imparator Antoninus Pius
(138-161) ve Marcus Aurelius (161-180) donemlerinde bdlgenin bazi yerlesimleri kuzeye
dogru genisletilen Galatia’ya dahil edilmistir.®® MS 3. yiizyilda Paphlagonia bdlgesine
Got akinlar1 olmus, Herakleia Pontika kisa siireligine Gotlarin eline gegmis ve Prusias’a
akinlar diizenlemistir. Bu saldirilar bolgenin dogusundaki Hadrianopolis ve yakinindaki

Karza sehrine kadar uzanmstir.®

Isik, a.g.k., 2001, 12.

80Memnon, a.g.k., 2007, 67

8'Memnon, a.g.k., 2007, 85.

8Memnon, a.g.k., 2007, 89.

8Jaubert, a.g.k., 1821, 413; Rottiers, a.g.k., 1829, 301; Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 21; Memnon, a.g.k.,
2007, 95-97.

8Jones, a.g.k., 1971, 158; Marek, a.g.k., 1985, 182; Konuk¢u, a.g.k., 1998, 57-59.

85Tournefort, a.g.k., 1741, 30; Rottiers, a.g.k., 1829, 294-301; Bore, a.g.k., 1840, 258-259; Belke, a.g.k.,
1996, 60-62; Umar, a.g.k., 2007, 20, 45-47.

8Belke, a.g.k., 1996, 63.

87Schultze, a.g.k., 1922, 220.

8Belke, a.g.k., 1996, 63-64.

8Brandes, a.g.k., 1989, 45-46; Mitchell, a.g.k., 1995a, 23.
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2.2.2. Bizans Tarihi

Bolgenin Bizans tarihi, Istanbul’u ikinci baskent ilan edildigi 330 yilinda
baslamaktadir. MS 4. yiizy1l civarinda Paphlagonia bolgesinde Novatyan Mezhebi
yaygindir. 4. yiizyilin ikinci yarisinda Novatyanlarin Gangra Piskoposu Hypatios’u sehit
ettikleri ileri siiriilmektedir. Bu tarihlerde Paphlagonia’nin batisinda yer alan Mantineion,
Novatyanlarin merkezi durumundadir. Imparator 2. Konstantius (337-361) zamaninda,
bolgede karisiklik ¢ikartan ve isyan eden Novatyanlara karsi, Mantineion’a askeri
birlikler gonderilmistir. Bu seferler sonunda heretiklerin ¢ogu 6ldiiriilmesine ragmen
varliklarini siirdiirmiislerdir.”®

358-362 yillarinda Nikomedia biiyiik bir deprem gegirmis ve yikilmis, bu deprem
Pontus ve Paphlagonia’y1 da etkilemistir.’! 1. Thedodosius déneminde imparatorlugun
ikiye boliinmesi ile bolge Bizans idaresine gegmistir.””

Imparator 1. Theodosius (379-395) veya Imparator 2. Theodosius’un (408-450)
zamaninda, Bat1 Paphlagonia ve Dogu Bithynia’daki bazi kentleri bir araya getirilerek
Honorias adinda yeni bir eyalet olusturulmustur.”® Imparator Iustinianus déneminde
(527-565), 535 yilinda Honorias Eyaleti lagvedilerek Paphlagonia Eyaleti yeniden
diizenlenmis ve kentler yeniden Paphlagonia’ya baglanmis, Honorias Kilisesi, Kilise
orgiitlenmesinde ruhani bolge (metropolitlik) olarak varligma devam etmistir.”*
Imparator Tustinianus déneminde, Hadrianopolis ve ¢evresinde i¢ karigikliklarmin askeri
giic ile bastirildig1 kaynaklarda gecer. Bu karisikliklar sonrasinda, bolgedeki biiyiik

> Bu doénemde

toprak sahiplerinin silahli adam bulundurma sayis1 azaltilmigtir.’
Paphlagonia, vergi toplayabilen ve yargi giiciine sahip bir preator (yonetici) tarafindan
idare edilmistir. 6. ylizyilda ikinci yarisinda Honorias eyaletinde xylocaballaroi olarak

adlandirilan siivarilerin yerel beylerin himayesinde halka zulmettikleri bilinmektedir.”®

Mitchell, a.g.k., 1995b, 96-97; Belke, a.g.k., 1996, 104-105.

'Belke, a.g.k., 1996, 65.

92K onukgu, a.g.k., 1998, 62-63.

%Baz1 kaynaklarda Honorias eyaletinin 380 yili civarinda imparator 1. Theodosius déneminde, bazi
kaynaklarda da Imparator II. Theodosius zamaninda kuruldugu belirtilmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz.
Konukeu, a.g.k., 1998, 62-63; Gonzalez, a.g.k., 2010, 16; Briiggeman, a.g.k., 2012, 47; Drakoulis, a.g.k.,
2012, 82-84.

%4Feissel and Kaygusuz, a.g.k., 1985, 406.

%Belke, a.g.k., 1996, 156.

%Feissel and Kaygusuz, a.g.k., 1985, 397-419; Mitchell, a.g.k., 1995b, 121; Belke, a.g.k., 1996, 68;
Zavagno, a.g.k., 2009, 135.

23



Erken Bizans Doneminde Bati Karadeniz’de manastir yasami olduk¢a yaygindir.

97 Tarafimizca

Bolgedeki izole yerlere ¢ok sayida manastir insa edilmistir.
gergeklestirilmis ylizey arastirmalarinda, yerlesim alanlarindan uzak daglik arazilerde
cok sayida yap1 kalintis1 tespit edilmistir.

Bolge, 7. yy. baslarinda, Bizans-Sasani arasindaki c¢ekismeden etkilenmistir.
Imparator Phokas doneminde, 607-608 yilinda, Kardarigas komutasindaki Sasani ordusu
once Armenia ve Kapadokya’y1 ele gecirmis, ayni y1l veya 609°da Galatia ve Paphlagonia
eyaletini istila etmistir.’s. Sasaniler, 615-616 civarinda, Khalkedon Seferi esnasinda
bolgedeki topraklara yeniden saldirmis, bazi kentleri yagmalamislardir.®

7. yuzyilda bolge Araplarin tehdidi altindadir, 674-678 yillarinda baskente ulagan
ilk Arap akim Paphlagonia ve Honorias topraklarmi etkilememistir.!” Bizans
Imparatorlugu, bu doénemde dogu topraklarmi kaybettikten sonra idari anlamda
degisikliklere gitmistir. Erken Bizans Donemi il ve eyalet yonetimi degistirilmis ve dogu
topraklarinda themalar olusturulmus, bu themalara yonetim ve askeri giicii elinde
bulunduran strategos adi verilen yoneticiler atanmistir. Baslangigta Paphlagonia ve
Honorias eyaleti topraklari farkli themalara baglandi. ik diizenlemede Bithynia eyaleti
Opsikon, Paphlagonia bolgesi Armeniakon themasina baglanmigtir.!%!

7. yy. sonlarinda gergeklesen bir olay hem bolge hem de Amastris tarihi agisindan
oldukga &nemlidir. Imparator 2. Iustinianus, 695 yilinda tahttan indirildikten sonra
Khersones’e (Kirim) siirgline gonderilmistir. Bu yolcugu esnasinda bulundugu gemi
Amasra’ya ugramistir. Bu siirecte, devrik imparatorun, Amasra’daki bir adada, kii¢iik bir
kilisede miinzevi bir hayat sliren kesis Cyros’tan yardim aldigr ve bu kesisin 2.
Iustinianus’a tekrardan tahta gegecegini miijdeledigi ileri siiriilmektedir. Aradan 10 yil
gectikten sonra 2. Iustinianus 705 yilinda tahta gegmis, ayn1 yil kesis Cyros’u patriklik
makamina getirmis ve Cyros 6 yil patriklik gérevinde bulunmustur. !> Bu dénemde

gerceklesen ve bolge tarihinde 6nemli yer tutan diger gelisme, 2. lustinianus doneminden

"Robert, a.g.k., 1980, 115-146.

%Harry Turtledove (1982). The Chronicle of Theophanes. Philadephia: University of Pennsylvania Press,
s. 9; Brandes, a.g.k., 1989, 49; Theophanes (1997). The Chronicle of Theophanes Confessor.: Byzantine
and Near Eastern History AD 284-813. (Cev. C. Mango, R. Scott ve G. Greatrex), Oxford: Clarendon Press,
s. 425, 661-662; Zavagno, a.g.k., 2009, 136.

%Brandes, a.g.k., 1989, 158-159; Belke, a.g.k., 1996, 68.

100Be]ke, a.g.k., 1996, 71.

101Belke, a.g.k., 1996, 69-70.

102Eyice, a.g.k., 1965, 25-26; Turtledove, a.g.k., 1982, 72; Belke, a.g.k., 1996, 70-71; Theophanes, a.g.k.,
1997, 523.
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itibaren Kales yerlesimi ve Hypios nehri civarina Balkanlar’dan getirilen Slavlarin
yerlestirilmesidir. Hellenlestirme politikast sonucunda bolgeye getirilen, daha sonrasi
siirgiin edilen bu halk Paphlagonia ve Bithynia’nin demografik yapisin1 6nemli dlgiide
etkilemistir.'*

7.-8. yy. hem Paphlagonia Themas1 hem de Amastris ve Herakleia Pontika gibi kiy1
kentleri i¢in olduk¢a dnemlidir. Bu donemde kiy1 kentlerinin limanlar1 genisletilmis ve
surlar1 giiglendirilmistir.!® 8. yiizyllda Amastris, Karadeniz imparatorluk filosunun
bulundugu kent, askeri lis ve siginak olmasiyla Paphlagonia Themasinda 6nemli
konumdadir.'%

8. yy. ortalarinda dogru, bolge Arap akinlarindan etkilenmis, bazi kent ve
yerlesimler Arap ordulari tarafindan yagmalanmistir. Bu Arap saldirilarindan kiy1 kentleri
pek etkilenmemistir. 712 yilinda Araplar ilk olarak Gangra sehrini fethetmis, 716-718
yillarinda da Honorias Bolgesine saldirilmistir. Agapius’a gore bolge 721 yilinda da Arap
saldirilarina maruz kalmis ve Paphlagonia’dan 20.000’den fazla esir alinmgtir.'%¢ 727
yilinda Halife Muaviye’nin ordusu Nicaea’y1 kusatmis, bu kusatma siirerken Gangra
yeniden ele gegirilmistir.!’” Paphlagonia eyaleti, 731-732 yilinda, Halife Hisam bin
Abdiilmelik’in (724-743) oglu Muaviye bin Hisam’1n basinda oldugu bir ordu tarafindan
istila edilmistir.'® Bu olaydan kisa siire sonra, 741-742 yilinda, Imparator 5.
Konstantinus (741-775) ile Imparator Artabasdos (741-743) arasindaki taht miicadelesi
yasanmig, bu miicadelelerden faydalanan Arap Komutan Siileyman, basinda oldugu bir
ordu ile Paphlagonia’y1 bir kez daha istila etmistir.'® Bazi kaynaklara gore Siileyman
komutasindaki ordu Paphlagonia’da 50.000 kisiyi katletmistir.'! 766-767 yilinda,
Imparator 5. Konstantinus doneminde, Bukellarion themasina Manes adinda bir generalin
atandig1, General Manes’in, 771-772 yilinda, diger thema komutanlar1 ile birlikte
Araplarin komutani Vakkas’a kars1 savastigi bilinmektedir.'!!

734-735 yillarinda, Herakleia, Krateia ve Prusias kentlerinde basileios

kommerkiarios (0zellikle ipek ticaretiyle sorumlu devlet gorevlisi) unvaninda devlet

193] eonhard, a.g.k., 1915, 351.

1%4Belke, a.g.k., 1996, 74; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 41.

105Zavagno, a.g.k., 2009, 133.

1%Hoepfner, a.g.k., 1966, 13; Brandes, a.g.k., 1989, 68.

197Brandes, a.g.k., 1989, 69; Belke, a.g.k., 1996, 71.

1%Tyrtledove, a.g.k., 1982, 101; Theophanes, a.g.k., 1997, 568.

19Tyrtledove, a.g.k., 1982, 102; Theophanes, a.g.k., 1997, 576; Zavagno, a.g.k., 2009, 136.
19Brandes, a.g.k., 1989, 71.

W Tyrtledove, a.g.k., 1982, 128-132.
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memurlar1 gérev yapmustir.'!'> 781-782 yilinda Bukellarii Themasinda Tatzatios’un gorev
yapmis, bdlgede meydana gelen birtakim olaylar sonucu Bizans Imparatorlugu’ndan
kagarak Araplara siginmustir.''* 792-793 yilinda da Bukellarii themasina, Khrysokheres
general olarak atanmistir.!!4

797 ya da 811 yilindaki Arap akinlarinda, saldirilarin Amasra Onlerine kadar
uzandig1 bilinir.''® Bu saldir1 Aziz George’un vitasinda kendine yer bulmustur. Buna gore
Aziz George, Arap saldirilarindan kagan halki Amastris kenti surlari igine alarak
korumustur. 790 yilinda imparatorun muhalefetine ragmen, Amastris piskoposu olarak
atanan Aziz George, bu kusatmada kentin korunmasina onciiliik etmis, Arap kusatmasi
basarisiz olmus ve kent bu kusatmadan zaferle ¢ikmustir.!'® Bu saldirinin tarihi kesin
olarak bilinmemekle birlikte 796’daki Amorium, 798 Ankyra ve 799 Ephesus
saldirilaryla yakin bir tarihte gergeklesmis oldugu diisiiniilmektedir.!!” Baz1 kaynaklarda
Arap saldirilariin 802-807 yillar1 arasinda oldugu belirtilmektedir.!''®

9. yiizy1l basinda, imparator 1. Nikephoros (802-811), imparator olunca Abbasilere
O0demesi gereken vergiyi reddetmis, bunun {izerine Halife Harun Resid (786-809), 805
yili civarinda Bizans Imparatorlugu'na savas agmis ve Arap ordusu Ankyra’dan
Karadeniz sahiline kadar ulasarak Herakleia’y1 kusatmis, ardindan Istanbul 6nlerine
kadar ilerlemistir.!'® 805 yilinda Imparator 1. Nikephoros’un, Arap saldirilar1 sonrasinda
Halife Harun Resid’e baris goriismeleri i¢in bir elgi heyeti gondermistir. Bu heyette
Synada metropoliti Mikhael, Goulaion Manastir1 bagrahibi Peter ve Amasra oikonomosu
George yer almaktadir.'*® Bu olay, Amastris’in dnemini ortaya koymasi bakimimdan
onemlidir.

9. yiizyilda bolge askeri ve ekonomik agidan 6nemini korumustur. 9. yiizyilin ilk
ceyreginde Imparator 1 Nikephoros ve oglu Stauracius’un Aziz George i¢in Amastris’i

ziyaret etmistir.'?! Bu tarihlerde bélgedeki donanma komutani olan Katepano, 819-820

'2Brandes, a.g.k., 1989, 168.
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Miidiirliigii, VII. Arastirma Sonuglart Toplantisi, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 90-91; Hill ve
Crow, a.g.k., 1993, 24; A. Kazdhan ve A. M. Talbot (1998). Dumbarton Oaks Hagiography Database: The
Vitae of 8™ 9™ and 10™ C. Saints. Washington: Dumbarton Oaks, s. 43-44; Zavagno, a.g.k., 2009, 134.
"Belke, a.g.k., 1996, 72; Theophanes, a.g.k., 1997, 661-662; Zavagno, a.g.k., 2009, 136.

!18Belke, a.g.k., 1996, 72.

9Kiliaslan vd., a.g.k., 2002, 30-32; Kilig vd., a.g.k. 2008, 233-241.

12Eyice, a.g.k., 1965, 26; Turtledove, a.g.k., 1982, 163; Theophanes, a.g.k., 1997, 662.

12ITreadgold, a.g.k., 1990, 138.
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yillarinda Amastris’te bulunmaktadir.'??> Ayrica 9. yiizyila tarihlenen bir miihre gore,
Klaudiopolis’te turmach riitbesinde bir komutanin yasamaktadir. Bu donemde
Bucellarion strategosunun ise muhtemelen Gangra’da ikamet etmektedir.'?® Bunlara ek
olarak kiy1 kentlerinde kommerkiarioslarin gdrev yaptiklar1 bilinmektedir.'** 9.
ylizyildaki Arap kaynaklarina gore Bucallerion themasinda 13 kale bulunmaktadir. Arap
cografyacit Ebu Miislim’e gore, bu yiizyilda Paphlagonia’da yaklasik 5.000 askeri olan
bes onemli kale bulunmaktadir ve bunlar turmach komutanliginda yonetilmektedir.
Bolgenin 9. yiizy1l ticareti hakkinda da o6nemli kayitlar bulunur.'”® Konstantine
Porphyrogentius’un De Administrando Imperia eserinde, IX. yiizyilda Paphlagonia ve
Bucellarion themalarindan gelen gemilerin Khersones’e sarap ve tahil tasidig: aktarilir,'?°

9. ylizyi1lda Armenikon Themasi, Paphlagonia ve Khaldia olarak ikiye boliinmiis,
Paphlagonia metropolitligi Gangra olmustur.'>” Bazi kaynaklara gore bu yeniden
diizenleme Vareng saldirilarindan kaynaklanmistir. Varengler, Iskandinavya’dan
Rusya’ya goemiis Vikingler’dir. Bizans Iimparatorlugu ilk kez 9. yiizyilda Varenglerle
iliski kurmuglardir. Varengler’in 843-860 yillar1 arasinda Propontis’ten Amastris’e kadar
kiy1 kentlerini yagmaladiklar1 aktarilmaktadir.'”® Sugdaea’li (Suroz) Aziz Stephan ve
Amastrisli Aziz George’nin vitasina gore, 1k Vareng saldirilarinin Amastris ve Suroz’da
gerceklestiginden bahsedilir.'”® Amastrisli Aziz George’nin vitasinda, Varenglerin sehri
yakip yiktiklart esnada azizin mezarimi agtiklari ve felg olduklari, ancak Hiristiyan

olduklarinda iyi olacaklari belirtilmektedir.'*® Varengler, Hiristiyanlig1 benimsemis ve
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imparatorluktaki Vareng tehdidi ortadan kalkmistir. Bu saldirilar nedeniyle harap olan
Amastris surlar1 ve yapilarinin onarildig1 veya yeniden yapildig: ileri siiriilmektedir. !
9.-10. ylizyilda, Paphlagonia ve Bucellarion Bolgesi kiy1 kentleri deniz ticaretinde
onemli bir konuma gelmistir. Bu donemde bolge tarim ve hayvancilikta gelismistir,
tiiccarlar kiy1 kentlerinden sarap ve tahil alip, farkli noktalara tasiyorlardi. Amastris ve
Herakleia Pontika bu donemde tiiccarlar i¢cin Onemli emporionlardi. Amastris bu
donemde Pegenekler (iskitler) i¢in Karadeniz’deki énemli ticaret merkezlerinden biri
olmus, Peceneklere takas yoluyla balmumu ve deri satilmis, karsiliginda baharat ve ipek
almmistir.'*? Bu dénemde bélgeden baskent Konstantinapolis’e sigir, domuz, koyun,
esek, inek ve atlarmn da ihrac edilmistir.'*? Patrik 1. Nikolaos Mistikos (901-907 / 912-
925), Paphlagonia’da gdrev yapan protospatharios (eyalet valisi) ve richter (hakim)
unvanina sahip Leon’a yazdig1 mektupta, Paphlagonia’da iiretilip Konstantinapolis’e
gonderilen koyun derileri igin tesekkiir etmistir.!** Ticari canlilifa paralel olarak bolge
kentlerinde, tahil toplama ve dagitmada sorumlu olan horreiarioilarin gorev yaptigi
bilinir.!* Bu tarihten Orta Cag sonlarinda kadar Karadeniz’de deniz ticaretin gelismesiyle
bolgedeki kentler dnemini kormus, Rusya-Avrupa arasindaki ticaret hatti bu kentleri
yakindan etkilemistir.!*® Bolgenin kereste ve tomruk iiretilebilecek ormanlara sahip
olmasi, gemi yapimi, ormancilik ve keresteciligin gelismesini saglamistir. Herakleia
Pontika, Dia, Parthenios ve Amastris’te tersanelerde gemi ve tekne yapilmais, ayrica ahsap

limanlar araciliftyla imparatorlugun diger bélgelerine ve baskente ihrag edilmistir.'*’
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Amastris menseili 10. yilizyila tarihlenen kursun miihiirde, Mikhael adinda bir
kisinin Paphlagonia katepanosu oldugu yazilidir.'*® Bu dénemde, Bucallerion’un énemli
liman kentlerinden Herakleia Pontika da protospatharios riitbesinde devlet memurunun
ve katepanonun yasadig1 belirtilir.'3° Bu bilgiden hareketle katepanonun hem Amastris
hem de Herakleia Pontika’da ikamet ettigi sOylenebilir.

10. ylizyilda Paphlagonia ve Honorias’ta bircok deprem meydana gelmis, 967
yilinin Eyliil ayindaki bir deprem Klaudiopolis ve ¢evresindeki bazi yerlesimlerde biiyiik
yikimlara sebep olmus, kent tamamen yikilmigtir.'4?

1035 yilinda Bucallerion themasina bagli bes koy ve 1050 yilinda Gangra
depremler sonucu tahrip olmustur.'*! Bucellarion themas1 11. yy. son ¢eyregine kadar
Bizans egemenliginde kalmistir. 11. yiizyila tarihlene bir kursun miihre gore bolge
strategos yonetimindedir. Ayni1 dénemde Mikhael Maurex, 1070-1077 arasinda filo
komutan1 olarak Herakleia Pontika’da yasamistir. Ayrica Kuropalates ve Nobelissimos
tinvanlarina sahip Theodoros Komnenos, 11. yy. ilk yarisinda Paphlagonia diikii olarak
gbrev yapmustir.'4?

1071-1081 yillar1 arasinda Bucallerion’a Tiirk akinlar1 gergeklesmistir. Bu
donemde kentlerin fethedilip edilmedigi belirsizdir.'** 1084 yili civarinda Zonguldak,
Bartin, Karabiik ve Bartin’daki baz1 yerlesimlerin Emir Karatekin tarafindan fethedildigi
ileri siiriilmektedir. '** Kaynaklarda Imparator Aleksios Komnenos (1080-1118), 1097
yilindaki I. Hagli Seferi’ni firsat bilerek bolge topraklar: yeniden Bizans’a bagladiginin
belirtilmesi, baz1 yerlesimlerin Tiirk giiclerinde ele gecirildigini gostermektedir.'*> Bu
donemde Amastris ve Herakleia Pontika, stratejik konumlar1 sebebiyle 6nemli bir liman

kenti ve askeri iisse doniismiistiir.'*® 11.-12. yy. civarinda bdlge ve ozellikle Herakleia
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Pontika, bir siirgiin yeri haline gelmistir.'4’

12. yiizyilda bolgenin stratejik 6nemli artmis, yerlesimler Tiirk-Bizans gii¢leri
arasindaki miicadelelerden etkilenmistir. 2. loannes Komnenos (1118-1143), 1130 yili
civarinda Castamon Seferi’ne ¢ikmis, Danismentliler’in elinde olan Kastamon Kalesi’ni
ele gecirmistir.'*® 1179 yilinda Tiirkler, Klaudiopolis (Bolu) sehrini kusatmislardir. Bu
sirada sehrin komutani, imparatora haber gondermis, yardima gelmemesi halinde sehri
Tiirklere teslim edecegini bildirmistir. Bu haber iizerine Imparator 1. Manuel Komnenos
Nikomedia iizerinde Klaudiopolis’e ulasmis, Imparator ve ordusunu goéren Tiirkler
kusatmay1 kaldirip geri ¢ekilmistir.!*’ 1186 yilinda Sultan 2. Kiligaraslan (1156-1192),
Ankara ve cevresini oglu Muhyiddin Mesud’a birakmig, Muhiddin Mesud, 1196
civarinda Klaudiopolis ve Dadybra’y1 ele gegirmistir.'>°

1204 yilindaki 4. Hagli Seferi ile Bizans Imparatorlugu’nun baskenti Latinler
tarafindan ele gegirilmis, Bizans’in idari merkezi 1204-1261 yillar1 arasinda Latinler
tarafindan yonetilmistir. Sonrasinda Epiros Prensligi, Trabzon Rum Prensligi ve Trabzon
Rum Prensligi kurulmustur. Bu siire¢te Paphlagonia ve Honorias topraklar1 hi¢cbir zaman
Latinlerin eline gegmemis, bolgede Iznik Prensligi-Trabzon Prensligi arasinda
miicadeleler yasanmig, 1205 civarinda Paphlagonia ve Honorias’in kiy1r kesimleri
Trabzon Prensligi tarafindan ele gegirilmistir.'*! 1206-1207 yillar1 civarinda Theodoros
Laskaris, Herakleia Pontika’y1 kusatmis ve David Komnenos’a karsi direnen Prusias
sehrini de kendi safina katmustir.!>> Bunun iizerinde David ile Latin Imparatorlugu

anlagsmis, Latin ordusu yardim i¢in Nikomedia iizerine yliriimiis ve Herakleia Pontika

147Bizans’ta énemli mevkilerde (preator, logothetes tou dromou gibi) gérev yapmis, Bukallerion themasi
dogumlu Nikephoritzes, 1078 yilinda bir ayaklanmaya karismis, Imparator Nikephoros Botaneiates’in
(1078-1081) imparator ilan edilmesinden sonra bagkentten kagip Herakleia Pontica’ya gitmis, kenti kusatan
Roussel de Bailleul’a siginmis, ancak bu olaylar sonucunda kentte hapsedilmistir. Imparator II. Toannes
Komnenos’un (1118-1143) kardesi Isaakios Komnenos da 1140 civarinda Herakleia Pontica’ya siirgiin
edilerek hapsedilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. I. Demirkent (1992). Mikhail Psellos 'un Khronographia’st.
Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 30, 242.

48]s1ltan, a.g.k., 1995, 126; 1. Sar1 (2017). Biiyiik Tiirk Savaslar:. Antalya: Noktaekitap, s. 26.

YBu kusatmadaki Tiirk giiglerinin hangi beylik veya devlet olduklarina dair herhangi bir bilgi
verilmemistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Isiltan, a.g.k., 1995, s. 137.

150Belke, a.g.k., 1996, 91; Konukgu, a.g.k., 1998, 64-65.

1511205 yilinda, Imparator 1. Aleksios Megas Komnenos (1205-1222) tarafindan Trabzon Rum
Imparatorlugu kuruldu. Hemen ardindan kardesi hem general hem ortak imparator sifatina sahip David
Komnenos (d. 1184-6. 1212) Karadeniz’in Herakleia Pontica’ya kadar olan sahil seridini ele gegirmistir.
Yani ¢aligma bolgesindeki Kromna, Amastris, Tios ve Herakleia Pontica gibi kentler Trabzon Rum
Imparatorlugu’nun eline gecti. David Komnenos’un Herakleia Pontica’da imar faaliyetlerinde bulundugu
ve surlar1 gliglendirdigi, kentteki bir kulede yer alan 1206-1207 tarihli onarim yazitindan anlasilmaktadir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Leonhard, a.g.k., 1915, 352; Eyice, a.g.k., 1965, 29; Hoepfner, a.g.k., 1966, 13;
Belke, a.g.k., 1996, 92; Umar, a.g.k., 2007, 25.

152Belke, a.g.k., 1996, 93-94.
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fethi gecikmigtir. 1211 yilinda Theodoros Laskaris, Paphlagonia bolgesindeki kiy1
kentlerini tekrardan ele gecirmistir.!>3

Nymphaeum Anlasmasi (1261) ile Karadeniz ticareti Cenevizlilerin eline gegmeye
baslamistir.'>* Bir siire sonra Cenevizlilerin Amastris basta olmak iizere Dia ve
Glizelcehisar kalelerini ele gegirdikleri bilinmektedir, ancak bu egemenligin hangi tarihte
basladig1 kesin olarak bilinmemektedir.'>> Amastris’teki Boztepe surlarinda “Palailogos”
adinin okunabildigi bir onarim yaziti, bolgedeki yerlesimlerin Ge¢ Bizans Dénemi’nde
halen Bizans egemenliginde oldugunu gdstermektedir.'>°

Geg¢ Bizans Donemi’nde bolgenin i¢ kesimleri biiyiik oranda Tiirk egemenligine
girmis, kiy1 kentlerinde Ceneviz hakimiyeti baslamistir. Imparator Mikhael Palailogos
(1259-1282) doneminde, 1267 civarinda Herakleia Pontika, Tios, Kromna ve Amastris
gibi kentlere ulasmak icin sadece deniz yolunun kullanildig: belirtilmektedir. Bu durum
i¢ bolgelerin Tiirk hakimiyetinde olduguna isaret etmektedir.'’.

14. yiizyilda Kuzeybati Anadolu’da; Kastamonu ve ¢evresinde Candarogullari,
Ankara ve g¢evresinde Ahiler, Bithynia dogusu ve Paphlagonia’nin batisinda Bizans,
Ceneviz ve Osmanli Beyligi egemendi. Bu donemde sadece Amastris ve Herakleia
Pontika gibi liman kentleri Bizans Imparatorlugu hakimiyetindeydi.'*®

1308-1335 tarihleri arasinda Amastris muhtemelen Cenevizlilerin kontroliine
gecmistir. Bu tarihlerde Cenevizliler, Bizans donanmasinin zayifligindan faydalanarak
[lhanlilar ile Amastris ve Samsun’da kolonilerini korumak igin anlasma
imzalamiglardir.'> 1348-1349 yilinda Cenevizlilerin Bizans idaresindeki Herakleia
Pontika’y1 ele gegirdigi, donanmay1 yaktiklar1 ve ticaret gemilerini ele gecirdikleri ileri

stirilmektedir.'®

1329 yilindaki Pelekanon ve Philokrene Savaslari’ndan sonra
Osmanl’nin  Bithynia’daki hakimiyeti giiclenmis, 1338 yilinda Nikomedia’nin

alinmasiyla Herakleia Pontika diginda Bithynia topraklari tamamen Osmanli Beyligi'ne

153Tournefort, a.g.k., 1741, 32-36; Leonhard, a.g.k., 1915, 352; Eyice, a.g.k., 1965, 29; Belke, a.g.k., 1996,
94;

34Byice, a.g.k., 1965, 30; Hoepfher, a.g.k., 1966, 14; Belke, a.g.k., 1996, 96; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 47;
Norwich, a.g.k., 2013c, 192; 1. N. Koukouni (2011). “Capitania Valisso Castrum Dicti Loci”: Settlement
Patterns and Defence on Northern Chios, 9™-16™ Centuries. Yayimlanmamis Doktora Tezi. Birmingham:
University of Birmingham, Institute of Archaeology and Antiquity, s. 210.

5SHoepfner, a.g.k., 1966, 14; Belke, a.g.k., 1996, 94; Konukgu, a.g.k., 1998, 68.

S¢Ryice, a.g.k., 1965, 30; Belke, a.g.k., 1996, 97-98; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 47-48.

BS7Eyice, a.g.k., 1965, 30; Belke, a.g.k., 1996, 96; Konukgu, a.g.k., 1998, 66-67; Sakaoglu, a.g.k., 1999,
47; Norwich, a.g.k., 2013c, 192.

158K onukgu, a.g.k., 1998, 66-67.

139Sakaoglu, a.g.k., 1999, 50.

160Belke, a.g.k., 1996, 100.
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gecmistir.'®! 14, yiizy1l ortalarinda Dia ve Amastris, Cenevizlilerin kontroliindedir.'®? 14.
yy. ikinci yarisinda Herakleia Pontika’nin stratejik 6nemi artmig, Karadeniz kryisindaki
yerlesimler arasinda énemli baglant1 noktas1 haline gelmistir.'%® 1319-1324-1349 yillan
kayitlarinda da sarap tiiccar1 kayitlar1 vardir.'® 1363 tarihli kayitlarda, Herakleia kenti
limaninda Bizans ve Cenevizli sarap, sabun, elma ve kestane tiiccarlar1 vardir.

1360 yilinda Osmanli Devleti’nin Herakleia Pontika’y1 ele gecirdigi ve bdylece
Bizans’in bolgedeki hakimiyetine son verildigi ileri siiriilmektedir. 1404 yilinda bolgeye
gelen Clavijo, bolgedeki Rumlardan aldig: bilgiler dogrultusunda Herakleia Pontika’nin
30-40 y1l 6nce (birkag on yil 6nce) imparator tarafindan Osmanli Devleti’nde satildigini
belirtir.!% Bu bilgiye gore sehrin 1360-1370 yili civarinda Osmanli’nin eline gectigi
sOylenebilir. Herakleia Pontika’da Bizans hakimiyeti sona erse de Hiristiyanlarin kentte
yasamaya devam ettigi bilinmektedir. 1365-1387 yillar1 arasinda Hiristiyan niifus yogun
olarak sehirde yasamis, 1404 yilina kadar olan siirecte ise Amastris basta olmak iizere
baska sehirlere go¢ etmislerdir. !

Geg Bizans Donemi baslarinda, imparatorlugun bolgedeki egemenligi zayiflamas,
14.-15. yiizyilda kent ve yerlesimlerde Ceneviz ve Tirk hakimiyeti baslamistir. Bu
tarithlerde Amastris kentiyle, Dia, Parthenios, Kromna ve Giizelcehisar Kalesi gibi bazi
kale ve yerlesimlerin Ceneviz egemenligine, i¢ bolgelerin tamamiyla Tiirk hakimiyetine
girdigi diisiiniilmektedir.'®’

1459 yilinda, Amasra Kalesi’ndeki asker sayist 30’a kadar diisiiriilmesi, kentin
fethedilmesi yolunu agmis, 1459-1461 yilinda Fatih Sultan Mehmet, sehri karadan ve
denizden kusatmistir. Kusatma baslangicinda Amasra garnizonunun teslim olmasiyla
bolgedeki son Hiristiyan kalesi ortadan kaldirilmis ve bolgedeki topraklarin tamami

Osmanli Devleti himayesine girmistir.'¢®

16IShukurov, a.g.k., 2016, 141-143.

162K onukgu, a.g.k., 1998, 68.

163K, P. Matschke (2002). Commerce, Trade, Markets, and Money: Thirteenth-Fifteenth Centuries. A. E.
Laiou (Ed.), The Economic History of Byzantium: From the Seventh through the Fifteenth Century iginde
(s. 771-806). Vol. 2, Washington D.C.: Dumbarton Oaks, s. 783.

184Shukurov, a.g.k., 2016, 181.

165Markham, a.g.k., 1859, 56; Eyice, a.g.k., 1965, 31; Hoepfher, a.g.k., 1966, 14; Belke, a.g.k., 1996, 100.
166Belke, a.g.k., 1996, 100.

167Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 20; Belke, a.g.k., 1996, 100; Crow, a.g.k., 2017, 393.

168 eonhard, a.g.k., 1915, 354; Eyice, a.g.k., 1965, 33-35; Belke, a.g.k., 1996, 101-102; Norwich, a.g.k.,
2013c, 19.
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2.2.3. Kilise Tarihi

Bolgenin Erken Hiristiyanlik tarihine iliskin pek fazla bilgi bulunmamaktadir.
Bazi1 kaynaklarda Havari Andreas’in Pontus ve Paphlagonia kiyilarinda vaazlar verdigi
ve bu bolgede Hiristiyanlig: yaydig ileri siiriilmektedir.!®® Havari Andreas, bolgede
bulundugu siireg icerisinde, Herakleia Pontika’da Eustakeos’u takdis ederek piskopos ilan
etmis ve Byzantion’a gondermistir. Bu sebepten dolay1 Konstantinopolis piskoposu her
takdis edildiginde, basina dnce Herakleia Pontika metropoliti elini koymustur.!”°

Hiristiyanligin yayilmaya basladigi 1.-2. yiizyilda, Bat1 Karadeniz Bolgesindeki
yerlesimler Pontus-Bityhnia eyaletine baghdir. MS L. yy. sonu-II. yy. basinda Pontus-
Bithynia eyaletinde, Plinius Caecilius Secundus (Geng Plinius) adinda bir valinin gérev
yapmis ve gorevde bulundugu siirecte Hiristiyanligin yayilmasini engellemeye ¢alismis,

' Kaynaklarda Imparator Traianus doneminin son

hatta halka zulmetmistir.!”
zamanlarinda Amastris’te paganlar ile Hiristiyanlar arasinda miicadelelerin yasandigi ve
Hiristiyanlara iskenceler yapildigi da belirtilmektedir.!”?

Bolgedeki ilk kilise orgilitlenmesinden biri olan Amastris Kilisesi ilk olarak 170-
190 yillar1 arasinda Piskopos Palmas tarafindan kurulmustur.!”® 2. yiizyiln ikinci
yarisinda Amastris Piskoposu Palmas, Pontus’da diizenlenen bir sinoda baskanlik
yapmustir.!”* 2. yiizy1l sonlarnda bdlgede Hiristiyanligin yayilmast hizlanmistir.!”

4. yy. basinda Amastris’te, Amastris’li lakinthos ve Herakleia Pontika’da

Theodore Stratelates martyr (sehit) edilmistir.!’® Theodore Stratelates, Imparator Licinius

191X yiizy1lda yasamis Kesis Epiphanius ve Niketas Paphlagon, Havari Andreas’in Herakleia Pontica ve
Amastris gibi kentlerde Hiristiyanligi yaymak amaciyla vaaz verdigini vitalarda yazmiglardir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz. Schultze, a.g.k., 1922, 194; Eyice, a.g.k., 1965, 22; Hoepfner, a.g.k., 1966, 13; Belke, a.g.k.,
1996, 103; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 31;

"Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 22.

7IMitchell, a.g.k., 1995b, 37-38; Belke, a.g.k., 1996, 103-104.

172Sakaoglu, a.g.k., 1999, 31.

1BCorinthoslu  Dionysios, 170 yili civarinda Pontus piskoposluklarma mektuplar yazmistir. Bu
mektuplardan biri Amasra Kilisesi’'ndeki Piskopos Palmas’a gonderilmistir. Amastris bu dénemde Roma
Imparatorlugu sinirlarindaki az sayidaki piskoposluklardan biridir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. A. Kippis
(1815). The Works of Nathaniel Lardnerr, D.D.in Five Volumes. Book 2, Part 2, London: T. Bensley, s.
352.; Schultze, a.g.k., 1922, 194-195; Eyice, a.g.k., 1965, 23; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 31.

7Dionysios’un gonderdigi bir baska mektupta ise 196 yili civarinda Pontus’da toplanan bir sinoda, o
donemin en yasli piskoposu olmasi nedeniyle Amastris Piskopos Palmas’in bagkanlik ettiginden
bahsedilmektedir. Kippis, a.g.k., 1815, 439; Schultze, a.g.k., 1922, 194-195; Eyice, a.g.k., 1965, 23.
1750Ortag, , a.g.k., 2019b, 43.

76akinthos Amasra’da dogmustu ve genglik ¢aginda dini egitim olup Hiristiyanlara vaazlar vermeye
baslamistir. Iakinthos, Amasra’da paganlarin saygi duydugu ve tapindiklart bir lotusu pargalayip pagan
tanrilarmin aleyhinde konusmustur. Bunun iizerine pagan halk tarafindan Amastris’in Roma wvalisi
Kanstrisios’a sikayet edilmistir. Bu olaylarin sonucunda Iakinthos iskenceye maruz kalarak sehit edilmistir.
Sakaoglu kitabinda bu olay hakkinda detayli bilgilere yer vermistir. Cesedi Hiristiyanlar tarafindan Kiigiik

33



(MS 307-324) doneminde, Herakleia Pontika’ya stratelates (Askeri komutan
derecelerinden biri) olarak atanmigtir. Burada Hiristiyanligi benimsemis, kentteki degerli
pagan heykellerini evinde toplamis ve parcalayarak Hiristiyan ahaliye dagitmistir. Bunun
iizerine iskence edilip ¢armiha gerilerek Sldiiriilmiistiir.!”’

4.yy. ilk yarisinda, bolgenin kilise yonetimi, Paphlagonia ve Bithynia olmak iizere
ikiye boliinmiistir. Bu donemde gerceklesen Okiimenik konsillere bolgedeki bazi
piskoposluklar temsilciler gondermistir. 325 yilinda diizenlenen ve ilk Okiimenik konsil
olan 1. Iznik Konsili’ne Paphlagonia’dan Pompeiopolis, Ionopolis ve Amastris, Bithynia
bolgesinden Prusias kenti katildig1 bilinir.!”® Bu konsilde Amastris, Piskopos Eupsychios,
Prusias ad Hypium ise Piskopos Georgios tarafindan temsil edilmistir (Ek 5).!”° Bu
donemde bolgede baska piskoposluk ve metropolitliklerin oldugu bilinir, ancak bunlarin
konsile katilip katilmadiklarina dair herhangi bir bilgi yoktur. 381 tarihli 1.
Konstantinapolis Konsili’ne bolgedeki piskoposluk ve metropolitliklerden katilim
olmadig1 anlagilmaktadir.

4.-5. ylizyilda, imparatorluk genelinde etkili olan Arianusculuk ve Monofizit
akimlarmda Honorias ve Paphlagonia pek fazla yer almamustir.'8 Bu akimlar yerine,
Bizansli yazarlardan Sozomenos ve Socrates’in verdigi bilgilerden de anlasilacag: tizere,
4. ylizy1lda Paphlagonia ve Honorias’ta Novatyan Mezhebi yayginlik kazanmistir. 4.
ylizyilin ikinci yarisinda Novatyanlar imparatorlukta 6nemli gii¢ haline gelmis, bu
donemde Gangra Piskoposu Hypatios’u martyr etmislerdir. Bu siiregte, Paphlagonia-
Bithynia smirindaki Mantineion, Novatyan Mezhebinin merkezi durumundadir.
Imparator 2. Konstantius (337-361) zamaninda, Istanbul Baspiskoposu 1. Makedonios
(342-346 / 351-360), bu bolgedeki Novatyanlar1 Arius¢u yapmak i¢in ugrasmis, buna
kars1 Novatyanlar isyan ederek bolgede karisiklik ¢ikarmig, bu isyan sonunda ¢ogu
oldiiriilmiistir.'*!

Imparator 1. Theodosius (379-395) veya Imparator 2. Theodosius (408-450),
Bithynia’nin dogusu ve Paphlagonia’nin batisindan bazi kentler dahil edilerek Honorias

Eyaleti kurulmustur. loannes Malalas bir mektubunda, 5. yy. basglarinda Honorias Bolgesi

Tepe yamacinda bir yere gomiilmiistiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eyice, a.g.k., 1965, 23; Sakaoglu, a.g.k.,
1999, 31;

""Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 22.

8Schultze, a.g.k., 1922, 195; Belke, a.g.k., 1996, 105-106.

17Schultze, a.g.k., 1922, 215, 235; Honigmann, a.g.k., 1939, 46; .Eyice, a.g.k., 1965, 24; Sakaoglu, a.g.k.,
1999, 38.

130Belke, a.g.k., 1996, 106.

181Schultze, a.g.k., 1922, 197; Mitchell, a.g.k., 1995b, 97; Belke, a.g.k., 1996, 104-105.
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metropolitliginin Herakleia Pontika oldugunu belirtmistir. 431 Efes Konsili, 451
Kadikdy Konsili metinleri ve kaynaklara gére Honorias metropolitligi Klaudiopolis,
piskoposluklar1 ise Hadrianopolis, Herakleia Pontika, Crateia, Prusias ve Tios’tur.!s?
Notitiae Episcopatum’a gore Herakleia Pontika, kilise derecesinde ikinci sirada yer
alir.!83 Paphlagonia Kilisesi’nin metropolitligi Gangra, piskoposluklar1 ise Dadybra,
Amastris, Ioniopolis, Pompeiopolis ve Sora’dir.!3* 451 Khalkedon Konsili'nde
Paphlagonia metropolitligi Pompeiopolis’dir. 6. yiizyi1lda Pompeiopolis otokefal olmus,
Amastris metropolitlige yiikselmistir. '8

5. yiizyilda gerceklesen konsillere bolge kiliselerinin yogun katilimi s6z konusudur.
431 tarihli Efes Konsili’'ne, Klaudiopolis metropolitligi, Herakleia Pontika ve Krateia
piskoposluklar1 temsilciler gondermis, Krateia Pispokopos Epishanius ve Herakleia
Pontika Piskopos Eusebios tarafindan temsil edilmistir. Bu konsilde diger piskoposluklari
kimlerin temsil ettikleri veya katilip katilmadiklari bilinmemektedir.'®® 451 tarihli L
Khalkedon Konsili'ne tiim metropolit ve piskoposluklar katilmistir. Bu konsilde
Klaudiopolis’it metropolit Kalogeros, Amastris’i Piskopos Themistos’u temsilen
Philotimos, Herakleia Pontika’y1 Piskopos Theodoros, Dadybra’y1r Piskopos
Polychronius, Tios’u Piskopos Agragmonios, Prusias ad Hypium’u Piskopos Olympios
veya onun adina Modestios ve Krateia’y1r Genethios adina basrahip Eulogios temsil
etmistir.'®’

535 yilinda bdlgenin idari sistemi yeniden diizenlenmis, Honorias eyaleti ortadan
kalkmus, sehirleri yeniden Paphlagonia ve Bithynia eyaletlerine baglanmistir. Bununla
birlikte Honorias Kilisesi’nin varligi devam etmis ve piskoposluk merkezleri bu kiliseye
bagl kalmistir.'®® 6. yiizyilda, bolge kiliseleri baz1 konsil ve sinodlara temsilciler
gondermistir. 518 yilinda Istanbul’da diizenlenen sinoda Klaudiopolis’ten Piskopos

Hypatios, Tios’tan Piskopos Andreas, Krateia’dan Piskopos Platon katilmig, Patrik 2.

82Hoepfher, a.g.k., 1966, 12; Belke, a.g.k., 1996, 105-107; J. M. Hussey (2010). The Orthodox Church in
the Byzantine Empire. New Y ork: Oxford University Press, map 3.

"$Jones, a.g.k., 1971, 537.

1% Bingham, a.g.k., 1843, 99; Katolik Kilisesi [KK] (1924). Acta consiliorum oecomenicorum: iussu atque
mandato Societatis Scientiarum Argentoratentis. (Ed: E. Schwartz), Berlin: Walter de Gruyter, C. II, s. 97-
99; Zavagno, a.g.k., 2009, 135.

%5Eyice, a.g.k., 1965, 24.

1%Schultze, a.g.k., 1922, 221; Belke, a.g.k., 1996, 211, 239; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 38.

%"Mansi, a.g.k., 1779, 424; Bingham, a.g.k., 1843, 99; Schultze, a.g.k., 1922, 208, 218, 223, 225, 231,
235; Eyice, a.g.k., 1965, 24; Belke, a.g.k., 1996, 186.

188Schultze, a.g.k., 1922, 198; Belke, a.g.k., 1996, 107;
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lIoannes’in (518-520) anaphorasim (Okaristi’de yapilan dua metni) imzalamislardir.'®
536 tarihli Istanbul Sinod’una Amastris’ten Piskopos Asterios, Tios’tan Piskopos
Eugenios, Herakleia Pontika’dan Piskopos Epiphanios ve Krateia’dan Piskopos
Abraamios katilmistir.'”® Ayn1 tarihte Klaudiopolis piskoposu Epiktetos’un, Trabzon’lu
Anthimos’la Istanbul’da bir goriismesi oldugu bilinir, ancak sinoda katilip katilmadig1
belirsizdir.'®! 553 tarihli 2. Konstantinopolis Konsili’nde, Krateia’y1 Piskopos Diogenes,
Dadybra’y1 Piskopos Kyrion temsil etmislerdir.!*?

6.-7. ylzyillar bolge kilisesi tarihi i¢cin olduk¢a dnemlidir, bu donemde bolgede
birgok aziz yasamis ve Onemli olaylar cereyan etmistir. 6. yy. ilk yarisinda
Hadrianopolis’te dogmus Aziz Alypius Stylites, Bizans tarihindeki az sayida silituncu
(stylit/gileci) azizlerden biridir. Genglik yillarinda farkli bolgelere gidip egitimler alarak
asketizmi benimseyen aziz, 6. yy. ikinci yarisinda, memleketi Hadrianopolis’e dénmiis
ve bir siitun iizerinde inzivaya ¢ekilmistir. Inzivas: siirecinde, bu siitunun etrafina biri
kesis, digeri rahibelerin kullanimina tahsis edilen cifte manastir kurulmustur.'”® Bu
manastir Anadolu’da kurulan ilk ¢ifte manastir olmas1 bakimindan 6nem tagimaktadir.

640 y1l1 metropolitlikler siralamasinda Honorias metropolitligi Klaudiopolis 16. ve
Paphlagonia metropolitligi Gangra 15. siradadir.!”* 7. yiizyilda gerceklesen konsillere
bolge kiliselerinin yogun katilimi s6z konusudur. 680-681 yili 3. Konstantinopolis
Konsili’nde, Amastris Piskopos Komatas adina Diyakoz Heraklius (Iriarkhos-
Irenarkhos), Tios Piskopos Longinos, Dadybra Piskopos Phokas, Prusias ad Hypium
Piskopos Domitios ve Krateia Georgios tarafindan temsil edilmistir.'®> Bu konsile
Modrene piskoposlugunun da katildigr bilinir, ancak kim tarafindan temsil edildigi
belirsizdir."”® 691-692 yilinda Istanbul’da diizenlenen in Trullo Konsili’ne (Penthekte
Sinodu-Quinisext Konsili), Amastris’ten Piskopos Zoilos’u adina Diyakoz Georgios

(Gregorios), Dadybra’dan Piskopos Phokas ve Krateia’dan Georgios katilmistir.!’

19Schultze, a.g.k., 1922, 222, 225; Belke, a.g.k., 1996, 239.

199Schultze, a.g.k., 1922, 215, 227, 232; Eyice, a.g.k., 1965, 24; Belke, a.g.k., 1996, 239; Sakaoglu, a.g.k.,
1999, 38.

YISchultze, a.g.k., 1922, 223.

192Schultze, a.g.k., 1922, 208, 227; Belke, a.g.k., 1996, 239.

193Belke, a.g.k., 1996, 113.

YJones, a.g.k., 1971, 538.

195Belke, a.g.k., 1996, 186, 239; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 38; B. Oztiirk (2008). Kurulusundan Bizans Devri
Sonuna Kadar Tios Antik Kenti, Arkeoloji ve Sanat Dergisi, 128, s. 70.

%Jones, a.g.k., 1971, 537.

Y7Eyice, a.g.k., 1965, 24; Belke, a.g.k., 1996, 186, 239; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 38.
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7. yy. sonlarinda, 695 yili civarinda Amastris’te yasanan bir olay da bdlge kilisesi
icin olduk¢a 6nemlidir. 695 yilinda gergeklesen bir isyan sonucunda tahttan indirilerek
Chersones’e (Kirim) siirgline gonderilen devrik imparator 2. Iustinianus, gemisinin
firtinaya yakalanmasi sebebiyle Amastris’e siginmistir. Bu siiregte, kentteki bir adada
(Amasra Tavsan Adas1) miinzevi hayat sliren Kesis Cyros, devrik imparatorla goriisme
firsat1 yakalamig ve ona tekrar tahta gececigini miijdelemistir. Bir rastlant1 sonucunda 2.
Iustinianus 706 yilinda tekrardan tahta gegmis ve kendine bu miijde veren kesisi patriklik
makamina getirmistir. Patrik Cyros, 706-711 yillar1 arasinda patriklik gorevini ylriitmiis
ve muhtemelen gorevi sona erdikten sonra Amastris’e geri donmiistiir.!*®

8. ylizyilda boyunca, sonradan aziz ilan edilmis din adamlarinin bdlgede yogun
faaliyetleri goriilmektedir. Bu devrin bdlgedeki en oOnemli din adami Amastris
oikonomosu olarak gorev yapan George’tur. Amasra’li Aziz George, Amastris
yakinlarindaki Kromna’da (Kromnenon), 8. yy. ortalarinda, soylu bir ailenin ¢ocugu
olarak diinyaya gelmis, kiigiik yasta kilise egitimine girerek asketizmi benimsemistir.
Amasra yakinlarindaki Agrioserica Dagi’nda miinzevi bir hayat siirerken once kesis,
sonrasinda rahip olmustur. Ardindan Bonyssa Manastiri’na basrahip olarak atanmig, 790
yilinda Patrik Tarasios (784-806) tarafindan, Amastris piskoposluguna getirilmistir. Aziz
George, Imparator 6. Konstantinus (780-797) ve 1. Nikephoros (802-811) dénemlerinde,
piskopos olarak gorev yapmistir.  Piskopos George, 796-799 tarihleri arasinda,
Amastris’e kadar ulasan bir Arap saldirisinda, kenti ve halki surlarin i¢inde basariyla
korumustur. Bu saldirinin Halife Harun Resid (786-809) doneminde, Abdiilmelik’in
komutanlk yaptig1 kiigiik bir ordu tarafindan yapildig: diisiiniilmektedir.!® Bu olaydan
sonra George, Gangra metropolitliginden ayrilmak i¢in c¢aba gdstermis, kenti
savunmadaki basarisi, piskoposluk gorevini basariyla yerine getirmesi ve siki bir
ikonaklast olmasi1 sebepleriyle, Amasra otokefal unvani almistir. Baz1 kaynaklara gore
George’un Imparator Nikephoros’un danismani oldugu ileri siiriilmektedir.?*® George’un
imparatorun danismani olup olmadig1 bilinmese de 805 yilinda imparator 1. Nikephoros
tarafindan Halife Harun Resid’e gonderilen elgilik heyetinde yer aldig: bilinmektedir. Bu

heyette Synada metropoliti Mikhael, muhtemelen Bithynia Bolgesinde bulunan Goulaion

1%8Sakaoglu, a.g.k., 1999, 39; Hussey, a.g.k., 2010, xxxi.

YEyice, a.g.k., 1965, 24-25; Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 23; Belke, a.g.k., 1996, 107; Kazdhan ve Talbot,
a.g.k., 1998, 43; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 40.

20Eyice, a.g.k., 1965, 25; Brandes, a.g.k., 1989, 137-138; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 41; N. M. E. Cheikh
(2012). Araplarin Géziiyle Bizans. Istanbul: ALFA, s. 99.
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Manastir1 basrahibi Peter ve Amasra oikonomosu George yer almistir.?®! Amastris’in ve
Aziz George’un adi, 8. ylizyilda Trebizond’da gergeklesen bir olaya da konu olmustur.
Trebizond’da Amastrisli tiiccarlar dolandiricilikla suglanip 6liime mahkum edilmis, Aziz
George sehirden hemen ¢ikip Trabzon’a giderek tiiccarlar1 kurtarmistir.2’> 802 veya 807
yilinda 6len Piskopos, Ortodoks Kilisesi’nde aziz ilan edilmistir, Ortodoks takviminde 21
Subat giinii yortusu kutlanir.

8. ylizyll Paphlagonia’da 6n plana ¢ikan azizlerden biri Amnia’li Aziz
Philaretos’tur. Azizin vitasinda, Bizanshlar adina bu topraklarda Araplara karsi basari
sagladigi anlatilmaktadir. Vitada, 7. ylizyilda Sasaniler tarafindan tahrip edilen kiliseleri,
8. yiizyilda azizin onarttig1 ya da yeniden insa ettirdigi de belirtilmektedir.?®> Bolge
tarithinde adi gecen bir diger aziz Gotthia’li Aziz loannes’tir. 780-790 yillar1 arasinda
Aziz loannes’in bir siire Amastris’te yasadig1 ve burada vefat ettigi bilinir. Gotthia’da
piskoposu olan Ioannes, 780’li yillarda meydana gelen birtakim olaylar sonucu kenti ve
piskoposlugunu terk etmek zorunda kalmis ve kendi tabiri ile Isa’nin sevgili sehri
Amastris’e kagmistir. 791 yili civarinda burada vefat eden azizin bedeni, Amastrisli Aziz
George tarafindan bir lahite konulup gemiye yiiklenerek Kirim’daki Parthenitai’ye
tagmmigtir.2%,

8. yy. kaynaklarinda adi gegen Mantineion’daki ¢ifte manastir Honorias Bolgesi
dini tarthinde 6nemli yer tutar. 8. ilk yarisinda dogmus Azize Anthusa, Mantineion
Manastiri’na gelerek, burada Kesis Sissinus’un himayesi girmis, bir siire sonra burada
kadinlar icin Azize Anna Sapeli’ni insa ettirmistir. Zamanla Mantineion’daki manastira
ilgi artmis, Mantineion Golii’ndeki adaya ve goliin kiyisina biri Theotokos Meryem’e,
digeri Kutsal Havariler’e adanmus iki kilise insa edilmis ve Mantineion’da ¢ifte manastir
olusturulmustur. Mantineion Cifte Manastir’'nin kurucu ve basrahibesi Azize
Anthusa’dir. Bazi kaynaklarda manastirin adi Mantineion Azize Anthusa Manastir
olarak gecmektedir. 5. Konstantinus (741-775) zamaninda, Anthousa ve yegeni ikonodiil
(Ikona taraftari/tasvir hizmetkari) olmalar1 sebebiyle iskence gormiis, ardinda
Mantineion’a siirglin edilmislerdir. 756-757 yillarinda, 5. Kontantinus, Araplara kars1

sefere ¢ikarken, Mantineion’da kamp kurmus, bu sirada manastir kesislerinden tigiincii

WlEyice, a.g.k., 1965, 26; Turtledove, a.g.k., 1982, 163; Theophanes, a.g.k., 1997, 662.

202Brandes, a.g.k., 1989, 130.

203Belke, a.g.k., 1996, 72-73, 108.

24Byice, a.g.k., 1965, 26; G. Huxley (1978). On the Vita of St John of Gotthia. Greek, Roman and
Byzantine Studies, 19 (2), s. 161-169.
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karis1 Eudokia’dan saglikli bir ikizi olacagina dair bir miijde almigtir. Bunun iizerine
imparator manastirin yoneticisi Anthusa’y1 affetmis, manastira yardimlarda bulunmus ve
hediyeler géndermistir.?%>. Anthusa’nin 771 yili civarinda vefat ettigi kabul edilir. Bu
tarihten sonra manastirin faaliyetleri hakkinda bilgiye rastlaniimamustir.?%

787 yilinda gerceklesen 2. Iznik Konsili bolgenin kilise tarihi agisindan oldukca
onemlidir. Konsile Amastris’ten Piskopos Georgios, Tios’tan Piskopos Mikhael,
Herakleia Pontika’dan loannes, Dadybra’dan Niketas, Prusias ad Hypium’dan Piskopos
Theophilos veya Bardas, Klaudiopolis’ten Niketas ve Krateia’dan Konstantinus katildig1
bilinir.2” Bu konsilde bolgede etkin olan ¢ifte manastir anlayist kmanmis ve
yasaklanmigtir.2%8

9. yy. bolgenin dini tarihi a¢isindan oldukc¢a hareketli ge¢mistir. Bu yiizyilda bir ya
da birka¢ defa Bati Karadeniz sahilindeki bazi kent sakinleri, Vareng saldirilarina
ugramustir.’”’ Aziz George’un vitasinda, 9. yiizyilin ikinci yarisinda Amastris’e saldiran
ve kenti yakip yikan Varengler’in, talan etmek i¢in Aziz George’un mezarini agtiklar ve
felc olduklar1 aktarilir. Varenglere Hiristiyanligi kabul etmeleri ile sagliklarina
kavusacaklart bildirilmis ve Varengler Hiristiyanligi kabul edip saldirilarina son
vermislerdir.?'® Her ne kadar vitada anlatilan olaylar abartili olsa da 9. yy. igerisinde Bati
Karadeniz sahili ile Konstantinopolis’in birkag¢ defa Vareng saldirilarina ugradigs, 9. yy.
sonlarina dogru Hiristiyanlig1 benimsedikleri ve bagkentte seckin askeri birlikler olarak
gorev yaptiklar: bilinmektedir.

9. yiizyilda, bolgedeki bazi piskoposluklarin ikona taraftari olmalar1 sebebiyle
imparatorluk ve Konstantinopolis Patrikligi ile anlasmazlik yasadigi bilinmektedir.
Kaynaklara gore ikona taraftar1 olan Prusias ad Hypium piskoposu Pauolos
cezalandirilmis ve Olympus ad Bithynia’ya (Bursa) siirgiine génderilmistir.>!' Bu

ylizyilin sonlarinda dogru bolge kiliselerindeki din adamlari, Konstantinopolis’te

205Belke, a.g.k., 1996, 114-115; Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 22.

206Belke, a.g.k., 1996, 115-116; Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 23.

207Eyice, a.g.k., 1965, 24; J. Darrauzés (1975). Listes Episcopales du Concile de Niceé (787). Revue des
études Byzantines, 33, s. 42; Darrauzes, a.g.k., 1992, 91; Belke, a.g.k., 1996, 186, 239, 265.

208Belke, a.g.k., 1996, 115-116.

209Bati Karadeniz ve Amastris’i etkileyen bu saldirilarin net tarihi bilinmemektedir. Arastirmacilar daha
cok bu saldirilarin 860 yili civarinda oldugunu ileri siirmektedir. W. Treadgold’a gore Karadeniz’deki
Paphlagonia ve Chaldia’da iki yeni askeri vilayet kurulmasinin sebebi Vareng saldirilaridir. Arastirmaci bu
iki themanin kurulus tarihinden yola ¢ikarak saldirilarin 818-819 yillarinda oldugunu ileri stirmektedir.
Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 44.

210Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 23; Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 43.

211Belke, a.g.k., 1996, 108.
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gerceklesen konsil ve sinodlara katilmigtir. 869 tarihli Konstantinopolis Konsili’nde,
Amastris Metropolit Stephanos, Herakleia Pontika Piskopos Konstantitios, Dadybra
Piskopos Christophoros, Prusias ad Hypium Piskopos Konstantinus ve Krateia Basileios
tarafindan temsil edilmistir.>'?> 879 yilinda diizenlenen Konstantinopolis Sinod’una,
Prusias’tan Piskopos Leon ve Krateia’dan Basileios ve Amastris’ten Eudokimos
katilmistir.?!3

Orta Bizans Donemi’nde Paphlagonia ve Honorias’da manastir kuruluslarinin yer
aldig1 iki yer (dag) ad1 6ne ¢ikmaktadir. Bunlardan biri, Athos Dag1 ve Olympos Dag1
gibi biiyiik manastirlarin kuruldugu lavralar ile eslestirilen, Honorias-Bithynia sinirindaki
Kyminas Dagi’dir. Digeri ise Pontus-Paphlagonia sinirinda yer alan Khyrse Petra’dir.
Imparator 1. Romanos Lekapenos (920-944) dénemindeki kaynaklarda her iki
manastirdan bahsedilmektedir. 2'4

Kymminas Lavrasi, Mikhael Maleinos (894-961) tarafindan kurulmustur. Mikhael
Maleinos, Kapadokya kokenli, Bizans aristokrasisi ve ordusunda hatir1 sayilir bir yere
sahip olan Maleinos ailesine mensuptur. 894 civarinda, Manuel Maleinos adiyla dogdugu
bilinir. Bizans ordusunda gorev yapmis General Konstantine Maleinos’un kardesi,
Imparator 2. Nikephoras Phokas’m da amcasidir. Genglik yillarinda imparator 6. Leo
(886-912) ile aras1 acilmis, 18 yasinda Honorias’taki Kyminas Dagi’na giderek loannes
Heladistes’ten egitim almistir. Egitimini tamamlamasi sonrasinda kesis olmus ve
kendisine Mikhael adi verilmistir. Mikhael Meleinos, 925 yilinda Kyminas Dagi
yakinlarinda bir manastir kurmak icin toprak satin almis ve sonrasinda bu bolge lavraya
doniismiistiir.?'?

Bizans tarihinde 6nemli yere sahip Athos lavrasinin kurucusu Athanasios (920-
1003) da Kyminas Lavrasi’nda yetismis din adamlarindan biridir. 952-958 tarihleri
arasinda, Gen¢ Kesis Abraamios (Trabzonlu Abraham) adiyla tanman Athanasios,
Kyminas Lavra’sima katilmig, burada yaklasik dort yi1l Mikhael Maleinos’tan egitim
almis, manastir hayatin1 benimseyerek Athanasios adini almistir. 963 yili civarinda,

Kyminas Dag1 Lavrasin1 model alarak Athos Dagi’ndaki Biiyiik Lavra’y1 kurmustur. 2!

212Belke, a.g.k., 1996, 186, 265; Sakaoglu, a.g.Kk., 1999, 43.

23Belke, a.g.k., 1996, 239, 265.

214Belke, a.g.k., 1996, 114.

25, Petit (1903). Vie et Office de Michel le Maléinote, suivis du traité ascétique de Basile le Maléinote,
Paris: Librairie A. Picard et fils, s. 17-19; M. Kaplan (1995). Les hommes et la terre a Byzance du Vie au
Xle siecle: Propriété et exploitation du sol. Paris: Puplications de la Sorbonne, s. 302; Lefort, a.g.k., 2002,
271;

216K azdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 25-26.
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1076 sonrasinda bolge Bizans ve Tiirkler arasinda siirekli el degistirmis ve kilise bu
durumdan etkilenmistir. Bolgedeki Hiristiyan halkin cogunlugu bu donemde kiyilardaki
kentlere veya bagkent Konstantinopolis’e gd¢ etmistir. Bu gogler sonrasi bdlgenin ig
kesimlerinde yer alan Klaudiopolis, Pompeiopolis, Gangra Kiliselerinin etkinligi
azalmistir. Buna ragmen 1094 yilinda Gangra’da metropolit olarak Nikephoros’un gérev
yaptig1 bilinir, dolayisiyla 11. yy. sonlarinda Gangra halen metropolitliktir. Bu siralarda
Amastris’in de metropolitlik oldugu kaynaklarda ge¢gmektedir.?!”

11. yy. sonu-12. yiizyilda gergeklesen Tiirk fetih ve gocleri, bolgedeki
piskoposluklarinin etkisini neredeyse durdurma noktasina getirmistir. Tiirk yonetiminde
kilise ve Hiristiyanlara hosgoriilii yaklasilmis, ancak Hiristiyan toplulugun ¢ogu diger
bolgelere go¢ etmis, dolayisiyla i¢ kesimlerdeki kiliseler zamanla etkisini yitirmistir. Bu
siirecin basinda metropolitlik olan Klaudiopolis once piskoposluk olmus, daha sonra
ortadan kalkmigtir. Dadybra piskoposlugu benzer sekilde 12. yy. sonlarinda ortadan
kalmistir. 13. yiizyllda, muhtemelen 1214-1232 yillar1 arasinda, Honorias’in yeni
metropolitligi Herakleia Pontika olmustur. 1250 yilindaki bir sinodda, Niketas, Honorias
Kilisesi’ni Herakleia metropoliti olarak temsil etmistir. Bu durum Klaudiopolis’in
Tiirklerin eline gectigini ve piskoposlugun sona erdigini gdstermektedir.?'® 1232 yili
civarinda Paphlagonia metropolitligi Amastris’tir. Bu tarihlerde Amastris’te metropolit
Nikolaos’un gérev yaptig1 bilinmektedir.?!® 1278 yilinda metropolit Konstantinus, 1351
yilinda Kallinikos, 1387 yilinda Anastasius’un Amasra’da gorev yaptiklar1 kayitlarda
gecmektedir.*

Anadolu Selguklu Devleti’nin 1243 yilindaki Kosedag Savasi’nda Mogollara
yenilmesi, bolgeye gelen Mogol akinlari ve Tiirk gocleri sonucunda bolgedeki kilise
yonetimi neredeyse sonra etmistir.??! Ge¢ Bizans Dénemi’nde Imparator Andronikos
Palailogos (1282-1328) zamaninda Amastris’in piskoposluk listelerinde 52. siradan 63.
siraya diistiigii bilinmektedir.???

14. yiizy1lda Honorias Bolgesi iki piskoposlugu olan Herakleia Pontika ve Amastris
etkin durumdadir. 1315-1324 yillar1 arasinda Herakleia metropolitliginden, {inlii Bizansh

bilim adami Nikephoros Gregoras’m (d. 1295-6. 1360) 6gretmeni Ioannes, Istanbul’daki

21"Belke, a.g.k., 1996, 109.
213Belke, a.g.k., 1996, 109.
29Sakaoglu, a.g.k., 1999, 45.
220Sakaoglu, a.g.k., 1999, 45.
21Belke, a.g.k., 1996, 108-109.
222Qakaoglu, a.g.k., 1999, 45.
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sinoda katilmistir. 14. yy. ortalarinda dogru Herakleia Pontika metropolitliginin etkinligi
azalmustir. 1360 y1ili civarinda, Herakleia Pontika’nin idaresi Osmanli Devleti’ne ge¢mis,
kilise yonetimi devam etse de bu donemde Ceneviz idaresindeki Amastris kilisesi bolgede
etkin olmustur. Bu siliregte Herakleia Pontika metropolitliginin niifuzu azalmig, 1387
yilinda Amastris metropolitligine bagli bir piskoposluk olmustur.???

Amastris metropolitligi, 14. ylizyilda ¢evresindeki piskoposluklari kenti yonetimi
altinda toplamistir. Bu donemde Amastris idaresi Ceneviz Cumhuriyeti’ne ge¢mis, ancak
Amastris Kilisesi Konstantinopolis Patrikligi’ne bagl kalmistir. 1387 yilinda Amasra’da
Piskopos Anastasios gorev yaptigl ve 1400 yilinda Amastris’de hala metropolitin ikamet
ettigi bilinmektedir.?**

Bu tarihten sonra bazi Bizans, Ceneviz ve Latin kaynaklarinda Amastris
metropolitliginin ad1 gegmektedir. Kirim’da Ceneviz kolonisi olan Caffa’nin (Kefe) ticari
kayitlarinda Amastris’in ad1 Samastro olarak ge¢mektedir. 1437 civarindaki kaynaklara
gore (Basel Konsili Bildirisi) Samastro’da bir baspiskopos yasamaktadir. 1460 yilinda
Amasra’nin fethedilmesinin ardindan Hiristiyan niifusun ¢ogunlugu Konstantinopolis’e

taginmig ve bolgedeki kilise yonetimi son bulmugtur.

22’Markham, a.g.k., 1859, 56; Belke, a.g.k., 1996, 111-112.
224Belke, a.g.k., 1996, 112; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 51.
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2.3. Kent ve Yerlesimler
2.3.1. Amastris (Amasra)

Giinlimiizdeki Amasra il¢esinin Helenistik, Roma ve Bizans Donemi’ndeki adi
Amastris’tir. Bazi kaynaklarda Sesamos, Mastrum, Samastria, Samastra, Samastro,
Samastri, Samastru, Amastrion, Amastedos ve Amastridos adiyla da anilmaktadir.??
Paphlagonia kuzeyinde yer alan kent, tarihin her doneminde bolgenin en seckin
sehirlerden biri olmustur. Dogu ve batisinda iki limani olmasi, Karadeniz sahilinden
gecen ticari deniz yolu lizerinden bulunmasi, kentin ticari ve stratejik agidan Snemli
olmasin1 saglamistir.??® Amastris’in merkezi, sehrin akrapolii oldugu diisiiniilen
giiniimiizdeki I¢ Kale’dir ve buradaki yerlesim Helenistik Dénem 6ncesinde Sesamos
olarak adlandirilmistir.??” Helenistik ve Roma déneminde, Amastris kent sinirlarinin
akropolis-kara tarafindaki tepeler arasinda oldugu, idari alanin doguda Kytron, batida
Tieion, giineyde Parthenia’ya kadar uzandig: diistinilmektedir. Ge¢ Antik Cag ve Orta
Cag’da yerlesim akropolise dogru gerilemis, Amastris territoriumu daralmistir.??3

Arrianus’a gore Amastris, Herakleia Pontika tiran1 Dionysios’un karis1 ve Pers
Imparatoru Dareios’un kardesi Oxyathros’un kizi Amastris tarafindan kurulmustur.*
Ancak, arkeolojik veriler yerlesimin ¢ok once kurulmus oldugunu ortaya koymustur.
Kentin Sesamos adiyla, MO 12. yiizyilda bir Fenike kolonisi olarak veya MO 7. yy.
civarinda Miletos kolonisi olarak kuruldugu ileri siiriiliir.>*

Antik kaynaklara gore Pers kokenli soylu bir aileden gelen ve Herakleia tirani
Dionysios ile evlenen Amastris, MO 301 yil1 civarinda Sesamos, Kyteros, Kromna ve
Tios kentlerini birlestirmis ve Amastris adiyla, Sesamos merkezli yeni bir synoikismos

231

kurmustur.?>! MO 284 civarinda, Amastris’in lmesinden sonra, MO 281 civarinda

22Tournefort, a.g.k., 1741, 33; Jaubert, a.g.k., 1821, 403-404; Bore, a.g.k., 1840, 232; Bingham, a.g.k.,
1843, 99; Diest, a.g.k., 1889, 69; Leonhard, a.g.k., 1915, 354; Eyice, a.g.k., 1965, 17; Belke, a.g.k., 1996,
161; Umar, a.g.k., 2007, 41.

226Schultze, a.g.k., 1922, 213; V. Ruggieri (1995). L’ Architettura Religiosa nell Impero Byzantino (fine VI-
IX secolo). Messina: Rubbettino, s. 62; Zavagno, a.g.k., 2009, 129.

2Tournefort, a.g.k., 1741, 33; Rottiers, a.g.k., 1829, 293-294; Bore, a.g.k., 1840, 232; Bingham, a.g.k.,
1843, 99; Strabon (2000). Antik Anadolu Cografyasi (Geographika: XII-XIII-XIV). (Cev: A. Pekman).
Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 21-22.

228Brandes, a.g.k., 1989, 124-130; Bore, a.g.k., 1840, 232; Zavagno, a.g.k., 2009, 129.

29M. Arslan (2005). Arrianus 'un Karadeniz Seyahati (Arriani Periplus Ponti Euxini). Istanbul: Odin
Yayincilik, s. 107-108.

BOByice, a.g.k., 1965, 12-15; F. B. Cam, A. Bora ve H. B. Altunkayalier (2019). Amastris (Amasra) Antik
Kentinde Arkeolojik Tespitler. TUBA-AR, 24, s. 171.

1 Tournefort, a.g.k., 1741, 33; Bore, a.g.k., 1840, 232-233; Schultze, a.g.k., 1922, 212. Eyice, a.g.k., 1965,
17; L. Robert (1980). A travers [’Asie Mineure. Poétes et Prosateurs, Monnaies Grecques, Voyageurs et
Géographe, Paris: de Boccard, s. 147-163; Memnon, a.g.k., 2007, 15-17; Umar, a.g.k., 2007, 42.
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Herakleia Pontika ve Pontus Krali 1. Mithridates arasindaki gii¢ miicadelelerine maruz
kalmis. Bu donemde kentin ydnetici olan Eumenes, 279 yili civarinda Amastris’i
Mithridates’in oglu Ariobarzanes’e birakmustir.?*? Helenistik Dénemde farkli giigler
arasindaki miicadelelere sahne olan kent, MO 3.-1. yy. ilk yaris1 arasinda Pontus
kralligmin idaresinde kalmistir.** MO 70 yilinda, Komutan Triarius veya Lucullus
tarafindan Roma’ya baglanmistir.** Amastris, MO 68-67 yilinda, kisa bir siire 6.
Mithridates’in egemenligine girmis, MO 65-64 yilinda, Pompeius tarafindan kurulan
Pontus-Bithynia’s1 eyaletinin kurulmasiyla kesin olarak Roma’ya tabi olmustur.?>> MS
110 yilinda Traianus donemine, Geng Plinius Amastris’te imar faaliyetleriyle ilgilendigi
bilinmektedir.*® Imparator Diocletianus (MS. 284-305) dénemindeki diizenlemeler
sonrast ¢evresindeki diger kentlerle birlikte Amastris Pontika Dioecesis’ine
baglanmistir.>*’” Roma déneminde Amastris, sivil ve dini yapilar1 ve yerel filosu ile
onemli bir konumdadir. Bu donemde muhtemelen Boztepe ve Zindan Mahallesinin
bulundugu alan surlarla ¢evrilmistir.?*3

Erken Hiristiyanlik Donemi’nde kent, Hiristiyan-Pagan miicadelelerine taniklik
etmesi, onemli din adamlarinin martyr (sehit) edilmesi ve ilk kilise Orgiitlenmesi ile
Karadeniz Bolgesi’nin kilise tarihinde énemli yere sahiptir.>*® Erken Bizans Dénemi ve
Karanlik Donem baglarinda Amastris, Paphlagonia’nin 6nemli kenti ve piskoposluk
merkezlerinden biri olmustur. 6. yy. baslarinda, Paphlagonia’nin metropolisi olan
Pompeiopolis bagimsiz metropol, Amastris ise metropolis unvani almis, bir¢cok konsil ve

sinoda temsilciler gdndermistir.2*°

2Tournefort, a.g.k., 1741, 36; Arslan, a.g.k., 2005, 108; Umar, a.g.k., 2007, 45.

233Bijiskyan, a.g.k., 1969, 21; Belke, a.g.k., 1996, 59-60; Isik, a.g.k., 2001, 12; Arslan, a.g.k., 2005, 108;
Memnon, a.g.k., 2007, 31; Umar, a.g.k., 2007, 45-46.

Z4Tournefort, a.g.k., 1741, 36; Arslan, a.g.k., 2005, 108-109.

23Schultze, a.g.k., 1922, 193; Jones, a.g.k., 1971, 156-158; Marek, a.g.k., 1985, 181; Hill ve Crow, a.g.k.,
1993, 20; Mitchell, a.g.k., 1995a, 31; Belke, a.g.k., 1996, 62, 103-104; Isik, a.g.k., 2001, 13; Arslan, a.g.k.,
2005, 109.

26Geng Plinius’un sehirdeki caddeler arasinda akan bir derenin kapatilmasi ve kanalizasyonla ilgilendigi
bilinmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eyice, a.g.k., 1965, 20-21; J. Crow ve S. Hill (1995). The Byzantine
Fortifications of Amastris in Paphlagonia. Anatolian Studies, 45, 254; Mitchell, a.g.k., 1995a, 212.
237Belke, a.g.k., 1996, 64-65; Drakoulis, a.g.k., 2012, 82; Sahin, a.g.k., 2019, 13-14.

28Crow and Hill, a.g.k., 1995, 252; Zavagno, a.g.k., 2009, 139.

29C. F. Crusé (1856). The Ecclesiastical History of Eusebius Pamphilus, Bishop of Caserea in Palestine.
New York: Thomas N. Stanford, s. 159; Schultze, a.g.k., 1922, 214-215; E. A. J. Honigmann (1939). La
Liste originale des péres de Nicée: A propos de I’Evéché de «Sodomay en Arabie, Byzantion, 14 (1), s. 46;
Eyice, a.g.k., 1965, 23-24; Zavagno, a.g.k., 2009, 140.

240J, D. Mansi (1769). Sacrorum Concilium Nova et Amplissima Collectio. Florence: Expensis Antonii Zatta
Veneti, s. 610; Diest, a.g.k., 1889, 69; Eyice, a.g.k., 1965, 24.

44



7.-8. yilizyilda Amastris dini, siyasi ve askeri agidan stratejik konumunu korudugu
anlasiimaktadir. 680-681 yil1 Istanbul Konsili’ne Piskopos Komatas’1 temsilen Irenarkos
katilmistir.?*! 695 yilinda II. Iustinianus’un Amasra’ya ugradigi ve Tavsan Adasi’nda
yasayan kesis Cyros’tan miijde aldig1 bilinir. 706 yilinda imparator, Cyros’u patriklik
makamina getirmistir. 787 yilindaki 2. iznik Konsili’nde Gregorius tarafindan temsil
edilmistir.>*? Bu yiizyillarda, Karadeniz Bizans Imparatorlugu filosunun Amastris’te
bulundugu, bu filoya komutanlik yapan Paphlagonia katepanosunun (donanma komutani)
da kentte ikamet ettigi, kent surlarinin 7. yy. sonlari-8. yy. baslar1 arasindaki onarildig:
ve birtakim ilavelerin yapildig1 bilinmektedir.>*

9. yy. ilk yarindan kent, Armenikon themasindan ayrilarak yeni kurulan
Paphlagonia themasina baglanmistir. Kursun miihiirler ve doénem kaynaklarindan
anlasildig1 iizere, Karadeniz Imparatorluk donanmasinin komutani, 9.-11. yy. arasinda,
Amastris’te ikamet etmeye devam etmistir.*** Kentin siyasi ve stratejik &neminin
artmasindan bu donemde Amastris Piskoposlugu’nun da lehine olmustur. 8. yiizyila
kadarki bir¢ok konsilde Amastris, Oncesinde Gangra’nin suffragani iken 800 yili
civarinda otokefal statiisii kazanmis, 940 yilinda metropolitlik olmustur.*> Ayrica bu
donemde kentteki yapilarin tarihsel siireclerini etkileyen 6nemli olaylar cerayan etmistir.
Aziz George’nin vitasinda, 860 yilinda Viking kokenli bir kavimin (Vareng-Rhos)
Amastris kiyilaria saldirdiklari, insanlar1 katlederek, kiliseleri ve sur disindaki yapilar
tahrip ettikleri belirtilmektedir.>*®

Orta Bizans doneminde Anadolu’nun diger kentlerine gére Amastris’in siyasi ve
ekonomik acidan yiikselisi devam etmis, bolgede Oonemli bir konuma gelmistir. Bu
yukseliste liman, kenti koruyan kale, Karadeniz ticareti, onemli din adamlarinin

faaliyetleri dnemli katk1 saglamistir.>*

241 Byice, a.g.k., 1965, 24.

242Ryice, a.g.k., 1965, 24.

23Ryice, a.g.k., 1965, 25; Zavagno, a.g.k., 2009, 131-144.

24H. Ahrweiler (1966). Byzance et la mer: La marine de Guerro la Politique et les Institutions Maritimes
de Byzance aux VIle-XVe Siecles. Paris: Presses Universitaires de France, s. 110-111; Umar, a.g.k., 2007,
47-48; Zavagno, a.g.k., 2009, 148;

2%Bingham, a.g.K., 1843, 191; J. Darrauzés (1981). Notitiae Episcopatum Ecclesiae Constantinopolitanae:
Texte Critique, Introduction et Notes. Paris: Institut Frangais d’Etudes Byzantines, C. I, s. 228.Brandes,
a.g.k., 1989, 138; Zavagno, a.g.k., 2009, 140;

246 Amasra’daki Orta Bizans Donemi imar faaliyetleri bu saldiri ile iligkilendirilebilir. Bazi kiliseler yeniden
yapilmig ve surlar restore edilmistir. Boztepe Adasi’ndaki surlar da muhtemelen bu déonemde yapilmustir.
Surlardaki kaba iscilik, {i¢ kenarli bur¢lar ve yapimda ¢ok sayida devsirme malzeme kullanilmasi, bu
yeniden yapim programinin IX. yilizyilda gergeklestigini diisiindiirmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eyice,
a.g.k., 1965, 28; Zavagno, a.g.k., 2009, 149;

TDijest, a.g.k., 1889, 69; Zavagno, a.g.k., 2009, 130.
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Kent, 1204-1212 yillar1 arasinda Trabzon Rum Prensligi ile iznik Imparatorlugu
arasinda miicadelelere sahne olmus, 1212 yilinda Theodoros Lascaris tarafindan Iznik
yonetimine baglanmistir.?*® Tournefort, 1210 civarinda Anadolu Selguklu Devleti'ne
baglandigini ileri stirmiisse de bu goriis, daha sonraki arastirmacilar tarafindan kabul
gdrmemistir.?*” Amasra, 13. yy. sonlarindan 1460-1461 yilinda kadar Ceneviz idaresinde
kalmistir. Cenevizliler bu dsnemde surlar1 onarmus ve I¢ Kale icerisinde yonetim merkezi
olarak yeni bir i¢ kale (Ceneviz Satosu) insa edilmistir. 2°

2.3.2. Ayman Yaylasi

G. Perrot ve E. Guillaume, Ayman Yaylasi’'ndaki bir platoda eski bir yerlesim ve
eski yapilara dair kalintilar oldugundan bahsetmislerdir. Roma dénemine tarihlenen bir
kaide ve kilise kalintis1 oldugunu belirterek buradaki yerlesimin Roma Dénemi’nden Orta
Bizans Dénemi’ne kadar yerlesim gordiigiinii ileri siirmiiglerdir.>*! Ayman Yaylasi’nda
tarafimizdan gergeklestirilen yiizey arastirmasinda, bir kilise kalintisi, islevi belli
olmayan iki yap1 kalintisi, lahit ve oda mezar kalintilar1 ile ¢ok sayida mimari parga tespit
edilmesi, Ayman Yaylasi’nin Roma ve Bizans Doneminde eski bir yerlesim varligini
isaret etmektedir.

2.3.3. Bakiler Koyii ve Cevresi

Roma ve Bizans Dénemi kalintilarinin yogun oldugu Bakiler Koyt, Gokgebey
ilgesinde yer alir. K&y ve sinir komsusu olan Bakacakkadi Beldesi’nde gerceklestirilen
ylizey arastirmalarinda ¢ok sayida yapi kalintis1 ve bir antik yol kalintisi tespit edilmistir.
Bakiler Kdyii’'nde Bizans Donemi’ne tarihlenen iki yap1 kalintis1 ve ¢ok sayida mimari
parca bulunur. Bakacakkadi Beldesi’'ne bagli Kadioglu Mahallesi’nde Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlenen nekropol alani, Asagikdy Mahallesi’nde ise bir yol kalintis1 tespit
edilmistir.>?> Bu bilgilerden hareketle Bakiler Kdyii ile Bakacakkadi ¢evresinde, Roma
ve Bizans Donemi’nde bir yerlesim yeri oldugu sdylenebilir, ancak yerlesimin bu

donemlerdeki ad1 hakkinda bilgi verilemez.

2%Tournefort, a.g.k., 1741, 36

2¥Tournefort, a.g.k., 1741, 36.

29Tournefort, a.g.k., 1741, 36; Rottiers, a.g.k., 1829, 294; Bore, a.g.k., 1840, 237-238; Eyice, a.g.k., 1965,
30-35; M. Nesri (1987), Kitab-1 Cihan-niima, Nesri Tarihi (Haz. F.R. Unat-M.A. K6ymen), Ankara, C. 2,
s. 739-741; Umar, a.g.k., 2007, 49; Tas, a.g.k. 2017, 190-191.

Z1perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 57.

252Bahsi gegen yap1 kalmtilarinin KKVKBKM’de tescil kaydi bulunur, ancak haklarinda detayl bilgi
sunulmamustir.
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2.3.4. Billaios (Filyos)

Arrianus ve Rhodoslu Apollonius Billaios’tan bahsetmektedir. Plinius, Billis olarak
adlandirmis olup bu nehrin Bithynia-Paphlagonia sinirmi olusturdugunu sdyler.**Yenice
ve Devrek Caymin (Ladon) Gokgebey civarinda birlesmesiyle olusan, Tios yakinlarinda
deniz dokiilen Filyos Cay1’nin Roma ve Bizans Dénemi’ndeki adi Billaios’tur.

2.3.5. Bouzaia

Bouzaia, Krateia territoritumunda yer alan bir kirsal yerlesimdir, buglinkii
lokasyonu bilinmemektedir. Bizans déneminde yap1 ustalar1 ile meshurdur.?** Sykeonlu
Aziz Theodore’nin vitasinda, bu kdydeki ustalarin bir kdprii ingasinda pagan mezarlari
ve lahitleri kaldirmalarindan dolay1 hayvanlarin zarar gordiigii ve koyliilerin seytanlara
maruz kaldig1 seklindeki bir efsanede adi gecer. Bu olay sonucunda aziz, koyliileri bu
255

dertlerden ve seytanlardan kurtarmistir.

2.3.6. Cenon Gallicanon (Goyniik)

Goyniik veya gevresindeki yerlesimlerden birinin Roma Dénemi’ndeki adidir.>>®

W. M. Ramsay, Galatia-Bithynia smirinda yer aldigm belirtmektedir.”>’” Bazi
arastirmacilar Cenon Gallicanon’un bugiinkii Goyniik oldugunu ileri siirmektedir.?*®
Hasanlar, Demirhanlar, Narzanlar, Kilciler ve Hacimahmut kdylerinde, Roma ve Bizans
donemine tarihlenen yapr kalintilari ve mimari plastik pargalar bulunmaktadir.
Dolayisiyla Cenon Gallicanon’un bu kdylerdeki yerlesimleri i¢ine alan genis bir
territoriuma sahip oldugu ya da bunlardan biri olmas1 muhtemeldir. E. Celebi, Goyniik
Kalesi’nin Bizans Doneminde insa edildigini ve Aleksandr Anos adiyla anildigindan

bahsetmektedir.”®® B. Umar, Goyniik ile Dadastana yerlesimi arasinda iligki

kurmaktadir.?®® Tabula Peutingeriana’da Géyniik’e yakin bir yerde Dadastana yerlesimi

253]. M. Kinneir (1818). Journey Through Asia Minor, Armenia Koordistan, in the Years 1813-1814.
London: John Murray, s. 571; Arslan, a.g.k., 2005, 104.

24Mitchell, a.g.k., 1995b, 133.

2Mitchell, a.g.k., 1995b, 139-140.

236J. A. R. Talbert (2000). Barrington Atlas Of The Greek And Roman World. Princeton ve Oxford:
Princeton University Press, map 86.

2’Ramsay, a.g.k., 1890, 241.

28A. Erdem (1999). Goyniik Kenti Geleneksel Konut Mimarisi. Mimarlik, 289, s. 58; A. Aktas Yasa (2013).
Kiiltiirel Zenginlikleri ile Goyntik. Géyniik El Sanatlar: Paneli ve Calistayr Bildirileri. Ankara: Goyniik
Belediyesi Yayini No: 2, s. 24.

2¥Evliya Celebi (1998). Evliya Celebi Seyahatnamesi: I1. Kitap, (Haz. Z. Kursun, S. A. Kahraman ve Y.
Dagly), Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 230.

200Umar, a.g.k., 2004, 144-148.
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261 flge merkezinde eski bir

gosterilmistir, ancak bu teshis lokasyon i¢in yeterli degildir.
yerlesim varligina dair bir kalint1 yoktur.

Helenistik Dénemde, MO 279-74 yillar1 arasinda Bithynia Kralligi’na bagli olan
yerlesim, daha sonrasinda Roma ve Bizans egemenligine girmistir.?6> MS 364 yilinda,
Istanbul’a doniisii esnasinda Imparator Jovian’m Cenon Gallicanon yakinlarinda 81diigii
bilinmektedir.?®* Hactmahmut K&yii’nde, Erken Bizans Dénemi’ne tarihlenebilecek iki
yap1 kalintis1 ve mimari plastik parcalar, Kilciler Kdyii’nde bir yap1 kalintis1 ve mimari
parcalar, Goyniik ilge merkezi, Demirhanlar Koyti, Hasanlar Koyii, Narzanlar kdylerinde
Geg¢ Antik Cag’a tarihlenen mimari pargalar ve yaztlar tespit edilmistir. Ceylanl
Koyli'nde de bir yapr kalintisi bulunmaktadir. Ayrica, bazi kaynaklarda Tepedibi,
Kayabast ve Boyacilar Koylerinde Bizans donemine tarihlenen yazitlar tespit
edilmistir.?* Bu kalintilar bdlgede, Erken Bizans Dénemi’nde ¢ok sayida yerlesimin
varligini gostermektedir.

Osmanli Dénemi’nde Tiirbeli Koyliik, Torbali Goyniik ve Torbali Giilyiik adiyla
anilan GOyniik’lin, 1292 veya 1312-1313 yillarinda Osman Bey tarafindan fethedildigi
ileri stirlilmektedir. Bir bagka gorlis ise 1331 tarthinde Siileyman Pasa tarafindan
fethedildigidir. ibn-i Battuta, Goyniik’iin Osmanli Beyligi’nin elinde oldugunu, ahalinin
cogunlukla Rum oldugundan ve safran yetistirildiginden bahseder.?®®

2.3.7. Dadakome (Afsar Koyii)

Bolu’ya bagli Afsar Koyii'nlin Bizans Donemi’ndeki Dadakome’dir. B. Umar’in
bahsettigi Dedekana yerlesiminin de Dadakome oldugu diisiiniilebilir. Arastirmaci
Dedekana’nin Prusias’un giineydogusunda oldugu bildirmektedir.?®® Afsar Koyii de
yaklasik olarak bu konumda bulunmaktadir.

2.3.8. Dadastana

Dadastana’nin  lokasyonu belirsizdir. Bazi arastirmacilar Dadastana’nin

Klaudiopolis ve Modrene’nin giineyinde, Bithynia-Phrygia sinirinda yer aldigini,?®” B.

261Ramsay, a.g.k., 1890, 240.

262Yasa, a.g.k., 2013, 24; A. N. K. Benzer (2006). Bolu-Géyniik ve Yakin Cevresi Dogal ve Kiiltiirel
Kaynaklarin Ekoturizm Ag¢isindan Degerlendirilmesi. Yaymlanmamig Doktora Tezi. Ankara: Ankara
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, s. 92.

263Ramsay, a.g.k., 1890, 241.

264Benzer, a.g.k., 2006, 92.

265Benzer, a.g.k., 2006, 93; Kilig vd., a.g.k. 2008, 608-611.

266Umar, a.g.k., 2004, 128.

267perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 60; H. Kiepert (1925). Atlas Antiquus. Berlin: Dietrich Reimer, Tab.
Iv.
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Umar ise yerlesimin Goyniik olabilecegini ileri siirmektedir.?® Dadastana’nin Bizans
Dénemi tarihine dair bilgiler oldukga smirlidir. Perslerle miicadele eden Imparator
Jovianus’un, gergeklestirdigi bir sefer sonras1 Nikomedia’ya donerken 364 yilinda Bolu
yakinlarindaki Dadastana’da 6ldiigliniin belirtilmesi, Dadastana’nin Klaudiopolis
sinirlarinda oldugunu  gostermektedir.?®® 365 yilindaki Procopius isyaninda,
Galatialilardan topladigi bir ordu ile Bithynia’nin dogusunda yer alan Dadastana’da
imparatorluk ordulari ile karsilastig1 bilinmektedir.?”

2.3.9. Dadybra (Devrek)

Honorias eyaletindeki yer alan kent ve piskoposluk merkezi olan Dadybra’nin
lokasyonu net olarak bilinmemektedir. Bir¢ok arastirmaci Zonguldak’in Devrek ilgesi
siirlarinda oldugunu, Devrek’in Bizans Donemi’ndeki adinin Dadybra oldugunu ileri
siirmektedir.?’! Baz1 arastirmacilar Dadybra’nin Safranbolu oldugu ileri siirmektedir.?’?
E. Bore ise ¢ok farkli bir konum belirterek Dadybra’nin Vezirkoprii civarinda oldugunu
ileri siirmiistiir’”® Son yillarda yapilan arastirmalar, Dadybra’nin Ladon Cay1 kenarinda
kuruldugu, dolayisiyla Devrek sinirlarinda oldugunu gostermektedir.?’* Tez kapsaminda
yapilan arastirmalarda, eski ad1 Dirgene olan Devrek’e bagl Yazicik Koyl ve ¢evresinde,
cok sayida yap1 kalintis tespit edilmistir. Bunlarin bir kismi1 Yazicik Koyii sinirlarinda,
bir kismi1 Yedigoller Milli Parki (hem Bolu hem de Diizce kisimlarinda) sinirlarinda
bulunmaktadir.?”> Bu yap1 kalintilarinin bulundugu alanda, eski ad1 Ladon olan Devrek
Cayr akmaktadir. Sonu¢ olarak Dadybra’nin eski adi Dirgene olan Yazicik Koyt
civarinda oldugu sdylenebilir.

Dadybra, 5. ylizyildan itibaren kaynaklarda Honorias’a bagli piskoposluk olarak
gecmektedir. Hierocles’in Synecdemus adli eserinde ve Iustinianus’un 29. Novellasinda

kentin ad1 gegmektedir.?’® Kentte gdrev yapan bazi din adamlarmin konsil ve sinodlara

268Umar, a.g.k., 2004, 144.

209K onukgu, a.g.k., 1998, 62-63.

20Mitchell, a.g.k., 1995b, 88.

271p, Wittek (1935). Von der Byzantinischen zur Tiirkischen Toponymie. Byzantion, 10(1), s. 39-41; P.
Wittek (1969). Bizanslilardan Tiirklere Gegen Yer Adlart. (Cev. Mihin Eren). Selcukiu Arastirmalar:
Dergisi, 1, s. 218-219; Konukgu, a.g.k., 1998, 56.

220, Turan (1971). Sel¢ukiular Zamaninda Tiirkiye. Istanbul: Turan Nesriyat Yurdu, s. 219, 261, 529;
Umar, a.g.k., 2007, 107-112; P. Purton (2009). 4 History of the Early Medieval Siege c.450-1200.
Woodbridge: The Boydell Press, s. 310.

?3Bore, a.g.k., 1840, 289-290.

274F. Becker-Bertau (1986). Die Inschriften von Klaudiu Polis. Bonn: Dr. Rudolf Habelt Gmbh, s. 12;
Belke, a.g.k., 1996, 186-187; Talbert, a.g.k., 2000, 1218, map 86.

275Katalogdaki ilgili kisimlarda, yapilarm konumlar1 hakkinda detayli bilgi verilecektir.

276Bore, a.g.k., 1840, 289-290; Schultze, a.g.k., 1922, 208; Wittek, a.g.k., 1935, 39-40; Jones, a.g.k., 1971,
168.
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katildig1, 9. yiizyilda yasamis {inlii piskopos ve yazar Niketas David’in burada yasadigi
kaynaklarda belirtilmektedir.?”’

Bir¢ok arastirmact Dadybra’nin 1186-1196 civarinda, 2. Kiligarslan’in oglu
Muhiddin Mesud tarafinda fethedildigi ileri siiriilmektedir.?’® R. Leonhard ise kentin
Riikneddin Siileyman Sah (1196-1204) tarafindan ele gegirildigini ileri siirmektedir.?”
Bu tarihten sonra kentte Tirklerin egemenligi baslamis ve kent bir daha Bizans
egemenligine girmemistir. 1335 yilinda Candaroglu Beyligi’ne baglanmistir.%°

2.3.10. Dia (Akc¢akoca)

Tospolis, Diapolis, Diopolis, Diaspolis, Diospolis ve Dias olarak kaynaklarda adi
gecen, Osmanli Donemi’nde Akgesehir adiyla anilan Dia, Karadeniz kiyisindaki
Akgakoca’nin Roma ve Bizans Donemi’ndeki adidir.?®! Bati Karadeniz Boélgesi ic
kesimlerinden kiyiya ulasan karayolu aginin son noktasidir. Baz1 arastirmacilar tarafindan

282

Prusias-Dia arasinda nehir tagimacilifi yapildigir ileri siiriilmektedir. Roma

Imparatorluk déneminde Prusias’m emporionu olarak bilinen Dia’ya MS 1.-2. yiizyilda
Marcus Aurelius Chrysenius tarafindan ¢ok sayida bina insa edildigi bilinmektedir.?®?
Tam okunmayan baz1 yazitlarda Dia’nin Prusias ad Hypium’la ticari iligkilerinin oldugu
ve buranin bir emporion olduguna dair ibareler bulunmaktadir.?®* Ramsay, Sangarios
nehrinin (bu nehir Hypios olmalidir) denize dokiildiigii yerde Dia-Diospolis kentinin
bulundugu belirtmektedir. Imparator Augustus Dénemi’nde sikke bastirdigi ileri
siiriilmektedir.?® Perrot ve Guillaume de Dia adindaki yerlesimin, Akc¢akoca Kalesi ve

cevresinde olabilecegini belirtmislerdir.?*® Roma ve Bizans Dénemi’nde énemli bir liman

yerlesimi olan Dia, 8. yy. civarinda Arap akinlarina maruz kalmis, 14. yy. civarinda da

27’Schultze, a.g.k., 1922, 208; Wittek, a.g.k., 1935, 40.

8Wittek, a.g.k., 1935, 39-41; Wittek, a.g.k., 1969, 218-219; Belke, a.g.k., 1996, 91; Konukg¢u, a.g.k.,
1998, 64-65.Umar, a.g.k., 2007, 109.

?Leonhard, a.g.k., 1915, 352.

280Reinert, a.g.k., 2002, 263

21Bore, a.g.k., 1840, 195; A. Meinekii (1849). Stephani Byzantii Ethnicorvm. Romus Prior, Berolini:
Impensis G. Reimeri, s. 229; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 20; Schultze, a.g.k., 1922, 232; F. K. Dérner
ve W. Hoepfner (1962). Vorldufiger Bericht iiber eine reise in Bithynien 1961. Archédologischer Anzeiger,
3/1962, 572; Hoepfner, a.g.k., 1972a, 38; Belke, a.g.k., 1996, 189; Konukcu, a.g.k., 1998, 53-56; Umar,
a.g.k., 2004, 33; M. Kurt vd., (2010). Adk¢akoca Etnografik Kiiltiir Envanteri. Diizce: T.C. Diizce Valiligi
Il Kiiltiir ve Turizm Midiirliigi, s. 24.

22Dorner ve Hoepfher, a.g.k., 1962, 569-571.

Hoepfhner, a.g.k., 1972a, 38; Robert, a.g.k., 1980, 72-76; Mitchell, a.g.k., 1995a, 213.

2%4Robert, a.g.k., 1980, 71-75; Belke, a.g.k., 1996, 189; E. Okan ve Z. K. Onemli (2017). Ak¢akoca’da Bir
Roma Dénemi Yapisi. SDU Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 40, s. 90.

285Ramsay, a.g.k., 1890, 196.

286perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 20.
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Ceneviz idaresine gecmistir.”®” Akcakoca’da Geg¢ Bizans veya Ceneviz Donemine
tarihlenen bir kale ve kilise kalintisinin yani sira yakin ¢evrede Bizans Donemine
tarithlenen yazitlar tespit edilmistir. Bazi kaynaklarda burada Bizans Donemi’nde
kurulmus bir manastirin ad1 da geger. V. Schultze, sehirde bulunan bir yazita gére bu
manastirin Asterios Manastirt oldugunu ileri siirer.?%8

2.3.11. Dousai (Dusae-Dusai)

Dousai’nin isim benzerliginden 6tiirii Diizce oldugu ileri siiriilmektedir, ancak bu
yerlesimin lokasyonu belirsizdir.?*’

2.3.12. Dortdivan

Bolu’nun dogusunda yer alan, Yeni¢aga ile komsu Dortdivan ilgesinde, farkli
mevkilerde yerlesim yeri izleri ve yap1 kalintilar1 bulunmaktadir. Koéroglu Mevkii’nde
Geg Roma ve Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen yerlesim yeri, nekropol alan1 ve yap1
kalmtilart bulunur.?®® Dértdivan sehir merkezi yakinlarindaki Hacetler Mahallesi’nde ve
Yagbaslar Koyti'nde birer yap1 kalint1 bulunmaktadir. Ayrica bu iki bdlgenin ¢evresinde
cok sayida seramik parcasi ve mimari parcalar da bulunur. Tiim bu hususlar Dértdivan’da
Roma ve Bizans Donemi’nde bir yerlesim oldugunu gosterir, ancak yerlesimin bu
donemlerdeki ad1 hakkinda bilgi verilemez.

2.3.13. Elaios

Arrianus’a gore Lilaion’un 60 stadius (y. 11 km) dogusunda yer alan Elaion’un
gliniimiizdeki Aftun Deresi civarinda olabilecegi ileri siirtilmektedir veya Dia-Kales
arasinda kalan bir yerlesim yeri oldugu sdylenebilir 2!

2.3.14. Embolos (Beykoy Beldesi)

G. Perrot ve E. Guillaume, Beykdy civarinda Roma Imparatorluk Dénemi’ne ait
yazit ve mimari pargalar ile Bizans Donemi’ne tarihlenen bir kale kalintis1 varligini tespit
etmislerdir.”*? S. Mitchell ise Galatia’nin kuzeybatisinda, Bithynia Bolgesinde Tembris

(Porsuk Cay1) ile Sangarius nehirleri arasinda yer aldigini ve burada Roma doénemine ait

27Kurt vd., a.g.k, 2010, 24.

288Schultze, a.g.k., 1922, 232; Belke, a.g.k., 1996, 189;

29Umar, a.g.k., 2004, 119.

20M. Y. Giines vd. (2011). Bolu Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varhiklar: Envanteri. Ankara: Ozyurt
Matbaacilik Ltd. Sti., 168-170.

1 Arslan, a.g.k., 2005, 27, 99.

22perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 26.
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yaztlar oldugunu bildirmektedir.>>® Beykdy Beldesi’nde yer alan kale kalintisi, kesinlik
tasimamakla birlikte Embolos’un Beykdy civarinda olduguna isaret eder.

2.3.15. Erythrinoi (Akkonak/Cakrazseyhler Koyii)

Antik kaynaklar Erythinoi’nin, Amastris’in 60 stadius (10.8 km) dogusunda yer
aldigim aktarir.>** Bazi arastirmacilar Cakrazseyler Koyii'ndeki Cakraz Burnu’nun
Erythinoi oldugunu ileri siirmektedir.?®> Ancak, verilen mesafe dlgiisiine gore Akkonak
Koyii’'nde yer alan Delikli Sile Burnu olma ihtimali de vardir. Homeros, Kromna,
Aigialos ve Erythino adini anar. Strabon ve Rhodoslu Apollonius bu yerlesimlerden
bahsetmislerdir. Strabon, Erythinoi’nin toprak renginden 6tiirii (Erythino: kirmizilar) bu
ad1 aldigim belirtmekte ve burada iki yiiksek kaya oldugunu belirtmektedir.?*® Yukarida
bahsi gecen her iki koyde de kirmizimsi renkli toprak ve kaya yapisi vardir, ayrica iki
alan yiiksek kayalik ve tepeliktir. Glinlimiizde eski bir yerlesime dair bir iz bulunmamakla
birlikte Cakrazseyler Camii bah¢esinde Roma Dénemi’ne ait mimari plastik pargalar
bulunmaktadir. Arastirmacilar bazi yazit ve kabartmalardan bahsetmektedirler.?’

2.3.16. Findikh-Hasanh Koyii

Alapl ilgesi i¢ kesiminde bulunan Hasanli Kdyii’nde bir kilise kalintist ile Findikli
Koyii’nde ise bir¢ok yap1 kalintisi igeren sit alan1 bulunmasi, bu bolgede eski bir yerlesim
oldugunu gostermektedir. Hasanli Koyii’nde kilise kalintisi, katalogda detayh
deginilecegi lizere Erken Bizans Donemi’ne tarihlendirilmektedir. Findikli Koyii’ndeki
yap1 kalintilar1 hakkinda bilimsel bir yayin bulunmamaktadir. Karadeniz Eregli Miizesi
ve KKVKBKM’den alinan tescil kayitlar1 ve bilgilere gore, Findikli Kdyii’nde tarihi,
plan1 ve islevi net tespit edilemeyen yap1 kalintilar1 ve mimari pargalar1 bulunmaktadir.

2.3.17. Firinh-Sipahiler Koyii

Firinli Koyt ile kuzeyinde yer alan Sipahiler Koyii’nde kale kalintis1 ve ¢ok sayida
mimari parga tespit edilmistir. Firmli Koyii’'ndeki kale Orta Cag’a tarihlendirilir.?*®
Sipahiler Koyii’nde ise Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlenen mezar steli, lento pargasi ve

stitun kaideleri ile Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen levha pargasi tespit edilmistir. Bu

23Mitchell, a.g.k., 1995a, 152.

294 Arslan, a.g.k., 2005, 29.

25Bore, a.g.k., 1840, 238-239; Arslan, a.g.k., 2005, 109; Umar, a.g.k., 2007, 55-57.

6 Arslan, a.g.k., 2005, 109; Umar, a.g.k., 2007, 55-57.

2"Bore, a.g.k., 1840, 238-239; Umar, a.g.k., 2007, 57.

28A . Gokoglu (1952), Paphlagonia Gayri Menkul Eski Eserleri ve Arkeolojisi, C. 1, Kastamonu: Dogrus6z
Matbaasi, s. 169.
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bilgilerden hareketle Firinli ve Sipahiler Koyii civarinda, Roma ve Bizans Dénemi’nde
bir yerlesim yeri oldugu, bu yerlesiminin Orta Cag’a kadar kullanildig1 sdylenebilir.
2.3.18. Gelinozii Koyii

Mudurnu’ya baglh Gelindézii Koyli’nde iki yapi1 kalintis1 ve ¢ok sayida mimari
parca bulunmaktadir. Tuzlaarkas1t Mevkii’'nde Ge¢ Roma Ddnemi’ne tarihlenen bir yap1
kalintis1 ile mimari pargalar bulunmasi ve Karakiraz Mevkii’nde Orta Bizans Donemi’ne
tarithlenen bir kilise kalintis1 tespit edilmesi, Gelindzii Koyli’'niin Roma-Bizans
Donemi’nde iskan gordiigiinii gostermektedir.

2.3.19. Gokcebey

Filyos (Billaios) Nehri kenarinda kurulan, Zonguldak’a bagli Gokgebey’in Antik
Cag ve Bizans Donemi’ndeki adi bilinmemektedir. Ilgeye Bagli Ucburgu Mahallesi,
Gaziler Koy, Bodag Koyii, Pazarlioglu Koyii, Bakacakkadi Beldesi ve Bakiler
Koyii'nde, Roma ve Bizans Donemlerine tarihlenen nekropol alanlari, koprii, kale ve
kilise gibi yap1 kalintilar1 ile ilgenin farkli yerlerinde mimari plastik parcalar ve yazitlar
tespit edilmistir.>”® Bu kalintilardan yola ¢ikilarak Gokcebey’de, Billaios nehri kenarinda
kurulmus Roma-Bizans yerlesimi oldugu sdylenebilir.

2.3.20. Giimeli

Alapli’ya bagli Giimeli Beldesi Kale Mahallesinde, Orta Cag’a tarihlenen kale
kalintis1 bulunur. Gegmis donemde, belde sinirlarindaki farkli alanlarda, 6zellikle Kale
Mabhallesi ve Comlek¢i Kdyii’nde Roma ve Bizans Donemine tarihlenen yazit, lahit ve
mimari plastik pargalar bulunmustur.*®® Giimeli c¢evresine ugrayan seyyah ve
arastirmacilar, bolgeyi Gumlu, kalenin bulundugu alan1 da Gumlu Kale veya Asar Kale
olarak adlandirmis ve benzer buluntulardan bahsetmislerdir.’**! Bu bilgi ve kalintilar
dogrultusunda, Giimeli Beldesi ve ¢evresinde, Roma ve Bizans Donemi’ne tarihlenen

yerlesim oldugu soylenebilir.

299G, Karauguz (2009). Caycuma, Gokgebey (Tefen) ve Devrek ilgeleri Yiizey Arastirmasi, 2007. T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Kiiltiir Varliklari ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 26. Arastirma Sonuglar
Toplantisi, C. 1, Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigi
Yaymlari, s. 107; G. Karauguz ve A. Ozcan (2010). Eskicagda Zonguldak Bolgesi ve Cevresi: En Eski
Devirlerden I.S. 395’e Kadar. Konya: Cizgi Kitabevi, s. 136, 164; Karauguz, Akis ve Kunt, a.g.k., 2010,
151; N. E. A. Sahin (2010). Zwei neue Inschriften fiir Hosios kai Dikaios. OLBA, XVIII, s. 269-271; S.
Yildirim (2020). Gokgebey Ugburgu Emporionu. Cesm-i Cihan: Tarih, Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: E-
Dergisi, 7 (1), s. 9-10.

390By eserlerden bazilar1 kayip olup lahit ve lahit kapaklari, giiniimiizde Giimeli Belde Bagkanlig1 binasinin
yanindaki ¢ay bahg¢esinde sergilenmektedir.

1Dijest, a.g.k., 1889, 81-82; F. K. Ddrner (1952). Berich iiber eine Reise in Bithynien. Wien: Rohrer, s. 9;
Belke, a.g.k., 1996, 204.
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2.3.21. Giizelcehisar

Bartin Merkez Ilgeye bagh Giizelcehisar’in Antik Cag ve Bizans Dénemi’ndeki
adi bilinmemektedir. Karadeniz kiyisinda onemli bir yerlesim oldugu diisiiniilen
Glizelcehisar’in adina donem kaynaklari, deniz haritalari, periplus ve portalanlarda da
rastlanilmamustir.’*> Bununla birlikte kdyde yer alan kale, kale ¢evresi ve kdyiin farkli
mahallelerinde tespit edilen ¢ok sayidaki Roma ve Bizans Donemine mimari plastik
pargalari, bol miktarda seramik parcalari, bu kdyde Roma ve Bizans Donemi’nde
yerlesim oldugunu agikca gdostermektedir. Gegmisten giiniimiize kadar birgok seyyah ve
arastirmact bu yerlesime ugramis, kalintilar hakkinda bilgiler sunmus, ancak 6zgiin adi
hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.3®

K. Belke, Paphlagonia kiyisinda bulunan Laquia’nin, Giizelcehisar civarindaki
yerlesim olabilecegini ileri siirmektedir. Orta Cag sonlarinda, 13.-14. yiizyillara
tarihlenen periplus ve deniz yolu ¢izelgelerinde Laquia’nin ad1 gegmektedir.>** Belirtilen
tarihler ile kalenin insa evreleri dikkate alinarak Laquia’nin Giizelcehisar yerlesimi
olabilecegi sdylenebilir.

2.3.22. Herakleia Pontika (Karadeniz Eregli)

Bithynia’nin dogu sinirinda yer alan, Karadeniz kiyisindaki 6nemli bir liman kenti
olan Herakleia Pontika, kuruldugu tarihten giliniimiize kadar bdlgedeki en 6nemli
yerlesimlerden biri olmustur. Karadeniz Eregli merkezindeki Herakleia kenti, ayn1 adi
tastyan Herakleia sehirlerinden ayirt edilmesi icin donem kaynaklar1 ve modern
caligmalarda, Karadeniz’deki Herakleia anlamina gelen Herakleia Pontika adiyla
anilmistir.>%> Geg Bizans Dénemi’nde daha ¢ok Pontoraquia adiyla anilmistir.’*® Osmanl
kaynaklarinda, Eregli Limam1 anlamina gelen Benderegli ve Bender-i Eregli olarak

gecmektedir.?"’

302K. Belke (1992). Untersuchungen an der Paphlagonischen Schwarzmeerkiiste. R. Pillinger, A. Piilz ve
H. Vetters (Ed.), Die Schwarzmeerkiiste in der Spdtantike und im Friihen Mittelalter iginde, (s. 145-154).
Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften, s. 145; Belke, a.g.k., 1996, 205.
303Bore, a.g.k., 1840, 221; Diest, a.g.k., 1889, 72; Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 22; Belke, a.g.k., 1992, 145;
Belke, a.g.k., 1996, 205; F. B. Cam (2017). Paphlagonia’da Antik Bir Yerlesim: Giizelcehisar. Bartin
Universitesi Cesm-i Cihan: Tarih, Kiiltiir ve Sanat Arastirmalar: E-Dergisi, 4 (3), s. 2-13.

304Belke, a.g.k., 1996, 247.

3%Tournefort, a.g.k., 1741, 31-32; Rottiers, a.g.K., 1829, 297; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 15; Umar,
a.g.k., 2004, 37.

396C, R. Markham (1859). Narrative of the Embassy of Ruy Gonzales de Clavijo to the Court of Timour, at
Samarcand A.D. 1403-6. London: Hakluyt Society, s. 56.

397M. Tuncel, Eregli, TDVIA, C. 11, s. 289.
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Kent bir yamagcta kurulmus olup en tepe noktasinda, sehrin akropolisi olan I¢ Kale
yer alir ve kiyisinda korunakli bir limani bulunur.*®® Herakleia Pontika, MO VILI. yy.-560
yillar1 arasinda, Megara ve Boiotia’nin Tangara kentinden gelen koloniciler tarafindan
kurulmus, daha sonra Trakya kokenli Mariandynienlerin egemenligi altina girmistir.’%
Mariandynlerin Herakleia Pontika’dan sonra ¢evresindeki kent ve yerlesimlere de hakim
olmus ve bu bélge Mariandyne Ulkesi olarak adlandirilmistir.’!® MO 5.-4. yy. arasinda
yonetim alan1 Sanagarios’tan Parthenios’a kadar genislemistir. Yaklasik 200 km
uzunluktaki kiy1 seridi (Kalpe, Amastris ve Tios kentleri ile kii¢iik yerlesimler) Herakleia
yonetim alani i¢ine girmektedir.?!! Hellenistik ddnemde bazen bagimsiz, bazen de tiranlar
tarafindan yonetilen kent, Roma-Pontus miicadelesine sahne olmus, MO 70 yilinda Roma
idaresine gecmis ve Pontus Bithynia eyaletine baglanmistir’'? Roma doneminde
Imparator Hadrianus kenti ziyaret etmis ve kent neokoros unvani almigtir®!

Erken Bizans Donemi baslarinda Bithynia eyaletine bagli olan kent, 386 yilinda
Honorias eyaleti kurulmasiyla bu eyalete baglanmis bir donem Honorias’in metropolii
olmustur.’!* Imparator 2. Theodosius déneminde kentte biiyiik bir deprem meydana
gelmis, imparator olay1 yerinde gérmek ve incelemede bulunmak i¢in 443 yil1 civarinda
kenti ziyaret etmistir.’!

Kent 1204-1205 yilinda, David Komnenos tarafindan ele gecirilmis, ardindan 1215
yili civarinda Theodore Laskaris, kenti Trabzon Rum Prensligi’nden geri almustir.>'6 13.
yy. civarinda kentin Ceneviz idaresine gectigi ileri siiriilse de bu durum kesinlik arz
etmemektedir.’!” 1375 tarihli bir Katalan portalaninda Pontorachia olarak adlandiriimas,

arastirmacilar1 kentin Ceneviz idaresinde oldugu goriisiine itmistir.>'® 14. yiizyilda kent

surlariin onarildigl, surlar iizerinde yer alan bir yazitta Palailogos ibaresinden

308Bore, a.g.k., 1840, 209-210; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 15.

3%Tournefort, a.g.k., 1741, 23; Kinneir, a.g.k., 1818, 497; Jaubert, a.g.k., 1821, 408; Rottiers, a.g.k., 1829,
297; X. H. de Hell (1860). Voyage en Turquie et en Perse. Paris: P. Bertrand, Tome 4, s. 340; Perrot ve
Guillaume, a.g.k., 1872, 15-16; Mitchell, a.g.k., 1995a, 81; Umar, a.g.k., 2004, 43; Arslan, a.g.k., 2005,
100.

310K inneir, a.g.k., 1818, 497; Bore, a.g.k., 1840, 209.

3'Hoepfner, a.g.k., 1972a, 38.

312Bore, a.g.k., 1840, 209; Mitchell, a.g.K., 1995a, 37; Umar, a.g.k., 2004, 45; Arslan, a.g.k., 2005, 101.
313Schultze, a.g.k., 1922, 231.

314Bore, a.g.k., 1840, 214-215; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 15.

315Bore, a.g.k., 1840, 208-209; V. Schultze (1913). Altchristliche Stidte und Landschaften: 1.
Konstantinopel. Leipzig: A. Deichert’sche Verlagsbuchhandlung, s. 139; Feld, a.g.k., 1968, 100.

316perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 19; Hoepfher, a.g.k., 1966, 13; Feld, a.g.k., 1968, 100.
3Tournefort, a.g.k., 1741, 32; Rottiers, a.g.k., 1829, 302; Leonhard, a.g.k., 1915, 354; Hoepfher, a.g.k.,
1966, 14.

318Hoepfner, a.g.k., 1966, 14.
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anlasiimaktadir.'® Bircok kaynakta da kentin 14. yy. civarinda Bizans idaresinde oldugu
belirtilmektedir.>?° Bu bilgiden hareketle kent idaresinin degil, ticaretinin Cenevizliler
hakimiyetine girdigi sdylenebilir.

Kentin hangi tarihte Tiirk veya Osmanli egemenligine girdigi kesin olarak bilinmez.
Aragtirmacilar bu konuda farkli goriisler 6ne siirmektedir. Arastirmacilar kentin Orhan
Bey (1326-1362), 1. Murad (1362-1389), Yildirim Beyazid (1389-1402) ve Fatih Sultan
Mehmed (1451-1481) tarafindan Osmanli topraklarina katildigini ileri stirmektedir. Bu
kaynaklarda daha ¢ok Imparator 2. Manuel Palailogos (1391-1425) tarafindan satildig
belirtilmektedir.**! Bazi kaynaklarda Konur Alp déneminde fethedildigi ileri
siiriilmektedir.’*? Bir grup arastirmaci 1459-1461 yili arasinda Fatih Sultan Mehmet
tarafindan fethedildigini de ileri siirer.*>* 1404 yilinda kenti ziyaret eden Clavijo’nun
verdigi bilgiler bu konu hakkinda 6nemli ipucu sunar. Clavijo, kentte yasayan Rumlardan
aldip bilgiler 15131nda, kentin birkag on yil dnce (yaklasik 30-40 y1l) Bizans Imparatoru
tarafindan Siileyman Celebi’nin babasina satildigini, Fetret Devri’nde Siileyman Celebi
idaresi altinda oldugunu belirtir.*** Tiim kaynaklar incelendiginde tutarl bilgiler ortaya
konulmadigr anlasilir. Clavijo, yaklasik 30-40 yil 6nce kentin satin alinma yontemiyle
Osmanli egemenligine girdigini ileri siirer, ancak verdigi tarih ile bilgiler birbirleri ile
celigkilidir. Nitekim kentin Siileyman Celebi’nin babasina satildigini belirtir, ancak
Stileyman Celebi’nin babasi Yildirnrm Beyazid 1389-1402 yillar1 arasinda hiikiim
stirmiistiir. Clavijo’nun Siileyman Celebi’nin babasi tarafindan satin alindig1 bilgisini
vermesi, kentin tarihi agisindan olduk¢a Onemlidir. Bazi arastirmacilar tarafindan
Imparator 2. Manuel Palaiologos’un kenti sattigmin ileri siirmesiyle karsilastirildiginda,
kentin 14. yy. sonunda Osmanli egemenligine girdigi sdylenebilir.

Karadeniz Eregli kent surlari, i¢ kale, Ayasofya Kilisesi, Cehennemagzi Magaralari

ve bazi yap1 kalintilar1 ile ¢ok sayidaki mimari plastik parca ve yazitlar, Roma ve Bizans

31%errot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 15.

30Hoepfner, a.g.k., 1966, 14.

32T, Aygiin (1960). Karadeniz Eregli Tarihi. Ankara: Ayyilldiz Matbaasi, s. 31; E. Konukgu (1988).
Komnenoslardan Osmanlilara Karadeniz Ereglisi, 1. Tarih Boyunca Karadeniz Kongresi Bildirileri,
Samsun: On Dokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi, s. 218; Tas, a.g.k. 2017, 173-189; Kilicaslan vd.,
a.g.k., 2002, 32-33.

32 Aygiin, a.g.K., 1960, s. 31; Hoepfner, a.g.k., 1966, 14; Tas, a.g.k. 2017, 188-189; Konukgu, a.g.k., 1988,
217-218.

3BTournefot, a.g.k., 1741, 32; Rottiers, a.g.k., 1829, 302.

324Markham, a.g.k., 1859, 56; R. G. D. Clavijo (1993). Anadolu Orta Asya ve Timur (Embajada a Tamor
Lan): Timur Nezdine Gonderilen Ispanyol Sefiri Clavijo’nun Seyahat ve Sefaret izlenimleri. (Cev: O. R.
Dogru), Istanbul: Ses Yayinlari, s. 64-65.
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Dénemi’nden giiniimiize ulasan dnemli eserlerdir.>?> Bunlarin disinda yazili kaynaklara
gore kentte Theotokos’a adanmus bir kilisenin varlig1 da bilinmektedir.32°

2.3.23. Hypios (Biiyiik Melen Cay1)

Biiyiik Melen Cay1’nin Antik Dénem’deki adi Hypios’tur.*?” Diizce smirlarindaki
Prusias ad Hypium ve Embolos bu nehrin yakinlarinda kurulmustur.

2.3.24. Kales (Alaph)

Alaph ilgesi civarinda kurulmus yerlesimin Helenistik, Roma ve Bizans
Donemindeki adi Kales’tir. Peripluslara gore Kales, Elaion’un 120 stadius (21.6 km)
dogusunda yer alir.>?® Hoepfner’e gore Kales, Herakleia Pontika’nin emporiunudur.®?’
Bizans Donemi’nde ¢ok onemli bir yerlesim olmadigi anlagilmaktadir. Muhtemelen
Herakleia Pontika’nin golgesinde kalmistir, emporion olarak nitelendirilmesi de bundan
kaynaklanmaktadir. Baz1 kaynaklarda 8. yiizyilda, imparator 5. Konstantinos (741-775)
doneminde, Kales’e Balkanlar’dan getirilen Slavlarin yerlestirildigi belirtilmektedir.?*°
Belke, Kales’in Cenevizliler Doénemi’nde Somakol adiyla anildigini ve burada
Cenevizlilere ait kalintilar oldugunu belirtir. Kales, 1326 yilinda Orhan Bey zamaninda
Osmanli topraklarmna katilmugtir.3*!

2.3.25. Kelesa/Kelessa

Gilinlimiizdeki konumu bilinmemekle birlikte Barrington Atlas’inda Lilaios ve
Elaios yerlesimleri arasinda gosterilmis, Akgakoca’ya bagli Akkaya Koyt olabilecegi
ileri siiriilmiistiir.>?

2.3.26. Kibriscik

Bolu’nun giineyinde yer alan Kibriscik’in farkli yerlerinde Bizans Donemi’ne

tarthlenen ¢ok sayida yapi kalintis1 ve mimari plastik parcalar bulunmaktadir. Belen

323G. Ville (1967). W. Hoepfner, Herakleia Pontice—Eregli, eine Baugeschichtliche Untersu- chung; Band
II. Syria, 44 (1-2),s.218-219; Foss ve Winfield, a.g.k., 1986, 150; Belke, a.g.k., 1996, 213; Brandes, a.g.k.,
1989, 109; Akkaya, a.g.k., 1994, 62-63; A. Bittner (1998). Gesellschaft und Wirtschaft in Herakleia
Pontike: Eine Polis zwischen Tyrannis und Selbstverwaltung. Bonn: Dr. Rudolf Habelt Gmbh, s. 9, 27-28,
53; Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 233; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 429-430; Yaman, a.g.k., 2011, 59-61; Giir,
a.g.k., 2019, 898-902.

326, Darrauzes (1992). Notes de littérature et de géographie ecclésiastiques. Revue des études Byzantines,
50, s. 89; Mitchell, a.g.k., 1995b, 129.

327p, de Tchihatcheff (1853). Asie Mineure: Description, Physique, Statistique et Archeologique de Cette
Contree. Premiere Parties, Paris: Gide et j. Baudry, s. 155; Arslan, a.g.k., 2005, 99.

38 eonhard, a.g.k., 1915, 35; Arslan, a.g.k., 2005, 27.

3PHoepfner, a.g.k., 1972a, 38.

30Leonhard, a.g.k., 1915, 35.

31Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 80.

332Talbert, a.g.k., 2000, 1220, map 86.
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Koyti'nde, Seben’deki kaya yapilari ile benzer 6zellikler sergileyen bir kilise kalintis1 ve
cevresinde kayaya oyma yapilar bulunur. Bunun haricinde Alemdar Koyii’nde Ge¢ Roma
Donemi’ne tarihlenen sarnig kalintis1 ve ilge merkezindeki hiikiimet konaginda Orta
Bizans Donemi’ne tarihlenen ¢ok sayida mimari plastik parga (cifte siitiince, siitun
basligi, impost, siitun kaidesi, yazit) bulunur. Tiim bu hususlardan yola c¢ikilarak
Kibriscik’ta Roma ve Bizans Donemi’ne bir yerlesim oldugu sdylenebilir.

2.3.27. Kilisecik

Karadeniz Eregli ilgesi Goktepe Koyt sinirlarinda yer alan Kilisecik Mevkii’nde
Roma Donemi’ne tarihlenen liman ve depo kalintilar1 ile Erken Bizans Donemi’ne
tarihlenen kilise kalintis1 bulunmaktadir. Bu kalintilardan hareketle, bahsi gecen mevkide
Roma ve Bizans Dénemi yerlesimi oldugu sdylenebilir.>** D. P. Drakoulis, bu yerlesimin
Honorias eyaletindeki kdy veya kasaba oldugunu ileri siirmektedir.>** Yazili kaynaklarin
eksikligi ve bulunmamasindan dolayr Roma ve Bizans Dodnemi'ndeki adi
bilinmemektedir. Yerlesim ve yap1 kalintilar1 hakkinda ilk kez bilgi veren arastirmact W.
Hoepfner’dir. Arastirmaci bahsi gecen mevkide, Roma Donemi’ne (2. yy. civari)
tarthlenen liman kalintist ve 5.-6. yiizyila tarihlenen kilise kalmntist oldugunu
belirmektedir.**> T. Akkaya, W. Hoepfner ile benzer bilgiler verir, limanin askeri tesis
oldugunu ileri siirer. Ayrica buradaki yapilarin III. yy. Got Saldirilarinda tahrip edildigini
ileri siirer.*® K. Belke, Herakleia Pontika territoriumundaki kirsal liman yerlesimi
oldugunu ileri siirmektedir. Arastirmact W. Hoepfner ve T. Akkaya’ya alint1 yaparak
liman ve kilise kalintis1 hakkinda da bilgi sunmus, limanin 3. yy. Got saldirilarinda
yikildigimi ileri siirmiistiir.>*” Giiniimiizde yapi kalintilarina dair herhangi bir kalinti
goriilmez. Sadece in situ olmayan mimari pargalar ve duvar parcasi goriilmektedir.

2.3.28. Klaudiopolis/Bithynion (Bolu)

Klaudiopolis, Bolu sehir merkezinde bulundugu anlasilan kentin Roma ve Bizans

Dénemi’ndeki adidir.3*® J. M. Kinneir, yanlislikla Bolu’nun Hadrianopolis kenti {izerinde

33A. de Graauw (2014). Ancient Coastal settlement, Ports and Harbours, Volume I: The Catalogue.
https://www.researchgate.net/publication/339697342 Ancient Coastal settlements Ports and Harbours
Vol I The Catalogue (Erisim tarihi: 12.04.2021). Nb. 1813; A. de Graauw (2016). Catalogue of potential
ancient ports in the Black Sea: Catalogue des abris et ports antiques potentiels en mer Noire. Méditerranée:
Revue géographique des pays méditerranéens, 126, s. 144, fig. 67.

34Drakoulis, a.g.k., 2012, 85.

33Hoepfher, a.g.k., 1972a, 50-59

36 Akkaya, a.g.k., 1994, 172.

337Belke, a.g.k., 1996, 231.

338Gchultze, a.g.k., 1922, 221; Umar, a.g.k., 2004, 128.
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kuruldugunu ileri siirmektedir.*>*® Helenistik Dénem ve Roma Dénemi basinda Bithynion
olarak anilan Klaudiopolis, Konstantinapolis ile dogu illeri arasindaki yol tizerinde
kurulmasindan &tiirii tarih boyunca stratejik ve jeopolitik dneme sahip olmustur.>*° Bazi
arastirmacilar bu yerlesimin Bolu’ya 5 km uzakliktaki Halihisar1 civarinda oldugunu ileri
siirmektedir, ancak bu bilgiyi dogrulayacak veri bulunmamaktadir.>*! Bithynion kenti,
Bithynler tarafindan kuruldugu i¢in Bithynion adini aldig1 kabul edilir. Bithynion’un,
Bithynia krali 1. Nikomedes (280-260) veya Kral Zielas (MO 260-228) tarafindan
kurulmugtur. Pausanias, yerlesimin Mantineia’dan gelen Arkadialilar tarafindan
kuruldugunu ileri siirer. MO 74 yilinda Roma idaresine giren kente, Imparator Claudius
(MS 41-54) doneminde Klaudiopolis adi verilmis, Bizans doneminde ayni isimle
anilmustir. Tiirk fetihleri ile birlikte Boli-Bolu adiyla anilmustir.34?

MS 123 yilinda, imparator Hadrianus (MS 117-138), dogu seyahatinde kenti ziyaret
etmistir.>*} Imparator Hadrianus déneminde, kentin en parlak dénemlerinden birinin
yasandigi diigiiniilmektedir. Bunun nedeni ise imparatorun gozdesi Antinoos’un dogum
yeri olmast ve Antinoos’un burada yasamisidir. Kentteki bircok kalinti Antinoos ve
Hadrianus ile iliskilendirilmesi de bu goriisii desteklemektedir. MS 123-129 yillan
arasinda Imparator Hadrianus, Antinoos adma kentte tapinak insa ettirmis ve para
bastirmistir. Bir donem kazis1 yapilarak temel seviyesinde ortaya ¢ikarilan ve sonradan
tizeri kapatilan bir tapinak kalintistnin Antinoos ya da Hadrianus Tapmagi oldugu
diistiniilmektedir.>**

Mortdman, 1854 yilinda Bolu’ya geldiginde, tepe etrafinda duvar (muhtemelen sur
duvari) ve tepenin ortasinda uzun ve biiylik bir yap1 kalintis1 oldugunu belirtir. S. Eyice,
sehir merkezindeki Hisartepe’nin ilk yerlesim oldugunu ileri siirer. Bugiline kadar kent
merkezinde Bolu Miizesi tarafindan gergeklestirilen kazilarda; Hisartepe’nin giineyinde,
MS 1. yiizyila tarihlenen stadion kalintisi, Hisartepe’nin zirvesinde Antinous Tapinagi,
sehir merkezi yakinindaki otoyolun kenarinda tiyatro kalintisi, Stimer Mahallesindeki MS
2.-3. yiizyila tarihlenen lahit tipi mezarlar, Golylizii Mahallesinde mozaikli yap1 kalintisi,

Biiyiik Camii yakinlarinda Roma yolu, Golyiizii Mahallesi’nde sur kalintilar1 ve Erken

3¥Kinneir, a.g.k., 1818, 271.

340perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 42; Leonhard, a.g.k., 1915, 32; Schultze, a.g.k., 1922, 222; Mitchell,
a.g.k., 1995a, 207; Umar, a.g.k., 2004, 128-132.

34perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 44; Umar, a.g.k., 2004, 130;

342perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 43; Schultze, a.g.k., 1922, 221; Jones, a.g.k., 1971, 160; Mitchell,
a.g.k., 1995a, 62; Konukgu, a.g.k., 1998, 53-56, 118; Umar, a.g.k., 2004, 128-132.

33Schultze, a.g.k., 1922, 221.

3%Pperrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 43; Mitchell, a.g.k., 1995a, 212; Umar, a.g.k., 2004, 132-135.
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Huristiyanlik ¢agina tarihlenen ici freskle bezeli hipojeler ortaya ¢ikarilmigtir.**® Tiim bu
kalinti ve veriler dogrultusunda, Klaudiopolis olarak adlandirilan kentin, Bolu sehir
merkezinde yer aldig1 s6ylenebilir.

4. vylzyilin ikinci yarisindan itibaren kentin adi Bizans kaynaklarinda
gecmektedir.>*¢ Kent, 386 yilinda Honorias Eyaletinin kurulmas ile bu eyalete baglanmus
ve Honorias’in metropolisi olmustur.**” Bu doénemde kentteki din adamlarm farkl
yerlerde konsil ve sinodlara katilmistir.>*® Thema teskilatinin diizenlemesinden sonra
Klaudiopolis, Bucellarion themasina baglanmis ve Ankyra’dan sonra themanin ikinci
biiyiik kenti unvanimi almigtir.>*

1179 yilinda Tirkler tarafindan Klaudiopolis sehrinin kusatildigi, ancak
almamadig: bilinmektedir. Imparator I. Manuel Komnenos, kusatma iizerine hemen yola
¢1ikmus, ordusu sehre yaklaginca Tiirkler kusatmay1 kaldirmislardir.®>° 1317-1330 tarihleri
arasinda kentin Tiirklerin egemenligine girdigi ileri siiriilmektedir. Ancak hangi beylik
veya devlet tarafindan fethedildigi ve kim tarafindan alindigr kesin olarak
bilinmemektedir.>!

2.3.29. Krateia (Gerede)

Gerede’de kurulmus kentin Helenistik, Roma ve Bizans Donemi’ndeki adi
Krateia’dir. Imparator Vespasian zamaninda kenti adi Flaviopolis olmus ve bir siire bu
adla anilmistir.®> Tiirkler tarafindan fethedilmesinin ardindan, Kerte ve Gerede olarak
adlandirilmistir.>>® Krateia sehrinin, giiniimiizde Kitirler Mahallesi siirlarinda yer alan
Kec¢i Kalesi ve ¢evresinde kuruldugu diistiniilmektedir. Bir¢ok seyyah ve arastirmaci,

yerlesim, kale ve kale gevresindeki kalintilar hakkinda kisa bilgiler vermistir.>>*

35K onukeu, a.g.k., 1998, 62-63; 118-120; Umar, a.g.k., 2004, 130-135.

34K Jaudiopolis piskoposu Kallikrates’in adi, Imparator Jovianus’a (363-364) gonderilen bir dilekgede
gecmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Schultze, a.g.k., 1922, 222,

347perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 43.

348GQchultze, a.g.k., 1922, 223.

3%Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 46.

330F, Isiltan (1995). Niketas Khoniates Historia (loannes ve Manuel Komnenos Devirleri). Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, s. 137; Umar, a.g.k., 2004, 133-134.

351K onukgu, a.g.k., 1998, 69-74.

3%2Kinneir, a.g.k., 1818, 274; Bingham, a.g.k., 1843, 101; Leonhard, a.g.k., 1915, 13; Schultze, a.g.k.,
1922, 225; D. French (1984). The Location of Cretia Flaviopolis in Bithynia. E. Akurgal, R. Merkelbach,
S. Sahin ve H. Vetters (Editorler), Epigraphica Anatolica 3 iginde (s. 49-58). Bonn: Dr. Rudolf Habelt
GMBH, s. 49-50; Mitchell, a.g.k., 1995a, 169; Konukcu, a.g.k., 1998, 53-56; Umar, a.g.k., 2004, 137.
333K onukgu, a.g.k., 1998, 53-56.

3%4Schultze, a.g.k., 1922, 227; French, a.g.k., 1984, 49-58; V. idil (2000). Eskicag’da Gerede (Krateia) ve
Kegi Kalesi. irfan Aycan ve Kazim Unliiol (Yayin Kurulu Uyeleri). Osmanli Devleti’nin Kurulusu nun
700. Yilinda Gegmisten Giiniimiize Gerede Sempozyumu Bildiri Kitab iginde (s. 104-108). Gerede: Gerede
Belediyesi Yaymlari: No 1, s. 107; K. Unliiol (2000). Gerede’de Tarihi, Turistik Mekanlar ve Mesire
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Kurulus tarihi kesin olarak bilinmeyen kent, Kral Zielas (MO 255-230) zamaninda
Bithynia Kralligi’na baglanmistir.*®> Bir siire Paphlagonia-Pontus ve Bithynia giicleri
arasinda el degistiren sehir, son olarak Bithynia kral1 3. Nikomedes’in (MO 127-94) oglu
Filmon tarafindan Bithynia’ya baglanmistir.**® MS 74 yilinda 4. Nikomedes’in vasiyeti
lizerine, Bithynia’nin diger sehirleri gibi Roma Imparatorlugu topraklarma katilmustir.
Flavius hanedan1 doneminde sehir statiisii kazandig1 ve Flaviopolis adimi aldigr ileri
siiriilmektedir.*>” Erken Bizans Dénemi’nde Paphlagonia bolgesinde yer alan kent, 386
yilinda yeni kurulan Honorias eyaletine baglanmistir.>>® Bu dénemde, kilise tarihinde
hatirt sayilir din adamlarinin Krateia’da yasadigi, kentin konsil ve sinodlarda farkli din

° Bunlarda en o6nemlisi Krateia’da

adamlarinca temsil edildigi bilinmektedir.*
piskoposluk goérevinde bulunan Platon’dur. Platon ve imparatorlukta 6nemli gérevlerde
bulunan kardesi loannes, ailesinin mezarinin bulundugu bir manastir insa ettirdikleri
bilinmektedir.*®® 1076 yilinda bir siire Selguklu’ya bagl kalmis, 1097 yilinda yeniden
Bizans egemenligine girmistir. Gerede’nin hangi tarihte Osmanli topraklarina gectigi
bilinmez, ancak Orhan Bey doneminde Konur Alp’in Gerede nahiyesini idare ettigi
bilinir.>*! Evliya Celebi kent ve kentteki yapilar hakkinda bilgi verir. E. Celebi’nin
“Kasabanin yirmi dakikalik simal tarafinda eski bir harabe vardir” dedigi yer Ke¢i Kalesi
olmalidir. Bunun disinda Tekfur Karyesi olarak da adlandirdigi Ertugrul Karyesinde,

Besiktas Harabeleri bulundugunu belirtir.36?

2.3.30. Krenides (Kilimli)

Zonguldak sehir merkezinin dogusunda yer alan Kilimli sinirlarindaki yerlesimin

Roma ve Bizans Donemi’ndeki adi Krenides’tir. Konumu kesin olarak bilinmemekle

Yerleri. Irfan Aycan ve Kazim Unliiol (Yaym Kurulu Uyeleri). Osmanli Devieti nin Kurulusu nun 700.
Yilinda Geg¢misten Giiniimiize Gerede Sempozyumu Bildiri Kitabr i¢inde (s. 249-256). Gerede: Gerede
Belediyesi Yaymlari: No 1, s. 252-253; Y. Tatar (2003). Bolu Il Gelisme Plani: Cevre ve Mekénsal Yapu.
Ankara: DPT, s. 28; Umar, a.g.k., 2004, 139; Kili¢ vd., a.g.k. 2008, 549-550; Giines vd., a.g.k., 2011, 191;
M. Ortag (2016). 2014 Y1li Bolu ili Gerede Ilgesi Arkeolojik Yiizey Arastirmasi. T.C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanlhigi Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii 33. Arastirma Sonuglari Toplantisi Bildiri Kitabt,
1, Ankara: Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yaymlari, s. 178.

3%Umar, a.g.k., 2004, 138; A. Bora (2017). Kurulusundan Yikiligina Kadar Bithynia Kralligi’nin Sinirlari
ve Gelisimi. Uluslararasi Gazi Siileyman Pasa ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu-III, Kocaeli: Kocaeli
Belediyesi Yaymlari, s. 133.

3%6Kilig vd., a.g.k. 2008, 549-550.

357Jones, a.g.k., 1971, 159-160; Mitchell, a.g.k., 1995a, 62.

38Kalig vd., a.g.k. 2008, 549-550.

3%Schultze, a.g.k., 1922, 225-227

360Schultze, a.g.k., 1922, 225.

361Kihg vd., a.g.k. 2008, 549-550.

392Kihg vd., a.g.k. 2008, 553.
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birlikte kaynaklarda Sandarake’nin (Zonguldak) 60 stadius (yak. 11 km) dogusunda yer
aldig1 belirtilmektedir.’®®> Barrington Atlas’1 ve Belke’nin paylastig1 haritada yerlesim
Kilimli civarinda gosterilmistir.%*

2.3.31. Krobialos

Bizansli Stephanos’un bahsettigi Krobialos’un, Paphlagonia’da Kromna’nin
yakinindaki bir kiy1 yerlesimi oldugu ileri siiriilmektedir, ancak konumu kesin olarak
bilinmemektedir.>¢®

2.3.32. Kromna

Kurugasile ilgesine bagli Hisarkdy ile Tekkednli Koyl civarinda kurulmus
yerlesimin Helenistik, Roma ve Bizans Donemi’ndeki adi Kromna’dir. Portalan, deniz
haritalar1 ve farkli kaynaklarda; Cromena, Gromena Groma, Comana, Comano, Kumanu
ve Kougdvo adiyla da anilmaktadir.®®® Arrianus’a gore Erythinoi’nin 60 (yak. 11 km)
stadius dogusunda yer alir’®’ Birgok atlas ve haritalarda Tekkednii civarinda
gosterilmektedir. A. Silberman’a gore Kromna Kurugasile ilge merkezi civarinda
bulunmas1 gerekir. Amastris kentini olusturun dort demostan biri olan kentin adi
Homeros, Strabon, Rodoslu Apollonius, Pompenius Mela ve Plinius’un eserlerinde
gecmektedir. Pilinius yanliglhikla Billaios ile Amastris arasinda yer aldigmi ve
Kromna’nin Enetlerin anavatani oldugunu ileri siirmiistiir.>*® E. Bore, limandaki mimari
parcalar ve konumdan yola ¢ikarak Kromna’nmin Tekkekdy’de oldugunu ileri

stirmektedir.3%°

Ovatekkeonii Koyli ve Hisar Koyili civarinda yapilan yilizey
aragtirmasinda kale kalintis1 ve ¢ok sayida mimari plastik parga tespit edilmistir. Bunun
disinda kaynak arastirmalarindan elde edilen veriler ve Amasra Miizesi’nden alinan

bilgiler dogrultusunda, Hisar Kdyii civarinda baska yapi kalintilarin bulundugu da

363 Arslan, a.g.k., 2005, 27.

3%4Belke, a.g.k., 1996, 240; Talbert, a.g.k., 2000, 1220.

3%Umar, a.g.k., 2007, 59.

36W. Ruge und K. Bittel (1949). Paphlagonia. Paulys Realencyclopidie der Classischen
Altertumswissenschaft, 18 (4), s. 2544; Belke, a.g.k., 1992, 147; Belke, a.g.k., 1996, 241; M. Manoledakis
(2013). The Southern Black Sea in the Homeric Iliad: Some Geographical, Philological and Historical
Remarks. M. Manoledakis (Ed.), Exploring the Hospitable Sea: Proceedings of the International Workshop
on the Black Sea in Antiquity held in Thessaloniki, 21-23 September 2012 iginde (s. 19-37). Oxford:
Archaeopress, s. 23.

367 Arslan, a.g.k., 2005, 29.

3%8Pliny ve Cornelius Nepos, Kromna civarinda Enet kabilesinin yasadigini belirtmis ve bunlarin Italya’daki
Veneti kabilesi ile arasinda baglanti oldugunu ileri stirmiistiir. Strabon’a gore ise Enetler, Paplagonia’da
yasayan bir topluluktur. Homeros’un Ilyada’sinda, Pylaimenes komutasindaki Paphlagonialilarin yaban
atlartyla tinlii Enet’lerin yurdundan geldigini de belirtilmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Arslan, a.g.k.,
2005, 109-110; Umar, a.g.k., 2007, 57-58.

3%Bore, a.g.k., 1840, 239-240.
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ogrenilmistir.>’® Bu bilgiler derlendiginde, Kromna’nin Ovatekkeonii ile Hisar Koyii
civarinda oldugu sdylenebilir.

Kromna, bir ticaret merkezi olarak Herakleia Pontikalilar veya Miletoslular
tarafindan koloni olarak kurulmustur.’”! Bazi kaynaklarda MO 9.-7. yy. civarinda,
Kromna ve cevresinde yerlesim oldugu belirtilir, ancak kesin ve detayli bilgiler
icermemektedir. MO 4. yiizyilda, Pers kdkenli prenseslerden Amastris, Amastris
Synoikismos’unu kurmus ve Kromna’y1 buna baglamistir. Pontus, Roma ve Bizans
Imparatorlugu Dénemi’nde énemli bir liman yerlesimi, hatta kent oldugu sdylenebilir.>’?
1204 yilinda, David Komnenos tarafindan Trabzon Rum Prensligi’ne baglanmustir.
1214’te Theodoros Laskaris bu kent ve yerlesimleri Iznik Imparatorlugu’na baglamstir.
1267 yili civarina kadar Amastris, Tios ve Herakleia gibi kentlerle birlikte Bizans’a bagh
373

kalmistir. Daha sonraki akibeti hakkinda herhangi bir veri bulunmaz.

2.3.33. Kyminas

Kaynaklara gore Bat1 Karadeniz’in glineybati sinirinda bulunan, Bizans tarihindeki
ilk lavranin (manastir toplulugu) kuruldugu dagin adi Kyminas’tir. K. Belke’ye gore bu
dag Gélyaka smirlarindaki Elmacik Dagr’dir.>7*

2.3.34. Ladon (Devrek Cay1)

Klaudiopolis (Bolu) territortumundan gelerek Dadybra’dan (Devrek) gecen ve
Billaios (Filyos Irmagi) ile birlesen Devrek Cayi’nin Bizans Donemindeki adi
Ladon’dur.?”

2.3.35. Lilaios

Lilaios’un Akgakoca civarinda oldugu ileri stiriilmekle birlikte lokasyonu bugiin
kesin degildir. Antik kaynaklara gore Lilaios emporionu, Hypios’un (Melen Cay1) denize

dokiildiigii yerin 100 stadius (18 km) dogusundadir.>”®

319A. Yayli, Y. Ozan ve H. Boran (2011). Bartin Kiiltiir Varliklar: Envanteri. Ankara: Bartin Valiligi i1
Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii. s. 201; Bat1 Karadeniz Kalkinma Ajansi (Bakka), (tarihsiz). Bartin Tlgeleri:
Kurucasile. Bartin: Bakka Bartin Yatirim destek Ofisi, s. 4-12.

371Bore, a.g.k., 1840, 239-240; Marek, a.g.k., 1993, 17; Mitchell, a.g.k., 1995a, 207.

32Bore, a.g.k., 1840, 239-240; Eyice, a.g.k., 1965, 16-17; Mitchell, a.g.k., 1995a, 207; Arslan, a.g.k.,
2005, 109; Memnon, a.g.k., 2007, 15-17.

33Leonhard, a.g.k., 1915, 352; Hoepfher, a.g.k., 1966, 13; Belke, a.g.k., 1996, 241.

374Belke, a.g.k., 1996, 243.

5Mitchell, a.g.k., 1995a, 208.

376 Arslan, a.g.k., 2005, 27, 99.
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2.3.36. Lykos (Aydinlar Cay1)

Bir¢ok kaynakta Kilingsu, Giiriing Su ve Giiliing Su olarak adlandirilan Aydinlar
Cayr’nin Antik Cag’daki ad1 Lykos’tur.’”” Rodoslu Apollonios, Argonautlarin Karadeniz
Seferi’'nde, Herakleia yakinlarindaki Lycus adindaki bir akarsudan gegctiklerini
belirtmektedir.>”®

2.3.37. Mantineia (Yenicaga)

Manoris ve Mandris adlariyla da anilan Mantineia, Mantineion Golii kiyisinda
kurulmug kiiciik bir yerlesimdir. Birgok kaynakta Klaudiopolis-Krateia arasinda
(Klaudiopolis’in dogusunda), gosterilmektedir.>’® Arastirmacilarin verdikleri bilgiler
dogrultusunda Mantineia’nin Yenigaga civarindaki bir yerlesim yeri olmasi muhtemeldir.
Konstantinopolis-Amaseia yolu iizerinde bir ugrak noktasidir. Caga Golii ¢evresinde yer
alan Doganci, Golbasi, Golyiizli, Akincilar, Hamzabey ve Adakdy Koylerinde
gerceklestirilen yiizey arastirmalarinda, ¢ok sayida mimari plastik parca ve Golbast
Koyii’nde bir yap1 kalintisi tespit edilmistir. Bu kalintilardan yola ¢ikilarak Mantineia’nin
bu kdylerin civarinda oldugunu sdylenebilir.

2.3.38. Mantineion (Caga Golii)

Caga Golii’niin Roma ve Bizans Dénemi’ndeki adi Mantineion’dur.*® 4. yiizyilda
Mantineion’un adi1 imparatorlukta heretik Novatianlarla birlikte anilmaktadir.
Novatianlarin merkezi olan Mantineion’a, 2. Konstantinus’un ordu goénderdigi ve bu
bolgede kanli miicadeleler yasandigi bilinmektedir. Orta Bizans Donemi’nde Mantineion
ve kiyisinda yer alan ¢ifte manastirm bulundugu bilinmektedir.*3! Caga gélii cevresinde
tespit edilen bazi mimari plastik parcalarin ve Golbasi Koyii'nde tespit edilen yapi
kalintisinin Bizans Dénemi manastirina ait oldugu diisiiniilmektedir.

2.3.39. Mengen

Bolu’nun kuzeydogusunda yer alan Mengen il¢cesinde, Roma ve Bizans
Donemi’ne tarihlenen yerlesim yerleri, yapt kalintilar1 ve ¢ok sayida mimari parca
bulunur. Diizaga¢ Koyii’nde, Ge¢ Antik Cag’a tarihlenen kale kalintisi, Gozecik
Koyi’'nde Erken Bizans Doénemi’ne tarihlenen hamam ve yapi kalintisi, Kiyaslar

Koyii’'nde Bizans Donemi’ne tarihlenen yapt kalintis1 (islik), Kiiclikkuz Koyii’nde

377 Arslan, a.g.k., 2005, 100.

38Umar, a.g.k., 2004, 41.

9Belke, a.g.k., 1996, 249; Talbert, a.g.k., 2000, 1221.
0Belke, a.g.k., 1996, 249; Talbert, a.g.k., 2000, 1221
381Mitchell, a.g.k., 1995b, 97; Belke, a.g.k., 1996, 249-250.
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yerlesim yeri ve yap1 kalintilar, Mengen ilce Merkezi’nde 6. yiizyila tarihlenen kilise
kalintis1 ve Ilyaslar Kdyii’nde Orta Bizans Dénemi’ne tarihlen kilise kalintis1 olmas,
Mengen ve civarinda, Roma-Bizans Donemi’nde bir¢ok yerlesim yeri oldugunu
gostermektedir. Ancak bu yerlesimlerden herhangi birinin Roma veya Bizans
Donemi’ndeki adina dair yazili kaynak bulunmamaktadir.

2.3.40. Metroon/Aulia

Metroon, Herakleia Pontika yakinlarinda yer aldigi bilinen yerlesimin Roma ve
Bizans Donemi’ndeki adidir. Konumu kesin olarak bilinmemekle birlikte, Arrianus
verdigi bilgilerde, Barrington Atlas’1 ve K. Belke’nin yayininda Herakleia’nin dogusunda
gosterilmistir.*®? Periplusta verilen mesafe ve Antik kaynaklarda gecen bilgilere gére bu
yerlesim, Karadeniz Eregli’ye bagl Bali ve Kandilli Kdyleri civarinda olmalidir.

2.3.41. Modrene (Mudurnu)

Modrene, Mudurnu ilge merkezindeki yerlesimin Bizans Donemi’ndeki adidir.
Mudurnu, Hisar ve Kulakli tepelerinin arasindaki dar vadide, Gallus Cay1 lizerinde
kurulmugtur. Farkli kaynaklarda Modea, Moderna, Mondorlu, Modrina, Muderlu,
Mudurlu, Modreme, Muturnu, Muturli, Modra, Modrenae, Meterani, Metrani, Mederni
ve Mela adiyla gegmektedir.*®? Kiepert’in haritasinda sehir, Klaudiopolis ile Dadastana
arasinda, Klaudiopolis’in gilineyinde gosterilmektedir. Bu konum yaklasik olarak
Mudurnu ve gevresine denk gelmektedir.3%*

Erken Bizans Donemi baglarinda Bithynia Eyaletine bagli oldugu diisiiniilen
yerlesim, Imparator Iustinianus déneminde sehir statiisiine yiikseltilmistir. Imparator
ustinianus doneminde yasamis ve eserler vermis Hierocles’in Synecdemus adli eserinde,
bolgedeki sehirler (metropolis ve piskoposluk merkezleri) siralanmasina ragmen, bu
listede Modrene ad1 goriilmemektedir. Bazi1 Notitiae’lara gore kentte piskoposluk orgiitii
oldugu bilinmektedir. Notitia 1, Notitia 7 ve Notitia 8-9 listelerinde ad1 gegmektedir.>®

W. M. Ramsay, Modrene’nin Bityhnia bolgesinde oldugunu ve Erken Bizans

382Belke, a.g.k., 1996, 243; Talbert, a.g.k., 2000, 1221; Arslan, a.g.k., 2005, 27.

383Kinneir, a.g.k., 1818, 288; Bingham, a.g.k., 1843, 193; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 58; Ramsay,
a.g.k., 1890, 205; S. Erkut (1987). Tarihte Mudurnu. Bolu: Bolu Kalkinma ve Tanitma Vakfi Yayinlari, s.
25; Konukgu, a.g.k., 1998, 53-56; Strabon, a.g.k., 2000, 18; Umar, a.g.k., 2004, 148-149; Tas, a.g.k. 2017,
171-172.

34K iepert, a.g.k., 1925, Tab. IV.

385Bingham, a.g.k., 1843, 193; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 5; Ramsay, a.g.k., 1890, 183, 205; Jones,
a.g.k., 1971, 165-166; Umar, a.g.k., 2004, 149; Kili¢ vd., a.g.k. 2008, 655-656; K. Belke (2013). Bithynien.
Historische und geographische Beobachtungen zu einer Provinz in byzantinischer Zeit. E. Winter ve K.
Zmimmermann (Editorler). Asia Minor Studien Band 69: Neue Funde und Forschungen in Bithynien iginde
(s. 83-109). Bonn: Dr. Rudolf Habelt GMBH, s. 93-94.
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Donemi’nde Bithynia Bolgesi Kilisesi iginde, piskoposluk derecelerinde 23. sirada
oldugunu belirtmektedir.**® Kent, baz1 sinod ve konsillerde din adamlar1 tarafindan temsil
edilmistir.*®” 709 yilindaki isyanda, Modrene kenti Imparator 4. Konstantinos’a kars1
Artabasdos’u desteklemistir.3® 7. Contantinos Porphyrogennetos (913-959) déneminde,
Bucellarion Themasina bagl bir komedir.*’

Modrene’nin hangi tarihte Osmanli’ya baglandigi konusu belirsizdir. Farkli
kaynaklarda kentin, Osman Bey doneminde, 1291/1292 veya 1323 yilinda, Samsa Cavus
tarafindan, 1331/1332 Siileyman Paga tarafindan ve 1317/1318 yilinda Konur Alp
tarafindan fethedildigi ileri siiriiliir.>*° ibn-i Battuta’nmin 1332 yilindaki ziyaretinde
Muturlu adiyla anilan kent Osmanli’ya baglidir.**! Evliya Celebi, Mudurnu kalesinin
harap durumda oldugunu, kalenin 20 kule ve bir kapisi bulundugunu, birkag¢ sahi top,
birka¢ hane ve bir cami bulundugunu belirtmekte, kalenin Bursa Tekfurunun kizi
Modrena tarafindan yapildig: ileri siirmektedir.>*?

2.3.42. Mokata (Mugada)

Bizansli Stephanos, Herakleia’li Domitios Kallistratos’tan aldig1 bilgiler
dogrultusunda, Bithynia ve Honorias eyaletinde, Mokata adli bir yerlesim oldugunu
belirtmektedir.*> Bu bilgilerden hareketle bazi kaynaklarda Mokata’nin Honorias
eyaletine bagl bir yerlesim oldugu ileri siiriilmektedir. Barrington Atlas’inda gliniimiizde
Mugada Plaji civarinda gosterilen yerlesimin kesin konumu bilinmemektedir.>** Isim
benzerliginden dolayi, Bartin Arnodni Koyi’nde bagli Mugada Mevkii ile
iligkilendirilebilir. Mugada Plaji’nin plajin batisindaki Kii¢likkizilkum Kdéyii’nde kilise
ve mezar kalintilari, dogusunda adak ¢ukurlar1 ve seramik parcalar ile glineydogusundaki
Anonii Kdyii’'nde bir sapel kalintisi, Mokata yerlesimin Mugada’da oldugunu

diistindiirmektedir.

38Ramsay, a.g.k., 1890, 183.

3#7Jones, a.g.k., 1971, 537; Umar, a.g.k., 2004, 149; Belke, a.g.k., 2013, 93-94

38Umar, a.g.k., 2004, 149.

39Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 58.

390K onukeu, a.g.k., 1998, 53-56; Kili¢ vd., a.g.k. 2008, 655-656.

¥1Kilig vd., a.g.k. 2008, 656-658.

2Kalig vd., a.g.k. 2008, 658-661.

393Meinekii, a.g.k., 1849, 455; Belke, a.g.k., 1996, 253; M. Billerbeck (2014). Stephani Byzantii Ethnica
Volumen III: K-O. Berlin/Boston: Walter de Gruyter, s. 327.

¥%Belke, a.g.k., 1996, 253; Talbert, a.g.k., 2000, 1221, map 86.
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2.3.43. Niketia

Niketia, Amastris territoriumdaki bir komenin Bizans Do6nemi’ndeki adidir.
Ramsay, Niketia’nin Amasra yakinlarinda oldugunu, K. Belke, Niketia’nin Amasra
territoriumundaki kome oldugunu belirtir.>*> Bizans kaynaklarma gore, Niketiata
Manastirt kurucusu ve 3. Mikhael’in (842-867) akrabast Aziz Sergius burada
dogmustur.>®

2.3.44. Nymphaion

Nymphaion, kaynaklarda belirtildigi lizere Herakleia-Sandarake arasindaki bir
yerlesim yeri veya bolgenin Roma ve Bizans Donemi’ndeki adidir. Lokasyonu kesin
olarak bilinmemektedir.**” Arrianus, Nymphaion’un Tyndaridai’nin 15 stadius (2.7 km)
dogusunda ve Oxinas’un 30 stadius (5.4 km) batisinda bulundugu belirtilir, ancak ne
Tyndaridai ne de Oxinas’in yeri bilinmedigi i¢in Nymphaion’un konumu hakkinda da
kesin bilgi verilemez.>*®

2.3.45. Oxinas/Kallichoios

Oxinas ve Kallichoios adiyla anilan yerlesim, Antik kaynaklarda Herakleia Pontika
ile Tios arasinda gosterilmekle birlikte lokasyonu belli degildir.®® Arrianus’a gore
Nymphaion’un 30 stadius (5.4 km) dogusunda yer alir.*®’ Bu verilere dayanarak Kozlu
ilgesi siurlarinda yer aldig: diisiiniilmekle birlikte yilizey aragtirmalarimizda herhangi bir
yerlesim izine rastlanilmamustir.

2.3.46. Parthenios (Bartin Cay1)

Bartin Cayi’nin Helenistik, Roma ve Bizans Ddnemi’ndeki adi Parthenios’tur.
Antik kaynaklar ve modern yayinlara gére bu akarsu Bithynia-Paphlagonia’nin dogal
sinirin1 - olugturmaktadir. Parthenios’tan ilk bahseden Homeros’tur. Xenephon’un
Anabasis adli eserinde Parthenios’un genis ve gecilmesi zor bir akarsu oldugu yazilidir.
Quintus Smyrnaeus, Posthomerica adli eserinde, sessiz sekilde yesil topraklardan akan
Parthenius’un Karadeniz’e dokiildiigiinden bahseder.*’! Osmanli Dénemi’nde Parthenios

nehri iizerinde nehir tagimaciligi yapilmakta, Bartin limani ile sehir merkezi arasinda

3%5Ramsay, a.g.k., 1890, 184; Belke, a.g.k., 1996, 254.

3%Ramsay, a.g.k., 1890, 184; Eyice, a.g.k., 1965, 27; Belke, a.g.k., 1996, 254.

3¥Talbert, a.g.k., 2000, 1224, map 86; Arslan, a.g.k., 2005, 102.

%8 Arslan, a.g.k., 2005, 27.

3Belke, a.g.k., 1996, 257-258; Talbert, a.g.k., 2000, 1221.

400Arslan, a.g.k., 2005, 27.

#1Tournefort, a.g.k., 1741, 32; Jaubert, a.g.k., 1821, 405; Rottiers, a.g.k., 1829, 297; Belke, a.g.k., 1996,
259; Talbert, a.g.k., 2000, 1221; Arslan, a.g.k., 2005, 104.
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ticari gemiler gidip gelmektedir. .**? Giiniimiizde bu nehir iizerinde kiiciik tekneler
tagimaciliktan ziyade turistik amacl gezi diizenlemekte ve balikei tekneleri sehir merkezi
ile liman arasinda gidip gelebilmektedir. Bu bilgilerden hareketle Roma ve Bizans
Donemi’nde nehir iizerinde tasimacilik yapildig1 sdylenebilir.

2.3.47. Parthenia (Bartin Merkez lce)

Parthenia, Bartin merkez il¢e sinirlarinda yer alan, ancak lokasyonu kesin olmayan
komenin Roma ve Bizans Dénemi’ndeki adidir.*® Bizansli Stephanos bu yerlesimden
bahsetmektedir.** W. V. Diest’e gore Parthenia, Bartin Cayr’nin denize dokiildiigii
yerdeki Bogaz civarinda olmalidir.*® Bartin sehir merkezinin kuzeybatisinda yer alan,
merkez ilgceye bagli Kocareis, Topluca, Glirgerpinar1 ve Karasu Koyleri civarinda yap1
kalintilar1 ve mimari plastik pargalarinin tespit edilmesi, Parthenia Kome’nin bu bdlgede
oldugunu diistindiirmektedir.

2.3.48. Pazarhoglu-Duhancilar Koyii

2020 yilinda, Gokgebey koylerinde yapilan yiizey arastirmamizda, Duhancilar ve
Pazarlioglu Koyl sinirinda, Bizans Donemine tarihlenebilecek bir kale kalintisina
rastlanilmistir. Ayrica bol miktarda cam ve seramik parcalarima rastlanimistir.
Pazarlioglu Koyii Obruk Mevkii’nde 2003 yilinda nekropol alanina rastlanilmis ve alan
1. Derece Arkeolojik Sit Alani olarak tescillenmistir.*’® Bu bilgiler dogrultusunda
Pazarlioglu ve Duhancilar Koyt civarinda, Bizans Doneminde kiigiik bir yerlesim yeri
oldugu soylenebilir.

2.3.49. Psilis

Psilis, Barrington Atlas’inda, Mokata civarinda denize dokiilen akarsu olarak
gosterilir.**” Bizans kaynaklarinda Psilis yakininda Aziz Theodoros Stratelates Manastir1
oldugu ge¢mektedir.*® Mugada sahilinin batisinda denize dokiilen Mugada Cay1’nin

Psilis olabilecegi diisiintilmektedir.

402Jaubert, a.g.k., 1821, 406; Bore, a.g.k., 1840, 224-225; Markham, a.g.k., 1859, 56.
403Bore, a.g.k., 1840, 224; Belke, a.g.k., 1996, 258; Talbert, a.g.k., 2000, 1221.
404Djest, a.g.k., 1889, 72.

405Djest, a.g.k., 1889, 71-72.

4067 VIKTM, a.g.k., 2010, 86.

407Talbert, a.g.k., 2000, 1221, map 86.

408Mitchell, a.g.k., 1995b, 130,
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2.3.50. Posedion

Posedion, Herakleia Pontika-Tios arasinda yer alan, Roma Donemi’ndeki bir dini
merkez veya yerlesimdir. Lokasyonu bilinmemektedir, Arrianus’a goére Herakleia
Pontika territoriumundaki Metroon’un 40 stadius (7.2 km) dogusunda yer alir.*®

2.3.51. Prusias ad Hypium (Konuralp)

Prusias ad Hypium, Hypius (Biiyiik Melen) nehrinin kenarinda kurulan Konuralp
yerlesiminin Roma ve Bizans Donemi’ndeki adidir. Diger Prusias kentleriyle
(Gemlik’teki Prusias ve Bursa’daki Prussa/Pruias ad Olympos) karistirtlmamasi igin
Hypius’taki Prusias anlamina gelen Prusias ad Hypium adi verilmistir. Kentteki ilk
yerlesimin, Mons Hypium yamacinda kuruldugu ve sonrasinda giineydeki ovaya dogru
genisledigi de ileri siiriilmektedir.*!® Helenistik Dénemde daha ¢ok Kieros adiyla anilan
kent, Bithynia Kral1 I. Prusias tarafindan, MO 238-183 tarihleri arasinda fethedilmesiyle
Prusias ad Hypium admi almig ve Roma-Bizans Donemi’nde bu isimle anilmistir.
Gliniimiizde bu kentin kalintilar1 {izerinde Konuralp Beldesi yerlesimi bulunmaktadir.
Osmanli ve Cumhuriyet Dénemi’nde Uskiibii ve Konrapa olarak adlandirilmistir. Roma
ve Bizans Donemi’nde kent territoriumu, giineyde Efteni Golii (Daphnusis), glineybatida
Kyminas Dag1 (Bithynia Olympios’u) ve kuzeyde Dia’ya kadar uzanmaktadir.*!!

Kentin kurulus tarihi kesin olarak bilinmemektedir, Bithynia Krali 1. Prusias
tarafindan Bithynia Kralligi'na baglanmistir.*'?> Pontus Krali VI. Mithridates Eupator
tarafindan Pontus Krallig1 topraklarina dahil edilmis, sonra yeniden Bithynia Kralligi’na
baglanmistir, Bithynia Krali 4. Nikomedes, kenti ve kralligin1 miras yoluyla Romalilara
birakmis, MO 74 yilinda gergeklesen bu olayla kent Roma idaresine girmistir.*!® Sehir
muhtemelen Roma Dénemi’nde en parlak donemini yasamistir.*!* Giiniimiizde kazi
caligmasi devam eden Roma Imparatorluk Dénemi tiyatrosu, koprii ve sur kalintilari ile
kazilarda ele gecen bir¢ok yazit bunun en biiyiik gostergesidir. MS 260 yil1 civarinda Got

saldirilarma kars1, sehir surlarmin ya yeniden yapildig1 ya da onarildig1 bilinmektedir.*!

49 Arslan, a.g.k., 2005, 27.

419Bore, a.g.k., 1840, 198-199; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 20; Konukg¢u, a.g.k., 1998, 53-57; Umar,
a.g.k., 2004, 119; Tas, a.g.k. 2017, 248.

41Bore, a.g.k., 1840, 196-199; Perrot ve Guillaume, a.g.Kk., 1872, 20-21; Konukgeu, a.g.k., 1998, 53-56;
Umar, a.g.k., 2004, 120-121; Tas, a.g.k. 2017, 247-250.

“2perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 21; Tas, a.g.k. 2017, 247-250.

4BPerrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 38; Tas, a.g.k. 2017, 248.

4l4perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 21-22.

45Bore, a.g.k., 1840, 198-203; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 20-22; Schultze, a.g.k., 1922, 233;
Mitchell, a.g.k., 1995a, 213.
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Imparator 1. Theodosius doneminde, 386 yil1 civarinda Paphlagonia ve Bityhnia
eyaletlerindeki bazi sehirler yeni kurulan Honorias eyaletine baglanmis, bu degisikle
Prusias ad Hypium da Honorias’a dahil edilmistir. Erken ve Orta Bizans Donemi’nde
piskoposluk olan Prusias ad Hypium’un bazi konsil ve sinodlara temsilciler gonderdigi
bilinmektedir.*!¢

Prusias’in hangi tarihte Osman Devleti’ne baglandig1 belirsizdir, bazi1 kaynaklarda
Osman Gazi’nin son donemlerinde, Orhan Bey’e bagli komutanlardan Konur Alp’in,
Diizce ve cevresini 1317-1318 yilinda ele gecirdigi ileri siiriilmektedir.*!” Baska bir
kaynakta, Orhan Bey doneminde, 1321-1323 yillar1 arasinda Konur Alp’in Karadeniz’e
dogru fetih i¢in sefere ¢iktig1, dnce Akyazi ve Mudurnu’yu, daha sonra da Konuralp’i ele
gecirdigi belirtilmektedir.

2.3.52. Psylla

Catalagz ilgesi sinirlarinda kurulmus yerlesimin Roma ve Bizans Donemi’ndeki
ad1 Psylla’dir. Arrianus’a gore Psylla emporionu, Krenidai’nin 30 stadius (5.4 km)
dogusunda, Tios’un 90 staius (16. 2 km) batisinda bulunur.*'® Arastirmacilarm verdikleri
bilgiler dogrultusunda Psylla’nin Catalagzi Beldesi veya bu beldeye bagli Isikveren Koyt
civarinda olmalidir.

2.3.53. Sandarake (Zonguldak Sehir Merkezi)

Zonguldak sehir merkezinin Roma ve Bizans Donemi’ndeki ad1 Sandarake oldugu
ileri stiriilmiistiir. Kiigiik teknelerin girebildigi bir dogal liman niteligindeki yerlesim,
kaynaklara gére Oxinas’in 90 stadius (16.2 km) dogusunda ve Krenides’in 60 stadius
(10.8 km) batisinda yer alir.*!”

2.3.54. Seben

Seben ve gevresinde ¢ok sayida Roma ve Bizans Donemi yapir kalintisi, kaya
yapilar1 ve mimari plastik parcalar tespit edilmistir. Bu kalintilar Seben ve civarinda eski
yerlesimler olduguna isaret eder, ancak yerlesimlerin ismi hakkinda herhangi bir bilgi

bulunmamaktadir.**°

416Tasg, a.g.k. 2017, 248.

#Tas, a.g.k. 2017, 249-250.

418Rottiers, a.g.k., 1829, 297; Diest, a.g.k., 1889, 69

4Dijest, a.g.k., 1889, 77; Belke, a.g.k., 1996, 270; Talbert, a.g.k., 2000, 1222, map 86; Arslan, a.g.k.,
2005, 27.

420Umar, a.g.k., 2004, 151.
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2.3.55. Timonitis (Mengen?)

Timonitis, Mengen ve ¢evresindeki bir yerlesimin veya bolgenin Roma ve Bizans
Donemi’ndeki adidir. E. Bore, Timonitis’in Bithynia-Paphlagonia sinirin1 olusturdugunu
ileri siirmektedir.**!

2.3.56. Tios (Filyos)

Filyos Beldesi sinirlarinda kurulmus kentin Helenistik, Roma ve Bizans
Donemi’ndeki adi Tios’tur. Kent farkli kaynaklarda, Tieion ve Tium olarak
adlandirilmaktadir. Antik kaynaklara gore kent, MO 7. yiizyilda Miletus kolonisi olarak
kurulmustur. MO 288 yilinda Amastris’i olusturan dort demostan biridir.**> MO 111
yiizyilda olusturulmus bir anlasmada Herakleia Pontika, Byzantion, Khalkedon, Kierios
kentleriyle birlikte Tios’unda ad1 geger. MO III. yy. baslarinda Bithynia Krali Zipotes,
Kierios ile birlikte Tios’u Bithynia topraklarma katmigtir.*>* MO 280 yilinda, Zipotes’in
6lmesi, ardindan varisleri Zipoites ve Nikomedes arasinda i¢ savas ¢ikmasiyla, Herakleia
Pontika Tios ve Kierios’u kendi topraklarina katmistir.*** 3. yy. ilk ceyreginde Pontus
Krallig1’na dahil olan kent, MO 70 yilinda, General Triarius tarafindan Roma topraklarina
dahil edilmistir.*?®

2.3.57. Tripisili/Tripochile

Tripisili, Amasra’ya bagli Akkonak K&yii civarinda lokalize edilmistir.**

Arastirmacilar Akkonak Koyii civarinda, kayalik ve teknelerin girebildigi bir yerdeki
tepede moloz tastan insa edilmis kale (gozetleme Kulesi) kalintist ve mimari pargalar
bulundugunu belirtmektedirler.*?’

2.3.58. Tyndarides
Tyndarides, lokastonu kesin olarak tespit edilememis, Herakleia Pontika ve Tios

arasindaki yer alan yerlesimdir. Arrianus’un verdigi bilgiye gore Posedeion’un 45 stadius

(8.1 km) dogusunda yer alir.**® Giiniimiizdeki lokasyonu tespit edilememistir.

“1Bore, a.g.k., 1840, 259; Belke, a.g.k., 1996, 275-276; Talbert, a.g.k., 2000, 1222.
422Belke, a.g.k., 1996, 276; Arslan, a.g.k., 2005, 102.

423 Arslan, a.g.k., 2005, 103.

424 Arslan, a.g.k., 2005, 103-104.

425 Arslan, a.g.k., 2005, 104,

426Belke, a.g.k., 1996, 278.

“27Bore, a.g.k., 1840, 239-245; Belke, a.g.k., 1996, 278-279.

428 Arslan, a.g k., 2005, 27.
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2.3.59. Ulumescit Koyii

Bolu Merkez Ilgeye bagli Ulumescit Kdyii’nde, 2020 yilinda gergeklestirilen yiizey
aragtirmalarinda, Kizilpinar ve Oren mevkilerinde yap1 kalintilari, cok sayida seramik
par¢ast ve mimari parcalar tespit edilmistir. Kizilpinar Mevkii’nde Orta Bizans
Dénemi’ne tarihlenen bir kilise kalintis1 ve Oren Mevkii’nde Bizans Dénemi’ne ait bir
islik kalintisi olmasi, Ulumescit Koyii’nde Bizans Donemi yerlesimi oldugunu
gostermektedir.

2.3.60. Yazicik Koyii (Dirgene)

Zonguldak’in Devrek ilgesine bagli Yazicik Koyii Karadere Mahallesi’nde,
Bizans Donemi’ne tarihlenen iki kilise ve bir yap1 kalintis1 tespit edilmistir. Ayrica
bolgeye yakin Ozbagi Beldesi’nde Orta Bizans Dénemi ne tarihlenen siitun basliklari ve
mimari par¢alar bulunmustur.**® Bu bilgilerden hareketle, eski ad1 Dirgene olan Yazicik
Koyti’'nde Bizans Donemi’nde bir yerlesim oldugu sdylenebilir.

2.3.61. Yedigoller

Bolu, Diizce ve Zonguldak illerinin kesistikleri noktada yer alan Yedigdller Milli
Parki sinirlarinda, cok sayida yapi kalintisi tespit edilmistir. Bolu Merkez Ilge sinirlarinda
Kaletepe Mevkii’'nde, Bizans Donemi’ne tarihlenen bir kale kalintis1 ve Hamambasi
Mevkii’nde, Roma Donemi’ne tarihlenen ve islevi tespit edilemeyen ii¢ yap1 kalintisi ile
mimari pargalar bulunmaktadir. Milli parkin Diizce Yigilca ilgesi smirlarindaki Arasta
Mevkii’nde, Bizans Donemi’ne tarihlenen iki kilise ve islevi tespit edilemeyen bir yap1
kalintis1 tespit edilmistir. Bu bilgiler dogrultusunda Yedigoller Milli Parki’nda Roma ve
Bizans Donemi’nde bir yerlesim oldugu sdylenebilir.
2.3.62. Zoni Yaylas1

2019 yilinda Kiire Daglar1 Milli Parki, Zoni Yaylasi ¢evresinde, Bartin li ve
llgeleri Yiizey Arastirmasi kapsamindan yapilan arazi calismasinda; Zoni Yaylas: ile
kuzeyindeki Karadere Vadisi’nde Bizans Donemi’ne tarihlenen iki kilise kalintisi, hemen
yakininda yer alan Turanlar Koyii'nde Orta Cag’a tarihlenen kale kalintis1 tespit
edilmistir. Amasra Miizesi’nden edinilen bilgilere gore, bu bolgede 8-10. yy. arasina
tarihlenen siitun basliklar1 bulunmus ve Amasra Miizesi'ne taginmistir. Bu bilgilerden
hareketle Zoni Yaylas1 ve g¢evresinde, Bizans Donemi’nde bir yerlesim oldugu ve bu

yerlesim Orta Cag’a kadar iskan gordiigli sdylenebilir.

4Giiniimiizde KEM’de sergilenen bu eserler hakkinda herhangi bir yayin yapilmamustir.
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3. BARTIN

3.1. Dini Yapilar

3.1.1. Karadere Vadisi Kilise Kalintis1
3.1.1.1. Yeri

Kilise Kalintisi, Kurugasile ilge merkezinin yaklasik 14.00 km giineybatisindaki
Sarideresi Koyii sinirlarindadir (Figiir 2). Koyiin kuzey yarist Kurugasile sinirlarinda,
ormanla kapli giiney yaris1 ise Bartin Merkez Ilge sinirlarinda kalmaktadir. Kilise
kalintis1, Kiire Daglar1 Milli Parki Bartin Bolimii’ndeki Karadere Vadisi sinirlarinda,
Kelebekdiizii Mevkii’'nde (41°44°11.42”K-32°37°33.80"D koordinatlarinda)
bulunmaktadir. Kilise kalintisina, Arit’tan Copbey Koyii’ne kadar tek yonlii bir karayolu,
Copbey Koyli'nden sonra ise yaklasitk 5.00 km uzunlugunda stabilize yol ile
ulasilmaktadir.

3.1.1.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 biiylik oranda toprak altinda bulunmaktadir. Kilisenin duvar
kalintilar1 kacak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis, bazi duvarlar1 temel seviyesinde, bazi
duvarlar1 ise belirli yiiksekliklerde giinlimiize ulasabilmistir. Mevcut kalintilardan
kuzeydogu-gilineybat1 yoniinde, tek nefli plana sahip oldugu anlasilmaktadir (Figiir 3).
Dogusunda icten yarim daire sekilli apsisi ve batisinda {i¢ boliimlii, dikdortgen sekilli
narteks bulunmaktadir. Kilisenin distan apsis ve narteks dahil 17.90 x 8.20 metredir.
3.1.1.2.1. Dig Tasvir

Kilisenin duvarlar1 belirli yiliksekliklerde giiniimiize ulasabilmistir. Yapinin en iyi
goriilebilen cephesi giiney cephedir. Kilise gliney duvart 15.60 m uzunlukta olup bati
yaris1 biiyiik oranda toprak ve bitki ortiisiiyle kapanmistir. Duvarin dogu kismi yaklagik
5.40 m uzunluk ve 2.5 m yiikseklikte giiniimiize ulasabilmistir. Oldukca sade ele alinmis
giiney cephede herhangi bir bezeme unsuruna rastlanilmamistir (Figlir 4). Bu duvar
kalintisindan hareketle kilise cephelerinin sade diizenlendigi sdylenebilir.

3.1.1.2.2. I¢ Tasvir

Bat1 duvar ortasindaki 1.00 m genisliginde ve 0.80 m derinlige sahip giris agiklig1
ve kuzey duvarin bati ucunda yer alan 1.80 m genislik ve 0.80 m derinlikteki giris acikligi

olmak {izere, iki giris acikligiyla nartekse girilmektedir (Figiir 5).**° Dikdortgen formlu

40Giiniimiizde narteks duvarlarmin belirli kisimlar1 goriilebilmekte olup, mevcut duvarlar 0.80 m kalinliga
ve 2.00 m yiikseklige sahiptir.
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narteks 6.60 x 2.20 m dlgiilerindedir. Bat1 duvarindaki kap1 acikliginin kuzeyinde, 0.52 x
0.35 m Olgiistinde bir duvar payesi yer alir. Bunun ekseninde (dogu duvarda), 0.55 x 0.17
m Ol¢iistinde bir duvar payesi daha bulunur (Figiir 6). Bunlarin benzerlerinin narthesin
glineyinde de bulundugu diistiniilmektedir. Bu kalintilar dogrultusunda narteksin ii¢
boliimlii ve iki katli diizenlenmis oldugu sdylenebilir.**! Kuzeydogusunda naosu gegisi
saglayan, 1.28 x 0.80 m Ol¢iilerinde bir giris aciklig1 bulunur (Figiir 7). Bunun benzerinin
narteksin glineydogusunda da olmas1 gerekir, ancak bu kismin toprak altinda
bulunmasindan dolay1 net bilgi verilememektedir. Dogu duvar ortasinda da 1.00 x 0.80
m Olgiilerinde bir giris acikligi daha bulunmaktadir.

Narteks dogu duvarinda yer alan ti¢ giris agikligiyla, dikdortgen planli, 11.80 x 6.60
m Ol¢iisiindeki naosa girilmektedir. Naos, 0.80 m kalinlik ve 6.60 m uzunluktaki duvarla
narteksten ayrilmaktadir. Naos, kacak kazilar sonucu tahrip edilmistir, baz1 kisimlari ise
halen toprak ve moloz yigmlar1 altindadir. Olgiilerinden dolay: tek nefli diizenlenmis
olmas1 muhtemeldir. Naosun dogusunda, dogrudan naosa agilan, i¢ten ve distan yarim
daire sekilli apsis yer alir.**? Biiyiik oranda yikik apsisin kuzey béliimii 0.60 m
yiikseklikte korunabilmistir (Figiir 8). Mevcut izler ve yapilan hesaplamalara gore igten
5.38 x 2.57 m olgtilerindedir. Distan 6.72 m genisligi ile dogu cephede 4/5 oraninda yer
kaplamaktadir.
3.1.1.3. Siisleme

Kilisenin i¢i ve etrafinda, fresk izlerinin goriildiigli siva parcalari bulunmustur.
Ayrica narteks bat1 duvari i¢ yiiziinde, oldukca tahrip olmus fresk kalintis1 gortiliir (Figiir
9). Mevcut freskte siyah, beyaz, kahverengi, acik yesil, gri, koyu mavi, turuncu ve kirmizi
renkler secilebilmektedir. Bu kalintilar narteks, naos ve apsis duvarlarinin freskle
bezenmis oldugu gostermektedir. Cepheler oldukca sade ele alinmistir, sadece kap1 ve
pencere agikliklarinin cephelere az da olsa hareketlilik kattig1 sdylenebilir.
3.1.1.4. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak kesme tas, moloz tas, tugla ve kiremit
kullanilmistir. Duvarlarda kullanilan tasin yapisi, yakin ¢evresindeki kayag¢ yapisi ile

benzerlik gosterir. Dolayisiyla yapt malzemesinin yerel oldugu sdylenebilir.

#10rtadaki boliim 230 x 220 cm, kuzey ve giineydeki béliimler 2.20 x 1.60 m &lgiilerindedir.
42Naos ve apsis arasinda bemaya dair herhangi bir iz goriilmemektedir. Bu sebepten dolay1 apsisin
dogrudan naosa agildig1 sdylenebilir.
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Kilisenin 0.80 m kalinliktaki duvarlari, tas ve tugla siralarinin alternatifli dizilimleri
ile olusturulan almasik duvar tekniginde Oriilmiistiir. Tiim yapt malzemeleri birbirine
kum, seramik ve tugla parcalar1 katkili, ince agregali kire¢ harci tutturulmustur.
Duvarlarin i¢ ve dis yiizeyleri ise ince ve iri agregali, horasan harciyla sivanmaistir.
Duvarlarda goriilen tugla bantlar1 yer yer farkli Ozellikler sergilemektedir. Giiney
cephede, alttan liste dogru; dort sira tas, dort sira tugla ve iki sira tas dizisi takip eder.
Duvarin orta seviyesindeki tugla bandinin kalinlig1 0.37-0.42 m arasinda degismekte olup
ortalama 0.40 m oldugu sdylenebilir. Tuglalarin genislik ve derinligi degiskenlik gdsterir,
kalinliklart 0.3-0.4,5 m arasindadir. Tuglalar arasindaki derzlerin kalinligi ise 0.3-0.5 m
arasinda degiskenlik gdsterir. Kuzey duvarin i¢ ylizeyinde goriilen tugla bandi 0.40 m
kalinliktadir. Ortalama 0.3 m kalinlikta, dort sira disli tugla dizisinden olusan bantta,
tuglalar arasindaki derzler 0.4-0.5 m kalinliktadir.**® Narteksin kuzey y&niindeki
duvarlarin i¢ yiizeyinde goriilen tugla bandi 0.35 m kalinliktadir. Bu banttaki tuglalar
ortalama 0.3,5 m, derzler ise 0.4-0.5 m kalinliktadir. Narteks bati duvarindaki 0.45 m
kalinliktaki tugla bandi, diger kisimdakilerden farkli olarak bes sira tugla dizisinden
olusur. Bu banttaki tuglalar alttan iiste dogru sirasiyla; 0.2, 0.3, 0.4, 0.4 ve 0.3,5 m
kalinliktadir. Tuglalar arasindaki derzler ise 0.4-0.6 m kalinliktadir.

Yapida, farkl tiirde tuglalar kullanilmistir. Normal tipteki tuglalarin yan sira disli
tugla ad1 verilen tugla da kullanilmistir. Bunlarin disinda kemerlerde, ¢atilarda kullanilan
stroterlere benzer, orta kismi hafif icbiikey ele alinmis tugla ¢esidi de goriilmektedir.
Duvar orgiisiindeki tuglalarin alt yiizlerinde disler goriilmektedir (Figlir 10). Tegula
mammata benzeri tuglalar, sekil ve 6zelliklerinden dolay1 bu ¢alismada dis/i tugla olarak
adlandirilmistir. Bu  tipteki tuglalarin, harca daha saglam oturtulmasi amaciyla
yapildiklar1 diisiiniilmektedir. Formlar1 disinda tugla olgtileri de farklilik gostermektedir.
Yapmin farkli yerlerinde bulunan saglam vaziyetteki tuglalar kare ve dikdortgen
bi¢imlidir. Kare bi¢imli tuglalarin kenar uzunluklar1 0.28 ve 0.34 metredir. Kalinliklar
ise 0.4-04,5 m arasinda degismektedir. Dikdortgen bicimli tuglalar ¢esitlik
gostermektedir. Duvar Orgiistinde dikdortgen bicimli tuglalarin geniglikleri 0.27, 0.31,
0.37, 0.38, 0.40, 0.41 ve 0.42 m, derinlikleri 0.22, 0.26, 0.27 ve 0.30 m, kalinliklar1 ise
0.3, 0.4 ve 0.4.5 metredir. Naosun dogusundaki in situ olmayan iki tugla 0.31,5 x 0.23,5

ve 0.37 x 0.18 m olgiilerindedir. Her ikisinin kalinlig1 0.4 metredir.

433Disli tuglalardan olusan bu duvar drgiisii, Bizans mimarisinde pek fazla goriilmeyen bir uygulamadir.
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4.1.1.5. Mimari Elemanlar

Mim. Kat. No: 1

Gorsel No: Figiir 11

Yeri: Karadere Vadisi Kilise Kalintisi

Tiirii: Disli Tugla

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Kalip

Olgii: Gen.: 0.36 m, Der.: 0.17 m, Kal.: 0.4 m.

Tanim: in situ olmayan tugla, yapinin giineyindeki moloz y1gmi arasinda bulunmustur.
Saglam vaziyette olan tuglanin dort kosesinde, silindirik formlu, 0.1,8 m c¢apinda,
yiizeyden 0.1,2 m disa tagkin tutulmus disler yer alir. I¢ ve dis yiizeyi astarsizdir.
Gozenekli, iyi pisirilmis, agik kirmizi renkli hamuru, ince boyutlu tas ve kum katkilidir.
Tuglanin {i¢ ylizeyinde har¢ katmani1 goriiliir. Bu sebepten dolayr duvarda kullanildigi
sOylenebilir. Kilise beden duvarlarinda, irn situ durumda benzer tuglalar gériilmesi de bu
goriisti desteklemektedir.

Benzer Ornekler: Zoni Yaylasi Kilise Kalintis1, Amasra Kum Mahallesi Yap1 Kalintist,
Kimistene Akropolis’i***

Tarihlendirme Onerisi: 6.-9. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 2

Gorsel No: Figiir 11

Yeri: Karadere Vadisi Kilise Kalintisi

Tiirii: Disli Tugla

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Kalip

Olgii: Gen.: 0.31 m, Der.: 0.22 m, Kal.: 0.4 m.

Tanim: in situ olmayan tugla, yapinin giineyindeki moloz y1gmi arasinda bulunmustur.
Saglam vaziyette olan tuglanin dort kosesinde, kiip ve dikdortgen prizma sekilli,

yiizeyden 0.1,1 m disa taskin tutulmus disler yer alir. I¢c ve dis yiizeyi astarsizdir.

#4A . Cumalioglu (2011). Hadrianopolis ve Cevresi Geg Antik — Erken Bizans Mimari Plastik Ornekleri.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 281.
G. K. Sahin (2015). Hadrianopolis Pismis Toprak Buluntular:. Y aymlanmamis Doktora Tezi, Izmir: Dokuz
Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 536, Levha 98, 200.
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Gozenekli, iyi pisirilmis, kirmizi renkli hamuru, ince boyutlu tas ve kum katkilidir.
Benzer tuglalar gibi bu tuglanin duvarda kullanilmis oldugu sdylenebilir.

Benzer Ornekler: Zoni Yaylasi Kilise Kalintis;, Amasra Kum Mahallesi Yap1 Kalimtist,
Kimistene Akropolis’i**>

Tarihlendirme Onerisi: 6.-9. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 3

Gorsel No: Figiir 11

Yeri: Karadere Vadisi Kilise Kalintis1

Tiirii: Disli Tugla

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Kalip

Olcii: Gen.: 0.24 m, Der.: 0.18 m, Kal.: 0.4 m.

Tanmim: in situ olmayan tugla, yapinin giineyindeki moloz y1gm arasinda bulunmustur.
Kirik vaziyette olan tuglanin iki kdsesinde, silindirik sekilli, 0.1,6 m ¢apinda yiizeyden
0.1,5 m disa tagkin tutulmus disler yer alir. I¢ ve dis yiizeyi astarsizdir. Gozenekli, iyi
pisirilmis, kirmizimsi turuncu renkli hamuru, ince boyutlu tas ve kum katkilidir. Benzer
tuglalar gibi bu tuglanin duvarda kullanilmis oldugu sdylenebilir.

Benzer Ornekler: Zoni Yaylasi Kilise Kalintis1, Amasra Kum Mahallesi Yap1 Kalintist,
Kimistene Akropolis’i**®

Tarihlendirme Onerisi: 6.-9. yy. (benzer 6rnekler)

3.1.1.6. Tarihlendirme

Plan ve mimari ozelliklerine bakildiginda Orta Bizans Donemi Oncesinde insa
edildigi soylenebilir. Kilisenin dogusunda tekli apsis uygulamasi ve duvarlarin sade
tutulmasi gibi hususlar bu goriisii desteklemektedir. Bilindigi iizere Orta Bizans Donemi
ve sonrasinda insa edilen kiliselerde, Kapali Yunan Haci plan tipinin yaygin olarak tercih
edildigi bilinir. Bu kilise ise tek nefli plana sahiptir.**” Bir diger husus Kapal1 Yunan Hagi
planli kiliselerin dogusunda gériilen iiglii apsis uygulamasidir. Uglii apsis olmada bile, bu
plana sahip kiliselerin kuzeydogu ve giineydogusuna, yan apsislerin alternatifi niteliginde

nislere yer verilmistir. Orta Bizans Donemi’nde, 6zellikle 9. yy. ve sonrasinda, kilise

45Cumalioglu, a.g.k., 2011, 281; Sahin, a.g.k., 2015, 536, Levha 98, 200.

46Cumalioglu, a.g.k., 2011, 281; Sahin, a.g.k., 2015, 536, Levha 98, 200.

“TMevcut veriler ve dlgiileri géz oniinde alindiginda, yapmin tek nefli planda insa edilmis oldugu
sOylenebilir.
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cepheleri gosterisli diizenlenmistir. Bu donemde insa edilen kiliselerin cephelerinde kor
kemer, nig, duvar payesi, ¢cokertme yiizeyi gibi unsurlara yer verilmis, ayrica cepheler
farkl1 6zellikteki tugla ve seramiklerle hareketlendirilmistir.**® Bu hususlardan herhangi
birinin goriilmemesi, Karadere Vadisi Kilise Kalintisi’nin 9. yy. 6ncesinde insa edildigine
isaret eder. Yap1 malzemeleri arasinda yer alan digli tugla adin1 verdigimiz tuglalarin bazi
yayinlarda 8. yy. civarina tarihlendirilmesi de kilisenin 9. yy. oncesinde insa edildigi
goriisiinii desteklemektedir.**”

Tarihlendirme konusunda sdylenebilecek bir diger husus duvar teknigidir. R.
Ousterhout, Orta Bizans Donemi ve sonrasinda, Anadolu ve Bizans eyaletlerinde insa
edilen ve duvarlar1 almasik duvar tekniginde oriilmiis yapilar hakkinda birtakim bilgiler
sunmaktadir. Arastirmaciya gore bu donem kiliselerinde, almasik duvar teknigin
cephelerde goriiliirken duvarlarin i¢ ylizeylerinde goriilmemektedir. Bu husus Bati
Karadeniz Bolgesi’nde yer alip Orta Bizans Donemi’nde tarihlenen ilyaslar Koyii Kilise
Kalintis1, Celtikdere Kilisesi, Nimetli Koyl Kilise Kalintist ve Gelindzii Koyii Kilise
Kalmtis1 gibi bircok yapida goriilmektedir.**® Bu hususlardan yola ¢ikilarak da yapinin
Orta Bizans Dénemi 6ncesinde insa edilmis oldugu sdylenebilir.

Yapimin duvar teknigi ve cephe 6zellikleri, Bat1 Karadeniz’de yer alan ve Erken
Bizans Donemi’ne tarihlenen Amasra Kum Mahallesi Yap1 Kalintis1 Boztepe Mahallesi
Yap1 Kalintis1, Gomii Kyt Yap1 Kalintisi, Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise
B, Hadrianopolis Ge¢ Roma Konutu, Hadrianopolis Kilise B yapilariyla benzerlik
gostermektedir.**! Bu benzerlige dayanarak kilisenin Erken Bizans Dénemi-9. yy.

arasindaki bir tarihte insa edildigi sdylenebilir.

438E, Tok (1997). Tiirkiye’deki Orta ve Son Bizans Dénemi Kiliselerinde Cephe Diizeni. Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Izmir: Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 89.

$9Cumalioglu, a.g.k., 2011, 281; Sahin, a.g.k., 2015, 534-536.

449Benzer duvar isciligi ve yapilar hakkindaki ayrintih bilgi igin bkz. R. Ousterhout (2016). Bizans in Yapi
Ustalart. (Cev: Fiigen Yavuz), Istanbul: Kog Universitesi Yaymlari, s. 187-188.

4“4IB, N. Kilavuz ve E. Celikbas (2013). “Paphlagonia Hadrianopolis’i”, Tarihi Kiiltir ve Sanat
Aragtirmalar: Dergisi, 2 (3), s. 163-176; V. Keles, E. Celikbas ve A. Yilmaz (2014). “Paphlagonia
Hadrianopolis’i”. H. Kasapoglu ve M. A. Yilmaz (Haz.), Anadolu’nun Zirvesinde Tiirk Arkeolojisinin 40.
Yili iginde (s. 271-290). Ankara: Ankara Ofset Basim Matbaacilik, s. 273-277; E. Verim (2020).
Paphlagonia Hadrianopolis’i Kilise A Mimarisi Uzerine Yeni Bir Degerlendirme. SAKTAD, 3 (3), s. 393-
394.
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3.1.2. Zoni Yaylasi Kilise Kalintis1
3.1.2.1. Yeri

Kilise kalintis1, Kurugasile ilgesinin 14.00 km gilineybatisindaki Sarideresi Koyt
sinirlarinda yer almaktadir (Figiir 2). KoOyiin kuzey yaris1 Kurugasile sinirlarinda,
ormanlarla kapli giiney yaris1 ise Bartin Merkez Ilge siirlarinda kalmaktadir. Kilise
kalintis1, Sarideresi Kdyii’nlin 5.60 km giineydogusundaki ormanlik alanda igerisinde,
Karapinar Mevkii’'nde (41°44°02”K-32°39°02”D koordinatlarinda) bulunmaktadir.
Ayrica kilise kalintis1 Kiire Daglarnt Milli Parki, Bartin Boliimii, Zoni Yaylasi
siirlarindadir. Kilise kalintisinin bulundugu alana Arit’tan Zoni Yaylasi’na ¢ikan tek
yonli karayoluyla, yayladan da yaklasik 400.00 metrelik bir yiiriiyiisle ulasilmaktadir.
3.1.2.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kacak kazilar sonucu ortaya cikarilmis kilise kalintis1 biiylik oranda toprak
altindadir. Baz1 duvarlar1 temel seviyesinde, bazi duvarlar ise belirli yiiksekliklerde
giiniimiize ulasabilmistir. Mevcut kalintilar yapinin dogu-bati istikametinde tek nefli
planda insa edildigine isaret eder. Dogusunda icten ve distan yarim daire bi¢cimli apsis,
batisinda dikdortgen planli narteks bulunmaktadir. Kilisenin distan 6lgiileri, apsis ve
narteks dahil 17.60 x 8.20 metredir (Figiir 12).
3.1.2.2.1. Dig Tasvir

Kilisenin duvarlar1 belirli seviyelerde giiniimiize ulagabilmistir. Yapinin
glinlimiizdeki en saglam kismi kuzey ve dogu duvaridir. Kilisenin kuzey duvari 12.40 m
uzunlugundadir. Duvarin bati kismi bitki ortiisii ve toprakla ortiiliir, ancak 0.80 m
yiikseklikte korunabilmistir. Dogusu mevcut toprak zemine gore 4.00 m yiiksekliktedir
(Figiir 13). Apsis duvart 8.20 m uzunlukta, 2.80 m yiiksekliktedir (Figiir 14).

Bat1 ve giiney duvarlar biiyiik oranda tahrip olmustur. Bat1 duvarin sadece 0.85 m
uzunluk ve 0.20 m yikseklikteki bir boliimii goriilebilmektedir. Bunun disinda bati
duvarin bulundugu alanda yaklasik 8.00 m uzunlukta moloz tas y1gin1 goriilmektedir. Bu
kalintilarin bat1 duvara ait oldugu diisiiniilmektedir.*** Giiney duvar, aralarda kesinti olsa
da kuzey-giliney dogrultusunda ii¢ par¢a halinde goriilebilmektedir. En dogudaki kismi
1.10 m uzunluk ve yaklasik 2.00 m yiiksekliktedir. Orta kisminda 0.80 m uzunluk ve 0.30

4“2Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yapilan aragtirmalarda, bu sekildeki moloz yigmtisinin altinda yapilarin
beden duvarinin oldugu saptanmistir. Benzer durumum burada da gegerli oldugu diisiiniilmektedir. Gelecek
yillarda bu alanda yapilacak kazi ¢aligmalar ile bu duvar kismen ortaya ¢ikartilabilir.
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m yiikseklikteki boliimii goriiliir. Batisindaki kismi ise yaklasik 4.00 m uzunluk ve
ortalama 0.90 m yiikseklikte glinlimiize ulagsmistir.

3.1.2.2.2. i¢ Tasvir

Kilisenin mevcut tek agikligi, narteks dogu duvari ortasinda yer alan 1.10 x 0.60 m
Olctilerindeki giris agikligidir. Narteks bati duvarinda ortasinda olmasi1 gereken giris
acikligi ile 6.60 x 2.00 m odlgiilerindeki, dikdortgen planl nartekse girilmektedir.

Narteks dogu duvari ortasindaki giris acikligiyla dikdortgen planli, 11.00 x 6.60 m
Olciisiindeki naosa girilmektedir. Naos, 0.60 m kalinlik ve 6.60 m uzunluktaki duvar ile
narteksten ayrilmaktadir. Naos, kacak kazilar sonucu tahrip edilmistir, baz1 kisimlari ise
halen toprak ve moloz yiginlar1 altindadir. Kuzeydogu kisminda ise define arayicilar
tarafindan tabanin, hatta temelinin altina kadar inildigi saptanmistir. Bu nedenlerden
dolay1 olgiileri disinda naos hakkinda detayli bilgiler verilememektedir. Olgiileri ve
Karadere Vadisi Kilise Kalintis1 ile benzerliginden yola cikilarak tek nefli planda
diizenlendigi sdylenebilir. Naosun dogusunda, 2.80 x 1.10 m dlgiilerinde dikdoértgen
planli mekan ve icten 2.80 x 1.40 m olgiilerinde, i¢cten ve distan yarim daire sekilli apsis
yer alir. Apsisin batisinda yer alan mekan bema olmalidir. Dolayisiyla apsis ve bemanin
bitisik diizenlendigi sdylenebilir. Apsis, distan 4.40 m genisligi ile dogu cephede yaklasik
Y oraninda yer kaplamaktadir.

3.1.2.3. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak kesme tas, moloz tas ve tugla kullanilmistir.
Kilisenin 0.80 m kalinliktaki beden duvarlari, tas ve tuglalarin alternatifli dizilimleri ile
olusturulan almasik duvar tekniginde orilmiistiir (Figiir 15). Kuzey duvarin temeliyle
birlikte gliniimiize ulasan dogu kisminda 12 sira tas dizisi goriliir. Ayn1 duvarin bati
tarafinda, bir sira tas ve bunun iistiinde dort sira tugla dizisinden olusan tugla bandi
bulunur. Banttaki tuglalarin 6l¢iileri farklilik gosterir. Tuglalarin genislikleri 0.24, 0.28,
0.30, 0.34 m ve kalinliklar1 0.3, 0.3,5, 0.4 metredir.

3.1.2.4. Mimari Elemanlar

Mim. Kat. No: 4

Gorsel No: Figiir 16

Yeri: Zoni Yaylasi Kilise Kalintis1
Tiirii: Disli Tugla

Malzeme: Pismis Toprak
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Teknik: Kalip

6lg:ii: Gen.: 0.30 m, Der.: 0.19 m, Kal.: 0.4 m.

Tamm: In situ olmayan tugla, kuzey duvarin hemen 6niinde bulunmustur. Birbiriyle
birlesen iki kirik parcadan ibaret tuglanin dort kosesinde, kiip ve dikdortgen prizma
sekilli, yiizeyden 0.1,4 m disa taskin tutulmus disler yer alir. i¢ ve dis yiizeyi astarsizdr.
Gozenekli, iyi pisirilmis, agik kirmizi renkli hamuru, ince boyutlu tag ve kum katkilidir.
Benzer tuglalar gibi bu tuglanin da duvarda kullanilmis oldugu sdylenebilir.

Benzer Ornekler: Karadere Vadisi Kilise Kalintis, Amasra Kum Mabhallesi Yapi
Kalmtis1, Kimistene Akropolis’i**

Tarihlendirme Onerisi: 6.-9. yy. (benzer 6rnekler)

3.1.2.5. Tarihlendirme

Mimari 6zellikleri a¢isindan Karadere Vadisi Kilise Kalintisi ile olduk¢a benzerdir.

Bu benzerlikten 6tiirii, Erken Bizans Dénemi-9. arasinda insa edildigi sdylenebilir.**

#3Cumalioglu, a.g.k., 2011, 281; Sahin, a.g.k., 2015, 536, Levha 98, 200.
444Tarihlendirme hakkinda detayh bilgiler igin Karadere Vadisi Kilise Kalintis1 Tarihlendirme bashigima
bakiniz.
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3.1.3. Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 (Patrik Cyros Manastiri)
3.1.3.1. Adi

Manastir ve biinyesindeki yapilarin bulundugu alan ve c¢evresinde adina dair
herhangi bir yazit tespit edilememistir. Manastirin bulundugu adaya Amasra Tavsan
Adas1 ve Amasra Biiylikadas1 ad1 verilmektedir. Halk arasinda gegmisten giiniimiize Ay1
Baligi Adas1 ve Esekadasi adiyla anilmistir. S. Eyice, manastira isim vermemis,
“Biiytlikada iizerinde Bizans kilisesi” ve “Amasra Biiyiikadasi’nda Bir Bizans Kilisesi”
olarak tanimlamustir.**> N. Sakaoglu, Biiyiikada’daki Kilise-Manastir olarak
adlandirmistir.**¢ R. S. Sharp, Patrik Cyros Manastir1 olarak adlandirmustir.**’ A. Yayl
vd., manastirin katholikonunu Yikik Kilise olarak adlandirilmistir.**® A. Yayli, Y. Ozan
ve H. Boran, katholikonu Tavsan Adasi Kilisesi olarak adlandirilmistir.*** D. Giir,
manastir1 Biiylikada Manastir1 ve katholikonu Biiylikada Manastir1 Kapali Yunan Haci
450

Planli Kilise olarak adlandirilmistir.

3.1.3.2. Yeri

Manastir Bartin ili, Amasra il¢cesinde, Boztepe Mabhallesi’nin 190 m
kuzeydogusunda yer alan Tavsan Adasi lizerinde yer almaktadir (Figiir 17). Yaklasik 303
m uzunluga sahip adanin giineydogusunda bir kilise ve islevi belirsiz dikdortgen planl
yap1 kalintis1 yer alir. Adanin kuzeyinde bir sapel ve dairesel planl bir yap1 kalintist da
bulunmaktadir (Figlir 18). Tavsan Adasi’na dair ge¢cmis donemde yapilmis bazi
yayinlarda adanin kuzeyinde iki kiigiik kilise (sapel) kalintis1 bulundugu belirtilmektedir,
451

ancak bir¢ok aragtirmacinin degindigi ikinci kilise kalintisina rastlanilmamaistir.

3.1.3.3. Arastirma Tarihi

Manastir kalintis1 hakkinda ilk bilgi verenlerden biri V. Schultze’dur. Amasra’daki

adada bir manastir oldugunu ve bu manastirda bir kesisin patriklik goérevine

458, Byice (1951). Amasra Bilyiikada’sinda Bir Bizans Kilisesi. Belleten, 15 (60), s. 469 Eyice, a.g.k.,
1965, 69-70.

#65akaoglu, a.g.k., 1999, 155.

4TR. S. Sharp (2010). The Outside Imagine: A Comparative Study of External Architectural Display on
Middle Byzantine Structures on the Black Sea Littoral, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Birmingham:
Birmingham University, Instute Of Archaeology and Antiquity, s. 252.

8N, Yayl vd., (2015). Unesco Diinya Miras Yolunda Amasra Stratejik Eylem Plani. Ankara: Bartm
Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, s. 20.

“9Yayl1, Ozan ve Boran, a.g.k, 2011, 275.

40D, Giir (2019). Kuzeybati Karadeniz’de Bizans Dénemi Dini Eserler. Yaymlanmamis Doktora Tezi.
Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 593.

#1Hill ve Crow, a.g.k., 1992, 84-85; A. Yayl vd., a.g.k., 2015, 20.
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getirildiginden bahsetmektedir.*> Tavsan Adas1 Manastir1 hakkinda yerinde inceleme
yaparak ilk defa ayrintili bilgi veren S. Eyice’dir. Arastirmaci farkli yayinlarda manastirin
tarihi, mimari ve siisleme Ozellikleri hakkinda detayl bilgiler vererek benzer 6rneklerle
karsilastirmustir.*** S. Eyice’den sonra bircok yayia konu olmustur, ancak bu yayinlarda
manastir hakkinda kisa bilgi verilmistir.*>* Manastir, R. S. Sharp ve D. Giir tarafindan
hazirlanan tezlere de konu olmustur.*> Tarafimca yapilmis yiiksek lisans tezinde
manastir hakkinda kisa bilgi verilmis, ancak alinan izin siliresinin kisitli olmasi ve hava
456

sartlarindan dolay1 manastir kapsamli incelenememistir.

3.1.3.4. Katholikon
Mimari Tanim ve Restitiisyon

Gilinlimiizde harap vaziyette olan ve biiyiik oranda bitki ortiisiiyle kapli durumdaki
manastir katholikonu, Kapali Yunan Hagi planin kése odali tipinde insa edilmistir.
Kilisenin distan 6lgiileri, apsis ve narteks dahil olmak iizere 19.65 x 13.00 metredir (Figiir
19). Batisinda dikdortgen planlt narteks ve dogusunda tiglii apsis diizenlemesi bulunur.
Ana girisi mevcut kalintilardan anlasildigi {izere, bati duvar ana aksindaki 1.50 m
genislikteki kap1 agikligidir. Bunun diginda giiney hag kolu giiney duvari ortasinda, 1.15
m genislige ve 1.00 m derinlige sahip bir kap1 acikligina daha yer alir.

Bat1 duvart ortasindaki ana giris kapisindan, icten 11.00 x 2.90 m o6lctilerindeki
dikdortgen planli nartekse girilmektedir (Figlir 20). Duvarlar1 yaklasik 0.40-0.70 m
yiikseklikte korunmustur. *°” Narteks dogu duvari ortasindaki bir kapr agiklig1 ile bati hag

42Schultze, a.g.k., 1922, 215.

43Eyice, a.g.k., 1951, 469-496; Eyice, a.g.k., 1965, 69-70.

454V, Ruggieri (1991). Byzantine Religious Architecture (587-867): Its History and Structural Elements.
Roma: Pontical Institutum Studiorum Orientalium, s. 233; S. J. Hill ve J. Crow (1992). Amasra Yiizey
Aragtirmast Agustos 1990. T.C. Kiiltiir Bakanhigi Anmitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 1X. Arastirma
Sonuglart Toplantisi, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, s. 84-85; Belke, a.g.k., 1996, 113; S. Curti¢
(1977). Architectural Significance of Subsidiary Chapels in Middle Byzantine Churches. Journal of the
Society of Architectural Historians, 36 (2), s. 104; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 155; Yayli, Ozan ve Boran,
a.g.k., 2011, 267;.A. Yayl vd., a.g.k., 2015, 20; Crow, a.g.k., 2017, 391; N. Col (2012). Karadeniz’de Bir
Ceneviz Kolonisi: Amasra. Uluslararast Katilimli XV.. Ortagag ve Tiirk Donemi Kazilar ve Sanat Tarihi
Arastirmalar: Sempozyumu Cilt I, Eskisehir: T.C. Anadolu Universitesi Yayinlari, s. 239.

45Sharp, a.g.k., 2010, 57, 101; Giir, a.g.k., 2019, 593-646

456E. Verim (2015b). Amasra’da Bizans Donemi Ug Eser: Tavsan Adasi Manastiri, Amasra Kilisesi ve
Kiiciik Kilise. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii s. 29-52.

4578, Eyice’nin paylasti1 eski fotograflardan narteks duvarlarmin giiniimiizdekine gore daha saglam ve
daha yiiksek oldugu anlagilmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eyice, a.g.k., 1951, Resim 6-8.
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koluna ve dolayisiyla naosa, kuzeydogu duvarindaki bir kap1 acikligiyla da kuzeybati
kose hiicresine girilmektedir.**®

Naos, dikdortgen planli diizenlenmis olup ig¢ten 11.70 x 11.00 m dlgiilerindedir
(Figiir 21). Naos merkezinin, kose duvarlarina oturtulmus, 4.90 m ¢apa sahip yiiksek
kasnakli bir kubbeyle ortiilii oldugu varsayilabilir. Bu merkezi birimin dort kenarinda
farkl1 6lgiilerde hag kollar1 yer alir.**® Dogu hag kolu digerlerine gére daha genis ve derin
tasarlanmistir. Bunun kuzey ve gilineyine prothesis ve diakonikon yerlestirilmistir.
Batidan merkezdeki kare alana ve dogudan ana apsise acilmakta olan dogu ha¢ kolunun
bemay1 olusturdugu da sdylenebilir. Bat1 hag kolu, ayn1 eksendeki dogu kola gore daha
kiigiiktiir. Kuzey ve giiney duvarlart kapali olmakla birlikte, doguda dogrudan
merkezdeki kare mekana, batida bir kap1 vasitasiyla nartekse baglanir. Kuzey ve giiney
ha¢ kollar1 benzer Olciilerdedir. Bu ha¢ kollarinin dogu ve bati duvarlarinda, kose
hiicreleri, prothesis ve diakonikona gecisi saglayan kap1 agikliklar1 bulunmaktadir. Ayrica
giiney hag kolunun ortasinda, yapiya girisi saglayan bir kap1 agikligina yer verilmistir.

Naosun kuzeybati ve gilineybati koselerinde dikdortgen planli kose hiicreleri,
kuzeydogu kosesinde prothesis ve giineydogu kosesinde diakonikon yer almaktadir
(Figiir 22-23). Kuzeybat1 kdse hiicresi, 2.70 x 2.50 m 0lgiilerinde dikdortgen planlidir.
Batisinda nartekse geg¢isi saglayan bir kap1 acikligi bulunmaktadir (Figiir 24). Dogusunda
ayn1 dlgiilerde kuzey hag koluna gegisi saglayan kapi agiklig1 yer alir.**® Giineybati kdse
hiicresi, 2.05 x 2.00 m 6l¢iilerinde kareye yakin dikddrtgen planlidir. Dogu duvarindaki
kapi agikligi ile gliney hag koluna agilir. Naosun kuzeydogu kosesinde dikdortgen planls,
2.85 x 2.50 m olgiilerinde prothesis bulunmaktadir (Figiir 25). Prothesisin batisinda kuzey
ha¢ koluna kapi acikligi, dogusunda icten ve distan yarim daire sekilli yan apsis
bulunur.*¢! Naosun giineydogu kdsesindeki diakonikon, prothesisle aym 6l¢ii ve tasarima
sahiptir. Naosun Ortii sistemi dair herhangi bir ipucu tespit edilememistir, ancak ol¢iiler
ve benzer Ornekler dikkate alinarak naos ha¢ kollar1 ve kose hiicrelerinin tonozla
kapatilmis oldugu soOylenebilir. Naosun merkezindeki kare mekan yiliksek kasnakli

kubbeyle oOrtiilmiistiir. Taban biiylik oranda tahrip olmustur. Baz1 kalintilar ve ge¢mis

48Narteks dogu duvar ortasidaki kap1 agikhigi dlgiileri: Gen.: 1.75 m, Der.: 0.90 m. Narteks kuzeydogu
duvarindaki kap1 acikligi 6l¢iileri: Gen.: 1.10 m, Der.: 0.90 m.

4YNaosu meydana getiren bati hag kolu 4.85 x 3.60 m, dogu hag kolu 4.85 x 3.75 m, kuzey hag kolu 4.90
x 3.32 ve giiney hag kolu 4.90 x 3.33 m o6lgiilerindedir.

460K uzeybati kose hiicresinin dogu duvarindaki kap1 agikligr 8lgiileri; Gen.: 1.10 m, Der.: 0.90 m.
461prothesis bati duvarindaki kap1 agikhig1 dlgiileri: Gen.: 0.90 m, Der.: 0.90 m. Dogusundaki yan apsis
Olgiileri: Gen.: 1.50 m, Der.: 1.00 m.
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tarihli yayinlar taban hakkinda smnirli bilgi verilmesini saglar.**?> Bunlara gére tabanda
biiylik boyutlu tas plakalar kullanilmistir. Bazi kisimlar ise mermer ve tesseralarin bir
arada kullanilmasiyla yapilmis opus sectile teknigindeki mozaikle doselidir. Tabandan
geriye sadece yatak harci katmani, bazi tas ve mermer plakalar ile tesseralar kalmistir.
Bunlar da biitiinliik arz etmez.

Naosun dogusunda, 3.40 m genislik ve 2.15 m derinlikte, i¢ten ve distan daire
sekilli, cepheden 2.90 m disa tagkin tutulmus ana apsis yer almaktadir (Figiir 26). Apsis
distan 6.00 m genisligi ile dogu cephede yaklasik 3/5 oraninda yer kaplar. Ana apsisin
kuzey ve giineyinde, prothesis ve diakonikonun dogu uglarinda yer alan, i¢ten ve distan
yarim daire sekilli, 1.70 x 1.60 m Slgiilerinde ve dogu duvardan 2.00 m disa tagkin yan
apsisler bulunmaktadir.*** Ana apsisin i¢ kisminda, yarim daire boyunca uzanan 0.45 m
genislikte tek basamakli synthronon bulunmaktadir. Apsis ile dogu ha¢ kolu arasinda
dikdortgen bicimli bir bema bulundugu diisliniilse de buna dair herhangi bir iz
bulunmamaktadir. Gegmis yayinlar ve giiniimiizde yapilan ylizey arastirmalarinda, bema
ve bemayi sinirlayan templon/ikonostasis’e dair herhangi bir kalintiya rastlanilmamastir.
S. Eyice, harabe igerisinde zarif, kiiciik boyutlu mermerden yapilmis bir siitun
parcasindan bahsetmis ve ¢izimlerini paylasmistir. Bu siitun muhtemelen templona aittir.
Sekizgen bicimli bu siitun parcasinin benzer bir 6rnegi Kiiciikkizilkum Koyt Kilise
Kalintist’nda goriilmektedir. S. Eyice’nin verdigi bilgiler ve benzer orneklerden yola
cikilarak bemanin yiiksek tipli, arsitravli bir templonla veya ikonostasisle ¢evrelendigi
sdylenebilir.*%*

Siisleme

Kilisenin cephe diizeni ve siisleme oOzellikleri hakkinda giivenilir bilgi
verilememektedir. Alanda tespit edilen cifte siitunce pargalarindan yola cikilarak
cephelerin ikiz-ii¢iiz pencerelerle hareketlendirildigi sdylenebilir.**> Bunun disinda, kilise

icinde bulunmus, lento olarak kullanildig1 diisiiniilen, farkli bezemelere sahip devsirme

42Eyice, a.g.k., 1951, 481-482.

4638, Byice’nin yaymlarindaki gorseller incelendiginde apsis ve pastophorium hiicrelerinin giiniimiize
oranla daha yiiksek duvarlara sahip oldugu goriilmektedir. 1940-1950’1i yillarda, zeminden yaklasik 1 m
yliksekte olan duvarlarin gliniimiizde 0.30-0.60 m arasinda degisen yiikseklige sahip oldugu goriilmektedir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Eyice, a.g.k., 1951, Resim 9-10.

44Benzer rnekler i¢in bkz. Curié, a.g.k., 1977, 102, fig. 14; Altripp, a.g.k., 2000, 399, fig. 25.

4650, Alp, cifte siitunce ad1 verilen bu mimari elemanlara, sanat tarihi literatiiriinde ¢ifte siitiince, ¢ifte siitun,
cifte siitunceli paye, siitunceli paye, bodur paye gibi isimler verildigini belirtmektedir. Tez kapsaminda bu
mimari elemanlara ¢ifte siitunce adi verilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. O. Alp (2001). Bizans Mimari
Plastiginde Terminolojik Sorunlar. M. S. Pekak (Ed.), Sanat Tarihinde Terminoloji Sorunlari Semineri I
(Mimari ve Mimari Siisleme) iginde (s. 25-30). Ankara: Tiirk-Ingiliz Kiiltiir Dernegi, s. 27-28.
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mimari plastik parca, kap1 veya pencerelerin gosterisli diizenlendigini diisindiirmektedir.
Kilisenin muhtelif yerlerinde, islevi net tespit edilemeyen mimari plastik parcalar tespit
edilmistir. Ayrica S. Eyice, kilise i¢i ve ¢cevresinde farkli bezemelere sahip mimari plastik
parcalar bulundugu belirtmis ve bunlarin gérsellerini paylasmistir.*® Bu bilgilerden,
cephelerin ve i¢ mekanin farkli mimari elemanlarla hareketlendirildigi sdylenebilir.

S. Eyice’nin aragtirmasinda ortaya koydugu lizere kilise tabani opus sectile
doselidir. Arastirmaci kalintilarin ¢izimini yaparak opus sectile doseli taban hakkinda
fikirler sunmustur. Arastirmacinin paylastigi gorsellerde, dikdoértgen sekilli bir mozaik
kompozisyon goriilmektedir (Figiir 27-28). Bu kompozisyonun uzun koselerinde
dikdortgen panolar ve i¢inde ¢apraz uzanan bantlar goriilmektedir. Capraz bantlar yatay
hat boyunca zikzak motifi olusturmaktadir. Kisa koselerde, merkezinde eskenar dortgen
ve bunun cevresine bes koseli mermer yerlestirilerek olusturulmus kare panolar yer
alir.*7 2019 yilindaki yiizey arastirmasinda tespit edilen, yapinin tabani ve ¢evresinde
bulunan kalintilardan hareketle, kilise tabaninin beyaz, gri ve mavi renkli mermer ile
kirmizi, yesil, mavi, sar1 renkli tesseralar kullanilarak olusturulmus, geometrik desenli
opus sectile tarz1 mozaikle doseli oldugu sdylenebilir.*%

Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak, diizgiin kesme tas, kaba yonu tag, moloz tas, tugla,
kiremit ve mermer kullanilmistir. Duvarlari muhtelif Olglilerde korunabilmistir. Bu
durumdan dolayr duvar teknigi hakkinda smirli bilgi sunulabilir. Duvarlarin diizgiin
kesme tas, tugla ve devsirme malzemeler kullanilarak almasik teknikte Orildigi
sOylenebilir. S. Eyice, duvarlarda {i¢ sira tugla dizisinden ibaret tugla bant oldugunu
belirtmektedir, ancak bu bant giiniimiizde goriilememektedir.*® Giiniimiizde sadece
duvarlarin muhtelif yerlerinde, tek sira tugla bant kalintilar1 goriilebilmektedir (Figiir 29).
Bu teknikte oriilen duvarlarin dis yiizeyleri kesme tas-kaba yonu tas, i¢ yiizeyleri kaba
yonu tag-moloz tasla kaplanmistir. iki yiizey arasindaki kistm moloz tas ve kiiciik boyutlu
taglarla doldurulmustur. Baglayict malzeme olarak da horasan harci kullanilmistir. Duvar
orgiisiinde dikkat cekici husus, bolgedeki bazi kilise ve yapilarda oldugu gibi duvarlarin

alt seviyelerinde diizgiin kesme tas bloklar kullanilmis olmasidir (Figiir 30).

46Eyice, a.g.k., 1951, 483-484.

4TByice, a.g.Kk., 1951, 481-484, Resim 13-15.

468Giiniimiizde kilise mozaik tabaninin; yatak harci katmani, farkli renk ve sekillerdeki mermer pargalari,
cam ve tastan kesilmis farkli renk ve boyutlardaki tesseralar goriilebilmektedir.

4Ryice, a.g.k., 1951, 478.
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Duvar orgiistinde kullanilan tas ve tuglalar farkli boyutlardadir. Saglam ele gegen
tuglalardan bazilar1 kare sekillidir. Kare sekilli bu tuglalar 0.34 x 0.34 m ve 0.26 x 0.26
m Olgiilerindedir. Bunlarin disinda dikdortgen formlu tuglalar da duvar Orgiisiinde
kullanilmistir. Bu tuglalarin kirik olmasi ve bir kisminin duvar i¢ine uzanmasindan dolay1
Olciileri net alinamamustir. Genisglikleri 0.24-0.38 m arasinda degisen tuglalarin
kalinliklar1 0.3, 0.4 ve 0.4,5 metredir.

Kilisenin tasiyicilari, mimari plastik ve litlirjik mimari plastik elemanlar1 yerel kireg
tast ve mermerden yapilmistir. Tabaninda tas-mermer plakalar ve farkli renkteki tas
tesseralar kullanilmistir (Figlir 31). Alandaki buluntular, catisinda farkli bigimlerde

stroter ve kalypter kullanildigina isaret eder (Figiir 32-33).47°

Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar

Mim. Kat. No: 5

Gorsel No: Figiir 34

Yeri: Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikon Batisi

Tiirii: Lento

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Olgii: Uz.: 0.63 m, Der.: 0.28 m, Yiik.: 0.20 m.

Tammm: Kirik ve in situ olmayan, devsirme mimari plastik par¢anin kap1 veya pencere
lentosu olmasi muhtemeldir.*’! Ust kism1 kesilerek yeniden bu kilisede kullanilmisg
lentonun 6n yliiziinde, altta iki boncuklu makara dizisinin islendigi bant goriilmektedir.
Bunun iistiinde, i¢ ve dis biikey seritler bulunur. En iist kisminda girlandlarla birbirine
baglanmis bukranion kabartmalariyla bezeli genis bant yer alir. Bukranion ve
girlandlardan sadece biri se¢ilebilmektedir. Sol tarafinda tahrip olmus bir Bukranion daha
bulunur.

Benzer Ornekler: Amasra Fatih Camii, Amasra I¢ Kale

Tarihlendirme Onerisi: Ge¢ Roma Dénemi (benzer drnekler)

419Cat1 yikik olsa da kilise ve ada ¢evresinde catiya ait oldugu diisiiniilen bol miktarda stroter ve kalypter
parcasi bulunmustur.

4/'Benzer mimari parcalar, Amasra Fatih Camii bat: kapisinda ve kuzey cephesindeki pencerede lento
olarak kullanilmigtir. Amasra’daki bir evin bahge kapisinda da lento olarak kullanilmig benzer bir 6rnek
bulunmaktadir.
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Mim. Kat. No: 6

Gorsel No: Figiir 35

Yeri: Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikon Giineybatisi

Tiirii: Cifte Siitunce

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Yiik.: 0.75 m, Gen.: 0.35-0.43 m, Kal.: 0.19-0.24 m.

Tanm: In situ olmayan cifte siitunce, baz1 kirik ve ¢atlaklara ragmen saglamdir. Alttan
istte dogu incelmekte olan siituncenin kalinlig1 alt kisimda 0.19 m, iist kisimda 0.24
metredir. Bunun yaninda altta iiste dogru genisledigi de tespit edilmistir. Genislik altta
0.35 m, tstte ise 0.43 metredir. Alt ve tist kisimlarinda, koseleri 0.3,5 m ve 0.5,5 m
uzunlukta, kare bicimli kenet yuvalar1 goriilmektedir. Bu yuvalardan alttaki 0.4,5 m,
tistteki 0.2,5 m derinliktedir. Bezeme acisindan sade ele alindig1 sdylenebilir. Bezemeli
olan yan yiiziinde, ortada algak kabartma tekniginde dikey bant bulunur. Tepelik ve alt
kisminda, dikey bantla bitisik, benzer teknikte yatay bantlar goriiliir.

Yayin: Eyice, 1951, s. 483, Resim 11; Giir, 2019, s. 609.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Kocaeli Miizesi, Gerede Kegi Kalesi, Ayman Yaylas1
Kilise Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi, Yalvag Miizesi*’?

Tarihlendirme Onerisi: 9. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 7

Gorsel No: Figiir 36

Yeri: Amasra Tavsan Adasi

Tiirii: Cifte Stitunce

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Tamm: Cifte siitunce hakkinda verilen bilgiler, S. Eyice’den alinan bilgi ve gorsellerden
ibarettir. Alanda tespit edilen diger ¢ifte siitunceyle ile benzerdir, ancak buna gore daha
gosterigli ele alinmistir. Bezemeli olan yan ylizeyinde ortasinda dikey uzanan bant

goriliir. Alt ve tepelik kisimlarinda ise yatay bantlar goriiliir. Baslik kisminda bitkisel

42T, Yesiltas (2012). Yalvag Miizesi'ndeki Bizans Donemi Tas Eserleri. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi. Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 48; Y. Ozdin (2014).
Kocaeli Merkezde Bulunan Bizans Donemi Tas Eserleri. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Konya:
Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 43-44.
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bezemeler iglenmistir. Lotus veya yaprak seklinde diizenlenmis baglik kismi alttan tiste
dogru genislemektedir.

Yayin: Eyice, 1951, s. 483, Resim 12; Giir, 2019, s. 609.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Kocaeli Miizesi, Gerede Kegi Kalesi, Ayman Yaylasi
Kilise Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi, Yalva¢ Miizesi*’?

Tarihlendirme Onerisi: 9. yy. (Yap: Tarihi)

Mim. Kat. No: 8

Gorsel No: Figiir 37

Yeri: Amasra Tavsan Adasi

Tiirii: Siitun/Templon Siitunu

Malzeme: Mermer

Tanm: In situ olmayan siitun hakkinda verilen bilgiler, S. Eyice’den alinan bilgi ve
gorsellerden ibarettir. Aragtirmaci, sekli ve dlgiisii itibariyle kiboriuma ait olabilecegini
ileri siirmiistiir. Benzer Ornekler dogrultusunda templonda kullanilmis oldugu da
sOylenebilir. Mermerden iiretilmis sekizgen sekilli siitunun yiizeyleri sadedir.

Yayin: Eyice, 1951, s. 483-484, Resim 17; Giir, 2019, s. 609.

Benzer Ornekler: Kiiciikkizilkum Koyii Kilise Kalintis1, Yalva¢ Miizesi*’*

Tarihlendirme Onerisi: IX. yy. (Yap1 Tarihi ve benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 9

Gorsel No: Figiir 38

Yeri: Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikon Kuzeybat1 Kose Hiicresi

Tiirii: Stitun Kaidesi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Tanmm: Siitun kaidesi, duvar orgiisiinde devsirme olarak kullanilmistir. Muhtemelen
katholikonun ilk inga evresine ait olan bu parga, ikinci insa evresi duvar orgiisiinde dolgu
malzemesi olarak kullanilmistir. Attica B tipindeki siitun kaidesi sadedir. Alttan iiste
dogru sirastyla; plinthe, spira, torus, spira ve boyun yer alir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi, Hadrianoupolis

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

DY esiltas, a.g.k., 2012, 48; Ozdin, a.g.k., 2014, 43-44.
44Yesiltas, a.g.k., 2012, 50.
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Mim. Kat. No: 10

Gorsel No: Figiir 39

Yeri: Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikon Giineybatisi

Tiirii: Siitun Kaidesi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Tamm: In situ olmayan siitun kaidesi, kiriktir. Ol¢ii ve diizen acisindan 10 Nolu mimari
parga ile aynidir. Dolayisiyla iki parcanin bir siitun kaidesine ait oldugu sdylenebilir.
Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi, Hadrianoupolis

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 11

Gorsel No: Figiir 40

Yeri: Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikon Kuzeyi

Tiirii: Mermer Plaka

Malzeme: Turkuaz Mermer

Olcii: Kenar uzunluklart 0.6 m, Kal.: 0.3 m.

Tanmm: In situ olmayan, iiggen sekilli mermer plaka saglamdir. Sekli ve arka yiizeyindeki
har¢ katmanindan (yatak harci) dolay1 opus sectile tekniginde yapilan taban mozaiginde
kullanildig1 sdylenebilir.

Benzer Ornekler: Kiiciikkizilkum Koyii Kilise Kalitisi

Tarihlendirme Onerisi: 9. yy. (Yap1 Tarihi)

Mim. Kat. No: 12

Gorsel No: Figiir 41

Yeri: Amasra Tavsan Adasi

Tiirii: Impost?

Teknik: Kabartma

Tanm: In situ olmayan parca hakkinda verilen bilgiler, S. Eyice’den alinan bilgilerden
ibarettir. Eyice, VI. ylizyila tarihlendirdigi par¢anin impost olabilecegini 6ne stirmiistiir.
Bezemeli olan yiizeyinde ii¢ kolu goriilebilen Latin hag1 kabartmasi islenmistir.

Yayin: Eyice, 1951, s. 483, Resim 16; Giir, 2019, s. 609.

Tarihlendirme Onerisi: 9. yy. (yapi tarihi)
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3.1.3.5. Sapel Kalintist
Mimari Tanim ve Restitiisyon

Sapel’in sadece temel seviyesindeki duvar izleri ve bazi mimari parcalari
goriilebilmektedir.*’> Sapelin batis1 yogun bitki 6rtiisii altindadir. Kalan izlerden tek nefli
planli oldugu anlasilan sapelin dogusunda igten ve distan yarim daire sekilli apsis bulunur
(Figiir 42). Kalintilara gore sapel yaklasik 10.00 x 5.00 m dlgiilerinde, tek nefli planda
insa edildigi muhtemeldir.

Tek nefli naos i¢ten 3.60 m, distan 5.00 m genislige sahiptir, yikik olmasindan
dolayr uzunluk almamamistir. Kuzey duvart 3.60 m, giiney duvart 3.10 m
uzunlugundadir. Naosun dogusunda 2.40 m derinlik ve 2.40 m genislige sahip, at nali
formlu, duvardan 2.40 m disa tagkin apsis bulunur (Figiir 43). Sapel kalintisinin en saglam
kismi1 da apsis duvaridir. Apsis 3.90 m genisligi ile dogu cephede yaklasik 4/5 oraninda
yer kaplar.

Malzeme-Teknik

Sapelde yap1 malzemesi olarak yerel kirectasindan yapilmig diizgiin kesme tas,
moloz tas ve tugla kullanilmistir. Yapmin beden duvarlari almasik duvar tekniginde
Ortilmiistiir. Duvarlarin i¢ ve dis ylizeyleri biiylik boyutlu kesme tas ve moloz tas
malzemeyle kaplanmistir. Duvarda baglayici malzeme olarak tugla ve kiremit parcalari
katkili, ince ve iri agregali horasan harct kullanmilmistir (Figiir 44). Sapelin
glineydogusunda mermerden bir baliister tespit edilmistir.

Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar

Mim. Kat. No: 13

Gorsel No: Figiir 45

Yeri: Yapinin Giineydogu Dis1

Tiirii: Baliister

Malzeme: Gri Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Yiik.: 0.83 m, Gen.: 0.31 m, Der.: 0.12 m

Tamm: In situ olmayan baliisterin iist kism1 kayiptir. Ust kismi birtakim catlak ve

kiriklara ragmen saglamdir. On ve arka yiizii bezemeli olan baliisterin yan kenarlar

#BGiiniimiizde sapelin sadece kuzeydogu ve giineydogu duvarlar ile apsis duvari temel seviyesinde
goriilebilmektedir. Tabani tespit edilemeyen sapelin beden duvarlart 0.20-0.45 m yiiksekliktedir.
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sadedir. Bezemeli olan yiizeylerde, dikdortgen cerceve igerisinde soffit bezeme
islenmistir. Cergcevenin i¢inde, dikey uzanan i¢ ve dis biikey seritlere yer verilmistir. Bir
ylzii, diger ylize gore daha sadedir. Daha sade tasarlanan ylizeyin arka yiiz, bezemenin
yogun oldugu yiizeyin 6n yiiz oldugu sdylenebilir. Ust kisminda, kaide sekilli tepelik
bulunur. Tepelik kisminda, altta {iste dogru sirasiyla; dikdortgen prizma sekilli, oldukca
yiiksek tutulmus, iki kademeli plinthe, trokhilos, spira ve kisa tutulmus boyun yer alir.*’¢
Benzer Ornekler: Amasra Surlari, Amasra Miizesi, Hadrianopolis Antik Kenti,
Akgcakoca Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1, Ilgin, Aksehir, Kocaeli Miizesi*’”’

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

3.1.3.6. Dikdortgen Planl Yapi Kalintist
Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilisenin 25.00 m giineyinde yer alan dikdortgen planli yap1 kalintisi, kuzey yonde
temel seviyesinde, dogu, bat1 ve giliney yonlerde 0.30-0.80 m yiikseklikte giiniimiize
ulagmistir. Mevcut bakiyelerden anlasildigi iizere yapi iki béliimden meydana gelmekte
ve gilineyinden apsisle sonlanmaktadir. Yapinin islevi hakkinda kesin yargiya varmak
miimkiin degildir. Duvarlarda herhangi bir agikliga rastlanilmamasindan dolay1 sarnig
olabilecegi diisiiniilmektedir.*’® Meyilli bir arazi iizerine kurulan yapinin duvarlari biiyiik
oranda ana kaya iizerinde yiikselmektedir.

Yap1 kalintis1 kuzey-giiney istikametinde, biri daha biiytik iki boliimden meydana
gelmektedir (Figiir 46). Giineydeki biiylik boyutlu mekanin giiney ucunda, 1.90 m
derinlik ve 5.00 m genislige sahip, i¢ten ve distan yarim daire sekilli, baz1 noktalar1 ana
kaya tesviye edilmesi ile olusturulmus, cepheden disa taskin apsis yer almaktadir. Giiney
mekan, i¢ten apsis hari¢ 8.60 x 5.00 m, distan apsis dahil 11.30 x 6.60 m o6lgiilerindedir.
Duvar kalinlig1 0.80 m’dir. Yaklasik 0.75 m yiikseklikte giinlimiize ulasan dogu duvari
bliyiik oranda ana kaya iizerine oturmaktadir. Baz1 yerlerde temel iizerinde yiikselen
biiyilk boyutlu kesme tas bloklar goriilmektedir. Bati duvari biiyiik oranda zemin

seviyesinde korunmustur (Figiir 47). Baz1 noktalarda 0.20-0.25 m yiikseklik ve 0.80 m

476K aide formlu tepeligin yiiksekligi 0.14 m, en iist boliimdeki spira ¢ap1 0.14 ve boyun gap1 0.12 metredir.
4TTA. Arslan (2014). Konya Cevresi Bizans Donemi Mimari Plastigi. Yaymlanmamig Doktora Tezi.
Eskisehir: Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 143; Ozdin, a.g.k., 2014, 112-113.

“8Bir kaya kiitlesinde olusan adada herhangi bir su kaynagi bulunmamaktadir. Manastirin kullanildig
donemde su ihtiyacinin yagmur sularinin biriktirildigi bir sarni¢ vasitasiyla giderildigi diisiiniilmektedir.
Adanin giineyindeki dikdortgen planli yapmin veya kuzeyindeki dairesel planli yapmin sarni¢ oldugu
diisiiniilmektedir.
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kalinlikta oldugu da gozlemlenmistir. Giineydeki mekan, kuzeyine 6riilmiis bir duvarla,
kuzeydeki mekandan ayrilmistir (Figiir 48).

Yap1 kalintisinin kuzeyinde, giineydekine gore daha kiiciik boyutlu dikdortgen
planl bir mekan yer almaktadir. ki mekan arasinda, dogu-bati dogrultusunda uzanan
duvar kalintis1 bulunur. Bu duvarda herhangi bir agikliga rastlanilmamistir. Kuzeydeki
mekan igten 3.00 x 2.30 m, distan ise 4.40 x 2.90 m dl¢iilerindedir. Olgiileri ve konumu
dikkate alindiginda, kuzeydeki mekanin, yapinin giris boliimii olmasi gerekir.

Malzeme-Teknik

Yapida, yapt malzemesi olarak diizgiin kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas, tugla
ve kiremit kullanilmistir. Yap1 malzemesi ve har¢ yapisi agisindan kilise duvarlar ile
benzer oldugu, dolayisiyla duvarlarinin almagik duvar teknikte oriildiigii sOylenebilir.
Bolgedeki bir¢ok yapida oldugu gibi duvarlarda dolgu malzemesi olarak seramik, kiremit
ve tugla parcalart kullanildig1 goriiliir. Bunlardan bazilari in situ tespit edilebilmistir.
Mimari Elemanlar
Mim. Kat. No: 14
Gorsel No: Figiir 49
Yeri: Yapimin Kuzeybati Dis1
Tiirii: Stitun Kaidesi
Malzeme: Kirectasi
Teknik: Kabartma
Tamm: Adada tespit edilen diger siitun kaidesi parcalar1 gibi iist kism1 kesiktir. In situ
olmayan par¢anin sadece plinthe ve torusu kismen goriilebilmektedir. Adadaki diger
kaide pargalarindan farkli olarak torusun oldukca disa tagkin oldugu goriiliir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi, Hadrianopolis Antik Kenti

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer drnekler)

3.1.3.7. Dairesel Planl Yap1 Kalintist
Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilisenin yaklasik 20.00 m kuzeybatisinda yer alan dairesel (tholos) planli yap1
kalintis1 haraptir. Bazi kisimlari temel seviyesinde korunmustur. Mevcut bulgular islevine
dair herhangi bir ipucu sunmaz. Dairesel planli olmasi ve duvar kalintilarinda herhangi
bir agiklik bulunmamasindan dolay1 sarnig olabilecegi diistiniilmektedir. Diger ihtimal ise

mezar yapisi olmasidir. Dairesel planli yapinin ¢api distan 4.66, igten 3.06 metredir (Figiir
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50). Beden duvarlarinin kuzeybati, giiney ve dogusu harap durumda goriilebilmektedir
(Figiir 51).47°
Malzeme-Teknik

Yapida, yap1 malzemesi olarak diizgiin kesme tag, kaba yonu tas ve moloz tas
kullanilmistir. Duvarlarin alt seviyelerinde kesme tas malzemenin kullanilmis olmasi,
kilise duvarlar ile benzerlik gosterir, dolayisiyla duvarlarinin almasik teknikte 6rildiigi
sOylenebilir.

3.1.3.8. Tarihlendirme

Yazili kaynak eksikligi sebebiyle, manastirin insa tarihi hakkinda net bilgi
verilemez. S. Eyice, yaymlarinda farkl tarihler tizerinde durmus, 1951 tarihli yayinda,
katholikonun 7.-8. yy. arasinda yapilmis olabilecegini belirtmis, baz1 manastir yapilarin
daha erken tarihli (7. yy. Oncesi) olabilecegini ileri slirmiistiir. Diger yayinda, 8. yy.
tizerinde durmustur.*® V. Schultze, detay vermeden 7. yiizyilda bir manastir oldugunu
belirtmistir.*®! V. Ruggieri, K. Belke, S. Cur¢i¢, 8. yiizyillda insa edildigini ileri
siirmektedir.**? D. Giir, manastir hakkinda yaymlarda yer alan bilgileri derlemis, 7.-8.
yiizy1lda insa edilmis olabilecegini ileri siirmiistiir.**>

Yapilarin mimari ve siisleme Ozellikleri ile bazi tarthi olaylar bir arada
degerlendirildiginde, tarihsel siireci hakkinda bazi fikirler 6ne siiriilebilir. Manastirin en
erken tarihli yapist adanin kuzeyindeki sapel kalintisidir. Sapelin mimari ve siisleme
ozelliklerinden yola ¢ikilarak 5.-6. yiizyilda insa edildigi sdylenebilir.** Amasra’da
meydana gelmis bazi olaylar da bu goriisii destekler niteliktedir.*** Bu bilgilerden, sapelin
ve manastirin 7. yiizyildan 6nce insa edildigi sdylenebilir.

Kilise biiytlik ihtimalle 9. yy. oncesinde insa edilmis ve muhtemelen bu yiizyilda

Amastris kentinde biiyiik yikimlara sebep olan Vareng saldirisinda yikilmistir.*3¢ Bu

4PKuzeybatisindaki duvar, 0.51 m uzunluk, 0.80 m kalmlik ve 0.20 m yiikseklik, giineyindeki duvar 0.40
m uzunluk, 0.80 m kalinlik ve 0.15 m yiikseklik, dogusundaki duvar ise 0.70 m uzunluk, 0.60 m kalmlhk
ve 0.17 m yiikseklikte korunabilmistir.

“80Byice, a.g.k., 1951, 475-478; Eyice, a.g.k., 1965, 69.

“1Schultze, a.g.k., 1922, 215.

2Ruggieri, a.g.k., 1991, 233; Belke, a.g.k., 1996, 168; Cur¢ié, a.g.k., 1977, 104.

*8Giir, a.g k., 2019, 595-597.

484Sapelin bitisinde bulunan ve apsis boliimiindeki kagak kazi alanindan ¢ikarilmis baliister par¢asinin
stisleme karakteri, V.-VI. yiizyila tarihlenen bircok 6rnekle benzerlik gostermektedir. Buradan hareketle
sapelin Erken Bizans Donemi’nde insa edilmis oldugu diistiniilmektedir.

“Simparator II. Tustinianus ve Patrik Cyros hakkinda bu tarihi olay hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.
Theophanes, a.g.k., 1997, 523; Eyice, a.g.k., 1965, 25-26.

486Tavsan Adasi’nda bir sur duvarina rastlanilmamigtir. Bu husus manastirin saldiriya agik oldugunu
gostermektedir. Tarihi tartigma konusu olsa da Amasrali Aziz George’un vitas1 ve bir¢ok kaynakta
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yikim sonrasinda, 9. yiizyilda, donemi popiiler plan semasi olan Kapali Yunan Haci
planda yeniden insa edilmistir. Bu goriiste baz alinan hususlar hem mimari 6zellikler hem
Vareng saldirilarinin tarihleridir. Kilise planindaki asimetri dikkat cekicidir. Kapali
Yunan Hagi1 planh kiliselerde, kose odalari/birimleri ve hag kollarin1 ayni ya da yakin
Olciilerde diizenlenmistir. Bu kilisede ise kdse odalar1 ve hag kollar1 farkli dlgtilerdedir.
Bu husular, S. Eyice’nin belirttigi gibi kilisenin Kapali Yunan Hag1 plan tipinde insa
edilen kiliselerin ilk drneklerden biri oldugunu diisiindiirmektedir.*” Bunlardan yola
cikilarak kilisenin 9. yy. baslarinda veya ortalarinda insa edildigini sdylenebilir. Plan
Ozelliklerinin yaninda duvar orgiisii de 9. ylizyilda insa edildigine isaret eder. Amasra
Fatih Cami (9. yy.) duvar 6rgiisiinde bol miktarda devsirme malzeme kullanilmigtir.*®
Bu yapinin duvarlarinda da bol miktarda devsirme malzeme kullanilmistir. Bir diger
husus ise kilisenin igerisinde bulunan devsirme malzeme niteligindeki lento pargasidir.
Giris kapis1 yakinlarinda bulunan lento, Fatih Cami bat1 kapisi1 ve kuzey cephesindeki
pencere lentosu ile benzer 6zelliktedir. Ayrica S. Eyice’nin kalintilar arasinda gordiigii ve
belgeledigi bir mimari plastik parca da katholikonun 9. yiizyilda insa edildigine isaret
etmektedir. Bahsi gecen bu parga, slisleme 6zellikleri kisminda ayrintili tanitilan sekizgen
monolit templon silitunudur. Bu tip siitunlarin 9. yy. ve sonrasinda kiliselerin
templonlarinda kullanildign bilinmektedir.*®® Yukarida gegen tiim hususlardan yola
cikilarak kilisenin 9. yy. Vareng saldirisinda, tahrip oldugu ve hizli bir insa programiyla,
bu saldiridan hemen sonra yeniden yapildigi sdylenebilir.

Manastirin kullanim evresi hakkinda ise farkli goriisler bulunmaktadir. Birgcok
arastirmact son kullanimin evresinden bahsetmezken, bazi arastirmacilar Ge¢ Bizans

doneminde adada manastir hayatinin devam ettigini ileri siirmektedirler.*® Tavsan

belirtildigi iizere Amasra kiliseleri ve yapilarinin, IX. yiizyilda ger¢eklesen Vareng Istilasi’nda yakilip
yikildigi ileri stiriilmektedir. Manastir kilisesi de bu saldirilarda yikilmis olmalidir. Ayrimtili bilgi i¢in bkz.
Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 43-44; Giiney, a.g.k., 1999, 189; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 42; Crow, a.g.k.,
2017, 393.

“TRyice, a.g.k., 1951, 484-485.

488Farkll arastirmacilar, Fatih Cami’nin IX. yy. Vareng saldirisindan hemen sonra insa edildigi ileri
striilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. S. Eyice (1952). Amasra Kalesinde Fatih Mehmed II. tarafindan
camiye c¢evrilmis iki eski Bizans kilisesi hakkinda notlar. TTOKB, S. 131, s. 4; Eyice, a.g.k., 1965, 68-69;
Ruggieri, a.g.k., 1991, 236; Zavagno, a.g.k., 2009, 143; Sharp, a.g.k., 2010, 91; E. Verim (2015a).
Amasra’da Osmanl Dénemi’nde Kiliseden Cevrilmis Bir Mabet: Fatih Camii. OMAD, 2 (4), s. 60-64;
Crow, a.g.k., 2017, 391; Giir, a.g.k., 2019, 392.

89S, Dogan, templonlarda IX. yiizyil ve sonrasinda genellikle sekizgen monolit templon payelerinin
kullanildigint ileri siirmektedir. Ayrintili bilgi icin bkz. S. Dogan (2001). Bizans Mimarliginda Litiirjik
Islevli Tas Yapilarda Terminoloji Sorunu. Sanat Tarihinde Terminoloji Sorunlar: Semineri I (Mimari ve
Mimari Siisleme), Ankara: Tiirk-Ingiliz Kiiltiir Dernegi, s. 33.

40Sakaoglu, a.g.k., 1999, 45.
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Adasi’nda bulunan, benzer ornekleri 10.-12. yiizyila tarihlendirilen sirli seramik
parcalari, manastirln en azindan 12. yiizyila kadar aktif olarak kullanildigini
gostermektedir.*! Bu konu da 6ne siiriilebilecek bir diger goriis manastirin Tiirk fethine

kadar kullanilmis olmasidir.

“1Alanda tespit edilen seramik buluntular, telif haklarmdan dolay1 tezde tamtilamamistir. Arastirmacilar
alanda VII-XIII. yy. arasina tarihlenen ¢ok sayida seramik parcalari oldugu ileri siirmektedir.
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3.1.4. Kiiciikkizilkum Kaoyii Kilise Kalintisi
3.1.4.1. Yeri

Yapi kalintisi, Bartin sehir merkezinin 17.00 km giineybatisindaki Kiigiikkizilkum
Koyii sinirlarinda, kdyiin 4.00 km kuzeyindeki Giirceagiz Tepesi Mevkii’nde, Mugada
Deresi’nin batisinda (41°36°22.15”K-32°08°52.25”D koordinatlarinda) yer almaktadir
(Figiir 2). Kilise kalintisinin bulundugu alana, Mugada’ya kadar karayoluyla, buradan da
yaklasik 1 km uzunluktaki patika yolla ulasilabilmektedir.

3.1.4.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yapinin sadece giliney duvarinin bir boliimii ile diger yonlerde duvar izleri takip
edilmektedir. Bunlarin disinda dogusunda templon siitunu ve glineydogusunda 0.60 m
geniglikteki bir duvar kalintis1 da bulunmaktadir. 2017 yilinda kuzeydogu ve apsis
duvarinin saglam oldugu bilinmektedir, ancak bu duvarlar ve kilisenin biiyiik kism1 2019
yilina kadarki siiregte define arayicilar tarafindan tahrip edilmistir.*> Mevcut duvar
kalintilar1 eksenlerinde moloz yiginlart goériilebilmektedir. Bu moloz yigmlarinin beden
duvarlarma ait oldugu diisiiniilmektedir.**?

Kalintilardan anlasilacagi tizere dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenen kilise distan,
apsis dahil yaklasik 14.50 x 10.00 m olgiilerindedir (Figiir 52). Yapiya ait kalintilar
Amasra Tavsan Adas1 Manastir Katholikonu ile benzerlik sergiler.*** Ancak bu kilisede
Amasra Tavsan Adast Manastir Katholikonu’ndan farkli olarak yan apsislere yer
verilmemistir. Bu benzerlikten dolay1 kilisenin Kapali Yunan Hag1 planli insa edilmis
oldugu sodylenebilir.

Yapmin narteksine dair herhangi bir veri yoktur. Naosun sadece giiney ve
giineydogu duvarinin bir bdliimii giiniimiize ulasabilmistir.**> Bunun disinda yukarida
deginildigi tlzere, 2017 yilinda kuzeydogu duvarmin da kismen saglam oldugu
bilinmektedir (Figlir 53). Mevcut kalintilara gore naos yaklasitk 9.00 x 8.00 m

Olciilerindedir. Mevcut 6l¢iisti ve Tavsan Adast Manastir Katholikonu ile olan benzerligi

42BJY A baskani1 F. Bagdatli Cam ile 17.09.2019 tarihinde yapilan kisisel iletisim.

43Bu moloz yignlarmin altinda duvar kalintist oldugu diigiiniilmektedir. Bati Karadeniz’deki benzer yapi
kalintilarina bakildiginda bu moloz yiginlarinin altinda duvar kalintilar1 goriilmektedir.

494 Alanda tespit edilen opus sectile doseli taban kalintilar1 ve sekizgen templon siitununun benzer érnekleri
Amasra Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu’nda da goriilmektedir. Ayrmtili bilgi icin Amasra Tavsan
Adas1 Manastir1 basligina bakiniz.

45Giiney duvarin ortasinda bdliim 2.05 m uzunluk, 0.45-0.80 m kalinliktadir. Dogunda 0.95 ¢ uzunluk ve
0.60-0.70 m kalinlikta duvar kalintis1 bulunur. Giineydogu késedeki duvar kalintisi, 0.70 m uzunluk ve
ortalama 0.60 m kaliliktadir.
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g0z Oniine alinarak naosun Kapali Yunan Hag1 planli diizenlendigi sdylenebilir, ancak ne
hag kollar1 ne de kdse hiicrelerine dair herhangi bir kalinti tespit edilememistir.

Naosun dogusunda igten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir. Apsisin giiney
ve kuzey boliimii kismen korunabilmistir (Figiir 54). Kalintilara gore apsis, i¢cten 3.70 m
genislik ve 1.85 m derinliktedir. Apsis, distan 5.55 m genisligiyle, dogu cephede yaklasik
%> oraninda yer kaplamaktadir. Bemaya dair pek fazla iz goriilmemektedir. Yapinin
dogusunda, in situ olmayan silitunun, 6l¢ii ve o6zellikleri templona ait oldugu gosterir.
Buna gore bemanin yiiksek tipli, arsitravli templonla ¢evrildigi sdylenebilir.

Yapinin kuzeydogusunda, dikdortgen formlu bir lahit kalintis1 goriilebilmektedir.
Oldukga tahrip oldugu goriilen lahit kapagi, teknenin kuzeyinde goriilebilmektedir.
Tastan yapilmis bu mezar 2.00 x 0.80 m olgiilerinde ve 0.90 m yiiksekliktedir. Lahit
kapaginin bir ucu toprak i¢inde oldugundan dl¢iileri alinamamistir. Ancak kisa kenarinin
0.80 m olmasindan dolayr ayni dlgiilerde oldugu sdylenebilir. Mezarin, yapt beden
duvarlarina gore mezarin alt kotta olmasi, kilisenin Pagan nekropolii {izerine insa
edildigini distindiirmektedir. 2017 yilinda, kagak kazi c¢ukurlarinda mezar stelleri
bulunmasi da bu goriisii desteklemektedir (Figiir 55).
3.1.4.3. Siisleme

Kilisenin yikik olmasi ve bazi kisimlarinin define arayicilar tarafindan tahrip
edilmesinden dolay1 siisleme programi hakkinda detayli bilgi verilemez. Alandaki
kalintilar ve kisisel arsiv fotograflar1 1s181nda siisleme 6zellikleri hakkinda sinirli bilgi
sunulabilir. Kilise duvarlarmin dis yiizleri goriilemediginden cephe diizeni
anlasilamamaktadir. 2017-2019 yilindaki fotograflarda cephelerin sade oldugu
goriilmektedir.

2019 yilindaki ylizey arastirmasinda, yapinin i¢inde bol miktarda gri, turkuaz ve
visne c¢iiriigii renkli mermer parcalari tespit edilmistir (Figiir 56-57). Ucgen formlu,
kenarlar1 oval kesilmis mermer pargalar1 sekil ve renk agisindan Amasra Tavsan Adasi
Manastir1 Katholikonu’nda tespit edilen opus sectile taban parcalar ile benzerlik
gostermektedir. Bu hususlar, kilise tabaninin opus sectile teknigindeki mozaikle doseli
oldugu gosterir. Alanda, fresk izleri bulunan ¢ok sayida siva pargalari tespit edilmistir.
Bu fresk parcalar iizerinde siyah, beyaz, kahverengi, agik yesil, gri, koyu mavi, sari,
turuncu ve kirmizi renkler secilebilmektedir (Figiir 58). Duvarlarin bazi yerlerinde renkli
siva kalintilar1 saptanmistir. Bu kalintilar, duvarlarin freskle bezeli oldugunu gosterir.

Fresk parcalar1 lizerinde diiz serit ve oval serit izleri goriilmektedir. Bu kalintilar
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fresklerde geometrik desenlerin islendigini gostermektedir. Yukarida verilen tim
hususlar, kilise i¢ mekaninin oldukg¢a gdsterisli diizenlendigini gosterir.

I¢ mekana hareketlilik katan diger unsur, yapisinin dogusunda bulunmus templon
stitunudur. Gri mermerden iiretilmis bu siitundan hareketle, kilisenin oldukca gosterisli
diizenlenmis templona sahip oldugu soylenebilir.

3.1.4.4. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas, tugla, kiremit
ve mermer kullanilmistir. Mevcut kalintilardan takip edilememekle birlikte duvarlarin
almasik teknikte oriildiigii ileri siiriilebilir. Alanda tespit edilen tuglalarin hepsi kiriktir.
Bu sebepten dolay: 6l¢iileri hakkinda bilgi verilemez, sadece kalinliklarinin 0.3,5, 0.4 ve
0.4,5 m arasinda degistigi tespit edilmistir. Yapt ve cevresinde, daginik halde cati
kiremidi (stroter ve kalypter) par¢alar1 bulunmustur.
3.1.4.5. Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar
Mim. Kat. No: 15
Gorsel No: Figiir 59-60
Yeri: Kiictikkizilkum Koyt Kilise Kalintist Dogusu
Tiirii: Templon Siitunu
Malzeme: Gri Mermer (Prokennesos Mermeri?)

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Yiik.: 2.23 m.

Tamm: Sekizgen formlu stitun in situ degildir. Kirik ve ¢atlaklara ragmen saglam oldugu
sdylenebilir. Sadece alt kisminda kirik mevcuttur.**® Sekizgen sekilli govdenin her kenar1
0.10 m genisliktedir. Alt ve tepelik kismi oldukca sade ele alinmistir. Her iki boliim,
govdeden 0.6 m kalinlikta, alcak kabartma teknigindeki bantla ayrilmistir. Tepelik
kismindaki bandin ortasinda 0.1 m kalinlikta yiv agilmistir. Alt kisminda 0.80 m uzunluk,
0.6 m genislik ve 0.4 m derinlige sahip, templon levhalarini siituna tutturmak i¢in agilmis
bir yuva goriilmektedir. Siitunun ortasina denk gelen kisimda Latin ha¢i bulunur. Basit
iscilige sahip ha¢ motifi 0.14 x 0.6 m dlgiilerindedir. Hagin ii¢ kolu 0.5 m, dikey alt kolu
0.9 m uzunluktadir. Dikey alt ve {ist kolunun baslangi¢ kisimlari ¢izgi seklindedir, ¢atal
bi¢cimdeki u¢ kisimlaria dogru tiggen formunda genislemektedir. Yatay kisa kollari, diiz

bir ¢izgi formunda olup uclar ¢atal bi¢cimli sonlanmaktadir.

4962017 yilinda saglam oldugu gériilen bu siitun, 2019 yilina kadarki siirecte kismen tahrip edilmistir. Bu
kisma ait birlesebilen iki parga siitunun kuzeyindeki alanda tespit edilmistir.
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Benzer Ornekler: Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikonu, Yalva¢ Miizesi*’?

Tarihlendirme Onerisi: 9. yy. (yap1 tarihi ve benzer drnekler)

3.1.4.6. Tarihlendirme

Kilisenin dogusunda bulunan templon siitunu, sekil ve lslup agisindan 9. yy.
civarina tarihlendirilmektedir.**® Kilise, yukarida deginildigi iizere 9. yy. civarma
tarihlenen Tavsan Adas1 Manastir Katholikonu’yla benzer mimari ve siisleme 6zelliklere

sahiptir. Bu hususlar, kilisenin 9. yy. civarinda insa edildigine isaret eder.

“TYesiltas, a.g.k., 2012, 50.
4988, Dogan bir makalesinde, templonlarda IX. yiizy1l ve sonrasinda genellikle sekizgen monolit templon
payelerinin kullanildigini ileri siirmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Dogan, a.g.k., 2001, 33.
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3.1.5. Boztepe Mezar Sapeli
3.1.5.1. Yeri ve Adt

Sapel, Bartin Ili Amasra Ilcesi, Boztepe Mahallesi, Aglayan Aga¢ Mevkii’nde,
Boztepe Kalesi’nin dogu ucunda bulunmaktadir (Figiir 17). D. Giir, yapiy1 “Aglayan
Aga¢ Mevki Kilise” olarak adlandirmistir.**® Bu calismada, bulundugu konum ve mimari
ozelliklerinden dolay1 Boztepe Mezar Sapeli olarak adlandirilmistir.

3.1.5.2. Arastirma Tarihi

Sapel, 2014-2016 yillar1 arasinda gergeklestirilen kurtarma kazilariyla ortaya
cikarilmistir.>® Yapi hakkinda az sayida yaym yapilmistir. Kilisenin, S. Hill ve J.
Crow’un bahsetti§i Amasra’daki 11 kiliseden biri oldugu sdylenebilir.>’! D. Giir, kilise
kalintisinin mimarisi ve siisleme 6zellikleri hakkinda genel bilgilere yer vermis, tarihi ve
restitiisyonu hakkinda birtakim &nerilerde bulunmustur.>%?

3.1.5.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Sapel kalintisinin yikik beden duvarlart belirli yiiksekliklerde korunabilmistir
(Figiir 61-62). Sapelin iki insa evresi bulunmaktadir. ilk insa evresinde kiigiik bir mezar
sapeli olarak insa edilmis, ikinci evrede, dort yonden genisletilmistir.
3.1.5.3.1. Ilk Evre

Mezar sapeli tek nefli plana sahiptir. °* Dogu-bati dogrultusundaki sapelin
dogusunda icten ve distan yarim daire sekilli apsis bulunur. Kuzey, gliney ve bati
duvarlarinin baz1 kisimlar ikinci evre beden duvarlar altinda kalmistir. Sapelin bati
boliimi, giiniimiizdeki yol kotu altinda kaldigindan kazis1 tamamlanamamaigtir. Bundan
dolay1 batisinda narteks olup olmadigi bilinmemektedir. Mevcut bulgulara gore sapel
distan, apsis dahil 6.05 x 3.90 m o6l¢tilerindedir (Figiir 63).

Tek nefli naos, 3.35 x 2.30 m olgiilerindedir. Dogusunda, dogrudan naosa agilan,

icten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir (Figiir 64). 0.90 m kalinliktaki duvarlara

49Giir, a.g.k., 2019, 546.

590Yapinin bulundugu alanda, bir bina insasi esnasinda kalmtilara rastlanilmasi nedeniyle Amasra Miizesi
Midiirliigii tarafindan alanda kazi calismalar1 yapilmistir. 2014-2016 yillart arasinda yiiriitiilen kazi
caligmalar1 sonucunda iki inga evresi oldugu saptanan bir sapel kalintisi i¢inde ve etrafinda mezar kalintilar
tespit edilmistir.

301 Aragtirmacilarin bahsettikleri 11 kiliseden biri; Boztepe’de, Tavsan Adasi’na ¢ikilan basamaklarinin
karsisinda yer almaktadir. Bu yapinin konumu, arastirmacilarin bahsettikleri kilisenin konum bilgisi ile
ortiismektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hill ve Crow, a.g.k., 1992, 84-85.

S92Giir, a.g.k., 2019, 546-566.

303 Olgiileri goz dniinde alindiginda, oldukga kiigiik oldugu ve ibadete pek uygun olmadig1 sdylenebilir. Bu
sebepten dolay1 mezar sapeli oldugu diistiniilmektedir.
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sahip apsis, i¢ten 1.50 x 1.00 m 6lgiilerindedir. Distan 3.10 m genisligiyle dogu cephede
4/5 oraninda yer kaplar.
3.1.5.3.2. Ikinci Evre

Yapi ikinci evrede Boztepe surlarina bitisik insa edilmistir.’** Ilk evre yapisina gére
daha biiyiik olmas1 yapinimn kilise islevli olduguna isaret eder. Ikinci evrede yapmin
ekseni, ilk evreye gore hafif kuzeydoguya kaymistir (Figiir 65).

Sapel distan, apsis dahil yaklagik 8.80 x 5.60 m dl¢iilerindedir. Bat1 duvar1 ortasinda
yaklagik 1.00 m genislikte bir bosluk goriilmektedir (Figiir 66). Bu boslugun giris
acikligina ait oldugu disiiniilmektedir, ancak bu kisimda kazi calismasina devam
edilmedigi i¢in net bilgi verilemez. Giiney duvarin bat1 kisminda da benzer bir bosluk
goriilmektedir. Ayrica bu boslugun kuzeydogusunda séve benzeri bir mimari plastik
par¢a bulunur. Bu hususlardan yola ¢ikarak yapinin giineybatisinda da bir girise yer
verildigi sdylenebilir.>%

Tek nefli diizenlenmis naos 5.05 x 3.60 m Olgiilerindedir. Kazilarda naosun bazi
kisimlarinda yatak harci katmani tespit edilmistir (Figiir 67). Bu kalintilarindan hareketle
kilise tabaninin mozaikle siislendigi sdylenebilir. Kilisenin dogusunda, dogrudan naosa
acilan, igten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir. Apsisin bir kismi, yapinin bitisik
oldugu sur duvar i¢indedir. Bu sebepten dolayr yarim daire sekli, dista kesintiye
ugramistir (Figiir 68). Icten 2.50 x 1.50 m dl¢iilerindeki apsisin duvar kalinlig1 yaklagik
1.50 metredir. Bu duvarda belirgin bir dilatasyon goriilmektedir. I¢ mekana bakan
yaklastk 0.40 m kalinliktaki boliimiin synthronon platformuna ait oldugu
diisiiniilmektedir.’°® Buna gore apsiste bir ya da iki basamakli synthronon oldugu
sOylenebilir.

3.1.5.4. Malzeme-Teknik

Sapelde yap1 malzemesi olarak diizgiin kesme tag, kaba yonu tas, moloz tas ve tugla
kullanilmistir. Beden duvarlar1 ve mezarlarda, siitun kaidesi ile farkli nitelikte mimari
plastik pargalar devsirme malzeme olarak kullanilmistir (Figiir 69). Duvarlarda iri ve ince

agregali kireg harci ile birbirine tutturulmus kesme tag ve moloz tas kullanilmistir. Alanda

3%y apinim dogusu boyunca 7.20 m uzunlukta, 0.90-1.05 m kalinlikta sur duvari uzanmaktadir. Bu duvar,
kuzeydoguda kose yaparak kuzeye dogru yonelmektedir. Kuzeye yonelen duvarmm sadece 1.85 m
uzunluktaki kismi ortaya ¢ikarilmaistir.

395y apinin giineybatisinda cadde kalintisi olmasi da kalmtilarin kapi agiklig1 olduguna isaret eder.
S%Benzer kalintilara Amasra Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu, Hadrianopolis’te yer alan Kilise A,
Kilise B ve Kuzeybati Nekropol Kilisesi yapilarinda da rastlanilmistir, bu kalintilarin synthronon
platformuna ait oldugu saptanmistir.

102



bol miktarda tugla tespit edilmesi, duvar tekniginin Amasra Fatih Camii, Amasra Kilise
Mescidi, Tavsan Adast Manastir1 biinyesindeki yapilar ile benzerligi, sapel duvarlarinin
almasik teknikte oriildiigiine isaret eder.
3.1.5.5. Tarihlendirme

S. Hill ve J. Crow, yukarida ayrintili deginildigi tizere bu mevkide bir kilise kalintis
oldugunu belirtmekte ve yapiy1 13.-14. yiizyila tarihlendirmektedir.>’” D. Giir, sapelin ilk
olarak 9. yiizyilda insa edildigini, 12-13. ylizyilda yeniden yapildigi, 13. yy. veya 1461
yil1 sonrasinda terk edildigini ileri siirer.’%

Birgok kaynakta, kent ve cevresindeki kiliselerin, 9. yiizy1l Vareng Istilasi’nda
yikildigr ileri stiriiliir. Ayrica kent surlar1 ve bir¢ok yapinin, bu yiizyilda insa edildigi,
onarildig1 veya yeniden yapildig1 da belirtilmektedir.’® Bu bilgiler mezar sapelinin 9.

ylizyildan 6nceki bir tarihte insa edildigi ve 9. yiizyilda harap oldugu diisiindiirmektedir
Harap olan bu sapel, muhtemelen 9. veya 10. yiizyilda genisletilerek yeniden yapilmistir.

S97Hill ve Crow, a.g.k., 1992, 84-85.

S9%8Giir, a.g.k., 2019, 548.

S®Vernadsky, a.g.k., 1949, 3; Eyice, a.g.k., 1965, 28; Crow ve Hill, a.g.k., 1995, 261; Belge, a.g.k., 1996,
78-79; Zavagno, a.g.k., 2009, 138-149.
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3.1.6. Amasra ickale Kuzeydogu Sapeli
3.1.6.1. Yeri

Sapel, Bartin ili, Amasra ilgesi, Kalei¢ci Mahallesi, Kuledibi Sokak’in
kuzeydogusunda yer almaktadir (Figiir 17). Amasra Igkale surlarma bitisik insa edilen
sapel, Ickale nin kuzeydogu kosesinde bulunmaktadir.

3.1.6.2. Arastirma Tarihi

Yapidan ilk kez bahseden S. Hill, Amasra Igkalesi’nin dogusunda, sur duvarlari ve
burca bitisik halde, duvarlarinda fresk izleri goriilen bir sapel kalintis1 bulundugunu
belirtmektedir.’!'® 1990’1 yillarda yapilan bazi yayinlarda kiliseden kisaca
bahsedilmistir.>!! D. Giir, kilisenin tarihi ve mimarisi hakkinda genel bilgi vermis, tarihi
512

ve restitiisyonu hakkinda bazi goriisler ileri siirmiistiir.

3.1.6.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Sapel Amasra igkalesi kuzeydogu sur duvarlar1 ve kuzeydogu burcuna bitisik
olarak insa edilmistir. Yapinin kuzey, dogu ve bat1 duvarlari sur duvarlariyla bitisiktir ve
biiylik oranda saglam olarak giliniimiize ulasmistir. Dogu boliimii, 1967 yilinda surlarin
restorasyonu esnasinda onartlmustir.’'* S. Hill, sapel ve bu kisimdaki surlarin 1989 yilinda
restore edildigini ileri siirmektedir.>'* Bu restorasyonlarda sapelin dogu boliimii
neredeyse yeniden yapilmistir. Dolayisiyla 6zgiin halinden uzak bir goriintii sergiledigi
sOylenebilir. Bununla birlikte sapelin en saglam kismi dogu duvaridir. Giiney duvar, diger
kisimlara gore daha haraptir. Bu kisimdaki duvarlar temel seviyesinde korunmustur.

Sapel, dogu-bati dogrultusunda tek nefli planda insa edilmistir. Batisinda
dikdortgen bigimli narteks ve dogusunda kalenin burcu i¢ine alinmis apsis yer almaktadir.
Sapel distan, apsis ve narteks dahil olmak iizere 15.05 x 6.45 m, ol¢iilerindedir (Figiir
70).
3.1.6.3.1. Dis tasvir

Yapmnin cepheleri oldukca sadedir. Kuzey cephe olduk¢a saglamdir. Eski
fotograflardan cephede ¢ok fazla degisiklik olmadig: anlasilmaktadir (Figiir 71). Cephe

surla bitisik oldugundan surla birlikte degerlendirilmelidir. Kuzey duvar ana kaya

S105 1. Hill (1991). Survey Work At Amasra, 1989. T.C. Kiiltiir Bakanhig Amtlar ve Miizeler Genel
Miidiirliigii, VIII. Arastirma Sonuglart Toplantist, Ankara: Ankara Universitesi Basimevi, 315.

SIHill ve Crow, a.g.k., 1992, 84; Belke, a.g.k., 1996, 168.

S12Giir, a.g.k., 2019, 522-545.

13 Amasra Miizesi yetkilileri ile 10.09.2019 tarihinde yapilan kisisel iletigim.

Sl a.g.k., 1991, 315.
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tizerinde ylikselir ve glinlimiizde yaklagik 9.00 m yiikseklik, 11.00 m uzunluk ve 1.85 m
kalinliga sahiptir. Batisinda yer alan pencere aciklig1 ve duvar ortasindaki dort sira tugla
dizisi goriilmektedir. Kuzey duvarin bazi kisimlari distan sarmasikla kaplidir, bu sebepten
cephenin tiimii gériilememektedir.

Apsisinin yer aldig1 dogu duvar, kuzeydogu kosesindeki silindirik formlu burcun
icindedir (Figiir 72). Burg 1967 ve 1989 yilinda aslina uygun olmayan bigimde onarilmis,
ancak alt seviyelerindeki 6zglin duvar korunmustur. Yapinin apsisini igeren burg, ana
kaya iizerindedir ve yaklasik 9.50 m yiiksekliktedir. Distan yaklasik 7.50 m genislikteki
burg (apsis) naostan daha genis tutulmustur. Asagidan yukariya dogru daralan burcun
duvar kalinlig1 st seviyelerde 1.30 metredir. Apsisin ortasinda yuvarlak kemerli mazgal
pencere bulunur.

Sur duvariyla bitigik olan bati duvarin biiyiik kismi sarmasiklarla kaplidir. Bu
sebeple bati cephenin tamami goriillemez. Diger cepheler gibi bati cephe de sade
diizenlenmistir (Figiir 73). Bat1 duvari (sur duvari) 6.45 m uzunlukta olup yaklagik 8.00
m yiiksekliktedir. Bat1 duvarda belirgin bir dilatasyon goriiliir. Toplam 1.40 m kalinliktaki
duvarin 0.65 m kalinliktaki dogu kismi1 muhtemelen kilise insasinda yapilmigtir. Bati
duvarin alt seviyesinde, sapel tabanindan yaklasik 2.30 m alt kotta dikdortgen formlu bir
aciklik goriilmektedir. Bu agikligin sapelin altindaki bir mahzen veya kriptaya agildigi
kabul edilebilir.!®
3.1.6.3.2. I¢ Tasvir

Sapelde herhangi bir giris acikligina rastlanilmamistir. Yapinin giineydogunda,
naosa dogru uzanan, kuzey-giliney dogrultusunda iki basamakli bir merdiven kalintisi
bulunur. Bu basamaklarin ardinda giris agiklifi bulunmasi muhtemeldir. Sapelin
Ickale’deki konumu goz oniinde alindiginda, giris agikliginin giiney duvarda olmasi
gereklidir.>'®

Sapelin batisinda 3.80 x 2.55 m Olciilerinde, dikdortgen sekilli narteks
bulunmalidir. Narteksin kuzeydogusunda, 0.70 m kalinlikta bir duvar kalintist yer alir.
(Figiir 74). Duvarin ortasinda naosa acilan bir kapt bulunur. Kuzey duvarinda 0.70 m
genislik ve 1.85 m derinlikte bir aciklik bulunmaktadir. Kuzeybati kosesinin 0.65 m
dogusunda bulunan bu agiklik, ilk bakildiginda kap1 agiklig1 gibi goriilse de denize ve

S13Arazi gartlarindan dolay1 burada inceleme yapilamamistir.
S16Kuzey, dogu ve bati duvarlar sarp kayalik arazi iizerinde yiikselmektedir. O yiizden bu duvarlarda bir
girig acikligi olma ihtimali diisiiktiir.
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ucuruma acilmaktadir. Narteksin ortii sistemine dair herhangi bir iz bulunmamaktadir,
ancak naostaki tonoz izleri tonozla ortiildiigline isaret eder

Naos, igten 5.05 x 3.80 m Olciilerinde dikdortgen planhdir (Figiir 75). Naosa
giineydogusundaki yaklasik 1.25 m genislikteki giris acikligiyla girilmektedir.’!” Naos ile
narteksi ayiran, naos bat1 duvarinin 0.70 m kalinlik ve 0.25 m uzunluktaki kuzey ucu
goriilebilmektedir. Kuzeydogusunda, giiniimiizdeki toprak zeminin 0.70 m yukarisinda
bir nis yer almaktadir.’'® Bunun 1.00 m iistiinde dikdortgen bicimli bir kandil nisi
bulunur.’'® Ortii sistemi biilyiik oranda yikilmistir. Kuzey ve giineydogu duvarmin {ist
kisimlarinda (toprak zeminden 2.50 m yukarida) tonoz baslangiclarinin izleri
goriilebilmektedir (Figiir 76). Bu kalintilardan naosun tonozla oOrtiilmiis oldugu
anlasilmaktadir.

Naosun dogusunda, 3.75 m genislik, 3.95 m yiikseklik ve 2.97 m derinlige sahip at
nal1 bigimli apsis yer alir (Figiir 77). Dogrudan naosa agilan apsisin, dogu yarist yarim
daire formludur, kuzey ve giiney kenarlarindaki 1.25 m uzunluktaki kisimlar1 diiz
tutulmustur. Saglam vaziyetteki apsis kubbemsi tonozla ortiiliidiir. Naosa bakan apsis
kemeri olduk¢a saglam durumdadir. Dogu duvarinin ortasinda bir mazgal pencere
bulunmaktadir.>*

3.1.6.4. Siisleme

Kuzey ve giiney duvarin muhtelif yerlerinde, apsisin kuzey ve giiney kenarlarindaki
stvalarin lizerinde fresk izleri tespit edilmistir. Naos kuzey duvarindaki duvar payesi ile
apsis kemeri arasindaki alanda, dikdortgen pano igerisinde fresk izleri bulunur. 1.10 x
0.70 m olciilerindeki bu panonun i¢inde sar1, kirmizi, turuncu, koyu mavi ve gri renkli
fresk izleri segilebilmektedir. Bunun hemen iistiindeki tonoz baslangicinda da benzer
renklerde fresk izleri saptanmistir (Figiir 78). Gilineydogudaki duvar kalintisinin st
seviyesinde, tugla bandi1 ve siva iizerindeki fresk kalintisi, renk agisindan kuzey
duvardakiyle benzerlik gdstermektedir. Apsis kemerinde de benzer fresk izleri tespit
edilmistir. Tiim fresk kalintilarindan yola c¢ikilarak naos, apsis ve tonozun freskle

bezenmis oldugu kabul edilebilir.

S17Yukarida deginildigi lizere giiney duvarin harap durumda olmasindan dolay1 bu giris agiklig1 hakkinda
detayli bilgi sunulamamaktadir.

5180 ¢iileri; Genislik: 0.36 m / Yiikseklik: 0.42 m / Derinlik 0.29 m.

S190¢iileri; Genislik: 0.32 m / Yiikseklik: 0.19 m / Derinlik 0.40 m.

5200]¢iileri; I¢ Genislik: 0.94 m-Di1s Genislik: 0.67 m / Yiikseklik: 1.10 m / Derinlik 1.30 m.
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3.1.6.5. Malzeme-Teknik

Sapelde yap1 malzemesi olarak kesme tas, moloz tas ve tugla kullanilmistir. Farkl
kalinlik ve oOzelliklerdeki duvarlar almasik teknikte Oriilmiistiir. Bu teknikte Oriilen
duvarlarin dis yiizeyleri kesme tag-kaba yonu tas, i¢ yiizeyleri kesme tas, kaba yonu tas
ve moloz tasla kaplanmustir. iki yiizey arasi1, moloz tas, dere tas1, tugla, seramik ve kiremit
parcalar1 ile doldurulmustur. Duvar orgiisiinde baglayici malzeme olarak ince ve iri
agregali, seramik, kiremit ve tugla pargalar1 katkil1 kire¢ harct kullanilmistir.

Kalinlig1 1.85-1.95 m arasinda degisen kuzey duvarin cephesinde yatay tugla bandi
stralar1 goriilmektedir. Baz1 kisimlarda devsirme malzemelere de yer verilmistir. Duvarin
alt seviyesindeki tugla bandi, dort sira tugla diziliminde olusmaktadir.”?! Dista gériilen
kalin tugla bantlar igte goriilmez. Duvar-tonoz arasindaki kisimda bir ve iki sira tugla
dizisinden olusan daha dar bir bant goriilmektedir. Kalinlig1 1.40 m olan bat1 duvarin alt
seviyesinde yaklasik 0.30 m kalinlikta, {i¢ sira tugla dizisinden olusan bir tugla band1 yer
alir. Bunun disinda bazi taslarin iic veya dort kenarma tuglalar yerlestirildigi
goriilmektedir. Bu uygulama, daha ¢ok Balkan ve Bati Anadolu’da goriilen kasetleme
teknigini (¢ergeveli teknik) hatirlatmaktadir, ancak sadece duvarlarin bazi yerlerinde
uygulanmistir. Bu uygulama itibariyle diizensiz kasetleme tekniginin kullanildigi
sOylenebilir. Bu teknik muhtemelen surlarin gec tarihli onarimlarinda tercih edilmistir.
Kalinlig1 1.30 m olan apsis duvarin orta seviyesinde, ii¢ sira tugla diziliminden olusan,
kalinlig1 0.22-0.28 m arasinda degisen tugla bandi goriiliir. Bu banttaki tuglalarin
kalinliklar1 0.3,0.4 ve 0.5 m, derzlerin kalinliklar1 ise 0.2-0.4 m arasinda de§ismektedir.
Tuglalarin genislikleri 0.10-0.35 m arasinda degisir ve oldukga farklilik gostermektedir.
Tuglalarin ¢ogunda genisligin 0.31 m oldugu sdylenmelidir. Duvarin dis yiizeyinde, alt
seviyede bes sira tugla dizisiyle olusturulmus tugla bandi bulunur. Pencere agikliginin
istiinde ise bir bant olusturmayan iki sira tugla dizisi yer alir. Bat1 duvarda oldugu gibi
bu duvarin baz1 kesimlerinde de diizensiz kasetleme teknigi uygulanmistir. Kuzey
duvarda oldugu gibi duvarda bol miktarda devsirme malzeme kullanilmistir.

3.1.6.6. Tarihlendirme
Sapelin hangi tarihte insa edildigi belirsizdir. Arastirmacilar, 9. yiizyil sonrasinda
kentteki yasamin Ickale ve Boztepe Kalesi icerisinde devam ettigini ileri siirmektedir.*??

Buna dayanarak sapel 9. —14. yy. arasindaki bir tarihte insa edilmis olmalidir.

521 Arazi gartlarindan dolay1 bu kismu detayl inceleme firsati olmamustir.
S22Belke, a.g.k., 1996, 163; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 43; Crow, a.g.k., 2017, 393.
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Donem kaynaklar1 ve modern yayinlarda, 9. yy. ve sonrasinda Amasra sehrinin
sinirlarinin daraldigi ve bunan paralel olarak yasamin Ickale’de yogunlastigindan
bahsedilmektedir. ihtiyaglar dogrultusunda kentte énemli imar faaliyetlerine girisilmis
olmalidir. Ickale Kuzeydogu Sapeli’nin insasinda biiyiikk oranda sur duvarlarindan
faydalanilmistir. Bu hususlar Amasra I¢kale Kuzeydogu Sapeli’nin 9.-10. yy. civarinda
inga edildigine isaret eder.

Duvar teknigine bakilarak sapelin 12.-13. ylizyilda insa edildigi veya onarildigi
sOylenebilir. Hargtaki yogun tugla parcaciklari katkisi, seramik, tugla ve kiremitlerin
parcacik haline getirilmeden harca katilmasi daha ¢ok Orta Bizans Donemi sonlar1 ile
Gec¢ Bizans Donemi’nde goriilen bir uygulamadir. Duvarlarin bazi yerlerinde goriilen
diizensiz kasetleme duvar teknigi ise 12.-13. civarina tarihlenen Bizans yapilarinda
siklikla uygulanmistir.’?* Bu déneme tarihlen Trabzon I¢ Kale Sapeli (13. yy.) duvarlari
benzer teknikte driilmiistiir.>>* Bunlara dayanarak sapelin Orta Bizans Dénemi sonlarinda

veya Ge¢ Bizans Donemi baginda insa edildigi sdylenebilir.

523C. Foss ve D. Winfield (1986). Byzantine Fortifications: An Introduction. Pretoria: University of South
Africa, s. 103; C. Foss (1996). Survey of Medieval Castles of Anatolia II. Ankara: The British Institute of
Archaeology at Ankara, s. 41.

524B. Bahar (2019). Trabzon I¢ Kalesi ve Sarayi. Yaymlanmamis Doktora Tezi. Ankara: Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 97, Sekil 67-77.
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3.1.7. Anonii Koyii Sapel Kalintis1?
3.1.7.1. Yeri

Yap1 kalintisi, Bartin Merkez Ilgeye bagli, Arnionii Kdyii'nde, kdyiin yaklasik
600.00 m kuzeydogusunda bulunan Ag¢ma Tarlas1 Mevkii’nde (41°36°58.10”K-
32°11°42.36”D koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir 2).

3.1.7.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Islevi kesin belirlenemeyen yap1 kalintisinin kuzeydogusundaki yarim daire formlu
dogu duvari ve giiney duvarin bir kismi temel seviyesinde korunabilmistir (Figiir 79-80).
Geriye kalan beden duvarlart moloz ve toprakla kaplanmistir. Yapinin yonelimi ve
dogusunda kavisli duvar kalintis1 (apsis) olmasi kilise veya sapel olduguna isaret eder.
Kalintilar yapinin dogu-bati dogrultusunda tek nefli planda insa edildigini gosterir.

Duvar kalintilari, bolgedeki benzer sapel kalintilariyla kiyaslandiginda, sapelin
distan apsis dahil, yaklasik 9.00 x 5.00 m &lciilerinde oldugu sdylenebilir.’>> Naosun
sadece giiney duvari goriilebilmektedir.’?¢ Kalintilara gore igten yaklasik 6.00 x 3.50 m
Olciilerindeki naos tek nefli plana sahip olmalidir. Naosun dogusunda, dogrudan naosa
acilan igten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir.’?’ Yapilan hesaplamalar
dogrultusunda apsisin igten 3.00 m genislik ve 1.50 m derinlikte olmas1 muhtemeldir.

3.1.7.3. Malzeme-Teknik

Sapelde yap1 malzemesi olarak diizgiin kesme tas, kaba yonu tas ve moloz tas
kullanilmistir. Yapinin bulundugu alan ve ¢evresinde bol miktarda diizgiin kesme tas,
moloz tas, tugla, stroter ve kalypter parcalar: tespit edilmistir (Figiir 81). Duvar teknigi
hakkinda kesin bilgi verilememekle birlikte yap1 ¢evresinde bol miktarda tugla parcasi
bulunmasi duvarlarin almasik teknikte oriildiigiine isaret eder.

3.1.7.4. Tarihlendirme

Sapelin insa tarihi belirsizdir. Alandaki tugla ve kiremit kalintilar1 bolgedeki
birgok Bizans yapisinin malzemeleri ile benzerlik gosterir. Bunlara dayanarak Bizans

Donemine ait oldugu sdylenebilir, ancak daha dar bir tarih aralig1 verilemez.

52’Muhtemelen yapinin duvarlarina ait moloz yigmlari, k-g ekseninde yaklasik 6.00 m, dogu-bati ekseninde
9.00 m uzunlugunda goriilebilmektedir.

526Giiney duvar, 1.63 m uzunluk, yaklagik 0.80 m kalinlik ve 0.65 m yiikseklikteki kismi giiniimiize
ulasabilmistir.

527 Apsisin giiney duvari 1.20 m uzunluk, 0.46 m kalmlik ve 0.25 m yiikseklikteki kismi1 goriilebilmektedir.
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3.1.8. Giizelcehisar ickale Sapeli
3.1.8.1. Yeri

Sapel kalintis1, Bartin Merkez Ilgeye bagl, Giizelcehisar Koyii niin yaklasik 2.40
km dogusundaki bir yarimada iizerinde yer alan Giizelcehisar Kalesi i¢indeki Ickale’nin
dogu surlar1 yakininda bulunmaktadir (Figiir 2).

3.1.8.2. Arastirma Tarihi

Yapidan bahseden ilk aragtirmaci P. M. Bijiskyan, kale hakkinda kisa bilgi vermis
ve kale iginde bir kilise oldugunu belirtmistir.’*® Kale hakkinda detayl: bilgi sunan ilk
aragtirmaci K. Belke, Giizelcehisar yerlesimi ve kale hakkinda genel bilgi vermis, kalenin
ortasinda kule (burg) kalintisin1 oldugunu belirtmis, bunun hemen gerisinde de bir sapelin
apsis duvari olabilecek, zemin seviyesinde duvar kalintis1 bulundugunu bildirmistir.>?
Yazarin bahsettigi apsis duvari olabilecek duvar kalintilari, 2019 yilinda incelenen bu
sapel olmalidir. F. Bagdatli Cam, Giizelcehisar yerlesimi hakkindaki yayininda, kale, kale
cevresindeki kalintilar ve sapel kalintis1 hakkinda genel bilgilere yer vermistir.>*

3.1.8.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yap1 kalintis1 biiyiik oranda yikiktir ve dogusu haricinde toprakla kaplidir. Alandaki
moloz yiginlar1 dogu-bati dogrultusunda duvar bi¢ciminde takip edilebilmektedir.
Bunlarin beden duvarlarina ait oldugu, temizlendigi takdirde duvarlarin diger kisimlarinin
ortaya ¢ikmast muhtemeldir.

Sapel, dogu-bat1 dogrultusunda tek nefli planda insa edilmistir. Dogusunda icten ve
distan yarim daire sekilli apsis yer alir. Distan yaklasik 8.50 x 4.40 m olciilerindedir
(Figiir 82). Batis1 sur duvar ile bitisiktir, yani bati duvari Ickale sur duvarindan
olusmaktadir. Apsis ve kuzey duvar da igkale surlarinin hemen yakininda yer alir (Figiir
83-84). Duvar bakiyelerinde girig aciklig1 tespit edilememistir. Bati duvarimin sarp
arazide oldugu, ana kaya tlizerinde yiikseldigi ve bu duvarin girise miisait olmadig
goriilmektedir. Bu sebeple ¢ogu Bizans sapeli ve kilisesinin aksine, yapinin batisinda
girise ve nartekse yer verilmemistir. Benzer husus yapinin giiney duvari i¢in de gecerlidir.

Bu bilgilere dayanak sapele, kuzeyden giris yapildig1 sonucuna varilabilir.

S28Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 22.
S2Belke, a.g.k., 1996, 205.
5%0Cam, a.g.k., 2017, 6.
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Naos, icten 6.30 x 3.00 m Slgiilerinde tek nefli diizenlenmistir. Naosun kuzeydogu,
giineydogu ve giiney duvarinin batis1 kismen korunabilmistir.>3!

Yapimin dogusunda dogrudan naosa agilan icten ve distan yarim daire sekilli apsis
yer alir.>*? Apsis igten 1.95 m genislik ve 1.50 m derinliktedir. Distan 3.50 m genisligi ile
cephede % oraninda yer kaplamaktadir.

3.1.8.4. Malzeme-Teknik

Sapelde yap1 malzemesi olarak kesme tas ve moloz tas kullanilmistir. Duvarlarda
in situ durumda goriilmese de yapi iginde ve gevresinde bol miktarda tugla pargasi tespit
edilmistir. Bu kalintilardan hareketle duvarlarda tugla kullanildig1 sdylenebilir. Duvar
teknigi hakkinda net bilgi verilemez. Kalintilara bakildiginda iki kaba yonu tasin yan yana
getirilerek duvarlarin 6riildiigli sdylenebilir. Duvarda baglayict malzeme olarak ince ve
iri agregali, tugla ve seramik parcalar1 katkili kire¢ harct kullanilmistir.

3.1.8.5. Tarihlendirme

Sapelin bulundugu kale aragtirmacilar tarafindan daha ¢ok Orta Bizans veya Geg
Bizans Dénemi ne tarihlendirilmistir.”**> Dolayisiyla bu sapelin de Orta veya Geg Bizans

Donemi’nde inga edildigi sOylenebilir, ancak dar bir tarih aralig1 verilemez.

33IKuzeydogu duvari 0.25 m uzunluk ve 0.70 m kalinliktadir. Giineydogu duvari da benzer olgiidedir.
Giliney duvarin bat1 kismi ise 0.50 m uzunluk ve 0.60 m kalinlikta giiniimiize ulasabilmistir.

532 Apsisin tam bir yarim daire seklinde olmadigi, dogudan biraz basik ele alindig1 goriilmektedir.
S33Belke, a.g.k., 1992, 145-146; Belke, a.g.k., 1996, 205; Yayli, Ozan ve Boran, a.g.k., 2011, 240; Cam,
a.g.k., 2017, 4-6.
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3.2. Diger Yapilar (Sivil ve Islevi Tespit Edilemeyen Yapilar)
3.2.1. Amasra Kum Mabhallesi Yap1 Kahintis1
3.2.1.1. Yeri

Yap1 kalintisi, Bartin ili, Amasra ilgesi, Kum Mabhallesi, Seymenler Sokak ile
Hosgorii Sokak’ta yer almaktadir (Figiir 17).
3.2.1.2. Arastirma Tarihi

Yap1 hakkinda bugiine kadar detayl1 bir arastirma yapilmamuistir. E. Bore, Amastris
kenti girisinde, kirmiz1 mermerden yapilmais siitunlarin bulundugu bahgelerden gegtigini
ve bu alanda bir bah¢ivan tarafindan ahir olarak kullanilan bir bazilika kalintis1 oldugunu
belirtmektedir. Arastirmacinin bahsettigi bazilika kalintis1 bu yap1 olmalidir. Arastirmaci
yapinin beden duvarinda iki yazit gordiigiinii; yazitlardan birinde Amastris baspiskoposu
ve sehrin manevi lideri Claudius Lepidus, digerinde de kizi Claudia Lepida adlarinin yer
aldigin1 aktarmaktadir.** N. Sakaoglu, E. Bore ile benzer bilgiler sunmus, yapimin
bulundugu alan1 Kilise Bahgesi olarak adlandirmis ve giliniimiizde goriilen duvar
kalintisinin Bonyssa Manastiri’na ait kalinti oldugu ileri siirmiistiir.>*

2017-2018 yillarinda F. Bagdathh Cam baskanliginda, yap1 kalintisinin i¢i ve
etrafinda bitki temizligi yapilmis, mevcut kalintilar belgelenmistir. Bu calisma esnasinda
Bizans donemine tarihlenen bir miihiir, bir sikke ve c¢ok sayida seramik pargasina
rastlanilmagtir.

3.2.1.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Gilinliimiizde yikik olan yapmin dogu, kuzeydogu ve giineybati duvarlar1 kismen
goriilebilmektedir (Figiir 85-86). Bunun haricinde yapinin kuzeyinde yikilmis ve yapidan
kopmus durumda duvar pargalar1 bulunur. Mevcut bakiyelerden dolay1 yapinin islevi net
tespit edilememistir. Genel goriintii itibariyle dogu-bati dogrultusunda diizenlenmis
bazilikal planli kiliseyi andirir, ancak glineydogu duvarmin 1.90 m kalinlikta olmasi kilise
olmadigini diislindiirmektedir. Zira Bati Karadeniz Bdlgesi'nde ve ¢evresinde tespit
edilen kilise kalintilarinda duvar kalinligi en fazla 1.20 metredir. Bununla birlikte
dogusunda bes kenarli duvar kalintis1 olmasi, giineydogu duvari i¢ yiizeyinde narteks ait
olmast muhtemel bir duvar ¢ikinti goriilmesi kilise olabilecegini diisiindiirmektedir.

Yapinin yonelimi, dogusunda apsis kalintis1 olmasi ve giineydogu duvarindaki ¢ikintinin

S34Bore, a.g.k., 1840, 235.
535Sakaoglu, a.g.k. 1999, 46.
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narteks dogu duvari olma ihtimali géz Oniine alindiginda yapiin kilise oldugu
sOylenebilir. Yapinin kuzeybatisinda bulunan yazitta, Claudia isminin okunmasi ve E.
Bore’nin bu yazittan bahsederek yapiy1 bazilika olarak tanimlamasi, kilise olarak inga
edildigini distlincesini desteklemektedir. Yap1 kalintisinin bulundugu alanda yapilacak
bilimsel kazi ¢caligsmalari ile yapinin islevi hakkinda somut verilere ulasilabilir.

Yap1 kalintis1 dogu-bati dogrultusunda diizenlenmis olup dogusunda bes kenarli
apsis yer alir. Dikdortgen planh yapinin genisligi distan 14.20 metredir. Uzunluk 6l¢iisti,
yapinin bati duvar1 goriilemedigi i¢in net tespit edilememistir. Giiniimiizde, en bat1 ve en
dogu noktalarinda yer alan duvar kalintilar1 arasindaki mesafe 19.50 metredir.

Yapinin dogusundaki apsis, distan 13.40 m genisligi ile dogu cephenin neredeyse
tamamini kaplamaktadir (Figiir 87-88). Apsisin dogu kenar1 5.60 m uzunluk ve 1.60 m
yiiksekliktedir.>*¢ Kuzey kenar1 2.00 m, kuzeydogu kenar1 2.20 m ve giineydogu kenari
0.60 m uzunlukta giiniimiize ulasmistir.>’

Bunun batisinda yer alan dikdortgen planli mekan 11.00 x 9.40 m dlgiilerindedir.
Bu mekanin sadece kuzeydogu ve giineybati beden duvari kismen korunabilmistir (Figiir
89).%%8 Bu beden duvarlar haricinde ne tabani ne de diger kisimlarma dair herhangi bir
ize rastlanilmamistir. Sadece kuzeyinde, yikilmis ve yapidan kopmus durumda iki duvar
parcasi goriilmektedir (Figiir 90).%%°

Yapinin giineybatisinda, giiniimiize en saglam sekilde ulagsmis bir duvar kalintisi
goriilmektedir (Figiir 91). 3.30 m uzunluk, 4.95 m yiikseklik ve 1.90 m kalinliktaki bu
duvar kalintisinin i¢ ylizeyinde duvar payesi kalintist bulunur. Kuzey-giiney
dogrultusunda, 1.00 m genislik ve 0.40 m derinlikteki bu duvar payesinin, yapiin dogu
ve batisindaki mekanlar1 ayirdigi diisiiniilmektedir. Batidaki mekanin sadece giliney
duvari 1.60 m uzunlukta goriilmektedir. Bu sebepten dolay1 plan1 ve dl¢iisii hakkinda net
bilgi sunulamamakla birlikte 11.00 m uzunlukta oldugu sdylenebilir.

Yapimin kuzeyinde bulunan Attik A tipi siitun kaidesi ve iki impostun yapiya ait

oldugunu varsayilirsa, bu parcalarin yapiya hareketlilik kazandirdig1 sdylenebilir. Bunun

36Yapmin giineybati duvar haricindeki diger duvarlarn toprakla ortiiliidiir, bu sebepten dolay1 duvarlarin
kalinliklar dlgiilememisgtir.

537Bu duvarlarin hepsi 1.60 m yiikseklikte giiniimiize ulagmugtir.

338Kuzeydogu duvart 2.80 m uzunluk, 0.70 m kalinlik ve 1.80 m yiikseklikte goriilmektedir. Giineybati
duvari 1.90 m kalinlik, 4.95 m yiikseklik ve 0.70 m uzunluktadir.

5¥Dogusundaki duvar pargasi, 2.20 m uzunluk ve 1.40 m kalinlik, bunun batisindaki duvar pargasi 3.30 m
uzunluk ve 1.35 m kalinlikta giiniimiize ulagmustir.
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disinda yapiin kuzeybatisindaki betonla sivanmis duvarda, lesbos kymationu islenmis
iki mimari plastik parca bulunur (Figiir 92).
3.2.1.5. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak yerel kiregtasindan yapilmis diizgiin kesme tas,
kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas, tugla ve mermer kullanilmistir. Duvarlarin alt
seviyelerinde (dogu ve kuzeydogu duvar) biiylik boyutlu bloklar kullanilarak olusturulan
isodomik duvar orgiisii goriiliir. Bu Orgilinlin istiinde, tas ve tuglalarin alternatifli
dizilimleri ile yapilan almasik duvar teknigi kullanilmistir. Almasik teknikteki duvarlarin
i¢c ve dis yiizeyleri kaba yonu taslarla kaplanmus, iki ylizey arast moloz tas ve tuglalarla
doldurulmugtur. Duvarda baglayic1 malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harci
kullanilmistir.

Kuzeydogu duvarda, isodomik duvar oOrgiisiiniin istiine sadece iki sira tugla
dizilimi ile olusturulmus bir tugla bandi goriilmektedir. Bu duvarin geriye kalam
tamamen yikilmistir, ancak bu duvarin batisinda goriilen iki duvar parcasinin kuzey
duvara ait oldugu disiiniilmektedir. Gerek yapt malzemesi gerekse duvar teknigi
acisindan, yapiin giineydogusundaki saglam duvarla benzemesi de bu parcalarin kuzey
duvara ait oldugunu gostermektedir. Almasik teknikte oriilen bu duvar parcalarin ikisinde
de tugla bantlar1 kismen goriilebilmektedir. Dogu bulunan duvardaki tugla bandi, alt ve
iistlindeki derzle birlikte 0.51 m kalinliktadir. Tugla ve derzlerin kalinliklar1 farklilik
gostermektedir. Tuglalarin kalinlig1 alttan liste dogru sirasiyla; 0.4, 0.5, 0.3,5, 0.3 ve 0.4
metredir. Kirik vaziyette olmalarindan dolay1 genislik ve derinlik 6l¢iileri alinamamaistir.
Derzlerin kalinliklar: alttan tiste dogru sirastyla; 0.5, 0.6, 0.3,5, 0.6, 0.6 ve 0.5 metredir.
Batida yer alan duvardaki tugla bandi 0.49,5 m kalinliktadir. Tuglalarin kalinlig1 alttan
iiste dogru sirasiyla; 0.3,5, 0.3,5, 0.5, 0.5,5 ve 0.5 metredir. Derzlerin kalinliklar1 alttan
iiste dogru sirasiyla; 0.5,5, 0.5, 0.6, 0.6,5 ve 0.4 metredir.

Giineybat1 duvar, 1.90 m kalinlik ve 4.95 m yiiksekligiyle yapinin giiniimiizdeki
en saglam duvaridir. Bu duvarda alttan iistte dogru sirasiyla; bes sira tugla, bes sira tas,
bes sira tugla, dort sira tas, bes sira tugla, dort sira tas ve dort sira tugla dizisi goriiliir.
Alttaki iki tugla band1 0.60 m, iisttekiler 0.50 m kalinliktadir. Tugla ve derzlerin dl¢iileri
kuzey duvar ile biiyiik benzerlik gosterir, bu sebepten dolay1 detayli agiklanmamugtir.

Yapt malzemeleri arasinda en dikkat cekici eleman, in situ olmayan, yapinin

kuzeydogunda tespit edilmis disli tugladir. Karadere Vadisi Kilise Kalintis1 ve Zoni
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Yaylas:t Kilise Kalintisi’nda benzerleri bulunan bu tugla parcasinin bir yiizeyinde ti¢ii
saglam, {i¢ii tahrip olmus alt1 dig goriiliir (Figiir 93).
3.2.1.6. Tarihlendirme

Yapinin hangi tarihte insa edildigine dair herhangi bir ipucu yoktur. N. Sakaoglu,
yapinin Bonyssa Manastiri’na ait oldugunu ileri siirse de buna dair bir kanit
bulunmamaktadir. E. Bore, yapiin duvarlarinda iki yazit bulundugunu belirtmekte, bu
yazitlarda Amasra piskoposu, Bagpiskopos Claudius Lepidus ve kizi Claudia Lepida
isimlerinin okunabildigini belirtir.>*" Arazi incelemesinde, yapimnin kuzeybatisinda,
yazilar1 tahrip olmus, tabula ansatali yazit tespit edilmistir (Figiir 94). Giiniimiizde yazitin
en ust satirinda sadece Claudia benzeri bir ibare okunabilmektedir, ancak bu da net
degildir. Tiim bu bilgilerin yaninda, bahsi ge¢en yazitin yapiya ait olup olmadig1 da kesin
degildir. Yazitin yapiya ait oldugu diistiniiliirse, yapinin Amasra’da gorev yapan Piskopos
Claudius Lepidus veya kiz1 Claudia tarafindan yaptirildig1 sylenebilir.

9. ylizyilda gergeklesen Vareng saldirinda kent surlari digindaki birgok yapi
yikilmigtir.>*! Bu durumdan muhtemelen bazilika da etkilenmis ve bu tarihten sonra
islevini yitirmistir. Yapinin bulundugu alan ve mimari o6zellikleri Erken Bizans
Doénemi’nde (395-565) insa edildigini gostermektedir. Bolgede calisan bircok
aragtirmaci, Amasra I¢ Kalesi disinda kalan ve sehrin giiney-batisim kapsayan alanin,
Orta Bizans Donemi dncesinde sehrin en 6nemli yeri oldugunu, Roma ve Erken Bizans
Donemi’nde Amastris’in  sehir merkezinin bu alanda kurulu oldugunu ileri
siirmektedirler.** Bahsi gecen alanda tespit edilmis bedesten, tiyatro, temenos duvarlar
ve islevi heniiz tespit edilemeyen Roma Donemi yapilari, bu goriisii desteklemektedir.
Bununla birlikte aragtirmacilar bahsi gecen alanda, Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen
kilise kalintis1 bulundugundan da bahsetmektedirler. Bu bilgilerden yola ¢ikilarak yapinin
Erken Bizans Donemi’nde insa edildigi sOylenebilir. Duvar is¢iligine dikkate alindiginda,
5.-6. yiizyila tarihlenen Hadrianopolis Kilise A, Kilise B, Ge¢ Roma Konutu, Hamam A
ve Kemerli Yapi duvarlari ile benzer is¢ilikte oldugu gériiliir.** Bu bilgiden hareketle de

yapinin 5.-6. yiizyilda insa edilmis oldugu sdylenebilir.

540Bore, a.g.k., 1840, 235; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 46.

S4Vernadsky, a.g.k., 1949, 3; Eyice, a.g.k., 1965, 28; Crow ve Hill, a.g.k., 1995, 261; Belge, a.g.k., 1996,
78-79; Umar, a.g.k., 2007, 47-48; Zavagno, a.g.k., 2009, 138-149.

342Bore, a.g.k., 1840, 232; Brandes, a.g.k., 1989, 124-130; Zavagno, a.g.k., 2009, 129.

$$3Kilavuz ve Celikbas, a.g.k., 2013, 163-176; E. Verim (2019). Paphlagonia’da Bir Piskoposluk Merkezi:
Hadrianopolis Antik Kenti. Uluslararasi Gegmisten Giiniimiize Karabiik ve Cevresinde Dini, Ilmi ve
Kiiltiirel Hayat Sempozyumu. Karabiik: Karabiik Universitesi Yayinlari, s. 282-284.
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3.2.2. Amasra Boztepe Mahallesi Yap1 Kalintisi
3.2.2.1. Yeri

Yap1 kalintisi Amasra sehir merkezinde, Boztepe Mahallesi, Ugpalamar Sok.
Sormagir Mevkii’nde, Boztepe surlarinin i¢inde bulunur. Yap1 kalintis1 ve ¢evresinde
adina iliskin herhangi bir yazit bulunmamaktadir. Yayl vd., tarafindan Boztepe Mah.
Yap1 Kalintisi (Kilise) olarak adlandirilmugtir.>**
3.2.2.2. Arastirma Tarihi

Gilinlimiize kadar yap1 kalintis1 birgok yayina konu olmugsa da hakkinda detayli
bilgi ve gorsel igeren herhangi bir yaymn yapilmamustir. Yapidan ilk bahseden S. Hill ve
J. Crow, Boztepe Adasi’nda iki yap1 kalintist bulundugunu, bunlarin sur duvarlartyla
cagdas oldugunu ve benzer duvar is¢iligine sahip oldugunu belirtmektedirler. Ayrica
yapinin askeri islevli bir yap1 oldugunu ileri siirmektedirler.>* N. Sakaoglu, Erken Bizans
Donemi’ne tarihledigi yapinin kilise oldugunu ileri siirmiistiir.>*® L. Zavagno da S. Hill
ve J. Crow’a alinti yaparak bu yap1 kalmtisindan kisaca bahseder.’*” A. Yayl1, Y. Ozan
ve H. Boran konumu, yapt malzemesi ve duvar teknigi hakkinda kisa bilgiler
sunmustur.>*® Son olarak F. B. Cam vd., Boztepe Adasi’ndan Roma Dénemi’ne ait kiiltiir
varliklart bulundugunu belirtmis, yuvarlak kemerleri olan bu yap1 hakkinda kisa bilgiler

sunmus ve yaptyl Roma Dénemi’ne tarihlendirmislerdir.>#’
3.2.2.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yapr kalintis1 harap vaziyettedir, giinlimiizde bati, giiney ve kuzey duvarlari
muhtelif Slgiilerde goriilebilmektedir. Dogusunda da yapiya ait oldugu sanilan duvar
kalintis1 bulunur. Ancak, bu duvarin iizerinde modern yapilasma olmasi ve betonla
kaplanmas1 sebebiyle yapiya ait olup olmadigi hakkinda net bilgi verilemez. Alt
seviyesindeki duvar orgiisli yapinin bati, giiney ve kuzey duvarlar ile benzesmektedir.
Bu sebeple duvarin yapiya ait oldugu kabul edilebilir. Yapinin islevi hakkinda net bilgi
verilememektedir. I¢ mekanin modern yapilasmaya maruz kalmasi, ¢evresinde de farkli

binalar-depolar bulunmasi yapinin detayli incelenmesine engel olmaktadir. N. Sakaoglu

344Yaylh, Ozan ve Boran, a.g.k., 2011, 262.

3%5Hill ve Crow, a.g.k., 1992, 84; Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 20; Crow ve Hill, a.g.k., 1995, 256.
546Sakaoglu, a.g.k., 1999, 45.

477 avagno, a.g.k., 2009, 143.

$4Yyayl1, Ozan ve Boran, a.g.k., 2011, 262.

$%Cam, Bora ve Altunkayalier, a.g.k., 2019, 176, fig. 6.
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ve A. Yayl vd., yapmnm kilise oldugunu ileri siirmektedirler.>>® Arastirmacilar
muhtemelen yapinin giineybati kosesindeki duvarlari baz almis, kuzeybati kosedeki
duvar incelememis ve dogu-bati dogrultusunda diizenlendiginden yola ¢ikarak kilise
oldugunu ileri stirmiislerdir. Ancak, kalintilar yapinin ne islevi ne de plan1 hakkinda net
ipuclar1 sunmamaktadir. Yapmin kilise oldugunu gosterecek apsis ve narteks gibi
boliimlere dair herhangi bir kalintiya da rastlanilmamagtir.

Duvar  kalintilarindan  yapinin = dogu-batt  dogrultusunda  diizenlendigi
sdylenebilir.>>! Ancak, plan1 hakkinda detayli ve kesin bilgi verilememektedir. Sadece,
bat1 duvarin uzunlugu ile kuzey-giiney duvar arasindaki mesafelerden yola cikilarak
kuzey-giliney dogrultusunda 12.60 m genislige sahip oldugu ve i¢ mekanin 11.00 m
genislikte diizenlendigi sdylenebilir (Figiir 95). Ancak ne kuzey ne de giiney duvarin
hangi noktada sona erdigi tespit edilemedigi i¢in uzunlugu hakkinda bilgi
sunulamamaktadir. Dogudaki duvarin yapiya ait oldugu hesaba katilirsa, yap1 distan
16.40 x 12.60 m 6l¢iilerindedir. i¢ mekani ise 14.80 x 11.00 m 6lciilerindedir.

Bati duvari 12.60 m uzunlukta olup ortalama 1.70 m yiikseklikte giiniimiize
ulagmistir (Figiir 96). 0.80 m kalinliktaki duvarin orta boliimii biiylik oranda toprak ve
betonla kaplidir, giiney kismi ise odun-komiir deposu yapilmak suretiyle tahrip edilmistir.
Gilinlimiiz bakiyeleri arasinda yapinin en saglam duvari olma 6zelligi tastyan bati1 duvarin
2000’11 yillara kadar daha saglam oldugu ve yiiksekliginin 4.00-5.00 metreye kadar
ulastig1 eski fotograflardan anlasilmaktadir (Figiir 97). Giiney ucunda, giiney duvardaki
iki kemerle ayn1 olgiide ele alinmig bir yuvarlak kemer bulunur. Bu yuvarlak kemerin
tizerinde, 0.45 m kalinlikta tugla bandi kalintis1 vardir.

Giiney duvar1 14.40 m uzunluk, 0.80 m kalinlik ve ortalama 1.00 m yiiksekliktedir.
Duvarin dogu ve batisinda 3.50 m genislikte iki yuvarlak kemer bulunur (Figiir 98).

Kuzey duvar, yapimin giliniimiizdeki en kisa duvaridir (Figiir 99). Ortalama 2.20 m
yiikseklikteki duvar, 2.10 m uzunlukta ve 0.80 m kalinlikta korunabilmistir.>>?

Devaminda olmasi1 gereken duvar modern yapilagma sebebiyle yikilmistir.

330Sakaoglu, a.g.k., 1999, 45; Yayli, Ozan ve Boran, a.g.k., 2011, 262.

551Bat1 duvarin 12.60 m uzunlukta olmasi, giiney duvarin ise 12.90 m uzunlukta olmasi ve giiney duvarin
dogu ucunun tespit edilememesi gibi hususlar yapinin d-b dogrultusunda diizenlendigini gostermektedir.
532Bu duvar biiyiik oranda betonla kaplidir ve bu durum ilk bakildiginda modern bir duvar oldugunu
diisindiiriir. Ancak yap1 malzemelerinin giiney ve bati duvar gibi diizgiin kesme tas bloklardan olugmasi
ve 0.80 m kalinliga sahip olmasi yapinin 6zgiin duvari oldugunu gosterir.
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3.2.2.4. Malzeme-Teknik

Yap1 kalintisinin duvarlarinda kesme tas ve tugla kullanilmistir. 0.80 m kalinlikta,
almasik teknikte oriilen duvarlarda; bat1 duvarin giiney ucunda, yuvarlak kemerin iistiinde
ve gilineyinde bes sira tugla dizisinden ibaret 0.45 m kalinlikta tugla bandi bulunur.
Banttaki tuglalarin 6lgiileri birbirinden farklidir. Alttan ikinci siradaki hari¢ tuglalar
ortalama 0.30 x 0.32 m ve 0.32 x 0.35 m 6l¢iilerinde ve 0.3-0.3,5 m kalinliktadir. Alttan
ikinci siradaki tuglalar 0.5 m kalinlikta olup 0.32 m genisliktedir. Tuglalar arasindaki
derzler ise 0.4-0.5 m kalinliktadir. Tugla ve bloklar birbirine iri ve inci agregali kireg
harci ile tutturulmustur. Yapinin eski fotograflar incelendiginde bat1 duvarin devaminda
ve giliney duvarda da bu tugla band1 goriilebilmektedir. Dolayisiyla duvarlarin tamaminin
almasgik teknikte oriildiigii sdylenebilir.

3.2.2.5. Tarihlendirme

Yap1 kalintist ve c¢evresinde herhangi bir insa ya da onarim yazitina
rastlanilmamigtir. Duvar teknigine bakildiginda, Hadrianopolis Kilise B (5.-6. yy.) ve
Amasra Kum Mahallesi Bazilikal Planli Yap1 Kalintist (5.-6. yy.) duvarlan ile biiyiik
benzerlik gosterdigi goriilmektedir.®> Dolayistyla heniiz herhangi bir bilimsel kazi

calismas1 yapilmayan yap1 Erken Bizans Donemi’ne tarihlendirilebilir.

S3Kilavuz ve Celikbas, a.g.k., 2013, 165-168; Verim, a.g.k., 2019, 282-283.
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3.2.3. Gomii Koyii Yap1 Kalintis1
3.2.3.1. Yeri

Yapt kalintisi Amasra sehir merkezinin 2.50 km batisindaki Gomii Koyt
sinirlarinda, kiyiya yakin bir mevkide (41°.43°57.70”K-32°21°21.81”’D koordinatlarinda)
bulunmaktadir (Figiir 2).
3.2.3.2. Arastirma Tarihi

Bugiine kadar yap1 kalintis1 hakkinda herhangi bir bilimsel yaymn yapilmamistir.
Amasra hakkindaki bazi1 yayinlarda Amasra’nin 3.00 km giineybatisinda, Kilise Cukuru
ad1 verilen mevkide kilise kalintis1 bulundugundan bahsedilmistir. Yukarida adi gecen
yapt kalintisinin konumu ile arastirmacilarin bahsettikleri kilise kalintinin konumu
birbiriyle ortiismektedir. Ancak herhangi bir yayinda kilise gorselinin paylasiimamasi, bu
konu hakkinda net bilgi verilmesini engellemektedir. Bahsi gecen mevkide bir kilise
kalintis1 oldugundan bahseden ilk kisi W. V. Diest’tir. Arastirmaci Amasra’nin batisinda
sehir merkezine 1.00 km uzakliktaki Kilise Cukuru’nda, 10.00 m uzunlugunda, cephesi
goriilen bir sapel kalintist bulundugu ve opus sectile taban kalintilart goriildiigiinii
belirtmektedir.”>* Ardindan birgok arastirmaci, W. V. Diest’e alint1 yaparak bu kiliseden
kisaca bahsetmislerdir.”>> N. Sakaoglu da Dokiik Mevkii olarak adlandirilan yerde bir
Bizans kilisesi kalmtis1 bulundugundan bahsetmektedir.>>

3.2.3.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yap: kalintist harap vaziyettedir, gliniimiizde sadece giiney ve giineydogu duvari
muhtelif dlgiilerde goriilebilmektedir. Islevi net tespit edilememekle birlikte, ge¢mis
donemlerde Gomii Koyt yakinlarinda bir sapel/kilise bulundugundan bahsedilmesi ve
yap1 kalintisinin dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenmis olmasi kilise olduguna isaret
etmektedir.”>” Ancak mevcut bulgular islevi ve plan1 hakkinda kesin bilgi vermez.

Yapinin dogu-bati dogrultusundaki giiney duvari yaklasik 8.00 m uzunluktadir.
Kagak kazilar sonucu bazi kisimlar1 tahrip edilmis olsa da 3.00 m yiikseklige kadar

gilinlimiize ulagabilmistir (Figiir 100). Giliney duvarin dogusunda, duvarla bitisik vaziyette

354Diest, a.g.k., 1889, 69-70.

355Schultze, a.g.k., 1922, 213; Eyice, a.g.k., 1965, 56; Belke, a.g.k., 1996, 168.

3%6Sakaoglu’nun verdigi bilgiler, seyyahlarin verdikleri bilgilerle karsilastirildiginda Dokiik Mevkii ve
Kilise Cukuru Mevkii’nin ayn1 yer olabilecegi diisliniilmektedir. Ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Sakaoglu, a.g.k.,
1999, 46.

3TDiest, a.g.k., 1889, 69-70; Schultze, a.g.k., 1922, 213; Eyice, a.g.k., 1965, 56; Belke, a.g.k., 1996, 168;
Sakaoglu, a.g.k., 1999, 46.

119



yaklagik 0.50 m uzunlukta, kuzey-giiney dogrultusunda bir duvar kalintis1 daha goriiliir
(Figiir 101).
3.2.3.4. Malzeme-Teknik

Duvarlar1 kesme tas, moloz tas ve tugla kullanilarak almasik teknikte oriilmiistiir.
Duvarda baglayic1 malzeme olarak iri ve ince agregali kire¢ harci kullanilmistir. Giiney
duvarin orta seviyesinde, dort sira tugla dizilimiyle olusturulmus 0.34 m kalinlikta tugla
band1 goriilmektedir. Banttaki tuglalarin kalinliklar1 0.3-0.4 m, derzlerin kalinliklar ise
0.4-0.6 m arasindadir (Figtir 102).
3.2.3.5. Tarihlendirme

Bolge tarihi ve yapinin duvar teknigi, insa tarihi hakkinda birtakim ipuglari sunar.
Bolgede arastirma yapan birgok arastirmaci, 9. yiizy1l ve sonrasinda, Amasra’daki
yasamin I¢ Kale igerisinde devam ettigini ileri siirmektedir.’*® Dolayisiyla Amasra sehir
merkezi ve kale surlar1 disinda kalan yapilar 9. yiizyil 6ncesinde insa edilmis olmalidir.
Gomii Koyti’'nde bulunan ve kilise olarak insa edildigi tahmin edilen yapi1 kalintis1 da 9.
ylizy1l Oncesine tarihlendirilebilir Yap1 malzemesi ve duvar teknigi agisindan, Amasra
Kum Mabhallesi Bazilikal Planli Yap1 Kalintis1 (5.-6. yy.), Boztepe Mahallesi Yap1
Kalintist (5.-6. yy.), Zoni Yaylas1 Kilise Kalintisi, Karadere Vadisi Kilise Kalintist ile
bliyiik benzerlik gostermektedir. Bahsi gegen yapilar, kesin olmamakla birlikte Erken
Bizans Dénemi-9. yy. arasina tarihlendirilmektedir.’>® Bu hususlar dogrultusunda yapiy1
9. yy. oOncesine tarihlendirmek daha dogru olacaktir, ancak dar bir tarih aralifi

verilememektedir.

5%Bore, a.g.k., 1840, 232; Brandes, a.g.k., 1989, 124-130; Zavagno, a.g.k., 2009, 129.
5¥Her yapinin Tarihlendirme béliimiinde ayrmntili bilgi verilmistir.
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3.2.4. Amastris Deniz Feneri/Obeliski? (Direklikaya)
3.2.4.1. Yeri ve Adi

Yapt Amasra’nin Kiiciik Liman Caddesinde, Antik Rihtim Mevkii’nde bulunur
(Figiir 17, 103). S. Eyice, N. Sakaoglu, A. Yayli, Y. Ozan ve H. Boran, A. Yayh vd.,
yapiy1 “Direklikaya” olarak adlandirmislardir.>° J. Crow, S. Hill, S. Celikyay ve K. Belke
yapiy1 “Deniz Feneri” olarak isimlendirmislerdir.’®! Bat1 Liman’daki konumu ve genel
goriintiisii itibariyle deniz fenerini andiran yapinin ig¢inde, deniz fenerlerinde olmasi
gereken ve fenere cikisi saglayan merdiven yoktur.’®> Merdivenin yoksunlugu ve
Sultanahmet Meydani’ndaki 6rme siitunla olan benzerligi obelisk olduguna isaret eder.
Bu caligmada, islevi net tespit edilememesinden dolayr Amastris Deniz Feneri ve
Amastris Obeliski olarak adlandirilmistir.

3.2.4.2. Arastirma Tarihi

Yapi, glinlimiize kadar bir¢ok yayima konu olmus, ancak bu yayinlarda kapsamli
bilgi verilmemis, birkac ciimlede yapidan bahsedilmistir.>%*

3.2.4.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Ana kaya iizerinde ylikselen Amasra Obeliski diizgiin olmayan dortgen plana
sahiptir. Mevcut yliksekligi 6.20 metredir ve her kosesinin olctileri farklidir (Figiir 104).
Yapmin saglam temele oturmast amaciyla, temelinin giineydogusuna, 2.65 m
uzunlugunda moloz tasla yapilmis podyum eklenmistir (Figiir 105). Bunun yapilmasinin
sebebi ana kayaninin yeterince genis olmamasidir. Yikik yapimnin alt ve orta kisimlari,
kismen saglam vaziyettedir.

Yapinin tiim cepheleri birbirleriyle benzer 6zellik sergilemektedir. Dogu cephe 1.83
m genislige sahiptir (Figlir 106). Cephenin alt kisminda biiyiik oranda ana kaya,

giineyindeki kiiciik bir alanda ise dokuz sira moloz tas dizisinden olusan podyum bulunur.

S%0Ryice, a.g.k., 1965, 8; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 148; Yayli, Ozan ve Boran, a.g.k., 2011, 272; Yayl vd.,
a.g.k., 2015, 16.

SOIHill, a.g.k., 1991, 311; Belke, a.g.k., 1996, 166; S. Celikyay (2016). Strategies on Sustainability of
Historical and Cultural Heritage in Amasra, Turkey. International Journal of Cultural and Social Studies,
2 (1), s. 110; Crow, a.g.k., 2017, 391.

62N. Sakaoglu, yapinin ahsap iist yapisi bulundugunu ve bu kuleye ahsap bir merdivenle ¢ikildigin ileri
stirmiistiir. Ancak, 20 yiizyildan giiniimiize kadar ¢ekilmis bir¢ok eski fotograf veya Amasra graviirleri
incelendiginde ne kule ne de basamaklara dair herhangi bir iz goriilememektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Sakaoglu, a.g.k., 1999, 148.

S63Eyice, a.g.k., 1965, 8; Hill, a.g.k., 1991, 311; Crow ve Hill, a.g.k., 1990, 7; S. J. Hill ve C. Waddington
(1994). Amasra Survey 1993. Anatolian Studies, Vol. 44, s. 6; Crow ve Hill, a.g.k., 1995, 255; Sakaoglu,
a.g.k., 1999, 148; Sharp, a.g.k., 2010, 70; Yayli, Ozan ve Boran, a.g.k., 2011, 272; Crow, a.g.k., 2017,
391.
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Daha sonra sirasiyla bes sira moloz tas, ii¢ sira tugla, yedi sira moloz tas, ii¢ sira tugla ve
en listte on {i¢ sira moloz tas dizisi takip eder.

Bati cephe 1.85 m genisliktedir. Cephenin alt seviyesinde yedi sira tugla ve ii¢ sira
tugla dizisi, iist seviyede sadece moloz tas dizisi goriiliir. Kuzey cephe, biiylik oranda
dogu ve bat1 cepheler ile benzesmektedir ve 1.84 m genislige sahiptir. Giiney cephe, deniz
fenerinin en genis Olgliye sahip cephesi olup 1.94 m genisliktedir. Cephe, diizen ve iscilik
acisindan diger cepheler ile benzer 6zellikler sergiler.

3.2.4.4. Malzeme-Teknik

Amasra Obeliski’nin ingasinda kesme tas, moloz tas, tugla ve mermer devsirme
malzemeler kullanilmistir. Duvarlar almasik teknikte oriilmiistiir. Duvarlarda kullanilan
taglar farkli tiirlerdedir (bazalt, kirectasi, mermer), ayrica bazi yerlerde devsirme olarak
beyaz mermer kullanilmistir. Yapinin insasinda kullanilan tuglalarin fiziksel yapilari ve
Olciileri birbirinden farklidir. Bu nedenle eski yapilarda devsirilerek kullanildiklari
diisiiniilmektedir. Bantlardaki tuglalarin uzunluklar1 0.22-0.29 m, kalinliklar1 0.03-0.04
m arasinda degigsmektedir.

3.2.4.5. Tarihlendirme

Yapinin inga tarihi bilinmemektedir. Yapiy:r inceleyen birgok arastirmact 9. yy.
civarina tarihlendirmistir.’®* R. S. Sharp, fenerin 820 yili veya daha sonrasinda insa

edildigini ileri siirmektedir.>®

S%4Crow ve Hill, a.g.k., 1990, 7; Crow ve Hill, a.g.k., 1995, 255; Hill ve Waddington, a.g.k., 1994, 6;
Zavagno, a.g.k., 2009, 142.
565Sharp, a.g.k., 2010, 89.
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4. BOLU

4.1. Dini Yapilar

4.1.1. Mengen Bazilikal Planh Kilise Kalintisi
4.1.1.1. Yeri ve Adr

Kilise kalintisi, Mengen ilge merkezinin Tabaklar Mahallesi’nde, Yazikaya
Mevkii’'nde (40°56°30.62”K-32°03°45.21”D koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir
107). M. Y. Giines vd., “Mengen Kilise Kalintis1” olarak adlandirmustir.>®®
4.1.1.2. Arastirma Tarihi

Kilisenin bazi béliimleri 2001 yilindaki insaat ¢alismalarinda ortaya ¢ikmustir.>’
Ayn1 y1l, Bolu Miizesi tarafindan kurtarma kazis1 yapilmis ve kuzey, bat1 ve kuzeydogu
duvarlar ortaya ¢ikarilmistir.>®® M. Y. Giines vd., kaz1 ¢alismalari, kilisenin tarihi ve
mimari 6zellikleri hakkinda kisa bilgiler vermistir.>®

4.1.1.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 temel seviyesinde korunmustur. 2001 yilinda yapilan kazi
caligmalar1 ile kilisenin bati, kuzey ve kuzeydogu duvarlari ile prothesisi ortaya
cikarilmistir. Kilise, dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenmis olup distan 42.10 x 20.65 m

dlgiilerindedir (Figiir 108).%7°

Kilisenin bat1 duvari ortasinda genis kap1 agiklig: yer alir.’’!

Kapidan, yaklasik
18.25 x 4.00 m dlgiilerindeki dikdortgen planli nartekse girilmektedir.’’? Nartekste 0.10-
0.30 m arasindaki yiikseklige kadar korunmus duvarlar haricinde tabani ve diger
boliimlerine dair herhangi bir kalinti bulunmamaktadir. (Figiir 109).

Kazi yapilamadigi i¢cin naosun tamami ortaya c¢ikarilamamistir (Figiir 110).
Kalintilar ve yapilan 6l¢ciim hesaplamalarina gore naos 33.00 x 18.25 m olgiilerindedir.

Naos, daha biiyiik 6l¢iilerde ele alinmig orta nef, kuzey ve giliney nef olmak tizere toplam

3%Giines vd., a.g.k., 2011, 358.

5¢"Mengen’in Tabaklar Mahallesinde, 03.08.2001 tarihinde bir ingaat ¢alismasi sirasinda, tarihi yapiya ait
oldugu diisliniilen duvar kalintilart ortaya ¢ikarilmis ve bu insaat ¢alismasinin durdurulmasi i¢in Bolu
Miizesi’ne ihbar yapilmigtir. Bu ihbar {izerine miize yetkilileri alanda inceleme yapilarak duvarlarin Bizans
kilisesine ait oldugunu tespit etmislerdir. Bu tespitlerin ardindan ingaat ¢alismasi durdurulmus ve alanda
kurtarma kazis1 yapmak igin izin talep edilmistir.

38Bolu Miizesi Arsivi (30.10.2001). Mengen Tabaklar Mahallesi Kurtarma Kazisi Raporu. s. 1-2.
3%Giines vd., a.g.k., 2011, 358.

5"'Mengen Bazilikal Planh Kilise Kalintisi, verilen 6lgiileriyle Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde tespit edilen en
biiyiik boyutlu kilise olma 6zelligi tagimaktadir.

S Olciileri: Gen.: 2.80 m, Der.: 1.20 m.

S72Narteks boliimiiniin genisligi net olarak dlgiilemese de ¢evresindeki benzer drnekler ve kilisesin toplam
Olciileri dogrultusunda yaklasik 3.50 ya da 4.00 m oldugu diigiiniilmektedir.
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{ic neften ibarettir. Orta nef 33.00 x 8.65 m 6lciilerindedir.>’® Kazilardan ele gecen siitun,
stitun kaidesi ve siitun bagliklarindan nef ayrimlarinin siitun dizileri ile saglandigi
anlasilmaktadir (Figiir 111). Kuzey ve giiney nef 28.00 x 4.00 m olgiilerindedir. Neflerin
dogu ucunda prothesis ve diakonikon hiicreleri (pastophorium) yer almaktadir.’’* Naosun
dogusunda bema ve bemay1 ¢evreleyen algak tipli templon oldugu diisiiniilse de bunlara
dair somut bir veriye veya kalintrya rastlanilmamustir.>”

Kilisenin ortaya ¢ikarilan duvar bakiyeleri ve boliimlerinden hareketle, dogusunda
ticlii apsis diizenlemesi oldugu sdylenebilir, ancak bunlardan prothesis duvarlart muhtelif
dlgiilerde korunabilmistir (Figiir 112).°7® Prothesis, yaklasik 4.00 x 4.00 m &lgiilerinde
kare planli bir oda, dogusunda icten ve distan yarim daire formlu yan apsisten ibarettir.>’’
Prothesisin gliney duvari, 1.30 m kalinliiyla kuzey, bat1 ve dogu duvarindan daha kalin
ele alimmistir. Giiniimiizde ortaya g¢ikarilmamis diakonikonun benzer 6lciide ve ayni
planda tasarlandig1 sOylenebilir. Ana apsis ise modern yapilasmadan dolay1 tamamen
ortadan kalkmigtir. Yapinin Olgiilerinden yapilan hesaplamalar ve benzer plandaki
kiliselerin apsislerinin 6l¢iileri bir arada degerlendirildiginde apsisin igten yaklasik 7.00
m genislik ve 4.50 m derinlige sahip oldugu sdylenebilir ve cepheden muhtemelen 4.00-
4.50 m disa taskin ele alinmistir.

4.1.1.4. Siisleme

Hafriyat alaninda ve kazi ¢aligmalarinda tespit edilen mimari plastik parcalar,
kilisenin zengin tas is¢ilige sahip oldugunu gostermektedir. Kazilarda yerel kirectasindan
tiretilmis iki siitun pargasi, impost tipte iki siitun basligi, Attik C tipte iki siitun kaidesi,
bir lento pargasi ve topuzlu baliister parcasi ele gegirilmistir.

Sade tutulmus siitun, siitun kaideleri ile farkli bezemelere sahip siitun basliklar1 nef
ayrimi saglayan ayak siralarinin gosterisli oldugunu gostermektedir. Tespit edilen

kaidelerin hepsi Attik C tipindedir. Basliklar ise farklidir. Kazi alaninda bitkisel bezemeli

S73Neflerin 6lgiileri verilirken nefleri ayiran yaklagik 0.80 m genislikteki nef stylobatlar1 harig tutulmustur.
Ayrica orta nefin dogusunda bulunmasi muhtemelen bema da 6l¢iim hesaplamasina dahil edilmemistir.
Verilen uzunluk 6l¢iisii narteks-naos duvart ile apsis duvari arasindaki mesafedir.

S74Kuzey nef ve prothesis béliimleri ortaya ¢ikarilmisken giiney nef ve diakonikon béliimlerinde herhangi
bir kaz1 ¢alismasi yapilmamistir. Ancak giiney nefin kuzey nefle, diakonikonun prothesisle ayni1 6lgiilerde
diizenlendigi sOylenebilir.

575K az1 ¢alismalarinda, prothesis ve apsis arasinda kalan alanda bir topuzlu baliister par¢asi bulunmustur.
Bulunan bu mimari plastik parcadan hareketle yapmin dogusunda algak tip templonla ¢evrili bir bema
oldugu soylenebilir. Ancak ne bema ne de templon hakkinda daha detayli bilgi sunulamamaktadir.

576 Ana apsis ve diakonikon, modern binalarin altinda kalmas: ve insaat ¢aligmalarinda tahrip edilmesinden
dolay1 giiniimiize ulagamamustir.

S77Y an apsisin ¢ap1 2.00 metredir ve dogu ucundaki yan apsisi dogu cepheden 2.00 m diga tagkindir.
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ve madalyonlu impost tipte basliklar bulunmustur. Giiniimiizde Bolu Miizesi bah¢esinde
sergilenen, yivli tipteki stitun basliinin Mengen Tabaklar Mahallesinden miizeye
tasindig1 bilinmektedir, ancak bu kiliseye ait olup olmadigi kesin olarak bilinmez (Figiir
113). Alanda tespit edilen, 6n yiizii bezemeli tutulmus lento, kilisenin olduk¢a gosterisli
kapilara sahip oldugunu gostermektedir. Prothesis’in batisinda bulunmus, in situ olmayan
baliister parcasinin templona ait oldugu diisiiniilmektedir. Bu halde kilisenin dogusunda
gosterisli diizenlenmis, algak tipte bir templon oldugu da séylenebilir.

4.1.1.5. Malzeme-Teknik

Yap1 malzemesi olarak diizglin kesme tas, kesme tas, moloz tas ve tugla
kullanilmistir. Duvarlarin hangi teknikte oriildiigli anlasilmasa da alanda ele gegen tugla
parcalarindan yola c¢ikilarak almasik duvar teknikte Oriilmiis oldugu sdylenebilir.
Kazilarda bulunan ¢ok sayidaki ¢ati kiremitleri ¢atiya dair buluntulardir.
4.1.1.6. Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar
Mim. Kat. No: 16
Envanter No: ETD 358
Gorsel No: Figiir 114
Yeri: Bolu Miizesi (Bahge)

Tiirii: Stitun Baglig

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintis1

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Kalathos Olciileri: C.: 0.41 m, Ust Gen.: 0.55 m, Yiik.: 0.30 m. Abakiis Olciileri:
Yiik.: 0.13 m, Gen.: 0.60 m, Der.: 0.60 m.

Tanm: Madalyonlu impost tipindeki siitun bashig1 in situ degildir.’’® Yerel kirectasindan
iiretilmis bashigin ii¢ yiizeyi sade tutulmustur. Bezemeli olan 6n ytiiziinde, kalathosun tist
kisminda, kabartma tekniginde, stephanostaurion (gelenkli-girlandli madalyon) motifi
goriiliir.>”® Stephanostaurion, girlandla gevrili dort kolu esit Yunan haci kabartmasindan
olusmaktadir. Hag¢ kollar1 icten disa dogru genislemekte olup, ugtan catalli

sonlanmaktadir. Hag kollar1 arasinda, yumurta benzeri kabartmalara yer verilmistir. Ug

578Bu ¢alismadaki siitun basliklarinin tanimi ve tipolojisinde, Dog. Dr. A. O. Alp ve M. C. Uzun’un yaptig
tipoloji esas almmustir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. A. O. Alp ve M. C. Uzun (2021). Ge¢ Antik Cag / Erken
Bizans Dénemi Siitun Baghklar1 Uzerine Bir Tipoloji Denemesi. 24. Uluslararast Ortagag ve Tiirk Dénemi
Kazilari ve Sanat Tarihi Arastirmalar: Bildirileri Kitab. Nevsehir: Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi
Yaymlari, s. 62-70.

57Madalyonun ¢ap1 0.22 metredir. i¢indeki hagin kollar1 0.14 m uzunluktadir.
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ylizeyi sade tutulmus abakiisin on yiizlinde oyma tekniginde birbirine simetrik
yerlestirilmis, ugtan voliitle sonlanan kivrik dal iglenmistir.
Benzer Ornekler: Kocaeli Miizesi*®’

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer drnekler-yapr tarihi)

Mim. Kat. No: 17

Gorsel No: Figiir 115

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Siitun Baghgi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Tanim: impost tipteki siitun bashig1 in situ degildir. Kazi1 ¢alismalarinda bulunan bashgin
giiniimiizdeki konumu bilinmemektedir. Abakiisii sade tutulmus bagligin kalathosunda
algak kabartma tekniginde bitkisel motifler (stilize akanthus) iglenmistir.

581

Benzer Ornekler: Kocaeli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 18

Gorsel No: Figiir 116

Yeri: Bolu Miizesi (Bahge)

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Siitun Kaidesi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Olgii: Plinthe Yiik.: 0.20 m, Plinthe Gen.: 0.73 m, Plinthe Der.: 0.73 m, Torus K.: 0.5 m,
Boyun. Yiik.: 0.18 m, Boyun C: 0.48 m.

Tanmm: Attik C tipindeki siitun kaidesi in situ degildir. Yerel kirectasindan iiretilmis
kaide, az sayidaki kirik ve catlaklara ragmen saglam durumdadir. Uzerinde herhangi bir
bezeme unsuru goriilmeyen siitun kaidesinde altta iiste dogru plinthe, yari silindirik
formlu torus ve boyun yer alir. Boyun iist ylizeyinin ortasinda kursun yuvasi ve kursun
olugu goriilmektedir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Antik Kenti, Karadeniz Eregli Miizesi, Bolu Miizesi

800zdin, a.g.k., 2014, 77-79.
3$10zdin, a.g.k., 2014, 77-79.
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Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 19

Gorsel No: Figiir 117

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Stitun Kaidesi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Tanmm: Attik C tipindeki siitun kaidesi in situ degildir. Kazi ¢alismalarinda bulunan
bashigin giiniimiizdeki konumu bilinmemektedir. Uzerinde herhangi bir bezeme unsuru
goriilmeyen siitun kaidesinde altta iiste dogru plinthe, yari silindirik formlu torus ve
boyun yer alir. Boyun iist ylizeyinin ortasinda kenet deligi goriilmektedir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Antik Kenti, Karadeniz Eregli Miizesi, Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler-yapr tarihi)

Mim. Kat. No: 20

Gorsel No: Figiir 118

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiiri: Stitun

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Tammm: Kazi calismalarinda bulunan siitun parcasinin  giinlimiizdeki konumu
bilinmemektedir. Olduk¢a sade ele alinmis siitunun alt kismi (bilezik), govdeye gore hafif
disa tagkindir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Antik Kenti, Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler-yapi tarihi)

Mim. Kat. No: 21

Gorsel No: Figiir 119

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Siitun

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Tamm: Kazilarda bulunan siitun parcasinin giinlimiizdeki konumu bilinmemektedir.

Yerel kirectasindan iiretilmis siitun parcasinda herhangi bir bezeme goriilmez.
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Benzer Ornekler: Hadrianopolis Antik Kenti, Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler-yapr tarihi)

Mim. Kat. No: 22

Gorsel No: Figiir 112

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Baliister

Malzeme: Kirectasi

Tanmm: Kazi ¢caligmalarinda bulunan baliisterin giiniimiizdeki konumu bilinmemektedir.
Govde kisminda herhangi bir bezeme tespit edilmemistir. Tepelik kisminda yar1 kiire
formunda topuz bulunur.

Benzer Ornekler: Hadrianoupolis Antik Kenti, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler-yapr tarihi)

Mim. Kat. No: 23

Gorsel No: Figiir 120

Buluntu Yeri: Mengen Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Lento

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Tamm: Kazi ¢alismalarinda bulunan lentonun giiniimiizdeki konumu bilinmemektedir.
Incelenemedigi igin detayli tanimi yapilamamistir. Bezemeli olan &n yiiziinde, bolgede
tespit edilen diger lentolar gibi i¢biikey-digbiikey seritler goriiliir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Antik Kenti,

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler-yapi tarihi)

4.1.1.7. Tarihlendirme

M. Y. Giines vd., Erken Bizans déneminde insa edildigini ileri siirmektedir.’®? Plan
ozellikleri ve pastophorium hiicrelerinin varligi, 5. yy. sonu-6. yy. arasinda insa edildigine
isaret eder. Erken Bizans Donemi baslangicina tarihlenen bazilikal planl kiliselerin

genelinde, doguda tek apsise yer verilmistir.’®® 5. yy. sonlarinda, bazi kiliselerin dogu

382Giines vd., a.g.k., 2011, 358.

S8 A. V. Millingen (1912). Byzantine Churches in Constantinople: Their History and Architecture, London:
MacMillan And Co., Limited, s. 1; T. F. Mathews (1971). The Early Churches of Constantinople:
Architecture and Liturgy, London: Pennsylvania University Press, s. 22; S. Eyice (1988). Bizans Mimarisi.
S. Bayram (Ed.), Mimarbasi Koca Sinan: Yasadigi Cag ve Eserleri Cilt I iginde (s. 45-51). Istanbul:
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duvarina, yan apsislerle sonlanan pastophorium hiicreleri (prothesis ve diakonikon)

eklenmeye baslanmistir. Bu uygulama Imparator Iustinianus Dénemi’nde (527-565)

584

yayginlik kazanmistir’®® Kazilarda ele gecirilen mimari plastik parcalar da benzer

orneklerden hareketle 5.-6. yy. arasina tarihlendirilebilir.

Bagbakanlik Vakiflar Genel Miidiirliigii, s. 46; B. Ceylan (2001). Ge¢ Antik Dénem Bati Anadolu
Bazilikalart. Olba, 1V, s. 191; A. U. Peker (2006). Anadolu Bazilika Gelenegi ve Selguklu Anitsal
Mimarisine Etkisi. A. U. Peker ve K. Bilici (Ed.), Anadolu Sel¢uklular: ve Beylikler Donemi Uygarlhigi 2
icinde (5.55-65). Ankara: Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Yaynlari, s. 55.

84R. Krautheimer (1965). Early Christian and Byzantine Architecture, Middlesex: Penguin Books Ltd., s.
82; Mathews, a.g.k., 1971, 146; Ceylan, a.g.k., 2001, 193; Peker, a.g.k., 2006, 56-57; Y. D. Varalis (2006).
“Prothesis and Diakonikon: Searching the Original Concept of the Subsidiary Spaces of the Byzantine
Sanctuary”. A. Lidov (Ed.), Hierotophy the Creation of Sacred Spaces in Byzantium and Medieval Russia,
(s. 282-298). Moscow: Indrik, s. 284-287; G. Koch (2015). Erken Hiristiyan Sanati, Cev.. A. Aydin,
Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 39-42; O. Erdogan ve B. Ceylan (2019). Kilise I¢inde Kilise:
Lykia’daki Geg Antik Cag Bazilikal Planli Kiliselerin Orta Cag’daki Ikinci Kullanimlari. CEDRUS, VII, s.
671-672.
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4.1.2. Samsacavus Koyii Kilise Kalintis1
4.1.2.1. Yeri

Yap1 kalintis;, Bolu ili, Mudurnu Ilgesi, Samsacavus Koyii'nde, Bolu-Bilecik
Karayolu’nun hemen kuzeyindeki Kilise Yeri Mevkii’nde (40°28°07.91” K-31°01°15.36”
D koordinatlarinda) yer alir (Figiir 107).
4.1.2.2. Arastirma Tarihi

2007 yilinda, yukarida verilen konumdaki insaat ¢aligmalarinda yapinin bazi
duvarlar ortaya ¢ikmis, 2012 yilinda, Bolu Miizesi tarafindan alanda kurtarma kazisi
yapilmistir. Hazirlanan raporda, alanda Bizans donemine tarihlenen kilise kalintis1 ve

sarap isligi kaltis1 oldugu belirtilmistir.>%>

M. Ortag, 2010 yilinda alanmi incelemis,
alanda duvar kalintilari ile bir siitun tamburu bulundugu belirtmis, yap1 kalintisinin tiiri
hakkinda bilgi vermemistir.’®® M. Y. Giines vd., kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis
eserler ve duvar kalintilar1 hakkinda genel ve kisa bilgiler vermistir.*%’

4.1.2.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kagak kazilar, yol ve su kanali agma ¢alismalar1 gibi sebeplerden otiirii biiytik
oranda tahrip edilmistir. 2007 yilinda su kanali insasinda, kilise duvarlarin bir kismi ile
templona ait baz1 parcalar ortaya ¢ikmis ve Bolu Miizesi uzmanlarinca caligsmalar
durdurmustur. 2012 yilinda Bolu Miizesi tarafindan, yaklasik olarak 45.00 x 25.00
metrelik alanda yapilan kazi caligmalart ile belirli kisimlar1 ortaya ¢ikarilmig, ancak
koruma amaciyla kalintilarin tizeri toprakla kapatilmistir (Figiir 121). Bu nedenle plan ve
mimari 6zellikleri hakkinda verilen bilgiler, Bolu Miizesi raporlarina dayanmaktadir.

2012 yilinda, kilise kalintisinin bulundugu alanda, 17 boliimde sondaj kazisi
yapilmis, bunlarin 14’{inde duvar ve taban kalintis1 ile mimari blok, siitun ve ambar gibi
kiiltiir varliklarma rastlanilmustir. Olgiisii ve yap1 malzemesi ayni olmakla birlikte ortaya
¢ikarilan duvarlarin yonelimi birbirinden farklidir (Figiir 122-123).

Sondajlarda, kilise duvarinin hemen bitisiginde tugla bir pithos ortaya ¢ikarilmistir

(Figiir 124). Pithos tamamiyla ortaya ¢ikarilamadig: icin net Slgiileri verilememektedir.*%®

85Bolu Miizesi Arsivi (17.05.2012). Samsacavus Koyii Kilise Yeri Mevkii Sondaj Kazilari Raporu.
Mudurnu Tescil Dosyasi: Samsagavus Koyt III. Derece Arkeolojik Sit Alani (Bizans Kilisesi) Tescil
Dosyast, 21.11.2007/2790.

58M. Ortag (2012). Bolu ili Yiizey Arastirmasi 2010: Merkez ve Mudurnu Ilgeleri ile Koyleri. 7.C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanligi Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii 29. Arastirma Sonuglari Toplantist
Bildiri Kitabi, Ankara: Ismail Aygiil Ofset Matbaacilik, Cilt 1, s. 137.

¥7Giines vd., a.g.k., 2011, 385.

5880 ciiler; Yiik.: 1.20 m, Agiz C: 1.00 m, Govde C. 1.50 m.
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Benzer tugla pithos kalintilarina, Bolu sehir merkezi Akpmar Mah. Smirlarindaki yapi
kalintilarinda ve Mengen il¢esindeki Kiyaslar Koyt Kilise Kalintisi’nda rastlanilmigtir
(Figlir 125). Tugla pithosun kilise duvarlarinin hemen bitiginde olmasi, sarabin
saklanmas1 amaciyla yapildigimi diisiindiirmektedir.

Kazilardaki agma numaralarinin alan i¢inde yerinin gosterilmemesi ve ortaya
cikarilan duvarlarin ¢iziminin yapilmamas: sebebiyle kilise kalintisinin  plani
cikarilamamistir. Kazi buluntular1 yapmin dogu-bat1 dogrultusunda bazilikal planli bir
kilise olduguna isaret eder. Apsisi ve narteks hakkinda herhangi bir bulguya
ulagilamamistir. Gegmis donemde yapilan kazilarda ortaya ¢ikarilmis templon
parcalarindan, kilisenin algak tipli “IT” formlu templona ve dikdortgen sekilli bemaya
sahip oldugunu anlasilmaktadir. Templon levhast ve baliister pargalari, kilisenin
templonunun oldukca gosterisli oldugunu gostermektedir.

4.1.2.4. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak diizgiin kesme tas, kesme tas, moloz tas, mermer,
tugla ve kiremit kullanilmistir. Alanda, moloz tas ve iki sira tugla dizisinin korundugu
duvar parcalarina rastlanilmistir (Figiir 126). Buna dayanarak duvarlarin almasik teknikte
inga edildigi sOylenebilir. Duvarda baglayici malzeme olarak ince agregali kire¢ harci
kullanilmistir. Duvar orgiisiinde kullanilan tuglalar dikdortgen ve kara bigimlidir. Kare
bicimli tuglalar 0.28 x 0.28 ve 0.29 x 0.29 m ol¢iilerinde ve 0.03 m kalinliktadir.
Dikdortgen bigimli tuglalar farkli dlgiilerdedir, ortalama 0.35 x 0.24 m dlgiilerinde ve
0.03 m kalinlikta oldugu sdylenebilir. Har¢ derzleri 0.1,5-0.3 m kalinliktadir. Tuglalar
haricinde ¢atiya ait ¢ok sayida kiremit pargasina da rastlanilmistir.
4.1.2.5. Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar
Mim. Kat. No: 24
Gorsel No: Figiir 127
Yeri: Mudurnu A¢ik Hava Miizesi
Buluntu Yeri: Samsacavus Koyt Kilise Kalintist
Tiirii: Templon Levhasi
Malzeme: Gri damarl beyaz mermer (Prokennesos Mermeri ?)

Teknik: Kabartma
Olgii: Gen.: 1.40 m, Yiik.: 0.70 m, Kal.: 0.10 m.
Tamim: Mermer templon levhasi ii¢ par¢adan ibarettir. Levhanin iki yiiziinde bezeme

goriiliir. Bir yiiziinde, iki diiz, bir dis biikey ve bir ince i¢biikey dort seritli silmeyle
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profillendirilmis dikdortgen siisleme alani goriiliir. Bu yiiziin ortasinda 0.39 m captaki
madalyon icerisinde Latin haci motifi islenmistir.’®® Madalyon ince ve kalin seritlerle
cevrelenmistir. Diger yliziinde, i¢ bilikey ve diiz iki seritle profillendirilmis, dikdortgen
siisleme alan1 bulunur. Bunun ortasinda bir Latin hag1 kabartmas1 yer alir.>”°

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi, Kocaeli Miizesi**!

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 25

Gorsel No: Figiir 128

Yeri: Mudurnu Ac¢ik Hava Miizesi

Buluntu Yeri: Samsacavus Koyt Kilise Kalintist

Tiirii: Templon Levhasi

Malzeme: Gri damarli beyaz mermer (Prokennesos Mermeri ?)

Teknik: Kabartma

Olgii: 0.31 x 0.20 m, Kal.: 0.10 m.

Tanmm: Alandaki diger templon levhasiyla, 6l¢ii ve malzeme acisindan benzerlik
tasimasindan dolay1 templon levhasi olarak tanimlanabilir. In situ olmayan par¢a oldukga
tahrip olmustur. Iki yiizii bezemeli olan bu parganin bir yiiziinde, kenarlari derin oyulmus

dis biikey silmeyle gevrili bir madalyon yer alir.>*?

Madalyonun i¢inde sekiz kollu
Khristogram bulunur. Khristogrami olusturan kollardan sadece {igii goriiliir. Bu hag
kollarinin uglar1 liggen seklinde sonlanir. Diger yiizeyinde benzer bir madalyon
islenmistir. Bu madalyonun icinde, sekiz yaprakli ¢igek kabartmasi yer alir. Uglart sivri
bi¢imli yapraklardan biri tam olarak korunmus, ikisi kirik vaziyettedir.

Benzer Ornekler: Karadeniz Eregli Miizesi, Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer rnekler)

Mim. Kat. No: 26

Gorsel No: Figiir 129

Yeri: Mudurnu A¢ik Hava Miizesi

Buluntu Yeri: Samsacavus Koyii Kilise Kalintist

Tiirii: Baluster

3%Hacin dikey kollar1 toplam 0.38 m ve yatay kollar1 0.33 m uzunluktadr.
50Hagm dikey kollar1 toplam 0.40 m ve yatay kollar1 0.32 m uzunluktadir.
1Ozdin, a.g.k., 2014, 135.

$92Madalyon yari gap1 0.18 metredir.
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Malzeme: Gri damarli beyaz mermer (Prokennesos Mermeri ?)

Teknik: Kabartma, oyma

Olgii: 0.20 x 0.20 m, Yiik.: 0.62 m, Genis Yuva Olciileri: Gen.: 0.10 m, Der.: 0.1 m, Dar
Yuva Olgiileri: Gen.: 0.8 m, Der.: 0.4 m.

Tamm: Baliister kiriktir. Ust kism1 tamamen kirik oldugu igin burada topuz veya kaide
benzeri tepelik olup olmadigi belirsizdir. Iki yiizeyi bezemeli baliisterin diger iki
ylzeyinde levha yerlestirilmesi amaciyla oyulmus kanallar yer alir. Bezemeli ylizeyler
benzer is¢ilige sahiptir; her iki ylizeyde soffit bezemelidir. Soffit bezemenin ortasinda
kenarlar1 derin oyulmus dikdortgen kabartma yer alir. Genis olan yuvanin kenarinda,
levhalar1 sabitlemek ic¢in agilmis kenet yuvasi goriiliir Ayrica bu yuvanin i¢inde harg
kalintilar1 olmasi, levhanin harcla da sabitlendigini gostermektedir. Baliisterin iki
ylizeyinde yuva bulunmasi templonun kosesine yerlestirilmis oldugunu gostermektedir.
Benzer Ornekler: Karadeniz Eregli Miizesi, Cehennemagzi Kilise Magaras,
Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 27

Gorsel No: Figiir 130

Yeri: Mudurnu A¢ik Hava Miizesi

Buluntu Yeri: Samsacavus Koyt Kilise Kalintist

Tiirii: Baliister

Malzeme: Gri damarli beyaz mermer (Prokennesos Mermeri ?)

Teknik: Kabartma, oyma

Olgii: 0.18 x 0.18 m, Yiik.: 0.38 m.

Tamm: iki yiizeyi oldukga tahrip olan baliister kiriktir. On yiiziinde soffit bezeme yer
alir. Soffit bezemenin ortasinda kenarlar1 derin oyulmus dikdortgen kabartma bulunur.
Alt kisminda kenarlar1 derin oyulmus bir dis biikey silme gortiliir.

Benzer Ornekler: Karadeniz Eregli Miizesi, Cehennemagzi Kilise Magarasi,
Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer rnekler)

Mim. Kat. No: 28
Gorsel No: Figiir 131
Yeri: Mudurnu A¢ik Hava Miizesi
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Buluntu Yeri: Samsagavus Kdyii Kilise Kalintist

Tiirii: Baliister

Malzeme: Gri damarl beyaz mermer (Prokennesos Mermeri ?)

Teknik: Kabartma, oyma

Olcii: 0.17 x 0.14 m, Yiik.: 0.24 m.

Tanmm: Alt ve istii kirik olan baliisterin ii¢ yiiziinde bezeme goriiliirken, bir yiizii sade
tutulmustur. Sade tutulan yiizeyinde har¢ izleri bulunmasi, bu yoOne levhanin
sabitlendigini gdosterir. Bezemi olan yiizlerden en dikkat cekeni, lizerinde bitkisel
desenlerin islendigi yiizeydir. Bu ylizeyde kenarlar1 derin oyulmus dis biikey silmeyle
cevrili dikdortgen gerceve yer alir. Bu alanin iginde de kivrik dal ve yapraklar igslenmistir.
Bitkisel dekorlu yiizeyin arkasindaki yiizeyde, algak kabartma tekniginde ha¢ motifi
islenmistir. Diger bezemeli ylizey soffit yer alir. Soffit bezemenin ortasinda kenarlar
derin oyulmus dikdortgen kabartma, iki yaninda kenarlar1 derin oyulmus dig biikey
seritler yer alir.

Benzer Ornekler: Karadeniz Eregli Miizesi, Cehennemagzi Kilise Magarasi,
Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 29

Gorsel No: Figiir 132

Buluntu Yeri: Samsacavus Koyt Kilise Kalintisi

Tiirii: Levha

Teknik: Kazima ve Oyma

Tanmm: Kaba sekilde islenmis bu parcanin sag iist kosesinde, madalyon igerisinde
Khristogram motifi goriilmektedir. Sol alt kdsesinde, iki liggenin birlesimi ile yapilmis
bir motif (kum saati motifi?) ve bunun iizerinde “V” bi¢imli bir sekil islenmistir. Istanbul
Ayasofya Kilisesi’ndeki levhalarda benzer sekiller tespit edilmis ve bunlari tasci isaretleri
oldugu belirlenmistir.** Bu sebeple kum saati motifinin tasci isareti oldugu sdylenebilir.
Genel goriintii itibariyle templon levhasina benzese de islevi hakkinda net bilgi
verilememektedir.

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap: tarihi)

S93A. Paribeni (2004). Le sigle dei marmorari e 1’organizzazione del cantiere. A. G. Guidobaldi ve C.
Barsanti (Ed.), Santa Sofia di Costantinopoli: L’Arredo Marmoreo Della Grande Chiesa Giustinianea
icinde (s. 649-734), Citta del Vaticano: Pontificio Istituto di Archeologia Cristiana, s. 731-733.
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4.1.2.6. Tarihlendirme

Kagak kazilarda ortaya ¢ikarilan templon levhasi ve baliister gibi parcalar, 5.-6. yy.
Bizans tas isciligi karakterini yansitmaktadir. Bunlara ek olarak kazi buluntulari kilisenin
Erken Bizans Donemi’nde sik tercih edilen bazilikal planl insa edildigine isaret eder.
Bunlara gore kilise Erken Bizans Donemi’nde, 5.-6. yy. arasindaki bir tarihte insa edilmis

olmalidir.
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4.1.3. Ayman Yaylasi Kilise Kalintis1
4.1.3.1. Yeri

Kilise kalintis1, Bolu ili, Seben ilgesi, Yuva Kdyii, Ayman Yaylasi’ndaki Erenler
Mevkii’nde (40°32°29.60”K-31°40°47.71”D koordinatlarinda) bulunmaktadir (Figiir
107). Seben Goli’niin 380 m batisinda, Ayman Yaylasi’nin 800 m giineybatisindaki
ormanlik bir tepede yer alir.

4.1.3.2. Arastirma Tarihi

Kiliseden ilk kez bahseden G. Perrot ve E. Guillaume, 1861 yilinda, Ayman
Yaylast’na 10 dakika uzakliktaki bir platoda eski bir yerlesim ve yap1 kalintilar1 oldugunu
belirtmistir. Bu kalintilar arasinda, biiyiik boyutlu kesme tastan insa edilmis; apsisi,
duvarlarinin baz1 kisimlar1 ve mimari plastik parcalar1 goriilen kilise kalintisi tespit
etmislerdir.”* K. Belke, bu yayina alint1 yaparak benzer bilgiler vermistir. Ancak 1990l
yillarda kilisenin olduk¢a harap oldugunu, G. Perrot’un bahsettigi kalintilarin
goriilemedigini belirtmistir.>®®> Yaylanin giineybatisindaki tepede iki yap: kalintisina
rastlanilmistir. Bunlardan biri Akkilise Mevkii, digeri ise Erenler Mevkii’nde yer
almaktadir. Erenler Mevkii’ndeki yap1 kalintis1 dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenmistir
ve dogusunda apsis duvari olabilecek kavisli duvar kalintis1 tespit edilmistir. Bu sebeple,
duvarlar1 kismen goriilebilen yap1 kalintisinin, Perrot ve Guillaume’nin bahsettigi kilise
kalintis1 oldugu kabul edilebilir.

4.1.3.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yapinin kuzeydogu, giineydogu, kuzey ve dogu duvarinin bir kismi muhtelif
Olclilerde korunabilmistir. Duvar kalintilarindan kilisenin  dogu-bat1  ekseninde
diizenlendigi anlagilmaktadir (Figlir 133). Ancak, plan ve mimari 6zellikleri hakkinda
detayli bilgi sunulamamaktadir. Glinlimiize ulasan duvarlar kilisenin dogu yarisina aittir.
Kilisenin dogusunda, icten ve distan yarim daire sekilli apsisin kuzey ve giiney duvarlari
bulunur (Figiir 134).°% iki duvar arasindaki mesafe 5.00 metredir, dolayistyla apsisin
icten 5.00 m genislige sahip oldugu sdylenebilir. Apsis kuzeyinde, kuzey-giliney
dogrultusunda, kilisenin kuzeydogu duvarina ait olmasi muhtemel duvar kalintisi

bulunur.>” Apsisin 2.00 m giineyinde de giineydogu kdseye ait, dogu-bat1 dogrultusunda

$%4Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 57.

Belke, a.g.k., 1996, 175-176.

5% Apsisin kuzey duvari 1.23 m uzunluk, 0.40 m yiikseklik ve 0.80 m kalinlikta, giiney duvari 0.60 m
uzunluk, 0.55 m yiikseklik ve 0.24 m kalinlikta korunabilmistir.

970]¢iiler; Uz.: 2.05 m, Kal.; 0.65 m, Yiik.; 0.44 m.
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bir duvar kalintis1 bulunur.’*® Kuzeydogu duvarm 4.00 m batisinda, kuzey beden duvarina
(naos kuzey duvari) ait oldugu diisiiniilen bir duvar kalintis1 tespit edilmistir (Figiir
135).3%

Apsisin boyutu, duvar kalintilar1 ve bu duvarlar arasinda mesafelerden, kilisenin
dogu-bat1 dogrultusunda, bazilikal planl insa edildigi anlasilmaktadir. Kuzey ve giiney
duvar arasindaki mesafenin 11.00 m olmasi, naosun i¢ten 11.00 m genislikte oldugu
gosterir. Naos diizeni hakkinda net bilgi verilememekle birlikte, bolgedeki bazilikal planl
kiliselerin 6lgiileri ile kiyaslandiginda, orta nefin 4.50-5.00 m, yan neflerin 2.50-3.00 m
genislige sahip olmas1 muhtemeldir.

4.1.3.4. Siisleme

Kilisenin siisleme programi hakkinda smirli bilgi verilebilir. Yapi i¢inde, kirmizi
kumtasindan geison (lento veya sdve) pargasi bulunmaktadir. Kagak kazilarda kirmizi
kumtasindan yass1 siitunlar da ortaya c¢ikarilmistir. Yassi siitunlar, boyutlar1 itibariyle ikiz
veya licliz pencerelere ait olmalidir. Bu kalintilar, i¢ mekan ve cephelerde farkli
bezemelere sahip mimari plastik elemanlar kullanildigina isaret eder.

4.1.3.5. Malzeme-Teknik

Kilise kalintisinda yapt malzemesi olarak kesme tas, moloz tas ve tugla
kullanilmistir Perrot ve Guillaume, yapidan bahsederken tas ve tugla orgiilii duvarlar
gordiiklerini belirtmislerdir.®® Alanda bol miktarda tugla pargas: tespit edilmistir. Bu
bilgi ve kalintilardan, duvarlarin almasik teknikte oriildiigli anlasilmaktadir. Duvarlarin
alt kisminda, diger seviyelere oranla, daha iyi iscilige sahip kesme tas kullanilmistir. Ust
kotta moloz tas kullanimi yogundur. Kilisenin dogusunda ve Ayman Yaylasi Cami
bahgesinde yer alan siitun, tastyict elemanlarin kirmizi kum tasindan tiretildigini gosterir.
4.1.3.6. Mimari Elemanlar
Mim. Kat. No: 30
Gorsel No: Figiir 136
Yeri: Ayman Yaylas1 Kilise Kalintis1
Tiirii: Geison, Sove veya Lento?

Malzeme: Kirmizi Kumtasi

Teknik: Kabartma

980)]¢iiler; Uz.: 1.04 m, Kal.: 0.70 m.
990 ]ciileri; Uz.: 1.80 m, Kal.: 0.60 m, Yiik.: 1.50 m.
60perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 57.
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Olcii: Gen.: 0.39 m, Yiik.: 0.25 m, Der.: 0.40 m.

Tanmm: Geison, sdve ya da lento oldugu diisiiniilen parga in situ degildir. Kirik ve
catlaklar1 olan parganin 6n yiiziinde iki kenar1 derin oyulmus, silindirik formlu kalin bir
silme bulunur. K. Belke, benzer bir par¢anin gorselini paylasmistir (Figiir 137). Alandaki
pargaya gore daha saglam vaziyette oldugu goriiliir. Bahsi gecen parc¢anin, ya Belke’nin
bahsettigi par¢anin kirilmig hali oldugu ya da benzer bir 6rnek oldugu sdylenebilir.
Yayin: Belke, 1996; Abb. 16.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 31

Gorsel No: Figiir 138

Yeri: Ayman Yaylas: Cami Bahgesi

Tiirii: Cifte Stitunce

Malzeme: Kirmizi Kumtasi

Teknik: Oyma

(")lg:ii: Yiik.: 0.88 m, Gen.: 0.38-0.43 m, Kal.: 0.35 m.

Tamim: Yayladaki cami bahgesinde bulunan ¢ifte siituncenin, kilisedeki kacak kazilar
sonucu ortaya cikarildigi ve cami bahgesine tasindigi belirtilmektedir.®*! Kilisenin
dogusunda da benzer bir pargaya rastlanilmasi, bu bilgiyi dogrulamaktadir. Ug yiizii sade
tutulmus siitunun 6n yiiziinde oyma tekniginde Latin hag1 islenmistir.®®> Hagin kollari
icten disa dogru genislemekte olup ug¢ kisimlari iiggen seklinde sonlanmaktadir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

4.1.3.7. Tarihlendirme

G. Perrot-E. Guillaume ve K. Belke, kesin tarih vermeksizin Bizans Donemi’ne
tarihlemiglerdir.°®® Kalmtilardan, kilisenin ii¢ nefli bazilikal planda insa edildigi
anlagilmaktadir. Bu plan, Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen kiliselerde siklikla

uygulanmistir. Ayrica kilise ve ¢evresindeki mimari plastik parcalar, 5.-6. yy. Bizans tag

01By bilgiyi, yayla halkindan ismini vermek istemeyen birkag kisi vermektedir.
82Dikey hag kolu 0.32 m, yatay hag kolu 0.20 m uzunluktadir.
803perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 57; Belke, a.g.k., 1996, 176.
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isciligi karakterini tasimaktadir.** Bu verilerden, kilisenin Erken Bizans Dénemi’nde,

muhtemelen 5.-6. yy. arasinda insa edildigi ileri siirtilebilir.

694K ilise ve gevresindeki mimari plastik pargalar, Hadrianopolis Antik Kenti’nde yer alan ve 5.-6. yiizyila
tarihlenen Kilise A, Kilise B ve Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi yapilarindaki geison ve siitunlar ile benzer
ozellikler sergilemektedir.
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4.1.4. Hacomahmut Kdoyii Arabacilar Mevkii Kilise Kalintisi
4.1.4.1. Yeri

Kilise kalintisi, Bolu ili, Goyniik il¢esi, Hacimahmut Koyii'niin glineyindeki
Arabacilar/Belen Harman Mevkii’nde (40°26°34.757K-30°37°54.87"°D
koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir 107).

4.1.4.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

2016 yilindaki kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis yapi, kalintilar itibariyle Bolu
Miizesi tarafindan kilise olarak tescil edilmistir.®® Kacak kazilarda ortaya dogu-bati
dogrultusunda duvar kalintilari, ambon pargasi ¢ikarilmasi, yapi kalintisinin kilise
olabilecegi disiindiiriir (Figlir 139). Bolu Miizesi tarafindan, yapi kalintis1 toprakla
doldurulmustur. Bu sebeple mimari ve plan 6zellikleri hakkinda bilgi verilememektedir.

Kilise kalintisinin bulundugu alanda impost, siitun, siitun kaidesi, ambon podyumu
pargasi, levha ve baliister gibi mimari plastik pargalar ortaya ¢ikarilmistir. Bu parcalardan
hareketle kilisenin plan1 hakkinda net bilgi verilemese de litiirjik elemanlar1 ve tastyici
sistemi hakkinda kisa bilgiler sunulabilir. Asagida detayli deginilecegi lizere ambon
podyumu muhtemelen tek yonlii bir ambona aittir. Bunun disinda levha ve baliisterler,
kilisede bir templon oldugunu gosterir, ancak bunun hakkinda detayli bilgi
sunulamamaktadir.

Miizeden alinan bilgi ve gorseller ile alanda bulunan ambon podyumu, i¢ mekanda
cesitli bezemelere sahip litlirjik mimari plastik eserler bulunduguna isaret eder. Kagak
kazi1 cukurunda bulunan impost, siitun, siitun kaidesi, ambon podyumu, levha ve baliister
gibi mimari plastik pargalar, i¢ mekanin oldukga hareketli diizenlendiginin gostergesidir.
4.1.4.3. Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar
Mim. Kat. No: 32
Gorsel No: Figiir 140
Yeri: Hacitmahmut Koyl Arabacilar Mevkii
Tiirii: Ambon Podyumu
Malzeme: Kirectasi
Teknik: Kabartma
Olgii: Uz.: 1.22 m, Gen.: 0.80 m, Kal.: 0.21 m.

605K agak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis, ambon pargasi ve duvar izlerinden yola ¢ikilarak bu konumda
Bizans Donemi’nde tarihlenen bir kilise kalintist oldugu sonucuna varilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bolu
Miizesi Arsivi, Bolu Ili Goyniik Ilgesi Hacimahmut Kéyii “Bizans Kilise Kalintis1” Tescil Dosyast.
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Tammm: Ambon podyumu kirik vaziyettedir, yaris1 korunabilmis podyumun iist kismi
incelenememistir. Alt yiiziinde, ortada 0.60 m ¢apta i¢ biikey bir ¢ukur bulunur. Yan
ylzleri i¢ ve dig biikey seritlerden olusan silmelerle hareketlendirilmistir. Orta kismi
yarim daire seklinde disa taskin yiizde yedi seritli (fascia) silme goriiliir. Alttaki iki serit
dik ac¢ilidir, bunlarin hemen {stiindeki iiclincii serit yart silindirik profillidir. Bir st
kademede alttaki {iglii serit tekrarlanmistir. En iist kisimda dik agili iki serit yer alir.
Bezemeli olan diger yiiz de benzer diizene sahiptir, sadece disa taskin bdliime yer
verilmemigtir. Benzer 6rneklerden hareketle tek yonlii veya yelpaze formlu bir ambona
ait oldugu soylenebilir.

Benzer Ornekler: San Apolinare in Nuovo Kilisesi, Prusa ad Olympum 4 Nolu Kilise,
Hadrianopolis Kilise A, Aphrodisias Tasoluk Mevkii®®

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

4.1.4.4. Tarihlendirme

Ambon parcasinin formu kilisenin Erken Bizans Doneminde insa edildigi ileri
stiriilebilir, ancak parganin devsirme olarak kullanilmig olmasi ihtimal dahilindedir. Bu

sebeple insa tarihi hakkinda kesin bilgi verilmez.

6050). Dalgi¢ (2012). Early Christian and Byzantine Churches. C. Ratte ve P. D. De Staebler (Ed.), The
Aphrodisias Regional Survey iginde (s. 367-396). Mainz: Verlag Philipp von Zabern, s. 389, fig. 31; H.
Cetinkaya (2019). Four Newly Discovered Churches in Bithynia. A. V. Zakharova, S. V. Mal’tseva ve E.
lu. S. Denisova (Editorler), The Actual Problems of History and Theory of Art 9 iginde (s. 244-252).
Moscow: Lomonosov Moscow State University, s. 250-251, fig. 8.
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4.1.5. Hacomahmut Kéyii Ismailler Mevkii Kilise Kalintisi
4.1.5.1. Yeri

Kilise kalintisi, Bolu ili, GOyniik ilgesi, Hacimahmut Koyii’niin kuzeyindeki
Ismailler Mevkii’nde (40°27°57.37”K-30°38°07.90”D koordinatlarinda) yer almaktadir
(Figiir 107).
4.1.5.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

2016 yilindaki kagak kazilarda ortaya ¢ikmis, ayni yil Bolu Miizesi yetkilerince
kilise kalintis olarak tescillenmistir.*” Yapi kalintis1 kacak kazilarla tahrip edilmistir. Bu
kazilar sonucu beden duvarlarinin bir kism1 ve mimari parcalar ortaya ¢ikarilmistir. Bolu
Miizesi arsivi bilgilerinde yapmin dogu-batt dogrultusunda insa edildigini
anlagilmaktadir.%

Yapmnin duvarlart goriilemese de Bolu Miizesi arsivindeki fotografta ambon
podyumu goriilebilmektedir (Figiir 139).°® Bu nedenle yap1 kalintisin kilise oldugu
sOylenebilir. Alanda kilise kalintisina ait siitun, siitun kaidesi, postament
goriilebilmektedir, ancak Bolu Miizesi arsivinde bahsi gecen diger pargalara
rastlanilmamistir. Bunlarin disinda islevi net tespit edilemeyen, ancak sdve veya arsitrav
parcast oldugu diisiiniilen mimari parcalar bulunur (Figiir 141). Buluntular kilisenin
bazilikal planli insa edildigine isaret eder.®!”

Yapinin tasiyici sisteminde, yerel kirectagindan iiretilmis ve sade ele alinmaig siitun,
siitun kaidesi ve impost gibi mimari elemanlar kullanilmistir. Bunlarin disinda basit
1scilikli mimari parcgalar da bulunmaktadir. Bu parcalardan hareketle i¢ mekanin hareketli
bir goriiniime sahip oldugu sdylenebilir. Bolu Miizesi arsivindeki raporlarda hag motifli
templon levhasi ve baliisterin bulundugu belirtilmektedir. Ayni1 arsivdeki bir fotografta,

Hacimahmut Koyt Arabacilar Mevkii Kilise Kalintisi’nda tespit edilen ambon podyumun

807Y apinin dogrultusu, alanda ele gegen baliister, ambon podyumu, vaftiz teknesi ve hagl templon levhasi
gibi mimari pargalardan hareketle yapinin kilise olabilecegini belirtmislerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bolu
Miizesi Arsivi (18.05.2017), Hacimahmut Kéyii “Bizans Kilise Kalintis1” Tescil Figi. Bolu 1li Géyniik
Ilgesi Tescil Dosyast, s. 1.

608Bolu Miizesi arsivinde yapi1 kalintisinin tek fotografi bulunmaktadir. Bu fotografta da sadece mimari
parcalar goriilmektedir. Bolu Miizesi arsivinde duvarlarin olgiileri hakkinda bilgi olmamasi ve bu
duvarlarin toprakla kapatilmasindan dolay1 yapinin mimarisi hakkinda bilgi verilememektedir.

69Bolu Miizesi arsivinde, Hactmahmut Kdyii Arabacilar Mevkii Kilise Kalintis1 ve Hacimahmut Koyii
Ismailler Mevkii Kilise Kalitisi’na ait tek fotograf bulunmaktadir. Bu fotografin hangisine ait oldugu net
belirlenememektedir.

610Bglgede kazist yapilan Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise B, Hadrianopolis Kilise C, Mengen
Tabaklar Mahallesi Kilise Kalintis1 gibi bazilikal planli yapilarda benzer buluntulara rastlanilmistir.
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bir benzerinin bulundugu da goriilmektedir. Bu bilgilerden hareketle litiirjik
kuruluglarinin da gosterisli oldugu ve i¢c mekana hareketlilik kattig1 sdylenebilir.
4.1.5.3. Yap1 Malzemesi ve Duvar Teknigi

Mevcut kalintilar yap1t malzemesi ve duvar teknigi hakkinda bilgi sunmaz. Mimari
elemanlar ile mimari plastik pargalar yerel kiregtagindan iiretilmistir. Alanda ¢ok sayida
tizerinde hargli tugla parcast ve moloz tas ele ge¢mistir. Bu kalintilar kesin olmamakla

birlikte duvarlarin almasik teknikte 6riildiigline isaret eder.

4.1.5.4. Tarihlendirme

Alanda ele gegen mimari parcalar Erken Bizans Doneminde insa edildigine isaret

etse de yapinin tarihi hakkinda kesin bilgi verilemez.
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4.1.6. Celtikdere Kilisesi
4.1.6.1. Yeri ve Ad1

Yap1 kalintis1, Bolu ili, Seben Ilgesi, Celtikdere K&yii'niin 1.60 km batisindaki
Ordeklik Mevkii’nde (40°20°49.917K-31°41°30.52”D koordinatlarinda) yer almaktadir
(Figiir 107). R. Duyuran, yapiy1 Celtikdere’de “Kilise Yikis1” baghigiyla tanitmigstir.'! S,
Eyice kiliseye “Seben Kilisesi” ad1 vermistir.®'? Y. Otiiken-R. Ousterhout ve M. Ortac,
“Celtikdere Kilisesi” olarak adlandirmistir.®'® Kozdere vd., Giines vd., S. O. Esen, E.
Verim-O. Avci “Celtikdere Bizans Kilisesi” adin1 vermislerdir.®'* E. B. Ertiirk ve N.
Tiirker, “Bolu, Seben Ilgesi, Celtikdere Koyii Kilisesi” olarak adlandirilmistir.%'> Z.
Ceylan, “Celtikdere Bizans Kilise Kalmtis1” olarak adlandirmustir.5!®

4.1.6.2. Arastirma Tarihi

Kilise hakkinda bilgi veren ilk arastirmaci R. Duyuran, tarihi, plan-mimari
ozellikleri, kullanim evresi hakkinda kisa bilgiler vermis, yikilmadan 6nceki fotografini
paylasmustir.®'” S. Eyice, iki yaymninda kilisenin konumu, tarihi, plan ve mimari
ozellikleri, kullanim evresi hakkinda kisa bilgilere yer vermis, fotograflart ve planimi
paylasmustir.%'® Kilise kalintis1 hakkinda detayl bilgiler igeren ilk ¢alisma, Y. Otiiken ve
R. Ousterhout tarafindan gergeklestirilmistir. Aragtirmacilar, yapinin durumu, tarihsel
siireci, plan ve mimari 6zellikleri, slisleme karakteri, benzer 6rnekleri hakkinda detayl
bilgiler vermistir.%!° R. Ousterhout, ayr1 bir calismasinda kiliseyi Bizans Donemi’nde insa

edilen bircok yapi ile kiyaslanmig, mimarisi ve yapim teknigi hakkinda detayl bilgilere

SR, Duyuran (1952). 1952 Yilinda Arkeolojik Arastirmalar. Arkitekt, 1952-09-10 (253-254), s. 196.
®12Byice, a.g.k., 19754, 9; Eyice, a.g.k., 1975b, 9.

013y, Otiiken ve R. Ousterhout (1995). The Byzantine Church at Celtikdere. Birgitt Borkopp, Barbara
Schellewald ve Lioba Theis (Editorler). Studien zur Byzantinischen Kunstgeschichte: Festschrift fiir Horst
Hallensleben zum 65.Geburtstag iginde (s. 85-92). Amsterdam: Adolf M. Hakkert, s. 86; M. Ortag (2019a).
2017 Y1l Bolu ili Seben ve Merkez ilgeleri Arkeolojik Yiizey Arastirmasi. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi
Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii 36. Arastirma Sonuglari Toplantisi Bildiri Kitabi, Ankara:
Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirligii Yaynlari, 2, s. 504.

**Kozdere vd., a.g.k., 1998, 118; Giines vd., a.g.k., 2011, 16, 632; S. Ozbek Esen (2016). Bolu Ili Seben
Ilg:esz Dedeler Koyii Cuma Camii Restorasyon Onerisi. Yaylmlanmamls Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, s. 13-14; E. Verim ve O. Avci (2017). Celtikdere’de Kapali Yunan
Hag1 Planl Bir Kilise. History Studies, 9 (2), s. 237.

615E. Boliikbasi Ertiirk ve N. Tiirker (2017). Chiese nella regione occidentale del Mar Nero e valutazione
del loro potenziale turistico. Ricerche e progetti per il territorio, la citta e l'architettura, 11, s. 347.

6167 Ceylan (2015). Bolu Ili Seben Iicesi Nimetli Koyii Eski Camii Restorasyon Onerisi. Yayimlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi. Ankara: Gazi Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiist, s. 12.

$"Duyuran, a.g.k., 1952, 195-196.

®18Eyice, a.g.k., 1975a, 3; Byice, a.g.k., 1975b, 3-18.

19Gtiiken ve Ousterhout, a.g.k., 1995, 85-92.
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yer vermistir.®?° Bu ¢alismalarin ardindan birgok yayinda kiliseden kisaca bahsedilmistir.
Hatta bazilarinda sadece Celtikdere Koyii’nde kilise oldugu bilgisi verilmistir.®?!

2017 yilinda, Prof. Dr. Z. Demirel Gokalp’in katilimiyla, yap1 ve ¢evresinde arazi
incelemesi yapilmis, konumu, mimari ve silisleme 6zellikleri, tarihi, benzer 6rnekleri
hakkinda bilgiler ve gorseller igeren bir makale yayinlanmistir.®?> M. Ortag, iki yayininda,
kilise hakkinda genel bilgi vermis, bunlardan birinde, kilisenin bazilikal planli insa
edildigini ileri siirmiistiir.®** C. Kilig, yap1 hakkindaki eski yayimnlara ve 6zellikle daha
Once tarafimizca yayinlanan makaledeki bilgilere atif yaparak kilise kalintis1 hakkinda

kisa bilgiler vermistir.®**

4.1.6.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise meyilli bir arazide insa edilmistir. Dogu-bat1 dogrultusundaki kilisenin
temeli ana kayaya oturur. Distan, apsis ve narteks dahil, 9.00 x 12.30 m Ol¢iilerindeki
kilise, Kapali Yunan Hag1 planin tasra tipinde insa edilmistir (Figiir 142-143). Batisinda
dikdortgen bigimli narteks bulunur. Kiliseye girisler, batt duvarin ana eksenindeki kapi
aciklig1 ve kuzey duvarin dogu ucundaki kap1 ile saglanmaktadir. Bilinmeyen bir tarihte
camiye cevrilmis kilise, 1950’1 yillara kadar kullanilmistir. Bu tarihten sonra kodyiin
baska bir alanda tasinmasi ile birlikte cami terk edilmis ve sonraki siirecte defineciler
tarafindan tahrip edilmistir. 1980-1990 yillar1 arasinda kuzey duvari biiyiik oranda
yikilmaistir.
4.1.6.3.1. Dig Tasvir

Kilisenin en saglam cephesi dogu cephesidir (Figiir 144). Yap1 meyilli bir arazide

insa edildigi i¢in, gilineyi ile kuzeyi, batisiyla dogusu arasinda kot farki bulunur. Bu fark

620R. Qusterhout (1999). Master Builders of Byzantium. New Jersey: Princeton University Press, s. 157-
144; Ousterhout, a.g.k., 2016, 82.

021Belke, a.g.k., 1996, 183; I. Demirel, U. Biiyiikkirli ve F. Karaduman (1997). Bolu Il Turizm Envanteri.
Ankara: Devran Matbaacilik, s. 108; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 118; Umar, a.g.k., 2004, 151; E. Ozcan
(2005). Bolu ilinde Turizmi Etkileyen Faktorler Ile Dogal, Tarihi ve Kiiltiirel Turizm Degerleri. Gazi
Universitesi Gazi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 25 (1), s. 70; M. Kappas (2009). Hepapuoyr tov otavpogidods
eyyeypouuévov oty Méon ko v Yotepn Bolovuivp mepiodo. To mopddeiyua  t0ov  amhod
teTpakioviov/tetpaotvlov.  Yaymmlanmamis Doktora Tezi. Thessaloniki: Aristotle University of
Thessaloniki, s. 82-345; Giines vd., a.g.k., 2011, 16, 632; M. Arslan vd. (2013). Seben Fosil Orman1 Tabiat
Anit1 Yonetim Plan1 (2012-2017). Seben Fosil Ormani ’nin Dogal ve Kiiltiirel Degerlerinin Saptanmasi ve
Uygun Yonetim Plamnin Gelistirilmesi iginde (s. 39-103), Bolu: Bati Karadeniz Ormancilik Arastirma
Enstitiisii Miidiirliigii Yayinlari, s. 43-44; Z. Korkutara (2014). Bolu Ili Seben Ilgesi Geleneksel El
Dokumalari. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Ankara: Gazi Universitesi, Egitim Bilimleri Enstitiisii,
s. 7; Ceylan, a.g.k., 2015, 11-12; Esen, a.g.k., 2016, 14; Ertiirk ve Tiirker, a.g.k., 2017, 347-348.
62Verim ve Avcl, a.g.k., 2017, 235-256.

230rtag, a.g.k., 2019a, 504; Ortag, a.g.k., 2019b, 13-16.

024C. Kalig (2019). Bizans Mimarhiginda Kapali Yunan Hagi Plan Semasi. Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi. Denizli: Pamukkale Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 42-43.
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dogu cephede belirgin sekilde goriilmektedir. 9.00 m genislikteki dogu duvar iistte ayni
diizlemde olmasina ragmen yiikseklikleri farkli 6l¢tidedir, bu farklilik yukar1 bahsedildigi
iizere kot farkindan kaynaklanmaktadir.®*® Cephenin merkezinde, duvardan 2.00 m disa
taskin bes kenarl1 ana apsis bulunur.®?® Apsis distan 3.85 m genisligi ile dogu cephede
yaklagik 3/7 oraninda yer kaplamaktadir. Apsis duvarinda, iistten tugla dizilileri ile
olusturulmus yuvarlak iki kademeli kemerle sonlanan iic mazgal pencere yer alir.®?’
Bunun kuzey ve giineyinde, distan daire formlu, 1.00 m disa tagskin yan apsisler
goriilmektedir. Yan apsisler distan 2.00 m genislikleri ile dogu cephede yaklasik 1/5
oraninda yer kaplamaktadir. Yan apsislerin orta ekseninde yuvarlak kemerle sonlanan
mazgal pencereler bulunur.®?® Cephede dikkat ¢eken unsurlardan biri tugla siralarmimn alt
kisimlarinda, dikdortgen ve kare sekilli iskele yuvalari1 olmasidir.

Biiyiik oranda yikik olan bati cephenin giineyi kismen saglam vaziyettedir (Figiir
145). 5.00 m yiikseklige kadar korunabilmis cephenin merkezinde, giineyi kismen
korunabilmis giris bulunmaktadir.®* A¢ikligimn iist kism1, monolit bir lento yerine diizgiin
kesme tas bloklardan olusmaktadir. Bunlardan sadece ikisi glinlimiize ulasabilmistir. Bu
bloklarmn {istlinde, yani kap1 acikliginin istiinde yuvarlak kemer kalintis1 yer alir. Bu
kalint1, kapinin istiinde yuvarlak kemerli bir pencere agikligina yer verildigi gosterir.
Cephenin giineyinde, iki kenardan iki kademeli duvar payesiyle sonlanan, kor kemerli
¢okertme yiizeyi bulunur.®*® Cékerme yiizeyi, iist kistmda tek bir duvar payesi ile iki
boliime ayrilmistir. Bunun iizerinde muhtemelen paye ile ayrilmis ikiz pencere yer
almaktayd1.*! Cephenin kuzeyi yikiktir, giineyiyle benzer diizenlendigi kabul edilebilir.
Dogu cephedeki gibi iskele bosluklart bulunur.

Giiney cephe nispeten 1yi korunmustur. Batis1 6.30 m kadar yiikseklikteki cephenin
orta kismi yikilmis olup dogusu kismen saglam vaziyettedir. 1952li tarihli bir fotograftan
anlasildig: lizere, giiney cephe bu tarihte daha saglam vaziyettedir (Figiir 146). Cephenin
batisinda, narteksin mekanina karsilik gelen kisminda, kenarlardan iki kademeli duvar

payesiyle cercevelenmis ¢okertme yiizeyi®? ve iistiinde, paye ile birbirinden ayrilmis ikiz

25Dogu duvarin giineyi 6.10 m, orta kism1 5.96 m, kuzeyi 5.00 m yiiksekliktedir.

626K enarlar ortalama 1.00 m genislige sahiptir, sadece ortadaki kenar 1.20 m genisliktedir.

6271.00 m derinlik ve 1.20 m yiikseklikteki pencerelerin genisligi dista 0.20 m, igte 0.25 metredir.

6281.00 m derinlik ve 1.30 m yiikseklikteki pencerelerin genisligi dista 0.22 m, icte 0.30 metredir.
629Girisin olmasi gereken 6l¢iisii; Gen.: 1.00 m, Der.: 0.80 m, Yiik.: Yaklagik 2.00 m.

0300]¢iileri; Gen.: 1.95 m, Der.: 0.20 m.

631Benzer uygulama yapimin giiney cephesine ait 1952 tarihli bir fotografta goriilmektedir. Ayrintili bilgi
icin bkz. Duyuran, a.g.k., 1952, 195, Res. 8.

6320 ¢iileri: Gen.: 2.00 m, Der.: 0.24 m.
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pencere yer alir. Dikdortgen sekilli pencere agikliklari, listten tuglalarla oriilmiis yuvarlak
kemerle sonlanmaktadir. Giineybat1 kdse biriminin disa yansiyan kisminda da benzer,
ancak daha dar tutulmus ¢okertme yiizeyi vardir.* Bunun iist kisminda, dikdortgen
formlu, tstten yuvarlak kemerle sonlanan tek pencere bulunmaktadir. Naostaki giiney hag
kolunun disa yanstyan boliimiinde yine benzer diizende ¢okertme yiizey goriiliir. Bu kisim
giiniimiizde neredeyse taban seviyesine kadar yikik durumdadir. Eski fotograflardan bu
kisimdaki ¢okertme yiizeyinin digerlerine oranla daha biiyiik oldugu anlasilir. Ortasinda,
cephedeki diger tiim pencerelere gore daha biiylik boyutlu, yuvarlak kemerli ikiz pencere
bulunmaktadir. Bu pencere diizenlemesini digerlerinden ayiran bir baska o6zellik, iist
kisminda hafifletme kemeri olmasidir. Benzer uygulama, kilisenin kuzeydogu kapi
acikliginin iistiinde goriiliir Diakonikon mekaninin disa yansiyan kisminda, batidakiyle
benzer Ozelliklere sahip bir diizenleme s6z konusudur. Batidakine oranla daha dar
tutulmus bu ¢dkerme yiizeyinin iist kisminda ikiz pencere goriilmektedir.®** ikiz
pencerenin istiinde tugla rozet bulunur. Cephenin muhtelif yerlerinde iskele delikleri
izlenebilmektedir.

Kuzey cephe, 1970’1i yillara kadar kismen saglam vaziyetteyken bu tarihten sonra,
biiyiik oranda yikilmistir. Cephenin sadece dogu boliimii korunabilmistir (Figiir 147).9%
Kalintilar ve eski fotograflardan giiney cephe ile benzer diizenlendigi anlasilmaktadir.
Cephenin dogusunda, ¢okertme ylizeyinin altinda, prothesis mekanina agilan dikdortgen
sekilli giris aciklig1 bulunur.®*® Diizen agisindan batidaki ana giris aciklig1 ile benzerdir.
Girigin hemen {istiinde yuvarlak kemerli bir pencere kalintis1 vardir. Bunun iizerinde,
listten yuvarlak kemerle sonlanan dikddrtgen sekilli bir pencere daha bulunur.®’
Cephenin en {istiinde, tuglalarin radyal bi¢imli yerlestirilmesiyle olusturulmus rozet yer
almaktadir. Rozetin istiinde, iki kademeli yuvarlak kor kemerden olusan hafifletme
kemerine yer verilmistir. 1970-1980 yillarina ait fotograflarda, kuzeybati kdse biriminin
disa yansidig1 kisimda yuvarlak kemerli bir pencere acikligi oldugu ve cephenin farkl
noktalarinda, giiney cephedekilere benzer c¢okertme ylizeylerine yer verildigi

goriilmektedir. Kuzey cephenin dogusundaki rozetin iistiindeki tuglalardan olusturulan

83Cokertme yiizeylerinden sadece batidaki kismen saglam durumdadir. Bu sebepten dolay1 giiney
cephedeki diger ¢okertme yiizeylerin Ol¢iisii verilememektedir.

34Ql¢iileri net olarak alnamasa da kuzey cephedeki saglam ¢okertme yiizeyinden alian dlgiiye gore 1.60
m genislikte olmalidir.

635Bolu Miizesi tarafindan 2000 yili civarinda c¢ekilmis fotograflarda orta boliimii kismen
goriilebilmektedir.

636Giris Olgiileri; Gem.: 0.70 m, Der.: 0.80 m, Yiik.: 1.40 m. Cokertme yiizeyi 1.60 m genisliktedir.
6370]¢iileri; Gen.:0.60 m, Der.: 0.70 m, Yiik.: 1.20 m.
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iki kademeli yuvarlak kor kemer izi son derece dnemlidir. Rozetin sag ve solunda bu
kemere ait tugla dizileri korunabilmistir. Bu kalintilardan cephelerdeki ¢okerme
ylizeylerinin istiinde, yuvarlak formlu iki kademeli hafifletme kemerine yer verildigi
anlagilmaktadir.

4.1.6.3.2. I¢ Tasvir

Kiliseye bati duvarin ortasinda yer alan dikdortgen sekilli kapi ile girilir. Bunun
disinda, kuzey duvarin dogusunda daha kiiciik boyutlu bir kapi acikligt daha
bulunmaktadir. Batidaki ana giristen 7.20 x 1.85 m o6lg¢iilerinde, dikdortgen bigimli, tek
katli, besik tonozla ortiilii nartekse gegilmektedir (Figiir 148). Narteks biiylik oranda
yikilmis olup giiney yarisi, oOrtii sistemi ile birlikte kismen saglam vaziyettedir (Figiir
149). Bolu Miizesi’nden alinan fotograflarda narteksin kuzeyi kismen goriilebilmektedir
Narteksin kuzey ve giiney duvarinda, yuvarlak kemerli ikiz pencerelere yer verilmistir.
Dogu duvarin kuzey ve giineyinde, yuvarlak kemerle sonlanan dikdoértgen sekilli birer
giris bulunur. Bunlarin iizerine de yuvarlak kemerle sonlanan pencereler yerlestirilmistir.
Dogu duvarin ortasinda da giris olmast gerekir, ancak bu girise dair herhangi bir iz
goriilememektedir.

Narteksin dogu duvarinda yer alan ti¢ giris aciklig1 ile naosa gecilmektedir. Naos
icten 7.75 x 7.20 m Olgiilerindedir (Figiir 150). Naosun merkezinde, kare planli merkezi
alan ve bunun ilizerinde payelere oturan, 2.70-2.90 m capinda yiiksek kasnakli kubbe
bulundugu diisiiniilmektedir (Figiir 151).%® Giiniimiizde kubbeye dair herhangi bir iz
goriilmese de Bolu Miizesi’nden alinan fotograflardan kuzey duvarda, dogu duvarda
oldugu gibi duvar payesine yer verildigi anlasiimaktadir.®*® Bu kalintilardan nasoun
Kapali Yunan Hagi planli oldugu anlagilir. Bu plan tipindeki kilise naoslarinin
merkezinde yiiksek kasnakli bir kubbe bulundugu bilinmektedir.

Ortadaki merkezi alanin dort yoniinde, tonoz ortiilii, dikdortgen bigcimli hag kollar

yer alir.®*’ Naostaki kose birimleri ve hag kollar1 arasindaki ayrim paye/siitun ve

63¥Naostaki kose birimleri ve merkezi alan gibi mekanlarin dlgiimleri, duvarlarda goriilen kemer izleri ve
i¢ mekanin mevcut Olgiileri géz Oniine alinarak hesaplanmigtir. R. Duyuran’in makalesinde, kubbenin
koselerde ayaklara oturdugu ve bunlardan birinin 1950 yili civarinda saglam durumda oldugu ileri
stiriilmektedir. Mudurnu Gelinozii Koyii’'nde yer alan, Celtikdere’ndeki kilise kalintis1 ile oldukca benzer
ozelliklere sahip bir kilise kalitisinda tasiyict olarak payelerin kullanildig1 goriilmektedir. Bu bilgilerden
hareketle kubbenin oturdugu tastyicilarin paye oldugu sdylenebilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Duyuran, a.g.k.,
1952, 196.

639Figiir 294’iin sag iist kdsesinde duvar payesi kalmtis1 goriiliir.

640K alan izlerden anlasildig1 iizere bat1 hag kolu 3.00 x 1.40 m, dogu hag kolu 3.00 x 1.60 m, kuzey ve
giiney hag kolu 2.70 x 1.50 m &lgiilerindedir.
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kemerlerle saglanmistir. Koselerde yer alan mekanlarin smirlandirmasinda duvar
kullanilmadigi i¢in tiim kdse birimleri dogrudan naosa agilmaktadir.®*! Dolayisiyla naosta
bir biitiinliik s6z konusudur. Kuzey ve giiney hag kollar1, dogrudan ortadaki mekana, dogu
ve bat1 yonlerden kose birimlerine baglanmaktadir. Hag kollarinin beden duvaria denk
gelen kenarlarinda, ikiz pencerelere yer verilmistir. Dogu hag¢ kolu, bat1 hag¢ kolu ile
hemen hemen ayni dlgiilerde olmasina ragmen, dogrudan apsise acildig1 i¢in daha biiyiik
Olctilerdedir. Kuzeybati kdse birimi, 1.70 x 1.30 m olgiilerinde dikdortgen planhidir ve
kemerlerle naosa agilmaktadir. Batisinda narteks ile naos arasinda gegis saglayan kap1 ve
kuzey duvarinda yuvarlak kemerli, dikdortgen bigimli pencere bulunmaktadir. Giineybati
kose birimi, Olgilileri bakimindan kuzeybati kose birimi ile aynidir. Bunun da giiney
duvarinda, yuvarlak kemerli, dikdortgen bicimli bir pencere agikligina yer verilmistir.
Naosun kuzeydogu kosesinde, dikdortgen planli, 2.00 x 1.50 m oOlgiilerindeki prothesis
mekant bulunur. Prothesisin kuzey duvarinda alttan iiste dogru sirasiyla; dikdortgen
sekilli giris, yuvarlak kemerli pencere ve yuvarlak kemerle sonlanan dikdortgen sekilli
pencere acikligi bulunur. Dogu duvarinda yuvarlak kemerle sonlanan dikdortgen sekilli
tek pencere agikligina yer verilmistir. Diakonikon, prothesis ile aynmi dlgiiler ve benzer
diizenlemeye sahiptir, iki mekéan arasindaki tek fark, diakonikonda kap: agikligina yer
verilmemis olmasidir. Diakonikon giiney duvarmin {istiinde yuvarlak kemerli ikiz
pencere goriilmektedir. Naostaki mekéanlarin ortii sistemine ait tek veri, apsis ve prothesis
yan apsisi iistiinde goriilen yarim kubbe kalintisidir (Figiir 152). Batidaki mekanlarin ortii
sistemine dair herhangi bir iz bulunmamaktadir. Batidaki kdse birimleri, prothesis ve
diakonikon mekanlarinin tonoz, apsis ve yan apsislerin yarim kubbeyle ortiilmiis
olmalidir (Figiir 153).

Ana apsis, icten at nali, distan bes kenarli diizenlenmistir (Figiir 154).°*> Bu
kenarlardan ti¢iinde, mazgal pencereler bulunur. Apsis prothesis ve diakonikondan,
kademeli duvar payesiyle sonlanan duvarlarla ayrilmistir. Bu duvar payelerine, bati,
kuzey ve giiney yondeki mekanlar arasindaki ayrimi saglayan kemerler oturmaktadir.

Prothesis ve diakonikonun dogusunda yan apsisler bulunur.®*

%4INaosun kdselerinde yer alan birimleri, naostan tam olarak soyutlanmadi§: igin kdse hiicresi veya kose
odast olarak adlandirmak ¢ok dogru olmayacaktir. Bu calismada, bugiine kadar yapilan yaymlarin aksine
kose hiicresi/kdse odast adt vermek yerine kose birimleri adi verilmistir.

642f¢ 5lciileri; Gen.: 2.30 m, Der.: 1.60 m.

043¢ 5lciileri: Gen.: 1.35 m, Der.: 1.20 m.
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4.1.6.4. Siisleme

Kilisenin camiye doniistiiriilmiis olmasindan dolay: siisleme 6zellikleri hakkinda
detayl1 veri yoktur. Cepheleri, dikey diizenlenmis mimari elemanlar ve siisleme unsurlari
ile oldukca hareketli goriiniime sahiptir. Duvarlardaki pencere agikliklari, tugla rozet,
kademeli duvar payeleri ve ¢okertme yiizeyler cephelere hareketlilik katmaktadir.

Giiney cephe, kademeli duvar payeleriyle dort boliime ayrilmistir. Bu dort boliim
aynt zamanda i¢ mekandaki boliinmenin disa yansitilmis halidir. Eski fotograflardan
anlasildigi iizere giiney ha¢ kolunun cepheye yansiyan kismindaki ¢okertme yiizeyi, diger
tic boliimdekine gore daha genis ve yiliksek tutulmustur. Ortasinda, ayrimi paye ile
saglanmig ikiz pencereye yer verilmistir. Narteks, giineybat1 kdse birimi ve diakonikon
mekanlarinin diga yansitilmis kisimlarinda da benzer c¢okertme yiizeyleri goriiliir.
Glineybat1 kose birimi ile diakonikon duvarindakiler ayn1 dlglide alinmis, narthektedeki
bunlara gore daha genis tutulmustur. Narteks ve diakonikon giiney duvarinda ikiz
pencereye yer verilmisken giineybati kdse hiicresinde tek pencere agikligi bulunmaktadir.
Cephenin st kismi biiyiik oranda yikilmistir, R. Duyuran’in fotografinda, diakonikon
giiney duvarinin istlinde tugla rozet goriilebilmektedir. Kuzey cephe, giliney cephe ile
benzer diizene sahiptir. Cephenin dogusunda, duvarin iist seviyesinde tugla rozet ve
hafifletme kemerine yer verilmistir. Gliney cepheden farkli olarak, cephenin dogusunda,
duvarin alt seviyesinde bir kap1 ve yuvarlak kemerli pencere bulunur (Figiir 155).

Bati cephede, giiney ve kuzey cephedeki gibi ¢okertme yiizeylerine yer verilmistir.
Cephe bu dikey ¢okertme yiizeyleriyle ii¢ boliimlii diizenlenmistir. Bunlardan ortadaki ve
giineydeki kismen korunabilmistir. Kuzey ve gilineydeki ¢okertme yiizeylerinde
pencerelere, ortadakinde kapiya yer verilmistir. Giineydeki ¢okertme yiizeyinde ikili kor
kemer (hafifletme kemeri) kalintis1 bulunur. Bunun benzerinin kuzeyde de olmasi gerekir.
Cephenin ortasindaki ¢okertme ylizeyi diger ikisine gore daha biiyiik boyutludur. Girisin
iistlinde, lento yerine dikdortgen bloklar kullanilmistir. Bu bloklarin iistiinde dis biikey
seride yer verilerek kapinin gosterisli olmasi saglanmustir.

Dogu cephede, diger cephelerdeki gibi duvar payesi ve ¢okertme yiizeylerine yer
verilmemistir. Ana ve yan apsisleri disa taskin olmasi, apsisin bes cepheli (kenarli)
diizenlenmesi, pencere kemerlerinin iki kademeli olmasi cepheye hareketlilik kazandiran
unsurlardir.

Cepheler hakkinda sdylenebilecek diger husus, almasik duvar teknigini olusturan

tugla bantlardir. Tuglalar arasindaki derzlerde, duvar Orgiisiindeki gibi kire¢ harci
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kullanilmis, distan horasan harci ile kaplanmistir. Bu kalintilardan duvarlarin
stvanmadigl, yapt malzemelerinin ve tekniginin distan goriilebildigi anlasilmaktadir.
Cephelerdeki tugla rozet de bu goriisii desteklemektedir. Dolayisiyla almasik duvar
teknigindeki yatay tugla bantlar cephelere hareketlilik katmistir.

Duvarlardaki renkli siva kalintilarindan kilise olarak kullanildigi dénemde i¢
mekanin freskle siislendigi anlagilmaktadir (Figiir 156). Fresklerin tizeri kilisenin camiye
cevrilmesi siirecinde sivanarak kapatilmistir. Nartheks duvarindaki sivada, yakin
tarihlerde yapildig1 anlagilan Latin hac1 ve Malta ha¢1 motifini gorebilmek miimkiindiir.

4.1.6.5. Malzeme-Teknik

Kilisede, yapi1 malzemesi olarak muhtemelen yakinindaki kayalik araziden
cikartilmis, gri renkli diizgiin kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas ve tugla kullanilmistir.
Almasik duvar tekniginde oriilen duvarlar dista diizgiin kesme tas, kaba yonu tag ve
tuglayla, icte kesme tas ve moloz tasla riilmiistiir. Iki yiizey aras1, moloz tas, dere tas1 ve
cakillardan olusan bir karisimla doldurulmustur. Yap1 duvarlarinin i¢ ve dis yiizeylerinin
arasindaki malzeme farki, icten sivanmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Tasiyicilar,
narteks tonozu, apsis ve yan apsis yarim kubbelerinde tas, kemerlerde tugla kullanilmistir.
Yapidaki malzeme kullanimi ve teknik detaylar incelemek icin cepheleri ve boliimleri
ayr1 ayr1 degerlendirmek daha dogru olacaktir.

Dogu duvarda altta iiste dogru, alt1 sira tas, dort sira tugla, dort sira tas, dort sira
tugla, dort sira tag, dort sira tugla ve dort sira tas dizisi devam eder. Ancak, tag ve tugla
siralarinda bazi istisnai durumlar da bulunmaktadir. Yapr meyilli bir arazide insa
edilmesinden dolayi, duvarin kuzey bdliimiinde, en alttaki alt1 sira tas dizisinin yerine
dort sira tas dizisi kullanilmis, giineyde bu tag sirasinin altina, su basmani andiran, moloz
taglardan yapilmais bir dolgu yapilmistir. Cephedeki bir bagka istisnai durum ise, en tistteki
yatay tugla bandidir. Pencere kemerlerine uygun ve ayni hizada uzanan tugla bandinda,
dort sira tugla kullanilirken, ana apsisteki ii¢ pencerenin arasinda tugla sirasinin sayist
bese cikmistir. Bu farklilik cephedeki tugla sirasinin pencere kemerleriyle ahenk icinde
olmas1 amaciyla yapilmis olmalidir. Ilk tas siras1 1.10-1.50 m, ikinci 1.00 m, iigiincii 0.90-
1.00 m ve dordiincii sira 1.00 m ytiksekliktedir. Tugla bantlar 0.40 m kalinliktadir, sadece
ana apsis pencerelerinin arasinda 0.50 m kalinliga sahiptir. Duvarda baglayici malzeme
olarak, ince ve iri agregali kire¢ harci kullanilmistir. Derzler distan ince ve iri agregali
horasan harciyla kaplanmistir. Tuglalar 0.3-0.4,5 m kalinlik, 0.10-0.33 m genisliklere
sahiptir.
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Bat1 duvarda alttan {iste dogru; bes sira tas, dort sira tugla, ii¢ sira tas, dort sira tugla,
lic sira tas, dort sira tugla ve en iist seviyede iki sira tas dizisi yer alir. En {ist sirada, bir
tas parcasi korunabilmistir. En az ii¢ ya da dort tag siras1 olmalidir.

Giiney duvarin dogu ve batisi arasinda, kot farkindan kaynakli olarak duvar orgiisii
yiiksekliginde farkliliklar vardir. Duvarin alt seviyesinde, batida bes sira tas dizisi ve
dogusunda sekiz sira tas dizisi yer alir. Burada dikkat ¢eken noktalardan biri de dogu
duvarin en alt seviyesinde, kalitesi is¢ilige sahip taslarin duvar o6rgiisiinde kullanilmasidir.
Giliney duvarda alttan tiste dogru; bes-sekiz sira tas, dort sira tugla, ii¢ sira tas, dort sira
tugla, li¢ sira tag, dort sira tugla ve en Ustte iki sira tag dizisi seklinde devam eder.

Kuzey cephenin diizeni ve malzeme kullanimi, diger duvarlara gore farklidir. Bu
farklilik, kuzey duvarin diger duvarlara gore daha yiiksek bir alanda yer almasindan
kaynaklanmis olmalidir. Diger duvarlarda ii¢ tugla bandi, kuzey cephede iki tugla bandi
bulunur. Kuzey duvarda alttan {iste dogru, alt1 sira tag, dort sira tugla, ii¢ sira tas, dort sira
tugla ve li¢ sira tas ile taslart sokiilmiis kalin bir har¢ katmani goriilmektedir. Bu harg
katmaninin distan kesme tasla kaplanmis oldugu varsayilirsa, duvarin en iist seviyesinde
dort sira tag dizisinin oldugu sdylenebilir. Kap1 ve pencere kemerleri ile giris agikligin en
ist seviyesindeki yuvarlak formlu rozette tugla kullanilmistir.

4.1.6.6. Tarihlendirme

Kilisenin inga tarihi kesin olarak bilinmemektedir. Arastirmacilar bu konuda farkli
gorisler ileri stirmiistiir. S. Eyice, plan tipinden dolayi kilisenin Orta Bizans Donemi’nde
insa edilmis olabilecegini ileri siirmiistiir.** Y. Otiiken-R. Ousterhout, K. Belke
Anadolu’daki bazi benzer Orneklerden, mimari ve siisleme Ozelliklerine dayanarak
kilisenin 11. yiizyilda insa edilmis olabilecegini ileri siirmiislerdir.* R. Ousterhout,
yapinin is¢iligi ve benzer ornekleri baz alarak 10. ya da 11. yiizyilda insa edilmis oldugu
ileri siirmiistiir.®*® Diger yayinlarda, genel olarak Bizans veya Orta Bizans Dénemi’nde
insa edilmis oldugu ileri siiriilmiistiir.®*’

Orta Bizans’1in baglangicinda (9.-10. yy.) kilise cepheleri, farkli yiizeylere eklenen
duvar payesi, kor kemer, nisler gibi unsurlarla hareketlilik kazanmaya baglamistir. Orta

Bizans’in sonlarinda, 12.-13. yy. baslarinda, cephelerin yogun siisleme programina sahip

%44EByice, a.g.k., 19754, 3; Eyice, a.g.k., 1975b, 3.

450tiiken ve Ousterhout, a.g.k., 1995, 91-92.; Belke, a.g.k., 1996, 183.

846Qusterhout, a.g.k., 2016, 188.

%7Duyuran, a.g.k., 1952, 196; Demirel, Biiyiikkirl: ve Karaduman, a.g.k., 1997, 108; Kozdere vd., a.g.k.,
1998, 118; Ozcan, a.g.k., 2005, 70; Kappas, a.g.k., 2009, 82-345; Giines vd., a.g.k., 2011, 16, 632; Ceylan,
a.gk., 2015, 11-12; Ortag, a.g.k., 2019b, 13.
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oldugu bilinmektedir. Latin Istilas1 Dénemi’nde, basta Laskaris Dénemi Mimarisi olmak
lizere, imparatorlugun eski sinirlarinda insa edilen kiliselerin cepheleri, olduk¢a hareketli
goriiniime sahiptir. Ge¢ Bizans Donemi’nde cephelerdeki siisleme yogunlasmis,
cephelere keramoplastik unsurlar, farkl1 tugla siislemeler eklenmistir.**® Celtikdere Kilise
Kalintisi’nin cephelerinde, 9.-12 ylizy1l arasindaki Bizans duvar isciligi ve siisleme
programi uygulanmigtir. Bdlgenin tarihi, yapinin mimari ve silisleme oOzellikleri,
arastirmacilar verdikleri bilgiler bir arada degerlendirildiginde kilisenin 10. yy. sonlar1 ile
11. yy. arasinda insa edildigi ileri siiriilebilir.

Bolgenin Osmanli topraklarina katilmasina kadar birgok kent ve yerlesim, Bizans
ile Tiirkler giicleri arasinda sik sik el degistirmistir.®*” Bu bilgilerden yola ¢ikarak, kaliteli
is¢ilige sahip kilisenin, bolgenin Tiirkler ile Bizans arasindaki ¢ekigsmenin oncesinde
yapildigina isaret eder. Bbu bilgiler, kilisenin 10. yy. sonlar1 ile 11. yy. arasinda insa
edildigi goriisiini desteklemektedir.

Bilinmeyen bir tarihte camiye doniistiiriilen kilise, 1960’11 yillara kadar kullanilmis,

sonrasinda kdydeki yerlesimin tasinmasiyla terk edilmistir.®>

#48Tok, a.g.k., 1997, 89

6497 Konrapa (1964). Bolu Tarihi. Bolu: Vilayet Matbaasi, s. 96-97; Yiicel, a.g.k., 1964, 28; Konukgu,
a.g.k., 1998, 65-66; Kili¢ vd., a.g.k., 2008, 35; Tas, a.g.k. 2017, 13-15.

00Duyyuran, a.g.k., 1952, 196; Byice, a.g.k., 1975b, 3.
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4.1.7. Nimetli Koyii Kilise Kalintisi
4.1.7.1. Yeri

Kilise kalintis1, Bolu ili, Seben Ilcesi, Nimetli Kdyii, Bekirfakilar Mahallesi, Oren
Mevkii’nde (40°24°09.56”K-31°32°52.86”D koordinatlarinda) bulunur (Figiir 107).
4.1.7.2. Arastirma Tarihi

2013 yilindaki kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis kilise kalintisi, Bolu Miizesi
uzmanlarinca kilise olarak tescil edilmistir.®>! M. Ortag, kilise hakkinda kisa bilgiler
vermistir.%>2

4.1.7.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 kagak kazilar nedeniyle tahrip edilmistir. Kilisenin apsis, kuzeydogu
ve giiney duvar1t muhtelif 6lciilerde korunabilmistir (Figiir 157). Eski fotograflardan 2013
yilinda daha saglam oldugu anlasilmaktadir. Yap tescil edilmesine ragmen alanda kagak
kazi faaliyetleri devam etmis, bu da kilisenin giderek harap olmasina sebebiyet vermistir.

Kilise giiney duvarmin orta kismi 0.30-0.50 m yiiksekliktedir (Figiir 158).5% Kuzey
duvarin dogusu, yani kilise kuzeydogu beden duvar1 0.20-0.90 m yiikseklikte glinlimiize
ulasmustir (Figiir 159).5°* Bunun 2.50 m giineyinde ana apsis duvarinin, ortalama 0.80 m
yiikseklikte korunabilmis kuzey kenar1 bulunur (Figiir 160).°>> Ana apsis ve kuzey beden
duvari arasinda yan apsise ait oldugu diisiiniilen moloz yiginlar1 yer alir. Kuzey ve giiney
beden duvari arasindaki mesafe 9.40 metredir. Ana apsis, yapilan hesaplamalara gore
icten 3.00 m genislik ve 1.90 m derinlige sahiptir. Mevcut kalintilar, bunlarin 6l¢iileri ve
yapilan hesaplamalar sonucunda kilisenin Kapali Yunan Hag¢1 planl insa edildigi
sOylenebilir. Genisligi tespit edilmekle birlikte batt beden duvarmin toprakla ortiilii
olmasindan dolay1 uzunlugu 6lgiilememistir. Ayni ilgede bulunan Celtikdere Kilisesi ve
benzer planli Mudurnu Karakiraz Koyii Kilise Kalintis1 ile karsilastirilarak plan ve

mimari 6zellikleri hakkinda birtakim bilgiler sunulabilir.

851Bolu Miizesi yetkileri, kagak kazi gukurlar igerisinde, farkli eksenlerde, moloz tas ve hargla riilmiis
duvar kalintilari, yay formlu bir duvar kalintisi, tugla, kiremit ve mimari pargalar, siitun ve siitun kaidesi
parcalar1 oldugunu tespit etmislerdir. Tescil kaydinda Bizans donemi kilisesi olmasi muhtemel bir yap1
kalintis1 oldugu belirtilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. .Bolu Miizesi Arsivi (31.05.2013). Seben Tescil
Dosyast: Nimetli Koyii Oren Mevkii Bizans Yap1 Kalmtis1 (I. D. Ark. Sit alani).

020rtag, a.g.k., 2019b, 44-45, 82.

6530)]¢iileri; Uz. 3.40 m, Kal.: 0.87 m.

6540]¢iileri; Uz.: 3.30 m, Kal.: 0.90 m.

6550 ¢iileri; Uz.: 2.10 m, Kal.: 1.00 m.
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Yukarida bahsi gegen hususlar ve benzer planli kiliselerin dlgiileri bir arada
degerlendirildiginde, kilise distan apsis dahil yaklasik 16.60 x 11.20 m 6lgiilerinde oldugu
sonucuna varilir.®*® Naos, Kapali Yunan Hagc1 planl kiliselerin birgogunda oldugu gibi
kareye yakin dikdortgen planlhidir ve 10.00 x 9.40 m 6l¢iilerindedir. Merkezinde yaklasik
3.00 m ¢apinda yiiksek kasnakli bir kubbeyle ortiilii kare planli mekan yer alir. Bunun
dort yoniinde hag¢ planinin olusturan dogu, bati, kuzey ve giliney hag kollar1 bulunmasi
gerekir.®®” Naosun koselerinde kdse mekanlari, prothesis ve diakonikon bulunur.®®
Naosun dogusunda tiglii apsis diizenlemesi vardir. Ortadaki ana apsis igten 3 x 1.90 m
Olgiilerindedir. Digtan 4.80 m genisligi ile cephede yaklasik 2/5 oraninda yer kaplar.
Apsisin naosa acilan kuzeybati kenarinda 0.50 m genislikte duvar payesi kalintisi
bulunur. Bu duvar payesinden hareketle kdse mekanlar1 ve hag kollar1 arasindaki ayrimin
kemer ve tasiyicilar ile saglandigi sdylenebilir.° Pastophoriumlarin apsisleri (yan
apsisler), igten yaklasik 1.60 m genislik ve 1.20 m derinliktedir. Yan apsisler distan 2.80
m genislikleri ile cephede % oraninda yer kaplamaktadir. Bema, templon/ikonostasis gibi
litlirjik  islevli boliimlere rastlanilmasa da kilisenin dogusunda altar pargalari
bulunmustur. Yukarida bahsi gegen tiim hususlara gore kilise, Kapali Yunan Haci
planinin tagra tipi grubuna girmektedir.

Ortii sistemi ve tastyic1 elemanlara dair veriler yok denecek kadar azdir. Kagak
kazilardan ortaya ¢ikmis siitun, siitun kaidesi gibi parcalardan hareketle naos merkezinde
yer alan kubbenin dort siituna oturdugu soylenebilir (Figlir 161). Verilen Olgciiler
dogrultusunda narteks, hag kollar1 ve kdse hiicrelerinin tonozla, apsis ve yan apsislerin
yarim kubbeyle ortiildiigii ileri siiriilebilir.

4.1.7.4. Siisleme

Kilisenin dogusunda yerel kiregtasindan iiretilmis, alt1 ayak yuvasi olan altar taban
parcgalar1 bulunur. Bundan hareketle kilisenin dogusunda masa tipli altara yer verildigi
sOylenebilir. Naosun ortasina denk gelen alanlarda, yerel kiregtagindan siitun ve siitun
kaidesi bulunmustur. Attik B tipindeki siitun kaidesi ve siitunlar (alttaki bilezikleri

haricinde) sade tutulmustur. Bu pargalarin i¢ mekana hareketlilik kattig1 sdylenebilir.

656Restitiisyonda verilen 6lgiiler, kesin olmamakla birlikte ger¢ege yakindir. Yapilan hesaplamalarda
mevcut duvar kalintilar1 ve benzer planli kilise Olgiileri baz alimmistir. Kilise biiyilk oranda agiga
cikarilmadigi i¢in boliimleri hakkinda verilen 6lgiilerde 0.10-0.40 m arasinda hata pay1 olabilir. Gelecek
yillarda kilisede gergeklestirilerek kazilar sonucu kilisenin 6l¢iileri hakkinda daha kesin bilgiler verilebilir.
%7Dogu ve bati hag kolu 3.40 x 3.00 m, kuzey ve giiney hag kollar1 3.00 x 2.70 m 8lgiilerinde olmalidir.
8By kose hiicreleri, prothesis ve diakonikon muhtemelen 3.00 x 2.50 m dlgiilerindedir.

639Celtikdere Koyii Kilise Kalitisi’'nda da benzer bir durum s6z konusudur.
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4.1.7.5. Malzeme-Teknik

Kilisede, yap1 malzemesi olarak moloz tas, mermer, tugla ve kiremit kullanildigina
isaret etmektedir. Kacak kazilar1 sonucunda ortaya ¢ikmig duvarlarda birkag sira moloz
tag dizisi goriilmektedir. Bu duvarlarin iizerinde ve ¢evresinde yogun miktarda tugla
parcalar1 goriilmektedir. Yogun miktarda tugla pargasina rastlanilmasi, yap1 duvarlarinin
almasik teknikte oriildiigiine isaret eder.
4.1.7.6. Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar
Mim. Kat. No: 33
Gorsel No: Figiir 162
Yeri: Nimetli Koyii Oren Mevkii
Tiirii: Altar Taban
Malzeme: Kirectasi
Teknik: Oyma
Olgii: Gen.: 0.95 m, Uz.: 1.50 m, Kal.: 0.30 m.

Tanmm: Kirik vaziyette olan altar tabani yedi par¢a halinde giliniimiize ulasmustir.
Yukarida verilen Ol¢iilerde parcalarin birlestirilmesi sonucu alinan 6lgiilerdir. Sade ele
alinmig taban blogunun dort noktasina, kare ve dikdortgen sekilli, tablay: tasiyan
ayaklarm yerlestirildigi yuvalar oyulmustur.®®® Mevcut parcalardan hareketle kilisenin
dort ayakli-masa tipli altara sahip oldugu sdylenebilir.

Benzer Ornekler: Karabiik Ucbas Koyii, Hadrianopolis Kilise C, Amasra Miizesi,
Doganhisar, Karatay, Ilgin, Saray6nii®®!

Tarihlendirme Onerisi: 9.-13. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 34

Gorsel No: Figiir 163

Buluntu Yeri: Nimetli K&yii Oren Mevkii

Tiirii: Stitun Kaidesi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Tamm: In situ olmayan Attik B tipi siitun kaidesi, kiigiik kiriklar disinda oldukga

saglamdir. Altta diiz plinthe, onun iistliinde yar1 silindirik profilli torus yer alir. En iistte

60yyvalar 0.11 x 0.9 m, 0.10 x 0.10 m ve 0.10 x 0.9 m &l¢iilerindedir.
®61Belke, a.g.k., 1996, 279, Abb. 120; Arslan, a.g.k., 2014, 171-172.
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tek yivli boyun bulunur. Kaidenin iist orta kisminda, kursun akitma yuvasi ve kenet deligi
goriliir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C, Amasra Miizesi,
Karadeniz Eregli Miizesi, Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 9.-13. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 35

Gorsel No: Figiir 164

Buluntu Yeri: Nimetli Kyii Oren Mevkii

Tiirii: Siitun

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Tanmim: 2020 yilinda kadar arazide oldugu belirtilen siitun parcasinin giiniimiizdeki yeri
bilinmemektedir.%¢? In situ olmayan siitun parcasi kiriktir. Siitunun alt kisminda al¢ak
kabartma tekniginde siitun bilezigi islenmistir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C, Amasra Miizesi,
Karadeniz Eregli Miizesi, Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 9.-13. yy. (yap1 tarihi)

4.1.7.7. Tarihlendirme

Kilisede uygulanmis Kapali Yunan Hac¢i plan tipi, Orta Bizans Donemi’nde
baslayarak Ge¢ Bizans Donemi’ne kadar Bizans mimarisinde en ¢ok tercih edilen olan
tipidir. Bolu ve g¢evresi, 14. yy. ikinci ¢eyreginde Osmanli topraklarma katilmistir.®
1267 yili civarinda, Bati1 Karadeniz i¢ kesiminde Bizans hakimiyeti sona ermistir.®%*
Bolgenin tarihi ve yapinin mimari 6zellikleri bir arada degerlendirildiginde, kilisenin 9.-
13. yy. arasinda insa edildigi sOylenebilir, ancak daha dar bir tarith aralig

verilememektedir.

2Nimetli Koyii muhtar1 O. Faruk Yerlikaya ile 26.09.2020 tarihinde yapilan kisisel iletisim.

63K onukgu, a.g.k., 1998, 53-56; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 121; Benzer, a.g.k., 2006, 93; Kilig vd., a.g.k.
2008, 244, 608-611; Tas, a.g.k. 2017, 126.

%4Eyice, a.g.k., 1965, 30; Belke, a.g.k., 1996, 96; Konukeu, a.g.k., 1998, 66-67; Sakaoglu, a.g.k., 1999,
47; Norwich, a.g.k., 2013c, 192.
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4.1.8. Gelinozii Koyii Kilise Kalintis1
4.1.11.1. Yeri

Kilise kalintis1, Bolu ili, Mudurnu Ilgesi, Gelindzii Koyii, Gogeren Mahallesi,
Findikaras1 Mevkii’nde (40°27°16.69”K-31°04"15.98”D koordinatlarinda) yer almaktadir
(Figiir 107).
4.1.8.2. Arastirma Tarihi

1985 yilindaki kaz1 calismasinda kilisenin naosu, apsisi ve beden duvarlar1 ortaya
cikarilmistir.%°  Kilise az sayida yayma konu olmus, bunlarda kapsamli bilgi
sunulmamigtir. M. Y. Giines vd., yapinin tarihi ve mimarisi hakkinda kisa bilgi
vermistir.%® M. Ortag, alanda kilise kalintis1 oldugunu, ancak bitki ortiisii sebebiyle
yapimin incelemedigini belirtir.%¢’

4.1.8.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 giiniimiizde harap vaziyettedir, gegmis donemde kazis1 yapilan alan
da toprak ve bitki ortiisiiyle dolmustur. Yap1 dogu-bati dogrultusunda, Kapali Yunan Hag1
planin tagra tipinde insa edilmistir. Distan 13.60 x 7.50 m 6lgiilerindeki kilisenin batisinda
dikdortgen planli narteks, dogusunda yarim daire sekilli apsis bulunur (Figiir 165-166).
Yapinin duvarlari1 2.00-3.00 m arasindaki yiiksekliklerde giinlimiize ulagsmistir. Dista kazi
yapilmadigi i¢in cepheleri hakkinda bilgi verilemez.

Narteks biliyiik oranda tahrip olmus, narteks ile naosu ayiran duvar tamamen
ortadan kalkmistir. Bati, kuzey ve giiney duvarlar1 ise muhtelif yiiksekliklerde
korunabilmistir (Figiir 167). Bat1 duvar ortasindaki kapi ile nartekse girilmektedir (Figiir
168).%8 Dikdortgen planli nartheks, icten yaklasik 5.70 x 2.00 m 6lgiilerindedir. Kilise,
mimari ve plan 6zellikleri acisindan Amasra Kilise Mescidi ve Celtikdere Kilisesi ile
benzesmektedir. Bahsi gecen bu iki kilise narteksinin tonozla ortiilii olmasi, nartheksin
tonozla kapatilmig olduguna isaret eder.

Naos, 6.70 x 5.70 m 0lgiisii ile kareye yakin dikdortgen planlidir. Kapali Yunan
Hagi1 planli diizenlenmistir. Hag kollar1 ve kose hiicreleri tamamen yikilmistir (Figiir 169).
1985 yilindaki kazilarda, ortadaki kubbenin oturdugu kuzeydogudaki paye yaklasik 1.50
m yiikseklige kadar ortaya ¢ikarilmis, ancak 1989 yilina kadarki siiregte yikilmistir (Figiir

65Bolu Miizesi Arsivi (13.11.1989). Gelinézii Kéyii Karakiraz Mevkii Kilise Kalintis1 Hakkindaki Tescil
Raporu. Mudurnu Tescil Dosyasi: Gelindzii Koyii Karakiraz Mevkii Kilise Kalintisy, s. 1.

%Giines vd., a.g.k., 2011, 387.

%7Ortag, a.g.k., 2012, 133.

8Giris agiklig1 6lgiileri; Gen.: 1.25 m, Der.: 0.90 m
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170).% Bu kalintidan naos merkezinde, dort serbest tasiyiciya (paye) oturan, 2.70 m
capinda yiiksek kasnakli kubbeyle ortiilii, kare sekilli merkezi mekan oldugu anlasilir.
Ortii sistemi yikik olsa bile kazilarda, kubbenin i¢ biikey kavisli, tas, tugla ve hargtan
yapilmis parcalar1 tespit edilmistir. Bu parcalar ortadaki merkezi mekanin kubbeyle
ortiildiiglinlin gostergesidir.

Ortadaki merkezi mekanin dort yoniinde, dikdértgen sekilli hag kollar1 yer alir.®”°
Naosun koselerinde ise 1.50 x 1.00 m dlgiilerinde, dikdortgen sekilli kose mekanlar
bulunur.®’! Hag kollar1 ve kose birimleri arasindaki ayrim ayak ve kemerlerle saglanmus,
dolayistyla i¢ mekanda bir biitlinliik elde edilmistir. Hag kollar1 ve kdse mekanlarinin orti
sistemine dair herhangi bir kalint1 yoktur. Benzer kiliselerdeki uygulamalar ve Olgiileri
dikkate alindiginda tonozla kapatildiklar1 s6ylenebilir.

Kuzeydogu ve giineydogu kdse mekanlarinin dogu duvarinda farkl dlgiilerde birer
nis yer alir (Figiir 171).6’> Bunlarin yan apsis oldugu veya yan apsis alternatifi olarak
diizenlendigi varsayilirsa bu kose birimlerinin prothesis ve diakonikon oldugu
sdylenebilir. Prothesis ve diakonikon mekanlar1 benzer l¢ii ve sekilde ele alinmugtir. Tkisi
arasidaki fark prothesis kuzey duvarinda dikddrtgen sekilli nise yer verilmesidir.®”* Bu
iki mekandaki nislerin, Okaristi ayininde kullanilan litlirjik esyalarin konulmasi ve
muhafazasi i¢in yapildig: sdylenebilir.

Naosun dogusunda, icten ve distan yarim daire sekilli apsis yer almaktadir (Figiir
172).67* Apsis distan 4.50 m genisligi ile dogu cephede 3/5 oraninda yer kaplar. Apsisinin
kuzeybat1 ve giineybati kosesinde, 0.40 m genislikte blok dizisi bulunur. Benzer
kalintilara Cehennemagzi Magara Kilisesi, Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise
B, Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Amasra Tavsan Adasi Manastiri
Katholikonu gibi yapilarda da rastlanilmis ve bunlarin synthronona ait oldugu
belirlenmistir. Ayrica Amasra Kilise Mescidi’nde benzer dl¢iilerde, saglam vaziyette, tek
basamakli synthronon bulunmasi, bu kalintilarin synthronona ait olduguna isaret eder.

Bunlara gore apsiste tek basamakli synthronona yer verilmistir.

89Payeden giiniimiize kdseleri 0.70 m uzunlukta, kare bigimli, yerel kirectasindan iiretilmis kaide kalmstir.
670Dogu ve bati hag kolu 2.70 x 1.50 m, kuzey ve giiney hag kolu 2.70 x 1.00 m &lgiilerindedir.

671K se mekanlarindan sadece kuzeydogu kosede yer alami kismen korunabilmistir. Naosun plam ve
boliimleri hakkinda verilen Ol¢iilerde de bu mekandan faydalanilmistir.

672Kuzeydogudaki nis dlgiileri; Gen.: 0.80 m, Der.: 0.40 m, Yiik.: 1.00 m. Giineydogudaki nis dlgiileri;
Gen.: 0.68 m, Der.: 0.45 m, Yiik.: 1.10 m.

6730)]¢iileri; Gen.: 0.80 m, Der.: 0.50 m, Yiik.: 0.75 m.

67¢ 5lciileri; Gen.: 2.70 m, Der.: 2.20 m. D1s 6lgiileri; Gen.: 4.50 m, Der.: 2.20 m.
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4.1.8.4. Siisleme

Duvarlarin i¢ yiizeylerinde renkli siva izleri tespit edilmistir (Figlir 173). Bolu
Miizesi’nin raporlarinda da duvarlarda kirmizi renkli siva izleri gorildiigi
belirtilmektedir. Bu kalintilar kilise duvarlarinin freskle siislendigine isaret eder. Ancak
fresklerin donemi, lislubu ve icerigi hakkinda bilgi verilememektedir.

Kuzeydogu ve glineydogu beden duvarlarindaki nislerin tabanlarinda kullanilan
basit is¢ilikteki mimari bloklar ile yine sade tutulmus paye kaideleri, i¢ mekana kismen
de olsa hareketlilik katmistir. Nislerin tabanlarindaki bloklarin iist kisimlarinda dis biikey
seritler goriiliir. Benzer nitelikteki mimari parca bat1 duvar orgiisiinde devsirme olarak
kullanilmustir.

4.1.8.5. Malzeme-Teknik

Kilisede, yapt malzemesi olarak diizgiin kesme tas, kesme tas, moloz tas ve tugla
kullanilmistir. Duvarlarin insa teknigi net anlasilamamaktadir. Kazi raporlarinda,
kilisenin i¢ kisminda, tugla dizilerinden olusan duvar pargalarina rastlanildigi
belirtilmistir. Bu bilgiler 0.90 m kalinliktaki duvarlarin almasik teknikte oriildiigline isaret
eder. Duvarlarn alt seviyelerinde biiyiik boyutlu diizgiin kesme tas, {ist seviyelerde yerel
kirectasindan kesme tas, moloz tas ve tugla kullanilmistir. Tuglalar 0.3-0.4 m
kalinligindadir.
4.1.8.6. Tarihlendirme

Bolu Miizesi arsivindeki raporlarda, detayli veriler sunulmaksizin plan 6zellikleri
baz alinarak kilise 900-1100 tarihleri arasinda tarihlendirilmistir.®”

Gelindzii Koyii Kilise Kalintisi’nda oldugu gibi, Kapali Yunan Hag1 planin Orta
Bizans Donemi’nden Ge¢ Bizans Donemi sonuna kadar yaygin kullanildigi
bilinmektedir. Mudurnu ve gevresi 11.-14. yy. arasinda Bizans Imparatorlugu ile Tiirkler
arasinda stirekli el degistirmis, son olarak 14. yy. baslarinda Osmanli Devleti’nde
baglanmistir.7¢ 14. yy. dncesinde, 1267 y1li civarinda, Bat1 Karadeniz’in i¢ kesimi Bizans
hakimiyetinden ¢ikmustir.8”” Yukarida veriler bilgiler dogrultusunda, kilisenin 9.-13. yy.

arasinda insa edildigi yorumu yapilabilir.

SBMMA, a.g.k., 1989, 1.

76K onukgu, a.g.k., 1998, 53-56; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 121; Benzer, a.g.k., 2006, 93; Kilig vd., a.g.k.
2008, 244, 608-611; Tas, a.g.k. 2017, 126;

7TEyice, a.g.k., 1965, 30; Belke, a.g.k., 1996, 96; Konukeu, a.g.k., 1998, 66-67; Sakaoglu, a.g.k., 1999,
47; Norwich, a.g.k., 2013c, 192.
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4.1.9. Ulumescit Koyii Kilise Kalintis1
4.1.9.1. Yeri

Kilise kalintisi, Bolu ili, Merkez lgesi, Ulumescit Koyii, Poyrazlar Mahallesi,
Kizilpinar (Tuzlu Kilise) Mevkii’nde (40°47°24.96”K-31°51°57.69”’D koordinatlarinda)
yer almaktadir (Figiir 107).

4.1.9.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yapi, 2013 yilindaki kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis, ayni yil Bolu Miizesi
yetkileri tarafindan kilise olarak tescil edilmistir.%”

Kacak kazilar sonucu apsis ve giliney beden duvar1 kismen ortaya ¢ikarilmis kilise
harap vaziyettedir (Figlir 174-175). Diger beden duvarlari ve bdliimleri toprakla
orttlidiir.

Kilisenin apsis ve giiney duvari kismen korunabilmistir.”® Icten ve distan yarim
daire sekilli apsisin yarigap1 1.50 metredir. Apsis giineybati kdse duvari ile giiney beden
duvari arasindaki mesafe ise 1.60 metredir. Bu bilgilerden hareketle kilise naosunun 6.20
m genislikte diizenlendigi sOylenebilir. Bat1 duvar tespit edilmedigi i¢in uzunluk 6l¢iisii
ve narteks hakkinda kesin bilgi verilememektedir. Restitiisyonda verilen 6l¢ii ve bilgiler,
mevcut kalintilar tizerinde yapilan hesaplamalar ve bolgedeki benzer planh kiliselerden
alinan olgililere dayanmaktadir. Duvar bakiyeleri haricinde mubhtelif yerlerde, in situ
olmayan tugla, kiremit ve terracotta keramoplastik parcalarina rastlanilmistir.

Mevcut bakiyelere gore kilise distan 8.00 m genislige sahiptir. Uzunluk 6l¢iisii net
verilemese de benzer mimari 6zelliklere sahip kiliselerle kiyaslandiginda 13.00-14.00 m
uzunlukta oldugu sdylenebilir.

Naos yaklasik 8.00 x 6.20 m Olciilerinde dikdoértgen planlidir. Naosun biiyiik
boliimii toprak altinda bulundugu icin plan tipi hakkinda net bilgi sunulamamaktadir.
Alanda ele gegen terracotta keramoplastik 6ge ve testere disli tugla gibi pargalar, kilisenin
Orta Bizans veya Ge¢ Bizans Donemi’nde insa edildigine isaret eder. Bu devirlerde en
cok tercih edilen plan tipi Kapali Yunan Hag1 plan olsa da, naos boyutundan dolay1

kilisenin tek nefli planda insa edildigi ileri siiriilebilir.

678Bolu Miizesi Arsivi (12.03.2013). Bolu Merkez, Ulumescit Koyii, Poyrazlar Mahallesi, Kizilpinar Mevkii
Yapi Kalintisi Inceleme Raporu. Bolu Merkez, Ulumescit Koyii, Poyrazlar Mah., Kizilpmar Mevkii, 408
Parsel-Tescil Dosyast, s. 1.

7 Apsis duvart 2.15 m uzunluk, 1.20 m yiikseklik ve 0.90 m kalinlikta, bunun 4.80 m batisinda yer alan
giiney duvart ise 1.10 m uzunluk, 0.60 m yiikseklik ve 0.40-0.80 m kalinlikta gliniimiize ulagmustir.
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Naosun dogusunda igten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir (Figiir 176).5%

Apsis distan 4.80 m genisligiyle dogu cephede 3/5 oraninda yer kaplar.
4.1.9.3. Siisleme

2013 yilinda, kacak kazi1 cukurlarinda ¢ok sayida terracotta keramoplastik unsur ve
iki adet testere disli tugla bulmustur (Figiir 177). 2020 yilindaki arazi incelememizde de
benzer buluntular tespit edilmistir. Bu kalintilar cephelerin olduk¢a hareketli
diizenlendiginin gostergesidir.

Yukarida bahsi gecen siisleme elamanlariin hepsi in situ degildir. I¢ kismu
silindirik formlu, dis kisimlar1 yonca veya hag bi¢imli bu keramoplastik unsurlar, Orta ve
Gec Bizans Donemi yapilarinin cephelerinde daha ¢ok kapi, pencere ve nislerin etrafini
cevreleyen kemer ve bantlarda goriilmektedir. Bu yapida da benzer uygulamalar oldugu
sOylenebilir.

Gilinlimiizde Bolu Miizesi deposunda bulunan testere disli tuglalar da Bizans
yapilariin cephelerinde, kirpi sagakta veya kemerleri ¢cevreleyen bantlarda kullanilmistir.
Bu bilgiden hareketle duvarlar ile c¢ati arasinda kirpi sagaga yer verildigi veya
cephelerdeki pencere ve nis gibi mimari elemanlarin testere disli tuglalardan olusan
bantla (kemerle) cevrelendigi sOylenebilir.

Duvarlarin i¢ yiizeylerindeki renkli siva izleri, duvarlarin freskle siislii olduguna
isaret eder. Yukarida sayilan hususlar, yap1 kalintisinin vaktiyle i¢ten ve distan oldukca
gosterisli diizenlendigi, zengin bir siisleme programina sahip oldugunu gosterir.

4.1.9.4. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas, tugla ve
kiremit kullanilmistir. Duvar teknigi hakkinda net bilgi verilemese de giiney duvar
tizerindeki har¢ katmaninda, iki ve {i¢ sira tugladan olusan kalintilar, beden duvarlarinin
almasik teknikte oriildiigiine isaret eder.

Tuglalarin herhangi biri saglam olmadig: i¢in kesin Olciileri verilememektedir.
Bununla birlikte tuglalarin ¢cogunlugunda kalinlik 0.4 m, sadece iki parcada kalinlik 0.5
m Ol¢iilmiistiir. Hamur yapilarinin da oldukca benzer olmasi, yapida kullanilan tuglalarin

bu yap1 i¢in 6zel iiretildigi ve tek bir atdlyeden ¢iktigini gostermektedir.

6807¢ §lciileri; Gen.: 3.00 m, Der.: 1.50 m, dis 6lgiileri; Gen.: 4.80 m, Der.: 1.50 m.
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Yap1 malzemelerinde dikkat ¢eken 6nemli hususlardan biri, bir yliziinde yar1 kiire
formunda diga tagkin dis bulunan tugladir. In situ olmayan bu tugla pargasinin duvar
orgiisiinde kullanildig1 diistiniilmektedir.
4.1.9.5. Mimari Plastik Elemanlar
Mim. Kat. No: 36
Gorsel No: Figiir 178
Yeri: Bolu Miizesi Depo
Tiirii: Terracotta Keramoplastik
Malzeme: Pismis Toprak
Teknik: Cark
Olcii: Uz.: 0.5,5 m, Gévde C.: 0.3 m, Dip C.: 0.4 m, Cidar Kal.: 0.1 m, Dip Kal.: 0.1,2-
0.2m
Tanmm: Kirik olan terracotta keramoplastik parcasinin alt kismi (dip) saglamdir.
Govdesinin yaklasik yarist ve yapraklarin bulundugu tepelik kismi goriilememektedir.
Ortadan alt ve iiste dogru genisleyen parganin gévdesi ve dibinde cark izleri vardir. Dip
kismu dis biikey kavisli sonlanir. Dibin yiizeyinde diizgiin olmayan hafif derin ¢izgiler
uzanmaktadir. Bu ¢izgiler, terracotta keramoplastik 6genin cark {izerinde liretilmesinden
kaynaklanmis olmalidir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Yenice Kilise Kalintilar, flyaslar Koyii Kilise
Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 37

Gorsel No: Figiir 178

Yeri: Bolu Miizesi Depo

Tiirii: Terracotta Keramoplastik

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Cark

Olgii: Uz.: 0.5 m, Govde C.: 0.2,8 m, Dip C.: 0.4,5 m, Cidar Kal.: 0.1 m, Delik Ust C.:
0.2,5 m, Delik Alt C.: 0.1,3 m

Tamm: Kirik olan terracotta keramoplastik pargasinin dibi ve gévdesinin yaklasik yarisi
saglamdir. Yapraklarin bulundugu tepelik kismi goriilememektedir. Ortadan alta dogru
genisleyen parcanin govdesi ve dibinde cark izleri vardir. Dip kismi dis biikey kavisli

sonlanir. Dibin ylizeyinde diizglin olmayan hafif derin ¢izgiler uzanmaktadir.
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Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Yenice Kilise Kalintilar, flyaslar Koyii Kilise
Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 38

Gorsel No: Figiir 178

Yeri: Bolu Miizesi Depo

Tiirii: Terracotta Keramoplastik

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Cark

Olcii: Uz.: 0.5,7 m, Gévde C.: 0.2,5 m, Dip C.: 0.4 m, Cidar Kal.: 0.1 m, Delik Ust C.:
0.2,3m, Delik Alt C.: 0.1,4 m

Tanim: Kirik olan terracotta keramoplastik pargasinin dibi ve govdesinin yaklagik yarisi
saglamdir. Yapraklarin bulundugu tepelik kismi goriilememektedir. Ortadan alta dogru
genisleyen parcanin gdvdesi ve dibinde ¢ark izleri bulunur. Dip kismi dig biikey kavisli
sonlanir. Dibin yiizeyinde diizgiin olmayan hafif derin ¢izgiler uzanmaktadir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Yenice Kilise Kalintilar, flyaslar Koyii Kilise
Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 39

Gorsel No: Figiir 179

Yeri: Ulumescit Kdyii Kilise Kalintist

Tiirii: Terracotta Keramoplastik

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Cark

Ol¢ii: Uz.: 0.7,6 m, Govde C.: 0.2,5 m, Boyun C.: 0.2,9 m, Yaprak Uz.: 0.3-0.3,5 m,
Yaprak Yiik.: 0.4,5 m, Yaprak Cidar Kal.: 0.05 m, Govde Cidar Kal.: 0.06-0.08 m, Delik
C.:0.1,3m

Tanmm: Terracotta keramoplastik parcasi in situ degildir, kirik ve catlaklar mevcuttur.
Govdesi silindirik formlu olup liste dogru genislemektedir. Govde ile yapraklarin
bulundugu tepelik arasinda, hafif dis biikey kavisli ele alinmis boyun bulunur. Boyunun
disa tagkin ve siskin yapilmasi, muhtemelen siva igine yerlestirilen terracotta

keramoplastigin mukavemetini arttirmasi i¢indir. Tepelik kismindaki yapraklardan biri
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eksiktir. Merkezde birbirleri ile birlesen ii¢ yaprak, farkli ol¢iilerde ele alinmistir.
Yapraklarin dis kismi kavisli, i¢ kismi sivri sonlanir. Yapraklarin sekillendirilmesinde
cubuk veya benzeri bir alet kullanilmistir. Yapraklarin yilizeyinde diizgiin olmayan hafif
derin ¢izgiler uzanmaktadir. Benzer cizgiler Mim. 37, 38 ve 39 olarak adlandirilan
terracotta keramoplastigin dip kisminda da goriliir. Bu c¢izgiler, yapraklarin farkli
Olciilerde olmasi, govde ve tepelik kismindaki hafif yamukluklar, carkta iiretilmis
oldugunu ve elle sekillendirildigini géstermektedir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Yenice Kilise Kalintilari, flyaslar Koyii Kilise
Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 40

Gorsel No: Figiir 180

Yeri: Ulumescit Kdyii Kilise Kalintist

Tiirii: Terracotta Keramoplastik

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Cark

(")lg:ii: Uz.: 0.7,6 m, Gévde C.: 0.3 m, Boyun C.: 0.3,6 m, Dip C.: 0.3,1 m, Gévde Cidar
Kal.: 0.1 m, Yaprak Cidar Kal.: 0.05 m, Delik C.: 0.1 m.

Tammm: Terracotta keramoplastik pargast kiriktir. Govdesi saglamdir, dip ve tepelik
kisimlar1 biiylik oranda kiriktir. Govdesi silindirik formlu olup {ist ve dibe dogru
genislemektedir. Dip hafif dis biikey kavisli sonlanir. Tepelik kismindaki yapraklardan
sadece licliniin, dis biikey kavisli alt kisimlar1 goriilebilmektedir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Yenice Kilise Kalintilari, flyaslar Koyii Kilise
Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 41

Gorsel No: Figiir 181

Yeri: Ulumescit Koyii Kilise Kalintisi
Tiirii: Terracotta Keramoplastik
Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Cark
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Olcii: Uz.: 0.6,1 m, Gévde C.: 0.3 m, Ust C.: 0.3,5 m, Dip C.: 0.4,6 m, Govde Cidar Kal.:
0.1 m, Delik Cidar Kal.: 0.1,5 m, Delik C.: 0.1-0.1,3 m

Tamim: Terracotta keramoplastik parcast kiriktir. Govdesi saglamdir, dip ve boyun
kisimlar1 kismen goriilmektedir. Govdesi silindirik formlu olup iist ve dibe dogru
genislemektedir. Govdede yiizeysel (s1g) yatay yivler goriiliir. Bu yivler, sivaya daha iyi
tutunmasi amaciyla yapilmis olmalidir. Dip dis biikey kavisli sonlanir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Yenice Kilise Kalintilar1, ilyaslar Koyii Kilise
Kalintis1, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 42

Gorsel No: Figiir 182

Yeri: Ulumescit Kdyii Kilise Kalintist

Tiirii: Terracotta Keramoplastik

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Cark

(")lg:ii: Yaprak Uz.: 0.4,3 m, Yaprak Yiik.: 0.2,6 m, Yaprak Cidar K.: 0.5-0.6 m.

Tamm: Terracotta keramoplastik parcasi kiriktir. Tek bir yapraktan ibaret oldugundan
detay verilemez.

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 43-44

Gorsel No: Figiir 183

Yeri: Bolu Miizesi Depo

Tiirii: Testere Disli Tugla

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Kalip

Olgii: Uz.: 28 cm, Gen.: 21 cm, Kal.: 4 cm.

Tanmm: Testere disli tuglalar benzer 6l¢li ve hamur yapisina sahiptir. Tuglalarin her iki
yiiziinde elle ¢ekilmis cizgiler, parmak izleri ve yerlestirildigi kalibin izleri (¢cukur ve
tirtiklar) goriiliir. U¢ kisimlarinda, govdeden 0.9-0.10 m disa tagkin ikiser liggen dis
bulunur. Bu 6zelligi dolayisiyla tuglanin ya kirpi sagakta ya da testere disli kemer-
bantlarda kullanilmis oldugu sdylenebilir.

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)
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Mim. Kat. No: 45

Gorsel No: Figiir 184

Yeri: Ulumescit Koyt Kilise Kalintisi

Tiirii: Disli Tugla

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Kalip

Olgii: Uz.: 0.27 m, Gen.: 0.23 m, Kal.: 0.4 m.

Tammm: Tugla pargasi kiriktir ve in sifu degildir. Orta kisminda, 0.5 m ¢ap ve 0.1,5 m
yiikseklikte bir ¢ikinti (dis) bulunur. Bu disten iki yone dogru, parmakla yapilmis, kavisli,
iki yivli serit uzanmaktadir.

Benzer Ornekler: Yenice Hisarkdy Yapi Kalintisi, Gerede Toklar Yaylasi Kilise
Kalintis1

Tarihlendirme Onerisi: 10.-13. yy. (yap: tarihi)

4.1.9.6. Tarihlendirme

Kilise cephelerindeki, kirpi sagak, testere disli kemerler ve keramoplastlar, 12.-13.
ylizyila ait yapilarin cephelerinde yaygin kullanilmistir. Keramoplasttik unsurlar, Bizans
cephelerinde ilk kez 10. yiizyilda uygulanmustir.®®! 1267 yil1 civarinda, Bat1 Karadeniz i¢

kesiminde Bizans hakimiyeti sona ermistir.5%?

Yukarida verilen tiim bilgiler
derlendiginde, kilisenin 10.-13. yy. arasindaki bir tarihte insa edilmis oldugu sonucuna

ulasilmaktadir.

%81Terracotta Keramoplastik siisleme ¢esidi hakkinda “Degerlendirme” boliimiinde ayrintili bilgi
verilmistir.

%82Ryice, a.g.k., 1965, 30; Belke, a.g.k., 1996, 96; Konukeu, a.g.k., 1998, 66-67; Sakaoglu, a.g.k., 1999,
47; Norwich, a.g.k., 2013c, 192.
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4.1.10. ilyaslar Koyii Kilise Kalintisi
4.1.10.1. Yeri

Kilise kalintis1, Bolu ili, Mengen ilgesi sinirlarinda, ilyaslar Koyii’niin 2.50 km
kuzeyinde, Daren Mevkii’nde (40°59°06.95°K-32°17°43.98’D koordinatlarinda) yer alir
(Figiir 107).
4.1.10.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

2015 yilinda tespit ve tescil edilen kilise kalintis1 hakkinda herhangi bir yayin
bulunmamaktadir.%%3

Bir dagin dogu eteginde insa edilmis kilise yikik durumdadir. Bati yarisini olusturan
duvarlar mubhtelif Olclilerde korunabilmistir. Kilise kalintisinin dogu yarisinda is
makineleri ile kacak kazilar gerceklestirilmis, hatta apsis duvarmin biiyiik kismi pargalar
halinde yaklasik 15.00 m dogudaki dere kenarina siiriiklenmistir. Dogu duvarin kiigtik bir
boliimi yikik vaziyette korunabilmistir. Kalintilar, yapinin dogu-bati dogrultusunda
diizenlendigi ve kesin olmamakla birlikte Kapali Yunan Hag¢1 planli insa edildigi
gostermektedir (Figilir 185-187).
4.1.10.2.1. Dis Tasvir

Kilise duvarlar1 biiyiik oranda toprakla ortiiliidiir. Kuzey duvar1 6.80 m, giiney
duvari 3.55 m, bat1 duvart 7.80 m uzunluktadir. Bunlardan sadece kuzey ve giiney beden
duvarinin cephesi kismen goriilebilmektedir. Kuzey beden duvar1 dogusunda, Celtikdere
Kilisesi’nde oldugu gibi ¢okerme yiizeylere yer verilmistir, ancak burada farkli olarak
cokertme ylizeyinin iki yaninda duvar payesi bulunmaz (Figiir 188). Duvar teknigi
acisindan da iki kilise ayn iscilige sahiptir. Cephede goriilen tugla bantlarda, tuglalar
arasindaki derzlerin dis yiizeyleri tugla taklidi horasan harci ile sivanmugtir. Hatta Ilyaslar
Koyii Kilise Kalintisi’nda bu sivanin {izerine belirli araliklarda ¢entikler atildig1 goriliir.
Bu kalintilardan cephelerin ¢okertme yiizeyler ve tugla bantlar ile hareketlendirildigi
anlasilmaktadir.

Gliney beden duvarinda sadece tugla bant izi bulunur (Figiir 189). Giiney, bat1 ve

dogu duvarlarin yap1 malzemesi, teknik ve 6l¢ii agisindan kuzey duvarla benzerdir.

832015 yilindaki kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis yapi, Bolu Miizesi tarafindan kilise olarak tescil
edilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Bolu Miizesi Arsivi (27.04.2015). Mengen Ilyaslar Kéyii Daren Mevkii
I Derece Arkeolojik Sit Alani Inceleme Raporu. Bolu ili, Mengen Ilgesi, Ilyaslar K&yii, Daren Mevkii
Tescil Dosyast: III. Derece Ark. Sit Alani (2015), s. 1-2.
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4.1.10.2.1. I¢ Tasvir

Kilisenin batisinda, 6.30 x 2.00 m olgiilerinde, dikdortgen sekilli narteks yer
almaktadir. Cogu Bizans kilisesinde oldugu gibi narteks bati duvar1 ortasina giris
acikligma yer verilmemistir. Bunun sebebi kilisenin bir dagin eteginde kurulmus
olmasidir. Hatta bu durumdan dolay1, muhtemelen yapinin yikilmasini engellemek i¢in
diger beden duvarlar1 0.75 m kalinlikta oriilmiigken bati duvart 0.90 m kalinlikta
Oriilmiistiir. Arazi sartlarina bakildiginda narteks giiney duvarinda bir giris agikligina yer
verildigi sdylenebilir.®** Bat1 duvar yerine, giiney duvara agilmis kapiya, batis1 ve kuzeyi
ana kayaya yaslanmig Piske Manastiri’ndaki bir kilisede (XI. yy. civarl) de
rastlanilmaktadir.%®° Bu kilisede de arazi sartlarindan dolay1 kap1 yapinin giineybatisina
yerlestirilmistir.

Narteks dogu duvar1 ortasinda, naosa gecisi saglayan, dikdortgen sekilli girig
bulunur (Figiir 190).9%¢ Giris kuzey kenarinda, yap: tabanindan 1.20 m yukarida, tastan
yapilmis kemerin baslangi¢ noktasi goriilebilmektedir. Giris agikligi 6niinde de kavisli
bloklara rastlanilmistir. Bu kalintilardan girisin {istiinde yuvarlak kemer oldugu
anlasilmaktadir.

Naos biiylik oranda tahrip olmustur. Kuzeybati ve giineybati beden duvarli muhtelif
yiiksekliklerde korunabilmistir (Figiir 191).°%7 iki beden duvar1 arasinda mesafe i¢ten 6.30
metredir. Bat1 duvarin yaklasik 7.50 m dogusunda, yikilmis vaziyette, dogu duvara ait
oldugu sanilan bir duvar kalintt bulunur (Figiir 192). Bu kalintilardan naosun, i¢ten
yaklagik 7.50 x 6.30 m 6l¢iilerinde oldugunu anlasilir. Yukarida deginildigi tizere naosun
Kapali Yunan Hag¢1 planl diizenlendigi sOylenebilir Kacak kazilarda, kilise icerisinde
siitun, siitun kaidesi ve siitun basligi bulunmustur.%®® Bu bilgilerden hareketle naosun
basit tip Kapali Yunan Hag¢i plan semasinda diizenlendigi sdylenebilir. Naosun

merkezinde ha¢ planimnin merkezini olusturan kare mekan yer almalidir. Kenarlari

84Narteks kuzey duvan goriilebilirken giiney duvari toprakh értiilii oldugu igin gorillememektedir. Giris
acikligmin bu kisimda oldugu diistiniilmektedir.

85G. D. Summers ve D. H. French (1992). 1990 Adiyaman Yiizey Arastirmasi. 7.C. Kiiltiir Bakanlig
Amitlar ve Miizeler Genel Miidiirliigii, IX. Arastirma Sonuglart Toplantisi, Ankara: Ankara Universitesi
Yaymevi, s. 506-511, Resim 1-11.

086Q]¢iileri; Gen.: 1.30 m, Der.: 0.70 m

%7Giiney beden duvari toprak zemine gére 2.20 m, yap:1 tabanma gore 1.55 m yiikseklikte giiniimiize
ulasmistir. Kuzey beden duvari toprak zemine gore 3.20 m, yap: tabanina gore 2.10 m yiikseklikte
gilinlimiize ulagmistir.

88Giitun kaidesi ve baslig1 kdydeki bir evin bahgesinde tespit edilmis, ismini vermek isteyen ev sahibi ve
koy muhtar1 bu eserlerin kiliseden getirildigini belirtmistir. Ilyaslar Kdyii Muhtar1 R. Birkan ile 29.08.2020
tarihinde yapilan kisisel iletigim.
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yaklagik 2.70 m uzunluktaki kare mekan, dort siituna oturan, 2.70 m ¢aptaki yliksek
kasnakli kubbeyle ortiilmiis olmalidir. Bunun dort yoniinde, ha¢ plant olusturan hag
kollar1 yer almaktadir.®®® Kuzeybati, giineybati, kuzeydogu ve giineydogu koselerde yer
almasi gereken kose mekanlar1 da muhtemelen 2.00 x 1.40 m Slgiilerinde olmalidir.

Naosun tabani, kuzeybat1 ve giineybati koselerde kismen korunabilmistir. Kalan
izlerden anlasildig: iizere taban, tas plaklarla ve kaba yonu taslarla kaplanmaistir.

Naosun dogusunda apsis harap durumdadir. Bu kisma ait duvar pargalar kilisenin
dogusundan akan dere yatagina dogru tasinmistir. Dere i¢i ve kenarinda, apsis duvarina
ait lic ve beden duvarlarna ait birkag parga duvar kalintist bulunur. Kalintilardan
anlasilacagi lizere ana apsis i¢ten ve distan yarim daire sekillidir (Figtir 193). Genisligi
icten 2.10 m, distan 3.60 metredir. Derinlik net olgiilemese de 1.20-1.40 m arasinda
oldugu sdylenebilir. Ana apsis distan 3.60 m genisligiyle dogu cephede yaklasik 4/9
oraninda yer kaplamaktadir.

Kilisenin kuzeydogusunda muhtemelen sarap veya tahil depolamak i¢in yapilmis
tugla pithosa rastlamlmstir.®® Tas, tugla ve har¢ birlesimi ile yapilmis pithosun
benzerleri Bolu Merkez Mahalle’de yer alan Akpinar yapi kalintilar1 ig¢inde ve
Samsacavus Koyl Kilise Kalintisi’'nda bulunmustur (Figiir 124-125). Kilise yaninda
bulunmasindan dolay1 bunda sarap muhafaza edildigi veya muhtemelen kilise bitisiginde
bir sarap isligi bulundugu ileri siirtilebilir.
4.1.10.3. Siisleme

Kuzey duvarda, genisligi dl¢iilemeyen, cepheden 0.6 m girintili ¢okerme ylizeyi
goriilmektedir.®! Benzer ¢okertme yiizeylerine bolgedeki Celtikdere Kilisesi ve birgok
Orta-Geg Bizans Donemi yapisinda rastlanilmaktadir. Bu yapilarin cepheleri, ¢okertme
ylizeyleri disinda nis, ikiz kemer (pencere), licliz kemer, duvar payesi, rozet ve farkli tugla
dekorlar gibi farkli mimari elemanlar ve siisleme unsurlariyla da hareketlendirilmistir.
Bunlardan en az birkaginin bu kilise cephelerinde uygulandig diistiniilse de bunlara dair
herhangi bir kalint1 tespit edilememistir.

Duvar orgiisiindeki tugla bantlar da cephelere hareketlilik kazandirmistir.
Duvarlarin dis yiizeylerinde muntazam kesilmis bloklar ve yatay uzanan tugla bantlar

goriiliir. Kalintilardan anlasildigi lizere cephe sivanmamigstir. Bu sekilde tugla bantlar

9Dogu ve bati hag kolu 2.70 x 2.00 m, kuzey ve giiney hag kolu 2.70 x 1.40 m élgiilerinde olmalidir.
690Buy tip ambarlarda su depolandig1 da bilinir, ancak kilisenin hemen dogusunda dere akmasi, bu ambarda
su depolanmadigini diisiindiirmektedir.

1Cokertme yiizeyinin bati kenar1 goriilebilirken dogu kenar goriilememektedir.
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cephelerde goriintir kilmmistir. Tugla bantlarda dikkat ¢eken husus tuglalar arasindaki
derzlerin distan, tugla taklidi, horasan harci benzeri pembe bir siva ile kaplanmis
olmasidir (Figiir 194). Bu sekilde tugla rengine tezat olusturacak kire¢ harci distan tugla
benzeri siva ile kaplanmistir. Bazi noktalarda bu siva iizerinde belirli diizende tirtiklara
yer verildigi de goriiliir. Bu tirtiklarin siisleme amaciyla yapildig: diistiniilmektedir.

Kilisenin dogusunda tespit edilen bir keramoplast parcasi siisleme programi
hakkinda 6nemli ipucu sunar. 10. yiizyildan itibaren Bizans yap1 cephelerinde goriilmeye
baslanan keramoplastlar, pencere ve nis gibi mimari elemanlarin etrafin1 ¢evreleyen
kemerlerde siralandig1r gibi duvar yiizeyinde yatay ve dikey bantlar seklinde de
uygulanmistir. Ele gegen parganin in sifu olmamasindan dolay1 hangi alanda ve ne sekilde
kullanildigt net tespit edilemese de cephelerin keramoplastik unsurlarla
hareketlendirildigi sdylenebilir.

Kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis ve kdy igine tasinmis siitun kaidesi ve siitun
basliklar1 da i¢ mekanin hareketli diizenlenmis oldugunu gosterir. Her ne kadar sade
tutulmus eserler olsa bile bunlarin varlig1 i¢ mekani sadelikten kurtarmis olmalidir.

4.1.10.4. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak diizglin kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas,
konglomera, dere tasi, tugla ve kiremit kullanilmistir. Almagik teknikte oriilen duvarlar,
bat1 duvar haricinde 0.75 m kalinliktadir. Bat1 duvar, dagin yamacina yaslanmasindan
dolayi, daha saglam ve dayanakli olmasi amaciyla 0.90 m kalinlikta Oriilmiistiir.
Duvarlarin cepheleri tugla, muntazam kesilmis blok, kesme tas ve kaba yonu taslardan,
i¢ ylizleri kaba yonu tas ve moloz tas kullanilarak oriilmiistiir. Cephede dekoratif etkisi
olan tugla bantlar duvarlarin i¢ ylizeylerine yansitilmamaistir. Bunlarin i¢ce yansimamasi
duvarlarin icten sivanmis olmasindan kaynaklanmaktadir. Duvar orgiisiinde, baglayici
malzeme olarak ince ve iri agregali, dere tasi katkili kire¢ harci kullanilmistir. Bu harg
cephelerde, tugla bantlarin oldugu kisimda, pembe renkli, ince agregali horasan harcryla
stvanmistir.

Duvar 6rgiisiinde goriilen tugla bantlar ve bu bantlarda kullanilan tuglalarin 6l¢iileri
oldukga farklidir. Kuzey ve giiney duvardaki tugla bantlar 0.35-0.37 m kalinliktadir. Bu
kisimdaki tuglalarin genisligi 0.20-0.36 m, derinligi 0.22-0.30 m arasindaki Olgiilerde
degismektedir. Kalinliklar1 ise 0.2, 0.2,5, 0.3 ve 0.4 m arasindadir. Tuglalar arasindaki
derzlerin kalinligr 0.3, 0.4, 0.5 ve 0.6 metredir. Dogu duvardaki tugla bantlar 0.40 m
kalinliktadir. Bu kisimdaki tuglalarin genisligi 0.30-0.55 m, derinligi ise 0.25-0.30 m
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arasinda degisir. Her ne kadar ¢ok farkli 6l¢iilerde olsa da tuglalarin genel olarak 0.32 x
0.22 m olgiilerinde oldugu sdylenebilir. Tuglalar arasindaki derzlerin kalinlig: 0.3-0.7
metredir.

Kilise i¢i ve g¢evresinde ¢ok sayida kiremit pargasi bulunmustur (Figiir 195).
Kalinliklar1 0.2-0.3 m arasinda degisen kiremitler benzer fiziksel yapidadir. Bazi
stroterlerin ortas1 ve kenarlarinda, muhtemelen suyun akigini yonlendirmek i¢in yapilmis
oluklar (kanal) goriiliir. Bu oluklarin bazilar1 aletlerle yapilmis olup diizgiin bir profil
cizerler. Bazilar1 da elle gelisigiizel yapilmistir.
4.1.10.5. Mimari Elemanlar
Mim. Kat. No: 46
Gorsel No: Figiir 196
Yeri: ilyaslar Kéyii Merkez Mahalle
Tiirii: Siitun Baghgi
Malzeme: Konglomera
Olgii: Yiik.: 0.32 m, Alt C.: 0.35 m, Kalathos Yiik.: 0.22 m, Abakiis Gen.: 0.36 m, Abakiis
Uz.: 0.41 m, Abakiis Yiik.: 0.10 m, Delik C.: 0.2 m, Delik Der.: 0.4 m
Tamm: Impost tipteki siitun bashigi hafif kiriklara ragmen oldukga saglamdir. In situ
olmayan basligin kilise merkezindeki kubbeyi tasiyan siitunlardan birinin {izerine
oturdugu diisliniilmektedir. Kalathos ve abakiisii sade tutulmustur. Siituna oturan alt
kisminda kenet deligi goriilmektedir.

Yaymn: M. Ortag, 2014, s. 247.
Benzer Ornekler: Hadrianopolis Antik Kenti, Bolu Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 47

Gorsel No: Figiir 197

Yeri: Ilyaslar Kéyii Merkez Mahalle

Tiirii: Siitun Kaidesi

Malzeme: Konglomera

Teknik: Kabartma

Olgii: Yiik.: 0.32 m, Plinthe Gen.: 0.43 m, Plinthe Uz.: 0.43 m, Plinthe. Y: 0.7 m, Torus
Kal.: 0.8 m, Boyun Yiik.: 0.17 m, Boyun C.: 0.32 m, Delik C.: 0.2,5 m, Delik Der.: 0.3

m.
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Tanmm: Attik B siitun kaidesi, hafif kirik ve ¢atlaklara ragmen saglam durumdadir. In situ
olmayan kaidenin kilise merkezindeki kubbeyi tasiyan siitunlardan birinin altinda yer
aldig1 diisiiniilmektedir. En altta kare sekilli plinthe yer alir. Plinthe iizerinde silindirik
profilli torus bulunur. Torusun {izerinde yine sade tutulmus boyun goriiliir. Boyun kismi
ylizeyinde, ortada kenet deligi bulunur.

Yaymn: M. Ortag, 2014, s. 247.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Antik Kenti, Karadeniz Eregli Miizesi, Yalvag
692

Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 48

Gorsel No: Figiir 198

Yeri: Ilyaslar Koyii Kilise Kalintist

Tiirii: Terracotta Keramoplastik

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Cark

(")lg:ii: Uz.: 0.6,5 m, Govde C.: 0.35 m, Dip C.: 0.4,2 m, Govde Cidar Kal.: 0.05 m, Dip
Cidar Kal.: 0.1 m, Delik C.: 0.2-0.2,5 m

Tamm: Keramoplast parcasi in situ degildir, kirik ve catlaklar mevcuttur. Gévdesi ve dip
kism1 saglamdir, yapraklarin bulundugu tepelik goriilememektedir. Govdesi silindirik
formlu olup {ist ve dibe dogru hafif genislemektedir. Dip hafif disbiikey kavisli sonlanir.
Govdesi  yiizeysel yivli (tirtikll)) ele alimmistir. Bunun carkta iiretilmesinden
kaynaklandig1 ve sivada daha iyi tutunmay1 sagladigi diistiniilmektedir. Yani bilerek
tirtikl1 birakilmis olmalidir.

Benzer Ornekler: Ulumescit Koyt Kilise Kalintisi, Bolu Miizesi, Yenice Kiliseleri,
Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy. (yap1 tarihi-benzer drnekler)

Mim. Kat. No: 49

Gorsel No: Figiir 199

Yeri: Ilyaslar Koyii Kilise Kalintist
Tiirii: Tugla Pithos

Malzeme: Tas, Tugla, Seramik, Harg

2Yesiltas, a.g.k., 2012, 53-54.
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Olcii: Yiik.: 2.35 m, Dip C.: 1.00 m, Orta C.: 2.00 m, Agiz C.: 0.47 m, Ust C.: 1.70 m,
Der.: 2.18 m

Tamim: Baz1 arastirmacilar tarafindan kiip olarak da adlandirilan tas, tugla, seramik
parcalar1 ve har¢ birlesimi ile yapilmis ambar (tugla pithos) in situ degildir. Kirik ve
catlaklar olmasina ragmen saglam durumdadir. Kilisenin kuzeydogundaki bir alanda
bulunan ambarin sarap veya tahil saklamak igin yapildig1 diisiiniilmektedir. icten ve
distan, ince agregali horasan harci ile stvanmasi, sivi muhafaza edildigini gostermektedir.
Kilise yaninda bir sarap isligini bulundugunu diistindiirmektedir. Diger ihtimal ise burada
islik olmadig1, Okaristi ayininde kullanilacak sarabin muhafazasi igin yapildigidir.
Benzer Ornekler: Bolu Akpmar Yap1 Kalintis1, Samsagavus Koyii Kilise Kalintist
Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy. (yap: tarihi)

4.1.10.6. Tarihlendirme

Kilisenin Kapal1 Yunan Hag1 planli insa edilmesi, cephelerdeki ¢okertme yiizey ve
keramoplastik unsurlar, Orta Bizans veya Ge¢ Bizans Donemi’nde insa edildigine isaret
eder.%” Buna ek olarak duvar teknigi de Orta ve Ge¢ Bizans mimari karakterini yansitir.
10. yy. sonrasinda, tasrada (eyalet) uygulanan almasik duvar tekniginde, cephelerdeki
tugla bantlar duvarlarin i¢ yiizeylerinde goriilmez.%** Tarihlendirme konusunda baz
alinacak bir diger husus, tugla bantlardaki derzlerin distan siva ile kaplanmas1 ve bunlarin
yiizeylerine ¢izgiler ¢ekilmesidir. Y. Otiiken, baz1 6rnekler vererek bu tarz uygulamanin
11.-12. yiizyilda yayginlastigini ileri siirmektedir.®®> Bu bilgilerden hareketle kilisenin 10.
yy. sonrasinda insa edildigi soylenebilir.

1186-1196 yillar1 yillarinda Mengen’e yakin bir nokta olan Dadybra’nin Tiirk
egemenligine girdigi bilinir ve bu tarihten sonra Bizans bu bdlgeyi yeniden ele
gecirememistir.*® 1267 civarinda da Bat1 Karadeniz kiy1 kentlerine ulasmak igin sadece
deniz yolunun kullanildigi, i¢ kesimlerin tamamen Tiirk hakimiyetinde oldugu ileri
siiriilmektedir.%*”

Yukarida verilen tiim bilgiler, kilisenin 10.-12. yy. arasinda insa edildigini ve en

gec 13. ylizyila kadar kullanildigin1 géstermektedir.

093Tok, a.g.k., 1997, 89; Verim ve Avci, a.g.k., 2017, 240-242.

84Qusterhout, a.g.k., 2016, 187-188.

05y . Otiiken (1990). Bizans Duvar Tekniginde Tektonik ve Estetik Coziimler. Vakiflar Dergisi, 21, s. 398-
400.

Belke, a.g.k., 1996, 91; Konukeu, a.g.k., 1998, 64-65.

7Belke, a.g.k., 1996, 241.
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4.1.11. Toklar Yaylas: Kilise Kalintis1
4.1.14.1. Yeri

Kilise Kalmntis1, Bolu ili, Gerede ilgesi, Ibricak Koyii, Toklar Yaylasinda
(40°48°09.387K-32°08°24.77"D koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir 107).
4.1.11.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 hakkinda giliniimiize kadar herhangi bir yayin yapilmamistir. 2017
yilindaki kacak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis, Bolu Miizesi yetkileri tarafindan kilise
olarak tescil edilmistir.?*® Kilise harap durumdadir ve bazi beden duvarlar1 define
arayicilar tarafindan tamamen yikilmistir. Apsis, glineydogu, giiney ve bati1 duvarlarinin
bazi boliimleri muhtelif 6l¢iilerde korunabilmistir. Kalintilardan dogu-bati dogrultusunda
diizenlenen kilisenin distan 15.50 x 10.20 m o6l¢iilerinde insa edildigi anlasilmaktadir
(Figiir 200).

Batisinda 8.40 x 2.00 m Ol¢iilerinde, dikdortgen sekilli narteks yer alir. Narteksin
sadece giineybat1 duvar1 korunabilmistir.®*” Naosun giineydogu ve kuzey duvart muhtelif
dlgiilerde korunabilmistir (Figiir 201).7%° Naos 9.00 x 8.40 m 6lgiisii ile kareye yakin
dikdortgen planlidir. Duvar kalintilar1 ve dlgiileri, Kapali Yunan Hag1 planli olduguna
isaret eder. Ancak, yan apsis olmamasi ve kuzeydogu-gilineydogu duvarlarinda nis
bulunmamasi sebebiyle, tek nefli planda insa edildigi kabul edilebilir.

Naosun dogusunda icten ve distan yarim daire sekilli, dogu duvardan 2.00 m disa
taskin apsis bulunur.”®! Toprak zemin seviyesi ile hemen hemen ayni diizlemde yer alan
apsis duvar1 2017 yilinda daha saglamdir (Figiir 202). Apsis distan 5.80 m genisligi ile
dogu cephede yaklasik 3/5 oraninda yer kaplar.

Yapinin siisleme programi hakkinda verilecek bilgi yok denecek kadar azdir.
Arazide tespit edilen cifte siitunceden hareketle duvarlarda ikiz veya {igiiz pencereye yer

verildigi, boylece cephelere hareketlilik kazandirildig sylenebilir.

%8Raporlarda, ozellikle 5 nolu kagak cukurunda, kiliseye ait olmasi muhtemel duvar kalntilar1 ve
cevresinde mimari parcalara rastlanildigi belirtilir. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Bolu Miizesi Arsivi
(14.06.2017). Gerede, Ibricak Koyii Toklar Yaylas: Yapi Kalintilar: Hakkindaki Inceleme Raporu. Bolu ili,
Gerede Ilgesi, Ibricak K&yii, Toklar Yaylas:: Manastir (3. Derece Arkeolojik Sit Alan1) Tescil Dosyast, s.
1-2.

99Q0]¢iileri; Uz.: 1.35 m, Kal.: 0.90 m, Yiik.: 0.32 m.

"0Naosun giineydogunda “L” sekilli bir duvar kalintis1 goriiliir. Toprak zemine gore yaklasik 1.00 m
yiikseklikte korunabilmis, dogu-bati eksenindeki kisa kenari 1.95 m uzunluk ve 0.90 m kalinliktadir. K-g
dogrultusundaki, apsisle birlesen uzun kenari 2.20 m uzunluk ve 0.90 m kalinliktadir.

"01f¢ Olgiileri; Gen.: 4.00 m, Der.: 2.00 m.
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4.1.11.3. Malzeme-Teknik

Kilisede yapt malzemesi olarak kesme tag, kaba yonu tas, moloz tas, tugla ve
kiremit kullanilmistir. 0.90 m kalinliktaki beden duvarlar1 almasik teknikte Oriilmiistiir.
Tas ve tugla siralarindan duvar 6rgiisiinde dolgu malzemesi olarak dere tasi, ¢akil ve tugla
kiriklart kullanilmistir. Duvar orgiisiinde baglayici malzeme olarak ince ve iri agregali
kire¢ harct kullanilmistir. Kalintilarindan dolayr tugla bantlarin  6lgiileri net
verilememektedir, ancak banttaki bazi tuglalar ve derzlerin 6l¢iileri alinabilmistir.

Arazide iki tugla parcasi saglam ve in situ durumda tespit edilebilmistir (Figiir 203).
Dikdortgen sekilli tuglalar 0.29 x 0.26 m, 0.25 x 0.15 m Oolgiilerinde ve 0.4,5 m
kalinliktadir. Kirik vaziyette, in situ olmayan tuglalarda kalinlik 0.4, 0.4,5 ve 0.5 m
arasinda degismektedir. Tuglalar arasindaki derz kalinlig1 0.4-0.6 metredir.

Yapi i¢i ve gevresinde ¢ok sayida kiremit parcasi ele gecmistir. Tespit edilen biitiin
kiremit parcalarimin kalinligi 0.3 metredir. Bazilarinin kenarlar1 ve ortasinda, suyun
akigin1 yonlendirmek i¢in yapilmis, yamuk ve diiz profilli oluklar bulunur.
4.1.11.4. Mimari Elemanlar
Mim. Kat. No: 50
Gorsel No: Figiir 204
Yeri: Toklar Yaylas1 Kilise Kalintisi
Tiirii: Cifte Stitunce
Malzeme: Kireg tasi
Teknik: Kabartma
(")lg:ii: Yiik.: 0.33 m, Der.: 0.30 m, Kal.: 0.23 m
Tamm: Kirik ve in situ olmayan ¢ifte siitunce parcast sadedir. Alt kisminda goriilen,
ylizeyden 0.1,5 m tasinti yapan 0.7 m kalinlikta siitun bilezigi tek bezeme unsuru
sayilabilir. Mevcut Olgiilerinden dolay1r pencere acgikliginda kullanilmis olmasi
muhtemeldir. Biiylik ihtimalle cephelerde yer alan ikiz veya ligliz pencereleri birbirinden
ayirmak i¢in kullanilmistir.

Benzer Ornekler: Kibriscik Hiikiimet Konagi Bahgesi, Karadeniz Eregli Miizesi,
Ayman Yaylasi Kilise Kalintisi, Hadrianopolis Kilise C
Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 51
Gorsel No: Figiir 205
Yeri: Toklar Yaylasi Kilise Kalintisi
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Tiirii: Digli Tugla

Malzeme: Pismis Toprak

Teknik: Kalip

Olgii: Uz.: 0.24 m, Gen.: 0.15 m, Kal.: 0.5 m

Tamm: Disli tugla parcasi kirik olup in situ degildir. Ortasinda yiizeyden 0.2 m tasiriimas,
0.4,5 m ¢apinda, yarim kiire formunda dig bulunur. Kalinlig1 ve hamur yapisinin, arazide
ele gecen tugla parcalari ile benzerlik géstermesinden dolay1 duvarda kullanilmis oldugu
diistiniilmektedir.

Benzer Ornekler: Yenice Hisarkdy Sarni¢ Kalintisi, Ulumescit Koyii Kilise Kalintist
Tarihlendirme Onerisi: 9.-13. yy. (yap1 tarihi)

4.1.11.5. Tarihlendirme

Kesin olmamakla birlikte, kalintilar ve benzer mimari 6zelliklere sahip kiliselerden
hareketle, Orta Bizans veya Ge¢ Bizans Donemi’nde insa edildigi sdylenebilir. Bizans
Donemi’nde Krateia olarak adlandirilan Gerede, 1320-1335 yillart arasinda Osmanli
Devleti tarafindan fethedilmistir.””> Bununla birlikte 1267 yili civarinda Bati Karadeniz
kiy1 kentlerine ulagmak i¢in sadece deniz yolunun kullanildigi, i¢ kesimlerin tamamen
Tiirk hakimiyetinde oldugu ileri siiriilmektedir.”®® Bu bilgilerden hareketle kilisenin 9.-

13. yy. arasinda insa edildigi yorumu yapilabilir.

72K onukgu, a.g.k., 1998, 53-67; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 121; Benzer, a.g.k., 2006, 93; Kili¢ vd., a.g.k.
2008, 244, 608-611; Tas, a.g.k. 2017, 126.
"3Belke, a.g.k., 1996, 241.
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4.1.12. Haccagiz Yaylasi Kilise Kalintisi
4.1.12.1. Yeri

Kilise kalintis, Bolu {li, Seben Ilcesi’'nde, ilce merkezinin 20.00 km
kuzeydogusundaki Haccagiz Yaylasi’nda bulunmaktadir. Seben ve Kibriscik ilgesi
simirinda, Koroglu Daglar1 lizerinde yer alan kilise, yayladaki caminin 100.00 m
giineyindeki ormanlik alanda (40°32°13.55”K-31°44°50.37”D koordinatlarinda) yer
almaktadir (Figiir 107).
4.1.12.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

2011 yilindaki kagak kazilarda ortaya c¢ikmis, 2012 yilinda Bolu Miizesi
yetkililerince kilise olarak tescil edilmistir.’”®* Yap1 kalintisnin apsis, kuzeydogu ve
giiney duvarin bir bolimii muhtelif Olgiilerde korunabilmistir. Kalintilardan plan ve
mimari 0zellikleri hakkinda sdylenebilecekler sinirlidir.

Duvar takibine dayanarak kilisenin dogu-bati dogrultusunda, distan 16.80 x 8.20 m
Ol¢iilerinde oldugu belirtilebilir (Figiir 206). Genisligin net olarak 8.20 m oldugu
sOylenebilir, ancak verilen uzunluk 6l¢iisiinde yapinin batisindaki moloz yiginlar1 baz
alimmustir (Figiir 207).”% Yapinin batisinda yaklasik 6.20 x 2.00 m dlgiilerinde,
dikdértgen planh narteks yer almalidir.’% Naos giiney duvarmin ortasi ve kuzeydogu
duvari kismen korunabilmistir.””” Dikddrtgen planli naos yaklasik 9.00 x 6.20 m
Olgiilerindedir.

Naosun dogusunda i¢ten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir (Figiir 208).
Apsisle birlikte dogu duvari, kilisenin glinlimiize ulagmis en saglam kismidir. Dogu

duvarinin kuzey kenari, apsisin kuzey ve giiney kenarlar1 muhtelif Oolgtilerde

"%4Bolu Miizesi raporlar1 ve tescil fisinde, yap1 kalintisinin dogusundaki yay formlu duvar kalintisina
dayanak Bizans Donemi’ne ait bir kilise kalintis1 olabilecegi belirtilmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Bolu
Miizesi Arsivi (06.11.2012). Haccagiz Yaylasi Bizans Yapi Kalintisi Hakkindaki Inceleme Raporu. Bolu
ili, Seben Ilgesi, Haccagiz Kdyii Yaylast Bizans Yap1 Kalintis1 (Tescilli Yapi), I. Derece Arkeolojik Sit
Alani Tescil Dosyas1 (2015), s. 1.

795Bat1 Karadeniz’de kazisi yapilan Hadrianopolis Kilise C, Gerede Kegi Kalesi ve Gozecik Kdyii Hamam
Kalintis1 gibi yapilarda benzer sekilde moloz yiginlar1 goriilmiis ve bunlarin altinda duvar kalintilar
bulundugu tespit edilmistir. Benzer husus muhtemelen Haccagiz Yaylasi Kilise Kalintisi i¢in de gegerlidir.
706Yapmin batisinda, narteks duvarina ait olmasi muhtemel, dogu-bati ve kuzey-giiney dogrultusunda
moloz yiginlar1 bulunur.

"7Kuzeydoguda, apsis duvari ile bitisik “L” sekilli bir duvar kalntisi bulunur. Kuzey-giiney
dogrultusundaki kisa kenar1 1.00 m uzunluk, 1.00 m kalinlik ve ortalama 0.60 m yiikseklikte, dogu-bati
dogrultusundaki uzun kenar1 1.60 m uzunluk, 1.00 m kalmlik ve ortalama 0.65 m yikseklikte
korunabilmistir. Giliney duvarmin orta boliimii 1.05 m uzunluk, yaklasik 0.90 m kalinlik ve 0.45 m
yiikseklikte giiniimiize ulagmistir.
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korunabilmistir.”*® Bu kalintilara gore apsis icten 4.20 m genislik ve 3.00 m derinlikte ele
alimmustir. Digtan 6.20 m genisligi ile cephede yaklasik ¥4 oraninda yer kaplar.

Plan1 hakkinda kesin bir sey sOylenememekle birlikte Bati Karadeniz’de, benzer
Olctilerdeki kiliselerin, tek nefli plana sahip olduklar1 bilinmektedir. Bu bilgilerden
hareketle Haccagiz Yaylas1 Kilise Kalintisi’nmin tek nefli planda insa edildigi
diistiniilmektedir.”®

4.1.12.3. Siisleme

Haccagiz Yaylas1 Camii duvarlarinda basit is¢ilikli yerel kirectasindan devsirme
bloklar goriilmektedir (Figiir 209). Ayrica cami bahgesinde, yerel kire¢tasindan bir siitun
pargast da bulunur (Figiir 210). Yayla sakinleri, bu malzemelerin kilisenin bulundugu
alandan getirildigini belirtmektedir. Bu bilgilerden hareketle kilisede tasiyici olarak sade
ele alinmig siitunlarin kullanildigi, bazi boliimlerin basit iscilikteki mimari plastik
elemanlarla hareketlendirildigi sdylenebilir.

4.1.12.4. Malzeme-Teknik

Duvar orgiisiinde kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas ve tugla kullanilmstir.
Kismen iyi korunmus kisimlarda duvar kalinligi 1.00 m o6l¢iilmiistiir. Duvar teknigi
hakkinda kesin bilgi verilememektedir. Apsis duvarinda, har¢ icerisinde birka¢ tugla
tespit edilmesi duvarlarin almagik teknikte oriildiigiine isaret eder. Herhangi bir tugla
parcasi saglam tespit edilemedigi icin Olgiileri hakkinda net bilgiler verilemez. Bolu
Miizesi raporlarinda, alanda kare sekilli tuglalarin bulundugu belirtilir, ancak olgiileri
verilmez. Hamur yapis1 birbirleri ile benzer olan tuglalarin kalinliklar1 genel olarak 0.04
metredir. Birkag tugla pargasinda kalinlik 0.4,5 ve 0.05 m 6l¢iilmiistiir (Figiir 211).
4.1.12.5. Tarihlendirme

Bolu Miizesi raporlarinda, genel olarak Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir.”!°

Yap1 kalintisinin, Bizans Donemi’ne ait bir kilise oldugu sdylenebilse de insa tarihine

iliskin tarih Onerisi verilememektedir.

"%Dogu beden duvarinin dlgiisii, kuzeydogu duvar kalintis1 kisminda agiklanmustir. Apsis kuzey kenar12.10
m uzunluk, 1.00 m kalinlik ve ortalama 0.65 m yiikseklikte, giiney kenar1 0.70 m uzunluk, 0.60 m yiikseklik
ve yaklagik 0.65 m kalinlikta korunabilmistir.

79K argilagtirma ve Degerlendirme bashiginda, bu konu hakkinda daha detaylh bilgiler sunulacaktir.
TI'BMMA, a.g.k., 2011, 1.
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4.1.13. Solaklar Kaya Yerlesimi
4.1.13.1. Yeri ve Adi

Kaya Yerlesimi, Seben Ilgesi Solaklar Kdyii’nde, koyiin yaklasik 550.00 m
kuzeydogusundaki Kuz Deresi Vadisi’nin kuzey yamacinda (40°.25°54.70”K-
31°36°07.81”D koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir 107). Yapilar toplulugunu M.
Ortag, Solaklar Kaya Sigimiklar1 ve H. Tuncay da Solaklar Kayaevleri olarak
adlandirmstir.”!!

4.1.13.2. Arastirma Tarihi

Kaya yapilari, glinlimiize kadar bir¢ok yayina konu olmustur, ancak bu yayinlarin
cogunda detayl bilgi verilmemistir.”'> M. Ortag, Solaklar Kaya Yerlesimi hakkinda
detayli bilgiler sunmustur.’!?

4.1.13.3. Dogudaki Kaya Yerlesimi

Buradaki yerlesim, dort kat ve bu katlardaki mekanlardan (oda) olusmaktadir (Figiir
212).”"* Dérdiincii katin iistiinde, 5.00 m uzunluk ve 1.20 m genislikte, ucunda bir pencere
acikligiyla sonlanan dar koridor bulunur. Bu kisim yasama elverisli olmadig: i¢in kat
olarak degerlendirilmemistir. Katlar, oda ve mekanlarin duvarlari, taban ve tavani, murg
ve keski gibi aletlerle diizlestirilmistir.

Yerlesime, vadinin kuzey yamacindaki patikayla ulasilmaktadir. Patikanin
dogusunda, 2.65 m uzunluk, 1.10 m yiikseklik ve yaklasik 0.65 m kalinlikta duvar
kalintis1 bulunur. Tastan oriilen duvar ana kaya tlizerinde yiikselir (Figiir 213). Dar yolu
kapattig1 anlasilmaktadir. Kaya yerlesiminin Erken Hiristiyanlik Donemi’nde, yani
Hiristiyanlhigin yasak oldugu donemde kullanildigi varsayilirsa, bu duvarin yerlesime
giris-cikislart kontrol etmek i¢in yapildig1 sdylenebilir.

1. Kat

Yerlesimin 1. Katinda, farkli 6l¢ii ve planda ii¢c oda bulunur (Figiir 214).”'

Patikayla ayni1 kottaki bu odalardan batida yer alan1 digerlerinden daha biiyiiktiir. Batidaki

"IH. Tungay (2018). Bolu'nun Sakli Cenneti: Seben. Ankara: Seben Belediyesi Yaymlar1 / Tungay
Yayincilik, s. 54; Ortag, a.g.k., 2019b, 3.

"2Umar, a.g.k., 2004, 151; Tuncay, a.g.k., 2018, 54-57.

"30rtag, a.g.k., 2019b, 3-9.

"4Yerlesimde ulagilabilen mekanlar haricinde, daha yiiksek seviyelerinde, ulasmasi olduk¢a zor mekanlar
da bulunur.

"5Ugilincii oda dogudaki odanin yaklasik 3.00 m dogusunda yer alir. Ancak arazi sartlarindan dolay1 bu
kisma ulagilamamuistir. Bu kismin 6niinde dar bir koridor oldugu ve 6zgiin halinde bu koridor vasitasiyla
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oda diizglin olmayan dortgen planhidir. Gilineyden kuzeye ve dogudan batiya dogru
daralmaktadir (Figiir 215).”'® 2.62 m yiikseklikteki odaya giineyindeki koridorla
girilmektedir.”!” Kuzeybatisinda, dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenmis dikdortgen planl
cukur bulunur (Figiir 216).”'® Dogudaki oda yarim daire benzeri plana sahiptir. Dogrudan

disariya acilan odanin genisligi 1.95 m, derinligi 1.62 metredir (Figiir 217).

Batisinda, tabani diizlestirilmis iki platform (seki) da bulunur. Doguda yer alan
platformda, daire ve dikdortgen sekilli birer ¢ukur bulunur (Figiir 218).”'° Dikddrtgen
sekilli cukurun mezar, dairesel sekilli gukurun adak ¢ukuru veya havan ¢ukuru olmasi
muhtemeldir.”?* Batida platformda daire sekilli dort cukur yer alir. Bunlardan adak veya
havan ¢ukuru olmas1 muhtemeldir.”?!

2. Kat

Ikinci kat, giineyindeki 26.60 m uzunluktaki koridor ve bunun kuzeyinde yer alan
odalardan ibarettir (Figiir 219-220). Bat1 yarisi, ana kayanin kopmasi sonucu neredeyse
tamamen tahrip olmustur. Sadece en batisindaki bir mekan ve bir nig giliniimiize
ulasabilmistir. Dogu yarisinda birbirini ardinda siralanan dort oda bulunur. Bu kata
giiniimiizde demirden yapilmis bir merdivenle ulasilmaktadir.

Katin giineyi boyunca uzanan koridor 26.60 m uzunluktadir. 15.80 m uzunluktaki
kismu yikiktir, 10.80 m uzunluktaki kismi1 korunabilmistir (Figiir 221).7?? En batisinda
dikdértgen sekilli bir pencere bulunur.””* Bunun batisinda, tabandan 1.05 m yukarida,
Latin hag1 motifi islenmistir.”>* Pencerenin 1.25 m dogusunda, silindirik formlu mazgal

pencere agilmistir.”>> Mazgal pencerenin 2.31 m dogusunda, yamuk profilli bir pencere

bu odaya gecildigi diisiiniilmektedir. Ancak ana kayadaki kopmalardan 6tiirii giiniimiizde bu kisma
ulagilamamaktadir.

"16Giiney duvar 5.23 m, kuzey duvar 6.32 m, dogu duvar 4.58 m ve bati1 duvar 4.12 m uzunluktadir. Orta
kisminda uzunluk 6.22 metredir.

7172.39 m derinlikteki koridorun genisligi, giineyde 3.20 m ve kuzeyde 2.73 metredir.

7181.00 x 0.64 m blgiilerinde, 0. 26 m derinlikteki cukurun islevi belirsizdir. Belen Koyii Kaya Yerlesiminde
benzer nitelikte mezarlar bulunmasi mezar olduguna isaret eder.

"Dairesel sekilli gukurun ¢apr 0.21 m, derinligi 0.19 metredir. Bunun hemen kuzeyinde yer alan
dikdortgen sekilli gukur 0.85 x 0.41 m 6lgiilerinde olup derinligi 0.45 metredir.

"20Bglgede yiizey arastirmast yiiriiten M. Ortag, bu ¢ukurlari havan gukuru olarak nitelendirmistir. Ayrintil
bilgi i¢in bkz. Ortag, a.g.k., 2019b, 4.

21K ii¢iik boyutlu ¢ukurlarm gaplar1 0.38, 0.32 ve 0.29 m, derinlikleri 0.34, 0.32 ve 0.30 metredir. Biiyiik
boyutlu, ambar oldugu diisiiniilen ¢ukurun ¢ap1 0.85 m, derinligi 0.55 metredir.

722K oridor diizgiin bir forma sahip degildir, genisligi batida ortalama 2.40 m, orta kisimda 1.90 m ve doguda
2.05 metredir. Koridorun yiiksekligi de yer yer degismekte ise de ortalama 1.85 metredir.

2Ql¢iileri; Gen.: 0.78 m, Yiik.: 1.92 m, Der.: 0.43 m.

"24Hagm dikey kollar1 0.21 m, yatay kollar1 0.11 m uzunlukta olup derinligi 0.2 metredir.

725Qlgiileri: Gen.: 0.24 m, Yiik.: 0.25 m ve Der.: 0.41 m. En giineyinde, dis kisminda genislik 0.18 metreye
gerilemektedir.
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bulunur.”?® Koridorun en dogusunda, diizgiin olmayan forma sahip bir pencere daha yer
alir.””’

Ikinci katin batisinda, “L” planli, 3.00 x 1.00 m Slgiilerinde dar bir koridor vardir
(Figiir 222).”* Bu koridordan, dogu-bati dogrultusundaki bir odaya (1. Oda)
gecilmektedir. Dortgen planl oda yaklasik 4.00 x 2.50 m dl¢iilerindedir.”?® Bu odanin
devaminda, kuzey duvar1 haricinde neredeyse tamamen yikilmis bir koridorun kalintist
goriiliir.

Dogu-bati dogrultusundaki 2. Oda, diizgiin olmayan dortgen plana sahiptir (Figiir
223). Odaya, giineyinde yer alan aciklikla girilmektedir.”*° 1.65 m yiikseklikteki odanin
kuzey ve dogu duvar hafif kavislidir.”*! Dogu duvarinda, tabandan 1.25 m yukarida,
dikdértgen prizma seklinde bir kandil nisi bulunur.”?? A¢ikligmin alt kisminda, 0.12 m
genislikte iki oluk goriiliir. Ust kisminda, sag ve solda ¢ift yonlii birer delik yer alir.
Bunlardan, odanin tek kanatli kapryla kapatildigi anlasilmaktadir. A¢ikligin batisinda, bir
nis ve nisin iizerinde ha¢ motifi bulunur.”?

Dikdortgen planli 3. Oda, 1.95 x 1.47 m olciilerindedir (Figiir 224). Giineyi
dogrudan koridora acilan 1.83 m yiikseklikteki odanin dogu duvari kavislidir. Dogu ve
bat1 duvarinda ha¢ motifleri ve yazit bulunmasindan dolayr mezar odasi olmasi
muhtemeldir. Dogu duvarin gilineyinde, 1.20 m yukarisinda 0.52 x 0.32 m o6lg¢iilerinde,
dikdortgen profilli bir yazit bulunur (Figiir 225). Sol yarisi tahrip olmus yazitin st
satirinda “CIOV” veya “CIQV”, alt satisinda “IIAYAOV”, “lIAYAOY”, “IIIVAOV” veya
“lIIYAOY” ibareleri yer almaktadir. Bu yazit, “Paulos’un oglu Cios 'un” ve “Cios 'un,
Paulos 'un” seklinde okunmustur. Ust satirdaki Cion veya Sion’un yer adi oldugu ileri

siiriilmiistiir.”** Yazit Dog. Dr. Mesut Kinaci tarafindan “Tanr1’y1 Paulos’un” seklinde

26Pencerenin genisligi 0.97-1.95 m arasinda degismektedir. Derinligi 0.97 m olan pencerenin yiiksekligi
1.69 metredir.

"2TPencerenin genisligi 0.60-0.81 m arasinda degismektedir. Derinligi 0.78 m olan pencerenin yiiksekligi
1.39 metredir.

728fkinci katin batisindaki mekanlara arazi sartlarindan dolay1 ulasilamamistir. Verilen bilgiler uzaktan
cekilen fotograflar ve lazer metreyle alinabilen dlciilerden ibarettir.

7[kinci kattaki odalar batidan doguya dogru numaralandirilmis ve bu numaralara gére adlandirilmgtir.
300]¢iileri; Gen.: 1.22 m, Yiik.: 1.65 m, Der.: 0.66 m.

1Giiney duvar (giris agiklig1 hari¢) 0.40 m, bat1 duvar 1.60 m, kuzey duvar 2.33 m ve dogu duvar 1.66 m
uzunluktadir. D-b ekseninde bakildiginda orta kismi1 2.47 m uzunluktadir.

20]¢iileri; Gen.: 0.19 m, Yiik.: 0.23 m, Der.: 0.15 m.

3Nisin Olgiileri; Gen.: 0.9 m, Yiik.: 0.14 m, Der.: 0.12 m. Hagin dikey kollar toplam 0.46 m, yatay kollar1
0.16 metredir.

34Ortag, a.g.k., 2019b, 5.
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cevrilmistir.”>> Yazitin iistiinde, kii¢iik bir Yunan hag1,”*® altinda Latin hag1 motifi
goriiliir.”?” Bati duvarin giineyinde, tabandan 1.40 m yukarida da Latin hag1 motifi
bulunur.”*

4. Oda’nin diizgiin olmamakla birlikte dértgen planlidir (Figiir 226).7*° Kuzeyden
giineye dogru daralan, 1.75 m yiikseklikteki odanin giineyi dogrudan koridora agilir.
Koridorla oda arasindaki tabanda, 2.50 m uzunluk ve 0.14 m genislikte yuva bulunur.
Tavanda da iic kenet deligi ve yan duvarlarda ¢ift yonlii delikler bulunur.”*’ Bu
kalintilardan odanin kapiyla kapatildigi anlasilmaktadir. Dogusunda, kuzey-giiney
dogrultusunda, dikddrtgen planli basit tip mezar bulunur.’*! Bati duvarinda, tabandan
1.30 m yukarida dikddrtgen prizma sekilli kandil nisi vardir.”** Dogu duvarina kiiciik bir
kandil nisi oyulmustur.”** Diger odalardan farkl1 olarak bu odanin tavaninda cift yonlii
bir delik bulunur. 0.9 m ¢apindaki bu deligin odaya herhangi bir alet/gerec asilmasi
(polykandilion olabilir) i¢in yapildig1 sdylenebilir

3.-4. Oda arasindaki duvarda ii¢ kandil nisi ve iki ha¢ motifi bulunur. Yarim daire
ve yarmm silindirik formlu nisler farkli 6lgiilerde oyulmustur.”** Latin ha¢1 motifleri de
farkl1 6lgiilerdedir.”* 4.-5. Odalarin arasindaki duvarda, 4. Oda yakininda, tabandan 1.00
m yukarida da Latin hag1 motifi islenmistir.”*

Dogu-bat1 dogrultusunda, ortalama 1.70 m yiikseklikteki 5. Oda, tek nefli kii¢lik bir
mezar sapelini andirir.”¥’ 3.60 x 2.85 m olgiilerindeki oda, batidan doguya dogru

daralmaktadir (Figiir 227). Bat1 ve kuzey duvari diiz bir hat ¢izerken dogu duvari, yarim

35Cevirideki yardimlarmdan 6tiirii Dog. Dr. Mesut Kinac1’ya tesekkiir ederim.

36Hacin yatak ve dikey kollar1 0.5 m uzunlukta olup derinligi 0.2,6 metredir.

3THagin dikey kollar1 toplam 0.23, yatay kollar1 0.12 m uzunluktadir. Derinligi ise 0.2,2 metredir.
"8Hagin dikey kollar1 0.16, yatay kollar1 0.12 m uzunlukta olup derinligi 0.2 metredir.

"Bat1 duvar1 2.91 m, kuzey duvari 3.55 m ve dogu duvari 2.61 m uzunluktadir. D-b ekseninde, orta
kismindaki uzunluk 3.12 metredir.

70Kiip formlu kenetlerden dogudaki 0.13 x 0.13 m, batida yer alanlar 0.12 x 0.12 m ve 0.16 x 0.15 m
Olciilerindedir. Derinlikleri 0.3-0.4 m arasinda degigsmektedir.

411,50 x 0.35 m dlgiilerindeki mezarim derinligi 0.20 metredir.

20]¢iileri; Gen.: 0.29 m, Yiik.: 0.32 m, Der.: 0.20 m.

30]¢iileri; Gen.: 0.10 cm, Yiik.: 0.14 m, Der.:0. 6 m.

T4Nisler alttan {iste dogru numaralandirilmstir. 1. Nis Olgiileri; Gen.: 0.17 m, Yiik.: 0.24 m, Der.: 0.13 m,
2. Nis Olgiileri; Gen: 0.13 m, Yiik.: 0.21 m, Der.: 0.9 m, 3. Nis Olgiileri; Gen.: 0.10 m, Yiik: 0.14 m, Der.:
0.5 m.

"Biiyiik boyutlu hagin dikey kollar1 0.37 m, yatak kollar1 0.17 m, Kiigiik boyutlu hagin dikey kollar1 0.24
m, yatay kollar1 0.11 m uzunluktadir.

"$Hagin dikey kollar1 0.28 m, yatay kollar1 0.22 m uzunlukta olup derinligi 0.1,6-0.2 m arasinda
degismektedir.

"Giiney duvar (giris koridoru hari¢) 0.63 m uzunluktadir. Bat1 duvar1 3.07 m, kuzey duvar1 3.60 m ve
dogu duvari 2.85 m uzunluktadir.
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daire seklinde oyulmustur. Odaya giineyindeki koridorla girilmektedir.”*® Koridorun
giineyinde, alt kisimda, 0.62-0.64 m uzunlukta ve 0.14 m genislikte yuvalar bulunur. Bu
yuvalarla ayn1 diizlemde, koridorun tavaninda kare ve dikdortgen formlu kenet delikleri
acilmistir.”* Bu kalintilardan, odanin ¢ift kanatl kapiyla kapatildign anlasilmaktadir.
Girisin bati duvarinda, tabandan 1.05 m yukarida, Latin hagi motifi bulunur.”>® Bu
odadaki dikkat ¢ekici husus, diger odalarda bulunan kandil nisine yer verilmemesidir.

3. Kat

3. Kat, diizgiin olmayan plana sahip tek bir odadan ibarettir (Figiir 228-229).7!
Odaya, ikinci kattaki 3. Oda’nin 6niindeki silindirik formlu bir bacayla ¢ikilmaktadir
(Figiir 230).7>? Baca, 1.25 x 1.05 m olgiilerinde dikdértgen bir cukurla gevrilidir.
Ortalama 1.67 m yiikseklikteki odanin islevi hakkinda net bilgi verilememektedir,
kuzeybati kosesinde, su biriktirme amacli yapilmis silindir sekilli gukur bulunur (Figiir
231).** Odanm 1.67 m yiikseklikte olmasi, burada bir insanin zorlukla ayakta
durabilecegini gosterir, dolayisiyla bu odanin ikametten ziyada depolama amaglh
yapildig1 s0ylenebilir. Odanin giiney duvarinda bes pencere agikligi bulunur. Bunlardan
ortada yer alan1 kdselerde yer alanlara gore daha biiyiik dlceklidir.”>*

4. Kat
4. Kat, tek bir odadan ibarettir (Figiir 232-233). Kata c¢ikis, 3. Katin kuzeybati

kosesinden 4. Katin giineyine uzanan, silindirik formlu bacayla saglanmaktadir (Figiir
234).7% Oda, dogu-bat1 dogrultusunda diizgiin olmayan dortgen planhdir.”> Yiiksekligi
1.45 metredir. Bu sebeple odanin depolama amacli yapildig kabul edilebilir. Giineyinde,

kuzey-giiney dogrultusunda, dikdortgen planli, glineyden pencereyle sonlanan, 3.02 m

748K oridorun genisligi 1.80-1.90 m arasinda degismektedir. Yiiksekligi 1.64 m olan koridorun derinligi 0.66
metredir.

"Dogudaki kenet deligi 0.12 x 0.13, ortadaki kenet deligi 0.20 x 0.12 ve batidaki kenet deligi 0.13 x 0.13
m Olgiilerindedir. Derinlikleri 0.4-0.6 m arasinda degismektedir.

"0Hag dikey kollar1 0.22 m, yatay kollar1 0.12 m uzunlukta olup 0.2-0.3 m arasinda degismektedir.
510danin giiney duvari 5.06 m, bati duvar1 4.46 m, kuzey duvari 4.04 m, dogu duvari 5.21 m uzunluktadir.
2Yiiksekligi yaklagik 5.30 m, gap1 0.70 metredir.

330l¢iileri; C: 1.65 m, Der.: 1.70 m.

"340rtadaki pencerenin alt kisimlarinda kiriklar goriilmektedir. Saglam olan kisimlardan alinan dlgiilere
gore pencere agikligi 0.86 m genislik, 1.67 m yiikseklik ve 0.50 m derinlige sahiptir. Sol iist pencere
Olciileri; Gen.: 0.21 m, Yiik.: 0.17 m, Der.: 0.49 m. Sol alt pencere 6lgiileri: Gen.: 0.27 m, Yiik.: 0.27 m,
Der.: 0.49 m. Sag iist pencere dl¢iileri; Gen.: 0.23 m, Yiik.: 0.17 m, Der.: 0.50 m. Sol alt pencere olgiileri:
Gen.: 0.43 m, Yiik.: 0.26 m, Der.: 0.52 m.

735Silindirik formlu bacanin, sadece iist kismi dikdértgen sekillidir. 4.72 m yiikseklikteki bacann, silindirik
boliimde cap 6lgiisii 0.98-1.15 m arasinda degismektedir. Ust kismindaki dikdértgen sekilli kistm 1.48 x
1.15 m o6lgiilerinedir.

7Giiney duvar1 3.51 m, bat1 duvar1 3.77 m, kuzey duvari 5.44 m ve dogu duvari 4.14 m uzunluktadir.
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uzunlukta koridor yer alir (Figiir 235).”>7 Kuzey duvarm &niinde, s1vi depolamak igin
yapilmis dikdortgen prizma seklinde bir gukur vardir (Figiir 236).°® Cukurun dort
kosesine dikddrtgen ve kare sekilli kenet yuvalar1 oyulmustur.”® Bunlar cukurun iizerinin
kapatildigina isaret eder. Cukurdan, giineydeki bacaya dogru, 2.96 m uzunlukta bir kanal
uzanir. Ust katindaki koridorun bu kata dogru meyilli olmasi, yagmur yagdiginda igeriye
birikmesini sagliyor olmalidir.’®® Bu sebepten dolayr cukurun su kuyusu oldugu
sOylenebilir.

Tavaninin batisinda, 4.43 m yiikseklikte, cap1 0.90-1.20 m bir baca bulunur (Figiir
237). Bu baca sayesinde, yerlesimin en iist seviyesindeki dar ve uzun koridora ulasilir.”®!
5.00 x 1.60 m ol¢iilerindeki koridor, batidan-doguya dogru meyillidir ve bat1 ucunda
762

dikdortgen pencere bulunur.

4.1.13.4. Yerlesimin Batisindaki Kayaya Oyma Yapi (Kilise/Sapel)

Solaklar Kaya Yerlesimi’nin batisindaki (dort katli yerlesimin yaklasik 75 m
batisinda) kayaya oyma yap1 oldukca haraptir.”®* Yénelimi ve dogu duvarinin apsis gibi
yarim daire sekilli olmasi sebebiyle kaya yerlesiminin kilisesi oldugunu kabul edilebilir
(Figiir 238-240). Tek nefli plana sahip kiliseye giineybatindaki genis aciklikla
girilmektedir (Figiir 241).7%* A¢ikligin dogusuna yarim daire formlu kiigiik bir kandil nisi
oyulmustur.’®® I¢ mekan yaklasik 13.75 m uzunluktadir (Figiir 242-243). Genislik ve
yiiksekligi, farklilik sergiler.”®® Dogu ve bati yarisi, orta kisma gére daha genis
tutulmustur. Orta kismi bir kaya kiitlesi ile daralmaktadir. Dogusunda 4.20 m genislik ve
2.10 m derinlikte, yarmm daire sekilli apsis yer alir.”®” ic mekaninin kuzey ve bat1 duvari

sadedir. Giliney duvarin ortasinda kaba bir kaya kiitlesi bulunur. Bunun kuzey, dogu ve

"57Ortalama 1.44 m yiikseklikteki koridorun genigligi 1.06-1.21 m arasinda degismektedir. Giiney ucundaki
pencereye, tehlikeli oldugu ulasilamamaistir, uzaktan alinan Slgiiler dogrultusunda 0.60 m genislik ve 1.35
m ylikseklikte oldugu sdylenebilir.

7381.37 x 1.20 m 6lgiilerindeki ¢ukurun derinligi 1.85 metredir.

7¥Kuzeydogu kosedeki 0.21 x 0.21 m, kuzeybati kdsedeki 0.25 x 0.20 m, giineydogu kdsedeki 0.19 x 0.17
m ve giineybati kdsedeki 0.20 x 0.16 m dlgiilerindedir.

760 erlesimin en iist noktasindaki koridor, batidan doguya dogru meyillidir. Ucundaki pencere de meyilli
ele alimmistir. Dolayistyla yagmur yagdigindan bu pencereden igeri su girmesi saglanmistir. Bu sistem
sayesinde, bir kusatma veya saldir1 esnasinda, yerlesimin kismen de olsa su ihtiyaci giderilmis olmalidir.
61Bu koridora ¢ikis1 saglayan baca oldukca dar oldugu i¢in herhangi bir alet (fotograf makinesi ve cep
telefonu) ile ¢cikilamamustir, dolayisiyla fotografi cekilememistir.

"62Pencere agikliginin dlgiileri; Gen.: 1.30 m, Yiik.: 1.55 m.

763 Yapinin neredeyse biitiin duvarlar1 defineciler tarafindan kazinmis ve pargalanmistir.

740]¢iileri; Gen.: 3.60-3.10 m, Yiik.: 2.05-2.30 m.

705Q]¢iileri: Gen.: 0.9 m, Yiik.: 0.11 m, Der.: 0.7 m

7%Genislik; batida ortalama 8.00 m, ortada 3.26 m, doguda 6.90 metredir. Yiikseklik, batida ortalama 2.00
m, doguda 1.75 metredir.

767 Apsis farkl aletlerle pargalanmis ve tahrip edilmisse de yarim daire formlu halen goriilebilmektedir.
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bat1 ylizii diizlestirilmistir. Dogusunda, tabandan 1.95 m yukarida, yar silindirik sekilli
kandil nisi bulunur.”®® Giiney duvarin dogusunda, dikdortgen sekilli, yuvarlak kemerle
sonlanan pencereye de yer verilmistir (Figiir 244).7%°

4.1.13.5. Siisleme

Kaya yerlesimi veya manastir olarak adlandirabilecegimiz yapilar toplulugundaki
yap1 ve mekanlar genel itibariyle sade goriintii sergiler. Alanin dogusundaki dort katl
yerlesimin ikinci katindaki hag motifleri duvarlara hareketlilik kazandirmaktadir. Farkli
Olciilerde, oyma tekniginde islenen hag motifleri lislup ve sekil acisindan da farkli

ozellikler sergiler.

2. Oda’nin batisindaki Latin haginin kollar1 i¢ten disa dogru genisler ve ugta catalll
bicimde sonlanir.3. Oda’nin bat1 duvarindaki Latin hacinin kollar1 igten disa genisler ve
ucta catalli sekilde sonlanir. Dogu duvarinda, yazitin {istlindeki Yunan haginin kollar1
diizdiir ve uglar1 yarim daire seklinde sonlanir. Yazitin altindaki Latin haginin kollari
icten disa dogru genisler ve uctan ¢atalli sekilde sonlanir (Figlir 245). 3.-4. Oda arasindaki
duvarda yer alan Latin haglari, farkl 6l¢iilerde olsa da benzer iscilige sahiptir. Buradaki
haclarin kollar1 igten disa dogru genislemekte ve uclari ticgen seklinde sonlanmaktadir
(Figiir 246). 4.-5. Oda arasindaki duvarda bulunan Latin ha¢min kollar diiz ¢izgi
seklindedir ve uglar1 ¢atallidir. 5. Oda girisinin bat1 duvarindaki Latin hagi, digerlerinden
farkli olarak daha genis kollara sahiptir. Hacin kollar1 0.6 m genisliktedir ve uglar1 tiggen
seklinde sonlanmaktadir. Koridorun orta kisminda, 2. Oda’nin karsisindaki Latin haginin

kollar1 diiz ¢izgi seklindedir ve uglari iiggen bigimli sonlanir (Figiir 247).
4.1.13.7. Tarihlendirme

M. Ortag, yapilar toplulugunun Erken Hiristiyanlik Doénemi’nde yapilmis
olabilecegini ileri siirmektedir.”’® H. Tuncay, tarih dnerisi vermemekle birlikte, benzer
yapidaki kaya yerlesimlerini Erken Hiristiyanlik Dénemi’ne tarihlemektedir.””!

Kaya yerlesimin Bizans Donemi Oncesinde tas ocagi olarak kullanildigi
sOylenebilir, ancak herhangi bir donem belirtilemez. Yerlesimdeki kayag ile benzer
yapiya sahip mimari elemanlar, Bolu ili sinirlarindan yer alan Bizans Donemi yapilarinda

karsimiza ¢ikmaktadir. Ayman Yaylas1 Kilise Kalintisi, Bolu Miizesi ve Kibriscik

78Q0]¢iileri: Gen.: 0.11 m, Yiik.: 0.15 m, Der.: 0.8 m.
790 ]¢iileri: Gen.: 0.92 m, Der.: 0.90 m, Yiik.: 1.32 m.
0rtag, a.g.k., 2019b, 41.

"M Tungay, a.g.k., 2018, 58-63.
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Hiikiimet Konag1 bahgesinde, Erken ve Orta Bizans Donemi’ne tarihlenebilecek, benzer
yaptya sahip mimari elemanlar bulunur.

Yerlesimde, yapilis tarihi veya kullanim evresine iligkin herhangi bir yazit
bulunmaz. ikinci katin 3. Odas1’nda yer alan yazit, M. Kinaci tarafindan Geg¢ Antik Cag’a
tarihlendirilmistir. Duvarlarda islenen ha¢ motifleri de is¢ilik ve {islup agisindan Erken
Hiristiyanlik Dénemi’ne tarihlendirilebilir. Bu hususlar yapilar toplulugunun Erken
Hiristiyanlik Donemi ya da Erken Bizans Doneminin hemen basinda yapilmis olduguna

isaret eder.

187



4.1.14. Belen Kaya Kilisesi ve Yapilar Toplulugu
4.1.14.1. Yeri ve Adi

Kilise ve ¢evresindeki kayaya oyulmus yapilar, Kibriscik ilgesi, Belen Koyii’niin,
yaklasik 2.10 km giineydogusunda, Belen Koyii ile Dokumacilar Kéyii'nii ayiran Ulu
Cay’'n 100 m kuzeyinde (40°23°03.717”K-31°46’10.47”D koordinatlarinda) yer
almaktadir (Figiir 107).
4.1.14.2. Arastirma Tarihi

M.Y. Giines vd., yapilardan sadece kilisenin plan ve mimari 6zellikleri hakkinda
kisa bilgi vermistir.””?

4.1.14.3. Kaya Kilisesi

Kilise ve mekanlar kayaya oyularak yapilmis, kiigiik tahribat olmakla birlikte
saglamdir (Figiir 248). Kilisenin batisinda iki, alt katinda bir ve 25.00 m batisinda
refectorium bulunmasi, burada bir manastir oldugunu diisiindirmektedir. Bati
bitisigindeki iki mekanin islevi belirsizdir. Alt katindaki mekanin kripta oldugu
sOylenebilir.

Kilise, dogu-bat1 dogrultusunda tek nefli plana sahiptir (Figiir 249-251). Yapiya
gilineybat1 kose ve bati1 duvar ortasindaki iki kapr ile girilmektedir. Gilineybatidaki giris,
1.76 m genislik ve 2.60 m yiikseklige sahiptir. Bat1 duvar ortasinda yer alan 0.82 m
genislik ve 1.00 m yiikseklikteki giris batidaki mekanla kilise arasinda gecisi saglar. Dogu
yonde daralan naos tek nefli plana sahiptir (Figiir 252). Genislik; batida 5.70 m, ortada
5.40 m ve doguda 5.60 metredir. Uzunluk; kuzeyde 6.97 m, ortada 7.60 m ve giineyde
7.40 metredir.

Giiney duvarda, birbirine paralel yerlestirilmis iki mazgal pencere bulunur (Figiir
253). Tabandan 2.00 m yukarida bulunan dogudaki pencere kuzeyden giineye dogru
daralmaktadir.””® Orta kismindaki pencere dogudaki ile benzer 6zelliktedir.”’* Pencereler
haricinde, duvarin dogu ucunda dikddrtgen formlu nis bulunur (Figiir 254).””> Bunun
litiirjik esya veya kandil yerlestirmesi amaciyla yapilmis olmasi muhtemeldir. Gliney

duvarin dogu ucunda ve ortasinda dikey uzanan oyuklar, tavanla duvar arasinda, kenarlar1

"Giines vd., a.g.k., 2011, 352.

"BKuzeyinde genislik 0.42 m, yiiksekligi 0.94 m, derinligi 2.10 metredir. Cephede genislik 0.34 c¢m,
yikseklik 0.86 metredir.

"4Tabandan 1.95 m yukarida olan pencere 0.45 m genislik, 0.92 m yiikseklik ve 2.18 m derinliktedir.
Giineyinde geniglik 0.38 m ve yiikseklik 0.84 metredir.

50]¢iiler; Gen.: 0.63 m, Yiik.: 0.87 m ve Der.: 0.68 m.
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0.10 m 6l¢iilerinde kare bigimli bir oyuk bulunmaktadir. Benzer oyuklar kuzey duvarinda
da bulunur. Bunlarin orijinal olmadigi, ahir olarak kullanildigi donemde ahsap direk ve
kirislerin yerlestirilmesi amaciyla agildig1 sdylenebilir.””®

Kuzey duvarin dogusunda, tabandan 0.80 m yukarida, yuvarlak kemerle sonlanan
dikdortgen sekilli nis bulunur (Figiir 255).”7" Duvarin batisinda (sapelin kuzeybat:
kosesinde), arkosoliumlu mezar yer alir (Figiir 256). Tabandan 0.20 m yukarida yer alan
arkasolium, 2.00 m genislik, 1.40 m derinlik ve 1.05 m yiikseklige sahiptir. Mezar biiyiik
oranda tahrip olmustur. Eski fotograflarda, arkasoliumun altinda dikddrtgen planli, 1.90
x 0.74 m Olgiilerinde basit tip bir mezar goriiliir.

Naos tavan yliksekligi ve sekli, yonlere gore farkli 6zellikler sergiler. Batida diizgiin
bir form izlenmezken, tavan yiiksekligi bu kisimda 3.05-3.95 arasinda degismektedir.
Naosun dogusuna tonoz benzeri bir goriinlim kazandirilmistir. Bu kisimda tavan
yiiksekligi, ortada 3.90-4.10 m, kenarlarda 2.83-3.22 m arasinda degismektedir.

Naosun dogusunda; batidan doguya dogru daralan, yaklasik 2.10 x 1.90 m
dlgiilerinde, dértgen planli apsis bulunur (Figiir 257).”’8 Basik tonoz benzeri 6rtii tavana
sahip apsisin yiiksekligi 3.01 metredir. Apsisin ortasina, iki kademeli yuvarlak kemerle
cevrelenmis mazgal pencere agilmustir.””® I¢ tarafinda, giiney ve kuzey duvarlarinda,
yuvarlak kemerle ¢evrelenmis iki nis yerlestirilmistir (Figiir 258).7%° Dogu duvarda,
apsisin sag ve solunda, iki kademeli yuvarlak kemerle ¢evrelenen nisler bulunur. Yan
apsis alternatifi olarak yapildig1 sanilan nisler sekil agisindan birbiri ile benzerdir, sadece
olgiileri farklidir.”®!

4.1.14.4. 1 Nolu Mekan

Kilisenin batisindaki 1 Nolu Mekan’a giineyinde yer alan 1.60 m genislikteki
aciklikla girilmektedir (Figiir 259).”%? Dogu duvarin giineyindeki bir aciklikla kiliseye

"7%Benzer bosluk veya oyuklara, Seben ve Kibriscik ilgelerindeki kaya yapilarinda rastlanilmistir. Halen
ahir olarak kullanilanlarda, ahsap direk ve kirislerin bu bosluklara yerlestirilmistir.

" Ol¢iileri; Gen.: 64 m, Yiik.: 90 m ve Der.: 65 m.

"8Genislik batida 2.06 m, doguda 1.84 metredir. Derinlik dlgiisii de farklilik gdstermektedir, giiney duvart
2.27 m, kuzey duvar1 2.10 m uzunluktadir.

"PTabandan 0.80 m yukaridaki mazgal pencerenin genisligi bati ugta 1.20 m, dogu ugta 0.30 metredir.
Derinligi 1.80 m olan pencerenin yiiksekligi, batida 1.42 m ve doguda 0.53 metredir.

80Giiney duvardaki nis, tabandan 0.77 m yukarida yer almakta olup 0.71 m genislik, 1.45 m yiikseklik ve
0.60 m derinlige sahiptir. Kuzey duvardaki nis, tabandan 1.10 m yiiksekte bulunmakta olup 0.70 m genislik,
1.20 m yiikseklik ve 0.44 m derinlige sahiptir.

81Sagdaki nis 6lgiileri; Der.: 0.50 m, Gen.: 0.74 m ve Yiik.: 1.60 m. Soldaki nis dlgiileri; Der.: 0.40 m,
Gen.: 0.70 m ve Yiik.: 1.66 m.

820)]¢iileri: Der.: 0.40 m, Yiik.: 3.60 m.
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gecilir. Bat1 duvarmin giineyindeki acikliktan ise 2 Nolu Mekan’a gegilmektedir.’®3

Kuzey-giiney dogrultusundaki dortgen planli mekan, yaklagik 3.90 x 3.10 m
Olctilerindedir (Figiir 260). Ortasinda bir nis yer alan dogu duvari hafif kavislidir. Benzer
nisler dogu ve bat1 duvarda da yer alir.”®* Giiney giris acikliginin dogusunda, iist kotta,
dikdortgen formlu bir pencere bulunur. Mekanin yiiksekligi ortalama 2.60 metredir.
Tabaninda dikdortgen planl iki mezar yer alir (Figiir 261).”%° Giineybatida yer alan,
kuzey-giiney dogrultusundaki basit tip kaya mezar1 1.78 x 0.66 m Olgiilerindedir. Dogu
giris acikligini hemen &niindeki mezar da dogu-bati1 dogrultusundadir.’s®

4.1.14.5. 2 Nolu Mekan

2 Nolu Mekan’a giineyindeki 2.10 m genislikteki aciklikla girilmektedir (Figiir
262).”%” Dogu duvarin giineyindeki bir agiklikla da 1 Nolu Mekan’a gecis saglanur.
Kuzey-giiney dogrultusundaki dortgen planli mekan, yaklastk 6.40 x 3.60 m
Olciilerindedir (Figiir 263). Yiiksekligi ortalama 2.10 metredir. Bat1 duvarinda, iist kotta,
pencere agilmistir. Bu duvarin ortasinda yuvarlak kemerli bir arkosolium bulunur (Figiir
264).7% Bunun hemen giineyinde, biiyilkk oranda tahrip olmus, yaklasitk 0.70 m
ylukseklikte bir nis yer alir. Nisin giineyinde, 0.35 x 0.30 m 6l¢iilerinde, yuvarlak kemerli
pencere agikligr bulunur. Dogu duvart defineciler tarafindan biiyiik oranda tahrip
edilmistir.
4.1.14.6. Kaya Mezar

2 Nolu Mekanin giineybatisinda yer alan kaya mezari, kismen tahrip edilmis
olmasina ragmen saglamdir (Figiir 265). Yarim daire planli kaya mezarinin ¢ap1 3.50

metredir.”®’
4.1.14.7. Kilise Altindaki Mezar Odalart
Kilise alt kotunda, birbirine bitisik, dogu-bati dogrultusunda ii¢ mezar odasi

bulunur. Giineydeki iki oda, glineyden yarim daire formlu bir duvarla ¢evrelenmistir

(Figiir 266-267). Batidaki 1. Oda Mezar, 1.70 x 1.63 m Ool¢iilerinde kareye yakin

830]ciileri: Gen.. 0.74 m, Der.: 0.80 m, Yiik.: 1.42 m,

Dogu duvarda iig, bati duvarda bes nis bulunur. Olgiilerinde kiigiik farkliklar bulunmasina ragmen
ortalama 0.18 m ytikseklik, 0.35 m genislik ve 0.20 m derinlikte ele alindiklar1 sdylenebilir.

85Bolu Miizesi tarafindan 2007 yilinda yapilan arastirmada diger mekanlarda benzer mezarlara
rastlanilmistir.

8Moloz y1gmlariyla kapli olmasindan dolay1 uzunluk 6lgiisii alinamamustir, ancak 0.70 m genislige sahip
oldugu tespit edilmistir.

870l¢iileri: Der.: 0.40 m, Yiik.: 2.20 m.

880 ¢iileri: Gen.: 1.60 m, Der.: 0.54 m, Yiik.: 0.74 m.

890]¢iileri: Der.: 1.95 m, Yiik.: 2.10 m.
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dikdortgen planlidir. Dogu ve giiney duvari biiyiik oranda haraptir. Kuzey duvari, yarim

daire sekillidir. Bat1 duvari diizdiir (Figiir 268).

Dogudaki 2. Oda Mezar, dogu-bati dogrultusundadir (Figiir 269). 1.20 m
yiikseklikteki dikdortgen planli mezar odasi 2.57 x 2.25 m 0lgiilerindedir. Giiney ve bati
duvan biiylik oranda tahrip olmustur. Kuzey duvarinda, yuvarlak kemerli, arkosolium
benzeri biiyiik nis bulunur.””® Bu nisin altinda, arkadaki mezar odasia gegilen dar bir
aciklik bulunur. Dogu duvarin ortasinda, dikdortgen sekilli, yuvarlak kemerli biiytik bir
nis bulunur.”! Bunun hemen giineyinde de benzer sekilli, ancak daha kiiciik boyutlu nis

yer alir. Bu nigin ortasinda, oyma tekniginde Yunan haci islenmistir (Figiir 270).

Kuzeydogudaki 3. Oda Mezar, dogu-bati dogrultusundadir (Figiir 271). 1.41 m
yiikseklikteki dikdortgen planli mezar odasi 2.85 x 1.60 m Odlgiilerindedir. Mezara
giineydogusundaki dikddrtgen formlu agiklik ile girilir.””? Giiney duvari sadedir. Bat1 ve
kuzey yarim daire sekillidir. Kuzey duvarin ortasina yuvarlak kemerli bir nig
yerlestirilmistir.””* Dogu duvari sadedir, duvarin ortasinda iki kademeli yuvarlak kemerle

cevrili nis bulunur.”*

4.1.14.8. Yemekhane (Refectorium)

Kilisenin 100 m batisinda bulunan kaya yapisi, ortasindaki kuzey-giiney ekseninde
uzanan kaya kiitlesi ile iki bolime ayrilmistir (Figlir 272). Dogu ve bati olarak
adlandirilan bu mekanlar birbirinden farkli dlgiilerdedir. Her iki mekéana giineydeki iki
giris agiklign ile gecilmektedir (Figiir 273). 1ki mekani ayiran duvarin giineyinde,
birbirlerine gecisi saglayan giris acikligi bulunur. Doguda yer alan mekanin, iki kenarinda
karsilikl iki oturma sekisi olmasindan refectorium oldugunu anlasiimaktadir.”

Dortgen planli Batt Mekan 3.84 m uzunluktadir. Yiikseklik kuzeyde 1.80 m,
giineyde 2.05 metredir. Kuzey-giiney dogrultusundaki mekan giineyden kuzeye dogru
kismen daralir (Figiir 274). Genislik glineyde 3.25, kuzeyde 2.85 metredir. Giiney duvari

sadedir.”® Bat1 duvar da sade ele alinmistir, giineyinde tabandan 1.04 m yukarida,

0Q]¢iileri: Gen.: 145 cm, Der.: 45 cm, Yiik.: 125.

Qlgiileri: Gen.: 75 cm, Der.: 35 cm, Yiik.: 86 cm.

2Q]¢iileri: Gen.: 0.73 m, Der.: 0.64 m, Yiik.: 1.33 m.

Ql¢iileri: Gen.: 0.34 m, Der.: 0.19 m, Yiik.: 0.34 m.

Ql¢iileri: Gen.: 0.37 m, Der.: 0.22 m, Yiik.: 0.42 m.

"%5Benzer oturma sekilerinin bulundugu refectoriumlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. L. Rodley (1985).
Cave monasteries of Byzantine Cappadocia. Cambridge: Cambridge University Press, s. 151-180, Plates
144, 155, 167.

60]¢iileri: Gen.: 1.04 m, Der.:0.72 m, Yiik.: 1.40 m.
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yuvarlak kemerli dikdortgen sekilli kandil nise yer alir.”®’” Hafif kavisli kuzey duvar
sadedir, batisinda tabandan 1.05 m yukarida kiigiik bir kandil nisi bulunur.”®® Dogu duvari
sadedir, giineyinde dogudaki mekana gecisi saglayan giris acikligma yer verilmistir.”’
Yapimin dogusunda bulunan refectorium, kuzey-giiney dogrultusunda dortgen planhdir
(Figiir 275). 6.40 x 4.55 dlgiilerindeki mekan giineyden kuzeye dogru daralir. Mekanin
genisligi giineyde 4.10 m, kuzeyde 4.55 metredir. Yiikseklik ortalama 2.10 metredir.
Giineyindeki 3.85 m genislik ve 1.76 m yiikseklikteki giris ile mekana girilmektedir.
Mekanin dogu duvari sadedir, dniinde ortalama 0.66 m genislikte oturma sekisi yer alir.
0.90 m yikseklikteki sekinin ortast yarim daire seklinde oyulmustur. Bat1 duvarda da
benzer oturma sekisi bulunur, ancak bu duvar boyunca degil, mekanin kuzey duvari ile
giineybatidaki giris arasinda uzanmaktadir. 4.05 m uzunluk ve ortalama 0.57 m
genislikteki oturma sekisi 0.75 m yliksekliktedir. Mekanin kuzey duvarinda, tabandan
1.20 m yiikseklikte farkl lgiilerde iki kandil nisi yer alir.3%

4.1.14.9. Siisleme

Sapelin tavan, duvarlari, apsis ve arkosolium tipi mezarda, fresk izlerinin goriildiigii
stva kalintilart bulunur (Figiir 276). K6y muhtar1 ve halki, yaklasik 20 yil once yap1
duvarlarinda kadin ve erkek figiirlerinin goriildiigiinii ileri siirmektedir.®®! Ancak
stvalarda herhangi bir desen/figiir goriilmez. Sivalarin ¢ogu tahrip edilmistir. Ayrica ates
yakilmasindan dolay1 ylizeyleri kararmistir. Kayaya oyma kilise, yap1 ve mekanlarin
duvarlarinda goriilen nisler ve pencereler, i¢ mekanlar1 nispeten de olsa sadelikten
kurtaran mimari elemanlaridir. ki kademeli yuvarlak kemerli nisler, pencere ve kapi
acikliklari, farkli Olglilerdeki arkosoliumlar yapilarin i¢ mekanina hareketlilik
kazandirmistir. Kripta’nin 2. Oda Mezarinda ve kilisenin 80.00 m batisindaki kaya
yapisinda oyma tekniginde yapilmis ha¢ motifleri, bu yapilar toplulugunda karsimiza

cikan diger bezeme unsurudur (Figiir 277).8%2

Qlgiileri: Gen.: 0.53 m, Der.: 0.29 m, Yiik.: 0.61 m.

8Q]¢iileri: Gen.: 0.20 m, Der.: 0.16 m, Yiik.: 0.23 m.

0Ql¢iileri: Gen.: 1.43 m, Der.: 0.40 m, Yiik.: 1.32 m.

800Dyvarin batisinda yer alan nis 0.21 m genislik ve 0.18 m derinlikte, dogusundaki nis ise 0.30 m genislik
ve 0.34 m derinliktedir.

801Belen Koyii Muhtar1 M. Giilen ile 07.09.2019 tarihinde yapilan kisisel iletigim.

802Bolu Miizesi’nin gergeklestirdigi arazi galigmalarinda, alandaki kaya yapilaridan birinde hag motifi
tespit edilmistir.
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4.1.14.10. Tarihlendirme

Kaya yapilarinin ne zaman yapildiklarina dair bir fikir sunmak oldukca giictiir.
Erken Bizans veya Orta Bizans Donemi’nde yapildiklar diisiiniilmektedir, ancak daha

dar bir tarih aralig1 verilememektedir.

193



4.1.15. Yuva Koyii Kaya Sapeli
4.1.15.1. Yeri ve Adi

Sapel, Seben ilgesine bagl Celtikdere ile Yuva Koyleri sinirinda, Celtikdere
Koyii’niin yaklagik 1.50 km batisinda, Yuva Koyii’niin 4.80 km giineyindeki Mezarlik
Mevkii’'nde, Celtikdere Kilisesi’nin yaklasik 135.00 m dogusunda bulunmaktadir (Figiir
107). Ayni zamanda Celtikdere Koyii’niin i¢inden gegen Kinik¢t Kanyonun
baslangicinda, dogu yamacinda (40°20°52.757K-31°41°34.85”D koordinatlarinda) yer
almaktadir (Figlir 278). Sapel ve cevresindeki mekanlart M. Ortag, Seben Kaya
Siginiklari ve H. Tungay, Seben Kayaevleri olarak adlandirmistir. 3%

4.1.15.2. Arastirma Tarihi

Yuva Koyt Kaya Sapeli, bugiine kadar bir¢ok yayina konu olmus, ancak herhangi
bir yayinda sapel hakkinda detayli bilgiler sunulmamistir. Sapelden ilk kez bahseden S.
Eyice’dir. S. Eyice, Celtikdere Kilisesi karsisinda, kayaya oyulmus mekanlar ve 3.00 x
2.00 m olciilerinde, apsisli ufak bir sapel oldugunu belirtmistir.®** Daha sonraki
yaynlarda ise sapel hakkinda ¢ok kisa bilgi verilmistir.®%> Bu yaynlarda yap1 sapel olarak
tanimlanmamig, sadece kayaya oyulmus mekan olarak nitelendirilmistir. Ayrica
aragtirmacilarin hepsi sapeli Celtikdere’ye konumlandirmistir, oysa sapelin bulundugu
Kinik¢1 Kanyonu’nun dogu tarafi Yuva Koyt siirlarindadir.

4.1.15.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Saglam durumdaki sapel, naos olarak tanimlanabilecek, diizgiin olmayan dortgen
planli bir mekan, giris boliimii ve kiigiik bir apsisten ibarettir (Figiir 279). Olgiileri dikkate
alindiginda inziva hiicresi veya bir din adami i¢in yapilmis mezar sapeli oldugu
distiniilebilir.

Sapelin batisindaki kap1 acikligi ile diizglin olmayan dortgen plana sahip mekana
girilmektedir.®%® Batida 2.00 m, doguda 2.37 metre genislige sahip i¢ mekan, batidan
doguya dogru genisler (Figiir 280). Mekanin uzunlugu kuzey ve giiney yonlerde farklilik

gostermektedir. Kuzey yonde 2.90 m, giiney yonde 2.65 m uzunluga sahiptir. I¢ mekanm

83Tuncay, a.g.k., 2018, 62; Ortag, a.g.k., 2019b, 13.

804S. Eyice (1975a). Tarihde Bolu. TTOKB, 47 (326), s. 3; S. Eyice (1975b). Tarihde Bolu. Istanbul: Yenilik
Basimevi, s. 3.

805Umar, a.g.k., 2004, 151; Tuncay, a.g.k., 2018, 63; Ortag, a.g.k., 2019b, 13.

8060)]ciileri; Der.: 0.85 m, Gen.: 0.65 m, Yiik.: 1.38 m
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tavan yiiksekligi ise ortalama 1.96 metredir. Sapelin dogusunda yarim daire sekilli apsis
bulunur.’"

4.1.15.4. Tarihlendirme

Mevcut veriler kaya sapelinin tarihi hakkinda herhangi bir ipucu sunmaz. H.
Tuncay, alandaki kaya yapilarmi Erken Hiristiyanlik Dénemi’ne tarihlendirmistir.8%® M.
Ortag, sapelin yapim tarihi hakkinda bilgi vermemekle birlikte, Seben ilgesindeki kaya
yapilarini genel olarak Antik Cag’a tarihlendirmektedir.®” Ayrica arastirmaci, 7.-9 yy.
arasindaki Arap akinlarinda, bolgede yasayan halk tarafindan siginak olarak

kullanildiklarini ileri stirmektedir.?'°

807Q]¢iileri; Gen.: 1.10 m, Der.: 0.54 m, Yiik.: 1.60 m
88Tungay, a.g.k., 2018, 63.

$90rta, a.g.k., 2019b, 3.

$190rtac, a.g.k., 2019b, 44.
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4.2. Diger Yapilar (Sivil ve Islevi Tespit Edilemeyen Yapilar)
4.2.1. Klaudiopolis Kent Surlar: (Golyiizii Mahallesi Savunma Y apisi)
4.2.1.1. Yeri ve Adi

Sur, temenos ve islevi tespit edilemeyen yapilara ait duvar kalintilari, Bolu sehir
merkezindeki Golylizii Mahallesinde, Hisartepe’nin kuzey yamacinda bulunmaktadir
(Figiir 107). Hisartepe adli mevkii ve ¢evresinde, giiniimiize kadar stadion, tapinak, oda
mezar, mozaikli yap1 gibi bir¢cok yap1 kalintist ile farkl kiiltiir varliklar: ele ge¢mistir. Bu
sebepten dolayr Hisartepe ve ¢evresinin Klaudiopolis kent merkezi oldugu
diisiiniilmektedir (Figiir 281). Hisartepe de muhtemelen bu kentin akropolisi olmalidir.
Yukaridaki bilgiler dogrultusunda tespit edilen surlarin Klaudiopolis kent surlar1 oldugu
sOylenebilir. Bu sebeple surlar Klaudiopolis Kent Surlar1 olarak adlandirmistir.

4.2.1.2. Arastirma Tarihi

Bolu Miizesi tarafindan, 2004-2019 yillar1 arasindaki farkli tarihlerde alanda kazi
yapilmis, kazilar sonucunda farkli nitelikte sur, duvar ve mekanlar ortaya ¢ikarilmigtir,5!!
M. Y. Giines vd., ve C. Karagiille, alanin dogusundaki apsidal formlu duvar kalintisindan
hareketle burada bir kilise kalintis1 oldugunu ileri siirmiis, kalintilar hakkinda kisa bilgi
vermislerdir.®'? 2019-2020 yillarindaki arastirma ve arazi incelemesi sonucunda, bu
apsidal formlu duvar kalintisinin kilise apsisi degil, bur¢ oldugu belirlenmistir.

4.2.1.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Alanda tespit edilen surlar kuzey-giiney ve dogu-bat1 dogrultusundadir. Bunlarin
cevresinde temenos duvarlari ile islevi tespit edilemeyen kiigiik mekan kalintilari yer alir.
Temenos duvart ile sur duvarlari arasinda su kanallar1 ve kiink hatlar1 bulunmaktadir.
Kazilarin belli alanlarda yapilmasi, surlarin devam ettigi noktalarin sahis arazisi i¢inde
bulunmasindan dolay1 kent surlarinin geneli hakkinda bilgi verilememektedir. Ancak kent
surlarinin Hisartepe’yi ¢evreledigi ve tepenin kuzey yamacindan kuzeybatiya dogru
devam ettigi sOylenebilir.
4.2.1.3.1. Surlar

Klaudiopolis kent surlar1 iki ana baslikta incelenebilir. En dista, iki farkli duvar

tekniginin bir arada kullanildig1, dis savunma hatti i¢in yapilmis surlar bulunur. Bunun

811K az1 calismalarma devam edilmesi planlanmaktaysa da 2020 yilindaki pandemi sebebiyle bu ¢alismalara
ara verilmistir.

$12Giines vd., a.g.k., 2011, 29; C. Karagiille (2015). Bolu’da Antik Dénem Mimari izleri. Yap: Mimarlik,
Tasarim, Kiiltiir ve Sanat Dergisi, 401, s. 176-180.
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4.00 m gerisinde opus incertum tekniginde Oriilen, i¢ savunma hatt1 i¢in yapilmis sur yer
alir (Figiir 282).
Dis Savunma Hatni

Di1s savunma hattin1 olusturan surlar, kazi yapilan alanda (251 Ada, 79-80
parseller), kuzey-giiney ve dogu-bat1 dogrultusunda devam etmektedir. Surlarin devami
toprak ortiiliidiir ve bazi kistmlar modern binalarin altinda kalmaktadir. Bu sebeple sadece
kazilarda ortaya cikarilan kisimlar hakkinda bilgiler sunulabilmektedir. Kuzey-giiney
dogrultusundaki surlarin 17.20 m uzunluktaki kismi1 ortaya ¢ikarilabilmistir (Figiir 283).
Sur, giiney yonde, dogu-bat1 dogrultusundaki surla birlesmektedir. Kuzeye dogru devam
eden sur, modern bir binanin altinda kalmaktadir. Giiney yarisi ortalama 2.50 m, kuzey
yarisi ortalama 1.20 m yiikseklikte korunabilmistir. Kalinlig1 yer yer degisiklik gosterir;
en kuzeyde 2.66 m ve en giineyde 2.25 m kalinliktadir. Surda iki farkli teknik bir arada
kullanilmistir. Daha kalin olan dis yiizeyinde (dogu yiizii) isodomik duvar 6rgiisii goriiliir.
Bu kisimda yap1 malzemesi olarak farkli 6l¢iilerde tas bloklar ve devsirme malzemeler
kullanilmistir. Daha ince olan i¢ yiizey almasik duvar teknikte oriilmiistiir.

Dogu-bat1 dogrultusundaki sur, yaklasik 6.00 m uzunluk, 2.50 m kalinlik ve 3.00 m
yiikseklikte korunabilmistir. Batidan kuzey-giiney dogrultusundaki sur duvariyla,
dogudan burgla birlesmektedir. Duvar teknigi ve yapt malzemesi agisindan kuzey-giiney
dogrultusundaki duvar ile benzerdir.

Alanin en dogusunda, dogu-bat1 dogrultusundaki surun dogu ucunda, i¢ten yarim
daire sekilli, distan {i¢ kenarli bur¢ yer alir (Figiir 284). Bur¢ kuzeybatidan surla,
giineybatidan temenos duvari ile birlesmektedir. Burcun kuzey ve giiney kenarlari i¢ten
diiz ele alinmis, dogu ucu yarim daire seklinde diizenlenmistir. Bu diizenlemeden dolay1
giliniimiizde kadar baz1 arastirmacilar alanda kilise kalintis1 oldugunu ileri stirmiislerdir.
Ancak arazinin biitiiniindeki kalintilar g6z 6niinde alindiginda burada bir kilise olmadig:
asikardir. Ayrica kiliseye ait herhangi bir bulguya da rastlanilmamistir.

Bat1 duvan ortasinda yer alan 1.30 m genislikteki giris acikligi ile burcun igine
girilmektedir. Burcun bat1 yarisi, 6.20 x 3.40 m 0l¢iisii ile dikdortgen bir alan1 kaplar
(Figlir 285). Bu alanin ortasinda yaklasik 6.00 m uzunlukta, kuzeydogu-giineybati
dogrultusunda, zemin seviyesinde korunabilmis bir duvar kalintis1 bulunur. Bu duvar
kalintisi, kent surlar1 ve alandaki yapilarda farkli inga evreleri olduguna isaret eder.

Burcun dogu yarisi i¢ten yarim daire sekillidir. Bu kisimda geniglik 5.60 m, derinlik

2.80 metredir. Bu kisimda dikkat ¢ekici husus duvarlarin farkli kalinlikta 6riilmesidir.
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Burcun koselerinde kalinlik 1.80 metreye kadar ulasirken, daha ince tutulmus kenarlarda
bu kalinlik 1.00 metreye kadar inmektedir. Hem duvarlarda devsirme malzeme
kullanilmas1 hem de kalinliklarin farkli tutulmasi acele bir insa programiyla yapildigini
gostermektedir. Yarim dairenin giineybatisinda, muhtemelen sonradan eklenmis bir
duvar kalintis1 goriiliir. Bu duvar kalintisi, burcun dogu ve bat1 boliimleri arasinda ayrimi
saglamak i¢in yapilmig gibi durmaktadir. Burcun giineyinde, Hisartepe kuzey etegi
boyunca surlarin (temenos duvari) devam ettigi goriiliir, ancak bu alanda inceleme
yapilamamistir (Figilir 286). Bu bilgiden hareketle Klaudiopolis kent surlarinin Hisartepe
kuzeyi boyunca uzandig1 ve Hisartepenin batisindan kuzeybatiya yoneldigi sdylenebilir.
I¢ Savunma Hatt

I¢ savunma hattina ait surlar, kuzey-giiney dogrultusundaki dis surla ayn1 paralelde
uzanir ve bu surun yaklasik 4.00 m gerisinde yer alir. 5.75 m uzunluktaki kismi
korunabilmis sur, kuzeye dogru devam etmektedir (Figiir 287). Ancak bu kisim toprak
oOrtiisi ve modern bina altinda kalmaktadir. Cephesi goriilmesine ragmen i¢ yiizeyi
goriilememektedir. Bu sebeple kalinlig1 net tespit edilememistir. Bununla birlikte orta
kisminda kalinlik 2.20 metreye kadar ulasir ve surun toprak kesit dogru devam ettigi
goriliir. Surun gliney ucunda 0.70 m kalinlikta bir duvar eklentisi goriiliir. Bu kisim
muhtemelen i¢ savunma hatt1 duvarina ait olmay1p, dis savunma hatti ile i¢ savunma hatti
arasinda olusturulmus bir mekana aittir.
4.2.1.3.2. Temenos Duvari

Alanin en giineyinde yer alan duvar kalintisi, Hisartepe kuzey etegi sonuna insa
edilmis temenos duvaridir. Yaklagik 28.00 m uzunluktaki kismi ortaya ¢ikarilan duvarin
8.00 m uzunluktaki bati yarisi incelenebilmistir (Figiir 288).%!° Dogu-bati
dogrultusundaki duvar almasik teknikte oriilmiistiir (Figiir 289). Kalinlig1 batida ortalama
0.95 m, doguda 1.06 metredir.
4.2.1.3.3. Kanal

Temenos duvarinin kuzey paralelinde, benzer teknikte oriilmiis bir duvar kalintisi
daha goriiliir. Temenos duvarina gore daha kalin tutulmus, almasik teknikte Oriilen bu
duvar 1.36 m kalinhktadir. 8.60 m uzunluk ve ortalama 2.80 m yiikseklikte
korunabilmistir. Bu iki duvar arasinda da bir kanal kalintis1 tespit edilmistir. Temenos

duvarmin kuzey paralelinde insa edilen duvarin, bu kanali sinirlandirmak i¢in yapildigi

813Dyvarin dogu yarisi sahis arazisi igindedir. Ev sahibi alanin incelenmesine izin vermedigi i¢in bu kisim
hakkinda verilen bilgiler Bolu Miizesi arsivindeki belgelerden ibarettir.
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disiiniilmektedir (Figiir 290). Dogu-bati dogrultusunda uzanan kanalin 7.90 m
uzunluktaki kismi ortaya ¢ikarilmistir. Bunun hem dogu hem de batiya dogru devam ettigi
goriiliir, ancak bu kisimlar toprakla ortiiliidiir. 0.48 m derinlik ve 0.27 m genislikteki
kanalin su kanali oldugu diisiiniilmektedir. Kanal iki kenarindan; kuzeydeki 0.30 m,
giineydeki 0.35 m kalinlikta, tugla kullanilarak oriilmiis iki duvarla sinirlandirilmigtir
(Figtir 291).

Kuzeydeki duvarin bitigiginde, 2.60 m genislik ve 1.20 m derinlikte, yarim daireye
benzer bir forma sahip kesme tag ve moloz tagla oriilmiis bir platform bulunur (Figiir 292).
Islevi net olarak tespit edilememekle birlikte, ortasindaki tas bloklarm basamak seklinde
gliniimiize ulagmasindan dolayi, su kanalina inig-gikislarda kullanilmak igin yapildig
diistiniilmektedir.
4.2.1.3.4. 1 Nolu Mekan

1 Nolu Mekan alanin batisinda yer alir. Dortgen planli mekan, su kanalinin
kuzeyindeki duvar ve i¢ savunma hatt1 sur duvarinin kesigsmesi sonucu olusturulmustur.
Diizgiin bir plana sahip olmayan mekan batidan doguya dogru genislemektedir (Figiir
293).814 Duvarlar1 ortalama 2.00 m yiikseklikte giiniimiize ulasan mekanin taban1 tespit
edilememistir. I¢ ve dis savunma hatt1 arasinda olmast ve giris acikligi bulunmamasindan
dolay1 depolama amacl yapildig: diistiniilmektedir.
4.2.1.3.5. 2 Nolu Mekan

2 Nolu Mekan, 1 Nolu Mekan’in dogu bitisiginde yer alir. Dortgen planlt mekan
batidan doguya dogru genislemektedir.3!® I¢ ve dis savunma hatt1 sur duvarlar: arasina,
4.24 m uzunlukta bir duvar 6riilmesi ile olusturulmustur (Figiir 294). Gliney kenar1 da su
kanalinin kuzeyindeki duvardan olusmaktadir. 1 Nolu Mekan gibi, i¢ ve dis savunma hatti
arasinda olmas1 ve giris agikligr bulunmamasindan dolay1 depolama amagli yapildig:
diistiniilmektedir.

4.2.1.4. Siisleme

Surlar, alandaki duvar ve mekanlarin biiyiik oranda yikik durumda olmalarindan
dolay: siisleme o6zellikleri hakkinda detayl bilgi sunulamamaktadir. Mevcut kalintilar
15181nda surlarin oldukga sade ele alindig1 sdylenebilir. Dogudaki bur¢ ve dis savunma

hatt1 surunda kullanilmis birkag¢ devsirme malzeme, cephelere kismen de olsa hareketlilik

814Giiney duvar1 1.88 m, kuzey duvari 1.40 m, bat: duvari 1.10 m, dogu duvari 1.26 m uzunluktadir.
815Kuzey duvar 4.60 m, giiney duvar1 4.24 m, bat1 duvari 1.34 m, dogu duvart 2.22 m uzunluktadur.
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katmistir. Ancak bunlar da slisleme amacindan ziyade ihtiyactan dolayr duvarlara
yerlestirilmistir.

Devsirme malzemeler arasinda en ¢ok dikkat ¢eken parca, alanin dogusundaki
burcun dogu duvarinda kullanilmis baliister pargasidir (Figiir 295). Kirik durumda olan
baliister parcasinin alt ve orta bolimii saglamdir. Baliisterin 6n cephesinde, ha¢ motifli
madalyon kabartmasi {izerinde yiikselen, kabartma tekniginde Latin haci islenmistir.
Muhtemelen Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen ve islevini yitirmis bir kiliseden
getirilerek kullanilmistir.

4.2.1.5. Malzeme-Teknik

Surlar, temenos duvari ve alandaki iki mekanda yap1 malzemesi olarak kesme tas,
kaba yonu tas, moloz tas, tugla ve devsirme mimari elemanlar kullanilmistir. Alandaki
sur ve duvarlarda, farkli duvar teknigi ve yapt malzemesi kullanim1 s6z konusudur. Bu
sebeple ayr1 ayr1 tanitilmasi daha faydali olacaktir.

Alanin bati yarist boyuncu uzanan, kuzey-giiney dogrultusundaki dis savunma
hattina ait surda iki farkli duvar teknigi uygulanmigtir. Ortalama 1.40 m kalinliktaki dogu
yarisinda (dis ylizey) isodomik duvar Orgiisii goriiliir. Bu kisimda devsirme mimari
bloklar ve kesme tas bloklar kullanilmistir (Figiir 296). Ortalama 1.20 m kalinliktaki bati
yarisi (i¢ yiizey) almagik duvar tekniginde oriilmiistiir. Kaba konu tas, moloz tas ve tugla
kullanilarak Oriilen duvarin i¢ yiizeyinde iki tugla bant goriiliir. Alttaki tugla bandi, {ist
iiste Ui sira tugla diziliminden olusur ve 0.38-0.40 m kalinliktadir. Duvarin en {ist
seviyesindeki bant da benzer 6l¢giide ele alinmistir. Bu bantlarda kullanilan tuglalar benzer
hamur yapisina sahiptir. Bu sebepten dolay1 surlar igin 6zel iiretildikleri sdylenebilir.
Alanda tespit edilen tiim tugla ve tugla kalintilar1 birbiri ile benzerdir. Dolayisiyla bu
yapilarda kullanilmis tuglalarin aym atdlye iiretimi oldugu sdylenebilir. Olgiileri farklilik
gosterir. Genel olarak 0.4-0.5 m arasinda degisen kalinliga sahiptirler. Olgiileri ise genel
olarak 0.40 x 0.38 m, 0.36 x 0.34 m, 0.35x 0.35m, 0.35x 0.30 m, 0.32 x 0.32 m, 0.30 x
0.28 m, 0.28 x 0.25 metredir. Bunlarinda disinda daha kiigiik dl¢iilerde tugla kalintilari
da tespit edilmistir. Tuglalar arasindaki derzlerin kalinhig 0.2,5-0.6 m arasinda
degismektedir. Duvar 6rgiisiinde; moloz tas, ¢akil tasi, tugla kiriklar1 katkili, ince ve iri

agregali kireg harci kullanilmigtir.3'®

816Alandaki biitiin duvarlarda benzer harg yapis1 goriiliir. Bu sebepten dolay1 harg yapis1 diger duvarlarda
detayl1 anlatilmamastir.
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I¢ savunma hattina ait sur opus incertum tekniginde &riilmiis olup yap: malzemesi
olarak kaba yonu tag, moloz tas ve tugla kullanilmistir.

Alanin en giineyinde yer alan temenos duvar1 almasik teknikte oriilmiistiir. Duvarin
dis ylizeyinde li¢ tugla bandi goriiliir. Bu duvarda dikkat ¢ekici husus, alt seviyedeki iki
tugla bandi arasinda tek sira tag dizisi goriilmesidir. Alandaki diger duvarlarda, hatta
bolgedeki diger almasik teknikteki duvarlarda bu tiir bir uygulamaya rastlanilmamuistir.
En alttaki tugla bandi 0.32-0.36 m kalinlikta olup iist iiste {i¢ sira tugla dizisinden
meydana gelir. Tuglalarin genislikleri genel olarak 0.35 ve 0.38 m, kalinliklar1 0.4-0.5
metredir. Az sayidaki tuglada kalinlik 0.3 m, genislik 0.25 ve 0.28 metreye kadar
inmektedir. Tuglalar arasindaki derzler 0.5 m kalinliktadir. Alttan ikinci tugla bandi, iist
iste dort sira tugla diziliminden meydana gelir, bazi noktalarda bu siranin bese ¢iktigi da
goriiliir. 0.42-0.45 m kalinliktaki bantta kullanilan tuglalar hamur yapisi ve olgiileri
acisindan alttaki bant ile benzerdir. Burada belirtilmesi gereken nokta, ¢ogu tugla da
genigligin 0.35 m olmasidir. Kalinliklar1 0.3-0.5 m arasinda degisir. Tuglalar arasindaki
derzler ise 0.4-0.9 m arasinda degisen kalinliga sahiptir. Duvarin en iist seviyesinde,
biiyiik oranda tahrip olmus, iist {iste {i¢ sira tugla dizisinin goriildiigli bir bant daha yer
alir. Kalinlig1 max. 0.32 m 6lgiilen bu bant, alttaki iki tugla bandi ile benzer 6zelliklere
sahiptir.

Temenos duvarmnin bitiginde, altta goriilen su kanali yapiminda tugla ve harg
kullanilmistir. Kanalin giiney kenari ortalama 0.30 m kalinliktadir. Bu kenarda 0.30 x
0.30,0.30x0.27,0.20x 0.18, 0.28 x 0.15, 0.23 x 0.23 m Olgiilerinde, 0.4-0.5 m kalinlikta,
kare ve dikdortgen sekilli tuglalar kullanilmistir. Kuzey kenari ortalama 0.35 m
kalinliktadir. Bu kenarda 0.35 x 0.25, 0.35 x 0.25, 0.34 x 0.30, 0.30 x 0.18 m 6l¢iilerinde,
0.4-0.5 m kalinlikta, kare ve dikdortgen sekilli tuglalar kullanilmistir. Kanalin i¢i ve
tuglalar arasindaki derzlerde, iri ve ince agragel1 kire¢ harci kullanilmistir.

Kanalin kuzeyindeki duvar teknik ve yap1 malzemesi kullanimi agisindan temenos
duvari ile benzerdir, sadece ona gére daha kalin tutulmustur.8!”

1 Nolu Mekan ve 2 Nolu Mekan’in duvarlari, kaba yonu tas ve moloz tas

kullanilarak opus incertum tekniginde oriilmistiir.

817Temenos duvarda kalinlik ortalama 1.00 m, kuzeyindeki duvarda bu kalinlik ortalama 1.35 metredir.
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4.2.1.6. Tarihlendirme

C. Karagiille ve M. Giines vd., duvar kalintilarinin kiliseye ait oldugunu ileri
siirerek genel olarak Bizans Dénemi’ne tarihlemis, dar bir tarih aralig1 vermemislerdir.3!®
Bolu Miizesi arsivi ve arazi incelemeleri sonucunda, sur ve duvar kalintilarin farkli
insa evrelerine sahip oldugu tespit edilmistir. Stratigrafi belirtilmese de alanin en alt
seviyesindeki katmanda, daha ¢ok 4.-6. yy. arasina tarihlenen mimari parcalar, sikke ve
seramik parcgalar1 ele ge¢mistir. Bu bilgiden hareketle surlarinin ilk olarak 4.-6. yy.
arasindaki bir tarihte insa edildigi sdylenebilir. Daha sonrasinda deprem veya saldiri
sonucunda surlar yikilmis ve yeniden yapilmistir (1. evre). 2. evrede, sur duvarlarinda
daha ¢ok Roma ve Bizans Donemi’ne tarihlenebilecek mimari pargalar kullanilmistir.
Ayrica duvarlar almasik teknikte oriilmiistiir. Ii¢ ve dis savunma hatt1 arasinda kalan
mekanlar 2. evre sonrasinda ilave edilmis olmalidir. Opus incertum teknigindeki duvarlar,
belirgin bir sekilde 2. evre surlarindan ayrigmaktadir.

2. evre hakkinda tarih oneri vermek oldukga giictiir. Sur duvarlari, yogun miktarda
devsirme malzeme kullanilmasi ve duvar teknigi agisindan Amasra i¢ Kale Surlar1 Orta
Bizans Donemi Evresi ile benzesmektedir. Amastris surlar1 ve Klaudiopolis surlarinin
cephelerinde yogun miktarda devsirme malzeme kullanilmis, hatta bazi parcalar
cephelerde dekoratif unsur olarak kullanilmistir. Bu donem Amastris surlart farkli
aragtirmacilar tarafindan 8.-9. yiizyila tarihlendirilmistir.®!” Bu bilgilerden hareketle, 2.
evre, 8.-9. yy. arasma tarihlenebilir. Bolu ve g¢evresine, 8.-9. yiizyillarda Arap
saldirilarinin gergeklesmesi kent surlarinin bu saldirilardan birinde tahrip oldugunu da
diisiindiirmektedir.?° Bahsi gegen saldirilarin tarihi ile Amastris surlar1 8-9. evresinin
ayn1 doneme rastlamasi, kent surlarinin muhtemelen bu dénemdeki bir saldir1 sonucu
tahrip oldugu, yogun miktarda devsirme malzemenin cephelerde kullanilarak yeniden

insa edildigi veya onarildigina isaret eder.

818Giines vd., a.g.k., 2011, 29; Karagiille, a.g.Kk., 2015,176-180.

8Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 20-21; Zavagno, a.g.k., 2009, 131; L. Zavagno (2012). Amastris
(Paphlagonia): A Study in Byzantine Urban History between LAte Antiquity and the Early Middle Ages.
G. R. Tsetskhladze vd., (Editorler), The Black Sea, Paphlagonia, Pontus and Phrygia in Antiquity: Aspects
of archaeology and ancient history iginde (s. 273-283). Oxford: Archaeopress, s. 274-276; Crow, a.g.k.,
2017, 394; Cam, Bora ve Altunkayalier, a.g.k., 2019, 173.

820Hill ve Crow, a.g.k., 1993, 24; C. Mango, R. Scott ve G. Greatrex (1997). The Chronicle of Theophanes
Confessor: Byzantine and Near Eastern History, AD 284-813. New Yok: Oxford University Press, s. 661-
662; Zavagno, a.g.k., 2009, 136.
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4.2.2. Gozecik Koyii Hamam Kalintis1
4.2.2.1. Yeri

Hamam kalintis1 Bolu ili, Mengen Ilgesi, Gozecik Koyii, Oren Mahallesindeki
Kiliselik Mevkii’nde (40°54°49.30”K-32°12"52.87”D koordinatlarinda) yer almaktadir
(Figiir 107).
4.2.2.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

2020 yilinda Bolu Miizesi tarafindan kurtarma kazisi yapilarak yapmin bazi
mekanlari ortaya ¢ikarilmigtir. Kazilardan elde edilen bulgular ve ortaya ¢ikan mekanlar
yapinin hamam oldugu gosterir. Hamam olduk¢a harap durumdadir, beden duvarlari
zemin seviyesinde gliniimiize ulasmistir. 2020 yilinda ortaya ¢ikarilan boliimler dahilinde
yapinin kismi tanimlamasi yapilabilir.®?! Kaz1 ¢alismalarinda yaklasik 15.00 x 10.00 m
Olciilerinde bir alan kazilmig ve toplam dort mekan ortaya ¢ikarilmistir. Bunlarin diginda
yapinin kuzeyindeki mekanin kiiciik bir boliimii de ortaya ¢ikarilmistir. Kalintilardan
hamamin dogu-bat1 dogrultusunda diizenlendigi anlasilmaktadir.

Hamamin dogusunda, yapinin en biiyiik boyutlu mekani olan, yaklagik 9.00 x 6.00
m oOl¢iilerinde, tepidarium veya caldarium olmas1 muhtemel, dikdortgen planli mekan (1
Nolu Mekan) bulunur (Figiir 297). Mekanin mozaikle bezenmis tabani, batisindaki
mekanlara gore daha yiiksek kottadir.%?> Tabanin bati yaris1 bityiik oranda saglamdir,
ancak dogu yarisindaki tessellatum tabakasi tamamen tahrip olmustur. Bu alanda sadece
yatak harci katmam goriilebilmektedir (Figiir 298).

Dogudaki mekanin batisinda birbiri ardina siralanmis, kuzey-giliney dogrultusunda
iki dikdortgen planli mekan bulunur (Figiir 299). Doguda yer alan 2 Nolu Mekan yaklasik
5.00 x 1.60 m Odlgiilerindedir. Mekanin tabaninda hypocaust sistemini olusturan 18
payenin izleri goriliir. Payeler dikdortgen sekilli pilaelerden olusmakta olup giiniimiizde
sadece en alt kismindaki pilaeler korunabilmistir. Bu mekanin kuzeyinde ve giineyinde,
isinin diger mekanlara yayilmast i¢in acilmis agikliklar bulunur. Bu aciklardan biri
kuzeyde yer alan ve praefurnium oldugu diisiiniilen mekana acilmaktadir. Bu bilgiler ve

kalintilardan hareketle mekanin caldarium oldugu sdylenebilir. Bunun batisindaki 3 Nolu

821K az1 galismalarina dair belgelerin tamami telif haklari sebebiyle tarafimizla paylasiimamustir. Ancak kazi
fotograflarinin tamami 2020 yil1 Bolu Miizesi arsiv ¢caligmasi kapsaminda incelenmistir. Bu incelemeler ve
tarafimiza verilen {i¢ fotograf kapsaminda yapinin bazi boliimleri aciklanabilmektedir.

8220rtaya ¢ikarilan mozaik de koruma altina alinmas1 amaciyla T. C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi Kiiltiir
Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii’nden gelen uzmanlarda alanda kaldirilmig ve Bolu Miizesi
Deposu’na tagimmistir.
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Mekan, 2 Nolu Mekanla benzer 6l¢ii ve dzelliklere sahiptir, dolayisiyla caldarium oldugu
sOylenebilir. Yaklagik 5.00 x 1.90 m dl¢iilerindeki mekanin sadece hypocaust tabani ve
payeleri goriilebilmektedir. Dogusundaki mekandan farkli olarak buradaki payelerin
say1s1 24’tiir ve buradaki payeler arasindaki mesafe daha dardir.®?® Dikdortgen tuglalarm
iist iste dizilmesiyle olusan payelerin sadece alt boliimii goriilebilmektedir.

2 ve 3 Nolu Mekanlarin kuzeyinde, dogu-bat1 dogrultusunda diizenlenmis mekan
(4 Nolu Mekan) bulunur. Tamami ortaya c¢ikarilmamis bu mekanin hypocaustun
isitilmasini saglayan praefurnium oldugu disiiniilmektedir. Giiniimiizde bir agiklig1 ve
taban1 kismen korunabilmistir. Praefurnium ile 2 Nolu Mekan arasinda 0.50 m genislik
ve 0.90 m derinlikte bir agiklik bulunur. Dogrudan 2 Nolu Mekanin hypocaust tabanina
acilmasi sebebiyle, giris agikligindan ziyade 1sinin dagitimi i¢in yapilmis kanal oldugu
sOylenebilir.

2 ve 3 Nolu Mekanlarin giineyinde, dogu-bati dogrultusunda diizenlenmis 5 nolu
Mekan bulunur. Bulundugu konum ve odlgiileri baz alinarak bu mekanin Latrina oldugu
sOylenebilir. Hypocaust sisteminin burada bulunmamasi da bu goriisii destekler
niteliktedir. Dikdortgen planli ve yaklasik 4.20 x 1.20 m dlgiilerindeki mekanin tabani
bliyiik oranda tahrip olmustur, sadece yatak harci katmani kismen korunabilmistir.

4.2.2.3. Siisleme

Hamamin dogusunda yer alan 1 Nolu Mekanin taban mozaiginin bati yaris1 kismen
saglam durumdadir. Dogu yarisindaki tessellatum tabakasi ortadan kalkmis olup bu
boliimde sadece yatak harci katmani goriilebilmektedir. Kazilarda {i¢ panel ve panelleri
cevreleyen bordiirlerin bazi kisimlar1 ortaya ¢ikarilmistir. Mekani siisleyen mozaikler
opus tessellatum ve opus vermikulatum tekniklerinde yapilmis olup tessellatum
tabakasinda sari, vigne ¢liriigli, siyah, beyaz ve gri renklerde tesseralar kullanilmistir.

Mekanin giineybatisinda yer alan, kazilarda ortaya ¢ikarilmis en saglam ve biiyiik
boyutlu panel k-g dogrultusunda vertikal diizenlenmistir. Panel ii¢ yonden, polikrom
bordiirle gevrelenmistir.3** Bordiirde siyah zemin iizerine dért halath 6rgii motifi
(guilloche-giyos) islenmistir. Halatlardan ikisi sar1, ikisi visne ¢iirtigli renkli tesseralardan

meydana gelmektedir. Halatlarin konturu siyah ve beyaz tesseralardan olusan ince bir

823payelerden 19’unun izi goriilebilmektedir, bunlarin arasindaki bazi payeler tamamen harap olmustur.
Yapilan hesaplamaya gore 24 tane olmasi gerekmektedir.

824Giiney kenar1 saglam olmadig1 igin bu kisim hakkinda net bilgi verilememektedir, ancak bordiiriin bu
kenara da uzandig1 diistiniilmektedir.
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seritle belirlenmistir. Bordiiriin konturu, igte ve dista, monokrom sari, siyah ve beyaz
renkli seritlerle belirlenmistir (Figiir 300).

Panelin merkezindeki dekorasyon dort sivri yaprakli ¢icek motiflerinden
olusmaktadir. Bu yapraklardan ikisi visne ¢lirtigli, ikisi sar1 renklidir. Konturlar1 siyah ve
beyaz renkli birer seritle belirlenmistir. Sar1 renkli yapraklar visne ¢iiriigli renkli
yapraklara gore daha dar ve uzun tutulmustur. Yapraklarin boyutlari da oldukga farklidir.
Bazilarinin oval formlu, bazilarinin daha dar ve uzun sekilli diizenlendigi goriilmektedir.
Hatta bazi1 yapraklarin sadece diiz bir serit seklinde diizenlendigi goriiliir. Bu farklilik ve
diizensizlik muhtemelen mozaikleri yapan sanatgilardan kaynaklanmaktadir. Birbiriyle
kesisen yapraklarin arasinda beyaz renkli rhombus motifi bulunur.

Merkezdeki panelin giineybatisinda ve kuzeyinde balik pulu dekorasyonun
islendigi paneller goriiliir. Bu panellerde tahribat yogun oldugu icin detayl bilgi
verilememektedir. Panellerin merkezindeki balik pulu dekorasyonu, birbirine bitisik
peltae motiflerinin diyagonal, horizontal ve vertikal yerlestirilmesiyle olusturulmustur.
Peltaelerin merkezi vigne ¢iiriigii ve sar1 renklidir, konturlar siyah ve beyaz renkli birer
seritle belirlenmistir.

4.2.2.4. Malzeme-Teknik

Hamamin duvarlarinda yap: malzemesi olarak diizgiin kesme tas, kaba yonu tas,
moloz tas ve tugla kullanmilmistir. Hypocaus sisteminde dikdortgen sekilli tuglalar
kullanilmistir.

Duvar teknigi tam olarak algilanamamakla birlikte kuzey ve dogu duvar iist
seviyesinde, duvarin i¢ ve dis yiizeyinde, ¢ok sayida tugla ve tugla pargas: goriilmektedir.
Bu tuglalar, duvarda aynmi paralelde bulunmaktadir. Dolayisiyla almasik duvar
orgilisiindeki tugla bantlarin en alt sirasini olusturduklari sdylenebilir. Bu kalintilar
duvarlarin almasik teknikte oriildiigli gosterir.
4.2.2.5. Mimari Elemanlar
Mim. Kat. No: 52
Gorsel No: Figiir 301
Yeri: Gozecik Kdyii Oren Mahallesi Kiliselik Mevkii
Tiirii: Lento?

Malzeme: Kire¢ Tas1
Olgii: Uz.: 0.95 m, Gen.: 0.36 m, Yiik.: 0.28 m,
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Tammm: Hamamin bitigindeki samanlikta devsirme malzeme olarak kullanilmistir.
Blogun ortasinda tahribatin yogun oldugu madalyon bulunur. Alt kisminda hag kollar1
goriilmesinden  dolayi, madalyonun Khristogramla bezendigi soylenebilir.®?
Khristogramdaki hag¢ kollarindan dordiiniin izi goriilebilmektedir. Lentonun kenarinda,
ince bir yivle orta kisimdan ayrilmis dikdortgen alan goriiliir. Orta boliime gore daha
piiriizlii olan bu alan muhtemelen sdvelerin {istiine oturan kisimdir.

Yayimn: M. Ortag, 2014, s. 247.

Benzer Ornekler: Amasra Kilise Mescidi, Amasra Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi)

4.2.2.6. Tarihlendirme

Yapmin duvar teknigi ve mozaik tabani bolgedeki yapilarla, 0Ozellikle
Hadrianopolis Antik Kenti yap1 kalintilar1 ile kiyaslandiginda, tarihi hakkinda birtakim
bilgiler sunulabilir. Oncelikle hamamin plani, taban mozaigi ve duvar teknigi
Hadrianopolis Hamam A ve Hamam B ile biiylik benzerlik gdsterir. 5.-6. yiizyila
tarihlenen iki hamamin mozaiklerinde halatli 6rgli motifini islenmistir. Hamamlarin
duvarlarinin almasik teknikte Oriilmesi ve mekan diizeni de Gozecik Koyli Hamam
Kalintist ile benzerlik gostermektedir.®?°

Gozecik Koyli Hamam Kalitist’nin duvar teknigi ve mozaigi, 5.-6. yiizyila
tarihlenen Hadrianopolis Ge¢ Roma Konutu, Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis
Kilise B ve Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi ile benzerdir. Bu yapilardan
Kilise A ve Ge¢ Roma Konutu’nda almasik duvar teknigi kullanilmistir. Gézecik Koyt
Hamam Kalintisi’nda goriilen, birbirleriyle kesisen dort yaprakli ¢igek ve rhombus
motiflerinden olusan dekorasyon da Kilise A ve Kilise B’nin farkli boliimlerinde
karsimiza ¢ikmaktadir. Balik pulu dekorasyonu da Kuzeybati Nekropol Kilisesi apsisinde
goriilebilmektedir.®?” Yukarida sayilan tiim hususlar Gdzecik Koyii Hamam Kalintis1’nin

5.-6. yiizy1l arasinda insa edildigine isaret eder.

825Benzer nitelikte olan bir lento Amasra Kilise Mescidi’nde bulunur ve bu lentonun ortasinda Khristogram
motifi goriilmektedir.

86E, Lafli ve A. Z#h (2008). Archdologische Forschungen im Byzantinischen Hadrianupolis in
Paphlagonien. Byzantinische Zeitschrift, 101 (2), 702-703; E. Lafli ve A. Z&h (2009). Beitrdge zur
frithbyzantinischen Profanarchitektur aus Hadrianupolis-Bliitezeit under Kaiser Tustinian I.. Byzantinische
Zeitschrift, 102 (2), 641-654; S. Patac1 (2011). Paphlagonia Hadrianopolis’i Hamam A ve A Kilisesi
Mozaikleri. JMR, 4,s.27-30; S. Patac1 (2012). Paphlagonia Hadrianopolis’i Mozaik ve Fresko Buluntulari.
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Izmir: Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 18-55;
Kilavuz ve Celikbas, a.g.k., 2013, 169-172; Keles, Celikbas ve Yilmaz, a.g.k., 2014, 275-276.

827K1lavuz ve Celikbas, a.g.k., 2013, 163-175; Keles, Celikbas ve Yilmaz, a.g.k., 2014, 273-276; Verim,
a.g.k., 2019, 280-284.
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4.2.3. Gozecik Koyii Yap1 Kalintis1
4.2.3.1. Yeri

Yap1 kalintis1 Bolu ili, Mengen Ilcesi, Gozecik K&yii, Oren Mahallesindeki
Kiliselik Mevkii’nde, Gozecik Koyli Hamam Kalintis’nin 60 m giineyinde
(40°54°47.30”K-32°12°54.85”D koordinatlarinda) bulunur.
4.2.3.2. Arastirma Tarihi

Yapiy1 gecmiste incelemis tek aragtirmact M. Ortag, alandaki kalintilar hakkinda

kisa bilgi vermistir.5*
4.2.3.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kacak kazilarla tahrip edilmis yap1 kalintisinin sadece bir duvari korunabilmistir
(Figiir 302). Yore halki bu yapiyi1 kilise olarak nitelendirmektedir, ancak mevcut kalintilar
yapimin iglevi hakkinda net bilgi vermez.®*® Alanda tespit edilen duvar kalintis1 kuzey-
giiney dogrultusundadir.®*® Duvar kalintisinin yaklagik 5.00 m dogusunda, sonradan
dibek tas1 olarak kullanilmas, in sifu olmayan siitun parcasi, amphora pargalari ve mimari
blok parcalar1 bulunmaktadir (Figiir 303).
4.2.3.4. Malzeme-Teknik

Duvar kalintis1 ve ¢evredeki kalintilardan hareketle yapt malzemesi olarak kaba
yonu tas, moloz tas, tugla ve kiremit kullanilmistir. Duvarda baglayici malzeme olarak
horasan harci kullanilmistir. Bu 6zellikleri ile kuzeyindeki hamam kalintisi ile benzerlik
gosterir. Hamam kalintis1 duvarlarin almasik teknikte oriillmesi ve bu yap1 kalintisinda
cok sayida tugla pargasi bulunmasi nedeniyle duvarlarin almasik teknikte orildigi
sOylenebilir.
4.2.3.5. Mimari Elemanlar
Mim. Kat. No: 53
Gorsel No: Figiir 304
Yeri: Gozecik Kdyii Oren Mahallesi

828 Aragtirmact Gozecik Koyii Oren Mahallesi’nde duvar izlerine rastlanildigini belirtmis ve yap1
kalintisinin bir gorselini paylasmistir. Ayrica yapiy1 Bizans Donemine tarihlemis ve muhtemelen bir kilise
oldugunu ileri siirmiistiir. Ayrintili bilgi igin bkz. M. Ortag (2014). Bolu ili Arkeolojik Yiizey Arastirmasi
2012: Mengen Ilgesi Calismalari. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel
Miidiirliigii 31. Arastirma Sonuglart Toplantist Bildiri Kitabi, Mugla: Mugla Sitk1 Kogman Universitesi
Basmmevi, Cilt 1, s. 247, Resim 11.

829S. Yiicel ile 28.07.2019 tarihinde yapilan kisisel iletigim

8300 ¢iileri; Uz.: 0.60 m, Yiik.: 0.55 m, Kal.: 0.80 m.
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Tiirii: Stitun/Havan?

Malzeme: Kirmizi Granit

Olgii: Yiik.: 0.70 m, C.: 0.60 m

Tamm: Kirmiz1 granitten {iretilmis siitun pargasi/havan? iizerinde herhangi bir bezeme
unsuru goriilmemektedir. Yap1 kalintisinin 5.00 m dogusunda bulunmasindan dolay1 bu
yaptya ait oldugu disiliniilmektedir. Malzeme agisindan Hadrianopolis yapilarinda
kullanilmis bir¢ok mimari plastik parca ile benzerdir. Bu sebeple 5.-6. yiizyila
tarihlendirilmigtir.  Gozecik Koyl’niin yakinlarinda yer alan Hadrianopolis
territoriumunda benzer malzemenin tiretildigi granit ocaklari tespit edilmistir. Dolayistyla
bu malzemenin yerel iiretim oldugu sdylenebilir.

Yaymn: M. Ortag, 2014, s. 247.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap: tarihi-benzer 6rnekler)

4.3.2.6. Tarihlendirme

Yap1 malzemesi ve duvar teknigi acisindan kuzeyindeki hamam kalintisi ile
benzerlik gosterir. Hamam kalintisinin 5.-6. yiizyila tarihlendirilmesi, bu yapinin da 5.-6.

yiizy1lda insa edildigi diisiindiir.®!

81 Ayrintih bilgi i¢in Gozecik Kdyii Hamam Kalintis1 “Tarihlendirme” baghigina bakiniz.

208



4.2.4. Yagbaslar Koyii Yap1 Kalintisi
4.2.4.1. Yeri

Yap1 kalintisi, Bolu Ili, Dértdivan Ilgesi, Yagbaslar Koyii, Hisar Mevkii’nde,
Uluslu Cayr’nin  kuzeyinde (40°41°13.727K-31°59°49.87”D koordinatlarinda) yer
almaktadir (Figiir 107).

4.2.4.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yapi, 2013 yilindaki kagak kazilar sonucu agiga ¢ikmis ve Bizans yap1 kalintisi

832 Yap1 kalintis1 oldukga harap durumda giiniimiize ulasmustir.

olarak tescil edilmigtir
2013 yilinda Bolu Miizesi yetkileri tarafindan yapilan incelemelerde bir koridor ve
dikdortgen planli bir mekan tespit edilmistir. Bu boliimler 2013-2020 yillar1 arasindaki
stirecte muhtemelen define arayicilar tarafindan tahrip edilmistir. 2020 yilindaki
arastirmada bu kisimlar incelenememistir. Bununla birlikte, bahis gecen mekanlarin
bitisiginde dikdortgen sekilli bir mekan daha tespit edilmistir. Yapinin islevi ve plani
hakkinda net bilgi sunulamasa da Bolu Miizesi’nden alinan bilgiler ve 2020 yilindaki
incelemeler sonucunda kismi tanimlamasi yapilabilir.

Yapinin giineyinde, yaklasik 4.50 m uzunlukta duvar bulunur (Figiir 305). Duvarin
iist kisminda, igteki tonozla ayn1 paralelde dis biikey sacak yer alir (Figiir 306). Tastan
yapilmis sagak distan kire¢ harciyla sivanmistir. Bu duvarin arkasinda 7.00 m uzunluk ve
1.00 m genislikte bir koridor bulunur (Figiir 307). Tonozla ortiilii bu koridorla yapinin
kuzeyinde yer alan, dogu-bati dogrultusunda, 6.50 x 2.30 m o6lciilerindeki dikdortgen
planli bir mekana (1 Nolu Mekan) gecilmektedir. 3.40 m yiikseklikteki mekan tas ve tugla
yapilmis tonozla ortiiliidiir (Figtir 308).

1 Nolu Mekanin giineybatisinda 1.95 m genislikte bir agiklik ve acikli§in glineyinde
4.50 m uzunlukta bir koridor bulunur. Bu koridorla yapinin giineyinde yer alan 2 Nolu
Mekana gecilmektedir (Figiir 309). Dikdortgen planli, dogu-bati dogrultusundaki mekan
4.20 x 2.50 m dl¢iilerindedir. Mekanin kuzeybati kdsesinde, koridora agilan, tugla kemerli
bir agiklik yer alir (Figiir 310). Mekanin ortiisii tamamen ¢okmiistiir, duvarlari ortalama

1.50 m yiikseklikte korunabilmistir.

8322013 yilinda Yagbaslar Koyt Hisar Mevkii’nde kagak kaz1 yapildigi tespit edilmis, Bolu Miizesi yetkileri
ayni giin alana gidip saha incelemesi yapmislardir. Yapilan incelemeler sonucunda, Bizans Donemi’ne
tarihlenen “L” formlu yap1 kalintisint oldugu tespit edilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Bolu Miizesi Arsivi
(31.05.2013). H. Bektas ve H. Ulutiirk iin Bolu Ili Dértdivan Iigesi Yagbaslar Koyii Hisar Mevkii Bizans
Yapi Kalintist Inceleme Raporu. Bolu 1li Dértdivan Ilgesi Tescil Dosyasi: Yagbaslar Koyii Hisar Mevkii
Bizans Yapi Kalintis1 Tescili, s. 1-3.
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4.2.4.3. Malzeme-Teknik

Yap1 duvarlari ve ortii sisteminde (tonozda) yap1 malzemesi olarak kesme tas, kaba
yonu tas, moloz tag ve tugla kullanilmistir. Duvarlar almasik teknikte Orilmiistiir.
Duvarlarin i¢ yiizlerinde tugla bantlar goriilmektedir (Figlir 311). Giinlimiize ulagan
duvarlarin cephelerinde de tugla bantlarin oldugu diisiiniilmektedir, ancak bu kisimlar
toprakla kaphdir.

Mekanin bati duvarinda tli¢ sira tugla dizisinden olusan tugla bant yer alir.
Tuglalarin genislikleri 0.20-0.32 m, kalinliklart 0.03-0.3,5 m arasinda degismektedir.
Derzler 0.02-0.50 m kalinliktadir. Mekanin kuzeybatisindaki acgikligin kemerinde de
benzer dlgiilerde tuglalar kullanilmistir.
4.2.4.4. Mimari Elemanlar
Mim. Kat. No: 54
Gorsel No: Figiir 312
Yeri: Yagbaslar Koyii Yap1 Kalintist
Tiirii: Siitun
Malzeme: Kirectasi
Olgii: Yiik.: 0.28 m, C.: 0.24 m
Tanmm: Yerel kirectasindan siitun parcasi, yap1 kalintis1 i¢inde tespit edilmis tek mimari
plastik pargasidir. In situ olmayan siitun pargasi iizerinde herhangi bir bezeme unsuru
goriilmez. Olgiileri géz oniine alindiginda ortii sistemini tasiyan bir siitun olmadig
sOylenebilir. Muhtemelen iizerine bindirilecek yiikiin daha az olacagi pencere veya kapi
acikliginda kullanilmis olmalidir.

Benzer Ornekler: Bolu Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi, Amasra Miizesi
Tarihlendirme Onerisi: 4.-9. yy. (yap: tarihi)
4.2.4.5. Tarihlendirme

Almasik teknikte oriilen duvarlarin i¢ yiizeylerinde tugla bantlar goriilebilmektedir.
Bu, Bizans tasra yapilarinda 9. yy. dncesinde goriilen bir uygulamadir.®*® Dolayisiyla

yapiin 9. yy. oncesinde insa edildigi sOylenebilir.

833Benzer duvar is¢iligi ve yapilar hakkindaki ayritili bilgi igin bkz. Ousterhout, a.g.k., 2016, 187-188.
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4.2.5. Golbas1 Koyii Yap1 Kalintis1 (Mantineion Manastir)
4.2.5.1. Yerive Ad

Yap1 kalintisi, Bolu Ili, Yenicaga Ilgesi, Golbasi Koyii, Sazlik Mevkii’nde,
Yenigaga Golii’'nlin kuzey kenarinda (40°47°34.60”K-32°01°34.30”’D koordinatlarinda)
yer almaktadir (Figlir 107). Baz1 kaynaklarda, bu bolgede Mantineion Cifte Manastiri
bulundugu ileri stiriiliir. Heniiz net tespit edilememekle birlikte bu yap1 kalintisinin
manastir biinyesindeki yapilardan biri oldugu sdylenebilir.

4.2.5.2. Arastirma Tarihi

Yap1 kalintisi, Bizans Donemi’nde Mantineion Go6lii olarak adlandirilan Yenicaga
Goli’nilin kenarinda yer alir. Donem kaynaklar1 ve modern yayinlarda Mantineion’da bir
¢ifte manastir bulundugu belirtilmektedir. V. Schultze, K. Belke, R. Talbert, S. Mitchell,
C. Mango, V. Ruggieri, A. Kazdhan ve A. M. Talbot gibi bir¢cok arastirmaci bu ¢ifte
manastir hakkinda 6nemli bilgiler vermistir. Arastirmacilar, goliin kiyisinda Rahipler
Manastiri, goliin ortasindaki bir adada Rahibeler Manastir1 bulundugunu ileri
siirmektedir.®** Yap1 kalintisinin, goliin kenarinda bulunmasi sebebiyle Rahipler
Manastir1’na ait bir bina oldugu kabul edilebilir.

4.2.5.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikan yapr kalintissmn “L” sekilli duvar
korunabilmistir (Figlir 313). Ortalama 0.80 m yiikseklikteki duvarin uzun kenar1 1.70 m,
kisa kenar1 1.10 m uzunluktadir. Yapiya yakin c¢evredeki kdylerde ¢ok sayida Bizans
Donemi’ne ait mimari plastik parca tespit edilmistir. Yore halki ve Golbasi Koyii
muhtarindan edinilen bilgilere gore bu pargalar, yap1 kalintisindaki kagak kazilarda
bulunmus, kéy meydanlar1 ve camilere bahgelerine tasinmistir.®* Tespit edilen pargalarin
hepsi pembe bresten iiretilmistir. Bu benzerlikte ayn1 yapiya ait oldugunu gosterir.

4.2.5.4. Malzeme-Teknik

Yapinin duvari kaba yonu tas, moloz tas ve tugla kullanilarak almagik teknikte
ortilmiistiir (Figtlir 314).
4.2.5.5. Mimari Elemanlar

834Mantineion Cifte Manastir1 hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Robert, a.g.k., 1980, 132-146; C. Mango
(1982). St. Anthusa of Mantineon and the Family of Constantine V. Analecta Bollandiana, 100, s. 401-
409;.Mitchell, a.g.k., 1995b, 97-115; Belke, a.g.k., 1996, 249-250; Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 22-
23; Talbert, a.g.k., 2000, 1221;

835Golbast Koyii muhtart H. Baltaci ile 29.09.2020 tarihinde yapilan kisisel iletisim.
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Mim. Kat. No: 55

Gorsel No: Figiir 315

Yeri: Golbas1 Koyl Merkez Camii

Tiiru: Lento

Malzeme: Pembe Bres

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Uz.: 1.26 m, Yiik.: 0.48 m, Der.: 0.60 m.

Tamm: Lento parcas1 Golbas1 Koyii Merkez Camii yaninda yer almaktadir. Koy muhtari
ve yore halki Golbas1 Koyii Yapi1 Kalintisi civarindaki kagak kazilarda ortaya ¢iktigini ve
koruma amaciyla caminin bahgesine tagindigini ileri siirmektedir. Pembe bresten
tiretilmis lento kirik vaziyettedir. Ust ortasindaki madalyonun orta kismi ile saglam olan
kenar1 arasindaki mesafe 0.85 metredir. Bu 6l¢ii lentonun 1.70 metre uzunlukta oldugu
anlagilmaktadir. Alttan iste dogru farkli bezemelere sahip siisleme bantlar1 goriiliir.
Bantlar arasindaki ayrim ince ve digbiikey birer seritle saglanmistir. En altta {i¢ fasciali
bant yer alir. Fascialarin kalmlig1 0.04-0.06 m arasinda degismektedir. Ikinci sirada 0.05
m kalinlikta, testere disi motifli bant bulunur. Uciincii sirada 0.05 m kalilikta ion
kymationlu bant bulunur. fon kymationundaki yumurtalar oval formlu olup alttan iiste
dogru hafif¢e sivrilesmektedir. Canaktan bagimsiz olan yumurtalar bandin altindaki
seritle birlesmektedir. Canaklarin arasinda ok ucu motifi goriiliir. En {istteki dordiincii
sirada, 0.12 m kalinlikta yivli bant bulunur. Yivler arasindaki ayrim hafif dis biikkey dikey
seritlerle saglanmistir. Yivlerin arasinda hafif kabartma tekniginde, yarim daire ve yar1
silindirik sekilli ok ucu motifi goriiliir. Ugiincii ve dérdiincii bandin ortasinda, 0.20 m
capinda, X ve P (Chi ve Rho) harflerinin birlesmesiyle olusan Khristogramli madalyon
yer alir. Harflerin kollar1 ugtan ¢atalli sonlanarak madalyonu ¢evreleyen seritle birlesir.
Yaymn: M. Ortag, 2013, s. 120.

Benzer Ornekler: Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 4.-5. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 56

Gorsel No: Figiir 316

Yeri: Golbas1 Koyl Giiney Mezarlik
Tiirii: Siitun

Malzeme: Pembe Bres

Teknik: Kabartma ve Oyma
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Olcii: Yiik.: 0.75 m, Gévde C.: 0.47 m, Kaide C.: 0.47-0.55 m, Kaide Yiik.: 0.28 m
Tanim: Kaidesiyle birlikte yekpare ele alinmais stitun kiriktir Kaidesi saglam olup gévdesi
kiriktir. Kaide Attik A tipi siitun kaidelerini andirmaktadir. Dairesel sekilli plinthe 0.55
m ¢apta ve 0.8 m kalinliktadir. Plinthenin {istiinde 0.9 m kalinlikta yar silindirik formlu
torus bulunur. Torusun lizerinde 0.6 m kalinlikta trokhilos bulunur. Torus iistten dis
biikey seritle ve alttan ince bir spira ile ¢cevrelenmistir. Kaide ile gévde arasinda ince bir
spira daha bulunur. Siitunun gévdesi oldukc¢a sadedir, sadece alt kisminda hafif i¢ biikey
ince bir yiv bulunur.

Benzer Ornekler: Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 4.-5. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 57

Gorsel No: Figiir 317

Yeri: Golbas1 Koyii Giiney Mezarlik

Tiri: Siitun

Malzeme: Pembe Bres

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Yiik.: 1.03 m, Gévde C.: 0.50 m, Kaide C.: 0.65 m, Kaide Yiik.: 0.20 m

Tammm: Kaidesiyle birlikte yekpare ele alinmis siitun kiriktir. Kaidesi saglam olup
govdesi kiriktir. En altta 0.65 m ¢ap ve 0.12 m yiikseklikte dairesel sekilli plinthe yer alir.
Plinthenin {izerinde hafif i¢biikey trokhilos bulunur. 0.5 m kalinliktaki trokhilos alt ve
istten ince bir spira ile ¢evrelenmistir. Trokhilosun iistiinde daha ince tutulmus, 0.2 m
kalinlikta bir trokhilos daha bulunur. Siitunun gévdesi sadedir, alt kisminda hafifi¢ biikey
ince bir yiv bulunur.

Benzer Ornekler: Bolu Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 4.-5. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 58

Gorsel No: Figiir 318

Yeri: Hamzabey Koyli Merkez Dumanlar Camii Bahgesi
Tiirii: Cifte Stitunce

Malzeme: Pembe Bres

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Yiik.: 0.63 m, Gen.: 0.62 m, Kal.: 0.30 m
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Tanim: Musalla tas1 olarak kullanilan, ¢ifte siituncede kirik ve catlaklar bulunur. Tip B
grubunda ele alinan ¢ifte siituncedeki kirik ve catlak olan kisimlar betonla stvanmustir. iki
kenarinda bulunan siitunceler yari silindirik sekillidir. Orta kisimda yer alan 0.17 m
kalinlikta, govde ylizeyinden 0.2 m kabartilmis dikey bantla birbirlerinden ayrilmislardir.
Stituncelerin genisligi 0.25 metredir. Derinlik birinde 0.25 m, digerinde 0.22 metredir.
Her iki siituncenin tistiinde 0.10 m kalinlikta bir siisleme bandi bulunur. Bu alt ve iistten
0.02-0.03 m kalinlikta iki fascia ile sonlanir. Orta kisminda 0.03 m kalinlikta trokhilos
bulunur. Trokhilos alttan ve iistten, disblikey sekilli, 0.1 m kalinlikta iki seritle
¢evrelenmigtir. Siitunun {istiinde yer alan 0.8 m kalinliktaki bilezik sadedir.

Benzer Ornekler: Amasra Tavsan Adasi, Kocaeli Miizesi, Yalvag Miizesi, Beysehir,
Konya, Darkale®

Tarihlendirme Onerisi: 4.-6. yy. (benzer 6rnekler)

4.3.5.6. Tarihlendirme

Yap1 kalintistnin Mantineion Manastiri’na ait oldugu varsayildiginda, 780 yili
civarinda insa edilmis oldugu soylenebilir. Bizans mimarliginda ve kilise tarihinde
onemli bir yere sahip Mantineion Cifte Manastiri, Aziz Anthusa tarafindan 8. ylizyilda
kurulmustur. 8. yy. basinda dogmus Anthusa, Imparator 5. Konstantinus (741-775)
déneminde Mantineion’a siirgiin edilmis ve burada Kesis Sissinus’un himayesine girerek
rahibe olmustur. Bir siire sonra Anthusa Mantineion Golii’ndeki bir adada, rahibelerin
ibadet edecegi, Azize. Anna’ya adanmis bir sapel insa ettirmistir. Sapel ingasindan sonra,
adada Theotokos Meryem Kilisesi insa edilmis ve Rahibeler Manastiri kurulmus,
zamanla bu manastirin iinii ¢evrede artmistir. Sonrasinda goliin kiyisina 6nce Kutsal
Havariler Kilisesi insa edilmis, daha sonra bu kilise ¢evresinde Rahipler Manastiri
kurulmustur. Azize Anthusa yasadigi siire¢ boyunca ¢ifte manastirin yonetici olarak
gorev yapmustir.®3” Anthusa’nin 771 yili civarinda vefat ettigi diisiiniilmektedir, bu
tarihten sonra manastirin faaliyetleri hakkinda pek bilgiye rastlanilmamistir. 787 yilinda

da ozellikle Mantineion Cifte Manastir’’ndan bahsedilmis ve manastirin faaliyetleri

830V esiltas, a.g.k., 2012, 48; C. Temple (2013). Konya/lkonion ve Cevresinde Bulunan Bizans Donemi Tas
Eserleri. Yaymlanmamis Doktora Tezi, Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 101-
122; Arslan, a.g.k., 2014, 124-130; Ozdin, a.g.k., 2014, 43-44; U. Melda Ermis (2019). Darkale’deki
Bizans Donemine Ait Mimari Plastik Eserler. Uluslararas: XIX. Ortagcag ve Tiirk Donemi Kazilari ve Sanat
Tarihi Arastirmalart Sempozyumu Cilt I, Ankara: Tirk Tarih Kurumu, s. 574, resim 1.

87Robert, a.g.k., 1980, 132-146; Mango, a.g.k., 1982, 401-409; Ruggieri, a.g.k., 1991, s. 238-239;
Mitchell, a.g.k., 1995b, 97; Belke, a.g.k., 1996, 114-115; Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 22;
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kmanmis ve Bizans’taki cifte manastir anlayis1 yasaklanmistir.#*® Bu tarihten sonra cifte
manastir terk edilmis olabilir. Diger ihtimal manastirlarin birbirlerinden ayrildiklar1 ve

faaliyetlerine devam ettigidir.

8%Belke, a.g.k., 1996, 115-116; Kazdhan ve Talbot, a.g.k., 1998, 23.
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4.2.6. Kuzfindik Koyii Yap1 Kalintis1
4.2.6.1. Yeri

Yapi1 kalintis1, Bolu ili, Merkez Ilgesi, Kuzfindik Koyii, Ikincigukur Mevkii’nde
(40°36°28.96°K-31°29°43.33”D koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir 107).
4.2.6.2. Arastirma Tarihi

Giliniimiizde kadar yap1 kalintis1 hakkinda detayli bilgiler iceren yayin
yapilmamistir. M. Y. Glines vd., Bolu Miizesi arsivindeki bilgilerden hareketle yap1
kalintis1 ve gevresindeki buluntularin durumu, niteligi hakkinda kisa bilgilere yer
vermistir.3*°

4.2.6.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 insaat ¢alismalar1 ve kagak kazilar sonucunda ortadan kalkmuistir.
2010 yilinda tarla siirinda bir duvar kalintis1 bulunmaktaydi (Figiir 319). Ancak izinsiz
calismalar sonucu bu duvar da yikilmistir. Duvar kalintist ve ¢evrede muhtemelen bu
yaptya ait ¢ok sayida mimari parca bulunmaktadir (Figiir 320). Mevcut kalintilar yapinin
islevi ve mimarisi hakkinda bilgi vermez.

Yapi kalintisi cevresinde ii¢ adet siitun pargasi ele gegmistir. Bunlarin disinda, bahsi
gecen mevkide, tizerinde farkli boyutlarda yuvalarin goriildiigli mimari pargalar da
bulunmustur. Bu parcalardan birinde uzun dikdortgen, digerinde ise kare sekilli bir kanal
bulunur. Bu kanallar, levha ve baliister gibi mimari elemanlarin oturtulabilecegi boyutta
ele alinmistir. Dolayisiyla bu mimari pargalarin templon stylobati, yapinin ise kilise
olabilecegini ileri siiriilebilir.
4.2.6.4. Malzeme-Teknik

Yapiya ait tek duvar moloz tas kullanilarak oriilmiistiir. Yikik olmasi sebebiyle
duvar teknigi hakkinda bilgi verilemez.

4.2.6.5. Tarihlendirme

M. Y. Giines vd., Bizans Donemi’ne insa edildigi stirmiistiir. Kalintilar, insa tarihi

hakkinda bilgi vermez.

89Bu kaynaklarda alanda bir duvar kalintis1 oldugu ve cevrede ¢ok sayida mimari par¢a bulundugu
belirtilmektedir. Yap1 kalintis1 buluntular dogrultusunda Bizans Donemi’ne tarihlendirilmistir. Ayrica
herhangi bir sebep gosterilmeden kilise kalintis1 olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bolu
Miizesi Arsivi (09.06.2010). Bolu Merkez, Kuzfindik Kéyii, Orenici (Ikincigukur) Mevkii Yapi Kalintist
Inceleme Raporu. Bolu Merkez Kéyleri Tescil Dosyast: Kuzfindik Kdyii Yap1 Kalintisi, 437-438 Parsel-
Tescil Dosyast, s. 1-2; Giines vd., a.g.k., 2011, 53
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4.2.7. Mengen Kiyaslar Koyii Islik Kalintisi
4.2.7.1. Yeri

Yap1 kalintis;, Bolu ili, Mengen Ilgesi, Kiyaslar Koyii, Uzunbiik Mevkii’nde
(40°58°14.397K-32°04°04.61”’D koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir 107).

4.2.7.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Hakkinda daha 6nce yayin yapilmayan yapi, 2014 yilindaki kacak kazilar sonucu
ortaya ¢ikmis ve ayni y1l Bolu Miizesi tarafindan tescil edilmistir.**° Yap1 duvarlarinda
yogun tahribat vardir. Kagak kazi cukurunun ¢evresinde moloz y1ginlari ve tugla pargalari
tespit edilmistir. Bu sebeple yap1 kalintisinin mimarisi ve plan1 hakkinda sinirlt bilgi
verilebilir. Bu kisimda sunulan bilgiler Bolu Miizesi arsivindeki belge ve gorsellerden
ibarettir.

Alanda tespit edilen tek duvar kalintis1 dogu-bat1 dogrultusundadir. Yaklasik 0.80
m yiikseklik ve 2.00 m uzunlukta oldugu tespit edilen duvar, iki tarafindaki kesite dogru
devam etmektedir (Figiir 321). Bu kisimlar toprakla ortiilii oldugundan duvarin nereye
kadar devam ettigi tespit edilememistir. Litus parcasindan hareketle yapimin islik
olabilecegi, muhtemelen de sarap isligi oldugu ileri siirtilebilir.

4.2.7.3. Malzeme-Teknik

Gilinlimilize ulasabilen duvarda yapi malzemesi olarak moloz tas ve tugla
kullanilmistir. Duvar teknigi hakkinda kesin bilgi verilemez. Alanda ele gecen cok
sayidaki harcli tugla parcasi, duvarlarin almasik teknikte oriildiigiine isaret eder.

4.2.7.4. Mimari Elamanlar

Mim. Kat. No: 59

Envanter No: E 703

Gorsel No: Figiir 322-323

Yeri: Bolu Miizesi Bahgesi

Buluntu Yeri: Kiyaslar Koyii Uzunbiik Mevkii
Tiirii: Litus

Malzeme: Kirectasi

8402014 yilinda yap1 kalintismm bulundugu alanda kagak kazilar yapilmis, duvarlarm bir kismi ve yapiya
ait litus ortaya cikarilmistir. Bolu Miizesi uzmanlar1 alanda yaptiklar1 incelemeler sonucunda, Bizans
Donemine tarihlenen bir yapi kalintis1 oldugu belirtmis, yapinin islik olabilecegi ileri siirmiislerdir.
Ayrtili bilgi igin bkz. Bolu Miizesi Arsivi (13.04.2014). Mengen Kiyaslar Kéyii Ill. Derece Arkeolojik Sit
Alam Inceleme Raporu. Bolu ili, Mengen Ilgesi, Kiyaslar Koyii, III. Derece Ark. Sit Alan1 (Parsel: 799-
800) Tescil Dosyast, s. 1-2.
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Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Gen.: 1.17 m, Yiik.: 0.73 m, Der.: 0.88 m

Tamm: In situ olmayan litus {izerindeki kirik ve catlaklara ragmen oldukca saglamdir.
Iki kenarinda, 0.40 m yiikseklik, 0.8 m derinlik ve 0.20-0.27 m genislikte ahsap ge¢cme
yuvalar1 bulunur. Ust kisminda, orta béliimde, dairesel formlu, 0.32 m ¢ap ve 0.15 m
derinlikte vida yuvasi goriilmektedir. U¢ kenar1 sade tutulmus olan litusun bir kenari
rozetler ve hag motifiyle bezenmistir. Bezemeli olan kenarin ortasinda, kenarlar1 hafif
oyulmus, algak kabartilmig globuslu Latin ha¢i motifi bulunur. Ha¢in yiikseldigi globus
0.11 m ¢aptadir. Hagin dikey kolu 0.65 m, kisa olan yatay kolu 0.35 m uzunluktadr. Icten
disa dogru genisleyen hag kollar1 ugtan ¢atalli ve icbiikey sekilde sonlanir. Dort kolun
birlestigi nokta kiire sekilli ele alinmistir. Kenarin saginda yer alan 0.38 m ¢aptaki rozet,
distan 0.1,5 m kalinlikta i¢gbiikey bir silmeyle g¢ercevelenmistir. Rozetin icinde alti
yaprakli ¢igek motifi bulunur. Cigeklerin yapraklart alttan iiste dogru sivrilesmektedir.
Orta kisminda yer alan tohum (¢anak yaprak) dairesel sekilli olup 0.2,5 m ¢aptadir. Solda
yer alan 0.36 m ¢aptaki rozet, sagdaki ile benzerdir. Sagdakinden farkli olarak, bu
rozetteki ¢icegin yapraklar: daha sivri ve ince ele alinmistir.

Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy.

4.3.7.5. Tarihlendirme

Yap1 yakininda ele gegen litus, siisleme 6zellikleri ve benzer 6rnekler 151ginda 10.-
12. ylizyila tarihlendirilmektedir. Bu sebeple islik kalintisinin 10.-12. yy. arasinda inga
edildigi sOylenebilir.
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5.DUZCE

5.1. Dini Yapilar

5.1.1. Akcakoca Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi
5.1.1.1. Yeri

Kilise Kalintis1, Diizce Ili, Akcakoca Ilgesi, Haciyusuflar Mahallesi, Kale Yolu
Mevkii’nde, Akcakoca Kalesi’nin 310.00 m batisinda (41°44°11.42”K-32°37°33.80”D)
koordinatlarinda bulunmaktadir (Figiir 324).
5.1.1.2. Arastirma Tarihi

Gilinlimiize kadar kilise hakkinda ayrintili bilgiler igeren bir yayin yapilmigtir. 1996
yilindaki kagak kazilarda duvar kalintilarina rastlanilmig, ayni Bolu Miizesi tarafindan
kurtarma kazilar1 yapilarak kilise ortaya ¢ikarilmustir.3*! G. Kozdere vd. ve Y. R.
Tasc1oglu vd., kazi raporundaki bilgileri derleyerek kilisenin tarihi ve mimarisi hakkinda
kisa bilgi vermistir.8+?

5.1.1.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Olduk¢a harap durumdaki kilisenin duvarlart 0.10-1.00 m ytikseklikte
korunabilmistir. Duvarlar1 haricinde, taban1 ve bazi boliimleri de ortaya cikarilmistir.
Gilinlimiizde tamamen toprak ve bitki oOrtiisiiyle kaplidir. Bu sebeple yapinin detayh
tanimi1 yapilamaz. Ancak, kurtarma kazisindan elde edilen kalintilar ve Konuralp Miizesi
arsivindeki belgeler dogrultusunda sinirh bilgi verilebilir.

Kalintilar, kilisenin {i¢ insa evresine sahip olduguna isaret eder. Her ne kadar
kurtarma kazis1 raporlarinda iki insa evresi oldugu ileri siirtilse de ilk evreye ait naosun
dogusunda yer alan duvar kalintilar1 ii¢ farkli insa evresine ait oldugu gosterir. Kazi
sonucunda hazirlanan réloveye gore, ikinci evre kilisesi duvarlar1 0.85-1.00 m, ii¢lincii
evre kilisesi beden duvarlar1 0.60 m kalinliktadir (Figiir 325).8% Bu 6lciiler de kilisenin
iic farkli insa evresi olduguna isaret etmektedir. Ik evrede bazilikal planh insa edilen
kilise muhtemelen bir yangin sonucu yikilmis ve bunun yerine daha kii¢iik boyutlu bir
kilise insa edilmistir. Ikinci evrede insa edilen kilise de yikilmis, bunun yerine daha kiiciik

boyutlu kilise inga edilmistir (Figiir 326).

*'Konuralp Miizesi Arsivi (KMA) (13.12.1996).  dkeakoca Hactyusuflar Mahallesi Kilise Kalintist
Kurtarma Kazist Raporu. Diizce 1li Akgakoca Ilgesi Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1 Tescil Dosyast,
s. 1-5.

82K ozdere vd., a.g.k., 1998, 117; Y. R. Tas¢ioglu vd., (2014). Diizce Tasinmaz Kiiltiir Varliklar: Envanteri.
Ankara: T.C. Diizce Valiligi 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigi, s. 85.

$3KMA, a.g.k., 1996, Plan 1.
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ik Evre

Kilise ilk insa evresinde ii¢ nefli bazilikal planlidir. Distan 24.60 x 15.50 m
Olctilerindeki kilisenin batisinda dikdortgen sekilli narteks, dogusunda igten yarim daire
ve distan bes kenarli apsis bulunur (Figiir 327).

Bati duvari ortasindaki ana girisle kilise ve narthekse girilmektedir.®** Duvarlari
0.10-1.00 m ytikseklikte, 1.00 m kalinlikta korunmus narteksin giliney yarisi biiylik oranda
tahrip olmustur. Kuzey yaris1 giineye gore daha saglamdir. Dikdortgen planli narteks
13.50 x 3.50 m olgiilerindedir. R6l6vede, ana giris haricinde, bati beden duvarinin kuzey
ve giineyinde de girisler gosterilmistir.?*> Bu uygulama ii¢ nefli bazilikal planh
kiliselilerin karakteristik 6zellikleri ile ters diismektedir. Erken Bizans Donemi’nde insa
edilmis bazilikal planl kiliselerin genelinde bat1 beden duvari ortasinda tek bir agikliga
yer verilmistir. R616vede gosterilen acikliklar muhtemelen hatali ¢izilmis olmalidir, zira
giineyde yer alan agikligin bulundugu alan tamamen tahrip olmustur.

Ortii sistemi tamamen yikiktir, tabam kismen korunabilmistir (Figiir 328-329).
Saglam olan kisimlardan anlasildig: tizere narteks tabani tugla doselidir. Apsis-ana giris
eksenindeki orta kismi, diger boliimlerden farkli olarak 0.60 m genislik ve 0.02 m
kalinlikta tas plakalarla doselidir. Bu farklilik ana aksin vurgulanmak istenmesinden
kaynaklanmaktadir.

Narteks dogu duvarinda yer alan ii¢ kapiyla naosa gecilmektedir. Ortada yer alan
ana kap1 yandakilerden biiyiik ve gosterislidir.**® Kapinin kuzey ve giineyinde bazi séve
parcalar1 in situ tespit edilmistir. Ayrica ¢evresinde, kapiya ait olmasi muhtemel ¢ok
sayida sOve parcasi, kirik vaziyette yazitli bir lento ve esik taslari bulunmustur. Bu
kalintilar ana kapinin gosterisli diizenlendigini gosterir. Yan neflere gecis saglayan
kapilar sadedir.®*’

Naos, siitunlardan olusan iki ayak dizisiyle ayrilmus {i¢ neften ibarettir. Igten 15.30
x 13.50 m ol¢iilerindedir. Naosu olusturan orta nef, yan neflere oranla daha biiylik
boyutludur. Orta nef 15.30 x 7.20 m, yan nefler 12.20 x 2.70 m dl¢iilerindedir.’*® Yan
neflerin orta nef genisligine orani yaklagik 2/5’idir. Nef ayrimin1 saglayan ayak dizisi alt1

stitun ve dogu-bat1 uglarda yer alan iki duvar payesinden olusmaktadir. Biiylik oranda

8440]¢iileri; Gen.: 2.00 m, Der.: 1.00 m.

845Q]¢iileri; Gen.: 1.00 m, Der.: 1.00 m

846Q]¢iileri; Gen.: 2.00 m, Der.: 0.80 m.

8470]¢iileri; Gen.: 1.10 m, Der.: 0.80 m.

848Nef 6lgiileri verilirken nefleri ayiran, 0.15 m yiikseklik ve 0.45-0.60 m genislikteki nef stylobatlar1 harig
tutulmustur.
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tahrip olmus siitunlar arasindaki mesafe 1.70-2.00 metredir. Attik tipteki kirik siitun
kaidelerinden dokuzu in situdur..’* Siitun basliklar1 gerek tip gerek &lgiileri acisindan
birbirinden farklidir. Naos ve ¢evresinde, ion-impost ve impost tipte siitun bagliklari tespit
edilmistir.

Naostaki bazi uygulamalar dikkat ¢ekicidir. Bunlardan biri nefleri ayiran bolimde;
nef stylobatlar1 ve duvar payeleri lizerinde, muhtemelen levha larin yerlestirildigi yuvalar
goriilmesidir. Bu kalintilardan, nefler arasindaki ayrimin ayaklar haricinde levhalarla da
saglandig1 anlasilmaktadir. Bu uygulamayla Akc¢akoca Haciyusuflar Mahallesi Kilise
Kalintisini, bolgedeki diger bazilikal planli kiliselerden ayrigmaktadir. Diger husus, yan
neflerin dogusunda, neflere oranla daha yiliksek kotta, pastophorium ile yan nefler
arasinda kare planli mekanlar bulunmasidir. 2.50 x 2.50 m olgiilerinde, islevi belirsiz bu
mekanlar dogrudan yan nefler, orta nef ve pastophorium hiicrelerine baglanmaktadir.
Mekanlarin sinirlari ii¢ yonde siitun ve kemerle, bir yonde ise duvar belirlenmistir. Bizans
mimarliginda orneklerine pek rastlamadigimiz bu mekanlarin insa tarihinden sonra
kiliseye ilave edildigi yorumu yapilabilir.

Naos tabani biiyiik oranda tahrip olmustur, ancak giiney nef ve kuzey nefte tugla
doseli taban kalintisina rastlanilmistir. Orta nefin bazi boliimlerinde ise narteks tabani
orta boliimiinde oldugu gibi tas plakalar bulunmustur. Bu bilgilerden hareketle orta nef
tabaninin tag plakalarla, yan nef tabanlarinin tuglalarla déseli oldugu sdylenebilir.

Naosun dogusunda bema ve pastophorium hiicreleri bulunur. Kurtarma kazisi
raporunda bema hakkinda herhangi bir bilgiye yer verilmemistir. Ancak apsis ve orta nef
arasinda, orta nef tabanina gore yliksek kotta tutulmus bir alan ve bunun batisinda yer
alan bir sekiden bahsedilmektedir.>® Bu alan muhtemelen bema, seki de templon
stylobat1 olmalidir. Seki lizerinde yuvalar oldugu belirtilmesi, eski fotografta bahsi gecen
sekide levha ve baliisterlerin yerlestirilmesi i¢in agilmis bosluklar goriilmesi templon
stylobati olduguna isaret eder. Kalintilardan bemanin 7.30 x 4.75 m Olciilerinde
dikdortgen planli oldugu anlagilmaktadir. Bemay1 ¢evreleyen templon haraptir, sadece
templon stylobati korunabilmistir. Templona ait bazi1 baliister, levha ve templon stylobat1

pargalari, kazimin tamamlanmasimin ardindan miizeye tasinmstir.®>! Alanda bulunan

849Tahribat yogun oldugu i¢in ¢ogu siitun kaidesinin tipolojisi hakkinda detayli bilgi verilemez. Sadece
birkag siitun kaidesinin Attik B tipinde oldugu sdylenebilir.

850KMA, a.g.k., 1996, 3.

81Templon stylobatinin uzunlugu 7.30 m, genisligi 0.50 metredir.
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siitunlu baliisterlerden (stitun paye/siitunlu paye) templonun yiiksek tipli oldugu
anlasilmaktadir.

Naosun kuzeydogu ve giineydogu kosesinde, yan apsislerden yoksun pastophorium
hiicreleri yer alir. Prothesis, diakonikona oranla daha saglamdir. Dikdortgen planli, 3.00
x 2.50 m Olgiilerindeki prothesisin glineybatt kosesinde “T” sekilli duvar (ayak),
giineydogu ve kuzeybati koselerinde birer duvar payesi bulunur. Prothesis, duvar ile
duvar payeleri arasina atilmis kemerlerle nef ve bemadan soyutlanmistir. Ayni zamanda
bu kemerlerin agikliga ait oldugu, bu agikliklarla naos ve bemaya gecildigi s6ylenebilir.
“T” sekilli duvar kalintis1 diakonikon kuzeybati kosesinde de bulunur. Dolayisiyla
prothesis ile dikaonikonun benzer planli oldugu kabul edilebilir.

Bemanin dogusunda i¢ten yarim daire, distan bes kenarli diizenlenmis apsis yer alir.
Icten 7.30 m genislik ve 4.25 m derinlikteki apsis, ikinci ve {i¢iincii insa evresinde biiyiik
oranda tahrip olmustur. Duvarlar1 farkli yiikseklikte korunabilmistir. Distaki bes kenar
farkli uzunluk ve kalinliktadir.®>? Apsis distan 9.00 m genisligi ile dogu cephede 3/5
oraninda yer kaplar. Eski fotograflarda, apsisin i¢ kisminda, tabandan yiiksek tutulmus
duvar kalintis1 goriilmektedir. Amastris Tavsan Adasi Manastir Katholikonu ve
Hadrianoupolis kiliseleri apsislerinde tespit edilen benzer kalintilarin synthronona ait
oldugu saptanmistir. Dolayisiyla kilise apsisinde synthronona yer verildigi sdylenebilir,
ancak basamak sayis1 hakkinda kesin bilgi verilemez.
ikinci Evre

Ikinci evre kilisesi, ilk evre kilisesinin dogusunda, orta nef, bema ve apsis
béliimleri {izerinde kurulmustur. Bu evreye ait duvarlarin sadece batis1 korunabilmistir.3>3
Dogu kismi muhtemelen {igiincii evrede tahrip edilmistir. Mevcut kalintilardan kilise
genisliginin distan 7.00 m oldugu anlasilir. Dogu sinir1 tespit edilemediginden plani ve
boliimleri hakkinda kesin bilgi verilemez. Ancak ilk evre kilisesi beden duvarlariyla
smirl kaldigi kabul edildiginde, distan yaklasik 15.00 x 7.00 m dlgiilerinde oldugu
sOylenebilir. Buna goére naos yaklasik 8.00 x 5.30 m o6l¢iilerindedir. Dogusunda da igten
yaklasik 4.30 m genislik ve 3.00 m derinlikte bir apsis yer almalidir (Figiir 330).

Kilise duvarlar1 farkli kalinlikta oriilmiistiir. Kalinlik, bati duvarda 1.00 m, kuzey

ve giiney duvarda 0.85 metredir. Duvarlarda yap1 malzemesi olarak Roma ve Erken

82K uzey ve giiney kenari 1.00 m kalinlik ve 2.50 m uzunluktadir. Dogu, kuzeydogu ve giineydogu kenarlart
ise 1.20 m kalinliktadir. Kuzeydogu ve gilineydogu kenar1 2.75 m, dogu kenar1 3.80 m uzunluktadir.
853Bat1 duvari 7.00 m, kuzeybati duvar1 3.00 m, giineybati duvari 5.00 m uzunlukta korunabilmistir.
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Bizans Donemi’ne tarihlenen ¢ok sayida devsirme mimari plastik parga kullanilmistir. Bu
devsirme malzemeler iginde mezar stelleri ve yazit parcalar yer almaktadir.8>
Uciincii Evre

Ucgiincii evre kilisesi, ilk evre kilisesinin dogusunda, bema ve apsis boliimleri
tizerinde kurulmustur. Duvarlarin dogu, kuzeydogu ve gilineydogu boliimii
korunabilmistir.®>® Kalintilardan kilise genisliginin distan 5.50 m oldugu anlasiimaktadir.
Naos 4.00 m genisliktedir. Naosun dogusunda i¢ten 2.70 m genislik ve 1.80 m derinlikte,
icten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir. Apsis distan 3.70 m genisligi ile dogu
cephede yaklasik 2/3 oraninda yer kaplar. Bati1 sinir1 tespit edilmedigi igin plani ve dlgiisii
kesin bilinmez. Ancak duvar kalinliginin 0.60 m oldugundan yola ¢ikilarak kii¢iik boyutlu
tek nefli plana sahip bir kilise oldugu sdylenebilir (Figiir 331).

Ugiincii evre duvarlarinda, ikinci evrede oldugu gibi ¢ok sayida devsirme malzeme
kullanilmistir. Ayrica iigiincii evre apsis tabaninda mermer plakalar tespit edilmistir.5>°

5.1.1.4. Siisleme

Kazilardan elde edilen bulgular 1s181nda siislemesi hakkinda sinirli bilgi verilebilir.
Farkl1 bezemelerin goriildiigli, mermer ve tastan lento, sove, levha, siitun, siitun basligi,
stitun kaidesi ve islevi tespit edilemeyen bircok mimari plastik parca i¢ mekanin zengin
tas isciligine sahip oldugunu gostermektedir. Bema gevresindeki templon stylobati
kalintisi, ¢ok sayida baliister ve levha parcalar: kilisenin ytiksek tipli oldukca gosterisli
templona sahip oldugunu gostermektedir. Bu levhalar lizerinde farkli geometrik ve
bitkisel motifler ile ha¢ motifleri islenmistir.>>’ Bu kalintilardan kilisedeki litiirjik
kuruluglarin gosterigli diizenlendigi sdylenebilir.

Kaz1 raporlarinda ikinci ve tliglincii evre beden duvarlarinda mezar steli, yazt,
templon levhasi gibi bazi pargalarin devsirme olarak kullanildigi belirtilmektedir.®>3
Bunlardan bazilari, Amasra’daki yapilarda oldugu gibi cephelerde dekoratif amagh
kullanilmis olmalidir.

Raporlarda, taban ve duvarlara ait bazi bilgilere yer verilmesi, slisleme konusunda

ipuglart sunmaktadir. Duvarlarin farkli noktalarinda renkli siva kalintilart olmasi,

894KMA, a.g.k., 1996, 4.

855Dogu duvari 5.50 m, kuzeydogu ve giineydogu duvar1 3.90 m uzunlukta korunabilmistir.

86KMA, a.g.k., 1996, 3-4.

857K azilarda ele gegen mimari plastik pargalarin ancak bir kismi incelenebilmistir. Geriye kalan kismi
depoda yer aldig1 ve diizenleme asamasinda oldugu icin incelenememistir. Incelen parcalar Mimari
Elemanlar boliimiinde detayl1 anlatilacaktir.

88K MA, a.g.k., 1996, 4.
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duvarlarin igten freskle bezendigini gdstermektedir. Ugiincii evre kilisesi apsis tabaninda
mermer plakalara rastlanilmasi da en azindan apsis tabaninin opus sectile ile siislendigini
gostermektedir.®>

5.1.1.5. Malzeme-Teknik

Kilise duvarlarinda yap1 malzemesi olarak kesme tas ve moloz tas ile farkl nitelikte
devsirme malzemeler kullanilmistir. Duvar teknigi hakkinda net bilgi verilemez. Tabani
tugla, tag plakalar ve mermerle dosenmistir. Narteks tabanindaki tuglalar 0.40 x 0.40 m
Olgiilerinde, 0.04 m kalinliktadir. Bunlarin benzer yapi ve dl¢lide olmasi kilise i¢in
iretildiklerini ve ayni atolye {irlinii olduklarin1 gosterir. Benzer husus kuzey ve giiney
nefler icin de s6z konusudur. Bu boliimlerin tabani narteks ile benzer, 0.43 x 0.43 m
Olciilerinde ve 0.04 m kalinlikta tuglalarla doselidir. Narteks orta bolimii ile orta nef
tabani, yukarida bahsi gegen alanlardan farkli olarak 0.02 m kalinliktaki tas plakalarla
kapldir. Bu plakalarin dlgiileri birbirinde farklidir, bazilarinda genislik 0.60 metredir.3¢
5.1.1.6. Mimari ve Litiirjik Islevli Elamanlar

Mim. Kat. No: 60

Gorsel No: Figiir 332-338

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciryusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Lento

Malzeme: Bej Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

(")lg:ii: Uz.: 2.33 m, Der.: 0.46 m, Yiik.: 0.18 m

Tammm: In situ olmayan yazith lento, alt1 parca halinde bulunmustur. Alt1 parga
birlestiginde ve aralarda kalan bosluklar dolduruldugunda uzunlugunun 2.33 m oldugu
anlagilmaktadir. Narteks dogu duvari ortasindaki ana giris 0dniinde bulunmasi sebebiyle,
bu girise ait oldugu sdylenebilir. Lentonun 6n yiiziindeki silme, girisin kenarlarinda in
situ tespit edilen sovelerin silmeleri ile uyumludur. Tiim bu hususlar narteks dogu
duvarindaki ana girisi ait oldugu gostermektedir. Her parcada catlaklar ve kopmalar
mevcuttur. Yazitin bilylik cogunlugu okunabilir, sadece bazi harfleri kayiptir ve tahrip

olmustur. Alt ve 6n yiizii disa baktig1 i¢in piirtizsiizdiir. Diger yiizlerinde kaba yontulu

89KMA, a.g.k., 1996, 3.
860K az1 raporlarinda olgiiler hakkinda smirh bilgi verilmistir. Bu sebepten dolay1 tag plakalarm 6lgiileri
hakkinda detayl: bilgi sunulamaz.
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birakilmis olup murg izleri goriiliir. Alt yiizli, kenarlar1 hafif oyulmus, 0.4 m kalinlikta
sade bir dis biikey seritle bezelidir. Yazith olan 6n yiizdeki silme fascia ve dis biikey
seritlerden olusmaktadir. En alttaki birinci kisimda 0.3-0.4 m kalinlikta iki fascial1 yatay
bant bulunur. Ortada yer alan ikinci kisimda, 0.7-0.8 m kalinlikta i¢ biikey serit yer alir.
Bu alttan 0.2,5 m kalinlikta dis biikey seritle smirlandirilmistir. Ustteki yazith iiciincii
kisim, 0.5-0.6 m kalinlikta diiz bir fasciadan ibarettir. Yazittaki harflerin yiiksekligi 0.2,5-
0.4 m arasindadir. Soldan birinci par¢anin uzunlugu max. 0.52 m, derinligi 0.38 metredir.
En sol kismi s6venin yerlestirilmesi i¢in verev kesilmistir. Yazitin basinda Latin haci
bulunur. Hacin kisa kollart 0.1,5-0.1,7 m, uzun kolu 0.2 m uzunluktadir. Dikey kolu
diizdiir ve ugtan liggen seklinde sonlanmaktadir. Yatay kolu i¢ten disa genisler ve ugtan
catalli sekilde sonlanir. Hac¢in devaminda “AYTHH harfleri goriiliir. En sagda kirik ve
okunamayan bir harf daha bulunur (Figiir 333). Ikinci parcanin uzunlugu 0.25 m, derinligi
0.41 metredir. Yazitin bulundugu yiizde “OYKY” ibaresi net okunabilir, bunun sag ve
solunda birer harf daha yer alsa da kirik oldugu i¢in okunamamaktadir (Figiir 334).
Ugiincii parganin uzunlugu 0.26 m, derinligi 0.40 metredir. Yazitin bulundugu yiizde
“OYAIKE” ibaresi okunabilir, bu ibarenin saginda kirik ve okunamayan bir harf
bulunmaktadir (Figiir 335). Dordiincii parganin uzunlugu 0.46 m, derinligi 0.41 metredir.
Yazitin bulundugu yilizde “IEICEAEYCON” ibaresi okunabilmektedir (Figiir 336).
Besinci parganin uzunlugu 0.43 m, derinligi 0.46 metredir. Yazitin bulundugu yiizde
“YA0YAOYC” ibaresi okunabilmektedir. En sagda kirik bir harf bulunur, bunun “O” ya
da “C” oldugu soylenebilir (Figiir 337). Lentonun en saginda yer alan altinci par¢anin
uzunlugu 0.54 m, derinligi 0.20 metredir. Yazitin bulundugu yiizde “4YTH” ibaresi
okunabilmektedir. En solda kirik ve okunamayan bir harf daha bulunur. Yazit bu
harflerden sonra, bastakiyle benzer Latin hagiyla sonlanir. Sag kosesi sovenin oturtulmasi
i¢in verev kesilmistir (Figiir 338). Yazitin transkripsiyonu B. iplik¢ioglu tarafindan
“Efendimizin Yeri, biz onun hizmetkarlariyiz” olarak yapilmstir.5¢!

Benzer Ornekler: Aphrodisias Giineybati Kilise®®

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 61
Gorsel No: Figiir 339

8IKMA, a.g.k., 1996, 4.
82Dalgig, a.g.k., 2012, 378, fig. 12.
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Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Sove

Malzeme: Bej Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Uz.: 0.40 m, Der.: 0.30 m, Kal.: 0.20 m

Tammm: Sovede kirik ve catlaklar vardir. Kapiya bakan bezemeli yiizeyde, yazith
lentodaki silmenin benzeri goriiliir. En dista, kenarlar1 hafif oyulmus dis biikey serit
bulunur. Daha sonra sirasiyla iki fasciali bant, kalin dis biikey silme ve tek fasciali bant
yer alir %%

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 62

Gorsel No: Figiir 340

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciryusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Sove

Malzeme: Bej Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Uz.: 0.44 m, Der.: 0.31 m, Kal.: 0.20 m

Tamm: Sovede kirik ve ¢atlaklar vardir. Bezemeli olan ylizde Mim. 63 ve 64 ile benzer
silme goriiliir. Arka ytiziinde, muhtemelen duvara sabitlenmesi i¢in yapilmis metal kenet
bulunur.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 63

Gorsel No: Figiir 341

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi
Tiirii: Sove

Malzeme: Bej Mermer

863Yazith lentodaki silme ile ayni oldugu igin detayl bilgi verilmemistir.
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Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Uz.: 0.40 m, Der.: 0.35 m, Kal.: 0.20 m

Tamm: Sovede kirik ve catlaklar vardir. Bezemeli olan yiizeyinde, Mim. 64-65’dekiyle
benzer 6zellikte silme goriiliir. Ust kenar1 lentonun oturtulmasi igin verev kesilmistir.
Bezemeli ylizeyin list kisminda kirik bir metal kenet goriiliir. Kapt duvarina dogru
biikiilmiis bu kenetin sove istiinde kalan kismi saglamdir. Verev kesilmis kenarinin
yoOniine bakilarak kapinin sag kanadina ait oldugu kabul edilebilir. Mim. 63, 64 ve 65 ile
ayn1 kalinlik ve bezemeye sahip olmasi, bu ii¢ parcanin kap1 sag kanadindaki sdveye ait
oldugu gostermektedir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 64

Gorsel No: Figiir 342

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Sove

Malzeme: Bej Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Uz.: 0.67 m, Der.: 0.16 m, Kal.: 0.18 m

Tamm: Sovede kirik ve catlaklar vardir. Kilisede bulunan diger sove parcalarindan 6l¢ii
ve bezeme olarak farklidir. Bu farkliliklardan dolay1 sévenin kapi sol kanadina ait oldugu
sOylenebilir. Bezemeli olan yiizde 0.18 m kalinlikta silme goriiliir. Silmenin dis kisminda
0.3 m kalinlikta tek fasciali bant bulunur. Ikinci sirada 0.9 m kalinlikta, bir kenar1 hafif i¢
biikey seritle ¢evrili dis biikey silme bulunur. Ugiincii sirada 0.4 m kalinlikta iki fasciali
bant vardir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap: tarihi-benzer érnekler)

Mim. Kat. No: 65

Gorsel No: Figiir 343

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Hacryusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiiri: Sove
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Malzeme: Bej Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Uz.: 0.68 m, Der.: 0.17 m, Kal.: 0.20 m

Tammm: Sovede kirik ve catlaklar vardir. On yiizde, kilisede bulunan diger sovelerden
farkli bir silme goriiliir. 0.20 m kalinliktaki silme, farkli dlgiilerde fasciali bantlar ve dig
biikey seritlerden meydana gelir. Distan ice dogru siralandiginda birinci boliimde, 0.2,5
m kalinliktaki tek fasciali bant bulunur. Ikinci boliimde 0.5 m kalmlikta, kenarlar1 hafif
i¢ biikey seritlerle ¢evrili dis biikey serit bulunur. Ugiincii béliimde 0.6 m kalinlikta iki
fasciali bant yer alir. Dérdiincii boliimde 0.6,5 m kalinlikta, kalin dig biikey seritli bant
vardir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 66

Gorsel No: Figiir 344

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciryusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Esik Tas1

Malzeme: Kireg Tas1

Teknik: Oyma

Olgii: Uz.: 0.45 m, Der.: 0.20 m, Kal.: 0.13 m

Tamm: In situ olmayan esik tas1 kiriktir. Uzerinde catlaklar bulunur. Bir kenarinda,
muhtemelen séve yerlestirilmesi i¢in acilmis oyuk bulunur. Iki basamak izi goriilen esik
taginda, ince olan basamak 0.8 m, kalin olan 0.12 m genisliktedir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise B, Hadrianopolis Kilise
C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 67

Gorsel No: Figiir 345

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi
Tiirii: Stitun Kaidesi

Malzeme: Gri Mermer
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Teknik: Kabartma

Olgii: Yiik.: 0.20 m, Plinthe Kal.: 0.6 m, Torus Kal.: 0.6 m, Boyun C.: 0.48 m, Boyun
Yiik.: 0.8 m

Tanmm: In situ olmayan siitun kaidesinde kirik ve gatlaklar vardir. Attik B tipindeki siitun
kaidesi sadedir. Alttan iiste dogru; diiz plinthe, yari silindirik profilli torus ve boyun yer
alir. Boyun {ist yiizeyi ortasinda, 0.6 m ¢ap ve 0.7 m derinlikte kenet deligi bulunur.
Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise B, Hadrianopolis Kilise
C, Karadeniz Eregli Miizesi, Amasra Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap: tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 68

Gorsel No: Figiir 346

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Stitun Kaidesi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma

Olgii: Yiik.: 0.20 m, Plinthe Kal.: 0.05 m, Torus Kal.: 0.04 m, Boyun C.: 0.42 m, Boyun
Yiik.: 0.11 m

Tanim: In situ olmayan siitun kaidesinde kirik ve gatlaklar vardir. Attik B tipindeki siitun
kaidesi sadedir. Altta plinthe ve torus bulunur. Torusun alt kenar1 dik acilidir, tist kenar1
ise boyuna dogru verev kesilmistir. En {istteki boyun sadedir.

Benzer Ornekler: Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise B, Hadrianopolis Kilise
C, Karadeniz Eregli Miizesi, Amasra Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 69

Gorsel No: Figiir 347

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Hacryusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi
Tiirii: Stitun Basligi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

229



Olcii: Yiik.: 0.22 m, Abakiis Gen.: 0.40 m, Abakiis Der.: 0.40 m, Abakiis Kal.: 0.4 m,
Bilezik C.: 0.24 m.

Tamm: Kirik siitun baghigi yaklasik yar1 oranda korunabilmistir. Madalyonlu impost
tipteki basligin kalathosunda, bezemeli olan ylizde, elips sekilli madalyon vardir.
Madalyonun merkezinde Isa’nin ¢armiha gerilmesini sembolize eden Staurogramm
kabartmasi islidir. Staurogramm’daki hagin dikey ve yatay kolu 0.16 m uzunlukta ve 0.4
m kalinliktadir. Kollar diiz ele alinmis olup ugtan iicgen seklinde sonlanmaktadir. Dort
kolun birlestigi merkezde kenarlar1 hafif oyulmus inci motifi bulunur. Doért kolun
ortasinda ince birer yiv goriilmektedir. Alttaki bilezik boliimii 0.1 m kalinliktadir. Bunun
ortasinda, 0.3 m derinlikte, kenarlar1 0.2 m uzunlukta, kare sekilli kenet deligi bulunur.

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 70

Gorsel No: Figiir 348

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Cifte Stitunce

Malzeme: Bej Mermer

Teknik: Kabartma

Olgii: Yiik.: 0.38 m, Der.: 0.16 m, Kal.: 0.8 m

Tamm: In situ olmayan Tip B grubundaki cifte siitunce kiriktir. Bu sebepten dlgiileri
hakkinda net bilgi verilemez. Sadece tek siitunce ve gévdenin goriilebildigi bir kenari
kismen saglamdir. Govdeden yarim daire seklinde disa tagkin siituncenin, genisligi 0.11
m, derinligi 0.5,5 metredir.

Benzer Ornekler: Karadeniz Eregli Miizesi, Amasra Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 71

Gorsel No: Figiir 349

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi
Tiirii: Baliister

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma
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Olcii: Yiik.: 0.24 m, Gen.: 0.15 m, Der.: 0.20 m

Tanim: In situ olmayan baliister kiriktir. Althig1 kismen saglamdir. Althgm 6n ve arka
ylziinde dikdortgen panolar yer alir. Bunlarin kenarlar1 hafif oyulmus, 0.1,5 m kalinlikta
diiz seritle profillendirilmistir. Panonun merkezinde uglar1 hilal seklinde sonlanan soffit
bezeme goriiliir. Yan kenarlardan birinde 0.7 m genislik ve 0.3 m derinlikte, levhalar igin
oyulmus kanallar bulunur.

Benzer Ornekler: Amasra Tavsan Adast Manastirt Katholikonu, Amasra Miizesi,
Hadrianopolis Kilise C

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap: tarihi-benzer rnekler)

Mim. Kat. No: 72

Gorsel No: Figiir 350

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Baliister

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Yiik.: 0.28 m

Tanim: In situ olmayan siitunlu baliister kiriktir. Gévdesinin {ist kismu, siitun ve siitun
althig1 korunabilmistir. Govde biiyiik oranda kiriktir, sadece 0.3 m yiikseklikteki kismi
korunmustur. Tepelik kismindaki siitun althigi (kaidesi) Attik A tipindedir. Altta 0.5 m
kalinlikta plinthe yer alir. Bunun iistiinde 0.2 m kalinlikta trokhilos ve 0.3 m kalinlikta
torus yer alir. Torus {istiinde 0.2 m kalinlikta bir trokhilos daha bulunur. En iistte sade,
0.5 m ytikseklikte boyun bulunur. Boyun iistiinde 0.15 m ¢apta siitun yiikselmektedir.
Stitunun sadece 0.6 m yiikseklikteki boliimii korunabilmistir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi, Karadeniz Eregli
Cehennemagzi Magaralari

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap: tarihi-benzer &rnekler)

Mim. Kat. No: 73

Gorsel No: Figiir 351

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Hacryusuflar Mahallesi Kilise Kalintisi

Tiirii: Templon Levhasi
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Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kabartma, Oyma, Kazima ve Ajur

Olgii: Yiik.: 0.30 m, Goévde Kal.: 0.7 m, Govde Yiik.: 0.15 m, Alt Kal.: 0.13 m, Alt Yiik.:
0.15m

Tanmm: in situ olmayan levhanin alt boliimii kismen saglam korunabilmistir. Alanda
bulunmus baliisterin kanal genisligi ve levhanin govde kalinligi 0.7 metredir. Bu
Olctilerden templon levhasi oldugu anlasilmaktadir. Altlik ile govde arasindaki gegiste,
kenarlar1 hafif ve derin oyulmus iki dis biikey serit bulunur. G6vdenin altinda, kazima
tekniginde, basit is¢ilikte balik sirt1 motifi yer alir. Bunun siislemeden ziyade tasc1 isareti
oldugu ileri siiriilebilir. Ayn1 motif olmasa da Samsacavus Koyii Kilise Kalintisi’nda tage¢i
isareti olan levha bulunmustur. Bu tasci isaretlerinin varyasyonlarmi Istanbul
Ayasofyasi’nda gorebilmek miimkiindiir.®** Gévdede goriilen tek bezeme unsuru, ajur
tekniginde yapilmis madalyondur. Bunun da sadece alt kismi1 korunabilmistir.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli Miizesi, Karadeniz Eregli
Cehennemagzi Magaralari

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi-benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 74

Gorsel No: Figiir 352

Yeri: Konuralp Miizesi Depo

Buluntu Yeri: Haciyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1

Tiirii: Siitun, Templon veya Kiborium Stiitunu?

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kazima

Olgii: Yiik.: 0.46 m, Ust C.: 0.12 m, Alt C.: 0.10 m

Tamm: In situ olmayan siitunun gdvdesi ve iist boliimii korunabilmistir. Sade tutulmus
slitun alttan tiste dogru daralir. Govde ile alt kismi arasindaki geciste kabaca kazinmais iki
cizgi siituna hareketlilik katan tek unsurdur. Olgiisii sebebiyle templon veya kiboriuma
ait oldugu soylenebilir.

Benzer Ornekler: Bodac Koyt Kilise Kalintisi, Amasra Miizesi, Karadeniz Eregli
Miizesi

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (yap1 tarihi)

864paribeni, a.g.k., 2004, 731-733.
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5.1.1.7. Tarihlendirme

Kilise ve c¢evresinde insa tarihine iliskin bir yazit bulunamamistir. Kapi
lentosundaki yazitta tarihle ilgili bir ibare bulunmaz, bu yazit B. Iplik¢ioglu tarafindan
genel olarak 3.-4. yy. arasina tarihlendirilmistir.*®> Bu bilgiden, kilisenin ilk insa evresi
4.-6. yy. arasina tarihlenebilir. Plan ve mimari 6zellikleri de 4.-6. yy. arasinda insa
edildigine isaret eder. Erken Bizans Donemi baslangicinda insa edilen bazilikal planli
kiliselerin genelinde, doguda tek apsise yer verilmistir.’® 5. yy. sonlarina dogru,
kiliselerin dogu duvarina, bazilar1 yan apsisle sonlanan pastophorium hiicreleri
eklenmeye baslanmistir. Bu uygulama Imparator Iustinianus Dénemi’nde (527-565)
yaygmlk kazanmistir®®’ Kilisenin bazilikal planli insa edilmesi ve dogusunda
pastophorium hiicreleri bulunmasi sebebiyle 5. yy. sonu-6. yy. arasina tarihlenebilir.
Kazida ele gecen en erken tarihli sikkelerden ikisi Imparator 2. Tustin (565-578) ve ikisi
Imparator Maurius Tiberius (582-602) dénemine aittir.®® Daha erken déneme ait
herhangi bir buluntu tespit edilememistir. Dolayistyla sikke buluntular 1s181nda kilisenin
6. ylizyilda insa edilmis oldugu sdylenebilir. Nitekim kurtarma kazisi raporlarinda da 6.
yiizy1lda insa edildigi ileri siiriilmektedir.®®

Kilise muhtemelen 9. yilizyilda yangin sonucu yikilmis ve bunun yerine daha kii¢iik
boyutlu bir kilise insa edilmistir. Kaziy1 gerceklestiren Bolu Miizesi yetkileri, kazilardan
ele gecen bulgular ve duvar teknigini baz alarak ikinci insa evresini 8.-9. ylizyila
tarihlendirmektedir.®’® Bu evrede, duvarlarda yogun miktarda devsirme malzeme
kullanilmast, 9. ytizyila tarihlendirilen Amasra Fatih Camii ve Amasra Kilise Mescidi ile
iliskilendirilebilir ve ikinci evre 9. yiizyila tarihlenebilir. Bu tarihlendirme i¢in Bati
Karadeniz kiyilarinda gerceklesen, 9. yy. Vareng Saldirilarina deginmek faydali
olacaktir, zira Amasra’daki iki kilisenin, bu saldirilarin hemen sonrasinda 9. ylizyilda
yapildigi ileri siiriilmektedir.®”! ilk evre kilisesi alaninda 0.10 m kalinlikta yangin tabasi

olmasi, Vareng saldirilar1 sonucu yikildigina isaret eder. Bu saldirilar hakkinda bilgi

8K MA, a.g.k., 1996, 4.

866Millingen, a.g.k., 1912, 1; Mathews, a.g.k., 1971, 22; Eyice, a.g.k., 1988, 46; Ceylan, a.g.k., 2001, 191;
Peker, a.g.k., 2006, 55.

867K rautheimer, a.g.k., 1965, 82; Mathews, a.g.k., 1971, 146; Ceylan, a.g.k., 2001, 193; Peker, a.g.k., 2006,
56-57; Varalis, a.g.k., 2006, 284-287; Koch, a.g.k., 2015, 39-42; Erdogan ve Ceylan, a.g.k., 2019, 671-
672.

88K MA, a.g.k., 1996, 4.

89KMA, a.g.k., 1996, 5; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 117, Tas¢ioglu vd., a.g.k., 2014, 85.

810KMA, a.g.k., 1996, 5; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 117, Tascioglu vd., a.g.k., 2014, 85.

81 Ryice, a.g.k., 1952, 4; Eyice, a.g.k., 1965, 68-69; Ruggieri, a.g.k., 1991, 236; Zavagno, a.g.k., 2009,
143; Sharp, a.g.k., 2010, 91; Crow, a.g.k., 2017, 391; Giir, a.g.k., 2019, 392.
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veren vitalarda, barbar olarak nitelendirilen Varenglerin kiliseleri yakip yiktiklarina dair
metinler bulunmaktadir.®’> Sonug olarak Konstantinopolis ve Amastris’i etkileyen 9. yy.
Vareng saldirilart muhtemelen Dia’y1 etkiledigi ve bu kilisenin yikilmasina sebebiyet
verdigi yorumu yapilabilir.

Ugiincii insa evresi hakkinda herhangi bir veri bulunmaz. Kazilarda 13.-14. yy.
tarihlendirilen ¢ok sayida seramik parcgalarina rastlanilmis, bu donem sonrasina ait
herhangi bir buluntuyla karsilasiimamistir.®”> Bu husustan yola ¢ikarak kilisenin en geg
14. yiizyila kadar kullanildig1 sdylenebilir. Dia’nin 14. yy. ilk yarisinda Osmanli Devleti
tarafindan fethedilmesi de bu tarihlere denk diiser. Dolayisiyla Osmanli fethi sonrasinda

terk edildigi ileri siiriilebilir.

872Ryice, a.g.k., 1965, 28; Belke, a.g.k., 1996, 78; Sakaoglu, a.g.k., 1999, 42; Umar, a.g.k., 2007, 47;
Norwich, a.g.k., 2013b, 66.
$BKMA, a.g.k., 1996, 5; Kozdere vd., a.g.k., 1998, 117, Tascioglu vd., a.g.k., 2014, 85.
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5.1.2. Yedigoller Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintisi
5.1.2.1. Yeri

Diizce’nin Yigilca ilgesi, Yaylatepe Koyii’niin, Yedigéller Milli Parki alani
sinirlarinda, Arasta Mevkii’nde (40°59°37.42”K-31°46’25.80”D koordinatlarinda)
bulunmaktadir (Figiir 324). Kilise kalintisinin bulundugu alana, Yazicik Koyii-Yedigdller
Milli Parki arasindaki kara yolunun 13. km’den giineye uzanan bir orman yolu ile
ulasilmaktadir. Kilise kalintisinin ad1 veya kime ithaf edildigine dair herhangi bir yazili
kaynak bulunmamaktadir. Bahsi gecen mevkide iki kilise ve bir sapel tespit edilmistir.

5.1.2.2. Arastirma Tarihi

Kagcak kazilar sonucu ortaya ¢ikmus kilise kalintis1 1996 yilinda tespit edilmistir.®’*
M. Y. Giines vd., yap1 hakkinda ¢ok kisa bilgi sunmustur.’”

5.1.2.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 biiyiik oranda toprak altinda bulunmaktadir. Kagak kazilar sonucu
ortaya ¢ikan bazi duvarlar1 muhtelif 6l¢iilerde korunabilmistir.

Kilise kuzeydogu-giineybati dogrultusundadir. Distan Olgiileri, apsis ve narteks
dahil 14.05 x 7.65 metredir (Figiir 353). Plam1 hakkinda kesin bilgi verilemez.
Kalintilardan tek nefli plana sahip oldugu anlagilmaktadir.

Kiliseye, narteksin giineybat1 kdsesinde yer alan kapr ile girilmektedir.®’¢ Giristen
dikdortgen planli, 6.15 x 2.60 m 6lciilerindeki nartekse gegilir. Narteksin giiney duvarlari
1.60 m ytikseklige kadar goriilebilirken kuzey yarisindaki duvarlar zemin seviyesindedir.
Bolu Miizesi arsivindeki 1996 tarihli fotograflardan daha saglam olduklar
anlasilmaktadir (Figiir 354). Dogu duvarin ortasinda, naosa gecisi saglayan bir giris
bulunmaktadir (Figiir 355).8”7 Narteks giineybat: kosesi bitisiginde, batiya dogru uzanan,
kuzeydogu-giineybat: dogrultusunda duvar kalintis1 bulunur.’”® Islevi belirsiz duvarmn

narteks bitiginde yer almasi sebebiyle egzonarteks veya ek mekanin giiney duvari oldugu

874Bu yap1 ve cevresindeki yapilar, 1996 yilinda, Bolu Miizesi yetkileri tarafindan, Yedigoller Milli Parki
siirlarinda yapilan ylizey arastirmasinda tespit edilmistir. Miize arsivindeki raporda, Arasta Mevkii’nde
bes adet kilise kalintis1 oldugu belirtilmistir. Ancak arazide iki kilise ve bir sapel kalintina rastlanilmastir.
Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bolu Miizesi Arsivi (14.10.1996). Yedigéller Milli Parki Yiizey Arastirmasi Sonug¢
Raporu. Bolu Merkez Koyleri Tescil Dosyasi: Yedigoller Kalintilar1 (Bes Kilise Kalintilar1), s. 1-3.
85Giines vd., a.g.k., 2011, 55.

8760)]¢iileri; Gen.: 2.27 m, Der.: 0.80 m.

8770]¢iileri; Gen.: 1.60 m, Der.: 0.70 m

8780)¢iileri; Uz.: 1.10 m, Kal.: 0.90 m.
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sOylenebilir. Duvarin egzonartekse ait oldugu varsayildiginda kilise uzunlugu yaklasik
16.00 metredir.

Dikdortgen planli, 8.15 x 6.15 m olgiilerindeki naosun giiney, giineybati ve
glineydogu duvarlar1 ortalama 2.00 m, kuzey duvari ortalama 1.00 m yiikseklikte
korunabilmistir (Figiir 356). Mevcut kalintilar ve dikdortgen sekilli olmas1 naosun tek
nefli diizenlendigine isaret eder.

Naosta dikkat ¢eken husus giineydogu kosesinde bulunan duvar kalintisidir (Figiir
357).87 Kilise beden duvarlarindan daha kalin tutulmus, kuzey-giiney dogrultusundaki
duvarin islevi hakkinda net bilgi verilemez. Arasta Mevkii 2 Nolu Kilise Kalintisi’nda
benzer bir duvar kalintis1 tespit edilmis ve bu duvarin apsis ortasina kadar uzandigi
gozlemlenmistir. Iki kilise kalintisinda da benzer duvar goriilmesi, duvarin naos-apsis
arasinda yer almasi, bemay1 ¢evreledigini diisliindiirmektedir. Bu kilise gibi tek nefli plana
sahip Mone Aziz Nikolaos Kilisesi (XIII. yy), Meskla Saviour Kilisesi (XIV. yy.),
Saraneka Bagmelek Mikael Kilisesi (XIV. yy.) ve Kroustas Aziz loannes Kilisesi (1347-
1348) gibi yapilarda benzer bir duvar bemay: cevrelemektedir.®®® Bu bilgilerden
hareketle, kilisenin dogusunda yaklasik 6.05 x 1.50 m dlgiilerinde bemaya yer verildigi,
bemanin templon yerine duvarla (templon duvari) naostan ayrildig: sdylenebilir. Buna
gore naos 6.15 x 5.70 m 6l¢iilerinde olmalidir.

Kilisenin dogusunda, i¢ten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir (Figiir 358).
Apsis igten 2.95 m genislik ve 2.05 m derinlige sahiptir. Distan 4. 66 m genisligi ile dogu
cephede yaklasik 3/5 oraninda yer kaplamaktadir.
5.1.2.4. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak yerel kire¢ tagindan iiretilmis kaba yonu tag, moloz
tas ve tugla kullanilmistir. Beden duvarlar1 0.80 m, narteks ile naos arasindaki duvar 0.70
m, giineybati distaki duvar 0.90 m, naosun giineydogu kosesindeki duvar 0.95 m
kalinliktadir. Giiney duvarin ortast ve dogusunda tugla dizisi kalintilar1 goriilmesi ve
har¢li tugla pargalar1 bulunmasi duvarlarin almasik teknikte oriildiigiine isaret eder (Figiir
359). Kilise ve cevresinde c¢ok sayida tugla parcasi tespit edilmesi de bu goriisi
desteklemektedir. Duvar Orgiisiinde baglayic1 malzeme olarak inci ve iri agregali kireg

harci kullanilmistir.

899Q0]¢iileri; Uz.: 1.55 m, Kal.: 0.95 m.

880A. Mailis (2020). Obscured by Walls: The Bema Display of the Cretan Churches from Visibility to
Concealment. Mainz: Verlag des Romisch-Germanischen Zentralmuseums, s. 108-117, fig. 175, 180, 184-
185, 190.
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Alanda ele gecen tuglalarin kalinligi 0.4-0.5 m arasindadir.3®! Tuglalarin i¢ ve dis
ylizeyleri turuncu renkli olup astarsizdir. Gozenekli, iyi pisirilmis, turuncu renkli hamuru
ince agregalidir. Tuglalarin fiziksel yapilar aynidir, dolayisiyla bu yapi i¢in tiretildikleri,
ayn1 atdlye ve usta iiriinii olduklar1 sOylenebilir. Alanda ¢ok sayida stroter ve bir adet
kalypter parcasi tespit edilmistir. Stroterler gerek hamur gerekse sekil agisindan
birbirlerinden farklidir. Kalinliklar1 0.02-0.03 m arasindadir. Kenarlarinda kanal bulunan
stroterlerin kenar ¢erceveleri dik agilidir. Kanal bulunmayan stroterlerin kenar ¢gerceveleri
ise diyagonaldir. Stroterlerin bazilar1 turuncu, bazilart turuncumsu sari renklidir.
Bazilarinda parmakla yapilmis basit desenler goriiliir. Bunlardan birinde parmakla
yapilmis ii¢ seritli motif, par¢anin kenarindan baglayarak ¢apraz eksende diger kenara
dogru devam eder. 0.2,5 m kalinliktaki tek kalypter parcasinin dis yiiziinde birbirine
paralel uzanan dilimler bulunur. Tespit edilen bu stroter ve kalypter parcalarindan,
kilisenin farkli bezemelere sahip kiremitle kapl ¢atiyla ortiildiigiinii anlasilmaktadir

5.1.2.5. Tarihlendirme

Bolu Miizesi tarafindan hazirlanan raporda, Binbir Kilise’deki kilise kalintilar ile
benzerlik kurularak 6.-8. yy. arasmna tarihlendirilmistir.®®® Ancak hangi yapilar ile
benzedigi ve nasil bir benzerlik olduguna dair herhangi bir bilgi sunulmamagtir.

Duvarlarin cephelerinde, almasik teknige has tugla bant kalintis1 gortliirken i¢
ylizeylerine bunlara rastlanilmaz. Bu duruma Orta ve Ge¢ Bizans Doénemi tasra
yapilarinda rastlanilmaktadir.®®® Yapinin bulundugu bélgeye yakin bir konumda olmasi
gereken Dadybra’nin 1186-1196 yillar1 arasinda Muhyiddin Mesud tarafindan
fethedilmesi ve 1267 y1li civarinda Bat1 Karadeniz Bolgesi i¢ kesimlerinin tamamen Tiirk

hegemonyasina girmesi, Orta Bizans Dénemi’nde insa edildigine isaret eder.®%

881Herhangi biri saglam olmadig1 igin genislik ve derinlik dlgiisii verilememektedir.

82BMMA, a.g.K., 1996, 2.

83Benzer duvar is¢iligi ve yapilar hakkindaki ayritili bilgi igin bkz. Ousterhout, a.g.k., 2016, 187-188.
84Belke, a.g.k., 1996, 91, 241; Konukeu, a.g.k., 1998, 64-65.
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5.1.3. Yedigoller Arasta Mevkii 2 Nolu Kilise Kalintisi
5.1.3.1. Yeri

Diizce’nin Yigilca ilgesi Yaylatepe Koyii'nlin, Yedigoller Milli Parki alani
sinirlarinda, Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintisi’nin yaklasik 100 m gilineybatisinda
bulunmaktadir (Figiir 424).
5.1.3.2. Arastirma Tarihi

Kagak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis kilise kalintisi, 1996 yilinda tespit edilmis ve
ayn1 y1l tescil edilmistir.3®> M. Y. Giines vd., kilise kalintis1 hakkinda kisa bilgi vermis,
mevcut durumu ve dlgiilerine deginmistir. 83

5.1.3.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 biiylik oranda toprak altinda bulunmaktadir. Kagak kazilar sonucu
ortaya ¢ikmis duvarlart muhtelif dl¢iilerde korunabilmistir.

Mimari 6zellikleri agisindan Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintis1 ile benzerlik
gosterir, sadece Olgiileri farklidir. Kilise kuzeydogu-gilineybati dogrultusundadir. Distan
13.75 x 7.10 m olgiilerindedir (Figiir 360).

Batisinda muhtemelen dikdortgen planli narteks yer alir. Narteksin sadece
giineydogu duvari korunabilmistir®®’ Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintis1 ile benzerlik
kurularak narteksin 5.65 x 2.50 m 6l¢iilerinde dikdortgen planli oldugu sdylenebilir.

Yapida kap1 aciklig1 izlenememektedir. Benzer planl kiliselerde oldugu gibi bati
duvarinda kapir olmalidir. Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintisi’nda, ana kapinin
giineybati kosede oldugu goriiliir. Muhtemelen bati duvar ortasinda veya giineybati
kosede kap1 bulunuyor olmalidir.

Naos tabani ve duvarlar1 define arayicilar tarafindan tahrip edilmistir. Giiney
duvari, arada kesintiler olmakla birlikte 6.30 m uzunlukta korunabilmistir (Figiir 361).
Kuzey duvarinin sadece orta boliimii 3.80 m uzunlukta korunabilmistir.®3® Kalintilardan
naosun dikdortgen planli oldugu ve igten 6.30 x 5.60 m Odlgiilerinde oldugu
anlasilmaktadir.

Naosta dikkat ¢eken husus giineydogu kosesinde yaklasik 2.10 m uzunlukta bir
duvar kalintis1 bulunmasidir (Figiir 362). Yaklasik 0.60 m kalinlik ve 0.50 m yiikseklikte

88SBMMA, a.g.k., 1996, 1.

86Giines vd., a.g.k., 2011, 55.

887Ol¢iileri; Uz.: 1.20 m, Kal.: 0.80 m, Yiik.: Ortalama 0.60 m.

880rtalama 0.90 m yiikseklikte giiniimiize ulasan duvarlarin kalmlig yaklasik 0.80 metredir.
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korunabilmis duvar, kuzey-giiney dogrultunda apsis orta eksenine kadar uzanmaktadir.
Apsisin 1.00 m batisinda yer almas1 sebebiyle bemaya ait oldugu kabul edilebilir.3%
Dolayisiyla bema, templon yerine bir duvarla naostan ayrilmistir. Bu duvarin bemay1
cevreledigi varsayilirsa kilisenin dogusunda 5.60 x 1.00 m olgiilerinde, dikdortgen planl
bema bulundugu sdylenebilir. Buradan ¢ikarilabilecek bir diger sonug, naosun 6.30 x 5.60
yerine, 5.60 x 4.70 m 6lgiilerinde oldugudur.

Naosun dogusunda, icten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir (Figiir 363).
Apsis icten 3.30 m genislik ve 2.70 m derinliktedir. Duvarlar1t 1.40 m yiikseklikte
korunabilmistir. Distan 4.90 m genisligi ile dogu cephede yaklasik 2/3 oraninda yer
kaplar.
5.1.3.4. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1t malzemesi olarak yerel kire¢ tasindan kaba yonu tas, moloz tas ve
tugla kullanilmistir. Harap durumdaki glineydogu duvarinda, har¢h tugla kalintilar
bulunur (Figiir 364). Ayrica yapinin ¢evresinde duvara ait olmas1 muhtemel ¢ok sayida
saglam ve kirik tugla tespit edilmistir (Figlir 365-366). Bu kalintilardan duvarlarin
almasik teknikte 6riildiigli anlagilmaktadir. Duvarlarda baglayic1 malzeme olarak inci ve
iri agregal1 kire¢ harci kullanilmistir.

Duvar orgiistinde kullanilan tuglalar farkli dlgiilere sahiptir. Kare bi¢imli tuglalar
0.26 x 0.26 ve 0.28 x 0.28 m oOl¢iilerindedir. Kalinliklar1 0.3,5 metredir.
5.1.3.5. Tarihlendirme

Bolu Miizesi raporlarinda, Binbir Kilise’deki kilise kalintilar1 ile benzerlik
kurularak 6.-8. yy. arasina tarihlendirilmistir.®”® Ancak hangi yapilarla benzedigi ve nasil
bir benzerlik oldugu hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.

Mimari 6zellikler, yap1 malzemesi ve duvar teknigi agisindan Arasta Mevkii 1 Nolu
Kilise Kalintis1 ile benzerdir. Bu sebeple Orta Bizans Donemi’nde insa edildigi

sdylenebilir.?’!

89Benzer bema duvar1 hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Mailis, a.g.k., 2020, 108-117, fig. 175, 180, 184-
185, 190.

80BMMA, a.g.k., 1996, 2.

81Tarihlendirme hakkinda detayli bilgi igin Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintis1 “Tarihlendirme”
bdliimiine bakiniz.
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5.1.4. Yedigoller Arasta Mevkii Sapel Kalintis1
5.1.4.1. Yeri

Diizce’nin Yigilca ilgesi Yaylatepe Koyii'niin, Yedigoller Milli Parki sinirlarinda,
Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintisi’nin yaklasik 30 m giineybatisinda yer alir (Figiir
324).
5.1.4.2. Arastirma Tarihi

Kacak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis sapel, 1996 yilinda tespit edilmis ve ayn1 yil
tescil edilmistir.3*> M. Y. Giines vd., sapel kalintis1 hakkinda ¢ok kisa bilgi vermistir.3

5.1.4.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yap1 kalintis1 biiyiikk oranda toprak altinda bulunmaktadir. Narteksi ve naos
giineybat1 duvarinin bir kismi1 korunabilmistir. Eski fotograflarda apsis duvarlar1 kismen
goriilebilmektedir. Ancak apsis 1996-2019 yillar1 arasinda ortadan kalkmistir.
Kuzeydogu-giineybat1 dogrultusundaki sapelin 6l¢iisii ve plant hakkinda detayli bilgi
sunulmaz. Sadece batida yer alan narteksin planm1 ve Olgiisii hakkinda detay
verilebilmektedir.

Sapele ve nartekse bat1 duvar ortasindaki kapryla girilmektedir.®** Narteks 4.40 x
1.30 m olgiilerinde planhdir (Figiir 367). Giliney duvarlar1 1.00 m yiikseklikte, kuzey
duvarlar1 temel seviyesinde korunabilmistir (Figiir 368). Kapinin giineyinde 0.30 x 0.15
m Olgiilerinde duvar payesi bulunur. Benzer duvar payelerinin girisin kuzeyinde ve karsi
eksende de oldugu kabul edilebilir. Narteks giliney tabani kismen saglamdir. Tabanda,
mozaik alt yapisina ait, alttan {iste dogru statiimen, rudus, niicleus ve yatak harci
katmanlar1 goriilebilmektedir. En {istte yer almas1 gereken tesselaltum tabakasina dair
herhangi bir iz goriilemez. Yatak harci iizerinde mozaik olup olmadigi belirsizlik
tasimaktadir. Bu kismin tugla veya bagka bir malzemeyle doseli oldugu da ihtimal
dahilindedir. Diger bir alternatif ise taban iist seviyesinde sadece yatak harci katmamn
olmasidir. Nartheks giiney ve dogu duvarinda renkli siva kalintilar1 tespit edilmistir. Bu
kalintilar, i¢ mekanin freskle bezeli olduguna isaret eder.

Narteks dogu duvar ortasindaki kapiyla naosa gecilmektedir.®*> Naos tabam ve

duvarlart biiyilk oranda yikiktir. Sadece narteksle bitisik giineybati duvari

82Bolu Miizesi raporlarinda “5 Nolu Kilise” olarak adlandirilan sapelin 4.00 x 2.30 m élgiilerinde oldugu
ileri siiriilmiistiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. BMMA, a.g.k., 1996, 2.

83Giines vd., a.g.k., 2011, 55.

8940 ciileri; Gen.: 1.00 m, Der.: 0.70 m.

8950]¢iileri; Gen.: 100 m, Der.: 0.55 m
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korunabilmistir.®*® Narteksin 4.40 m genislikte olmas1 sebebiyle naosun 4.40 m genislikte
oldugu kabul edilebilir. Uzunluk net alinamamaistir. Girigin yaklagik 5.00 m dogusunda
apsis duvarma ait olmasi muhtemel moloz yigini bulunur. Bu kalintilardan naosun
yaklasik 5.00 x 4.40 m olgiilerinde oldugu yorumu yapilabilir.

Apsis tamamen yikiktir. Eski fotograflarda igten yarim daire sekilli apsisin giliney
duvart kismen goriilebilmektedir (Figiir 369). Bolu Miizesi arsivindeki raporlara gore
apsis derinligi 0.85 metredir. Bu bilgilerden sapelin kii¢iik boyutlu bir apsise sahip oldugu
sOylenebilir.

5.1.4.4. Malzeme-Teknik

Sapelde yap1 malzemesi olarak yerel kire¢ tasindan kaba yonu tas, moloz tas ve
tugla kullanilmistir. Duvarlarin oldukca harap durumda olmasindan dolay1 duvar teknigi
hakkinda net bilgi verilememektedir. Narteks giiney duvarinin cephesinde tek sira tugla
bandi kalintis1 goriiliir. Bu kalint1 ve Arasta Mevkii’ndeki iki kilise kalintis1 duvarlarinin
almasik teknikte Oriilmesi, sapel duvarlarin almasik teknikte oriildiigiine isaret eder.
Duvarda baglayici malzeme olarak inci ve iri agregali kire¢ harct kullanilmistir.

5.1.4.5. Tarihlendirme

Bolu Miizesi tarafindan hazirlanan raporda, Binbir Kilise’deki kilise kalintilart ile
benzerlik kurularak 6.-8. yy. arasimna tarihlendirilmistir.®®” Ancak hangi yapilar ile
benzedigine dair bir bilgi sunulmamustir.

Mimari 6zellikler, yap1 malzemesi ve duvar teknigi acisindan Arasta Mevkii’nde
yer alan iki kilise kalintis1 ile benzerlik gdstermektedir. Bu benzerlik sebebiyle Orta

Bizans Dénemi’nde insa edildigi sdylenebilir.?*®

896Q]¢iileri; Uz.: 0.30 m, Kal.: 0.70 m, Yiik.: 0.40 m.

8BMMA, a.g.k., 1996, 2.

88Tarihlendirme hakkinda detayl bilgi igin Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalntis1 “Tarihlendirme”
bdliimiine bakiniz.
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6. ZONGULDAK

6.1. Dini Yapilar

6.1.1. Cehennemagz Kilisesi
6.1.1.1. Yeri ve Adq

Zonguldak 1li Eregli Ilgesi'nin sehir merkezinde, Istasyon Caddesi’nde
bulunmaktadir (Figlir 370). Bu kaya yapisi, devaminda yer alan magara ve kaya
yapilarinin bulundugu alan Antik Cag ve Bizans Donemi’nde Akheron (Acherusia)
Vadisi olarak adlandirilmaktadir (Figiir 371).%%° Kilise olarak kullanildig: tespit edilen
kayaya oyulmus yapiya giliniimiize kadar farkli isimler verilmistir. G. Perrot ve E.
Guillaume, bolgedeki yapilari Cehennemagzi Magaralar1 (Acherousienne ve Akheron),
kilise olarak kullanilan bu yapry1 da Magara I olarak adlandirmistir.”®® W. Hoepfner ve
T. Akkaya, Akheron Vadisi Birinci Magara (Héhle 1) olarak adlandirmistir.”®! K. Belke
Acherusische Magaralari-Magara I olarak adlandirmustir.”®? I1. T'. Maxpn ( P. Makres) ve
J. Darrauzes, kaya kilisesinin Herakleia Pontika’da yer alan Theotokos Meryem Kilisesi
olabilecegini ileri slirmlis ve Herakleia Pontika Theotokos Kilisesi olarak
adlandirmigtir.”® Kiligaslan vd., yapiyr Yusufaga Magarasi ve Ayazma Magaralar1 olarak
adlandirmistir.”®* B. Umar yapiy1 Kilise Magaras1, O. Yaman gibi arastirmacilar Magara
Kilisesi ve E. Boliikbasi Ertlirk-N. Tiirker ise Cehennemagzi Magara Kilisesi olarak
adlandirmistir.”® D. Giir, Karadeniz Eregli Kayaya Oyma Yap: 1 (KEKOY 1) olarak
adlandirmistir. % TI. T. Moxpn ise bu kilise ile yakmindaki diger kaya yapilart ve

magaralarini Herakleia Pontika Katakomplar1 olarak tanitmustir.”’

89Tournefort, a.g.k., 1741, 23-25; Kinneir, a.g.k., 1818, 497; Rottiers, a.g.k., 1829, 298; Ddrner ve
Hoepfner, a.g.k., 1962, 592; W. Hoepfner (1972). Topographische Forschungen von Herakleia Pontike. F.
K. Dérner (Ed.), Forschungen an der Nordkiiste Kleinasiens i¢inde (s. 37-46). Wien: Hermann Boéhlaus, s.
40; T. Akkaya (1994). Herakleia Pontike (Karadeniz Ereglisi) nin Tarihi Gelisimi ve Eski Eserleri.
Istanbul: Troya Yaymcilik, s. 35; Z. Karakuzulu (2002a). Karadeniz Eregli [i¢esinin Cografyast.
Yayilanmamis Doktora Tezi. Erzurum: Atatiirk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 415-417; Z.
Karakuzulu (2002b). Cehennemagzi (Kdz. Eregli) Magaralar’nin Turizm Cografyasi Agisindan Onemi.
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 11, s. 227

%0perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 16.

“Hoepfner, a.g.k., 1972a, 42; Akkaya, a.g.k., 1994, 37.

902Belke, a.g.k., 1996, 214.

9031 T. Maxpn (1903). Hpaxleio tov ITovrov. ABnvoig (Atina): Ex zov Towoypeeiov i Ilpoocog, s. 16-18;
Darrauzes, a.g.k., 1992, 89.

4Kihgaslan vd., a.g.k., 2002, 41.

%5Umar, a.g.k., 2004, 41; O. Yaman (2011). Roma ve Bizans Devri’nde Karadeniz Ereglisi.
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Edirne: Trakya Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 57;
Boliikbasi Ertiirk ve Tirker, a.g.k., 2017, 348.

%%Giir, a.g.k., 2019, 193.

"Maxpn, a.g.k., 1903, 15-16.
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I1. T. Mokpn ve J. Darrauzeés’in belirttigi lizere kilisenin Herakleia Pontika
Theotokos Kilisesi olmasi ihtimal dahilindedir.”®® Kaya oyulmus mekanlarda veya
magara onlerinde Meryem’e veya Isa’nin dogumuna adanmus kilise ve sapeller insa
edildigi veya daha 6nceki yapilarm Isa veya Meryem’e adanarak kiliseye doniistiiriildiigii
bilinir.”® Apokrif kaynaklar, kutsal metinler ve modern literatiirde, Isa’nin magara, ahir
veya yar1 magara yari ahir goriiniimlii bir mekanda dogdugu belirtilmektedir. isa’nin
dogum sahnesinin islendigi ¢cok sayida freskte magara tasviri goriiliir.”!°

6.1.1.2. Arastirma Tarihi

Yap1 bugiine kadar bir¢ok seyahatname ve yayina konu olmugsa da ozellikle
mozaikleri hakkinda kisith bilgi verilmistir. Yapidan ilk bahseden, W. F. Ainsworth,
yapiy1 kilise olarak nitelendirmese de mozaik ddseli taban1 oldugunu belirtmistir.”!! G.
Perrot ve E. Guillaume, kilise olarak kullanildigini ve iginde farkli renklerde tesseralar
bulduklar1 belirtmektedir.’'? F.K. Dérner ve W. Hoepfner, kilise hakkinda kisa bilgi
sunar.”’®> Magara olarak nitelendirdikleri kaya yapisimin 1961°li yillarda ahir olarak
kullanildiin1 belirtmis, taban mozaigi hakkinda genel bilgi vermistir.”'* W. Hoepfner,
kaya kilisesi hakkinda detayli bilgi vermistir. Arastirmaci H. De Hell, E. Bore, G. Perrot-
E. Guillaume, W. V. Diest gibi seyyahlarin verdikleri bilgileri derlemis, 6zellikle taban
mozaigine deginmistir. Ayrica tarihi, mimarisi, olgiileri, boliimleri hakkinda bilgiler
sunmustur.’’® S. Eyice, kilise hakkinda kisa bilgi vermis ve kullanim evresi hakkinda
birtakim gériisler ileri siirmiistiir.”'® TI. I'. Moxpn ve J. Darrauzes Herakleia Pontika’da
yer alan Theotokos Meryem Kilisesi’ni bu kaya kilisesini iliskilendirmis ve ad1 gegen
kilisenin kaya kilisesi olabilecegini ileri siirmiistiir. Buna dayanak olarak da Theotokos
Meryem Kilisesi’nin insan yapimi olmayan (Tanr eliyle yapilmis) bir yap1 oldugunu

gosterirler. Buna gore dogal bir kaya yapisi olan kaya kilisesi Theotokos Meryem Kilisesi

2%Moarxpn, a.g.k., 1903, 16-18; Darrauzes, a.g.k., 1992, 89.

*“Moxkpn, a.g.k., 1903. 16-18; Darrauzes, a.g.k., 1992, 89-90; S. Hill (1996). The Early Byzantine
Churches of Cilicia and Isauria. Aldershot ve Brookfield: Variorum, s. 113; R. Tokel (2016). Diinden
Bugiine Kdz. Eregli Cehennemagzi Magaralari. [nsan, Kimlik, Mekdn Baglaminda Zonguldak
Sempozyumu, Zonguldak: Biilent Ecevit Universitesi Yaymlari, s. 187.

910M. S. Pekak ve D. Giir (2015). Isa’nin Dogumu. Sanat Tarihi Dergisi, 24 (2), s. 178-220.

1'W. F. Ainsworth (1939). Notes on a Journey from Constantinople, bey Heraclea, to Angora, in the
Autumn of 1938. The Journal of the Royal Geographical Society iginde (s. 216-276). London: John Murray,
s. 221.

212Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 16.

*BDorner ve Hoepfher, a.g.k., 1962, 590.

*MDorner ve Hoepfher, a.g.k., 1962, 590.

*SHoepfner, a.g.k., 1972a, 42-43.

%168, Eyice (1982). Tiirkiye’de Bizans Sanati. Anadolu Uygarhikiar: Ansiklopedisi Gorsel Anadolu Tarihi
Ansiklopedisi iginde (s. 568-618). C. III, Istanbul: Gérsel Yayinlar, s. 608.
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olmalidir.’!” K. Belke, T. Akkaya, Z. Karakuzulu B. Umar, R. Tokel, S. Yildiz, O.
Yaman, E. Boliikbas1 Ertiirk-N. Tiirker ve D. Giir gibi aragtirmacilar kilise hakkinda genel
bilgi vermistir.”'8

Kilisede inceleme yapan seyyah ve arastirmacilarin verdikleri tim bilgilere
bakildiginda, mimarisi hakkinda bazi detaylar1 gézden kagirdiklar: goriliir. Hatta bircok
aragtirmada Olciilerin yanlis verildigi tespit edilmistir. Cogu arastirmact yapinin
dogusunda apsis ve synthronon bulundugu dahi belirtmemistir. Ayrica taban mozaigi

hakkinda detayl bilgi sunulmamistir.

6.1.1.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Bugiine kadar Cehennemagzi Kilise Magaras1 veya Akheron Vadisi Magara I
olarak adlandirilan bu kayaya oyma yap: aslinda magara niteligi tasimaz.’'® Akheron
Kilisesi, Helenistik veya Roma Doneminde tas ocagi olarak kullanilmis olmalidir. Kuzey,
giiney ve dogu duvarinda goriilen murg izleri ve kii¢lik delikler bu kullanima ait izlerdir.
Muhtemelen Hiristiyanligin yayginlagsmasiyla birlikte kiliseye doniistiiriilmiistiir.
Hiristiyanligin serbest birakilmasindan sonra da birtakim ilaveler yapilarak kullanimina
devam edilmistir.

Kilise diizgiin olmayan plana sahiptir. Daha 6nce bu yap1y1 inceleyen arastirmacilar
dikdortgen planli oldugunu belirtmektedir. Kilise i¢ mekaninin kabaca dikdortgen planh
oldugu soylenebilir, ancak Olciilere bakildiginda diizgiin dikdortgen planli olmadigi
anlasilmaktadir. Yapinin bat1 yarisi, dogu yarisina gore daha dardir (Figiir 372-375).

Kiliseye kuzeyinde yer alan, kenarlari, tabani ve tavani kabaca diizlestirilmis
aciklik ile girilmektedir.”*® Giris giiniimiizde demir ferforje ile kapatilmustir (Figiir 376).

Girisin bat1 kenarinda yuvarlak kemerli arkosoliumlu mezar bulunur (Figiir 377).°*! Dogu

17 Arastirmacilar, sehrin kuzeydogusunda Panagia adli bdlge oldugunu ve burada kiliseye doniistiiriilmiis
magara bulundugunu, magarada fresk ve mozaik taban izleri goriildiigiinii belirtmislerdir. B6lgeye Panagia
ad1 verilmesi Theotokos Meryem’e adanmis bir kiliseden kaynaklandigimi ileri siirmiislerdir. Bu
goriislerini, Trabzon Boztepe’deki magara i¢i ve oniine kurulmug Theotokos Theoskepastos Kilisesi’nin
Theotokos Meryem’e adandigini belirterek desteklemislerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Maxpn, a.g.k., 1903.
16-18; Darrauzes, a.g.k., 1992, 89-90.

913Belke, a.g.k., 1996, 214; Akkaya, a.g.k., 1994, 37-38; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 415-417; Karakuzulu,
a.g.k., 2002b, 232-234; Umar, a.g.k., 2004, 38-41; S. Yildiz (2009). Bizans Tarihi, Kiiltiirii, Sanati ve
Anadolu’daki Izleri. Ankara: Detay Yayincilik, s. 240; S. Yildiz (2017). Karadeniz Bélgesindeki Bizans
Eserleri. Karadeniz Arastirmalari, 53, 125; Yaman, a.g.k., 2011, 57-58; Tokel, a.g.k., 2016, 186-187;
Boliikbagi Ertiirk ve Tiirker, a.g.k., 2017, 348; Giir, a.g.k., 2019, 193-211.

9¥Uluslararas1 Magara Bilim Birligi’nin yaptig1 tanima gdre magara; “insan gegisine izin verecek
biiyiikliikteki agz ile kayacta agilmig bir yeralti boslugudur”.

9200]¢iileri; Gen.: 14.90 m, Der.: 2.14 m, Yiik.: Ortalama 4.20 m.

9210]¢iileri; Gen: 2.14 m, Yiik.: 1.37 m, Der.: 0.97 m
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kenarinda, dikddrtgen profilli nis bulunur (Figiir 378).* Islevi net tespit edilememekle
birlikte apsisin hemen kuzeyinde yer almasi, pastophorium alternatifi olarak yapildigina
isaret eder. Kandil nislerine gore biiyiik boyutlu olmasi da bu goriisii destekler
niteliktedir. Muhtemelen torenlerde kullanilan litiirjik esyalarin yerlestirilmesi amaciyla
yapilmigtir. Bu nisin glineyinde, muhtemelen Akheron Vadisi’'nin 0&ren yerine
doniistiiriilmesi esnasinda yapilmig, moloz tasla Oriilmiis, yarim daire sekilli duvar
bulunur.®?

Kilisenin 6n kisminda, girisin dogu ve bati kenarina bitisik yapilmis, kuzey-giliney
dogrultusunda, almasik teknikte oriilmiis iki duvar kalintis1 bulunur. Duvarlarin korunma
durumu ve Olgiileri birbirinden farklidir. Dogu duvar 6.95 m uzunlukta korunabilmistir
(Figiir 379). Kalinlik ve yiikseklik yer yer farklidir. Kalinlik min. 0.90 m ve max. 1.20 m,
yiikseklik max. 1.85 metredir. Bati duvar 8.45 m uzunlukta korunabilmistir (Figiir 380).
Glineyi, kuzeyine oranla daha saglamdir. Yiikseklik giineyde ortalama 1.10 m, kuzeyde
0.60 metredir. Kalinlik min. 0.80 m, max. 1.10 metredir. Tarihi net tespit edilememekle
birlikte bu iki duvarin kilise yapildiktan sonra o&riildiigii soylenebilir. Iki duvar
kalintisinda hareketle kilise kuzeyine atrium yapildigi soylenebilir. Bu atrium
muhtemelen yaklasik 15.00 x 9.00 m &lgiilerinde dikdértgen planhidir.”?* Kuzeyinde de
bir duvar olmas1 gereklidir, ancak bu kisim korunamamis veya ortaya ¢ikarilmamustir.”?
Bat1 duvarin arkasinda, kayaya oyulmus dikdortgen profilli bir nis yer almaktadir. Kilise
icinde bulunan mezarla benzerliginden 6tiirii, bu nigin kaya mezar1 oldugu sdylenebilir
(Figtir 381)

Naos dogu-bati dogrultusunda diizgiin olmayan plana sahiptir. Dogusunda apsis ve
synthronon yer alir. Kilise, tas ocagindan doniistiiriildiigii icin naostaki genislik ve
uzunluk farkliliktir. Dort yoniindeki duvarlarda girinti ve ¢ikintilar mevcuttur. Dogu-bati
ekseninde uzunluk min. 23.80 m, max. 32.50 metredir. Kuzey-giiney ekseninde genislik
min. 11.40 m, max. 17.60 metredir. Naos, mevcut kalintilar 1s181nda, Dogu ve Bat1 B6liim
olmak iizere iki ayr1 baslikta incelenebilir.?¢

Bati bolim, kabaca dortgen planli, 17.20 x 13.40 m Ool¢iilerindedir. Tavan

yiiksekligi min. 1.95 m, max. 4.29 metredir. Batidan doguya dogru genisleyen boliimiin

9220]¢iileri; Gen: 0.64 m, Yiik.: 0.97 m, Der: 0.29 m.

923Q]¢iileri; Yiik.: 1.00 m, C.: 0.80 cm

924Kuzey kenarinda bir duvar kalintis1 tespit edilemedigi i¢in net dlgiileri bilinmemektedir.

925 Alanda yapilacak kazi caligmalar: ile bu husus netlestirilebilir.

926Kilisenin dogusunda duvara bitisik apsis ve synthronon kalmmtis1 bulundugu igin i¢ mekanin geneli naos
olarak tanitilmamistir.

245



taban1 mozaik doselidir.”?” Taban mozaigi biiyiik oranda tahrip olsa da kalintilar siisleme
programi hakkinda detayli bilgi verilmesini saglar (Figiir 382).

Kuzeybatisinda dikddrtgen planli kaya mezari (nis) bulunur.®?® Arkosoliumlu
mezarin bati bitifinde yer alan nisin kuzeydogusu kiriktir. On kisminda levha
yerlestirilmesi i¢in oyulmus kanal bulunur (Figiir 383). Baz1 arastirmacilar, mezarda
Nicholaos adli birine ait lahit bulundugu ileri stirmektedirler. Bazi arastirmacilar da
muhtemelen Nicholaos adin1 Patara dogumlu Aziz Nicholaos’la 6zdeslestirmis ve
yanlslikla bu lahitin Aziz Nicholaos’a ait oldugunu ileri siirmiislerdir.’* Yaynlarda
bahsi gegen yazit, Nicholaos adinin okundugu bir arsitrav veya kornis parcasidir (Figiir
384).2% Akheron Vadisi’nin 2.00 km kuzeydogusundaki Kestaneci Koyii'nde tespit
edilen iki evreli yazitin ikinci evresinde “Tanri’nin hizmetkar1 Nicholas kabulii, yurdu ve

mutluluguna adina” ibaresi yazihidir.”!

W. Hoepfner yazit ile nisin Olgiilerini
kiyaslamadan, kilisedeki mezara ait olabilecegini ileri siirmiistiir.”** Yazitin ve bahsi
gecen lahit pargasinin kiliseyle alakali oldugu kesinlik tasimamaktadir. Bu sebeple
mezarin kesin olarak Nicholaos’a ait oldugu sdylenemez.

Bat1 boliimiin bat1 duvart 13.45 m uzunluktadir. Duvarin kuzey ve gilineyine birer
kandil nisi oyulmustur (Figiir 385).°*® Bunlardan kuzeydeki yuvarlak kemerledir. Bunun
altinda, islevi belirsiz, kii¢iik boyutlu ve yiizeysel oyulmus nis benzeri oyuklar bulunur.
Giineydeki nis dikdortgen profillidir.

Giiney duvar 17.51 m uzunluktadir. Duvarin ortasinda dikddrtgen profilli kandil
nisi yer alir.”** Dogusunda basik kemerle sonlanan, daha biiyiik boyutlu ele alinmis bir
kandil nisi bulunur.”** Giiney duvarla, dogu béliimiin kesistigi kosede daha kiigiik boyutlu

bir kandil nisine yer verilmistir (Figiir 386).7

27Geniglik en batida 13.21 m, en doguda 13.74 metredir.

9280 ¢iileri; Gen: 2.25 m, Yiik.: 1.08 m, Der.: 1.04 m

92 Akkaya, a.g.k., 1994, 37; Belke, a.g.k., 1996, 214; Karakuzulu, a.g.k., 2002b, 233; Yaman, a.g.k., 2011,
57; Giir, a.g.k., 2019, 242.

9302019-2020 yilinda yapilan aragtirmalarda, Karadeniz Eregli sinirlart iginde bu yazita rastlanilmamistir.
31Dgrner ve Hoepfher, a.g.k., 1962, 590; L. Jonnes (1994). The Inscriptions of Heraclea Pontica. L. Jonnes
(Editér), Inschriften griechischer Stdidte aus Kleinasien Band 47: The Inscriptions of Heraclea Pontica,
with a Prosopographia Herecleotica iginde (s. 1-114). Bonn: Dr. Rudolf Habelt Gmbh., s. 33-34.
92Hoepfner, a.g.k., 1972a, 46

93Kuzey nis 6lgiileri; Gen.: 0.16 m, Yiik.: 0.14 m, Der.: 0.12 m. Giiney nis dl¢iileri; Gen.: 0.15 m, Yiik.:
0.12 m, Der.: 0.12 m.

940]ciileri; Gen.: 0.66 m, Yiik.: 0.88 m, Der.: 0.19 m.

9350)¢iileri; Gen.: 0.97 m, Yiik.: 0.80 m, Der.: 0.72 m.

9360)]¢iileri; Gen.: 0.17 m, Yiik.: 0.13 m, Der.: 0.10 m.
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Dogu boliimiin, giineydogu kosesindeki kavisli duvar haricinde, kuzey-giliney
dogrultusunda kabaca dikdértgen planli oldugu sdylenebilir (Figiir 387).%7 Kuzey-giiney
ekseninde uzunluk min. 11.33 m, max. 17.80 metredir. Dogu-bati1 ekseninde genislik min.
7.50 m, max. 15.30 metredir. Tavan yliksekligi min. 4.07 m, max. 4.72 metredir.

Naosun kuzeydogusunda, oldukga tahrip olmus apsis ve synthronon yer alir (Figiir
388). Duvar damlatasi olusumunun devam etmesi halen apsis ve synthronona zarar
vermektedir.”*® Yarim daire sekilli apsisin kuzeyi, giineyine oranla daha saglamdir.”*
Kalintilardan apsiste bes basamakli synthronon bulundugu anlasilmaktadir.”*® Apsis ve
synthrononda dikkat ¢eken en 6nemli husus monolit olmasidir. Tamamen kayanin
oyulmasiyla sekillendirilmis synthrononda herhangi bir tas kullanilmamais (Figiir 389).

Dogu béliimiin girintili-gikintili kuzey duvari 14.44 m uzunluktadir. Girise yakin
olan kisminda kiigiik bir kandil nisi bulunur.’*! Giiney duvar 14.82 m uzunluktadir. Dogu
boliimii hafif i¢ biikeydir (Figiir 390). Duvarin doguna bir ve batisina iki dortgen sekilli
kandil nisi oyulmustur (Figiir 391).°*? 14.79 m uzunluktaki dogu duvarm giineyi diizdiir.
Kuzeyi, apsis bulunmasindan dolay1 kavislidir. Orta kisminda dortgen sekilli kandil nisi
bulunur.”*

6.1.1.4. Siisleme

Kilisenin bat1 boliimiinde goriilen taban mozaigi, i¢ mekanin oldukg¢a gosterisli
diizenlendigini yansitmaktadir. Kilise i¢i ve c¢evresinde, Roma ve Bizans Donemi’ne
tarithlenen ¢ok sayida mimari plastik par¢a bulunur. Ancak bunlarin kiliseye ait olup
olmadig1 belirsizdir. Karadeniz Eregli Miizesi yetkilileri bu mimari plastik pargalarin
Karadeniz Eregli sehir merkezinde farkli noktalarda bulunduklarini ve Cehennemagzi
Magaralarinin ~ 6ren  yerine doniistliriilmesi  esnasinda buraya tasindiklarim

belirtmektedir.?**

%7Plandaki bozukluk muhtemelen tas ocagi kullammindan kaynaklanmaktadir. Bu boliimdeki biitiin
duvarlarda murg delikleri, oyuk ve gatlaklar goriilmektedir.

938Alanin hem arkeolojik hem de dogal sit alam olarak tescil edilmesinden dolay1 bu olusumlara karsi
herhangi bir miidahalede yapilamamaktadir.

939 Apsis olgiileri; Gen.: 8.00 m, Der.: 4.60 m, Kal.: 2.20 m.

940K uzeydogusunda dort basamak net goriiliir, besinci basamak ise duvar damlatas1 olusumu ile kapanmak
iizeredir. Orta bolimde iki ve kuzey bolimde sadece bir basamak kalintis1 goriiliir. Tespit edilen
basamaklarin genislikleri farklilik gdstermekte olup min. 0.15 m, max. 0.19 metredir.

910]ciileri; Gen.: 0.34 m, Yiik.: 0.29 m, Der.: 0.19 m.

*2Dogu nis dlgiileri; Gen.: 0.38 m, Yiik.: 0.29 m, Der.: 0.21 m. Batidaki biiyiik nis 6lgiileri; Gen.: 0.80 m,
Yiik.: 0.88 m, Der.: 0.24 m. Batidaki kii¢iik nis 6lgiileri; Gen.: 0.72 m, Yik.: 0. 61 m, Der.: 0.22 m.
930]ciileri; Gen.: 0.33 m, Yiik.: 0.27 m, Der.: 0.21 m.

44K aradeniz Eregli Miizesi’'nde gorevli uzman O. Arslan ile 25.08.2020 tarihinde yapilan kisisel iletigim.
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Bat1 boliim, yaklasik 180 m?’lik alani kaplayan taban mozaigi ile bezenmistir (Figiir
392-393). Mozaik opus tessellatum ve opus vermikulatum tekniklerinde yapilmistir.
Yiizeyde sari, turuncu, kirmizi, yesil, siyah, beyaz, gri, bej, mavi ve turkuaz renklerde
tesseralar kullanilmistir. Tesseralar genellikle diizensiz kesilmistir. Taban ana kaya
oldugu i¢in bu mozaigin alt katmaninda statiimen, rudus ve nucleus katmanlar1 yoktur.
Sadece yatak harci ve tessellatum katmanlar1 bulunur.

Taban mozaigi toplam ii¢ panel ve bunlar1 ¢evreleyen bordiirlerden olusmaktadir
(Figiir 394). Orta eksende art arda siralanmis iki kare pano bulunur. Bunun kuzey ve
giineyindeki paneller, dikdortgen sekilli tek panoda ibarettir. Bu paneller dort yonden,
farkl 6l¢iilerdeki bordiirlerle ¢evrilidir. Bordiirlerin olgiileri gibi i¢indeki dekorasyonlar
da birbirinden farklidir.

Mozaigin dogusunda, 1.05 m kalinlik ve 4.75 m uzunlukta, polikrom bordiir
bulunur (Figiir 395). Bordiiriin konturlart monokrom {i¢ seritle belirlenmistir. Beyaz
tesseralardan yapilmis ortadaki kalin serit, i¢ ve distakinden daha kalindir. Gri-siyah
renklerdeki tesseralardan olusan i¢ ve distaki seritlerin kalinliklar1 aynidir. Bordiiriin
icinde, halatlarla birbirine bagli geometrik motiflerden olusan antrolak desen
islenmistir.”*® Bu desende, horizontal iki sira, yesil ve beyaz renkli madalyon motifi
islenmis, bu madalyonlar halatlarla birbirine baglanmistir. Desenin orta eksenine, dort
kenar1 i¢ biikey ve dort kenar diiz beyaz renkli sekizgenler yerlestirilmistir. Desendeki
tiim geometrik sekillerin ve halatlarin konturlar1 siyah-koyu mavi renkli tesseralardan
olusan cizgilerle belirlenmistir.

Kompozisyonun kuzey kenarini sinirlarindan, polikrom kuzey bordiir 0.60 m
kalinliktadir. Toplam 12.05 m uzunlukta olsa da, 7.70 m uzunluktaki dogu bdliimii daha
1yi korunabilmistir. Bordiiriin 0.10 m kalinliktaki konturu, alt ve {istten, monokrom siyah
ve beyaz seritlerle belirlenmistir. Ortada yer alan beyaz bordiir, dort sira tessera
dizisinden olusur. I¢ ve distaki seritler, tek sira siyah ve koyu gri renkli tesseralardan
meydana gelmektedir. Bordiiriin ortasinda, yatay yerlestirilmis, 0.30 x 0.30 m
Ol¢iilerindeki kare panolar bulunur. Bunlarin ig¢inde beyaz zemin iizerine mavi-yesil
renkli sarmasik yapraklari islenmistir (Figiir 396). Sarmasik yapraklari, panolarin tistiinde

uzanan kivrik dallarla birbirlerine baglanmistir. Bati kenarda, kalinligir 0.44-0.57 m

*Halatlarda farkli renklerde tesseralar kullanilmistir. Giiniimiizde yosun tabakasindan dolay1 bu renkler
net segilememektedir. Karadeniz Eregli Miizesi arsivindeki bir fotograftan anlasilacag: iizere, halatlardan
biri yesil-beyaz ve gri, diger kirmizi ve mavi tonlarindaki tesseralardan olusturulmustur.
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arasinda degisen bir bordiiriin kalintis1 goriiliir. Yogun tahribattan dolayr bu bordiir
hakkinda detayli verilemez. Kalinliginin kuzey ve giiney bordiirlere benzer olmasi,
bunlarda sarmasgik bitkisi desenin igslenmesi sebebiyle bu bordiirde de sarmasik yapraklar
desenin tekrarlandig1 sdylenebilir. Giliney kenarda diger yonlerden farkli olarak iki bordiir
yer alir.”*® Bunlardan igte kalan1 diizgiin hat ¢izerken, dista yer alan1 duvar eksenindeki
kaymadan dolay1 yarim kalmustir. Igteki bordiir 0.35-0.64 m kalinliktadir. Cogu kismi
tahrip olsa da saglam olan kisimlarinda sarmasik yapraklar1 goriilmektedir (Figiir 397).
Bu yapraklardan hareketle kuzey bordiirdeki sarmasik bitkisi deseninin burada
tekrarlandig1 sdylenebilir, ancak duvardaki eksen kaymasindan dolay1 bu bordiir daha dar
tutulmustur. Dista yer alan ve kalinlig1 ortalama 0.30 m olan bordiir hakkinda herhangi
bir bilgi verilememektedir.

Orta panelde iki bilyiik kare pano yer alr.”*’ 0.37 m kalinliktaki bordiirle
birbirinden ayrilmig panolarda tahribat yogundur. Doguda yer alani batidakine gore daha
saglamdir. iki pano benzer tasarima sahiptir, aralarindaki tek fark kose-kenar
bosluklarinda; batidakinde sarmasik, dogudakinde asma bitkisiyle islenmis olmasidir.
2020 yilinda yapilan incelemelerde bu panolarin yosun tabakasiyla kaplandigi
gbzlemlenmistir. Karadeniz Eregli Miizesi arsivindeki fotograflarda, panolarin icinde,
merkezden disa dogru genisleyen, birbiri icine gecmis dairelerden olusan madalyon
islendigi anlagilmaktadir.

Dogu panodaki madalyonun ¢ap1 4.30 metredir, konturlart monokrom kalin kirmizi
renkli serit ve monokrom iki siyah renkli ¢izgiyle belirlenmistir (Figiir 398). Merkezdeki
dairede hangi desenin islendigi belirlenememistir.’*® Bunu cevreleyen dairede, beyaz
zemin iizerine, kirmizi-koyu mavi-siyah-beyaz renkli sekiz sivri yaprakli ¢icek motifi
islenmistir. Bu yapraklar, aslinda birbirlerine bitisik tiggenlerden olusmakta ve ugtan bir
ticgenle sonlanmaktadir. Dairenin kenarlarinda, yapraklardan kalan bosluklar daha biiyiik
boyutlu tiggenlerle doldurulmustur. En dista yer alan daire i¢inde, iki sira halinde ters ve
diiz tiggenler yerlestirilmistir. Baz1 noktalarda, bu tiggenlerin sivri ug¢larinin birbirleriyle
birlestigi ve kum saati benzeri motif olusturuldugu goriilmektedir. Dairelerin konturlari
monokrom beyaz serit ve monokrom iki siyah ¢izgiyle belirlenmistir. Panonun kdse ve

kenar bosluklar1 asma bitkisiyle doldurulmustur (Figiir 399). Bu asma, panonun kuzeybati

4Giiney duvarin girinti-gikintili olmasi sebebiyle bordiiriin kalinlig1 0.40-0.94 m arasinda degismektedir.
Uzunluk yaklagik 12.05 metredir.

947K are panolarin kenar uzunlugu 4.80 metredir.

98Merkezdeki dairenin gap1 1.10 metredir. Diger dairelerin ¢ap1 ve kalinlig1 tespit edilememistir.
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ve giineydogu koselerinde yer alan kantharostan c¢ikmakta, tim kenar ve koseleri
doldurmaktadir.®*® Asma dallar1 sar1 ve yesil renkli tesseralardan olusur. Yapraklar sekil
ve renk acisindan farklidir. Tam agmus yapraklar yesil renklidir. Yar1 agmis yapraklar,
sar1-yesil ve yesil renklidir. Asma dallar lizerinde zambak motifi yer almasi dikkat
¢ekicidir. Dallarin bazi yerlerinde, yesil ve turuncu-yesil renkli zambak motifleri goriiliir.
Uziimler kirmizi, turuncu ve siyah renkli tesseralardan yapilmistir. Kuzeydogu kdsesinde,

). % Beslenme

asma bitkisi arasinda tavus kusu figiirii tasvir edilmistir (Figiir 400
pozisyonunda, iliziimii yer vaziyette tasvir edilmis erkek tavus kusu, bacak, ayak ve
kuyruk kismindaki tahribat haricinde saglamdir. Viicut ¢izgileri siyah renkli tesseralardan
olusur. Govde, boyun ve bas kisminda yesil ve turkuaz, ibik ve gagada sar1 ve siyah,
kuyrukta yesil, sar1 ve siyah renkli tesseralar kullanilmistir. Cok renkli olan kanatlarinda
bej, yesil, turuncu ve beyaz renkli tesseralar tercih edilmistir.

Bat1 pano kose ve kenarlarindaki detaylar haricinde, 6l¢ii ve tasarim agisindan
dogudakiyle aymidir (Figiir 401). Bat1 panonun kdse ve kenar bosluklari, giineybati
kosede yer alan bir mandorladan (badem) ¢ikarak tiim panoyu saran sarmasikla
doldurulmustur (Figiir 402).%%!

Kuzey panel, yatay yerlestirilmis tek panodan olusur.”>> Dogusu, batisina oranla
daha saglamdir. Paneldeki motiflerin hepsi saglam olma da iyi korunmus kisimlari
dekorasyon hakkinda genel bilgi verilmesini saglar. Panelin konturlar1 dort sira beyaz
tessera dizisinin olusan monokrom serit ve siyah renkli iki ¢izgiyle belirlenmistir. Ana
siisleme alaninda yatay, dikey ve diyagonal yerlestirilmis geometrik sekiller goriiliir
(Figlir 403). Buradaki tasarim; ortada bir madalyon, madalyonun kenarlarina
yerlestirilmis rhombus ve koselerine yerlestirilmis konkav dikddrtgen motiflerinin
tekrarindan olusmaktadir. Geometrik sekillerin icerik ve olgiileri birbirinden farklidir.

Madalyonlarin ¢ap1 0.55-0.60 metredir. Konturlar ii¢ sira beyaz tessera dizisinden

olusan kalin serit ve tek sira siyah tessera dizisinden olusan ¢izgilerle belirlenmistir.

*9Govdesi dilimli ele alinmis kantharosun renkleri hakkinda net bilgi verilememektedir.

930D, Giir, figiiriin fil figiirii oldugunu ileri siirmiistiir. Ancak arastirmacinin bahsettigi kisimda fil figiirii
degil asma bitkisi resmedilmistir. Filin kuyrugu ve hortumu olarak tasvir ettigi hatlar da asmanin kivrik
dallaridir. Arastirmacinin paylastigi gorsel ve Karadeniz Eregli Miizesi’nden alinan fotograflarda asma
bitkisi dekoru, daldan sarkan iiziim meyvesiyle birlikte agikca goriilebilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz.
Giir, a.g.k., 2019, 211, resim 99.

51Bu alanda yogun tahribat olmasindan dolay1 sarmasik tiim alanda gériilemez. Ancak hem dogudaki pano
hem de benzer 6rneklerle kiyaslandiginda tiim panoyu dolastig1 sdylenebilir.

92Uzunlugu 12.05 m, kalinlig1 max. 3.50 metredir. Kalinlik 6lgiisii bati boliimiinde 2.80 metreye kadar
diislir. 7.70 m uzunluktaki dogu bdliimii daha iyi korunabilmistir.
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Saglam olan madalyonlarin birinde gévdesi dilimli kantharos islenmistir. Turuncu zemin
tizerine yerlestirilen kantharos kirmizi, turuncu, siyah, bej ve beyaz renkli tesseralardan
yapilmistir (Figiir 404). Bunun batisinda yer alan bir madalyonda asma yapragi motifi
islenmistir (Figlir 405). Karadeniz Eregli Miizesi arsivindeki eski bir fotografta,
madalyonlarin birinde haghas veya nar benzeri motif goriiliir. Panelin dogusundaki bu
madalyon gilinlimiizde haraptir (Figiir 406). Diger madalyonlarin kenar ¢izgileri belli olsa
da igerikleri hakkinda bilgi verilememektedir.

Madalyonlarin kenarlarina; yan kenarlar1 konkav, st kenarlar1 diiz tutulmus
dikdértgen panolar yerlestirilmistir (Figiir 403-404).”>* Panolarin i¢i, siyah ve koyu gri
renkli zemin {izerinde i¢ i¢e ge¢mis rhombus motifleriyle bezenmistir.”* Distaki
rhombuslar beyaz, igtekiler turuncu ve acik kirmizi renklidir. Rhombuslarin konturlari
siyah renkli monokrom ¢izgilerle belirlenmistir. Kdse bosluklari, bir kenar1 konkav ele
alinmis tiggen motifleriyle doldurulmustur.

Madalyonlarin koselerine kare ve dikdortgen sekilli panolar yerlestirilmistir.”>>
Panolarin iclerinde, dairelerden olusan madalyon, yaprakli madalyon, dort yaprakli ¢igek,
konkav kare gibi farkli motif ve sekiller islenmistir. Bu desen ve motifler belirli bir
diizende yerlestirilmemistir. Dairelerden olusan pano tasarimli desenler iki kareden
olustur (Figiir 403). Distaki kare beyaz ve siyah renklidir. Merkezdeki kare i¢inde, bej
zemin lizerine dairelerden olusan pano motifi islenmistir. Biiyiik ve kiiclik dairelerden
olusan pano motifi, ortadaki daha genis tutulmus, birbirine orgiilerle bagli bes
madalyondan olustur.”>® Ortadaki madalyon i¢ ice gecmis iki daireden olusur.
Merkezdeki daire siyah-kirmizi, distaki siyah-yesil renklidir. Kselerdeki madalyonlar
ise siyah-beyaz ve siyah turuncu renklidir. Konkav karelerde, bej zemin {lizerine beyaz-
acik kirmizi-siyah renkli, 0.25 m ¢apinda madalyon bulunur. Madalyonun merkezinde
kirmizi, yesil, bej ve beyaz renkli tesseralardan olusan, kenar uzunlugu 0.20 m konkav
kare motifi islenmistir (Figiir 403). Bu tasarimda dikkat ¢eken husus madalyonun bazi

kenarlar1 kareyle bitisikken bazi kisimlarinin kareden bagimsiz olmasidir.

93Bu dikdortgen panolar ortalama 0.40 x 0.35 m odlgiilerindedir. Panolarin yan kenarlarmm konkav
yapilmasi, madalyonlarla bitigik tutulmasindan kaynaklanmaktadir.

934Digtaki Rhombuslarin kenar uzunluklari farklilik géstermekte olup 0.25-0.30 m arasinda degismektedir.
Ictekilerin kenar uzunlugu 0.12-0.16 m arasinda degismektedir.

935K are sekilli panolarin kenar uzunlugu 0.40 metredir. Dikddrtgen panolar 0.40 x 0.35 m ve 0.41 x 0.36 m
Ol¢iilerindedir.

9%6Qrtadakinin ¢ap1 0.20 m, koselerde yer alanlarm ¢api 0.8-0.10 metredir.
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Diger ¢esitlemelerden biri, yaprak ve daireden olusan panolardir. Bunlardan
birinde, kare i¢cinde 0.23-0.25 m ¢apta, beyaz ve yesil renkli, madalyon ve dort sivri uglu
yaprak motifi yer alir. Dairelerden olusan panolardan farkli olarak bu madalyonun
koselerine 0.10 m uzunlukta, beyaz renkli, sivri uclu yapraklar yerlestirilmistir (Figiir
407). Alandaki bir diger tasarim dort yaprakli kare panodur. Dort yaprakl kare tasarimi
aslinda grift bir tasarimdir; dort sivri yaprakli ¢icek ve Malta hagi motifinden
olusmaktadir (Figiir 408).”>” Hag sivri yapraklarin arasina yerlestirilmistir. Merkezden
disa dogru genisler ve dista iicgen seklinde sonlanir.

Panelin kenar ve kose bosluklarinda, iiggen ve yarim daire sekiller goriliir.
Icerigine bakildiginda, yarim dairelerin madalyonlar ve iiggenlerin ise kare panolarin
yarim kalmis hali oldugu soylenebilir. Bu sekilde paneldeki dekorasyonda sonsuzluk
vurgusu yapilmaya calisilmistir.

Giiney panel, kuzey panele oranla daha harap durumdadir.”®® Kalan izlerden
anlasildigi iizere, kuzey paneldeki tasarimin burada tekrarlandigi soylenebilir (Figiir 409).
Kuzey panelde oldugu gibi, bu panelin ana siisleme alaninda, geometrik ve bitkisel
dekorlu sekillerin aynilar1 yatak, dikey ve diyagonal yerlestirilmistir (Figiir 410).

Taban mozaigini, ikonografik agidan genel agidan degerlendirmek gerekirse,
cennet bahgesi (Eden) ve sonsuz yasam konusunun islendigi sdylenebilir. Kantharostan
filizlenerek ortadaki iki panonun kenarlarini dolduran asma ve sarmasik bitkisi cennet
bahgesi temasini olusturur. Bitkilerin dallar1 arasinda, beslenme pozisyonunda tasvir
edilen tavus kusu cennet bahgesini tamamlayan unsurdur. Bizans ve Hiristiyan
ikonografisinde; panonun kosesindeki kanthraros bigimli kap, kutsal suyun ¢iktig1 veya
bulundugu ¢esmeleri, bundan ¢ikan asma, Isa’nmn kani ve komiinyondaki (8karisti ayini)
sarabr sembolize eder.”® Tavus kusu figiiriiniin birden ¢ok sembolik anlami vardir.
Tiiylerinin dokiilmesinin sonra, daha parlak ve giizel bi¢imde yeniden ¢ikmasi yeniden
dirilisin (dogusun) sembolize eder. Kuyrugunun kapanmasinin ardindan olusan goz sekli,

gokytiziindeki yildizlar, her seyi goren Tanri ve Kilise’nin semboliidiir. Bizans

957Bu kare panolar oldukga haraptir, bu sebepten dolay1 renkler hakkinda bilgi verilemez, sadece desenlerin
cizgisel hatlar1 belirgindir.

28Uzunlugu 12.06 m, kalinlig1 3.45 metredir.

99G. Ferguson (1961). Signs & Symbols in Christian Art, London, Oxford and New York: Oxford
University Press, s. 31-32, 42; M. A. Eser ve E. Eser (2000). Sanatta Etkilesim: Olusum ve Yéntem Uzerine
iki Ornek. Uluslararas: Sanatta Etkilesim Sempozyumu, Ankara: H.U. Edebiyat Fakiiltesi Sanat Tarihi
Boliimi, s. 21; J. Andelkovi¢, D. Rogi¢ ve E. Nikoli¢ (2010). Peacock as a Sign in the Late Antique and
Early Christian Art. M. Kora¢ (Ed.), Archaeology and Science 6 iginde (s. 231-248). Belgrade: Center for
New Technology Viminacium Archaeology Institute Belgrade, s. 239.
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ikonografisinde, Eden Bahgesi’nde (cennet bahgesi) yer alan kuslardan olan tavus kusu,
genel olarak yeniden dirilis, 6liimsiizliik ve iyi ruhlarin semboliidiir.”®® Orta paneldeki
madalyonlar, kuzey-giiney panel ve bordiirlerdeki motiflerin sonsuzluk prensibinde
islenmesi de cennetteki sonsuz yasamla iliskilendirilebilir.

6.1.1.5. Malzeme-Teknik

Kilise kuzeyindeki atrium duvarlar1 almasik teknikte oriilmiistiir. Tas ve tugladan
oriilen duvarlarda baglayict malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harct kullanilmastir.
Duvarlar igten ince ve iri agregali horasan harcryla sivalidir. Duvarlarda kullanilan bazi
mimari bloklar ve siitun basliklar1 devsirmedir (Figiir 411). Duvar 6rgiistinde farkl 6l¢ii
ve diizende tugla bantlar goriiliir. Baz1 yerlerde dolgu malzemesi olarak farkli dlgiilerde
tuglalar da kullanilmistir. Dogu duvarin gliney ucunda, yedi sira tugla diziliminden
olusan, 0.52 m kalinlikta tugla bant bulunur (Figiir 412). Tuglalarin dlgtileri farklidir.
Distan sivayla kapatildigi i¢in genislik ve derinlik Olgiisii alinamamistir. Kalinliklar:
ortalama 0.2,5-0.3,5 metredir. En alt ve alttan liclincii siradaki tuglalarin kalinligi 0.07
metreye kadar ulagmaktadir. Derz kalinliklar1 0.2-0.3 metredir. Bat1 duvarda ii¢ sira tugla
diziliminden olusan, 0.18-0.24 m kalinlikta tugla bant uzanir. Bu bant duvar boyunca diiz
hat ¢izmez. Kuzey yarisinda tugla sirasi ikiye diiser. Tuglalarin 6l¢iileri oldukga farklidir.
Genislik 0.22-0.34 m, kalinlik 0.3-0.3,5 metredir. Derz kalinlig1 0.2-0.4 metredir.
6.1.1.6. Tarihlendirme

Duvarlarindaki murg delikleri ve izleri, jeolojik yapisi, kilise ¢evrilmeden Once,
Roma Doéneminde tas ocagi olarak kullanildigina isaret eder. Karadeniz ve Karadeniz
Eregli bolgesinde, 2.-3. yy. civarinda, Hiristiyanligin yayilmaya basladigi ve ilk kilise
orgiitlenmesinin olustugu bilinmektedir.”®! Bu bilgiler dogrultusunda yapinmn 2.-3. yy.
civarinda kiliseye doniistiiriildiigii sdylenebilir. Mozaikler tespit edilmeden 6nce, yapinin

bulundugu alanin Helenistik Dénem ve Roma Ddneminde kiilt merkezi oldugu belirtilir.

9Ferguson, a.g.k., 1961, 42; E. Parman (1993). Bizans Sanatinda Tavuskusu ikonografisi. Sanat Tarihinde
ITkonografik Arastirmalar: Giiner Inal’a Armagan iginde (s. 387-412). Ankara: Hacettepe Universitesi
Edebiyat Fakiiltesi, s. 388-391; 1. S. Gilhus (2006). Animals, Gods and Humans: Changing attitudes to
animals in Greek, Roman and early Christian ideas. London-New Yok: Routledge, 103; Andelkovié¢, Rogi¢
ve Nikoli¢, a.g.k., 2010, 233-240; T. Karademir (2019). Bizans Resim Sanatinda Refrigerium Sahneleri,
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisi, s. 216-217.

%1Schultze, a.g.k., 1922, 194; Eyice, a.g.k., 1965, 22; Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 22; Belke, a.g.k., 1996,
103; M. Madrigal (2014). Birinci Yiizyil Anadolu Kiliseleri.
https://www.academia.edu/32218456/BIRINCI_YUZYIL ANADOLU KIiLISELERI Kutsal Kitap ve
Arkeoloji (Erisim Tarihi: 12.06.2020). s. 19.
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P. Mokpn, burada bir kilise oldugunu belirtir ve Erken Hiristiyanlik Ddnemi’ne
tarihler.”s?

Taban mozaigini ilk kesfeden arastirmact W. Hoepfner, mozaigin karakteristik
Ozelliklerini baz alarak kiliseyi 3. yy. tarihlemis ve taban mozaiginin 170 y1l1 dncesine ait
olmadigint ileri siirmiistiir.”> Muhtemelen taban mozaiginin tamamini géremedigi icin
tarihlendirme konusunda belirgin hata yapmistir. Diger aragtirmacilar, o6zellikle W.
Hoepfner’in ¢aligmasina atif yaparak ve onun verdigi bilgileri kullanmuis, kiliseyi genel
olarak Erken Hiristiyanlik veya Bizans Dénemine tarihlemislerdir.%

Sonug olarak kayaya oyulmus kilisenin ilk ne zaman yapildig1 veya hangi tarihte
kiliseye doniistiiriildiigi kesin olarak bilinmemektedir. W. Hoepfner ve onu takip eden
arastirmacilar mozaikler konusunda secili 6rneklere yer vermistir. Mozaikleri kiyaslama
konusunda, Marzoll’daki mozaik kalintisindan ziyade yakin c¢evre ve Anadolu’daki
benzer o6rnekleri incelemek gerekir. En benzer 6rneklerden biri Bodrum Torbali Manastiri
Hamam yapisindaki taban mozaigidir. 5. ylizyila tarihlendirilen mozaikte, kare panelin
icinde bir madalyon yer alir.’®> Kaya kilisesinde oldugu gibi, bu madalyonun kenar ve
koselerindeki bosluklar, kantharostan filizlenen bitkisel dekorla doldurulmustur.
Philippopolis Domus Eirene yapisinda, 3. Oda’da benzer taban mozaigi vardir. 5. yy. ilk
ceyregine tarihlenen mozaikte, kare panel i¢inde madalyon goriiliir.”*® Kaya kilisesindeki
madalyonla tasarim acisindan oldukc¢a benzer olan bu madalyonun iginde, yapraklari
ticgenlerden olusan sekiz yapraklar cicek islenmistir. Bu benzer 6rneklerden hareketle
taban mozaigi 5. yy. civarina tarihlenebilir. Dolayisiyla kayaya oyma yapinin kiliseye
donustiirtildiikten sonra taban mozaiginin yapildig: soylenebilir. Panellerde goriilen diger
motifler de daha ¢ok 4.-6. ylizyila tarihlendirilen mozaiklerde islenmistir. Benzer taban
mozaikleri, Bizans Donemi oOncesinde, yani Erken Hiristiyanlik Doénemi’nde pek
goriilmez.®” Bu sebeple mozaiginin 4. yiizy1l 6ncesinde yapildig1 sdylenemez.

Yukarida verilen hususlar dogrultusunda, kayaya oyma yapinin Roma Dénemi’nde

tas ocagi oldugu, 4.-5. yy. civarinda kiliseye doniistiiriildiigii sOylenebilir.

%2Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 16; Maxpn, a.g.k., 1903. 16.

%3Hoepfhner, a.g.k., 1972a, 43.

%4Byice, a.g.k., 1982, 608; Akkaya, a.g.k., 1994, 37-38; Belke, a.g.k., 1996, 214; Darrauzés, a.g.k., 1992,
89; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 415-417; Karakuzulu, a.g.k., 2002b, 233-234; Yildiz, a.g.k., 2009, 240;
Yaman, a.g.k., 2011, 58; Madrigal, a.g.k., 2014, 19; Yildiz, a.g.k., 2017, 126; Boliikbasi Ertiirk ve Tiirker,
a.g.k., 2017, 348; Giir, a.g.k., 2019, 211.

95A . Ozet (2009). Bodrum-Torba Monastery Mosaics. JMR, 3, s. 81, figure 26.

%61, Topalilov (2018). On the Eirene Mosaic from Philippopolis, Thrace. JMR, 11, s. 274-275, Figure 5.
%7Benzer 6rneklere Degerlendirme ve Karsilastirma Boliimii’nde deginilecektir.
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6.1.2. Cehennemagz1 Magarasi (Herakles Magarasi/Koca Yusuf Magarasi)
6.1.2.1. Yeri ve Adi

Zonguldak 1li Eregli Ilgesi'nin sehir merkezinde, Istasyon Caddesi’nde,
Cehennemagzi Kilisesi’nin yaklasik 100 m dogusunda yer almaktadir (Figiir 370-371).
Babhsi gegen alanda yer alan kayaya oyma yapilar birgok seyyah ve aragtirmaci tarafindan
Cehennemagzi Magaralar1 olarak adlandirilmigtir. Giiniimiizde de Cehennemagzi
Magaralar1 adiyla anilmaktadir.’®® Bu vadi i¢inde yer alan magaralardan sadece biri,
baslikta ad1 gecen Herakles Magaras1 veya Koca Yusuf Magarasi olarak adlandirilan
magara Cehennemagzi Magarasi’dir. Bu magaraya giliniimiize kadar farkli isimler
verilmistir. G. Perrot ve E. Guillaume, Akheron Magara II olarak adlandirmistir.”®® F. K.
Déorner ve W. Hoepfner, Acherusia II. Magara (Hohle 1) olarak adlandirmistir.”’® K.
Belke Acherusische Magaralari-Magara II olarak adlandirmistir.””! Z. Karakuzulu ve
Kiligaslan vd. yapiyr Yusufaga Magarasi olarak adlandirmistir.’’? D. Giir, Karadeniz
Eregli Kayaya Oyma Yapi II (KEKOY II) olarak adlandirmustir.””
6.1.2.2. Arastirma Tarihi

Magara, Eregli’ye gelen bir¢cok seyyah ve aragtirmaci tarafindan Herakles’in 12.
gorevi ile iligkilendirilmistir. Ovidius’un kaydettigi bu efsaneye gore, Herakles’in 12. ve
son gorevi; yeralti diinyasinin (cehennem) bekgisi, Hades’in licbash kdpegi Cerberos’u
yeryiiziine ¢ikarmak ve onu Kral Eurystheus’a teslim etmektir. Baz1 kaynaklarda
Herakles’in Karadeniz Eregli’deki Akheron Vadisi’ne geldigi, Cehennemagzi Magarasi
olarak adlandirilan magaraya gelerek Cerberos’u burada giin yiiziine ¢ikardigi efsanesi
anlatilir. Her ne kadar efsane olsa da Herakleia Pontika kentinin kurucusu Herakles kabul
edilir. Kentte onun adina anitlar ve heykeller yapilmistir. Bu magara da muhtemelen
kentin kurulusundan Bizans Dénemi’ne kadar kiilt merkezi olmustur.””*

Magaradan ilk bahsedenlerden biri P. M. Bijiskyan, magaray1 Herakles efsanesi ile

iligkilendirilmistir. 250 adim derinlikte oldugunu belirtmis, ancak magara hakkinda

968K arakuzulu, a.g.k., 2002b, 227; Tokel, a.g.k., 2016, 181.

99Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 16.

90Dgrner ve Hoepfher, a.g.k., 1962, 591; Hoepfner, a.g.k., 1972a, 42.

971Belke, a.g.k., 1996, 214.

972K arakuzulu, a.g.k., 2002a, 417-419; Karakuzulu, a.g.k., 2002, 235-237; Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 41.
*BGiir, a.g.k., 2019, 193.

974Bu efsane hakkina daha ayrintil bilgi i¢in bkz. Tournefort, a.g.k., 1741, 25; Kinneir, a.g.k., 1818, 497;
Rottiers, a.g.k., 1829, 298; Bore, a.g.k., 1840, 211; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 16; Hoepfner, a.g.k.,
1972a, 38-40; Umar, a.g.k., 2004, 41-42; Giir, a.g.k., 2019, 194-196.
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detayli bilgi sunmanmustir.””> Daha sonra kente gelen E. Bore, G. Perrot ve E. Guillaume
gibi seyyahlar magara hakkinda genel bilgi vermistir.’’® P. Moxpn, magaray1 yer alti
mezarlig1 (katakomp) olarak tanimlamis ve genel bilgiler vermistir.””” F.K. Dorner ve W.
Hoepfner, birlikte kaleme aldiklar1 yayinda magara hakkinda kisa bilgi vermislerdir.”’®
W. Hoepfner daha sonra kaleme aldig1 yayinda magara hakkinda daha detayli bilgi
vermis, H. De Hell, E. Bore, G. Perrot-E. Guillaume, W. V. Diest gibi seyyahlarin
verdikleri bilgileri derlemis, magaranin tarihi, mimarisi, 6l¢iileri, béliimleri ve siisleme
ozellikleri hakkinda bilgiler sunmustur.””® Magara, 1972-2019 yillar1 arasinda yapilan
birgok yayma konu olmustur ve bu yaymlarda magara hakkinda genel bilgiler
sunulmustur. Yaymnlara bakildiginda, W. Hoepfner’den ¢ok farkli bilgiler verilmedigi
goriiliir.”s°
6.1.2.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Dogal bir magaranin biiyiikk oranda insan eliyle diizeltilmesi ve oyulmasiyla
olusturulmus kayaya oyma yapmin islevi belirsizdir. Yukarida deginildigi iizere
arastirmacilar Herakles efsanesi ise iliskilendirmis ve Helenistik Donemde kiilt merkezi
oldugunu ileri siirmiistiir. Ancak giiniimiizde bu goriisii destekleyen herhangi bir somut
veri bulunmamaktadir. Giris ve i¢ mekanda bulunan kayaya oyulmus haglardan yola
cikilarak Erken Hiristiyanlik veya Bizans Donemi’nde kullanildigi kabul edilebilir.
Batisinda ve kuzeybatisinda yari islenmis tag bloklar bulunur. Ayrica duvarlarin farkl
yerlerinde murg delikleri goriilmektedir. Bu kalintilar ve yapinin diizgiin planli olmamast,
kayaya oyma yapinin baslangicta tas ocagi olduguna isaret eder. Muhtemelen Karadeniz
Eregli’de Hiristiyanligin yayginlasmasiyla birlikte Hiristiyanlar tarafindan baska bir
islevde kullanilmistir. Bazi arastirmacilar magara i¢inde insan kemikleri bulundugundan
bahseder®®!' Yapinin giineyinde mezar odasi seklinde, duvarlarinda freske ve ha¢ motifleri
goriilen bir oda bulunur. Bu kalintilardan hareketle magaranin Erken Hiristiyanlik veya

Erken Bizans Dénemi’nde, tas ocagindan nekropole doniistiirtildiigli yorumu yapilabilir.

>Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 21.

976Bore, a.g.k., 1840, 211; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 16.

*TMokpn, a.g.k., 1903. 17-18.

98Dorner ve Hoepfher, a.g.k., 1962, 591.

“Hoepfner, a.g.k., 1972a, 44-45.

%0Eyice, a.g.k., 1982, 608; Akkaya, a.g.k., 1994, 37-38; Belke, a.g.k., 1996, 214; Darrauzés, a.g.k., 1992,
89; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 417-419; Karakuzulu, a.g.k., 2002b, 235-237; Yildiz, a.g.k., 2009, 240;
Tokel, a.g.k., 2016, 184-186; Yildiz, a.g.k., 2017, 126; Giir, a.g.k., 2019, 212-218.

%1 oepfner, a.g.k., 1972a, 45.
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P. Moxpn’in magarayr yer alti mezarligi olarak tanimlamasi da bu goriisii
desteklemektedir.”®?

Dogu-bati dogrultusundaki kayaya oyma yapr diizgiin planli degildir. Birgok
arastirmaci dikdortgen planli oldugunu belirtmistir. Ancak, duvarlar girintili ¢ikintilidir.
Ayrica i¢ mekan dogudan batiya dogru daralir. Dolayisiyla dikdortgen planli oldugu
sOylenemez (Figiir 413-416). Tavan ve duvarlarin bazi kisimlarinda duvar damlatasi,
sarkit ve dikit olusumu devam eder. Bu durum duvarlarda bozulmalara sebebiyet
vermektedir.

Magaraya kivrimli bir koridorla girilir (Figiir 417). Koridorun tabaninda kayaya
sekil verilerek yapilmis basamaklar bulunur. Zamanla bu basamaklar tahrip olmustur.
Giinlimiizde basamaklarin tizerinde demirden yapilmis modern merdiven goriiliir (Figiir
418). Yaklasik 11.00 m uzunluktaki koridorun genisligi ve yiiksekligi degiskendir.
Genislik min. 0.60 m, max. 1.30 m, yiikseklik 1.00-2.20 metredir. Kuzey ucu, giris olmasi
sebebiyle daha diizgiindiir. Bu kismin kenarlar1 kaba yonu tag ve moloz tasla oriilmiis
duvarla diizlestirilmistir. Ust kismi kayanin oyulmasi diizlestirilmistir. Lento
goriiniimiindeki bu boliimiin ortasinda ha¢ motifi bulunur (Figiir 419).°%3

I¢ mekan dogudan batrya dogru genislemektedir. Kuzey-giiney ekseninde genislik
23.00 m, dogu-bat1 ekseninde uzunluk 52.00 metreye kadar ulasir. Yiikseklik de yer yer
degisir, min. 0.70 m, max. 4.80 metredir (Figilir 420). Mekanin kuzeydogusu, ortasi ve
batisinda, kayadan yapilmis ii¢ paye bulunur (Figiir 421). Diizgiin bir sekle sahip olmayan
bu payelerden kuzeydogudaki digerlerine gore daha biiyiik boyutludur (Figiir 422). Tavan
ve taban, kayac yapisindan dolayr diizgiin degildir. Tabanin giineydogusu ile diger
kisimlar arasinda yaklasik 1.60 m kot farki bulunur. Giineydogu boliimiin daha alt kotta
bulunmasi zamanla burada su birikmesine sebebiyet vermis ve bu alanda kii¢iik bir gélet
olusmustur.

Duvarlar1 farkli 6l¢ii ve ozelliklere sahip oldugu i¢in ayri ayri tanitilmasi daha
dogru olacaktir. Yaklasik 42.50 m uzunluktaki kuzey duvar girintili-¢ikintilidir. Orta
kisminda, yaklasik 3.10 x 2.62 m 6l¢iilerinde, duvara bitisik paye benzeri ¢ikint1 bulunur

(Figiir 423). Kayanin diizlestirilmesiyle olusturulmus c¢ikintinin dogu ve gliney

%2Moakpn, a.g.k., 1903. 17.

%3Yap1 hakkinda yaym yapan bir¢ok arastirmaci gézden kagirmis olsa da W. Hoepfner bu hagm modern
olabilecegini belirtir. Bat1 Karadeniz’de tespit edilen, Erken Hiristiyanlik ve Bizans Donemine tarihlenen
neredeyse tiim kayaya oyulmus yapilarda benzer hag motifleri gériilmektedir. Dolayisiyla bu hagin modern
olmadig1 sdylenebilir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hoepfner, a.g.k., 1972a, 44.

257



yiizeylerinde, farkli 6l¢ii ve sekilde kandil nigleri bulunur. Bat1 yiiziinde dogal bir yarik
bulunur (Figiir 424). Baz1 arastirmacilar buranin bir koridor/dehliz oldugunu ileri stirmiis,
bu koridorla bir odaya geg¢ildigini ileri slirmiis, ancak higbiri odanin gorselini
paylasmamistir. Genisligi baz1 yerlerde 0.30 m olan bu yarigin yaklagik 2.00 metrelik
kismina kadar ulasilabilmektedir. Bunun devamina gecebilmek miimkiin degildir.
Dolayistyla buranin koridor, devamindaki boliimiin oda oldugunu sdyleyebilmek simdilik
miimkiin degildir. Kuzey duvarin bat1 boliimiinde yaklasik 3.13 x 2.30 m Olg¢iilerinde
kayadan yapilmis paye bulunur (Figiir 425). Duvarla paye arasinda kalan boliimde yar1
islenmis tag bloklar goriilmektedir. Duvarin geriye kalan kismi1 bu bloklarla kapli oldugu
icin detayli incelenememistir. Ayn1 husus tas bloklarla kapli bati duvar (bdliim) igin
gecerlidir (Figiir 426). Magaranin bat1 boliimiiniin yaklasik 5.30 metre uzunluktaki kismi
goriilebilmektedir. Buradaki duvar oldukca sadedir.

Giliney duvar girintili ¢ikintilidir ve uzunlugu 48.00 metredir. Diger duvarlardan
farkli olarak bu kisimdaki girinti ve ¢ikintilar dik agilidir (Figlir 427). Duvarin orta
kisminda yaklasik 4.20 x 4.00 m oOlgiilerinde dortgen planli oda yer alir (Figilir 428).
Duvarlarinda nis, yazit, fresk ve ha¢ motifi kalintilar1 goriilen bu odanin mezar odasi
oldugu sdylenebilir, ancak giiniimiizde mezara dair herhangi bir iz bulunmaz.

Dogu duvar diger duvarlardan farkli olarak oldukca sade ve diizdiir. Yaklasik 23.00
m uzunluktaki duvarin orta boliimiinde dikdortgen profilli iki nis bulunur (Figiir 429).

6.1.2.4. Siisleme

Genel goriintii itibariyle magaranin sade diizenlendigi s0ylenebilir. Girisin iistiinde,
kuzey duvardaki payede ve giiney boliimdeki odada basit is¢ilikli, oyma teknigindeki hag
motifleri bulunur (Figiir 430). Siisleme programi hakkinda sdylenebilecek en dnemli
husus gilineydeki odanin duvarlarinda goriilen fresk kalintilaridir. Oldukga harap fresk
kalintilarindan duvarlarinin freskle bezendigi anlasilmaktadir. Fresklerin igerik ve tislubu
hakkinda bilgi verilemez. Sadece kirmizi, sari, beyaz ve tonlarindaki renklerin
kullanildig1 segilebilmektedir. Dogu duvarin sol {ist kosesinde kirmizi renkli kenar
cizgileri goriiliir (Figiir 431). Bu ¢izgiler fresklerde geometrik sekiller bulunduguna isaret
eder. Bu cizgilerin iist kisminda, Yunan haciyla baslayan bir yazit fragmani1 goriliir.
Benzer bir yazit fragmani orta boliimde de yer alir. Bu yazitlar net okunamamaktadir.
Altinda, Latin ha¢1 motifi bulunur (Figiir 432). Benzer fresk kalintilarina giiney duvar ve
tavanda da rastlanilmistir. Burada da kirmizi renkli ¢izgiler (serit) goriiliir (Figiir 433).

Dolayisiyla siisleme alaninin farkli boliimlere ayrildigi sdylenebilir.
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6.1.2.5. Malzeme-Teknik

Giris kismindaki duvar kaba yonu tas ve moloz tasla Oriilmiistiir. Baglayici

malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harci kullanilmigtir.
6.1.2.6. Tarihlendirme

I¢ mekanda, giiney béliimdeki odada yazit fragmanlar1 bulunur, ancak bunlarda
yogun tahribat s6z konusudur. Dolayisiyla tarihlendirme konusunda herhangi bir ip ucu
vermezler. Magara hakkinda bilgi veren tiim aragtirmacilar, somut veriler sunmaksizin
Helenistik ve Roma Dénemi’nde énemli bir kiilt merkezi oldugunu ileri siirmektedir.”®*
Kiilt merkezi olup olmadig1 bilinmese de kalintilardan Roma Ddnemi’nde tas ocagi
olarak kullanildig1 anlasilmaktadir. Magaranin hemen her boliimde bu kullanima iliskin
yar1 iglenmis tas bloklar ve murg deliklerini gérebilmek miimkiindiir.

Cehennemagzi Kilisesi ile benzer bir tarihi siireci oldugu kabul edilebilir.
Muhtemelen 4. yy. civarinda, Hiristiyanligin yayilmaya baslamasiyla birlikte nekropole
doniistiiriilmiistiir.”®> P. Maxpn de magaranin Erken Hiristiyanlik Dénemi’nde nekropole

doniistiiriildiigiinii ileri siirer.”%

%4Jaubert, a.g.k., 1821, 413; Bore, a.g.k., 1840, 211; Ddrner ve Hoepfhner, a.g.k., 1962, 590-591; Hoepfher,
a.g.k., 1972a, 44-45; Akkaya, a.g.k., 1994, 39; Belke, a.g.k., 1996, 214; Umar, a.g.k., 2004, 41-42; Giir,
a.g.k., 2019, 212.

%5Eregli’de Hiristiyanligin yayilmasiyla ilgili ayrmtili bilgi i¢in bkz. Schultze, a.g.k., 1922, 194; Eyice,
a.g.k., 1965, 22; Bijiskyan, a.g.k., 1969, s. 22; Belke, a.g.k., 1996, 103.

%Maxpn, a.g.k., 1903. 17-18.
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6.1.3. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi (Orhan Camii/Orta Camii)
6.1.3.1. Yeri ve Adi

Kilise, Zonguldak Ili, Karadeniz Eregli Ilcesi, Orhanlar Mahallesi, Orhangazi
Caddesi’nde bulunmaktadir (Figiir 370). Ozgiin ad1 veya kime ithaf edildigi bilinmez.
Kaynaklarda Karadeniz Eregli Ayasofyasi, Karadeniz Eregli Bazilikasi, Orta Camii ve
Orhan Camii olarak adlandirilmistir.”®” Baskanlik Osmanli Arsivi’ndeki kayitlarda daha
¢ok Sultan Orhan Camii ve Sultan Orhan Cami-i Serifi adiyla anilmaktadir. Bir kayitta
Sultan Orhan (Siileyman) Cami adi geger.”®® D. Giir, Theotokos’a adanmus bir kilise
olabilecegini ileri siiriilmektedir.”® Herakleia Pontika sinirlarinda Theotokos adiyla
anilan, Theotokos Meryem’e adanmis bir kilise bulundugu bilinmektedir, ancak bu
990

kilisenin Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi olup olmadig1 kesin olarak bilinmez.

6.1.3.2. Arastirma Tarihi

Kilise bugiine kadar seyahatname, bildiri, makale, kitap ve tez gibi bir¢ok yayina
konu olmustur. 18. yiizyilda Eregli’de incelemeler yapan Osmanli cografyacis1 Uluslu
Ibrahim Efendi, Sultan Orhan Camii olarak adlandirdig1 yapmin kiliseden camiye
cevrildigini belirtir.””! J. P. de Tournefort, cami hakkinda bilgi vermez, caminin yaninda

bir Tiirk evinin girisinde yazitl mermer bir kap1 oldugunu belirtir.”*> P. M. Bijiskyan, bu

%Moxkpn, a.g.k., 1903, 15; Aygiin, a.g.k., 1960, s. 56; Hoepfner, a.g.k., 1966, 93-94; S. Eyice (1971).
Monuments Byzantins Anatoliens Inédits ou Peu-Connus. Corsi di cultura sull ‘arte Ravennate e Byzantina
18, Ravenna, 21 Marzo-3 Aprile 1971, Ravenna: Longo, s. 319; E. H. Ayverdi ve 1. A. Yiiksel (1976). Ilk
250 Senenin Osmanli Mimarisi. Istanbul: Baha Matbaasi, s. 211; Darrauzes, a.g.k., 1992, 90; Akkaya,
a.g.k., 1994, 68; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 431; Umar, a.g.k., 2004, 47; C. Giiven (2011). Tiirkiye’nin
Sthhi-i Ictimai Cografyasi: Zonguldak Sancagi. G. Karauguz (Editdr). Yerel Tarih Bakis Acist ile Osmanli
Déneminde Devrek ve Cevresi (Zonguldak, Krd. Eregli, Caycuma, Safranbolu, Bartin) Tarihi iginde (s.
379-421). Konya: Cizgi Kitapevi, s. 405; Koch, a.g.k., 2015, 252; G. Oguzbalaban ve G. Akin (2017).
Karadeniz Ereglisi’nin Destinasyon Olarak Yer Aldig1 Turlar Uzerine Bir Arastirma, Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, 10 (54), 1109; Giir, a.g.k., 2019, 82.

%8Bagkanlik Osmanl Arsivi [BOA]. (H-01-02-1084/M-18-05-1673). Evkaf (C.EV.) Kutu: 42, Gémlek:
2068; Baskanlik Osmanli Arsivi [BOA]. (H-14-02-1088/M-18-04-1677). Evkaf (IE.EV.) Kutu: 19,
Gomlek: 2327; Baskanlik Osmanli Arsivi [BOA]. (H-10-06-1110/M-14-12-1698). Maliye (IE. ML.).
Kutu: 54, Gomlek: 5142; Baskanlik Osmanli Arsivi [BOA]. (H-05-11-1111/M-24-04-1700). Evkaf
(IE.EV.) Kutu: 35, Gomlek: 4070; Baskanlik Osmanl Arsivi [BOA]. (H-29-03-1112/M-13-10-1700).
Evkaf (IE. EV.). Kutu: 54, Gomlek: 5142; Baskanlik Osmanli Arsivi [BOA]. (H-22-03-1139/M-17-11-
1726). Maarif (C.MF.) Kutu: 18, Gomlek: 897; Baskanlik Osmanlt Arsivi [BOA]. (H-03-01-1147/M-05-
06-1734). Evkaf (C.EV.) Kutu: 498, Gomlek: 25166; Baskanlik Osmanli Arsivi [BOA]. (H-25-10-1218/M-
07-03-1804). Evkaf (C.EV.) Kutu: 159, Gomlek: 7917; Bagkanlik Osmanl1 Arsivi [BOA]. (H-18-08-
1259/M-13-10-1843). Evkaf (EV. BRT.). Kutu: 59, Gémlek: 03.

*Giir, a.g.k., 2019, 200.

*ODarrauzes, a.g.k., 1992, 89; Mitchell, a.g.k., 1995b, 129.

917 Celebi (2005). XVIII. Yiizyil Osmanli Cografya Yazar: Uluslu Ibrahim Efendi ve Bilinmeyen Yonleriyle
Tarihsel Cografyamiz. 1zmit: Altin Kalem Yayinlari, s. 89.

92 Arastirmact yazitt “P.B.A. TPAIAN-TOKPATQPI” seklinde ¢evirmis ve Imparator Traianus donemine
ait oldugunu belirtmistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Tournefort, a.g.k., 1741, 21.
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yazit hakkinda bilgi verir.”®® 20.-21. yiizy1lda, yap1 hakkinda ¢ok sayida yayin yapilmistir.
IT1. I'. Makpn, O. Siimer, T. Aygiin F. K. Dérner-W. Hoepfner gibi arastirmacilar yapi
hakkinda kisa bilgi vererek kiliseden camiye ¢evrildigini belirtmislerdir.”** W. Hoepfher,
kilise hakkinda detayli bilgi sunan ilk arastirmacidir. Arastirmaci yapinin tarihi, mimarisi,
stislemesi hakkinda O©nemli bilgilere yer vermis ve restitlisyon Onerilerinde
bulunmustur.”®® Kilise hakkinda daha sonra yapilan yaymlarda da daha ¢ok W.
Hoepfner’e atifta bulunulmustur. O. Feld, kisa bir elestiri yazisinda W. Hoepfner’in
yaymnin ele almus, eksik veya hatali gordiigii kisimlar hakkinda éneriler sunmustur.””° S.
Eyice, E. H. Ayverdi-I. A. Yiiksel, E. Konukcu, J. Darrauzes, T. Akkaya, K. Belke, Z.
Karakuzulu, B. Umar, S. Yildiz, O. Yaman, B. Oztiirk, C. Giiven, G. Koch ve D. Giir gibi
arastirmacilar yapidan bahsetmis, tarihi, onarimlari, mimari ve siisleme Ozellikleri
hakkinda genel bilgi vermislerdir.”’

Yapilan tiim yayinlar incelendiginde tarihlendirme konusunda net bilgi verilmedigi
goriilmektedir. Ayrica bazi yaymlarda mimarisi ve siisleme 6zelliklerinin eksik ve hatali
aciklandig1 saptanmistir. Yapit camiye ¢evrildikten sonra birgok onarim ve degisiklige
maruz kalmistir. Bunun sonucunda 6zgiin halinden uzak goriintii sergilemektedir.
Aragtirmacilarin bazilar1 6zgiin hali konusunda restitiisyon Onerilerinde bulunmustur,
ancak bunlarda bolgeden ziyade uzak cografyadaki drnekler baz alinmistir. Bu ¢aligmada
bolgedeki tiim bazilikal planli kiliseler incelenmis, benzer 6lcti ve 6zellikteki kiliselerden
yola ¢ikilarak, yapinin restitlisyonu hakkinda yeni 6neriler sunulmustur.

6.1.3.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Osmanli Imparatorlugu Dénemi’nde, bilinmeyen bir tarihte camiye gevrilen kilise

giiniimiizde saglamdir ve halen ibadete aciktir.””® Farkli tarihlerde birgok onarim ve

93Tournefort gibi yazitin caminin yanindaki bir binada oldugunu belirmis, “Roma krali otokrat Ogiist
Trayanus” ibaresinin yazili oldugunu ileri siirmistiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Bijigkyan, a.g.k., 1969, 20.
P4 Maxpn, a.g.k., 1903, 15. O. Siimer (1950). Eregli. TTOK Belleteni, 107, s. 12-13; Aygiin, a.g.k., 1960,
29, 38, 56; Dorner ve Hoepfner, a.g.k., 1962, 583-589.

9SHoepfner, a.g.k., 1966, 70-71, 93-97.

9% Aragtirmaci, kilisenin tarihi, mimarisi ve siislemesi hakkinda 6nerilerde bulunmus, planinin, mimari
plastik parcalar1 benzer 6rneklerle kiyaslamistir. Ayrintili bilgi igin bkz. Feld, a.g.k., 1968, 99-102.
PTByice, a.g.k., 1971, 319, Fig. 3; Ayverdi ve Yiiksel, a.g.k., 1976, 211; Eyice, a.g.k., 1988, 45; Konukcu,
a.g.k., 1988, 220; Darrauzes, a.g.k., 1992, 90; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 431; Umar, a.g.k., 2004, 47,
Yildiz, a.g.k., 2009, 240; Yaman, a.g.k., 2011, s. 64-67; Giiven, a.g.k., 2011, 405; Koch, a.g.k., 2015, 252;
B. Oztiirk (2016). Herakleia Pontike (Karadeniz Eregli) Antik Kentinde Dinsel Inanislar. Insan, Kimlik,
Mekan Baglaminda Zonguldak Sempozyumu Bildirileri, Zonguldak: Biilent Ecevit Universitesi Yayinlari,
X1, s. 94; Yildiz, a.g.k., 2017, 126; Giir, a.g.k., 2019, 58-184.

PMoxpn, a.g.k., 1903, 16; Aygiin, a.g.k., 1960, 38; Hoepfher, a.g.k., 1966, 97; Eyice, a.g.k., 1971, 319;
Konukgu, a.g.k., 1988, 220; Celebi, a.g.k., 2005, 89; Yaman, a.g.k., 2011, s. 67; Koch, a.g.k., 2015, 252.
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degisiklige maruz kalmis, kuzey-giiney ekseninde genisletilmistir (Figiir 434).°”° Ayrica
camiye ¢evrilmesiyle birlikte narteks, bema gibi boliimler, templon ve ambon gibi litiirjik
kuruluslar ortadan kaldirilmis, yapiya minare, mihrap ve minber gibi Islami mimari
elemanlar eklenmistir.

6.1.3.3.1. Dig Tasvir (Bizans Donemi)

Kilise, Tiirk-islam Dé&neminde ¢ok sayida onarim gegirmis, bu onarimlar
sonucunda yapmin planinda degisiklikler yapilmistir. Bu sebeple kilise olarak
kullanildig1 dénemdeki Slciileri hakkinda net bilgi verilemez. Ozgiin korunabilmis apsis
ve orta nefin Olciileri, bolgedeki benzer planli kiliselerin apsis ve orta nefleriyle
kiyaslandiginda, kilisenin 0zgiin plan1 hakkinda birtakim restitiisyon Onerileri
sunulabilir.!% Kalan izlerden ii¢ nefli bazilikal planl insa edildigi anlasiimaktadur.

Distan yaklasik 30.00 x 17.00 m 6l¢iilerinde olmalidir (Figiir 435).

Kilise duvarlarindan sadece dogu duvar1 kismen 6zgiin 6zelliklerini korumaktadir.
Kuzey ve giliney kenarlari, Osmanli ve Cumhuriyet Donemi’nde yenilenmistir. Duvarin
ortasinda, duvardan 4.40 m disa taskin, 8.46 m genislikte apsis bulunur. Apsis ise distan
8.46 m genisligiyle dogu cephede yaklasik Y2 oraninda yer kaplamaktadir. Ozgiin
nitelikteki iiglii pencere cepheye hareketlilik kazandirmustir.!! Ustten yuvarlak kemerle
sonlanan pencerelerdeki ayrim, hag¢ ve bitkisel dekorlu kabartmalarin islendigi cifte
siituncelerle saglanmistir.

6.1.3.3.2. I¢ Tasvir (Bizans Dénemi)

Kilisenin orta nef ve apsisi bilylik oranda 6zgiin niteligini korumaktadir. Herhangi
bir kalint1 olmadig: i¢in narteks, bema, templon, synthronon ve ambonu hakkinda bilgi
verilememektedir. KVBM tarafinda hazirlanan restitiisyon c¢izimlerinde templon ve
synthronona yer verildigi goriiliir, ancak bunlarin neye dayanilarak ¢izildigi hakkinda
bilgi verilmemistir (Figiir 436). Bu boliimde, dis tasvirde oldugu gibi, 6zgiin kisimlarin
Olgiileri, bolgedeki benzer bazilikal planli kiliselerin Olgiileriyle kiyaslanmis ve

restitlisyon oOnerileri sunulmustur.

Kilisenin batisinda narteks bulunmasi gerekmektedir, ancak bu bdliim camiye

cevrilmesinden sonraki siirecte tamamen ortadan kaldirilmistir. Bolgedeki benzer

990Onarmmlar hakkinda Tarihlendirme béliimiinde detaylh bilgi verilecektir.
1000Benzer kilise 6lgiileri Tablo 1°de sunulmustur.
1001pencerelerin dlgiileri; Yiik.: Ortalama 2.52 m, Gen.: 1.21 m, Der.: 1.00 m.
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ornekler dogrultusunda, kilisenin batisinda, igten yaklasik 15.00 x 3.50 m o6l¢iilerinde
narteks yer aldig1 sdylenebilir.

Naos, ti¢ nefli tasarlanmistir (Figiir 437-439). Camiye c¢evrilmesiyle birlikte bu
neflerin dlgiilerinde degisiklikler meydana gelmistir.!%? Sadece orta nef genisliginin ilk
yapildig1 haliyle korundugu soylenebilir. Bu kisimdan alinan Olgliler ve yapilan
hesaplamalar sonucunda orta nefin 19.10 x 8.00 m, kuzey ve giiney neflerin 19.10 x 3.00
m olgiilerinde diizenlendigi sdylenebilir.!?®* Nefler arasindaki ayrim siitun ve kemerli
arkad dizisiyle saglanmistir (Figlir 440). Giiniimiizde ii¢ siitun ve iki duvar payesi
arasinda uzanan, tugladan yapilmis dort yuvarlak kemer bulunur. Kuzey ve giiney
arkadda yer alan duvar payeleri ve kemerlerin 6l¢iilerine bakildiginda belirgin diizensizlik
gbze carpar. Siitunlar arasindaki kemerlerin Olciileri birbirinden farkhidir, 6zellikle
arkadlarin batisindaki kemerler, diger kemerlere gore daha kisa ve yamuktur (Figiir
441).199% Ayrica batidaki kemerlerin en iist noktast + 4.60 m kottayken diger kemerlerin
en st noktas1 +4.80 m kottadir. Bu alanda, tabanda 0.01 metrelik gibi kii¢lik kot farki
bulunmasina karsin kemerler arasinda 0.20 metrelik fark olmasi batidaki kemerlerin
sonradan yapildigina isaret eder. Kuzey ve giiney arkadlarin hem dogu hem de batisinda
yer alan duvar payeleri de ayni Slgiide degildir.'’® Bolgedeki diger bazilikal planh
kiliselerde, bahsi gegen boliimler simetrik diizenlenmistir. Bu diizensizlik ve asimetri,
muhtemelen kilisenin camiye cevrilmesi sonrasinda olmustur. Kalintilar ve benzer
orneklerden, arkad dizisinin daha uzun oldugu anlagilmaktadir. Naosun batisinda yer
alan, orta nefi batidaki boliimden ayiran kemerlerin oturdugu siitunun varligr da buna
isaret eder.!% Sonuc olarak arkadlarin bes siitun ve iki duvar payesine oturan alt1
kemerden olustugu soylenebilir.

Nef ayriminda kullanilan siitunlarin altta nef stylobatina oturmasi gerekir. Ancak

restorasyonlar sonucu bu kisimlar kapatilmistir. Siitun kaidelerine dair de herhangi bir

1002f¢ mekanin giiniimiizdeki odlgiileri ve tanimi I¢ Tasvir (Tiirk-Islam Dénemi) bashiginda detayl
verilmistir.

1003K jlisenin dogusunda bemaya dair bir iz tespit edilemedigi i¢in orta nefin uzunlugunda, naosun en bati
ve en dogu kdseler arasinda alinan mesafe baz alinmistir.

1004 g sudan batrya dogru kuzey arkad kemer uzunluklari sirastyla; 1.90 m, 1.90 m, 1.80 m ve 1.59 metredir.
Giiney arkadda batidan doguya dogru sirasiyla; 1.77 m, 1.93 m, 1.70 m ve 1.48 metredir.

105K uzeydogu duvar payesi 0.80 x 0.47 m, kuzeybati duvar payesi 0.76 x 0.29 m, giineydogu duvar payesi
0.83 x 0.49 m ve gilineybati duvar payesi 0.83 x 0.29 m o6lg¢iilerindedir.

1006Ge¢mis donemki yaymlarda paylasilan ¢izimlerde, bu kisimdaki kemerler ve siitun yoktur. Bunlar
muhtemelen sonraki onarim ¢alismalarinda veya yeniden diizenleme esnasinda, kilise i¢i veya ¢evresinde
bulunup buraya yerlestirilmistir. Siitun ve siitun baglhiginin 6l¢ii ve fiziksel yapisi arkadlardaki siitun ve
bagliklara benzemektedir. Bu sebeple kilisenin naosuna ait oldugu sdylenebilir.
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kalintiya rastlanilmamigtir. Arkadlardaki devsirme siitunlar benzer 6l¢ii ve fiziksel
yapidadir, muhtemelen Bizans oncesindeki bir yapiya aittirler. Alttan iiste dogru hafif
daralan siitunlarin yiiksekligi 3.94-4.08 metredir.'”’ Siitun basliklar1 ve impostlarda
benzer yap1 ve Olgiilerdedir. Baslik ve impostlar birbirlerine hargla baglanmistir. Bu
sayede, Erken Bizans Ddnemi’nde sikg¢a tercih edilen ion-impost siitun bashgi gibi
goriintii saglanmustir. fon tipindeki basliklar, bezemelerinde birtakim farkliliklar
olmasina karsin oldukca benzerdirler.!%® Impostlar muhtemelen kemerlerin oturtulmasi
i¢in basliklarin {izerine yerlestirilmistir.'%®

Naos giiniimiizde i¢ten ahsap tavan, distan kirma catiyla kapatilmistir (Figiir 442-
444). Ozgiin halinde de benzer ortii sisteminin uygulandig1 diisiiniilmektedir. Taban ve
tavan arasindaki mesafe 6.68 metredir. Ozgiin yiiksekligin bundan daha yiiksek oldugu
sOylenebilir. Gliniimiizde daha al¢ak olmasinin sebebi tavanin, kemerlerin yaklasik 0.60
m yukarisinda baslamasidir. Ozgiin halde, kemerlerin iistiinde aydinlatma kat1 bulundugu
ve yuksekligin yaklagik 9.00 m oldugu sdylenebilir (Figiir 445).

Orta nefin dogusunda, icten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir. icten 6.50
genislik ve 4.36 m derinlikteki apsis iistten yarim kubbeyle kapatilmistir (Figiir 446).
Distan da piramidal sekilli, kiremitle kapli kirma ¢atiyla kapatilmistir. Apsis duvarinda
cifte siituncelere oturan iiglii pencere bulunur (Figiir 447). igte disa dogru genisleyen
pencerelerin genisligi icte 0.97 metredir. Ortadaki pencere ii¢ dilimli kemerle sonlanir.
Diger ikisi belirgin bir forma sahip degildir, orta pencereye bakan yonleri, ¢ifte slitunceye
geldigi i¢in tek dilimli ele alinmustir.

Camiye cevrilmesiyle birlikte apsisin giineydoguna mihrap eklenmistir. Bu
mihrabin {istline ve iki yanma devsirme templon arsitravlari yerlestirilmistir. Genel
goriintii itibariyle apsisi dolanan kornig gibi goriinen bu parcalarin mihrabin yapilmasiyla
birlikte duvara eklendigi restorasyon fotograflarindan anlasilmaktadir. Ayrica mihrabin
yapimi esnasinda, apsis duvarinin bazi kisimlari sokiilmiis, buraya diiz hatli bir duvar
oriilmiistiir (Figiir 448). Bu uygulama muhtemelen mihrabi daha iyi yerlestirmek ve kible

yOniinii belirginlestirmek i¢in yapilmustir.

1007Siitunlarin ¢aplar: altta 0.50-0.52 m, iistte 0.45-0.47 m arasinda degismektedir.
1008Siitun bagliklarmin genisligi max. 0.70 m, derinligi max. 0.65 m ve yiiksekligi 0.23 metredir.
109%Tmpostlarin genisligi max. 0.74 m, derinligi max. 0.89 m ve yiiksekligi 0.21 metredir.
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6.1.3.3.3. Dis Tasvir (Tiirk Donemi)

Cami distan 25.26 x 22.66 m Olgiilerindedir. Son restorasyonla birlikte batidaki
soncemaat yeri ortadan kaldirilmis, bunun yerine ahsap destekli sundurma eklenmistir.
Bu sundurma dlgiilere dahil edilmezse glinlimiizde distan 22.68 x 22.66 m o6l¢iilerinde
oldugu soylenebilir. Batidaki minarenin, kilisenin camiye dontstiiriildiigii ilk donemde,
yapinin disina yapildigi distiniildiigiinde, caminin distan 22.66 x 15.50 m olgiilerinde
oldugu soylenebilir. 1954 yil1 6ncesinde kadar yapinin disinda olan minare, bu tarihte
yapilan ilavelerle birlikte yapinin iginde kalmistir. Bu bilgiler, caminin 1954 yili
oncesinde, 22.66 x 15.50 m dlgiilerinde oldugu gdstermektedir.!°!® Yapinin duvarlarinda
eksen kaymasi meydana geldigi icin dogudan batiya dogru daralmaktadir. Doguda
genislik 22.66 metreyken batida 20.68 metreye kadar gerilemektedir (Figiir 449). Bu
durum, sonradan yapilan onarim, ilave ve restorasyon ¢aligmalarindan

kaynaklanmaktadir.

Dogu duvar 22.66 m uzunluktadir. Cephenin merkezinde tiglii pencere vardir (Figiir
450). Kuzey ve gilineyinde bulunan, iki sira halindeki dikdoértgen profilli pencereler

01T Apsisin =~ kuzeydogu ve

camiye g¢evrildikten sonra duvara eklenmistir.
giineydogusundaki dikdortgen profilli iki pencere digerlerine gore farkli olgiidedir ve
farkli kotta bulunmaktadir. Bu diizenleme duvardaki simetrinin bozulmasina sebebiyet
vermistir.'12

Kuzey duvar 21.04 m uzunluktadir (Figiir 451). Camiye ¢evrildikten sonra duvarda
birtakim degisiklikler yapilmistir. Duvar orgiisiinde belirgin bir dilatasyon goze carpar.
Dogusundaki 11.04 m uzunluktaki boliimii ile batisindaki 10.00 m uzunluktaki
boliimiinde farkli duvar teknigi ve yapi malzemesi kullanilmistir. Ayrica pencere
diizenleri de birbirinden farklilik gosterir. 10.00 m uzunluktaki kismi, 1954 yilindaki
onarim ¢aligmalarinda yapiya eklenmistir.!?’* 1954 yili 6ncesinde, duvarin batisinda

kapiya yer verilmistir. 1954 sonrasinda, yeni duvar oriilmesiyle kapatilmis ve daha batiya

tasinmistir.!°"* Duvarda giineye dogru belirgin eksen kaymasi vardir. Bu durum cami

10198y husus hakkinda W. Hoepfner ve sonrasinda yayin yapan aragtirmacilar ayrintili bilgi vermis,
minarenin yapmin disina, kuzeybati kosesine yapildigini belirtmislerdir. Ayrica batidaki ek mekan ve
diizenlemelerin 1954 yili sonrasinda yapildig1 da belirtilmektedir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Hoepfner, a.g.k.,
1966, 94-97, Abb. 34; Akkaya, a.g.k., 1994, 69, Plan 4.

101pencere dlgiileri: Yiik.: Ortalama 1.50 m, Gen.: 0.95-1.03 m, Der.: 1.00 m.

1912Giineydogu pencere dlgiileri; Yiik.: 1.97 m, Der.: 0.95 m, Gen.: 1.08 m, kuzeydogu pencere Slgiileri;
Yiik.: 1.93 m, Der.: 1.02 m, Gen.: 0.99 m.

103Hoepfner, a.g.k., 1966, 97.

014Hoepfher, a.g.k., 1966, 97, Abb. 34;, Akkaya, a.g.k., 1994, 68-69, Plan 4.
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genisliginin dogudan batiya dogru daralmasina sebebiyet vermistir. Duvarin muhtelif
yerlerindeki pencereler, ortasinda yer alan iki levha ve batisindaki kapi cepheye
hareketlilik katan unsurlardir. Duvarla oriilerek kapatilmis olan batidaki kapi, devsirme
lento ve sove ile farkli nitelikteki mimari plastik parcalardan meydana gelmektedir.!°'
Duvarin ortasinda yer alan, beton tabanin 1.00 m yukarisinda, hag ve bitkisel motifli
levhalar devsirmedir. Iki levha arasindaki mesafe 1.60 metredir. Bu mesafe, yapinin
kuzey girisi hakkinda 6nemli bir ipucu sunmaktadir. Giinlimiize kadar arastirmacilarin
gbzden kacirdiklar bu husus, levhalarin batidaki devsirme yapinin sag ve soluna ait olma
olasiligidir. Kapinin iistiinde yer alan lahit levhasinin genisligi ile bahsi gecen iki levha
arasindaki mesafe de 1.60 metredir. Bu dl¢iilerden hareketle batidaki kapinin vaktiyle
kuzey cephenin batisinda bulundugu ve bir zamanlar daha ¢ok mimari plastik parca
kullanilarak daha gosterisli diizenlendigi sdylenebilir.!®!® Kapi, 1954 yili dncesinde iki
levhanin bulundugu alandadir. Bu husus da levhalarin kapiya ait oldugu goriislinii
desteklemektedir.

Giliney duvar 20.43 m uzunluktadir (Figlir 452). Son restorasyonda, batidaki
soncemaat yerinin kaldirilmasiyla duvarin uzunlugu 17.81 metreye gerilemistir. Camiye
cevrildikten sonra duvarda birtakim degisiklikler yapilmistir. Duvar 6rgiisiinde belirgin
bir dilatasyon goze ¢arpar. Dogusundaki 14.43 m uzunluktaki boliimii ile batisindaki 7.00
m uzunluktaki boliimiinde farkli duvar teknigi ve yap1 malzemesi kullanilmistir. Ayrica
bu iki boliimdeki pencere diizenleri de birbirinden farkliliktir. Dogu béliimde iki katl
pencere diizeni goriiliir. Altta sirada g, iist sirada dort dikdortgen profilli pencere
bulunur.!®'” Bat1 béliimde, doguda oldugu gibi diizenli pencere siras1 goriilmez. Ustte ve
altta, farkl1 dlgiilerde iki pencereye yer verilmistir.!°!'® Bu ikisi disinda, 1.44 x 0.94 m
oOl¢iilerinde, iizeri sivanarak kapatilmis bir pencere daha bulunur.

Bat1 duvar 20.10 m uzunluktadir (Figiir 453). Duvarin ortas1 ve giineyinde, yapiya
gecisleri saglayan, ahsaptan yapilmis ¢ift kanatl iki kap1 bulunur.'®" Kuzey ve giiney

105Giris Olgiileri; Yiik.: 1.00 m, Gen.: 1.50 m.

1016Tezin kapsami disina ¢ikilmamasi igin, yapida tespit edilen ve Roma Donemi’ne tarihlenen mimari
plastik parcalar hakkinda detayli bilgi sunulmamistir. Bunun yerine, bu kapida oldugu gibi Bizans
Donemi’ne ait olmayan mimari plastik pargalara siisleme 6zellikleri kisminda kisaca deginilmistir.

1017 Alttaki pencere dlgiileri; Gen.: 0.97 m, Yiik.: 1.65 m, Der.: 0.93 m, iistteki pencere dlgiileri; Gen.: 0.71-
0.77 m, Yik: 1.55 cm, Der.: 0.93 m.

1018 Attaki pencere Olgiisii; Gen.: 0.94 m, Yiik: 1.44 m, Der.: 0.93 m, iistteki pencere 6l¢iisii; Gen.: 0.75 m,
Yiik: 1.65 m, Der.: 0.93 m.

10190rta kap1 6lgiisii; Gen.: 1.62 m, Yiik: 1.92 m, Der.: 0.46 m, giineydeki kapi lgiisii; Gen.: 1.80 m, Yiik:
1.92 m, Der.: 0.46 m.
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cephelerdeki gibi bat1 cephede iki katli pencere diizeni goriiliir. Alt sirada dort, iist sirada
dokuz dikdértgen profilli pencere yer alir.'%?° Giiniimiizde bat1 duvarin &niinde, sekiz
ahsap direge oturan, tek pahli ahsap tavanla ortiilii, 20.57 x 2.45 m 6lgiilerinde sundurma
bulunur. Bu boliimde, 2018 yili restorasyonu oncesinde, beton duvar ve camekanla
kapatilmig, icten 20.40 x 3.20 m Oolgiilerinde soncemaat yeri bulunmaktaydi (Figiir
454).'2! Onceki yayinlarda verilen gizimlerden soncemaat yerinin 1954-1994 yillari
arasinda eklendigi anlasilmaktadir.'®”? Giiniimiizde i¢ mekan icerisinde kalan minare
kaidesinden, Osmanli Déneminde, bat1 duvarin daha doguda oldugu anlasilmaktadir.
Minare kaidesinin bulundugu eksenden alinan dlgiiler dogrultusunda, bati duvarin
Osmanli Dénemi’nde 21.77 m uzunlukta oldugu sdylenebilir.

Minare gilinlimiizde yapinin i¢inde kalmaktadir. 1994 yilina kadarki yayinlardan
yapmin disinda oldugu anlagilir.'®? Toplam 19.25 m yiikseklikteki minarenin 11.34 m
yiikseklikteki boliimii distan goriilebilmektedir. Geriye kalan kismi (kaide, pabug ve
govdenin alt kismi), yapinin i¢inde kalmistir (Figlir 455). Dortgen kaideli, silindirik
govdeli ve tek serefeli minarenin alt ve {ist boliimlerinde farkli yapt malzemesi
kullanilmistir.

6.1.3.3.4. I¢ Tasvir (Tiirk Dénemi)

Harim i¢ten 20.80 x 17.00 m dlgiilerindedir. Harimde belirgin biz diizen goriilmez.
Dogusu tli¢ nefli tasarlanmistir. Batisinda; ortada 14.65 x 7.02 m 6lgiilerinde dikdortgen
mekan, kuzeyinde 6.00 x 2.92 m olgiilerinde imam odas1 ve giineyinde 5.82 x 2.60 m
dlgiilerinde dortgen mekan bulunur.'%* Dogu béliimde nefler arasindaki ayrim iig siitun
ve iki duvar payesi oturan dort yuvarlak kemerli arkad dizisi ile saglanmistir.'°? Orta nef
10.10 x 8.00 m, kuzey nef 10.10 x 6.52 m, giliney nef 9.80 x 4.74 m dlgiilerindedir. Kuzey

ve gliney nefte, onarimlar sonucunda degisikler olmustur. Her iki nefin dogudan batiya

1020A]ttaki pencere dlgiileri; Gen.: 0.80 m, Yiik: 1.60 m, Der.: 0.48 m, iistteki pencere olgiileri; Gen.: 0.80
m, Yik: 1.77 m, Der.: 0.49 m.

102IK arabiik Kiiltiir Varliklarmi Koruma Kurulu’nun aldigi karar dogrultusunda soncemaat yeri ortadan
kaldirilmig, bunun yerine bahsi gegen sundurma eklenmistir. Yeni diizenlemenin neden bu sekilde
yapildigina dair herhangi bir a¢iklama yapilmamistir.

10221994 yilindaki fotograflarda soncemaat yeri goriilmektedir. Ayrintili bilgi igin bkz. Akkaya, a.g.k.,
1994, Resim 78-79.

1923Hoepfher, a.g.k., 1966, 97, Abb. 34; Akkaya, a.g.k., 1994, 69, Plan 4.

1024K VBM ve Karadeniz Eregli Miizesi yapilan kaynak arastirmalarinda, bu ilavelerin hangi tarihte ve hangi
sebeple yapildigina dair bir kayda ulasilamamistir. Bazi yayinlarda 1954 yilinda veya sonrasinda camiye
eklendigi belirtilmektedir. Hoepfner, a.g.k., 1966, 97; Eyice, 1971, a.g.k., 318, fig. 3; Akkaya, a.g.k., 1994,
68-69.

1025Neflerin 6lgiileri verilirken arkadlarin genisligi hari¢ tutulmustur.
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dogru daraldig: goriiliir. Batida, kuzey nefin genisligi 6.00 m, gliney nefin genisligi ise
4.60 metreye kadar diismektedir.

Kilisenin camiye ¢evrilmesiyle birlikte apsisin glineydogusuna mihrap ve giiney
nefin dogusunda minber eklenmistir. Devsirme malzemeli mihrap, sag ve sol kenarlardan
birer siitun ve siitun bashgi ile sinirlandirlmistir (Figiir 456). 192 Ortasinda yari silindirik
formlu nig bulunan mihrabin {ist kisminda, devsirme nitelikli bir lento ve “Allah”,
“Muhammed” ile Al-i Imran Suresi’nin bir kisminin yazili oldugu kitabe yer alir. Minber,
1990’11 y1llarda giiney nefin kuzeydogu kdsesinde yer almaktaydi.'®” Son restorasyonda
giiney nefin glineydogu kosesine yerlestirilmistir (Figiir 457).

Harimin batisinda, ortada yer alan dortgen mekan, bir siitun ve iki basik kemerle
orta neften ayrilmaktadir (Figiir 458).1%%® Genel goriintii itibariyle orta nefle bir tutuldugu
da sOylenebilir. Glinliimiizde harim olarak kullanilsa da harimden daha al¢ak tutuldugu
goriiliir. Harimde ylikseklik ortalama 6.68 metreyken batidaki mekanda yiikseklik 3.72
metredir. Mekanin ortii sisteminde kuzey-giiney ve dogu-bati ekseninde atilmis basik
kemerler goriiliir. Bir siitun, minare ve duvarlara oturan kemerler, muhtemelen iist kattaki
kadinlar mahfilini tagimak i¢in yapilmistir. Kemerlerin statik agidan pek basarili yapildigi
ve yerlestirildigi sdylenemez. Sadece batidaki bir slitun kemerlerdeki agirligi tabana
dagitmaktadir. Olduk¢a genis olan kemerlerin daha fazla siitunla desteklenmesi
gerekmektedir. Bu mekanda goriilen tek siitun, nef ayrimindaki ayak siralarinda
kullanilan siitunlar ile aym fiziksel 6zelliktedir.!? Ayrica siitun bashg da arkadlardaki
siitun basliklari ile benzerdir.'%*°

Kadinlar mahfili diizgiin bir plan sergilemez. Mahfile, yapinin ve harimin giineybati
koselerinde yer alan 1ki kap1 ve ahsap merdivenle ¢ikilmaktadir (Figiir 459). Kuzey-giiney
dogrultusunda, ortasi orta nefe dogru ¢ikintili olan mahfil, dogudan batiya dogru daralir.
Genislik doguda 21.09 m, batida 20.51 metredir. Derinlik 6l¢iisti degislik gosterir, min.

5.97 m, max. 8.05 metredir. Mahfilin glineydogu duvarinda, muhtemelen ge¢ donemde

10260y ¢iileri; Gen: 1.65 m, Der.: 0.72 m, Yiik.: 2.94 m.

1027 Akkaya, a.g.k., 1994, Resim 89.

1028By kemerlerin ve kemerlerin oturdugu siitunun hangi tarihte yapildig: bilinmez. Yapilan yaymlar ve
cizimlerde de bunlar goriilmez. K-g ekseninde uzanan, 0.21 m kalinliktaki kemerlerden gilineydeki 3.83 m
ve kuzeydeki 3.79 m genisliktedir.

1029Giitun 6lgiileri; C.: 0.46 m, Yiik.: 2.51 m.

1030Neftekilere gore daha fazla tahrip oldugu gozlemlenmistir. Siitun bashgmin genisligi max. 0.54 m,
derinligi max. 0.58 m ve yiiksekligi 0.22,5 cm’dir.
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acilmis dolap nisi bulunur.!®®! Kuzeydogusunda ise minarenin kaide ve pabug kismi

goriiliir (Figilir 460). Glinlimiizde minareye girisler, mahfil kismindaki kapryla saglanir.
Harim, i¢ten diiz ahsap tavan ve distan, kiremitle kaplh ¢ift pahli kirma ¢atiyla

kapatilmistir. Yap1 malzemelerinden, tavan ve ¢atinin modern oldugu anlasilir.

6.1.3.4. Siisleme

Bizans Donemi siisleme programi hakkinda detayli bilgi verilemez. Ozgiin
niteligini koruyan boliimlerden hareketle sinirli bilgi sunulabilir. Kalan izlerden, i¢ mekan
ve cephelerin farkli nitelikteki mimari plastik elemanlarla hareketlendirilmis oldugu
anlagilmaktadir. Arkadlardaki devsirme siitun, siitun basligt ve impostlar ile duvar
payeleri iizerindeki yastiklar naosa gosteris katan mimari elemanlardir.!%? Arkadlardaki
siitun ve siitun basliklari Prokennesos mermerindendir. Siitunlar sadedir. Ust ve alt
kisimlarindaki yiizeyden hafif disa taskin bilezikler, siitunlardaki tek bezeme unsurudur.
Stitunlarin benzer fiziksel yapida ve dlgiilerde olmasi tek bir yapidan getirildigine isaret
eder.!% Siitun basliklar1 oldukca zengin bezemeye sahiptir. Birtakim farklilar olmasima
ragmen birbirleriyle oldukca benzerdir. Kirik ve catlaklar haricinde biiylik oranda
saglamdir. Ionik béliimiinde, voliitler arasinda, ok ucu ve yumurtalardan olusan ion
kymationu goriiliir. Pulvinus boliimiinde, voliitler arasindaki alan, baltheus bandiyla ikiye
ayrilmis bitkisel kabartmalar bulunur. Abakiisleri ise sade tutulmustur. Siitun
basliklarinin lizerine, kemerlerin oturtulmasi i¢in yerlestirilmis impostlarin devsirme olup
olmadig1 belirlenememistir. Sade tutulmus impostlarin {izeri sivanip boyandigi i¢in
siislemesi hakkinda detayli bilgi verilemez. Tespit edilebildigi kadariyla cepheleri i¢
biikey ve dis biikey seritlerle hareketlendirilmistir (Figiir 461-462).

Arkadlarin dogu ve bati uclarinda yer alan duvar payelerinin ilizerinde mermerden
yastiklar bulunur (Figiir 463). Bunlarin {lizeri sivandigi ve boyandigi icin, siislemeleri
hakkinda detayl bilgi verilemez. Benzer yastiklar apsisin kuzey ve giiney kenarlarinda,

kemerin oturdugu béliimlerde bulunur.

1031Njs dlgiileri; Gen.: 0.86 m, Der.: 0.61 m.

1032Devsirme nitelikteki siitun ve bagliklar, Bizans Dénemi’ne ait olmadig1 ve birgok yayma konu oldugu
i¢in tez kapsaminda ayrintili anlatilmamigtir. Siitun ve siitun bagliklar1 ayrintili bilgi i¢in bkz. Hoepfner,
a.g.k., 1966, 70-73, 95-96; Akkaya, a.g.k., 1994, 69; T. Zollt (1994). Kapitellplastik Konstantinapolis vom
4. Bis 6. Jahr hundert n. Chr.: Mit einem Beitrag zur Untersuchung des ionischen Kdmpferkapitells. Bonn:
Dr. Rudolf Habelt Gmbh, s. 360; Yaman, a.g.k., 2011, 65; Koch, a.g.k., 2015, 252; Giir, a.g.k., 2019, 113-
132.

1033Hoepfhner, a.g.k., 1966, 95; Koch, a.g.k., 2015, 252
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Apsisteki Gi¢lii pencere dogu cepheye gosteris katmaktadir. Pencereyi meydana
getiren mermerden cifte slitunceler ve bunlarin ilizerindeki mermer impostlarda farkli
motifler goriiliir.

Kilisenin camiye ¢evrilmesinden sonra, i¢ mekan duvarlar1 ve tavani kalem isleriyle
stislenmistir. Bunlar 2013-2014 yilindaki restorasyonda yenilenmislerdir. Mihrap
cevresine yerlestirilen devsirme mimari plastik pargalar da i¢ mekana hareketlilik
katmaktadir.'®** Mihrap, soldan Prokennesos (Marmara Adasi), sagdan Dokimeion
(Iscehisar) mermerinden birer siitunla ve {istten bitkisel kabartmali arsitravla
siirlandirilmistir. Soldaki siitunun {izerinde kompozit ve sagdaki siitunun iizerinde korint
tipte birer siitun baslig1 yer alir (Figiir 464-465). Mihrabin sagina, nisteki arsitravla benzer
bir arsitrav yerlestirilmistir. Solunda, lesbos kymationu ve iki boncuklu makara dizisi
islenmis arsitrav pargasi bulunur. Bunun {ist boliimii i¢ biikey ve dis biikey seritlerle
profillendirilmistir. W. Hoepfner, bu arsitrav parcalarinin apsis kornigine ait oldugunu,
1954 yilindaki onarim ¢aligmalarinda, yapinin tabaninda bulunarak mihrap ve gevresine
yerlestirildigini belirtmektedir.!%%

Tiirk-Islam D&nemi duvarlarinda ¢ok sayida devsirme mimari plastik parga
kullanilmistir. Ancak bunlarin ¢ogu cephelere hareketlilik katmaktan ziyade yapi
malzemesi olarak kullanilmistir. Sadece kuzey cephenin gosterigli tasarlandigi
sOylenebilir. Kuzey cepheye hareketlilik katan mimari plastik pargalar, giinlimiizde
duvarin ortasinda goriilen hag kabartmali mermer levhalardir. Bu levhalar, kuzey duvarda
acilmig bir kapr agikligini siislemek amaciyla, kapinin iist boliimiine yerlestirilmis
olmalilardir. Cepheye hareketlilik katan en 6nemli unsur, gecmiste kuzey duvar lizerine
yerlestirildigi diisiiniilen, Roma Donemine tarihlenen mimari plastik parcalarla yapilmisg
kapidir (Figiir 466). Kap1, 1954 yilinda yapinin kuzeybatisina tasinmis ve muhtemelen
avluya gecisler icin kullanilmistir. Gilinliimiizde betonla kapatildig1 goriiliir. 18. ylizyildan
gilinlimiize kadar bir¢ok yayina konu olan bu kap1 agikliginda, Prokennesos mermerinden
devsirme lento, sove, lahit levhasi, levha parcalar1 gibi mimari plastik parcalar

kullanilmistir. '3

1034Mihrapta kullanilan, Roma Dénemine ait siitun, siitun bashg1 ve arsitrav devsirme oldugu ve ¢ok sayida
yayinda detayli agiklandig1 icin tez kapsaminda detayli anlatilmamustir. ki arsitrav parcasi ise Bizans
Donemine tarihlendirildigi icin Mimari Elemanlar boliimiinde detayli aciklanmistir. Roma Donemine ait
parcgalar hakkinda detayli bilgi i¢in bkz. Hoepfner, a.g.k., 1966, 96; Akkaya, a.g.k., 1994, 69; Yaman,
a.g.k., 2011, 65; Giir, a.g.k., 2019, 120-125, 138-141.

1035Hoepfner, a.g.k., 1966, 96.

1036Giiniimiize kadar kapinin mimari plastik pargalar1 hakkinda ¢ok sayida yaymn yapilmistir. Cok sayida
yayin yapilmasi, malzemelerin devsirme olmasi ve Roma Doénemi’ne tarihlendirilmesinden dolayi, bu
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6.1.3.5. Malzeme-Teknik

Yapi1 duvarlarin giiniimiizde igten ve distan sivali olmasi, yap1 malzemesi ve duvar
teknigi hakkinda detayli bilgi vermeyi engellemektedir. 2013-2014 restorasyonu
esnasinda ¢ekilmis ¢aligma fotograflari, gegmis yayinlarda paylasilan bilgi ve fotograflar
sayesinde, duvar teknigi hakkinda smirl bilgi verilebilir.

Yapimin duvarlar1 ve boliimleri farkli tarihlerde insa edilmistir. Bu sebeple yap1
malzemeleri ve duvar teknigini, donemlere ayirip kronolojik olarak agiklamak daha dogru
olacaktir.
6.1.3.5.1. Erken Bizans Donemi

Bu doneme tarihlenen duvarlardan sadece dogu duvari kismen 6zgiin niteligini
korumaktadir. Kalintilardan duvarlarin tas ve tugla kullanilarak almasik teknikte
oriildiigii anlasilmaktadir. Duvarlarda, yatak uzanan, ii¢-bes sira tugla dizilimiyle
olusturulmus tugla bantlar goriiliir (Figiir 467). Duvar kalinlig1 yer yer degismektedir.
Kuzeydogu ve giineydogu duvarin kalinligi 0.99-1.03 m kalinliktadir. Apsis duvari, apsis
yarim kubbe ve ¢atisi oturtuldugu i¢in yanindaki duvarlara gore daha kalin tutulmustur.
Apsis duvar kalinligi, min. 1.12 m, max. 1.22 metredir. Arkadlarin {izerinde yiikselen
duvarlarda (aydinlatma kati-kemer bosluklar) tas ve tugla kullanilmistir. Kemerler farkli
boyutlardaki tuglalarla yapilmistir. Kemerler arasinda kalan bosluklar ve iizerindeki
aydinlatma katinda daha ¢ok moloz tas kullanilmistir. Bu duvarlarin bazi yerlerinde dolgu
malzemesi olarak tugla kullanildig1 da goriiliir (Figiir 468).
6.1.3.5.2. Erken Osmanl Donemi

Bu doneme tarihlenen duvarlardan bati beden duvar1 ve minare 6zgiin niteligini
korumaktadir. Minare kaidesi ve bat1 beden duvarinda yapr malzemesi olarak diizgiin
kesme tag, kaba yonu tas, moloz tas ve tugla kullanilmistir. Duvarlar almasik teknikte
Oriilmiistiir, ancak bu teknik Bizans Donemi’ndeki teknikten farklidir. Erken Osmanl
Donemi’ne tarihlenen almasik teknikte; bir sira tas, iki sira tugla dizisinden olusan tugla
bantlarin alternatifli dizilimi goriiliir (Figiir 469). Baz1 yerlerde taslar arasina dikey
tuglalar yerlestirilmistir. Bu diizenleme diizensiz kasetleme teknigini andirmaktadir.

Minare kaidesi ve pabucun bir kisminda bu teknik goriiliir. Govde, serefe ve petek kismi

malzemeler ve kap1 tez kapsaminda ayrintili tamitilmamistir. Kap1 ve kapidaki devsirme malzemeler
hakkinda ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Tournefort, a.g.k., 1741, 21; Maxpn, a.g.k., 1903, 16; Aygiin, a.g.k., 1960,
56; Hoepfner, a.g.k., 1966, 95; Feld, a.g.k., 1968, 100-102; Bijiskyan, a.g.k., 1969, 20; Darrauzes, a.g.k.,
1992, 90; Akkaya, a.g.k., 1994, 69; Belke, a.g.k., 1996, 213-214; Yaman, a.g.k., 2011, 66; Giir, a.g.k.,
2019, 90.
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tugla, kiilah ve alemi kursundan yapilmistir. Apsis duvarina konumlandirilmis mihrap,
mihrabin cevresine yerlestirilmis devsirme mimari plastik parcalarin Tiirk-Islam donemi
eklemesi oldugu bilinir, ancak hangi donemde eklendigi kesin olarak bilinmez.
Muhtemelen apsis duvarindaki bu degisim Erken Osmanli Dénemi’nde meydana
gelmistir. Bu donemde, icten yarim daire seklinde olan apsis duvarina, kuzeydogu-
giineybati dogrultusunda bir duvar eklenmis, ayrica kuzeybati ve giineybati koseleri
pahlanmistir. Bu degisimle birlikte apsisin i¢ten yarim daire seklinde bozulma meydana
gelmistir. Bu eklenti sonrasinda, apsisin kuzeydogusuna devsirme malzemeli mihrap
yerlestirilmistir.
6.1.3.5.3. 1903 Onarinu

Elde kesin veriler olmamakla birlikte duvarlarinin biiylik kisminin bu déneme ait
oldugu soylenebilir. Kuzey, giiney ve dogu duvarlari, yap1 malzemesi ve teknik acidan
Erken Bizans ve Erken Osmanli Doénemi duvarlarindan farklidir. Restorasyon
fotograflarinda bu farklilik ¢ok net secilebilmektedir (Figiir 470-471). Duvarlarda moloz
tas ve ahsap hatilli duvar tekniginin uygulanmasi, bu duvarlarin daha geg tarihte yapilmis
olduguna isaret eder. Bu farkliliktan dolayr duvarlar, Ge¢ Osmanli Doénemi’ne
tarthlendirilmistir. Ge¢ Osmanli Donemine tarihlendirilmesi konusunda baz alinan diger
husus, 18-19. ylizyilda yapiy1 inceleyen seyyah ve arastirmacilarin aktardiklari bilgilerdir.
Yapiy1 goren ve hakkinda kisa bilgi sunan arastirmacilar, bir donem kuzey duvarda yer
alan, daha sonra avlu duvarina taginmis olan devsirme malzemeli kapinin, caminin
yanindaki bir evin duvarinda oldugunu aktarmaktadirlar.'” Muhtemelen bu kap1 1903
yilindaki onarim calismalarinda, yeni Oriilen kuzey duvara eklenmis olmalidir. Bu
donemde tarihlenen duvarlar moloz tas kullanilarak 6riilmiis, muhtelif yerlere yatay ahsap
hatillar yerlestirilmistir. Ayrica duvarlarin muhtelif yerlerinde bol miktarda devsirme
malzeme de kullanilmistir.
6.1.3.5.4. 1954 Onarinu

1954 yilina tarihlenen duvarlar, yapmin bati boliimiinii olusturan duvarlardir.
Soncemaat yeri, kadinlar mahfili, imam odasi, yapinin glineybatisindaki mekan, avlu ve
sadirvan bu onarim ¢aligmalarinda camiye eklenmistir. Ayrica kuzey duvarda bulunan
devsirme kapi, bu onarim ¢alismalarinda avlunun kuzey duvarina taginmistir. Devsirme

kap1 tstiinde yer alan lahit levhasinin nigleri arasindaki madalyonlara, bu onarimim

1037Tournefort, a.g.k., 1741, 21; Bijiskyan, a.g.k., 1969, 20.
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hakkinda bilgi veren 1954 ibaresi ayr1 ayr1 yazilmistir (Figiir 472). Bu doneme tarihlenen
duvarlarda tugla, moloz tas ve beton kullanilmistir.
6.1.3.5.5. 2013-2014 Onarimi

Yap1 son olarak 2013-2014 yillarinda restore edilmistir. Bu restorasyonda, genel
olarak farkli yap1 malzemesi ve teknik kullanilmamis, mevcut boliimler aslina uygun
sekilde yenilenmistir. Bu caligmalarda, yapinin batisinda yer alan, muhtemelen 1954
tarihli soncemaat yeri ortadan kaldirilmis, bunun yerine ahsap bir sundurma yapilmistir.
Ayrica apsis duvarindaki diiz profilli duvarlar ortadan kaldirilarak duvarin yeniden yarim
daire seklinde olmasi saglanmaistir.
6.1.3.6. Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar
Mim. Kat. No: 75-76
Gorsel No: Figiir 473-476
Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Apsis
Tiirii: Cifte Stitunce
Malzeme: Mermer
Teknik: Kabartma ve Oyma
(")lg:ii: Yiik.: 1.40 m, Der.: 1.02 m, Kal.: 0.28-0.33 m
Tamm: Apsisteki {licliz pencereyi ayiran ¢ifte siitunceler in situdur. Zamanla sivanip
boyanmasindan dolay1 tahrip olmustur. Ayrica cephelerdeki bezemelerin bazi kisimlari
hafifce kazinmistir. Cifte siitunce olarak tanimlanmaktaysa da i¢ mekana bakan tarafta
siitunce bulunmaz, bu alan diiz kesilmistir. Icten disa dogru kalinlig artar, igte kalinlik
0.28 m, dista ise 0.33 metredir. Cephede goriilen siituncenin ¢ap1 0.33 m, derinligi 0.26
metredir. Siituncenin tepelik kism1 korint bashigi andirir. Tepelik kismi, alttan 0.6 m
kalinliktaki dig biikey bilezik ve tistten 0.3 m kalinliktaki iki boncuklu makara dizisinden
olusan bantla sinirlandirilmistir. Cephesinde ve yanlarda, iki akanthus yaprag: arasina
yerlestirilmis hashas bitkisi kabartmasi1 bulunur. Yapraklardan ikisi tamdir, i¢ mekana
bakan kisimdaki iki yaprak ise yarimdir. Algak kabartma teknigindeki yapraklar yumusak
ucludur. Ortasindaki damarin tepesi, yapraklara oranla daha disa tagkindir.
Yayin: Hoepfner, 1966, 95-96, Abb. 35; Akkaya, 1994, 69; Yaman, 2011, s. 67; Giir,
2019, 133-134.

Benzer Ornekler: Kocaeli Miizesi, Yalva¢ Miizesi'%®

1038y esiltas, a.g.k., 2012, 48; Ozdin, a.g.k., 2014, 43-44.
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Tarihlendirme Onerisi: 5. yy. (Yap tarihi)

Mim. Kat. No: 77, 78 ve 79

Gorsel No: Figiir 461

Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Kuzey Nef

Tiirii: Impost

Malzeme: Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

(")lg:ii: Alt Gen.: 0.60-0.61 m, Ust Gen.: 0.73-0.74 m, Der.: 0.89 m, Yiik.: 0.20-0.21cm.
Tanmm: Kuzey nefteki silitun bagliklart iizerindeki in situ impostlarin yiizeyleri sivali ve
boyalidir. Biiyiik oranda saglam olduklar1 sdylenebilir. Alt kisimlari yilizeysel kazinmig
olan impostlarda kiiclik catlak ve kiriklar mevcuttur. Yiizleri, i¢ biikey ve dis biikey
seritlerle profillendirilmistir. Altinda yer alan siitun basliklarinin devsirme oldugu
bilinmektedir. Basliklarin iizerine, kemerlerin oturtulmasi i¢in yerlestirilmis bu impostlar
muhtemelen kilise ilk inga edildiginde yapilmistir. Basliklar ile impostlar har¢la birbirine
tutturulmustur. Bu sekilde ion-impost tarzi siitun basligi gériiniimii elde edilmistir.
Yaymn: Giir, 2019, 133-138.

Tarihlendirme Onerisi: 5. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 80, 81 ve 82

Gorsel No: Figiir 462

Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Kuzey Nef

Tiirii: Impost

Malzeme: Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Alt Gen.: 0.60-0.61 m, Ust Gen.: 0.73-0.74 m, Der.: 0.81 m, Yiik.: 0.19-0.21 m.
Tamm: Giiney nefteki siitun basliklar1 iizerindeki in situ impostlarin yiizeyleri sivalt ve
boyalidir. Impostlarin biiyiik oranda saglam oldugu soylenebilir. Alt kisimlari yiizeysel
kazinmis olan impostlarda kiiciik catlak ve kiriklar mevcuttur. Kuzey nefteki impostlarla
benzerdirler, sadece dlgiilerde kiiciik farkliliklar bulunur.

Yaymn: Giir, 2019, 133-138.

Tarihlendirme Onerisi: 5. yy. (Yapinin tarihi)

Mim. Kat. No: 83-84
Gorsel No: Figiir 473-476
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Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Apsis

Tiirii: Impost

Malzeme: Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Yiik.: 0.38 m, Alt Gen.: 0.35 m, Ust Gen.: 0.48 m, Der.: 1.20 m.

Tanmm: Apsisteki ¢ifte siitunceler iistiinde yer alan, in situ durumdaki impostlar oldukca
saglamdir. Sadece farkli donemlerde yiizeyleri boyanmistir. Verev kesilmis yan yiizleri
sadedir. Kalan izlerden, 6n ve arka yiizlerinde ha¢ motifli madalyon bulundugu
anlasilmaktadir. Uzeri kazinmis bu haglarin  hatlart kismen gériilebilmektedir.
Madalyonlarin sadece biri korunabilmistir. Kuzeydeki impostun cephesinde goriilen, 0.02
m kalinlikta dis biikey seritle ¢evrili madalyonun ¢ap1 0.32 metredir. 0.07 m kalinliktaki
abakiisleri sadedir. Sadece giineydeki impost abakiisiinliin kuzey yiizeyinde tirtiklar
goriiliir. Abakiislerin diger yiizeylerinde bunlarin goériilmemesi, tirtiklarin ge¢ donemde
yapildig1 diistiniilmektedir.

Yayin: Hoepfner, 1966, 95-96, Abb. 35; Akkaya, 1994, 69; Yaman, 2011, s. 67; Gir,
2019, 133-134.

Tarihlendirme Onerisi: 5. yy. (yap: tarihi)

Mim. Kat. No: 85

Gorsel No: Figiir 477

Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Mihrap

Tiirii: Templon Arsitravi

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Uz.: 1.54 m, Yiik.: 0.18 m, Der.: 022 m

Tamim: Mihrabin iist kismina yerlestirilmis devsirme arsitrav parcasi in situdur. Sekli ve
dlgiileri itibariyle templon arsitravi oldugu sdylenebilir.!*® W. Hoepfner, mihrap ve
mihrabin yanindaki bu arsitrav pargalarinin 1954 yilindaki onarim calismalarinda,
kilisenin tabaninda bulundugu belirtir ve apsis kornisine ait oldugunu ileri

siirmektedir.!®®° Bezemeli olan 6n yiizeyinde bitkisel kabartmalarin islendigi verev

1039Feld, a.g.k., 1968, 101.
10490Hoepfner, a.g.k., 1966, 96.
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kesilmis siisleme band1 goriiliir. Bu bantta “S” kivrimli1 dallar, dallar arasinda zambak ve
sarmagik yapragi kabartmalar1 islenmistir.

Yayin: Hoepfner, 1966, 96, Abb. 35; Akkaya, 1994, 69; Yaman, 2011, s. 65; Gir, 2019,
139-140.

Tarihlendirme Onerisi: 5. yy. (yap tarihi)

Mim. Kat. No: 86

Gorsel No: Figiir 478

Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Apsis

Tiirii: Arsitrav

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Uz.: 1.39 m, Yiik.: 0.16 m

Tanim: Mihrabin sagina, pencere agikliginin alt kismina yerlestirilmis devsirme arsitrav
pargasi in situdur. Mihrap {stiindeki templon arsitraviyla benzer 6l¢ii ve motiflere sahip
olmasindan, bu iki parg¢anin ayni1 arsitrava ait oldugunu anlagilmaktadir.

Yayin: Hoepfner, 1966, 96, Abb. 35; Akkaya, 1994, 69; Yaman, 2011, s. 65; Giir, 2019, 140-
141.

Tarihlendirme Onerisi: V. yy. (yap1 tarihi)

Mim. Kat. No: 87

Gorsel No: Figiir 479

Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Kuzey Duvar

Tiirii: Levha

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kabartma, Oyma ve Ajur

Olcii: Yiik.: 0.90 m, Gen.: 0.54 m

Tamm: Kuzey duvar ortasindaki devsirme levha in situdur. Konum ve dlgiileri, kuzey
duvar tizerindeki kapi tizerine yerlestirildigini gosterir. W. Hoepfner bu kilisenin templon
veya ambonuna ait levha oldugunu ileri siirmiistiir. Levhanin ortasinda dikddrtgen profilli
stisleme alan1 bulunur. Bu alanin merkezinde sepet 6rgiilii (dort halatli 6rgii) potent hagi
motifi iglenmistir. Ha¢in dikey kolu, yapinin cami olmasi sebebiyle kazinmistir, ancak
yatay kollar1 ve uglar1 oldugu gibi birakilmistir. 0.08 m kalinliktaki hacin dikey kolu 0.87
m, yatay kolu 0.45 m uzunluktadir. Dikdortgen profil ile ha¢ kollar1 arasinda kalan
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bosluklar stilize bitkisel motiflerle doldurulmustur. Alt kisimda stilize akanthus yapragi
islenmistir. Yapraklari yumusak u¢ludur. Alttaki yapraklar sapa, iistteki yapraklar i¢
kisma dogru kivrilir. Ice kivrilan yapraklardan ikisi birlesmekte ve ortada sarmasik
yapragl motifi olusturmaktadir. Ust kisimdaki bosluklar stilize rozet motifiyle
doldurulmustur. Yarim daire sekilli yapraklarla c¢ercevelenmis rozetlerin i¢i tahrip
olmustur. Alt ve iist kisminda, i¢ ve disa kivrilan yumusak uglu yapraklar bulunur. Yan
kenarlarinda ise ok ucu benzeri kabartmalara yer verilmistir.

Yayin: Hoepfner, 1966, 96-97, Giir, 2019, 148-149.

Tarihlendirme Onerisi: 10.-11. yy. (iscilik)'*!

Mim. Kat. No: 88

Gorsel No: Figiir 480

Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Kuzey Duvar

Tiirii: Levha

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Kabartma, Oyma ve Ajur

Olcii: Yiik.: 0.86 m, Gen.: 0.57 m

Tanmm: Kuzey duvar ortasindaki devsirme levha in sifudur. Sagindaki levha ile aym
bezemeye sahiptir, sadece Olciilerinde kiigiik farklilik bulunur. Bu levhada, 0.8 m
kalinliktaki potent hagin dikey kolu 0.77 m, yatay kolu 0.55 metredir. Sagdakinden farkli
olarak bezemelerin daha ¢ok tahrip oldugu gortiliir.

Yayin: Hoepfner, 1966, 96-97, Giir, 2019, 147-148.

Tarihlendirme Onerisi: 10.-11. yy. (iscilik)

Mim. Kat. No: 89

Gorsel No: Figiir 481

Yeri: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Giiney Duvarin Dogusu
Tiiri: Yazit

Malzeme: Beyaz Mermer

Teknik: Oyma

Olgii: Uz.: 0.84 m, Yiik.: 0.16 m

1041y, Hoepfner Orta veya Ge¢ Bizans Doénemine, O. Feld XI. yiizyila, D. Giir IX.-X. yiizyila
tarihlendirmistir. Tarihlendirme hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Hoepfner, a.g.k., 1966, 97; Feld, a.g.k.,
1968, 101; Giir, a.g.k., 2019, 148.
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Tamm: Uzeri sivanarak kapatilmis yazit pargasi devsirmedir. Giiney duvarda dolgu
malzemesi olarak kullanilmistir. Muhtemelen 1903 yilindaki onarimlarda duvara
eklenmistir. Yazit, Isa’nin carmiha gerilmesini sembolize eden Staurogramm ile baslar.
Bunun devaminda “TEIX HNEOYPIT EIII O A E W ¢” ibaresi yer alir. XII. yy.
veya Ge¢ Bizans Donemi’ne tarihlenen yazitta Neurgos/Naurgos isimli bir sahsin adi
yazilidir.!%4?

Yaym: Giir, 2019, 110-111.

Tarihlendirme Onerisi: 12.-13. yiizy1l'%+

6.1.3.7. Tarihlendirme

Kilisenin insa ve onarim tarihleri hakkinda kesin bilgi verilemez. F. K. Dorner ve
W. Hoepfner, mimari ve silisleme Ozelliklerinden dolayr VL-VIL yiizyila
tarihlendirmistir.'®** W. Hoepfner daha sonra yaptig1 bir yayinda, kiliseyi V.-VI. yy.
kiliseleri ile kiyaslamis, apsisin yarim daire seklini baz alarak muhtemelen V. yiizyilda
insa edildigini ileri siirmiistiir. Ayrica II. Theodosius’un, V. yy. ilk yarisinda, biiyilik bir
depremde harap olan Herakleia Pontika’y1 ziyaret ettigini ve bu ziyaret sonrasinda kentin
imar edildigine deginmis, V. yiizyilda insa edilmesini bu olaya da baglamistir.!*** C. Foss,
W. Hoepfner alinti yapmis ve bu olaya deginmis, kilisenin II. Theodosius tarafindan
yaptirilmis olabilecegini ileri siirmiistiir.!%*® O. Feld, S. Eyice, K. Belke, B. Oztiirk gibi
arastirmacilar, 6zellikle yapimin mimari 6zelliklerini g6z 6niinde bulundurmus, kesin
olmamakla birlikte V. yiizyila tarihlendirmislerdir.!®*” G. Koch, daha &nceki ¢alismalara
atifta bulunmus, ancak onlardan farkli olarak VI. yiizyila tarihlendirmistir.'®% J.
Darrauzes, T. Akkaya, O. Yaman ve D. Giir V.-VI. yiizyila tarihlendirmistir. D. Giir,
Erken Bizans Donemi’nde tapinaklarin kiliseye doniistiiriilmeleri hakkinda genel bilgi
vermis, somut veriler sunmaksizin bu kilisenin de tapinaktan kiliseye dontistiiriildiigiinii

de ileri siirmiistiir.!%° I1. T". Moxpn, O. Siimer, E. H. Ayverdi ve 1. A. Yiiksel, S. Yildiz,

1042« sekilleri muhtemelen “O” harfini temsil etmektedir.

103 Tarihlendirme hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Giir, a.g.k., 2019, 110-111.

104D6rner ve Hoepfher, a.g.k., 1962, 584.

1945Hoepfher, a.g.k., 1966, 97

1046C. Foss (1991). Herakleia Pontike. A. P. Kazhdan vd., (Ed.). The Oxford Dictionary of Byzantium Vol.
Il iginde (s. 915-916). New York-Oxford: Oxford University Press, s. 916.

1047 Aragtirmacilar  Ozellikle pastophorium hiicrelerinin  olmamasi ve apsisin yarim daire seklinde
diizenlenmesi gibi husular1 baz alarak tarihlendirme onerinde bulunmuslardir. Ayrica insa tarihinin kesin
olarak bilinemedigini de belirtmislerdir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Feld, a.g.k., 1968, 101; Eyice, a.g.k., 1971,
319; Belke, a.g.k., 1996, 213; Oztiirk, a.g.k., 2016, 94.

1048K och, a.g.k., 2015, 252.

109Darrauzes, a.g.k., 1992, 90; Akkaya, a.g.k., 1994, 69; Yaman, a.g.k., 2011, 67; Giir, a.g.k., 2019, 171.
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B. Umar ve E. Konukgu ise dar bir tarih aralig1 vermeden kilisenin Bizans Dénemi’nde
insa edildigi ileri siirmektedir.!**

Karadeniz Eregli’nin Bizans Dénemi tarihi ve yapinin mimari-siisleme 6zellikleri
bir arada degerlendirildiginde, bazi1 arastirmacilarin da belirttigi gibi, kilisenin V.
yilizyilda insa edildigi soylenebilir. Kentte V. yilizyilda meydana gelmis deprem, bu
deprem sonras1 imparator II. Theodosius’un (408-450) kenti ziyaret etmesi ve bu ziyaret
sonrasinda kentteki imar faaliyetlerin yogunlagmasi kilise tarihi ile yakindan ilgili
olmalidir. Kilise tarih¢isi Sozomenos, 443 yilinda, Herakleia Pontika’da biiylik bir
deprem meydana geldigini ve 443 yili Haziran ayinda II. Theodosius’un yikilan kenti
ziyaret ettigini bildirmektedir. Baz1 kaynaklarda, bu ziyaret sonrasinda, yikilan kentin,
imparatorun emriyle restore edildigi belirtilmektedir.!%%!

Bu tarihi olay ve kilisenin mimari tasarimi bir arada degerlendirildiginde, ilk olarak
443 yili civarinda inga edildigi sOylenebilir. Diger ihtimal ise 443 yil1 O6ncesinde inga
edildigi, depremde yikildig1 ve 443 yili1 civarinda yeniden yapildigidir. Plandaki asimetri
ve ¢ok sayida devsirme malzeme kullanilmasi bu goriisii desteklemektedir. Muhtemelen
bu deprem Oncesinde islevini yitiren, Roma Donemine ait bir yapin siitun ve siitun
basliklar1 kilisenin arkadlarinda kullanilmistir. Planda asimetri olusturan unsurlar;
impostlarin farkli dlgiilerde olmasi, kemerler arasindaki mesafelerin farkli tutulmasi,
kemer genisliklerinin farkli olmasi, duvar payelerinin 6l¢iilerinin farkli tutulmasi, duvar
payelerinin konumlari olarak siralanabilir.!? Planinda bu kadar ¢ok farklilik gériilmesi
ve asimetrik diizen, kilisenin muhtemelen deprem sonrasinda hizli bir inga programiyla
hizlica yapildigina isaret eder.

Kilisenin dogusunda tek apsis yer almasi, apsisin yarim daire sekilli olmasi,
pastophorium hiicreleri bulunmamasi gibi hususlar, V. ylizyilda insa edildigini
diistindiiriir. Erken Bizans Donemi baglangicinda, IV.-V. yiizyilda insa edilen bazilikal
planh kiliselerin genelinde, doguda tek apsise yer verilmis ve bu apsisi ¢ogu zaman igten

ve distan yarim daire seklinde diizenlenmistir.!%* V. yy. sonlarina dogru, kiliselerin dogu

1050Maxpn, a.g.k., 1903, 16; Siimer, a.g.k., 1950, 12-13; Ayverdi ve Yiiksel, a.g.k., 1976, 211; Umar,
a.g.k., 2004, 47; Konukgu, a.g.k., 1988, 220; Yildiz, a.g.k., 2009, 240; Yildiz, a.g.k., 2017, 126.
1051p_Schaff (Editor) (1886). Nicene and Post-Nicene Fathers Series I1, Volume 2: Socrates and Sozomenus
Ecclesiastical Histories. Grand Rapids: Christian Classics Ethereal Library, s. 462; Schultze, a.g.k., 1922,
231; Hoepftner, a.g.k., 1966, 13; Feld, a.g.k., 1968, 100; C. Rouché (1986). Theodosius II, The Cities, and
the date of The ‘Church History’ of Sozomen. The Journal of Theological Studies, 37 (1). S. 130.

1052By farkliliklar metinde detayli agiklanmigtir.

1053Millingen, a.g.k., 1912, 1; Mathews, a.g.k., 1971, 22; Eyice, a.g.k., 1988, 46; Ceylan, a.g.k., 2001, 191;
Peker, a.g.k., 2006, 55.
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duvarina pastophorium hiicreleri (prothesis ve diakonikon) eklenmeye baslanmisgtir. Bu
uygulama V1. yiizyilda yayginlik kazanmistir'®* Bu bilgilerden hareketle de kilisenin V.
ylizyilda, 443 yili civarinda insa edildigi sdylenebilir.

Osmanli Donemi’ne kadar aktif kullanilan kilise, muhtemelen Erken Osmanli
Donemi’nde camiye c¢evrilmistir. Camiye ¢evrildigi tarih kesin olarak bilinmemektedir.
Bircok yayinda camiye g¢evrildigi belirtilmekte, ancak herhangi bir tarih
verilmemektedir.!%> T. Aygiin, somut bir belge sunmaksizin, muhtemelen yapmin
adindan hareketle, Orhan Gazi Donemi’nde (1326-1362) camiye cevrildigini ileri
siirmektedir.!®® O. Yaman ise muhtemelen arsivleri ve yap1 hakkindaki yayinlar tam
incelemeden 1903 yilinda camiye cevrildigini ileri siirer.!%’ Kilisenin, Herakleia
Pontika’nin fethi veya satin alinmasiyla birlikte camiye cevrildigi kabul edilebilir. Ancak
kentin Osmanli egemenligine gectigi tarih kesin olarak bilinmemektedir. Arastirmacilar
bu konuda farkli goriisler 6ne siirmektedir.!® Yapmin batisinda yer alan minare
kaidesindeki duvar is¢iligi, yukarida ayrintili deginildigi izere Erken Osmanli Dénemi’ne
tarihlenebilir.'® Sonug olarak kilisenin Erken Osmanli Dénemi’nde, XIV. yy. ortasi
veya sonlarinda camiye cevrildigi sdylenebilir.

Kaynaklarda 1903 ve 1954 yilinda onarim gegirdigi belirtilir.!®® Baskanlik
Osmanli Arsivi incelendiginde, Benderegli Orhan Bey Cami’ne tamirci tayin edildigi

kaydma rastlanilmistir.!%¢!

Bu kayit, caminin 1804 yilinda da onarim gecirdigini
gostermektedir. Son olarak 2013-2014 yillarinda kapsamli bir restorasyon gecirmis, harap
olan ve bozulan kisimlar onarilmig, apsisin 1954 yilinda degistirilen duvari eski haline

dondiirtilmiistiir.

1054K rautheimer, a.g.k., 1965, 82; Mathews, a.g.k., 1971, 146; Ceylan, a.g.k., 2001, 193; Peker, a.g.k.,
2006, 56-57; Varalis, a.g.k., 2006, 284-287; Koch, a.g.k., 2015, 39-42; Erdogan ve Ceylan, a.g.k., 2019,
671-672.

1055Maxcpn, a.g.k., 1903, 16; Hoepfner, a.g.k., 1966, 97; Eyice, a.g.k., 1971, 319; Ayverdi ve Yiiksel, a.g.k.,
1976, 211; Konukgu, a.g.k., 1988, 220; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 431.

1056 Ayoiin, a.g.k., 1960, 38.

1057y aman, a.g.k., 2011, 67.

108Markham, a.g.k., 1859, 56; Aygiin, a.g.k., 1960, 31; Konukcu, a.g.k., 1988, 218; Clavijo, a.g.k., 1993,
64-65; Kilicaslan vd., a.g.k., 2002, 32-33; Tas, a.g.k. 2017, 173-189.

1059Hoepfner, a.g.k., 1966, 97.

1060Hoepfner, a.g.k., 1966, 95-97; Akkaya, a.g.k., 1994, 68; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 431; Yaman, a.g.k.,
2011, 67; Giir, a.g.k., 2019, 84.

1061IBOA, a.g.k., 1804.
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6.1.4. Goktepe Koyii Kilisecik Mevkii Kilise Kalintisi
6.1.4.1. Yeri ve Adq

Kilise kalintis1 Zonguldak ili, Karadeniz Eregli Ilgesi, Goktepe Koyii, Kilisecik
Mevkii’'nde (41°13°25.617°K-31°24°14.42”D koordinatlarinda) yer alir (Figiir 370).
Ozgiin ad1 bilinmeyen yapi, yaymlarda Kilisecik Limani/Korfezi’'ndeki kilise kalintis
olarak tanitilmistir.!®? D. Giir, yanhslikla Alapli’da bulundugunu baz alarak Alapl
Goktepe Koyii Kilisecik Mevki Kilise olarak adlandirmistir.!63

6.1.4.2. Arastirma Tarihi

Kilise kalintis1 ve bitisigindeki liman kalintis1 ilk kez W. Hoepfner, 1963 yilinda
alandaki kalintilar1 incelemis ve detayli bilgiler sunmustur. Bu ¢alisma, Kilisecik Mevkii
Kilise Kalintist’nin belgelendigi tek arastirmadir. 1970’11 yillarda, Eregli Sahil Yolu
yapmmi esnasinda kilise ve ¢evresindeki kalintilar ortadan kaldirilmistir.'®* T. Akkaya,
K. Belke ve D. Giir gibi arastirmacilar W. Hoepfner yaymindan faydalanarak yapi
hakkinda genel bilgi vermislerdir.!? Bazi yayinlarda alandaki antik yerlesim, liman
kalintis1 ve buluntular hakkinda birtakim bilgiler sunulmus, ancak kilise kalintis
1066

hakkinda herhangi bir bilgi verilmemistir.

6.1.4.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Glniimiizde kilise kalintistnin  herhangi bir boliimii  goriilemez. Batisinda
bulunmas1 gereken duvarlar, 1970’11 yillarda, Karadeniz Eregli Sahil Yolu yapimi
esnasinda tahrip edilmis, tamamen ortadan kaldirilmistir. Dogu ve kuzeydogu bolimii
giiniimiizde toprak ve caliyla kaplidir (Figiir 482). Ge¢mis donemdeki arastirmalarda da
calilikla értiilii oldugu belirtilmektedir.'%’ Bu boliimde sunulan bilgiler, gegmis donemde

yapilan yayinlardaki veri ve bilgilerin derlemesi niteligindedir.

1062Hoepfner, a.g.k., 1972a, 59; Akkaya, a.g.k., 1994, 172; Belke, a.g.k., 1996, 231.

1063Giir, a.g.k., 2019, 243-246.

1064Hoepfner, a.g.k., 1972a, 50-59.

1065Akkaya, a.g.k., 1994, 172; Belke, a.g.k., 1996, 231; Giir, a.g.k., 2019, 243-269.

1066Graauw, a.g.k., 2014, Nb. 1813; E. Okan, A. Bilir ve G. Bilir (2015). Bat: Karadeniz Kiyilar1 Sualt:
Yiizey Arastirmasi. Tina: Denizcilik Arkeolojisi Dergisi, 4, s. 67-70; de Graauw, a.g.k., 2016, 144, fig. 67;
E. Okan, A. Bilir ve M. Duman (2017). Bat1 Karadeniz Kiyilar1 Arkeolojik Sualt1 Arastirmasi: 2016 Y1l
Calismalar1. Tina: Denizcilik Arkeolojisi Dergisi, 7, s. 56, fig. 8; E. Okan (2017). 2015 Y1l Bat1 Karadeniz
Kiyilart Arkeolojik Sualti Arastirmast. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlhig: Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel
Miidiirliigii, 34. Arastirma Sonuclari Toplantisi, C. 1, Edirne: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhgi Kiiltiir
Varliklart ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayinlari, s. 126-127; K. Terpoy (2018). Mountain and Sea:
Settlement and Economy in LAte Antique Lycia, Isauria and North Central Anatolia. Yayinlanmamis
Doktora Tezi. Oxford: University of Oxford, Lincoln College, s. 235.

106"Hoepfner, a.g.k., 1972a, 59; Akkaya, a.g.k., 1994, 172; Belke, a.g.k., 1996, 231.
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Kilise dogu-bati dogrultusunda, distan apsis dahil 21.00 x 15.00 m olgiilerindedir
(Figilir 483). Kalintilardan plan ¢ikarilamamistir, ancak W. Hoepfner’in aktardigi ¢izim
ve bilgiler dogrultusunda sinirli bilgi sunulabilir. Buna gore kilise ii¢ nefli bazilikal planh
insa edilmistir. Duvarlarda giris agikligina rastlanilmamistir. W. Hoepfner, bat1 duvarda,
tabandan 1.00 m yukarida pencere ag¢ikligi bulundugunu belirtmis, bu sebeple girisin ya
kuzey ya da giliney duvarda oldugunu ileri stirmiistiir. Aragtirmaci liman kalintisinin
fotograflarina yer vermis, ancak kilisenin herhangi bir fotografini paylasmamistir. Bu
durum kilise hakkinda detayli bilgi vermeyi zorlastirmaktadir. Arastirmacinin verdigi
bilgilere gore, 1962 yilina kadar kilisenin sadece kuzeybati ve kuzeydogu duvarlar
korunabilmistir. %68

Kilisenin batisinda narteks bulunmasi gerekir, ancak W. Hoepfner’in paylastig
bilgi ve belgelerde narteks goriilmez. D. Giir, benzer 6rneklerle kiyaslamig ve restitiisyon
Onerileri sunmustur. Bunlara gore yapinin batisinda, icten yaklasik 12.00 x 3.00 m
olgiilerinde, dikddrtgen sekilli narteks yer alir.!® Kalmtilar ve bolgedeki benzer planlh
kiliselerin narteks Olciileri bir arada degerlendirildiginde narteksin i¢ten 13.00 x 3.50 m
dlgiilerinde, dikddrtgen planl oldugu sdylenebilir (Figiir 484).107°

Naosun kuzey-giiney ekseninde 13.00 m genislikte oldugu kesin olarak
sOylenebilir. Benzer planli kilise naoslar1 ile kiyaslandiginda, ii¢ nefli naosun igten
yaklagik 13.00 x 10.20 m ol¢tilerinde olmasi gerekir. Alanda bulunan siitun pargalar1 nef
ayriminda siitun kullanildigini gosterir (Figiir 485). W. Hoepfner de kalintilar 15181nda
yapimin Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi ile benzer oldugunu belirtmis, li¢ nefli
bazilikal planda insa edildigini ileri siirmiistiir. Ayrica nef ayriminda, liman kalintisindaki
siitun ve siitun basliklarinim kullanilmis olabilecegini belirtmistir.!%7!

Naosun dogusunda, igten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir.'””? Dogu

duvardan yaklasik 3.50 m disa tagkin olan apsis, distan yaklasik 7.50 m genisliktedir. Bu
genisligiyle dogu cephede %2 oraninda yer kaplar.

198y apinin boliimleri hakkinda sunulan bilgi ve olgiilerde, diger arastirmacilarm yaptiklari gibi W.
Hoepfner’in paylastig1 r6love baz alinmistir. Kilise kalintis1 hakkinda ayrmtili bilgi icin bkz. Hoepfner,
a.g.k., 1972a, 59, Planabb 6.

1089Giir, a.g.k., 2019, 263-269.

1070Benzer 6rnekler hakkinda bkz. Tablo 1.

07 Hoepfhner, a.g.k., 1972a, 59.

102f¢ten Slgiileri; Gen: 5.00 m, Der.: 3.75 m.

282



6.1.4.4. Siisleme

W. Hoepfner, antik liman kalintis1 ve biinyesindeki yapilara ait siitun kaidesi ve
stitun bagliklarinin devsirme olarak duvar orgiisiinde kullanildigini aktarmaktadir. Ayrica
lesbos kymationu ve boncuk dizililerinin islendigi bir kornis pargasi ile mermerden
yapilmis sunak masasi ayag1 gordiigiinii belirtmistir.!°’”®> Bu bilgilerden i¢ mekan, litiirjik
kuruluglar ve duvarlarin, farkli nitelikteki mimari plastik pargalarla siislendigi
sOylenebilir. Alanda tespit edilen siitun pargalar1 da bu duruma isaret eder.

6.1.4.5. Malzeme-Teknik

W. Hoepfner’in verdigi bilgilere gore 1.00 m kalinliktaki duvarlar almasik teknikte
Oriilmiistiir. Duvarlarda, Roma Donemi yapilarina ait mermer bloklar ve kirectasindan
siitun kaideleri devsirme olarak kullanilmigtir. Duvardaki baglayici malzeme, tugla
kiriklar katkili kirec harcidir.!°7* 2020 yilinda sahil yolu kenarinda, aquaparkin yaninda,
in situ olmayan, tugla kullanilarak oriilmiis kire¢ har¢li duvar pargasi tespit edilmistir
(Figlir 486). Bu duvar pargasinin kiliseye ait olup olmadigi net tespit edilememistir.
Tuglalar arasindaki derzlerde, tugla ve seramik parcalar1 katkili kire¢ harci kullanilmast,
W. Hoepfner’in verdigi bilgilerle kiyaslandiginda, duvarin kiliseye ait olmasi
muhtemeldir.

6.1.4.6. Tarihlendirme
W. Hoepfner, T. Akkaya, K. Belke ve D. Giir, basta Karadeniz Eregli Ayasofya

Kilisesi olmak tizere bazilikal planli kiliselerle kiyaslamiglar ve kiliseyt mimari
ozelliklerinden dolay1 5.-6. yiizyila tarihlendirmislerdir.!”> Yap: giiniimiizde saglam
olmadig1 i¢in, arastirmacilarin verdikleri 6nerilerden daha farkli bir tarihlendirme 6nerisi

sunmak miimkiin degildir.

103Hoepfner, a.g.k., 1972a, 59.

1074 Hoepfner, a.g.k., 1972a, 59.

075 Hoepfhner, a.g.k., 1972a, 59; Akkaya, a.g.k., 1994, 172; Belke, a.g.k., 1996, 231; Giir, a.g.k., 2019, 256-
262.
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6.1.5. Uludag Koyii Sapel Kalintisi
6.1.5.1. Yeri

Yap1 Kalintisi, Zonguldak ili, Karadeniz Eregli Ilgesi, Ormanli Beldesi, Uludag
Koyii, Kemer Mahallesinde, koyiin yaklasik 250.00 m giineybatisinda, ormanlik bir
alanda (41°07°46.55”K-31°41°39.02”D koordinatlarinda) yer almaktadir (Figiir 370).

6.1.5.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

2009 yilindaki kacak kazilarda ortaya ¢ikmis ve ayni yil Bizans Donemi Kilise
Kalmtisi olarak tescil edilmistir.'”’® Yapimin kuzey, giiney ve dogu duvarlarmin bir kismu,
mubhtelif Olcililerde korunabilmistir (Figlir 487). Kuzeydogu-giineybati dogrultusunda
olmasi ve dogusunda yarim daire seklinde duvar bulunmasi sebebiyle kilise oldugu kabul
edilebilir. Ancak mimari-plan o6zellikleri hakkinda detayli ve kesin bilgi
sunulamamaktadir. Bu boliimde, kalintilar hakkinda bilgi verilmis, kilise bolgedeki
benzer kiliselerle kiyaslanarak restitiisyon onerisinde bulunulmustur.

Kilisenin kuzey-giliney ekseninde, distan genisligi 9.00 metredir. Uzunluk, bati
duvar tespit edilemedigi igin belirlenememistir. Bolgede yer alan, benzer genislikteki
kiliseler baz alindiginda, yaklasik 15.00-16.00 m wuzunlukta oldugu sdylenebilir.
Kalintilar 15181nda kiiciik boyutlu kilise oldugu, bu sebeple de ya tek nefli ya da Kapali
Yunan Hagc1 planli insa edildigi yorumu yapilabilir.

Batisinda narteks olmasi gerekir, ancak bu alanin toprakla ortiilii olmasi ve kagak
kazilarla tahrip edilmesinden dolay: narteks hakkinda bilgi verilemez. Naosun kuzey,
giiney duvari ile kuzeydogu duvar1 muhtelif dlgiilerde korunabilmistir (Figiir 488).1077
Naos kuzey-giiney ekseninde, i¢ten 7.00 m genisliktedir. Dogu-bat1 ekseninde uzunlugu
tespit edilememistir. Benzer olgiilerdeki kiliselerle kiyaslandiginda, dogu-bati ekseninde
7.00-9.00 m uzunlukta oldugu sdylenebilir.

Naosunda dogusunda, yarim daire planl apsis bulunur. Eski fotograflarda, yapinin
diger boliimlerine gore daha saglam oldugu goriiliir (Figilir 489). 2018 yilinda, biiyiik
oranda yikildig1 tespit edilmistir (Figlir 490). Karadeniz Eregli Miizesi arsivindeki

belgeler ve arazi incelemelerinden elde edilen veriler sonucunda, apsisin igten yaklasik

1076K aradeniz Eregli Miizesi Arsivi (20.09.2009), Uludag Kéyii Kemer Mahallesi Kilise Kalintis1 Tescil
Fisi. Zonguldak Eregli Ilgesi Tescil Dosyast, s. 1; ZVIKTM, a.g.k., 2010, 100.

077K uzey duvar olgiileri; Uz.: 2.20 m, Yiik.: 0.70 m, Kal.: 1.00 m. Kuzeydogu duvar élgiileri; Uz.: 1.10 m,
Kal.: 1.00 m, Yiik.: 1.60 m. Giiney duvar iki par¢a halinde korunabilmistir. Dogudaki boliimi 2.10 m
uzunluk, ortalama 0.65 m yiikseklik ve 0.90 m kalinliktadir. Batidaki boliimii ise 0.90 m uzunluk, ortalama
0.40 m yiikseklik ve 0.70 m kalinliktadir.
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3.00 m genislik, 2.50 m derinlikte oldugu sdylenebilir. Karadeniz Eregli Miizesi
arsivindeki eski fotograflarda, apsis duvarinin i¢ kisminda, yaklasik 0.20 m genislikte bir
basamak oldugu goriiliir. Bundan daha alt kotta, bir basamak kalintis1 da mevcuttur. Bu
kalintilardan hareketle apsiste iki basamakli synthronona oldugu kabul edilebilir.
Kalintilardan distan yaklasik 5.00 m genislikte oldugu anlasilmaktadir. Bu genisligi ile
dogu cephede yaklasik 4/7 oraninda yer kaplar.

Yapi taban1 hakkinda kesin bilgi verilememektedir. Farkli yerlerde, in sifu olmayan,
bazilarinda harg kalintilarmin goriildiigii tas plakalar tespit edilmistir (Figiir 491).!°78 Bu
kalintilar tabanin tas plakalarla doseli olduguna isaret eder.

6.1.5.3. Malzeme-Teknik

Yap1 malzemesi olarak yerel kiregtasindan kesme tag, kaba yonu tas, moloz tas ve
tugla kullanilmistir. Baglayici malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harci
kullanilmistir. Duvarlarin almasik teknikte oriildiigii kabul edilebilir. Almagik teknikte
olmasi gereken tugla bantlardan herhangi biri saglam degildir. Sadece apsis, kuzey ve
kuzeydogu duvarin baz1 béliimlerde, iki sira diziliminden ibaret tugla bant kalintisi tespit
edilmistir. Arazinin muhtelif yerlerinde, tugla kullanilarak oriilen duvar pargalar1 ve in
situ olmayan hargl tugla pargalar1 bulunmaktadir (Figiir 492). Bu kalintilar da duvarlarin
almasik teknikte oriildiigiine isaret eder.

Tuglalarin kalinlig1 0.03-0.05 m arasindadir.'?” Kilise gevresinde, atiya ait olmasi
muhtemel, ¢ok sayida stroter ve kalypter parcasi tespit edilmistir. Bunlar hamur ve sekil
acgisindan birbirlerinden farklidir. Bazilar1 turuncu, bazilar1 kirmiz1 tonlarindaki kilden
yapilmustir. Stroterlerin  kalinligr 0.03-0.04 m arasinda degismektedir. Kenarlar
diyagonal olan stroterlerin, kenar baglangicinda 0.01-0.02 m kalinlikta, su akmasi i¢in
acilmis kanallar bulunur. Alanda ele gegen kalypter pargalarinin kalinlig1 ortalama 0.03
metredir.

Tabana ait tas plakalar, yerel kire¢tasindandir. Plakalarin hepsi kiriktir. Kalinliklar
0.12-0.16 m arasidadir. Olgiileri net olarak verilemez. Kismen saglam olan bir parcada

kenar uzunlugu 1.05 metredir.

1078 Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikonu ve Bodag Kdyii Kilise Kalintisi’nda benzer tas bloklar
goriilmiis ve bunlarin tabanda kullanildiklar: tespit edilmistir.
107Herhangi biri saglam olmadigi igin genislik ve derinlik dlgiisii verilememektedir.
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6.1.5.4. Tarihlendirme

Duvar teknigi tarihlendirme konusunda birtakim ipug¢lari sunmaktadir. Duvarlarin
ic yiizeylerinde tugla bant izleri goriilmesi, 9. yy. veya Oncesinde yapildiginm
diisiindiirmektedir. Bat1 Karadeniz bolgesi ve Bizans tasrasinda, 9. yy. ve sonrasinda insa
edilen yapilarda, tugla bantlarin duvarlarin i¢ yiizeylerine yansitilmadigini ileri
siiriilmektedir. Sadece cephelerde tugla bantlar goriilebilmektedir.'®®® Bu sebeple
kilisenin 9. yy. dncesinde insa edildigi yorumu yapilabilir. Ancak kesin bir tarih araligi

verilemez.

1089Benzer duvar is¢iligi ve yapilar hakkindaki ayrmtili bilgi igin bkz. Ousterhout, a.g.k., 2016, 187-188.
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6.1.6. Hasanh Koyii Kilise Kalintisi
6.1.6.1. Yeri

Kilise kalintis1i, Zonguldak ili, Alaplh ilgesi, Hasanli Kdyiinde, kdyiin 100.00 m
kuzeyindeki Kargatepe Mevkiinde (41°06°20.22”°K-31°26°47.29”D koordinatlarinda)
yer alir (Figtir 370).

6.1.6.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

2005 yilindaki kacak kazilar sonucu ortaya ¢ikmis ve ayni yil Bizans donemi ait
kilise olarak tescil edilmistir.!! Kilise kalintis1 harap vaziyettedir, apsis duvart muhtelif
Olciilerde korunabilmistir. Kalintilardan, dogu-bat1 dogrultusunda oldugu anlasilmaktadir
(Figiir 493). Ancak mimari-plan 6zellikleri hakkinda detayli verilemez. Bu boliimde
kalintilar hakkinda bilgi verilmis, kilise bolgedeki benzer kiliselerle kiyaslanarak
restitiisyon dnerisinde bulunulmustur.'%%?

Kilisenin kuzey-giliney ekseninde, distan genisligi 9.20 metredir. Uzunluk, bati
duvar tespit edilemedigi i¢in belirlenememistir. Bolgede yer alan, benzer genislikteki
kiliseler baz alindiginda, yaklasik 15.00-16.00 m uzunlukta oldugu soylenebilir.
Kalintilardan kii¢iik boyutlu bir kilise oldugu, bu sebeple tek nefli veya Kapali Yunan
Hagc1 planlt diizenlendigi yorumu yapilabilir.

Apsis duvarindan alinan dlgiiler, naosun kuzey-giiney ekseninde 7.20 m genislikte
oldugunu gosterir Benzer Olgiilerdeki kilise naoslarina bakilarak naosun dogu-bati
ekseninde yaklasik 8.00 m uzunlukta oldugu sdylenebilir.

Dogusunda, icten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir. Gliniimiizde moloz
yigilart ile kapli olan apsisin, 2005 tarihli fotografta daha saglam oldugu goriilmektedir
(Figiir 494). Apsis duvarimin kuzey ve giiney koseleri, ortalama 0.60 m yiiksekliktedir.
Kalintilardan apsisin igten 3.20 genislik ve 2.60 m derinlige sahip oldugu anlasilmaktadir.
Duvardan 2.60 m disa taskin olan apsis, distan 5.20 m genisligi ile dogu cephede yaklasik
4/7 oraninda yer kaplar.

1081 aradeniz Eregli Miizesi Arsivi (2005), Alapli ligesi Hasanl Kéyii Merkez Mahallesi Kilise Tescil Figi.
Zonguldak Alapli ilgesi Tescil Dosyast, s. 1; ZVIKTM, a.g.k., 2010, 51.

1982 Dyvar isciligi ve apsis Olgiileri bakimindan Uludag Koyii Kilise Kalintisi ile oldukga benzerdir. Bu
sebepten dolay iki kilisenin restitiisyon 6nerisinde benzer dlgiiler verilmistir.
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Yapi tabani ve ortii sistemi hakkinda da net bilgi verilemez. Apsisin batisinda, in
situ olmayan bir tag plaka tespit edilmistir (Figiir 495). Bu parca tabanin tas plakalarla
doseli olduguna isaret eder.!%

6.1.6.3. Malzeme-Teknik

Yap1 malzemesi olarak yerel kirectasindan kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas ve
tugla kullanilmistir. Baglayic1 malzeme olarak ince ve iri agregali horasan harci
kullanilmistir. 2005 tarihli fotografta, apsis duvarinin cephesinde ii¢ sira tugla dizisinden
olusan tugla bant goriilmektedir (Figlir 496). Ayrica arazinin muhtelif yerlerinde in situ
olmayan harcl tugla parcalarina rastlanilmistir. Bu kalintilardan duvarlarin almasik
teknikte oriildiigii anlagilmaktadir.

Tuglalarmn kalnlig1 0.03-0.04 m arasindadir.'* Kilise ve gevresinde, ¢ok sayida
stroter ve kalypter parcalari tespit edilmistir. Stroterler sekil ve hamur yapisi agisindan
birbirinden farklhidir. Bazilar1 acik kirmizi, bazilar1 koyu kirmizi tonlarindaki kilden
yapilmistir. Kalinliklart 0.2,5-0.3,5 m arasindadir. Bazilariin kenarlar1 diyagonal,
bazilarinin ise dik agilidir. Kenar baslangicinda bulunan, su akmasi i¢in agilmis kanallar
bile birbirinden farkhidir. Kanal genisligi 0.01-0.04 metredir. Kalypterler birbirleriyle
benzerdir. Kalinliklari ortalama 0.03 m olan kalypterler olduk¢a dardir. Genislikleri max.
0.10 metredir. Tabana ait olmas1 muhtemel tas plaka yerel kiregtagindandir. Kirik plaka
0.12 m kalinliktadar.
6.1.6.4. Tarihlendirme

Olgiileri ve yapt malzemesi agisindan Uludag Kéyii Kilise Kalintist ile benzerdir.

Dolayisiyla tarihlendirme konusunda Uludag Koyt Kilise Kalintis1 baz alinabilir. Buna

gore, Erken Bizans Donemi-9. yy. arasindaki bir tarihte insa edildigi sdylenebilir.'%%®

1083 Amasra Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu, Bodag Kdyii Kilise Kalintis1 ve Uludag Kéyii Kilise
Kalintisi’nda benzer tas bloklar goriilmiis ve bunlarin tabanda kullanildiklar tespit edilmistir.
1084Herhangi biri saglam olmadigi igin genislik ve derinlik &lgiisii verilememektedir.

1085Tarihlendirme igin Uludag Kdyii Kilise Kalintis1 Tarihlendirme boliimiine bakiniz.

288



6.1.7. Atakoy Koyii Kilise (Sapel) Kalintisi
6.1.7.1. Yeri

Kilise kalintis1, Zonguldak ili, Devrek Ilgesi, Atakdy Koyii, Hocaoglu Mahallesi,
Kilise Pmar1 Mevkii’nde (41°08°32.09”K - 31°57°47.06”D koordinatlarinda) bulunur
(Figiir 370).
6.1.7.2. Arastirma Tarihi

Yap1 kalintist 1999 yilindaki kagak kazilarda ortaya ¢ikmis ve ayni yil tescil
edilmistir. Yap1 kalintis1 hakkindaki tek yayin, Zonguldak il kiiltiir Turizm Miidiirliigii
tarafindan yapilmistir. Kitapta kilise hakkinda c¢ok kisa bilgi verilmis, bu bilgiler de
1086

Karadeniz Eregli Miizesi’ndeki tescil fisinden alinmastir.

6.1.7.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Harap durumdaki kilisenin apsis ve giiney duvari kismen korunabilmistir.!%’

Geriye kalan boliimii toprakla oOrtiiliidir. Kalintilardan mimari ve plan 6zellikleri
hakkinda detayli bilgi verilemez. Kesin olan hususlar; kilisenin dogu-bat1 dogrultusunda
diizenlendigi, dogusunda icten ve distan yarim daire sekilli apsis bulundugudur (Figiir
497). 1999 tarihli fotografta, bat1 duvar1 yaklasik 1.50 m yiikseklikte gortilebilmektedir
(Figiir 498). Bu duvar giinlimiizde tamamen ortadan kalkmistir. Bu boliimde, Karadeniz
Eregli Miizesi arsiv bilgileri ve mevcut kalintilar dogrultusunda restitiisyon onerilerinde
bulunulmustur.

Kalintilar dogrultusunda kuzey-giiney ekseninde distan 6.50 m genislikte oldugu
sOylenebilir. 1999’11 yillarda saglam olan bat1 duvar korunamadigi i¢in uzunluk ol¢iisii
verilemez. Benzer Olgekli kiliseler baz alindiginda, distan apsis dahil 10.00-12.00 m
uzunlukta oldugu soylenebilir.

Yukarida verilen bilgiler dogrultusunda naos muhtemelen 4.50 m genisliktedir.
Naosa dair tek veri harap durumdaki giiney duvaridir (Figiir 499). Dogusunda icten ve
distan yarim daire sekilli apsis yer alir. Apsis duvarinin sadece giiney kenari
goriilebilmektedir. Geriye kalan kismi sik ¢alilikla kaplidir. Kalintilardan apsisin igten
2.50 m genislik ve 2.00 m derinlikte oldugu anlasilmaktadir. Duvardan 2.00 m disa taskin
apsis, distan 4.50 m genisligi ile dogu cephede yaklasik 2/3 oraninda yer kaplar.

10867 VIKTM, a.g.k., 2010, 75.

1087 Apsis duvar yaklagik 1.04 m uzunluk, 1.30 m yiikseklik ve 1.00 m kalinliktadir. Apsis duvarmin 2.00
m giineybatisinda yer alan, zemin seviyesindeki giiney beden duvari, 3.15 m uzunluk ve ortalama 0.90 m
kalinliktadir.
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Kiiciik boyutlu kilise, distan yaklasik 11.00 x 6.50 m o6l¢iilerinde olmalidir.
Konumu ve boyutundan otiirii kiigiik bir koy kilisesi oldugu kabul edilebilir. Plani
hakkinda net bilgi verilemez. Naosun oldukga dar olmasi, tek nefli planda insa edildigine
isaret eder.

6.1.7.4. Malzeme-Teknik

Goriilebilen duvarlarda yap1 malzemesi olarak kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas
ve tugla kullanilmistir. Duvarlar almasik teknikte oriilmiistiir, ancak herhangi bir noktada
tugla bantlar goriilmez. Bunun sebebi duvarlarin belirli yiikseklikte korunabilmis
olmasidir. Kilise ve ¢evresinde tespit edilen tuglali duvar parcalari, harclh tugla parcalar
duvarlarinin almasik teknikte oriildiigiinii gésteren unsurlardir (Figiir 500). Baglayici
malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harci kullanilmistir.

Tuglalarin hepsi kiriktir. Bu sebeple Ol¢iileri hakkinda detay verilemez. Tuglalarin
hepsi 0.4,3 m kalinliktadir. Kilise ve ¢evresinde tespit edilen stroter parcalari, sekil ve
Ol¢ii agisindan birbirinden farklidir. Stroterlerin kenarlar1 dik agili veya diyagonaldir.
Kenar baslangiglarinda su akmasi i¢in agilmis yiizeysel kanallar bulunur.
6.1.7.5.Tarihlendirme

Kilisenin Dadybra territoriumunda bulundugu bilinir. Dadybra’nin 1186-1196
civarinda fethedilmesi, 12. yy. veya daha 6ncesinde insa edildigine isaret eder. '9%®

Kalintilardan kesin veya daha dar bir tarihlendirme 6nerisi yapilamaz.

1088 eonhard, a.g.k., 1915, 352; Wittek, a.g.k., 1935, 39-41; Wittek, a.g.k., 1969, 218-219; Belke, a.g.k.,
1996, 91; Konukgu, a.g.k., 1998, 64-65.Umar, a.g.k., 2007, 109.
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6.1.8. Bodac¢ Koyii Kilise Kalintis1
6.1.8.1. Yeri

Kilise kalintis1, Zonguldak ili, Gokgebey ilgesi, Bodag Kdyii sinirlarinda, koyiin
yaklasik 800 m gilineybatisinda, Gaziler Koyii'nde tespit edilen antik yolun 150 m
dogusundaki ormanlik arazide bulunmaktadir (Figiir 370).

6.1.8.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintis1 harap vaziyettedir. Baz1 kisimlar1 halen toprak altindadir, bazi
kisimlari ise define arayicilar tarafindan ortadan kaldirilmistir. Kuzey ve giiney duvarlari
ile narteksi mubhtelif Olgiilerde korunabilmistir. Eski fotograflarindan daha saglam
durumda oldugu anlagilmaktadir.

2000 yilinda kismen saglam korunabilmis yapi, 2018 yilina kadarki siiregte kacak
kazilarla tahrip edilmistir. Apsis, narteks, taban ve duvarlarinin biiyiilk kismi ortadan
kaldirilmistir. Bu sebeple plan1 ve Olgiileri hakkinda kesin ve detayli bilgi verilemez.
Dogu-bat1 dogrultusundaki kilisenin naos Ol¢lisii baz alinarak tek nefli planda insa
edildigi soylenebilir (Figiir 501).

Kuzey-giiney ekseninde, distan genisligi 7.70 metredir. Dogu ve bat1 duvari ortadan
kalktig1 i¢in dogu-bat1 ekseninde uzunluk belirsizdir. Eski fotograflar ve arazideki moloz
yigmlarindan, distan apsis ve narteks dahil yaklasik 13.80 m uzunlukta oldugu kabul
edilebilir. Sadece narteks ile naosun ayiwran duvarin ortasinda giris kalintisina
rastlanilmistir. Eski fotograflarda, nartheks bati duvarinda ve giiney duvarin dogusunda
giris bulundugu goriliir. Sovesi kismen goriilen batidaki girisin kilise ana girisi oldugu
sOylenebilir.

Bati duvar ortasindaki girisle, yaklasik 5.90 x 2.60 m 6l¢iilerinde, dikdortgen planlt
nartekse girilir. Narteksin kuzey, giiney ve dogu duvari muhtelif Olgiilerde
korunabilmistir (Figiir 502-503).!9%% Bat1 duvari tamamen yikiktir, bu kisimda sadece
moloz yiginlar goriiliir. Eski fotograflarda narteksin kuzeyi goriilebilmektedir (Figiir
504). Tabani tamamen tahrip olmus, temele kadar kazilmistir. Narteks igerisinde,
muhtelif yerlerde, in situ olmayan tas plakalar goriiliir. Bunlarin tabana ait oldugu,
dolayisiyla narheksin tas plakalarla doseli oldugu sdylenebilir. Narteks dogu duvarinda,

naosa gegisi saglayan giris bulunur.'*°

1989Giiney duvar 6lgiileri; Uz.: 0.95 m, Kal.: 0.90 m, Yiik.: 0.80 m. Kuzey duvar 6lgiileri; Uz.: 2.25 m, Kal.:
0.90 m, Yiik.: 1.50 m. Dogu duvar &lgiileri; Uz.: 5.90 m, Kal.: 1.10 m, Yiik.: ortalama 1.20 m.
1090y ¢iileri; Gen.: 1.00 m, Der.: 1.10 m.
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Naos yaklasik 6.40 x 5.90 odlciilerinde, kareye yakin dikdortgen planhidir. Kareye
yakin dikdortgen planli olmasi, kilisenin Kapali Yunan Hagi planh insa edildigini
diisiindiir, ancak apsisin genisligi géz onilinde alindiginda, kilisenin Kapali Yunan Hag1
planli olmadigi one siiriilebilir. Bunun temel sebebi, Kapali Yunan Hag1 planli kiliselerde,
apsisin dogu cephede kapladig1 alaninin dar olmasidir. Olgiisii ve naos-apsis oranina
bakilarak kilisenin, Zoni Yaylas1 Kilise Kalintisi, Karadere Vadisi Kilise Kalintisi,
Amasra Kilise Mescidi gibi tek nefli planda insa edildigi sOylenebilir. Naosa, bat1 duvar
ortasinda ve gliney duvarin dogusunda bulunan iki girisle gecilmektedir (Figiir 505).
Kuzeybat1 ve giineybati duvar1 kismen korunabilmistir (Figiir 506).!%! 2000 tarihli
fotograflardan kuzeydogu boliimiin kismen saglam oldugu anlasilmaktadir (Figiir 507).
Taban1 tamamen tahrip edilmistir. Eski fotograflardan naosun kuzeydogusunda yarim
daire sekilli nis bulundugu anlasilmaktadir (Figiir 508). Benzer nisler, Amasra Kilise
Mescidi ve Gelinozii Koyt Kilise Kalintis1 kuzeydogu duvarinda da yer alir. Bunlarin
bulunduklar1 konum itibariyle litiirjik islevi oldugu diisiiniilmektedir.

Naosun dogusunda, i¢ten yarim daire sekilli apsis yer alir. Zemin seviyesinde
korunabilmis gilineybat1 boliimii haricinde tamamen yikiktir. Eski fotograflarda, apsisin
oldukca genis tutuldugu, dogu cephede biiylik alan kapladig1 goriilmektedir (Figiir 509).

Naos ile apsis arasindaki boliimde templon arsitravi oldugu diisiiniillen mimari
parcalar ile kiiciik boyutlu siitunlar bulunur (Figiir 510). Bu parcalar ile arazide bulunan
levha, baliister ve siitun parcalar1 bir arada degerlendirildiginde, kilisenin ytiksek tipli
templona sahip oldugu kabul edilebilir
6.1.8.3. Siisleme

Kilise ¢evresinde tespit edilen ve eski fotograflarda goriilebilen mimari parcalar
siisleme programi hakkinda ©nemli ipuglar1 sunmaktadir (Figiir 511).1%? Eski
fotograflarda, duvarlarin i¢ yiizeylerinde, renkli siva kalintilart goriilmektedir (Figiir
512). Bunlardan i¢ mekan duvarlarinin freskle bezendigini anlasilmaktadir. Duvarlarin ve
stvanin tahrip olmasi sebebiyle fresklerin icerigi hakkinda bilgi verilemez. Eski bir
fotografta, in situ olmayan yivli ve ha¢ motifli lento parcasi goriiliir. Gliniimiizde
Karadeniz Eregli Miizesi’nde sergilenen lentonun kapilardan birine ait oldugu ileri

stirilebilir. Siisleme programi hakkinda sdylenebilecek diger husus, litiirjik kuruluslarin

191K uzeybati1 duvar 6lgiileri; Uz.: 1.56 m, Kal.: 0.90 m, Yiik.: Ortalama 1.00 m. Giineybat1 duvar 6lgiileri;
Uz.: 2.62 m, Kal.: 0.90 m, Yiik.: Ortalama 0.60 m.
1092Gadi Uyar ile 13.06.2018 tarihinde yapilan kisisel iletigim.
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(templon) farkli bezemelere sahip mermer ve kiregtasin mimari plastik elemanlar
kullanilmasidir. Arazide templona ait olmasi muhtemel bir siitun pargasi tespit
edilebilmistir. Eski fotograflarda ise iki templon arsitravi, iki baliister ve bir templon
stitunu goriilmektedir.

Sonug olarak giiniimiize yikik vaziyette ulasan kilise kalintisinin, vaktiyle icten ve
distan oldukca gosterisli diizenlendigi, zengin bir siisleme programina sahip oldugu
soylenebilir. I¢ mekanda duvarlar freskle bezenmis, litiirjik kuruluslar ve girislerde,
mimari plastik parcalar kullanilarak hareketli bir goriiniim saglanmastir.

6.1.8.4. Malzeme-Teknik

Duvarlar yerel kirectasindan kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas ve tugla
kullanilarak almasik teknikte oriilmiistiir. Almasik teknige has tugla bantlar gliniimiize
ulasmasa da eski fotograflarda goriilebilmektedir (Figiir 512).'%% Apsis duvarinda farkl
bir duvar teknigi goriiliir. Apsis duvarindaki taslarin etrafina yatay ve dikey tuglalar
yerlestirilmistir. Bu goriintii itibariyle, apsis duvariin diizensiz kasetleme teknigine
benzer teknikte oriildiigii soylenebilir. Nig ve ¢evresindeki duvarlar, kaba yonu tas ve
moloz tagla 6riilmiistiir. Duvarlardaki ti¢ duvar teknik, farkli insa evreleri olduguna isaret
etmektedir, ancak bu insa evreleri hakkinda net bilgi verilemez. Tiim duvarlarda baglayici
malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harci kullanilmis, duvarlar igten horasan harciyla
sivanmistir.

Kilise ve g¢evresinde, in situ olmayan c¢ok sayida tugla parcasi tespit edilmistir.
Tuglalarin kirik olmasindan dolay1 tam Olgiileri alinamamistir. Kalinliklart ve hamur
yapist birbirinden farklidir. Pembe, kahverengi ve koyu kirmizi renkteki tuglalarda
kalinlik 0.3,5-0.5 m arasinda degisir. Alanda c¢ok sayida stroter parcasi da ele
gecirilmistir.  Stroterler fiziksel yapilar1 agisindan tuglalarla oldukca benzerdir.
Kalinliklar1 0.3-0.4 m arasinda degisen stroterlerin kenarlar1 diyagonaldir. Kenar
baslangi¢larinda yiizeysel oyulmus, su akitma kanallar1 bulunur.
6.1.8.5. Mimari ve Litiirjik Islevli Elemanlar
Mim. Kat. No: 90
Envanter No: A.00.14.3
Gorsel No: Figiir 513

Yeri: Karadeniz Eregli Miizesi

10938y fotograflarda, narteks kuzeybati duvarinm iist kotunda, duvarn i¢ yiizeyinde, ii¢ sira tugla dizisinden
olusan tugla bantlar goriiliir.
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Buluntu Yeri: Boda¢ Koyii Kilise Kalintis1 Batis1 (Gokgebey Kadiilti Mevkii)

Tirii: Lento

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olcii: Gen: 0.74 m, Der.: 0.66 m, Yiik.: 0.23 m

Tanim: in situ olmayan lento nce Gokgebey Halk Egitim Merkezi bahgesine, daha sonra
Karadeniz Eregli Miizesi’ne taginmistir. Verev kesilmis, bezemeli olan 6n yiizii ortasinda,
dikdortgen cergeve icine alinmis Latin ha¢it vardir. Yiizeyden 0.1,5 m taskin, 0.2 m
kalinliktaki ha¢in dikey kolu 0.17 m, yatak kolu 0.13 m uzunluktadir. Hagin iki yaninda
yivli yatay bantlar bulunur. Her yivin alt kisminda, ok ucu benzeri motifler islenmistir.
Benzer Ornekler: Bolu Miizesi, Yenicaga Golbasi Koyii

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (Benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 91

Envanter No: A.00.14.6

Gorsel No: Figiir 514-515

Yeri: Karadeniz Eregli Miizesi

Buluntu Yeri: Boda¢ Koyii Kilise Kalintis1 Batis1 (Gokgebey Kadiilti Mevkii)

Tiirii: Levha / Templon Levhas1?

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma, Oyma ve Ajur

Olgii: Gen: 1.41 m, Yiik.: 0.91 m, Kal.: 0.12 m

Tamm: Kilise kalintisinin batisinda bulunmus levha kiriktir. Kirik iki parga birbiriyle
birlesmektedir. Sag iist kdsesi kayiptir. In situ olmayan levha 6nce Gokgebey Halk Egitim
Merkezi bahgesine, daha sonra Karadeniz Eregli Miizesi’ne tasinmistir. Kenarlar1 ve arka
ylizii sadedir. Bezemeli olan 6n yiiziinde, dikdortgen cerceve iginde, bir madalyon ve iki
rhombus ve dairelerden olusan pano motifi yer alir. Ortadaki madalyonun konturu, iki
seritli &rgii motifinin (guilloche) islendigi bir bantla belirlenmistir. Icinde, iki kare
birlesiminden olusan sekiz kollu y1ldiz kabartmas1 bulunur. Sekiz kollu y1ldizin i¢inde ise
kabartma tekniginde Latin hag1 motifine yer verilmistir. Hagin kollar1 disa dogru genisler
ve ugtan hilal seklinde sonlanir. Iki yanda, rhombus ve koselerine yerlestirilmis dort
madalyondan olusan geometrik motif bulunur. Rhombuslarin koselerinde yer alan
diigimlii madalyonlar i¢ ice ge¢mis iki daireden meydana gelir. Sagdaki rhombus i¢inde

dort yaprakli yonca kabartmasi yer alir. Soldaki rhombusun i¢inde ise quatrefoil benzeri
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motif bulunur. Bu motif, kiiciik boyutlu bes madalyondan olustur. Bu motifte dikkat
cekici husus, ortadaki yerine sol kenardaki madalyonun daha biiyilik boyutlu olmasidir.
Yayin: Karauguz, Akis ve Kunt, 2010, s. 194; Cumalioglu, 2011, s. 285; Kipramaz, 2019,
s. 58-59; Giir, 2019, s. 820-821.

Benzer Ornekler: Bursa Arkeoloji Miizesi, Antalya Arkeoloji Miizesi'%*

Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 92

Envanter No: A.00.14.5

Gorsel No: Figilir 516-517

Yeri: Karadeniz Eregli Miizesi

Buluntu Yeri: Gok¢ebey Halk Egitim Merkezi

Tiirii: Levha / Templon Levhasi?

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma, Oyma ve Ajur

Olgii: Gen: 1.40 m, Yiik.: 0.92 m, Kal.: 0.12 m

Tanmm: Levhanin buluntu yeri bilinmemekle birlikte, Gok¢ebey Kadiilti Mevkii’nde
bulunan levhalarla gerek ol¢ii gerekse is¢ilik acisindan oldukg¢a benzerdir. Dolayisiyla
kiliseye ait levha oldugu sdylenebilir. Kirik iki pargasi birbiriyle birlesmektedir. In situ
olmayan levha Gokcebey Halk Egitim Merkezi bahgesinden Karadeniz Eregli Miizesi’ne
tasinmistir. Kenarlar1 ve arka ylizii sadedir. Bezemeli olan 6n yiiziinde, dikddrtgen
cerceve icinde, hagli madalyon ve iki rhombus ve dairelerden olusan geometrik motif
vardir. Ortadaki madalyonun konturu, iki seritli 6rgii motifinin (guilloche) islendigi bir
bantla belirlenmistir. icinde, algak kabartma tekniginde Yunan hac1 islenmistir. Hagin alt
kollarindan iki yana stilize yapraklar yayilir. Hagin kollar1 disa dogru genisler ve ugtan
hilal seklinde sonlanir. iki yanda, rhombus ve rhombusun kdselerine yerlestirilmis dort
madalyondan olusan geometrik motif yer alir. Rhombuslarin kdselerindeki diigiimlii
madalyonlar i¢ ice gecmis iki daireden meydana gelmektedir. Sagdaki rhombus
merkezinde, dokuz yaprakli ¢icek motifiyle bezenmis rozet kabartmasi yer alir. Soldaki

rhombusun i¢inde, basit is¢ilikli ha¢ kabartmasi bulunur.

1094G " Alparslan (2001). Architectural Sculpture in Constantinople and the Influence of the Capital in
Anatolia. N. Necipoglu (Ed.), Byzantine Constantinople: Monuments, Topography and Everyday Life
icinde (s.187-202 ). Leiden-Boston-KoéIn: Brill, s. 194-199, fig. 14; F. Aytekin (2019). Bursa Arkeoloji
Miizesi Bizans Dénemi Mimari ve Litiirjik Islevli Yapisal Elemanlart. Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi.
Eskisehir: Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 58, 111, Resim 163.
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Yayin: Cumalioglu, 2011, s. 284; Lafli ve Christof, 2012, s. 27; Kipramaz, 2019, s. 58;
Giir, 2019, s. 818-820.
Benzer Ornekler: Bursa Arkeoloji Miizesi, Antalya Arkeoloji Miizesi'%

Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. yy (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 93

Envanter No: A.00.14.7

Gorsel No: Figiir 518

Yeri: Karadeniz Eregli Miizesi

Buluntu Yeri: Boda¢ Koyii Kilise Kalintis1 Batis1 (Gokgebey Kadiilti Mevkii)

Tiirii: Baliister

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Yiik.: 1.02 m, Gen.: 0.28 m, Der: 0.17 m

Tanmm: Kilise kalintisinin batisinda bulunmus, in situ olmayan baliister kiriktir. Buluntu
yerinde c¢ekilen fotografta saglam oldugu goriliir. Govdesinin 6n ve arka ylizii
bezemelidir, yan ylizlerinde levha yerlestirilmesi i¢in agilmis kanallar bulunur. Genis olan
kanal, yiizeysel olup 0.13 m genisliktedir. Dar olan kanal, 0.03 m derinlik ve 0.06 m
genisliktedir. Genis olan kanala muhtemelen alanda bulunan levhalar yerlestirilmis
olmalidir. Olgiilerdeki uyum géz éniine alindiginda, alanda bulunan levhalarin templon
levhast oldugu one siiriilebilir. Bezemeli olan yiizlerde, dikdortgen cerceve igerisinde
soffit iglenmistir. Tepelik kismi siitun kaidesi bi¢cimlidir Burada altta iiste dogru sirasiyla;
daire formlu plinthe, spira, i¢ biikey trokhilos ve tek yivli boyun yer alir. Boyun ¢ap1 0.17
metredir. Arazide bulunan siitun parcasinin gévde ¢ap1 da 0.17 metredir. Dolayisiyla
arazide bulunan siitun parcasi bu baliistere ait olmalidir. Arazide bulunan levha, baliister
ve slitun parcalari bir arada degerlendirildiginde, yukarida da deginildigi {izere, kilisenin
yiiksek tipli templona sahip oldugu sdylenebilir. Apsis Oniinde bulunmus, templon
arsitravi oldugu diisiiniilen mimari plastik parcalar da buna isaret eder.

Yayin: Karauguz, Akis ve Kunt, 2010, s. 194; Kipramaz, 2019, s. 51; Giir, 2019, s. 842-
843.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Aksehir, Ilgin!%%

1095 Alparslan, a.g.k., 2001, 194-199, fig. 14; Aytekin, a.g.k., 2019, Resim 163.
10%Arslan, a.g.k., 2014, 143.
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Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 94

Envanter No: A.00.14.8

Gorsel No: Figiir 519

Yeri: Karadeniz Eregli Miizesi

Buluntu Yeri: Bodag Kdyii Kilise Kalintis1 Batisi (Gokgebey Kadiilti Mevkii)

Tiirii: Baliister

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Olgii: Yiik.: 1.02 m, Gen.: 0.22 m, Der: 0.17 m

Tanmm: Kilise kalintisinin batisinda bulunmus, in situ olmayan baliisterin iist kisminda
kirik ve gatlaklar vardir. Buluntu yerinde ¢ekilen fotografta saglam oldugu goriiliir. Genel
ozellikleri itibariyle alandaki diger baliister ile benzerdir. Sadece tepelik kismi diger
baliisterden farklhidir. Tepelik kisminda, altta iiste dogru sirastyla; silindirik formlu
plinthe, alt kismi i¢ biikey, iist kism1 verev kesilmis trokhilos ve sade boyun yer alir.
Yayin: Karauguz, Akis ve Kunt, 2010, s. 194; Kipramaz, 2019, s. 51; Giir, 2019, s. 841-
842.

Benzer Ornekler: Amasra Miizesi, Aksehir, Ilgin'%’

Tarihlendirme Onerisi: 5.-6. yy. (benzer 6rnekler)

Mim. Kat. No: 95

Gorsel No: Figiir 520

Yeri: Bodag¢ Kdyii Kilise Kalintis1 Batis1 (Gokgebey Kadiilti Mevkii)

Tiirii: Siitun

Malzeme: Sar1 Granit

Teknik: Kabartma

Olcii: Yiik.: 0.43 m, Govde C.: 0.17 m, Ust C.: 0.20 m

Tamm: Kilise kalintisinin batisinda bulunan, in sifu olmayan siitun pargasi kiriktir.
Granitten Uretilmis siitunun goévde capi, baliisterlerin tepelik kismindaki boyunla
uyumludur. Biiyiik ihtimalle siitunlu baliistere aittir. Govdede herhangi bir bezeme unsuru
goriilmez. Muhtemelen templon arsitravinin oturdugu tepelik kisminda, biri ince, digeri

kalin dis biikey iki serit bulunur.

1097 Arslan, a.g.k., 2014, 143.
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Benzer Ornekler: Yalvag Miizesi'®®

Mim. Kat. No: 96

Gorsel No: Figiir 521

Buluntu Yeri: Bodag Koyii Kilise Kalintis1 Apsis Onii

Tiirii: Siitun

Malzeme: Pembe Granit?

Tamm: Eski fotografta, naos ile apsis arasinda bulundugu gériiliir. In situ olmayan ve
kirik durumdaki siitun pargasi pembe renklidir. Bolgede rastlanilan pembe graniti
andirmaktadir. Bulundugu konum, etrafinda templon arsitravlar: bulunmasi ve boyutlari

bir arada degerlendirildiginde templon siitunu oldugu sdylenebilir.

Mim. Kat. No: 97

Gorsel No: Figiir 521-522

Buluntu Yeri: Bodag Koyii Kilise Kalintist Apsis Onii

Tiirii: Templon Arsitravi

Malzeme: Kirectasi

Teknik: Kabartma ve Oyma

Tamm: Eski fotografta, naos ve apsis arasinda, iki mimari plastik parca goriiliir. Sekil ve
boyutlar1 agisindan bu pargalarin templon arsitravi olmasi muhtemeldir. Fotografta
bunlardan biri net goriilebilmektedir. Bunun alt ylizeyinde, oyma tekniginde stilize
bitkisel motifler islenmistir. Bu motiflerin {izerinde kirmizi boya izleri goriiliir. Yan
yiizinde, birbirine ardina siralanmig, algak kabartma tekniginde bitkisel motifler
islenmistir.

Benzer Ornekler: Aphrodisias Basbas Sapeli'®®

Tarihlendirme Onerisi: 10.-12. Yy. (benzer drnekler)
6.1.8.6. Tarihlendirme
Kuzeybati duvarda, duvarin i¢ yiizeyinde tugla bantlar goriilmesi, kilisenin 9. yy.

veya dncesinde insa edildigine isaret eder.''%° Alanda bulunan mimari plastik parcalardan,

kilisenin Erken Bizans Donemi’nde insa edildigi yorumu yapilabilir.

1098y egiltas, a.g.k., 2012, 60-61.
1%9Dalgig, a.g.k., 2012, 386, fig. 26.
19Dyvar is¢iligi hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. Ousterhout, a.g.k., 2016, 187-188.
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Duvar teknigindeki detaylar (farkli yapit malzemesi-duvar teknigi), kilisenin onarim
gecirdigini gosterir. Bu onarimlarda bazi duvarlart yeniden oOriilmiistiir. Onarilan
duvarlarda (kuzeybati duvar), duvarlarin i¢ yiizeyinde tugla bantlar goriilmez. Apsis
duvari, diizensiz kasetleme tekniginde oriilmiistiir. Diizensiz kasetleme duvar teknigi,
Bizans mimarisinde daha ¢ok Orta Bizans Donemi’nde uygulanmistir. Alanda tespit
edilen templon arsitravi parcalar1 ve levhalar da 10.-12. yiizyila tarihlendirilmektedir.
Sonug olarak yapinin 10.-12. yy. arasinda onarim ge¢irdigi veya yeniden yapildig ileri

surtlebilir.
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6.1.9. Yazicik Koyii Ahlath Mevkii Kilise Kalintisi
6.1.9.1. Yeri

Yap1 kalintis1 Zonguldak ili, Devrek Ilcesi, Yazicik Koyii, Karadere Mahallesi,
Ahlathh Mevkii’nde (41°00°12.16”°K-31°49°01.08”D koordinatlarinda) yer almaktadir
(Figiir 370).11%" Yazicik K&yii'ndeki yap: kalintilariin bulundugu alana, Tohumlar
Koyii’ne kadar karayoluyla, kdyden giineye uzanan, yaklasik 1 km uzunluktaki orman
yolu ile ulagilmaktadir.

6.1.9.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Yikik yapt kalintisinin kuzey, giiney, bati ve apsis duvart muhtelif Olctilerde
korunabilmistir. Geriye kalan boliimii halen toprak altindadir. Yonelimi ve dogusunda
apsis bulunmasi kilise oldugunu gostermektedir. Kalintilar dogrultusunda plani hakkinda
siirli bilgi verilebilir, benzer d6rneklerle kiyaslanarak restitiisyon 6neri sunulabilir.

Kilise kuzeydogu-giineybati dogrultunda, distan apsis dahil 13.50 x 6.50 m
Olciilerindendir (Figiir 523). Batisinda narteks bulunmasi gereklidir, ancak bu kisim
define arayicilar tarafindan yikilmistir. Sadece giineybati duvari korunabilmistir.!!%?
Duvar kalintilar1 ve bolgedeki benzer planli kiliselerin 6lgiileri bir arada degerlendirildigi,
narteksin yaklasik 4.90 x 2.00 m 6l¢iilerinde dikdodrtgen planli oldugu kabul edilebilir.

Naos biiylik oranda yikiktir. Kuzey, kuzeydogu, giliney ve giineydogu duvari
kismen korunabilmistir (Figiir 524).!!19 Bati duvari tespit edilemedigi i¢in uzunluk
almamamigstir. Duvar kalintilarindan yaklagik 7.80 x 4.90 olgiilerinde oldugu
anlasilmaktadir. Planm1 hakkinda net bilgi verilememekle birlikte dlgiileri sebebiyle tek
nefli diizenlendigi 6ne siiriilebilir.

Dogusunda, igten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir (Figiir 525).!1%
Duvardan 1.55 m disa taskin apsis distan 4.40 m genisligi ile dogu cephede 2/3 oraninda
yer kaplar.

101Tescili olmayan kilise kalmtisy, 2019 yilinda, Yazicik Kdyii cevresinde gerceklestirilen yiizey
arastirmasinda tespit edilmistir.

1020 ¢iileri; Uz.: 0.45 m, Kal.: 0.53 m, Yiik.: 0.60 m.

1103Naosun kuzeydogusundaki “L” bigimli bir duvar kalintisinin, dogu-bat1 dogrultusundaki uzun kenari
1.35 m ve kuzey-giiney dogrultusundaki kisa kenar1 yaklagik 1.15 m uzunluktadir. Duvarm ytiksekligi
ortalama 0.90 m, kalinlig1 min. 0.30 m, max. 0.80 metredir. Kuzey duvar 6l¢iileri; Uz.: 0.70 m, Kal.:
Ortalama 0.70 m, Yiik.: 0.30 m. Giineydogu duvar 6l¢iileri; Uz.: 1.05 m, Kal.: 0.80 m, Yiik.: Ortalama 0.80
m. Giiney duvar 6lgiileri; Uz.: 3.25 m, Kal.: 0.40-0.75 cm, Yiik.: Ortalama 0.95 m.

1041¢ Blgiileri: Gen.: 2.90 m, Der.: 1.55 m, Yiik.: Ortalama 1.00 m.
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6.1.9.3. Malzeme-Teknik

Kilisede insa malzemesi yerel kire¢ tasindan kaba yonu tas, moloz tas ve tugladir.
Duvar teknigi kesin bilinmemekle birlikte kuzey duvarinda, birbiri ardina siralanmis
tuglalar bulunmasi, duvarlarin almasik teknikte oOriildiigiine isaret eder. Alanda bol
miktarda tugla parcasi tespit edilmesi de bu goriisii desteklemektedir. Duvarlarda
baglayici malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harci kullanilmistir. Alanda tam 6l¢ii
veren tugla ve kiremit yoktur. Bazi tuglalarda kalinlik 0.03 ve 0.05 metredir.

6.1.9.4. Tarihlendirme

Duvarlarin cephesinde almasik teknige has tugla bantlara dair izler goriiliirken
bunlar i¢ yiizeylerde goriilmez. Bu 6zellik, daha 6nce deginildigi lizere Orta ve Geg
Bizans Dénemi tasra yapilarinda goriilmektedir.!'%°

Tarihlendirme konusunda ipucu sunan diger hususlar, alanda bulundugu belirtilen
mimari elemanlardir. Yore halkindan edilen bilgiye gore, kilisede gerceklesen kagak
kazilarda birtakim tarihi eserler ortaya ¢ikmistir. Bunlardan birkag¢i korunmus, 6nce bir
odas1 miize seklinde diizenlenen Ozbagi Beldesi Ilkdgretim Okulu’na, sonrasinda ise
Karadeniz Eregli Miizesi’ne tasmmustir.!' Bu pargalar arasinda, 6. yy. civarma
tarthlenen iki siitun baghigi ve Orta Bizans-Ge¢ Bizans Donemi’ne tarihlenebilecek bir
keramoplast bulunur (Figiir 526-528).'1%7 Kesin olmamakla birlikte bu mimari parcalarin
kilise ait oldugu ileri stiriilebilir. Duvar teknigi gibi bu mimari elemanlar, kilisenin Orta
Bizans Donemi veya Ge¢ Bizans Donemi’nde insa edildigine isaret eder.

Yapinin Dadybra territoriumunda bulundugu kabul edilebilir. Dadybra’nin 1186-
1196 yillar1 arasinda fethedilmesinden yapinin Ge¢ Bizans Donemi Oncesinde inga
edildigi sonucuna ulasiimaktadir.''® Sonu¢ olarak yapmim 9.-12. yy. arasinda insa

edildigi one siiriilebilir.

1105Benzer duvar isciligi ve yapilar hakkindaki ayrintili bilgi igin bkz. Ousterhout, a.g.k., 2016, 187-188.
106G miir Karadere ve yore sakinleri ile 13.09.2019 tarihinde yapilan kisisel iletisim

197G, Karauguz (2006). 2004 Y1ili Devrek (Zonguldak) Yiizey Arastirmasi. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig
Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 23. Arastirma Sonuglart Toplantisi, C. 1, Ankara: Kiiltiir
Bakanligi Désimm Basimevi, s. 71, 81, Resim 5; G. Karauguz, A. Akis ve H. I. Kunt (2010). Zonguldak
Bélgesi Arkeoloji Eskicag Tarihi ve Cografya Arastirmalari: Arkeolojik Yerlesmeler, Kalintilar, Buluntular
ile Kdz. Eregli ve Amasra Arkeoloji Miizesi 'nden Bazi Eserler. Konya: Cizgi Kitabevi, s. 195, Levha CLVI-
2; Gir, a.g.k., 2019, 234-237, Kipramaz, a.g.k., 2019, 44-45.

1108Be]ke, a.g.k., 1996, 91, 241; Konukgeu, a.g.k., 1998, 64-65.
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6.1.10. Yazicik Koyii Piirence Agil Mevkii Kilise Kalintis1
6.1.10.1. Yeri

Zonguldak Ili, Devrek Ilgesi, Yazicik Koyii, Karadere Mahallesi, Piirence Agil
Mevkii’nde (41°00°27.167K-31°49°07.11”D koordinatlarinda), Ahlatlhh Mevkii Kilise
Kalmtis1’nin 500 m kuzeyinde yer bulunur (Figiir 370).!'%

6.1.10.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Kilise kalintisinin kuzey, giiney, bati ve apsis duvarma ait bazi kisimlar
korunabilmistir. Geriye kalan kism1 ya tahrip edilmistir ya da toprak altindadir. Kalintilar
dogrultusunda plan1 hakkinda sinirh bilgi verilebilir.

Kilise kuzeydogu-giineybati dogrultusunda, distan apsis dahil 11.55 x 5.95 m
Olciilerindendir (Figiir 529). Batisinda narteks bulunmasi gereklidir, ancak bu kisim
define arayicilar tarafindan yikilmistir. Sadece kuzeybati duvari korunabilmistir.!!1°
Kalintilar ve bolgedeki benzer planli kiliselerin Olgiileri bir arada degerlendirildigi,
narteksin yaklasik 4.35 x 1.90 m o6lgiilerinde dikdoértgen planli oldugu 6ne siiriilebilir.

Naos biiylik oranda yikik vaziyettedir. Kuzey, kuzeydogu ve giliney duvarina ait
bazi kisimlar korunabilmistir (Figiir 530).'""! Bati duvan yikik oldugundan uzunluk
alimamamuistir, dolayistyla 6l¢iisii kesin olarak bilinmez. Kalintilar dogrultusunda igten
yaklasik 5.10 x 4.35 6l¢iilerinde, tek nefli planli diizenlendigi ileri siiriilebilir.

Dogusunda, icten ve distan yarim daire sekilli apsis yer alir (Figiir 531).!'12
Duvardan 2.20 m disa tagkin apsis, distan 4.45 m genisligi ile dogu cephede % oraninda
yer kaplar.

6.1.10.3. Malzeme-Teknik

Kilisede yap1 malzemesi olarak yerel kire¢ tasindan kaba yonu tas, moloz tas ve
tugla kullanilmigtir. Duvar teknigi hakkinda net bilgi verilemez. Duvar teknigi, Yazicik
Koyt Ahlath Mevkii Kilise Kalintis1 ve Yedig6ller Arasta Mevkii’ndeki yapi kalintilar
ile benzerdir. Dolayisiyla duvarlarin almasik teknikte oriildiigii ileri siiriilebilir. Alanda
tespit edilen bol miktardaki tugla parcasi da bu goriisii desteklemektedir (Figlir 532).

Duvarlarda baglayict malzeme olarak ince ve iri agregali kire¢ harci kullanilmistir.

110Tescili olmayan kilise kalintisi, 2019 yilinda, Yazictk Koyii gevresinde gergeklestirilen yiizey
arastirmasinda tespit edilmistir.

1100]ciileri; Uz.: 0.85 m, Kal.: 0.80 m, Yiik.: 0.30 m.

"HKuzey duvar olgiileri; Uz.: 4.67 m, Kal.: 0.45-0.80 m, Yiik.: Ortalama 0.90 m. Kuzeydogu duvar
Olciileri; Uz.: 0.68 cm, Kal.: 0.80 m, Yiik.: Ortalama 0.20 m. Giiney duvar 6l¢iileri; Uz.: 1.17 m, Kal.: 0.55-
0.80 m, Yiik.: Ortalama 0.25 m.

112fe sleiileri: Gen.: 2.95 m, Der.: 2.20 m.
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Alanda saglam tugla tespit edilememistir. Tuglalarin kalinlig1 0.03-0.4,5 m arasinda
degisir. Alanda c¢ok sayida, kirik halde stroter ve kalypter parcasina rastlanilmistir.
Stroterlerin bazilarinda parmakla, pisirilmeden once, hamur vaziyetindeyken yapilmis
motifler gériilmektedir. Bunlardan ikisinde parmakla yapilmis tek seritli motif, parcanin
bir kenarindan baglayarak diiz eksende devam etmektedir. Bir diger parcada da diiz
eksende devam eden ii¢ sira yiv goriilmektedir. Bir kalypter parcasinin ortasinda ise aletle
yapilmis, diiz hat ¢izen kiiciik bir oluk (serit) bulunur.
6.1.10.4. Tarihlendirme

Insa tarihi bilinmeyen kilise, duvar teknigi ve mimari ozellikleri acisindan
Yedigoller Arasta Mevkii’ndeki kiliseler ve Yazicik Koyt Ahlatl Mevkii Kilise Kalintisi
ile olduk¢a benzerdir, sadece Olgiilerinde kiigiik farklilik bulunur. Bu sebeple kilisenin

Orta Bizans Dénemi’nde insa edildigi ileri siiriilebilir.!!!3

13Tarihlendirme igin Yedigoller Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kaltis1 ve Yazicik Koyii Ahlath Mevkii
Kilise Kalintis1 “Tarihlendirme” béliimlerine bakiniz.
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6.2. Diger Yapilar (Sivil ve Islevi Tespit Edilemeyen Yapilar)
6.2.1. Yazicik Koyii Ahlath Mevkii Yap1 Kalintis1
6.2.1.1. Yeri

Yap1 kalintis1 Zonguldak ili, Devrek Ilgesi, Yazicik Koyii, Karadere Mahallesi,
Ahlathh Mevkii’nde (41°00°12.16”K-31°49°01.08”D koordinatlarinda), Yazicik Koyi
Ahlatl Mevkii Kilise Kalintist’nin 50 m kuzeyinde bulunmaktadir (Figiir 370).!''4

6.2.1.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Harap durumdaki yapinin dogu yarisi define arayicilar tarafindan tamamen
yikilmigtir. Bat1 boliimiine ait duvarlar muhtelif 6l¢iilerde korunabilmistir. Kalintilardan
islevi anlagilamamaktadir. Yore halk: kilise olarak adlandirmakta ve duvarlarinin 2017
yilina kadar daha saglam oldugunu belirtmektedirler.!'!> Ayrica dogusunda mihrap adim
verdikleri bir duvarm bulundugunu ileri siirmektedirler.!!'® Duvar teknigi de bahsi gecen
kilise ile olduk¢a benzerdir. Batisinda narteks benzeri bir boliim olan yap1, yakiindaki
kilise kalintis1 gibi kuzeydogu-giineybati dogrultusundadir. Yukarida verilen hususlar
yapinin kilise olduguna isaret eder, ancak kesin kilise oldugu sdylenemez.

Kuzeydogu-giineybati dogrultusundaki yapinin genisligi distan 6.75 metredir
(Figtir 533). Dogu duvari yikik oldugundan uzunluk alinamamaistir. Kuzey, bat1 ve giiney
duvar1 muhtelif 8lgiilerde korunabilmistir.'''” Yap1 kalintis1 kalintilar itibariyle, “Bati
Bolim” ve “Dogu Boliim” olmak iizere iki boliimde incelenebilir.

Kuzey-giiney dogrultusundaki dikdortgen planlt bat1 boliim igten 5.05 x 1.80 m
Ol¢iilerindedir. Kuzeyi giineyine gore daha saglamdir (Figiir 534). Kuzeydogusunda
duvar payesi benzeri duvar kalintis1 goriiliir.!''® Duvar payesinin devaminda kemer
uzandig1 ve bunun yapiy1 iki boliime ayirdigi 6ne siiriilebilir. Kalintilar itibariyle batidaki
mekanin narteks oldugu ileri siiriilebilir. Ancak yap1 iglevine dair somut veriler olmadigi

icin yapinin kilise oldugu kesin degildir.

M4Tescili olmayan kilise kalmtisi, 2019 yilinda, Yazicik Kdyii gevresinde gergeklestirilen yiizey
arastirmasinda tespit edilmistir.

5Gmiir Karadere ve yore sakinleri ile 13.09.2019 tarihinde yapilan kisisel iletisim.

116y azicik Koyii Ahlatl Mevkii Kilise Kalintisi apsisi de halk tarafindan mihrap olarak tanimlamaktadir.
Ayrica Bat1 Karadeniz’de yaptigimiz arastirma gezilerinde halkin kilise apsislerine mihrap adini verdikleri
Ogrenilmigtir.

"17Bat1 duvar dlgiileri; Uz.: 3.97 m, Kal.: 0.60-0.80 m, Yiik.: Ortalama 0.80 m, Kuzey duvar 6lgiileri; Uz.:
5.68 m, Kal.: 0.65-0.80 m, Yiik.: Ortalama 0.60 m. Giiney duvar 6l¢iileri; Uz.: 0.55 m, Kal.: 0.80 m, Yiik.:
Ortalama 0.45 m.

118G ciileri: 0.60 x 0.40 m.
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Dogu Béliim, biiyiik oranda yikiktir. Kuzey ve giliney duvarinin batis1 kismen
korunabilmistir. Olgiileri ve plam1 hakkinda detayli bilgi verilemez. Sadece kuzey ve
gliney duvar arasinda alinan mesafeden, kuzey-giiney ekseninde 5.05 m genislige sahip
oldugu anlagilmaktadir.

6.2.1.3. Malzeme-Teknik

Duvarlar yerel kire¢ tasindan kesme tas, kaba yonu tas, moloz tas ve tugla
kullanilarak oOriilmiistiir. Duvar teknigi hakkinda kesin bilgi verilemez. Yapi ve
cevresinde tespit edilen, harg izlerinin gorildiigii tugla pargalari, duvarlarin almasik
teknikte oriildiigiine isaret eder (Figiir 535). Yap1 malzemesi ve duvar teknigi agisindan,
duvarlar1 almasik teknikte oriilmiis, Yedigoller ve Yazicik Koyii’ndeki yap1 kalintilari ile
olduk¢a benzerdir. Bu benzerlik de duvarlarin almasik teknikte Oriildiigini
gostermektedir.

Alanda bol miktarda tugla ve kiremit parcasina rastlanilmistir. Saglam olmadiklari
icin Olciileri almamamistir. Tuglalarin  kalinligr  0.3-0.4,5 metredir. Stroterlerin
kalinliklar1, tuglalar gibi 0.3-0.4,5 m, kalypterlerin kalinliklar1 ise 0.3.-0.3,5 m arasinda
degisir.
6.2.1.4. Tarihlendirme

Yapi, duvar teknigi agisindan Yedigoller Arasta Mevkii ve Yazicik Koyti’ndeki
yapilarla oldukca benzerdir, sadece Olgiilerinde kiiclik farklilik bulunur. Bu sebeple,

yukarida bahsi gegen yapilar gibi Orta Bizans Déneminde insa edildigi one siiriilebilir.! '

19T arihlendirme igin Yedigéller Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintis1 ve Yazicik Kdyii Ahlatlh Mevkii
Kilise Kalintisi “Tarihlendirme” boliimlerine bakiniz.
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6.2.2. Karabash Koyii Koprii Kalintisi
6.2.2.1. Yeri

Yapi kalintis1 Zonguldak ili, Devrek Ilgesi, Karabash Kdyii’nde (41°18°20.85”K-
32°05°36.73”D koordinatlarinda) yer alir (Figiir 370). Gaziler Kalesi’nin 4.90 km
kuzeybatisinda yer alan koprii kalintisi, Billaios Nehri (Filyos Cay1) iizerinde insa
edilmistir (Figiir 536). Devrek ve Gokgebey sinirinda yer alan kopriiye ait kalintilar,
ancak sular ¢ekildigi zaman goriilebilmektedir.

6.2.2.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Koprii yikiktir.!'?° Giiniimiizde kdpriiye ait ii¢ duvar kalintis1 ve mimari parcalar
goriilebilmektedir (Figiir 537). Bat1 Karadeniz Bolgesi kiy1 yerlesimleri ile i¢ kisimdaki
yerlesimler arasinda baglanti sagladigi, Amastris-Klaudiopolis ve Tios-Klaudiopolis
yollart lizerindeki 6nemli bir kavsak noktasinda insa edildigi sOylenebilir. Muhtemelen
nehrin diger tarafinda yer alan ticaret yapilarina kadar uzandig: diistintilmektedir, ancak
bu kisimda képriiye ait herhangi bir kalint: bulunmaz (Figiir 538).!!%!

Kalintilardan, kuzeydogu-giineybati dogrultusundaki kopriiniin yaklagik 200 m
uzunlukta oldugu ileri siiriilebilir (Figiir 539).!1?* Nehir igindeki farkli noktalarda kdpriiye
ait bollimler goriilebilmektedir. Cayin giineybati kenarinda, duvar kalintis1 ve mimari
bloklar bulunur. Bu kalintilarin kopriiniin giineybatina ait oldugu kabul edilebilir (Figiir
540). Bunun yaklagik 40 m kuzeyinde, yarim daire sekilli duvar kalintis1 bulunur (Figiir
541). Yikik duvar kalintisi, muhtemelen kopriiniin suya karsi direncinin arttirilmasi i¢in
yapilmis selyaran boliimiine aittir.!!?3 K6priiniin restitiisyonu igin dnemli ipucu sunan bu

duvar kalintisinin iist kisminda tugla doseli taban ve su tahliyesi i¢in yapilmis kiink hatti

1120199011 y1llardan itibaren bolgede faaliyet gdsteren kum-gakil tesislerinin faaliyetleri hem koprii hem de
karsisindaki yap1 kalintilarinda tahribata sebebiyet vermistir. 2009 yilinda, yukarida belirtilen alan
arkeolojik sit alan1 olarak ilan edilmis ve tahribat engellenmistir.

11212012-2013 yillarinda, koprii kalintisimin kargisinda (Filyos Cayr’min kuzeydogu kenarinda) yapilan
kazilarda emporion-ticaret merkezi kaltilart ortaya ¢ikarilmigtir. Kazi ¢alismalart sonucu hazirlanan
yayinlarda emporiona ait kalintilar hakkinda detayli bilgi sunulmus, alanin karsisinda yer alan koprii
kalintisina deginilmemistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. S. Atasoy ve S. Yildirim (2015). Recent discoveries at
Tios and its territory. G. R. Tsetskhladze, A. Avram ve J. Hargrave (Editdrler), The Danubian Lands
Between the Black Sea, Aegean and Adriatic Seas (7™ Century BC - 10™ Century AD): Proceedings of the
Fifth International Congress on Black Sea Antiquities (Belgrade — 17-21 September 2013) iginde (s. 441-
444). Oxford: Archaeopress Archaeology, s. 443-444; A. Mercan, O. Arslan ve G. Lagin (2015). Gokcebey
— Ugburgu Kurtarma Kazis1. S. Atasoy ve S. Yildirim (Editérler), Zonguldak 'ta Bir Antik Kent: Tios, 2006-
2012 Arkeolojik Calismalar: ve Genel Degerlendirme iginde (s. 417-425). Ankara: T. C. Kiiltiir ve Turizm
Bakanligy, s. 417-422, Resim 1-4; S. Yildirim, a.g.k., 2020, 3-19.

1122Filyos Cayr’nin giineybati kenarindaki kalintilar ile kuzeydogusundaki ticaret yapilari arasimda yaklasik
200.00 m mesafe bulunmaktadir. Bu mesafe ile kalintilar, Bizans Donemi’nde insa edilen kopriilerle
kiyaslanmis ve bir restitiisyon 6nerinde bulunulmustur.

123G ¢iileri; Gen.: 5.50 m, Der.: 2.75 m, Yiik.: Yaklasik 3.00 m.
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yer alir. 0.12 m ¢aptaki kiinklerle olusturulmus bu hat 0.65 m derinliktedir (Figiir 542).
Tabanin altinda, yiikselen suyun tahliyesi i¢in ac¢ilmis yuvarlak kemerli bir agiklik yer
almaktadir (Figiir 543).!1%*

Yarim daire sekilli duvarin 9.00 m kuzeybatisinda, 3.00 m uzunluk ve yaklasik 1.00
m kalinlikta duvar kalintist bulunur (Figiir 544). Bir kism1 sularin tasidigi toprak ve gakil
tabakasi ile kaplandigi i¢in duvar hakkinda detayli bilgi verilemez. Bahsi gegen duvar
kalintilar1 haricinde, alanda ¢ok sayida mimari blok ve tugla tespit edilmistir.

6.3.2.3. Malzeme-Teknik

Kopriide yap1 malzemesi olarak diizgiin kesme tas, moloz tas ve tugla kullanilmas,
duvarlar1 almasik teknikte Oriilmiistiir. Baglayic1 malzeme olarak ince ve iri agregali kireg
harct kullanilmistir. Tabanin kenarlarindaki duvarlarda, dort sira tugla diziliminden
olusan tugla bant vardir. Tuglalarin 6l¢iileri farkliliktir, 0.32 x 0.32 m, 0.32 x 0.12 m, 0.32
x 0.15m, 0.30x 0.16 m ve 0.28 x 0.15 m o6l¢iilerindedir. Kalinliklar1 0.03-0.04 metredir.
Tabana ait tuglalarin boyutlar1 aynindir (Figiir 545-546). Kare sekilli, 0.32 x 0.32 m
Olciilerindeki tuglalarin kalinligi 0.04 metredir. Tabanin altindaki su bosaltma kanali
kemerinde kullanilan tuglalar, tabanda kullanilan tuglalar ile ayn1 6l¢tidedir.

Koprii tabaninda biriken suyun tahliyesi icin agilmis kanal terracotta kiinklerden
yapilmustir. 0.12 m ¢aptaki kiinklerin kalinlig1 0.01,5-0.2 m arasinda degigmektedir.
6.3.2.4 Tarihlendirme

S. Yildirim, emporiondaki yapilagmadan bahsederken farkli evrelere ayirms, 3.-4.
yy. sonuna tarihledigi 3. evrede, kaldirim (yol-déseme) bulundugunu belirmistir.!'?* Bu
kaldirimin  koprii istikametine dogru uzanmasi, kopriiyle baglantili oldugunu
diistindiirmektedir. Bu bilgiler dogrultusunda kopriiniin 3.-4. yy. sonu arasindaki bir

tarihte inga edildigi soylenebilir.

1243 ¢iileri; Yiik.: 1.20 m, Gen.: 0.80 m, Der.: Yaklasik 2.20 m.
1125y11dirim, a.g.k., 2020, 14.
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6.2.3. Herakleia Pontika Deniz Feneri
6.2.3.1. Yeri ve Ad:

Deniz feneri, Zonguldak Ili, Karadeniz Eregli Il¢esi, Kirmaci Mahallesi, Cestepe
Mevkii’nde yer almaktadir (Figlir 370). Herakleia Pontika Limani’nin kuzeyindeki
yiiksek bir tepe iizerinde bulunan deniz feneri, kentin hemen her yerinden
goriilebilmektedir (Figiir 547). T. Akkaya, Kiligaslan vd., Z. Karakuzulu ve D. Giir
“Cestepe Fener Kulesi” ve O. Yaman “Cestepe Feneri” olarak adlandirmistir.!'?® Bu tip
yapilar genellikle bulunduklar1 kentin veya limanm adiyla anilmaktadir (Iskenderiye
Deniz Feneri, Patara Deniz Feneri vs.). Bu c¢alisma kapsaminda da kentin adindan
hareketle “Herakleia Pontika Deniz Feneri” olarak adlandirilmistir.

6.2.3.2. Arastirma Tarihi

Herakleia Pontika hakkinda yapilan hemen her yayida deniz feneri hakkinda kisa
bilgilere yer verilmis, kente ugrayan bir¢cok seyyah ve arastirmaci fenerden kisaca
bahsetmistir.!'?” Deniz feneri hakkinda kapsamli bilgi sunan ilk arastirmaci W.
Hoepfner’tir.!'?® Daha sonra T. Akkaya, Z. Karakuzulu, S. Yildiz, O. Yaman ve D. Giir
1129

gibi aragtirmacilar fener hakkinda detayli bilgi sunmuslardir.

6.2.3.3. Mimari Tanim ve Restitiisyon

10 m yiikseklikteki fenerin iist kism1 yikiktir (Figlir 548). Govdesi, 3.25 x 3.25 m
Olgiilerinde kare sekillidir. Herakleia Pontika’da bulunan bazi sikkelerde, dort-bes katli
deniz feneri tasvirleri goriiliir Bu sikkelerde, glinlimiizde yikik olan fener boliimii de
resmedilmistir.''** Fenerin {ist kismina, duvarlarin birinde agilmis, dikdértgen profilli,
iistten tugladan yapilmis yuvarlak kemerle sonlanan giris acikligi ile ulasilmaktadir (Figiir
549). Fenerin tiim cepheleri birbirleriyle benzer o6zellik sergilemektedir. Duvarlari
devsirme bloklar, tas ve tuglayla oriilmiis, distan kire¢ harciyla sivanmustir.

Fenerin ge¢irdigi onarimlar ve cephelerin sivali olmasindan dolayr siisleme

programi hakkinda detayli bilgiler sunulmaz. Karadeniz Eregli Miizesi’ndeki

1126 Akkaya, a.g.k., 1994, 67; Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 233; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 430; Yaman,
a.g.k., 2011, 62; Giir, a.g.k., 2019, 902.

"27Jaubert, a.g.k., 1821, 408; W. F. Ainsworth (1842). Travels and Researches in Asia Minor,
Mesopotamia, Chaldea, and Armenia. London: John W. Parker, s. 41; Leonhard, a.g.k., 1915, 36; Celebi,
a.g.k., 2005, 91.

'128Hoepfner, a.g.k., 1966, 36-37.

1129 Akkaya, a.g.k., 1994, 67; Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 233; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 430; Yildiz,
a.g.k., 2009, 240; Yaman, a.g.k., 2011, 62-63; Giir, a.g.k., 2019, 902-904.

130Hoepfner, a.g.k., 1966, 37; Akkaya, a.g.k., 1994, 67; Yaman, a.g.k., 2011, 62
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fotograflarda duvarlarin orta seviyesinde, kalypter benzeri oval formlu tuglalarin bir bant
olusturdugu goriilmektedir (Figlir 550). Bu kalintidan, cephelerin Orta Bizans-Geg
Bizans Donemi’ndeki bircok yap1 gibi tugla unsurlarla hareketlendirildigi
anlagilmaktadir.

6.2.3.5. Malzeme-Teknik

Deniz fenerinde yap1 malzemesi olarak kesme tag, kaba yonu tas, moloz tag ve tugla
kullanilmistir. Bunlar haricinde duvarlarda ve i¢ kisimdaki basamaklarda devsirme
mimari bloklar kullanilmigtir. Duvarlarin muhtelif yerlerinde modern tuglalarin
kullanildig1 da goriilmektedir. Duvarlarda baglayic1 malzeme olarak horasan harci ve
kire¢ harci kullanilmistir. Cephelerin baz1 kisimlarinin distan kire¢ harciyla sivandigi
tespit edilmistir. Buradan tiim cephelerin distan sivalt oldugu anlagilmaktadir.

6.2.3.6. Tarihlendirme

S. Yildiz ve D. Giir, kent surlarindaki burg lizerinde (Kiz Kapis1 bitisigindeki burc)
yer alan bir yaziti deniz feneri ile iligskilendirmis ve fenerin 1206 yilinda yeniden
yapildigin ileri siirmiislerdir.!'*! Yaziy1 inceleyen epigraf ve arastirmacilarin verdikleri
bilgiler incelendiginde, bu yazitta deniz feneriyle ilgili herhangi bir ibare yer almadig:
anlagilmistir.!32 T. Akkaya, Kiligaslan vd., Z. Karakuzulu ve O. Yaman gibi
arastirmacilar deniz fenerinin ilk olarak Helenistik Donemde insa edildigini, 13. ylizyilda
yeniden yapildigini ileri siirmektedir.!'** W. Hoepfner, Ceneviz Dénemi’nde insa edilmis
olabileceginden bahseder ve duvar tekniginden dolayr Geg¢ Bizans Donemi’ne
tarihlemektedir.'!'3

Sonug olarak muhtemelen Helenistik Donem veya Roma Dénemi’nde insa edilen
fener bilinmeyen bir tarihte yikildig1, Latin Istilasi veya Ge¢ Bizans Dénemi’nde yeniden

insa edildigi sdylenebilir. Cephelerde goriilen beton ve modern tuglalar, Cumhuriyet

Doénemi’nde birtakim onarimlar gegirdigini ve kullanildig1 gostermektedir.

131Y11diz, a.g.k., 2009, 240; Giir, a.g.k., 2019, 903.

1132¢Kraliyetten Andronikos’un soyundan gelen (filizlenen), Mor Odada dogan David, temellerinden yeni
bir kule insa etti ve bununla terk edilmis Herakleia Pontica’y1 ustaca uyandirdi. Y1l 6715 (1206-1207).”
ibaresi yazili olan bu yazitta deniz fenerinin degil, kentteki bir kulenin, yani yazitin bulundugu burcun
yeniden yaptirildig1 anlagilmalidir. Yazit hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872,
18; Jonnes, a.g.k., 1994, 25; W. Horander, A. Rhoby ve A. Paul (2014). Byzantinische Epigramme in
Inscriftlicher Uberlieferung. Band 3/1: Byzantinische Epigramme Auf Stein: nebst Addenda zu den Béinden
1 und 2. Wien: Verlag Der Osterrichischen Akademie Der Wissenschaften, s. 591-592.

1133Akkaya, a.g.k., 1994, 67; Kiligaslan vd., a.g.k., 2002, 233; Karakuzulu, a.g.k., 2002a, 430; Yaman,
a.g.k., 2011, 62-63.

134Hoepfner, a.g.k., 1966, 36-37.
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6.3.4. Bakiler Koyii Yap1 Kalintilar
6.3.4.1. Yeri

Yapi kalintilari, Zonguldak, Gokgebey Ilcesi, Bakiler Koyii, Et¢ioglu Mahallesinde
bulunur. Bunlardan biri Erenler Tepesi Mevkii’nde, tepenin zirvesinde (41°20°45.36”K-
32°06°45.71”D koordinatlarinda), digeri tepenin 200 m kuzeydogusundaki Acilik
Mevkii’nde (41°20°50.36”K-32°06’51.56"D koordinatlarinda) bulunur (Figiir 370).

6.3.4.2. Mimari Tanim ve Restitiisyon

Biri tamamen yikilmis, digeri kagak kazilar sonucu kismen ortaya ¢ikmis yapi
kalintilar1 hakkinda detayli bilgi verilememektedir.!'*® Erenler Tepesindeki yapi
kalintisinda, sadece yaklasik 1.00 m uzunlukta duvar kalintisina tespit edilmistir (Figiir
551). Acilik Mevkii’ndeki yap1 kalintisinda, kuzey-giiney dogrultusunda, yaklasik 2.10
m uzunluk, 0.80 m kalinlik ve ortalama 0.40 m yiikseklikte duvar kalintis1 tespit edilmistir
(Figiir 552).
6.3.4.3. Malzeme-Teknik

Iki yapmin duvar teknigi hakkinda kesin bilgi verilemez, ancak yapi malzemesi
olarak yerel kirectagindan kesme tas ve kaba yonu tas ve tugla kullanildig1 sdylenebilir.
Alanda saglam tugla ve kiremit bulunamamistir (Figiir 553). Tuglalarin kalinliklar1 0.3-
0.4 m, stroterlerin kalinliklar1 0.2,5-0.3,5 m, kalypterlerin kalinliklar1 0.2,5-0.3 m
arasinda degisir. Kalypter parcalari, kismen saglam olmalar1 agisindan hem bdlge
yapilarinin hem de bu yapilarin ¢ati sistemleri hakkinda énemli bilgiler sunar. Dis biikey
kavisli bu kapama kiremitlerinin kenarlar1 diyagonaldir. Bu sekilde yagmur sularinin diga
tasmadan stroterlere ve yapmin disina akmasi saglanmistir. Stroterlerin kenarlari
diyagonaldir, kenar baslangi¢larinda su akitilmasi igin acilmis yiizeysel kanallar bulunur.

6.3.4.4. Tarihlendirme

Alanda tespit edilen seramik parcalari, form ve hamur yapilar1 agisindan kabaca
Orta Bizans Dénemi’ne tarihlendirilmektedir (Figiir 554).!1%¢ Kéyde yasayan ve ismini
vermek istemeyen sahislar arka yiiziinde “Komnenos” ibaresi okunabilen birkag sikke
gostermiglerdir. Bu bilgiler dogrultusunda yapilarin Orta Bizans Donemi’nde insa

edildikleri ve kullanildiklar1 sdylenebilir.

1135Erenler Tepesi'nde yer alan yap1 kalintis1 2000-2002 yillar1 arasinda insa edilen Su Deposu yapimi
esnasinda yikilmistir. Acilik Mevkii’ndeki yapi kalintist ise 2018-2019 yilindaki kacak kazilar sonucu
ortaya c¢ikartlmstir.

1136Seramiklerin tarihlendirmesi konusunda yardime1 olan Ars. Gor. Burak Sénmez’e tesekkiir ederim.
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7. DEGERLENDIRME

Bizans Donemi Bati Karadeniz yapilarinin ve kalintilarinin degerlendirildigi bu
calismada, yapilar mimari, siisleme, malzeme, teknik ac¢idan detayli incelenmis, bunlara
gore Erken (330-565), Karanlik (7.-9. yy.), Orta (842-1204) ve Geg Bizans (1204-1453)
gibi donemlere ayrilarak agiklanmuistir.

Yazilik kaynaklardan, 2. yiizyildan itibaren Bati Karadeniz Bolgesi’nde
Hiristiyanlhigin yayilmaya basladigi ve kiliselerin kuruldugu anlagilmaktadir. Erken
Hiristiyanlik Donemiyle ilgili yazili kaynaklarin azlii nedeniyle bdlgenin tarihi
karanliktir. Roma Imparatorlugu’nun bir¢ok yerinde oldugu gibi, Bizans &ncesinde
Pontus-Bithynia olarak adlandirilan Bati Karadeniz’de, Hiristiyanlarin gizlice ibadet
ettikleri, Amastris ve Herakleia Pontika’da yerel kilise orgiitlerini kurduklar1 sdylenebilir.
Tez kapsaminda gergeklestirilen ylizey aragtirmalarinda tespit edilmis bazi kayaya oyma
mekanlar (sapel, kilise, mezar ve manastirlar), bolgenin Erken Bizans mimarisine 151k
tutabilecegi gibi, bu dénemin tarihi hakkinda bazi ipuglar1 sunabilir.

Erken Bizans Donemi’nde bolgede 6nemli olaylar vuku bulmus, eyaletlerin sinirlari
degistirilmig, kilise oOrgiitlerinde birtakim degisiklikler meydana gelmistir.  Dogu
Bithynia ve Bati Paphlagonia bolgesinde insa edilen ¢ok sayidaki yapidan ¢ok azi
giiniimiize ulasabilmistir. Yiizey arastirmalarinda tespit edilen veya bazilarin1 daha
onceki yayinlardan tanidigimiz yapilarin ¢ok az1 Erken Bizans Donemi’ne tarihlenebilir.
Son yillarda bolgede artan kazi1 ve yiizey arastirmalari, donemin sanat ve mimarisini
kismen aydinlatmaya baslamistir.

Bolgede tespit ettigimiz kilise ve sapel gibi yapilarin biiyiik ¢ogunlugu, mimari ve
stisleme Ozelliklerine dayanilarak Orta Bizans Donemi’ne tarihlenebilir. Tahribatin
yogun oldugu bir grup yap1 hakkinda tarih 6nerisi verilememekle birlikte, bunlar bazi
mimari 6zelliklerine gére 7.-9. yy. arasina tarihlenebilir. Bunlar i¢cin Karanlik Dénemde
insa edilmis demek daha dogru olacaktir.

Latin stilas1 ve onu takip eden Geg¢ Bizans Dénemi’nde bdlgede insa faaliyetleri
olduk¢a azaldigi anlasilmaktadir. Bu donemde yeni yapilar inga etmek yerine, daha
onceki yapilar onararak kullanilmis goziikmektedir. Ge¢ Bizans Donemi’ndeki imar
faaliyetinin azalmasinda, siiphesiz ki kiy1 hattindaki birgok yerlesimin Ceneviz, bdlgenin
i¢ kesiminin Tiirk egemenligine gegmesinin biiyiik etkisi vardir.

Bu boliimde, katalogda tanitilan yapilar, mimari ve siisleme 6zelliklerine gére hem

bolgedeki hem de Bizans cografyasindaki benzer-farkl yapilarla kiyaslanmaistir.
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7.1. Kilise ve Sapeller
7.1.1. Mimari-Plan Ozellikleri

Katalogda incelenen dini islevli yapilarin (kilise ve sapellerin) cogunda yogun
tahribat oldugu icin mimari ve plan &zellikleri hakkindaki bilgilerimiz sinirlidir. Ozellikle
kazilarla ortaya cikartilan veya kismen saglam korunabilmis bazi yapilar hakkinda daha
detayli bilgi verilebilir. Bununla birlikte, alandaki kalintilar, plan tipi kesin olarak tespit
edilemeyen yapilarin, plan ve mimari 6zellikleri hakkinda birtakim ipuglar1 sunmaktadir.
Bu boliimde, plan ve mimari 0Ozellikleri kesin olarak tespit edilemeyen yapilarin
restitlisyon Onerileri sunulmus ve genel bir degerlendirmeye gidilmistir.

Tez kapsaminda incelenen Mengen Kilisesi, Ak¢akoca Kilisesi, Karadeniz Eregli
Ayasofya Kilisesi ve Goktepe Kilisesi ti¢ nefli bazilikal planli insa edilmistir. Bolu’daki
Samsacavus Kilisesi, Hactmahmut Ismailler Kilisesi, Hactmahmut Arabacilar Kilisesi ve
Ayman Kilisesi de bazilikal planli insa edilmis olmalidir. Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde yer
alip bu tez kapsamina dahil edilmeyen Sinop Ciftlik Koy Kilisesi, Hadrianopolis kiliseleri
(Kilise A, Kilise B ve kazilar1 halen devam eden Kuzeybati Nekropol Kilisesi) de ii¢ nefli
bazilikal planda insa edilmistir (Figiir 555).

Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, camiye doniistiiriiliirken bati duvari ve narteks
ortadan kaldirilmis, kuzey ve giiney duvarlar1 genisletilmis ve apsis duvarina eklentiler
yapilmis, dolayisiyla 6zgiin plan1 korunmamustir. Akcakoca Kilisesi, muhtemelen 8.-9.
ylizyi1lda yikilmisg, yikilan kilise yerine tek nefli kilise insa edilmistir. Buna ragmen
bazilikal planlt kilisenin beden duvarlari, narteks, apsis, pastophorium hiicreleri gibi
boliimleri, tabanin ve ayak siralarinin bazi kisimlart kismen korunabilmistir. Bu kalintilar
ve 1996 yilindaki kazilarda tespit edilen mimari plastik pargalardan yola ¢ikilarak
mimarisi, stislemesi ve tarihi hakkinda siirli bilgi verilebilir. Benzer husus Mengen
Kilisesi icin de gegerlidir, ancak bu kilisede sinirli alanda kazi ¢alismasi yapilmistir.
Sadece kuzey, kuzeydogu ve bat1 duvari ortaya ¢ikarildigi i¢in kilise hakkinda sinirl bilgi
sunulabilir. Goktepe Kilisesi, 1963 yilinda tespit edilmis olup bu dénemde sadece bat1 ve
kuzeydogu duvari haricinde yikilmis oldugu gozlemlenmistir.!!3” Bu duvarlarda 1970°li
yillardaki yol yapim caligmalar1 esnasinda ya zarar gérmiis ya da ortadan kaldirilmistir.
Giliniimiizde yapiya dair herhangi bir kalintiya rastlanilmaz. Yapi hakkinda verilen

bilgiler, alanda tespit edilen kalintilar ve ge¢mis yayimlardan derlenen bilgilerden

37Hoepfner, a.g.k., 1972a, 59.
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ibarettir. Samsacavus Kilisesi, Hactmahmut Ismailler Kilisesi, Hacimahmut Arabacilar
Kilisesi ve Ayman Kilisesi hakkindaki bilgilerimiz smirlidir. Ayman Kilisesi’nin
bazilikal planli oldugunu diisiindiiren hususlar; genisligi, apsis sekli-boyutu ve alanda
tespit edilen bazi mimari plastik parcalardir. Kilisenin distan 13.00 m genislikte olmasi,
apsisin Orta ve Geg¢ Bizans kiliselerindeki apsislerine gore biiylik boyutlu diizenlenmesi
bazilikal planl oldugunu diistindiiriir. Apsis koseleri ile kuzey-giiney beden duvarlari
arasinda 2.00 metrelik mesafe bulunmasi da bazilikal planli olduguna isaret eder. Alanda
tespit edilen geison pargalari, cifte siitunce gibi parcalar da Hadrianopolis Kiliseleri’ndeki
mimari pargalar ile biiyiik benzerlik gostermektedir. Samsagavus Kilisesi’nin plani
hakkinda net bilgi verilemese de, kurtarma kazisinda ortaya ¢ikarilan buluntular bazilikal

planli insa edildigini diisiindiiriir.!!3®

Hacimahmut Koyii’ndeki kiliseler i¢in de ayni
husus gegerlidir. Iki kilisenin i¢ mekan1 ve cevresindeki buluntular, bolgedeki bazilikal
planli kiliselerde rastlanilan mimari plastik parcalar ile benzerlik tagimaktadir.

Bolgedeki bazilikal planl kiliselerden, Hadrianopolis kiliseleri ve Sinop Ciftlik
Koy Kilisesi’nde sistematik kazilar yapilmistir. Bunun sonucu olarak kiliseler hakkinda
daha detayli ve kesin bilgiler verilebilir. Mengen Kilisesi, Ak¢akoca Kilisesi ve
Samsacavus Kilisesi’nde ise kisa siireli kurtarma kazilar1 yapilmis, bunlarda da kiliselerin
tamami ortaya ¢ikarilmamustir.

Bazilikal planli kiliselerin ¢ogunlugunda uzunluk, Anadolu’daki Erken Bizans
Donemi bazilikalarinin ¢ogu gibi 20.00-30.00 m arasindadir (Ek 1). Mengen Kilisesi
yaklasik 42.10 m uzunlugu ile bolgedeki kiliselerden ayrigsmaktadir. Karadeniz Eregli
Ayasofya Kilisesi yaklasik 30.00 m, Akcakoca Kilisesi 24.60 m ve Goktepe Kilisesi
21.00 m uzunluktadir. Sinop Ciftlik Koy Kilisesi 28.00 m, Hadrianopolis Kilise B 27.50
m, Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi 24.70 m ve Hadrianopolis Kilise A 24.05 m uzunluktadir.
Bu kiliselerin genigligi yine Anadolu’daki bir¢ok bazilikal planli kilise gibi 15-20 m
arasindadir. Hatta bolgedeki kiliselerin biiyliik ¢ogunlugunda genislik 15.00 m
civarindadir. Sadece Mengen Kilisesi’nde genislik 20.65 metredir. Karadeniz Eregli
Ayasofya Kilisesi yaklagik 17.00 m, Akc¢akoca Kilisesi 15.50 m, Goktepe Kilisesi 15.00
m genisliktedir. Kataloga dahil olmayan Sinop Ciftlik Koy Kilisesi 17.00 m,

11330ncelikle kazi alaninda ortaya ¢ikarilan duvar kalintilarina gére kilisenin distan yaklasik 25.00-30.00
m uzunlukta ve 15.00-18.00 m genislikte oldugunu gosterir. Bununla birlikte kazilarda ele gegen baliister
ve levha gibi mimari plastik pargalarin benzerleri, bolgede kazis1 yapilan Ak¢akoca Haciyusuflar Mahallesi
Kilise Kalintisi, Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise B ve Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol
Kilisesi yapilarinda da tespit edilmistir.
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Hadrianopolis Kilise A 15.86 m, Hadrianopolis Kilise B 15.05 m ve Kuzeybati1 Nekropol
Kilisesi 15.00 m genisliktedir.

Bazilikal planli kiliseler, dogu-bati ve kuzeydogu-giineybati dogrultusunda
diizenlenmistir.!'3° Tiim kiliselerde naos ii¢c nefli plana sahiptir. Apsisleri i¢ten yarim
daire, distan yarim daire ve poligonal diizenlenmistir.

Bolgedeki bazilikal planli kiliseler iginde 6zgiin plan1 korunabilen Akgakoca
Kilisesi ve Mengen Kilisesi’nde giris agikliklar1 tespit edilebilmistir. Diger kiliselerde
giris agikliklarina rastlanilmamigstir. Eregli Ayasofya Kilisesi kapilar1 6zgiin degildir.
Mengen Kilisesi’nde tek ve Akgakoca Kilisesi bat1 duvarinda ti¢ giris acikligi bulunur.

Pastophorium hiicreleri olan kiliselerden Akcakoca Kilisesi’'nde, nef ve bemaya
gecisi saglayan giris acgikliklart bulunur. Benzer giriglerin pastophoriuma yer verilen
Mengen Kilisesi’nde bulunmasi gerekir, ancak pastophoriumlarin tahrip olmasi sebebiyle
bu agikliklar hakkinda bilgi verilemez. Akc¢akoca Kilisesi pastophorium hiicrelerinde hem
yan nefler hem de bemaya baglanan giris agikliklari bulunur. Sinop Ciftlik Koy
Kilisesi’'nde pastophoriumlar dogrudan yan neflere agilmaktadir.

Kiliselerin naoslar1 benzer diizende olsa da 6l¢iileri agisindan birbirinden farklidir.
Bununla birlikte bazi kiliselerin naos dlgiileri ve naosu meydana getiren neflerin genislik
oranlar birbiriyle benzerdir. Naosun i¢ dl¢iileri; Mengen Kilisesi’nde 33.00 x 18.25 m,
Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’nde yaklasik 15.00 x 14.00 m, Akc¢akoca Kilisesi’nde
15.30 x 13.50 m, Goktepe Kilisesi’nde yaklagik 13.00 x 10.20 metredir. Bolgedeki diger
yapilarda; Sinop Ciftlik Koy Kilisesi’nde 17.50 x 15.50 m, Hadrianopolis Kilise C’de
15.00 x 13.00 m, Hadrianopolis Kilise A’da 14.20 x 13.87 m, Hadrianopolis Kilise B’de
14.10 x 13.00 metredir.

Bolgedeki kiliselerin orta nef genisligi; Mengen Kilisesi’'nde yaklasik 8.65 m,
Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’nde 8.00 m, Ak¢akoca Kilisesi’nde 7.20 metredir. Bu
Olcti; Sinop Ciftlik Koy Kilisesi’nde yaklasik 8.20 m, Hadrianopolis Kilise B’de 6.94 m,
Hadrianopolis Kilise A’da 6.90 m, Hadrianopolis Kilise C’de 6.75 metredir. Orta nef
uzunlugu; Mengen Kilisesi’nde yaklasik 33.00 m, Akgakoca Kilisesi’'nde 15.30 m,
Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’nde yaklasik 14.70 m, Goktepe Koyii Kilise

1139Bizans mimari hakkinda yapilan yayinlarin genelinde, kiliselerin mimari 6zellikleri tanimlanirken
kuzeydogu-giineybat1 ibaresi pek tercih edilmemistir. Bu calismada da anlatimda karisikliga sebebiyet
verilmemesi i¢in, duvarlar anlatilirken kuzey, giiney, bati ve dogu duvar olarak tanitilmistir. Kuzeydogu
duvar kuzey, giineybati duvar giiney, apsisin bulundugu duvar dogu ve narteksin bulundugu duvar bati
duvar olarak agiklanmistir.
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Kalintisi’nda yaklasik 10.20 metredir. Sinop Ciftlik Koy Kilisesi’nde yaklasik 14.00 m,
Kuzeybati Nekropol Kilisesi’'nde 12.10 m, Hadrianopolis Kilise B’de 11.60 m,
Hadrianopolis Kilise A’da 11.37 metredir. Yan nef Ol¢iileri; Mengen Kilisesi’nde
yaklasik 28.00 x 4.00 m, Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’nde yaklagik 14.70 x 2.75
m, Akcakoca Kilisesi’nde 12.20 x 2.70 m olup bdlgedeki diger yapilardan Sinop Ciftlik
Koy Kilisesi’nde yaklasik 17.50 x 3.00 m, Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi’nde 15.00 x 2.45
m, Hadrianopolis Kilise A’da 14.20 x 2.75 m ve Hadrianopolis Kilise B’de 14.10 x 2.60
metredir. Hadrianopolis kiliselerinde ve Sinop Ciftlik Koy Kilisesi’nde, orta nef-yan nef
uzunluk oranina bakildiginda, orta nefin yan neflere goére daha kisa tutuldugu
anlasilmaktadir. Bunun temel sebebi yan neflerin dogu uglarinda pastophorium hiicreleri
olmamasi ve orta nefin dogusunda bema yer almasidir. Mengen ve Akcakoca’daki
kilisede ise orta nef, yan neflere gore daha uzundur. Bunun temel sebebi de yan neflerin
dogu uglarinda pastophorium hiicreleri yer almasi ve bema kalintisina rastlanilmamasidir.
Her iki kilisenin 6zgiin planinda bemaya yer verildigi sdylenebilir, ancak sadece
Akcakoca’daki kilisede bemaya ait olmas1 muhtemel kalintilar bulunur.

Bizans Donemi’ne ait tiim bazilikal planl kiliselerde oldugu gibi bu kiliselerde de
naosun ana kismini olusturan orta nef yan neflere oranla daha genistir. Bu kiliselerdeki
nef genislik oranlarinda da tutarsizlik bulunur. Ayni veya birbirine yaklasik boyutlardaki
naosta, orta nef ve yan nefler farkl dl¢iilerde diizenlenmistir. Yan neflerin orta nefe gore
genislik orani; Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, Hadrianopolis Kilise B ve Sinop
Ciftlik Koy Kilisesi’'nde yaklasik 1/3, Akcakoca Kilisesi, Hadrianopolis Kilise A,
Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi’nde yaklasik 2/5 ve Mengen Kilisesi’nde 3/7’dir.

Naostaki nef ayriminda tasiyici olarak siitun mu yoksa paye mi kullanildigi,
bunlarin birbirine kemer veya arsitravla baglandigi konusu bazi kiliselerde belirsizdir.
Katalogda yer alan Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, Mengen Kilisesi, Ak¢akoca
Kilise’nde ve bolgedeki diger kiliseler Hadrianopolis Kilise A, Hadrianopolis Kilise B ve
Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi’nde nef ayrimindaki tasiyicilar siitundur. Goktepe Kilisesi
ve Sinop Ciftlik Koy Kilisesi’nde in situ siitun, siitun kaidesi tespit edilememistir. Ancak,
alanda ¢ok sayida siitun bulunmasi bu yapilarda da siitun kullan1ldigina igaret eder. Siitun
siralar1 tabandan hafifce yiiksek tutulmus, biiyiik bloklardan olusan nef stylobatlari
tizerinde ylikselmektedir. Siitunlarin alt kistmlarinda Attik A, Attik B ve Attik C tipi siitun
kaideleri bulunur. Ust kisimlarinda ise ion, ion-impost, impost, yivli tipte siitun

basliklarina yer verilmistir. Tiim bazilikal planh kiliselerde, siitunlarin alttan iiste dogu
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daraldig1 tespit edilmistir. Alt kisimlarin daha kalin/genis tutulmasinin sebebi, siitunlarin
tizerine bindirilen agirliin alt kistmda daha yogun olmasindan kaynaklaniyor olmalidir.

Stitun siralarindan sadece Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi kismen saglam
korunabilmistir. Siitunlar arasindaki mesafe birbirinden farklidir ve belli bir standart
yoktur. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’'nde 1.90-2.10 m, Akgakoca Kilisesi’nde
1.70-2.00 m, Hadrianopolis Kilise A’da 1.90-2.00 m, Kilise B’de 1.85-2.20 metredir.
Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’nde siitunlar arasindaki baglanti kemerle
saglanmigtir. Diger kiliselerde, baglayici sistem bilinmemektedir. Erken Bizans Dénemi
kiliselerinde, siitunlar arasindaki baglantida kemer veya arsitrav kullanilmistir. Erken
Bizans Donemi’ne tarihlenen bir¢ok kilisede, siitun bagliklarinin iist kisminda imposta
yer verildiginde, baglanti kemerle saglanmistir. Cilinkii kemerin oturtulmasi i¢in genis bir
diizleme ihtiyac vardir. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, Ak¢akoca Kilisesi, Mengen
Kilisesi, Hadrianopolis Kilise A ve Kuzeybati Nekropol Kilisesi’'nde, bu tarz siitun
basliklar1 ve impostlara rastlanilmistir.

Erken Bizans Donemi kiliselerinde, orta nef ¢ift pahli kirma, yan nefler tek pahli
ahsap catiyla kapatilmistir.!'*” Karaman, Mardin gevresi ile Suriye bolgesindeki miinferit
orneklerde, klasik bazilikalardan farkli olarak tasiyici sistemde tonoz kullanilmigtir,!!!
Ancak Bat1 Karadeniz Bolgesi’nde baskent tislubunun etkili olmasindan, naoslarin ahsap
tavanla ortiilii olduklarin1 kabul edilebilir. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi naosu,
giiniimiizde cami harimi olarak kullanilmasindan dolay1 saglamdir, ancak 6zgiin planini
koruyamamustir. Bazilikal planin karakteristik 6zelligi olarak tiim kiliselerde aydinlatma
katina yer verildigi sdylenebilir. Ayak siralar iizerinde yiikselen, pencere agikliklarinin
bulundugu bu katlar i¢ mekanin aydinlatmasina yardimei olmaktadir. Bunun disinda orta
nefin yan neflere oranla daha yiiksek olmasini da saglar. Tespit edilen kiliselerin yan
nefleri ve nartekslerinin iist katlarinda galerilere yer verilip verilmedigi de kesin degildir.
Erken Bizans Donemi’ne ait bazi kiliselerde, bu boliimlerde galerilere yer verildigi
goriiliir, ancak bu konuda bir genelleme yapilamaz. Bolgedeki kiliselerden sadece
Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi’nde galeri katlarina yer verildigi sdylenebilir.

Kazis1 halen devam eden kilisede hem kemer kalintilart hem de naos igerisinde ¢ok sayida

1140Millingen, a.g.k., 1912, 1; Mathews, a.g.k., 1971, 22; Eyice, a.g.k., 1988, 46; Ceylan, a.g.k., 2001, 191;
Peker, a.g.k., 2006, 55; Koch, a.g.k., 2015, 39.

11415 B, Ward-Perkins, (1958). Notes on the structure and building Methods of Early Byzantine
Architecture. D. T. Rice (Ed.), The Great Palace of the Byzantine Emperors: Second Report iginde (s. 52-
104). Edinburg: The University Press, s. 52-53; Eyice, a.g.k., 1988, 46; Peker, a.g.k., 2006, 55; Koch,
a.g.k., 2015, 82-92
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arsitrav parcast bulunmasi, yan nefler iizerinde galeri kati bulunduguna isaret eder.
Kazinin sonuglanmasinin ardindan daha net bilgi verilebilir.

Bazilikal planh kiliselerin geneli tek apsislidir, sadece Mengen Kilisesi’nde {i¢lii
apsis diizenlenmesi goriiliir.!'*> Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, Ak¢akoca Kilisesi,
Goktepe Kilisesi, Sinop Ciftlik Koy Kilisesi ve Hadrianopolis kiliseleri, tek apsisli
kiliselerdir.

Kiliselerin apsis sekli ve cephede kapladiklari oran birbirinden farklidir. Karadeniz
Eregli Ayasofya Kilisesi, Mengen Kilisesi, Goktepe Kilisesi, Sinop Ciftlik Koy Kilisesi,
Hadrianopolis Kilise A ve Kilise B, i¢ten ve distan yarim daire sekilli apsise sahiptir.
Akgakoca Kilisesi ve Hadrianopolis Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi’nde igten yarim daire
distan bes cepheli apsise yer verilmistir. Bu kiliselerde apsislerin cephede kapladigi oran;
Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, Goktepe Kilisesi, Hadrianopolis Kilise A ve
Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi’de yaklagik 1/2, Akgakoca Kilisesi,
Hadrianopolis Kilise B ve Sinop Ciftlik Koy Kilisesi’nde yaklasik 3/5tir.

Apsislerin 0Olciileri oldukca farklidir; i¢ kistmda genislik 5.00-7.30 m, derinlik ise
3.51-4.50 m arasinda degismektedir. Dogu duvardan ortalama 4.00 disa taskin olsa da bu
Olciintin 3.50-5.10 m arasinda degistigi tespit edilmistir. Distan genisligi ise yapinin
boyutuna gore degismektedir. Ak¢akoca Kilisesi’nde 9.00 m, Karadeniz Eregli Ayasofya
Kilisesi’nde 8.46 m, Goktepe Kilisesi’nde yaklasik 7.50 m, katalogda yer almayan Sinop
Ciftlik Koy Kilisesi’nde 9.80 m, Hadrianopolis Kilise B’de 8. 75 m, Hadrianopolis Kilise
A ve Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi’'nde 8.00 metredir.

Gilinlimiize saglam ulasmis Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi apsisi, cogunlugu
yikik olan kilise apsis formu hakkinda genel bilgiler sunulabilir. Oncelikle apsis
duvarlarin beden duvarlarina oranla daha kalin tutuldugu tespit edilmistir. Bunun sebebi
muhtemelen ¢ift ortii sistemine sahip apsis duvarimin daha saglam-dayanikli olmasi
amactyla daha kalin oriilmesidir. igten yarim daire sekilli olduklari da goz oniine
alindiginda apsislerin igten yarim kubbeyle ortiili olduklar1 sdylenebilir. Bazi
aragtirmalarda da Erken Bizans Donemi bazilikal planl kilise apsislerinin ¢ogunlukla
igten yarim kubbeyle ortiildiigii belirtilmektedir.!'* Distan kiremitle kapli bir catiyla

ortiildiigli soylenebilir, ancak bunun sekli veya teknigi hakkinda net bilgi verilemez.

142Mengen’deki kilise kalintisimin ana apsis ve giiney yan apsisi ortadan kaldirilmis olsa da prothesis
dogusunda goriilen kuzey yan apsis, dogu cephede tiglii apsis diizeni oldugunu gostermektedir.
183Eyice, a.g.k., 1988, 46.
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Apsis pencereleri hakkinda bir genelleme yapilamasa da Karadeniz Eregli Ayasofya
Kilisesi’nde oldugu gibi iicliz pencereye yer verildigi veya birbirinden ayri iig-bes
pencereye yer verildigi sdylenebilir. Yan apsisler hakkinda genelleme yapilamaz, ¢iinkii
bolgedeki bazilikal planli kiliselerin sadece birinde yan apsis tespit edilmistir. Bu yan
apsis de igten ve distan yarim daire sekilli diizenlenmistir.

Bazilikal planli kiliselerden, sadece Akcgakoca Kilisesi’'nde bema kalintisina
rastlanilmigtir. Kilisenin bemasi hakkinda net bilgiler verilemese de, Konuralp Miizesi
arsivindeki sinirh bilgiler 15181nda, dikdortgen planli oldugu ve yaklasik 7.30 x 4.75 m
oOl¢iilerinde diizenlendigi sdylenebilir. Hadrianopolis kiliselerinde, birbiriyle benzer plan
ve diizene sahip bemaya yer verildigi tespit edilmistir. Bunlar benzer olmakla birlikte
Olgiilerinde kiigiik farkliliklar bulunur.

Bolgede tespit ettigimiz Kkiliselerin tabanlar1 hakkindaki bilgilerimiz oldukca
sinirlidir. Akgakoca Kilisesi narteks tabaninin geneli tugla doselidir. Sadece orta kismu,
apsis ekseninde bulunan alan, diger boliimlerden farkli olarak tas plakalarla dosenmistir.
Naos tabani biiyiik oranda tahrip olmustur, ancak giiney nef ve kuzey nefte tugla doseli
taban kalintilarina rastlanilmistir. Orta nef, orta boliimiinde, narteks tabanindakine benzer
tas plakalara rastlanmistir. Bu bilgilerden hareketle orta nef tabaninin tas plaka, yan nef
tabanlarinin ise tugla doseli oldugu soylenebilir. Yakin c¢evredeki Hadrianopolis
kiliselerinde ise mozaik taban vardir (Figiir 556-558).!144

Bati Karadeniz Bolgesi’ndeki bazilikal planli kiliseler, genel mimari ve plan
ozellikleri (naos-apsis diizeni ve pastophorium hiicreleri) acisindan ii¢ grupta
incelenmistir. Bunlar;

1. Grup: Ug nefli, tek apsisli ve pastophorium hiicreleri bulunmayan kiliseler. Bu
gruptaki kiliselerin apsisleri i¢te yarim daire, distan benzer sekilde veya iig, bes, yedi
cepheli olarak diizenlenmistir.

2. Grup: Ug nefli, tek apsisli ve pastophorium hiicreleri bulunan kiliseler. Bu
gruptaki kiliselerin apsisleri igten yarim daire, distan yarim daire veya iig-bes-yedi cepheli

olarak diizenlenmistir.

1% Hadrianoupolis kiliselerinin taban mozaikleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. E. Verim (2021a). Dért
Nehir Kilisesi (Kilise B). V. Keles, E. Celikbas ve A. Yilmaz (Editorler), Karabiik — Eskipazar Paphlagonia
Hadrianoupolis’i (2010-2014 Sezonlart) i¢inde (s. 45-88). Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, s. 51-58;
E. Verim (2021b). Chora Kilisesi (Kilise A). V. Keles, E. Celikbas ve A. Yilmaz (Editorler), Karabiik —
Eskipazar Paphlagonia Hadrianoupolis’i (2010-2014 Sezonlar) i¢inde (s. 89-152). Ankara: Bilgin Kiiltiir
Sanat Yayinlari, s. 96-114; E. Celikbas ve E. Verim (2021). Hadrianoupolis Kuzeybati Nekropol
Kilisesi’nin Bema ve Apsis Mozaikleri. JMR, 14, 79-99.
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3. Grup: Ug nefli, ve pastophorium hiicreleri dahil olmak iizere ii¢ apsisli olan
kiliseler.

Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, Goktepe Kilisesi ve Hadrianopolis kiliseleri 1.
grup, Akcakoca Kilisesi ve Sinop Ciftlik Koy Kilisesi 2. grup, Mengen Kilisesi 3. grupta
incelenen yapilar arasindadir.

Erken Bizans Donemi’nde insa edilmis Stoudios Manastir1 Katholikonu/Aziz
Ioannes Kilisesi (5. yy.), Zenonopolis Kilisesi (5. yy.), Marmaraereglisi Perinthos
Bazilikas1 (5. yy. sonu-6. yy. basi), Basara Gliney Kilise (Erken Bizans Donemi insa
evresi) ve burada sayillamayacak daha birgok kilise, 1. gruptaki Bat1 Karadeniz bazilikal
planli kiliseleri ile benzer plan tasarimma sahiptir (Figiir 559).!!%° Bodrum Kuzey ve
Giiney Kilise (5. yy. ikinci yaris1), Kadirli Ala Camii (5. yy. sonu-6. yy. bas1), Iznik
Ayasofyasi (5.-8. yy.), 2. Gruptaki kiliseler ile benzerdir (Figiir 560).!'*® Meryemlik
Azize Thekla Bazilikasi (5. yy.), Carigingrad Katedrali/Bazilika A, 3. Gruptaki Mengen
Kilisesi ile benzer ozellikler sergiler (Figiir 561).!147

Arastirmamiza konu olan Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikonu, Celtikdere Kilisesi
ve Gelinozii Kilise Kilisesi’nin net olarak Kapali Yunan Hagi1 planl insa edildigi tespit
edilmistir. Bu kiliselerle benzer 6l¢li ve mimari 6zelliklere sahip Nimetli Kilisesi ve

Ilyaslar Kilisesi’nin de Kapali Yunan Hag1 planli insa edildigi kabul edilebilir.

4R, F. Hoddinott (1963). Early Byzantine Churches in Macedonia and Southern Serbia: a study of the
Origins and the Initial Development of East Christian Art. New York: St. Martin’s Press INC, s. 162-193;
Krautheimer, a.g.k., 1965, 82, 91, 94, 98, 141-142; L. Rodley (1994). Byzantine Art and Architecture: An
introduction. Cambridge: Cambridge University Press, s. 19-22; M. W. Wolfgang (2001). Istanbul’un
Tarihsel Topografyasi. (Cev. U. Saym), Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, s. 147; Ceylan, a.g.k., 2001, 191-
192; C. Mango (2006). Bizans Mimarisi. (Cev.: M. Kadiroglu), Ankara: Ozel Basim, s. 54-55; A. O. Alp
(2010). The Newly Discovered Middle Byzantine Churches from Phyrgia. H. Buchwald (Ed.), Architecture
of Byzantium and Kievan Rus from the 9th to the 12th Centuries iginde, (s. 9-20). St. Petersburg: The State
Hermitage Puplishers, s. 11; H. Buchwald (2010). Christian Basilicas with Isolated Aisles in Asia Minor.
H. Buchwald (Ed.), Architecture of Byzantium and Kievan Rus from the 9th to the 12th Centuries iginde,
(s. 35-57). St. Petersburg: The State Hermitage Puplishers, s. 46-47, fig. 9; Erdek, a.g.k., 2014, 62; G.
Demir (2015). Zenonopolis Kilisesi ve Erken Bizans Mimarhg: Igindeki Yeri. Yaymlanmamus Yiiksek
Lisans Tezi, Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, s. 30; S. Evcim ve G. K.
Oztagkin (2019). Early Byzantine churches in Olympos. Arkeoloji ve Sanat, 161, 132-144.

146Hill, a.g.k., 1996, 104-105,176-179, fig. 12-13, 35; M. Altripp (2000). Beobachtungen zu Synthronoi
und Kathedren in Byzantinischen Kirchen Griechenland. Bulletin de correspondence hellenique, s. 392,
401, fig. 27a; E. Karacan (2009). Bursa ve Cevresindeki Bizans Dini Mimarisi. Yaymmlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Van: Yiiziincii Y11 Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 25, fig. 7.

1147y IvaniSevi¢ (2010). Cari¢in Grad — The Fortifications and the Intramural Housing in the Lower Town.
F. Daim ve J. Drauschke (Hrsg.), Byzans — das Romerreich im Mittelalter, Teil 2, 2 Schaupldtze iginde (s.
1-29). Mainz: Verlag des Romisch-Germanischen Zentralmuseums, s. 3, fig. 2; A. M. Yasin (2012). Sight
Lines of Sanctity at Late Antique Martyria. B. D. Wescoat ve R. G. Ousterhout (Ed.), Architecture of the
Sacred: Space, Ritual, and Experience from Classical Greece to Byzantium iginde (s. 248-280). Cambridge:
Cambridge University Press, s. 256, fig. 9.5.
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Amasra Tavsan Adast Manastir1 Katholikonu, distan 19.65 x 13.00 m 0l¢iisiiyle bu
plan tipinde insa edilmis bolgedeki en biiylik boyutlu kilisedir. Boyutlar itibariyle
bolgedeki baz1 bazilikal planli kiliselerle kiyaslanabilir, hatta bazilarindan biiyiik 6lgekli
oldugu goriiliir. Bizans Donemi’nde insa edilen benzer planh kiliselere gore daha biiyiik
6l¢ekli olmasi, erken orneklerden biri olmasiyla agiklanabilir. Biiyiik oranda yikik olan
kilisenin duvar kalintilar1 en azindan plani1 hakkinda net bilgi verilmesini saglamaktadir.
Bunlara gore Kapali Yunan Hag1 planin kdse odali tipinde inga edilen kilisenin dogusunda
ticlii apsis diizeni goriiliir. Batisinda tek nartekse yer verilmistir. Erken tarihli bir kiliseden
Kapal1 Yunan Hag1 plana ¢evrilmesi sebebiyle planda asimetriktir. Kapali Yunan Hagi
planda insa edilen kiliselere bakildiginda, ¢cogunda kdse odalar ve hag kollarinin benzer
Olciilerde oldugu goriliir. Ayrica bu boliimlerin duvar kalinliklar1 da aynm1 veya ¢ok
benzerdir. Bu kilisede ise tam tersi bir durum s6z konusudur. Kose odalar1 ve hag kollar1
farkli dlgiilerden insa edilmis, naos merkezinde kubbenin oturabilecegi kare bir mekan
olusturabilmek i¢in bu kose odalarinin duvar kalinliklar: birbirinden farkli tutulmustur.
Sadece yapimin dogu boliimiiniin, yani {¢lii apsisin diizgiin oldugu goze g¢arpar. Bu
kisimdaki prothesis ve diakonikon hiicreleri, bunlarin dogusunda yer alan yan apsisler
(apsidoller) benzer boyutludur.

Celtikdere Kilisesi, boyutlar: itibariyle o kadar 6nemli olmasa da hem bolgedeki
hem de Bizans cografyasindaki Kapali Yunan Hag1 planl kiliseler hakkinda birtakim
ipuclart sunmasi agisindan 6nemlidir. 1950’11 yillara kadar saglam oldugu sdylenen yapi,
bu tarihlerde koylin baska bir alana taginmasi ve terk edilmesi sebebiyle yikilmaya yiiz
tutmustur. Ortii sistemi yikik olsa da, duvarlarindaki duvar payeleri kalintilari, naos plani
hakkinda 6nemli ipucglar1 sunmaktadir. Ge¢gmis tarihli yaymlar ve duvar payelerinden
hareketle kilisenin Kapali Yunan Haci planin tasra tipinde (dort destekli-dort kose
birimli) insa edildigi sOylenebilir. Naostaki kdse birimleri ve hag kollarinin simetrik
diizenlendigi goriliir. Batisinda, ortiisii kismen saglam korunmus narteks bulunur.
Dogusunda, Kapali Yunan Hac1 planlt kiliselerde sik¢a uygulanan tiglii apsis goriiliir.
Kismen saglam olan cepheleri ¢okertme yiizeyi, ikiz pencere, tugla rozet, kademeli duvar
payesi ve kor kemerler gibi mimari elemanlarla oldukca gosterisli diizenlenmistir.

Gelinozii Kilisesi, boyutlari itibariyle bolgedeki en kiiciik 6lgekli Kapali Yunan
Hag1 planli kilisedir. Giiniimiize kadar herhangi bir yayinda ayrintili sekilde tanitilmayan
yapi, 1985 yilindaki kurtarma kazilar1 sonucunda ortaya ¢ikariimigtir. Olgiileri, kazilarda

ele gecen bulgular, kemer ve paye kalintilar1 kilisenin Kapali Yunan Hag¢1 planh
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diizenlendigi gdstermektedir. Ortii sistemi ve naosu meydana getiren merkezi alan, kdse
birimleri ve ha¢ kollar1 biiylik oranda yikilmistir. Sadece kubbenin bir kismi yikik
vaziyette tespit edilebilmistir. Giinlimiizde, kazilarla ortaya ¢ikarilan kemer ve paye izleri
tamamen ortadan kalkmis, apsis ve nigler tahrip edilmistir. Eski fotograf ve kalintilardan
anlasilacagi lizere Celtikdere Kilisesi gibi Kapali Yunan Hag1 planin tasra tipinde insa
edilmistir. Merkezi alan1 6rten kubbe, ¢cogu Kapali Yunan Hag1 planlt kilisenin aksine
payelere oturmaktadir. Dogusunda tek apsise yer verilmis, bunun kuzey ve gilineyine, igte
niglere yer verilmistir.

Katalog kisminda ayrintili agiklandig: {izere Nimetli Kilisesi ve Ilyaslar Kilisesi’nin
de Kapali Yunan Hag1 planl insa edildigi soylenebilir. Her iki kilisede, muhtemelen
kubbeyi tasiyan siitun ve siitun pargalari, siitun kaidesi ve bagliklara rastlanilmistir.
Ayrica llyaslar Kilisesi cephelerinde, Celtikdere Kilisesi’ndeki gibi ¢okertme yiizeyler
goriiliir. Naos ve apsis Olgiileri de hem bolge hem de Bizans cografyasindaki Kapali
Yunan Hagi1 planli kiliselerle paralellik gosterir. Tiim bunlarin sonucunda her iki kilisenin
Kapali Yunan Hag1 planin tasra tipinde insa edildigi sOylenebilir.

Incelenen bazilikal planl kiliselerde oldugu gibi giris agikliklarini, beden duvarlar
tizerinde yer alip disaridan yapiya girisleri saglayan giris acgikliklar1 ve yapi icerindeki
mekanlar/boliimler arasinda gecis saglayan giris acikliklar1 olmak iizere iki grupta
incelemek gerekmektedir. Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu, Celtikdere Kilisesi ve
Gelindzii Kilisesi’nde giris agikliklar: tespit edilmis, ancak Nimetli Kilisesi ve Ilyaslar
Kilisesi duvarlarinda herhangi bir giris agikligina rastlanilmamustir.

Birden fazla giris agikligina sahip Celtikdere Kilisesi’nde bat1 kap1 daha anitsaldir
ve Bizans Donemi’ne tarihlenen bir¢ok kilisede, bat1 duvar ortasinda yer alan giris daha
gosterisli ve biiylik 6lgekli diizenlenmistir. Cogu harap durumda oldugu i¢in tali nitelikli
bu girislere rastlanilmasa da Celtikdere Kilisesi kuzeydogu duvarinda, batidaki oranla
daha kii¢iik ol¢ekli tutulmus bir giris agikligina yer verilmistir. Dogrudan prothesise
acilan bu girisi, ruhban siifinin kullandig1 diistiniilmektedir. Alisilagelmisin disinda
Ilyaslar Kilisesi bat1 duvar1 ortasinda giris agiklig1 yoktur. Bunun sebebi, kilisenin bati
kisminin bitigigindeki tepeye yaslanmis olmasidir. Bu kilisede girisin ya Celtikdere
Kilisesi’nde oldugu gibi kuzeydogu veya gilineydogu kosede oldugu sdylenebilir. Ayrica
kilisede narteks olmasi, narteks kuzey veya gliney duvari iizerinde de girise yer verildigini
diistindiirmektedir. Giiniimiizde arazideki egimin yapinin giineyinde denk gelen alanda

daha az olmasi, giris agikligiin giiney duvar iizerinde acildigini diisiindiirmektedir.
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Ic mekandaki béliimler arasinda gegisleri saglayan acikliklarn farkli diizende
oldugu goriiliir. Ilyaslar Kilisesi narteksinden naosa tek, Tavsan Adasi Manastiri
Katholikonu narteksinde iki, Celtikdere Kilisesi narthesinden naosa ti¢ giris agikligi ile
girilmektedir. Birden fazla giris agiklig1 olanlarda, ortada yer alan daha biiyiik 6lgekli ve
gosterigli diizenlendigi goriiliir. Kose odali Kapali Yunan Hagi plan tipindeki Tavsan
Adast Manastiri Katholikonu’nda, kose odalarindan naosa gegis farkli yonlerde ve
Olctilerde ele alinmistir. Gilineybati kose hiicresi, nartekse kapalidir, bu mekan sadece
giiney hac¢ koluna ac¢ilmaktadir. Ayni paralelde yer alan kuzeybati kdse hiicresinin dogu
ve batisinda giris agikligir bulunur. Dogusundaki agiklik ile naos/kuzey ha¢ koluna,
batisindaki ile nartekse gecilir. Kuzeydogu ve gilineydogu kose hiicreleri (prothesis ve
diakonikon) bat1 duvarlarinda yer alan acikliklar ile batilarinda yer alan gliney-kuzey hag
kollarma gegilmektedir. Baz1 Kapali Yunan Hac1 planh kiliselerde bu kose odalarinin
dogu hag koluna agildig1 goriilse de bu kilisede bdyle bir durum s6z konusu degildir.

Kapali Yunan Hagi planli kiliselerden Tavsan Adast Manastir1 Katholikonu,
Celtikdere Kilisesi ve Ilyaslar Kilisesi’nde narteks tespit edilmis, diger iki kilisede
nartekse rastlanilmamistir. Gelindzii Kilisesi’ndeki narteks muhtemelen ruhsatli define
arama kazisinda tahrip edilmistir. Dikdortgen planli diizenlenen nartekslerin hemen hepsi
yikiktir, sadece Celtikdere Kilisesi digerlerine gore iy1 korunmustur. Bunun da sebebi
kilisenin uzun yillar cami olarak kullanilmasidir. Ilyaslar Kilisesi narteksi yan duvarlari
da bolgedeki diger kiliselere oranla daha yiiksek korunabilmistir, ancak bu yapida da ortii
sistemi yikiktir. Narteks plani ve Celtikdere Koyt Kilise narteksinden anlagilacag: tizere
nartekslerin i¢ten tas veya tugladan yapilmis besik tonozla, distan da kiremitle kapli tek
pahli catiyla kapatilmis oldugu sdylenebilir.

Kiliselerin naoslar1 biiyiik oranda tahrip olmustur, bu sebeple mimari 6zellikleri
hakkinda detayli bilgi verilemez. Kismen iyi korunmus duvarlari ve bazi mimari
elemanlari, gilinlimiize saglam ulagsmis Kapali Yunan Hag1 planlh kiliselerle
kiyaslandiginda naos boyutlar1 hakkinda birtakim varsayimlarda bulunabilir. Tavsan
Adas1 Manastir1 Katholikonu naosu kareye yakin dikdértgen planli, 11.70 x 11.00 m
Ol¢iilerindedir. Celtikdere Kilisesi naosu da benzer planli olup 7.75 x 7.20 m
Olctilerindedir. Gelindzii Kilisesi naosu dikdortgen planli, 6.70 x 5.70 m olc¢iilerindedir.
Nimetli Kilisesi ve Ilyaslar Kilisesi’nde naos plani ve &lgiisii net tespit edilememistir.
Naos genisligi, Nimetli Kilisesi’'nde 9.40 m ve ilyaslar Kilisesi’'nde 6.30 metredir. Bu iki

kilisenin bati duvar1 korunamadigi i¢in dogu-bati eksenindeki uzunluk net

322



Ol¢iilememistir. Benzer plan ve olgiilerdeki kiliselerle kiyaslandiginda; Nimetli Kilisesi
naosunun 10.00 x 9.40 m ve llyaslar Kilisesi naosunun 7.50 x 6.30 m &lgiilerinde
diizenlendigi sdylenebilir (Ek 2).

Naoslarin Ortii ve tasiyici sistemi hakkinda bilinenler sinirhidir. Arastirmamizda
tespit ettigimiz yapilardan Ortii sistemine dair tek iz goriilen kilise, Gelindzi Koyt Kilise
Kalintisi’dir. Kazi raporlarindan edinilen bilgilere gore naosun i¢ kisminda kubbe
parcalar1 bulunmustur. Kapali Yunan Hag1 planli kiliselerin karakteristik ozellikleri ve
naostaki mekanlarin alt yapilar1 géz oniline alindiginda, bolgedeki kiliselerin ortii ve
tagiyict sistemi hakkinda bazi Oneriler sunulabilir. Bizans Donemi’nde insa edilmis
Kapali Yunan Hagi planli kiliselerin naoslarinin merkezinde kare planli bir birim yer alir.
Yiiksek kasnakli kubbeyle ortiilii bu birimin dort kenarinda tonozla ortiilii hag¢ kollari,
koselerinde ise tonoz ve kubbeyle ortiilii kose odalari/birimleri yerlestirilmektedir. Bu
bilgilerden hareketle, tiim kiliselerde, kare bir alt yapiya sahip ortadaki mekanin yiiksek
kasnakl1 bir kubbeyle ortiildiigii soylenebilir. Hag kollarinin hepsi dikdortgen sekillidir,
bu sebeple tonozla ortiilii oldugu diisiiniilmektedir. Kose odalar1 farkli dlgiilerde ele
alinmistir. Cogu dikdortgen planhidir, sadece Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu
gilineybat1 kose odas1 kare planlidir. Kare planli odanin kubbe veya tonozla kapatildigi
sOylenebilir. Dikdortgen planli tiim kose birimlerinin  tonozla ortiili  olmasi
gerekmektedir.

Tasiyict elemanlar yapidan yapiya farklilik gosterir. Tavsan Adasi Manastiri
Katholikonu’nda, merkezdeki kubbe, kose odalarinin duvarlarina oturmaktadir. Gelin6zii
Kilisesi’nde tasiyici olarak paye kullanilmistir. Nimetli ve ilyaslar kiliselerinde yapilan
kacak kazilarda siitun, siitun kaidesi ve siitun basliklar1 tespit edilmesi, tasiyici olarak
stitun kullanildig: gostermektedir. Celtikdere Kilisesi’ndeki tasiyict sistemi belirsizdir. R.
Duyuran, ayaklardan birinin goriilebildigini bildirmis, ancak bunun siitun mu paye mi
oldugunu belirtmemistir.' 43

Kapal1 Yunan Hag1 planli kiliselerin apsis formlar1 ve dl¢iileri birbirinden farklidir
(Ek 3). Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu ve Celtikdere Kilisesi’nde, pastophorium
hiicreleriyle bitisik t¢lii apsis yer alir. Kuzeydogu duvarinda, disa taskin yan apsis
kalintis1 goriilmesi, Nimetli Kilisesi’nde de ticlii apsis diizeni uygulandigina isaret eder.

Ilyaslar Kilisesi apsis diizeni hakkinda net bilgi verilemez.

148 Dyyuran, a.g.k., 1952, 196.

323



Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikonunda ana apsis ve yan apsisler, icten ve digtan
yarim daire formludur. Celtikdere Kilisesi’nde ana ve yan apsisler, i¢ten at nal1 distan bes
cephelidir. Nimetli Kilisesi ana apsisi i¢ten ve distan yarim daire formludur. Giiniimiizde
takip edilemese de yan apsislerin, icten ve distan yarim daire formlu olduklar
sOylenebilir. Gelindzi Kilisesi apsisi ise i¢ten ve distan at nali formludur.

Apsisler yarim kubbe ile ortiiliidiir. Celtikdere Kilisesi dahil bolgedeki Kapali
Yunan Hag1 planh kiliselerde benzer ortii sisteminin kullamldigi sdylenebilir. Ortii
sisteminde oldugu gibi pencere diizeni hakkinda da sinirli bilgi sunulabilir. Sadece
Celtikdere Kilisesi apsis ve yan apsis pencereleri saglamdir, digerlerinde agiklig
goriilmez. Bu kilisede de ana apsiste, yuvarlak kemerli, dikdortgen profilli {i¢ pencere
acikligr bulunur. Yan apsislerde de benzer formlu, ancak daha kiiciik boyutlu birer
pencere agiklifina yer verilmistir. Diger kiliseler icinde pencereye dair tek kalinti,
Nimetli Koyt Kilise Kalintis1 apsisinde goriiliir. Ana apsis duvari iizerinde, ¢ifte siitunce
parcasina rastlanilmistir. Bu bilgiden hareketle Nimetli Kilisesi’nde ikiz veya Karadeniz
Eregli Ayasofya Kilisesi’nde oldugu gibi iiciiz pencereye yer verildigi, pencereler
arasindaki ayrimin da gifte siitunceyle saglandig1 sdylenebilir.

Gelinozii Koyii apsis diizeni acgisindan bolgedeki kiliselerden farklidir. Yapinin
dogusunda tiglii apsis goriilmez. Bunun yerine kuzeydogu ve giineydogu duvarinda nisler
yer alir. Bazi arastirmacilar, Kapali Yunan Hac1 planl kiliselerdeki bu nisleri
pastophorium apsisi, yan apsis veya apsidol olarak nitelendirse de, duvardan disa taskin
olmadiklar1 i¢in bunlari yan apsis olarak nitelendirmek dogru olmayacaktir.!'* Nislerin
yan apsislerin bulunmas1 gereken yerlerde olmasi, bunlarin litiirjik islevli olduklarina
isaret eder. Bu sebeple yan apsis alternatifi olarak yapildiklar1 ve icine litiirjik esyalarin
yerlestirildigi s6ylenebilir. Trilye Ioannes Theologos Pelekete Manastir Kilisesi (9. yy.),
Niliifer Hagios Konstantinos Manastir1 Katholikonu (9.-10. yy.) ve Kaynarca Bakire
Meryem Kilisesi (10.-11. yy.) gibi birgok 6rnekte, Gelindzii Kilisesi’ndeki gibi yan apsis

yerine nislere yer verilmistir.'!>

149E Kaya (2015). Trigleia Ioannes Theologos Pelekete (Aya Yani) Manastir1: Tarihi, Mevcut Mimarisi
ve Gelecegi. ZfWT, 7 (1), 313; Kilig, a.g.k., 2019, 56, 60.

150C. Mango ve 1. Sevéenko (1973). Some Churches and Monasteries on the southern shore of the Sea of
Marmara. Dumbortan Oaks Papers, s. 242-248, fig. 40; Curgié, a.g.k., 1977, 101, fig. 13, Altripp, a.g.k.,
2000, 392 404, fig. 27a, 30; .Kappas, a.g.k., 2009, 73, 399; Karacan, a.g.k., 2009, 63, ¢izim 30; S. Curgi¢
(2010). Architecture in the Balkans: From Diocletian to Siileyman the Magnificent. New Haven-London:
Yale University Press, s. 604, fig. 698; Kaya, a.g.k., 2015, 313, sekil 1, fotograf 23; Mailis, a.g.k., 2020,
56, 108, 114-117, fig. 59, 175, 184-185, 190.

1150V erim, a.g.k., 2020, 389.
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Kapali Yunan Hag1 planh kiliselerin bemalar1 hakkindaki bilgilerimiz sinirlidir.
Amasra Tavsan Adast Manastir1 katholikonunda, bema net tespit edilemese de, Nerezi
Aziz Panteleimon Kilisesi ve Rodos Phileremos Manastir Katholikonu gibi benzer planl
saglam kiliselerden anlasilacagi lizere, dogu ha¢ kolunun bema oldugu sOylenebilir.
Kapali Yunan Hag1 planl birgok kilisede de dogu hag¢ kolu bema olarak kullanildigi
bilinmektedir.''>! S. Eyice’nin gorsellerini paylastigi mimari parcalardan hareketle,
kilisedeki bema, yiiksek tipli templon veya ikonostasisle naostan ayrilmistir.!'>> Benzer
husus bolgedeki tiim Kapali Yunan Hagi planli kiliseler i¢in gegerli olmalidir.

Katalogdaki Kapali Yunan Hac1 planl kiliselerin hepsi yikik oldugu i¢in taban
hakkindaki bilgilerimiz sinirhidir. Sadece alandaki bazi kalintilardan hareketle, Tavsan
Adas1 Manastir1 Katholikonu tabaninin opus sectile teknigindeki mozaikle doseli oldugu
sOylenebilir. 2019 yilinda bu tabana ait yatak harci tespit edilmis, ancak herhangi bir
noktada in situ durumda ne mermer plaka ne de tesseraya rastlanmistir. Sadece kilise ici
ve cevresinde, bu tabana ait oldugu diisiiniilen saglam ve kirik mermer plakalara
rastlanilmistir. Opus sectile taban disinda, kilisenin bazi1 boliimlerinin tag plakalarla da
kaplandig1 sdylenebilir.!'>?

Aragtirmamiza konu olan Kapali Yunan Hagi planl kiliseler, tasra/basit tipte
planlanmistir. Bolgedeki kiliseler mimari 6zelliklerine gore, kése duvarli tip ve dort
destekli tip olmak tizere iki gruba ayrilabilir. Tavsan Adas1t Manastir1 Katholikonu Kapali
Yunan Hag1 planinin tagra tipinde kdse duvarli insa edilen kiliseler i¢cindedir. Digerleri
dort destekli tipe dahildir.

Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu’nda, merkezdeki kubbe kose odalarinin
duvarlarinda oturmaktadir. Klasik Kapali Yunan Hag1 planli kiliselerden farkli olarak, bu
yapidaki hag kollar1 ve kdse odalari farkl dlgiilerdedir. Bu farklilik naos planlamasinda
belirgin bir asimetri olusmustur. Muhtemelen 9. ortasi veya ilk yarisinda insa edilen bu
katholikon, Kapal1 Yunan Hag1 planli kiliselerin ilk &rneklerinden biri sayilabilir. Istanbul
Atik Mustafa Pasa Cami (9. yy.), Skyros Piskoposluk Kilisesi (895) ve Basara Kuzey

Kilise (10. yy. civari) gibi birgok kilise, kdse odalarinin duvarla kapatilmasi 6zelligi ve

s1¢yrei¢, a.g.k., 1977, 102.

152Eyice, a.g.k., 1951, 483-484.

1153 Bodag Kéyii Kilise Kalmtisi, Uludag Koyii Kilise Kalintisi, Ak¢akoca Hactyusuflar Mahallesi Kilise
Kalintis1 ve Hadrianopolis kiliselerinde oldugu gibi Tavsan Adasi Manastir1 Katholikonu igerisinde de
biiyiik dlgekli tas plakalar goriilmektedir.

325



plan kurgusu ile Amasra Tavsan Adasi Manastirt Katholikonu’yla benzerlik
gostermektedir (Figiir 562).!154

Dort destek tip grubundaki Celtikdere, Gelindzii, Nimetli kiliselerinde, naos
merkezindeki kubbe dort serbest tasiyiciya oturur. Kose odalar1 duvarli tipten farkli
olarak bu plan kurgusunda, kdse mekanlar ile naos arasinda duvar yerine tasiyict ve
kemer kullanilmistir. Kaynarca Bakire Meryem Kilisesi (10.-11. yy.), Aksaray Canli
Kilise (11. yy.) ve Bagpmar B Kilisesi (13. yy.) gibi bircok Kapali Yunan Hag1 planl
kilise, Bat1 Karadeniz’deki bu kiliselerle benzer plan kurgusuna sahiptir (Figiir 563).!1%

Basit tipteki kilise naoslari; kare, dikdortgen veya kareye yakin dikdortgen
sekillidir. Ha¢ kollarinin bazi kiliselerde esit diizenlenirken, cogunda dogu ve bat1 hag
kolu, kuzey ve gilineydekilere gore daha genis ve uzun tutulmustur. Rodos Phileremos
Manastir Katholikonu gibi kiliselerde dogu ha¢ kolunun batisinda templona yer
verilmistir. Dolayisiyla kiliselerin dogu hag kollart bema olarak kullanilmistir. Kose
mekanlari, naos Ol¢iisiinde gore kare veya dikdortgen sekillidir.

Arastirmamizda tespit edilen kilise ve sapellerin cogunlugu tek nefli planda insa
edilmistir. Bartin’daki Karadere Kilisesi, Zoni Kilisesi, Tavsan Adas1 Manastir1 Sapeli,
Boztepe Sapeli, Amasra I¢ Kale Sapeli, Aridnii Sapeli, Giizelcehisar Sapeli ve Amasra
Kilise Mescidi, Bolu’daki Toklar Kilisesi, Diizce’deki Yedigdller 1 Nolu Kilise ve
Yedigoller Sapeli, Zonguldak sinirlarindaki Uludag Sapeli, Atakdy Kilisesi, Bodag
Kilisesi ve Yazicik Koyii’'ndeki kiliseler tek nefli planda yapilmistir. Haccagiz,
Ulumescit, Yedigdller 1 ve Hasanli kiliselerin de, kesin olmamakla birlikte tek nefli plana
sahip oldugu kabul edilebilir.

Bahsi gecen tek nefli kiliselerin biiyiik cogunlugu harap durumdadir. Sadece, 1459-

1461 yillar1 arasinda camiye cevrilen Amasra Kilise Mescidi, birtakim degisikliklere

54Millingen, a.g.k., 1912, 191-195; Cur¢ié, a.g.k., 1977, 101-105, fig. 13,14, 16, 20; Altripp, a.g.k., 2000,
392, 404, fig. 30; H. Buchwald (2000). Imitation in Byzantine Architecture-An Outline. B. Barkopp ve T.
Steppan (Ed.), Studien zur Byzantinischen Kunst un Geschichte Festschrift fiir Marcell Restle iginde (s. 39-
55). Stuttgart: Anton Hiersemann, s. 43-51, fig. 2; Alp, a.g.k., 2010, 5-10, fig. 6.

HSA . K. Orlandos (1951). H ctovpixn Bacihikn g Oucoy. Apyeov tov Bulaviivev Myvnueiov g
Epadog Topog Z' iginde (s. 3-61). ABnvaig: Tvrmoyapeov “Eotia,,, s. 46-61; D. Winfield ve J. Wainwright
(1962). Some Byzantine Churches from the Pontus. Anatolian Studies, 12, s. 145-146, fig. 6; S. Eyice
(1969). Trakya’da Bizans Devrine Ait Eserler. Belleten, XXXIII (131), s. 350; Altripp, a.g.k., 2000, 379,
399, fig. 25; S. Pekak (2008). Kappadokia’da Bizans Donemine Ait Hag Planli iki Kilise. Sanat Tarihi
Dergisi, XVII (2), s. 96; Kappas, a.g.k., 2009, 73, 82; A. B. Yalg¢in (2015). The Byzantine Complex at
Bagpmar. E. Lafli ve S. Pataci (Ed.), Recent Studies on the Archaeology of Anatolia iginde (s. 49-53),
Oxford: BAR Publishing, s. 52, fig. 4; Ousterhout, a.g.k., 2016, 82; Mailis, a.g.k., 2020, 22-25.
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ragmen saglam olarak giiniimiize ulagsnustir. Karadere Kilisesi, Amasra I¢ Kale Sapeli ve
Yedigoller 1 Nolu Kilise’ nin, diger 6rneklerden daha saglam oldugu sdylenebilir.

Bolgedeki tek nefli kiliselerin karakteristik ozellikleri; naosun dogu-bati
dogrultusunda dikdortgen planli diizenlenmesi ve tek apsise sahip olmalaridir. Narteks
hakkinda bir genelleme yapilamaz. Baz1 yapilarda, topografik sartlar veya surla bitisik
yapilmalar1 sebebiyle nartekse yer verilmemistir. Biiylik cogunlugu yarim daire formlu
apsise sahip olsa da, bazilarinda at nali bigimli apsis olmasi, apsis formu hakkinda da
genelleme yapilmasini engeller.

Kilise Mescidi, Karadere, Zoni, Toklar, Yedigoller 1 ve 2, Yedigoller Sapeli, Bodag
ve Yazicik kiliseleri narteks tespit edilen kiliselerdendir. Bunlardan sadece Kilise Mescidi
nartheksi saglamdir (Figilir 564). Karadere Kilisesi nartheksi duvarlar1 da belli oranda
korunabilmistir. Dikddrtgen planl her iki narthek cift katlidir. Kilise Mescidi narteksinin
iist kat1 gynekaion islevindedir. Karadere Kilisesi nartheksinde duvar payeleri bulunmasi
ve bunlarin istiinde muhtemelen kemerlere yer verilmesi, narteksin iki katli olduguna
isaret eder. Biri saglam, digeri yikik olan ortii sistemlerinin ii¢ boliime ayrildig
anlagilmaktadir. Kilise Mescidi narteksinde {i¢ ¢capraz tonoz korunabilmisken, Karadere
Kilisesi narteksindeki tonozlar yikilmistir. Yedigoller Sapeli’ndeki duvar payesi
kalintilar1, narteksin Kilise Mescidi ve Karadere Kilisesi narteksine benzer sekilde
diizenlendigine isaret eder. Diger kiliselerde tahribatin yogun olmasi, narteks plani
hakkinda detayli bilgi vermeyi engeller. Sadece, yukaridaki ii¢ kilisede oldugu gibi
dikdortgen planli diizenlendikleri sdylenebilir.

Tek nefli kiliselerin naoslar1 benzer plana sahip olsa da, Olglileri agisindan
birbirlerinden farklidir. Yedigéller 1 ve 2 Nolu kiliseler disindaki diger tiim kiliselerde,
naos dogu-bati dogrultasindadir. Bu iki kilisede genis bir bemaya yer verilmesi sebebiyle,
naos kuzey-giiney dogrultusunda diizenlenmistir. Bizans mimarlig1 i¢in iinik sayilan bu
Ozellik, Yunanistan’daki bazi1 kiliselerde karsimiza ¢ikmaktadir. Bemanin naostan
duvarla ayrildig1t Mone Aziz Nikolaos Kilisesi (13. yy), Meskla Saviour Kilisesi (14. yy.)
ve Saraneka Basmelek Mikael Kilisesi (14. yy.) gibi bir¢ok kilise, Girit ve Yunanistan
ana karasinda yer almaktadir.!'>® Kapadokya’daki Kokar Kilise (9. yy.) ve Giizeloz

1156Mailis, a.g.k., 2020, 108-117, fig. 175, 180-190.
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Agacli Kilise (13. yy.) gibi baz1 kaya kiliselerinde naosla bema arasindaki ayrim duvarla
saglanmustir (Figiir 565-566).1157

Yedigoller 6rnekleri disinda, diger tek nefli kiliselerin naoslar1 birbirinin kopyasi
seklindedir. Naos uzunlugu 5.00-11.80 m, genisligi 3.00-8.40 m arasinda degismektedir
(Ek 4). Bazi kilise naoslarinin kuzey duvart dogu béliimiinde (kuzeydogusunda) nige yer
verilmesi, bunlar1 digerlerinden farkli kilar. Boda¢ Kilisesi’nde yarim daire ve Amasra
Kilise Mescidi’nde dikdortgen formlu olan bu nislerin bir benzeri Belen Kaya
Kilisesi’nde de bulunur. Konumlar1 ve apsise olan yakinligi sebebiyle bahsi gecen nislerin
littirjik islevli yapildiklart one siiriilebilir. Ciinkii bulunduklar1 alan, pastophorion
hiicrelerinin yer almasi gereken alandir. Bu kiliselerde pastophorionlarin olmamasi
sebebiyle, litiirjinin gerekliligi olan paten, kalis gibi litlirjik esyalarin nislere
yerlestiriliyor olmalidir.

Tespit ettigimiz tek nefli kilise apsisleri, form ve 6l¢li bakimindan birbirinden
farklidir. Cogunlukla yarim daire formlu tercih edilmisken, baz1 kiliselerde bu yarim
dairenin hafif basik oldugu gozlemlenmistir. Kiiciik farkliliklarla birlikte Karadere, Zoni,
Boztepe, Anoni, Giizelcehisar, Toklar, Ulumescit, Haccagiz, Yedigoller, Uludag,
Hasanli, Atakdy, Bodag, Yazicik ve Amasra Kilise Mescidi kiliselerinin yarim daire
formlu apsise sahip oldugu sdylenebilir (Figiir 567). Tavsan Adas1i Manastir1 Sapeli apsisi
ise at nali formludur.

Bolgedeki bazilikal ve Kapali Yunan Hag1 planhi kiliselerde oldugu gibi, tek nefli
kilise apsislerinin dogu cephede kapladiklar1 alanda standart yoktur. Apsislerinde dogu
cephede kapladig1 genislik orani; Zoni Kilisesi’nde 1/2, Yedigoller 2 Nolu Kilise, Atakdy
Kilisesi ve Yazicik Ahlath Kilisesi’'nde 2/3, Giizelcehisar Sapeli, Haccagiz Kilisesi ve
Yazicik Piirence Kilisesi’nde 3/4, Karadere Kilisesi, Tavsan Adast Manastir Sapeli,
Amasra Kilise Mescidi ve Boztepe Sapeli’nde 4/5, Ulumescit Kilisesi, Toklar Kilisesi,
Yedigoller 1 Nolu Kilise’nde 3/5, Uludag Sapeli ve Hasanli Kilisesi’nde 4/7°dir.

Tek nefli kiliselerin taban ve ortii sistemi hakkindaki bilgilerimiz sinirlidir. Cogu
kilisede tabana dair kalintiya bile rastlanilmamigtir. Amasra Kilise Mescidi tabant,

giiniimiizde mozaik doseli olsa da, bu mozaik 6zgiin degildir. 1998-2002 restorasyonunda

157K apadokya’daki benzer érnekler hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Thierry ve Thierry, a.g.k., 1963, s.
115, fig. 24; R. Warland (2006). Das Bildertemplon von Giizel6z und das Bildprogramm der Karanlik
Kilise/Kappadokien. Zur Medialitét des Bildes in Byzanz. M. Altripp ve C. Nauerth (Editorler). Architektur
und Liturgie: Aktendes Kolloquims vom 25. Bis 27. Juli 2003 in Greifswald iginde (s. 211-221). Wiesbaden:
Reichert Verlag, s. 211-212, Abb. 1.
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yenilenen mozaigin, Bizans mozaik sanatiyla alakasi oldugu da sdylenemez. Boztepe
Sapeli ve Yedigoller Sapeli’nde bazi boliimlerinde, yatak harci katmanlart kismen
korunabilmisse de, bunlarin iizerindeki ddseme hakkinda herhangi bir bulguya
rastlanilmamustir. Tesseraya dair herhangi bir kalint1 olmamasi, tabanlarin tugla ya da tas
doseli olduguna isaret eder. Diger ihtimal ise dosemenin yatak harciyla kaplanmisg
olmasidir. Uludag Sapeli, Hasanli Kilisesi ve Bodag Kilisesi’nde, Tavsan Adasi Manastir
Katholikonu ve Akgakoca Kilisesi tabaninda kullanilan tas plakalara rastlanilmistir. Ayni1
plakalar, Hadrianoupolis kiliseleri narteks tabanlarinin désemesinde de kullanilmistir
(Figiir 568). Dolayistyla bu kilise tabanlarinin tas plakalarla kaplandigi sdylenebilir.

Tek nefli kiliselerin tiimiinde Ortii sistemi yikiktir. Giintimiizde saglam olan Amasra
Kilise Mescidi’nin catis1 ise 6zgiin degildir. Kiliselerin naos oOrtii sistemine dair tek iz
Sadece Amasra I¢ Kale Sapeli’nde tespit edilen tonoz kalntisidir. Bu kalinti, kilise
naosunun igten tonozla kapatilmig oldugunu gosterir. Kalan izlerden, Amasra Kilise
Mescidi ve Ickale Sapeli ile Bodag Kilisesi apsislerinin i¢ten yarim kubbeyle &rtiildiigii
anlagilmaktadir. Her ne kadar Amasra Kilise Mescidi ve I¢ Kale Sapeli’nin yarim kubbesi
yenilenmis olsa da 6zgiin haline uygun bigimde yenilenmistir.

Bolgedeki diger kiliseler gibi, tek nefli kiliselerin tarihi hakkindaki bilgilerimiz
sinirlidir. Tarih sorunsalina ¢6ziim bulabilmek icin plan 6zellikleri, malzeme-teknik,
apsis formlar1 ve cephede kapladiklar1 oran gibi bir¢ok detay incelenmis, ancak bunlarda
belli bir standart olmadig1 saptanmistir. Tugla bantlardaki tugla sayisi, tugla dlgiileri,
mimari plastik pargalarin 6zellikleri ve alandaki diger tiim buluntular karsilastirilarak
degerlendirilse de herhangi bir sonuca ulasilamamustir. Kiliselerin biiylik ¢ogunlugu,
kesin tarih verilmemekle birlikte Orta Bizans Donemi’ne tarihlenebilir. Sadece Karadere
ve Zoni Kilisesi, birtakim mimari 6zelliklerinden dolay1 Erken Bizans-Orta Bizans
Donemi arasina tarihlendirilmistir. Arionii Sapeli, Giizelcehisar Sapeli ve Haccagiz
Kilisesi’nin ise tarihi hakkinda herhangi bir bilgi verilemez. Genel mimari, malzeme ve
teknik 6zelliklerinin, diger tek nefli kiliselerle olan benzerliginden 6tiirii Orta Bizans
Donemi’ne tarihlenebilirler.

Tek nefli plan Erken’den Geg Bizans’a kadar kullanilan bir plan tipidir. Ancak Orta
ve Geg¢ Bizans doneminde daha sik tercih edilmistir. Arastirmamiza konu olan tek nefli
kilise ve sapeller, plan ve malzeme-teknik acgisindan Karadeniz Bolgesi’ndeki; Mavlavita
Yukar1 Sapel (12.-14. yy.), Cakilca Koyii Kilisesi (12.-14. yy.), Trabzon I¢ Kale Sapeli
(13. yy.), Ayana Manastir1 Sapeli (13.-14. yy.), Bibat Koyl Kilisesi (15. yy.) ve
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Hamsikdy/Kurtarici Isa Sapeli (Orta Cag) gibi yapilar ile benzer dzellik sergiler (Figiir
569).!158 Ayrica Karadeniz ve I¢ Anadolu Bolgesi siirindaki Komana Antik Kenti’nde
yer alan, 11.-12. yiizyila tarihlenen Kilise A ve Kilise B; plan1 ve malzeme-teknik
ozellikleri itibariyle bdlgedeki birgok tek nefli kiliseyle benzesmektedir (Figiir 570).''>°
Benzer planli Orta Bizans Donemi kiliseleri, Yunanistan ve Balkanlar’da da bulunur.'!®
Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen Trnova Petka Kilisesi (6. yy.), Sakicol Kilisesi (6.
yy.) ve Zlata Kilisesi (6. yy.) gibi kiliseler, mimarideki bazi detaylar agisindan bolgedeki
tek nefli kiliselerden ayrigsmaktadir. Bu sebeplerden, bolge kiliseleri Orta Bizans
Ddnemi’ne tarihlenebilir, 16!

Tek nefli sapellerden Amasra i¢ Kale Kuzeydogu Sapeli, Boztepe Sapeli ve
Giizelcehisar I¢ Kale Sapeli sura bitisik ve burglardan faydalanilarak yapilmastyla diger
sapellerden ayrismaktadir. Sur ve burclara bitisik insa edilen kilise ve sapeller, Argamum
Kalesi, Samasota Kent Surlari, Trabzon I¢ Kale ve Saldum Kalesi’nde bulunmaktadir.
Argamum Kalesi Tek Nefli Kilise Erken Bizans Donemi’ne, Saldum Kalesi Sapeli 11.
yiizyila, Trabzon I¢ Kale Sapeli ise 13. yiizyila tarihlendirmektedir.''®> Samasota Urfa
Kapisi1 yakinlarindaki surlara bitisik insa edilen sapel (apsisli yap1) hakkinda tarih 6nerisi
verilmemistir.''% Her ne kadar sapel islevi olmasa da, Donje Butorke Kalesi dogusunda
yer alan sapel benzeri plana sahip burg (6. yy. ikinci yarisi), plan 6zellikleri agisindan

yukarida bahsedilen sapel ve kiliselerle benzerdir.!!%*

18A Bryer ve D. Winfield (1985). The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos. Vol 1,
Wasgington, D.C.: Dumbarton Oaks Research Library and Collection, s. 211-296, fig. 47, 76, 96 ve 99.
159D, B. Erciyas (2019). Archaeology at Komana. D. B. Erciyas ve M. A. Eser (Editorler), Komana Small
Finds iginde (s. 1-46). Istanbul: Ege Yaymlari, s. 11-16.

1160Mailis, a.g.k., 2020, 54-59, fig. 55-62.

1161pontus Bolgesi'nde yer alan bazi benzer kiliseler, Geg Bizans Dénemi’ne tarihlense de, Paphlagonia ve
Bithynia’da Bizans hakimiyetinin sona ermesi sebebiyle, tezde incelenen tek nefli kiliselerin ¢ogunlugu
Geg Bizans’a tarihlenemez.

162G, Jeremi¢ (2009). Saldvm: Roman and Early Byzantine Fortification. S. Peri¢, N. Tosi¢, M. Popovi¢
ve 1. Popovi¢ (Editorler), Belgrade: Institute Archaeology of Belgrade, s. 40-47, 226, fig. 28a; A. Petratos
(2015). Defensive Architecture in the Black Sea Region during the Age of Justinian I, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Thessaloniki: International Hellenic University, s. 36, 101, fig. 77-82; Bahar, a.g.k.,
2019, 102-111.

H6A A, Tirpan (1996). Samosata Asag1 Sehir Sur Duvarlari. T.C. Kiiltiir Bakanligt Eski Eserler ve Miizeler
Genel Miidiirliigii, IV. Arastirma Sonuglart Toplantisi, Ankara: Kiiltiir Turizm Bakanlig1 Yaynlari, s. 185,
Resim 3.

164G, Jeremi¢ ve O Ili¢ (2018). Evidence of Early Christianity on the Danube Limes, From Singidunum to
Aquae. M. Kora¢, S. Golubovi¢ ve N. Mrdi¢ (Editorler), Vivere Militaree Est From Populus to Emperors
— Living on the Frontier, Volume I iginde (s. 197-247). Belgrade: Institute of Archaeology, s. 223-224, fig.
21.
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7.1.2. Malzeme-Teknik

Katalogda yer alan kilise ve sapellerin tamaminda yerel yapt malzemesi
kullanilmistir. Duvar 6rgiisiinde kullanilan kesme tas, kaba yonu tas ve moloz taslarin
cevredeki kayalik arazilerden ¢ikartildiklar1 gdzlemlenmistir. Mimari plastik pargalarin
biiylik ¢ogunlugu da yerel yap1 malzemelerinden iiretilmistir. Mermerden yapilmis siitun,
baliister, levha gibi bazi mimari plastik parcalarin Prokennesos Adasi’ndan ithal edildigi
sOylenebilir.

Bolgede kilise ve sapellerinin ¢cogunda, duvarlar almasik teknikte Oriilmiistiir.
Bununla birlikte almasik teknigin uygulanmasi ve yapt malzemelerinin kullanimi
konusunda belli bir diizenden s6z edilemez. Bazi kiliselerde duvarlarin opus incertum
tekniginde oOriildiigli sdylenebilir. Tahribatin yogun oldugu yapilarda duvar teknigi
hakkinda giivenilir bilgi edinilememektedir.

Erken Bizans Donemi ile 9. yy. arasina tarihlendirilen Karadeniz Eregli Ayasofya
Kilisesi, Samsacavus Kilisesi, Karadere Kilisesi, Zoni Kilisesi ve Amasra Tavsan Adasi
Manastirt Katholikonu’nun duvarlar1 almasik teknikte Oriilmiistiir. Bu teknikte Oriilen
duvarlarin i¢ ve dis yiizeyleri kesme tas, kaba yonu tas ve moloz tasla kaplanmis, duvarin
arasi kiiciik boyutlu moloz tas, tugla ve kiremit katkili kire¢ harciyla doldurulmustur.
Karadere Kilisesi duvarlarinin dis ylizeyinde siva kalintilar tespit edilmesi, bazi yapi
duvarlariin distan sivandigina isaret eder. Duvarlarin muhtelif yerlerinde tugla bantlar
goriiliir. Bantlar1 olugturan tugla sayisinin yapidan yapiya farklilik géstermektedir. Bazen
aym yapida da farklilik oldugu gdzlemlenmistir.!' Erken Doénem yapilarinin duvar
tekniginde, Orta ve Ge¢ Bizans Donemine tarihlenen yapilardan farkli olarak, tugla
bantlarin duvarlarin hem dis hem de i¢ yiizeylerine yansitilmis oldugu goriiliir. Yapilari,
yukarida sayilan 6zellikleri dogrultusunda Erken Bizans Donemi ve Orta Bizans Donemi
arasina tarihlenen c¢ok sayida kiliseyle karsilastirmak miimkiindiir. Ancak bu benzer
yapilarin hepsini burada listelemek miimkiin degildir. Bu sebeple duvar teknigindeki bazi
detaylara deginmek daha faydali olacaktir.

Erken Bizans Donemi ile 9. yy. arasina tarihlenen Karadeniz Eregli Ayasofya

Kilisesi, Karadere Kilisesi ve Amasra Tavsan Adas1i Manastir1 Katholikonu duvarlarinda,

1165Bantlardaki tugla sirasi sayisi iig-bes arasinda degismektedir. Bu konu hakkinda, her yapmnin Malzeme-
Teknik baglig1 altinda detayli bilgi verilmistir.
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biiyiik boyutlu kesme taslar daha sik kullanilmustir.!'®® Benzer husus Hadrianopolis
kiliseleri i¢in gecerlidir (Figiir 571).

Bu doneme tarihlenen kiliselerde dikkat ¢eken en 6nemli husus, bazi yapilarda tugla
bantlarin disli tuglalardan olugmasidir. Disli tuglalar, Karadere Kilisesi ve Zoni Kilisesi
duvar kalintilarinda in situ tespit edilmistir. Ayrica bu yapilarin i¢inde ve ¢evresinde de
bol miktarda disli tuglalara rastlanilmistir. Bizans mimarlik tarihinde daha 6nce karsimiza
cikmayan, alt yiizlerinde disa tagkin disler bulunan bu tuglalar, genel goriintii itibariyle
tegula mammataya benzese de, yiizeylerdeki disler farklidir (Figiir 572). Kiip ya da
dikdortgen prizma seklindeki bu disler, har¢ icerisine girmektedir. Dolayisiyla digli
tuglalarin duvardaki mukavemeti arttirmak icin kullanildigi sdylenebilir. Benzer
tuglalarin bir 6rnegi, Amasra Kum Mahallesi Yap1 Kalintisi’nda rastlanilmistir. Ayrica
Karabiik sinirlarindaki Kimistene adli yerlesimde benzer disli tugla kalintis1 tespit
edilmistir (Figiir 573).!'¢7 Paralel 6rnekleri tespit edilemeyen disli tugla kullanimimin
mevcut bulgular 151831nda, simdilik bolgesel 6zellik oldugu soylenebilir.

Disli tuglalarin Bizans Doénemi’nde yapilip yapilmadigi da heniiz netlik
kazanmamuistir. Elde sinirli 6rnek olmasi, Bizans Donemi’ne tarihlenen baska ornekler
bulunmamasi, tarihlendirme konusunu aydinlatmaya engel teskil eder. Tegula
mammatalara olan benzerliklerinden 6tiirti, bu tuglalarin Roma Dénemi’nde yapildigy, bir
siire sonra Bartin’daki Bizans yapilarinda kullanildigi ihtimal dahilindedir. Gelecek
yillarda daha fazla digli tuglaya rastlanilmast durumunda hem islevi hem de tarihi siireci
hakkinda daha kesin bilgiler verilebilir.

9. yy. ile Ge¢ Bizans Donemi arasina tarihlendirilen Amasra Ickale Kuzeydogu
Sapeli, Celtikdere Kilisesi, Ilyaslar Kilisesi, Gelindzii Kilisesi, Toklar Kilisesi,
Yedigoller 1 ve 2 Nolu Kilise, Yedigoller Sapeli, Uludag Sapeli, Hasanl Kilisesi, Bodag
Kilisesi, Yazicik Ahlath Kilisesi ile katalogda incelenmeyen Amasra Fatih Cami, Amasra
Kilise Mescidi ve Tios Kilise A’nin duvarlari almasik teknikte oriilmiistiir.''*® Bu
duvarlardaki yapt malzemesi kullanimi ve duvar teknigindeki bazi detaylar, Erken

Donem yapi1 duvarlarindan farklilik gostermektedir.

166K jliseler disinda Amasra Kum Mabhallesi Yapist ve Amasra Boztepe Yapi’nda ayni duvar teknigi
uygulanmistir.

167Cymalioglu, a.g.k., 2011, 281; Sahin, a.g.k., 2015, 534-536.

168Tios Kilise A yapis1 duvar teknigi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. D. Giir (2015). Zonguldak Ili, Filyos
Beldesi, Tios Akropolii Kilise A Yapisi. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Hacettepe
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 91-97.
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Duvarlarin nispeten diger yapilara gore daha saglam oldugu ve oOzgiinligiini
korumus Celtikdere Kilisesi, Ilyaslar Kilisesi, Gelinozii Kilisesi ve Tios Kilise A gibi
yapilar, Ge¢ Donem duvar teknigi hakkinda 6nemli ipuglar1 sunar. Osmanli Donemi’nde
camiye cevrilen Amasra Fatih Cami ve Amasra Kilise Mescidi’nde, duvarlar ¢ok kez
degisime ugramis, bu sebeple 6zgiin karakterini koruyamamistir. Yine de 6zgiin niteligini
koruyan kisimlarindan, Ge¢ Dénem duvar teknigi hakkinda bazi bilgiler edinilebilir.

Oncelikle sdylenmesi gereken, Ge¢ Dénem duvarlarmin Erken Doneme kiyasla
daha kalitesiz iscilikte oriilmesidir. Bu 6zensiz is¢ilik bircok detayla agiklanabilir. Yapi
duvarlarinda tas boyutlarinin kiigiilmesi, diizglin kesme tas malzeme kullaniminin
azalmasit ve bunun yerine daha ¢ok kaba yonu tas tercih edilmesi, moloz tas
yogunlugunun artmasi, taslar arasina diizensiz sekilde tugla yerlestirilmesi, baglayici
hargta agrega yogunlugunun artmasi, agregada katki malzemesi olarak parcaciklara
ayrilmayan tugla-kiremit-seramik kullanilmasi gibi hususlar bu detaylar arasindadir.

Celtikdere Kilisesi, Ilyaslar Kilisesi, Yazicik Ahlath Kilisesi, Tios Kilise A,
Amasra Fatth Cami ve Amasra Kilise Mescidi gibi yapilarin duvarlarinda, bazi
boliimlerde, kesme tas ve kaba yonu taglar arasina dikey-yatay yerlestirilmis tugla yer alir
(Figiir 574). Belirli bir diizende yerlestirilmemis tugla kullanimi Orta Bizans ve Geg
Bizans Donemi’nde gormeye alistk oldugumuz kasetleme duvar teknigini
hatirlatmaktadir. Duvarlarin her bdliimiinde goriilmemesi ve belirli bir diizende
yapilmamasindan dolay1, kasetleme teknigi olarak tanimlanamaz. Benzer duvar teknigi,
bazi arastirmacilar tarafindan diizensiz kasetleme veya diizensiz c¢ergeveli teknik
(irregular cloisonne) olarak tanimlanmistir.!'%’ Diizensiz kasetleme teknigi Tios Kilise A,
Amasra Fatth Cami ve Amasra Kilise Mescidi yapilarinin onarim evrelerinde
uygulanmistir. Dolayisiyla yapilarin Orta ve Ge¢ Bizans Doneminde gecirdikleri
onarimlarda donemin duvar teknigi karakterinin duvarlara kismen yansitildig:
sOylenebilir. Anadolu’da 0Ozellikle Ege Bolgesi’ndeki yapilarda, Yunanistan ve
Balkanlar’daki ¢ok sayidaki Bizans yapisinda uygulanan ve cergeveli teknik olarak da
adlandirilan bu teknik, genel olarak 10.-15. yy. arasinda tarihlendirilmektedir.''”
Bolgede diizensiz kasetleme tekniginin uygulandigi yapilar da genel olarak 9.-14. yiizyil

arasinda tarihlendirilmektedir.

1169Foss ve Winfield, a.g.k., 1986, 103; Foss, a.g.k., 1996, 41.
11707 Mercang6z (1990). Bafa Golii, Kirselik’teki Manastir Kilisesi. Arkeoloji ve Sanat Tarihi Dergisi, 5,
s. 135; Ousterhout, a.g.k., 2016, 188.
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Erken ve Ge¢ Donem duvarlari kiyaslandiginda en énemli farklardan birinin harg
yapisi oldugu soylenebilir. Her iki donem duvarlarinda baglayict malzeme olarak ince ve
ir1 agregali kire¢ harci kullanilmistir. Ancak, Ge¢ Dénem yap1 duvarlarinda kullanilan
harcta agregalarin yaninda, dolgu malzemesi olarak kirik tugla, kiremit ve seramik
kullanilmistir. Ayrica goriiniim itibariyle harcta kullanilan iri agrega yogunlugunda artis
oldugu da sdylenebilir. Amasra ickale Kuzeydogu Sapeli, Gelindzii Kilisesi, Yedigoller
I Nolu Kilise, Bodag¢ Kilisesi ve Yazicik Ahlatli Kilisesi duvarlarinda bu 6zellikler
goriilebilmektedir. Benzer husus, bolgedeki savunma yapilari ve islevi tespit edilemeyen
yap1 duvarlarinda da gézlemlenmistir.

Erken ve Ge¢ Donem duvarlar1 arasindaki bir diger 6nemli fark ise duvarlarda yatay
uzanan tugla bantlarin 6zellikleridir. Erken Dénem yapilarinda, kiy1 ve i¢ bolgede yer alip
almadig1 fark etmeksizin tugla bantlar duvarlarin hem i¢ hem de dis yiizeyinde
goriilebilmektedir. Ge¢ Donem yapilarinin ¢ogunda ise tugla bantlar duvarlarin ig
yilizeyinde goriilmez. R. Ousterhout, her ne kadar belli bir iisluptan s6z etmese de, Orta
ve Ge¢ Bizans Donemi duvarlar hakkinda yaptigi degerlendirmede, Konstantinopolis
yapilarinda tugla bantlarin duvarlarin hem i¢ hem de dis yiizeyinde goriildiigii, I¢
Anadolu’da ise duvarlarin i¢ yiizeyinde tugla bantlar goriilmedigi belirtir.!!”! Bolgedeki
kalintilar ve R. Ousterhout’un verdigi bilgilerden hareketle, duvarlarda iki teknigin etkili
oldugu sdylenebilir. Birincisi bagkent {islubu, ikinci tasra iislubu olarak adlandirilabilir.
Kiy1 seridinde yer alan Orta ve Geg Donem yapilarinda baskent iislubunun etkili oldugu
goriiliir. Amasra Igkale Kuzeydogu Sapeli, Amasra Fatih Cami, Amasra Kilise Mescidi,
ve Tios Kilise A gibi yapilarda duvarlarin her iki yiizeyinde tugla bantlar yer alir (Figiir
574-575).1172 Muhtemelen ulasimin kolayhig1 sebebiyle baskentte ¢alisan ustalar bu
yapilarin insasinda gorev almis olmalilardir. Celtikdere, ilyaslar, Gelindzii, Yedigoller,
Uludag, Bodag ve Yazicik kiliselerinin duvarlarinda tugla bantlara sadece cephelerde yer
verilmistir. Dolayisiyla yap1 malzemesi ve duvar teknigi a¢isindan bolgenin i¢ kesiminde
yer alan yapilarda, tasra tislubunun etkili oldugu sdylenebilir. Anadolu’nun i¢ bolgesinde
yer alan Aksaray Canli Kilise (11. yy.) ve baskentten uzak konumdaki Side Kiigiik Liman

Kilisesi (10. yy.) gibi ¢cok sayida Orta Bizans yapisinda da bu iislup etkilidir.'!”?

" Qusterhout, a.g.k., 2016, 187-188.

""2Giir, a.g.k., 2019, Resim 150-151, 232

UBS . Yildirim (2013). Side Antik Kentinin Bizans Dénemi Dini Mimarisi. Yaymlanmamis Doktora Tezi,
Eskisehir: Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 246, Resim 198-199; Ousterhout, a.g.k.,
2016, 187.
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Geg Donem yapilarint Erken Donem yapilarindan ayiran bir diger 6zellik, derzlerin
distan farkli tiirde harcla sivanmasidir. Erken Donem yapilarinda goriilen siva
kalintilarindan cephelerin tiimiiyle sivanmis oldugu anlasilmaktadir. Ge¢ Donem
yapilarinda ise farkli uygulamalar mevcuttur. Celtikdere Kilisesi, Ilyaslar Kilisesi,
Uludag Sapeli ve Hasanli Kilisesi’nde, taslar ve tuglalar arasindaki derzler, kireg
harcindan meydana gelmektedir. Bu yapilarin cephelerinde, derzlerin distan horasan
harciyla stvandigi, bir baska degisle kaplandig1 sdylenebilir. Benzer uygulama Istanbul
Pantepoptes Manastiri’'nda (11. yy.), Selanik ve Nerezi’deki Orta Bizans Donemine
tarihlenen bazi yapilar i¢in de gecerlidir.!!”* Bundan hareketle yukarida ad1 gecen kilise
cephelerinin tamamen sivanmadigi, sadece derzlerin sivandigi sdylenebilir.

Bolgedeki tek bir yap1 cephesinde karsimiza ¢ikan kiigiik bir detay da Ge¢ Donem
duvar teknigi hakkinda 6nemli bilgi sunar. Ilyaslar Kilisesi duvarinda, derz iizerine
cizgiler cekilerek kertiklenmistir. Hellenistik, Roma, Bizans ve Islam mimarliginda
kullanilan bu uygulamayi, Y. Otiiken detayli olarak tanitmustir. Bu uygulama, Erken
Bizans Donemine tarihlenen az sayida yapida gorilir. 11.-12. yiizyill Bizans

W75 11, yiizyila tarihlenen Nea Moni Katholikonu

mimarliginda yayginlagmistir.
duvarlarinda neredeyse birebir ayn1 duvar teknigi uygulanmustir (Figiir 576)."7¢ ilyaslar
Koyt Kilise Kalintis1 da, mimari ve siisleme 06zelliklerinden dolayr 10.-12. yiizyil
arasinda tarihlendirilmistir.

Erken Donem ve Ge¢ Donem yap1 malzemeleri kiyaslandiginda pek farkli olmadigi
goriiliir. Yap1 malzemelerinden taslarin daha c¢ok yapilarin yakinlarindaki kayalik
araziden iiretildigine daha once deginilmistir. Bat1 Karadeniz Bolgesinde, Antik donemde
isletilmis tag ocaklarina rastlanilmasa da, bdlgenin kayac yapisi, yapilardaki bloklarla
karsilagtirildiginda fiziksel yapilarinin oldukga benzer veya ayni oldugu goriiliir. Bu taslar
biiylik oranda yerel kirectasidir. Bunun disinda kum tas1 ve bazalt da kullanilmistir.

Karadeniz Eregli sinirlarindaki Akheron Vadisi’ndeki bazi kaya yapilarin ve Seben
Solaklar Kaya Yerlesimi’nin Bizans Doneminde tas ocagi olarak kullanildig1 s6ylenebilir.

Karadeniz Eregli surlari, i¢ kale ve deniz fenerinde kullanilan kum tas1 ve kireg tast,

Akheron Vadisi tag ocaklar1 kayag yapisi ile aynidir. Kibriscik ve Seben ¢evresinde tespit

"74Qusterhout, a.g.k., 2016, 196.

1758 valarin iizerine ¢izgi ¢ekildi yapi duvarlari hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Otiiken, a.g.k., 1990, 398-
402; Ousterhout, a.g.k., 2016, 196-197.

1176], Trkulja (2004). Aesthetics and Symbolism of Late Byzantine Church Facades, 1204-1453. A
Dissertation Presented to the Faculty of Princeton University in Candidacy For The Degree of Doctor of
Philosophy, New Jersey, s. 45, fig. 37.
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edilen mimari plastik parcalar, Seben smirlarindaki kiliselerde kullanilan taglar da,
Solaklar Kaya Yerlesimi kayag yapistyla benzerdir (Figiir 577).117

Yapilarda kullanilan taslar arasinda dikkat ¢eken tas tiirli, kaynagi heniiz tespit
edilememis pembe-kirmizi tonlarindaki yerel bir tas cinsidir. Toklar Kilisesi ve
Hadrianopolis kiliselerinde kullanilan bu tagin bolgeden ¢ikarilmis oldugu net bir sekilde
sOylenebilir. Hadrianoupolis, Gerede ve Mengen’in kesistigi iki noktada, yakin tarihlerde
isletilmis tas ocaklarina rastlanilmistir (Figiir 578-579). Ancak, bu alanlarin Cumhuriyet
Doénemi’nde tas ocagi olarak isletilmis olmasi, eski kullanimina dair bilgi verilmesine
engel olmaktadir. Toklar Kilisesi yakinlarinda, kilisedekiyle benzer tas bloklara
rastlanilmistir, ancak burada herhangi bir tas ocagi tespit edilememistir. Bu renkteki
taglarin kiliseler disinda, Gerede Keci Kalesi’nde kullanildigi da tespit edilmistir.

Duvar orgiisiinde kullanilan tuglalarin dlgiileri oldukga farklidir. Kalinliklar1 0.2,5-
0.6 m arasinda degismektedir. Genislik ve uzunluklar1 da 0.10-0.52 m arasinda degisir.
Hamur yapist ve sekilleri de birbirinden farklidir. Bolgedeki yapilarda kirmizi, pembe,
turuncu, kahverengi ve tonlarindaki kilden tiretilmis tuglalar tespit edilmistir. Hamurdaki
agrega miktar1 ve ¢esitligi de olduk¢a farklidir. Bu konuda net ve detayli bilgi verilmesi
icin her bir par¢gadan numune alip bunlarin analizlerinin yapilmasi gerekir. Ancak tez
kapsaminda alinan izinlerde, alandaki kiiltiir varliklarina miidahale edilmesine izin
verilmedigi icin bdyle bir ¢alisma yapilmamustir. Sekil olarak degerlendirmek gerekirse
daha ¢ok dikdortgen sekilli tuglalarin yapilarda kullanildigi soylenebilir. Kare sekilli
tuglalar az sayidadir. Bizans Donemi yapilarinda tuglalar hakkinda genel verilebilecek
bilgi, olduk¢a farkli 6zelliklere sahip olmalarindan dolay: tarihlendirme konusunda net
bilgiler sunmadiklaridir.

Ge¢ Donem yapilarinda tespit edilen bazi tuglalar, bolge genelindeki diger
tuglalardan farkli 6zelliktedir. Ulumescit Koyii Kilise Kalintis1 ve Toklar Yaylas: Kilise
Kalintisi’nda in situ olmayan disli tugla kalintilarina rastlanilmistir. Erken Donem
yapilarinda tespit edilen disli tuglalardan farkli olarak bu tuglalarda disler kiire formludur.
Bu kiliselerde tespit edilen tiim tuglalarin kirik olmasi ve in situ durumda tespit
edilememesinden dolay1 detayli bilgi verilememektedir. Benzer nitelikte bir tuglaya,

Yenice Hisarkdy’de yeni tespit edilmis sarni¢ kalintisinda da rastlanilmistir (Figiir 580).

1""Hadriaoupolis kilise duvarlar1 ve tabaninda kullanilan sar1 traverten, kentin karsisindaki tas ocagimdan
tiretilmis olmalidir (Figiir 816). Bu alan Cumhuriyet Donemi’nde tas ocagi olarak isletildigi i¢in Bizans
Doénemi tas iiretimine dair herhangi bir kalintiya rastlaniimamustir.
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Dikdortgen sekilli bu tuglada tek bir yarim kiire formlu dis bulunur. Yenice’deki drnekte
dis, tuglanin kenarinda, Ulumescit ve Toklar kiliselerinde ise tuglanin ortasindadir.

Tugla, sadece kilise duvarlarinda degil, taban ve tasiyict sisteminde de
kullanilmistir. Bolgedeki bazi kiliselerden tugladan yapilmis kemere rastlanilmaktadir.
Akgakoca Kilisesi gibi bazi o6rneklerde tugla doseli taban kalintilarina rastlanilmistir.
Celtikdere Kilisesi’'nde, rozet siislemenin yapiminda da tugla kullanilmistir.

Katalogda incelenen yapilarda aym1 ve farkli tirde tugla kullanildig:
gbzlemlenmistir. Bazi yapilarda tamamen ayni Ozellikte tugla kullanildigi da tespit
edilmistir. Tuglalar arasindaki benzerlik veya farklilik tiretildigi yerler ve yapan ustalarla
alakali olmalidir. Birbirine benzer tiirde olan tuglalarin, ayn1 atdlye ve usta tiriinii oldugu
sOylenebilir. Farkli olanlarsa farkli usta veya atdlye {iriinii olmalilardir.

Bolgedeki her yap1 kalintisinda rastlanilan kiremitler, yapt malzemeleri arasinda
Oonemli yer tutar. Bazen duvar orgiisiinde kullanilmis kiremitlerin genel olarak catiya ait
oldugu soylenebilir. Kilise kalintilarinda tespit edilen kiremitlerden stroter ve kalypterler
hamur yapilar1 a¢isindan tuglalar ile benzerdir. Dolayisiyla ayni firinlarda ve ayni ustalar
tarafindan yapildiklar1 sdylenebilir. Stroterler iki farkli tipte incelenebilir. Bu ¢alismada,
kenarlar1 dik profilli olanlar Tip A, kenarlar1 verev profilli olanlarsa Tip B grubuna dahil
edilmistir. Her iki tipteki stroterlerin bazilarinda kenar baglangiclarinda su akitilmasi i¢in
yapilmis yiizeysel kanallar bulunur. Bu kanallar bazen elle, bazen de alet yardimi ile
yapilmustir. Kalypterlerde belirgin bir farklilik yoktur; sadece bazilarinin olduk¢a basik
ele alindiklar1 tespit edilmistir. Bazilar1 ise yar1 gember seklinde yapilmaistir.

Tagtyic1 sisteme ait mimari elemanlarda farkli yapt malzemesi kullanimi s6z
konusudur. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’nde devsirme, Prokennesos mermerinden
slitun, siitun baglig1 ve impostlar kullanilmistir. Ak¢akoca Kilisesi’ne ait mimari plastik
parcalar bej mermerdendir. Giiniimiizde Diizce sinirlarinda bej mermer lireten birgcok
ocak bulunmasi, malzemelerin yerel liretim oldugunu diisiindiirmektedir. Hadrianopolis
Kilise C’de, sar1 travertenden siitun ve siitun kaideleri bulunur (Figiir 581). Siitun
basliklar1 ise visne clirigi renkli granit ve yerel kirectasindandir. Bolgedeki diger
kiliselerde, bu elemanlarin hepsi yerel kiregtasindan tiretilmistir.

Bolge kiliselerinde tespit edilen mimari elemanlar tas ve mermerdendir.
Hadrianopolis kiliselerindeki mimari plastik elemanlarda yerel kireg tasi, sar1 traverten
ve vigne ¢iiriigii renkli granit kullanilmistir. Bu yap1 malzemelerinden sar1 traverten ve

vigne ¢iiriigii granitten iiretilenlerin, bolgesel iiretim oldugu sdylenebilir. Hadrianopolis
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Antik Kenti ¢cevresinde ayni fiziki yapiya sahip tas ve granitin iiretildigi modern ocaklar
bulunur. Bizans Donemi’nde bu ocaklardan tas ve granit iiretilerek bolge yapilarinda
kullanildig1, belki de diger bolgelere ihra¢ edildigi sdylenebilir.

Mimari plastik parcalarin bir boliimiiniin ithal malzeme oldugu sdylenebilir.
Amasra Tavsan Adasi’nda tespit edilmis baliister, Samsacavus Kilisesi kazilarinda
bulunan levha ve baliister parcalari, Prokennesos’tan ithal edilen nadir pargalar
arasindadir. Mimari plastik pargalar haricinde, Kii¢iikkizilkum Kilisesi ve Hadrianopolis
Kilise C’de mermer plakalar, Prokennesos’tan bdlgeye getirilmis mimari elemanlar
arasindadir. Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Katholikonun da tespit edilen biri turkuaz,
diger yesil renkli mermer parcalarinin bolgede benzer bir 6rnegi bulunmamaktadir.

Dolayisiyla bu mermer pargalarinin da ithal malzeme oldugu kabul edilebilir.
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7.1.3. Litiirjik Kuruluglar ve Elemanlar

Tespit ettigimiz kiliselerde, litiirjik kuruluglarina dair kalint1 azdir. Bazi kiliselerde
altar, ambon, templon ve synthrononlara ait mimari parcalara rastlanilmistir.
7.1.3.1. Altar

Nimetli Kilisesi ¢cevresinde, kacak kazilarda agiga ¢ikarilmis, gri kiregtagindan, alti
ayak yuvasimin bulundugu altar tabani pargalart bulunmustur. Ayaklar ve tablaya dair
herhangi pargaya rastlanilmamistir. Kalintilardan kilisenin alti ayakli masa tipi altara
sahip oldugu anlasilmaktadir. Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi, Karabiik
Ucbas K&yii ve Amasra Miizesi’nde de benzer nitelikte altar tabanlar1 bulunmustur (Figiir
582).1178 Altar pargalarindan hareketle, bolge kiliselerinde ¢ok ayakli, masa tipli altarin
yaygin kullanildig1 kabul edilebilir. Ugbas Kdyii’ndeki ambon tabani iist yiizeyinin
rhombus ve zambak kabartmasiyla siislenmistir. Benzer Hadrianopolis 6rneginde taban
kenarlar1 icbilikey-digbilikey seritlerle profillendirilmistir. Amasra Miizesi’ndeki altar
tabaninda, cokgen ayaklarin yerlestirildigi yuvalar bulunur.
7.1.3.2. Ambon

Goyniik Hactmahmut Kdyii Arabacilar ve Ismailler Mevkii’nde bulunan kiliselerde
ambon podyumu pargalar1 tespit edilebilmistir. Kiliselerde kaz1 ¢alismalar
yapilamadigindan ve ambona ait diger parcalara ulagilamadigindan ambonlar hakkinda
detayl bilgi verilemez. Arabacilar Mevkii’ndeki kiliseye ait ambonun, alt yliziinde sade
tutulmus, hafif i¢ biikey cukura yer verilmistir. Podyumun kenarlari i¢ biikey-dis biikey-
diiz seritlerle profillendirilmistir. Hadrianopolis kiliselerinde, benzer ambon podyumlarin
yani sira merdiven levhast ve hag¢ motifli podyum levhasi gibi pargalar bulunmustur
(Figiir 583). Kalintilar, Hadrianoupolis kiliselerindeki ambonlarin ¢ift yonlii/merdivenli
diizenlendigine isaret eder.!!”” Benzer ambon podyumlari, Erken Bizans Dénemi’ne ait
birgok kilisede karsimiza cikar.''8°
7.1.3.3. Templon

Akgakoca Kilisesi’nde, Yedigdller 1 ve 2 Nolu Kilise’de templon kalintisi tespit
edilmistir. Bat1 Karadeniz’de yer alan kiliselerin birgogunda templonu olusturan templon

stylobati, baliister, siitun ve levhalara rastlanilsa da, saglam bir templon kurulusu yoktur.

1178Belke, a.g.k., 1996, 279, Abb. 120; Verim, a.g.k., 2019, 283.
1"Verim, a.g.k., 2019, 281-283; Verim, a.g.k., 2020, 391-393.
1180Cetinkaya, a.g.k., 2019, 251.
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Akcakoca Kilisesi’'nde, bemay1 dogudan cevreleyen bir templon bulunur. Kazi
calismalarinda ¢ok sayida baliister ve levha parcasi bulunsa da bunlarin in situ olmamasi
templon hakkinda detayli bilgi verilmesini engeller. Yine de bazilarinin templona ait
oldugu wvarsayilirsa kilise templonun olduk¢a gosterigli diizenlendigi sonucuna
ulagilabilir. Kilisede hem mermer hem de kiregtasindan, Erken Bizans Donemi tas isciligi
karakterini yansitan baliister ve levhalar ele gegmistir. Hadrianoupolis kiliselerinde de
benzer diizen ve slislemeye sahip templon kalintilar1 bulunur.

Yedigoller Arasta Mevkii 1 ve 2 Nolu Kilise Kalintisi’nin templonu, templondan
ziyade duvar niteligindedir. Herhangi bir bezeme unsuruna rastlanilmayan bu duvar,
templon duvari veya bema duvari olarak adlandirilabilir.

Yukarida anilan 6rnekler disinda, Bati Karadeniz’deki Tavsan Adasi Manastiri
Katholikonu ve Sapel Kalintisi, Kiiciikkizilkum Kilisesi, Mengen Kilisesi, Samsagavus
Kilisesi ve Bodag Kilisesi’nde, templona ait olmas1 muhtemelen baliister, siitun ve levha
pargalarina rastlanilmistir. /n situ durumda olmamalari sebebiyle templona ait olmadiklari
belli degildir, ancak tespit edilen baliistlerin iki veya {i¢ ylizeyinde levha kanallarina yer
verilmesi bunlarin templona ait olduklarini gosterir. Bu kiliselerin templonlar1 hakkinda
detayli bilgi sunulamaz, ancak Bodag¢ Koyt Kilise Kalintisi i¢i ve ¢evresinde tespit edilen
ve templona ait oldugu tahmin edilen baliister, siitun, arsitrav ve levha pargalari, sinirl
da olsa templon hakkinda bilgi verir. Bazilar1 Karadeniz Eregli Miizesi’nde sergilenen
mimari plastik par¢alardan hareketle, yiiksek tipli kilise templonunun, Skripou Koimesis
Kilisesi (873-874), Hosios Loukas Manastir1 Theotokos Kilisesi/Kuzey Kilise (10. yy.)
ve Ohrid Ayasofya Kilisesi (11. yy. ortasi) templonlar1 ile benzer 6zellikte oldugu
sOylenebilir (Figiir 584).1%!
7.1.3.4. Synthronon

Bat1 Karadeniz’de, Akc¢akoca Kilisesi, Amasra Kilise Mescidi, Tavsan Adasi
Manastir1 Katholikonu, Gelinozii Kilisesi, Cehennemagzi Kilisesi ve Uludag Kilisesi
olmak iizere, toplamda alt1 kilisede synthronon izlerine rastlanilmistir. Bunlardan sadece
Amasra Kilise Mescidi synthronunu saglam durumdadir (Figiir 585). Tek basamakl

synthronun ortasinda, dikdortgen profilli ve yuvarlak kemerle sonlanan, goriintii itibariyle

V18I, P. Mpoura (1980). O glyptos diakosmos tou Naou tes Panagias sto monasteri tou Osiou Louka. Atina:
E en Athénai Archaiologike Etaireia, s. 101, fig. 3; A. W. Epstein (1981). The Middle Byzantine Sanctuary
Barrier: Templon or Iconostasis?. Journal of the British Archaeological Association, 134 (1), 11-13; A.
Walker (2015). Pseudo-Arabic 'Inscriptions' and the Pilgrim’s Path at Hosios Loukas. A. Eastmond
(Editor). Viewing Inscriptions in the Late Antique and Medieval World iginde (s. 99-123). Cambridge:
Cambridge University Press, s. 101-107, fig. 32.
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kathedraya benzeyen nis yer alir.!'®? Akcakoca Kilisesi synthrononu kismen saglam
sayilabilir, ancak belge eksikligi ve yapinin giiniimiizde toprakla ortiilii olmasi1 sebebiyle
detayli bilgi verilememektedir. Benzer husus Uludag Kilise i¢in de gegerlidir; birkag
basamak goriinse de, synthronon hakkinda net bilgi verilemez. Mevcut kalintilar Tavsan
Adas1 Manastir1 Katholikonu synthtrononun da tek basamakli diizenlendigine isaret eder.
Gelindzi Kilisesi sytnhronunu tek basamaklidir. Kuzey yarist ve orta bolimi kismen
saglam korunmus, bir kismi1 ana kaya oyularak olusturulmus Cehennemagzi Kilisesi
synthoronu bes basamaklidir.

Arastirmamiza dahil olmayan Hadrianoupolis kiliselerinde de synthronon
kalintilar1 bulunur. Kilise A ve Kilise B synthorononu yok denecek derecede tahrip
olmustur. Sadece basamaklarin yiikseldigi platforma ait duvar ve har¢ katmanlar
giliniimiize ulasabilmistir (Figiir 586-587). Kuzeybati Nekropol Kilisesi synthrononu,
kentteki diger iki orneklere gore daha saglamdir. Basamaklar1 visne ciiriigii granit
bloklardan yapilan synthronon 1.30 m geniglikte yapilmis olup alti basamakl

diizenlenmistir.

1182Nisin oturdugu diizlemde, basamak benzeri bir gikint1 goriiliir, ancak duvar yiizeyinden hafif taskin
olmasi ve biiyiik oranda duvar iginde kaybolmasi sebebiyle bu kisim basamak olarak nitelendirilmemistir.
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7.1.4. Mimari Siisleme

Bat1 Karadeniz Bolgesi’ndeki kiliselerin siislemeleri hakkinda sdylenebilecekler
sinirlidir. Kiliselerin siisleme 6zellikleri; cephe diizeni ve mimari plastik elemanlar
bagliklar1 altinda incelenebilir.
7.1.4.1. Cephe Diizeni

Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi, Amasra Fatih Camii ve Kilise Mescidi
haricinde, bolgedeki tiim kilise duvarlarinin biiyiik oranda yikik olmasi sebebiyle cephe
diizeni hakkinda sinirl bilgi verilebilir. Erken Bizans Donemi yapilarinda cepheler, Orta
ve Geg¢ Bizans Donemi yapilarinda gore daha sadedir. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi
apsisi 0zgiin niteligini koruyan nadir 6rneklerden biridir. Duvardan disa tagkin apsisteki
iclii pencere, pencereleri ayiran ¢ifte siitunceler ve bunlarin iistiindeki impostlar dogu
cepheye hareketlilik kazandirir.

Kiliselerin yakin ¢evresinde tespit edilen baz1 mimari plastik pargalar cephe diizeni
hakkinda birtakim ipuglar1 sunmaktadir. Akgakoca Kilisesi nartheksi ¢evresinde, in situ
ve dagimik, farkli motiflerle bezeli lento ve sdve parcalari tespit edilmistir. Muhtemelen
ana kapiya ait lentoda, ha¢ motifiyle baslayan ve sonlanan yazita yer verilmistir. Bunun
disinda lento ve sdveler, i¢ biikey, dis biikey ve diiz seritlerle profillendirilmistir.
Hadrianopolis Kilise A kapisina ait lento ve sdvelerde benzer is¢ilik vardir, burada farkl
olarak lentonun ortasinda Latin hag1 kabartmasi islenmistir (Figiir 588).!'% Iki kilisedeki
verilerden, kapilarin gosterisli yapilarak, bati cephelere haraketlilik kazandirildig:
sonucuna ulasilabilir.

Kiliselerin kuzey ve giiney cepheleri hakkinda detay verilemez. Ancak, Erken
Bizans Donemi’ne ait ¢ogu kilise gibi kuzey ve giiney cephelerin sade oldugu yorumu
yapilabilir. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’nin, 6zgiinliigiinii koruyamayan kuzey
cephesi, devsirme levha ve kapiyla hareketlendirilmis olsa da bahsi ge¢en hususlar Tiirk-
Islam Dénemi eklemesidir. Kilisenin dzgiin kuzey duvari giiniimiize ulasmadig1 igin
kuzey cephe hakkinda kesin bilgi verilemez.

Erken Bizans Donemi kiliselerinde, dogu ve bati cephelerin, diger cephelere oranla
daha gosterisli oldugu ileri siiriilebilir. Bati cephede ana girisin ve dogu cephede apsisin

olmas1 bu cephelerin daha gosterisli diizenlenmesini zorunlu kilmis gibi gériinmektedir.

183Verim, a.g.k., 2020, 389.
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Orta ve Geg Bizans Donemi kiliselerinde cepheler, Erken Bizans kiliselerine gore
daha hareketlidir. Biiylik cogunlugu yikik olsa bile, duvarlar cephe artikiilasyon ve diizeni
hakkinda 6nemli ipuglar1 sunar. Celtikdere Kilisesi’'nin kuzey, giiney ve bati cephelerinde
dikey artikiilasyon vardir. Kuzey ve giiney cephe, bes kademeli duvar payesiyle
siirlandirilmig ¢okertme yiizeylerle dort dikey boliime ayrilmistir. Cokertme yiizeylerin
boyutlar1 igteki mekanlara gore diizenlenmistir. Kuzey ve gliney hag kolu eksenindeki
cokertme yiizeyler, digerlerine gore daha genistir. Nartheks eksenindeki c¢okertme
ylizeyler, kdse mekanlar1 ekseninde yer alanlara gore biraz daha genistir. Glinlimiize
saglam ulasmis Kapali Yunan Hag1 planli kiliselerde, hag kollar1 ekseninde yer alan, kor
kemerli ¢okertme ylizeyler, digerlerine gore daha genis ve yiiksektir. Benzer husus
Celtikdere Kilisesi i¢in de gecerli olmalidir. Cokertme yiizeylerin orta boliimiinde yer
alan pencereler de cephelere haraketlilik katar. Nartheks, kuzeydogu ve kuzeybati
mekanlar, kuzey ve giliney hag¢ kollar1 ekseninde yer alan boliimlerde payelerle ayrilmis
yuvarlak kemerli ikiz pencereler bulunur. Diger boliimde yuvarlak kemerli tek pencere
acikligina yer verilmistir. Kuzey cephenin dogusunda, iist kotta goriilebilen hafifletme
kemerinden, ¢okertme yiizeylerin iki dilimli hafifletme kemeriyle sonlandig:
anlasilmaktadir. Kuzeydogu ve giineydogu duvarin iist kotunda yer alan tugla rozetlerde
cephelere gosteris kazandirmistir. “Sol Invictus” ve “Giines Motifi” olarak adlandirilan
bu rozetler genel olarak Orta Bizans ve Ge¢ Bizans Donemi kilise cephelerinde karsimiza
¢ikmaktadir. Bununla birlikte bazi Erken Bizans Doénemi yapi cephelerinde de
rastlanilmaktadir.!'® Uslup ve sekil agisindan benzer drnekleri; Istanbul Aziz Ioannes
Prodromos Kilisesi (5. yy.), Olympos Episkopeionu (6. yy.), Bafa Golii Kirselik Manastir
Kilisesi (10.-13. yy.), Istanbul Pantepoptes Manastir Kilisesi (1081-1087), Istanbul
Philantrophos Isa Kilisesi (12. yy.), Kipseli Aziz George Kilisesi (1242) ve Bizans
Dénemi ait birgok kilise cephesinde gorebilmek miimkiindiir (Figiir 589-590).!183

184 F. Findik (2021). Aziz Nikolaos Kilisesi, Kuzey Ek Yapisi Tugla Siislemeleri: Rozet Motifi ya da
Yenilmez Giines “Sol Invictus”. Arkhaia Anatolika, 4, 41.

H85H, Megaw (1931-1932). The Chronology of Soma Middle-Byzantine Churches. The Annual of the
British School at Athens, 32, 111, Plate 29.3; Mercangoz, a.g.k., 1990, 135; Trkulja, a.g.k., 2004, 20, fig
11; J. Freely ve A. S. Cakmak (2005). Istanbul 'un Bizans Anitlar: (Cev: G. Tanman). Istanbul: Yap1 Kredi
Yaynlari, s. 168-171; Curéi¢, a.g.k., 2010, 604, fig. 699; G. K. Oztaskin (2018). Olympos Episkopeionu
Tugla Siislemeleri. O. Tekin, T. Kahya, A. Ozdizbay, N. O Tiinen, M. Wilson (Editérler), Uluslararast
Geng Bilimciler Bulugmast II: Anadolu Akdenizi Sempozyumu 04-07 Kasim 2015, Antalya: Kog
Universitesi Suna — Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Merkezi AKMED, s. 616-617, Res. 12;
Findik, a.g.k., 2021, 42-55.
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Kalintilardan Celtikdere Kilise duvarlarin distan sivali olmadigi anlasilmaktadir.
Dolayistyla duvarlardaki yatay tugla bantlarin cepheye hareketlilik kattig1 sdylenebilir.
Kapali Yunan Hac1 planh Ilyaslar Kilisesi giiney duvarinda, Celtikdere Kilisesi’nde
oldugu cokertme yiizeye yer verilmistir. Bir kismi korunabilmis ¢okertme yiizeyi,
Celtikdere’ndeki benzer orneklerine gore daha sadedir. Bu kalintidan hareketle kilise
cephelerinde dikey artikiilasyon oldugu ileri siiriilebilir, ancak detay verilemez.

Celtikdere Kilisesi ve ilyaslar Kilisesi siisleme &zellikleri, blgedeki Kapal1 Yunan
Hac1 planli kilise cephelerinin gosterisli olduguna isaret eder. Ancak, biiyiik oranda yikik
olmalar1 sebebiyle, diger kiliselerin cephe diizenleri hakkinda sdylenebilecekler sinirlidir.
Amasra Tavsan Adas1 Manastir Kilisesi i¢inde bulunan ¢ifte siituncenin pencereye ait
oldugu kabul edilebilir.!'*® Bu kalintidan, kilise cephelerinde, Celtikdere Kilisesi’nde
oldugu gibi ikiz pencerelere yer verildigi anlasilmaktadir.

Bir¢ok Orta Bizans Donemi kilisesindeki gibi, cephelerin mimari elemanlar ve
tugla istifleriyle olusturusmus rozet, kor kemerler ve bantlarla siislendigi soylenebilir.
Celtikdere Kilisesi’'ndeki duvar payeleri ve kor kemerli c¢okertme yiizeyli dikey
artikiilasyon, imparatorluktaki bir¢ok yapida uygulanmistir. Bafa Golii Kirselik Manastir
Kilisesi (10.-13. yy.), Istanbul Pantepoptes Manastir Kilisesi (1089 civari), Aksaray Canli
Kilise (11. yy.) ve Istanbul Pantokrator Manastir Kilisesi (12. yy.), cephelerinde kor
kemerli ¢okertme yiizeyler bulunan kiliseler arasindadir (Figiir 591-592).!1%7

Kapali Yunan Haci planh kiliselerin cephelerinde dikkat ¢eken bir diger husus
kuzey ve giiney hag kollar1 eksenindeki duvarlarin, diger alanlardakine gore daha genis
ve ylksek tutulmasidir. Orta ve Ge¢ Bizans Donemi’ne tarihlenen bir¢ok yapida,
Celtikdere Kilisesi’nde oldugu gibi kuzey ve giiney hag kollari, daha yiiksek ve genistir.
Istanbul Myrelaion Kilisesi (920-922), Side Kiiciik Liman Kilisesi (10. yy.), Belisirma
Karagedik Kilise (10.-11. yy.) ve Enez Ayasofya Kilisesi (12. yy.) gibi ¢ok sayidaki kilise
cephesinde, kuzey ve giiney hac kollarina denk gelen kisimlardaki kor kemerli ¢okertme

yiizeyler, digerlerinden daha genis ve yiiksektir (Figiir 593-595).!188

1186Boeotia Hosios Loukas Manastir1 Theotokos Kilisesi/Kuzey Kilise (946-955) ve Giiney Kilisesi’nde
(XI. yy.) benzer cifte siitencelerle yapilmais ikili ve {iglii pencereler bulunmaktadir. Ayrintil bilgi i¢in bkz.
Rodley, a.g.k., 1994, 140, fig. 107.

187Mango ve Sevéenko, a.g.k., 1973, fig. 23; Mercangoz, a.g.k., 1990, 121-124, res. 3-10; Rodley, a.g.k.,
1994, 200-233, fig. 150-152; D. Athanasoulis (2015). Some Notes on the Impact of Constantinople on the
Byzantine Architecture of Aegean and the Peleponnese. City Ports from the Aegean to Black Sea. Medieval-
Modern Networks, 22nd-29th August 2015, Istanbul: Ege Yayinlar, s. 166.

11885 Eyice (1967). Kaybolan Bir Tarihi Eser, Seyh Murad Mescidi. Tarih Dergisi, 17 (22), 119, Res. 4-5;
E. A. Ivison (1990). The Seyh Murad Mescidi at Constantinople. The Annual of the British School of Athens,
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Balkanlarda bulunan bir¢ok Orta ve Geg¢ Bizans Donemi kilise cepheleri
keramoplastlarla siislenmistir. Kalintilardan Orta Bizans Doénemi’nde insa edildigi
anlasilan Ulumescit Kilisesi, Ilyaslar Kilisesi, Yazicik Ahlatli Kilisesi ve Amasra Kilise
Mescidi’nde, in situ olmayan terracotta keramoplastik siisleme unsurlarina rastlanilmistir.
Bartin, Bolu ve Karadeniz Eregli Miizelerinde de terracotta keramoplastik siisleme
unsurlari sergilenmektedir (Figlir 596). Karabiik Yenice ilgesinde yer alan Celtik Koyii
Kilisesi, Menderes Koyt Kilisesi, Yortanli Beldesi Cengeller Mahallesi Kilisesi, Kalekdy
ve Nodullar kdylerindeki yapilarda da benzer keramoplastik unsurlar tespit edilmistir
(Figiir 597).!"% Bu bilgilerden, bdlgedeki Orta Bizans Donemi kilise cephelerinin
keramoplastlarla siislendigi anlagilmaktadir. Bolgedeki tek in situ 6rnek Amasra Kilise
Mescidi cephelerinde tespit edilmistir. 1998-2002 restorasyonunda tamamen yenilenmis
olan keramoplastik unsurlarin 6zgiin Ornekleri Amasra Miizesi’ndedir. Eski
fotograflarda, apsisin giineyindeki pencere iistiinde, kemeri ¢evreleyen yonca bigimli
terracotta keramoplastik dizisi goriilebilmektedir (Figiir 598-599).

Pigmis topraktan yapilmis Keramoplastik siisleme unsurlari ilk olarak 10. yy.
tarihlenen Zajecar Zanjevacka Kilisesi veya 10.-11. yy. arasinda tarihlenen Metochi
Kutsal Havariler Kilisesi cephesinde uygulanmustir (Figiir 600).''%° Tiirkiye, Yunanistan,
Bulgaristan, Makedonya ve Sirbistan’daki bazi kiliselerin cepheleri keramoplastik
unsurlarla bezenmistir. Sakiz Adas1 Panagia Krina (12. yy.), Sardes E (1230-1245),
Nesebar Yeni Metropolis (12. yy. sonu), Tekfur Saray1 (13. yy.), Nesebar Pantokrator isa
(13-14. yy.) ve Mistra Pantanassa (1428) gibi bircok Orta ve Ge¢ Bizans Donemine
tarthlenen yapilarin cepheleri; tepelik kismi hag, yonca, quatreofil ve ¢anak bigimli

keramoplastik siisleme unsurlariyla siisliidiir (Figiir 601-603).!"°! Bunlar duvarlardaki

85, 82-87, fig. 2-3; A. Bosselmann (1994). Stilistische und Technische Kriterien zur Beurteilung
Byzantinischer Kirchen der Komnenenzeit. Bonn: Vorgelegt der Philosophischen Fakiiltdt der Rheinischen
Friedrich - Wilhelms- Universitit zu Bonn, s. 25-26, Abb. 47-48; Rodley, a.g.k., 1994, 135-136, 140, 199-
203, fig. 102-103, 107, 150, 152, 154; Curéi¢, a.g.k., 2010, 412, fig. 452b-453; S. Sunay (2011). istanbul
Hirami Ahmet Pasa Camisi. Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi,
30, 174, Fotograf 3-6. S. Basaran ve Burcu Basaran (2012). Enez — Fatih Cami. Vakif Restorasyon Yilligi,
4, s. 96-97, fotograf 14; Yildirim, a.g.k., 2013, s. 246, Resim 195-197; Ousterhout, a.g.k., 2016, 187; A.
N. Soykan (2019). Kappadokia Bolgesindeki Kapali Yunan Hagi Planli Kagir Kiliselerin Mimari
Ozellikleri Agisindan Incelenmesi. Akademik Sanat; Sanat, Tasarim ve Bilim Dergisi, 4 (7), 49-50, Resim
4.

189Dy, Ogr. Uyesi Yasar Serkal Yildirim ile 12.03.2021 tarihinde yapilan kisisel iletigim.

19T rkulja, a.g.k., 2004, 53; Athanasoulis, a.g.k., 2015, 166, fig. 4b.

191G, Millet (1916). L’Ecole Grecque Dans I’Architecture Byzantine. Paris: Ernest Leroux, s. 283, 289,
fig. 134-136; S. Eyice (1961). Bizans Mimarisinde Dig Cephelerde Kullanilan Baz1 Keramoplastik Siisler
(Siis Comlekleri). F. Dirimtekin (Ed.), Ayasofya Miizesi Yilligi, Say: 11l iginde (s. 25-28). Istanbul: Istanbul
Matbaast, s. 26-27; S. Eyice (1963). Son Devir Bizans Mimarisi: Istanbul’da Palailogoslar Devri Anitlart.
Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, s. 70, 100; Y. Otiiken (1978). Istanbul Son
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yatay ve dikey bantlarda, kemerlerin alt ve tistlerinde, kapi listlerinde ve muhtelif yerlerde
bulunur. Bazen keramoplastik unsurlarla hag ve madalyon da olusturulmustur.

Ankara, Kefken, Bolu, Mecitozii, Tokat, Filyos ve Bartin’da, kacak kazi alanlar1 ve
bilimsel kazi caligmalarinda, tepelik kismi yonca veya quatrefoil bigimli keramoplastik
unsurlara rastlanilmistir.!'? Niksar ve Komana kazilarinda (11.-12. yiizyila tarihlenen
kiliselerde) ¢ok sayida keramoplastik siis unsurlar1 tespit edilmistir.!'®® Kirimda,
Chersones kentinde gerceklestirilen kazilarda, 13.-14. ylizyila tarihlenen benzer
keramoplastik dgeler bulunmustur.'*

Bizans yapilar1 disinda, bir Tiirk-Islam Dénemi yapist olan Tokat Burga¢ Hatun
Tiirbesi'nde (13.-14. yy.) de keramoplastik siisleme unsurlar1 kullanilmustir.!®> Tiirbe
cephelerindeki kemerleri, alt ve iistten ¢cevreleyen, terracotta keramoplastik bantlar, Tiirk-
Islam yapilarinda tespit edilen tek drnektir. Bantlarda ii¢ farkli tipte keramoplastik 6ge
kullanilmasi, bunlarin devsirme olduguna isaret eder. Diger ihtimal ise bolgedeki Bizans
yapilar1 i¢in iretilmis olmasidir. Tiirk fethi sonrasinda bunlarin herhangi bir yapida
kullanilmayarak, bir yerde atil durumda bekledikten sonra, Burga¢ Hatun Tiirbesi’nde
kullanilmis olmasidir.

Orta Cag Sup Mimarliginda, Morava Ekoliinde inga edilmis bazi kilise
cephelerinde yogun keramoplastik siisleme unsurlarina rastlanilir. Sirli ve sirsiz
keramoplastik 6geler, cephelerin hemen her noktasinda gortilebilmektedir. 14. yilizyildan
15. yiizyila kadarki siirecte, kilise cephelerinde rozet ve hag bigimi olusturacak bigimde

keramoplastik 6geler kullanilmistir. Bunun disinda, yatay ve dikey bantlarda, pencere ve

Devir Bizans Mimarisinde Cephe Siislemeleri. Vakiflar Dergisi, X11, s. 218; Trkulja, a.g.k., 2004, 53-59,
fig. 47-69; H. Buchwald (2015). Archaeological Exploration of Sardis Report 6: Churches EA and E at
Sardis. Cambridge-London: Harvard University Press, s. 227-236, fig. 131-154.

1192Evice, a.g.k., 1961, 25; Otiiken, a.g.k., 1978, 218. B. Erciyas ve E. Sokmen (2010). An overwiev of
Byzantine Period settlements Around Comana Pontica in north-central Turkey. Byzantine and Modern
Greek Studies. 34/2, s. 131-137, fig. 3-4; S. Barig (2011). Bolu Miizesi Bizans Dénemi Eserleri.
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Konya: Selguk Universitesi, Sosyal Bilimleri Enstitiisii, s. 108-109,
res. 4-6.

119D, B. Erciyas vd., (2015). Komana’da 2009-2014 Yillar1 Arasinda Yapilan Kaz1 Calismalarinin On
Degerlendirmesi. D. B. Erciyas ve M. N. Tatbul (Ed.), Komana’da Ortagag Yerlesimi iginde (s. 21-61).
Istanbul: Ege Yaymlari, s. 31, fig. 30; D. Burcu Erciyas ve M. N. Tatbul (2016). Anadolu’da Ortagag
Kazilar1 ve Komana. T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanhg: Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 37.
Kazi Sonuglar: Toplantist, C. 2, Ankara: Ismail Aygiil Ofset Matbaacilik San. Tic. Ltd. Sti., s. 614-615; U.
M. Ermis (2019). Niksar’dan Bizans Dénemine ait Keramoplastik ve Cini Ornekleri. Art-Sanat, 12, s. 196,
G. 1.

94T Yashaeva vd., (2011). The Legacy of Byzantine Cherson. Sevastepol-Austin: Institute of Classical
Archaeology-Packard Humanities Institute, s. 331, 618-619.

119Eyice, a.g.k., 1961, 25-26; D. Kara (2019). Tiirkiye nin Sel¢uklu Cag1 Kadin Tiirbeleri (1071-1318).
Yayilanmamis Doktora Tezi. Eskisehir: Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimleri Enstitiisii, s. 105-107,
Gorsel 2.52-2.53, 2.61-2.62.
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kapilart gevreleyen kemerlerde de kullanilmistir. Cuprija Ravanica Manastir1 (1375-
1377), Trstenik Veluce Manastir1 (1377), Aleksandrovac Rudenica Manastir1 (15. yy.) ve
Semendire Bakire Meryem Kilisesi (15. yy.) bu yapilar arasindadir.!!®

Bolgede tespit edilen keramoplastik siisleme 06geleri, 10.-12. yy. arasinda
tarihlendirilmistir. Bati Karadeniz i¢ kesimlerinin 13. yy. basinda Tiirk egemenligine
geemesi, bunlarin 13. yy. 6ncesinde yapildigina isaret eder.
7.1.4.2. Mimari Plastik

Tez kapsaminda incelenen yapilarda kapilarin ya tamamen tahrip oldugu veya
bliylik oranda yikildigi gozlemlenmistir. Bununla birlikte, kazilarda ve ylizey
arastirmalarinda ele gegen mimari pargalar, in sifu bazi mimari elemanlar kapilarin
siislemesi hakkinda 6nemli ipuglari sunmaktadir.

Akgakoca Kilisesi kazilarinda bulunmus séve ve lento parcalari, Erken Bizans
Doneminin kapilar1 ve siisleme programlari agisindan olduk¢a onemlidir. Alt1 parca
halinde kirik olan lentonun, buluntu yeri itibariyle bat1 duvar ortasindaki ana kapiya ait
oldugu soylenebilir. Bizans Donemi’nde insa edilen kiliselerde apsise uzanan ana aks
daima Onemli tutulmus, kapilarin daha biiylik ve gosterigli diizenlenmesiyle de
vurgulanmistir. Akcakoca Kilisesi i¢in de benzer durum s6z konusudur. Lentosunun
bezemeli yliziinde, iist kisimda, sag ve soldan hagla sonlanan yazit yer alir. Bunun altinda
fascia ve dis bilikey seritlerden olusan silme bulunur. Kapiya ait soveler de iscilik
acisindan lentoyla benzer, ancak sovelerde dis biikey serit ve fascia sayisi artmistir.
Sovelerin {ist ve lentosun yan kisimlari verev kesilmis, bdylece kapiya ait mimari
elemanlarin birbirine kenetlenmesi saglanmistir. Ayni1 zamanda soveler ve lento
arasindaki uyum bozulmamais birbirini takip eden silmelerde boliimlenme 6nlenmistir.

Akcakoca’daki kap1 ve kapiya ait mimari pargalarin benzer Orneklerini birgok
Erken Bizans Donemi kilise ve yapisinda gorebilmek miimkiindiir.!'®” En benzer
ornekler, Hadrianopolis Antik Kenti kiliselerinde karsimiza c¢ikar. Kilise A
nartheksindeki ana kap1 {izerinde ve ¢evresinde fascia ve digbiikey seritlerden olusan
silmelerle bezeli lento ve sdve parcalari tespit edilmistir. Ak¢akoca’dakinde farkli olarak
buradaki lentoda yazit yoktur. Buradaki parcada, silmenin ortasinda Latin hag1

kabartmasina yer verilmistir. Kapinin soveleri, lentoyla benzer isciliktedir, sadece

119%Millet, a.g.k., 1916, 283, 289, fig. 134-136; Eyice, a.g.k., 1961, 26-27; Trkulja, a.g.k., 2004, 56-59.
1197, Mamaloukos (2012). Observations on the Doors and Windows in Byzantine Architecture. R.
Ousterhout, R. Holod and L. Haselberger (Editorler), Masons at Work. Architecture and Construction in
the Pre-Modern World iginde (s.1-38). Phialdelphia: University of Pennsylvania, s. 1-33.
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bunlarda hag motifi yer almaz (Figiir 604). istanbul Stoudios Manastir1’nin katholikonu
olan Aziz loannes Prodromos Kilisesi (5. yy.), Istanbul Ayasofyas1 (532),
Kadikalesi’ndeki 5.-6. yy. yapilari, Isparta Bliyiikgokeeli kilisesinde (4.-6. yy.) benzer
kapilara ve mimari plastik pargalara yer verilmistir (Figiir 605).'"® Ayrica, birgok
miizede, 4.-6. yy. arasina tarihlenen, benzer morfolojik 6zellikteki eserlerin sergilendigi
ve bazilarinin Tiirk-islam Dénemi yapilarinda devsirme malzeme olarak kullanildig:
bilinmektedir.''*®

Amastris’teki iki kilisesinin, Amasra Fatih Cami ve Amasra Kilise Mescidi’nin
kapilart glinlimiize saglam ulagmis iki 6rnektir. Bunlarin disinda bolgedeki herhangi bir
kilise de saglam kapilar yoktur. Orta Bizans Donemi baslangicinda insa edilen iki
kilisenin kapilar1 devsirme malzeme kullanilarak yapilmistir. Amasra Fatih Cami bati
duvarindaki ana kapinin devsirme lentosu muhtemelen Roma Dénemi’ne ait bir yapidan
getirilerek kilisede kullanilmistir. Lentonun 6n yiiziinde birbirine girlandlarla baglanmis
boga baglar1 (bucranion) bulunur (Figlir 606). Bunlarin aralarinda rozetlere yer
verilmigtir. Benzer mimari par¢ca yapmin kuzeydogu penceresinde lento olarak
kullanilmistir (Figiir 607). Amasra Tavsan Adas1 Manastir Kilisesi’'nde de lento olarak
kullanildig: diisiiniilen benzer mimari plastik parca tespit edilmistir.

Kilise Mescidi bati duvart ortasindaki ana kapmin soéveleri ve lentosu da
devsirmedir. Ayni husus camiye cevrildikten sonra agilan kuzeybati kapi icin de
gecerlidir. Muhtemelen bir Erken Bizans Donemi yapisindan getirilen ana kapisinin
sOveleri ve lentosu birbirleriyle uyumludur (Figiir 608). Sovelerin {ist kism1 ve lentonun
yan boliimleri verev kesilerek motiflerdeki uyumun bozulmasi engellenmistir. On
ylzlerinde basit iscilikli fascia ve hafif digblikey seritlerden olusan silme bulunur.
Lentonun alt yiizlinde, ylizeyden hafif derin oyulmus Khristogram islenmistir (Figiir 609).
Basit bir cemberle sinirlanan Khristogram’daki hag kollarinin arasina sarmasik yapraklari

yerlestirilmistir. Kuzeybati kapidaki, frizden devsirilen lentonun bezemeli yliziinde fascia

1198Millingen, a.g.k., 1912, 36; M. E. Armagan (2010). Kusadad:, Kadikalesi’ndeki Bizans Donemi Tas
Eserleri. Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Izmir: Ege Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 20-21,
¢iz. 1-7; Mamaloukos, a.g.k., 2012, 7-16; M. Akaslan vd., (2015). L’église paléochrétienne de Bindeos
(Pisidie). Anatolia Antiqua (Eski Anadolu), XXII1, 174, fig. 45; D. B. Giritlioglu (2019). An Urban Node
in the Ritual Landscape of Byzantine Constantinople: The Church of St John The Baptist of The Stoudios
Monastery. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Orta Dogu Teknik Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, s. 185-188, Verim, a.g.k., 2020, s. 389, Fotograf 7, Levha 1.

19E Keskin (2010). Corum Ili ve Cevresinde Bulunan Bizans Donemi Tas Eserler. Yaymlanmamis
Doktora Tezi, Ankara: Hacettepe Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 221; Temple, a.g.k., 2013, 139-
143; Ozdin, a.g.k., 2014, 103.
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ve digbiikey seritlerden olusan basit silme vardir. Yapiya girisler disinda narteksten naosa
gecisi saglayan ortadaki kapinin lentosu da testere disli, listten digbiikey silmeyle
sonlanan bir frizden devsirilmistir.

Yukarida bahsi gegen hususlardan kilise ana aksinda yer alan, bat1 duvar ortasindaki
ana giriglerin oldukca gosterisli diizenlenmis oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Bunlarin
gosterigli tutulmasinin  bir diger amaci da giris cephelerinde bulunmalarindan
kaynaklanmaktadir. Her kiiltiirde oldugu gibi Bizans Donemi’nde de girisler gosterisli
diizenlenmis, dolayisiyla kapilarin yapimina da 6zen gosterilmistir.

Kapilar gibi kilise cephelerindeki pencereler de az sayida gliniimiize ulagmustir,
bunlardan bazilar1 6zgiin karakterini koruyabilmistir. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi
apsisindeki ii¢lii pencere bunlardan biridir. U¢ penceredeki ayrim mermerden iki cifte
siitunceyle saglanmistir. Bunlarin cepheye bakan kisimlarinda yarim daire sekilli
stitunceler bulunur. Tepelik kisminda geometrik ve bitkisel motifler islenmigtir. Altta
stilize akanthus yapraklar1 ve bunlarin arasina yerlestirilmis hashag bitkisi kabartmasi
bulunur. Ust kisimda ise iki boncuklu makara dizisine yer verilmistir. Cifte siituncelerin
istlindeki impostlarda oldukga gosteriglidir. Ancak zamanla tahrip olmasi1 ve camiye
cevrilmesiyle birlikte yiizeylerindeki ha¢ motiflerinin kazinmasi sebebiyle gliniimiizde
sade bir goriintii sergiler. Kalan izlerden, cepheye bakan yiizlerinde ha¢ motifli
madalyonlara yer verildigi anlagilmaktadir.

Amasra Fatith Cami bati cephesinde goriilen tribelon (li¢lii pencere) 0zgiin
ozelliklerini koruyan pencereler arasindadir. Erken Bizans Donemi ait mermerden siitun
kaidesi, baslig1 ve stitunlarla ayrilmis pencereler yuvarlak kemerle sonlanir (Figiir 610).
Kaideler Attik A tipindedir. Kaidelerde alttan iiste dogru sirasiyla; sadece tutulmus kare
sekilli plinthe, torus, trochilos ve torus yer alir. Mermerden siitunlar olduk¢a sadedir,
sadece alt ve iist kisimlarindaki bileziklerin siitunlara hareketlilik kattig1 séylenebilir. fon-
impost tipteki siitun basliklarinin ionik bdliimii sade tutulmustur. Impostlarin bir yiiziinde
ha¢ motifine yer verilmistir.

Amasra Kilise Mescidi’nin apsis pencereleri de baz1 donemlerde kapatilmis olsa da
Ozglin niteligini korumustur. Eski fotograflardan pencerelerin yuvarlak kemerini
cevreleyen, terracotta keramoplastik silis unsurlarindan olusan bir bant bulundugu
anlasilmaktadir. Son restorasyon ¢alismasinda bunlar yenilenmis ve yapinin hemen her

boliimiindeki kemerlerin ¢evresine benzer bantlar eklenmistir.
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Celtikdere Kilisesi pencerelerin hepsi 6zgiindiir. Ancak bolgedeki diger kiliselerle
kiyaslandiginda pencerelerin daha sade oldugu sdylenebilir. Sadece kademeli kor
kemerler pencerelere az da olsa hareketlilik katmistir.

Bolge kiliselerinde en gosterisli diizenlenmis mimari elemanlarin ambon, templon,
altar gibi litlirjik kuruluglar oldugu ileri siiriilebilir. Ancak, bunlardan herhangi biri
saglam olarak giiniimiize gelmemistir. Yine de miizelere tasinmig ve arazi ¢aligmalarinda
tespit edilen mimari plastik pargalar bunlarin siisleme programlar1 hakkinda 6nemli
bilgiler sunar.

Yapilarda tespit edilen baliister ve levha gibi mimari plastik elemanlar templonlari
hakkinda bazi ipuclari sunmaktadir. Bolu’da yer alan iki Erken Bizans Donemi
kilisesinde benzer siisleme oOzelliklerine sahip templona yer verildigi sdylenebilir.
Mengen Kilisesi’nde tek baliister parcasi tespit edilmistir. Par¢a kayip oldugu igin
siislemesi hakkinda detayl1 bilgi verilemez. Ancak tepelik kisminin yari kiire seklinde
topuzla sonlanmasi kilisenin algak tipli templona sahip olduguna isaret eder. Samsagavus
Kilisesi’nde ¢ok sayida baliister ve levha bulunmustur. Levhalar ve baliister yuvalari
arasindaki uyum, levhalarin templon levhasi oldugunu gosterir. Levhalarin yiizeyleri
Erken Bizans Donemi mimari siislemesinde yaygin olan hag, ha¢ motifli madalyon ve
Khristogram motifleriyle bezenmistir. Baliisterlerde de ayni donemin karakterini
gorebilmek miimkiindiir. Bezemeli yiizeylerinde, dikdortgen profil i¢inde soffit bezeme
ve bitkisel motifler islenmistir.

Erken Bizans Donemi’nde tarihlenen Akgakoca Kilisesi kazisinda ortaya ¢ikarilan
baliister ve levhalar, yapmin templonu hakkinda 6nemli bilgi verilmesini saglar.
Glinlimiizde miize deposundan bulunan baliister ve levhalar birbiriyle uyumludur.
Templon kalinliklar baliisterlerin yuvalari arasinda girebilecek Ol¢iidedir. Bu sebeple
levhalarin templon levhasi oldugu soylenebilir. Kilisenin dogusunda gerceklesen
kazilarda bulunmalar1 da buna isaret eder. Govdesinde ajur tekniginde bezeme bulunan
levha, bu o6zelligi ile bolgedeki iinik parcalar arasindadir. Bir benzeri Cehennemagzi
Kilisesi i¢inde sergilenir (Figiir 611). Saglam olan bir baska 6rnegin, gecmiste Amasra
Kilise Mescidi’nde bulundugu anlasiimaktadir.!?*° Baliisterlerin yiizlerinde soffit yer alir.
Birinin tepelik kisminda kaide ve siitun gdvdesinin goriilmesinden kilisede yiiksek tipli

templon oldugu anlasilmaktadir.

12008, Eyice (1954). Deux Anciennes Eglises Byzantines de la Citadelle d’ Amasra (Paphlagonie). Cahiers
Archéologiques, 7, Planc XXXVII.
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Bartin’daki iki kilise Orta Bizans templon diizeni hakkinda énemli bilgiler sunar.
Tavsan Adast Manastir Kilisesi’nde bulunmus mermerden sekizgen bir siitunce, kilisenin
ylksek tipli templona sahip oldugunu gosterir. Kiigiikkizilkum Kilisesi’nde, Prokennesos
mermerinden sekizgen templon siitunu tespit edilmistir. Alt ve tepelik kisimlar1 basit
bileziklerle sonlanir. Bir kenarina ha¢ motifi kazinmistir. Dolayisiyla bu kilisede de
yiiksek tipli templon bulundugu kabul edilebilir. Yiiksek tipli templonun bulundugu bir
baska kilise Zonguldak sinirlarindaki Bodag¢ Kilisesi’dir. Arastirmamiz kapsaminda,
sadece Bodag Kilisesi’nde templon arsitravi tespit edilmistir. Bunun yaninda baliistelerin
tepelik kisimlarinda siitun kaidesi ve siitun govdesi bulunmasi, benzer 6lciilerde siitunce
tespit edilmesi de templonun yiiksek tipli olduguna isaret eder. Baliisterler Erken Bizans
Doénemi tas isciligi karakterini yansitan soffitle bezenmistir. Baliisterlerin yuvalari ile
uyumlu olan levhalar, Orta Bizans Donemi siisleme anlayisini yansitir. Erken Bizans
Doneminden farkli olarak, Orta Bizans Dénemine tarihlenen levhalarin 6n yiizlerinde
yogun siisleme goriiliir. Kilisedeki iki levha, is¢ilik agisindan birbiriyle benzerdir, ancak
dekoratif unsurlar kismen farklidir. Birinin merkezinde giyosla cevrili, ortasinda sekiz
kollu y1ldiz arasinda ha¢ motifi islenmis madalyon yer alir. Bunun iki yaninda, rhombus
ve madalyonlardan olusan, merkezinde rozet kabartmalari olan pano motifi bulunur.
Diger levhanin merkezinde de giyosla c¢evrili madalyon yer alir. Madalyonun ortasinda
bitkisel dekor i¢inde hag motifi islenmistir. Iki yanda, digerindeki gibi, biri rozet digeri
ha¢ motifli, iki dairelerden olugsan panoya yer verilmistir. Eski fotograflardan
incelenebildigi kadariyla templona ait olmas1 muhtemel arsitrav pargalar1 boyalidir. Alt
yliziinde ve cephesinde, birbirinde ardindan siralanmis geometrik ve bitkisel desenler
alcak kabartma tekniginde islenmistir.

Bolge miizelerinde, Anadolu, Yunanistan, Italya ve Bulgaristan gibi iilkelerdeki
farkl1 miizelerde burada listelenemeyecek kadar benzer baliister, levha ve arsitrav
parcalar sergilenmektedir (Figiir 612-615). Dolayisiyla bunlarin siislemesinde bolgesel
tislup olmadigi, donemin kanonik kurallar1 ¢ergevesinde yapildiklar1 sdylenebilir.

Arastirmamizda saglam bir ambon tespit edilememistir. Hactmahmut Kdyii’nde
bulunan iki kilisede, kagak kazilarda ambon podyumlar1 ortaya ¢ikarilmistir. Bunlardan
biri bugiin kayiptir. Hacimahmut Arabacilar Kilisesi’nde tespit edilen ve Erken Bizans
Donemine tarihlenen podyum, bezeme agisindan dénemindeki bir¢ok ambonla benzerdir.

Yan yiizlerinde, fascia ve dis biikey seritlerden olusan silme yer alir. Alt ve iist yiizii
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bezemesizdir, alt yiiziinde hafif derin ¢ukur bulunur. Hadrianopolis Kilise A’da benzer
bir ambon podyumu bulunmustur. Bu podyumdaki ¢ukur Khristogramla bezenmistir.

Nimetli Kilisesi cevresindeki altar tabanindan, dort ayakli masa tipli altar
bulundugu anlasilmaktadir. Amasra Miizesi, Hadrianopolis Kuzeybati1 Nekropol Kilisesi
ve Karabiik Ugbas Koyii’nde benzer altar tabanlarma rastlanilmistir.!?*! Amasra
Miizesi’ndeki altar tabani, digerlerine oranla daha gosterislidir. Mermerden blogun
ortasinda yiizeysel bir madalyon bulunur. Ayaklarin oturdugu yuvarlar altigen ve
daireseldir. Dolayisiyla ambonun farkli ayaklara sahip oldugunu anlasilmaktadir. Ayrica
altar tabaninin bir kosesinde yazit da bulunur. Hadrianopolis Kuzeybati Nekropol Kilisesi
altarina ait blok da sadedir. Sadece kenarlarinda fascia ve dis biikey seritlerden olusan
basit silmeye yer verilmistir.

Mengen Kilisesi, Akcakoca Kilisesi, Hactmahmut Ismailler Kilisesi, Nimetli
Kilisesi, ilyaslar Kilisesi, Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi ve Amasra Fatih Cami’nde
Attik A, Attik B ve Attik C tipinde siitun kaideleri bulunur. Hemen hepsi (sadece Amasra
Fatih Cami kaideleri mermerdir) yerel kirectasindan yapilmis kaidelerde herhangi bir
bezeme unsuru yoktur.

Bolgedeki yapilarda ion, ion-impost, impost ve yivli tipte siitun basliklart tespit
edilmistir. Bolge miizelerinde farkli tipte basliklar sergilenmekle birlikte bunlarin hangi
yapilari ait olduklar1 belirsizdir.

fon-impost basliklar bolgedeki Erken Bizans Dénemi kilisesinde karsimiza
cikmaktadir. Bu tip basliklar, Orta Bizans Donemi’ndeki bazi kiliselerde devsirme olarak
kullanilmistir. Bolge miizelerinde sergilenen siitun basliklarinda, ion-impost basliklarin
agirlikta oldugu goriiliir. Karadeniz Eregli, Amasra ve Bolu Miizesinde onlarca ion-
impost baslik sergilenmekteyken impost, yivli, korinth tip basliklarin sayis1 birka¢ adeti
gecmez.'?*? Bu basliklar 6zensiz isgilige ve stilize bezeme 6zelliklerine sahiptir.

Akgakoca Kilisesi kazilarinda ion-impost siitun basligi parcalarina rastlanilmistir.
Miize deposunda fiist iiste siralanmasi sebebiyle detayli incelenememistir. Pulvinus ve
voliitleri kismen segilebilmektedir. Pulvinustaki sivri yaprakli bezeme bolgedeki diger
ion-impost bagliklarda goriilmez. Ayni husus voliit i¢in de gecerlidir. Bolgedeki diger
orneklere gore voliit kivrimlarinin hatlar1 daha belirgindir. Dolayisiyla bu kilisedeki ion-

impost basliklarin kaliteli is¢ilige sahip oldugu sdylenebilir.

1201Belke, a.g.k., 1996, 279, Abb. 120.
1202By rakamlar Bizans Dénemi siitun basliklar1 i¢in gegerlidir.
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Amasra Fatih Cami bat1 cephesinde yer alan iiclii penceredeki (tribelon) ion-impost
basliklar genel goriintii itibariyle yar1 islenmis gibidir. lonik boliimiindeki pulvinus ve
ekinus sadedir, herhangi bir bezeme unsuru yoktur. Impostta Latin hag¢1 kabartmasi
islenmistir.

Amasra ve Karadeniz Eregli Miizesi’nde sergilenen ion-impost bagliklar, yapilarda
tespit edilenlere gore daha kalitelidir (Figiir 616-617). Impostlar1 geometrik ve bitkisel
motiflerin yani sira hag ve madalyonlarla bezenmistir. Hadrianopolis kiliselerinde de
benzer ion-impost bagliklar bulunur. Kent ¢evresindeki kdylerde de benzer 6zellikte cok
sayida basliga rastlanilmistir (Figiir 618).

Bolgedeki kiliselerde tespit edilen diger baglik grubunu, impost basliklar
olusturmaktadir. Erken ve Orta Bizans Donemine ait basliklar birbirlerine benzerdir,
donem ayriminin siislemeye yansimadigi soylenebilir. Sadece erken Orneklerin
bazilarinda bezemenin yogun oldugu goriilir. Mengen Kilisesi, Ak¢akoca Kilisesi,
Ilyaslar Kilisesi ve Eregli Ayasofya Kilisesi’nde impost siitun basliklar1 kullanilmustir.

Mengen Kilisesi’ne ait iki impost baslik kismen saglamdir. Bunlardan biri digerine
gore daha gosterislidir. Madalyonlu impost basligin kalathosunda, Yunan hag¢1 kabartmali
stephanostaurion islidir. Ayrica abakiisinde kivrik dal motifi bulunur. Bu 6zellikleri
itibariyle bolgedeki en gosterisli impost baslik oldugu ileri siiriilebilir. Diger baslik,
madalyonlu bashiga gore sadedir. Kalathosu yiizeysel bitkisel desenle bezelidir.
Bolgedeki bir diger madalyonlu impost baglik, Akc¢akoca Kilisesi’'nde bulunmustur.
Bashigin cephesinde geoit sekilli, ha¢g motifli madalyon islenmistir. Diger 6rneklerden
farkli olarak basliktaki hag, Staurogramm seklindedir.

Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi’'nde ion basliklarin {istiinde kesik piramit
bicimli impost bloklar bulunur. Bolgedeki bagka bir kilisede rastlanilmayan, i¢ biikey-
disbiikey seritlerden baska bezeme unsuruna sahip olmayan impostlar Prokennesos
mermerindendir.

Ilyaslar Kilisesi’ndeki impost baslik bezemesizdir. Samsacavus Kilisesi cevresinde,
herhangi bir bezeneme unsuru olmayan iki impost bashk tespit edilmistir. Boyutlar
itibariyle kilisedeki templon, kiborium veya pencerelere ait oldugu diisiiniilen bu bagliklar
mermerdendir (Figiir 619).

Bolgedeki kiliselerde, miizelerde ve kdylerde siklikla rastlanilan mimari plastik
arasinda ¢ifte siitunceler yer almaktadir. Ayman Kilisesi ve Toklar Kilisesi’nde birer ¢ifte

stitunce bulunur. Ayman Kilisesi’ndeki ornek kirmizi kum tasindandir. Siituncede
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goriilen oyma ha¢ motifi, bu tipteki Orneklerde tespit edilen nadir siisleme
unsurlarindadir. Toklar Kilisesi’ndeki 6rnek oldukga sadedir. Alt kisminda bulunan algak
kabartma teknigindeki bilezik tek bezeme unsurudur. Tavsan Adasi Manastiri
Katholikonu’nda iki, Akcakoca Kilisesi’'nde bir ve Karadeniz Eregli Ayasofya
Kilisesi’nde iki ¢ifte stitunce bulunur. Ayman ve Toklar kiliselerindeki 6rneklerden farkli
olarak, bu cifte siituncelerdeki siitunce gévdeden belirgin sekilde ayrilir ve daha gosterisli
yapilmislardir. Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi 6rnekleri mermerden yapilmis olup
oldukga gosterislidir. Amasra Tavsan Adast Manastir1 Katholikonu 6rneklerinden
glinimiize ulagan c¢ifte siituncenin govdesinde, alt ve tepelik kisimlarindaki algak
kabartma teknigindeki bantlar tek siisleme unsurudur. S. Eyice’nin tanittig1 giiniimiize
ulasamayan c¢ifte siitunce ise digerine gore oldukca gosterislidir. Kilisedeki diger cifte
siitunceyle benzer olsa da tepelik kismindaki lotus ve yaprak motifleri, ¢ifte siitunceye
hareketlilik katmistir. Akgakoca Kilisesi’'ndeki cifte slituncede herhangi bir dekoratif
detaya rastlanilmamastir.

Bolge kiliselerinde rastlanilan ¢ifte siituncelerin benzer 6rnekleri; Hamzabey Koyt
Merkez Dumanlar Camii bahgesi, Kibrisctk Orman Bolge Miidiirliigli ana girisi,
Karadeniz Eregli Miizesi ve Amasra Miizesi’'nde bulunmaktadir (Figiir 620-622).
Kibriscik Orman Bolge Miidiirliigli ana giris kapisinda bulunan ornekler oldukca
saglamdir. Sade diizenlenen cifte slituncelerde, govdenin iki kenarindaki dikey bant tek
dekoratif unsur sayilabilir. Karadeniz Eregli Miizesi’'nde sergilenen ¢ifte siituncenin
stitunce boliimiinde, iistte algak kabartma tekniginde Latin hag1 motifi goriiliir. Amasra
Miizesi’nde sergilenen 6rnek kiriktir. Govdesi, algak kabartma teknigindeki dikey bantla
iki boliime ayrilmistir. Ayni husus tepelik kismi i¢in de gecerlidir. Bir siituncenin tist
kisminda, oldukc¢a tahrip olmus, hafif oyulmus ha¢ motifi kalintis1 sec¢ilebilmektedir.
Stituncelerin tepeligi yatay bantla govdeden ayrilir. Bu kisimda stilize akanthus
yapraklar1 arasinda palmet motifleri yerlestirilmistir. Benzer cifte siitunceler Bizans
cografyasindaki bir¢ok yapida yaygin kullanilmistir, Anadolu’daki bircok miizede benzer
eserler sergilenmektedir.'?%

Cifte siitunceler, Bizans kiliselerinde, nef ayriminda, kapt kenarlarinda, kemerli
pencere acikliklarinda kullanilmaktadir. Nef ayriminda kullanilan O6rneklerin sayisi,

pencerelerde kullanilanlara gore azdir ve sadece Karaman Binbir Kilise bolgesindeki

1203y esiltas, a.g.k., 2012, 48; Temple, a.g.k., 2013, 101-122; Arslan, a.g.k., 2014, 124-130; Ozdin, a.g.k.,
2014, 43-44; Ermis, a.g.k., 2019, 574.
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kiliselerde karsimiza ¢ikmaktadir (Figiir 623).'2% Konya Alaeddin Keykubat Cami’nde,
catiy1 tasimak ic¢in devsirme olarak kullanilan baz ¢ifte siitunceler, kisa kaldig1 igin st
iiste yerlestirilmistir (Figiir 624). Nef ayriminda kullanilanlar daha kalin ve uzundur.
Bolgede tespit ettigimiz cifte siitunceler ise ince ve kisadir. Dolayisiyla bunlarin pencere
ayriminda kullanildigr sdylenebilir. Sadece Kibriscik’taki iki 6rnek istisnadir. Bunlar
digerlerine gore daha yiiksektir. Ancak oldukca ince olmalari, bunlarin Ortii sistemini
tagtyamayacagina isaret eder. Muhtemelen bu iki 6rnek yiiksek bir pencerede veya kapi

kenarinda kullanilmastir.

1204Ramsay ve Bell, a.g.k., 1909, 47, 51, 58, 67, 131, fig. 6, 10, 19, 25-27, 94, 124, 126.
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7.2. Kayaya Oyma Manastir, Kilise, Sapel ve Nekropoller

Hiristiyanligin  yasak oldugu Roma Imparatorlugu Donemi, yani Erken
Hiristiyanlik Doneminde Hiristiyanlar gizli yerlerde ya kendi evlerinde ya da
katakomplar, kayaya oyulmus mekanlar, magaralarda ibadetlerini yerine getirmislerdir.
Inang serbestligi ve Hiristiyanligin Imparatorluk tarafindan resmi din ilan edildigi 4. yy.
sonrasinda, kayaya oyma yapilarin kullanimi devam etmis, hatta Frigya ve Kapadokya
Bolgesi’nde, Orta Bizans Dénemi’nde kayaya oyma yapilar yapilmistir. imparatorlugun
hemen her cografyasinda kayaya oyulmus ibadet mekanlarina rastlamak miimkiindiir.
Anadolu’da ise Nevsehir, Karaman, Kayseri, Hatay, Afyon, Ankara, Kiitahya, Eskisehir,
Trabzon, Izmir ve Aksaray gibi illerde ¢ok sayida kayaya oyma yap1 bulunmaktadir.'2%®
Bat1 Karadeniz Bolgesi’ndeki Zonguldak ve Bolu’da, bu donemde kullanilmis veya
yeniden yapilmis az sayida kaya yerlesimi ve manastir1 bulunur.

Bolgede en ¢ok taninan ve ¢ok sayida yayima konu olmus kaya yapilarinin basinda
Karadeniz Eregli’deki Cehennemagzi Magaralar1 gelmektedir. Bu c¢alismada
Cehennemagzi Kilisesi olarak adlandirilan yapi, Hellenistik ve Roma Ddnemi’nde tas
ocag1 olarak kullanilmis, Erken Bizans Doneminde, muhtemelen Theotokos Meryem’e
adanarak bir kiliseye doniistiiriilmiis, birtakim ilave ve degisikliklerle kullanilmistir,!2%
Yapi, boyutu, mozaik tabani ve baz1 mimari 6zellikleri agisindan bolgedeki diger kaya
yapilarindan ayrigmaktadir. Yaklasik 32.00 x 16.00 m olgtilerindeki i¢ mekani diizgiin
olmayan plana sahiptir. Dogusuna synthronon bulunan apsis yerlestirilmistir. Yapinin
icinde ve gevresinde, arkosoliumlu ve tek odali kaya mezarlari bulunur. Bunlar bolgedeki

kaya yapilarinin cogunda karsimiza ¢ikmaktadir. Kuzeyine, geg tarihli duvarlar oriilerek

atrium olusturulmus, uzun yillar bolgede yasayan Hiristiyanlara hizmet vermistir.

1205F, Hild ve M. Restle (1981). Tabula Imperi Byzantini: Kappadokien (Kappadokia, Charsianon,
Sebasteria und Lykandos). Wien: Verlag Der Osterrichischen Akademie Der Wissenschaften, s. 135-309;
R. MacMullen (1997). Christianity and Paganism in the Fourth to Eighth Centuries. New Haven: Yale
University Press, s. 110-112; I. M. Mimiroglu (2010). Frigya (Phrygia) Bolgesi Kaya Kiliselerinin
Anadolu’daki Yeri. B. Y. Olcay Ugkan (Ed.), Frigya (Phrygia) Bolgesinde Bizans Donemi Kaya Mimarisi
icinde (s. 130-141). Eskisehir: Tepebas: Belediyesi s. 130-141; S. Evcim (2015). Daglik Frigya Bolgesi
Bizans Dénemi Kaya Mimarisi. Yaymlanmamis Doktora Tezi, Eskisehir: Anadolu Universitesi, Sosyal
Bilimler Enstitiisii, s. 123-124; M. Dickerson (2018). 4 'dan Z’ye Sanat Tarihi. (Cev: Orhan Diiz), Ankara:
Say Yayinlari, s. 86-87; F. Yasar (2019). Kapadokya Bolgesi Bizans Kiliselerinde Anastasis Sahneleri.
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
s. 1.

1206Sjlifke Cennet Cehennem Magarasi 6niinde Theotokos Meryem Sapeli ve Trabzon Boztepe’deki
magarada Theotokos Theoskepastos’a adanmis kilise (manastir) bulunmasi sebebiyle, bu kilisenin de
Theotokos Meryem’e adandig1 kabul edilebilir. Ayrintili bilgi igin bkz. Bryer ve Winfield, a.g.k., 1985,
244-245; Hill, a.g.k., 1996, 113.
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Cehennemagzi Magaras1 olarak adlandirilan yapi, Bizans Donemi Oncesinde tag
ocagi olarak kullanilmistir. Kalintilardan Erken Hiristiyanlik ve Bizans Ddneminde
nekropol alan1 olarak kullanildig1 séylenebilir. Diizgiin plan1 olmayan, i¢ kisminda farkl
mekan ve nigler bulunan magara yaklasik 42.00 x 19.00 m dlgiilerindedir.

Bolu sinirlarinda yer alan Solaklar Kaya Yerlesimi, Belen Kaya Yapilar1 ve Yuva
Koyii Kaya Sapeli, Orta Bizans Donemi’ne tarihlenebilir. Bunlardan Solaklar
Manastir’nin (bir bdliimiiniin), Akheron Vadisi’ndeki magara ve kayaya oyulmus
mekanlar gibi Roma-Bizans Dénemi’nde tas ocagi olarak kullamldigi sdylenebilir. 2%
Solaklar Manastirini, ¢ok katli diizeni ve mekan sayisinin fazlaligryla bolgedeki kaya
yapilart arasinda ayr1 bir yere koymak gerekir. Dort katli olan kaya yerlesiminin ilk iki
katinda ¢ok sayida mekana yer verilmistir. Kalan izler (yazit, ¢ok sayida ha¢ motifi,
khamasorion tipi mezarlar), ilk iki katin mezarlik alani olarak kullanildigina isaret eder.
Uc ve dérdiincii katinda tek bir mekana yer verilmistir. ikisinde de birer ambar bulunan
bu mekanlarin iglevleri belirsizdir. Benzer ambarlarin bulundugu mekanlar, Solaklar gibi
kayaya oyularak yapilmis Aksaray Canli Kilise yerlesiminde (manastir1) de bulunur
(Figiir 625). Arastirmacilar tarafindan bu mekanlar depo olarak nitelendirilmistir.'?%
Dolayisiyla Solaklar Manastir1 ii¢ ve dordiincii katinda bulunan mekanlarin depolama
amacli yapildig1 sdylenebilir. En iistte, muhtemelen havalandirma ve su biriktirme i¢in
uzun bir koridor bulunur. Yerlesimin batisinda, manastirin kilisesi oldugu diisiiniilen bir
kaya yapisi daha bulunur.'””® Diizgiin plam olmayan, yaklagik 14.00 x 8.50 m
oOl¢iilerindeki kilise, tek bir mekandan olugsmaktadir. Bunlar disinda, yap1 toplugunun st
kotlarinda, incelenemeyen mekanlarin varligi anlagilmaktadir.

Belen Kaya Kilisesi, ¢ok sayida mekandan olugsmaktadir. Bu toplulukta bir kilise,
kilisenin batinda iki mekan (mezar odalari-narteks?), alt kotundaki {i¢ mezar odasi ve
refectorium bulunmaktadir. Ayrica bu alanin yliksek kotlarinda, Solaklar’da oldugu gibi
arazi sartlarindan dolay1 ulasamadigimiz ¢ok sayida mekan bulunur. Yukarida bahsi
gecen hususlar bu yapilar toplulugunun manastir oldugunu diisiindiirmektedir.

Yuva Koyt Kaya Sapeli, muhtemelen Orta Bizans Donemi’nde yapilmistir. Kaya
sapeli, 2.90 x 2.37 m 6l¢iilerindedir. Dogusunda kii¢iik bir apsis nisi bulunan sapel, mezar

sapeli olmalidir.

1207Manastirin kayag yapisi, bolgede tespit edilen birgok mimari plastik par¢anin kayag yapisiyla aymidar.
1208R . Qusterhout (1996). An Apologia for Byzantine Architecture. Gesta, 35 (1), s. 28-31, fig. 13-14.
129y 6nelimi ve dogu duvarinmn apsise benzer sekilde icbiikkey olmasi sebebiyle kilise olarak
nitelendirilmistir.

357



Cehennemagzi Kilisesi ve Magarasi, daha dogrusu her iki yapinin bulundugu
Akheron Kutsal Alani’nin, Hellenistik ve Roma Dénemi’nde kiilt merkezi oldugu ileri

1210 Bjzans Donemi’nde Hiristiyan nekropoliine  doniistiiriilen

stiriilmektedir.
Cehennemagzi Magarasi’nin  yapist ve mimari Ozellikleri, Mithra Kkiiltiiyle
iligkilendirilebilir. Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Mavlavita Kaya Sapeli (12-15. yy.) ve
Boztepe Aziz Sabbas Manastir1 Sapeli (14. yy.), Cehennemagzi Magaras1 gibi Mithra
kiiltiiyle iliskilendirilmistir.'*!! Bizans Dénemi 6ncesinde kiilt merkezi olarak kullanilmis
Aksu Zindan Magaras1 ve Silifke Cennet Cehennem Magaras1 Oniinde de, Bizans
Dénemi’nde sapeller insa edilmistir (Figiir 626-627).1212

Cehennemagzi Kilisesi’'nin, Erken Bizans Doneminde, muhtemelen Theotokos
Meryem’e adanarak bir kiliseye doniistiiriildiigii ileri siiriilmiistiir.'?!* Yukarida
bahsedildigi iizere, Bizans Oncesinde kiilt merkezi olan Silitke Cennet Cehennem
Magaras1 oniinde Theotokos Meryem Sapeli ve Trabzon Boztepe’deki magarada
Theotokos Theoskepastos’a adanmis kilise (manastir) bulunmasi sebebiyle,
Cehennemagz1 Kilisesi’nin de Theotokos Meryem’e adandigi kabul edilebilir. 24

Cehennemagzi Kilise ve Magarasi’ndaki Bizans yapilasmasi ve degisimleri, Pagan
izlerini tamamen silmis gibi goziikmektedir. Benzer durum, Mavlavita Kaya Sapeli,
Boztepe Aziz Sabbas Manastir1 Sapeli, Boztepe Theotokos Theoskepastos Kilisesi, Aksu
Zindan Magarasi ve Silifke Cennet Cehennem Magarasi i¢in de gecerlidir. Bu hususlar

dogrultusunda, Bizans Donemi’nde magara onleri ve iglerindeki yapilasmanin, Pagan

inanc¢larimin izleri silmek i¢in yapildig1 kabul edilebilir.

1219Tournefort, a.g.k., 1741, 25; Kinneir, a.g.k., 1818, 497; Jaubert, a.g.k., 1821, 413; Rottiers, a.g.k., 1829,
298; Bore, a.g.k., 1840, 211; Perrot ve Guillaume, a.g.k., 1872, 16; Dorner ve Hoepfner, a.g.k., 1962, 590-
591; Hoepfner, a.g.k., 1972a, 38-40; Akkaya, a.g.k., 1994, 39; Umar, a.g.k., 2004, 41-42; Tokel, a.g.k.,
2016, 184; Giir, a.g.k., 2019, 194-196.

2I1A. Bryer ve D. Winfield (1985). The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos. Vol 1,
Wasgington, D.C.: Dumbarton Oaks Research Library and Collection, s. 211-231, fig. 48 ve 66.

212Hil1, a.g.k., 1996, 113; A. O. Alp (2013). Aksu-Zindan Magarast MHTPH @EQN OYET'EINOZX Kutsal
Alanmin Restitlisyonu. Adalya, XVI, 119.

2BMaxpn, a.g.k., 1903,18; Darrauzés, a.g.k., 1992, 89.

12147 Bryer ve D. Winfield (1985). The Byzantine Monuments and Topography of the Pontos. Vol 1,
Wasgington, D.C.: Dumbarton Oaks Research Library and Collection, s. 244-245; Hill, a.g.k., 1996, 113;
V. M. Tekinalp ve B. Isler (2009). Trabzon Kenti Theotokos Theoskepastos Manastir1 Uzerine Mimari
Degerlendirme. M. Kadiroglu (Editdr), Arnadolu ve Cevresinde Ortag¢ag 3 iginde (s. 107-138). Ankara:
AKVAD, s. 107-108.

358



7.2.1. Mimari-Plan Ozellikleri

Bat1 Karadeniz’de yer alan kaya oyma kilise ve sapeller, donemin genel 6zelligi
olarak diizgiin olmayan plana sahiptir. I¢ mekanda belirgin bir simetri yoktur, kuzey-
giiney ve dogu-bati ekseninde genislik ve uzunluk o6lg¢iileri farklidir ve duvarlan girintili-
cikintilidir. Bununla birlikte hemen hepsi diizgiin bir girise de sahip degildir. Apsislerinde
bile belli bir diizen yoktur. Bazilarinin apsisleri kii¢iik bir nis seklindedir, Belen Kaya
Kilisesi’nde apsisi dortgen planl tasarlanmistir. Bu sebeplerden dolayi kaya kiliseleri ve
sapellerini plan agisindan belirli bir tipoloji altinda incelemek miimkiin degildir. Eger bu
kiliselerde bir tipolojik yapilacak olursa hepsinin tek mekanli diizenlendigi sdylenebilir.
Olgiileri farkl1 olmakla beraber hepsi tek mekandan olusan naosa sahiptir.

Kaya kiliseleri i¢indeki en biiylik boyutlu Cehennemagzi Kilisesi 32.00 x 16.00 m,
Solaklar Kaya Kilisesi 14.00 x 8.50 m, Belen Kaya Kilisesi 7.42 x 6.10 m ve en kii¢iik
boyutlu Yuva Koyt Kaya Sapeli 2.90 x 2.37 m 6l¢iilerindedir. Yukarida deginildigi gibi
diizgiin planlar1 yoktur, kabaca dortgen planli olduklar1 sdylenebilir.

Tez kapsaminda incelenen kaya kiliselerinin herhangi birinde narteks bulunmaz.
Sadece Belen Kaya Kilisesi’nin batisinda dortgen planli bir mekan bulunur. islevi net
tespit edilememekle birlikte, naosa ge¢isi saplayan bir agiklig1 olmasi narteks olduguna
isaret eder. Bununla birlikte naosa kilisenin gilineybati digindan dogrudan
girilebilmektedir. Narteks oldugu diisliniilen mekanda mezarlar bulunmasi, batidaki
ikinci mekanda da mezarlar olmasi, narteksten ziyade mezarlik alani olarak tasarlanmig
olduklarina isaret eder. Bununla birlikte Kapadokya gibi bazi bolgelerdeki kaya
manastirlarinda, kiliselerin batisinda narteks ve mezarlik alan1 olarak kullanilan mekanlar
bulundugu bilinmektedir.'?'> Sonug olarak Belen Kaya Kilisesi batisindaki mekanimn iki
islevli oldugu sdylenebilir.

Cehennemagzi Kilisesi’nde narteks olmamasina ragmen, kuzeyinde atrium olmasi
muhtemel bir alan bulunur. iki kenar1 duvarla gevrili, dogrudan kilise i¢ mekanina acilan
bu alanin batisinda bir duvar oldugu sdylenebilir, ancak bu duvar zaman i¢inde ortadan
kalkmistir. Bu alanin atrium olup olmadigi alanda yapilacak kazilar sonucu
netlestirilebilir.

Apsisler; Cehennemagz1 Kilisesi, Solaklar Kaya Kilisesi ve Yuva Koyii Kaya

Sapeli’nde yarim daire, Belen Kaya Kilisesi’nde dortgen formludur. Cehennemagzi

12I5Qusterhout, a.g.k., 1996, fig. 13-14.
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Kilisesi apsisi, boyutu ve synthronon olmasiyla bolgedeki diger Orneklerden
ayrigmaktadir. Yuva Koyt Kaya Sapeli apsisi ise nis bigimindedir.

Belen Kaya Kilisesi apsisinde mazgal, gliney duvarinda dikdortgen prizma sekilli
pencere bulunur. Apsis penceresi digerlerinden farkli olarak iki kademeli yuvarlak
kemerle sonlanir. Solaklar Kaya Kilisesi’nde ise tek bir pencere acikligi bulunur.
Kilisenin giineydogunda yer alan bu pencere, dikdortgen prizma sekilli olup istten
yuvarlak kemerle sonlanir.

Kaya oyulmus kilise ve sapellerden; Solaklar Kilisesi’nin tavani diiz, Belen Kaya
Kilisesi’nin tavani ¢ift pahli ¢at1 biciminde ve Yuva Kdyii Kaya Sapeli’nin tavani basik
tonozludur.

Bolgede tespit edilen kaya kilisesi, sapel ve mekanlarin tiimiinde, farkli boyut ve
sekillerde kandil nisleri bulunur. I¢ mekanin aydinlatma sistemi icin énemli olan bu
niglerin duvarlarin alt, orta ve iist seviyesindedir. Bazilar1 tabanla ayni seviyede
bulunmaktadir.

Kaya Kiliselerindeki mezarlar; arkosolium, khamosorion ve tek odali basit mezar
olmak tizere ti¢ farkl: tipte incelenebilir.

Cehennemagzi Kilisesi’nin kuzeybatisinda ve Belen Manastir’'nin  farkli
mekanlarinda yuvarlak kemerle sonlanan arkosolium tipi mezarlar bulunur. Iginde
herhangi bir kalintisi tespit edilmeyen bu mezarlarin dlgiileri farkl olsa da, hepsi benzer
formdadir. Ozellikle Belen Manastiri’nda ¢ok sayida arkosolium mezar bulunur. Kilise
kuzeybatisindaki arkosolium mezar klinelidir. Yan ve tavan duvarlarinda fresk kalintilar
da bulunur. Kilisenin batisindaki 2. Mekan bat1 duvarinda, 10.00 m batisindaki kayada,
alt katindaki kriptada birer arkosolium mezar bulunur.

Arkosolium tipi mezarlarin Erken Hiristiyanlik ve Bizans Donemine tarihlenen
benzer oOrnekleri Frigya, Kapadokya, Paflagonya olmak {izere Anadolu genelinde

gorebilmek miimkiindiir (Figiir 628-629).!21¢

12168, Erciyas ve E. Sokmen (2009). Komana Antik Kenti ve Cevresi Yiizey Arastirmasi 2007. T.C. Kiiltiir
ve Turizm Bakanlhig Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii, 26. Arastirma Sonuglart Toplantisi,
C. 1, Ankara: T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii Yayinlari,
s. 290-291; Evcim, a.g.k., 2015, 85-88, Levha 65-Resim 1; G. K. Oztaskin ve S. Evcim (2010). Frigya
Bolgesi Kaya Kiliseleri. B. Y. Olcay Ugkan (Ed.), Frigya (Phrygia) Bolgesinde Bizans Donemi Kaya
Mimarisi iginde (s. 37-129). Eskisehir: Tepebas1 Belediyesi s. 80-118; H. Biber ve S. Erdogan (2018).
Bulanik’ta Bir Helenistik-Roma Dénemi Nekropolii: Mollakent. Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Dergisi, 22 (2), s. S. 1033; V. Keles ve E. Celikbas (2019). Hadrianopolis Nekropolleri ve Mezar
Tipleri. E. Ozer (Ed.), Aizanoi IV. Ozel Sayi: Anadolu’da Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Olii Gomme
Adetleri Uluslararast Sempozyumu Bildiri Kitabr i¢inde (187-211). Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlart,
s. 193-195.
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Khamasorin tipi mezar, Solaklar Kaya Yerlesimi’nin farkli katlarinda ve 6niindeki
acik alanda, Belen Manastir1 Kilisesi’nin batisindaki iki mekanda ve 120.00 m batisindaki
kaya yapilarinda bulunur. Kuzey-giiney ve dogu-bati dogrultusunda diizenlenmis bu
mezarlarin hepsi dikdortgen sekillidir. Ortiisii tahrip olmus, {istiinde yer almas1 gereken
taglar pargalanarak bagka yerlere tasinmistir. Bazilarinin kenarlarinda taslarin
yerlestirilmesi i¢in acilmis yuvarlar goriilmektedir. Tespit edilen mezarlarda buluntuya
rastlanilmamistir. Bu sebepten tarihleri hakkinda bilgi verilemez. Bolgede tespit edilen
khamasorion tipi mezarlarin Bizans Donemi’ne tarihlenen en benzer &rnekleri,
Hadrianopolis Antik Kentinde bulunmaktadir (Figiir 630). Bunlar diginda, basta Frigya,
Pontus ve Kapadokya olmak iizere birgok bolgede yer alan kayaya oyulmus manastir ve
kiliselerde benzer drneklere rastlamak miimkiindiir (Figiir 631).127

Bolgede en ¢ok rastlanilan mezar tipi, tek odali basit tip mezardir. Solaklar Kaya
Yerlesimi, Belen Manastiri, Cehennemagzi Kilisesi ve Cehennemagzi Magarasi’nda bu
tipte mezar odalar1 bulunur. Solaklar Kaya Yerlesimi 2. Katinda, koridorun kuzeyinde,
farkli boyut ve sekillerde dort mezar odasi bulunur. Ayrica 1. Katta bulunan iic mekaninda
oda mezar oldugu sdylenebilir. Belen Manastir1 Kilisesi’nin alt katinda, birbirine bitisik
yapilmis iic oda mezar bulunur. Cehennemagzi Kilisesi girisinin batisinda ve atrium
duvarinin batisinda birer oda mezara yer verilmistir. Cehennemagzi Magarasinin giiney
ve kuzey duvarinda ise birer oda mezar bulunur. Diizgiin plani olmayan bu oda mezarlarin
herhangi birinde mezar buluntusuna rastlanilmamistir. Sadece duvarlarinda fresk
kalintilar1 ve ha¢ motifleri goriiliir. Bunlar da tarihlendirme konusunda yeterli veri
sunmaz. Tek odali basit tip mezara, Frigya ve Paflagonya’nin yani sira, Anadolu’daki

birgok yerlesim ve kentte rastlanilmaktadir.'?!®

12I7N. Thierry ve M. Thierry (1963). Nouvelles Eglises Repustres de Cappadoce Région du Hasan Dag:
New Rock-Cut Churches of Cappadocia. Paris: Librairie C. Klincksieck, s. 40-41, Pl. 26 b-c; Keles ve
Celikbas, a.g.k., 2019, 195-196.

1218K eles ve Celikbas, a.g.k., 2019, 192-193.
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7.2.2. Siisleme

Kaya yapilardan bazilarinin duvarlarinda fresk kalintilar1 ve hag motifleri yer alir.
Bolgedeki kayaya oyma yapilar i¢inde mozaik siislemenin goriildiigii Cehennemagzi
Kilisesi’ni, slisleme programi acisindan ayri bir yere koymak da gereklidir. Yapi
tabaninin mozaik doseli olmasi agisindan hem bolge hem de Bizans cografyasindaki nadir
orneklerdedir. Daha 6nceki yayinlarda mozaik déseme hakkinda birtakim bilgiler verilse
de, anlatilar yetersiz kalmis ve kapsamli bir degerlendirmesi yapilmamistir.

Cehennemagzi Kilisesi bati yarisinda, tabanin tamami mozaik doselidir. Dogu
yarisinda da benzer taban mozaigi veya opus sectile doseli taban oldugu diistiniilmektedir.
Bazi arastirmacilarin verdikleri bilgiler bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Ancak, yap1
tabaninin dogusunun tamamen tahrip olmasi ve gilinlimiizde cakilla kapli olmasi
nedeniyle, bu alanda detayli inceleme yapilamamistir. Bati yarisindaki taban mozaigine
geri donecek olursak, en basta mozaigin opus vermikulatum ve opus tessellatum
tekniginde yapildig1 sdylemek gerekir. Kilisenin taban mozaigi, Erken Bizans Doénemi
mozaik repertuvarindan se¢ilmis zengin bitkisel-geometrik motifler ve figiirlerle dekore
edilmistir. Eden bahgesi ve sonsuz yasam temali mozaikte islenen motif ve figiirlerin
is¢ilik, tislup ve igerik acisindan benzer drneklerini Erken Bizans Donemi’ne tarihlenen
bir¢ok kilise ve yapinin, duvar ve taban mozaiklerinde gorebilmek miimkiindjir.

Bodrum Torbali Manastir1t Hamam (5. yy.), Philippopolis Domus Eirene 3. Oda (5.
yy. ilk ¢eyregi) taban mozaiklerinde, bu kilisede oldugu gibi kare pano i¢inde madalyon
ve kenar bosluklari asma-sarmagsik  bitkileriyle doldurulmus dekorasyonla
karsilagilmaktadir (Figiir 632-633).!2!? Ozellikle krater ve kantharos gibi kaplardan ¢ikan
asma-sarmagsik bitkisi dekorasyonu ise birgok Erken Bizans Donemi yapisindan
goriilmektedir. Roma Santa Konstanza Mausoleumu (350 civari), Kostendil Bazilikasi (5.
yy. ilk yars1), Iskenderun Quatrefoil Kilisesi (5. yy. ikinci yaris1) ve Bizans

cografyasindaki birgok yapinin naos, apsis ve tonozu benzer tasarimlarla siisliidiir. >

12190 zet, a.g.k., 2009, 81, figure 26; Topalilov, a.g.k., 2018, 274-275, Figure 5.

1220E, Kitzinger (1951). Studies on Late Antique and Early Byzantine Floor Mosaics: 1. Mosaics at
Nikopolis, Dumbarton Oaks Papers, 6, s. 85; J. Beckwith (1979). Early Christian and Byzantine Art,
London: Penguin Books, s. 28; F. Tiilek (2006). Tiirkiye Mozaik Caligsmalari: Kilikia Mozaik Kiilliyati,
Arkeoloji ve Sanat, 123, s. 116; B. Can (2009). Erzincan Altintepe Church with Mosaic, JMR, 3, s. 8-9; E.
O. Daloglu (2011). Anadolu’da Erken Bizans Dénemi Figiirlii Zemin Mozaikleri. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi, Canakkale: Canakkale Onsekiz Mart Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 97-99; Koch,
a.g.k., 2015, 379; Karademir, a.g.k., 2019, 27.
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Panelleri ¢evreleyen sarmasik yapragr dekorlu bordiirlin benzer &rnekleri,
Hadrianopolis Kilise B (5.-6. yy), Perinthos Bazilikasi (5. yy. sonu-6. yy. basi), Torbali
Manastiri, Olympos Episkopion’u (6. yy. basi) ve daha bir¢ok yapinin taban mozaiginde
karsimiza cikmaktadir (Figiir 634).'*2! Panellerin dogusunda yer alan, diigiimlii
madalyonlardan olusan bordiir (pano) tasarimin benzer 6rnekleri ise Hadrianopolis Kilise
A (5.-6. yy.), Hadrianopolis Kilise B (5.-6. yy.) ve Sinop Balatlar Yap1 Toplulugu (6. yy.)
gibi yapilarinda gériiliir (Figiir 635).122

Yukarida verilen tiim 6rneklere dayanilarak mozaiklerin 4.-6. yy. arasinda yapildigi
sOylenebilir. 6. yy. tarihlenen benzer 6rneklerde orta paneldeki biiylik boyutlu ve ¢icek
motifi bezeli madalyonlar goriilmez. Bu boyutlardaki benzer madalyonlar, daha ¢ok 5.
yy. mozaiklerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Sonug olarak kilise mozaiklerinin 5. yiizyilda
yapilmis oldugu sdylenebilir.

Bolgedeki tiim yapilarda, duvarlart siisleyen freskler tahrip olmustur.
Cehennemagzi Magarasi’nin giineydeki mezar odasi duvarlarindaki fresk kalintilarinda
desenler tahrip olmustur, sadece bazi1 hatlar korunabilmistir. Belen Kilisesi’nin tavan,
apsis, kuzey ve giiney duvari ile arkosolium duvarlarinda fresk kalintilar1 gériilmektedir.
Ancak bunlar hem define arayicilari tarafindan par¢alanmis hem de ates yakilmasi sonucu
tamamen kararmistir. Bundan dolay1 ne igerik ne de tisluplar1 hakkinda herhangi bir bilgi
verilemez. Sadece kilise duvarlart ve mezarin freskle bezeli oldugu sdylenebilir.
Karadeniz Eregli ilgesi Ormanli Beldesi sinirlarinda bulunan kaya yapisinda da fresk
kalintilar1 oldugu belirtilmektedir.'*?

Solaklar Kaya Yerlesimi’nin dort katli bolimi, Cehennemagzi Kilisesi ve

Magarasi, Belen Kilisesi koridor ve odalarin duvarlarina, ¢ok sayida ha¢ motifi

12210zet, a.g.k., 2009, 76-77; S. Y. Erdek (2014). Perinthos-Herakleia Bazilikas1 Taban Désemelerinin
Konservasyonu. JMR, 7, s. 69; A. Tiryaki (2016). Rhodiapolis Piskoposluk Kilisesi’nin Geometrik Desenli
Taban Mozaikleri. Olba, XXIV, s. 531; O. A. Sirin (2017). Amisos Teritoryumunda Bir Mozaik Kazisi.
Uluslararast Amisos Dergisi, 2 (3), s. 181-182; G. Koroglu ve E. Tok (2018). Sinop Balatlar Kazisinda
Ortaya Cikarilmaya Baslanan Erken Bizans Dénemi Déseme Mozaikleriyle lgili ik Veriler. JMR, 11, s.
124; G. Oztagskin ve M. Oztaskin (2019). Olympos Episkopeionu Peristyl Mozaiklerindeki insan
Betimlemeleri., OLBA, XXVII, s. 462.

1222, Michaelides (1989). The Early Christian Mosaics of Cyprus, Biblical Archaeologist, 52 (4), s. 196-
197; Ozet, a.g.k., 2009, 75-76; Daloglu, a.g.k., 2011, 158; Koroglu ve Tok, a.g.k., 2018, 134.

220rmanh Beldesi’nde yiizey arastirmasi yapilmis, ancak bu kayaya oyma yapmm yeri tespit
edilememistir. Beldenin yiizdl¢ctimii oldukga biiyiiktiir ve geneli genis ormanlara sahiptir. Yapinin yerini
tespit edebilmek i¢in detayli ve uzun siirecek ylizey arastirmasi yapmak gerekmektedir. Karadeniz Eregli
Miizesi ve yerel aragtirmacilardan yapinin yeri dgrenilmeye calisilmis, ancak 6grenilememistir. Bolge halki
beldede resimli magara oldugunu belirtmekte, ancak herhangi biri bunun yerini géstermek istememektedir.
B. Oztiirk yap1 hakkinda detayl bilgi vermeden, Ormanli Beldesi’ndeki sakl1 bir alanda fresk kalintilart
goriilen magara oldugunu belirtmis ve fresklerin bir fotografini paylasmistir. Fotograf ¢ok net olmadigi i¢in
fresk hakkinda detayl bilgi verilemez. Ayrmtili bilgi igin bkz. Oztiirk, a.g.k., 2016, 93, Resim 21.
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kazinmistir. Farkli 6lgtilerdeki Yunan ve Latin hagt motifleri lislup ve sekil agisindan da
farkli 6zellikler sergiler. Bazilarinin kollar1 ayn1 kalinliktayken, bazilari igten disa dogru

genisler ve catal, licgen ve yarim daire ile sonlanir.
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8. SONUC

Bizans Dénemi Dogu Bithynia-Bati Paphlagonia (Honorias) Bolgesi yapilarinin
oncelikle mimari Ozellikleri, bununla birlikte malzeme-teknik, siisleme Ozellikleri ve
tarihsel sorunlarina deginerek degerlendirmeyi amaglayan bu ¢alisma kapsaminda Bartin,
Bolu, Diizce ve Zonguldak illerinde 2018-2020 yillar1 arasinda yiizey arastirmalari
gerceklestirilmistir. Yapilan arastirmalarda, arastirma bolgesinde yer alan dort ilde; 31
kilise ve sapel, 1 manastir, 5 kayaya oyma yapilar toplulugu (kaya yerlesimi/manastir), 2
deniz feneri, 1 hamam, 1 islik, 1 koprii ve 11 islevi belirsiz yapi/yap1 kalintisi
incelenmistir. Yiizey arastirmalarina paralel olarak bolgedeki miizelerde bulunan mimari
plastik elemanlar ile kazilarda ele ge¢mis terracotta keramoplastik 6ge gibi mimari
buluntular incelenmistir. Tiim bu ¢aligmalarla bolgenin Bizans Donemi sanati ve
mimarisi agiklanmaya ¢aligilmistir.

Bu tez kapsaminda ilk defa incelenen veya onceden varligi bilinen yapilardan
herhangi birinde insa tarihini netlestirecek saglam bir yazit tespit edilememistir. Yapilarin
mimari-siisleme 6zellikleri, alandaki buluntular ve bolge tarihi bir arada degerlendirilmis,
yapilar benzer 6zellikteki saglam veya saglama yakin orneklerle kiyaslanmis, bunlar
sonucunda sinirli bilgilerle de olsa her yapi i¢in tarihlendirme 6nerisi sunulmustur.

Bolgedeki kiliselerin ¢ogu haraptir. Sadece Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi,
Amasra Fatih Camii ve Amasra Kilise Mescidi camiye ¢evrilmesi ve buna bagl olarak
onarim gecirmeleri sayesinde saglam vaziyette gliniimiize ulasmistir. Bu kiliseler i¢in
sunu da belirtmek gerekir; yapilar cok sayida onarim gegirmesi sebebiyle giinlimiizde
0zgiin halinden uzak goriintii sergiler. Saglam olsun ya da olmasin herhangi bir kilise i¢in
kesin bir insa tarihi vermek oldukga giictiir. Bu soruna ¢6ziim getirebilmek icin yapilarin
mimarisi ve siislemesi ayrintili sekilde incelenmis, bunlar hem bolge hem de Bizans
sinirlarindaki bir¢ok yapiyla karsilastirilmistir. Plan tipleri, apsis ve nef genislik oranlari,
apsis sekilleri, nartheks diizeni, siisleme iislubu, duvar teknikleri ve mimari plastik
parcalarin donem karakter Ozellikleri gibi bazi hususlar baz alinarak yapilarin insa
tarihleri hakkinda bir donem aralig1 belirtilebilmistir. Ancak, bazilariin oldukga harap
olmas1 insa tarihi hakkinda bilgi vermeyi engellemistir. Katalog ve Degerlendirme
Boliimii'nde sunulan tarih Onerilerinden, bdlgedeki cogu yapimin Orta Bizans
Donemi’nde insa edildigi sonucuna ulasilmistir. Bununla birlikte az da Erken Bizans
Donemi’ne tarihlenen kiliseler de bulunmaktadir. Bati Karadeniz Bolgesi’nde, Geg

Bizans Donemi imar faaliyeti yok denecek kadar azdir. Bunlar da ya onarim ya da
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yapilara yapilan ilavelerden ibarettir. Bunun temel sebebi, Bolgenin Tarihi kisminda
belirtildigi tizere 1260-1270 tarihleri sonrasinda, bolge i¢ kesimin tamamen Tiirk
egemenlige gecmesi, kiyidaki kent ve yerlesimlerin ¢ogunlukla Cenevizliler tarafindan
idare edilmesidir. Amastris ve Herakleia Pontika gibi kentlerde Ge¢ Bizans Donemi’nde
Bizans egemenligine devam etmistir. Ancak yapilan arastirmalar bu donemde insa edilen
bir kilise olmadigin1 gostermektedir. Bolge miizelerinde de Ge¢ Bizans Donemi’ne
tarihlenen sikke, miihiir, madeni eser, seramik ve mimari plastik parca yok denecek kadar
az olmasi da bolgedeki Bizans hakimiyetinin 14. ylizyilda oldukca zayiflamis oldugunu,
15. yilizyilda ise tamamen sona erdigini gosterir.

Arastirmamizda tespit edilen kilise ve sapellerin ¢ogunlugu tek nefli plana sahiptir.
Bunlarin disinda bazilikal ve Kapali Yunan Hagci planli kiliseler ve plani net okunamayan
kiliseler de bulunmaktadir. Herakleia Pontika, Amastris, Hadrianopolis, Modrene ve Dia
gibi kentlerde, bazilikal planli kiliselerin sayis1 fazladir. Amastris’te birkac tek nefli kilise
olmas1 burada istisna sayilabilir. Kentte bazilikal planl kilise tespit edilememesi, Erken
Bizans Donemi izlerinin kaybolmus olmasindan kaynaklaniyor olmalidir. Kiy1 ve i¢
kesimlerde, kentlerden uzak ormanlik ve kirsal alanlarda, birkag Kapali Yunan Haci
planlt kilise disinda, daha ¢ok tek nefli kilise tespit edilmistir. Erken Bizans Donemi
orneklerine gore kiiciik boyutlu olan bu kiliseler, birkac1 disinda Orta Bizans Donemi’ne
tarthlendirilmektedir. Yukarida sayilan hususlardan, Orta Bizans Donemi’nde
poplilasyonun az oldugu kirsal yerlesimlerde, niifus yogunluguna paralel olarak kii¢iik
boyutlu tek nefli kiliselerin insa edildigi anlagilmaktadir. Tek nefli 6rnekler gibi, kirsal
bolgede veya kent statiisiinde olmayan kiiciik yerlesimlerde karsilastigimiz Kapali Yunan
Hag1 planli kiliselerde kii¢iik boyutlu yapilardir. Sadece Amastris Tavsan Adasi Manastiri
Katholikonu, benzer planli diger 6rneklere gore daha biiyiik boyutludur.

Tarih sorunsall, sivil islevli ve islevi belirsiz yapilar ile kayaya oyulmus yapilar i¢in
de gecerli sayilabilir. Bolgedeki kaya kilisesi, sapel ve yapilar, Erken Bizans Dénemine
tarthlenen kaya yapilarina benzedigi gibi, Orta Bizans Donemi’ne tarihlenen Frigya ve
Kapadokya Bolgesi kaya yapilariyla da benzerlik gosterir. Sadece Herakleia Pontika’daki
Akheron kutsal alanindaki kilise ve Cehennemagzi Magarasi, mimari ve silisleme
karakteri sebebiyle Erken Bizans Donemine tarihlenebilir.

Bati Karadeniz’in bagkent Konstantinapolis’e olan yakinligi ve deniz yolu
sayesinde ulagimin kolay olmasi, yapilarda baskent ekoliiniin etkili olmasina sebebiyet

vermistir. Kilise planlarinin baskentteki 6rneklerle benzer olmasi, benzer ig¢ilikte mimari
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plastik parcalar kullanilmasi1 ve duvarlarin biiyiik ¢cogunlukla almasik teknikte oriilmesi
gibi hususlar bolge yapilarinda baskent ekoliiniin etkili oldugunun agik¢a kanitidir. Orta
Bizans Donemi sonlarina dogru bolgedeki Bizans hakimiyetinin zayiflamasi, bolgede
faaliyet gOsteren yapi1 ustalar1 ve sanatgilari arayis igine sokmustur. Bunun sonucu olarak
bolgede tasra lislubu olarak adlandirabilecegimiz yerel 6zellikler de etkili olmustur. Bu
durumu, i¢ bolgede yer alan kilise ve yapilarin duvar tekniginde agik¢a gorebilmek
miimkiindiir. Almasik teknikte Oriilen duvarlarin i¢ yiizeyinde, tugla bantlara yer
verilmemistir. Bagkent 6rneklerinde, tugla bantlar hem cephelerde hem de i¢ yiizeylerde
goriilebilmektedir.

Baskent ekoliinlin yani sira Bolgedeki tiim yapilardaki bolgesel tislup, disli tugla
kullanimi1 ve templon duvari seklinde siralanabilir. Yedigoller Milli Park: sinirlarindaki
iki kilisede bema, templon yerine, bunun alternatifi olan duvarla kapatilmistir. Templon
duvar olarak adlandirdigimiz bu duvarin benzerleri, Tiirkiye sinirlarindaki herhangi bir
kagir yapida karsimiza ¢ikmaz. Sadece Kapadokya bolgesindeki bazi kaya kiliselerinde
templon duvarina yer verilmistir. Bunun benzer 6rnekleri Yunanistan ana karasinda ve
Girit’teki bazi kiliselerde uygulanmistir.

Ik defa bu ¢alismada detayl tanitilan disli tuglalar, cogunlukla Bartin’da tespit
edilen Bizans Donemi yapilarinda kullanilmistir. /n situ 6rnekler sadece Bartin Kiire
Daglari’ndaki Karadere Vadisi ve Zoni Yaylasi’ndaki kiliselerde tespit edilebilmistir.
Bununla birlikte Karabiik ve Bolu’daki yap1 kalintilarinda in situ olmayan disli tuglalara
rastlanilmistir. Bigimsel 6zellikleri, tegula mammatalar1 andiran bu tuglalar duvar
orgiistinde kullanilmistir. Bu bigimsel benzerlikten dolay1 disli tuglalarin kdkenini tegula
mammataya dayandirilabilir. Ancak duvar orgiisiinde kullanilmalar1 sebebiyle tegula
mammatadan ayrigmaktadirlar. Bilindigi lizere tegula mammatalar duvarlarda veya
kaplama olarak kullanilmistir. Tegula mammata ile disli tugla arasindaki diger farklilik
ise dislerin sekillerdir. Tegula mammatadaki disler alttan yukariya dogru sivrilir. Disli
tugladaki disler ise silindirik, kiip veya dikdortgen prizma seklindedir. Ayrica tegula
mammadaki disler, tugla yiizeyinden olduk¢a c¢ikintilidir. Bu ¢ikinti, disli tuglalarda
ylizeyseldir. Bolgede tespit edilen disli tuglalar, bicimsel 6zellikler baz alinarak “Tip A”
ve “Tip B” olarak iki grupta incelenebilir. Tip A gurubuna giren tuglalardaki disler, kiip
veya dikdortgen prizma seklindedir. Tip A grubuna giren disli tuglalar, sadece Bartin ve
Karabiik’te tespit edilebilmistir. Tip B grubundaki disler yar1 kiire formundadir. Bu

grubun 6rneklerini Karabiik ve Bolu’daki yap1 kalintilarinda gorebilmek miimkiindiir.
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Gliniimiize kadar yapilan yayinlarda pek fazla deginilmeyen ambon, altar, templon,
bema, kiborium, synthronon gibi litiirjik kuruluslarin tez kapsaminda agiklanmasi, bolge
kiliseleri i¢in bir yenilik sayilabilir. Herhangi biri saglam olmasa da alanda ele gecen
mimari plastik elemanlar ve kalintilar, bunlarin saglam halleri, diizen ve formlar1
hakkinda bazi ipuclari sunar. Bu litiirjik kuruluslara ait kalintilar, saglam olan
kiliselerdeki benzer oOrneklerle karsilastirilmis ve yapilan arastirmalar sonucunda
restitiisyon Onerilerinde bulunulmustur. Ozellikle Hadrianopolis Antik Kenti’nde
bulunan ve bilimsel kazi g¢aligmalar1 sayesinde ortaya c¢ikmis kiliselerin litiirjik
kuruluslarina ait kalintilar, bunlarin kiliselerdeki yerleri, diizeni, siisleme programinin
aydinlatilmasinda biiyiik katki saglamistir.

Dini ve sivil iglevli yapilarin tiimii i¢cin ortak olan noktalardan biri siisleme
programlaridir. Yapilarin duvar ve tabanlarini siisleyen fresk ve mozaiklerde mahalli bir
tisluptan so6z edilemez. Bolgede az da olsa tespit edilen mozaik ve fresk kalintilari,
doneminin kanonik formlarina uygundur. Ayn1 husus siitun, siitun kaidesi, siitun basligi,
levha, baliister, altar tabani, ambon podyumu ve levhasi gibi tiim mimari plastik
elemanlar icin de gegerlidir. Bunlarin bezeme karakteri, Bizans sinirlarindaki bir¢ok
mimari plastik parga ile biliyiik benzerlik gosterir.

Tezde ulagilan 6nemli sonuglardan biri, glintimiize kadar Balkan cografyasina mal
edilmeye ¢alisilan terracotta keramoplastik 6gelerin, Karadeniz Bolgesi yapilarindaki
yaygin kullanimidir. Heniiz bdlgede bir tiretim olup olmadig: tespit edilememis olsa da
birgok yap1 kalintisinda terracotta keramoplastik 6gelere rastlanilmasi ve bolge
miizelerinde ¢ok sayida bulunmasi, Bat1 Karadeniz’deki bazi yap1 cephelerinin terracotta
keramoplastik unsurlarla siislendigini agikca gostermektedir. Tez ¢alisma alani sinirlarina
girmeyen Komana Antik Kenti, Tokat, Niksar, Kefken, Bolu, Karabiik, Filyos ve
Mecitozii’deki yapilarda ve kazi alanlarinda c¢ok sayida terracotta keramoplastik
bulunmasi, Karadeniz Bolgesi’ndeki yap1 cephelerini siisledigini gosterir.

Calisma kapsaminda, bolge genelinde yapilmis yilizey arastirmalari, Bizans
yapilarinin mimari ve siislemesinin degerlendirilebilmesi disinda, bdlgenin tarihi ve
yerlesim arkeolojisi i¢in de 6nemli sonuglara ulasmamizi saglamistir. Bati Karadeniz’in
belirli bir alanina yonelik yapilan ¢alismada Bartin, Bolu, Diizce ve Zonguldak’ta yiizey
arastirmalar1 gerceklestirilmistir. Bu illerde bulunan antik kentler Klaudiopolis, Herakleia
Pontika, Tios, Amastris, Dadybra, Prusias ad Hypium, Krateia, Modrene ve Dia’dur.

Herakleia Pontika, Amastris, Krateia ve Prusias ad Hypium gibi kentler yamag iizerine
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kuruludur. Onemli ticaret yollarinin kesisme noktasindaki Klaudiopolis ise Bolu
Ovast’ndaki tepelik alanda kurulmustur. Bunlarin disinda tez kapsamina dahil edilmeyen
Hadrianopolis’in de yamagcta kuruldugu bilinmektedir. Bahsi gegen kentlerde, yamaglar
teraslandirilmis ve yapilar bu teraslar iizerinde insa edilmistir.

Tez kapsaminda incelenen yapilarin biiyiik ¢ogunlugu bu kentlerin disindaki kirsal
alanlarda (yerlesim) bulunmaktadir. Bu yerlesimler kentlerin yakininda oldugu gibi uzak
noktalarinda da olabilmektedir. Seben, Yedigoller, Kiire Daglari, Gokgebey, GOyniik,
Mengen gibi kentlerden uzak kirsal yerlesim olabilecek bolgelerde bazen tek yap1 bazen
de birka¢ yapr kalintisina rastlanilmistir. Bolgenin Tarihi kisminda detayli anlatildig:
tizere, kirsal yerlesimlerde tarim ve hayvancilik faaliyetleri yaygindir. Buralarda sarap,
peynir, domuz eti, deri, keresteden elde edilen {iriinler tiretilmis, kiy1 kentlerine taginarak
baskent Konstantinapolis ve diger kentlere ihra¢ edilmistir. Bu {irlinlerin disinda at, sigir,
esek, domuz ve koyun gibi canli hayvanlar da Ozellikle Konstantinapolis’e ihrag
edilmistir. Tezde bahsi gecen yapilarin, kentlerin ihtiyacina karsilayan, ihracata ham
madde saglayan, tarim ve hayvancilik faaliyetlerinin yiiriitiildiigti kirsal yerlesimlere ait
yapilar oldugu ileri siiriilebilir. Kirsal yerlesimlerin Bizans Donemindeki adlarina dair
bilgi yok denecek kadar azdir. Baz1 donem kaynaklar1 ve modern yayinlarda Bouzaia,
Cenon Gallicanon, Dadastana ve Niketia gibi kirsal yerlesimlerin adi gegse de yazili
belgelerin eksikligi bu yerlesimlerin konumlarini belirsiz kilar.

Bati Karadeniz Bolgesi’nin Bizans mimarlik tarihini aydinlatmaya yonelik yapilan
bu ¢aligmada, bolgenin bat1 yarisinda kalan illerde (Bartin, Bolu, Diizce ve Zonguldak),
sinirlt biitge, zaman, izin ve ekiple 2018-2021 yillar1 arasinda, otomobil, arazi araci,
tekne, greyder, traktor, ATV gibi araglar kullanilarak ve ¢ogunda yaya olarak yliriinerek
ylizey aragtirmalar1 yapilmistir. Yiizey arastirmalarinda, ¢aligmanin baslangicinda tahmin
ettigimizden farkli olarak, hi¢ ummadigimiz sayida yap1 ve yap1 kalintisi tespit edilmistir.
Daha genis bir ekip ve imkanla yapilacak ylizey arastirmalariyla, bolgede daha fazla
Bizans Donemi yapisinin varligi ortaya ¢ikarilabilir.

Bolgedeki tarihi yapilar, dogal ve insani faktorler sonucunda yillar igerisinde harap
olmakta veya tamamen ortadan kalkmaktadir. Bu tahribatlarin baginda define arayicilarin
yaptiklar1 kagak kazilar gelmektedir. Cogu ormanla cevrili, sarp tepelerde bulunan
yapilarda giivenlik saglamak olduk¢a zordur. Bu da yapilar1 defineci tahribatina agik hale
getirmektedir. Bir diger 6nemli unsur dogal faktorlerdir. Bolgenin ormanla kapli olmasi,

cogu terk edilmis yerlesimlerde bulunan yapilara, giin gectikte zarar vermektedir. Oyle ki
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bazi duvarlar iizerinde ¢ikmis agaglar, yapilarin biiyiik kismini ortadan kaldirmistir. Tez
caligmas1 sayesinde, cogu tescil dahi edilmeyen bircok Bizans Ddnemi yapisinin

glinlimiizdeki durumlar1 belgelendirilmistir.
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Figiir 1: Antik Cag Bati1 Karadeniz Haritas1 (Talbert, 2000, map 86)
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Figiir 2: Bartin 1li Bizans Dénemi Yapilar Haritast
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Figiir 3: Karadere Vadisi Kilise Kalintis1 R616ve Plan (Y. VERIM)
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Figiir 4: Giiney Cephe (BIYA Arsivi)

Figiir 5: Narteks Kuzey Kap1 (BIYA Arsivi)

Figiir 6: Nartheks Dogu ve Bati Duvarindaki Duvar Payeleri (BIYA Arsivi)
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Figiir 7: Nartheks Kuzeydogu Kap1 (BIYA Arsivi)

Figiir 8: Apsis Duvar1 Kuzey Béliimii (BIYA Arsivi)

Figiir 9: Nartheks Duvarindaki Fresk 1zi ve Alandaki Fresk Parcalar1 (BIYA Arsivi)
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Figiir 10: Kuzey Duvardaki Disli Tugla (BIYA Arsivi)

Figiir 11: Kilise Cevresinde Tespit Edilen Disli Tuglalar

h

Figiir 12: Zoni Yaylas1 Kilise Kalintis1 R616ve Plan1 (Y. VERIM)
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Figiir 13: Kuzey Duvar (BIYA Arsivi)

Figiir 14: Apsis Duvari (BIYA Arsivi)

Figiir 15: Kuzey Duvarin Bat1 Béliimii (BIYA Arsivi)

Figiir 16: Kilise Igindeki Disli Tugla

407




Figiir 17: Amasra’daki Bizans Donemi Yapilarin Kent Planindaki Konumlar1 (Crow, 2017; s. 390, Fig.
37.1’e islenerek)
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Figiir 18: Amasra Tavsan Adasi

Figiir 19: Tavsan Adas1 Manastir Katholikonu Rél6ve Plani (a: Eyice, 1951; resim 7/b: E. VERIM-CRC
Mimarlik)

Figiir 20: Narteks (BIYA Arsivi)
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Figiir 21: Naosun Batidan Genel Gériiniimii (BIYA Arsivi)

Figiir 22: Naosun Bat1 Béliimii (BIYA Arsivi)

Figiir 23: Naosun Dogu Béliimii ve Apsis (BIYA Arsivi)
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Figiir 24: Kuzeybati1 Kose Odasi (BIYA Arsivi)

Figiir 25: Prothesis Apsisi (BIYA Arsivi)

Figiir 26: Apsis ve Synthronon (BIYA Arsivi)
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Figiir 27: Naostaki Opus Sectile Tabanin Cizimi (Eyice, 1951; Res. 13)

Figiir 28: Tabana Ait Mermer Plakalar (Eyice, 1951; Res. 14-15)

Figiir 29: Apsis Duvarindan Detay (BIYA Arsivi)

Figiir 30: Naos-Narteks Arasindaki Duvarin Kuzey Boliimii
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Figiir 31: Katholikonda Bulunan Tessera ve Mermer Plaka Pargalart (BIYA Arsivi)

Figiir 32: Katholikonda Tespit Edilen Stroter Parcas1

Figiir 33: Katholikondaki Stroter ve Kalypter Parcalari

Figiir 34: Devsirme Lento Pargasi (Cizim: U. BOSTANCI)
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Figiir 35: Naostaki Cifte Siitunce (Cizim: U. BOSTANCI)

Figiir 36: Gegmiste Bulunmus Cifte Siitunce (Eyice, 1951; Res. 11-12)

Figiir 37: Alanda Bulunmus Kii¢iik Boyutlu Siitun/Templon Siitunu? (Eyice, 1951; Res. 17)

Figiir 38: Kuzeybati Kdse Odas1 Kuzeydogu Duvarindaki Siitun Kaide Pargas1 (BIYA Arsivi)
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Figiir 39: Naosta Bulunan Siitun Kaide Parcgasi

Figiir 40: Naosta Tespit Edilen Mermer Plaka

Figiir 41: Katholikonda Bulunan Ha¢ Motifli Mimari Parca (Eyice, 1951, Res. 16)
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Figiir 42: Tavsan Adas1 Manastir1 Sapel Kalintis1 R616ve (a) ve Restitiisyon (b-c) Planlar1 (Y. VERIM)
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Figiir 43: Tavsan Adas1 Manastir1 Sapel Kalintis1 Apsis Duvar1 (BIYA Arsivi)

Figiir 44: Apsis Duvar1 Detay (BIYA Arsivi)

Figiir 45: Sapelin Giineydogusundaki Baliister Pargasi (Cizim: Umut BOSTANCI)
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Figiir 46: Amasra Tavsan Adas1 Manastir1 Dikddrtgen Planli Yapi Kalintis1 Rlove Plani (Y. VERIM)

Figiir 47: Bat: Duvari1 (BIYA Arsivi)

Figiir 48:Kuzey ve Giiney Mekan1 Ayiran Duvar (BIYA Arsivi)
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Figiir 49: Yap1 Iginde Bulunan Siitun Kaide Pargas1 (BIYA Arsivi)
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Figiir 50: Tavsan Adas1 Manastir1 Dairesel Planli Yapi Kalintis1 R61ove Plani (Y. VERIM)

Figiir 51: Yapiya Ait Duvar Kalintilar1 (BIYA Arsivi)
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______________________________

Figiir 52: Kiigiikkizilkum Kéyii Kilise Kalintist R616ve Plan1 (Y. VERIM)

Figiir 53: Giiney Duvarm 2018 ve 2019 Yillarindaki Durumu (BIYA Arsivi)

Figiir 54: Kuzeydogu ve Apsis Duvari (BIYA Arsivi)
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Figiir 55: Kilisenin Kuzeyindeki Lahit Mezar ve Postament (BIYA Arsivi)

Figiir 56: Ucgen ve Dikdértgen Kesitli Mermer Plakalar

Figiir 57: Dairesel Kesitli Mermer Plakalar

Figiir 58: Fresk Kalintilar1 (BIYA Arsivi)
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Figiir 59:Apsis Igerisinde Tespit Edilen Templon Siitunu

Figiir 60: Templon Siitunu Detay Gériiniisleri (BIYA Arsivi)

[ ¥ v
|
/ / N e—
g /)
¢ Yy
\/
&
A ¢
/ PaS
N 2 v
S

Figiir 61: Boztepe Mezar Sapeli R616ve Plan1 (A. Kiling Arsivi)
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Figiir 62: Batidan Genel Goriintimii
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Figiir 63: ilk Evre Rélve ve Restitiisyon Plani (E. VERIM-B. OZYUREK)

Figiir 64: ilk Evre Apsisi
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Figiir 65: ikinci Evre R616ve Restitiisyon Plan1 (E. VERIM-B. OZYUREK)

Figiir 66: Ikinci Evre Bat: Duvari

Figiir 67: ikinci Evre Tabani
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Figiir 68: Ikinci Evre Apsis ve Synthronon

Figiir 69: Kuzeybatidaki Basit Tip Mezarin Kuzey Duvari

Figiir 70: Amasra I¢kale Kuzeydogu Sapeli R616ve Plani (E. VERIM-B. OZYUREK)
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Figiir 71: Kuzey Duvarin Genel Goriintimii (1980 ve 2019) (Sol Gorsel: Sakaoglu, 1999; s. 175)

Figiir 72: ickale Kuzeydogu Burg ve Suru

Figiir 73: Bat1 Duvar1
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Figiir 74: Kuzeybati Boliimii ve Kuzeybatidaki Pencere

Figiir 75: Sapelin Giineyden Genel Goriinimi

Figiir 76: Kuzey Duvardaki Tonoz Kalintis1
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Figiir 77: Apsisin Genel Goriinimii

Figiir 78: Kuzeydogu Duvardaki Fresk Kalintilari
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Figiir 79: Anonii Koyt Sapel Kalintis1t Ro16ve Plani
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Figiir 80: Giiney ve Apsis Duvar1 Kalintis1 (BIYA Arsivi)

Figiir 81: Alandaki Tugla, Seramik, Stroter ve Kalypter Pargalar1 (BIYA Arsivi)

Figiir 82: Giizelcehisar Igkale Sapeli Rélove Plani (E. VERIM-B. OZYUREK)
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Figiir 83: Bat1 ve Apsis Duvari (BIYA Arsivi)

Figiir 84: Dogu ve Kuzeyindeki Ickale Surlar1 (BIYA Arsivi)

Figiir 85: Amasra Kum Mahallesi Yap1 Kalintis1 R61ove Plani (E. VERIM-B. OZYUREK)
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Figiir 86: Havadan Genel Gériiniimii (BIYA Arsivi)

Figiir 87: Dogu Duvarin Kuzeydogudan Gériiniisii (BIYA Arsivi)

Figiir 88: Dogu Duvarin Giineydogudan Gériiniisii (BIYA Arsivi)
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Figiir 89: Kuzeydogu Duvari (BIYA Arsivi)

Figiir 90: Kuzey ve Kuzeybatidaki Yikik Duvarlar (BIYA Arsivi)

Figiir 91: Giineybat: Duvari (BIYA Arsivi)

Figiir 92: Yapmin Kuzeybati ve Batisindaki Mimari Plastik Parcalar (BIYA Arsivi)
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Figiir 93: Yapinin Kuzeydogusunda Bulunan Disli Tugla

Figiir 94: Kuzeybatisindaki Yazit (BIYA Arsivi)
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Figiir 95: Amasra Boztepe Mahallesi Yap1 Kalintis1t R616ve Plani

Figiir 96: Bat1 Duvarin Giiney ve Orta Bolimii
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Figiir 97: Bat: Duvarin 1970°1i Yillardaki Durumu (BIYA Arsivi)

Figiir 98: Giiney Duvarm Bati ve Orta Boliimii (Sag Gorsel: Yayli, Ozan ve Boran, 2011; s. 262)

Figiir 99: Kuzeybati Duvari

Figiir 100: Gomii K&yii Yap1 Kalintisinin Giiney Duvar Bati Béliimii (BIYA Arsivi)
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Figiir 101: Giineydogu Duvar1 (BIYA Arsivi)

Figiir 102: Giiney Duvarin Orta Boliimiinden Detay Goriiniis (BIYA Arsivi)

Figiir 103: Amastris Deniz Feneri’nin Bat1 Limandaki Konumu
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Figiir 104: Amastris Deniz Feneri R616ve Planmi

Figiir 105: Deniz Feneri Altindaki Kayalik Alan ve Podyum

Figiir 106: Kuzey, Dogu, Bat1 ve Giiney Cephesi

435



Figiir 107: Bolu ili Bizans Dénemi Yapilar Haritas
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Figiir 108: Mengen Bazilikal Planl Kilise Kalintis1t R616ve Plani (Bolu Miizesi Arsivi Planindan
Diizeltilerek)
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Figiir 109: Bat1 Duvari ve Giris (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 110: Kuzey ve Kuzeydogu Duvari (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 111: Kagak Kaz1 ve Kurtarma Kazisinda Bulunmus Mimari Plastik Parcalar (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 112: Prothesis ve Kuzey Yan Apsis (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 113: Mengen'den Bolu Miizesine Getirilen Yivli Siitun Baslig1

Figiir 114: Kurtarma Kazisinda Bulunan Madalyonlu Impost Baslik
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Figiir 115: Insaat Calismasinda Ortaya Cikan Bitkisel Motifli impost Baslik (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 116: Kurtarma Kazisinda Bulunan Attik C Tipi Siitun Kaidesi

Figiir 117: Insaat Calismasinda Ortaya Cikan Attik C Tipi Siitun Kaidesi (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 118: Insaat Calismasinda Ortaya Cikan Siitun Parcas1 (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 119: Insaat Calismasinda Ortaya Cikan Siitun Parcas1 (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 120: Insaat Calismasinda Ortaya Cikan Lento Parcasi (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 121: Samsacavus Koyt Kilise Kalintis1 Sondaj Kazis1 Genel Gortiniim (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 122: 1-8 Nolu Sondaj (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 123: 9-16 Nolu Sondaj (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 124: Sondaj Kazilarinda Tespit Edilen Tugla Pithos (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 125: Bolu Akpinar Bizans Yapilar Toplulugundaki Tugla Pithoslar (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 126: Alandaki Duvar ve Tugla Kalitilart

Figiir 127: Kagak Kazida Bulunmus Templon Levhasi Pargalar1 (Cizim: U. BOSTANCI)

Figiir 128: Kagak Kazida Bulunmus Madalyonlu Levha Pargas1
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Figiir 129: Kagak Kazida Bulunmus Baliister Pargasi

Figiir 130: Kagak Kazida Bulunmus Baliister Pargast

Figiir 131: Kagak Kazida Bulunmus Bitkisel ve Hag Motifli Baliister Pargasi

443



Figiir 132: Kacak Kazida Bulunmus Tasc1 Isaretli Levha (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 133: Ayman Yaylasi Kilise Kalmtis1 R616ve Plani

Figiir 134: Apsis ve Kuzeydogu Duvart
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Figiir 135: Kuzey Duvari

Figiir 136: Kilisenin Kuzeydogusunda Tespit Edilen Mimari Parca

Figiir 137: Gegmis Donemde Bulunmus Mimari Parca (Belke, 1996; Abb. 16)

Figiir 138: Ayman Yaylas1 Cami'nde Bulunan Cifte Siitunce
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Figiir 139: Hacimahmut K&yii Arabacilar Mevkii Kilise Kalintis1 Kagak Kaz1 Alani (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 140: Kilise Alaninda Tespit Edilen Ambon Podyumu Parcasi

Figiir 141: Hactmahmut K&yii ismailler Mevkii Kilise Kalintisina Ait Mimari Plastik Parcalar
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Figiir 142: Celtikdere Kilisesi Rol6ve Restitiisyon Plan1 (E. VERIM-O. AVCI)
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Figiir 143: Giineydogudan Genel Goriiniisii

Figiir 144: Dogu Cephe

Figiir 145: Bat1 Cephe
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Figiir 146: Giiney Cephe (Sol Gorsel: Duyuran, 1952; s. 195, Res. 8)

Figiir 147: Kuzey Cephe (Sol Gorsel: (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 148: Narteksin Dogudan Goriiniisii (Sol Gorsel: (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 149: Narteks Giliney Bolimii
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Figiir 150: Naosun Kuzeybatidan Genel Goriiniisi

Figiir 151: Restitiisyon Modeli (O. Avci-E. Verim)

Figiir 152: Prothesisteki Yarim Kubbe Kalintist
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Figiir 153: Ortii Sistemi Restitiisyon Modeli (O. AVCI-E. VERIM)

Figiir 154: Apsis ve Yan Apsisler

Figiir 155: Kuzeydogu Cephe ve Ust Béliimiindeki Tugla Rozet
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Figiir 156: Narteks ve Kuzey Yan Apsisteki Fresk Kalmtilar
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Figiir 157: Nimetli Koyii Kilise Kalintis1 R616ve ve Restitiisyon Plan1 (E. VERIM-B. OZYUREK)

Figiir 158: Kuzey Duvar (Sol Gorsel: (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 159: Kuzeydogu Duvari (Sol Gorsel: (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 160: Apsis Duvari (Sol Gorsel: (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 161: Naos Kuzey Duvari ve Kagak Kazida Ortaya Cikan Kalintilar (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 162: Apsisinde Dogusunda Tespit Edilen Altar Tabam

Figiir 163: Kagak Kazilarda Bulunmus Siitun Kaidesi (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 164: Kacak Kazilarda Bulunmus Siitun Parcas1 (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 165: Gelindzii Koyii Kilise Kalintis1 Rolove ve Restitiisyon Plani (Y. VERIM)

Figiir 166: Kilisenin 1985 ve 2019'daki Durumu (Sol Gorsel: (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 167: Bat1 Boliimii Genel Goriiniisii (1985) (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 168: Girigin 1989 ve 2019°daki Durumu (Sol Gorsel: (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 169: Naosun Dogu ve Bat1 Boliimii (1989 ) (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 170: Naosun Kuzeydogu Boliimiiniin 1985 ve 1989’daki Durumu (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 171: Kuzeydogu ve Giineydogudaki Nig (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 172: Apsis (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 173: Kuzey ve Apsis Duvarindaki Fresk Kalmtilar1 (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 174: Ulumescit Kdyii Kilise Kalintist R616ve Plan1 (Y. VERIM)

Figiir 175: Apsis ve Gliney Duvari

Figiir 176: Apsisin 2013’teki Durumu (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 177: Kagak Kazida Bulunmus Terracotta Keramoplastik Pargalar1 (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 178: Kagak Kazi1 Cukurunda Bulunup Bolu Miizesine Taginan Terracotta Keramoplastik Pargalari

Figiir 179: Alanda Tespit Edilen Terracotta Keramoplastik Pargasi

Figiir 180: Alanda Tespit Edilen Terracotta Keramoplastik Pargasi
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Figiir 181: Alanda Tespit Edilen Terracotta Keramoplastik Pargasi

Figiir 182: Alanda Tespit Edilen Terracotta Keramoplastik Pargasi

Figiir 183: Kagak Kazi1 Cukurunda Bulunmus Testere Digli Tuglalar

Figiir 184: Alanda Tespit Edilen Disli Tugla Pargas1
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Figiir 185: Ilyaslar K&yii Kilise Kalintis1 R616ve Plan1 (Y. VERIM)

Figiir 186: Dogudan Genel Goriiniis

Figiir 187: Dere Yatagindaki Duvar Kalmntilar
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Figiir 188: Kuzey Duvardaki Cokertme Yiizey

Figiir 189: Naosun Giiney Duvari

Figiir 190: Naos-Narteks Duvari

Figiir 191: Naosun Bat1 Bolimii
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Figiir 192: Apsis Duvarmin Giiney Bolimii

Figiir 193: Dere Yatagindaki Apsise Ait Duvar Kalintilart

Figiir 194: Kilisenin Dogusundaki Duvar Kalintisi

Figiir 195: Alanda Tespit Edilen Tugla ve Kiremit Pargalari
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Figiir 196: Kacak Kazida Ortaya Cikarilan impost Siitun Bashg:

Figiir 197: Kagak Kazida Ortaya Cikarilan Attik B Tipi Siitun Kaidesi

Figiir 198: Alanda Tespit Edilen Terracotta Keramoplastik Pargasi
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Figiir 199: Yapinin Dogusundaki Tugla Pithos

Figiir 200: Toklar Yaylas1 Kilise Kalintis1t R616ve Plani

Figiir 201: Kuzey ve Glineydogu Duvari (Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 202: Apsis Duvari

Figiir 203: Almasik Teknikte Oriilmiis Duvar Kalintilar1

Figiir 204: Kilise I¢inde Tespit Edilen Cifte Siitunce Pargast

Figiir 205: Kilise i¢inde Tespit Edilen Disli Tugla Pargasi
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Figiir 206: Haccagiz Yaylasi Kilise Kalintis1 R616ve Plant

Figiir 207: Alandaki Kalintilarin Genel Goriinimii

Figiir 208: Apsis Duvarinin Kuzey ve Giiney Boliimii

Figiir 209: Haccagiz Yaylasi Cami ve Duvarindaki Devsirme Mimari Elemanlar
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Figiir 210: Haccagiz Yaylas1 Cami Bahgesindeki Siitun Pargasi

Figiir 211: Kilise I¢indeki Tugla Pargalar

Figiir 212: Solaklar Kaya Yerlesimi Genel Goriiniim
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Figiir 213: Dogudaki Yerlesime Giden Patika Yoldaki Duvar Kalintisi

Figiir 214: 1. Kat Genel Goriiniisi

Figiir 215: 1. Kat Batidaki Oda
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Figiir 216: 1. Kat Bat1 Odadaki Mezar Cukuru

Figiir 217: 1. Kat Dogu Oda

Figiir 218: 1. Kat Sekideki Cukurlar
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Figiir 219: 2. Kat Plan1 (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)
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Figiir 220: 2. Kat A-A ve B-B Kesiti (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)

Figiir 221: 2. Kattaki Koridorun Dogu ve Batidan Genel Goriiniisii

Figiir 222: 2. Katin Bat1 Boliimii

Figiir 223: 2. Kat 2. Odanin Giris ve I¢c Mekani
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Figiir 224: 2. Kat 3. Odanin Genel Goriiniimii

Figiir 225: 3. Oda Dogu Duvarindaki Yazit

Figiir 226: 2. Kat 4. Odanin Giris ve I¢ Mekani

Figiir 227: 2. Kat 5. Oda Genel Gorlinimii
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Figiir 228: 3. Kat Krokisi (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)

Figiir 229: 3. Kat Genel Goriiniisi

Figiir 230: 2.-3. Kat Arasindaki Baca

Figiir 231: 3. Kattaki Cukur
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Figiir 232: 4. Kat Krokisi (CRC Mimarlik)

Figiir 233: 4. Kat Genel Goriiniisi

Figiir 234: 3.-4. Kat Arasindaki Baca
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Figiir 235: 4. Katin Giineyindeki Koridor ve Pencere

Figiir 236: 4. Kattaki Cukur

Figiir 237: 4. Kat-Ustteki Aydinlatma Kat1 Arasindaki Baca
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Figiir 238: Solaklar Kaya Yerlesimi Kilisesi Krokisi (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)
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Figiir 239: Kilisenin A-A Kesiti (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)
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Figiir 240: Kilisenin B-B Kesiti (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)
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Figiir 241: Kilisenin Girisi

Figiir 242: Batidan Genel Goriiniis

Figiir 243: Dogudan Genel Goriiniis
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Figiir 244: Pencerenin Distan ve I¢ten Goriiniisii

Figiir 245: 2.-3. Odadaki Ha¢ Motifleri

Figiir 246: 3.-4. Kat Oda Arasindaki Ha¢ Motifleri

Figiir 247: 4.-5. Odadaki Ha¢ Motifleri
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Figiir 248: Belen Kaya Kilisesi ve Yapilar Toplulugu Genel Goriiniis
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Figiir 250: Kilisenin A-A Kesiti (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)
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Figiir 251: Kilisenin B-B Kesiti (CRC Mimarlik/Mimar Cihan YILDIRIM)

Figiir 252: Naosun Batidan Genel Goriiniisii

Figiir 253: Giiney Duvar
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Figiir 254: Giliney Duvarm Dogu Bolimii

Figiir 255: Kuzey Duvar

Figiir 256: Yapinin Kuzeybatisinda Arkosolium (Sag Gorsel: Bolu Miizesi Arsivi)
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Figiir 257: Apsis

Figiir 258: Apsis I¢ Kisminda, Kuzey ve Giineydeki Nisler

Figiir 259: Kilise Batisindaki Mekanlarin Girisleri
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Figiir 260: 1. Mekanin Gilineyden Genel Goriliniigii

Figiir 261: 1 Mekanin Giineyindeki Mezarlar

Figiir 262: 2. Mekanin Kuzeyden Genel Goriiniisii

Figiir 263: 2. Mekanin Giineyden Genel Goriiniisi
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Figiir 264: 2. Mekan Bat1 Duvari

Figiir 265: Batidaki Kaya Mezar1

Figiir 266: Kilise Alt Kotundaki Mezar Odalarinin Plani
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Figiir 267: Kilise Alt Kotundaki Mezar Odalarinin Giineybatidan Genel Goriiniisii

Figiir 268: 1 Nolu Mezar

Figiir 269: 2 Nolu Mezar
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Figiir 270: 2 Nolu Mezarin Dogu Duvarindaki Nisler

Figiir 271: 3 Nolu Mezar
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Figiir 272: Refectorium Plan1 (Y. VERIM)
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Figiir 273: Girig Acikliklar

Figiir 274: Bat1 Mekanin Genel Goriiniisii

Figiir 275: Dogu Mekanin Genel Goriiniisii

Figiir 276: Apsis ve Arkosoliumdaki Fresk Kalintilari
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Figiir 277: Batisindaki Bir Kaya Yapisinda Tespit Edilmis Ha¢ Motifi (Bolu Miizesi Arsivi)

Figiir 278: Yuva Koyii Kaya Sapeli’nin Kinik¢1 Kanyonundaki Konumu
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Figiir 279: Sapelin Plan1
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Figiir 280: Dogu ve Bat1 Boliimii

Figiir 281: Klaudiopolis’teki Roma ve Bizans Yapilar1 Haritas1 (Bolu Miizesi Arsivi’nden Islenerek)

VAZIYET PLANI

Figiir 282: Klaudiopolis Kent Surlar1 R616ve Plani (Bolu Miizesi Arsivi)

486



Figiir 283: Di1s Sur

Figiir 284: Dis Sur Dogu Béliimii ve Burg

Figiir 285: Burcun Batidan ve Dogudan Goriiniimi

Figiir 286: Alanin Dogusundaki Sur
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Figiir 287: I¢ Sur Ré16ve Plan-Kesiti ve Genel Gériiniisii
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Figiir 288: Temenos Duvar1 Rlove Plan ve Kesiti

Figiir 289: Temenos Duvari1 Genel Goriiniim
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Figiir 290: Temenosun Kuzeyindeki Duvar

Figiir 291: Temenos Duvari Bitigigindeki Kanal

Figiir 292: Temenos Kuzey Duvarina Bitisik Platform
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Figiir 293: 1 Nolu Mekan

Figiir 294: 2 Nolu Mekan

Figiir 295: Burgctaki Devsirme Baliister

Figiir 296: D1g Surdan Detay Goriiniis
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Figiir 297: Gozecik Kdyii Hamam Kalintis1t Genel Goriiniis

Figiir 298: 1 Nolu Mekanin Batisi

Figiir 299: 2, 3 ve 4 Nolu Mekan
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Figiir 300: 1 Nolu Mekanin Taban Mozaigi

Figiir 301: Hamamin Cevresinde Bulunan Lento Pargast

Figiir 302: Gozecik Kdyii Yap1 Kalintisina Ait Duvar Kalintisi

Figiir 303: Alandaki Mimari Plastik ve Pithos Parcalar
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Figiir 304: Dibek Tas1 Olarak Kullanilan Siitun

1 Nolu Mekan

2 Nolu Mekan

Figiir 305: Yagbagslar Koyii Yap1 Kalintis1t Rolove Plani

Figiir 306: Gliney Duvar
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Figiir 307: 1 Nolu Mekana Acilan Koridor

Figiir 308: 1 Nolu Mekan

Figiir 309: 2 Nolu Mekan

Figiir 310: 2 Nolu Mekanin Kuzeybatisindaki Agiklik
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Figiir 311: 1 Nolu Mekanim Duvar ve Ortii Sisteminden Detay Gériiniis

Figiir 312: Alanda Tespit Edilen Siitun Pargas1

Figiir 313: Golbas1 K&yii Yap1 Kalintisina Ait Duvar zleri

Figiir 314: Duvar Orgiisiinden Detay Goriiniisler
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Figiir 315: Golbasi Koyl Cami Bahgesinde Bulunan Khristogramli Lento Parcast

Figiir 316: Golbas1 Koyl Gliney Mezarlikta Tespit Edilen Siitun Parcasi

Figiir 317: Golbas1 Koyii Giiney Mezarlikta Tespit Edilen 2. Siitun Pargasi
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Figiir 318: Hamzabey Koyii Merkez Dumanlar Camii Bahgesi’nde Tespit Edilen Cifte Siitunce

Figiir 319: Kuzfindik Kéyii Yap1 Kalintist Duvar izi (BMA)

Figiir 320: Yapiya Ait Mimari Pargalar (BMA)
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Figiir 321: Kayaslar Koyii Islik Kalintis1 Kagak Kazi Alan1 (BMA)

Figiir 322: Alanda Tespit Edilmis Litusun Cephe Goriiniisii

Figiir 323: Litusun Yandan Goriiniisi
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Figiir 324: Diizce ili Bizans Dénemi Yapilar Haritast

Figiir 325: Akcakoca Hactyusuflar Mahallesi Kilise Kalintis1t R616ve Plani (KMA)
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Figiir 326: Inga Evrelerini Gosteren R6love Plan1 (KM Arsivindeki Plandan Islenerek)

Figiir 327: Ik Evre Restitiisyon Plan1 (KM Arsivindeki Plandan Islenerek)
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Figiir 328: Kilisenin Giineyden Genel Goriiniisii (1996) (Kozdere vd., 1998;s. 117)

Figiir 329: Kiliseye Ait Kalintilarin 2020’deki Durumu
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Figiir 330: 2. Evre Rol6ve Plani
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Figiir 331: 3. Evre R6l6ve Plani

Figiir 332: Kilise Girisinde Bulunmus Yazithi Kap1 Lentosu

Figiir 333: Lentonun 1. Pargasi

Figiir 334: Lentonun 2. Pargasi
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Figiir 335: Lentonun 3. Pargasi

Figiir 336: Lentonun 4. Pargasi

Figiir 337: Lentonun 5. Pargasi

Figiir 338: Lentonun 6. Parcasi
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Figiir 339: Girigte Bulunmus 1. S6ve Parcasi

Figiir 340: Giriste Bulunmus 2. S6ve Pargasi

Figiir 341: Giriste Bulunmus 3. Sove Pargasi

Figiir 342: Giriste Bulunmus 4. Sove Pargasi
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Figiir 343: Girigte Bulunmus 5. S6ve Parcast

Figiir 344: Giriste Bulunmus Esik Tas1 Parcast

Figiir 345:

Nef Stylobatinda Tespit Edilen Siitun Kai

de Pargasi

Figiir 346: Kilise i¢inde Bulunmus Siitun Kaide Parcas1
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Figiir 347: Kilise icinde Bulunmus Madalyonlu impost Siitun Baslig1 Pargasi

Figiir 348: Kilise I¢inde Bulunmus Cifte Siitunce Parcasi

Figiir 349: Kilise Bulunmus Soffit Bezemeli Baliister Parcas1

Figiir 350:Kilise Bulunmug Siitunlu Baliister Parcas1
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Figiir 351: Kilisede Bulunmus Levha Pargasi

Figiir 352: Kilisede Bulunmus Templon veya Kiborium Siitunu

Figiir 353: Yedigoller Arasta Mevkii 1 Nolu Kilise Kalintis1t R616ve Plan1
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Figiir 354: Narteksin Giineyden Goriiniigii (Sol Gorsel: BMA)

Figiir 355: Naosun Bat1 Boliimii (Sol Gorsel: BMA)

Figiir 356: Naosun Giineybat1 Boliimii
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Figiir 357: Templon Duvar1

Figiir 358: Apsis

Figiir 359: Duvar Orgiisiinden Detay Goriiniis ve Kilise I¢inde Bulunmus Tugla Pargalari

______

______

Figiir 360: Yedigoller Arasta Mevkii 2 Nolu Kilise Kalintis1t R616ve Plani
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Figiir 361: Naos Giiney Duvari

Figiir 362: Templon Duvari

Figiir 363: Apsis
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Figiir 364: Giineydogu Duvar Orgiisii Detay Gériiniisii

Figiir 365: Kilisede Tespit Edilen Tuglalar

Figiir 366: Kilise Cevresinde Tespit Edilen Tuglalar
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Figiir 367: Yedigoller Arasta Mevkii Sapel Kalintis1t R616ve Plani

Figiir 368: Narteks Giiney Boliimii

Figiir 369: Apsis (BMA)
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Figiir 370: Zonguldak ili Bizans Dénemi Yapilar Haritas

Figiir 371: Akheron Vadisi Topografik Haritasinda Magara ve Kaya Yapilarin Konumlar1 (Hoepfhner,
1972; Planabb. 4)
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Figiir 372: Cehennemagzi Kilisesi R616ve Planmi
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Figiir 373: Kilisenin A-A Kesiti
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Figiir 374: Kilisenin B-B Kesiti
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Figiir 375: Kilisenin C-C Kesiti

Figiir 376: Giris

Figiir 377: Girigin Batisindaki Arkosolium

Figiir 378: Girigin Dogusundaki Nis

515




Figiir 379: Atriumun Dogu Duvari

Figiir 380: Atriumun Bat1 Duvari

Figiir 381: Atriumun Giineybatisindaki Kaya Mezar1
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Figiir 382: Kilisenin Bat1 Bolimii

Figiir 383: Kuzeybatidaki Kaya Mezar1

Figiir 384: Kestaneci Koyii’nde Bulunmus “Nicholaos” Yazil1 Yazit (Hoepfner, 1966; Tafel 10)

Figiir 385: Bat1 Duvardaki Kandil Nisleri
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Figiir 386: Bat1 Boliim Giiney Duvarindaki Nisler

Figiir 387: Kilisenin Dogu Boliimii

Figiir 388: Apsis
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Figiir 389: Apsis ve Synthronon

Figiir 390: Kilisesi Giineydogu Bolimii

Figiir 391: Dogu Béliim Giiney Duvarindaki Nisler
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Figiir 392: Taban Mozaiginin Cizimi

Figiir 393: Bat1 Boliim Taban Mozaigi
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Figiir 394: Mozaigin Eski Resmi (KEMA)

Figiir 395: Mozaik Dogu Bordiirii

Figiir 396: Mozaik Kuzey Bordiirii
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Figiir 397: Mozaik Giiney Bordiirii

Figiir 398: Orta Panel Dogu Madalyon

Figiir 399: Orta Panel Dogu Pano Kuzeybati1 Kosesindeki Kantharos ve Asma Motifi

Figiir 400: Dogu Pano Kuzeydogu Kdosesindeki Tavus Kusu Figiirii (KEMA)
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Figiir 401: Orta Panel Bati Madalyon

Figiir 402: Orta Panel Bati Madalyon Cizimi (Hoepfner, 1972; Abb. 1)

Figiir 403: Mozaik Kuzey Paneli
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Figiir 404: Kuzey Paneldeki Kantharos Motifli Madalyon (KEMA)

Figiir 405: Kuzey Panel Asma Yaprakli Madalyon

Figiir 406: Kuzey Panel Dogu Boliimii
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Figiir 407: Kuzey Panel Dogu Boliimiinden Detay Goriinis

Figiir 408: Kuzey Panel Malta Hag1-Dort Yaprak Desenli Pano

Figiir 409: Mozaik Giiney Paneli
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Figiir 410: Giiney Panelden Detay Goriiniis

Figiir 411: Atrium Bat: Duvar Orta Boliimii Duvar Orgiisiinden Detay Goriiniis

Figiir 412: Atrium Dogu Duvari Giiney Béliimii Duvar Orgiisiinden Detay Goriiniis
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Figiir 413: Cehennemagzi Magaras1 R616ve Plan1 (Hoepfner, 1972; Planabb. 5)

Figiir 414: Cehennemagzi Magarasi R616ve Plani
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Figiir 415: Magaranin A-A Kesiti
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Figiir 416: Magaranin B-B Kesiti

Figiir 417: Magarasi Girisi (Sol Gorsel: Hoepfner, 1972; Tafel 2a)

Figiir 418: Giristen Magaraya Uzanan Koridor

Figiir 419: Giristeki Hag Motifi
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Figiir 420: Magara Orta Boliimii Kuzey-Giiney Kesiti (Hoepfner, 1972; Planabb. 2)

Figiir 421: Magara Bat1 Boliimii

Figiir 422: Magara Bat1 Bolimii

Figiir 423: Kuzey Duvar Dogu Boliimii
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Figiir 424: Kuzey Duvardaki Dar Koridor

Figiir 425: Kuzey Duvar Bat1 Boliimii

Figiir 426: Magaranin Bat1 Bolimii

Figiir 427: Giiney Duvar Dogu ve Bat1 Bolimii
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Figiir 428: Giiney Oda

Figiir 429: Magaranin Giineydogu Bolimii

Figiir 430: Kuzey Duvardaki Ha¢ Motifleri
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Figiir 431: Giiney Oda Dogu Duvaridaki Fresk Kalintilari

Figiir 432: Giiney Oda Dogu Duvarindaki Yazit Fragmanlari

Figiir 433: Giiney Oda Tavanindaki Fresk Kalintilar1
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Figiir 434: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Rol6ve Plani (Eyice, 1988; s. 45)
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Figiir 435: Karadeniz Eregli Ayasofya Kilisesi Restitlisyon (E. Verim-A. R. Bilgin)

533



Figiir 436: Restitiisyon (KVBM)

Figiir 437: Naosun Dogudan Genel Goriiniisii

Figiir 438: Naosun Batidan Genel Goriiniisii
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Figiir 439: Kuzey ve Giiney Nef

Figiir 440: A-A Kesit (KVBM)

Figiir 441: Giiney Arkad Batisindaki Kemer (KVBM)
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Figiir 442: Orta Nef Ahsap Tavani
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Figiir 444: Cat1 Plan1 (KVBM)
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Figiir 443: Alt Kat ve Ust Kat Tavan Plan1 (KVBM)
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Figiir 445: Kuzey-Giiney Kesit Restitiisyon (E. Verim-A. R. Bilgin)

Figiir 446: Apsis

Figiir 447: Apsisteki Uglii Pencere
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Figiir 449: Restorasyon Once ve Sonrasi 3.50 Kot Plan

Figiir 450: Dogu Cephe (Cizim: KVBM)
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Figiir 451: Kuzey Cephe (Cizim: KVBM)

Figiir 452: Giiney Cephe (Cizim: KVBM)

Figiir 453: Bat1 Cephe (Cizim: KVBM)

Figiir 454: Soncemaat Yeri’nin 1990’lardaki Durumu (Akkaya, 1994; Resim 79)

539



Figiir 455: Minarenin Kaide ve Pabug Boliimii

Figiir 456: Mihrap (Cizim: KVBM)

Figiir 457: Minber (Cizim: KVBM)

Figiir 458: Harimin Bat1 Bolimii
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Figiir 459: Harimin Giineybatisi

Figiir 460: Kadinlar Mahfili

Figiir 461: Kuzey Nef Siitun Dizisi
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Figiir 462: Giiney Nef Siitun Dizisi

Figiir 463: Arkad Kemerleri ve Apsis Kemerinin Oturdugu Impostlar

Figiir 464: Mihraptaki Kompozit Baglik
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Figiir 465: Mihraptaki Korint Baglik

Figiir 466: Kuzeybatidaki Devsirme Malzemeli Kap1

Figiir 467: Apsis Duvari Restorasyon Oncesi (KVBM)
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Figiir 468: Giiney Arkad Restorasyon Oncesi (KVBM)

Figiir 469:Minare Kaidesi Duvar Orgiisii Detay Goriiniisii

Figiir 470: Kuzey Duvar Restorasyon Caligmalari (Giir, 2019; Resim 79)
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Figiir 471: Giiney Duvar Restorasyon Calismalar1 (Giir, 2019; Resim 14)

Figiir 472: 1954 Yazih Lahit Levhasi
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Figiir 473: Apsisteki Uglii Pencere ve Cifte Siituncelerin Cizimi (KVBM)
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Figiir 474: Apsisteki Cifte Stitunceler

Figiir 475: Cifte Siituncelerin Detay Goriiniisleri

Figiir 476: Cifte Siituncelerin Apsis Iginden Goriiniisii
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Figiir 477: Mihrap Ustiindeki Devsirme Templon Arsitravi

Figiir 478: Mihrap Sagindaki Pencere Altinda Kullanilmig Devsirme Templon Arsitravi

Figiir 479: Kuzey Duvardaki Devsirme Levha 1

Figiir 480: Kuzey Duvardaki Devsirme Levha 2
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Figiir 481: Giiney Duvarin Dogusundaki Devsirme Yazit (Giir, 2019; Resim 34)

Figiir 482: Goktepe Koyt Kilisecik Mevkii Batidan Genel Goriiniisii

Figiir 483: Liman ve Kilise Kalintis1t R616ve Plan1 (Hoepfner, 1972; Planabb. 6’dan islenerek)
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Figiir 484: Rolove Plant (Hoepfner, 1972; Planabb. 6’dan islenerek)

Figiir 485: Alanda Bulunmus Siitun Pargalari

Figiir 486: Deniz Kenarinda Bulunmus Duvar Parcasi
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Figiir 487: Uludag Koyii Sapel Kalintist Rolove Plani (Y. Verim)
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Figiir 488: Naos Giiney Duvarinin Orta Bolimii

Figiir 489: Apsis Kuzey ve Giiney Boliimiiniin 2012 Yilindaki Durumu (KEMA)

Figiir 490: Apsisin 2018 Yilindaki Durumu

Figiir 491: Kilise I¢inde Tespit Edilen Tas Plakalar
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Figiir 492: Giiney Duvar Orgiisiinden Detay Goriiniis ve Tuglali Duvar Kalintist
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Figiir 493: Hasanl1 Koyii Kilise Kalintis1t Rolve Plani (Y. Verim)

Figiir 494: Kuzeydogu Duvarin 2005 ve 2018 Yilindaki Durumu

Figiir 495: Kilise I¢inde Tespit Edilen Tas Plaka
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Figiir 496: Kuzeydogu Duvar Orgiisii Detay Goriiniisii

Figiir 497: Atakoy Koyt Kilise Kalintis1t R616ve Plam

Figiir 498: Bat1 Duvarin 1999 Yilindaki Durumu (Zonguldak Valiligi, 2010; s. 75)
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Figiir 499: Naos Giiney Duvari

Figiir 500:Alanda Tespit Edilen Har¢li Tugla Parcalar

Figiir 501: Bodag Kdyii Kilise Kalintist R616ve ve Restitiisyon Plani1 (E. Verim-B. Ozyiirek)
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Figiir 502: Narteks Kuzey Duvari

Figiir 503: Narteks Giiney Duvart

Figiir 504: Narteks Bat1 Duvarimin Kuzey Boéliimii (2000) ve Tabani (Sol Gorsel: S. Uyar Arsivi)

Figiir 505: Giiney Duvar ve Giineydogu Kapi (S. Uyar Arsivi)
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Figiir 506: Narteks-Naos Duvari

Figiir 507: Naos Kuzeydogu Duvari (S. Uyar Arsivi)

Figiir 508: Kuzeydogu Duvardaki Nis (S. Uyar Arsivi)
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Figiir 509: Apsisin 2000 ve 2018 Yilindaki Durumu (Sol Gérsel: S. Uyar Arsivi)

Figiir 510: Apsis ve Batisindaki Mimari Pargalar (S. Uyar Arsivi)

Figiir 511: Kilise Cevresinde Bulunmus Mimari Parcalar (S. Uyar Arsivi)

Figiir 512: Kuzey Duvar Orgiisii Detay Goriiniisii ve Renkli Siva Kalintis1 (S. Uyar Arsivi)
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Figiir 513: Kilisede Bulunmus Lento Pargasi

Figiir 514: Kilisede Bulunmus 1. Levha

Figiir 515: 1. Levhanin Alandaki Fotografi (S. Uyar Arsivi)

Figiir 516: Kilisede Bulunmus 2. Levha
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Figiir 517: 2. Levhanin Alandaki Fotografi (S. Uyar Arsivi)

Figiir 518: Kilisede Bulunmus 1. Baliister

Figiir 519: Kilisede Bulunmus 2. Baliister
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Figiir 520: Kilisenin Batisinda Tespit Edilen Baliister Siitunu

Figiir 521: Apsisin Batisindaki Siitun ve Templon Arsitravi Pargalari (S. Uyar Arsivi)

Figiir 522: Templon Arsitravi Pargalar1 (S. Uyar Arsivi)
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Figiir 523: Yazicik Koyt Ahlatli Mevkii Kilise Kalintis1t R616ve Plant

Figiir 524: Naos Giiney Duvarinin Dogu Bo6limi

Figiir 525: Apsis
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Figiir 526: Yazicik Kdyili’nde Bulunmus Terracotta Keramoplastik (Karauguz, 2006; Resim 5)

Figiir 527: Yazicik Koyli’nde Bulunmus 1. Siitun Baslig

Figiir 528: Yazicik Koyili’nde Bulunmus 2. Siitun Baglig:
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Figiir 529: Yazicik Koyt Piirence Agil Mevkii Kilise Kalintis1 R616ve Plani

Figiir 530: Naos Kuzey Duvart

Figiir 531: Apsis
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Figiir 532: Tugla ve Kiremit Pargalari
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Figiir 533: Yazicik Kdyii Ahlatl Mevkii Yapi Kalintis1t R616ve Plant

Figiir 534: Kuzeybat1 Kosesi
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Figiir 535: Yapi I¢inde Tespit Edilen Tugla Parcalar

Figiir 536: Gokgebey’deki Roma ve Bizans Dénemi Yapilarinin Konumlarini Gosteren Uydu Goriintiisii

Figiir 537: Karabagh Koyl Koprii Kalintisina Ait Duvar Kalintilari
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Figiir 538: Ugburgu Emporionu Yap1 Kalmtilarmin Havadan Genel Gériiniisii (Y1ldirim, 2020; figiir 17)
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Figiir 539: Karabash K&yii Koprii Kalintis1 Restitiisyon Plan1 (B. OZYUREK)

Figiir 540: Koprii Giineybati Boliimiine Ait Kalmtilar
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Figiir 541: Kopriiye Ait Selyaran Kalintist

Figiir 542: Selyaran Tabanindaki Su Tahliye Kanali

Figiir 543: Selyarandaki Su Tahliye Kanali Kemeri

Figiir 544: Selyaran Kuzeyindeki Duvar Kalmtis1
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Figiir 545: Selyaranin Tugla Doseli Taban

Figiir 546: Koprii Tabaninda Kullanilan Tugla

Figiir 547: Herakleia Pontika Deniz Fenerinin Kentteki Konumu
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Figiir 548: Cepheler (Sol Gorsel: Hoepfner, 1966; Tafel 2-d)

Figiir 549: Giris Cephesi (KEMA)

Figiir 550: Cephedeki Kalypterlerden Yapilmig Bant (KEMA)
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Figiir 551: Bakiler Koyii Erenler Tepesi Yapi Kalintisina Ait Mimari ve Duvar Kalmtilar

Figiir 552: Bakiler Kdyii Acilik Mevki Yap1 Kalmtis1 Duvar izi

Figiir 553: Tugla ve Kiremit Parcalar1

Figiir 554: Seramik Parcalar1
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Figiir 555: Hadrianoupolis Kilise A/Kilise B (A-B) Restitiisyon ve Sinop Ciftlik Koy Kilisesi (C) Rélove
Plan1 (Hadrianoupolis Kaz1 Arsivi / Hill, 1995; fig. 3)

Figiir 556: Hadrianopolis Kilise A’nin Naos Taban Mozaigi

Figiir 557: Hadrianopolis Kilise B'nin Naos, Bema ve Apsis Mozaikleri
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Figiir 558: Hadrianopolis Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi Bema ve Apsis Mozaigi

Figiir 559: Istanbul Stoudios Manastir1 Aziz loannes Kilisesi (A), Basara Giiney Kilise (B) ve Perinthos
Bazilikasi (C) Planlar1 (Eyice, 1988; s. 45; Alp, 2009; fig. 7; https://www.limenproject.net/marmara-
ereglisi/, Erisim Tarihi: 05.09.2021)

Figiir 560: Bodrum Kuzey-Giiney Kilise (A-B) ve Kadirli Ala Cami (C) Planlar (Hill, 1996; 12, 13, 35)
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Figure 76. () Caritin Grad, cathedral and baptistery, sixth century;
(B) Cari&in Grad, cross church, sixth century, Plans
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Figiir 561: Meryemlik Azize Thekla Bazilikasi (A) ve Carigingrad Katedrali (B) Plan1 (Krautheimer,
1965; fig. 76A; Yasin, 2012; fig. 9.5

C

Figiir 562: Istanbul Atik Mustafa Pasa Cami (A), Basara Kuzey Kilise (B) ve Skyros Piskoposluk Kilisesi
(C) Planlar1 (Millingen, 1912; fig. 64; Altripp, 2000, fig. 30; Alp, 2009; fig. 6)

Figiir 563: Rodos Phileremos Manastir1 Katholikonu (A), Aksaray Canli Kilise (B) ve Kaynarca Meryem
Kilisesi Planlar1 (Altripp, 2000, fig. 25; Kappas, 2009; fig. 4-5)
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Figiir 564: Amasra Kilise Mescidi Narteksi

Figiir 565: Saraneka Bagmelek Mikael Kilisesi Bema Duvari (Mailis, 2020; fig. 185)

Figiir 566: Kapadokya Kokar Kilise Bema Duvari1 (Warland, 2006; Abb. 1)
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Figiir 567: Amasra Kilise Mescidi’nin Kuzeydogudan Genel Goriiniisii

Figiir 568: Hadrianopolis Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi Narteksi
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Figiir 569: Cakilca, Keci Kale, Bibat ve Soguksu Kiliselerinin Planlari (Bryer ve Winfield, 1985; fig. 76)
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Figiir 570: Komana Kilise A ve Kilise B'nin Havadan Goriiniisii (Erciyas, 2019, fig. 17)

Figiir 571: Hadrianopolis Kilise B Bati Boliimii

Figiir 572: Tegula Mammata ve Disli Tuglanin Duvarda Kullanimini1 Gosteren Fotograflar (Sol Gorsel:
https://www.pompeiiinpictures.com/pompeiiinpictures/R7/7%2001%2008%20womens%20p4.htm,
Erigim Tarihi: 11.08.2020)
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Figiir 573: Kimistene’de Bulunmus Disli Tugla (Cumalioglu, 2011; s.281)

Figiir 574: Amasra Fatih Cami Kuzey Cephe

Figiir 575: Amasra Fatih Cami Restorasyon Caligmas1 Fotografi (KVBM)
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Figiir 576: Nea Moni Katholikonu Duvar1 (Trkulja, 2004; fig. 37)

Figiir 577: Solaklar Kaya Yerlesimi Kayag¢ Yapisi ve Seben-Kibriscik'ta Tespit Edilen Kirmizi
Kumtagindan Impost ve Yazit

Figiir 578: Eskipazar Sar1 Traverten Tas Ocag1 ve Hadrianopolis Kilise C'deki Sar1 Travertenden Siitun ve
Siitun Kaideleri

Figiir 579: Eskipazar Adiller Koyt Visne Ciliriigii Renkli Tas Ocag1 ve Hadrianopolis Kuzeybati
Nekropol Kilisesi’ndeki Visne Ciiriigii Tastan Levha Pargalari
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Figiir 580: Yenice Hisarkdy'deki Sarnigtan Tespit Edilen Digli Tugla (E. Celikbas Arsivi)

Figiir 581: Kuzeybat1 Nekropol Kilisesi Mimari Plastik Parcalar1 Detay Goriiniisii

Figiir 582: Amasra Miizesi ve Ugbas Koyii'ndeki Ambon Tabani (Sag Gorsel: Belke, 1996; Abb. 120)
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Figiir 583: Hadrianopolis Kilise A Ambon Podyumu (Hadrianopolis Kaz1 Arsivi)

Figiir 584: Hosios Lucas Manastiri Kuzey Kilise Templon Restitiisyon Cizimi (Walker, 2015; fig. 32)

Figiir 585: Amasra Kilise Mescidi Apsis ve Synthronon
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Figiir 586: Hadrianopolis Kilise A Apsis ve Synthronon

Figiir 587: Hadrianopolis Kilise B Apsis ve Synthronon

Figiir 588: Hadrianopolis Kilise A Kap1 Lento Pargasi
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Figiir 589: Selanik Kutsal Havariler Kilisesi Cephesindeki Tugla Rozet (Trkulja, 2004; fig.11)

Figiir 590: Demre Aziz Nikolaos Kilisesi Cephesinde Tugla Rozet (Findik, 2021; Figiir 10)

Figiir 591: Aksaray Canli Kilise Giiney Cephe (G. Oncelen Arsivi)
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Figiir 592: Fodele Kutsal Meryem Kilisesi Bati Cephesi (Mailis, 2020; Fig. 8)

Figiir 593: Pinarhisar Kilisesi Cephesi (https://www.haberler.com/tarihi-kiliseyi-turizme-kazandirmak-
istiyorlar-6455003-haberi/, Erisim Tarihi: 06.05.2019).

Figiir 594: Aksaray Karagedik Kilise Kuzey Cephe (Soykan, 2019; Resim 4)
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Figiir 595: Side Kii¢iik Liman Kilisesi Giiney Cephe (Y1ldirim, 2013; Resim 197)

Figiir 596: Amasra Miizesi'nden Bir Grup Terracotta Keramoplastik Oge

Figiir 597: Yenice'deki Bizans Yapilarinda Bir Terracotta Keramoplastik Oge
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Figiir 598: Amasra Kilise Mescidi Apsis Penceresindeki Terracotta Keramoplastik Siis Unsurlari (Sol
Gorsel: Eyice, 1961; s. 3)

Figiir 599: Amasra Kilise Mescidi Bat1 Cephe Nisteki Terracotta Keramoplastik Siis Unsurlari

Figiir 600: Metochi Kutsal Havariler Kilisesi Giiney Cephe (Athanasoulis, 2015; Fig 4b)
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Figiir 601: Sakiz Adas1 Panagia Sikelia Kilisesi Giiney Cephedeki Keramoplastik Unsurlar
(Trkulja, 2004; Fig 57)

Figiir 602: Mesembria Pantokrator Kilisesi Cephedeki Keramoplastik Unsurlar (Trkulja, 2004; Fig 51)

Figiir 603: Istanbul Tekfur Saray1 Cephesindeki Keramoplastik Unsurlar

585



Figiir 604: Hadrianopolis Kilise A Kap1 Sévesi Parcasi (Hadrianopolis Kaz1 Arsivi)

Figiir 605: Istanbul Ayaosfyas1 Giineybat: Kap1 Lento ve Soveleri

Figilir 606: Amasra Fatih Cami Kap1 Lentosu
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Figiir 607: Amasra Fatih Cami Kuzeydogu Pencere Lentosu

Figiir 608: Amasra Kilise Mescidi Bat1 Kap1

Figiir 609: Amasra Kilise Mescidi Bati1 Kap1 Lentosu Alt Yiiziindeki Khristogram
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Figiir 610: Amasra Fatih Cami Bat1 Cephe Tribelon'un I¢ ve Distan Goriiniisii

Figiir 611: Cehennemagzi Kilisesi iginde Sergilenen Ajur Teknikli Levha

Figiir 612: Amasra Miizesi Levha Ornekleri
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Figiir 613: Amasra Miizesi Mermer Levha Ornekleri

Figiir 614: Amasra Miizesi Baliister Ornekleri

Figiir 615: Amasra Miizesi Templon Arsitravi Ornekleri
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Figiir 616: Karadeniz Eregli Miizesi'nden Bir Grup Ion-Impost Siitun Bashg1

Figiir 617: Amasra Miizesi'nden Bir Grup fon-impost Siitun Bashg1

Figiir 618: Hadrianopolis Antik Kenti Iki fon-impost Siitun Baslhg1

Figiir 619: Samsacavus Kilisesi Impost Siitun Basliklari
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Figiir 620: Amasra Miizesi'nden Sergilenen Cifte Siitunce

Figiir 621: Karadeniz Eregli Miizesinden Sergilenen Cifte Siitunce

Figiir 622: Kibriscik Orman Boélge Miidiirliigi Bahgesindeki Cifte Siitunce
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Figiir 623: Karaman Binbir Kilise, 5 Nolu Kilise’deki Cifte Siitunceler (Ramsay ve Bell, 1909; Fig. 25)

Figiir 624: Konya Alaeddin Cami'deki Cifte Siitunceler
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Figiir 625: Aksaray Canli Kilise Kaya Yerlesimi/Manastir1 Plan1 (Ousterhout, 1996; fig. 14)
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Figiir 626: Aksu Zindan Magarasi ve Oniindeki Sapel Kalintis1 (F. Ozcan Arsivi)

Figiir 627: Silifke Cennet Cehennem Magaras1 Oniindeki Meryem Sapeli (https://muze.gov.tr/muze-
detay?Sectionld=CCO01&Distld=CCO, Erigim Tarihi: 07.09.2021)

Figiir 628: Seyitgazi Berberini Kilisesi Kaya Mezarlar1 ve Arkosolium (Evcim, 2015; Levha 65)
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Figiir 629: Hadrianoupolis Antik Kenti'ndeki Arkosolium Mezar (Hadrianopolis Kaz1 Arsivi)

Figiir 630: Hadrianopolis Giiney Nekropolii Havadan Genel Goriiniisii

Figiir 631: Kapadokya Egri Tas Kilisesi Arkosolium ve Basit Tip Mezarlar (Thierry, 1963; P1. 26)
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Figiir 632: Bodrum Torbali Manastir1 Hamami Taban Mozaigi (Ozet, 2009; fig. 26)

Figiir 633: Philippopolis Domus Eirene 3. Oda (Topalilov, 2018; fig 5)

Figiir 634: Hadrianopolis Kilise B Giiney Nef Taban Mozaigi

Figiir 635: Hadrianopolis Kilise B Kuzey Nef Taban Mozaigi
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EKLER

Genel Apsis Apsis Apsis Apsis
Yap1 Adi Olgii Nartheks | Orta Yan Bema | Genislik Disa Geniglik | Derinlik
(Distan) | (Igten) Nef Nefler (D1s) Tasmtist (i¢) (I¢)
6.29
Hadrianopolis | 24.05x | 13.87x | 11.37 | 14.20 X 800m | 3.79m | 630m | 3.5l m
Kilise A 1586m | 3.55m | x6.90 | x2.75 | 3.32
m m m
6.94
Hadrianopolis | 27.50 x 13x 11.60 | 14.10 X 875m | 406m | 6.94m | 398 m
Kilise B 15.05 m 3.60 x6.94 | x2.60 | 2.49
m m m
6.10
Hadrianopolis | 24.70 x 13x 12.10 | 15x X 800m | 400m | 6.00m 3.90
Kilise C I5m 2.70 X 6.75 | 245 3.20
m m m
Karadeniz 30.00 x 14.70 | 14.70
Eregli 17.00 ? x 8.00 | x2.75 ? 846m | 4.40m | 6.50m | 436m
Ayasofya m? m? m?
Kilisesi
Goktepe
Kilisesi 21.00x | 13.00x ? ? ? 750m | 350m | 5.00m | 3.75m
15.00m | 3.50 m?
Mengen 42.05x | 18.65x | 33.00 | 28.00 4.00- 7.00m | 4.50 m
Kilisesi 20.65m | 3.80m | x8.65 | x4.00 ? ? 4.50 m?
m? m
Akcakoca 13.50x | 15.30 | 12.20 | 7.30
Kilisesi 2460x | 3.50m | x7.20 | x2.70 X 900m | 435m | 730m | 425m
15.50 m m 4.75
m?
Sinop Ciftlik
Koy Kilisesi | 28.00x | 15.50x | 14.00 | 17.50 ? 9.80 5.10 7.00 m 4.50
1700m | 2.80m | x8.20 | x3m
m

EK 1: Bat1 Karadeniz Bolgesi Bazilikal Planli Kiliselerin Olgiileri




Genel Olgii Nartheks Naos Kose Hag Kollar1 | Kubbe
Odalari/Mek Cap1
anlar1
Tavsan 19.65x 13.00 | 11.00x2.90 m 11.70 x 11 2.85x2.50 4.85x 3.60 4.90
Adast m m m m m
Manastir 2.70x 2.50 4.90x 3.33
Kilisesi m m
2.05x 2.00
m
Nimetli 16.60x 11.20 | 9.40 x 2.00 m? 10.00 x 3.00x 2.50 3.40x 3.00 3.00
Koyt Kilise m? 9.40 m? m? m? m?
Kalintisi 3.00x2.70
m
Gelinozi 13.60 x 7.50 5.70 x 2.00 m 6.70 x 5.70 1.50 x 1.00 2.70x 1.50 2.70
Koyt Kilise m m m m m
Kalintisi 2.70x 1.00
m
12.30 x 9.00 7.20x 1.85m 7.75x720 | 2.00x 1.50 3.00x 1.60 2.70
Celtikdere m m m m m
Kilisesi 1.70x 1.30 3.00x 1.40
m m
2.70 x 1.50
m
Ilyaslar ? 6.30 x 2.00 m 7.50x6.30 | 2.00x 1.40 2.70 x 2.00 2.70
Koyt Kilise m? m? m m
Kalintisi 2.70x 1.40
m

EK 2: Bat1 Karadeniz Bolgesi Kapali Yunan Hag1 Planh Kiliselerin Narteks-Naos Olgiileri

Apsis Apsis Apsis Apsis Yan Yan Yan Yan
Genisli Disa Geniglik | Derinlik Apsis Apsis Apsis Apsis
kDis | Taskinlig ic Ic Genislik Disa Genislik | Derinlik
Disg Taskinlig Ic Ic
Tavsan
Adasi 6.00 m 2.90 m 340m | 2.15m 3.15m 2.00 m 1.70 m 1.60 m
Manastir
Kilisesi
Nimetli
Koyt 4.80 m 2.00 m 3.00 m 1.90 m 2.80 m 1.00 m? | 1.60 m? | 1.20 m?
Kilise
Kalimntist
Gelinozii
Koyl 450m | 2.20 m? 270m | 2.20m - - -
Kilise
Kalimntist
Celtikdere
Kilisesi 3.85m 2.00 m 2.30 m 1.60 m 2.00 m 1.00 m 1.35m 1.20 m
ilyaslar
Koyt 3.60 m - 2.10m | 1.20/1.4 - - -
Kilise 0Om
Kalintis1

EK 3: Bat1 Karadeniz Bolgesi Kapali Yunan Hag1 Planh Kiliselerin Apsis Olgiileri




Yap1 Adt Distan- Narteks Naos Apsis Apsis Apsis Apsis
Disa Geniglik | Derinligi | Geniglik | Derinlik
(Apsis (D1stan) (igten) (Igten)
Dahil)
Karadere Kilisesi 17.90 x 6.60 x 11.80x | 6.72m 2.57m 538m | 2.57m
820 m 220 m 6.60 m
Zoni Kilisesi 17.60 x 6.60 x 11.00x | 440m 1.50 m 280m | 1.40m
8.20 m 2.00 m 6.60 m
Tavsan Adasi 10.00 x ? ? 390 m 240 m 240m | 2.40m
Manastir Sapeli 5.00 m?
Boztepe Sapeli 8.80 x ? 5.05x ? ? 250m | 1.50m
5.60 m 3.60 m
Amasra I¢ Kale 15.05 x 3.80 x 5.05 x ? ? 2.50 m 1.50 m
Sapeli 6.45 m 225m 3.80 m
Arionii Sapeli 9.00 x ? 6.00 x ? ? 300m | 1.50m
5.00 m? 3.50 m?
Gtizelcehisar 8.50x ? 6.30 x 3.50 m 1.50 m 1.95m 1.50 m
Sapeli 420 m 3.00 m
Ulumescit 13.00 x ? 8.00 x 4.80 m 1.50 m 3.00 m 1.50 m
Kilisesi 8.00 m? 6.20 m
Toklar Kilisesi 15.50 x 8.40 x 9.00 x 5.80 m 2.00 m 4.00m | 2.00m
10.20 m? 2.00 m 8.40 m
Haccagiz Kilisesi 16.80 x 6.20 x 9.00 x 6.20 m 3.00 m 420m | 3.00m
820 m 2.00 m 6.20 m?
Yedigoller 1 14.05 x 6.15x 8.15x 4.66 m 2.00 m 295m | 2.05m
Nolu Kilise 7.65 m 2.60 m 6.15m
Yedigoller 2 13.75x 5.65x 6.30 x 4.90 m 2.70 m 330m | 2.70 m
Nolu Kilise 7.10 m 2.50 m 5.60 m

EK 4: Bat1 Karadeniz Bolgesi Tek Nefli Kiliselerin Olgiileri




Yedigoller Sapeli ? 4.40 x 5.00 x ? ? ? 0.85m
1.30m 4.40 m?
Uludag Sapeli 15.00 x ? 9.00 x 5.00 m ? 3.00m | 2.50m
9.00 m? 7.00 m?
Hasanli Kilisesi 15.00 x ? 8.00 x 520m 2.60 m 320m | 2.60m
9.20 m? 720 m
Atakoy Kilisesi 10.00 x ? ? 4.50 m 2.00 m 250m | 2.00 m
6.50 m?
Bodag Kilisesi 13.80 x 5.90 x 6.40 x ? ? ? ?
7.70 m? 2.60 m 590 m
Yazicik Ahlath 13.50 x 490 x 7.80 x 440 m 1.55m 290 m 1.55m
Kilisesi 6.50 m 2.00 m? 490 m
Yazicik Piirence 11.55z 4.35x 5.10x 445 m 2.20m 2.95m 2.20m
Kilisesi 5.95m 1.90m? | 4.35m?

EK 4 Devami: Bati1 Karadeniz’deki Tek Nefli Kiliselerin Olgiileri




Konsil ve
Sinodlar

Amastris

Herakleia
Pontika

Dadybra

Prusias ad
Hypium

Klaudiopolis

Krateia

Pontus
Sinodu
(190)

Palmas

I. iznik
Konsili
(325)

Eupsykhios

Georgios

Efes Konsili
(431)

Eusebios

Epiphanios

I. Kadikoy
Konsili
(451)

Philotimos

Theodore

Polyehronios

Olypios

Calogero

Genethlios

istanbul
Sinodu
(518)

Hypatius

Plathon

istanbul
Sinodu
(536)

Asterios

Epiphanios

Abraamios

II. istanbul
Konsili
(553)

Heraklius

Kyrion

Diogenes

111.
Istanbul
Konsili
(680)

Komatas’in
yerine
Irenarkos

Phokas

Domitios

Georgios

Istanbul
Sinodu
(691)

Zoilos’un
yerine
Georgios

Phokas

Georgios

IL. iznik
Konsili
(787)

Georgios

JToannes

Niketas

Theophilos /
Bardas

Niketas

Konstantinus

IV.
istanbul
Konsili
(869)

Stephanos

Konstantitios

Christophoros

Konstantinus

Basileios

istanbul
Sinodu
(879)

Eudokimos

Leon

Basileios

EK 5: Bat1 Karadeniz’deki Metropolitlik ve Piskoposluk Merkezleri’nin Konsil ve Sinodlara Katilimini

Gosteren Tablo




