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OZET

ROMA ERKEN IMPARATORLUK DONEMI’NDE PAMPHYLIA SEHIRCILIGI:

lulius Claudiuslar ve Flaviuslar Donemi

Ozan CAKMAK
Arkeoloji Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Haziran, 2018
Prof. Dr. Feristah SOYKAL ALANYALI

Roma Imparatorluk Donemi, Hellenistik karakterli Kiiciik Asya kentleri icin
siyasi, sosyal ve dini anlamda doniim noktasi olan énemli bir siireci temsil etmektedir.
Bu siirecin heniiz baginda, Erken Imparatorluk Dénemi’nde sehircilik faaliyetlerinin
gelisiminde Romanizasyon ve Imparator Kiiltii gibi olgular énemli rol oynamistir. Pax
Romana’nin getirdigi barig ve refah ortamiyla birlikte kentler, imparatorluk ideolojisini
yansitan yapilar ile donatilmaya baslanmustir.

Bu ¢aligma kapsaminda, Pamphylia Bolgesi’nde gergeklesen kazi ve arastirmalar
1s1¢inda Julius — Claudiuslar ve Flaviuslar Donemi’ne tarihlenen yapilar biitiinciil bir
bakis acisiyla degerlendirilmistir. Arastirmalarda s6z konusu yapilarin yalnizca kent
bazinda ele aliip bir biitiin halinde incelenmemis olmasi, énemli bir eksikliktir. Bu
calismada, Perge, Side, Lyrbe ve Attaleia kentlerindeki on farkli yapi incelenerek
donemin siyasi kosullar1 ile birlikte bolgenin sehircilik anlayisi ilizerine tespitler
yapilmigtir. Incelenen kamusal, amtsal ve dini mimari &rneklerinin ana hatlariyla
Hellenistik Donem  6zellikleri  barindirdigi  goriilmektedir. Bununla  birlikte
Pamphylia’ya 6zgilin formlar sunan Roma etkili yapilarin da sehircilik faaliyetleri
igerisinde yer buldugu anlagilmistir.

Anahtar Sozciikler: Pamphylia, Roma Mimarlig1, Sehircilik, Romanizasyon



ABSTRACT

PAMPHYLIA URBANISM IN ROMAN EARLY IMPERIAL PERIOD:
Period of Julio Claudian and Flavian Dynasties
Ozan CAKMAK
Department of Archaeology
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, June, 2018

Prof. Dr. Feristah SOYKAL ALANYALI

Roman Imperial Period represents an important political, social and religious
turning point for Asia Minor cities with Hellenistic character. At the very beginning of
this process, during Early Imperial Period, important facts such as Romanization and
Emperor Cult played an important role in the development of urbanist activities. Along
with the peaceful and prosperous atmosphere brought by Pax Romana, cities were
started to be decorated with constructions reflecting the ideology of emperorship.

Within the scope of this study, under the light of excavations and researches that
took place in Pamphylia Region, constructions belonging to the period of Julio Claudian
and Flavian are evaluated from a holistic perspective. In the researches that took place
until today, the mentioned constructions not being taken on the basis of cities and not
being evaluated from a holistic approach is an important lack. In the study, by
evaluating ten different constructions from Perge, Side, Lyrbe and Attaleia,
confirmations were made on understanding of unbanism in the region together with the
political conditions of the period. The evaluated public, monumental and religious
architectural examples generally show to carry characteristics of Hellenistic Period.
Together with this, Roman effected constructions presenting authentic forms of
Pamphylia are also understood to find place within the urbanist activities.

Key Words: Pamphylia, Roman Architecture, Urbanism, Romanization



ONSOZ

Anadolu’nun giineyinde, bugiinkii adiyla Antalya ilinin diizlik sahil kesiminde
yer alan bolge Antikgag’da Pamphylia adin1 tasimaktadir. Bu ¢alismada, Pamphylia
Bolgesi’nde Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen yap1 ornekleri biitiinciil
bir degerlendirme ile ele alinmistir.

Calisma konusunun belirlenmesinden itibaren yardimini ve destegini
esirgemeyen tez danismanim ve degerli hocam Prof. Dr. Feristah Soykal
ALANYALI’ya tesekkiirii bir bor¢ bilirim. Ayrica lisans ve yiiksek lisans egitimim
stiresince her konuda bilgisine bagvurabildigim degerli hocam Prof. Dr. Hiiseyin Sabri
ALANYALTI’ya ¢ok tesekkiir ederim.

Lisans egitimimden bu yana desteklerini her daim hissettigim, lizerimde biiyiik
emekleri olan Anadolu Universitesi Arkeoloji Boliimii’ndeki tiim hocalarima tesekkiir
ederim. Arazi ¢alismalari ve kaynaklara erisim agamalarinda biiylik yardimlart dokunan,
yapict Onerileri ile bu calismaya anlam katan Ars. Gor. Adem YURTSEVER’e ayrica
tesekkiir ederim.

Bu calismay1 burs ile destekleyen ve kiitliphane imkanlarindan yararlanmami
saglayan Suna — Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Arastirma Enstitiisii’ne (AKMED)
tesekkiirlerimi sunarim.

Tezimin her asamasinda Oneri ve desteklerini esirgemeyen Dog¢.Dr. Harun
URER ve Dr. Ogr. Uyesi Sarp ALATEPELI’ye, calismanin diizenleme asamasinda
yardimc1 olan Ars. Gor. Besime YUCEL’e katkilarindan dolay: tesekkiir ederim.
Kaynaklara erisim ve metin diizenleme asamalarinda yardimci olan, destegini her daim
hissettigim Yasemin SERBEST e sabir ve anlayisindan 6tiirii tesekkiirlerimi sunarim.

Caligmamla yakindan ilgilenen, her daim maddi ve manevi desteklerini

esirgemeyen aileme sonsuz tesekkiir ederim.



05/07/2018

ETIK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; calismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak tizere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu galisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bil giler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu ¢alismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigini ve
higbir sekilde “intihal igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya gtkacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglari kabul ettigimi bildiririm.

Ozan CAKMAK
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GIRIS

Roma Imparatorluk Dénemi, Anadolu’nun pek ¢ok bdlgesinde oldugu gibi
Pamphylia Bolgesi i¢in de kentlerin anitsal yapilar ile donatildigi ve sehircilik
faaliyetlerinin doruk noktasina ulastigi bir siireci temsil etmektedir. Pamphylia
sehirciliginin gelisiminde, bolgenin jeopolitik konumu ve ticarete elverisli liman
kentlerinin varlig1 temel faktorlerdir.

1940’11 yillardan itibaren basta Perge ve Side olmak tizere Pamphylia Bolgesi
kentlerinde arkeolojik kazi ¢alismalar1 yapilmaktadir. S6z konusu kentlerde yapilan
caligmalar ile ortaya ¢ikartilan yapilarin biiyiik bir kismi Roma Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlenmekte ve dénemin sehircilik anlayis1 hakkinda fikir vermektedir. Bolgede yer
alan kentlerin biinyelerinde barindirdiklar1 Hellenistik altyapt ve sehir kurgusu da,
Roma Imparatorluk Dénemi kentlesmesinde etkili olmustur.

19. yiizyildan itibaren gezginlerin ve arastirmacilarin ilgi odag haline gelen
Pamphylia Bolgesi’nde yer alan antik kentler hakkinda birtakim ¢alismalar yapilmistir.
19. yiizyilin sonlarinda Pamphylia ve Pisidia bolgeleri ile ilgili gézlemlerini aktaran
K.G. von Lanckoronski’'nin ‘Stidte Pamphyliens und Pisidiens’ adl1 eseri, glinlimiizde
dahi gecerliligini kismen koruyan énemli bir kaynak durumundadir.® Eserin ilk cildinde,
Pamphylia kentleri ile ilgili gozlemlere yer verilmistir.

Bolgede 20. yiizyilin ortalarindan itibaren 6nce A. M. Mansel ve ardindan J.
Inan’m baskanliginda Perge ve Side’de kazi galismalar1 gergeklestirilerek pek ¢ok yapi
ortaya ¢ikartilmistir. Side ile ilgili yapilan calismalar arasinda 6nemli bir yere sahip
olan, kazi1 ¢aligmalarinin sonuglariyla birlikte yapilar1 tanitan ‘Side: 1947-1966 Yillar
Kazilart ve Arastirmalarimin Sonuc¢larr’ adli eser A. M. Mansel tarafindan kaleme
alinmistir.?2 Kentte 2009- 2017 yillar1 arasinda H. S. Alanyali baskanliginda yiiriitiilen
kaz1 calismalar1 Kazi Sonuglari Toplantisi raporlarinda yayimlanmistir. Bunun yani sira,

son yillarda gergeklesen calismalar 1g18inda F. S. Alanyali tarafindan Side sehirciligi

! Karl Graf Von Lanckoronski (2004) Pamphylia ve Pisidia Kentleri I: Pamphylia Cev. S. Bulgurlu. Antalya:
AKMED

2 A. M. Mansel (1978). Side 1947-1966 Yillar: Kazilar: ve Arastirmalarinin Sonuglari, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi



izerine kaleme alinan makaleler de yeni bulgularin degerlendirilmesi ve kentsel
doniisiimiin algilanabilmesi adina oldukca degerlidir.

Perge’de J. Inan ve ardindan H. Abbasoglu baskanlhiginda yiiriitilen kazi
calismalarinin sonuglar1 Belleten Dergisi ve Kazi Sonu¢lart Toplantisi raporlarinda
yayimlanmistir. Perge ile ilgili en giincel kaynaklardan biri durumunda olan ve A.
Ozdizbay tarafindan kaleme alman ‘Perge 'nin MS 1-2. Yiizyillardaki Gelisimi’ adl1 eser
de, Roma Imparatorluk Dénemi’ndeki kentsel gelisimin degerlendirilmesi agisindan
onemli bir yere sahiptir.*

Side ve Perge’nin disinda, bu calisma kapsaminda incelenen yapilarin yer aldigi
Lyrbe ve Attaleia kentlerinde de arastirmacilar tarafindan bir takim c¢alismalar
gerceklestirilmistir. Lyrbe’de 1972 — 1979 yillar1 arasinda siirdiiriilen kazilarda ortaya
cikarilan yapilarin derlendigi ‘Toroslarda Bir Antik Kent, Lyrbe?-Seleukeia?’ adli eser,
J. Inan tarafindan kaleme almmustir.> N. Yildirim tarafindan hazirlanan ‘Lyrbe Agorasi’
adli doktora tezi, bolgedeki en iyi korunan agora Orneklerinden birisi iizerine
gerceklestirilen en giincel ¢alisma durumundadir.®

Attaleia’da ise modern yerlesimin yogunlugu sebebiyle kazi calismalari ve
mimari bulgular diger kentlere gore olduk¢a kisithh durumdadir. Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen Hidirlik Kulesi iizerine S. Alp tarafindan kaleme
alian ‘Antalya’da Bir Anit Mezar: Hidirlik Kulesi. Arkeolojisi, Roleve, Restorasyon ve
Restitiisyon Projesi’ adli yiiksek lisans tezinde s6z konusu yapi ayrintili olarak
tanitilmistir.’

Bu ¢alismanm amaci, Roma Imparatorluk Dénemi’nin baslangicinda; Iulius —
Claudiuslar ve Flaviuslar Hanedanligi’nin yonetimleri esnasinda Pamphylia
kentlerindeki insa faaliyetlerinin genel bir perspektif ile degerlendirilmesidir. Imparator
Augustus’un egemenliginden itibaren, MS 1. yiizyil boyunca Anadolu’nun diger
eyaletlerinde gézlemlendigi gibi Pamphylia Bolgesi genelinde de sehircilik faaliyetleri

ivme kazanmistir. Bununla birlikte kazi ¢alismasi yapilan kentlerin tamaminda, yapi

3 F. S. Alanyal1 (2016a). Side Dionysos (?) Tapimnagi Isiginda Tiyatro ile Cevresinin Kentsel Degisimi ve Doniisiimii,
Olba (24), s. 419-450; F. S. Alanyali (2016b). Side- Kaybolan Bir Kentin Yeniden Kesfinin Hikayesi, Mediterranean
Journal of Humanities (V1/2), s. 17-28; F. S. Alanyali (2017). Side-Bir Kentin Kaybolusunun Hikayesi, Arkeoloji ve
Sanat Dergisi (155), s. 187-196

4 A. Ozdizbay. (2012). Perge nin MS 1.-2. Yiizyillardaki Gelisimi, Istanbul: Ege Yaynlart

5 J. Inan (1998). Toroslarda Bir Antik Kent — Eine antike Stadt im Taurusgebirge Lyrbe — Seleukeia ?, Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1

6 N. Yildirim (2014). Lyrbe Agorast, Yayrmlanmamis Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
7S. Alp (2005). Antalya’da Bir Amit Mezar: Hidirlik Kulesi. Arkeolojisi, Rileve, Restorasyon ve Restitiisyon Projesi,
Yayinlanmamug Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi
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kalintilar1 ve arkeolojik bulgular agirlikli olarak MS 2. ve MS 3. yiizyila
tarihlenmektedir.

Side ve Perge basta olmak lizere, Pamphylia Bolgesi’nde lulius — Claudiuslar ve
Flaviuslar Donemi’ne ait heniiz sinirli sayida yapr bulunmasina karsin son yillarda
gerceklestirilen stratigrafik kazi ¢alismalart sonucunda elde edilen veriler, s6z konusu
donem icerisindeki kentlegsmenin biitlinciil bir sekilde ele alinmasi gerekliligini ortaya
koymustur.

Bu calismada Perge, Side, Lyrbe ve Attaleia’”dan Roma Erken Imparatorluk
Donemi’ne tarihlenen toplam on yap1 6rnegi incelenmis, giincel veriler 1s1§inda mimari
degerlendirmeleri yapilmistir. Incelenen yapilarin bolgesel diizeyde mimari etkilesim
icerisinde olup olmadiklar1 konusu tartisilarak Pamphylia sehirciliginin Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’ndeki gelisimi ele alimustir.

So6zii edilen kentlerde siirdiiriilen aktif kazi ve belgeleme calismalari,
beraberinde yeni ve dnemli sonuglar getirmistir. Calismada giincel arastirmalar da goz
oniinde bulundurularak, Roma Erken Imparatorluk D&nemi’ndeki kentlesme siireci
lizerine bir takim tespitler yapilmistir. Bu siireci belirleyen temel faktorler donemin
tarihsel olaylar ile bir arada degerlendirilmistir. Pamphylia’nin Hellenistik gériiniimiin
nasil ve ne Olglide degistigi, kentlerin Romanizasyon siirecinden ne diizeyde
etkilendikleri gibi sorulara cevap aranmustir.

Birinci béliimde, Pamphylia sehirciligini etkileyen temel faktorler irdelenmistir.
Pax Romana siireciyle birlikte Anadolu’daki yapilasmayr dogrudan etkileyen
Romanizasyon kavraminin bolge igin 6nemi, imar faaliyetlerinde dogrudan etkisi olan
euergetesler ve Pamphylia Bolgesi ile diger eyaletleri birbirine baglayan antik yol aglar
ayr1 baghklar halinde sunulmustur. Ayrica Roma Imparator Kiiltii’'niin sehircilik ile olan
baglantis1 ve Anadolu’daki 6nemli Imparator Kiiltii yapilarina da bu boliimde
deginilmistir.

Calismanin ana boliimii olan ikinci boliimde, Roma Erken Imparatorluk
Doénemi’nde Pamphylia kentlerindeki insa faaliyetleri ele almmistir. Bu kapsamda
Perge’den ve Side’den dorder, Lyrbe’den ve Attaleia’dan birer yap1 ¢aligmaya dahil
edilmistir. Aspendos ve Sillyon’da Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne kesin olarak
tarthlendirilebilmis herhangi bir yapi kalintis1 bulunmadigindan, séz konusu kentler
kapsam disinda tutulmustur. insa faaliyetlerinin incelendigi her bir bashigin sonunda,

ayr1 birer alt baslik halinde 0 kentin tarihsel siire¢ igerisindeki sehircilik anlayist ve



Roma Erken Imparatorluk Dénemi kentlesmesinin degerlendirmesi yapilmistir. Perge
Giiney Kent Kapisi 6rneginde oldugu gibi Hellenistik Donem’de insa edilen fakat Roma
Erken Imparatorluk Dénemi’nde de ilaveler ile kullanimima devam edilmis yapilar da bu
calisma kapsaminda degerlendirilmistir.

Ucgiincii boliimde ise, tarihsel siire¢ igerisinde Pamphylia Bélgesi’nin kentsel
gelisimi irdelenmistir. Hellenistik Dénem’den Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne
dek bolgedeki siyasi gelismeler ile sehircilik faaliyetleri bir arada degerlendirilmistir.
Ayrica donemin siyasi konjonktiiriniin kentsel gelisim iizerinde etkili olup olmadigi
konusu yap1 ornekleri 1s1g¢inda tartisilmistir. Sonug ve degerlendirme boliimiinde, ele
alinan yapilar 1s18inda sehircilik faaliyetlerinin gelisimine dair birtakim tespitlerde

bulunulmustur.



1. PAMPHYLIA SEHIRCILiGINi ETKILEYEN TEMEL UNSURLAR

Antik Yunan diinyasinda kent ve devlet terimlerinin birlesimini nitelendiren
polis kavrami, ayn1 zamanda cografi agidan belirli sinirlart bulunan, siyasi karaktere
sahip yerlesimleri tanimlamaktadir.® Anadolu’nun Hellenistik Donem’de kentlesme
asamasini tamamlamis sehir devletlerinin, Roma egemenliginde de yerel kiiltiirlerini
biiyiikk olgliide koruduklart goriilmektedir. Roma’nin Kiigiik Asya’daki hakimiyetiyle
birlikte meydana gelen Anadolu - Roma kiiltiiriiniin izlerini, mimaride, sanatta ve
sehircilik faaliyetlerinde gérmek miimkiindiir.

Pamphylia Bolgesi’nin Roma Erken Imparatorluk Doénemi sehirciliginin
gelisiminde, Pax Romana siireciyle birlikte ortaya ¢ikan pek ¢ok unsur 6nemli rol
oynamistir. Romanizasyon olgusu, Imparator Kiiltii uygulamalari, eurgesia faaliyetleri
ve yol aglarinin kurulmasi gibi temel faktorler, tiim Anadolu’da oldugu gibi Pamphylia

Bolgesi’nde de sehirciligin gelisimine dogrudan etkide bulunmustur.
1.1. Pax Romana ve Romanizasyon

Genel bir tanimlamayla ‘Pax Romana’ teriminin tarihsel siire¢ icerisindeki
kapsamini, imparator Augustus’un Roma yonetimini resmen devraldigi MO 27 yili ile
Imparator Marcus Aurelius’'un MO 180°deki &liimii arasinda gegen yaklagik iki
yiizyillik zaman dilimi olusturmaktadir. Bu siire¢ igerisinde imparatorluk en genis
siirlarina ulagsmis, ele gegen topraklarda yeni eyaletler kurulmus, bu eyaletlerde baris
ve huzurun saglanmasi adina diizenlemeler yapilmistir. Siyasi diizenlemelerin yani sira
iki yiizyili kapsayan donemde miihendislik, mimarlik ve sanat alanlarinda da ¢ok
onemli gelismeler yasanmistir. Bu gelismelere karsin Imperium Romanum 'un Siyasi
egemenlik sinirlariin  ve hakimiyet alanmmin genislemesi, beraberinde yonetim
sorunlarin1  da  getirmistir.  Roma’nin  egemenlik  sahasinin  genislemesiyle
imparatorlugun ¢esitli bolgelerinde isyanlar meydana gelmis, fakat bunlar ¢ogunlukla
bolgesel diizeyde kalmistir.® Biitiinciil bir bakis agis1 ile Pax Romana yillarinda Roma
Imparatorlugunun mimari, kiiltiirel, siyasi ve ekonomik agidan altin ¢agini yasadigini

s0ylemek miimkiindiir.

8 A. Akarca, (1998). Yunan Arkeolojisinin Ana Cizgileri I: Sehir ve Savunmast, Ankara. Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi. s. 19

® Roma Imparatorlugu’nun hakimiyet alammnin genisledigi MS 1. ve 2. yiizyillarda ortaya ¢ikan isyanlar ile ilgili
olarak bkz: T. Pekary (1987). Seditio. Unruhen und Revolten im romischen Reich von Augustus bis Commodus,
Ancient Society (18), s. 133-150



Yaklasik iki yilizyillik bir siireci kapsayan ve Pax Romana olarak adlandirilan bu
cagm heniiz olusum asamasinda, imparatorlugun yonetim ideolojisini egemenligi
altindaki halklara kabul ettirebilmesi biiyiik 6nem tasimaktaydi. Augustus Donemi’nden
(MO 27 — MS 14) itibaren basaril1 bir sekilde uygulanan siyasi, dini ve askeri hamleler,
eyaletlerin kontrol altinda tutulabilmesini saglamigtir. Bununla birlikte bati eyaletlerine
kiyasla Roma Imparatorlugu’nun egemenligi altindaki dogu eyaletlerinde, hali hazirda
baskin bir Hellen kiiltiiri ve bu kiiltiiriin beraberinde getirdigi dini, mimari, sosyal ve
politik altyapr bulunmaktaydi. Dolayisiyla Roma’nin dogu ve bati eyaletlerinde
uyguladigi politikalarda o6nemli farklar bulundugunu belirtmek gerekmektedir.
Roma’nin eyaletleri yonetme araci olarak kullandig1 Romanizasyon ve imparator Kiiltii
gibi kavramlar, yukarida agiklanan Pax Romana olgusunun temelini olusturmaktadir.*®

Romanizasyon kavraminin Anadolu’da kurulan eyaletler ve bu eyaletlerde
yasayan topluluklar iizerinde ne denli etkili oldugu konusu tartismalidir.!! Roma’nin,
Anadolu cografyasinda resmen soz sahibi oldugu ve Provincia Asia eyaletinin
kuruldugu MO 129 yilindan, MS 4. yiizyila dek toplum {izerindeki siyasi giiciiniin etkisi
yadsinamaz bir gergekliktir. Bu donem icerisinde gerek idari, gerek ise hukuksal a¢idan
pek cok gelisme yasanmis ve Anadolu eyaletlerindeki topluluklar bu gelismelerden
faydalanmistir. Ancak Romanizasyon’un tam anlamiyla basarili bi¢imde uygulanip
uygulanamadig1 konusunu tartismadan once, Anadolu’nun sahip oldugu koklii gecmis
incelenmelidir.

Hitit, Urartu, Lydia, Phrygia, Karia ve Lykia gibi pek ¢cok uygarlia ev sahipligi
yapan Anadolu cografyasmda MO 8. yiizyilin ikinci yarisinda baslayan Hellen
kolonizasyonuna dek kiiltiirel bir ortakliktan s6z etmek miimkiin degildir.'> MO 7.

ylizyildan itibaren Anadolu’nun ¢esitli bolgelerine kurulan koloniler ile birlikte, Hellen

10°C. Ando (2000). Imperial Ideology and Provincial Loyalty in the Roman Empire, University of California Press, s.
19-49

11 Romanizasyon terimi ilk olarak F. Haverfield tarafindan kullanilmig olup, bati eyaletlerindeki Romalilagtirma
eylemlerinin dogu eyaletlerine kiyasla ¢ok daha giiclii bigimde hissedildigi belirtilmistir. (F. Haverfield (1915). The
Romanization of Roman Britain, Oxford: Clerandon Press, s. 10-13) Bunun yani sira Romanizasyon’un gelisim ve
yayillim siirecine dair goriisler de bulunmaktadir. R. Recce, Haverfield’in goriisiine karsilik Roma kiiltiiriiniin
Britanya’daki baskin Kelt kiiltiirii {izerindeki etkisini sorgulamustir. (R. Recce (1980). Town and Country: The end of
Roman Britain, WA (12), s.77-92). M. Millet, Romanizasyon olgusunun yayiliminda aristokrat kesimin biiyiik rol
oynadigini belirtmistir. (M. Millet, Romanization of Britain: An Essay in Archaeological Interpretation, Cambridge
University Press, s. 2-8) J. Webster ise, Romanizasyon olgusunun keskin bir kiiltiirel gegis siirecini ifade etmedigini,
dolayisiyla zaman igerisinde Roma kiiltiirii ile yerel kiiltiirlerin kaynastigini savunmaktadir. (J. Webster (2001).
Creolizing the Roman Provinces, AJA (105-2), s. 209-225)

12 Anadolu’da Hellen Uygarhigmin gelisimi igin bkz: E. Akurgal (1998). Anadolu Kiiltiir Tarihi, Ankara: Tiibitak
Yaynlari, s. 309-432,



kiiltiiriiniin egemenlik sahas1 da genislemistir.'®

Anadolu’da Roma hakimiyetinin
stirdiigiic donem boyunca bile etkileri hissedilecek olan Hellenizasyon olgusunun
temelleri ise, Biiyiikk Iskender ve ardillarinin yonetimi sirasinda atilmistir. Biiyiik
Iskender’in fetihleri ile birlikte Hellen kiiltiiriiniin yayilim alan1 genislemistir. Kuskusuz
bu yayilimin ana sebebi, Yunanlilarin dogu iilkelerine gocii ve yerlesimidir. Ozellikle
Biiyiik Iskender’in &liimiiniin ardindan, ardillarmnn cesitli bolgelerde kurdugu kentler ve
bu kentlerin idari yapisi, mimarisi ve sehircilik anlayisi incelendiginde Hellen
kiiltiiriiniin yogun etkisi net bigimde goriilmektedir.'*

Hellen kiiltiiriiniin Anadolu’daki yayiliminda en 6nemli etken, Yunanca’nin
resmi dil haline gelmesidir. Bu etkilesimden fazlasiyla etkilenen kiy1 kentlerine kiyasla
i¢c bolgelerde, Hellenistik Donem sonlarina dek yerel diller kullanilmaya devam
etmistir.”® Anadolu halklarmnm biinyesinde barindirdig1 dini, ekonomik ve toplumsal
cesitlilikler Hellen Kkiiltiirtinlin her bdlgede ayni Olgiide yayilim gostermesini
engellemistir. Bir diger deyisle dil, din ve kiltiir anlaminda Hellenizasyonun
sehirlerdeki etkisi, kdyler ve i¢ kesimlerdeki yerlesimlere gore cok daha hissedilebilir
Olgiilerde gergeklesmistir. Bu cografi ve kiiltiirel farkliliklara ragmen Hellenistik
Donem Anadolu’sunda kentlerdeki kurumlar, memuriyetler ve tim idari yap1, Yunan
yonetim sistemine gore diizenlenmistir.'®

Anadolu’daki Roma egemenligi ile birlikte, yukarida sozii edilen kiiltiirel
altyapinin ani ve koklil bir degisime ugradigini diisiinmek yanlistir. Bu degisim zaman
icerisinde gerceklesmistir. Anadolu kentleri, mimari, sehircilik ve sanat bakimindan
gelismis durumdaydi. Dolayistyla Roma, bati eyaletlerinde uyguladigi Romanizasyonu
kiltirel anlamda farkli bir altyapiya sahip olan Anadolu’da uygulayamazdi.
Eyaletlerdeki halka vatandaslik hakk: verilmesi, Romalilagtirma ¢alismalarinin basarili
olabilmesi adina atilan Onemli adimlardan biridir. Roma vatandashigi alan yerliler
kendilerini Romal1 olarak atfedebilmis, dolayisiyla kentin segkin sinifi icerisinde yer
alarak Roma ydnetimine olan bagliliklarmi kanitlama imkan1 bulabilmislerdir. Ozellikle

lulius — Claudius’lar Dénemi’nden itibaren Anadolu eyaletlerinde yasayan yerlilerin

13 Kolonizasyon hareketleri ile ilgili olarak bkz: A. M. Mansel (2014). Ege ve Yunan Tarihi, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, s. 164-279

1S, Dmitriev (2005). City Goverment in Hellenistic and Roman Asia Minor, New York: Oxford University Press, s.
13-34

15 Anadolu’da Antik Cag’da kullanilan yerel diller hakkinda bkz: R. D. Woodard (2008). The Ancient Languages of
Asia Minor, Cambridge University Press, s. 1-6

16 Hellenenistik Dénem kralliklarinm ydnetim bigimi i¢in bkz: Mansel, 2014, a.g.k., 510-511
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Latin isimleri almaya basladig1i goriilmektedir.” Bununla birlikte MS 1. ve 2.
yiizyillarda vatandaslik hakk: elde eden kisilerin Latince isimlerinin yaninda esas olan
Yunanca isimlerini cognomen sekilde koruduklar1 bilinmektedir.8

Latince’nin eyaletlerdeki kullanimi da, Roma’nin Anadolu’daki egemenligine
paralel olarak ortaya ¢ikan bir gelismedir. Roma Imparatorluk Dénemi ile birlikte
sikkelerde ve yazitlarda Latince kullanima rastlanilmakta, ayrica Eski Yunanca ve
Latince’den meydana gelen ¢ift dilli yazitlar da bulunmaktadir. Buna karsin Anadolu
genelinde Latince yazitlarin kullaniminin politik sebeplere bagli olarak tercih edildigi
goriilmektedir. Bu donemde halkin giinlilk konusma dili ise, var olan baskin Hellen
kiiltiiriiniin bir sonucu olarak Yunanca’dur.®

Roma’nin Anadolu eyaletlerinde uyguladig: idari sistem, Principatus yonetimi
ile birlikte koklii bir degisime ugramustir. Imparator Augustus’tan énce Anadolu
eyaletlerine atanacak valiler, Roma senatosu tarafindan belirlenmekteydi. MO. 27
yilinda bu diizen degiserek bazi eyaletlere vali atama yetkisi imparatora ge¢mistir.
Cassius Dio’ya gore Augustus, baris igerisindeki, zararsiz ve savastan uzak eyaletlerin
yOnetimini senatoya birakmis, isyan edebilme potansiyeli olan, gii¢lii ve sinirlarinda
diisman bulunan eyaletlerin ydnetimini kendisine almistir.?® Augustus Donemi’nde
Anadolu’daki eyaletlerin yonetim sistemindeki degisiklikler bununla sinirli kalmamaistir.
Eyaletler, Senato eyaletleri ve iImparator eyaletleri seklindeki ayrimdan bagimsiz olarak,
consul ve praetor eyaletleri olarak da siiflandirmaya tabi tutulmuslardir.?

Roma’nin Anadolu’daki egemenlik politikas1 geregince kolonilerin kurulmasi da
bliylik onem arz etmekteydi. Anadolu’daki yerlesim birimlerinin koloni kentlerine
dontstiiriilmesi, imparatorlugun Romalilastirma politikasinin  bir sonucu olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Roma’nin Anadolu’da Caesar Donemi’nden itibaren koloniler

kurmaya basladig1 bilinmektedir.?? Augustus Dénemi’nde ise kurulan koloni kentleri

17J. P. Nay (2008). Citizenship in Roman Greece: Ideology, Culture and Identity, VDM Verlag Dr. Muller, s. 37-41,;
A. N. Sherwin-White (1996). The Roman Citizenship, Oxford: Clerandon Press, 167-168

18 G. Unver (2005). Lykia ve Pamphylia'nin Latince ve Latince Yunanca Cift Dilli Yazitlart Isiginda Romalilagma
Siireci, Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, s.15; P. O. Aytaglar
(2009). Kiigiik Asya’nin Romanizasyonu, Dogu-Ba#i Dergisi: Romalilar I, S. 291-292

19 Aytaclar, 2009, a.g.k., 293-294

20 Cassius Dio, Rhomaika, 53.12.2

2L M. A. Kaya, (2005). Anadolu’da Roma Eyaletleri: Sinirlar ve Roma Yénetimi. Tarih Arastirmalart Dergisi (38). s.
22

22 Caesar Dénemi’nde kurulan iki koloni kentinin isimleri éniinde colonia {invan1 bulunmaktadir. Bu kentler, Colonia
Iulia Felix Sinopensis (Sinope) ve Colonia Iulia Concordia (Apameia Myrleia)’dir. (K. Tasdoner (2017). Anadolu’da
Roma Eyaletleri: Augustus Dénemi, istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat Yaymcilik, s. 174)

8



sayica artmis, ozellikle Galatia Eyaleti’nde kolonizasyon faaliyetleri hiz kazanmustir.3
Augustus’un ardindan Roma Imparatorluk Dénemi boyunca bu faaliyetler siirse de,
kentlere yerlesim amaciyla kolonist gonderilmemis ve yalnizca koloni iinvanlari
verilmistir.

Yukarida da belirtildigi iizere eyalet sistemi ve yonetim agisindan Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’nden itibaren belirli bir politika izlenmesine karsin, kentler ve
halk tlizerinde dayatmaci bir tutuma gidilmemistir. Dolayisiyla imparatorluk y&netimi,
gelismiglik seviyesi yliksek kentleri bastan yaratmak ve halkin dini, kiiltiirel
Ozelliklerini hige saymak yerine aristokrat kesimi gorevlendirerek eyaletlerde baris
ortami1 saglamis, kiiltiirel bir etkilesim yaratabilmistir. S. Mitchell’in, Roma yonetiminin

Hellenistik monarsiden devraldigi idari sistem hakkindaki yorumu oldukg¢a yerindedir:

““Bir monarsinin idari giiciiniin diger bir monarsiye aktarimi her daim riskli bir uygulama
olmustur. Bu sebeple Roma, kendi iradesiyle veya istege bagli olarak, Hellenistik kralliklar1 zamanla

himayesi altina almistir. Kralliklarin dis tehditlere karsi kendilerini savunamayacaklar1 durumlarda Roma

idaresi devreye girmektedir.”’ 24

Anadolu 6zelinde bu idari sistemin basarisi, yonetici sinifin Romalilagtirilmasina
dayanmaktadir. Ust tabaka olarak nitelendirebilecegimiz aristokrat kesimin ydnetime
katilimiyla Imparatorluk ile halk arasinda bir nevi isbirligi saglaniyordu. Bu sayede hem
eyaletlerde ¢ikabilecek olast isyanlar engellenebiliyor, hem de yerel halkin kendini
yonetebilecegi bir yapilanma olusturulabiliyordu. Nitekim Anadolu’da yaklasik alt1 yiiz
yil siiren Roma hakimiyetinin temel nedeni, bu siyasetin basariyla uygulanabilmesidir.
25

Roma Imparatorluk Donemi boyunca &n plandaki dini figiir ise imparator
olmustur. Imparator Kiiltii’niin eyaletlerde benimsenmesi ve hatta kentlerin neokoros
tinvan1 alabilmek i¢in birbirleriyle yarisir hale gelmesi, olusturulan ideolojik sistemin
basarisimt  vurgulamaktadir. Tim bu gelismelerle birlikte eyaletlerdeki refah ve
zenginlik artmis, buna paralel olarak da sehircilik faaliyetlerinde biiyiik ilerleme kat

edilmistir. Pax Romana siirecinin sagladig1 baris ortamina baglh olarak surlar 6nemini

23 Augustus Dénemi’nde Galatia Eyaleti'nde on ii¢ koloni kuruldugu bilinmektedir. Bu kolonilerden yalnizca bir
tanesi Galatia’da yer alirken, digerleri Pamphylia, Kilika, Isauria ve Pisidia gibi giiney bdlgelerde bulunmaktadir. Bu
donemde kuruldugu bilinen koloniler; Germa, Antiokheia, Komana, Kremna, Lystra, Parlais, Olbasa, Ninika,
Attaleia, Isaura, Neapolis, ikonion ve Apollonia’dir. (M. A. Kaya (2000). Anadolu’daki Galatlar ve Galatya Tarihi,
[zmir: Ege Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, s. 111-112)

24 5, Mitchell (1993). Anatolia: Land, Man and Gods in Asia Minor. I: The Celts and the Impact of Roman Rule,
Oxford: Clerandon Press, s. 62

%5 G. Ergin (2013). Anadolu’da Roma Hakimiyeti: Direnis ve Diizen, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, s.
462-463



kaybetmis, kentler sur disina tasmaya baslamustir.?® Ayrica bu donemde képriiler, su
kemerleri, sarni¢lar ve gelismis hamam kompleksleri gibi Roma mimarisine 6zgii yap1
biitlinleri ile birlikte yol gilizergahlarinin olusturulmasi, imparatorlugun eyaletler
tizerindeki etkisinin mimariye yansimasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

MS 2. yiizyilda yasamis olan cografyact Pausanias’in kent kavrami {izerine
yaptig1 degerlendirme, Pax Romana siirecindeki sehircilik algisinin anlasilabilmesi
adina 6nemlidir:

“Icinde memurlarin ¢alisacagi devlet daireleri bulunmayan, gymnasium’u,
tiyatro’su, agora’st olmayan ve insanlarin su alabilecegi bir ¢esmesi bulunmayan
yerlesim yerine polis denilebilir mi? "%’

Pausanias’in  Yunan kentlerini tanimladigi eserindeki bu degerlendirmeyi,
Anadolu’nun Hellenistik karaktere sahip kentleri i¢cin de genellemek miimkiindiir. Pax
Romana siirecinde Anadolu kentlerinin genel goriinimii incelendiginde, geleneksel
Hellenistik mimari anlayis1 ile Roma mimarisinin yeni yap1 formlarinin birlestigi goze
carpmaktadir.

Ward-Perkins bu siireci, “Kiigiik Asya, Roma imparatorluk Dénemi’nde geleneksel

mimari ile yenilikgi anlayis arasinda bir képrii vazifesi gérmiistiir. Italya’daki mimarlar yeni materyaller
ve yapt malzemeleri kesfetmek ile mesgul iken, Kiigiik Asya’daki meslektaslar1 geleneksel ve klasik

mimariyi Roma formlariyla birlestirerek yeni gorsel bigimler ortaya koyuyorlardi. Her iki anlayis da, ¢ok

farkh sekillerde Roma mimarisinin gelisimine katkida bulundu.”?® diyerek 6zetlemistir.
Anadolu’nun giineyinde yer alan ve antikgagda Pamphylia olarak adlandirilan
bolgenin, MO 1. yiizyildan itibaren Italik gd¢menler tarafindan mesken tutuldugu
bilinmektedir. Kuskusuz bu go¢ hareketinin temel sebebi, bolgenin 6nemli liman
kentleri nedeniyle ticari faaliyetlere agik olmasidir. Ayrica Attaleia, Perge ve Side gibi
kentlere yerlesen go¢cmenler bolgenin Romalilastirilmasi i¢in ¢aba sarfetmisler, yerel
halkin vatandaglik hakki elde etmesini ve Romali statiisiine ulagmasini tesvik

etmislerdir.?® Perge’de Plancii ve Iulii Cornuti aileleri, Attaleia’da Calpurnii ve Iulii

% Pamphylia Bélgesi’nde insa faaliyetlerinin Pax Romana ile birlikte sur disina tasmasina érnek olarak Perge kenti
verilebilir. Perge’de tiyato ve stadion gibi onemli yapilar kent surlart disinda insa edilmistir. MS 3. yiizyilin ikinci
yarisindan itibaren Perge ve Side gibi 6nemli Pamphylia kentlerinde tekrar savunma ihtiyacinin dogmasiyla geg
donem surlart insa edilmistir.

27 pausanias, Periegesis tes Hellados, 10.4.1. Cev. W.H.S. Jones, Harvard University: Loeb Classical Library, Vol.
1V, 1935

28 ], B. Ward-Perkins (1981). Roman Imperial Architecture, Yale University Press, s.306

2 A. Yurtsever (2012). Side’de Romanizasyon Siirecinde Gladyatorler ve Agonlar, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans
Tezi, Anadolu Universitesi, s.54
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aileleri, Side’de Bryonianus Lollianus’un ailesi ve Sillyon’da Menodora’nin ailesi,
Roma Imparatorluk Dénemi’nde bolgenin yerli ve italik kokenli iinlii aileleridir.3

MS 2. yiizyildan itibaren Pax Romana’nin getirdigi barig ve refah ortami ile
birlikte, Anadolu genelinde anitsal 6zelliklerin baskin olarak gézlemlendigi bir mimari
anlayisina gidilmistir. Basta Perge ve Side olmak iizere Pamphylia bolgesi kentlerinde,
bu kentsel degisimin sonuclarint gérmek miimkiindiir. Kiiclik Asya’da Hellenistik
sehircilik anlayisinda var olan temel kurgunun iizerine Roma Imparatorluk déneminde
yapilan eklemeler ile birlikte olusan yeni kent diizeni, ayni zamanda Roma’nin
eyaletlerde kurdugu hakimiyetin mimarideki izdiistimiinii temsil etmektedir. Pamphylia
Bolgesi’nin Roma Ddnemi sehirciliginin gelisiminde, sozii edilen ailelerin ve aristokrat

kesimin euergesia faaliyetleri vasitasiyla tistlendikleri roller biiyiik nem tagimaktadir.
1.2. Pamphylia Bolgesi’ndeki Euergetesler ve Euergesia Faaliyetleri

Hellenizasyon siirecini tamamlamis birgok Anadolu kent devleti gibi polis
statlisiinde olan Pamphylia kentleri de, demokratia ilkesine uygun olarak halk (demos)
tarafindan olusturulan kurullar (gerousia ve boule) vasitasiyla yerel yonetimi
sagliyorlardi. Kentlerin idari islerinin ve kamu hizmetlerinin saglikli sekilde
yiiriitiilmesinde, ekonomik yeterliligi bulunan belirli gorevlilerin katkilar1 bliyiik 6nem
arz etmekteydi. Bu acidan memurlarin sahip olduklar1 sosyal ve ekonomik statiiniin kent
yonetimindeki dnemi bityiiktii. 3

So6zii edilen yonetim sistemi kendi igerisinde bir hiyerarsik diizeni
barindirmaktadir. Arkhe ve leiturgia kavramlari, st diizey memuriyeti temsil
etmektedir. Arkhe tanimlamasi, yalnizca idari ve askeri gorevlerdeki memurlart degil,
dini gorevlerdeki iist kademe memurlar1 da kapsamaktadir. Leiturgia ise, yapilacak
hizmetin masraflarinin karsilanmasi1 sonucunda elde edilebilen bir onursal memuriyet

tanimlamasidir.32

Memuriyet ile ilgili olan bu kavramlarin da Otesinde, zengin
yurttaglarin kent ve toplum yararina gerceklestirdikleri birtakim 6nemli faaliyetler de

bulunmaktadir ki; goniilliilik esasina dayanan bu hayir islerine euergesia adi

30 N. Gokalp (2001). Roma Imparatorluk Caginda Likya ve Pamfilya Kentlerinde Unlii Ailelerin Prosopografyast,
Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, s. 126-128

31 Dmitriev, 2005, a.g.k., 34-46. Strategos, prytaneis, arkhiproboulos, grammateus, demiourgos ve komarkhes idari
islerden, arkhiereus, hierophantes ve hieromnemon dini islerden, agoranamos, tamias, sitones ve emporiarkhes ticari
ve mali iglerden sorumlu memurlardir. Episphragites resmi kayitlardan, gymnasiarkhos ve ephebarkhos egitimden,
agonothetes, alytarkhes, mastigophoros ve ksystarkhes bayram, festival ve senliklerden, paraphylaks ve eirenarkhes
ise giivenlikten sorumlu memurlardir. Kent memuriyetleri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz: G. Peker (2012).
Hellenistik ve Roma Dénemlerinde Pamphylia’da Kent Memuriyetleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz
Universitesi, s. 35-74

% G. Unver (2012). Yazitlar Isiginda Karia Kentlerinde Yurttaslarin Kent Imarima Katilimlart (MO I — MS 111,
Yiizyil), Yayimlanmanmis Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi, s. 6-11
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verilmektedir. Bahsedilen faaliyetleri gergeklestiren hayirseverler ise gvgpyétng
euergetes olarak isimlendirilmislerdir.>®

Kentlerdeki yapilarin insas1 ya da onarimi, vakiflarin kurulmasi, para bagislari
ve beslenme ihtiyaglarinin giderilmesi, tapinaklar, heykeller ve sunaklarin insa edilmesi,
bayramlar ve senliklerin masraflarinin karsilanmasi gibi sehirlerin ihtiya¢larinin
giderilmesine yonelik pek ¢ok eylem, euergesia kapsamina girmektedir. Bunlara ek
olarak, bagislar1 yapan euergeteslerin sahip olmasi gereken birtakim kisisel 6zellikler
bulunmaktadir. Euergetesler, diizgiin karakterli, comert ve miitevazi, adaletli ve en
onemlisi de vatansever olmalilardi.®* Bu niteliklere sahip kisiler kent tarafindan,
diktirilen heykeller veya verilen altin ¢elenk ve taglar ile onurlandirilmiglardir. Ayrica
kente iyiligi dokunan yabanci hayirseverlere euergetes linvaninin yaninda yurttaslik,
vergilerden muaf tutulma, yerlesim ve toprak edinme gibi haklar ve ayricaliklar da
verilmistir.*®

Euergesia ilk kez, Hellenistik kralliklardaki yardimsever vatandaslari
onurlandirmak i¢in kullanilan bir kavram olarak ortaya c¢cikmistir. Klasik Donem’in
demokrasi anlayis1 dahilinde onurlandirmalar kisiler 6zelinde yapilmadigl igin,
kazanilan basarilar kentte yasayan insanlarin tiimiine mal edilmistir. Dolayisiyla
Hellenistik Doénem Oncesinde bu tarz onurlandirmalar ile karsilagiilmamaktadir.
Hellenistik monarsi sisteminin zayiflamasi ile birlikte kentlerde zengin ziimrelerin giicii
artmis ve buna paralel olarak euergesia faaliyetleri de hiz kazanmistir.

Hellenistik Donem’de euergesia faaliyetlerinin genel olarak kentin temel
ithtiyaglar1 iizerinde yogunlastigi goriilmektedir. Bu kapsamda surlarin insast veya
yeniden onarimi, kamu yapilarinin ve dini yapilarin insasi, askeri harcamalar ve
beslenme harcamalar1 gibi ihtiyaca yonelik masraflar sayilabilir. So6zii edilen
harcamalarin temelinde, bagisci ile kent arasindaki sosyal bag ve aidiyet duygusu gibi
nedenler vardir. Ge¢ Hellenistik Donem’den itibaren euergesia uygulamalari daha da
belirginleserek geleneksel bir hal almis ve zengin ailelerin tekeline gegmistir.®” Varlikl

ailelerde babalarin  ¢ocuklar1 adina bagislarda bulunmast ve karsilifinda

33 Euergesia kavrami ve tanmimu i¢in bkz: P. Veyne (1992). Bread and Circuses: Historical Sociology and Political
Pluralizm, London: Penguin Books, s.10

34 Buergetesin sahip olmas1 gereken 6zellikler igin bkz: E. N. Akdogdu Arca (2001). Antik Cag Lykia ve Pamphylia
Kentlerinde Euergesia, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, s. 172-174

% Euergeteslerin onurlandiriimast ile ilgili olarak bkz: Arca, 2001, a.g.k., 174-176

3 Arca, 2001, a.g.k., 144

87 P. Gauthier (1985). Les cites grecques et leur bienfaiteurs: Contribution a [’historie des institutions. Paris:
Diffusion De Boccard, s.53-54
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onurlandirilmasi, ileride bu kisilerin saygin bireyler olarak yonetimde yer alabilmesinin
yolunu agmaktaydi. Bu donemde yazitlarda, onurlandirmaya tabi tutulan kisilerin
atalariin  yapmis olduklar1 bagislara ve hayirseverliklere de yer verilmeye
baslanmustir.®®

Roma Imparatorluk Dénemi’nde ise euergesia olgusu, sehirciligin gelisimini
etkileyen ana unsurlardan biri durumuna gelmistir. Imparator Augustus’un yonetimi
devralmasiyla baglayan ve tiim Akdeniz’de uzun soluklu bir barig dénemini temsil eden
Pax Romana siiresince euergesia faaliyetlerinde biiyiikk bir artis olmustur. Baris
siirecinde sikintilarin ortadan kalkmasiyla birlikte yapilan bagislar da ihtiyaca ve
savunmaya yonelik olmamus, yerini festivaller ve senlikler gibi etkinlikler ile genis
kapsaml1 imar faaliyetleri gibi kentlerin gelisimine yonelik harcamalara birakmistir. °
A. Zuiderhoek, Roma Donemi Anadolu eyaletlerinde euergesia kapsaminda yapilan
harcamalarin %58’ini kentlerdeki imar faaliyetlerinin olusturdugunu belirtmistir. Bunu

40" Kentlerdeki yap1

sirastyla para dagitimlari, oyunlar ve festivaller izlemektedir.
bagislarinda en fazla masraf dini yapilara, hamam-gymnasium yapilarina ve kamu
yapilaria harcanirken, aquadukt, tak, stoa, nymphaeum, tiyatro ve stadion gibi anitsal
yapilarin insas1 da euergesia kapsaminda degerlendirilmistir.**

Roma Imparatorluk Dénemi’nde euergesia kavrami, kentlerin anitsal yapilar ile
donatilmasi i¢in bir arag haline gelmis ve varlikli euergetesler bu sayede {in kazanarak
sosyal ve politik konumlarini koruyabilmiglerdir. Bu durum, zamanla hayirseverler
arasinda rekabete yol agmistir. S6z konusu rekabetin sonucu olarak her kentte az sayida
kisi veya aile 6n plana ¢ikmis, bu kisiler zaman igerisinde senatorliige kadar yiikselme
imkan1 bulmuslardir.*> Euergesia olgusunda euergetesler ile kent yurttaslar1 arasinda
karsilikli bir 6diillendirme durumu séz konusudur. Euergetesler yaptiklari bagislar ile
kent ekonomisine katkida bulunabiliyor, kamu yapilariin insast i¢in Odenek
saglayabiliyorlardi. Yaptiklar1 hizmetlerin karsiliginda ise kent merkezinde diktirilen
heykeller, onurlandirma yazitlari1 veya proedria ile ddiillendirilebiliyorlardi. Dolayisiyla

Geg Hellenistik Donem’de kentlerin ileri gelenleri i¢in sosyal ve politik konumlarini

38 Unver, 2012, a.g.k., 17-21; Dmitriev, 2005, a.g.k., 46-56; Peker, 2012, a.g.k., 104

39 A. Zuiderhoek (2009). The Politics of Munifience in the Roman Empire: Citizens, Elites and Benefactors in Asia
Minor, Cambridge: Cambridge University Press, s. 71-76

40 Zuiderhoek, 2009, a.g.k., 77, Fig 5.1

41 Zuiderhoek, 2009, a.g.k., 79-80, Fig 5.2, Fig 5.3

42 Arca, 2001, a.g.k., 158
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saglamlastirma araci halini almaya baslayan euergesia faaliyetleri, Anadolu’da Roma
hakimiyeti ve Pax Romana siireci ile birlikte doruk noktasima ulagmigtir.*3

Pamphylia sehirleri agisindan da, euergeteslerin kentleri i¢in yaptiklar1 bagislar
son derece dnemliydi. Ele gecen ¢ok sayida yazit, dzellikle Roma Imparatorluk Dénemi
boyunca Pamphylia kentlerinin gelisiminde euergesia faaliyetlerinin etkisini kanitlar
niteliktedir.** Hellenistik Donem’de euergeteslerin varligini belgeleyen yazitlara
bolgede yalnizca Aspendos’ta rastlanilmaktadir. MO 3. yiizyila tarihlenen ve Nevopolis
adinda bir demiourgosun para bagisi yaptigim aciklayan yazit*, euergesia ile ilgili
bolgedeki en erken epigrafik belgelerden birisidir. Hellenistik Donem euergesia
yazitlarindan bir digeri MO 2. yiizyila tarihlendirilmis olup, Kourasio adindaki
demiourgosun para bagist ile alakalidir.*®

MS 1. ve MS 2. yiizyillarda euergesia faaliyetlerinde biiyiik bir artis oldugu
gozlemlenmektedir. MS 1. yiizyila tarihlenen epigrafik buluntular, bolgede 6zellikle
Perge’nin euergesia acisindan en faal kent oldugunu ortaya koymaktadir. imparator
Nero Donemi’nde C. Iulius Cornutus’un kentin kuzeyindeki palaestra’yr yaptirdigi
bilinmektedir.*” Imparator Domitianus Dénemi’nde Demetrios ve Apollonios kardesler,
kentin merkezinde anitsal bir tak insa ettirmistir.*® Aym donemde Tiberius Claudius
Apollonios, Bouleterion’un onarimimu iistlenmis*®, Demeter rahibesi oldugu anlasilan
Arete ise Perge’ye bagh Elaibaris’teki kuleyi yaptirmuistir.®® Yine Flaviuslar
Donemi’nde, C. Plancius Varus ve Gnaeus Postumius Cornutus Giliney Hamam’da bir
takim inga faaliyetlerinin gerceklesmesini saglamustir.!

MS 1. yiizyilda yazitlar yardimiyla euergeteslerin bagislarda bulundugu
anlasilan bir diger kent Attaleia’dir. MS 1.yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen yazittan
anlasildig1 kadariyla Terentia Polla adindaki bir kadin, Athena Polias onuruna

gerceklesen sunular icin para bagisinda bulunmustur.>? Marcus lulius Sanctus ise,

43 Veyne, 1992, a.g.k., 126-128; Unver, 2012, a.g.k., 27-29

4 pamphylia kentlerinde euergesia faaliyetleri kapsaminda ele gegen yazitlarin katalogu igin bkz: Arca, 2001, a.g.k.,
81-103

4 H, Brandt (1992). Gessellschaft und Wirtschaft Pamhyliens und Pisidiens im Altertum, AMS (7). s. 45; Arca, 2001,
a.g.k., 94, no: 123

46 Brandt, 1992, a.g.k., 45; Arca, 2001, a.g.k., 94, no: 124

47S. Sahin (1999). Die Inschiriften von Perge I, s. 51-52, no: 36

48 Sahin, 1999, a.g.k., 76, no: 56

49 Sahin (1995). Studien zu den Inschriften von Perge II: Der Gesandte Apollonios und seine Familie. EpigrAnat (25).
s.2,no: 1

50 Sahin, 1995, a.g.k., 12, no:5

51 Sahin, 1999, a.g.k., 86-90, no: 60-61

52 Arca, 2001, a.g.k., 81, no: 96
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Imparator Vespasianus’un dliimiiniin ardindan kentte bir kemer yaptirmustir.>® Thea
Roma rahibesi ve gymnasiarkhos olan Caecilia Tertulla, Attaleia’da onurlandirilan
euergeteslerden bir digeridir.

Bolgenin diger kentleri Side, Aspendos, Lyrbe ve Sillyon’da MS 1. yiizyildaki
euergesia faaliyetlerini belgeleyen epigrafik veriler olduk¢a zayif durumdadir. Bu
kentler arasinda yalnizca Side’de, Panathenaia bayraminda agonotheteslik yapan ve
ayni zamanda bir demiourgos olan Iulius Flavius Spartiaticus’un onurlandirildigr ve
heykelinin dikildigi bilinmektedir.>*

MS 2. yiizyil boyunca gerceklesen euergesia faaliyetleri, Pamphylia kentlerinin
gelisimine dogrudan katkida bulunmustur. Bu dénemde ITuli Cornutii ve Plancii Vari
aileleri Perge’deki euergesia faaliyetlerinde etkin rol oynamistir. Hadrianus Dénemi’nde
Plancia Magna’nin Giiney Kent Kapisi’nin kuzeyinde yer alan oval avluyu ve
Hadrianus Taki’m yaptirdigt ve karsilifinda onurlandirildigi  bilinmektedir.>®
Antoninuslar Dénemi’nde Claudius Piso ve Tiberius Claudius Vibianus Tertullus kentte
birtakim imar faaliyetlerini iistlenmislerdir.’® MS 2. yiizyihn sonuna tarihlendirilen
baska bir yazttan, Aurelia Paulina adindaki euergetesin bir c¢esme yaptirdigi
anlasiimaktadir.®’

MS 2. yiizyilin ikinci yarisinda Aspendos’ta A. Curtius Crispinus, tanrilar ve
imparatorlara ithafen tiyatroyu yaptirmig, Tiberius Claudius Erymneus ise kente su
getirmek igin para bagisinda bulunmustur.®® Yine MS 2. yiizyilda Sillyon’da
demiourgos ve gymnasiarkhosluk yapmis olan Megakles ile kizi Menodora, kente
biiyiik miktarlarda para ve gida bagisinda bulunmuslardir.®® Side’de Athena onuruna

yapilan bayramlarin rahipligini iistlenen L. Audius Maximus®

ve para bagislarinda
bulunan Toues®, kente hizmetleri sebebiyle onurlandirilmistir. Attaleia’da ise Iulia
Sancta’nin, Hadrianus Kapisi’nin giineyindeki kuleyi yaptirdigr bilinmektedir. So6z
konusu bagislar, Pamphylia Bolgesi’nde MS 3. yiizyil boyunca siirmiis ve sehircilik

faaliyetlerine yon veren temel unsurlardan biri olmustur.

53 Brandt, 1992, a.g.k., 103

54 Nolle (2001). Side im Altertum. Geschichte und Zeugnisse 1, Inschriften griechischer Stidte in Kleinasien 44, s.
362-364; G. Bean (1965). Side Kitabeleri. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 69-70, n0:189

55 Sahin, 1999, a.g.k., 119-120

% (zdizbay, 2012, a.g.k., 128-133

57 Arca, 2001, a.g.k., 92-93, no: 121

%8 Arca, 2001, a.g.k., 94-95, no: 125-126

59 Arca, 2001, a.g.k., 95-98, no: 127-129

60 Bean, 1965, a.g.k., 44-46, no: 146

61 Arca, 2001, a.g.k., 98, no: 130
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Bagislari ile kent gelisimine biiyiik katkilar1 dokunan varlikli euergeteslerin gelir
kaynaklar1, bolgelerin ve kentlerin cografi kosullarina gore sekillenmektedir. Pamphylia
Bolgesi’nin cografi konumundan dolay1 nehir ve deniz ticareti, euergetes’lerin temel
gelir kaynaklarini olusturmus olmalidir. Bolgenin verimli ovalarina hayat veren Kestros
(Aksu), Eurymedon (Kopriicay), Katarrhaktes (Diiden Cay1) ve Melas (Manavgat) gibi
su kaynaklari, bu acidan biiyiik 6nem arz etmektedir. Euergetesler, arazilerinde
gergeklestirdikleri tarimsal faaliyetlerden ve kiralardan da gelir elde etmis olmalidir.®

Pamphylia Bolgesi’'nde dis ticarette kullanilabilecek pek cok dogal kaynak
bulunmaktadir. Strabon, Aspendos ve Side’de zeytinyag: liretiminin yapildigina isaret
etmektedir.%® Plinius, Pamphylia’da yabani domuzlarin®, tuzun®, giizellik ve tuvalet ile
ilgili malzemelerin®® dis ticaret agisindan &nemli gelir kaynaklar1 oldugundan séz
etmistir. Cicero, Pamphylia parslarimin  Roma Donemi’nde amfitiyatrolardaki
miicadeleler igin aranan bir hayvan olduguna dikkat ¢cekmistir.®” Aelianus Pamphylia’da
balik ticaretinin gerceklestigini belirtmistir.?® Arrianos ise Aspendos’ta at
yetistiriciliginin yaygin oldugundan bahsetmektedir. Bunlarin yani sira Roma
Doénemi’nde bdlgenin en énemli liman kenti olan Side’de, kole ticaretinin yapildigr da
bilinmektedir.%® Dolayisiyla sézii edilen kaynaklar, varlikl kisilerin daha fazla gelir elde
etmesini saglamakta ve bu sayede euergetesler bagislarda bulunarak kent igerisinde

sayginliklarin arttirabilmektelerdi.
1.3. Pamphylia Bolgesi ve Cevresi Yol Giizergahlar

Roma Imparatorlugu i¢in ulasim aglar1 ve yollar ile ilgili insa faaliyetleri,
fethedilen bolgenin eyaletlestirilmesi asamasinda askeri ve siyasi agidan Onem arz
etmekteydi. Bu nedenle Romalilar, eyalet haline getirdikleri bolgelerde yollar insa etmis
ve dzellikle stratejik noktalarda kara ulasim aglarmin kurulmasina énem vermislerdir. ™

Roma’nin Anadolu’da yaptirdigi ilk yol agi, MO 129 — MO 126 yillar1 arasinda Manius

62 C. E. Bosch (1957). Pamphylia Tarihine Dair Tetkikler, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s.14

63 Strabon, Geographika, 12,7,1. Cev. Adnan Pekman. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2015

64 Plinius, Naturalis Historia, 11,280. Cev. H. Rackham. Cambridge: Harvard University Press, 1967

% Plinius, a.g.k., 31.73

% Plinius, a.g.k., 12.125;21.42;25.136

67 Cicero, Epistulae ad Familiares, 8,9,3. Cev. W. G. Williams. Cambridge: Harvard University Press, 1958

6 Aelianus, Natural Animalium, 8,28. Cev. A. F. Scriolfield. Cambridge: Harvard University Press, 1958

69 Strabon, a.g.k., 14,3,2

0 Giiney Italya’da ele gegirilen bolgelerde Via Appia, Via Flaminia, Via Aemilia, Via Postumia gibi yollar insa
edilmis, insa edilen bu yollar fethi ger¢eklestiren kisinin veya yolu yaptiran kisinin adiyla anilmigtir. (B. Takmer — N.
Onen, Bati Pamphylia’da Antik Yol Arastirmalari: Via Sebaste’nin Perge — Klimaks Aras1 Giizergihinda Yeni Bir
Yol Kalintisi, Adalya (11). 2008, s. 110)
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Aqulius tarafindan Asia eyaletinde insa edilmistir.”? Ilerleyen siirecte, yeni eyaletlerin
kurulmasiyla birlikte bu yol aglari gelistirilmistir.”> Yol aglarinin gelistirilmesinde,
imparatorlugun egemenlik sahasi genisledikce meydana gelen dogal bir biliylime s6z
konusudur. Buna paralel olarak, imparatorlugun ulasim aglarinin gelisimine yaptigi
yatirimi, stratejik bir hamle seklinde degerlendirmek de miimkiindiir. Kontrol edilmesi
gereken saha simirlart  genisledikge, eyaletlerdeki denetim  mekanizmasini
kuvvetlendirmek isteyen Roma’nin, yol yapimina ve ulasim aglarinin kullanimina daha
fazla 6nem verdigi diisiiniilebilir.

Roma yol giizergahlarinin saptanabilmesi ve hangi yollarin hangi tarihlerde
kullanildiginin anlasilabilmesi adina rehberlik yapabilecek birtakim arkeolojik ve
epigrafik kaynak vardir. Miltaglari, haritalar ve yol klavuz anitlari bu kaynaklarin
basinda gelmektedir. Yollarin hangi tarihlerde yapildigint ve yerlesim birimleri
arasindaki mesafenin hesaplanabilmesini saglayan miltaglari, olduk¢a degerli

kaynaklardir.”

Ayrica kullanilan yol giizergahlarinin belirlenebilmesi ve yollar
arasindaki yerlesim birimlerinin tespit edilebilmesi admna da biiyilkk O6nem
tasimaktadirlar.”

Anadolu’da Roma yol aglari ile ilgili en Onemli haritalardan biri Tabula
Peutigeriana’dir. Harita tasarim agisindan dogru bir 6l¢eklendirmeye sahip olmasa da,
Roma yol aglari ile ilgili en degerli kaynak durumundadir.” Bir diger kaynak
Anadolu’nun merkezini ve dogu bdlgelerini kapsayan, 6zellikle Galatia ve Cappadocia

eyaletlerinin yol aglarin1 gosteren Antoninus Yol Rehberi ( Itinerarium Antonini )’ dir.”

1 Magie, 1950, a.g.k., 157

2 Anadolu’da Roma yol aglan ile ilgili ayrintih bilgi i¢in bkz: D. H. French (1974). A Study of Roman Roads in
Anatolia. Principles and Methods, Anatolian Studies (24), s. 143-149, D. H. French (1980). Roman Road - System of
Asia Minor, ANRW (2) 7.2, s. 698-729, D. H. French (1998). Pre- and Early Roman Roads of Asia Minor: The
Earliest Roman paved Roads in Asia Minor, Arkeoloji Dergisi (5), s.179-187, D. H. French (1981). Roman Roads
and Milestones of Asia Minor 1: The Pilgrim’s Road, D. H.French (1988). Roman Roads and Milestones of Asia
Minor Fasc 2: An Interim Catalouge of Milestones, Part 2, D. H. French (2012). Roman Roads and Milestones of
Asia Minor Vol 3: Fasc 3.1 Republican, BIIA, Electronic Monograph, M. H.Ballance (1958). Roman Roads in
Lycanoia, Anatolian Studies (8), s. 223-234, J. W. Macpherson (1954). Roman Roads and Milestones of Galatia,
Anatolian Studes (4), s. 111-120, B. Levick (1967). Roman Colonies in Southern Asia Minor, s. 38-41

3 French’in Anadolu’da Roma miltaslari iizerinde yaptig1 calismalar sonucunda Ankara Ingiliz Arkeoloji Enstitiisii
tarafindan hazirlanan harita albiimii igin bkz: D. H. French (2016).Roman Roads and Milestones of Asia Minor Vol 3:
Fasc 3.9 An Album of Maps, BIIA, Electronic Monograph

M. A. Kaya (2000). Anadolu’daki Galatlar ve Galatya Tarihi, Ege Universitesi Yaymlari, s. 180-181

75 Tabula Peutigeriana’nin Anadolu’da yer alan yol aglarinin detayl bir incelemesi i¢in bkz: D. H. French (2016).
Roman Roads and Milestones of Asia Minor Vol 4: Fasc 4.1 Notes on the Itinera, BIIA Electronic Monograph, s. 23-
38

76 Itinerarium Antonini’de yer alan yol aglarinin detayl bir incelemesi ve listesi igin bkz: French, 2016, a.g.k., 11-14
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Itinerarium Burdigalense ise, Bithynia’dan baglaylp Galatia ve Cilicia bdlgeleri
iizerinden Antiochia’ya uzanan bir yol a1 gdstermektedir.”’

Batisinda Lykia, dogusunda Kilikia ve kuzeyinde Pisidia bolgeleri ile
sinirlandirilan Pamphylia bolgesi’®, sahip oldugu nemli liman kentleri ile tarih boyunca
Akdeniz ticaretinin en islek duraklarindan birisi olmustur (Gorsel 1). Bu 6nemli
konumu ile bolge, erken donemlerden itibaren yerlesim gormiis ve ulasimin saglanmasi
adma kentler arasinda yol aglar1 kurulmustur.”® Pamphylia bolgesinin liman kentlerine
baglanan yol aglari, bolgenin kuzeyinde yer alan Toroslar’in i¢ kesimindeki Pisidia ve
Lycaonia bolgelerine bagli kentlerin Akdeniz’e ulasimini sagliyordu. Tabula
Peutingeriana’da (Gorsel 2,3) ana yol giizergahi olarak verilen dogu — bat1 uzantili sahil
hatt1 disinda, kuzey — giiney dogrultulu yol aglar1 sayesinde daglik kesimden sahile
ulasim saglanmaktaydi.®

Bolgedeki yol aglar1 admma en erken epigrafik veri, MO 129-126 yillarmna
tarihlenen ve Asia eyaleti valisi M. Aquillius’un Pergamon — Side arasinda yaptirdigi
yola isaret eden miltasidir.8! Miltasinda belirtilen 331 mil uzaklik, Pergamon ile Side
arasindaki mesafeye esittir. Roma hakimiyetinin sinirlarinin belirlenmesi adina oldukca
onemli olan bu giizergah, Pamphylia smrlar1 icerisinde Ddseme Bogazi iizerinden®?
Perge’ye ve buradan da sahil yolu ile Side’ye ulagsmaktadir.

Pamphylia Bolgesi’ne ulasan yol giizergahlarindan s6z ederken, Imparator
Augustus’un MO 6 yilinda yaptirdigi Via Sebaste’ye de deginmek gerekecektir.®
Augustus, Galatia eyaletindeki halki korumak ve Pisida’daki dag kabilelerini kontrol
altina almak amaciyla koloniler kurmus, bu kentleri Via Sebaste ile birbirine
baglamistir. Yolun caput viae’si ise donemin en Onemli koloni kenti olan Pisida

Antiokheia’sidir.* Via Sebaste’nin Pamphylia bélgesine varan yol uzantisi, Toros

" Tnerarium Burdigalense’de yer alan yol aglarinin detayli bir incelemesi ve listesi i¢in bkz: French, 2016, a.g.k.,
15-22

8 Bosch, 1957, a.g.k., 13

™ Bolgedeki yol faaliyetleri ile ilgili en erken arkeolojik ve epigrafik bulgular, Hellenstik dénem ile baslamaktadir.
(Takmer — Onen, 2008, a.g.k., 109)

8 G. Ercenk (1992) Pamphylia Bolgesi ve Cevresi Eski Yol Sistemi, Belleten (56), s. 361, Takmer — Onen, 2008,
a.g.k., 110

81 French (1991). Sites and Inscriptions from Phrygia, Pisidia and Pamphylia, EpigrAnat (17). s. 53, no:3

8 French, Déseme Bogazi yolunun Roma Cumhuriyet Dénemi’nde ve Augustus Donemi’nde bdlgeye baglanan
yollar i¢in ortak giizergdh olmasi gerektigini belirtmistir. (French, 1998, a.g.k., 182-183)

8 Doseme Bogazi’ndan ele gecen bir miltasi, yolun MO 6 yilinda Augustus tarafindan yaptirildigini ve Via Sebaste
olarak adlandirildigim géstermektedir. Miltast i¢in bkz: D. French, S. Mitchell (1977). Roma Imparatorlugunun ilk
Devrinde Pisidia’da Yollar ve Ulagim, TAD (24-1) s. 213-214

8 W. M. Ramsay (1960). Anadolu nun Tarihi Cografyasi, Cev. Mihri Pektas, Istanbul: Milli Egitim Basimevi, s. 59
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Daglarr’nin kuzeyinden gelip Déseme Bogazi iizerinden Perge’ye ulasmaktadir.®® Bu
nedenle Via Sebaste olarak adlandirilan yolun Perge ile Ddseme Bogazi arasindaki
giizergdhi, aym1 zamanda Manius Aquillius’un yaptirmis oldugu Pergamon-Side
yolunun bir parcasidir.®® Pisidia’dan Pamphylia’ya ulasan Via Sebaste, iki bolge
arasindaki ticaret bakimindan da biiyiik 6nem arz etmektedir (Gorsel 4).

Antik kaynaklar, bolgeye gelen iki 6nemli tarihi kisiligin yolculuklar1 esnasinda
izledikleri giizergahlar hakkinda bilgi vermektedir.” Bunlardan ilki, Biiyiik iskender’in
MO 334/333 yillarinda gerceklestirdigi dogu seferi esnasinda Pamphylia’da izledigi
giizergahtir. Biiyiik Iskender, Karia ve Lykia’dan sonra Pamphylia’ya gelmistir.%®
Strabon, Phaselis’in ardindan Perge’ye gegen Biiyiik Iskender’in bu yolculukta
ordusunu dag gecitlerinden gonderdigini, kendisinin ise firtinali bir mevsim olmasina
karsin sahil yolunu tercih ettigini belirtmistir.%% Perge’de herhangi bir sorunla
karsilasmayan Biiyiik Iskender, Aspendos’u kusatmaya gittigi sirada kentten elgilerin
gelmesi iizerine anlagsma yaparak Side’ye ge¢mistir. Side’nin ardindan Sillyon’a dogru
yola ¢ikmis, Aspendos halkinin anlasmayr kabul etmedigi haberini alarak tekrar
Aspendos’a yonelmis ve sonucunda kent, ¢ok daha biiylik cezalandirmalara tabi
tutulmustur. Ardindan Sillyon kusatmasindan vazgegilmis, Perge’ye geri donilmistiir.
Bolgedeki hakimiyetin saglanmasi ile Perge’den Pisidia kenti Termessos’a gecilmistir.®

Kaynaklar 1s181inda, bolgeye MS 1. yiizyilda gelen Aziz Paulos’un izledigi
glizergah hakkinda da bilgi edinilebilmektedir. Hristiyanlig1 yaymakla gorevlendirilen
Paulos, Antiokheia’dan yola ¢ikarak Once Seleukeia’ya gitmis, buradan Kibris’taki
Salamis ve Paphos kentlerine gecmistir.®® Paulosun bir sonraki durag ise Perge
olmustur.?? Perge’de vaaz verilmemis ve Pisidia Antiochea’sina gegilmistir.®® Ramsay,
bu durumun sebebini Perge’nin asil varig hedefi olmamasi ve yalnizca Pisidia
Antiokheia’sma gegiste ugranan bir kent olmasi ile aciklamaktadir.®* Pisidia

Antiocheia’sina  varilmasmin ardindan sirasiyla Ikonion, Listra ve Derbe’ye

8 H. Sentiirk (2001). Pamphylia Bélgesi nde Perge’ye Ulasan Yollar, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi, s. 32-33

8 B, Takmer — N. Onen (2007). Via Sebaste: Anadolu’nun En Iyi Korunmus Yolunun Varsak tan Gegen Giizergdhz,
Varsak Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, s. 11

87 Bahsedilen giizergahlar hakkinda detayl bilgi i¢in bkz: H. Sentiirk, 2001, a.g.k., 18-25

8 Plutarkhos, Bioi Palalelloi, Alexander, XVIL2. Cev. Furkan Akderin, Istanbul: Alfa Yayinlari, 2007

8 Strabon, a.g.k., XIV.3.9

9 Arrianos, Anabasis of Alexander, 1.26-27-28. Londra: Harvard University Press,1929

91 Elgilerin Isleri, incil, 13.4-12. Yeni Yasam Yayinlari, 2011

92 Elgilerin Isleri, a.g.k., 13. 13

9 Elgilerin Isleri, a.g.k., 13. 14

% W. M. Ramsay (1897). St. Paul. The Traveller and The Roman Citizen, Londra: Hodder and Stoughton, s. 89-90
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gidilmistir.*® Doniis yolculugunda ise tekrar Perge’ye ugranarak ertelenen vaaz verilmis
ve Attaleia iizerinden deniz yolculugu ile Antiokheia’ya varilmistir.®® Aziz Paulos’un
Perge’den Pisidia Antiocheia’sina giderken kullandigi yolun, Kestros Vadisi’ni takip
ederek Adada iizerinden devam eden yol oldugu diisiiniilmektedir.®” Ote yandan bu
hattin zorlu kosullara sahip olmasi sebebiyle, Pisidia Antiokheia’sina ulasimda Déseme
Bogazi yolunun kullanilmus olabilecegini diisiinen arastirmacilar da vardir.%®

Pamphylia bolgesi ve c¢evresinde bulunan antik yol aglarinin saptanmasi adina
Ozellikle 1980°1i yillardan itibaren arastirmacilar calismalar gergeklestirmislerdir.
‘Pamphylia Bolgesi ve Cevresi Eski Yol Sistemi’ adli ¢alismasinda G. Ercenk, nehir ve
irmaklarin meydana getirdigi vadiler boyunca insa edilen yollarin, 6zellikle sahilden
yiiksek kesimlere ¢ikildikga tespit edilebilmesinin miimkiin olabildigini, sert ve kayalik
alanlarda yol izlerinin siirdiigiinii belirtmistir.®® Bolgenin sahil seridini kapsayan kentler
arasindaki antik donem yol hatlarinin ise, bolgede ormanlarin tahrip edilmesi sonucu
ortaya ¢ikan erozyon sebebiyle yok oldugunu aktarmistir. Ercenk bu c¢aligmasinda,
Pamphylia boélgesinde tespit edilen alti adet yol glizergdhindan bahsetmistir. Bunlar
sirastyla, bolgenin dogusunda Koracesium’dan (Alanya) kuzeyindeki Lycaonia’ya
baglanan Koracesium — Ikonium (Alanya — Konya) hatti1; Side’den baglayarak Etenna
tizerinden Lycaonia’ya baglanan Side — Erymna hatti; yine Side’den baslayan ve
Eurymedon Irmagi’n1 (Kopriicay) izleyerek Selge’ye ulasan Side-Aspendos-Selge hatti;
Perge’den baslayip Kestros Irmagi’mi izleyerek Adada’ya, oradan da Pisidia
Antiocheia’sina ulasan Perge — Adada — Antiocheia hatti; Attaleia’nin kuzey
dogusundaki Varsak Koyii’'nden Kepeziisti'ne ve oradan Doéseme Bogazi yoluyla
Kremna’ya ulasan Attaleia — Doseme Derbenti — Kremna hatt1 ve Lykia’dan gelerek
Olbia’ya baglanip Attaleia’ya uzanan Phaselis — Olbia — Attaleia hatt’dir (Gorsel 5).2%°

Son yillarin en 6nemli arkeolojik bulgularindan bir tanesi olan Stadiasmus

Patarensis anit1 da, Lykia ve Pamphylia bolgelerindeki Roma donemi ulagim aglarinin

% Elgilerin Isleri, a.g.k., 14.1-8

% Elgilerin Isleri, a.g.k., 14.24-26

% Ercenk, 1992, a.g.k., 366-367

% Magie, 1950, a.g.k., 1139

9 Ercenk, 1992, a.g.k., 361

100 Ercenk, Pamphylia bolgesi sinirlari igerisindeki kentleri birbirine baglayan yol giizergahlari ve Pamphylia’y:
kuzey — batisindaki Pisidia, kuzey - dogusundaki Lycaonia, giiney - batisindaki Lykia’ya baglayan yol aglar1 tizerine
yapmig oldugu caligmasinda, alti farkli hat belirlemistir. Calismada bahsedilen Koracesium - Ikonium, Side —
Erymna, Side — Aspendos — Selge, Perge — Adada — Antiocheia hatlarinin bazi boliimleri, giiniimiizde de kullanilan,
zaman icerisinde koyliiler tarafindan onarim gormiis yollar1 kapsamaktadir. Attaleia — Déseme Derbenti — Kremna
hatt1 ise, Pisidia bélgesinin ana yol ag1 olan Via Sebaste’nin Pamphylia’ya uzanan giizergahinin devami olmaliydi.(
Ercenk, 1992, a.g.k., 362-370)
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belirlenebilmesi adina olduk¢a degerlidir. S. Sahin, anittta mesafeler verilirken
kullanilan stadion (1 stadion = 185,5 m) 6l¢ii birimi nedeniyle eseri ‘Stadiasmos’ olarak
tanimlamustir.}%* MS 46 yilinda Imparator Claudius’a ithafen diktirilen anitin {i¢ tarafi
yazilidir. On yiiziinde imparatora ithaf yazit1 yer alirken, diger iki yiiziinde Lykia
eyaletinde yer alan yollar ve dlgiileri bulunmaktadir.'%2 Anitta okunabildigi kadari ile
altmis bes giizergah listelenmesine ragmen, Sahin anitin iglevsel olarak pratik bir amaca
hizmet etmedegini belirtmistir. Sahin’in de belirttigi iizere, anitta belirtilen yol aglari
muhtemelen tek seferde yapilarak kayit altina alinan giizergahlardir.!® Kisa
istasyonlardan olusan, birbirinden kopuk ve devamlilik gostermeyen yol aglarindan
anlasildig1 kadartyla, Stadiasmus Patarensis’in yaraticilart yolculara belirli bir seyehat
giizergdhi olusturma amaci giitmemislerdir. Bununla beraber anit, Claudius’a ithaf
yazit1 ile biitiinciil bir degerlendirmeye tabi tutuldugunda imparatoru onurlandirma
amaciyla insa edilmis, askeri yollart mesafeleriyle birlikte veren bir liste olmalidir.
Stadiasmus Patarensis anitinda Lykia disinda kalan komsu bolgelere ait kentlere
ulagim1 gosteren yol aglari da bulunmaktadir. Yayinlarda anitin C yiiziinde belirtilen
Giizergah 46, Trabenna’dan donemin Galatia eyaleti sinirlart igerisinde Kkalan
Pamphylia’daki Attaleia kentine uzanan yolu gostermektedir.!® Ayni sekilde, anitin B
yiiziindeki Glizergah 24 ile Lykia’nin kuzeyinde bulunan ve Asia eyaleti i¢erisinde yer
alan Kibyra’ya uzanan bir yol son istasyon olarak verilmistir. Giizergah 12 ise,
Kalynda’dan Kaunos’a giden yol gilizergahini belirtmekte ve Stadiasmus Patarensis’in
batidaki son istasyonunu gostermektedir.!®® Stadiasmus Patarensis aniti, basta Lykia
bolgesi ulagim aglari olmak ilizere Giiney ve Giineybati Anadolu cografyasinin Roma
Erken Imparatorluk dénemi yol giizergahlarinin belirlenmesi adina olduk¢a 6nemli bir

deger niteligindedir.%®

101 Sahin, ‘Stadiasmus Patarensis Likya’nm Roma Yollar’ adli makalesinde anitin bir itineraria degil, itinera olarak
degerlendirilmesi gerektigini, dolayisiyla anit hakkinda yazilan kitabin ‘Itinera Romana Provinciae Lyciae’ bagligini
tasidigini belirtmistir. (S.Sahin (2011a). Stadiasmus Patarensis.Likya’nin Roma Yollari, AST (136), s. 108) Ayrica
bahsedilen eser icin bkz: S.Sahin (2014). Stadiasmus Patarensis. Itinera Romana Provinciae Lyciae, Istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari

192 F, Onur (2016). Patara Yol Anit1 / The Monument of Roads at Patara, Lukka 'dan Likya'ya : Sarpedon ve Aziz
Nikolaos 'un Ulkesi / From Lukka to Lycia : The Country of Sarpedon and St. Nicholas, s. 570-571

108 Sahin, 2011a, a.g.k., 109-110

104 Sahin, 2011a, a.g.k., 100-103

105 Sahin, 2011a, 96-99 ; Onur, 2016, a.g.k., 574-575

106 Stadiasmus Patarensis anit1 igin bkz: S.Sahin (1994). Ein Vorbericht iiber den Stadiasmus Provinciae Lyciae in
Patara, Lykia: Anadolu-Akdeniz Arkeolojisi (1), s. 130-137, S. Sahin (2011c¢). Stadiasmus Patarensis.Likya Eyaleti
Roma Yollar, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari; F. Istk - H. Iskan — N. Cevik (2001). Miliarium Lyciae. Patara
Yol Kilavuz Aniti, Lykia (4), Son yillarda, Lykia ve Pamphylia bolgelerindeki ulagim sistemlerinin epigrafik ve tarihi
acilardan arastirilmasi adina Akdeniz Dillerini ve Kiiltiirlerini Aragtirma Merkezi’nin (ADKAM) yaptigi ¢alismalar
ve yiizey arastirmalar1 da, Stadiasmus Patarensis’de belirtilen yollarin giizergahlarinin belirlenmesi ve bdlgedeki yol
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1.4. Roma Imparator Kiiltii
1.4.1. Imparator Kiiltiiniin Tarihsel Gelisimi

Augustus Donemi’nden itibaren Roma Imparatorlugu nun bircok eyaletinde
oldugu gibi Anadolu’da da Imparator kiiltii uygulamalarina, dolayisiyla Imparator
onuruna insa edilen cesitli yapilara rastlanmaktadir. Imparator kiiltiiniin kokeni
hakkinda yapilan arastirmalar iizerinden tanrilagtirma kavraminin tarihsel gelisiminin
incelenmesi, 6nem arz etmektedir. Imparatorluk kiiltii olgusunun tam anlamiyla agikliga
kavusturulmasi adina, tanrilastirma kavraminin ilk kez ortaya ¢iktig1 ‘Mezopotamya’ ve
‘Misir’ uygarliklarina géz atmak gerekir.

Tanrilagtirma kavrami, Hellen ve Roma toplumlarinda dini bir amagtan ote
alisilagelmis siyasi bir uygulama haline gelmeden ¢ok &nceleri, MO 3. binyilda tanri -
kral anlayisiyla ilk kez karsimiza ¢ikmaktadir. MO 3.binyil boyunca Misir’da, krallarin
dogumdan itibaren tanrinin ¢ocugu ilan edilerek hem tanri, hem de kral olarak tapinim
gormesi, agikca  tanrilastirma  geleneginin  siirdiiriildiigiinin  kanitidir. 1%
Mezopotamya’da ise bu durum, Akkad krali Naram-Sin’in kendini tanr ilan etmesi ile
ilk kez resmi olarak belgelere ge¢mistir.l% MO 2. ve 1.binyilda Assur Kralligi, Hitit
Kralligi ve Urartu Kralligi’nda yonetici, tanr statiisiinde bir tapinim gormemistir.
Ancak kral ve kralin soyundan gelen yoneticiler kutsal sayilmis, tanrinin yeryiiziindeki

rahipleri olarak goriilmiislerdir. Bahsettigimiz bu siire¢ ve ardindan Hellenistik

aglarinin tespit edilebilmesi agisindan 6nemli veriler sunmustur. Ekip iiyeleri tarafindan arazide gergeklestirilen
caligmalar ile elde edilen veriler i¢in bkz: S Sahin (2009). Parerga zum Stadiasmus Patarensis (1) : Uberlegungen zur
Strecke 3 von Sidyma nach Kalabatia, Gephyra (6), s. 101-112; B.Takmer (2010). Stadiasmus Patarensis igin
Parerga, (2) : Sidyma 1. Yeni Yaztlarla Birlikte Yerlesim Tarihgesi, Gephyra (7), s. 95-136; S. Sahin (2010a).
Parerga zum Stadiasmus Patarensis (3) : Die Inschrift von Koybasi in Zentrallykien, Gephyra (7), s. 137-152; S.
Sahin (2010b). Parerga zum Stadiasmus Patarensis (4) : Mikron Oros Akarassos in Milyas, Gephyra (7), s. 153-160;
S. Sahin (2011b) Parerga zum Stadiasmus Patarensis (5) : STR 59 und Daseia von Bonda, Gephyra (8), s. 55-63;
F.Onur — m Alkan (2011). Parerga to Stadiasmus Patarensis (6) : Route 54 (Patara — Phellos ) and New Inscriptions,
Gephyra (8), s. 64-80; H.Uzunoglu — E.Tagdelen (2011). Parerga to Stadiasmus Patarensis (7) : New Inscriptions
from the Territory of Phellos, Gephyra (8), 81-98; M. Alkan (2011). Parerga to Stadiasmus Patarensis (8) : On the
named places in the journeys of sacrifice recorded in the Vita of Saint Nicholas of Holy Sion, Gephyra (8), s. 99-124;
F. Onur — M. Oktan (2013). Parerga zum Stadiasmus Patarensis (12) : The Routes 56-57: Phellos — Kyaneai — Myra,
Gephyra (10), s. 94-105,

107 Misir’da tanri — kral inanci igin bkz. H. Frankfort. (1948). Kingship and the Gods. Chicago: University of Chicago
Press, s. 15-197, L. R. Taylor. (1975) The Divinty of the Roman Emperor, Philedelphia: Porcupine Press ,s. 5-6

108 J. S, Cooper. (2008). Divine Kingship in Mesopotamia, A Fleeting Phonemon. Religion and Power, Divine
Kingship in Ancient World and Beyond, s. 261-264. Naram-Sin ile iligkili yazitlarda, halkin kral i¢in tapinak yaptirma
istegi tanrilagtirildigina dair 6nemli bir kanittir. Ayrica Naram-Sin’in Zafer Steli’nde boynuzlu baslik ile betimlenmis
olmasi da, tanr1 — kral anlayiginin olustugunu géstermektedir.(P. Michalowski, (2008). The Mortal Kings of Ur, A
Short Century Of Divine Rule In Ancient Mesopotamia, Religion and Power, Divine Kingship in Ancient World and
Beyond, s. 33-46, H. J.Nissen. (2004). Ana Hatlariyla Mezopotamya. Cev. Ziihre Ilkgelen. Istanbul: Arkeoloji ve
Sanat Yayinlari, s. 196-204)
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Dénem’e dek goriilen ata kiiltii ile kahramanlik kiiltii gibi olgular, Roma Imparatorluk
Dénemi’nde karsilasacagimiz neokoros anlayisinin temellerini atmis olmalidir. 1%

Burrel’a gore, naos ve koreo kelimelerinden olusan ‘neokoros’ teriminde ‘naos’
kelimesi ‘tapinak’ ile es anlamlidir. ‘Koreo’ kelimesinin anlami ise, arastirmacilar
tarafindan tartisilan ve problemli bir konu olarak tanimlanmistir. Ayn1 eserinde Burrel,
son donemde yapilan etimolojik calismalara gore arastirmacilarin koros kelimesinin
anlami lizerine ‘koruyucu ve bakimindan sorumlu olan kisi® seklinde bir uzlasiya
vardiklarindan bahseder. ''° Bu haliyle ‘neokoros’ teriminin kelime anlami, ‘tapmagm
koruyucusu, bakimindan sorumlu kisi’ olarak tanimlanmistir. Bu terim, imparator kiiltii
ile dogrudan iliskilidir. MO 3. binyildan itibaren var olan tanr1 - kral anlayis1 ile olusum
gosteren  neokoros  diisiincesi, Hellenistik ~dénemde  Biiyiik Iskender’in
tanrisallastirilmasiyla gelisim gostermistir. Roma Imparatorluk Dénemi’nden itibaren
ise neokoros, kentlere imparatorun onurlandirilmasi ile paralel olarak verilen bir unvan
haline gelmistir.

Arkaik ve Klasik donem (MO 7 - 5. yiizy1l), hiikiimdar kiiltiine iliskin bulgulara
rastlanmayan, hiikiimdarin tapinim gérmedigi ylizyillar olarak karsimiza c¢ikmaktadir.
Bu donem igerisinde ne Grek tiranlart ne de Pers krallar1 Hellen sitelerinde kiilt
almamuslardir.!! Hiikiimdar kiiltiine ideolojik olarak en yaklasan kavram, kahramanlik
kiiltii olmustur. Bu durumda, su sorular1 sormak gerekecektir: Bahsettigimiz donemler
igerisinde hiikiimdarlar, neden Hellen krallar1 veya Roma imparatorlarinda gordiigimiiz
bicimde bir onurlandirmaya tabi tutulmamislardir? Bir yoneticinin kiilt alabilmesi i¢in
uygun ortam ve sartlar nelerdir?

Price’a gore, burada asil onemsenmesi gereken nokta tiranlarin kent ile olan
iligkisidir. ~ Hiikiimdarliklar1 ~ boyunca tiranlar, kentlerde kendi imgelerini
kuvvetlendirecek resmi kurumlari gelistirememislerdir. Bu da halk tarafindan daimi bir
yonetici olarak kabul edilememelerine sebep olmustur. Ayni sekilde Pers krallar1 da,
monarsisi gelismis olsa da Grek kentlerinde kiilt alamamuslardir.}'? Ayrica bu dénem
demokratik bir kent ve devlet olgusunun ilk defa olustugu, devlet kurumlariin yeni

yeni tanimlandigi bir siireci kapsadigi igin, yoneticilerin siyasi iyiliklerine karsilik

109 A Yurtsever. (2016) Neokoros Diisiincesinin Kokeni ve Gelisimi: Tanri, Kutsal Krallik ve Yonetici iliskisi,
AUSBD (15), 5. 1-16

110 B, Burrel (2004). Neokoroi : Greek Cities and Roman Emperors, Leiden: Cincinati Classical Studies, s. 3-6

1U1'S R. F. Price (2004). Ritiiel ve Iktidar: Kiiciik Asya’da Roma Imparator Kiiltii, Cev. T. Esin. Ankara: Imge
Yaymevi,s. 67

112 price, 2004, a.g.k., 67-70
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olarak halk tarafindan verilen sunular, devamli bir kiiltiin olusumu anlamina
gelmemektedir.

Kiilt olgusunun olusumu ve gelisiminde, Augustus donemi ile baglayan ve
Imparatorluk kiiltii uygulamalarmin yogun olarak gozlemlendigi Roma Erken
Imparatorluk Dénemi 6rneklerine gegmeden dnce, Hellenistik donemde kiilt anlaminda
Augustus’un rol modeli olarak tanimlayabilecegimiz Biiyiik iskender’e deginilmelidir.
MO 4.yiizyil ortalarindan itibaren Hellen kentlerinde degisen siyasal iliskiler ile birlikte,
Philippos ve Biiyiik Iskender kiiltlerine iliskin buluntular karsimiza ¢ikmaktadir.'®3
Biiyiik Iskender’in tanrisalli§i, soyunun baba tarafindan Herakles’e dayanmasi ile
baslamaktadir.!** iskender Misir’da Ammon rahipleri tarafindan ‘tanrmin oglu’ olarak

karsilanmustir. 1t

Misir’a ziyaretinin ardindan, Zeus Ammon’un oglu olarak kabul
edilmis ve sikkelerde Zeus Ammon Basi ile tasvir edilmistir.’'® Iskender’in
tanrisallasma siirecinde 6nem arz eden konu, fethettigi bolgelerdeki halkin dini, sosyal
ve kiiltiirel 6zelliklerine uyum saglayarak sayginlik kazanmis olmasidir. MO 327
yilinda Pers topraklarimi fethettikten sonra, sarayda Pers kiyafetleri giymesi ve
proskynesis!!’ uygulamasim gerceklestirmek istemesi, bu durumun dogal bir
sonucudur.!® Tiim bu &rnekler, Iskender’in kiiltiirler aras1 bir tanrilastirma ve kiilte tabi
tutulduguna isarettir.

Iskender’in  liimiiniin  ardindan, hiikiimdarlik kiilti gelenegi Hellenistik
Kralliklar tarafindan siirdiiriilmiistiir. Iskender’in 6lmeden once yerine gegecek birisini
birakmamis olmasi, Hellen diinyasinda savaslarin ve siyasi diizensizligin hakim oldugu
bir déneme girilmesine yol agmustir. Krallik, MO 280°de Ptolemaioslar, Seleukoslar ve
Antigonoslar arasinda boliistiiriilmiistiir.}'® Bu doénemdeki kiilt anlayisi, daha once
gordiigimiiz ve yukarida da bahsettigimiz 6rneklerden farkli gelismistir. Hizla degisen
siyasal dengelere paralel bi¢cimde gii¢liiniin yaninda olma ve kisa siireligine de olsa

hakimiyet kurabilen yoneticiye hiikiimdar kiiltii kurulmasi durumu séz konusudur.

113 Price, 2004, a.g.k., 68

114 p|ytarkhos, Bioi Paraleloi, Alexandros,Il.1

115 plutarkhos, a.g.k., XXVII,4-5

116 Taylor, 1975, a.g.k.,16

17 Perslerde kralin kargisina ¢ikan kiginin krala hiirmetini gdsterme amaciyla, diz ¢dkmesi, 6niinde egilmesi ve yeri
Opmesi seklinde gerceklesen bir gelenektir.

118 Taylor, 1975, a.g.k., 19

19 B, Iplikgioglu (2007). Hellen ve Roma Tarihinin Ana Hatlari. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari ,s. 46-47
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Hellenistik donem krallarina kurulan kiiltler, farkli kiiltiirlerin igerisinde bulundugu
cografyalar1 kapsadigi icin, gesitlilikler gdstermektedir.'?

Hellenistik donem hiikiimdar kiiltii gelenegindeki temel uygulamalar, Roma
Dénemi’nde gordiigiimiiz Imparator kiiltiiniin 6nciisii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Hikiimdarin tanrilagtirilmast ve pantheon’da kendine yer bulmasi ile birlikte,
hikkiimdara adanan bir tapmagin insa edilmesi bu uygulamalara verilebilecek bir
ornektir. Eger kentte yasayan halk hiikiimdara bir tapinak tahsis edecek ekonomik
olanaklara sahip degil ise, daha 6nceden tanr1 i¢in adanmis bir tapinakta, hiikiimdar ile
birlikte ortak tapinim imkani yaratilmaktaydi. Hiikiimdar ile tanrinin ortak bir tapinakta,
aym statiide tutularak tapmim gérmesi, Roma doneminde de karsimiza ¢ikmaktadir.*?!

Hellenistik donem hiikiimdar kiiltii kapsaminda deginilmesi gereken bir diger
husus ise yoOneticinin onuruna diizenlenen senlikler ve yOneticiye verilen tinvanlardir.
Bahsettigimiz ritiiel ve senliklerde amag, hiikiimdarin yonetime gegtigi giliniin veya
hiikiimdarin dogum giinii gibi énemli tarihlerin belirli zaman dilimlerinde kutlanip, o
kisiye olan saygimin gosterilmesidir. Pergamon Attalos kralligina bagli Teos kentinin
III. Antiokhos’a bagvurarak belirli ayricaliklar kazanmasinm ardindan, MO 204-203
yillarinda Antiokhos ve Laodike kiiltiinii kurmasi, buna verilebilecek orneklerden
birisidir. Kurban toreninin ardindan kral ve kralicenin heykelleri, kentin bas tanrisi
Dionysos’un tapmagindaki kiilt heykelinin yanma konulmakta, kral ve kraligeye
duyulan siikran bu sekilde ifade edilmektedir.'?? Hiikiimdara verilen soter ( kurtarici ),
euergetes (iyilik eden kisi), ktistes (kurucu) ve theos (tanr1) gibi tinvanlar da, Hellenistik
donem kiilt anlayisinda tanrilastirmanin ne boyutlarda oldugunun anlagilmasi adina
onemlidir.

Hellenistik doénemde krallarin, kentleri yonetip diizene sokmaktan ¢ok
denetlemekle smirli kaldiklar1 goriilmektedir. Roma’nin Hellen cografyasindaki
egemenligi ile birlikte, yonetim kentlerin gelisimine destek olmustur. Kentlerin geligimi
sayesinde, halkin yoneticiye olan minnettarligin1 ve saygisim1 gosterme anlayisinda da

degisim yasanmustir. Ozellikle Roma Imparatorluk dénemi baslangicindan itibaren,

120 Bu dénemde farkli cografyalarda ve farkl kiiltiirlerde olusan kiiltler bulunmaktadir. Ptelemaioslar, Seleukoslar ve
Antigonoslar hakkinda Hellenistik donem hiikiimdar kiiltleri igin bkz: C. Habicht (1970). Gottmenschentum und
griechische Statde, s. 37-82; C.Habicht (2006). The Hellenistic Monarchies. University of Michigan Press s. 26-41,
F. W. Walbank (2008) Monarchies and Monarchic Ideas.The Hellenistic World, Cambridge University Press. s. 62-
100, Taylor, 1975, a.g.k., 30-33

121 Anadolu érneklerinden yola ¢ikarak; Priene Athena-Augustus Tapiagi ve Sardes Artemis — Faustina Tapmagi bu
ozelliklere uyan tapinaklardir.

122 Price, 2004, a.g.k., 75
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kiiltlerde bariz bir artis goriilmektedir.!?® Bahsettigimiz bu artis, Augustus kiiltleri ile
baglamaktadir. Hellenistik donemde hiikiimdarin pantheon’da yer aldigi ve tann ile es
tutuldugu kiilt uygulamalari, Augustus donemi ile birlikte bambaska bir boyuta
tasinmistir. Imparatorun onurlandirildigs  yazitlarda kullamilan dildeki cosku ve
minnettarlik ifadeleri, Hellenistik hiikiimdar kiiltii sunularinda gordiigiimiiz ifadelerden
farklidir. Imparator kiiltiiniin amaci, yoneticinin yaptig1 iyilikler karsisinda
onurlandirilmasi bakimindan Hellenistik hiikiimdar kiiltli ile aynidir. Fakat, imparatoru
onurlandirmada kullanilan dil ve 6vgiilerin niteligi, hiikiimdar kiiltiine gére ¢ok daha iist
diizeydedir.?*

Roma’nin kiilt uygulamalari, Imparatorluk ve Cumhuriyet ydnetiminden once
krallara atfedilen tanrisallik disilincesi ile baslamaktadir. Iulius Caesar’dan Once
Roma’da bir insanin resmi olarak tanrilastirilmamis ve kiilt almamis olmasi,
Romalilarin krallarma tanrisallik atfetmedikleri anlamina gelmemektedir.'® Roma’nin
efsanevi kurucusu Romulus, Hellenistik hiikiimdar kiiltiinde gérmeye alisik oldugumuz
bir tanrisallastirma yolu izlenerek, tanri Quirinus ile birlikte Quirinalis Tepesindeki bir

tapmakta tapinim gérmiis‘u'ir.l26

Krallar ile 6zdeslestirilen bir diger tanr ise Iupiter
olmustur. Tanr1 ile es statiide tutulan krallar, zafer kutlamalarinda Iupiter gibi giyinip
tanrisal simgeleri tasimaktadirlar.?’

Roma’nin dogulu halklar lizerinde egemenlik kurmasinin ardindan, eyaletlerde
yasayan toplumlarin Romali yoneticilere kiilt kurma ve yoneticileri onurlandirma
arayisinda olmalar1 kaginilmaz bir gergektir. Burada, Roma yonetimi ile dogu eyaletleri
arasinda kiiltiir farkindan dogan politik bir sorun ortaya ¢ikmaktadir. Hellen toplumunda
daha oOnceden, hiikiimdara kurulan kiiltler, sunular ve senlikler ile kisiler
onurlandirilabiliyordu. Ancak Roma’nin egemenligi altinda toplumlar, kisa siireler ile
yer degistiren devlet adamlarina kiilt kurmakta zorluk c¢ekmislerdir. Roma
egemenliginde bulunan halklarin yonetiminde asil soz sahibi artik Senatus’tur. Bu

sebeple dogulu halklar, Senatus’u ve dolayisiyla Roma yonetimini temsil edecek bir

kiilt arayisina girmislerdir.}?® Bu arayis sonucunda da ‘Dea Roma’'? kiiltii kurulmus ve

123 Price, 2004, a.g.k., 94

124 Price, 2004, a.g.k., 111

1251, Gradel (2002). Emperor Worship and Roman Religion, Oxford University Press, s. 32-33

126 Taylor, 1975, a.g.k., 42

127 Gradel, 2002, a.g.k., 34

128 G, W. Bowersock (1965). Augustus And The Greek World, Toronto: Oxford University Press, s. 112-113

129 Tacitus’a gore en eski Dea Roma kiiltii MO195 yilinda Smyrna’da kurulmustur. (Tacitus, Annales, 4.56. Cev. A.
J. Church ve W. J. Brodribb. Londra: Macmillan and Co. Ltd, 1906)
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tamamen Roma yonetimini temsil edebilen bir personifikasyon ortaya ¢ikmistir. ‘Dea
Roma’ kiiltli, imparatorlugun dogusundaki halklar i¢in onurlandirma problemine bir
¢dziim arac1 olarak ortaya c¢ikmis ve basarili olmustur. Imparator kiiltiiniin Roma
egemenligi altindaki topraklardaki yayiliminin ardindan, ‘Dea Roma’ kiiltii de etkisini
yitirmistir.**°

lulius Caesar’in tanrisalligi, bagli bulundugu hanedanin soyunu Veniis’iin oglu
Aeneas’a dayandirmasindan gelmektedir.'®! Imparatorun soyunun tanrisalligi, Caesar
icin kurulan Kkiiltlerin ideolojik acidan saglam temeller {izerine insa edilmesini
kolaylastirmistir. Nitekim Roma Imparatorluk doénemi boyunca hiikiim siiren
imparatorlar, egemenliklerini saglamlastirmak ve halklar tizerindeki siyasi giiglerini
kullanabilmek admna soylarim1 tanrisal bir giice dayandirmayi tercih etmislerdir.
Roma’nin Hellen toplumuyla kiiltiirel ve siyasi agidan i¢ i¢e oldugu Cumbhuriyet
yonetiminin son yiizyilinda, yoneticilerin tanrisallastirilmast ve onurlandirilmas: kabul
goren bir uygulama halini almistir. Caesar’in biistiiniin bir téren esliginde Quirinus
Tapinagi’na gotliriilmesi ve tanrilarin heykelleri ile birlikte Roma pantheon’unda
kendine yer bulmasi, buna verilebilecek 6rneklerden birisidir.®? Cassius Dio, Caesar’mn
luppiter lulius kiiltii ile tapinim gordiigiinden bahseder.’*® Caesar’in 6liimiiniin ardindan
Divus Iuliis kiiltii ile imparator tanrilastirilmistir. Caesar’in tanrisal onurlandirmalar ile
odiillendirilmesinin sebeplerinden birisi, imparatorun suikast sonucu dldiiriilmesi olarak
goriilmektedir. Caesar’in oldiiriilmesinin ardindan imparator olan Octavianus, yeni bir
rejim kurma adina gerekli mesrulugun yolunu acgacak diizeyde bir tanrisalliga
kavusacaktir.

Actium savast (MO 31) sonucunda Iskenderiye’nin Octavianus tarafindan ele
gecirilmesinin ardindan, imparatorlugun dogusunda ve batisinda o zamana dek
goriillmemis onurlandirmalar yapilmaya baslanmistir.’3* Siyasi belirsizligin ortadan
kalkmasi ile ilk defa tiim hakimiyetin tek kiside toplandigi bir rejim anlayisi ortaya
cikmistir. Roma Erken imparatorluk Dénemi’nde, Augustus ile baslayan siire¢ boyunca

devlet yonetiminde ve kurumlarda bir¢ok yenilik goze carpsa da, kiiltlerin kurulmasi ve

130 Tanriga Roma kiiltii, Roma’nin dogu eyaletlerinde uygulanabilir olmasma karsm, batida ayn1 basar1 séz konusu
degildir. Caesar ve Augustus doneminde ‘Dea Roma’ ile birlikte imparatorun da onurlandirildig: kiiltler mevcuttur.
Tanriga Roma kiiltiiniin kurulmasinin ardindan, “Thea Rhome” , “Rhome Thea Euergitis” gibi iinvanlar verilmistir.
Verilen tinvanlarin listesi i¢in bkz; R.Mellor (1981) The Goddes Roma, ANRW 17/2, s. 950 - 1030

131 Taylor, 1975, a.g.k.,58

182 G. Woolf (2008). Divinity and Power in Ancient Rome, Religion and Power, Divine Kingship in Ancient World
and Beyond, s. 246

133 Cassius Dio, a.g.k., XLIV,6.4

134 p, Zanker (1988). The Power of Images in the Age of Augustus, Michigan: The University of Michigan Press. s. 79
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yoneticinin tanrilastirilmast acgisindan imparatorun fazladan efor sarfetmesine ve
kendini kabul ettirmesine gerek yoktu.'®® Imparator kiiltii diisiincesi, yukarida
gelisiminden soz ettigimiz siireg boyunca cesitli kiiltiirleri temsil eden halklar tarafindan
yoneticiye karst minnet duygusunu gosterme amaci ile uygulanmistir. Augustus
Donemi’nden itibaren ise, imparator kiiltii olgusu ve imparatoru yiiceltme anlayist artik
toplumlarin yoneticiye olan bagliliklarin1 gosteren standart bir uygulama haline
gelmistir.

Augustus’un tanrilastirilmasinin  yolunu acan Actium savaginin ardindan,
Imparator Misir’da firavun statiisiinde goriilmiis ve adma kiiltler kurulmustur.t3® Bu
siireci imparatora verilen onurlandirmalar ve iinvanlar izlemistir. Octavianus’un
tanrisallign admna ilk somut gelismeler, Roma senatosu tarafindan MO 28 yilinda
‘princeps’, MO 27 yilinda ‘augustus’ iinvanlarin1 almasi ile baglamistir.’*” Augustus’un
tanrisallik diislincesinin temelinde, victoria, pax ve fortuna gibi Roma dininde ibadete
acik soyut kavramlarin kullanimi yer almaktadir. Bu sebeple Augustus, ailesinin
soyundan geldigini diislindiigli Venus Genetrix, Mars Ultor ve Divus lulius kiiltlerini
kendi ideolojisine paralel gdrmiistiir. MO 12 yilinda Lepidus’un 6liimiiniin ardindan
‘pontifux maximus’ ilan edilen ve MO 2 yilinda senato tarafindan ‘pater patriae’ iinvam
verilen Augustus Roma dininin yeryiiziindeki temsilcisi olmustur.!®
Augustus’un kendisine verilen ‘pontifux maximus’ tinvani ile ilgili, Res Gestae

Divi Augusti'®® yazitinda su satirlar dikkat gekicidir:

“Senato’nun karariyla, adim salilerin ilahilerine katildi. Ayn1 zamanda bir yasa yapilarak
kisiligimin kutsal sayillmasi ve dmriimiin sonuna dek tribiinlilk yetkisini tagimam karar altina alind1.
Caligma arkadasim yasarken, onun yerine ‘pontifus maximus’ se¢ilmek istemedim. Oysa, babamin elinde
olan bu rahiplik konumunu halk bana veriyordu. Birka¢ yil sonra, P. Culbicius ile C. Valgius’un

konsiilliikleri sirasinda, i¢ savaslarda bir firsat bularak bu konuma ge¢mis olan adam 6liince, rahipligi ben

135 Zanker, 1988, a.g.k., 102

136 G, Woolf (2012). Rome an Empires Story. Oxford University Press, s. 165-167; Zanker, 1988, a.g.k., 82-89;
Bowersock, 1965, a.g.k., 90

187 Senatus tarafindan verilen bu unvan ve onurlandirmalar, Augustus’un politik kisiligi ve siyasi kimligindeki
degisimin de baslangici olarak gériilebilir. MO 44 yilinda Caesar’in varisi olarak Roma yonetiminde s6z sahibi olma
istegi ile karsimiza ¢ikan Augustus, Actium zaferinin ardindan Senato tarafindan onurlandirmalar almistir. MO 12
yilinda ‘pontifex maximus’ iinvanint kazanan Augustus’un bu tarihten itibaren dini kimligini 6n planda tuttugu ve
kendi adma kiiltlerin kurulmasina izin vererek tek hakim gii¢c konumuna geldigi goriilmektedir. (J, Scheid (2005).
Augustus And Roman Religion: Contuniuty, Conservatism and Innovation, The Cambridge Companion To The Age
of Augustus, s. 175 - 193)

138 Gradel, 2002, a.g.k., 115

139 Toplam 35 béliimden olusan, Augustus’un yaptig1 isler ve Roma halki igin yapti§1 masraflarin ele alindign ve
orjinali bronz levhalar halinde imparatorun Mausoleum’u Oniine asilan yazittir. Yazitin orjinali giiniimiize
ulagsmamakla birlikte, kopyas1 Ankyra Augustus — Dea Roma Tapinagi duvarlar1 iizerinde Latince ve Yunanca harfler
ile korunabilmistir. Yazitin Latince harfler ile korunan bir bagka kopyasi Pisidia Antiokheia’sinda, Yunanca harfler
ile korunan bir kopyast da Apollonia’dadir.
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kabul ettim. Segilmem igin biitiin Italya’dan gelen kalabalik dyle biiyiiktii ki, Roma’da bu zamana dek

bdyle bir toplant1 hig¢ gériilmemisti.” 140

Augustus’un oliimiinden kisa bir siire 6nce Vesta rahibelerine teslim ettigi Res
Gestae’de yer alan bu satirlarda, Augustus’un kutsalliginin yasallastig1 anlagilmaktadir.
Ayrica rahipligi kabul ettigini belirten Augustus’un, pontifex maximus segilmesi igin
Roma’ya gelen kalabaligin boyutlarindan bahsetmesi de, tanrisalliginin halk tarafindan
benimsendigini  gdstermektedir. Res Gestae Divi Augusti’den  Orneklerini

141

cogaltabilecegimiz birgok sOylemde™**, imparatorun halk {izerindeki dini etkisinin

hissedilmesini istedigini anlayabiliriz.'#?

Roma Imparatorluk Dénemi ile beraber, egemenlige bagl toplumlar ile yonetici
arasinda koprii vazifesi goren ve birlestirici bir unsur olarak karsimiza ¢ikan kiiltler
daha diizenli olarak uygulanmaya baslanmistir. Ancak imparator kilti ile ilgili
giiniimiize ulasan belgelerin ¢ogu, Augustus ve haleflerine ait olmasiyla dikkat
¢ekicidir. Augustus donemi kiiltlerinde karsilasilan yazitlarda kullanilan metinlerdeki
cosku ve minnet duygusu, kendinden sonra gelecek imparatorlar i¢in kullanilan dilde
gdremeyecegimiz derecede farklidir.}*® Oliimiiniin ardindan ‘Divus Augustus’ olarak
tanrilastirilan Augustus’tan sonra gelen imparatorlar, kendi ¢ikarlari ugruna kiilt almay1
kabul etmislerdir. Ancak Ozellikle Tiberius (MS 14-37) , Claudius (MS 41-54) ,
Vespasianus (MS 69-79) ve Titus (MS 79-81) gibi Roma Erken Imparatorluk Dénemi

imparatorlar1 tanrilastirma  olgusuna mesafeli yaklasmislardir.4*

Buna ragmen
bahsedilen kisiler de dahil olmak {izere, hemen hemen her imparator dogu eyaletlerinde
kiiltlerin kurulmasina izin vermislerdir. Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde Caligula
(MS 37-41), Nero (MS 54-68) ve Domitianus’un (MS 81-96) tanrilagtirilmamasi ve
damnatio memoriae’ye ugramis olmasi, siyasi ¢ikarlar ugruna uygulanan her tiir
yaptirnmin halk tarafindan desteklenmediginin birer kaniti olarak karsimiza
¢tkmaktadir. 14

MS 3. yiizyilin ortalarina kadar diizenli olarak varligini siirdiiren, Hristiyanlik

diistincesi ile zayiflayan ve MS 4. yiizyilda ‘Hristiyanlifin resmi din’ olarak kabul

140 Res Gestae Divi Augusti, X, Ankara Aniti (Monumentum Ancyranum),1999, Cev: Hamit Dereli

141 Res Gestae, 1V, VI, I1X, X1, XXV, XXXIV

142 C. Ando (2000). Imperial Ideology and Provincial Loyalty in the Roman Empire, University of California Press. s.
139-152; D. Kienast (1999). Augustus : Prinzeps und Monarch, s. 210 ; Gradel, 2002, a.g.k., 280

143 Price’m, Augustus ve Antoninus Pius adina hazirlanan buyruklari kullanarak metinlerin dili iizerine yaptig
karsilagtirma igin bkz; Price, 2004, a.g.k., 111 - 113

144 (3, Teraman (2014). Kent Mekdn: Tasarmunda Ideolojik Bir Temsil Araci: Kiiciik Asya’da Roma Imparatoriar
Kiiltii 'niin Mimari Yoluyla Temsili (Yayinlanmamig Doktora Tezi), s. 26-28

145 Ayrmtili bilgi igin bkz: E. R. Varner (2004). Mutilation and Transformation,. Damnatio Memoriae and Roman
Imperial Portraiture
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edilmesinin ardindan yok olan imparator kiiltiiniin uygulanmasinda, imparatorlugun
gorevlendirdigi memurlar  eyaletlerdeki  faaliyetleri  denetlemekle  sorumlu
tutulmuslardir. imparatorlugun dogusundaki faaliyetler ile ‘asiarkhes’ ve ‘arkhiereus’
lar, imparatorlugun batisindaki faaliyetler ile ise flamen’ler ve sodalis’ler
ilgilenmislerdir.X*® Ayrica ‘arkhieria’ ad1 verilen rahibeler de, imparator kiiltiine iliskin
uygulamalarda gorev almiglardir.

Imparator kiiltii anlayisinin, gercek bir dini temele dayanmamasina ragmen
oldukca yogun bir dagilim gostermesi ve yiizyillar boyunca siiregelen bir ritiiel halini
alabilmesinin sebebi, her kentin kendi yerel ¢ikarlarinda gizlidir. Insanlarin
tanrilagtirilmasi, Roma imparator kiiltiiniin ortaya ¢ikisindan binlerce yil 6nce dogu
toplumlarinda var oldugunu bildigimiz bir gercektir. Bu bakimdan, kiilt anlayisinin
Misir ve Mezopotamya gibi Dogu uygarliklarinda dogup, temellerinin bu cografyada
atildigin1 sdylemek dogru olacaktir. Hellenistik Donem’de var olan kahraman kiiltii ve
hiikiimdar kiiltii gibi kavramlar ise gelecekteki Roma kiilt algisini sekillendirmistir.

MO 2. yiizyildan itibaren Roma’nin hizla biiyilyiip denizasir1 genislemesi ile
birlikte, Roma’ya bagl eyaletler de artmistir. Bahsettigimiz bu hizli biiyiime ve devlete
bagli eyaletlerin, dolayisiyla da halklarin sayisindaki artis bir sorunu da beraberinde
getirmistir. Bu kadar genis sinirlara sahip bir devlete bagli eyaletlerdeki topluluk, siyasi
acidan nasil kontrol altinda tutulacakti? Yukarida tarihsel gelisiminden s6z edilen
Imparator kiiltii kavrami, Roma y&netimini politik agidan rahatlatan bir ideolojik ¢dziim
araci olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Roma’nin egemenlik kurdugu dogu eyaletlerindeki
halk, yoOneticinin hayattayken tanrilastirilmasi gelenegine aliskindi. Buna karsin
imparatorlugun batisinda, imparatorun Oliimiinden sonra tanrilastirilmasi gelenegi
hakimdi.**" Aym sekilde, Hellen diinyasinda imparatorun cenaze tdrenine iliskin
herhangi bir ritiiel bulunmazken, Roma’da cenaze torenleri temel bir ritiieldi. Bu zitlik,
Roma i¢in kiiltiirel bir sorun olusturmaktan ¢ok, eyaletlerdeki diizenin saglanabilmesi
acisindan bir formil olmustur.

Imparator, yani siyasi giicii elinde bulunduran ve tek hakim Kkuvvet

konumundaki iktidar, eyaletlerde kiiltlerin kurulmasina karsi ¢ikmayarak insanlarin

146 Ayrintili bilgi igin bkz: D. Magie (1950). Roman Rule in Asia Minor I-11. Princeton University Press, s. 450, D.
Fishwick (1991). The Imperial Cult in the Latin West. Leiden. Brill. s. 476-482, Bowersock, 1965, a.g.k., 117,
Woolf, 2008, a.g.k., 243-260

147 Roma Imparatorlugunda consecratio olarak bilinen, imparatorun §liimiinden sonra tanrilastirilmasi ve divus olarak
tapimim gormesi bu gelenegin karsiligidir. Caesar ile baglayan bu ritiiel, MS 4. ylizyilla dek Roma toplumunda
siiregelmistir.
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kendi gelenekleri ¢ergevesinde sunularda bulunmasina ve senlikler diizenlemesine izin
vermistir. Buna karsilik imparatora olan bagliligini1 ve minnettarligini belirtmek isteyen
halk, diplomasi yoluyla kiilt kavramimi imparatora ulagsmak icin bir ara¢ olarak
kullanmustir.**® Bu baglamda imparator kiiltiiniin dini yoniinden ¢ok, siyasi ve ideolojik
yonii agir basmaktadir. Farkli kiiltiirlere ve geleneklere bagl toplumlar, tipki tanrilar
adina olusturduklar1 yerel kiiltler gibi imparator kiiltiinii de benimseyerek Roma
imparatorunu kutsal bir varlik olarak tasvir etmislerdir. Yonetici ile kentler arasinda
kiiltler vasitasiyla kurulan bu etkilesim, Roma’nin bir diinya imparatorlugu olarak farkl
kitalarda ve kendi egemenligi altinda bulunan halklar1 yiizyillarca kontrol edebilmesini

saglamistir.
1.4.2. imparator Kiiltii ve Sehircilik

Imparator kiiltii ile iliskili yapilarin kent icerisindeki konumu, séz konusu
yapilarin mimarisi ile birlikte gorsel biitiinligii saglayan en Onemli unsurlardir.
Kuskusuz imparatora ithafen insa edilen veya kentlerin yerel tanrilari ile imparatorun
ortak tapmim gordiigli tapinaklar, kentlerin en ayricalikli ve stratejik noktalarina
kurulmustur.**® Price, yapilarm konumlandirilmasmin kiigiik ve biiyiik sitelerde farkl
sekillerde  degerlendirilebileceginden  bahseder.™®®  Kiiciik  siteler, kentlerini
genisletebilecek ekonomik yeterlilige sahip olmadigi i¢in, imparatora ithafen insa
ettikleri tapinaklar1 veya kiilte ait yapilar1 kent merkezine yerlestirmekteydiler. Biiyiik
sitelerde ise durum daha farklidir. Imparator tapinaklari, eger imkan dahilinde ise kentin
en goze carpan noktasina insa edilebiliyordu. Kiilt ile iligkili yapilar, imparatoru
onurlandirma amaciyla insa edildigi i¢in, s6z konusu yapilarin kentin kurumsal binalar1
ile i¢ ige konumlandirldig1 &rnekler mevcuttur.’® Anadolu’da imparator onuruna insa
edilen yapilarda, tipki Roma’nin bati1 eyaletlerindeki 6rneklerde oldugu gibi simetrik bir
plan g6z Oniinde tutularak mimarideki anitsalligin 6n plana ¢ikarildig: goriilmektedir.

Kent merkezinin odak noktasinda, mekanin c¢ehresini degistiren insa
faaliyetlerinde yapilarin konumlandirilmas1 kuskusuz c¢ok oOnemliydi. En az kiilt
yapilarinin konumlandirilmast kadar énemli bir diger konu ise bu yapilardaki resim ve

yazit programlaridir. Iktidarin halk {izerindeki etkisini arttiran bagat unsurlardan biri,

148 Price, 2004, a.g.k., 395

149 Price, 2004, a.g.k., 232

150 Price, 2004, a.g.k., 233

151 Ephesos Devlet Agorasi’nin Augustus déneminde yeniden tasarlanarak tiimiiyle Roma Imparatorluk Dénemi
yapilariyla donatilmasi bu duruma veriebilecek 6rneklerden birisidir.
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yapilarda imparatorluk imgeleri tasiyan heykel ve kabartmalarin kullanimidir.t®2
Omegin, Aphrodisias Sebasteionu portikolarindaki kabartmalar Roma Imparatorluk
Donemi’nde eyalet lislubunun st diizey isciligini yansitmaktadir. Yapilardaki yazit
programi ise imparatorluk ideolojisini halka dogrudan aktarabilmenin en kesin yolu
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Ankyra Augustus — Dea Roma tapmagi ve Pisida
Antiokheia’s1 Augusteumu, yazit programlari ile Anadolu’daki imparatorluk tapinaklari
arasinda verilebilecek en 6nemli 6rneklerdendir.

Asia’nin neokoros iinvani kazanan ilk kenti Pergamon’dur. MO 29 yilinda
Octavianus i¢in bir tapinak insa etmek isteyen Asia eyaletinin bu talebi olumlu
karsilanmis ve sonug olarak Pergamon’da Augustus-Dea Roma kiiltii kurulmustur.'®
Tapmagin konumu hakkinda herhangi bir veri bulunmamaktadir. Kente ikinci kez
neokoros tinvani kazandiran Pergamon Traianus ve Zeus Philios (Tupiter Amicalis)
tapinagi Iulius Quadratus tarafindan verilen destek ile beraber, MS 114 yilinda,
akropolisin en yiiksek noktasina insa edilmistir.®® Bu tapmagin insas1 i¢in 6zel bir
altyapt sistemi kurularak, yapmin daha gorkemli bir goriiniime sahip olmasi
saglanmistir. Kentin akropolisinde normal sartlarda tapinagin insasina uygun bir arazi
bulunmamasina ragmen tonozlu bir altyap1 kurularak tapinagin anitsal bir goriiniim
kazanmasina ve etkileyici bir goriiniime kavusmasina ortam hazirlanmistir.1>> Pergamon
akropolisinde Hellenistik donem yapilar1 arasinda tek basina insa edilen bir
imparatorluk tapinagi olarak karsimiza c¢ikan Traianus- Zeus Philios tapinagi, kiiltiin
kent merkezinde yenilik¢i bir anlayisla kendisine yer buldugunun kanitidir. Yerel
andezit bloklardan olusan tonozlar, mermerden insa edilen tapinag: daha dikkat cekici
kilmis ve anitsal bir goriinlime kavugmasini saglamistir.

Asia eyaletinin bagkenti Ephesus’un Augustus doneminde gegirdigi kentsel
doniislim, imparatorun kent mekan1 iizerindeki etkisini en kapsamli sekilde
gorebilecegimiz Orneklerdendir. Ephesus’ta ‘Devlet Agorasi’ veya ‘Yukar1 Agora’
olarak ta adlandirilan alan, Augustus doneminde yeniden tasarlanmis ve sehrin bu
boliimiinde imparator kiiltii imgeleri tasiyan birgok yapi insa edilmistir. 160 x 58 m

boyutlarindaki bu alan, Augustus doneminde mimari bir degisime ugrayarak dogu — bati

152 Mitchell, s6z konusu yapilar ile tasidiklari resim ve yazit programlarmin, imparatorun eyaletler {izerindeki etkisini
en iyi bigimde aktaran kanitlar oldugunu belirtmistir. (Mitchell, 1993, a.g.k., 107)

153 Friesen, 2001, a.g.k., 25-28

1543, J. Friesen (1993). Twice Neokoros: Ephesus, Asia & the Cult of the Flavian Imperial Family, s. 58

155 W, Radt (2002). Pergamon: Antik Bir Kentin Tarihi ve Yapiari. Cev. S. Tammer. Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari,
s. 211-216
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yonlii bir imparator forumuna doniistiiriilmiistiir.’®® Alanin kuzeyinde bir Prytaneion,
Dea Roma — Iulius Claudius ortak kiiltiine adanan bir ikiz tapinak ve odeon vardir. Bu
ticlii yap1 programinin giineyinde bir bazilika ve alanin ortasinda Augustus’a ithafen bir
imparator tapinag bulunmaktadir. *’Alanin batisinda ise, Domitianus’a adanmis bir
baska imparator tapmagi yer almaktadir. Tiimiiyle Roma Erken Imparatorluk Dénemi
mimarisini yansitan Ephesus Devlet Agorasit drneginin aksine, diger kentlerdeki kiilt
mimarisi daha ¢ok tekil yapilardan olugmaktadir. Miletos’ta yer alan Bouleterion,
Augustus doneminde degisim gegirerek yapiin avlusunun ortasina bir Augustus altari
insa edilmistir.1®® Miletos ve Ephesos &rnekleri, imparator kiiltiiniin kent kurumlarma
ait yapilar ile ne denli bir biitlinlesme ve uyum icerisinde oldugunun anlagilmasi adina
Oonemlidir.

Anadolu’da imparator kiiltiiniin kent merkezi igerisinde yer buldugu bir diger
yap1 0rnegi, Aphrodisias Sebasteionu’dur. Agora’nin dogusunda, kent i¢erisinde 6nemli
bir noktaya konumlandirilan tapinak, Tiberius déneminde insa edilmistir.**® Dogu — bati
dogrultulu yapiya, cephesi Ion ve Korinth diizenli iki katli aedicula’lardan olusan bir
propylon ile girilmektedir.*®® Girisin ardindan, 14 x 90 m boyutunda uzun bir téren yolu
ve bu yolun her iki yaninda portikolar yer almaktadir. Yapiya anitsal bir gériiniim
kazandiran ¢ kath portikolar sirasiyla Dor, Ion ve Korinth diizenindedir. Portikolarin
ardindan, merdivenlerle ulasilan ve alana hakim bir konuma yerlestirilen imparator
kiilti tapinagi bulunmaktadir. 6 siitunlu ve Korinth diizenindeki prostylos tapinak, yap1
kompleksinin planina uygun olarak bir teras iizerinde konumlandirilmistir.*®* Yap1 bu
plan semasiyla, Hellenistik tapinak oOrneklerinden ¢ok Roma forumlarinda gérmeye
alisik oldugumuz diizenlemeye paralel bicimde sekillenmis, ancak yerel unsurlar ile
harmanlanarak Anadolu 6zelinde farklt bir mimari olusturmustur. Aphrodisias
Sebasteionu’nunda imparator imgelerinin  kullanildigt ve Tulius - Claudius

hanedanliginin soyunun onurlandirildigi kabartmalar, anitsal propylon ve portikolarda

16 Ayrmtili bilgi igin bkz. W.Alzinger (1974). Augusteische Architektur in Ephesos, Wien: Osterreichisches
Archaologisches Instut. s. 49-55; P. Schherrer (1966). Ephesos, Der Neue Fiihrer. 100 Jahre Osterreichische
Ausgraubungen 1895-1995. Wien: Osterreichisches Archaologisches Instut, s. 84, W. Jobst (1980). Zur Lokalisierung
des Sebasteion-Augusteum in Ephesos, IstMitt (30), s. 241-260

157 Alzinger, 1974, a.g.k., 23, res.40

158 Zanker, 1988, a.g.k., 298-299; Friesen, 2001, a.g.k., 70

159 R, R. Smith (1987). The Imperial Reliefs from the Sebasteion at Aphrodisias, JRS (77), s. 90

160 K, T. Erim, (1990). Aphrodisias, Istanbul: Net Turistik Yayimnlar. s. 52-64

161 Teraman, 2014, a.g.k., 54-64
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karsimiza ¢ikmaktadir.’®? Kabartmalardaki resim programi, Yunan halkinin imparatora
bakis acisini ortaya koymaktadir. Bu agidan Aphrodisias Sebasteionu kabartmalarinda
karsimiza ¢ikan ikonografiyi, Yunan Kkiiltiirinlin bir {riinii olarak diisiinmek
gerekmektedir.

Ankyra Augustus — Dea Roma tapinagi, mimari igeriginin yani sira
duvarlarindaki yazit programi agisindan énemli bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Galatia eyaletinin imparator kiiltii ile alakali en erken yapi Ornegi olan tapinak,
Monumentum Ancyranum adi ile bilinen Res Gestae yazitinin Latince ve Yunanca
kopyalarmi yapinin anta duvarlarinda barmdirmaktadir.'®®  Pseudodipteral planlh
tapinak, sekiz basamakla yiikselen bir kKrepidoma ftizerinde kisa kenarlarda 8 ve uzun
kenarlarda 15 siitun sirasmin cevreledigi bir peristasis’e sahiptir.!®* Giineybati —
kuzeydogu dogrultulu tapinagin dort prostylos siitunlu bir pronaosu ve iki in antis
siitunlu  bir opisthodomos’u bulunmaktadir.!®® Pronaos tavan seviyesine kadar
korunmus durumdadir. Korinth diizenine sahip tapinak, mimari siislemeler ve yazitlar
lizerinde yapilan c¢aligmalar sonucunda  Augustus Donemi’nin  sonlarina
tarihlendirilmektedir. Res Gestae yazitinin ise, Augustus’un MS 14 yilinda 6liimiiniin
ardindan, tapinagin ingasinin tamamlanmasindan kisa bir siire sonra ilave edildigi
diisiiniilmektedir.®® Augustus’un yaptig1 isler ve Roma halki adina yaptig1 masraflarin

listelendigi Res Gestae yaziti ise, Roma’da bulundugu diisiiniilen orijinal iki bronz

162 Propylon’un aedikulalarmin bulundugu cephede, nisler igerisinde bulunan kaideli heykeller, Iulius — Claudius
hanedanlig1 iyelerine ve ailenin soyunun dayandigi diisiiniilen Aenas ve Aphrodite’ye aittir. Attalos ve Diogenes
isimli iki kardes tarafindan yaptirilan portikolu giiney yapimin iigiincii katinda Roma imparatorlari ve tanrilar, ikinci
katinda ise Yunan mitolojisinden hikayeler betimlenmistir. Menandros ve Eusebes isimli iki kardes ve aileleri
tarafindan yaptirilan portikolu kuzey yapimn ikinci katinda Augustus tarafindan Roma imparatorluguna katilan
halklar, yani ‘ethne’, ii¢lincii katinda ise Roma imparatorlari ve Hemera ile Okeanos betimlenmistir. Ayrintili bilgi
i¢in bkz : Smith, 1987, a.g.k., 91-96 ; R. R. Smith (2008). Aphrodisias tan Roma Portreleri. Istanbul: Yap1 Kredi
Yaynlari; M. Tlgim (2008). Afrodisyas Sebasteion, Sevgi Goniil Salonu, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari

163 16. yy ortalarmdan itibaren Avrupali bilim adamlar tarafindan incelenmeye baglanan Monumentum Ancyranum,
ilk kez 1555°te Hollandali Ogier Ghiselin von Busbeck baskanliginda bir kurulun dikkatini ¢gekmis ve yazitin Latince
kisimlari iizerinde caligmalar yapilmistir. 1701 yilinda ise XIV. Louis, Tournefort adinda bir Fransiz bilim adamimin
bagkanliginda Ankara’ya heyet gondermistir. Bahsedilen heyet, ‘Exemplum Tournefortianum’ adinda bir kopya
cikartmustir. 1705 yilinda Paul Lucas adinda baska bir Fransiz arastirmaci yazitin altt siitununun daha 6zenli bir
kopyasini ¢ikartmis ve bu kopya yaklasik yiiz elli y1l boyunca Avrupali arastirmacilar tarafindan temel kaynak olarak
kullanilmistir. 1861 yilinda III. Napoleon, George Perrot ve Edmond Guillaume baskanliginda bir bilim kurulunu
Ankara’ya gondermistir. Kurul, Latince metnin tamamini ve Grekc¢e metnin de goriilebilen kisimlarinin yeni ve dogru
bir kopyasini ¢ikarmistir. Son kopya, Theodor Mommsen’in yayimladig: ilk basimin temelini olusgturmustur. 1883
yilinda Mommsen tarafindan yayimlanan ‘Res Gestae Divi Augusti ex Monuments Anycrano et Apolloniensi’,
gliniimiiz aragtirmalarinda yazitin en giivenilir versiyonu olarak kabul edilmektedir. (Dereli, Ankara Anit1, 1949)

164 M. Kadioglu. K. Gérkay ve S. Mitchell (2011). Roma Déneminde Ankyra, Istanbul: Yap: Kredi Yayinlar, s. 83

165 Tapinak ile ilgili ilk mimari analizler 1936 yilinda D. Krencker ve M. Schede tarafindan yapilmistir. Bkz: D.
Krencker ve M. Schede (1936). Der Tempel in Ankara. Berlin. Walter de Gruyter, s. 42. Ayrica yapinin mimari
acidan ayrintili bir degerlendirmesi i¢in bkz : Burrel, 2004, a.g.k., 166

166 M. Kadioglu, K. Gérkay ve S. Mitchell, 2011, a.g.k., 97
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levhanin giiniimiize gelememesi nedeniyle olduk¢a degerlidir.!®” Imparatorun yasam
stiresince gergeklestirdigi siyasi, askeri ve politik bagarilarinda listelendigi Res Gestae
Divi Augusti, kentin merkezinde olduk¢a gorkemli bu imparatorluk tapmaginin
duvarlarina kazinmistir.*%® Anadolu’da imparator kiiltiiniin varligin1 agik¢a vurgulayan
ve kamusal bir nitelik kazanmis bu yazit, Roma imparatorluk tarihi a¢isindan son derece
onemlidir.

Pisidia Antiokheia’st Augustacumu, imparator kiiltine adanan bir yap1
biitlinliniin kent igerisindeki konumu agisindan onemli oOrneklerden bir digeridir.
Tapinak, kentin giineydogusundaki tepenin yamacinda yer almaktadir. Birbirini dik
acilarla kesen sokak sistemine ve dolayisiyla diizenli bir planlamaya sahip kentte,
Kutsal Alan’a dogu — bati yoniinde uzanan cardo maximus ile ulagilmaktadir. Oldukc¢a
genis bir teras lizerine konumlandirilan Kutsal alan, Augustus’un 6liimiiniin ardindan
imparatora ithafen insa edilen bir tapinak, yarim daire planl bir portiko ve propylon’dan
olugsmaktadir. Kentin en yiiksek noktasina inga edilen tapimagin temelleri ve ardindaki
galeriler, dogal kayanin oyulmasi ile olusturulmus ve bu sayede anitsal bir goriiniim
saglanmistir. *%° Yarim daire bigimli bir portiko igerisinde ve podyum iizerinde yiikselen
tapinagin girisine on iki basamakli bir merdiven ile ulasilmaktadir. Pronaos ve cella
seklinde iki bolimden meydana gelen tapinak dort siitunlu prostylos bir plana
sahiptir.t® Tapmagm bulundugu alanin batisinda yer alan zafer taki bigimindeki
propylon, Tiberius Meydani’'ndan kutsal alana gegisi saglamaktadir. Propylon’un
cephelerinde yer alan kabartmalar ve arkhitrav iizerindeki yazit, yapinin Augustus’a
ithaf edildigini gdstermektedir.}’ Buradan ele gecen Res Gestae yazitinin Latince
kopyasi da, kutsal alanin tamaminin Augustus onuruna diizenlendiginin gostergesidir.
Kente hakim bir noktada bulunan ve aksiyal kurguya sahip anitsal yapilardan meydana
gelen Pisidia Antiokheia’s1 Augusteumu, barindirdigi yazit ve resim programlart ile

imparatorluk ideolojisinin kent merkezindeki mimari tasvirini yansitmaktadir.

167 Suetonius, De Vita Caesarum, 101.4 Cev. F. Telatar ve G. Ozaktiirk, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 2008
168 Toplam 35 boliimden olusan Res Gestae’de ilk 14 bdliim Augustus’a sunulan mevkiler ve bu mevkilerin kabulii
sonrasi diizenlenen so6lenlere yer verilmistir. 15-24. boliimler Augustus’un Roma halki i¢in yaptigi masraflar, 25-35.
boliimler ise Augustus’un kazandig zaferler ve imparatora verilen tinvanlardan olugmaktadir.

169 M. Taghalan (1991). Yalva¢. Pisidia Antiocheia, Istanbul: Cem Matbaacilik, s. 14-15

170 Yarim daire planh bir galeri ile siirlandirilan Pisidia Antiokheia’st Augustus Tapinagi’nin bati eyaletlerindeki
benzerleri arasinda, Roma’daki Augustus ve Traianus forumlarinda yer alan tapmaklar ile Praeneste Fortuna Kutsal
alanindaki Primigenia tapinagi 6rnek gosterilebilir. (M. Biiyiikkolanci (1996). Pisidia Bélgesi Tapinak Mimarisi,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Universitesi, 5.65-66)

171 Augustus Tapinagi ve Propylon’un mimari bezeme &zellikleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: D. M. Robinson
(1926). Roman Sculptures from Colonia Caesarea, ArtB (9-1), s. 5-69; S. Mitchell ve M. Waelkens (1998). Pisidian
Antioch: The Site and its Monuments, London: Classical Press of Wales, s. 140-165
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Yukarida da cesitli &rnekler ile belirtildigi {izere Imparator kiiltii halkin
yoneticiye olan sadakatinin mimari yoluyla temsili olarak degerlendirildiginde, bunun
i¢in en uygun alanin kent merkezi oldugu anlasilmaktadir. Burada kentlerin, imparatoru
onurlandirirken sehir meydani gibi stratejik noktalar1 segmelerindeki amag, yoneticilerin
yerel ve geleneksel unsurlarla i¢ ige oldugunun mesajmin verilmesidir. Imparator
kiiltiinlin mimarideki yansimalarini incelerken, kent igerisinde sosyal yasam adina en
onemli mekanlardan birisi olan Hamam — Gymnasium yapilarina da deginilmelidir.

Roma’nin klasik imparatorluk hamamlari, Anadolu’da yeni bir bi¢im ve forma
blrlinmiigtir. F. Yegil, Hamam - Gymnasium yapilarindan bahsederken, bu
komplekslerin batidaki imparatorluk hamamlar1 ile mukayese edilebilecegini, her iki
yapt tiiriiniin de kuralli ve simetrik bigimde planlandigini ve 6zellikle bati Anadolu’da
Hamam — Gymnasium komplekslerinin sayica fazla oldugunu belirtmektedir.}’2 Kéken
olarak Hellenistik gymnasium mimarisi izlerini tagiyan palaestra’lar, hamam yapilari
ile birleserek farkli bir biitiinliik olustururlar. Buna ragmen Anadolu’da yer alan Hamam
— Gymnasium kompleksleri, bicim olarak batidaki Roma hamamlarindan farkl
ozellikler gostermektedir. Batidaki imparatorluk hamamlarinda gérmeye aliskin
oldugumuz kavisli mimari elemanlarin yogunlugu, Anadolu’daki Roma Hamam
orneklerinde yerini dik ve koseli mimari elemanlarin kullanimma birakmistir.}”3
Anadolu’daki hamam yapilarinda goriilen dik, koseli ve ¢izgisel planlama, opus
caementicum’un tam olarak bilinmemesi ve uygulanmamasi sonucunda ortaya ¢ikan bir
zorunluluk olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Kent igerisindeki sosyal yasamin odak
noktalarindan birisi olan hamam yapilari, Roma Imparatorluk déneminden itibaren
Anadolu’da yeni bir form kazanmistir. Hellen gymnasion’undan bilinen palaestra’lar ve
Roma’nin gelismis yap1 teknolojisi ile tonozlu, simetrik hamam anlayiginin birlesimi,
Anadolu’da Hamam — Gymnasium mimarisinin temelini olusturmaktadir.

Imparator kiiltiiniin Hamam — Gymnasium yapilari ile iliskilendirildigi mekan,
ilk olarak 1929 yilinda Ephesos’ta ¢alisan Avusturyali arastirmacilar tarafindan
Kaisersaal (Imparatorluk Salonu) adryla tanimlanan, dikdortgen bigimli bir avlu veya

salon seklinde diizenlenmis alanlardir.'™ Yegiil, bu mekanlarin kent icerisindeki

172 F K. Yegiil (2006). Antik Cag’da Hamamlar ve Yikanma. Istanbul: Homer Kitabevi, s. 216

178 Yegiil, Pergamon Bati ve Dogu Hamamlari, Miletos Capito ve Faustina Hamamlari, Didyma Kiigiik Hamam ve
Ephesos Scholastica gibi bircok hamam yapisinin baz1 salonlarinda yer alan apsislerin dig cephe goriiniimiine etki
etmedigini vurgular. Buna ragmen Sardes Hamam — Gymnasium’u gibi ender 6rneklerde kavisli mimari elemanlarin
kullanildigindan soz eder. (Yegiil, 2006, a.g.k., 218)

174 F. K. Yegiil (1982). A Study in Architectural Iconography: Kaisersaal and the Imperial Cult, ArtB (64/1), s. 8
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imparator kiiltii uygulamalarinda birincil 6neme sahip olmadigini, kutsallik ve tapinim
anlaminda kentteki imparator kiilti merkezinin imparator kiiltiiniin resmi tapinaklar
oldugundan bahseder.!’”® Buna ragmen imparator imgesinin kent yasami igerisinde,
kamusal ve 6zel yapilarda oldukga sik rastlanilmasindan dolayr Hamam — Gymnasium
yapilarindaki imparator salonlarinin birer yari-dinsel sereflendirme mekanlari
olabilecegini eklemistir.!’® Kaisersaal olarak adlandirilan salonlarm islevi hakkinda
cesitli goriisler ve oneriler!’” bulunmasia karsin, Anadolu’daki Hamam — Gymnasium
yapilarmin biiyiik bir kismmda'’® bu mekéanlarin kompleks icerisinde yer buldugu ve
onemli bir alan teskil ettigi gercektir. Ozellikle MS 2. yiizyildan itibaren, Hamam —
Gymnasium yapilarinda karsilasilan bu onurlandirma salonlarinin en énemli 6rnekleri,
Sardes Hamam — Gymnasiumu ve Ephesos Vedius Hamam — Gymnasiumu’nda yer
almaktadir.1"®

Kent kurgusu igerisinde imparator tapinaklart ve Kaisersaal’lar gibi direkt
olarak kiilte hizmet eden yapilar disinda, heykeller, nymphaeum’lar, taklar ve
propylon’lar basta olmak tizere imparatorluk imgeleri tasiyan bir dizi mimari unsur da
bulunmaktadir. Yapilarin barindirdigi ikonografik anlatim ve gorsel dil, ayn1 zamanda
iktidarin  giicinii  sembolize etmektedir. Anadolu’daki eyaletlerde ve kentlerde
goriildiigii gibi yerel oOzellikleri ¢ok daha baskin olan kiiltiirlerde, mimarlar ve
tasarimcilar 6zgiin eserler ortaya koyma imkani bulmustur. Bu sayede Roma ideolojisini
kendi tisluplari ile topluma aktarabilmislerdir.

Pamphylia Bolgesi’nin Hellenistik Donem’de gelisimini tamamlayan kentlerinde
de, Roma Imparatorluk Dénemi’nin baslangicindan itibaren imparator imgesi yapilarda
kendisine yer bulmustur. Imparator imgesinin mimari ile olan etkilesimini yapilarin
yazit ve betim programlarinda goérmek miimkiindiir. Perge’de yer alan Cornutus

Palaestra’si, Demetrios — Apollonios Taki ve Giiney Hamam ile Side’de yer alan

175 Yegiil, 2006, a.g.k., 284

176 Yegiil, 2006, a.g.k., 284-285

177 J. Keil, 1927 yilinda Ephesos’taki Vedius Hamam - Gymnasium’u kazi galigmalari sonrasinda yapiya ait salonun
imparatorun tapinimina hizmet ettigini, dolayisiyla ‘Kaisersaal’ oldugunu iddia etmistir: J. Keil (1292). Vorlaufiger
Bericht iiber die Ausgrabungen in Ephesos. ,OJH (24), s. 20-45. Yegiil ise Keil’in diisiincesini gelistirerek yapidaki
aediculali cephenin imparator kiiltiinii yansitan betimlemeler tasidigini belirtmistir; (Yegil, 1982, a.g.k., 7-30).
Hamam — Gymnasium’ yapilarinda bulunan imparatorluk salonlarinin islevi hakkindaki diger goriisler i¢in bkz: B.
Burrel (2006). False Fronts: Separating the Aedicular Facade from the Imperial Cult in Roman Asia Minor, AJA
(110/3), s. 437-469. Z. Newby (2005). Greek Athletics in the Roman World: Victory and Virtue, Oxford.

178 Ephesos’taki Vedius Hamam - Gymnasium’u, Dogu Hamam ve Liman Hamami, Sardes Hamam-Gymnasium’u,
Hieropolis, Sagalassos, Aphrodisias ve Ankyra Hamam — Gymnasium kompleksleri verilebilecek 6rneklerdendir.

179 Sardes Hamam — Gymnasiumu igin bkz: F. K. Yegiil (1986). Bath — Gymnasium Complex at Sardis. Cambridge —
Massachusetts; Yegiil, 1982, a.g.k., 7-12. Ephesos Vedius Hamam — Gymnasiumu i¢in bkz; M. Steskal, M. La Torre
(2008). Das Vediusgymnasium in Ephesos. Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaften; Keil,
1929, a.g.k., 20-45
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Dionysos Tapimagi ve Vespasianus Aniti sz konusu etkilesimin en net bicimde

gozlemlenebildigi yapilar olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2. ROMA ERKEN iMPARATORLUK DONEMINDE PAMPHYLIA
KENTLERINDE INSA FAALIYETLERI

Roma Imparatorluk Doénemi’nin baslangicinda; Iulius — Claudiuslar ve
Flaviuslar hanedanliklarinin yOnetimleri esnasinda Pamphylia kentlerinde insa
faaliyetlerinin  hiz kazandigi goriilmektedir. Imparatorlugun erken ddneminde,
Romanizasyon siirecinin de etkisi ile imar faaliyetlerine anitsalligin hakim oldugu bir
anlayls yansimistir. Bolgede gerceklestirilen kazi ve aragtirmalar sonucunda
tarirlendirilebilen on yap1 bulunmaktadir. Insa faaliyetlerinin sayisal dagilimlari goz
oniline alindiginda, Perge ve Side’de dorder (Gorsel 6,7), Lyrbe ve Attaleia’da ise birer
yapt (Gorsel 8,9) yer almaktadir. S6z konusu yapilar donemin mimari anlayisina 11k
tutmakla birlikte, yukarida da detayli olarak incelenen unsurlarin sehircilik tizerindeki

etkisini net bir sekilde yansitmaktadir.
2.1. Perge

Perge’de giinlimiize dek gerceklesen arastirmalar 1s1¢inda, epigrafik ve mimari
veriler iizerinden hareket edilerek Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde insa edildigi
kesin olarak saptanabilen dort 6nemli yapr detayli olarak incelenmistir. Tamami asagi
sehirde bulunan bu yapilardan ikisi; Demetrios-Apollonios Taki ve Cornutus Palaestrasi
kentin kuzeyinde, dogu-bati dogrultulu siitunlu cadde {iizerinde yer almaktadir.
Incelenen diger iki yapi; Perge Giiney Hamam ve Hellenistik Giiney Kent Kapisi'nda

yuvarlak kuleler arasina konumlandirilan Kemerli Kap1 ise kentin giineyindedir.'8
2.1.1. Hellenistik Giiney Kent Kapis1 ve Oval Avlu

Perge asag1 sehirde, Hellenistik Giiney Kapi olarak adlandirilan ve Hellenistik
Donem’de kentin gilineyindeki sur hattinin bir pargasi olan sehir kapisi, ¢cok evreli bir
yap1 kompleksidir. Yapi, giineyde Hellenistik donemde insa edilen ve giiniimiize 6nemli
bir kism1 korunarak gelen iki yuvarlak kule ve kuzeyde bu kuleler ile baglantili oval bir
avludan olusmaktadir. Yuvarlak kulelerin arasinda Roma Erken Imparatorluk

Doénemi’nde ilave edilen kemerli bir kap1 bulunmaktadir. Oval avlunun kuzeyinde ise,

180 Epigrafik bulgular yardimiyla Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde inga edilmis olma olasilig1 bulunan Tiyatro
ve Stadion ile yine epigrafik veriler ile varhigi bilinen ancak yeri saptanamayan Sebaste Agora ve Boulaterion bu
calisma kapsaminda detayli olarak incelenmemis, yukarida bahsedilen dort yapinin kesin tarihlenebilmesi dolayisiyla
degerlendirme, bu yapilar ile sinirli tutulmusgtur.
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kuzey-giiney dogrultulu caddenin baslangicini belirleyen ii¢ kemerli bir tak yer
almaktadir. '8

Hellenistik kap1 ile ilgili ilk arastirmalar, Perge’nin diger bir¢ok yapisinda
oldugu gibi, K. G. Lanckoronski tarafindan gergeklestirilmis ve yapinin bir plani
cikartilmistir.'®2 Lanckoronski’nin ¢alismalarindan uzun bir siire sonra, 1953 yilinda A.
M. Mansel ve ekibi tarafindan yapida kazi caligmalarina basglanmistir. 1953 ile 1955
yillar1 arasinda gerceklesen kazi galismalar1 sonucunda, Hellenistik Giiney Kapi’nin
yeni bir plan1 hazirlanarak bilim diinyasina sunulmustur.'® Her iki arastirmaci da, iki
yuvarlak kule ve oval avluyu Hellenistik Donem’e tarihlemistir. Buna karsin, H. Lauter
oval avlunun yuvarlak kulelerden daha sonraki bir donemde insa edilmis olmasi
gerektigini belirterek, kompleksin tarihlendirmesi ile ilgili farkli bir 6neri getirmistir.84
Kompleksin yapt evreleri konusundaki farkli goriisler, yeni bir arastirmanin
gerekliligini ortaya koymustur. Bunun sonucunda, 1995 ile 1998 yillar1 arasinda H.
Abbasogu bagkanliginda yapida kazilar gergeklestirilmis ve yeni bulgulara
ulagilmistir.’8® Bu kazilar kapsaminda S. Bulgurlu tarafindan hazirlanan doktora tezi ile
birlikte, kompleksin yap1 evreleri incelenerek detayli bir calisma gerceklestirilmistir.'8®
Bulgurlu’nun c¢alismasinda, Lanckoronski ve Mansel’in Onerileri ile ortaya c¢ikartilan
planlardaki eksiklikler giderilerek, ‘Hellenistik Giiney Kapi’nin plam tekrar
hazirlanmistir (Gorsel 10).

Calismanm konusu ve igerigi geregi, Perge’nin Roma Erken Imparatorluk
Donemi yapilar1 ele alindigi i¢in, birden fazla evreye sahip bu kompleksin yap1
evrelerinin incelenmesi asil 6nem arz eden konudur. Nitekim Perge’nin giiney sehir
kapis1 olan bu yapi biitlinliniin Hellenistik Donem’den Hadrianus Donemi’ne kadar
gecen siirecte siirekli olarak mimari bir degisim igerisinde oldugu aciktir. Hellenistik
Donem’e tarihlenen yuvarlak kuleler, Roma Erken imparatorluk Dénemi eklentisi olan

kemerli kap1 ve oval avlu ile yaztlar yardimiyla Hadrianus Donemi’ne ait oldugu

181 Hellenistik Giiney Kent Kapisi ve Oval Avlu’nun genel bir degerlendirmesi igin bkz: Ozdizbay, 2012, a.g.k., 52-
62

182 |_anckoronski, 2004, a.g.k.,, s.59, Res. No: 46

183 A, M. Mansel (1956¢). 1953 Antalya Bolgesi (Pamphylia) Kazilarma Dair Rapor. TAD (6-1) , 1956, s. 5-10,
Mansel. (1956b). 1954 Side ve Perge Kazilari, Belleten (20), s. 334

184 H, Lauter (1972). Das Hellenistische Siidtor von Perge, Bonner Jahrbiicher (172),s.1-11

185 Abbasoglu, Perge Kazis1 1995 Yili On Raporu, KST (18-2). 44, Abbasoglu (1998). Perge Kazis1 1996 Yili On
Raporu. KST (19-2). s. 84-85

186 5. Bulgurlu (1999). Perge Kenti Hellenistik Giiney Kapist ve Evreleri. Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul
Universitesi
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anlasilan li¢ kemerli tak, bu kompleksin farkli donemlerde gelistirilerek kullanim
gordiigiinii kanitlamaktadir.

Kompleksin yap1 evrelerinin saptanmasi adina ulasilan en dikkat ¢ekici sonug,
kuleler ile kemerli kap1 ve oval avlunun eksenleri tizerinde yapilan incelemelerle ortaya
cikmigtir. Kuleler ile oval avlunun duvarlar1 arasindaki gegis izleri, daha 6nce yapida
incelemelerde bulunan Lanckoronski ve Mansel tarafindan belirlenemedigi i¢in her iki
arastirmaci da avlunun kuleler ile birlikte planlandigini diisiinmiistiir.*®” Buna karsin
daha sonra yapilan Ol¢limler sayesinde, kulelerin ekseninin diger yapi elemanlarindan
farkli oldugu ve dolayisiyla iki ayr1 eksenin bulundugu kanitlanmistir.2® Yeni eksen
sisteminin Uriini olan kemerli kapt da, olduk¢a basarili bir uygulama ile yuvarlak
kuleler arasina insa edilmistir. Bulgurlu, “ Bu o kadar basarili bir uygulamadir ki, ancak
kemerli kapinin kuzey ve giiney cepheleri boyunca ayak genisliklerini 6l¢erek anlamak
miimkiin olabilmistir 78 diyerek, eksen baglantilar1 arasindaki gecis uygulamasinin

basarisina dikkat cekmistir.
2.1.1.1. Kuleler

Birbirine 9,86 m uzaklikta bulunan, zemin kat dahil olmak iizere toplam dort
kattan olusan iki yuvarlak kule, kompleksin Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen yap1
elemanlaridir (Gorsel 11). Dogu kulenin ¢ap1 11,70 m, bati kulenin ¢ap1 ise 11, 25 m
olarak ol¢iilmiistiir.'® Kuleleri olusturan taslarin yapi1 malzemesi travertendir ve
isodomik duvar orgii teknigi kullanilmigtir. Her iki kulede de, ilk iki kata ait tas
yiizeyleri bosajlidir. Oldukg¢a diizenli bir sekilde, enine dikdortgen ve kare bloklarin
sirayla yerlestirildigi anlagilmaktadir (Gorsel 12). Kulelere girig, kuzeyden kemerli
kapilar vasitasiyla yapilmaktadir. Katlar arasindaki baglantiyr saglayan merdivenlere
dair bir iz olmamasinin sebebi, tahta merdivenlerin kullanilmis olmasidir.*®* flk iki katta
mazgal delikleri mevcuttur. Ustteki iki katta ise pencereler bulunmaktadir.
Lanckoronski, kulenin son katinda sekiz adet pencerenin yer aldigindan bahsetmistir.'%2
Pencereler arasinda kalkan yuvarlak kabartmalari vardir. Kulelerin sagaklik kismi ise

Dor diizeninde bir mimari kurguya sahiptir. Dogu kuleden bir pencere kenar1 ve bir

187 anckoronski, 2004, a.g.k., 59-62

188 1995-1998 yillar1 arasinda ‘Hellenistik Kapi'min evrelerinin saptanmasi adina gerceklestirilen sondajlar ve
6l¢timlerin sonuglarinin degerlendirilmesi i¢in bkz: Bulgurlu, 1999, a.g.k., 7-37

189 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 34

190 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 38

191 A. M. Mansel (1964a). Pamphylia Sehir Surlar1 ve Kapilari, Atatiirk Konferanslari, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi s. 227

192 |_anckoronski, 2004, a.g.k., 62
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kalkan kabartmasi giiniimiize insitu halde ulasmistir. Cat1 konstriiksiyonu hakkinda
yeterli bilgiyi saglayacak veri bulunmamakla beraber, konik bir yapiya sahip oldugu
diistiniilmektedir.'%

Perge’nin giiney kent kapisini olusturan anitsal kompleksin en erken evresine ait
yapt elemanlart olarak nitelendirilen kuleler, arastirmacilar tarafindan genel bir
degerlendirme ile Hellenistik Donem’e tarihlendirilmektedir. Dor diizenindeki sagaklik
mimarisi Hellenistik Donem’de kent kapilarinda sik olarak kullanilmistir.*®* Yapinmn
tarihlendirmesi iizerine goriis bildiren arastirmacilardan H. Lauter'®®, A. W.
Lawrence!®®, K. Dornisch!® ve A. McNicoll'® MO 3. yiizyilin son ¢eyreginde insa
edilmis olabilecegini belirtmislerdir. A.Moortgat ise kuleler ile birlikte kent kapisini
MO 4. yiizyilin sonlarma tarihlemektedir!®. Bulgurlu, 1995-1998 yillar1 arasinda
gerceklesen kazi calismalari sonucunda yapinin Hellenistik evresine dair arkeolojik
verilerin yetersiz kaldigindan sdz etmistir.? Kulelerin tarihlendirmesi igin {ist smir

olarak MO 3. yiizyilm ikinci yarisinin uygun olacagini belirtmistir.2%
2.1.1.2. Kemerli kapt

Hellenistik Giiney Kap1’nin ikinci evresinde yuvarlak kulelerin arasina kemerli
bir kap1 eklenmistir. Iki pylonu giiniimiize insitu sekilde ulasan (Gérsel 13) kapinin ilk
rekonstriiksiyonu 1955 yili kazilarmin ardindan Mansel tarafindan yapilmistir.2%2
Yaymlanan ¢izimde yapr iki katli ve lic kemerli olarak gosterilmistir. Bulgurlu, kapinin
ikinci kat rekonstriiksiyonunu sorunlu olarak nitelendirerek kapmin mimari kurgusu
hakkinda yeni oneriler getirmistir.2%®

Kemerli kapi, iki cephelidir. Giiney cephe, Ge¢ Doénem Kent Kapisi ile

Hellenistik Giiney Kapi arasinda kalan alana, kuzey cephe ise kompleksin oval avlusuna

198 Lanckoronski’nin yaymmda Niemann tarafindan yapilan rekonstriiksiyonda, konik bir cati tasvir edilmistir.
(Lanckoronski, 2004, a.g.k., 61, res: 48)

194 Bulgurlu, 1999, a.g.k.,, 46

195 |_auter, 1972, a.g.k., 10-11

196 A, W. Lawrence (1979). Greek Aims in Fortification, Oxford: Clerandon Press. s. 323

197 K. Dornisch (1992). Die griechische Bogentore. Zur Entstehung und Verbreitung des griechischen
Keilsteingewolbes, Frankfurt. s. 109

198 A, McNicoll (1997). Hellenistic Fortifications from the Aegean to the Euphrates, Oxford: Clerandon Press s. 156
199 A. Moortgat (1997). Das antike Torgebiude in seiner baugeschichtlichen Entwicklung, Baghdader Mitteilungen
(28),s. 33

200 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 46

201 Tarihlendirme igin alt sinir1 verecek bulgular ise yetersizdir. Savunma yapilarinin gereksiz kaldigi ‘Pax Romana’
stirecinin baslangici, alt sinur i¢in kabul edilebilir bir degerlendirmedir. Bulgurlu, kulelerin Dor diizenindeki mimari
semasi ile kalkan kabartmalarinin Hellenistik Dénem siiresince kule ve sehir kapilarinda kullanildigmi belirterek
kesin bir tarihleme yapmamustir. (Bulgurlu, 1999, a.g.k., 47)

202 Mansel, 19644, a.g.k., 229, res : 36-37

208 Kemerli kapinm detayli bir analizi ve mimari bloklarmn degerlendirmesi sonucunda yapilan rekonstriiksiyon
Onerisi i¢in bkz : Bulgurlu, 1999, a.g.k., 51-68
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acilmaktadir. iki pylon arasinda 5.67 m aralik bulunmaktadir. Olgiimler sonucunda,
kulelerin bedenine bitisik konumlandirilan pylonlarin birbirlerine bakan i¢ yiizlerinin
ayni geniglige sahip oldugu anlasilmistir. Buna karsin kuzey ve giliney cephelerin
genislikleri farklidir.?®* Bu da, yukarida bahsedilen ve Hellenistik Dénem’de insa
edildigi diistiniilen kulelerin kemerli kapidan farkli bir eksen hattina sahip oldugunu
gostermektedir. Kapinin yeni bir eksen sistemine gore kaydirilarak oturtulmasi islemi,
ancak yapilan ol¢iimler sonucunda saptanabilmistir.

Bulgurlu'nun rekonstriiksiyon onerisine gore, iki katli olan kemerli kapida yer
alan pylonlarin Dbirbirlerine bakan i¢ yiizlerinde ve kuzey-giiney cephelerinin
koselerinde tiger adet kabartmali paye bulunmaktadir (Gorsel 14). Kuzey ve giiney
cephelerde yer alan payelerden ikisi ilk katta, biri ise ikinci kattadir. Ikinci katta yer
alan payeler ilk kattakilerden daha incedir. Kapimin birbirine bakan pylonlarinin ig
yiizleri lizerinde, arka arkaya gelen {i¢ kemer vardir. Kemerlerin her birinde on dokuz
adet kemer tas1 yer almaktadir ve her bir kemer tasi ¢ift taraflidir. Kapinin kuzey ve
giiney cephelerindeki birinci kat payeleri iizerinde, kemerin yastik tasi ile birlesen iki
fasciali arkhitrav bloklart vardir. Ikinci katta, kemer hizasinin iizerinde, bu kata ait
arkhitrav bloklar1 ve onun iizerine yerlestirilen triglyph-metop frizi bulunmaktadir. Friz
dizisi tiim cepheyi kapsayacak bicimde devam etmektedir. En iistte ise, sade
profillerden olusan geison yer almaktadir.?%

Traverten bloklardan meydana gelen kapinin mimari elemanlarini tutturmak i¢in
kenet kullanilmamistir. Kapmnin fasadinda, diibel delikleri goriilmektedir. Bu
deliklerden ve tiraglama izlerinden anlasildigi kadariyla, Hadrianus Dénemi’nde avlu
fasadinda gergeklesen uygulamalar ile beraber kapinin cepheleri de mermer levhalar ile
kaplanmustir.

Kapida fon ve Dor tarzinmn 6zellikleri birlikte kullamlmistir. Birinci kat
payelerinin iizerinde yer alan iki fasciali arkhitrav Ion dzellikleri barindirmaktadir. Ion
ozelliklerinin goriildiigii bir diger mimari eleman geisondur. Paye basliklar1 ve triglyph-
metop frizinde ise Dor iislubu kullanilmistir.?°® Frizlerdeki Dor iislubu 6zellikleri,

Hellenistik kulelerde karsimiza ¢ikan Dor sagaklik ile benzerlikler tasimaktadir.

204 Bulgurlu’nun calismasinda belirtilen &lgiimlere gére bati pylonun giiney cephesi 2.46 m, kuzey cephesi 2.21 m
genislige sahiptir. Dogu pylonun giiney cephesi 2.30 m, kuzey cephesi ise 2.49 m genisliktedir. Bu da, her iki
pylonda ¢apraz gelen yiizlerin genisliklerinin yakin oldugu sonucunu dogurmaktadir. Bulgurlu, 1999, a.g.k., 51

205 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 53-60

206 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 62
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Buradan, kemerli kapimin insasinda kulelerin tipolojisine uygun bir tarz gozetildigi
¢ikarimini yapmak dogru olacaktir.

Iki tarzin bir arada kullanilmasi acisindan, Perge kentinde kemerli kapi ile
benzer 6zellikler barindiran en yakin yap1 6rnegi Demetrios-Apollonios takidir. Her iki
yapt da oldukga sade bir iislupla insa edilmistir. Buna karsin, Dor frizi ve payelerin
basliklari, her iki yapida farkliliklar gdstermektedir.?%’

Kapmin savunma amaci ile yapilmadigi, olduk¢a sade bir mimari gozetilerek
kuleler ile arasindaki uyuma dikkat edildigi agiktir. Nitekim kapinin kapatilmasinin s6z
konusu olmadigi, yapilan aragtirmalar sonucunda pylonlarda ve kap1 esiginde herhangi
bir mentese izine rastlanamamasindan anlasilmistir.?® Yapinm, kuleler géz &niinde
bulundurmadan ele alindiginda anitsalliktan uzak bir mimariye sahip oldugu
anlagilmaktadir. Tiim bu ozellikleri disiiniildiiglinde, yapinin kuleler arasina insa
edilmis bir siis kapist goriiniimiinde oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

Hellenistik kuleler arasina konumlandirilan kemerli kapinin tarihlendirmesi
adma ele gecen somut bir epigrafik bir buluntu yoktur. Sagaklik kisminda yazit i¢in
uygun bir attika boliimiiniin olmayis1 da, kapida herhangi bir ithaf yazitinin
bulunmadiginin gostergesidir. Tarihleme konusunda mimari ve epigrafik veriler ile
kesin sonuglara ulasilamasa da, kompleksteki diger yap1 elemanlarinin incelenmesi ile
genel bir degerlendirme yapilabilmektedir. Bu hususta, {ic ana unsurun g6z oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Bunlardan ilki, batidaki pylonun giineybati kdsesinde,
bat1 kule bedeninde yer alan mazgal deliginin islevini kaybetmesi durumudur. Kapinin
ingasiyla birlikte, kulelerden girisi kontrol etmek imkansiz hale gelmistir. Bu da,
kapinin kulelerden daha sonra yapildigini gosteren kanitlardan biridir. Tarihlendirme
konusunda yardime1 olan ikinci unsur, avlu igerisinde Hadrianus Donemi’nde yapilan
nis eklemesi esnasinda, kapinin pylonlarinin nigler ile kesisen koselerinin oyulmasidir
(Gorsel 15). Bu durum, kapinin Hadrianus Donemi Oncesinde insa edilmis oldugunu
kanitlamaktadir. Hadrianus Donemi’nde kap1 fasadina eklenen mermer kaplama
levhalart da, kapimmin Hadrianus Donemi oOncesinde var oldugunun anlasilmasini

saglayan bir diger kanittir.

207 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 63
208 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 66
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Yukarida bahsedilen saptamalar ile birlikte kapinin savunma amagli insa
edilmedigi goz oniine alindiginda,?® tarihlendirme i¢in Pax romana’nin baslangici ile
Hadrianus Donemi arasindaki zaman dilimi kabul edilebilir.?’® Baris déneminde
savunma yapilarina ihtiya¢ kalmadigi igin, yuvarlak kuleler arasinda yer alan kemerli
kapinin bu dénemde insa edilmis olmas1 mantiklidir. Lanckoronski, kentin glineyinde,
kuzey-giiney dogrutulu siitunlu caddede yer alan kanalda yazitli bir arkhitrav blogu ele
gectiginden soz etmektedir.?!? Sahin ise, Claidius donemine tarihlendirilen bu yazittan
yola ¢ikarak kemerli kapmin imparator Claidius onuruna yaptirilmis olabilecegini
belirtmistir.?!> Ancak s6z konusu arkhitravin Lanckoronski tarafindan verilen
oOl¢iilerinin, kemerli kapinin her iki katinda yer alan arkhitrav olgiilerinden farkli oldugu
anlasilmistir.?!® Bu nedenle Sahin’in 6nerisinin gecerli olamayacag1 anlasilmaktadir.

Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde insa edildigi bilinen kemerli kapimin
mimari kurgusunda, kuleler ile uyum igerisinde olmasina onem verilmistir. Dor
tislubunun her iki yapida kullanilmis olmasi ve kemerli kapinin yeni eksen sistemine
gére gayet basarili bicimde yerlestirilmesi bu uyumu goézler Oniine sermektedir.
Bulgurlu, “kapinin kulelerden ne kadar sonra yapildigin1 kesin tespit etmek miimkiin
degildir’?'* diyerek her iki yapimin da kesin tarihlemesinin yapilmasinin zor oldugunu

vurgulamastir.
2.1.1.3. Oval avlu

Kulelerin arkasinda, doguda ve batida karsilikli, iki kath kavisli duvarlardan
meydana gelen oval planli bir avlu yer almaktadir (Gorsel 16). Avlunun kuzeyi,
Hadrianus doneminde insa edilen ii¢ gecisli tak ile sinirlandirilmistir. Avlu duvarlari,
1.20 m kalinhiga sahiptir. Kavisli duvarlar kuzey ucta 1.50 m’yi bulan kalinliga
ulagsmaktadir. Duvarlarin yiikseklikleri ise 10 m’dir. Avlunun dogusunda ve batisinda
bulunan duvarlar, her katta yediser adet olmak {izere toplam yirmi sekiz nise sahiptir.
Kemerli kapinin pylonlariin ve avlu duvarlarinin oyulmasi ile insa edilen birinci kat
giiney nisleri haricindeki tiim nislerin {istii kemerlidir. Ikinci kat duvarlarinda bulunan
nigler, ilk kattakilere gore daha dar yapilmiglardir. Ilk kat nisleri 0.70 m derinlige ve
1.40-1.48 m arasinda degisen genislige sahipken, ikinci katta yer alan nigler 0.40 m

209 Lauter, 1972, a.g.k., 1

210 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 66-68

211 Lanckoronski, 2004, a.g.k., 165, no:30
212 ahin, 1999, a.g.k., 48-49

213 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 67

214 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 67
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derinlik ve 1.24 m genisliktedirler. Ust katta yer alan nislerden en giineydekilerin iist
kenar1 diiz bigimlidir. Ust kat nisleri, bir sira diiz, bir sira kemerli olmak iizere atlamali
olarak devam etmektedir (Gérsel 17).2%°

Beyaz mermer levhalar ile kapli avlu zemini, es merkezli daireler bigiminde
yerlestirilmistir. Buna karsin désemenin biiylik kismi giiniimiize ulagamamistir. Sadece
oval avlunun duvarlar1 6niinde ve koselerde levhalarin bir kismi korunabilmistir.
Doseme ile ilgili dikkat ¢ekici verilerden birisi de, mermer levhalarin avlu cephe
kaplamasinin alt basamaginin altindan, duvara dek devam etmesidir. Bu da, avlu
icerisindeki désemenin cephe kaplamalarindan 6nceki bir evrede yapildigina isarettir.?®
Bahsedilen mermer kaplamali doseme taslarinin alt kotunda, dogu duvarin Oniinde
yuvarlak bir kanal bulunmaktadir. Déseme taglari ve yuvarlak kanal ayni aksta
ilerlemektedir. Dolayisiyla giiniimiizdeki avlu duvarinin dogusunda, daha erken
donemde insa edilmis yuvarlak hatli bir duvar olmasi gerekmektedir. Déseme ve kanal
da, eski duvara gore planlanmstir.

Oval avlu duvarlarmin i¢ ve dis cephe kaplamasinda, mermer levhalar
kullanilmistir.?Y” Cephe mimarisi, avlu duvarina bitisik, traverten bloklardan olusan ve
zeminden 0.30 m yiiksekte bir basamak ile baslamaktadir. ilk basamagin {izerinde,
niglerin araliklar1 ile aym1 hizada konumlandirilan ve postamentlere kaide olusturan
ikinci basamak bulunmaktadir. S6z konusu basamak, nis hizasinda i¢e doniik,
postamentlerin hizasinda ise disa taskin yapilmistir. Iki basamagmn da malzemesi
travertendir. Ug profilli ayak silmesi, basamaklar iizerinde yer almaktadir. Ayak
silmesinin tizerinde, 1.20 m yiiksekligindeki postamentler bulunmaktadir. Postamentler
arasinda duvar kaplama levhalar1 vardir. Bunlarin {izerine tiim cephe boyunca, duvarin
egimine uygun bicimde yerlestirilen 0.26 m yiiksekligindeki kaide tac1 gelmektedir.
Tacin iizerinde, Attik-fon tarzindaki siitun kaidesi, siitun ve baslhk yer almaktadir. 0.22
m yiiksekligindeki kaidenin iizerinde yaklasik 3.10 m oldugu diisiiniilen siitun
yiikselmektedir. Siitunlarin iizerinde, 0.42-0.50 m yiiksekliginde Korinth basliklar
vardir. Yapilan kazilar sonucu, granit ve bres olmak iizere iki tip malzemeden yapilan
siitun pargalarina rastlanmistir. Siitunlarin, avlu duvarlarinin diizenine gore atlamali

olarak siralandig1 diisiiniilmektedir. Basliklarin {izerinde ii¢ fasciali arkhitravlar

215 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 7-11

216 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 15

217 Avlunun cephe kaplamasinm ilk rekonstriiksiyon ¢izimi Mansel tarafindan yaymlanmgtir. (A. M. Mansel (1956d)
Bericht iiber Ausgrabungen und Untersuchungen in Pamphylien in den Jahren 1946-1955. AA (71) s. 103-112)

45



bulunmaktadir. 0.30 m yiikseklige sahip arkhitravin ilk iki fasciast inci dizisi ile
bitmektedir. Ugiincii fascianin iizerinde bulundugu arkhitrav taci ise inci dizisi, yumurta
dizisi, anthemion ve diiz bir serit tasimaktadir. Ayrica arkhitravin iiglincii fasciasi
lizerinde araliklarla konumlandirilmis, bronz harflerden olusan yazitlar1 tutmak igin
oyulan dikdortgen bi¢imli yuvalar yer almaktadir. Bahsedilen arkhitrav blogunun
tizerinde ise geison bulunmaktadir. Geison, dis kesimi ile baslayip iizerine 6ne uzanacak
bicimde yapilmis damlalik gelmektedir. Damlaligin iizerinde sirasiyla 3 cm
yiiksekliginde bir yumurta dizisi, 8.5 cm yiiksekliginde bir anthemion ve 5 cm
yiiksekliginde diiz silme vardir (Gorsel 18).218

1953 ve 1954 yillarinda Mansel tarafindan avlu i¢inde gerceklestirilen kazilarda,
kompleksin yap1 evrelerinin daha saglikli bicimde degerlendirilmesini saglayacak
heykeltrasi ve epigrafik buluntulara ulasilmistir.?!® Kazilar esnasinda ele gegen
buluntular arasinda dokuz adet yazitli heykel kaidesi, mermer heykeller ve kabartmalar
vardir. Yazith kaideler,1983 yilinda kazi raporlarinda isaretlenen buluntu noktalarina
uygun bi¢gimde konumlarina gore en yakin nislere yerlestirilmistir. Yazith kaidelerin
besi avlunun dogu duvari Oniinde, dort tanesi ise avlunun bati duvari Oniinden ele
geemistir. Kaidelerdeki yazitlar Eski Yunanca’dir. Her bir yazit, ktistes (kurucu) invani
ile baglamaktadir. Yazitlarda ktistes tinvaninin ardindan tarihi ve mitolojik karakterlerin
isimleri gelmektedir.??

Avlunun dogu duvari dniinde:??

C.Plancius Varus kaidesi,
M.Plancius Varus kaidesi,
Kalkhas kaidesi,
Leonteus kaidesi,

Rhiksos kaidesi,

218 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 92-94

219 Mansel, 1956¢, a.g.k., 5-10, Mansel, 1956b, a.g.k., 334, Mansel, 1956d, a.g.k., 104-120

220 Yazith kaidelerin detayli incelemesi ve tanimlamast i¢in bkz : Sahin, 1999, a.g.k., 135, no:101; 136, no:102; 137,
no:103-104; 138, no:105-106; 139, no:107; 140, no:108; 141, no:109.

221 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 104-106

46



Avlunun bat1 duvari 6niinde:??2

Mopsos kaidesi,
Minyas kaidesi,
Makhaon kaidesi,

Labos kaidesi yer almaktadir.??®

Yazith kaidelerin iistiinde bulunan yuvalar araciligiyla, her bir kaidenin bronz
heykeller tasidigi anlasilmaktadir. Bu heykeller giinlimiize gelememistir. Bulgurlu,
bronz heykellerin ytliksekliginin kesin olarak saptanmasinin miimkiin olmadigini, ancak
nis Olgiilerinden hareketle alt kattaki heykellerin {ist kattakilerden daha biiyiikk olmasi
gerektigini belirtmistir.??

Avlu i¢inden ele gecen diger heykeltiraglik eserleri ise sunlardir: Hermes
heykeli, Apollon heykeli, iki ayr1 Dioskur heykeli, diademli kadin basi, iki ayr1 Pan
heykeline ait parcalar, Herme destekli Aphrodite heykeli, Herakles heykeli, kiitiik
bigimli destege dayanmis bir sol bacak, kadin bas1 ve geng bir erkek bas1.2?°

Heykeltraslik buluntularinin  hangi nislere ait oldugu konusunda farkli
diistinceler vardir. Mansel, ktistes heykellerinin iist kattaki nislerde, tanr1 heykellerinin
ise alt kat nisleri icerisinde bulunmas: gerektigini sz belirtmistir.??® Konu hakkinda bir
diger goriig, S.Sahin’e aittir. Sahin, tanr1 heykellerinin Hadrianus Donemi’nde tist kat
nigleri igerisine yerlestirildigini, dolayisiyla da ktistes heykellerinin bos alt kat
nislerinde olmas1 gerektiginden sdz etmistir.??” Bulgurlu ise, her iki katta yer alan
niglerin tiimiinde ktistes heykellerinin bulunabilecegi ihtimali {izerinde durmustur. Avlu

icerisinde ele gecen tanri heykellerinin de, daha ge¢ bir donemde buraya taginmis

222 Bulgurlu, 1999, a.g.k., 106-107

223 Yaztli kaidelerde ismi gegen sahislardan M. Plancius Varus, Plancia Magna’nin babasi, C.Plancius Varus ise
Plancia Magna’nin agabeyidir. Bu iki sahis, yazitlarda ismi gegen tarihi karakterlerdir. Yazith kaidelerde ad1 gegen
diger yedi sahis ise mitolojik karakterlerdir. Rhiksos ve Labos disinda adi gegen diger mitolojik sahsiyetlerin bir
boliimii, Troia savagindan sonra giineye yola ¢ikan kahramanlardir. (A.Pekman (1973). Perge Tarihi, Ankara: Tirk
Tarih Kurumu Basimevi, s. 9; Bulgurlu, 1999, a.g.k., 108)

224 Bronz heykelleri tasiyan yazith kaidelerin 6lgiileri birbirlerinden farklidir. Kaidelerin enleri 56-74 cm arasinda
iken, yiikseklikleri 50-79 cm araliginda degismektedir. Bulgurlu, kaideleri enlerinin 6lgiilerine gore gruplandirmigtir.
Buna gore, enleri 70 cm’den kiigiik olanlar; Kalkhas, Leonteus, Mopsos ve Makhaon kaideleridir. Enleri 70 cm’den
biiyiik olanlar ise C.Plancius Varus, M. Plancius Varus, Rhiksos, Minyas ve Labos kaideleridir. (Bulgurlu, 1999,
a.g.k., 108)

225 Heykeltraslik buluntularmin tanimlamalar1 ve katalogu igin bkz : Bulgurlu, 1999, a.g.k., 110-112

226 Mansel, 1956d, a.g.k., 106-108

227 Sahin, 1999, a.g.k., 135. Sahin’in bu oOnerisi, bahsedilen tanrn heykellerinin iist kat nislerine sigamayacak
boyutlarda olmasi sebebiyle gecersizdir. (Bulgurlu, 1999, a.g.k., 109, dipnot 256)
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olabilecegini belirtmistir.??® Heykellerin isciliklerinde goriilen farklar ve boyutlarinin
birbirleriyle ortiismemesi, bu diisiinceyi desteklemektedir. Ktistes kaidelerinde Plancia
Magna adinin gegmesinden dolay1 avludaki son degisikligin, avlunun hemen kuzeyinde
yer alan tak ile ayn1 donemde gercgeklestigi diistiniilmektedir.

Oval avlunun kendi i¢inde gegirdigi yapisal degisim, arkeolojik bulgular 151g1nda
degerlendirildiginde ii¢ evre ile karsilasilmaktadir. Ilk evrede, yuvarlak kuleler ile
birlikte planlanmis Hellenistik avlu bulunmaktaydi. Bu evreye ait izler, oval avlunun
kuzeyindeki Hadrianus Donemi’nde insa edilen taka c¢ikis1i saglayan basamaklar
yardimiyla saptanmistir. Burada yer alan ve yay seklinde dizilen taslar ile birlikte bati
kulenin kuzeyindeki Hellenistik avlu duvar hattinin takip edildigi tas sirasi, Hellenistik
donemde avlunun armudi plana sahip oldugunu gostermektedir. Oval avlunun ikinci
evresi, kuleleri avlu duvarina baglayan dikis izleri ve avlunun mermer désemesinin
dogu duvart altina dogru devam ettiginin anlasilmasi sonucunda saptanabilmistir. Bu
evrede, dogu ve bat1 avlu duvarlarinda altisar adet nis bulunmaktaydi. Avlunun ii¢lincii
evresinde, dogu ve bat1 avlu duvarlarinin kemerli kapi ile kesistigi giiney kosesine birer
nis daha oyulmustur. Ust kata eklenen yediser nis ile birlikte toplam yirmi sekiz nis elde
edilmis, avlu cepheleri mermer levhalar ile kaplanmistir. Nislerin igerisinde, yazith
kaidelerden anlasildigi kadariyla kent i¢in 6nemli kisiliklerin bronz heykelleri yer
aliyordu. Yazith kaidelerde Plancia Magna’nin isminin geg¢mesi, avludaki bu son
degisimin Hadrianus Donemi’nde, kuzeyde bulunan ii¢ kemerli tak (Gorsel 19) ile es
zamanli olarak gergeklestigini kanitlamaktadir.??

Hadrianus taki, biinyesinde barindirdigi heykel programi ile birlikte Plancia
Magna’nin katkilariyla insa edilmistir. Bahsedilen insa faaliyetleri, oval avlunun
fasadinda gozlemlenen son evreye ait mimari degisiklikler ile es zamanli olarak
gerceklestirilmistir. Her iki yapmin mimari dekorasyon o6zellikleri benzerlikler
tagsmaktadir. Bu acidan, oval avluda yapilan son degisiklikler ile birlikte avlunun
kuzeyine, kuzey-giiney dogrultulu caddenin baslangicini tayin edecek bigimde anitsal
bir yapt insa edilmistir. Hellenistik donemde insa edilen kuleler, Roma Erken

Imparatorluk Dénemi’nde kuleler arasina eklenen kemerli kap1 ve ii¢ farkli donemde

228 Bylgurlu, daha énce yapilan arastirmalarda hakim olan genel kaninin aksine, toplamda yirmi sekiz nis igerisinde
de ktistes heykellerinin sergilenmis olabilecegini vurgulamigtir. ( Bulgurlu, 1999, a.g.k., 109-110)

229 Oval avlunun kuzeyinde, yazitlar yardimiyla kesin olarak Hadrianus Dénemi’ne tarihlendirilebilen ti¢ kemerli tak
bulunmaktadir. 1954 ve 1955 yillarinda kazis1 yapilan takin mimari bloklart 1980 yilinda gergeklesen bir ¢aligma ile
kismen diizenlenmistir. (A. M. Mansel (1958). 1946-1955 Yillarinda Pamphylia’da Yapilan Kazilar ve Aragtirmalar,
Belleten (22), s. 238; Mansel, 1956d, a.g.k., 112). Ayrica Hadrianus takinin detayl: tarifi ve mimari incelemesi i¢in
bkz: Bulgurlu, 1999, a.g.k., 141-198
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kullanim goren oval avlunun ardindan, yeni aks sistemine gore Hadrianus Donemi’nde
tic kemerli tak eklenmistir. Tak, sehir planlamasi igerisinde son derece Onemli bir
konuma sahiptir. Perge’nin kuzey-giiney dogrultulu siitunlu caddesinin giiney sinirini
belirleyen yapi, zengin cephe siislemeleri ve heykel programi ile birlikte anitsal bir
goriiniime sahiptir.

2.1.1.4. Degerlendirme

Perge asag1 sehirde, dogu ve bat1 kapilari ile birlikte kentin {i¢ ana kapisindan
biri olan ‘Hellenistik Giiney Kap1’, kendi igerisinde ge¢irdigi mimari degisim goz oniine
alindiginda, ti¢ evreli bir yap1 kompleksi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Kentin gelisimi
incelendiginde, Hellenistik Donem’den itibaren akropolisin terk edilerek giineydeki
ovalik alana yerlesildigi goriilmektedir. Bahsedilen yayilim alani, Roma Imparatorluk
Donemi’nden itibaren yukarida detayli olarak agiklanan ‘Giiney Kent Kapisi® ve
Hellenistik surlarin disina ¢ikarak giineye dogru devam etmistir (Gérsel 20).2%

Hellenistik Giliney Kent Kapisi’nda gergeklestirilen kazi calismalar1 ve
arastirmalar sonucunda, yapidaki ilk insa faaliyetlerinin Hellenistik Dd&nem’de
basladigi, yapilan eklemeler ve onarimmlar ile birlikte MS 2. yiizyila kadar bu
faaliyetlerin siirdiigii anlasilmistir. Yapinin MO 3. yiizyilin ikinci yarisindan MS 2.
yiizy1l ortalarina dek, kabaca ii¢ yiiz ila dort yiiz yili kapsayan bir siirecte, donemin
siyasi kosullarina bagli olarak mimari degisim igerisinde oldugu saptanmistir. Buna
karsin ilk evrenin tarihlendirmesi, verilerin yetersizliginden dolayr kesinlik
kazanmamustir. Kuleler ile birlikte insa edilen Hellenistik avlulu kapinin tarihlendirmesi
i¢in iist stnir MO 3. yiizyilin ikinci yarisidir. Savunmaya yonelik yapilara ihtiyacin
kalmadigi Pax Romana slirecinin baglangic1 ise, bu evre igin alt sir olarak
belirlenmistir.

Kapmin insa edildigi ilk evreden geriye, Hellenistik Donem mimari unsurlari
tasiyan iki yuvarlak kule kalmistir. Kulelerin kuzeyinde, sonradan eklenen oval avlu
bulunmaktadir. Yapilan arastirmalar sonucunda Hellenistik Donem avlusuna ait
kalintilara ulagilmis ve bu sayede eski avlunun plani da anlagilabilmistir. Duvar
kalintilari, ilk evrede insa edilen avlunun armudi bir plana sahip oldugunu ortaya

koymustur. Bulgurlu, ilk evrede insa edilen duvarlarin kalinlig1 konusunda kesin bir

230 Hellenistik Kap1’nin giineyinde ‘Geg Dénem Kent Kapist® olarak adlandirilan ve MS 4/5. yiizyila tarihlendirilen
sehir kapisi, Perge Giiney Hamam, Severuslar Donemi’nde insa edilen ve hamama girisi saglayan anitsal propylaion,
Severuslar Dénemi’nde insa edilen F2 ¢esmesi bulunmaktadir. Ayrica ‘Hellenistik Kap1’ nin dogusunda Hadrianus
Donemi’nde insa edilen agora ve bazilika yer almaktadir.
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veriye ulasmanin miimkiin olmadigini, buna karsin duvarlarin savunma amagli insa
edilmesi gerekliliginden dolay1 en azindan saldirilart 6nleyecek derecede kalin olmasi
gerektigini belirtmistir. 23

iki yuvarlak kule arasina, herhangi bir savunma amaci giidiilmeden insa edilen
kemerli kapi, yapi programinin ikinci evresinde dahil edilmistir. Kemerli kap,
Hellenistik dénem yuvarlak avlusundan farkli bir eksen planlamasina gore kuleler
arasmma konumlandirilmistir. Yeni aks sisteminin bagarili bir sekilde uygulandigi
gorilmektedir. Kap1 pylonlarimin giiney ve kuzey cephe genisliklerinin birbirinden
farkli olmasi, yeni aks sistemine uygun bir insa faaliyeti gerceklestirilmesi
zorunlulugundandir. Bu evrede, olusturulan aks sistemi ilizerinde yeniden avlu duvarlar
insa edilmis ve altigsar adet nis oyulmustur. Avlu duvarinin sonradan eklenmesi, kuleler
ile duvarlarin baglanti noktalarindaki dikis izlerinin saptanmasi sayesinde
anlasilabilmistir. Oval avlu duvarlarindan elde edilen mimari veriler ve kemerli kapinin
savunma amacindan uzak bir siis kapisi niteliginde olmasi, yapinin bu evresindeki insa
faaliyetlerinin Roma FErken Imparatorluk Doénemi’nde gergeklesmis oldugunu
gostermektedir.?®?

Yazith heykel kaideleri yardimiyla Hadrianus Donemi’ne tarihlendirilen son
evrede, yap biitiiniinde 6nemli degisiklikler ger¢eklesmistir. Avlu cephe kaplamasinda
onceki evrede var olan altisar nise birer nis daha eklenmistir. Avlu duvarlarn
yiikseltilerek ikinci kata yediser nis ilave edilmistir. Her iki duvar cephesinde, toplamda
yirmi sekiz nise ulagilmistir. Avlu duvarlar1 6niinden, her birinin basinda ktistes tinvani
yer alan ve kentin ileri gelenlerine ait oldugu belirlenen yazith kaideler ele ge¢mistir.
Kaideler iizerinde bronz heykeller sergilenmekteydi. ikinci evrede kuleler arasina
eklenen kemerli kapinin cepheleri, bu donem degisiklikleri esnasinda mermer levhalar
ile kaplanmistir. Bu evrede gergeklesen en 6nemli degisim ise oval avlunun kuzeyini

kesecek bigimde ii¢ kemerli bir takin komplekse eklenmesidir. Ugiincii evrede

231 Eski avlu duvarma ait izler, sonradan insa edilen oval avlu duvarlari sebebiyle kulelerin avluyla baglandig:
koselerde ve kule yiizeylerinde belirlenememistir. Hellenistik avluya dair izler, bati kulenin kuzeyinde ve avlunun
kuzeyindeki kavisli duvar kalintilar1 sayesinde saptanabilmistir. (Bulgurlu, 1999, a.g.k., 364-365)

232 Bulgurlu, yapinin ikinci evresine batt kulenin kemerli giris kapisi ve bati avlu duvari arkasinda yer alan biiyiik su
kanalin1 da dahil etmistir. Kanalin, avlu duvarlarinin insasi ile birlikte islevini kaybetmis oldugu belirtilmistir.
Kulenin kemerli giris kapisi ile baglantili oldugu diisiiniilen bu kanal, Bulgurlu tarafindan sehrin giineye dogru
gelisimi ile iligkilendirilmistir. Atik’in Perge Giiney Hamam’da yapilan sondajlar ve keramik buluntular1 sayesinde
Augustus Donemi’ne tarihledigi yapinin da bahsedilen su kanali ile iliskili oldugu diisiiniilmektedir. Yapmim Roma
Erken Imparatorluk Dénemi’ne ait evresinin detayli incelemesi icin bkz: Bulgurlu, 1999, a.g.k., 365-367
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gerceklesen insa faaliyetlerinin arkasindaki isim, Perge’nin Roma Imparatorluk
Donemi’ndeki en 6nemli tarihi kisiliklerinden birisi olan Plancia Magna’dir.

Hadrianus taki ile oval avlu cephelerindeki heykel programi ve anitsal goriiniim,
bu evrede yapi1 kompleksinin biitiiniiyle propagandist bir yaklasima biiriindiigiini
gostermektedir. Bu yaklasimin en g¢arpici bicimde hissedildigi mimari 6geler yazith
heykel kaideleridir. Taka ait heykel kaideleri Eski Yunanca ve Latince olmak iizere ¢ift
dilli tasarlanmistir. Ayrica yapida, Augustus ve Nerva gibi Roma Erken Imparatorluk
Donemi imparatorlarindan, Traianus ve Hadrianus’a dek bir¢ok sahsin heykellerinin
sergilendigi anlagilmaktadir. Bu sebeple yapinin ana hatlariyla imparatorlart ve onlarin
ailelerini onurlandirma amaci ile inga edildigi sonucu c¢ikmaktadir. Yazith heykel
kaidelerinde Eski Yunanca’nin yaninda Latince’nin de tercih edilmesi, Roma’nin resmi
dilini kullanarak imparatorluga bagliligin simgelendigini gostermektedir. Bu konuyu
destekleyecek bir diger veri de taktan ele gegen tabula ansata bloklarinda yapinin
Plancia Magna tarafindan vatana (patriae) adanmis olmasidir. Oval avludan ele gegen
yazith kaidelerde ise sadece Eski Yunanca dil kullanilmigtir. Hadrianus takindaki yazit
programinin aksine burada, kentin Hellenistik kokenine vurgu yapilmistir. Sonug
olarak, Plancia Magna tarafindan yaptirilan ve ayni yap1 programinin iiriinleri olan tak
ile oval avlu cephe diizenlemeleri, farkli ideolojik amaglar tasimaktadir.

Perge’nin ‘Hellenistik Gliney Kapi’si, diigman tehditleri nedeniyle savunma
sistemlerinin hayati 6nem tasidigi bir donemde insa edilmistir. ‘Pax Romana’nin
getirdigi barig ve refah ortami ile birlikte kapi, savunma amacini yitirerek zaman
icerisinde imparatorlarin onurlandirildigi anitsal bir yapi goriiniimiine bilriinmiistiir.
Zaman igerisinde degisen siyasal dengeler ve politik sebepler, her daim kentlerdeki
mimari olusumu etkilemistir. Ozellikle Roma Imparatorluk D&nemi’nden itibaren
kentin glineye dogru genislemesi ile ‘Hellenistik Giiney Kap1’nin ¢evresinde genis ¢apli
insa faaliyetleri ger¢eklesmistir. Perge Giliney Hamam, Severuslar Dénemi anitsal kapisi
ve Hadrianus Donemi agorast bu yapilardan bazilaridir. Bu inga faaliyetleri yapinin,
kentin giiney kisminda olduk¢a merkezi ve islek bir konumda kalmasini saglamistir.
Tiim bu sebepler géz oniine alindiginda ‘Hellenistik Giiney Kapi’nin zaman igerisinde
savunma islevini yitirerek, anitsal gOriiniime sahip, imparatorluga bagliligin

simgelendigi propagandist bir yapi biitiinii halini aldig1 gériilmektedir.
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2.1.2. Cornutus Palaestrasi

Perge’de asag1 kentin kuzeybatisinda ve dogu — bat1 dogrultulu cadde iizerinde
yer alan Cornutus Palaestrasi?®®, Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilen
ve kismen ayakta kalan yapilarindan birisidir (Gorsel 21). Yapida 2012 yilina dek
herhangi bir kazi c¢alismasinin yapilmamis olmasi, yalnizca saglam bi¢imde
korunabilmis mimari kalintilar ve yazitlar yardimiyla tanimlamalar yapilabilmesini
zorunlu kilmistir. Yapiin islevi hakkinda ilk tanimlamalar1 yapan Lanckoronski, kare
planli palaestranin her bir kenarinin 76 m uzunlugunda oldugunu, duvarlarin dis taraftan
esit araliklar ile yerlestirilen payeler yardimiyla desteklendigini belirtmistir.?** Ayrica
yapinin islevi konusunda da, Olympia’da yer alan palaestra ve “Atina Hadrianus Stoas1”
orneklerindeki benzerliklerden yola ¢ikarak gymnasium veya palaestra olmasi
gerektigini belirtmistir.?®® Cornutus Palaestrasi’ndan s6z eden bir diger arastirmaci G.
Bean olmustur. Bean, yapinin giiney duvarinin ve caddeye bakan pencerelerin oldukca
iyi korundugundan sdz etmis, yapmin mekanlarinin belirlenebilmesi i¢in kazilar
yapilmas1 gerektigini eklemistir.?®® Nitekim 2012-2013 yillarinda Antaya Miizesi
Miidiirligi baskanliginda dogu-bati dogrultulu siitunlu caddenin batisi, palaestra ve
palaestranin dogusunda bulunan su kemerinde kazi calismalar1 gerceklestirilmistir.%’

Giiney ve bat1 duvarlarinda yer alan hatil deliklerinden iki katli oldugu anlasilan
yapinin, Akropolis yamacina dayanan kuzey duvarina ait mimari kalintilar1 yikilmis
vaziyettedir.?®® Yapida, giiney ve dogu duvarlari ile giineybati ve kuzeybati duvar
koseleri diger boliimlere gore daha iyi korunmus durumdadir. Yapmin dogu — bati
dogrultulu siitunlu caddeye bakan giiney duvari iizerinde, lentosu saglam big¢imde
gliniimiize ulagan bir kap1 bulunmaktadir (Gorsel 22, 23). Kapinin iki yaninda ise altisar
adet pencere yer almaktadir. Ozdizbay, giiney duvardaki pencere agikliklarmmn bir
kismimin belirlenemeyen bir sebeple Bizans Donemi’nde tuglalar ile kapatildigini

belirtmis, bat1 duvarinin giineyinde bulunan anitsal kapinin ise ge¢ donemde kullanim

23 Yaztlarda, yapiyr adayan C.lulius Cornutus adli kisinin isminin gegmesinden dolayr yayinlarda “Cornutus
Palaestras1” isimlendirmesi yapilmistir. Buna karsin, Perge’den ele gecen yazitlarda gymnasion’un kullanilmast
sebebiyle yapinin ‘Kuzey Gymnasion® olarak adlandirilabilecegi de A. Ozdizbay tarafindan belirtilmistir. Ozdizbay,
2012, a.g.k., 21-27

234 Lanckoronski, 2004, a.g.k., 42

235 Lanckoronski, 2004, a.g.k., 43

236 G, Bean (1999). Eskicag 'da Giiney Kiyilar, Cev. 1.Delemen-S.Cokay, Istanbul. Arion Yaymevi, s. 37

237 Q. Kara (2014a). Antalya Miizesi Miidiirliigii Baskanligi’nda Perge Antik Kenti 2013 Y1t Calismalari, 23. Miize
Calismalart ve Kurtarma Kazilari Sempozyumu, S. 427-448, O. Kara (2015). Perge Antik Kenti 2012-2014 Yili
Kazilari, AST (149), s. 7-24, O. Kara, M. Demirel (2014b) Perge 2013 Y1ili Kazilari, ANMED (12), s. 277-292

238 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 21
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gormiis olabilecegini eklemistir (Gorsel 24).2%° 2012-2013 yillarinda gergeklestirilen
kaz1 ¢aligmalar1 sonucunda, kapinin dogu ve batisindaki iki pencere agikliginin aslinda
tali kapilar oldugu ve Bizans Donemi’nde tuglalar ile Oriilerek nis goriiniimi
kazandirildig1 belirtilmistir.24

Yapmin su temini, dogu-bati dogrultulu siitunlu cadde {izerinde yer alan ve
Cornutus Palaestrasi’nin dogu duvarina dayanan aquadukt tarafindan saglanmaktadir.
Kazilar sonucunda agiga ¢ikarilan su kemerinin, diizgiin kesme blok taslardan meydana
geldigi anlasilmistir. Kuzey-giliney dogrultulu su kemerinin yiiksekligi 4.25 m, ayaklar
arasi genisligi ise 6.8 m’dir.?*

Bati1 caddede yiiriitiilen kazilar sonucunda, yapinin caddeye bakan dis duvarina
MS 4. yiizyilda bir podyum eklendigi anlagilmistir. Genisligi 2.60 m olan ve yiiksekligi
dogu kenarda 1.30 m’ye kadar ¢ikan podyum, parapetler ile desteklenmistir. MS 4.
yiizyildan itibaren yapilan diizenlemeler, yapinin giiney cephesinin estetik bir goriiniime
kavusturularak nymphaion haline getirildigini gostermektedir. Ge¢ donem eklemesi
olan podyum, yapinin mimarisine uygun bicimde, iki basamakla ana kapiya
baglanmaktadir.?42

Yapinin giiney duvart ile dogu — bat1 dogrultulu siitunlu caddenin birbirleri ile
bitisik konumlandirilmast ve caddenin aksinin Cornutus Palaestrasi’na gore
sekillenmesi, MS 1. yiizyilda Akropolis’in giineyindeki bu alanin kent igerisinde
oldukca merkezi ve islek bir bolge oldugunu gdstermektedir. Lanckoronski, Cornutus
Palaestrasi’nin giiney duvari ile dogu — bat1 dogrultulu cadde arasindaki baglantiy1 su

sekilde ifade etmistir:
“Planda goriildiigii gibi, binanin giiney duvariyla caddenin siitunlar1 aynmi hat {izerinde

bulunmasi halinde yapinin giiney duvari ayni zamanda caddenin kuzey galerisinin uzantisidir ve pencereli

duvar, bir siitun dizisi yerine alternatif olarak kullanllmlgtlr”243

Yapmin giliney duvarinin dogu — bati1 dogrultulu caddeyle iliskisi incelenirken,
caddenin dogudan batiya dogru yoneliminin diiz bir hat seklinde ilerlemedigi g6z
oniinde bulundurulmalidir. Caddenin Demetrios - Apollonios takina ve kavsaga ulasan
dogu bolimii diiz bir hat ile ilerlemektedir. Fakat bu noktadan itibaren caddede

kuzeybat1 aksina dogru ilk kirilma gozlemlenmekte, Cornutus Palaestrasi’nin bulundugu

239 (zdizbay, 2012, a.g.k., 22

240 Kara, Demirel, 2014b, a.g.k., 279
241 Kara, 2015, a.g.k., 9

242 Kara, 2014a, a.g.k., 429

243 Lanckoronski, 2004, a.g.k., 42
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bolgede ise ikinci bir kirilma ile batiya yonelerek yapinin giiney duvari ile ayni
diizlemde ilerledigi goriilmektedir. Kent planinda da net bir sekilde goriilebilen bu
cadde diizenlemesinde, Cornutus Palaestrasi’nin konumunun etkili oldugu ve cadde
hattinin yoneliminin yapiya gore uyarlandig diisiiniilebilir.

Cornutus  Palaestrasi’nin  i¢  bdoliimiinde ise, yikinti sebebiyle varlig
saptanamayan kuzey cephe disinda, diger ii¢ kenar1 ¢evreleyecek bigimde portikonun
bulundugu anlasilmaktadir. Ozdizbay, bahsedilen portikonun varligmin birgogu insitu
halde bulunan kirectasi siitun gévdelerinden anlasildigini, ayrica giiney ve bat1 duvarda
yer alan hatil deliklerinden portikonun iki katli olmasi gerektigini belirtmis, hangi
diizende yapildiklart sorusuna cevap verebilecek siitun basliklarina ise alanda
rastlanmadigin1 vurgulamustir.?** Palaestra’nin kuzey duvarma yakin bir konumda ise
yapinin duvarlarinda kullanilan kiregtasi bloklar ve devsirme malzeme ile insa edilmis
tetrakonkhos planli bir ge¢c dénem yapis1 yer almaktadir.?°

Antalya Miize Miidiirligi tarafindan gergeklestirilen kazi caligmalarinda,
palaestranin Bati1 Kapist onilinde dairesel planl bir ge¢ donem yapisina ait kalintilara
ulasilmustir. icerisinden bol miktarda kiink pargasi ile pismis toprak plakalar ele gegen
ve devsirme bloklardan insa edilen yapinin, ge¢ donemde kullanilan bir islik oldugu
diistiniilmektedir.?4®

Yapinin tarithlendirmesi, giiney duvarda yer alan kapit ve pencerelerin
lentolarindaki yazitlar ve bat1 girise ait oldugu anlasilan bir bagka blok tizerindeki yazit
yardimiyla yapilabilmistir. Yapida ilk gézlemleri yapan Lanckoronski, ithaf yazitlarinin

her bir kap1 ve pencere iizerine yerlestirildigi izlenimini edindigini belirtse de®*’

, gliney
duvarin ortasinda yer alan kapi, ayn1 duvar {izerindeki iki pencere ve bati girise ait
oldugu saptanan arkhitrav blogu disinda yapiya ait yazith mimari eleman heniiz
bulunamamaistir. Giliney duvardaki kap1 ve pencerelerinin lentolarinda yer alan yazitlar
Eski Yunanca, bati girisine ait lentodaki yazit ise Latince’dir.

Giliney duvarda yer alan kapinin dogu ve batisindaki pencere lentolarinda
okunan yazitlar, yapmin C. lulius Cornutus tarafindan yaptirildigim gostermektedir.?4®

Yapiy1 adayan kisinin ismi belli olsa da, bahsedilen iki yazitta da eksik kisimlar

244 (zdizbay, yapmin porticolu i¢ kismmda bulunan siitunlarm biiyiikliikleri ve ¢aplarini géz éniinde bulundurarak,
porticonun Dor diizeninde olabilecegini belirtmistir. (Ozdizbay, 2012, a.g.k., 22)

245 Yapimin detayli tanimlamast igin bkz: W. E. Kleinbauer (1987). The Double Shell Tetraconch Building at Perge in
Pamphylia and the Origin of the Architectural Genus, DOP (41), s. 277-293

246 Kara, Demirel, 2014b, a.g.k., 278

247 Lanckoronski, 2004, a.g.k., 43

248 Yapinin giiney duvarinda yer alan pencere lentolarindaki yaztlar i¢in bkz: Sahin, 1999, a.g.k., 51-53, No: 36, 38
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bulunmaktadir. Ozdizbay, pencere lentolarinin Bizans doneminde kemer formunda
yeniden diizenlenmesi sebebiyle kirilmig olabilecegini ve yazitlarin bu nedenle eksik
oldugunu belirtmistir.?*®> Ayn1 duvar {izerinde yer alan giris kapisinin lentosundaki yazit,
orta kismindan kirilmig ve tahrip edilmis olmasina ragmen yapinin tarihlendirmesi
adina, bat1 girisinde bulunan Latince yazit ile beraber en énemli bilgiyi veren epigrafik
buluntudur. Giiney ve bati duvarlarda yer alan her iki yazit, farkli dillerde olmasina
karsin ayni igerige sahiptir. Yapinin iki ayr1 kenarinda Eski Yunanca ve Latince olmak
tizere farkli dillerde yazi kullaniminin tercih edilmesi, imparatorlugun resmi dilinin
kentteki ithaf yazitlarinda yer bulabildiginin gostergesidir.

Yapimin kime adandigi konusunda ise farkli onerilerde bulunan arastirmacilar
olmustur. S. Sahin’e gore, yap1 C. Iulius Cornutus ve esi tarafindan, Imparator Nero’ya
adanmistir.?>® Sahin, giiney kap1 lentosundaki Eski Yunanca yazit ile bat1 kapisina ait
oldugu anlasilan blok iizerindeki Latince yazitta imparator Nero’nun isminin gectigini
diistinerek, tamamlamay1 bu sekilde yapmistir. Yazitin tamamlamas: ile ilgili bir diger
oneri, W. Eck tarafindan yapilmistir. Eck, Sahin’in Onerisindeki Nero tamamlamasi

yerine Claidius tamamlamasmin yapilmasi gerektigini belirtmistir.?!

Yapinin
tarihlendirmesi ile dogrudan iligkili bu iki yazitin 6nerisi ve giiney duvari tizerindeki
diger yaztlar, Ozdizbay tarafindan Tiirkge cevirileri yapilarak degerlendirilmistir.?>2
Ayni ¢alismada yap1 ve ¢evresinden ele gecen, yapinin MS 3. yiizyil eklemelerine dair
yazitlarin bulundugu da aktarilmistir.?®3

Bu c¢aligmada deginilen ve epigrafik buluntular yardimiyla Vespasianus
Donemi’nden itibaren insa faaliyetlerinin goriildiigli anlasilan Perge Giiney
Hamam’daki tipolojik o6zelliklerin aksine, yukarida tanimlamasi yapilan ‘Cornutus
Palaestras1’ bir hamam — gymnasion kompleksi degildir. Boyutlar1 bakimindan kentteki
en biiylik yapilarin basinda gelen palaestra’nin, her hangi bir yapi ile baglantisi
olmadan, Anadolu’da gormeye alistk oldugumuz ‘“gymnasion” ve “palaestra”
mimarisinin 6zelliklerini tagidigi soylenebilir.

Vitrivius, “De Architectura” adli eserinde bir palaestranin siitunlu avlularinda

bulunmasi gereken mekanlart ve bu mekanlarin tanimlamalarimi ayrmtili olarak

249 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 23

250 Sahin, 1999, a.g.k., 52, No: 37

251 W. Eck (2000). Latein als Sprache politischer Kommunikation in Stadten der 8stlichen Provinzen. Chiron (30), s.
656-657

22 (zdizbay, 2012, a.g.k., 183-186, Ek no: 14-17

23 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 26-27
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yapmustir.®*  Vitrivius’un tanimlamalarinda ad1 gecen ve oturma yerlerinin bulundugu
exhedrae, genglere ayrilan boliim olan ephebeum, pudralanma odasi olarak adlandirilan
conisterium, yaglanma odasi olan elaeothesium, serinleme odasi frigidarium, buhar
odas1 olan propnigeium ve laconium gibi mekanlar,?®® Perge ‘Cornutus Palaestrasi’nda
heniiz kapsamli bir kazi1 ¢caligsmasi gergeklestirilmedigi i¢in agi8a ¢ikartilamamaistir.
Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde ticaretin gerceklestigi ana cadde olarak
kullanilan dogu — bat1 dogrultulu cadde hatt1 lizerindeki Cornutus Palaestrasi’nin, ele
gecen yazitlar 1s18inda C.lulius Cornutus tarafindan Claidius veya Nero’ya adandigi
anlasiimaktadir.?® Yapx ile iliskilendirilen diger yazitlarin yardimiyla, MS 2. yiizyil ve
MS 3. yiizyilda palaestranin kullanim gormeye devam ettigi, Bizans Donemi’'nde ise
palaestranin i¢ kisminda yapidan bagimsiz olarak insa faaliyetleri gergeklestigi
anlasilmaktadir. Perge’nin Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilen en erken
yapilardan bir tanesi olan Cornutus Palaestrasi’nda, ilerleyen yillarda gerekli

aragtirmalarin yapilmasi halinde yeni sonuglara ulagilma ihtimali bulunmaktadir.
2.1.3. Demetrios — Apollonios Taki

Perge’nin 6zgiin yapilarindan birisi olan ve Domitinaus Donemi’nde insa edilen
Demetrios-Apollonios taki, kentin kuzey-giiney ve dogu-bati dogrultulu caddelerinin
kesisim noktasinda, dogu — bat1 dogrultulu cadde aks: lizerinde yer almaktadir. Yapidaki
kazi calismalari, 1973-1974 yillarinda A. M. Mansel tarafindan gergeklestirilmistir.2>’
Yikilmig vaziyette olan taka ait pargalarin biiyiik bir boliimiiniin saglam ele gegmesi,
yapida birtakim onarim ¢alismalari yapilabilmesine olanak saglamstir.?%® Ancak
yapidaki restorasyon calismalari, maddi yetersizliklerden Otiirii tamamlanamamaistir.
Taka ait parcalardan yola ¢ikilarak bir restitlisyon c¢alismasi yapilabilmistir (Gorsel 25,
26).

254 Vitrivius, De Architectura: Mimarhik Uzerine, Cev. C. Diiriisken, Istanbul, Alfa Yayimnlari, 2016, s. 209-213

255 Vitrivius, bu ana mekanlarin disinda kum torbalarmin asili oldugu oda olan coryceum, kubbeli terleme odas1 olan
concamerata sudatio, soguk su hamam olan frigida lavatio ve sicak su hamami calda lavatio gibi mekéanlardan da
bahsetmektedir. (Vitrivius, a.g.k., 210-211)

256 A, Akarca, Hellenistik Dénem’de yapinm bulundugu alanda Agora olabilecegi ihtimalinden séz etmistir. (Akarca,
1998, a.g.k., 82)

257 Mansel (1974). Perge Kazist 1973 Calismalari, Belleten (38), s. 542; Mansel (1975). Perge Kazis1 1974
Caligmalar1, Belleten (39-2), s. 551

28 Yapidaki restorasyon caligmalari igin bkz: Inan, 1980a, a.g.k., 610-611 , inan, 1981a, a.g.k., 368 , Inan, 1985,
a.g.k., 328, inan, 1986, a.g.k., 402 , inan, 1987, a.g.k., 147-148 , Inan, 1988, a.g.k., s. 190-191 , inan, 1989, a.g.k.,
213-214 , Abbasoglu. (1990). Perge Kazis1 1987 Caligmalar1, KST (11-2). s. 214-215
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Iki ayak iizerinde yiikselen ve tek kemerli amitsal bir yap: olan Demetrios —
Apollonios takinmn yap1 malzemesi travertendir.?*® Anitin pylonlari, algak podyumlu iki
kaide tizerinde yiikselmektedir (Gorsel 27). Saglam bigimde yalnizca pylon ayaklar
korunabilen takin genisligi 8.45 m, derinligi 1.48 m, yiiksekligi 11.27 mdir. Payeler
tizerinde yiikselen, arkhitrav ve trigliyph — metop frizi bulunmaktadir. Arkhitrav ve
frizin {izerinde, kesik bir alinlik ve iist kisminda 4.40 m genislige sahip bir kemer vardir.
Alinlik ve kemerin iizerinde attika kismi bulunmaktadir. Iki farkli mimari diizenin
goriilebildigi yapida, kemer yiiksekligine kadar Dor diizeni, iist kissmda Ion diizeni
uygulanmistir. Takin attika kismi ise lon stitunlari, ii¢ fasciali bir arkhitrav ve tist kismi
profile sahip diiz bir friz ile birlikte dis kesimli simadan olusmaktadir. 2° Yapu, sirastyla
ince ve kalin olmak tizere yirmi iki tas sirasindan meydana gelmektedir.

Yapidaki incelemeler sonucunda, kuzey — giiney dogrultulu siitunlu caddenin
portik arkhitravlarinin, sonradan anitin kuzey ve giiney cephelerinde yer alan oyuklara
yerlestirildigi anlasilmistir. Zeminden 5.55 m yiikseklikteki bu oyuklarin tespit edilmesi
ile birlikte, kuzey — giiney dogrultulu caddenin Demetrios — Apollonios takindan daha
sonra insa edildigi de saptanmistir.?%!

Demetrios — Apollonios takinin her iki yiiziinde, yapmnin kemeri ile attika
kisminin arkhitravi arasinda kalan boliimde Eski Yunanca yazit yer almaktadir. Dogu
cephede dokuz, bati cephede ise yedi satir yazit islenmistir. Her iki cephede bulunan
yazitlar, yapinin tarihlendirmesi ve yaptiran kisilerin belirlenmesi konusunda kanitlar
sunmaktadir. Dogu cephede, sol iist kisimda Divus Vespasianus, ortada Domitianus ve
sag tstte Divus Titus isimleri vardir. Ancak Domitianus’un isminin bulundugu kisim,
imparatorun damnatio memoriae uygulamasina tabi tutulmasinin ardindan silinmistir.252
Bat1 cephede ise ilk iki satirda Pamphylia Apollon’u ve Artemis Pergaia gibi yerel
tanrilar ve ¢esitli personifikasyonlar yer almaktadir. Bunun haricinde, “Eusebe,
Philokaisar, Hiera, Neokoros Perge” (Dindar, Imparatorsever Kutsal Neokoros Kenti
Perge) iinvanlari ile birlikte anitin Perge kentine adandign da anlasilmaktadir.?®®

Biitiinciil bir degerlendirme ile yapinin her iki cephesindeki yazitlarin Perge’nin yerel

tanrilarina, imparatorlara ve kentin kendisine adandigin1 sdylemek yanlis olmayacaktir.

259 (J, 1zmirligil (1986). Perge Demetrios Apollonios Taki, IX. Tiirk Tarih Kongresi, 21-25 Eyliil 1981, Ankara, Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, 1986, s. 515

260 nan (1989). Der Demetrios Apollonios Bogen in Perge, IstMitt (39), s. 237

%1 {zmirligil, 1986, a.g.k., s. 516

262 Sahin, 1999, a.g.k., 72

263 §ahin, 1999, a.g.k., 77, Ozdizbay, 2012, a.g.k., 28
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Dogu cephe yazit1?%*
O¢e[ @ Lefos]in [O]edt Zefac]t]in
2 Obeofracavinr]  [[Avtokpatopt Kaisapt Aopitievedr]]  Tiwed [Of 1l

[[ZeBactdt apyrepel peyiotor dnpapyikiic é€ovotlac 10 ]

4 [ledtokpdropttd  OmdTan O motpl metpidoc cotip 109 xdouov]]
1epebg Tiig "ApTémdog Ko dnpovpyds Kol YURVETIopY 0 VEGY TE KCl YEpELdY Kol Aaiduy

] Anpfiplog 'AzoMoviow ‘Ernucodpov ebaefiig pukdemanp xal gildremmg navipetog vibs Mg moheong wod
"Arohhiiog "Amoidawiou EauchB{pofu & 68ehgog miod éx tiv (lww [ka|reexendoavtes dvélBnalv xabiepotvm

2 Taiow Kapotavifou] @plovio]voe mpeal[i]evtol [ v letpotiyou 1ol (Al loxpdtopos [[Aowmievot]] kol
[Aoukiou Oberffivou Adylrofu imitponon tou Zefacton)

Bati cephe yazit12%:
e[ Zefos]imn [O]edr Eefoc]t]m
2 Obeo[racwavin]  [[Adtoxparopt Kaioopt Aopitiavdr]]  Ti [Of Il

[[Zefuctdr dpyrepel peylotor dnpapyiciic é€ovoiog 10 ]
4  [[adtokpatopL 10 URATOLTO  wOTpl TOTpldogc cothip 10D xOopuov]]
iepedg Tiic "AptEmdog kol dnpiovpyde Kol YUUVRTIoP)0g VEQY TE KO Yepenay Kol roidov
6 Anpfisprog “AmoMavion Eaucolpou sbaefi guidkmonp xal gildmetmg navipetog vibg g mikewg woi
‘Arokhdwieg "Aroddawvion Eauchpolu & d8ehydq ol dx tiv iSlaw [ke|reexendaoavteg dvélfncaly xebiepotvon
8 Taiow Kapuotavilow] ®plovialvos mpealfilevtol élvrotpactiyou 108 [Ablrokodropos [[Aowmevod]] ke
[Aouxion ObeJfvou Adylyole impdnon tou Zefacton)
Yazitin her iki cephede de ayni igerige sahip olan son bes satirindan, taki
yaptiran/bagislayan kisiler 6grenilmekte ve yapinin tarihlendirmesi yapilabilmektedir.
Yazitin bu satirlarindan anlasildigi iizere, tak Apollonios oglu Demetrios ve Apollonios
kardesler tarafindan yaptirilmistir. Yazitta Demetrios’un iistlendigi onemli gorevler de
belirtilmistir.?%® Taki yaptiran Demetrios ve Apollonios kardesler, yazitta “dini biitiin” ,
“vatansever” , “imparatorsever” , “erdemi biitiin” gibi linvanlar ile onurlandirilmislardir.
Perge’de Demetrios ve Apollonios kardesler ile ailenin diger iiyelerinin insa faaliyetleri
hakkinda ipucu veren baska yazitlar da ele gegmistir.?%” Séz konusu yazitlar ile birlikte,

Perge’nin yerli ailelerinden birinin tiiyeleri olarak karsimiza ¢ikan Demetrios —

264 Sahin, 1999, a.g.k., 76

265 Sahin, 1999, a.g.k., 76

266 Tnan, 1989, a.g.k., 240

267 Akropolisin giiney yamacindan ele gecen yazitlar ve ailenin Perge’deki olasi yapi faaliyetleri hakkindaki
diistinceler i¢in bkz : Sahin, 1999, a.g.k., 81-84, No:58 , Sahin (1995). Studien zu den Inschriften von Perge 11: Der
Gesandte Apollonios und seine Familie. EpigrAnat (25). s. 2, Ozdizbay, 2012, a.g.k., 112-117
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Apollonios kardeslerin Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde euergesia faaliyetlerinde
bulunduklar1 anlagilmaktadir.

Demetrios — Apollonios takinin kesin tarihlemesinin yapilabilmesini saglayan
son satirlarda, Lycia et Pamphylia Eyaleti legatus Augusti pro praetoru Gaius
Caristanius Fronto ve eyaletin finans procuratoru Lucius Vienus Longus’un aniti
kutsayarak vakfettikleri agiklanmaktadir. Yazitta adi gecen iki kisinin hangi tarihlerde
bahsedilen gorevleri {iistlendiklerinin biliniyor olmasi, yapimin kesin tarihlemesine
olanak saglamistir. Gaius Caristanius Fronto, legatus Augusti pro praetore gorevine
Titus’un 6limiinden 6nce, MS 81 yilinda getirilmistir. Procurator Augusti tinvani ile
karsimiza ¢ikan Lucius Vienus Longus ise MS 80-84 yillar1 arasinda bu gorevi
yiiriitmiistiir.?%®® Bu bilgiler 1s131nda yapinin Domitianus Dénemi’nde, MS 81-84 yillar
arasinda insa edildigi anlasilmaktadir.

Roma’nin giiciiniin simgesel olarak islendigi, zafer ikonografisinin tim
ihtisamiyla sergilendigi yapilarin baginda gelen taklar, temel anlamda kentlerin anitsal
mimarisini yansitmaktadir. Buna karsin iglevsellik agisindan degerlendirildiginde, kent
icerisindeki ana caddelerin trafiginin diizenlenmesi gibi ihtiyaca yonelik amaclar
dogrultusunda da kullanilmiglardir. Plinius tarafindan “novicio invento”, yani “yeni
bulus” olarak tanimlanan®® taklar, Roma mimarligmin bir iiriinii olmakla beraber
imparatorlugun dogu eyaletlerinde de insa edilmislerdir. En 6nemli 6rneklerine, Forum
Romanum’da yer alan Titus Taki, Septimus Severus Taki ve Constantinus Taki gibi
yapilar ile Roma’da karsilagtigimiz bu anitlarin, iizerinde yer alan kabartmalardaki
betimlemeler yoluyla imparatoru onurlandirmayr amacladigini sdéylemek miimkiindiir.
Anadolu’daki ornekler ise, Hellen niifusunun yerlesmedigi ve Roma kolonisi olarak
kurulan kentler disinda, imparatorlugun batisindaki yogun betimlemeye sahip anitsal
goriiniimlii taklara gore daha sade bir goriiniime ve mimariye sahiptir.?’°

Anadolu’nun Hellenistik kokenli yerlesimlerinde gordiigiimiiz tak orneklerinde,
dogrudan Roma devletinin giiciinii vurgulayan veya kazanilan savaglar sonucunda elde
edilen zaferler yoluyla imparatorun yiiceltildigi bol kabartmali betimleme anlayisindan
farkli bir durum s6z konusudur. Bu orneklerde, bahsettigimiz tipolojiden bagimsiz

olarak gelisen, Ozellikle heykeller ve yazitlar ile vurgulanan bir onurlandirmaya

268 (zdizbay, 2012, a.g.k., 29

269 pinjus, Naturalis Historia, XXXI1V, 12,27

2103, Giiven (1987). Anadolu’da Roma Taklari, T.C Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1, IV. Arastirma Sonuglar1 Toplantist,
Ankara, s.103. Ayrica Anadolu’da Roma Dénemi taklarinin toplu bir degerlendirmesi igin bkz: H. M. Ozgen, (2009)
Anadolu’da Roma Dénemi Taklart ve Tak Bicimli Kent Kapilart, Yaymlanmanus Doktora Tezi, Istanbul Universitesi,
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gidilmistir. Roma hakimiyeti altinda, senatoya veya imparatora bagimli hale gelen
kentler, unvan ve ¢esitli imtiyazlar kazanma diisiincesiyle hem kentin yerel unsurlarini,
hem de imparatoru ve kentteki yoneticileri onurlandirma yoluna gitmislerdir.?’*

V. 1dil, 1989 yilinda yayimlanan ‘Anadolu’da Roma Imparatorluk Devri Zafer
Taklar’ adli makalesinde “Anadolu’da 49 tak 6rneginden 25°i tek kemerli, 20’si {i¢
kemerli, 4’ ise tetrapylon’dur” 2’2 diyerek incelemeye aldig1 drnekler hakkinda kisa bir
ozetlemeye gitmistir. Idil, ayn1 calismasinda Anadolu’daki tak mimarisinin Roma
orneklerinde gordiigiimiiz zengin kabartmalar ile siislenmis mimari anlayisina oranla
daha sade oldugunu belirtmistir.?”

Yukarida verilen bilgiler 1s18inda, kesik alinliga sahip olan Demetrios-
Apollonios takinin tipolojik olarak Anadolu’da saptanmis tak yapilarindan farkli bir
kimlige sahip oldugu sdylenebilir.?’* Pamphylia’da yer alan ve bu tez calismasinda
detayli bir sekilde incelenen Side Vespasianus Aniti, mimari kurgu acisindan
Demetrios-Apollonios taki ile benzerlikler tasimaktadir. Bunun disinda Ksanthos
Vespasianus Taki, Nikaia’da yer alan Lefke Kapi ve Istanbul Kap: ile Kilikia
bolgesindeki Tarsus-Bayramli’da bulunan ve Vespasianus donemine tarihlendirilen
tak?”, tek gecisli kurgular1 ve ayn1 donemin mimari iiriinleri olmalar1 bakimindan
Perge’deki Demetrios-Apollonios Taki ile benzerlik gosteren diger 6rneklerdir.

Perge’nin MS 1. yiizyildaki kent gelisimi ele alindiginda, Cornutus Palaestrasi
ve Demetrios - Apollonios taki gibi yapilar, dogu — bati dogrultulu siitunlu cadde
aksinin bu donemde kullanildigin1 gostermektedir. Anitin dogu — bat1 dogrultusunda
insa edilmesi de caddenin 6nemini vurgulamaktadir. Anadolu’da goriilen tek kemerli
tak mimarisine paralel olarak sade bir mimariye sahip olan Demetrios — Apollonios
takinin attikasinda, Latince yerine Eski Yunanca yazit dili tercih edilmesi ise lizerinde
durulmasi gereken bir baska konudur. Zira Perge i¢in Roma Imparatorluk Dénemi’ne
ait en erken yapilardan birisi olan ve imparatorluk propagandasi amaci giiden bu takin
Latince bir yazit ile taclandirilmasi, Roma egemenliginin tam anlamiyla kabul edildigini

gosteren bir isaret olabilirdi. Buna karsin yazitta Eski Yunanca’nin tercih edilmesi ve

271 Giiven, 1987, a.g.k., 106,

212 \/, 1dil (1989). Anadolu’da Roma Imparatorluk Devri Zafer Taklar, Jale Inan Armagant, Istanbul: Arkeoloji ve
Sanat Yaymlari. s. 354

213 v/, 1dil, 1989, a.g.k., 359

214 Inan, Demetrios — Apollonios takinda kullanilan ve Barok mimariye dzgii bir unsur olan kesik almhigm,
Anadolu’da en erken 6rneginin Perge’de var oldugundan bahsetmistir. inan, 1989, a.g.k., 244

25 Ozgen, “Anadolu’da Roma Dénemi Taklar1 ve Tak Bigimli Kent Kapilar1” adli doktora tezinde yapinin bulundugu
yerlesimin eski adinin Bayramli oldugunu belirtmistir. Yeni adi ile Saglikli Koyii’nde bulunan yapi, bu sebeple
caligmada “Saglikli Tak1” olarak tanimlanmugtir. Ozgen, 2009, a.g.k., 69-70
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Perge’nin yerel tanrilarinin isimlerinin bulunmasi, Hellenistik kiiltiiriin bilingli olarak
korundugunu gosteren unsurlar olabilir. Demetrios - Apollonios taki, kent igerisindeki
konumu ile birlikte Perge’nin Roma Erken Imparatorluk Donemi sehircilik kurgusunu

sekillendiren yapilardan birisi olmustur.
2.1.4. Perge Giiney Hamam

Perge’nin en gorkemli ve anitsal yapilarindan biri olan ve ‘Giiney Hamam’
olarak adlandirilan Hamam - Gymnasion kompleksi, kentin gilineybatisinda yer
almaktadir. Kuzey Hamam ile birlikte kentte bulunan iki hamamdan birisi olan yapi,
Hellenistik Donem Kent Kapisi ile Ge¢ Donem Kent Kapisi arasindaki avlunun
batisinda bulunmaktadir. Lanckoronski yapiy1 tanimlarken, plan itibariyle bir hamam
olabilecegini belirtmistir.2’® Nitekim 1978 — 1985 yillar1 arasinda kazis1 yapilan yapinin
tim mekanlar ortaya cikartilmis ve mekanlarin detayli incelemeleri yapilarak bilim
diinyasina sunulmustur.?”’

Yapilan ¢aligmalar sonucunda, yapinin giineyinde yan yana siralanan bes mekan
oldugu tespit edilmistir.?’® Yapida, mekanlarin kuzeyinde yer alan palaestra, konferans
ve sanat salonu ile birlikte eksen olarak bu mekénlara dik konumlandirilmis iki mekéan
daha vardir (Gorsel 28).2° Bu mekanlarm aymi aks iizerinde yer almamasi sebebiyle

0 Hamamin

yapi, asimetrik planli hamamlar sinifinda  degerlendirilmistir.?®
planlamasinda, mekanlarin yan yana siralanmasindan dolay1 ortaya ¢ikan bir mimari
sorun bulunmaktadir. Mekéanlarin yan yana siralandigi bir planlamada, hamama giris
yapan bir kisinin, gectigi mekanlardan ¢ikarken de gecmesi gerekecektir. Perge Giiney
Hamami’nda bu sorun, IX no.lu mekanin konumlandirilmasi ile ¢oziimlenmistir. Bu
mekanin, hamamin gilineyindeki paralel eksenli salonlarin arkasmna dik olarak

yerlestirilmesi, yikanan kisinin istedigi mekana girebilmesini saglanmistir.?8! Bu acidan

mekan olarak yan yana siralanmig hamamlardan olan Perge Giiney Hamami da,

276 _anckoronski, 2004, a.g.k., s. 45-46

217 perge Giiney Hamam’da 1978 — 1985 yillar1 arasinda yapilan kazi galismalari igin bkz; J. Inan (1979). Perge
Kazis1 1978 Calismalar1. Belleten (43), s. 877, Inan (1980). Perge Kazis1 1979 Caligmalari, KST (2), s. 5-9, Inan,
(1981). Perge Kazis1 1980 Calismalar1. KST (3), s. 43-48, Inan (1984). Perge Kazis1 1982 Calismalar1, KST (5), s. 199
— 205, Inan (1985). Perge Kazis1 1983 Calismalari, KST (6), s. 323-326, Inan (1986). Perge Kazis1 1984 Calismalari,
KST (7), s. 397-399, Inan (1987). Perge Kazis1 1985 Caligmalari, KST (8), s. 138-139

278 Bahsedilen mekanlar; I ( Caldarium ), II ( Tepidarium ), I1I ( Frigidarium ), IV ( Natatio ), V ( Apodyterion ) ‘dur.
219 B. Akgay (2007). Perge Giiney Hamam Heykeltrashk Eserleri, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Klasik
Arkeoloji Anabilim Daly, s. 34

280 yegiil, 2006, a.g.k., 270

281 H. Abbasoglu (2004). Pamphylia Hamamlari: Plan Ag¢isindan Bir Degerlendirme, 60. Yasinda Fahri Isik’a
Armagan: Anadolu’da Dogdu, Istanbul: Ege Yaymlari, s. 3
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Pamphylia’da bulunan Side Biiyilk Hamam, Side Liman Hamami, ve Lyrbe Hamamlari
gibi ‘halka tipi’ hamamlar grubuna girmektedir.?%?

Perge Gliney Hamamu bahsettigimiz bu tipolojisi ve plani ile Anadolu’da ortaya
c¢tkan Hamam - Gymnasion kompleksi yap1 tliriiniin Pamphylia bolgesi 6rneklerinden
biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yegiil bu tipi tanimlarken, hamam ve gymnasion gibi
iki farkli yap1 tlirlinlin birbirini tamamlamasi sonucunda, Anadolu’da gordiiglimiiz
Hellenistik gymnasion tipinden esinlenilerek ortaya ¢ikartilan bir toplumsal iiriin
oldugundan s6z eder.?®® Bu anlamda Giiney Hamami, gerek kent icerisindeki merkezi
konumu, gerek ise barindirdigi gérkemli heykel programi ve anitsal mimarisi ile kentin
en 6nemli yapilarindan birisidir.

Yapida, plandan da anlasildigi gibi belirli bir yikanma sirasi ve diizenlemesi
bulunmamaktadir. Hamama giris, palaestranin ( VI no.lu mekan ) dogusunda Severuslar
Déneminde insa edilen bir propylon ile yapilmaktadir.®* Propylon vasitasiyla giris
yapilan palaestradan mekanin giineyindeki natatioya gecilerek (acik havuz, IV no.lu
mekan) burada yikanilabilmektedir. Ayni sekilde palaestradan, egitim ve kiiltiir
faaliyetlerinin yiiriitiildiigii VII no.lu mekana giris yapilabilmektedir. VII no.lu mekanin
giineyinde yer alan kapi1 araciligiyla hamamin frigidarium (IIL. no.lu mekan) bdliimiine,
buradan da tepidarium (Il. no.lu mekan) ve caldariuma (I. no.lu mekan) gecis
yapilabilmektedir. Hamamin VII no.lu mekanindan soguk salon oldugu diisiintilen VIII
no.lu mekana gegilerek, buradan IX. no.lu mekan araciligi ile yine tepidarium ve
caldariuma ulasilabilmektedir.®> Bu sayede hamamin o6zellikle giiney mekanlari
arasinda, ayni salonlara tekrar ugramadan yikanma islemi tamamlanabilmektedir.

VI no.lu mekana (palaestra) giris, kentin Ge¢ Donem Kent Kapisi ile Hellenistik
Donem Kent Kapisi arasinda kalan alanin batisindaki propylondan saglanmaktadir. Bu
alan, dort tarafi portiklerle ¢evrelenmis 46 m x 35 m olgiilerinde dikdortgen bir plana
sahiptir.?%® Alam g¢evreleyen portikler, giineyde ve batida hamama ait mekanlar ile
kuzeyde ve doguda ise birer duvarla sinirlanmaktadir. Avlunun granit stitunlar1 korinth

diizenindedir. Siitunlar, kirectasindan algcak postamentler {izerine yerlestirilen mermer

282 Abbasoglu, 2004, a.g.k., 3. Ayrica ‘sira tipi’ ve ‘halka tipi’ hamamlar i¢in bkz: D.Krencker (1929). Die trierer
Kaiserthermen I: Ausgrabungsbericht und Grundsatzliche Untersuchungen romischer Thermen, 1929, s. 177-181

283 Yegiil, 2006, a.g.k., 222, Yegiil, bu tipin Augustus dénemi sonrasi dogu eyaletlerindeki mimari degisim
denemelerinin bir pargasi olabilecegini de vurgulamaktadir.

284 (Ozdizbay, 2012, a.g.k., 31, Mansel (1970). 1969 Perge Kazilarina Dair On rapor, TAD (18-2), s. 130

285 H, Abbasoglu (1982). Pamphylia Bélgesi Roma Devri Hamamlar:, Yaymlanmamis Dogentlik Tezi,Istanbul, s.
108, Akgay, 2007, a.g.k., 35

286 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 87
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kaidelere oturmaktadirlar. Palaestradaki giiney portikten V ve IV no.lu mekanlara gecis
yapilabilmektedir. Bati portigin giineyi Ill no.u mekana ait bir duvar ile
sintirlandirilmistir ve buradan bir kapi ile III no.lu mekana girilebilmektedir. Diger
portiklere oranla daha genis olan kuzey portik ise Hellenistik donem kulelerinden batiya
dogru uzanan sur duvari ile smirlandirilmis olmalidir. Portiklerin cat1 diizenlemesi
hakkinda yalnizca dogu portikte bulunan III no.lu mekanin dogu duvarindaki hatil
delikleri bilgi vermektedir. Kuzey, giiney ve dogu duvarlarinin yiiksekliklerinin
glinlimiize yeterli veri saglayacak Ol¢lide gelmemesi sebebiyle ¢ati hakkinda kesin bir
yorum yapmak olast degildir. Mekanin ortasindaki alan ise beden egitimi ve spor
faaliyetlerinin yapilmasi icin tasarlanmistir (Gorsel 29).287

VI no.lu mekadn1 hamam igerisinde 6zel kilan durum, palaestranin kuzeyinde
gerceklesen olasit bir imparator salonu (Kaisersaal) diizenlemesidir. Yaklasgik 12 m
genisligindeki kuzey portigin kuzeybatisinda blok taslardan yapilma ii¢ kaide ve bu
kaidelerin diplerinden heykel buluntular1 ele ge¢mistir. Dacia personifikasyonu ile
birlikte Traianus heykeli, zirhli bir bagka imparator heykeli ve geng¢ bir erkege ait
heykel, bu alanda bulunmustur.?®® Palaestradan ve hamamin diger mekéanlarindan ele
gecen heykel buluntular1, B. Akgay tarafindan ayrintili olarak incelenmistir.?®® VI no.lu
mekanda bulunan heykeller arasinda, yukarida bahsedilen heykeller disinda Sandal
Baglayan Hermes heykeli, ¢iplak erkek heykeli fragmanlari, Farnese tipinde Herakles
heykeli fragmani, Diskobolos heykeli, Augustus oldugu disiiniilen ve Iulius —
Claudiuslar dénemine tarihlendirilen bir heykel yer almaktadir.?®* Hamamda yapilan
kazilarda, bu alanin imparator salonu isleviyle kullanildigina dair herhangi bir epigrafik
kanita rastlanilamamistir. Buna karsin H. Abbasoglu ve J. Inan, kuzey galerinin
imparator Salonu olarak kullanilmis olabilecegi ihtimali iizerinde durmuslardir.?%!
Anadolu’daki imparator salonlar1 dikdortgen planli, c¢ok katli ve zengin cephe
mimarisine sahip, palaestraya acilan mekanlar seklinde diizenlenmistir.?®? Yegiil, bu

salonlarin yalmizca heykeltiraglik eserleri veya mermer siislemeleri ile degil,

287 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 89

288 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 88, Inan, 1979, s. 877, inan (1980). Perge Kazis1 1979 Calismalari, Belleten (44), s. 680
289 Akgay, 2007, a.g.k., 43-52, Ayrica palaestradan ele gecen 8 adet heykel buluntusunun katalogu ve detayl
incelemesi igin bkz Akgay, 2007, a.g.k., 116-129

20Alanda bulunan heykellerden Diskobolos heykeli ile Sandal Baglayan Hermes heykeli Hadrianus dénemine
tarihlenirken, {i¢ imparator heykelinden en erken doneme tarihleneni Augustus heykelidir. Traianus heykeli ve
Hadrianus’a ait oldugu diisiiniilen zirhli heykel, diger imparator heykelleridir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: Akgay, 2007,
a.g.k., 45-52, inan, 1980a, a.g.k., 608, inan, 1980b, a.g.k., 6, J. Inan (1983) Neue Portriits von Perge. Antike Kunst
(26), s. 119-120

291 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 90

292 Yegiil, 2006, a.g.k., 284
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imparatorluk kiiltiinii sembolize eden mimari ikonografileri nedeniyle de Onemli
olduklarin1 vurgulamistir.?®® Anadolu’da, basta Sardes Hamam Gymnasium’u ve
Ephesos Vedius Gymnasium’u olmak {izere, imparator salonu barindiran yapilar
yukarida sozii edilen mimari 6zelliklere sahiptir. Perge Giiney Hamam’da bu isleve
hizmet edecek bir odanin bahsedilen mekanda yer almamasi sebebiyle, kesin bir sonuca
varmak imkansizdir. Yine de palaestranin kuzey portiginin diger portiklere gore daha
uzun yapilmasi ve bu alanda diizenlenen heykel programi, kompleksin bu boliimiinde
imparatorun onurlandirildigina isaret eden 6nemli kanitlardir.?%*

Palaestra’nin giineyindeki iki mekandan doguda yer alan V no.lu mekan,
apodytreium’dur. 10.20 m x 15.50 m boyutlarindaki apodyterium, lon diizenindeki dort
siitun ile palaestranin giineyine ac¢ilmaktadir. Ayrica mekanda dogu ve gilineyde olmak
tizere iki kap1 bulunmaktadir. Dogudaki kap1 F2 ¢esmesinin arka kismina, giineydeki
kap1 ise mekanin disina gecisi saglamaktadir. Mekanin ortasinda, dis kismi beyaz, i¢
kismi yesil damarli mermer kapli sekizgen bir havuz yer almaktadir.®® V no.lu
mekandan ele gecen heykel buluntular ise, sakalli bir erkek basi ve kirectasi bloktan
yapilan kiigiik bir kadin basidir.?%

Palaestra’nin giiney portigine, kaideleri stylobat {izerinde insitu halde bulunan
dort tam ve iki yarim siitun ile agilan IV No.lu mekan, natatio’dur. Mekanin dogu ve
bati duvarlari lizerinde toplam yedi adet nig bulunmaktadir (Gorsel 30). Bati duvardaki
dordiincii nisin bulundugu yerde ise bir kap1 yer almaktadir. Mekanin gilineyi apsis
seklinde bir duvara sahip olup bu duvarlar tizerinde de bes adet nise yer verilmistir. IV
No.lu mekanin ortasindaki havuz, 10.70 m genislige ve 16.75 m uzunluga sahiptir.
Abbasoglu, mekanin i¢ cephesine dair tiim mimari elemanlarin korunmus olmasindan
dolayr detayli bir inceleme yapilabildiginden sdz etmistir.?%” Mekanin iki evreli
olabilecegini savunan Abbasoglu, ilk evrede havuz bulunmadigini ve plan olarak
giiniimiizde goriildiigli gibi oldugunu belirtmistir. Nislerin i¢indeki payelerin
bulunmadigindan bahsetmis, heykellerin ise nislerin oniinde yer aldigin1 ve hatta bu

mekanin kuzeybati palaestrada bulunan imparator heykelleri ile siislii bir imparator

298 Yegiil, 2006, a.g.k., 285

294 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 32

295 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 95

2% fnan, sakalli erkek heykelinin stilistik 6zelliklerinden dolayr Hadrianus Dénemine tarihlendirilmesi gerektigini
belirtmistir. ( Inan, 1983, a.g.k., 120 ), Ayrica bkz : Akcay, 2007, a.g.k., 65

297 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 91

64



salonu olabilecegini vurgulamistir.?®® Mekanin ikinci evresinde havuzun yapildigini ve
heykellerin buradan ¢ikartilip kuzey portigin dniine taginarak bosalan nislere payeler ile
cortenlerin yerlestirilmis olabilecegini ifade etmistir. IV No.lu mekanda yapilan kazilar
ile birlikte, toplam on adet heykel buluntusuna ulasilmis ve J. Inan tarafindan
tanimlamalar1 yapilmistir®®® Buluntularm biiyiik ¢ogunlugunu tanr1 ve tanriga heykelleri
olusturmaktadir.3%

Giliney Hamam’da frigidarium olarak tanimlanan III No.lu mekéan, palaestranin
giineybatisinda yer almaktadir (Gorsel 31). 35.33 m uzunluga ve 12 m genislige sahip
olan dikdortgen planli mekdnin gliney bolimii apsis bi¢imindedir. Mekanin bati
duvarinda, II no.lu mekana ge¢isi saglayan bir kapi bulunmaktadir. Palaestranin
giineybatisindaki ii¢ basamakli giris kapist disinda, kuzey duvarda VII no.lu mekéna
gecis icin kullanilan, gosterisli bir kemerli kap1 vardir. Bu girislerin haricinde, mekanin
bat1 duvari iizerinde 1I No.lu mekana girisi saglayan iki gecite daha yer verilmigtir.3%!

Duvarlan biiyiik ve diizenli konglomera bloklardan oriilii mekanin giineyinde,
havuz bulunmaktadir. Havuzun kuzeydogu ve kuzeybatisinda, havuza inisi saglayan
beser basamakli merdivenler vardir. Abbasoglu, duvar yapim teknigi ve mimari
elemanlar arasindaki farkliliklar1 goz oniine alarak, apsisin mekana daha sonradan ilave
edildiginden soz etmektedir.3%? Giiniimiize gayet iyi bicimde korunarak gelen zemin ise,
opus sectile tekniginde désenmis, beyaz ve koyu mavi renkli mermerden olugmaktadir.
Zemininde herhangi bir 1sitma sistemine rastlanillamamasindan dolayr mekan
frigidarium olarak tanimlanmistir.3® 11l No.lu mekanin giineyinde yer alan havuzun
icerisinden alti adet Mousa heykeli ele gecmistir.3% Ayrica, havuzun igerisinde
Apollon’a adanan bir sunak bulunmustur. Sunak iizerinde yer alan yazit ve havuzda
bulunan diger Mousa heykel buluntular1 sayesinde, Apollon’un hamamin bu mekéaninda
Mousagetes olarak tapinim gordiigii anlagiimaktadir.3%

29.60 m wuzunluga ve 11.60 m genislige sahip olan II No.lu mekan,

frigidarium’un batisinda yer almaktadir. Mekanin dogu ve bati duvarlari kesme blok

29%8 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 93-94

299 nan, 1980b, a.g.k., 7, inan, 1980a,a.g.k., 609, inan, 1981a, a.g.k., 365, Inan, 1981b, a.g.k., 44, Inan, 1986,
a.g.k., 399

300 Mekandan ele gegen heykel buluntulari sunlardir : Hygieia, Asklepios, Harpokrates, Nemesis, Artemis, Herakles,
bir adet rahibe heykeli ve bir adet kadin portre heykeli, ayrintili bilgi i¢in bkz : Ak¢ay, 2007, a.g.k., 53-64, kat.no : 9-
19

301 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 97

302 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 98-99

303 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 99-100

304 111 No.lu mekanda bulunan heykeller igin bkz: Ak¢ay, 2007, a.g.k., 66-70, Kat.no : 22-27

305 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 100, inan, 1981a, a.g.k., 365
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taglardan olugmakta, kuzey ve giiney duvarlardaki izlerden bu duvarlarin sonradan
eklendigi ya da ge¢c donemde bir tamirat gegirdigi anlagilmaktadir. Giineyinde {istli diiz
hatilli ii¢ adet pencere bulunan mekanin kuzeyinden kemerli bir kap1 ile IX No.lu
mekana, batisindan ise iki kapi ile I No.lu mekana gecis yapilabilmektedir. 1.50 m
yiiksekligindeki hypokaust payeleri ise, zeminin ¢okiik kisimlarindan goriilebilmektedir.
Hypokaust sistemi ve giiney cephesindeki biiyiik pencereleri ile bu mekanin tepidarium
oldugu anlasilmistir (Gorsel 32).30

Tepidariumun batisindaki dikdortgen planli I No.lu mekan, 25.50 m x 13.50 m
boyutlarindadir. Mekanin bati duvarinda, iic kemerli bir apsis bulunmaktadir. Giiney
duvarda ise ii¢ kemerli bir pencere sistemi vardir. Yapilan kazilar sonucunda dis
cephede, 11 No.lu mekandan bu mekana su gegisini saglama amaci ile konulan bir kiink
sirasina  rastlanilmistir.3®” Tabani kismen korunabilmis mekanin zemini altinda,
hypokaust sistemi yer almaktadir. Bu o6zellikleri ile I.No.lu mekan, hamamin sicak
salonu olan caldarium béliimiinii olusturmaktadir (Gérsel 33).3%

V11 No.lu mekan ise frigidarium’un kuzeyinde ve IX No.lu mekan ile VIII No.lu
mekanin dogusunda yer almaktadir. Kuzey — giiney dogrultusunda uzanan mekanin
uzunlugu 46.80 m, genisligi ise 13.40 m Olciilerindedir.  Duvarlar1 yeterince
korunamamis olan mekanin kuzey boliimiiniin ge¢ donemde insa edildigi
anlasilmaktadir. Mekanin dogusundan, siitunlu bir giris ile palaestranin kuzey ve bati
portiklerine gegilebilmektedir. Yapilan c¢aligmalar sonucunda siitun basliklarinin
Korinth diizeninde oldugu saptanmistir. VII No.lu mekanin kuzeyi, bir apsis ile sona
ermektedir (Gorsel 34). Giineyde ise frigidarium’a agilan gorkemli bir kapi
bulunmaktadir.3%®

VIl No.lu mekanin islevi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Sahin,
mekanim apodyterium oldugunu belirtmistir.3!® Fakat mekanda, cikarilan kiyafetlerin
konulmasi i¢in kullanilabilecek herhangi bir nisin bulunmamasi, bu goriisii tartismali
kilmaktadir.3'! Abbasoglu ise taban1 mozaikle kapli, birgok heykelin, yazitin ve

bezemeli kaidenin yer aldig1 bu mekanin hamamin sanat ve fikir egitimine adanmis bir

308 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 101

307 Inan, 1985, a.g.k., 324

308 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 103

309 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 104

810 3. Sahin, Die Inscrhifthen von Perge I: Inschriften griechischer Stadte aus Kleinasien 54. Bonn: Dr. Rudolf Habelt
GmbH, s. 67-68, 173

311 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 38. Ozdizbay, ilk evrede frigidariumun kuzeyinin ve sonrasinda V No.lu mekanin
apodyterion olarak kullanim gordiigiinii belirterek, VII.No.lu mekanm S. Sahin tarafindan sebep gosterilmeden
apodyterion olarak tanimlamasina kars1 ¢ikmustir.
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boliimii oldugundan s6z etmektedir.3'? Ayrica mekanda bulunan on bir heykel kaidesi
veya destegi ilizerinde Klaudios Peison adindaki bir kisi tarafindan adandigimna dair
yazitlarin ele gegmesi ile beraber, mekana ‘Klaudios Peison Galerisi’ adlandirmasi
yapilmistir.3*® Tnan, heykeltrasi pargalar iizerinde yapilan ¢alismalar sonucunda
mekanda en az otuz sekiz adet heykelin sergilendigini belirtmistir.3!* Eserler yazt
karakteri ve heykellerin isluplar1 goz Oniline alinarak, Antoninuslar Donemi’ne
tarihlendirilmisgtir.3'®

Hamamin kuzeybatisinda yer alan VIII No.lu mekan, dogu — bat1 dogrultuludur
ve VII No.lu mekana agilmaktadir (Gorsel 35). Mekanin tabani ise yesil, siyah ve beyaz
mermer levhalar1 ile kaphdir. Kuzey duvarinda iki adet kemerli nis bulunmaktadir.
Mekanin bati duvar1 Oniinde, duvar boyunca uzanan bir havuz vardir. Havuzun
kenarinda bulunan taslar arasinda yer alan devsirme mimari pargalar, havuzun geg¢ bir
donemde insa edildigini gostermektedir. Mekanin giiney duvari iizerinde de belirli bir
nis diizeni bulunmaktadir. Mekanin giineydogusundan, IX No.lu mekana gecis
yapilabilmektedir.3!6

Abbasoglu, bu mekanin VII No.lu mekanin kuzeyi ile birlikte planlanarak
hamamin genislemesine paralel bicimde sonradan ilave edilmis olabilecegini
belirtmistir. Ayrica 1sitma sistemine sahip olmamasi ve IX No.lu mekana acilmasi
sebebiyle mekanm frigidarium olabileceginden soz etmistir.3!” Mekandan iki farkl
Athena heykeli, iki adet Aphrodite heykeli, Asklepios heykeli, Kharitler grubu ve ideal
kadin bas1 heykeli ele gegmistir.31®

Hamamda kazilar sonucunda agiga ¢ikarilan son mekan IX No.lu mekandir.
Mekana girig, tepidarium’un kuzeyinden veya VIII No.lu mekanin giineyinden
yapilabilmektedir.3!® Mekanin giineybati kosesinde 2.25 m x 3 m boyutunda bir havuz

ortaya ¢ikartilmistir.3?° Ayrica mekanda yapilan kazi caligmalar1 sonucunda, ortaya

cikartilan hypokaust payelerinin tepidarium ve caldarium’da goriildiigii gibi dortgen

312 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 105

313 Inan, 1981b, a.g.k., 45, Abbasoglu, 1982, a.g.k., 105. Abbasoglu, heykellerin iislubu ve yazitlardaki yazi karakteri
incelemelerinden yola ¢ikarak, ‘Klaudios Peison’ adl1 kisinin MS 2. Yiizyilda yasamis olmasi gerektigini belirtmistir.
314 J Inan (1992). Heraklesstatue vom Typus des ‘Herakles Farnese’ aus Perge: zur Hilfte im Antalya Museum, zur
Hilfte im Museum of Fine Artsin Boston , MOYXIKOZXZ ANHP, Festschrift fiir Max Wegner zum 90. Geburstag.
Bonn, Dr. Rudolf Habelt GMBH, s. 224

315 V11 No.lu mekanda bulunan heykeller i¢in bkz : Akgay, 2007, a.g.k., 74-85, Kat.no :28-48

316 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 105-106

817 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 106, Yegiil ise hamamin bu mekan1 igin plan iizerinde mouseion isaretlemesi yapmustir.
Yegiil, 2006, a.g.k., 261, fig. 289.

318 V/I11 No.lu mekanda bulunan heykeller igin bkz : Akgay, 2007, a.g.k., 86-90, Kat.no :49-55

319 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 107

320 nan , 1986, a.g.k., 399
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tuglali degil, yuvarlak tuglali oldugu anlagilmistir.>?* Mekann islevi konusunda, sinirh
sayidaki buluntunun fikir vermemesi sebebiyle kesin bir tanimlama yapilamamaigstir.
Ozdizbay, mekanin laconicum veya aleipterion olabileceginden bahsetmistir.3??

Perge Gliney Hamam’da yapilan kazilar ve calismalar, yapinin Vespasianus
Donemi’nden Geg¢ Antik Caga dek kullanim gordiigiinii géstermektedir. Abbasoglu,
Perge Giiney Hamam’in ana hatlariyla iki evreye sahip oldugunu belirtmistir.3?® Ilk
evrede yapmin II no.u mekanmmin daha kisa oldugunu, bu mekanin kuzey ve
giineyindeki boliimlerinin heniiz ilave edilmedigini belirten Abbasoglu, III no.lu
mekanin havuzsuz oldugunu ve giineyindeki apsisin bu evrede bulunmadigini
belirtmistir. Ayn1 sekilde IV no.lu mekanin ilk evrede havuzsuz olabileceginden, V
no.lu mekanin duvarlarinda nis bulunmamasi gerektiginden séz etmistir. Hamamin
kuzeyinin ise Hellenistik duvarlar ile sinirlandirilmis oldugunu ve palaestranin siitunlu
bir giris ile VII no.lu mekanin yerinde olan daha kiigiik bir mekana agildigimn ileri
stirmiistiir. Hamamda belirlenen bu evrenin, mimari bezemeler, duvar isciligi ve heykel
buluntularina  dayanarak Hadrianus Donemi’ne tarihlendirilmesi  gerektigini
vurgulamistir.3?* Abbasoglu’nun belirledigi ikinci evre ise kentin iki kapis1 (Hellenistik
Donem Kent Kapisi ve Ge¢ Donem Kent Kapisi) arasinda kalan meydanda yapilan
diizenlemeler ile iligkilidir. Bu evrede F2 cesmesi ve propylonun yapildigini, ayrica
hamama yapilan eklemeler ile ikinci evrenin MS 3. ylizyila tarthlendirilmesi gerektigini
belirtmistir. Buna karsin, Abbasoglu’nun yaym esnasinda heniiz ortaya ¢ikartilmamis
veya degerlendirilmemis yazitlardaki epigrafik buluntular, yapimin tarihlendirmesi
konusunda baz1 degisiklikler yapilmasi gerektigini kanitlamistir.

Perge Giiney Hamam’in VII no.lu mekaninda bulunan Latince yazitta imparator
Vespasianus onurlandiriimaktadir. In situ olarak ele gegen kiregtasi bir blok iizerindeki,
6 satirdan meydana gelen bu yazitta “ Imp (eratori) T (ito) F (lavio) Vespasiano Caesari
Aug(usto) ci(ves) R(omani) et ordo et res publica Pergensium” ibaresi yer almaktadir.3?°

Yazitta imparatorun tanrilastirildigina dair herhangi bir veri bulunmadig: icin, yazitin

321 [nan, 1987, a.g.k., 138

322 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 49

323 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 108-109

324 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 109

325 {1k kez Ismail Kaygusuz tarafindan okunan bu yazitin Tiirkge karsiligi “Roma vatandaslari ile Perge meclisi ve
halki imparator T. Fl. Vespasianus Caesar Augustus’a ithaf etmistir ” seklindedir. I. Kaygusuz (1984). Perge: Unter
Kaiser Tacitus Mittelpunkt der Welt, EpigrAnat (4), s. 1-4 . VIl no.lu mekandan ele gegen Latince yazit, 1.03 m x
0.62 m x 0.29 m &lgiilerinde kiregtas: bir blokta bulunmaktadir. (Sahin, 1999, a.g.k., ,69, no:54, Ozdizbay, 2012,
a.g.k., 40-41, Akeay, 2007, a.g.k., 36)
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Vespasianus heniiz hayatta iken buraya diktirildigi anlasiimaktadir.3?® S. Sahin,
imparator Vespasianus’un hamamin ingasi veya genisletilmesi i¢cin maddi destekte
bulunmasindan dolayr bir ithaf yazitinin bu alana dikilmis olabileceginden
bahsetmektedir.3?” Perge Giiney Hamam’mn VII. No.lu mekaninda bulunan bu yazittan
anlasildig1 kadariyla, hamamin insasini tarihlendirebilecek herhangi bir bir epigrafik
kanit bulunmamasma ragmen Vespasianus Donemi’nden itibaren yap: kullaniliyor
olmaliydi. Bu acidan Vespasianus’un imparator oldugu MS 69 yil1, yapiin insas1 adina
bir terminus postquem’dir.

Vespasianus Donemine tarihlendirilen bu yazit disinda, yapida Flaviuslar
Donemi’nde bir takim genisletme faaliyletleri gerceklestirildigini gdsteren yazitlar
bulunmustur. VI no.lu mekéan’dan (palaestra) ele gecen ve 0.30 m x 0.33 m x 0.045 m
Olciilerindeki Latince yazith kiregtasi levha, C. Plancius Varus’un aleipterion bagisinda
bulundugunu gostermektedir.3®® Yine bir baska yazit araciligiyla, C. Postumius
Cornutus’un renkli mermerlerden bir dodekastylon ve himatiophylakion 6niinde yer alan
dort siitunu bagisladigi anlasilmaktadir.®?® Flaviuslar Dénemine tarihlenen bir baska
yazit ise, on yedi parcalik mermer kaplama levhasinin hamamin farkli mekanlarindan
bulunarak tamamlanmasi sonucunda okunabilmistir. S. Sahin tarafindan yapilan
tamamlama sonucunda himatiophylakion onilinde yer alan dort siitunu bagislayan C.
Postumius  Cornutus’un,  hamamimn  laconium  bolimiinii  yaptirdigindan
bahsedilmektedir.3*® Ozdizbay ise, Giiney Hamam’da varligi yazitlardan &grenilen
mekanlar arasindaki himatiophylakion’un V no.lu mekan olabilecegini, laconium’un
yerinin ise kesin olarak belirlenmesinin gii¢ oldugunu belirtmistir.®3! Epigrafik veriler
1s51ginda  Flaviuslar Donemi’nde hamamda insa faaliyetlerinin gerceklestigi kesin
olmasia ragmen, yapida bu doneme dair mimari verinin saptanamamasindan dolay1
hangi mekanlarda degisim gergeklestigi anlagilamamaktadir.

Yukarida s6z edilen ve Flaviuslar doneminde insa faaliyetlerinin gergeklestigini
kanitlayan epigrafik bulgular disinda, hamamin kazilari esnasinda yapilan sondajlar ile

birlikte ¢esitli tabakalardan keramik buluntular1 da ele ge¢mistir. N. Atik tarafindan

326 Sahin, 1999, a.g.k., 68-71

327 Sahin, 1999, a.g.k., 69

328 Sahin, 1999, a.g.k., 71, no:55, Sahin, aleipterionun hamamin ilk evresinde inga edildi§inden séz etmis, ancak
mekan i¢in herhangi bir konumlandirmadan bahsetmemistir.

329 Sahin, 1999, a.g.k., 86-88, no:60, Sahin, yazitta gegen mekdni VII. No.lu mekan olarak degerlendirmis ve
Domitianus Dénemine tarihlendirmistir.

330 Sahin, 1999, a.g.k., 88-90 no:61

331 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 45-49
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degerlendirilen keramik buluntulari arasinda Augustus Donemi, Hadrianus Donemi ve
Ge¢ Roma Donemi’ne tarihlenen mallar bulunmaktadir.®3? Hamamin VI (palaestra) , V
(apodyterium), IV (natatio), I (frigidarium) No.lu mekanlarindan Hadrianus donemi
ve ge¢ donem buluntular1 disinda, Augustus Dénemi ve Erken Imparatorluk Dénemine
ait keramikler de ele gecmistir.33® Augustus dénemi buluntularini igeren stratigrafi ile
mimari kontekst arasinda herhangi bir iliskinin bulunmayisi, bu dénemdeki yap1
faaliyetlerinin hamam ile olan ilgisinin anlasilamamasina yol agmaktadir.

Perge Gliney Hamam’in birden fazla evreli bir yap1 kompleksi oldugu, yapilan
kazilar sonucunda agiga c¢ikarilan buluntular sayesinde anlasilmigtir. Yukarida da
deginildigi lizere, Flaviuslar Donemi yapr ile ilgili en erken verilerin ulasildigi dénem
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Hamamin ikinci evresini, mimari bezemeler ve heykel
buluntular1 sayesinde Hadrianus Dénemi’ne tarihlemek miimkiindiir.3** Antoninuslar
Doénemi’nde hamamin c¢esitli mekanlarinda ilaveler yapilarak genislemeye gidildigi
anlasilmaktadir. VII ve VIII No.lu mekanlarda ele gecen heykeller ile hamamin diger
mekanlarinda bulunan mermer levhalardaki ithaf yazitlari*®, yapmin bu dénemde
degisikliklere ugradigini gostermektedir. Severuslar Donemi’nde ise kentin iki kapisi
arasinda kalan meydanda diizenlemeler yapilmig, F2 c¢esmesi ve propylon inga
edilmistir.3*® Kompleks, Ge¢ Antik Dénem’de de kullanim gérmiis ve yapida cesitli
degisiklikler gergeklesmistir. Palaestra galerilerinin mozaikleri MS 4. yiizyil sonu veya
MS 5. yiizyll basinda yenilenmis, VIl No.lu mekanin kuzeyinde diizenlemeler

yapilmugtir.
2.1.5. Perge’nin Roma Erken Imparatorluk Dénemi Sehirciligi

Antik Cag’da Pamphylia bolgesinde yer alan Perge, Antalya’nin 18 km
dogusunda, Aksu ilgesi simirlar1 igerisinde bulunmaktadir. Kent, deniz kiyisindan
yaklasik 12 km uzaklikta yer almaktadir. Perge’deki ilk yerlesimin, kentin kuzeyindeki
akropoliste kuruldugu diisiiniilmektedir. Kentin giineydogusunda lIyilik Belen Tepesi,

giineybatisinda ise Koca Belen Tepesi adinda iki tepe bulunmaktadir. Kentin denizden

332 N. Atik (1995). Die Keramik aus den Siidthermen von Perge, IstMitt (40), Tubingen, Ernst Wasmuth Verlag, s. 13
333 Atik, 1995, a.g.k., 84-86

334 Ayrica hamamin VII No.lu mekanindan ele gecen ve Plancia Magna’yr onurlandiran yazith heykel kaidesi,
Hadrianus déneminde dikilmis olmalidir. (Abbasoglu, 1982, a.g.k., 109)

335 Sahin, 1999, a.g.k., 174-177, no: 141-148

336 Abbasoglu, 1982, a.g.k., 109, Ozdizbay, 2012, a.g.k., 41
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iceride konumlanmasi sebebiyle antik c¢agda deniz ticareti, sehre yaklagik 4 km
uzakliktaki Kestros (Aksu Nehri) iizerinden yapilmaktadir. 3%

Side, Aspendos, Attaleia, Sillyon ve Lyrbe ile birlikte Pamphylia’nin en 6nemli
kentlerinden biri olan Perge’nin tarih oncesi c¢aglar1 hakkinda elde edilen bilgiler
kisithidir. Buna karsin, Perge akropolisinde 1994 yilindan 1997 yilina dek
gerceklestirilen calismalar, Geg¢ Neolitik Donem’den itbaren kentte yerlesimin
bulundugunu dair 6nemli kanitlar sunmustur.3*® Ayrica yapilan ¢alismalar sonucunda,
Ge¢ Kalkolitik Donem ve Erken Bronz Cag’a tarihlenen seramik buluntularin ele
gecmesi de akropoliste bu donemde yerlesimin var oldugunu ispatlamaktadir.33°

Bahsedilen arkeolojik verilerin disinda, 1985 yilinda Hitit Imparatorlugu’nun
baskenti Hattusa’da yapilan kazilarda ele gegen, MO 13. yiizyila ait bronz levha
lizerindeki anlasma yazit1, Perge’nin bu donemi hakkinda bilgi vermektedir.3*® Metinde,
‘Parha’ olarak adlandirilan Perge kenti ve ‘Kastaraya’ olarak bahsedilen Kestros
nehrinin iki krallik arasinda bagimsiz bolge olarak belirlendiginden s6z edilmektedir.
Buna ragmen akropoliste giliniimiize dek yapilan ¢alismalarda, metinde ‘Parha’ olarak
bahsedilen kente dair arkeolojik bulgulara ulagilamamuistir.

Heredotos ve Strabon, Troia savaginin ardindan Mopsos, Amphilokhos ve
Kalkhas onderligindeki Akha halkinin, i¢erisinde Pamphylia’nin da bulundugu bir hatti
izleyerek giliney kiyilarina indiklerinden ve burada kentler kurduklarindan soz
etmektedir.®*! Perge Hellenistik Giiney Kapi'min oval avlusunda bulunan ktistes
kaidelerinde, Mopsos ve Kalkhas’in isimleri vardir. Bu sayede, kurucu iinvani ile
yazitlar lizerinde anilan bu tarihi kisiliklerin Heredotos ve Strabon’un bahsettigi kisiler

olabilecegi ihtimali ortaya ¢ikmaktadir®*?

337 pekman, 1973, a.g.k., 1-3

338 H. Abbasoglu ve W. Martini (1996). Perge Akropolisinde 1994 Yilinda Yapilan Calismalar, KST (17-2). s. 121-
127; Abbasoglu ve Martini (1997). Perge Akropolisinde 1995 Yilinda Yapilan Caligmalar’, KST (18-2). s. 51-59;
Abbasoglu ve Martini (1998). Perge Akropolisinde 1996 Yilinda Yapilan Caligmalar’, KST (19-2), s. 93-105;
Abbasoglu ve Martini (1999). Perge Akropolisinde 1997 Yilinda Yapilan Caligmalar, KST (20-2), s. 179-194

339 W Martini (2003). Historische SchluBfolgerungen. Die Akropois von Perge 1.Survey und Sondagen 1994-1997. s.
179, G. Umurtak (2003). A Short Report on a Group of Prehistoric Pottery, Die Akropolis von Perge 1.Survey und
Sondagen 1994-1997, s. 81-85, Ozdizbay, 2008, a.g.k., 840

340 H.Otten (1988). Die Bronzetafel aus Bogazkdy. Ein Staatsvertrag Tuthalijas 1V, Studien zu den Bogazkdy- Texten
l,s.37

341 Heredotos, Historiai: Histories, C.I, Cev. A.D Godley, The Loeb Classical Library, Londra Harvard University
Press, 1926, 45, 7,91; Strabon, XIV.4.3

342 Martini, Perge akropolisinde MO 12. yiizyila tarihlenen keramik buluntularindan yola cikarak antik yazarlarmn
bahsettigi go¢ hareketinin Pamphylia’da yaganmis olabilecegini belirtmistir. (W. Martini, Akkulturationgeschichtliche
Forschungen auf der Akropolis von Perge,2003) Konu ile ilgili karsit bir goriis igin bkz: F. Isik (2008). Mopsos
Mitosu ve Bilimsel Gergekler: Perge ve Karatepe’nin Kurulusu Uzerine, Prof. Dr. Haluk Abbasoglu’na 65.Yas
Armagani — Euergetes, s. 571-585
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Kentin Arkaik Ddnem’deki yap1 faaliyetlerine iligkin bulgular, akropolisin
‘Dogu Tepe’ ve ‘Bati Tepe’ yamagclarinda yer alan duvar kalintilan ile yine ‘Dogu
Tepe’de bulunan ve MO 5.yiizyila kadar kullanim goren ‘Kutsal Alan’a ait yap1
kalintilaridir. 3 Kazilarda ele gecen ve farkli iiretim merkezlerine ait olan keramik
buluntulari, bu dénemde ticaretin arttiginin bir gdstergesidir.3*

Klasik Donem’de Perge’nin ana yerlesim merkezi, Arkaik Donem’de oldugu
gibi akropolis {iizerinde yogunlasmistir. Akropoliste yapilan ¢alismalar, MO 5.
yilizyildan itibaren Perge’nin kiiltiirel bir degisime ugradigim1i ve Arkaik Dénem’de
goriilen ilk Hellenizasyon gelismelerinin ardindan Yunan kiiltiiriniin etkisi altina
girerek bir ‘polis’ olma yolunda ilerledigini gdstermektedir.®*® Klasik Doénem
Perge’sinde, akropoliste Arkaik Donem’e tarihlenen yapilarin kesme blok taslar ile
tekrar insa edildigi anlasilmaktadir. Bu yapilar, belirli bir sokak ve cadde sistemine
dahil edilmistir.3*® Ayrica akropolisin giineybatisinda bulunan ‘Akropolis Kapist® ile
yamaglarda yer alan nekropol alanlari, mimari analizler ve keramik buluntular
yardimiyla Klasik Dénem’e tarihlenmektedir.>*” Kentin dokuz km giineyinde yer alan
Karacalli nekropolisinden ele gegen keramik buluntular1 da, bu alamin Klasik
Dénem’den itibaren nekropol alani olarak kullamldigini gostermektedir.>*8

Perge’nin Hellenistik Donem kent dokusu incelendiginde, zaman igerisinde
kentin en eski yerlesim merkezi olan akropolisten, giineyindeki ovalik alana dogru
inildigi, asagr sehirdeki birtakim yap1 kalintilari sayesinde net olarak
anlasilabilmektedir. Buna kargin Hellenistik Donem’e tarihlendirilen yapilarin biiyiik
kism1 Akropoliste ve Akropolisin giiney yamacinda yer almaktadir. Akropoliste ‘Bat1
Tepe’ olarak adlandirilan kisimda tapinak planli iki yap1 ve yine akropoliste yer alan
Peristylli iki farkli yapi, ‘Hellenistik Donem’e tarihlenmektedir. Bunun haricinde yine
‘Akropolis Kapisi’nin kuzeydogusunda, Hellenistik Donem’den itibaren kullanim géren
kutsal bir alan bulunmaktadir. 34°

Biiyiik Iskender’in, gergeklestirdigi dogu seferi kapsaminda MO 334 yilinda
Pamphylia’ya geldigi, Perge’nin ise Biiyiik Iskender’in birliklerine karsi koymadan

343 Martini, 2003c, 21-23

344 N. Eschbach (2003). Die archaische Keramik, Die Akropolis von Perge 1.Survey und Sondagen 1994-1997, s. 87-
102

345 Ozdizbay, 2008,a.9.k., 845-847

346 Martini, 2003a, a.g.k., 42-46

347 Martini, 2003a, a.g.k., 70-76

348 Karagalli Nekropolii ve buluntulari igin bkz: S. Cokay-Kepge (2006). Antalya Karacalli Nekropolii, Adalya Ek
Yaym Dizisi (4), s.

349 Martini, 2003c, a.g.k., 13-25
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teslim oldugu ve Phaselis’e elci gonderdigi bilinmektedir.>®® Buradan hareketle,
Perge’nin giineye dogru yayilmaya baglayan yerlesiminin heniiz bir savunma sistemine
sahip olmadig1 ¢ikarimi yapilabilir. Akropolis’in erken donem savunma sistemi ise
kuleler, bastionlar ve kapilar ile ¢evrelenen surlardan olusmaktadir.®!

Perge’de oldugu bilinen, fakat arkeolojik bulgular ile yeri heniiz saptanamayan
‘Artemis Pergaia Tapinag:’ da, Hellenistik kentin énemli yapilarmdan biri olmalidir.3%?
Strabon, Artemis Pergaia Tapmnagi’nin Perge yakinlarinda, yiiksek bir yerde
konumlandirildigimi belirtmistir.3®® Kentin yerel tanrigasi Artemis’e ait bu kiiltiin
sikkeler iizerindeki tasvirine, Hellenistik Dénem’den Roma Imparatorluk Dénemi’ne
dek rastlamlmaktadir.3>

Perge asagi sehirde, mimari veriler sayesinde Hellenistik Ddnem’e
tarihlendirilebilen en erken yapi kalintisi, Hellenistik Donem surlar1 ile Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’nden itibaren degisime ugrayan Hellenistik Giiney Kapi’dr.
Asag1 kent, akropolisin gliney yamacinin batt ve dogusundan baglayarak giiney
istikametinde ilerleyen surlar ile c¢evrelenmistir. Surlarda Hellenistik Donem’e
tarihlendirilebilen mimari unsurlar, kuleler ve sur duvarlaridir.*® Sur duvarlarina
yaslanan ve en az iki katli oldugu tespit edilen kuleler, dortgen planli insa edilmislerdir.
Sur duvarlari, traverten diizgiin kesme tas bloklardan insa edilmistir. Roma-Bizans
donemlerinde devsirme malzeme olarak yine traverten, kirectasi ve mermer bloklar
kullanilmustir. Iki farkli duvar érgii teknigi gozlemlenen surlarda, diizgiin dikddrtgen
bloklar isodomik 6rgii tekniginde ve diizenli olarak insa edilmistir. Devsirme taglarda
ise diizensiz orgii sistemi kullaniimistir.>%

Bu calisma kapsaminda detayli olarak incelenen Hellenistik Giiney Kapi, ¢
evreli bir yap1 kompleksidir. Yapimin Hellenistik orjinalinden geriye iki adet yuvarlak
kule giiniimiize ulasmistir. Kuleler arasina insa edilen siis kapist ve kulelerin kuzeyinde

bitisik olarak konumlandirilan oval avlu, Roma Imparatorluk Dénemi’nde yeni bir

0 Arrianos, Alexandrou Anabasis 1.25 ff

351 Martini, 2003a, a.g.k.,17-46

352 1946 yilinda bahsedilen kutsal alanin tespiti i¢in Arif Miifid Mansel ve Askidil Akarca tarafindan Akropolis ile
Iyilik Belen Tepesi’nde arastirmalar yapilnus, ancak bir sonuca ulasilamamustir. Ayrintili bilgi icin bkz: A. M.
Mansel - A. Akarca (1949). Perge’de Kazilar ve Arastirmalar, Antalya Bolgesinde Arastirmalar, Tiirk Tarih Kurumu
Basimevi, s. 35-43

%3 Strabon, XIV 4.2

354 5. Onurkan (1969). Perge Artemis Kabartmalari ve Artemis Pergaia, Belleten (33), s. 303-325

355 Asagi kent surlar1 hakkinda ayrintil bilgi igin bkz: M. Tiirkmen (2001). Perge Asagi Sehir Surlarinda Roma
Dénemine Iliskin Gozlemler, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi; M. Tiirkmen, 2008, Perge
Asagi Sehir Surlar, Prof. Dr. Haluk Abbasoglu’na 65.Yas Armagan: — Euergetes, s. 1187-1200

36 Tiirkmen, 2008, a.g.k., 1193
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eksen sistemine gore tekrardan yapilandirilmistir. Hadrianus Donemi’nde cephe
kaplamalari ile son diizenlemeleri yapilan oval avlunun, Hellenistik Donem’de farkli bir
eksen dahilinde planmis, armudi planli bir 6nciilii oldugu anlasilmistir.

Anadolu’daki bir¢ok kent gibi Perge’nin de sehircilik ve kent gelisimi adina altin
cagimm1 yasadigi dénem Roma Imparatorluk Dénemi olmustur. Roma’nin Anadolu
cografyasindaki egemenligi, diger bolgeler ve eyaletlerde oldugu gibi Pamphylia’daki
sehirlerin de hizla biiyiimesini saglamistir. Ozellikle Pax Romana’ nin getirdigi huzur ve
barig ortamui ile birlikte kentte imar faaliyetleri hiz kazanmistir. Bu dénemde gelisimini
tamamlayan Perge, Pamphylia’nin en gézde sehirlerinden biri olmustur.

Perge’deki yogun insa faaliyetlerinin ardinda ise ¢ogu zaman sehrin ileri gelen,
varlikli ailelerine mensup kisilerin bagislarinin bulundugu anlasilmaktadir. Sehirdeki
yap: faaliyetlerine dogrudan katki saglayan bu aileler ve euergetesler, Italik kokenli
olabildigi gibi, yerli ailelere mensup kisiler de olabilmektedir. Perge’nin Roma
Imparatorluk Donemi sehirciligine katki saglayan Iulii Cornuti ve Plancii Vari gibi
aileler ile M. Plancius Varus ve C. Plancius Varus gibi euergetesler italik kokenli
kisilerdir. Bunun yam sira, Demetrios ve Apollonios kardesler 6rneginde oldugu gibi
Perge’nin yerli aile iiyelerinin de yap1 bagisinda bulunduklar: bilinmektedir. Demetrios-
Apollonios Tak’t oOrnegindeki yazitlardan da anlasilabilecegi iizere, insa edilen
yapilarda imparatora ve dolayisiyla hakim giice olan baglihigin kanitlanmasi
amagclanmustir.

Roma Erken Imparatorluk Dénemi nin baslangicinda, Augustus (MO 31-MS 14)
ve Tiberius (MS 14-37) donemlerinde Perge schirciligi i¢in sdylenebilecekler kisithidir.
Augustus Donemi’nde kullanilmig olma ihtimali bulunan iki yapiya ait bulgulara
rastlanmistir. Bunlardan ilki, Perge Giiney Hamam’in III no.lu mekaninda yapilan
kazilar sonucu, keramik buluntularinin da yardimiyla N. Atik tarafindan Augustus
Dénem’ine tarihlenen taban dosemesidir.®®’ Bahsi gegen taban ddsemesi, hamamdan
daha Once burada insa edilmis bir yapiya isaret etmektedir. Buna karsin eldeki veriler,
bu yapinin hangi amagla kullanildigini belirlemek i¢in yeterli degildir.

Augustus Donemi’ne tarihlenen ve yerinin belli olmamasi sebebiyle bu
calismada ayr1 bir baslik altinda incelenmeyen Sebaste Agora’ya dair veriler, kuzey-

giiney dogrultulu caddenin ortasindaki su kanalindan ele gegen bir yazittan ibarettir.>*

357 Atik, 1995, a.g.k., 13-15
38 Yazit igin bkz: Sahin, 1999, a.g.k., 37-42, No: 23
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Yazitta ad1 gecen Sebaste Agora’nin yeri heniiz tam olarak belirlenememesine ragmen,
aragtirmacilar tarafindan yapinin konumu hakkinda birtakim Oneriler getirilmistir. S.
Sahin bu yapmin kuzey-giiney dogrultulu siitunlu caddenin dogusunda bulunan ve
Tiberius Donemi’ne tarihlenen yazithh arkhitrav bloklarinin  bulundugu alanin
yakinlarinda olmasi gerektiginden soz etmistir.®* 1. Laube ise, akropoliste yer alan
Hellenistik Peristylli Yap1 I’den ele gegen imparator heykelinin Augustus’a ait
olabilecegini, dolayisiyla bu yapmin ‘Sebaste Agora’ olarak tanimlanabilecegini
belirtmistir.3®® Ozdizbay, dogu-bati dogrultulu cadde ile kuzey-giiney dogrultulu
caddenin kesistigi kavsagin kuzey dogusunda bulunan diizliikk alanda, Sebaste
Agora’nin bulunabilecegi ihtimali {izerinde durmustur.3!

S. Sahin tarafindan Tiberius Donemi’ne tarihlenen ve kuzey-giiney dogrultulu
caddenin dogusunda bulunan iki farkli arkhitrav blogu, bu dénemde yap1 faaliyetlerinin
stirdiigiinii  kanitlamaktadir. Sahin, Dor diizenindeki ilk arkhitrav blogunu harf
karakterleri ve ithaf yaziti sebebiyle Tiberius Donemi’'ne tarihlemektedir. Ayrica
bahsedilen yazith arkhitrav blogu yardimiyla, kuzey-giiney dogrultulu siitunlu caddenin
insasmin Tiberius Dénemi’nde baslamis olmasi gerektigini belirtir.%®? Sahin tarafindan
tanimlanan ve ayni alandan ele gecen ikinci arkhitrav blogu ise, Titus Helvius Basila
adli eyalet yoneticisinin Tiberius ile Caligula’nin hiikiim siirdiigli dénemde yap1
faaliyetlerinde bulundugunu gostermektedir.®®® Yukarida da bahsedildigi gibi, epigrafik
buluntular yardimiyla Tiberius Donemi’nde birtakim insa faaliyetlerinin yiiriitildigi
anlasilmaktadir. Buna karsin Perge’de bu doneme tarihlenen herhangi bir yap1 kalintist
bulunmamaktadir.

Kentte Claidius Donemi’ne (MS 41-54) kesin olarak tarihlenen herhangi bir yap1
bulunmamasina karsin, tipki Tiberius Donemi’nde oldugu gibi ele gecen bazi arkhitrav
bloklar1 {iizerinde yapilan incelemeler, bu donemde birtakim inga faaliyetlerinin
gerceklesmis olabilecegini  ortaya koymaktadir. Lanckoronski’nin, kuzey-giliney

dogrultulu caddede bulunan kanaldan ele gectigini sdyledigi yazitli arkhitrav blogunda,

359 Sahin, 1999, a.g.k., 36

360 |, Laube (2003). Die friihkaiserzeitliche Panzerstatue, Die Akropolis von Perge 1.Survey und Sondagen 1994-
1997, s. 151-155

31 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 108

362 Bahsedilen yazitli arkhitrav blogu, kuzey-giiney dogrultulu siitunlu caddenin dogusundaki 11 ve 12 no.lu
insulalar1 sinirlayan sokagmn 6niinden ele gegmistir. Arkhitrav blogu iizerinde Sahin tarafindan yapilan incelemeler
sonucunda yazitli blok, MS 14-15 yillarina tarihlenmistir. Yazith arkhitrav blogu i¢in bkz: Sahin, 1999, a.g.k., s. 33-
35, No: 21

363 fki farkli yapiya ait yazith arkhitrav bloklari, Galatia eyaleti legatus Augusti pro praetoresi Titus Helvius
Basila’nin yeri belirlenemeyen bu yapilart bagisladigini géstermektedir. Sahin, 1999, a.g.k., 36, No: 22
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imparator Claidius onurlandiriimaktadir.3®* Sahin, bu arkhitrav blogunun Hellenistik
Giliney Kapi’'nin ikinci evresinde yuvarlak kuleler arasina eklenen kemerli kapi ile
iliskili olmas1 gerektigini belirterek, kemerli kapinin Claidius Donemi’nde ilave edilmis
olabileceginden s6z etmistir.3%®

Kentin kuzeybatisinda, dogu-bati dogrultulu siitunlu cadde {izerinde yer alan
Cornutus Palaestrasi’nin Claidius veya Nero Donemi’nde C. Iulius Cornutus tarafindan
yaptirildigr bilinmektedir. Tarihlendirme tizerine farkli goriisler olmakla birlikte,
Cornutus Palaestras1 Perge’nin Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde insa edilen ve
hem mimari hem de epigrafik bulgular ile varlig1 kanitlanan en erken yapisidir. Bununla
birlikte yapi, dogu-bati dogrultulu siitunlu caddenin bu dénemden itibaren aktif olarak
kullaniliyor oldugunu géstermektedir.

Kuzey-giiney dogrultulu siitunlu cadde ile birlikte kentin iki ana caddesinden
biri olan dogu-bati dogrultulu siitunlu cadde, akropolisin giiney yamacinda yer
almaktadir. Cadde iizerinde yer alan Demetrios-Apollonios taki ve Cornutus Palaestrasi
gibi anitsal yapilarin varligi, Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde Perge sehirciligi
adina bu caddenin Onemini vurgular niteliktedir. 410 m uzunlugundaki dogu-bati
dogrultulu stitunlu caddenin her iki ucunda, Dogu Kapis1 ve Bat1 Kapist olmak iizere
sehir kapilar1 bulunmaktadir. 3¢ Her iki kap1 da, farkli giizergahlardan kentler arasi
ulagimin saglanmasi ve ticaretin yapildigi yol aglarina hakim konumda olmasi sebebiyle
onem tagimaktadir. Dogu kent kapisindan, kentin deniz ticaretinin yapildig1 ve Perge
limaninin bulundugu Kestros nehrine ulagilmaktadir. Bati kent kapis1 ise, Pamphylia ile
Pisidia’y1 arasinda baglantiy1 saglayan ve Anadolu’nun Roma yol aglar1 igerisinde
oldukc¢a dnemli bir yeri olan Via Sebaste’ye baglanmaktadir.®®’

S.Sahin tarafindan tanimlamasi yapilan ve 1965 yilinda Perge Tiyatrosu’nda

yapilan bir diizenleme esnasinda ele gecen yazithh arkhitrav bloguna ait parcalar,

364 Lanckoronski, 2004, a.g.k., 165, no:30

365 Sahin, 1999, a.g.k., 36, No: 22, Sahin, Ayrica, Perge’nin Geg Dénem Kent Kapisi’nin dogusunda yer alan kulede
devsirme malzeme olarak kullanildigi belirlenen arkhitrav bloklart da, Claidius Donemi’nde kentte insa
faaliyetlerinin gerceklesmis olabilecegini diisiindiirmektedir. Bahsedilen yazitli arkhitrav bloklart igin bkz: Sahin,
1999, a.g.k., 45-47, No:28-29-30

366 Martini, 2003a, a.g.k., 17-39

367 Bat1 Kapi’dan giiniimiize, devsirme bloklar ile insa edilen ge¢ dénem kapisi kalmis olup, ayni zamanda Bati
Nekropolis’e giden yolu tayin etmektedir. Herhangi bir yap1 kalintis1 giiniimiize ulasamamis Dogu Kap1 da, Dogu
Nekropolis’e giden yolun baglangicini belirlemektedir. Dogu ve Bati Kent Kapilari i¢in bkz: Tiirkmen, 2001, a.g.k.,
80-81, 91-92

76



tiyatronun tarihlendirilmesi adina yeni onerilerin ortaya ¢ikmasini saglamustir.3%® Sahin,
yazitta ad1 gegcen Marcus Plancius Rutilius Varus’un Nero Donemi’nde quaestor,
Vespasianus Donemi’nde ise senator oldugunu belirterek yapinin bir kisminin bu kisi
tarafindan insa edilmis veya onarilmis olabileceginden bahsetmistir.3°

Hellenistik Donem’de artan sehircilik faaliyetleri ile birlikte Pamphylia’nin en
onemli kentlerinden birisi olan Perge’nin, Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde bir
tiyatroya sahip olmasi beklenebilir bir durumdur. Buna karsin, mimari agidan Greko-
Romen o6zellikler tasiyan tiyatronun {i¢ katli scaenae fronsu tizerinde yapilan ¢alismalar,
Ge¢ Antoninuslar Donemi ve Erken-Orta Severuslar Donemi’nde insa faaliyetleri
gerceklestirildigini kamitlamuistir.®® S. Sahin tarafindan tanimlamasi yapilan yazith
arkhitrav blogunun devsirme malzeme olarak tiyatroda kullanilmis olma olasiligi da
bulunmaktadir. Tiyatroyu Roma Erken Imparatorluk Donemi’ne tarihleyecek yeterli
bulguya ulagilamamasi sebebiyle, Sahin’in Onerisi bu asamada dayanaksiz kalmaktadir.

Flaviuslar Donemi’nin (MS 69-96) baslangicindan itibaren Perge’de insa
faaliyetlerinde 6nemli 6lgiide artis meydana geldigi anlagilmaktadir. Julius-Claidius
Donemi sehirciliginin tarihlendirme agisindan yetersiz bulgularinin aksine bu donemde
Perge’nin hem mimari, hem de epigrafik buluntular yoluyla gelisim gosterdigi kesin
olarak kanitlanabilmektedir. Flaviuslar Donemi’nde Perge’de iki 6nemli yapinin insa
faaliyetlerine dair kesin veriler bulunmaktadir. Kent gelisiminin temelinde yatan en
onemli sebeplerden biri, bu donemde Perge’nin neokoros tiinvami elde etmis
olmasidir.®”* Ayrica Vespasianus Dénemi’nde bolge, Lycia et Pamphylia eyaleti adi
altinda birlestirilmistir. Tiim bu politik gelismelerin, Flaviuslar Donemi’nde Perge
sehirciligindeki hareketliligin artmasinda etken oldugu sdylenebilir.®"?

Perge Giiney Hamam’in VII. Nolu mekanindan ele gegen ve imparator

Vespasianus’un onurlandirildigi Latince yazit, yapida bu donemden itibaren insa

368 Yazit i¢in bkz: Sahin, 1999, a.g.k., 62, no: 49; Sahin (1996). Studien zu den Inschriften von Perge III: Marcus
Plancius Rutilius Varus und C. lulius Plancius Varus Cornutus. Vater und Sohn der Plancia Magna, EpigrAnat (27),
s. 116-117; Sahin (2000). Bauhistorische - epigraphische Zeugnisse aus dem Theater von Perge, Olba (3), 201, no:1
369 Sahin, 2000, a.g.k., 202-203

370 Ayrmtili bilgi icin bkz: A.Oztiirk (1999). Architektur der Scaenae Frons des Theaters von Perge, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Universitat Cottbus; A. Oztiirk (2003). Perge Tiyatrosu Sahne Cephesinin Mimarisi: Arastirma
Yontemleri, Eski¢ag tn Mekdnlary/Zamanlari/Insanlar, s. 30-42, J. Inan (2000). Vorbericht iiber die Untersuchungen
an der Fasade Theaters von Perge, AA (2), s. 285-340; J. Inan (1997). Perge Tiyatrosu Yayin Calismalari, KST (18-2),
s. 70-72

871 S, Sahin, Iulii Cornuti ailesine mensup C. Iulius Cornutus Bryoninus ile Tiberius Claidius Plocamus adli kisilerin
Vespasianus Donemi’nde Imparator Kiiltii’niin kurulmasini sagladigim belirtir. (Sahin, 1999, a.g.k., 55-60, no: 42-
45)

872 Perge’nin kazandig ilk neokoros {invanmin Vespasianus Dénemi’ne tarihlendirilmesi hakkinda detayli bilgi igin
bkz: A. Ozdizbay (2010). Perge’den bir Imparator Kiiltii Rahibi Portresini Kimliklendirme Onerisi, Adalya (13), s.
196-197
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faaliyetlerinin gerceklestigini kanitlamaktadir. Bunun yani sira, Flaviuslar Dénemi’nde
hamama eklemeler yapildigin1 gosteren yazitlar da bulunmaktadir. Perge Giiney
Hamam, Hellenistik surlarin disina insa edilen ilk biiyiik yapt kompleksi olmasi
acisindan 6nemlidir.*”® Yapmin surlarin disma insa edilmis olmasi, Vespasianus
Donemi’nden itibaren sehrin giineye dogru gelistiginin ve artik savunma sistemine
gerek kalmadiginin bir gostergesidir. Flaviuslar Donemi’ne tarihlenen ikinci yapi,
Demetrios-Apollonios takidir. Dogu-bat1 dogrultulu cadde iizerinde konumlandirilan
takin her iki cephesinin attika kisminda yer alan Eski Yunanca yazitlar sayesinde yapi,
kesin olarak Domitianus Donemi’ne tarihlendirilebilmektedir. Aynmi yazitlardan, yapiya
modern literatiirdeki ismini veren Demetrios ve Apollonios kardeslerin taki yaptirdig
anlagilmaktadir. Demetrios-Apollonios takinin kent planlamasindaki stratejik konumu,
dogu-bati dogrultulu caddenin Roma Erken Imparatorluk Dénemi Perge’sindeki
Oonemini vurgular niteliktedir.

Glinlimiizde yeri belirlenemedigi i¢in c¢alisma kapsaminda bir baslik altinda
ayrica degerlendirilmeyen, ancak tespit edilen bir yazit sayesinde varligi bilinen
yapilardan birisi de Bouleterion’dur. Bahsi gegen yazit, akropolisin gliney yamacindan
ele gecmis olup Flaviuslar Dénemi’ne tarihlendirilmektedir.3’* Yazitta Bouleterion’un
yerine dair herhangi bir bilgi verilmezken, yapmin tamiratin1 yaptiran kisi olarak
Tiberius Claidius Apollonios’un ismi ge¢mektedir. Yapinin tamir edilmis oldugunu
bildiren bu yazitin da yardimiyla, Flaviuslar Donemi’nde kentin hali hazirda bir meclis
binasina sahip oldugu anlagilmaktadir. S. Sahin yapinin yeri i¢in, kuzey-giiney
dogrultulu caddenin bat1 onuncu insulasi ve cevresini Onermistir.>”® Ozdizbay ise
yapinin, kuzey-giiney dogrultulu caddenin giiney ucunda, Hellenistik Giiney Kapinin

6 Bu alanda

hemen kuzey batisinda olabilecegi ihtimali iizerinde durmustur.®’
gerceklestirilen kazilar, Dor diizeninde peristylli bir yapmin yer aldigini kanitlamigtir.
Bizans Doénemi’nde onarim gegirien ve Z Yapisi olarak adlandirilan bu yapiya ait yazith
arkhitrav buluntulari, alanda Nero Donemi’nde insa edilen kamusal bir bina

olabilecegine isaret etmektedir.3’’

373 Tiyatro ve Stadion’un kesin tarihlemesi yapilamadig igin bu degerlendirmeye alinmamislardr.

874 Yazt icin bkz: Sahin, 1999, a.g.k., 81-84, no:58 ; ‘Studien zu den Inschriften von Perge II: Der Gesandte
Apollonios und seine Familie’, Epigraphica Anatolica (25) 1995, 2

375 Sahin, 1999, a.g.k., 171

376 Ozdizbay, 2012, a.g.k., 100-105

377 Yazitlar igin bkz: Ozdizbay, 2012, a.g.k., 103-104
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Bu c¢aligmada ele alinan ve Perge’de Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlenen dort yapi ile birlikte, donemin sehircilik anlayisi icin genel bir degerlendirme
yapmak miimkiindiir. Asag1 sehiri ¢evreleyen sur sisteminden anlasilacag: iizere kent
Hellenistik Donem’de akropolisten giineydeki ovalik alana dogru bir gelisim
gostermistir (Gorsel 36). Akropolisin giiney etegine yakin bir konumda T bigiminde
kesisen kuzey-giliney ve dogu-bati dogrultulu siitunlu caddeler de, Hellenistik Donem
caddelerinin iizerine kurulmustur.®”® Giiniimiize iki yuvarlak kulesi ve kuzeyindeki oval
avlusu kismen korunarak ulasan Hellenistik Kapi’nin, Erken Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlenebilmis tek mimari 6gesi kemerli kapidir. Pax Romana ile birlikte kentler i¢in
savunma sistemlerinin dnemimi yitirmesi, ayni zamanda islevsel mimari anlayisindan
daha anitsal bir mimariye gegcisi temsil etmektedir. Giiney Kent Kapisi1 orneginde de
goriildiigi lizere bu gecis, hem kuleler ile oval avlu arasina insa edilen kemerli kapida,
hem de oval avlu fasadinda gerceklesen degisimlerde gézlemlenebilmektedir.

Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde, kentin kuzeyinde yer alan ve ticaretin
gerceklestigi yol aglari ile sehir igindeki baglantiyr saglayan dogu-bati dogrultulu cadde
biliylik 6nem arz etmektedir. Cadde iizerinde bulunan ve bu dénemde insa edildigi
bilinen Demetrios-Apollonios taki ile Cornutus Palaestrasi’nin konumu da bu diislinceyi
desteklemektedir. Tiim bunlarla beraber akropolisin de bu dénemde heniiz tamamen
terk edilmemis olmasi, kentin kuzey kismini merkez olarak kabul etmemizi
saglamaktadir (Gorsel 37). Buna karsin Hellenistik Kapinin giineybatisina inga edilen
hamam kompleksinin varligi, Perge asagi sehrin gilineyindeki insa faaliyetlerinin bu
donemde de siirdiigiinii gostermektedir.

Bu asamada, Perge’nin Roma Erken Imparatorluk Donemi mimarisinde
kullanilan yap1 malzemelerine deginmek gerekmektedir. Kentte bu doneme
tarihlendirilen yapilarin hepsinde, Hellenistik gelenege bagl kalinarak yerel malzeme
kullanimina gidildigi goriilmektedir. Hellenistik Giiney Kapi’nin Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’nde insa edilen oval avlusunda, Cornutus Palaestrasi
duvarlarinda, Perge Giiney Hamam’in ilk evresinde kulanilan mekanlarinin
duvarlarinda ve Demetrios-Apollonios takinda kesme blok tas kullanilmistir. Bu
donemde insa edilen yapilarda Dor ve Ion diizenlerinin kullanildigi, Korinth diizeninin

ise tercih edilmedigi anlasilmaktadir. Nitekim Demetrios-Apollonios takinin alt kati

378 H. S. Alanyali (2004). Perge Antik Sehrindeki Sehircilik Anlayisi, Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi (2), s. 9
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Dor, iist kat1 ise Ion diizenine sahiptir. Yukarida da bahsedilen, Tiberius Dénemi ve
Claudius Dénemi’ne tarihlendirilen arkhitrav bloklar1 da Dor ve lon diizenindedir.

Perge’nin Roma Erken Imparatorluk Dénemi dahilinde degerlendirilen dort yapi
disinda, tarihlendirmesi kesin olarak yapilamayan tiyatro, stadion ve kent igerisindeki
konumu belli olmayan Sebaste Agora ile Bouleterion’un da bu donemde insa edilmis
olabilecegi ihtimali gbz oniinde bulundurulmalidir. Eldeki epigrafik ve mimari veriler,
Vespasianus Donemi’nden itibaren kentin gelisiminin hizlandigin1 ve yapilarin
Hellenistik surlarin disina insa edilmeye basladigini  gostermektedir. Kuskusuz
bahsedilen kentsel gelisimi etkileyen faktdrlerin basinda Romanizasyon olgusu ve
imparatora olan sadakatin mimari yoluyla temsil edilebilmesi gelmektedir.

Iktidara baglilig: en iyi sembolize eden unsur, Perge’den ele gecen yazitlarda
kullanilan dil olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Perge’nin Roma Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlenen yapilarina ait yazitlarin ¢ogunda Eski Yunanca kullanildig1 gézlemlense de,
yazitlarin bir kisminin ¢ift dilli veya Latince olmasi da bu hususta 6nem arz etmektedir.
Son olarak, Perge’nin Roma Erken Imparatorluk Dénemi mimarisinin olusumuna
katkida bulunan euergeteslerden bahsetmek gerekecektir. Bu doneme tarihlenen en
erken yapi1 olma o6zelligi tasiyan Cornutus Palaestrasi ve sehrin gilineyindeki Perge
Giliney Hamam’1n insasinda, Latin kokenli bagis¢ilar tarafindan finansman saglanmastir.
Dogu-bat1 dogrultulu cadde iizerinde yer alan ve Domitianus Dénemi’ne tarihlenen tak
ise, Perge’nin yerli ailelerine mensup kisiler olan Demetrios ve Apollonios kardesler
tarafindan yaptirilmistir.3”® Hellenistik Giiney Kapi’nin kuzeyindeki oval avlunun
yeniden yapilandirilmast ve Hadrianus Taki’nin insa edilmesi de, Perge icin oldukca
onemli figiirlerden bir tanesi olan Plancia Magna tarafindan finanse edilmistir. Tiim bu
orneklerden anlagilacagi lizere euergesia kavrami, Perge sehirciligine bigim veren

etmenlerden bir tanesi olmusgtur.3®

2.2. Side
Side’de yapilan kazi ¢alismalart ve arastirmalar sonucunda Roma Erken

Imparatorluk Donemi’ne tarihlenen dort yapt bulunmaktadir. Bu yapilardan

Vespasianus Anit1, Dionysos Tapinagi ve Yarim Dire Planli Yapt Roma Imparatorluk

379 Bu kisilerden Apollonios’un ileride Roma vatandash@1 kazanmas1 hakkinda bkz: Ozdizbay, 2012, a.g.k., 109-112
380 Buergetesler tarafindan finanse edilen festival ve senlikler de, kentlerin Roma’ya bagliligini gdstermesi adina
6nemli unsurlardan biridir. Vespasianus Donemi’nde neokoros iinvanini kazanan Perge’de diizenlenen ‘Megala
Kaisareia’, ‘Artemeseia Vespasianeia’ ve ‘Themis Vareios’ gibi festivaller, Perge’li hayirseverler tarafindan organize
edilmigtir. Perge sehirciliginin gelisimi adia énemli faaliyetlerde bulunan euergetesler igin bkz: Ozdizbay, 2012,
a.g.k.,, 109-129
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Donemi’nde kentin en islek noktalarindan birisi oldugu anlasilan alanda; tiyatro ve
agora gibi yapilarin yakininda yer almaktadir. Stratigrafik kazilar sonucunda Roma
Erken Imparatorluk Dénemi’nin basinda insa edildigi saptanan Dogu Kapisi ise,

kuzeybat1 — giineydogu uzantili kent surlarinin dogu kesiminde yer almaktadir.
2.2.1. Side Kent Surlar:1 ve Kapilari
2.2.1.1. Surlar

Kentin kuruldugu yarimadayr cevreleyen kara ve deniz surlari, Side’nin
savunma sistemini olusturmaktadir. Sahil seridi ve liman1 ¢evreleyen deniz surlarindan
giiniimiize sadece belirli kisimlar korunarak gelebilmistir. Baz1 boliimlerde sur hattinin
tamamen yok edildigi ve ge¢ donem eklemeleri ile moloz taglardan duvar oriildiigii
goriilmektedir. Konglomera ve traverten kesme blok taslardan meydana gelen
Hellenistik surlarin en iyi korunabilen boliimlerine kentin gilineyinde, tapinaklar

81 olarak adlandirilan alanin giiney kesiminde rastlamlmaktadir.3®? Deniz

bolgesi®
surlarinin biiyiik bir kisminin Ge¢ Antik Cag’da onarim gordiigii, sur yapiminda kire¢
harci ile birlikte devsirme malzeme, tas ve tugla pargalarmin kullanilmasindan
anlasilmaktadir. Mansel, Roma Imparatorluk Dénemi’nde savunma sisteminin dnemini
yitirmesinden &tiirii deniz surlarina ait bloklarin tiyatro ve nymphaeum gibi anitsal
yapilarda kullanilmis olabilecegini belirtmistir.38®

Yarimaday1 hinterlandindan ayiran kara surlari, kuzeybatidan giineydoguya
dogru uzanmaktadir. Mansel’in kent planinda 1 numara olarak isaretledigi ve kara
surlarinin kuzeybatidaki baslangi¢ noktasini olusturan ilk kuleden 4 no.lu kuleye kadar
190 m uzunlugunda diiz bir hat ilerlemektedir. Kule 4’ten itibaren kara surlar1 genis
acil1 bir kirllmaya ugramaktadir. Bu kirtlmanin ardindan 12. no.lu kuleye dek 570 m’lik
diiz bir hat biciminde devam etmektedir. Kule 12°den itibaren sur hattinin girintili
cikintili bigcimde doguya dogru ilerledigi goriilmektedir. Sur hattinin toplam uzunlugu,
950 m’yi bulmaktadr. 34

Ortalama 0.55 m yiiksekligindeki konglomera kesme bloklarin yatay sekilde
dizilmesiyle insa edilen kara surlarinda, kuleler arasindaki duvarlarin uzunlugu 48.5 m

ile 76 m arasinda degismektedir. Surlarin i¢ ve dis cephelerindeki diizenlemeler,

%l Yarimadanin giiney ucunda yer alan N1 ve N2 tapmaklari nedeniyle bu alan tapinaklar bdlgesi olarak
isimlendirilmektedir. (Mansel, 1978, a.g.k., 121-142)

32 Mansel, 1978, a.g.k., 35

383 Mansel, 1978, 37

384 Mansel, 1978, 38; Mansel (1991). Pamphylia Sehir Surlar1 ve Kapilari, s. 216
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arazideki egime bagli olarak bazi yerlerde sur duvarlarinin kademeli sekilde insa
edildigini gostermektedir.®®® Sur duvarinin dis cephesi, kumtasindan insa edilen iki
yatay silme ile ii¢ kata ayrilmistir. Kuleler arasindaki sur duvarlarinin i¢ cephesinde de,
ti¢ katli bir diizenlemeye gidildigi anlasilmaktadir.>®

Kentin kara surlar1 dikdortgen, yuvarlak ve yarim yuvarlak olmak iizere {i¢ farkli
tipte 13 adet kule ile desteklenmistir. Kulelerden 11 tanesi dikddrtgen, 2 tanesi ise
yuvarlak ve yarim daire formundadir.®®’ Sur duvarlarinin diiz bir hat seklinde ilerledigi
kisimlarda dikdortgen kuleler bulunmaktadir. Dikddrtgen kuleler ortalama 10.70 x 9.50
m boyutlarindadir. Buna karsin sehrin ana giris kapisinin yaninda yer alan iki kule,
diger kulelere gore daha biiyiik boyuttadir. Surun dik a¢i olusturdugu alanlarda
yuvarlak, genis ac¢1 yaparak birlestigi alanlarda ise yarim yuvarlak kuleler insa
edilmistir.3®® Mansel, hi¢ birisi giiniimiize tam sekilde korunarak gelmeyen kulelerin
ortalama yiiksekliginin 15 m olmas1 gerektigini belirtmistir. Ayrica ti¢ katli oldugu
diisiiniilen kulelerin tahta kepenklerle kapatilabilen pencerelere ve semerdam bigimli
tahta cat1 sistemine sahip olmasi gerektigine dikkat cekmistir.®® Surlar, kentin
bagimsizligin1 kazandig1 ve ekonomik refaha ulastigi désnem olan MO 2. yiizyilm ilk

yarisina tarihlendirilmektedir.3%

2.2.1.2. Ana Kent Kapusi

Sur sisteminin bir pargasit dahilinde 5 ile 6 no.lu kuleler arasina konumlandirilan
ve yazitlarda ‘blyiik kapi’ olarak isimlendirilen avlulu ana kent kapisi, Pamphylia
Bolgesi’nin en oOnemli amitsal sehir kapilarindan biridir (Gorsel 38).3°! Kentin
kuzeybatisinda yer alan kapi, 1962 yilinda gerceklesen asfalt yol insas1 sebebiyle biiyiik
oOl¢iide tahribata ugramistir (Gorsel 39,40).

Yapi, dis cepheleri yay kavisi biciminde kurgulanmis iki dikddrtgen mekanin
arasindaki 7.50 m x 11 m olgiilerindeki giris odast ve arkasinda yer alan yarim daire

planl bir avludan olusmaktadir. 28.50 m c¢apindaki avlunun zemininde yass1 kaldirim

385 Mansel, 1978, 39, Res: 27-28

386 Zemin katinda 1.70 m kalmligindaki sur bedenine yaslanan ve birbirine 3m mesafe ile insa edilmis payeler
bulunmaktadir. Payelerin iizerinde yiikselen ve 0.65 m kalinliktaki sur bedenine sahip ikinci katta segirdim yolu yer
almaktadir. Ugiincii katta ise, 1.50 - 1.60 m araliklarla insa edilmis mazgal payeleri ve 6x6 cm boyutunda kare oluklar
yer almaktadir. Son katin korkuluk duvar kalinlig1 ortalama 0.65 m’dir. (Mansel, 1991, 218) Ayrica surlarin i¢ cephe
diizenlemesindeki farkliliklar i¢in bkz: K.Nosnov (2009). Greek Fortifications of Asia Minor 500 — 130 BC, s. 30-31
387 Nosnov, 2009, a.g.k., 32

388 Yuvarlak bigimli 1 no.lu kulenin gap1 10.30 m, duvar kalinlig1 ise 1.40 m’dir. Yarim daire bigimli 4 no.lu kulenin
ise ¢apt 10.70 m, duvar kalinlig1 1.60 m’dir. (Mansel, 1991, a.g.k., 220)

389 Mansel, 1978, 45-47; 1991,220

3% Mansel, 1991,226

391 Mansel, 1978, 47
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taglart kullanilmigtir. Yapilan kazi ¢alismalart sonucunda ele gecen arkhitrav, triglif
frizi, geison ve sima parcalart, 1.50 m kalinhigindaki avlu duvarimin iist kisminin bir
sacaklik ile siislii oldugunu gostermektedir. Mansel, avlu duvarinin iizerinde surlarda
oldugu gibi bir segirdim yolu olabilecegini belirtmistir.>*? Yarim daire planli avlunun
arkasinda, kapi ile ayn1 aksta 7.65 x 6.10 m O0lgiilerinde ikinci giris kapisi
bulunmaktadir.3%

Kapmin asil giris kismin1 olusturan alanin her iki yaninda, 11.50 x 11.80 m
Olctilerinde iki biiyiik kule yer almaktadir. Hellenistik kulelerin arkasindaki giris ile avlu
duvar1 arasinda kiigiik kapilar ve koridorlar vardir. Bu durum kapinin yalnizca
savunmaya yonelik kurgulanmadigini, gerekli goriildiigiinde yan kapilardan saldiriya
gecilebilecek sekilde tasarlandigimi gostermektedir.>%*

Ana kent kapisi, Roma Imparatorluk Dénemi’nde birtakim ilaveler ile Perge
Gliney kent kapisinda oldugu gibi seref avlusu haline getirilmistir. Bu evrede
Hellenistik avlu duvarmin dniine 0.70 m kalinliginda yeni bir duvar driilmiistiir. iki katl
cephenin alt ve iist katlarina, icerisinde heykeller bulunan yediser hiicre insa edilmistir.
Avlunun cephesi mermer levhalar ile kaplanmis, buna ek olarak hiicrelere paralel
bicimde iki katli bir siitun mimarisi olusturulmustur. Hiicreler Korinth baslikli payeler
ve yarim yuvarlak kemerden olusan bir ¢ergeve ile tamamlanmastir.

Kuleler ve arkasinda yer alan avludan olusan ana giris kapilari, Pamphylia
kentleri icin Hellenistik Donem’in karakteristik bir 0Ozelligi olarak karsimiza
cikmaktadir. Nitekim bu mimari kurguya sahip kapilarin diger orneklerine Perge ve
Silyon’da rastlanilmaktadir. ** Perge ve Side 6zelinde kapilarin Hellenistik Dénem’de
savunma sisteminin bir pargasi olarak tasarlandigini, Roma Imparatorluk Dénemi’ nde
savunma ihtiyacinin minimum diizeye inmesiyle anitsal birer seref avlusu halini

aldiklarii sdylemek miimkiindiir.
2.2.1.3. Dogu Kapust

Side’nin giineydogu kesiminde yer alan ve ‘Dogu Kapisi® olarak isimlendirilen
ikinci biiylik kent kapisi, savunma sisteminin bir parcasi olarak 11 ve 12 no.lu kulelerin

ardina insa edilmistir. Yapidaki ilk kazi ¢aligmalari, 1966 yilinda Arif Miifid Mansel

392 \Mansel, 1991, 228

393 Mansel, 1978, 47

394 Mansel, 1991, 229

3% Mansel, 1991, 229-231
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baskanhgindaki ekip tarafindan gerceklestirilmistir.>®® 1964 yilinda yap1 ve ¢evresinden

3% kaz1 calismalarmin

ele gecen silah kabartmalar®’ ile Sidece bir yazi
gergeklestirilmesini zorunlu kilmistir. Bu ¢alismalar sonucunda konglomera bloklardan
insa edilen yapmin, iki gecit arasindaki bir mekan ve hemen arkasinda yer alan
dikdortgen bir avludan meydana geldigi anlasilmistir (Gorsel 41, 42).

Yapinin dogusunda, besik kemerli {i¢ mekan (A,B,C) bulunmaktadir (Gorsel 41,
43). Kemerleri tasiyan duvarlar B mekaninin iki yaninda 1.25 m, A ve C mekanlarinin
yanlarinda ise 3.25 m kalinliktadir. A mekéni, 6.75 m genislige ve 8.70 m derinlige
sahiptir. Mekanin dis cephesinde bir dolgu duvarmin yer aldigi, ancak Geg¢ Antik
Cag’da bu duvarin temel seviyesine dek sokiildiigii anlasilmigtir. Mekanin sikistirilmis
topraktan zemini altinda, avludan gelerek kapinin disina dogru devam eden bir su kanali
vardir.3%

B mekanimin i¢ genisligi 3.05 m’dir. A ve C mekanlarinin arasinda yer alan ve
besik kemer ile ortiilii olan B mekaninin avluya bakan bati cephesine, Ge¢ Antik Cag’da
bir pencere acgilmistir. 6.45 m genislige ve 8.70 m derinlige sahip C mekaninin dis
cephesi Bizans Donemi’nde 6zensiz bigimde dolgu duvar ile 6riilmiistiir. Mekana girisi
saglayan kapinin lentosu iizerinde yer alan Isa monogrami, yapida Ge¢ Antik Cag’da bir
diizenlemeye gidildigini gostermektedir (Gorsel 44).4%

Yukarida tarif edilen giris mekanlarin tizerinde, bu mekanlardan bagimsiz olarak
diizenlenen bir teras vardir. Genisligi 8.70 m, uzunlugu ise 26.60 m olan terasin etrafini,
0.90 m kalinliktaki siper duvari ¢evrelemektedir. Zeminde Bizans Donemi’ne ait oldugu
anlasilan, ir1 boyutlarda siyah ve beyaz renkli taslardan mozaikler yer almaktadir.
Mansel, mozaikli zemine sahip terasin ustiiniin Ge¢ Antik Cag’da ahsap bir sundurma
ile kapatilmis olabileceginden so6z etmistir.*®? Terasin kuzey ve giiney kenarlaridan

kulelerin arkasinda yer alan segirdim yoluna ge¢isi saglayan kapilar bulunmaktadir.

Teras ile birlikte kap1 yiiksekliginin 9 m’yi buldugu anlasilmaktadir.

3% Mansel (1968). Side’nin Dogu Sehir Kapisi, 1966 Kazisina Dair On Rapor, Belleten (XXXII), s. 127-138; Mansel,
1978, 54-66

397 Dogu Kapisi’ndan ele gegen silah kabartmalari igin bkz: Mansel (1966). Side’nin Dogu Sehir Kapisinda Bulunan
Silah Kabartmalari, Belleten (XXX), s. 351-366

3% M. Darga (1967). Side Dili ile Yazis1 Hakkinda Notlar ve Side Dogu Sehir Kapisinda Bulunan Yazit, Belleten
XXXI, s. 49-66

39 Mansel, 1968, 128

400 Mansel, 1978, 57

401 Mansel, mozaigin birbirini kesen daireler ve bunun cevresinde yer alan sarmasik yapraklari ile siislii bordiirden
meydana geldigini belirtmistir. (Mansel, 1968, 129)
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1964 yili kaz1 ¢caligmalarinda, kapinin iizerinde yer alan terasin dogu siper duvari
oniinde kabartmali levhalar ele gegmistir. “°2 Ortalama 1 m yiikseklige ve 0.82 — 1.16 m
uzunluga sahip levhalarda, silah tiplerini sembolize eden ti¢ farkl figiir tasvir edilmistir.
Bu figiirler; cepheden gosterilen ve deriden yapildigi anlasilan savas gomlekleri, koni
veya ¢an seklinde olup profilden tasvir edilen migferler ile ¢iviye asili bir kusagin
Oniinde ya da arkasinda asagiya sarkar bicimde betimlenen kiliglardan olusmaktadir
(Gorsel 45).

Biitiin halde anitsal bir friz olusturan ve birbirlerine metal kenetler vasitasiyla
baglanan silah kabartmalarinin alana yayilmis bigimde ele ge¢mesinden dolay: asil
kullanim yeri kesin olarak bilinememektedir. Mansel, silah kabartmalarinin orijinal
yerlerinin kulelerin yan duvarlari olmas: gerektigini belirterek, Ge¢ Antik Cag’da bu
kulelerin onarimi esnasinda kabartmali levhalarin sokiilerek terasa taginmis olabilecegi
ihtimali iizerinde durmustur.*%®

Mansel, sadece savas goOmlegi, kilig ve migfer olmak iizere {i¢ figiiriin
kullanildigr bu kompozisyonun Makedonya ordusundaki hafif siivarilerin silahlar ile
benzerlikler tasidigini belirtmistir. Bununla birlikte frizin, MO 188 yilinda imzalanan
Apameia barisinin ardindan Pergamon krali II. Eumenes’in Side’ye saldirmasi ve
yenilgiye ugramasi ile baglantili oldugu diisiiniilmektedir.*** Side’nin kazandig1 bu
zaferin, sehir sikkelerinde MO 1. yiizyihn ikinci yarisma dek tasvir edildigi
diistintildiiglinde, kentin dogu giris kapisi ilizerinde bu tarz bir diizenlemeye gidilmis
olmas1 dogal karsilanabilir.

Kapmnin her iki yaninda, sur sisteminin bir pargasi olarak 11 ve 12 no.lu
dikdortgen planli kuleler yer almaktadir. Biiyiik 6l¢lide tahribata ugramis olan 11 no.lu
kule, kapiin kuzeyindedir. 10.96 m genislige ve 11.50 m derinlige sahip olan kulenin
arkasinda segirdim yolu bulunmaktadir. Gilineyde yer alan 12 no.lu kule ise 11.08 m
genislik ve 12 m derinlik dl¢iileriyle 11 no.lu kuleye gore daha biiytiktiir. 12 no.lu kule,
malzeme teknigi ve 6zelligi bakimindan Bizans Donemi’ne tarihlendirilmektedir.*%

Kapmin batisinda, 18.50 m x 17 m dlgililerinde dikdortgen bir avlu
bulunmaktadir (Gorsel 46). Avlu duvarlari, konglomera kesme blok taslardan insa

edilmistir. Kuzey ve giiney duvarlarin kalinligi, dogudan batiya dogru azalmaktadir.

402 Levhalardan 11 tanesine iyi korunmus bicimde ulasilirken, 10 parca ise B ve C mekanlarinm igerisinde kirik
bicimde ele gegmistir. (Mansel, 1966, 357-361)

403 Mansel, 1978, 65

404 Mansel, 1966, 368-370

405 Mansel, 1968, 130
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Avluya giris dogudaki A ve C mekanlarindan yapilabildigi gibi, avludan ge¢isi saglayan
tic ayr1 kap1 daha vardir. Avlunun batisinda yer alan ve kente girisi saglayan kapi, 3.55
m genisligindedir. Her iki yaninda 1.16 m genisliginde yassi1 payeler bulunan bu
kapidan B Caddesi yoluyla M Yapisi ve agoraya ulasilabilmektedir. Bat1 kapis1 disinda,
A ve C mekanlarinin arkasinda 3.60 m genislige, 5.50 m yiikseklige ve 3.80 m derinlige
sahip iki yan kap1 daha yer almaktadir. Yan kapilar, acik renkli konglomera bloklardan
insa edilen fasciali ve silmeli tonoz kemerler ile ortiiliildiir. E ve F kapisi olarak
adlandirilan yan kapilar ile surun arkasindaki yola gegis yapilabilmektedir.*%

Avlu duvarlarinin alt kisminda, 0.55 m yiiksekliginde ve 0.20 m genisliginde
mazgal delikleri yer almaktadir. Duvarlarin iist kisminda ise arkhitrav, triglif ve geison-
sima bloklarindan olusan bir sacaklik bulundugu ve avluyu ¢evreledigi anlasilmaktadir.
Bu sagakliga ait bir blok, avlunun giineydogu kosesinde in situ halde gilinlimiize
ulasmistir (Gorsel 47).47 Avlunun kuzey ve giiney dis duvarlarma bitisik olarak insa
edilen iki merdiven bulunmaktadir. Konglomera taslardan insa edilen merdivenler ile
avlu duvarmin {izerine ve oradan da teras boliimiine ulasilabilmektedir.

Yukarida ana hatlariyla mimari tanimlamasi yapilan Side’nin dogu sehir
kapisinda, 2011 yilindan itibaren Graz Karl Franzens Universitesi Arkeoloji
Enstitiisii’nden Peter Scherrer ve Ute Lohner Urban baskanligindaki bir ekip ile kazi
caligmalarina baglanmistir. 2011-2016 yillar1 arasinda gergeklestirilen stratigrafik
kazilar sonucunda, Dogu Kapisi’'nda birden c¢ok yap1 evresi olduguna isaret eden
bulgulara ulagilmistir.*%®

Calismalar avlunun glineydogu ve kuzeybati koselerinde, dogudaki A ve B
mekanlarinin 6nilinde, bati kapisinin avluya bakan i¢ boliimi ile caddeye agilan arka
kisimda yiiriitilmustiir. Kazi ¢aligmalar1 sonucunda, zemin seviyesinin altinda tiim yap1
boyunca capraz bi¢cimde uzanan ve ortalama 0.70 m uzunlugunda konglomera
bloklardan meydana gelen bir duvara hattina rastlamlmstir. Ilgili tabakadaki

calismalarda ele gecen seramik buluntular1 yardimiyla MO 2. yiizyila tarihlenen bu yap1

kalintisinin Dogu kapist ile ilgisi belirlenememistir. Buluntular ile tarihlenebilen en

406 Avlunun giiney yan kapis1 Geg Antik Cag’da diikkan haline getirilmis ve kap1 doldurularak islevini kaybetmistir.
(Mansel, 1978, 60; 1968, 131)

407 Side’nin ana kent kapismin arkasinda yer alan yarm daire planli avluda aymi tipte sacaklik diizenlemesi
bulunmaktadir. (Mansel, 1978, 62)

408 p Scherrer-U.Lohner, Side 2011-2012 Yili Calismalari, ANMED (11), 2013, 124 ; Side 2013 Yili Kazi ve
Aragtirmalari, ANMED (12),2014, 99; Side 2014 Yili Kaz1 ve Aragtirmalari, ANMED (13), 2015, 118-119; Side
2015 Y1l Kaz1 ve Aragtirmalari, ANMED (14), 2016, 139; Side 2012 Y1l Calismalar1, KST (35-1), 2013,453-455;
Side 2013 Yili Kaz1 ve Arastirmalari, KST (36-1), 2014, 280-281; Side 2014 Y1l Kaz1 ve Arastirmalari, KST (37-1),
2015, 257-258
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erken evre bu tabakaya aittir. Bahsedilen duvar kalintisinin, Hellenistik Donem’de inga
edilen ilk kap: yapist ile ilgili oldugu diisiiniilmektedir.%°

Yukarida bahsedilen ve Hellenistik Donem’e tarihlenen yapi kalintis1 disinda,
kazi caligmalar1 ile Dogu Kapisi’nin kullannm evrelerine dair 6nemli sonuglara
ulagilmistir. Bu caligmalara gore yapinin dort ayr1 kullanim evresi bulunmaktadir.
Kapmin en erken evresi, seramik buluntular1 yardimiyla MO 1. yiizyilin ikinci yarisina
tarithlenmektedir. Bu evrede kapinin arkasindaki dikdortgen avlu ile A,C,F ve E girisleri
bir arada planlanarak insa edilmistir*’® Stratigrafik kazilarda ele gegen seramik
buluntular1 yoluyla saptanan ikinci evre, MS 1. yiizyilin ikinci yaris1 ve MS 2. ylizyila
tarihlendirilmektedir. Yapinin iiglincii evresi, MS 3 — 4. yiizyila tarihlendirilmektedir.
Bu evrede yapida birtakim onarim faaliyetleri gergeklestigi anlagiimaktadir. Ugiinii
evrede batt avlu duvari Onilindeki zemin seviyesinin ylikseltilmis ve M Yapist ile
Agora’ya ulasan cadde insa edilmistir. Ayrica A ve B mekanlarinin 6niinde tespit edilen
kanal sisteminin, bu evredeki degisikliklerle iliskili oldugu diisiiniilmektedir.*!* Kaz
caligmalar1 sonucunda yapimun son kullanim evresi, MS 6 — 7. yiizyll olarak
belirlenmistir. Bu evrede yapiya girisi saglayan kapilarin duvarla oriilerek islevini

kaybettigi goriilmektedir.*1?

2.2.2. Dionysos (?) Tapmag

Side tiyatrosunun kuzeybatisinda yer alan ve A.M. Mansel tarafindan ‘Dionysos
Tapmag’ olarak adlandirilan®®  yapi, Anadolu’da varh@ saptanabilen iki
pseudoperipteral planl tapinaktan biri olmasi acisindan oldukca 6nemlidir.*** Kuzey-
giiney yonlii konumlandirilan yapi, 17.55 m uzunluga ve 7.23 m genislige sahiptir. 8x4
stitunlu pseudoperipteros tapinak, bir podyum {izerinde yiikselmektedir. Tapinagin
giineydogu boliimii, tiyatronun gergi duvarlar tarafindan kesilmistir.*® Kiregtas
bloklardan meydana gelen podyumun bati yarist ve krepis basamaklari, giiniimiize
korunarak gelmistir (Gorsel 48,49).

Yapida ilk ¢calismalar A. M. Mansel ve ekibi tarafindan gergeklestirilmistir. 1947

yilinda tapmnagm kuzey giris basamaklarina rastlanilmasi ile baslayan caligmalar,

409 p_Scherrer-U.Lohner, Side 2012 Yili Caligmalari, KST (35-1), 2013,454

410 p Scherrer-U.Lohner, Side 2012 Yili Caligmalari, KST (35-1), 2013,455

411 p Scherrer-U.Lohner, Side 2014 Yili Kazi ve Arastirmalari, ANMED (13), 2015,119

412 p Scherrer-U.Lohner, Side 2015 Y1l Kazi ve Arastirmalari, ANMED (14), 2016, 139

413 Mansel, tapinagin tiyatro ile olan iliskisi ve Dionysos kiiltii ile ilgili heykeltrasi, epigrafik bulgular sebebiyle bu
adlandirmay1 yapmustir. (Mansel, 1978, a.g.k.,145)

414 Anadolu’daki bir diger pseudodipteos planl tapinak igin bkz: I. H. Mert (2005). ‘Knidos Korinth Tapinagr’,
Ramazan Ozgan’a Armagan, istanbul: Ege Yaymlari, s. 229-248

415 Mansel, 1978, a.g.k., 142
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1950°’li yillarda podyumun agiga cikartilmasiyla siirmiistiir.*!® Tapmagm aciga
cikartilan podyumunun orthostat yiiksekliginin 0.65 m oldugunu belirten Mansel,
podyumun levha kaplamalarinin ise Ozenle islenmis, birbirine kirlangic kuyrugu
seklinde kenetler ile tutturulan mermere yakin sert kirectasindan olustugunu
soylemistir.**” Kuzey cephede, iki tarafi kalin duvarlarla sinirlandirilmis yedi basamakli
bir merdiven bulunmaktadir. Podyumun 6zenli is¢iligi ile tezatlik olusturan merdiven
sirasinin daha geg bir donemde yapiya eklenmis oldugu diisiiniilmektedir.*!8

Mansel , ‘Q Binast’ olarak adlandirdig1 tapmagr ‘‘Cephesinde dort siitun
bulunan bir pronaos ve arkasi kapali bir celladan (5.83 x 11.75 m) olusur’® diyerek
tammlamistir.*!® Cellanm bat1 kenarinda krepis basamaklarina ait iki blok in situ halde
giiniimiize ulagmistir. Birbirlerine tun¢ kenetler yardimiyla tutturulan bu bloklarin
lizerindeki izlerden hareketle cella duvarmin kalinlig1 0.80 m olarak hesaplanmistir.*?
Bati cella duvarina, 0.70 m capinda ve 1.99 m’ye varan eksen araliklariyla yarim
siitunlar yaslanmaktadir.*?! Cella duvarinin kuzeybati ve kuzeydogu kéoselerinde ise
3/4°liik stitunlarin bulundugu, kalan izler yoluyla anlasilabilmektedir.

Tapmagin iist konstriiksyonuna ait herhangi bir mimari parcaya ulasilamadigin
belirten Mansel, yapiy1 plan, insa teknigi ve kirlangi¢c kuyrugu bi¢cimindeki kenetlerden
yola ¢ikarak Geg¢ Hellenistik Dénem veya Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne
tarithlendirmistir. Kazilar esnasinda yap1 ve ¢evresinden ele gegen Korinth bagliklari ile
kirmizi granit stitunlar MS 2-3. yiizyila tarihlendirilse de, tapinak ile ilgili olup olmadig:
anlagtlamanmigtir. Mansel, tapmagin kuzeydogusundaki taktan ele gecen bir yazit1*??
dayanak gostererek, yapinin MS 2. ylizyilda Side gerusia’si tarafindan yaptirildigini ve
Dionysos ile baglantili sekilde kutsal bir deipnisterion (yemek salonu) olarak
kullanilms olabilecegini ifade etmistir.*?

Ik kazi galigmalarmin ardindan, 1994-2004 yillar1 arasinda Ulkii Izmirligil
tarafindan yiiriitiillen ‘Side Tiyatrosu ve Cevresindeki Kazi, Koruma, Onarim

Calismalar’’ kapsaminda Dionysos Tapinagi’na ait mimari elemanlarin bulunmasi,

416 A. M. Mansel, C. E. Bosch ve J. inan (1951). 1947 Senesi Side Kazilarina Dair On rapor, Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, s. 13, lev:9

417 Mansel, 1963, a.g.k., 90, Mansel, 1978, a.g.k., 142

418 Mansel, 1978, a.g.k., 142

419 Mansel, 1978, a.g.k., 142

420 Mansel, 1978, a.g.k., 144-145

421 Yarim siitunlar arasindaki eksen mesafeleri kuzeyden giineye 1.84 m, 1.96 m, 1.99 m’dir. (Mansel,1978, a.g.k.,
145)

422 Nolle (2001). Side im Altertum. Geschichte und Zeugnisse 11, Inschriften griechischer Stidte in Kleinasien 44, s.
471-475, No: 153-154

423 Mansel, 1978, a.g.k., 145-146
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yapinin tekrar giindeme alinmasini zorunlu kilmistir. 2001 yilindan itibaren tiyatronun
bat1i paradosunda gerceklesen kazilarda ele gecen mimari elemanlarin Dionysos
Tapinagi’na ait olabilecegi ihtimali goz onilinde bulundurularak, bu bloklar tapinak ve
cevresine tagmmistir.*?*

Tapinagin iist yap1 elemanlarina ait oldugu anlasilan ve kirectasindan yapilan
mimari bloklar arasinda yivli yarim siitun tamburlari, arkhitrav bloklari, kivrik dal
bezemeli friz, geison ve sima pargalari ile Korinth diizeninde yarim siitun basliklari
bulunmaktadir (Gérsel 50,51) .42 M. Biiyiikkolanci, bahsi gegen mimari bloklarm bir
kisminin Geg Hellenistik ve Roma Erken Imparatorluk Dénemi &zellikleri gosterdigini,
bir kisminin ise Hadrianus Donemi 6zelliklerine sahip oldugunu belirtmistir.

Roma Erken Imparatorluk Donemi’nin stilistik mimari ozelliklerini tasryan
Korinth diizenli yarim siitun basliklarinin yiizeyinde tii¢ sira akanthus yaprag
bulunmaktadir. Akanthus yapraklarinda yer alan kalp seklinde goézler ve barok stil
ozellikleri, basliklar1 Augustus Donemi’ne tarihlendiren unsurlardir. Ayni evreye
tarihlendirilen bir diger mimari eleman, ii¢ fasciali arkhitrav blogudur. Arkhitravin
tacinin {ist kisminda palmet motifleri, alt kisminda ise fon kymationu vardir.*?® Pronaos
icerisinde kullanildig1 diisiiniilen Ranke friz blogu ise 0.47 m yiiksekligindedir. Ranke
frizi, ana hatlariyla sarmal seklindeki dallar, Eros ve kus figiirleri ile filizlerden
olusmaktadir. Mimari ac¢idan Hellenistik Donem etkileri tasiyan friz, stilistik 6zellikleri
sebebiyle Augustus Dénemi’ne tarihlendirilmektedir.*?’

Yapiya ait geison bloklar, yiiksekliklerine gore algak ve yiiksek geison bloklari
olmak iizere iki gruba ayrilmaktadir.*?® Geison bloklarmin alt kisminda, acik ve kapali
palmetlerin ard arda dizilimiyle olusan anthemion siislemesi dikkat c¢ekmektedir.
Geisonlarda bulunan anthemion kusagi siisleme 6zellikleriyle birlikte bloklar, Augustus
Donemi’ne tarihlendirilmektedir.*?® 0.24 m yiiksekligindeki, lotus-palmet dizimli
anthemion kusagina sahip sima bloklar1 da, Augustus Donemi 6zellikleri gosteren diger

yap1 elemanlaridir. Yar1 acik lotuslara bagl akanthus ¢anaginin hemen altinda, kivrik

424 Biiyiikkolanc1 (2008). Side Dionysos Tapiagi’na iliskin Yeni Bulgular Euergetes. Prof.Dr.Haluk Abbasogluna
65.Yas Armagani, s. 2

4% Biiyiikkolanc1 (2010). Side Tiyatrosu Bati Parados Kazilari ve Side Dionysos Tapinagina iliskin Gozlemler.
Side’ye Emek Verenler Sempozyumu, s. 96, M. Biiyiikkolanc1,2008, a.g.k., 5-10

426 Biiyiikkolanci, 2008, a.g.k., 5-6, 15-16, Res: 9-10-12, Ciz: 4

427 Biiyiikkolanc1, 2008, a.g.k., 6-8, 17, Res: 13, Ciz: 5

428 0.45 m yiiksekligindeki yiiksek geison bloklarnin tapinak cephesine, 0.30 m yiikseklikteki algak gesion
bloklarinin ise sunaga ait oldugu diisiiniilmektedir. (Biiyiikkolanci, 2008, a.g.k., 8)

429 Biiyiikkolanci, Side Dionysos Tapinagi'nin Geison bloklarindan yer alan anthemion kusagmin Letoon Leto (A)
Tapinagi simasinda bulunan anthemion kusagi ile olan benzerligine dikkat ¢ekmistir. (Biiyiikkolanci, 2008, a.g.k., 8,
18-19, Res: 14-17, Ciz: 6-7)
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dallar bulunmaktadir. Eksen yapragin her iki yaninda tiger adet ta¢ yaprak vardir. Kapali
palmetler de, ortadaki eksen dal ve iki yanindaki dorder ta¢ yapraktan olusmaktadir. Tag
yapraklarin altinda gobege bitisik kivrik dallar mevcuttur. Hellenistik iislup etkilerinin
gozlemlendigi anthemion kusagina sahip sima bloklar1 Augustus Donemi’ne
tarihlendirilmektedir.**°

MS 2. yiizyila ait parcalarin*®*! ise Mansel’in yap1 icin 6nerdigi ‘deipnisterion’
evresine ait olabilecegi yorumunu yapan Biiylikkolanci, bloklar {izerinde bulunan kireg
harci kalintilar1 ve diizeltilen yiizeylerin de ikinci bir kullanima isaret ettiginden soz
etmistir. “*2 Tapmagm {ist yapis1 ile ilgili oldugu saptanan mimari bloklarin devsirme
olarak Attius Philippus Sur’unda kullanilmis oldugu, Agora’nin giiney diikkkanlarinda ve
tiyatronun sahne binasinda yapilan kazilar sonucunda anlasilmistir.**® Biiyiikkolanci,
bloklarin olasilikla MS 6. ylizyilda gergeklesen bir deprem sonucunda yikilarak bu
alana diigmiis olabileceginden bahsetmistir.

2009 yilindan itibaren Prof. Dr. Hiiseyin Sabri Alanyali bagskanliginda yiiriitiilen
Side Kazilarinda, tiyatro ve cevresindeki alanda calismalar gergeklestirilmis, bu
calismalar sonucunda kentin tarihsel gelisimine 151k tutacak yeni bulgulara ulagilmistir.
Bu kapsamda, 2009 ile 2012 yillar1 arasinda Dionysos Tapinagi ve ¢evresinde Prof. Dr.
Feristah Soykal Alanyali tarafindan gerceklestirilen stratigrafik kazi ve arastirmalar,
yap1 evrelerinin saptanmasi adma onemli sonuglar ortaya koymustur.*** Tapinakta
gerceklesen bu calismalar, arkeolojik kazi ve mimari yap1 arastirmalar1 seklinde iki
yonlii bir proje olarak tasarlanmis ve siirdiiriilmiistiir.*

Side Dionysos Tapmagi ve cevresinde gergeklestirilen stratigrafik kazi
calismalari ile mimari elemanlarin degerlendirilmesi sonucunda, yapmin MO 1. yiizyilin

ikinci yarisindan itibaren kullanim gordiigii anlasilmistir. Alanda acilan sondajlar,

430 Biiyiikkolanci, sima bloklar1 iizerinde yer alan anthemion kusagindaki lotus-palmet bezemesi iislubunu
Ephesus’taki Mazeus-Mithridates Kapisi’ndaki 6rnekler ile kargilagtirmistir. (Biiylikkolanci, 2008, a.g.k., 8-9, 20,
Res:18-19, Ciz:8)

431 Paye bloklari, pilaster baghigi ve arkhitrav gibi mimari elemanlardan olusan ikinci evre kullanimina ait pargalar
i¢in bkz: Bitytikkolanci, 2008, a.g.k., 9-10, 22, Res: 21-23, Ciz: 10-11

432 Biiyiikkolanc1,2010, a.g.k., 99

43 U, Izmirligil (2005). Side Tiyatrosu ve Cevresinde Kazi, Koruma, Onarim Caligmalar1 (2003), [4.Miize
Calismalari ve Kurtarma Kazilart Sempozyumu, S. 281-285

434 Dionysos Tapimagi’nda 2009 yilindan itibaren gergeklestirilen galismalar igin bkz: H. S. Alanyali (2010a). 2009
Yili Side Tiyatrosu ve Cevresi Calismalari, KST (32), s. 439 vd., H. S. Alanyal1 (2010b). Side Tiyatrosu ve Cevresi
2009 Yili Caligmalari. ANMED (8), s. 94,103, H. S. Alanyali (2011a). Kaz1 ve Arastirma Caligmalari, Side 2010, KST
(33), s. 521-524, H. S. Alanyali (2011b). Kaz1 ve Aragtirma Caligmalari, Side 2010, ANMED (9), s. 100-103, F. S.
Alanyali, 20163, a.g.k., 419-450

4% Dionysos Tapmagi'min mimari yapi arastirmalari, 2010 yilindan itibaren Katja Piesker tarafindan
gergeklestirilmistir. Piesker’in yapidaki mimari elemanlar ile ilgili arastirma sonuglari ve rekonstriiksyon onerisi igin
bkz: K.Piesker (2015). Auf den zweiten Blick: ein Rekonstriiktionsvorschlag fir den ‘Dionysostempel’ in Side,
IstMitt (65), s. 151-183
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tapinagin bes farkli yap1 evresine sahip oldugunu kanitlamistir.*3® Birinci evreye dair en
o6nemli bulgu, gliney cephede yer alan ve tapinagin orijinal girisine ait oldugu anlagilan
merdivenin agiga ¢ikarilmasi olmustur (Gorsel 52). Tiyatronun insa edilmesiyle birlikte
bu giris, gergi duvar ve fil ayaklar1 altinda kaldig1 i¢in iptal edilmistir. Yapinin mimari

437

elemanlar {izerinde gergeklestirilen arastirmalar®’ ve sondajlardan ele gegen buluntular

438 {kinci evrede,

1is1ginda bu evre, MO 1. yiizyitlin ikinci yarisina tarihlenmektedir.
tiyatronun insa edilmesiyle beraber yapida yeni bir planlamaya gidilmistir. Giiney
cephedeki giris merdivenleri iptal edilerek yap1 kuzeye dogru genisletilmistir. Yapinin
girisi de bu evrede kuzey cepheye almmustir (Gorsel 53). Kuzey cephede yer alan
merdiven basamaklar1 6niinde ve tapinagin dogu kenarinda yapilan kazi c¢alismalari
sonucunda ikinci evre, MS 2. yiizyihn ilk yarisina/ortasina tarihlendirilmistir.**°
Yapinin {cilincli evresinde, giiney cephede yeni bir diizenlemeye gidildigi
anlasilmaktadir. MS 4. ylizyilin son ¢eyregine tarihlendirilen bu evrede, tapmagin ilk
evresine ait giris basamaklarinin sokiildiigii anlasilmistir.**® Dérdiincii evre, yapinin
islevsel agidan degisiklige ugradigi bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. MS 6.
yiizyilin ikinci yarisina tarihlenen bu evrede, podyumun dogu kenart da dahil tapinaga
ait birgok mimari eleman sokiilmiistiir. Bu déonemde yap1 igerisine kuzeybati-glineydogu
yonlii uzanan bir duvar ve su teknesi ilave edilmistir. Kazilar esnasinda ele gecen tas
yongalar, bu evrede yapida insa faaliyetleri gerceklestigi diisiincesini desteklemektedir.
Yap1 ve ¢evresinden ele gecen cam ciiruflar1 ve pota kalintilari ise, bu alanin islik olarak
kullanildigin1  gostermektedir.**! Besinci ve son evre, MS 7. yiizyll ve sonrasini
kapsamaktadir. Yap1 ve ¢evresinin MS 7. ylizy1l ortasina dek islik olarak kullanildigina
dair arkeolojik veriler bulunmaktadir.*4?

Yapimin mimari elemanlarin1 detayli olarak inceleyen K.Piesker ise, tapinak ve
cevresini dort yapr evresi igerisinde ele almistir. Piesker tarafindan gergeklestirilen
arastirmalarda, stratigrafik kazilardan ele gecen bulgular1 destekleyen sonuglara

ulagilmigtir. Tapinagin insa evresi olan birinci evreye ait temel konstriiksyonu, 0.20 m

kalinliginda sikistirilmis sert bir zemin iizerine oturan konglomera taslar, iki basamakli

46 F. S. Alanyali, 20163, a.g.k., 425

437 Piesker, 2015, a.g.k., 172

438 Tapinagm temel konstrilksyonunun anlagilabilmesi adina agilan sondajlarda, Geg Hellenistik Ddnem’e
tarihlendirilen sikke ve seramik buluntularina rastlanilmistir.(F. S. Alanyali, 20164, a.9.k., 426)

49 F, S, Alanyali, 20164, a.g.k., 427-428

440 Tapinagn dini islevini yitirmesi ve giiney cephenin tamamen kullanim dig1 kalmasi sebebiyle, bu alana miidahale
edilmig olmasi beklenilebilir bir durumdur. (Alanyali, 2016, a.g.k., 428)

41F.S. Alanyali, 20163, a.g.k., 429

442 F. S. Alanyali, 20163, a.g.k., 430
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bir krepis ve iizerine insa edilen podyum bloklarindan olusmaktadir.**® ikinci evreyi,
tiyatronun caveasinin MS 2. yiizyilda genisletilmesi ile iliskilendiren Piesker, bu evrede

44 Uclincii  evrede kuzey

yapinin kuzeye dogru genisletildigini  belirtmistir.
merdivenlerinin yenilendigini, dordiincii evrede ise yapimin islik olarak kullanilmaya
baslandigindan soz etmistir.**® Bunun disinda, mevcut mimari elemanlardan yola
cikarak tapinagin list yapisina dair bir rekonstrilkksyon Onerisi getiren Piesker, mimari
bezemeler iizerinde yapilan analizler yardimiyla yapmin MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda
insa edildiginin anlasildigimi belirtmistir.*4®

Vitrivius, Side Dionysos Tapinagi’nda gordiigiimiiz pseudoperipteros plani igin
sunlar1 sdylemektedir :

‘‘Baz1 mimarlar kutsal odanin duvarlarini kaldirip bunun yerine siitun dizilerinin arasindaki
bosluklar1 duvarla kapatirlar. Bu duvarlari kaldirmakla da kutsal odaya ¢ok daha genis bir mekan ayirmis
olurlar. Bu sekilde tiim diger ayrintilardaki simetrik oranlari aynen korusalar da, yepyeni tasarima ve
yepyeni ada sahip bir tapinak, yani pseudoperipteros tarzi bir tapinak yaratmis olurlar ’ 447

Side Dionysos Tapmagi’na plan bakimindan benzer drnekleri Italya, Ispanya,
Fransa ve Suriye gibi ¢esitli bolgelerde gérmek miimkiindiir. Roma Cumhuriyet
Dénemi’nden  Imparatorluk Dénemi  ortalarina  dek insa edildigi  bilinen
pseudoperipteros planli tapinaklara Nimes Maison Caree Tapinagi (Gorsel 54), Roma
Fortuna Virilis Tapmagi, Baitokaike Zeus Tapiag1 drnek olarak gosterilebilir.*4

Anadolu’da ise plan bakimindan Dionysos Tapinag ile karsilastirilabilecek tek
ornek Knidos’ta bulunan Korinth Tapinagi’dir (Gorsel 55). 17 x 9.70 m olgiilerindeki
tapinak, Side Dionysos Tapinagi’nda oldugu gibi pseudoperipteros planhidir. Yapi;
podyum, {i¢ kisimli cella ve yarim siitun mimarisinden olugsmakta ve bu anlamda diger
orneklerden ayrilmaktadir. MS 2. ylizyilin sonuna tarihlendirilen yapinin ‘Heroon’ veya
imparator kiiltii tapmag1 olarak kullanim gordiigii diisiiniilmektedir.*4°

Side Dionysos Tapmagi’na ait gilinlimiize ulasan herhangi bir insa yaziti
bulunmamasindan dolayi, yapinin kime adandigi konusu belirsizligini korumaktadir.
Mansel, tapinagin tiyatro yakininda yer almasi ve Side’de Dionysos kiiltiine dair veriler

bulunmas1 sebebiyle, Hellenistik Donem’de Dionysos’a adandigini belirtmistir.

443 Piesker, 2015, a.g.k., 156-161

444 piesker, 2015, a.g.k., 161-162

45 piseker, 2015, a.g.k., 162-164

446 piesker tarafindan sunulan rekonstriiksyon onerisi i¢in bkz: Piesker, 2015, a.g.k., 170-171, Res: 13a-b
47 Vitrivius, a.g.k., 4,8,6

448 Piesker, 2015, a.g.k., 176-182

449 Mert, 2005, a.g.k., 230-237
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Tapmnagin kuzeydogusunda yer alan taktan ele gegen bir yazitta Side gerusia’si
tarafindan yaptirilan, Dionysos ile iliskili kutsal bir deipnisterion’dan s6z edilmektedir.
Mansel, MS 2. yiizyila tarihlenen yazittan hareketle, bahsedilen yapinin Dionysos
Tapmag:’ olabilecegini de eklemistir.**°

Tapmagin kime veya hangi tanri/tanricaya adandigi konusunda bir diger Oneri,
J.Nolle tarafindan yapilmistir. Nolle, tiyatro ve cevresindeki alandan ele gegen adak
yazitlarindan hareketle Nemesis kiiltiiniin 6nemine dikkat ¢ekmis, tapinagin Nemesis’e
adanmus olabilecegini ileri siirmiistiir.*>*

2009 ile 2012 yillar1 arasinda Dionysos Tapinagi ve c¢evresinde F. S. Alanyali
tarafindan gergeklestirilen stratigrafik kazi caligmalari, Side’nin Geg¢ Hellenistik ve
Roma Erken Imparatorluk Dénemi sehirciliginin algilanabilmesi adina énemli sonuglar
dogurmustur. Bu c¢alismalar ile elde edilen en Onemli sonucglardan bir tanesi de,
tapmagin MO 1. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kullanim gérdiigiiniin kanitlanmasi
olmustur. Nitekim tapinagin kuzeyinde yer alan Miize Alani’nda gergeklestirilen
kazilarda, daire planli anitsal bir yap1 ortaya c¢ikarilmis ve yapinin en erken evresinin,
Dionysos Tapmagi’nin birinci evresi ile c¢agdas oldugu anlasilmistir.**?> Tapinagm
hemen yaninda yer alan tiyatronun oturma basamaklari iizerinde bulunan ve MS 1.
yiizyila tarihlenen ‘Tib. Iulius Magnus’un yeri’ yazit1*>3, Roma tiyatrosundan énce bu
alanda daha kiigiik ¢apli bir tiyatronun varligina isaret etmektedir. Son olarak tapinagin
kuzeydogusunda bulunan ‘Vespasianus Anitr’nin varligi, Roma Erken Imparatorluk
Donemi’nde bu alanin anitsal yapilar ile donatildigini gostermektedir.

Stratigrafik kazilar sonucunda yapmin kesin olarak MO 1. yiizyiln ikinci
yarisinda insa edilmis oldugunun anlasilmas: ile tapmagin ‘Imparator Kiiltii'ne tahsis
edilmis olabilecegi ihtimali ortaya ¢ikmustir.*** Yap1 ve gevresinden ele gegen bazi
buluntular, bu diisiinceyi desteklemektedir. Side tiyatrosunun orta kapisindaki moloz
icerisinden ele gecen Prima Porta tipindeki Augustus portresinin (Gorsel 56)*° tapinaga

konum olarak yakinligi ve yapinin insa evresi ile tarihsel bir uyum igerisinde olmasi,

tapinagin Augustus’a adanmis olabilecegini diisiindiirmektedir.

450 Mansel, 1978, a.g.k., 146

41 Nolle, 1993, a.g.k., 117,121

452, S. Alanyali, 20163, a.g.k., 432

453 Nolle, 2001, a.g.k., 461 No:143,3a

44 F. S, Alanyal, 2016, a.g.k., 424,431

455 J. Inan ve E. Rosenbaum (1966) Roman and Early Byzantine Portrait Sculpture in Asia Minor, Londra: Oxford
University Press. s. 58 vd. No:7, S.Erko¢ (2012). Anadolu’da Julius Claidiuslar Doénemi Portre Sanati,
Yayimlanmamis Doktora Tezi, s. 35-36
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Side’ye verilen neokoros iinvanlart adina elde edilen en erken veriler MS 3.
yiizyila ait olsa da*®, kentte MO 188/187 yilindan itibaren Dea Roma kiiltiiniin var
oldugu bilinmektedir.*" Alanyali, Pergamon ve Ankyra drneklerinde oldugu gibi Dea
Roma ile Imparator Augustus’un Side’de ortak tapinim gormiis olabilecegini,
dolayistyla yapinin da bu amac¢ dogrultusunda insa edildigi ihtimali {izerinde
durmaktadir.®®® Nitekim tiyatro ve g¢evresindeki yapilarin varhigiyla, Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’nde Side sehirciligi agisindan oldukca merkezi bir konumda yer
aldig1 bilinen tapmagin ‘Imparator Kiiltii'ne tahsis edilmis olmasi, giincel veriler
dogrultusunda akla en yatkin 6neri durumundadir.

Giincel kaz1 ve arastirmalar ile MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda insa edildigi
kanitlanan Dionysos Tapinagi, Anadolu’da ve Akdeniz kiyilarinda az sayida benzeri
bulunan pseudoperipteros planli ve podyumlu tapinak orneklerinden bir tanesidir. Bu
acidan Dionysos Tapmagi’nin plan ve mimarisini, Roma Imparatorlugu’nun
Anadolu’daki egemenliginin bir yansimasi seklinde yorumlamak dogru olacaktir.
Romanizasyon ve Pax Romana gibi olgular ile birlikte bu doénemde, Hellenistik
kiiltiirin  baskin oldugu yerlesimlerde kent mimarisi yeni bir ivme kazanmustir.
Dionysos Tapmagi da bu 6zgiin mimarisiyle ve Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde

insa edilen anitsal bir yap1 olma 6zelligiyle oldukca 6nemlidir.
2.2.3. Bouleterion (?) ( Miize Alaninda Yer Alan Yarim Daire Planh Yapi)

Glinlimiizde Side Miizesi olarak kullanilan ve restore edilen hamamin
giineybatisinda, kazi raporlarinda gecen adiyla ‘Miize Alant’ bulunmaktadir. Bu alan,
Ug Gozlii Cesme’nin hemen batisinda yer almaktadir. Attius Philippus Suru ve ¢cesme
yapilar1 tarafindan ¢evrelenmis durumda olan bolge, genel bir tanimlama ile surun ig¢
kisminda kalmaktadir. Miize Alani’'nda A. M. Mansel doneminde herhangi bir kazi
calismasi gergeklesmemistir. Buna karsin Mansel kent planinda bu alan1 H2, etrafinda
yer alan sarniglar1 ise T1 ve T2 olarak kodlamistir. Alandaki ilk kazi ¢aligsmalari, 2012-
2013 yillarinda Prof. Dr. Feristah Alanyal tarafindan yiiriitiilmiistiir.*>°

Alandaki kazi calismalari, tiyatro ve c¢evresinin tarihsel siire¢ igerisindeki

degisiminin tespit edilebilmesi adina dnemli sonuglar ortaya koymustur. Bu alan, tiyatro

456 Side’nin alt1 defa neokoros {invanma sahip oldugunu belgeleyen yazit i¢in bkz: Nolle, 2001, a.g.k., 415-416,
No:111-112, Yurtsever, 2012, a.g.k., 8-11

457 Nolle, 1993, a.g.k., 64

48 F. S. Alanyali, 20163, a.g.k., 424 vd.

49 H, S. Alanyal, Side 2011-2012 Yili Calismalari, ANMED (11), 2013, 125-126; Side 2013 Yili Kaz1 ve
Aragtirmalar;, ANMED (12), 2014a, 96-97; Side 2013 Yili Kaz1 ve Arastirmalari. KST (36-1), 2014b, 276-278
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ve ¢evresindeki Dionysos Tapinagi ile Vespasianus Anit1 gibi Geg Hellenistik- Erken
Roma Imparatorluk Dénemi amitsal yapilarina konum olarak yakinlig1 sebebiyle énem
arz etmektedir (Gorsel 57). Ayrica alanin Attius Philippus Suru tarafindan ¢evrelenmis
olmas1 da, Ge¢ Antik Cag’daki kentsel doniisiimiin saptanmasi adina bu bolgeyi 6nemli
kilmaktadir (Gorsel 58).

Miize Alani’ndaki ilk incelemeler sonucunda, yarim daire planl anitsal bir
yaptya dair izler tespit edilmistir. Alanin en {ist kotunda tespit edilen merdiven
basamaklar1 ve bu basamaklarin kuzeydogusunda yer alan radyal temel duvarlar, ilk
asamada yapinin bir Bouleterion veya Odeon olabilecegi diisiincesini akla getirmistir.4®°
Nitekim Side’de Hellenistik Dénem’e ait herhangi bir meclis binasinin giin yiiziine
cikarilamamis olmasi, bu diisiinceyi destekler niteliktedir. Yapinin kent icerisindeki
merkezi konumu da gbéz Oniine alindiginda, bu alanda Bouleterion veya Odeon’un
bulunmasi beklenebilir bir durumdur. Kazi c¢alismalari sonucunda, bahsedilen
merdivenler ve radyal temel duvarlarmin MS 5. yiizyildan daha erken bir doneme ait
olamayacagi anlasilmistir. Diizenlemenin, Attius Philippus Suru ingas: ile ilgili oldugu
diistiniilmektedir.*®

2013 yilinda Miize Alani’nda gergeklesen stratigrafik kazilar sonucunda, dort
farkli yap1 evresine dair arkeolojik bulgulara ulasiimistir. Ilk ve en erken yapi evresi, ele
gecen seramik buluntular 1s1¢inda MO 1. yiizyilin ikinci yarisia (Geg Hellenistik-
Erken Roma Imparatorluk Donemi) tarihlendirilmistir. Alanyali, bu evrede islevi ve
plan1 belirlenemeyen bir yapiya ait biiyiik bloklarin tespit edildigini belirtmistir. Bu
yapinin, karsisinda yer alan Dionysos Tapmagi ile aym1 donemde insa edildigi
anlagilmistir. MS 2. ylizyila tarihlenen ikinci evrede ise alan tesviye edilmis, yerine
anitsal bir yap1 insa edilmistir. MS 2. yiizyil Side’de insa faaliyetlerinin hiz kazandigi
bir donem olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu donemdeki degisimin en iyi izlenebildigi
ve Miize Alani’na konum olarak yakinlig ile géze ¢arpan yap1 drnekleri, yeniden insa
edilen Roma Tiyatrosu, girisi kuzeye alinan Dionysos Tapinagi, Tak yapist ve Tykhe
Tapinagr’dir. Ikinci evredeki yarim daire planli anitsal yapinm, yukarida bahsedilen
yapilar ile ayn1 insa programinin bir iiriinii oldugu diisiiniilmektedir.*%?

Ucgiincii evrede alanda birtakim degisiklikler gerceklestigi ve yapiya farkli bir

islev kazandirildigr anlagilmistir. MS 5. ylizyilin ortasina tarihlenen bu evrede, alanin

460 H, S, Alanyali, 20144, a.g.k., 96
41 H, S. Alanyali, 2014a, a.g.k., 97
462 H, S. Alanyali, 2014b, a.g.k., 277
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batisinda yer alan ve Attius Philippus Suru {izerindeki kanala ulagan merdivenler insa
edilmistir. Stratigrafik kazilar sonucunda tespit edilen dordiincii evre ise MS 6. yiizyila
tarihlendirilmektedir. Bu evrede merdivenlerin biiyiik bir kismi sokiilmiis, alanin
tizerinden kiinkler gecirilmistir.*63

Miize Alani’nda gerceklesen calismalar sonucunda varligi tespit edilen yarim
daire planli anitsal yapinin ilk evresine ait tas bloklar, yapinin hemen karsisinda yer alan
Dionysos Tapinagi’nin ilk evresi ile cagdastir. Yapinin islevi ve planim tespit edecek
verilere ulasilamasa da, MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda kentin bu kesiminde bir takim
insa faaliyetlerinin gergeklestigi kesindir. Yapi1 evreleri incelendiginde, Dionysos
Tapmnag ile paralel olarak MS 2. yiizyillda yeni bir mimari diizenlemeye gidildigi
goriilmektedir. Her iki yap1 da, MS 4. ve 5. yiizyilda farkli islevlerle kullanim gérmeye

devam etmistir.
2.2.4. Vespasianus Aniti

Side tiyatrosunun batisindan gegen siitunlu caddenin dik agiyla kivrilarak yon
degistirdigi yerde, MS 3. yiizyila tarihlenen tek kemerli tak bulunmaktadir.*®* Tak ile
tiyatro arasinda uzanan ve Attius Philippius Suru’nun bir pargasi olan duvarin 6niinde
ise Vespasianus Anit1 yer almaktadir. Side’nin Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne
tarthlendirilen yapilarindan biri olan Vespasianus Aniti’ndaki kazi c¢alismalari, 1960
yilinda A. M. Mansel tarafindan gergeklestirilmistir. Tiyatro ve taktan diisen
konglomera bloklarin kaldirilmasiyla, birgok mimari parca ile beraber anitin podyumu
meydana cikarilmistir. Kazilar sonrasinda, M. Beken tarafindan yapimin restitiisyon
cizimi yapilmistir (Gorsel 59).4%° 1962 yilinda ise, yapiya ait mimari bloklarin biiyiik
kisminin tespit edilmesiyle, A.Machatschek’in danigmanliginda Vespasianus Aniti’nin
kismi restorasyonu yaptlmigtir.“6®

Anitin 1.15 m yiikseklige sahip podyumu, iki kademeli bir platformun iizerinde
yer almaktadir. Platformun altinda, ortalama 0.34 m yiiksekliginde konglomera,

euthynteria vardir. Konglomera bloklar, ilki 0.27 m, ikincisi ise 0.40 m yiikseklige sahip

463 H. S. Alanyali, 2014b, a.g.k., 278

464 Diizgiin kesme konglomera bloklardan insa edilen tak, Attius Philippus Suru’nun yapilmasiyla beraber sur
duvarmm ic¢ine alinmustir. Takin {izerinde, imparator quadrigasi’nin bulundugu disiiniilmektedir. (A. M. Mansel
(1963). Die Ruinen von Side. Berlin: Walter de Gruyter. s. 24,70, Mansel, 1978, a.g.k., 31, idil, 1989, a.g.k., 355)
465 A. M. Mansel (1964b). Side’deki Vespasianus Aniti, Belleten (27). s. 192, Res:37

466 Mansel, 1964b, a.g.k., 186
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kirectasindan meydana gelen iki kademeli platformu tasimaktadir. 6.72 x 2.20 m
dlgiilerindeki platformun iizerinde, U bi¢imli podyum bulunmaktadir.*®’

Mermer levhalarla kapli podyum, toplamda 6.40 m uzunluga sahiptir. Sag ve sol
kenarlarda, 1.60 m uzunluga ve 1.32 m derinliginde, siitunlar1 tasiyan iki kaide vardir.
Sol kenardaki kaide, digerine oranla daha iyi korunmus durumdadir. iki kaidenin
arasindaki orta kisim ise, 3.20 m uzunlugundadir. Podyum boyunca, alt kisimda 0.20 m
yiiksekliginde ve 0.08 m kalinliginda bir silme goze carpmaktadir. Ayni1 sekilde iist
kisimda da 0.10 m yiiksekliginde bir silme ve cephe boyunca devam eden diiz bir serit
bulunmaktadir (Gérsel 60).468

Podyumun {izerinde yiikselen ve aediculalar tagiyan Korinth baglikli siitunlarin
yiiksekligi, 3.17 m’dir. Yapilan kazilar sonucunda, 6n cephe ve arka duvarda yiikselen
ikiser pilaster bulundugu anlasilmistir. Arka duvara bitisik olarak konumlandirilan
pilaster govdelerinin iizerinde, yarim siitun bagliklar1 yer almaktadir. Buna karsin 6n
cepheye ait siitunlar yivsizdir. Mansel, 6n cepheye ait yivsiz siitunlarin Ge¢ Antik Cag
ozellikleri gosterdigini, dolayisiyla da bu siitun gdvdelerinin yapidaki ge¢ donem
tamirati ile ilgili oldugunu belirtmistir.*®

Siitun basgliklari tizerindeki sagaklik kisminda, 0.46 m yiiksekligindeki arkhitrav-
friz bloklar1 yiikselmektedir. Ug fasciali yazith arkhitrav ile friz, birbirinden diiz bir
silme ile ayrilmaktadir. Friz blogu, yediser yaprakli acik ve kapali palmetlerin art arda
siralanmasiyla olusturulmugtur. Palmet motifleri, yapmin 6n cephesinde 6zenli bir
iscilige sahip iken, yan cephede daha basit bigimde islenmistir. Aediculalarin tavan
levhalarinda, yiiksek kabartma seklinde islenen ve bitki motifleri ile siislii dort kaset
bulunmaktadir. Arkhitrav-friz blogunun iizerinde ion kymationu, kdselerinde kiigiik bir
erkek bas figiirii tasiyan dis kesimi ve onun iizerinde de yine ion kymationu ile siislii bir
geison bulunmaktadir.*’® Uggen alinhigin alt cercevesini olusturan geisonun iizerinde
ise, tipki frizlerde oldugu gibi palmet seridi ve aslan basi seklinde ¢ortenlerden olusan

bir sima yer almaktadir. 0.44 m yiiksekligindeki alinligin derin bir sekilde oyulan satth

467 Mansel, 1978, a.g.k., 114

468 Mansel, 1964b, a.g.k., 187

469 Mansel, 6n cephede yer alan Korinth basliklarinin da Vespasianus Dénemi’ne ait olmadigini belirtmistir. (Mansel,
1964b, a.g.k., 188, Mansel, 1978, a.g.k., 117)

470 Kentte MS 2 - 3. yiizyillara tarihlendirilen yapilarda fon kymationu kusaginin altinda yer alan makara — boncuk
dizisi burada bulunmamaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: A. Yurtsever (2017). Side’de MS 1. — 3. Yiizyillar Arasinda
Yumurta — Ok Bezemelerinin (lon Kymationu) Stilistik Degisimi ve Gelisimi, Anadolu, Arkeoloji, Zaman ve Mekan.
Dumlupinar Universitesi V. Arkeoloji Sempozyumu, Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayncilik, s. 254
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boliimiinde higbir bezeme bulunmamaktadir. Alinligin kdselerinde ve iist kisminda yer
alan kaidelerden, burada akroterlerin bulunmasi gerektigi anlasilmistir (Gorsel 61).471

Iceriye girintili bi¢cimde tasarlanan orta kisimda, podyum yiiksekligi ve kaide
silmeleri sag ve sol kisimlar ile ayn1 6zellikleri tasimaktadir. Kaidenin {izerinde, 2.10 m
yiiksekliginde ve 1.02 m derinliginde bir hiicre yer almaktadir. Orta hiicre, anitin
dayandigi kalin duvarin yontulmasi ile olusturulmustur. Arsitektonik bir gerceveye
sahip oldugu anlasilan bu hiicrenin sol tarafinda bir paye kalintis1 ve hiicreyi Orten
yarim kubbenin dis kismina ait iki yuvarlak parga, in situ halde giliniimiize gelmistir.
Cerceveyi olusturan taglarin iizerinde bulunan delikler, orta hiicrenin ¢ercevesinin
kaplamaya sahip olabilecegi izlenimini yaratmaktadir.*’

Orta hiicrenin iizerinde, kaide uzunlugu 3 m, yiiksekligi ise 0.56 m’yi bulan
tiggen alinlik yer almaktadir. Orta alinlik, form bakimindan aedicula alinliklari ile
hemen hemen ayni Ozelliklere sahiptir. Alinligin alt kisminda, aedicula’larda oldugu
gibi dis kesimi bulunmaktadir. Alinligin cergeve ile smirlandirilan i¢ kismi ise,
aedicula’lardan farkli olarak siislemeler barindirmaktadir. Ortada, dolgun ve oval yiiz
hatlar1 ile betimlenmis bir Medusa basi vardir. Medusa’nin kalin ve kabarik sac
kiitleleri, iki yana dogru dagilmaktadir. Cene kisminin altinda diigiimlenen yilan
figiirleri ise, simetrik bigimde baslarini saga ve sola c¢evirmis durumdadir. Buna ek
olarak, Medusa basindan koselere dogru uzanan kivrik dallar ve dort yaprakli cigek
motifleri de dikkat gekicidir (Gorsel 62).473

Yapmin kesin olarak tarihlendirilebilmesini saglayan iki satirlik Eski Yunanca
yazit, orta kisimdaki hiicre ve yanlarda bulunan aediculalar iizerindeki arkhitrav
blogunda yer almaktadir. Arkhitrav iizerinde yer alan yazita ait yedi parca bulunmustur.
Cephenin bes ayr yliziinde (1,2,3,4,5) yazita yer verildigi anlasilmistir. Cephenin sol
kanadindan basladig1 anlasilan yazit (1), ayn1 kanadin i¢ yiizliniin (2) dip kdsesinde
devam etmektedir. Orta alinligin altindaki kisimda (3) yazitin devam ettigi kesin olarak

bilinse de, bu yiize ait herhangi bir parca giinlimiize ulagmamustir. Yazit, sag kanadin i¢

yiiziinde (4) devam etmekte ve ayni kanadin 6n yiiziinde (5) son bulmaktadir.

471 Mansel, 1964b, a.g.k., 189
472 Orta hiicrenin her iki yaninda bulunan payelerin diiz ya da yivli olup olmadig1 konusu, payelere ait herhangi bir
mimari eleman bulunamamasindan dolay1 belirlenememistir. M. Beken’in restitiisyon c¢iziminde payeler,
aedicula’larin yivli arka yarim siitunlariyla paralel olarak, yivli ve Korinth baglikli gosterilmistir. Buna karsin
A.Machatschek’in yapida uyguladigi restorasyonda, payeler diiz olarak tamamlanmustir.(Mansel, 1964b, a.g.k., 190)
473 Mansel, 1964b, a.g.k., 191
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Ust Satir*’#:
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Alt Satir*™:
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Anitin cephesinde yer alan ithaf yazitinda, Imparator Vespasianus ve Imparator
Titus’un tribunica potestas ve konsiilliik sayilarma yer verilmesi, yapmin Kkesin
tarihlendirmesinin  yapilmasini  miimkiin kilmigtir. Buna gdre yapi, Imparator
Vespasianusun 5. tribunica potestas ile besinci kez konsiilligii, Titus’un ise 3.
tribunica potestas ve tiglincii konstilliigii kazandigi esnada insa edilmis olmalidir. MS 1
Haziran 73 yilinda Titus tribunica potestas Ill olmustur. Ayni tarihte Imparator

Vespasianus tribunica potestas V unvanini kazanmistir. MS 1 Ocak 74 yilinda ise

474 Nolle (1993). Side im Altertum. Geschichte und Zeugnisse |, Inschriften griechischer Stiddte in Kleinasien 43, s.
302
475 Nolle, 2001, a.g.k., 302
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Imparator Vespasianus besinci konsiilliigiine baslarken, Titus iiciincii konsiilliigiine
baglamistir. Titus’'un MS 1 Temmuz 74’te tribunica potestas IV oldugu
diisiintildiiglinde, yapinin MS 74 yilinin ilk yarisinda insa edilmis oldugu sonucuna
ulasilmaktadir.*®

Anitin ~ restorasyonu, 1962  yilinda A.  Machatschek  tarafindan
gerceklestirilmistir. Kazilar esnasinda ele gecen parcalarin biiylik ¢ogunlugunun sol
kaide tizerindeki aediculaya ait oldugu tespit edilmistir. Yapinin arka duvari ile ayni
yapt malzemesine sahip yivli yarim siitun parcalari da tespit edilerek restorasyon
esnasinda birlestirilmistir. Arkadaki yarim stitunlar gibi yivli olmasi gereken 6n
siitunlara ait herhangi bir parca bulunamamistir. Buna karsin kazilar sonucunda Geg
Antik Cag’da kullanildig1 anlasilan yivsiz siitun pargalarina ulasilmistir. Bu pargalar,
restorasyon esnasinda eksik kisimlari ¢imento ile tamamlanarak birlestirilmis ve sol
aediculanin cephesinde kullanilmigtir. Orta hiicrenin yan payelerinin bir kismi ve
hiicrenin st hattin1 ¢evreleyen gercevenin biiyiik boliimii de restore edilmistir. Ayni
sekilde, orta alinligin hemen altinda bulunan ve yazith olmasi gereken ii¢ fasicali
arkhitrav ile {izerindeki friz blogu, ¢imento kullanilarak restore edilmistir (Gorsel 63).4”

Yapidaki kazilar esnasinda, yan aedicula’lardan bir tanesinin igerisinde durdugu
anlagilan giyimli erkek heykeline ulasilmistir. 1.09 m yiiksekliginde, 0.35 m
genisligindeki heykelin sag ayak, sol el, bas ve kaide kisimlarina ait parcalar eksiktir.
Heykelin sag ayagi dizden biikiilerek yana acilmis vaziyettedir. Sol bacagin yaninda
kitap rulolar1 goze carpmaktadir. Mansel, heykelin elbise kivrimlar1 ve sade viicut
ozelliklerini gbz Oniine alarak, Flaviuslar Donemi tarihlendirmesini uygun bulmustur.
Alt1 parga halinde bulunan ve restore edilen eser gliniimiizde miizede teshir edilmektedir
(Gorsel 64). Yapidaki kazilar sonucunda ele gegen bir diger buluntu, 0.74 m
yiiksekliginde ve 0.44 m genisligindeki giyimli kadin heykelidir. Yalnizca dizden asag:
kismu ele gegebilen heykelin sol ayag: tam, sag ayagi ise kirik bigimdedir. Uzerinde bol
ve zengin kivrimli bir chiton bulunmaktadir. Eser giiniimiizde miizenin bahgesinde
teshir edilmektedir (Gorsel 65). Bu iki heykel disinda Mansel, kazilar esnasinda
herhangi bir buluntuya rastlanilmamasina ragmen yapinin ilk kullanim evresinde orta

hiicrede imparator heykelinin duruyor olabilecegini de belirtmistir.*’®

476 Mansel, 1964b, a.g.k., 197, Nolle, 2001, a.g.k., 303
477 Yapinin restorasyonu ile ilgili olarak bkz: Mansel, 1964b, a.g.k., 186-190
478 Mansel, 1964b, a.g.k., 192, Res.36
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Vespasianus Aniti, Ge¢ Antik Cag’da kapsamli bir onarim ile birlikte ¢esme
haline getirilmistir. Aediculalar1 tagiyan yivsiz on siitunlarin, yapiya ge¢ donemde ilave
edildigi diisiiniilmektedir. Anitin hemen oniinde, platformun iist kisminda bir havuz
yapildig1 anlagilmaktadir. Havuzun uzunlugu 6.40 m, genisligi aediculalar 6niinde 0.60
m, orta boliimde ise 1.80 m’dir. Bu havuz disinda platformun alt seviyesinde, ikinci bir
havuz bulunmaktadir. ikinci havuzun uzunlugu 6.18 m, genisligi ise 1.10 m’dir. Orta
hiicre ve aediculalarda yer alan delikler, suyun buradan bir ¢orten yardimiyla havuza
ulastigin1 gostermektedir. Su, orta hiicre ve yan aediculalarin arkasindan kiink veya
kursun borular ile 6nce iist havuza, oradan da alt havuza akmaktadir.*”

Mansel, Vespasianus Aniti’nin Attius Philippus Suru ingasi ile birlikte bagka bir
yerden buraya tasinmis olabilecegi ihtimali tizerinde durmustur. Cephede yer alan yivsiz
siitunlarin da, bu tasima esnasinda zarar goren orijinal siitunlarin yerine kullanilmig
olabilecegini belirtmistir. Yapinin karsisinda, surun hemen oniinde yuvarlak bir ¢esme
ve siitunlu cadde iizerinde ii¢ havuzlu ¢esme yer almaktadir. Mansel, Vespasianus
Anitr’nm1 bu ¢esme yapilarinin devami niteliginde diisiinerek Ge¢ Dénem sehir kapisi
Oniinde anitsal bir giris sergilenmeye ¢alisildigini belirtmistir. Nitekim sehrin ana girig
kapisi karsisinda insa edilen Nympheum ile bu tarz bir diizenlemeye gidilmistir. Tiim bu
sebeplerden dolayr Mansel, Ge¢ Donem’de sehre girisi saglayan bu alandaki
diizenlemeleri, ana sehir kapisinin ¢ok daha miitevazi bir taklidi seklinde
yorumlamugtir. 48

Anitin genel bir degerlendirmesi géz oniine alindiginda; Side’nin Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’nde imparator onuruna insa edildigini yazitlar yardimiyla kesin
olarak saptayabildigimiz tek yap1 olma ozelligi gdstermektedir.*®*Anitin insa edildigi
donem sadece Side i¢in degil, tiim Pamphylia bolgesi i¢in énemli bir siireci temsil
etmektedir. Nitekim Augustus Donemi’nden itibaren Galatia eyaleti sinirlart icerisinde
yer alan Pamphylia, Vespasianus Donemi ile birlikte ‘Lycia et Pamphylia’ eyaletine
dahil olmustur. Bu degisim, Pamphylia kentlerinde birtakim sehircilik faaliyetlerinin
gerceklesmesine vesile olmustur.

Bu agidan Vespasianus Aniti’ni, bolgeyi ‘Lycia et Pamphylia’ adiyla eyalet

haline getiren Imparator Vespasianus ve onun ailesi onuruna insa edilmis anitsal bir

479 Mansel, 1964b, a.g.k., 192

480 Mansel, 1978, a.g.k., 120; 1964, 193

481 Nitekim aym1 dénem igerisinde ele alman diger yapilar, mimari, heykeltrasi ve stratigrafik bulgular yoluyla Roma
Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilebilmektedir.
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yapt seklinde degerlendirmek gerekir. Ayrica bu donemde, Perge’nin neokoros
tinvanina sahip oldugunu ve sehircilik adina 6nemli insa faaliyetleri gerceklestirildigini
unutmamak gerekmektedir. Side’nin bu donemde Perge gibi nekoros iinvani
kazandigima dair herhangi bir veri bulunmasa da, yapinin kesin olarak Vespasianus
Donemi’ne tarihlendirilmis olmasi, kente benzer bir ayricalik hakkinin verildigine isaret
olarak yorumlanabilir.

Flaviuslar Donemi’nde imparatorlugun batisinda goriilen yiiksek kabartmali ve
zengin siislemeye sahip mimari anlayisinin aksine Vespasianus Aniti, oldukca sade bir
mimariye sahiptir. Pamphylia Bolgesi’nde Flaviuslar Donemi’ne tarihlenen ve Perge’de
yer alan Demetrios-Apollonios Taki da, bu anlayis ile insa edilen yapilardandir. Bu
bakimdan MS 1. yiizyillda Hellenistik gelenege sahip Pamphylia kentlerinin, mimari
siisleme iislubu acisindan Roma 6rneklerinden ayrildigini belirtmek gerekir.

Vespasianus Aniti’nin cephe mimarisi 6zellikleri bakimindan, Side’de bulunan
tic havuzlu ¢esmeye ve M Yapist’nin iki katli orta salon siitun mimarisine Ornek
olusturdugu sdylenebilir.*®? Bununla birlikte frizlerde goriilen bitkisel motiflerin,
Dionysos Tapinagi’na ait geison bloklarinda yer alan motiflerle benzerlik tasidigi da
goriilmektedir.®®® Ayrica, Vespasianus Anit’’nin pilaster basliklarindaki akanthus
yapraklart ile Dionysos Tapimagi’nin siitun basliklarindaki akanthus yapraklari da
birbirine olduk¢a benzerdir.

Iki farkli kullanim evresine sahip yapmn ilk evresinde orta hiicre ve yan
aediculalar igerisinde heykellerin yer aldigi diisiiniilmektedir. Arkhitrav lizerinde yer
alan yazitlar, yapinin imparator onuruna insa edildigini gostermektedir. Ikinci evrede,
yaptya ¢esme islevi kazandirilmigtir. Orta hiicre ve yan aediculalardan kiink veya
borular ile gelen sular, alt kissmda yer alan havuza akmaktaydi. Biitiinciil bir
degerlendirme ile yapinin Vespasianus Donemi’nde imparator ve ailesini onurlandirma
amaciyla insa edildigini, daha ge¢ bir donemde ise anitsal mimariden faydalanilarak

cesme haline getirildigini sOylemek miimkiindiir.

482 Mansel,1964b, a.g.k., 194

83 Dionysos Tapinagi frizlerindeki bitkisel bezemeler ile arasinda benzerlik bulunan bir diger yapi, Ephesos’taki
Memnius Amitr’dir. Ayrintili bilgi igin bkz: C.Bagaran (1990). Mimari Bezemeler Isiginda II. yiizy1l ionia ve
Pamphylia’si, X. Tiirk Tarih Kongresi, s. 231-238
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2.2.5. Side’nin Roma Erken imparatorluk Dénemi Sehirciligi

Yaklasik 1 km uzunlugunda ve 350-400 m genisliginde, kuzeydogu-giineybati
yonlli uzanan bir yarimada iizerine kurulan Side, glinlimiizde Antalya’nin Manavgat
ilgesi sinirlar igerisinde bulunmaktadir. Stratejik cografi konumuyla Side, antik ¢agda
Pamphylia bolgesinin en 6nemli kentlerinden birisi olmustur. Attaleia kurulana dek
bolgenin tek liman kenti konumunda olan Side, Melas’in (Manavgat Cay1) 10 km
batisinda yer almaktadir.*34

Kentin tarih 6ncesi ¢aglart hakkinda somut bir veri bulunmazken, kurulus tarihi
de kesin olarak bilinmemektedir. Antik yazarlar, Side’nin Kyme’den gelen topluluklar
tarafindan kurulan bir koloni kenti oldugu belirtmistir.*®® Yazili kaynaklardan elde
edinilen bu bilgiler 1s18inda kentteki ilk yerlesimin MO 7. yiizyilda gergeklestigi
diistiniilmektedir. Buna karsin arastirmacilar, koloni olarak kurulan kent ile ana kent
arasinda kiiltiirel ve dini anlamda herhangi bir iliskinin bulunmamas1 sebebiyle konuya
temkinli yaklasmaktadirlar.*6

Side’nin kurulusu irdelenirken dikkat edilmesi gereken bir diger husus,
Pamphylia lehgesinden farkli olarak ortaya Anadolu’ya 0zgii bir dilin varhigidir.
Arrianos’un aktardigi iizere gogmenler, Side’ye geldiklerinde ana dilleri Yunancay:
unutarak yabanc1 bir dil kullanmaya baslamislardir.*®” Buradan hareketle Side’ye gelen
toplulugun yerel dili 6grenme zorunlulugu ile kars1 karsiya kaldiklarin1 ve yerel halka
uyum sagladiklarini soylemek miimkiindiir. Sikkeler ve yazitlar araciliiyla bilgi sahibi
oldugumuz Side dili, MO 3. yiizyila dek kullanilmistir.*®® MO 3. yiizyildan itibaren
Yunancanin resmi dil niteligi kazanmasiyla beraber Side’de yerel dil yerine Yunanca
kullanilmaya baslanmugtir.48

Kentin Arkaik ve Klasik Donem’deki gelisimi ile ilgili bilgiler kisithdir.
Side’nin MO 6. yiizyilda Lydia ve ardindan Pers kralliklarmin egemenligi altina girdigi
bilinmektedir. Buna karsmn Pers egemenligi altindaki Side, Biiyiik iskender’in MO 334

yilindaki seferine dek 6zgiir bir kent devleti olarak kendi adina sikke bastirma hakkina

484 Mansel, 1978, a.g.k., 2

485 Strabon, Geograpikha, XIV.4, Arkeoloji ve Sanat Yayinlar1,2015, 251; Arrianos, Anabasis, 1,26,4

48 Kentteki ilk yerlesimin kesin olmamakla birlikte ikincil nitelikteki kolonilerin kuruldugu MO 7. yiizyilda
gerceklestigi diisiiniilmektedir. Bununla birlikte Side’de ele gegen en eski buluntu Hitit Dénemi’ne (MO 8-7. yiizyil)
tarihlenen bazalt kraterdir. (Mansel, 1978, a.g.k., 6) Ayrica bkz: Bosch, 1957, a.g.k., 17

487 Arrianos, Anabasis, 1,26,4

488 Mansel, arastirmalar sonucunda ele gegen iki adet cift dilli yazit ve dogu kapisi terasindan ele gegen Sidece
yazittan sz etmektedir. (Mansel, 1978, a.g.k., 4-5)

489 Bean (1989). Eskicag 'da Giiney Kuyilar, s. 64
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sahip olmustur.*®® Side’de yapilan kazi calismalarinda, bu doneme tarihlenen herhangi
bir yap1 kalintis1 olmamakla birlikte, sehir kurgusu hakkinda yorum yapmak da oldukca
glctiir.

Biiyiik Iskender komutasindaki Makedon ordusunun, MO 334 yilinda dogu
seferi dolayisiyla Side’ye geldigi ve kentin higbir direnis gostermeden teslim oldugu
bilinmektedir. Nitekim Side’nin savunma sistemi bu donemde heniiz bdylesine bir
saldirtya karsiik verecek kadar kuvvetli degildir. Biiyiik Iskender’in 6liimiiniin
ardindan, MO 2. yiizyilin basma dek Side de diger Pamphylia kentleri gibi Hellenistik
kralliklarin egemenligi altina girmistir.*** Seleukos Krallig1 ile Romalilar arasinda MO
190 yilinda Side agiklarinda yapilan ve Roma ordusunun zaferi ile sonuglanan deniz
savasinin ardindan, MO 188 yilinda Apameia Barisi imzalanmistir. Bu antlasma ile
birlikte Pamphylia’nin bat1 kesiminde yer alan kentler Pergamon Kralligi’nin hakimiyeti
altina girerken, Side’nin de igerisinde bulundugu dogu Pamphylia kentleri 6zgiir
kalmistir. MO 2. yiizyilin sonuna dek siiren bu bagimsizlik, Side’nin Akdeniz
ticaretinde sz sahibi olmasini saglamis, bir bakima kentin ilk altin ¢agin1 yasamasina
yol agmistir.*%?

MO 2. yiizyilm sonu ve MO 1. yiizyihn ilk yarisi, Side igin Pisidia ve daglik
Kilika’dan baslayarak yayilan korsanlik faaliyetleri ile miicadele ettigi bir donem olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Strabon’un ‘‘Pamphylia’da bir kent olan Side’de tersaneler
Kilikiali’lara agikti ve onlar burada tutsaklari, onlarin hiir insanlar olduklarimi kabul

ettikleri halde, acik arttirmayla satarlard. ’ 4%

s0zii, korsanlarin Side’de gergeklestirdigi
kole ticaretinin boyutlar1 hakkinda fikir vermesi agisindan onemlidir. Akdeniz’in
Romalilar tarafindan korsanlardan temizlenmesinin ardindan Pamphylia ve Kilikia
Roma’ya baglanmistir.*%

Side’nin Hellenistik Donem kent kurgusu kapsaminda ele alinabilecek en 6nemli
yapt biitlinli, kentin savunma sistemini olusturan surlardir. Mansel, yarimaday1

cevreleyen deniz ve kara surlarini kentin refaha ve zenginlige ulastigi ilk parlak

40 MO 4. yiizyihn ilk yarsi ile birlikte Pers idaresine karsi ayaklanan satraplara destek veren Pamphylia kentleri
arasinda antik metinlerde Side’nin ad1 gegmemektedir. Buna karsin Side’nin de bu isyanlardan etkilenmis oldugu,
Lykia hiikiimdar1 Artumpara adina basilan giimiis sikkeler yoluyla anlagilabilmektedir. (Mansel, 1978, a.g.k., 8)

491 Side’nin de igerisinde bulundugu Pamphylia kentleri, MO 301- 218 yillar1 arasinda Dogu Akdeniz’de biiyiik bir
donanmaya sahip olan Ptelomaios Kralligi’nin egemenligi altina girmistir. MO 215-189 yillar1 arasinda ise Side,
Seleukos Kralligi’nin egemenligi altina girmistir. (Mansel, 1978, a.g.k., 8-9)

492 Kentin MO 129 yilinda kurulan Asia eyaletine (Provincia Asia) dahil edildigine dair bir bilgi bulunmadigina gore,
bagimsizhigini siirdiirmeye devam ettigi kabul edilmektedir. (Mansel, 1978, a.g.k., 10)

493 Strabon, XIV.3, 245

4%4 Mansel, 1978, a.g.k., 11; Bean, 1999, a.g.k., 66
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doneme, yani MO 2. yiizyihn ilk yarisina tarihlemektedir. Kuzeybati — giineydogu
yonlli insa edilen ve yarimadayr hinterlandindan ayiran kara surlarinda, dikdortgen,
yuvarlak ve yarim daire formlu 13 adet kule bulunmaktadir. Giiniimiizde bir kism1 kum
tabakasi ile ortiilii olan kara surlari, Attius Philippus Suru insa edilene dek kentin
savunma hattini olusturan unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kentin kuzeybatisinda yer alan avlulu ana kent kapis1 da, Hellenistik Dénem’de
surlar ile es zamanl planlanarak insa edilmistir. Kapinin arkasinda yer alan yarim daire
planli avlunun, olasilikla MS 2. ylizyilda ilaveler gorerek seref avlusu halini aldigi
bilinmektedir. Bu donemde, Hellenistik avlu duvarmin 6niine yeni bir duvar oriilerek
icerisinde heykellerin bulundugu nisler oyulmustur. iki katli cephe diizenlemesi ve
barindirdigt heykel programi ile avlu, mimari agidan gorsel bir biitiinliik
olusturmaktadir. Roma Imparatorluk Donemi ile birlikte surlar ve kapilar kentin
savunma sistemi igerisindeki eski Onemini yitirmistir. Avluda gergeklesen degisimler
de, bu donemin getirdigi baris, refah ve ekonomik zenginligin mimariye yansimasi
olarak yorumlanabilir.

Mansel tarafindan yiiriitiilen kazilar sonucunda Hellenistik Donem’den itibaren
kullanim gordiigii anlagilan Konsollu ev (R1) ve Perystilli ev (R2) ise agoranin yaklagik
20 m kuzeyinde, C caddesi iizerinde yer almaktadir.*®® Her iki yap1 da, ortada yer alan
avlu ve bu avlunun etrafini gevreleyen g¢esitli biyiikliklerde mekanlardan
olusmaktadir.*® En az iki kath oldugu anlasilan evlerin odalarindan bazilarinin
zeminleri mozaik ile kaphdir. Ayrica yapilan kazi ¢aligmalar1 sonucunda her iki eve ait
odalarda yer alan bazi duvarlarin freskler ile siislii oldugu anlagilmistir. Her iki yapiya
ait siitun kaideleri, yivsiz siitun govdeleri, Teodosius tipindeki Korinth basliklar1 ve
zemin mozaikleri evlerin MS 5-6. yiizyila dek kullanildigini gostermektedir. Bununla
birlikte yapilara ait duvarlarin orgii sistemleri ve kapi ¢ergeveleri ile kazilar sonucunda
ele gegen Dor siitunlari, evlerin ilk kullanim evresinin daha erken bir doneme
tarthlendirilmesini gerektigini diistindiirmektedir. Nitekim Mansel, yapilan kazilar
sonucunda alt tabakalarda Hellenistik Donem’e tarihlenen temel kalintilar1 ve seramik

pargalarmin ele gegti§inden sdz etmistir. S6z konusu yapilar, MO 2-1. yiizyilda inga

49 Bvlerin plani igin bkz: Mansel, 1978, a.g.k., 242

4% Konsollu evin (R1) mekanlari, sert kalker tas1 levhalari ile kapli iki avlunun (V111-IX no.lu mekanlar) etrafina
siralanmuglardir. Peristilli ev (R2) ise, iki tarafi siitunlu galeriler ile ¢evrili bir avlu (VII no.lu mekéan) ve onu
cevreleyen mekéanlardan olugmaktadir. (Mansel, 1978, a.g.k., 249)
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edilmig, Roma Donemi boyunca degisiklige ugramadan kullanilmig ve MS 5. yilizyildan
itibaren cesitli onarimlarla son halini almis olmalidir.*®’

Side’nin kent planlamasi incelendiginde, diiz bir hat seklinde ilerleyen cadde ve
sokak sistemine bagli olarak gelisim gosterdigi goriilmektedir. Buna karsin kent, 1zgara
seklinde diizenli bir plana bagli kalinmadan tasarlanmistir. Giineybatida yer alan ana
kent kapisindan baglayip iki yone ayrilan B ve C caddeleri, kentin ana aksini
olusturmaktadir. B caddesi, ana kent kapisindan itibaren kuzey — giiney dogrultusunda
ilerlemektedir. Siitunlu caddenin genisligi yaklasik 9 m’dir. Cadde boyunca, siitunlu
galerilerin arkasinda yaklasik 5 m mesafe ile siralanan diikkanlar yer almaktadir. Kentin
giiney kesiminin kumlarla kapli olmasindan dolay:r caddenin tam olarak nerede son
buldugu bilinmemektedir.4%

Bir diger ana cadde, kent kapisindan tapinaklar bolgesine dek eksen degistirerek
devam eden C caddesidir. Yasst kaldirim tasi ile doseli caddenin genisligi, 9.60 m ile
11.60 m arasinda degismektedir. Yaklagik 1 km uzunlugundaki cadde, tiyatronun
kuzeyindeki takin bulundugu alanda dirsek yaparak giineydogu yoniinde ilerlemekte ve
liman ile tapinaklar bolgesine ulasmaktadir. Bu cadde, kirilmaya ugradig: ilk noktaya
dek ana kent kapisi ile agora, tiyatro ve hamam gibi Onemli yapilari birbirine
baglamaktadir. Caddenin yon degistirerek limana ulasmasi ve onemli yapilara ulagimi
saglamasi géz ontline alindiginda, kentin en islek hattin1 olusturdugunu séylemek dogru
olacaktir.*%°

Roma Imparatorluk Dénemi, diger Pamphylia kentleri gibi Side i¢in de sehircilik
faaliyetlerinin hiz kazandigi bir donem olmustur. Caesar’in katillerinin maglup
edilmesinin ardindan Dogu Pamphylia’nin da igerisinde bulundugu topraklar MO 36
yilinda Galatia kralligina baglanmistir. Bu donemde Galatia krali Amyntas adina

Side’de basilan sikkeler fikir vermektedir.°®® MO 25 yilinda Amyntas’m liimiiniin

ardindan Pamphylia, Augustus tarafindan Galatia eyaletine dahil edilmistir. Side’nin bu

497 Mansel, bahsedilen yapilari Akdeniz Hellenistik Dénem ev planlarmin bir devamu olarak nitelendirmistir.
(Mansel, 1978, a.g.k., 254-255)

498 |_anckoronski, 2004, a.g.k., 130

4% Yukarida bahsedilen iki siitunlu ana cadde disinda, kentte ulasimu saglayan baska cadde ve sokaklar da
bulunmaktadir. Bu cadde ve sokaklar, agoranin giineyinde yer alan M yapisina ulagmalari sebebiyle ortak 6zellige
sahiptir. Bunlar; agoradan M yapisina ulasan ve ortalama 10 m genislige sahip olan bir sokak (a), B caddesi ile M
yapisinin kuzeybatt kdsesindeki meydani birbirine baglayan sokak (c) ve Dogu Kapisi’'ndan M yapisina ulagimu
saglayan bir bagka sokak (b)’tir. Side’deki cadde ve sokaklar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz: Mansel, 1978, a.g.k.,
23-31

500 5 Atlan (1975).Side’de Basilan Amyntas Sikkeleri, Belleten (39), s. 575-597
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donemde eski itibarina kavustugu anlasiimaktadir.® Nitekim Augustus Dénemi,
yalnizca Pamphylia kentleri icin degil, Pisidia ve Lykia kentleri i¢in de imar
faaliyetlerinin artis gosterdigi bir donem olmustur. Bu ¢alisma kapsaminda ele alinan
Roma Erken Imparatorluk Dénemi yapilarinin detayli olarak incelenmesi, Side nin altin
cag1 olan MS 2-3. ylizy1l 6ncesindeki kent dokusunun anlagilabilmesi agisindan 6nem
tasimaktadir. Son yillarda yapilan stratigrafik kazi ¢aligmalari, Augustus Donemi’nde
Ozellikle tiyatro ve ¢evresinde insa faaliyetlerinin gerceklestigini kanitlamistir.

Bu donem igerisinde degerlendirilebilecek birden fazla yapir bulunmaktadir.
Tiyatronun kuzeybatisinda yer alan Dionysos Tapinagi ve hemen karsisindaki yarim
daire planl anitsal yapida gergeklestirilen stratigrafik kazi ¢alismalari, her iki yapinin
da ayni insa programinin iiriinii oldugunu ortaya koymustur. Dionysos Tapinagi,
Anadolu’da nadiren karsilasilan pseudoperipteros planli bir tapinak 6rnegi olmasi
acisindan Onem tasimaktadir. Yapidaki ilk arkeolojik kazilar 1940’lh yillarda
gergeklestirilmis olmasina karsin, tapimnagin kesin olarak kime adandigini belirleyecek
bir epigrafik buluntu heniiz ele ge¢cmemistir. Kentte Dionysos kiiltiine dair bir¢ok
bulgunun ele ge¢cmesi ve yapinin tiyatro yakinindaki konumu, tapinagin Dionysos’a
adandig1 diisiincesini dogurmustur. Bununla birlikte son yillarda gergeklestirilen
calismalar, yapinin MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda insa edildigini ve imparator kiiltii
tapiagi olarak kullanilmis olabilecegini diisiincesini desteklemektedir.

Stratigrafik kazi ¢aligmalari ile MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda insa edildigi
anlasilan bir diger yapi, Dionysos Tapinagi’nin kuzeyinde yer alan yarim daire planl
amitsal yapidir. Islevi kesin olarak belirlenemeyen ancak kazilar yardimiyla
tarthlendirmesi yapilabilen bu yapinin, Dionysos Tapinag: ile ayn1 donemde planlanarak
insa edildigi anlagilmaktadir. MS 2. yiizyilda yapida yeni bir planlamaya gidildigi
belirlenmigtir. Bu donemde kent genelinde yogun bir sekilde imar faaliyetleri
gerceklestigi bilinmektedir. Miize Alani’nda yer alan yarim daire planli anitsal yapinin
ikinci evresi de, bu planlamanin bir iirlinii olmalidir. Son yillarda yapilan kazi
caligmalari, yapinin MS 6. yiizyila dek kullanim gordiigiinii kanitlamistir.

Bu doénemdeki insa faaliyetleri kapsaminda ele alinabilecek bir baska yap1 ise,
kentin giineydogusunda yer alan Dogu Kapist’dir. 11 ve 12 no.lu kulelerin ardina inga
edilen kapi, iki geg¢it arasinda bulunan bir mekan ve dikdortgen bir avludan meydana

gelmektedir. Yapidaki ilk kazi c¢aligmalari, 1960’l1 yillarda Mansel tarafindan

S01Bosch,1957, a.g.k., 44-47 ; Mansel, 1978, a.g.k., 11 ; Nolle, 1993, a.g.k., 73
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gerceklestirilmistir. Giris mekanlarinin {izerinde yer alan terastan ele gegen silah
kabartmalar1 ile savunma sisteminin karakteristik 6zellikleri, yapinin surlar ile birlikte
Hellenistik Donem’de insa edildigini gostermektedir. Nitekim 2011 yilindan itibaren
gerceklestirilen kazi galismalari sonucunda, yapiin zemin seviyesinin altinda ¢apraz
uzanan bir duvar kalintisina ulasilmistir. Bu yap1 kalintisinin Hellenistik Donem’de inga
edilen ilk kapiya ait oldugu diisiiniilmektedir. Yiiriitiilen stratigrafik kazi ¢aligsmalari,
giiniimiizde gorebildigimiz dikdortgen avlulu kapimnin ilk evresinin MO 1. yiizyilin
ikinci yarisina tarihlendirilmesi gerektigini ortaya koymustur. Yapi, MS 6-7. yiizyila
dek cesitli onarim ve ilavelerle kullanim gérmeye devam etmistir.

Side’de Augustus Donemi’nden Flaviuslar Donemi’ne dek kesin olarak
tarihlenebilen herhangi bir yap1 kalintis1 bulunmamaktadir. Bununla birlikte son yillarda
Attius Philippus Suru ve gevresinde yapilan stratigrafik kazi ¢aligmalarinda ulasilan
sonuclar dikkat ¢ekicidir. Bahsedilen sur, yarimaday1 en dar noktasinda kuzey-giiney
dogrultusunda ikiye bolmekte olup ii¢ kule ile desteklendirilmistir. Kenti ikiye bolen sur
insa edilirken, Miize Alani’nda yer alan yarim daire planli yapi, siitunlu cadde
tizerindeki tak, Vespasianus Aniti, tiyatronun sahne binasi ve latrina gibi pek ¢ok anitsal
yap1 surun bir pargasi olarak kullanilmistir. 2012 yilindan itibaren sur boyunca dort
farkl1 alanda kazi calismalar1 gerceklestirilmistir. Bu calismalar ile Side sehirciligi
acisindan oldukca onemli bir yere sahip olan Attius Philippus Suru’nun insa tarihi ve
sur disindaki yerlesimin ne zaman son bulduguna dair 6nemli verilere ulasilmistir. S6z
konusu arastirmalar, MO 7. yiizyihin bagindan itibaren surun bu alanda mevcut
oldugunu kanitlamaktadir.’®? Attius Philippus Surunun agoraya bakan dis yiiziinde,
yayinlarda belirtilen adiyla ‘APS II’ alaninda ve Il no.lu kulenin hemen yaninda agilan
sondajlar sonucunda diikkan veya islik olarak kullanilmis olmas1 muhtemel mekanlara
ulagilmustir. 11 no.lu kulenin kuzeybatisinda yer alan ve raporlarda J mekani olarak
belirtilen alandaki kazilarda ele gegen buluntular, bu mekanin MS 1. yiizyilin ikinci
yarisinda, en ge¢c MS 2. yiizyilin basinda insa edildigine isaret etmektedir.’®® Ayrica
‘APS IV’ alaninda stratigrafik kazilar sonucunda agiga ¢ikarilan tas plakalarla kaplh
cadde ve arkasindaki diikkanlarin da MS 1. yiizyilda insa edildigi tespit edilmistir.5%*

Alanda yapilan ¢alismalar Attius Philippus Suru’nun insa evresine 1s1k tutacak bilgiler

502 Attius Philippus Suru arastirmalar1 kapsanuinda ¢alisilan dort farkli alandan ‘APS’ 1 sur iginde, ‘APS II’, ‘APS III’
ve ‘APS 1V’ ise sur diginda kalmaktadir. Attius Philippus Suru arastirmalart kapsaminda ¢alisma gerceklestirilen
alanlar igin bkz: F. S. Alanyali, 2017, a.g.k., 189, Res:2

508 H. S. Alanyali. (2016). Side 2015 Y1l Kazi ve Arastirmalari. ANMED (14) s. 137-138

504 F, S. Alanyaly, 2017, a.g.k., 191
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saglamasinin yaninda, Roma Erken Imparatorluk Doénemi’nde kentin bu kesiminde
yerlesimin var oldugunu gostermesi agisindan onemlidir.

Bunun disinda kentte gergeklestirilen kazilar sonucunda Claudius Dénemi ve
Nero Donemi’ne tarihlenen yazitlar ele ge¢cmistir. Claudius Donemi’ne ait yazitlardan
ilki, 0.38 m yiiksekliginde ve 0.69 m genisligindeki mermer bir heykel kaidesi {izerinde
bulunmaktadir. Kaidenin bir yiiziinde, harf analizleri sonucunda MO 4-3. yiizyila
tarihlenen Sidece ve Eski Yunanca yazit bulunmaktadir.’® Kaidenin diger yiiziinde yer
alan Eski Yunanca yazit ise, Imparator Claudius onuruna dikilen bir heykelin varligim
aciklamaktadir.®® Agora’nin yakinlarinda bulunan bir baska yazit, Claudius veya Nero
Donemi’nde kentte insa edilen bir yapinin varhigina isaret etmektedir. 0.48 m
yiikseklige ve 0.90 m genislige sahip kiregtas1 blok, ilk olarak 1948 yili kazilarinda ele
gecmis ve G. Bean tarafindan tanimlanmustir.’ 1982 yilinda aym bloga ait bir baska
parcaya siitunlu cadde tlizerinde ulagilmasiyla birlikte yazit, J. Nolle tarafindan yeniden
incelenmistir. Nolle, 0.13 m yiiksekligindeki harflerden meydana gelen yazitin Claudius
veya Nero’ya ithaf edilen biiyiik ve anitsal bir yapi ile iliskili oldugunu belirtmistir.>%®
Bir diger yazit ise, 1958 yilinda Miize Hamami’nin yakinlarindan ele ge¢mis olup,
kiregtasindan silmesiz bir blok iizerinde yer almaktadir. Kappadokia-Kilika eyaleti
procurator’u Caius TIulius Proculus’un onurlandirildigr yazit Nero Donemi’ne
tarihlendirilmektedir. Bean, yazitin yer aldigi kiregtasi blogun bir yapiya ait oldugunu
belirtmistir.5%° Side’de bu déneme tarihlendirilen bir yap1 kalintisina heniiz
ulagilamamasina karsin, yazitin ele gectigi alan da goz oOniine alindiginda Agora ve
cevresinde bir takim insa faaliyetlerinin gergeklestigini soylemek miimkiindiir.

Kentte Flaviuslar Donemi’ne kesin olarak tarihlendirilebilen tek yap:
Vespasianus Anitr’dir. Yapi, tiyatro ile tak arasinda uzanan ve Attius Philippus
Suru’nun bir parcasi olan duvarin éniinde yer almaktadir. iki kademeli bir platform ve
U planl bir podyum iizerinde yiikselen anit, merkezde yer alan bir nis ve nisin her iki
yaninda yer alan aediculalardan olusmaktadir. Yapmin 6zgiin halinin, aediculalar ve

nislerin igerisinde yer alan heykeller ile birlikte oldukga anitsal ve estetik bir goriiniim

505 Bean tarafindan yapilan Eski Yunanca yazit gevirisi igin bkz: Bean (1965). Side Kitabeleri. Ankara: Tiirk Tarih
Kurumu Basimevi, s.3 no: 81

506 Bean tarafindan yapilan yazit gevirisi su sekildedir : ‘Side dairesine bagl kutsal aktorler dernegi, (Imparator)
Tiberius Claudius Caesar Augustus’un heykelini dikti’. (Bean, 1965, a.g.k., 48, no:147 ; Nolle, 1993, a.g.k., 299-300
no: 31)

507 Mansel, Bean ve Inan, 1956a, a.g.k., 83, n0:50

508 Nolle tarafindan yapilan tanimlama i¢in bkz: Nolle, 1993, a.g.k., 300-301, no: 32

509 Bean, 1965, a.g.k., 27-28, n0:118
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sundugu anlasilmaktadir. Vespasianus Aniti’nin su an bulundugu yere ge¢ antik ¢agda
tagindigr disiiniilmekle birlikte, 6zglin yeri bilinmemektedir. Anit, ge¢c antik ¢agda
cesme yapist olarak kullanilmustir. Side’nin Roma Erken Imparatorluk Donemi yapilar:
igcerisinde yazitlar yardimiyla kesin olarak tarihlendirilebilen tek yapi olma o6zelligine
sahip olan Vespasianus Aniti, cephe mimarisi 6zellikleriyle M Yapist ve ii¢ havuzlu
cesme gibi daha ge¢ donem yapilarina 6rnek olusturmus olmalidir. Yapiyla ilgili olarak
bahsedilebilecek bir diger husus, Mansel’in de belirttigi lizere anit ve cevresindeki
mimari diizenlemenin ana sehir kapisi ve cevresiyle olan benzerligidir. Tak ve
cevresinde yer alan Vespasianus Aniti, yuvarlak ¢esme ve siitunlu cadde iizerindeki ii¢
havuzlu ¢esme, bu alanin anitsal bir girig goriiniimiine sahip oldugunu gostermektedir.
Nitekim ana kent kapisi ve yakininda yer alan Nymphaion ile bu tarz bir anitsal
gorsellik yakalanmistir.

Side’nin Roma FErken Imparatorluk Donemi sehirciliginden sdz ederken,
tiyatrodan da kisaca bahsetmek gerekecektir (Gorsel 66). Agora ile beraber kentin
merkezinde ve yarimadanin en dar noktasinda yer alan tiyatro, mimari bezeme
ozellikleri bakimindan MS 2. yiizyila tarihlendirilmektedir.®'® Buna karsin elde edilen
bir takim veriler, tiyatronun daha erken dénemlere ait bir dnciiliiniin bulunduguna isaret
etmektedir. Bu verilerden ilkine, tiyatroda 1980°li yillarda ger¢eklesen onarim ve
diizenleme caligmalar1 kapsaminda ulagilmistir. Bu calismalar esnasinda alt caveanin
oturma basamaklar1 altinda rastlanan bir bagka basamak sirasi, yapinin erken dénem
onciiliine ait oldugu diisiincesini akla getirmistir (Gorsel 67).°*' Tiyatronun erken
donem Onciilii ile ilgili bir diger veri, alt caveada sagdan yedinci, alttan besinci oturma
basamag lizerinde yer alan ve MS 1. yiizyila tarihlenen ‘Tib. Iulius Magnus’un yeri’
yazitidir.>!? Oturma basamag iizerinde yer alan bu yazit ve bahsedilen diger veriler,
yapinn yerinde erken donemde daha kii¢lik boyutlarda bir tiyatronun varligina isaret

etmektedir.

510 Yalnizca Pamphylia bélgesi degil, tim Anadolu’da yer alan Roma Tiyatrolar: arasinda en biiyiik ve en anitsal
orneklerden bir tanesi olan Side Tiyatrosu’nun alt caveasi yamaca oturtulurken, iist cavea kemer-tonoz sistemi ile
yiikseltilmistir. Alt cavea 29 oturma basamagi, 12 radyal merdiven ve 11 kerkides’ten meydana gelirken, tonozlar ile
yiikseltilen iist cavea ise 22 oturma basamagi, 22 radyal merdiven ve 22 kerkidese sahiptir. Alt ve iist cavealar, genis
bir diazoma ile ayrilmistir. Ust caveayi tasiyan alt yapi, iki katlh diizenlenen galeriler, mekanlar ve merdivenlerden
olugmaktadir. Sikigtirilmig topraktan zemine sahip olan orkestra ise yarim daireyi asan bir kavis bi¢imindedir.
Tiyatronun sahne binasi, dikdortgen planlt olup bir bodrum kat {izerinde yer alan ii¢ kattan olusmaktadir. Side
Tiyatrosu genel hatlariyla, Hellenistik tipolojiye esas ‘Termessos tipi’ ve tiimiiyle Roma tiyatrosu dzellikleri gosteren
Aspendos tiyatrosu arasinda yer almaktadir. Mansel, tiyatroyu Antoninuslar Dénemi’ne tarihlemistir. (Mansel, 1978,
a.g.k., 187-208)

511, izmirligil (1985). Side Tiyatrosu ve Cevresi Kazi, Onarim ve Diizenleme Calismalari, KST (7), s. 393

512 Nolle, 2001, a.g.k., 461, no: 143, 3a
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Side'nin Roma Erken Imparatorluk Donemi yapilasmas: ile ilgili
sOylenebilecekler, bu doneme ait sehir planlamasinin tam olarak bilinmemesi sebebiyle
kisithidir. Nitekim antik kaynaklarda kentin MS 1. yilizyildaki sehir planlamasina 1s1k
tutacak herhangi bir veri de bulunmamaktadir. Bu déneme tarihlenen az sayidaki yazit
buluntusu kentte bir takim imar faaliyetlerinin yiiriitiildiigiine isaret etse de, yapilarin
kesin lokalizasyonunu yapacak kadar bilgi edinilememistir.°'® Buna karsin yapilan son
caligmalar, tiyatro ve c¢evresinde birbiriyle cagdas yapilarin varligmi ortaya
koymaktadir. Sehrin merkezinde yer alan tiyatronun, kent planlamasinda her daim odak
noktast oldugu anlagilmaktadir. Bu calisma kapsaminda ele alinan Roma Erken
Imparatorluk Donemi yapilarmin biiyiik bir kismu da tiyatro ve cevresinde yer
almaktadir (Gorsel 68,69).

Ana kent kapisindan tiyatroya dek hemen hemen diiz bir hat seklinde ilerleyen
ve tiyatrodan itibaren kirilmaya ugrayarak devam eden cadde aksi, Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’nde de kent trafiginin en islek rotasi olmalidir. Buna ek olarak
ana kent kapisi ile surlarin Hellenistik Donem’de insa edilmesi ve siitunlu cadde
tizerinde yer alan konutlarda Hellenistik Donem’e tarihlenen temel kalintilarina
ulasilmis olmasi, caddenin sehir planlamasi agisindan Onemini ortaya koymaktadir.
Stitunlu caddenin 6neminden bahsederken, kentte kutlanan bayramlarin da bu aks
tizerinden gerceklestigini eklemek gerekmektedir. Bahsedilen bayramlarda ilk
kutlamalar, ana kent kapisinin karsisinda yer alan Nymphaion’dan baslamakta, siitunlu
cadde iizerinden tiyatroya ulasilarak burada Agonlar yapilmaktadir. Tiyatrodaki
kutlamalarin ardindan toren alayi, liman ve tapmaklar bolgesine ulasmaktadir.5**

Calisma kapsaminda Side’de ele alinan iki yapi; Dionysos Tapinagi ve yarim
daire planli anitsal yapi, tiyatroya yakinlig1 ve cadde iizerindeki merkezi konumlari ile
oldukca 0©zel bir yere sahiptir. Arkeolojik kazilar sonucunda heniiz bu doneme
tarihlenen baska bir yap: bulunmamasina karsin, MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda kentin
bu kesiminde insa faaliyetleri gergeklestigi bu yapilar sayesinde kesinlik kazanmustir.
MO 1. yiizyilin ikinci yarisinda insa edildigi saptanan bir diger yapt olan Dogu Kapisi,
kentin dogusunda bu dénemde insa faaliyetlerinin siirdiigiinii kanitlamaktadir.®'® Kentin

Flaviuslar Donemi’ne tarihlenen tek yapis1 Vespasianus Aniti ise imparator ve ailesi

513 Yaztlar diginda Side’de Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen heykel buluntular icin bkz: J. Inan
(1965). Antalya Bolgesi Roma Devri Portreleri, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 12-15,no: 1, 4,5

514 H. S. Alanyali (2011c¢). Side’nin Roma Dénemi Pantheonu. Anadolu (38) s. 82-83

515 Kentin dogu kesiminde bu déneme tarihlenen bir bagka yap1 saptanamamasimin sebebinin, Bizans Dénemi’ ndeki
yogun yapilagma olmasi miimkiindiir.
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onuruna insa edilmistir. Yap1 yalnizca Side i¢in degil, Pamphylia bdlgesi icin de bu
donem igerisinde insa edilen en Onemli anitsal mimari Orneklerinden birisi
durumundadir.

Bu calismada incelenen ve Side’nin Roma Erken Imparatorluk Donemi’ne
tarihlenen dort yapi disinda, Vespasianus Donemi’nden Hadrianus Donemi’ne dek insa
edildigi tespit edilebilen herhangi bir yap: kalintist bulunmamaktadir.*'® Incelenen
yapilarda malzeme olarak ana hatlariyla konglomera, traverten ve kirectasi kullanimi 6n
plana ¢ikmaktadir. Side’de bu doneme tarihlenen yapilardan yalnizca Vespasianus
Anitr’nin Eski Yunanca yazitina saglam bi¢cimde ulasildigr i¢in, yazitlarda hangi dilin
kullanildig1 konusunda bir genelleme yapmak miimkiin degildir. Bununla birlikte
Side’nin Hellenistik Donem iclerine dek Anadolu’ya 6zgii kendi dilini kullanmig
oldugunu unutmamak gerekir. Bir dogu Pamphylia kenti olan Side’de Hellenizasyon
olgusunun diger Anadolu kentlerine gore olduk¢a ge¢ donemlerde kabul edilmesinden
dolay1, Perge’de oldugu kadar net bir ayrim ve yogun ¢ift dilli yazit kullanim1 burada
s6z konusu degildir.®}” Bu donemde kentteki imar faaliyetlerinde katki sagladig bilinen
euergetes bulunmamaktadir. Calisma kapsaminda ele alinan yapilar, kentin imar
faaliyetleri bakimindan altin cag1 olarak degerlendirebilecegimiz MS 2. yiizyil
oncesinde sehir planlamasinin ne durumda oldugunun belirlenebilmesi agisindan fikir

vermektedir.
2.3. Lyrbe (Seleukeia)

Lyrbe’de gergeklesen kazi ve arastirmalar ile Roma Erken Imparatorluk
Doénemi’ne tarihlendirilen tek yapr olan Agora, kentin kuruldugu tepelik alanin
giineydogusunda yer almaktadir. Yapi, Pamphylia Bolgesi’nin en iyi korunabilen
agoralarindan biri olmasi ve barindirdigi 6zel mimari tslubun yani sira islevsel

ozellikleri a¢isindan da dnem tasimaktadir.
2.3.1. Lyrbe Agorasi

Kentin kuruldugu tepelik alanin giineydogusunda yer alan Lyrbe Agorasi,
Pamphylia Bolgesi’nde korunarak gelebilen en iyi agora Ornegi olmasi acisindan

oldukca 6nemli bir yap: biitiinli olarak karsimiza ¢ikmaktadir. 19. yilizyildan itibaren

bircok arastirmaci kente gelerek gozlem yapma imkani bulmus ve Onemli bilgiler

516 Kentte Traianus Dénemi’ne tarihlenen herhangi bir yap1 kalintist bulunmamaktadir. Traianus Donemi’nde Lycia
et Pamphylia eyaleti legatus pro practore’si Caius Antius Aulus Julius Quadratus’un onurlandirildig1 yazit igin bkz:
Bean, 1965, a.g.k., 19-20, no: 108

517 Bu déneme tarihlendirilen diger yazitlar igin bkz: Bean, 1965, a.g.k., 22-23, no: 112, 62, no: 174
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aktarmistir.”'® Agora hakkindaki ilk detayl bilgiler, kente gelen G. Bean ve T. B.
Mitford tarafindan verilmistir. Bean, Agora’nin ¢ok iyi bicimde korunan bir dizi mekan
ve yapi1 tarafindan smirlandirildigini belirtmistir.>'® Lyrbe Agorasi ve gevresinde
gerceklestirilen ilk kaz1 ve onarim calismalari ise, 1972 — 1979 yillar1 arasinda J. Inan
baskanligindaki ekip tarafindan gergeklestirilmistir. Kentteki arastirmalar neticesinde
sehrin topografik plani ¢ikartilmis, Agora disinda birgok yapimin da tespiti yapilmis ve
bu yapilarda ¢alismalar gergeklestirilmistir.>?

52 X 66 m’lik bir alana konumlandirilan Lyrbe Agorasi, dort tarafindan
stitunlarla ¢evrilmis 31.20 x 27.20 m o6lgiilerinde bir meydana sahiptir (Gorsel 70).
Kuzey ve giiney portikolarda on dorder siitun yer alirken, dogu ve bati portikolarda on
altisar siitun bulunmaktadir. Dor diizenindeki portikolarin kose siitunlar1 kalp
bicimindedir. Bu kose siitunlarindan kuzeydogu ve kuzeybatida yer alanlar1 kismen
korunarak giiniimiize ulagsmustir. Oldukca yiizeysel islenen yivlere sahip siitun
govdeleri, iri cakilli konglomeradan yapilmistir. Siitunlarin boyun kisimlart kum
tasindan, arkhitravlar ise kire¢ tasindan insa edilmistir. Ust galerinin mimarisine dair
herhangi veri bulunmamasina karsin, alandaki mimari elemanlar dolayisiyla Dor
diizenine sahip oldugu disiiniilmektedir. Agoray1 ¢evreleyen duvarlar, bosajli ve
diizgiin kesme taglardan isodomik orgii teknigiyle insa edilmistir.

Meydan1 smirlandiran portikolarin ardinda ise, ¢esitli mekanlar vardir. Dortgen
planli agoranin dogu bdliimiinde, kuzeyden giineye dogru sirayla devam eden yedi
mekan bulunmaktadir. ki katli oldugu anlasilan Dogu béliimiin giiney ucunda, yarim
daire planh bir yap1 yer almaktadir. Bat1 boliim, egimli bir arazi iizerine oturtulan iki
katli bir stoa ve galerilerden olugsmaktadir. Kuzey boliimde mozaikli zemine sahip iki
mekan vardir. Agora’nin giineyinde ise, Ge¢ Roma veya Bizans Donemi’nde insa

edildigi diisiiniilen iki mekan bulunmaktadir.’?* Lyrbe Agoras1 dogu (B) ve batida (E)

518 19. yiizyildan itibaren kente gelen arastirmacilarin incelemeleri igin bkz: R.Hederbey — A.Wilhelm (1896). Reisen
in Kilikienausgefithrt 1891 und 1892, DenkschrWien (44), 134; Karl Graf von. Lanckoronski (1892), Stadte
Pamphyliens und Pisidiens Il: Pisidien, s. 186; H.Rott (1908). Kleinasiatische Denkmaler aus Pisidien, Pamphylien,
Kappadokien und Lykien, Harvard University Press, s. 66

519 G. E. Bean — T. B. Mitford (1965). Journeys in Rough Cilicia in 1962 and 1963, DenkschrWien (85), s. 4-6; Bean,
1999, a.g.k., 99

520 Kazilar sonucunda tespit edilen yapilar, yaymlarda belirtilen adlandirmalariyla su sekildedir: Agora (B Yapist),
Hamam (L Yapis1), Mezarlik Kilisesi (M Yapist), Tapmaklar (C1 ve C2 Yapilari), Sehir Kapisi (A Yapisi), Nekropol
Alan1 (W Yapilar1), Sarniglar (S Yapilari), Su sistemine iliskin kemerli yap: (T Yapis1). (J.inan (1998). Toroslarda Bir
Antik Kent — Eine antike Stadt im Taurusgebirge Lyrbe — Seleukeia ?, istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yaymlari)

521 Yildirim, 2014, a.g.k., 14
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birer, kuzeyde (A, F) ve giineyde (C, D) ise ikiser tane olmak iizere toplam alt1 girig
kapisina sahiptir.>??

Lyrbe Agorasi, kentin egimli ve zorlu arazi sartlarina ragmen diizgiin dortgen bir
plan gozetilerek insa edilmistir (Gorsel 71). Kentteki pek ¢ok yapr gibi tepelik alanin
giineydogusuna konumlandirilan agoranin planlamasinda araziye bagh kalindigi, fakat
agora meydan1 gibi bazi stratejik alanlarda tiraglama yapildigi goriilmektedir (Gorsel
72). Ayrica agoranin batisinda ¢ok katli bir diizenlemeye gidilerek arazinin engebeli
yapist mimari ile biitiinlestirilmistir. Bu sayede, agoranin tizerinde bulundugu arazideki
yiikseltilerden yararlanilarak daha fazla kullanim alani yaratilmistir. Daha sonra da
deginilecegi lizere duvar is¢iligi, mimari 6zellikler ve plan goz oniine alindiginda, Lyrbe
Agorast Anadolu’da Hellenistik Dénem’de gelisim gdsteren Iona tipi agoralar grubuna
dahil edilmektedir.

2.3.1.1. Agoranin Qiineyinde yer alan yapilar

Agora’nin gliney bolimiinii olusturan yapilar, tetrapylon seklinde bir kap1 (C
Kapisi), yan yana siralanmis iki mekan (9 no.lu mekan ve 13 no.lu mekan) ve bati
boliimde yer alan galeriye agilan bir baska kapidir (D Kapis1).>?® Agora’nin giineyini
sinirlandiran duvar hatti, girintili ¢ikintili bigimde batiya dogru uzanmaktadir. 19.50 m
uzunlugundaki ilk duvar hatti, 8. no.lu mekanin giiney kosesinden baslayarak batiya
dogru devam etmekte ve kuzey- giiney dogrultulu baska bir duvar ile kesismektedir. Bu
duvar kalintisini, 18.10 m uzunlugunda olan ve agoranin batisindaki galeri ile kesisen
asil duvar hatt1 izlemektedir.>?*

Giliney portikonun dogusunda yer alan ve plani sebebiyle tetrapylon oldugu
belirlenen kapinin kuzeybati ile kuzeydogu pylonlari giiniimiize oldukga iyi sekilde
korunarak gelmistir. Gilineybatt ve gilineydogu pylonlarin ise sadece podyumlar:
korunabilmistir. Yapilan c¢aligmalar sonucunda, kuzeybati ve kuzeydogu pylonlarin
giiney portikodaki siitun sirasinin yerini aldig belirlenmistir. Inan, kuzey pylonlarin
giiney portiko siitun diizenini bozmasi sebebiyle kapinin buraya sonradan insa edilmis

525

ve yapmin lizerinin ¢apraz tonozla kapatilmis olabilecegini belirtmistir>=> Kazilar

esnasinda yapiy1 tarihleyecek herhangi bir yazita veya buluntuya ise rastlanmamaigtir.

522 [pan, 1998, a.g.k., 16

523 Geg Antik Cag’a tarihlenen 9 ve 13 no.lu mekanlarin islevi belirlenememistir. Bati galerilere agildig1 tespit edilen
D Kapisi’nin sve ve lento bliimleri bosajli bloklardan meydana gelmektedir. (Inan, 1998, a.g.k., 17)

524 Y1ldirim, 2014, a.g.k., 30-31

525 Kuzeybati pylonu giiney portikodaki on birinci siitunun yerini alirken, kuzeydogu pylonu ise kdse siitununun
yerini almustir. (inan,1998,a.9.k., 17)
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Agora’da yer alan en anitsal kapt durumundaki tetrapylonun insasi esnasinda, ana kent
kapist ile olan cadde baglantisinin da g6z Oniinde bulundurulmus oldugu

diistiniilmektedir.5%®

2.3.1.2. Agoranin banusinda yer alan yapilar

Egimli bir arazi lizerine teraslama yontemiyle insa edilen bat1 bolimde, iki katl
galeriler yer almaktadir. Yiikseltilen galeriler ile stoa icin bir altyapr olusturulmustur.
Bununla birlikte bati portikoyu olusturan galerilerin iist katlarmin biiylik oranda
tahribata ugradigr anlasilmaktadir. Galerilerin alt katlar1 ise giinlimiize kismen
korunarak gelmistir. Ozellikle 1. galerinin alt katinda Ion siitun baslklar1 ve siitun
govdelerine ulasilmasi, iist katta bir siitun sirasinin bulunduguna isaret etmektedir.>?’,
Inan, oldukgca iyi durumda ele gecen siitun basliklarinda ion kymationlarinin arasindan
uzanan ok motiflerinin klasik Yunan mimarisi lislubuna uymadigini belirterek, Roma
Imparatorluk D&nemi tarihlendirmesini uygun gérmiistiir.>® 2. galerinin alt kat
duvarlar1 ise neredeyse tamamen yikilmis vaziyettedir. Duvarlarin korunabilen
kisimlarindan goriilebildigi kadariyla bir seviyeye kadar bosajli bloklar kullanilarak
oriildiigii anlasilmaktadir. 2. galeriye girisi saglayan E Kapisi, agoranin kuzeybati
kosesine yakin bir konumda yer almaktadir.?® Agoranin batisindaki bu galerilerin islevi

ise heniiz belirlenememistir.
2.3.1.3. Agoranin kuzeyinde yer alan yapular

Agora’nin kuzey bdliimiinde 5.35 m genislige sahip portikonun ardinda,
aralarinda bir kap1 (F Kapisi) bulunan iki mekan (10 no.lu mekan ve 11 no.lu mekén)
bulunmaktadir. Agora’nin kuzeydogu kdsesine yakin bir konumda ise bir bagka kap1 (A
Kapisi) yer almaktadir. Kuzey portikodan kii¢tik bir kapi ile giris yapilabilen 10 no.lu
mekanin duvarlart iyi korunmustur. Mekanm dogu duvarit digindaki duvarlarin Geg
Antik Cag’da diizensiz bicimde oriildiigii anlagilmaktadir. Uzerinde bir nis bulunan
dogu duvar ise, diizenli kesme taslardan driilmiistiir. Mekan, Inan tarafindan kiitiiphane

olarak tanimlanmistir. 1978 yili kazilarinda 10 no.lu mekanin zemininde Yedi Bilgeler

526 Yildirim, 2014, a.g.k., 61

527 41.85 m uzunlugundaki galerinin alt katinin tonoz ile kapatilmis oldugu diisiiniilmektedir. 1. ve 2. galeriyi
birbirinden ayiran duvar iizerinde ii¢ adet, giiney duvari iizerinde ise 1 adet pencere bulunmaktadir. (Yildirim, 2014,
a.g.k., 35)

528 nan, ok uglar ile boncuk dizisi arasinda uyum bulunmadigini belirtmistir. (Inan, 1998, 21-22)

529 Kap1, malzeme ve insa teknigi bakimindan agoranin giineybatisinda yer alan D kapisi ile benzerdir.
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Mozaigi olarak isimlendirilen®*

ve iizerinde Antik Cag’in onemli disiiniirlerinin
figiirlerinin yer aldi1 mozaik bulunmustur.>®* Mozaik, merkezde ii¢ figiiriin yer aldig1
bir ana sahne ve bu sahneyi c¢evreleyen on alt1 panodan meydana gelmektedir. Ana
sahneyi olusturan ve biiyiik dl¢iide tahribata ugramis olan panonun ortasinda Homeros
figiirii yer alirken solda Ilyada’nin, sagda ise Odysseia’nin personifikasyonu
bulunmaktadir. Bunun haricinde ana sahneyi ¢evreleyen toplam on alt1 panodan on iki
tanesinde yer alan figiirlerin kime ait oldugu belirlenebilmistir.5%

10 ve 11 no.lu mekanlar arasinda konumlandirilan F Kapisi, art arda
yerlestirilmis dort kemerden meydana gelmektedir. Agoranin disina, yani kuzey
cepheye bakan kemer, Ge¢ Antik Cag’da bir duvarin oriilmesiyle kapatilmigtir. Kapinin
kuzey portige bakan cephesinde de Ge¢ Antik Cag’da birtakim onarimlar gergeklestigi
goriilmektedir. Bu donemde kapinin batiya dogru genisletilmesiyle, bat1 pylonun kismi
olarak ortiildiigii anlasilmaktadir. Dogu pylon ise orijinal haliyle korunmustur. Kuzey
cephede kemerin her iki yaninda yarim payeler vardir. Kapinin iist konstriiksiyonunda
tic fascial1 bir arkhitrav ve onun {izerinde yer alan diiz bir friz, dis kesimi ve geisondan
olusan sagaklik bulunmaktadir. F kapisin1 olusturan mekanin zemininde geometrik
motifli mozaikler vardir.>*

F kapisinin dogusunda yer alan dikdortgen planli 11 no.lu mekan, kuzey
portikoya dort adet yarim lon siitunu ile agilmaktadir. Siitun kaideleri, Attik-ion
tarzindadir. Sade profilli basliklara sahip siitunlar, ii¢ fasciali bir arkhitrav ile lizerinde
yer alan sagaklig1 tasimaktadir.>®* Mekanin kuzey ve giiney cepheleri ile dogu ve bati
duvarlarinda yer alann hatil deliklerinden, iki katli bir diizenlemeye sahip oldugu
anlasilmaktadir. Yildirim, mekéan ve c¢evresinden ele gecen mimari elemanlarin, ikinci
kat cephesinde de yarrm Ion siitun bashklarimin kullamldigina isaret ettigini
belirtmistir.>®
11 no.lu mekanin zemininde, giiniimiizde Antalya Miizesi’nde sergilenmekte

olan Orpheus Mozaigi bulunmaktadir. Mozaigi ¢evreleyen bordiir, geometrik ve bitkisel

530 N. Yildirim, mozaik iizerindeki figiirlerden sadece Solon’un Yedi Bilge arasinda yer almasi sebebiyle, bu
adlandirmanin hatali oldugunu belirtmistir. (Y1ldirim, 2014, a.g.k., 101)

531 J.Inan (1980). Pamphylia Seleukea’st Kazis1 1979 Caligmalari, KST (2). s. 13-14

532 Portre bigiminde betimlenen figiirlerden kim oldugu belirlenebilenler; Anaksagoras, Pythagoras, Pherekydes,
Demosthenes, Herakleitos, Hesiodos, Lykourgos, Solon, Thukydides, Heredotos’tur. Ksenephon ve Diogenes’in yer
aldig1 panolar ise, lizerinde bulunan yazitlarin tamamlanmasi ile belirlenebilmistir. Mozaik, gliniimiizde Antalya
Miizesi’nde sergilenmektedir. (inan, 1998, a.g.k., 86-91)

533 [nan,1998,a.g.k., 25

534 11 no.lu mekanm &n cephesinde yer alan sagaklik, F Kapist sagakligi ile benzer &zellikler tagimaktadir.
(inan,1998,a.9.k., 26)

53 Yildirim, 2014, a.g.k., 19
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motiflerden meydana gelmektedir. Cok renkli bitki motifleri, siyah ve beyaz iliggen
motifler ile sinirlandirilmistir. Ana panoda ise, Orpheus ve etrafinda yer alan hayvanlar
betimlenmistir.>*® Orpheus figiiriiniin belden yukar1 kismu biiyiik 6lciide tahrip olmus
durumdadir. Bir kaya iizerinde oturur vaziyette betimlenen Orpheus’un sag eli ile
kitaraya dogru uzandigi anlasilmaktadir. Ortada yer alan bu figiiriin disinda, panonun iki
yaninda oturan kadin figilirleri bulunmaktadir. Bunlar; sagda betimlenen ve vadi
personifikasyonu olan Nape ile solda betimlenen ve orman personifikasyonu olan
Hyle’dir. Orpheus’un etrafinda betimlenen hayvanlar ise; panter, maymun, ayi, geyik,
karaca, akbaba, yaban domuzudur. Diger figiirler se¢ilememektedir. Orpheus
Mozaigi’ndeki mekan derinligi, simetrik uyum ve perspektif gibi 6zellikler Hellenistik
sanat gelenegine uygundur. Doga personifikasyonlarina yer verilmesi ise Roma sanati
ozelligidir. Inan, mozaigin tasvir 6zelliklerinden dolayr MS 1. yiizyiln sonlarina
tarihlenmesinin miimkiin oldugunu belirtmistir.>%’

Agora’nin kuzeyinde yer alan yapilar, dogu portikonun arkasindaki yapilar gibi
iki katli insa edilmis olmalidir. Bununla birlikte 6zellikle kare planli 10 no.lu mekanin
duvar orgii teknigi ve F kapisindaki ilaveler, bu yapilarin Ge¢ Antik Cag’da onarim
gordiglini kanitlar niteliktedir. 11 no.lu mekan ve F kapisi lizerinde ayni1 Olgiilere sahip
sacakligin yer almasi, bu mimarinin tiim kuzey cephe boyunca uygulandigina isaret
etmektedir. Mekanlarin islevi konusunda ise kesin bir veri bulunmamakla beraber, 11
no.lu mekanin duvarlarinda rastlanan hatil delikleri, bu mekanda raflarin yer almis
olabilecegi diisiincesini dogurmustur. Her iki mekanin boyutlar1 ve mozaikli zeminler
de g6z Oniine alindiginda, kiiciik birer kiitliphane veya arsiv odasi olarak kullanilmig
olmalar1 miimkiin goriilmektedir.>%

11 no.lu mekanin dogusunda, agoraya kuzeydogu koseden girisi saglayan A
Kapist yer almaktadir. Bilyiik oranda tahribata ugramis olan A kapisinin mimarisi
hakkinda en 6nemli veri, 11 no.lu mekana bitisik olan yarim Dor siitunu seklindeki
sovedir. Dor siitunlarin tlizerinde yer almasi gereken iist yapi1 elemanlar1 yerinde

korunamadig1 icin, giiniimiize ulasamamugtir.>®

53 Orpheus’un hayvanlar arasinda kithara ¢alma sahnesi, Antik Cag sanatinda sik karsilagilan bir konudur. Lyrbe’de
yer alan Orpheus Mozaigi’nin karsilastirilabilecegi birden ¢ok mozaik bulunmaktadir. Miletos, Edessa, Adana ve
Tarsus mozaikleri, bunlara verilebilecek 6rneklerdendir. Orpheus mozaikleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz: F.
Tiilek (1998). Efsuncu Orpheus, Orpheus, The Magician, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari

537 [nan, 1998, a.g.k., 85-86

53 Tnan, 10 no.lu mekan kiitiiphane, 11 no.lu mekam ise eksedra olarak tamimlamistir. (inan, 1998, a.g.k., 24-25)

539 Yildirmm, kapinm genigliginin 2.40 m, yiiksekliginin ise 3.27 m oldugunu belirtmistir. (Yildirim, 2014, a.g.k., 55-
56)
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2.3.1.4. Agoranin dogusunda yer alan yapilar

5.40 m genislige sahip portikonun dogusunda, kuzey-giiney dogrultulu yan yana
siralanmis yedi mekan ile doguya acilan bir kap1 (B Kapisi) ve bunlarin giineyinde
bulunan yarim daire planli Nektareion yapisi yer almaktadir.>®® Yan yana siralanan yedi
mekan, planlar1 bakimindan birbirine benzerdir. Bununla birlikte agoranin dogusunda
yer alan mekanlarm iki katl oldugu anlasilmaktadir.>*' Anitsal cephe mimarisi ve sekiz
mekanin bir arada konumlandirilmasi gz oniine alindiginda, agoranin dogusunda yer
alan yapilarin en 6nemli boliimii olusturdugu sdylenebilir (Gorsel 73,74).

Agora’nin kuzeydogu kosesinde yer alan 1 no.lu mekan, 2.10 m yiiksekligindeki
kemerli giris kapist ile diger mekanlardan ayrilmaktadir. Mekanin girisinde her iki
yanda Dor diizeninde yarim siitun bulunmaktadir. Girig kapisinin st boliimiinde bir
arkhitrav blogu ve onun {lizerinde triglif ile rozetli metoplardan olusan bir friz yer
almaktadir. Metopun iizerinde ise biiyiik 6lciide tahribata ugramis fakat profilli oldugu
anlasilabilen sacaklik vardir. Agora’nin dogusundaki 1 no.lu mekan disindaki diger
mekanlar, 1.60 m ile 1.70 m arasinda degisen kapi genislikleri, planlar1 ve cephe
mimarisi bakimindan birbirlerine benzer 6zelliklere sahiptir.>*? Agoraya dogudan giris —
cikisin saglandigi B Kapisi, 3 ve 4 no.lu mekanlar arasindadir. 4.80 m genisliginde ve
4.60 m derinligindeki girisin i¢ kisminda on bes adet basamak yer almaktadir. Bu
basamaklar ile agoranin dogusuna c¢ikis yapilabilmektedir. Bahsedilen kapmin geg
donemde oriilerek daraltildigi anlasiimaktadir.®®® Arastirmacilar, Nektareion (8 no.lu
mekan) disindaki diger mekéanlarin diikkan olarak kullanildigr diisiincesinde
birlesmektedirler.>** Bununla birlikte Yildirim, kemerli bir girise sahip olan ve mimari
agidan diger mekanlardan ayrilan 1 no.lu mekanin agoranomion olarak kullanilmig
olabilecegini belirtmistir.>*°

7 no.lu mekanin giineyinde, yarim daire planli Nektareion yapisi yer almaktadir.
Dogu portikoyu meydana getiren diger mekanlar gibi iki katli olan bu yapiin her iki
kat cephesi de olduk¢a iyi durumda giiniimiize gelmistir. Toplam derinlik 14.96 m, 6n

cephe genisligi ise 23.70 m’dir. Yapinin agoraya bakan alt kat 6n cephesinde, dort adet

50 Yildirim, 2014, a.g.k., 23

541 B Kapisinin giineyindeki 4 mekan ve Nektareion yapismin ikinci kat cepheleri giiniimiize korunarak gelebilmistir.
Ayrica kapilarin lizerindeki yaklasik 0.30 m x 0.30 m dlgiilerinde hatil delikleri, ikinci kat hizasinin net bir sekilde
belirlenebilmesini saglamaktadir. (Inan,1998, a.g.k., 27; Yildirim, 2014, a.g.k., 23)

542 Yildirim, dogu portikoyu olusturan bu mekanlardan en kiigiiklerinin 3 ve 4 no.lu mekanlar oldugunu, en
biiyiigiiniin ise 7 no.lu mekan oldugunu belirtmistir. (Yildirim, 2014, a.g.k., 25)

543 [nan, 1998, a.g.k., 32 ; Yildirim, 2014, a.g.k., 57-58

544 Bean — Mitford, 1965, a.g.k., 5; Inan, 1998, a.g.k., 31-33

545 Ayrmtili bilgi igin bkz: Yildirim, 2014, a.g.k., 30
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kapt bulunmaktadir. Ortadaki iki kapi, yanlarda yer alan diger iki kapiya gore daha
yiiksek ve genistir. Kazi ¢calismalari esnasinda, yapinin 6niinde yigint1 halde duran blok
taslarm kaldirilmasiyla bu kapilarin meydana ¢ikarildign bilinmektedir.>® Ust kat én
cephede giinlimiize oldukg¢a iyi korunmus sekilde ulasan {i¢ adet pencere kalintisi
bulunmaktadir. Kalintilar arasindaki mesafe diisliniildiigiinde, cephede yedi adet
pencerenin yer aldigi anlasiimaktadir.®’ Yapimin yarim daire bigimli arka ve yan
duvarlari biiyiik oranda tahribata ugramistir. Bati cephenin i¢ kisminda, ortadaki iki kap1
arasinda kemerli bir nis bulunmaktadir. I¢c cephede, ii¢ sira halinde oyulmus hatil
yuvalar1 yer almaktadir. Yapinin igerisinde ise, ge¢ donemdeki onarimlarla iliskili
oldugu disiiniilen ve farkli yonlerde ilerleyen birden fazla i¢ duvar hatti
bulunmaktadir.>*

Yapinin islevi hakkinda, birden ¢ok oneri bulunmaktadir. Ortada yer alan biiyiik
kapilardan giineydekinin lentosu iizerinde bulunan iki satirlik Eski Yunanca yazit,
yapinin islevi hakkinda yeni fikirlerin ortaya ¢ikmasini saglamistir.>*® Bean, yapinin
miizik dinletileri ve agorada gerceklesen konusmalar igin insa edilen bir Odeon
olabilecegini ileri siirmiistiir.>®® inan, Nektareion’un kelime anlammin agiklanmasinin
zor oldugunu belirtmis, yalnizca yazittaki ‘nektar’ ifadesine dayanarak bir sarap
diikkkan1 tanimlamasinin yapilamayacagmni eklemistir. Bununla birlikte Inan, Bean’in
gorisiinii destekleyerek yapimin Odeion veya Bouleterion gibi bir toplanti yapisi olmasi
gerektigini belirtmistir.>! Yapmin islevi ile ilgili bir diger 6neri, Yildirrm tarafindan
getirilmistir.  Yildirnrm yapmin mimarisi ve yazitiyla birlikte biitlinciil olarak
degerlendirildiginde, Dionysos adina diizenlenen torenlerde kullanilan bir toplant1 odasi
olabilecegini ileri siirmiistiir.>>?> Lyrbe’ye konum olarak en yakin kent olan Side’de
Dionysos kiiltiiniin varligina isaret eden bulgularin yogunlugu ve kentte kutsal bir
deipnisterion’un varligina isaret eden yazitin bulunmasi, Yildirim’in bu diislincesini
desteklemektedir. Bununla birlikte son c¢alismalar 1s18inda Side’de yer alan ve

arastirmacilar tarafindan Dionysos Tapinagi olarak adlandirilan yapinin imparator kiiltii

546 Inan, 1998, a.g.k., 33

547 N. Yildirim (2016). Pamphylia’dan Yeni Bir Yap1 Ornegi: Nektareion, TUBA — AR (19), s. 283

548 Yildirim, 2016, a.g.k., 284

549 Kapi1 lentosu iizerinde bulunan ve arastirmacilar tarafindan kirmizi renk ile boyandigi belirtilen ‘TO EPTON
NEKTAPEION’ yazit, ilk kez F.Luschan tarafindan incelenmistir. Bean, bu yazitin bir benzerinin kuzeydeki biiyiik
kapi tizerinde de bulunmasi gerektigini belirtmistir. (Bean, 1965, a.g.k., 5)

550 Bean, 1965, a.g.k., 5

51 fnan, yazitin ‘Nektareios’un yapit® olarak yorumlanabilecegini ve bu kisinin yapmin mimar1 veya bagiscisi
olabilecegini de belirtmistir. (Inan, 1998, a.g.k., 33-34)

552 Yildirim, 2016, a.g.k., 286-288
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tapinagi olabilecegi de goz onlinde bulundurulmalidir. Yukarida da bahsedildigi tizere
konu ile ilgili farkli goriisler bulunmakla birlikte, ileride agora ve kent genelinde
yapilacak arastirmalarin, yapimin islevinin belirlenebilmesi adina 6nemli oldugunu

belirtmek gerekmektedir.
2.3.2.Lyrbe’nin Roma Erken imparatorluk Donemi Sehirciligi

Pamphylia bolgesinin 6nemli kentlerinden bir tanesi olan Lyrbe, Side’nin 23 km
kuzeydogusunda, Manavgat’a bagli Bucakseyhler koyliniin 5 km kuzeyinde yer
almaktadir. Kent, 295 m yiiksekliginde egimli bir tepe ilizerinde bulunmaktadir. Kuzey,
bati ve dogusundan olduk¢a dik yamaclar ile ¢evrelenmis bir tepe iizerinde
konumlandirilan kentte sur sistemine, yalnizca bu tepeye ulasimin saglanabildigi
giineydogu kisimda rastlanmaktadir.>®® Kentin tarihgesi ile ilgili veriler oldukca kisith
olmakla birlikte, yapilan kazilar sonucunda ele gegen buluntular Hellenistik Dénem’den
itibaren sehirde yerlesimin var oldugunu kanitlamaktadir.>>*

Bu calismada Lyrbe olarak belirtilen kentin ad1 hakkinda giiniimiize dek birgok
aragtirmaci fikir yiiritmustiir. R. Hederbey ve A. Wilhelm, Stadiasmus Maris Magni
adl1 eserden yola ¢ikarak alarak kentin adinin Pamphylia Seleukeia’s1 olmasi1 gerektigini
belirtmislerdir.>® Buna karsin bahsi gecen eserde yer alan kentin sahilde veya deniz
yoluyla ulasilabilen bir yerde olmas1 gerekliliginden 6tiirti, bu adlandirma tartigmalara
yol agmugstir. Kentin ad1 hakkinda bir diger oneri, G. Bean ve T. B. Mitford tarafindan
getirilmistir. Bean ve Mitford, arastirmalar1 esnasinda agorada bulduklar1 bir yazittan
yola cikarak kentin admin Klaudioseleukeia olmasi gerektigini belirtmislerdir.>® J.
Nolle ise, antik cografyaci Ptolemaios tarafindan bir Dogu Pamphylia kenti olarak s6z
edilen Lyrbe’nin, bahsedilen kent olmasi gerektigini belirterek bu konuda akla en yatkin
oneriyi sunmustur.>’

Kent planlamasinda araziye bagli kalindigi ve insa faaliyetlerinin de kentin
kurulu oldugu tepenin en elverisli alaninda, glineydogu kesimde yogunlastigi
anlagilmaktadir. Bu bakimdan kentin, topografik kosullara bagl olarak sekillendigini
sOylemek miimkiindiir. Bir tepe kenti olan Lyrbe, bu 6zelligi ile Pamphylia kentlerinden

Sillyon ve Aspendos ile benzerlikler tasimaktadir. Bununla birlikte kente konum olarak

553 Inan, 1998, a.g.k., 13

554 [nan, 1998, a.g.k., 101-102

555 Hederbey — Wilhelm, 1896, a.g.k., 134

556 Bean — Mitford, 1965, a.g.k., 6

557 J. Nolle (1988). Forschungen in Selge und Ostpamphylien, Arastirma Sonuglart Toplantist (6), Ankara, s. 257-
259. Bununla birlikte S. Sahin, Nolle’yi dogrulayarak kentin adinin Lyrbe olmas1 gerektigini belirtmistir. (S.Sahin
(1988). Pamphylia’da Epigrafi ve Tarihi Cografya, Arastirma Sonuglart Toplantisi (6), Ankara, s. 253-254)
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en yakin kent Side’dir. Yapilan c¢alismalarda ele gecen Sidece yazitlar, iki kent
arasindaki etkilesimi kanitlar niteliktedir.®® Diger Pamphylia kentlerine kiyasla
tamamen diizliik bir yarimada iizerine kurulan Side’nin Lyrbe ile olan iliskisini kesin
olarak aciklayabilecek herhangi bir arkeolojik bir veriye heniiz ulasilamamistir.>*

Yukarida da bahsedildigi lizere topografik sartlar dogrultusunda surlara yalnizca
kentin giineydogusunda ihtiya¢ duyulmustur. Surlarin orta kismina yakin bir konumda,
sehrin ana kapist yer almaktadir. Doguda ve batida bulunan birer kule ve ardindaki
avludan olusan yapi, biiyiik 6l¢iide tahribata ugramistir. Bunun haricinde sur i¢inde ve
disinda, 1972 ile 1979 yillann arasinda gergeklestirilen ¢aligmalar sonucunda tespit
edilen bir¢cok yapi kalintisi bulunmaktadir. Hellenistik Donem’den itibaren iskan
edildigi anlasilan kentte, Roma Erken Imparatorluk Doénemi’ne kesin olarak
tarihlenebilen tek yap1 biitiinii ise agoradir.

Dortgen bir plana ve ¢ok katli insa programina sahip Lyrbe Agora’sinda, arazi
kosullarma bagli olarak birtakim diizenlemelere gidildigi anlasilmaktadir. Bu
diizenlemelerden en Onemlisi, agoranin batisinda teraslama yoOntemiyle seviyenin
yiikseltilmesi ve bu sayede meydanin genisletilmesidir. Bu tarz uygulamalara Assos,
Alinda, Herakleia-Latmos ve Aigai gibi kentlerin Hellenistik Donem Agora’larinda
rastlanilmaktadir.>®® Bunun yani sira Lyrbe Agorasi, diizenli sehir planlamaciligmin bir
uriinii olan ve ozellikle Bati Anadolu’da kurulan kentlerde drneklerini gérdiigiimiiz
fonia tipi Agoralar grubuna dahil edilmektedir.’®! Agora’nin plan1 ve gok katli yapist
incelendiginde, en erken 6rneklerini Priene ve Pergamon Agora’larinda gordiigiimiiz bu
mimarinin Pamphylia bdlgesi simnirlart  igerisinde de uygulandigimi séylemek
miimkiindiir.>%2

Lyrbe Agora’sinda yer alan mekanlarin niteligi ve kullanim amaci agisindan
degerlendirilmesi de ayrica 6nem arz etmektedir. Dogu boliim, yan yana siralanmig
diikkkanlardan meydana gelmekte ve ticari bir amaca hizmet etmektedir. iki kath

galerilerden olusan bat1 boliimiin alt katinin depo islevinde, {ist katinin ise teras seklinde

558 M. Darga (1983). Seleukeia Grekge — Sidece Cift Dilli (Bilinguis) Yaziti, Anadolu Arastirmalari (9). s. 401-410
59 Yildirim, Lyrbe’nin Side kentinin erken dénemde kurulan bir yerlesimi veya Side zenginleri tarafindan yazlik
olarak kullanilan bir kent olabilecegi ihtimali iizerinde durmus, buna karsin konunun netlesmesi adina kesin
arkeolojik verilere ihtiyag duyuldugunu belirtmistir. (Yildirim, 2014, a.g.k., 103-104)

560 Detayl: bilgi ve karsilagtirma igin bkz: Inan, 1998, a.g.k., 36; Yildirim, 2014, a.g.k., 37

561 Stoalarin dikddrtgen sokak sistemlerine uygun bigimde planlanmasiyla olusan bu tip agoralarin en Snemli
orneklerine Priene, Miletos ve Magnesia ad Maeandrum kentlerinde rastlanmaktadir. (R. E. Wycherley (1993). Antik
Cag’da Kentler Nasil Kuruldu?, Arkeoloji ve Sanat Yaymnlari, Istanbul, s. 64-71)

562 Pergamon mimarisinin Lyrbe Agorasi ve Pamphylia Bolgesi’nde yer alan diger Agora’lar iizerinde etkili olup
olmadigi hakkinda bkz: Yildirim, 2014, a.g.k., 104-105
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diizenlenmis oldugu diisiiniilmektedir.>®® Mozaikli mekanlarin yer aldig1 kuzey béliimiin
ise kiitiiphane veya arsiv odalar1 olarak insa edildigi diisiincesi hakimdir.>®* Giineyde
yer alan mekéanlarin tiimii, kuzeyde yer alan 10 no.lu mekéan ile hemen dogusundaki
kap1, bati galeriler arasindaki duvar ve dogu boliimdeki diikkan oldugu diisiiniilen
mekanlarin ikinci kat duvar is¢iligi, Agora’da Ge¢ Antik Cag’da genis ¢apli bir onarim
faaliyeti gerceklestigini gdstermektedir. Ek olarak, yayinlarda 12 no.lu mekan olarak

%5 ve Agora meydanmin kuzey bati kdsesinde yer alan sapelin varligi, geg

tanimlanan
donemde Agora’nin dini islevde kullanilan bir yapiy1 da barindirdigin1 kanitlamaktadir.
Genel bir degerlendirme ile Lyrbe Agorasi’nin ilk inga evresinden itibaren yalnizca
ticaretin yapildigi bir toplanma alani olarak kurgulanmadigini, sosyal ve kiiltiirel
faaliyetlerin de yiiriitiildiigii bir kompleks oldugunu diisiinmek gerekmektedir.
Agora’nin tarihlendirmesi konusunda en Onemli verileri, mimari ve bezeme
ozellikleri vermektedir. Yapilan kazilarda ele gegen seramik buluntulari, Agora’nin ¢ok
genel bir degerlendirme ile Hellenistik Donem’den MS 7. yiizyila dek kullanildigina
isaret etmektedir. Inan, Agora ve cevresinden ele gecen seramik buluntularmin MS 4.
yiizy1l ve MS 7. yiizyilda yogunlastigini belirtmektedir.>®® Mekanlarin uzun bir zaman
dilimi boyunca kullanim gérmesi, insa evresinin seramik buluntulari yoluyla tespit
edilebilmesini gii¢lestirmektedir. Kazi ¢alismalarinda ele gegcen seramik buluntularinin
disinda, G. Bean ve T. B. Mitford tarafindan yayinlanan kiregtasi blok tiizerindeki
yazit>®" fikir vermektedir. Inan, dogu stoa yakinlarindan ele gegen blogun iizerindeki
‘Claudio’ ibaresinden hareketle yazitin Imparator Claudius Dénemi’ne tarihlendirilmesi
gerektigini belirtmistir.>®® Buna karsin bloga ait eksik parcalarin bulunmas1 sebebiyle,
yazitin terclimesi tartigmalidir. Yukarida da belirtildigi {izere, seramik buluntularinin
tarihlendirme konusundaki yetersizligi ve epigrafik buluntularin da sayica azligi,
mimari konstriiksyon ve bezeme 6zelliklerine bagvurulmasini zorunlu kilmistir.
Aragtirmacilar, Agora’nin sahip oldugu dikdortgen plani, ¢ok kathi bir
diizenleme ile insa edilmesini ve genel mimari kurgusundaki izleri Hellenistik Donem

etkileri olarak yorumlamaktalardir. Ana yapinin kismi olarak bombeli kesme tas duvar

563y11dirmm, 2014, a.g.k., 106

564 Tnan, kuzey boliimde yer alan 10 no.lu mekan kiitiiphane, 11 no.lu mekan: ise eksedra olarak tanimlamustir.
Yildirim ise bu mekanlar i¢in genel bir degerlendirme ile kiitiiphane ya da arsiv odasi tanimlamasinin yapilabilecegini
belirtmistir. (Yildirim, 2014, a.g.k., 106)

565 nan, 1998, a.g.k., 35

566 [nan, 1998, a.g.k., 101

567 Bean — Mitford, 1965, a.g.k., 6

568 nan, 1998, a.g.k., 37
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ile Oriilmesi, Dor siitun basliklarinin varligit ve Agora’nin bir tarafinin kentin ana
caddelerinden bir tanesi ile ayni aksta yer almasi bu diisiinceyi dogrulayan temel

%9 Bunun haricinde kuzey mekanlarmin zeminlerinde yer alan

unsurlardir.
mozaiklerdeki betimleme iislubu ve es aralikli siitunlar arasinda ti¢ metop bulunmasi da
Hellenistik Donem mimarisinin izleri olarak degerlendirilmistir. A kapisi, 1 no.lu
mekanin dig cephe diizenlemesi, agora meydaninda yer alan siitunlar ve meydani
cevreleyen portikolarin iist kat sagakligi Dor diizenindedir. 11 no.lu mekanin alt ve st
kat cepheleri ile stoanin i¢ siitunlar1 Ion diizenindedir.

Agora’nin tarihlendirmesinde Hellenistik mimariye uygun olmayip Roma
mimarhigr 6zelligi gosteren unsurlar da bulunmaktadir. Bunlardan ilki, kuzey boélimde
yer alan F Kapisi’nin tonozlu ve kemerli yapisi ile Roma mimarisi 06zelligi
gostermesidir (Gorsel 75).5° Agora’nin dogusunda yer alan 1 no.lu mekanimn cephe
mimarisi, kuzey boliimdeki 11 no.lu mekanin 6niindeki yarim siitunlar ve bat1 galerideki
fon siitun baghklarinin stilistik dzellikleri de bu tarihlendirmeyi destekleyen unsurlardir
(Gorsel 76).°™ Inan, Agora’daki Hellenistik Dénem etkilerini kabul etmekle birlikte,
yukarida da bahsedilen yazittan ve Agora’nmin mimari Ozelliklerden dolayr MS 1.
yiizyilin ikinci yarisi, MS 2. yiizy1l baslari tarihlendirmesini uygun goérmiistiir.>’? Lyrbe
Agoras1 hakkinda en giincel calismay1 gergeklestiren Yildirim ise, tarihlendirme igin
MS 1. yiizyilm ilk ¢eyregi dnerisini getirmistir.%"

Kentte yapilan kazilar sonucunda Roma Erken Imparatorluk Donemi’ne
tarihlendirilen tek yapi biitlinii olarak karsimiza ¢ikan Lyrbe Agorasi, Pamphylia
Bolgesi’ndeki en i1yi korunan Agora Orneklerinin basinda gelmektedir. Bunun nedeni
olarak kentin cografi konumu gosterilebilir. Ayrica mekanlarin Ge¢ Antik Cag’da
kullanim gdérmiis olmasi1 da mimari agidan bir siireklilik saglamis ve korunabilirligi
arttirmustir. ileride ozellikle agora ve gevresinde yapilacak arastirmalarm, Lyrbe nin

Erken Imparatorluk Dénemi sehirciligine 151k tutacak veriler sunabilecegini sdylemek

mumkindiir.

569 Inan, 1998, a.g.k., 36-37, Yildirim, 2014, a.g.k., 108-109

570 Yildirim, F Kapisi ile Perge’deki Hellenistik yuvarlak kuleler arasinda yer alan kemerli kapinin mimari agidan
benzerligine dikkat ¢ekmistir. (Yildirim, 2014, a.g.k., 110)

571 Bat1 galerilerin Ton siitun bashiklarinda yer alan ok ve inci dizisi diizenlemesi ve siitun govdelerindeki dolu yiv
uygulamasi Roma mimarisine 6zgiidiir. (Inan, 1998, a.g.k., 37) Bat1 galeride yer alan bereket boynuzlu Ion siitun
bagliklarinin detayli incelemesi ve tarihlendirmesi i¢in bkz: N. Yildirim (2013). Lyrbe/Seleukeia’dan Bereket
Boynuzlu fon Baghklar1, Mediterranean Journal of Humanities (3-2), 287-295.

572 Inan, 1998, a.g.k., 37

573 Yildirim, 2014, a.g.k., 110
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2.4. Attaleia

Hellenistik Dénem’den itibaren kesintisiz bir sekilde yerlesim goren ve modern
yapilarin yogunlugu sebebiyle erken donemdeki sehir kurgusunun algilanabilmesinin
gii¢ oldugu Attaleia’da, Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde insa edildigi diisiiniilen
tek yapt Hidirlik Kulesi’dir. Kalei¢i’nin glineybati kdsesinde, surlara bitisik olarak
konumlandirilan yapi, benzerlerine Roma ve Italya’da rastlanilabilen mimari tarziyla

Anadolu’da yer alan anit mezar 6rnekleri arasinda 6zel bir yere sahiptir.
2.4.1. Hidirhk Kulesi

Antalya kent merkezinde ve Kalei¢i’nin giineybati kdsesinde, surlarin deniz ile
kesisim noktasinda konumlandirilan Hidirlik Kulesi, Hadranus Kapisi ile birlikte Roma
Imparatorluk Dénemi Attaleia’sindan giiniimiize nispeten saglam olarak ulasabilmis iki
yapidan biridir. Kullanim evreleri géz oniine alindiginda, yapinin Roma Donemi’nde
anit mezar olarak tasarlandigi ve Bizans Donemi’ne dek bu islevini siirdiirdiiglinii
soylemek miimkiindiir (Gorsel 77,78).

Bizans Donemi’yle birlikte savunma sisteminin bir pargasi haline getirilen yap1
hakkinda ilk bilgiler, 17. yilizyilda Evliya Celebi tarafindan verilmistir. Yapiyr Kiz
Kulesi olarak tanimlayan Evliya Celebi, dzenli tas is¢iligine dikkat ¢ekmistir.>’* Hidirlik
Kulesi’'ni sur sistemi icerisindeki mimarisinden bagimsiz olarak mezar seklinde
tammlayan ilk arastirmaci G. Hirschfeld olmustur.’” Yapmin detayli bigimde
mimarisini tanimlamasini yapan Lanckoronski ise, islevi hakkinda yorum yapmamis
ancak diger kulelerden farkimi agiklayarak bir tarihlendirme Onerisi getirmistir.>’® R.
Paribelli ve P. Romanelli yapimmin Roma’daki anit mezar Orneklerine benzer bir
mimariye sahip oldugunu belirtmistir.°”” Hidirlik Kulesi’ni daha sonra inceleyen diger
arastirmacilar tarafindan da yapinin niteligi lizerine yapilan bu degerlendirme
desteklenmistir.

Ozgiin isleviyle bir anit mezar olan iki katl1 yap1 14 m. yiiksekligindedir. 17.20 x
17.30 m. ol¢iilerindeki alt kat, kare planl bir kaide bigimindedir. Traverten ve kiregtasi
diizgiin kesme bloklardan insa edilen yapiya giris, kuzeydogu cephede yer alan Ion
tarzindaki kapidan yapilmaktadir (Gorsel 79). 1.64 m genisligindeki ana kapinin orijinal

574 S, A, Kahraman (2011). Giiniimiiz Tiirk¢esiyle Evliya Celebi Seyehatnamesi: Kiitahya — Manisa — [zmir — Antalya
— Karaman — Adana — Halep — Sam — Kudiis — Mekke - Medine, 9 Kitap 1.Cilt, Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, s. 310
575 G. Hirschfeld (1874). Monatsberichte der Koniglichen Preussische Akademie des Wissenschaften zu Berlin.
Berlin: Akademie der Wissenschaften, s. 715

576 anckoronski, 2004, a.g.k., 25

577 R. Paribelli ve P. Romanelli. (1914). Studi e ricerche archeologiche nell’ Anatolia meridionale, MonAnt (23). s. 40
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yiiksekligi dolgu sebebiyle tam olarak bilinememektedir. Soveler iizerinde iki bloktan
meydana gelen bir hyperthyron bulunan alt kat giris kapisinin her iki yaninda altisar
adet fasces kabartmasi bulunmaktadir (Gorsel 80). Kare planli alt kat, dort cephede yer
alan profilli silmeler ile iist kattan ayrilmaktadir.5"®

Giris  kapisindan  koridor vasitasiyla yapt igerisindeki ana mekana
ulagilabilmektedir. Ana mekan ve girig koridorunun {iistii tonozlar ile rtiilmiistiir. Yan
duvarlarinda ii¢ adet nis bulunan mekanin aydinlatmasi, duvarlardaki mazgal delikleri
vasitastyla saglanmaktadir. Yapinin st katina ulasim, kuzeybati cephedeki bir bagka
kapi ile yapilmakta iken, bu girisin sonradan moloz taslar ile kapatildig1 anlasilmaktadir.
Ana mekandan kaide iistiine ulagim, glineydoguda yer alan nis igerisindeki agikliktan
yapilmaktadir.®”®

Yapmin 15.76 m. ¢apindaki silindir formlu st kati kaidenin merkezine
yerlestirilmistir. Silindirin duvar kaidesini olusturan ilk tas sirasi, disa dogru ¢ikintili
bigimdedir. Ust yapinin her bir cephesinde, merkeze yerlestirilmis birer ¢drten
bulunmaktadir. Silindir formlu {ist yapmnin bedeni iyi korunmus olup, alt katta oldugu
gibi profilli bir sagaklik ile sinirlandirilmistir (Gorsel 81,82). Kuzeydogu cephede yer
alan kemerli bir aciklik ile seyirdim yoluna ulasiimaktadir (Gérsel 83).58

Yapinin iist kati, Bizans Donemi’nden itibaren islevini yitirmesi ve savunma
sistemine dahil edilmesi sebebiyle biiyiik 6lciide degisime ugramis durumdadir. Ust
katin merkezinde, 6zgiin halinde mezar sahibinin heykelinin bulundugu diisiiniilen kare
formlu bir platform yer almaktadir. Silindir formlu st yapiytr ¢evreleyen den-dan
bloklar1 ve korkuluk bulunmaktadir. Giiney yoniindeki den-dan bloklarinin arasi, geg
donemde moloz taslarla driilerek doldurulmus ve yiikseltilmistir (Gorsel 84).%8

Podyum iizerinde yiikselen ¢ok katli anit mezar tipinin 6nemli 6rneklerinden bir
tanesi olan Hidirhik Kulesi, yuvarlak formlu ve bur¢ goriiniimlii iist kat mimarisi ile
Anadolu’daki diger anitsal mezar yapilarmdan ayrilmaktadir.°®> Bu yap:1 formuyla

imparatorlugun dogusundaki Orneklerden farkli bir goriiniime sahip olan Hidirlik

578 Alt katin ayrintili mimari tanimlamast igin bkz: S. Alp (2005). Antalya’da Bir Anit Mezar: Hidwlik Kulesi.
Arkeolojisi, Roleve, Restorasyon ve Restitiisyon Projesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi.
5.13-20

579 Alp, 2005, a.g.k., 25-30

580 Allp, 2005, a.g.k., 30-32

581 {Jst katin ayrintili mimari tammlamasi icin bkz:Alp, 2005, a.g.k., 32-40

582 Anadolu’da Klasik Dénem’den itibaren geleneksellesen gok katli anit mezar mimarisinin dnemli Srnekleri
arasinda Ksanthos G Aniti, Nereidler Aniti, Halikarnassos Mausoleum’u ve Belevi Anitt gosterilebilir. Bununla
birlikte yuvarlak formlu {ist kat mimarisi ile Hidirlik Kulesi’ne Anadolu’daki en benzer 6rnekler, Limyra’da yer alan
Ptolemaion Anit1 ve Ephesos’ta yer alan Oktogon’dur. (Alp, 2005, a.g.k., 40-41)
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Kulesi’'nin, Roma etkili bir mimari anlayisiyla insa edildigi diistiniilmektedir. Nitekim
bircogu Roma’da yer alan ve oOzellikle MS 1. yilizyildan itibaren sik¢a karsilasilan
podyumlu ve yuvarlak formlu mezar tipolojisinin, Hidirlik Kulesi i¢in 6rnek teskil etmis
olmas1 muhtemeldir.®8*

Roma’da yer alan podyumlu ve yuvarlak formlu mezar Ornekleri arasinda
Caecilia Matella’nin mezar1 (Gérsel 85)°%* ve Priscilla’nin mezari®®®, Hidirhik Kulesi’ne

tipolojik anlamda benzeyen orneklerdendir. Bunun disinda Polla’da yer alan C. Utianus

586 587

Rufus’un mezar®®® ve Saepinum’da yer alan C. Ennius Marsus’un mezari’da
karsilastirma agisindan verilebilecek 6rneklerdendir.

Yapidaki arkeolojik ve epigrafik verilerin yetersizligi, tarihlendirme konusunda
arastirmacilarin  farkli goriisler One slirmesine sebebiyet vermistir. Yapinin
tarihlendirmesi i¢in, MS 1. yiizyil ortalarindan MS 2. yiizyil iglerine dek degisim
gosteren Oneriler getirilmistir.

Lanckoronski, yapidaki sagaklik profillerini Attaleia’da yer alan Hadrianus
Kapist geisonunun stilistik ozellikleri ile bagdastirarak MS 2. yiizyil tarihlendirmesini
uygun gormiistiir.>®® L. Crema®®®, G. Bean®® ve R. Paribelli®®! gibi arastirmacilar da
Lanckoronski’nin goriigiinii destekleyerek yapiy1 MS 2. yiizyila tarihlendirmistir.

B. Ward-Perkins, yapiyr Pamphylia’nin MS 1. yiizyildaki insa faaliyetleri
icerisinde ele almistir.>®? R. Stupperich ise, kapmin iki yaninda bulunan fasceslerden
yola ¢ikarak yapiyr Nero Donemi’ne tarihlemis ve mezarin kentte konstillik yapmis
olan M. Calpurnius Rufus’a ait olmas1 gerektiginden sdz etmistir.>®® W. Eck, fascesler
15181inda anit mezarin M. Petronius Umbrinus adindaki bir konsiile ait oldugunu ve MS
1. yiizyihn sonunda insa edildigini savunmustur.>®* H. Hellenkemper ve F. Hild de

fasceslerden yola cikarak mezar sahibinin bir konsiil olmasi gerektigini belirtmis,

583 Podyumlu ve yuvarlak formlu anit mezar tipinin Roma ve eyaletlerdeki dagilimi ve karsilastirmas: igin bkz: H.
Gerding (2002). The Tomb of Caecilia Metalle: Tumulus, Tropaeum and Thymele, Lund University, s. 152-161

%84 Gerding, 2002, a.g.k., 24-42

585 M. Eisner. (1986). Zur Typologie der Grabbauten im Suburbium Roms. Mainz: P. Von Zabern, s. 30-33

586 F. Van Wonterghem (1982). Monumento funnerario di un tribunus militum a Corfinio, Acta Archaeologica
Lovaniensa (21). s. 105

587 \Van Wonterghem, 1982, a.g.k., s. 104

588 |_anckoronski, 2004, a.g.k., 25-26

589 L. Crema (1959). L’ Architettura Romana. Enciclopedia Romana (12-1), s. 484

590 Bean, 1999, a.g.k., 24

591 R, Paribelli ve P. Romanelli, 1914, a.g.k., 47

592 Ward — Perkins, 1981, a.g.k., 299

593 R, Stupperich (1991). Das Grabmal eines Konsularen in Attaleia. /stMitt (41). s. 417-422

594 AR. Birley ve W. Eck (1993). M. Petronius Umbrinus. Legat von Cilicia, nicht von Pamphylia, EpigrAnat (21). s.
50
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yapmin tipolojik benzerleri nedeniyle Flaviuslar Donemi’ne tarihlendirilmesi
gerektigini eklemislerdir.>%

Yukarida da belirtildigi iizere, yapmin kesin olarak tarihlendirilmesini
saglayacak bulgulara ulasilamamasi sebebiyle arastirmacilar arasinda goriis birligi
saglanamamigtir. Farkli Oneriler sunan arastirmacilarin  temel anlamda ikiye
boliindiikleri goriilmektedir. Bir grup arastirmaci, ilk kez Lanckoronski tarafindan 6ne
siiriilen sacgakliklardaki stilistik Ozellikler iizerinden tarihlendirme yapilmasina sicak
bakmis ve yapmin MS 2. yiizyila ait oldugunu savunmustur. Nitekim sacaklik
silmelerinin profilleri ile kennteki bir diger Roma Ddnemi yapist olan Hadrianus
Taki’nda yer alan ante basliklar1 arasindaki stilistik benzerlik dikkat ¢ekicidir.

Yapmin MS 1. yiizy1l ortasi ve ikinci yarisina tarihlendirilmesini savunan
arastirmacilar ise, Roma ile italya’nin diger kentlerindeki podyumlu ve yuvarlak formlu
anit mezar orneklerinin Hidirlik Kulesi’yle olan tipolojik benzerligi sebebiyle bu goriisii
desteklemiglerdir. Anit mezarin sahibi konusunda, herhangi bir epigrafik veri
bulunmamasina karsin arastirmacilar tarafindan genel anlamda kabul edilen isim M.
Calpurnius Rufus olmustur. Pamphylia’nin ilk senatdrii olan ve Tiberius Donemi’nde
senatus’a girdigi bilinen M. Calpurnius Rufus, Attaleia’nin {inlii ailelerinden
Calpurnii’ye mensuptur.®®® Kapinn iki yaninda yer alan fasces kabartmalar1 ve yapi
tipolojisinin Roma’daki drneklerinden hareketle, senatdrler ve aileleri i¢in geleneksel
bir uygulama olan anit mezar mimarisinin Attaleia gibi 6nemli bir kentte temsil

edilmesi sasirtict olmamalidir.

2.4.2. Attaleia’min Roma Erken imparatorluk Dénemi Sehirciligi

Bat1 Pamphylia’nin en énemli liman kenti konumunda olan Attaleia, Pergamon
krali II. Attalos Philadelphos (MO 159-138) tarafindan MO 2. yiizyilin ortalarinda
kurulmustur. Pamphylia’nin Perge, Side, Aspendos ve Sillyon gibi erken kuruluslu
kentlerinin aksine Attaleia, Pergamon Krallig1 tarafindan Dogu Akdeniz ticaretinin
denetim altinda tutulabilmesi amaciyla kurulmus ve Roma Donemi’nden itibaren bu
stratejik konumu sebebiyle nemini korumustur.>%’

Attaleia’nin  kurulusundan o6nce kentin bulundugu teritoryumdaki yerlesim

hakkinda kesin veriler bulunmasa da, s6z konusu alanda Korkykos adindaki daha eski

595 H, Hellenkemper ve F. Hild, 2004, a.g.k., 322-333
59 peker, 2012, a.g.k., 37-38
597 Sevin, 2001, a.g.k., 168
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bir kasabanin yer aldigi bilinmektedir. Bununla birlikte, son yillarda Dogu Garaji
yakinlarinda yapilan kazi calismalarinda MO 4. ve 3. yiizyillara tarihlenen mezar
buluntularinin ele gegmesi de, buradaki 6nciil yerlesimin varligina isaret etmektedir.>%

MO 133 yilinda Pergamon Kralligi’nin topraklarini1 vasiyet yoluyla Roma’ya
birakmasinin ardindan bir siire korsanlarin elinde kalan Attaleia, MO 78 yilindan sonra
Roma yonetimine girmistir.°®® Hellenistik Dénem’de iskan edilmesinin ardindan
giniimiize dek kesintisiz bir sekilde yerlesim goren Attaleia’daki Roma Erken
Imparatorluk Donemi sehirciliginin gelisimini, yap1 kalmtilarmin azlign ve modern
yerlesimin yogunlugu sebebiyle net bir sekilde anlamak imkansizdir. Buna karsin kentte
yer alan az sayidaki Hellenistik ve Roma Imparatorluk Dénemi yapilari 1s181inda, bir
degerlendirme yapmak miimkiindiir.

MO 2. yiizyilin ortalarinda kurulan Attaleia’daki Hellenistik ve Roma Dénemi
yapt kalintilart incelendiginde, sehir kurgusunun liman ve c¢evresinde sekillendigi
anlagilmaktadir. Hellenistik Donem’de insa edildigi bilinen savunma sisteminden
giinlimiize ulagan sur duvarlarinin biiyiik kism1 Ortagag’a aittir. 19. yiizyila dek biiyiik
oranda korunan surlar, 1930’lu yillardan itibaren yikima ugramistir. Lanckoronski’nin
planina gore kentin yedi kapist bulunmaktadir. Doguda yer alan ve MS 2. yiizyila
tarihlendirilen Hadrianus Kapisi, Perge ve diger kentlere ulasan yol gilizergahi
tizerindeki konumuyla, batida yer alan Tophane Kapisi ve Kale Kapisi ise Doseme
Bogaz ile Trebenna’ya ulasan yol giizergahlari agisindan énem tagimaktadir.5%

Giinlimiizde Cumanin Camii olarak bilinen ve Bizans Donemi’nde kilise olarak
kullanilan yapidaki arastirmalar, kilisenin Roma Donemi agorasinin lizerine insa
edildigini gostermektedir. G. Kaymak, bati duvarinda devsirme malzeme olarak
kullanilan Dor diizenindeki siitun tamburlar1 ve siitun basliklarmin MO 2. yiizyilin
ikinci yarisina tarihlendirilmesi gerektigini 6ne siirmiistiir.®* Kilisede yer alan yuvarlak
planli ve Korinth diizeninde alt1 siituna sahip olan monopteros da, Pamphylia

Bolgesi’ndeki diger ornekler 1s13ida MS 2. yiizyila tarihlendirilmistir.%%?

598 F. Biiyiikyoriik ve C. Tibet (1999-2000). 1998-1999 Y1li Antalya Dogu Nekropolii Kurtarma Kazilari, Adalya (4).
s.115-171

59 Bosch, 1957, a.g.k., 42

600 N, Gokalp (2008). Attaleia Kent Tarihi ve Yazit Korpusu, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi,
s.61

601 Sz konusu mimari elemanlarin tarihlendirmesi ve Pergamin Yukari Agora’da yer alan tapinagin mimarisi ile
karsilastirmasi i¢in bkz: G. Kaymak (1997). Die Baugeschichte der Cumanin Camii in Antalya und ihre
byzantinischen Urspriinge. Bauaufname — Bauforschung — Denkmal pflege, Doktora Tezi, Techische Universitat
Wien, s. 138-142

602 Aniketos adindaki bir kisi tarafindan yaptirilan yapi i¢in bkz: Kaymak, 1997, a.g.k., 143-165
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Roma Erken Imparatorluk Dénemi insa faaliyetleri icerisinde ele alinabilecek
bilinen tek yap1 rnegi ise Hidirlik Kulesi’dir. Ozgiin isleviyle anit mezar olan ve kent
gelisimi tizerinde belirleyici rolii olmayan bir yapi iizerinden, belirli bir dénemdeki
sehir kurgusuya ilgili ¢ikarimlar yapmak oldukg¢a gii¢tiir. Tiim bunlara ragmen,
Hellenistik Dénem kalintilar1 ile Roma Dénemi Agorasi, monopteros ve kismen kent
kapilarmin yerlerinin biliniyor olmasi, sehirciligin liman ile ¢evresinde sekillendiginin
gostergesidir.

Yap1 icin kesin bir tarihlendirme onerisinde bulunulamasa da, bati etkili bir
mimari formun Attaleia’da yer bulmasi sehircilik acisindan 6nemlidir. Nitekim Roma
Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlendirilen yapilar arasinda yer alan Side Dionysos
Tapmagi’nin plan 6zellikleri de, Pamphylia Boélgesi’nin Roma’nin bati eyaletlerinde
goriilen mimari uygulamalardan etkilendigine isaret etmektedir. Roma Imparatorluk
Dénemi’nde Pamphylia kentleri 6zelinde italik yerlesimcilerin imar faaliyetlerindeki
rolii diistiniildiigiinde, bu denli anitsal yapilarin batidaki mimari tslup ve formlardan
etkilenmis olmasi1 beklenilebilir. Pamphylia Bolgesi i¢in oldukga 6zel bir yere sahip
olan bu anit mezarda gerekli calismalarin yapilmasi halinde, daha net verilerin ortaya
¢ikmasi olasidir.

Yap1 kalintilart diginda, kentten ele gegen epigrafik buluntular da sehircilik
tizerine fikir vermesi agisindan énemlidir. M. Plautius Silvianus, M. Calpurnius Rufus,
G. Licinnius Mucianus, L. Luscius Ocrea ve M. Petronius Umbrinus’un onurlandirildigi

yazitlar®®

, yonetimde gorev alan bu kisilerin kent i¢in imar faaliyetlerinde bulunmus
olma ihtimalini akla getirmektedir. Dea Roma ve Tiberius oglu Drussus’un rahibinin
onurlandinldig1 yazit®™ MS 1. yiizyilda kentteki Tanriga Roma Kkiiltiiniin varligina
isaret etmektedir. M. Iulius Sanctus’un, Imparator Vespasianus’un &liimiiniin ardindan
bir kemer yaptirdigii belirten yazit da®®, Roma Erken Imparatorluk Donemi’nde

kentteki insa faaliyetlerine isaret eden 6nemli epigrafik bulgulardandir.

3. TARIHSEL SUREC ICERISINDE PAMPHYLIA BOLGESININ KENTSEL
GELIiSIiMi

Roma Imparatorluk Dénemi, Anadolu genelinde oldugu gibi Pamphylia bélgesi
i¢in de sehircilik faaliyetlerinin doruk noktasina ulastigi ve Pax Romana’nin etkileriyle

kentlerin anitsal yapilarla donatildig1 bir siire¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle

603 S$z konusu yazitlar ve tanimlamalari igin bkz: Gékalp, 2008, a.g.k., 81-87
604 Gkalp, 2008, a.g.k., 100-101
605 Ggkalp, 2008, a.g.k., 119-120
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MS 1. yiizyilin basindan itibaren Pamphylia kentlerinde genis ¢apli inga faaliyetleri
yiriitiilmeye baslanmistir. Bu insa faaliyetlerinin bir kismi, ¢alismanin konusunu da
olusturan Iulius-Claudiuslar ve Flaviuslar Dénemi igerisinde gergeklesmistir. Kentlerde
gerceklestirilen kazi calismalart ve arastirmalar sonucunda tarihlendirilebilen yapi
kalintilarindan da anlasilacagi tizere MS 2. ve 3. ylizyillar, Pamphylia’nin sehircilik
bakimindan altin ¢agini olusturmaktadir. Pamphylia kentlerinin olduk¢a ihtisamli
yapilar ile donatilig1 bu dénem oncesindeki sehir kurgusu, imparatorluk Dénemi kent
planlamasmin sekillenmesinde belirleyici rol oynamistir. Bolgenin Roma Erken
Imparatorluk Dénemi sehirciligini ve bu donemdeki yap1 faaliyetlerini incelerken, tarihi
siire¢ igerisindeki kentsel gelisimin de orneklerle aktarilmasi konu biitlinliigiiniin

saglanabilmesi adina 6nem arz etmektedir.

3.1. Hellenistik Donem ve Roma Cumhuriyet Donemi’nde Pamphylia Bolgesi’nde

Kentsel Gelisim

Anadolu’nun giiney kiyisinda yer alan Pamphylia Bolgesi, kuzeyde Toroslar,
giineyde ise Akdeniz olmak iizere kuzey-giiney yoniinde dogal sinirlara sahiptir.
Bolgenin batisinda Lykia, kuzeyinde Pisidia ve dogusunda Daglik Kilika
bulunmaktadir.®® Pamphylia’nin dogu ve bati smirlarmin zaman igerisinde siyasi
gelismelere bagl olarak degisime ugradigi anlasilmaktadir. Antik yazarlar, bolgenin
siirlar1 hakkinda birtakim bilgiler vermektedir. Bat1 smir1, Strabon tarafindan Olbia®"’,

Plinius tarafindan ise Phaselis®%®

olarak belirtilmistir. Bolgenin dogu sinir1 Strabon ve
Skylaks tarafindan Korakesion olarak verilmistir.®° Plinius ile Ptolemaios ise Side’yi ve
Melas nehrini sinir olarak kabul etmislerdir.%2° Roma Imparatorluk Dénemi siiresince bu
sinirlar batida Olbia, doguda ise Korakesion olarak kabul edilmistir.5!!

Perge, Side, Aspendos ve Sillyon, Pamphylia’nin en erken kurulan kentleri olma

ozelligine sahiptir. Bu kentler arasinda Hellenistik Donem’de Side ile Aspendos, Roma

606 Bosch, 1957, a.g.k., 13

607 Strabon, a.g.k., XIV. 4.1

608 Plinius, a.g.k., 5.26.96

609 Skylaks, Periplous, 101. Cev. G. Shipley. Exeter: Bristol Phoenix Press, 2011; Strabon, a.g.k., XIV.4.2

610 ptolemaios, Geographike Hyphegesis, 5, 5, 2. Cev. K.Miiller. Oxford: Alfredo Firmin Didot, 1883; Plinius, a.g.k.,
5.26.96

6811 A M. Mansel (1956€). Ilk¢ag 'da Antalya Bélgesi. Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, s.
3. Pamphylia’nin 6nemli kentleri; batidan doguya dogru Atteleia, Perge, Sillyon, Aspendos, Side ve Lyrbe’dir. Olbia,
Eudokias, Magydos, Elaibaris, Lyrboton Kome ise bélgenin daha kiiciik yerlesim birimleridir. Pamhylia bélgesine
hayat veren ve aymi zamanda ulasim agisindan da Onem tasiyan su kaynaklari; Kestros (Aksu), Eurymedon
(Kopriigay), Katarrhaktes (Dliden Cayi) ve Melas (Manavgat)’tir. Bolgenin temel gecim kaynaklari tarim,
hayvancilik, balik¢ilik ve cografi konumu dolayisiyla da deniz ticaretidir. (V. Sevin (2001). Anadolu’nun Tarihi
Cografyasi. Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 163-175)
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Imparatorluk Dénemi’nde ise Perge ile Side siirekli bir rekabet igerisinde olmuslardir.®!2

S6z konusu kentlerdeki yapilar ve mimari kurgu incelendiginde, Hellenistik Donem’de
sehircilik faaliyetlerinin hiz kazandig1 goriilmektedir. Birer tepe yerlesimi olan Perge
Akropolisi, Sillyon, Aspendos ve Lyrbe araziye bagli kalinarak kurulmus kentlerdir.
Diiz bir arazi iizerine kurulan Side ise, Attaleia’nin kurulusuna dek bolgenin en 6nemli
liman kenti konumunda kalmistir.

Biiyiik iskender’in MO 334 yilinda Pamphylia kentlerini egemenligi altina
almasinin ardindan gegen yaklasik iki yiizyilik siirecte, bolge Hellenistik kralliklarin
hakimiyet sahasinda kalmustir (Tablo 1). Biiyiik Iskender’in 6liimiiniin ardindan MO
301 yilindaki ipsos Savasi'na dek Antigonos Monopthalmos’un yénetiminde kalan®!3
Pamphylia, MO 3. yiizyil boyunca Seleukos ve Ptelemaios kralliklarinin egemenlik
miicadelesine sahne olmustur.5!4 III. Antiokhos’un Magnesia Savasi’nda yenilmesinin
ardindan MO 188 yilinda imzalanan Apameia anlasmas1 geregince Perge ve batisindaki
kentler Pergamon Kralligi’na devredilirken, dogu kentleri 6zgiir kalmislardir.®®®

Pergamon Kralligi’nin topraklarin1 vasiyet yoluyla Roma’ya birakmasinin
ardindan, MO 129°da Provincia Asia kurulmustur. Side’den ele gegen ve eyalet valisi
Mannius Aquillius’un Pergamon — Side arasinda yaptirdigi yolu gosteren miltast,
Pamphylia’nin Provincia Asia’ya dahil edildigine isaret etse de bdlgenin bu donemde
Roma hakimiyetine girip girmedigi konusu tartismalidir.5® MO 2. yiizy1l sonlaridan
itibaren Roma, Anadolu’nun giiney kiyilarindaki korsanlik faaliyetleri ile bas etmistir.
S6z konusu korsanlik faaliyetlerine karst MO 67 yilina dek miicadele edilmis ancak
basarili olunamamistir. MO 67 yilinda Pompeius komutasindaki Roma ordusu,
Korakesion’da korsanlar1 yenilgiye ugratmis ve Anadolu’nun giiney kiyilart igin
oldukc¢a 6nemli olan korsan sorununu ortadan kaldirmay1 basarmistir.5!

MO 57 yilinda Pamphylia, Cicero’nun da valilik gérevinde bulundugu Provincia
Cilicia eyaletine dahil edilmistir.®® MO 44 yilinda Provincia Cilicia ortadan
kaldirilarak Syria eyaleti ile birlestirilmistir. MO 43 yilinda Asia eyaleti valisi Publius

Lentulus Spinther’in senatoya gondermis oldugu raporda Side’nin dogu sinir kenti

612 Burrel, 2004, a.g.k., 181

613 pekman, 1989, a.g.k., 20

614 Brandt, 1992, a.g.k., 41

615 Bosch, 1957, a.g.k., 34

616 Ozdizbay, 2008, a.g.k., 849

617 Nolle, 1993, a.g.k., 72 ; F.S. Alanyali, 2016, a.g.k., 431

618 4. Hellenkemper ve F. Hild. (2004). Lykien und Pamphylien — Tabula Imperii Byzantini II. Wien: Verlag der
Osterr. s. 103
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olarak verilmesi, bolgenin bu donemde Provincia Asia’ya dahil edildigini
gostermektedir.%® Caesar’in 6ldiiriilmesinin ardindan dogu eyaletlerine hiikmeden
Marcus Antonius, MO 36 yilinda Dogu Pamphylia kentlerini Galatia krali Amyntas’in
yonetimine birakmistir. Bolgenin idari durumu, Amyntas’m MO 25 yilindaki 8liimiine
dek herhangi bir degisiklige ugramamugtir.5%°

Pamphylia Bolgesi’nin Hellenistik Donem sehirciligi incelendiginde, kentsel
gelisimin araziye bagl olarak sekillendigi goriilmektedir. Pamphylia kentlerinin sehir
planlamaciliginin olusumunda diiz hatlar seklinde ilerleyen cadde ve sokaklar birincil
derecede oneme sahiptir. Kamusal yapilar, konutlar, anitsal ve dini yapilar bu cadde ve
sokaklarin etrafinda ya da kesisim noktalarinda konumlandirilmistir. Bu yonleriyle
Pamphylia kentleri, Bati Anadolu’da yer alan Miletos ve Priene orneklerinde
gordiigiimiiz 1zgara seklinde diizenli plan sistemine sahip degillerdir.

Pamphylia kentlerindeki tahkimat sistemi ve ana kent kapilari, Hellenistik
Donem sehirciligi kapsaminda en fazla dikkat ¢eken mimari unsurlardir. Perge asagi
kent surlari ile oval avlulu giiney kent kapis1 ve yuvarlak kuleler, Hellenistik Dénem’de
insa edilmis, Roma Imparatorluk Dénemi’nde birtakim degisiklere ugrayarak kullanim
gormeye devam etmistir. Bolgenin en onemli liman kenti olan Side’de, yarimaday1
hinterlandindan ayiran surlar ve ana kent kapisi da Hellenistik Donem’de insa
edilmistir. Sillyon kent surlar1 ve avlulu ana kent kapisi, Hellenistik Donem’de insa
edilen savunma sistemi orneklerinden bir digeridir.??! Kent kapisi girisinin her iki
yaninda bulunan kuleler ve ardinda yer alan yarim daire planli avlu tipi, Pamphylia
bolgesi icin karakteristik bir 6zellik olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Surlar ve kent kapilart disinda Pamphylia kentlerinde yapilan c¢aligmalar
sonucunda Hellenistik Dénem’e tarihlendirilen bazi yapi kalintilar1 bulunmaktadir.
Perge Akropolis’inde yer alan ve Hellenistik Donem agoralart olmasi muhtemel
Peristylli Yapi I ve Peristylli Yap II, Side’de agoranin kuzeyinde yer alan Konsollu ev
(R1) ve Peristyilli ev (R2) ile Sillyon ve Aspendos agoralari bu yapilara verilebilecek

orneklerdendir.

619 Bosch, 1957, a.g.k., 44

620 Brandt, 1992, a.g.k., 96 ; Nolle, 1993, a.g.k., 73

621 MO 2. yiizyilim sonuna tarihlenen kent surlari, Side ve Perge’den farkli olarak artan korsanlik faaliyetlerine karst
insa edilmis olmalidir. (Nosnov, 2009, a.g.k., 33)
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3.2. Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde Pamphylia Bolgesi’nde Kentsel
Gelisim

Imparator Augustus, MO 31 yilindaki Actium zaferiyle birlikte Roma
diinyasimin tek ve mutlak hakimi konumuna gelmistir. Augustus’un eyalet sisteminde
gerceklestirdigi  koklii degisimlere sahne olan imparatorlugun erken doneminde,
Pamphylia Bolgesi’nin hangi eyalete dahil edildigi konusu tartismalidir. Antik
kaynaklar ve epigrafik kanitlarin 1s18inda bilim insanlari ¢esitli fikirler 6ne siirmiistiir.
Pamphylia Bélgesi’nin Erken Roma Imparatorluk déneminde hangi eyalet ile birlestigi
konusunda son yillarda yapilan bazi ¢aligmalar, tartigmali konunun ¢éziimlenmesi adina
onemli ilerlemeler kat edilmesini saglamstir.

MO. 25 yilinda Galatia krali Amyntas’in dliimiiniin ardindan Pamphylia’nin da
icinde bulundugu topraklarin durumu ve bolgenin kendi idaresine birakilip
birakilmadigi sorusu 6nem arz etmektedir. Bu konuda Cassius Dio, Galatia krali
Amyntas’in 6liimiinlin ardindan Pamphylia arazisinin kendi yonetimine birakildigini
belirtmistir.2 Ancak Strabon Pamphylia’nin bu dénemde Provincia Galatia’ya dahil
edildiginden bahsetmektedir.®”® Amyntas sikkelerinin Side’de basilmis olmasi, bu
donemde Pamphylia bdlgesinin en azindan biiyiik bir kisminin Galatia eyaleti sinirlar

4

icerisinde oldugunu kamitlamaktadir.* Son yillarda yapilan arastirmalar da,

Amyntas’in 6liimiiniin ardindan Augustus Donemi’nde Pamphylia’nin Galatia eyaletine
dahil edildigini gdstermektedir.5%°

Side’de tiyatronun kuzeybatisinda yer alan Dionysos Tapinagi, yukarida sozii
edilen olaylar esnasinda insa edilmistir. Yap1 ve c¢evresinde gerceklestirilen ¢aligmalar
sonucunda elde edilen veriler, tapinagin Augustus’a ithafen insa edilmis bir imparator
kiiltii tapinagi olabilecegine isaret etmektedir. Bunun disinda, tiyatro ve g¢evresinde
yapilan kaz1 ¢alismalar1 sonucunda Dionysos Tapimagi’na ¢agdas baska bir yapiya ait
izlere de rastlanmigtir. Miize Alani’nda yer alan yarim daire planli anitsal yapiya ait
mimari veriler, kentin bu kesiminde MO 1. yiizyilm ikinci yarisindan itibaren insa
faaliyetleri yiiriitiildiigiinii gostermektedir. Kentin merkezinde ve ana kent kapisindan

limana ilerleyen hat iizerindeki siitunlu caddelerin kesisim noktasinda yer alan bu

yapilar ile anitsal bir meydan olusturulmus olmasi muhtemeldir. Side’nin ikinci biiyiik

622 Cassius Dio, a.g.k., 53.26.3
623Strabon, a.g.k., 12.5.1

624 Atlan, 1975, a.g.k., 575

625 Ozdizbay, 2008, a.g.k., 858
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kent kapist olan Dogu Kapisi’nda gerceklestirilen stratigrafik kazilar, yapinin en erken
evresinin MO 1. yiizyilin ikinci yaris1 oldugunu ortaya koymaktadir. Bahsedilen
yapilarin kent igerisindeki dagilimlar1 goz oniine alindiginda, Hellenistik Dénem’den
itibaren kent surlar1 ile sekillenen dogal simirlar igerisinde yer aldiklar
gozlemlenmektedir.

Perge’de yazitlar yardimiyla varligi bilinen Sebaste Agora, Augustus
Donemi’nde insa edilmis olmasi muhtemel bir baska yapidir. Heniiz lokalizasyonu
belirlenemeyen bu yapinin konumu hakkinda farkli goriisler bulunmaktadir. Perge
Giliney Hamam’m III no.lu mekaninda bulunan taban désemesi ve ayni mekandan ele
gecen seramik buluntulart da Augustus Donemi’ne tarihlendirilmekte olup, hamamin
insasindan Once burada var olan ve islevi belirlenemeyen bagka bir yapiya isaret
etmektedir.

Pamphylia Bolgesi 6zelinde Augustus Donemi’ne tarihlenen yapilarin sayisinin
bu denli az olmasi, Anadolu’nun diger kentlerinde ayni dénemde gergeklesen insa
faaliyetlerinin yogunlugu ile zitlik igerisindedir. Nitekim ayni dénemde Onemli bir
koloni kenti olan Pisidia Antiokheia’sinda Augustus’a ithafen insa edilmis bir tapinak
ve kutsal alan bulunmaktadir. Ayni sekilde, Augustus Donemi’nde Pamphylia ile ayni
eyalete bagli olan Pisidia kenti Sagalassos’taki kentsel gelisim de dikkat cekici
boyutlardadir.??® Komsu kentlerde durum bu iken, Pamphylia kentlerinin de Augustus
Donemi’nde imar faaliyetlerinde hareketlilik igerisinde olmasi beklenebilir bir
durumdur. Ileride yapilacak kazi ¢alismalar1 ve arastirmalar, Pamphylia kentlerindeki
Augustus Donemi sehirciliginin anlagilabilmesi adina 6nem tasimaktadir.

Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde ve o6zellikle Cladius Dénemi’nden
Vespasianus Donemi’ne dek Pamphylia bolgesinin hangi imparator tarafindan ‘Lycia et
Pamphylia’ adiyla birlestirildigi tartismalidir. Suetonius, Pamphylia’dan bahsetmemekle
birlikte, Imparator Cladius’un Lycia halkinin i¢ anlagmazliklari sebebiyle elinden
bagimsizliklarim aldigim  belirtir.” Vespasianusun ise Lycia’y1 eyalet olarak
diizenledigini sdyler.® Cassius Dio, Imparator Cladius tarafindan Lycia halkinin
bagimsizhgmin alindigini ve Pampyhlia ile birlestirildigini aktarir.®? Tacitus, imparator

Galba’nin Pamphylia ve Galatia eyaletlerine Calpurnius Asprenas adinda bir vali

626 Sagalassos’un Augustus Dénemi’ndeki kentsel gelisimi igin bkz: M. Waelkens (2002). Romanization in the East.
A case study: Sagalassos and Pisidia, /stMitt (52). s. 321-340

627 Suetonius, a.g.k., 25.3

628 Syetonius, a.g.k., 8.4

629 Cassius Dio, a.g.k., 60.17.3
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atadigindan soz eder.®*° Bu gériisten hareketle, Galba doneminde Pamphylia ile Galatia
eyaletlerinin tekrar birlestigi yorumu yapilabilir. Fakat antik yazarlardan giiniimiize
kalan bilgilerde ciddi bi¢imde tutarsizlik géze carpmaktadir. Eger Cassius Dio’nun
aktardig1 bi¢imde Cladius zamaninda ‘Lycia et Pampyhlia’ eyaleti kurulduysa, Galba
doneminde Pamphylia Lycia’dan bagimsiz olarak Galatia ile birlesmis olmaliydi. Bir
baska ihtimal ise, Galba donemine dek Pamphylia’nin heniiz Lycia ile birlesmedigi ve
dolayisiyla zaten Galatia eyaletine dahil oldugudur. Bu ihtimal de, Pamphylia’nin ilk
defa Vespasianus doneminde ‘Lycia et Pamphylia’ eyaleti olarak birlestigi goriistinii
desteklemektedir.®!

‘Provincia Lycia et Pamphylia’'nin hangi imparator ile birlikte ilk kez tesis
edildigi konusunun bu denli belirsiz olmasinin sebebi, giiniimiize ulagmis antik
kaynaklarin birbirleriyle tutarli veriler sunmamasidir. Bunun yaninda, epigrafik
kaynaklarin yeterli olmamasi da konunun agikliga kavusamamasina neden olmustur.
Son yillarda yapilan arastirmalar ve caligmalar ile birlikte, ‘Lycia et Pamphylia’
hakkinda énemli sonuclara ulasgilmistir. Ozdizbay, 2004 ve 2005 Perge Kazi’sinda
kuzey — giiney dogrultulu Siitunlu Cadde’nin batisinda yer alan ve 9.insula Oniinde
bulunmus iki adet Latince yazitli payenin bu sorunun ¢oziimii adina 6énemli oldugunu
vurgulamigtir.%32 Imparator Nero déneminde diktirtilmis olan bu yazitlarda ‘Provinciae
Galatiae et Pamphyliae’ ibaresi gecmektedir. Ozdizbay tarafindan gevirileri yapilan
yazitlar®®3, Nero Dénemi’nde Pamphylia ile Galatia eyaletlerinin birlesik oldugunu ve
bu siirecin Vespasianus donemine dek siirdiigiinii kanitlar niteliktedir.

‘Lycia et Pamphylia’ eyaletinin ilk defa Vespasianus doneminde kuruldugunu
destekleyen bir baska goriis ise, S.Sahin tarafindan One siirilmiistiir. 1993 yilinda
Patara’dan ele gegen ‘Yol Kilavuz Aniti’ {izerinde yapilan calismalar sonucunda bu

amtm Lykialilar tarafindan MS.46 yilinda Imparator Claudius onuruna diktirildigi

630 Tacitus, Historae, 2.9. Cev. C. H. Moore. Cambridge: Harvard University Press. 1931

831 ‘Lycia et Pamphylia’ eyaletinin ilk defa Vespasianus doneminde kurulduguna dair gériisler igin bkz: S.Sahin ve
M.Adak. (2007). Stadiasmus Patarensis. Itinera Romana Provinciae Lyciae; Ozdizbay. 2012, a.g.k., 16-20; F.Onur.
(2008), Two Procuratorian Inscriptions From Perge, Gephyra (5), s.53-66; Brandt, 1992, a.g.k., 99

632 Ozdizbay, 2008, a.g.k., 860

633 Ozdizbay, 2008, a.g.k., 860-861. Ozdizbay tarafindan yapilan geviriler;

Yazit A : “Tanrilasgtirilmis Claudius’a, Galatia ve Pamhylia eyaletlerine ve tanrilagtirilmig Claudius ve Nero Claudius
Augustus Germanicus’un muhafiz birligi komutanina, tanrilastirilmis Claudius’un azatlis1 ve rahibi Tiberius Claudius
Plocamus arkadaslarina, onun varisi olarak (bu payeyi/kaideyi) diktirdi.”

Yazit B : “Tanrilagtirilmis Claudius’a ve Nero Claudius Caesar Augustus Germanicus’a, Galatia ve Pamphylia
eyaletlerine, tanrilastirilmis Claudius’un azatlisi ve rahibi Tiberius Claudius Plocamus arkadasina, bu
(payeyi/kaideyi) diktirdi.”
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anlasilmistir.®3* ‘Stadiasmus Patarensis’ adi ile bilim diinyasina kazandirilan bu anit,
Lykia bolgesi igerisindeki kentlere ulagim rotalarimi ve Claudius’un Lykia bolgesi i¢in
yaptirdig1r yol aglarim1 bir liste seklinde sunmaktadir. S6z konusu Yol Aniti’ndaki
verilerin sadece Lykia kentlerinde yaptirilan yollar1 kapsamasi, bu donemde heniiz bir
Lykia — Pamphylia eyaleti olusumunun gergeklesmedigi kanisini yaratmaktadir.
“Stadiasmus Patarensis” anitinin epigrafik bulgulart 1s18inda, Claudius doneminde
Lykia’nin eyalet yapildigi, Pamphylia’nin ise Galatia eyaletine bagli kalmaya devam
ettigi anlasilmaktadir.

Pamphylia Bolgesinin Augustus Donemi’nden Vespasianus Donemi’ne dek
siiregelen yaklasik 100 yillik zaman dilimindeki idari durumunun belirsizligi, son
yillarda yapilan ve yukarida sz edilen aragtirmalar ile birlikte acikliga kavusmustur.
Buna gore Pamphylia, Augustus Donemi’nden Vespasianus Donemi’ne dek Galatia
eyaleti smirlart igerisinde kalmistir. Lycia et Pamphylia eyaleti, ilk defa VVespasianus
doneminde kurulmustur. Kurulan yeni eyalet, Vespasianus déneminden Hadrianus
Dénemi’ne dek imparator eyaleti statiisiinde kalmustir.%®

Augustus’un ardindan gelen Iulius — Claudius Hanedanligi’na mensup diger
imparatorlarinin yonetiminde, Pamphylia sehirciligi gelisimini siirdiirmiistiir. Bu donem
icerisinde Ozellikle Perge’de insa faaliyetlerinin hiz kazandig1 goriilmektedir. Tiberius
ve Caligula’nin imparatorluklar1 doneminde kesin olarak tarihlendirilebilen herhangi bir
yapt kalintis1 bulunmamakla birlikte, ele gecen yazitlar bu donemde kentte insa
faaliyetleri gerceklestigine isaret etmektedir. Kentin kuzeybatisinda yer alan Cornutus
Palaestra’si, Claudius veya Nero Donemi’nde insa edilmis ya da onarilmistir. Niteligi
kesin olarak belirlenemese de, kentin giineybatisinda bulunan Z Yapisi’nin Nero
Doénemi’nde insa edilen kamusal bir bina oldugu diisiiniilmektedir.5*® Bolgenin bir diger
onemli kenti olan Side’de bu donemde insa edildigi bilinen yapi1 kalintis1 bulunmamakla
birlikte, Agora ve ¢evresinden ele gecen yazitlar Claudius veya Nero Donemi’nde
kentte insa faaliyetleri yiiriitiildiigiini gostermektedir.

Flaviuslar Donemi, Pamphylia kentleri igin siyasi olaylara bagli olarak

sehircilik faaliyetlerinde gelismelerin yasandigi bir donem olmustur. Bolgedeki bu

634 S Sahin. (2014) Stadiasmus Patarensis: Itinera Romana Provinicae Lyciae, Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yaynlart. s. 85

635 H,Brandt ve F.Kolb (2005). Lycia et Pamphylia: Eine Rémische Provinz im Sudwestern Kleinasiens, Mainz:
Philipp von Zabern Verlag, s. 25

63 Ayrica, kent surlar1 digina insa edilen Tiyatro ve Stadion’un da MS 1. yiizyildaki yapt programinim iiriinii
olabilecegine dair diisiinceler igin bkz: Ozdizbay, 2012, a.g.k., 73-80
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hareketliligin birincil sebebi, Vespasianus Donemi’nde Lycia et Pamphylia eyaletinin
kurulmasi olmalidir. Nitekim Perge’nin bu donemde ilk defa neokoros iinvani kazandigi
da bilinmektedir. Perge’de yer alan Giiney Hamam ve Demetrios — Apollonios Taki,
kesin olarak Flaviuslar Donemi’ne tarihlendirilen yapilardir. Side’de yer alan
Vespasianus Anit1 da, bolgenin bu doneme tarihlendirilen en 6nemli yapilarindandir.

Bolgede Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde insa edildigi saptanan, ancak
kesin olarak tarihlendirilemeyen yapilar da bulunmaktadir. Bu yapilardan biri,
Hellenistik mimari etkisinin yogun olarak gozlemlendigi Lyrbe Agorasi’dir. Agorada
yer alan tonozlu ve kemerli yapilarin varhigr ile 6zellikle siitun bagliklarinin stilistik
ozellikleri, arasgtirmacilarin MS 1. yiizyilin ilk ¢eyreginden MS 1. yiizyilin ikinci
yarisina dek farkli tarihlendirme Onerileri getirmesine sebep olmustur. Perge Giiney
Kent Kapisi’nda yuvarlak kuleler arasina insa edilen kemerli kapinin da insa tarihi
problemlidir. Buna ragmen gergeklestirilen Olglimler ve c¢alismalar, yapinin oval
avludaki Hadrianus Donemi diizenlemelerinden 6nce insa edildigini kanitlamaktadir.
Savunma amagli tasarlanmamis olan kemerli kapinin, Pax Romana’nin baslangici ile
Hadrianus Doénemi arasinda insa edilmis oldugu diistiniilmektedir. Tarihlendirmesi
tartismal1 yapilardan biri de Attaleia’da yer alan Hidirlik Kulesi’dir. Yapinin mimari
bezeme Ozellikleri ile Roma’da bulunan tipolojik benzerleri yardimiyla yapilan
tarithlendirme Onerileri, MS 1. yiizy1l ortalarindan MS 2. yiizyila dek genis bir zaman
dilimini kapsamaktadir.

Yukarida bahsedilen yapilarin yer aldigi kentler olan Perge, Side, Lyrbe ve
Attaleia disinda diger Pamphylia kentlerinde Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne
kesin olarak tarihlendirilebilen herhangi bir yap1 kalintis1 bulunmamaktadir. Kuskusuz
bu durumun en 6nemli sebebi, 1940’11 yillardan itibaren bolgede gergeklestirilen kazi
caligmalarinda Side ve Perge’nin odak noktasi olmasidir. Ilerleyen yillarda yapilacak
kaz1 caligmalar1 ve arastirmalar, Aspendos ve Sillyon gibi bolgenin diger onemli
kentlerindeki Roma Erken Imparatorluk Donemi sehirciliginin anlasilabilmesi adia

Onem tagimaktadir.
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SONUC VE DEGERLENDIRME

Pamphylia Bolgesi’'nde Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen ve bu
calismada ayrintili olarak incelenen on yapi 1siginda (Tablo 2), bolgedeki sehircilik
faaliyetleri adina birtakim degerlendirmeler yapmak miimkiindiir. S6z konusu insa
faaliyetleri degerlendirilirken; yapilarin kent igerisindeki konumlari, benzer ve farkli
mimari Ozellikleri, islevsellikleri ve nitelikleri kendi icerisinde karsilastirmali olarak
sunulmus, ayrica yapir formlarinin bolgesel diizeyde kentler arasi etkilesim igerisinde
olup olmadig1 konusu tartisilmistir.

Pamphylia kentlerinin lulius — Claudislar ve Flaviuslar Doénemi sehirciligi
incelendiginde, yapilarin Hellenistik kent kurgusuna bagl kalinarak konumlandirildig:
goriilmektedir. Perge ve Side’de yer alan birden fazla yapr 6rnegi 1518inda, donemin
sehir planlamas1 iizerine degerlendirmeler yapilabilmektedir. Ornegin Perge’de,
Hellenistik Donem’e tarihlendirilen yapilarin bircogu akropolde yer almasina karsin
surlar ve ana kent kapist asag1 sehirde insa edilmistir. Buna paralel olarak Roma Erken
Imparatorluk Dénemi sehirciligi de Hellenistik Dénem’de smirlar1 belirlenen sur
hattinin igerisinde gelisim gostermis, ancak Vespasianus Donemi’nden itibaren sur
disinda insa faaliyetleri baglamistir. Sehir planlamasi, kentin iki ana caddesi olan kuzey-
giiney ve dogu-bat1 dogrultulu caddeler etrafinda sekillenmistir. Side’de ise tespit edilen
Roma Erken Imparatorluk Dénemi yapilarmin konumlandirilmasinda, ana kent
kapisindan tiyatroya ulagsan cadde aksiin belirleyici oldugu anlagilmaktadir. Kentte bu
doneme tarihlenen yapilarin agirlik merkezi tiyatro ve cevresidir. Tiyatroya ulasan
cadde iizerinde Hellenistik Donem’e tarihlendirilen yap1 kalintilariin bulunmast,
tarihsel siireklilik igerisinde bu caddenin sehir planlamasinda etkili oldugunu
kanitlamaktadir.

Pamphylia kentlerindeki Roma Erken Imparatorluk Dénemi yapilari niteliksel ve
islevsel acidan degerlendirildiginde, anitsalligin baskin oldugu bir mimari anlayist ile
karsilagilmaktadir. Ornegin Perge’de ana caddelerin kesisim noktasinda yer alan
Demetrios-Apollonios Taki ve Side’deki Vespasianus Aniti, donemin en énemli anitsal
mimari  Ornekleridir. S6z konusu yapilar, imparatorun kent merkezinde
onurlandirildiginin somut gostergeleri olmalart agisindan 6nemlidir. Attaleia’da yer alan
Hidirhik Kulesi, kentteki onemli bir senator i¢in insa edilmis olmasi muhtemel anit
mezar Orneklerinden bir tanesidir. Perge Giiney Kent Kapisi’nda yuvarlak kuleler

arasina Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nde eklenen Kemerli Kap: da, Pax Romana
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stirecinin dogal bir sonucu olarak savunma ihtiyacinin ortadan kalkmasiyla insa edilmis
anitsal mimari 6rneklerinden bir digeridir.

Pamphylia kentlerindeki dini ve kamusal yapilarda da anitsal 6zelliklerin 6n
planda tutuldugu goriilmektedir. Perge Giiney Hamam ve Cornutus Palaestrasi,
boyutlar1 bakimindan kentin en gorkemli ve anitsal yapilaridir. Pamphylia’nin en iyi
korunmus agora Orneklerinden bir tanesi olan Lyrbe Agorasi, bolgede Roma Erken
Imparatorluk Donemi insa faaliyetleri kapsaminda degerlendirilebilecek kamusal
yapilardan bir digeridir. Donemin tek dini mimari 6rnegi olarak karsimiza cikan
Dionysos Tapinagi’nin da kent icerisindeki merkezi konumu ve imparator kiiltii ile olan
baglantis1 gz oniinde bulunduruldugunda, s6z konusu yapilar icerisinde ayr1 bir yere
sahip oldugu goriilmektedir.

Roma Erken Imparatorluk Dénemi Pamphylia kentlerindeki insa faaliyetlerinde
kullanilan yap1 malzemesi incelendiginde, Hellenistik mimari geleneginin devami
olarak yerel kesme blok tas kullaniminin siirdiigii goriilmektedir. Perge’de yer alan
Hellenistik yuvarlak kuleler, Kemerli Kap1 ve oval avlu isodomik 6rgii teknigi ile kesme
blok taslardan inga edilmistir. Ayn1 sekilde Cornutus Palaestrasi’nin duvarlar1 da yerel
kiregtagindan yapilmistir ve isodomik orgii teknigi ozellikleri gostermektedir. Giiney
Hamam’mn Vespasianus Donemi inga evresine isaret eden mekéanlarinda ve Demetrios —
Apollonios Taki’nda da yerel kesme blok tas kullanimin1 gérmek miimkiindiir. Side
Dogu Kapisi, kent surlarinin mimarisine uygun olarak konglomera kesme blok taglarla
yapilmistir. Vespasanus Anit1 ve Dionysos Tapinagi’nda da diizgiin kesilmis kiregtasi
bloklarin kullanildig1 goriilmektedir. Attaleia’da yer alan Hidirlik Kulesi’nde, temel
yap1 malzemesi olarak diizgiin kesme traverten bloklar kullanilmistir. Lyrbe Agorasi’ni
cevreleyen duvarlar, bosajli ve diizgiin kesme taglardan isodomik 6rgii teknigiyle insa
edilmistir.

Bunlarin yani sira s6z konusu yapilarda, tasiyict mimari unsur olarak sove ve
lento kullaniminin yaygin oldugu goriilmektedir. Perge Cornutus Palaestrasi’nin giliney
cephesinde yer alan giris kapist ve pencerelerde, Perge Giiney Hamam’in II ve III no.lu
mekanlariin pencerelerinde, Attaleia Hidirlik Kulesi’nin alt kat giris kapilarinda, Side
Dogu Kapisi’nda ve Lyrbe Agorasi’nda yer alan mekénlarin kap1 ve pencerelerinde bu
uygulamayr gérmek miimkiindiir. Roma mimarliginin etkisiyle yapilara kazandirilan
tonoz ve kemerin kullanimina ise Perge’de yuvarlak kuleler arasinda yer alan Kemerli

Kap1’da, Side’de Dogu Kapisi’nin E ve F kapilarinda, Attaleia Hidirlik Kulesi’nin {ist
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kat kapisi, ana mekan ve koridorlarinda, Lyrbe Agorasi’'nda C ve F kapilari, 1 no.lu
mekanin kapis1 ve galerilerde rastlanmaktadir.

Bolgede bu donemdeki insa faaliyetlerinde kullanilan mimari diizenlerin genel
olarak Hellenistik Donem etkisinde sekillendigi goriilmektedir. Perge’de yer alan
Kemerli Kapt ve Demetrios Apollonios Taki’'nda fon ve Dor unsurlar1 bir arada
kullanilmistir. Lyrbe Agorasi’nda da benzer bicimde ion ve Dor unsurlarinm bir arada
kullanildig1 goriilmektedir. Attaleia’da yer alan Hidirlik Kulesi’nin alt kat giris kapisi,
fon tarzindadir. Side Dogu Kapisi’nin duvarlarinda, avluya bakan cephelerde yer alan
sacaklik Dor diizenindedir. Vespasianus Anit1 ve Dionysos Tapinagi’nda yer alan siitun
basliklar1 ise, Korinth diizenine sahiptir.

Anadolu eyaletlerinde, Pax Romana siireci ile birlikte Imparatora ve dolayisiyla
Roma devletine olan bagliligin mimari yoluyla agik¢a belli edilmesi, sehircilik
faaliyetlerini  belirleyen temel wunsurlardan biri olmustur. S6z konusu yapi
faaliyetlerinde, imparator imgesi barindiran temel 6geler yazit ve betim programlaridir.
Pamphylia Bolgesi’ndeki insa faaliyetleri kapsaminda degerlendirilen yapilarda da,
imparator imgesi tasiyan yazit ve betim programlari donemin siyasi ve dini
konjonktiiriinii gozler oniine sermesi agisindan 6nemlidir. Perge Cornutus Palaestrasi,
Demetrios — Apollonios Taki ve Giiney Hamam ile Side Vespasianus Aniti’ndaki yazit
programlari, s6z konusu insa faaliyetlerinde imparatoru onurlandirma amacinin birincil
derecede onem tasidigini gostermektedir.

Yapilardaki betim programlarinda ise imparator imgesi, yazitlara gore ¢ok daha
az sayida Ornekle temsil edilmektedir. Side’de Dionysos Tapinagi’nin yakinlarinda ele
gecen Augustus portresinin  tapmmaga ait oldugu diisiiniildiigiinde, Roma Erken
Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen yapilar igerisinde en énemli bulguyu olusturdugu
sOylenebilir. Vespasianus Aniti’nda yapinin ilk evresinde orta nis igerisinde yer almis
olmast muhtemel heykelin imparatora ait oldugu diisiincesi hakimse de, herhangi bir
buluntuya ulasilamamasi nedeniyle kesin bir yargiya varmak imkansizdir.®*’

Pamphylia’nin Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ndeki kentsel gelisiminde
euergetesler onemli rol oynamislardir. Bu donemde, bolgede euergeteslerin imar

faaliyetleri acisindan en faal oldugu kentin Perge oldugu anlasilmaktadir. Perge’de yer

637 Bu ornekler disinda Perge’de, MS 2. yiizyildaki yap1 programinin bir {iriinii olan Hadrianus Taki’na ait heykel
kaidesinde Augustus’un adi gegmektedir. Ayrica Giiney Hamam’in VI no.lu mekanindan ele gecen ve Augustus
oldugu diisiiniilen heykel de, yapida Iulius — Claudius’lar Donemi imparatorlarindan birinin temsil edildigini
gostermektedir.
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alan Cornutus Palaestrasi, Demetrios — Apollonios Tak1 ve Gliney Hamam’n ingasinin
euergeteslerin katkilariyla gergeklestigi yazitlar yardimiyla 6grenilebilmektedir. Perge
orneginde de gorildigii tizere, MS 1. yiizyildan itibaren artan euergesia faaliyetlerinin
sehircilige dogrudan katkis1 bulunmaktadir. Bircogu italik yerlesimcilerden olusan
euergetesler, imar faaliyetleri i¢in finansman saglamis ve bu sayede kent icerisindeki
sosyal statiilerini korumuslardir.

Pamphylia’da yer alan ve bu c¢alisma kapsaminda degerlendirilen iki yapi,
Anadolu 6rneklerinden oldukca farklt mimari formlar ile 6ne ¢ikmaktadir. S6z konusu
yapilar bolgenin Akdeniz ticaretinde s6z sahibi olan iki 6nemli kentinde, Side ve
Attaleia’da yer alan Dionysos Tapinagi ve Hidirlik Kulesi’dir. Bu yapilardan
pseudoperipteros planli Dionysos Tapmagina benzer ornekler Italya ve Fransa’da,
podyumlu ve yuvarlak formlu Hidirlik Kulesi’ne tipolojik agidan benzer 6rnekler ise
ftalya’da bulunmaktadir. Plan ve form bakimindan Anadolu’da benzerlerine ¢ok nadir
rastlanan bu iki yapi, Akdeniz kiyilarindaki Roma egemenliginin mimarideki yansimasi
adina 0zgiin birer 6rnek olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Pax Romana siirecinden itibaren
ortaya ¢ikan Romanizasyon ve Imparator kiilti uygulamalarinin yani sira, Italik
yerlesimcilerin Pamphylia Bolgesi’ndeki faaliyetleri de géz oniinde alindiginda, anitsal
mimaride Roma etkisinde sekillenen yeni yap1 formlarinin olugmas1 ve Romalilagma
stirecine katkida bulunulmus olmasi dogal karsilanabilir.

Sonug olarak; Hellenistik Donem’de kentlesme siirecini tamamlamis olan
Pamphylia sehirlerinin Roma Erken Imparatorluk Dénemi’nden itibaren biinyelerinde
barindirdiklar1 Hellen mimari unsurlarin1 koruduklar1 goriilmektedir. Bunun yaninda,
yukarida da sozii edildigi lizere plan ve form bakimindan Roma etkili yapilar da
bulunmaktadir. Caligma kapsaminda incelenen yapilarda, tonoz ve kemer uygulamalari
gibi donemin mimari teknolojisini yansitan unsurlara rastlanmakla beraber, Hellenistik
Doénem boyunca insa faaliyetlerinde standart bir uygulama halini alan séve — lento
birlikteligi ve yerel kesme blok tag kullanimina da devam edilmistir.

Pamphylia kentlerinin planlamasinda, diiz hatlar seklinde ilerleyen ana caddeler
belirleyici olmustur. Perge ve Side drneklerinde, Roma Erken Imparatorluk Dénemi’ne
tarihlenen anitsal yapilarin biiyiik bir kismi s6z konusu ana caddelerin iizerinde veya
kesisim noktasinda yer almaktadir. Buradan da anlasilacagi iizere, Romanizasyon
olgusunun temellerinin atildizit Roma Erken Imparatorluk Donemi’nde Pamphylia

kentlerindeki inga faaliyetleri sehrin merkezi noktalarinda gerceklesmistir.
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Roma Erken Imparatorluk Dénemi, jeopolitik konumuyla éne ¢ikan Pamphylia
Bolgesi’nin  kiiltirel baglamda Hellenistik altyapiya sahip kentleri i¢in imar
faaliyetlerinin hiz kazandig bir siireci temsil etmektedir. Roma’nin ekonomik ve politik
alanlarda diinya devleti haline geldigi MS 2. yiizyil 6ncesinde, Pamphylia Bolgesi’ndeki
kentlesmede s6z konusu Hellenistik gelenegin belireyici oldugu goriilmektedir. Bununla
birlikte donemin mimari teknolojisi geregince Roma tekniklerinin kullanimindan
kagimilmamis, kozmopolit kent diizenine paralel olarak gelisim gosteren bir sehircilik

anlayisina gidilmistir.
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Gorsel 5: G. Ercenk Tarafindan Belirtilen Pamphlia Yol Aglar1
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Gorsel 34: Perge Giiney Hamam VII no’lu Mekan. Giineyden Goriiniis

Gorsel 35: Perge Gliney Hamam VIII no’lu Mekan. Dogudan Goriiniis
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Gorsel 36: Perge Kenti Hava Fotografi. Giineyden Genel Goriiniis
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Gorsel 38: Side Ana Kent Kapisi’nin Plam
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Gorsel 40: Side Ana Kent Kapis1 Hava Fotografi
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Gorsel 41: Side Dogu Kapist Plani

Kaynak: H.S Alanyali, (2015). Side 2014 Y1il1 Kaz1 ve Arastirmalari. ANMED (13) s. 118, Res. 4
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Gorsel 42: Side Dogu Kapist Hava Fotografi. Kuzeydogudan Goriiniis

Kaynak: Side Kaz1 Arsivi
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Gorsel 45: Side Dogu Kapist Silah Kabartmalari

185
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Gorsel 49: Side Dionysos Tapinagi Plani ve Yapi Evreleri

Kaynak: K. Piesker (2015). Auf den zweiten Blick: ein Rekonstriiktionsvorschlag fiir den
‘Dionysostempel’ in Side. IstMitt (65). 155
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Gorsel 50: Tapmaga Ait Geison ve Sima Bloklari
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Gorsel 52: Tapinagin i1k Evresine Ait Giiney Giris Merdivenleri

Kaynak: F. S. Alanyali (2016). Side Dionysos (?) Tapinagi Isiginda Tiyatro ile Cevresinin Kentsel
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Gorsel 54: Nimes Maison Carree Tapinagi'nin Plani

Kaynak: M. Biiyiikkolanci (2008). Side Dionysos Tapiagi’na iliskin Yeni Bulgular. Haluk
Abbasoglu’na 65. Yas Armagam-Euergetes Ed. A.Ozdizbay, I.Delemen, O.Turak, S.Cokay. Istanbul.
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Gorsel 55: Knidos Korinth Tapinagi'nin Plani

Kaynak: I. H. Mert (2005). Knidos Korinth Tapinagi. Ramazan Ozgan’a Armagan. Ed. I.H. Mert — M.
Sahin. Istanbul: Ege Yayinlar1. s. 244, Res.10
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Gorsel 56: Tiyatronun Orta Kapisindaki Moloz Igerisinden Ele Gegen Augustus Portresi

Kaynak: S. Erko¢ (2012). Anadoluda Julius Claudiuslar Dénemi Portre Sanati. Yayimlanmamis

Doktora Tezi. Akdeniz Universitesi, s. 35
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Gorsel 57: Miize Alani ve Cevresindeki Yapilasmay1 Gosteren Plan
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Gorsel 58: Miize Alan1 Hava Fotografi

Kaynak: H.S Alanyali (2013b). Side 2011-2012 Y1ili Caligmalari. ANMED (11) s. 124, Res. 4

Gorsel 59: Vespasianus Aniti’nin M. Beken Tarafindan Yapilan Restitiisyon Cizimi
Kaynak: A. M. Mansel (1978). Side 1947-1966 Yillar1 Kazilar: ve Arastrmalarinin Sonuglari. Ankara:
Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 119, Res.131
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Gorsel 61: Vespasianus Anit1 Sol Aedicula
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Gorsel 63:Vespasianus Aniti Cephe Cizimi ve Restorasyonda Beton Malzemenin Kullanildigi
Kisimlar
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Gorsel 64: Vespasianus Aniti'na Ait Giyimli Erkek Heykeli
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Gorsel 65: Vespasianus Aniti'na Ait Giyimli Kadin Heykeli
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Gorsel 66: Side Tiyatrosu Hava Fotografi

Kaynak: Side Kaz1 Arsivi
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Gorsel 67: Tiyatronun Hellenistik Onciiliine Ait oldugu Diisiiniilen Oturma Sirasi
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Gorsel 69: Tiyatro ve Cevresi Hava Fotografi

Kaynak: Side Kaz1 Arsivi
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Gorsel 70: Lyrbe Agorasinin Plam

Kaynak: J. Inan (1998). Toroslarda Bir Antik Kent, Lyrbe?-Seleukeia?. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat
Yayinlari, Ciz. 5

Gorsel 71: Lyrbe Agorasi Hava Fotografi

Kaynak: Side Miizesi Miidiirliigii Arsivi
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Gorsel 72: Lyrbe Agorasinin Giineyden Genel Goriintimii
Kaynak: Side Miizesi Miidiirliigii Arsivi

Gorsel 73: Dogu Portikoda Yer Alan Dor Siitunlar1 ve Arkasindaki Mekanlar
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Gorsel 74: Lyrbe Agorasinin Batidan Genel Goriinimii
Kaynak: Side Miizesi Midiirliigii Arsivi

Gorsel 75: Agoranin Kuzeyinde Yer Alan F Kapisi

Kaynak: N. Yildirim (2014). Lyrbe Agorasi, Yaymlanmamis Doktora Tezi, Akdeniz Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, s. 154, Res. 99
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Gorsel 76: Bat1 Galeride Yer Alan Bereket Boynuzlu fon Siitun Basliklari

Kaynak: N. Yildirim (2013). Lyrbe/Seleukeia’dan Bereket Boynuzlu fon Basliklari, Mediterranean
Journal of Humanities (3-2), s. 294
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Gorsel 77: Attaleia Hidirlik Kulesi'nin Kesit ve Profil Cizimi

Kaynak: K. G. Lanckoronski (2004). Pamphylia ve Pisidia Kentleri I: Pamphylia Cev. S.Bulgurlu.
Antalya: AKMED, s. 25, Res.14

201



Gorsel 79: Kuzeydogu Cephede Yer Alan Ana Giris Kapisi

Kaynak: S. Alp (2005). Antalya’da Bir Anit Mezar: Hidirltk Kulesi. Arkeolojisi, Roleve, Restorasyon
ve Restitiisyon Projesi, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Akdeniz Universitesi, Lev 8,
Res. 1

202



Gorsel 80: Ana Giris Kapisinin Yaninda Yer Alan Fasces Kabartmalari

Gorsel 81: Hidirlik Kulesi Giineydogu Cephe Goriiniimii
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Gorsel 82: Alt Kat ve Ust Kat Sacakliklar

Gorsel 83: Kuzeydogu Cephede Yer Alan ve Ust Kata Cikis1 Saglayan Kemerli Kap1
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Gérsel 84: Ust Yapiy1 Cevreleyen den-dan Bloklari ve Moloz Dolgu

Gorsel 85: Caecilla'nmin Mezar1. Giineybatidan Genel Goriiniim

Kaynak: H. Gerding (2002). The Tomb of Caecilia Metalle: Tumulus, Tropaeum and Thymele, Lund
University, s. 13, Fig. 3
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EK — 3: Tablolar

Tarih Durum

MO 334 Biiyiik Iskender’in Pamphylia kentlerini hakimiyeti altina almasi

MO 323 Biiyiik Iskender’in 6liimiiniin ardindan Pamphylia’nin Antigonos
Monopthalmos tarafindan Biiyilik Phrygia satrapligina dahil edilmesi

MO 301 Ipsos Savasi’nin ardindan Pamphylia’nin Pleistarkhos’un eline
gegmesi

MO Pamphylia’nin Demetrios Poliorketes tarafindan ele gecirilmesi

299/298

MO Pamphylia’nin Ptelemaios Kralligi’nin egemenligine girmesi

281/280

MO 246- Pamphylia’nin Seleukos Kralligi’nin egemenligine girmesi

241

MO 220 Akhaios’un isyan ederek Pamphylia’y1 isgal etmesi

MO 197 Seleukos Krali Antiokhos III’tin Akhaios isyanini bastirarak
Pamphylia’y1 ele gecirmesi

MO 188 Apameia anlagmasinin ardindan Bat1 Pamphylia’nin Pergamon
Krallig1’na baglanmasi

MO 129 Roma yOnetiminin Provinca Asia’yi tesis etmesi

MO Artan korsan faaliyetleri nedeniyle Roma’nin Lex de Piratis kanununu

101/100 ¢ikartmasi ve ardindan Provincia Cilicia’nin tesis edilmesi

MO 67 Pompeius’un Akdeniz’deki korsan faaliyetlerine son vermesi

MO 57-43 | Pamphylia’nin Provincia Kilikia’ya dahil edilmesi

MO 43 Pamphylia’nin Provincia Asia’ya dahil edilmesi

MO 36 Pamphylia’nin Galatia krali Amyntas’in yonetimine birakilmasi

MO 25 Amyntas’in 6liimiiniin ardindan Pamphylia’nin Provincia Galatia’ya
dahil edilmesi

MS 69 Vespasianus Dénemi’nde Lycia et Pamphylia’nin Imparator eyaleti
statiisiinde kurulmasi

MS 136 Hadrianus Dénemi’nde Lycia et Pamphylia’nin kisa siireligine senato
yontimine birakilmasi

MS 160 Antoninus Pius veya Marcus Aurelius Donemleri’nde Pamphylia’nin
senato idaresine birakilmasi ve bir proconsul tarafindan yonetilmesi

MS 179 Pamphylia’nin MS 180 yilina dek kisa siireligine tekrar Imparator
eyaleti haline getirilmesi

MS 285- Diocletianus Donemi’nde uygulanan eyaletleri kiiciiltme politikasi

305 geregince Lycia et Pamphylia’nin Dioecesis Asiana’ya dahil edilmesi

Tablo 1: Hellenistik Dénem ve Roma Imparatorluk Dénemi Siirecinde Pamphylia Bolgesi'nin Idari

Durumu
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