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ONSOZ

“Sosyoekonomik degiskenler ile gosteris tiikketimi iliskisi {izerine bir uygulama” adli tez
calismamda, arastirmanin baslangicindan bu yana, zaman zaman zorlandi§im bu
deneyimde bana yol gosterici olan, sabirla yaklasan olumlu tavriyla beni cesaretlendiren,
bilgi ve birikimini bana aktaran, yanimda oldugunu her zaman hissettiren degerli

danisman hocam Prof. Dr. Biilent GUNSOY ’a tesekkiirlerimi sunmak isterim.

Hayatim boyunca maddi manevi desteklerini aldigim aileme, 6zellikle distiigiim her
seferinde kalkmami 6greten anneme ve hayatin giizel taraflarini gérebilmem i¢in bana
farkli bir pencereden bakmami O6greten babama, kendindeki merak duygusuyla beni
stirekli sasirtip giildiiren, zaman zaman da diisiindiiren kii¢iik kardesime, ikinci bir annem
olan diizenli tertipli ve azimli bir insan olmamda c¢ok biiyiilk emegi olan teyzeme

minnettarli§im, iyi ki varsiniz.
Egitim hayatim boyunca yolumun kesistigi, benim igin her zaman iyi dilekler de bulunup,

giizel basarilara imza atmami cani goniilden istediklerini bana hissettiren, yiiregi giizel

dostlarima tesekkiir ederim.



OZET

SOSYOEKONOMIK DEGISKENLER iLE GOSTERIS TUKETIMIi iLiSKiSi
UZERINE BiR UYGULAMA

Florina Daniela AVADANII
Iktisat Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temmuz 2023

Danisman: Prof. Dr. Biilent GUNSOY

Tiiketim hacmi diinya genelinde her yil biiylimekteyken tiiketilen mal ve hizmetlerin
tilketim amaci, bireyler i¢in fonksiyonel bir amag¢ olmanin 6tesine ge¢mis ve bircok mal
ve hizmet itibar gormek amaciyla da tiiketilmeye baglanmistir. Bu amagcla yapilan tiiketim
cesidi gosteris tiiketimi olarak adlandirilmig, Thorstein Veblen’in Aylak Sinifin Teorisi
eseriyle literatiire kazandirilmistir. Gosteris tiikketiminin daha {ist siniftan bireyleri temsil
ettigi distliniilse de Veblen eserinde toplumun her kesiminden bireyin gosteris tiiketimi
yaptigini 6ne siirmektedir. Bugiin giinlimiizde de farkli sosyoekonomik diizeyden pek ¢cok
birey, kendi yasam tarzin1 yansitabilmek maksadiyla serbest zamanlarini nasil
gecirdigini, hobilerini, gezip gordiigli yerleri, denedigi farkli yiyecekleri ¢evresindeki

bireylerle paylasmaktadir.

Bu ¢alismanin amaci, gosteris tiiketimini farkli sosyoekonomik degiskenler baglaminda
incelemektir. Calismada oncelikle tiiketimin sanayi devriminden giiniimiize evrilmesi
incelenecek olup, ardindan gosteris tiiketiminin kavramsal gergevesi ¢izilecektir.
Calismanin son boliimiinde, Eskisehir ilinde yasayan 302 kisiye anket ¢aligmasi yapilmis
olup, olusturulan hipotezlerin testi i¢in t-testi, tek yonliit ANOVA ve iki Yonlii ANOVA

analizlerinden yararlanilmistir.

Arastirma sonuglaria gore; ev sahibi olma durumuna, ¢alisilan sektoére, medeni duruma
ve yas gruplaria gore bireylerin gosteris tiiketimi egilimleri arasinda anlamli farklilik
varken, egitim durumu, gelir diizeyindeki ve cinsiyet degiskenlerine gére anlamli farklilik
bulunmamustir. Ancak en diisiik gelir diizeyinde erkekler, bu gruptaki kadinlara gore daha
fazla gosteris tiiketimi yapmaktayken, lisans mezunu bekarlar evlilere gore, yiiksek okul

mezunu evliler ise bekarlara gore daha fazla gosteris tiikketimi yapmaktadir.
Anahtar Sozciikler: Gosteris Tiiketimi, Sosyoekonomik Degiskenler, Tiiketim Toplumu
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ABSTRACT
A RESEARCH ON THE RELATIONSHIP BETWEEN SOCIOECONOMIC
VARIABLES AND CONSPICUOUS CONSUMPTION
Florina Daniela AVADANII
Department of Economics
Anadolu University, Institute of Social Sciences, July 2022
Supervisor: Prof. Dr. Biilent GUNSOY

While the volume of consumption is growing worldwide every year, the purpose of
consuming goods and services has transcended mere functionality for individuals. Many
goods and services are now consumed to gain social status. This type of consumption is
referred to as conspicuous consumption, and Thorstein Veblen introduced The Theory Of
The Leisure Class in his work. Although it is commonly believed that conspicuous
consumption is practiced primarily by individuals from higher social classes, Veblen argues
that individuals from all segments of society engage in conspicuous consumption. Today,
people from different socioeconomic backgrounds share their leisure activities, hobbies, past
travel experiences, and different foods they try in order to showcase their lifestyle to others.

The aim of this study is to examine conspicuous consumption in the context of different
socioeconomic variables. The study will first explore the evolution of consumption from the
industrial revolution to the present, followed by the establishment of a conceptual framework
for conspicuous consumption. In the final part of the study, a survey was conducted on 302
people residing in the Eskisehir province. The study used t-tests, one-way ANOVA, and two-
way ANOVA analyses to test the formulated hypotheses.

According to the research results, there is a significant difference in conspicuous consumption
trends among individuals based on home ownership status, employment sector, marital status,
and age groups. However, there is no statistically significant difference based on educational
attainment, income, and gender variables In addition, while men at the lowest income level
doing more conspicious consumption than women, singles with bachelor's degrees doing
more conspicious consumptios than married people, and married people with college degrees

doing more conspicious consumptios than singles.

Key Words: Conspicuous Consumption, Socioeconomic Variables, Consumer Society



ETIiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait 6zgiin bir ¢alisma oldugunu, calismamin hazirlik, veri toplama, analiz ve
bilgilerin sunumu olmak tizere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak gosterdigimi
ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu calismanin Anadolu Universitesi tarafindan
kullanilan “bilimsel intihal tespit programiyla” tarandigini ve higbir sekilde intihal icermedigini
beyan ederim. Herhangi bir zamanda ¢alismamla ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun

saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.

Florina Daniela AVADANII
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GIRIS

Gliniimiiz toplumlart incelendiginde, makinelesmenin artmasi, teknolojinin gelismesi,
ulasimin daha hizli bir hale gelmesi ve kiiresellesmeyle diinya ekonomilerinde tiretim
hacmi eskiye nazaran ¢ok yiiksek boyutlara ulasmistir. Uretim hacminin yiiksek boyutlara
ulagmasinin tarihsel arka plani incelendiginde, burada géze ¢arpan durum tarimsal tiretim
agirliklt  sistemden sanayi devrimine gecilmesi olmustur. Sanayi devrimiyle beraber
iiretim hacminin eskiye nazaran artmasi, sonrasinda ise Fordizm adi verilen kitlesel
iiretim sisteminin hayata ge¢gmesiyle beraber diinya ekonomilerinde iiretim hacmi genis
boyutlara ulasmustir. Uretimin ilerlemesine paralel olarak tiiketimin de eskiye oranla ¢ok

daha yiiksek boyutlarda yapildig1 gériilmektedir.

Temelde tiiketim bir ihtiyaci gidermek i¢in bir {iriinii ya da hizmeti edinme, sahiplenme,
kullanma ya da yok etme olarak tanimlanmaktayken, son yillarda sosyal aglarin
kullanimindaki artis ve markalagmanin her gecen giin daha da fazla artmasi tiiketimi
yalnizca zorunlu ihtiyaglar1 gidermenin 6tesine tasimigtir. Boylece tiikketim ayni zamanda
bireyler igin kendilerini ifade edebilecekleri bir sembol haline de gelmistir. Bu sebepten
giiniimiiz toplumlar1 igin tiiketimin eskiye nazaran c¢ok daha fazla Gnem atfettigi

sOylenilebilir.

Oyle ki iiretimden ¢ok tiiketime 6nem atfedildigini gézlemlemek igin bakilabilecek temel
unsur; iiretimin baz alindig1 zamanlardaki ideal tip birey sanayi iscisi iken, yani emek 6n
planda tutulurken tiikketim toplumunun ideal tip bireyi turistler ve aligveris

merkezlerindeki tiiketiciler olarak degisim gdstermistir.t

Tiiketimin iiretimden daha 6n planda tutulmasina iktisadi boyuttan yaklagilacak olursa
makro ekonomi politikalarin1 savunan Keynes’e gore tiiketim biitiin ekonomik
faaliyetlerin tek amaci ve ¢dziimiidiir.? Bu baglamda goriilebilir ki tiiketim sadece

toplumdaki bireyler i¢in degil iilke ekonomileri ig¢inde Onemlidir, ¢ilinkii tiiketim

! Baudrillard, J. (2015), “Tiiketim Toplumu: Séylenceleri/Yapilar1”, Ayrintt Yayinlari, 7.Basim
2 Keynes, J. M. (2008). “Genel Teori: Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi”, gev. US Akalin, Istanbul:
Kalkedon.



harcamalari, giiniimiiz ekonomilerinde GSMH’nin biiyiikk bir kismma karsilik
gelmektedir. Ayni zamanda GSYIH'nin harcamalar yéniiyle de olciilmesi bir iilke

ekonomisini anlamada tiiketimin yerini ortaya koymaktadir.®

Tiikketim hacminin diinya genelinde biiyiik 6nem tagimasinin bir sonucu olarak, sosyal
bilimlerde tiiketim iizerine yapilan calismalar son yillarda artis gostermis, bunun
sonucunda tiiketim ¢esitli alt boyutlara ayrilmistir. Bunlarin basinda fonksiyonel tiikketim,
sembolik tiikketim, faydaci tiiketim ve gosteris tiiketimi gelmektedir. Bu ¢alisma 6zellikle

gosteris tiikketimi tizerinde duracaktir.

Gosteris tiiketimi tarih boyunca hemen her zaman diliminde yapilmis olmakla birlikte,
akademik anlamda bunu ortaya koyan kisi 1899 yilinda yazmis oldugu “Aylak Sinifin
Teorisi” (The Theory of The Leisure Class) eseriyle Thorsthein Veblen’dir. Veblen’in
gosteris tilketimi yapmakla kastettigi temel fikir toplumdaki {ist tabakalarda bulunan
bireylerin zamanlarimi bosa gecirmesi ve zenginliklerini vurgulayacak harcamalar
yapmast gosteris tiiketimi olarak anilmaktadir. Gosteris tiikketimindeki temel amag
yalnizca fiyat1 yiiksek bir mal ve hizmet tiilketmek degildir, asil kastedilen temel olgu

teshirciliktir.*

Bu bakimdan bireylerin gosteris tiiketimine ne kadar meyilli olduklarini ortaya
koyabilmek i¢in tiikketimlerini ¢evrelerindeki insanlara ne kadar gosterdiklerini incelemek
gerekir. Bunun yaninda Veblen’in gosteris tiilketimini tanimlamasinin yani sira ortaya
koydugu toplumsal bir gozlem vardir. Veblen’e gore gosteris tiiketimini sadece
toplumdaki en iist tabakadan bireyler degil, toplumun daha alt tabakasindan gelen
bireylerde {ist tabakadan gibi yasamaya c¢alisarak gosteris tiiketimi yapmaya
calismaktadir.® Giiniimiizde 6zellikle imitasyon iiriinlerin ¢oklugu toplumdaki birgok

kisinin iist tabakadan goriilmek istemesine kanit olarak gosterilebilir.®

Bu ¢alismadaki amag; Veblen’in 1899 yilinda yazdig:1 aylak smifin teorisi eserindeki

toplumsal gozlemlerinin giiniimiizde gegerli olup olmadigini aragtirmaktir. Bu amacla

3 Ozsoy, C. E., ve Tosunoglu, B. T. (2017). “GSYH'NIN Otesi: Ekonomik Gelismenin Ol¢iimiinde
Alternatif Metrikler”. Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 26(1), 285-301.
4Veblen, T. (2005). “Aylak sinifin teorisi, Babil Yayinlari, istanbul ss.67

5 Veblen, T. (2005). “Aylak smifin teorisi, Babil Yayinlari, Istanbul ss.67

¢ Demirel, E. U., ve Yildiz, E. (2015). “Marka Ozgiinliigiiniin Marka Tercihi, Miisteri Tatmini Ve Marka
Sadakati Uzerindeki Etkileri: Bilgisayar Markalar1 Uzerine Bir Arastirma.” Oneri Dergisi, 11(44), 83-
100.



yapilacak olan ¢aligma temel sosyoekonomik degiskenlerden egitim meslek ve gelir
diizeyi cercevesinde bireylerin gosteris tiikketimi yapma egilimlerini incelenmistir. Bu
baglamda farkli sosyoekonomik diizeyden gelen bireylerin gosteris tiiketimi yapma
egilimlerini incelemek adina Eskisehir ilinde 302 kisiye online ve yiiz yiize anket

caligmasi1 uygulanip analizi yapilmistir.

Bireylerin sosyoekonomik durumlari ile gosteris tliketimi yapma egilimleri arasindaki
iliskiyi ortaya koymay1 amaclayan bu c¢alisma {i¢ boliime ayrilmis olup ilk boliimde
anlatilmas1 planlanan konu, iiretim toplumundan tiikketim toplumuna gecilmesinin
seyrinin nasil oldugudur bu baglamda sanayi devriminin ortaya c¢ikisiyla baslayip
glinlimiiz toplumundaki iiretim ve tiiketim algisinin ne oldugu irdelenmis, devam eden
kisimda ise tiiketim teorileri detayli bir sekilde agiklanmistir. Birinci boliimiin son

kisminda ise tliketim tiirleri alt basliklar halinde incelenmistir.

Ikinci boliimiinde gdsteris tiiketiminin teorik cercevesi iizerinde durulmus ve tarihsel
boyutu ele alinmistir. Bu baglamda gosteris tiikketimini artiran faktdrlerin hangileri oldugu
tizerinde durulmustur. Devam eden kisimda gosteris tiiketimi ve sosyoekonomik
degiskenler ile olan iligkisinin daha iyi anlayabilmek amaciyla iktisat¢ilarin farkli
sosyoekonomik diizeydeki bireyleri tanimlamak i¢in kullandiklar1 tabakalagsma kavrami
detaylandirilmistir. Sonrasinda sinif kavramina Karl Marx’in, Max Veber’in ve Thorstein
Veblen’in bakis agilari ele alinacaktir bunun sonucu olarak sosyoekonomik degiskenler

ile gosteris tiikketimi arasindaki iligkinin seyri daha detayli bir sekilde ortaya konulmustur.

Calismanin {glinci  boliimiinde gosteris tiiketimiyle sosyoekonomik degiskenler
arasindaki iliskiyi ortaya koymak tizere ampirik bir ¢alisma yiriitiilmistiir. Bunun i¢in
Eskisehir ilinde yasayan bireylere, sosyoekonomik diizeylerini belirlemek ve tiiketim

egilimlerini gézlemlemek amaciyla online ve yiiz ylize olmak {izere anket yapilmistir.

Son olarak sonug¢ boliimiinde daha dnce yapilan ¢alismalar ile bu ¢alismadan elde edilen
bulgularin karsilastirilmas: yapilmistir. Literatiirde Thorstein Veblen’in teorilerini
giiniimiizde test etmeye calisan ¢alismalarin sayica kisith oldugu goriilmiis olup, bu
caligmanin literatiire katkis1 olacagi diisiiniilmekte ve ileride yapilacak ¢alismalar i¢in

kaynak gorevi gorecegi Ongoriilmektedir.



1. BOLUM
TUKETIM TOPLUMU, TUKETIM TEORILERI VE BASLICA TUKETIM
TURLERI

1.1. Tiiketim Toplumu

Tiiketim toplumu kavrami incelendiginde bu kavramin ilk basta sanayi devrimi ve daha
sonra bant sisteminin yani “Fordizmin gelismesiyle birlikte sanayilesen iilkeleri temsilen
kullanilan {iretim toplumu kavramindan evrildigini belirtmek gerekir.” Tiiketim olgusu
sanayilesmis kapitalist ve liberal ekonomilerde daha fazla oldugu i¢in tiiketim toplumu
kavrami daha ¢ok batili sanayilesmis tilkeleri temsilen kullanilir.” Burada sanayi devrimi
ve makinelesme ile erken sanayilesen toplumlar iiretim toplumu olarak anilirken tiiketim
toplumunun olusabilmesi i¢in ilk dnce liretim toplumunun olusmus olmasinin gerekliligi
belirtilmektedir, yani tiikketim toplumu deyimiyle kastedilen sey aslinda sanayilesmis

iilkelerin giiniimiizde aldiklar1 haldir.®

Tiiketim toplumunda ve modern kapitalist sistemde ihtiya¢ kavrami eskiye nazaran farkli
bir tanimlama almistir dyle ki giinliimiiziin modern kapitalist sisteminde ihtiyaglar, istek
ve arzu kavramlariyla yer degistirmistir. Mutluluk ise bireyin daha fazla imkana sahip

olmas1 ve daha fazla tiiketimde bulunmasiyla esdeger goriilmiistiir.®

Bunun sonucunda tiiketim olgusu mutlulugun kosulu olarak goriilmeye baglanmistir. Her
ne kadar iktisadi literatiirde mal ve hizmet demetlerinden daha fazla tiiketmek refah
diizeyini artiran ve tatmin olmay1 saglayan bir olgu olsa dahi giintimiizde tiikketim yapmak
yalnizca bireylerin refah diizeylerini yani hayat kosullarini ileriye tagimakla kalmamus,

tilketim yasamdan mutluluk duymanin 6n kosulu haline gelmistir. Bireylerin giinliik

7 Sahin, K., ve Anik, M. (2017). “Tiiketimin Sosyolojisi: Gosteris Amagl Tiiketim ve Genglik”. 1. Basim.
Gazi Kitabevi, Ankara.

8 Sahin, K., ve Anik, M. a.g.e. (2017).

°Duman, Z. (2014). “Tiiketim Toplumu Elestirel Bir Bakis, 1.Baski, Kadim Yaymlar:, Ankara
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sohbetlerinde dahi ¢ogu zaman sohbetin konusu satin alinan mal ve hizmetler ve onlarin

bireylerde yarattig1 itibar duygusu olmustur.°

Tiiketim toplumunun olusmasindaki mekanizma incelendiginde; oncelikle kapitalist
sistemin igerigine bakmak gerekmektedir. Kapitalist ekonomiler liberallerdir ve liberal
ekonomilerde tiikketime dayali ekonomilerdir. Daha fazla tiiketimin gergeklesebilmesi
icin, daha fazla iretimin gerg¢eklesmesi gerekmektedir. Ayni zamanda kapitalist
ekonomilerde, ekonomik biiyiimenin saglanabilmesi toplam talebin artmasina bagli kabul
edilmektedir.!! Bu baglamda, toplam talebin kapitalist ekonomiler iginde bu kadar biiyiik

bir yerinin olmasi tiiketim toplumunun ana sebebini olusturmaktadir.

Bununla birlikte tarihi agidan ise tiikketim toplumunun iiretim toplumuna bagli olmasinin
ana sebebi incelenecek olursa; kitlesel iiretim sisteminin devam edebilmesi igin
tiketiminin de ayni oranlara ulagsmasi gerekmektedir aksi halde tiikketim {iretimi
karsilayacak boyutlarda yapilmadigi takdirde iiretimin hacmi de azalmaya gitmektedir ve
krizlerin temel ¢ikis noktalarindan bir tanesi de piyasadaki mal ve hizmetlerin yeterince

tiikketilmemesi sonucu piyasada artik olusmasidir.*?

Uretim toplumunun ¢ikist bat1 literatiiriine dayanmakta ve iiretim toplumu deyimi ile
endistriyel toplumlar kabul edilmektedir. Tarim toplumlar1 da iretim toplumlar
olmalarina ragmen, iiretim ile kastedilen sanayi toplumuna tekabiil edecek sekilde yapilan
tiretimdir. Sinirl sayida el isciligi ile iiretim degil, makinelesme ile toplu iiretim yapabilen
toplumlar iiretim toplumu olarak atfedilmektedir. Tarihsel olarak incelendiginde ise 18.
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren buhar giicii ile ¢alisan makineler ve tiretim yerleri olan
fabrikalar daha biiylik boyutlarda ve seri liretim yapilmasii saglamistir. Daha fazla
iretim olanagi bulunan bu durum sanayilesen toplumlarin iiretim toplumu olarak

nitelendirilmesinin nedenidir®s.

Sanayilesen ve iiretim toplumu olarak nitelendirilen bu ekonomiler. Uretim hacminin

genislemesinin sonucunda, tiiketimin de artmasiyla beraber, tiretim toplumlart tiiketim

10 Kadioglu, Z. K. (2013). “Kitle letisim Araglarmin Sekillendirdigi Sosyal Kimlikler ve Aidiyet
Duygusu Ekseninde Tiiketici Davranmiglar1” Istanbul University Journal of Communication Sciences, (45),
101.

1 Duman a.g.e.

12 Turan, Z. (2011). Diinyadaki ve Tiirkiye’deki Krizlerin Ortaya Cikis Nedenleri ve Ekonomik
Kalkinmaya Etkisi Nigde Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 4 (1) , 56-80

13 Anik ve Sahin a.g.e.



toplumlar1 olarak anilmaya baglanmigtir. Birgok sosyal bilimcinin tiiketim toplumu
kavramin1 kullandigin1 ve tiikketim toplumuna elestirilerinden bahsettigini gérmek
miimkiindiir. Bu diisiiniirlerden Keynes’in tiiketime ekonomik biiyiime i¢inde ¢ok biiyiik
bir pay verdigi soylenebilir. Keynes; ilk kez tiikketim olgusunu rasyonel bir baglamda ve
iktisadi bir ¢ercevede ele alan kisidir. Tiiketimi daha ¢ok iiretim, tasarruf ve dolayisiyla
gelirin bir fonksiyonu olarak ele almaktadir. Tiiketim olgusunun bireylerin gelirlerinin bir
fonksiyonu olmakla birlikte, yalnizca gelire bagli olmadigini, ayn1 zamanda bireylerin
icinde bulunduklar1 sosyo-kiiltiirel degerlerin de bireylerin tiikketimlerini etkileyecegini

belirmektedir.

Keynes’e gore, her toplumun Kkiiltiirel degerleri farkli oldugundan ihtiyaclar1 da
farklilasacaktir. Ayn1 sekilde bireylerin gelirleri artikga tiiketimleri de gelire bagli olarak
degisecektir ° Cagdas sosyologlardan biri olan Bocock’a gore ise gecen yiizyilin
baslarina kadar tiikketim sadece iktisadi bir olgu olarak kabul edilmekteyken daha sonra
ise tiiketimin yalnizca iktisadi bir olgu degil ayn1 zamanda, kiiltiirel birtakim degerlerin
temsili amaciyla da kullanildigini belirtmistir. Tiiketim bir olgu olarak ele alindiginda
sosyal teorinin alanina yalnizca yararlilik agisindan ve ekonomik bir siire¢ olarak degil,

gdsterge ve siireglerin de icinde bulundugu bir sosyal siire¢ olarak dahil edilmistir.'®

Tiiketim toplumunun temel ¢ikis noktasi, sanayi devrimiyle birlikte iiretim sisteminin
eskiye nazaran oldukga gelismis ve kitlesel bir sekilde iiretim yapilmaya baslanmasina
dayanmaktadir. Uretimdeki bu degismenin sonucu olarak; tiiketimde farkli bir anlam
kazanmistir, bu baglamda sanayilesme iiretimde sicrama yaratmanin yani sira tiikketim

toplumuna da zemin hazirlamgtir.’

Giiniimiizde tiiketim toplumuyla ilgili fikirlerini ortaya koyan sosyal bilimcilerden olan
Baudrillad’, tiiketim davranmislarim1 su sekilde tanimlamaktadir. “Nesne ve hazza
yonelikmis gibi goriinen tliketim davranislar1 aslinda tamamiyla baska amaclara yanit
verir. Arzunun metaforik ya da dolayl1 disa vurumu, farklilastiric1 gostergeler tizerinden

toplumsal bir degerler kodunun iiretilmesi dolayisiyla belirleyici olan, nesneler toplami

14 Duman a.g.e s. 119

15 Duman a.g.e s. 119

16 Bocock, R. (2009), “Tiiketim”, Cev. irem Kutluk, Ankara: Dost kitapevi s.. 17-25
7Duman a.g.e



tizerinden, bireysel c¢ikar islevi degil, bir gostergeler toplami iizerinden degerlerin

dogrudan dogruya toplumsal degis tokusu, iletisimi, dagitim islevidir.”®

Tiiketimin ¢agdas kuramcilar1 incelenecek olursa en basta Jean Baudrillard, daha sonra
ise George Ritzer ve Zygmunt Bauman gelmektedir. Bir kiiltiir kuramcisi olan
Baudrillard, tiiketim {izerinde dururken Onemli bir noktay1 incelemistir. Baudrillard
tikketimin modern toplumlarin bir gercekligi olarak gelisen kapitalizmle dogrudan iliskili
olduguna ve ihtiya¢ kavramini1 da asan son derece sembolik bir 6zellige doniistiigiine

dikkat ¢ekmisgtir.1°

Yani tiiketim ekonomik yasamin bir pargasi olmanin yaninda kiiltiirel hayatin da
vazgecilmez bir unsuru haline gelmistir ve aktif diizeyde iletisim araci islevi goren
tiketim bireysel kimligin ayrilmaz bir pargasi haline doniismiistiir. Bunun sonucunda
bireyler tiikketimlerini refah diizeylerini artirmanin yani sira varliklarini ortaya koymak

amaciyla yapmaya baslamislardir.°

Baudrillard giiniimiiz toplumlarinda iiretimin yerini tiikketimin aldigi1 ve nesnelerin
islevselliginden dolay1 hicbir kullanim degerinin kalmadigini belirtmektedir. Ona gore
metalarin fizyolojik ihtiyag giderme 6zelligi yaninda psikolojik doyum saglama yonleri
de kullanilmaya ve tiiketilmeye baslanmistir. Ornegin aligveris pratikleri, nesnelerle
dolayl bir iliskiyi one ¢ikartmis, alinan mallarin simgesel 6zellikleri tiiketim unsuru

olmaya baglamistir.

Gliniimiiziin modern toplumlarinda bireyler i¢in nesnelerin kullanim veya degisim degeri
yerini simgesel degere birakmis aymi sekilde tiiketim pratiginin kendisi gereksinim
kavraminin disinda kullanilmaya baslanmistir. Nitekim tiiketim toplumunda egemen olan
anlayis, mal ve hizmetlerin yapisal simgesel degerlerle sunulmasidir.?! Bu agidan
bakildiginda tiikketim toplumunda nesnelerle 4 farkli sekilde iligki kuruldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bunlar; kullanim degerinin islevsel mantig1, degisim degerinin ekonomik

mant1g1, simgesel degis tokus mantig1 ve gosterge deger mantigidir.??

18 Baudrillard, J.(2015), “Tiiketim Toplumu: Séylenceleri/Yapilar1”,Ayrint1 Yayinlari, 7.Bastm s.10-30
19 Baudrillard, J. (2015) “Tiiketim Toplumu: Séylenceleri/Yapilar1”, Ayrmt1 Yayinlari, 7.Basim, istanbul
20 Duman a.g.e s.138

21 Baudrillard, J.(2015), “Tiiketim Toplumu: Sdylenceleri/Yapilar1”, Ayrint1 Yayinlari, 7.Basim, Istanbul
22 Duman a.g.e. s.. 139



Nesnelerin kullanim degeri onlarin somut islevleriyle yani yararli olmalariyla
alakaliyken, degisim degeri mantig1 esdegerlik yani piyasa mantigiyla, simgesel degis
tokus bir karsit anlamlilik yani armagan mantigiyla, gosterge deger mantig ise, farklilik
statii mantigiyla bilinmektedir. Nesneler arag, meta, simge ya da gosterge statiisiine sahip
olabilmektedirler. Tiketim toplumunda ise egemen olan mantik gosterge deger

mantigidir.?

Gosterge degeri kavraminin 6nemli olmasi, gosteris tiikketiminin tiiketim toplumunda
onemli bir yer tuttugunu gostermektedir. Tiikketim toplumunda asil amag, bireylerin
tiketimlerinde devamliligin saglanmadir. Bunun sonucunda ise bireyler dayanikli ve
uzun Omiirli mallar kullanmaya Ozendirilmektense teshir amaciyla kullanabilecegi

mallar1 satin almaya 6zendirilmektedirler.?*

Tiikketim toplumu eserinde Baudrillard, glinlimiiziin tiikketim tercihlerini su sekilde
orneklendirmekte “ihtiyaglar iizerine her sdylem naif bir antropolojiye dayanir:
Mutluluga duyulan dogal egilim, tiiketim toplumunun mutlak gostergesidir” der.?®
tiketim toplumunda nesnelerin gercek kullanim degerlerinden ziyade gosterge
degerlerine atifta bulunan Baudrillard, bireylerin mutluluk hissinin tiikketimden geldigi

belirtmektedir.

Nesnelerin gosterge degerlerinin tiiketim toplumu i¢in énemli olmasinin temel sebebi,
kullanim degerinin baz alindig1 bir toplum yapisinda bir nesne uzun siireli
kullamilabilecek ve yerine hizlica yenisinin getirilmesine ihtiya¢ duyulmayacaktir.?® Bu
ise tiiketime yansiyacak ve ¢ok biiyiik boyutlarda tiikketim yapilmayacaktir. Bu sebebten
tiketim toplumunda, nesnelerin kullanim degeri degil gosterge degeri 6nemli bir yer
tutmaktadir. Boylece yeni bir {iriin ¢ikmasi veya modasi gegmesi sonucu bireyler siirekli

tiiketim yapmaya kosullanabilmektedirler.?’

Tiiketim toplumunun olusabilmesinin temel belirleyicisinin kitlesel iiretim oldugu ifade
edilebilir, bunun sonucunda, kitlesel tiikketimin yapilabilmesi iiretim sisteminin degisimi
sonucunda gergeklesmistir. Oyle ki sanayi devriminden dnce yalnizca el isciligi ile

iiretim yapilmaktayken ve ¢ok fazla sayida mal iiretilmezken makinelesme ile iiretim

2 Duman a.g.e. s.139

24 Duman a.g.e. s.140

25 Baudrillard a.g.e. s. 51

26 Baudrillard a.g.e. s, 50-55
27 Baudrillard a.g.e, s. 56



kitlesellesmeye baslamistir, kitlesel liretimin artmastyla birlikte, bireylerin tiikketebilecegi

{iriin say1s1 da artis gdstermistir.?8

Giliniimiizde tiikketim toplumunun bireyler tizerindeki en biiyiik etkisi, bireyin kimligini,
tiikketimiyle ortaya koymaya calismasidir.?® Temelde iktisadi bir kavram olan tiiketimin,
yasamak i¢in temel mal ve hizmetleri tiiketmenin tesine gegip, giiniimiizde bireyler igin
yegane amag¢ oldugunu ve bunun sonucu olarak nasil tiiketim toplumuna gelindigini
incelemek gayesiyle sanayi devriminden baslayarak tiikketimin seyri detayli bir sekilde

incelenecektir.
1.1.1. Sanayi Devrimi ve Tiiketimin Seyri

Sanayi Devrimi 1765 yilinda baslamistir, (1765-1850) donemi sanayi devrimi donemi
olarak kabul edilir. 1765’te Newcomen atmosferik buhar makinasini gelistirmis, daha
verimli hale getirmistir. Bunun sonucunda ise Ingiltere’de sanayi devriminin temelleri
atilmistir. Ingiltere’de sanayi devriminin gelismesi Ingiliz ekonomisinin gelismesini
hizlandirmig, bunun yaninda felsefi bilimsel ve teknik alanlarda teorik c¢ergevenin

kurulmas1 saglanmis ve modern sanayinin tiim sartlar1 hazirlanmistir. %

Sanayi devriminin gergeklesmesiyle birlikte ingiltere'de is¢i kesiminin biiyiik bir kismi
tarim is¢isi olmay1 birakip sanayi alaninda calismaya baslamislardir ¢iinkii sanayi
devriminin dncesinde iiretim evlerde ve aile iiyeleri arasinda yapilmakta ve tiretimdeki
temel girdi kas giicli ya da hayvan giicli olarak kullanilmaktaydi. Sanayi devriminin
gerceklesmesiyle birlikte, artik sadece evlerde iiretim yapmak yerine fabrikalarda ve

makinelerle iiretim yapilmaya baslanmistir.3

Sanayi devrimi Ingiltere’den diinyanin geri kalan iilkelerine de yayilmistir, Ingiltere 19.
ylzyila kadar liretim hacmi olarak tiim iilkelerden 6nde yer almis ve bu dénemde
diinyanim atdlyesi olarak anilmistir. Ingiltere’yi Belcika ve Fransa takip etmistir. 19.

Yiizyiln son 30 yilinda ise Almanya ve ABD kendi sanayi devrimlerini

28 Keklik, A. (2018), “Performans Degerlemede Klasik ve Modern Yaklasimlara Kavramsal Bir
Bakis”. Firat Universitesi Uluslararasi iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 2(2), 65-82.

29 Baudrillard a.g.e. .55

30 Giinay, D. (2002). Sanayi ve sanayi tarihi. Mimar ve Miihendis Dergisi, 31(2002), 8-14.; Bocock, R.
(2009), Tiiketim, Cev. Irem Kutluk, Ankara: Dost kitapevi

31Giinay, a.g.e.



gerceklestirmigler daha sonra ise Sovyet Rusya ve Japonya sanayi devrimine ayak

uydurmustur. 20. Yiizyilin ortalarinda Hindistan ve Cin sanayilesmeye baslamislardir.32

Sanayi devrimiyle basta Ingiltere daha sonrasinda ise Avrupa buharli sisteme
gecmislerdir. Sanayi devrimi sonucunda, iiretim hacmi artmaya baglamistir, artan tiretim
hacmi zamanla bireylerin yapmis olduklart tiiketimin de hacimsel olarak artmasini

saglamistir.

Sanayilesmeden Once tarim toplumundaki insanlar kendi ihtiyaglart kadar iiretimi
evlerinde veya kiiclik atdlyelerde yapmaktaydilar, sanayi devrimi gerceklestikten sonra
iiretim evlerden fabrikalara kaymis is¢i sayist ve iiretilen mallarin sayisinda bir artis
olmustur.®® Uretimdeki bu artis tiikketimin de artmasini beraberinde getirmis, insanlarm

yapmis olduklar1 tiiketim sadece temel ihtiyaclartyla sinirli kalmamastir.

Bunun sonucunda sanayi devrimi sadece iktisadi bir olgu olmanin yaninda belli bash
degisimleri hizlandirmustir. Oyle ki sanayi devriminden énce Avrupa’da baslayan, 6zel
miilkiyetteki gelismeler, serbest girisim, zaman ve mekansal degisim, madde ve paranin
daha fazla onem kazanmasi, bireysellesme olgusuna atfedilen énem gibi toplumsal
degisimler®* Sanayi devrimi sonrasinda daha sistematik hale gelmis ve evrensellesmeye
baslamistir. Bunun yaninda iiretimin toplu bir sekilde yapilmasi ve iiretim sisteminin
degismesiyle tiikketim de degismistir. Bireyler ¢ok daha fazla tiiketmeye baslamiglardir.
Sanayi devrimi sonrasinda Fordist Sistem’in hayata gegirilmesiyle birlikte {iretimin

kitlesel boyutlarda yapilmas kitlesel tiikketimi de beraberinde getirmistir. *°
1.1.2. Fordist Sistem ve Kitlesel Tiiketim

Fordist Sistem Henry Ford’un kurmus oldugu bant sistemine verilen isimdir. 20. yiizyilla
beraber Henry Ford tarafindan iiretimin toplu bir bi¢imde yapilabilmesi bant sisteminin
ortaya ¢ikmasi sonucu olmustur. Burada kitlesel iiretim sistemi olusturulmus ve kayar
bant tasarlanmistir. Bu sekilde iiretim toplu bir bicimde ve daha seri yapilmaya
baslanmigtir. Fordist sistem, kapali ekonomilerde iiretime artan verimlilige, yiikselen

gelirlere ve licretlere, bunun yaninda artan kitlesel talebe ve kitlesel iiretimin gerektirmis

32 Giinay, a.g.e.

3 Celik, A., & Kiiciik, A. (2020). Tiiketim Toplumunun Cevre Sorunlarina Etkileri. Econharran, 4(5), 1
3 Kirilmaz, S ve Aypargasi, F. (2016). “Modernizm ve postmodernizm Siireglerinin Tiiketim Kiiltiiriine
Yansimalari. Insan ve insan”, 3(8).

% Duman a.g.e.
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oldugu donanim gelistirmek amaciyla yapilan yatirima dayali bir biiylime modelini sart

kosmaktadir.3®

Bunun yaninda Fordizm bir {ilke ekonomisinin belli basli diizenlemelerini de beraberinde
getirmektedir. Bu diizenlemelerin basinda tekelci fiyatlama, toplu pazarlik, kitle
tiretimine iligkin normlarin genellestirmesi i¢in devlet destekli toplumsal yeniden iiretim
ve tiikketim araglari, sermaye ve emek arasindaki catigmalarin yOnetimine devletin
miidahalesinin gerekliligi, standartlagtirilmis kitlesel mallarin tiikketimini ve bu kolektif

mal ve hizmetlerin biirokratik devlet tarafindan sunulmasi gelmektedir.3’

Fordist sistem ad1 altinda bant sisteminin hayata ge¢irilmesi sonucu tiretim hacmi o kadar
artmustir ki fabrikada c¢alisan isciler dahi, iiretilen arabalardan satin alabilmislerdir. Henry
Ford’un bu konuyla ilgili “siyah oldugu siirece istediginiz renkte araca sahip olabilirsiniz”
demistir. Fordist sistem temelde Taylorizme dayanmaktadir ¢linkii Fordist sistemin temel
ilkelerini Taylorist ilkeler olusturmaktadir. Taylorist ilkeler iiretimin belli bir zaman
icerisinde optimalde olmasina dayanmakta ve Amerikali bir miihendis olan Frederick
Taylor’un yazmis oldugu bilimsel is yOnetiminin ilkeleri kitabinda iiretimin nasil
yonetilebilecegi tanimlamasindan olusturulmaktadir. Taylor'un bu sistemi tasarlarken
temelde yaptig1 sey is¢ileri calisma esnasinda incelemek ve onlarin nasil daha verimli
calisabilecegi iizerine arastirmalar yapmak olmustur. Iscilerin kisisel yontemler ile
calistiklarin1 bunu bilimsel yontemlerle degistirip zaman ve enerjiden daha fazla

yararlanmay1 ve verimi maksimum sekilde elde etmeyi amaclanmgtir.®®

Fordizmin temel yapisal 6zellikleri siralanacak olursa en basta seri iiretim ve kitlesel
tiketim gelmektedir. Fordizm temelde her is¢inin yalnizca tek bir is yaptig1 bir bant
sistemidir. Bunun yaninda Fordizmin en 6nemli 6zelligi onun bir toplu pazarlik sistemi
olmasidir. Fordizm’de temelde simgelenmis montaj hatt1 vardir. Montaj hatt1 baglaminda

simgelesmis unsurlarin, devletin tiim ekonomik kiiltiiriine islemesi amaglanmaktadir. Bu

3% Duman a.g.e.

37 Jessop, B. (2000). The crisis of the national spatio-temporal fix and the tendential ecological
dominance of globalizing capitalism. International journal of urban and regional research, 24(2), 323-
360.:253-254

38 Bigki, D. (2011). “Yerel Yonetimden Yerel Yonetisime: Post-Fordizm Baglaminda Yerel Yonetimleri
Anlamak” Y6netim Bilimleri Dergisi, 9(2), 215-234.
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da yeni bir ekonomik kiiltiiriin olusmasini saglamaktadir. Bu yapilanma ve kiiltiir, sadece

ekonomik alanda degil, politika ve kiiltiirel alanlarda da kendisini gdstermektedir.%

Fordist sisteme kitlesel iiretim ve Kitlesel tiiketime dayali sosyoekonomik sistem de

denilmektedir ve bu sistem Keynesyen politikalar ile desteklenmistir.*°

Keynesyen
politikalarin benimsendigi ekonomik ve toplumsal yasamda onemli islevleri iistlenen
devlet anlayisina refah devleti denilmektedir. Fordist sistemin yiiritiildiigii ekonomik

yapilarda ekonomik ve siyasal analizlerin temel birimi ulus devlet anlayisidir.

Fordist diizen g¢ergevesinde, yerel yonetimler Keynes¢i refah devletinin miidahaleci
politikalarinin yagama gegirilmesi i¢cin 6nemli araglar olmuslar ve ulusal planlamanin bir
pargast olarak yeniden dagitimci refah politikalart uygulamislardir.** Henry Ford’un
Fordist bant sistemini gelistirirken 6rnek aldigi isim Taylor’dur ve bu sistemde temel
faktorlerden bir tanesi bir is¢inin yalnizca tek bir is yapmasi ve o iste uzmanlagmaya
gitmesidir. Yani vida sikan bir is¢i yalnizca vida sikmakta, boya yapan bir is¢i yalnizca
boya yapmaktadir. Fordizmde temel hedef islerin standartlastirilmasi ve standart siirelerin
tespit edilerek is gorenlere bu siireler dogrultusunda hedef vermek ve tiretimi hig
durdurmamak iizerine kuruludur.*? Bunu yaparken, bu amaci yerine getirecek genelde tek
tip iretim kabiliyetine sahip makineler islem sirasina gore dizilerek is istasyonlari

olusturulmaktadir.

Fordizm’de iki sey ¢ok dnemlidir. Bunlardan biri standartlastirilmis is boliimii digeri ise
bu iglerin yapilacagi montaj hatlardir. Kisaca Fordist sistem Taylorist ilkeleri hayata
geciren ve seri iiretimin yapilmasimi saglayan bant sistemine verilen isimdir.*® Bu
sistemin hayata gecirilmesi ile, toplumsal birtakim degisimler de olusmaya baglamistir,
bunlardan en 6nemlisi sanayi devriminin ger¢eklesmesiyle tiretim toplumu olarak anilan
toplumlar {iretimin kitlesellesmesi sonucunda tiiketiminde kitlesellesmesi gerekliliginden

tiikketim toplumu olarak anilmaya baslanmustir.**

% Bigki, a.g.e, 2011

40 Bigki, a.g.e, 2011

4 Bigki a.g.e. 2011

42 Amin A (1994) post fordism, viley online book, https://doi.org/10.1002/9780470712726.fmatter
4 Amin a.g.e.1994

4 Duman a.g.e, 1994
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1.1.3. Uretim Toplumundan Tiiketim Toplumuna Gegis

Baudrillard tiiketim toplumu adli eserinde soyle der: “Tiiketim bir séylemdir, tiikketim
cagdas toplumun kendisi lizerine bir s6z, toplumumuzun kendisiyle konusma tarzidir.
Tiiketim toplumunun tek nesnel gercekligi tiikketim fikridir, giindelik sdylem ve
entelektiiel sOylem tarafindan siirekli yinelenen ve sagduyu giiciine ulasmis olan bu
yansimali ve sdylemsel bilesimdir® Baudrillard tiiketim toplumunu tanimlarken giindelik
hayatin yegane eylemini veyahut ibadetinin tiiketim yapmak oldugu tizerine vurgu yapar.
Ona gore bir donemin (liretim toplumunun) kapanisi, diger bir donemin (tiiketim
toplumunun) acilisint da beraberinde getirmistir. Sistemde yasanan bu doniisiim
sonucunda ise insanlara emekgi ve tasarruf¢u olarak degil, sadece tiiketiciler olarak

ihtiya¢ duyulmaktadir.*®

Fordist sistemle beraber, kitlesel sekilde yapilan iiretim {iriinlerin alim ve satiminda g¢ok
daha fazla insanin ¢alismasi ve siirece dahil olmalar1 kiiresellesmeyle beraber sinirlarin
ortadan kalkmasi giindelik yasami oldukg¢a degistirmistir. Temelde Taylorist- Fordist
sistemin hayata gegirilmesiyle baslayan art1 tirlin ¢iktisi, tiretimi artirtmanin yani sira
rettigini tiikettirmeyi gerekli gormektedir. Bu ise bireylerin tiikketime ¢ok fazla
yogunlagsmalarina sebep olmaktadir yani Taylorist- Fordist tiretimin artmasiyla baslayan

art1 iiriin olusumu, iirettigini tiiketmek zorunda kalan bireyleri olusturmustur.*’

Bu dontistim o6zellikle 1980’11 yillara gelindiginde farkli bir alana yani kiiltiirdeki
degisime de On ayak olmustur. Yasanan kiiltiirel degisim, kendisini doguran tarihsel,
ekonomik, teknolojik ve kiiltlirel baglantilarinin 6tesinde, tirlinlerin, deger kazandig1 bir
kiiltiirel diizen olarak; ihtiyacinin disindaki tirtinleri ve seyleri kullanmak, harcamak, israf
etmek seklinde ortaya ¢ikmis, yeni bir kiiltiir anlayisini, tiikketim kiiltiiriinii olusturmustur.
Yani tiiketim toplumunda en 6nemli husus, kitlelere {iretilen {iriinii tiikkettirmektir. Aslolan
sey burada piyasada artik olugsmamasini saglamaktir ¢linkii piyasada fazla {iriin kalmasi

toplam talepte yetersizlik yasanmasi ekonomik kriz sebebidir.*®

Uretim toplumu kavrammin erken sanayilesen iilkeleri temsil ettigi olgusundan yola

cikilirsa tiiketim toplumu kavrami da aslinda ayni {ilkeleri temsilen ancak daha ilerleyen

4 Baudrillard, J., Delicecayli, H., & Keskin, F. (2004). Tiiketim toplumu. Ayrint1 Yaymnlari.

46 Baudrillard a.g.e.

47 Baudrillard a.g.e.

48 Yertiim, U. (2017). Kiiresellesmenin fordist-kitlesel iiretim tarzina etkisi. Firat iiniversitesi uluslararasi
iktisadi ve idari bilimler dergisi, 1(1), 67-88.
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zamanlarda kullanilmaya baslanmustir. Burada temel farklardan biri sudur: Uretim
toplumunda mekanin ideal tipi sanayi iken, tiikketim toplumunda mekanin ideal tipi alis-
veris merkezleri ve tatil yerleri olmustur. Ayni1 sekilde iiretim toplumunun ideal tip bireyi
sanayi isc¢isi iken, tiiketim toplumunun ideal tip bireyi turist ve alisveris merkezlerindeki

tiiketiciler olarak dikkat ¢cekmektedir.*®

Uretim toplumunda insanlar iiretmek igin ¢abalarlardi, yani temel amag iiretmekti ve bu
donemdeki diistiniirler insan emegini 6n plana ¢ikarmaktaydi. Locke, Smith ve Marx gibi
diistiniirler emegi biitiin insan etkinlikleri arasinda en itibarli konuma yerlestirmislerdi.
Locke, biitiin miilkiyetin kaynagimin emek oldugunu ileri siirerken; Smith biitiin
zenginligin kaynaginin emek oldugunu ileri slirmiistii. Bunlardan farkli olarak Marx,
emegi biitiin tiretkenligin kaynagi olarak gérmiis ve toplum sistemini emek {izerine inga
etmisti. Emegin bu denli 6nemli goriilmesi sanayide kullanilan emegin gézbebegi olarak

algilanmasini saglamistir.>

Uretim toplumundaki temel etken sanayi iscisinin emegidir. Bunun disindaki emege
deger verilmemistir. Emek bir girdi olarak goriilmiis ve bir ¢ikt1 tiretmek igin
kullanilmistir. Bu yiizden ev i¢i emek veya tarimda caligma sanayi is¢isinin emegi
dlgiisiinde degerli olmamustir. Uretim toplumundan tiiketim toplumuna gegerken birtakim
degisimler gozlenmistir. Bunlarin basinda 6ne ¢ikan araglar ve mekanlar gelmektedir.
Temel farklilik olarak iiretim toplumunda tliretimin yapildig1 fabrikalar daha degerliyken

tiikketim toplumunda tiiketimin ana merkezi olan alisveris merkezleri gelmektedir.>*

George Ritzer 2011 yilinda yazdigr Toplumun McDonaldlastirilmasi, eserinde sdyle
sOyler “aligveris merkezleri ¢agin tanimlayici yapis1 olarak fabrikanin yerini almigtir.”
Uretim toplumunda, Marx’1n ifade ettigi sekliyle isciler fabrikalarda somiiriilmekteydi.
Bunun yani sira, tiiketim toplumunda fabrikalarin yerini alan aligveris merkezlerinde
somiiriilen kitleler ise tiiketicilerdir. Mekanin ideal tipinin degisim gdstermesi, mekanda

bulunan ideal tip bireyinde degismesine sebep olmustur.>?

49 Alan, S. (2016). Uretim Toplumundan Tiiketim Toplumuna Gegis ve Deger Déniisiimii. Insan ve
Medeniyet Hareketi Sempozyum Dizisi/Toplumsal Degisim, 367, 396.

% Zorlu, A. (2006) “Tiiketim Sosyolojisi”, Glocal Yayinlari, Ankara.

51 Aydemir, C, Kaya. M (2007). “Kiiresellesme Kavrami ve Ekonomik Yénii”. Elektronik Sosyal Bilimler
Dergisi, 6(20), 260-282

2 Ritzer, G. (2011). “Toplumun Mcdonaldlastirilmasi. Ayrint1 yayinlari, Ankara
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Zorlu® ya gore “liretim toplumunda ideallestirilen sanayi ve sanayi is¢isiyken tiiketim
toplumunda aligveris merkezlerine giden tiiketicilerdir” aslinda iiretim ve tiiketim iki ayr1
kutup gibi goriinseler de temelde birbirlerinin devamliligini saglarlar. Uretilen

tiiketilmelidir ki yeniden iiretim yapilabilmesi saglanabilsin.>

Bunun sonucunda, tiketim kavrami bir kisinin yemesi igcmesi ve giyinmesi diginda
yeniden anlamlandirilmistir. Tiketim toplumuyla birlikte tiiketim yapmanin anlami
Williams’a gore “tahrip etmek, harcamak, israf etmek ve bitirmek anlamina gelirken; ayni
kavrami Jean Baudrillard ise daha farkli bir tanimlamaya giderek tiiketim olgusunun
gecirmis oldugu ve su anda yapilandigi temel niteliklerden hareketle, tiiketimi,
“nesnelerin  hizla kullanilip atilmas1 ve miisrifge elden c¢ikartilma seklinde

tanimlamaktadir.>

Uretim toplumundan tiiketim toplumuna gegisi, Zygmunt Bauman’in su sozleri de gozler
Oniine sermektedir: “Nasil atalarimizin toplumu, kurulus asamasindaki modern toplum,
bir ‘ireticiler toplumu’ idiyse, ayn1 derin ve temel anlamda bizim toplumumuz da bir
‘tilketim toplumudur™® Uretim toplumundan tiikketim toplumuna gecerken insan
davranis1 ve yapisinda da degisim ve doniisiimler gdzlemlenmektedir. Uretim
toplumunda birey fiziksel olarak daha aktif iken; tiikketim toplumunda birey fiziksel olarak

daha pasif, buna karsin zihinsel olarak daha aktif ve mesguldiir.>®

Bircok diisiiniir tiiketim toplumu kavramini incelemis ve bir yerden giiniimiiz diinyasinda
birgok seyin degersizlestirmesine sebep olmasindan dolay1 tikketim toplumunu elestirmis,
bir yerden ise iiretimin devamliliginin saglanabilmesi igin tiiketim toplumunun olusmus
olmasi gerekliligine atifta bulunmuslardir. Oyle ki eger iiretim ¢ok fazla yapilir ve
tikketim yeterince yapilmazsa bunun sonucu olarak ekonomilerde krizler olusur. Bunun
en temel 6rnegi, 1929 diinya ekonomik krizidir. Bu kriz ardindan Keynesyen makro
ekonomi politikalar1 gelistirilmis ve toplam talebi artici politikalar temel ekonomi

politikalart olarak kullanilmistir. Fordist donemde Keynesyen refah devleti anlayisi

33 Zorlu, A. (2006) “Tiiketim Sosyolojisi”, Glocal Yaynlari, Ankara

4 Zorlu a.g.e.

%5 Bauman, Z. (2014). Pargalanmis Hayat, Postmodern Ahlak Denemeleri. Milel ve Nihal, 12(2), 191-196.
% Dal, N. E. (2017). Tiiketim Toplumu ve Tiiketim Toplumuna Yéoneltilen Elestiriler Uzerine Bir
Tartigma. Mehmet Akif Ersoy Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 9(19), 1-21.
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hakimken, post fordist sistemle birlikte, Schumpeteryen calisma devleti anlayisi

gelmistir.>’

Harvey “postmodernligin durumu” adl1 eserinde tiiketim toplumuyla ilgili su ifadelerde
bulunmaktadir; tiiketim toplumu hizli kullan at seklinde yasanilan bir hayat stilidir burada
Alvin Toffler’a atifta bulunur ve onun sézlerini yansitir. Kullan at toplumu yalnizca
iiretilen mallarin degil ayn1 zamanda degerlerin, hayat tarzlarmin, istikrarl iligkilerin ve
bunlara olan bagliligin da atildigini; bireylerin ugruna hayatlarim1 dahi verdikleri
ideolojilerini bile bir kenara attiklarim1 belirtmektedir.®® Fordist sistem iizerinde

durulduktan sonra post fordist sistemin ne oldugu irdelenecek ve farklarina bakilacaktir.
1.1.4. Fordizmden Post —Fordizme

Fordizm teknik anlamda sanayi devriminden sonraki donemlerde {iretimin kitlesel olarak
gerceklestirildigi ve idari isler ile kol giiciine dayandig1 bir sistemdir. Bu sistem taylorist
bir ayrimla belirlenmekte ve is boliimii arasinda gegislerin olmasina izin vermemektedir.
Temel amag {iriin standartlagtirmasidir, {iriin standartlagtirmasi: verimlilikte de artigi
getirmektedir. Fordizmin genis tanimina bakilacak olursa, yalnizca bir iiretim sistemi

olarak degil kapitalist ekonomiyi kdkten degistiren bir sistem olarak tanimlanmaktadir.

Fordist sistem yalnizca ekonomiyi degil, ayn1 zamanda bireyi de planlayan ve yeni bir
isci tipi yaratmus bir sistemdir.’® Amin’e goére Fordizm ve post fordizm kavramlari
diizenleme yaklasimina (Regulation Approach) gére énemli kavramlardir. Diizenleme
yaklasimi kavraminin ¢ikis yeri 1970’lerin Fransa’s1 olmakla beraber, 1980’li yillarda
ekonomik istikrar ve degisime iliskin uzun donemli devirlerin dinamigini agiklamay1
amaglayan iktisatgilar tarafindan gelistirilmistir. Diizenleme yaklagimiyla 1970’lerin
ortalarina kadar devam eden ekonomik biiyiimeyle, 1970’li yillarla beraber yasanan
krizin sonrasinda yeni modellerin gelistirilmesi amag¢lanmais, bu baglamda da bu yaklagim

uluslararasi etkiler birakmustir. °

Birikim rejimi ve diizenleme yaklasimi kapitalist gelisimin temel yapisini olusturmakla

beraber yapisal krizleri de yorumlamaktadir. Fordist liretim bi¢imi altin caglarini

57 Sakl1 A. R. (2013). Fordizm'den Esnek Uretim Rejimine Doniisiimiin Kamu Yénetimi Uzerindeki
Etkileri. Elektronik Sosyal Bilimler Dergisi, 12(44), 107-131.

% Aypargasi a.g.e.

% Sakli, A.R. (2007). “Kapitalist Gelisim Siirecinde Fordizm ve Post-Fordizm”. http://ses.org.tr/wp-
content/uploads/fordizmpostfordizm.pdf

®Amin a.g.e.s. 6-9
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yasarken 1970°1i yillarin sonlarinda veri kapitalist sistemin gelisiminde farkli bir asamaya
gecilmistir. Bu asama 1930-1970 donemini kapsayan bir dnceki evre ile kiyaslandiginda
farkli bir ekonomik siyasal toplumsal sonu¢ dogurmustur. Bu anlamda Fordizm ve post

fordizm kapitalist sistemin gecirdigi evrelerin temel kavramlar1 konumuna gelmislerdir.®*

Henry Ford’un hareketli montaj hatti1 ile araba liretmeye ve iscilere giinde 8 saat
caligmalar1 karsiliginda 5 dolar 6demeye basladigi 1914 yili Fordizmin sembolik
baslangic yili sayilmasina karsin 1945 yilina kadar fordizm ¢ok yayginhk
kazanamayacaktir. 1945 sonrasinda fordist sistem hakim iiretim sistemi olacaktir.
Bunun sebebi 1939 yilindan 1945 yilina kadar siiren 2. Diinya Savasi sonrast diinya
ekonomisinde yeni bir birikim rejimi olusturulmasidir. 2. Diinya Savasinin son buldugu
1945 yilinda temelde seri iiretim yapilmasina dayanan fordist sistem hakimiyetini

siirdiirmeye baglamistir.

Fordist sistemin hakimiyetini siirdiirmeye basladigi bu donemle beraber, kapitalist tiretim
sistemi en verimli ¢agina gelmistir. Henry Ford, iiretilen tiim mallarin pazarda satilmasi
gerekliliginden yola ¢ikarak is¢ilerin tirettikleri tirliniin tiiketicisi olmalar1 gerektigini 6ne
siirmektedir, bu ¢dziimleme belli bir yasam tarzim hayata gegirmektedir. Oyle ki Henry
Ford, iscilerin sadece nasil ¢alisacagi degil nasil yasamalar1 gerektiginin de 6gretilmesini
gerekliligini de 6ne slirmiistiir. Bu baglamda is¢ilerin, alim giicii yiiksek, bos zamanlarini
aileleri ile gegiren, miireffeh ve mutlu bir gilindelik hayat geciren, refah devletinde

yasayan bireyler olmalarini dnemsemistir.®3

Ikinci Diinya Savasi (1939-1945) sonrast yeni birikim rejimine uygun olarak diizenleme
tarzinda da yenilesmeye gidilmistir, 1950-1960'l1 yillar fordist sistemin zirve yillari
olmakla beraber 1945-1970 yillar1 arasinda fordist sistemin genel gegerliligi kabul
gdrmiis, bu donem sonrasinda fordist sistem yerini post fordizme birakmistir® Fordist
sistem 197011 yillarin ortalarindan itibaren istendigi olciide ilerlememeye baslamig ve

sonrasinda fordizm krizi olugsmustur.

61 Amin a.g.e. s.8

62 Sakl1 a.g.e.

& Kirilmaz, H. ve Ayparcasi, F. (2016). Modernizm ve postmodernizm siireglerinin tikketim kiiltiiriine
yansimalari. Insan ve insan, 3(8).

 Amin, a.g.e. s.9
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Fordizmin krize girmesinde ¢ok sayida sebep vardir bunlardan en belirgin sebepler

incelenecek olursa;

e Uretkenligin artisindaki diismeler

e Piyasalarin sinirli genisligi
e Asin kapasite ve stoklarda birikim

e Uretkenligin diismesine karsin {icret artiglarinin devam etmesi

e Kalite kontroliindeki yetersizlik®

Fordist sistemin krize girmesinden sonra post fordist sistem bas gdstermeye baslamistir.
Post fordizm, 1970’lerin sonlarinda Fordizmin yerini almaya baslayan yeni bir iiretim
modeli olmustur, Post Fordizm krizden kurtulusun regetesi, sermayenin yeni cografyalara

ve piyasalara agilmasi olarak belirlenmistir. 5

Bu yeni sistemle temelde Keynesyen makroekonomik politikalardan monetarist
politikalara gecis yoluna bagvurulup Neo-liberal devlet anlayisina gegilmistir. Neo-liberal
devlet anlayisinin benimsenmesiyle beraber 1980°1i yillarin sonunda sosyal giivenlik
harcamalarinda kesintiye gidilmis merkezi ekonomi anlayisi yerini uluslararasi rekabete
acilmaya ve serbest piyasa kosullarinin benimsenmesine birakmistir. Fordizm ve Post
Fordizm arasindaki temel farklara gz atilacak olursa bunlar1 su sekilde siralamak
miimkiindiir, Fordizm standartlastirig1 kitlesel iiretime sahipken Post Fordizm ’de
standartlastirilmis degil farklilagtirilmis iirlinli piyasaya sunma mantig1 vardir. Nasil ki
Fordizm kendi kiiltliriinii olusturmussa ayni sekilde post Fordizm de kendi kiiltiiriinii

olusturmustur. &

Post Fordizm’in kiiltiirel motifleri bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelismesidir. Post
Fordizm kiiltiiriiyle birlikte asir1 hiyerarsik yapilar ortadan kalkmaya baslamis iiriin
yelpazesi genislemis vasifli ve vasifsiz isgiicli arasinda ticret farkliliklarina gidilmis
bunun yaninda post fordizm sisteminin hayata gecirilmesiyle beraber miisteri tercihleri

tiretimde 6nem kazanmustir. Post Fordist sistemde Fordist sistemin aksine, merkezi bir

% Dagdelen, 1. (2005) “Post Fordizim”, Mevzuat Dergisi Y11:8 Say1:90 5.7
% Dagdelen, a.g.e. 5.8
7 Dagdelen, a.g.e. 5.8
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denetim yoktur isciler ve yoneticiler arasindaki kalin ¢izgiler burada incelmeye

baslamistir. %

Isciler post fordist sistemle beraber is doyumuna ulasmaya baslamislardir. Post-
Fordizmde, devlet miidahalesi Keynesyen stagflasyonu ortadan kaldirmayi; mali krizi
¢oziime kavusturmayi, 6zel sektorle karsilastirildiginda, kamu sektoriinde daha yavas
olan verimliligi artirmay1 ve bilirokratik yonetim ve planlamanin katiliklarimi ve
islevsizliklerini ortadan kaldirmayi amaclamaktadir. Dolayisiyla, Fordizmden post-

Fordizme gegisin politik sonucu, yeni bir devlet biciminin ortaya ¢ikisidir.®

Bunun yanindan Bierman ve Klonne’ye gére Sermaye birikimi incelendiginde, 2007
yilinda yazdiklar1 kapitalizmin sug tarihi eserinde, sermaye birikiminin kapitalistler
tarafindan daha ¢ok Henry Ford’un kullandig1 bant sistemi vasitasiyla elde edildigini
yazmiglaridir onlara gére Fordizm 20. Yiizyilda, kapitalizmin yol gdosterici stratejisi

olmustur.”®

Bu konuda oncelik kitlesel tiretimin kitlesel tiiketimle gerceklestirilmesidir. Bu sistemin
hayata gecirilmesinde simdiye kadar kullanilan uygulama yontemlerinden doniilmesi ve
verimlilikteki artigin makinelerin iyilestirilmesi yoluyla saglanmasi etkili olmustur. Diger
yandan Fordist sistemle kas giicii daha fazla 6nem kazanmaya baslayacaktir bu ise Kitlesel
imalati miimkiin kilan iiretim yollarmi ortaya cikaracaktir. Bunlarin sonuglarina
bakildiginda ise verimlilikte biiylime saglanmasi, iiretimdeki artisin daha altinda kalan
icretlerin de artmasini saglamistir. Gelirlerin artis1 olmadigi miiddetce iiretilen kitlesel

mallarin tiiketilemeyecegi ortadadir. ™

2 Bu donemde fordist

Kitlesel gelir kitlesel iiretim icin pedal vazifesi gormektedir.’
birikim rejimiyle is bolimii uluslararast bir hal almaya baglamistir. ABD diinya
ekonomisinde ve uluslararasi iliskilerde hegemonik gii¢ olarak girmistir. Uluslararasi

ekonomik diizenin iktisadi kurumlar1 olan IMF ve Diinya bankasi yeni diinya

& Dagdelen, a.g.e.

8 Jessop, B. (2000). The Crisis Of The National Spatio-Temporal Fix and The Tendential Ecological
Dominance Of Globalizing Capitalism. International Journal Of Urban and Regional Research, 24(2),
323-360.

0 Biermann, W., Kldnne, A., Ela, E. D., Covdar, C., Hazirlik, M. O., Cavdar, C., & Yaymevi, P.
(2007). Kapitalizmin sug tarihi. Phoenix Yayinevi. Ankara

1 Biermann a.g.e.

2 Biermann, W., vd. (2007) Kapitalizmin Sug Tarihi. Phoenix Yaymevi. Ankara
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ekonomisinin belirleyicileri olmuslardir.”®. Fordist iiretim rejimi, yani temelde ayni
mallarin kitlesel olarak tiretilmesi sistemi, kendisini post fordizme birakmistir. 1970
yilina kadar diinyada hakim olan tliretim sistemi fordist sistem iken 1970lerin ortalarinda
bu sistem istenilen Olgiide iyi gitmemeye baslamistir 1970’lere damgasin1 vuran
stagflasyona karsi, Keynesyem makroekonomik politikalar ¢6ziim bulamamis, degisen
ekonomik ve finansal kosullar Fordizm’in sonunu getirmistir. Fordizmin yerini post
fordizme birakmasinin en temel sebeplerinden biri, talebin dogasinda degismeler
meydana gelmesinden kaynaklanmaktadir. Tiiketim, Kkitlesel iiretimin kapasitesine
yetisememistir. Talep yoniinden bakildigr zaman tek tip {iriin tiikketimi, tiiketiciler i¢in
cazip olmaktan ¢ikmistir. Bundan dolay1 6zel imalat ve liikks triinler pazar kapma

yarisinda daha avantajli olmuslardir.”

Bunun sonucunda Post fordizm ile Fordizmin olusturdugu tek tip {iriin tilketimi anlayisi
ortadan kalkmaya baslamis ve insanlar tek tip tirlinler tilkketmek yerine farklilagtirilmig
tirtinler tiiketme amacina girmislerdir. Post fordist sistem ile monopol dénemin standart
piyasasindan, cesitli ve kisiye 0zel iiretime gegilmeye baglanmistir. Bunun sonucunda
iriinlerde ¢esitlilige gidilmesi ve kisisel hale getirilmesiyle azalan birikim yeniden
canlanmis, diizenleme tarzi yeni birikim rejimiyle Ortiismeye g¢alismistir. Kurumsal

formlarda da buna uygun diizenleme yoluna gidilmistir. "

Biitiin bunlarin sonucunda kapitalist liretim tarzi yeniden ayaga kalkmaya baslamistir
ancak bu zaman almistir ¢iinkii 6nce diizenleme tarzinin, sistemi devam ettirmeye
caligmas1 gerekmektedir. Henry Ford’un fordizmine karsilik olarak 1970’li yillarda
iiretim sistemi olan post fordizmin de yine c¢ikis noktasi otomotiv sektdriine
dayanmaktadir. Farki ise seri iiretim yapilmasina dayali olmak yerine esnek {iretim ve
yonetim bant sisteminin yerini almistir. Bu baglamda Taichi Ohno’nun 198011 yillarda
gelistirmis oldugu Toyota iiretim sistemi post-fordist liretimin hayata ge¢irilmesinde

onemli bir yerde bulunmaktadir.’®

8 Sgnmez, S. (2016). Bretton Woods, Fordizm ve Hegemonya. Hacettepe Universitesi Iktisadi Ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 34(1), 43-62.

4 Gibson-Graham, J. K. (2010). Forging post-development partnerships: Possibilities for local and regional
development. In Handbook of local and regional development (pp. 226-236). Routledge.

> Gibson-Graham, J. K. (2010). Forging post-development partnerships: Possibilities for local and regional
development. In Handbook of local and regional development (pp. 226-236). Routledge.

® Dagdelen, age s.4
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1.2. Tiketim Teorileri

Keynes 1936 yilinda yazdigi “Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi” adl1 eserinde
tilketimle ilgili s6yle demektedir; tiikketim biitiin ekonomik faaliyetlerin tek amaci ve
¢oziimiidiir.”” Uretim, yatirim, uluslararasi ticaret gibi iktisadi faaliyetler varligimiz1
sirdiirmek kiiltiirel ve sosyal ihtiyaclarimizi karsilamak mal ve hizmet iiretiminin
devamliligin1 saglamak icin yapilmaktadir. Biitlin bunlar kisaca tiiketim amaciyla

yapilirlar. Bu nedenle tiiketim iktisat teorisinin en 6nemli konularindan biridir.

Tiiketimin ekonomide bu denli 5nemli bir yer tutmasi ve toplam GSYIH iginde ¢ok biiyiik
bir payinin olmasi tiiketim olgusunu hem makro ekonominin hem de mikro ekonominin
ortak arastirma konularindan biri yapmustir. Tiiketim ile ilgili cesitli teoriler ortaya
atilmistir.  Bu teorilerde tiikketim gelirin bir fonksiyonu olarak ele alinmakla beraber,

tikketimde servetin de etkisi oldugu gelistirilen teorilerle ortaya konulmustur.

Tiiketim ile ilgili gelistirilen teorilerden ilki Irving Fisher’in 1930 yilinda yazdig1 kitabi
faiz teorisi: (The Theory Of Interest: As Determined By Impatience To Spend) adli
eserinde degindigi Zamanlar Aras1 Tiketim Tercihi Teorisidir. Fisher’in teorisinden
sonra Keynes 1936 yilinda yazdig1 Istihdam Faiz ve Paranin Genel Teorisi (The Theory
Of Employment Interest And Money) eserinde Mutlak Gelir Hipotezini ortaya
koymustur. Sirasiyla bunu takip eden diger teoriler ise; 1949 yilinda ortaya ¢ikan J.S.
Duesenberry’nin gelistirdigi Nispi Gelir Teorisidir.”®

Bundan sonra gelen diger teori 1957 yilinda Milton Friedmann’in gelistirdigi Stirekli
Gelir Hipotezi olmakla beraber ardindan 1963 yilinda Albert Ando ve F. Modigliani
tarafindan ortaya atilan Yasam Boyu Gelir Hipotezi gelmektedir. Bu teorilerin hepsi
tiiketimi incelemekte ve tiikketimi gelire baglamaktadirlar ancak aralarinda bazi farklilar

vardir.”®

7 Keynes, age
8 Bocutoglu, E (2011) Makroiktisat Teoriler ve Politikalar, Murathan Yaymlari. Ankara
7 Bocutoglu, a.g.e. s.110
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Ornegin tiiketimi belirleyen temel unsur Keynes’in mutlak gelir teorisinde cari gelir iken
nispi gelir teorisinde diger bireylerin gelirlerine bagli olarak kisinin nispi geliridir. Siirekli
gelir teorisinde ise, uzun donemde kazanilacagi timit edilen kisinin siirekli geliri iken,
yasam boyu gelir teorisinde kisinin beklenen gelirdir®® Sirasiyla bu teoriler

irdelenecektir.

1.2.1. Mutlak Gelir Hipotezi

Mutlak gelir hipotezi Keynes tarafindan ortaya atilmis ve gelir ile tiiketim iliskisini
aciklayan ilk hipotez olmustur. Bu hipoteze gore 1936 yilinda Keynesin yayinladigi
"General Theory of Employment Interestand Money" adli eserde, "temel psikolojik
yasadan hareketle bu teori ortaya ¢ikmustir. Temel psikolojik yasaya gore; gelir ve
tilketim iligkisi incelenecek olursa, insanlar, gelirleri arttik¢a tiikketimlerini de artirma
egilimindedirler ancak bu egilimler, gelirlerin arttig1 biiyiiklilkte ve aynm1 miktarda

olmaz.8!

Kisaca bu yasada belirtilen; kisa donemde ortalama tiiketim egiliminin (C/Y’), marjinal
tiiketim egiliminden daha biiyiik oldugudur. (A C/ A Y). Oyle ki insanlar gelirleri art1g1
zaman, bunu ayn1 oranda tiikketime yoneltmezler. Keynes’e gore yiiksek gelir grubundan
insanlar gelirlerinde bir artis oldugu zaman daha az tiiketime yonlendirirken diigiik gelir
diizeyindekiler ise gelirlerinde bir artis oldugu zaman bunu hemen tiiketime
yonlendirirler. Diisiik gelir seviyelerinde kural olarak marjinal tiiketim egilimi kuvvetli

iken yiiksek gelir seviyelerinde ise diisiiktiir.

Mutlak gelir seviyesinin formiilii

C=by+b Y

C: Tiketim

biMarjinal tiiketim egilimi

b,: Otonom tiiketim

Y: Gelir diizeyini gostermektedir.

Bu fonksiyona gore kisa donemde reel tiiketim reel gelire bagl bir fonksiyon, marjinal
tilkketim egilimi pozitif ve 1’den kiigiliktiir. Gelir arttik¢a ortalama tiiketim egilimi giderek

kiigiilmektedir. Bu fonksiyon donemler itibariyle iki farkli sekilde ele alinirsa kisa ve

8 Kaya, S. (2018). “Tiirkiye’nin Tiiketim Fonksiyonu: Yapisal Kirilmali Zaman Serisi Analizi” (1998-
2016). Iktisat Politikas1 Arastirmalar1 Dergisi, 5(1), 1-34.
8 Bocutoglu, E (2011) Makroiktisat Teoriler Ve Politikalar, Murathan Yayinlari, Ankara, s.111-116

22



uzun dénem ayrimina gore tiiketiciler edinmis olduklar tiikketim aligkanliklari neticesinde
kisa donemde tiiketimlerini gelirdeki artisga gore ayarlayamamaktadirlar. Bunun
sonucunda kisa donemde gelir arttig1 zaman tasarruf orani artar, gelir azalinca ise tasarruf
azalir. Uzun donemde ise gelir artiglar1 sonucu ihtiyaglar1 karsilayan tiiketici gelir artisi

oldugu zaman gelirdeki artigim tasarrufa ayrracaktir. 8

Mutlak gelir hipotezine goére; harcanabilir gelir arttik¢a, ortalama tiiketim egilimi
azalmaktadir. Bu ise ortalama tasarruf egiliminde artis olmasi anlamina gelmektedir.
Ekonomide kullanilabilir gelir seviyesi yiikselirken ve toplum zenginlesirken
kullanilabilir gelirin tiikketim harcamalarina giden kismi azalmakta, bunun yerine tasarruf
oranlart artmaktadir. Zengin toplumlarin tasarruf oranlarinin yiiksek olmasinin sebebi

budur. 8 Keynes'ten sonra iktisatcilar gelir iizerinde diisiinmeyi siirdiirmiislerdir.

Keynes’in mutlak gelir hipotezi uzun siire gecerliligini korumakla birlikte II. diinya
savasindan sonraki yillarda uzun doénemli zaman serileri analiziyle yapilan birtakim
calismalar mutlak gelir hipotezinin aksine sonuglar1 ortaya ¢ikarmistir bu ise teorinin

gecerliligine gdlge diisiirmiistiir.3*

1946°da Kuznets’in ve 1966°da E. Shapiro'nun uzun dénemli zaman serileri analiziyle
1869-1938 yillar1 arasinda ABD i¢in yaptiklar: analiz sonucunda bu dénemde kisi bagina
diisen milli gelirin 4 katina ¢iktigini tespit etmislerdir.2® Gelir 4 katina ¢tkmasina ragmen
ortalama tiiketim egiliminin sabit ¢ikmasi1 mutlak gelir teorisiyle uyugsmamaktadir ¢iinkii
bu hipoteze gore tiikketim gelirin bir fonksiyonudur ve gelir artti§1 zaman tiiketim de
artacaktir. Ancak Simon Kuznets’in arastirmalar1 sonucunda uzun dénemde kullanilabilir
gelir arttiginda ortalama tiilketim egiliminin diigmemesine (sabit kalmasina) tiiketim
bulmacast denilmektedir ve bu kavram ise mutlak gelir hipotezinin en O6nemli
bulgularindan birini gegersiz kilmaktadir. Oyle ki tiiketim iizerinde gelirden baska

faktorlerinde etkili oldugunu ortaya koymaktadir.®

8 Donek, E. (1996). Tiiketim Modellerinde Gelir Dagilimi ve Yas Yapisi: iktisat Politikas1 Agisindan Bir
Degerlendirme. Hacettepe Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 14(2), 81-105.

8 Bocutoglu, E (2011) Makroiktisat Teoriler Ve Politikalar, Murathan Yayinlari, Ankara

8 Bocutoglu a.g.e. 5.111-116

% Donek, a.g.e. 5.88- 8

% Bocutoglu a.g.e. 5.111-116
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Tiiketimin gelir haricinde de ¢esitli belirleyicileri vardir ¢linkii tiikketim olgusu bireylerin
cesitli kararlarina gore toplumdan topluma ve kiiltiirden kiiltlire zamandan zamana
degisebilmektedir. Oyle ki uzun dénemde tiiketim iizerinde etkili olabilecek cesitli
faktorler soz konusudur bunlar incelenecek olursa; Uzun donemde titkketim lizerinde etkili

olabilecek diger faktorler; &

e Yeni tiiketim mallarinin bulunmasi

o Kentlesme

e Gelir Dagiliminin Diizenlenmesi

e Niifus Popiilasyonu i¢inde Yasli Niifusun Oraninin Artmast:

e Servet birikimindeki artis (Pigou etkisi):

1.2.2. Fisher’in Zamanlararasi Tiiketim Tercihi

Irving Fisher tarafindan 1930°lu yilarda gelistirilen Zamanlar Arast Tiiketim Tercihi
Hipotezi bir diger adiyla Zamanlar Aras1 Biit¢e Kisit1 bireylerin kars1 karsiya kaldiklari
kisitlar dogrultusunda tiiketim tercihlerindeki degismeyi inceler. Fisher’a gore bireylerin
hayat1 bugiin ve gelecek olmak lizere iki donem altinda incelenebilmektedir. Bireyler
gelecekte tiiketim yapmay1 bugiin tiiketim yapmaya tercih ederse o halde bugiin harcama
yapmayacak ve ileride faiziyle geri almak iizere bor¢ verebilecek yani tasarrufta
bulunacaklardir. Oteki taraftan ise birey gelecekte tiiketim yapmak yerine bugiin tiiketim
yapma tercihinde bulunursa o halde borglanarak simdi daha fazla tiikketim harcamasi

yapacaktir.®

Fisher’1n teorisine gore hane halklar1 hayatlar1 boyunca belli bir gelir akimi elde eder ve
Oomiir boyu kazandiklar1 gelirleri oraninda bir tiiketim yapmay: tercih ederler. Belli bir
donem i¢inde hane halki o donemdeki gelirden daha az ya da daha fazla tiiketim
harcamasinda bulunabilir. Eger bu belli bir donem iginde, daha az tiiketim yapip,
tasarrufu artirirsa, ilerleyen donemlerde daha fazla tiikketim harcamasi yapabilir. Eger
simdiki donemde daha fazla tiiketimde bulunur ve negatif tasarruf yaparsa bu gelecek

donemde daha az tiiketim yapmasina yol acacaktir. Fisher tiikketim tercihlerini agiklarken

¥ Friedman, a.g.e., ss.7. _ .
8 Unsal, E. M. (2011). Makro Iktisat. imaj Yayimevi, Ankara s.456
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zamanlar arasi tiikketimden, farksizlik egrilerinden ve zamanlar arasi biitge dogrusundan

yararlanmugtir %

Farksizlik Egrileri, bireyin ayn1 tatmin diizeyinde kalabilmesi i¢in tiiketim tercihlerini
simdi ve gelecekte tliketim bilesimlerini gosterirken biitce dogrusu ise bireyin sahip
olabilecegi alternatif birinci ve ikinci donemdeki tiikketim bilesimlerini gosterir. Fisher’a
gore bugiinkii tiiketim bugiinkii gelir ve gelecekteki gelire baglidir ve bireyin yapacagi
tiikketim harcamas1 gelirine bagli olarak degisecektir.® Fisher’in bu bulgusu Keynes’in
gelistirmis oldugu mutlak gelir hipotezine elestiri niteligi tasimaktadir. Ciinkii mutlak

gelir hipotezi tiikketimin cari (su anki) gelire bagl olarak degisecegini ileri siirmektedir.

Fisher’in gelistirmis oldugu Zamanlar Arasi Tiiketim Tercihi Teorisi 4 temel varsayima
dayanmaktadir. Bunlar hane halklarinin ge¢cmisten gelen bir malvarliginin olmadig1 ve
oldiigiinde de mal varligi birakmayacaktir. Gelecek kusaklara miras birakma giidiisii
yoktur. Kimse borg iginde 6lmeyecektir. Son varsayim ise hane halki borglanma kisitina
sahip degildir. Bu son varsayim elestirilerin konusu olmustur. Bu varsayima gore aslinda
bireyler bor¢lanma imkanlarina su anki gelirleri dogrultusunda sahiptirler ancak
gelecekteki gelirleri dogrultusunda borglanamazlar. Borglanma kisitinin oldugu durumda

bireyin bugiinkii tiiketimi bugiinkii gelirine esit veya ondan kiigiik olacaktir.%

1.2.3. Nispi Gelir Hipotezi

Keynes’in gelistirdigi mutlak gelir hipotezinde Kuznets’in tiiketim bulmacasi kavramini
ortaya atmasi sonucunda mutlak gelir hipotezinin gegerliligi sorgulanmaya baslanmaistir,
Keynes’e gore gelir artarken ortalama tiiketim diisecektir ancak Simon Kuznets gelir
arttig1 zaman ortalama tiiketimin diismeyecegini 6ne slirmektedir. Bunun {izerine 1949
yilinda Amerikali iktisatgr James Duesenberry, kullanilabilir gelir artarken ortalama
tiketim egilimin zaman i¢inde neden diismeyecegini gostermek tlizere nispi gelir
hipotezini gelistirmistir. Nispi gelir hipotezine gore, tiiketiciler tiiketim kararlarini sadece
kullanilabilir gelirlerine gore degil iginde bulunduklari sosyal c¢evrenin tiiketim

harcamalariyla ilgili olan davranmis kaliplarii da dikkate alarak verirler, insanlar

8 Larrian, J. S. (1993). Macroeconomics in The Global Economy. New Jersey: Prentice Hall.
%Unsal, E. M. (2011). Makro Iktisat. Imaj Yayinlari, Ankara, s.459

%1 Kaya, S. (2018). “Tiirkiye nin tiiketim fonksiyonu: Yapisal Kirtlmali Zaman Serisi Analizi “(1998-
2016). iktisat Politikas1 Arastirmalar1 Dergisi, 5(1), 1-34.
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cevrelerindeki diger insanlar ile sosyal ve iktisadi olarak siirekli bir etkilesim hali

icindedirler.

Tiketiciler kullanilabilir gelirleri arttig1 zaman tiiketim harcamalarini hemen artirmazlar
cevrelerindeki diger bireylerin tiikketim davraniglarini da gozlemlerler, eger ¢evrelerindeki
diger bireylerin gelirlerinde bir artts meydana gelmemisse sosyal c¢evrelerinin
kullanilabilir geliri aym1 oranda artmis ve tlketicilerin grup Tlyeleri ile
karsilastirdiklarinda nispi kullanilabilir gelirlerinde bir artis meydana gelmemisse
bireyler bu durumda ortalama tiiketim egilimlerini degistirmezler. Bu durum tiiketim

bulmacasina gore soyle agiklanmaktadir.

Bireyin i¢inde bulundugu ¢evrede herkesin geliri %20 artis gosterdigi zaman bu grupta
yer alan tiiketicilerin nispi gelirlerinde bir artis olmadigi anlamina gelir ¢iinkii gruptaki
herkesin kullanilabilir geliri ayn1 oranda artis gostermistir. Boyle bir durumda ise bireyler
tilketim kaliplarin1 degistirmezler. Bu nedenle ortalama tiiketim egilimi zaman i¢inde
kullanilabilir gelir artisina ragmen ayni1 kalir.? Herkesin gelirinde artis olmus bu durumda
hi¢ kimse bir digerine oranla zenginlesmemistir. Tiiketim bulmacasina gore ortalama

tikketim egiliminin zaman i¢inde artmayisinin sebebi budur.

Nispi Gelir Hipotezini bir diger yorumlanigina gore tiiketiciler tiikketim davranislarini
sadece bugiin ki (cari) gelirlerine gore degil, kullanilabilir gelirlerinin gegmiste ulastigi
en yiiksek degere gore belirlemektedirler. Burada tiiketiciler kullanilabilir gelirleriyle
yapmis olduklari tiiketim harcamasinin altinda bir tiikketimde bulunmak istemezler ¢iinkii
bireyler yliksek gelir ve harcama standartina kolay alisirlar ve bu standartlarindan

vazgecmek istemezler.

Ekonomideki genisleme donemlerinde kullanilabilir gelir artarken gelir dagilimi
degismez bu sebeple tiiketicilerin nispi gelirleri aym1 kalir, bunun sonucunda uzun
donemde ortalama tiiketim egilimi sabit kalir. Daralma donemlerinde ise kullanilabilir

gelir azalir ancak tiiketiciler tiiketim harcamalarin1 kismak yerine, tasarruflarini eriterek

%2 Bocutoglu a.g.e. s. 116-118
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ayni tiikketim harcamalarin1 yapmak isterler Bunun sonucunda ise kullanilabilir gelir

azalirken ortalama tiikketim egilimi sabit kalir.

Nispi Gelir Hipotezine gore, kullanilabilir gelirde azalma olmasina ragmen bireylerin
tasarruflarini eriterek tiiketim aligkanliklarini siirdiirmeye galigsmalari, ekonomide toplam
talepte daralmanin 6niine gececektir. Bu ise ekonomide ortaya ¢ikabilecek bir durgunlugu
Onleyecektir. Buna “Takoz Etkisi” denmektedir. Sonug olarak nispi gelir hipotezi uzun
donemde kullanilabilir gelirin degismesine karsin ortalama tliketim egiliminin neden

degismedigini (sabit kaldigini) agiklamaktadir.

1.2.4 Siirekli Gelir Hipotezi

Siirekli gelir Hipotezi 1957 yilinda Milton Friedman tarafindan gelistirilmis ve tiiketim
harcamalarint belirleyen en onemli faktoriin siirekli gelir oldugunu 6ne slirmiistiir.
Aslinda Siirekli Gelir Hipotezinin ¢ikisi, Fisher’in Zamanlararas1 Tiiketim Tercihine
dayanmaktadir. Milton Friedman siirekli gelir hipotezini tanimlarken bugiinkii (cari)
geliri stirekli gelir ve gecici gelir diye ikiye ayirmistir. Sirekli gelir, kisilerin sahip
olduklar1 beseri ve beseri olmayan servet ile her yil (siirekli olarak) elde etmeyi
planladiklar1 ortalama-normal gelire esittir. Gegici gelir ise cari gelirde meydana gelen
beklenmeyen degismelerdir®®. Burada siirekli gelir kavrami; beseri servet ile diger fiziki
ve finansal servetlerin tiiketicilere saglayacagi ortalama kullanilabilir gelir akimina iliskin

beklenti olarak tanimlanmaktadir.

Beseri servet ile kastedilen ise bireylerin egitim diizeylerini ve is tecriibeleri gibi unsurla
ile zenginlestirilmis emek giiciind, fiziki servet ise sahip olunan ev arsa fabrika otomobil
gibi dayanikli tiiketim mallar1 gibi varliklar1 gosterir. Finansal servet ise tahvil ve hisse
senetlerinden olusur.®* Siirekli gelir hipotezi sunu ortaya koymaktadir. Eger bireylerin
egitim diizeyleri yiiksek is tecriibeleri fazla ev arsa ve fabrika sahibi, tahvil ve hisse
senetler ¢cok ise o halde bu bireyler yasam boyu gelirlerinin yiiksek olmas1 beklentisi

icindedirler, dolayisiyla gelirlerini yiiksek olmas1 beklentisi i¢inde olduklari i¢in tiiketim

% Unsal, E. M. (2011). Makro Iktisat.: Imaj Yayinlari, Ankara, 5.465
% Bocutoglu, E.(2011) Makroiktisat Teoriler ve Politikalar, Murathan Yayinlari,Ankara, s.121-122
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harcamalar1 da fazla olacaktir. Siirekli gelir kavrami bir ortalamay1 gdsterirken cari gelir

ise bu ortalamadan tesadiifi sapmalar1 gosterir®

Y=yP+yT

Denkleme gore Y, t donemindeki cari geliri ifade ederken, Y siirekli geliri, Y7 ise gegici
geliri ifade etmektedir. Konjonktiirel dalgalanmalarin oldugu genisleme doneminde
kisiler beklediklerinden daha fazla gelir elde ederler bu ise gegici gelirin pozitif olmasini
saglamakta iken, konjonktiirel dalgalanmalarin daralma dénemlerinde ise gecici gelir

negatif olur.

Friedman cari geliri ikiye ayirir;

C=cP+cT

Denklemde C cari tiiketimi, CP siirekli tiiketimi ve CT ise gegici tiiketimi gOsterir ve
Friedman’a gore tiikketim stirekli gelire bagl iken gecici gelir tiikketimi etkilemez. Gegici
gelirdeki artis olmas1 durumunda bu tiiketimden ¢ok tasarrufun artmasini saglar. Siirekli
gelir hipotezi kisilerin tiiketim diizlestirmesi (tiiketicilerin hayatlar1 boyunca istikrarl bir
tilkketim diizeyi saglamaya ¢alismasi) yaptiklarini1 ve dolayisiyla tiiketimin siirekli gelirle
oransal olarak degistigini varsaymaktadir.

C =Ky,

C: Tiiketim Harcamalarini

Y,: Siirekli Geliri

k: Marjinal Tiiketim Egilimi

Marjinal tiiketim egilimi katsayisi olan k; faiz orani, servet ve tiikketim-tasarrufla ilgili
aligkanliklar tarafindan belirlenmektedir. Bu formiile gore iki 6nemli nokta vardir.
Bunlardan ilki; tiikketim fonksiyonunda yer alan tiikketim harcamalari ile siirekli gelir
arasinda pozitif yonlii bir iliski oldugudur. Siirekli gelirde arizi artislar ortaya ¢iktiginda
bu durumda tiiketim harcamalarinda da arizi artislar meydana gelmektedir ancak arizi

artiglar ve azalmalar birbirini gotiirecegi i¢in tiiketim {izerinde etkisinin sifir oldugu

% Kaya, S. (2018). Tiirkiye nin tiiketim fonksiyonu: Yapisal kirilmali zaman serisi analizi (1998-2016).
Iktisat Politikas1 Arastirmalar1 Dergisi, 5(1), 1-34.
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varsayilmaktadir. Bu yiizden tiiketim harcamalarini belirlenmesindeki en 6nemli etkenin

siirekli gelir oldugu kabul edilmektedir.%®

Ikinci 6nemli nokta siirekli gelirden yillik tiikketim harcamalarina ayrilan pay1 gosteren k
orani, uzun donemde sabit ve marjinal tiiketim egilimi ve ortalama tiiketim egilimi
degerleri ile ortiismektedir. Bagka bir deyisle marjinal tiikketim egilimi c, ortalama tiikketim
egilimi apc ve k orani birbirine esit ve uzun donemde sabittir. Bu sonu¢ yani marjinal
tiikketim ile ortalama tiiketim egiliminin sabit olmasi, tiiketim bulmacasinin gosterdigi
sonug ile tutarlidir.®” Son olarak siirekli gelir hipotezinin elestirilen noktalarindan biri
ampirik analizlerde kullanilacak degiskenlere ait verilere ulagmadaki giicliiklerdir.
Siirekli gelir hipotezindeki siirekli gelir, dlciilen gelirin aksine ampirik olarak dl¢iilebilen

bir gelir degildir.%

1.2.5. Omiir Boyu Tiiketim Hipotezi

Omiir Boyu Gelir Teorisi, 1954 yilinda Franco Modigliani, Albert Ando ve Richard
Brurnberg'in " Fayda Analizi ve Tiikketim Fonksiyonu"" ¢aligmalariyla 1954 yilinda
siirekli gelir hipotezini tamamlayici nitelikte bir teori olarak ortaya atilmis, sonra Wats
(1958) ve Ando Modigliani'nin ortak bir ¢calismasiyla da 1963 yilinda teori daha fazla
gelistirilmistir. Bu teorinin diger teorilerden farki; dmiir boyu gelir teorisinde, ortalama
tilketim egilimi uzun donemde sabittir. Sabit olmasinin sebebi gelir/servet oranin sabit

olmasina baglanmaktadir.%

Omiir boyu tiiketim teorisinin amaci tiiketimlerini tiim dmiirleri boyunca esit kilabilmek
i¢in bireylerin yapacaklar1 harcama ve tasarruf iliskisini incelemektir. Omiir boyu gelir
hipotezine gore, tiiketim ve tasarruf karari, tiiketicinin sadece bugiinkii kullanilabilir
gelirine gore verebilecegi bir karar degil, uzun dénemli verebilecekleri bir karardir.
Burada bireylerin tiiketim kararlarini verirken tiim dmiirleri boyunca yapacaklari tiikketim

onemlidir. Oyle ki bireyler tiiketim ve tasarruf kararlar1 verirken tiim yasamlar1 boyunca

% Ersan Bocutoglu Makroiktisat Teoriler ve Politikalar 2011 Murathan Yayinlar1, Ankara

% Bocutoglu, a.g.e. 5.118-121

% Kaya, S. (2018). Tiirkiye’nin tiiketim fonksiyonu: Yapisal Kirilmali Zaman Serisi Analizi (1998-2016).
Iktisat Politikas1 Arastirmalar1 Dergisi, 5(1), 1-34.

% Bocutoglu, a.g.e. 5.118-121
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yapacaklari tiikketimi baz alirlar. Yani bireyler tiiketimlerini y1ldan yila degistirmek yerine
istikrarl1 bir tiiketim kalibin1 benimserler. Omiir boyu gelir hipotezine gére, bireyler

yasamlar1 boyunca tiiketim harcamalarinda herhangi bir belirsizligin olmasini istemezler.

Omiir boyu gelir hipotezine gére belirlenmis tiiketim fonksiyonu;

C,: =[V+(N-1) Ye+W-M] /T

C,: tiiketicilerin t yilindaki harcamalarini

Y, tiiketicinin t yilindaki cari gelirini

N: tiiketicinin dmrii boyunca calismak istedigi y1l sayisini

Y¢: tiiketicinin ¢alisma hayat: boyunca elde etmeyi umdugu ortalama y1llik geliri
W: tiiketicinin sahip oldugu servetin degerini (ev, arsa, tahvil, hisse senedi degerini)
M: tiiketicinin birakmak istedigi miras degerini

T: tiiketicinin kag y1l yasayacagina dair beklentisi

Franco Modinliani ve Albert Ando 1963 yilinda bu teoriyi test etmek iizere Amerikan
ekonomisi tlizerinde bir uygulama yapmislardir. Tiiketim harcamalarinin cari
kullanilabilir emek geliri ile servete dayandigi varsayimiyla bir denklem

gelistirmislerdir. 1%

C.cY,; +kW

Yy: cari kullanilabilir emek gelirini

c¢: Cari Kullanilabilir Emek Gelirinden Tiiketim Harcamalarina Ayrilan Oran

W: servet

k: servetten tiikketim harcamalarina ayrilan oran1 géstermektedir.

Ando ve Modigliani’nin tahminlerine gore ¢=0.72 k=0.06’dir. Bu durumda Amerikan
ekonomisinde, emek gelirinde 1 birimlik artigin %72’si ve servette meydana gelen bir
birimlik artisin %6°s1 tiikketim harcamalarina gider. Yasam boyu gelir hipotezi regresyon
denklemindeki emek ve servet gelirlerinin kullanilabilir gelir ic¢indeki paylarinin
degismemesi varsayimiyla uzun dénemde ortalama tiiketim egiliminin sabit kalacagini

ongoriir. 10t

190 Bocutoglu, E.(2011)Makroiktisat Teoriler Ve Politikalar, Murathan Yayinlari, Ankara. s. 119
101 Bocutoglu, E.(2011)Makroiktisat Teoriler Ve Politikalar, Murathan Yayinlari, Ankara. s. 120
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Bireylerin bu hipoteze gore dmiirleri 3 doneme ayrilir. Genglik donemi orta yas donemi
ve emeklilik donemi, genglik donemi ile emeklilik doneminde bireylerin tasarruf etme
sanslar1 zayiftir ¢linkii genclik doneminde kullanilabilir gelir tiiketim harcamalarina
yetmeyecegi icin bor¢lanmak zorundadir. Emeklilik doneminde kullanilabilir gelirlerini
artirma imkanlar1 kalmadigi i¢in daha once yaptiklar tasarruflart kullanmak zorunda
kalacaklardir. Bu yiizden bireyler orta yas donemlerinde genclik ve yaslilik donemlerine

gore daha fazla tasarruf yapabilirler. 1%2

Omiir boyu gelir hipotezi ile Keynes’in mutlak gelir hipotezi arasinda belli bash
farkliliklar vardir. Bu farkliligin temelinde Keynes’in mutlak gelir hipotezinde oldugu
gibi 6miir boyu gelir hipotezinde kullanilabilir gelir ile tiikketim harcamalar1 arasinda
otomatik bir iliski yoktur. Oyle ki konjonktiir dalgalarinin yol agtig1 kullamlabilir gelir
dalgalar tiiketim harcamalarina oldugu gibi yansimamaktadir, kullanilabilir gelir arttig1
zaman mutlak gelir hipotezine gore tiiketim harcamalar1 da artma egilimine girer ancak

omiir boyu gelir hipotezinde durum bu sekilde degildir.1%

Omiir boyu gelir hipotezinde konjonktiir dalgalanmalar1 sonucunda artan gelir atislar:
bireylerin orta yas donemlerinde direkt tiiketim harcamalarina doniismez ¢iinkii orta yas
donemlerinde bireyler tasarruflarini artirma egilimindedirler. Eger emek ve servetin oran
kullanilabilir gelir i¢inde ayni kalirsa dmiir boyu gelir hipotezine gére uzun dénemde
ortalama tiikketim egilimi sabit kalir bu durum tiiketim bulmacasi ile ayni sonucu dogurur.
Omiir boyu gelir hipotezi aym zamanda iilkeler arasindaki tasarruflarin neden farkli
oldugu tizerinde de durur. Bu hipoteze gore farkl: iilkelerde yasayana bireylerin tasarruf

oranlarmin farkli olmasimin sebepleri su sekildedir; 1%

a) Beklenen hayta stiresindeki farkliliklar
b) Niifusun yas yapisindaki farkliliklar
c) Sosyal giivenlik sistemindeki farkliliklar

d) Miras birakma egilimindeki farkliliklar

192 Bocutoglu a.g.e. 5.118-121
103 Bocutoglu a.g.e. 5.118-121
194 Bocutoglu a.g.e. 5.118-121
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Eger bir ekonomide beklenen dmiir daha uzun ise o tilkede yasayan bireyler daha fazla
tasarruf yapma egiliminde olurlar, ayn1 zamanda eger bir iilkede sosyal giivenlik sistemi
zayif ise insanlar tasarruf yapma miktarlarini artirir. Bunun yaninda eger bireylerin miras
birakma diisiincesi varsa yani gelecek kusaklara miras birakma diisiincesi o toplumda

hakimse bu da tasarruf yapma egilimini artirir. 1%

1.3.Tiiketim Tirleri

Tiiketim ister gelismis kapitalist toplumlarda ister tarim agirlikli toplumlarda olsun
ekonomik faktorlerle birlikte gosterge ve sembollerin de iginde oldugu bir sosyal siireg
olarak ele alinir. Bunun yaninda tiiketim gittik¢e artan bir sekilde arzulara dayanan bir
olgu halindedir. 1% Marcues tarafindan tiiketimle ilgili olarak; ihtiyaglar gercek ve sahte
ihtiyaclar diye ikiye ayrilmistir.}%” Fizyolojik ihtiyaglar olarak kabul edilen, beslenme
giyim ve barinma gergek ihtiyaclart olusturmakta; dinlenme, eglenme ve reklamlarin
etkisinde kalarak tiiketim yapmak ise Marcuse‘e gore sahte ihtiyaclari olusturur.
Tiiketimle ilgili Illich’in Tiiketim Koleligi eseri de Herbert Marcuese gibi tiiketim
toplumunda hayatin egyalar ¢evresinde diizenlendigini, toplumsal ilerlemenin bu esyalara

ulasabilmedeki dagilimla 6l¢iildiigiinii ifade etmektedir.1%®

Tiiketimin adeta bir yasayis bi¢imi haline doniistigli glinlimiiziin toplumunda tiiketim
cesitleri tiirlere gore ayrilmaktadir. Bunlarin basinda, Herbert Marcuse’nin ifade ettigi
gercek ihtiyaglara karsilik gelen tiikketim gelmektedir. Bu tliketimi barinma, giyim, gida
gibi temel ihtiyaglarin tiikketimi olarak ele almaktadir. Fayda saglamak amaciyla,
bireylerin aligveris yaparken belli bir amagla alisveris yapmalar1 yani rasyonel bir karar
ile aligveris yapmalari, Faydaci Tiiketime girer. Haz amaciyla yapilan tiikketim Hedonik

Tiketim, itibar ve statiiyli gostermek amaciyla yapilan tiiketim tiirti, Gosteris Tiiketimi

105 Bocutoglu a.g.e. 5.121

106 Aydin, A. E., Marangoz, M., & Firat, A. (2015). Tiiketim kiiltiirii calismalar: iizerine bir literatiir
taramast.

107 Hatipler, M. (2017). Postmodernizm, Tiiketim, Popiiler Kiiltiir ve Medya Bilgi Sosyal Bilimler
Dergisi, (1), 32-50.

108 Hatipler, M. (2017). Postmodernizm, Tiiketim, Popiiler Kiiltiir ve Medya. Bilgi Sosyal Bilimler
Dergisi, (1), 32-50.
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son olarak mallarin yalnizca sembolik degerlerine bagli olarak tiiketilmesine Sembolik

Tiiketim denir. 1%°
1.3.1 Zorunlu Tiiketim

Klasik iktisat rasyonel bireyi, secenekleri arasinda en yiiksek faydayi saglayan mal ve
hizmet demetini segcen birey olarak ele almaktadir. Klasik iktisatgilara gore insan,
ekonomik ve rasyonel davranan bir varliktir. Tiiketici biit¢esini harcarken kendine en
yiiksek tatmini saglayacak tarzda hareket eder tiiketiciler satin alma kararlar1 verirken

dlgme ve hesaplama devreye girer.!1°

Bunun yaninda bireylerin yasamlarini siirdiirmek i¢in yapmalari gereken zorunlu
birtakim harcamalar1 vardir. Bunlar, gida giyim barinma gibi temel ihtiyaglardir. Bu temel
ihtiyaglarin tiikketilmesi zorunlu tiikketim olarak ele alinmaktadir. Zorunlu mallar
(necessity good) ekonomide normal bir mal olmakla beraber, fiyat arttigi zaman bu
mallara olan talep ayni oranda diismez yani bu mallara olan talep fiyat esnekligi 1’den

kiictktiir.

Ornegin; ekmek, patates, yumurta gibi gidalar veya kira giderleri birer zorunlu mal
niteligindedir. Bu mal ve hizmetlerin fiyat artis1 olmasi durumunda talepleri nispi olarak
azalmazken zorunlu mal olmayan miicevher, aksesuar, kozmetik gibi harcamalarda fiyat
artislar1 talebe yansimaktadir ve bu mallara olan tiikketim diigmektedir. Bunun yaninda
eskiden zorunlu tiikketim olarak kabul edilmeyen bazi mallar bugiin zorunlu tiiketim
olarak ele alinmaktadir. Bunlara 6rnek vermek gerekirse beyaz esya gegmiste zorunlu
mallar olarak ele alinmazken ¢amasir, bulasik makinesi ve buzdolabi bugiin zorunlu

mallardir.t?

Kisaca zorunlu tiiketim ile, bireylerin yagamlarini stirdiirebilmek i¢in yapmalar: gereken
temel harcamalarinin yaninda, giiniimiizde normal mal kabul edilen cep telefonu, beyaz

esya gibi bircok teknolojik iirlin de bugiin zorunlu tiikketime konu olmaktadir.

109 Hatipler, M. (2017). Postmodernizm, tiiketim, popiiler kiiltiir ve medya. Bilgi Sosyal Bilimler Dergisi,
(1), 32-50.

110 fslamoglu A. H. (2005) Tiiketici Davranislari, Beta Yayinlari, istanbul. S.10-11

11 Kalaycioglu, S. H., Kardam, F., Tilig, H. R., Celik, K., & Tiirky1lmaz, S. A. (2008). Ankara kent
merkezinde toplumsal tabakalagsma, Hareketlilik ve sosyo-ekonomik statii aragtirmasi.
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1.3.2. Faydac Tiiketim

Faydaci yaklagimi kuran Jeremy Bentham (1748-1832) bu yaklagimin temelinde insanin
haz arama ve acilarindan kagma diirtlisiiniin oldugunu belirtmistir. Bentham’a gore bir
eylemin iyi sayilmasi onun hukuk kurallarmma tabii olmasindan degil, mutluluk

{iretmesinden dolay1 iyi bir eylem sayilmaktadir.'?

Burada bahsi gecen iyi haz ve mutluluk i¢in tek iyidir. Faydaci yaklasimin kurucusu
sayilan Jeremy Bentham (1748-1832), faydacilik yaklagiminin temelinde haz arama ve
acilardan kurtulma oldugunu ifade etmistir. Bentham’a gore bir eylem, tabii hukuk kurali
ile uyumlu oldugu icin degil de sadece mutluluk irettigi icin “iyi” sayilmaktadir.
Bahsedilen “iyi” de, haz ve mutluluk igin tek iyidir.!®® Faydacilik yaklasimin
Bentham’dan sonra ileriye tasiyan faydacilik kuramini ilerleten ve Bentham’dan
etkilenen John Stuart Mill, Utilitarianism /Faydacilik (1861) adli eserinde faydaci ahlak

anlayisini “en yiiksek iyi” kavrami etrafinda sekillendirmistir. 114

Mill ahlak alaninda yapilmasi gereken ilk isin en yliksek iyinin belirlenmesi gerektigini
ve bunun tek 6l¢lit olarak kabul edilmesi gerektigini belirtmistir. Mill’e gore fayda ilkesi
eylemleri haz sagladiklar1 oranda dogru-iyi, aci-kotii olarak tanimlamis ve bu sekilde bir
siniflandirmaya gitmistir. Mill faydacilik ilkesiyle birlikte ortaya sunu koymustur. Iyi
olan hislere sebebiyet veren eylemler dogru kabul edilmekteyken kotii olan hislere
sebebiyet veren eylemler yanlis olarak kabul edilmektedir. Mill ahlak igin en yiiksek iyi
olarak hazzin varligi ve acimin yoklugu seklinde tanimladigi mutluluk kavramini

gostermektedir.!1®

Klasik iktisat¢ilardan Fayda kavrami iizerinde duran ise Alfred Marshall olmustur. Ona
gore fayda kavrami su sekilde onemlidir; insanlarin “istekleri”, “kisisel arzulari ve
hedefleri” bireyin toplumsal amaglarinin goreli degerini, yani fayda (utility) kavramini
olusturur.’® Solomon faydaci tiiketimi su sekilde tanimlamaktadir. Hamburgerdeki yag,

kalori ve protein miktari, kot pantolonun kumasinin dayaniklilig1 gibi iirlinlerin nesnel,

112 Comert, M, Yildiz, A. (2018) Forecasting short-term electricity demand of Turkey by artificial neural
networks. In 2018 International Conference on Artificial Intelligence and Data Processing (IDAP) (pp. 1-
6). IEEE.

113 Coémert a.g.e.

114 Comert a.g.e.

115 Comert a.g.e.

116 Comert a.g.e.
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somut nitelikleri fayda amach tiikketimin konusudur. Bunun yaninda faydaci tiiketimdeki
tirtinler Maslow’un ihtiyaglar hiyerarsisindeki en alt tabakadaki fizyolojik ihtiya¢larin

giderilmesine hizmet etmektedir.'*’

Burada tiiketicilerin davranislar1 ve faydacilik kavramlarinin birbirleriyle olan iliskilerini
bakilacak olursa, tiiketiciler belli bir fiyat 6deyerek mal ve hizmetlerden belli bir fayda
elde etmek isterler. Faydacilik, performans kalite hiz igerik hacim, ucuzluk, indirim
giivenlik konum veya dakiklik gibi birtakim faktorleri mal ve hizmetlerde ararlar. Faydaci
tilketimde aligveris yapmak hedonist tiiketimde oldugu gibi belli bir haz pesinde

kosmaktan ziyade zorunlu tiiketime daha yakindir. 118

Burada amag tiiketilen mal ve hizmetlerin tiiketiciye sembolik bir fayda degil nesnel ve
somut bir fayda saglamasidir tiiketicilerin biitceleri dogrultusunda optimal faydayi

saglayacak mal ve hizmet demetini se¢mesi ekonomide fayda teorisi olarak kabul

edilmektedir.119
1.3.3. Sembolik Tiiketim

“Sembollerin tiiketim ile iliskili olarak ele alinmasi, ilkel topluluklarin tiiketme
hediyelesme ritiiellerine kadar uzanir ancak sembolik tiiketim kavramiyla ilgili yapilan
ilk ¢alismalar 1900’11 y1llarin basina denk gelmektedir ve bu ilk ¢alismalarin asil konusu,
tilketim-benlik iliskisi tizerinde durmaktadir”.*?® Tiiketim kavrammm tanimlarina

bakildig1 zaman, zaman i¢inde taniminin degistigi ortaya konulabilir.

Oyle ki tiiketmek kelimesi bitirmek tahrip etmek ve yok etmek anlamlarinda
kullanilmaktayken post modern sistemle birlikte tiiketim ve tiiketmek kavramlarinin
anlamlarinda degisim gozlenmistir. Post modern donem anlayist ile, tiiketimin bir sona
erme degil, aksine fazlasinin tiretildigi bir siire¢ oldugu vurgulanmistir. Tiiketim, artik
hem “iiretken” bir anlam yiiklenmekte hem de “siire¢” olarak ele alinmaktadir.!?* Post

modern donem ile artik tiiketim kavrami, bireylerin sadece nesneleri ortadan kaldirdig:

117 Odabas1 Y (2011) Tiiketici Davranislari, Mediacat Yaymecilik, Istanbul

118 Comert a.g.e.

119 Comert a.g.e.

120 |_una-Cortés, G. (2017). The Influence of Symbolic Consumption on Experience Value and

The Use of Virtual Social Networks, Spanish Journal of Marketing-ESIC, 21(1),

121 Goulding, C., A. Shankar & R. Elliott (2002). “Working Weeks, Rave Weekends:Identity
Fragmentation and The Emergence of New Communities”, Consumption Markets & Culture akt. Senay
Sabah 2021 Sembolik Tiiketim,
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bir eylem olmanin Gtesinde “sembolik anlamlarin, sosyal kodlarin, politik ideolojilerin ve

iligkilerin yeniden iiretildigi bir sosyal etkinlik” olarak ifade edilmeye baslanmistir.

Bunun yaninda sembolik tiiketimde {irtinlerin herkes i¢in ayni anlama gelmedigi
belirtilmektedir. Ayrica sembolik tiilketimin bir diger 6zelligi ise {irlinlere atanan
sembolik anlamlarin, iiriiniin kullanim1 veya amaci ile dogrudan bir iligkisinin oldugu

soylenemez.'?? Bir iiriine yiiklenen anlam bir diger kisi i¢in ayni olmayabilir.

Tiiketim toplumuna gecisle birlikte nasil ki tiiketim kavraminin anlaminda kayma
yasandiysa ve tiiketim glinlimiiz ekonomi sistemlerinde hayati bir rol oynamaya
basladiysa, sembolik tiiketim de gilinlimiiz toplumlarinda tiikketimin artmasinda bir o kadar
etkili rol oynamistir. Bu baglamda faydaci ve zorunlu tiikketimden ziyade sembolik
tiiketime konu olabilecek mallarin hizmetlerin alan1 hem ¢ok daha genistir hem de bu
tiketim ¢esidi tiiketimin c¢esitliligini saglayabilme de daha basarilidir. Gilinlimiiz
toplumlarinda 6zellikle de bireysellesmenin arttig1 toplumlarda benlik kavrami ve kimlik
yaratma ait olunan ¢evre ve aile baglarindan ziyade tiiketilen mal ve hizmetler ile

olusturulmaya baslanmstir. 123

Sembolik tiikketim kavramiyla ilgili tinlii sosyal bilimcilerden Baudrillard’a gore,
tiketime konu olan her nesnenin sembolik bir anlami vardir ve her tirli tiiketim
semboller sistemiyle iliskilidir. Ona gére her tiiketim aslinda sembollerin tiiketimidir.'?*
Sembolik tliketim, iktisadi sistemdeki mallarin kullanom ve degisim degeri
kavramlarindan ziyade farkli bir kavramdir, sembolik tiiketimde bir malin kullanim ve

degisim degerinin birebir bir karsiliginin oldugunu sdylemek ¢ok giictiir.

1.3.4. Gosteris Tiiketimi

Gosteris tiiketimi ekonomideki talep kanunuyla ters yonlii sekilde ¢alismaktadir ¢iinkii
tilketimde mallarin fiyatlarindaki bir artis olmas1 durumunda talepte bir azalma olmak
yerine nispeten fiyat1 yiiksek olan mali tiiketmek amaglanmaktadir. Bundan dolay1

gosteris tiiketimini talep kanunuyla baglantili olmadig1 sdylenebilir. Oyle ki gosteris

122 Rayner, L. & Easthope, G. (2001). Postmodern Consumption and Alternative
Medications, Journal of Sociology, 37(2),

123 Rayner, L. & Easthope, G. (2001). Postmodern Consumption and Alternative
Medications, Journal of Sociology, 37(2),

124 Bocock, R. (2009), “Tiiketim,” Dost Yayinevi, s.78.
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tilkketimi yapan bireylerin amaglari, tiikettikleri mallardan dogrudan bir fayda saglamak

yerine tiikettikleri mallar1 cevrelerine gdstererek sosyal bir fayda saglamaktir.1%

Gosteris tiiketimi kavramini literatiire Thorstein Veblen kazandirmis olsa da aslinda ¢ok
daha eskilerden de gdsteris amaciyla tiiketimde bulunuluyordu.?®® Ancak bu kavram
literatiire kazandiran isim Aylak Sinifin Teorisi kitabiyla Veblen olmustur. Veblen 1899
yilinda yazdigi kitabinda, Amerikal1 orta sinifin Avrupali zenginlere imrendigini ve onlar
gibi yasamaya calistiklarin1 yazmistir bunun yaninda kitabinda kapitalizmin ortaya
cikardigi liikks, gosteris ve israfi artiran tiiketim bigimini elestirmistir. Gosteris tiiketiminin
yapildigina dair bulgular, Veblen’in eserini yazdigi 19. Yiizyildan ¢ok onceleri de

yapilmaktadir.?’

Oyle ki gosteris tiiketimi kabile toplumlarina kadar dayanmaktadir. Maus’un armagan
adli eserinde gosteris tiiketimi yapmakla ilgili sdyle bir ifade gegmektedir. Gosteris
tilketimi kuzeybati Amerika’nin Malenazya Kizilderililerinin uygulamis olduklari Kula
Potlag ve Yeni Gine Massim yerlilerinin davraniglari iizerinde goriilmektedir. Bu
kabilenin gelenegine gore ¢ok fazla hediye vermek bir statii gdstergesi kabul edilir.
Bunun i¢inde klan sefleri etrafindaki insanlara ¢ok fazla hediye vererek kendi
comertliklerini halklaria ispat etmeye g¢alisirlar. Dongiisel olarak hediyeler vermenin
gectigi bu Kula sisteminde iki ¢esit hediye vardir. “Bunlar deniz kabuklarindan yapilmig
bileklikler ve deniz kabuklarindan olusan kolyelerdir. Bu nesnelerin takasi iizerine
isleyen kula dongiisiinde ise takas nesnesi bayagi degil ancak liikks esya islevi gordiigii

siirece degerlidir.1?®

125 Agikalin, S. ve Erdogan, 1. (2004). Veblen’ci Gosteris Amagh Tiiketim. Sosyal Ekonomik Arastirmalar
Dergisi, 4(7), 1-18.

126 Baty, U. (2015) Tiiketici Davranislari: Tiiketim Kiiltiirii, Psikolojisi ve Sosyolojisi Uzerine Seytanin
Notlar1, Alfa Yaymecilik, 1. Basim, Istanbul.

127 Bat1, a.g.e.

128 page, C. (1992),"A History of Conspicuous Consumption”, ACR Special Volumes,; Eugene Halton
(1992) ,”A Long Way From Home: Automatic Culture in Domestic and Civic Life”, in SV - Meaning,
Measure, and Morality of Materialism, eds. Floyd W. Rudmin and Marsha Richins, Provo, UT :
Association for Consumer Research, Pages: 1-9.
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Gosteris tliketimi yapilmasindaki temel motivasyonunun statii ve prestij oldugu
bilinmektedir. Bunun yaninda gdsteris tiiketiminde bulunmak kisilerde i¢lerinde olmak
istedikleri toplumsal gruba kabul goriileceklerine olan inanci da pekistirmektedir. Bu
bakimdan gosteris tiiketimi insanlarda yalnizca savurganca bir harcama yapmak amaciyla

degil belirli bir gruba ait olmak igin de yapilmaktadir.1?®

129 page, C. (1992),"A History of Conspicuous Consumption"”, ACR Special Volumes
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2. BOLUM

GOSTERIS TUKETIMi VE SOSYOEKONOMIiK DEGiSKENLER iLE
TLISKiSI
Gosteris tiiketimi kavramu literatiire, 1899'da yayimlanan “The Theory of The Leisure
Class” Aylak Sinifin Teorisi adli eser ile Thorstein Veblen tarafindan kazandirilmistir.
Kavramin literatiire kazandirilmasi Veblen tarafindan olmasina ragmen, daha 6nce de
gosteris tiiketimi yapildigina dair gikarimlar bulunmaktadir. Ornegin, John Locke 17.
Yiizyilda dogru sosyal sartlar saglandiginda fiyat ile talebin dogrusal iliskili olabilecegini

one stirmiistiir.**

2.1.Gosteris Tiiketimi Kavrami ve Gosteris Tiiketimini Yayginlastiran Faktorler

Tiiketimin sosyal fayda amaciyla yapilmasina iligkin Adam Smith toplumu olusturan
bireylerin kendi kisisel faydalarinin yani sira sosyal ve kiiltiirel amaglarla da tiiketimde
bulunduklarini tespit etmistir. Smith’e gore, bireyler kendilerini birer sosyal varlik
saydiklari i¢in statii ve prestiji ararlar. Boylece, sosyal tabaka i¢ginde veya tabakalar arasi
statiiyli isaret etmenin bir yolu olabilmektedir. Smith gosterise yoOnelik tiiketim
harcamalarini, bireylerin sosyal tabakada daha iistlere tirmanmasinin bir yolu olarak ele
alinabilecegini ve goOsteris¢i tliketimi bir sosyal aktivite olarak gordiigiini

belirtmekledir.3!

Gosteris tiiketimi kavramiyla ilgili birgok iktisater fikir belirtmistir. Adam Smith'ten
sonra gosteris tliiketimi lizerinde duran bir diger iktisat¢1 John Rae’dir. Ona gore gosteris
amaciyla tiikketimde bulunmak Adam Smith'te oldugu gibi sosyal bir amag¢ tasimaktan
ziyade, gosteris tiiketimi yapmaktaki temel amag digerlerinden daha iistiin oldugunu

ortaya koymaktir, ben merkezci bir yaklagim vardir.3?

130 Bearden, W. O., & Mason, J. B. (1984). An investigation Of influences On Consumer Complaint
Reports. ACR North American Advances.

181 Agikalin, S, Erdogan, L. (2004). Veblen’ci gdsteris amagh tiiketim. Sosyal Ekonomik Arastirmalar
Dergisi, 4(7), 1-18.

132 Agikalm, S, Erdogan, L. (2004). Veblen’ci gosteris amagh tiiketim. Sosyal Ekonomik Arastirmalar
Dergisi, 4(7), 1-18.
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Gosteris Tiiketimi lizerine diisiinen bir diger iktisat¢ ise Alfred Marshall’dir. Ona gore
bu davranig hem bireysel hem de toplumsal anlamda degerlendirilmelidir. Marshall
gOsteris amaciyla tiikketim yapilmasini ahlaksal agidan ele almis ve bunu iki sekilde
degerlendirmistir. Bunlardan ilki tiiketim yoluyla farkliligin ifadesinin dogustan
geldigidir. Bir diger yaklasimi gosteris amaciyla tiiketim yapilmasinin toplumsal yarar

saglamadig1 ve bu harcamalarin kamusal harcamalara dondiiriilmesi gerekliligidir.**®

Gosteris tiiketimi yapmanin iktisadi boyutu iizerinde duran iktisat¢ilar olmasina ragmen,
bu konuyu en genis baglamda Veblen ele almistir. Ona gore gosteris tiikketimi her siniftan
insanin yaptig1 bir tiikketim tiiriidiir, eserinde “her smiftan insan gosterisci tiiketim
yapmaktan geri kalmaz,” demektedir. Ayrica, Veblen gosteris tiiketimini diisiik gelir
diizeyine sahip bireylerinde yapmaktan geri kalmadiklarin1 ancak yiiksek gelir ve servet
diizeyine sahip bireylerin gosteris tiiketimini daha fazla yapabilen sinif oldugunu ifade
etmistir. Yiiksek gelir diizeyine sahip siifin gosterisci tikketim yapmaktan 6tiirii daha ¢ok

suclandigini belirtmistir. 34

Veblen diisiik gelir diizeyinden insanlarin gosteris tiikketimi yapmasindaki motivasyonunu
su sekilde belirtmektedir; taklit etme, benzemeye calisma ve 6zentiden dolayi diigiik gelir
grubundaki Dbireylerde yiiksek gelir grubunun yapmis oldugu tiikketimi yapmak
istemektedir.® Bu baglamda Veblen gdsteris amacl tiiketimi hem toplumdaki her siniftan
insanin yaptigini belirtmekte hem de zenginleri gosteris tiikketimi yaptiklar i¢in agir bir
sekilde elestirmektedir. Oyle ki Aylak Simifin Teorisi kitabinda, zenginlerin gosteris
tiiketimi yapmasinin yolunun israftan gectigini, zenginliklerini ya tembellik yaparak ya
da liiks friin tiketerek ve bunlart etraflarina gostererek gosteris tliketiminde

bulunduklarini kaleme almigtir.13®

Veblen, iki tiirlii de kaynak israfi olacagindan dolay1 gosteris tiiketimi yapilmasini
elestirmektedir. Aylak sinifin tembellik yaparak zaman israfi, liiks mal tiiketerek ise para
israfinda bulunduklarini belirtmektedir. VVeblen bireyi, i¢cinde yasadig1 grup ve kiiltiirlerin
standart ve normlarina uyarak hareket eden bir varlik olarak niteler. Ona goére insan

ihtiyaclart ve istekleri biiyiik dl¢lide bu grup ve kiiltiir tarafindan belirlenmektedir.

133 Agikalm, a.g.e.
134 Acikalm, a.g.e.
135 Acikalm, a.g.e.
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Veblen, bu kaniya aristokrat sinifin satin alma davraniglarini inceleyerek varmus,

aristokratlarm biiyiik dlciide gdsteris i¢in satin alma yaptiklarini1 gézlemlemistir!3®,

Veblen’in bu tespitinden hareketle giinlimiiz toplumlarinda da 1890’11 yillarda oldugu
gibi satin alma kararlar1 verilirken toplumdan geri kalmamak adina rasyonel kararlar
vermek yerine tiiketim tercihleri diger bireylerin tiiketimine bagl olarak verilmektedir.
Bu yilizden insanlar yapacaklar1 davranmiglar1 ve tiiketecekleri mallar1 ¢evresindeki
insanlarin davraniglarina ve normlarina gore diizenlemeye gitmektedir. Gosteris
tiiketiminin yapilmasini yayginlastiran cesitli faktdrler bulunmaktadir. Bunlar, siiriiye

katilma etkisi (bandwagon etkisi), Snop etkisi ve Veblen etkisidir.>*’

2.1.1. Siiriiye Katilma (Bandwagon) Etkisi

Ekonomide bireylerin talepleri arkasinda ¢esitli motivasyonlar vardir. Tiiketici mal ve
hizmetlerine olan talep bu motivasyonlara goére smiflandirilabilir. Tiiketici talebinin
cesitlerine bakildigi zaman bunlar; temelde fonksiyonel ve fonksiyonel olmayan olmak
tizere ikiye ayrilmaktadir. Fonksiyonel olmayan talep de kendi i¢inde lige ayrilmaktadir

bunlar; fayda tizerindeki digsal etkiler, spekiilatif talep ve irrasyonel taleptir.

Bu tanimlamaya gore fonksiyonel talep, ekonomideki bir mala olan talebin o malin
kullanim niteliklerinden dolay1 olmasidir. Fonksiyonel olmayan talep ise, bir malin
islevsel ozelliklerinden ve niteliklerinden dolay1 kullanilmadigi talep ¢esididir, bu talep
tiirli kendi i¢inde farkli gesitlere ayrilmaktadir. Bunlar Bandwagon etkisi, Snop etkisi ve
Veblen etkisidir. Leibenstein’e gore muhtemelen en énemli islevsel olmayan talep tiiri,

fayda tizerindeki dis etkilerden kaynaklanmaktadir.t%

Baskalarinin ayni metay1 satin alip tiilketmesi veya metanin daha diisiik bir fiyat etiketi
yerine daha yliksek bir fiyat etiketi tasimas1 nedeniyle metadan elde edilen fayda artar
veya azalir.®® Burada talebin arkasindaki temel motivasyon incelendiginde ise insanlarin

hayrani olduklar1 insanlarla ya da yakin ¢evrelerindeki insanlarla ayni mal ve hizmetleri

136 Agikalm, a.g.e.

137 eibenstein, H.(1950) Bandwagon, Snob, and Veblen Effects in the Theory of Consumers' Demand
Author(s): ss..183-207.

138 |_eibenstein, H.(1950) Bandwagon, Snob, and Veblen Effects in the Theory of Consumers' Demand
Author(s): ss..183-207.

189 Kalaycioglu a.g.e.
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tilketmek oldugu sdylenebilir. Bu kavram literatiire siiriiye katilma etkisi diger adiyla

Bandwagon etkisi olarak ge¢mistir. 4

Bandwagon etkisiyle iizerinde durulan en 6nemli nokta, bireylerin ¢evrelerindeki diger
kisilerin bir mal1 tiikketmesinin yani bagkalarinin tiikketiminin bir mala olan talebi ne dl¢iide
arttirdiginin  ortaya konulmas: kastedilir. Oyle ki bireylerin ¢evrelerinde hayranlik
duyduklar diger bireyler gibi goriinebilmeleri i¢in, modaya uygun veya sik olabilmek
i¢in, bir gruba uyum saglayabilmek i¢in diger bireylerin tiiketim eylemlerini taklit etmek
Bandwagon etkisine girer.}#! Bireyler piyasaya yeni bir mal ¢iktiginda bunlar1 en basta
tiketmek istemezler ancak tiiketen diger insanlar1 gordiikleri zaman o mal ve hizmetleri

talep etmeye baslarlar.'4?

Siirtiye katilma etkisiyle bir mal ve hizmete olan talep artistyla beraber ekonomide pozitif
kitle digsalligr olusur.!*® Ayrica Bandwagon etkisiyle ekonomide birtakim mallarda
tekellesme olusmaktadir. Ozellikle gosterise yonelik mallarda, Bandwagon etkisi kendini

daha ¢ok gdstermekte bu ise toplum refahi iizerinde negatif bir etki olusturmaktadir.44
2.1.2. Ziippe Etkisi

Ekonomide fonksiyonel olmayan talep tiirlerinden bir digeri incelenecek olursa buna
zlippe etkisi 6rnek verilebilir. Ziippe etkisi, Bandwagon etkisinden farkli olarak bir mala
olan talebin artmasi igin bireylerin ¢evrelerindeki diger insanlarin o mali talep etmeleri
degil, aksine talep etmemeleri gerekmektedir. Ziippe etkisiyle kastedilen, aslinda ¢ogu
kimsenin satin alamayacagi mal ve hizmetleri tiiketebilecek ayricaliga erisebilmektir. Bu
ylizden zlippe etkisinde talebin artmasi i¢in bir malin fiyatinin ucuzlamasi degil, artmast
gerekmektedir. Siiriiye katilma etkisinin aksine ziippe etkisinde siiriiye katilma degil,
stirliden ayrilma 6nemli bir yer tutmaktadir. Ziippe etkisinde ekonomide klasik talep

egrisinden farkl1 olmak kosuluyla pozitif egimli bir talep egrisi ¢izilmektedir. 14°

Ekonomide talep kanunu geregince bir malin fiyat1 ile talep edilen miktari ters orantilidir,

bir malin fiyat1 artarsa o mala olan talep azalmaktadir ancak ziippe etkisinde durum bunun

140 eibenstein a.g.e.

141 |_eibenstein a.g.e.

142 Leibenstein a.g.e., 5.183-207.

143 | eibenstein a.g.e., 5.183-207.

143 Corneo, G. VE Jeanne, O. (1997) “Conspicuous Consumption, Snobbism and Conformism”, Journal
of Public Economics, 66,

145 |_eibenstein, a.g.e.
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tersidir. Bir malin fiyati arttigi zaman o mala olan talep artmaktadir. Bu gruptaki
tiiketiciler i¢in digerlerinin satin alamayacag1 pahali liriinleri kullanmak 6nemli bir yer
tutmaktadir. Ziippe etkisinde bir mal ne kadar nadir ise o kadar degerli olmaktadir. Bu
gruba giren mallar sanat eserleri, tablolar, nadir miicevherler olarak siralanabilmektedir,
bir tablodan veya spor arabadan elde edilen deger bireyin prestijidir, statiisiidiir ve ¢ok az

insanin benzer bir mala sahipliginin sonucudur.4°

2.1.3.Veblen EtKisi

Veblen etkisinde kurumsal okulun 6nde gelen Amerikali iktisat¢ilardan Thortein Veblen
bir malin fiyatinin o malin kalitesini temsil ettigini 6ne siirmektedir. Ayni tip iki maldan
fiyat1 daha yiiksek olanin daha kaliteli oldugunu varsayan tiiketiciler fiyat1 daha yiiksek
markalar1 daha Kkaliteli olacag1 diisiincesinden yola cikarak tercih etmektedirler.#’
Ormegin sarap ve likor endiistrisi bu gruba girmektedir. Veblen tipi bir mal igin talep
fonksiyonuna fiyat, o mala iki ayr1 deger konmus gibi katilmalidir. Ik olarak fiyat
geleneksel islevini yerine getirmektedir yani talep egrisi ¢izildiginde, fiyat bu talep

egrisinin konumunu ve egimini belirlemektedir.

Talep egrisi tliketicinin disaridan goremedigi malin kalitesini belirlemek i¢in kullanilir.
Bir digeri ise Veblen mallarda talep egrisinin fiyat o malin talep edilmesi yoniinde pozitif
bir etki saglamaktadir. Burada klasik talep kanununda oldugu gibi, bir malin fiyati artarsa
talebi azalir yerine bir malin fiyatinin yiliksek olmasi o malin talep edilmesinde bir
sebeptir. Veblen etkisine gore tiiketimin amaglari, o malin dogal niteliklerine degil
Odenen fiyatina da baglidir. Bu ylizden bir malin fiyat1 iki kategoriye ayrilabilir bunlardan

biri gercek fiyat diger ise goze carpan fiyattir.

Gergek fiyat ile kastedilen tiiketicinin bir mal ve hizmete 6demeye razi oldugu fiyat iken,
gdze carpan fiyatta ise baskalarinin 6dedigini diisiindiigii fiyat kastedilmektedir.!*® Bu da
bir malin gosterisci faydasini goz oniine sermektedir. 1*° Sosyoekonomik degiskenler ile
gosteris tiiketimi iligkisi incelenecek olursa; bir ekonomideki farkli meslek, gelir ve

egitim diizeylerinden bireylerin tiiketim tercihlerindeki farkliliklar iktisadin arastirma

146 Parasiz, 1. (2008). Mikroekonomi, Ezgi Kitapevi, 8. Baski, Istanbul
147 Parasiz a.g.e

148 |_eibenstein, a.g.e.

149 | eibenstein, a.g.e.
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alanlarindan biri olagelmis, ¢ok sayida sosyal bilimci farkli tabakalardan insanlari
incelemistir. Calismanin ilerleyen kisminda oncelikle toplumsal tabakalagma tiirleri

incelenmis, ardindan Karl Marx, Max Weber ve Veblen’in sinif teorilerine yer verilmistir.

Gosteris tiiketimi kavraminin ne oldugu incelenip alt basliklar1 agiklandiktan sonra
gbsteris tiiketimi ile sosyoekonomik degiskenler iliskisini incelemek gerekir. Oyle ki
temel sosyoekonomik degiskenler olarak kabul edilen egitim, gelir ve meslek gibi
degiskenlerin yani sira diger sosyoekonomik degiskenler olarak, miilk sahibi olma

durumu, sahip olunan mallar, yasanilan yer kabul edilmektedir.>°

Sosyoekonomik degiskenler ile gosteris tiiketimi iliskisini incelemek icin literatiirdeki
¢ogu arastirma incelenmis olup bu iki kavramin birbirleriyle dogrudan iligkisi lizerine
yapilan c¢aligma tespit edilememistir, bununla birlikte gdsteris tiikketimi yapilip
yapilmadigint 6lgmeye yonelik calismalarin ¢ogunda ise sosyoekonomik degiskenler
kullanildig1 gozlenmistir. >

Literatiirdeki sosyoekonomik degiskenler ve gosteris tiiketiminin dogrudan iligkisine
yonelik bu boslugu doldurmak iizere tezin ilerleyen kisminda 302 kisiyle yiiriitiilen anket

sonuglar1 analiz edilecektir. Bu iki olgunun birbirleriyle iliskisi ortaya konulmustur.

2.2.Sosyoekonomik Degiskenler ve Gosteris Tiiketimi

Sosyoekonomik degiskenler ile gosteris tiiketimi iligkisinin seyrini inceleyebilmek
amaciyla, toplumdaki bireylerin farkli katmanlara ayrildigini gosteren toplumsal
tabakalagsma ve toplumsal sinif kavramlari tizerinde durulmustur. Tarih boyunca her bir
toplumsal tabakada gdsteris tiiketimi yapilmaktadir. Ancak sinif kavraminin olusmasinin

ardindan, sanayilesmis iilkelerde siniflar aras1 gegiskenligin yiliksek oldugu toplumlar

1% Kalaycioglu, S., Celik, K., Celen, U., & Tiirkyilmaz, S. (2010). “Temsili Bir Orneklemde Sosyo-
ekonomik Statii (SES) Olgiim araci gelistirilmesi: Ankara kent merkezi drnegi. Sosyoloji Arastirmalari
Dergisi, 13(1), 182-220.

151 Aydin, K.(2006). “Social Stratification and Consumption Patterns in Turkey”. Soc Indic Res 75, 463~
501.; Agikalin, S., Erdogan, L. (2004). Veblen’ci Gosteris Amagli Tiiketim. Sosyal Ekonomik
Arastirmalar Dergisi, 4 (7) , 1-18; Ilhan, T. T., & Ugurhan, Y. Z. C. (2019). Sosyal Medyada Gdsteris
Tiiketimi Egilimi Olgegi Gelistirme Caligmasi. Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Elektronik
Dergisi, 7(1), 28-60.; Corneo, G., & Jeanne, O. (1997). Conspicuous consumption, snobbism and
conformism. Journal of public economics, 66(1), 55-71.; Patsiaouras, G., & Fitchett, J. A. (2012). The
evolution of conspicuous consumption. Journal of historical research in marketing.
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icinde gosteris tiiketimi nispeten geciskenligin az oldugu toplumlara oranla daha

yiiksektir.

2.2.1. Toplumsal Tabakalasma

Tabakalasma tarihte tiim toplumlarda farkli temellere sahip olmakla beraber kendine hep
yer bulmus bir kavramdir. Toplumlarda ortaya ¢ikist incelendiginde dogal bir
farklilasmanin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir. Sosyoekonomik boyutu incelendiginde,
toplumda gruplarin birbirinden kopuk olmasmin sebeplerinden biri olmustur ancak
temelde toplumda bir takim farkli gruplarin olmasi tabakalasmayir dogurmustur.
Tabakalasmay1 doguran temel etken; bireylerin kendilerini bir gruba dahil hissetmek ve
onunla 6zdeslestirmek istemesinden gelmektedir. Bu baglamda tabakalagsmayla ilgi cesitli

yaklasimlar sz konusudur.®?

Genel kabul goren tabakalasma tanimi su sekildedir; birbirinden farklilasan katmanlarin
bulundugu bir sosyal yapiya, toplum icerisindeki giic ve refahin boliimlenmesine,
toplumdaki kisilerin bu boliimlenmelerdeki yerlerine atifta bulunmaktadir. Tabakalasma
kavrami sosyoekonomik bir igerik tagimakla birlikte sinif kavramiyla yakindan iliskilidir.
Bu iki kavram birbirlerinin yerine de kullanilirlar ancak ayni kavramlar degillerdir.
Temelde siif kavrami daha 6zel bir tabakalagma tiiriinii ifade etmekteyken tabakalasma
daha genel bir kavramdir. Iktisadi, sosyal, siyasi, kiiltiirel farkliliklart arastirmaktadir.'®
Bireylerin toplumda farkli tabakalar dahilinde bulunmalarin sebeplerine bakilacak olursa
bunlar sosyoekonomik degiskenler olan egitim gelir ve meslek diizeylerindeki, (income,

education, occupation) farklilagsma sonucunda olusur.

Bir sosyal tabakada benzer avantajlar1 ve dezavantajlari paylasan gruplar vardir. Oyle ki
benzer yasam kosullarinda ve hayat tecriibelerinde bulunan bireyler aymi toplumsal
tabakalaya ait kabul edilir. Her bir tabakadan birey i¢in toprak, servet, para, mal ve
miilkiyet agisindan cesitli farkliliklar olugmaktadir. Bu farklilagmalar tabakalasmay1

olusturdugu gibi, ayn1 zamanda sosyal farklilagsmalar da toplumsal tabakalagmayi

152 Sunar, L. (2018). “Sosyal Tabakalasma: Kavramlar, kuramlar ve temel meseleler. Ankara: Nobel
Akademik Yayincilik.
158 Sunar, L. (2018). “Sosyal Tabakalagma: Kavramlar, kuramlar ve temel meseleler. Ankara: Nobel
Akademik Yayincilik.
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olusturmaktadir. Tabakalasmay1 olusturan sosyal farklilasmalarin basinda statii, mevki

makam, san ve sdhret gelmektedir.'>*

Toplumsal tabakalagma sisteminin tarihsel arka planmi incelendiginde, goriilebilir ki
tabakalasma zaman iginde degisim gostermistir. Oyle ki kolelik, kast ve ziimre tipi
tabakalagma kapali sistemleri olustururken sinif ve statii tabakalagmasi ise agik sistemleri
olusturmaktadir. Tabakalagsma kavrami, tarihsel sosyolojik ve iktisadi agidan énemli bir
kavramdir. Bu baglamda tabakalagma tanimlanirken, ortaya konulmasi gereken birtakim
degiskenler 6nemli yer tutar, bu degiskenlerin basinda farklilasma gelir. Toplumsal
tabakalasmadan soz edilebilmesi i¢in bir insan toplugunun arasinda birtakim
farklilasmalar olmasi1 ve farklilagmalarin tiim toplum tarafindan kabul edilmesi gerekir,
toplumsal tabakalagsmadaki temel farklilagmalar; zenginlik, giic, prestij ve statii
farklilagmasidir. Temel birtakim etkenlere gore, toplumlarin boliimlendirilmesi toplumsal

tabakalasma olarak isimlendirilmektedir.!>®

Toplumsal tabakalagsma, toplumdaki bireyler arasindaki farklilasmaya baghdir.
Toplumsal farklilik ise daha ¢ok sanayi devriminden sonra kendine yer bulmus olmakla
beraber farklilasma temelde uzmanlasmaya baglanmaktadir. Oyle ki toplumdaki bireyler

arasindaki uzmanlasma derecesinin farki, o toplumsal tabakalasmay1 olusturmaktadir.t®

Toplumsal tabakalasma i¢in Onemli olan bir diger kavram ise bireyler arasindaki
hiyerarsidir, tabakalasma olugabilmesi i¢in bir toplumda yasayan bireyler arasinda belli
bir hiyerarsinin kabul edilmesi gerekmektedir bu baglamda tabakalagsmay1 ortaya ¢ikaran

temel kavram toplumdaki bireyler arasindaki esitsizliktir.*>’

Bunun yaninda toplumsal tabakalasma tiim toplumlarda da ayni seyirde gitmemektedir,
toplumlarin gelismislik diizeyleri arasindaki farklilasma toplumsal tabakalagmaya etki
etmektedir. Ayni1 zamanda farkli toplumlarda, toplumsal tabakay1 olugturan katmanlar ve
katmanlar arasindaki gegiskenlikler farklilik gosterebilmektedir. Bu baglamda, gelismis

ekonomilerde toplumsal tabakalagma olgusu daha sinirliyken az gelismis ekonomilerde

1% Sunar a.g.e

155 Ince M, (2017). “Toplumsal tabakalasma ve esitsizlik”. Gazi Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 19(1), 294-319

156 Ozbek, H., ve Van Der Zanden, G. (1996). “Tiirkiye'nin Megachilidae (Hymenoptera: Apoidea)
Tiirleri” V. Turkish Journal of Entomology, 20(1).

157 Bottero, W. (2005). “Stratification: Social Division And Inequality”. Psychology Press.
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ise tabakalasmaya daha fazla rastlanilmaktadir.’®® Gelismis iilkelerde alt kesimlerden
gelen bir birey egitim aldiktan sonra iist kesimlere gecebilmekteyken az gelismis ve
gelismekte olan iilkelerde alt kesimden iist kesime gecis gelismis iilkelere nispeten daha

zor olmaktadir.*®®

Tarih boyunca tabakalagsma tiim toplumlarda olmakla birlikte tabakalagma tiirleri zaman
icinde degisim gostermistir. Tarihsel siire¢ iginde kabul edilen temel tabakalagma tiirleri;
kolelik sistemi, kast sistemi, feodal sistem ve toplumsal sinif sistemi olarak kabul
edilmektedir ancak bu sistemleri birbirinden tamamiyla ayr1 diisiinmek yanilticidir.

Farkli sistem tiirleri ayn1 toplumda ve ayn1 zaman diliminde birlikte yer alabilmislerdir.°

Farkli statiide bulunan insan gruplar1 toplumsal tabakalagmay1 olusturur. Tabakalasma
kavramu tarihsel olarak bir¢ok toplumda yer edinmekle birlikte, ilkel topluluklarda kdlelik
sistemi, Hindistan’da kast sistemi, orta ¢cag Avrupa’sinda feodal sistem, sanayi devrimi
sonrasinda ise 0zel miilkiyete ve iiretim araclarina sahip olmaya dayanan sinif sistemi

olarak kendine yer bulmustur.*6!

Ozetle; toplumsal tabakalasma toplumlarda gesitli etkenlerden dolay1 olusan farklilasma
sonucu olugmakta, toplumdaki bireyler arasindaki farklilasmalardan dogan esitsizlikler
tabakalagsmay1 meydana getirmektedir. Tabakalasmis toplumlar, “insanlarin hiyerarsik
olarak tabakalara ayrildigi/siniflandigr ve bu sebeple yasamlarimi destekleyen temel

kaynaklarin, niifusun, saygmligi esit olmadig1 toplumlardir”.62

2.2.2. Toplumsal Tabakalasma Tiirleri

Tabakalagma tiirleri incelenirken dikkat ¢eken unsurlardan biri; sanayi devriminden
onceki tabakalagma tiirleri arasinda geciskenlik miimkiin degilken kapali bir tabakalasma

sistemi varken, sanayi devrimiyle birlikte tabakalagma sistemi kisilerin yeteneklerinin ve

158 Ozen, G. C. (2016). “Kapal1 Toplumsal Yapi: Kast Sistemi Uzerinden Tabakalasma”. Aydin Insan ve
Toplum Dergisi, 2(3), 59-65.

19 Kaplan, Y., & Akkaya, C. (2013). “Toplumsal Tabaka Farkliliklarinin Spora Yanstyan Sonuglari,
Antalya 6rnegi. Mediterranean Journal of Humanities, 3(2), 143-158.s.144.

160 Giddens: a.g.e., s.434.

161 Ozen, a.g.e.

162 Ozen, a.g.e.
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uzmanliklarinin dikkate alindig1 nispeten gegiskenligin de yer aldig bir sinif sistemine

doniismiistiir. 163

Toplumsal tabakalasma ifade edildigi iizere toplumdaki bireylerin farkliliklarindan
meydana gelmektedir. Toplumsal farklilik ise giiniimiizde bireylerin uzmanlagma
stireclerine baglidir, sebebi ise is boliimii yapilmasinin toplumlarda daha fazla verimlilige
yol agtiginin goriilmiis olmasidir. Bu nedenle “Her toplumda statiiler ve roller

farklilagirlar. 164

Her toplumda statii ve rollerin farklilasmasi durumu bireylerin toplumsal yapi i¢inde
dagildiklarin1 gosterir, cesitli statiiler ile rollerin sonucunda toplumda katmanlasma
olusur. Sonug olarak toplumsal yapiy1 olusturan statiilerin farklilagsmasi, statiilerin kendi
iclerinde bir hiyerarsi ile siralanmasma sebep olur. Toplumsal farklilik, toplumsal
siralanma i¢in bir baslangi¢ noktasidir ne zaman toplumsal tabakalagma ile karsilasilirsa,

toplumsal farklilasma ortaya cikar”. 16°

2.2.2.1. Toplumsal Tabakalasmanmin En U¢ Kismi: Kélelik Sistemi

Koélelik sistemi toplumsal tabakalagsma icinde en ugta yer almaktadir, kolelik sisteminde
bir birey digerinin miilkli olarak gdziikmektedir. Baska bir kisinin miilkii olan kisilere
Koéle, Memluk veya Kul denilmekte, sahibine Efendi, Mevla denilmektedir. Kolelik
sistemi her ne kadar tabakalagsmanin en ug sistemi olarak anilsa da aslinda kolelik sistemi
tarim ve ticaretle ugrasmis olan tiim toplumlarda kendine yer bulmustur.
“Mezopotamya’da, eski Misir’da, Yunan’da, Roma’da, Islam 6ncesi Iran, Orta Asya ve

Anadolu’da yasayan kavimlerde kélelik sistemi gézlenmistir.”

Tarih boyunca eski ¢aglardan beri savaslarda esir diisenler, borcunu 6deyemenler ve agir
suc isleyenler kole olarak kullanilmaya baslamisladir. Bununla birlikte koleligin bir
liretim unsuruna doniistiiriilmesi Antik Yunan ve Roma toplumlarinda olugsmustur. Antik
Yunan ve Roma toplumu kéleleri bir iiretim araci olarak kullanmalar1 sonucu koéleci

toplumlar olarak isimlendirilmislerdir. Koélelik sistemi Roman’in yikilmasi ve bunun

163 [nce, M., & Kogak, M. C. (2017). “Universite Ogrencilerinin Sosyal Medya Kullanim Aliskanliklar1”.
Necmettin Erbakan Universitesi 6rnegi. Karabiik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 7(2),
736-749.

84fnce, a.g.e.

185 Tnce, a.g.e.

166 Sunar, L. (2018). “Sosyal Tabakalasma: Kavramlar, Kuramlar ve Temel Meseleler.” Ankara: Nobel
Akademik Yayincilik.
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sonucu olarak da feodal sisteme ge¢ilinceye kadar Avrupa’da kendine yer bulmustur.
Kolelik sistemi yerine feodal sistemin gelmesiyle birlikte topraga baglh koyliilik yani

serflik ve derebeylik sistemi olusmustur.'®’
2.2.2.2. Kast Tipi Toplumsal Tabakalasma

Kast sistemi kelime itibariyla toplumdaki bireyleri siniflandirabilmek amaciyla soy
anlaminda Ispanyolcada Casta kelimesinden tiiretilmistir. Bu isimlendirme ile
amagclanan, irklarin birbirine karigmasini engellemektir. Kast sisteminin Hintce orijinal
iIsmi Varna’dir bu sistemde bireyleri birbirinden ayiran temel sey ten renkleridir. Kast
sisteminde kisinin ne kadar beyaz tenli oldugu hangi kastta bulunacagini belirler ve teni
en beyaz olanlar kast sisteminde en yiiksekte yer alirlar ¢iinkii ten rengi kastlarda yer

alanlarm 1rksal kokenlerini sembolize eder.1%8

Weber’e gore kast tipi toplumsal tabakalasma, kapali tabakalasma sistemi i¢inde yer
almaktadir. Kast sisteminde statiiler dogustan gelmekte, toplumda az gegirgenlik ve az
toplumsal hareketlilik 6zellikleri 6ne ¢ikmaktadir.!®® Weber, kast tipi toplumsal
tabakalar1 bagka hicbir yerde rastlanamayacak 6l¢iide dinsellige ve toresellige dayali
oldugunu vurgulamistir. Kast diizenini, kabileden, loncadan ve statii gruplarindan ayiran
noktalar iizerinde durmustur'’® bunun temel sebebi kast sisteminin kendi iginde farkli

dinamiklerinin s6z konusu olmasidir.

Kast sisteminin diger tabakalagma tiirlerinden ayiran temel etkenlerin baginda kastin dine
dayandirilmas1 6rnek olarak verilebilir. Oyle ki Hindu inancina gore kastlar, bireylerin
dogumlariyla baslayarak i¢ine diistiikleri toplulukla belirlenir. Kast sisteminde bireylerin
toplumsal statiileri dogumlari itibariyle i¢inde yer aldiklar1 gruba gore belirlenmektedir

ve bu kastlar arasinda belli bir hiyerarsi bulunmaktadir.*"*

Bu hiyerarsi su sekilde incelenebilir. Hint toplumunda bireyler 4 temel kasta yani
varnalara ayrilmaktadir. Varnalarda kendi iclerinde Jati denilen sayisiz gruplara
ayrilmaktadir. Hiyerarsik bir diizen seklinde igleyen bu kast sisteminin en tepesinde

Brahmanlar (din adamlar1) yer almaktadir. Ardindan Ksatriyalar (yoneticiler),

167 Sunar a.g.e s.11

168 Sunar a.g.e .13

169 Ozen, G. C. (2016). “Kapali Toplumsal Yap1: Kast Sistemi Uzerinden Tabakalasma”. Aydin Insan ve
Toplum Dergisi,2 (3) 59-65.

170 \Weber a.g.e. s..482-498.

171 \Weber a.g.e. s. 482-498.
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Vaishiyalar (esnaf ve zanaatkarlar) son olarak da Sudralar (is¢iler ve hizmetgiler) kast
sistemini olusturmaktadir. Bu 4 varnaya dahil olmayan toplumun disinda tutulan ve kirli
kabul edilen paryalar/dalitler (dokunulmazlar) grubu toplumsal hayatin disinda

tutulmaktadirlar.”1"2

2.2.2.3. Ziimre Tipi Toplumsal Tabakalasma

Zimre tipi toplumsal tabakalagsma, diger adiyla feodal sistem toprak miilkiyetine bagl bir
tabakalagma tiirlidiir. Burada kolelik ve kast sisteminde oldugu gibi gegiskenlik yoktur.
Zumre tipi tabakalasma; Avrupa Feodal Sistemi ve Osmanli Ziimre Sistemi olarak iki
sekilde incelenebilir. Avrupa Feodal ziimre tipi tabakalagsmay1 ortaya koyan degiskenler
incelenecek olursa bunlar; toplumsal sinif siteminde goriilecegi gibi tiiketim aliskanliklar
gelir diizeyi ve servet gibi iktisadi degiskenlerden ziyade, seref onur fazilet gibi

toplumdaki sosyal rolleri ortaya koymay1 amaglayan soyut (kavramlar) degiskenlerdir.!”®

Avrupa Feodalitesinin ¢ikisi, Orta Caga dayanmaktadir. Roma imparatorlugunun
dagilmasiyla kuzeyden gelen saldirilart 6nlemek i¢in, toplumun kiigiik birimler halinde
orgiitlenmesi sonucu bireylerin kendini savunabilmesi i¢in askeri ihtiyaclar ¢ercevesinde
ortaya c¢ikan sisteme Feodal Sistem denilmektedir. Terim, “Latince’de hizmet
karsihiginda bagiglanmig miilk anlamindaki Feodum ya da Feudum’dan ve Fransizca’da
Timar, Has; Malikane anlamindaki Fiefden gelmektedir. Giinliik dilde derebeylik denilen

bu diizen ayn1 zamanda malikane sistemi olarak da adlandiriimaktadir.>’

Avrupa feodal sistemi {i¢ ziimreye ayrilmaktadir bunlar; ruhban, aristokrasi ve
koylilerdir. Ge¢ Orta Cagda sehirlerin canlanmasi sonucunda bu {i¢ ziimreye bir de
dordiincii olarak burjuvalar eklenmistir. Feodal sistemde merkezi otorite hakimiyeti degil,
derebeylik sistemine dayali bir yonetim yer almaktadir. Her bir feodal bey, kendi
topraklarinda siyasal otoriteye sahiptir. Siyasal olarak otonomi temelinde olusturulan ve
iktisadi olarak da kendi kendine yetme amaciyla isleme konulan bu sistem kast

sisteminden belli sinirlar gergevesinde ayrilmaktadir.1’®

172 Qunar, L. (2018). “Sosyal Tabakalasma: Kavramlar, Kuramlar ve Temel Meseleler”. Ankara: nobel
Akademik Yayincilik. Ss 14

173 Sunar a.g.e. s.14.

17 Sunar a.g.e. s.15.

175 Sunar a.g.e. s..16.
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Ayn1 zamanda feodal sistemi diger toplumsal tabakalagsma sistemlerinden ayiran en temel
ozellik ise onun hukuk sistemine dayali olmasidir. Oyle ki feodal sistemde koyliiler ve
soylular1 bir arada tutan sozlesmeler bulunmaktadir. Bu haklar krallik tarafindan
saptanmistir ve yazili kurallar ile yasal bir hale getirilmistir. Bunun yaninda feodal
sistemin kast ve kolelik sistemine benzeyen yonleri ise kast ve kolelik sisteminde oldugu

gibi bir bireyin statiisii mensubu oldugu aile tarafindan ortaya konulmaktadir.

Fark olarak ise, feodal sistemde sinirli da olsa koélelik ve kast sisteminin aksine tabakalar
arasinda ge¢is imkani bulunmaktadir. Bir kisiye soyluluk unvani verilmesi veya din
adami olmas1 sonucunda bir baska tabaka i¢inde yer almaya baslayabilmektedir.1’® Bir
diger ziimre sistemi ise Osmanli ziimre sistemidir, Osmanli ziimre sisteminde
sosyoekonomik kosullar ve siyasal yapi biitiinleserek ortaya bir sistem g¢ikarmistir.
Osmanli ziimre sistemi Avrupa feodal sisteminde oldugu gibi siirlari hukuki olarak
belirlenmis bir sistem degildir. Osmanlidaki temel ayrim yoneticiler ve yonetenler

arasinda yaganmaktadir.

Yoneticilerin mensup oldugu gruplar seyfiye (ordu mensuplari), ilmiye, kalemiye
(katipler) ve saray hizmetlilerinden olusan sivil askeri biirokrasiden olusmakta,
yonetilenler ise bu gruplar diginda kalan koyliiler zanaatkar esnaf ve diger iireticilerden

meydana gelmektedir.*’’

Osmanli ziimre sistemi temelde mesleki ve iktisadi farklilagmaya dayanmakta ve dort ana
ziimreden olusmaktadir. Bunlar; askerler, biirokratlar, zanaatkarlar, -tliccarlar ve
reayadir. Osmanlt sistemini Avrupa feodal sistemden ayiran en belirgin fark ise feodal
sistemin aksine Osmanli ziimre sisteminde tabakalar arasi geciskenligin miimkiin
olmasidir. Bu gegiskenlik genelde bireylerin askeri gorevler ve aldiklar1 egitim sayesinde

miimkiin hale gelmektedir.*’®

2.2.2.4. S Tipi Tabakalagsma

Siif tipi tabakalasma, sanayi devriminden sonra ortaya ¢ikmistir, sinif tipi tabakalasmada

diger toplumsal siniflardan farkli olarak tabakalar arasinda ge¢is daha kolay olmaktadir.

176 Sunar a.g.e. s.16.
177Sunar a.g.e. s16.
178 Sunar a.g.e s.16.
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Belli bir egitim diizeyi sonrasinda icra edilen meslek, toplumsal sinif tipi tabakalasmada
siif atlatilmasini saglamaktadir. Sinif tipi tabakalagsma kendinden 6nceki tabakalagma

tiirlerinden dort sekilde farklilasir bunlar;

e Smiflar birbirlerinden feodal sistem ve kast sisteminde oldugu gibi kesin
siirlamalarla ayrilmazlar

e Bu sistemde diger sistemlere kiyasla daha fazla sosyal hareketlilik vardir.

e Smiflar iktisadi faktorlere gore ayrilmaktadirlar.

e Sinif sistemleri biiyiik 6lgeklidir 1"

Bunun yaninda {inlii sosyal bilimciler sinif sistemi tizerinde durmuslardir, 6rnegin Karl
Marx bireylerin iiretimden elde ettikleri gelirlerine gore toplumsal siniflara ayrildiklarini
iddia etmistir. Bu gelirler toprak, zenginlik ve diger somut egyalardir. Toplumsal siniflari
kategorize eden faktorler siralandigi zaman bunlar yasam tarzi, egitim seviyesi, kiiltiir,
iktisadi menfaat ve simif bilincidir ancak smif kavrami yalnizca bu faktorlere

indirgenemez.

Toplumsal siniflar ile ilgili bir gruplama yapilirsa toplumsal siniflar1 bes baslik altinda

incelemek miimkiindiir;*e°

1)Ust Siif (Upper Class): eski ve niifuzlu aileleri kapsayan bu sinif biiyiik sirketlere ve
toplumdaki diger bireylerden daha biiyiik bir zenginlik ile otoriteye sahiplerdir

2) Birlesmis Sinif (Corporate Class): biirokratik giicii elinde bulunduran bu siniftaki
kisiler, sirket sahibi degillerdir ancak yoneticiler ve yonetim kurulunda yer alan bireyler
bu sinifi olustururlar. Birlesmis sinifin bilytimesi ise tist sinifta (upper class) kiictilmeler

olmasina neden olmustur.

3) Orta Sinif (Middle Class): {ist ve birlesmis sinifa nispeten daha az mal ve servete sahip
olan orta sinif sahip oldugu isler sayesinde yiiksek gelir prestij ve otorite yakalayabilen

sinif olmustur. Bu sinif da {ist orta ve alt orta olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

1% Sunar a.g.e s.17.
180 \Weber, a.g.e. s. 269-270.
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4) Isci smifi (Working Class): Bu simif diger siniflara nispeten ya hi¢ mali olmayan ya
da cok az mali olanlar olarak siniflandirilmaktadir. Bu smifin 6zelligi kol giiclinii

kullanan bireylerde olusmus olmasidir.

5) Alt Smf (Lower Class): alt sinifin 6zelligi bu siniftaki bireylerin hi¢bir mali isi veya

geliri olmamasidir yani bu sinif yoksuldur.

Bu sekilde bir siniflandirma tiim toplumlar i¢in birebir ayn1 degildir, toplumdan topluma
farklilik gostermektedir. Toplumsal smiflar temelde iktisadi bazda yapilan bir
siiflandirmadir. Toplumsal tabakalasma igerisinde ise toplumsal siniflar sadece iktisadi
faktorlere gore olusturulmamaktadir. Burada diger sosyal faktorler de devreye

girmektedirler. Weber toplumsal sinif kavramini ii¢ 6geye indirmistir;

e Toplumdaki bir gurubun yasam olanaklarinin bir 6gesi ayn1 ise
e Bu 6geyi mal sahibi olmak ve gelir elde etmek gibi salt iktisadi ¢ikarlar temsil
ediyorsa,

e Budge, meta ve isgiicii piyasalarinin kosullarinda temsil ediliyorsa, “siniftan s6z

edilebilir’8?

Toplumsal tabakalagsmanin tarihi seyri incelendiginde her toplumsal tabakada bireylerin
cesitli sekillerde gosteris tiiketimi yaptigi gdzlenebilir'® Literatiire konu olmasii
saglayan kesim Amerika'daki halkin Avrupa'daki zenginlere 6zenmesi ve onlar gibi
yasamak istemesidir'®® Tiirkiye’de ise tabakalasma ve tiiketim arasindaki iliskiyi ilk
ortaya koyan isim Sabri Ulgener olmustur. Ulgener tiiketim harcamalarini incelerken
gelir, faiz orani, likit servet gibi ekonomik degiskenlerin yaninda ayrica, toplumdaki

farkli tabakalar1 da tiiketim fonksiyonuna dahil etmistir.84

Tiirkiye 6rnegini incelersek, gosteris tiikketimi ile tabakalagma arasindaki iligkiyi ortaya
koyan M. Kiray®®® | tiiketim kaliplari ile toplumsal tabakalasma arasinda dogrudan bir
iliski kurarak farkli toplumsal tabakalasma bi¢imleriyle oOrtlisen tiiketim kaliplarim
incelemistir. Tabakalasma olgusunun hi¢ olmadigi avci toplayict toplumlarda tiiketim

temelde kisilerin varliklarint devam ettirmeye yonelik iken, ilerleyen ¢aglarda kabilelerin

181 Weber, a.g.e. 5.269-270.

182 \/eblen a.g.e s.270-271.

183 Veblen a.g.e

184 fsgiiden, T., & Kéne, A. C. (2002). “Ortodoks iktisat Uzerine Notlar”. Dogus Universitesi Dergisi,
3(1), 97-108

185 fsgiiden, a.g.e.
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olusmasiyla birlikte tiiketim yalnizca bireylerin hayatlarini devam ettirmekle kalmayip
farkli amaclarda tagimaya baslayacaktir, ayn1 zamanda tabakalagma arasinda gegislerin

cok nadir oldugu toplumlarda gosteris¢i tiiketim daha yiiksek olacaktir.

Kiray caligmasinda: tabakalagmis, bireylerin toplumsal konumlarini degistirmelerinin
siirlt ya da olanak dis1 oldugu toplumlarda, tiikketimin baskin tiirli gdsterisci olmakta;
gecen smirliliklar nedeniyle rekabetci tiiketime rastlanilmamaktadir” der. Toplumsal
tabakalasma ve gosteris tiiketimi konusu incelendiginde, tabakalagmanin en yogun
yasandig1 caglarda 6rnegin kolelik sisteminin oldugu zamanlarda, gosteris amaciyla
tilketime rastlanilmaktaydi ancak Veblen gosteris tiiketimi ile ilgili bir eser verinceye

kadar literatiire bu isimle gegmemekteydi.

Ornegin Antik Roma, Yunan ve Antik Misirda tarim devriminin hayata gegirilmesi
sonucu ortaya ¢ikan kolelik sisteminde, gosteris tiiketimine siklikla yer verilmekteydi.
Kole sahipleri kdlelerinin sayisini ve niteliklerini gdsteris amaciyla belirtmekteydiler.
Oyle ki yoksul ciftcilerin tarim iscilerinde ¢alistirmak iizere yalnizca bir kdlesi varken
toprak sahibi ve niifuzlu kisilerin c¢ok sayida Ornegin otuzun iizerinde kolesi

olmaktayds.18

Gosteris amaciyla tiiketimde bulunmak, tabakalasmanin oldugu ¢aglarda kendine yer
bulmakla beraber, literatiire ge¢mesi feodal sistemin hakim oldugu Amerikan
toplumunda olmustur. Feodal sistemden sonra gelen sinif sisteminde de gosteris tiikketimi
yapilmakla beraber, ¢esitli sosyal bilimcilerin toplumsal sinif yaklasimlari incelemek,

gosteris tiiketimi ve sosyoekonomik durum arasindaki iliskiyi anlamayi saglar.

2.2.2.4.1. Karl Marx’in Toplumsal Simif Teorisi

Marx'a gore, ¢ogu toplum iki biliylik simf tarafindan yonetiliyordu: bunlar; liretim
araclarina sahip olanlar (burjuvazi) ve yalmzca kendi emegini satanlardi (proletarya).'®’
Karl Marx’1n toplumsal sinif analizinde niifus 6nemli bir konudur. Ona gore bir iilkedeki

niifusun kentlerde kirlarda ve deniz kiyisinda yasayanlara gére boliinmesi o iilkedeki

1860zer, S. (2007). “19. Yiizyllda Misir’da Kolelik ve Kole Ticareti”. Firat Universitesi Orta Dogu
Arastirmalar1 Dergisi, 5(1), 65-84.; Yilmazcan, D. (2017). Antik Yunan'da Kélelik: Atina ve Sparta Ornegi.
Cankir1 Karatekin Universitesi Karatekin Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, 5 (2) 117-136

187 Walter, M. ve Sagger, S. (2007). “Powerty And Social Class”, e book isbn 9781003117247, first
edition
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siniflart olusturmaktadir, bu agidan Marx’1n politik ekonomi anlayisinda niifus 6nemli bir
yer tutmaktadir. Marx bir iilke ekonomisi i¢indeki {iretimin o {ilkenin niifusuna baglh
oldugunu belirtmektedir. Bunun yaninda bir iilke ekonomisinde sadece niifusa

yogunlagsmanin birtakim aksamalar1 da beraberinde getirdigine dikkat cekmektedir.*®

Ayni zamanda Marx’in analizinde siniflar mesleklere gore de tanimlanmaz ¢iinkii bu
birtakim catismalarin gozden kagirilmasina neden olmaktadir. Marx’in toplumsal sinif
yaklasimi incelendiginde, toplumsal siniflari, kisilerin tiretim gelirlerine bagli olarak
belirledigi ortaya konur. Uretim gelirleri olarak ise; toprak, servet ve diger somut esyalari
baz almistir.®® Marx’a gore, iktisadi toplum bigimlerini birbirlerinden ayiran nokta,
“Ornegin, kolelige dayanan toplumu iicretli emege dayanan toplumdan ayiran temel sey,

artik emegin, dolaysiz iireticisinden koparilma bigimidir’**%

Marx yazininda “Kapitalist sistem doniistiik¢e, bir yandan sermaye birikimi, 6te yandan
da proleterlesme ve giderek fakirlesme olgusu yogunluk kazanacak, somiiriicii kiigiik bir
azinlik somiirdiigii genis kitlelerle kars1 karsiya gelecek ve catismanin giderek
vurgulanmasi sonucu sistemin bir noktada c¢atlamasi ise devrimi doguracaktir.”%!

demektedir.

Bu baglamda sermaye olgusu Marx’1n analizlerinde ayr1 bir 6neme sahip olan bir diger
kavramdir. Marx sermayeyi yalnizca bir iiretim araci olarak gérmekle kalmaz, ayni
zamanda bir iiretim iliskisi ve toplumsal bir iliski olarak da degerlendirir.®? Marx’m
toplumsal siiflarla ilgili olarak ortaya koydugu temel arglimani temelde deger teorisidir.

Deger teorisi sinif catismasi etrafinda olugsmaktadir.

Marx’a gore smif gatigmasi ve deger teorisi kapitalizmin baslangicindan sonuna kadar
politik ekonominin ana argiimanlarini olusturacaktir, eger iktisadi kosullar degisirse bu
argiimanlarin politik ekonomideki konumlari da degisecektir.’*® Bunun yaninda Marx’1n

politik ekonomi analizinin temelinde sinif ayrimi ve bu smiflarin miicadelesi yer

188 Basaran, A. (2017). “Sinif Kavrammin Kokeni ve Politik Ekonomik Bir Mukayese”. Politik Ekonomik
Kuram Dergisi, 214-237.

18 ince, M. (2017). “Toplumsal Tabakalasma ve Esitsizlik”. Gazi Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler
Fakdiltesi Dergisi, 19(1), 294-319.

1%0Basaran, A. (2017). “Smif Kavraminin Kokeni ve Politik Ekonomik Bir Mukayese.” Politik Ekonomik
Kuram Dergisi, 214-237.

1 Ince, M. (2017). “Toplumsal Tabakalasma ve Esitsizlik.” Gazi Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi Dergisi, 19(1), 294-319.

192 Bagaran a.g.e. s.220-225.

193 Bagaran a.g.e. 5.220-225.
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almaktayken, beklentisine gore bu sinif ¢atismasi is¢i sinifinin devrimi sonucunda zaferle
sonuglanacak ve sinifsiz bir toplum ortaya ¢ikacaktir. Marx toplumlarin tarihini, sinif
miicadeleleri tarihi olarak ele aldigim1 belirtmistir ve tiim caglarda tarihsel bir

miicadelenin varligina dikkat ¢ekmistir.

Ayn1 zamanda Marx’1n politik ekonomi elestirisinin bir diger noktasi ise, iktisat¢ilarin
toplumsal smiflarin varligina degindiklerini kabul etmekle beraber somiirii iliskilerini
gormezden geldiklerini &ne sirmiistiir.’®* Bu baglamda da Marx’in yaklasimi
incelenirken tarihsel bir diyalektik tasidigi gézlenmektedir. Marx’a gore olusan siif
sistemlerinin arkasinda uzun bir tarihsel gelisim yer almaktadir ayn1 zamanda ona gore
toplumsal siniflar diyalektik bir yapidadir. Bu baglamda Marx’in sinif yaklagimin tarihsel
diyalektik bir nitelik tasidig1 géze carpar.

Tarihsel olmasinin sebebini, bugiinkii sinif sistemlerinin uzun soluklu bir tarihsel
gelisimin birikimsel etkileri sonucu ortaya ¢ikmis olmasina baglamaktadir. Diyalektik
olmasinin sebebini “Toplumsal degisimi ve gelisimi miimkiin kilan yegane olgu siniflar
arasindaki catismadir” diyerek aciklamaktadir. Marx’a gore siniflar arasindaki
farklilagmanin, diger bir deyisle toplumsal farklilasmanin temel nedeni de iiretim araclart

{izerindeki 6zel miilkiyettir.”1%

Marx, st tabakalarda burjuvazinin insani degeri olan her seyi "egoist hesaplamanin buzlu
sularma" batiracagina inaniyordu." Isciler icin, her seyi 6lii bir tekdiizelige indirgeyen
fabrika tiretiminin kisitlamalartyla paralel bir etki saglanacakti. Asagilayici bir bozulma
onlarin aile yasamlarini, dini inang¢larini ve ulusal 6zelliklerini yok edecekti. Bunun
nedeni iscilerin Marx'in goriisiine gore insanliklarini yeniden kazanmak i¢in
yukselecekleri her seyi kaybetmeleri, smiflarin bu kutuplagsmasinin bir devrime yol
acmasi ve yeni ve daha akilci bir toplumsal diizenin ortaya ¢ikmasiydi. Simif miicadelesi,
siyasal smif ¢ikarlariin "emek boliinmesinin emekgileri ve kapitalistleri boldiigii ¢ikar

ve riitbenin sonsuz par¢alanmasim" gegersiz kildig1 dlgiide "tarihte akil" 1 tesvik eder.%

Marx’in yazininda Aristoteles’ten etkilendigi goriilmektedir dyle ki Marx’in iktisat

anlayisinda Aristoteles’in eserlerindeki gibi kapitalist iktisadin sinirsiz ihtiyaglarin kit

194 Bagaran a.g.e. $.226.

19 Ince a.g.e.

19 Arslan, D. A. (2004). “Esitsizligin Teorik Temelleri: Sinif Teorisi.” Uluslararasi insan Bilimleri
Dergisi, 1(1).
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kaynaklar ile karsilamasi diisiincesi yer almaz, bunun yerine Marx’in analizlerinde
“herkesten yetenegi oraninda, herkese ihtiyaci kadar™'®” diisiincesi yer alir. Marx’m
yaklasimi Aristotelesci tarzda insan ihtiyaglarini sinirli géren bir yaklasimdadir. Bu Marx
ile Aristoteles’in diisiincesi, insan ihtiyaclari baglaminda ortak bir ekonomik anlayisa

sahiptir.1%®

Karl Marx’tan sonra toplumsal sinif teorisiyle ilgili doktrinler ortaya koyan kisi Max
Weber’dir. Kol giiciine dayanmayan, piyasada diplomal1 ve pazarlanabilir nitelikleri olan
maash smif konusunda Marx ve Weber oldukga farkli goriisler ileri siirmiislerdir'®®
Kapitalist siif yapisinda iki zit siif 6n plana ¢ikarmasina ragmen, Marx, beyaz yakali
smifin kapitalizmin gelisimi ile paralel olarak sayisinin artacagini ongérmiistiir fakat
Marx belki de bu smifin kapitalizmden sosyalizme geciste énemli bir giic kaynagi
olamayacagma inandig1 igin, bu simf ile ilgili ayrintili analizler yapmamistir.?®® Bu

kisimdan sonra Weber’in toplumsal simif kavramima bakis agis1 daha detayl

incelenecektir.
2.2.2.4.2 Max Weber’in Toplumsal Sinif Teorisi

Max Weber’in toplumsal sinif teorisi incelendiginde, sinif kavramini ortaya koyus bigimi
su sekildedir: “sinif terimi, ayn1 sinif konumunda bulunan insanlar grubu anlamina gelir.”
201 Weber siniflar1 tammlarken smif kavraminin genis anlamda tanimini ise su sekilde
yapmaktadir: “Piyasadaki sansinin tiirti, kisinin yazgisini belirleyen en 6nemli etmendir.”

Sinif Konumu bu anlamda son kertede “piyasa konumudur.” 202

Burada Weber’in smiflar1 tanimlarken siniflar1 piyasaya bagh olarak kategorize ettigi
goriilmektedir. Oyle ki Webere’e gore piyasada rekabet eden insanlardan olusan
toplulukta “maddi miilkler iistiindeki tasarruf hakkinin dagilim bi¢iminin kendiliginden
belirli yasam olanaklar1 yaratmasinin, en temel ekonomik gergeklerden biri olduguna

dikkat ceker.”?%®

197 Bulut, O. (2020). “Karl Marx'mn Sinif Miicadelesi ve Politik Ekonomi Anlayisinin Aristotelesgi
Temelleri.” Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi, (30), 157-176.

1% Bulut, a.g.e.

199 Yaniklar, C. (2014) “Tiiketimin Sosyolojisi” Birey Yaymlari, Ankara

20 Yaniklar, a.g.e. 2014

201 Weber, M. (2005) “Toplumsal ve Ekonomik Orgiitlenme Kurami,” Cem Yaynevi. Izmir

202 \\eber a.g.e

203 \Weber a.g.e.
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Marjinal Fayda kanuna gore bu dagilim bicimi ise degerli mallar icin girisilen rekabetten
miilkii olmayanlar1 diglar ve miilk sahiplerinin lehine calisir, bu sayede mal edinme

204 ceteris paribus (diger tiim degiskenler ayni kalir)

tekelini miilk sahibi olanlara verir.
varsayimi altinda bu dagitim sekli karli is firsatlarini, miilk sahibi olan ve mallarimi

degismek zorunda olmayanlarin tekelinde birakir.

Miilk sahibi olanlara bu miilklerini “hizmet” alanindan “sermaye mallar1” alanina
kaydirma olanagi acisindan bir tekel saglar; diger bir ifadeyle de girisimcilik islevini ve
sermaye kazanglarini paylasma olanaklarini tiimiiyle onlara agar. Ancak biitiin bunlar
Weber’e gore saf piyasa kosullarinin egemen oldugu bir ¢erceve iginde gegerli olacaktir.

“Miilkiyet” ve “miilksiizliik” bu nedenle biitiin sinif konumlarinin temel kategorileridir
205

Ayn1 zamanda piyasada miilk sahibi olmayip da emek giiciiyle hizmet arz edenlerin
smifsal ayrimi ise su sekilde yapilacaktir “bu hizmetlerin cinsine ve bu hizmetlerden
kazandiklarini nasil kullandiklar1 dogrultusunda ayrilacaklardir. Weber sinif kavraminin
genis taniminda hem miilk sahibi olanlar hem de piyasaya hizmet sunanlar olarak genis
anlamda bir tanimlamaya gitmistir. Daha 6nceden de belirtildigi iizere bu genis anlamda
tanimlamada da Weber siif konumunun son kertede piyasa konumu oldugunu ifade

etmektedir. 2%

Weber’in eserlerinde toplumsal simif olgusunun yaninda statii tabakalasmasina da yer
verdigi goriilmektedir. Oyle ki Weber toplumlart yalnizca toplumsal siniflara gore
ayirmamakta ayni zamanda statii tabakalasmasi kavramina yer vermektedir. Weber,
iktisadi faktorler tarafindan belirlenen “sinif konumuna karsi olarak statii konumunda
sunu belirtmektedir: “insanlarin yagam yazgis1 somut, pozitif ya da negatif toplumsal onur
Ol¢iisti tarafindan belirlenen tiim tipik 6gelerdir “Bu onur, bir topluluk tarafindan
paylasilan herhangi bir nitelikle ilgili olabilir ve tabii bir sinif konumuyla da iliskisi
bulunabilir; sinif ayrimlar statii ayrimlartyla ¢ok gesitli bi¢imlerde baglantili olabilir.
Miilkiyet, kendi basina bir statii Ol¢iisii olarak goriilmeyebilse de uzun vadede hic

sasmadan bu islevi goriir” 2%/

2% Ince, a.g.e.

205 \Weber a.g.e. s.270.
206 \Weber, a.g.e. 5.270.
207 \Weber, a.g.e s. 277.
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Weber toplumlar1 yalnizca sinif olarak ayirmakla kalmayip bunun yaninda statii gruplari
olarak da ayirmaktadir. Weber’e gore yalnizca iktisadi giic kisilere belli bir hayat tarzinin
sagladig1 onuru saglama da yeterli degildir eger bdyle olmus olsaydi statii diizeni
temelden sarsilird1.?®® Bu bakimdan “Statii diizeninin piyasanin saf isleyisini bozan
etkileri vardir. “Piyasanin serbest gelisiminin ilk engellenisi, dogrudan dogruya statii
gruplarinin tekellestirme yoluyla kimi mallar1 serbest degisimden ¢ekmeleridir”?% bu
tekellestirme yasa yoluyla yapilmaktadir bu ise serbest piyasa rekabetini ortadan

kaldirmaktadir.

Bu baglamda statii diizeni ile saf ekonomik diizen toplumda birbirinden ayr1 iki kavrami
olusturmaktadir. Oyle ki “Statiiye dayali onur anlayisi ¢ogu zaman piyasa igin
vazgecilmez olan “pazarliktan kesinlikle nefret eder. “Onur anlayis1 esitler arasindaki
pazarlig1 hos karsilamadigi gibi, kimi zaman bu konuda bir statii grubunun iiyelerine
genel bir tabu da koyabilir. Bu nedenle her yerde kimi statli gruplari, genellikle de en
etkili olanlari, ekonomik kazang¢ saglamak i¢in yapilan hemen her tiirlii agik hareketi,

mutlak bi¢cimde yiiz kizartic1 sayar” burada Weber’in sinif ve statii gruplari arasindaki

belirtmek istedigi temel fark ise su sekildedir.

“Smuf farklilagsmas: iiretim ve miilkiyet iliskilerine, statii farklilagsmasi 6zel “hayat
tarzlarmin temsil ettigi tiiketim bicimlerine gore belirlenir”?!® Ayni zamanda “meslek
gruplar1 da bir statii grubunu olusturmaktadir, meslek gruplar1 da sosyal onur iddialarini
ancak belirli bir hayat tarzina dayandirabilir. Bunun sonucunda da siniflarla statii gruplar

arasindaki farkliliklarin sik sik ortiistiigii gozlemlenir.?!

Marx ve Weber’in simmif kuramlarinda birbirlerinden ayrildiklarn belli bagh kisimlar
bulunmaktadir bunlar: temelde sinif ve érgiitlenme iliskisi i¢indedir. Oyle ki Marx i¢in
siif ayrimi kendi i¢inde sinif ve kendisi i¢in sinif olmak kaydiyla iki sekildedir. Marx,
siif ki sosyalliginin farkina varilip 6rgiitlii bir grup haline doniisme stirecini de kendisi

i¢in sinif kavrami ile izah etmektedir.

Marx bu terimleri proletaryanin bilinglenerek devrimci bir sinif bilincine ulasip kapitalist

toplumu déniistiirmesi yoniinde kulland1.2!2 Weber ise sosyal siniflarin orgiitlenme ve

208 \Weber, a.g.e 5.284.

209 Weber, a.g.e s.285.

210 \Weber, a.g.e s.280-285.
211 Weber, a.g.e s.280-285.
212 \Neber, a.g.e s. 282.
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smif bilinglerini Marx’tan farkli ele almaktadir. Weber “en yiiksek sinif bilinci ile siyasi
hareket potansiyelinin ig¢i siifinda degil toplum yapisinin en tepesinde yer alan iist
sinifta oldugunu ileri siirmiistiir, Weber’in sinif kuraminda bir diger nokta ise

tekelciliktir.?13

Burada miilk sahiplerinin yan1 sira, miilk sahibi olmayanlar1 da piyasada sunduklari
hizmetlerin tiiriine, egitim diizeyine ve yeteneklerine gore ayirmaktadir.?!4 “Bunlardan
ilki elinde sadece emek giicii olan is¢i sinifidir. Is¢i siifi kategorisi de kendi iginde tiirlere
ayrildiginda bu smifin sayisint 6rnegin vasifli, yar1 vasifli ve vasifsiz emek biciminde
artirabilir.?®® Emek giiclerini piyasada sunanlarin ikincisi ise piyasada egitime dayali daha
fazla pazarlanabilir becerileri olan diplomali uzmanlar, teknisyenler, beyaz yakali isciler

ve memurlardir.?1®

2.2.4.2.3 Thorstein Veblen’in Toplumsal Sinif Teorisi

Gosteris titkketimi kavramini ortaya atan iktisatci olarak Veblen, Aylak Sinifin Teorisi adli
eserinde iist tabakadan olan kisilerin gosteris amagh tikketimde bulundugunu belirtmekte
ve daha alt tabakadakilerinde iist tabakadakiler gibi tiilketimde bulunma egiliminde
olduklarini ifade etmektedir.?!’ Veblen’in Toplumsal Smif Teorisi incelenek olursa;
ozellikle iist siniflara “Aylak Siif” adim taktigr goriilmektedir. Veblen bu aylak sinifin

ortaya c¢ikisinin 6zel miilkiyet sonrasinda olustuguna dikkat ¢ekmektedir.

Aylak smifin miilkiyetini sagladigi mallar sayesinde gosteris amacl tiiketimi daha iyi
yapmaktadirlar.?!® Amerika’da 6zel miilkiyetin genislemesiyle birlikte Veblen’inde ifade
ettig1 dogrultuda miilkiyet kavram1 Amerika’da saygiligin bir gostergesi haline gelmis
ve toplum icinde rekabeti arttirmigtir. 2 Oyle ki toplumun ihtiyacinin karsilanmasi veya
gecimlik tlicret icin yapilan isler bile rekabet sartlarinda miilk edinmek i¢in yapilir hale

gelmistir. Aylak smifin icerisinde yer almaya maddi imkan1 olmayan alt siniflar ise;

213\Weber, a.g.e s. 283.

214 \Weber, a.g.e

215 \Weber,a.g.e

216 \Weber,a.g.e

217 \/eblen, T. (2016). Aylak Smifin Teorisi Kurumlarin iktisadi incelemesi, Heretik Yayinlari, Ankara.
218 \eblen a.g.e s. 9-30.

219 Veblen a.g.e s. 9.
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koleler, is¢iler ve kadinlardan olusmakta olup bu grup el is¢iligi, endiistri vb. faaliyetlerde

istihdam edilmektedir.2%°

Bu faaliyetlerin ortak 6zelligi yasamak ve gecinmek i¢in gerekli ihtiyaglarin karsilanmasi
adma maddi karsiligin direkt alindig1 islerdir.??* Veblen'e gore toplumlarda her donemde
ve her toplum diizeninde bireyler arasinda degisen derece ve agirliklarda bir gosteris
tikketim kavgasi siiregelmektedir. Gosteris tiikketimine konu olan mallar toplumda 6nce
“mutlu azinlik, bir bagka ifade ile miireffeh sinif (leisure class) tarafindan kullanilmakta
ve zamanla bu tiiketim mal1 diger tabakalara inerek genellesmektedir. Her gostermelik

mal, pahal1 olusu nedeniyle ferde bir ayricalik hissi vermektedir.”??2

Veblen Aylak Sinifin Teorisi adli eserinde toplumsal sinif ayrimini su sekilde dile getirir.
“Aylak smif kurumunun en gelismis hali barbar kiiltiiriin daha yiliksek asamalarinda
bulunur; mesela feodal Avrupa'da ya da feodal Japonya'da ve bu tarz cemaatlerde siniflar
arasindaki ayrima ¢ok kati bir sekilde riayet edilir.” Bu siniflar arasindaki farklilig
belirleyen en 6nemli gosterge ise, farkli siniflardan gelme bireylerin mesguliyetlerini
incelemektir. Oyle ki {iist smiflardan gelen bireyler 6rf ve gelenege baglh olarak
endistriyel ugraslardan muaf ya da bu ugraslarin disinda tutulmaktadir ve bu siniflara

6zgii mesguliyetler onurla iliskilendirilmektedir.?%3

Veblen ayrica, “herhangi bir feodal cemiyet igerisinde onurlu mesguliyetlerin en 6nemlisi
savagsla ilgili olandir, daha sonra ise rahiplik gelmektedir” demektedir. Yani kural olarak
tist siniflar ister savasgl olsun ister rahip endiistriyel faaliyetlerden muaf tutulurlar, bu
muafiyet ise ilgili stniflarin @istiinliigiiniin ekonomik izahidir.??* Burada soylular, rahipler

ve onlara eslik edenler aylak sinifi (¢alismayan {ist sinifi) olusturmaktadir.

Veblen’in kategorilendirmesine gore, bunlara aylak simif demesinin sebebi enstiistriyel
olmayan isler ile ugrasmalaridir. Endiistriyel olmayan bu ugraslar1 Veblen su sekilde
kategorilendirmistir; yonetim, savas, dinsel edim ve spor.??® Ust smiflar yasam

bigimlerini bu dort faaliyet etrafinda sekillendirir. En yiiksek kademede olanlar yani

220 \eblen a.g.e

221 Kaymaz, V. (2018). “OECD Ulkelerinde Sosyal Harcamalarm Belirleyicileri.” Gazi iktisat ve Isletme
Dergisi, 4(2), 118-130.

222 Beglii, E. K. E. (1980). Yasama Tarz ile Gelir Seviyesi Arasindaki iliski. Istanbul Journal of
Sociological Studies, (18), 93-114.

22 \/eblen a.g.e ss 9-24.

224 \/eblen a.g.e

225 \/eblen a.g.e., s.10.
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toplumsal tabakalagsmanin en iistlinden yer alan krallar veya kabile reisleri i¢in bunlar

cemaatin yaygin kanisi ve izni dogrultusunda ilerletebilecegi faaliyetlerdir.

Burada Veblen toplumsal sinif kavrami iginde, aylak sinifi mesguliyetler arasindaki
erken ayrimin dogal bir sonucu oldugunu ifade eder. Bu baglamda bazi mesguliyetler
kiymetli kabul edilirken bazilar1 kiymetsiz kabul edilir.??® Kiymetli kabul edilmeyen
mesguliyetlerin i¢inde, kahramanlik unsuru barindirilmaz.??’ Bu ayrim modern
enstriistriyel toplumda agik bir 6nem ifade etmektedir. Modern enstriyel toplumda bunun
karsilig1 vasifsiz iscilere karsi olan yaklasimdir. Feodal sistemden kalma bu ayrim hala
yapilmakla beraber, modern ayrim kahramanlik ve angarya arasindaki barbar ayrimin

sekil degistirmis halidir.

Glniimiizde kabul goriilen aylak smif ayrimini Veblen su sekilde belirtmektedir
“herhangi bir ¢aba, nihai amaci insan olmayan seylerden yararlanma oldugu siirece
endiistriyel olarak degerlendirilir. insanin insandan zora bagvurarak yararlanmasi ise
endiistriyel olarak degerlendirilmez. Ancak insan olmayan c¢evrenin avantajini
kullanarak, insan yasamin1 giizellestirme dogrultusundaki biitlin ¢abalar bir biitiin olarak
endiistriyel faaliyet olarak siniflandirilir.”??®  Sonug olarak Veblen toplumsal sinif analizi
yaparken, smniflarin ilkel topluluklardan bu yana yapilan islere gore boliindiigiini
belirtmekteyken, bu siniflar1 birbirinden ayiran temel mekanizmanin ise siiflara 6zgii

mesguliyetler oldugunu ifade eder.

Ust smiflarda yer alanlarin savasgi veya rahip olmasi fark etmeksizin endiistriyel
faaliyetlerden muaf tutulur bu muafiyet ise Veblen’e gore biitiin olarak aylak sinif,
soylular, rahipler ve onlara eslik edenlerden meydana gelir.??® Daha alt smiflarda ise
kahramanlik olarak siniflandirilmayan i¢inde onur icermeyen mesguliyetler yer alirlar.
Bunlar; endiistri, el is¢iligi, gecimi saglamayla dogrudan baglantili her tiirli giinliik

islerdir.

226 \/eblen a.g.e. ss.1-20.
227 \/eblen a.g.e. ss.14.
228 \/eblen a.g.e. ss..16.
229 \/eblen a.g.e. ss.. 1-28.
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3. BOLUM
SOSYOEKONOMIK DEGIiSKENLER iLE GOSTERIS TUKETIiMI iLiSKiSi
UZERINE BiR UYGULAMA

3.1.Arastirmanin Ampirik Cercevesi

Bu arastirmadaki temel amag, bireylerin i¢inde bulunduklar1 sosyoekonomik duruma gore
gosteris amaciyla tiiketimde bulunma egilimlerini incelemektir. Arastirmada farkli yas,
gelir diizeyi, egitim diizeyi ve farkli meslek gruplarindaki bireyler iizerinde yiiriitiilen
anket calismasina gore gosteris amacgh tiiketime egilimi hangi sosyoekonomik

degiskenlerin etkilediginin analizi yapilacaktir.

3.1.1. Arastirmanin Yontemi ve Modeli

Calismada yontem olarak nicel arastirma kullanilmistir. Nicel arastirmalar, elde edilen
bulgularin sayisal degerlerle ifade edilmesi ve dlgiilebilmesi olarak ifade edilmektedir.?%
Arastirmanin amacina uygun olarak literatlir tabanli gdsteris tiiketimi egilimi dlgegi
gelistirilmis ve yaslar1 18-65 yaslar1 arasinda degisen 302 kisi ilizerinde anket ¢aligmasi
yapilmustir, 6lgeklerin Cronbach’s Alpha giivenirlik katsayilar1 hesaplanmis ve gecerlilik
analizi yapilmistir.

Giivenilirlik analizinde en yaygin kullanilan giivenilirlik katsayist bulma yontemlerinden
olan Cronbach’s alfa (a) katsayis1 kullanilmistir. Cronbach’s alfa gozlemlenen skorlar ile
dogru skorlar arasindaki korelasyonun kareli 6lgiisiidiir.?®! Alfa (o) katsayisina bagh
olarak Olgegin giivenilirligi: 0-40 ise giivenilir degil, 0-60 degerleri arasinda ise diisiik
giivenilirlik, 60-80 degerleri arasinda oldukga giivenilir ve 80-100 degerleri arasinda ise

232

giivenilir kabul edilmektedir. Literatiir tabanli gelistirilip bu ¢alismada kullanilan

gosteris tilketimi egilimi 6l¢eginin giivenirligi ise 85,3 olarak bulunmustur.

Calismada kullanilan gosteris tiikketimi  egilimi  Ol¢eginin  gecerlilik puan1 da
hesaplanmistir. Gegerlilik; 6l¢tim verilerinin gercekten dl¢lilmek istenen 6zelligi yansitip

yansitmamasidir, yiiksek gecerlilik ayn1 zamanda ytiksek giivenilirlik anlamina gelebilir

230 Ekiz, D. (2012). Egitimde Arastirma Y®dntem ve Metodlarina Giris: Nitel, Nicel ve Elestire]l Kuram
Metodolojileri, Ankara: An1 Yayinlari.

231Kalay01, S. (2010) SPSS Uygulamali Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri, Asil Yaymn Dagitim, 5.
Baski, Ankara.

232 Jzgoren, N. (2012). Bilimsel Arastirmalarda Kullanilan Temel Istatistiksel Yontemler ve SPSS
Uygulamalari, Ekin Yayinevi, Bursa
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ancak yiiksek giivenilirlik gecerlilik hakkinda higbir bilgi vermez, bu baglamda
giivenilirlik analizlerinde teknik hesaplamalar 6n plana ¢ikarken, gegerlilik analizlerinde
yargisal degerlendirmeler ile teknik hesaplamalarin birlikte kullanilmasi gerekir.?®
Gegerlilik analiziyle gosterisci tiiketim egilimi 6l¢eginde yer alan ifadelerin tutarli ve

uyumlu oldugunu 6l¢ebilmek adina yapilan gegerlilik analizi sonucu 87,6 ¢ikmustir.

Giivenilirlik ve gegerlilik analizlerinin yani sira, hangi testler ile analize devam
edileceginin tespit edilebilmesi amaciyla ilk olarak normallik testi uygulanmis, bunun
icin carpiklik ve basiklik degerleri olarak adlandirilan Swekness ve Kurtosis degerleri
incelenmistir. Sosyal bilimler literatiirline gore normallik testleri igin kabul goriilen
carpiklik ve basiklik degerleri -1,5 ile +1,5 arasinda kabul gériilmektedir.®* Elde edilen
bulgular -1,5 ile +1,5 arasinda ¢ikmistir, bu baglamda verilerin normal dagildig1 kabul
edilip parametrik testler olan tek yonlii varyans analizi, (one way anova) t testi ve gift

yonlii varyans analizi (two way Anova) uygulanmistir.

Calismadaki anket formu iki béliimden olugmaktadir. Birinci boliimde yas, egitim diizeyi,
medeni durum, gelir diizeyi, ¢alisilan sektor gibi demografik bilgilerin yer aldigi sorular
bulunmaktadir. ikinci béliimde ise sosyoekonomik degiskenler ile gosterisci tiiketim
iliskisini 6lgmeye ¢alisan ve 5’11 Likert 6l¢egine gore tasarlanmis 6nermelerin bulundugu
bir 6l¢ek bulunmaktadir. Chaudhuri, H. R., Mazumdar, S. ve Ghoskal, A. tarafindan
gelistirilen ve bir¢cok arastirmada referans olarak kullanilan gosterisci tiikketim 6lgegi en
cok yararlanilan kaynaklarin basinda gelmektedir.?®® Bu noktada 6lcek gelistirmede

kullanilan kaynaklar Tablo 1°de gosterilmistir.

23 Terzi, Y. (2019). “Anket, Giivenilirlik—Gegerlilik Analizi.” Ondokuz Mayis Universitesi, Samsun
https://personel. omu. edu. tr/docs/ders_dokumanlari/1030_32625_1500. pdf.

23 Tabachnick, B. G., Fidell, L. S., ve Ullman, J. B. (2013). Using Multivariate Statistics (Vol. 6, pp.
497-516). Boston, MA: pearson.

2% Chaudhuri, H. R., Mazumdar, S. and Ghoskal, A. (2011) Conspicuous Consumption Orientation:
Conceptualisation, Scale Development And Validation
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Tablo 1: Gésteris Tiiketimi Egilimi Gelistirilirken Kullanilan Kaynaklar

Roy Chaudhuri, H., Mazumdar, S., & Ghoshal, A. (2011). Conspicuous
consumption orientation: Conceptualisation, scale development and
validation.

Sundie, J. M., Kenrick, D. T., Griskevicius, V., Tybur, J. M., Cialdini, R. B.
ve Miller, G.F. (2007). Blatant benevolence and conspicuous consumption:

when romantic motives elicit strategic costly signals

Ilhan, t. T., & Ugurhan, y. Z. C. (2019). Sosyal medyada gosteris tiiketimi

egilimi Olgegi gelistirme caligmasi

Patsiaouras, G., & Fitchett, J. A. (2012). The evolution of conspicuous

consumption. Journal of historical research in marketing, 4(1), 154-176

Calismada belirlenen hipotezler asagidaki sekildedir.

3.1.2. Arastirmada Belirlenen Hipotezler
e Yas Grubu:

Hi.: Gosteris tiiketimi egilimi farkli yas gruplari arasinda anlamli bir farklilik

gostermektedir
e Egitim Diizeyi

Hib: Gosteris tliketimi egilimi farkli egitim diizeylerindeki bireyler arasinda anlamli bir

farklilik gostermektedir
e QGelir diizeyi:

Hic: Gosteris tiiketimi egilimi farkli gelir diizeylerindeki bireyler arasinda anlamli bir

farklilik gostermektedir.
o Cinsiyet:
Hia: Gosteris tiikketimi egilimi cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik gostermektedir

e Medeni durum:
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Hie: Gosteris tiiketimi egilimi farkli medeni durumdaki bireyler arasinda anlamli bir

farklilik gostermektedir
e Qelir ve yas grubu:

H2a: gelirdeki degisimle birlikte gosteris tiiketimi egilimi farkli yas gruplari iginde anlaml

bir farklilik gostermektedir.
e QGelir ve egitim diizeyi:

Hao: gelirdeki degisimle birlikte gosteris tiiketimi egilimi farkli egitim diizeylerindeki

bireyler arasinda anlamli bir farklilik géstermektedir

e Gelir ve cinsiyet:

H2dq gelirdeki degisimle birlikte gosteris tiiketimi egilimi cinsiyetler arasinda anlamli bir

farklilik gostermektedir
e Gelir ve medeni durum:

Hze: gelirdeki degisimle birlikte gosteris tiiketimi egilimi farkli medeni durumdaki

bireyler arasinda anlamli bir farklilik géstermektedir
e Egitim ve yas:

Hza Egitim diizeyinin degisimiyle birlikte gosteris tiiketimi egilimi farkli yas gruplar

icinde anlamli bir farklilik géstermemektedir.
e Egitim ve cinsiyet:

Hab: Egitim diizeyinin degisimiyle birlikte gosteris tiiketimi egilimi cinsiyetler arasinda

anlamli bir farklilik géstermektedir.
e Egitim ve medeni durum:

Hac: Egitim diizeyinin degisimiyle birlikte gosteris tiiketimi egilimi farkli medeni

durumdaki bireyler arasinda anlamli bir farklilik géstermektedir.
3.1.3. Problem

Bir iilke ekonomisinin yillar igindeki gelismesini tespit edebilmenin yolu ekonomik

biiytimeyi incelemektir, ekonomik biiylime temelde, bir ekonominin {iretim hacminde
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donemler itibaryla meydana gelen artis olarak tanimlanmaktadir. Ulke ekonomisinin
tiretim hacmindeki artis gostergelerinden Onemli bir tanesi ise Gayri Safi Yurtici
Hasila’daki (GSYH) degismelerdir®*® Ekonomik biiyiimenin saglanabilmesi i¢in iiretilen
mal ve hizmetlerin degerinin {ilkenin ulusal para birimi cinsinden artmas: gerekmektedir.
Bu baglamda ekonomilerde toplam tliketimin artmasi bir {ilke ekonomisinin

bliyiiyebilmesi i¢in istenen bir durumdur.

Ekonomilerde gerek pazar payini genisletmek amaciyla, bir¢ok sektdrde markalagsmaya
gidilmesi, gerek bircok markanin imitasyonunun piyasaya stiriilmesi bireylerde marka
iriinlere yonelmeyi ve belli markalarin tiikketimi artirmistir. Bu, ¢alismada aragtirilmak
istenen temel soru, farkli sosyoekonomik diizeyden bireyin gosteris tiiketimine

egilimlerini incelemektir.
3.1.4. Amag¢

Arastirmanin temel amaci bireylerin yapmis oldugu gosteris tiikketimi ile sosyoekonomik
degiskenler arasindaki iliskinin belirlenmesidir. Bu kapsamda, farkli egitim
durumundan, farkli gelir diizeyinden, farkli yas gruplarindan ve farkli mesleklerden
bireylere tiiketim tercihlerini belirleyebilmek amaciyla ¢esitli sorular yoneltilmis, bunlar

sayisal verilere doniistiiriilmiis ve istatistiki analizleri yapilmistir.
Aragtirma kapsaminda katilimcilara yoneltilen sorular sunlardir;

1) Katilimeilari sosyoekonomik diizeylerini belirlemeye iliskin ifadeler:
a) Katilimcilarin cinsiyetleri
b) Katilimcilarin yaslar
c) Katilimcilarin egitim diizeyleri
d) Katilimcilarin ev sahibi olma durumu
e) Katilimcilarin meslekleri
f) Katilimcilarin galistiklar: sektor

g) Katilimcilarin gelirleri

Literatiirde gosteris tiiketiminde etkili olan faktorlerin basinda itibar faktorii ve teshir

faktorii belirlenmistir. Itibar faktorii mal ve hizmetlerin rasyonel faydasina gore

236 Ozel, H. A. (2012). “Ekonomik Biiyiimenin Teorik Temelleri.” Cankir1 Karatekin Universitesi Iktisadi
ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, 2(1), 63-72.
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degerlendirilmesinden ziyade nesnenin *’ne ifade ettigine’> énem verilmesidir?®’ Teshir
faktori ise tiiketim tarzinin, gosteris amagli bir tikketim olabilmesi i¢in mal ve hizmetin

tiikketimin gosterilmesinin gerekliligidir.?®

2) Gosteris tiiketimi egilimi dlgeginde itibar faktoriine iliskin yararlanilan ifadeler:

a) Fiyat1i disik markalardan bir {irlin satin aldigim zaman ¢evremde itibar
gormeyecegimi dlisliniirim

b) Fiyati yiiksek markalarin {riinlerini kullanirsam insanlar goziinde saygimligimin
artacagina inantyorum.

c) Statii sahibi insanlarin pahali ve markali iiriinler kullanmasi gerektigini aksi takdirde

statiilerini temsil edemeyeceklerini diisiiniiyorum.

3) Gosteris tiikketimi egilimi 6l¢eginde teshir faktoriine iliskin yararlanilan ifadeler:

a) Satin aldigim bir {iriinii sosyal medyadan insanlara gostermek benim i¢in dnemlidir.
b) Satin aldigim tirtinlerle ilgili olarak insanlarla konusmak benim i¢in dnemlidir.
¢) Satin aldigim baz1 iirtinleri bana imaj/itibar kazandiracagi diisiincesiyle satin alirrm

d) Taninmis Marka iiriin kullanmak benim i¢in 6nemlidir.

3.1.5. Onem

Literatiirde gosteris tiikketimi egilimi ile ilgili ¢esitli calismalar incelendiginde bireylerin
sosyoekonomik diizeylerinin gosteris tiikketimi yapmaya egilimlerini inceleyen ampirik
calisma sayisinin sinirl sayida oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda bu ¢aligmanin literatiire

onemli katki saglayacagi ongoriilmektedir.

3.1.6. Varsayimlar

Bu ¢alismada kabul edilen belli varsayimlar vardir bunlardan ilki arastirmada kullanilmis
olan veri toplama araclarinin Olgiilmek istenilen Ozellikleri dogru olarak olctiigii
varsayllmaktadir. Bir digeri ise anket c¢alismasina katilan katilimcilarin diirlist cevap

verdikleri varsayilmstir.

27 Kadioglu, Z. K. (2013). “Kitle iletisim Araglarinin Sekillendirdigi Sosyal Kimlikler ve Aidiyet
Duygusu Ekseninde Tiiketici Davranislar1.” Istanbul Universitesi Iletisim Fakiiltesi Hakemli Dergisi,
(45), 101-11

238 lhan, T., & Ugurhan, Y. Z. C. (2019). “Sosyal Medyada Gosteris Tiiketimi Egilimi Olgegi Gelistirme
Calismas1.” Giimiishane Universitesi Iletisim Fakiiltesi Elektronik Dergisi, 7(1), 28-60.
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3.1.7. Smirhliklar

Bu calismada Eskisehir ilinde yasayanlar kapsaminda, yiiz yiize ve online olarak 302
katilimciya ulasilmistir, bu katilimcilardan elde edilen veriler dogrultusunda bulgular
ortaya konulmustur. Calismanin ulusal diizeyde yapilmasi ve katilimer sayisinin
artirtlmas1 halinde bolgesel bazda karsilagtirllmali analizlerin yapilmast miimkiin

olacaktir.
3.1.8. Yontem

Bu arastirmada nicel aragtirma yontemi uygulanmistir. “Nicel arastirma, degiskenler
arasindaki iligkiyi inceleyerek nesnel kuramlari test etme yaklasimidir, bu degiskenler
genellikle dlgme araglariyla sirayla dlglimlenebilir, boylece sayisallastirilmis veriler
istatistiksel islemler kullanilarak analiz edilebilir.?®® Nicel arastirma ydntemiyle,
arastirmadan elde edilen bulgularin ortaya konulabilmesi igin arastirmaya katilan

bireylerin sosyoekonomik diizeyleri tespit edilmistir.

Bunun i¢in oncelikle katilimcilarin demografik ozellikleri incelenmis, ardindan,
arastirmanin amaci baglaminda yiiriitiillmiis olan anket ¢alismasindaki ifadelere iliskin
elde edilen veriler raporlanmis ve yorumlanmistir. Bu baglamda arastirmaya katilan
bireylerin egitim diizeyi, yasi, c¢alistigi sektor ve medeni durumu gibi demografik
ozellikleri tablolastirilip, arastirma baglaminda gosteris tiiketimi egilimini 6lgebilmek

amaciyla olusturulan ifadelere yonelik tutumlariin istatistiki analizleri yapilmistir.
3.1.9. Evren ve Orneklem

Bu ¢alismanin evreni 2022 yili Nisan ve mayis aylari araliginda Eskisehir ili Tepebasi ve
Odunpazari ilgesinde yasayan ve arastirmaya katilan kisilerden olusmaktadir. Arastirma
evreni sonlu oOrneklem olup, arastirmadaki Ornekleme yontemi goniilli ornekleme
yontemidir. Kisiler arastirmaya goniillii olarak katilmaktadirlar.?*® Arastirmaya katilan
kisilere, ulagsabilmek amaciyla Eskisehir’de AVM’lere, ¢ars1 ve pazarlara, ¢esitli yiyecek

icecek mekanlarina ve is merkezlerine gidilmis ve anket ¢alismasi yiiriitilmiistiir. Zaman

29 Creswell, J. W. (2014). “A Concise Introduction To Mixed Methods Research”. Sage Publications.
240 Baltaci, A. (2018). “Nitel Arastirmalarda Ornekleme Yontemleri ve Ornek Hacmi Sorunsali Uzerine
Kavramsal Bir inceleme”. Bitlis Eren Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 7(1), 231-274.
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ve maliyet kisitlamasindan dolayi, katilimcilarin yaklasik olarak yarisi aragtirmaya online

bir sekilde katilim saglamislardir.
3.1.9.1. Verilerin Toplanma Teknigi ve Araci

Verilerin toplanabilmesi baglaminda goniillii katilimcilar rastgele se¢ilmis olup, 2022
Nisan ve Mayis aylar1 arasinda toplam 320 kisiyle arastirma gergeklestirilmistir, anket
formlarindan eksik cevaplananlar elenmis ve 302 anket degerlendirilmeye alinmigtir. Veri

toplama amaci ile ti¢ boliimden olusan soru formu kullanilmistir.
3.1.9.2. Veri Analizi Teknigi

Verilerin analiz edilmesinde SPSS 26 Istatistik Paket Programi kullanilmistir. Elde edilen
veriler sayisal verilere doniistiiriilmiis ve frekans tablolar1 olusturulmustur.
Sosyoekonomik degiskenler ile gosteris tiikketimi iliskisini 6lgmek amaciyla, dncelikle
literatiir tabanli gosteris tiiketimi egilimi 6l¢egi gelistirilmistir. Bu 6lgege ve alt boyutlari
olan itibar faktorii ile teshir faktorleri iizerinde, gegerlilik ve giivenilirlik analizleri
yapilmistir. Ardindan sosyoekonomik degiskenlerin gosteris tliketimiyle olan iliskisini
belirlemek amaciyla olusturulan hipotezleri test edebilmek igin dncelikle verilerin normal

dagilim gosterip gostermedigini gormek amaciyla normallik testi uygulanmustir.

Sosyal bilimlerde verilerin normal dagilim gosterip gostermediginin belirlenmesinde
carpiklik ve basiklik degerleri g6z oniine alinmaktadir, kullanilan ¢arpiklik ve basiklik
degerlerinin +1,5 -1,5 arasinda olmas1 gerekmektedir.?*! Arastirmadan elde edilen veriler
ve literatiir tabanli gelistirilen O6l¢ek ve alt boyut faktorlerine normallik testi
uygulanmistir. Verilerin normal dagilim gosterdigi tespit edildiginden, olusturulan
hipotezlerin testi i¢in parametrik testlerden yararlanilmig, One way ANOVA, Two Way
ANOVA ve T testi yapilmistir.

Calismada one way ANOVA testinin yan1 sira T testi de kullanilmistir. Son olarak bu

caligmada, iki yonlii anova (two way anova ) analizi yapilmistir.

241 Tabachnick, B. G., Fidell, L. S., ve Ullman, J. B. (2013). Using Multivariate Statistics (\Vol. 6, pp.
497-516). Boston, MA: pearson.
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3.2.Veri Analizi

Yapilan arastirmadan elde edilen veriler Oncelikle kategorilere ayrilmistir, daha sonra
arastirma sorularina katilimcilarin vermis olduklar1 cevaplarin normal dagilim gosterip
gostermedigi incelenmistir. Sosyal bilimlerde likert 6l¢ekli ifadelerin normal dagilim
gosterip gostermedigine iliskin literatiir incelendiginde, ¢arpiklik ve basiklik degerlerinin
+-1,5 araliginda olan degerler normal dagilim igin yeterli kabul gérmektedir.?*? Bu
baglamda elde edilen bulgularin analizi ve yorumu uygun istatistiki testlerden

yararlanilarak elde edilmistir.

3.2.1. Arastirmaya Katilan Katihmcilarin Demografik Ozellikleri

Arastirmaya katilan 302 katilimcinin cinsiyetleri, yaslari, ¢aligma durumu, egitim diizeyi
ve medeni durumu hakkindaki bilgileri ifade etmek amaciyla bu calismada, nicel

arastirma yontemi kullanilmistir.

Tablo 2: Cinsiyet Degiskenine Gore Dagilim

Cinsiyet N %
Kadin 154 51,0
Erkek 148 49,0
Toplam 302 100,0

Yiriitiilen arastirmanin cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik gdsterip gostermedigini
ortaya koyabilmek amaciyla ankete katilan kadin ve erkek sayisinin yakin olmasina
dikkat edilmistir. Bu baglamda ankete katilan kadin katilimcilarin orant %51 iken erkek

katilimcinin oran1 %49 olarak elde edilmistir.

Tablo 3: Yas Degiskenine Gore Dagilim

Yas N %
18-24 73 24,2
25-31 106 35,1
32-40 43 14,2
41-55 65 21,5
56-80 15 5,0
Toplam 302 100,0

242 Tapachnick, B. G., Fidell, L. S., ve Ullman, J. B. (2013). Using Multivariate Statistics (Vol. 6, pp.

497-516). Boston, MA: pearson.
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Arastirmaya katilan katilimcilarin yaglarinin oranlari incelendigi zaman egitim hayati
devam eden ve/veya meslege yeni adim atmig katilimer sayisinin daha fazla oldugu

goriilmektedir.

Tablo 4: Egitim Degiskenine Gore Dagilim

Egitim Diizeyi N %
[kogretim 11 3,6
Lise 41 13,6
Yiksek okul 12 4,0
Lisans 149 49,0
Lisansiistii 89 29,5
Toplam 302 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilarin egitim diizeyleri incelendigi zaman, en diisiik oran
ilkdgretim mezunu olurken en yiiksek oran lisans mezunu olarak bulunmus olup, bunu
lisansiistii mezunu katilimeilar takip etmektedir. Bu baglamda akademik bir arastirmanin
ulasabilecegi katilimer kitlesinin, agirlik olarak egitim diizeyi yiiksek bireylerden

olusabilecegi sonucu ortaya ¢ikabilir.

Tablo 5: Medeni Hal Degiskenine Gore Dagilim

Medeni hal N %
Bekar 191 63,2
Evli 111 36,8
Toplam 302 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilardan bekar olanlarin oran1 %63,2 iken evli olanlarin orani
%36,8°dir. Katilimcilarin medeni durumlarinin neden birbirine yakin ¢ikmadigi
incelenecek olursa, arastirmaya katilmis olan birgok katilimcinin yaslari incelendiginde,
katilimeilarin biiyiik ¢cogunlugunun geng yasta olup, egitime devam eden ve calisma
hayatina yeni baslayan bireylerden oldugu tablo 3’de tespit edilmistir. Katilimcilarin
medeni durumu, yas faktorii ve egitim diizeyi gibi ¢esitli faktorler géz oniine alindiginda
bekar katilimcilarin  sayisinin  evli olanlara neden daha yiiksek oldugu

aciklanabilmektedir.
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Tablo 6: Ev Sahibi Olma Durumu Degiskenine Gére Dagilim

Ev sahibi olma durumu N %
Ev sahibi 129 40,7
Kira 123 42,7
Diger 50 16,6
Toplam 302 100,0

Arastirmaya katilan katilimcilarin ev sahibi olma durumu incelendigi zaman, ev sahibi
olanlarin oran1t %40,7 iken kirada oturanlarin orami %42,7’dir. Arastirmaya katilan

katilimeilarin %16,6’s1 ise lojman vb. yerlerde ikamet etmektedirler.

Tablo 7: Calistigimiz Sektor Degiskenine Gore Dagilim

Cahistigimiz sektor N %
Ozel sektor 111 36,8
Kamu sektori 93 30,8
Ogrenci 51 16,9
Caligmiyorum 44 14,6
Diger 3 1,0
Toplam 302 100,0

Ankete katilan katilimcilarin ¢alisma durumlart incelendigi zaman en fazla katilimeinin
%36,8 oraniyla 6zel sektorde istihdam edildigi bunu %30,8 ile kamu sektdriiniin takip
ettigi goriilmektedir. Ankete katilan katilimcilarin %16,9’su 6grenci iken %14,6’s1

calismamaktadir. Katilimcilarin %1°1ik kismi ise sektor belirtmemistir.

Tablo 8: Gelir Diizeyi Degiskenine Gére Dagilim

Gelir diizeyi N %
0-4250 57 18,9
4250-7000 65 21,5
7000-10.000 70 23,2
10.000 ve iizeri 110 36,4
Toplam 302 100,0
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Ankete katilan katilimcilarin hane gelirleri incelendigi zaman, katilimcilarin %36,4’i
iist orta gelir diizeyinde olduklarini belirtirken bunu sirasiyla %23,2 ile alt orta gelir

smifi, %21,5 ile orta gelir sinifi ve %18,9 ile diisiik gelir sinifi takip etmektedir.

3.2.2. Tek Yonlii ANOVA Analizi
Arastirmadan elde edilen veriler {izerinde hipotezlerin testi igin, dncelikle SPSS 26 paket
programinda, bulgular kodlanmistir. Ardindan her bir hipoteze uygun, farkl istatistiki

analizler yapilmistir. Tek yonlit ANOVA analizi;

e Bagimsiz gruplarda (k>3) Y degiskeninin (bagimli degisken) degisimini incelemek
amaciyla kullanilan analizdir.
e Bagimli gruplarda farkli zamanlarda (t>3) ya da denemelerde (d>3) Y degiskeninin

(bagimli degisken) degisimini incelemek amaciyla kullanilan analizdir
Varyans analizi yapabilmek i¢in;

e Y degiskeni normal dagilim gostermeli,
e 3 yada daha fazla toplumdan alindig1 varsayilan k adet 6rnek ortalamasi olmals,

e Grup ortalamalar1 ve standart sapmalar1 arasinda bir dogrusallik olmamalidir.

Tek yonlic ANOVA testi (One- way Anova), ikiden fazla grubun karsilastirilmasi igin
kullanilan test istatistigidir ve Anova testinin yapilmasi i¢in biitiin gruplarin normal
dagilim sergileyen ana kitleden tesadiifi olarak secilmis Orneklerden olusmasi
gerekmektedir.?** One Way ANOVA (tek yonlii anova) analizinin yapilabilmesi icin iki
adet degiskene ihtiyag vardir. Bunlardan biri, kategorik ozellik gdsteren bagimsiz
degisken olmali, digeri ise metrik 6zellik gosteren bagimli degisken olmalidir. Bagimsiz
degisken iki veya daha fazla gruba ayrilabilir. Tek yonlit ANOVA, bu gruplara gore

bagimli degiskendeki ortalamalar arasinda fark olup olmadigini test eder.?**

23 Altunisik, R., Coskun, R., Bayraktaroglu, S., ve Yildirim, E. (2010). “Sosyal Bilimlerde Arastirma
Yontemleri SPSS uygulamali. Sakarya: Sakarya Yaymcilik, 7, 253.

244 Kalayct, S. (2010) “SPSS Uygulamali Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri,” Asil Yayin Dagitim, 5.
Baski, Ankara s.135131-132.
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3.2.2.1. Gelir Faktoriine Iliskin Tek Yonlii ANOVA Analizi

Ilk olarak, sosyoekonomik degiskenler ile gésteris tiiketimi egilimi Iliskisinin her bir

degisken baglaminda incelenmesi amaciyla tek yonliit ANOVA analizi yapilmistir.

Bireylerin gelir diizeyleri ile gosteris tiiketimine egilimlerini incelemek amaciyla yapilan

tek yonli ANOVA analizi sonuglarina gore;

Tablo 9: Gelir Diizeyine Gore Tek Yonlii ANOVA Sonuglar

Gelir Diizeyi N X ss Varyansin Kaynagi KT sd KO F p
0-4250 57 2,0451 ,75793 grup ici 1,634 3 545 813 487
4250-7000 65 1,8813 ,64264 gruplar arasi 198,968 297 670

7000-10.000 69 2,0335 ,90028 toplam 200,602 300

10.000 tizeri 110 2,0335 ,88439

Toplam 301 2,0181 ,81773

Gosteris amactyla tiiketim yapmaya egilim, farkli gelir diizeylerindeki bireyler arasinda

anlaml bir farklilik gostermemektedir sonucuna ulasilmistir (F=,813 ve p>,05
3.2.2.2. Egitim Diizeyi Faktériine iliskin Tek Yonlii ANOVA Analizi

Bireylerin egitim diizeyleri ile gosteris tiikketimine egilimlerini incelemek amaciyla

yapilan tek yonlii ANOVA analizi sonuglaria gore;

Tablo 10: Egitim Diizeyine Gore Tek Yonlit ANOVA Sonuglart

Egitim Diizeyi N X ss Varyansin Kaynagi KT sd KO F

p

ikogretim 11 1,6753 57885  Grup ici 2,997 4 749 1119
,348

Ortadgretim 40 2,2107 92976 Gruplar arasi 197,583 295 670
Lisans 12 2,0952  ,78325 Toplam 200,580 299

Lisansiisti 89 2,0144 ,86282

Toplam 300 2,0176 ,81840

Egitim diizeyindeki degisimim gdsteris amaciyla tiikketim yapma iizerinde anlamli bir

etkisinin olmadig1 sonucuna ulasilmistir. (F=1,119 ve p>,05).
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Bireylerin yaslar1 ile gosteris tiiketimine egilimlerini incelemek amaciyla yapilan analiz

sonuclarina gore;

3.2.2.4. Yas Faktoriine iliskin Tek Yonli ANOVA Analizi

Tablo 11: Yas Gruplarina Goére Tek Yonli ANOVA Analizi Sonuglar

Yas N X ss Varyansin Kaynagi KT sd KO F p
18-24 73 22583 8440  Grup ici 14,410 4 3,602 5,727 0,00
25-31 106 2,1469  ,8871  Gruplar arasi 186,193 296 ,629

32-40 43 11,8538  ,68617 Toplam 200,602 300

41-55 65 1,7015 67255
55-80 15 1,7905 55556
Toplam 302 2,0181 81773

* 05’te anlamlidir

Tablo 12: Yas Gruplarina Gore Kargilagtirma

Yas X Std. Hata  18-24 25-31 32-40 40-55

18-24 2,265 ,093 ,890 ,066 ,001*
25-31 2,146 ,078 ,890 ,254 ,004*
32-40 1,863 ,122 ,066 ,254 ,867
40-55 1,701 ,009 ,001* ,004* 867

Tek yonlit ANOVA analizi sonuglarina gore, gosteris amaciyla tiikketim yapmaya egilimin
farkli yas grubundaki bireyler iizerindeki etkisi incelendiginde, farkli yas grubundaki
bireyler arasinda gosteris tliketimi yapma egiliminin anlamli bir farklilik gosterdigi

sonucuna ulasilmistir (F=5,727 ve p<,05).

Bu baglamda hangi yas grubundaki bireyler arasinda gosteris tiiketimi yapma egiliminin
farklillk gosterdigini incelemek amaciyla Post Hoc Testlerinden tukey testine
basvurulmustur ¢iinkii ANOVA sadece “gruplar arasinda farklilik vardir” sonucunu
verirken Post Hoc testi farkliligin kaynagini vermektedir?*® Post hoc testlerinden Tukey

testi sonucuna gore 18-24 yas grubundaki bireylerin gosteris tiiketimine egilimleri

245 Kalayect, S. (2010) “SPSS Uygulamali Cok Degiskenli Istatistik Teknikleri”, Asil Yayin Dagitim, 5.
Baski, Ankara s.135.
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(X=2,25) ile 25-31 yas grubundaki bireylerin gosteris tiiketimine egilimleri (X=2,14) 41-

55 yas grubundaki bireylere oranla (X=1,70) daha yiiksektir sonucu elde edilmistir. .

3.2.2.5 Ev sahibi olma durumu Faktoriine Gore Tek Yonli ANOVA Analizi

Tablo 13: Ev sahipligine gore Tek Yonlii Anova Analizi Sonuglari

Ev sahipligi N X ss Varyansin Kaynagr KT sd KO F p Anlamhilik
Ev Sahibi 129 1,8682 ,71576 grup i¢i 6,171 2 3,085 4,729 ,010 2-1;
Kira 122 2,1817 ,86205 gruplar arast: 194,432 298 ,652
Diger 50  2,0057 ,89142
Toplam 301 81773
Tablo 14: Ev Sahibi Olma Durumuna Gére Karsilastirma Sonuglari
Ev_sahibligi X Std. Sapma Kira Ev sahibi Diger
kira 2,1817 ,86205 ,007* 398
ev sahibi 1,8682 ,71576 ,007* ,564
diger 2,0057 ,89142 ,398 ,564
Total 2,0181 ,81773

*.05 de anlamlidir

Tek yonlii ANOVA analizi sonuglarina gore, gosteris amaciyla tiikketim yapmaya egilim

ev sahibi olma durumuna gore anlamli bir farklilik gostermektedir (F=4,729 ve p<,05).

Katilimcilarin konut sahibi olup olmamasi gosteris tiikketimi egilimleri tizerinde etkilidir.

Bu farkliligin tespiti i¢in post hoc testleri uygulanmis olup tukey testi sonucuna gore ev

sahibi olanlarin gosteris tiikketimine egilimleri (X=1,86) kirada yasayan bireylere gore

daha diisiik ¢ikmistir. (X=2,18). Bu baglamda konut sahibi olmayan bireylerin gosteris

tilketimi yapma egilimleri daha yiiksektir. Bunun sonucunda gosteris amaciyla tiiketim

yapmaya egilim bireylerin ev sahibi olup olmamasma gore anlamli bir farklilik

gostermektedir.
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3.2.2.6. Calhisilan Sektor Faktoriine Gore Tek Yonli ANOVA Analizi

Bireylerin calistiginiz sektor ile gosteris tiiketimine egilimlerini incelemek amaciyla

yapilan analiz sonuglarina gore; tek yonliit ANOVA analizi sonuglar1 incelendiginde,

Tablo 15: Calisilan Sektére Gore Tek Yonli ANOVA Analizi Sonuglari

Cahlisilan N X SS Varyansin KT Sd KO F p
sektor Kaynag
Ozel sektor 111 2,0311 ,80802 Grup igi 20,546 4 5,136 8,444 ,000

Kamu sektori 92 1,6910 ,58931 Gruplar arast 180,057 296 ,608

Ogrenci 51  2,4566 ,93635 Toplam 200,602 300
Calismiyorum 44 2,1591 ,86772
Diger 3 2,0476 ,45922
Toplam 301 2,0181 ,81773

Tablo 16: Calisilan Sektore Gore Karsilastirma Sonuglari

Ozel sektor Kamu sektorii Ogrenci
Calisilan Sek. X Std. sapma
Ozel sektor 2,0311 ,80802 - ,018* ,012*
Kamu sektorii 1,6910 ,58931 ,018* - ,000*
Ogrenci 2,4566 ,93635 ,012* ,000
Calismiyorum 2,1591 ,86772 ,889 ,345
Diger 2,0476 ,45922 1,000 ,936 ,903
Total 2,0181 ,81773

Gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim bireylerin ¢alistiklar: sektdre gére anlamli bir

farklilik gostermektedir (F=8,444 ve p<.05) sonucu elde edilmistir.

Katilimcilardan hangi sektorde istihdam edilen bireylerin gosteris amaciyla tiiketim
yapmaya egilimlerinin daha fazla oldugunu gorebilmek amaciyla post hoc testlerinden
tukey testi uygulanmistir. Tukey testi sonucuna gore gruplar karsilastirilmistir ¢ikan
sonucglar dogrultusunda; 6zel sektérde calisan bireylerin gosteris tiikketimine egilimleri
(X=2,03) kamu sektdriinde calisan bireylerden (X=1,69) daha fazladir. Ogrencilerin
gosteris tiikketimi egilimleri ise (X=2,45) 6zel sektorden ve kamuda calisan bireylerden

anlaml sekilde farklilagsmaktadir sonucu elde edilmistir.
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3.2.2.6. Cinsiyet ve Medeni Durum Faktorlerinin T Test Analizi

Bagimsiz 6rneklem T-testi (Independent Samples T-Test), karsilastirma yapilan iki grup
arasinda iligkinin var olup olmadiginin tespiti i¢in uygulanmakta olup, iki grup arasinda
istatistiksel acidan anlamli bir farkin olup olmadigina bakmaktadir. T testinin temel
ozelligi ikiden fazla olan gruplar icin uygun olmamasidir.?4

Bireylerin medeni durumlart ile gosteris tiiketimine egilimlerini incelemek amaciyla
yapilan t testi analizi sonuglarina gore

Tablo 17: Medeni Duruma Gére T Testi Sonuglari

Degisken | Gruplar N X ss t testi

t sd p
Gosteris Bekar 190 2,1368 ,85371 3,351 299 ,001
tiketimi Evli 111 1,8149 ,71090
Egilimi

t testi analizi sonuglarina gore, bireylerin medeni durumlarindaki farklilasmanin, gosteris
tilketimi yapma egilimleri tizerinde anlamli bir farklilik gdsterdigi sonucuna ulagilmistir
(t=3,351 ve p<,05). Bu baglamda hangi medeni durumdaki bireylerin gosteris tiikketimi
egilimlerinin yiiksek oldugunu goérebilmek amaciyla bekarlarin ve evlilerin  gosteris
tiketimi egilimleri karsilastirnlmistir. Bekarlarin gosteris tiiketimi egilimleri (X=2,1368)
Evli bireylerin gosteris tiiketimine oranla (X=1,8149) daha yiiksek ¢ikmistir. Belirlenen
hipotezlerden, gosteris amaciyla tilketim yapmaya egilim farkli medeni durumdaki

bireyler arasinda anlaml bir farklilik gostermektedir sonucu elde edilir.

Bireylerin cinsiyetleri ile gosteris tiikketimine egilimlerini incelemek amaciyla yapilan t

testi analizi sonuglarina gore;

246 Altumisik, vd. a.g.e.
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Tablo 18: Cinsiyet Degiskenine Gore T Testi Sonuglart

Degisken | Gruplar N X SS t testi

t sd p
Gosteris Kadin 147 2,0167 ,75383 -,030 299 ,976
tiiketimi Erkek 154 2,0195 ,87685
Egilimi

Bireylerin cinsiyetleri ile gosteris tiiketimi egilimleri incelendiginde kadin ve erkek
bireylerin gosteris tiiketimine egilim arasinda anlamli bir fark bulunamamastir. (t=,30 ve
p>,05) bu baglamda kabul edilen hipotez, gdsteris amaciyla tiikketim yapmaya egilim

cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik gostermemektedir sonucu elde edilmistir.
3.2.3.1ki Yénlii ANOVA Analizleri

Iki yonlii ANOVA analizinin tek yénlii ANOVA analizinden farki, tek yénlii anova
analizinde bir bagimli degisken bir bagimsiz degisken yer alirken iki yonliit ANOVA
testinde, bagimli degisken sayis1 bir tane iken bagimsiz degisken sayisi iki veya daha
fazladir. Iki yonlii varyans analizinin tek yonlii varyans analizine gore giiglii yonleri
bulunmaktadir. Bunlardan biri; iki yonlii varyans analizinde, iki faktoriin tek basmayken
goriilmeyen ama birbirlerini etkilemesi sonucu ortaya ¢ikan bir etkiyi de 6lgmesidir. Bir
diger artis1 ise, iki kez test yapilmasi yerine tek seferde varyans analizinin yapilmasidir

ki bu durum bu yéntemi cazip kilmaktadir.?4’

Sosyoekonomik degiskenler ile gosteris tiiketimi egilimi arasindaki iliskiyi 6lgebilmek
adina, sosyoekonomik degiskenlerin birbirleriyle etkilesimi ile gosteris tiiketimi egilimi
arasindaki iligki incelenmistir. Sosyoekonomik degiskenlerin esanli olarak gdosteris
tilketimi egilimi {izerindeki etkilerinin incelenebilmesini saglayan iki yonlii ANOVA

analizi uygulanmustir.

Calismanin bundan sonraki boliimiinde hipotezleri test edebilmek amaciyla iki yonli

ANOVA analizi sonuglarma yer verimistir.

247 Tagpinar, M. (2017). “Sosyal Bilimlerde Ssps Uygulamali Nicel Veri Analizi,” Pegem Akademi,
Ankara.
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Olusturulan hipotezler, gelir diizeyi ve egitim diizeyi gibi temel sosyoekonomik
degiskenlerin, medeni hal, cinsiyet, yas gibi sosyodemografik degiskenlerle olan
iliskisinin  gosteris tiiketimi egilimi {izerindeki etkisini Ol¢ebilmek amaciyla

olusturulmustur. Bu baglamda belirlenen hipotezler;

H... gelirdeki degisimle birlikte gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim farkli yas

gruplari i¢cinde anlamli bir farklilik géstermektedir

Hz: gelir degisimle birlikte gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim farkli egitim

diizeylerindeki bireyler arasinda anlamli bir farklilik gostermektedir

Ha.. gelir degisimle birlikte gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim cinsiyetler arasinda

anlaml bir farklilik gostermektedir

H.a: gelir degisimle birlikte gosteris amaciyla tilketim yapmaya egilim farkli medeni

durumdaki bireyler arasinda anlamli bir farklilik géstermektedir

H: Egitim diizeyinin degismesiyle birlikte gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim

farkl1 yas gruplari iginde anlamli bir farklilik géstermektedir.

Ha,: Egitim diizeyinin degismesiyle birlikte gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim

cinsiyetler arasinda anlaml bir farklilik gostermektedir.

Hs.: Egitim diizeyinin degismesiyle birlikte gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim
farkli medeni durumdaki bireyler arasinda anlamli bir farklilik gostermektedir. Seklinde

siralanmastir.
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3.2.3.2. Gosteris Tiiketimine Yénelik Gelir ve Egitim Diizeyinin Iki Yonlii ANOVA
Analizi

Tablo 19: Gelir ve Egitim Diizeyinin iki Yonlii ANOVA Analizi Sonuglar

Kaynak KT Sd KO F P
Diizeltilmis Model 18,1682 19 ,956 1,468 ,096
Kesisim 320,295 1 320,295 491,649  ,000
Gelir 3,918 3 1,306 2,005 ,114
Egitim 3,002 4 ,751 1,152 ,332
Gelir* Egitim 12,629 12 1,052 1,615 ,087
Hata 182,412 280 ,651

Toplam 1421,816 300

Diizeltilmis Toplam 200,580 299

R Kare =,091 (Diizeltilmis R Kare =,029)

Gelir ve egitim diizeyinin gosteris tiiketimi egilimi tizerindeki etkisi incelendigi zaman,
farkli gelir diizeylerindeki bireyler arasinda, anlamli bir farklilik bulunmamaktadir
(F=,114 ve p>,05) sonucuna ulagilmistir. Farkli egitim diizeyinden bireyin gosteris
tiiketimi egilimleri tizerinde de anlamli bir farklilik bulunmamaktadir (F=1,152 ve p>,05).
Gelir ve egitim diizeyi etkilesiminin gosteris tliketimi iizerinde bir etkiye yol acip
acmadigini incelemek amaciyla yapilan analiz sonucuna gore egitim diizeyi ve gelir
diizeyi etkilesimi gosteris tiiketimi egilimi {izerinde anlamli bir farklilik
olusturmamaktadir bu baglamda hipotezlerden, gelirdeki degisimle birlikte gosteris
amaciyla tiiketim yapmaya egilim farkli egitim diizeylerindeki bireyler arasinda anlamli

bir farklilik gostermektedir (F= 1,615 ve p>,05) hipotezi reddedilir.
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3.2.3.3.Gosteris Tiiketimine Yonelik Gelir ve Yas Degiskenlerinin ve Iki Yénlii
ANOVA Analizi

Tablo 20: Gelir ve Yas Degiskenlerinin ve Iki Yonlii ANOVA Analizi Sonuglar

Kaynak KT Sd KO F P

Diizeltilmis Model 364,502 1 364,502 346,964 ,000

Kesisim 4,424 4,211 1,0512

Yas 17,459 4 4,365 5,136 ,007
1 b

Gelir 14,673 17,267 ,850 224

Yas*Gelir 3,680 3 1,227 1,557 ,099

Hata 20,097 25,511 ,788¢

Toplam 11,175 12 ,931 1,574

Diizeltilmis Toplam 166,251 281 ,5924

Yas ve gelir diizeyinin gosteris tiiketimi egilimi iizerindeki etkileri incelendiginde,
gosteris amaciyla tiikketim yapmaya egilim farkli gelir diizeylerindeki bireyler arasinda
anlamli bir farklilik gostermemektedir (F= 1,557 ve p>,05) ancak gosteris amaciyla
tilketim yapmaya egilim farkli yas grubundaki bireyler arasinda anlamli bir farklilik
gostermektedir sonucu elde edilmistir. (F=5,136 ve p,<,05) yas degiskeni, gosteris
tiketimi  egilimi izerinde anlamli farklilik olusturmaktadir. Gelir diizeyi ve yas
gruplarinin etkilesiminde ise gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim, farkli yas
grubundaki bireyler arasinda anlamli bir farklilik gostermemektedir sonucuna

ulagilmistir. (F=1,557 ve p>,05)
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3.2.3.4.Gosteris Tiiketimine Yonelik Gelir ve Cinsiyet Degiskenlerinin Analizi

Tablo 21: Gelir ve Cinsiyet Degiskenlerinin iki Yonlii ANOVA Analizi Sonuglar

Kaynak KT Sd KO F P
Diizeltilmis Model 6,757¢ 7 ,965 1,459 ,182
Kesisim 1098,068 1 1098,068 1659,742 ,000
Gelir 1,842 3 ,614 ,928 427
Cinsiyet ,229 1 ,229 ,347 ,556
Gelir*Cinsiyet 5,078 3 1,693 2,558 ,048
Hata 193,846 293 ,662
Toplam 1426,511 301
Diizeltilmis Toplam 200,602 300
R Kare = ,034 (Diizeltilmis R Kare =,011)
Tablo 22: Gelir ve Cinsiyet Degigkenlerinin Tahmini
%95 Giiven araligi
cinsiyet gelir X Std. Hata Alt sinir Ust sinir
erkek 0-4250 2,276 ,154 1,973 2,578
4250-7000 1,935 ,126 1,688 2,182
7000-10.000 1,870 ,139 1,596 2,145
10.000 ve tizeri 2,043 ,124 1,799 2,287
kadin 0-4250 1,823 ,151 1,525 2,120
4250-7000 1,783 ,170 1,449 2,116
7000-10.000 2,192 ,137 1,921 2,462
10.000 ve iizeri 2,096 ,099 1,900 2,292
Tablo 23: Gelir ve Cinsiyet Degiskenine Gore ikili Karsilastirma
Cinsiyet
Gelir Ortalamalarin farki (I-J) Std. hata P
0-4250 Erkek Kadin 453 ,216 ,036
4250-7000 Erkek Kadin ,153 211 470
7000-10.000 Erkek Kadm -,321 ,196 ,102
10.000 ve iizeri  Erkek Kadin -,053 159 ,740

Gelir diizeyi ve cinsiyet degiskeninin gosteris tiikketimi egilimi iizerindeki etkileri

incelendiginde, gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim farkli gelir diizeylerindeki

bireyler arasinda anlamli bir farklilik gostermemektedir (F=,928 ve p>,05) sonucu elde
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edilir. Ayni1 sekilde cinsiyet degiskeni ile ilgili analiz sonuglari incelendiginde de gosteris
amaciyla tiiketim yapmaya egilim kadin ve erkek bireyler arasinda anlamli bir farklilik
gostermemektedir (F=,347 ve p>,05). Sonucu elde edilir ancak gelir diizeyi ile cinsiyet
degiskeninin etkilesimi gOsteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim tizerinde anlamli bir
farklilik gostermektedir sonucuna ulagilmistir. (F=2,558 ve p<,05)

Bu baglamda, Gelirdeki degisimle birlikte gosteris amaciyla tiikketim yapmaya egilim
cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik gostermektedir hipotezi kabul edilmektedir.
Anlamli farklilik gosteren gruba gore; en diisiik gelir diizeyindeki erkekler (X=2,27) en

diisiik gelir diizeyindeki kadinlara oranla, (X=1,87) daha fazla gosteris tliketimi
yapmaktadirlar.

3.2.3.4. Gelir ve Medeni Durumun iki Yonlii ANOVA Analizi

Tablo 24: Gelir ve Medeni Durum Degiskenlerinin iki Yénlii ANOVA Analizi

Kaynak KT Sd KO F p
Diizeltilmis Model 16,4092 7 2,344 3,729 ,001
Kesisim 321,009 1 321,009 510,635 ,000
Gelir 3,602 3 1,201 1,910 ,128
Medeni durum 6,685 1 6,685 10,634 ,001
Gelir*Medeni durum 3,676 3 1,225 1,949 122
Hata 184,194 293 ,629

Toplam 1426,511 301

Diizeltilmis Toplam 200,602 300

R Kare = ,082 (Diizeltilmis R Kare =,060)

Gelir diizeyi ve medeni durumun gosteris tiiketimi egilimi iizerindeki etkileri
incelendiginde, gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim, farkli gelir diizeylerindeki
bireyler arasinda anlamli bir farklilik géstermemektedir (F=, 1,910 ve p>,05) sonucu elde
edilir ancak medeni durum ile ilgili analiz sonuglar1 incelendiginde de, gésteris amaciyla
tiketim yapmaya egilim bekar ve evli bireyler arasinda anlamli bir farklilik

gostermektedir (F=, 10,634 ve p<,05) sonucuna ulasiimistir.
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Gelir diizeyi ile medeni durum etkilesiminin gosteris amaciyla tilketim yapmaya egilimi
tizerinde anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine yonelik analiz sonuglari

incelendiginde ise (F=1,949 ve p>,05) anlamli bir farklilik gostermedigi elde edilmistir.

3.2.3.5 Egitim Diizeyi ve Yas Grubunun iki Yonlii Anova Analizi

Tablo 25: Egitim Diizeyi ve Yas Degiskenlerinin Iki Yonlii Anova Analizi Sonuglart

Kaynak KT Sd KO F p
Diizeltilmis Model 28,195% 22 1,282 2,059 ,004
Kesisim 299,178 1 299,178 480,740 ,000
Yas 2,316 4 ,579 ,930 447
Egitim Diizeyi 2,439 4 ,610 ,980 419
Yas*Egitim Diizeyi 10,620 14 ,759 1,219 ,261
Hata 172,385 277 ,622

Toplam 1421,816 300

Diizeltilmis Toplam 200,580 299

R Kare =,141 (Diizeltilmis R Kare = ,072)

Egitim diizeyi ve yas degiskeninin gosteris tiiketimi egilimi tiizerindeki etkileri
incelendiginde, gosteris amactyla tiiketim yapmaya egilim farkli egitim diizeylerindeki
bireyler arasinda anlamli bir farklilik gostermemektedir (F=,980 ve p>,05) sonucu elde
edilmistir. Yas degiskeni ile ilgili analiz sonuglar1 incelendiginde, gosteris amaciyla
tiketim yapma egilimin farkli yas grubundaki bireyler arasinda anlamli bir farklilik

gostermedigi sonucuna ulasilir (F=930 ve p>,05).

Egitim diizeyi ile yas degiskeninin etkilesiminin gosteris amaciyla tiiketim yapmaya
egilimi iizerinde anlaml bir farklilik gosterip gostermedigine yonelik analiz sonuglari
incelendiginde ise (F=1,219 ve p>,05) anlamh bir farklilik gostermedigi sonucuna

ulasilmistir,
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3.2.3.6.Egitim Diizeyi ve Cinsiyetin iki Yonlii ANOVA Analizi

Tablo 26: Egitim Diizeyi ve Cinsiyet Degiskenlerinin Iki Yonlii Anova Analizi Sonuglart

Kaynak KT Sd KO F P
Diizeltilmis 3,9582 9 ,440 ,649 ,755
Model

Kesisim 254,196 1 254,196 374,915 ,000
Egitim Diizeyi 2,001 4 ,500 ,738 ,567
Cinsiyet ,166 1 ,166 ,244 ,622
Egitim ,808 4 ,202 ,298 ,879
Diizeyi*Cinsiyet

Hata 196,623 290 ,678

Toplam 1421,816 300

Diizeltilmis 200,580 299

Toplam

R Kare =,020 (Diizeltilmis R Kare =-,011)

Egitim diizeyi ve cinsiyetin gosteris tliiketimi egilimi iizerindeki etkileri incelendiginde,
gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim farkli egitim diizeylerindeki bireyler arasinda
anlaml bir farklilik gostermemektedir (F= ,738 ve p>,05) sonucu elde edilir. Cinsiyet
degiskeninin gdsteris tiiketimi egilimi lizerine etkileri incelendiginde, gdsteris amaciyla
tiketim yapmaya egilim kadin ve erkek bireyler arasinda anlamli bir farklilik

gostermedigi (F=,244 ve p>,05) sonucuna ulasilir.

Egitim diizeyi ile cinsiyet degiskeni etkilesiminin gosteris amaciyla tiiketim yapma
egilimi iizerinde anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine yonelik analiz sonuglari
incelendiginde ise (F=,298 ve p>,05) anlamli bir farklilik gostermedigi sonucuna

ulasilmistir.
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3.2.3.7.Egitim Diizeyi ve Medeni Durumun ki Yonlii ANOVA Analizi

Tablo 27: Egitim Diizeyi ve Medeni Durum Degiskenlerinin iki Yénlii ANOVA Analizi

Kaynak KT Sd KO F P
Diizeltilmis 18,8472 9 2,094 3,342 ,001
Model

Kesisim 234,406 1 234,406 374,052 ,000
Egitim Diizeyi 5,873 4 1,468 2,343 ,055
Medeni Durum 247 1 247 ,395 ,530
Egitim 8,790 4 2,197 3,507 ,008
Diizeyi*Medeni

Durum

Hata 181,734 290 ,627

Toplam 1421,816 300

Diizeltilmis 200,580 299

Toplam

R Kare =,094 (Diizeltilmis R Kare = ,066)

Tablo 28: Egitim Diizeyi Ve Medeni Duruma Iliskin Tahminler

%95 Giiven Aralig1

Egitim Diizeyi  Medeni_Durum X Std. Hata Alt Sinir Alt Sinir
ilkogretim bekar 1,429 ,792 -,129 2,987
evli 1,700 ,250 1,207 2,193
lise bekar 2,247 ,169 1,915 2,579
evli 2,167 ,187 1,799 2,534
yiiksek okul bekar 1,762 ,264 1,243 2,281
evli 3,095 457 2,196 3,995
lisans bekar 2,152 ,078 2,000 2,305
evli 1,594 ,119 1,359 1,829
lisanststi bekar 2,138 ,108 1,926 2,350
evli 1,824 ,134 1,561 2,088
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Tablo: 29: Egitim Diizeyi ve Medeni Durum Degiskenlerinin ikili Karsilastirma

Egitim Diizeyi (1) medeni_durum ::)edeni_durum Farklarin ortalamasi (I-J) | Std. hata p
Ikogretim Bekar Evli -,271 ,830 744
Lise Bekar Evli ,080 ,252 ,750
Yiiksek okul Bekar Evli -1,333" ,528 ,012
Lisans Bekar Evli 558" ,142 ,000
Lisansiistii Bekar Evli ,313 172

Egitim diizeyi ve medeni durumun gosteris tiiketimi egilimi tizerindeki -etkileri
incelendiginde, gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilim, farkli egitim diizeylerindeki
bireyler arasinda anlamli bir farklilik géstermemektedir (F=2,343 ve p>,05) sonucu elde
edilir. Medeni durum degiskeninin gosteris tiiketimi egilimi {izerine etkileri
incelendiginde, gosteris amaciyla tiiketim yapmaya egilimin evli ve bekar bireyler

arasinda anlaml bir farklilik gostermedigi (F=,395 ve p>,05) sonucuna ulasilir.

Egitim diizeyi ile medeni durum degiskeninin etkilesiminin gosteris amaciyla tiikketim
yapmaya egilimi lizerinde anlamli bir farklilik gosterip gostermedigine yonelik analiz
sonuglart incelendiginde ise (F= 3,507 ve p<,05) anlaml1 bir farklilik gésterdigi sonucuna
ulasilmistir. Hangi egitim diizeyindeki bireylerin digerlerine oranla daha fazla gosteris
tilketiminde bulunduklarini incelemek amaciyla bonferoni testi yapilmistir. Bonferoni
testi sonuglarina gore Evli yiiksek okul mezunu bireyler (X= 3,09) Lisans yapan bekarlara

(X=1,59) gore daha fazla gosteris tilketimi egiliminde bulunmaktadir.
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3.3.  Bulgular ve Yorumlanmasi

Ekonomik kriz zamanlarinda bireylerin harcamalarmi kismasi1?*® gibi iktisadi birtakim
etkiler sonucunda arastirmadan elde edilen bulgulara goére, gelir diizeyi ile gosteris
tiikketimi arasinda iliski olmadig1 sonucuna ulagilmistir. Elde edilen bu sonug, literatiirdeki
caligmalarla benzerlik gdstermektedir.?*® Ancak yiiksek gelir diizeyine sahip bireylerin
gosteris tiiketiminin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasan calismalarda mevcuttur.?®
Bunun yaninda gelir diizeyi daha diisiik gruplarin gdosteris tiiketimine egiliminin daha

yiiksek gruba oranla yiiksek oldugu bulgusunu ortaya koyan ¢alisma da bulunmaktadir.?>

Bireylerin egitim diizeyleri ile gosteris tiikketimi iliskisi incelendiginde arastirmadan elde
edilen bulgu; farkl egitim diizeyindeki bireyler arasinda gosteris tiikketimi anlamli bir
farklilik gdstermemektedir. Literatiirde bu bulguyla értiisen ¢alisma bulunmaktadir.?>? Bu
baglamda katilimcilarin ilkdgretim ortadgretim veya lisansiistii egitim diizeyinde

olmalari, gosteris tiiketimleri iizerinde bir degisim ifade etmemektedir.

Farkli yas gruplarindaki bireylerin gosteris tiiketimleri incelendigi zaman, farkli yas
gruplar1 arasinda gosteris tiiketimi yapma diizeyleri arasinda anlamli farklilik
bulunmaktadir. Hangi yas grubundaki bireyin gosteris tiikketimini yapma egilimlerinin
daha yiiksek oldugu incelendiginde 18-24 yas grubu ve 25-31 yas grubundaki bireylerin
gosteris tliketimleri 41-55 yas grubundaki bireylere oranla daha yiliksek cikmustir.
Literatiirde yas ile gosteris tiiketimi arasinda anlamli farklilik oldugunu tespit eden ve
gosteris tiiketimi egiliminin yas ile azaldigin1 geng yas grubundaki bireylerde ise daha
yiiksek oldugu bulgusunu ortaya koyan, bu ¢calismadaki bulguyla ortiisen farkli ¢aligmalar

mevcuttur.?> Bireylerin ev sahibi olma durumlan ile gosteris tiiketimi iliskileri

28 Soylu, O. B. (2019). “Gelir ve Harcama Diizeylerinin Tasarruf Davranisina Etkisi.” Kocaeli
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2(38), 109-130.

249 Volkan, B. (2016) Tiiketici Sosyallesmesi Baglaminda Sosyal Medyanin Materyalizm ve Gosteris
Tiiketimi Uzerindeki Etkisi: Antakya Ornegi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mustafa Kemal
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii; Cimar, R. ve Cubukcu, I. (2009). “Tiiketim Toplumunun
Sekillenmesi ve Tiiketici Davranislar1 -Karsilagtirmali Bir Uygulama-”, Atatiirk Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 13, Say1:1, 277-300.

20 pir, E. 0. (2017) “Cok Katli Pazarlamada Gésteris Amagh Tiiketimin Tekrar Satin Almaya Etkisinde
Cevre Bilincinin Rolii, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Aydin Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii; Boga ve Basg1, a.g.e.

251 Ksroglu, A. ve Demir, E. (2022). Factors Influencing Conspicuous Consumption . Enderun , 6 (2) , 156-167 .

22 Boga, O., Basc1, A. 2016 “Agizdan Agiza Pazarlamanin Gésterisci Tiiketim Uzerine Etkisi”, Marmara
Universitesi Oneri Dergisi, Cilt 12, Say1 45

28Cakir, M. (2013). “Gosteris Amach Tiiketim Davraniglarinin incelenmesi: Kocaeli'ndeki 6zel okul
ogrencileri iizerinde bir uygulama (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi). Karabiik Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Karabiik.121; Boga ve Bas¢1 a.g.e., 2016:481; Aslay, F., Unal, S. ve Akbulut, O. (2013).
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incelendigi zaman, konut sahibi olmayan bireylerin gosteris tiiketimi yapma egilimlerinin
daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Kirada oturan bireylerin gosteris tiikketimleri

egilimlerinin daha yiiksek oldugu bulgusunu destekleyen ¢alismalar mevcuttur.?>

Bireylerin ¢alistiklar1 sektore gore gosteris tiiketimleri incelendiginde, katilimcilardan
0zel sektorde istihdam edenlerin kamuda istihdam edenlere oranla gosteris tiikketimleri
daha yiiksek ¢ikmistir. Ek olarak 6grencilerin gosteris tiiketimi egilimleri, 6zel sektérden
ve kamuda caligsan bireylerden daha yiiksek ¢cikmistir. Calismadaki bu bulgu literatiirdeki

calisma ile benzerlik gostermektedir.?®

Bireylerin medeni durumlarina gore gosteris tiiketimleri incelendiginde, bekar
katilimcilarin evli olanlara oranla daha fazla gosteris tiiketiminde bulunduklar1 bulgusu
elde edilmistir. Bu ¢alismayla benzer sonug elde eden cesitli alismalar vardir.?*® Ancak
bu bulgunun tersi sonug elde eden, evlilerin bekarlara gore daha yiiksek diizeyde gosteris

tikketimde bulunduklar1 sonucu elde eden calisma da mevcuttur®’

Katilimcilarin cinsiyetleri ile gosteris tiiketimi iliskisi incelendiginde, gdsteris amaciyla
tiketim yapmaya egilim cinsiyetler arasinda anlamli bir farklilik goéstermemektedir

sonucu elde edilmistir. Bu bulgu literatiirdeki ¢esitli galismalar ile aynidir. 28

Gelir ve egitim degiskenlerinin birlikte ele alinmasiyla bireylerin gosteris tiiketimleri
incelendiginde, gelir diizeyi fark etmeksizin, farkli egitim diizeyindeki bireylerin gosteris
tiiketimleri arasinda anlaml bir fark elde edilememistir. Bu baglamda gelirdeki degisim

farkli egitim diizeyindeki bireyler arasinda anlamli bir farklilik gdstermemektedir.

Materyalizmin Statii Tiiketimi Uzerindeki Etkisini Belirlemeye Yonelik Bir Arastirma. Atatiirk
Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, 27(2), 43-62; Topcu, P., ve Dal, N. E. (2022). Dindarligin
Gosteris Tiiketimi Uzerine Etkisi. Bucak Isletme Fakiiltesi Dergisi, 5(2), 133-153.

24 Selim, S. (2020). Tiirkiye’de Hanehalk: Eglence ve Kiiltiir Harcamalari: Karsilastirmali Bir Analiz. {zmir
Yénetim Dergisi, 1 (1) , 47-60; Ugdogruk, S, Ak, F. ve Emeg, H. (2001). Tiirkiye Hanehalki eglence
kiiltiir harcamalarinda Tobit Modelin Kullanimi. Gazi Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi
Dergisi, 3, 13-26.

255 Boga, O., Basc1, A. (2016) “Agizdan Agiza Pazarlamani Gosterisci Tiiketim Uzerine Etkisi”, Marmara
Universitesi Oneri Dergisi, Cilt 12, Say1 45.; Ince, A. (2018), “Tiiketim Dinamikleri Olgegi: Kurumsal Din
Egitimi Almis Bireylerde Tiiketim Egilimleri”. Cumhuriyet {lahiyat Dergisi,

26 Terzi, H. (2016). “Miisliiman Tiiketicilerin Israf Davranislarnin Rasyonel Tiiketim ve Gosterisci
Tiiketim Baglaminda Incelenmesi: Kiiltiirleraras1 Bir Karsilastirma” Yayimlanmams Doktora Tezi,
Sakarya Universitesi; Pir, E. O. (2017) “Cok Katl1 Pazarlamada Gésteris Amagh Tiiketimin Tekrar Satin
Almaya Etkisinde Cevre Bilincinin Rolii”, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Istanbul Aydin Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitiisii.; Topcu, P., & Dal, N. E. (2022). Dindarhigin Gésteris Tiiketimi Uzerine
Etkisi. Bucak Isletme Fakiiltesi Dergisi, 5(2), 133-153.

27 Boga ve Basgi, a.g.e. 2016

28 Boga ve Basci, a.g.e.; Topcu, P., ve Dal, N. E. (2022). “Dindarligin Gosteris Tiiketimi Uzerine
Etkisi.” Bucak Isletme Fakiiltesi Dergisi, 5(2), 133-153.

91



Literatiirde her iki degiskenin es anli incelenip gosteris tiikketimi {izerindeki etkisini

inceleyen ¢alisma bulunmamustir.

Gelir ve cinsiyet degiskenlerinin birlikte ele alinip gosteris tiiketimi lizerindeki iligkisi
incelendiginde ise, en disiik gelir diizeyindeki erkeklerin en diisiik gelir diizeyindeki
kadinlara oranla gosteris tiiketimi egilimlerinin daha yiiksek oldugu goriilmiistiir.
Aragtirmaya katilan katilimcilardan, en diisiik gelir diizeyindeki erkeklerin en diisiik gelir
diizeyindeki kadinlara oranla, daha fazla gosteris tiiketimi yaptig1 bulgusu elde edilmistir.
Literatiirde gelir ve cinsiyet degiskenlerinin beraber ele alinip gosteris tiiketimi

tizerindeki etkilerinin incelendigi ¢alismaya rastlanmamustir.

Gelir ve yas degiskenlerinin birlikte ele alinip gosteris tiikketimi tizerindeki iligkisi
incelendiginde, gelir diizeyi ve yas grubu degiskenlerinin etkilesiminin gdsteris tiiketimi
tizerinde anlamli bir etkisinin bulunmadig: bulgusu elde edilmistir. Gelirdeki degisimle
birlikte gosteris amaciyla tiikketim yapmaya egilim farkli yas gruplar1 icinde anlamli bir
farklilik gostermedigi bulgusu elde edilmistir. Gelir ve medeni durum degiskenlerinin
etkilesiminin gosteris tiiketimi tizerindeki etkisi incelendigi zaman, gelirdeki degisimin,
bireylerin evli ve bekar olmalarina gore gosteris tiiketimi egilimleri iizerinde anlamli bir

etkisinin bulunmadig: bulgusuna ulagilmistir.

Egitim ve yas degiskenlerinin etkilesiminin bireylerin gosteris tiikketimleri tizerindeki
etkileri incelendigi zaman, egitim diizeyindeki degisimin, farkli yas grubundaki bireyler
tizerinde etkisi olmamaktadir. Bu baglamda lise mezunu 41-55 yas arasindaki bir bireyin
gosteris tilketimi ile lisans mezunu 41-55 yas arasindaki bir bireyin gosteris tiiketimi
egilimi birbirinden anlaml olarak fark gdstermemektedir. Literatiirde sosyoekonomik
degiskenlerin es anli incelendigi calisamaya rastlanmamistir. Egitim ve cinsiyet
degiskenlerinin bireylerin gosteris tiiketimleri iizerindeki etkisi incelendigi zaman,
anlamli bir farklilik gostermedigi bulgusuna ulagilmigtir. Bu baglamda lisans ya da
ilkogretim  mezunu  kadim  katilimcilarin  gosteris  tiiketimleri  birbirinden

farklilasmamaktadir.

Egitim ve medeni durumun birlikte gosteris tiikketimi tizerindeki etkisi incelendigi zaman
ise, egitim diizeyinin degismesiyle birlikte gosteris amaciyla tiiketim yapma egilimi
bireylerin evli ve bekar olmalarina gore farklilik gostermektedir. Arastirmanin

bulgularina gore, evli yliksek okul mezunu bireyler, lisans yapan bekarlara gore daha
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fazla gosteris tiiketimi egiliminde bulunmaktadirlar. Ayni zamanda lisans mezunu
bekarlar lisans mezunu evlilere oranla daha fazla gosteris tiikketimi egiliminde
bulunmakta, yliksek okul mezunu evliler ise, yliksek okul mezunu bekarlara gore daha

fazla gosteris tiiketimi egiliminde bulunmaktadir.
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SONUC

Sanayi devrimiyle birlikte genisleyen iiretim hacmi, seri iiretim yani bant sistemiyle daha
da genislemistir. Artan iiretim hacminin bir sonucu olarak, ekonomilerde talebin arzi
karsilayabilmesi amaciyla, ekonomide bireyler daha fazla mal ve hizmet tiikketmeye
Ozendirilmis, tiiketim yapmak olduk¢a onemli bir hale gelmistir. Tiketim hakkinda
eserler ortaya koyan sosyal bilimcilerden Bocock; tiiketimi kapitalizm oncesi ve sonrasi
donemlerde farkli karakteristiklere sahip olan bir yap1 olarak ele almistir. Ozellikle
modern dénemlerde yeni tip tiiketim bigimlerinin ortaya ¢iktig1 ve temelde ihtiyaglarin
karsilanmasindan ziyade arzularin tatmin edilmesinin 6ncelik haline geldigi bir siirece
isaret ettigini belirtmistir.?®® Baudrillard’a gore, iiretimin baz alindig1 zamanlardaki ideal
tip birey sanayi is¢isidir ve emek on planda tutulmaktadir. Tiiketim toplumda ise ideal tip

birey turistler ve alisveris merkezlerindeki tiiketiciler olarak degisim gostermistir.2°

Keynes ise, istihdam faiz ve paranin genel teorisi adli eserinde tiiketimle ilgili su ifadeyi
kullanmustir; tiiketim biitiin ekonomik faaliyetlerin tek amaci ve ¢oziimiidiir.?%! Veblen
farkli tabakalardan gelen bireylerin tiiketimlerindeki motivasyonun arkasinda bir iist
sinifa ait goriilebilme arzusunun yattigini ifade etmistir. Eserinde ¢alismayan aristokrat

siifin ekonomik faktor olarak yeri ve dnemini irdelemistir.?%?

Tiiketim tiirlerinden biri olan ve tiiketim toplumunda oldukga biiyiik bir yer tutan gosteris
tilketimi kavraminin literatlire kazandirilmasi Veblen tarafindan farkli tabakalardan
bireyler tizerinde yaptig1 analizler sonucu olmustur. Ancak tarihte gosteris tiiketimi
yapilmasinin eski 6rnekleri de yer almaktadir. Ornegin, Kizilderili kabile toplumlarmda
kabilenin gelenegine gore ¢ok fazla hediye vermek bir statii gdstergesi olarak kabul

edilmektedir. 283

Veblen’de tarihteki birgok Ornegin tespiti olarak eserinde gosteris tiiketimiyle ilgili;
“toplum iginde kendine bir yer edinen bireyler, psikolojik ve kendini gergeklestirme

gereksinimlerini karsilamak amaciyla, birtakim mallarin onlara sundugu statii ve imaj

29 Bocock, R. (2009). Tiiketim, Cev. irem Kutluk, Dost Kitabevi. Ankara:

260 Baudrillard, Jean (2015), Tiiketim Toplumu: Soylenceleri/Yapilari, Cev:Alaeddin Senel, Ayrinti
Yaynlari, 7.Basim

%1 Keynes, J.M., Genel Teori: Istihdam, Faiz ve Paranin Genel Teorisi, Cev. Ugur Selcuk Akalm,
Kalkedon, Istanbul 2008

262 \/eblen, a.g.e., s.40.

263 Bat1 a.g.e. 2015
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ifadesinden faydalanmaya c¢alisirlar. Tiiketimde bulunduklari mal ve hizmetlerin onlara

sundugu itibar ile toplum icerisinde kendilerini gdstermeye ¢alisirlar.”?%* demektedir.

Bu c¢alismanin amaci, gliniimiizde bireylerin yapmis olduklar1 gosteris tliketiminin
sosyoekonomik degiskenler baglaminda incelenmesidir. Bunun i¢in farkli egitim diizeyi,
gelir diizeyi, farkli sektorlerde ¢alisan, ev sahibi olup olmamasina gore ayrilan bireylerin
gosteris tiketimi egilimlerinin incelenmesi amaclanmistir. Bu amagla yiiriitiilen
arastirmada, gelir diizeyleri ile gosteris tiiketimleri egilimleri arasinda anlamli bir fark
olmadig1 her gelir diizeyinden bireyin gosteris tiiketiminde bulundugu sonucu elde
edilmistir. Buna ek olarak, arastirmada temel sosyoekonomik diizey belirleyicilerinden
olan gelir diizeyi baz alinmis, diger sosyoekonomik degiskenler ile etkilesiminin gosteris
tilketimi iliskisi incelenmistir. En diisiik gelir diizeyindeki erkeklerin, en diisiik gelir

diizeyindeki kadinlara gore daha fazla gosteris tiikketimi yaptiklar tespit edilmistir.

Arastirmada ayrica gelir degiskeninin yani sira temel sosyoekonomik diizey belirleyicisi
olarak kabul edilen egitim diizeyinin®®® diger degiskenlerle etkilesiminin gosteris tiiketimi
tizerindeki etkisi incelenmistir. Lisans mezunu bekarlarin, lisans mezunu evlilere oranla
daha fazla gosteris tiiketiminde bulundugu; yiiksek okul mezunu evlilerin, yiiksek okul
mezunu bekarlara gore daha fazla gosteris tilketiminde bulundugu tespit edilmistir.
Calismanin sonucu dogrultusunda farkli sosyoekonomik diizeyden bireylerin gosteris
tilketimi egilimleri arasinda anlamli farklilik olsa da her sosyoekonomik diizeyden bireyin

gosteris tiikketimi yapma egilimi oldugu tespit edilmistir.

Ulke ekonomileri incelendiginde, gelir esitsizligindeki artis her ne kadar yiiksek ise,
gosteris tiikketimine o kadar sik rastlanilmaktadir. Ancak gosteris tiiketimi yapilmasi, hane
halki bor¢ oranii artirmaktadir. Her sosyoekonomik diizeyden bireyin gosteris tiiketimi
yaptigin1 gbz Oniine alarak, tasarruf aci1g1 olusmasinin sebeplerinden bir tanesinin, liiks
tilketim temelli oldugu ifade edilebilir. Bu baglamda politika yapicilarin bireylerin
gosteris tiiketimi yapmalarini azaltmaya yonelik, liks trtinlere ek vergi politikalari
gelistirmeleri  gerekmekte, hane halki bor¢ oranmin1 distirebilecek yaptirimlar

uygulamalari1 6nem arz etmektedir.

264 \/eblen, a.g.e.

265 Kalaycioglu, S., Celik, K., Celen, U., & TURKYILMAZ, S. (2010). Temsili bir érneklemde sosyo-
ekonomik statii (SES) 6l¢lim araci gelistirilmesi: Ankara kent merkezi 6rnegi. Sosyoloji Arastirmalari
Dergisi, 13(1), 182-220.
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Ayrica yalnizca liiks tiriinlere ek vergi konulmasinin yani sira, bireylerin kendi tiiketim
aligkanliklarim1  degistirebilmeleri, iilke ekonomisindeki tasarruf bilincine yonelik
politikalarin benimsenmesini ve siirdiiriilebilirligini kolaylastirabilir. Politika yapicilarin
ve tiiketimde bulunan bireylerin, gosteris tiiketimine yonelik yeni bir tutum
gelistirilmeleri gelir adaletsizliginin artmasini engelleyip tasarruf oranlarinin artmasini

saglayabilir.
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