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OZET
KUTAHYA ARKEOLOJI MUZESI’NDE BULUNAN BiR GRUP TERRAKOTTA
FIGURIN
Nesrin DEMIR
Arkeoloji Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Subat 2022
Danisman: Dog. Dr. Rahsan TAMSU POLAT

Giiniimiiz Kiitahya ili ve g¢evresinde yapilan yiizey arastirmalar1 ve kazilar
sonucu, kentin farkli dénemlerde bir¢ok uygarliga ev sahipligi yaptig1 anlasilmigtir.
Antik donemde Kiitahya, Phrygia ve bati kesimleri Mysia Bolgesi sinirlart iginde
kalmistir. Giinlimiiz Kiitahya merkezinde Kotiaeion Antik Kenti yer alirken, gliniimiiz
Kiitahya Il sinirlar1 i¢inde bulunan ve Roma Dénemi’nde kendi adina sikke basan
Aizanoi, Appia, Ankyra-Sidera, Kodai, Kotiaeion, Synaus ve Tiberiopolis, antik
kentleri, tarihsel acidan Kiitahya’nin arkeolojik olarak onemli bir yerlesim yeri

oldugunu gostermektedir.

Bu calisma ile Kiitahya Arkeoloji Miizesi envanterine kayitli, miizeye satin
alma, hibe, miisadere, kazi ve ylizey arastirmasi yolu ile gelmis 63 adet terrakotta
figlrinin  bilimsel olarak degerlendirilmesi amaglanmistir.  Figiirinler tipolojik,
ikonografik ve stilistik agidan tanriga, tanri, kadin, erkek ve oyuncak olarak gruplara
ayrilarak, katalogu yapilmustir. Ikonografik kdkenleri ve teknik 6zellikleri aragtiriimus,
analojileri yardimiyla karsilagtirilarak tarihleme yoluna gidilmistir. Figilirinlerin
bolgedeki sosyal ve dinsel baglantilar1 incelenmis, benzer tiplerle ortak noktalar1 ve
farklar1 ortaya konularak, koroplast sanatinda bolgeye has o6zellikler belirlenmeye
calisilmigtir. Degerlendirmeler sonucu, terrakotta figiirinler arasinda bolgenin dinsel
inaniglart ve kiiltiirel 6zellikleri ile baglantili olabilecek olanlar tespit edilmis; bolge

koroplast sanati, inang sistemi ve adak kiiltlirii hakkinda ipuglarina ulasilmistir.

Anahtar Sozcukler: Kiitahya Arkeoloji Miizesi, Kotiaeion, Terrakotta figiirin, Tanri,

Tanrica.



ABSTRACT

A GROUP OF TERRECOTTA FIGURINES IN THE KUTAHYA ARCHEOLOGY
MUSEUM

Nesrin DEMIR
Department of Archaeology
Anadolu University, Graduate School of Social Science, February 2022
Supervisor: Dog. Dr. Rahsan TAMSU POLAT

Kitahya province carry out research the surveys and excavations as a result of
was understood that the city has hosted many civilization in different periods. In ancient
times Kitahya is located within the borders of Phrygia and its western parts the Mysia
region while the ancient city Kotiaeion is located in the center of today’s Kiitahya,
within the borders of present day Kitahya city that minted coins in their own name
antient Aizanoi, Appia, Ankyra-Sidera, Kodai, Kotiaeion, Synaus ve Tiberiopolis,
during the Roma Period historically, it shows that Kitahya is an important archeological

settlement.

This study is aimed to scientific evaluation of the 63 pieces terracotta figurines
registered in the inventory of Kiitahya Archeology Museum this pieces has reached way
of purchase, grant, confiscation, excavation and survey in the museum. The figurines
were categorized as goddess, god, woman, man and toy in terms of typological,
iconographic and stylistic. Its iconographic origins and technical features have been
investigated, and dating has been done by comparing them with the help of analogies.
The social and religious connections of the figurines in the region were examined, their
common points and differences with similar types were revealed, and the region-
specific features in coroplast art were tried to be determined. As a result of the
evaluations, among the terracotta figurines, those that could be related to the religious
beliefs and cultural characteristics of the region were determined and clues about the

region's coroplast art, belief system and votive culture were found.

Keywords: Kitahya Arkeoloji Muizesi, Kotiaeion, Terracotta figurine,
Coroplast, God, Goddess.



ONSOZ

Kitahya Arkeoloji Mizesi’nde bulunan bir grup terrakotta figiirinin ele alindig
bu tez caligmasi, tiim diinyada oldugu gibi lilkemizin de etkisinde bulundugu Covid- 19
salgiinin yasandigi ve kisitlama oOnlemlerinin alindigt donemde yapilmistir. Bu
caligmanin tamamlanmasinda, zor kosullara ragmen bana destek veren, isimi
kolaylastiran ve yol gdsterici olan danisman hocam Sayin Dog¢. Dr. Rahsan TAMSU
POLAT 1n katkist biiyiiktiir. Konunun belirlenmesinden bitimine kadar gegen siirede
her zaman sabirla ve 6zveri ile yanimda olmus, degerli goriislerini eksik etmemis ve
ihtiyacim olan kaynaklarin bulunmasinda kiitiiphanesini bana agmis olan hocama

saygilarimi ve tesekkiirlerimi sunuyorum.

Salginin ve sonrasinda da miizenin yeni binaya taginma siirecinin devam etmesi
nedeniyle, Kitahya Arkeoloji Mizesi envanterinde yer alan ve calisma konumu
olusturan terrakotta figiirinler iizerinde dogrudan c¢alismam miimkiin olmamistir. Bu
malzeme grubunu ¢alismam igin gerekli izinleri veren ve bu eserlerin fotograflarini ve
envanter bilgilerini paylasan Kiitahya Arkeoloji Miizesi Midiirliigli’'ne ve Uzman

Arkeolog Saym Serdar UNAN’a ¢ok tesekkiir ederim.

Son olarak bana hep inanan ve beni her kosulda destekleyen degerli abim Biilent

DEMIR ’e minnet ve tesekkiirlerimi sunarim.
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ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢calisma oldugunu; calismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak {iizere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler igin kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu caligmanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullamlan “bilimsel intihal tespit programiyla tarandigimi ve
higbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi1 durumunda, ortaya ¢ikacak

tiim ahlaki ve hukuki sonuclar1 kabul ettigimi bildiririm.

Nesrin DEMIR

Vi
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GIRIS

Ham maddesi ucuz ve kolay elde edilebilen kil olan terrakotta figdrinler,
toplumlarin sosyal yasami, dini inanglari, kiiltiirel yapilar1 ve ticari iligkileri hakkinda
6nemli veriler sunan maddi kiiltiir unsurlaridir. Terrakotta figiirinler tapinak alanlarinda
tanriya adak, mezarlarda mezar hediyesi, evlerde slis esyasi olmalarnin yani sira
cocuklara i¢in oyuncak olarak islev gormiislerdir. Bu yliksek lisans tez konusunu
Kitahya Arkeoloji Mduzesi’nde bulunan 63 adet terrakotta figiirin olusturmaktadir.
Miizeye satin alma, miisadere, hibe, Kiitahya Il simrlari iginde yapilan kazilardan
(Aizanoi, Seyitdémer Hoyiik) ve yiizey arastirmasindan (Ilcikdren), gelmis olan bu
figlirinlerin birgogu bir kontekst olusturmayan oOrneklerdir. Buluntu yerleri kesin
olmamakla birlikte sézlii beyana dayanarak bir kismmn Kiitahya Il smirlari icinde
bulunan Aslanapa Bayat Koyl, Domani¢ Saruhan Koyl, Simav ve Tavsanli olarak
kayitlara gegmistir.

Kitahya tarih boyunca birgok arastirmacimin dikkatini ¢ekmis, farkl
arastirmalara konu olmus olsa da koroplast sanatinin incelemeleri kisitlidir. Bu nedenle
Kitahya Arkeoloji Mizesi’nde bulunan bir grup terrakotta figirinin teknik, stilistik ve
ikonografik olarak degerlendirilmesi ve yakin c¢evresi ile karsilastirilmasi tezin amaglari
arasindadir. Calisma kapsaminda elde edilen bulgular ile bolgedeki terrakotta
tiretiminde, konu secimi ve stilistik dzellikler dikkate alinarak, diger bolgelerden benzer
ve farkli yanlar, biiyiik iiretim merkezlerinden ne sekilde etkilendigi ve bolgeye has
Ozelliklerin neler oldugu sorularina yanitlar aranmistir. Figlirinleri incelerken, bu
eserlerin ortaya ¢ikmasini saglayan temel etkenleri belirlemek ¢alismanin amaglarindan
biridir.

Calismanin birinci bélimunde Kutahya ilinin cografi 6zellikleri, kentin sinirlart
icinde yapilan arastirmalar, arkeolojik ¢aligmalar, genel hatlari ile kentin tarih boyunca
hangi uygarliklara ev sahipligi yaptigi ve il sinirlart iginde yer alan antik kentlere
deginilmis. Glinimuiz Kutahya il sinirlart i¢inde bir¢ok antik kent olmasina karsin,
Kiitahya merkez il¢esinde Kotiacion Antik kenti olusu, Kiitahya’nin antik donem adinin
Kotiaeion kabul edilmesine neden olmustur. Bu nedenle tezde olasi bir karisikligi
engellemek icin “Kiitahya” denildiginde giiniimiiz il simirlarin1 kapsayan alan iginde
bircok antik yerlesimi bulunduran alan kastedilirken, “Kotiaeion” denildiginde ise

giiniimiiz Kiitahya merkez ilgesi ifade edilmistir.



Ikinci boéliimde oncelikle figiirinler belirli tipoloji ve stil &zelliklerine gore
siiflandirilmisg, katalogun i¢inde figiirinlerin bilgileri verilmis ve tanimlar1 yapilmaistir.
Terrakotta figiirinlerinin tiim olmasi ve envanterlik eser niteliginde olusu nedeniyle kil
analizleri yapilamamistir. Bu nedenle kilin yapisi, katki maddeleri i¢in ¢iplak goz ile
inceleme yapilmig, hamur dokusu ve rengi konusunda Munsell Soil Color Charts 2000
Renk Katalogu kullanilarak yoruma gidilmistir. Teknik o6zellikler alt basliginda ise
figtirinlerin kil 6zellikleri, yapim teknikleri, buhar delikleri, kaide tipleri, giysi ve sa¢

diizenlemeleri incelenmis, ortak 6zelliklerine ve farkliliklarina deginilmistir.

Uciincii boliimde katalogda tipolojik olarak gruplara ayrilmis olan figiirinlerin,
kokeni ve konular1 hakkinda gesitli goriislere yer verilmistir. Uretildigi donemlerdeki
siyasi, sosyal, dini etkilerin {iretim c¢esitliligine etkisi sorgulanmis, benzer Orneklerle
karsilagtirilarak figiirinlerin kullanim amaglar1 ve {iretildigi donemler belirlenmeye

calisiimastir.

Son bolumde ise Kutahya Arkeoloji Mizesi terrakotta figiirinleri arasinda,
bolgenin dinsel yasami ile baglantili olanlar1 ortaya koyabilmek i¢in Kiitahya’daki
kiiltler incelenmis, tapinimlar1 edebi veya maddi delillerle tasdik edilen tanri ve
tanricalar ele alinmigtir. Her alt baglikta kiiltiin dogasina, kiilt hakkinda bilgi saglayan
kanitlara deginilmis, terrakotta figiirinle baglantist incelenmistir. Bunun yanisira
figlirinler arasinda mezar konteksti ile baglantili olabilecekler ve mezar kontekstinde bu
figiirinlerin yer alma amaglar1 ortaya konmaya c¢alisilmistir. Figlirinlerin ortak
ozellikleri dikkate alinarak olasi liretim merkezi sorununa deginilmis ve stilistik olarak

benzer noktalari ortaya konulmustur.



1. KUTAHYA’NIN TARIHI COGRAFYASI
1.1. Konumu

Guntmiz Kitahya ili, Ege Bélgesi’nin I¢ Bati Anadolu Béliimii’'nde yer alir.
Marmara, Kiy1 Ege ve i¢ Anadolu-Kiy1 Ege arasinda gegis noktasmdadir®. Kutahya’'nin
dogusunda, Eskisehir ve Afyonkarahisar, kuzeydogusunda Bilecik, kuzeyinde Bursa,
batisinda Balikesir ve Manisa, giineyinde ise Usak ili bulunur. Kiitahya I¢ Bat1 Anadolu
esigi lizerindedir. Yiizey sekilleri kuzeybati-giineydogu yoniinde uzanan dag ve tepe
dizileri, yaylalar ve ovalardan olusur. Bu dag ve tepe dizileri: Kiitahya Ovasi’nin
giineyinde Acem (Yellice) Dag1 ve Glimiis Dag1, kuzeyde Yesil Dag, bolgenin batisinda
Tiirkmen Dagi, glineyinde Dindymos (Murat) Dag1 ve Saphane Dag1 ve batida Egrigoz
Dag1 ve bu daglarin uzantis1 tepelerdir. Algak kisimlar1 ise aliivyonlar ile kaplh
ovalardir. Bunlar Kiitahya, Tavsanli, Altintas, Aslanapa, Gediz Simav ve Orencik
ovalaridir. i¢ Bati Anadolu Esiginin biiyiik kismini neojen yaylalar olusturur. Kiitahya
Yaylalari, Tembris (Porsuk Nehri) ve Karacasu tarafindan pargalanmistir. Kiitahya’nin
akarsular1 Simav Suyu, Porsuk, Kocasu, Kirmasti ve Gediz Cayr’dir. Ug platosu
bulunan kentin Kiitahya Ovasi1 ile Eskisehir ovasi arasinda Sabuncupinar Platosu,
Kitahya ve Afyonkarahisar arasinda Yazili Kaya Platosu ve Yellice Dagi’nin
eteklerinden Aslanapa Ovasina kadar uzanan Ozbek Sazak Platosu vardir’. (Gorsel

1.1

Kiitahya, kentlerin savunmaya elverisli olma sartina uygun olarak Hisartepe
tizerinde kurulmustur. Sehri besleyecek olan Hisartepe’nin dniinde uzanan ova ve su
gereksinimi i¢in giineyinde yilikselen Acem Dagi’ndan, Kiitahya Ovasi’na dogu ve
kuzey yonlerinden inen yeralti sulari, kurulus yerinde etkili olmustur. Sehrin Tiirk
yerlesimleri kalenin disinda dogu tarafinda baslamistir. Hidirlik Tepesi ve Acem Dagi
nedeniyle giineye dogru gelisemeyen kent, kuzey yoniinde ve dogu bati yoniindeki
yamagclar boyunca genislemistira.

1.2. Arastirma Tarihi

Y. Dénmez (2014). Tirkiye'nin Bitki Cografyast Caligmalar. Cografya Dergisi, 29.1: Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii, s. 5.

%Y. Doénmez (1974). Kiitahya Ovasi ve Cevresinin Cografi Ozellikleri. Tiirkive Cografya Dergisi, 26:
DergiPark 29. 10. 2014, s. 34-47; Tiirkiye Cumhuriyeti Cevre ve Sehircilik Il Miidiirliigii (2019). Kiitahya
Ili 2018 Y1l Cevre Durum Raporu, s. 2-3.

3S. Bozhay (1991). Kiitahya Sehir Cografyasi. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul: istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisil, 5.18, 19.



Kiitahya’nin i¢inde bulundugu alanda 19. yy’dan itibaren arastirmalar
yapilmistir. Fransiz mimar, arkeolog ve gezgin olan F. M. C. Texier 1833 ve 1843
yillarinda Fransiz Hiikiimeti tarafindan Anadolu’ya gonderilmis, Tirkiye’nin biiylik
kismin1 gezmis ve aragtirmalar yapmistir. Yaptigi arastirmalarin sonuglarini, ¢ ciltlik
Asie Mineure adli kitapta anlatmistir. Bu calismada Kiitahya ve g¢evresi de yer alir®,
1835-1842 yillar1 arasinda Anadolu’da arastirmalar yapan ingiliz Jeolog W. J. Hamilton
1836 yilinda Aizanoi ve ¢evresinde bulunmustur. Anadolu’daki arastirmalarini iki
ciltlik Kiiciik Asya adli kitapta yaymlamstir. 1837 yilinda Ingiliz gezgin J. R. Steuart,
Texier arastirmalarindan 6nceki Laborde ve Leake’in aragtirmalarin1 yeniden ele almas,
Kiitahya nin da i¢inde bulundugu Izmir’den Istanbul’a kadar olan bdlgede incelemeler
yapm1§t1r5. 1845 wyilinda Istanbul Konsoloslugu’nda ¢alisan Alman A. Mordtmann
Anadolu’da bir¢ok yeri gezmis ve kaydetmistir. 1852°de ise Aizanoi ve cevresinde
bulunmustur. Prusya’nin Istanbul Biiyiikelgisi olan E. Sperling ¢iktign gezide 1862
yilinda Kiitahya ve cevresine ulasmis ve gdézlemlerini aktarmustir®. 19. yy sonlarinda
Kiitahya ve g¢evresinde, W. M. Ramsay tarafindan yapilan arastirmalarda hoytikler,
Phryg Doénemi’ne tarihlenen kaya anitlari, Roma ve Bizans Doénemlerine tarihlenen
kalmtilar saptanmistir’. 1925 yilinda bazi secilmis bolgelerde ¢ogunlukla Roma ve
Erken Bizans Donemlerine ait toprak yiizeyinde kalan kalintilar1 kayit altina almak i¢in
baglatilan MAMA projesi kapsaminda ekip Uyelerinden W. M. Calder, Phrygia ve
cevresinde arastirmalar yapmlstlrs. 1940’1 yillarda K. Bittel Kiitahya’da ozellikle
Tavsanli’daki hoyiiklerin varligin1 saptamistir. Ayni yillarda Tavsanli Hoylik ve Kayi
Hoylikten toplanan yiizey malzemesi T. Ozgic tarafindan yaymnlanmistir. 1959-1961
yillarinda Altintas Ilgesi cevresinde yiizey arastirmalar1 yapan D. French bolgeyi gezmis
ve Prehistorik yerlesim yerlerinden topladigr malzemenin bir kismini yaymlamlsnrg. T.
Drew-Bear Kiitahya’nin da i¢inde bulundugu alanda genis ¢apli bir aragtirma yapmaistir.

1968 yilindan itibaren bolgedeki Grekce ve Latince yazitlart derlemis, bircok epigrafik

*C. Texier (2002). Kiigiik Asya, Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi |l, (Cev: A. Suat), Enformasyon ve
Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi, s. 273, 276.

*J. R. Steuart (1842). A Description of Some Ancient Monument With Inscriptions Still Existing in Lydia
and Phrygia, London.

®L. Robert (1981). Documents d’Asia Mineure: Bulletin de correspondance hellénique, 105, livraison 1, s.
331- 360.

"W. M. Ramsay (1890). The Historical Geography Of Asia Minor 1V, London, s.135-153.

8W. M. Calder (1928). Monumenta Asia Minoris Antiqua I, The Manchester University Press.

%S. Unan- N. Unan (2018). Kiitahya Arkeolojik Arastirmalari, Kiitahya Miizesi 2017 Yillig, Bilgin Kiltiir
ve Sanat Yayinlari, Ankara, s. 133.



ve arkeolojik malzemeyi gruplandlrnnstlrlo. 1982 yilinda C. Foss, Ortagag Kaleleri ile
ilgili Kiitahya’da arastirma yapmistir™". Kiitahya ilindeki kaleler ile ilgili M. Tirktiizin
tarafindan yapilan aragtirma yayilanmustir*2. Avusturya Bilimler Akademisi 1990°da
“Tabula Imperii Byzantini” dizisinin 7. Cildini Phrygia ve Pisidia’ya ayirmistir. Bu
calismada bolgede antik ¢agdan buyana yerlesimler alfabetik sistem igerisinde verilmis
ve agirlikli olarak Bizans yerlesimleri tizerinde durulmustur™. 1993 yilinda ingiliz
arastirmact S. Mitchell Phrygia ve tim Anadolu’nun dinsel tarihi iizerine calismis ve
caligmalarim iki cilt olarak yay1n1anm1§t1r14. E. Parman Dogu Roma (Bizans) Donemi
mimarisi ve mimari plastigi hakkinda arastirmalar yapmis caligmalarint bir kitapta
toplamistir™. Y. O. Uckan’da Phrygia Bolgesi Kaya Kiliselerinin tespitine yonelik

aragtirmalar yapmistir™.

1988-1995 yillarinda T. Efe baskanliginda tarih Oncesi donemleri saptamak
amaciyla ylizey arastirmast yap11m1$t1r17. 2001-2006 willar1 arasinda T. T. Sivas
baskanliginda Arkeolojik Yiizey arastirmalar1 yapilmis, bu arastirmalarda Kiitahya ili ve
evresi de arastirilmistir’®. 2017 yilinda baslayan bolgedeki baska bir arastirma,
Eskisehir Kiitahya illeri Tarih Oncesi Donem Yiizey Arastirmalar1 E. Fidan
baskanliginda yiiriitilmiistiir™.

Kitahya il sinirlart igindeki yiiriitillen kazi calismalarindan biri de Aizonai
Kazisidir. Kiitahya iline bagli, merkeze 60 km. uzakliktaki, Cavdarhisar ilgesi
sinirlarinda yer alan Aizanoi Antik Kenti’nde Alman Arkeoloji Enstitlisiince 1926
yilinda M. Schede ve D. Krencker bagkanliklarinda kisa stireli kazilar baslatilmistir.
1970 yili Gediz depreminden sonra Aizanoi’de yardim ve koruma amaciyla sistematik

kazilar 1970-2010 yillar1 arasinda da Alman Arkeoloji Enstitiisii adina R. Naumann

10T D. Bear (1978). Nouvelles Inscriptions de Phrygie, Zutphen.

¢, Foss (1985). Survey of Medieval Castles of Anatolia I: Kiitahya. Oxford: BAR.

M. Tiirktiiziin (2015). Kiitahya’min Kaleleri, Kiitahya Miizesi 2014 Yillig: (Ed.) S. Unan. Ankara, 5.123-
165; Unan- Unan, 2018, a.g.k., 135.

3K, Berke- N. Mersich (1990). Phrygien Und Psidien, Tabula Imperii Byzantini 7, Wien.

s, Mitchell (1993). Anatolia Land, Men and Gods in Asia Minor, I-11, Oxford.

SE. Parman (2002), Ortacagda Bizans Déneminde Frigya (Phrygia) ve Bilge Miizelerindeki Bizans Tas
Eserleri, Anadolu Universitesi Yayinlari, Eskisehir.

%y, 0. Uckan (2010). Frigya (Phrygia) Bélgesinde Bizans Dénemi Kaya Mimarisi, Tepebasi Belediyesi,
Eskisehir.

YT, Efe (2010). 1988 Yilinda Kiitahya, Bilecik ve Eskischir illerinde Yapilan Yiizey Arastirmalari,
Anadolu Arastrmalar, $.1-19.

8T, T. Sivas- H. Sivas (2003). 2002 Yili Eskisehir Kiitahya Afyonkarahisar illeri Yiizey Arastirmasi
Kiiltiir Varliklar: ve Miizeler Genel Miidiirliigii Arastirma Sonuglar: Toplantisi 21, 2, Istanbul, s155-166.
E. Fidan (2017). Bati Anadolu Arkeolojisine Yeni Bir Katki: Eskisehir Kiitahya illeri Tarih Oncesi
Donem Yiizey Arastirmalar: (EKAR)Tirk Eski Cag Bilimleri Enstitiisi Haberler 2017, 43, 5.27-30.
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tarafindan yapilmis, ardindan K. Rheidt caligsmalar siirmiistiir®. 2011 yilindan 2020
yillarina kadar Aizonai Antik Kenti’ndeki ¢alismalar, Pamukkale Universitesi Arkeoloji
Béliimii Ogretim Uyesi E. Ozer baskanhiginda siirdiiriilmiistiir’. Aizanoi kazilar1 2021
yilindan itibaren ise Kiitahya Dumlupinar Universitesi Arkeoloji Boliimii Ogretim
Uyesi Gokhan Coskun Baskanligindaki ekip tarafindan yapilmaktadir. Kiitahya ili’nde
yiriitiilen baska bir kazi da Kiitahya’nin 25 km. kuzeybatisindaki Seyitomer Hoyiik
Kazisi’dir. Hoyiik Tiirkiye Komiir Isletmeleri’ne bagl Seyitémer Linyit Isletmesi’nin
rezerv arazisi icinde yer alir. Once Eskisehir Arkeoloji Miizesi tarafindan baslanan,
sonra Afyon Arkeoloji Miizesinin yiiriittiigii Seyitomer Hoyiik Kazisi??, 2006-2015
yillar1 arasinda N. Bilgen tarafindan yeniden baslatilmistir®®. Kiitahya’da Bati
Anadolu’nun en biiylik Tun¢ Cag yerlesimlerinden biri olarak belirtilen Tavsanli
Hoyilk’te ise 2021 yilinda Bilecik Seyh Edebali Universitesi'nden E. Fidan

bagkanliginda bir ekip ile kazilara baglamustir®.

Kiitahya’da yapilan diger kazilar ise Kiitahya Arkeoloji Miizesi Miidiirliigi
tarafindan yapilan kazilardir. Miize Midiirii M. Tiirktiiziin bagkanliginda, 2009 yilinda
baslatilan Kiitahya Merkez ilgesi, Arslanli Koyii, Ciledir Mevkii’'ndeki, Seyitomer
Linyit Isletmeleri rezerv sahasi i¢inde kalan Ciledir Héyﬁk25, 2014-2016 yillarinda M.
Tiirktiiziin Baskanliginda ve miize uzmanmi S. Unan’in arazi direktdrliigiinde,
Kiitahya’nin Aslanapa Ilgesi Kureysler Koyii’nde yapilan barajin etki alanindaki
Kureysler Baraji Kurtarma Kazilar kapsaminda Hoyiiktepe Kazisidir®. Kureysler
Baraj1 etki alaninda yapilan diger kazi caligmalar1 ise Aktepe Yerlesimi ve Derekdy
Nekropolii kazilaridir?’. 2009-2013 yillar1 arasinda Kiitahya ili, Aslanapa ilcesi, Tokul
Koyii Dinekcayir Mevkii’nde, Tokul Koyl Kilise Kurtarma Kazisi yap11m1§t1r28.

Kiitahya Arkeoloji Miizesi’nin kisa siireli yaptig1 bircok kurtarma kazis1 da Kiitahya’nin

R. V. Hoff (2011). New Research In Aizanoi 2007-2009, Archaeological Research in Western Central
Anatolia, Kitahya 2011, s. 122.

2R Ozer (2012). Aizonai Kazis1 2011 Calismalar1 34. KST, 3, Corum, s. 277-288.

22A. Topbas (1991). Seyitomer Hoyiigii 1990 Y1ili Kurtarma Kazis1, II. Miize Kurtarma Kazilari Semineri
29-30 Nisan 1991, Ankara, s.11-34.

N. Bilgen (2008). Seyitdmer Hoyiigii 2006 yili Kazis1 30. KST, 2, Ankara, s. 321-332.
*http:/www.kutahya.gov.tr/tavsanli-hoyuk-kazi-calismalari-basladi (Erisim tarihi: 25.12.2021).

M. Tirktiizin - S. Unan (2014). Ciledir Hoyiik Erken Tung Cagi 11 Bulgulari, TUBA-AR, 17, s. 49-72.
M. Tirktiizin - S. Unan (2015). Kureysler Baraji Kurtarma Kazilar1 2014 Y1l Calismalar1. 1, Ankara, s.
37.

2"M. Tirktiizin - S. Unan - R. Karaca - S. Giirbiiz (2014), Derekdy Nekropolii Kurtarma Ve Temizlik
Calismasi, Kiitahya Miizesi 2013 Yillig1 1, Ankara, 5.139-146.

M. Turktiizin - S. Unan - R. Karaca - S. Giirbiiz - S. Akduran 2014, a.g.k., 47-83.
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tarihinin aydinlatilmasina katki saglar®®. Kiitahya Miize Midiirliigii, 2013 yilindan
itibaren her yil ¢ikardig yilliklarda il sinirlart i¢cinde gergeklestirilen kurtarma kazilarin
ve bu kazilardaki buluntular1 alaninda uzman bilim insanlarinin da yer aldigi

arastirmacilarin da katkilariyla periyodik olarak yaymlanmaktadlrso.
1.3. Kentin Tarihgesi

Kitahya ili ve ¢evresinde yapilan yiizey arastirmalar1 ve kazilarda Kiitahya’nin
farkli donemlerde bir¢ok uygarliga ev sahipligi yaptig1 anlasilir. En erken kanitlar, Alt
Paleolitik Dénem’e tarihlenen buluntulardir. Yerlesimde ayrica ilk Tun¢ Cagi’na
tarihlenen hoyiikler de tespit edilmistir®. Orta Tung Cagi’ndan itibaren Anadolu’da
hakim olan Hititler, Son Tun¢ Cagn’da Hitit Imparatorluk Cagina girmis ve hakimiyet
alanin1 Bati Anadolu’da da genisletmistirsz. Bolgedeki Hitit egemenligine MO 1200
yillarinda Anadolu’ya batidan gelen deniz kavimleri igerisinde yer alan Phrygler
tarafindan son verilmistir. Phrygler MO 9. yy’da Orta Anadolu’da merkezi bir yonetim
kurmus ve MO 8. yy’da Anadolu’nun biiyilk siyasi giiglerinden biri olmustur®.
Herodotos, Makedonyalilarin Phryglerin kendilerine Avrupa’dayken komsu olduklarini
ve Avrupa’da Bryg olan isimlerini, Asya’ya gelince Phryg olarak soylediklerini
aktarir®*. Ancak Phrygia’nin hakimiyet alani net degildir. Antik yazarlardan Strabon,
Phrygia’yr Biiyiik ve Kiigiik olarak tanimlamistir. “Biiylik Phrygia, Midas’in hiikiim

stirdiigii ve bir kismimni Galatialilarin iggal ettigi yer” olarak tanimlamistir. Phrygia

#Unan-Unan 2018, a.g.k., 142-147.

%Kiitahya Miizesi 2013 Yilhg (2014) (Ed.) S. Unan, Ankara: Kiitahya Valiligi Il Kiiltiir Turizm
Miidiirliigii Kiitahya Miize Miidiirligii Sayr: I; Kiitahya Miizesi 2014 Yilligi, (2015). (Ed.) S. Unan,
Ankara: Kiitahya Valiligi Il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii Kiitahya Miize Miidiirliigii. Sayr: 1I; Kiitahya
Miizesi 2015 Yillig1 (2016). (Ed.) S. Unan, Ankara: Kiitahya Valiligi Il Kiiltir Turizm Miidiirligii
Kiitahya Miize Miidiirligii. Sayi: 1II. Bilgin Kiiltiir Sanat Yayncilik; Kiitahya Miizesi 2016 Yilligi
(2017). (Ed.) S. Unan, Ankara: Kiitahya Valiligi Il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii Kiitahya Miize Miidiirliigii.
Say1: IV. Bilgin Kiiltiir Sanat Yayimncilik; Kiitahya Miizesi 2017 Yillig1 (2018). (Ed.) S. Unan, Ankara:
Kiitahya Valiligi Il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii Kiitahya Miize Miidiirligii. Sayr: V. Bilgin Kultir Sanat
Yayincilik; Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Arastirmalar: Kiitahya Miizesi 2018 Yillig1 (2019).
(Ed.) S. Unan, Ankara: Kiitahya Valiligi Il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii Kiitahya Miize Miidiirliigii. Sayn:
VI. Bilgin Kiiltiir Sanat Yaymecilik; Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Arastirmalar1 Kiitahya
Miizesi 2019 Yilligi. (2020). (Ed.) S. Unan, Ankara: Kiitahya Valiligi Il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii
Kiitahya Miize Miidiirliigii. Say1: VII. Bilgin Kiiltiir Sanat Yayincilik; Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve
Tarih Arastirmalar Kiitahya Miizesi 2020 Yilligi. (2021). (Ed.) S. Unan, Ankara: Kiitahya Valiligi I
Kiiltiir Turizm Miidiirliigii Kiitahya Miize Miidiirliigii. Sayi: VII. Bilgin Kiiltiir Sanat Yayincilik.

31T, Efe 2010. a.g.k., 5.

%3, Lloyd (1998). Tiirkiye'nin Tarihi Bir Gezginin Goziiyle Anadolu Uygarliklari, (Cev: E. Varinlioglu),
Ankara, Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplari, s. 26-27; V. Sevin (2012). Anadolu Arkeolojisi, 4, Istanbul, Der
Yayinlari, s. 175.

3V. Sevin (1982). “Frygler”, Anadolu Uygarhiklari Gérsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi 1, Gorsel
Yayinlar, s. 253; Lloyd, 1998, a.g.k., 59; H. T. Ugankus (2002). Ana Tanriga Kybele'nin Ve Kral
Midas in Ulkesi Phrygia, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 5-6.

%*Herodotos. Herodotos Tarihi, (Cev: M. Okmen), istanbul, Tiirkiye isbankas1 Yayinlari, VII. 73, s. 543.
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Bolgesi’'nin daha dogu ve giineyindeki genis boliimiinii olusturan kesim Biiyiik
Phrygia’dir ve “Phrygia Magna” olarak da adlandirilir. Orta Anadolu’nun 6nemli bir

kismuni kapsar. .Kiiciik Phrygia’y1 ise Phrygia Epiktetos denen yer olarak tanimlar™.

Strabon, “Aizanoi, Nakoleia, Kotiaeion, Midaion, Dorylaion’un Phrygia
Epiktetos’un kentleri” oldugunu belirtir; Ayrica Strabon, bazi yazarlara gére Mysia’ya
ait oldugu kabul edilen Kadoi kentini de Epiktetos kentleri arasinda saydiklarini
belirtir*®. Phrygia Epiktetos adu, Pergamon Krali II. Eumenes ile Bithynia Krali I.
Prusias arasinda yapilan savasi, Pergamon kralinin kazanmasi sonucu Phrygia Epiktetos
(sonradan kazanilan Phrygia) olarak tanimlanmistir. Bu bdlgenin giiniimiiz sinirlar ile
Kiitahya nin giineyinden iznik Gélii'ne, Mudurnu ve Gerede’ye kadar uzanan bir alan1

kapladig: diisiiniilir® . (Gérsel 1.2.)

Bélgede 1935-1939 yillarinda arastirma yapan Hollandali Arkeolog, C. H. E.
Haspels tarafindan Kiiciik Phrygia/Phrygia Epiktetos sinirlart i¢inde kalan alan Daglik
Phrygia olarak tanimlanmistir. Daglik Phrygia’nin merkezinde Tiirkmen Dagi silsilesi
yer alir. Belirtilen bdlge, doguda Seyitgazi, giineyde Afyonkarahisar’in Thsaniye
ilgesindeki Kohniis Vadisi, batida Kiitahya Ili Sabuncupmar Koyii ve cevresi ile
Eskisehir’e bagli Gokgekisik Kdyii'ne ve cevresine kadar uzanmaktadir. Yani Daglik
Phrygia Eskisehir’in giineybatisi, Kiitahya’nin dogusu ve Afyonkarahisar’in kuzey-

kuzeybati siirlarindaki daghk alandir®,

Kiitahya’nin bat1 kesimleri antik donemde Mysia Bolgesinde yer alir. Mysia
Bolgesi adin1 MO 1200’lerde Anadolu’ya Thrakia ve Bogazlar iizerinden gelen Dogu
Balkan kokenli Myslerden almistir. Mysia’nin Phrygia ile dogal sinirlari, Olympos
Dagi’nin giineyinden baslayarak Dagardi Bolgesi ve Egrigoz Daglar1 boyunca,

Kiitahya’nin Kadoi (Gediz) yakinlarindaki Saphane Dagi’na kadar uzanir>,

Phryg Dénemi’nde Kafkaslar Gizerinden Anadolu’ya gelen Kimmerler Kotiaeion

ve ¢evresini ele gecirmistir. Sonrasinda Lydia Krali Alyattes’in Kimmer hakimiyetine

%Strabon. Geographika: Antik Anadolu Cografyast Kitap XII-XIII-XIV, (Cev: A. Pekman) istanbul:
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2015, s. XII. 8. 3.

*Strabon, XII. 8. 12.

37\, Sevin (2007). Anadolu’nun Tarihi Cografyas: |, 2.Baski, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari, s
196.

T. Sivas (1999). Eskisehir, Afyonkarahisar, Kiitahya Il Surlart I¢indeki Phryg Kaya Amitlart,
Eskisehir: Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, s. 5.

% Sevin, 2007, a.g.k.,43-45, 31.



son vermistir’’. Bu dénemde Ege Denizi ve Halys’in (Kizilirmak’in) dogu yakasini
birbirine baglayan Kral Yolu yapilmistir. Giizergah1 Ephesos’dan baglar Lydia’nin
baskenti Sardeis, gliniimiiz Usak ve Kiitahya’dan geger“. Lydia egemenligine, MO 546
yilinda Anadolu’yu isgal eden Pers Krali II Kyros tarafindan son verilmistir. Bu
dénemde Kotiacion Persler tarafindan Phrygia Satraphg baglanmustir™®. Pers
egemenligine MO 334 yilinda Biiyiik iskender son vermistir. Biiyiik Iskender’in liimii
sonras1 Kiitahya ve cevresi Iskender’in komutanlarindan Antigonos’un ydnetimine
gegmistir43. Kotiaeion MO 278 yilinda Bithynia Kralligi’nin sinirlari iginde yer almustir.
MO 184-183 Aizanoi ve Kadoi Pergamon Kralligi sinirlarma dahil edilmistir. Bu
bolgeyi Pergamonlular “Phrygia Epiktetos” olarak tanimlamiglardir. Bolge olarak
Aizanoi’de MO Il. ve MO 1. yy tarihli Epikteteis birlik sikkeleri bastirmis ve bu sikkeler
tiim Epiktetos yerlesimlerinde gegerli olmustur®. MO 133 yilinda Pergamon Kral1 III.
Attalos’un Oliimii ile Pergamon Kralligi’nin topraklari miras yoluyla Roma’ya
birakilmig MO 129 yilinda da Roma’nin Asya Eyaleti smirlar1 iginde kalmistir®. Roma
Imparatorluk Donemi’nde, Galatia Eyaleti’nin i¢inde bulunur. Bolgedeki Prygler uzun
zaman boyunca koloni bir halk olsa da kimliklerini ve dillerini kaybetmemislerdir.
Niifusun bazi kesimleri, mezar yazitlar1 i¢in Phryg dilini kullanmuslardir®®. Phrygia
Epiktetos icerisinde kalan bolgede ele gecirilen epigrafik ve arkeolojik malzemeler
genel olarak Roma Imparatorluk Dénemi’nde MS 2. ve MS 3. yy’lara tarihlenir.
Bolgenin Roma Imparatorlugu’nun yiikselisinden olumlu etkilendigi ve hizla gelistigi

7. MS 395’te Roma Imparatorlugu’nun dogu ve bat1 olarak ikiye

Varsayllmlstlr4
ayrilmasindan sonra bdlge Dogu Roma/Bizans sinirlar i¢inde kalir. Anadolu’da Dogu
Roma/Bizans Imparatorlugu hakimiyeti yaklasik 800 yil siirer. Bu siire¢ Phrygia’da

Arap akinlar1 ve Tiirkmen akinlariyla gecer. Bizans Donemi’nde Kilise yonetimi idari

“Sevin, 2007, a.g.k.,195; E. Schwertheim (2009). Antik Cag’da Anadolu. (Cev: N. Batu). istanbul: Kitap
Yayinevi, s. 22; S. Berndt-Ersoz (2012) Frigler: Frig Kralligi: Kokenleri, Tarihi ve Politik Gelisimi,
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 32.

“Ramsay 1890, a.g.k., 29-30.

*20. Tekin (2007). Eski Anadolu Ve Trakya. Istanbul: iletisim Yaymnlari, s. 52-53.

“A. B. Bosworth (2005) Biiyiik Iskender’in Yasami ve Fetihleri: Fetih Ve Imparatorluk. (Gev: H.
Caligkan). Ankara: Dost Kitabevi, s. 63, 72; Tekin 2007, a.g.k., 112-113; M. A. Kaya (2011). Tirkiye
Tarihi ve Uygarliklar: II: Tiirkivenin Eski Cag Tarihi ve Uygarliklar: Pers Hakimiyeti Ve Hellenistik
Doénem. izmir: ilya Yayinevi, s. 168; A. M. Mansel (2014). Ege ve Yunan Tarihi. Ankara: Turk Tarih
Kurumu Yayinlari, 10, s. 455, 457, 477.

*W. Ruge (1943), “Phrygia”, RE, XX, I. Stuttgart: Verlag J. B. Metzler, s. 827.

*Tekin 2007, a.g.k., 152; Mansel 2014, a.g.k., 506.

“C. Brixhe (2013), The Personal Onomastics of Roman Phrygia, Roman Phrygia Culture And Society,
(Ed.) P. Thonemann. Cambridge: Cambridge University Press, s. 60, 68-69.

“'Cox - Cameron 1937, a.g.k., xiv; iznik 2006, a.g.k., 4.
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ve askeri degisiklikleri kayitlara gecirmistir. Kotiacion, Bizans Donemi’nde Anatolia
Themasi’nin icinde yer almustir®. Kilise kayitlarina gore Phrygia 7. yy’da Phrygia
Pakatiana ve Phrygia Salutaria olarak ikiye ayrilmistir. Phrygia Pakatiana nin
metropolisi Laodikeia’dir ve buraya bagl piskoposluk merkezleri arasinda giiniimiiz
Kiitahya il sinirlarinda kalanlar Appia, Aizanoi, Kadoi, Synaos’dur. Kotiaeion ve Soa
ise Phrygia Salutaria’nin metropolisi Synnada’ya (Suhut) baghdir®. 11. yy’da Hagh
Seferleri’nin baslamasiyla birlikte bélgenin 6nemi hem Tiirkler hem de Bizanslilar i¢in
artmistir. Phrygia’da Dorylaion (1097) ve Miryakefalon (1176) gibi iki 6nemli savas
yaganmistir™. Kotiaeion’un Tiirklerin egemenligine tam olarak ne zaman girdigi belli
degildir. Yerlesim I. Kilicaslan’in Dorylaion yenilgisine kadar Tiirklerin elindedir.
Sonrasinda Tiirkler Bati Anadolu’dan ¢ikarilmistir. Kotiacion’un bir daha ayrilmamak
lizere tamamen Tiirk hakimiyetine girisi Anadolu Selguklu Sultan1 Alaeddin Keykubat
zamanindadir’’. Anadolu Selguklulari Dénemi’nde Malatya civarindan Germiyan
adindaki bir Tiirk asireti Seleuklu hizmetine girmistir®>. Anadolu Selcuklu Devletinin
Mogol hakimiyetine girmesinden sonra 1286 da Germiyan Selguklu miicadelesi baglar.
1302°de Ilk Germiyan hiikiimdar1 olarak Germiyan Bey (I. Yakup Bey) gosterilir.
Germiyan Beyligi 1428 yilina kadar devam etmis sonra tamamen Osmanli hakimiyetini

kabul etmistir™.

GUlniimiizde kullanilan Kiitahya adi, Kotiaeion adindan tiiredigi diisiiniilse de>,
Kiitahya Tirk hakimiyetine girdikten sonra bazi kaynaklarda adi farkli sekillerde
goriiliir. Suphulasa adindaki Arapga eserde “Germiyan” olarak bahsedilen Kl'itahya55,
Mesaliku’l Ebsar’da Germiyan Beyligi’nin bagkenti “Kutay” olarak gecer>®. Giiniimiize

en yakin haline ise 13. yy Sairi Sultan Veled’in siirlerinde “Kiitahiyye” olarak gectigini

*8S. Sahin (1986), “Phrygia Epiktetos” Ankara: IV. AST, s. 265; Parman 2002, a.g.k.,16-20; M. Oztaskin
(2010). 1. Frigya (Phrygia) Bolgesi Bizans Donemi Tarihi, Frigya (Phrygia) Bolgesinde Bizans Dénemi
Kaya Mimarisi. (Ed.) Y. O. Ugkan, Eskisehir, s. 22.

49C)Zta$k1n 2010, a.g.k., s. 22-23.

%parman 2002, a.g.k., 53.

*{. H. Uzun Carsilioglu (1932). Bizans ve Selcukilerle Germiyan ve Osmanogullar: Zamaninda Kiitahya
Sehri. Istanbul: Devlet Matbaasi, s. 9.

*2Uzun Carsilioglu 1932, a.g.k. 26.

>3Uzun Carsilioglu 1932, a.g.k. 29, 32.

**Uzun Carsilioglu 1932, a.g.k., 7.

*Uzun Carsilioglu 1932, a.g.k., 10.

%6Sihabeddin b. Fazlullah El Omeri. Tirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim Mesaliku’l Ebsar.
(Cev: A. Batur) Istanbul: Selenge Yayinlar1 (2014), s. 157.
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goruriz®. Kiitahya’dan Kiitahiyye seklinde bahseden baska bir kaynak da 16. yy’da
yasamis sair Kiitahyali Rahimi’nin siirleridir™.

S. Mitchell Anadolu’nun Antik Cagdaki durumu hakkindaki arastirmasinda,
Kuzeybati Phrygia ve Mysia Abbaetis arasindaki bolgede, birbirine yakin olarak
konumlandirilmis yedi kent oldugunu ve bu ara bolgenin bu kentler arasinda
boliisiildiigiinii yazar. Bu kentler Aizanoi (Cavdarhisar), Appia (Altintas / Alpa Koyti),
Ankyra Sidera (Simav / Kilise Koy), Kadoi / Cadi (Gediz), Kotiaeion (Kutahya),
Synaus (Simav) ve Tiberiopolis (Emet / Egrigéz) kentleridir. Aizanoi ve Kotiaeion
digerlerinden daha gelismis Onemli merkezler olarak ortaya c¢ikmistir. Bu kentler

Cladius unvanli valiler tarafindan yonetilmistir™. (Gorsel 1.3.)

Kotiaeion, “Kotys’in sehri” anlamma gelir. Kotys Phrygiali bir tanridir®.
Cotiaeion, Cotiaeum, Cotyaeum, Cotyaium, Kotiaion seklinde farkli yaziliglar1 epigrafik
ve arkeolojik malzemeler iizerinde goriilir®’. Roma Dénemi’nde basilan sikkeler
iizerindeki ismi KOTIAEQN/ KOTYAION seklindedir®. Antik kentin, Kiitahya
Merkez ilgesinde oldugu disiiniilir ancak kent merkezi ve yakin gevresinde yeterli
calisma yapilmadigindan yeri net olarak belli degildir. Aymi sebepten kurulus zamani
hakkinda da kesin bilgi verilemez. Antik Donem edebi eserlerinden yola ¢ikarak kentin
kurulusunun MO 11. yy’a kadar geri gittigi kabul goriir. Roma Dénemi’nde ana yollarin
kavsak noktasindadir. Ticaret yollar igin elverisli bir konuma sahip olmasina ragmen
Bizans Donemi’ne kadar biiyiik dnem tasimamistir. Bizans Dénemi’nde 6nemli bir
yerlesim yeri olan kent Orta Cag’da kalesi ile tinliidiir. Bizans Dénemi’nde kentin kale
icinde yer aldigi diisiiniilmektedir®. Kotiacion’un simirlari konusunda en ayrintili
calisma MAMA X ekibi tarafindan yapilmistir. Bu ekibin de yontemi diger

arastirmacilarda oldugu gibi dogal sinirlar yontemidir. Giiney simir1 giiniimiizde Ada

K. Giiler-E. Ersoy (2004). Kiitanya Medhiyelerine Dair. Prof. Dr. Abdurrahman Giizel’e Armagan.
Ankara: Gazi Egitim ve Kiiltiir Vakfi, s. 372-373.

8H. Kaplan (2016) Mahalli Sairin Mahalli Cografyas:: Kiitahyali Rahimi’nin Siirlerinde Yer Adlari.
Istanbul: Divan Edebiyati Arastirmalar Dergisi 17, s. 154.

%9S. Mitchell (1995). Anatolia Land Men And Gods In Asia Minor I: The Celts In Anatolia And The
Impact Of Roman Rule. Newyork: Clarendom Press Oxford, s.181.

%0y, Kahrstedt (1962), “Kotys”, RE XI, 2. Stuttgart: Verlag J. B. Metzler, s. 1550-1555.

®1Sikkeler iizerinde yazilislari i¢in bkz. A. S. Tulay (1988), Kiitahya Bolgesi Sehir Sikkeleri. Ankara:
Tirk Arkeoloji Dergisi, 126, Kat. No. 20-26; M. Tirktizin (1991). Roma Devri Nekropoli Kurtarma
Kazisi, Turk Arkeoloji Dergisi, Cilt 39, Ankara, s. 225-227.

2W. Ruge (1943). “Kotiaeion”, RE XI, 2. Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s. 1526-1527; U. Giirsoy
(2006). Roma Imparatorluk Déneminde Kotiaeion Tarihi ve Sikkeleri. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul: Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 6.

83parman, 2002, a.g.k., 111; Sevin, 2007, a.g.k., 209.
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Koy ile Haydarlar arasinda Tembris (Porsuk) Vadisi’nin daraldigi noktadadir.
Appia’nin kuzeyinde, Aizanoi’nin yaklasik 32 km. kuzeydogusunda, Aslanapa ilgesinin
batisinda yer alir. Pinar Basi’nda bulunan Latince bir yazitin sinir tasi oldugu diistiniiliir.
Kuzey sinir1 Tavsanli’ya kadar uzanmakta, kuzeydoguda Dorylacum ile stirlidir®.
Klasik Dénem edebiyatcilarindan Suidas MO 6. yy’da yasamis hayvan dykiileri ile {inlii
Aisopos’un dogum yeri oldugunu bildirmistir®®. Kent Geg Roma Dénemi’nden itibaren
Hiristiyanligin 6nemli merkezlerinden biri olarak Piskoposluk merkezi olmustur ve
Kotiaeion piskoposlarinin Ephesos Konsiiliine katildiklar1 da bilinmektedir®. 11. ve 12.
yy’da Bizanslhilar ve Selguklular arasinda el degistirmistir. 1180 yilinda II. Kilig
Aslan’in ordular1 Kotiaeion’u ele geg¢irmis, 14. yy’da Germiyanoglu Beyligi’nin

merkezi olmustur67.

Aizanoi, batisinda Koca Dag dogusunda Tava Dag’la ¢evrili, denizden
yiiksekligi 1000 m olan Orencik Platosu’ndadir. Kotiaeion’un 40 km giiney batisinda,
Kadoi’in 25 km kuzeydogusunda, Appia’nin 40 km kuzeybatisinda ve Alia’nin
batisinda Rhyndakos (Koca Su) nehrinin Pankalas kolu kenarindadir®. Orencik ovasina
lokolize edilen, Aizanoi ve gevresi Roma DoOnemi’nde Aizanitis Bolgesi olarak
anilmakta ve burada yasayanlara Aizanitililer denilmekteydi69. Aizanitis ad1 verilen bu
alan, kentin kuzey ve kuzey batida Mysia Bolgesi ile giineybatida Kadoi, kuzeydoguda
Kotiaeion ve giineydoguda Appia ile olan sinirini1 belirlemek icin kullanilir®. Aizanoi
yerlesimi icin en erken veriler MO 3. bin’e kadar uzanmir. Hellenislik Dénem’de
Pergamon ve Bithynia kralliklar1 arasinda siirekli el degistirmistir. Roma’nin
Cumhuriyet Dénemi’nde Sulla’nin Anadolu’da oldugu donemde bir koloni oldugu
diisiiniiliir. Aizonai, Roma Imparatorluk Ddnemi’nde bdlgenin en biiyiik kentidir"".
Aizanoi’de Imparator Hadrianus Dénemi’nde MS 117-138 yillar1 arasinda toplanan
arazi vergileri ile Zeus Tapinagi insa edilmistir. Tonozlu alt katiyla dikkat ¢eken tapinak

Prehistorik Hoyiik iizerine insa edilmistir’®. Ge¢ Phryg Dénemi ve muhtemelen daha

®parman 2002, a.g.k., 73; Iznik 2006, a.g.k., 215.

%Sevin 2007, a.g.k., 209.

%Ruge 1943, a.g.k., 1526.

®’Parman 2002, a.g.k.,74.

%%\Waelkens 1986, a.g.k., 46; B. Levick — S. Mitchell (1988). Monuments From The Aezanitis, MAMA IX,
S. XV111-XX.

897, Erding (2021). Aizanitis Bolgesi Smirlarina liskin Bir Oneri, Arkhaia Anatolika, 4, s. 166.

OB, Levick — S. Mitchell (1988). Monuments from Aezanitis, MAMA 1X, London, s. xviii-xx.

G. Hirschfeld (1937). “Aizanoi” RE I. 1, Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s.1131-1132; Hoff, 2011, a.g.k.,
124.

"2R. Naumann (1979). Der Zeustempel Zu Aizanoi. Berlin: Verlag Walter, De Gruyter & Co.
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oncesinden beri burada énemli bir Zeus Tapinag: oldugu diisiiniiliir. MO 3. yy sonlari-
MO 2. yy baslarinda Pergamonlu I. Attolos ve Bithyniali I. Prousias, Attalid ve Bithynia
Kralliklar1 arasindaki Makedon kokenli asker yerlesimciler i¢in Aizanoi Zeus tapiagina
yeni milkler verir”. Aizanoi ticari yol agi olarak da énem kazanmistir. Anadolu’da
ulasim sistemi icerisinde onemli bir kesisme noktast olduguna iliskin goriigler vardir’®,
Ancak Aizanoi ve ¢evresindeki yazitlarin derlenmesi {izerine ¢alisan MAMA IX ekibi
Aizanoi’nin Anadolu’nun ana ulasim yollar iizerinde olduguna dair herhangi bir kanita
ulasamadiklarim  bildirmistir>. MS 395 yilinda Roma Imparatorlugu’nun ikiye
ayrilmastyla Dogu Roma Imparatorlugu’nun smrlart iginde kalmis Zeus Tapimagi
kiliseye cevrilmis ve kent ve c¢evresine yeni kiliseler insa edilmistir’®. MS 7. yy’da
Onemini yitirmig, Sel¢uklular zamaninda Cavdar Tatarlarinin bulundugu bir kale
yapilmistir’’. Aizanoi’deki dnemli bir yap: grubu da stadion-tiyatrodur. Kuzey yamaca
20000 kisilik tiyatro, giiney diizliige 13500 kisilik stadion yapilmis ve ortada bir sahne
binast yapilmistir. Bu 6zelligi ile Antik Yunan ve Roma diinyasinda simdiye kadar
bilinen tek 6rnektir’®. Aizanoi baska bir kamusal yap1 ise Macellum’dur. Diinyanin ilk
borsa binasi olarak adlandirilan, et balik unlu mamuller, zeytinyagi gibi seylerin
satildig1 bir pazardir. MS 2. yy’la tarihlenen ve bu yap1 kompleksinin merkezindeki
yuvarlak yapinin duvarlarinda Imparator Diocletianus’un 301 yillinda enflasyonla
miicadele i¢in ¢ikardigi fiyat listesi bulunur™. Siitunlu Cadde, Zeus Tapmagi’ndan
baslayip Meter Steunene kutsal alanina giden 4 km’lik bir yolun, siitunlarla kapl olan

450 m’lik kismidir. Aizanoi, MS 4. yy’dan itibaren piskoposluk merkezi olmustur®.

Aizanoi kenti adma basilan sikkeler MO 1. yy sonunda baslar. Augustus

Donemi’'nden Domitian Donemi’ne kadar c¢ok sayida sikke vardir. Domitian

3P, Thonemann (2013). “Phrygia: an anachist history, 950 BC-AD 100” Roman Phrygia Culture And
Society. Cambridge: (Ed.) P. Thonemann, Cambridge University Press, s. 23.

D. French (1993). 1991 Yili Roma Yollar1 Mil Taglar1 ve Yazitlar1 Arastirmasi, X. AST. Ankara: Ankara
Universitesi Basimevi, s. 200.

3evick- Mitchell 1988, a.g.k., xxv, xxvu.

"®Hoff 2011, a.g.k., 126.

"evick- Mitchell 1988, a.g.k., xxv, xxv1.

e, Ozer- H. Korkmaz (2014). Tarihsel Siiregte Aizanoi Kentindeki Dért Yapida Tahrip Ve Koruma,
Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisii Dergisi, say1 18, s. 12.

R. Naumann- F. Naumann (1973). Der Rundbau In Aezani: Mit Dem Preisedikt Des Diokletian Und
Das Gebaude Mit Dem Edikt In Stratonikeia. Tubingen: DAI, Verlang Ernst Wasmuth; Ozer-Korkmaz
2014 a.g.k., 13.

8Mitchell, 1995, a.g.k. 214, 240; Ozer- Korkmaz 2014, a.g.k. 11-20.
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Dénemi’nde ise komsu kent Kadoi ile Aizanoi’de Homonoia sikkeleri bilinir®. Aizanoi
mezar stellerinde Hellenistik Donem 6ncesine ait mezarlar bilinmemektedir. Hellenistik
Dénem’e gelenklerle bezenmis bazi iicgen steller tespit edilmistir. MO 2.-MO 1. yy’lara
tarihlenen stellerde ise Makedon askeri isimleri tespit edilmistir. Bu isimler Aizanoi’de

Makedon kolonisine isaret eder®.

Kadoi (Gediz), GUnumizde Kiutahya’nin 98 km giiney dogusundaki Gediz ilcesi
siirlart i¢inde kalir. Glinlimiizdeki Gediz ilgesi 28 Mart 1970 depremi sonrasi bugiinkii
yerine taginmistir. Antik DOnem’de Mysia, Lydia ve Phyrgia sinirlarindadir. Hellenistik
Donem basinda, Makedon savascilarin Kiiciik Asya’daki kolonisi olmustur83. Strabon,
bazi yazarlarca Mysia sinirlar1 arasinda oldugunu belirttigi Kadoi’in Phrygia Epiktetos
kentleri arasinda sayar®. Kadoi ismi Pyrygiali bir kahramandan gelir®. Kadoi, Aizanoi
gibi Dindymos (Murat) Dagi’nin eteklerine kurulmustur. Bolgenin yiiksek daglarindan
olan Murat Dag1 sik ormanlarla kaplidir. Zengin su kaynaklari, genis ovalariyla antik
donem kentlerinin kurulmasi i¢in elverislilik saglamistir. Bu dag ulasimi da etkilemistir.
Antik Kral Yolu Dindymos Dagi’nin yakinindan gegmektedir. Bati Anadolu’yla
baglantiy1 saglayan ¢ok sayida yol sebekesi bulunur. Bu yollarin Prehistorik

donemlerden itibaren kullanildig1 yapilan aragtirmalar sonucu belirlenmistir®.

Roma Donemi sikkeleri uUzerinde Midas betimi ve “Kral Midas” yazisi
goriilmesi Kadoi’nin kurucusunun Midas oldugunu diisiindiiriir®. Kentin adi sikkeler
tizerinde KAAOHNQN olarak yaz111r88. Sulla doneminde gelismeye baslamis kentsel
goriiniim  konusunda gelisim gostermistir. Kadoi, Aizanoi ile birlikte Asia
Eyaletleri’ninde MS 360 sonras1 ger¢eklesen boliinmenin ardindan Phrygia Pacatiane
icerisinde yer almustir®®. Texier Kadoi’mn dik bir dagin eteginde sel yolu iizerinde

kuruldugundan, Gediz Vadisi sayesinde kalabalik kentlere tarim tirlinleri satan onemli

81SNG Deutschland. (1964). Sammlung v. Aulock. Phrygien 9. Heft. Berlin, Vol 24. No: 50-53; H. Von.
Aulock (1979). Der Zeustempel Zu Aizanoi: Zur Minzpragung Von Aizanoi, Verlag Walter. Berlin: De
Gruyter & Co, s. 82-94, Lev. 75-77.

82U. Kelp 2015. Grabdenkmal Und Lokale Identitat Ein Bild Der Landschaft Phrygien In Der Rémischen
Kaiserzeit, Bonn: Dr. Rudolf Habelt GMBH, s. 53-55; Z. Erding (2020). Aizanitis Bélgesi Mezar Taslart.
Yayinlanmamis Doktora Tezi. Denizli: Pamukkale Universitesi Arkeoloji Enstitiisii.

83|, Biirchner (1927). “Kadoi” RE X. 2, Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s. 1477.

*Strabon, XI1. 8, 12.

% Ramsay 1890, a.g.k.,147.

%H.0y (2018). i¢ Bati Anadolu’da Kutsal Bir Dag: Murat Dag1 (Dindymos), SEFAD, 40, s. 283-286.
¥Sevin 2007, a.g.k., 210.

%Tulay 1988, a.g.k., 126, Kat. No. 15-19.

¥iznik 2006, a.g.k., 263, 273.
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bir kent oldugundan bahseder®®. Bizans Déneminde piskoposluk merkezidir.
Phrygia’nin en erken Hiristiyan yazitlarindan biri olan, MS 157 tarihli yazit Kadoi’de

bulunmusturgl.

Tiberiopolis (Hisarcik), Kiitahya’nin Emet ilgesindeki Asarcik ya da Egrigdz
Koyii’diir. Tavsanli’ya 42 km. Simav’a 51 km uzakliktadir. Adi Phrygia kentleri
arasinda ge¢cmez. Phyrigia’nin sinir bolgesidir. Synaos, Appia, Aizanoi, Kadoi ve
Ankyra Sidera ile baglantili, Murat Dagi’nin kuzey yamacindaki Egrigoz Koyii’nde,
antik sur kalintilarina rastlanmistir. Buradaki kalintilar Augustus ya da Tiberius
zamanlarindan kalmadir®. Emet 1845°de Lebas ve 1852 yilinda Mordtmann tarafindan
incelenmistir. Mordtmann bircok yazit gozlemlemesine ragmen kent harabesi
bulamadig1 icin burada antik bir kent olmadigini1 diistinmiistiir. Egrigdz Koy, Egrigoz
Dagr’'nin etegindedir ve bir kaya iizerindedir. Dogu kenarinda bir Orta Cag kalesi

kalintis1 bulunur. Tiberiopolis de Sikke basmis kentlerdendir™.

Synaus (Hisar Tepesi), Kitahya’nin Simav ilgesinin Hisar Tepesi’nde
kurulmustur. Macestus’un (Simav Cay1) yukarisindadir. Bizans Doneminde piskoposluk
merkezi olarak kullamlmistir®™. Antik kente ait kalintilar bolgede bulunan koyiin

yapilarinda kullanilmistir™.

Ankyra Sidera, Simav ilgesinin 15 km kuzeybatisinda, Bogazkoy ya da eski
adiyla Kilise Koy’iin 1 km giiney dogusundadir. Antik Donem’de Mysia Abbaitis
(Kuzey Phrygia) Bolgesi sinirlart igindedir. Roma Ddénemi’nde gelisim gosterir. Bu
dénemde kent adina sikkeler basmustir.”® Kentin adi sikkeler iizerinde ANKYPANQN

olarak ya211m1$t1r97. Bizans Donemi’nde Piskoposluk merkezi olmugtur®.

Ankyra
Sidera’ya bagli Goloe (giiniimiizdeki Bahtill1 K8yii), Roma Imparatorluk Dénemi’nde,
Ankyra Sidera’dan daha parlak durumda oldugu burada bulunan kalintilardan anlagilir.
Goloe’de Claudius ve Constantin’in U¢ oglu i¢in yapilmis heykel kaideleri bulunmustur.

Ankyra Sidera Galatia’daki Ankyra adimmi ¢agristir. Grekce ¢ipa anlamina gelen

%Texier 2002, a.g.k., 319-329.

'parman 2002, a.g.k., 37.

%2W. Ruge (1943). “Tiberiopolis” RE VI. A, 1, Stuttgart: Verlag J. B. Metzler, s. 790-792.

%H. V. Aulock (1980). Miinzen Und Stadte Phrygiens. Istanbul: DAI Abteilung Beiheft 27, Teil II, 5.37,
39, 41, (sikke 6rnekleri icin bkz.) 127-136.

%V/. Ehrenberg (1976). “Synaos” RE IV. A, 2, Stuttgart: Verlag J. B. Metzler, s. 1326-1327.

®Texier 2002, a.g.k., 331.

%Ruge 1943, a.g.k., 813.

9Tulay 1988, a.g.k., 126, Kat. No. 11-14.

%Mitchell 1995, a.g.k., 181.
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Ankyra’nin denizle bir baglantis1 yoktur. Ancak Ankyra Sidera’nin Demircilikle ilgisi
vardir. Yakinindaki Demirci Koy eski adi Temnos olan Demirci Dag’in eteklerindedir.

Bolgede Roma Dénemi’nden kalma demir ciiruflarina bolca rastlanir®.

Appia (Pmarcik), Kiitahya’ya 49 km uzakta Altintas ilgesinin batisinda Pinarcik
Koyii’niin kuzey batisinda yer alir. Phrygia Boélgesi smirlar1 igindedir. Roma
Dénemi’nde kendi adina sikke basan kentlerdendir*®. Cicero zamaninda varlig1 bilinen
Appia adin1 Abya Koyii'ne vermistir. Kent MS 240 yilindaki diizenlemelerden sonra

onceligini Soa kentine kaptirmugtir.™™

Pmarcik’ta 1991 yilinda boélgede yapilan
arastirmada saptanan 6 m. yiiksekliginde ETC I-1ll ve MO 2. bin malzemeleri de

Saptanm1§t1r102.

%T. Drew-Bear (2011). Ankyra Sidera’dan Yeni Yazitlar: 28. KST. Ankara: 3. Cilt, s. 311, 313-315.
100pamsay, 1890, a.g.k.,144; Ruge 1943, a.g.k., s. 815-816.

19%7nik 2006, a.g.k., 3, dipnot icinde.
%http://www.tayproject.org/TAYages.fm$Retrieve?CagNo=8&html=ages_detail_t.html&layout=web
(Erisim tarihi 20.12.2021).
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2. KATALOG

Katalogta Kullanilan Kisaltmalar

AR. Astar Rengi

B.Y. Buluntu Yeri

Gen.: Genislik

H.R.: Hamur Rengi

Kal.: Kalinlik

Kat. No.: Katalog Numarasi

M. Env. No.: Miize Envanter Numarasi
M.G.T. Miizeye Gelis Tarihi
M.G.S.: Miizeye Gelis Sekli
Yuk.: Yukseklik

2.1. Tanrica Figiirinleri

2.1.1. Oturan Tanriga Figiirini
Kat. No.: 1'% (Gérsel 2.1.1.)

M. Env. No.: A 05861

M.G.T.: 07.09.1976

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 5.2 cm. Yik.: 12.2 cm. Kal.: 4.5 cm
H.R.:-

A.R.: 10 YR very pale brown 7/4
Cok soluk kahverengi astarlidir.

Tanim: Cepheden oturur sekilde betimlenmis tanriga, koltukla birlikte bir biitiin olarak
islenmistir. Baginda algak bir stephane ve ilizerinde basindan asagi sarkan bir Ortii
bulunur. Gozler ve burun hafif belirgin ve yiizde, arkaik giilimseme hakimdir. Ayaklar

bir ayak taburesi ilizerindedir. Bileklerine kadar uzanan, tiim bedeni kapatan kalin

1%By eser yaymlanmistir. Bkz. R. Tamsii-Polat — N. Demir (2021). Kiitahya Miizesinden Bir Grup
Tanrica Figiirini, Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Arastrmalari, Kiitahya Miizesi 2020 Yilligi, S.
Unan (Ed.). Ankara, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, s. 262, Fot 1.
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kumash bir giysi giymistir. Eller dizlerin iizerinde, govde ayrintilar1 belirsizdir. Arkasi
diiz birakilmistir. Tam durumdaki figiirin kaba hamurunda tas¢ik, kire¢ ve kum katkilari

goralir ve Gzerinde kugiik catlaklar bulunur.

Benzerleri: Morgan 1935, 208, f; Goldman 1940, 468, 1; Higgins 1954, Lev. 15, 65;
Bayburtluoglu 1977, Lev. VI Kat. No 13; Horicht 1978, Lev. VIII D 1b 2; Bell 1981,
Lev. 5, 10; Vierneisel-Schlorb 1997, Lev. 21, 98, 96; Pisani 2006, Lev. 20 b; Kaplan
2009, Lev.2, Kat. No. 6; Cokay-Kepge —Ozden-Gergeker 2011, Kat. No. 5; Girbuizer
2012, Lev. 11, Kat. No. 47, 48; Sirin- Kolagasioglu 2016, Res. 21.

Tarihleme: MO 6. yy sonu.

2.1.2. Kybele

2.1.2.1. Oturan Kybele

Kat. No.: 2'% (Gérsel 2.1.2.)

M. Env. No.: A_01759

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 5.5 cm. Yuk.: 9 cm. Kal.: 4.4 cm
H.R.: 2,5 pale yellow 7/4

AR.:25Y pale yellow 7/4

Soluk sar1 renkte hamurlu ve astarhidir.

Tamm: Arkalikli bir tahtta oturan Kybele figiirinidir. Bas1 ve sag omzunun iizerinde
tahtinin arkalii belirgin bir bi¢imde goriiliir ancak gdvde kisminin altindan itibaren
kirik ve eksiktir. Yiiz detaylar1 aginmistir. Sa§ omuz iizerinde arkalikli tahtinin kosesi
gorliniir. Arkasi diizdiir. Sag taraf boyundan itibaren kirik ve eksiktir. Figiirin lizerinde

yer yer kire¢ kalintilar1 gortiliir.

Benzerleri: Winter 1903, 174, 1; Higgins 1954, Lev. 74, Ephesos 567 (MO 5.yy ortasi),
Lev. 157, Sicilya 1151 (MO 5.yy ortas1); Meri¢ 2013, Lev. 102, TK 6 (erken tip MO
340 6ncesi); Simon 1997, 750, 17.

Tarihleme: MO 5. yy ortas.

1048y eser yayinlanmistir. Bkz. Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 262, Fot.1.
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Kat. No.: 3 (Gorsel 2.1.3.a-b)

M. Env. No.: A_09049

M.G.T.: 11.08.1994

M.G.S.: Seyitomer Hoyiigi 1992 yili kazisinda bulunmustur.
B.Y.: Seyitomer Hoyiigii M. 13. 92/431

Olguiler: Gen.: 8.1 cm. Yik.: 4.2 cm. Kal.: 3.2 cm

H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

AR.:25YRred5/8

Kirmizi astarhidir.

Tammm: Arkalikli bir tahtta oturan Kybele figiirinidir. Tahtin arkalhifinda kulak
seklindeki c¢ikintida kiigiik bir delik vardir. Saglar1 bukleler halinde boynun her iki
yanindan sarkmugtir. Giysisinin yakasi “V” olusturmustur. Arkasi diizdiir. Basi, sol

omzu ve gogiis altindan kirik ve eksiktir. Tahtin arkaliginin dikey ¢ikintis1 kirilmastir.

Benzerleri: Winter 1903, 174, 4; Naumann 1983, Lev. 39, 3 (Kat. No. 537);
Vermaseren 1987, Lev. CXCIII, 877, Lev. LXV, 305, 304; Kielau 2018, Lev. 1, 1.

Tarihleme: MO 2. yy sonu-MO 1. yy.
Kat. No.: 4! (Gérsel 2.1.4.)

M. Env. No.: A_01760

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 10 cm Yik.: 14 cm Kal.: -
H.R.: 10 YR yellow 7/6

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 hamurlu ve astarlidir.

Tamm: Arkalikli bir tahtta oturan Ana Tanriga figiirinidir. Basinda yiiksek bir
stephanesi bulunur. Saglar 6nde bukleler halinde almi kaplamis, gozler iri ve ¢izgisel
sekilde yapilmus, burun ve dudak detaylar1 asinmistir. Uzerine giydigi khitonun yakast,
boyunda “V” seklindedir. Sol kolu dirsekten yukartya dogru biikiilmiis, basina

15y eser yayinlanmistir. Bkz. Tamsu-Polat — Demir 2021, a.g.k., 263, Fot. 1.
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dokunmaktadir. Sol dirseginin altinda ise bir tympanon bulunur. Tahtin arkaligi,
Tanriganin basinin iizerinde yiiksek bir ta¢ seklinde betimlenmistir. Taca benzeyen
kisim her iki yaninda derin dikey iki yivle siislenmistir. Bu kismin hemen yaninda ve
kosesinde daha kiigiik {iggen detaylar, yaprak seklinde ii¢ adet ¢izgi ile
detaylandirilmistir. Sag omzu, gdvdesi ve arkasi kirik ve eksiktir. Uzerinde yer yer

beyaz astar kalintilar1 gézlenmektedir.

Benzerleri: Vermaseren 1987, Lev. LIII, 263, (Hellenistik Dénem) Lev. CX, 500, Lev
CXI1, 501(MO 2. yy); Kaymake1 2012, res. 13.

Tarihleme: MS 1. yy sonuna-2. yy basi.

Kat. No.: 5'% (Gérsel 2.2.5 a-b)

2.1.2.2. Ayakta Kybele

M. Env. No.: A_6927

M.G.T.: 10.01.1980

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: Domani¢ Saruhanlar Koyu.

Olguler: Gen.: 2.8 cm Yiik.: 6.7 cm Kal.: 2.3 cm
H.R.: 10 YR very pale brown 8/4

A.R.: 10 YR very pale brown 8/4

Cok soluk kahverengi renkte hamurlu ve astarhidir.

Tamim: Ayakta betimlenmis Kybele figiirinidir. Sag kol dirsekten kivrilmis ve gogiis
hizasinda govdeye birlesmistir. Baginda yiiksek poloslu tanriganin, yiiz ayrintilari ve
govde ayrintilar1 belirsizdir ve figlirinin arkasi diiz birakilmistir. Gévdenin alt kismi,

karindan itibaren kirik ve eksiktir. Uzerinde yer yer beyaz astar kalintilar1 mevcuttur.

Benzerleri: Higgins 1954, Lev. 36 Kat. No. 208, Lev. 51 Kat. No. 324, 325, 329 (MO
5.yy ortast); Higgins 1954: Lev. 13, Kat. No. 70 (MO 6. yy sonu); Bayburtluoglu 1977,
Lev. IV. Kat. No. 6 (MO 6. yy); Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, Kat. No. 4 (MO
6. yy sonu).

Tarihleme: MO 6.yy sonu-MO 5.yy ortas.

Kat. No.: 6% (Gérsel 2.2.6.a-b)

1063y eser yayinlanmistir. Bkz. Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 263, Fot.1.
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M. Env. No.: A 10655
M.G.T.: 25.08.2004

M.G.S.: llcikéren’de Kazi Heyeti tarafindan yapilan yiizey arastirmalarindan

bulunmustur.

B.T.: 02.08.2004

B.Y.: Cavdarhisar Ilgesi ilcikdren Kdyii yiizey arastirmas1 Kybele Kutsal Alani.
Olguler: Gen.: 6.6 cm Yiik.: 16.7 cm Kal.: 4.8 cm

H.R.:-

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renkte astarlidir.

Tamim: Ayakta cepheden betimlenmis Kybele figiirinidir. Baginda yiiksek bir polos,
polos altindan ortadan ikiye ayrilmis olan saglart omuzlarina kadar uzanir. Yiizi
dolgundur. Khiton iizerine giydigi himationu onde rulo seklinde toplanmis ve beline
sarilmig, asagr dogru sarkan kumas, soldan saga dogru kivrimlar olusturmustur.
Khitonun yakas1 “V” seklinde olup, khitonun etek ucunda ise dikey drapeler belirgindir.
Tanriganin her iki yaninda, boyut olarak daha kiigiik yapilmis olan birer erkek figiirii
vardir. Soldaki figiir, yeleleri belirgin aslan iizerinde ayakta durmaktadir. Tanriga ileri
dogru uzattigi, sag elinde bir phiale tutar. Sag elinin hemen altinda ise diger kiigiik
erkek figiirli goriiliir. Arkasinda buhar deligi yoktur, alt kismi acgik birakilmistir.
Uzerinde boya kalmtilar1 gériiliir.

Benzerleri: Vermaseren 1987. Lev. XVII, 133, 134 (Roma Donemi).

Tarihleme: MS 1. yy.

2.1.2.3. Kybele Baslar

Kat. No.: 7 (Gorsel 2.3.7.)

M. Env. No.: A_23315

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.

1978y eser yayinlanmustir. Bkz. G. Ates (2010). “Bilder aus Gebranntem Tom: Neues Uber den Kult der
Kybele in der Aizanitis”, K. Rheidt, Aizanoi Und Anatolien, Verlag Philipp Von Zabern, s. 53; U. Kelp
(2015). Grabdenkmal Und Lokale ldentitat Ein Bild Der Landschaft Phrygien In Der R&mischen
Kaiserzeit. Bonn: Dr. Rudolf Habelt GMBH, Lev. 59, 1; Tamsu-Polat — Demir 2021, a.g.k., 264, Fot. 1.
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Olguler: Gen.: 3.6 cm. Yuk.: 8.1 cm. Kal.: 2 cm
H.R.: 10 YR brownish yellow 6/8
A.R.: 10 YR brownish yellow 6/8
Kahverengimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.
Tamim: Alttan yukartya dogru genisleyen yiiksek bir polosu vardir. Tacin basiyla
birlestigi kisim, kabarik bir ¢ikinti seklinde yapilmistir. Yiiz yuvarlak ve dolgundur.
Boynu kisa ve kalindir. Khitonunun yakasi “V” olusturmustur. Gogiis altindan ve her
iki yandan kirilmistir. Arka kalip eksiktir. Uzerinde bitkisel kalintilarin izi ve Kireg
kalintilar1 goriliir. Yiizey aginmistir.
Benzerleri: Winter 1903, 174, 9; Higgins 1954, Lev. 77, 161; Topperwein 1976, Lev.
102 3; Naumann 1983, Lev. 47, 3 618 (Hellenistik Donem); Vermaseren 1987, Lev. X
53, Lev. CLVI, 696, Lev. LXVI 316; Burn-Higgins 2001, Lev. 35 (Black Sea) 2191;
Rumscheid 2006, Lev. 4 Kat. No. 10 (Hellenistik Donem MO 2.yy); Kielau 2018: Lev.
2, 7; Ozbay 2019, Kat. No. 25 (MO 1. yy).
Tarihleme: MO 3. yy.
Kat. No.: 8 (Gorsel 2.3.8.)
M. Env. No.: A 23324
M.G.T.: 13.08.1997
M.G.S.: Hibe.
B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguiler: Gen.: 2. cm. Yik.: 3.7 cm. Kal.: 1.7 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6
A.R.: 10 YR brownish yellow 6/6
Kahverengimsi sar1 renkte astarlidir.
Tamm: Figiirinin basinda ytiksek, silindirik bir polos vardir. Almi dar, goz ¢ukurlar
belirgin, burun ve agiz aginmistir. Yiiz dolgun ve yuvarlaktir. Alin iizerinde ortadan
ikiye ayrilmis kabarik saglar1 yiizii ¢evreler. Boynundan kirilmis olan parga oldukca
asinmustir. Uzerinde kire¢ kalintilar1 vardir.
Benzerleri: Vermaseren 1987, Lev. CXXXI, 610, Lev. CXI 502, Lev. LXV 305;
Tavukgu 1999, Lev. 4, Kat. No. 14 (MO 220-200); Merker 2000, Lev. 56, H403 (MO 3.
yy son ¢eyregi (Mesale tasiyicisi)).
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Tarihleme: MO 3. yy sonu.

Kat. No.: 9 (Gorsel 2.3.9.)

M. Env. No.: A 23321

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Kdyu Kayadren Mevkii.
Olguiler: Gen.: 2.2 cm. Yik.: 5cm. Kal.: 1 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6

A.R.: 10 YR brownish yellow 6/6
Kahverengimsi sar1 renkte astarhidir.

Tamim: Basinda yiiksek bir polos vardir. Baghigin altinda kabarik saglar1 belirgindir.
Yiiz yuvarlak ve dolgundur. Kalip birlesim yerinden ayrilmistir. Boynun alt kismindan

kirilmis olan parca oldukca aginmistir.

Benzerleri: Vermaseren 1987, Lev. CXXXI, 610, Lev. CXI 502, Lev. LXV 305;
Merker 2000, Lev.56, H403.

Tarihleme: MO 3. yy sonu.

Kat. No.: 10 (Gorsel 2.3.10.)

M. Env. No.: A 23314

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguler: Gen.: 5.8 cm. Yuk.: 6 cm. Kal.: 1.1 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renkte hamurlu ve astarhidir.

Tanmm: Basinda tiggensel bir baglik vardir. Baslikta dikey bir ¢izik goriiliir. Alin
tizerinde ortadan ikiye ayrilmis kabarik saglari vardir. Dolgun bir yiize sahip olan

figiirinin yliz ayrintilar1 silinmistir. Ceneden alt kismi kiriktir. Yiizii aginmistir.

Benzerleri: Vermaseren 1987, Lev. XVII, 133, 134 Cokay-Kepge — Ozden-Gergeker
2011 Kat. No. 72 (MO 1. yy- MS 1. yy).
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Tarihleme: MS 1. yy.

Kat. No.: 11 (Gorsel 2.3.11.)

M. Env. No.: A 23318

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Kdyu Kayadren MevkKii.
Olguiler: Gen.: 4 cm. Yiik.: 5.6 cm. Kal.: 2.1 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renkte hamurlu ve astarhidir.

Tamim: Bagin iizerinde iiggen bigimli bir baslik vardir. Iri dalgali saclar1 ortadan ikiye
ayrilmistir. Yiiz yuvarlak ve dolgundur. G6z burun ve agiz asinmistir. Kalip birlesim

yerinden ayrilmis, bas ¢ene altindan itibaren kirilmistir. Uzerinde kireg kalintilar1 vardar.

Benzerleri: Vermaseren 1987, Lev. XVII, 133, 134; Cokay-Kepce — Ozden- Gergeker
2011, 72 (MO1. yy-MS 1.yy).

Tarihleme: MS 1. yy.

Kat. No.: 12 (Gorsel 2.3.12))

M. Env. No.: A_1758

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 4.5 cm. Yuk.: 7.5 cm. Kal.: -
H.R.: 10 YR very pale brown 7/4

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renkte astarhidir.

Tanmm: Basinda sivri bir ta¢ vardir. Ta¢ ortan ikiye dikey bir c¢izikle ayrilmistir.
Figiirinin alin iizerinde ortadan ikiye ayrilmis kabarik saclari yanlarda kulak hizasina
kadar goriiniir. Dolgun bir ylize sahip olan figiirinin yiiz ayrintilar1 silinmistir. Kalip

birlesim yerinden ayrilmis, boyundan asagisi kirik ve eksiktir.
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Benzerleri: Vermaseren 1987, Lev. XVII, 133, 134; Cokay-Kepce —Ozden-Gergeker
2011, Kat. No.72, (Geg Hellenistik - Erken Roma).

Tarihleme: MS 1. yy.

2.1.3. Aphrodite’ler

2.1.3.1. Sandeletini Cozen Aphrodite Tipi
Kat. No.: 13'%® (Gérsel 2.4.13.a-b)

M. Env. No.: A_01761

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin Alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 5.6 cm. Yuk.: 11.5 cm. Kal.: 4.7 cm
H.R.: 2,5 yellow 8/6

AR.:25Y yellow 7/6

Sar1 renkte hamurlu ve astarhidir.

Tamm: Ayakta c¢iplak Sandaletini Cozen tipte Aphrodite figilirinidir. Basi, boyundan
kirik ve eksik olan figiirinin, kol ve bacaklarinda da kirik ve eksik parcalar olmasina
karsin egilme hareketinden dolayr sag omuz asagiya dogru yonlendirilmis, sol kolun
govdeden ayrilma hareketi de sol omuza yansimistir. One dogru egilme hareketi sirt
hareketi ile desteklenmektedir. Govdede gobek deligi belirgin, gogiisler ise aginmistir.

Kalcalari belirgindir. Uzerinde boya ve astar kalintilar1 yer yer mevcuttur.

Benzerleri: Winter 1903, 206, 3; Mendel 1908, Kat. No. 2047; Fleischer 1984, 469,
471; Rumscheid 2006, Lev. 24 Kat. No. 52; Isin 2007, Lev. 35, K 13 (MO 2. yy sonu-
MO 1. yy bas1).

Tarihleme: MO 2. yy sonu-MO 1. yy bast.

2.1.3.2. Knidos Aphrodite Tipi

Kat. No.: 14 (Gérsel 2.4.14.a-b)

M. Env. No.: A_7150

M.G.T.: 25.05.1981

18, eser yayinlanmistir. Bkz. Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 264, Fot.2.
198y eser yayinlanmistir. Bkz. Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 265, Fot. 2.
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M.G.S.: Satin alma.

B.Y.:-

Olguiler: Gen.: 4.6 cm. Yik.: 17cm. Kal.: 2.8 cm
H.R.: 7,5 YR pink 8/4

A.R.: 7,5 YR pink 8/4

Pembe renkte hamurlu ve astarlidir.

Tamm: Ayakta c¢iplak, Knidos Aphroditesi tipinde, Aphrodite figiirinidir. Basinda bir
stephane vardir. Boynu kalin, yiiz ayrintilar1 asinmustir. Basi hafif saga doniiktiir. Arkasi
da iglenmis olan figiirinin kalgalar1 belirgin gévde hafif 6ne dogru egimlidir. Sag bacagi
tastyici, sol bacagi dizden hafif kivrilmis ve dndedir. Sol ayagi bilek hizasindan hafif
geridedir. Govde kalin, gogiis ve gobek ayrintilart aginmistir. Viicut hareketinden dolay1
sol omuz hafif yukaridadir. Sag kol dirsekten hafif kivrilmis ve sag eliyle genital
bolgesini kapatmistir. Sol kol viicuda birlesik ve bir kumas yi§inini tutar. Kumas, diiz
bir sekilde asag1 dogru genisleyerek sarkar. Alt kismi kirik ve eksiktir. Arkasinda buhar

deligi bulunmaz.

Benzerleri: Winter 1903, 216, 1; Mendel 1908, Lev. XIII 4; Mollard-Besques 1963,
Lev.15 ¢ LY 1588, f Myrina 965, Pl 17 d Myrina 20; Fleischer 1984, 403; Tavukcu
1999, Lev. 12, Kat. No. 47(MO 1. yy’n ilk yaris1); Burn-Higgins 2001, Lev. 56 Smyna
2305; Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011: Kat. No.75, (MO 1. yy sonu); Cekilmez
2017, Lev. 17 K. 2, Lev. 18 Kat. No. 3.

Tarihleme: MO 2.yy-MO 1. yy.

Kat. No.: 15™° (Gérsel 2.4.15.a-b)

M. Env. No.: A 00299

M.G.T.: -

M.G.S.: -

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 9.7 cm Yiik.: 19 cm Kal.: 5.7 cm
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 8/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 8/6

10By eser yaymlanmistir. Bkz. Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 266. Fot. 2.
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Kirmizimsi sar1 renkte hamurlu ve astarhidir.

Tamim: Ayakta ciplak olarak betimlenmis, Knidos Aphroditesi tipinde Aphrodite
figlirinidir. Yuvarlak genis yapilmis ylizde; agiz giiliimser sekilde, burun ise yiize gore
olduk¢a genis gosterilmis, gozler ise asindigindan belirgin degildir. Saclar bukleler
halinde alin iizerinde ikiye ayrilmis ve omuzlara kadar inmektedir. Kalin gévdede 6nde
karin, gobek ve gbgiis ayrintilar1 belirgindir. Sol kol kumas yigmni altinda ve sol el
tanricanin cinsel organimi kapatir. Kalcanin hemen altindan kirilmis olan figiirinde,
vucut hareketinden sag bacagin onde oldugu belirgindir. Arkada sol omzundan gelen
kumas, sag kalcasina dogru ¢apraz bir sekilde govdesinin yarisim1 kaplamaktadir. Kalca
hafif belirgindir. Figiirin sonradan yapistirilarak tiimlenmistir. Kalganin hemen altindan,
sag kol omuz altindan ve sol kol kumas yigminin oldugu kistimdan kirik ve eksiktir.
Uzerinde yer yer boya ve astar kalintilari vardir. Figiirinin kirk iki parcasi
yapistirilmistir. Arkada bel hizasinda daire seklinde bir buhar deligi bulunur. Uzerinde

boya ve astar kalintilar1 vardir.

Benzerleri: Winter 1903, 218, 4; Mollard-Besques 1963, Myrina Lev. 28 ¢ Myrina 947,
Lev. 30 b Myrina 970; LIMC 1984, Lev. 39, 418, Lev. 53, 417; Isin 2007, Lev. 41 K
17(MS 1. yy); Kasapoglu 2015, Lev. 35, Kat. No 18; Cekilmez 2017, Lev. 24 K 15.

Tarihleme: MO 1.-MS 1. yiizyilin ilk yaris1.
2.1.3.3. Aphrodite Anadyomene Tipi

Kat. No.: 16™* (Gérsel 2.5.16.)

M. Env. No.: A_ 02248

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: Balikesir Yoresi.

Olguiler: Gen.: 10.1 cm Yiik.: 27.5 cm Kal.: -
H.R.: -

AR.:2,5Y pale yellow 7/4

Soluk sar1 astarlidir.

Tamm: Yiksek kareye yakin silmeli, bir kaide iizerinde, ayakta c¢iplak olarak

betimlenmis, Aphrodite Anadyomene tipinde Aphrodite figiirinidir. Yiizde gozler,

1By eser yayinlanmistir. Bkz. Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 266, Fot. 2.
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burun ve agiz belirgin olup, hafif giilimser sekildedir. Sag bacak tasiyici, sol bacakta
diz hafif 6ne dogru kivrilmistir. Gobek deligi ve gdgiisler belirgindir. Omuzlar kiiciik,
kollar omuz hizasindan yukariya kaldirmistir. Sol kol daha yukaridadir. Eller belirgin ve
sac buklelerini tutmaktadir. Onde sac1 kabarik ve alin iizerinde bir nodus bulunur.
Yanaklar dolgun, boyun kalindir. Sol tarafinda bas asagi bir yunus durmakta ve kuyrugu
ile tanriganin genital bdlgesini ortmektedir. Sag tarafinda bir Herme bulunmakta ve
tanricanin sag dirsegi Herme’nin basi ile birlesmektedir. Herme’nin yiiz hatlar
belirgindir. Burun ve alin kisminda koyu renk boya izleri vardir. Figiirinin arkas1 da
islenmistir. Sirtta ise yuvarlak buhar deligi bulunur. Yiizeyde yer yer beyaz astar izleri
ve govde kisminlarda ¢izikler/rotus izleri goriiliir. Figilirinin viicut hatlarinin derin

oldugu kisimlar kire¢ tabakasi olugsmustur.

Benzerleri: Winter 1903, 211, 4-9; Mollard-Besques 1963, Lev. 19 ¢ Myrina 37, f
Myrina 1034, d LY 1554; Topperwein 1976, Lev. 34, 209; Fleischer 1984, 449;
Kasapoglu 2015, Lev. 31, Kat. No 10; Ozbay 2019, Kat. No. 8 (MO1. yy -MS 1. yy).

Tarihleme: MO 1.yy-MS 1. yy.

Kat. No.: 17*2 (Gérsel 2.5.17.)

M. Env. No.: A_02249

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: Balikesir Yoresi.

Olguiler: Gen.: 9.9 cm Yiik.: 27.5 cm Kal.: -
H.R.: -

A.R.: 10 YR very pale brown 7/4

Cok soluk kahverengi astarlidir.

Tamm: Yiksek silmeli bir kaide {iizerinde, ayakta, c¢iplak Aphrodite Anadyomene
tipinde Aphrodite figiirinidir. Yiiz hatlar1 belirgin degildir. Onde sag1 kabarik ve alin
Uzerinde bir nodus vardir. Sag bacak tasiyici sol bacakta diz hafif 6ne dogru kivrilmistir.
Omuzlar dar, kollar omuz hizasindan yukariya kaldirmis, sol kol daha yukaridadir.
Gobek deligi ve gogiisler belirgindir. Eller belirgin ve sa¢ buklelerini tutmaktadir.

Boyun kalindir. Sol tarafinda bas asagi bir yunus durmakta ve kuyrugu ile tanricanin

123 eser yayinlanmistir. Bkz Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 267, Fot. 3.
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genital bolgesini ortmektedir. Sag tarafinda bir Herme bulunmakta ve tanriganin sag
dirsegi Herme’nin basi ile birlesmektedir. Herme’nin yiiz hatlar1 asinmistir. Sol bacak
ve yunusun govdesinde koyu renk lekeler goriiliir. Sag dirsegi ile govdesi arasinda
kiiciik bir delik bulunur. Figilirinin viicut hatlarinin derin oldugu kisimlar kireg tabakasi

olusmustur. Arkada yuvarlak buhar deligi bulunur. Yer yer beyaz astar izleri goriiliir.

Benzerleri: Winter 1903, 211, 4, 8, 9; Mollard-Besques 1963, Lev. 19 ¢ Myrina 37, f
Myrina 1034, d LY 1554; Topperwein 1976, Lev. 34, 209; Fleischer 1984, 449;
Kasapoglu 2015, Lev. 31, Kat. No 10.

Tarihleme: MO 1.yy-MS 1. yy.

Kat. No.: 18 (Gérsel 2.5.18.)

M. Env. No.: A 5859

M.G.T.: 07.09.1976

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 13 cm Yiik.: 38.3 cm Kal.: -
H.R.: -

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renkte astarhidir.

Tammm: Kareye yakin dortgen yiiksek bir kaide iizerinde, ayakta, c¢iplak Aphrodite
Anadyomene tipinde Aphrodite figiirinidir. Eller belirgin ve sa¢ buklelerini tutmaktadir.
Onde sag1 kabarik ve alin iizerinde bir bukle halinde toplanmistir. Boyun kalin ve yiizde
yanaklar dolgun, gozler burun ve agiz belirgindir. Yiiz hafif giilimser sekildedir.
Bacaklar kalin ve dizler hafif 6ne dogru kivrilmistir. Bacaklarin arkasinda destek vardir.
Govde hafif bir “S” yapmis, karin, gobek deligi ve gogiisler belirgindir. Omuzlar dar,
sag kolu omuz hizasindan yukariya kaldirmig, sol kol omuz hizasindadir. Ayak
parmaklan ¢izgilerle kabaca belirtilmistir. Sag 6n kisminda kiiciik bir amphora ya da
hydria ve arkasinda bas asagi bir yunus durmakta ve kuyrugu ile tanricanin genital
bolgesini ortmektedir. Yunus baliginin kuyrugu ayrintili islenmistir. Gégiislerinin st

kismindan boyun hizasina kadar pisirimden kaynaklanan derin catlaklar vardir. Sag

133y eser yayinlanmistir. Bkz Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 268, Fot.3.
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kism1 muhtemelen kaliptan ¢iktiktan sonra elle rétuslanmistir. Ozellikle govdesinin {ist

kisminda beyaz boya izleri goriiliir.

Benzerleri: Winter 1903, 211; Mollard-Besques 1963, Lev. 19 ¢ Myrina 37, f Myrina
1034, d LY 1554; Coskun 2019, 22, Kat. No. 12.

Tarihleme: MS 1. yy.

2.1.3.4. Venus Genetrix

Kat. No.: 19** (Gérsel 2.5.19.)

M. Env. No.: A 01853

M.G.T.:-

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 5.7cm Yik.: 21cm Kal.: -

H.R.: -

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 astarlidir.

Tamim: Kareye yakin dortgen bir kaide tlizerinde ayakta, Veniis Genetrix tipinde khiton
ve himation giyimli Aphrodite figiirinidir. Onde sa¢1 kabarik ve almn {izerinde bir nodus
vardir. Saclar1 yanlarda omuz tizerine sarkmistir. Boyun kalindir ¢ene altinda Aphrodite
halkas1 bulunur ve yanaklar dolgundur. Yiizde gozler burun ve agiz belirgin hafif
giilimser sekildedir. Figlirinin tasiyict olan sag bacagi kumas kivrimlar iginde
kaybolmustur. Sol bacagi khitonunun ince kumasi icerisinden belirgindir ve dizden hafif
kirilarak 6ne dogru gelmistir. Viicutta “S” sekli belirgindir. Gégiis altindan baglanmis
khitonu tam ortada bir diigiim olusturmus ve kemerin uglar1 govdeye sarkmistir. Yaka
“V” olusturmustur. Sag tarafta kalcanin iizerinden rulo seklinde toplammis olan
himationun olusturdugu kumas yi1gini sol kol tizerine gelir. Sol dirsegi bir plastere (?)
dayanmistir. Sol kol dirsekten kiriktir. Sag omuz iizerinde muhtemelen sag eliyle
tuttugu kumasin parcasi goriiliir. Sag kol omzun biraz altindan kirilmis ve eksiktir.

Arkasinda yuvarlak buhar deligi vardir. Govde iizerinde ¢atlak ve asinma vardir.

Figlrin Gzerinde yer yer beyaz astar izleri goralur.

4By eser yayinlanmistir. Bkz. Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 268, Fot. 3.
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Benzerleri: Winter 1903, 214, 1, 3, 7; Mendel 1908, 186, Kat. No 1891; Mollard-
Besques 1963, Lev. 23 f Myrina 1010, Lev. 24 d M 75; Kaplan 2011, Lev 9, Kat. No.
31; Cokay-Kepge — Ozden-Gergeker 2011, Kat. No. 92, 93 (MS 1. yy); Kasapoglu
2015, Lev. 9, Kat. No 31.

Tarihleme: MO 1.-MS 1. yy

Kat. No.: 20 (Gorsel 2.5.20.)

M. Env. No.: A_23320

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguler: Gen.: 3.8 cm. Yuk.: 6.1 cm. Kal.: 1.1 cm
H.R.: 2.5Y pale yellow 7/4

AR.: 2.5 pale yellow 7/4

Acik sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Sag1 derin dalgali kavun dilimli sag stilindedir. Sag yarisinda kulaga kadar dort
derin dalgadan olusur. En tepedeki daha kabarik gosterilmistir. G6z gukurlar1 belirgin,
burnu asinmis agzi kapali ve ¢enesi dolgundur. Figiirinin sag omuzu tizerinde, sag elinin
tuttugu kumasin pargasi goriiniir. Kalip birlesim yerinden ayrilmistir. Basinin sol kismi

ve gogiis hizasindan itibaren kiriktir. Ayrintilar asinmistir.

Benzerleri: Winter 1903, 214, 1, 2, 5; Mollard-Besques 1963, Lev.13, Myrina 27,
Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, Kat. No. 92, (MS 1. yy).

Tarihleme: MS 1. yy.

2.1.4. Athena

Kat. No.: 21'° (Gérsel 2.6.21. a-b)

M. Env. No.: A 17642

M.G.T.: -

M.G.S.: Misadere.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 8.2 cm Yiik.: 20 cm Kal.: -

1By eser yayinlanmistir. Bkz Tamsii-Polat — Demir 2021, a.g.k., 269-270, Fot.3.
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H.R.: -
A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/8
Kirmizimsi sar1 renkte astarlidir.

Tanmim: Yuvarlak kaide tiizerinde ayakta betimlenmis, Athena Parthenon tipinde
figiirindir. Genis ¢eneli, dolgun yanakli ve kalin bir burnu vardir. Sacglar1 alin {izerinde
ikiye ayrilmig, arkaya dogru inmistir. Yiiz hatlar1 belirgin, boynu kalin yapilmistir.
Peplosunun dikine kivrimlardan olusan etekleri arasindan, ayakuglari goriiniir.
Gogiisiinde medusa basgli ageisi gorulir. Peplosunun yakasi “V” seklini almigtir.
Basinda Korinth migferi vardir. Kumas yi1gin1 kollarina dolanmis asagi sarkmistir. Sag
kolu asag1 dogru iner ve hafif kivrilip dis tarafa dogru acilir. Sag elinde phiale tutar.
Kolundan sarkan kumas, kirlangickuyrugunu animsatan sekilde kivrimlar yaparak asagi
iner. Sol kolu diiz bir sekilde yanda ve sol eliyle yuvarlak kalkanimi tutmaktadir.
Uzerinde yer yer boya ve astar kalintilari ile bitki koklerinin olusturdugu kalintilar

mevcuttur.

Benzerleri: Winter 1903, 176, 5; Mollard-Besques 1963, Lev.103 a Myrina 197, 643
(MO 1.yy sonu); Rumscheid 2006, Lev. 46 Kat. No. 112 (MO 135); Cokay-Kepce —
Ozden-Gergeker 2011, Kat. No.85, (MS 1. yy); Dereboylu 2012, Lev. 20, Kat. No. 23-
24; Kielau 2018, Lev. 8, 92-93, 96-97. (MO 1 yy bas).

Tarihleme: MO 1. yy sonu.
2.1.5. Nemesis (?)

Kat. No.: 22 (Gorsel 2.6.22.)
M. Env. No.: A 01057
M.G.T.: 16.08.1965

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 28 cm Yiik.: 22.5 cm Kal.: -
H.R.: -

A.R.: 7,5 YR pink 8/4
Pembe renkre astarlidir.

Tamim: Altta ve Uste torus trokhilos torustan olusan iki silmesi olan, poligonal bir kaide

lizerinde ayakta betimlenmistir. Yiiz hatlar1 belirgin boynu ince yapilmistir. Cenesi
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dolgun, dudaklar hafif aralik, burun genistir. Sol kulaginda konik bir kiipe vardir. Saglar
bukleler halinde alnindan ikiye ayrilmig ve omuzdan asagi sarkmistir. Basinda yiiksek
sorguclu migferi vardir. Peplos giymistir. Peplosunun dikine kivrimlardan olusan
etekleri arasindan ayakucu goriiniir. Giysisi diiz dikey ¢izgilerden olusan, bol drapelidir
ve uzun apoptigmas: vardir. Gogsiinde iki kanada ayrilmig bir zirhi vardir. Zirhinin
hemen {izerinde giysinin “V” yakasi goriiliir. Omuzlar1 tlizerinde kanatlar1 goriiniir.
Kanatlar ayrintili islenmistir. Sag kolu asagi dogru sarkmakta dirsekten hafif kivrilarak
bir gemi diimeni tutmaktadir. Sol kolu asag1 sarkik elinde cornucapia tutmakta, elinin
hemen altinda sekiz kirisli bir tekerlek bulunmaktadir. Arkasi da islenmis olan figiirinin
sirtinda yuvarlak buhar deligi vardir. Kaidesinin arkasi diiz birakilmistir. Sag kanadinda
kirik ve boynunda da catlak vardir. Uzerinde boya veya astar kalintilari goriiliir.
Benzerleri: Hornum 1993, Lev. VII. (MO 2. yy ikinci yaris1 (mermer heykel)).
Tarihleme: MO 2.yy sonu MO 1.yy bas.

2.1.6. Persephone

Kat. No.: 23 (Gorsel 2.6.23.)

M. Env. No.: A_01762

M.G.S.: Satin alma.

M.G.T.: -

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 4.1 cm. Yik.: 12 cm. Kal.: 3cm

H.R.: 10 YR yellow 8/6

A.R.: 10 YR yellow 8/6

Sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamim: Ayakta uzun, kalin bir giysi i¢indedir. Yiiz yuvarlak, saglar1 iki yandan g¢ene
hizasindadir. Sag kolu dirsekten kivrilmis, gogsiinde himationunu tutar. Sol kolu
dirsekten katlanmis ve dirsekten kirilmistir. Himationu, yakasinda kalin bir kiitle olarak
boynunu ¢evreler. Govdede sol yukaridan sag asagi dogru si1g kumas kivrimlart vardir.
Figiirinin gevresi kalin bir bantla ¢evrelenmistir. On kisim diz hizasindan, arka kisim
bel hizasindan kiriktir. Ayrintilar aginmastir.

Benzerleri: Besques 1971, Lev. 177, Asia Minor f D 955; Isik 1980, Lev. 27, Kat. No.
195; Bell 1981, Lev. 18, 69.
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Tarihleme: MO 3. yy sonu-MO 2. yy bast.
2.2. Tanrilar

2.2.1. Eros

Kat. No.: 24 (Gorsel 2.7.24.)

M. Env. No.: A_02191

M.G.T.: 24.09.1974

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 4.1cm. Yiik.: 12.8 cm. Kal.: -
H.R.: -

A.R.: 10 YR very pale brown 7/4

Cok acik kahverengi renkte astarlidir.

Tamm: Herakles kiliginda kanatl Eros figilirinidir. Algak dortgen kaide iizerinde durur.
Saglar bukleler halinde alin lizerinde bir kabariklik olusturmustur. Yzu yuvarlak, yiiz
ayrintilar1 belirgin, burun genistir ve giilimseyen bir ifadeye sahiptir. Kisa ve kalin
boynunda bir disk vardir. Omuzlar genis ve lizerlerinde kanat uglar1 goriiniir. Gévdede
gobek dolgun, gobek deligi belirgindir. Kollar dirsekten kivrilmis sag kol govdeden ayri
elin ayrintis1 belirgin degil ve istiridye tutar. Sol kol govdeye bitisik, el gogiis tizerinde
bir nesneyi kavramis sekildedir ve sol elin bileginde bileklik bulunur. Ayak bileklerinde
yilan1 animsatan aksesuarlar goriiliir. Bacaklar kisa ve dolgun, sol uylugunda ortasinda
amulet bulunan bir bant vardir. Eros’un sag bacagi geride, sol bacagi ileri biiyiik bir
adim atmis sekildedir. Ayaklarinda sandaletleri belirgindir. Kaide 6n kisminda kirik ve
eksiktir. Sag dirseginde ve boynunun sol kisminda derin catlaklar goriiliir. Figlirin

tizerinde boya ve beyaz astar kalintilar1 bulunur.

Benzerleri: Burr 1934, Lev. 7, 17(MO 1.yy bas1); Mollard-Besques 1963, Lev. 59 ¢
Myrina 107.

Tarihleme: MO 1. yy sonu-MS 1. yy.
Kat. No.: 25 (Gorsel 2.7.25.)

M. Env. No.: A_05860

M.G.T.: 07.09.1976
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M.G.S.: Satin alma.

B.Y.:-

Olguiler: Gen.: 8 cm. Yiik.: 18.6 cm. Kal.: 6 cm
H.R.: -

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

Kirmizimsi sar1 renkte astarlidir.

Tamm: Cocuk tipli kaide iizerinde ayakta duran Eros figiirinidir. Yiizde ayrint1 yoktur,
basinda kalin strophion vardir. Dolgun gévdede ayrintilar asinmistir. Sol kol dirsekten
katlanmis govde ile biitiinlesmistir. Omuzlar iizerinde kiiciik birer kanat goriiniir. Sag
bacak ileride, sol bacak geridedir. Ayaklar kaideyle biitlinlesmistir. Sag kol koltuk
altindan, kanatlar uglarindan kirik ve eksiktir. Figiirin iizerinde boya ve astar izleri
goraldr,

Benzerleri: Winter 1903, 330, 3; Mollard-Besques 1963, Lev. 60 h Bo6A; Besques
1971, Lev. 8 f D 30, Lev. 36 f D275.

Tarihleme: MO 1 yy.

Kat. No.: 26 (Gorsel 2.7.26.)

M. Env. No.: A 10396

M.G.T.: 10.08.2000

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 3cm. Yiik.: 8 cm. Kal.: 1.5 cm.

H.R.: 10 YR very pale brown 7/4

A.R.: 10 YR very pale brown 7/4

Cok acik kahverengi renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Ayakta aulos calan figlrinin, dizden yukaris1 betimlenmistir. Burun genis, g6z
asmmustir. Yiizii yuvarlak, yanaklar dolgundur. Basinda asagi kadar inen bir pelerini
vardir. Her iki yaninda da pelerinin kumasi drapeler olusturur. Ciplak gévdede gobek
deligi belirgindir. Iki kolu da dirsekten kivrilip, gdgiis hizasina kadar kivrilir ve aulosu
tutar. Bacaklar kalindir. Dizlerden asagis1 kiriktir. Arkasinda sirtina yapisik durumda

kanat seklinde cizgisel izler vardir. Yiizeyde kire¢ kalintis1 goriiliir.
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Benzerleri: Winter 1903, 289, 11; Bell 1981, Lev. 69, 310.
Tarihleme: MO 3. yy.

Kat. No.: 27 (Gorsel 2.7.27.)

M. Env. No.: A 06325

M.G.T.: 03.07.1978

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: Simav.

Olguler: Gen.: 4.6 cm. Yuk.: 7.6 cm. Kal.: 3 cm
H.R.: -

AR.:2,5 YR lightred 7/8

Acik kirmizi renkte astarlidir.

Tammm: Eros bir kaide Uzerinde ayakta durur. Yzl yuvarlak, boynu kisadir. Baginda
kalin bir strophionu vardir. Kisa bir khiton giymistir. Sag kolu dirsekten sol omzuna
dogru katlamistir. Sol kolu goriinmez. Sol elinde bir kithara tutar. Kalin bir govdesi
vardir ve bacak ayrintilar1 belirsizdir. Kalip birlesim yerinden ayrilmistir. YUz

ayrmtilar1 asinmistir. Uzerinde beyaz astar ve boya kalintilar1 bulunur.

Benzerleri: Winter 1903, 353, 2; Burn-Higgins 2001, Lev. 126, 2781(MO 3. yy);
Cekilmez 2017, Lev. 66 K.43 (MS 1. yy-ikinci yarisi).

Tarihleme: MO 3. yy ikinci yarisi.

2.2.2. Herme

Kat. No.: 28M° (Gérsel 2.8. 28.a-b)

M. Env. No.: A_15722

M.G.T.: 13.09.2012

M.G.S.: Aizanoi 2012 y1l1 kazisindan.

B.Y.: Nekropol, D9A Mezar 7 kat + 1028, 080 m
Olguler: Gen.: 4.7 cm. Yuk.: 14.5 cm. Kal.: 3 cm
H.R.: 2,5 pale yellow 8/4

116 Bu eser yayinlanmistir. Bkz. E. Ozer, (2013) Aizanoi |. Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, s. 44;
E. Ozer — E. M. Doksanalt1 (2017), dizanoi Kuzey Nekropolis'de Bulunan Bir Mezart Anlamak Okumak
Ve Yorumlamak: Heraklesli Mezar, Cedrus V, s. 287.
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AR.:25Y yellow 7/8
Sar1 renkte astarlidir.

Tamim: Herme’nin yiiz ayrintilar1 belirgin degildir. Basinda yiiziinii gevreleyen
strophionu omuzlarina kadar sarkar. Saclar arkada uzundur. Iki yanda kollar
simgeleyen konsol ¢ikintilart bulunur. Gévdede 6n kisimda iiggensel bir sekilde
betimlenmis phallos bulunur. Alt kismi genis iiste dogru daralan yiiksek bir kaide
tizerinde, uzun dikdortgen dikme bir gévdeye sahiptir. Figiirin kaidesinin 6nde sol kismi

kirik ve eksiktir. Uzerinde boya ve astar kalintilar1 vardar.

Benzerleri: LIMC 111 1986, 876, no. 292; Burn-Higgins 2001, (Amisos-Corfu), 2211;
Kasapoglu 2015, Lev. 43 Kat No. 34.

Tarihleme: MO 1.yy sonu-MS 1. yy basi.

Kat. No.: 29 (Gorsel 2.8. 29.a-b)

M. Env. No.: A 7535

M.G.T.: 14.12.1983

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: Demirbilek Kdyii Tavsanli.

Olguler: Gen.: 3.4 cm. Yuk.: 11.6 cm. Kal.: 1.5 cm
H.R.: 2,5 pale yellow 8/4

AR.:2,5Y pale yellow 8/4

Soluk sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Herme’nin yiizii sakalsizdir ve yiiziindeki ayrintilar belirsizdir. Sag1 ve
basindaki ortii arasinda bir diadem vardir. Iki yanda kollar1 simgeleyen konsol
cikintilar1 bulunur. Gévdede 6n kisimda phallos bulunur. Boynun hemen altinda giydigi
pelerini tutan yuvarlak bir brog vardir. Dikdortgen gévdenin her iki kenarindan da diiz
bir sekilde sarkan pelerinin yakast “V” olusturmustur. Uzun dikdortgen dikme bir
govdeye sahiptir. Alt kismi kirik ve eksiktir. Figiirinin arkasi diizdiir ve iizerinde

catlaklar vardir.
Benzerleri: Kasapoglu 2015, Lev. 44 Kat No. 36; LIMC V, 1-2, 1990, 205, 87,
Dereboylu 2012, Lev. 21, K.28.
Tarihleme: MS 1. yy ilk yarisi.
2.2.3. Tanr1 Men
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Kat. No.: 30 (Gorsel 2.8.30.)

M. Env. No.: A_05683

M.G.T.: 07.06.1975

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 3.7 cm. Yik.: 5.3 cm. Kal.:
H.R.: 7,5 YR yellow 7/6

AR.: 7,5 YR yellow 7/6

Sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Basinda Phryg bagligi olan bir Men figiirinidir. Sac1 sag tarafta gégsiine kadar
uzanir. Yiiz ayrintilart asinmistir. Yiizline oranla uzun ve kalin bir boyna sahiptir, sag
omuz lizerinde bir sivrilik (hilal) vardir. Arkada basligin keskin formu enseye kadar

uzanir. Gogiis altindan kirilmistir ve detaylar1 asinmustir. Uzerinde kireg izleri goriiliir.
Benzerleri: LIMC VI. 1992, 65, 76, 80, 87, 104 (Bronz).
Tarihleme: -

2.2.4. Poloslu Tanr

Kat. No.: 31(Gorsel 2.8.31.)

M. Env. No.: A_02406

M.G.T.:

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 4.3 cm. Yuk.: 7.2 cm. Kal.: 3¢cm

H.R.: 2,5 pale yellow 8/4

AR.:2,5Y pale yellow 8/4

Acik sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tammm: Figlrinin agiz burun ve goéz ayrintilari agmmistir. Yiiziinde sakali vardir.
Basinda saglari, yiiksek bir polosun altinda kabariktir. Sag omuzu agikta birakan bir
himation giymistir. Kumasin kivrimlart sol omuzdan govdenin sagina dogru dalgalar
olusturur. Sag kol asagi diiz inerken, sol kol dirsekten hafif kivrilmistir. Alt kismi

olmamasina ragmen st kismi phiale tasiyan adam figiirinleriyle benzerdir. Yiiziinde
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burun tiizerinde bir delik vardir. Arkasi, sirt kisminda muhtemelen buhar deligi

hizasindan kirilmistir. GGvdenin belden asagisi yoktur.

Benzerleri: Higgins 1954, (Halicarnassus) 485- 488; Isik 1980, Lev. 17, Kat No. 115,
Lev. 19, Kat No. 134-135. Lev. 20, Kat No. 147; Oztiirk 2007, Lev. XI, K25-K28;
Cokay-Kepge — Ozden- Gergeker 2011, 25 (MO 4. yy basi); Cekilmez 2015, TK.1-
TK.2.

Tarihleme: MO 4. yy bas.

Kat. No.: 32 (Gorsel 2.8.32.)

M. Env. No.: A_02405

M.G.T.:

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 4.3 cm. Yuk.: 6.5 cm. Kal.: 4 cm
H.R.: 2,5 pale yellow 8/4

AR.: 2,5 pale yellow 8/4

Soluk sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tanmim: iki kademeli kaide iizerinde duran figiirinin sol bacag1 tastyicidir ve sag bacagi
dizden kirilip geriye atilmistir. Uzun himationunun altindan bacaklar1 ¢ok belirgin
degildir. Sag elinde bir phiale tutar. Sol eli belinde, giysisinin olusturdugu kumas

yiginini tutmaktadir. Belden yukarisi eksiktir. Beyaz astar ya da kireg izleri vardir.

Benzerleri: Higgins 1954, (Halicarnassus) 485- 488; Isik 1980, Lev. 17, Kat No. 115,
Lev. 19, Kat No. 134-135. Lev. 20, Kat No. 147; Oztiirk 2007, Lev. XI, K25-K28;
Cokay-Kepge — Ozden-Gergeker 2011, 25. (MO 4. yy basi); Cekilmez 2015, TK.1-
TK.2.

Tarihleme: MO 4. yy bas.

2.3. Mitolojik Karakterler
2.3.1. Nympha figurini

Kat. No.: 33 (Gorsel 2.9. 33.a-b)
M. Env. No.: A_02407

M.G.T.: -
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M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 4 cm. Yik.: 7.2 cm. Kal.: 3.5 cm
H.R.: 10 YR very pale yellow 7/4

A.R.: 10 YR very pale yellow 7/4

Cok soluk sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Ayakta sag bacagi tasiyici, sol bacagi ondedir. Sol bacak giysi altindan
belirgindir. Sag kol oldukca ince ve dirsekten hafif kivrilmis asagi dogru sarkmis
govdeyle biitiinlesmistir. Sol kol dirsekten kivrilmis gogsiinde bir domuz yavrusu tutar.
Arka kismi diiz birakilmistir. Ayaklar1 ve basi kirik ve eksik olan figiirinin tizerinde

beyaz astar ve boya izleri gordlir.

Benzerleri: Isik 1980, Lev. 29, Kat No. 214, Lev. 30 Kat No. 219; Bell 1981, Lev. 63,
264.

Tarihleme: MO 3. yy.

2.3.2. Attis

Kat. No.: 34 (Gorsel 2.9.34.)

M. Env. No.: A 10413

M.G.T.: 08.09.2000

M.G.S.: 2000 y1l1 Aizanoi Kazisindan.
B.Y.: Tapmak Giineyindeki Sondaj IX /137
Olguler: Gen.: 2.8 cm. Yuk.: 3.9 cm. Kal.: 1.9 cm
H.R.: 10 YR light red 7/4

A.R.: 10 YR light red 7/4

Acik kirmizi renkte hamur ve astarlidir.

Tammm: Basinda Phryg bashigi bulunan Attis figiirinidir. Bagligin altinda saglar
kabariktir. Yiiz yuvarlak ve dolgundur. Yiiz ayrintilar1 asmmistir. Kalip birlesim

yerinden ayrilmis olup, boyundan asagis1 kirik ve eksiktir.

Benzerleri: LIMC 111, 1986, 376; Vermaseren 1987, Lev. CLXXVII 830; Akca, 2004,
Lev. 7a-c, Kat. No. 133-135.

Tarihleme: MO 1. yy - MS 1. yy.

40



2.3.3. Silenos Basi

Kat. No.: 35 (Gorsel 2.8.35.)

M. Env. No.: A_06929

M.G.T.: 10.01.1980

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.:-

Olgiler: Gen.: 3.2 cm. Yik.: 3.8 cm. Kal.: 2.2 cm
H.R.: 2,5 yellow 7/6

AR.:25Y pale yellow 8/4

Soluk sar1 renkte astarhidir.

Yapim Teknigi: Kalip tekniginde yapilmistir.
Tanmm: Bagsi kel, aln1 genis, gozler iri, burun asinmig ve yiizii sakalli bir Silenos

figiirinidir. Her iki yaninda kulak hizasinda c¢ikintilar vardir. Sol omzunda bir giysi

parcasi goriiliir. Boyundan asagis1 kirik ve eksiktir.

Benzerleri: Besques 1971, Lev. 133 b Phoca D 653; Cekilmez 2014, Lev. 89, 70; Rous-
Isik-Kongaz 2015, 40, 13.

Tarihleme: MO 2. yy ikinci yarisi.
2.4. Kadin Figiirinleri

2.4.1. Kourotrophos

Kat. No.: 36 (Gorsel 2.9. 36.a-b)
M. Env. No.: A_23289

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 4.9 cm. Yik.: 14.1 cm. Kal.: -
H.R.: 2,5 YR light red 6/6

AR.: 2,5 YR light red 6/6

Acik kirmizi renkte hamur ve astarlidir.
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Tamm: Kucaginda ¢ocuk tutan, ayakta kadin figiiridir. Figiirininin yuvarlak hatl yiiz
ayrintilart aginmustir. Figiirin basinda yiiksek bir polos tasir. Figiirinin bags1 hafif saga ve
geriye dogru atilmistir. Sag kolu dirsekten kivrilmis, eliyle sol kolunda tasidigi cocugun
sirtina dokunmustur. Tasidigr ¢ocugun basi sol omzu iizerindedir. Dolgun vicutlu
yapilmis figlirinin bol ve kalin kiyafetinden bacaklar1 belirgin degildir. Vicut
hareketinde sol bacagi ile adim attig1 anlasilir. Sag bacak tasiyicidir. Her iki tarafi da
ayrintili islenmistir. Uzerinde ¢ok fazla ¢atlak, yapistirma izi ve kire¢ kalintis1 goriiliir.
Figlirinin hem sirtinda daire seklinde buhar deligi hem de alt kisminda agiklik

birakilmistir.

Benzerleri: Winter 1903, 35, 6; Mollard-Besques 1963, Lev.35, b MYR 52, ¢ MYR 53;
Queyrel 1988, Lev.28, 260, 261; Burn-Higgins 2001, Lev.145, 2891; Cokay-Kepce —
Ozden-Gergeker 2011, Kat. No.107, (MS 2. yy).

Tarihleme: MO 1. yy sonu-MS 1. yy.
2.4.2. Ayakta Kadin Figiirinleri
Kat. No.: 37 (Gorsel 2.10. 37.a-b)
M. Env. No.: A_02199

M.G.T.: 24.09.1974

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 3.9 cm. Yuk.: 8 cm. Kal.: 2.1 cm
H.R.: 2,5 pale yellow 8/4
AR.:2,5Y pale yellow 8/4

Soluk sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamim: Ayakta olan figilirinin basindaki ortiisii asag1 kadar iner. Saglar her iki yandan
omuzlara dokultr. Yuz ovaldir, ¢eneye dogru daralir. Yiiz ayrintilari tamamen
asinmistir. Boyun ince ve uzun yapilmistir. Omuzlar yuvarlak ve genistir. Kollar
govdeye bitisik diiz bir sekilde asagi iner. Bel kalin bir kemerle baglanmistir. Belden
asagisi kiriktir. Arkasinda catlaklar vardir.

Benzerleri: Higgins 1954, Lev. 3, 16, 17, 18 (MO 6. yy (Rodos’dan Ciplak &rnekler);
Higgins 1954, Lev. 71. (Ephesos) 529, 530, 535.

Tarihleme: MO 6. yy.
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Kat. No.: 38 (Gorsel 2.10. 38.)

M. Env. No.: A_02200

M.G.T.: 24.09.1974

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 2.4 cm. Yik.: 6.5 cm. Kal.: 2.3 cm
H.R.: 7,5 YR pink 7/4

AR.:75YR pink 7/4

Pembe renkte hamur ve astarlidir.

Tamim: Alninda diadem (bir bant) bulunan bir kadin figiirinidir. Sa¢ kabariktir ve iki
yandan dalgali bir sekilde omuzlara dokiiliir. Yiz iicgenseldir. Yiiz ayrintilar
asmmistir. Boyun kisadir. Kollar gévdeye birlesik dirseklerden kivrilmis ve eller

goglste birlestirilmistir. Bel hizasindan kirik ve eksiktir.
Benzerleri: Webster 1930, 14; Higgins 1954, Lev. 208 1544.
Tarihleme: MO 6. yy.

Kat. No.: 39 (Gorsel 2.10. 39.a-b)

M. Env. No.: A 02198

M.G.T.: 24.09.1974

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 3.7 cm. Yik.: 7.5cm. Kal.: 2.3 cm
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamim: Basinda stephanesi Uzerinde oOrtlisti bulunan bir kadin figiirinidir. G6z gukurlari
belirgin, burun aginmis, dudaklar kalin ve agiz hafif araliktir. Yiiz oval ve dolgundur.
Yiiz ayrintilart aginmustir. Alnin iizerinde saglar ikiye ayrilmis, omuzlar iizerine
dokiilmiistiir. Omuzlar dar, gogiisler belirgindir. Gogiis altinda kirilmistir.

Benzerleri: Isik 1980, Lev. 27, Kat. No. 196.

Tarihleme: MO 6. yy.
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Kat. No.: 40 (Gorsel 2.10. 40.)

M. Env. No.: A_06926

M.G.T.: 10.01.1980

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 4.5 cm. Yik.: 12.8 cm. Kal.: 2.7 cm
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Dairesel silmeli bir kaide {izerinde, ayakta kadin figlirinidir. Bas1 hafif 6ne
egiktir. Yiizdeki ayrintilar aginmistir. Alninin tizerinde nodusu vardir. Saglar omuzlarina
ve sirtina dokiilmistiir. Boynu kalin ylizii incedir. Uzun bir khiton giymistir.
Khitonunun kumasi eteklerinde dikey drapeler olusturur. Khitonunun (zerinde sol
omzundan gelip dizlerine kadar gévdesini saran bir himationu vardir. Himationunun
kumast sol kolunda toplanir. Sag kolu dirsekten kivrilmis, eli beline dayanmuistir.
Khitonunun yakasi “V” olusturmustur. Sag bacak tasiyici, sol bacak hafif ileri
uzatilmistir. Sol kolu dirsekten itibaren kirilmistir. Uzerinde kirec tabakasi bulunur.

Arkasinda buhar deligi vardir.

Benzerleri: Winter 1903, 87, 8; Mollard-Besques 1963, Lev. 24 d M 75; Besques 1971,
Lev. 73 Rhodos b D338; Ozbay 2019, Kat. No. 43 (MO 4. yy), Kat. No. 44 (MO 4. yy
sonu-MO 3.yy ilk yaris1).

Tarihleme: MO 4. yy sonu-MO 3.yy ilk yarisi.

2.4.3. Kadin Baslarn

2.4.3.1. Knidos Sac Stilindeki Kadin Baslart

Kat. No.: 41 (Gorsel 2.11. 41.a-b)

M. Env. No.: A_00962

M.G.T.: 19.04.1964

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 4.1 cm. Yik.: 6.5 cm. Kal.: 4.5 cm
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H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6
A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6
Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Knidos sag stilinde yapilmis kadin basidir. Saglar alnin ortasindan ortadan ikiye
dogru ayrilmis ve her iki tarafta da geriye dogru taranmis arkada ense hizasinda bir
topuz olusturmustur. Yanlarda saglar derin ve kalin ¢izgiler halinde islenmistir. Alin
ticgen seklinde ve tam tepe noktasi asinmadan dolay1 belirsizdir. Gozlerde gbz kapaklari
belirgindir. Goz tipi oval, burun genis, agiz kapali1 ve dudaklar belirgindir. Yiiz dolgun,
cene genis, boyun incedir. On kismi cenenin hemen altindan arka kismi boynun

bitiminden kirilmistir. Beyaz astar izleri goriiliir.

Benzerleri: Morgan 11 1935, 209, fig 13 a; Beques 1971, Lev. 178f; Topperwein 1976,
Lev. 50 354; Bell 1981, 490; Merker 2000, I 5; Burn-Higgins 2001, (Tanagra) 2108,
(Corfu) 2232; Rumscheid 2006, Lev. 92, Kat. No. 225 (MO 225-100); Sakar 2009,
Lev. X Kat. No 7; Ozbay 2016, 294, Kat. No. 82; Cekilmez 2017, Lev. 17, Kat. No. 1;
Ozbay 2019, Kat. No. 50-51, (MO 3 yy).

Tarihleme: MO 3. yy.

Kat. No.: 42 (Gorsel 2.11. 42.)

M. Env. No.: A 09544

M.G.T.: 21.09.1995.

M.G.S.: 1995 yil1 Aizanoi (Cavdarhisar) kazisindan.
B.Y.: Sondaj 24

Olguler: Gen.: 3.4 cm. Yik.: 4.2 cm. Kal.: -

H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tammm: Cepheden betimlenmis kadin figiirinine ait bastir. Bas hafif sola dogru
egimlidir. Gozler badem seklinde ve goz kapaklar1 belirgindir. Burun basik ve kiigtik,
ag1z kapali, ¢ene ve yliz dolgundur. Saclar dalgali bir sekilde basin tam ortasindan ikiye
ayrilmig yanlardan geriye dogru taranmis ve ensede bir topuzla toplanmigtir. Alin tiggen
seklindedir. Boyun yiize oranla genistir ve boyunda Aphrodite halkasi vardir. Boyundan

kiriktir. Uzerinde beyaz astar ve sar1 renk goriiliir.
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Benzerleri: Bell 1981, 193; Queyrel 1988, Lev. 61, 643; Merker 2000, Lev. 15, C166.
Tarihleme: MO 3. yy.

2.4.3.2. Stephaneli Baslar

Kat. No.: 43 (Gorsel 2.11. 43.)

M. Env. No.: A_1756

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 5 cm. Yik.: 6.5 cm. Kal.: -
H.R.: 7,5 YR pink 7/4

AR.: 7,5 YR pink 7/4

Pembe renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Basinda stephane bulunan kadin figiirinine ait bastir. Saglar genis alin {izerinde
ikiye ayrilmis, derin ¢izgilerle dalgalar belirtilmistir. Goz kapaklar1 kalin bir sekilde
yapilmigtir. Gozler iri ve badem seklindedir. Burun iri dudaklar aralikli yliz dolgundur.
Cenede gamze/cukur vardir. Kalip birlesim yerinden ayrilmistir. Ceneden asagisi kirik

ve eksiktir.

Benzerleri: Bell 1981, 197; Merker 2000, H186, H17; Burn-Higgins 2001, Lev. 73,
2413.

Tarihleme: MO 4. yy sonu-MO 3. yy basi.
Kat. No.: 44 (Gorsel 2.11. 44.)

M. Env. No.: A 09545

M.G.T.: 21.09.1995

M.G.S.: 1995 yil1 Aizanoi kazisindan.

B.Y.: Sondaj 25

Olguler: Gen.: 2.7 cm. Yuk.: 3.8 cm. Kal.: -
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

Kirmizimsi sar1 renkte hamurludur.
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Tamim: Basinda stephane bulunan kadin figiirinine ait bastir. Basini hafif soluna
egmistir. Saclar yanlardan arkaya dogru taranmis ve toplanmistir. Gozler ¢ukurda ve
ayrintilar belirgin degildir. Burun genis, agiz kapali ve dudaklar belirgindir. Yanaklar
dolgun ve boyun uzundur. Kalip birlesim yerinden ayrilmistir. Basin sol kisminda alin

{istiinden ve boyundan kirilmistir. Uzerinde beyaz astar izleri vardir.

Benzerleri: Mollard-Besques 1963, Lev. 202 b (Myrina) 1287; Bell 1981, 652;
Graepler 1997, Lev. 64, 131.

Tarihleme: MO 3.yy 2. yaris.

Kat. No.: 45 (Gorsel 2.11. 45.)

M. Env. No.: A_1763

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 2.4 cm. Yuk.: 4.8 cm. Kal.: 1.9 cm
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamim: Basinda yiiksek stephane bulunan kadin figiirinine ait bastir. Stephanenin
altinda kabariktir ve her iki tarafta arkaya toplanmistir. Yiiz oval ve dolgundur. Yz

ayrintilar1 asinmigtir. Boyun kalin ve uzundur. Boyundan asagis1 kirik ve eksiktir.

Benzerleri: Mollard-Besques 1963 Lev. 199 h Myrina 1250; Queyrel 1988 Lev. 68,
735; Merker 2000, H187.

Tarihleme: MO 3. yy.

Kat. No.: 46 (Gorsel 2.11. 46.)

M. Env. No.: A 23326

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguiler: Gen.: 2.3 cm. Yik.: 3.7 cm. Kal.: 1.7 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6
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A.R.: 10 YR yellow 7/6
Sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamim: Basinda stephane bulunan kadin figiirinine ait bastir. Stephanenin altinda
kabarik ve arkada toplamis saglar1 vardir. Ince yiizii 6niine egilmis sekilde yapilmistir.
Yiiz ayrintilart asinmistir. Boynu incedir. Kalip birlesim yerinden ayrilmistir. Boyundan

asagis1 kirik ve eksiktir.

Benzerleri: Mollard-Besques 1963, Lev. 200 i (Myrina) 1250, Lev. 201 a (Myrina)
1241; Burn-Higgins 2001, (Smyna) 2319.

Tarihleme: MS 1. yy.

2.4.3.3. Ortiilii Kadin Baslar

Kat. No.: 47 (Gorsel 2.11. 47.)

M. Env. No.: A_02201

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.:-

Olguler: Gen.: 1.7 cm. Yuk.: 2.3 cm. Kal.: 1.4 cm
H.R.: 5 YR reddish yellow 6/8

A.R.: 5 YR reddish yellow 6/8
Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tanim: Basinda Ortlisii olan kadin figiirinine ait bastir. Saglar alinda ortadan ikiye
ayrilmistir. Baginda ortiisii vardir. Alin dar, gdzler iri badem seklinde, burun genis,
dudaklar belirgin, yanaklar dolgundur. Basindan asagisi kirik ve eksiktir. Uzerinde kireg

kalintilar1 vardir.

Benzerleri: Sakar 2009, Lev. 4 Kat No 1.
Tarihleme: MO 4. yy sonu.

Kat. No.: 48 (Gorsel 2.11. 48.)

M. Env. No.: A 23325

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
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Olguler: Gen.: 2.5cm. Yiik.: 3.5 cm. Kal.: 1.3 cm
H.R.: 5 YR reddish yellow 6/8

A.R.: 5 YR reddish yellow 6/8

Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tanim: Kabarik dalgali saglari {izerinde ortiisii olan kadim figiirinine ait bastir. Ortii
arkada topuz kisminda kabariklik olusturmustur. Yiizde gozler badem seklinde, burun

asinmis ag1z kapali, ¢ene dolgundur. Boynundan kirilmis olan parcga olduk¢a aginmustir.

Benzerleri: Besques 1971, Lev.75 d. D 347; Bell 1981, Lev.106, 630; Rumscheid 2006,
Lev. 77 Kat. No. 189.

Tarihleme: MO 3. yy sonu.

Kat. No.: 49 (Gorsel 2.12. 49.a-b)

M. Env. No.: A_06928

M.G.T.: 10.01.1980

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 3.9 cm. Yuk.: 6.1 cm. Kal.: 5.4 cm.
H.R.: 2,5 yellow 8/6

AR.:2,5Y pale yellow 8/4

Soluk sar1 renkte astarlidir.

Tamm: Bir kadin basidir. Bas hafif sagina doniiktiir. Ortadan ikiye ayrilmis saglari
geriye dogru taranmistir. Basin tam ortasinda basi orten bir ortii bulunur. Bashigin
arkasinda sa¢ topuzunun olusturdugu kabariklik vardir. Yiizde alin dar, géz kapaklar
belirgin, burun basik ve genis, agiz kapali, dudaklar kalin, ¢ene yuvarlak ve yanaklar
dolgundur. Boyun yiize oranla kalindir. Kulaklar saglar tarafindan kapatilmis ve
belirsizdir. Bagin arkasinda sol kisimda bir kirik vardir. Uzerinde beyaz astar izleri
goraldr.

Benzerleri: Mollard-Besques 1963, Lev. 138 d Myrina 1182, Lev. 139 b Myrina 1197,
Queyrel 1988, Lev. 70, 764; Merker 2000, Lev. 60, H430; Ozbay 2016, 288, Kat No.
76.

Tarihleme: MO 3. yy.
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Kat. No.: 50 (Gorsel 2.12.50.)

M. Env. No.: A 23328

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguler: Gen.: 1.2cm. Yiik.: 2.4 cm. Kal.: 1 cm
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 6/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 6/6

Kirmizimsi sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Kabarik dalgali saglari iizerinde ortiisii olan kadin figiirinine ait bastir. Ortii

yuzu cevreler. Bas hafif saga egimlidir. Yiizii yuvarlak, agiz hafif araliktir. Yiiz

ayrintilart agmmugtir.  Kalip birlesim yerinden ayrilmistir. Boyundan altt kirik ve

eksiktir. Uzerinde kireg izleri gorulir.

Benzerleri: Mollard-Besques 1963, Lev. 139 b 1197; Besques 1971, Lev. 144 a. D750;
Topperwein 1976, Lev. 5, 32; Rumscheid 2006, Lev. 66 Kat. No. 163. Ozbay 2016,

251, Kat No 40; Kielau 2018, Lev. 10, 125.
Tarihleme: MO 2. yy ikinci yarisi.

Kat. No.: 51 (Gorsel 2.12. 51.)

M. Env. No.: A 23327

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguiler: Gen.: 1.2 cm. Yik.: 2.4 cm. Kal.: 2.3 cm
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 6/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 6/6

Kirmizimsi sar1 renk hamur ve astarlidir.

Tamm: Basinda bir ortii ve ortii altinda sa¢ topuzunun kabariklig1 belirgindir. Ortiiniin

altinda saglar kabariktir. Yiiz dolgun, dudaklar kalin, giilimseyen ifadesi vardir. Yiiz

ayrintilar1 oldukca aginmistir. Boyun kismindan kirik ve eksiktir.

Benzerleri: Beques 1971, Lev. 134; Burn-Higgins 2001, (Kibris) 2919.
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Tarihleme: MOL1.yy-MS 1. yy.

Kat. No.: 52 (Gorsel 2.12. 52.)

M. Env. No.: A_1757

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguiler: Gen.: 6 cm. Yik.: 7.5 cm. Kal.: -
H.R.: 10 YR yellow 7/6

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renk hamurlu ve astarhidir.

Tamim: Basinda sakkos vardir. Basinin etrafinda genis bir oOrtii ile gevrelenmistir.
Kiiclik bir yiizii, ince bir boynu vardir. Boyundan asagis1 kirik ve eksiktir. Yiiz

ayrintilar1 aginmistir.

Benzerleri: Winter 1903, 144, 6; Mollard-Besques 1963, Lev. 37 f (Myrina) 919;
Topperwein 1976, Lev. 2, 8; Kaplan 2009, Lev. 10 Kat. No. 35; Cokay-Kepce — Ozden-
Gergeker 2011, Kat. No.74, (MO 1. yy sonu); Kielau 2018, Lev. 4, 46.

Tarihleme: MO 1. yy ilk yaris1.

2.4.3.4. Strophionlu Kadin Bagslart

Kat. No.: 53 (Gorsel 2.12. 53.)

M. Env. No.: A 08607

M.G.T.: 12.09.1994

M.G.S.: Aizanoi Oren Yeri 1994 Kazisindan.
B.Y.: Aizanoi Oren Yeri Sondaj 21B
Olguler: Gen.: 5.5 cm. Yuk.: 8 cm. Kal.: 5.4 cm
H.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 7/6

Kirmizimsi sar1 renk hamur ve astarlidir.

Tamim: Basinda bir strophion bulunan kadin figiirinine ait bastir. Saglarin 6nden ve
yanlardan geriye dogru taranmis ve hafif bir kabariklik olusturmustur. Yiiz dolgun ve

yuvarlak, alin dar, gz ayrintilar1 aginmis, burun genis, agiz kapali ve boyun kalindir.
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Solunda strophion baginin ucu sarkmaktadir. Kalip birlesim yerinden ayrilmistir.

Boyundan kirilmistir ve ¢enesinde bir catlak vardir. Uzerinde beyaz astar izleri goriiliir.
Benzerleri: Bell 1981, Lev. 67 295b.
Tarihleme: MO 3. yy-MO 2. yy.

Kat. No.: 54 (Gorsel 2.12. 54.)

M. Env. No.: A_02409

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.:-

Olguler: Gen.: 2.3 cm. Yuk.: 3.3 cm. Kal.: -
H.R.: 10 YR yellow 8/6

A.R.: 10 YR gray 6/1

Gri renk astarlidir.

Tamim: Basinda strophion bulunan kadin figilirinine ait bastir. Bas hafif sagma
yaslanmigtir. Sag omzuna strophionun bagi sarkar. Yuvarlak yiiz hatlarina sahiptir. Yiiz

ayrintilar1 asinmigtir. Boyundan agsagisi kirik ve eksiktir.

Benzerleri: Mollard-Besques 1963, Lev. 208 e Myrina 1373, i 1576; Pisani 2006, Lev.
36 e (Ge¢ Hellenistik); Rumscheid 2006, Lev. 83, 1, Kat. No. 205.

Tarihleme: MO 2. yy sonu.

Kat. No.: 55 (Gorsel 2.12. 55.)

M. Env. No.: A 23322

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguiler: Gen.: 2.7 cm. Yik.: 3.7 cm. Kal.: 2.8 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6

AR.:-

Sar1 renk hamurludur.
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Tamim: Baginda bir strophion bulunan kadin figiirinine ait bastir. Gz, agiz ve gene
ayrintilar1 tamamen asinmig, burun ise hafif belirgindir. Basin sol kismi, arkada basin
arkasinin yaris1 ve ¢enenin hemen altindan kiriktir. Uzerinde koyu renk boya kalintilar:

vardir.

Benzerleri: Mollard-Besques 1963, b Myrina 1398; Besques 1971, Lev. 210 b D 3265;
Queyrel 1988, Lev. 62, 647; Burn-Higgins 2001, Lev. 76 (Ephesus) 2439.

Tarihleme: MO 2. yy.

2.4.3.5. Hydrophoros Basi

Kat. No.: 56 (Gorsel 2.12. 56.)

M. Env. No.: A 23319

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguiler: Gen.: 2.1 cm. Yik.: 5.9 cm. Kal.: 2.6 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6

AR.:-

Sar1 renkte hamurludur.

Tamim: Basinda hydria tasiyan kadin figiirinidir. Saglar kabarik alin dar, g6z ¢ukurlari
belirgin, burun ve agiz asinmis ve ¢ene genistir. Yiiz ayrintilar1 aginmistir. Boyundan

asagist kirik ve eksiktir.

Benzerleri: Higgins 1954, Lev. 67, 501; Isik 1980, Lev. 15, Kat. No. 103-104a; Burn-
Higgins 2001, 85, 2513, 2515, 2517; Pisani 2006, Lev. 30 c; Cokay-Kepce — Ozden-
Gergeker 2011, Kat. No. 22 (MO 5-4. yy); Coskun 2019, 69, Kat. No. 52.

Tarihleme: MO 3. yy sonu MO 2. yy bast.
2.4.3.6. Kadin Bas

Kat. No.: 57 (Gorsel 2.13. 57.a-b)

M. Env. No.: A_25477

M.G.T.: -

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: Kiitahya.

53



Olguler: Gen.: 7.8 cm. Yuk.: 5.1 cm. Kal.: -
H.R.: 10 YR yellow 8/6

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renk hamur ve astarlidir.

Tamm: Kadin figiirinine ait bagtir. Bag sagina egilmistir. Yiizde goz kapaklar1 belirgin,
gOzler iri badem, burun ince uzun, dudaklar belirgin, ¢ene dolgun ve ytiz zariftir. Boyun
yiizden govdeye dogru genisler. Sa¢ kivrimlar1 ayrintilidir ve alin lizerinde ortada catal
olusturmustur. Yanlardan geriye dogru taranmis arkada yatay cizgilerle betimlenmistir.
Arkada ensede dort sa¢ buklesi asagi dogru sarkmaktadir. Omuzda giysinin yakasi ii¢
kalin oval yivle belirtilmistir. Boynun hemen altindan kirik ve eksiktir. Uzerinde beyaz

astar ve boya kalintilar1 vardir.
Benzerleri: -

Tarihleme: MO 3. yy sonu-MO 2. yy
2.5.  Erkek Figurinleri

2.5.1. Erkek Baslan

Kat. No.: 58 (Gorsel 2.13. 58.)

M. Env. No.: A_02408

M.G.T.

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 2.1 cm. Yik.: 2.5 cm. Kal.: 1.9 cm.
H.R.: 10 YR yellow 7/6

A.R.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renk hamur ve astarlidir.

Tamim: Basinda bir polos olan sakalli erkek figiirin basidir. Sakallar ve burun

belirgindir. Yiiz ayrintilar1 asinmistir. Ceneden asagisi kirik ve eksiktir.

Benzerleri: Higgins 1954, (Halicarnassus) Lev. 66, 485-488; Isik 1980, Lev. 24, 172-
173.

Tarihleme: MO 4. yy bas.
Kat. No.: 59 (Gorsel 2.13. 59.)
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M. Env. No.: A_23317

M.G.T.: 13.08.1997

M.G.S.: Hibe.

B.Y.: Aslanapa Bayat Koyu Kayatren Mevkii.
Olguler: Gen.: 4 cm. Yik.: 7 cm. Kal.: 1.5 cm
H.R.: 10 YR yellow 7/6

AR.: 10 YR yellow 7/8

Sar1 renk hamur ve astarlidir.

Tamm: Sakalli bir erkek figiirinin sag profilidir. Basin1 hafif yukari kaldirmistir.
Alninin iist kisminda saglar yatay cizgilerle belirtilmis, burun ve géz ¢ukuru belirgindir.
Agiz asinmis sakallar belirgindir. Arka kismi olmayan figiirin, boyundan itibaren kirtk

ve eksiktir.

Benzerleri: Bell 1981, Lev. 111, 690; Dereboylu 2012, Lev. 50 K 206; Rous-Isik-
Kongaz 2015, s. 137, 94.

Tarihleme: MO 3. yy-MO 2. yy.

Kat. No.: 60 (Gorsel 2.13. 60.a-b)

M. Env. No.: A_13488

M.G.T.: 17.05.2010

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 3.1 cm. Yik.: 4.2 cm. Kal.: -
H.R.: 10 YR yellow 7/6

AR.: 10 YR yellow 7/6

Sar1 renk hamur ve astarlidir.

Tamm: Sakalli bir erkek figiirin basidir. Sacglar 6nde kalin kazima cizgilerle geriye
dogru islenmistir. Arkada kisa ve dalgal cizgilerle saglar belirtilmistir. Onde yatay ii¢
derin ¢izgi ile alin kirigikligi betimlenmistir. Goz kapaklari belirgindir ve gozler iri
islenmistir. Burun genis ve ayrintilidir. Biyiklar ve sakallar derin kazima cizgilerle
gosterilmistir. Kulaklarin olmasi gereken yerlerde oyuklar vardir. Figiirin ¢ene altindan

kirilmistir. On ve arkasi ayrintil islenmistir. Uzerinde boya ve kireg kalintilar1 vardir.
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Benzerleri: Winter 1903, 397, 2.

Tarihleme: MS 1. yy.

2.5.2. Govde Parcalan

Kat. No.: 61(Gorsel 2.13.61.)

M. Env. No.: A 09048

M.G.T.: 11.08.1994

M.G.S.: Seyitdmer Hoyiik 1992 kaz1 yilinda bulunmustur.
B.Y.: Seyitdmer Hoyik K 8 SO. 92/430

Olguler: Gen.: 5.1 cm. Yuk.: 11.1 cm. Kal.: 2.4 cm
H.R.: 10 YR dark gray 4/1

A.R.: 7,5 YR reddish yellow 6/6

Kirmizimsi sar1 renkte astarlidir.

Tammm: Alcak bir kaide Uzerinde ayakta duran figiirinin bacaklari agiktir. Sag bacak
tastyici, sol bacak yana uzatilmigtir. Dizlerine kadar uzanan kisa bir khiton giymistir.
Khitonunun kumasi eteginde dikey, gdvdesinde yatay drapeler olusturur. Sag kolu
dirsekten katlanmis sol gogsiinde birlesmistir ve elinde bir nesne tutar. Sol kolu da
govdeye birlesik, kumas yigin1 iginde asagi sarkmistir. Omuzlar aginmig, boyundan

itibaren bas1 kirik ve eksiktir. Uzerinde beyaz astar izleri vardur.
Benzerleri: -

Tarihleme: MS 1. yy.

Kat. No.: 62 (Gorsel 2.13. 62.)

M. Env. No.: A_05716

M.G.T.: 14.01.1976

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: Hanlar Koyu.

Olguler: Gen.: 4.4 cm. Yuk.: 7.6 cm. Kal.: 1.6 cm.
H.R.: 2,5 pale yellow 7/4

AR.:2,5Y pale yellow 7/4

Soluk sar1 renk hamur ve astarlidir.
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Tamim: Bacaklar hafif agiktir. Kisa bir khiton giymistir. Khiton gébek kismina yapismis
ve oval dalgalar olusturmustur. Iki kolu da dirsekten kivrilmis ve gdgiis hizasinda
yuvarlak bir celenk tutar. El ayrintilar1 asinmis, alt kismi baldirdan itibaren kirik ve

eksiktir. Uzerinde beyaz astar ve koyu renk boya izleri vardir.
Benzerleri: Burn-Higgins 2001, Lev. 121, 2741-2742.
Tarihleme: MS 1. yy.

2.6. Oyuncak

2.6.1. Cingirak

Kat. No.: 63 (Gorsel 2.13. 63.a-b)

M. Env. No.: A 00755

M.G.T.: 16.11.1962

M.G.S.: Satin alma.

B.Y.: -

Olguler: Gen.: 4.3 cm. Yuk.: 8.5 cm. Kal.: 2.8 cm
H.R.: 7,5 YR yellow 7/6

AR.: 7,5 YR yellow 7/6

Sar1 renkte hamur ve astarlidir.

Tamm: Besik igerisinde uyuyan ¢ocugun bacaklar1 yan yana, kisa ve kalindir. Govde
kalin ve bodur yapilmistir. Ust gévdede kollar birbirine gdgiiste birlestirilmistir. Boyun
cok kisa kafa govdeyle orantilandiginda biiyiiktiir. Agiz araliktir ve yiizdeki burun, goz,
alin ve sac ayrintilart asinmustir. Arka kisim silindirik yapilmistir. On kisimda, figuriin
solunda, kenar kisminda iki kiiglik delik vardir. Figilirinin saginda iist kisim kenarda,

arkada ise ortasina kadar gelen kisim kiriktir. Uzerinde astar ve boya kalmtilar1 vardir.

Benzerleri: Winter 1903, 1l 271, 5; Higgins 1954, Lev. 30 (Rhodos) 156-157 (MO 5.
yy bast; Soldner 1986, Kat. No. 275; Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, Kat. No.
34 (MO 4. yy).

Tarihleme: MO 5. yy bast.
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2.7. Teknik Ozellikler

Terrakotta figiirinler onceleri seramik iireticileri tarafindan yapilmis, sonrasinda

ayni atOlyelerde koroplast adi verilen sanatgilar tarafindan iiretilmislerdir™’.

Teknik ayrintilar terrakotta figiirinlerin kronolojik ve cografi sinirlandirilmasina
yardimei olur™®. Terrakotta figiirin sanatindaki teknik degisiklik ya da yenilik, sanatta
stilistik degisimlerde izlenir. Bu degisimler hamur, kalip teknigi, kaide, pisirme deligi
ya da figiirinlerin arka kisimlarinin sekillendirilmesi ile ilgilidir*®. Figtrinlerin
iretildigi cografyanin belirlenmesi i¢in yapilan hamur analizleri ise 19. yy’in
baslarindan beri yapilmaktadir. Bu analizler, kil 6zelliklerinin belirlenmesi sayesinde
pisirme dereceleri, kil icindeki katki tiirlerinin belirlenmesi, {tretildikleri cografi

merkezlerin saptlanmasinda bilgiler sunar?°.

2.7.1. Hamur ve Firinlama

Seramik ve porselen hamurunun ana malzemesi olan kil, hidrath aliiminyum
silikat iceren topraktir. Su ile karistirlldiginda esneklik kazanip bicimlendirilebilen,
kurudugunda kirilmaya karsi direng gosteren dogal bir malzeme olan kil, 873°C nin
tizerinde bir sicaklikta firinlandiginda geri dondiirtilemez sekilde sertlesir'?. Terrakotta
figlirinlerin de ana maddesi olan kilin, Antik Dénem’de elde etme ve hazirlama siireci

biyiik dlciide giinimiizdekine benzer bigimdedir'??

. Kil c¢ukurlarindan iri topaklar
halinde getirilir, 6nce havalandirilir, sonra kil havuzlarinda igindeki istenmeyen
maddelerden arindirilmak igin “yikanir” suyla kanstirilir ve suda bekletilir. Bu islem
kaba parcalar dibe ¢okip rafine katman Ustte kalincaya kadar devam eder, daha sonra
havuzdaki fazla su diger havuza aktarilir ve kil igindeki suyun, kil yogrulabilecek

kivama gelinceye kadar buharlagmasi beklenir'®,

Firmlama {i¢ asamadan olusur. Ilk evrede terrakottalarm bulundugu firinda bir
oksidasyon ortamin1 saglamak icin atesleme yapilir. Bu evrede firina hava girisine izin

verilir ve sicaklik 750°C den 950°C ye kadar ulasir. Ikinci evrede firmm igindeki

YR, Tamsii-Polat, (2017), Stratonikeia Akdag Nekropolii. istanbul: Ege Yaynlari, s. 95.

18 Topperwein (1976), Terrakotten Von Pergamon. Berlin: Deutsches Archaologisches Institut, S. 6.
G, Isin (2007), Patara Terrakottalar: Hellenistik ve Erken Roma Donemleri. Istanbul: Ege Yaynlari, s.
12.

120Tamsii-Polat 2017, a.g.k., 95.

1215 Tahberer (2006), Adana Arkeoloji Miizesi'ndeki Hellenistik ve Roma Dénemlerinin Arastirmast ve
Uygulanmas:. Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Adana: Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitds, s. 29

122R. A. Higins (1967), Tanagra and Figurines. London: Methuen-Co Ltd. Press, s. 1.

1B, Késter (1926), Die Griechischen Terrakotten, Walter de Gryten GmbH & Co KG, s. 17.
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oksidasyon, nemli talaglar ve hava girisi Onlenerek azaltilir. Bu yapilanlar karbon
monoksit iiretimini saglar ve kirmizi demir oksit siyaha doniisiir. Kilin kendisi ve sirr1
siyahlasir. Uciincii asamada firmin icine tekrar hava girisi saglanir ve bu defa siyah
demir oksit kirmiziya doniisiir. Firinlama kilin sirrinin siyah, kirmizi ya da kahverengi
olusuyla tamamlanir. Bunun diginda MO 7. yy’dan itibaren gériilen MO 5. yy’la kadar
yayginlagan bir yontem kullanilir. Bu yontemde figiirinlerin siklikla sadece 6n kismi,
beyaz kilin siiriilmesiyle boyanir. Pisirme siireci daha basittir beyaz kil sirilen
terrakottalar i¢in yalniz bir oksatisyon evresi gerekir. Pisirmeden sonra beyaz iizerine
suluboya renkler surtltir. Gunumuze kalan drneklerden bu renklerin kisa 6miirlii oldugu

soylenebilir'?*.

Terrakotta figilirinlerin ele gectigi merkezlerin kil 6zellikleri farklilik gdsterir.
Ornegin Myrina figiirinlerinin kili sert dokulu, cogunlukla mikali, hamur rengi soluk
turuncu rengindedir ve ge¢ orneklerde kirmizi renk goriilir'®®. Smyrna figurinleri
homojen, zengin mika katkili, her zaman iyi pisirilmis hamur 6zelligine sahiptir. Hamur
rengi, turuncudan kahverengiye dogru degisim gosterir. Altin yaldizla kaplanmasi da
ayirt edici 6zelligidir'®. Pergamon figiirinlerinde kil, MO 5 ve MO 4. yy’da kismen un
benzeri yumusak bir kilden veya biraz kaba olmasma ragmen suda ¢oziiniir kilden
olusurken MO 3. yy’da genellikle iyi islenmis sert kilden yapilmustir. Piiriizsiiz yaglh bir
yiizeye sahip acik renk hamur rengi MO 2. yy’1 isaret eder. Ge¢ Hellenistik’de kilin
islenmesi genellikle dzensiz ve kabadir. MO 1. yy’da bazen ayrmtilarin hassas ve
keskin bir sekilde islenmesi i¢in uygun olan ¢ok ince ve sert doku gOrullr. Diphilos
donemi hamur ézelliginde koyu renklidir ve Imparatorluk déneminde ise sert iyi pismis
ve yiizeyi cilahdir*?’. Priene yiiksek Kaliteli, parlak yiizeyli ve ¢ogunlukla mikali bir
hamura sahiptir. Hamur rengi genellikle parlak ve soluk portakal rengi ile kahverengi
arasinda degismektedir'?®. Troia genellikle kumlu, az mikali, orta sertlikte hamura
sahiptir. Hamur rengi saridan kahverengine dogru degismektedir'?®. Tarsus iri tanecikli

hamura ve kirmizi veya portakal rengine calan toprak rengi ile kremsi ve yesilimsi

1242 A. Higgins (1967). Tanagra and Figurines . London: Methuen-Co Ltd. Press. s. 4.

125D, Burr (1934). The Terracottas From Myrina In The Museum Of Fine Arts Boston, s. 19-20; Higgins
1967, a.g.k., 114.

16| 'H. Rous — M. E. Caldiran-Isik — G. Korgaz (2019) Istanbul Arkeoloji Miizeleri Yunan-Roma Donemi
Pismis Toprak Smyrna Figiirinleri Katologu. Istanbul: Varia Anatolica, s. 199.

27T 5pperwein 1976, a.g.k., 6.

128F Rumscheid (2006). Die Figiirlichen Terakotten Von Priene 11, Pergamon. Berlin, DAI, s. 366-367.
2Higgins 1967, a.g.k., 122.
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130

beyaz toprak renkli hamur rengine sahiptir™". Amisos terrakottalar1 ise genellikle agik

. 131
sar1 turuncu renktedir—".

Figurinlerde kil Ozelliklerinin tespitinde bazi sorunlarla karsilasilir. Ayni
atolyede {iiretilmis figiirinlerde bile renk dalgalanmalar1 olabilir. Bir figiirin tizerinde, kil
rengindeki farkliliklar genellikle pisirmeye baghdir. Standart sicakligin saglanamamasi,

132

figiirinin firin i¢indeki konumu renk degisimlerine sebep olur—. Ancak farkli zamanda

kil ¢ukurlarindan kil elde etme veya ayni1 zamanda farkli ¢ukurlardan kil elde etme
islemi de yapilmis olabilir'®,

Kiitahya Arkeoloji Miizesi terrakotta figiirinlerinin hamur renkleri ¢ogunlukla
sarl, kirmizimsi sari, soluk sari, soluk kahverengi, kahverengimsi sar1 gibi acik
renklerden olusur. Bunlarin disinda kirmizi, agik kirmizi, kahverengi, pembe ve gri

renkleri de goriiliir. Figiirinlerin pisirme kalitesi degiskendir.

B Kirmizi B Acik Kirmizi B Kirmizimsi Sar1

m Kahverengimsi Sar1  ® Cok soluk kahverengi = Sari

Soluk Sart Agik Sari Pembe
Gri
2% 2%
5%
5%
12%
39% 2%

Sekil 1.1. Terrakotta Figiirinlerin Kil Rengi Dagilimi

B0Higgins 1967, a.g.k., 123.
BlHiggins 1967, a.g.k., 122.
132Rumscheid 2006, a.g.k., 366.
13T 6pperwein 1976, a.g.k., 6.
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Iyi pisirilmede hamur renginde kahverengimsi kirmizidan krem rengine kadar
tonlar goriiliir. Koti pisimde ise kesitinde gri renk goriiliir. Firinlamadan dolayr hamur
rengi degisimleri veya kesitinde gri renk Kat. No.: 3, Kat. No.: 33, Kat. No.: 41, Kat.
No.: 43 Kat. No.: 50, Kat. No.: 52, Kat. No.: 55 ve Kat. No.: 58’de goriilmiistiir.
Firinlama kalitesi, ylizeyde bulunan asinmalar ve c¢atlaklara bakarak da
degerlendirilebilir. Kalitesiz firinlamadan dogan bozukluklar c¢atlak veya yiizeyde
dokalmeler gorulmektedir (Kat. No.: 23, Kat. No.: 31, Kat. No.: 33, Kat. No.: 45, Kat.
No.: 60). Baz1 figiirinlerde yanik izleri de vardir (Kat. No.: 13, Kat. No.: 26, Kat. No.:
28, Kat. No.: 29, Kat. No.: 62).

Figiirinlerde Munsell Katalogu renklerine bakarak yapilan degerlendirmede,
biiyiikk ¢cogunlugunda astar ve hamur rengi olarak 10 YR yellow 7/6, 7,5 YR reddish
yellow 7/6, 2,5 Y pale yellow 8/4 renkleri goriilmiistiir. Miizeye cogunlukla satin alma
yolu ile gelen figurinlerin buluntu yerleri bilinen 6rnekler Gzerinden hamur renklerine
bakildiginda 13 Aslanapa buluntusu sari, kirmizimsi sar1 ve kahverengimsi sart hamur
rengine sahiptir. Cavdarhisar buluntusu olan 6 adet figiirin kirmizimst sar1, sar1 ve ok
acik sart hamur renklerine sahiptir. Buluntu yerleri bilinen (2 adet Seyitdmer Hoyuk, 2
adet Simav, 1 adet Domani¢ Saruhan Koy, 1 adet Tavsanli Demirbilek K&yii ve 2 adet

Balikesir) diger figiirinler arasinda hamur rengi benzerligi yoktur.
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10 YR yellow 8/6

10 YR yellow 7/8

10 YR very pale brown 8/4
10 YR yellow 7/6

10 YR very pale brown 7/4
10 YR brownish yellow 6/8 B4
10 YR brownish yellow 6/6
10 YR gray 6/1 gz

10 YR dark gray 4/1

7,5 YR reddish yellow 8/6
7,5 YR pink 8/4

7,5 YR reddish yellow 7/8
7,5 YR reddish yellow 7/6
7,5 YR yellow 7/6

7,5 YR pink 7/4

7,5 YR reddish yellow 6/6
5 YR reddish yellow 6/8
2,5Y yellow 8/6

2,5Y pale yellow 8/4

2,5 YR light red 7/8

2,5Y yellow 7/6

2,5Y pale yellow 7/4

2,5 YR light red 6/6

2,5 YR red 5/8

# Hamur

M Astar

0 2 4 6 8 10 12

Sekil 1.2. Munsell Renk Katalogu’'na gére hamur ve astar rengi grafigi.
2.7.2. Boya ve Astar Ozellikleri

Antik  Donem’de heykeltiraghikta goriilen heykel yiizeyinin boya ile
renklendirilmesi terrakotta figiirinlerde de uygulanm1$t1r134. Boyama ve rétuslama
terrakotta figlirinlerin kusurlarimi gideren, kalitesini arttiran bir islemdir. Figiirinler
firmlamadan 6nce dikkatlice yeniden elden gegirilir. Bu islem sirasinda ahsap bir
cubukla ayrintilar ortaya cikartilir, kaliplardan yeterince keskin g¢ikmamis detaylar
netlestirilir ve giysideki kirigiklar, sa¢ modelleri ve yiiz ayrintilar1 6zenle islenir.
Boyama iglemi pisirmeden sonra yapilir. Ancak boyamadan once figiirinleri beyaz bir

135

kille kaplamak gelenektir~°. Boyanin uygulandig1 beyaz tabaka olan engobe beyaz, mat

kire¢c benzeridir. Nadiren cila gibi parlak olanlarina da rastlanir. Sir genellikle farkli bir

4T 6pperwein 1976, a.g.k., 7.
5K osler 1924, a.g.k., 24.
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malzemeyi taklit etmek icindir. Hellenistik Dénem’de beyaz sir mermeri taklit etmek
igin kullanilmistir. Sar1 renk bronzu, yesil renk bronzdaki patinay: taklit eder™>°. Engobe
uygulama islemi, bltun figurini kil banyosuna daldirarak ya da bir firga ile yiizeye
stiriilerek yapilmaktadir. Figiirinlerde genellikle bu kaplamanin kalintilar1 korunmustur.
Renkler ise sadece kiigiik izler olarak bulunmustur’®’. Beyaz astar uygulamasi ile

138
. Yumurta aki

yuzeye uygulanacak renkler daha parlak ve belirgin tonlarda olur
boyada baglayici olarak kullanilmistir. Renk analizlerinde tanimlanan pigmentler
genellikle toprak renkleridir. Kirmizi renk, as1 boyasidir. Pembe renk, kirmizi ve beyaz
karistirilarak, Helenistik Donem’de ise kokboyasi ile yapilmistir. Sar1 boya, sari asi
boyasi ve mavi ise mavi cam hamurundan elde edilmistir. Yesil malahit ‘‘bakir tasi”’,

siyah boya is ve komiirle, beyaz boya ise tebesir ve al¢i tagi ile elde edilmistir'®®.

Kitahya Arkeoloji Mizesi terrakotta figlrinlerinin ¢ogunda (63 figiirinden
34’linde) beyaz astar kalintis1 goriiliir. Baz1 6rneklerde beyaz astar yerine siyah boya
kullanimi da goriilmiistiir. Figiirinlerde siyah boya kullanimi (Kat. No.: 6) goriiliir.
Siyah boya kullanilan 6rneklerde farkli renklere sik rastlanmaz siyah boya dogrudan kil
iizerine uygulanir'®’. Figiirinler Uzerinde engobe disinda goriilen renkler sari, mor,
siyah, kahverengi, pembe ve gri renkler goriiliir. Sar1 renk ve sarinin tonlarindan olusan
boya kalintilar1 genellikle ylizde (Kat. No.: 5, Kat. No.: 27, Kat. No.: 35, Kat. No.: 39,
Kat. No.: 42, Kat. No.: 49, Kat. No.: 60) c¢iplak bedende (Kat. No.: 13, Kat. No.: 14,
No.: 28, Kat. No.: 29) giysi ve basliklarda (Kat. No.: 21, Kat. No.: 26, Kat. No.: 31, Kat.
No.: 32, Kat. No.: 33, Kat. No.: 47, Kat. No.: 53) goriiliir. Mor renge ve tonlarina, giysi
ve basliklarda (Kat. No.: 12, Kat. No.: 13, Kat. No.: 14, Kat. No.: 15, Kat. No.: 16, Kat.
No.: 26, Kat. No.: 37, Kat. No.: 38, Kat. No.: 39, Kat. No.: 49, Kat. No.: 59) rastlanir.
Siyah renge sa¢ ve sakalda (Kat. No.: 35, Kat. No.: 49, Kat. No.: 53, Kat. No.: 60)
yiizde (kas hizasinda Kat. No.: 43, Kat. No.: 44 yiiziin farkli yerlerinde Kat. No.: 57,
Kat. No.: 63), giyside (Kat. No.: 1, Kat. No.: 39) ve siyah boya ile kaplanmis gibi Kat.
No.: 6’nin farkl kisimlarinda goriiliir. Kahverengi ve tonlar1 genel olarak yiiz de (Kat.

No.: 1, Kat. No.: 5, No.: 17, Kat. No.: 21, Kat. No.: 28) karsilasilmistir. Pembe renge

BT ¢pperwein 1976, a.g.k., 7.

BTk ésler 1926, a.g.k., 25.

1% Tamsii Polat 2017, a.g.k., 357.

Higins 1967, a.g.k., 4-5

0D Kaplan (2009). Canakkale Arkeoloji Miizesi Frank Calvert Kolleksiyonu Terrakotta Figurinleri,
Yayinlanmamig Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 164.
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genelde giysilerde (Kat. No.: 4, Kat. No.: 5, Kat. No.: 40, Kat. No.: 49), bedende (Kat.
No.: 24, Kat. No.: 35, Kat. No.: 52) ve diger kisimlarda (Kat. No.: 18, Kat. No.: 63)
rastlanir. Gri renk ise Kat. No.: 15, Kat. No.: 19, Kat. No.: 25, Kat. No.: 57 ve Kat. No.:
60°ta goriiliir. Beyaz kaplama disinda sar1 ve siyah en sik goriilen renklerdir. Figiirinler

Uzerinde olusmus patina (terrasubat) nedeniyle renklerin tonlar1 net degildir.

Sar1
Pembe
= Mor
m Kahverengi
m Siyah
B Gri

Sekil 1.3. Terrakotta figiirinler tizerinde goriilen boya kalintist dagilim grafigi.
2.7.3. Uretim Teknikleri

Terrakotta figiirinler Ge¢ Neolitik Donem’den erken Tung¢ Cagi’na kadar el

yapimi ve kaba formlu oldugu goriiliir'*

. Antik dunyada terrakotta Uretiminde birkag
farkli yontemle ¢alisilmistir. Bunlar el yapimi, ¢ark yapimi ve kalip yontemidir. Bu
yontemler tek basma ya da beraber kullanilmistir. EI yapimi1 en ilkel yéntemdir ve MO
700’e kadar evrenseldir. MO 4. yy’la kadar da tamamen ortadan kaybolmaz. Antik

diinyada el yapimu terrakottalarin ¢ogu basit sekilde yapilmistir'®.

Cark yapmmu basit formlarin yapiminda kullamilmustir. Ornegin kadinlarmn
etekleri ya da hayvan bedenleri gibi, ayrintilar elle ya da kalipla eklenmistir. Bu yontem
i¢i bos figiirin iiretimini saglamig, bunun avantaji da daha az kil kullanimi ve pisirmede
kolaylik saglam351dlr143. Yavag ve zahmetli liretime neden olan bu yontemlerden sonra

son asama eserin yapiminda kalibin kullaniimasidir**.

I Tahberer 2006, a.g.k., 37.

12K oster 1926, a.g.k., 18.

“Higins 1967, a.g.k., 1.

Y4M. Ozhanh (2003). Kilikya’da Arkaik Dénem “Terrecotta” Uretimi. Eskisehir: 11, Uluslararast Pismis
Toprak Sempozyumu, s. 183.
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Terrakotta figiirin iiretiminde temel teknik adim, hazirlanmis bir heykelcigin
arkas1 ve oniiniin kaliplanmasidir™®. Kaliplarin kullanilmasi1 Mezopotamya ve Girit’te
daha erken dénemlerde bilinse de Antik Yunan sanatinda MO 7. yy’m baslarina kadar
belgelenmistir. MO 6. yy’la kadar gelisen bu teknigin kullanimi kisa zamanda Yunan

18 MO 5. yy’da yaygmlasan kalip yontemi,

kentlerinde standart bir uygulama olmustur
Klasik Donem’de neredeyse tek yontem haline gelmistir. Hellenistik Donem’de
figiirlerin hareket serbestligi kazanmasi gibi yenilikler goriilmiistiir. Roma Dénemi’nde

Hellenistik Dénem’e oranla kalip sayis1 giderek azalmustir'®’.

Kalip teknigi ile terrakotta iiretiminde fabrikasyon tliretim baslamistir. Kaliplar
genel olarak elle yapilmis bir arketipin tizerine nemli kil, gerekli kalinliga ulasincaya
kadar bastirilarak tiretilmistir. Uygun hizalamay1 saglamak i¢in dis yiizey ilizerine ayar
isaretlerine bazi1 durumlarda kaliplar1 birbirine baglamak i¢in ip oluklarina da
rastlanmistir.  Kalip tekniginde univalf (tek kalip) ve bivalf (¢ift kalip) olarak
adlandirilan iki farkli yontem uygulanmistir. Eger yalnizca tek kalip alinacaksa kil
kurudugu zaman modelden kolaylikla ayrilir. Modelin iki tarafinin da kalib1 alindiginda
kil kaplama kesilmis ve iki bolimde modelden ayrilmistir. Bu modellemede hatalar

muhtemelen aletler yardimu ile giderilir ve ilave detaylar pisirmeden 6nce eklenirdi®.

Antik cagda kalip i¢in kullanilan bagka bir malzeme de algidir. Alg¢1 kaliplarin
giiniimiize ulagan az 6rnegi vardir ve bu kaliplarla yapilmig modelleri tanimanin birkag
yolu vardir. Al¢1 kaliptaki hava kabarciklar figiirinin ylizeyinde bosluklar olusturur. Bu
kaliplarin kullanimi bazen MO 2. yy veya MO 1. yy bazen de daha erkene tarihlenir.
Ancak Roma Imparatorluk Dénemi’ne kadar yaygin olmanustir™®®. Figiirinler arasinda
Kat. No.: 59 iizerinde benzer hava kabargiklar1 goriilmistiir. Kil kaliplar daha fazla
iscilik gerektirir ve pisirme islemi sirasinda fiziksel degisime daha dayaniksiz olmasina
ragmen uzun Omiirlii olusu bir avantajdir. Alg1 kaliplar ise daha kisa siirede orijinale
yakin kopyalarin yapilmasint saglasa da sik kullanimda detaylar azalir ve g¢abuk

bozulmasindan dolay: sik sik yenisinin yapilmasi gerekir'. Bazi figiirinlerin bronz ve

Y57 S, Agtiirk- N. Arslan (2015). Aterracotta Treasure At Asos. istanbul: Ege Yaymlari, s. 28.

148 'B. Romano (1990). “The Coroplast’s Art, Hellenistic Terracottas Of Gordion”, The Coroplast’s Art,
J. P. Uhlenbrock, Aristide D. Caratzas. New York: Publisher New Rochhelle, s. 16; Higins 1967, a.g.k.,
1-2.

7 Aydin-Tavukcu (2006) Parion Nekropolii 2005 Yili Buluntulari. Yaymlanmamis Doktora Tezi.
Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 39.

“8Uhlenbrock 1990, a.g.k., 17.

“Higins 1967, a.g.k., 2.

10T ahberer 2006, a.g.k., 54.
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fildisi eserlere benzerligi terrakotta kaliplarin {iretilmesinde bronz ve fildisi eserlerden

yararlanildigini gosterir™".

Kalip teknigi elde sekillenmis bir govdeye, kalipla yapilmis bir basin zivanayla
govdeye gecirilmesiyle baglamistir. Buna tek kalip teknigi denilmis, bu teknik genelde
tek pargcadan olusan figiirin yapilmasinda kullanilmig, gévdede kullanilan tek kalipta

govdenin arkasi ya tamamen diiz ya da kaba birakilmis ya da elle diizeltilmistir'?.

Tek kalip yonteminden sonra gelisen teknikle, ¢ift kalip teknigi yapilmaya
baslanmis, tek kaliptaki masif govde yerine i¢i bos figiirler yapilirken, 6n yiiz detayl

arka yiiz diiz veya bombeli birakilmistir™®

. Kaliplarin kenarlarinda rehber ¢izgilerden
olusan centikler vardir. Bunun anlami kaliplarin birlesme yerlerinin dnceden tam
hizasinin belirlenmesidir. Kil kurudugu zaman kaliptan ¢ikartilir. Siklikla bas, kollar,
kanatlar ya da kii¢iik eklentiler kiipe, baglik ya da ellerdeki yardimci objeler ya ayr1 ayri
kaliplanmis ya da elle yapilmistir. Kaliplanmis figiirinler tek parga degildir ve igleri

bostur™.

Terrakotta figiirinler kalipla tretilirken cesitli yontemler kullanilmistir. Bu
teknikler glinlimiizde de hala kullanilan dokiim, yar1 dokiim, tekpar¢a dokiim, sikma

kalip ve baski teknikleridir®®.

Yogrulabilecek sertlikte hazirlanan kil hamuru figiirin boyutuna orantili bir
kalinlikta levha halinde agilip, kalip pargalarmin iizerine konularak parmak uclart ile
bastirilip, kalibin seklini almas1 saglanir. Figiiriin kaliptan rahat ¢gikabilmesi ic¢in kalip
icine toz veya yag siiriiliir™°. Kaliptan ¢ikarildiginda kendi direncini koruyabilecek
sertlige geldiginde kaliplardan ¢ikarilan pargalar, sulandirilmis kil ile birbirine
yapistirilir ve golgede kurutulup diizeltme ilave ve detaylandirma islemleri yapildiktan
sonra pigirilir. Baski tekniginde yapilan figiirinlerin i¢ kisminda parmak izleri
gorulmektedir'’. Figiirinler arasinda icinde parmak izi benzeri izler goriilen drnekler
vardir (Kat. No.: 2, Kat. No.: 4, Kat. No.: 20, Kat. No.: 34). Digerlerinden farkli olarak
Kat. No.: 11’in arkasinda dikdortgen bir iz vardir.

31zhanli 2003, a.g.k., 184.

12K oster 1926, a.g.k., 18; Higins 1967, a.g.k., 2; Ozhanli 2003, a.g.k., 183.
153(zhanl 2003, a.g.k., 184.

™Higins 1967, a.g.k., 3.

1 Tahberer 2006, a.g.k., 55.

%8O zhanli 2003, a.g.k., 184.

17K ostel 1926, a.g.k., 19; Tahberer 2006, a.g.k., 56.
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Yar1 dokiim tekniginde kalip pargalari icine tek tek dokiim yapilir, istenilen
kalinliga ulasilinca kalip i¢inden fazla kil parmak veya aletler kullanilarak bosaltilir,
kendi direncini koruyabilecek sertlige gelince kaliplardan ¢ikartilip sivi haldeki killi
toprak ile birlestirilir ve diizeltmeler yapilip, kurumaya birakilip, kuruyunca pisirilir. Bu
teknikte figlirinin i¢ kisminda sivamadan kaynakli izler goriiliir. Tek parca dokim
tekniginde kaliplar birbiriyle ortiisecek sekilde birlestirilip, acilmayr onlemek ig¢in
birbirine baglanip, kalibin agik tarafi yukar1 gelecek sekilde diiz bir zemine yerlestirilir.
Sonra akiskan kivamdaki kil kalibin i¢ine dokiiliir, istenen kalinliga gelecek dirence
ulasinca, i¢indeki fazla kil dokiilerek bosaltilir. Bu teknikle yapilmis figiirinlerin ayirt
edici oOzelligi, i¢ kisimda kalip birlesim yerlerinde birlesim izi goriilmezken, dis
tarafinda kalip birlesim yerlerinde ¢izgisel iz olusur™®. Figiirinler arasinda bu tanima

uyanlar Kat. No.: 5 ve Kat. No.: 23’t(r.

Sikma kalip yonteminde, kaliplarin i¢ine kil hamuru baski veya yar1 dokiim
tekniginde konulur. Sonra kil kalip i¢cinden ¢ikarmadan birlesme yerlerine sulandirilmis
kil siiriiltip, iki parga iist iiste getirilip, kuvvet uygulayarak sikistirtlir. Kalip birlegsme
yerlerinde olusan ¢amur ¢ikintist parmak ile sivanarak diizeltilir, bu izler kullanilan

teknigin ayirt edilmesini saglar159.

Kiitahya Arkeoloji Miizesi figiirinleri genel olarak cift kalip teknigi ile yapilmis
orneklerdir. Ancak tek kalipta i¢i dolu arkasi diiz sekilde yapilmis 6rnekler de vardir
(Kat. No.: 3, Kat. No.: 26, Kat. No.: 29, Kat. No.: 30, Kat. No.: 37, Kat. No.: 38, Kat.
No.: 39, Kat. No.: 61, Kat. No.: 62). Figiirinlerde 6n yliziin ayrintili is¢iligi, buhar
deliklerinin oldugu arka yilizde goriilmez. Arka kalip ya elle sekillendirilmis ya da
Ozentisiz sekilde basit bir kabartma veya diiz bir kalipla yapilmistir. Figiirinler arasinda
arka kalibin diiz birakildig1 6rnekler (Kat. No.: 1, Kat. No.: 2, Kat. No.: 3, Kat. No.: 5,
Kat. No.: 30) ve arka kalibin bombe seklinde yapildigi 6rneklere rastlanir (Kat. No.: 6,
Kat. No.: 8, Kat. No.: 23, Kat. No.: 31, Kat. No.: 32, Kat. No.: 33, Kat. No.: 63).
Kaliplarin birlesim yerleri kiiclik diiz agizli bir alette sivanarak kapatilirdi. Birlesim
yerleri cocleria ile (diiz bir ¢ubukla) rétuslanmis olanlar Kat. No.: 21, Kat. No.: 62’de
gortliir. Buna karsin ¢ift kalip kullanilan 6rneklerde birlesim yeri bir catlak seklinde

goriilen Orneklerlede de karsilagilir (Kat. No.: 15, Kat. No.: 28, Kat. No.: 41 ve Kat.

18T ahberer 2006, a.g.k., 56.
9Tahberer 2006, a.g.k., 57.
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No.: 42). Bu durumun nedeni kalip birlesim yerlerinin iyi birlestirilmemis olusu veya

buhar deliklerinin yetersiz kalmasidir.

Kalip iiretiminde erken orneklerde (Kat. No.: 37, Kat. No.: 38, Kat. No.: 39)
genelde tek cephelilik egemendir. Hellenistik Donem 6rneklerinde figiirinlerin kullanim
amacina uygun olarak, bu uygulamaya devam edilmistir. Tek kalipta verilen 6rnekler
arasinda ge¢ olanlar (Kat. No.: 3, Kat. No.: 26, Kat. No.: 29, Kat. No.: 58, Kat. No.: 59)
genelde kigik boyutlu 6rneklerdir.

Hellenistik Donem oncesinde figiirinlerin arkasi genellikle elle kalin duvarli ve
diiz yapilmistir. Sonraki form ise diiz veya hafif kemerlidir. Her zaman modellenmis

sirtlar vardir. Ancak bunlar figiirinin 6niinden daha 6zensiz yapilmistir*®.

Figiirinler arasinda cift kalip teknigi ile yapilmis ve arka yiizii ayrintili islenmis
orneklere rastlanir (Kat. No.: 13, Kat. No.: 14, Kat. No.: 15, Kat. No.: 16, Kat. No.: 17,
Kat. No.: 18, Kat. No.: 19, Kat. No.: 22, Kat. No.: 24 Kat. No.: 25, Kat. No.: 36, Kat.
No.: 41, Kat. No.: 42, Kat. No.: 49, Kat. No.: 57, Kat. No.: 62). Cift kalip teknigi ile
yapilan bazi figiirinlerin kalip birlesim yerleri distan izlenebilir (Kat. No.: 6, Kat. No.:
15, Kat. No.: 21, Kat. No.: 23, Kat. No.: 62). Baz1 figiirinler ise kalip birlesim
yerlerinden ayrilmis ve arka kaliplar eksiktir (Kat. No.: 7, Kat. No.: 20, Kat. No.: 27,
Kat. No.: 8, Kat. No.: 9, Kat. No.: 10, Kat. No.: 11, Kat. No.: 12, Kat. No.: 34, Kat. No.:
43, Kat. No.: 44, Kat. No.: 46, Kat. No.: 50, Kat. No.: 52 ve Kat. No.: 62).

2.7.4. Pisirme Deligi

Terrakotta figiirinlerin i¢inin bos olmasinin temel nedeni kurutma ve pisirmede
kolaylik saglamaktir. Pisirme sirasinda sicak havanin yayilmasi i¢in alan genisletilmis
ve figlirinlerin patlama riski de azaltilmis olur. Figiirinlerin yalnizca altlar1 degil
arkalarinda da bir delik yapilmustir™®. Figiirinlerin arkalarindaki bu delige pisirme
deligi/buhar deligi denir. Bu deliklere sahip olmayan figdrinlerin, ¢atlama ve kirilmalar

engellemek i¢in diisiik 1s1da yavas yavas pisirilmeleri gerekirm.

MO 3. yy’da buhar delikleri farkli sekillerde olabilirken sonraki yiizyillarda
yuvarlak sekiller hakimdir'®®. En ¢ok kullanilan buhar deligi oval sekillerden olusan

acikliklardir. Bunun disinda bir toplu igne basi kadar olan delikler vardir. Figirinler

180T 5pperwein 1976, a.g.k., 8.

ol oster 1926, a.g.k., 19; Higins 1967, a.g.k., 3.

%2141n 2007, a.g.k., 14.

%3Myrina’da hem yuvarlak hem dikdértgen bazen de Giggen buhar deliklerine gériiliir. Higgins 1967,
a.g.k., 114.
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arasinda arkasinda buhar deligi olanlar (Kat. No.: 15, Kat. No.: 16, Kat. No.: 17, Kat.
No.: 19, Kat. No.: 21, Kat. No.: 22, Kat. No.: 33, Kat. No.: 40) vardir ve bunlar genel
olarak figiirinlerin sirt kisimlarina, dairesel olarak (2-2.5 cm ¢apinda) yapilmistir. Buhar
cikist alt acikligr ile de saglanir. Alt agikligr olan 6rnekler Kat. No.: 6, Kat. No.: 28, ve
Kat. No.: 32°de, hem alt agiklig1 hem de buhar deligine sahip olan 6rnek de Kat. No.:
36’dir. Bunlarin disinda kii¢iik boyutlu delikler de vardir. Kat. No.: 3’iin tahtinin
arkaliginda toplu igne basi biiyiikliiglinde (0.2 cm ¢apinda) bir delik bulunur. Arkasi
diiz olan ve tek kalip yontemi ile yapilan bu figlirin par¢asindaki delik buhar ¢ikisi
disinda, aplik deligi olarak da yapilmig olabilir. Benzer bir 6rnek Kat. No.: 54 kadin
basinda da bulunur ve delik arkasinda devam etmez. Bu figiirinin de arkasi diiz olusu
basin bir yere tutturmak i¢in yapildigimi disiindiiriir. Bunun disinda (Kat. No.: 63)
cingiragin kenarinda 3 cm ara ile acgilmis iki kiiclik delik (0.25 cm ¢apinda) bulunur. Bu
delikler buhar deligi olabilecegi gibi ¢ingiragi ip ve benzeri bir sey ile asmak igin de
yapilmis olabilir. Kat. No.: 17 de tanriganin kolunun altinda kii¢iik bir delik bulunur. Bu
delik arkada buhar deligi olmasina ragmen figiirinin catlamasini engellemek ig¢in
yapilmis olabilecegi gibi aplik deligi de olabilir. Buhar deligine, kicuk boyutlu
eserlerde ihtiya¢ duyulmaz. Kiiciikk boyutlu ve tek kalipla yapilmis buhar deligine
ihtiyac duyulmayan ornekler Kat. No.: 26, Kat. No.: 29, Kat. No.: 61 ve Kat. No.:
62°dir.
2.7.5. Kaide

Terrakotta figiirinlerde ¢esitli form ve yiiksekliklerde yapilmis olan Kkaideler,
tarihlendirme ve atdlye belirleme konusunda kesin veriler saglamasa da tarihsel siirecte
gerceklesen bazi degisikliklerin izlenmesinde yararlidir'®. Geg Hellenistik Dénem’de
figlirin kaideleri, (Myrina, Troia, Pergamon, Priene gibi) baz1 merkezlerde oval, kareye
yakin ve dikdortgen seklinde yapilmistir. Bu donemden itibaren kaidelerin yiikseldigi

gorilmektedir®.

Dogrudan zemine oturan figiirinlerde, arka taraf dikdortgen veya kare forma
uymaz. Bunun nedeni erken donemlerde ve bazi Klasik Donem figiirinlerinde oldugu
gibi kaide ile beraber Uretilen figiirinlerin, arkasi elle sekilendirilerek diz
birakildigindan, kaidenin arkasi da ayni teknikle sekillendirilmistir. Bu nedenle 6zenli

dokdlen 6n yizin aksine arka yuz ovaldir. Bu durum genellikle erken uygulamalar

%%151n 2007, a.g.k., 15.
185 Tamsii-Polat 2017, a.g.k., 96.
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olup, 6nden bakildiginda profil géstermeyen bir levha seklindedir'®®. Bu duruma uygun
Ornekler Kat. No.: 32 ve Kat. No.: 61’dir.(Gorsel 2.14. 61.) Kat. No.: 32 onden iki

asamal1 dortgen goriiniimiindedir. (GoOrsel 2.14. 32.)

Dikdortgen ve diiz gorinimli Kaideler MO 3. yy ozelligidir. MO 2. yy ve
sonrasinda diiz ve yiiksek koseli profil, yan yana yivler yapilabilir ve ya diiz
birakilabilirdi*®’. Dikdortgen kaide ornekleri arasinda yiiksek kaideler Kat. No.: 16, Kat.
No.:17 ve Kat. No.: 18 yivli profilli, Kat. No.: 19 duz profillidir. (Gorsel 2.14. 16, 18.,
19.) Kat. No.: 28 alttan yukari1 dogru daralan yiiksek bir dortgen kaidedir. (Gorsel 2.14.
28.) Yiiksek kaide Diphilos atdlyesinin etkin {iretim yapmaya basladigt MO 1. yy’dan
itibaren yaygimlasmaya baslamistir. Ancak bu tip ilk kez MO 5. yy Boeotia

figiirinlerinde goriilmeye baslanmistir™®,

Genis profilli kaidelerin iizerinde figiirinin ayaklar1 disinda bos alanlar bulunur.
Genis profilli, dortgen, algak, keskin profile sahip bir kaide Kat. No.: 24 de goruldr.
(Gorsel 2.14. 24.)

Makara kaide’nin kokeni, Ge¢ Klasik Donem’de bilinen ve Erken Hellenistik

Donem boyunca kullanilan salt-celler (ya da tuzluk) adi verilen bir kap formudur. Bu

formun figiirinlerde kaide olarak kullanimina Tarent mezarlarinda siklikla rastlanir™.

Hellenistik Dénem’de kullanilmaya baslayan makara kaide MO 3. yy ve MO 2. yy
terrakotta figiirinlerde siklikla karsilasilir. Merker, makara kaidenin kdkeninin bronzdan
yapilmis Boston Aphrodite heykeli olabilecegini ileri stirmiigtiir'™

terrakottalar arasinda Kat. No.: 21 ve Kat. No.: 40’ da goririz. (Gorsel 2.14. 21., 40.)

. Bu tipin &rnegini

Dairesel kaide, Aphrodite oOrneklerinde nadiren goriilirken ayakta kadin
figiirinlerinde siklikla goriilmiistiir’ . Ayakta gocuk tasiyan kadin olan bir 6rnekte (Kat.

No.: 36) kaide, kaliplama sirasinda figiirinle bir biitiin olarak tasarlanmis alttaki agiklig1

166K aplan 2009, a.g.k., 163.

7T 5pperwein 1976, a.g.k., 7.

%8 Tavukeu 2006, a.g.k., 41; Ismn 2007, a.g.k. 15; M. Cekilmez (2017). Tralleis Giiney Nekropolil
Terrakotta Figirinleri. Aydin: Aydin Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, s. 34; A. Ozbay (2019).
“Kadin Figiirinleri” Afyonkarahisar Miizesi Terrakotta Figiirinleri, (Ed.) G. Coskun, Ankara: Bilgin
Kiiltiir Sanat Yayinlari, s. 64.

%911n 2007, a.g.k., 54.

0, Ozbay (2016). Klazomenai Karantina Adasi Kuzey Yamaci Kazilarinda Ele Gegen Pismis Toprak
Figirinler. Yaymlanmanis Doktora Tezi. izmir: Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 62.
YlKaplan 2009, a.g.k., 163.
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ile buhar deligi islevi de gormiistiir. (Gorsel 2.14. 36.) Benzer &rnekleri Aigai

buluntular: arasinda goriiliir'’,

Figiirinlerde kullanilan kaide formlar1 mimari ve heykellerde kullanilanlardan
cok farkli degildir. Polygonal heykel kaideleri Sagalassos’taki onurlandirma anitlarinda
cesitli noktalarda goriilmektedir. Bunlarin bazilar1 kentin ana yollar1 boyunca
durmaktadir. Polygonal kaidelerde destekledikleri bronz heykellerin ayak izlerine
rastlanir ve bunlar tip III a olarak siiflandirilir. Bu altigen heykel kaideleri Roma

13 On kismi altigen kaide

Imparatorluk Dénemi’nin baslarindan itibaren goriilmektedir
formuna benzer sekilde olan ancak arka kismi diiz birakilmis Kat. No.: 22’nin kaidesi
yiiksek bir kaidedir. Bu tipin terrakotta 6rnegi Seleukeia Sidera figiirinleri arasinda

gorulurt™. (Gérsel 2.14. 22.)
2.7.6. Giysi Tipleri

Antik cag’da figilirinler, donem modasini yansitmistir. Eserlerin tarihlendirilmesi
ve figlirinlerin gelisiminde, degisim gostermesi agisindan da 6nemlidir. Figlirinler
iizerindeki giysiler ait olduklari déneme ve cografyaya gore degisim gosterirler'”.
Kiitahya Arkeoloji Miizesi terrakotta figiirinlerinin giysileri arasinda khiton, peplos ve
himation goruldr.

MO. 8. yy civari yaygin bir erkek giysisi olan khiton Klasik Dénem’de kadinlar

tarafindan da giyilmeye baslanmistir'

. Dortgen bir keten kumagin iki kenarinin
birbirine dikilmesiyle olusturulmus omuzlarda igne ile tutturularak giyilen ince giysidir
ve cogunlukla kemerle sikilarak giyilirm. Khitonun omuzlar tizerinde diigiimlendikten

sonra gogiislerden asagi sarkitilarak kemerin iistiinden sarkitilmasi sonucu, dokiimlii

12E. Dereboylu (2012), Aigai Pismis Toprak Figiirinleri. Yaymnlanmamis Doktora Tezi. izmir: Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. K.24.

138, Pergin (2019). Seleukeia Sidera Terrakotta Figiirinleri. Yaymlanmams Yiiksek Lisans Tezi.
Isparta: Siileymen Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii s. 39.

Ppercin 2019, a.g.k., Lev. 11 a, Kat. No. 18.

g Cokay-Kepce - S. Ozden-Gerceker  (2011). Kilden Suretler Sadberk Hanim Miizesi
Koleksiyonundan Antik Cag Terrakotta Figiirinleri. Istanbul: Sadberk Hanim Miizesi, s. 25.

18R, A. Higgins (1954). Catalogue of The Terracottas In The Department of Greek And Roman
Antiquities British Museum (1). London: At The University Press Oxford, s. 13; Cokay Kepge-Ozden
Gerceker 2011, a.g.k. 26.

773 M. Smith (2020). Antik Yunan Kadin Kiyafetleri. (Cev. I. Dagh). Ankara: Tz Yaynlari, s. 22-23; S.
Saltuk (1993). Arkeoloji Sozliigii. Istanbul: Inkilap Kitapevi, s. 97.
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kivrimlardan olusan iist yarisina kolpos denir'’. Khitonun gébek iizerinde, kemerden

asag sarkitilmig dokiimlii kismi apoptygmadir' .

Hem erkekler hem de kadinlar tarafindan kullanilan khiton kadinlarda bol,
dokiimlii ve uzun tercih edilmis hem erken donem hem de ge¢ donemde {izerinde
himationla kullanilmistir. Hellenistik Donem’de daha seffaf bir goriiniimii olan khiton
Ge¢ Hellenistik Donem’de daha dar bir hal alir. Khiton kollar1 Kybele figiirinlerinde
erken dénemlerde uzun iken ge¢ dénemlerde bu uygulama terk edilmistir'®®. Kybele
(Kat. No.: 3, Kat. No.: 4, Kat. No.: 6, Kat. No.: 7), Venls Genetrix (Kat. No.: 19) ve
ayakta kadin figiirini (Kat. No.:40) tizerinde khiton gorulur.

Bir omzu agikta birakan khiton Ge¢ Hellenistik Dénem modasidir’®. Poloslu
Tanr1 (Kat. No.: 31) olarak tanimlanan figiirin, sag omuzu agikta birakan bir khiton
giymistir.

Eksomis (kisa khiton) genellikle isciler, balikgilar ve denizciler tarafindan
giyilen, ¢alisirken rahatlik saglamasi i¢in sag kolu tamamen agikta birakan, sol omuz
izerine tutturulan bir giysidir*®. Erkek figtrinleri grubunda (Kat. No.: 61, Kat No.: 62)
(Gorsel 2.13. 61., 62.) savasgilarin da giydigi eksomis betimlenmistir. Eros figiirini

Uzerinde de (Kat. No.: 27) eksomis 6rnegi vardir. (GOrsel 2.7. 27.)

Antik Yunan’da yalniz kadinlarin giydigi, genellikle ylinden yapilan dikdortgen
dikissiz kumasa peplos denir. Kumagsin karsilikli iki kenari birbirine gelecek sekilde
viicudu sarar ve kumasin ist taraflar1 omuzlar {izerinden igne ile tutturulur. Peplos
kolsuzdur, ancak kumas bazen omuzdan kol iizerine sarkarak, kisa kol seklinde bir
goriinim olusturur. Peplos giyilirken stte viicudun yukarisinda gelen taraftan 30-40
cm’lik kismu disa gelecek sekilde katlanir bu kisma apoptigma ya da diploidion denir'®.
Kemerinin giysi kati i¢inde veya disinda verilmesi doneme gore degisir. Geg
dénemlerde cogunlukla distadir™®*. Dért yilda bir yapilan Panathenaia festivallerinde

Athena’ya beyaz kumastan, altin islemeli peploslar sunulmustur'®. Kemersiz peplos

83altuk 1993, a.g.k., 97; Smith 2020, a.g.k., 24.

9y, Boysal (1967), Grek Klasik Devir Heykeltrashgi (I0 5. ve 4. Yiizyillar). Ankara: Giizel istanbul
Matbaasi, s. 93; A. Tavukcu (1999), Tavukcu Troas Bolgesi Terrakotta figurinleri. Yaymlanmamis
Doktora Tezi. Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, s. 15.

180 aplan 2009, a.g.k., 150.

Bl Tavukeu 1999, a.g.k., 238.

825 mith 2020, a.g.k., 23.

1833altuk 1993, a.g.k., 139.

84 Tavukeu 1999, a.g.k., 237.

185Smith 2020, a.g.k., 47.
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geng kiz kiyafetidir. MO 7. yy’da lonia etkisi ile acik yanlar igne ile tutturmak yerine
dikilmistir'®®. Khitona oranla daha uzun olan peplosun®®’ yan tarafi dikissiz olanmna agik

peplos, dikisli olanina kapal1 peplos denir®®,

Peplos, erken doneme tarihlendirilen 6rneklerde karsimiza gikar. Tek cepheli
figiirlerde yaygmdlrlsg. Peplos giymis ornekler erken dénemlere tarihlenen Kat. No.: 1?
Kat. No.: 37 ve Kat. No.: 39’dur. Bu figiirinlerde asinma nedeniyle giysi ayrintilar1 net
degildir. Kat. No.: 1 oturan Ana Tanriga figiirini tiim bedeni oOrten kalin kumas
olusundan dolayli peplos oldugu diisiiniiliir. Kat. No.: 38 ve Kat. No.: 39 da yaka
kivrimi belli olmayan kalin giysi muhtemelen peplostur. Hellenistik Dénem peplos

giymis 6rnekler Kat. No.: 21 ve Kat. No.: 22°dir. ikisinin de uzun apoptigmas1 vardir.

Antik Yunan’da himation kalin ve uzun bir pelerin seklinde, genellikle disarida,
hem erkeklerin hem de kadinlarin giydigi bir giysidir'®. Kadmlar tarafindan sik tercih
edilen, ve her donemde kullanilan himation erken dénemlerde agir bir yiin gibi islenmis,
gec donemlerde transparan giysi gibi ince keten kumasa benzer betimlemeleri
gorulur'®. Genellikle erkekler tek basina giyebilirken kadinlar khiton izerine manto
olarak kullanmis'®?, bazen govdeyi kaplayan himation bas iizerine de atilmistir. Biitiin
bedeni kaplayan ve bas iizerine de atilan himation ornekleri Kat. No.: 1, Kat. No.: 5,
Kat. No.: 23, Kat. No.: 37, Kat. No.: 38, Kat. No.: 39°dur. Kat. No.: 1’de bas1 Orten Ortl
boynun altinda tutturulmus goévdenin Onilinii agikta birakmistir. (GOrsel 2.1. 1.)
Digerlerinde (Kat. No.: 5, Kat. No.: 37, Kat. No.: 38, Kat. No.: 39) (Gorsel 2.2. 5.),
(Gorsel 2.10. 37., 38., 39.) basin iizerinden, omuz hizasindan inen ortii asag1 sarkan ve
govdenin Onilinii agikta birakir. Kat. No.: 23 alt kisimda, alttaki giysinin kivrimlar
disinda tiim govdeyi sarmig ve himation boynun etrafinda kabarik bir kumas yigimi
olusturmustur. (Gorsel 2.6. 23.)

Khiton (zerinde himation bazen bele dolanmis sekilde goriiliir. Ayakta Kybele
(Kat. No.: 6) beline bir kismi1 rulo seklinde sarilmis kumasin, bir kismi da asagi

sarkmugtir. (GOrsel 2.2. 6.). Veniis Genetrix’de (Kat. No.: 19) rulo seklinde sarilmis

183altuk 1993, a.g.k., 140-141.

¥7Higgins 1954, a.g.k., 13; Cokay-Kepce — Ozden-Gerceker 2011, a.g.k., 26.

%8 Tavukeu, 1999, a.g.k., 17.

¥ aplan 2009, a.g.k., 151.

190, Amelung (1927). “Himation” RE VIII, 2. Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s. 1609-1613; Smith 2020,
a.g.k., 27.

BlKaplan 2009, a.g.k., 150.

192Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 26.
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kumas kalgasmin iizerinden sol kolu iizerine gelir. (Gorsel 2. 19.) Ayakta kadin
figirininde (Kat. No.: 40) sol omzu Uzerinden gelen himation sag§ omuzu agikta
birakarak, capraz bir sekilde sag koltuk altindan diz hizasina kadar olan kism1 kaplar ve
kalan kumas sol kol {izerinde toplanir. (Gérsel 2.10. 40.) Athena figirininde (Kat. No.:
21) himation arkadan gelip iki kola dolanmustir.

Pelerin, Eros figurininde (Kat. No.: 26) ve Hermes Hermesi’nde (Kat. No.: 29)
betimlenmistir. (GOrsel 2.7. 26.) (Gorsel 2.8. 29.)

2.7.7. Bashk Tipleri

Tanrisal bir baslik olan polos, {izerinde bir o6rtii ile veya tek basina betimlenir.
Figlirinlerde sik rastlanirken, biiylik boyutlu heykeltiraslik eserlerinde sik
karsilasiimaz'®. Silindir seklinde yapilmis tanrica basligi Polos Anadolu’da Antik
Yunan diinyasindaki diger yerlere gére daha yaygindir. MO 6. yy’da ortaya ¢ikmustir.
Anadolu gelenegine gore neredeyse tiim tanrilar ig¢in poloslar kullanilabilir. En yaygin
kullanim1 Kybele 6rneklerinde gorilir. Kat. No.: 2 ve Kat. No 8’de polos duz silindir
iken Kat. No.: 7 {iiste dogru genisleyen, Kat. No.: 5 Arkaik Donem Ana Tanrica
figlirinlerine benzer sekilde yukari dogru daralan ¢apa sahip polosu vardir. Bagka bir
ornek olan Kourotrophos (Kat. No.: 36) yiksek bir polosa sahiptir. Anadolu’nun erkek
tanrilar1 da polos giyer. Cift baltali Zeus Kariens bunlardan biridir. MO 4. yy
kabartmalarindan ve Roma sikkelerinden de taninir®*, Figiirinler arasinda Kat. No.: 31,
poloslu tanr1 6rnegidir. Erkek basi olan Kat. No.: 58’deki polos kalpak gibi yanlardan
daralmistir.

Figiirinlerde goriilen baska bir bashk da iicgensel basliktir. Meter Steunene
temsilleri oldugu diisiiniilen (Kat. No.: 6, Kat. No.: 10, Kat. No.: 11, Kat. No.: 12) sivri
kemer seklindeki arka plani, bas iizerinde ortasindan dikey olarak ¢izilmis liggen bir

baslik goriiniimiindedir. Bu baglik kapiisonlu bir pelerini de andirir'®®.

Korinth migferi, Athena (Kat. No.. 21) ve Nemesis (?) (Kat. No.: 22)

figlrinlerinde goralir. Nemesis (?) figiirininde sorgug¢lu bir mifer vardir.

Phryg bashigi, Latincesi Phrygium olup genellikle tiara bazen de pilos (pileus)

olarak isimlendirilen, boga kesesinden yapilmis, sivri uglu bir basliktir. Bu bashig

19E. D. Giirbiizer (2019). Pismis Toprak Figirinler ve Anitsal Heykeller Bagimsiz m1 Takip¢i mi?,
Cedrus VII, s. 311-312.

194F 151k (1980). Die Koroplastik Von T} heangele In Karien Und Ihre Beziehungen Zu Ostionien Zwischen
560 Und 270 v. Chr. Tubingen: DAI. Verlang Ernst Wasmuth s. 80.

1%Kelp 2015, a.g.k., 205.
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1% ki kisimdan olusan bu

Phrygler ve Persler gibi dogulu toplumlar siklikla kullanir
baslkta, ilk kistm olan phaloi alnmn iist kismindadir. Ikinci kistm kymbachos ve
himasdan olusur. Kymbachos basligin tist kismi himas boynu ve yanaklar1 koruyan

kismudir™®’

. Kymbachos kismi ii¢ farkli tipe ayrilir. En yaygm tip olan ilk tipte
kymbachos yukar1 uzanip 6éne dogru egilmis bicimidir. ikinci tipte kymbachos egim
yapmadan dik sekilde yiikselmistir. Uciincii tipte kymbachos yana yatik bir sekilde
gésterilmistirlgs. Kat. No.: 34 basinda Phryg basligi bulunan bir Attis basidir. Basligin
kymbachos kisminda egim yoktur. Baginda Phryg basligi bulunan diger bir figiir Kat.

No.: 30’dur.

Antik Dénem’de basin kapatilmasi bir ortii ile olabilecegi gibi himationun basa
gecirilmesi ile de olurdu®®. Arkaik Dénem’e tarihlenen (Kat. No.: 1, Kat. No.: 37, Kat.
No.: 38 ve Kat. No.: 39) ortiilii baslar arasinda Kat No.: 1’in ortiisii boynun altinda

birlestirilirken digerleri omuzlarin {izerinden agagi sarkmistir.

Ortiilii kadin baslar1 olan parcalarda Kat. No.: 47, basin biiyiik boliimiinii sagin
kiiciik bir kism1 goriinecek sekilde kapatirken Kat. No.: 48, Kat. No.: 49, Kat. No.: 50
ve Kat. No.: 51°de saglar 6n kisitmdan daha ¢ok goriinecek sekilde ortii basin ortasindan

kapatmistir. Kat. No.: 52°de basta bir sakkos®*

bulunur ve tizerinde havalanmis bir oOrtii
goraldr.

MO 6. yy’da goriilmeye baslayan sakkos, MO 5. yy’da ilerleyen bir gelisim
gostermistir. Klasik Donem terrakotta kadin figilirinlerinde en ¢ok goriilen baslik
tiplerinden biri olan sakkos figlrinlerde ve heykellerde eszamanli goriilmeye

baslanm1§t1r201.

Hilal bicimli bir tag olan stephane genelde sadedir®. Erken érnekleri Ozellikle
Aphrodite ve diger tanrigalarin saglarinda bulunur®®. Kulak hizasindan dar baslayan
alin iizerinde yiikselen ve sivri uclar1 asagi dogru bakan hilal seklindedir ve bu sekilde

sivri uglu bir nesneyi kaliptan ¢ikarmanin kolay olmayacagindan dolay:r kaliplama

9B, E. Sénmez (2020). Roma Imparatorluk Dénemi’nde Afyon Miizesi’nde Bulunan Adak Heykelcikleri.
Yayinlanmamig Doktora Tezi. Konya: Selguk iiniversitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi s. 32.

197S, Akga (2004). Yazili Kaynaklar ve Arkeolojik Belgeler Isiginda Kiigiik Asya’da Attis Kiiltii. Eskisehir:
Anadolu Universitesi Arastirma Projesi, s. 53.

1%s8nmez, a.g.k., 40-41.

199Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k. 28.

20yiinlii kumastan topuzu saran bir tiir sa¢ bag1. Cokay-Kepce — Ozden-Gerceker 2011, a.g.k. 28.
Giirbiizer 2019, a.g.k., 311.

202) . Burchner (1927). “Stephane” RE 111 A, 2, Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s. 2340.

2B3Kaplan 2009, a.g.k., 152.
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sonrasi eklenmis olmalidir®®, Figiirinler arasinda stephane takmis Aphrodite (Kat. No.:
14) ornegi vardir. Stephanelerin, bazen Ustii ve ya alt1 ya da her iki kenar1 silmelerle
siislenmistir®®. Tahtinda oturan Kybele (Kat. No.: 4) bu tiptedir. Stephane Helenistik

2% Kadin baglar1 arasinda (Kat. No.:

Doénem’de diger kadinlar tarafindan da takilmistir
43, Kat. No.: 44, Kat. No.: 45 ve Kat. No.: 46) stephane dort ornekte goraldr.
Anadolu’da MO 1. yy’da yaygin olarak kullanilan stephane cogunlukla Knidos Sag
Stili’nde kullanilir. MO 3. yy ve MO 2. yy bas1 kavrayan algak formlu stephane yerini

giderek belirginlesen zikzak veya 1sin motifleriyle siislenmis modellere birakmigtir®®”.

Stephane arkaik kadin heykellerinde goriilen ti¢ kathi ortiintin Gist kismui iginde
kullanilan bir terimdir. Ayn1 zamanda Hydrophora’larin hydriay: oturttuklar1 yastik igin
de bu terim kullamlir.?®® U¢ agamali 6rtii Kat. No.: 1 ve Kat. No.: 47°de goriiliirken,
hydria yastig1 Kat. No.: 56 da goriilmektedir.

Celenklerin antik cagda cesitli amaglar icin kullanilmig oldugu biliniyor. Bazen
ev veya kutsal alanlarin kapilarma asilmakta, kutsal torenlerde ve festivallerde
takilmakta ya da yarigsmalarda o6diil olarak verilmekteydi basa takilan g¢elenklerin en
yaygin olani basit bir halka seklinde olan strophiondur®®. Strophion “simit tac”
Hellenistik Dénem’den itibaren gériilmeye baslayan bir baslik tiiriidiir. MO 1. yy’da sik
goriiliir. Genellikle ince ¢elenkler seklinde yapilmislardir. Cogunlukla Knidos Tipi ve
Kavun Dilimi Sa¢ Tiplerinde kullanilmiglardir. Erken oOrneklerde iizerinde simetrik
sirali halde noktalarla bezelidir. Sonrasinda bu simetrik noktalarin yerini tek dize
noktalar ya da sik capraz cizgiler almistir?™. Stropionlu baslar (Kat. No.: 53, Kat. No.:
54, Kat. No.: 55) arasinda bu tipe érnek Kat. No.: 55’tir. MO 2. yy’dan itibaren daha
kalin bir sekilde yapilmistir. MO 1. yy’da bas1 tamamen ¢evrelemeden kulak gevresinde
birakilmigtir. Eros figiirinlerinde de (Kat. No.: 25 ve Kat. No.: 27) ve Hermes

Hermesi’nde (Kat. No.: 28) de strophion goralir.

“Dereboylu 2012, a.g.k., 167.

25D, Thompson (1963), Troy, The Terracotta Figiirines in The Hellenistic Period. Princeton University
Press, s. 49.

26Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 29.

2"Thompson 1963, a.g.k., 49-50; M. Bell (1981), The Terracottas: Morgantina Studies I. New Jersey:
Princeton University Press, s. 67.

2% Tavukeu 1999, a.g.k., 18.

2%Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 29.

Dereboylu 2012, a.g.k., 166.
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2.7.8. Sag Tipleri

Antik dénemden giinimdiize gelen duvar resmi, heykel ve heykelcik gibi eserler
sayesinde kadin sa¢ modellerinde ¢esitliligi gormek miimkiindiir. Terrakotta figiirinlere
ait baslar sag stilleri ve dekorasyonunda kullanilan objelerle birbirinden farkli 6zellikler
gosterir. Sag sitilleri alin {izerinde ve basin arkasinda yapilan diizenlemeler olarak ele
alinabilir’'. Bu sekilde sa¢ modelinin tim alanlar1 dikkate alinarak cesitlendirilebilse
de temel sa¢ tiplerinin, alnin {izerinde nasil goriindiigiine gore ayirt edilmesi tavsiye
edilir®®.

Kiitahya Arkeoloji Miizesi terrakotta figiirinleri arasinda sa¢ modellerinde
farkliliklar goriiliir. En sik karsilasilan alin {izerinde ortadan ikiye ayrilmis her iki yanda
omuzlar iizerine dokiilmiis uzun sa¢ modelidir. Farkli donemlere tarihlenen 7 figiirinde
tespit edilen bu modelde kiigiik farkliliklar goriiliir. MO 6. yy drnekleri olan Kat. No.:
37 ve Kat. No.: 38’de model, bastaki ortii altindan goriiniir. Kat. No.: 38’de omuzlara
dokiilen sacin boncuk seklinde kabartilar1 vardir. Kat. No.: 39’da diiz bir sekilde kalin
birer bukle tam omuz hizasinda biter. Kat. No.: 6’da bashigin altindan sa¢in modeli
gortliir. Kat. No.: 10°da sacin ikiye ayrildig1 goriilse de ¢eneden alt1 kirik oldugu i¢in
omuzlara sarkan kisimlar goriilmez. Hellenistik Donem’e tarihlenen Athena (Kat. No.:
21) ve Nemesis (?) (Kat. No.: 22) figiirinlerinde mifer altinda ayn1 sag tipi gorilur. Geg
Hellenistik Donem’e tarihlenen Aphrodite (Kat. No.: 15) basin iizerinde herhangi bir

baslik olmadan betimlenmis arkada bir topuz yapilmustir.

Figiirinlerde goriilen baska bir sa¢ modeli Knidos Sag¢ Stili’dir. “Knidian
coiffure” Praksiteles’in yaptigt Knidos Aphrodite’si heykelinin sag¢ stilinin kopyasidir
ve MO 4. yy’da goriilmeye baslar®*®. Knidos Sac Stili’nde saclarin kabarik sekilde ikiye
ayrilmasi, ikiye ayrilan saclarin bir bant yardimiyla bastirilmasi, ensede gevsek sekilde
baglanmasi bu stilin karakteristik 6zellikleridir®**. Knidos Sag Stili MO 3. yy sonu MO
2. yy boyunca olduk¢a yaygindir. Bu sag stili tanimlayici bir isim olarak kullanilir™®.
Thompson, Knidos sa¢ stilindeki gevsek baglarin kavun dilimi sag¢ stili ile birlikte

tasarlanan topuz icinde gelisinceye dek siki bag haline gelmesinin dikkate deger bir

2" Thompson 1963, a.g.k., 36.

22Rumscheid 2006, a.g.k., 190.

Dereboylu 2012, a.g.k., 174.

2Y“Thompson 1963, a.g.k., 37; Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 31.
K asapoglu 2015, a.g.k., 90.
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durum oldugunu ve MO 2. yy baslarina tarihlendigini belirtir®*®. Figiirinler arasinda
Kat. No.: 41 ve Kat. No.: 42’de bu stil goriiliir. Bu stilde yapilan ve basinda stephane
bulunan (Kat. No.: 44, Kat. No.: 45, Kat. No.: 46) ve basinda 6rtii bulunan (Kat. No.:
49) ornekler vardir. Kat. No.: 12 ve Kat. No.: 23 bu tipin, sa¢larin digerlerine goére daha
kabarik yapildigi érneklerdir. MO 2. yy sonlarinda sa¢ buklelerinin genellikle boyun
kenarindan asagi sarktigi, diger buklelerin ise yiiziin kenarindan gevsekce birakildig
gorulur®’.

Kavun dilimi sa¢ stili MO 4. yy’m iigiincii ceyreginde Tanagra’da ortaya

218

cikmustir=™. Aleksandria’daki Hadra ve Chatby Nekropoliu’nden ele gecen figirinlerden

yola ¢ikarak bu tipin figiirinlerde MO 3. yy sonrasinda goriilmeye baslandig

1% Roma Dénemi’nde de bu uygulamanin devam ettigi gériih'irzzo. Saclart

disiiniilir
onden arkaya dogru uzanan bdliimlere boldiikten sonra, her bir dilim Orllerek arkaya
dogru taranan ve arkada bir topuz yapilarak sonlandirilan sa¢ modelidir?®!. Derin dalgal:
bicimde sa¢, once enine ikiye ayrilir ve derin dalgalar, kulaktan kulaga sekiz kisma
béliiniip sagin yiizeyini kalin, esnek ve kabarik gosterir®%. Bu tip Knidos sac stiline
benzer 6zellikler tasir®®. Genellikle terrakotta figiirinlerde stilize edilerek kullanildig
goriiliir. MO 3. ve MO 2. yy’larda sa¢ bukleleri dogal olarak islenmekte ya da sag
dilimlerinin iizerine detaylar1 temsilen ince celtikler atilirken, MO 1. yy ve sonrasinda
dilimler basitce birbirinden ayrilmis dikine dilimler olarak belirtilmekteydi®**.
Figiirinler arasinda bu tipin 6rnegi Kat. No.: 20’de goriiliir. Bagin bir boliimii kirik olan
figlirinin alnin iizerinde tam ortada iki yiiksek dalga ve basin sag yarisinda dort dalga
goraldr. Kavun dilimli sa¢ stilinin dortlii, yedili, sekizli, onlu ve on tgli sik dilimli
ornekleri de goriiliir. Sacta bukle diliminin sayisi arttikga daha 6zenli bir sag¢ tarama stili

yaratildig1 anlasilmaktadir®,

Figiirinlerde goriilen bagka bir sag modeli basin n kisminda alin iizerinde bir

nodus ya da kabarik bir bukle olan tiptir. Noduslu sa¢ tipi ilk olarak Marcus

Thompson 1963, a.g.k., 38.

2Y"Thompson 1963, a.g.k., 37.

218Be]l 1981, a.g.k., 66.

2%Thompson 1963 a.g.k., 38; Dereboylu 2012, a.g.k., 163.

?Dereboylu 2012, a.g.k., 163.

221G, Sakar (2015). Smyrna Terrakottalari. Yaymlanmamis Doktora Tezi, izmir: Dokuz Eyliil
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 215.

222Thompson 1963, a.g.k., 38; Cokay-Kepce — Ozden-Gerceker 2011, a.g.k., 32.
22Thompson 1963, a.g.k., 38.

24Sakar 2015, a.g.k., 215.

225 Dereboylu 2012, a.g.k., 162-163.
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Antonius’un dérdiincii karist Octavia’min betimlendigi MO 40 civarna tarihlenen
sikkeler iizerinde goriilir. Augustus’un karisi Livia portrelerinde yaygin hale gelir.
lulius Claudiuslar Dénem’i boyunca kadin portrelerinde yaygin olarak kullaniimigtir®?®.
Aphrodite Anadyomene figurinlerinde (Kat. No.: 16, Kat. No.: 17, Kat. No.: 18)
goriilen modelde her iki yanda uzun sa¢ bukleleri bulunur ve tanrica bu bukleleri
tutmustur. Veniis Genetrix tipinde (Kat. No.: 19) sa¢ omuzlarina sarkmistir. Benzer bir

ornek ayakta duran kadin figiirininde (Kat. No.: 40) de goriiliir.

Eros figilirinlerinde alin iizerinde basin ortasinda kabarik bukle Erken Hellenistik
Doénem’den itibaren goriilmiistiir. Benzerleri Myrina terrakottalar1 arasinda bulunur®®’.

Eros figilirinlerinde rastlanan sa¢ modelinin bir 6rnegi Kat. No.: 24 tiir.

Basin tizerinde stephane bulunan Kat. No.: 4’ln sag stili bukleler halinde alni
kaplamistir. Bu sag¢ stili mermer heykellerde matkap kullanilmasiyla ortaya cikar,
Flaviuslar Dénemi kadin portrelerinde yaygmlasir. Ozellikle diademli Julia Titi
portrelerindeki sag stiline benzer.

Baginda ortii bulunan alin iizerinde kabarik sa¢ modeli Kat. No.: 48 ve Kat. No.:
51°de goriiliir. Attis’in (Kat No.: 34) ve Herme’in de (Kat. No.: 29) basliklarinin altinda

saglar1 kabarik olarak yapilmistir.

Basin arkasinda omurga ile ense arasinda sa¢ budaklar1 sadece kadin baslarinda
goriiliir ve alnin etrafinda yukar1 ve asag katlanmis az ya da ¢ok hacimli bir sag
boncugu iceren ortasi ayrik sag stilleriyle birlestirilir??®. Kat No.: 57°de arkada ensede

toplanmis dort sa¢ buklesi vardir.

Erkek baslarinda goriilen sag sekilleri ise Kat. No.: 60’da kisa saglar alnin dniine
dogru derin ¢izgilerle betimlenmistir. Silenos figlirininde (Kat. No.: 35) alin {lizerinde

sacs1z, kulaklarin iistli ve bagin arkasinda kalip seklinde yapilmistir.

226F S, Kleiner (2010). A History Of Roman Art, Wadsworth Cengage Learning, s. 76-77; Kasapoglu
2015, a.g.k., 83 - 84.

227 5. Mollard-Besques (1963). Figurines Et Reliefs En Terre-Cuite Grecs Et Romains Il. Paris: Myrina
Musee Du Louvre Et Collections Des Universites De France, Lev. 50, g-Bo 64; A. Hermary (1986). Eros,
LIMC Ill, 1-2, (Ed.) N. Yaloris, Ziirih — Miinihs: Artemis Yayinlari, s. 876, No. 292.

228 Rumscheid 2006, a.g.k., 192.
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3. TERRAKOTTA FiGURIN GRUPLARI
3.1. Tanriga Figiirinleri

Tanriga figiirinleri Oturan Tanriga, Kybele, Aphrodite, Athena, Nemesis (?) ve
Persephone figiirinlerinden olusur. Kybele figiirinleri Tahtinda Oturan, Ayakta Kybele
ve Kybele Baslari olmak iizere ii¢ gruba ayrilmistir. Aphrodite figirinleri de sekiz
adettir ve Knidos Aproditesi, Aphrodite Anadyomene, Venls Genetrix, ve Sandaletini
Cozen tip olmak Uzere dort tipi bulunur. Tanriga figiirinleri arasinda Aphrodite ve
Kybele figiirinleri disinda birer adet Athena, Nemesis (?) ve Persephone figiirin 6rnegi

vardir.
3.1.1. Oturan Tanri¢a Figiirini

Arkaik Donem’de biyuk boyutlu heykellerde gorilen elleri dizlerin lzerinde
duran, oturan kadin betimi semasinin, terrakotta figiirinlerde de sik sik tekrarlandigi
goriiliir. Bu tipteki figiirinlerin Bat1 Anadolu’da bulunan, oturan Brankhid heykellerini
ornek aldigina iliskin diislinceler de bulunmaktadir. Brankhid heykellerinin elbise
kivrimlarinin belirgin olmasina ragmen terrakotta figlirinlerde belirgin olmamasinin

22 Bu tipte oturan tanrica terrakotta

figurinlerinin benzer érnekleri oldukga genis bir dagilim gdstermektedir®®.

nedeni, kiiciik boyutlu oluslar1 ile agiklanir

Kat. No.: 1 no’lu figiirin, basinin tizerinde bulunan ortiisii, algak stephanesi ile
cepheden betimlenmis, koltukla beraber yekpare olarak islenmis Oturan bir tanriga
figlirinidir. Figiirinde Tanriganin yiiziindeki belirgin arkaik gilimseme dikkati ¢eker.
Govde ayrintilari, tlizerinde bileklerine kadar uzanan ve tiim bedeni kapatan kalin
kumaslh elbise nedeniyle belirgin degildir. Eller, dizler Uzerinde durur vaziyette ve

ayaklar1 bir ayak taburesi lizerindedir.

22C. Bayburtluoglu (1977). Erythrai II Pismis Toprak Eserler. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s.
5; Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 36-37.

20C. Morgan (1935). “The Terracotta Figurines from the North Slope of the Acropolis” Hesperia (4), s.
208, f; Goldman (1940). “The Acropolis Of Halae”. Hesperia, 9 (4), s. 468, 1; M. S. Horicht (1978).
Roma, Le Terrecotte Figurate Di Cuma Del Museo Archeologico Nazionala D1 Napoli. Roma: Publicato
con un contrubuto del M.P.1, Lev. VIII D 1b 2; M. Pisani (2006). The Collection of Terracotta Figurines
in the British School at Athens. The Annual of the British School at Athens Lev. 20 b; E. D. Glrbuzer
(2012). Klaros Kazilarinda Bulunmus Olan Pismis Toprak Figiirinler Ve Kiiltler Agisindan
Degerlendirmeleri. Yaymlanmamis Doktora Tezi. izmir: Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Lev.
11, Kat. No 47-48.
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Bu tipte yapilmis olan figiirinlerin yakin benzerleri, genel olarak MO 6. yy

1

sonuna tarihlendirilmistir®®!. Kat. No.: 1 no’lu figiirinde, benzerleri yardimiyla MO 6.

yy sonuna tarihlendirilmistir. (Gorsel 2.1. 1.)
3.1.2. Kybele

Anadolu’da Demir Cagi’ndan 6nce de var olan ana tanri¢a Kiltt, Phryglerin
benimsemesiyle tarihe Phryg tanricasi olarak ge¢mistir®®?. Phrygia Tanrigasi Anadolu
ve ¢evresinde ki genis cografyada tapinim gérmiis ve ¢esitli adlarla anilmigtir®>. Kybele
isminin en eski bicimi “Matar Kubile” olarak Prymnessos (Afyon Sulin Koyi)
yakinlarinda bir altar iizerinde tespit edilmistir®*. Phryg dilinde Kubile kelimesinin

Yunanca Kybele nin kaynagi oldugu 19. yy sonlarindan beri kabul edilmektedir®®.

Kybele daglarin, vahsi doganin ve hayvanlarinin tanrigast olarak tapinim
gOormesinin yaninda, bu bolgelerle baglanti i¢inde olan koyliiler ve ¢obanlar igin de
onemlidir. Tanrigaya adanan bazi kabartma ve heykelciklerde coban, koyun ve kdpek
betimlemelerine rastlanir. Siiriiler ve ¢obanlarla baglantili olan Kybele kiiltiinde, Helen
ve Roma pantheonunun ¢oban tanrilar1 Attis, Hermes ve Pan tanriganin betimlemelerine
eslik etmistir®®®. Phrygia’da ciftci halkin bolluk ve bereketle iliskilendirdigi Kybele igin
ilkbaharda ve hasat mevsiminin sonunda ¢oskulu térenler diizenlenmistir®>’. Kybele’nin
kentlerin koruyucusu niteligi de vardir. Bu 6zelligini, Bogazkdy Kybele’si heykel
grubunun kent kapisit 6niinde bulunmasi gésterir238. Ayrica Romalilarin Magna Mater
(Biiylik Ana) olarak isimlendirdikleri tanrigayi, Roma Cumhuriyet Doénemi’nde

Kartacalilarla yapilan savasi, kazanabilmek ve savasin etkilerinden Roma’y1

ZIR. A. Higgins (1978). Roma, Le Terrecotte Figurate Di Cuma Del Museo Archeologico Nazionala Dt
Napoli. Roma: Publicato con un contrubuto del M.P.1., Lev. 15 Kat. No. 65; Bell 1981, a.g.k., Lev 5,
Kat. No. 10; Kaplan 2009, a.g.k., Kat. No. 6; Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., Kat. No. 5.
220). Capar (1979). Anadolu’da Kybele Tapimimi, Ankara: Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Dergisi, Cilt XXIX, say1 1-4, s. 191-210; L. E. Roller (2013). Anadolu’da Kybele Kiiltii Ana Tanri¢ca nin
ILzinde, (Cev: B. Avung). Istanbul: Alfa Basim Yayim Dagitim, s. 50-68.

283E. Simon (1997). Kybele, LIMC VIII, 1-2. (Ed: V. Lambrinoudakis), Ziirih - Munih: Artemis
Yayinlari, s. 744-746; F. Schwenn (1955). “Kybele”, RE, Band XI, 2. Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s.
2250, 2298; S. A. Takacs (1999). “Kybele”, Der Neue Pouly, lul-Lee 6. Stuttgart. Verlag J.B. Metzler,
$.950-956; P. Grimal (1997). Mitoloji Sozliigii. (Cev: S. Tamgiig). Istanbul: Sosyal Yayinlari, 411-412;
A. Erhat (2013). Mitoloji Sézhigii. Istanbul: Remzi Kitapevi, 21.baski, s. 183-185.

%4Capar 1979, a.g.k., 193.

%K ubaba ile ikonografik iliskisi icin Rein 1996, a.g.k., 224-228.

2p S, Alanyali (2011). Ana Tanri¢a Kiiltinde Coban Ve Coban Tanrilar: Coban Kitabi. Istanbul: (Ed.)
E. G. Naskali, Kitabevi, s. 145-158.

27T, Sivas (2004). Friglerde Ana Tanriga/Matar Kubileya Tapimimina Ait Kiilt Amtlar1 Uzerine Yeni
Gozlemler. Ankara: Uluslar arasi Tiirk Diinyasi inang Merkezleri Kongresi Bildirileri 23-27 Eyliil
Mersin, s. 943-944.

#8Capar 1979, a.g.k., 197.
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koruyabilmek amaciyla, tanriganin kiilt imgesini Pessinus’daki tapinagindan kentlerine
gotiirmislerdir. Tanriganin kentlerin koruyucusu 6zelligini, surlu taghi heykeltiraslik

eserleri de gostermektedir®®.

Kybele’nin en belirgin tasvirleri basit bir mimari gergeve veya naiskos igindeki
betimlemeleridir. Naiskos i¢inde Kybele ikonografilerinin kaynagi MO 6. yy ortalarina
tarithlenen Bati Anadolu’daki bir dizi Phryg steli ve kayalara oyulmus anitlardir®®.
Phrygia yaylalarindaki dogal kayalara, bir yapinin 6n cephesinin yansitildigi ¢ok sayida

241

kaya aniti (fasad) vardir®”. Bu kaya fasadlarinin pek ¢ogunda goériilen tanriganin

kabartma seklinde insan goriiniimli (antropomorfik) tasvirlerinin yani sira tanriganin

idol olarak adlandirilan kaya yiizeylerindeki sembolik yansimalari da dikkati ¢ceker®**.

Tanriga idol seklinde kaya ile biitiinlesmis olarak her zaman oradadir®®,

MO 6. yy’dan itibaren Kybele’nin aslan iizerinde ya da aslanli tahtta oturan
tasvirleri heykel ve terrakottadan yapilmistir. Anadolu’daki Kybele kiiltiiniin
Yunanistan’a Ge¢ Arkaik dénem ya da MO 5. yy basinda tamtildigi diisiiniilir®?. MO
3. yy’da Kybele’nin stilize baslikli, ayakta duran ve yirtici kus figiirii ile betimlemerinin
yerini Hellenistik ikonografi alir. Bu ikonografi bir tympanon veya phiale tutan, tahtta

oturan tanriga tipidir. Kiyafetleri de daha geleneksel Yunan kiyafetlerine doniisiir®®.

Kybele ve Eros figirinleri, Phrygia merkezi Gordion’da en fazla karsilasilan
gruplardir. Eros’un yaygin olmasina ragmen Aphrodite’ye ayni siklikta rastlanmamasi
Kybele’nin Aphrodite 6zeliklerini de temsil ettigi seklinde yorumlanir. Eros ise Attis
figiiri ile benzerlik gosterdigi i¢in kabul gdérmiis olmalidir®*®. Gordion ve cevresinin
blytikligl, tarihi, niifus 6zellikleri ve Hellenistik Donem zengin kiiltiirel doniistimleri
onu Onemli kilar. Bu Kkiiltiirlerin giiglerini 6zellikle Yunan, Kelt ve Phryg ile

harmanlanmas: yerel koroplastlar igin verimli bir ilham kaynag1 olmustur®"’.

290). Capar (1978). Roma Tarihinde Magma Mater (Kybele) tapmimi. Ankara: Ankara Universitesi Dil
Tarih Cografya Dergisi, Cilt XXIX, say1 1-4, s.73-74.

20M. J. Rein (1996), “Phrygian Matar: Emergence of an Iconographic Type” Kybele, Attis And Related
Cults, Essays in Memory of M.J. Vermaseren, (Ed.) E. N. Lane. Leiden: E.J. Brill, s. 223.

*ISjvas 1999, a.g.k., 32.

%2R, Tamsi-Polat — Y. Polat — A. Lubotsky (2020) An Idol-Shaped Stele with an Old Phrygian
Inscription in the Territory of Nakoleia, Gephyra, s. 57-58.

#3Gjvas 2004, a.g.k., 945.

¥N.. Robertson (1996). “The Ancient Mother Of The Gods A Missing Chapter In The History Of Greek
Religion” Kybele, Attis And Related Cults, Essays in Memory of M.J. Vermaseren, (Ed.) E. N. Lane.
Leiden: E. J. Brill, 5.240 (239-304).

#SSummers 1996, a.g.k., 352.

2%Romano 1990, a.g.k., 105.

?’Romano 1990, a.g.k., 106.
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Kybele terrakotta buluntular1 kutsal alanlardan mezarlardan ve 6zel yerlesim
alanlarindan gelmektedir. Bu durum aslinda Kybele’'nin ev tanrilar1 arasinda da

oldugunu gésterir248.

3.1.2.1. Tahtinda Oturan Kybele

Batt Anadolu kentlerinden Miletos, Smyrna ve Kyme’de bulunmus olan
kabartmalarda Tanriga, naiskos i¢cinde hem ayakta hem de tahtta oturur sekilde, basi
mantosuyla ortiilii, ancak farkli olarak elleri diz iistiinde, zaman zaman bir hayvan tutar
vaziyette, bazen de herhangi bir atribii olmadan betimlenmistir®*. Bu ikonografi aslinda
Yunan ve Anadolu dzelliklerinin bir araya getirilmis hali olarak yorumlanmaktadir®.
MO 4. yy’in sonlarindan itibaren Tanricanin kiiltii Anadolu’da Hellenizmin etkisiyle
degisiklige ugramis, bu yeni semada Phrygiali Tanriganin bazi1 6zellikleri korunurken,
Yunan Meteri’nin de 6zelliklerinin benimsendigi karma bir goriinlime kavusmustur.
Gordion’da bulunmus olan Hellenistik Doneme tarihlenen pek ¢ok Tanrica
heykelciginde bu karma goriiniime dair izler belirgindir. Tanrica oturur vaziyette,
yaninda aslanlar1 ve elinde phialesi ile betimlenirken, bazen aslan Uzerinde de
gosterilmistir. Ayrica tahtta oturur durumda, elinde phiale ve tympanon tutarken de
betimlenmis 6rnekleri vardir®. Phrygia’da “aulos” ve “kithara” gibi enstriimanlarin,
anatanrica kiiltiinde kullanilmis oldugu bilinmekle birlikte, ana tanrica kiiltiiyle ilgili

252
. Buna karsin

herhangi bir tympanon betimine bugiine kadar rastlanmamistir
Yunanistan’da tympanonun MO 6. yy’in sonlarma dogru Kybele kiiltiinde énemli bir
simge haline gelerek, Tanrica’nin belirgin atribiileri arasinda yerini aldig1 bilinir. Oturan
Tanrigay1 elinde tympanon ile gosteren en eski buluntular, Thasos’ta bulunmug adak
kabartmalaridir. Bu kabartmalarda tanriga sol elinde tympanon, kucaginda aslan, sag
elinde bir kase tutar sekilde betimlenmistir. Ilk kabartmalarda tanriganin tympanonu
tutup tutmadigr net degildir bazen basitge omzunun iizerine takildigi izlenimi verir.
Tympanon bu donemden itibaren Kybele’nin sik goriilen atribiilerinden biri olup,

tanrigay1 karakterize eden bir nitelik haline gelmistir®®,

8Simon 1997, a.g.k., 754.

?F. Naumann (1983). Die Ikonographie Der Kybele In Der Griechischen Kunst. DAI, s. 123 vd.; L. E.
Roller (1999). In Search of God the Mother. The Cult of Anatolian Cybele, Berkeley-Los Angeles-
London, s. 144,

20Roller 1999, a.g.k., 144.

»1Roller 1999, a.g.k., 189.

22G. Ates (2018). “Kybele ikonografisinde Tympanon” Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, 16 (1), 2018, 297.

»3Naumann 1983, a.g.k., 136; Unan 2018, a.g.k., Fot. 11.
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Atina'da Agora'da bulunmus olan ve MO 6. yy’mn ikinci yarisina tarihlenen,
Kybele kiiltiiniin varligina isaret eden mermer ve terrakottadan heykelciklerde®”,
Tanriga tahtta oturur vaziyette ve kucaginda bir aslan tutarken betimlenmistir™®.
Tanriganin en etkili tek betimi haline gelecek olan Kybele betimi ise, MO 5. yy
sonlarinda  Pheidias’in  O0grencisi  Paroslu  Agorakritos’un  Tanricanin  Atina
Agoras’ndaki tapinagi olan Metroon igin yaptigi bir kiilt heykelidir®®. Giinimiize
ulagsmayan bu heykel hakkindaki bilgiler ise yazili kaynaklar ve heykelin kiictk boyutlu
kopyalarindan edinilmektedir. Tanriga bir tahtta otururken, tahtin iki yaninda birer aslan
ile betimlenir. Ayrica tanriga bir de elinde tympanon tutar. Agorakritos’un bu yapitinin
kopyalar1 ve varyasyonlar1 da Kybele sunulari igin kiclik adaklara model
olusturmustur257. Roma’da ise Tanriga’nin gorsel betimi, Yunan prototipinden tliremis
oldugu halde, Romal1 6zellikleri de barindirmaktadir. Kentlerin koruyucusu oldugunu

gdsteren atribiisii olan kuleli tag ise buna en iyi érnektir®>®,

Kat. No.: 2 arkalikli bir tahtta oturan, basinda yiiksek polosu bulunan Kybele
figlirinidir. Bag1 ve sag omzunun {izerinde tahtinin arkalig1 belirgin bir bigimde goriiliir
ancak biiyiik olglide kirik ve eksiktir. Bu figilirinin basindaki polosun yiiksekligi ve
arkalikli tahtindan dolayi, benzer 6rneklerde tahtinda oturan ve sol elinde ise bir
tympanon tutan, kucaginda ya da yaninda aslanlari ile betimlenen Kybele tipi ile benzer
oldugu disiiniilmektedir. Sagin polosun altinda, yiizii ¢evrelemesindeki benzerligi

259

dikkate almarak, Kat. No.: 2 no’lu figiirin MO 5. yy ortalarina tarihlenmelidir®”.
(Gorsel 2.1. 2.)

Kat. No.: 3’0n basi, sol omzu ve gogiis altindan itibaren kirik ve eksiktir.
Korunan parcada saglar1 bukleler halinde omuz iizerinde her iki yanindan sarkmaistir.
Giysisinin yakast “V” seklindedir. Arkas1 diiz olan figiirinde taht arkaligi goriliir.
Tahtin arkaliginda kii¢ciik bir delik vardir ve arkaliginin dikey e¢ikintist kirilmistir.
Benzerlerine tahtin tam omuz arkasinda biri yatay digeri dikey iki c¢ikinti

olusturmasindan yola ¢ikarak bakilmistir. Bu nedenle taht parcgasi, tahtinda oturan

»Roller 1999, a.g.k., 133.

2 Ates 2018, a.g.k., 296.

2®Naumann 1983, a.g.k., 159-169; M. H. Munn (2006). The Mother of The Gods, Athens, And The
Tyranny of Asia, California: University of California Press, s. 63; Ates 2018, a.g.k., 301.

»"Naumann 1983, a.g.k., 159-169; Ates 2018, a.g.k., 309.

28Roller 1999, a.g.k., 330.

29 Winter (1903). Die Anticen Terracotten II: Die Typen Der Figiirlichen Terrakotten, Berlin, s. 174, 1;
Higgins 1954, a.g.k., Lev. 157 Kat. No 1151; Simon 1997, a.g.k., 750, 17; A. Meri¢ (2013), “Metropolis
Ana Tanriga Kutsal Magaralar:” . Istanbul: Homer Kitabevi, Lev. 102 TK 6.
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Kybele figiirinleri i¢inde degerlendirilmistir. Troia’dan bir 6rnekte tahtin tam kosede iki
¢ikintisinin olmasi saglarinin omuzlarina kadar inmesi ve khitonunun olusturdugu yaka
detaylar dikkate alindiginda Kat. No.: 3’e benzerdir®®. Smyrna ¢evresinden bulunmusg
bir 6rnekte ve yine Troia’dan bulunmus bir 6rnekte de taht arkaliginin oval ¢ikintisinin
uca dogru hafif daralmis sekilde yapilmasi, omuzlara inen sa¢i ve khiton detayr ile
birlikte benzerlik gosterir®®:. Tarihleme, figirinin benzerlerinden yola ¢ikarak MO 2. yy

sonu MO 1. yy olarak diisiiniilebilir. (Gorsel 2.1. 3.)
Kat. No.: 4 arkalikl1 bir tahtta oturan Kybele’dir. Baginda hilal seklinde derin bir

yivle ikiye ayrilmis yiksek stephanesi bulunan figiirinin sa¢ detaylar, Roma
Imparatorluk Dénemi kadin portrelerinde gériilen sag stiline benzer sekilde olup, sag
bukleleri alin lizerinde ve alni kaplamistir. Boynunda, giydigi khitonun yakasi “V”
seklini almistir. Sol kolu dirsekten yukariya dogru kivrilarak basma dokunurken, sol
kolun altinda ise bir tympanon bulunur. Tahtin arkalig1 ise Tanriganin basinin iizerinde
yiiksek bir ta¢ seklinde betimlenmistir. Figiirinin birebir 6rnegi olmasa da Priene’de
bulunan bir 6rnegin basindaki tagla benzerlik gosterir ancak bu 6rnekte baslik, duvar tag
olarak tanimlanmistir. Kat. No.: 4 ise stephane daha belirgin oldugu i¢in duvar tacina
benzer kisim tahtin arkaliginin detay1 olarak gériiliir. MO 4. yy’a tarihlendirilen Priene
orneginde yivli bir mimari ¢erceve goriilmez ve saclar da dalgalar halinde ortadan ikiye
ayrilmisg ve omuzlara dokiilmiistiir. Tanriga sol elinde ise bir anahtar tutar®®?, Baska bir
benzer 6rnek de Myrina’dan bulunmustur. Stephaneli basi, tahtin duvar taca benzeyen
arkaligi, tahtin koselerinde dikey ve yatay ¢ikintilari Kat. No.: 4 ile benzerlik gosterir.
Myrina’daki 6rnegin Kat. No.: 4’den farki, tympanonun tanriganin kolunun altinda degil
de, elinde olmasi ve tahtin kose detaylarinin solda degil de sagda olusudur®®®. Tokat
Mizesi’nde bulunan ve Roma Dénemi’ne tarihlenen bir figurinde ise Kybele’nin eliyle
basina dokunusu, tahtin arkaligi ve siislemeleri Kat. No.: 4 no’lu figurin ile benzerken,

sa¢ modeli ve kolunun altinda tympanon yerine aslan olusuyla farklilik gésterir264.

200\, J. Vermaseren (1987). CCCA: |, Asia Minor. Leiden: Printed In The Netherlands, Lev. LXVII, 318.
26ly/ermaseren 1987, a.g.k., Lev. LXV, 305, Lev. CXCIII 878.

262\/ermaseren 1987, a.g.k., Lev. CLV, 692; Simon 1997, a.g.k., 755, 758.

263\/ermaseren 1987, a.g.k., Lev. CXI, 501.

2643, Kaymake1 (2012). Antikcag’da Kelkit Vadisi’ndeki inang ve Tapiumlar-Kiltler. TiiBa-Ar, s. 87,
Res. 13.
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Kat. No.: 4 no’lu figiirinin tahtinin arkaligindaki ¢er¢eve detay: tanriganin bir naiskos
icinde betimlendigini diistiindiiriir®®. (Gorsel 2.1. 4.)

Naiskoslar iginde Ana Tanriga’nin goérsel bi¢ciminin gelisimi, Ionia kentlerindeki
buluntulara bakildiginda 6nce ayakta, sonra da aslan atriibiisiiyle oturur pozda gosterilir.
Aslanlar ile oturan Ana Tanriga’nin bu gosterimi, hizla Yunan diinyasinda yayilir. Bu

sekilde betimin goriildiigii en erken 6rnek MO 6. yy’1n ikinci yarisina tarihlenir®.

Tympanon, MO 500’lerde Kybele kiltiinde 6nemli bir simge haline gelecek yeni
bir dge olarak ortaya cikar?®’. MO 430’larda Agorakritos’un yaptig kiilt heykeli ile
birlikte tanriganin imajmin ayrilmaz bir parg¢asi olmustur. Tanriganin tympanonla
birlikte betimlendigi, Agorakritos’un heykelinden dnce bilinen sadece bes 6rnek vardir.
Bu oOrnekler Phokaia’da bir kaya kabartmasi, Apollonia Pontika’dan bir adak

kabartmasi, Thasos’dan iki naiskos ve Ephesos’dan bir heykelciktirzes.

Kat. No.: 4’{in sag stili ise dzellikle diademli Julia Titi portrelerindeki sag stiline

olan benzerligi de dikkate alinarak, MS 1. yy sonuna- 2. yy basina tarihlendirilmistir®®®.
3.1.2.2. Ayakta Kybele

Attika i¢in alisilmadik bir durum olan ayakta betimlenen Kybele tasvirlerinin
Arkaik ve Klasik dénemlerde Kiiciik Asya’da yaygin olarak goriilen betimlemesidir?’.
Geg Klasik Donem’de oldugu gibi Hellenistik Donem’de de tanriganin ayakta durdugu
ornekler nadirdir. Mamut Kale’de ve Sandikli Kiziléren’den gelen Afyon Miizesi’'nde

21t Kybele'nin terrakotta figtrinleri

bulunan Ornekler tanrigcanin ayakta gosterimidir
Kiiciik Asya’da 6zellikle de lonia’nin bat1 kiyisinda ve Aolis’te yaygindir. Ancak birgcok
miizede tam yer belirtilmeden Kiiciik Asya referans gdsterilmistir®’?. Ayakta Kybele
figiirinleri yiliksek baglik ve ortii ile uzun kollu, uzun etekli elbise ve kalin kemerden
olusan kostiimiiyle ya da bir khiton, bazen de onun (zerine bir himation ile

gorilmektedir. Bazen bir ortii polosun altindan ya da istiinden basi ortecek sekilde

*%Naiskos igerisinde oturan ve kucaginda aslan ile betimlenen tanriga betimlerinin, terrakottadan
yapilmig Ornekleri de bulunmustur. Bkz. (Mollard-Besques 1963, a.g.k., 177, a195, b 690; Dereboylu
2012 a.g.k., Lev. 67, K 327, K 328).

6Naumann 1983, a.g.k., 180; Roller 2013, a.g.k., 159-160.

%"Naumann 1983, a.g.k., 153-155; Ates 2018, a.g.k., 304.

28 Ates 2018, a.g.k., 304.

29D, Kleiner (1992). Roma Sculpture. London: Yale University Press, s. 177-179; R. Ozgan (2013).
Roma Portre Sanati II. Istanbul: Ege Yayinlari, s. 43-45, Res. 32 a-h.

2""Naumann 1983, a.g.k., 240.

“INaumann 1983, a.g.k., 269, Lev. 47, 3 Kat. No. 618.

”2Naumann 1983, a.g.k., 269.
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yerlestirilmistir. Polos disinda basinda stephane tasiyan Kybele figiirinleri de vardir.
Ellerindeki atribileri sol elinde tympanon sag elinde phiale tasirken, bazen de phialesiz
olarak sag yaninda bir aslanla betimlenir. Yaninda bazen iki mizisyen, bazen de iki
hizmetkar1 bulunur. Aslan her zaman tanriganin yanindadir. Tanriganin, etrafini
cevreleyen ve onu bir kapi esiginde durur gibi gOsteren mimari g¢ergeve iginde
betimlemeleri yaygindir. Ayakta duran Kybele figiirinlerinin Arkaik &rnekleri

glinlimiize ulasmam1$t1r273.

Kat. No.: 5 yiiksek bir polosu ve polosun iistiinden asag1 dogru sarkan ortiisii ile
ayakta betimlenmis Kybele figiirinidir. Tanriganin bir naiskos igerisinde ayakta
bulunmus kabartma 6rnekleri, Bati Anadolu kentlerinden Miletos, Smyrna ve Kyme’de

de bulunmugtur®”*

. Bu kabartmalarda Tanriga tipki Phryg gelenegindeki gibi ayakta,
ancak Ion korelerini andiran bir durugla ve her zaman giyimli, basinda polos olmadan,
ortiilii bir sekilde ve genellikle elleri de gogiis hizasinda bir nesne tutar bigimde

betimlenmistir275.

Kat. No.: 5’te sag kol dirsekten kivrilmig ve gogiis hizasinda govdeye
birlesmistir. Muhtemelen elinde bir obje tutar. Birebir benzer bir 6rnegi bulunamasa da,
MO 5. yy ortalarina tarihlenen, basinda polosu olan, polosunun iizerinden himationu
sarkan, sag kolu dirsekten kivrilip, sag eliyle gdgsiinii tutan, sol kolu diiz birakilmig

276 Bu benzer

govdeyle birlestirilmis, ayakta kadin figiirinlerini c¢agristirmaktadir
figlirinlerden farki ise, daha yiiksek ve yukar1 dogru daralan bir polosa sahip olmasidir.
MO 6. yy’1n sonuna tarihlenen yiiksek poloslu, polosunun tizerinden himationu sarkan,
elleri dizlerinde oturan Ana Tanriga figiirinleriyle?”” polosun yiiksekligi bakimndan
benzerlik gosterse de, elini gogiis iizerinde tutusu ve ayakta olusu agisindan farklidir.

(Gorsel 2.2.5.)

Kat. No.: 6 Kybele figiirini de ayakta betimlenmistir. Tanricanin baginda yiiksek
bir polos, polosun altindan ortadan ikiye ayrilmis olan saglar1 omuzlarina kadar uzanir.
Tanriganin yiizii dolgundur. Khiton tizerine giydigi himationu ise 6nde rulo seklinde
toplanmis ve beline sarilmig, asag1r dogru sarkan kumas, soldan saga dogru kivrimlar

olusturmustur. Khitonun etek ucunda ise dikey drapeler belirgindir. Tanriganin her iki

?"*Roller 2013, a.g.k.,151; Naumann 1983, a.g.k., 91.

2"Roller 1999, a.g.k., 125-134.

2P Ates 2018, a.g.k., 295.

"®Higgins 1954, a.g.k., Lev. 36, Kat. No. 208, Lev.51, Kat. No. 324, 325, 329.

?"'Higgins 1954, a.g.k., Lev.13-14, Kat. No. 69-73; Kaplan 2009, a.g.k., Kat. No. 4; Cokay-Kepce —
Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., Kat. No. 4.
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yaninda, O’ndan boyut olarak daha kii¢ciik yapilmis olan birer erkek figir( ise dikkati
cekmektedir. Soldaki figiir, yeleleri belirgin olarak gosterilmis aslan {izerinde ayakta
durmaktadir. Tanriga ise ileri dogru uzattigi, sag elinde bir phiale tutar. Sag elinin

hemen altinda ise diger kiigiik erkek figiirti goriiliir. (Gorsel 2.2. 6.)

Hitit baskenti Hattusa/Bogazkoy’de, Biiyiikkale’nin dogu kapisinin 6niindeki nis
icinde insitu durumda bulunmus olan Phryg Doénemi’ne tarihlenen grup heykelinde,
tanricanin her iki yaninda iki kiigiik erkek figiirii vardir. Phryg ikonografisinde simdilik
tek bir 6rnek olarak bilinen bu erkek figirlerinden biri lyre ya da kithara, digeri de
aulos (cifte fliit) calmaktadir®’®, Bogazkdy grubunda, tanricanin yanindaki figiirler,
tanricadan  kiiciik olarak yapilmislardir. Figiirlerin  kiiciik olmas1 tanricanin
ustinligiintin vurgulanmasi ya da figiirlerin ciice veya ¢ocuk oldugunun gosterilmesi

seklinde aciklanmustir®”®

. Kat. No.: 6 Kybele figiirininin yanindaki figiirlerin de
Tanrigadan kiiciik olarak yapilmasi, Phryg gelene§inin Roma Ddénemi’ne yansimasi
olarak diistiniilebilir. Phrygia Boélgesi’nde kultiin 6zellikle strller ve ¢obanlarla i¢ ice
olmasindan dolay1, Kiigiik Asya’nin diger merkezlerinde ayrica Yunanistan ve Roma’da
da tanricanin paredrosunda ¢oban tanrilara yer verildigi, hatta Tanricanin sevgilisi
olarak Yunan ve Roma mitolojisinde kendine yer bulan Attis’in de siklikla goban olarak
betimlendigi dikkati cekmektedir®®, Dolayist ile tanriganin yanindaki bu kiigiik figiirler
O’nun paredrosundaki ¢oban tanrilar olarak da yorumlanabilir. Akmonia’dan bulunmus
olan bir stelde, ortada ayakta Kybele ve her iki yaninda iki aslan iizerinde iki figiir
betimlenmistir®. Betim semasi olarak Kat. No.: 6 no’lu figirin grubuna benzer olan
steldeki Tanriganin yaninda yer alan figiirler, ellerinde bulunan atribiilerden de
anlasilacagi tizere Zeus ile Hermes’tir. Ionia Bolgesi’nde, Ephesos kutsal alaninda da
bulunan adak kabartmalarinda tanriganin saginda geng bir erkek, bazilarinda ise saginda
geng, solunda yaslt bir erkek vardir. Yasl olanin bu kabartmalarin bulundugu alanin
yakinindaki kaya sunaginda bulunan bir yazit ile Zeus Patroos’a ait oldugu, geng olarak

betimlenen figliriin de yasst sapkasi ve ayakkabi detayr ile Meter’in Yunan

28K, Bittel (1958). “Undersuchungen auf Biyiikkale”, MDOG, 91, s. 57 vd.; K. Bittel (1963).
“Phrygisches Kultbild aus Bogazkdy”, Antike Plastik Il: Berlin, s. 7 vd., Lev. 1-8; F. Prayon (1987).
Phrygische Plastik: die friiheisenzeitlische Bildkunst Zentral-Anatoliens und ihre Beizehungen zu
Griechenland und zum Alten Orient, Tibingen, Kat. No.5, Lev. 2a-b; Roller 1999, a.g.k., 72, Res. 10.
21%g Berndt-Erséz (2006). Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function, and Cult Practice. Boston:
Brill, Leiden, 168.

28050ykal-Alanyal 2011, a.g.k., 149 vd.

28l\/ermaseren 1987, a.g.k., 36 vd., Kat. No. 104.
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diinyasindaki degismez yoldasi Hermes oldugu diisiincesi yaygin olmakla birlikte®®,

283 Ozetlemek gerekirse gerek

figlirlin Attis olabilecegi de yorumlar arasindadir
Yunanistan’da gerekse de Kiiciik Asya’da tanrigaya en sik eslik eden tanrilardan biri
cobanlarin ve siirlilerin tanris1 Hermes’tir. Ancak belirtildigi gibi Kat. No.: 6’daki erkek
figurlerinde hem elbise hem de atribi detayr belirgin degildir. Kat. No.: 6 Yunan
temsillerinden farkli olarak ayakta duran tanricanin aslan ve erkek figiirlerle olan bu
betim semasi, hem Aizanoi (Cavdarhisar) Meter Steunene Kutsal Alani buluntulari hem
de Cavdarhisar Ilincikéren buluntular arasinda bulunur. Bu figiirin tipi simdilik sadece
iki merkezde goriildiigiinden bdlgeye 6zgii yeni bir tip olarak yorumlanmaktadir®?. Bu
baglamda Kat. No.: 6’'nin Meter Steunene’nin kiilt goriintiisiinde yapilmis bir figilirin
oldugu sodylenebilir. Bu figiirinin arkasinda, sivri kemer seklindeki goriilen arka plan, bu
figrinlere idol benzeri bir karakter vermekle birlikte, bu tipe benzer 06rnekler
Cavdarhisar TIlgesi, Ilcikoren Koyii smrlarindaki kutsal alanda bulunan Kybele
baglarinda ve Cavdarhisar’da, 1928’de Meter Steunene kutsal alaninda yapilan
arkeolojik kazilarda bulunmus olan figiirinlerle de benzerlik gésterrnektedir285. Kat.
No.: 6’nin Aizanoi’de bulunan benzerleri, Roma Dénemi’ne tarihlendirilmistirZSG. Kat.
No.: 6’da benzer Ornekler ve figilirinin alnindaki darlik, uzatilmis iist gévde ve

7

ayrmtilarin - derinlemesine islenmemesi®®’ gibi stilistik detaylar ile MS 1. yy’a

tarihlenmelidir.
3.1.2.3. Kybele Baslar

Boyundan ya da ¢ene hizasindan kirilmig alt1 figlirin pargasindan olusan bu
grubun genel olarak yiiz ayrintilar1 asinmistir (Kat. No.: 7, Kat. No.: 8, Kat. No.: 9, Kat.
No.: 10, Kat. No.: 11, Kat. No.: 12). Bagslar, tiizerinde genellikle Kybele
betimlemelerinde goriilen basliklar nedeniyle Kybele baslar1 olarak tanimlanmiglardir.

Kybele figiirinlerinde basin dik olusu, agir yiiz ifadesi, derin profil, kiicik agiz,

282). Vermaseren (1977). Corpus Cultus Cybelae Attidisque V1. Leiden: Musea et Collectiones Private, s.
50, Kat. No. 175; Vermaseren 1987, a.g.k., Kat. No. 450, 616; Roller 1999, a.g.k., 200-201.

28D, Knibbe (1978). “Ephesos-nicht nur die Stadt der artemis. Die anderen ephesischen Gétter”,
in Studien zur Religion und Kultur Kleinasiens. Festschrift fur Friedrich Karl Dérner um
Geburstag am 28 Februar 1976 (Ed.) S. Sahin, E. Schwertheim, and J. Wagner, (EPRO, 66),
Leiden: Brill, s.490.

24 Ates 2010, a.g.k., 53-54.

85\/ermaseren 1987, a.g.k., Lev. XVIL 133, 134; Ates 2010, a.g.k., 54-55; Kelp 2015, a.g.k., 189.
[licikéren’de bulunan terrakotta figiirinler genis bir alandan bulunmus olup, kiilt faaliyetlerinin bélge iistii
o6neme sahip oldugu da buluntu sayisindan anlasilmaktadir. Buluntular arasinda Kybele’ye atfedilen bas
sayis1 yaklagik 200 adettir (Ates 2010, a.g.k., 54).

28%\/ermaseren 1987, a.g.k., 46.

%Thompson 1963, a.g.k., 29-33.
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yumusak alt goz kapaklar1 ile ifadeye hakim gozler ve dalgali saglarin gosterilisi
nedeniyle figiirinler MO 3. yy sonlarina tarihlenir. Masklarda oldugu gibi ifadede sertlik
Kybele’nin kiilt karakterinden kaynaklamrzss. Asinma nedeniyle figiirin baslarinda bu
Ozellikleri tespit etmek zordur. Yine de dik duran bas, olgun yliz yapisiyla Kat. No.: 7

ve Kat. No.: 8’in kismen bu 6zellikleri gosterdigi soylenebilir.

Kat. No.: 7°deki Kybele’nin, yliksek polosu basin iizerinden yukariya dogru
genigler. Yiiz yuvarlak ve dolgun, boynu kisa ve kalindir. Khitonunun yakasi “V”
seklindedir. Basinin arkasi kirik olsa da bir arka plan goriiliir. G6glis altindan ve her iki
yandan kirilmistir. Arka kismi eksiktir. Ayrintilar biiylik 6l¢liide asinmis oldugu igin
tarithleme basindaki tag tipi ve yiiksekligi goz oniinde bulundurularak, benzer 6rneklerle
karsilastirilarak yapilmistir. Benzer Orneklerden biri Gordion’da bulunmug Kybele
figurinidir. Himation giymis olan Kybele aslan iizerinde oturur, sag elinde phiale, sol

elinde tympanon tutar®®°

. Basindaki yiiksek polos ve polosun basiyla birlestigi yerdeki
kabariklik Kat. No.: 7°’ye benzerdir. Troia’dan bulunmus yiiksek sur tagli bir 6rnekte
Kybele taht tistiinde oturur. Sag elinde phiale sol elinde tympanon tutar. Khitonunun
yakas1 “V” seklindedir ve bir himationu vardir. Stili MO 3. yy’a aittir®®. Figirin Kat.
No.: 7’ye ylksek polosu ve khitonunun goriinen yaka detaylariyla benzerlik gosterir.
Baska bir 6rnek de Afyonkarahisar Sandikli ﬁgﬁrinidirzgl. Ayakta Kybele bagindaki tact
ve tacin iizerinden asag1 sarkan bir ortiiyii temsil eden arka plan agisindan Kat. No.: 7

ile benzerdir. (Gorsel 2.3. 7.)

Kat. No.: 8’in basinda yiiksek, silindirik bir polos vardir. Alin iizerinde ortadan
ikiye ayrilmis kabarik saglar yiizii ¢evreler. Yiiz dolgun ve yuvarlaktir. Goz ¢ukurlar
belirgin, burun ve dudaklar aginmistir. Cene altindan kirilmis olan figiirin basindaki
polosdan dolay1 Kybele basi olarak degerlendirilmistir. Benzer Srneklerle®”?

karsilastirildiginda Kat. No.: 8, MO 3. yy sonuna tarihlenmelidir. (Gérsel 2.3. 8.)

Kat. No.: 9’un 0n yuzu korunmus olup, 6n yiizde boynun alt kismindan kirilmig

olan parga oldukga asinmistir. Basinda yiiksek polosu goriiliir. Basligin altinda kabarik

85T opperwein 1976, a.g.k., 50.

%Naumann 1983, a.g.k., Lev. 47, 2. 617; Vermaseren 1987, a.g.k., Lev. X 53.

2%0\/ermaseren 1987, a.g.k., Lev. LXVI, 316.

»INaumann 1983, a.g.k., Lev. 47, 3. 618.

292\/ermaseren 1987, a.g.k., Lev. CXXXI, 610, Lev. CXI 502, Lev. LXV 305; Tavukcu 1999, Lev. 4,
Kat. No. 14 (MO 220-200); G. S. Merker (2000). The Sanctuary of Demeter And Kore Terracotta
Figurines of The Classical, Hellenistic And Roman Periods. New Jersey: ASCSA, Lev. 56, H403.
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saglari, yuvarlak ve dolgun yiiz yapis1 Kat. No.: 7’ye benzer. Bu nedenle bu eser de

Kybele figiirinleri arasinda degerlendirilmistir. (GoOrsel 2.3. 9.)

Kat. No.: 10, Kat. No.: 11 ve Kat. No.: 12 no’lu figiirinlerde basin iizerinde
ticgen levha bicimli basliklar1 vardir. Alin {izerinde kabarik saglari, ortadan ikiye
ayrilmistir. Yiiz yuvarlak ve dolgundur. G6z burun ve dudaklar aginmigtir. Kat. No.: 11
no’lu figirin hari¢ digerlerinin basliklarinda tam ortada dikey bir ¢izik vardir. Bu
ozellikleri ile Kat. No.: 6 no’lu figiirine benzerdirler. Kat. No.: 12°nin digerlerinden
farki, kulaklar1 kapatan saglarin omuzlara kadar inmeyip, kulak ve omuz arasinda bir

bosluk birakmasidir. (Gérsel 2.3. 10.-12.)
3.1.3. Aphrodite

Tanrica Aphodite Ask ve giizellik tanrigasidir. Antik kaynaklarda tanricanin
dogusu hakkinda iki farkli anlatim vardir. Homeros Ilyada’sina gére Aphrodite, Zeus ve

Okeanos kizi Dione’den dogmad1r293.

Hesiodos, Thegonia’da, Uranos’un Kronos
tarafindan kesilen cinsel organinin denize diismesi sonucu denizin kopikli

dalgalarindan dogdugunu anlatir®,

Aphrodite’nin alayindaki tanrisal varliklar Eros, Kharit’ler, Hora’lar ve
Hymenaios’durzgS. Aphrodite’nin atribiileri arasinda bitkilerden mersin, giil, elma;

hayvanlardan giivercin, serge kegi, istiridye, yunus ve kaplumbaga sayilabilir®®®.

Aphrodite betimleri MO 5. yy seramik resimlerinde gortlir. Biyik boyutlu
heykelleri ise MO 5. yy son ¢eyreginden itibaren yapilmaya baslar. Orijinalleri nadiren
ele gecen bu eserler genellikle Roma Donemi kopyalaridir. Tanriganin ¢iplak heykelleri
ise MO 340 civari Praksiteles’in eseriyle ortaya cikar ve popiler olur®’. Geg
Hellenistik Dénem’de ev, bahge, mezar gibi 6zel alanlarda yogun kullanim gérmiistiir.
Bunun sebebi tanrigaya duyulan derin sevgi ve saygi oldugu kadar, bu dénemde erotizm
ve giizellik sembolii olarak diinyevi bir nesne bigiminde algilanmasi da s6z

konusudur?®,

*B3Homeros Ilyada, (Cev: F.Kogak). Ankara: 5. Bask1, Arkadas Yaymevi, s. V. 380.

®Hesiodos Tanriarin Dogusu (Theogonia), (Cev: S. Eyuboglu-A. Erhat). Ankara: Tirk Tarih Kurumu
Basimevi, 190-200.

2%®Homeros Odysseia. (Cev: A. Erhat — A. Kadir). istanbul: Can Sanat Yayinlari, s.VIIL 195-310.
2%Grimal 1997, a.g.k., 76; Erhat 2013, a.g.k., 42-43; B. Comert (2010). Mitoloji ve Ikonografi. Ankara:
De Ki Basim Yayim, s.58-64.

2'M. Seifert (2009). Aphrodite Herrin Des Krieges Géttn Der Liebe, Printed in Germany By Philipp
Von Zabain, s. 9.

2%8151n 2007, a.g.k., 34.
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MO 5- MO 4 yy’larda Yunan topluluklar1 etrafinda bulunan neredeyse tiim
terrakottalar gelisimlerini teknik ve stilistik acidan Aphrodite Gruplari’na bor¢ludur.
MO 5. yy’m ilk c¢eyreginde figiirinler cagdas Ge¢ Arkaik Donem heykellerinin
miitevazi kopyalaridir®®. Hellenistik terrakottalarda Aphrodite en cok tasvir edilen
tanrigadir. Aphrodite tasvirleri Akdeniz’in biitiin kentlerinde ¢ok sayida bulunur.
Terrakotta figlirinlerdeki Aphrodite tasvirleri heykellere bagli olarak gelismis ve farkli
tiplere ayrilmistir. Praksiteles’in Tanriga Aphrodite’yi ilk defa ¢iplak betimlemesinden
sonra, Antik Donem sonuna kadar tanriga ¢iplak veya yari ¢iplak olarak yogun bir
bigimde betimlenmistir®®. Phidias’m yaptigi Zeus heykelinin tanrinin imajim olusturup
daha sonraki donemlerde de bu imajin tercih edilmesi gibi Praksiteles’in Aphrodite’si
de ayni etkiyi yaratmig, sonraki donemlerde tanrica igin prototip olarak kabul
edilmistir®®.
3.1.3.1. Sandaletini Cdzen Aphrodite

Bu tip MO 5. yy sonunda vazo resimlerinde ortaya ¢ikmis®®, Geg Hellenistik
Doénem ile Roma Donemi’nde popiiler olmustur. Terrakotta figlirinler arasinda da bu tip

oldukca yaygindir. Kollarda ve bacaklarin durusunda, viicudun 6ne egilmesi ile basin

déniisiinde pek ¢ok varyasyonu bulunmaktadir®®

59304

. Tip aym1 zamanda, “Sandaletini
Baglayan Aphrodite olarak da adlandirilirlar. Anadyomene ve bu tipin iinlii bir
heykele bagli olmadan yapilan, adak heykelleri oldugu diisiiniiliir®®. Hellenistik Dénem
oncesi ii¢ boyutlu orneklerine rastlanmamistir®®. MO 2. yy sonunda terrakotta ve
bronzdan yapilmis 6rnekleri bulunan Sandaletini Cézen Aphrodite tipinin, MO 3. yy’n

sonlarinda ortaya ¢iktigi ve farkli replikleri oldugu belirtilir®®’. Bu tiplemenin ortaya

*Higgins1967, a.g.k., 57-58.

30R Ozgan (2016). Hellenistik Devir Heykeltrashgi Il Erken Hellenistikten Yiiksek Hellenistige. Istanbul,
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s. 96.

01E, Ugurlu (2001). Heykeltrag Praxsiteles. Eskisehir: Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
cilt:1 Say1 3, s. 382.

302R. Fleischer (1984). Aphrodite, LIMC 11, 1-2, Ziirih - Miinih: (Ed: N. Yaloris), Artemis Yayinlari, s.
58, No. 462.

303Fleischer 1984, a.g.k., 57-58.

3%Sandaletini baglayan tipin oturur durumda olmasi daha mantiklidir. Bu tipte kaide iizerinde otururken
betimlenmis 6rnege rastlanir (Calik Ross-Biyilkgiin 2002, a.g.k., Kat. No. 99).

%%Smith 2013, a.g.k., 83.

3%6By tip E. Kiinzl tarafindan calisilmis ve aralarinda Smyrna terrakottalarinin da bulundugu 180 adetlik
replik listesi olusturulmustur. Kiinzl’e gdre hepsi tek bir orijinalin yorumudur. E. Kiinzl (1970). Venus
vor dem Bade. Ein Neufund aus der Colonia Ulpia Traiana und Bemerkungen zum Typus der
sandalenldsenden Aphrodite. BJb, (170), 102-162.

%751n 2007, a.g.k., 35.
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¢ikis yerinin de Bati Anadolu olabilecegi diisimiiliir®®®. Ug boyutlu kopyalarinda tanriga
sag ayag iizerinde, nadiren de sol ayaginin iizerinde durur. Baz1 6rneklerde bir agag
gdvdesine, siituna veya Herme’ye yaslanir®®. Kiinzl’e gore Geg Hellenistik Dénem’den

once (ic boyutlu bir versiyonu yoktur®™.

Kat. No.: 13 sandaletini ¢ozen Aphrodite drnegidir. Bacaklari, kollar1 ve basi
kirik ve eksik olan bu figiirinin tasiyici olan sag bacagi ve sol bacagi da diz altindan
kirik ve eksiktir. Sol bacagin korunan iist baldir kisminin hareketinden, bu bacagini
yukart dogru kaldirdigi belirgindir. ki kolu da omzun hemen altindan kirilmustir.
Omuzlar sag tarafa meyilli, sag kol asag1 yonlii, sol kolun ise gévdeden agik durumda
konumlandig1 anlasilmaktadir. Ciplak olarak betimlenen figiirinin viicut hareketi, bu
figlirinin sandaletini ¢6zen Aphrodite tipinde yapildigini disiindiirmektedir. Arka
kisminda sirtt hafif 6ne egilmis ve kalgalar1 belirgin olan figiirinin benzer ornekleri
Smyrna®'!, Myrina®'?, Priene®?, Patara®** figiirinleri arasinda vardir. Figiirinin biiyiik
Olclide asinmis ve eksik olusu nedeniyle durus seklinin birebir benzedigi 6rnekler

dikkate alindiginda, MO 2. yy sonu MO 1. yy basina tarihlenmelidir.(Gorsel 2.4. 13.)
3.1.3.2. Knidos Aphroditesi Tipi

Knidos Aphrodite tipi, Kos Adasi i¢in siparis edilmis bir Aphrodite heykelidir.
Bu heykel ¢iplak betimlenmesinden dolay1r Koslular tarafindan kabul edilmemistir.
Ancak heykel Knidoslular tarafindan satin alinmistir. Praksiteles tarafindan MO 340%%°
yillarinda yapilan Aphrodite heykelinin pek c¢ok mermerden kopyasi ve farkl
varyasyonlari vardir®*®. Bu varyasyonlarda sa¢ detaylari, tastyici bacak, tanriganin
tizerindeki banyo havlusunun ortadan kalkmasi gibi detaylarda farkliliklar gériill'ir317.
Poz, bir yitkanma Oncesi veya sonrasinda, giysilerini ¢ikarirken veya giyinirken ki

durumu olarak yorumlanmistir. Orijinalinde {ist gdvde hafif 6ne dogru egimlidir. Sag

3%8151n 2007, a.g.k., 36.

%%Havelock 1995, a.g.k., 83.

1% inzl 1970, a.g.k., 102-162.

3UEleischer 1984, a.g.k., 58, 472.

2\Winter 1903, a.g.k., 206, 3.

$B3Rumscheid 2006, a.g.k., Lev.24, Kat. No. 52.

sn 2007, a.g.k., 35, K. 13.

$Heykelin yapimma MO 353’te baslandigi, bu nedenle heykelin MO 350°de yapildigina iligkin goriisler
vardir. Bkz. A. Furtwéngler (2010). Masterpieces Of Greek Sculpture A Series Of Essays On The History
Of Art. Cambridge: Cambridge University Press, s. 318-322.

318A. Michaelis (1887). “The Cnidian Aphrodite of Praxiteles”, JHS (8), s. 342; Fuchs 1969: 217, Res.
234; Delivorrias 1984, a.g.k., 38, Res. 404; R. R. Smith (2013). Hellenistik Heytkel, (Cev: A. Y.
Yildirim.) [stanbul: Homer Kitabevi, 81-82, Res. 98.1-2.

3 Tamsii-Polat 2017, a.g.k., 101.
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bacak tastyici sol bacak yere sadece ayak parmaklari ile dokunur sekildedir®®. Knidos
Aphroditesi etkisinde ve bu tipe ¢ok benzer ¢iplak Aphrodite tipleri de yapilmustir®™,
Knidos Aphroditesi tipinin kopyalariin biiyilik bir cogunlugunda sag el genital bolgeyi
kapatmakta ve basi sola doniik, sol ayagini dizden kirip hafif geri ¢ekmis olarak sol
yaninda bir hydria ya da amphora ve bu kabin {izerinde duran ya da tanriganin elinde bu
kaba sarkan bir kumas ile betimlenmistir*?°. Roma imparatorluk Dénemi’ne tarihlenen
orijinaline en yakin kopyasi ise Vatikan Miizesi’'ndeki 812 Veniis Colonna’dir*®.
Terrakotta  figlrinlerde ise amphoranin ve kumasin yerinde farkliliklar

olabilmektedir®?.

Kat. No.: 14 Knidos Aphrodite tipindedir. Hafif saga doniik basinda stephane
vardir. Yiiz ayrintilar1 aginmis, boynu kalindir. Viicut hareketinden dolay1 sol omuz
hafif yukardadir. Govde kalin, gogiis ve gobek ayrintilar1 aginmistir. Sag kol dirsekten
hafif kivrilmis eliyle genital bolgeyi kapatmistir. Sol kol viicuda birlesik ve kumas
yigimim tutar sekildedir. Kumas diiz bir sekilde asagi dogru genisleyerek sarkar. Bu
kumas yigin1 disinda tamamen c¢iplak olarak betimlenmistir. Sag bacagi tasiyici, sol
bacagi dizden hafif kivrilmig, diz hafif one gelmis ve bilek hizasindan hafif geri
cekmigtir. Figiirin ayak bileklerinden kirilmistir. Kumas y1giminin oldugu kisimdan da
kirilmis olan figiirinde, muhtemelen orijinal Knidos Aphrodite tipinde bulunan amphora
ya da hydria bulunur. Arkasi da islenmis olan figiirinin kalgalar1 belirgin, govde hafif
one dogru egimlidir. (Gorsel 2.4. 14.)

Knidos Aphroditesi tipinin kiigiik farkliliklar iceren, ¢ok sayidaki Ornekleri,
Myrina terrakottalar1 arasinda da bulunur. Ozellikle bu drnekler Diphilos Atdlyesi’nde
{iretilmistir ve figiirinlerin hig biri Knidos tipini tam olarak yansitmamaktadir®*, Knidos

Aphroditesi tipindeki 6rneklere Myrina®** 6rnekleri disinda Troas®®, Tralleis®®,

8Michaelis 1887, a.g.k., 342; Fleischer 1984, a.g.k., 49-50; Havelock 1995, a.g.k., 9-10; Seifert 2009,
a.g.k., 24; Ugurlu 2001, a.g.k., s. 380-381; Furtwangler 2010, a.g.k., 322.

$°Bunlardan Capitolini Veniisii'nde, Medici Aphroditesi, bagka bir Knidos Aphroditesi ¢esitlemesi de
Terme Miizesi’ndeki Aphrodite heykeli, kaidesindeki yazittan dolay1 Troas Aphroditesi 6rnek verilebilir.
Havelock 1995, a.g.k., 69; Ozgan 2016, a.g.k., 97-98; Smith 2013, a.g.k., 82.

320 |ejscher 1984, a.g.k., 51, 395, 396, 397; Havelock 1995, a.g.k., 11-12.

321 eischer 1984, a.g.k., 50, Res. 391; Havelock 1995, a.g.k., 12-13; Smith 2013, a.g.k., 95, Res. 98.
%22Michaelis 1887, a.g.k., 341-344.

2Mollard-Besques 1963, a.g.k., 16.

2*Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 15 ¢ LY 1588, f Myrina 965, Lev. 17 d Myrina 20.

5Tavukeu 1999, a.g.k., Lev. 12, K. 47.

32Fleischer 1984, a.g.k., 403.
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Smyrna®*’, Parion®®, Stratonikeia®®, Patara®® kentlerinde de rastlanmustir. Stephaneli
Knidos Aphrodite tipine birebir benzer 0Ornek ise Tarsus terrakottalar1 arasinda
gdrUIUr331. Figiirinin yiizeyinin asinmasina karsin Kat. No.: 14 Hellenistik Donem kadin
figiirinlerinin yapili viicutlari, yuvarlak ve orantili viicut hatlarina sahip olusu gibi

stilistik detaylari ile**? MO 2. yy- MO 1. yy’a tarihlenmelidir.

Knidos Aproditesi tipi arasinda tanimlanan Kat. No.: 15 dolgun yiz, belirgin
ag1z ve giillimseyen ifade dikkat cekicidir. Saglar alin iizerinde ikiye ayrilmis bukleler
halinde, omuzlara kadar uzanir. Sol kol kumas yigin1 altinda ve sol el tanriganin cinsel
organini kapatir sekildedir. Kalganin hemen altindan kirilmis olan figiirinde, sag
bacagin 6nde oldugu bellidir. Sag kol ise kirik ve eksiktir. Kalin gévdede 6nde karin,
gobek ve gogiis ayrintilar1 belirgindir. Arkast da islenmis olan figiirinde sol omzuna
gelen kumas govdesinin yarisint kaplamaktadir. Bu tiir himationlu Aphrodite
figirinlerine Myrina®®, Parion®**, Patara®®, figiirinleri arasinda rastlansa da benzerlik
birebir degildir. Himationun sarktig1 sol tarafta sol eliyle genital bolgeyi kapatmasi ve
ortiiniin bir omuzu agikta birakacak sekilde ¢apraz gelisi acisindan benzerlerinden
ayrilir. Kat. No.: 15’te Hellenistik Donem figlirinlerinde goriilen genis alin yapimindan
uzaklasma ve hafif koseli yiiz yapisinim yapilisina MO 1. yy’da baslanmasi®*® dikkate
alinarak figiirin MO 1. yy-MS 1. yy’a tarihlenmelidir. (Gorsel 2.4. 15.)
3.1.3.3. Aphrodite Anadyomene Tipi

Aphrodite Anadyomene tipinin yaratilmasinda MO 5. yy’a kadar uzanan
denizden dogma mitolojisi yatmaktadir. Saglarin1 agmanin tipik 6zelligi ile anadyomen
olarak tanimlanir. Hellenistik Donem boyunca farkli varyasyonlarda yap11m1§t1r337.
Aphrodite Anadyomene hem biiyiik hem de kiigiik eserlerde siklikla tercih edilen bir

tipleme olmakla birlikte, kullanilan o6rnegin, Praksiteles ile cagdas olan ressam

3271, Burn-R. A. Higgins (2001). Catalogue of the Greek Terracottas in the British Museum 111, London.
Lev. 56 Smyna 2305.

328K asapoglu 2015, a.g.k., Lev.27,K.3.

Tamsii-Polat 2017, a.g.k., Lev. 98; N. Durnagdlii (2020). Stratonikeia Koroplastgi. Yaymlanmamis
Doktora Tezi. Denizli: Pamukkale Universitesi Arkeoloji Ensitiisii, Lev. 12, Kat. No.1, Lev 15, Kat. No
6.

30s1n 2007, a.g.k., 141, K186.

3\Winter 1903, a.g.k., 216,1; Fleischer 1984, a.g.k., 403.

%2Thompson 1963, a.g.k., 30.

*3Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 28 ¢ Myrina 947, Lev 30 b Myrina 970.

3K asapoglu 2015, a.g.k., Lev. 35, Kat. No 18.

*3[s1n 2007, a.g.k., 141, K17.

3%Thompson 1963, a.g.k., 29-30.

%3Fleischer 1984, a.g.k., 54; Havelock 1995, a.g.k., 86-90.

95



Apelles’in Kos Asklepios Tapinagi icin yaptig1 bir resimden dogmus oldugu kabul
edilir. Bu tipin tam c¢iplak, yar ¢iplak ve ¢odmelir durumdaki betimlemeleri vardir. En
erken orneklerinin ortaya ¢ikis yeri olarak Ionia kabul edilir®®. Ozellikle Myrina ve
Tarsus atdlyelerinde sik¢a karsilasilan bu tip, Ge¢ Hellenistik ve Erken Roma

dénemlerinde siirekli tekrarlanmigtir®®.

Tipin ii¢ farkli varyasyonu bilinmektedir.
Hellenistik Donem’e tarihlenen mermerden heykel drneklerin yani sira, MO 1. yy’a
tarihlenen bronz heykel 6rneklerinden de bilinen tasvirlerden ilkinde, Aphrodite
tamamen ¢iplak gdsterilmistir. Sag bacagini dizden hafifce biikerek geriye adim atar
sekilde betimlenen tipte, Aphrodite her iki kolunu da yukari1 kaldirarak saglarini

tutmaktadir>*°

. Anadyomene tipinin bir bagka varyasyonunda Aphrodite yine ¢iplaktir.
Ayakta duran Aphrodite’nin yaninda duran yunus baligmin kuyrugu, Aprodite’nin
cinsel organin1 kapatir. Yunus balig1 bazi 6rneklerde Aphrodite’nin sag yaninda, bazi
orneklerde ise sol yaninda betimlenmistir. Bir diger varyasyonda ise Aphrodite yukar1
kaldirdig1 elleri ile saglarmi tutar pozisyonda ancak yar1 ¢iplak olarak tasvir
edilmistir341. Kalin kaba kumas kalcalar1 acikta birakacak sekilde onde kasikta diigiim
atilmistir’®. Yari giyimli Capua tipi figiirinlerde tekrarlanmis ve popiiler olmustur.
Unlii Melos Aphroditesi ve Milo Veniisii bu tipi model olarak kullanmustir®*®. Aphrodite
Anadyomene’nin yunuslu tipinin benzer Ornekleri arasinda Dardanelles344, Pari0n345,
Myrina®**®, Smyrna®"’, Pergamon®*® sayilabilir.

Kitahya Muzesi terrakotta figurinlerinden Gcl Yunuslu Anadyomene tipindedir
(Kat. No.: 16-18). Kat. No.: 16 ve Kat. No.: 17 no’lu figiirinlerin tip detay1 ve olgiileri
aynidir. Muhtemelen bu figilirinlerin yapiminda ayn1 kalip kullanilmis olmalidir. Her iki
figiirin de yiiksek kareye yakin silmeli, bir kaide iizerinde ayakta durmaktadir. Onde
sa¢1 kabarik ve alin {izerinde bir nodus (alin topuzu) olusturmustur. Yiizde hafif
giilimser ifade dikkati ¢eker. Gozler, burun ve agiz belirgin, yanaklar dolgundur.

Boyun kalin, omuzlar kiigiik, kollar1 omuz hizasindan yukart dogru kaldirmistir. Sol kol

%¥Havelock 1995, a.g.k., 92.

%9Havelock 1995, a.g.k., 86; Smith 2013, a.g.k., 83.

0Smith 2013, a.g.k., 81, Res. 103.

¥1Bjeber 1961, a.g.k., Res. 36, 37, 294, 295, 390, 391.

**2Havelock 1995, a.g.k., 87-94.

3R, Kousser (2008). Hellenistic And Roman Ideal Sculpture The Allure of The Classical. Cambridge:
Cambridge University Press, s. 18-19; Smith, 2013, a.g.k., 83.

*Winter 1903, a.g.k., 211, 4.

¥Kasapoglu 2015, a.g.k., Lev. 31, Kat. No 10.

¥®\Winter 1903, a.g.k., 211, 8; Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 19 ¢ Myrina 37, f Myrina 1034.
¥N\Winter 1903, a.g.k., 211, 9; Fleischer 1984, a.g.k., 449.

8T opperwein 1976, a.g.k., Lev. 34, 209.
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daha yukaridadir. Eller belirgin ve sa¢ buklelerini tutmaktadir. Gobek deligi ve gogiisler
belirgin sekildedir. Sag bacak tasiyici, sol bacakta diz hafif 6ne dogru kivrilmistir. Sol
tarafinda bas asagi bir yunus durmakta ve kuyrugu ile tanricanin cinsel organini
ortmektedir. Sag tarafinda bir Herme bulunmakta ve tanriganin sag dirsegi Herme’nin

basi ile birlesmektedir. (Gorsel 2.5. 16.-17.)

Kat. No.: 18 no’lu figiirini kareye yakin dortgen yiiksek bir kaide lizerinde,
ayakta durur. Onde sac1 kabarik ve alin iizerinde bir bukle halinde toplanmistir. Yiizde
yanaklar dolgun, gozler burun ve dudaklar belirgindir. Hafif gulimser bir ifadeye
sahiptir. Boyun kalin ve omuzlar kiiclik, sag kol omuz hizasindan yukariya kaldirmas,
sol kol omuz hizasindadir. Eller belirgin ve sa¢ buklelerini tutmaktadir. Govde hafif bir
“S” yapmus, karin, gobek deligi ve gogiisler belirgin sekildedir. Bacaklar kalin ve dizler
hafif 6ne dogru kivrilmistir. Bacaklar arkada bir destege dayalidir. Ayak parmaklar
cizgilerle kabaca belirtilmistir. Diger iki Anadyomene figlirinden farki, yaninda Hermes
Hermesi bulunmaz. Sag arka kisminda bas asagi duran ve kuyrugu ile tanricanin genital
bolgesini Orten yunusun Oniinde bir kap vardir. Karin ve bel hizasinin genis, iist
gdvdenin uzatilmasi ve yiiksek kaideli oluslarindan®*® dolay: ii¢ figiirin de MO 1. yy-
MS 1. yy tarihlendirilmistir. (Gorsel 2.5. 18.)

3.1.3.4. Ven(s Genetrix

Veniis, meyve bahcelerinin koruyucusu olan eski bir Latin tanrigasidir. Sonra
Yunan etkisi ile Aphrodite ile bir tutulmustur. Aeneas’in annesi kabul edilmistir.
imparatorluk Dénemi’nde, Gens Iulia’min atasi olarak kabul edilmistir®® “Veniis
Genetrix” betimlemesi 6rnegi “Aphrodite Frejus” adi da verilen heykeldir. Bu ad1 1659
yilinda bulundugu yerin adindan almistir. Heykelin Kallimakhos'un MO 420-410
yillarma tarihlenen, orijinali ele gegmeyen, bronz heykelden ya da Phidias’in 6grencisi
Alkamenes’in, “Bahgelerde Aphrodite” heykelinden esinlendigi diisiiniiliir. Orijinalinde
serbest bacak ayakucuyla geriye dogru adim atmigtir. Sag elini kaldirarak arkasindaki
pelerini omzunun iizerinden yukar1 dogru ¢eker. Sol elinde bir elma tuttugu diistiniiliir.
Ortadan ayrilmis ve geriye taranmis saglar1 bir bantla yerinde tutulur. Ciplak gégsii ve
actigr elbise daha kapali figiirlerin oOrtiilerini agma jestine gondermedir. Roma

Donemi’nde Veniis Genetrix’e model teskil etmis ve sik¢ca kopyalanmistir. Bu tipi en 1yi

¥ Thompson 1963, a.g.k., 17, 30-33.

%03 Rives- S. Zubarik (1996). “Venus”, Der Neue Pauly (Cilt 6). Stuttgart: Verlang J. B. Metzler, s.17-
19; E. Schmidt (1997). Venus. LIMC VIII. (Ed.) V. Lambrinoudakis. Verlag Zirich Und Disseldorf:
Artemis yayinlar1, 192; Grimal 1997, a.g.k., 77.
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yansitan ornegin Louvre Miizesi’ndeki heykel oldugu diisiiniiliir ve bu replik Augustus
Doénemi Klasizmini yansitan iislupta yapilmistir. Roma Ddonemi boyunca kiiciik

farkliliklarla figiirinlerde yap11m1§t1r351.

Bahcelerde Aphrodite heykelinin kopyalari
birbirinden farklidir. Buna gore bes heykel tipine ayrilir. Bu farkliliklar tasiyict bacak,
serbest bacagin dizden kivrilma acgist ya da capraz durusu, basin cevrildigi yon,
durustaki yanlama agis1 ve khitonun ve himationun durusuna gore degiskenlik

gosterir®2.

Kat. No.:19 Veniis Genetrix tipi basliginda degerlendirilen, kareye yakin dortgen
bir kaide Uizerinde ayakta, khiton ve himation giymis Aphrodite figiirinidir. Onde sag1
kabarik ve alin tizerinde bir nodus vardir. Saglari yanlarda omuz iizerine sarkmustir.
Hafif giilimser bir ifadeye sahip olan yiizde yanaklar dolgun, goézler, burun ve agiz
belirgindir. Boyun kalindir ve ¢ene altinda Veniis halkasi bulunur. Sag kol omzun
hemen altindan kirilmistir. Sag omuz iizerinde muhtemelen sag eliyle tuttugu kumasin
parcas1 goriiliir. Viicuttaki “S” hareketi belirgindir. Gogiis altindan baglanmis kemer,
tam ortada bir diiglim olusturmus ve uglar1 agsag1 dogru sarkmistir. Yaka boyunda “V”
seklini almistir. Sag kalcasinin iizerinden rulo seklinde toplanmis olan himationun
olusturdugu kumas yi18ini, sol kol iizerinde kiimelenmistir. Sol dirsegi bir plastere (?)
dayanmustir. Bir destege yaslanma pozu resim ve plastik eserlerde, MO 4. yy boyunca
biiyiik ilgi gérmiistiir. MO 2. yy ortalarindan itibaren poz, Musa heykelleri, Apollon
Kyrene ve Pergamon Hermaphroditi ile tekrar kullanilmaya baglanmistir. Geg
Hellenistik Dénem’de ¢ok sayida destege yaslanmis kadim figiirii yaratilmistir®®, Bu
figiirin, destege yaslanmis mermer heykellerin terrakotta orneklerindendir. Bu tiir
heykel ve figiirinler genellikle 6zel konut alanlarinda kullanilmistir. Bu tip baska
tanrilar ve tanrisal figiirler i¢cin de kullanilsa da c¢ogunlukla Aphrodite bu pozda

betimlenmistir®™*. Myrina terrakottalar1 arasinda da yakin 6rnekler vardir®®

2.5.19.)

. (Gorsel

Kat. No.: 19’un sol kolu dirsekten kiriktir ve muhtemelen elinde bir elma tutuyor
olmalidir. Figlirinin tasiyict olan sag bacagi kumas kivrimlari i¢inde kaybolmustur. Sol

bacagi khitonunun ince kumasi igerisinde belirgindir ve dizden hafif kirilarak 6ne dogru

*1Boysal 1967, a.g.k., 48; Fleischer 1984, a.g.k., 34; Boardman 2013, a.g.k., 219.

%2M. Kocak (2013). Aphrodite Am Pfeiler:Studien Zu Aufgestiitzten/Angelehnten Weiblichen Figuren
Der Griechischen Marmorplastik. Istanbul: Ege Yayinlari, s. 32-33.

3K ocak 2013, a.g.k., 132.

%4Kocak 2013, a.g.k., 133, Lev. 28 L3.7, Lev. 29 L3.9.

%5Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 23 f Myrina 1010, Lev. 24 ¢ Myrina 906.
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gelmistir. Bati Anadolu’da Veniis Genetrix &rnekleri, Dardanelles®®, Parion®’,

Myrina®**® Smyrna®*®

, terrakottalar1 arasinda gorilir. Kat. No.: 19’un farki, klasik
orneklerde goriilen, Klasik Donem etkisini yansitan transparan elbise yerine, gogis
altindan baglanan bir khitonla betimlenmis olusudur. Burada kiyafet sol gogsii agikta
birakmaz, her iki gogiiste kapalidir. Tasiyic1 bacak ise sag bacak olmustur. Bas diktir ve
sa¢ tipinde nodus (alin topuzu) kullanilmasi da farklidir. Destege yaslanmis tipin
gelisimi ve 6zensiz iscilik dikkate alinarak, Kat. No.: 19, MO 1. yy-MS 1. yy arasina

tarihlenmelidir.

Kat. No.: 20 kalip birlesim yerlerinden ayrilmis, basinin sol kismi1 ve gogis
hizasindan itibaren kirilmistir. Yuvarlak yiiziinde goz ¢ukurlar1 belirgin, burnu asinmais
agz1 kapali ve cenesi dolgundur. Figilirinin sa§ omuzu iizerinde, sag elinin tuttugu
kumas goriiniir. Bu nedenle Veniis Genetrix tipi i¢erisinde degerlendirilmistir. Figiirinin
fark: sa¢1 derin dalgali kavun dilimli sa¢ stilinde olusudur. Sag yarisinda kulaga kadar
dort derin dalgadan olusur. En tepedeki daha kabarik gosterilmistir. Sa¢ ayrintilarinin
gercekeilikten uzak kalin cizgilerle yapilist ve dar almi dikkate alinarak, benzer

60

orneklerinde de kumagsi kaldirdigi yitkseklik ve el detaylari®®® ile MS 1. yy’a

tarihlenmelidir. (Gorsel 2.5. 20.)
3.1.4. Athena

Zeus’un karis1 olan bilgelik tanricast Metis, Athena’y1r doguracagi sirada Zeus
tarafindan yutulur ¢iinkii Gaia ve Uranos Metis’in doguracagi erkek ¢ocugun babasini
tahttan indirecegini bildirir. Dogum zamani gelince Zeus Hephaistos’a basini yarmasini
sOyler ve Athena Zeus’un yarilan basindan silahlariyla dogar. Athena Yunan diinyasinin
akil tanrigasidir. Ayn1 zamanda dokumacilarin, nakiscilarin, iplik egiricilerin de
koruyucu tanrigasidir. Poseidon’la Attika i¢in yaptigi miicadelede Attika Bolgesi'ne

zeytin agacini armagan etmistir. Athena’nin sembolleri mizrak, migfer, ilizerinde

¥k asapoglu 2015, a.g.k., 389, Lev. 9, Kat. No 31; Winter 1903, a.g.k., 214, 1.

%7K asapoglu 2015, a.g.k., Lev. 26, Kat. No 1-2.

*¥Winter 1903, a.g.k., 214, 2,3,4,5,7; Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 12 a Myrina 28, Lev. 13 a
Myrina a 26, b Myrina 27, Lev. 14 b Myrina 664, d, Myrina 672, Lev. 23 f Myrina 1010, Lev. 24 c
Myrina 906.

*%Winter 1903, a.g.k., 214, 6.

%0Winter 1903, a.g.k., 214, 1, 2, 5; Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 13, Myrina 27.
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Perseus’un verdigi Gorgo’nun kafatasi takilmis olan kalkani, hayvanlardan baykus,

bitkilerden zeytin agacidir **.

Athena Parthenon Heykeli, Parthenon Tapinag: i¢in Phidias tarafindan yapilmis
kilt heykelidir. Gorunimi antik kaynaklardan, farkli sanat dallarindan ve farkli
malzemelerden yapilmis kopyalarindan bilinmektedir. Bir kaide {izerinde duran tanriga,
peplos giymis, bir elinde Nike, diger elinde mizrak ve kalkaniyla betimlenmistir®®2.
Eser, kopyalar1 iizerinden bilinmektedir. Bunlar arasinda, Atina Milli Miizesi’nde
bulunan Varvakeion heykelcigi Parthenon’un MS 2. yy varyasyonudur. Ayakta bir
destege dayali sag eliyle Nike, sol eliyle de yere dayadigi kalkanini tutar. Gégsiinde
aegis tizerinde Gorgo basi ve yilanlar vardir. Basindaki migfer lizerinde sfenks ve at

363

figilirleri yer alir™. Athena Partenon Heykeli’nin MS 2.-3. yy’da yapilmis sadelesmis

varyasyonlar1 arasinda “Lenormant” ve “Patras” heykelcikleri de bulunur®®.

Kat. No.: 21 no’lu figirin, Athena Partenon tipinde yapilmistir. Yuvarlak, iistte
ve altta dis bilikey profilli kaide {izerinde ayakta durur. Basinda Korinth migferi vardir.
Saclar1 alin tizerinde ikiye ayrilmis, arkaya dogru inmistir. Yiiz hatlar belirgindir. Genis
¢eneli, dolgun yanakli ve kalin bir burnu vardir. Boynu kalindir ve peplosunun yakasi
boyunda “V” seklini almigtir. Gogsiinde Athena’nin kalkani olan aegisin (zerinde
Medusa bast bulunur. Peplosunun apoptigmasi belirgindir. Kumas yigin1 kollarina
dolanmis asag1 sarkmistir. Sag kolu asagi dogru iner ve hafif kivrilip dis tarafa dogru
acilir. Sag elinde phiale tutar. Kolundan sarkan kumas yogun dikey kivrimlar yaparak
asagl iner. Athena’nin peplosunun dikine kivrimlardan olusan etekleri arasindan da
ayakuclar1 gorliniir. Sol kolu asag1 diiz iner ve sol eliyle sol bacagina dayanan kalkanini

365

tutar. Kat. No.: 21’in 6zenli ve orantili is¢iligi, yuvarlak yiiz hatlar1 ve benzerleri™ ile

karsilastirildiginda MO 1. yy sonuna tarihlenmelidir. (Gorsel 2.6. 21.)
3.1.5. Nemesis (?)

%®1esiodos Theogenia 925; Grimal 1997, a.g.k., 107-108; Cémert 2010, a.g.k., 40; Erhat 2013, a.g.k.,
65.

%2Boysal 1967, a.g.k., 33; Furtwangler 2010, a.g.k., 343; Boardman 2013, a.g.k., 110, 208.

%3Bpardman 2013, a.g.k., 110, Res. 97.

%4Boardman 2013, a.g.k., 110, Res. 98.

$SWinter 1903, a.g.k., 176, 5; Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev.103 a, Myrina 197, 643; Kielau 2018
a.g.k., Lev. 8, 92-93, 96.
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Nyks kizlarindan biri olan Nemesis hem bir tanrica hem bir soyutlamadir®®. Bu
Yunan Tanricasi intikamin kisilestirilmesidir®®’. Nemesis insan kibrini tanrilara,

insanlara ve Oliilere kars1 yanliglar1 cezalandirma islevine sahiptir368.

Rhamnaus’daki Nemesis kutsal alaninda MO 5. yy’da yapilmig bir kiilt
heykelinin pargalar1 bulunmustur. Bu heykel Phidias’in 6grencisi Agorokritas tarafindan
tarif edilir*®®. Heykelin tacinda geyikler ve Nike bulunan, bir elinde elma agacindan bir
dal, diger elinde phiale tutar. Uzerinde durdugu kaide Nemesis’den dogan Helene’ye
atifta bulunur. Roma Doénemi’nde siklikla Rhamnaus’daki Nemesis’i yansitan peplos
giyen bir Nemesis tipi betimlenmistir. Ancak Despinis’in 1971 yilindaki ¢aligmasinda,
Rhamnaus heykelinin apoptygma ve kolpash uzun bir khiton ve himation giydigini
tespit eder*”®. Smyrna’dan ¢ogu Roma Dénemi heykel, kabartma ve sikkeleri {izerinde
Nemesis’in uzun bir khiton ve himation giydigi ve khitonu boynuna ¢ekme hareketi
yaptig1 goriiliir. Bu haraket klasik Nemesis jesti olarak kabul edilir®™, Smyrna’da
Tiberius Donemi’nden Gallienus Donemi’ne kadar betimlenen sikkelerde Nemesis,
genellikle kanatsiz oldugu gibi kanatli olarak da betimlenir. Kanath tip ilk olarak

Tiberius Dénemi’nde goriilir ve bu tipte kusakli bir peplos giyer®.

Domitian
sikkelerinde ise Nemesis uzun khiton ve himationla ve kanatsiz olarak gosterilir >".
Smyrna karakterinde tipik 06zellik dizginleridir. Kiyafet farkliliklar1 tanriganin
karakterini yansitir. Kanatl olan icin peplos uygundur®™®. Nemesis’in birkac
ikonografik tiirii vardir. En popiiler olani, uzun bir elbise giyen kanatsiz Nemesis’in bir
dleiim cubugu ve bir terazi tutan goriiniimiidiir. Uzerinde khiton veya peplos ile

himation, ayaklarinin dibinde ise bir tekerlek/cark ile betimlenir®’”.

Antik cagda Olglim c¢ubugu, kisinin uygun Olgliniin Otesine ¢ikmamast
gerektiginin gostergesidir. Nemesis’in hayati, her zaman elindeki bu sopasi ile dl¢tiigi

belirtilir. Nemesis 6zellikle Roma Imparatorluk Dénemi’nde adaletle iliskilendirilmistir

%%6Hesiodos, Theogenia 223.

%7M. B. Hornum (1993). Nemesis, The Roman State, And The Games. Leiden: E. J. Brill, s. 6.

%%8ornum 1993, a.g.k., 9; J. Stenger (1996). “Nemesis” Der Neue Pauly Band 8, Verlang J.B.Metzler
Stuttgart. Weimar, s. 818.

*9Hornum 1993, a.g.k., 10.

¥OHornum 1993, a.g.k., 11.

Hornum 1993, a.g.k., 12.

32SNG Copenhagen. (1948). The Royal Collection of Coins and Medals Danish National Museum lonia.
Kophenag. 1237-41.

33SNG 1948, a.g.k., lonia 1245.

¥“Hornum 1993, a.g.k., 13.

¥Hornum 1993, a.g.k., 62.

101



ve terazi genellikle adalet ile baglantisim1 gosterir®’°. Nemesis’i kisa khiton, ok ve yay

377 Kanatli ve zirhl1 olarak

ile resmedildigi Artemis tipinde gosteren ornekler de vardir
betimi Erinye tiirtidiir. Bazen disiplin araci olarak goriilen kilig, mizrak, kamg¢i gibi
diger araglarla gosterilir. Grifon genellikle ayaklarmin dibinde gorilir. Khthonik

yoniine isaret eden yilanlarla da betimlenir®"®,

Kat. No.: 22 ayakta hareketsiz duran Nemesis (?) figirinidir®™

. Basinda
genellikle Athena’da gorilen yuksek sorguclu migferi vardir. Saglar bukleler halinde
alnindan ikiye ayrilmis ve omuzdan asag1 sarkmistir. Yiizde dolgun bir ¢ene, dudaklar
hafif aralik, burun genistir. Sol kulaginda konik bir kiipe vardir. Omuzlan iizerinde
kanatlar1 goriintir. Kanatlar ayrintili islenmistir. Gogsiinde iki kanada ayrilmis bir zirhi
vardir. Zirthinin hemen {iizerinde giysinin “V” seklindeki yakas1 goriiliir. Sag kolu asagi
dogru sarkmakta dirsekten hafif kivrilarak bir gemi diimeni tutmaktadir. Sol kolu asag:
sarkik elinde cornucapia tutar, elinin hemen altinda sekiz kirisli bir tekerlek
bulunmaktadir. Tekerlegin tizerinde iki nokta vardir. Peplosunun duz dikey cizgilerden
olusan, bol drapeleri ve uzun apoptigmas: vardir. Altta ve iiste torus trokhilos torustan

olusan iki silmesi olan, polygonal bir kaide tzerinde durur. (Gorsel 2.6. 22.)

Tykhe ya da Fortuna'min simgesi olarak cornucopia, MO 2. yy’dan itibaren
yayginlasmigtir. Bu simge bir¢ok Yunan ve Latin Tanrica'nin simgesi olarak da
kullanililmigtir. Cornucopia tanricanin getirdigi bolluk, bereket ve iyi sansin bir
simgesidir. Ayrica dogumundan sonra Zeus’u biiyliten ke¢i adam Amaltheia'nin da
boynuzudur. MO 5. yy’da yer alt1 tanrilarinin atribiitiisii olarak da bilinir. MO 4. yy’da
itibaren Agathe Tykhe betimlerinde goriilmeye baglar. Bununla ilgili en erken 6rnek
Atina'daki Asklepios kutsal alaninda bulunmus bir kabartmadir. Cornucopia ile
betimleme, bolluk ve bereket getiren yoniin, vurgulanmak istenmesiyle aciklanir>®.
Cornucopia bereket boynuzu olarak ortaya ¢iktigi zamandan itibaren ayni anlam ve
amac¢ i¢in kullamlmustir. Iginin bos veya dolu olarak betimlenmesi anlamini

degistirmez. Genellikle i¢i meyvelerle dolu olarak gdsterilmistir. Roma Imparatorluk

Donemi’nde i¢inin giceklerle dolduruldugu 6rnekler goriiliirken, Bizans déneminde ise

¥®Hornum 1993, a.g.k., 63.

*"Hornum 1993, a.g.k., 67-68.

8. Herter (1984). “Nemesis” RE XVI, 2. Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s. 2376.

¥ Nemesis ikonografisinde farkl tanricalarla 6zdeslestirilen sembollerin kullanildig1 bilinmektedir. Kat.
No.: 22 no’lu figiirinde {i¢ farkli tanricaya ait semboller bir arada kullanilmigtir. Bu durum bu figiirinin
Nemesis’in disinda bolgeye 6zgii senkretize bir tipe de isaret etme olasilifini diigiindirmektedir. Figiirin
ile ilgili degerli goriislerini paylasan Sayin hocam Prof. Dr. H. S. Alanyali’ya tesekkiirlerimi sunarim.
380E. Okan (2016). Tykhe Ya Da Fortuna, Sanat Ve Tasarum Dergisi, Cilt:1, Sayr:1, s. 5.
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ici palamutla dolu olan érnekler gorulir®®!

. Tykhe ve Nemesis arasindaki baglanti
Ephesos’da sahne binasinda bulunan heykelde goriiliir. Sol elinde bir cornucopia ile
dumen, grifon, bir kiire, sagda bir 6lglim ¢ubugu ile betimlenmistir. Uzun bir elbise ve

himation giyer, basinda bir polos vardir ve kanathidir. 3

Tekerlek, Nemesis'in insanlarin talihlerini dondiirdiigiiniin isareti olarak
yorumlanir. MO 2. yy tarihli Mesomedes'in Nemesis Ilahisi'nde, bu tekerlek iyi talihi

dondiiren bir enstriiman olarak anlatilir®eS,

Diimen figiirii, bereket boynuzundan daha acik ve net bigimde ekonomi ve
tasimaciligr simgeler. Ozellikle liman ketlerinde bu &6zelligi yaygm olmasmna karsin,
kiyidan uzak, karasal kentlerde diimen betimlenmesi, nehir ticaretine de isaret eder>®,
Dimen betimi Tykhe’den gelir ve evrenin ve ayni zamanda yerkiirenin hiikiimdarini

belirtir®

Kat. No.: 22’nin Tykhe betimlerindeki gibi bir elinde gemi diimeni diger elinde
bereket boynuzu tutar. Yiksek sorguclu Korinth migferi ve aigis Athena’yr animsatir.
Kanath tasviri Nike’e yi animsatsa da Erinye tipinin 6zelligidir. Tiim bu 6zelliklerin bir
arada verilmesi iinik bir 6rnek oldugunu disiindiiriir. Tarihlendirmesi 6zenli ve ayrintili
iscilik, yuvarlak formlu yiiz, dar alin, belirgin islenmis g6z kapaklari, kiiciik ve hafif

386

acik birakilmis dudaklar®™® ve mermer heykel drnegi dikkate alinarak figiirin MO 2.

yy’a tarihlenmelidir®’.

3.1.6. Persephone

Persephone, Demeter’le Zeus’un kizidir. Yeralti tanrisi Hades tarafindan
kacirilma ve Demeter’in kizin1 ararken tuttugu yasla ilgili efsanesi vardir. Demeter’in
tekrar kizina kavustugu yerde Eleusis Kiiltii kurulur. Persephone yer alt1 diinyasina
bagli kalir. Persephone giysileri ve beden ozellikleri ile gen¢ kiz goriiniimiinde
betimlenir, nergis, nar, mesale, asa, bazen de bereket boynuzu ve horoz ise atribiileri

arasindadir %8,

1Civelek (2013). Antik Dénem Sanatinda Bereket Boynuzu, Arkeoloji ve Sanat 143 Mayis-Agustos s.
111.

*¥2Hornum 1993, a.g.k., 65, Lev. XVII.

%30kan 2016, a.g.k., 8.

%¥40Okan 2016, a.g.k., 11.

% Herter 1984, a.g.k., 2375.

¥ Thompson 1963, a.g.k., 49.

*¥Hornum 1993, a.g.k., Lev. VII (MO 2. yy ikinci yaris1 (mermer heykel).

%8G. Giintner (1997). “Persephone” LIMC VIII, 1-2. (Ed.) V. Lambrinoudakis. Ziirih- Miinih: Artemis
Yaynlari, s. 956; Grimal 1997, a.g.k., 146; Cémert 2010, a.g.k., 70.
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MO 5. yy’dan MO 3. yy’la kadar Persephone kiiltiinde ayakta domuz yavrusu
tutan tip en yaygin adak tiirtidiir. Biiyiik basin {izerinde yiiksek poloslar, dizde kolposlu
khiton, etek kivrimlarina gore gévdedeki kumasin daha diiz yapilmasi tipik 6zelliklerdir.
Domuz yavrusu ve mesale tutan Persephone, MO 3. yy boyunca popiilerligini korur.
Daha biiyiik ve iddial1 yapilan tanrilarin aksine bu figiirinler tek bir kalipta yapilmis ve

arka taraf elle modellenmistir. Yiikseklikleri ise 18-22 ¢cm arasinda degisiragg.

Kat. No.: 23, ayakta uzun bir himationa sarinmistir. Yiiz yuvarlaktir saglari iki
yandan ¢ene hizasina gelir. Himationu yakasinda kalin bir kiitle olarak boynunu
cevreler. Sag kolu dirsekten kivrilmis gégsiinde himationunu tutuyor olmalidir.
Ayrintilar aginmistir. Govdesi ile birlesmis sol kolu dirsekten kivrilmis ve kirilmistir.
Govdesinde yanal s1g kivrimlar vardir. Benzer oOrnekleri Bell’in  Morgantina
calismasinda domuz yavrusu tasiyan Persephone orneklerinde gorillir®®. Kat. No.:
23’1in yiizeyinde asinmadan dolayr domuz yavrusu tasiyip tagimadigi belirgin degildir.

MO 3. yy sonu-MO 2. yy bast tarihlendirilmelidir. (Gorsel 2.6. 23.)
3.2. Tanrnlar

Kitahya Arkeoloji Muzesi’nde terrakotta figlrinleri arasinda tanrilar Eros, Herme,
Poloslu Tanr1 ve Men olarak gruplandirilmistir. Hellenistik Dénem boyunca en sik
karsilasilan figiirin gurubu olan Eros figiirinleri cocuk tipli 6rneklerdir. Herme grubunda
iki adet Herme bulunur. ikiside genc/sakalsiz tiplidir. Poloslu Tanr1 grubunda ise iki

ornek varken bir figlirinde Tanr1 Men’i temsil eder.
3.2.1. Eros

Eros zamana ve mekana gore farkli bigimlerde yansitilmistir. Hesiodos

391

Theogonia’da Kaos’tan dogdugunu sdyler™". Aphrodite ile yakindan iliskili olan Eros

Yunan ve Roma edebiyat ve sanatinda en sik temsil edilen tanrilardandir. Genellikle

cogul olarak Eroslar olarak ifade edilir®®

. Aphrodite ve Ares’in oglu olarak da anlatilir.
Geg¢ donemde evrensel bir ilkeden farkli olarak insanlar1 oklar1 ile kovalayan alayci,
kaprisli ve yaramaz bir ¢ocuk bi¢imine girmistir. Aleksandria sanatiyla baslayan bu
Eros simgesi, Roma’da “Amor-Amores” olarak benimsenmistir. Ask tanrist olan Eros

kanathdir ve c¢ogunlukla Zeus’un armagani olan ok ve yay ile betimlenir. Bazen

9Be|] 1981, a.g.k., 33, 48.

3%0Be|] 1981, a.g.k., Lev. 18, 69.

¥'Hesiodos Theogenia 115-120.

%92C. Auge-P. L. De Bellefonds (1986). Eros (In Peripheria Oriantali), LIMC 111, 1-2. (Ed.) N. Yaloris,
Zirih- Miinih: Artemis Yayinlart, s. 850.
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tutkunun sembolil mesale ile de betimlenir®®®. Eros figirinleri de Aphrodite figirinleri
gibi Hellenistik Donem’e ait bilinen bir prototipten tretilmistir. Kos’da yar1 ¢iplak bir
Aphrodite heykeli yaninda kayalarin iizerine diz ¢okmiis tombul bir bebek Eros figiirii
yapilmistir. Anne ogul kompozisyonu kullanilmistir. Rodos’ta da benzer bir 6rnegi

% Eros heykeltirashk eserleri arasinda MO 340 yilinda Lysippos’un

bulunmustur®
yaptig1 Eros heykeli 6nemli bir yere sahiptir ve ¢ok fazla kopyasi yapilmistir. Bu heykel
ince uzun ¢iplak iki eliyle bir yay tutar sekilde bacaklar1 dizlerinde kivrilmistir. Eros’un
yay ipini gerdigi ani yan51t1r395.

Eros figiirinleri Klasik Dénem modelleri 6rnek alinarak yapilmistir. Hellenistik
Donem’de kati duruslarindan siyrilmis, giinlilk yasamdan bir kesit ile gosterilmistir.
Roma Imparatorluk Dénemi’nde benzer tipoloji devam etmekle birlikte durus ve
hareketlerde duraganhik goze carpmaktadir. MO 4 - MO 3. yy Boetia figurinlerinin
hareketli yapilar, ellerinde tuttuklar objelerle ucan Eros figiirinlerinin onciilleridir®®.
Myrina ve Tanagra’dan Ozellikle Hellenistik Dénem’e tarihlenen zengin Eros figirin
6rnekleri bulunur. Myrina iiretimi Eroslar, hareketli ve canli gériiniimlere sahiptir®’.
Birgok farkli tiirde betimlemesi goriiliir. Bu tiirlerden biri aslan postu giymis Eros
figiirinidir. Bu tip ile ilgili, Herakles’in ¢ocugunu temsil ediyor olabilecegi ya da
Eros’la 6zdeslesen Herakles Farnase’nin Hellenistik Dénem parodisi oldugu veya daha
fazla yorumlanan sekliyle Herakles kiligina girmis Eros olarak kabul edilir. Genel
olarak omuzlarin1 6rten bir aslan derisi giyer, aslanin pengeleri gdgsiine bir madalyonun
tizerine diigiimlenir. Uyluklarina amulet bulunan bantlar takar. Tombul vicutlu ve dans

eder sekilde yap111r398.

Kat. No.: 24, Herakles kiliginda kanatli Eros figurinidir. Algak dortgen kaide
tizerinde durur. Saglar bukleler halinde alin {izerinde bir kabariklik olusturmustur. Bu
alin ortasinda kabarik bukle Erken Hellenistik Donem’den itibaren goriilmiistiir.
Benzerleri Myrina terrakottalar arasinda rastlamir®®. Yiizii yuvarlak, yiiz ayrintilari
belirgin, burun genistir ve giiliimseyen bir ifadeye sahiptir. Kisa ve kalin boynunda bir

disk vardir. Omuzlar genis ve lizerlerinde kanat uglar1 goriiniir. Govdede gobek dolgun,

3% Auge-Bellefonds 1986, a.g.k., 850-851; Grimal 1997, a.g.k., 182-183; Erhat 2007, a.g.k., 106-107;
Comert 2006, a.g.k., 63.

3K ousser 2008, a.g.k., 35-36, Res 17.

3%0zgan 2016, a.g.k., 162 Res. 117 a; Boysal 1967 a.g.k., 87, Res. 106.

3%Cekilmez 2017, a.g.k., 52.

¥"Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 40-45.

*%Burr 1934, a.g.k., 38.

%9Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 59 Lev. 50, g-Bo 64; Hermary 1986, a.g.k., 876, no. 292.
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gobek deligi belirgindir. Kollar dirsekten kivrilmis sag kol govdeden ayr1 elin ayrintisi
belirgin degildir ve istiridye tutar. Sol kol govdeye bitisik, el gogiis iizerinde bir nesneyi
kavramis sekildedir ve sol elin bileginde bileklik bulunur. Ayak bileklerinde yilani
animsatan aksesuarlar goriiliir. Bacaklar kisa ve dolgun, sol uylugunda ortasinda amulet
bulunan bir bant vardir. Eros’un sag bacagi geride sol bacagi ileri biiyiik bir adim atmis
sekildedir. Ayaklarinda sandaletleri belirgindir. Cocuk tipli elinde istiridye tutan tipin
bronz érnekleri de bulunur®®. Eros figiirinlerinin birgok farkli tipi bulunur. Kat. No.:
24, benzerlerinden bazi noktalarda ayrilir. Herakles kiligina giren Eros tipinden farkli
olarak aslan postu goriinmez, sadece aslan postunun bedene baglandigi bantlar goriiliir.
Sol kolu, dirsekten katlanmis gogsii ile birlesiktir. Kanatlart govdeye gore kiigiik ve
ozensizdir. ki ayag ile alcak dortgen bir kaide iizerine basmas1 Hellenistik Dénem’e
tarihlenen ugan Eros figiirinleriyle karsilastirildiginda duraganlagsmay1 gosterir. Alindaki
daralma hafif koseli yiizii Roma Donemi 6zelligidir*®. Tamamen ¢iplak betimlenme
biiyiik heykeltiraghik eserlerinde MO 2. yy sonundan &nce de var olsa da terrakotta
figiirinlerde stil 6zellikleriyle birlikte viicudun yavas yavas giysiden siyrilmast MO 2.
yy sonu MO 1. yy basini yan51t1r402. Bu 6zellikleri dikkate almarak MO1. yy sonu-MS
1. yy basina tarihlenmelidir. (GOrsel 2.7. 24.)

Kat. No.: 25, Cocuk tipli ayakta duran Eros figurinidir. Alcak kaide Uzerinde,
sag bacak ileride, sol bacak geridedir. Dolgun gévdede ayrint1 yoktur. Sol kol dirsekten
katlanmis govde ile biitiinlesmistir. Sag kol kirik ve eksiktir ama kirilma seklinden
govdeden ayr1 oldugu anlasilir. Muhtemelen ileri uzatilmistir. Omuzlar lizerinde kiigiik
birer kanat vardir ve kanatlarinin uglar1 kirilmistir. Yuvarlak dolgun yiizde ayrintilar
tamamen asinmistir. Baginda kalin bir strophionu bulunur. Strophion Hellenistik Donem
boyunca kullanilmig, MO 2. ve MO 1. yy yayginlastiktan sonra Roma Dénemi ile
birlikte ortadan kalkmustir®®. Stil agisindan yakin benzerleri de Myrina figurinleri

arasinda bulunur®®

. Figiirindeki asinma nedeniyle tam formu belirlenemese de,
duraganlik, basindaki strophionu dikkate alinarak MO 1. yy sonuna tarihlendirilmelidir.

(Gorsel 2.7. 25.)

“Payge- De Bellefonds1986, a.g.k., 943, 16.

“'Byrr-Thompson 1966, a.g.k., 31-32.

“2Tavukeu 1999, a.g.k., 144-145.

“%Tavukeu 1999, a.g.k. 145.

%S Besques (1972). Figurines et Reliefs en Terre-cuite Grecs Etrusques et Romains 111, Epoques
Hellénistique et Romaine Gréce et Asie Mineure. Paris: Editions des Musées Nationaux, Lev. 8 f D 30;
Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 163 a-d, Lev. 60 h Bo6A; Hermary 1986, a.g.k. 876, 292.
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Kat. No.: 26, ¢iplak, ¢cocuksu bedeni ve yuvarlak yiiz hatlarindan dolay1 aulos
calan Eros figiirini olarak yorumlanmistir. Bacaklar kalindir. Ciplak goévdede gobek
deligi belirgindir. Iki kolu da dirsekten kivrilip gogiis hizasina kadar kivrilir ve aulosu
tutar. YUz0 yuvarlak ve yanaklar dolgundur. Burun genis, gbz asinmistir. Basinda asagi
kadar inen bir pelerini vardir. Her iki yaninda da pelerinin kumas1 drapeler olusturur.
Dizlerden asagis1 kiriktir. Tek cepheli yapilmasina ragmen, arkasinda iki adet sirtina
yapismis halde yapilmis ¢izgisel kanat vardir. Kanatlar1 olmayan fakat Bell tarafindan,

Eros olarak tanimlanan bir benzeri olmakla birlikte*®

, tamamen c¢iplak olarak yapilmig
cocuk tipli aulos calan Eros figiirin 6rnekleri de bulunur®. Erkek figirinlerinde cinsel
organi agikta birakan giysi diizenlemesi MO 4. yy “Hormaphroditos Anasyromenos”
durusu ile ortaya ¢ikar ve genellikle Eros’un 6liimle ilgili hiiziinlii anlatimlarinda MO 3.

yy Myrina’da Diphilos Atélyesi’nde tekrar edilen bir tip olmustur*®’.(Gérsel 2.7. 26.)

Kat. No.: 27, algcak bir kaide Uzerinde duran, khitonlu bir figlrindir. Yz
ayrintilar1 aginmistir. Boynu kisa ve yiizii yuvarlaktir. Basinda kalin strophionu vardir.
Sag kolu dirsekten sol omzuna dogru katlamistir. Sol kolu goriinmez. Sol elinde tuttugu
kitharanin pargasi belirgindir. Kalip birlesim yerinden ayrilmis oldugundan kanatlar
eksiktir. Eros figlrleri ellerinde kithara ve dialos gibi muzik aletleri ile 6zellikle ¢cocuk
lahitlerinde koro halinde betimlendikleri bilinir*®,  Elinde kithara tutan Eros
figlirinlerinin ¢iplak olarak betimlenenleri, strophionlu ama hareketli ve genc tipli
betimlemeleri*®, bir ayag: onde digeri arkada olan betimlemeleri*® ve sag kolunun

M1 Kat. No.: 27’nin asmma nedeniyle tam formu

capraz tutulmadigr ornekler de vardir
belirlenemese de, figiirindeki duraganlik, basindaki strophion dikkate alinarak MO 1. yy

sonuna tarihlendirilmistir. (Gorsel 2.7. 27.)
3.2.2. Herme

Bir agik hava amiti olan Hermeler c¢ogunlukla mermerden yapilmiglardir.
Minyaturleri bronz ve terrakottadan iiretilmistir. Hermes MO 6. yy sonlarinda bir tas

bloktan siitun seklini alir, bir phallos ve bir kafa eklenir. Herme, kokeni tanr1t Hermes’e

“%5Be|l 1981, a.g.k., Lev. 69, 310.

“%®\inter 1903, a.g.k., 289, 11.

“"in 2007, a.g.k., 61; A. Jooticn (1990). Heraphroditos, LIMC V, 1-2. (Ed.) J. Pouilloux. Ziirih - Miinih:
Artemis Yayinlari, 268-285.

“%®Cekilmez 2017, a.g.k., 61.

“Byrn-Higgins 2001, a.g.k., Lev. 3, 2015; Cekilmez 2017, a.g.k., Lev. 44 K. 29; Winter 1903, a.g.k.,
324, 3.

9B rn-Higgins 2001, a.g.k., Lev. 126, 2781; Cekilmez 2017, a.g.k., Lev. 65 K.42.

Cekilmez 2017, a.g.k., Lev. 66 K.43.
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dayanan {ist kism1 yarim gdvde bi¢ciminde yontulmus alt kismi siitun gévdesine benzer
seklinde yapilmis eserlerdir. Herme betimleri MO 5. yy’da seramikler zerinde de
goriilmeye baslanmistir*?. Kokeni Atina olan Hermes Hermeleri, tim Antik Yunan
kentlerine dagilir. Ozellikle Peloponnesos kentlerinde popiiler olmustur. Hermes
Hermesi Klasik ve Hellenistik Donem’de gen¢ betimlenmistir. Yunan diinyasinda
Hellenistik Dénem’de sporcular tarafindan kutsal sayilmaya baslanmistir. Sonrasinda
ise Herakles’le iliskilendirilmistir. MO 4. yy &zellikle de MO 3. yy da yaygimlasmistir.
Sporcularin Herakles Herme’si olmustur. Arkaik Donem’de mezar isareti olarak da
kullanilmistir. Hellenistik ve Roma cenaze ikonografisinde mezar stelleri iizerine
kabartma olarak islenmistir**®. Hermelerin kokeni ve donemsel gelisimi Curtius, Lullies
ve Goldman tarafindan ele alinmistir. Hellenistik Dénemde Hermes, Dionysos ve
Herakles disinda epheboslarin  portreleri de hermelere uygulanmistir. Roma
Imparatorluk Dénemi’nde de bu uygulama devam etmis ve MS 2. yy sonras1 da Romal

414

entelektuellerin portreleri de hermelere eklenmistir Hermeler farkli alanlarda

kullanilmak iizere yapilmislardir. Hermes Propyaios (Kapt Onii Hermesi), Hermes

Agarios (Agora Hermesi), Hermes Enagarios (Gymnasiom ve Palaestra Hermesi),

418 Hermes Hermesi ornekleri

ve sakali olamayan geng tipli érnekler bulunur®,

Hermes Kitonios (Mezar Hermesi)*® bunlar arasindadir

arasinda sakalli*'’

Herme figiirinleri iki adettir. Ikisi de sakalsiz ve genc betimlenmistir. Kat. No.:
28’in alt kism1 genis iiste dogru daralan yiiksek bir kaide tizerinde, uzun dikdortgen
dikme bir gévdeye sahip bir Hermes Hermesi figiirinidir. Yiiz ayrintilart belirgin
degildir. Sakalsiz, basinda yiiziinii gevreleyen strophionu omuzlarina kadar sarkar.
Saglar arkada uzundur. iki yanda kollar1 simgeleyen konsol ¢ikintilar bulunur. Govdede
on kisimda ereksiyon halinde olmayan cinsel organin iist tarafinda, genital tiiyleri temsil
eden lggensel bir kabarti sekilde betimlenmis phallos bulunur. Bu 0Ozellikleri
Kasapoglu Dionysos Herme tipini Hermes Herme tipinden ayiran Ozellikler olarak

419

belirtmistir' . Ancak Kat. No.: 28’de Dionysos Hermelerinde bulunan asma dali ya da

“2gjebert 1990, a.g.k., 289.

“3gjebert 1990, a.g.k., 378-379.

“4Cekilmez 2017, a.g.k., 90-91.

“5Sgnmez 2020, a.g.k., 56-57.

“855nmez 2020, a.g.k., 55.

“TSjebert 1990, a.g.k., 200, 18, 201, 29, 204, 75, 76, 78,79; Cekilmez 2017, a.g.k., Lev. 119, K113-
K114.

“8gjebert 1990, a.g.k., 205, 87; Dereboylu 2012, a.g.k., Lev. 21, K.28.

9K asapoglu 2015, a.g.k., 182.
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asma yapragina rastlanmaz. Kat. No.: 28 Aizanoi 2012 Kaz1 sezonunda bulunmus ve
Hermes Hermesi olarak tamimlanmistir®®. Benzer 6rnekleri yardimiyla®! figiirin, MO

1.yy sonu-MS 1. yy basina tarihlenmelidir. (GOrsel 2.8. 28)

Kat. No.: 29 Herme figurini, kaidesiz, uzun dikdortgen dikme bir gdvdeye
sahiptir. Yzl sakalsizdir ve yiizlindeki ayrintilar belirsizdir. Sagiyla basindaki orti
arasinda bir diadem bulunur. Iki yanda kollar1 simgeleyen konsol ¢ikintilar1 ve gévdede
on kisimda phallos vardir. Boynun hemen altinda giydigi pelerini tutturan yuvarlak bir
bros vardir. Dikdortgen gévdenin her iki kenarindan da diiz bir sekilde sarkan pelerinin
yakas1 “V” seklindedir. Yiiz ayrintilar1 belirgin olmayan figiirinin stil 6zelligi, Parion’da
Dionysos Hermesi Tip 2 olarak tanimlanan figiirinlerle benzerlik gosterir. Ancak
Dionysos Hermesi oldugunu kanitlayan bir atriibii yoktur. Benzer 6rnekler yardimiyla

figiirin, MS 1. yy ilk yarisma tarihlenmelidir*®. (Gorsel 2.8. 29.)
3.2.3. Tanr1 Men

Men, yerleri gozetir. Kanunlari uygular cezalandirir intikam alir. O, yeralti
diinyasinin tanrisidir. Men, haberciler aracilifi ile kehanetler ve riiyalar ile tecellileri
ortaya ¢ikarir?®. Ay tanris1 Men’in kokeni hakkinda farkli gériisler vardir. Phrygia’da
Men Kkiiltiinlin yayilmis olmasi, Men’in Phryglere ait kiyafetler ile betimlenmesi ve bazi
antik kaynaklarin tanriy1 Phryglere mal etmesi, Men’in Phryg Tanris1 olarak
goriilmesine sebep olmustur. Anadolu’ya Phryglerin getirdigi bir tanr1 olmayip, MO 3
binden beri tapmmim goren, eski bir Anadolu tanrisi oldugu da diisiiniiliir. Hatta
Mezopotamya Ay Tanrisi ile Anadolu Ay Tanrist olan Men’in karakter ve fonksiyon
acisindan yakinliktan dolay1 ortak kokene sahip oldugu distiniiliir. Men Hellenistik

Donem’le birlikte bagka tanrilarla birlestirilse de kendi kimligini kaybetmemistir424.

Men’in kokeni ve ana dagilim alani, Bat1 Phrygia ve Pisidia olmasina ragmen,
en eski metinleri Yunanistan’a (Attika’dan MO 340) dayanir. Men, betimlemelerinde
her zaman sakalsiz geng bir erkek olarak gosterilmistir’®. Men basinda bir Phryg

basligi, lizerinde khiton ya da tunika, himation, pantolon ve ayaginda kisa ¢izmeleri

“20E  Ozer (2013). Aizonai I 2012 Kazi ve Arastirma Raporlari. Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, s.
44,

*1Byrn-Higgins 2001, a.g.k., Amisos-Corfu, 2211; Kasapoglu 2015, a.g.k., Lev. 43, Kat No. 34.

22K asapoglu 2015, a.g.k., Lev. 43 Kat No. 34.

3G, Petzl (1999). “Men” Der Neue Pouly 7. Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s. 1211.

“22A. Erzen (1953). Ay Tanrist Men’in Adi ve Mensei Hakkinda, Belleten Cilt XVII, Sayi, 65, Tiirk Tarih
Kurumu, s. 14.

A, Lesky (1981). “Men”, RE, XV, 1. Stuttgart: Verlag J.B. Metzler, s. 690.

109



bulunur. Atriblleri asa, petera, cam kozalagi, thyrsos, kiire Nike heykelcigi, mesale,
rulo, cornucopia, kargi, kalkan ve en onemlisi de hilaldir*®. Pisidia Antiocheia’dan
gelen bazi buluntularda sadece hilalin de Men’i temsil ettigine iliskin yorumlar
vardir*?’. Tanri Men ile ilgili ele gecen en erken buluntular Hellenistik Dénem’e
tarihlenir. Bunlar kabartma ve terrakotta figiirinlerden olusur. Kiigiik Asya’da Men
heykelciklerinde tanr1 bir tabure iizerinde otururken Attika’da bulunmus kabartmalarda
tanr1 bir ko¢ bazen de bir horoz iizerinde oturur. Eserlerin ortak o6zelligi sirtindaki
hilalin biiyiik yapilmis olusudur. En yaygin Men 6zelliklerinden biri de tanrinin ayagini
koydugu boga protomudur. Boga muhtemelen tanrinin en soylu kurban hayvanidir*?.
Kabartmalarda tanr1 sunu masasi iizerinde bir hayvan ya da hilal tizerinde oturur. Elinde
patera tutar. Roma Donemi’nde ise tanrinin tasvirleri ¢esitlenmistir. Tanrinin tasvirleri
sikkeler, gemmalar ve heykeltiraslik eserlerinde goriilmektedir. Bu donemde Men daha
ok ayakta veya ath olarak, bazen de biist olarak tasvir edilmistir *°. Sikke betimleri,
Pisidia Antiokheiast sikkelerinin 6n yiiziinde profilden biist seklinde basinda Phryg

basligi, omuzlari tizerinde hilal ile gésterilmistir430.

Kat. No.: 30’un omuzlan iizerinde, her iki tarafta da hilal benzeri ¢ikintinin
olusu, geng sakalsiz bir erkek olarak betimlenisi gibi nedenlerle, bu figlirin Tanr1 Men
baslig1 altinda degerlendirilmistir. Gogiis altindan kirilmis ve detaylar belirgin olmayan
figiirin Men betimlemeleri gibi basinda phryg bashigina benzer bir baslikla
betimlenmistir. Sac1 sag tarafta gogsiine kadar uzanir. Yiizline oranla uzun ve kalin bir
boyna sahiptir, sag omuz {izerinde bir sivrilik goriiliir. Sol omuz iizerindeki kismi
kirilmistir. Figilirinin Men tasvirlerinden farki bagindaki phryg baslhiginin, arkada keskin
bir profil olusturmasidir. Bu da bu basligin bir migfer oldugunu diisiindiirmektedir.
(Gorsel 2.8. 30.)

3.2.4. Poloslu Tanr

Anadolu gelenegine gore, neredeyse tiim tanrilar polos kullanabilmektedir.

Polos Anadolu’da Antik Yunan diinyasindaki diger yerlere gore daha yaygindir.

“2%petz] 1999, a.g.k.,1210-1211.

7| esky 1981, a.g.k., 695.

8| esky 1981, a.g.k., 696.

*2R. Vollkommer (1992). Men. LIMC VI, 1-2. (Ed.) J. Pouilloux. Ziirih - Miinih: Artemis Yayinlari, s.
471-472; Mitchell, a.g.k., 24.

*0p_ R. Franke (2007). Roma Déneminde Kiigiik Asya Sikkeleri Yansimasinda Yunan Yagami. istanbul:
Ege Yaynlari, s. 86, 463.
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Anadolu’nun erkek tanrilar1 arasinda da polos giyen érnekler bulunur. Karia’daki ¢ift

baltali Zeus bunlardan biridir*®.

Kat. No.: 31, basinda yiiksek bir polosu bulunan sakalli bir erkek figiirinidir.
Polosun altinda saglar1 kabariktir. Agiz, burun ve goz ayrintilari belirgin degildir.
Figiirinin tamami ele gegmemesine ragmen tist kismi phiale tasiyan erkek figiirinleriyle
benzerdir. Yiziinde, burun ilizerinde bir delik agilmistir. Sag omuzu agikta birakan bir
himation giymistir. Kumasin kivrimlart sol omuzdan govdenin sagina dogru diagonal
kivrimlar olusturur. Sag kol asagi diiz inerken, sol kol dirsekten hafif kivrilmistir.
Arkasi, sirt kisminda muhtemelen buhar deligi hizasindan kirilmistir. Govdenin belden
asagis1t yoktur. Kirik olusu ve yaninda herhangi bir atriibii bulunmamasina karsin
basindaki polos nedeniyle tanri figiirinleri arasinda degerlendirilmistir. (Gorsel 2.8. 31.)
Benzer orneklerini Isik, phiale tutan erkekler grubunda smiflandirmistir™®?. Higgins,
Halikarnassos’da adak g¢ukurlarindan bulundugunu belirttigi 6rnekleri, ayakta giyimli
erkek figiirinleri arasinda tanimlamis**® ve Cekilmez ise benzer érnekleri rahip figiirini

olarak gruplandirmistir®®,

Kat. No.: 32 iist govdesi kirik ve eksik olmasina ragmen, iki asamali bir kaide
Uzerinde ayakta duran figdrinin tipolojik 6zellikleri elinde phiale tutan erkek
figlirinlerine benzer niteliktedir. Kalinlik, genislik ve kirik oldugu kismin Kat. No.: 31
no’lu figiirinle 6rtiismesi nedeniyle Poloslu tanrinin alt govdesi oldugu diistiniilmiistiir.

(Gorsel 2.8. 32))
3.3. Mitolojik Karakterler
3.3.1. Nympha

Nymphalar ormanlarda, kirlarda ve su kenarlarinda yasayan peri tanrigalardir.
Homeros’a gore Nyphalar Zeus’un kizlaridir. Nymphalar ikinci derece 6nemli tanrilar
sayilirlar ve 6liimsiiz degildirler. Doga ve insan lizerinde etkilidirler. Yasadiklar1 yerleri
korurlar ve Artemis, Dionysos, Apollon, Hermes, Pan gibi tanrilara eslik ederler. Bazen

insanlarla evlenirler. Kimilerinin hastaliklar1 iyilestirme giicii vardir. Kimisi siirsel esin

sk 1980, a.g.k., 180. Cift baltali Zeus MO 4. yy kabartmalarinda ve Roma sikkeleri iizerinde taninur.
151k, 1980, a.g.k., Lev. 17, Kat. No. 115, Lev. 19, Kat. No. 134, 135. Lev. 20, Kat. No.147.

*BHiggins 1954, a.g.k., (Halicarnassus) 485 - 488.

434M.Cekilmez (2015). Halikarnassos Yarimadasi’nda Bir Grup Figiirin, TUBA, 18, s. 109-123, TK.1-TK.
2.
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ve gelecegi bilme yetisi de verirler™®.

Nymphalara ¢ogunlukla vahsi dogada,
kaynaklarda veya magaralarin yakininda ve sonraki donemlerde de Romalilarin

tapinaklarinda tap1n11m1$t1r436.

Kat. No.: 33, bas1 ve dizin altindan bacaklar1 kirik olan bir Nympha figiirinidir.
Ayakta sag bacagi tasityicidir ve sol bacagi one dogru gelmistir. Diz giysi altindan
belirgindir. Sag kol oldukg¢a ince ve dirsekten hafif kivrilmis, asagr dogru sarkmus,
govdeyle biitliinlesmistir. Sol kol dirsekten kivrilmig, gogsiinde bir hayvan (domuz

yavrusu) tutar. (Gorsel 2.9. 33.)

Domuz yavrusu ve celenk tasima, Demeter, Kore ve Dionysos icin Onemli

oldugu kadar Nymphalar i¢in de énemlidir*®’

. Bell, benzer bir 6rnegini Nympha olarak
tanimlar ve MO 3. yy’la tarihlendirir®®. Bu figiirinin Kat. No.: 33’den farki tuttugu
nesnenin aginmadan dolay1 belirlenememis olmasidir. Benzer 6rnekler Karia Bolgesi

439

terrakottalar1 arasinda da bulunmaktadir™”. Benzer 6rnekler yardimiyla figiirin, MO 3.

yy’la tarihlenmelidir.
3.3.2. Attis

Attis’in efsanesinde, Attis vahsi dogaya terk edilmis, ¢obanlar tarafindan
biyiitilmistiir. Kybele, mitolojiye gore Attis ya da Attes adli bir delikanliya tutkundur.
Soylenceye gore Kybele, O’nu Pessinus kralinin kizi ya da Midas’in kiziyla evlenecegi
sirada, delirtip kendini hadim etmesini saglamis ve Attis cam agacina donlismiistiir.
Attis efsanesinde oldugu gibi Kybele’nin basrahipleri de kendilerini hadim etmek
zorundaydilar, akan kan ve yitirilen erkeklik giicii bereket ve canlilifin daha genis bir
alana yani biitlin dogaya ge¢mesini sagladigina inanilmistir. Bayrami 24 Mart’ta
kutlanilmistir. Pessinus’daki Kybele Tapinagi biri Attis adini tagiyan iki rahip tarafindan

siyasi otoriteden bagimsiz bir din merkezi olarak ydnetilmistir**®. Phrygia Bélgesi’nde

*BM. H. Tisserant-G. Siebert (1997). “Nympha”. LIMC VIII, 1.2. (Ed.) V. Lambrinoudakis. Ziirih-
Miinih: Artemis Yaymlari, s. 891; Grimal 1997, a.g.k., 548; Cémert, 2010, a.g.k., 84.

) Kappel (1996) “Nymphen” Der Neue Pauly Band 8. Verlang J.B. Metzler Stuttgart. Weimar, s.
1071-1072.

sk 1980, a.g.k., 189.

“®Bel] 1981, a.g.k., Lev. 63, 264.

1k 1980, a.g.k., Lev. 29, Kat. No. 214, Lev. 30 Kat. No. 219

*OM. Vermaseren-M. B. De Boer (1986). “Attis”. LIMC II1, 1-2. (Ed.) N. Yaloris, Ziirih- Miinih: Artemis
Yayinlari, s. 22-44; G. Boudy (1997). “Attis”. Der Neue Pauly, 2. Verlag J.B. Metzler, Stuttgart, s. 247;
Erhat 2007, a.g.k., 185; Grimal 1997, a.g.k., 112.
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Attis isminin, sadece bir tanri ismi olarak degil bir erkek ismi ve Ana Tanriga’nin

bagrahibinin bir iinvani olarak da kullamldig1 belirtilir*,

MO 4. yy ortasina kadar Meter kiiltiinde Attis’in varligmi gosteren bir kanit
yoktur. Attis’in adi MS 1. yy’la kadar Meter rahiplerinin unvani olarak kullanilmistir.
Attis’in betimlendigi eski bir 6rnek olan Pire’de bulunmus, MO 4. yy ortalarina

442 - Attis’in kostimii ve atribleri

tarihlenen, bir adak sitelinde Yunan karakteri agiktir
Attis’e has degildir. Kostiim Akhamenid tarzinda Pers kiliginin bir seklidir. Persler’in
disinda Yunan sanatinda bu kiyafet tarzi Amazonlar ve Troialilar gibi dogulu sdylence
tiplerinin betimlerinde ve MO 5. yy ortas1 ve sonrasinda, Troiali Paris betimlerinde de
gorilir'®,

Terrakottadan yapilmis Attis figlirinleri 6zellikle Attis’in Yunan dinindeki
karakterini yansitir niteliktedir. Bunlarin ¢ogu, dans ederken hoplarken, ziplarken ya da
miizik aleti calarken yani Meter icin yapilan dinsel torenlerde sergilenen ritiiel
hareketleri yaparken betimlenmistir. Attis, zamanla tanrigaya dilek ya da siikran
sunularii pekistiren tanr1 figilirii haline gelmistir. Cinsel organi agikta olan Phrygiali
teshirci tipli Attis heykelcigi ise ilk olarak MO 2. yy’da Roma’da goriiliir. Anadolu’da

Hellenislik Dénem boyunca karsilagilir**.

Kat. No.: 34 olan Attis, basinda Phryg basligi ve basligin altinda kabarik saglar
ile betimlenmistir. Yuvarlak ve dolgun yiliz aginmistir. Aizanoi kazi buluntusu olan
figlirinin basindaki Phryg bashigi, kabarik saglar1 ve yuvarlak yiliz hatlarina benzeyen

45 Benzer tipolojiye sahip olan

Hellenistik Doénem’e tarihlenen ornekleri vardir
Aizanoi’de sadece bas kisimlart korunmus iki terrakotta drnek vardir**®. Bu érneklerden
yola ¢ikarak MO 1. yy-MS 1. yy’lara tarihlendirilmistir. (Gorsel 2.9. 34.)

3.3.3. Silenos

“7  Ancak Hermes ya da Pan’la

Silenos, yasli Satyr’lerin genel adidir
Nympha’nin oglu, Dionysos’u yetistiren Silenos adinda bir Satyr vardir. Genel olarak
yass1 burunlu, sakalli, kel, koca gébekli, esegi ile Dionysos alaylarinda dolasan, ¢irkin

bir ihtiyar olarak betimlenir. Ilk olarak vazo resimlerinde goriiliir. Silenos koroplastik

*“!Roller 2013, a.g.k., 213; Akca 2004, a.g.k., 77.

*ZRoller 2013, a.g.k., 213.

*3Roller 2013, a.g.k., 215.

*“Roller 2013, a.g.k., 217; Vermaseren 1987, a.g.k., Lev. CLXXVIII, 832, Lev. CLXXIX, 833-834.
“*\/ermaseren 1987, a.g.k., Lev. CLXXVII 830.

*6Akca 2004, a.g.k., 77, Lev. 7a-c, Kat. No. 133-135.

“TErhat 2007, a.g.k., 271.
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sanatta Ozellikle Smyrna’da sikg¢a goriilmektedir. Herhangi bir atribli tagimayan

6rnekler, ayn1 zamanda bazen Sokrates portreleri olarak da tanimlanmaktadir®®,

Hellenistik Donem koroplastlari, bircok Satyr formu gelistirmisler ve genel
olarak teatral konular tercih etmislerdir. MO 4. yy’da Silenos, sisman viicutlu ve kalin
kiirkliidiir. MO 3. yy’da aym tiiylii giysi ile agz1 kapali ama hala teatrallige yakindir.
Sarkik g6z kapaklari, uzun yumusak biyig1 bas pedagoga iyi huylu gérinimuin( veren
sakalla betimlenir**®.

Kat. No.: 35, boyundan asagis1 kirik ve eksik olan sakalli figiirindir. Bas1 kel,
aln1 genis, gozleri iri, burun basik ve elmacik kemikleri belirgindir. Her iki yaninda
kulak hizasinda ¢ikintilar vardir. Sol omzunda bir giysi kalintis1 goriiliir. Benzerlerinde
sakali daha ayrintili yapilanlar, gozleri ¢ukur seklinde gosterilenler ya da kulak
cikintilar1 daha belirgin yapilan 6rnekleri bulunur. Benzer 6rneklerle arasinda kiiciik

farklar bulunmasina karsin, benzerleri yardimiyla MO 2. yy ikinci yarisina

tarihlendirilmelidir®®. (Gérsel 2.9. 35.)
3.4. Kadn Figiirinleri
Kadin figiirinleri Kourotrophos, ayakta kadinlar ve kadin baslar1 olarak ii¢ grup
icinde degerlendirilmistir.
3.4.1. Kourotrophos

Kurotrophoi, “Emziren Anne” anlamina gelir. Anadolu, Mezopotamya ve Yunan
diinyasinda 6nemli bir buluntu grubunu olusturan kadin figiirinleridir. Kourotrophos
olarak isimlendirilirler. Bereket ve dogurganlik 6zelligi olan, 6nceleri tek basina bir
tanriga iken sonrasinda birgok tanriganin yan ismi ve epitheti olarak karsimiza
cikmaktadir. Demeter, Artemis, Aphrodite, Athena, Eileithyia, Ge, Nymphalar ve

Hekate gibi birgok tanrica i¢in Koutrophos sifati kullanilir®™*.

Kokeni konusunda farkli goriisler vardir. Ayakta ¢ocuk emziren kadin figiirinleri
Misir ve On Asya’da MO 4. binlerden itibaren gériiliir. Oturur durumda ¢ocuk emziren

kadin figiirinleri ise ayn1 bolgede MO 2. binin baslarindan itibaren bilinmektedir.

“8E Simon (1997). “Silenoi”. LIMC VIII 1-2. (Ed.) V. Lambrinoudakis. Zirih- Miinih: Artemis
Yayinlari, 1109.

“°D. B. Thomsan (1968). Three Centuries Of Hellenistic Terracottas, Hesperia, The Journal of the
American School of Classical Studies at Athens, s. 36-37

*OBesques 1971, a.g.k., Lev.133 b (Phoca) D 653; Rous-Isik-Kongaz 2015, a.g.k., 131, 89; Cekilmez
2014, a.g.k., Lev. 89, 70.

1B Prehn (1967). “Kurotrophos”. RE XI, 2. Verlag J.B. Metzler, Stuttgart, s. 2215-2216.

114



Kourotrophos figiirinlerinin Mezopotamya’da dogmus ve diger On Asya merkezlerine
farkl1 tiplerde yayilmis olduguna iliskin gériisler vardir*®?. Ayrica Kourotrophosun ask
ve bereket tanricasi olarak farkli yonleriyle Istar Asterte’nin soyundan gelmis olduguna
da inanilir. Ancak ismin etimolojisi tartismalidir. Ege’de Minos tanrigasindan geldigine
inanilirken, Kibris’ta erken donemlerde ibadet edilen Astarte ile Ozdeslesmistir.
Onceleri Ege Anadolu tanricasi iken, sonradan Fenikeliler tarafindan Kibris’a getirildigi
diisiiniilur. Anadolu’da kourotrophos Phrygiali Kybele ile 6zdeslestirilirken*,
Attika’da diger tanricalardan bagmmsiz bir tanricadir. Deresden’de MO 5. yy’la
tarihlenen iizerinde Apollon, Artemis ve Leto’un da bulundugu bir adak kabartmasi
iizerinde Leto’nun arkasindaki kadin figiiri  Kourotrophos’tur®*.  Attika’da

Apoturienpheste festivalinde tanriga Kourotrophos igin adaklar adanmustir*™®.

Yerel gevre Kourotrophos kiiltiiniin dogasi ve anlayist igin 6nemlidir. Meter
Kourotrophos olarak, epigrafik kanitlara gore Arkaik Donem’de bazi lonialilar
tarafindan benimsenmistir®®®. Taht iizerinde oturan basi himation veya bir ortii ile
ortiilii, kucaginda profilden gosterilmis, eli annesinin gégsiinde ¢ocuk tutan tanriga tipi
fonia’”da MO 6. yiizyilin ikinci yarisinda yaratilmis ve buradan diger merkezlere

yay1lm1§t1r457.

Kourotrophos hem anne hem de hemsirelik ilkesinin karsiligidir. Bu nedenle
onun i¢in 6zel kiiltler, ayinler ve adaklar yapilir. Demeter kiiltiinde oldugu gibi kendisi
bir annedir, Ge gibi ¢ocuklar1 besler, Artemis gibi ¢ocuk yetistirir, Athena gibi genclere
ilham verir ve onlar1 egitir. Bu nedenle Kourotrophos c¢ok yonlii bir tanrigadir.
Koutrophos sifati genellikle tek basina, tanriga ismi eklenmeden kullanilir. Bunun

sebebi muhtemelen, insanlarin yasadiklar1 bolgede bu sifati alan tanrigayr bilmesidir*®.

Kat. No.: 36, bir Koutrophoros 6rnegidir. Figiirinin yiiksek poloslu basi hafif
saga egilmis ve geriye dogru atilmigtir. Polosun tam iizerinde kiiglik bir kirik vardir.

Yuvarlak hatli yapilan yiizde, ayrintilar asinmistir. Dolgun viicutlu yapilmis. Sag kolu

#2F S, Alanyali (2003). Ephesos’da Bulunmus Olan Bir Terrakotta Figiirin Isiginda Kourotrophoi; 1.
Uluslararas: Pismis Toprak Sempozyumu, Eskisehir, Tiirkiye Haziran 2002, s. 169-176.

3T H. Price (1978). Kourotrophos Cults And Representations Of The Greek Nursing Deities, Leiden
E.J. Brill, Studies Of The Dutch Archaeological And Historical Society, VIII. Print in The Nethelands, s.
7.

**prehn 1967, a.g.k., 2215.

**prehn 1967, a.g.k., 2216.

*®price 1978, a.g.k., 8, 11-12.

7 Alanyal 2002, a.g.k., 169-176.

*¥price 1978, a.g.k., 2-3.

115



dirsekten kivrilmis, eliyle sol kolunda tasidigi ¢cocugun sirtina dokunmustur. Tasidig
cocugun basi sol omzu lizerindedir. Ayakta olan figiirinin bol ve kalin kiyafetinden
bacaklar1 goriinmez. Viicut hareketinden sag bacagin tasiyici oldugu, sol bacagi ile adim

atmis izlenimi verir. (Gorsel 2.9. 36.)
3.4.2. Ayakta Kadinlar

Bu grupta degerlendirilen dort adet figiirin bulunur. Bunlarin iicii tek cepheli,
baslarindaki oOrtiileri omuzlarindan asagi sarkan, saglar1 omuzlarina dokiilen erken

donem kadin figiirinleridir (Kat. No.: 37, Kat. No.: 38, Kat. No.: 39).

Kat. No.: 37, ayakta basindaki ortiisii asag1 kadar inen kadin figiirinidir. Saglar
her iki yandan omuzlara dokiiliir. Oval yiiz, ceneye dogru daralir. Boyun ince ve uzun
yapilmistir. Omuzlar yuvarlak ve olduk¢a genistir. Kollar govdeye bitisik diiz bir
sekilde asag1 iner. GOgiisiin hemen altinda kalin bir kemer bulunur. Belden asagis1 kirik
ve eksiktir. Kat. No.: 37 gibi kollar1 yanlarda, genis ve yuvarlak omuz formuna sahip
olan ancak c¢iplak olarak yapilmis drnekler Rodos’da MO 6. yy ortasina tarihlenen
figlirinler arasinda goriiliir. Bu tipte kollar1 yanlarda, frontal duruslu, ancak c¢iplak
olarak betimlenmis kadm figiirinleri Misir ve Asya’ya 6zgiidiir*™. Kat. No.: 37 no’lu
figiirin Ephesos Artemision kazilarindan bulunan Arkaik Donem figilirinlerine de
kismen benzer. Bu orneklerden farki belindeki kemerin daha yukaridan baglanmasi,
sacglarin boncuk seklinde degil de diiz yapilmasi ve omuzlarinin daha genis ve yuvarlak

hatli yapilmasidir®®. (Gorsel 2.10. 37.)

Kat. No.: 38, alninda diadem (bir bant) bulunan kadin figiirinidir. Saglar
kabariktir ve iki yandan dalgali bir sekilde omuzlara dokiiliir. Yiiz iiggenimsi, boyun
kisadir. Kollar gbvdeye bitisik, dirseklerden kivrilmis ve eller gogiiste birlestirilmistir.
Elleri gogiis lizerinde duran kadin figiirinleri, Neolitik Donem’den itibaren goriliir.
Neolitik Donem’de eli gogsiinde sisman kadinlar, Kalkolitik Dénem’de yassi bedenli
kadmlara doniisir*®’. Gordion Kybele’sinde de gériilen her iki kolun Ust gévdede
biikiiliisii Ion sanatina yabancidir. Bu durus dogu kokenlidir*®. Arkaik Dénem’de kadin

protomlarinda da karsilasilan bu tipin Kat. No.: 38 ile benzer drnegi MO 6. yy basia

*%Higgins 1954, a.g.k., 37, Lev. 3, 16, 17, 18.

*OHjggins 1954, a.g.k., Lev.71, 529-530, 535.

ol Aydingiin (2003). Taping Heykelcikleri, Metropolis: Ana Tanriga Kenti, Arkeo Atlas, 2, s. 139.

28 TIsik (1989). Bati Uygarhgimin Kokeni Erken Demirgag Dogu-Bati ve Sanat Iliskilerinde Anadolu.
Ankara: Tirk Arkeoloji Dergisi, XXVII. s. 8
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tarihlenmektedir*®. Kat. No.: 38’in, benzerlerinden fark: ellerin birbiri iizerine konmasi
ve omuzlarinin daha dar yapilmasidir. Benzer Ornegin basi oldugu tahmin edilen
parg:a464 ile karsilagtirildiginda ise yiiz tipi ve sag¢ sekli yakinken, benzerinin basindaki

ortiinlin asag1 dogru genislemesi farklilik géstermektedir. (Gorsel 2.10. 38)

Kat. No.: 39 no’lu figiirinin basinda stephanesi ve onun da (zerinde Ortisi
vardir. Alin lizerinde saglar ikiye ayrilmis, omuzlar lizerine dokiilmiistiir. Yiiz oval ve
dolgundur. G6z cukurlar1 belirgin, burun aginmis, dudaklar kalin ve hafif araliktir.
Omuzlar dar, gogiisler belirgindir. Gogiis altinda kirilmistir. Yiiz ayrintilart daha net
olsa da stilistik agidan Kat. No.: 38’¢ benzemektedir. (GoOrsel 2.10. 39.)

Asya tipi ayakta duran giyimli kadin figiirinleri Tanagra tipi kokenlidir. MO 4.
yy Tanagra tipi figiirinler 6nce Boiotia, sonra Giiney Italya, Aleksandria ve Kiiciik
Asya’ya yayilir. En iyi 6rnekleri Aleksandria Chatby Mezarligi’ndan gelir. Tanagra tipli
ilk figiirinler Klasik bicimli, narin ve dengelidir. Tiim viicudun ortiili oldugu
figlirinlerde elbise kivrimlari figiirlin durusuna uyumludur. Asya tipi figlrinlerde giysi

daha zengindir*®®.

Erken Tanagra figdrinlerinin ilk tiplemelerinin Lykurgos’un, Atina Dionysos
Tiyatrosu ic¢in yaptigi bronz Sophokles heykeline dayandigi diisiiniiliir*®®. Tanagra
stilinin orijinalinin Praksiteles heykeltiraslik okulu, mezar stellerindeki kadin figiirleri
ve koroplastik sanatin etkisi ile gelistigi diisiiniilmektedir. Tanagra stilinin erken
evrelerini yansitan figiirlere Atina’da bulunan MO 320’ye tarihlenen bir mezar steli
tizerinde rastlanmistir. Roma Donemi’nde figiirinlerin baslari, kadin portreleri olarak
kullanilmustir®®’. Ince bir khiton Gizerine himation sarinmis kadinlar Hellenistik Dénem
modasina uyumlu yapilmaya ¢alisilmistir. Tipki Hellenistik Donem heykellerindeki gibi
figlirinler de ayrintili verilmeye gayret edilmistir. Baz1 6rneklerde khitonun maviye
himationun pembeye, saclarin kirmiziya boyandigi goriiliir. Tanagra stili diger

bolgelerde daha basit formlarda kopya edilmistir. Figlirinlerin anlam1 ve islevi agik

*3Hjggins 1954, a.g.k., Lev. 208, 1544.

*®**Higgins 1954, a.g.k., Lev. 208, 1543.

**Thompson 1963, a.g.k., 22-26; K. Verhagen (2012). Tanagras: A Mystery Unveiled? A Material
Context Study Of Terracotta Figurines In Late Clasical, Early Hellenistic Greece. Leiden: University Of
Leiden, Faculty Of Archaeology, MA Tesis Classical Archaeology, s. 2-3.

“®H. Alanyali (2002). Hellenistik Dénem Tanagra Atolyelerinde Terrakotta Uretimi. Eskisehir: 1.
Uluslararasi Pigmis Toprak Sempozyumu, S. 180; Verhagen 2012, a.g.k., 2.

*’Calik Ross-Bilyiikgiin 2002, a.g.k., 211.
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degildir. Dini ritliellerle agik bir baglantilar1 bulunmaz daha c¢ok giinliik hayattan

gorintilerdir®®,

Erken Hellenistik DOnem’de ayakta himationlu kadin figiirinlerinde, khiton
tizerinde derin kivrimlar goriiliir. Bu kivrimlar Geg Klasik stilini yansitir ve agirlik iki

bacak arasinda dagilmis ve serbest bacak bir parca 6nde yap111r469.

Kat. No.: 40, kaide iizerinde ayakta duran bir kadin figiirinidir. Yiizdeki
ayrintilar agmmustir. Alninin tizerinde nodusu vardir. Saglar omuzlarina ve sirtina
dokiilmiistiir. Sag bacak tasiyici, sol bacak hafif ileri uzatilmistir. Uzun bir khiton
giymis, Kkhitonunun eteklerinde dikey kivrimlar goriiliir. Khitonunun (zerinde sol
omzundan gelip dizlerine kadar govdesini saran bir himationu vardir. Himationunun
kumasi sol kolunda toplanir. Sag kolu dirsekten kivrilmis, eli beline dayanmistir. Boynu
kalin, khitonunun yakasi boyunda “V” seklindedir. Basi hafif one egiktir. Durusu ve
himationun sarilmasi bakimindan yakin 6rnekleri olan*" figlirin kalin govde yapisi,
viicut hatlarinin sarindig1 himationun altinda yok olmasi 6zellikleri dikkate alinarak MO

4. yy sonu-MO 3. yy basina tarihlenmelidir.
3.4.3. Kadin Baslan

Kadin baglar1 genel olarak basin gévdeye eklendigi yerden kirilanlar (Kat. No.:
41, Kat. No.: 42, Kat. No.: 45, Kat. No.: 47, Kat. No.: 49, Kat. No.: 51) ve kalip eklenti
yerlerinden kirilanlardan (Kat. No.: 43, Kat. No.: 44, Kat. No.: 46, Kat. No.: 48, Kat.
No.: 50, Kat. No.: 52) olugsmaktadirlar. Sag stilleri ve baslarinda tagidiklar1 aksesuarlara
gore stilistik olarak gruplandirilmistir. Knidos sa¢ stilinde, stephaneli, orthld,
strophionlu, hydraphoros ve kadin basi (herhangi bir kategoride yer almayan) olarak
ayrilmistir. Knidos sag stilinde baglarda iki figlirin yer almasina ragmen, Stephaneli
(Kat. No.: 44) ve ortiilii baslar i¢inde de (Kat. No.: 49) Knidos sag¢ stilinde olanlar

vardir. Bu figiirinler boliim i¢inde belirtilmistir.
3.4.3.1. Knidos Sac Stilinde Baslar

Knidos sag stili, MO 4. yy goriiliir. Praksiteles’in yaptig1 Knidos Aphrodite’si
heykelinin sa¢ stilinin kopyasidir. Knidos sa¢ stilinde saglarin kabarik sekilde ikiye

ayrilmasi, ikiye ayrilan saglarin bir bant yardimiyla bastirilmasi, ensede gevsek sekilde

*®8Calik Ross-Bilylkgiin 2002, a.g.k., 211; Verhagen 2012, a.g.k., 2.

*9Giirbiizer 2019, a.g.k., 314-315.

O\Winter 1903, a.g.k., 87,8; Besques 1971, a.g.k., Lev. 73 Rhodos b D338; Mollard-Besques 1963,
a.g.k., Lev.24d M 75.
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baglanmasi bu stilin karakteristik 6zellikleridir*™*. Knidos sag stili MO 3. yy oldukca
yaygin olup, tanimlayici bir isim olarak kullanilmistir. Terrakotta figiirinlerde bu sag
stilinin en erken sekli, MO 250 civarinda gériilmiistiir. Bu stil, 6zellikle MO 3. yy sonu
ve MO 2. yy’da yogun olarak kullanilmistir. MO 3. yy’in ikinci ¢eyreginde yiiz daha

genis, burun kisa ve gozler cekiktir®’%,

Praksiteles sa¢ stilinde yapilmis kadin bas1 Kat. No.: 41 no’lu kadin basinda, bas
dik bir sekilde durmaktadir. Gozlerde goz kapaklart belirgindir. Goz tipi oval, burun
genis, dudaklar kapali ve belirgindir. Yiiz dolgun, ¢ene genis, boyun incedir. Saglar
alnin ortasindan ortadan ikiye ayrilmis ve her iki tarafta da geriye dogru taranmis arkada
ense hizasinda bir topuz olusturmustur. Yanlarda sa¢lar derin ve kalin ¢izgiler halinde
islenmistir. Alin tiggensel sekilde ve tam tepe noktasi asinmadan dolay1 belirsizdir.
Belirgin olarak islenen gz kapagi, kalin ve kiiciik dudaklari, yuvarlak ve dolgun yiiz
seklinden dolay1 MO 3. yy’la tarihlenmelidir. (Gorsel 2.11. 41.)

Kat. No.: 42’nin bag1 hafif sola dogru egimlidir. Gozler badem seklindedir ve
goz kapaklar1 belirgindir. Burun basik ve kiigiikk, dudaklar kapali, ¢ene ve yiiz
dolgundur. Boyun ylize oranla genistir ve boyunda Veniis halkas1 vardir. Saclar dalgali
bir sekilde basin tam ortasindan ikiye ayrilmis yanlardan geriye dogru taranmis ve
ensede bir topuzla toplanmistir. Derin dalgalar olusturan sa¢ alinda iiggen olusturur.
Figiirinin belirgin olarak islenen gz kapaklari, yuvarlak ve dolgun yiizii, bagin boyna
dogru agiyla yerlestirilmesi ve boynunda goriilen Veniis halkasi dikkate alinarak

tarihlendirme MO 3. yy olarak onerilebilir. (Gorsel 2.11. 42.)

Veniis halkasmin ilk &rneklerine MO 4. yy’da bilyilk boyutlu heykellerde
karsilasilir. Sonrasinda terrakotta figiirinlerde de uygulanir ve MO 2. yy’la kadar dzenle
islenir. MO 2. yy’da ince bir kesikle belirtilmistir. MO 1. yy’da ise genellikle Veniis
halkas1 islenmez. Basin boyna bir agiyla yana yatitk veya egik olarak ozenle

yerlestirilmesi MO 3. yy boyunca devam eder. MO 2. yy’a gelindiginde ise dogalliktan

uzaklagtign  gorilir*”®.  Knidos sa¢ stilindeki kadin bagslarinin  pekgok Srnegi
bulunmustur*™.

“'Furtwangler 2010, a.g.k., 343.

*2Byrr-Thompson 1963, a.g.k., 36-37, Bell 1981, a.g.k., 65.

**Thompson 1963, a.g.k., 24.

“"Morgan 1935, a.g.k., 209, fig 13 a; Beques 1971, a.g.k., Lev. 178f; Tépperwein 1976, a.g.k., Lev.50,
354; Bell 1981, a.g.k., 193, 490; A. Queyrel (1988). Les Figurines Hellenistiques De Terre Cuite. Paris:
De Boccard, Lev. 61 643; Merker 2000, a.g.k., Lev. | 5, C166; Burn-Higgins 2001, a.g.k., (Tanagra)
2108, (Corfu) 2232; G. Sakar (2009) Smyrna Antik Kentinde Bulunan Pismis Toprak Figurinler.
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3.4.3.2. Stephaneli Baslar

Stephane hilal bicimli genelde sade olan bir tactir. Ozellikle Aphrodite ve diger
tanrigalarin saglarinda bulunmaktadir. Erken 6rnekleri Klasik Dénem’e tarihlenmekle
birlikte, bu Orneklerde tanrigalarin poloslarina, benzer bir forma sahiptir. Helenistik
Donem’de diger kadinlar tarafindan da takilmis ve genellikle Knidos sag¢ stilinde
kullanilmistir. Stephaneler algak ve yiksek form olmak Uzere iki ana gruba ve pek cok
farkl1 tipe ayrilmaktadir. Yiiksek forma sahip olanlar oturur bi¢imdeki kadin
figlirinlerinde karsimiza g¢ikarken stephanelerin, bazen {iistii veya alti ya da her iki
kenarima silmelerle siislenmistir®”. Bu forma sahip olan ilk 6rnekler MO 270°de 11.
Asinoe sikkesinde goralur. Zamanla, stephane daha ¢ikik 1sinlarla ve zikzaklarla siislii
hale gelir ve MO 2. yy’da ise almin iistinde daha zarif bir gériiniimde yapilmustir®’®.
Stephane icin ele gegen en ge¢ Ornekler Tarsus Ornekleridir ve MS 2. yy’a
tarihlenmektedirler. Anadolu’da MO 1. yy’da yaygin olarak kullanilan stephane,
cogunlukla MO 3. yy ve MO 2. yy arasinda bas1 kavrayan alcak form yerini giderek

belirginlesen zikzak veya 1s1n motifleriyle siislenmis modellere birakmustir®’”.

Orta yukseklikteki bir stephanesi olan Kat. No.: 43, kalip birlesim yerinden
ayrilmig ve stephanenin st kismi kirilmigtir. Ortadan ikiye ayrilmig, kabarik saglar
Uzerine stephane tam oturtulmamigtir. Saglar genis alin {izerinde derin ¢izgilerle
dalgalar belirtilmistir. Derin bir ¢izgi de stephane ile saglart birbirinden ayirir. Kalin
gz kapaklar ve benzer ornekleri*’® dikkate alinarak, Kat. No. 43 no’lu figiirin MO 4.

yy sonu-MO 3. yy basina tarihlendirilmistir. (Gorsel 2.11. 43.)

Kat. No.: 44 no’lu figurinin de orta yukseklikte bir stephanesi vardir. Knidos sag
stilindeki basini hafif soluna egmistir. Saglar yanlardan arkaya dogru taranmis ve
toplanmistir. Stephanenin sadece sol kismi korunmustur. Boynundaki egim sagin
islenisi ve benzerlerinden yola ¢ikarak MO 3. yy’mn ikinci yarisina tarihlenmistir*’®.

(Gorsel 2.11. 44.)

Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Lev. X, Kat. No
7; Ozbay 2016, a.g.k., 294, Kat. No. 82; Cekilmez 2017, a.g.k., Lev. 17, K.1.

**Thompson 1963, a.g.k., 49.

*®Thompson 1963, a.g.k., 50.

“"Bell 1981, a.g.k., 67.

“®Bell 1981, a.g.k., 197; Merker 2000, a.g.k., H186, H17; Burn-Higgins 2001, a.g.k., Lev. 73 Pergamon
2413.

*®Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 202 b Myrina 1287; Bell 1981, a.g.k., 652; Graepler 1997, a.g.k.,
Lev. 64 131.
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Kat. No.: 45’in basinda yiiksek bir sthephane vardir. Stephanenin altinda kabarik
ve her iki tarafta arkaya toplanmis saglart vardir. Yiiz ayrintilar1 tamamen aginmis
olusundan dolay1 tarihlendirme stephane yiiksekligi ve basin formuna benzer 6zellikler
dikkate alinarak ve benzerlerinden®®° yola ¢ikarak MO 3. yy’a tarihlendirilmistir*®".

(Gorsel 2.11. 45.)

Kat. No.: 46’nin basinda yiiksek bir stephane vardir. Stephanenin altinda kabarik
ve arkada toplamis saglari, ayrica stephanenin Uzerinde cizgisel suslemeleri gorilur.
Ince yiizii 6niine egilmis sekilde yapilmistir. Yiiz ayritilar1 asmmis oldugundan, basin

482

formuna yakin benzerlerinden yola ¢ikarak MS 1. yy’a tarihlendirilmistir™<. (Gorsel

2.11. 46.)
3.4.3.3. Ortiilii Kadin Baslar

Ortiilii kadin baslar1 béliimiinde alt1 adet 6rnek bulunur. Kendi iginde drtiinme
sekillerine gore farkl tipolojik 6zellikler gdsterirler. Antik Donem’de basin kapatilmasi
bir ortii ile olabilecegi gibi himationun basa gecirilmesi ile de yapilmstir*®.
Tanagra’nin ayakta giyimli kadin figiirinleri i¢inde ortiilii bag uygulamasi dansc¢i kadin
betimlemelerinde siklikla rastlanmaktadir. MO 4. yy’da saglarin kapatilmasi ve pege
takma gelenegi oldukca yayg1nken484, Hellenistik Dénem’in erken 6rneklerinde bag
neredeyse acik denecek bigcimde basortiisii geride yapilmistir. Geg safhalarinda
basdrtiisii basin bilyiik boliimiinii kapatmaktadir. Baz1 terrakotta drneklerde ise MO 3.
yy’a tarihlendirilmelerine ragmen basortiisii sadece yiizii agikta birakmasi ve abartili
bicimde bas1 sarmis olmasi yapim kolayligi ile ilgilidir. Kalipta bagdrtiisiiniin bas ve

govde arasindaki ince kumas dokusunu ve derin girintilerini islemek zordur*®.

Ortiilii kadin baslarmn ortak 6zellikleri baslarmin {izerinde himationun devami
olan ya da bir esarbin bulunmasidir. Hepsinde saglar oOrtiinlin 6niinde goriilmektedir.
Higbirinin ortiisii boynunu kapatmadan yanlarindan sarkar. Kat. No.: 47’nin, Arkaik

kadim heykellerinde goriilen ii¢ asamali bir ortiisii vardir. Ortiiniin altinda kiiciik bir

*O\ollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 199 h Myrina 1250; Queyrel 1988, a.g.k., Lev. 68, 735; Merker
2000, a.g.k., H187.

“®*!'Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 202 b Myrina 1287; Bell 1981, a.g.k., 652; Graepler 1997, a.g.k.,
Lev. 64 131.

*¥2Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 200 i Myrina 1250, Lev. 201 a Myrina 1241; Burn-Higgins 2001,
a.g.k., Smyna 2319.

*BCokay-Kepce — Ozden-Gerceker 2011, a.g.k., 28.

*¥Thompson 1963, a.g.k., 50.

%53, Aybek (2009). Metropolis Ionia I Heykel: Metropolis’de Hellenistik Ve Roma Dénemi
Heykeltirashig:. Istanbul: Homer Kitabevi, s. 67.
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kismi goriilen saglar, ortadan ikiye ayrilmistir. Benzerlerinden yola ¢ikarak MO 4. yy
sonuna tarihlendirilmistir*®®. (Gorsel 2.11. 47.)

Kat. No.: 48, Oldukca asinmis olmasina ragmen kabarik dalgali saclar1 tizerinde
Ortlsu vardir. Diger kadin baslarina gore Ortl basta daha geride yapilmigtir. Arkasi kirtk

487

ve eksiktir. Benzer 6rnekleri yardimiyla MO 3. yy sonuna tarihlendirilmistir™’. (Gorsel

2.11.48.)

Kat. No.: 49, hafif saga yaslanmis basta, ortadan ikiye ayrilmis saglar1 geriye
dogru taranmistir. Basin tam ortasinda basi1 Orten baslikta sa¢ topuzunun olusturdugu
kabariklik sac¢ tipinin, Knidos sa¢ tipinde oldugunu gostermektedir. Boyun yiize oranla
kalindir ve Veniis halkas1 bulunmaktadir. Belirgin géz kapaklari, hafif aralik birakilmig
dolgun dudaklar1 MO 3. yy 6zelligi gdstermesi ve benzerlerinden yararlanarak MO 3.

yy’a tarihlendirilmistir*®. (Goérsel 2.12. 49.)

Kat. No.: 50’de hafif kabarik, dalgali sa¢lar1 tizerinde bir ortii vardir. Basin1 Kat.
No.: 49’da oldugu gibi saga dogru yaslamistir. Ancak ortiisii Kat. No.: 49’a gore daha
ondedir. Kalip birlesim yerinden ayrilmis ve yiiz ayrintilari asinmistir. Ancak bas jesti
ve ortii bigiminden MO 2. yy’in ikinci yarisina tarihlendirilmis, olan figiirinin ¢ok

sayida benzeri vardir*®. (Gérsel 2.12. 50.)

Kat. No.: 51°de de basin ortasindan itibaren kapatan Ortiinlin altinda saglar
kabariktir. Arkada sa¢ topuzunun kabarikligi belirgindir. Benzer ornekleri dikkate
almarak MO 1.yy - MS 1. yy’la tarihlendirilmistir. (Gorsel 2.12. 51.)

Kat. No.: 52’nin kiigiik zarif bir yiizii, ince bir boynu vardir ve yiiz ayrintilar
asmmustir. Baginda sakkosu ve onun iizerinde basin etrafin1 ¢evreleyen bir ortii goriliir.
Benzer drnekleri MO 1. yy ilk yarisina tarihlendirilmistir 490, Aphrodite i¢in kullanilan
bu stilde, bir arka plan olusturmak igin riizgarda havaya ugan himation yelken veya bir
deniz kabugu benzeri goriiniim verir. Bu tema once lekythoslar (zerindeki resimlerde

gortliir. Ernansichtige Grup Resimi’nden kile ¢evrilmis bir sahnedir. Tanriganin deniz

*®Sakar 2009, a.g.k., Lev. 4 Kat No 1.

*Besques 1971, a.g.k., Lev. 75 d. D 347; Bell 1981, a.g.k., Lev. 106, 630; Rumscheid 2006, a.g.k., Lev.
77 Kat. No. 189.

“®Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 138 d Myrina 1182, Lev.139 b Myrina 1197; Queyrel 1988, a.g.k.,
Lev. 70, 764; Merker 2000, a.g.k., Lev. 60, H 430; Ozbay 2016, a.g.k., 288, Kat No. 76.
*®Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 139 b 1197; Besques 1971, a.g.k., Lev. 144 a. D750; Topperwein
1976, a.g.k., Lev. 5, 32; Rumscheid 2006, a.g.k., Lev. 66 Kat. No. 163; Ozbay 2016, a.g.k., 251, Kat No
40.

*O\inter 1903, a.g.k. 144, 6; Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev.37 f Myrina 919; Tépperwein 1976,
a.g.k., Lev. 2, 8; Kaplan 2009, a.g.k., Lev. 10 Kat. No. 35.
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kokeni ile baglantihdir. MO 4 yy’da bu tiir yeniden canlanmis ve terrakottalarda
gercekei bir sekilde yapilmistir. MS 2. yy sonunda Romalilar tarafindan da
kullaniimigtir*. Myrina’da bu tiir Aphrodite 6rnekleri kabartma olarak yapilmistir.
Bronz orjinalin kil kopyas1 olarak yapilmis olmalidirlar. Bu tiir r6lyefin, makyaj kutusu
kapagi i¢in sablon gorevi gordiigli de diisiiniiliir ve ¢esitlerine Myrina buluntularinda da

rastlanmistir*®. (Gorsel 2.12. 52.)
3.4.3.4. Strophionlu Kadin Baglar

Strophion “simit ta¢” Hellenistik Donem’den itibaren goériilmeye baslayan bir
bashik tiiriidiir. MO 1. yy’da sik goriiliir. Genellikle ince ¢elenkler seklinde
yapilmislardir. Cogunlukla Knidos tipi ve kavun dilimi sag tiplerinde kullanilmiglardir.
Erken orneklerde Uzerinde simetrik sirali halde noktalarla bezelidir. Sonrasinda bu
simetrik noktalarin yerini tek diize noktalar ya da sik ¢apraz ¢izgiler almistir. MO 2.
yy’dan itibaren daha kalin bir sekilde yapilmistir. MO 1. yy’da basi tamamen

cevrelemeden kulak cevresinde birakilmugtir®®,

Kat. No.: 53’de strophionun iizerinde ¢apraz c¢izgiler vardir. Yiiksek bir
gorinime sahip olan strophionun, iist saginda kirik bir ¢ikint1 vardir. Bu ¢ikinti bir
stephane pargasi gibi goriinse de biiyiik 6l¢tide kirik olusu ne oldugunun anlasilmasini
giiclestirir. Alin oval ve dardir. Dolgun ve yuvarlak yilizde goz ayrintilar1 aginmis, burun
genistir. Dudaklar kapali ve dudak ayrintilar1 asinmis ve boynu kalindir. Cok belirgin
olmamakla birlikte, solunda strophionun ucu ya da sa¢ buklesi sarkmaktadir. Saglar
onden ve yanlardan geriye dogru taranmis ve hafif bir kabariklik olusturmustur. Bu

haliyle bas, MO 3. yy-MO 2. yy 6zellikleri gostermektedir. (Gorsel 2.12. 53.)

Kat. No.: 54’lin bas1 hafif saga doniiktiir ve basinda algak bir strophion vardir.
Saginda strophionun bagi veya sag¢ buklesi sarkar. Yiiz yuvarlak hatlara sahiptir ve
yiizeydeki asinmadan dolay1r ayrintilar belli degildir. Ancak strophionun alcak
olusundan erken tarihli oldugunu diisiindiiriir. Figiirin, benzer 6rnekler yardimiyla MO

3.yy-MO 1.yy arasina tarihlendirilmistir*®*. (Gorsel 2.12. 54.)

D, B. Thompson (1968). Three Centuries Of Hellenistic Terracottas, Hesperia ASCSA, s. 44.

%2y, Mrogenda (1996). Die Terrakottafiguren Von Myrina Eine Untersuchung Ihrer Mdoglichen
Bedeutung Und Funktion Im Grabzusammenhang. Frankfurt: Europaische Hochsculschriften
Archaologie, Peter Lang, s. 71.

**Thompson 1963, a.g.k., 45-47.

***Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 208 e Myrina 1373, i 1576; Pisani 2006, a.g.k., Lev. 36 e
Durnag6lu 2020, a.g.k., Lev. 80, Kat. No. 187.
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Kat. No.: 55’te strophionunun etrafi, sik ¢apraz cizgilerle bezeli bir figiirin
basidir. Goz, dudaklar ve ¢ene ayrintilari tamamen asinmis, burun ise hafif belirgindir.
Figiirin, kalin capraz ¢izgili strophionu yardimiyla MO 2. yy’a tarihlendirilmistir.
(Gorsel 2.12. 55.)
3.4.3.5. Hydrophoros Bast

Basinin {izerinde hydria tasiyan kadin figiirinleri “Hydrophoros” olarak

adlandirilir*®

. Bu figiirinlerin ilk o6rnekleri, Anadolu’nun giliney batisinda Arkaik
Donem’den Ciddi Stil’e gecis evresinde goriilmiistiir. Demeter’le baglantili kiilt
alanlarinda siklikla ele gecen bu figiirinlerin bereket kiiltiiyle iliskili oldugu
bilinmektedir*®. MO 5. yy-MO 4. yy’larda oldukg¢a yaygmdir. Onceleri Ciddi Stil
etkilerini hissettirirken MO 5. yy ve MO 4. yy’da Zengin Stil etkileri egemendir®”.
Karia Bolgesi’nde popller olan Hydrophoros’lari kiilt ritiiellerinin bir pargasi olarak su
ile arinma i¢in veya giinliik hayatin bir pargast olarak su tasiyan gen¢ kizlar ya da su

Nyphalar1 oldugu diisiiniiliir*®.

Kat. No.: 56, boyundan asagis1 kirik ve eksik olan, basinda {i¢ kulplu hydria
tasiyan kadin figlirinidir. Yiiz ayritilart asgmmustir. Saclar kabarik alin dar, goz
cukurlar1 belirgin, burun ve dudaklar asinmis ve ¢ene genistir. Benzer 6rneklerden yola

cikarak genel olarak Hellenistik Dénem’e tarihlendirilmistir*®®. (Gorsel 2.12. 56.)
3.4.3.6. Kadin Basi

Kat. No. 57 basin1 hafif sagina dogru egmis bir kadin basidir. Yiizde goz
kapaklar1 kalin yapilmistir, gozler iri badem seklinde, burun ince uzun, dudaklar
belirgin, cene dolgun ve yiiz zariftir. Boyun yiizden gévdeye genisler. Sa¢ kivrimlari
ayrintilidir ve alin lizerinde ortada catal olusturmustur. Yanlardan geriye dogru taranmis
arkada yatay cizgilerle betimlenmistir. Arkada ensede dort sag buklesi asagr dogru
sarkmaktadir. Omuzda giysinin yakasi {li¢ kalin oval yivle belirtilmistir. Giysi yakasinin
oval formu nedeniyle, figiirin MO 3. yy sonu-MO 2. yy’a tarihlendirilmistir. (Gorsel
2.13.57.)

W, Kroll (1939). “Hydrophoros”, RE S IV, Verlag J.B. Metzler, Stuttgart, s. 769.

*©zbay 2019, a.g.k., 69.

“TGiirblizer 2019, a.g.k., 311.

“Breik 1980, a.g.k., 181.

*®*Higgins 1954, a.g.k., Lev. 67, 501; Pisani 2006, a.g.k., Lev. 30 c; Burn-Higgins 2001, a.g.k., Lev. 85.
2513, 2515, 2517; Ozbay 2019, a.g.k., 69, Kat. No. 52; Durnagdélii 2020, a.g.k., Lev. 67, Kat. No. 147.
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Klasik Dénem’de sik kullanilan “V” bi¢imli yakanin yerini oval form almaya
baslamistir. Oval yaka diizenlemesi Hellenistik Donem heykeltirasliginda gelisim
gosterir. Ilk olarak II. Berenike’nin betimlendigi fayans oinokhoelerde MO 3. yy
sonunda ortaya c¢ikmistir. Bu yeni form Pergamon sunaginda Selene ve Hekate

figurlerinde gérilir. Yiksek Helenistik Dénem boyunca giderek yaygmlasmustir™®.

3.5. Erkek Figurinleri
Erkek figiirinleri erkek baslar1 ve govde parcalar1 olarak iki grupta incelenmistir.
3.5.1. Erkek Baslan

Bu grupta degerlendirilen ii¢ 6rnek vardir. Bu baglarin iici de farkli donem
ozellikleri gostermektedir. Kat. No.: 58’in basinda bir polos olan sakalli bir erkek
figlirin basidir. Elinde phiale tutan poloslu sakalli erkek baslari, Karia Bolgesi’nde
populerdir. Polosunun yiiksekligi ve formundan yola ¢ikilarak Kat. No.: 58 no’lu
figiirin MO 4. yy basina tarihlendirilmistir*®". (Gorsel 2.13. 58.)

Kat. No.: 59 ise sakalli bir erkek figiirinin sag profilidir. Basin1 hafif yukari
dogru kaldirmistir. Alninin iist kisminda saglar yatay ¢izgilerle belirtilmis, burun ve goz
cukuru belirgindir. Dudaklar asinmis, sakallar kabarik sekilde sakakda sacglarla
birlesmistir. Genis alni, iri gozleri, belirgin géz kapaklari, giir kabarik sakallar1 ve
yuziindeki pathos ifadeden dolay1 figiirin Hellenistik Donem o6zellikleri gosterdigi

2 ve Herakles®® benzer sekilde

504

gorulir. Hellenistik Dénem’de Zeus, Asklepios®
yapilmis ve figiirin 6rneklerinde genel olarak bu sekilde tanimlanmistir™". (Gorsel

2.13.59.)

Kat. No.: 60’da saglar onde kalin kazima ¢izgilerle geriye dogru islenmistir.
Arkada kisa ve dalgali ¢izgilerle saclar belirtilmistir. Alinda belirgin yatay {i¢ derin
cizgi ile alin kinsikligi betimlenmistir. G6z kapaklar1 belirgindir ve gozler iri
islenmistir. Burun genis ve ayrintilidir. Biyiklar ve sakallar derin kazima cizgilerle
belirtilmistir. Saglar kulaklar1 hafif kapatir. Sa¢ ve sakalin giir sekilde gosterilmesine
karsin ylizde derin kirigiklar ile ylizde portre 6zelligi goriiliir. Bu 6zellikler ile de figlirin

genel olarak Roma Imparatorluk Dénemi’ne tarihlenmistir. (Gorsel 2.13. 60.)

3.5.2. Govde Parcalan

*011n 2007, a.g.k., 35.

OlHiggins 1954, a.g.k., Halicarnassus Lev. 66, 485-488.
02T 5pperwein 1976, a.g.k., 235, Lev. 72, 489.
S%3Rumscheid 2006, a.g.k., Lev. 127 Kat. No. 290-291.
%Giiclii 2006, a.g.k., Lev. 1, Res 1a-1b.
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Kisa khiton giymis erkek figiirinlerine ait iki gdvde pargasi vardir. ikisi’de tek
cepheli yapilmis kiigiik boyutlu figiirinlerdir. Giysileri birbirinden farklidir.

Kat. No.: 61 boyundan itibaren bas1 kirik ve eksik olan figiirin, algak bir kaide
izerinde ayakta duran bir figiirin parcasidir. Kaide figiirinle biitiin halde yapilmistir.
Sag bacak tasiyici, sol bacak yana uzatilmistir. Dizlerine kadar uzanan kisa bir khiton
giymistir. Khitonunun kumasi eteginde dikey, govdesinde yatay drapeler olusturur. Sag
kolu dirsekten katlanmis, sol gdgsiinde birlesmistir ve elinde bir nesne tutar. Sol kolu da

govdeye birlesik, kumasg yi1gini iginde agag1 sarkmustir. (Gorsel 2.13. 61.)

Kat. No. 62’de bacaklar hafif agiktir. Kisa bir khiton giymistir. Khiton gobek
kisminda diagonal kivrimlar olusturmustur. Ancak Kat. No.: 61’e gore daha sade
goriiniir. ki kolu da dirsekten kivrilmis ve gdgiis hizasindaki yuvarlak bir celenk tutar.
Bu sekilde iki eliyle ¢elenk tutan Hellenistik Donem’e tarihlenen Cyrenaica’da iki Nike
figiirini vardir’®. Ancak Kat. No. 62 no’lu figiirin giysi 6zelliklerinden dolayr genel

olarak Roma Ddénemi’ne tarihlendirilmistir. (GOrsel 2.13. 62.)
3.6. Oyuncak
3.6.1. Cingirak

Cingiraklar, igine ses ¢ikartmasi igin kil toplarin veya tohum ya da boncuklarin
konuldugu bebekler i¢in yapilmis oyuncaklardir. Cingiraklarin ayrica kotii ruhlari
kovmak i¢in yapilmis olduguna iligkin goriisler de vardir. Elinde ¢ingiragi olan bebek
betimlemesi Ornegi, Atina’da bulunmus kirmizi figlir tekniginde yapilmis bir chous
tizerindeki betimlemedir. Bu bir ¢ubugun ucunda ses ¢ikaran bir parcadir. Bagka bir
cingirak sekli ise tutulmasi ¢ok kolay olmayan itilerek ya da yuvarlanarak oynanan
terrakottadan yapilmis ¢ingiraklardir.® Giivercin®®’, domuz®® boga®®, horoz*'?, gibi
hayvan seklinde yapilabilirler. Besik seklinde ¢ingirak 6rneginin erken 6rneklerine ilk
kez Rodos’da MO 5. yy baslarina tarihlenen Kamiros Mezarlari’'nda rastlanmistir.

Higgins bu tipi besik igerisinde ¢ocuk olarak tanimlamistir. Bu ¢ingiraklarda ¢iplak

%Burn-Higgins 2001, a.g.k., Lev. 121, 2741, 2742.

S8 A . Ozcan (2003). Antik Cagda Pismis Toprak Oyuncaklar. Eskisehir: I, Uluslararasi Pismis Toprak
Sempozyumu, s. 167.

7Cekilmez 2017, a.g.k., Kat No. 119-121.

%%8y/. Tolun (2002). Asos Bati Nekropolii 1988-1994 Kazilarinda Bulunan Pismis Toprak Heykelcikler.
Yayimlanmamis Doktora Tezi. Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 50, Lev.
LXXVII, Kat. No. 160-162.

M9Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 198, Kat. No. 115(MS 2- 3. yy).

S19Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 199, Kat. No. 116 (MS 2- 3. yy).
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erkek cocuk yiiksek kabartma seklinde islenmistir™"'. Benzer érnekleri Sadberk Hanim

Miizesi Kolleksiyonunda®?, Parion’da®*® bulunmustur.

Dogu Yunanistan ve Kiiciik Asya’da 6zellikle Rodos’tan ¢ok sayida parga ile
temsil edilen besikte uyuyan ¢ocuk betimi siklikla Ge¢ Hellenistik Dénem’den Roma
Donemi’ne tarihlenen mezarlardan bulunmustur. Eski Yunan gelenegine gore yeni
dogmus cocuklar liknon adindaki “tahil sepetine” yerlestirilirdi. Ayrica Delphi’de her
iki y1lda bir yeniden dogusu kutlanan “Dionysos Liknites” kiiltiiyle baglantilidir. Burada
liknon Dionysos’a yapilan atifla iliskilendirilebilir. Besikte uyuyan ¢ocuk, tohum veya
ekmekle Ozdeslestirilmistir. Besikte yatan ¢ocuk motifi, sirt {istli ya da yan yatmis
sekilde olabilecegi gibi liknon’un sekli de degiskendir ve i¢i bir yastikla dosenmistir>*.

Besikte ¢ocuk tipinde cocuklarin kanatsiz betimi gibi kanatli betimi de
Hellenistik Donem’de ortaya c¢ikmustir. Kanatli betimin Eros oldugu kabul edilir.
Betimlemelerde bas bir yastifa yaslanir, bazen bacaklarini kendine c¢ekmis sekilde
uzanmakta ve altinda pelerininin kirigikliklar1 goriiliir. Kol duruglar farklilik gosterir,
bu yiizden tipolojik olarak kollarin konumu hakkinda kesin bir sey sdylenemez. Bazen
Eros, dizleri eklemlerden kivrilarak sola dogru yatar. Bu pozisyonda iken sag kol sola
katlanmuis, sol kol dirsekten kivrilip basin altina koymus ve uzun kanatlar birlestirilip
arkaya katlanmistir®®. Bazen de sirt istii uzanmis, boynunda cicek celengi ile
betimlenir. Kivrilmis dizler yukar1 bakar ve ayaklar {ist {iste gelir. Bu tip genel olarak
MO 3. yy son ¢eyregine tarihlidir®*®.

Kat. No.: 63 Besik icerisinde uyuyan bir ¢ocuk figilirinidir. Cocugun bacaklari
yan yana, kisa ve kalindir. Gévde kalin ve bodur yapilmistir. Ust govdede kollar
birbirine gogiiste birlestirilmistir. Boyun ¢ok kisa kafa govdeyle orantilandiginda
biiyiiktiir. Dudaklar araliktir ve yiizdeki burun géz alin sa¢ ayrintilari asinmistir. On
kisimda figiirlin solunda kenar kisminda iki kii¢iik delik vardir. Muhtemelen bu delikler
cingiragl asmak i¢in yapilmistir. Bombeli yapilmis arka kisim, yarisina kadar kirik ve
eksik oldugundan arkada olmasi gereken delik korunmamustir. Ayrica arka kismin

korunmamasi nedeniyle, i¢inde ses ¢ikarmasini saglamak i¢in bulunmasi gereken kil top

*MHiggins, 1954, a.g.k., 72.

*2Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011, a.g.k., 34.

Bk assapoglu 2015, a.g.k., Lev. 230-231, 293-294.

M. Séldner (1986). Untersuchungen zu Liegenden Eroten in der Hellenischen Und Rémischen Kunst.
NewYork: Band 1, Verlag Peter Lang GmbH, Frankfurt am Main. Bern, s. 189.

S1556ldner 1986, a.g.k., 190.

S16561dner 1986, a.g.k., 191.
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ya da tohum yoktur. Bag ve ayaklarinin oldugu kisim simetrik olarak yarim daire
seklinde bir ¢ikint1 ile belirtilmistir. Yivli yan kisimlari, ortaya dogru hafif daralan bir
egimden olusan formu, Higgins’in Rhodos figirinlerinde, mezar buluntusu olarak
tanimladig1 Srneklere benzer ve bu ornekler MO 5. yy basina tarihlendirilmistir™"’.

(Gorsel 2.13. 63.)

25
20
15
10
5
; - i —
Tanriga Tanr Mitolojik Kadin Erkek Oyuncak
Karakterler

Sekil 1.4. Figiirinlerin Tipolojik Dagilimi

*"Higgins 1954 a.g.k., Lev. 30 Rhodos 156-157.
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4. DEGERLENDIRME VE SONUC

4.1. Kutahya Arkeoloji Mizesi Terrakotta Figarinlerinin Kaltirel ve Dinsel

Baglantilar

Kutsal alanlar insanlarin diinyevi diinyasindan ayri, tanrilara tapimildigr ve
ritliellerin gergeklestirildigi yerlerdir. Eski zamanlarda tapinma, dua etme, adak verme,
kurban etme ve armmma ritiielleri, doganin kutsadig1 6zel bir yerde gergeklestirilmistir.
Temenosun (kutsal alanin) genisligi bazen iple bazen temenos duvari ya da hayali
cizgileri birbirine baglayan isaret taslari ile belirlenmistir. Kutsal alanlardaki odak
noktas1 kurbanlarin sunuldugu sunaklardir. Kutsal alanlarda ilk baglarda tanrinin varlig
ima edilmis, sonrasinda ahsap veya terrakottadan yapilmis goriintiiler ile

somutlastirilmistir. MO 6. yy’da kutsal alanlar tastan binalar ile donat11m1§t1r518.

Dogadaki agik hava kutsal alanlar1 genellikle dogal bir olgu tarafindan belirlenir.
Bir dagin zirvesi, agag, magara, pinar, koru, biiylik bir kaya gibi. Yerin kutsal dogasi
arkeolojik olarak yalnizca birka¢ adak nesnesi ve kurban kalintisi bazen de bir sunak

buluntusu ile tespit edilmektedir™®.

Insanlar icin kolay elde edilebilir ucuz malzemeden yapilan ve pek ¢ok amag
icin tretilmis olan terrakotta figilirinler Antik Cag boyunca tapinaklar ve kutsal
alanlarda, mezarlarda, evlerde, atdlyelerde ve kirsal alanlarda ele gegmislerdirSzo.
Birden fazla amag igin iretilenler oldugu gibi kiilt igin tek amagla uretilenler de
vardir>?!. Tanrilara adak olarak sunulan terrakotta figiirinlerin, zamanla tapinaklarda
artmasit nedeniyle bu adaklar bothroi (gukurlara) gomilmistir. Kutsal alanlarin
cevresinde yer alan bu cukurlarda, farkli donem Ornekleri bir arada bulunur. Bu

figiirinlerin tekrar kullanimini engellemek igin ise figiirinler kirtlmuslardir®?.

Figiirinlerin muhtemel buluntu yeri olabilecek kutsal alanlar1 ya da figiirinlerin
adandigr tanrilar1 belirlemek igin c¢evredeki kiiltleri incelemek gerekir. Orta
Anadolu’nun bat1 kesimlerinde dini yapiy1 gosteren baglica kiiltler Ana Tanriga Kybele,

Ay Tanris1 Men ve Zeus'tur’>®,

*18). Pedley (2005). Sanctuaries And Sacred In The Ancient Greek World. Cambridge: Cambridge
University Press, s. 29.

*pedley 2005, a.g.k., 39.

*2Giirbiizer 2019, a.g.k., 31; Tavukcu 1999, a.g.k., 36

*2'Higgins 1967, a.g.k., 9; Kaplan 2009, a.g.k., 171.

522Higgins 1967, a.g.k., 1.

ZMitchell 1993, a.g.k., 28.
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Arkeolojik ve epigrafik buluntulardan, antik donemde Kiitahya ilinde en ¢ok

tapmm gbren tanrmin Zeus oldugu anlagilir™?’,

Zeus, Kuguk Asya’nin diger
merkezlerinde oldugu gibi Kiitahya ve cevresinde de farkli epithetler almistir. Bu
epithetlerin saptandigi yazitlar, kutsal bir alan igerisinde oldugu diisiiniilen Kadoi
(Gediz Ilgesi) smirlar1 igindeki Piarbasi’nda yogundur525. Pimarbasi’nda bulunan
yazitlarda saptanan tanrilar bolgeye oOzgii kutsal giiglerdendir. Bu tanrilar Zeus

Alsenos®®, Zeus Ampeleites®®’, Zeus Petarenos®®, Zeus Orochoreites®®®, Zeus

3L kaltine

Thallos'tur®®.  Phrygia’nin Kuzeybatisinda belgelenen Zeus Bronton®
Kotiaeion Antik Kenti ve Aizanoi Antik Kenti’nin teritoryumunda da
rastlanmaktadir®®’. Zeus Bronton kiiltiiniin varligina Aslanapa ilgesi Terziler Koy,
Kadoi’da Pinarbas1 Koyii ve Kotiacion’da Basoren’de ele gecen yazitlar Srnektir™>.
Kotiaeion’da Akg¢akdy ve Karaaga¢ Oren’de ele gecirilmis iki adak steli iizerinde Zeus
Bennios adina rastlanmistir™>". Kusura (Aslanapa ilgesi Esenkdy) yakinlarinda bir sunak
tizerinde Zeus Olympos’un adi geger. Kotiacion ile Nakoleia arasinda Makas Alan
Ovasi’nda bulunan yazitlarda goriilen Zeus Syreanos ise bdolgenin diger kutsal
gliclerindendir®®. Ge¢ Antik Cag’da bolgedeki dinsel degisimler ile ilgili calismalarda

siklikla yer alan Theos ve Hypsistos’da bolgenin yazitlarinda adi gegen tanrilardir®®,

Theos Rhodios’a, Symnaus’da (Simav)>*’, Theos Epekoos’a Tiberiopolis’deki

Hasanlar) ele gegen sunaklarda rastlamir’®. Zeus disinda bolgede karsilasilan diger
g g g

4iznik (2018). Ana Hatlariyla Roma Imparatorluk Dénemi’nde Cotiaeum Halknmn Dinsel Yasami.
Ankara: Kiitahya Miizesi 2017 Yilligi, Bilgin Kiiltiir Sanat Yaynlari, s. 301.

*2znik 2018, a.g.k., 301.

*2Bitkileri biiyiiten, agac1 olmayan kutsal alami koruyan ormanlik alam gozeten seklinde terciime
edilmektedir. Iznik 2018, a.g.k., 301.

>2Epithetin bagcilikla iliskili bir epithet oldugu diisiiniiliir. iznik 2018, a.g.k., 301.

*287eus’un Grek panteonunda bas tanr1 olmasi ile alakalidir. Iznik 2018, a.g.k., 302.

®Dag kdyii veya kutsal magaralarin koruyucu tanrisim ifade ettigi diisiiniiliir. iznik 2018, a.g.k., 302.
5%0Fjliz, korbe dal, siirgiin anlanmindadr. Iznik 2018, a.g.k., 302.

531Cox — Cameron 1937, a.g.k., Xxxiv.

53%2E. Akyiirek-Sahin (2002). Phrygia’da Ciftci Tanrisi: “Dii Brontonti Eukhen”. Yaymlanmams Doktora
Tezi. Antalya: Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii s. 55.

53 Akyiirek-Sahin 2002, a.g.k., 55. Kiitahya’da bulunmus adaklar Kat No. 67, 134, 159, 160, 170, 199,
206, 207, 208, 210. Epithet gok giirlemesi, giirleme anlamindadir. iznik 2018 a.g.k., 302.

>34T, Drew-Bear (1976). Local Cults in Graeco-Roman Phrygia, GRBS 17.3, s. 255; Levick — Mitchell
1988, a.g.k., xiii; iznik 2018 a.g.k., 302.

>%{znik 2018 a.g.k., 303.

%3S, D. Ful (2008). Yazitlar Isiginda Mysia Bélgesi Kiiltleri. Yayinlanmamis Doktora Tezi, Erzurum:
Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii s. 176, Kat. No. 229-130; iznik 2018, a.g.k., 303.

57Ful 2008, a.g.k.,175, Kat. No. 226.

538Ful 2008, a.g.k.,175, Kat. No. 227.
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® ve Apollon’dur®™. Aizanoi de ise Zeus, Dionysos, Meter

541

tanrilar Men, Helios>®
Steuene kiiltlerinin varligi anlasilmaktadir Zeus Kiilti s6z konusu oldugunda
Aizanoi sikkelerinde Zeus ve Meter Steunene kiiltlerinin Zeus un dogusu yoluyla i¢ ice

gectigi gériilmektedir‘r’42

. Aizanoi Commodus sikkelerinde de Kybele bir c¢ocugu
(Zeus’u) tutarken betimlenmistir™*®. Bolgede Zeus’la yogun bir sekilde epithetleri ile
karsilagilmaktadir. Buluntularin geldigi bolgeler agisindan bakildiginda Pinarbagi

Mevkii’nin 6nemli bir kutsal alan oldugu anlagilmaktadir®*,

Kiitahya’da bulunmus olan steller iizerinde rastlanan tanrigalar ise Hekate ve
Artemis’tir. Bazi stellerdeki yazitlarda tanrica Hekate’'nin adi belgelenmistir545.
Kiitahya’da MS 2. yy’in ikinci yarisina ve MS 3. yy’in basina tarihlenen “Hekateli
steller” olarak adlandirilan bir grup mezar steli bulunmustur™®. Kiitahya’da Aslanapa
Ilgesi'nin 9 km giineyinde yer alan Dindymos’un eteklerinde bulunan Yagcilar
Koyii’nde, Kiitahya Miizesi’nde bulunan Hekate eserlerinin altis1 bulunmustur. Bulunan
eserler bu koyiin cevresinde bir Hekate Kutsal alaninin var oldugunu kanitlar
niteliktedir™”’. Artemis’e MS 2. yy’m sonu ya da MS 3 yy’in bagina tarihlenen Kiitahya

merkeze 50 km uzaktaki Pesemit’te bulunan adak steli iizerinde rastlanmaktadir>*.

Tiim bu tann ve tanrigalara sikkeler lizerinde de rastlanir. Kiitahya ili sinirlart
icinde sikke bastig1 bilinen yedi tane antik kent bulunur. Bu kentler Aizanoi,
(Cavdarhisar), Ankyra (Simav — Kilsekoy), Appia (Altintas- Abya Koyl) Kadoi ya da
Cadi (Eski Gediz), Kotiaeum (Kutahya), Synaus (Simav), Tiberiopolis (Emet-
Egrigoz?)’dir®®. Bu kent sikkeleri Augustus Dénemi’nden Galienus Dénemi’ne (MO.1
yy-MS 3. yy) kadar basilmistir. Sikkeler iizerinde betimlenen tanri1 ve tanrigalar
Apollon, Asklepios, Dionysos, Helios, Hephaistos, Herakles, Hermes, Nehir tanrisi

Hermos, Poseidon, Nehir Tanris1 Rhyndacus, Sarapis, Zeus, Artemis Ephesia, Athena,

5¥Simav’da ele gecen bir yazitta tanr Helios Mithras adi ile geger. Kiiltin buraya Pers koloniciler
tarafindan getirildigi sanilir. Ful 2008, a.g.k., 126, Kat. No. 151.

0znik 2018, a.g.k., 304.

1 evick — Mitchell 1988, a.g.k., xxx.

2Kelp 2015, a.g.k., 196.

*3Aulock 1979, a.g.k., Kat. No. 63.

*znik 2018, a.g.k., 309.

>N, E. Akyiirek-Sahin (2019). Kiitahya Miizesindeki Hekate Eserleri Isiginda Yukari Porsuk Vadisi’nde
(Kitahya) Hekate Kiltl, Ankara: Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Arastrmalari: Kiitahya
Miizesi 2018 Yilligi Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari, s. 134.

>0 Akyiirek- Sahin 2019, a.g.k., 136.

7 Akyiirek- Sahin 2019, a.g.k., 149.

8znik 2018, a.g.k., 305.

*¥Tulay 1988, a.g.k., 125.
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Demeter, Hekate, Hera, Hygeia, Isis, Kybele, Laetetia, Nike, Persophone, tanrica Roma,
Tyche ve Vesta’dir.”

Tim bu tann ve tanricalar disinda mitolojide yar1 tanri olarak bilinen
Herakles’in heykeli 2021 yilinda Kiitahya Dumlupinar Universitesi'nin siirdiirdiigii
Aizanoi Antik Kenti’ndeki kaz1 ¢alismalarinda “Dinlenen Herakles” heykel tiplemesine

uygun bir heykeli bulunmustur>*.
4.1.1. Terrakotta Figiirinlerle Baglantih Kiiltler
4.1.1.1. Meter Kultu

Phrygia’daki etkinligi bilinen Ana Tanriga ikonografik olarak betimlenen 6nemli
bir kiilt figiiridiir>®>. Phrygia’da Phrygler Dénemi’nde antropomorfik gérintileri
yapilan tek tanr1 Kybele olmustur. Bu donemde tiim tasvirlerinde yiiksek bir polosu ve

3

pelerini ile ayakta, cepheden gosterilmistir>. Hellenistik Dénem’e kadar Phrygia

bicimiyle, antik cagin ge¢ donemlerine kadar da Hellenlesmis goriiniimiiyle tapinim

554

gormeye devam etmistir MO 3. yy sonlarinda Romalilar Magna Mater’i,

Hellenlesmis bir tarzla olsa da Roma Cumhuriyeti’'nin kiiltleri arasinda

benimsemislerdir555.

Meter Kiiltii Hellenistik Yunan diinyasinda ¢ok genis bir cografyaya yayilmistir.
Iskender’in seferinin Meter kiiltii {izerine dogrudan bir etkisi olmasa da Iskender’in
Oliimiinden sonra olusan politik diizen, tanricanin kiiltiiniin yayilimini etkilemistir.
Ormegin Pergamon kenti, tanriga kiiltii agisindan &nemli merkez haline gelmistir.
Hellenizmin yayilisinin Phrygiali Matar kiiltii izerindeki etkisi, sadece Anadolu tarzinin
yerini Yunan tarzinin almasi degil bu ikisinin karisimindan yeni bir Meter formunun

5%, Oyle ki Phrygiali Matar kiiltiinin Yunanlilastig1 tanriganmn

yaratilmasindadir
adindan da anlagilmaktadir. O, yer adindan tiireme bir sifatla anilmistir. Meter
Dindymene, Dindymos Dag1 ve ¢evresinde, Giineydogu Phrygia’da Kaysaria (Kayseri)

yakinlarinda Sizma’da Meter Zizimmene, Aizanoi’de ise kutsal magaradan esinlenerek

0Aulock 1979, a.g.k., 85; Tulay 1988, a.g.k., 125-127.
>https://haber.dpu.edu.tr/tr/haber_oku/61bc8d556c611/aizanoi-kazilarinda-herkul-heykeli-bulundu
(Erigim tarihi 30.12.2021).

>2G. S. Gasparro (1985), Soteriology And Mystic Aspects In The Cult Of Cybele And Attis, Leiden E. J.
Brill, s. 25; Roller 2013, a.g.k., 133.

>¥Naumann 1983, a.g.k., 91.

>*Roller 2013, a.g.k., 133.

Naumann 1983, a.g.k., 283-288; Roller 2013, a.g.k., 23.

%Roller 2013, a.g.k., 223.
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Meter Steuene adiyla tap1n111yordu557. Hellenistik Donem’de Ana Tanrica i¢in daha sik
kullanilan bir ad da Agdistis olmustur®*®. Phrygia’da Dokimeion’da énemli bir Agdistis
kilti vardir. Hellenistik Dénem’de Yunan olmayan Anadolu halkinin dinsel
yasantisinda egemen glic olmayr siirdiirir. Kiilt daha ¢ok Anadolu’nun eski
merkezlerinde parlar’®®. Tanrica Magnesia kentinde Meter Sipylene ya da Meter
Plastene olmustur. Erythrai’de Meter Kybeleie idi Smyrna’da hem Meter Sipylene hem
de Meter Smyrnaike sifatiyla aniliyordu. Smyrna’nin giineyinde Gallesion Dagi’nda
Meter Gallesia’nin bir agik hava tapmagi vardir. Pergamon’da Meter Aspordene

Troas’da Meter ldaia idi°®®. Meter, Leto olarak Apollon ve Artemis’in annesi ile es

tutulmustur>®.

Tanrigaya ¢esitli sifatlarla seslenilmekteydi. Daglarin Anasi genel bir terim
olmakla birlikte Anadolu’da yer adlarindan tiireyen ve her zaman c¢ok sayida olan
sifatlari, MS 1. yy’da her kasaba ve koyiin Meter’e kendine 6zgii bir bicimde seslendigi

%2 Midas Kenti’'nin kuzeyindeki kirsal bir alanda bulunan MS 2.

bir noktaya varmistir
yy’a ait bir adak sunag tlizerinde onemli bir sifat goriiliir. “Bu sunak Meter Kybele’ye
adanmuistir”.”®® Bu Phrygia dilinde kubileya sifatini ve Anadolu’da Kybele nin
tanricanin adi degil sifati oldugunu gdsterir niteliktedir®®. Meter’in kiltii kentlerden
uzak kirsal bolgelerde daglik arazilerde one ¢ikar. Ana Tanrica kiiltiinde MS ilk iki
yiizy1l boyunca iki farkli egilim goriilmektedir. Tanriga hem kentlerin hem de kirsal

bélgelerin koruyucusudur®®.

Meter kiiltiinlin yayilim alan1 O’na adanan ¢ok sayida heykelcik, sunak ve yazitl
levhalardan olusan kanitlardan da bellidir. Tanrigay: tahtinda otururken elinde phialesi
ve tympanon, yaninda aslanlariyla betimleyen kiigiik heykelcikler ve kabartmalar,
standart Meter adagi olma o6zelliklerini siirdiirmiis ve MS 1. yy’la kadar Anadolu’da

genis bir alana yay11m1§t1r566.

’Gasparro 1985, a.g.k., 35; Roller 2013, a.g.k., 224.
%8 Angdistis hakkinda, Gasparro 1985, a.g.k., 31-42.
¥Naumann 1983, a.g.k., 18; Roller 2013, a.g.k., 234.
°00). Capar, (1979). Anadolu’da Kybele Tapiumi. Ankara: Ankara Universitesi Dil Tarih Cografya
Fakiltesi Dergisi, s. 194; Roller 2013, a.g.k., 235.
*lKelp 2015 a.g.k., 199.

*%2Roller 2013, a.g.k., 381.

%%3Cox — Cameron 1937, a.g.k., No 213.

**Roller 2013, a.g.k., 382.

%Roller 2013, a.g.k., 384.

%%6Roller 2013, a.g.k., 382.
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Kitahya ili sinirlarinda Phryg Donemi’nde Matar tapimimini Kiitahya Merkez

ilce koylerinden Findik kd&yiiniin sinirlarinda®’, Tavsanli’da  Deliklitas’ta>®®,

Aizanoi’deki kutsal alan1 Steunos Magarasi’ndadir. Tanrigaya burada Meter Steunene

569

adiyla tapmilmistir™". Kutsal islev olarak magaralar saygin bir adakta bulunma yeridir.

Isik, magaralarin tanriganin evi oldugunu sdyler®. Ayrica Aizanoi’deki Zeus
Tapmnagi'nin alt katmin bati cephesi Kybele’ye adanmus oldugu disiiniilir"".
Tanriganin magaralar1 hep kayalik ve ormanlik alanlarda, 6zellikle cam ormani ile kapl

daglarin yamaglarinda bulunur®"?.

Aslanapa ilgesi Ortaca Koyii’'nde ele gegirilmis, MS 1. yy’in ikinci yarisina
tarihlendirilmis yazit iizerinde Meter Oriene adi1 gecer ve Kusura (Aslanapa Esenkoy)
yakinlarinda bir adak sunak {izerinde tasvir edilmis tanrilarin annesi olarak Meter Theon
icin hazirlanmis bir biist bulunmustur®’®. Aizanoi kentinin bas tanris1 Zeus’tur. Ancak
edebi kaynaklarda Meter Steunene’nin adi geger. Aizanoi yakinlarinda kiigiik bir

4

kasabada Meter Kiklea’ya adina rastlanmistir™’®. Kadoi’de Meter Steunene’nin

“Zeus’un annesi” oldugunu ima eden bir adak bulunmustur®”.

Bu tip figurinler
Penkalas’in (Cavdarhisar Koca Cay) kenarinda Kybele i¢in bir bagka kiilt alan1 olan

flicikdren’de de bulunmugtur®'®.

Eski Gediz’de Kadoi Antik Kenti’nin de yer aldig1 alanda ana kayaya oyulmus
basamaklar yer alir. Bu basamaklarin asagisinda Gediz Cay1 ge¢mekte ve etrafinda
nigler yer almaktadir. Bu basamaklar kentin akropoliine ¢ikis i¢in kullanilabilecegi gibi
kaya kiitlesi Kybele icin kutsal kabul edildiginden, buranin ayn1 zamanda Kybele i¢in

577

kiilt amaciyla kullanilabilecegi diisiiniilmektedir Kybele tapmniminin oldugu

diisiiniilen baska bir alan da Appia’da (Altintas Ilgesi) Caltepe Mevkii’ndedir. Antik

%¥’Sjvas 2004 a.g.k., 948.

%%%Naumann 1983, a.g.k., 41; Sivas 1999 a.g.k., 110.

%Roller 2013, a.g.k., 395.

S0F Is1k (1999), Doga Ana Kubaba Tanrigalarin Ege’de Bulusmasi. Antalya: Suna-inan Kirag Akdeniz
Medeniyetleri Arastirma Enstisii; Ekin — Meri¢ 2013, a.g.k., 68.

S Aulock 1979, a.g.k., 87.

>2Ekin — Meri¢ 2013, a.g.k., 68-69.

*"{znik 2018 a.g.k., 305; B. Levick — S. Mitchell (1993). Monuments from Appia and the Upper Tembris
Valley, Cotiaeum, Cadi, Synaus, Ancyra Sidera and Tiberiopolis, MAMA X, London, s. 84.

>"Roller 2013, a.g.k., 382.

*"Robert 1981, a.g.k., 354; Levick — Mitchell 1988, a.g.k., xiii.

®Ates 2010, a.g.k., 53-54; Kelp 2015 a.g.k., 189.

57’S. Unan (2018). Kiitahya Miizesi’'nde Bulunan Bir Grup Kybele Heykelcigi. Ankara: Kiitahya Miizesi
2017 Yilligy, s. 367.
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kalintilarin bulundugu genis alan Caltepe Kalesi adiyla tescillenmistir®’®. Caltepe
Kalesi’nin giiney eteklerinde on basamakli merdiven seklinde bir diizenleme
yapilmistir. Kiilt tapinim1 disinda islevsel olmayan bu merdivenin alt basamagi oniinde

dogu bat1 yoniinde uzanan 20-25 m. uzunlugunda bir kanal bulunur. Magara seklinde
dogal gdriiniimii olan bu alanin Kybele ile ilgili bir kutsal alan olma ihtimali bulunur®”.
Kiitahya Miizesi kayitlarinda Kiitahya’dan satin alma yoluyla ele gegmis mermer

%0 Kotiaeion Antik Kenti’nde Kybele’nin

581

Kybele heykelcikleri bulunmaktadir

betimlendigi cok sayida kabartma yer almaktadir™". Ayrica Kotiaeion’da Kybele’nin

Roma Dénemi sikkeleri iizerinde de tasvirleri bulunmaktadir>®.

Tanriga Kybele kiiltiine baska bir kanitta steller Gzerindeki betimlemelerdir. MS
2.- 3. yy’lara tarihlenen, Pinarbasi’nda bulunan stel iizerinde tanriga aslanlar arasinda
tahtinda otururken, Aslanapa’da bulunan bir stelde ise tanrica bomos Uzerinde uzun
sacl ve basinda polosu ile betimlenmistir*®®. Buluntu yeri Aslanapa Nuhéren Kdyii olan
Kiitahya Arkeoloji Miizesi’ndeki heykelcikte tanriga yaninda ondan daha kiiciik
betimlenmis ¢obanlar gibi kepenek giymis bir figlirle goriiliir. Bu figiir tanriganin
bolgede Roma Donemi’nde de devam eden kiilt karakteri hakkinda bilgi vermektedir.
Tanriga Nuhoren Koyii’nde ¢obanlarin ve siiriilerin koruyucusu sifati ile bir ¢obanla

betimlenmistir™>*.

Kotiaeion Antik Kenti’nde de Kybele’yi gosteren c¢ok sayida kabartma
bulunmustur. Tasvirlerinde istisna olarak kolunda bir kartal durdugu da olur. Sikkeler
tizerinde MS. 2. yy’dan itibaren iki aslanin c¢ektigi bir savas arabasi iizerinde Kybele
betimi de kullanilmistir. Biitiin bunlar Kybele’nin kentte énemli bir kiiltii oldugunu
gosterir.  Ancak modern Kuitahya’nin  gelisimi  nedeniyle antik kalintilar
korunamamustir>®. Aizanoi’de Kybele nin tahtinda oturan tanriga betimi yaygim olarak
kullanilir.  Imparatoriceler ~de  sikkeler iizerinde sik stk Kybele gibi

betimlenmekteydiler°®.

®(nan 2018, a.g.k., 367.

Unan 2018, a.g.k., 368.

*%(Jnan 2018, a.g.k., 369.

*8lKelp 2015, a.g.k., 187.

*25NG (1982). Sylloge Nummorum Graecorum, The Royal Collection of Coins an Medals. Volume VI.
Phrygia to Cilicia. Danish National Museum. Copenhagen, Phrygia no: 323.

*8znik 2018, a.g.k., 304.

*%Soykal — Alanyali1 2011, a.g.k., 147-148.

5%Kelp 2015, a.g.k., 187.

%8Naumann 1979, a.g.k., 91, Lev 76, Kat. No. 46, 47(Domitia).
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Kybele figurinlerinde Yunan temsillerinden farkli olarak ayakta betimlenmis
aslan ve kiiciik erkek cocuklar ile gosterildigi Kat. No.: 6 no’lu figiirin tipi hem Meter
Steunene Kutsal Alani buluntulari hem de ilincikdren buluntular1 arasinda goriiliir. Bu
figiirin tipi sadece iki bolgede ortaya ¢iktig1 icin bolgeye 6zgii yeni bir tip oldugu ve
Kat. No.: 6°da goriilen betimin Meter Steunene’nin kiilt goriintiisii oldugu disiinilir®’.
Kybele baslarindan olusan Kat. No.: 7, Kat. No.: 8, Kat. No.: 9, Kat. No.: 10 ve Kat.
No.: 11°den olusan figirinler (Gorsel 2.3.), Aslanapa Bayat Koyl Kayadren
Mevkii’den gelmistir. Kirik fragmanlardan olusan bu figiirinler, farkli donem 6zellikleri
gosterirler. Bu durum bolgede siiregelen bir tanriga kiiltlinlin varligina isaret etmektedir.
Kat. No.: 3, Seyitomer Hoyligli 1992 yili kazisinda bulunmustur. Basi, sol omzu ve
gbgls altindan kirik ve eksik olan tahtin arkaliginin dikey ¢ikintist kirilmis bir Kybele
figlirin pargasidir. (Gorsel 2.1. 3.) Kat. No.: 5, Domani¢ Saruhan Kdyi buluntusudur.
Digerlerinden polosun sekli agisindan farklidir. (GOrsel 2.2. 5.) Yerel bir tip olma
ihtimali ylksektir. Kiitahya’da Kybele kiiltiiniin olduk¢a yaygin oldugu Kiitahya’daki

farkli bolgelere gore bazen yerel 6zellikler gosterdigini bu figlirinler de destekler.
4.1.1.2. Aphrodite Kultt

Sevgi, ask, ahengin ve bunlara bagl olarak ailenin bereketinin yaninda dogadaki
bereket ve canligi simgeledigi kiiltlerde bulunmaktadir. Aphrodite kiiltiiniin en énemli
merkezlerinden biri kabul edilen Kibris/Paphos’daki Hierokepia, Atina’da en kepois
(bahcelerdeki) epitheti ile tapimim gordiigii kentler, tanriganin Yakin Dogu kokenli
bereket ve doganin canlilign Szelliginin goriildiigii drneklerdir®®. Atina’daki kiltun
genc kizlarin gecis ritlielleri ile ilgili oldugu da diisliniilmektedir. Aphrodite’nin

*8  Aphrodite denizcilerin, deniz

toplumsal uyum ile ilgili kiiltleri de vardir
yolculuklarinin ve limanlarin koruyucusu olarak da tapim gérmiis pruva ve yunus gibi
sembollerle pontia (denize ait), euploia (giivenli deniz ve gemi yolculugu) gibi
epithetler almistir™. Aphrodite’yi Istar ya da Astarte ile dzdes kilan bir ézelligi de

koruyucu 0Ozelligini beraberinde getiren savas ve Olimle ilgili ozelligidir. Areia

%7 Ates 2010, a.g.k., 53.

*88Sakar 2015, a.g.k., 109.

*9Sakar 2015, a.g.k., 110.

*%G. E. Durna (2002). Antik Cagda Giiney Bati Anadolu (Karia) Bélgesinde Aphrodite Killtii: Aphrodite
Karakterine Analitik Bir Yaklagim. Yaymlanmamis Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusd, s. 19-20; Sakar 2015, a.g.k., 110.
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(savascl) ya da Strateia (komutan) epithetine bagli olarak kent tanrigasi olarak da
tapinim gérmﬁstﬁrSgl.

Kiitahya’da Aphrodite kiiltii hakkinda kanitlara bakildiginda, Aizanoi Antik
Kenti’de 2021 yilinda siirdiiriilen kazi ¢aligmalarinda Aphrodite ve Dionysos
heykellerinin baglari bulunmustur™®. Kitahya Arkeoloji Miizesi terrakotta figurinleri
arasindaki Aphrodite figiirinleri miizeye satin alma yoluyla gelmistir (Kat. No.: 13, Kat.
No.: 14, Kat. No.: 15, Kat. No.: 16, Kat. No.: 17, Kat. No.: 18, Kat. No.: 19). (Gorsel
2.4.- Gorsel 2.5.) Bu buluntular dogrudan Aphrodite kiiltiiniin varligina dair kesin bir
kanit sunmamaktadir. Ancak Veniis Genetrix tipindeki Kat. No.: 20 no’lu figlrin
Aslanapa Bayat Koyii Kayadren Mevkii’nden hibe edildiginden, bu figiirinin Aslanapa

cevresinde bulunmus oldugu diisiintilebilir.
4.1.1.3. Athena Kultu

Erken donemlerde bilge bir savas tanricasi ve kent tanricasi olarak tapilan
Athena zamanla zanaatkarlarin koruyucusu, o6zellikle de metal isleyenlerin ve

dokumacilik yapanlarin koruyucusu olarak tapimim gérmiistiir™>.

Anadolu’da Athena kiltii olduk¢a yaygindir. Schefold, Athena kiltinin
ozellikle Aiolis ve Troas bdlgelerinde baskin oldugunu soyler. Akurgal, Ionia
Bolgesi'ndeki baglica tapinaklarin Athena’ya adanmis oldugundan bahsederken Aiolis,
Troas ve lonia bolgelerindeki kiiltiin kokenini ilion’daki gelenege baglar. Sadece Bati

%% Athena kiiltii Pamphylia

Anadolu’da tespit edilmis 17 tane Athena tapinagi bulunur
Bolgesi’nde de yaygmdir™®. Athena kiltiinde figiirinler erken dénemlerden itibaren
adak esyasi olarak kullanilmistir ancak bunlarin ¢ok azi Athena tasviridir. Athena’ya
birakilan figiirinlerin ¢ogunlugu baska tiplerde iiretilmistir. Rumscheid, Priene’deki
konutlardan gelmis Athena figiirinlerinin 6zel kiiltler kapsaminda kullanilmis ve
Athena’nin Ana Tanriga/Kybele’nin yaninda evin koruyucu tanrilarindan biri olarak

goriilmiis olabilecegini belirtmektedir®®®,

*Durna 2002, a.g.k., 20-21; Sakar 2015, a.g.k., 110.
%https://arkeofili.com/kutahyada-tanri-aphrodite-ve-dionysos-heykel-baslari bulundu/ (Erisim Tarihi:
20.12.2021).

%Sakar 2015, a.g.k., 142.

*Dereboylu 2012, a.g.k., 323.

*%}. Dagli — Ding (2020), Cults And Religious Life of Pamphylia From The Archaic To The Late Antique
Period, Istanbul: Kog Universitesi, s. 67-86.

5%Rumscheid 2006, a.g.k., 239.
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Kiitahya’da Athena tapmimu ile ilgili olarak Aizanoi meclis binasinda Claduius
zamaninda Athena’min Zeus ve Hestia ile birer rahipliginin bulunmasi®’ ayrica
Aizanoi®®, Ankyra599, Kotiaeion®® sikkeleri iizerinde betimlemelerine rastlanmasi
kanit olusturur. Kiitahya Arkeoloji Miizesi terrakotta figiirinleri arasinda Kat. No.: 21
no’lu figurin Athena figurinidir. Buluntu yeri bilinmeyen figirin mizeye musadere yolu
ile gelmistir. (Gorsel 2.6. 21.)

4.1.1.4. Nemesis Kulti

Nyks kizlarindan biri olan Nemesis hem bir tanrica hem bir soyutlamaderOl. Bu
Yunan Tanricas: intikamn kisilestirilmesidir®®. Helene’nin Annesi olan Nemesis Troia
Savasi baglaminda 6nemlidir. Nemesis insan kibrini tanrilara, insanlara ve dliilere karsi

yanliglar1 cezalandirma islevine sahiptir603.

Nemesis tapiniminin Arkaik Doéneme uzandigini, Rhamnaus’da Nemesis’e

adanan, Petrakos tarafindan yapilan, MO 499 yilina tarihlenen bronz migfer sayesinde
bilinmektedir®”.

Nemesis’in Zeus’la olan efsanesinde, Nemesis utan¢ ve isteksizlik duygusuyla
kendisini takip eden Zeus’tan kagmaya calisir, bunu yaparken her tirli kara ve deniz
hayvanina doniislir. Sonunda bir kaz haline gelir, Zeus ise kuguya doniislir. Nemesis bir
yumurta Uretir ve onu batakliga saklar. Yumurta bir sekilde Leda’nin eline geger ve

Helene dogar. Kugu binicisinin Aphrodite degil de Nemesis olduguna iligkin diigiinceler
vardir®®,

Zeus’la birlestigi yer olan Eratosth’da Nemesis kiilti ve MO 5. yy’a ait bir

Nemesis Tapinagir kalintilar1 vardir. Pausanias Smyrna’da eski bir Nemesis kiilti

606

oldugunu sdyler Strobon Nemesis’in Anadolu kokenli bir tanrica oldugunu,

7

Smyrna’nin tanricanin anavatani oldugunu belirtir®’. Smyrna’daki kilti icin

Kybele’den tiiredigi, Yunan kolonistlerle kiiltiin Kiiclik Asya’ya tasindig1 ve ilk Ioniali

597 evick — Mitchell 1988, a.g.k., xxx.
% Aulock 1979, a.g.k., Kat. No 42.
¥ Tulay 1988, a.g.k., 126.

S09SNG 1982, a.g.k., Phrygia no: 325.
®lesiodos Theogenia 223.
%2Hornum 1993, a.g.k., 6.

%%3Hornum 1993, a.g.k., 9; J. Stenger (1996) “Nemesis” Der Neue Pauly Band 8. Weimar: Verlang J. B.
Metzler Stuttgart, s. 818.

%Hornum 1993, a.g.k., 10.

Herter 1984, a.g.k., 2343.
805pausanias 9, 35, 6.

*"Strabon 13, 1, 4.
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kolonistlerin tanricayr Smyrna’ya tasidiklarina iligkin goriisler vardir®®. Nemesis’in iki
ayr1 karakteri bulunur. Nemesis “Aidos” ile pozitif etkiye sahip engelleyici bir
faktordiir. Ikinci olarak insanlarda “ac1” olarak ortaya cikar®®, Smyrna kiiltiiniin 6zelligi
iki Nemesis’e de sayg1 gostermeleridir®™®. Hellenistik Dénem 6ncesinde Nemesis kiiltii
Rhamnus ve Atina’da Epidaurus ve Aegis gibi adalarda yayildi. Imparatorluk
Donemi’nde Dacia Pannonia ve Norieum’a nufus etmis, Aleksandria ve Antiochia’a

1

tagmmistir™™".  Nemesis’in  Attika’da Rhamnous’da, Smyrna ve Aleksandria’da

®12 " Nemesis kiilti Roma Imparatorluk Donemi’nde genis bir

tapmaklar1 vardir
cografyaya yayilmistir. Bu kiilt 6zellikle gladyatorler ve sporcular arasinda ragbet
gormiistiir. Bati Anadolu’da gladyator oyunlarinin yapildigi 6nemli merkezlerden biri

613

olan Ephesos’da da Nemesis kiltiinin var oldugu distiniilmektedir’™°. Augustus

Donemi’nden itibaren bazen sikkelerde tek kanathi ya da kanatsiz gésterilir614.
Nemesis’in sayg1 gordiigii Smyrna’da Imparatorluk Dénemi’nde onun onuruna oyunlar
diizenlenmistir®™®. Nemesis sikkeler iizerinde khthonik yoniin de devreye girdigi kanatli

616

tasviri ile gorulir’™. MS 3. yy ortalarin bir kabartma {izerinde elinde terazi ve 6l¢iim

cubugu (arsin) ayaklarinin yaninda tekerlek ile gésterilmistirw.

Roma Donemi’nde Nemesis’e tapanlarin ¢ogu kamu gorevlileri ve askerlerdir.
Nemesis imparatoru, imparatorlugu ve yerel yoneticilerin korunmasinda gorevliydi.
Nemesis’in devlet diizeninin korunmasindaki giiciinii bir¢ok amfitiyatro, tiyatro ve

stadionda gosterir®®,

Kiitahya’da Nemesis kiiltiine dair kesin kanitlara rastlanamamistir. Kiitahya
Arkeoloji Miizesi terrakotta figilirinleri arasinda miizeye satin alma yoluyla gelmis bir
adet Nemesis (?) figlrini bulunur (Kat. No.: 22). Buluntu yeri tam olarak bilinmeyen

figlirinin kanathi tasviri olusu Nemesis’in khthonik yoniiyle baglantili olarak mezar

%8 erter 1984, a.g.k., 2356.

69Stenger 1996, a.g.k., 818.

%% erter 1984, a.g.k., 2353.

erter 1984, a.g.k., 2356.

®2Hornum 1993, a.g.k., 10.

813\, Biiyiikkalyoncu — C. Simsek (2010). Ayasuluk’ta Bulunmus (Efes) Nemesis Adak Steli, Metropolis
Tonia II Yollarin Kesistigi Yer, Recep Meric I¢in Yazilar. istanbul: Homer Kitabevi, s. 81.

*Herter 1984, a.g.k., 2353.

®15Stenger 1996, a.g.k., 819.

®18SNG Copenhagen. (1948). The Royal Collection of Coins and Medals Danish National Museum
Phrygia Part I. Kophenag. Nr. 415. 417-422; Hornum 1993, a.g.k., 12; Kelp 2015, a.g.k., 203.

67K elp 2015 a.g.k., 203. Taf. 66, 2.

88ornum 1993, a.g.k., 89-90.
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buluntusu oldugunu diisiindiirmektedir. Figiiriniin biiyiik 6l¢lide saglam olusu da bu

goriisii destekler niteliktedir. (Gorsel 2.6. 22.)
4.1.1.5. Eros Kultu

Hellenistik Donem figiirin liretiminde en ¢ok karsilasilan mitolojik figiirlerden
biri de Eros’tur. Bazen Aphrodite ile ¢ogunlukla tek basina tasvir edilir. Aphrodite ile
benzer yaratici giigleri temsil etmekte Aphrodite’nin gorevlerinin tamamlayicisi olarak
gortilmektedir®®. Eros tek bagina tapim gordiigii merkezlerde genellikle bir bereket
tanris1 olarak goriilmektedir. Atina Akropolisi’nin kuzey eteginde Aphrodite ile tapinim
gordiigii bir kiilt alan1 vardir. Burada bereket tanrisi olarak anilmaktadir®®. Vazo

resimlerinde Eroslar ve Nikeler genellikle mezarlarda, ucan tiplerde tasvir edilir.®%

Terrakotta figlrinler iginde Kat. No.: 24, Kat. No.: 25, Kat. No.: 26, ve Kat. No.:
27 miizeye satin alma yoluyla gelmistir. Kat. No.: 27°nin buluntu yeri Simav’dir.

Digerlerinin buluntu yeri belirsizdir. (Gorsel 2.7.)
4.1.1.6. Men Kultu

Ay Tanrist Men MO 3. yy’dan MS 3. yy’a kadar Italya’dan Pontus’a kadar genis
bir alanda tapium gdrmiistiir®”. Anadolu’da Men tapimminin en yogun goriildiigii
yerler Lydia ve Pisidia ile bu bolgelerin Phrygia ile olan sinirlardir®. Tanriya tapinim
kentlerde degil genel olarak kirsal bolgelerde yaygindir®*. Kiigiik Asya’daki en 6nemli
Men kiilt merkezini, 1911 yilinda Ramsay, Calder ve Hardie, Yalva¢’in giineyinde
Pisidia Antiokheiasi’na kutsal bir yol ile bagli Karakuyu Tepesi’nde kesfetmislerdir®®.
Tanrmin Lydia’daki kiilt merkezinin, énemli bir tarim ve ticaret merkezi olan Kula
Vadisi oldugu diisiiniiliir®?. Phrygiada Men kiiltliniin nliimizmatik kanitlar1 oldukga

fazladir®’. En fazla veriye Phrygia Epiktetos olarak bilinen batida Orencik Ovasi’ndan,

doguda Alpu Ovasi’na, kuzeyde Eskisehir — Bilecik il sinirina, giineyde Nakoleia ile

619Sakar 2015, a.g.k., 125.

620Sakar 2015, a.g.k., 126.

%2'Mrogendal996, a.g.k., 127.

622H. Boyana (2019). Phrygia Epiktetos’taki Men Kiiltii Uzerine Notlar, Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi s. 66.

%23Boyana 2019, a.g.k., 67.

%2“Boyana 2019, a.g.k., 73.

%2°B. Biiyiikgiin (2006). Men Kiiltiiyle Iigili Eskisehir, Afyon, Kiitahya ve Pamukkale Arkeoloji
Miizelerinde Bulunan Bazi Tas Eserler. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Eskisehir: Anadolu
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 6.

62Boyana 2019, a.g.k., 67.

627 esky 1981, a.g.k., 691.
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sinirlanan alanda ulagilmistir®®. Bu bolgede Nakoleia ile Dorylaion arasinda kalan

%29 Men kiiltiine Phrygia

daglik, kirsal bolge tanrinin izlerine daha sik rastlanilan alandir
Epiktetos’da kentlerden ¢ok kirsalda tapinim goren yerli bir tanr1 olarak karsilagilir.
Tanr1 bu bolgede bereket, dogum, 6liim, aile ve c¢ocukla iliskilendirilmis, aile ve

toplulugun esenligi i¢in kendisine adaklar adanmistir®™®.

Tanrt Men’e ait kiltiin Kiitahya’da varligimi Simav ve Emet’te ele gecen

3! GSimav’da bulunan iizeri kabartmali mermer stelde

yazitlardan anlasilmaktadir
Telesphoros ve Men’in birlestigi figiir tasvir edilmistir. Cepheden, ayakta basinda tepeli
basligi, omuzlarinin arkasinda hilal, sag elinde mizrakla tasvir edilmis yazitinda, tanriya
bir ithaf oldugu kanitlanmustir®®?. Men’in Telesphoros’la iligkilendirilmesi tanrinin
kurtaric1 ve gocuklarin tanrist olarak da tapimim gérdiigiinii gosterir®>. Tiberiopolis’de
(Emet) ele gegen stellerin birinin iizerinde tanriyr “Hosios kai Dikaos®**” ile birlikte,

baska bir stelde ise tanr1 Hekate ile birlikte gériih'ir635.

Tiberiopolis (Hasanlar
Koyl’nde) ele gegen bir yazitta Kyntiane adindaki bir kadin 6len oglu i¢in Hekate ile
birlikte Men’e adakta bulunmustur. Bu yazit Ay tanrisinin ¢ocuklarin sagligi ile oldugu
kadar ruhlarinin esenligi ile de iliskili oldugunu ve yazitin sonuna eklenen “Paian’in

6% Kiitahya’da bulunan

oglu” tamlamasi, Men’le baba ogul iliskisi kuruldugunu gésterir
hem mezar hem de adak islevi olan baska bir stelde elinde palmiye dali ve sirtinda hilal
ile Men, elinde polos ve mesale tutan Hekate ve bir elinde balta tutan diger eliyle de bir
kopegi besleyen bir figiirle goriilmiistiir. Hekate’nin yer alt1 ve oliimle ilgili baglantisi

dikkate alindiginda, Men’in de aile mezar taginda oliimle iliskilendirildigini gésterir637.

Kiitahya Miizesi’nde bulunan Appia’da (Altintas Ilgesi’ne bagl) Gokgeler
Koyli’'nde bulunmus MS 2. ya da 3. yy’a tarihlenen stelde at iizerinde tunik giymis
tanrinin Men oldugu diisiiniiliir638. Kotiaeum Antik Kenti’nde bulunmus bir adak
stelinde Men “Axpatoc” sifatini almistir. Bu sifatin kentin Akropolisi ile baglantili

olabilecegi ya da “siddetle esmek” anlamina gelen “dxponc” kelimesinden tiiredigi

628Boyana 2019, a.g.k., 67.

629Boyana 2019, a.g.k., 73.

6%0Boyana 2019, a.g.k., 74.

%31Ey1 2008, a.g.k., 130.

632Fyl 2008, a.g.k., 130-131, Kat. No. 153.
®33Boyana 2019, a.g.k., 74.

%3%Ful 2008, a.g.k., 131, Kat. No. 154.
%35Fyl 2008, a.g.k., 131, Kat. No. 211.
®%Boyana 2019, a.g.k., 70.

%Erzen 1953, a.g.k., 5; Boyana 2019, a.g.k., 70.
%38iznik 2018 a.g.k., 304.
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639

diistiniilmektedir™. Hem Apollon Lairbenos hem de Men Askaenos Phryg tanrilari

olarak arastirma tarihine girmistir®™. Yazitlar disinda Kiitahya Arkeoloji Miizesi’nde
Kiitahya Yagcilar Koyii’'nde bulunmus mermer Men heykelcikleri de vardir®™.
Figiirinler arasinda Kat. No.: 30 Tanr1 Men bashg: altinda degerlendirilmistir. (Gorsel

2.8.30.)
4.1.1.7. Nymphalar

Nymphalar ikinci derece onemli tanrilardandir. Artemis, Dionysos, Apollon,
Hermes ve Pan gibi tanrilara eslik eden tanrilardir®?, Nympha’ya ¢ogunlukla vahsi
dogada, kaynaklarda veya magaralarin yakininda ve daha sonra Romalilarin

tapinaklarinda ibadet edilmistir®™®.

Kirsal alanlardaki terrakotta figurinler de Achelous
ve Nymphalara da adanmigtir™. Figlirinlerden Kat. No.: 33 kucaginda bir domuz

yavrusu tutan Nympha’dir. (Gorsel 2.9. 33.)
4.1.1.8. Attis Kultu

Roma Doénemi’nde Tanr1 Attis’le ilgili ilk kanitlar Lydia kiilt uygulamalarinda
bulunur. Sardes’teki Attis kiiltiniin varligit MS 2. yy sonrasina ait yontma betimler ve
yazitlar yoluyla saptanm1§t1r645. Kap1 mezar kabartmalarinda ve lahitlerden bilinen Attis

Kybele’nin yoldasidir®®,

Attis i¢in her yil Mart ayinda kiilt torenleri yapilir®™’. Attis Kigiik Asya’da
cesitli tipler ile betimlenmistir. Bu betimler Kybele Kourotphoros (Kybele — ¢ocuk
Attis), Attis Castrotus (Coban Attis), elleri bagl Attis, Attis hilaris (Olii Attis), ve Attis

Aslan’dir®®,

Ana Tanriga arkeolojik belgelerde kucaginda oturur ya da uzanir durumda ya da
yaninda ayakta duran bir ¢ocukla betimlenmistir®™. Kitahya Arkeoloji Miizesin’de

Roma Donemi’ne tarihlenen bir 6rnekte oturan giyimli bir kadin yaninda baslikli bir

6%9Boyana 2019, a.g.k., 71.

60K elp 2015, a.g.k., 196.

1Biiyiikgiin 2006, a.g.k., 255-259, Kat. No. 30-31.
®2Tisserant -Siebert 1997, a.g.k., 891; Grimal 1997, a.g.k., 548; Cémert, 2010, a.g.k., 84.
3K appel 1996, a.g.k., 1071-1072.

4 Higgins 1967, a.g.k., 1: Tavukcu 1999, a.g.k., 38.
*>Roller 2013, a.g.k., 390.

0K elp 2015, a.g.k., 189.

*’Gasparro 1985, a.g.k., 65.

%48 Akca 2004, a.g.k., 62.

9Gasparro 1985, a.g.k., 31; Akca 2004, a.g.k., 62.
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ocukla betimlenmis®™°, benzer bir 6rnegi bu defa kucaginda baslikli bir ¢ocuk olan
Erythrai’dan gelen ve MO 6. yy’la tarihlenen terrakotta heykelcigi Vermaseren Ana
Tanriga ve Attis oldugunu séylemistir651. Diodorus, Ana Tanriga’nin biitiin ¢ocuklarin
koruyucusu bir kimligi oldugu, bu betimlerin her zaman Ana tanriga ve ¢ocuk Attis
olmayabilecegini belirtir®?. Attis’in ¢oban olarak betimlemelerinde, Ana Tanriganin
yaninda elinde ¢obandegnegi ve syrinx (Pan kavali) ile betimlenmistir. Bazen de
otlattig1 hayvanlarla degisik sekillerde betimlenmistir. Kiitahya’da yaninda bir koyunla

birlikte tasviri vardir®®,

Kiitahya ve cevresinden Attis kiiltiine ait kanitlar bulunmaktadir. Bunlar Ana
Tanriga’nin yaninda Attis, baglikli bir ¢ocuk olarak betimlendigi bir heykele ait

654

pargada™”, Kiitahya Ermeni Mezarligi’ndan bir 6rnekte dort panelli bir mezar kapisinda
koyun ve Herakles Kerberus ile birlikte gdsterilmistir. Bu Attis’in ¢oban kimligi ile
alakalidir®®. Kiitahya Arkeoloji Miizesi’nde Roma Dénemi’ne tarihlenen (¢ adet (ikisi
mermer, biri terrakotta) Attis bast bulunur®™®. Aizanoi’de, MO 1. yy-MS 1. yy’a

657

tarihlenmis, sadece bas kisimlart korunmus iki terrakotta ornek vardir™'. Benzer

tipolojiye sahip olan baslarin, belirgin 6zelligi basliklaridir. Basligin kymbachos kismi

658

hi¢bir yere egim yapmadan, boru gibi yukar1 dogru uzanmaktadir™>". Attis, Phryg tanrisi

icin yapilan bir ilahide oldugu gibi Pan ile eslestirildiginde Kybele Kiiltii ve

Dionysos’la olas1 bir baglant1 dikkat cekicidir®™®.

Aizanoi Kazisi’'nda bulunan Attis bas1 (Kat. No.: 34), da Kitahya’da Attis
kiiltiiniin varligina katki yapan bir buluntudur. (Gorsel 2.9. 34.)

4.1.1.9. Kourotrophos

“Emziren Anne” anlamina gelen ve kourotrophos bereket ve dogurganlik
vasiflarina sahip olmakla birlikte, bircok tanriganin yan ismi ve epitheti olarak da
karsilasilir. Genellikle mezar ve kilt alanlarindan gelen kalintilarda aileler, ¢ocuklari

icin kourotrophos o6zelligi olan tanrilara adaklar sunmuslardir. Bu figiirinlerin

60Akca 2004, a.g.k., 63, Lev. 10b, Kat. No. 139.

1Akca 2004, a.g.k., 63, Lev. 36b, Kat. No. 186.

%52Akca 2004, a.g.k., 63.

®5350ykal —Alanyali 2011, a.g.k., 150; Akca, 2004, a.g.k., 65, Lev. 10a, Kat. No. 138.

4Akca 2004, a.g.k., 78, Lev. 10a, Kat. No. 139.

®5Akca 2004, a.g.k., 78, Lev. 10a, Kat. No. 138.

%6Akca 2004, a.g.k., 79, (mermer) Lev. 11, 12a, Kat. No. 140-141. (terrakotta) Lev. 12b, Kat. No. 142.
%7Akca 2004, a.g.k., 77, Lev. 7a-c, Kat. No. 133-135.

%58 Akca 2004, a.g.k., 78.

9%Kelp 2015, a.g.k., 196.
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tanrigalara ait olup olmadiklart atribii yardimiyla anlasilmaktadir. Kourotrophos
figlirinleri ¢ocuklarin bakimi, korunmasi, egitimi ya da g¢ocuk sahibi olmak isteyen
kadmlarin tanrilardan yardim dilemesi ile alakalidir®®. Bu figurinler, farkli donemlere
tarithlenen, bircok merkezde ayakta ya da oturur durumda, farkli tiplerde

bulunmustur®*.

Koutrotphoros figiirinleri 6zellikle kutsal alanlarda bulunmaktadir.
Buna en iyi ornekler Aizanoi’de Meter Steunene kutsal magarasindan bulunan c¢ok
sayida koutrotphoros figurinidir®®?. Degerlendirilen figiirinler arasindaki koutrotphoros
orneginin (Kat. No.: 36) buluntu yeri bilinmemekle birlikte basindaki yiliksek polosu
Kybele kiiltiiyle baglantili olabilecegini ve Aizanoi’de Meter Steunene kutsal

magarasindan gelmis olabilecegini diigiindiirmektedir. (Gorsel 2.9. 36.)
4.2. Terrakotta Figurinlerin Mezar Konteksindeki Rolu

Antik cagda tiretilen terrakottalarin biiyiik boliimii mezarlarda ele gegmistir. Cok
sayida ve saglam durumda 6rnekler vermesi acgisindan mezarlarda bulunan terrakottalar

onemlidir®3,

Bu eserler, oliilerin korunmasina ve mezar sahiplerinin ruhlarmin
neselendirilmesine yonelik olduguna dair diisiinceler vardir. Ancak figilirinler arasinda
tanr1 ve tanriga figilirinlerinin  yogunlukta olmasi bunlarin dinsel amacla
kullanilmasindan kaynaklanmaktadir. Ayrica bu figiirinlerle 6len kisinin diger yasama
bos gitmemesini de amaglamis olmalidir. Boeotia’da bulunmus ve Basel Miizesi’nde
sergilenen, MO 420’lere tarihlenen bir mezar steli {izerindeki kabartmada bir kadin sol
elinde Arkaik Dénem oOzellikleri tagiyan bir figiirini tutarken tasvir edilmistir. Mezar
steli tizerine bu konunun islenmesi terrakotta figrinlerin mezarlara 610 hediyesi olarak

konulduklarim géstermektedir®®.

Mezarlarda bulunan terrakotta figiirinlerin tam olarak ne amacgla konuldugu
tartisma konusudur. Ister &len kisiye eslik etmek igin, isterse oyuncak olarak olsun

terrakottalarin Slen kisiyle birakilmasi dini bir eylemdir®®,

Antik ¢agda 6biir diinyada daha iyi bir hayat sunma giiciine ve yetenegine sahip

olan khthonik tanrilari, insanlar khthonios olarak adaklarla onurlandirirlardi. Bu

660 C. Coskun (2008). Adana Mersin, Silifke Miizeleri’'nde Bulunan Kourotrophos Figiirinleri.
Eskisehir: 4. Uluslararas: Pigmis Toprak Sempozyumu, S. 181- 197.

%I\Mollard-Besques 1963, a.g.k., Lev. 35, b MYR 52, ¢ MYR 53; Cokay-Kepce — Ozden-Gergeker 2011,
a.g.k., 117; Coskun 2008, a.g.k., 195-197; Queyrel 1988, a.g.k., Lev. 28, 260-261.

%02[s1k 1980, a.g.k., 192.

%63k aplan 2009, a.g.k., 172.

®4Tavukeu 1999, a.g.k., 37.

6%R. M. Ammerman (1990). “The Religious Context, Hellenistic Terracotta Figurines”, The Coroplast’s
Art, J.P. Uhlenbrock. New York: Aristide D. Caratzas, Publisher New Rochhelle, s. 44.
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khthonik tanrilar i¢in bazi dinsel bayramlarda ya da torenlerde, kurbanlar kesilir, sivi
sunular yapilirdi. Khthonik tanrilarin tam figiirleri veya biistleri mezarlarin igerisine

oliilerle birlikte birakilird1®®®,

Doga tanricas1 olan Ana Tanrica Kybele’nin, yasamin sonunda yalnizca ona
doénmek Uzere ondan ¢iktigimi simgeleyen toprak ana olarak khthonik niteligi vardi®®’.
Khthonik niteligini anlatan bir efsanesinde, Kybele’nin Attis’e olan sevgisi Zeus’un
kiskangligina neden oldugu ve Zeus’un Attis {izerine yaban domuzu gonderip Attis’i
6ldurmesi, bunun Uzerine yas tutan khthonik Kybele’nin gorevlerinden uzaklagmasi
iilkede bir kisirliga, insan ve hayvanlarin yok olusuna sebep olusu anlatilir. Demeter-
Persephone’ninkine benzerligi olan bu mitin farki, Attis’in 6liimiiniin Persephone gibi

her yil yer alt1 diinyasina gidip (6liim) sonra ortaya ¢ikisi (dirilme) degildir. Attis bir kez

oOliir ve her yil anilir. Bu sekilde diizen geri déner®®.

Anadolu’da mezarlara birakilan tanri veya tanriga figiirinleri arasinda Aphrodite
ve Eros siklikla ele gegmektedir®®®. Ornegin her ikisi de Myrina mezarlarmda MO 3.
yy’dan MS 1. yy igerisine kadar siirekli izlenen tipler olmuslardir. Buna ragmen
Tanagra mezarlan figiirinleri, ¢ogunlugu kisisel statiileri yansitan anlamlar igerir ve
fazla dinsel anlam tagimazlar. Ionia’da MS 1.yy da Aphrodite’ye olan ilginin devam
ettigini, Diphilon tarafindan imzalanmis Knidos Aphrodite’si ve yar1 ¢iplak betimlenmis
kopyalarinin mezarlarda bulunmus pek cok drneginden bilinir®”®. Mezarlara birakilan
Aphrodite’ler kadin, erkek ayrimi olmaksizin her oOliinlin yanina birakilabilen ve
tanriganin yeniden yaratici gucunun onemli bir gostergesidir. Tanriganin bu giicii
(yeniden hayata dénebilme kuvveti) bir umut kaynag olarak diisiiniiliiyor olmalidir®™.
Ayn1 zamanda cinsellik ve giizellik sembolii olarak gOriilen Aphrodite figurinlerinin
mezarlarda bulunmasi, tanricaya duyulan sayginin yam sira ozellikle evli kadinlar

672

Olimiinden sonrada koruyacagi inanciyla agiklanabilir''“. Aphrodite heykelcigini

bagislayan kisi Aphrodite’nin yenileyici giiclerinin 6liiye bahsedilebilecegini ummus

olmalidir®”,

806T Korkut (2005). “Pisidia'da Chthonik Aphrodite Kiilti”, Adalya, s. 154.
%’Gasparro 1985, a.g.k., 103.

%%8Gasparro 1985, a.g.k., 44-45.

®%9Sakar 2015, a.g.k., 108.

®"Havelock 1995, a.g.k., 110-111.

sin 2007, a.g.k., 34.

872Tamsii -Polat 2017, a.g.k., 99.

"Havelock 1995, a.g.k., 110-111.
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Tanrica Aphrodite’nin de khthonik tanrilardan biri oldugu kabul edilmis ve O’na
inanan insanlara Obiir diinyada tanrisal sonsuz bir hayat verecegine inanilmaktaydi.
Bundan dolayr pek ¢ok mezar igerisine Aphrodite figiirinleri birakilmigtir®,
Aphrodite’nin androphonos (insan Katili), tymborychos (mezarci), persephaessa
(Oluleraleminin kralicesi) epithetleri tanrigcanin 6liim ve o6limden sonraki yasamda

kutsal bir gii¢ oldugunu gostermektedir®”>.

Degerlendirilen figiirinler arasinda Aphrodite figlrinleri sekiz adettir. Tam
durumda olan dort figurin Kat. No.: 16, Kat. No.: 17, Kat. No.: 18, Aphrodite
Anadyomene tipinde, Kat. No.: 19 ise Venus Genetrix tipindedir. Kat. No.: 16 ve Kat.
No.: 17°de Aphrodite’nin yaninda Herme bulunur. Aphrodite ve Hermes Hermeleri’nin
khthonik yonii dikkate alindiginda bu figiirinlerin mezar buluntusu olma ihtimalinden

s0z edilebilir.

Athena figlrinleri Troas bdlgesinde genelde Assos’da mezar hediyesi olarak
bulunmustur. Tanriganin mezarlarda bulunmasi Zeus’un basindan dogusu ile baglantili

olarak 6ldiikten sonra yeniden dogusu simgeledigi seklinde aciklanmaktadir®’®.

Nemesis de yasam ve 6liimden sorumlu khthonik karakterli bir ilahi figir olarak

goriilmiistir®’. Nemesis’in khthonik kokeni teorisini desteklemek icin Artemis ve

Kybele ile yakin bir baglantis1 oldugu ileri siiriilmiistiir®’®.

Nemesis’in olulerle
baglantisi, mezar anitlarinda Nemesis’in Oliilere kars1 uygunsuz tutum ve cezalandirma
islevinin bir pargas1 olarak goriilmektedir®”®. Figiirinler arasindaki Kat. No.: 22’nin tam
durumda ve kanath olusu, Nemesis’in khthonik karakteri ile baglantili mezar buluntusu

olabilecegini diisiindiirmektedir.

Khthonik karakteri olan bir bagka tanrigada Persephone’dir. Demeter’le Zeus un
kizi, yer alti tanris1 Hades tarafindan kagirilma ve Demeter’in kizimi ararken tuttugu
yasla ilgili efsanesi vardir. Persephone yeralti diinyasina bagh kalir®®. Figirinler
arasinda Kat. No.: 23 Persephone 6rnegidir.

Hellenistik Donem’de Eros figirinleri daha cok mezar hediyesi olarak mezarlara

birakilmigtir. Mezarlarda bulunan Eros figiirinleri 6len kisiye yol gosteren rehberler ya

®7%K orkut 2005, a.g.k., 154.

*Durna 2002, a.g.k., 23.

®7®Tavukeu 1999, a.g.k., 249.

*"Hornum 1993, a.g.k., 6.

*®Hornum 1993, a.g.k., 7.

"Hornum 1993, a.g.k., 8.

%80Giintner 1997, a.g.k., 956; Grimal 1997, a.g.k., 146; Cémert 2010, a.g.k., 70.
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da 6liyil koruyan amulet olarak diisiiniilmiistiir®®’. Mezar buluntusu olabilecek olan dort
Eros figirininden (Kat. No.: 24, Kat. No.: 25, Kat. No.: 26, Kat. No.: 27), ikisi buylk

Olciide tam durumdadir.

Hermes Hermelerinin sinir taglar1 ya da mezar isaretleri olarak kullanildiklar
disiiniilmektedir. Hermes Hermeleri mezar stelleri Uzerinde Hellenistik Doénem’le
birlikte goriilmeye baglanmis “Hermes Khthonios’ un” simgesi olarak yorumlanmigtir®®.
Hermes Hermeli mezar stellerinde figdrler, genellikle himationlu ya da ¢iplak olarak

%8 Mezar stelleri disinda Hermelerin terrakotta figiirin drnekleri de mezarlarda

yapilir
ele gecmektedir®. Bazi arastirmacilar mezar icerisindeki terrakotta Hermelerin bir
sporcu simgesi olarak mezar sahibinin sporcu kimligini vurgulamak i¢in kullanildigini
diisiinmektedir. Mezar igerisindeki Hermelerin, 6linin ruhunu ve huzurunu kétaliklere

kars1 koruyan, apotropaik bir simge oldugu da ileri siiriilmektedir®®.

Hermes’in énemli gorevlerinden biri olan oliilere kilavuzluk etmek, ruhlar yer
altina tagimaktir. Kiitahya Arkeoloji Miizesi terrakotta figiirinleri arasinda bulunan iki
adet Herme’den Kat. No.: 28, Aizanoi kenti kazilarinda bulunmustur®®. Bu figirinin
Hermes Hermesi’nin 6lundn ruhuna rehberlik etmesi icin Hermes’in psyhepompos

%7 Mezar icinde bulunan

ozelligi ile ilgili olarak yerlestirilmis oldugu diisiiniilmektedir
biri saglam, digerinin sadece basi bulunan iki Hermes Hermesi’nin yaninda bulunan
kandil buluntusundan yola ¢ikarak, muhtemelen 6len kisinin ruhunun da bu kandille
birlikte psyhepompos Hermes’inin pesine takilip Hades’e gectigi seklinde
yorumlanmistir®®,

Men oliilerin koruyucusu ve yer alt1 tanris1 olarak Khythonios/Katakhthonios
sifat1 ile de tapinim gérmiistiir ve mezarlarin koruyucusu sifati eklenmistir. Men’in 6len
kisinin ruhunun arinmasi igin onu beklettigi ve yeraltina gotiirdiigiine inamilmustir®,

Ay’ aksamlar1 dogmas1 sabahlar1 kaybolmasi, insanlarin Ay’in yer alti diinyasina

gittigini distinmeleri, Ay Tanrisi Men’in yer alti sifati ile tapimim goérmesini

%81Sakar 2015, a.g.k., 126.

%82N. Yildirim (2012). Herakles Hermelerinin Anlami ve Kullanimi, Mediterraneon Jurnal of Humanities,
s. 231.

%83y 11dirim 2012, a.g.k., 232.

%840zer 2013, a.g.k., 44.

8y 11dirim 2012, a.g.k., 233.

%860 zer — Doksanalt1 2017, a.g.k., 287.

%87(zer 2013, a.g.k., 44.

%88 zer — Doksanalti 2017, a.g.k., 293.

%%9Erzen 1953, a.g.k., 8.
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saglamistir®®. Degerlendirilen figiirinlerden Kat. No.: 30 no’lu Men figiirini de mezar

ile baglantil1 bir figiirin olma ihtimalini tagimaktadir.

Giysili kadin tipleri, mezar hediyesi olarak en sik rastlanan gruplari olusturur.
Tanagra, Aleksandria ve Myrina gibi birgok merkezde bunun &rneklerine
rastlanmaktadir. Troia, Priene, Pergamon gibi merkezlerde mezar hediyesi disinda ev ve
kutsal alanlarda da bulunmustur®”. Figiirinler arasinda degerlendirilen ayakta kadin
figirinin de (Kat. No.: 40) mezar hediyesi olabilecegi diistintlebilir.

4.3. Atolye (?)

Kiitahya Arkeoloji Miizesi’'ndeki 63 adet terrakotta figiirinin biiylik kismi
miizeye satin alma ve hibe yoluyla gelmistir. Miize’ye ylriitillen kazilardan gelen
figiirinlerden 5°i Aizanoi Kazisi, 2’si Seyitdmer Kazisi’ndan ve 1°i de Ilcikéren Yiizey
Arastirmasi’ndan gelmistir. Satin alma yolu ile miizeye gelen figiirinlerin 35’inin
buluntu yeri belli degildir. Miizeye hibe edilen 13 figiirinin buluntu yeri olarak
Aslanapa Bayat Koyu Kayaoren Mevkii oldugu belirtilmistir. Bu figiirinlerde bazi
benzer stil ve teknik 6zellikler goriiliir. Kil renkleri sar1 (Kat No.: 10, Kat No.: 11, Kat
No.: 46, Kat No.: 55, Kat No.: 56, Kat No.: 59), soluk sar1 (Kat No.: 20)
kahverengimsi sar1 (Kat No.: 7, Kat No.: 8, Kat No.: 9) ve kirmizimsi saridan (Kat No.:
48, Kat No.: 50, Kat No.: 5I)olusan agik renklerdir. Bu figiirinlerde beyaz astar
uygulamasina dair bir kalint1 gériilmez. Bunlarin disinda buluntu yeri bilinmeyen ancak
benzer Ozellikler gosteren figiirinler de (Kat No.: 7 ve Kat No.: 12) vardir. Aslanapa
figurinlerinden Kat No.: 10 ve Kat No.: 11’in lcikdren buluntusu olan Kat No.: 6 ile
benzer stil 6zelliklerine sahip oluslar1 bolgeye 6zgii figiirinler yapan, yerel bir atdlye
olabilecegini gosterir. Seyitomer Kazis1 buluntusu olan Kat. No.: 3 ve Kat. No.: 61’in
yuzeylerinde, hamurundaki tag¢iklar ve hamurun kiregli olmasindan kaynakli bosluklar
goriiliir. Kesitlerinde hizli pisirmeden kaynaklanan griliklerin olusu, ikisinin de iginin
dolu olarak tek kalip yontemi ile yapilmasi, arkasinin diiz olusu ve arkasinda sert bir
cisimle dilizeltme izlerinin olusu, elbise kivrimlarinin 6zenli yapilmasi agisindan benzer
ozellikler gosterir. Miizeye satin alma yoluyla gelmis buluntu yeri Balikesir olan iki
Aphrodite figiirini (Kat No.: 16, Kat No.: 17) ayn1 kaliptan ¢ikmig figiirinler olmalidir.
Tas¢ik ve kire¢ katkili kaba hamura sahip, tek kalip yontemi ile i¢leri dolu yapilmais,
arkalar1 diiz birakilmis figiirinler olan Kat No.: 37, Kat No.: 38, Kat No.: 39’un benzer

6%0S6nmez 2020, a.g.k., 32.
%IMrogenda 1996, a.g.k., 47, 61; Ismn 2007, a.g.k., 25.
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stil ozelliklerine sahip oldugu goriiliir. Degerlendirilen figiirinlerin higbirinde ise imza

ya da atdyle isareti tespit edilememistir.
4.4.  Stil Ozellikleri

Kiitahya Arkeoloji Miizesi figilirinleri arasinda benzer stil 6zellikleri gosteren
ornekler vardir. Bunlar arasinda Kybele figiirinlerinde (Kat No.: 6, Kat No.: 10, Kat
No.: 11, Kat No.:12) goriilen, bolgeye 6zgii bir 6zellik olan iiggensel baslik, bu basligin
tizerinde dikey c¢izgi, ortadan ayrilmis iki yana sarkmis saglar, dar alin, olgun bir kadin1
animsatan dolgun yiiz, ortak stil 6zellikleridir. Bagliklar1 farkli olsa da bu 6zellik diger
Kybele figurinlerinde (Kat. No.: 7, Kat. No.: 8, Kat. No.: 9) ve bir Aphrodite
figlirininde (Kat. No.: 15) de goriiliir. Kadin figiirinleri arasindaki Kat No.: 37, Kat No.:
38, Kat No.:39’un cepheden dik bir durusla betimlenmeleri, baglar1 tizerindeki 6rtinun
omuzlarin arkasindan asagi sarkmasi, omuzlara dokiilen uzun saglar ve tek cephelilik
stil birligini olusturur. Ayrica farkli donem ozellikleri gosterseler de benzer sekilde tek
cepheli i¢i dolu, On yiizii 6zenli islenmis olan Kat. No.: 3, Kat No.: 61 ve Kat No.: 62’de
bu gruba dahil edilebilir. Stil birliginden s6z edilebilecek olan iki figiirin de Kat. No.:
57 ve Kat. No.: 60’tir. Bu figilirinlerin kalin ¢izgisel géz kapaklari, saglarin kalin
cizgilerle belirtilmesi, yiizde ve saglardaki siyah boya kalintilar1 figiirinlerin ortak
ozellikleridir. Ayrica bu figiirinlerin hamur renkleri de benzerdir. Aphrodite
Anadyomene (Kat. No.: 16, Kat. No.: 17) ve Venls Genetrix (Kat. No.: 19) noduslu sa¢
stilleri, baglarin dik durusu, uzatilmis goévdeleri, sag bacagin tasiyici, sol bacagin dizden
hafif kivrilmig, one dogru kiiciik bir adim atmis oluslari, basin dik olmasina ragmen

govdedeki “S” hareketi ortak 6zellikleridir.

Arkas1 bombeli yapilmis olan Kat No.: 31 ve Kat No.: 32 ayn1 genislik ve yakin
kalinlikta olusu, bir figiirinin iki ayr1 pargast olabilecegini diislindiiriir. Ancak kirik
kisimlar birlestirildiginde orantisiz bir goriiniim ortaya ¢ikar, bu Kat No.: 31’in fazla
asinmi§ olmasindan kaynaklanir.

45. Sonug

Giiniimiizde Kiitahya ili'nin bulundugu alan binlerce yillik gegmise sahiptir.
Ozellikle Roma Dénemi’nde kurulmus bir¢ok antik kent guiniimiiz Kiitahya il sinirlari
icinde kalir. Kiitahya Arkeoloji Miizesi terrakotta figiirinin biiyiik bir kismi miizeye
satin alma yolu ile gelmis olsa da kazi1 buluntusu ve yiizey arastirmasi yoluyla gelenler

de vardir. Bu durum figiirin tiplerinde ¢esitliligin fazla olusuna neden olmakla birlikte,
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bolgeye 0Ozgli figlirin gruplarinin belirlenmesini zorlagtirmaktadir. Ancak yukarida
bahsedildigi gibi kil renkleri ve stil 6zellikleri agisindan benzerlik gosterenler kendi

iclerinde gruplara ayrilabilirler.

Kiitahya Arkeoloji Miizesi'nde bulunan ve degerlendirilen tanri, tanrica ve
mitolojik karakterlerin betimlendigi figiirinler, biiyiik 6l¢iide bolgede varlik gosteren

kiiltler ile iliskili olmalidir.

Tanri, tanrigcalarin kiilt karakterlerinin yaninda antik donemde bazi tanri ve
tanrigalarin khthonik karaktere sahip olduguna inanilmis ve bu da bu tanrilarin, 6ldiikten
sonra Olen kisilere yol gosterici olmalari i¢in onlarin imgelerinin mezarlara konulmasina
neden olmustur. Degerlendirilen figiirinler arasinda khthonik nitelik tasiyan, tanri (Eros,
Herme, Men) ve tanrigca (Kybele, Aphrodite, Athena, Nemesis (?), Persephone)

figiirinleri vardir. Bu figlirinlerin mezar buluntusu olma ihtimali de bulunmaktadir.

Terrakotta figiirinler adak ve mezar hediyesi disinda, evlerde siis ya da ¢ocuklar

i¢in oyuncak olarak da kullanilmiglardir.

Figiirinler arasinda giinliik hayatin bir parcasi olma islevine uygun olarak bir de
oyuncak oOrnegi olan ¢ingirak bulunmaktadir (Kat. No. 63). Oyuncaklar c¢ocuklari
eglendirmek i¢in yapilsalar da ozellikle ¢ocuk mezarlarina, mezar hediyesi olarak

birakildiklar: bilinir.

Tanr1 ve tanrigalar disinda, degerlendirilen grup icerisinde siradan insanlari
temsil eden kadin ve erkek figiirinleri de bulunmaktadir. Bunlar arasinda kadinlar (Kat.
No.: 36-Kat. No.:40), erkekler (Kat. No.: 61- Kat. No.:62), kadin baslar1 (Kat. No.:41-
Kat. No.:57) ve erkek baglaridir (Kat. No.:58- Kat. No.:60).

Degerlendirilen gruplar icerisinde tanriga figiirinlerinin sayisi tanrilardan fazla
oldugu gibi kadin ve erkek figiirinleri arasinda da kadinlarin sayis1 fazladir. Kadin
betimlemelerinde sag stili olarak Knidos sag stili kullanim1 ¢ogunluktadir bunun disinda
farkli olarak noduslu sag¢ tipi de goriiliir. Farkli donem ozellikleri gosterseler de

kadinlarin ¢ogunda baslarin ortiilmesi dikkat ¢ekicidir.

Figiirinler antik donem insanlarinin giinlik yasamlarindan izler tasir. Figiirinler
arasinda baslarda ortii kullanimin yogunlugu ve Ortiis bicimi muhtemelen bolgede farkli
donemler iginde sik tercih edilen bir tip oldugu gosterir. Ortiilii baslar disinda basta
stephane ve strophion kullanilan diger basliklardir. Kybele ve Poloslu Tanr1 disinda

kourotrophos ve bir erkek basinda da polos gorulir.
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Incelenen terrakotta figiirinlerden Arkaik Dénem ozellikleri gosteren 6 figiirin
(Kat.No.: 1, Kat. No.: 5, Kat.No.: 37, Kat.No.: 38, Kat.No.: 39, Kat. No.: 63), Klasik
Donem 6zelliklerine sahip 4 figurin (Kat. No.: 2, Kat. No.: 31, Kat. No.: 32, Kat. No.:
58), Ge¢ Kalsik Donem o6zellikleri gosteren 3 figlrin bulunurken (Kat. No.: 40, Kat.
No.: 43, Kat. No.: 47) genel olarak biiyiik bir kism1 Hellenistik Donem(Kat. No.: 3, Kat.
No.: 7, Kat. No.: 8, Kat. No.: 13, Kat. No.: 14, Kat. No.: 22, Kat. No.: 23, Kat. No.: 26,
Kat. No.: 27, Kat. No.: 33, Kat. No.: 34, Kat. No.: 41, Kat. No.: 42, Kat. No.: 44, Kat.
No.: 45, Kat. No.: 48, Kat. No.: 49, Kat. No.: 50, Kat. No.: 52, Kat. No.: 53, Kat. No.:
55, Kat. No.: 56, Kat. No.: 57), Erken Imparatorluk Donemi (Kat. No.: 5, Kat. No.:16,
Kat. No.:17, Kat. No.: 19, Kat. No.: 21, Kat. No.: 24, Kat. No.: 25, Kat. No.: 28, Kat.
No.: 29, Kat. No.: 35, Kat. No.: 36, Kat. No.: 51) ve Roma Dénemi (Kat. No.: 4, Kat.
No.: 6, Kat. No.: 10, Kat. No.:11, Kat. No.:12, Kat. No.:18, Kat. No.: 20, Kat. No.: 46,
Kat. No.: 60, Kat. No.: 61, Kat. No.: 62) 6zellikleri gostermektedir.

Tamami kalip teknigi ile yapilan figiirinlerin, ¢ift kalip tekniginin yaninda tek
kalipla yapilmis 6rnekler de vardir. Pisirme dereceleri figiirinlere gore degisse de hamur
ozellikleri genellikle kabadir, hamurlarinda tas¢ik ve kire¢ goriiliir. Figiirinlerin sirtinda
bulunan buhar deliklerinin tamami daireseldir. Bunun yaninda hem sirtinda hem de alt
aciklig1 olan ornekler ve sadece alt agikliglr olan ornekler oldugu gibi buhar deligi
olmayan ornekler de vardir. Kaide tipleri farklilik gosterse de kareye yakin dikdortgen
kaide ¢ogunluktadir. Erkek figiirinlerinin sakalli yapilmalar1 ortak 6zellikleridir. TUm
durumda olan 14 figiirinin yiikseklikleri 7.6 cm ile 38.3 cm arasinda degisimektedir.

Buluntu yerleri arasinda miizeye 1997 yilinda hibe yoluyla gelen Aslanapa
buluntulariin yogun olusu ve bu figiirinler arasinda benzerlikler goriilmesi Aslanapa

cevresinde kagak mezar buluntularina isaret eder niteliktedir.

Degerlendirilen gruplar igerisinde koroplast ya da atdlye imzasina dair iz
bulunmamaktadir. Miizeye farkli yollarla kazandirilmis olan 63 adet figiirin igerisinde,
bircok farkli 6zellik olmasina karsin, kendi i¢lerinde benzer gruplara ayrilabilecegi, bazi
tiplerde goriilen yogunlugun bolgeye 6zel figiirin karakterlerinin tespit edilebilecegini
gostermektedir. Bolgede yapilacak sistematik kazi ve arastirmalarin sayisi arttirildiginda
ve bolgesel alanda saptanan O6rnekler i¢in kil analizlerinin de yardimiyla, bolgede lokal
tiretimin olup olmadigina ve hangi oOlgiide olduguna dair onemli bilgilerin elde

edinilmesi kaginilmazdir.
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Sekil 1.5. Terrakotta Figiirinlerin Tarihsel Dagilimi.

152




KAYNAKCA
Antik Kaynaklar
Homeros. Homeros Ilyada (5 b.). (F Kogak, Cev.) Ankara: Arkadas Yaymevi, 2011.
Homeros. Odysseia (Cilt VIII). (Cev: A. Erhat, & A. Kadir) istanbul: Can Sanat
Yayinlari, 2013.
Hesiodos. Theogonia. (Cev: S. Eyuboglu, & A. Erhat) Ankara: TTKY, 1977.
Herodotos. Herodotos Tarihi, (Cev: M. Okmen), Istanbul, Tiirkiye Isbankas1 Yayinlar:.
Strabon. Geographika: Antik Anadolu Cografyas: Kitap XII-XIII-XIV,. (Cev: A.
Pekman) istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, 2015.
Modern Kaynaklar
Agtiirk, T. S., & Arslan. N. (2015). A Terracotta Treasure At Asos. Istanbul: Ege

Yayinlari.
Akca, S. (2004). Yazili Kaynaklar ve Arkeolojik Belgeler Isiginda Kiiciik Asya’da Attis

Kulti. Eskisehir: Anadolu Universitesi Arastirma Projesi.

Alanyali, H. (2002). Hellenistik Dénem Tanagra Atolyelerinde Terrakotta Uretimi.
Eskisehir: II. Uluslararas1 Pigmis Toprak Sempozyumu.

Ammerman, R. M. (1990). The Religious Context, Hellenistic Terracotta Figurines. J.
Uhlenbrock icinde, The Coroplast’s Art (s. 37-46). New York: Publisher New
Rochnhelle.

Ates, G. (2010). "Bilder aus Gebranntem Tom" Neues Uber den Kult der Kybele in der
Aizanitis. K. Rheidt icinde, Aizanoi Und Anatolien (s. 48-58). Verlag Philipp

Von Zabern.

Ates, G. (2018). Kybele Ikonografisinde Tympanon. Manisa Celal Bayar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, 16(1).

Auge, C., & De Bellefonds, P. (1986). Eros (In Peripheria Oriantali). LIMC 1II. N.
Yaloris (Ed.), Zurih - Miinih: Artemis Yayinlari.

Aulock, H. (1964). Phrygien 9. SNG Deutschland (Cilt 24). icinde Berlin: Heft.

Aulock, H. (1979). Zur Minzpragung Von Aizano. R. Naumann icinde, Der Zeustempel
Zu Aizanoi (Cilt 12, s. 82-94). Berlin: Verlag Walter, De Gruyter & Co.

Aulock, H. (1980). Miinzen Und Atadte Phrygiens 1l (Cilt 27). Istanbul: Deutsches
Archalogisches Institut Abteilung.

153



Aybek, S. (2009). Metropolis Ionia I Heykel: Metropolis’de Hellenistik Ve Roma
Dénemi Heykeltirashigi. 1stanbul: Homer Kitabevi.

Aydingiin, $. (2003). Taping Heykelcikleri, Metropolis: Ana Tanriga Kenti. Arkeo Atlas
2, 136-143.

Aydin-Tavukeu, Z. (2006). Parion Nekropolii 2005 Yili Buluntulari. Yayinlanmamis
Doktora Tezi. Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi.

Bayburtluoglu, C. (1977). Erythrai Il Pigmis Toprak Eserler. Ankara: Turk Tarih
Kurumu Basimevi.

Bear, T. D. (1978). Nouvelles Inscriptions de Phrygie. Zutphen.

Bell, M. (1981). The Terracottas: Morgantina Studies I. New Jersey: Princeton
University Press.

Berke, K., & Mersich, N. (1990). Phrygien Und Psidien (Cilt 7). Wien: Tabula Imperii
Byzantini.

Berndt-Ersdz, S. (2006). Phrygian Rock-Cut Shrines. Structure, Function, and Cult
Practice. Boston: Brill Leiden.

Berndt-Ers6z, S. (2012). Frig Kralligi: Kokenleri, Tarihi ve Politik Gelisimi. T. T.
Sivas, & H. Sivas iginde, Frigler (s. 16-43). Istanbul: Yap: Kredi Yaynlari.

Besques, S. (1972). Figurines et Reliefs en Terre-cuite Grecs Etrusques et Romains I,
Epoques Hellénistique et Romaine Gréce et Asie Mineure. Paris: Editions des

Musees Nationaux.
Bilgen, N. (2008). Seyitomer Hoyiigii 2006 Y1li Kazisi. 30. KST, 2, s. 321-332. Ankara.
Bittel, K. (1958). Undersuchungen auf Buyikkale. MDOG.
Bittel, K. (1963). Phrygisches Kultbild aus Bogazkdy. Berlin: AntP1,11.

Brixhe, C. (2013). The Personal Onomastics of Roman Phrygia Roman Phrygia Culture
And Society. Cambridge: Cambridge University Press.

Boudy, G. (1997). Attis. DNP 2. icinde Stuttgart: Verlag J.B. Metzler.

Bosworth, A. B. (2005). Biiyiik Iskender’in Yasam: ve Fetihleri: Fetih Ve Imparatorluk.
(H. Caliskan, Cev.) Ankara: Dost Kitabevi.

Boyana, H. (2019). Phrygia Epiktetos’taki Men Kilti Uzerine Notlar. Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 66-80.

154



Boysal, Y. (1967). Grek Klasik Devir Heykeltrashgi (I0 5. Ve 4. Yiizyillar). Ankara:
Giizel Istanbul Matbaast.

Bozbay, S. (1991). Kiitahya Sehir Cografyasi. Istanbul: Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitis.

Burr, D. (1934). The Terracottas From Myrina In The Museum Of Fine Arts. Boston.

Burn, D. & Higgins, R. A. (2001). Greek Terracottas In The British Museum (Cilt H1).
London: Great Britain at Cambridge University Press.

Burchner, L. (1927). Kadoi. RE X. 2 (s. 1477). icinde Stuttgart: Verlag J.B. Metzler.

Buyiikgiin, B. (2006). Men Kiiltiiyle Iigili Eskisehir, Afyon, Kiitahya ve Pamukkale
Arkeoloji Miizelerinde Bulunan Bazi Tas Eserler. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Eskisehir: Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.

Biiyilikkalyoncu, M., & Simsek, C. (2010). Ayasuluk’ta Bulunmugs (Efes) Nemesis Adak
Steli, Metropolis Ionia II Yollarin Kesistigi Yer, Recep Meri¢ Icin Yazilar.
Istanbul: Homer Kitabevi.

Calder, W. (1928). Monuments from Dorylaeum And Nikolea. MAMA V. Manchester:
The Manchester University Press.

Civelek, A. (2013). Antik Donem Sanatinda Bereket Boynuzu. Arkeoloji ve Sanat
(143), 103-112.

Comert, B. (2010). Mitoloji Ve Ikonografi. Ankara: De Ki Basim Yaymm.

Capar, O. (1978). Roma Tarihinde Magma Mater (Kybele) tapmimi. Ankara
Universitesi Dil Tarih Cografya Dergisi, XXIX(1-4), 167-189.

Capar, O. (1979). Anadolu’da Kybele Tapinimi. Ankara Universitesi Dil Tarih
Cografya Dergisi, XXIX(1-4), 191-210.

Cekilmez, M. (2015). Halikarnassos Yarimadasi’nda Bir Grup Figiirin. TUBA(18), 109-
123.

Cekilmez, M. (2017). Tralleis Giiney Nekropoli Terrakotta Figurinleri . Aydin: Aydin
Biiyiik Sehir Belediyesi Kiiltiir Yayinlari.

Cevirici - Coskun, F. (2008). Adana Mersin, Silifke Mizeleri’nde Bulunan
Kourotrophos Figurinleri. 4. Uluslararasi Pismis Toprak Sempozyumu (S. 181-
197). i¢inde Eskisehir.

155



Cokay Kepge, S., & Ozden Gerceker, S. (2011). Kilden Suretler Sadberk Hanim Miizesi
Koleksiyonundan Antik Cag Terrakotta Figurinleri. Istanbul: Sadberk Hanim

Muzesi.

Ding, 1. D. (2020). Cults And Religious Life of Pamphylia From The Archaic To The
Late Antique Period. istanbul: Kog Universitesi.

Dereboylu, E. (2012). Aigai Pismis Toprak Figiirinleri. Yayinlanmamis Doktora Tezi.
Izmir: Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.

Drew-Bear, T. (1976). Local Cults in Graeco-Roman Phrygia, 17.3. GRBS(17), 247-
268.

Drew-Bear, T. (1996). Map 62 Phrygia. R. Talbert i¢cinde, Barrington Atlas of the Greek
and Roman Word Map (s. 957-975). Princeton University Press.

Drew-Bear, T. (2011). Ankyra Sidera'dan Yeni Yazitlar. 28. KST, 3, 311-315.

Doénmez, Y. (2014). Tiirkiye nin Bitki Cografyas1 Calismalari. Cografya Dergisi, 29(1),
1-27.

Dénmez, Y. (2074). Kiitahya Ovast ve Cevresinin Cografi Ozellikleri. Turkiye
Cografya Dergisi(26), 34-47.

Durna, G. E. (2002). Antik Cagda Giiney Bati Anadolu (Karia) Bélgesinde Aphrodite

Kiiltii: Aphrodite Karakterine Analitik Bir Yaklagim. Yayinlanmamis Doktora

Tezi. Ankara: Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitis(i.

Durnago6li, N. (2020). Stratonikeia Koroplastgi. Yayinlanmamis Doktora Tezi. Denizli:
Pamukkale Universitesi Arkeoloji Ensitiisi.

Ehrenberg, V. (1976). Synaos. RE IV. A, 2, (s. 1326-1327). i¢inde Stuttgart: Verlag J.B.
Metzler.

Erding, Z. (2020). Aizanitis Bdlgesi Mezar Taslari. Yayinlanmamis Doktora Tezi.
Denizli: Pamukkale Universitesi Arkeoloji Enstitiisi.

Erding, Z. (2021). Aizanitis Bolgesi Siirlarma iliskin Bir Oneri. Arkhaia Anatolika(4),
162-173.

Efe, T. (2010). 1988 Yilinda Kiitahya, Bilecik ve Eskisehir Illerinde Yapilan Yiizey

Arastirmalan. Anadolu Arastirmalari, 1-19.

Erhat, A. (2013). Mitoloji Sézliigii (21 b.). Istanbul: Remzi Kitabevi.

156



Erzen, A. (1953). Ay Tanrist Men’in Adi ve Mensei Hakkinda. Belleten, XVI1(65), 1-14.
Fleischer, R. (1984). Aphrodite. LIMC 11 (s. 2-154). Zirih - Minih: N. Yaloris (Ed.),

Artemis Yaylari.
Fidan, E. (2017). Bat1 Anadolu Arkeolojisine Yeni Bir Katki: Eskisehir Kiitahya Illeri

Tarih Oncesi Donem Yiizey Arastirmalari. Tiirk Eski Cag Bilimleri Enstitlisi
Haberler, 43, 27-30.

Foss, C. (1985). Survey of Medieval Castles of Anatolia I: Kiitahya. . Oxford: BAR.

Franke, P. (2007). Roma Déneminde Kiiciik Asya Sikkeleri Yansimasinda Yunan
Yasamu. Istanbul: Ege Yayinlar1.

French, D. (1993). 1991 Yili Roma Yollar1 Mil Taglar1 ve Yazitlar1 Arastirmasi. X. AST
(s. 199-206). icinde Ankara: Ankara Universitesi Basimevi.

Ful, S. D. (2008). Yazitlar Isiginda Mysia Bolgesi Kiiltleri. Yaymlanmamis Doktora
Tezi, Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi.

Furtwangler, A. (2010). Masterpieces Of Greek Sculpture A Series Of Essays On The
History Of Art. Cambridge: Cambridge University Press.

Gasparro, G. S. (1985). Soteriology And Mystic Aspects In The Cult Of Cybele And
Attis. Leiden: E. J. Birill.

Grimal, P. (1997). P.Grimal Mitoloji Sézliigii. (S. Tamgiig, Cev.) Istanbul: Sosyal
Yayinlari.

Goldman, H. (1940). The Acropolis Of Halae. Hesperia, 9(4), 381-514.

Giller, K., & E.Ersoy. (2004). Kiitahya Medhiyelerine Dair. E. 1. Cetin i¢inde, Prof. Dr.
Abdurrahman Giizel 'e Armagan. Ankara: Gazi Egitim ve Kiiltiir Vakfi.

Guntner, G. (1997). Persephone. V. Lambrinoudakis i¢inde, LIMC VIII, 1-2. Zirih -
Miinih: Artemis Yaynlari.

Gurbuzer, E. (2012). Klaros Kazilarinda Bulunmus Olan Pigmis Toprak Figiirinler Ve
Kiiltler Acisindan Degerlendirmeleri. Yaymlanmamis Doktora Tezi, izmir: Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu.

Girsoy, U. (2006). Roma Imparatorluk Déneminde Kotiaeion Tarihi Ve Sikkeleri.
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul: istanbul Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitls.

157



Havelock, C. (1995). The Aphrodite Of Knidos And Her Successors: A Historical
Review Of The Female Nude In Greek Art. Michigan: The University Michigan

Press.

Hermary, A. (1986). Eros. N. Yaloris (Ed.) icinde, LIMC I, 1-2. Zurih — Minihs:

Artemis Yayinlari.
Herter, H. (1984). Nemesis. RE XVI, 2. icinde Stuttgart: Verlag J.B. Metzler.
Higgins, R. A. (1954). Catalogue Of The Terracottas In The Department Of Greek And

Roman Antiquities British Museum (Cilt 1). London: At The University Press
Oxford.

Higins, R. A. (1967). Greek Terracottas. London: Methuen-Co Ltd. Press.

Higins, R. A. (1986). Tanagra and Figurines. New Jersey: Princeton University Press.

Hoff, R. V. (2011). New Research In Aizanoi 2007-2009. Kitahya : Archaeological
Research in Western Central Anatolia.

Hornum, M. B. (1993). Nemesis, The Roman State, And The Games. Leiden: E. J. Brill.

Horicht, S. (1978). Roma, Le Terrecotte Figurate Di Cuma Del Museo Archeologico
Nazionala D1 Napoli. Roma: Publicato con un contrubuto del M.P.I.

Isik, F. (1980). Die Koroplastik Von Theangele In Karien Und Ihre Beziehungen Zu
Ostionien Zwischen 560 Und 270 v. Chr. TUbingen: Verlang Ernst Wasmuth.

Isik, F. (1989). Bati Uygarligimin Kokeni Erken Demir¢ag Dogu-Bati ve Sanat
[liskilerinde Anadolu. TAD (XXVI1), 1-39.

Isik, F. (1999). Doga Ana Kubaba Tanrigalarin Ege’de Bulugsmas:. Antalya: Adalya.

Isin, G. (2007). Patara Terrakottalar: Hellenistik ve Erken Roma Donemleri. Istabul:

Ege Yayinlari.

Iznik, E. (2018). Ana Hatlariyla Roma Imparatorluk Dénemi’nde Cotiaecum Halkinin
Dinsel Yasami. S. Unal (Ed.), icinde, Kiitahya Miizesi 2017 Yillig1 (s. 299-312).
Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari.

Jooticn, A. (1990). Heraphroditos . LIMC V (s. 268-285). J. Pouilloux (Ed.). Zirih -
Miinih: Artemis Yaynlari.

Kahrstedt, U. (1962). Kotys. RE XI, 2. (s. 1550-1555). icinde Stuttgart: Verlag J.B.
Metzler.

158



Képpel, L. (1996). Nymphen. Der Neue Pauly 8 . icinde Stuttgart: Verlang J.B.Metzler.
Weimar.

Kaplan, D. (2009). Canakkale Arkeoloji Miizesi Frank Calvert Kolleksiyonu Terrakotta
Figurinleri,. Yaymlanmis Doktora Tezi Ankara: Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitusu.

Kaplan, H. (2016). Mahalli Sairin Mahalli Cografyasi: Kiitahyali Rahimi’nin Siirlerinde
Yer Adlar. Divan Edebiyati Arastirmalar: Dergisi 17, 121-172.

Kasapoglu, H. (2015). Parion Antik Kenti Roma Dénemi Terrakotta Figrinleri (2004-
2013). Yaymlanmamis Doktora Tezi Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitisu.

Kaya, M. A. (2011). Tiirkiye Tarihi ve Uygarliklari II: Tiirkiyenin Eski Cag Tarihi Ve
Uygarliklar: Pers Hakimiyeti Ve Hellenistik Dénem. Izmir: Ilya Yaymevi.

Kaymake1, S. (2012). Antik¢ag’da Kelkit Vadisi’ndeki Inan¢ ve Tapmimlar-Kiiltler.
TiBa-Ar, 79-94.

Kelp, U. (2015). Grabdenkmal Und Lokale Identitat Ein Bild Der Landschaft Phrygien
In Der Romischen Kaiserzeit. Bonn: Dr. Rudolf Habelt GMBH.

Keune, J. B. (1937). Aizanoi. RE I. 1 (s. 1129-1146). icinde Stuttgart: Verlag J.B.
Metzler.

Kielau, S. (2018). Terrakotten Aus Pergamon. Berlin: GmbH.

Kleiner, D. (1992). Roma Sculpture. London: Yale University Press.
Kleiner, F. S. (2010). A History Of Roman Art, . Wadsworth: Cengage Learning.

Knibbe, D. (1978). Ephesos-nicht nur die Stadt der artemis. Die anderen ephesischen
Gotter. S. Sahin, E. Schwertheim, & J. Wagner iginde, in Studien zur Religion
und Kultur Kleinasiens. Festschrift fir Friedrich Karl Dérner um Geburstag am
28 Februar 1976 (s. (EPRO, 66)). Leiden: Brill.

Kocak, M. (2013). Aphrodite Am Pfeiler: Studien Zu Aufgestitzten/Angelehnten
Weiblichen Figuren Der Griechischen Marmorplastik. istanbul: Ege Yayinlari.

Korkut, T. (2005). Pisidia'da Chthonik Aphrodite Kilti. Adalya, 151-166.

Kousser, R. (2008). Hellenistic And Roman Ideal Sculpture The Allure Of The
Classical. Cambridge: Cambridge University Press.

159



Kdoster, A. (1926). Die Griechischen Terrakotten. Walter de Gryten GmbH & Co KG.

Krall, W. (1939). Hydrophoros. RE S IV. icinde Stuttgart: Verlag J.B. Metzler.

Kinzl, E. (1970). Venus vor dem Bade. Ein Neufund aus der Colonia Ulpia Traiana und
Bemerkungen zum Typus der sandalenlésenden Aphrodite. BJb, (170), 102-162.

Lesky, A. (1981). Men . RE, XV,1. icinde Stuttgart: Verlag J.B. Metzler.

Lloyd, S. (1998). Tiirkiye 'nin Tarihi Bir Gezginin Géziiyle Anadolu Uygarliklar.
(E.Varinlioglu, Cev.) Ankara: Tiibitak Popiiler Bilim Kitaplar1.

Levick, B. & Mitchell, S. (1988). Monuments from Aezanitis. MAMA IX. London.

Levick, B. & Mitchell, S. (1993). Monuments from Appia and the Upper Tembris
Valley, Cotiaeum, Cadi, Synaus, Ancyra Sidera and Tiberiopolis. MAMA X.
London.

Mansel, A. (2014). Ege Ve Yunan Tarihi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari.

Merig, A. E. (2013). Metropolis Ana Tanrica Kutsal Magaralar: . Istanbul: Homer
Kitabevi.

Merker, G. S. (2000). The Sanctuary of Demeter And Kore Terracotta Figurines of The
Classical, Hellenistic And Roman Periods. New Jersey: ASCSA.

Michaelis, A. (1887). The Cnidian Aphrodite of Praxiteles. JHS(8), 341-344.

Mitchell, S. (1993). Anatolia Land Men And Gods In Asia Minor I: The Celts In

Anatolia And The Impact Of Roman Rule (Cilt 1). Newyork: Clarendom Press
Oxford.

Mollard-Beques, S. (1963). Figurines Et Reliefs En Terre-Cuite Grecs Et Romains II:
Myrina Musee Du Louvre Et Collections Des Universites De France . Paris.

Morgan, C. (1935). The Terracotta Figurines from the North Slope of the Acropolis.
Hesperia(4), 189-213.

Mrogenda, U. (1996). Die Terrakottafiguren Von Myrina Eine Untersuchung Ihrer
Moglichen Bedeutung Und Funktion Im Grabzusammenhang. Frankfurt:
Europaische Hochsculschriften Archaologie, Peter Lang.

Munn, M. (2006). The Mother Of The Gods, Athens, And The Tyranny Of Asia .
University Of California Press.

160



Naumann, R., & Naumann, F. (1973). Der Rundbau In Aezani: Mit Dem Preisedikt Des
Diokletian Und Das Gebaude Mit Dem Edikt In Stratonikeia. Tubingen: Verlang
Ernst Wasmuth.

Naumann, R. (1979). Der Zeustempel Zu Aizanoi. Berlin: Verlag Walter, De Gruyter &
Co.

Naumann, F. (1983). Die Ikonographie Der Kybele In Der Griechischen Kunst. DAI.
Okan, E. (2016). Tykhe Ya Da Fortuna. Sanat Ve Tasarim Dergisi, 1(1), 1-14.

Oy, H. (2018). i¢ Bat1 Anadolu’da Kutsal Bir Dag: Murat Dag1 (Dindymos). SEFAD,
40, 283-286.

Omeri, S. b. (2014). Tiirkler Hakkinda Gérdiiklerim ve Duyduklarim Mesaliku’l Ebsar.
(A.Batur, Cev.) istanbul: Selenge Yayinlar1.

Ozbay, A. (2016). Klazomenai Karantina Adasi Kuzey Yamaci Kazilarinda Ele Gegen
Pismis Toprak Figiirinler. Yaymlanmamis Doktora Tezi. Izmir: Ege
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi.

Ozbay, A. (2019). Kadin Figiirinleri. G. Coskun iginde, Afyonkarahisar Miizesi
Terrakotta Figurinleri (s. 56-76). Ankara: Bilgin Kiiltiir Sanat Yayinlari.

Ozcan, A. (2003). Antik Cagda Pismis Toprak Oyuncaklar . Eskisehir: I11. Uluslar arast
Pismis Toprak Sempozyumu.

Ozer, E. (2012). Aizonai Kazis1 2011 Calismalar1. 34.KST, 277-288.

Ozel, E. (2013). Adizonai I 2012 Kazi ve Arastirma Raporlar: . Ankara: Bilgin Kultur

Sanat Yayinlari.

Ozer, E. & Korkmaz, H. (2014). Tarihsel Siirecte Aizanoi Kentindeki Dért Yapida
Tahrip Ve Koruma. Pamukkale Universitesi Sosyal Bilimler Enstitlisti Dergisi,
18, 11-20.

Ozer, E. & Doksanalt1, E. M. (2017). Aizanoi Kuzey Nekropolis’de Bulunan Bir Mezar1
Anlamak Okumak Ve Yorumlamak: Heraklesli Mezar. Cedrus V, 288-300.

Ozgan, R. (2013). Roma Portre Sanati II, (Cilt II). istanbul: Ege Yayinlari.
Ozgan, R. (2016). Hellenistik Devir Heykeltrashigi II Erken Hellenistikten Yiiksek

Hellenistige. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari.

Ozhanli, M. (2003). Kilikya’da Arkaiik Dénem “Terrecotta” Uretimi . /II. Uluslararas:
Pismis Toprak Sempozyumu, 182-188.

161



Oztaskin, M. (2010). 1. Frigya (Phrygia) Bolgesi Bizans Dénemi Tarihi, Y. Uckan (Ed.)
icinde, Frigya (Phrygia) Bolgesinde Bizans Donemi Kaya Mimarisi (s. 18-25).
Eskisehir.

Parman, E. (2002). Orta¢agda Bizans Doneminde Frigya (Phrygia) ve Bdélge
Miizelerindeki Bizans Tas Eserleri. Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari.

Pedley, J. (2005). Sanctuaries And The Sacred in The Ancient Greek World .
Cambridge: Cambridge University.

Petzl, G. (1999). Men. Der Neue Pouly 7. icinde Stuttgart: Verlag J.B. Metzler.

Percin, O. (2019). Seleukeia Sidera Terrakotta Figiirinleri. Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi. Isparta: Stileymen Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.

Pisani, M. (2006). The Collection of Terracotta Figurines in the British School at
Athens. BSA (101), 269-368.

Prayon, F. (1987). Phrygische Plastik: die fruheisenzeitlische Bildkunst Zentral-
Anatoliens und ihre Beizehungen zu Griechenland und zum Alten Orient.
Tubingen.

Prehn, B. (1967). Koutrophos. RE XI, 2. iginde Stuttgart: Verlag J.B. Metzle.

Price, T. H. (1978). Kourotrophos Cults And Representations Of The Greek Nursing
Deities (Cilt 1l1). Nethelands: E.J.Brill, Leiden Studies Of The Dutch
Archaeological And Historical Society.

Queyrel, A. (1988). Les Figurines Hellenistiques De Terre Cuite. Paris: De Boccard.

Ramsay, W. (1890). The Historical Geography Of Asia Minor IV. London.

Rein, M. J. (1996). Phrygian Matar: Emergence of an Iconographic Type . E. N. Lane

icinde, Kybele, Attis And Related Cults, Essays in Memory of M.J. Vermaseren.
Leiden: E.J. Brill.

Rives, J. & Zubarik, S. (1996). Venus. DNP (Cilt 6). icinde Stuttgart: Verlang
J.B.Metzler Stuttgart.

Robert, L. (1981). Documents d’Asia Mineure. BCH, 105(1), 331-360.

Robertson, N. (1996). The Ancient Mother Of The Gods A Missing Chapter In The
History Of Greek Religion. E. N. Lane icinde, Kybele, Attis And Related Cults,
Essays in Memory of M.J. Vermaseren (s. 239-304). Leiden: E.J. Brill.

162



Roller, L. (2013). Anadolu’da Kybele Kiiltii Ana Tanrica min Izinde. (B.Avung, Cev.)
Istanbul: Alfa Basim Yayim Dagitim.

Romano, I. B. (1990). The Coroplast’s Art, Hellenistic Terracottas Of Gordion.
J.P.Uhlenbrock icinde, The Coroplast’s Art. New York: Publisher New
Rochhelle.

Rous, I. H., Caldiran-Isik, M. E., & Korgaz, G. (2019). Istanbul Arkeoloji Miizeleri
Yunan-Roma Dénemi Pismis Toprak Smyrna Figiirinleri Katologu. Istanbul:

Varia Anatolica.

Ruge, W. (1943). Tiberiopolis. RE VI. A, 1 (s. 790-792). icinde Stuttgart: Verlag J.B.
Metzler.

Ruge, W. (1943). Kotiaeion. RE XI, 2 (s. 1526-1527). icinde Stuttgart: Verlag J.B.
Metzler.

Ruge, W. (1943). Phrygia. RE, XX, I. icinde Stuttgart: Verlag J.B. Metzler.

Rumscheid, F. (2006). Die Figurlichen Terakotten Von Priene Il, Pergamon. Berlin:
DAL

Saltuk, S. (1993). Arkeoloji Sozligii. Istanbul: Inkilap Kitapevi.

Schmidt, E. (1997). Venus. LIMC VIII. V. Lambrinoudakis (Ed.). Verlag Zurich Und
Disseldorf: Artemis yayinlari.

Schwenn, F. (1955). Kybele. RE, XI, 2. (s. 2250, 2298). icinde Stuttgart: Verlag J.B.
Metzler.

Schwertheim, E. (2009). Antik Cag’da Anadolu. (N.Batu, Cev.) Istanbul: Kitap

Yaymevi.

Seifert, M. (2009). Aphrodite Herrin Des Krieges Gottin Der Liebe. Printed in
Germany.

Sevin, V. (1982). Frygler. Anadolu Uygarliklart Gorsel Anadolu Tarihi Ansiklopedisi
(Cilt 1, s. 248-274). iginde Gorsel Yayinlar.

Sevin, V. (2007). Anadolu’'nun Tarihi Cografyast (Cilt 1). Ankara: TTKY.
Siebert, G. (1990). Hermes. LIMC V (s. 285-387). Zirih - Miinih: Artemis Yayinlari.

Simon, E. (1997). Kybele. LIMC VIII. V. Lambrinoudakis (Ed.). (s. 744-766). Zirih -
Miinih: Artemis Yaynlari.

Silenoi. LIMC VIII. V. Lambrinoudakis (Ed.). Zirih - Minih: Artemis Yayinlari.

163



Sivas, T. (1999). Eskisehir, Afyonkarahisar, Kiitahya Il Stmirlar Icindeki Phryg Kaya

Amitlari. Eskisehir: Anadolu Universitesi Yayinlari.

Sivas, T. & Sivas, H. (2003). 2002 Y1l Eskisehir Kiitahya Afyonkarahisar Illeri Yiizey
Arastirmast.  KUltlr Varliklart Ve Miizeler Genel Miidiirliigii Arastirma
Sonuglart Toplantisi, 21(2), 155-166.

Sivas, T. (2004). Friglerde Ana Tanriga/Matar Kubileya Tapimimina Ait Kiilt Anitlar
Uzerine Yeni Gozlemler. Uluslararas: Tiirk Diinyasi Inan¢ Merkezleri Kongresi
Bildirileri, 935-959.

Smith, R. R. (2013). Hellenistik Hetkel. (A.Y.Y1ldirim, Cev.) istanbul: Homer Kitabevi.

Smith, J. M. (2020). Antik Yunan Kadin Kiyafetleri. (1. Dagli, Cev.) Ankara: Toz
Yayinlari.

SNG Copenhagen. (1948). The Royal Collection of Coins and Medals Danish National
Museum lonia. Kophenag.

SNG Deutschland. (1964). Sammlung v. Aulock. Phrygien 9. Heft. Berlin.

SNG Copenhagen. (1982). Phrygia to Cilicia. The Royal Collection of Coins an
Medals. (Cilt VV1). Danish National Museum.

Soykal-Alanyali, F. (2002). Ephesos’da Bulunmug Olan Bir Terrakotta Figiirin Isiginda
Kourotrophoi. 1. Uluslararast Pismis Toprak Sempozyumu (S. 169-176).
Eskisehir.

Soykal-Alanyali, F. (2011). Ana Tanriga Kiiltinde Coban Ve Coban Tanrilar.
E.G.Naskali icinde, Coban Kitab: (s. 145-158). Istanbul: Kitabevi.

Sénmez, B. E. (2020). Roma Imparatorluk Dénemi’nde Afyon Miizesi'nde Bulunan
Adak Heykelcikleri. Yayinlanmamis Doktora Tezi. Konya: Selguk iiniversitesi

Sosyal Bilimler Enstitisd.

Soldner, M. (1986 ). Untersuchungen zu Liegenden Eroten in der Hellenischen Und

Romischen Kunst. New York: Verlag Peter Lang GmbH, Frankfurt am Main.
Stenger, J. (1996). Nemesis. Der Neue Pauly 8. i¢cinde Stuttgart: Verlang J. B. Metzler.

Steuart, J. (1842). A Description of Some Ancient Monument With Inscriptions Still
Existing in Lydia and Phrygia. London.

164



Sahin, E. A. (2002). Phrygia’da Cift¢ci Tanrisi: “Dii Brontonti FEukhen".
Yaymlanmamis Doktora Tezi. Antalya: Akdeniz Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitlisu.

Sahin, N. E. (2019). Kiitahya Miizesindeki Hekate Eserleri Isiginda Yukari Porsuk
Vadisi’nde (Kitahya) Hekate Kultli, Ankara: Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve
Tarih Arastirmalar1. S.Unan iginde, Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih
Arastirmalari: Kiitahya Miizesi 2018 Yilligi (s. 127-200). Ankara: Bilgin Kultir
Sanat Yayinlari.

Sakar, G. (2009). Smyrna Antik Kentinde Bulunan Pismis Toprak Figiirinler.
Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, izmir: Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitus.

Sakar, G. (2015). Smyrna Terrakottalari. Yaymlanmamis Doktora Tezi, izmir: Dokuz
Eylil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu.

Tahberer, S. (2006). Adana Arkeoloji Miizesi’ndeki Hellenistik ve Roma Ddnemlerinin
Arastirmasi ve Uygulanmasi. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Adana:
Cukurova Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.

Takacs, S. A. (1999). Kybele. DNP (Cilt 6, s. 950-956). icinde Stuttgart: Verlag J.B.
Metzler.

Tamst-Polat, R. (2017). Stratonikeia Akdag Nekropolii. Istanbul: Ege Yayinlar1.
Tamsi-Polat, R., Polat, Y., & Lubotsky, A. (2020). An Idol-Shaped Stele with an Old
Phrygian Inscription in the Territory of Nakoleia , GEPHYRA, 45-67.

Tamsi-Polat, R., & Demir, N. (2021). Kiitahya Miizesinden Bir Grup Tanrica Figiirini.
S. Unan. (Ed.) icinde, Kiitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Arastirmalart,
Kutahya Miizesi 2021 Yillhigi. (s. 233-273). Ankara: Bilgin Kdiltir Sanat

Yayinlari.

Tavukcu, A. (1999). Tavukcu Troas Bolgesi Terrakotta figurinleri. Yaymlanmamis
Doktora Tezi. Erzurum: Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi.

Texier, C. (2002). Kucuk Asya, Cografyasi, Tarihi ve Arkeolojisi II. (A.Suat, Cev.)
Istanbul: Enformasyon ve Dokiimantasyon Hizmetleri Vakfi.

Tisserant, M. H., & Siebert, G. (1997). Nympha. LIMC VIII, 1.2. Zirih - Minih: V.
Lambrinoudakis (Ed.). Artemis Yayinlari.

165



Thompson, D. (1963). Troy, The Terracotta Figlrines in The Hellenistic Period .
Princeton University Press.

Thompson, D.B. (1968). Three Centuries Of Hellenistic Terracottas, Hesperia.

Thonemann, P. (2013). Phrygia: an anachist history, 950 BC-AD 100. E. P. Thonemann
icinde, Roman Phrygia Culture And Society. Cambridge: Cambridge University

Press.

Tolun, V. (2002). Asos Bati Nekropolii 1988-1994 Kazilarinda Bulunan Pigmis Toprak
Heykelcikler. Istanbul: Yaymlanmamis Doktora Tezi. Istanbul: Istanbul

Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisu.

Topbas, A. (1991). Seyitomer Hoyligi 1990 Yili Kurtarma Kazisi. 1. Mlze Kurtarma
Kazilar: Semineri (s. 11-34). Ankara.

Topperwein, E. (1976). Terrakotten Von Pergamon. Berlin: Deutsches Archaologisches

Institut.
Tulay, A. S. (1988). Kiitahya Bolgesi Sehir Sikkeleri. TAD, 125-136.
Tiirktiiziin, M. (1991). Roma Devri Nekropolii Kurtarma Kazisi. TAD, 39, 225-227.

Turktizin M- Unan S.- Karaca R. — Giirbiiz S (2014). Derekdy Nekropolii Kurtarma ve
Temizlik Calismast. Kiitahya Miizesi 2013 Yilligi (Cilt 1, s. 139-146). Ankara.

Turktizin, M. & Unan, S. (2014). Ciledir Hoyiik Erken Tung Cag: 11 Bulgular1. TiBa-
Ar(17), 49-72.

Turktlzan, M. (2015). Kiitahya’nin Kaleleri. (Ed: S. Unal) icinde, Kiitahya Miizesi 2014
Yilligi (s. 123-165). Ankara.

Ugankus, H. T. (2002). Ana Tanrica Kybele'nin Ve Kral Midas’'in Ulkesi Phrygia.

Ankara: Tiirk Tarith Kurumu Basimevi.

Uckan, Y. O. (2010). Frigya (Phrygia) Bolgesinde Bizans Donemi Kaya Mimarisi.
Eskisehi: Tepebasi Belediyesi.

Ugurlu, E. (2001). Heykeltras Praxsiteles. Anadolu Universitesi Edebiyat Fakiltesi
Derqgisi, 1(3), 377-399.

Uzun Carsilioglu, 1. H. (1932). Bizans ve Selcukilerle Germiyvan Ve Osmanogullar
Zamaninda Kiitahya Sehri. Istanbul: Devlet Matbaasi.

166



Unan, S. (2018). Kiitahya Miizesi’nde Bulunan Bir Grup Kybele Heykelcigi. S. Unan
icinde, Kiitahya Miizesi 2017 Yilligi (S. 361-384). Ankara: Bilgin Kiltir Sanat

Yayinlari.

Verhagen, K. (2012). Tanagras: A Mystery Unveiled? A Material Context Study Of
Terracotta Figurines In Late Clasical, Early Hellenistic Greece . Leiden:
University Of Leiden, Faculty Of Archaeology, MA Tesis Classical
Archaeology.

Vermaseren, J. (1977). Musea et Collectiones Private. Leiden: CCCA VII.

Vermaseren, M., & De Boer, M. (1986). Attis. LIMC Il (s. 22-44). N. Yaloris (Ed.),
Zurih-Miinih: Artemis Yayinlari.

Vermaseren, M. (1987). Asia Minor. CCCA 1. Printed In The Netherlands.

Vollkommer, R. (1992). Men. LIMC VI (s. 462-473). J. Pouilloux (Ed.), Zurih - Minih:
Artemis Yayinlari.

Winter, F. (1903). Die Anticen Terracotten IlI: Die Typen Der Figiirlichen Terrakotten
(Cilt 111).

Yildirrm, N. (2012). Herakles Hermelerinin Anlami ve Kullanimi. Mediterraneon
Jurnal of Humanities, 229-237.

(2019). Kiitahya Ili 2018 Yili Cevre Durum Raporu. Kiitahya: Tirkiye Cumhuriyeti
Cevre ve Sehircilik i1 Miidiirliigii.

(2014). Kiitahya Miizesi 2013 Yillig1. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi il Kiiltiir
Turizm Midiirligii Kiitahya Miize Midiirligi.

(2015). Kiitahya Miizesi 2014 Yillig1. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi 11 Kiiltiir
Turizm Midiirligii Kiitahya Miize Midiirligi.

(2016). Kiitahya Miizesi 2015 Yillig1. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi il Kiiltiir
Turizm Midiirligii Kiitahya Miize Miidiirligii, Bilgin Kiiltlir Sanat Yayincilik.

(2017). Kiitahya Miizesi 2016 Yillig1. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi 11 Kiiltiir
Turizm Midiirligii Kiitahya Miize Miidiirliigii, Bilgin Kiiltlir Sanat Yayincilik.

(2018). Kiitahya Miizesi 2017 Yillig1. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi 11 Kiiltiir
Turizm Midiirligii Kiitahya Miize Miidiirliigii, Bilgin Kiiltlir Sanat Yayincilik.

167



(2019). Kitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Arastirmalari Kiitahya Miizesi 2018
Yilligr. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi Il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii
Kiitahya Miize Miidiirliigii, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayincilik.

(2020). Kitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Aragtirmalar1 Kiitahya Miizesi 2019
Yillig1. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi il Kiiltiir Turizm Miidiirligii
Kiitahya Miize Midiirliigii, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayincilik.

(2021). Kitahya Arkeoloji, Sanat Tarihi ve Tarih Arastirmalar1 Kiitahya Miizesi 2021
Yillig1. (Ed.) S.Unan. Ankara: Kiitahya Valiligi il Kiiltiir Turizm Miidiirligi
Kiitahya Miize Miidiirliigii, Bilgin Kiiltiir Sanat Yayincilik.

168



Gorsel 1.1. Kiitahya Fiziki Il Haritas

Kaynak: https://www.harita.gov.tr/urun/kutahya-fiziki-il-haritasi/364
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Gorsel 1.2. Phrygia Epiktetos haritast

Kaynak: Barrington Atlas of the Greek and Roman Word Map 62
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Gorsel 1.3. Kiitahta Il simirlart icinde antik kentlerin gosterimi

Figiirinlerin Buluntu Yerleri

Tavganl .

Simav |
Sevitbmer Hovid: )
Domanig
Gavdarhisar |
Aslanapa
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Seyitdmer

Kiit.ahya
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Cavdarhisar

Leikaren Koyi

Gorsel 1.3. Harita tzerinde figirinlerin buluntu yerleri gosterimi.

Sekil 1.6. Figiirinlerin buluntu yerlerine gore sayisal dagilimi
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Gorsel 2.1.

1. (Yik: 12.2 cm) 2. (Yiik: 9 cm)

3.(Yik: 4.2 cm) 4. (Yiik: 14 cm)
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Gorsel 2.2.

a. 5. (Yik: 6.7 cm)

a. 6. (Yiik: 16.7 cm) b.
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Gorsel 2.3.

7. (Yiik: 8.1 cm) 8. (Yiik: 3.7 cm) 9. (Yik: 5 cm)

10. (Yiik: 6 cm) 11. (Yik: 5.6 cm)

12. (Yik: 7.5 em)
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13. (Yiik: 11.5 em) 14. (Yiik: 17 cm)

a. 15. (Yiik: 19 cm) b.
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Gorsel 2.4.




Gorsel 2.5.

16. (Yiik: 27.5 cm) 17. (Yiik: 27.5 cm) 18. (Yiik: 38.3 cm)

19. (Yiik: 21 cm) 20. (Yik: 6.1 cm)
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Gorsel 2.6.

21. (Yiik: 20 cm) b.

22, (Yiik: 22.5 cm) 23, (Yik: 12 cm)
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Gorsel 2.7.

24. (Yik: 12.8 cm)

26. (Yiik: 8 cm) 27. (Yiik: 7.6 cm)

178



Gorsel 2.8.

28. (Yiik: 14.5 cm) 29. (Yik: 11.6 cm)

30. (Yiik: 5.3 cm) 31. (Yiik: 7.2 cm) 32. (Yiik: 6.5 cm)
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Gorsel 2.9.

a b.
33.(Yik: 7.2 cm) 34. (Yiik: 3.9 cm)
a. b.
35. (Yuk: 3.8 cm) 36. (Yik: 14.1 cm)
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Gorsel 2.10.

a. b.

37, (Yiik: 8 cm) 38, (Yiik: 6.5 cm)

i

39. (Yiik: 7.5 cm) 40. (Yuk: 12.8 cm)
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Gorsel 2.11.

a. 41. (Yik: 6.5 cm) b. 42, (Yuk: 4.2 cm)

43. (Yik: 6.5 cm) 44. (Yiik: 3.8 cm) 45 (Yik: 4.8 cm)
46. (Yiik: 3.7 cm) 47. (Yik: 2.3 cm) 48. (Yiik: 3.5 cm)
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Gorsel 2.12.

49. (Yiik: 6.1 cm) 50. (Yiik: 2.4 cm)

51, (Yiik: 7.5 cm) 52, (Yik: 2.4 cm) 53. (Yik: 8 cm)

54. (Yiik: 3.3 cm) 55.(Yik: 3.7 cm) 56. (Yik: 5.9 cm)
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Gorsel 2.13.

58. (Yik: 2.5 cm)

5 57.(Yiik: 5.1 cm)

<

b.

59. (Yiik: 7 cm) a. 60. (Yiik: 4.2 cm) b.
| b.
61. (Yiik: 11.1 cm) 62. (Yiik: 7.6 cm) 63. (Yiik: 8.5 cm)

184



Gorsel 2.14.

16. K(Yik: 5 cm) 18. K(Yiik: 7.3 cm) 19. K(Yiik: 2 cm)

21. K(Yiik: 3 cm) 22. K.(Yiik: 4 cm) 24. K(Yik: 1.4 cm)

2 b.

25. K(Yiik: 2 ¢cm) 28. K(Yik: 2.7 cm) 32, K(Yiik: 1.8 cm)

36. K(Yiik: 1.7 cm) 40. K(Yik: 1.6 cm)

a. b.
61. K(Yiik: 1.3 cm)
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