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OzET

Bu arastirmada, down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gosteren
cocuk annelerinin dogal ortamda, gtnlik rutinlerde g¢ocuklar ile etkilesimieri
sirasinda anneler tarafindan kullanilan iletisim amaglarinin betimlenmesi ve down
sendromlu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gésteren ¢ocuk annelerinin kullandiklari

iletisim amagclarinin farklilagip farklilasmadiginin belirlenmesi amaglanmistir.

Arastirma, ézgul oérnekolay arastirmalari cergcevesinde niteliksel-betimsel
olarak desenlenmigtir. Arastirmaya katilanlar, ¢oklu ve karsilastirmali 6érnekolay

gercevesinde 6lgute gore érnekleme stratejisi benimsenerek belirlenmistir.

Arastirmanin verileri dogal ortamda katilimci gézlem modeli ¢ergevesinde
uzunlamasina toplanmigtir. Arastirmaci, bu galigmaya katilimayi kabu!l eden ailelerin
evlerine giderek aile gérisme formu ve islevde bulunma dizeyini belirleme formu
aracihd ile bilgi toplamistir. Bu bilgiler dogrultusunda; arastirmanin katilaniari, iki
down sendromiu gocuk annesi ile iki normal gelisim gosteren ¢ocuk annesinden
clusmaktadir. Annelerin cocuklariyla yaptiklari ginltk rutinleri belirleyebilmek
amaciyla kamera ile kayit yapilarak veri toplanmigtir. Bu veriler, video teyp analizi

yontemi ile yazili metne dénusturilerek kodlanmigtir.
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Aragtirmanin bulgulari annelerin; olumiu emir, olumsuz emir, dogal soru,
elestiriyel soru, s6zel olmayan soru, ¢ocuga bilgi verme, ¢ocudun davranisina
yénelik bilgi verme., ¢ocugun davranisina yonelik ¢ocuda bilgi verme, c¢ocuk
hakkinda bilgi verme, ¢ocugun dénceden yaptigr davranisa yonelik bilgi verme,
énerme, tekrarlama, onaylama, onaylamama, ¢vgu,dikkat ¢ekme, ¢ocuga yoénelik
iletisim oyunlari ve sézel olmayan seslendirme iletisim amaglarini kuilandikring
ortaya ¢ikarmistir. Down sendrorhlu ¢ocuk annelerinin normal gelisim goésteren
gocuk annelerine oranla, iletisim  amaglarini farkh ylGzdelerde kullandiklarini
gostermektedir. Down sendromiu ¢ocuk annelerinin ¢ocuklariyla etkilesimieri
sirasinda tum sézel ifadeler arasindan en ¢ok olumlu emir iletisim amacini kullandigi
gozlenirken, normal gelisim gosteren gocuk annelerinin gocuga bilgi verme iletisim
amacini kullandigr gézienmistir. Down sendromlu ¢ocuk annelerinin normal gelisim
godsteren cocuk annelerine oranla olumlu emir, sézel olmayan seslendirme ve
dnerme iletisim amagclarini daha sik kullandlklérl belirlenmigtir. Bunun yanisira,
normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerinin down sendromiu ¢ocuk annelerine orania
cocuga bilgi verme ve onaylama iletisim amaglarini daha sik kullandikiar

gozlenmistir.

Bu arastirmanin bulgularinin erken egitim programlarinin icerigine katkida
bulunabilecegi  dustntimektedir. Clnkd; ¢alisamanin  bulgularindan da
anlasilabilecegi gibi down sendromlu ¢ocuk annelerinin, ¢ocuga bilgi verme ve
onaylama iletisim amaglarini normal gelisim gésteren rouk' anneleri kadar sik
kullanmadiklari, bu durumun ¢ocugun dil gelisimini olumsuz yénde etkileyebilecegi
dastnulmektedir. Bu konuda annelere gerekii bilgilendirme ve ydnlendirmenin
yaptimasi, bunun erken egitim programina dahil edilmesi down sendromlu gocugun

dil geligimi agisindan 6nemii gériimektedir.
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ABSTRACT

The aim of the present study is to describe, to compare, and to
assess the differenciation in the communicative intensions used by the mothers
of healthy children and the mothers of children with Down's Syndrome to
interact with their children during their dailly routines at their natural
environment.

The study is an intrinsic case study and designed as being
qualitative and descriptive. The cases included in the study have been

determined by the criterion sampling method.

Results of this study have been obtained longitudinally at the
natural environment of the attendants according to the participant-observer
method. The researcher gathered information by visiting the families, who have
aggreed to participate in the study, at their home and by applying the family
interview form and performance assessment form. In the light of data collected,
the participants of the study have been determined as the mothers of two
healthy children and the mothers of two children with Down's Syndrome. To
assess the daily routines, video camera recordings have been performed. This

data have been converted to written script and coded by video tape analysis.

According to the results of this study, mothers use communicative
intentions such as; positive ordering, negative ordering, positive questioning,
negative questioning, non-verbal questioning, informing others about the child's
behaviour, informing the child about he child's behaviour, informing others and
the child about the child's previous behaviour, proposal, repeating, approval,
disapproval, praising, attention seaking, communicative play and non-verbal

communication. The results of this study show that, the mothers of the children



with the Down's Syndrome use the communicative intentions at different ratios
compared to the mothers of heaithy children. It is observed that the mothers of
the children with the Down's Syndrome more often use communicative
intentions conveying positive order compared to other verbal expressions;
while the mothers of healthy children use informative communicative intentions
at most. Mothers of children with the Down's Syndrome use communicative
intentions to convey positive order, non-verbal vocalization and proposition
more than the mothers of healthy children. Besides, mothers of healthy children

use informing and approving communicative intentions more often.

The results of this study is thought to contribute to the content of
the early educational programmes. Because, as can be concluded from the
results of the study, mothers of children with Down's Syndrome do not use
informing and approving communicative intentions as frequent as the mothers
of healthy children. For this reason the language development of those
children may be negatively effected. Directing and informing the mothers on
this topic is believed to be essential for the healthy language development of

children.
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1. GIRIS
1.1. iletigim, Dil, Yetiskin Dil Girdisi

Insanlar dogduklart andan itibaren gereksinimlerini, isteklerini,
duygularini bir bicimde iletmeyi basarmiglar, dis dinyaya iliskin gercgekligi
paylasma, baskalarina aktarma geregi duymuslardir. insaniari bu paylasima
yoneiten ortak nokta “iletisim” olarak tanimlanmaktadir (Topbas, 1996; Topbas,
1994). iletisim; baskalarinin davraniglarini diizenleyebilmek, sosyal etkilesimi
basarmak ya da dikkati ortak bir noktaya toplamaktir. Basit bir uygulamali
beceri olmaktan c¢ok, bireyler arasinda var olan guglu bir dgedir. Sosyal
etkilesim; iletisimin karsilikli dogas! ve bireyler arasi cevaplayici olan iletisimsel
icerigin olusumuna baglidir. Bdylece tium bireyler iletisim potansiyellerini
farkederek ve iglevsel olarak uygulayarak iletisim vyeterliligine sahip
olabilmektedirler (Butterfield and Arthur, 1995).

insanlar arasindaki her turla etkilegim ve mesaj alig verisi igin gerekli
olan iletisim yeterliligine sahip olabilmek sézel dil kullanmayi gerektirmektedir.
Soézel dilin birinci ve en &6nemli islevi bireylerin iletisimde bulunmalarini
saglamaktir (Topbas, 1996; Topbas, 1994). Sézel dil bebegin dogumundan
itibaren yakin cevresindeki yetiskinlerle iletisim kurmasiyla baglamaktadir.
Bebekler dogduklari andan itibaren, isteklerini ifade etmek amaciyla gilme,
aglama, gaz ¢ikarma, bakig, ses ¢ikarma gibi sézel olmayan iletisim yollarini
kullanmaktadirlar (Dénmez ve digerleri, 1993). Bebegin bu davraniglarn
iletisim amaglari velveya iletisim ¢abalari olarak nitelendirilebilir (Cekirdek,
1997).
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iletisim amaci (communicative intention); “bireyin meramini, istegini,
gereksinimini aktarmak igin gayret gdstermesi, bu gayretlerini bir bigimde
eylemlendirmesi, ifade etmesi anlamina gelmektedir’. Bu tar istékler ya da
iletisim gayretleri bebegin dogumuyla birlikte refleksif davran|§|arla
baslamaktadir. Baslangigta amagsiz ya da kasitsiz olarak baslamasiyla birlikte;
bu davraniglar giderek daha amaca yénelik hale gelmektedir. iletisim amaglari
s6z Oncesi dénemde ses, jest, isaret bicimleri ile kodlanirken, sonraki

déneminde sézel olarak bigimlenebiimektedir (Topbas, 1996; Topbas, 1997).

lletisime girmeyi égrenme gelisimsel bir strectir. Gelisim basamaklar
ortak &zelliklere dayanarak tanimlanirken, sure¢ gelecek igin temel saglayan
bir basamagin zaman iginde degisimi olarak adlandiriimistir. ilk basamak olan
amaclihk éncesi duzeyde ¢ocuk, anlamli olmayan seslendirme ve jestlerde
bulunma yoluyla dinleyici Uzerinde sistematik etki yaratarak gereksinimlerini
etkili bir sekilde karsilamaktadir. [kinci basamak olan amaclilik diizeyinde ise
gocuk daha uygun bigimleri artan sekilde kullanarak, seslendirme ve jestleri
birlestirerek iletisim ortag: ve etkilesim nesnesi ya da konusu arasinda dikkati
duzenleyerek amach bir sekilde mesajini ifade edebilmektedir. Bu dizeye
gelen c¢ocuklar, davranislarin, iletisim gayretlerinin bir ¢esidi seklinde
kullanilabildigini anladiklarini géstermektedirler. Bu gelisimsel modeldeki
anahtar 6gelerden biri gocugun bilingli olarak baskalarini etkileyecek beden
hareketleri, yuz ifadeleri ve belirli davranis kaliplari kullanmasidir (Butterfield
and Arthur, 1995).

Sézel dil, gocugun dogumundan itibaren yakin gevresindeki yetiskinler
ile etkilesimleri, nesne ve olaylara iliskin yasantt ve deneyimleri araciigi ile
erken iletisim davraniglarinin edinimiyle baglamaktadir (Cekirdek, 1997).
Cocuklar bebeklikten itibaren sosyal ortamiarda gesitli kigilerle etkilesimde
bulunmaktadirlar. Bu ilk etkilesim gocugun daha sonraki dil geligiminin temelini
olusturmaktadir (Ozytrek, 1997). Bu suregte yetigkin dili; gocugun iletisim

bagimsizigin kazanmasinda oldukga énemli bir rol oynadigi gibi sosyal ve



zihinsel performansini gelistirmeye de yardim eder (Topbas, 1995).
Yetiskinlerin ¢ocuklarini etkili iletisimciler olarak algilamalari, daha ilerideki
yaslarda ¢ocuklarin dil ve iletisim becerilerinin gelisiminin temelini olusturmaya
hizmet etmektedir (OzyGrek, 1997). Cocuklar, yeterli dizeyde uyaran
aldiklarinda. uygun modeller bulabildiklerinde ve katimasina izin verildiginde
diger c¢ocuklar ile oyun oynayarak soézel dil kullanmimini  6grenebilirler
(Butterfield and Arthur, 1995).

Wetherby ve Rodriguez (1992), ¢ocuklarin dil edinimini etkileyebilecek
bazi icerik degiskenlerin oldugunu séylemektedirier. Cocugun, etkilesime
girdigi kisi ile iligkisi; ¢cocukla etkilesim sirasinda kisinin kullandigi etkilesim
tarzi; oyun araglarinin, materyallerin ve etkinliklerin tard ve niteligini dil

ediniminde iceriksel degisken olarak témmlamaktadlrlar.

Cok temel dizeyde yetiskin konusmasi ¢ocugun, iletisim becerileri ve
dil gelisimi agisindan énemlidir. Cocuklar homojen gruplardir ve soyutlanmis
ortamlarda yetistirildiklerinde sosyal etkilesim firsatlan sinirlanabilmektedir
(Butterfield and Arthur, 1995). Bazi ¢ocuklar, dili edinme sitrecinde uygun dil
modeli alamayabilirler. Bu da ¢ocugun dil gelisimi oranini etkileyebilmektedir
(Paul and Elwood, 1991).

Normal geligim gésteren gocuklarin anadillerini égrenmelerine iligkin
arastirmalar, yetiskinlerin gocuklarina yénelik konugsmalarina odaklanmigtir
(Ozyurek, 1997). Yetigkinlerin gocuklarla konugmalar sirasinda, konusma
bigimlerini degerlendiren bu aragtirmalar, yetigkin konugmasinin gocugun dil

gelisimine yardimci oldugu varsayimini arttirmaktadir (Rutter, 1987).



Smolak ve Weinroub (1983) konuskan ebeveynlerin konuskan
¢ocuklara sahip olduklar yargisindan yola gtkarak, muhtemel olarak daha gok

girdinin daha gok dile yol agtig! tezini ileri sirmektedirler (Foster, 1990).

lletisimi gelistirmede yetigkin dilinin etkililiginin énemi olduk¢a aciktir.
Yetigkinin  ¢ocukla etkilesimi sirasinda, g¢ocugun iletisim becerilerini
gelistirmesine yardimci olabilecek ézelliklere sahip olmas: gerekmektedir. Bu

dzellikler asagidaki gibidir (Butterfield and Arthur, 1995):

1. Cocukla etkilesimin gergeklesmesi igin firsatlar yaratmak,
2. Cocugun bagslatti§i sohbete katilarak; sezilir ve tutarl sekilde devam

ettirmek,

3. lletisim becerilerinin gelistiriimesi amaciyla yapi iskeleti olusturmak.

Yetiskin-cocuk konugmalari irdelendiginde; yetigkinlerin ¢ocuklarla
nigin yetiskinlerie konustukiarindan daha farkli konustuklari kesin olarak
aciklanamamistir. Bu duruma etki eden faktérler arasinda; bebeklerin kavrama
yeteneginin sinirli olmasi, mesaj isteme igin 6zel yardima gereksinim duyuyor

olmalari olasi nedenler olarak gésterilmektedir (Foster, 1990).

Topbas (1995), dil kazaniminda bir degisken olan yetigkin dili hakkinda

dért ana kapsam oldugunu séylemektedir.

Bunlardan ilki; bir yetiskinin kiiglk bir gocuda olan konugma yapisinin
yetiskinlerle olan konugma yapisindan ¢ok daha basit yapida olmasidir.
Yetiskin konugma yapisindaki karmagikh@ cocugun anlama dizeyine gére
diuzenlemektedir. Cocugun anlama duzeyi arttikga yetigkinin dil girdisi de

dilbilimsel olarak daha karmasik hale gelmektedir.

ikincisi; yetigkinin konusmasin, dili yeni 6grenen gocuda gerektiginden

¢ok olmasidir.



Uglinciist; yetigkinin gocukla etkilesimi sirasinda g¢evrede olup bitenler
hakkinda konusmasidir. Bdylece ¢ocuga olaylar ve nesneler hakkinda
dogrudan kendisi ve ¢ocuk tarafindan goéziemlenebilecek yeni bilgiler

vermektedir.

Dérduanct olarak, yetigkin konusmas! gocugun konusma davranisini

cesaretlendirecek niteliktedir.

Clark ve Stewart (1973), dokuz ile onsekiz ay arasindaki ¢ocukiarla
annelerin konugsma miktarinin, ¢ocuklarin zihinsel gelisimine anlamli bir etkisi
oldugu gérasundedirler. Bunun yanisira Bradley ve Cadwell, ise annelerin iki
yasindaki ¢ocuklarinin konugmalarina yaptiklari sézel karsilik miktarinin ve
onlarla kurdukiar olumlu duygusal etkilesimin, cocuklarinin dért yasindaki
biligsel bagarilariyla iligkili oldugunu bulmuslardir (Oner ve digerleri, 1984).
Clark ve Stewart (1973) gocuga yoéneltilen s6zIU ifadelerin miktarinin gocuklarin
zeka gelisimlerini ve 6zellikle ¢ocugun dili kavrama ve vurgulama yetenegini

gelistirdigini sdylemektedirler (Topbas, 1995).
1.1.1. Anne Dili (Motherese)

Birgok aragtirma geligimsel degisimdeki ana etken olarak anne-gocuk
etkilesiminde yogunlasmaktadir.

~N

Anneler ile ¢ocuklar arasindaki sézel etkilesimler Gzerine yapilan
incelemeler Chomsky'nin gocuklarin dogustan bir dil yetisine sahip oldugunu
ileri strmesiyle baslamigtir (Ozytrek, 1997). Chomsky'nin bu tezi ile birlikte
annelerin kiugtk gocuklarla konusurken, konugma bigimlerini nasil kullandikian
arastirma konusu haline gelmistir (Rutter, 1987). Bdylece g¢ocuklarin dil
ediniminde kolaylastirict rol oynayan anne dili, anne-gocuk alanyazininda

suregelen bir konu olmustur (Wanska and Bedrosian, 19895).



Bu aragtirmalardan, yetiskin konugmalarinin ¢ok 6zel durumlarda dil
kazaniminda bayudk bir rol oynadidint ortaya koyan "anne dili" varsayimi ortaya
cikmigtir. Garrard (1988) "anne dili" (motherese) terimini, annelerin iletisim
strecinde gocuklarin geligsimsel olgunluguna gére ayarianan dilbilimsel girdiler
olarak tanimlamaktadir. Buckiey ve digerleri (1986) ise anne dilini; annelerin,
bebegin anlama ve konugma becerisinden aldiklart ipuglarina gére
duzenledikleri konugma big¢imi olarak tanimlamaktadir. Shatz ve Gelmen
(1973), Shatz ve Devin (1976), Andersen (1973) anne dilinin sosyodilbilimsel
yetenek oldugunu ve ¢ocuklarin bunu diger tim dilbilgisel yeteneklerle birlikte

kazanmakta olduklarini séylemektedirler (Topbas, 1995).

Annelerin, ¢ocuklarla etkilesimleri sirasinda kullandiklan konusma
bigimleri gunimuizde bir ¢ok aragtirmaci tarafindan sesbilgisi, sézdizimi,
anlambilimi ve kullanimbilim &ézellikleri agisindan genis olarak incelenmektedir
(Wanska and Bedrosian, 1985).

Anne dili; ¢ocugun kavrama dlzeyine gbére sekillenebilmektedir.
Annelerin g¢ocuklan ile iletisimieri sirasinda, kendi konusmalarimi gocugun
6grenme bigimine ve anlama dizeyine goére dizenledikleri ifade edilmektedir
(Topbas, 1995). Cocuga saglanan dil girdisinin, siradan konusmadan daha
basit olmasi dil égrenen ¢ocuga yardim edebilir. Genellikle arastirmacilar,
annelerin ¢ocuklariyla etkilegime girdiklerinde onlarin dil duzeyine uyduklari
konusunda géris birligine varmig olsalar dahi, gocuklarin dil kazanimi Gzerinde
bunlarin etkisi tartisiimaktadir (Wanska and Bedrosian, 1985). Chapman
(1983), dil 6grenen gocukla konusurken annelerin kendi konugmalarini yetigkin
konusma kaliplarindan farkhlagtirdigini séylemektedir. Annenin konugmasini
sesbilgisi, anlambilim, sézdizim ve edimbilim alanlarinda uyumlu bir sekilde
degistirebildigini séylemektedir. Benzer sekilde Philips (1973), anne dilinin,
normal konusma dilinden daha az kompleks oldugunu sézdizimi olarak daha

basit cimlelerden, daha kisa ve daha az eylem ve adillardan olugtugunu



séylemektedir (Harris and Coltheart,1986). Furrow ve digerleri (1979) ve
Furrow ve Nelson (1986) dil girdisinin ¢ocugun mevcut performans duzeyine
uyduruldugunu ve bdylece anlambilim agisindan anlasilir dizeye getirerek
sézdizimini kazandirdigini tartismaktadiriar. Nelson (1982) arastirmasinin
temelinde basit dil kullaniminin daha karmasik oldugunu ileri sirmastar. Yine
Chomsky, gok basit olan girdinin dil 6grenen gocugun gergekten gereksinim
duydugu vyapilarin baydk miktarina maruz kalmalarini  engelledidini
soylemektedir (Foster, 1990).

Garnica (1977), yetiskinlerin ¢ocuklarla etkilesimleri sirasinda
konusmalarini basitlestirmelerinin, tekrariarinin, tonlamalarinin ve anahtar
sdzciklerin  (zerinde yaptiklart  vurgulamalanin  ¢ocugun  anlamasint
kolaylastirdigini  séylemektedir (Rutter, 1987). Garnica (1977), annenin
konusmasini yuksek bir ses tonuyla bitirmesinin (soru soruyor gibi) ¢ocugun
cevap vermesini sagladigini ve béylece iletisime girme sikhigini arttirdigini
sOylemektedir. Garnica (1977) yaptigi ¢alismasinda annelerin ses tonunun
cocudun yas! ile orantili olarak degisebildidini ortaya ¢ikarmustir. iki yasindaki
cocukla konusurken anneler bes yasindaki gocukla konustukiarindan daha
yuksek bir ses tonu kullanmaktadiriar. Annelerin kigik ¢ocukliaria iletisimleri
sirasinda daha yuksek bir ses tonu kullanmalari, gocugun sdyleneni yetiskine
degil de kendisine sdéylendigini ayirt etmesini saglamaktadir (Harris and
Coltheart, 1986).

“Anne dili" 6zellikleri, ¢ocuklarin gelismekte olan ilgilerine ve iletigim
yeteneklerine bagli olarak annelerin iletigsim istekleriyle de ilgili gérunmektedir
(Garrard,1988). Snow (1977) ¢ocuklarin bes ile yedinci aya geldiklerinde
yetiskinierin duygu agirlikli konugmay: birakarak dis dinyadaki kigi ve olaylar
hakkinda konusmaya basladiklarini vurgulamaktadir. Penman ve arkadaglar
(1983) Snow'un bu bulgusuna benzer sekilde, yetigkinin bilgi yonelimlii
konusma kullaniminda bir artis ve duygu yénelimli konugmada anlamh olarak

bir azalma oldugunu vurgulamaktadirlar (Foster, 1990). Shatz ve Devin (1976)



anneler kadar ¢ocuklarin da igsel durumiardan daha ¢ok dis dinya hakkinda
bilgi istemeye yénelimli olduklarini séylemektedirier (Chapman, 1983). Bununla
birlikte yetiskinler tarafindan kullanilan dil tarierinin, ¢ocugun o anda ne
yapitigiyla baglantili olduguna dikkat cekmektedirier (Foster, 1990).
Yetigkinler, iletigim surecindeki gelecek basamagin ve ¢ocugun simdiki
yeteneklerinin farkinda olmaya gereksinim duymaktadirlar (Butterfield and
Arthur, 1995). Cocuklar dinyay: incelerken yetigkinier bilgi yénelimli konusma
yapmakta, bireyler aras iliskide odaklasirken de yetiskinler duygu yénelimli

konusma yapmaktadirlar (Foster, 1990).

Wheeler kitap okuma ile ilgili yaptigi ¢alismada ¢ocugun yas! ile ilgili
olarak annelerin konusma konularinin degisebildigini bulmustur. ki yasindaki
cocuklarla yetigkinler genellikle resimler ve resimlerin tek bir 6gesi hakkinda
konusmaktadiriar. iki yas bes ay ile iki yas on ay arasindaki gocuklarla basit
égeler yada ¢oklu égeler hakkinda konugmaktadirlar. Ug yas ile bes yas
civarindaki ¢ocuklarla da resimdeki biigiler hakkinda konusmaktadirlar (Foster,
1990).

Kavanagh ve arkadaslari (1983), yetiskinlerin bir yas ile iki yas G¢ ay
arasindaki 24 gocudun hayali dil kullanimlarina bakmuslardir. ki yas altindaki
gocugun hayali dil kullaniminin géreli olarak daha az oldugunu ve duygularin,
eylemlerin ve nesnelerin iglevlerinin tanimlanmasiyla simirh  oldugunu
bulmuslardir. Yetigkinlerin iki yas gocuklarina hayali dil kullanimi daha sik ve
dikkate deger bir farklilik gostermektedir (Foster, 1990).

Masur ve arkadaslan (1977) annelerin g¢ocuklan ile etkilesimleri
sirasinda kullandiklari emir camlelerinin gocugun yas! ile ilgili olarak
degisebilecegini sdylemektedirler. Anneler, 3 aylik gocuklariyla etkilegimleri
sirasinda daha az emir cuimiesi kullanirken, 6-8 aylik gocuklariyla etkilesirken
¢ok daha fazla emir cumlesi kullandiklarini séylemektedirler (Chapman, 1983).

Benzer olarak Bellinger (1979), Ingilizce konusan annelerle yaptikiarn



g¢alismada, yetigkinlerin bir yasin altindaki kagik c¢ocuklaria iletigimleri
sirasinda buyuk gocuklaria iletisimleri sirasinda kullandiklarindan daha ¢ok

emir cumiesi kullandiklarini. bulmustur.

Snow (1977), McDonald ve Pien (1983) dil girdisinin, yanit vermek igin
gocugu cesaretlendirmeyi amagladigini ve dil girdisindeki sorularin sayisinin
olduk¢a ¢ok oldugunu ileri surmektedirier. Bruner ve digerleri (1982) ise,
gocuklar birgeylere ulagmak istediginde annelerin isteklerin kabulinde sartlar
zorlamaya basgladiklarini bulmusiardir. Anneler ¢ocugun o nesneyi gercekten

isteyip istemedigini sormaktadiriar (Foster, 1990).

Erken yaslarda, anneler (yetigkinler) gocukiar ile belli baglamlardaki
rutin isler sirasinda etkilesim iginde olmaktadiriar. Rutinlesmis oyunlar, gunlik
yasam becerileri sirasindaki etkilesim ¢ocuga iletisim  becerilerini
gelistirebilecedi bir ortam saglamaktadir (Ozyirek,1997). Sosyal oyunlar ve
rutinler, sira alma, katilimcilara farkli sorumluluklar yikleme gibi konusmanin
ozelliklerini icermektedir (Foster, 1990). Snow (1977), ¢ocuk ve annenin guniik
rutinleri  gerceklestirdikleri sirada etkilesimlerinin  dili  6grettigini  ileri
surmektedir. Bu rutinler sirasinda annenin kendi konusmasini ¢ocugun dil
kazanimini geligtirici yénde yo@unlastlrdlgml ve duzenledigini vurgulamaktadir
(Topbas, 1995). Bu sirada annelerin ¢ocuklarina kullandigt dil bu rutinierin
amacina, olustugu ortama ve katilan kisilere gére degisebilmektedir (Ozyurek,
1997). Anlamii gelismeyi tesvik etmek amaciyla gocukla etkilesime giren kisinin
bu tar gunluk rutinleri degerlendirebilmesi gerekmektedir. Bu nedenle
etkilesime girme; giyinme, el ylkama ya da yemek yemeyi 6grenme gibi
etkinliklerde énem kazanmaktadir (Butterfield and Arthur, 1995). Ratner ve
Bruner (1987), normal geligsime sahip bir bebegin oyun rutinlerinin dil geligimi
icin 6nemli oldugunu, iletisimsel roller alma yetenegini arttigini vurgulamaktadir
(Ozyirek, 1997). Cocudun olaylar ve rutinler bilgisini elde etmesi annelerin dili

uygun kullanmalarinin énemini vurgulamaktadir (Foster, 1990).
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Anne ile gocuk arasindaki sohbeti surdirme gérevi daha ¢ok anneye
dasmektedir. Bunun yanisira gocugun etkilesime yaptig: katkilar da sohbetin
akigina énemli bir katki saglar.

Stern ve arkadaslari (1983), annenin ¢ocuguyla etkilesimi sirasinda
¢ocugun hapsurma, gaz ¢ikarma, esneme gibi davraniglarindan birsey isteme
anlami ¢ikardigini sdéylemektedirler. Bu gibi durumiarda anne g¢ocugunu bir
konusma arkadasi olarak gérip onunia konugmaktadir. Bunu yaparken ayni
zamanda anne, konusan ve dinleyen kigi rolinu de oynamaktadir. Bu surecte
anne kendi sdzlerine ara verip gocugun karsilik vermesini hedefleyerek égretim
yapmaya calismaktadir. Daha sonra anne ifadesinin sonunu abartarak net
olarak belirtir. Bu sUre¢ ¢ocugun karsihkli konugsmada yerdegisim davranisini
gelistirmesine neden olmaktadir (Topbas, 1995).

Bu yargly! destekleyecek sekilde Kaye ve Charney (1980, 1981)
cocuklariyla etkilesimleri sirasinda annelerin sira almada uygun modeil
olduklarini ve gocuklar kendi kendilerine sira almaya basladiklarinda bunu

yetiskin modelinden égrendikierini sGylemektedir (Foster, 1990).

McDonald ve Pien (1982), 2.5 ile 3 yas c¢ocuklar ile yaptiklar
arastirmada; hizli konu degisimierinin annelerin kagik c¢ocuklari ile
etkilesimlerini karakterize ettigini, daha buyik ¢ocuklarda hizli konu degistirme
yoluna daha az bagvurduklarini bulmuslardir (Wanska and Bedrosian, 1985).
Benzer sekilde Wanska ve Bedrosian (1985) da yaptikian galigmada, konu
degisimi ve konu duzenlemede annelerin egiliminin ¢ocuklarin yas ve
ifadelerinin anlamh olmasiyla tutarhilik gésterdigini bulmuslardir. Harris ve
Coltheart (1986) annelerin, ¢ocuklari ile etkilegimleri sirasinda yeni bir konuya
gegecekleri zaman g¢ocugun davranisini temel aldiklarini séylemektedirler.

Boylece anne konusmasini gocugun davranigi ile iligkilendirmektedir.
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McDonald ve Pien (1982), ¢ocugun seslendirme ifadesi ile annenin
baslatti@i konu bagsliklann arasinda anlamhi  bir iligki olmadigini
vurgulamaktadirtar. Bunun aksine Neison ve digerleri (1984), 22 ve 27 aylk
gocuklarin annelerinin, konu basliklarinin sézdizim ve anilambilim yénunden
¢ocukiarin artan dilbilgisi yetenekleri ile uygunluk gésterdigini bulmustur
(Wanska and Bedrosian, 1985).

Babalarin ¢ocuklari ile etkilesimieri strasinda kullandikiar: dil bi¢imini
arastiran pek az ¢alisma vardir. Rondal (1980), babalarin ¢ocuklarina yaptikiari
konusmalarin, annelerin konusmasi ile benzer ézellikler tasir gibi gérinse de
arastirmasinda babalarin annelerden daha genis kelime dagarcigi ve daha ¢ok
aciklama kullandigini ileri sirmektedir. Babalar daha ¢ok tekrar kullanmakta ve
genellikle seslenmelerinin ¢ok azint ¢ocugun dil dizeyine uydurmaktadiriar
(Foster, 1990).

1.1.2. Anne Konusmasinda Kiiltiirel Farkhilhklar

Yetigkinlerin gocukla konusma miktart ve bigimi kultrlere gore de
degisebilmektedir (Foster, 1990). Bir kisim arastirma bulgular: dil gelisimindeki
sosyal sinif farklarinin 18 ile 36. aylar arasinda ortaya ¢iktigini géstermistir. Bu
yargidan yola ¢ikarak bu dénemin dil kazanimi agisindan kritik bir dénem
oldugu kanisi uyanmaktadir. Bir kisim arastirma ise, sosyal sinif farklarinin
daha kaguk yaslarda ortaya ¢iktigini ileri surmuslerdir. Wachs bu yasi 11. aya
kadar indirmigtir. Ancak 18. ayin altindan alinan arastirma sonuglari tutarsizlik

gostermistir (Davashgil, 1982).

Anne-babalarin  konugmalarinin  miktarlari  ebeveynlerin  bagh
bulunduklar sosyal sinif ile baglantilidir. Orta sinif anneler gocuklar! ile daha
fazla konusmakta ve ¢alisan sinif annelerine gére gocuklarini daha az kontrol
ederek daha az yénlendirmektedirler (Tulviste and Raudsepp, 1996). Bazi

kiltarler (ve alt kaltarler) 6rnegin; Zinconteco (Brazelton, 1972) ve Kiliyu
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(Liederman ve Liederman, 1977) kulturleri bebekleriyle ¢ok az
konugmaktadiriar. Cahsan sinif Amerikali annelerin g¢ocuklariyla orta sinif
Amerikall annelerden anlamii olarak daha az konustugu belirtilmistir. Kaluli
gocuklarin ebeveynleri ise bebekleri konugma ortagi olarak gérmemekte ve

bebekieri ile ok az konusma yapmaktadiriar (Foster, 1990).

Lewis ve Wilson (1972) 12 aylik bebegi olan orta ve dusuk
sosyoekonomik diizeydeki aileler ile yaptigi ¢alismada annelerin gocuklar ile
yaptiklart konusma miktarina bakmislardir. Bulguiar orta ve dusitk
sosyoekonomik duzeydeki annelerin konusma miktarlarinda bir farklihk
olmadigini ancak orta sosyoekonomik dlzeydeki annelerin ¢ocuklarinin
seslendirmelerine s6zli olarak degil dokunarak cevap verdiklerini
s@ylemektedir. Cohen ve Beckwith (1975) daha iyi egitimli annelerin bir, ¢ ve
sekiz aylik bebekleri ile daha ¢ok konustuklarini ve daha az egitimli annelere
gére gocuklarina daha olumiu ifadeler kullandiklarini belitmektedirier (Topbas,
1995).

Elverigli ve elverigsiz ¢evreden gelen gocuklarin ilk yillarindaki ev
kosullan incelendiginde, iki cevre arasindaki en belirgin ayrnligin sézel uyarim
farkindan kaynaklandiim gdsteren sonuglar da ortaya g¢ikmaktadir (Oner ve
digerleri, 1984). Bu yargiyi destekleyen‘ Bernstein (1961) aragtirmasinda da
dustuk sosyo-ekonomik diizeydeki annelerin daha sinirli, orta sosyo-ekonomik
duzeydeki annelerin ise daha 6zenli dil kodlamasi yaptidini ortaya koymustur.
Bingham (1971) da, g¢ocugun cevresinde bulunan yetigkinlerin inanig ve
duygularinin gocukla olan etkilesimi bigimlendirdidini sdylemektedir (Topbas,
1995).

June Felt ve Tulviste (1992) Amerika, Estonya ve isvecte yaptigi
arastirmada; iki yasindaki g¢ocuklarina Amerikali annelerin, Isveg ve
Estonya'daki annelere gére daha fazla ilgi gésterdigini gézlemlemiglerdir.

Estonya’ll anneler direk tesvik edici dil konusunda daha az ilgili olmalarina



13

karsin gocuklarin yemek yeme ve bulmaca ¢dézme sirasindaki performaslarina
olan ilgileri Amerikali ve isvegli annelere gére daha fazla olmaktadir (Tulviste
and Raudsepp, 1996).

Ramsey (1975) dustk sosyokuitirel duzeydeki annelerin gocuklarina
kars) daha az samimi, daha ¢ok cezalandirici oldukiarini ve gocuklariyla daha
az ilgilendiklerini sdylemektedir. Ramsey ve Mill (1977), aiti ayiikk ¢ocuklar ve
onlarin dusuk sosyokulturel dizeydeki anneleriyle yaptidi ¢alismada annelerin

ve gocuklarin daha az sesli ifade kullandiklarini buimuslardir (Topbas, 1995).

Bee (1969) dort ve bes yas cocukiart olan anneler ile yaptikiari
calismada orta sosyokultirel dlzeydeki ¢ocuk annelerinin daha karmasik
cumieler, daha ¢ok sifat ve daha az kisisel zamir kullandiklarini bulmustur.
Hess ve Shipman (1965) orta sosyokulturel sinif annelerin distk sosyokditurel
sinif annelerine gére daha etkili egitim stratejileri kullandigini séylemektedirler
(Topbas, 1995).

Tulviste ve Raudsepp (1996) farkh kulttrierdeki annelerin ¢ocuklarin
konusmalarini  bekleme strelerinin  birbirinden  farklihik  gdsterdigini
sOylemektedirler. Amerikali annelerin diger kulturierdeki annelere goére

¢ocuklarin sézli ifadelerini daha fazla beklediklerini bulmuslardir.

Brostein ve digerleri (1992) doért Glke arasinda anne konugmasinin
iglevlerini karsilagtirmistir. Bu karsilastirma g¢alismasinin sonucunda; Japon
annelerinin gocuklan ile konusurken daha ¢ok duygu agirhkl konugma bigimi
kullandiklarini, Amerikali annelerinin ise c¢ocuklarina daha ¢ok bilgi agirhkh

konugma bigimi kullandiklarint bulmuglardir (Matsuo-Muto and Kato, 1994).
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1.1.3. Dil ve Konugsmanin Gecikmesinde Anne Dil Girdisinin Onemi

Gecikmis dil ve konugma ile ilgili yapilan g¢alismalar, ydnlendirici

olmaktan ¢ok tanimlayici nitelik tagimaktadir (Nelson ve digerleri, 1995).

Arastirmacilardan bir kismi, dil engeli olan ¢ocuklarin dil ¢evresinin
normal gelisim gdsteren ¢ocuklardan farkli oldugunu ileri surmektedir.
Calismalarin gogu, gocuklarin aldigi girdi bigcimi ile varolan dil engelinin teshis
edildigini ileri sirmektedir. Ge¢ konusan bazi ¢ocuklar uygun bir dil modeli
alamayabilmekte ve model ile onlarin gereksinimieri arasindaki bu esleme
onlarin dil edinim oranini etkileyebilmektedir. Bu da konusmanin gecikmesine
neden olan yetersiz dil girdisi alan ¢ocuklar ile normal gelisen akranlar
arasinda anlamli bir farkliik géstermesine neden olabilmektedir (Paul and
Elwood, 1991).

Leonard (1979) dil gelisiminde gecikmeyi; duyusal, motor ve duygusal
gucluklerin temeli olarak diusunilen, genel zihinsel engellerden dolayr dil
gelisiminin yavas olmasi ya da gecikmeli olarak ediniimesi seklinde

tanimlamaktadir (Davis ve digerleri, 1988).

Cantwell ve Baker (1979) dil gecikmesinin dusuk sosyal sinif,
premature olma, argo kullanma gibi etkenlerle iliskili oldugu sonucuna
varmiglardir. Yine Cantwell ve Bocker (1985) dil gecikmesine neden olan diger
degdiskenlerin gocugun gelisim duzeyi ve orani, ebeveynin sosyal destegi,
annenin egitim duzeyi, annenin beklentileri ve d&dretim oldugunu ifade

etmektedirler (Davis ve digerleri, 1988).

Davashigil (1982) ebeveynlerin g¢ocuga kargt tutumlarinin dil
gecikmesine neden olabilecegini sdylemektedir. Ebeveynlerin gocuga karg!
olan asin koruyucu tutumu gocugun isteklerini sézel olarak ifade etmesine

firsat tanimadan karsilamalarina neden olmaktadir. Bu durumda gocuk
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konugma gereksinimi duymamaktadir. Konusmay! geciktiren diger bir ebeveyn
tutumu ise asin ilgisiz tutumdur. Cocuga yeterli miktarda uyaran vermeyen,
s6zel ifadelerine ilgisiz kalan ebeveynlerin gocuklarinda da dil gecikmesi

gorulebilmektedir.

Dil gelisimi ile ilgili yapilan ¢aligmalarin bir kismi dil gelisiminde
gecikme olan ¢ocuklar ile dil gelisiminde gecikme olmayan ¢ocuklari ve onlarin
anneleri ile olan etkilesimini karsilastirmistir. Bu arastirmalarda &zellikle dilin

islevlerine yer verilmistir.

Gallagher ve Darnton (1978), dil gelisiminde gecikmesi olan ¢ocuklar
ile dil gelisiminde gecikmesi olmayan gocuklarin agiklama isteklerini kullanim
sekillerine bakmiglardir. Bu arastirmanin sonucunda; dil gelisimde gecikme
godsteren gocuklarin, dil gelisiminde gecikme géstermeyen ¢ocukiara oranla dil
yasina bagll olarak gézden gecgirme turlerini kullanmadiklari ortaya ¢ikmistir.
Ayrica dil gelisiminde gecikme gdsteren grubun tamami, dil gelisiminde
gecikme gostermeyen grupta goézlenen yanit o&rnekleri ile benzerlik

gdstermemektedir (Bonnie ve digerleri, 1986).

Conti-Ramsden ve Friel-Ratti (1984) dil bozuklugu olan ¢ocuklarin
kontrol grubu ¢ocuklarindan ve onlarin annelerinden ¢ok daha az etkilegime
girdiklerini bulmuglardir. Benzer olarak Welbert ve digerleri (1975) dil
geligsiminde gecilmesi olan ¢ocuklarin daha diugtk annesel duyuya ve sézel
cevaplayiciiga, daha ¢ok' kisittama ve cezaya, daha az uygun oyun
materyaline, daha az gunlik uyanm cesitliligine maruz birakildigini
bulmuslardir. Bu anneler gocuklar hakkinda olumsuz dasinmekte, ¢ok fazla
elestiri yapmakta, gok az 6vgl vermekte ve ¢ok az sevgi gostermektedirier

(Davis ve digerleri, 1988).
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Peterson ve Sherrod (1982) dil gelisiminde gecikmesi olan ¢ocuklarin
annelerinin, gocugun davraniglarina yénelik agiklamalari daha az yaptiklarini,
gocugun sézel davranigina daha az onay verdiklerini ve gocugun davranisiyla
ilgili olmayan seslendirme yaptikiarini sdylemektedirler (Davis ve digerieri,
1988).

Davis ve digerleri (1988), dil gelisiminde gecikmesi olan gocuklar ile dil
gelisiminde gecikmesi olmayan on g¢ocugun anneleri ile etkilesimlerini
karsilastirmiglardir. Bu ¢alismada, iki kez evlerinde, iki kez de duzenlenmis
oyun odasinda olmak Gzere annelerden dért durumda ¢ocuklar: ile etkilesime
girmeleri istenmistir. Ev ziyaretleri odyoteybe kaydedilmis, oyun odasi
etkilesimleri ise videoteybe kaydedilmistir. Calismanin sonucunda; serbest
oyun boyunca dil geligsiminde gecikmesi olan ¢ocuklarin daha az anne dil girdisi
ile karsilastiklart ortaya gikmustir. Dil gelisiminde gecikmesi olan ¢ocuklarin
anneleri, dil geligsiminde gecikmesi olmayan ¢ocuklarin annelerine oranla daha
cok emir cumlesi kullanmalarina karsin ¢ocuklarin davranisini daha fazla

onaylamiglardir.

Harris ve digerleri (1986), dil gelisimi daha yavas olan g¢ocuklarin
annelerinin, c¢ocugun dikkat ettigi nesneye iliskin ¢ok az génderimde
bulundukliarini ve nesne isimlerini ¢ok az kullandiklarini bulmusglardir (Davis ve
digerleri, 1988).

Nelson ve digerleri (1995), dil gelisiminde gecikmesi olan ¢ocuk ile dil
geligsiminde gecikmesi olmayan gocugun, var olan dil girdisine y6énelik yaptiklari
arastirmada, aileleri evlerinde ziyaret ederek anne ve bebek arasindaki serbest
oyun etkilesimini odyoteybe kaydetmiglerdir. Arastrmanin bulgulan; dil
gelisiminde gecikmesi omayan g¢ocuklarin dil geligiminde gecikmesi olan
cocuklara oranla daha g¢ok dlzeltme aldiklarimi, ebeveynler tarafindan daha

cok konu uzatimina maruz kaldiklarini géstermektedir.
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Cross (1984), normal geligsim goésteren gocuklala ve dil gelisiminde
gecikmesi olan gocuklarin anne dil girdisinin etkililigini inceledigi calismasinda,
dil geligimi gecikme gdsteren cocuklarin annelerinin, g¢ocuklarin iletigimsel
katkilarini genigletmedigini bulmustur (Ozyurek, 1997).

Nelson ve digerleri (1995), gocuklarin seslendirmelerine, dil duzeyleri
diigtk gocuklarin annelerinin dil dizeyleri normal olan gocuklarin annelerine

oranla, daha az olumlu karsilik verdiklerini séylemektedirler.

Bir gok arastirma dil gelisimi gecikmis olan c¢ocuklar ile dil gelisimi
gecikmis olmayan ¢ocuklarda ebeveynsel girdinin farkiihk gd&sterdigini
sdylemesine ragmen bir kisim ¢alisma da ebeveynsel girdi agisindan farkhiik

olmadigini séylemektedir.

Whitehurst ve digerleri (1988), dil gelisimlerinde yaklasik olarak 16 ay
gecikmis 28 aylk gocuklarla yaptiklari ¢alismada annelerin dil gelisimi gecikmis
olan gocuklariyla konusmalarinin, normal dil gelisimine sahip kiglk gocugu
olan annelerin konugmasina benzer 6zellikler gésterdigini bulmuslardir (Paul
and Elwood, 1991). Benzer sekilde Lasky ve Klopp (1982) dil gelisimi gecikmis
olan ve olmayan ¢ocukiarin annelerinin dil kullaniminda farkhilik olmadigini

s6ylemektedir (Davis ve digerleri, 1988).

Paul ve Elwood (1991) dil gelisiminde gecikme oldugu halde henuz
teshis edilmemis ¢ocuklarla yaptiklari ¢aligmada, anne dil girdisindeki
farkhliklara bakmuglardir. Bu g¢aligmanmin sonucunda, anlamh dil edinimi
gecikmis olan c¢ocuklarin annelerinin sézdizimsel igerik, dilin iglevierinin
dagihm: ve konu strdurme stratejilerinde normal dil gelisimi gésteren gocuk
annelerine benzer dil girdisi sagladiklarimi bulmuglardir. Hoff-Ginsberg
(1990)'in bulgulari da bu galigmay: desteklemektedir. Hoff-Ginsberg (1990) dil

gelisiminde gecikmesi olan gocuklarin annelerin dil girdilerinin normal konugan
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¢ocuklarin annelerininkine benzer oldugunu ve ¢ocuklarin gecikmesine neden

olan temel bir etken olmayacagim savunmaktadir (Paul and Eiwood, 1991).

Sonug olarak ebeveynlerin gocukla ne sekilde konustuklari onlarin hem
dili anlamalarina hem de kullanmay! 6grenmelerine yardimci olmaktadir. Ayni
zamanda normal geligsime sahip bebekler ebeveynierin onlara konugmasini ve
birseyler tanimiamasini tesvik eden becerilere sahiptirler. Bu iki faktor
arastirmacilar anneler ile engelli gocuklar arasindaki iletisimde neler oldugunu

gérme amaciyla arastirmaya yéneltmistir (Buckley ve digerleri, 1986).

1.1.4. Zihin Engelli Gocuklar

Son onbesg, yirmi yildir iletisim ve buna ulagmak i¢in kullanilan arag ve
yolun éneminin anlasiimasi ve hemen her engel. grubunun en temel sorununun
iletisim yetersizligi oldugu gérusunt de dusUndurmektedir (Topbas, 1995).
Istek ve gereksinimlerini ifade etmek, yardim istemek, sohbete katiimak, engelli
¢ocuklarin yagsantilarint strdurebilmeleri igcin gerekli olan kosuldur. Bu beceriler
gocugun, ¢evresini kontrol etmesine ve ¢evreden daha fazla bilgi edinmesine

aracilik etmektedir (Uzuner ve Kircaali-iftar, 1996).

Zihin engelli olsun ya da oimasin tim bireyler icin nasil iletisime
girecegini 6grenme gelisimsel bir stregtir (Butterfield and Arthur, 1995). Zihin
engelli gocuklarin dil gelisim 6zellikleri incelendiginde; bu gocuklarin dil geligim
asamalarinin normal gelisim gésteren gocuklara benzedigi ancak &ézarlerinin
siddetine bagh olarak bu agsamalara ulagmada yavaslik ya da duraklama
gosterdikleri ortaya konulmustur. Genellikle zeka 6zurld gocuklar yavasg
konusma geligimi, zayif bellek, yeni durumlara uyma gugluga, basit alg:i ve
kavramlara sahip olduklarindan, duygu ve duslncelerini kargisindaki kigiye
bagimsiz olarak agikca ifade etme konusunda guglik yasayabilmektedirler (Bilir
ve digerleri, 1992). EGer dikkatli gézlenirse zihin engelli gocuklarin baylk bir

bélumunin iletisimde bulunmak amaciyla jest, vicut hareketi gibi sézel
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olmayan yollar kullandiklari gézlenebilir (Butterfield and Arthur, 1995). Bunda
bir élgtide bu gocuklara kendini ifade etme olanaklarinin verilmemis olmasinin
da payi baydk olmaktadir. Zihin engelli gocuklara geneilikle sosyal cevre ile
etkilegimde bulunarak dogal yollarla 6grenmeleri igin firsat veriimemektedir
(Bilir ve digerteri, 1992). Cocugun iletisim becerilerini 6grenmesini
kolaylastirmak amactyla ebeveynlerin gocugun, ne yaptigi ve neyi 6grenmeye
gereksinim duydugu konusunda daha duyarli olmalar gerekmektedir (Uzuner
ve Kircaali-iftar, 1996). Matsuo-Muto ve Kato (1994) anne ve cocuk arasindaki
suregelen etkilesimi duzeltmenin zihin engelli gocugu olan anneler igin zor
olabilecegini ifade etmektedirler. Zihin engelli g¢ocuk annelerinin gocugun
seslendirmesini anlamak amactyla ¢ocugun daha ¢ok davranisina dikkat

etmesi, daha agik ve daha duyarli oimasi gerektigini ileri sirmektedirler.

Fiziksel, zihinsel ve motor gelisim alanlari i¢in gerekli olan sosyal ¢evre
ozellikle iletisim kurma igin 6nemli rol oynayan dil gelisiminde temel
etkenlerden biri olmaktadir. Zihin engelli ¢ocuklara iyi bir cevre duzenlemesi
ve iyi egitim olanaklari saglandiginda verilen egitimden yararlanma oraninda
artis géstermektedirler. Ozellikle oyun yoluyla verilen egitimde dili 6grenmeleri
daha hizli olmaktad:r (Bilir ve digerleri, 1992). Buckley ve digerleri (1986), bu
¢ocuklarin normal gelisime sahip ¢ocuklarla birlikte olmalarinin gerekliliginden
bahsetmektedir. Béylece onlara normal model gérme sansi verilebilmektedir.
Normal gelisime sahip g¢ocuklar oyun igindeki konusmalarla zihin engelli

gocugda dilin iletisim amaciyla nasil kullanilacagini gésterebilmektedirler.

Zihin engelli ¢ocuklarin dil geligsimleriyle ilgili kuramsal bilgiler ve
arastirma sonuglari; bu gocuklara 6zurlerinin derecesine ve zeka yasina uygun
editim olanaklarn saglandiginda, o6zellikle uygun ¢evre dUzenlemeleri ile
karstlikh iletisim kurma becerilerini kullanmalarini ya da mevcut becerilerini
kullanarak geligtirmelerine yénelik firsatlar tanindiginda dil geligimlerinde

énemli gelisme kaydedilebilecegini 6ne strmektedir (Bilir ve diderleri, 1992).
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Zihin engelli ¢ocuklara anne konusmasinin bazi ézellikleri ingilizce
konusan Ulkelerde ortaya c¢ikariimistir. Soézgelimi, zihin engelli ¢ocuklarin
anneleri gocuga ¢ok az cevap verici ve gocuklarla iletisimde zihin engelli
olmayan c¢ocuklarin annelerinden daha ¢ok ydnlendirici ve baskin olma
egilimindedirler. Bu daha baskin, yodnlendirici ve daha az cevap verici
iletisimsel tarz daha ¢ok gocuklarin iletisimsel cevap verici olmayis pasifligine
tepki olarak géren zihin engelli ¢ocuklarin anneleri tarafindan gdsterilmistir
(Matsuo-Muto and Kato, 1994).

Slater (1986), zihin engeli olan ¢ocuklarin annelerinin; ¢ocugu ile
etkilesimi sirasinda gocuguna ¢ok sayida emir verdigini, onaylamayici cumieler
kullandigini, ¢ocuguyla smrli  sézel iletisim kurdugunu ve g¢ocugu

cesaretlendirici tutum sergilemedigini séylemektedir.

Anneler, zihin engelli ¢ocuklaria iletisimleri sirasinda, ayni yaslardaki
engelsiz ¢ocuklara kullandiklari iletisim stratejilerinin aynisini
kullanmamaktadiriar. Gecikmis gocuklaria sohbet kurabilmek amaciyla anneler,
daha kuguk yastaki normal g¢ocuklara kullandiklan dili kullanmaktadirlar
(Garrard,1988).

Bir ¢ok arastirmaci gergekten engelli ¢ocuklarin annelerinin dillerini
cocuklarin geligsimsel kapasitelerine goére ayarladiklarini ve bdylece gecikmis
olan gocuklarina uygun dilbilimsel girdiler sagladiklarini bulmuslardir. Bir kisim
arastirmaci ise, engelli gocugu olan annelerin; agiri basit, kontroll bir dil
bigimi kullandiklarini belirtirler. Bu galigmalar engelli gocuklarin yeterli dil
modellerini géremedikleri fikrini desteklemektedir. lletigsim etkilegimlerinde
anneler usiUn geldiklerinde ya dillerini asini basitlestiriler ya da gocuklarin
iletisimlerine yanit vermezler. Boylece anne ve g¢ocuk arasindaki iletisim

azalmaya baslamaktadir (Garrard,1988).
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Zihin engelli ¢ocuklar bazen kolay anlasilamayan davranislar
gosterebiimektedirler. Bu nedenle yetigkinler, zihin engelli ¢ocuklara normal
gelisim gdsteren g¢ocuklara oranla anlamli olarak sinirlayict ve farkh dil
stratejileri kullanabiimektedirier (Butterfield and Arthur, 1995). Zor anlasilan
seslendirmeler annelerin tam olarak cevap verme sansin: kaybetmesine neden
olabilmektedir (Matsuo-Muto and Kato, 1994).

Matsuo-Muto ve Kato (1994) agir derecedeki zihin engelli ¢ocuklarin
konusmalarina annelerin verdigi tepkinin kontrol grubu annelerininkinden daha
az cevaplayici oldugunu séylemektedirler. Bununla birlikte agir derecede zihin

engelli gocuklarin annelerinin daha az tekrarlama yaptiklarini séylemektedirler.

Cardoso-Martins ve Mervis (1985) zihin engelli gocuklarin annelerinin
cocuklari ile etkilesimieri sirasinda bir olay ya da nesne hakkinda egitim yapma
amagch iletisimde bulundukiarini séylemektedirler (Matsuo-Muto and Kato,
1994).

Annelerin zihin engelli gocugunu anlamada guglik ¢ekmesinin Ug¢
nedeni olabilir.

1. Seslendirme anlaminin farkli anlamiara da gelmesi.

2. Zihin engelli ¢ocugun seslendirmesinin oldukga uzun olma egilimi
géstermesi ve annenin sik sik seslendirmeler arasindaki bosluklart fark
edememesi.

3. Zihin engelli gocugun seslendirmesinin bazen annenin ses ¢gikarmasi

ile cakismasi.

Seslendirmedeki anlam karigiklidi muhtemelen zihin engelli gocugun
zaylf iletisim kapasitesine maledilebilir. CGocudun seslendirmesindeki
duraklamalan tanimlama yeteneksizligi ve annenin ses g¢ikarmasinin gocugun
seslendirmesiyle c¢akigmasi zihin engelli gocukta dénGt alma glgluligine
neden olabilmektedir (Matsuo-Muto and Kato, 1994).
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1.1.5. Down Sendromiu Gocuklar

Fischer (1987); down sendromlu ¢ocuklarnin dil bozukluklarinin
nedenleri ile ilgili gesitli varsayimlar oldugunu vurgulamaktadir. Bu varsayimiar
arasinda noromotor eksiklikier, motor becerilerin yetersizligi, isitsel algida
yetersizlik, dil girdisi eksiklikleri sayilabilir. Bununia birlikte Gibson, bireysel
degigkenlerin  belirlenmesine iligkin  girisimlerin  yapici  olmayacagini
sOylemektedir. Bu varsayimlara yénelik ortaya ¢ikan hipotez ise, down
sendromiu ¢ocuklarda iletisim eksikliginin gocuk ve gevresi arasindaki etkilesim
strecinin bozulmasindan kaynaklanabilecegidir. Bu hipotezler dogrultusunda
down sendromiu gocuklarda dil gelisiminin gecikmesi; ¢ocugun bilissel, dil,
dikkat, duygu becerilerinden, kismen c¢evresel dil girdisi kismen de ikisinin

etkilesiminden kaynaklanabilmektedir.

Down sendromlu ¢ocuklarin dogumundan kisa bir slre sonra
gosterdikleri bu yetersizlikler anneler tarafindan fark edilebilmektedir. Annenin
down sendromu hakkindaki bilgisi, gocugun gdézlenen yetersizligi ile birlikte
daha az dil 6grenme ortaminin olusmasina neden olmaktadir. islevsel iletisim
becerilerinin gelisimi ¢ocuk ve anne arasindaki etkilesimin niteligine bagl
oldugu disunlldugunde, bu etkilesimin yeterince gelismemesi down
sendromiu ¢ocuklarda iletisim becerilerinin eksikligine neden olmaktadir
(Fischer, 1987).

Down sendromiu ¢ocuk annelerinin gocuklariyla konusma bigimlerini
karsilastiran galismalar, down sendromlu ¢ocuklardan anneye daha az ipucu
gelmesine ragmen down sendromiu gocuklarin annelerinin, gocugun duzeyine
uygun konusup konusmadiklarina bakmaktadir. Sonug olarak annelerin

¢ocuklarinin dil duzeyine uyduklarini bulmuglardir (Buckley ve digerleri, 1986).
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Garrard (1988), bir annenin biri down sendromlu digeri normal gelisime
sahip ikizlerine kullandigi dili karsilagtirmistir. Bu arastirmanin sonucunda
annenin her iki gocukta da kontrollG bir dil bigimi kullandi§i ortaya ¢ikmustir. Bu
da bir ¢ok aragtirmacinin inamsi olan annelerin gecikmis ¢ocuklara normal
¢ocuklardan daha fazla kontrolli bir dil bigimi kullandiklart inanigini

desteklememektedir.

Garrard (1988), ¢alismasinda annenin gecikmis g¢ocugunu basit
dogrulamalarla, s6zliG 6vgh ile g¢ocugun davranislarini agiklayarak net
tekrarlarla ve gocugun ifadelerini genisietmelerle oldukga fazla onayladigini, bu
onaylamalarin gecikmis g¢ocuk igin bir soruya yanit verdikten hemen sonra
oldugunu bulmustur. Bu bulgulari bazi arastirmalarin vurguladig duygusuz dil
stili gosterdigiyle bagdasmamaktadir.

Buckley ve digerleri (1986), down sendromiu c¢ocuklarin annelerinin
gocugun iletisim becerilerine yardim etmek ve gucliklerle basa ¢ikabilmelerini
saglamak amaciyla stratejiler gelistirdiklerini sdylemektedirler. Bu anneler
cocuklarina daha fazla destek, tekrar ve agiklama yapmaktadiriar. Bu durum
gocugun dili égrenmesine yardim edebilece@i gibi asin da olabilmektedir.
Cunkl annelerin konusma bigimleri bir stire sonra "bunu yap, sakin yapma" gibi
gocuga yénerge verme sekiine dénusebilmektedir. Béylece ¢ocuk ydnergelerie
basa c¢ikabilmek amaciyla konugsmadan séyleneni dogru yapmaya
calismaktadir. Kendisine yéneltilen sorulara tek kelimelik cevaplar vermeye de
baslamaktadir.

Garrard (1988) ikizlerle etkilegimde annenin gecikmig gocuguna uygun
sekilde daha fazla, gecikmemis gocuguna daha az emir cimiesi kullandigini
savunurken, Fisher (1987), down sendromiu ve engelsiz gocuklarin annelerinin
belirgin sekilde emirlerinde bir farklilk olmadigini belirtmektedir. Bir kisim
arastirmac: ise annelerin, emir cimlesi kullanimiarinin engelli ¢ocugdun

geligimsel seviyesi arasinda bir iligki oldugunu savunmaktadir.
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Ozetle galismalarin hepsinde anne dil girdisinin 6nemi vurgulanarak,
geligimsel geriligi olan gocuk anneleri ile normal gelisime sahip cocuk
annelerinin  kullandiklar iletisim amaglari ve dil kullanimiari arasindaki

farklihgin betimienmesi ele alinmistir.
1.1.6. Erken Egitim Programlannin Dil Geligimine Katkisi

Cocugun tam gelisim alanlari, 6zellikie de zihinsel gelisimi ile ilgili
oldugu igin tum onlem programiarinda dil gelisimi eg@itimine dnem verilmistir.
(Davashgil, 1982). Dil gelisim surecindeki bilgiler ile yardim stratejileri
arasindaki iligkiyi bilmek ve bunun yardim programlarina nasil adapte edilecegi
dasunuimektedir (Topbas, 1995).

insan hayatinda énemli bir yeri olan sézel dilin saglkh sekilde
kazanilmasi ig¢in ilk egitim kurumu olan aileye énemli gérevier dusmektedir
(Davashgil, 1982). Egitim, ¢ocugun dogumundan itibaren evde baslamaktadir.
Bu nedenle ailelerin gocugun egitiminde yapi taslar oldugu ileri striimektedir
(Vuran, 1997). Cocuk dile iligkin becerileri dogar dogmaz kazanmaktadir. Bu
nedenle c¢ocuklarin saglkli bir dil geligimi gostermesi amaciyla nasil

davraniimasi gerektiginin bilinmesi énemlidir. (Davasligil, 1982).

Ozellikie dili 6grenmede temel faktér olan anne-gocuk ikili etkilesiminin
¢ok kugtk yaslardan itibaren saglanmasi, gocuklarin sik sik sézel ifade
kullanmaya tesvik edilmeleri ya da kullandiklar ifadelerin pekistirilerek
genisletilmesi, sézel ifadeler kullanarak deneyimlerde bulunabilecekleri yagam
6rneklérinin sa@lanmasi ya da sikhginin arttinimasi dil gelisim dazeylerinin

artmasinda etkili olacaktir (Bilir ve digerleri, 1992).

Arastirmalanin bir kism: biligsel ve dil geligimini arttirmada erken
mudahalenin etkililiini ortaya koymaktadir. Cocukla etkilesimi olan kisiler

profesyoneller, profesyonel olmayanlar ve ebeveynlerdir. Ebeveynler gocukla
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6ncelikle etkilesen yetigkinler olduklarindan ebeveyn egitimi amaciyla 60'h

yillardan itibaren ev tabanli projeler baglamaktadir (Topbag, 1995).

Ramsey ve arkadaslari "evde ebeveyn egitim programi” yoluyla anne
ve ¢ocuk arasindaki etkilesimi degistirmeye calismislardir. Deney grubu ile
kontrol grubu arasindaki anlamli fark alti aylik gocuklarda ortaya gikmis, U¢ yas

¢ocuklarinda fark gézienmemistir (Slater, 1986).

Schaefer ve Aronson (1972) yaptiklari c¢alismada 1.5 ile 3 yas
arasindaki biyolojik olarak normal, dusuk sosyokuiturel duzeydeki ¢ocuklara
6zel bir editimci tarafindan haftada bir gin egitim verilmesini saglamislardir.
Program c¢ocuklar G¢ yasina geldiginde bitirilmistir. Egitim programina alinan
cocuklar ile kontrol grubu karsilastinidiginda 16 farkli nokta bulunmustur. Her
iki gruba Stanford Binnet testi uygulanmis ve performansiarinda farklilik
gérulmemistir. Bu sonugtan dolayr Schaefer ve Aronson egitimin sonucunda
gocugun IQ seviyesi ile egitim seanslari arasindaki iligskiyi karsilastirmak
amactyla anne-gocuk etkilesimini analiz etmislerdir. Cocugun erken zeka
gelisiminde gocu@un egitimi ile ilgilenmenin ve ¢ocukla anlamli konusmanin
6nemli oldugu sonucuna varmiglardir. Bu sonugla birlikte Schaefer yardim
programinin ¢ocuga degil aileye yogunlastirilmasi gerektigini vurgulamaktadir
(Topbasg, 1995).

Levenstein (1970); kirsal bolgede yasayan ve iki yasinda gocugu olan
annenin, ¢ocugu ile etkilesiminde egitim amagh ev ziyaretlerinde bulunarak bir
caligma duzenlemistir. Ev ziyaretlerinde bulunan kisi annelere, oyuncak
gésterici olarak tamtilmig ve evlerine giderek annenin gocuguyla oyun
oynarken kullanabilecegi materyalleri ve teknikleri gdstererek, annenin
¢ocugun egitimi Gzerinde annenin rolinG anlatmigir. Oyuncak go6sterici
tarafindan eve getirilen oyuncaklar sozlt etkilegimi baslatici sekilde dizayn

edilmistir. Calismanin baslangicinda g¢ocuklarin 1Q puanlart 80'in altinda
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bulunmustur. Bir yil sonunda deney grubunun IQ puani 101 iken kontrol
grubunun 1Q puani 89 olmustur (Topbag, 1995).

Slaughter (1983) c¢aligmasinda, 18-44 aylik g¢ocuklari olan
sosyoekonomik dlzeyi dugik annelere odaklanmig ve oyuncak desteginin
etkililigine bakmigtir. Bu ailelerin evierine yapilan oyuncak desteginin, gocugun
biligsel geligsimini kolaylastirdigi ve annelerin ¢ocugu ile etkilesim tarzini bilgi
verici yonde arttirdigi gézienmistir (Slater, 1986).

Bu calismalardan da anlagilacag: tzere, gocugun zihinsel gelisim
dizeyinin dilin kazaniimas: ile yakindan iligkili oldugu, kavrama, algilama,
yorumlama gibi bazi zihinsel becerilerin ¢ok kucglUk yaslardan itibaren
gelistiriimesi gerektigi géz 6nune alarak, bu becerilerin gelistiriimesi ve
kuillanimina yoénelik uygun egitim programiarinin dizenienmesi ve surekli

uygulanmasi gerekmektedir (Bilir ve digerleri, 1992).

Yetigkinlerin, gocugun mevcut yeteneklerini uyarmada ve dili belli
6lclide yapilandirma Gzerine olan etkileri temel alinirsa, zeka 6zurl ¢ocuklarin
dil egitiminde yetiskin desteginin, sosyal ¢evre etkilesiminin ve yasantilarinin

saglanmasinin gerekli oldugu daha iyi anlastlacaktir (Bilir ve digerleri, 1992).

Degisik yas gruplarinda bulunan zihin engelli gocuk ve genglerin dil
gelisim duzeylerinin normal gocuklarin dil gelisim dizeylerinden farkl ve 6nemli
gecikmelerin oldugu bilinmektedir. Aradaki farkliigin azalmasi amaciyla dil
gelisimi alaninda galigan kuramcilarin ileri sUrdUkleri gérisler dogrultusunda
hareket etmenin biytk yarari olacaktir. Ozellikle bu kuramcilarin dil
gelisiminde, g¢ocugun sahip oldugu biyolojik 6zelliklerinin yanisira gevre
kosullarinin da énemli etken oldugunu savunan temel gérusleri dogrultusunda

hareket etmek gerekmektedir (Bilir ve digerleri, 1992).
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1.2. Aragtirmanin Problemi

Anne ile bebek arasindaki olumiu etkilesim, gocugun; bilissel ve sosyal
gelisiminde oldugu kadar iletisim becerilerinin gelisiminde de énemli bir yer
tutmaktadir. Bu nedenle bir gok aragtirmaci annelerin gocuklar ile iletisime
girerken kullandiklart konugma bigimlerini arastirmistir.  Ornedin  Garrard
(1988), gocuklar ile iletigim sirasinda annelerin; bilingli, yapilandirilan, sintatik
ve semantik basit bir dil bigimi kullandiklarini séylemektedir. Bir ¢ok arastirma,
gocuklarn ile etkilesim sirasinda annelerin konusma bigimlerinin cocugun dil

kazanimini kolaylastirdigi sonucuna varmistir.

Cocugun dil geligsiminde énemli bir yere sahip olan anneler, gelisim
geriligi olmayan ¢ocuklartyla etkilesimde bulunurken ¢ok fazla
zorlanmayabilirier. Bunun yanisira gocukta gelisim geriliginin olmasi, anne ve
gocugun davranig oruntalerini degistirebilmektedir. Gecikmis ¢ocugu olan bir
¢ok anne, ¢ocuklari ile nasil etkilesime gireceklerini bilememekte ve belki de
olumlu iletisim kuramamaktadirlar. Gecikmis dil gelisimi gézienen ¢ocuk
annelerinin kullandiklari dil bi¢imini inceleyen arastirmacilarin bir kismi,
annelerin, dillerini gocuklarin gelisimsel kapasitelerine gére ayariadiklarini ve
bdylece gecikmis olan g¢ocuklarina uygun dilbilimsel girdiler sagladikiarini
savunurken bir kisim arastirmaci da engelli ¢gocugu olan annelerin basit,
kontrollG bir dil bigimi kullandiklarini ileri stGrmuiglerdir. Birgok Ulkede normal
gelisime sahip g¢ocuk ve anneleri, engelli gocuk ve anneleri arasindaki
etkilesimin 6&zelliklerine ve farkh gruplar kargilagtirmaya ydnelik g¢alisma
yapiimistir. Yapilan alanyazin taramasindan da anlagilacadi Gzere normal
gelisim gosteren gocuk anneleri ile zihin engelli gocuk annelerinin kullandiklar
iletisim amaglarinin betimlenmesi ve kullandiklari iletisim amaglar arasinda
farklihk olup olmadiginin belirlenmesine yénelik g¢aligmalar klinik ortamlarda
gerceklestiriimistir. Dogal ortamda down sendromlu gocuk olan anneleri ile
normal geligim gésteren gocuk olan annelerinin, ginlik rutinlerde gocuklari ile

etkilegimleri sirasinda kullandiklari iletisim amaglarinin  betimlenmesi ve
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kullanifan iletisim amaglari arasinda farkliik olup olmadidinin belirlenmesine
yénelik ¢caligsmalarin yapilmamis olmasi var olan durumun betimienememesine

neden olmustur.

Yapilan bu tar ¢alismalar erken egitim programlarinin igcerigine katkida
bulunmakta dolayisiyla da ailelerin gocuklariyla olan etkilesimierinin sagiikli
olmasina neden olmaktadir. Turkiye'de anne-bebek etkilesimine ydnelik
calismalara az rastlanmasi nedeniyle Turk annelerinin gocuklari ile etkilesimleri
sirasinda kullandiklar! dil bigiminin igerigine iliskin kesin biigi edilememesine
neden olmaktadir. Bu da aile egitim programlarinda, ailelere ¢ocuklan ile
etkilesimleri sirasinda kullanacaklart dil bigimi konusunda yeterli bilgi

verilememesine neden olmaktadir.

Tarkiye'de anne-bebek etkilesimine odaklanan ¢ok az arastirmaya
rastlanmigtir. Arastirmalardan biri, normal gelisim gdsteren ¢cocuk ve anneleri
arasindaki etkilesimin &zelliklerini inceleyen calismadir. Topbas ve Mavis
(1996) normal gelisim gbsteren gocuk anneleri ile yaptigi ¢alismada; anne-
bebek etkilesiminde etkilesimi belirleyen 6zelliklere bakmislardir. Calismanin
sonucunda; annelerin normal gelisim gdsteren c¢ocuklariyla yaptiklan
soylesilerde dillerine 6zen gésterdikleri, eksik ve dilbilgisi kurallarina aykiri

konusmadiklari ve gocug@a hitap ettiklerini unutmadiklari ortaya ¢ikmistir.

Engelli cocuk ve anne etkilesimine yonelik ¢alisma Cogkun tarafindan
isitme engelli cocuk ve annesi ile yapiimigtir. Cogkun (1997), okul éncesi ¢cagda
isitme engelli gocugu olan normal isiten bir annenin grup oyunlar: sirasinda
kullandig! stratejileri inceleyen aragtirmasinda annenin; ¢ocugun oyununa aktif
katiimini  saglayarak oyun kurallarini 63renmesini destekledigini ortaya

koymustur.
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Tuarkiye'de zihin engelli ¢ocuk ve anneleri arasindaki etkilesimin
dzelliklerini inceleyen bir ¢alismaya rastlanamamistir. Aynt zamanda zihin
engelli ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerinin

kullandiklar: iletisim amaglarini betimleyici bir galigsma da yapiimamustir.
1.3. Arasgtirmanin Amaci

Arastirmanin genel amaci; dogal ortamda, down sendromlu ¢ocuk
anneleri ile normal gelisim gosteren ¢ocuk annelerinin, gunltk rutinlerde
(oyun, yemek yeme, banyo yapma, giyinme, vb.) ¢ocuklari ile etkilesimieri
sirasinda kullandiklar: iletisim amaglarina odaklanmistir. lletisim amaclarinin
neler oldugunu betimlemek ve normal gelisim gésteren cocuk anneleri ile down
sendromlu ¢ocuk anneleri arasinda iletisim amaglarini kullanimlari bakimindan

farklilik olup olmadigini belirlemektir.
Bu amaca ulasabilmek amaciyla su genel sorular sorulmustur.

Normal gelisim gésteren ¢ocuk anneieri ile down sendromlu ¢ocuk
anneleri ¢ocuklart ile etkilesimleri sirasinda hangi iletisim amaglarni
kullanmaktadiriar?

Annelerin iletisim amaglarini kullanimlarn agisindan aralarinda farklihk

varmidir ?
1.4. Arastirmanin Onemi

Bebeklik déneminin, gocugun tum gelisim alanlari igin buyuk bir 6neme
sahip oldugu ve bu dénemde anne ile gocuk arasinda arasinda kurulan
etkilesimin ¢ocugun gelisiminde 6nemli bir roli oldugu bilinmektedir. Bu
nedenle gelisim gerilidi olan bebeklerin annelerinin, gocuklarina daha bilingli
ve sistematik yaklasmalan gerektigi ifade edilmektedir. Gecikmis gocugun

yasitlari ile arasindaki geligim farklarinin daha g¢ok blylimemesi amaciyla



yapilan erken egitim galismalarinin dnemi bu bakimdan tartisiimazdir. Cocugun
dogumundan okul ¢agina kadar olan zamaninin tamamini anne ve babasinin
yaninda gecirdigi dasunuldugunde erken egitimin birinci basamaginin aile
egitimi oldugu acikga gorulebilir. Anne ile gocuk arasindaki etkilesiminin
cocugun tum gelisim alanlarina oldugu gibi dil gelisimine olan dneminin
aiielere aniatilmasi ve annelerin ¢ocuklari iie oilan etkilesimlerinin niteiiksel ve

niceliksel olarak arttiriimasi gibi konular aile egitimi programinin parcalaridir.

Bu nedenle anne-cocuk etkilesiminde, annelerin dil kullanimini

incelemeyi amaglayan bu arastirmanin yapiimasi:

Normal gelisim gdsteren ¢ocuk anneleri ile down sendromiu gocuk
annelerinin gunltk rutinlerde bebekleriyle etkilesimleri sirasinda kullandiklari
iletisim amagclarinin betimlenmesi ve buniarin kullanimlar: agisindan farkhiliklar
olup olmadiginin incelenmesi bu konuda yapilacak diger arastirmalara temel

olusturabilir,

Normal gelisim gésteren ¢ocuk anneleri ile down sendromiu g¢ocuk
annelerinin gunlik rutinlerde ¢ocuklariyla etkilesimieri sirasinda kullandiklari
iletisim amaglarinin betimlenmesi ve bunlarin kullanimlari agisindan farklilikiar
olup olmadiginin incelenmesi erken egitim programiarinin igeriginde daha fazla

yer almasini saglayabilir.

Normal gelisim gésteren ¢ocuk anneleri ile down sendromlu ¢ocuk
annelerinin gunlik rutinlerde gocuklari ile etkilesimieri sirasinda kullandiklari
iletisim niyetlerinin betimlenmesi ve bunlari kullanimlari arasinda farklilikiar

olup olmadiginin incelenmesine yoénelik ilk galigma olmasi nedeniyle énemlidir.



1.5. Sayiitilar

Bu arastirma su sayiitilara dayali olarak yapiimistir.

Konusma dili verilerini toplamak amaciyla yapiian video kaydi sirasinda

annelerin davranislarinin dogal oldugu,

Ailelerin islevde bulunma duzeyini belirleme formunu ve aile gérisme

formunu nesnel olarak doldurduklar varsaylimistir.

1.6. Sinirhihiklar

Arastirmanin sinirhliklar asagidaki gibidir.

Annelerin gocuklari ile dogal ortamda gerceklestirdikleri gunltk rutinieri
gézleyebilmek amaciyla yapilan ev ziyaretleri, ailenin uygun gérdiigt zamanlar

ite sinirhdir.

Arastirma, 6rnekolay ¢alismasi olarak desenlendiginden dolay: belirli

sayida anne ve ¢ocuk aile sirurlidir,

1.7. Tanimiar

Bu bdélimde metin igerisinde kullanilan bazi terimierin tanimlar
yaptimistir.

Amag (intention): Niyet (Kocaman ve digerleri, 1996).

Anlambilim (semantics): Dilin anlam y6énUnd, igerigini inceleyen bilim
dah (Vardar, 1980).

Bicim (form): Dilsel bir g6stereni olugsturan ses O&gelerinin

tumua.(Topbasg, 1995).



Gozimleme (analysis): Verilerin aynistirihp hada kuguk d&gelere
indirgenerek nitelik ve/veya islevierini belirlemek amaciyla gercekliestirilen
isiemlere verilen isim (Topbas, 1997).

Dil Edinimi (language acquisition): Herhangi bir 6gretime maruz
kalmadan dilin kazamima sureci.

Down Sendrom: Zihinsel engellilige yol agan kromozom anomalisi
(Ozsoy ve digerleri, 1989).

igerik (content): Evrene ait kavramsal bilgilerin; nesne, olay ve bunlar
arasindaki iliskinin simgelenmesi (Topbas, 1995).

iletisim: Insanlar arasindaki her tirli etkilesim, mesaj alisverisidir.

Konusma (Speech): Soézel dilin seslerle ifade edilis bigimi (Konrot,
1984).

So6zce (utterance): Bir konusmaci tarafindan iki susku arasinda
Gretilen sz zinciri (Cekirdek, 1997).

So6zdizimi (syntax): Tumcebilgisini inceleyen bilim dali (Vardar, 1980).

Zihin Engeli {mental retardation): Gelisim streci igerisinde genel
zihinsel iglevierde normallerden 6nemli derecede gerilik, bunun yaninda

uyumsal davranislarda yetersizlik gésterme durumu (Ozsoy ve diderleri, 1989).
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iKiNCi BOLUM

2. YONTEM

Dogal ortamda, gelisimsel geriligi (zihin engelli) olan ¢ocuk annesi ile
gelisimsel geriligi olmayan ¢ocuk annesinin, guniuk rutinlerde ¢ocukiar ile
etkilesimleri sirasinda kullandiklari iletisim amagclarinin  neler oldugunu
belirlemek ve annelerin iletisim amaglarini kullanimlart bakimindan farkiilik olup
olmadigini betimlemeyi amaglayan bu arastirmanin bu béliminde arastirma
modeline; katilanlara; veri toplama araglarina; verilerin kayit edilmesi,

kodlanmasi ve ¢ézimienmesine ait bilgilere yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, 6zgll érnekolay aragtirmalari ¢ergevesinde niteliksel-
betimsel olarak desenlenmistir (Topbas, 1998; Berg, 1998). Arastirmada goklu
ve Kkarsilastirmali d6rnekolay yoéntemi kullaniimigtir. Aragtirmanin verileri
niteliksel arastirma yontemleri ¢ercevesinde katihmer goéziem teknigi
uygulanarak toplanmis ve video teyp analiz ydntemine dayali olarak
¢ézumlenmistir (Bogdan & Biklen, 1992). Cdézumilenen veriler, ilgili
alanyazindaki aragtirmalarla tartisiimak Gzere betimsel istatistik teknikleri ile

desenlenerek yorumlanmistir.



2. 2. Aragtirmaya Katilanlar

Arastirmaya Kkatilanlar, ¢oklu ve karsilastirmali érnekolay ydéntemi
gercevesinde Olgute gore 6rnekleme stratejisi benimsenerek belirlenmistir
(Patton, 1990).

Anadolu Universitesi Engelliler Entegre Yuksekokulu Zihin Engelliler
Egitimi Programi'na, egitim amaciyla basvuruda bulunan, ancak kurumda
yapilan 6n degerlendirmeye gdre egitime alinamayan zihin engelli ¢ocuklar

belirlenmistir. Buna gére asagidaki élgttler dikkate alinmistir:

1. Gelisimsei geriligi olan ¢ocukta zihin engelinin olmasi,

2. Gelisimsel geriligi (zihin engeli) olan ¢ocugun dért yasin altinda
olmasi,

3. Geligimsel geriligi (zihin engeli) olan ¢ocugun ek bir zrinin (gérme

engeli, isitme engeli, vb. ) olmamasina dikkat edilmistir.

Belirlenen cocuklarin aileleriyle gérigsmek amaciyla ev ziyaretinde
bulunulmustur. Ailelere arastirmanin niteligi hakkinda bilgi verilip ¢ocuklari ile
gergeklestirdikleri ganlik rutinlerin kamera ile kayit edilecegi soéylenerek,
arastirmaya katiimayi distnap dasunmedikleri sorulmustur. Génallalak esasina
dayali olarak bu sure sonunda bagvuran aileler galigmaya alinmak amaciyla

degerlendirilmigtir.

Cocuklar ve aileleri hakkinda daha fazla bilgi edinebilmek amaciyla
Aile Goérigsme Formu ve Islevde Bulunma Dizeyini Belireme Formu aragtirmaci
tarafindan hazirlanarak katihmi kabul eden ailelere verilip nesnel olarak

doldurmalari istenmistir.
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Aileler tarafindan doldurulan Isievde Bulunma Duzeyini Belirleme
formundaki bilgiler dikkate alinarak dncelikle arastirmaya katilacak gelisimsel
geriligi olan  gocuklar belirlenmigtir. Gelisimsel geriligi olan ¢ocuklarin
belirlenmesi sirasinda gézénunde bulundurulan ézellikier asagidaki gibidir.

1. Geligimsel geriligi (zihin engelli) olan ¢ocugun 1993 yih dogumiu oimasi.

2. Geligimsel geriligi (zihin engelli) olan g¢ocugun herhangi bir egitim
programina katiimamis olmasi.

3. Gelisimsel geriligi (zihin engelli) olan gocugun yasadidi evde anadil olarak
Turk¢e konusuluyor olmasi.

4. Geligsimsel geriligi (zihin engelli) olan gocugun islevde bulunma duzeyinin,
belirlenen %50'lik orani karsiliyor olmasi.

5. Geligsimsel geriligi (zihin engelli) olan ¢ocugun dogumundan itibaren anne
ve babasiyla birlikte yasiyor oclmasi.

6. Geligsimsel geriligi (zihin engelli) olan ¢ocugun sareden bir hastaliginin
olmamasi.

7. Gelisimsel geriligi (zihin engelli) olan ¢ocugun surekli kullanmas! gereken

bir ilacin olmamasi.

Geligimsel geriligi (zihin engelli) olan ¢ocuklar kadar arastirmaya
katilan ailelerin de benzer &zelliklere sahip olmasi gerekliligi dusGnulmastar.
Aileler tarafindan doldurulan aile gérisme formundaki bilgiler dogrultusunda
bazi élcitler gézénunde bulundurularak c¢alismaya katilacak olan aileler
belirlenmistir. Bu dlgutler agagidaki gibidir.

1. Annelerin ¢alismiyor olmasi.

2. Annelerin 25-40 yaglan arasinda oimasi.

3. Ailenin Turk olmasi ve anadil olarak Turkge konuguyor olmasi.

4. Anne ve babalarin gocuk gelisimi ve egitimi ile ilgili herhangi bir egitim
programina katiimamig olmasi.

5. Ailelerin yaklagik gelir dzeyinin birbirine yakin olmasi.

6. Ailenin sosyoekonomik diizeylerinin benzer 6zellikte olmasi.
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Aile Gérusme Formu ve lIslevde Bulunma Duzeyini Belirleme
Formun'daki bilgiler degerlendirildiginde, gocuk ve aile igin yukaridaki 6lgttleri
kargilayan iki down sendromlu gocugu olan ailenin ¢alismaya katiimasi uygun
goérulmustar.

Zihin engelli (down sendromiu) ¢ocugu olan ailelerin belirlenmesinden
sonra aragtirmaya katilacak olan gelisimsel geriligi olmayan ¢ocuklar

belirlenmistir.

Arastirmaya katilacak olan gelisimsel geriligi olmayan g¢ocuklarin
belirlenmesinde bazi Jlgltler gézéninde bulunduruimustur. Bu dlcltler

asagidaki gibidir.

1. Gelisimsel geriligi olmayan ¢ocuklardan birinin gecikmis cocuklar ile ayni
takvim yasinda olmasi. (Down sendromliu ¢ocuklar ile ayni takvim yasinda olan
gelisimsel geriligi olmayan c¢ocugun islevde bulunma dlzeyinin down
sendromlu gocuktan farklt oimasi beklenmektedir.)

2. Geligimsel geriligi oimayan gocuklardan birinin iglevde bulunma dizeyinin
(6zbakim becerileri, motor beceriler, kavram bilgisi, vb.) belirlenen %50'lik
orani karsilamasi. (%50'lik orani kargilayan gelisimsel geriligi olmayan
g¢ocugun, down sendromiu gocuk ile benzer iglevde bulunma dizeyine sahip ve
takvim yasinin down sendromlu ¢ocuklardan daha kugik olmasi
beklenmektedir.)

3. Gelisimsel geriligi olmayan ¢ocugun herhangi bir egitim programina
katiimamig olmasi.

4. Gelisimsel geriligi olmayan gocudun yasadidi evde anadil olarak Turkge
konusuluyor olmasi.

5. Geligimsel gerili§i olmayan g¢ocugun dogumundan itibéren anne ve
babasiyla birlikte yagtyor olmasi.

6. Geligimsel geriligi olmayan ¢ocugun stregen bir hastaliginin olmamasi.

7. Gelisimsel geriligi olmayan ¢ocugun sirekli kullanmasi gereken bir ilacin

olmamasi.
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Geligimsel geriligi olmayan ¢ocuklarin ailelerinin belirlenmesi sirasinda

asagidaki dlgutlere dikkat edilmistir.

Annelerin ¢alismiyor olmasi.

AN =

programina katitmamis olmasi.

Annelerin 25-40 yaslari arasinda olmasi.

5. Ailelerin yaklasik gelir dizeyinin birbirine yakin olmasi.

Ailenin Tark olmasi ve anadil olarak Turk¢e konusuyor olmasi.

6. Ailenin sosyoekonomik duzeylerinin benzer 6zellikte olmasi.

Yukarida detayh

Anne ve babalarin gocuk gelisimi ve egitimi ile ilgili herhangi bir egitim

olarak verilen degiskenlerie eslestirildiginde,

aragtirmaya iki down sendromiu gocuk annesi ve iki gelisimsel geriligi olmayan

¢ocuk annesinin katilmasi uygun goéralmustar. Arastirmaya katilanlarin kimlik

bilgileri Tablo 1 de gésterilmistir.

Tablo 1. Arastirmaya Katilanlara iligkin Kimlik Bilgileri

DOWN SENDROMLU NORMAL

MERT GIZEM BURAK ECE
Cocugun Dogum Tarihi 12.09.1993 { 30.08.1993 | 09.04.1996 | 11.01.1994
‘Cocugun Cinsiyeti erkek kiz erkek kiz
Cocugun Katildigi Egitim Programi - - - -
Annenin Yas! 29 25 25 39
Annenin Meslegi (calisip-¢calismama) | evhanimi | evhanuimi | ev hanimi | ev hanimi
Annenin Katildig1 Egitim Programi - - - -
Babanin Yasi 31 33 30 43
Babanin Mesledi isCi memur iSCi memur
Babanin Katildigi Egitim Programi - - - -
Anne-Babanin Durumu (6z-Gvey) (¢74 6z 6z 6z
Anne Baba Birlikte mi Yasiyor? evet evet evet evet
Kardeslerin Yasi 5 yas - - 4.5 kiz
Evde Yagayan Diger Kisiler - - - -
Evde Konusulan Yabanci Dil. - - - -
Cocugun Kullandidt flaglar - - - -
Cocudun Ek Ozird Var mi? - - - -
Ailede Ozirli Birey Var mi? - - - -




2.2.1. ARASTIRMAYA KATILAN AILELER
2.2.1.1. Down Sendromiu Gocuk Sahibi Olan Aile |
2.2.1.1.1. Anne 1

Birinci annenin g¢ocugu gelisimsel gerilik (down sendrom) gdsteren
Mert'tir. Mert; erkek, 12.09.1993 dogumlu, gelisim geriligi olan, ailenin ikinci
cocugudur. Dodumundan hemen sonra Anadolu Universitesi Uygulama ve
Arastirma Hastanesinde (Osmangazi Universitesi Uygulama ve Arastirma
Hastanesi) "Down Sendromu" tanisi konulmustur. Mert bu hastaligin tipik
6zelligi olan basta mikrosefali, ¢ekik ve birbirine yakin gézler, kigluk adiz
boslugu, buyuk dil, basik burun, kisa kol ve bacaklar gibi 6zelliklerini
tagimaktadir. Daha &6nce ciddi higbir hastalik gegirmemis olup surekli

kullanmasi gereken bir ilag bulunmamaktadir.

Aile Turkiye sinirlan igerisinde bulunan Eskisehir il merkezinde, bir
apartmanin ikinci katinda, kendilerine ait, merkezi sistemle isinan bir evde
yasamaktadir. Anne, baba, agabey ve ¢ocugun yasadigi bu evde strekli kalan
bagka bir kisi bulunmamaktadir.

Annenin ¢aligmiyor olmasi nedeni ile Mert ginunun tamamina yakin
bélumund anne ile gegirmektedir. Anne 29 yasindadir ve daha énce gocugu ile
ilgili herhangi bir egitim programina katiimamigtir. Yapilan informal géragmede
(sohbetlerde) ¢ocugunun bundan sonra neler yapabilecegini bilmedigini
soylemistir. Ayrica anne, down senromlu gocuklar hakkinda sorular sormusg ve
bilgi edinebilecegi kaynaklara nasil ulagabilecegini arastirmacidan 6grenmek

istemigtir.



39

Mert babayl sadece ginuin akgam saatlerinde ve hafta tatilinde
gérebilmektedir. Baba 31 yagindadir ve daha énce gocuguyla ilgili herhangi bir
egitim programina katiimamustir. Yapilan informal gézlemlerde babanin da en

az anne kadar ¢ocuguna ilgi gésterdigi gézlenmistir.

Adabey, bes yasinda herhangi bir egitim kurumuna gitmemektedir.
Gunan tamamina yakin bélumunu evde anne ve Mert ile birlikte gegirmektedir.
Yapilan informal gézlemlerde agabeyin Mert ile olumsuz bir iligkisi olmadig

gézlenmistir.
Diger Katilanlar

Gozlem suresi boyunca aileye ziyarete gelen herhangi bir kisiye

rastlanmamistir.

2.2.1.1.2. Anne 2

lkinci annenin g¢ocudu gelisimsel gerilik (down sendrom) gésteren
Gizem'dir. Gizem; kiz, 30.08.1993 dogumiu, gelisim geriligi olan, ailenin tek
cocugudur. Dogumundan hemen sonra Anadolu Universitesi Uygulama ve
Arastirma Hastanesinde (Osmangazi Universitesi Uygulama ve Arastirma
Hastanesi) "Down Sendromu” tanisi konulmustur. Gizem bu hastahigin tipik
ézelligi olan bagta mikrosefali, gekik ve birbirine yakin gézler, kigik agiz
boslugu, buyuk dil, basik burun, kisa kol ve bacaklar gibi 6&zelliklerini
tasimaktadir. Daha 6nce bronsit hastali§i gegirmis olup strekli kullanmasi

gereken bir ilag bulunmamaktadir.

Aile Tarkiye sinirlari igerisinde buiunan Eskigehir il merkezinde, kira
ddedikleri, iki katli, icten merdivenli, sobal bir evin ikinci katinda yagamaktadir.
Anne, baba ve g¢ocudun yasadi§i bu evde surekli kalan bagka bir Kkigi

bulunmamaktadir.
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Annenin ¢alismiyor olmasi nedeni ile Gizem gununin tamamina yakin
bdlumunu anne ile gegirmektedir. Anne 25 yasindadir ve daha énce ¢ocugdu ile
iigili herhangi bir egitim programina katiimamistir. Yapilan informal gérigsmede
(sohbetlerde) c¢ocugunun nasil bir egitim programindan yararlanmasi
gerektigini, gelisimini hiziandirabilmek amaciyla evde ne tar c¢ahigmalar

yapabilecegini bilmedigini séylemistir.

Vardiyall ¢alistigindan dolayi Gizem babayr gunin farkli saatlerinde
gérebilmektedir. Baba 33 yasindadir ve daha énce ¢ocuguyla ilgili herhangi bir
egitim programina katiimamistir. Ginduz ¢alistigi zamanlarda aksamiar ¢ogu
zaman kahvehaneye gitmektedir. Yapilan informal gériugsmede (sohbetlerde)

anne; bunun kendisi ve gocugu i¢in olumsuz bir durum olmadigini séylemistir.

Diger Katilanlar

Gézlem sureci boyunca aileyi, annenin yeni bir bebek beklemesi
nedeni ile yakin akrabalarinin sikga ziyaret ettigi gézlenmistir. Babaanne
disinda ziyarete gelen kisilerden veri toplanamamistir. Babaanne birkag gln
aile ile birlikte kalmistir. Arastirmanin niteligi babaanneye anlatilarak veri

toplanabilmigtir.
2.2.1.2. Geligimsel Gerilik Gostermeyen Gocuk Sahibi Olan Aile
2.21.21. Anne 3
Uclinc annenin gocudu gelisimsel geriligi olmayan Burak'tir. Burak
erkek, 09.04.1996 dogumlu, normal gelisim gosteren, ailenin tek gocugudur.

Daha énce ciddi higbir hastalik gegirmemis ve strekli kullanmasi gereken ilag

bulunmamaktadir.
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Aile Turkiye simirlan igerisinde buluhan Eskigehir il merkezinde
kendilerine ait iki kath, igten merdivenli, sobali bir evde yasamaktadir. Evin
ikinci katinda iki daire bulunmaktadir. Bu dairelerden birinde anne, baba,

¢ocuk; digerinde babaanne, dede ve amca yésamaktadlr.

Annenin gall§m|'yor olmasi nedeni ile Burak guniun tamamina yakin bir
bélumunu anne ile gegirmektedir. Anne 25 yasindadir ve daha énce ¢ocugla
ilgili herhangi bir egitim programina katiimamistir. Yapilan informal
gorusmelerde (sohbetlerde) anne; ¢ocugunun gelisimini izlemeye c¢alistidini,
¢ocuguna kars! olan davraniglarinin dogru olup olmadigini, bunu nasil
dgrenmesi gerektigini bilmedigini séyleyerek arastiricidan kaynak kitap talep

etmistir.

Burak babayi sadece aksam saatlerinde goérebilmektedir. Baba 30
yasindadir ve daha 6nce c¢ocuguyla ilgili herhangi bir egitim programina
katilmamistir. Arastirma baslamadan kisa bir sure énce ¢alistig! isten ayrilmis,
bu nedenle gunltk islerde ¢alismak zorunda kalmistir. Gézlem sureci
basladiktan kisa bir stre sonra tekrar dizenli ¢aligabilecegi bir igse girmistir.
Baba aksam saatlerinde eve doénmekte ve aksam yemeginden sonra
kahvehaneye gitmektedir. Eve dénis saatleri genellikle gocuk uyuduktan sonra
olmaktadir. Yapilan informal goérismelerde (sohbetlerde) anne; babanin
gocuguyla birlikte oldugu zamanlarda ¢ok ilgili davrandigimi ancak daha fazla

zaman ayirmak igin ¢aba géstermedigini sGylemektedir.
Diger Katilanlar

Gézlem saresi boyunca aileye sikga ziyarete gelen kigilerle
karsilagiimigtir. Ozellikle babaanne ve halanin da bulundugu zamanlarda veri
toplanabilmigtir. Bunun yanisira aileye sikga ziyarete gelen kisiler arasinda
dede ve amca bulunmaktadir. Babanin evde oldugu zamanlarda ve bu kigilerin

Ziyaretleri sirasinda veri toplanamamistir.
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2.2.1.2.2. Anne 4

Dérdunci annenin gocugu gelisimsel geriligi olmayan Ece'dir. Ece, kiz,
11.01.1994 dogumiu, normal geligsim gdsteren, ailenin ikinci gocugudur. Daha
énce ciddi higbir hastaiilk gecirmemis ve surekli kullanmasi gereken ila¢
bulunmamaktadir.

Aile Turkiye sinirlan igerisinde bulunan Eskisehir il merkezinde, bir
apartmanin ikinci katinda, kendilerine ait, merkezi sistemle isinan bir evde
yasamaktadir. Anne, baba, abla ve ¢ocugun yasadigi bu evde surekli kalan

baska bir kisi bulunmamaktadir.

Annenin ¢alismiyor olmasi nedeni ile Ece guninin tamamina yakin
béliumuna anne ile gegirmektedir. Anne 39 yasindadir ve daha énce ¢ocugdu ile
ilgili herhangi bir egitim programina katiimamistir. Yapilan informal
gérasmelerde (sohbetlerde) anne; ¢ocugunun okul &éncesi bir kuruma

gitmesinin onun gelisimini hizlandiracagini dasindagunu séylemistir.

Ece, babayi sadece gunin aksam saatlerinde gorebilmektedir. Baba
43 yasindadir ve daha énce g¢ocuguyla ilgili herhangi bir egitim programina
katilmamistir. Yapilan informal gézlemlerde babanin da en az anne kadar

gcocugu ile ilgilendigi gézlenmistir.

Abla, 4:5 yasinda herhangi bir egitim kurumuna gitmemektedir. GUnan
tamamina yakin bir bolimini evde anne ve Ece ile birlikte gegirmektedir.
Yapilan informal goziemlerde ablanin Ece ile olumsuz bir iligki iginde olmadig

gbzlenmisgtir.

Diger Katilanlar

Gézlem siresi boyunca aileye ziyarete gelen herhangi bir kisiye
rastlanmamigtir.



43

2.3. Veri Toplama

Anneler ve gocuklar gunitk rutinlerini (yemek yeme, giyinme, oyun
oynama. banyo yapma, vb.) yasadiklar evierde gergeklestirmektedirler. Ailenin
yagsadigt ev, anne ile gocuk arasindaki etkilesimin en yogun oldugu dogal
ortamdir. Anne ile gocuk arasinda var olan etkilesimin gunlik rutinierde
gdzlenebilmesi amaciyla, arastirmanin verileri her bir gocugun kendi evinde

kamera ile kayit edilerek toplanmigtir.

Arastirmaya katilan ailelerin, arastiriciyi kendilerine uygun olan
zamanlarda evlerine kabul etmeleri nedeniyle her bir anne-gocuk ¢iftinden
toplanan konusma verilerinin miktar, kayit sureleri ve veri toplama tarihleri

farklilik géstermektedir.

Ailelerin arastiricidan en az etkilenmeleri amaciyla verilerin kayit
edilmesine baslanmadan dnce, arastirici her bir ailenin evine U¢ kez sohbet
amaciyla giderek aile ile yakinlagsmistir. Sohbet amaciyla yapilan her ziyarette
video kamera géturilerek ailenin kameraya asina olmasi saglanmistir. Veri
toplama sutreci boyunca annelere cocuklari ile gergeklestirdikleri gunlik

rutinleri her zaman yaptiklari gibi gergeklestirmeleri séylenmistir.

2.3.1. Verilerin Toplanmasi Sirasinda Kullanilan Araglar

Verilerin toplanmas sirasinda Aile Gérigsme Formu, Islevde Bulunma

Duzeyini Belirleme Formu, Video Kamera ve Televizyon kullaniimigtir.

2.3.1.1. Aile Gortisme Formu: Bu form arastirmaya katilacak olan
aileye ait bilgileri toplamak amaciyla arastirici tarafindan hazirlanarak,
arastirmaya katilacak olan ailelerin segimi sirasinda kullaniimigtir. Form aileler

tarafindan doldurulmustur.
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Aile gérigme formu arastirmaya katilmayi kabul eden ailelere ev
Ziyareti sirasinda verilerek anne ve babanin birlikte ve nesnel olarak
doldurmalar: istenmigtir. Yanmitlama sirasinda uyulmasi gereken kurallar aile
gérusme formunda belirtilmistir.

Formun igeriginde; anne, baba ve kardeslere ait kimlik bilgileri (yas,
egitim dlzeyi, meslegi, gelir duzeyi, 6zluk-Gveylik), ailenin yasadidi eve ait
sosyal bilgiler (evin bayakliga, 1sinma sekli, kira-mulk durumu), aile ici iliskilere
ait bilgiler (anne, baba, ¢ocuk, kardes, ¢evre ile iligkiler), ¢ocuk hakkindaki
diger bilgilere (uyku saati, yemek saati, ila¢ kullanimi, saglik durumu, yemekten
ve yapmaktan hoslandigi seyler, bagimlilik duydugu seyler) ait sorular

bulunmaktadir. Aile Gérisme Formu Ek-2 de gérulmektedir.

2.3.1.2. iglevde Bulunma Diizeyini Belifleme Formu: Bu form
arastirmaya katilacak olan gocugun var olan iglevde bulunma dazeyini
belirlemek amaciyla arastirici tarafindan hazirlanarak, arastirmaya katilacak
olan g¢ocugun se¢imi sirasinda kullaniimistir. Form aileler tarafindan

dolduruimustur.

islevde bulunma duzeyini belirleme formu arastirmaya katiimayi kabul
eden ailelere ev ziyareti sirasinda verilerek anne ve babanin birlikte ve nesnel
olarak doldurmalari istenmistir. Formun dolduruimasi "evet, hayir ve yardimia"

kutularina "x" seklinde isaret konularak gergeklestiriimektedir.

Formun igeriginde g¢ocugun; 6zbakim becerilerine (tuvalet yapma
becerisi, giyinme becerileri, yemek yeme becerileri), devinsel becerilerine
(boncuk dizme, kupleri st Uste koyma, kadit yitma, ziplama, kogma, top atma,
merdiven inme-gikma, vb.), iletisim becerilerine (acitkma, oyun oynama,
tuvalete gitme, uyuma gereksinimieri) yénergeleri yerine getirme sekline (otur,
gel, yat, yemegini ye, bak, vb.), nesnelerin iglevleri hakkindaki bilgisine,
(ayakkabisini eline aliginda ne yapar? gibi), kavramlara iligkin bilgisine (renklik,
zitlik kavramlan) ait sorular bulunmaktadir. islevde Bulunma Diizeyini Belirleme

Formu Ek-3'de géralmektedir.
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2.3.1.3. Kayit Aract (Video Kamera ve Televizyon) : Gdézlem sireci
boyunca, konusma, gérsel ve baglamsal verilerin bir arada toplanabilmesi ve
degerlendirilebilmesi amaciyla, video kaydi yapilmigtir. Video kayitlar
Blaupunkt marka video kamera ile yapimistir. Video kamera ile toplanan

verilerin izlenebilmesi amaciyla 67 ekran televizyon kullaniimistir.

2.3.2. Goziem

Bu arastirmada katilimci gézieme yer verilmistir. Subat 1996 tarihinden
baslayarak Haziran 1996 tarihine kadar uzunlamasina gézlem yapilmigtir.
Dogal ortamda gelisimsel gerilik gésteren (down sendromlu) ¢ocuk annesi ile
gelisimsel gerilik géstermeyen ¢ocuk annenin, gunitk rutinlerde cocuklar ile
etkilesimleri sirasinda kullandiklari iletisim amaglar gézienmistir.

2.3.3. Veri Toplama Ortamian

2.3.3.1. Fiziksel Veri

2.3.3.1.1. Anne 1 (Mert)

GUNEY
BANYO ANTRE
TUVALET
| OTURMA
l ODASI
HOL
|
DOGU
ANNE-BABA COCUK MUTFAK SALON
YATAK ODASI ODASI
BALKON
KUZEY

Sekil 1. Birinci Anneden Verilerin Toplandigi Ev Plani

BATI



Veriler; Sekil 1 de plani gésterilen, ailenin kendisine ait, merkezi
sistemle 1sinan, U¢ oda ve bir salondan olusan evde toplanmigtir. Evin giris
kapisi bir antreye agiimaktadir. Antrenin guney duvarinda portmanto
bulunmaktadir. Evin bu béliminidn duvarinda asilan herhangi bir aksesuar
bulunmamaktadir. Yere yuvarlak, kugik bir hali désenmistir. Antre hole

actimaktadir. Batun odalarin kapisinin agiidigi hol hali ile kaplanmistir.

Giris kapisinin guneyindeki kapi evin salonuna agiimaktadir. Salonun
kuzey kisminda bulunan késelerde birer tane koltuk, bati kisminin duvarinda
acla koltuk, Gcgla koltugun karsi duvarinda ise ikili koltuk bulunmaktadir.
Koltuklarin orta kisminda sehpa vardir. Salonun guney duvari ile kuzey
duvarinin bir kismini kaplayan vitrin bulunmaktadir. Kapinin girigi ile vitrin
arasinda sekiz kisilik agihp kapanan yemek masasi ve etrafinda sandalyeler
bulunmaktadir. Giris kapisi ile ikili koltuk arasinda bir komidin yer aimaktadir.
Salonun duvarlarina gesitli aksesuarlar asilmistir. Yoguniugu pencere éninde
olmak Gzere salon bitkileri evin bu bdluminde bulunmaktadir. Salona, yemek
masasi ve sehpanin altina olmak Gzere iki orta boy hali dégenmistir. Aile
salonu misafir agirlamak amaclyla kullanmakta, gun igerisinde

kullanmamaktadir.

Antrenin kuzeyinde genis olmayan mutfak yer almaktadir. Mutfagin
dodu duvarinda dar ve kigtk bir masa, masanin her iki kenarinda ise birer
sandalye bulunmaktadir. Bu masa aile tarafindan yemek yeme amaciyla
kullanilmamaktadir. Evye masanin kargisinda, mutfagin giney duvarindadir.
Evyenin alt ve Gst taraflarinda mutfak dolaplari yer almaktadir. Evyenin
kuzeyinde finn, guneyinde ise buzdolabi bulunmaktadir. Mutfaga dikdértgen
seklinde kaguk bir hali dégenmistir. Balkon ve pencere mutfagin kuzeyinde yer

almaktadir.

Antreden hole girerken ikinci kapt gocuk odasina agiimaktadir. Her iki
cocuk da ayni oday: paylasmaktadir. Gocuk odasinin doguya bakan duvarinda

iki yataktan olusan ranza bulunmaktadir. Ranzanin alt yatagini down
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sendromliu gocuk, Gst yatagini agabey kullanmaktadir. Odanin kuzey duvarinda
bulunan pencerenin batisinda gocuklarin giysilerinin bulundugu bir komidin yer
almaktadir. Cocuk odasinin tamami hali ile kaplanmistir. Cocuklarin oyun
araglari da bu odada bulunmaktadir. Cocuklar uyku zamanlarinda (gece ve

gunduz) bu odayt kullanmaktadiriar.

Cocuk odasinin dogusundaki oda anne ve babanin yatak odasidir. Bu
oda, anne ve baba tarafindan kullaniimaktadir. Evin bu béliminde veri

toplanmadigindan dolay fiziksel veri aktariimamistir.

Anne ve babanin yatak odasinin guney kisminda ailenin ginund
gegirdigi oturma odasi bulunmaktadir. Oturma odasinin kuzey duvarinda Gglu
koltuk, guney duvarinda ikili koltuk, gineydogu késesinde ise bir televizyon
dolabi bulunmaktadir. Televizyon, televizyon dolabinin Gzerinde, teyp ise ara
bélmesinde  bulunmaktadir., Bu odanin duvarinda bir aksesuar
bulunmamaktadir. Odanin yer désemesi tamamen hali kaphdir. Oturma odasi
ailenin yemek yeme, televizyon seyretme gibi aktiviteleri gergeklestirdigi yerdir.
Yemek saatlerinde yer sofrasi oturma odasina getiriimekte ve bu odada yemek
yenilmektedir. Ayni zamanda ¢ocuklar oyun sirasinda oyun araglarint bu odaya

getirerek oynamaktadirlar.

Cocuk odasinin karsisinda, evin gl‘Jriey kisminda tuvalet ve banyo
bulunmaktadir. Banyo kapisinin dogusunda ¢amasir makinesi, gineydogu
kisminda ise dus teknesi bulunmaktadir. Tuvalet dus teknesinin karsisinda, bati
duvarnnin kenarindadir. Tuvalet yapma sirasinda ¢ocugun blyukltgine uygun
tuvalet apareyi kullaniimaktadir. Banyonun kuzeybati késesinde lavabo

bulunmaktadir. Yere klozet takim: denilen hali dégenmisgtir.

Ailenin yasadigi bu ev genel olarak temiz ve duzenli bir gérinime

sahiptir.
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2.3.3.1.2. Anne 2 (Gizem)
GUNEY
BALKON
wC MUTFAK OTURMA
ODASI
[
DOGU HOL BANYO BATI
SALON
I |
‘ ANNE-BABA
YATAK ODASI
KUZEY

Sekil 2. ikinci Anneden Verilerin Toplandidi Ev Plani

Veriler; Sekil 2 de plani gésterilen, ailenin kira édedigi, soba ile isinan,
iki oda ve bir salondan olugan evde toplanmigtir. Eve dar bir merdivenden
¢tkilmaktadir. Merdivenin batisinda evin girig kapisi, gineyinde ise tuvalet
bulunmaktadir. Girig kapisi dar bir antreye agilmaktadir. Antrenin bir kismi

perde ile kapatilarak kiler seklinde kullaniimaktadir.

Antrenin gneyinde bulunan kapi evin mutfagina agiimaktadir. Mutfagin
gﬂneyindel pencere ve blytkge bir balkon yer almaktadir. Kig aylarinda aile
yemek yeme amaclyla mutfagi kullanmamaktadir. Mutfakta veri
toplanmadigindan dolayi bu bélamle ilgili ayrintili fiziksel veri aktariimamigtir.
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Antrenin kuzeyi evin salonuna agiimaktadir. Salonun giiney duvarinda
yemek masasi ve masanin etrafinda sandalyeler bulunmaktadir. Vitrin, salonun
dogu duvarinin tamamint kaplamaktadir. Kuzey béliminde ise genis bir
pencere ve pencerenin éninde yatak olabilen Gg¢lu kanepe bulunmaktadir.
Salonun bati duvarinda i¢ odalara agilan holun kapisi bulunmaktadir. Bu
kapinin her iki tarafinda duvara bitigik iki tane yatak olabilen G¢li kanepe
bulunmaktadir. Salonun tamami hali ile désenmistir. Aile salonu yaz aylarinda

kullanmaktadir. Bu aylarda gunluk yasantilarini salonda gecgirmektedirler.

Salonun bati kisminda dar ve karanlik bir hol bulunmaktadir. Holun
batisinda banyoya, guneyinde oturma odasina, kuzeyinde anne ve babanin

yatak odasina acgilan kapilar bulunmaktadir. Holin zemini kilim ile désenmisgtir.

Oturma odasi, holin guneyinde kalmaktadir. Bu odanin giney
duvarinda down sendromiu ¢ocugun karyolasi bulunmaktadir. Cocugun oyun
araglan bu karyolanin altinda durmaktadir. Odanin guneydogu kdésesinde
televizyon dolabi bulunmaktadir. Bu dolabin Uzerinde televizyon, altinda
bulunan rafta video durmaktadir. Odanin penceresi giney duvarindadir.
Pencerenin énunde Gg¢lu koltuk bulunmaktadir. Odanin glneybati kdsesinde
sehpa, sehpanin lUzerinde icinde bir tane kus olan kus kafesi bulunmaktadir.
Ayni zamanda bu sehpanin Gzerinde surekli olarak sdrahi ve bardak da
bulunmaktadir. Odanin bati duvarini ortalayan Gg¢la kanepe vardir. Camasir
makinesi oturma odasinin kuzeybati kdsesindedir. Makinenin Gzerinde bir 6rtd
bulunmaktadir. Cay servisi yapiimasi sirasinda, babanin égle yemegi sirasinda
¢amasir makinesinin (zeri masa olarak kullarimaktadir. Odanin giris kapisinin
batisinda buytkge bir soba bulunmaktadir. Odanin tamamini kaplayacak
sekilde zemine iki hali dosenmistir. Aile oturma odasint kig aylarinda
kullanmaktadir. Bu aylarda ganltk yasantilanni  oturma odasinda

gecirmektedirler.
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Evin kuzeyinde anne ve babanin yatak odasi, batisinda banyo
bulunmaktadir. Evin bu bélumlerinde veri toplanmadigindan dolayt ayrintii
fiziksel veri aktariimamistir.

Ailenin yasadigi ev genel olarak temiz ve dizenli bir gériantme sahiptir.

2.3.3.1.3. Anne 3 (Burak)

DOGU
MUTFAK SALON l
KUZEY ‘ GUNEY
l
HOL

| ]
l | I
| ANNE-BABA BANYO ANTRE |
| YATAK ODASI I I

BATI

Sekil 3. Ugtincl Anneden Verilerin Toplandi§i Ev Plani

Veriler; Sekil 3 de plami gdésterilen, ailenin kendisine ait, soba ile
Isinan, iki oda ve bir salondan olugan evde toplanmigtir. Ailenin yasadigi bu
eve dar bir merdivenle ¢ikilmaktadir. Merdiven yan tarafta oturan babaanne ile
ortak kullanilan genis bir antreye agiimaktadir. Antrenin tamami hali ile

désenmistir. Bu bélume her iki aile tarafindan saks bitkileri konulmustur.
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Evin giris kapisi dar ve karanlik bir hole agilmaktadir. Holin bati
tarafindaki lavabo kapisinin kuzeyinde portmanto, portmantonun yan tarafinda
ise ¢amasir makinesi bulunmaktadir. Evin bu kismunin tamami hali ile

désenmigtir.

Holun dogu kismindaki ilk kapi salona agtimaktadir. Oldukga genis olan
bu salon dikdértgen bigimindedir. Salonun kuzey duvarinin tamamini kaplayan
bir vitrin bulunmaktadir. Girig kapisinin giney kisminda ¢ocugun karyolasi yer
almaktadir. Karyolanin Gstinde duvarda asili olan gocuga ait olan bir muazik
kutusu bulunmaktadir. Soba karyolanin guneyinde kalmaktadir. Sobanin
guneyinde ise ikili koltuk yer almaktadir. Salonun penceresi guneye
bakmaktadir. Pencerenin énunde G¢la koltuk bulunmaktadir. Bu koltuklarin
dnlinde buylkge bir sehpa bulunmaktadir. Salonun gineydogu késesinde
Uzerinde televizyon duran televizyon dolabi bulunmaktadir. Bu dolabin kuzey
Kisminda ise uzun bir konsol bulunmaktadir. Bu konsolun Gzerinde anne ve
babanin dugun fotograflari, gocugun fotograflari bulunmaktadir. Salonun dogu
duvarinda, konsolun kuzeyinde kalan kisimda Ugli kanepe bulunmaktadir.
Zemin halt désenmistir. Cocugun oyun araglan salonun gesitli kisimiarinda

bulunmaktadir. Aile gunltk aktivitelerini salonda gegirmektedir.

Salonun kuzey kisminda yer alan mutfak olduk¢a dar ve karanliktir.
Mutfagin bati duvarinda hole agilan pencere bulunmaktadir. Pencerenin
6ninde yemek masas!, masanin gevresinde de sandalyeler yer almaktadir.
Dogu kismi evyenin bulundugu duvardir. Evyenin alt ve Gst taraflarinda mutfak
dolaplari yer almaktadir. Mutfagin kuzeydogu késesinde firin yer almaktadir.
Finnin Ust tarafinda ise aspiratér bulunmaktadir. Buzdolabi, mutfagin ganey
duvarindadir. Cocugun mama sandalyesi genellikle mutfagin kuzey duvarinda,

evye ile masa arasinda durmaktadir.
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Holin kuzeyinde anne ve babanin yatak odalari bulunmaktadir. Bu

bélimde veri toplanmadigindan dolayi ayrintili fiziksel veri aktariimamistir.

Holin batisindaki kapidan lavaboya girilmektedir. Lavabo dar ve

karanliktir. Bati duvarinda kuguk bir lavabo, lavabonun tzerinde ise kuguk bir

ayna asilimaktadir. Evin banyosuna lavabodan girilmektedir. Banyo dar ve

karanliktir. Klozet banyonun bati duvarinin yanindadir. Kuvet ise banyonun

kuzey duvarina konulmustur.

Ailenin yasadigi ev genel olarak

sahiptir.

2.3.3.1.4. Anne 4 (Ece)

BATI
BALKON
l ANNE-BABA
| SALON MUTFAK YATAK ODASI
I
I
GUNEY
HOL
KUCUK
ODA
| COCUK BANYO TUVALET
ODASI
DOGU

Sekil 4. Dérdiinci Anneden Verilerin Toplandigi Ev Plani

temiz ve duzenli bir gérunume

KUZEY
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Veriler; Sekil 4 de plani gésterilen, ailenin kendisine ait, merkezi
sistem ile isinan, Gg oda ve bir salondan olusan evde toplanmistir. Evin girig
kapisi genig bir antreye agimaktadir. Antrenin giney duvarinda, gocuk
odasinin kapisina kadar olan kisimda portmanto bulunmaktadir. Yere kigik bir

hali désenmistir.

Antrenin guiney kisminda gocuk odasi bulunmaktadir. Cocuk odasinin
dogu ve bati duvarlarinda her iki gocugun yatag: yer almaktadir. Gardrop
odanin kuzeyinde kapiya kadar olan duvari kaplamaktadir. Odanin guney
duvarinda pencere, pencerenin 6nunde orta bulyUkltkte bir masa vyer
almaktadir. Yataklarin arasinda bir hali bulunmaktadir. Bu oda c¢ocuklar

tarafindan uyumak, oyun oynamak amaciyla kullaniimaktadir.

Gocuk odasinin bati kisminda L seklinde bir salon bulunmaktadir. Aile,
televizyon izleme, oturma  gibi gunlak  aktivitelerini salonda
gerceklestirmektedir. Veri toplama stresince aile salonu kullanmadidindan

dolayi fiziksel veri aktariimamistir.

Mutfak salonun kuzeyinde kaimaktadir. Mutfak kapisinin glneyinde
kalan duvarda bir dolap bulunmaktadir. Mutfagin giney duvarina bitisik iki
kisinin oturabilecegdi buyukiUkte masa koitugu, koltugun 6nunde yemek masasi,
yemek masasinin uzun kenarinda iki, diger kenarlarinda birer tane oimak Gzere
dért sandalye bulunmaktadir. Aile yemek yeme, resim yapma gibi iglerde bu
masay| kullanmaktadir. Mutfagin kuzeybati kégesinde buzdolabi, buzdolabinin
Gzerinde ise kuglk ekran bir televizyon bulunmaktadir. Kuzeydogu késesinde
ise finrn yer almaktadir. Evye mutfagin kuzey duvarinda, buzdolabindan
baslamak Uzere firina kadar uzanmaktadir. Evyenin alt ve Ust taraflarinda

mutfak dolaplari bulunmaktadir.

Evin kuzeybat! késesi anne ve babanin yatak odasi, kuzeydogu kégesi
kicuk oda, kiiglk oda ile antre arasinda kalan yer ise banyo ve tuvalettir. Bu

kisimlarda veri toplanmadigindan dolayi fiziksel veri yazilmamigtir.
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Ailenin yasadig! bu ev genel olarak temiz ve duzenli bir gérinume
sahiptir.

2.3.3.2. Giinliik Rutinfer

2.3.3.2.1. Anne 1 (Mert): Yapillan video kaydindan elde edilen
verilerden 220 dakikalik kismi arastirmada kullaniimigtir. Kayit edilen gunluk

rutinler sirasiyla asagidaki gibidir.

OYUN: Anne, agabey ve cocugun katildigi oyuniarin kayitlarindan
olusmustur. Oyun sirasinda kullanilan oyuncaklar; (sirasiyla) kupler, araba,
telefon ve legolar ¢ocugun kendisine ait olan oyun araclaridir.

YEMEK YEME: Oyun sonrasinda agabey ve cgocuk d&gle yemegi
yemiglerdir. Anne yemegi tepsiye koyarak oturma odasina getirmistir. Anne,
agabey ve ¢ocuk yerde oturmaktadir. Agabey yemegini kendisi yerken ¢ocuga
anne yedirmigtir.

TUVALETE GITME: Yemek yeme sonrasinda anne gocugu tuvalete
gétirmustar. Anne ¢ocugun pantolonunu indirerek klozete oturtmustur. Cocuk
bir stire tuvalette oturarak bekledikten sonra anne ¢ocugu kaldlrmlgtlr.l

GIYINME ve UYKUYA YATIRMA:Tuvaletten ¢iktiktan sonra anne gocugu
odasina goéturerek pijamalarimi giydirmis ve yatadina yatirarak odadan
clkmigtir.

OYUN: Baba, agabey ve g¢ocugun katildigi oyunlarin kayitlarindan
ohusmugtur. Oyun sirasinda kullanilan oyuncaklar; (sirasiyla) top ve legolar
¢ocugun kendisine ait olan oyun araglardir.

BOYA YAPMA: Baba ve ¢ocuk oyun oynadiktan sonra yerde oturarak
boya yapmaktadiriar.
TUVALETE GITME: Baba ve gocuk boya yaptiktan sonra anne gocugu

alarak tuvalete géturmustir. Anne gocugun pantolonunu indirerek klozete
oturtmustur. Cocuk bir stire tuvalette oturarak bekledikten sonra anne gocugu

kaldirmigtir.
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BANYO YAPMA: Anne ve baba ¢ocuga banyo yaptirmaktadiriar.
G/YINME: Banyo vyaptiktan sonra anne ¢ocudu oturma odasina
' getirerek giydirmigtir.

KAHVALTI YAPMA: Anne oturma odasina yer sofrasini getirerek agabey
ve gocuga kahvalti yaptirmistir. Anne, agabey ve ¢ocuk yerde oturmaktadir.

Agabey yemegini kendisi yerken gocuga anne yedirmigtir.

2.3.3.2.2. Anne 2 (Gizem): Yapilan video kaydindan elde edilen
verilerden S0 dakikalik kismi arastirmada kullaniimistir.  Kayit edilen ginltk

rutinler sirastyla asagidaki gibidir.

OYUN: Anne ve gocugun katildigt oyunlarin kayitlarindan olugmustur.
Oyun sirasinda kullanilan oyuncaklar; (sirasiyla) plastik giviler ve delikli levha,
bebek, kupler ve telefon gocugun kendisine ait olan oyun araglaridir.

GIYINME ve UYKUYA YATIRMA: Anne ve ¢ocugun oynadiklan oyundan
sonra anne ayni odada gocuga pijamalarini giydirmis ve ayaginda sallayarak
uyutmustur.

YEMEK YEME: Anne, yenge ve ¢ocuk aksam yemegi yemislerdir. Anne
oturma odasina yer sofrasini getirmisti. Cocuk annenin yaninda oturarak
yemegini kendisi yemistir.

YENI DOGAN KARDES! UYUTMA: Anne ve ¢ocuk yeni dogan kardesi

¢ocugun ayaklarina yatirarak uyutmaya galismiglardir.

2.3.3.2.3. Anne 3 (Burak): Yapilan video kaydindan elde edilen
verilerden 230 dakikahk kismi aragtirmada kullaniimigtir. Kayit edilen ganluk

rutinler sirasiyla asagidaki gibidir.

OYUN: Anne-gocuk ve babaanne-gocugun katildigt oyunlarin
kayitlarindan olugsmustur. Babaanne- ile oyun sirasinda top oyunu ve
babaannenin yaptigt gocuga yonelik iletisim oyunlari bulunmaktadir. Anne ile

oyun sirasinda mazik kutusu ve kalemle karalama oyunlari bulunmaktadir.
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YEMEK YEME: Babaanne ara sira g¢ocuga kendi tabagindan
yiyebilecegi tirde yiyecekler vermigtir.

UYKUYA YATIRMA: Anne ¢ocugu yatagina yatirmistir.

KAHVALTI YAPMA: Anne mutfakta kahvaltiyr haziriarken ¢ocuk da
mutfakta mama sandalyesinde oturmaktadir. Cocuga kahvaltisini anne
yaptirmistir. .

OYUN: Anne ¢ocuda yemek yedirdikten sonra salona getirerek
oyuncakiar ¢ikarmistir. Oyun sirasinda gocugun kendisine ait birbirine gegen
kupler kullanmiglardir.

BANYO YAPMA: Anne ¢ocuga banyo yaptirmistir.

2.3.3.24. Anne 4 (Ece): Yapilan video kaydindan elde edilen
verilerden 120 dakikalik kismi arastirmada kullaniimistir. Kayit edilen ganlik
rutinler sirasiyla asagidaki gibidir.
RESIM YAPMA: Anne, abla ve gocuk mutfak masasinin Uzerinde resim
boyamaktadirlar.
YEMEK YEME: Resim yaptiktan sonra anne d&gle yemegini
hazirlamigtir. Abla ve gocuk yemeklerini kendileri yerken énne yaniarinda

oturmustur.

2.4, Verilerin Gdziimlenme Siireci
2.4.1. iletigsim Amaglan Davraniglannin Tanimlan

Yapilan galigmada normal geligim gdsteren gocuk annelerinin ve down
sendromlu ¢ocuk annelerinin, dogal ortamda ginltk rutinleri gergeklestirirken
cocuklan ile etkilesimieri sirasinda 18 adet iletisim amaglan kulilandiklari
ortaya ¢ikmigtir. Belirlenen bu iletisim amaclari; emir cimleleri, soru cumileleri,
bilgi verme cumleleri, 6nerme cumleleri, tekrarlama ctmleleri, onaylama
cumileleri, onaylamama cumleleri, évgt cUmleleri, dikkat gekme clmleleri,

iletisim oyunlar cimleleri, s6zel olmayan seslendirme cimleleri ve gocuga
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yénelik olmayan diger konugmalar seklindedir. lletisim amaclarn asagidaki gibi

tanimlanmistir.

1. EMIR: Cocuga yaptiriimak istenilen eylemlerin kesin olarak ifade

edilmesi.

a. Olumiu Emir: Annenin gocuguna bir sey yaptirmak istedigi zaman
kullandig: seslendirmeler. Ornedin; "buraya gel (anne eliyle isaret ederek
gocugu yanina g¢agiriyor), topu bana at, otur, al (anne gocuga ¢atali uzatiyor),
vb." gibi.

| b. Olumsuz Emir: Annenin gocugun bir sey yapmasini istemedigi
zamanlarda kullandi§i seslendirmeler. Ornegin; "birak onu (¢ocuk bigcagi eline

aliyor), gitme, yapma, vb." gibi.

2. SORU: Annenin gocuguna sézel yada sézel olmayan soru sézceleri

araciligiyla bir sey sormasi.

a. Dogal (olumliu) Soru: Anne ve gocuk arasindaki etkilesim sirasinda
annenin gocuguna sordugu "ne, nasil, nereye, nerede yada evet, hayir't" iceren
sorular. Ornegin; "ne yapiyorsun?, gelir misin?, bu kamyonu sevdin mi? (anne

gocuga kamyonu gdsteriyor), vb." gibi.

b. Elestiriyel (olumsuz) Soru: Annenin, gocugun yapmasini istemedigi
davranisa yonelik kullandi§i sorular. Ornedin; "hayir dedidim biseyi sakin

yapma tamam mi?, bunu alma oldu mu?, vb."gibi.

c. Sézel Olmayan Sorular: Annenin gocuguyla etkilesimi sirasinda

kullandigi s6zel olmayan iletisim sorulari.
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Ornegin;

A:Cok mu aciktin sen. H1? (Anne gocuga yemek yediriyor.)
yada

G: Corba yemicem ki.

A: HI?

3. ONERME: Annenin bir sey yapmas: icin ¢ocugu cesaretlendirdiginde
kullandi§i seslendirmeler. Ornedin; "hadi bu topla oynayalim (anne topu eline

alarak gocug@a gésteriyor), istersen onu sonra sen boya, vb." gibi.

4. BILGI VERME: Annenin, cocudun kendi yapti§i davranislar ve/veya
baskasinin yaptigi davraniglar hakkinda g¢ocuga velveya baskasina bilgi

vermesi.

a. Gocuga Bilgi Verme: Annenin bir nesne yada yeni bir durum
hakkinda, baska sgeylerin durumiarini, eylemlerini, davranislarini tanimlamasi
velveya isim vermesi. Ornegin; "iste bir araba, bu arabadir, burada bir tane

kalem var, vb." gibi.

b. Gocugun Davramgina Yonelik Bilgi Verme: Annenin ¢ocugun o
anda yaptigi davranisa ve/veya eyleme yénelik bir bagkasina bilgi vermesi.
Ornegin; "Bak teyzesi nasil yiyor benim kizim (anne gocuda yemek yediriyor),
oraya gidecek (gocuk masaya dogru gidiyor), ne guzel oynuyor (gocuk kendi

kendine oyun oynarken anne yanindaki kigiye sdylayor), vb." gibi.

c. Cocugun Davranigina Yonelik GCocuga Bilgi Verme:Annenin
cocugun yaptidi davranigla ya da eylemle ilgili gocuga bilgi vermesi. Omegin;
"ne ¢ok yemek yedin (gocuk tabagindaki yemegi bitirdikten sonra), ne gizel

boyuyorsun (¢ocuk resim yaptidi sirada), vb." gibi.
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d. Gocuk Hakkinda Bilgi Verme: Annenin gocuk ortamdayken ¢ocukla
ilgili bir bagkasina veya gocuga bilgi vermesi. Ornegdin; ki sebzelerinden bir

tek 1spanak yiyor, akilli kiz bu, vb." gibi.

e. Gocugun Onceden Yaptigi Davranisa Yonelik Bilgi Verme: Cocuk
ortamdayken annenin gocugun énceden yaptigi davranisa ve/veya eyleme
iligkin bilgi vermesi. Ornegin; "bu gin hig uyumad:, biraz énce g¢orbasini

yemisti, dnceden gdstermiyordu simdi gésteriyor, vb." gibi.

5. TEKRARLAMA: Annenin g¢ocudun yaptigi seslendirmeleri

tekrarlamasi ve/veya genisgietmesi.

Ornegin;

G:ih, 1h (Cocuk parmagini uzatarak fambayi gésteriyor.)
A:Evet lambamiz orada. (anne parmagiyla lambayi gésteriyor)
yada

G: mamamammamam (Anne gocuga yemek yediriyor)

A:mama

6. ONAYLAMA: Anne c¢ocugun duygusunu ya da davranisini

sempatiyle onaylar ve/veya paylasir.

Ornegin;

G: Guzel mi oldu? (Cocuk kendi yaptidi resmi anneye gdsteriyor)
A: Cok guzel oldu.

yada

A: Biraz daha ¢orba ister misin?

G: Hayir.

A: Peki.
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7. ONAYLAMAMA: Annenin gocugun bir davranisini ya da sdylemini
onaylamamasi ve/veya reddetmesi. Ornegin; " bunu yapmamalisin, hayir, vb."
gibi.

G: Ayiy (Cocuk annenin elini itiyor)

A: Olmaz (Anne pijamayi giydirmeye ¢aligiyor)

8. OVGU: Anne gocugun davranisini yada séylemini pekistirir. Ornegin;

"aferin, bravo, harika, vb." gibi.

A: Hadi bunu sen koy (Anne gocugun eline kip veriyor. Cocuk kiip koyuyor)

A: Aferin benim kizima.

9. DIKKAT GEKME: Annenin ¢ocugun dikkatini gekme amaciyla yaptig
seslendirmeler. Ornegin; ¢ocudun adint séyleyerek dikkatini cekme, "kizim

Ecel, Burak!, oglum!, ¢ocugum!" gibi.

10. GOCUGA YONELIK ILETISIM OYUNLARI: Giime, sarki soyleme,

taklit etme (hayvan sesleri, nesne sesleri) gibi iletisim oyunlart.

11. SOZEL OLMAYAN SESLENDIRME: Annenin ¢ocugu ile etkilesimi
sirasinda ¢ocuguna kullandidi sézel olmayan iletigim tarleri. Ornegin; "sist, him,

aaa...," gibi.

A: immh, immh (Anne g¢ocuga yemek yediriyor)

A: sist. Ne yapiyorsun? (Cocuk ¢atalla tabagina vuruyor)

12. DIGER: Cocuk ortamda oldudu halde yetigkinlerin kendi aralarinda

¢ocukla ilgili oimayan konusmalari.



2.4.2. iletigim Amaglan Kontrol Listesi

Annelerin gocuklariyla yaptiklart gunlik rutinlerdeki

etkilesimieri

sirasinda kullandiklari emir, soru, bilgi verme. énerme, tekrarlama. onaylama,

onaylamama, dvgu, dikkat cekme, iletisim oyunlari, s6zel olmayan sesiendirme

ve cocuga yodnelik olmayan diger séylemler iletisim amacglarint kullanma

duzeylerini belirlemek amaciyla her bir katilimet igin iletisim amaglar kontrol

listesi olusturulmustur. Kontrol listesini igaretleme getele tutularak yapiimistir.

Tablo 2. Gunluk Rutinler Sirasinda Annenin Kullandidi iletisim Amaclari

Kontrol Listesi

EMIR

Olumiu Emir.

Olumsuz Emir.

SORU

Dogal soru.

Elestiriyel Soru.

Sdézel Olmayan Soru.

BiLGI VERME

Cocuga Bilgi Verme.

Cocugun Davranigina Yénelik Bilgi Verme.

Cocugun Davranisina Yénelik Cocuga Bilgi Verme.

Cocuk Hakkinda Bilgi Verme.

Cocugun Onceden Yaptigi Davranisa Yénelik Bilgi Verme.

ONERME

TEKRARLAMA

ONAYLAMA

ONAYLAMAMA

OvGu

DIKKAT CEKME

GCOCUGA YONELIK ILETISIM OYUNLARI

SOZEL OLMAYAN SESLENDIRME

DIGER




15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25,
26.
27.
28.

e Sicak mi?

e Biyacik

sicakmis.

Aragtirmaya katilan annelerin ve g¢ocuklarin gergek

bakiyim.
(A) (1)Bi tane tadina
bakabilirsin. (2)Dur

bakiyim ben senin igin.

(A) (1)Yo ilik. (2)Gok
glizel. (3)Bunu sen

yiyebilirsin.

(A) (1)Ama okadar sicagi
sen yiyebilirsin. (2)Okadar
abla oldun artik.
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sonra kendisi siliyor.

¢ (1)Anne gorbadan bir
kagik alarak tadina bakiyor.
(2)Cocuk anneyi izliyor.

e (1)Anneye bakarak.

e (1)Cocuk annenin
elinden kasigi alarak
gorbayi Ufleyip yiyor.

e (1)Cocuk anneye
bakiyor.

e (1 )Cocﬂl/{wé’nnenin
dediklerini basiyla onaylior.
(2)Elindeki ekmekten bir

parca alarak agzina atiyor.

Sekil 5. Yazili Metin Ornegi.

isimleri

kullaniimamigtir. Down Sendromlu erkek gocuk icin Mert, annesi igin 1.anne;

Down Sendromiu kiz gocuk igin Gizem, annesi igin 2.anne; normal gelisime

sahip erkek gocuk igin Burak, annesi i¢in 3.anne; normal gelisime sahip kiz

¢ocuk icin Ece, annesi i¢in 4.anne olarak isimlendirilerek kodlanmistir.

2.4.4. Giivenirlik

Anadolu Universitesi Egitim Fakuitesi Zihin Engelliler Ogretmenligi Ana

Bilim Dali dérdincG sinifta 6grenim gdren iki 6grenci arastirici ile ayni anda

verilerin gézUmlemesini yapmistir. Verilerin ¢6zumanitn gavenirlik analizi diger

iki kisi tarafindan yapilan analiz ile aragtincinin analizinin kargilastirimasiyla

gerceklestirilmistir.



2.4.5. Yazih Metinlerin Yorumianmasi

Bu bélimde; her bir anne-gocuk ¢iftinin yemek yeme sirasindaki iletisim

davraniglarinin video teyp dékumlerinden érnekler verilmi$tir.

satir

no

2.4.51. Anne 1

YETISKIN

BAGLAM

W ® N 0 R DN

NN N RN = o od ed od wd w2 =2 e
RERNRBosNsabuphdas

(A) (1)Gel bakalim. (2)Ay,
ay, ay. (3)Acikmis.
(4)Hadi.

(A) (1)Gel bakalim.
(2)Mert gel bakalim.
(3)Gel, gel, gel.

(A) (1)Ay yemek yicek bu.
(2)Sen de burda yiceksin.

(3)Gok acitkmus.

(A) (1)Gok mu aciktin
sen? (2)Hu.

(A) (1)Gok acikmigda bu
aghyomus. (2)Benim
haberim yok.

(A) (1)Hadi. (2)Aferin.
(3)A¢ agzini ag. (4)Aferin

e (1)Cocuk annenin
yaninda mutfakta yerde
oturuyor

e (1)Mert aglamayi
birakarak anneyi izliyor.
(2)Tekrar agiamaya
bashyor.

o (1)Anne tepsiyi alarak
mutfaktan ¢ikiyor. (2)Mert
de annenin arkasindan
gidiyor.

e (1)Anne ve Mert oturma
odasinda yerde oturuyorlar.
(2)Anne kasikia Mert'e
yemek yediriyor.

¢ (1)Anne Mert'e bakiyor.
(2)Anne tabaktan tekrar
yemek alirken Mert anneye
bakiyor.

¢ (1Anne Mert'e bir kagik
yemek uzatiyor.

e (1)Cocuk agzini hemen
aclyor. (2)Mert annenin
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25, Mert'e. (5)Gok aciknus. verdigi yemegi yiyor.
26. e (1)Anne biberonu
27. Mert'e uzatiyor.

28. (A) (1)igecek misin? (2)Al ¢ (1)Anne Mustafa'nin

29. kendin i¢ hadi kolundan

Sekil 6. Yazili Metin Yorumlamasi-1.

Anne; "Gel bakalim" diyerek ¢ocuga Onerme iletisim amacini
kullaniyor (satir 4, cimle 1). Bu sirada gocuk yerde oturarak agliyor. Anne "ay,
ay, ay" diyerek sdzel olmayan iletigim kullanarak ¢ocuga oyun yapiyor (satir
4, cumle 1). Annenin bu sdyleminden sonra ¢ocuk aglamayi bir stre birakarak
anneyi izliyor. Anne bu sirada "acikmis" diyerek gocuga bilgi verme iletisim
amacini kullaniyor (satir 5, cimle 3). Cocuk tekrar aglamaya baslayinca anne
"hadi" diyerek ¢ocugun yerden kalkmasi icin dnerme iletisim amacini kullaniyor

(satir 6, cumle 4).

Anne tepsiyi eline alirken c¢ocuga "gel bakalim" diyerek c¢ocuga
onerme iletisim amacini kullaniyor (satir 8, cumle 1). Anne tepsiyi alip
mutfaktan ¢tkarken "Mert gel bakalim" diyerek g¢ocuga tekrar 6nerme iletisim
amacini kullamyor (satir 9, cumle 2). Anne mutfaktan ¢iktiktan sonra ¢ocuga
tekrar seslenerek "gel, gel, gel" diyerek olumlu emir iletisim amacini kullaniyor

(satir 10, cumle 3). Bunun Gzerine gocuk kalkarak annenin arkasindan gidiyor.

Anne ¢ocuga yemek yedirirken "Ay yemek yicek bu" diyerek
¢ocuga bilgi verme iletisim amacini kullaniyor (satir 12, cimle 1). Anne "Sen
de burda yiceksin" derken gocuga bilgi verme iletigsim amacini kullaniyor (satir
13, cumle 2). Anne "Gok acikmig” diyerek tekrar gocuga bilgi verme iletisim

amacitni kullaniyor (satir 14, cumle 3).

Anne cocuga bakarak "gok mu aciktin sen" derken dogal soru
iletisim amacini kullaniyor (satir 16, cumle 1). Gocuk annenin sorusuna

herhangi bir sekilde tepki vermeyince anne, tabaktan bir kagik yemek alirken
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"hi?" diyerek sdézel olmayan soru iletisim amacini kullamyor (satir 17, cimle

2). Bu sirada gocuk anneyi izlemektedir.

Anne g¢ocuga bir kastk yemek uzatirken ‘“gok actkmisda bu
aghyormus"diyerek gocugun davranigina yénelik gocuga bilgi verme iletisim
amacini kullaniyor (satir 20, cumie 1). Ardindan "benim haberim yok." diyerek

gocuga bilgi verme iletisim amacini kullaniyor (satir 21, cimie 2).

Anne bir sure bekledikten sonra "hadi" diyerek ¢ocugun yemegi
yemesi i¢in énerme iletisim amacini kullaniyor (satir 23, cumle 1). Cocuk
yemek igin tepkide bulundugunda anne, "aferin" diyerek &vgii iletisim amacini
kullaniyor (satir 23, cumle 2). Anne "a¢ agzini, a¢" diyerek olumiu emir iletisim
amacini kullaniyor (satir 24, cimle 3). Cocuk yemegi yiyince anne "aferin
Mert'e” diyerek dvgii iletisim amacini kullaniyor (satir 24, cimle 4). Ardindan
cocuga bilgi verme iletisim amacini kullanarak (satir 25, cimle 5) "gok

acikmig" diyor.

Cocuk annenin verdigi yemegi yedikten sonra anne ¢ocuga biberonu
uzatarak "igecek misin?" deyip dogal soru iletisim amacini kullaniyor (satir 28,
cumie 1). Cocuk annenin bu sdylemine tepki vermeyince anne g¢ocugun
kolundan tutarak biberonu eline verirken "al kendin i¢ hadi" diyerek 6nerme

iletisim amacini kullaniyor (satir 28, cimie 2).
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2.4.5.2. Anne 2

satir GOCUK YETISKIN BAGLAM

no

e Anne ve gocuk yer

2. sofrasinda yemek yiyoriar.
3. (A) (1)Hadi tursu ye. e (1)Anne gocugun elinden
4. tutarak c¢atah tursuya

5. batirtyor. (2)Catali gocugun
6. agzina dogru gétartyor.

7. e ayly e (1)Cocuk diger eli ile

8. istemedigini belirten hareket
9. yaparak basini geviriyor.

10. (A) (1)istemiyon. (2)Tamam

11. tamam, tamam.

12. o ayly e (1)Cocuk annenin tuttugu
13. elini gekiyor. (2)Anne ¢ataldaki
14. tursuyu tabaga birakiyor.

15. (A) (1)Makarna ye .

16. (2)Makarna ye o zaman.

17. o ayly ¢ (1)Anne ¢atali makarnaya
18. batirarak ¢ocuga uzatiyor.
19. e (1)Anne catali makarna
20. tabagina birakiyor

21. (A) (1)Yogurt ye o zaman. e (1)Anne kaseden kasikla
22, yogurt alirken ¢ocuk tabakta
23. duran g¢atal tutuyor. (2)Anne
24, yogurdu ¢ocuga yediriyor.
25. (A) (1)Ye kizim. (2)Ye e (1)Anne gocugun gatall
26. annecim. (3)Aferin benim  tuttudu elinden tutarak

27. yavruma. makarna yediriyor.

Sekil 7. Yazilh Metin Yorumlamasi-2.
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Anne gocudun yemek yemesini saglamak amaciyla “hadi tursu ye’
diyerek olumiu emir iletisim amacini kullanmigtir. Cocuk, istemedigini
belitmek amaciyla “ayly” seklinde ses g¢ikarip basini gevirince anne
‘istemiyon” diyerek gocugun davranigina yonelik ¢ocuga bilgi verme
iletisim amacinmi kullanmisgtir. Ardindan ¢ocugun davranigini onaylayacak
sekilde “tamam, tamam’ diyerek onaylama iletisim amacim kullanmistir. Anne
tursudan vazgegerek ¢ocuga “makarna ye®’ dedikten sonra “makarna ye o
zaman’ diyerek iki kez olumilu emir iletisim amacini kullanmistir. Cocuk, “ayy”
seklinde ses cikarip makarna yemegi reddedince anne “yogurt ye o zaman’
diyerek tekrar olumiu emir iletisim amacini kullanmistir. Anne gocuga yogurt
yedirdigi sirada gocuk ¢atall tutunca “ye kizim” ve “ye annecim” diyerek anne
tekrar olumlu emir iletisim amacini kullanmistir. Anne yardimla makarnayi
yedirdikten sonra “aferin benim yavruma” diyerek ovgii iletisim amacini

kullanmistir.

2.4.5.3. Anne 3

satir GOCUK YETiSKIN BAGLAM

r;o ¢ (1)Anne Burak'' mama
2. sandalyesine duzgun

3. oturtup kendisi de karsisina
4. oturuyor. (2) Anne yemek
5. tabagin ve pegeteyi eline
6. aliyor.

7. (A) (1)Emzigi ver. ¢ (1)Anne Burak'in

8. (2)Mamasini yicek oglum. emzigini agzindan gikariyor
9. (A) (1)Burak. ¢ (1)Anne Burak'a bir

10. kasik yemek veriyor.

11. ¢ hnu

12. (A) (1)Nefis, nefis. ¢ (1)Anne "begendim"

13. anlaminda bagsini salliyor.

14. -~ (2)Burak da aynini yapiyor.
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15. (A) (1)Mamma.

16. (A) (1)Karmin gok aciktim

17. oglum senin.

18. ¢ mim e (1)Anne yemegi

19. yedirmeye devam ediyor.
20. (2)Burak ile anne "guzel"
21. anlaminda kafalarini

22. salliyorlar.

23. ¢ mim

24, (A) (1)Mim, mim.

Sekil 8. Yazili Metin Yorumlamasi-3.

Anne gocugun agzindan emzigi alirken "emzigi ver" diyerek olumiu
emir iletisim amacini kullaniyor (satir 7, cumle 1). Cocuk annenin emzigi
almasina izin veriyor. Bu sirada anne "mamasini yicek oglum" diyerek gocuga
bilgi verme iletisim amacini kullaniyor (satir 8, cimle 2). Ardindan "Burak"
diyerek ¢ocugu ¢aginp dikkat gekme iletisim amacini kullaniyor (satir 9, cimle
1). Bu sirada anne gocuga bir kasik yemek yediriyor. Cocuk yemegini yerken
"hin" seklinde yaptigi seslendirmenin ardindan anne "begendim” anlaminda
basini sallayip "nefis, nefis" diyerek tekrarlama iletisim amacini kullanarak
gocugun seslendirmesini genisletiyor (satir 12, cumle 1). Bu diyalogun
sonrasinda anne "mama" diyerek gocuga bilgi verme iletisim amacini
kullanmig oluyor (satir 15, cumle 1). "Kamin ¢ok mu acikti ogldm senin”
sorusuyla anne dogal soru iletisim amacini kullaniyor (satir 16, cimle 1).
Annenin bu sorusuna karsilik gocuk "mim" dediginden dolay! anne de ard arda
iki kez "mim" diyerek diyerek tekrarlama iletisim amacin kullaniyor (satir 24,

climie 1).
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BAGLAM

2.4.5.4. Anne 4
sat COCUK YETiSKIN
no
2.
3.
4.
5.
6.
7.
8. (A) (1)Ekmek var zaten
9. onun iginde. (2)Bi daha
10. ekmek agzina atmadan
11. yiyebilirsin. (3)Ekmegiyle al.
12. (A) (1)Yumusak, yumusak
13. ne guzel.
14. (A) (1)Biraz da gdyle
15. yaklastir.
16. (A) (1)Ekmegi igindekileri
17. ye daha giizel.
18. ¢« Kopatiyim
19. bdle bunu yerim.
20. (A) (1)Yaminda hazir
21. bulunsun.
22, (A) (1) Giizel olmamig mi?
23. ¢ . Omuuss
24,
25. (A) (1)O zaman dyle ye.
26.

e (1)Anne ve gocuk mutfak
masasinda karsilikli oturuyor.
(2)Cocuk gorbasini kendisi
yiyor. (3)Ece kasigina ¢orba
aliyor. (4)Corbay! yemeden
kasig: elinden birakiyor.
(6)Eline bir parga ekmek aliyor.
o (1)Evin elindeki ekmegi
birakiyor.

e (1)Evin kaseden ekmekili
corba alarak yiyor.

¢ (1)Anne ¢orba kasesini
Ece'nin énlne dogru iyice itiyor.
e (1)Ece ekmegi tekrar

eline aliyor.

e (1)Ece ekmegi kopararak

gorba kasesinin yanina koyuyor.

e (1)Ece kopardigi ekmegi
tekrar eline ahyor.
e (1)Ece ekmegi tekrar

kopariyor.

Sekil 9. Yazili Metin Yorumlamasi-4.
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‘Cocuk eline ekmedi alinca "ekmek var zaten onun iginde" diyerek
anne g¢ocuga bilgi verme iletisim amacini kullaniyor (satir 10, ciGmie 1).
Cocuk elindeki ekmeg@i masaya birakiyor. Bu sirada anne "bi daha ekmek
agzina atmadan yiyebilirsin" diyerek anne bir dnceki cumlesini agiklayici sekide
tekrar gocuga bilgi verme iletisim amacini kuilantyor (satir 11, cimle 2). Anne
diyalogu devam ettirerek "ekmegiyle al" derken olumiu emir iletisim amacini
kullaniyor (satir 13, cimie 3). Bunun Uzerine gocuk kasedeki ekmekli gorbadan
alinca anne "yumusak, yumusak ne guzel" diyerek gocuga bilgi verme iletisim
amacini kullaniyor (satir 15, cimle 1). Ardindan anne ¢orba kasesini gocugun
énune dogru iterken "birazda sdyle yaklastir' diyerek olumlu emir iletisim
amacini kullaniyor (satir 17, cimle 1). Cocuk ekmegi tekrar eline alinca anne
"ekmegi icindekileri ye daha guzel" diyerek gocuga bilgi verme iletisim
amacini kullamiyor (satir 20, cumie 1). Cocuk "kopatiyim béle bunu yerim"
derken ekmekten bir parga kopariyor. Anne g¢ocugun davranisinin ardindan
"vaninda hazir bulunsun" diyerek gocuga bilgi verme iletisim amacini
kullaniyor (satir 25, cumle 1). Anne sohbet konusunu farkhlastirarak "guzel
olmamis mi?" sorusunu sorarak dogal soru iletisim amacini kullaniyor (satir
27, cumle 1). Cocuk anneye "omuuss" diyerek cevap verince anne "o zaman

Oyle ye" diyerek 6nerme iletisim amacini kullaniyor (satir 30, cumie 1).
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OcUNCU BOLOM

ILETISIM AMAGLARININ KULLANIMINA iLISKIN BULGULAR

3. BULGULAR

Aragtirmanin bu bdéliminde down sendromlu ¢ocugu olan anne ile
normal gelisim goésteren ¢ocuk anelerinin, dogal ortamda gergeklestirdikleri
gunlak rutinlerde cocuklari ile etkilesimleri sirasinda, kullandikian iletisim

amaglarina iligskin bulgular yer almaktadir.

3.1. GIRIS

Arastirmanin  bulgularinin  degerlendirilmesi sonucunda down
sendromiu gocuk anneleri ile normal geligim gésteren ¢ocuk annelerinin, dogal
ortamda gerceklestirdikieri gunltk rutinlerde gocuklari ile etkilesimieri sirasinda
kullandiklari iletisim amaglarn arasinda farkhliklar géralmustar. Bulgular her

anne igin tek tek ve karsilastirmal olarak degerlendirilmistir.

3.1.1. Giinlik Rutinler Sirasinda Down Sendromiu Gocuk

Annelerinin iletisim Amaglanni Kullanimlanna iligkin Bulgular

Down sendromiu gocuk annelerinin, dogal ortamda gergeklestirdikleri
gunltk rutinlerde ¢ocuklari ile etkilesimleri sirasinda, dogal soru iletigim
amacini diger iletisim amagclarina oranla daha ¢ok kullandiklari géraimastur.
Down sendromiu gocuk annelerinin iletisim amaglarini kullanimlarina iligkin

bulguiar asagida verilmigtir.
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3.1.1.1. Ginliikk Rutinler Sirasinda Birinci Annenin lletigim

Amagclanm Kullanimina iligkin Bulgular

Bu bélimde birinci annenin guniik rutinleri gergeklestirirken ¢ocugu
ile etkilesimi sirasinda kullandigi iletisim amaglarina iliskin bulgulara yer
verilmigtir. Birinci annenin kullandigi iletisim amaglarinin siniflamalarina gére

ylzde deg@erleri Tablo 3 de verilmistir.

Tablo 3. Gunluk Rutinler Sirasinda Birinci Annenin Kullandidr iletigim
Amaclan Ylzde Degerleri

ILETISIM AMAGLARI %
Olumiu Emir. 28.64
Olumsuz Emir. 1.20
Dogal Soru. 11.54
Elestiriyel Soru. 0.00
Sézel Olmayan Soru. 0.90
Cocuga Bilgi Verme. 23,84
Cocugun Davranisina Yénelik Bilgi Verme. 1.80
Cocugun Davranisina Yénelik Cocuga Bilgi Verme. 0.90
Cocuk Hakkinda Bilgi Verme. 5.55
Cocugun Onceden Yaptigi Davranisa Yénelik Bilgi Verme.| 0.00
Onerme 14.84
Tekrarlama 0.15
Onaylama 0.45
Onaylamama 1.65
Ovgul 3.75
Dikkat Cekme 1.50
Cocuga Yonelik lletisim Oyunlan 0.60
Sézel Olmayan Seslendirme 2.70
TOPLAM| 100.00

Bu bulgulara gére, gocuguyla etkilesimi sirasinda birinci anne; yaptigi
tum seslendirmeler iginde sirasiyla olumlu emir (%28.64), ¢ocuga bilgi verme
(%23.84), 6nerme (%14.84) ve dogal soru (%11.54) iletisim amaglanni, diger
iletisim amaglarina oranla daha ¢ok kullanmistir. Elestiriyel soru ve gocugun
dnceden yaptidi davranisa yonelik bilgi verme iletisim amaglarini birinci anne
gbzlem saresi boyunca gocugu ile etkilesimi sirasinda kullanmamigtir. Diger
iletisim amaglarini ise benzer ylzde ile kullanmigtir. Birinci annenin iletigim

amaglarini kullanimina iligkin yazde grafigi Sekil 10 da gsterilmistir.
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3.1.1.2. Ginliik Rutinler Sirasinda Ikinci Annenin lletisim

Amaglanm Kullanimina iligkin Bulgular

Bu bélimde ikinci annenin gunldk rutinleri gergeklestirirken ¢cocugu ile
etkilegimi sirasinda kullandigi iletisim amaglarina ait bulgulara yer verilmistir.
ikinci annenin kullandi@! iletisim amaglarinin siniflamalarina gére ytizde
degerleri Tablo 4 de verilmistir.

Tablo 4. Gunluk Rutinler Sirasinda Ikinci Annenin Kulland:gi iletisim
Amaclar Ytzde Degerleri

ILETISIM AMAGLARI %
Olumiu Emir. 32.50
Olumsuz Emir. 1.25
Dogal Soru. 13.13
Elestiriyel Soru. 1.56
Sézel Olmayan Soru. 0.00
Cocug@a Bilgi Verme. 21.56
Cocugun Davranisina Yénelik Bilgi Verme. 2.19
ocugun Davranisina Yoénelik Cocuga Bilgi Verme. 0.63
Cocuk Hakkinda Bilgi Verme. 0.63
ocugun Onceden Yaptigi Davranisa Yénelik Bilgi Verme.| 0.00
Onerme 10.94
Tekrarlama 1.25
Onaylama 0.94
Onaylamama 4.69
Ovgll 2.19
Dikkat Cekme 0.94
Cocuga Yonelik lletisim Oyunlari 0.31
Sézel Olmayan Seslendirme 5.31
TOPLAM| 100.00

Bu bulgulara gére, gocuguyla etkilesimi sirasinda ikinci anne; yaptig
tum seslendirmeler iginde sirasiyla olumiu emir (%32.50), gocuga bilgi verme
(%21.56), dogal soru (%13.13) ve dnerme (%10.94) iletisim amaglarini diger
iletisim amagclarina oranla daha ¢ok kullanmigtir. Sézel olmayan soru ve
cocugun énceden yaptigi davraniga yonelik bilgi verme iletisim amaglarin ikinci
anne gézlem siresi boyunca ¢ocugu ile etkilesimi sirasinda kullanmamigtir.
Diger iletisim amaglarini ise benzer yizde ile kullanmistir. Ikinci annenin

iletisim amaglarini kullamimina iligkin ytzde grafigi $ekil 11 de gésterilmistir.
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3.1.1.3. Giinlik Rutinler Sirasinda Down Sendromiu GCocuk

Annelerinin Kullandiklan iletigim Amaglannin Karsilagtinimasi

Down sendromiu g¢ocuk annelerinin, gunitk rutinlerde c¢ocukliarn ile

etkilesimleri sirasinda kullandiklar iletisim amaglan yazdeleri ve her iki

annenin kullandikiar! iletisim amaglarinin ortalama yuzde degerleri Tablo 5 de

gdsterilmigtir.

Tablo 5. Gunlak Rutinler Sirasinda Down Sendromiu Cocuk Annelerinin
Kullandiklan lletisim Amaclar Ytuzde Degerleri

_— ORTALAMA
ILETISIM AMACLARI ANNE-1 ANNE-2 % DEGERI
Olumiu Emir. 28.64 32.50 29.89
Olumsuz Emir. 1.20 1.25 1.22
Dogal Soru. 11.54 13.13 12.06
Elestiriyel Soru. 0.00 1.56 0.51
Sézel Olmayan Soru. 0.90 0.00 0.61
Cocuga Bilgi Verme. 23.84 21.56 23.10
Cocugun Davranisina Yonelik Bilgi Verme. 1.80 2.19 1.93
Cocugun Davranigina Yénelik Cocugda Bilgi Verme. 0.90 0.63 0.81
Cocuk Hakkinda Bilgi Verme. 5.55 0.63 3.95
Cocugun Onceden Yaptigi Davraniga Yénelik Bilgi Verme. 0.00 0.00 0.00
Onerme 14.84 10.94 13.58
Tekrarlama 0.15 1.25 0.51
Onaylama 0.45 0.94 0.61
Onaylamama 1.65 4.69 2.63
Ovgil 3.75 2.19 3.24
Dikkat Cekme 1.50 0.94 1.32
Cocuga Yénelik iletisim Oyunian 0.60 0.31 0.51
Sézel Olmayan Seslendirme 2.70 5.31 3.55
TOPLAM 100.00 100.00 100.00

Birinci anne ile ikinci annenin gunluk rutinler sirasinda gocuklar: ile

etkilesimlerinden elde edilen bulgulara gére; olumlu emir ve gocuga bilgi verme
iletisim amagclarini her iki annenin de diger iletisim amaglarini oranla daha fazla
kullandi§i gérulmektedir. Cocugun 6nceden yaptigi davranisa yénelik bilgi
verme iletisim amaglarini iki anne de kullanmamigtir. Diger iletisim amaglarim
benzer ylzde ile kullanmiglardir. Down sendromiu gocuk annelerinin iletigim

amagclarini kutlanim yuzde grafigi $ekil 14 de gdsteriimigtir.
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3.1.2. Giinlik Rutinler Sirasinda Normal Geligim Gdésteren Gocuk

Annelerinin iletisim Amaglanm Kullanimlarnna iliskin Bulgular

Normal gelisim gosteren ¢ocuk annelerinin, dogal ortamda
gerceklestirdikleri gunluk rutinlerde ¢ocuklari ile etkilesimleri sirasinda. ¢ocuga
bilgi verme iletigim amacim diger iletisim amaglarina oranla daha ¢ok
kuilandiklart géralmustur. Normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerinin iletisim

amaglarini kullanimlarina iliskin bulgular asagida veriimistir.

3.1.2.1. Giinliik Rutinler Sirasinda Ugiincii Annenin iletisim

Amaglarini Kullanimina iligkin Bulgular

Bu bélimde Gguncl annenin gunltk rutinieri gergeklestirirken gocugu
ile etkilesimi sirasinda kullandi§i iletisim amagclarina iliskin bulgulara yer
verilmistir. Uclncl annenin kullandidi iletisim amaclarinin siniflamalarina gére

yuzde degerleri Tablo 6 da veriimigtir.

Tablo 6. Gunlik Rutinler Sirasinda Ugiincii Annenin Kullandidi iletisim
Amaclan Yuzde Degerleri

ILETISIM AMAGLARI %
Olumiu Emir. 11.43
Olumsuz Emir. 3.33
Dogal Soru. 17.05
Elestiriyel Soru. 0.00
Sézel Olmayan Soru. 0.00
ocuga Bilgi Verme. 21.00
Cocugun Davranisina Yénelik Bilgi Verme. 4.37
Cocugun Davranisina Yénelik Cocuga Bilgi Verme. 3.12
Cocuk Hakkinda Bilgi Verme. 0.83
Cocudun Onceden Yaptigi Davranisa Yénelik Bilgi Verme.| 4.78
Onerme 8.73
Tekrarlama 3.95
Onaylama 5.82
Onaylamama 5.82
Ovgu 1.46
Dikkat Cekme 4.57
ocuga Yonelik lletisim Oyunlari 1.66
So6zel Olmayan Seslendirme 2.08
TOPLAM| 100.00
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Bu bulgulara gore, gocuguyla etkilesimi sirasinda Ggincla anne; yaptigi
tim seslendirmeler iginde sirasiyla ¢ocuga bilgi verme (%21.00), dogal soru
(%17.05) ve olumiu emir (%11.43) iletisim amaclarini diger iletisim amaglarina
oranla daha ¢ok kullanmustir.  Elestiriyel soru ve sézel olmayan soru iletigim
amaglarini, Gguncu anne gbéziem suresi boyunca gocugu ile etkilesimi sirasinda
kullanmamigtir. Diger iletigim amagclarini ise benzer yuzde ile kullanmistir.
Uglincli annenin iletisim amaglarini kullammina iliskin yzde grafigi Sekil 12 de

gosteriimigtir.

3.1.2.2. Ginliikk Rutinler Sirasinda Dérdiincii Annenin iletisim

Niyetlerini Kullanimina iligkin Bulgular

Bu bélumde dérdunct annenin gunlik rutinleri gergeklestirirken cocugu
ile etkilesimi sirasinda kullandig! iletisim amaglarina iliskin bulgulara yer
verilmistir. Dérdinct annenin kullandigi iletisim amaclarinin siniflamalarina

gbre ylzde degerleri Tablo 7 de verilmistir.

Tablo 7. Glnluk Rutinler Sirasinda Dérdinct Annenin Kullandig:
lletisim Amaclari Yzde Degerleri

ILETISIM AMAGLARI %
Olumiu Emir. 11.07
Olumsuz Emir. 1.85
Dogal Soru. 24.72
Elestiriyel Soru. 0.00
Sézel Olmayan Soru. 1.85
Cocuga Bilgi Verme. 43.17
Cocugun Davranigina Yénelik Bilgi Verme. 1.11
Cocugun Davranigina Yénelik Cocuga Bilgi Verme. 0.00
Cocuk Hakkinda Bilgi Verme. 1.48
Cocugun Onceden Yaptigi Davranisa Yénelik Bilgi Verme.| 0.00
Onerme 6.64
Tekrarlama 1.11
Onaylama 2.58
Onaylamama 1.11
Ovgii 1.11
Dikkat Cekme 0.74
Cocuga Yénelik lletisim Oyunlar 0.37
Sézel Olmayan Seslendirme 1.11
‘ TOPLAM| 100.00
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Bu bulgulara goére, gocuguyla etkilesimi sirasinda doérduncu anne;
yaptidi tum seslendirmeler iginde sirasiyla ¢ocuga bilgi verme (%43.17), dogal
soru (%24.72) ve olumiu emir (%11.07) iletisim amagclarint diger iletisim
amaglarina oranla daha ¢ok kullanmistir. Elestiriyel soru, gocugun davranisina
yonelik gocugda bilgi verme ve ¢ocugun énceden yaptigi davranisa yonelik bilgi
verme iletisim amaglarini, dérdinci anne gdéziem suresi boyunca gocugdu ile
etkilesimi sirasinda kullanmamistir. Diger iletisim amagclarini ise benzer yizde

ile kullanmistir. Dérdinct annenin iletisim amaglarim kuilanimina iliskin yazde

grafigi Sekil 13 de gosteriimistir.

3.1.2.3. Giinliik Rutinler Sirasinda Normal Geligim Gésteren Gocuk

Annelerinin Kullandiklan iletisim Amaglarninin Karsilastinlmasi

Normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerinin, gtnlik rutinlerde gocuklari

ile etkilesimleri sirasinda kullandiklarn iletisim amagclarinin yizde degerleri ve

her iki annenin kutlandikliari iletisim amaglarinin ortalama yuzde degerieri Tablo

8 de gdbsteriimistir.

Tablo 8. Gunluk Rutinler Sirasinda Normal Gelisim Gosteren Cocuk
Annelerinin Kullandiklari lletisim Amagclari Ytuzde Degerleri

ILETISIM AMAGLARI ANNE3 | ANNE4 | QRIALANS
Qlumlu Emir. 11.43 11.07 11.30
Qlumsuz Emir. 3.33 1.85 2.79
Dogal Soru. 17.05 24.72 19.81
Elestiriyel Soru. 0.00 0.00 0.00
Soézel Olmayan Soru. 0.00 1.85 0.66
Cocuga Bilgi Verme. 21.00 43.17 28.99
Cocugun Davranisina Yonelik Bilgi Verme. 4.37 1.1 3.19
Cocugun Davranisina Yénelik Cocugda Bilgi Verme. 3.12 0.00 1.99
Cocuk Hakkinda Bilgi Verme. 0.83 1.48 1.06
Cocudun Onceden Yaptig: Davranisa Yénelik Bilgi Verme. 4.78 0.00 3.06
Onerme ' 8.73 6.64 7.96
Tekrartama 3.95 1.11 2.93
Onaylama 5.82 2.58 4.65
Onaylamama 5.82 1.11 4.12
Ovgli 1.46 1.11 1.33
Dikkat Cekme 4.57 0.74 3.19
Cocuga Yénelik iletisim Oyunlari 1.66 0.37 1.20
Sézel Olmayan Seslendirme 2.08 1.11 1.73
TOPLAM 100.00 100.00 100.00
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Ugtncu anne ile dérdinct annenin gunlik rutinler sirasinda gocuklari
ile etkilesimlerinden elde edilen buigulara gére; ¢ocuda bilgi verme ve dogal
soru iletisim amacini her iki annenin de diger iletisim amaglarina oranla daha
fazla kullandigi gorulmektedir. Elestiriyel soru iletisim amacin iki anne de
kullanmamistir. Diger iletisim amaglarini ise benzer yuzde ile kullanmislardir.
Normal gelisim gésteren ¢ocuk annelerinin iletisim amaglarini kuilanim ytuzde

grafigi Sekil 15 de gésterilmistir.

3.1.3. Giinliikk Rutinier Sirasinda Down Sendromliu Cocuk Anneleri
ile Normal Gelisim Gosteren Gocuk Annelerinin iletisim Amaglanm

Kullanimiarnna iligkin Bulgular

Bu bdélimde down sendromiu g¢ocuk anneleri ile normal gelisim
gosteren gocuk annelerinin dogal ortamda gunltk rutinleri gergeklestirirken -
kullandiklari iletisim amaglarinin yuzde degerleri karsilastirimistir. Gunltk
rutinler sirasinda down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gésteren
cocuk annelerinin kullandiklari iletisim amaglarina iliskin ortalama yUzde

degerleri Tablo 9 da verilmistir.
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Tablo 9. Gunluk Rutinler Sirasinda Down Sendromiu Cocuk Anneleri ile Normal
Gelisim Gdsteren Gocuk Annelerinin Kullandiklar: lletisim Amaglarina lligskin
Ortalama Yuzde Degerleri

DOWN NORMAL
ILETISIM AMAGLARI SENDROMLU | GOCUK
GOCUK ANNELERI
ANNELERI
Olumiu Emir. 29.89 11.30
Olumsuz Emir. 1.22 2.79
Dogal Soru. 12.06 19.81
Elestiriyel Soru. 0.51 0.00
Soézel Olmayan Soru. 0.61 0.66
Cocuga Bilgi Verme. 23.10 28.99
Cocugun Davranigina Yénelik Bilgi Verme. 1.93 3.19
Cocugun Davranisina Yénelik Cocuga Bilgi Verme. 0.81 1.99
Cocuk Hakkinda Bilgi Verme. 3.95 1.06
Cocugun Onceden Yaptigi Davranisa Yénelik Bilgi Verme. 0.00 3.06
Onerme 13.58 7.98
Tekrarlama 0.51 2.93
Onaylama 0.61 4.65
Onaylamama 2.63 4.12
Ovgu 3.24 1.33
Dikkat Cekme 1.32 3.19
Cocugda Yénelik lletisim Oyuniar 0.51 1.20
Sozel Olmayan Seslendirme 3.55 1.73
TOPLAM 100.00 100.00

Tablo 9 da géruldugu gibi her iki grup anne gunlik rutinierde gocukiart
ile etkilesimleri sirasinda, olumlu emir iletisim amacint anlamii olarak farkh bir
yuzde ile kuillanmiglardir. Down sendromiu ¢ocuk anneleri olumiu emir iletisim
amacini %29.89'luk bir yGzde ile kullanirken normal gelisim gdsteren gocuk
anneleri %11.30'luk bir ytuzde ile kullanmiglardir. Benzer sgekilde onerme
iletisim amacini down sendromiu g¢ocuk anneleri %13.58 gibi bir oranla
kullanirken, normal gelisim gdsteren ¢ocuk anneleri %7.98 oraninda
kullanmiglardir. Cocuga bilgi verme iletisim amacini ise normal geligim
gosteren gocuk anneleri (%28.99) down sendromiu g¢ocuk annelerine oranla
(%23.10) daha ¢ok kullanmiglardir. Benzer sekilde dogal soru iletisim amaci

normal gelisim gésteren gocuk anneleri tarafindan daha gok kullaniimigtir.
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3.1.3.1. Annelerin Olumlu Emir lletisim Amacimi Kullanimina iligkin
Bulgular

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren g¢ocuk
annelerinin gunltk rutinlerde ¢ocuklari ile etkilesimleri sirasinda olumiu emir

iletisim amacini kullanimiarini gésteren yuzde grafigi Sekil 16 da gosteriimistir.
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Sekil 16. Down Sendromiu Gocuk Anneleri ile Normal Geligim Gésteren Cocuk
Annelerinin Gunlidk Rutinlerde Cocuklar lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklari Olumiu Emir iletisim Amaci Yizde Grafidi.

Sekil 16 da géruldugu gibi her iki grup anne olumlu emir iletisim
amacini farkh ydzde ile kullanmistir. Down sendromiu g¢ocuk annelerinin
gocuklar: ile etkilegiminin %29.89'luk kismini olumlu emir iletisim amaci
olugtururken, normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerinin g¢ocuklan ile
etkilegimlerinin %11.30'luk  kismini olusturmaktadir. Aragtirmanin bulgulari
dogrultusunda olumiu emir iletisim amaci, diger iletisim amaglarina orania

anlamli olarak farkli bir yazde ile kullanilmigtir.
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3.1.3.2. Annelerin Olumsuz Emir iletigim Amacim Kullanimina

lliskin Bulgular

Down sendromiu g¢ocuk anneleri ile normal gelisim goésteren ¢ocuk
annelerinin gunltk rutinlerde gocuklan ile etkilesimleri sirasinda olumsuz emir

iletisim amacint kullanimiarini gosteren yGzde grafigi Sekil 17 de gosteriimistir.
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Sekil 17. Down Sendromiu Cocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gésteren Cocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Cocuklar: lle Etkilegimieri Sirasinda
Kullandiklari Olumsuz Emir lletisim Amaci Yuzde Grafigi.

Sekil 17 de gérulduga gibi her iki grup anne olumsuz emir iletisim
amacini benzer yuzde ile kullanmis olmasina karsin, normal gelisim gésteren
¢ocuk anneleri az bir farkla daha ¢ok kullanmigtir. Down sendromlu gocuk
annelerinin ¢ocuklan ile etkilegiminin %1.22'lik kismini olumsuz emir iletigim
amacini olugtururken, normal geligsim gosteren gocuk annelerinin gocuklari ile
etkilegsimlerinin %2.79'luk  kismini olugturmaktadir. Arastirmanin bulgulari
dogrultusunda olumsuz emir iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla

benzer bir yizde ile kullaniimigtir.
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3.1.3.3. Annelerin Dogal Soru iletisim Amacini Kullanimina iligkin

Bulgular

Down sendromlu g¢ocuk anneleri ile normai gelisim gésteren ¢ocuk
annelerinin gunldk rutinlerde ¢ocuklarn ile etkilesimleri sirasinda dogal soru

iletisim amacini kullanimiarini gésteren yluzde grafigi Sekil 18 de verilmistir.
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Sekil 18. Down Sendromiu GCocuk Anneleri lle Normal Gelisim Gosteren Cocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Gocuklari lle Etkilesimieri Sirasinda
Kullandiklari Dogal Soru lletisim Amag Yuzde Grafigi.

Sekil 18 de goéruidugu gibi her iki grup anne dogal soru iletigim amacini
farkli ytuzde ile kuilanmisgtir. Down sendromiu ¢ocuk annelerinin gocuklart ile
etkilesiminin %12.06'lik kismini dogal soru iletisim amaci olustururken, normal
gelisim goésteren ¢ocuk annelerinin gocukiari ile etkilesimlerinin %19.81'lik
kismini olusturmaktadir.  Arastirmanin bulgularn dogruitusunda dogai soru

iletisim amaci, dider iletisim amaglarina oranla anlamli olarak farkh bir ylzde ile

kullanmimistir,
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3.1.3.4. Annelerin Elestiriyel Soru iletisim Amacina Kullammina
iliskin Bulgular

Down sendromiu g¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren g¢ocuk
annelerinin gunluk rutinierde gocuklar! ile etkilesimleri sirasinda elestiriyel soru

iletisim amacini kullanimiarini gésteren yuzde grafigi Sekil 19 da verilmistir.
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Sekil 19. Down Sendromiu Gocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gosteren Cocuk
Annelerinin Gunlik Rutinlerde Cocuklart lle Etkilesimleri Sirasinda
Kuilandiklari Elestiriyel Soru lletisim Amaci Yuzde Grafigi.

Sekil 19 da géraldugu gibi her iki grup anne elestiriyel soru iletisim
amacint benzer ytzde ile kullanmistir. Down sendromlu gocuk annelerinin
cocuklar ile etkilesiminin %0.51'lik kismini elegtiriyel soru iletisim amaci
olustururken, normal gelisim gésteren ¢ocuk anneleri gocuklari ile etkilegimleri
sirasinda bu iletigim amacini  kullanmamislardir. Arastirmanin  bulgular
dogruitusunda elestiriyel soru iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla

benzer bir ylzde ile kullantimigtir.
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3.1.3.5. Annelerin Sdézel Olmayan Soru iletisim Amacini
Kullanimina iligkin Bulgular

Down sendromlu gocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren c¢ocuk
annelerinin gunlitk rutinlerde gocuklari ile etkilesimieri sirasinda sézel olmayan

soru iletisim amacini kullanimiarini gdsteren yuzde grafigi Sekil 20 de
verilmistir.
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Sekil 20. Down Sendromiu Cocuk Anneleri ile Normal Geligim Gésteren GCocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Cocuklari lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklari Sézel Olmayan Soru lletisim Amaci Yuzde Grafigi.

Sekil 20 de géralduga gibi her iki grup anne sézel olmayan soru iletigim
amacini benzer yuzde ile kullanmigtir. Down sendromiu ¢ocuk annelerinin
cocuklar ile etkilesiminin %0.61'lik kismini sézel olmayan soru iletisim amaci
olustururken, normal gelisim gosteren c¢ocuk annelerinin ¢ocuklar ile
etkilesimlerinin  %0.66'Ik kismini  olusturmaktadir. Arastirmanin  bulgulari
dogdrultusunda sézel olmayan soru iletisim amaci, diger iletisim amaglarina

oranla benzer bir yizde ile kullaniimigtir.
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3.1.3.6. Annelerin Gocuga Bilgi Verme iletisim Amacim

Kuilamimina iligkin Bulgular

Down sendromlu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdésteren gocuk
annelerinin gunitk rutinlerde gocuklar ile etkilesimleri sirasinda ¢ocuga bilgi
verme iletisim amacini kullanimiarimi gdésteren ytzde grafigi Sekil 21 de

verilmistir.
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Sekil 21. Down Sendromiu Gocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gésteren Cocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Cocuklari lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandikiari Gocuga Bilgi Verme lletisim Amag Yuzde Grafigi.

Sekil 21 de géruldugl gibi her iki grup anne gocuga bilgi verme iletisim
amacini farkli yazde ile kullanmistir. Down sendromlu ¢ocuk annelerinin
gocuklari ile etkilesiminin %23.10'luk kismini gocuga bilgi verme iletisim amaci
olustururken, normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerinin ¢ocuklar! ile
etkilesimlerinin %28.99'luk  kismini olusturmaktadir. Arastirmanin bulgulan
dogrultusunda c¢ocuga bilgi verme iletisim amaci, diger iletisim amaglarina

oranla anlaml olarak farkl bir yGzde ile kullaniimigtir.
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3.1.3.7. Annelerin Gocugun Davranigina Yonelik Bilgi Verme

iletisim Amacim Kullammina iligkin Bulgular

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren ¢ocuk
annelerinin gunitk rutinlerde g¢ocuklar ile etkilesimleri sirasinda g¢ocugun
davranigina yénelik biigi verme iletisim amacin: kullanimiarini gésteren yuzde

grafigi Sekil 22 de veriimistir.
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Sekil 22. Down Sendromiu Cocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gésteren Cocuk
Annelerinin Ginlik Rutinlerde Gocuklari ile Etkilegimleri Sirasinda
Kuiflandikiarn Cocugun Davranisina Yénelik Bilgi Verme lletisim Amaci YUzde
Grafigi.

Sekil 22 de goruldagu gibi her iki grup anne ¢ocugun davranigina yénelik bilgi
verme iletisim amacini benzer ylzde ile kullanmigtir. Down sendromlu gocuk
annelerinin gocuklar ile etkilesiminin %1.93'lak kismint gocugun davranisina
yonelik bilgi verme iletigsim amac: olugtururken, normal gelisim gésteren gocuk
annelerinin ¢ocuklari ile etkilegsimlerinin %3.19'luk kismini olugturmaktadlr.
Arastirmanin bulgulan dogrultusunda gocugun davranigina yonelik bilgi verme
iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla benzer bir ylzde ile

kullanilimistir.
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3.1.3.8. Annelerin GCocugun Davranigina Ydnelik Gocuga Bilgi

Verme iletisim Amacini Kullanimina iligkin Buigular

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gosteren ¢ocuk
annelerinin guniuk rutinlerde g¢ocuklar! ile etkilegsimleri sirasinda ¢ocugun
davranisina yénelik ¢ocuga bilgi verme iletisim amacini kullanimiarint gésteren

ylzde grafigi Sekil 23 de verilmistir.
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Sekil 23. Down Sendromlu Cocuk Anneleri lle Normal Gelisim Gésteren Gocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Cocuklan lle Etkilegimleri Sirasinda
Kullandiklari Cocugun Davranisina Yénelik Cocuga Bilgi Verme lletisim Amaci
Yuzde Grafigi.

Sekil 23 de goéraldugu gibi her iki grup anne g¢ocugun davranisina
yénelik gocuga bilgi verme iletisim amacini benzer ytzde ile kullanmistir. Down
sendromlu ¢ocuk annelerinin g¢ocuklari ile etkilesiminin %0.81'lik kismini
gocugun davranisina yénelik cocuga bilgi verme iletisim amaci olustururken,
normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerinin g¢ocuklari ile etkilesimlerinin
%1.99'luk kismini olusturmaktadir.  Arastirmanin bulgulan dogrultusunda
¢ocugun davranigina ydnelik gocuga bilgi verme iletisim amaci, diger iletisim

amaglarina oranla benzer bir yizde ile kullaniimigtir.
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3.1.3.9. Annelerin Gocuk Hakkinda Bilgi Verme iletigim Amacini

Kullanimina iligkin Bulgular

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren ¢ocuk
annelerinin guniuk rutinlerde ¢ocuklari ile etkilesimleri sirasinda ¢ocuk
hakkinda bilgi verme iletisim amacini kullanimlarini gésteren ytuzde grafigi Sekil

24 de verilmistir.
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Sekil 24. Down Sendromlu Cocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gdsteren Gocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Gocuklar lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklari Cocuk Hakkinda Bilgi Verme lletisim Amaci YUzde Grafigi.

Sekil 24 de goéruldugu gibi her iki grup anne ¢ocuk hakkinda bilgi verme
iletisim amacini benzer yuzde ile kullanmig olmalarina kargin down sendromlu
¢ocuk anneleri az bir farkla daha ¢ok kullanmiglardir. Down sendromiu gocuk
annelerinin gocuklari ile etkilesiminin %3.95'lik kismini gocuk hakkinda bilgi
verme iletigsim amaci olustururken, normal gelisim gésteren gocuk annelerinin
cocuklar ile etkilesimlerinin %1.06'ik kismini olusturmaktadir. Aragtirmanin
bulgulan dogrultusunda ¢ocugun davranisina yénelik g¢ocuga bilgi verme
iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla benzer bir yGzde ile

kullaniimigtir.
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3.1.3.10. Annelerin Gocugun Onceden Yaptii Davranisa Yénelik

Bilgi Verme iletisim Amacim Kullanimina iligkin Bulgular

Down sendromlu gocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren gocuk
annelerinin gunluk rutinlerde gocuklan ile etkilesimleri sirasinda g¢ocugun
dnceden yaptigi davranisa ydnelik bilgi verme iletisim amacini kuilanimiarini

gdsteren yuzde grafigi $ekil 25 de verilmistir.
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Sekil 25. Down Sendromiu Gocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gésteren Cocuk
Annelerinin Gunlik Rutinlerde Gocukliari lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklan Gocugun Onceden Yaptig: Davranisa Yénelik Bilgi Verme lletisim
Amact Ylzde Grafigi.

Sekil 25 de géruldag gibi her iki grup anne gocugun énceden yaptig
davranisa yoénelik bilgi verme iletisim amacini benzer ylzde ile kullanmis
olmalarina kargin normal gelisim goésteren ¢ocuk anneleri az bir farkla daha gok
kullanmigiardir. Down sendromlu gocuk annelerinin gocuklari ile etkilesimieri
sirasinda ¢ocugun o6nceden yaptigi davraniga yonelik bilgi verme iletigim
amacini kullanmamalarina kargin, normal gelisim gdsteren gocuk annelerinin
cocuklan ile etkilesimlerinin %3.06'ik kismini olugturmaktadir. Arastirmanin
bulgulari dogrultusunda ¢ocugun davranigina yénelik ¢ocuga bilgi verme
iletisim amaci, didger iletisim amaglarina oranla benzer bir ylUzde ile

kullanimistir.
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3.1.3.11. Annelerin Onerme iletisim Amacimi Kullanimina iligkin
Bulgular

Down sendromiu gocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren gocuk
annelerinin gunlik rutinlerde gocuklari ile etkilegimleri sirasinda énerme iletigim

amacin: kullanimlarini gésteren yuzde grafigi Sekil 26 da verilmistir.
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Sekil 26. Down Sendromiu Gocuk Anneleri ile Normal Geligim Gosteren Cocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Cocuklarn lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklari Onerme iletisim Amaci Yizde Grafigi.

Sekil 26 da gérulduga gibi her iki grup anne énerme iletisim amacini
farkl ytzde ile kullanmigtir. Down sendromlu ¢ocuk annelerinin gocuklari ile
etkilesiminin %13.58'lik kismini gocuga bilgi verme iletisim amaci olustururken,
normal gelisim go6steren gocuk annelerinin gocuklar ile etkilesimlerinin
%7.98'likk  kismini olusturmaktadir.  Arastirmanin bulgularn dogrultusunda
énerme iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla anlamh olarak farkl bir

yuzde ile kullaniimisgtir.
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3.1.3.12. Annelerin Tekrarlama iletisim Amacim Kullanimina iligkin
Bulgutiar

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gésteren gocuk
annelerinin gunituk rutinlerde g¢ocukiari ile etkilesimleri sirasinda tekrarlama

lletisim amacint kullamimliarini gésteren yuzde grafigi Sekil 27 de verilmistir.

%2,93

2 = x
x _ .
553 SES G
= O — —
845 8 c EaOw
egso% S3 L E
7] 20 5<

w

Sekil 27. Down Sendromiu Cocuk Anneleri ile Normal Geligim Gésteren Gocuk
Annelerinin Gunluk Rutinlerde Gocuklari lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandikiari Tekrarlama lletisim Amaci Yluzde Grafigi.

Sekil 27 de géruldugu gibi her iki grup anne tekrarlama iletisim amacini
benzer yuzde ile kullanmigtir. Down sendromiu gocuk annelerinin gocuklar ile
etkilesiminin %0.51'lik kismini tekrarlama iletisim amaci olustururken, normal
gelisim gdésteren gocuk annelerinin gocuklari ile etkilegsimierinin %2.93'lUk
kismint olusturmaktadir.  Arastirmanin bulgulari dogruiltusunda tekrarlama

iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla benzer bir ylhzde ile
kullanimistir.
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3.1.3.13. Annelerin Onaylama iletisim Amacimi Kullamimina iliskin
Buiguiar

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren ¢ocuk
annelerinin gunldk rutinlerde g¢ocuklar ile etkilesimleri sirasinda onaylama

iletisim amacini kullanimlarini gosteren yuzde grafigi Sekil 28 de verilmistir.
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Sekil 28. Down Sendromiu Gocuk Anneleri ile Normal Geligim Gésteren Cocuk
' Annelerinin Gunltk Rutinlerde Cocuklari lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklarnn Onaylama lletisim Amaci Yiazde Grafigi.

Sekil 28 de goéraldiga gibi her iki grup anne onaylama iletisim amacini
farkh yuzde ile kullanmistir. Down sendromlu ¢ocuk annelerinin ¢ocuklar: ile
etkilesiminin %0.61'lik kismini onaylama iletisim amaci olustururken, normal
geligim gobsteren g¢ocuk annelerinin gocuklari ile etkilegimlerinin %4.65'lik
kismini olusturmaktadir. Arastirmanin bulgulart dogrultusunda onaylama

iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla anlamli olarak farkl bir ytzde ile
kullanimigtir.
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3.1.3.14. Annelerin Onaylamama iletisim Amacimi Kullanimina

lligkin Bulgular

Down sendromiu gocuk anneleri ile normal gelisim gésteren c¢ocuk
annelerinin gunldk rutinlerde gocuklari ile etkilesimleri sirasinda onaylamama

iletisim amacini kullanimlarini gésteren ytzde grafigi Sekil 29 da verilmistir.
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Sekil 29. Down Sendromiu Gocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gésteren Gocuk
Annelerinin Gunitk Rutinlerde Cocuklari lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklari Onaylamama lletisim Amaci Yuzde Grafigi.

Sekil 29 da goérulduga gibi her iki grup anne onaylamama iletigim
amacini benzer ylUzde ile kullanmistir. Down sendromlu ¢ocuk annelerinin
cocuklar ile etkilesiminin %2.63'lUk kismini onaylamama iletisim amaci
olugtururken, normal gelisim gdsteren c¢ocuk annelerinin ¢ocuklar ile
etkilesimlerinin  %4.12'lik kismini  olusturmaktadir.  Arastirmanin bulgular
dogrultusunda onaylamama iletisim amaci, diger iletisim amaglarina oranla

benzer bir ylzde ile kullamimistir.
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3.1.3.15. Annelerin Ovgii iletisim Amacim Kullammina iligkin

Bulgular

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gosteren c¢ocuk
annelerinin gunludk rutinlerde gocuklar: ile etkilegsimleri sirasinda évgu iletisim

amacini kullanimlarini gosteren ytzde grafigi Sekil 30 da verilmistir.
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Sekil 30. Down Sendromiu Cocuk Anneleri ile Normal Geligim Gésteren Gocuk
Annelerinin Ganltk Rutinlerde Cocuklar: lle Etkilegimieri Sirasinda
Kullandiklari Ovgu iletisim Amaci Yuzde Grafigi.

Sekil 30 da géruldugu gibi her iki grup anne dévgu iletisim amacini
benzer ytzde ile kullanmigtir. Down sendromlu ¢ocuk annelerinin gocuklar ile
etkilesiminin %3.24'lGk kismini évgu iletisim amaci olustururken, normal geligim
gdsteren gocuk annelerinin ¢ocuklari ile etkilegimlerinin %1.33'luk kismini
olusturmaktadir. Arastirmanin bulgulart dogrultusunda &évgua iletisim amaci,

diger iletisim amaglarina oranla benzer bir ytzde ile kullanmimigtir.
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3.1.3.16. Annelerin Dikkat Cekme iletisim Amacimi Kullanimina
iliskin Buigular

Down sendromiu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren g¢ocuk
annelerinin guniuk rutinlerde cocuklari ile etkilesimlert sirasinda dikkat ¢ekme

iletisim amacini kullanimlarim gésteren ytzde grafigi $ekil 31 de verilmistir.
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Sekil 31. Down Sendromiu Cocuk Anneleri lie Normal Geligim Gosteren Cocuk
Annelerinin Gunluk Rutinlerde Gocuklari lie Etkilesimleri Sirasinda
Kullandikiari Dikkat Cekme lletisim Amaci Yuzde Grafigi.

Sekil 31 de gorulduga gibi her iki grup anne dikkat ¢ekme iletigim
amacini benzer yuzde ile kullanmistir. Down sendromiu gocuk annelerinin
gocuklar ile etkilesiminin %1.32'lik kismini dikkat ¢ekme iletisim amaci
olustururken, normal gelisim gosteren g¢ocuk annelerinin gocuklan ile
etkilesimlerinin  %3.19'luk kismini olusturmaktadir.  Arastirmanin bulgulari
dogrultusunda dikkat ¢ekme iletigsim amaci, diger iletisim amaglarina oranla

benzer bir yuzde ile kullaniimigtir.
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3.1.3.17. Annelerin Gocuga Yénelik iletisim Oyunian iletisim

Amacini Kuilanimina iliskin Bulgular

Down sendromiu gocuk anneleri ile normal gelisim gdsteren c¢ocuk
annelerinin gunluk rutinlerde gocuklari ile etkilesimleri sirasinda ¢ocuga yonelik
iletisim oyunlari iletisim amacint kullanimiarini gésteren yuzde grafigi Sekil 32

de verilmistir.
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Sekil 32. Down Sendromiu GCocuk Anneleri lle Normal Gelisim Gésteren Cocuk
Annelerinin Gunltk Rutinlerde Cocuklar lle Etkilesimleri Sirasinda
Kullandiklari Cocuga Yénelik lletisim Oyunlan lletisim Amaci Yluzde Grafigi.

Sekil 32 de gériiduga gibi her iki grup anne g¢ocuga yoénelik iletisim
oyunlar iletisim amacini benzer ytzde ile kullanmisgtir. Down sendromlu gocuk
annelerinin ¢ocukiar ile etkilesiminin %0.51'lik kismini gocuga yoénelik iletigim
oyuniar iletisim amaci olustururken, normal gelisim gésteren gocuk annelerinin
cocuklar ile etkilesimlerinin %1.20'lik kismini olugturmaktadir. Aragtirmanin
buigular dogrultusunda ¢ocuga yonelik iletisim oyunlari iletisim amaci, diger

iletisim amaglarina orania benzer bir yzde ile kullaniimistir.
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3.1.3.18. Annelerin S6zel Olmayan Seslendirme iletisim Amacim

Kullanimuna iligkin Bulgular

Down sendromiu gocuk anneleri ile normai gelisim goésteren g¢ocuk
annelerinin gunluk rutinlerde ¢ocuklari ile etkilesimleri sirasinda sézel olmayan

seslendirme iletisim amacin kullammiarini gdsteren yUzde grafigi Sekil 33 de

veriimigtir.
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Sekil 33. Down Sendromlu Gocuk Anneleri ile Normal Gelisim Gsteren Gocuk
Annelerinin Gunluk Rutinlerde Cocuklari lle Etkilegimleri Sirasinda
Kullandiklar Sézel Olmayan Seslendirme lletisim Amaci Yuzde Grafigi.

Sekil 33 de goéruldugu gibi her iki grup anne sézel olmayan seslendirme
iletisim amacini benzer ylzde ile kullanmistir. Down sendromlu ¢ocuk
annelerinin gocuklari ile etkilesiminin %3.55'lik kismini sézel olmayan
seslendirme iletisim amaci olustururken, normal gelisim gosteren g¢ocuk
annelerinin ¢ocuklar ile etkilesimlerinin %1.73'lGk kismini olusturmaktadir.
Arastirmanin bulgulari dogdrultusunda sézel olmayan seslendirme iletisim

amaci, diger iletisim amaglarina oranla benzer bir yuzde ile kullanmimigtir.
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DORDUNCU BOLUM

4. TARTISMA ve ONERILER

4.1. TARTISMA

Arastirmanin amact, down sendromiu g¢ocuk anneleri ile normal
gelisim gdsteren c¢ocuk annelerinin, dogal ortamda, gunitk rutinlerde
cocuklart ile etkilesimleri sirasinda kullandiklar iletisim amaglarinin
betimienmesi ve karsilastiriimasidir. Bu bdlumde down sendromiu g¢ocuk
anneleri ile normal gelisim gésteren gocuk annelerinin, gunlik rutinlerde
cocuklart ile etkilesimleri sirasinda kullandiklan iletisim amaclarina ait

buigular tartisiimisgtir.

Yapilan arastirmanin sonunda elde edilen bulgulara bakildiginda,
down sendromiu gocuk anneleri, gocuklarn ile etkilesimleri sirasinda olumiu
emir iletisim amacint siklikla ve benzer ylizde ile kullanmiglardir. Annelerin
olumiu emir iletisim amacini kullanimlari gunitk rutinlere goére farklihk
gbstermemektedir. Down sendromlu ¢ocuk annesinin  gocugu ile

etkilesiminden alinan kesit agagida verilmistir.
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sira COCUK YETiSKIN BAGLAM

no

(A) (1)Bak hadi boyle (1)Mert yerde oturuyor. (2)Anne

2. yapalim. (2)Al. Mert'in yaninda ¢dlelik olarak

3. duruyor. (3)Anne Mert'in 6nUndeki

4. kupleri Ust Uste koyuyor.

5. (A) (1)Bak sende koy. e (1)Anne Mert'in elinden tutarak

6. (2)Al hadi. ktpu koyduruyor. (2)Mert kuplere

7. bakiyor.

8. (A) (1)Aferin. (2)Ay o (1)Kupler dustyor. (2)Anne disen
9. yavas. kupleri tolarken Mert anneye bakiyor.
10. (A) (1)Al bunu da. e (1)Anne Mert'in diger eline bir

11. (2)Birak onu. kUp daha veriyor. (2)Mert son

12. koydugu kipu eliyle tutuyor. (3)Anne
13. Mert'in elinden tutarak cektiriyor.

Yukaridaki 6rmek veriden de anlasilacagi gibi, down sendromiu
gocugu olan anne, olumiu emir iletisim amacini gocugun bir sey yapmasini
istedigi zamanlarda daha ¢ok kullanmaktadir. Bunun nedeni ¢ocugun takvim
yasinin gerektirdigi becerileri yerine getiremiyor olmasi ya da sdylenenleri,

kendisine verilen ipuglarini algilamakta gtglik ¢ekiyor olabilir.

Topbag ve Mavig’in (1996) normal gelisim gésteren cocuk anneleri ile
yaptiklari galigmada, annelerin gocuklari ile etkilesimleri sirasinda emir
ctmlelerini siklikla kullandiklarini gézlemislerdir. Bu arastirmada ise; normal
normal gelisim gésteren gocuk anneleri, olumlu emir iletisim amacini down
sendromiu gocuk annelerine oranla ¢ok daha az kullanmislardir. Uglnci
annenin ¢ocugu, down sendromlu c¢ocuklarla benzer islevde bulunma
dizeyinde olmasina karsin her iki grup annenin olumlu emir iletisim amacini
kullanim yUzdeleri farkhilik géstermektedir. Matsuo-Muto ve Kato’'nun (1994)
¢alismalarinin sonucunda, zihin engelli olan gocuk annelerinin normal geligim
gosteren gocuk annelerine orania emir cimielerini anlamii olarak daha ¢ok

kullandigi ortaya ¢ikmistir. Bu ¢alismada da bizim ¢alismamiza benzer
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sekilde annelerin dil kullanimindaki en anlamli fark emir cimlelerinde ortaya
¢tkmigtir. Bunun nedeni; annenin, gocugunda down sendromundan dolay:
zeka geriliginin oldugunu bilmesi ve gocugunun yardim almadan bir beceriyi
yerine getiremeyecegini didsunmesi oiabilir. Bu nedenle down sendromiu
gocuk anneleri beceriyi yerine getirmek i¢in ¢ocugu cesaretlendirmemekte,
gocuga gerekli firsatlar tanimamakta, ¢ocugun yapmasini saglamaktan gok
kendisi yerine getirmektedir. Bu durum down sendromiu ¢ocuk annelerinin
olumlu emir iletisim amacini kullanim sikligint arttirabilir. Bu buigular;
Garrard'in (1988), biri down sendromlu digeri normal gelisim gdsteren ikiz
annesinin ¢ocuklarina kullandigt dil bigimini karsilastirdigi ¢alismasindan
elde ettigi buigularia benzerlik géstermektedir. Garrard (1988), annenin,
down sendromlu ¢ocuguna, normal gelisim gésteren ¢ocuguna oranla iki kat
daha fazla emir cumiesi kullandigini bulmustur. Normal ¢ocuk annelerinin
cocukiar ile etkilesimleri sirasinda az emir cumlesi kullanmalarinin nedenini
Garrard (1988), cocugun ses ¢ikarma uzunlugunun anlamli olarak artmasina
baglamaktadir. Benzer sekilde Marfo (1990), zihin engelli g¢ocukiarin
annelerinin, gocuklari ile etkilesimlerini dizeltmek amaciyla emir cumielerini
siklikla kullandigini séylemektedir. Slater ise (1986), zihin engeli olan
¢ocuklarin annelerinin, gocugu ile etkilesimi sirasinda gocuguna gok sayida
emir verdigini sdéylemektedir. Davis ve digerleri (1988), dil gelisiminde
gecikmesi olan c¢ocuk annelerinin dil gelisiminde gecikmesi olmayan
cocuklarin annelerine oranla ¢ocuklar! ile etkilesimleri sirasinda daha ¢ok

emir cumleleri kullandiklarini sdylemektedirler.

Down sendromlu gocuk anneieri, gocuklari ile etkilesimleri sirasinda
dogal soru iletisim amacini benzer bir yuzde ile kullanmiglardir. Dogal soru
iletisim amacinin kullanimi agisindan normal geligim gésteren gocuk anneleri
ile karsilastiriidiginda, down sendromlu gocuk annelerinin anlamli olarak az
kullandiklari géralebilir. Down sendromiu ¢pcuk anneleri daha az neden,
evet, hayir'i igeren soru cumleleri kullanmaktadirtar. Bu bulgu, Garrard'in
(1988), biri down sendromlu digeri normal gelisim gésteren ikiz annesinin
gocuklarina kullandigr dili karsilagtirdiqi ¢aligmasinda, annenin, down

sendromiu ¢ocuguna orania, normal gelisim gésteren gocuguna daha fazla
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neden, evet, hayiri iceren soru yénelttigi buigusuyla desteklenmektedir.
Annelerin, down sendromiu gocuklar ile etkilesimieri sirasinda normal geligim
gosteren c¢ocuklara oranla daha az dogal soru iletisim amacini
kullanmalarinin  nedeni; down sendromiu g¢ocukiarin ses ¢ikarma
uzunlugunun normal gelisim gdsteren ¢ocuklara oranla daha kisa olmasi

ve/veya kendilerine ydneltilen sorulari algilama guglugu olabilir.

Bu arastirmanin buigularina gére; her iki grup annenin de ¢ocuga
bilgi verme iletisim amacini siklikla kullandigr géruimektedir. Bu bulgu
Fosterin (1990), cocukia etkilesim sirasinda yetigkinin bilgi yénelimli
konusma bigimi kulladigi goérusu ile desteklenmektedir. Cocuga biigi verme
tletisim amacini down sendromlu c¢ocuk anneleri benzer yUzde ile
kullanmiglardir. Ayni sekilde down sendromlu g¢ocuklar ile benzer islevde
bulunma duzeyine sahip normal gelisim gésteren ¢ocuk annesinin de ¢ocuga
bilgi verme iletisim amacini benzer bir ytzde ile kullandigi gértuimektedir.
Oysaki down sendromlu c¢ocuklar ile ayni takvim yasinda, ancak islevde
bulunma duzeyi farkii olan normal gelisim gésteren ¢ocuk annesi diger
annelere oranla gocuga bilgi verme iletisim amacini yaklasik olarak iki kat
daha fazla kullanmigtir. Bu bulgular; Matsuo-Muto ve Kato'nun (1994)
¢alismasindan elde edilen buiguiar ile benzerlik géstermektedir. Matsuo-Muto
ve Kato (1994) normal gelisim gésteren ¢ocuk annelerinin zihin engelli gocuk
annelerine oranla iki kat daha fazla bilgi verici cimle kullandigin
sdylemektedirler. Bu bulgudan yola ¢ikarak annelerin konugsma bigimlerini
¢ocugun bilgi dizeyine gére duzenledikleri séylenebilir. Down sendromiu
¢ocuklar zihin engellerinden dolayl algilama guag¢ligu ¢ekmektedirler.
Annelerin ¢ocuklar ile etkilesimieri sirasinda daha ¢ok bilgi verici cumieler

kullanmalari gocuklarin zihinsel gelisimi agisindan yararl olabilir.

Bulgular; down sendromiu ¢ocuk annelerinin ganlik rutinler sirasinda
gocugun onceden yapti§i davranisa yénelik bilgi verme iletigim amacim
kullanmadiklarini géstermektedir. Benzer sekilde down sendromiu gocuklar
ile aym takvim yasinda olan normal gelisim gosteren gocuk annesi de

kullanmamigtir. Bunun yanisira benzer iglevde bulunma dlazeyi gésteren
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normal geligim gésteren ¢ocuk annesi az bir oranda olmasina karsin
kullanmigtir. Bu farklilikgin nedeni ortamia iigili olabilir. Nitekim G¢unca
anneden veri toplama sirasinda, ortamda anne ve gocuk digindaki kigilerin
bulunmasi anneyi ¢ocugun dénceden yaptigi davrams ile ilgili konusma
yapmaya yOneitmis olabilir. Bu yargidan yola ¢ikarak ortamiarin niteliginin
annelerin konusma bigimlerini sekillendirbilecegi dusundlebilir.  Bunun
yanisira benzer ortamlarla down sendromlu gocuk annesi de karsilasmistir.
Ancak anne, ¢ocugun o&nceden yaptigi davranis ile ilgili konusma
yapmamistir. Bunun nedeni ¢ocukta down sendromundan dolayi zihin
engelinin bulunmasi olabilir.Bunun nedeni ¢ocukta down sendromundan

dolayi zihin engelinin bulunmasi olabilir.

Soézel olmayan seslendirme iletisim amacini down sendromiu gocuk
anneleri normal gelisim gésteren ¢ocuk annelerine orania nispeten daha ¢ok
kullanmiglardir. Down sendromlu ¢ocuk anneleri ¢ocuklar ile etkilesimleri
sirasinda "sist, mimm, 1ih, vb."gibi sézel olmayan seslendirme iletisim amaci
kullanmiglardir. Oysa zihin engelli gocuklarin daha dogrudan ifadelerin
kullanimina gereksinimleri olabilir. Down sendromlu ¢ocuk annelerinin,
normal gelisim gdsteren ¢ocuk annelerine oranla gocuga aciklama yapma
yerine daha ¢ok sézel oimayan seslendirme kullanmalarinin nedeni ¢ocugun

algilama ile ilgili yetersizliginden kaynaklaniyor olabilir.

Down sendromlu g¢ocuk anneleri normal gelisim gdsteren gocuk
annelerine oranla énerme iletisim amacini daha ¢ok kullanmislardir. Bunun
nedeni down sendromlu g¢ocuk annelerinin gocugu bir sey yapmasi igin

yoénlendirmek olabilir.

Normal gelisim gésteren ¢ocuk anneleri, gocuk seslendirmelerini
velveya davranislarini down sendromlu gocuk annelerine oranla daha az
pekigtirmislerdir. Down sendromiu gocuk annelerinin daha gok sayida évga
iletisim amacini kullanmalarinin nedeni; ¢ocuklarin sinirli sayida beceriyi
yerine getirebilmesi olabilir. Bu bulgu Brown'min (1973), normal gelisim

gbsteren ¢ocuk seslendirmelerinin, yetigkin tarafindan pekistiriimesinin az
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miktarda oldugunu bulgusuyla desteklenmektedir (Chapman). Welbert ve
digerleri (1975), dil geciimeli ¢ocuklarin annelerinin ¢ocuklarina ¢ok az évgu

verdigi bulgusu ile benzerlik géstermemektedir (Davis ve digerleri, 1988).

Cocugun davranigina yénelik bilgi verme iletisim amacini down
sendromlu ¢ocuklar ile benzer islevde bulunma dizeyinde olan normal
gelisim gdésteren ¢ocuk annesinin daha ¢ok kullandigr gérilmektedir. Bu
bulgu Peterson ve Sherrod'un (1982) dil ve konusma gelisiminde gecikmesi
olan gocuk annelerinin ¢ocugun davranigina yénelik acgiklamalarn daha az
yaptiklari bulgulari ile benzerlik géstermektedir (Davis ve digerieri, 1988).
Oysa ki gelisim geriligi olan g¢ocuklarin, kendi yaptiklari davraniglara yénelik

actklama yapiimasina daha ¢ok ihtiyagiar olabilir.

4.2. SONUG

Bu arastirmanin bulgulari dogrultusunda, down sendromiu ve normal
gelisim gdsteren ¢cocuk annelerinin gtnltk rutinlerde gocuklari ile etkilesimieri
sirasinda olumlu emir, olumsuz emir, dogal soru, elestiriyel soru, sézel
olmayan soru, ¢ocuga bilgi verme, gocugun davranigina yénelik bilgi verme,
cocudun davranisina yénelik ¢gocuga bilgi verme, ¢ocuk hakkinda bilgi verme,
gocugun 6nceden yaptigl davranisa yénelik bilgi verme, énerme, tekrarlama,
onaylama, onaylamama, 6vgi,dikkat ¢cekme, gocuga yénelik iletisim oyunlari
ve sOzel olmayan seslendirme iletisim amaglarini kullandiklari ortaya

ctkmistir.

Bulgular; down sendromlu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gésteren
gocuk annelerin iletisim amaglann kullanimlanmin  farkhlagtigini  ortaya
koymustur. Down sendromlu g¢ocuk anneleri g¢ocuklari ile etkilesimleri
sirasinda olumlu emir iletisim amacint diger iletisim amaglarina oranla daha
fazla bir yizde ile kullanmiglardir. Buna karsin normal gelisim gdsteren gocuk
anneleri gocuklan ile etkilesimleri sirasinda gocuga bilgi verme iletisim

amacini diger iletigsim amaglarina oranla daha fazia kullanmiglardir.
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Down sendromiu ¢ocuk annelerinin olumiu emir iletisim amacini
siklikla kullanmalart dil gelisiminde belirgin bir gerilik gésteren down
sendromiu ¢ocuklarin gelisimini olumsuz etkileyebilir. Ayrica bu arastirmanin
bulgular;, annelerin konugsma bigimlerini ¢ocugun anlama duzeyine gére

sekillendirdiklerini ortaya koymustur.

4.3. ONERILER

4.3.1. Egitim Ortamina Yonelik Oneriler

Bu arastirmanin  sonuglari  dogrultusunda asagidaki &neriler

gelistirilmistir.

Annelerin gocuklar ile etkilesimleri sirasinda emir cimielerini siklikla
kullanmalari literatirin de destekledigi gibi cocugun seslendirmelerine
olumsuz etki etmektedir. Down sedromiu ¢ocuk annelerinin normal gelisim
goésteren c¢ocuk annelerine oranla olumlu emir iletisim amacini daha ¢ok
kullanmalar, gelisimleri zaten geri olan down sendromiu g¢ocuklarin dil

gelisimini olumsuz yénde etkilemektedir.

Arastirmanin  bulgularina bakildiginda ¢ocugun seslendirmesini
velveya davranisini, down sendromlu gocuk annelerinin normal geligim
gosteren ¢ocuk annelerinden anlamh olarak daha az onayladiklar
gortimastar. Oysa ki gocuklarin seslendirmelerinin ve/veya davraniglarinin
yetiskin tarafindan onaylanmasi ya da desteklenmesi bu seslendirmelerin

ve/veya davraniglarin daha ¢abuk égrenilmesine neden olabilir.

Erken egitim programlarinin igerigi hazirlanirken bu bulgularin
gdzénune alinmasi, gelisimi geri olan gocuklarin uygun dil girdisi almalarina

neden olabilir.



4.3.2. ileri Arastirmalara Oneriler

Bu arastirma, érnekolay ¢alismast olarak desenlenmistir. Bu nedenle
arastirmanin sonuclan ana katleye genellenememistir. Genel bir yargiya
varilabilmesi amaciyla katillanlarin sayisi arttirlarak  bir arastirma

desenlenebilir.

Down sendromiu ¢ocuk annelerinin  erken egitim programina
alindiktan sonra, cocuklarn ile etkilesimleri sirasinda kullandikiari iletisim
niyetleri normal gelisim gosteren g¢ocuk annelerinin kullandiklart iletisim

niyetleri ile karsilastirlabilir.

Down sendromlu ¢ocuk anneleri ile normal gelisim gésteren cocuk
annelerinin, gunlik rutinlerde gocuklar ile etkilesimleri sirasinda kullandiklari
iletisim niyetlerinin  rutinlere gére farklihk gdsterip goéstermedigini

belirleyebiimek amaciyla bu rutinier tek tek ele alinabilir.
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EK 1. iletigim Niyetleri Kontrol Listesi.

1. EMIR

a) Olumiu Emir.

b) Olumsuz Emir.

2. SORU

a) Dogal Soru.

b) Elestiriyel Soru.

c) Sézel Olmayan Soru.

3. BiLGi VERME

a) Cocuga Bilgi Verme.

b) Cocugun Davranisina Yénelik Bilgi Verme.

¢) Cocugun Davranisina Yénelik Cocuga Bilgi Verme.

d) Cocuk Hakkinda Bilgi Verme.

e) Cocudun Onceden Yaptigi Davranisa Yénelik Bilgi Verme.

4. ONERME

5. TEKRARLAMA

6. ONAYLAMA

7. ONAYLAMAMA

8. OVGU

9.DIKKAT GEKME

10. COCUGA YONELIK ILETiSIM OYUNLARI

11. SOZEL OLMAYAN SESLENDIRMELER

114
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EK 2. Aile Gérusme Formu

Sayin anne ve baba;
Bu form aile bireylerinin kimiik bilgileri ile sosyal

yasantisi hakkinda bilgi edinebiimek amaciyla hazirlanmistir.

Sorulari nesnel olarak yanitlamaniz bizim agimizdan énemlidir.

Yardimlariniz ve ilginiz igin tesekkdr ederiz.

Saygilarimia.

Aysu OZCAN EROGLU



Gocugun Adi-Soyadi:

Cinsiyeti:

Dogum Yeri ve Tarihi:

Annenin Adi-Soyadi:

Annenin Yasi:

Annenin Egitim Duzeyi:

Annenin Meslegi:

Babanin Adi-Soyadi:

Babanin Yast:

Babanin Egitim Duzeyi:

Babanin Meslegi:

Yaklagik Gelir Duzeyiniz:

Anne- Babanin Durumu:

Anne- Baba Birlikte mi yasiyor:

6z:

avey:

116
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o Kardeslerinin Adi-Soyadi ve Yasi:

e Evinizde Kag Kisi Yasiyor?

e Evinizde Anne, Baba ve Cocuk disinda Yasayan Kisiler Var mi?

¢ Evinizde Konusulan Yabanci Dil Var mi?

e Eviniz Ka¢ Odali:

e Cocugunuzun Kendine Ait Bir Odasi Var mi?

e Evinizin Durumu: kira: mulk:

¢ Ailenin Kitaphg: Var m?

e Evinizde Hayvan Besliyor musunuz?

e Eviniz Ne ile Isiniyor? |
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e Cocugunuz Kimin Yaninda Kaliyor?

o Diger Kardeslerinden Farkh Bir ilgi Gériyor mu?

e Aile icindeki iliskileri Nasildir?

1. Kardesileri ile iligkileri nasiidir?

2. Babasi ile iligkileri nasildir?

3. Annesi ile iligkileri nasildir?

e Cevre lle (arkadas, akraba) Iligkileri Nasildir?

e Cocugunuzun Ek Ozura Var mi?

e Cocugunuzun Daha Once Gegirdigi Hastaliklar Var mi?

e Cocugunuzun Surekli Kullanmasi Gereken ilaglar Var mi?

e Varsa Bu llaglarin Gocugunuz Uzerindeki Etkileri Nasiidir?

e Cocugunuzla ligili Bir Egitim Programina Katildiniz mi?

¢ Cocugun Katildig: Egitim Programi:

¢ Ailenin Katildigi Egitim Programi:

e Cocugunuzun Uyku Saatleri Nasildir?
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Cocugunuzun Yemek Saatleri Nasiidir?

Cocugunuzun Oyun Saatleri Nasiidir?

Cocugunuzun Yemekten Hoslandigi Seyler Nelerdir?

Cocugunuzun Yapmaktan Hoslandigi Seyler Nelerdir?

Cocugunuzun Bagimhlik Duydugu Seyler Nelerdir? (6rn. battaniyesiyle

uyumak gibi.)

Cocugunuzun Oynadigi Oyun Araglari Nelerdir?

Cocugunuzun En Cok Hangi Oyun Araciyla Oynamayi Sever?

Cocugunuzla Oyun Oynarken Daha Cok Hangi Tur Araglari Tercih

Ediyorsunuz?

Formu dolduran kiginin;

Adi-Soyadi:

Gocuga Yakinlhik Derecesi:

imzas::



EK 3. islevde Bulunma Diizeyini Belirleme Formu

Sayin Anne ve Baba;

Bu form g¢ocugunuzun cesitli alanlardaki islevde
bulunma duUzeyi hakkinda sizin géruslerinizi almak uGzere
hazirlanmistir. Her bir soru maddesinin karsisina ¢ocugunuzun o
beceriyi yerine getirip getirmedigine iliskin E (evet), H (hayir), Y
(yardimla) isaretlerini koyunuz. Cocugunuzun herhangi bir
beceriyi yapip yapmadigi konusunda tereddit edebilirsiniz. Béyle
bir durumda gocugunuzu géziemieyiniz. Cocugunuzun islevde
bulunma duzeyini belirleyebilmemiz igcin formu nesnel olarak
yanittamaniz bizim ag¢imizdan 6nem tagimaktadir. Verdiginiz
yanitiar dogrultusunda herhangi bir degeriendirme

yapilmayacaktir.

Yardimlarimz ve ilginiz igin tesekkir ederiz.

Saygilarimla.

Aysu OZCAN EROGLU



Gocugunuzun;
Adi Soyadi
Dogum Tarihi :

Cinsiyeti

Formu Dolduran Kisinin

Adi Soyadi

1. &ZBAKIM BECERILERI

Gocugunuzun tuvalet yapma ile ilgili sahip gyer  HAYIR
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YARDIMLA

oldugu beceriler nelerdir? (E) (H)

Bir isaretle ya da so6zel olarak tuvalet yapma

gereksinimi oldugunu ifade edebiliyor mu?

Kendi kendine tuvalete gidebiliyor mu?

Cisini kendi kendine yapabiliyor mu?

Kakasini kendi kendine yapabiliyor mu?

Tuvaletini yaptiktan sonra temizienebiliyor mu?

Y)
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Gocugunuzun yemek yeme ile ilgili sahip

oldugu beceriler nelerdir?

Pipet kullanarak sivi igebiliyor mu?

o Kulplu bardaktan sivi igebiliyor mu?

e Kuipsuz bardaktan sivi i¢ebiliyor mu?

e Parmakla yemek yiyebiliyor mu?

o (atal kullanarak yemek yiyebiliyor mu?

o Kasik kullanarak yemek yiyebiliyor mu?

e Yemek yeme suresince masada oturabiliyor mu?

¢ Yemek yeme hizi normal mi?

e Yemek yerken agzini kapatiyor mu?

Her turll yiyecegi (kati-sivi) yiyebiliyor mu?

Gocugunuzun giyinme ile ilgili sahip

oldugu beceriler nelerdir?

¢ Kazagini giyebiliyor mu?

e Kazagini ¢ikarabiliyor mu?
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e Pantolonunu giyebiliyor mu?

e Pantolonunu ¢ikarabiliyor mu?

o Corabin giyebiliyor mu?

e Corabini ¢ikarabiliyor mu?

¢ Ayakkabisini giyebiliyor mu?

¢ Ayakkabisini gikarabiliyor mu?

e Cit-cit acabiliyor mu?

o Cit-cit kapatabiliyor mu?

e Fermuar agabiliyor mu?

e Fermuar kapatabiliyor mu?

e Dugme acgabiliyor mu?

o Dugme kapatabiliyor mu?

Il. DEVINSEL BECERILER

Gocugunuzun sahip oldugu ince devinsel

beceriler nelerdir?

e Kupleri Gst Uste dizerek kule yapabiliyor mu?
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e iri delikli boncuklari ipe dizebiliyor mu?

o Plastik givileri delikli levhaya takabiliyor mu?

o Kagidi yirtarak kugik pargalara ayirabiliyor mu?

Bir seklin igini boyuyabiliyor mu?

Gocugunuzun sahip oldugu kaba devinsel

beceriler nelerdir?

YuzUkoyun yatarken elleri ile yatad: ittirerek basini

yataktan 90 derece kaldirabiliyor mu?

e Destekle 10-15 dk. oturabiliyor mu?

e Sirti dik olarak oturabiliyor mu?

e 3m. mesafeyi 2 dk. icinde emekleyebiliyor mu?

¢ 3m. mesafeyi yardimla ylruyebiliyor mu?

¢ 3m. mesafeyi yardimsiz yurlyebiliyor mu?

e Ayaktayken bir yere oturmaksizin egilip yerden

oyuncagin alabiliyor mu?

e Yururken bir bardak suyu dékmeden tagiyabiliyor mu?



Cift ayakla 10 basamak inebiliyor mu?

Cift ayakla 10 basamak ¢ikabiliyor mu?
Yardimsiz merdiven ¢ikabiliyor mu?

Tek ayak uzerihde durabiliyor mu?
Sandalyeye ¢ikarak oturabiliyor mu?

Ayagiyla duran topa vurabiliyor mu?

Eliyle topu atabiliyor mu?

Cdmelik pozisyonda oyun oynayabiliyor mu?
Buyuk bir oyuncagi ¢ekerek géturebiliyor mu?
YurUrken bayuk bir oyuncagdi tagiyabiliyor mu?
2-3 m kosabiliyor mu?

iki ayadi Gzerinde ziplayabiliyor mu?

Tek ayagi Gzerinde 1 sn. durabiliyor mu?
Ayak parmaklari ucunda birkag¢ adim yurayebiliyor mu?

Ayaklarini sirayla atarak merdiven ¢ikabiliyor mu?
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» Uc tekerlekli bisiklete binebiliyor mu?

e Bir metre uzaktan atilan topu tutabiliyor mu?

e 30 sm. yukseklikten atlayabiliyor mu?

e Topu istenilen yone atabiliyor mu?

e Takla atabiliyor mu?

 Kendisine dogru gelen topa ayagiyla vurabiliyor mu?

lll. ILETISiM BECERILERI

Gocugunuz gereksinimierini size nasil
belirtiyor?
(Jestlerle, isaretle, annenin etegini gekerek, ....... ,
gibi.)
eAciktigint size nasil belirtiyor?
oSu istedigini size nasil belirtiyor?
sTuvalete gitme istegini size nasil belirtiyor?
¢Oyun oynama istegini size nasil belirtiyor?

eUyumak istedigini size nasil belirtiyor?

eSokaga ¢ikma istegini size nasil belirtiyor?
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Gocugunuz sizin sdylediginiz  basit

yonergeleri yerine getirebiliyor mu?

« Kapiy! ac.

« Bardag eline al.

« Ayaga kalk.

o Otur.

e Gel.

e Yat.

« Yemegini ye.

« Bak. (Bir nesne gdsterildiginde)

Al. (Bir nesne uzatildiginda)

Gocugunuzun nesnelerin iglevieri ile ilgili

sahip oldugu beceriler nelerdir?

Ayakkabisini eline aldiginda ne yapar?

Bardag: eline aldiginda ne yapar?

Biberonunu eline aldiginda ne yapar?

Paltosunu eline aldiginda ne yapar?
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Anahtari eline aldiginda ne yapar?

Kapi zili galdiqinda ne yapar?

e Annenin yada babanin terligini eline aldiginda ne

yapar?

e Televizyon kumandasini eline aldiginda ne yapar?

¢ Eline kitap aldiginda ne yapar?

e Kalemi eline aldiginda ne yapar?

e Sampuan kutusunu eline aldiginda ne yapar?

e Taragi eline aldiginda ne yapar?

e Nesnelerin iglevleri ile ilgili sizin gézlemlediginiz diger

becerileri nelerdir?

IV. KAVRAMLAR

Gocugunuzun sahip oldugu kavramlar

nelerdir?

e CGocugunuz agagidaki renklerden hangilerini biliyor?
(Ornegin 6nune kirmizi, sari, mavi gorap konularak

“kirmizi gorabini al” denildiginde eline alabiliyor mu?)
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o Kirmizi,
e Sar,
e Mayvi;
o Yesil;
e Beyaz;

¢ Siyah;

e Cocugunuz asagidaki zithk kavramiarindan hangilerini

biliyor? |
o Bayuk;
o Kicuk;
e Uzun;
e Kisa;
e Kalin;
e ince;
e Acr
o Tatls;
o Eksi;
o Tuzly;
e Sicak;
e Soguk;
e Eski;

e Yeni;
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EK 4. Arastirmaya Katilan Gocuklann islevde Bulunma Diizeyleri

DOWN NORMAL
SENDROMLU GELISIME SAHIP
Cocugun adi MERT | GIZEM | BURAK | ECE
I. GZBAKIM BECERILERI
Gocugun tuvalet yapma ile ilgili sahip oldugu
beceriler.
Bir isaretle ya da sozel olarak tuvalet yapma H E H E
gereksinimi oldugunu ifade edebiliyor mu?
Kendi kendine tuvalete gidebiliyor mu? H H H E
Cisini kendi kendine yapabiliyor mu? H Y H E
Kakasini kendi kendine yapabiliyor mu? H Y H E
Tuvaletini yaptiktan sonra temizlenebiliyor mu? H H H E
Cocugun yemek yeme ile ilgili sahip oldugu
beceriler.
Pipet kullanarak sivi i¢ebiliyor mu? E E H E
Kulplu bardaktan sivi icebiliyor mu? H E Y E
Kulpsuz bardaktan sivi igebiliyor mu? H H E E
Parmakla yemek yiyebiliyor mu? H E E E
Catal kullanarak yemek yiyebiliyor mu? H E H E
Kasik kullanarak yemek yiyebiliyor mu? H H H E
Yemek yeme suresince masada oturabiliyor mu? E E E E
Yemek yeme hizi normal mi? E E E E
Yemek yerken agzini kapatiyor mu? E E H E
Her turll yiyecegi (kati-sivi) yiyebiliyor mu? E E E E
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MERT | GIZEM | BURAK | ECE
Gocugu giyinme ile ilgili sahip oldugu beceriler.
Kazagin: giyebiliyor mu? H H H E
Kazagini gikarabiliyor mu? H H Y E
Pantolonunu giyebiliyor mu H H H E
Pantolonunu g¢ikarabiliyor mu? H H H E
Corabini giyebiliyor mu? H H H E
Corabini gikarabiliyor mu? E E E E
Ayakkabisini giyebiliyor mu? H H H E
Ayakkabisini gikarabiliyor mu? E E E E
Cit-cit acabiliyor mu? E H E E
Cit-¢it kapatabiliyor mu H H H E
Fermuar agabiliyor mu? H H E E
Fermuar kapatabiliyor mu? H H H Y
Dagme agabiliyor mu? H H H E
Dagme kapatabiliyor mu H H H E
Il. DEVINSEL BECERILER
Cocugun sahip oldugu ince devinsel beceriler.
Klpleri ust Uste dizerek kule yapabiliyor mu? Y Y Y E
iri delikli boncuklar ipe dizebiliyor mu? H H H E
Plastik civileri delikli levhaya takabiliyor mu? H Y Y E
Kagidi yirtarak kaglk pargalara ayirabiliyor mu? E Y E E
Bir seklin igini boyuyabiliyor mu? H H H E
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t9

MERT | GIZEM | BURAK | ECE
Gocugun sahip oldugu kaba devinsel beceriler.
Yuzukoyun yatarken eileri ile yatadi ittirerek basini E E E E
yataktan S0 derece kaldirabilivor mu?
Destekle 10-15 dk. oturabiliyor mu? E E E E
Sirti dik olarak oturabiliyor mu? E E E E
3m. mesafeyi 2 dk. igindé emekleyebiliyor mu? E E E E
3m. mesafeyi yardimla yurayebiliyor mu? E E E E
3m. mesafeyi yardimsiz yuruyebiliyor mu? E H H E
Ayaktayken bir yere oturmaksizin egilip yerden E H E E
oyuncagini alabiliyor mu?
YUr;;xrken bir bardak suyu dékmeden tasiyabiliyor H H H E
gi?t'ayakla 10 basamak inebiliyor mu? H H H E
Cift ayakla 10 basamak ¢ikabiliyor mu? | H H H E
Yardimsiz merdiven ¢ikabiliyor mu? H H H E
Tek ayak tzerinde durabiliyor mu? H H H E
Sandalyeye ¢ikarak oturabiliyor mu? H H H E
Ayagiyla duran topa vurabiliyor mu? E E E E
Eliyle topu atabiliyor mu? E E Y E
Comelik pozisyonda oyun oynayabiliyor mu? E H H E
Buyuk bir oyuncag@i ¢ekerek géturebiliyor mu? E E E E
Yurarken bayUk bir oyuncagt tagiyabiliyor mu? E H H E
2-3 m kosabiliyor mu? E H H E
iki ayag Uzerinde ziplayabiliyor mu? H H Y E
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MERT | GIZEM | BURAK | ECE
Tek ayag@: tzerinde 1 sn. durabiliyor mu? Y H H E
Ayavk parmakiari ucunda birkag adim yOrlyebiliyor H H Y E
Q;a'klanm sirayla atarak merdiven g¢ikabiliyor mu? E H H E
Ug tekerlekili bisiklete binebiliyor mu? H H H E
Bir metre uzaktan atilan topu tutabiliyor mu? H E H E
30 sm. yukseklikten atlayabiliyor mu? H H H E
Topu istenilen ydne atabiliyor mu? H E H E
Takla atabiliyor mu? H H H E
Kendisine dogru gelen topa ayagiyla vurabiliyor H Y E E
?

- IETISIV BECERILER
Cocugun gereksinimlerini ifade etme sekli. E'z g : é 2 2 ‘é 2 2 é ISE S

sisiz|sisiz|sisiz|sisiz
Agiktigini belirtir mi? X X X X
Su istedigini belirtir mi? X X X X
Tuvalete gitme istegini belirtir mi? X X X X
Oyun oynama isteg@ini belirtir mi? X X X X
Uyumak istedigini belirtir mi? X X X X
Sokaga gikma isteg@ini belirtir mi? X X X - X
Cocugun soylenen basit yonergeleri yerine
getirme ile ilgili sahip oldugu beceriler. ‘
Kaplyi ag. H H H E
Bardag: eline al. E Y E E
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MERT | GIZEM | BURAK | ECE
Ayaga kalk. E Y Y E
Otur. E E E E
Gel. E E E E
Yat. E E E E
Yemegini ye. E E E E
Bak. (Bir nesne gosterildiginde) E E E E
Al. (Bir nesne uzatildiginda) E E E E
Gocugun nesnelerin iglevleri ile ilgili sahip
oldugu beceriler.
Ayakkabisini eline aldiginda giymeye caligir mi? E E E E
Bardag eline aldiginda agzina gétarar ma? H E E E
Biberonunu eline aidiginda agzina gétarir mu? E E E E
Paltosunu eline aldiginda giymeye galisir mi? E E H E
Anahtari eline aldiginda kapiya takmaya calisir mi? H H H E
Kapi zili galdiginda kapiya bakar mi? E E H E
Annenin yada babanin teriigini eline aldiginda E E E E
giymeye calisir mi? :
Televizyon kumandasin: eline aldiginda televizyona E E E E
tutar mi?
Eline kitap aldiginda sayfaianim ¢evirir mi? H H E E
(resimlerine bakma)
Kalemi eline aldiginda yazar mi? H E H E
Sampuan kutusunu eline aldiginda sagina tutar mi? H E H E
Tarag! eline aldiginda sagini tarar mi? H E E E




E o MERT | GiZEM | BURAK | ECE

' IV. KAVRAMLAR

' Gocugunuzun sahip oldugu kavramiar nelerdir?

{
i

Kirmizi | H H H E

Sar H H H E
Mavi H H H E
Yesil H H H E
Beyaz H H H E
Siyah H H H E

Gocugun sahip oldugu zithk kavramian.

Baydk H H H E
Kuagtk H H H E
Uzun H H H E
Kisa H H H E
Kahn H H H E
Ince H H H E
Aci ' E E E E
Tath E E H E
Eksi E E E E
Tuzlu E E H E
Sicak _ _ E E E E
Soguk E E H E
Eski ’ H H H E

Yeni E H H E
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