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OZET

“TELEVIZYONDA MUSTEHCENLIK -lzleyicinin Kabul Sinirlari-” konulu
doktora - tezi, ticari televizyonlarda yayinlanan film ve programlardaki
miistehcenlik unsurlarinin toplumda olumsuz etkilere yol a¢tig1 yolunda, son
zamanlarda kamuoyunda ytlkselen tepkiler ve tartismalar izerine yapilmis

bir arastirmadir.

Arastirma dért bslimdiir. Birinci Bslimde mistehcenligin kavramsal

icerigine ait tartismalar ve tamimlar yer almaktadir.

Ikinci Boliimde,televizyon yayincihiginin sosyolojik gelisme safhalarini
Tirkiye'den ©Once yasamis uyguar bati (lkelerindeki televizyonlarda
miistehcenlik olgusunun ortaya cikis slireci ve gelisen olaylara ait arastirma
bulgularn ile kamu otoritelerinin yayinlan diizenleme yaklasimlar
incelenmektedir.

Uglincli Bsliimde, Tirkiye'de televizyon yayincih@inin baslama ve
gelisme siireci iginde mistehcenlik arastirilmaktadir. Bu bolim, ayni
zamanda, Tirkiye'de kamusal televizyonculuktan, ticari televizyonlara

gecisin tarihi bir 6zetini verecek sekilde kurgulanmuistir.

Dérdiincii Bolimde ise, ticari televizyonculuk dénemine gecisten sonra
yvayinlarda goriilen ve tepkilere yol acan miistehcenligin kabul °
edilebilirligini etkileyen degiskenlerin, Tirk izleyicisi lizerindeki roliini
belirlemek Uzere tasarlanmis bir alan arastirmasinda anket uygulamasiyla
elde edilen bulgulara yer verilmistir. Bu bdlim sonug¢ ve &nerileri de

kapsamaktadir.

Aynca arastirmada kullanilan senaryolarin ki-kare test sonuclar ile konu
acisindan ilgi cekecegi dislintlen eklere arastirmanin sonunda yer

verilmistir.



ABSTRACT

The thesis on The Approval Limits of The Viewer, is a research done
upon the increasing reactions from the public and discussions about the
possible negative effects of the obscenity elements in films and

programmes broadcast on commercial television.

The research consists of four parts. In the first part, discussions and

definitions concerning the conceptual content of obscenity are presented.

In the second part, the emergence process of the obscenity
phenomena on the networks in the civilized western countries, which
experienced the sociological development stages of the television
broadcasting before Turkey and the research findings concerning the
developing events together with the broadcast regulation approaches by

the public authorities are studied.

In the third part, obscenity in the beginning and development stages
of the television broadcasting in Turkey is investigated. At the same time
this part is edited in such a way, so as to give the historical summary of the

transition period from the public television to the commercial television.

In the fourth part, variables which influence the acceptability of
obscenity, observed in the brodcasts after the transition period to the
commercial television are given. Moreover, findings that are obtained from
the survey research in a field study, which is designed to determine the
role these variables are playing on the Turkish viewers are presented. This

part also comprises conclusion and suggestions.

In addition, the “x?” results of the scenarios used in the research and
another appendixes that are considered to draw attention take place at the

end of the research.
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GIRIS

Televizyon yaymcalliginin reklam geliri pesinde kosan &zel sektdre acik
bulundugu her tilkede oldugu gibi, Tirkiye'de de “en ¢ok izlenen TV
kanali olmak” yansinin, dogal olarak, geleneksel ahlak anlayisi ve deger
yargilarinda da degisiklikleri zorlamamasi, toplumsal bazi sorunlan ortaya

cikarmamasi mimkiin degildir.

Her ne kadar, radyo ve televizyon tiiri kitle haberlesme araclarinin
haber vermek, eglendirmek, egitmek, ¢ok seslilik, katihmailik gibi faydalan
onlarin topluma sunulus gerekgesi olsa da, bunlarn salt tecimsel amaclara
dayanan iceriklerle toplumun belirli bir bolimiini veya biiytk bir kesimini

ya da tamamini olumsuz etkiler altina alabildigi de bir gercektir.

Nitekim, bu konuda televizyon yayincihigina Tirkiye'den cok &nce
baslamis Ulkelerde yapilan arastirmalar, 6zellikle cocuklann ve genclerin,
yetiskin ve yaslilara oranla, TV yayinlarinin olumsuz icerikli olanlarindan
etkilendiklerini, ahlak degerleri ile davranis bigimlerinin degistigini ortaya
koymakta, bunlara iliskin bir “kitle iletisim sosyolojisi”ni ortaya gikarmis
bulunmaktadir.(1) Gerci kitle iletisim araclarninin toplum {izerindeki
olumsuz etkileri televizyon teknolojisinin kesfinden ve yayginlasmasindan
once de basin ve sinema filmleri icin s6z konusu olmustur. Ne var ki, basil
medya ve 6zellikle filmlerin bir yandan piyasada belli bir fiyatla satilmasi, bir

yandan da arzlarnnin tiraj ya da sinema ve koltuk sayisi ile sinirh olusu, sosyal

1 —(Bkz.): Atkin & Noyman, “Television Viewing and Aggressive Behaviour”, A Report
Prepared for the National Association of Broadcasters, 1971.
— Atkin, Murray, Noyman, “Televisilon and Soclal Behaviour” An Annotated Biography of
Research Focusing on Television Impact on Chiidren, NIMH, 1971.
— Atkin, Murray, Noyman, “Television and Social Behaviour” Report of the Departmental
Committee on Children and Cinema, London, 1950.
—~ Schramm, Lyle, Parker, “Television in the Lives of Our Children” SUP, California 1961.
— The Longford Report, “Pornography”, London, 1972.
~ Halloran, James, “The Effects of Mass Communication with Special Reference to
Television”, Leicester, 1964,



diizenleyici olan devleti bu metalarin etkisini kontrol altina almakta fazia
zorlamamistir. Toplumun deger yargilanina ve ahlak anlayisina Olglitler ve
yayinlara kural getiren resmi kurumlarin mevcudiyeti ile bu tlir medyanin

kitlesellik gticii yillar boyu basa ¢ikilabilir bir sinirda tutulabilmistir.

Televizyon teknolojisinin, basili medyanin fotograf 6zelligini hareketli
resim ve yazili 6zelligini de hem goriintlili hem sesli sekilde ekraninda
toplamasi; filmleri sinemanin dért duvardan ibaret karanlik salonlarindan
cikarip, ekrani ile evlerimizin icine tasimasi; uydu yayincaligr ile yayinlarini
fiziki engel ve sansiirlerden asirtabilmesi; bugiin cocuklarn ve gencleri
korumaya calisan ailenin yani sira, rekabete dayali serbest piyasa
ekonomisinin kurallarini mi1 yoksa toplumu mu korumasi gerektigini sasiran

devleti de caresiz birakmis bulunuyor.

Yillarca devlet televizyonu ile haber alan, eglenen ve egitilen Tiirk
izleyicisi bir slireden beri 6zel (tecimsel) televizyonculugun bitin

ozelliklerinin yogun etkisine agik bir izlence stirdiriyor.

Bu calismanin amaci, muhafazakar, milliyetci ve hatta mukaddesatci
oldugunu sdyleyen; devletin kigtltilip, serbest rekabete dayali piyasa
kosullarinin hakim olmasini savunan siyasi partilerin ¢cogunlukta oldugu;
liberal ekonomiyi benimseyen sol partilerin de azinhkta bulundugu bir
parlamentonun alelacele yaptig1 bir diizenlemeyle Tiirkiye'ye getirdigi ozel
televizyonculuk anlayisinin sonucu olarak, erotik ve cinsellikle ilgili yayinlara
karsi izleyicilerin tepkilerini Slgmek ve onlann deger yargilar lizerinde ne

gibi degisiklikler yaptigini, tepkilerini nelerin etkiledigini tespite calismaktir.

Boyle bir galismada, baslangictan beri ticari televizyonculugun
toplumsal sorunlanni yasamis ABD ile devlet tekelini Tirkiye'den &nce

birakarak 6zel televizyonculuga misaade etmis bazi Avrupa ulkelerindeki
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gelismelere yer vererek konuya daha genis bir perspektif icinde derinlik

kazandirmak istedik.

Galhismamizin birinci béliimiinde medyada yer alan miistehcenligin
kavramsal icerigi hakkindaki tartismalar ve tanimlara kisaca yer verildikten
sonra, ikinci bolimde ABD, Ingiltere, Fransa ve Tiirkiye'deki televizyon
yayinlarinda mistehcenlik konusundaki gelismeler, tartismalar, alinan
tedbirler veya diizenlemeler incelenmektedir. Uciincii béliimde Tiirk
televizyonlarinda mistehcenlige iliskin gelismelere yer verilmektedir.
Dérdiincti Bélimde ise tiirk izleyicisinin televizyonda hangi olcliye kadar
mistehcenligi kabul edebileceg8ine iliskin olarak yaptigimiz alan
arastirmasinin sonugclarini yoruma tabi tutarak, Tlrk televizyonlarinin yayin
programlarinda mistehcenlik sinirlarinin ne olabilecegini belirlemeye

calistik.

Ayrica arastirmalannmiz sirasinda ilging buldugumuz ve Tirkce
literatiirde yer almalan bakimindan fayda goérdiigiimiz bazi bilgi ve

belgelere, calismamizin sonunda “ek” olarak yer verdik.



BiRINCi BOLUM
MUSTEHCENLIK KAVRAMI

1. KAVRAMSAL iCERIK, TARTISMALAR VE TANIMLAR

“Mistehcen” sézciiglinlin Tirkge sozlliklerdeki anlami “edep disi, agik
saclk, terbiyesizce, igreng” olarak tarif edilmektedir. “Edep”in anlami ise
“s6z ve davranista begenilen yol, terbiye” demektir. “Edep etmek”

utanmay! belirtir.

Yine Tirkge sozlliklere goére “edep” sdzclUginin ikinci anlami:
“Ortiilmesi gerekli ayip yerler"2 veya “insanlarda agikta gdriinmesi ayip
sayilan viicuttaki yerler"3dir. Bu baglamda, kadin ve erkek cinselliginin
utang duygusu uyandiracak tarzdaki ciplakhigi ve birlikteki eylemi olan

”

“seks” “miistehcen” sdzcigii ile cakismaktadir.

Yunan mitolojisindeki treme i¢ glidisli ve ask tannsini tanimlayan
eros’un heykel ve resim sanatina utang vermeyecek tarzdaki yansimalarinin
glzelligi, bu tir ciplak cinselligin miistehcen kavrami disinda tutulmasi

tartismalarina yol agmustir.

S6z konusu tartismalar, giinimiiz toplumlarinda da sanat ve edebiyat
cevreleri ile muhafazakar ¢evreler arasinda, zaman zaman alevlenmektedir.
Ozellikle, son ceyrek asirda cinselligin bir ticari meta haline gelmesi ve kitle
iletisim araclarn ile adeta pazarlanmasi gesitli toplumlarda yeni sosyolojik

sorunlar yaratmaktadir.

2 Mustafa Nihat Ozon, “Osmanlica Tirkge S$6z1ik”, Inkilap Kitabevi, 7. baski, s.187.
3 Kemal Demiray, “Temel Tirkge Sézliik”, Inkilap Kitabevi, 2. baski, s.247



Cinselligin bir go&steri metai olarak, medyada yer almasina Kkarsi
toplumlarnn c¢esitli kesimlerinden ydneltilen tepkiler ili¢ grupta

toplanmaktadir.

Bunlardan birincisi, dini kesimler ile deviletin muhafazakar bir tutumia,
tipki sosyal hayatta oldugu gibi, cinselligin sinemada veya televizyonda
gosterilmesini, ahlaki bir ¢okiintliye yol acacagl endisesi ile dnlemeye

calismasidir.

Ikinci grup tepkiler ise kadinin onur ve haysiyetini korumaya dayali
olarak erotik gosterimleri “seks so&miirlisi” olarak nitelendiren

gérij§tijr.4

Ucgiincli grubu ise, cinsellik gdsteriminin erotik hazzin yerine

rontgencilige yol agmasina karsi ¢itkan goriis olusturmaktadir.

Erotik ve cinsellik konusunda inceleme yapmak isteyenler, Bati kiltird
cercevesi icinde, bu U¢ temel tezden birine dayanmayan tek bir calisma
bulamazlar. Her elestiri, her inceleme, her makale ve deginme, gele gele
bu G¢ argiimandan birine sirt vermektedir. Biitiin bu inceleme ve
elestirilerin ortak noktasi, erotik ve cinsellik konusunda kesin tanimlanmus,
sabit, degismez bir anlayis ve kavrayisi alttan alta hissettirmeleridir; boyle
olunca da, “cinsellik anlayislan” ne kadar dogruysa, bu arglimanlar da o
kadar dogru olabilmektedir. Bu tlirden argiimanlar, az ya da ¢ok, &tekilere
karsi, - (daha dogrusu birbirlerine karsi) polemige girisen tezlerin
dayanaklarini olustururlar; cinselligin nasil sosyallestiriimesi gerektigini
sdyleyen tezlerin ilkesel dayanagidirlar. Bu tezlerin, cinsellige yaklasis
tarzlarinda merak unsuru yer almaz; bdyle olunca da erotigin

incelenmensine ydnelik her diisiince, ahlaksal ya da akademik bir yargi

4  Mahmut Tali Ongdren, “Sinemada Kadin ve Cinsellik”, Ankara, 1982.



&zelligine biiriiniir.>

Cinsellik ve erotizm, televizyon yayinlarina, cinsellik ve erotizm
kuskusuz, sinema filmleri ile aktariimis ve daha sonra televizyonun kendine
o6zgl eglence programlarinda da (show, talk show, pembe diziler gibi)
so6zlli ya da imali gériinti anlatimlarn ile prime-time saatlerine kadar

tasinmistir.

Esasen televizyonun yayglnla§ma51 karsisinda bosalan sinema salonlarini
yeniden doldurmayi amaglayan film endistrisinin 1960’ yillarda igerigi seks
agirlikl yapimlara yénelmesi, kamu otoritelerinin bu sektdriin ekonomik krizi
atlatmasi icin (X), (XX) wveya *“18 yasindan asagi kimseler
seyredemez” ya da “Yalmz yetiskinler igindir” ibarelerine dayanan
hosgoriist ile karsilanmis, ancak bu filmlerin daha sonra televizyon ekranlan
ile yaygin sekilde ailenin izlenimine sunulabilecegi kimsenin aklina

gelmemistir.

Boylece, yagmurdan kagarken doluya tutulan sosyal iktidar cinsellik ile
ekonomi arasindaki celiskiyle ve dolayisiyle ¢6ziimi zor bir sorunla karsl
karsiya kalmistir. Ciinkii bu geliski ancak toplumlarin kendi etik, din, felsefe,
eglence ve sanat kurumlarinca mesajlarn ortaya konan bir cinsel ahlak

anlayisinin olusturulmasini zorunlu kilmaktadir.

Rahati, huzuru kagmis modern Bati toplumu, meta ve insan lreten bir
makinedir. Gercek hayatlari, bu makinenin “akaryakitini” olusturan insanlarn,
bir¢cok kusurun yant sira, cinsel tutum ve davranislarinin dnceden
hesaplanabilir, kestirilebilir olmamasi bu nedenle de, (sistemlerce) kesin bir

bicimde yonlendirilip denetlenememesi gibi bir kusurlan daha vardir. Bu

5 Bernhard Roloff-George SeeBlen-Claudius Weil, “Erotik Sinemanin Estetigi”,
cev:Veysel Atayman, Istanbul, 1996, |s.13.




yiizden de, toplumsal hegemonya insanlara tahakkiim etmek isterken, bir
dizi baski, mesrulastirma ve telafi edici bir arag ve mekanizmasini devreye
sokar. Boylelikle sistem icin tehlike olusturan “yasama sevincinin ve
zevkinin”, oteki deyisle “anarsist” cinselligin patlak vermesini dnlemeye
cahisir. llk bakista aslinda tek boyutlu ve dogrudan zora ve siddete dayali bir
tahakkiim bigimi olan fasizm bile, cinselligi bastirmaya ve onun yénini
degistirmeye kalktig1 yerde, alabildigine karmasik, esnek, ilkeleriyle

bagdasmayan ¢ok boyutlu bir bi¢cime biirlinmeden edememistir.6

Sistem, cinselligin sosyal dagilimini belirlerken, ayni sosyal iktidarn,
belli bir olclide denetlenemeyen, diizenin istemeyecegi, bu yOniyle
“anarsistce” sayilabilecek cinsellik bicimlerini bastirmak istemesinden daha
anlasilir ne olabilir ki? Cinsellik ilk agizda amaci kendinde olan bir seydir;
onda motivasyon ile amag, arag ile hedef ortlismis, tek bir sey olup
¢tkmistir. Onun kendi disinda bir motivasyonu ve hedefi bulunmamaktadir.
Oysa toplumsal sistemler, cinselligi sosyallestirme ¢abasina girdikleri yerde,
bu alani, birey Ustii, belli amaglarla ilintili rasyonel hedeflerle baglantiya
sokmaya calistiklari, bunlarla biitlinlestirmek istedikleri dlclide, is catallasir.
Bu amag, cinselligin sosyalizasyonunu gergeklestirebilmek icin onu
denetlemek zorunlulugunu getirir ki, ac1 dolu tarihsel olayiarln da Sykisi
buradan kaynaklanmaktadir. Gergi insanin, cinselligini toplumsal yasak ve
tabularin baskisindan kurtarma talebi, farkl tarihsel streclerde farkh kiliklara
bilirinm{istilr, ama cinselligin evcillestirilesini, onun sosyalizasyonu stirecini
engellemek, onun kendi dogal motif ve amaclarindan kopartilmasina dur
demek, salt bir irade isi degildir. Cinselligi, blyik olasilikla, bir zamanlar ne

idiyse o durumuna geri gétlirmek artik olanaksiz gibidir.7

Ve sOziimona “seks delisi” cagimizdaki cinsellik ile gegmis dénemlerin

6 ag.e., s.19.
7 age, s.21



cinselligi karsilastirildiginda, hafif bir esinti ile tam bir firtina arasindaki farki
disinmeden edemeyiz. Nerede o glinler, nerede bu ginler. Clinkd,
gecmisin ahlaksal baskisi, din ve tére araciligiyla bireyin tepesine ne kadar
binmis olursa olsun, cinselligi buglinkii sosyal kosullarin etkiledigi kadar
olumsuz etkileyememislerdi. Bir zamanlar dinin, tére ve gelenegin biitiin
cabalarina ragmen yapamadigini, “modern meta dolasimi toplumu”

yasama diinyasina dayattig1 kosullarla kolayca elde etmektedir.8

Nitekim glinlimiizde, cinselligin ¢esitli gdsterimlerinde kabul edilebilir
sinir olan erotizm, miistehcenlik ve pornografi ile fersah fersah asiimis

bulunmalktadir.

Durum bu olunca, bdyle bir calismada, cinsellik, erotik, pornografik
ve miistehcenlik kavramlarinin birbiriyle olan hudutlarni —zor da olsa~

belirlemeye calismak gerekmektedir.

1.1. Cinsellik:

Cinsellik, ergenlik cinselligi yani genital cinselliktir. Bir baska deyisle

6zde yasama sevincidir.

Bati toplumlannin orta katmanlari, normlan olusturan katmanlar olarak,
cinselligi masum, zararsiz bir olgu gibi algilayip sunmuslardir; cinsellik,
mevcut kosullara ve taleplere uygun, calisma kosullarina gére ayarlanmis,
dolayisiyla bos zamani hosca gecirmeye yonelik; bu anlamda toplumsal
yapinin isleyisiyle celismeyen ve bu kosullann miisamaha ettigi bir olgudur.
Ancak biitiin bu hedef ve talepler ile celismeyen cinsellik, miisamaha edilen

ve g&z yumulan cinselliktir.

8 a.ge, s.24



Iste bu evcillestirilmis, uysallastinlmis cinsellik ister istemez kendi
muhalefetini de birlikte getirmigstir. Cinselliginden toplumsal iktidann
ongordiigi cerceve icinde kurtulmaya razi olmayan, cinsel mutluluga
“ulasma” taleplerini, “su isi pratik ve temiz yoldan hallet” cagnlanna feda
etmeye yanasmayan Kkisi, cinselligi ya kaydinlmishigin en ucg bicimleriyle
yasamak ya da onun yikici bir enerjiye dontstiiriilmis halini tercih etmek

anlamina gelen bir sirat kdpriisi lizerinde yiriimek zorundadir.?

Bazi insanlar icin seks hayatin miistehcen bir yoniidiir. Bu nedenle
miimkiin oldugunca gizlenmeli veya bastiriimalidir. Bu tir bir mistehcenlik
anlayisi edeplilikten sekstiel olan tiim seylere iliskin korkuyu asagilamaya
kadar uzanmaktadir. Ingiltere’de Kralice Victoria zamaninda insanlar oldukca
seksliel oldugunu disilindiiklerinden dolayr masalarnin ayaklarini ve ev
hayvanlarinin genital bolgelerini orterlerdi. Amerikali gencler karsi cinsten
bir seksiel partner adayi ile gebelikten korunma yéntemlerini tartismayi

kaba veya nezaketsiz bulabilmektedirler. 10

Cinselligin bazi insanlar tarafindan mistehcen olarak goriilecek yonleri
her zaman olacaktir. Ayrica, yaygin bicimde miistehcen oldugu diistiniilen
bazi seylerin spesifik yonleri, saygin toplum onun standartlarini

tanimladik¢a, zamanla degisecelktir.

1.2. Erotik:

Sozliklerdeki anlami her ne kadar “cinsel askla ilgili; cinsel duygular

uyandiricl; seksi ask veya arzu” seklinde tarif edilse dell, Erotik sifati

9 age.,s31-32
10 David A. Shultz, “Human Sexuality, 3rd.Ed., Prentice Hall, 1998, s.8-10.

1{ Redhouse Concise Usage Dictlonary
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aklimizda o©ncelikle “ciplaklik” cagrisimi yapar. Ciplaklasmanin 6n
safhalarinda yavas yavas soyunmayla baslayan, dplisme ve koklasma ile
cinsel iliskiye gecisin ritlel davranislanni kapsar. Cinsel iliskiyi dolayli yoldan

ve bedensel ciplakligl sanatsal estetik anlayisi icinde gdsterir.

Bir tanima gore, “Erotik” terimi, siddet icermeyen ve Kkisileri
alcaltmayan cinsel davranislann yararli ve olagan oldugunu vurgulayan

yapitlar icin kullanilmaktadir. 12

Onat Kutlar, “Sinema Bir Senliktir’ adll eserinde soyle demektedir!3:

“Insan bedeninin giizelligi, sinemada, bedenin gdriintiisiinin, filmin
genel yapist icindeki yeri, yénetmenin ve ekibin yasama bakislari
ile yakindan ilgilidir. Sinemada erotizm, insancil bir sevgiyle,
yasamla biitlinlestigi oranda ‘pornografik’ olmaktan kurtulur.”

Cinsellige daha insanca yaklasan, genellikle cinsel hazlardaki sefkati,
sicakhgi, yumusakhgi, vicutlarin uyumu ve karsihkli birbirini kabullini,
sopontane ve icten gelerek paylasilan ortak bir zevki gériintiileyen tiirdeki
erotik materyal, erkeklerdeki cinsel nasirlasmayi azaltmaktadir. Bu tip
vapimlar her iki cinsten, olgun, cinsel bakimdan ¢ekingen ve Onyargili

olmayan, tecriibeli izleyiciye hitap eder.

Bu baglamda, erotik g&sterim, mesajini iletebilmek icin komediden

tutun da, gerilime kadar akla gelebilecek tiim anlatim bicimlerini kullanir.

12 Fisher and Barak, “Sex Education as a Corrective”, (In Zillman and Bryant, Pornography,
1989)

13 Onat Kutlar, “Sinema Bir Senliktir”, 2. basim, 1991, s.151.
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1.3. Pornografik:

Mistehcen cinsellik dedigimizde, genellikle aklimiza pornografi
gelmektedir. Pornografi kent sokaklarinin bir yaratigidir. Onyedinci ylizyilda
okuryazar, sehirli orta sinif ile birlikte ortaya cikmis ve ondokuzuncu yiizyilda
Kralice Viktorya déneminin sansiirii altinda gelismistir. Giniimiizde hala

canh bir bicimde varligini stirdiirmektedir. 14

Pornografi toplumun kabul ettigi seks veya ahlaki davranis olclitlerine
karsi saldiri-ya da aykin bir hareket tarzidir. Cinsel eylemi, imaya yer
vermeden, estetik endiseden uzak, hatta bazen igrenclik duygulan

uyandiracak tarzda, olabildigince acik-secik gdsterir.

Bir ¢ok sinema yazarinin, dislntlrin ortaya koydugu gibi
“pornografinin cinsel tabulan yikmaya yaradig1” gorilisiine katilmayanlar da

vardir. Omegin Onat Kutlar yukanda adi gecen kitabinda;

“Boyle bir sinema seyircisi kafasindaki biittin baskilar tasiyarak
karanlik salonlarda, kalabalik icinde yalniz bir tlr rontgencilige
yonlendirilir... Pavyonlarin, genelevlerin, porno filmlerin en stirekli
misterilerinin, toplumda geri bir ahlaki en siddetle savunan, 6zel
yasamlarinda, toplumsal iliskilerinde en tutucu tavirlara sahip olan
kisilerden olustugunu unutmamaliyi1z”

demektedir. 13

Kutlar'a goére, pornografik gosterim seyircisinin yanisira, bu

gosterimlerin yapimal ve getirticileri ile sanstirciilerin ortak bir yani vardir.

14 Shultz, a.g.e., s.8.
15 a.ge., s.152.
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Hepsi de insan bedenine, onun yasam ve toplum igindeki yerinden
soyutlayarak, salt bir cinsel tahrik 68esi olarak bakarlar. Bdyle bir bakis
agisinin kiskacindan Visconti, Fellini, Bergman, Bertolucci ve benzerleri gibi,

gosterimlerinde erotizmi kullanan sanatcilan kurtarmak oldukca g'L’lc;tUr.16

Ginumizde pornografi nedir? Bunun, agik seksiiel eylemlerin
s6zclklerle veya resimlerle agik bigcimde go&sterilmesi oldugunu
sOyleyebilirsiniz. Ancak “miistehcen” ne demektir? Sizin icin “Gordigiim
zaman bilirim” demek yeterli olabilir, ama bir insan icin agik sacik olan bir
sey, bir digeri icin sanat olabilir. Yasalar icin bir temel olusturmak amaciyla
genel bir kilavuz yaratmak isteyen idari makamlar bu tanimlama problemine
takilmuslardir.

[

David Copp da pornografiyi “...uygunluk veya toplumsal davranis
kurallarinin etik ilkelerini ¢igneyen seksiiel tasvir” olarak tanimlamaktadir. Bu
tir bir tanim insanlarin pornografiden rahatsiz olduklarn sdyledikleri zaman
hissettikleri sdzlerin ¢ogunu kapsamaktadir. Cogu durumlarda ifade edilen
anlayis, estetigi kinamaya iliskin degil, ahlaki asagilama veya rezalete

iliskindir. Pornografi ile ilgili bir seyler ahlaki agidan rahatsiz edicidir. 17

“Pornografi”, cinsel bakimdan izleyiciyi tahrik etmeyi temel amag olarak
alan yapimlan tanimlamaktadir. Bu tir yapimlarda cinsel organlarin teshiri
ve cinsel birlesmenin aynntilariyla (yakin cekim, oral seks, anal seks, vb.)
gorintilenmesi s6z konusudur. Bunun disinda genel ahlaki kurallara aykir
ve cinselligi istismar eden, incitici ve, igrenti, tiksinti gibi itici duygular
yaratan yapimlar da bulunmaktadir ki pornografi de tiirline gére bu tanima
uyacak Ogeler icerir; 6rnegin, grup seksi, cinsel siddet, ayni cinsle,

cocuklarla, hayvanlarla seks, sado-mazosistik siddet, cinsellikle baglantili

16 a.g.e., s.152,153.

17 David Copp, “Pornography and Censorship:An Introductory Essay”, (in David Copp and
Susan Wendell, “Pornography and Censorship”, Buffalo, N.Y. 1983, 5.20.)
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olarak psikolojik siddet, bireyi cinsel meta haline indirgeyip asagilama,

vb.18

1.4. Miistehcen:

Edep ve ahlak disi anlamina gelen miistehcen, erotik bir provakasyon,

bir meydan okuma ve bir tahrik olarak tarif edilir.

Miistehcen bir gériintli veya gdsterim, ahlakcilara ve edepcilere sahip
¢ikan sosyal otoriteye, yasakgiliga meydan okumak, onu tahrik etmek icin
provakasyonu en asir noktalara kadar gotiirtr.

Erotizmin ilkelerini asip, bayagiliga, cirkinlige, edep disina, ahlak
disina, estetik Olglilerin ve sanatsal kaygilarin Otesine tasan g&sterim

mistehcendir. 19

Miistehcenlik ve pornografi, bircok insanin edepsiz ve bu nedenle
rahatsiz edici olarak buldugu yazili, kayitl ve filmler de dahil olmak tizere
resim materyallerini tanimlamak icin kullanilan terimlerdir. Miistehcenlik
terimi toplum ahlakini bozduguna inanilan herhangi bir dil veya davranisa
isaret etmek icin de kullaniimaktadir. Pornografi terimi seksiiel uyarma
amaci tasiyan basilmis veya sekstiel bakimdan agik resimli materyallere isaret
etmektedir. Bazi insanlar bu terimi kadinlara yodnelik siddeti ylicelten ve
kadinlan asagilayan basili veya resimli materyallere isaret etmek icin
kullanmaktadirlar. Bununla biriikte, pek ¢ok durumda mistehcenlik ve

pornografi terimleri birbirinin yerine kullaniimaktadir.20

18 Zillman and Bryant, a.g.e.
19 Ongoren, a.g.e., s.117.
20 The World Book Encylopedia, N-O, Vol: 14, 5.649.
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Miistehcen olarak siniflandinlan seylerdeki ortak bir unsur, bu sekstel
davranislarla blyiik bir olasilikla bebek yapilamayacagidir. Masturbasyon,
hayvanlarla cinsel iliski ve ayni cinsten veya karsi cinsten Kkisilerle oral-
genital ve anal-genital seks gibi Gretimsel olmayan seksiel davraniglar
“sapkin” veya miistehcen olarak nitelendirilmektedir. Bunun nedeni seksin
kismen bebek yapma anlamina geldigi yerlesmis geleneklerin bir

sonucudur. Diger seks tirleri dogal degildir - veya miistehcendir.? !

Bu baglamda, hi¢ kusuk yok ki, pornografi miistehcendir. Cinkd,

“edep disi”dir; “ahlak disi1”dir.

Ancak, bu noktada “edep” ile “ahlak”in kesin &lciitlerinin olmamasi,
miistehcen tarifinin en masum erotik sanat gorselligini de kapsamasi

tehlikesine deginmek gerekir.

Edep ve ahldk toplumdan topluma hatta kisiden kisiye degisebilir.
Ornegin travestilik, iki cinslilik, sevicilik diye tamimlanan ve dogal kadin-
erkek cinsel iligkisinin yerini alan sapkin iliskilerin g&sterimi kimi toplum ve

kisilerde ahlak ve edep disi olarak tepki yaratirken, kimilerinde yaratmaz.

Mistehcenlikle, yalnizca film ve televizyonlarda savasmakla da
kalmayip, mucadeleyi bilgisayarlar, CD-Rom’lar ve Internet web sitelerine
kadar gotiren ABD’de 50 eyalet ve Columbia Bolgesinde kanunlar

mistehcenligi su sekilde tanimlamaktadir:

“Mistehcen, cagdas toplum standartlarina uygun ortalama her
birey igin 1)asin cinsellik diskiinliigline hitap eden, 2)ciddi edebi,
sanatsal, politik veya bilimsel degerden yoksun olan ve
3)ciplakhigl, seksi veya ifrazati agik, rahatsiz edici bigimde
gdsteren veya tasvir eden materyaller”.

21 Shultz, a.g.e., s.8.
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Bu tanimlamayi Amerikan Bilgi Teknoloji Birligi icin temel bilgi olarak
hazirlayan Ronald ]. Palenski ve arkadaslar, hemen sunu da ilave
etmektedirler; “Elbette ki cografi sinirlar olmayan on-line ortamlarda (sinirlar
otesi TV yayini gibi) “toplumu” kimlerin olusturdugu tartismaya acik bir

konudur. 22

Nitekim, belirli bir tutum veya davranisi mistehcen yapan sey lzerinde
yaygin bir fikirbirliS§ine varmak genellikle zordur. Amerika’da Yiksek
Mahkeme, su an icin, “miistehcenligi” yasal bicimde tanimlama
girisimlerinden vazgecmis ve tanimlamalan icin bunu yerel toplumlarin
yargilarina birakmistir. Bu nedenle, mistehcenlik g&dreceli olarak

gorilmektedir, mutlak olarak degil.

Amerika’daki Yiksek Mahkemenin de kabul ettigi lizere, begeniler
mustehcenlik nosyonunu etkilemektedir. Bazi insanlar icin seksiiel tutum
veya davranisa iliskin herhangi bir g&sterim miistehcendir. Bu nosyonun
temel dayanag) seksiiel uyariimanin koti oldugu (ge¢miste din ve ydnetim
yetkilileri tarafindan bu sekilde deklare edilmistir) ve bu nedenle sanatsal

ozelligi olsun olmasin, uyanimaya neden olan her seyin kot oldugudur.

Digerleri edeplilik agisindan insan cinselligi tasvirlerini miistehcen
bulmaktadirlar- dogru insanlar bu tiir 6zel konulann agik hale getirilmesine
izin vermezler. Bu gorisle yakindan ilgili olan bir sey de, mistehcenligin
yaygin veya kaba olan hersey oldugu kanisidir. Bu tiir insanlar igin, ¢iplak
bir kadini gésteren siyah-beyaz bir fotograf “miistehcen” iken, konusu ayni

olan basanl bir tablo “sanattir”.

22 Ronald ]. Palenski & Partner Gordon-Glickson, “State Laws on Obscenity, Child Pornography and
Harresment”, www.itaa.org/porn!.html.
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Miistehcenlik komik de olabilir. Erkekler seksiiel mizahi geleneksel
bicimde kendileri arasindaki buzlan kirma ve kadinlan asagilama arac olarak

kullanml§lardlr.23

Bu nedenle, erotizm ile miistehcenlik arasinda ¢ok ince bir gizgi vardir.

Bu cizgi utang duygusu ile estetik sanat kaygisinin ortlistigi cizgidir.

Ongéren, “Sinemada Kadin ve Cinsellik” isimli kitabinda, 6zellikle
filmlerde neyin miistehcen olup olmadig! tartismasinin daha c¢ok suriip
gidecegini séylemekte ve “Ama bu arada hoggérii ile bagnaz olan
ve olmayan tutuculugun da s6z konusu degerlendirmelerde Kkars:
karsiya geldiklerini sdyleyemeden gecmeyelim” demektedir.24

Bu gorisiin televizyon icin de gecerli olduguna kusku yoktur.

23 Shultz, a.g.e., s.10.
24 Ongoren, a.g.e., s.118.



iKiNCi BOLUM
BATI ULKELERI TELEVIiZYONLARINDA MUSTEHCENLIK

1. ABD TELEVIZYONLARINDA MUSTEHCENLIK

Ozel televizyon kanallarinin en cok oldugu Amerika Birlesik
Devletlerinde, siddet iceren yayinlar konusu kirk yildan; cinsellik lizerine
yapilan yayinlar ise son yirmi yildan bu yana Amerikan kamuoyunda
tartisiimakta ve bilimsel arastirmalara konu olagelmektedir. Oyle ki, bu
konuda federal resmi otorite’lerin2> siddet ve sekse ydnelik denetimini
dahi yeterli gormeyen toplum kesimleri, vakiflar, dernekler gibi gesitli sivil
toplum orgitleri olusturarak, yayinlar izlemekte, bu konuda Universitelerin
bilimsel arastirmalarini finanse etmekte ve baski gruplarn olusturarak
parlamentoda etkili olmaktadirlar. Hatta, bu konulardaki programlarin
sporsoru olan firmalarnn mallannin boykot edilmesini etkili bir silah olarak

kullanmaktadlrlar26.

Amerikan televizyonlarinda 1960’l yillara kadar, cinsellik ya da sekstiel

icerik pek yer almamistir. Cowan’a gore:

“TV tarihi boyunca, yayin endistrisindeki standartlar ve
uygulamalar departmanlan hamile gibi sézcliklerin bile tabu
oldugu ve tim evli ciftlerin gérinltiste ayn yataklarda uyudugu
oldukea kuralal bir TV dinyasini stirdiirmis ve korumuslardir”.

1960’1 yillarin sonlarinda ve 1970’li yillar boyunca, toplumsal elestiriler

televizyonda gosterilen siddet lizerinde odaklandiginda, kanal sansirciileri

25 FCC (Federal Communication Comission), FTC (Federal Trade Commision), NFD (National Federation for
Decency) gibi.

26 Ornegin; “National Council of Churches”, “Children Now and Kaiser Family Foundation”, “United
Methodist Women's Monitoring Project” gibi.
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ve TV yapimcailan seksiiel géndermelerin sinirlan hakkinda sahne arkasi savas

halindeydiler.27

1970’li yillarin baslamasiyla birlikte televizyonlarda cinsellik tasvirleri de
izleyici ve arastirmacilann dikkatini cekmeye baslamistir. 1975 yilinda
yapilan TV Guide tarafindan yapilan ve derginin 6 Aralik sayisinda
yayinlanan bir ankette, katilimcilarin %58’i TV'de sekse cok yer verildigi,
%23't seksin siddetten daha sakincal oldugu, %28’i ise her ikisinin de

sakinca yoniinden esit oldugu goriistint belirtmislerdir.

Bununla birlikte, bu dénemde televizyonda siddetin aksine seksiiel

icerigin etkileri hakkindaki arastirma kanitlan az ve sonug¢suz bulunmustur.

1.1. 1975-1976 Yayin Ddnemi

Franzblau, Sprafkin ve Rubinstein’in 1975-76 yayin déneminde prime-
time yayin orneklemlerinde yaptiklar inceleme sonuglarina g(‘ire28; en cok
rastlanan sakincalar 6plisme, kucaklasma, agresif dokunma ve agresif

olmayan dokunmalar olarak ortaya cikmustir.

Kamuoyunda en ¢ok tartisilan eylemler olarak, mahrem olan cinsel iliski,
tecaviiz ve homoseksiiel davranislara rastlanmadigl belirtilen arastirmada
komedi, dram tiirli ve eglence sovlarinda ise dplisme gibi az mahrem
sayllabilen fiziki temas ve davranislarla, imalarin sikgca Kkullanildigt

gorilmustir.

27 G. Cowan, “See No Evil: The Backstage Battle Over Sex and Violence in Television”,
NewYork: Simon and Schuster, 1978, Liebert & Stafkin & Davitson,“The Early Window",
Pergamon, USA, 1982'ye atfen. s. 170.

28 Susan Franzblau & Joyce N. Sprafkin & Eli A. Rubinstein, “Sex on TV: A content Analysis”,
Journal of Communication, Spring, 1977, s.164.
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Durum komedileri herhangi bir diger program tiiriinden daha fazla
oplsme, kucaklasma, agresif olmayan dokunma ve giills efektli imalar
icermektedir. Televizyon showlan da siklikla agresif olmayan dokunmalari
gostermekte, ancak 1limhh ve az miktarda Oplisme ve sarilma
icermektedirler; show programlarinin en énemli 6zelligi giilme efektinin
olmadigi imalarin kullaniimasidir. Dram programlan daha muhafazakardirlar;
az veya orta sayllabilecek miktarda Splisme, sarilma ve agresif olmayan
dokunma go&stermekte ve hemen hemen hi¢ bir seksiiel ima
icermemektedirler. Polisiye macera programlan yogun agresif dokunma
bollugu ve diger fiziksel mahrem icerik kithgl agisindan kayda

degerdirvler.29

Fiziksel mahrem davranislarin ve imalarin en ¢ok durum komedileri ve
TV showlarinda goértldiigi bulgusu, seksin rahatsiz edici bir konu oldugu ve
mizahi bicimde ele alinmasi gerektigini iceren geleneksel diisiinceyi
desteklemektedir. Durum komedileri ve TV showlari benzer mahrem
davranissal kategori dlizeylerine sahip olmalarina karsin, etkilerini
arttirabilecek, birbirlerinden farkli bicimlerde imalar sunmaktadirlar. Durum
komedilerinde imalan genellikle giilme efektleri takip etmektedir, bu da
izleyicilerin mistehcen ve komik bir seyin sdylendigini diistinmelerine yol
acmaktadir; eglence gosterilerinde imalar genellikle glilme efekti ile
kullanilmamaktadir, izléyici cinsellige iliskin ince géndermeyi farketmeli ve
daha sonra bunu mizahi veya ciddi olarak yorumlamahdir. Bu, durum
komedisinin, izleyiciye ima edilen seyin algilandigina iliskin bir geri
besleme (feedback) sagladigini ve gobsteri programinin da daha dolayl
seksliel imalar gonderdigini ileri slirmektedir. Bununla birlikte, eglence
gosterileri cinsellik hakkinda ince mesajlar igerirken, acik saldirganlik
modellerini de sunmaktadirlar; ‘eglence gosterileri durum komedilerinden

daha fazla agresif dokunma icermektedirler. Gizli cinsellik ve agik

29 a.ge., s.169.



20

saldirganlik kombinasyonu eglence gosterisini yetiskin izleyiciler icin daha
uygun kilmaktadir; bununla birlikte 6rneklemlenen 4 g&steriden 3°U
cocuklann da, biiyiik bir olasilikla, televizyon basinda oldugu aile izleme

zamani (saat 20-23 arasi) icinde ve haftasonlarninda yay1nlanm1§tlr.3o

Dramatik programlarda fiziksel mahremiyetin yoklugu, seksin tabu
olusturdugunu 6ne silirmekte ve polislerin, dedektiflerin ve doktorlann
yasam tarzlan hakkinda eksik bir goriintli sunmaktadir. Kadin ve erkek
kahramanlarin heyecan verici ve doyurucu mesleki yasamlar stirmelerine
karsin, &zel hayatlan fiziksel veya sdzel sefkat ifadesinden yoksun gibi
goziukmektedir. Dedektifin durumunda ise, seks suclularinin yakalanmasiyla

seks, arada bir de olsa, meslek yasaminin bir parcasi olmaktadir.31

1977 yihinda televizyon programlanndaki seksi konularda olasi bir artisa
karst duyulan kaygilar ile kadinlann basmakalip rollerde, 6zellikle de akilsiz
“seks objeleri” olarak sunulmasi ve erkeklerden daha ¢ok “bastan cikanci”,
erkeklerin ise agresif davrandiklann konusunda kamuoyunda beliren
elestirilere karsi, kanallar “aile izleme saati kurali”ni géniilli olarak kabul

ederek, erken aksam saatlerini seks ve siddetten arlndlrmlslardlr.32

Franzblau ve arkadaslarinin yukarnda bahsedilen arastirmalarinin
yapildigr dénemde ayni seks etkinlikleri kategorisini kullanan Michigan
State Universitesi Telekomi]nilgasyon Bolimiinden Abel ve Fontes, saat
21.00’den &nce kodlanmis tiirdeki cinsel etkinliklerin daha ¢ok gosterildigini

saptayarak, onceki arastirma ile ¢elisen bir sonuca ula§ml§lardlr.33

30 a.g.e., s.170.
31 a.ge., s.170.

32 L.Theresa Silverman & Joyce N.Sprafkin & Eli A.Rubinstein, “Physical Contact and Sexual
Behavior on Prime-Time TV”, Journal of Communication, Winter 1979, s.33.

33 - |. Abel & B. Fontes, “The Portroyal of lllegal, Sexual and Violent Behaviours in
Prime Television Programming” ,MSU, Dep. Telecommunication, 1976.
- Carlos F. Fernandez & Coliado and Bradley S. Greenberg with Felipe Korzenny and Charles K. Atkin,
“Sexual Intimacy and Drug Use In TV Series”, Journal of Communication, Sum.1978'e atfen.
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S6z konusu arastirmaya gore; aksamin erken saatlerindeki bazi siddet
gosterimlerinin yerini seks davranislan almistir. Bu calismanin 6zelligi
oOplisme, sarilma ve bunlar gibi etkinlikleri icermeyip, daha ¢cok mahrem

seksliel davranislar Gizerinde durmasidir.

Mahrem sekstiel davranislar acik veya imal cinsel iliski eylemlerini,
yasak seksiiel davranis tiirlerini ya da homoseksiielligi icermektedir. Asagida

belirtilmis olan alt grup etkinliklerini kapsamaktadir:

1. Tecaviiz, homoseksiiel veya heteroseksiiel: saldin veya tehditle

birlikte gelen zorlamal iliski eylemi.

2. Homosekstel eylemler: Tecaviiz disinda ayni cinsiyetten olan iki kisi

arasindaki sekstiel davranis.

3. Evli ciftler arasindaki iliski: Esler arasinda imali veya acik her iliski

ornegi.

4. Evli olmayan ciftler arasindaki iliski: Sadece imali veya acik

heteroseksiel eylemler.

5. Fahiselik: Kadin saticilarini ve seks satisini iceren tasvirler.

6. Diger mahrem seksiiel davranislar: Yasal olmayan veya mahrem seks

eylemleri olarak goriilen diger seksliel davranislar.

Asagidaki tablo, 58 saatlik televizyon programlarinda mahrem seksuel

eylemlerin gdsteriminin dagilimini ortaya koymaktadir.
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TABLO:1 - Televizyonun 58 Saatlik Yayininda Mahrem Seksiiel
Faaliyetleri G&sterim Frekansi

f % Herbir
saate
yansima

1. IrzaTecaviiz / escinsel ve heterosekstiel 5 5 .09
2. Homoseksiiel eylem 7 7 A2
3. Evli olmayan ciftler arasi sekstel iliski 41 41 71

4. Fahiselik 28 28 A8
5. Diger seksiiel davranis imalan 13 13 22
6. EVli giftler arasi seksiiel iliski 6 6 .10
TOPLAM 100 100 1.72

Yukaridaki tablo mahrem seksiiel davranis kategorisi icin paralel bir
analizi gostermektedir. Tanimlanan toplam 100 eylem teshis edilmistir. Evli
olmayan ciftler arasindaki seksuel iliski (N=41) ve fahiselikle ilgili eylemler
(N=28) en sik ima edilen veya goérilen davranislardir. Bu iki kategori

kodlanmis tiim davranislann %69’unu olusturmaktadir.

Bu arastirmanin sonraki analizlerinde evli ve evli olmayan ciftler
arasindaki tiim heteroseksiel iliski eylemleri 6zetlenmis ve tek bir
“heterosekstiel iliski” alt kategoride sunulmustur. Bunu yaparken, yukanda
Tablo:1'de goriilebilecegi lizere, tim gdsterim programlarinda evli olmayan
cgiftler arasindaki cinsel iliskinin, imali veya acik bicimde olarak, kari-koca
arasindaki iliskiden yedi kat daha fazla oldugunu kaydetmeliyiz. Ayrica,
daha c¢ok ¢ocuklarin izledigi sovlarda evli olmayan ciftler arasindaki cinsel
iliskiye yapilan génderme orani Tablo:2’de neredeyse ayni iken, evli ciftler
arasindaki iliski sadece bir kezdir. Cocuklarnn tercih ettikleri sovlarda fahiselik

pek gérinmemektedir.
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TABLO:2 - En Gok Gocugun izledigi Showlarda Mahrem

Seksiiel Sunumlara iliskin Frekanslar

f %
1. Irza Tecaviiz / escinsel ve heteroseksiel 2 7
2. Homosekstel eylem 1 4
3. Evli olmayan ciftler arasi sekstel iliski 17 60
4. Fahiselik 3 11
5. Diger seksiiel davranis imalari 4 14
6. Evli ciftler arasi sekstel iliski 1 4
TOPLAM 28 100

Herbir
saate
yansima
.07
.04
.60
11
.14
.04
1.00

1970’lerin sonuna gelindiginde, Fernandez ve arkadaslarl 34 Journal of

Communication’un 1979 yaz niishasinda yer alan “TV Dizilerinde Seksiiel

Mahremiyet ve Uyusturucu Kullanimi” baslikl incelemelerini

“Icerik analizleri, her bir saatte iki kezden fazla uyusturucu olarak
alkolii; her bir saat basina yaklasik iki kez mahrem seksi
gbstermekte veya ona iliskin olarak konusuldugunu

gostermektedir.”

spotu ile sunmakta ve arastirma sonucu su tesbitleri siralamaktadirlar:

a) En stk mahrem sekstiel davranislar saat 21-23 arasinda gosterilmekte

ya da ima edilmektedir (saatte 2.7 eylem). lliski ve fahiselik baskin

olgulardir. Bu sov &rnekleminde, aile saatinde homosekstel

eylemlerin bulundugu tek televizyon saatiydi; Cumartesi sabahi hi¢bir

mahrem seksiiel eylem kaydedilmemistir.

b) Cocuklarin en sevdikleri sovlarda, heteroseksiiel iliski neredeyse

tamamen saat 21-23 arasinda gosterilmekte veya ima edilmekteydi

34 Fernandez & Greenberg & Korzenny & Atkin, “Sexual Intimacy and Drug Use in TV Series”, Journal of

Communication, Summer 1978, s.30.
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(saatte 2.3 kez). Cocuklarin saat 21-23 arasinda izledikleri sovlar saatte
birden fazla iliski eylemine dair gdnderme icermektedir.

Mahrem seksliel davranislar acisindan, en seksliel icerige sahip olan
en yeni TV programi tiri devam eden &ykilerdir. Cinsel iliski,
fahiselik ve diger mahrem eylemler arasinda bir dagilim g&steren bu
tirde saatte ii¢ eylem ima edilmekte veya gdsterilmektedir. Polisiye
programlar ve durum komedileri saatte ortalama 1.5 ile seks eylemi
frekansi gésteren diger iki program tiirleridir.

Seks eylemleri cocuklarin tercih ettikleri sovlarda, tim polisiye ve
durum komedileri kategorisinde oldugu oranda yer almakta veya ima
edilmektedir. Tercih edilen sovlarda, kodlanmis seks eylemleri
fahiselik veya diger mahrem seks davranislanindan ziyade cinsel iliski
eylemleridir. |

En sik kodlanmis heterosekstiel cinsel iliski olayina CBS'de (saatte 1.3
eylem) rastlanmustir.

Imali ve acik mahrem seksiiel eylemler ticari televizyonda saatte 2
kereden biraz daha diisiik bir oranda gosterilmektedir. En cok
gosterilen eylem birbiriyle evli olmayan heteroseksiieller arasindaki
cinsel iliskidir; ikincisi ise fahiseliktir. Cocuklann en cok izledikleri
sovlarda en ¢ok sunulan mahrem davranis, evli olmayan Kkisiler
arasindaki cinsel iliskidir.

Televizyondaki sozel ve gbrsel mahrem seks davranislan gdsterimi,
heteroseksiiel ciftler tarafindan karsilikli olarak kabul edilmis iliski
eylemleri ile sinirlidir. Homosekstellik ve tecaviiz seklindeki sapkinhk
cok az goriilmektedir.

Televizyon iceriginde yer alan cinsel iliskiye dair temel gercek bunun
cok sik goriildigli, ama nadiren birbirleriyle evli ciftler arasinda

gosterildigidir.
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1.2. 1977-1978 D&énemi

Amerikan televizyonlarinin bu déneminde, 1977 yili ayrica dnem
tasimaktadir. Clnki yayincilar bu yila kadar, siki sikiya korunan cinsel
tabulan yavas yavas ve kademeli olarak astiklan icin toplumdaki tepkiler de

kiiglik boyutta kalmis, etkisi az olmustur.

1977 yilinda ise sekse yonelik bir prime-time komedisi olan “Sooap”in

yayina girmesi izleyicilerin kiyameti koparmasina yol agmustir.

Daha heniliz yayinlanmadan Soap’in tanitim filmleri toplumsal
gosterilere, bir y181n sikayet mektuplarina ve Ulusal Kiliseler Konseyi ile
bazi dini gruplarin baslattiklar anti-Soap kampanyalart nedeniyle bazi
reklam desteklerinin ¢ekilmesine neden olmustu. ABC topluluklarinin
bazilar Soap’in gala bélimiini yayinlamadilar ve bircogu da (cocuk
izleyicilerin sayisini azaltmak lizere) bir saat ge¢ yayinladilar. Kisa bir stire
sonra, TV'nin seksiel icerigi dini drgilitler ve kamu cikar gruplan tarafindan
yakin bir inceleme altina alindi. Bunlardan biri olan Ulusal Ahlak
Federasyonu (NFD) “televizyonda seksin en biiyiik sponsorlari” nin
isim ve adresleri ile birlikte prime-time TV dizilerindeki seksiiel
gondermeleri saydir ve yayinladi. NFD soyle bir cagrida bulundu: “Seksi
sémiiren ve onu ticari bir iliriin haline getiren programlara reklam
veren sirketlerden idriinler satin aldiginiz taktirde, bu tir
gosterileri tesvik etmis olursunuz” (Ulusal Ahlak Federasyonu , 1977,
s.1). NFD’nin bulgulan 15 haftalik prime-time program goézlemleme
calismasina dayahdir. Rapor prime-time’'da sekse iliskin olarak saatte 2.81
gdnderme yapildigini bulmustur ki, bu da “bu hizla, bir yilhik bir
dénemde izleyicilerin 9230 imali cinsel iliski veya Ustli kapal:
cinsel yoruma maruz kalacaklarn anlamina gelmektedir”. Ayrica,

“prime-time televizyonda gOsterilen seksin ylizde 89'unun
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evlilik dis1 olarak gosterildigi” belirtilmistir. NFD bulgularini TV'nin
“seks sponsorlarina” dogrudan bir baski uygulanmasi icin kullanmistir.
1978 yilhinin ortasinda, NFD thicago’daki Sears Tower ve 34 sehirdeki
Sears-Roebuck magazalarina Sears’in Three’s Company ve Charlie’s
Angels sponsorluklanni protesto etmek icin gdzciler dikmistir. Bu iki
program NFD tarafindan yiiksek diizeyde sekstiel olarak bulunmustur. Sears
daha sonra bu gosterilerdeki sponsorlugunu geri cekmistir. Diger “seks

sponsorlar1” benzer muamelelerle kar§lla§ml§lard1r.35

Bundan kisa bir stire sonra, NFD’nin bulgulari, Tennessee, Joelton’daki
Hristiyan Cemaati Kilisesinden ahlaki agidan en saldirgan TV programlarini
listelemelerini isteyen Bakan John Hurt'Gin yurittiigi bir arastirma ile destek

bulmustur. Sonuclar sunlardir:

Ahlak degerlerine saldiran diziler:

1- Dallas (Tirkiye’de de yayinlandi)

2- Charlie’s Angels (Tiirkiye'de de yayinlandi)
3- Soap

4- Three’s Company

5- Saturday Night Live

Cesitli sponsor sirketlerindeki yetkililerin yanitlarindan memnun
olmayan Hurt, binlerce Hristiyan Kilisesini bu saldirgan sovlarin
sponsorlugunu Ustlenen §irl(etlérin trlinlerini boykot etmeye c;aglrdll. Kilise
tiyelerine, hedeflenen Urlinlerin clizdan blyUkligilinde listeleri dagitilmistir.
Reklamaillar kaygilanmis gibi goriindiler, ama boykotun satislan etkileyip

etkilemedigi belli olmaml§tlr.36

35 Robert M. Liebert & Joyce N. Sprafkin & Emily S. Davidson, “The Early Window-Effects of
Television on Children and Youth”, Pergaman, 2. edit.,, 1982, s.170-171.

36 a.ge., s.171.
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Televizyonda seks ve dolayisiyla mistehcenlige karsi baslayan bu
baskaldin basili medyada da makale ve elestiri yazilariyla destek bulmakta

gecikmemistir.

Yayincilar programlannda sekse agirlik verildigini inkar ederken, CBS
televizyonunun bir denetcisi, Newsweek'e “TV programlarinda

cinsellik siddetin yerini aldi” itirafinda bulunmustur.37

FCC lyesi olan Margarita White ise 1978 yilinda New York Times’'da

yayinlanan yazisinda sunlan séylemektedir:

“Gelecek sezon igin kanallarin rating oyunlarinin ismi seks’dir.
Kanallarin siddet temalarindan kagarken, hangisinin kadin
anatomisini daha ¢ok goésterecegi konusunda yarns yaptiklarina
dair her tlr kanit mevcuttur.

Televizyonun antisiddet kampanyasinin mesajini yanhs anladigina
mi, yoksa kadinlarin yeni bir cinsiyet somirista ile
hirpalandiklarina mi daha ¢ok kizgin olduguma emin degilim.
Ancak kanallarin “Korkung derecede kizginim, daha fazlasina

misaade edemiyecegim” seklinde yeni bir koroyu
»38

dinleyeceklerinden eminim.

“Soap Opera” tiiri (Tirkiye'de “Pembe Dizi” olarak isimlendirilen)
programlarda cinselligi inceleyen ¢ arastirmaci Greenberg, Abelman ve
Neuendorf 1976, 79 ve 80 yillannda yayinlanmis olan 65 saatlik bir soap
opera 6rnekleminde seksiliel gdndermeleri direkt olarak analiz etmislerdir.
Onlar 6gleden sonra yayinlanan soap operalarin prime-time’dakinden daha
fazla seksiel ima, fakat daha az miistehcen eylem igerdiklerini bulmuslardir;
Ogleden sonra yayinlanan soap operalarda sevgi dokunmalarn gdsterilirken,
aksamlan yayinlananlarda cinsel iliskiye ait gondermelerle birlikte seksiel

sapkinliga iliskin géndermeler yer almaktadir.3%

37 Newsweek, “Sex and TV”, February 20, 1978, s.54.
38 Liebert, Sprafkin, Davidson, a.g.e., s.172.
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1979 yilinda soap operalarda yer alan seksiel davranislara iliskin olarak
yapilmis ¢alismanin bir benzeri, evli olmayan Kkisiler arasinda seks olayinin

giderek arttigini ve karisik bir seks normunun bulundugunu géstermistir.

1986 yilinda Amerikan Planli Ebeveynlik Federasyonu’'nun tam sayfa
olarak verdigi gazete ilaninin manseti su sekildedir: “Gegtigimiz yil
televizyonda 9.000 kere yaptllar.” Reklam sdyle devam etmektedir:
“Televizyon cinsellik ve sorumluluga iliskin olarak gengler
lizerinde baslica bir etki kaynagidir. Belki de su anda okul, aile
ve arkadaslardan daha o&nemli bir etki yaratmaktadir. Televizyon
seks hakkinda dengesiz bir bakis agisi ortaya koymakta, bu da
gengler ve toplum igin bliylik problemlere neden olmaktadir.”
Ikinci bir reklamda sdyle bir ifade kullanilmistir: “Bugiiniin televizyon
mesaji sudur: ‘SIMDI YAPIN. TEKRAR YAPIN. HICBIR SEY ICIN
KAYGILANMAYIN’. Ancak kaygilanilmasi gereken pek cok sey
vardir”.40

1.3. 1978-1979 Ddnemi

Daha o6nce Franzblau ve Rubinstein ile 1975-1976 prime-time
programlarina iliskin arastirma yapan Sprafkin’in daha sonra Silverman ile
yaptigr 1978-1979 dénemi prime-time programlan lizerindeki arastirma,
s6z konusu dénemde televizyonlann aile izleme saatleri olan 20.00 - 23.00
arasindaki yayinlarinda sekstiel icerik miktarinda kesin bir artis oldugunu

ortaya koymustur.

39 B.S.Greenberg & R. Abelman-U. Neuendorf, “Sex on the Soap Operas: Afternoon
intimacy”, Journal of Communication, Summer, 1981, s.31.

40 Dennis T. Lowry & David E. Towles, “Soap Opera Portroyals of Sex Contraception and
Sexually Transmitted Diseases”, Journal of Communication, Spring, 1989, s.76.
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Spesifik olarak, baglamsal bicimde ima edilen iliskiler 1977 yilinda 15’e
ve 1978 yilinda 24’e cikmistir; seksiiel kinayeler (s6zel gd&ndermeler)
frekans agisindan1975 yilinda saatte bir géndermeden, 1977 yilinda saate 7
ve 1978 yilinda saatte neredeyse 11 gdndermeye ¢ikmistir. En dramatik
olarak da, cinsel iliskiye dair dogrudan yapilan sozel goéndermeler 1975
yilinda haftada 2 den, 1977 ylllhda haftada 6 ya ve 1978 yilinda haftada 53

e (;lkml§tlr.4 1

Sekstel kinayelerin iki yil icindeki artisi ve bu géndermelerin durum
komedilerinde toplu olarak gd&sterilmesi, TV'de gosterilen seksin
¢ogunlugunun hafif, mizahi bir bicimde sunulmaya devam ettigini ortaya
koymaktadir. Bununla birlikte, 1978 analizi, seksiiel basliklarin daha 6nceki
sezonlarda oldugundan daha ciddi bicimde de ele alindigini
gostermistir.Dramlar ve sinema filmleri cinsel iliskiye ve fahiselik tecaviiz
gibi sosyal olarak kabul gdérmeyen uygulamalara daha direkt
gondermelerde bulunmaktadirlar. Cinsellikle ilgili davranislarin baskin olarak
mizahi bi¢imde sunulmasini dengelemek amaciyla, yayincalar ciddi program

formatlarina daha fazla cinsel icerik getirmislerdir.

Soap Operalarda sex’in mahremiyet modeli lizerinde arastirma yapan
Lowry, Love ve Kirby 1979 sezonundaki soap operalar lizerine yaptiklari
calismada, ortalama olarak, saatte 6 dan fazla sekstiel davranis (6rnegin
erotik dokunma, imal iliski, fahiselik) g&sterildigini bulmuslardir. Daha &nce
yapilmis bir¢ok calismada oldugu gibi, onlar evli ciftler arasinda bir seksiel
davranis ornegine karsi, evli olmayan ciftler arasinda Ug seksiiel davranis

ornegi oldugunu ortaya gkarm1§lard|r.42

41 ].N. Sprafkin & L.T. Silverman, “Update:Physically Intimate and Sexual Behavior on
Prime Time TV 1978-79", Journal of Communication, Winter, 1981, s.34-40.

42 Dennis.T. Lowry & G. Love & M. Kirby, “Sex on The Soap Operas: Patterns of Intimacy”,
Journal of Communication, Summer, 1981, s.90-96.
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Lowry daha sonra 1987 yilinda, Towles ile birlikte yine Soap Opera
programlan Uzerinde bir calisma yapmis ve sonuglart 1979 yilindaki

sonuglarla mukayese etmi§tir.43

Mukayeseden cikan sonuca gore, evli olmayan ciftler arasindaki erotik
dokunmalarin sayisi her eylem igin saatte 2.3’den 3.9’a ¢tkmustir. Fahiselige

iliskin s6zel gdndermelerin sayist da 0.2’den 1.1’e ytikselmistir.

Bu calismanin ortaya koydugu bir baska sonug ise soap opera tiiri
dizilerin, gebelikten korunma, AIDS’e karsi glivenli seks konularina yer
vermeye baslayarak, sosyal ve saglik sorumluluguna dogru bir gecis

dénemine girmis olmalandir.44

Buna karsilik Muriel G. Cantor, “Dallas” ve “soap Opera” gibi pembe
diziler ile durum komedilerinin popiilaritesi ile sekstel icerigin daha da

yayginlasacagindan siiphe etmemektedir.4>

2. AMERIKALI AILELERIN MUSTEHCEN TV YAYINLARINA
KARSI TEPKIS]

Amerika’da televizyonlarda yayinlanan programlardaki mistehcenlik
konusunda 6zellikle “TV Guide” tarafindan 1975, 1976 ve 1979 yillarinda
anketler yapilmis bulunmaktadir.40 Bu anketler deneklerin, genellikle,

miistehcen sahnelerin yer aldig) televizyon programlarinin yayinlanmasina

43 Lowry and Towles, a.g.m. s.76-77
44 a.g.e., s.83.

45 Muriel G.. Cantor, “Prime Time Television-Contentand Control”, Sage Publication, USA,
1981, s. 42.

46 N. Hickey, “Does America Want Family Viewing Time?”, TV Guide, December 6, 1975.
M. Ryan, “Family Viewing Time. Has It Passed The Test?”, TV Guide, June 5, 1976.
M. Callum, “What Viewers Love-Hate about TV", TV Guide, May 12, 1979,
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karst olduklarini ortaya koymustur.

Bir bakima, bu beklenen bir sonug sayilabilir. Clinkii, Steiner’in daha

1963 yilinda yaptigi bir ankete katilanlann yanya yakini:

“-Gocuklarin gérmemeleri gereken miistehcen seyleri
gordiikleri”

icin televizyonun zararli oldugunu diisiindiiklerini; deneklerin (igte ikisinin
ise ahlak dist miistehcen gorintilerden kaygl duyduklanni ifade ettiklerini

g'o'rijyoruz.47

“TV Guide” dergisinin yukanda bahsettigimiz {ic ayr yilda yaptig lic
ayri arastirma, deneklerin %53’lintin yayinlarda cok fazla seksiiel gbsterim,
sOylemler ve imalara yer verildigi diisiincesinde olduklanni ortaya

koymustur.

Ancak bu arastirmalarda ilging olan taraf, deneklerin cogunun
sikayetlerine karsilik yine de devlet sansilirinii iceren kontrol

mekanizmalarnna karst cikmalarnidir.

Bu tiir tepkiler, ailelerinin cogunun cocuklarnnin cinsellige yonelik tutum
ve deger gelistirme bicimlerinde televizyonun 6nemli bir rol oynadigini
disindikleri gercegini yansitmaktadir. Roberts, Kline ve Gagnon, 3-11
yaslan arasinda cocuklan olan 1400 aileden olusan bir 6rneklemde,
televizyon cocuklann sekstel é8renme kaynaklarn listesinde ikinci siray:
almistir. Cocuklarinin cinsellik hakkinda bildikleri seylerin ¢ogunu
televizyondan 6grendiklerini sdyleyen ailelerin orani, bu konu hakkindaki
bilgilerini kardeslerinden, akranlarindan, daha biylik cocuklardan,

kitap/dergilerden, sinemalardan, diger akrabalardan, diger yetiskinlerden,

47 G.A. Steiner, “The People Look at Television”, Alfred A. Knopf, New York, 1963.
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bir okul programindan, kilise veya doktordan aldigini séyleyen ailelerin

oranindan daha yﬁksektir.48

2.1. Sivil Toplum Orgiitlerinin Duyuru Raporlari

Amerika’da televizyonlardaki miistehcenlik konusunda ebeveynler
adina arastirmalar yapan kuruluslardan ikisi de “Children Now” ve
“Kaiser Familly Foundation”dir. Bunlar tarafindan 1996 yili sonunda
kurulan {ic ayn calisma komisyonunun, televizyon yayinlarindaki miistehcen
seksliiel mesajlar ve bu mesajlarin cocuklar ile aileler {izerindeki
yansimalarna iliskin olarak toplanan ve kamuoyu ile ilgili otoritelere

duyurulan veriler, rapor 6zeti halinde internette yer alml§t|r.49

Rapor icerik analizi béliminde, aile saati olan prime-time’daki

showlarda saat basina diisen sekstiel etkilesimin;

1976'da 2.3
1986’da 3.9
1996'da 8.5

oldugunu tesbit ettikten sonra, su bulgulann saptandigr gortilmektedir.

a) Kanallardaki her dort aile saati programindan Ucl (%75) sekstiel
icerie sahiptir. Karsilastirma yapildiginda, 1976 yilinda gosterilen

programlarin %43’'l seksiiel icerige sahip iken 1986 yilinin ayni

48 E.J. Roberts & D. Kline & J. Gagnon, “Famlly Life and Sexual Learning”, Cambridge, Mass.
1978.

49 - “Sex, Kids and Family Hour-A three Part Study of Sexual Content on Television”,
http://www.dnai.com/~chiidren/media/FAMHOUR html.
— Thomas Johnson, “The Family Hour:No Place for Your Kids”, Parent Television Council,
Media Research Center, May 8, 1997.
— “Conclusion and Recomendatlons”, Parent Television Counci! Media Research Centre, May 8,

1997.
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ddneminde gdsterilen programlarda bu oran %65 olmustur.

b) Calisma iki farkh cinsel icerik tlrlinli Slgmiistiir: “seks hakkinda
konusma” ve “seksiiel davrénl§”. Her ikisinin de orani gectigimiz 20
yil icinde artis gdstermistir. Optlismeden seksiiel iliskiye kadar uzanan
acik fiziksel eylemleri kapsayan sekstiel davranis, en dramatik bicimde
artan cinsel icerik tlridir. Bugiin, aile saati programlannin %61’i
seksiiel davranis icermektedir. Bu oran 1976 yili icin %26; 1986 yili
icin ise %48’dir.

c) Televizyondaki sekstiel icerigin buylk bolimi yapisi geregi cok
onem tasimasa da, bu calisma, aile saati programlarinin, seksiel
icerigin sahnenin en énemli 6zelligi oldugu anlamina gelen, seksin
ozellikle vurgulandigr sahneleri hangi oranda icerdigini de
incelemistir. Bu analiz, 1996 yilindaki aile saati programlarinin
%30’unun seksi ©zellikle vurgulayan sahneler igerdigini ortaya

koymustur. Bu oran 1976 yili icin %9 iken, 1986 vili igin ise %23’d(ir.

d) 1996 yilinda aile saati boyunca saatte ortalama olarak 8.5 seksiiel
etkilesim gosterilmekteydi. Bu sekstiel iliskinin yaklasik olarak licte
birini seks hakkindaki konusmalar ve licte ikisini de fiziksel davranislar
olusturmaktaydi. Gecmis yillar ile karsilastinldiginda burada belirgin
bir artis g6zlenmektedir; seksiiel etkilesimlerin toplam miktart 1986
yilindan beri %118 (saatte 3.9), 1976 yilindan beri %270 (satte 2.3)

oraninda artmuistir.

S6z konusu raporun aciklama kisminda cocuklarin sekse iliskin olarak
aldiklan mesajlann, seksiiel etkinligin sonuglan itibariyle, geng insanlann
yasaminda 6nemli olduguna dikkat cekilerek; “Her yil 700.000’den
fazla geng¢ kiz planlamaksizin hamile kalmakta ve milyonlarca

geng insan cinsel yoldan bulasan hastaliklara yakalanmaktadirlar.
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2.500’den fazla geng AIDS hastasidir, ve uzmanlar en az 20.000
AIDS’li yetiskinin bu hastalikla genclik yillarinda tanistiklarina

inanmaktadirlar” denilmektedir.

2.2. Sivil Toplum Orgiitlerinin Baski Giicii

Daha onceki sayfalarda Amerikan Ulusal Ahlak Federasyonu NFD’nin
cocukian korumaya yonelik olafak, icinde sémiirtt amach seks gdsterimleri
ve imalan bulunan televizyon programi kusaklarina reklam vermek suretiyle
sponsor olan firmalarin mallarina karst 1977 yilinda giristikleri boykot
eylemlerine deginmistik. Amerikan kamuoyunun, o giinden bu giine, sivil
orgttsel gliclinli yalnizca miistehcenligi sponsor eden firmalar ve TV
yayincilarnna karst kullanmakla kalmayip, yasa koyuculannin da bu konuya
dikkat etmelerini istemekte ve politikacilar arasinda da kendilerine destek

bulabilecek bir baski giicii olusturmaktadirlar.3°

Nitekim, bunun bir sonucu olarak, senatdér Bob Dole, Hollywbod’u
“asksiz, seksi ve acgikga siddeti 6zendirici filmler, TV programlarn ve
miizikleri yapmakla” suglamistir. Senatdr Bob Dole bu tiir suglamayi yapan
ilk kisi degildir. Giderek ¢ok sayida politikaci ve ebeveynler, bu enddistrinin
cligin erotzmi ve kan doékmeyi durdurmalarinin zamaninin geldigini

seslendirmeye baslamislardir.

Baskan Clinton, kongre iiyelerine hitaben yaptigi konusmada
televizyonlan “siirekli, tekrarci, akilalmaz siddet davranisi, her

zaman medyamizin igine niifuz etmektedir” sozleri ile elestirince,

50 - Sydney W. Head and Cristopher H. Sterling, “Broadcasting in America”, Houghton Mifflin
Cop., USA Boston, 1990.
— Bradley S. Greenberg, “Life on Television”, Ablex Publishing Corp., USA, 1984.
— “Bringing Resporslibility to Television Programming”, About The Parents Television
Council.
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ayakta al kl§lanm1§’ﬂr.51

Bunun lizerine ebeveynleri, egitimcileri, yasa uygulayicilan, tipgilan
temsilen 28 ulusal orgiti kapsayan “TV'de Siddet Konusunda Vatandas
Baski Glicli” (Citizens Task Force on TV Violence) olusturularak, Adalet
Bakani Janet Reno’nun istegi lizerine, Amerikan ydnetimine O&neriler

sunulmustur.

Adalet Bakani s6z konusu yayinlann diizenlenmesinin anayasal ydnden

mimkiin oldugunu belirtmistir.

Bu arada, kablolu televizyon sirketlerinin miistehcen yayinlarinin da
sikayet konusu ve onlarin da 6zellikle pornografik yayinlar agisindan takibe

alinmasi yolunda &nerilerin yapildig1 dikkat cekmektedir.2

2-11 yas arasi ¢ocuklarin haftada 28 saat televizyon izledigi ve bu
cocuklarin liseden mezun olduklarinda sinifta gecirdikleri 11.000 saate
karsilik tam 15.000 saati televizyon izleyerek gecirmis oldugu hesaplanan
Amerika’da Ohio Universites.i tarafindan ulusal dizeyde yapilan bir
arastirmada da oylamaya katillan ebeveynlerin %55’inin, federal hiikiimetin
televizyondaki seks ve siddet miktarini diizenlemesini istediklerini
belirlemistir. Ayni arastirma, evde yasayan cocuklan olan ebeveynlerin
%84’linlin, cocuklannin neyi izlediklerini gdrmek icin bekgi gibi hareket

etmek zaruretini hissettiklerini ortaya koymus bulunmaktadir.>3

51 Bill Johnson, “Pulling the Pulg on Television's Sex and Violence”, The Detroit News,
Editorial Page, June 2, 1995.

52 - Joseph Dominick & Barry L. Sherman & Gary Copeland, “Broadcasting/Casle and Beyond”,
Mc.Graw Hill, USA, 1990.
— “Cable Television Fact Sheet Program Content Regulatlon”, FCC, September 1997.
- “Law allows government to dictate television obscenity charges”, Censored Media,
1996. . :

53 Johnson, a.g.e.
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The Detroit News'un editdri Bill Johnson The Detroit News'un 2
Haziran 1995 tarihli sayisindaki makalesinde, bu gelismeler karsisinda
Televizyon yayin kuruluslannin seks ve siddet icerikli programlara iliskin
olarak “6z denetim” degerlendirmelerine basladiklarini, cocuklar i¢in uygun
olmayan programlara bir ¢6ziim bulmak icin Hollywood'un Meclisten 6nce
harekete gececegine isaret etmekte, bu sorunun endistrinin TV
cihazlan igin bulacagi elektronik o6nleyici bir aygit (V-Chip) ile
coziilebilecegini eger bu yapilamazsa, gocuklari korumak igin TV

alicisinin fisini ¢gekmekten baska care kalmayacagini séylemektedir.

Diger yandan cesitli Universiteler, o6rgitler ve bazi sivil toplum
drgiitleriyle bunlann internette actiklan web sayfalan ve siteler televizyon
yayinlanni izleyenlere, sikayetlerini kendilerine bildirmelerini istemekte ve

toplanan sikayetler, basina, devletin yayin otoritelerine duyurulmaktadir.

Birlesik Krallik'ta kitle haberlesme araci olarak televizyonun ABD’deki
kadar fazla olumsuz etkileri gérilmemekte ise de, Amerikan filmlerinin
Ingiltere’de yogun sekilde g&sterilmesinin, devlet kurumu olarak
nitelendirilebilecek bir yapiya sahip bulunan BBC'nin yaninda ticari amach
Bagimsiz Televizyon (ITV - Independent Television) kanalinin yayina
baslamasinin ¢ocuk ve gencler lzerinde olumsuz etkilere yol agmaya

basladigina iliskin bulgular tesbit' edilmi§tir.54

Bunun lizerine, Ingiltere’de de filmlerin ve televizyon yayinlarinin
cocuk ve genclik lizerindeki olumsuz etkilerini dlgmek lizere, ABD’deki

kadar fazla olmamakla birlikte, arastirmalar baslatilmigtir.

Ingiliz Hiikiimeti tarafindan daha 1947’de yritiilen bir arastirmada, alti

ayhk bir siire zarfinda Cocuk Mahkemesi 6niline ¢ikan 16 yasindan kigtk

54 Aysel Aziz, “Gérsel Isitsel Haberiesme Araglaninin Gocuk ve Genglige Etkisl”, A.0.
Siyasal Bilgiler Fk. Basin-Yayin Y.O., Yillik 1973'den ayn basi, Ankara, 1974, s.308.
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38.000 cocugun 112’sinin filmlerin etkisinde kalarak ahlaka aykiri

davrandiklan ortaya <;|l<m1§tlr.55

Cocuk ve gencleri miistehcen yayinlarin olumsuz etkisinden korumak
icin yine Ingiliz Hiikkiimeti tarafindan bir baska arastirma da Lord Longford
baskanhginda 50’den fazla liyesi bulunan bir komite tarafindan, radyo ve
televizyonlar da igeren ve tim Kkitlesel medya tiirlerini (sinema, gazete,
kitap, dergi, tiyatro vb. gibi) kapsayan ve “Longford Raporu” adini tasiyan

kapsamli ara§t1rmadlr.56.

Medya tirlerinin ayri ayn raporlarda ele alindig1 s6z konusu
arastirmada, radyo ve televizyonun diger medya tiirlerinin yaninda en az
mistehcenlik ve siddet icerdigi belirtilmistir. Rapor bu tiir yayinlanin da
daha geg saatlere konarak, ¢cocuklann uykuda olacag varsayimina dayanarak

olumsuz etkilerden korunabilecekleri sonucuna varmaktadir.27

Longford Raporu sonrasi, yayin kuruluslan ve yayinclar da kendi
iclerinde 6zdenetime 6nem vermek geregini duymuslardir. BBC kendi
yayin kurallarint ve mevcut yasa hiiklimlerini yayimlayarak ve zaman zaman
genelgeler cikararak, bunlara aykin programlar yapilmamasini saglamakta
yayincilara yardimci olmu5tur.58 ITV de kendi kurallarini uygulamaya

baslamuistir.

55 Atkin & Murray & Nayman, “Television and Soclali Behavior-Report of the Departmental
Commitee on Children and Cinema”, U.K. Home Office, London, 1950, s.98, Aysel Aziz,
a.g.esere atfen.

56 The Longford Report, “Pornography”, Coronet Books, Hodder Paper Books, London, 1972.
57 Aaziz, a.g.e., s.310.

58 Bunlara bir érnek bu ¢alismanin sonunda ek olarak verilmistir.
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3. INGILTERE TELEVIZYONLARINDA MUSTEHCENLIK

Ingiltere’de kamu ile dzel radyo ve TV kuruluslan yayinlarini ayni ilke
ve kurallar gercevesinde yapmaktadirlar. Bu ilke ve kurallar Parlamento
tarafindan kabul edilmis bir kanun ile tespit edilmislerdir. Yayinlarin bu ilke
ve kurallara uyup uymadiklarn h.ususunu denetlemek lzere biri kamu, &teki
de ticari radyo ve TV kurulu51aﬁ icin, her biri oniki Giyeden olusan iki ayn
organ olusturulmustur. Kamu kuruluslan British Broadcasting Corporation
(BBC), ticari kuruluslar da Independent Broadcasting Authority (IBA)
etrafinda kendilerini denetlemek igin orgitlenmislerdir. Bu organlar
yayinlarin, herseyden 6nce, temel ilke olarak kabul edilen “information,
entertainment and news” arasinda dengeli bir dagilim gdsterip
gostermedigi ve doyurucu ve seviyeli olup olmadigi hususlarina
bakmaktadirlar. Bunu kisaca “standard” deyimi ile ifade etmektedirler.
Uzerinde énemle durulan hususlar arasinda miistehcenlik, ktii sdzler,
cebir ve gsiddet kullanilmasinin tegvik edilip edilmedigi de &nemili

bir yer isgal etmektedir.

Radyo ve TV kuruluslan bir yandan kendi kendilerini denetlerken, &te
yandan seyirci ve dinleyici de orgilitlenerek, resmi olmayan yollardan
yayinlan denetlemek yoluna gitmislerdir. Ozel kuruluslar arasinda en etkilisi,
Mrs. Mary Whitehouse isimli bir bayanin orgtitiedigi “National Viewers
and Listeners Association”dir. Bu kurulus 6zellikle radyo ve TV'de dini
inanclan kiclik dustricli yayinlar lizerinde durduklarini ifade etmistir.
Bunun disinda, en ¢ok, mistehcen yayin, sahislan kiiglik distirmek, koti
so6zler kullanmak ve siddet ve cebiri tesvik etmek gibi hususlarla

ilgilenmektedir.
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Kamu ve &6zel radyo ve TV kuruluslan yetkililerinin bazilari Mrs.
Whitehouse’un ¢alismalarini éverken, digerleri, bu yoldan yayinlarin bir nevi

dolayli sansiire tabi tutulmaya calistigini ileri strerek, elestirmektedirler.>°

Bununla beraber, son yirmi yil iginde, televizyon yayincihiginin hizla
gelismesi ve Ozellikle uydu yayinlarinin tlke sinirlarini ve hicbir dnlem
tanimaz glicii karsisinda, her ulkede oldugu gibi cocuklan ve gencleri
olumsuz yayinlardan korumak kaygisi, Ingiltere’de de yeni ¢&ziim
arayislarina yol agmistir. Bu amacgla 1988 Mayisi’'nda Yayin Standartlan

Kurulu BSC (The Broadcasting Standards Council) kurulmustur.

Ingiltere’de 1990 yilinda yayin mevzuatina getirilen bir yenilik de
“Bagimsiz Televizyon Komisyonu” ITC'nin (Independent Television

Commission) kurulusudur.

Bir kamu kurumu olarak kurulan ITC'nin gérevi Ingiltere’de ticari amacla
kurulmus televizyonlann (Channel 3 - ITV, Channel-4, Teletext, kablolu TV ve uydu

servisleri) lisans ve diizenlenmesini kapsamaktadir.

Ingiliz Yayin Yasasi, ITC’den, diizenledigi tim hizmetlere iliskin
program standartlarina hakim kurallar koymasini ve bu kurallarin zevk, ahlak,
dil siddet, tarafsizlik, irk, din ve ticari lriinler ve diger konulara asin énem

vermesini istemektedir.

Yayin istasyonlarinin lisansi, ancak bu kurallara uymakla muhafaza edilir.
Baska bir deyisle, yayin yapabilmek ancak bu kurallara uymakla

mimkindr.

59 Mehmet Gonliibol ve Ozcan Ozal, “inglliz Radyo ve TV Kuruluglan Hakkinda Rapor”, RTYK
Hizmeti igin ofis gogaltmasi, 1987, s.2-3.
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ITC yayinlara 6nceden miidahale etmeyip 11 izleyiciden olusan
kamuoyu temsilcisi Danisma Konseyi'nin goriisleri, izleyici arastirmalan ve
kuruma yapilan sikayetlere gére komisyon liyelerine, gorevlilerce rapor
edilir. Duruma goére ticari televizyon istasyonuna uyari, 6zlr yayini veya

para cezas! ya da lisans iptali verilir.

ITC'nin uyulmasi gereken kurallarin basinda “programlar, zevk ve
ahlaki incitecek, suga yonlendirebilecek, ve toplum duygularini
zedeleyebilecek veya rahatsizliga neden olabilecek materyalleri

icermemelidir” hiikmi gelmek’cedir.60

Yayin Kanunu altinda yine bir statli organi olan BSC'ye de 1990 yilinda,
bes ana gbrev verilmistir. Bunlardan birincisi yayincilarin uymasi gereken
yayin kurallanni yeniden gdzden gecirip, diizenleme yapmak; ikincisi
yayinlan izlemek ve raporlar hazirlamak; Ulgclinciisii seksiiel sahneler ve
siddet gibi konularda arastirma komisyonlar kurmak; dérdiinciisii yayinlar
hakkinda sikayetleri dikkate alarak onlara karsi ¢dziimler bulmak; ve besinci
olarak da televizyon programlan igin standartlar koyarak Birlesik Kralligi

uluslararasi camiada temsil etmektir.61

Yayin Standartlan Kurulu, 1989 yilinda tesekkiliini takiben bir yandan
Uygulama Kurallarini (A Code of Practice)®Z ve yilhk raporlarni yayinlarken
bir yandan da Aston Universitesi lletisim Departmanindaki arastirmacilarla
isbirligi yaparak cesitli arastirma projelerini baslatmistir. Bunlar arasinda
Andrea Maguire, Andrea Millwood Hargrave ve David Morrison’un birlikte

ylruttikleri ve cesitli Ingiliz Universitelerinden uzmanlarin ¢alistigl

60 - “Programme Regulatlon on Commerclal Television”, ITC, U.K. (tarihsiz)
— “Peport-Programme Complaints and Interventions”, ITC, Oct. 1996.

61  http://www.informinc.co.uk/LM/LM59/LM59-BSC.html

62 - “A Code of Practice”, Broadcasting Standarts Council, Sec.Ed.(tarihsiz)
— “BSC Complaints Form”, (tarihsiz)
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“Yayinlarda Seks ve Seksiialite” konusu en kapsamli arastirmalardan biri

olarak 1992 yilinda yaylnlanm|§t|r.63

3.1. Televizyon Yayinlarinda Seks Sahnelerinin Miktan

S6z konusu arastirmanin sonuclarina gore, her bes denekten ikisi
televizyonda gosterilen “seks etkinligi” oraninin fazla oldugunu
belirtmislerdir. Bilhassa kadinlar ve yaslilarin bu durumdan daha fazla kaygi
duyduklan ve bunun derecesinin ¢ocuklannin yaslanyla da baglantili olarak

degistigi ortaya ¢itkmustir.

TABLO:3 - Son zamanlarda (1992) Televizyonda Sex Miktar

Cok fazla Biraz fazla Bir miktar Daha az Cok az
(%) (%) (%) (%) (%)
Toplam 43 28 20 5 3
Cevapla-
yanlarin
Yasi
13-17 34 32 21 8 5
18-24 25 37 25 7 6
25-34 38 34 17 7 3
35-54 44 30 19 4 3
55+ 56 17 18 5 3

Kaynak: a.g.a.

Denekler ayrica, yayin standartlarinin giderek daha liberal, cinsellik
tasvirlerinin de giderek daha agik hale geldigi konusundaki inanclanni da

belirtmislerdir.

63 Andrea Milwood Hargrave, “Sex and Sexuality In Broadcasting”, Annual Review, Broadcasting
Standarts Council, John Libbey, UK, 1992.
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TABLO:4 - Televizy_onda Seks Gosterimi Uzerine Kaygilar

Tamamen Kismen Kismen Tamamen
(%) katiltyo katiliyo katiimi katiimi
rum rum yorum yorum
1. Seksi gdstermek yainizca
gencleri denemeye tesvik 28 28 24 19
eder.
2. Seksin gosterilmesi gengleri
ahlak disi davranisa tesvik 21 27 27 24
eder.
3. TV'de seks sahneleri

g0rmeyi saldirganiik 18 21 30 31

sayarim.

Kaynak: a.g.a.

Televizyonda seks sahnelerinin gdsterilmesinin ne gibi olumsuz etkileri
yaratacagi konusunda Ingiliz izleyiciler arasinda yapilan arastirma sonuclan
Tablo 4’de goriilmektedir. Bu sonuglara gore, ilk iki cevaba katilim
“kismen” ve “tamamen” ifadeleri arasinda oldukga esit paylasilmistir. S6z
konusu sahneleri kismen ve tamamen “saldirganlik sayarim” diyen ve
deneklerin yaklasik %40’1; bu deneklerin yaslannin da 55 ve yukarisi oldugu

anlasiimustir.

3.2. Televizyonda Seks Sahneleri Hakkinda Goriisler

BSC’nin 1992 wilina ait yillik raporunda yayinlanan arastirmaya ait bir

baska anket tablosu, kamuoyunun, televizyonlarda sekse iliskin sahnelerin

yayinlanmasi hakkinda genel goriise 151k tutmaktadir:
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TABLO:5 - TV'de Seks Sahneleri Uzerine Genel Gorlis

Tamamen Kismen Kismen Tamamen
(%) katihyorum katiliyorum katilmt katilmi
yorum yorum
. Seks seyretmekten hoslanmayan
daima televizyonu kapatabilir. 65 23 5 7
2. Eger kisi seks seyretmek isterse
buna izin veriimelidir. 38 40 13 9
3. Eger icinde sevgi unsuru varsa
seks’in gosterilmesine evet. 25 45 18 11
4. Seksi gdostermeye peki. Clnki
insanin giinliik hayatta yaptig 14 37 28 21
3ey.
5. Avrupa TV'leri daha lyi. Ciinki
sekse daha acik bir tavirda. 37 28 31 33
Kaynak: a.g.a.
Deneklerin %88’i “cinselligi izlemek istemeyenler

televizyonlarini kapatabilir’ goriisline katilmis; yine ayni sekilde %78
gibi biyik bir kismi da “Eger insanlar TV'de cinsellik izlemek

.

istiyorlarsa, izleyebilmelidir” goriisiinden yana olmuslardir.
Tablo 5’de dikkat ¢ceken bir husus, ada lilkesi olan Birlesik Kralliktaki

halkin, seks gdsterimine daha acgik saydiklan Avrupa televizyonlarini daha iyi

bulmalandir.

3.3. Televizyonlarda Escinsellikle iigili Goriintiiler

ABD’deki escinsellik 6zgiirliigii hareketinin gelisimi Ingiltere’de daha

sessiz bir sekilde gelismektedir. Bunun bir sonucu olarak, televizyon
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progrémlarlnda escinsellige iliskin gosterimlere olduk¢a sik yer
verilmektedir. Ingiltere’de yetiskinlerin ve devletin sosyolojik olusum ve
degisimlere kars! sessiz ama dikkatli bir izleyici oldugu bilinmektedir. Bunun
sonucu olarak BSC arastirmalarinda bu konunun &zel olarak ele alindig:

dikkati cekmektedir.

Televizyonda escinsellik ve escinsellerle ilgili anketlerdeki bulgular

Tablo 6'te goériilmektedir:

TABLO:6 - Televizyonda Escinselligin Tasvirine iligkin
Genel Tutumlar

Kesinlilde Az Pek Kesinlikle
katiiyorum katiliyorum katiimiyorum  katilmiyorum
% % % %
Birlikte televizyon izledigim insanlarla
homosekstliel seks sahnelerini izlemeyi
utang verici buluyorum 50 21 12 16

Gay erkekieri gosteren seks sahnelerinde
kondomiarn giivenli seksi tesvik etmek
icin kullanmidig1 agtkga belirtiimelidir. 48 28 6 18

Gay erkekler arasindaki fiziksel temasin
gosterilmesini rahatsiz edici buluyorum. 45 17 17 21

Gay ve lezbiyenler hakkindaki film ve .
programiar yasaklanmalidir. 25 14 28 33

Televizyonda lezbiyen karakterler
kesinlikle gdsterilmemelidir. 24 15 28 33

Televizyonda gay karakterler
kesinlikle gosterilmemelidir. 22 16 27 35

Homosekstiel erkekler ve lezbiyenler
kendi programlarin! izleyebilmelidirler. 22 36 18 24

Oykil igin gerekliyse, homoseksiielligin
gosterilmesi dnemlidir. 16 44 16 23
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Kesinlikle Az Pek Kesinlikie
katiliyorum katiliyorum katilmiyorum  katiimiyorum
% % % %

Homoseksiiellik gergek yasamda oldugu
icin gosterilmesi normaldir. 15 31 21 32

Tim program boyunca degil de, sadece tek
bir sahnede gosteriliyorsa, olabilir. 11 29 21 39

Lezbiyen sahneleri iziemenin benim igin
sakincasi yok. 10 20 22 48

Gay sahneleri izlemenin benim igin
sakincast yok. 9 18 23 50

Bu arastirmaya ait bulgular arasinda, 55 yasinin istlindekilerde “Gay
ve lezbiyenler hakkindaki program ve filmler kesinlikle
yasaklanmalidir” ifadesine bliylik oranda katiim goérilmistir. Bu
bireylerin ylizde 36’s1 bu ifadeye kesinlikle katilmaktayken, bu ifadenin
antitezi olan, “Homoseksliel erkekler ve lezbiyenler de kendi
programlarini izleyebilmelidirler”, liberal goriisi, beklendigi tizere, 25
yasinin altindakilerde genel bir kabul bulmustur. Sorgulanan 55 yasinin
Ustindeki deneklerin licte biri de buna kesinlikle katilmadiklarini ifade

etmislerdir.

Ancak, sadece 55 yasin Ustlindekilerin homoseksiel sahnelerin
gosterilmesine karsi olduklarini ileri stirmek yanlis olur. Diger denekler
homoseksiiel iliskilere dair kaygi ve utanclarinda bu kadar homojen
degildiler, bununla beraber yine de siliphelerini ifade etmislerdir. 13
yasinda ve Ustlinde ¢ocuk sahibi olan ebeveynler homoseksiiel karakterlerin
gosterilmesine daha az pozitiftiler. Sorgulanan deneklerin yarisi, “eger
6ykii gerekiyorsa, homosekstlelligin gdsterilebilecegi"ni ifade

etmislerdir. Deneklerin ylizde 15’i “homosekstielligin gdsterilmesinin
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normal oldugunu, c¢linkii bunun hayatin bir gercegi oldugunu”
sOylemislerdir. Bununla birlikte, deneklerin yarnsi “gay veya lezbiyen
sahnelerini izlemenin kendileri i¢in sakincasi olmadigi” ifadesine
kesinlikle katilmamislardir. Geng erkek denekler (35 yasin altinda) “bu tir
sahneleri izlemenin bir sakincasi olmadigi’ni sdylemeye daha ok

egilimlidirler.

TABLO:7 - Cocuklar Uzerindeki Etkisi:
Kesinlikle Az Pek Kesinlikle
katitryorum katilyorum katiimiyorum  katimiyorum
% % % %
Homoseksiiel karakterler sadece
saat 22'den sonra gosterilmelidir. 62 17 6 15
Cocuklarin gay ve lezbiyen karakterleri
gOsteren programlari izlemeleri
gerektigini disinmiiyorum. 51 15 14 20
Televizyonun insanlarin homosekstiel
veya heteroseksiiel olmalari lizerinde
bir etkisi yoktur. 35 26 19 20

Kaynak: a.g.a.

Deneklerin gogu homosekstliel sahnelerin saat 22.00'den sonra ekranda
gbsterilmesini onaylamaktadirlar. Ucte ikisi ise cocuklarinin homoseksiiel
karakterleri iceren programlarn izlemeleri gerektigi konusunda kaygi
duymaktadirlar (Tablo 6). Bu bulgu, cocuk izleyicilerin hassasiyeti hakkindaki
niteliksel arastirmada ifade edilen kaygilan ortaya koymaktadir.

Deneklerin ¢cogunun sekstiel konularla ilgili olarak hosgdriili ve genis
fikirli olma istekleri ile seksliel etkinligin tasvirine iliskin duyduklar utang
arasindaki geliski, homosekstelligin tasvirine iliskin distincelerinde ¢ok acgik

bicimde gorilmektedir.
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4. INGILTERE’'DE AILELERIN TV'DE MUSTEHCEN
YAYINLARA KARS! TEPKISi

Arastirma Ingiltere’de ailelerin miistehcen sahneler karsisinda ilk
tepkilerinin TV'yi kapamak veya kanal degistirmek seklinde oldugunu tespit

etmistir.

Deneklerden her bes yetiskinden ikisi 15 yas ve altindaki ¢ocuklarla TV
izlerken -seks ylizlinden- ya televizyonu kapattiklarini ya da kanal

degistirdiklerini séylemislerdir.

Ailelerin televizyonu kapatmasina yol acan nedenler konusunda ise

ortaya ¢ikan sonug asagidaki tabloda goériilmektedir:

TABLO:8 - 15 ve Daha Geng Yastakilerle Seyrederken
Televizyonu Kapamaya ve Kanal Degistirmeye Yol
Acan Sebepler

Program Kategorisi %
Filmler 55

Drama 35

Pembe Diziler (Soap Operalar) 15
Belgeseller . 13
Komediler 11

Kaynak: a.g.a.

Arastirmacilar, deneklere televizyonda escinsel karakterleri izlerken
kisisel igrenme duyduklan icin televizyonlarini kapatip kapatmadiklan veya
kanali degistirip degistirmediklerini sormuslardir. Sorulan deneklerden
sadece dortte biri bunu yaptiklarini sdylemistir. Yash denekler izole edilmis

bir sekilde olarak ele alindiginda, %40"1 televizyonu kapattiklarini veya
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kanali degistirdiklerini sdylemistir. Bunu yapmalarinin nedeni cinsel
etkinligin tasviridir (55 yasindakilerin yaklasik beste ikisi bu tir bir programi
seyrederken televizyonlarini kapatmak icin harekete gectiklerini ifade

etmislerdir).

4.1. Allelerin Mistehcen Sahnelerle ilgili

Duygu ve Diisiinceleri

S6ziind etti§imiz bu arastirmada, uzmanlar deneklerle hem bireysel
bazda gortismeler yapmis hem de grup tartismalan acarak tesbitlerde
bulunmuslardir. Bireylere kendi diisiinceleri soruldugunda, ya da grup
tartismasi dahilinde akranlan ile birlikte kendileri ile gorusiildiigiinde,
tzerlerindeki ebeveyn etiketini bir kenara birakip, sorulart o grup icindeki
homojenligi yansitacak bicimde cevapladiklan goriilmistiir. Bununla birlikte,
aile goriismelerinde, kendilerini ailenin bir parcasi olarak gdérmiusler ve

yayincihga iliskin oldukga farkl tutumlar sergilemislerdir.

Saat 21.00’'den yani Watershed’den (cocuklarin yatma zamani
anlaminda) 6nceki saatlere iliskin olarak, ailelerin biiylik bir b&limi
cocuklardan olusan bir izleyici topluluguna iletilecek olan materyalin
uygunlugu konusunda yayincilarin tek veya ortak bir sorumlulugu iizerlerine
almalan gerektigini distinmislerdir. Watershed’den sonra, ailelerin bir cogu
cocuklann izleyecekleri materyaller konusunda sorumlulugu Ustleneceklerini

ifade etmislerdir.

Gercekten de, aileler ¢cocuklarinin izledikleri materyalleri denetlemeleri
gerektigini dislinmektedirler. Teorik olarak, ¢ocuk programlarnni izleme,
onlarin uygunlugu hakkinda karar verme konusundaki diisiincelerini ifade

etmislerdir. Ancak, bu tiir bir gdzlemin sadece en ekstrem durumlarda
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mimkin olacagini da kabul etmislerdir. “yatma zamani” (watershed),
ailelerin ¢ocuklarnnin izlemesini istemedikleri materyallerden alikoymak icin

kullandiklarr en yaygin aractir.

Ayrica, televizyonun oldukca 6zel bir alan olan eve girmesi, ailelerin
hassasiyet duygularini arttirmistir. Arastirmaya katilan aile fertleri 6zellikle
cinsel etkinligin gosterilmesi ile ilgili olarak, adeta “kendilerinden
aktorlerle ve ailenin diger lyeleri ile birlikte yatak odasina
girmelerinin istendigi” hissine kapildiklari konusunda yorumlarda
bulunmuslardir. Nottingham’daki bir ortaokul &gretmeni ile bir annenin

yorumu soyle olmu5tur64:

“Tamamiyla sok olmadim, ama kamera ille de yatak odasina
girmeli midir? Cinsel etkinlikler bu derece acik g&sterilmeli midir?
Ne yapmaya calisiiyor? Kendimi bir réntgenci gibi hissediyorum,
bu da &zellikle hissetmek istedigim bir sey degil.”

16 ve 18 yaslannda iki cocugu olan bir anne ise sdyle demistir:

“Eskiden, o romantik olarak adlandirdigimiz sahnelerde ciftlerin
hig bir zaman yatak odasina birlikte girdiklerini gérmezdik...
Odaya ne icin girdikleri bilinirdi, yani ayrintilara girmeye gerek
kalmazd..”

4.2. Cocuklarin Yaslarina Bagh Olarak

Ebeveynlerin Durumu

55 yasinin Ustlindeki denekler televizyonda gdsterilen cinsel etkinligi
torunlan ile veya yetiskin olsalar bile cocuklan ile birlikte izlerlerken
duyduklan utangtan bahsetmislerdir. Bu utancin, ¢ocuklannin aktif cinsel

varliklar oldugunu itiraf etmelerinden kaynaklandigr ve ¢ocuklarn da kendi

64 a.g.e., s.15
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cocuklarina sahip olduklarinda, duyulan utangta biraz azalma oldugu

farkedilmistir.

Ayrica, yalniz basina izlendiginde utang verici bulunmayan materyalin,
baskalar ile birlikte izlendiginde utang verici olabildigi bilinmektedir. Bu
durum ozellikle izleyici toplulugunun farkli nesiller ve cinsiyetlerden

olustugu zamanlarda gorilmustir.

Andrea Millwood Hargrave’in direktorliginid yaptigi BSC'nin
arastirmasina gore; televizyondaki cinsellik tasvirine karsi ebeveynlerin
gosterdikleri tutumun, cocuklann yaslarn ile ilgili oldugunu da ortaya

kome§tur.65

Cocuklarin cinsel olgunluklan gelistikce ailelerin televizyon
programlarindaki miistehcen sahnelerden duyduklan utan¢ daha da

artmalktadir.

Diger taraftan, televizyonda cinsel konular ele alan programlar, AIDS
gibi bir konuyu islediklerinde aileler buna adeta minnettar olmaktadirlar,
¢linklii bu konuyu cocuklarina ilk olarak kendileri agcmak zorunda
kalmamaktadirlar. Gercekten de, bazi aileler televizyonda sekse iliskin olarak
cocuklann “sirecleri” anlayip anlamadiklarini 68renmek icin referanslar
kullanmaktadirlar. Cocuklar da benzer sekilde bilgilerini ailelerine

gostermektedirler (6rnegin, ‘pis’ sakalara giilerek).

Kiiciik yaslarda cocuklarn olan ailelerin su andaki yasamlarni “bekar
yasamlari” ile bir tuttuklan ve televizyon programlarindaki cinsellik

sahnelerine daha hosgorili baktiklan gdrilmiistiir. Aileler bu hosgoriiniin

65 a.ge., s.17.
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cocuklarninin heniiz kendileri ile televizyon izleme konusunda bir tartismaya
girme pozisyonunda olmadiklan gerceginden Kkaynaklandigint kabul

etmislerdir.

Bununla birlikte bu aileler giderek daha aktif sansilirci durumuna
girdiklerinden, gelecek konusundaki kaygilarini da ifade etmislerdir.
Cocuklan blylidiikce ve kendileri ile birlikte televizyon izlemeye basladikea,
televizyonda daha &nce izledikleri seks sahnelerini azaltmalan gerektiginin
farkindadirlar. Bu noktada, ¢ocuklarinin varliklann diistinmeleri gerektigini
bildikleri ve genclik yillanna ait anilarina karsin, daha tutucu olacaklarnni

hissettikleri gdriilmektedir.

Arastirma 11 ve 15 yas arasi ¢cocuklari olan ailelerin seks tasviri ile ilgili
konulan problemli bulduklarint g&stermistir. Genel olarak, bu aileler
gocuklarinin bu yas dénemlerini onlarin gelisimi {izerinde dogrudan etki
uygulamak icin son firsat olarak algilamaktadirlar. Oyun alani ve arkadas
grubu baskilan artik aileyle gecirilen zamani asmaktadir ve televizyon da

diger bir midahaleci olmaya baslamustir.

Ailelerin seks tasvirine iliskin kaygilan sadece c¢ocuklarinin, heniiz
fiziksel ve duygusal acidan hazir olmadiklan bir zamanda, seks hakkinda cok
fazla sey 6grenmelerinden degil, ayni zamanda kendilerinin de hazir
olmadiklan bir anda, ¢ocuklarinin seksle ilgili sorulan ile karsilasmalarnindan
duyduklan korkudan kaynaklanmaktadir. Cocuklannin yataga daha gec bir
zamanda girmeye baslamalan onlann aileleri ile birlikte daha fazla televizyon
izlemeye baslayacaklari anlamina gelmektedir ve bu da onlarin seks
sahnelerini gdérme olasiliklarini arttirmaktadir. Bu yasta ayrica aile bireylerinin

birbirlerini cinsel varliklar olarak ne derece bildikleri de belirsizdir.
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4.3. Miistehcenlige Karsi Liberallesme Egilimi

11-13 yasindaki cocuklar agisindan ailelerin denetimi, bagimsizliklarnina
yapilmis istenmeyen bir miidahaledir. Onlar kendileri icin neyin uygun olup
olmadiginin tammlanmasinda daha fazla 6zgiirlik talep etmektedirler. Bu
yasta ¢ocuklan olan bir ¢ok ailenin cocuk odasinda bir televizyonlarn vardir
ve bu da sik stk potansiyel savasin meydana gelecegi anlamina
gelmektedir. Cocuk odasinda bulunan bir televizyon 6zel hayata izin
vermektedir ve bir aile olarak potansiyel utang verici programlardan kacis
demektir. Aileler bu kacisi hos karsilarken, sorumluluklarin1 ve ebeveynsel

gorevlerini bir kenara birakmaktadirlar.

Ingiltere’de yapilan ara§tlrrhalarda bir baska bulgu daha ortaya ¢ikmistir.
Cocuklan 16 yasina ulastiginda, aileler ¢cocuklarinin cinsellikle ilgili pek cok
seyi bildiklerini farz etmektedirler - cocuklar da ailelerinin boyle

distindiiklerini bilmektedirler.60

Bu yasta cocuklan olan aileler, kendilerinin ¢ocuklan tarafindan modern
distinmeye zorlandiklarini hissetmektedirler. Bu da ailelerin kendilerini
televizyonda acik sahneler izlenirken, istenmeyen katilimcilar olarak
hissetmelerine yol a¢makta ve boylece kontroli yitirdiklerini

distinmektedirler.

Bu yastaki geng insanlar kendi ¢ocuklarina sahip olduklarinda daha
liberal olacaklarini diistinmektedirler. Aileleri ise kendi ailelerinden daha

hosgoriilil davrandiklarina inanmaktadir.

Bununla birlikte, hem aileler, hem de bu yastaki ¢ocuklar, cinsellikle

ilgili kapsamlarin bazi pozitif yonlerine (6rnegin AIDS) karsin, hi¢ bir zaman

66 a.g.e., s.21.
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tasvir edilmemesi gereken ozel alanlann oldugunu da diisinmektedirler

(6rnegin masturbasyon).67

5. FRANSIZ TELEVIiZYON YAYINLARINDA MUSTEHCENLIK

Fransa’da tecimsel (Ozel) televizyon kanallarinin yayinlara baslamasi
1985-86 yillarina rastlamaktadir. O tarihlere kadar {i¢ kamu televizyon
kanalinin gorevi topluma yalnizca, haber ve bilgi vermenin yani sira,
egitmek ve eglendirmek idi. Ancak “egitmek” gbrevine ragmen, seks
egitimi Fransiz okullarinda 1974 yilinda basladigi halde, kamu
televizyonlarinda tabu olmaya devam ediyordu. Sasirtici olan Fransnz’
filmlerinde yapimcilar erotizme yer verdigi halde televizyon yapimcilarinin
bir kameranin aktrisin viicudu Ulzerinde oyalanmasi kurgusal karakterler
arasinda cinsel iliski boyutunu, uygun 1siklandirma ve ¢ok kisa stireli goriinti
halinde vermesi dahi riskli gdriilmekte, bir bakima bdylesine maskelenmis
kisa sahnelerin oldugu programlara bile “kiiclik beyaz kare” (bizdeki kirmizi

nokta yerine) konarak aileler uyarilmakta idi.08

Bununla beraber miistehcen sahneler konusunda yapimcilan kisitlayan
bir kanun veya uygulama kurallan da yoktu. Sansliri uygulayan veya séz
konusu sahnelerin sininnin ne olacagina her televizyon kanalinin program

denetcisi karar vermekteydi.

Oysa, erotizm ve cinsellik konularnnda Jeane Moreau, Michel Mercier,
Martin Carol ve Brigitte Bardot ile sinema filmleri tarihinde Fransa'nin 6zel

bir yeri vardi. Oyle ki, tinlii ydnetmen Roger Vadim’in meshur filmi

67 a.ge., s.22.

68 Hurard Frangois, “Sex on French Television”, a.g.e. 5.97.-Imakalenin yazan Odioviziiel Yiksek
Konsey'in (CSA) -Conseil Superieur de Audiovisuel- program servisleri bagkandir.]
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“Tehlikeli lliskiler” 1959 yilinda gésterime girdiginde Fransa’da ve sinema

dinyasinda olay olmu5tur.69

Filmin bir erotizm basyapitt mi?, yoksa miistehcen mi?, tartismalan
yapilirken, Vadim: “Yapitimi izleyen herkes Tehlikeli lliskiler'in benim

teshirciligimin bir Giriint oldugunu sdéyleyecek” demekten geri kalmamustir.

Tehlikeli iliskilerin konusu ise 1782’de bir topcu subayi tarafindan
yazilan ve yayini skandal olarak nitelenerek yasaklanan bir romandan

alinmustir.

Dénemin ahlak anlayisini sergileyen romanda iki aristokrat asik birbiriyle
evlenmeyip aralarinda bir anlasmaya varirlar. Birbirlerini kiskanmayacaklar ve
cinsel yonden &zgiir davranacaklardir. Her ikisi de diger kisilerle cinsel iliski
kurabilecek, hatta bu konuda birbirlerine yardim edecekler, fakat iliski
kurduklar Kisilere asik olmayacaklardir. Dahasi, birbirlerine baskalariyla

kurduklan iliskileri anlatacaklardir, 70

Gorildiugi gibi, 1960°h yillara girerken Fransa’da sinema sanatinda
gerek senaryo ve gerek erotizm konusundaki bu cesaretli cikisin arkasi

1970’li yillara degin ayni keskinlikte gelmemistir.
5.1. 1970-1986 Dénemi

1970’li yillann bir “cinsel devrim”in yapildigi yillar ‘olarak anilmaya

baslamasina neden olan “Emmanuelle (1973) ile “O’nun Hikayesi-The Story

69 Filmin Paris’teki galasinda, sinemaya gelenler kapilar kapali buimusiar ve iceri girmek igin saatlerce
beklemislerdir. Ciinkii, filmin sansiir kurulundan izin almasina ragmen, I¢ Isieri Bakani Roger Frey son
anda tim ilgilileri 6zel bir toplantiya cagirarak durumu yeniden gézden gegirmek ihtiyacini duymustur.
Sonunda gdsterim izni gtkmis ama filmin Fransa disina ¢ikanlmasi ve 16 yasindan kiigliklere gbsterimi
engellenmistir. )

M.Tali Ongoren, “Sinemada Kadin ve Cinsellik S&miirlisi”, Dayanisma Yayinlan, Ankara,
1982, 5.98-99.

70 Ongodren, a.g.e., 5.96-97.
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of O- (1975) filmlerinin? 1 erotizmin pornografik anlayisla ortliseceginden
endise duyan Fransiz Parlamentosu pornografik agirlik tastyan filmlere karsi

1974 yilinda “X rating yasasi” n1 ¢ikarmak zorunlulugunu duymustur.

Bu kanunun cikisi ile Fransa’da erotik ve pornografik basili yayinlarla,
porno video kaset piyasast da genislemistir. Bu genislemeye yol acan
erotizm talebi karsisinda li¢ kamu televizyonunun direnci on y1l stirmiistiir.
Ancak, bunlardan FR3 1985 yilinda, kiiclik yastaki izleyicilere yasak olan
“Paris’te Son Tango” ve “Gece Hamal1” (The Night Porter) filmlerini
gostermeye baslamistir. Ayni yil ilk 6zel televizyon kanali olarak kurulan
“Canal Plus” sifreli ve abone usuliine dayanan yayinlara baslayinca, haliyle

sinema filmleri g&sterimi agirlik kazanmustir.

llk zamanlar “soft porno” filmelere yer veren Canal plus cok
gecmeden her ay gece yarisindan baslayarak sabah saat 05.00 arasinda iig
kez tekrarlanan “X” isaretli seks filmlerini yayinlamay1 devamli bir program

haline getirmistir.

Canal Plus’in bu yayin sifreli oldugu ve yalnizca abone talebine cevap

verdigi icin kamudan gelen tepkiler de fazla olmamustir.

1986 yilinda, bu kez devlet kanallanindan biri daha, “Antenne 2" yeni
bir erotizm tiiri program baslatti. “Sexy Follies” isimli bu magazin
programil, striptiz ve Unll kisilerle gorisme ile filmlerden gbsterimlerle
olclli dozda uygar bir erotizmi, entellektliel ve mecazi bir rontgenciligi ele

ahyordu.72

71 Bertolucci’nin “Pariste Son Tango” filmi de bu dénemin bir yapimidir ve yirminci yiizyihn yash ve geng
kusaklarinin gesitli sorunlannin sekse nasil yansidigini miistehcenligi en ileri diizeyinde gdsterime
almakla elestirilmis, pek ¢ok {ilkkede -bu arada Turkiye'de— sansiire tabi tutulmustur.

72 Hurard, a.g.e.
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Cok gecmeden devletin liclincii televizyon kanali olan FR3 de Fransiz
edebiyatinin erotik hikaye tiiri olan “Pembe Seri” (Serie Rose) den

uyguladigl yapimlan Cumartesi geceleri geg vakit yayinlamaya baslamistir.

5.2. 1987-1990 Dénemi

1987 yilinda yayina baslayan iki yeni 6zel kanal (La Cinq ve MO)
oncekiler gibi ticari kanal statlilerinden kaynaklanan bir durumla erotizmi
dzellikle kullanmuslardir. 1988’den sonra ise La Cinq diizenli olarak erotik
(soft porno) filmlerini yayinlamaya baslamistir. Ayni tarihte, M6 da erotik
magazin programlarinin Uretimini harekete gecirerek filmlerin
programlanmasinda La Cinq'i taklit etmistir. Buglin M6 bu tlir materyali her
haftasonu saat 23'ten sonra yayinlayan tek kanaldir (Sexy-Clip, Charmes ve

Vénus).

Fransiz Televizyonunun bu tiir programlara iliskin meraki 1990’h yillann
basinda daha mantikh bir diizeye gelmis bulunmaktadir. Devlet kanallan
olan Antenne 2 ve FR3 giunlimiizde kendilerini bu tir programlardan
soyutlayarak kendilerini ticari 'kanallardan farkli kilmislardir. lzleyicilerin
ylizde 40’indan fazlasini cezbeden 6zel bir kanal olan TF1 de akillica bir
yaklasim i¢ine girerek bu tir programlan yayinlama ayricaligini daha kisith

bir izleyici topluluguna sahip olan M6 ve Canal Plus’a birakmistir.

Fransiz Ses ve Goriintli Yiliksek Konseyi (CSA)nin Program Hizmetleri

Baskani Francois Hurard bu dénem icin séyle demektedir:

“Seksenli yillarin sonunda gortilen ‘reality televizyonu’ modasi
televizyonu, sosyal egilimler ve bireylerin yasamlarina tanik olmak
icin, her yerde ve her zaman hazir olmaya itti. Kameralar
nezaketin ve lllmllllglh sinirlarint unuttuklarindan, insan
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psikolojisinin inis ve cikislarini gorintilemek, &zel yasamin
stnirlarinl ¢ignemek, duygulan ve tutkular ag¢iga vurmak
istediler.”73

Miistehcenligin televizyon ekranlarina yansiyan siireci, diger Ulkelerde
oldugu gibi Fransa’da da siddet konusu ile beraber kamuoyu arastirmalarina

konu olmustur.

Bu anketlerden elde edilen sonuglara iliskin ilk incelemeler Fransiz
kamuoyunun televizyonda cinselligin tasvir edilme sekline hosgori ile
baktigini ancak bunun bir izin olmadigini ortaya ¢ikarmistir. Seksin siddetten

daha kolay kabul edildigi sonucu kayda degerdir.

Anketlerin bir cogunun Fransiz televizyon izleyicilerinin kendi
secimlerini ifade etmekten ve televizyonun verdigi 6giitleri (bazi soft
porno filmler veya magazin programlarinin yliksek ratinglerinden
goriildigl lizere) uygulamaktan utanmadiklan gercegini ortaya
koymalarina karsin, bu hosgoriiniin asiilmamasi veya ¢ignenmemesi gereken

bazi sinirlann varoldugunu ve hatta zorunlu bulundugunu ortaya koymustur.

Bu nedenle 1988 yilinda yapilan bir ankette (Tablo 8) izleyicilere X
ratingli filmlerin (hard porno) televizyonda saat 20.30'da gdsterilmesi ile

ilgili goriisleri sorulmustur. Cogunluk buna karsi oldugunu sdylemistir (%63).

73 Hurard, a.g.e., s.99.
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TABLO:9 - X Ratingll Filmlerin Televizyonda Saat 20.30'da
Gosterilmesinin Lehinde misiniz,

Yoksa Aleyhinde misiniz?

58

Lehinde Aleyhinde
%30 %53
Erkeller %33 %58
Kadnlar %26 %068
Lehinde Aleyhinde
15-24 yasindakiler %34 %56
25-34 yasindakiler %38 %57
50-59 yasindalkiler %20 %66
60 ve istundekiler %21 %72
Yazihanelerde calisan yash isciler %21 %70
Teknisyenler, katipler, orta ydnetim %32 %61
Isciler ve rengberler %41 %52
Calisan Katolikler %24 %70
Calismayan Katolikier %32 %62
Katolik olmavanlar %30 %57

19 Kasim 1988 yilinda Ipsos ve Le Point tarafindan Fransa'yl temsilen 18 yasinda ve Ustiindeki

800 denekle yapilan bir anket.

TABLO:10.

Asagida belirtilmis olan yaym tiirlerine iliskin olarak, Conseil Superieur de I'Audiovisuel (CSA)'nin bu
programianni yasaklamasini, saat 22.30’dan sonra gosterilmesini, beyaz kare ile isaretlemesini ya

da kararlarn kanallara birakilmasini istiyor musunuz?

Super Sexy gibl soft porno yayinlar:

Yasaklansin %5
22.30’dan sonra gosterilsin %44
Beyaz kare ile isaretlensin %12
Kanallar istedikleri gibi yapsin %36
Bilmiyorum %3
Emmanuel gibi soft porno filmler:
Yasaldansin %5
22.30’dan sonra gosterilsin %44
Beyaz kare ile isaretlensin %12
Kanallar istedikieri gibi yapsin %36
%3

Bilmiyorum

IPSOS anketi; Subat 1989; Ulusu temsil eden 18 yas ve sttt 800 kisiye telefonla sorulmustur.
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Bir kag ay sonra, 1989 wyili baslannda yapilan bir baska anket Fransizlarin
hard porno filmlerin (bir “Watershed’ tesbiti olarak) saat 22.00 veya 22.30

civarinda gosterilmesine iliskin secimlerini onaylamistir.

Televizyonun tam &6zgrliigline karsi olanlarin ankete verdigi yanitlara
gelince, oldukca ilging gercekler ortaya cikmistir. Soft porno filmler
(Tablo:11 ve 12) hakkinda kendilerine sorular soruldugunda yanit verenlerin
sadece yiizde 28’i televizyonun O&zglrliginden yana olduklarini
soylemislerdir. Bu fikre karsi c¢ikanlarin orant %69’dur (ytizde 3'QG bir

yorumda bulunmamustir). Bu diistinceye karsi cikanlar li¢ gruba ayrlabilir:

(@) televizyonda soft porno filmlerin yasaklanmasini savunan kiiclik bir

azinlik grubu (soru sorulan insanlarin % 5'i)

(b) bu programlarin saat 22.30’da yayinlanmasina taraftar olanlann

cogunlugu olusturdugu ikinci grup (soru sorulan insanlarin % 47’si)

(c) yayin saati ne olursa olsun, filmin sadece yetiskinlere ydnelik oldugunu
belirten kiiglik bir uyar isaretinin (beyaz kare) konulmasina taraftar

olanlarin olusturdugu liclincii grup (soru sorulan insanlarnn %17’si).



TABLO:11 -Televizyonda seks sahnelerinin su siralar
cok fazla mi, yoksa yetersiz mi oldugunu

disilintiyorsunuz?

%

Saat

0 T 8.30'dak

1 filmler

giin boyunca
gosterilen film ve
TV yayinlarinda

.

aksamin ge¢
saatlerinde
gdsterilen
yayinlarda

BILMIYOR

60

Tablo 11 ve 12.: 2 - 3 ve 4 Kasim 1988 tarihlerinde Fransizlarn temsilen
18 yasinda ve 18 yasindan bliylik 907 kisiyle telefonla yapilan bir kamuoyu
anketinin sonuclanni géstermektedir.
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TABLO:12- Erotizm ve beyaz kare. Televizyonda seks ve
porno yayinlarinin su saatlerde yapilmasini
onayliyor musunuz?

% soft soft soft seks porno yaymnlarin goFuklara uygun

90 7 pornolarin pornolarin pornolarin yaymlarinin filmlerin olmadlglm gosteren beyaz
20.30'da 22.00'den 24.00'den 22.00'den sifreli bir karelerin kullamiimast

80 T gosteril- sonra sonra sonra kanalda

mesi gosterilmesi gosterilmesi gosterilmesi gbsterilmesi

7

o

Onayliyor

Onaylamiyor

Bilmiyor

T A )

N A AN OO

A

R N A N RN

NN AN

Soft porno yayinlarin ve cinsellikle ilgili bilgi programlarinin izleyici
ratinglerine bir bakis bu konu basliklannin izleyicinin merakini uyandirdigini
ve yukarida bahsedilen cesitli anketlerden ortaya cikan egilimleri

dogruladigini gostermektedir.

Biliyiik olclide (devlet kanallan) veya tamamen (6zel kanallar) reklam
gelirleri ile finanse edilen bir sistemde, kamunun bu ilgisinin televizyon

kanallar icin agik bir ticari degeri vardir.
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Francois Hurard 6zel televizyon kanallarinin miistehcen yayinlarina,
yayincilarin ahlaki unsurlara, meslek etigine ve izleyiciler Gzerinde yapilan
arastirmalara dSnem vermemelerinin yani sira, seks ekonomisinin de sebep

oldugunu ileri stirmektedir.

Hurard’a gore Fransa’da “soft” veya “hard” porno filmleri, diger
filmlerin yapim bitcesinin ortalama onda biri kadardir. Ayni durum
belgeseller icin de gecerlidir. Dolayisiyla program maliyeti / izleyici orani
yayincilara bir avantaj saglamaktadir. Ornegin Emanuelle filmleri dizisi, -
diger televizyonlar tarafindan talep edilmedigi icin- ¢ok ucuz fiyatla Kanal
Cinq tarafindan satin alinarak maliyet/izleyici orani ¢ok iyi olan bir ticari

strateji izlemistir.

5.3. Televizyonda Miistehcen Yayinlarin Diizenlenmesi

Televizyon yayinlarinin devlet tarafindan diizenlenmesi, Fransa’'da da
televizyon yayinciliginin gecirdigi evrime ve iktidardaki partilerin

politikalarina paralel bir gelisme g&stermistir.

Fransizlar, her iktidar degisikligi doneminde yeni yasa Onerileriyle
karsilastilar. Radyo ve televizyonun dilizenlenmesiyle ilgili bircok yasa
onerisi glindeme getirildi. 1947-1988 tarihleri arasinda 23 yasa tasarisinin
onerilip tartisildigl goriilliyor. Radyo ve Televizyon kurumunun yayinlarini
ve kurulusunu diizenleyen her yasa, siirekli glindemde kalan, tartisilan bir

cerceve OIU§turmU§tur.74

74  Siiheyla Oksiiz, “Televizyonda Ozellestirmeye Gidilirken Fransiz Televizyonu Sorunlari Cézemedi”,
RTYK, ofis ¢ogaltmasi, Eylal 1993, s.2.
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Sosyalist Parti Lideri Mitterand, se¢im kampanyasi sirasinda,
“Televizyonu siyasi iktidara baglayan kordon bagini kesecegim”
demesi bir se¢cim vaadi olmustur. Mitterand, “goérsel isitsel alanin
merkezi yapisinin dagitilacagini ve bdlgesellestirilecegini de”

ifade edebilen bir sosyalist lider olarak dikkat ¢cekmistir.

5.3.1. Gorsel-Isitsel iletisim Yiiksek Otoritesi

Fransa’da 1982 yilinda cikarlan yasayla, “Gorsel-Isitsel Iletisim
Yiiksek Otoritesi” (Haute Autorite de la Communication Audiovisuelle)
adi ile bir devlet organi kurulmustur. Yeni yasa, Ulgte biri her ¢ yilda bir
degisen, Cumhurbaskani, senato baskani ve meclis baskani tarafindan atanan
O lyeli “Yiiksek Otorite”ye “radyo ve televizyon yayinlarinin
bagimsizhgini garanti altina almak” goérevini veriyordu. Fransiz gorsel-
isitsel alanin butinliigline damgasini vurmak isteyen Mitterand, 1986
secimlerinden hemen 6nce, iki yeni 6zel televizyon kanalinin kurulmasini da

saglamustir.

Gorsel-Isitsel iletisim Yiiksek Otoritesi (Haute Autorite de la
Communication Audiovisuelle) ekranlarda seksin goriintilenmesine goz
yummayan bir kurulus olmustur. Bununla birlikte icraati mevcut yasalara ve
yayincilarin uygulama bigimlerine gbre gelisme g&stermis, programiarin
kalitesi hakkinda hiikimler vermis ve Ozellikle izleyicilerle cesitli

kuruluslardan gelen sikayetleri incelemistir.

Bununla beraber bu otorite, FR3'lin 1984 yilindan sonra erotik icerikli
filmler ve Antenne2’nin Sexy Follies’i yayinlamasina midahalede

bulunmamistir. Bunun aksine, 1984-86 yillan arasinda yayinlanan yillik
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raporlarinda Haute Autorité, kiicliklerin izlemesinin sakincali oldugu bazi
filmlerin iceriginden dolayr kamuyu uygun bir bi¢imde uyarmaya 6zel énem

vermistir. 75

5.3.2. Ozgiirliikler ve iletisim Ulusal Komisyonu

1986 secimlerinden zaferle cikan sagcl Chirac hiikkiimetinin ise amaci
gercek bir 6zel sektdr yaratmak, seffaflig ve cogulculugu 6zendirmek olarak
duyurulan, (oysa bir énceki yasayla icine girilen siireci hizlandiran) yeni bir
yasa ortaya cikardigini goriiyoruz. Yeni yasa, “Yiiksek Otorite”yi kaldiriyor
ve yerine 13 tyeli “Ozgiirltikler ve Iletisim Ulusal Komisyonu”nu
(CNCL, Commission Nationele de la Communication et des Libertes)

kuruyordu.

Eylal 1986'da “iletisim o6zglirligli” kamuoyuna aciklandiginda
iletisimm yasasinin yayin ruhsati verme yetkisiyle donatilmis bir diizenleme
organt olusturulmasini 6ngdériyordu. Bu organ yasa ihlallerini idari mahkeme

hakiminin yonetiminde cezalandiracakti.

Nitekim, Aralik 1986’da kurulan CNCL (Commission Nationale de la
Communications et des Libertés) ifade &zglirliiglinlin savunulmasi ile
“cocuklarin ve ergenlik cagindaki genglerin korunmasi”
zorunlulugu arasinda hassas bir denge olusturmustur (1986 yasasinin
15. maddesi). Bu yasa, Fransa’daki insan onuruna saygi konsepti geregince,

otoritelerin programlann igerigine miidahale edebilecekleri tek dayanaktir.

Bu nedenle, yasa sadece cok genel ilkeleri belirlemis ve bunlar

yorumlamay1, ve hatta genisletmeyi diizenleyicinin bir gérevine birakmistir.

75 Hurard, a.g.e., s.104.
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Bu yorumlama goérevi, yasa geregince, adil pragmatik bicimde

yapilmalydi.

1987'den sonra, CNCL'nin sayisi giderek artan “problemli yayinlan”
durdurmak durumunda kaldig1 gortilmektedir. Bunlar, seks, softporno ve

siddet icerikli film ve programlardir.

Bu durum gerek TV kanallarinda, gerek basinda bliyiik tartismalara yol
acmakta gecikmemistir. Beklenebilecegi gibi,. TV kanallari, sanat ve film
cevreleri iletisimde 6zgiirlik vaadeden yasanin inandircihigini kaybettigini

ileri slirmekte gecikmemislerdir.

Komisyon ilk dnemli eylemini 1988 yilinda, La Cinq Kanalinin, her
perseme saat 20.30’da 12 veya 16 yasindan kigliklerinin izlemesinin
sakincali gérildiigtli, bir soft porno film g&stermeye karar verdiginde
gerceklestirmistir. Televizyon kanali, 12 yasin altindakilerin izlemesinin
sakincali oldugu iki filmi goésterdikten sonra, 16 yasindan kiicliklerin
izlememesi gereken Joy et Joan isimli filmi de (Fransiz hard porno
sinemasinin starlarindan biri olan Brigitte Lahaye’in oynadigi bir filfn)
yayinlayacagini duyurunca, CNCL tarafindan kanala bu filmin daha geg

zamanda yayimnlamasini bildiren bir uyan g&nderilmistir.

La Cinq filmin yayin stiresini degistirmeyecegini kamuya
aciklamasi ve bu uyarlya uygun hareket etmeyecegini bildirmesi
lizerine, CNCL acilen dava tutanaklari ve basvurusunu

hazirlamakta tereddiit etmemistir.

Filmin izlenmesinden ve her iki tarafin avukatlarinin dinlenmesinden
sonra, hakim karanni filmin planlanmis yayin saatinden sadece bir kag saat

dnce aciklamistir. Hakim (daha sonra meshur olacak) bir kararla, kanalin “Joy
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et Joan” isimli filmin, icerdigi cok sayida cinsel sapkinlik sahnesini g6z

oniinde bulundurarak, saat 22.30'dan 6nce yayinlamamasini, aksi taktirde

bir milyon franglik bir ceza ddemek durumunda kalacagini bildirmi§‘cir.76

Bu kararla olusan kural, 16 yasindan kiiciiklerin izlemesinin sakincali
oldugu bir soft porno filmin televizyonda prime time’da gd&sterilmesinin
cocuklarin ve genclerin hassasiyetini zedeleyecegini bildiriyordu. Son
olarak, belki de en 6nemlisi olarak, hakim insanlara yasanin bu tiir
yayinlar i¢in belli bir yayin saatini empoze edebilecegini, ama o
yayini yasaklayamayacagini veya sansilirleyemeyecegini

hatirlatmaktaydi.

5.3.3. Gorsel-isitsel Ust Konsey

Cumhurbaskanhgi secimleri ve onu izleyen milletvekilleri secimlerinden
sonra 1989yili, Fransa’da yine televizyon yayinlarini diizenleyecek yeni bir
yasanin ortaya ¢iktig tarih olmustur. Kurulan Sosyalist Hiikiimetin bu kez,
oyunun kurallarini alt list edecek bir yasal diizenlemeden kagindigi
gorilmistiir. Mitterand, bu egilimini “Ne yeniden devletlestirme, ne
de Ozellestirme” seklinde ifade etmistir. Ama biitlin inandinaligini yitiren
CNCL, tlzerindeki bitmek bilmeyen tartismalar yliziinden, 1989 yilinda
cikan yeni bir yasayla degistirilerek yerine “Gérsel-isitsel Ust Konsey”
(CSA, — Le Conseil Superieur de I’Audiovisuel) kurulmustur. 5 hikimet, 4
muhalefet temsilcisinden olmak lizere 9 liyeden olusan konseyde lyeler,
kendi mesleklerinin gerektirdigi dogrultuda ilgili dairelerin basina gecerek
kendi sekretaryalarnni olusturmuslar ve gorsel-isitsel alanin timinin

dlizenlenmesinden sorumlu tutulmU§lard|r.77

76 Hurard, a.g.e., s.105.
77 Oksiiz, a.g.e., s.3. (Bkz. bu galismanin eki)
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Boylece Gorsel ve lIsitsel Ust Konsey (CSA), Fransiz yayinchgini
diizenleyen CNCL’in yerine gegerek, televizyon yayincilarint hedef alan ve
cocuklarla ergenlik cagindaki gencleri koruyacak ilk kararnamesini ¢ikarmakta

gecikmemistir. 78

1989 yilinda tim yayincalara génderilen bir mektup Commission de
Classification des Films Cinématographiques’in film siniflandirmalarinin

televizyondalki filmlere transfer edilmesi maddesini icermekteydi.

Bdylece yayincilara 12 yasindan kiciiklerin izlemesinin sakincah oldugu
filmleri saat 22.00’den 6nce ve 16 yasindan kiicliklerin izlemesinin sakincali
oldugu filmleri de saat 22.30’dan 6nce gdstermemeleri Snerilmistir. 18
yasindan kiigilik olanlarin izlemesinin sakincall oldugu X ratingli filmlerin ve
sinema filmlerinin sadece izlenebilme sinirlamalannin sézkonusu oldugu (PIN
kodu veya kardi) sifreli kanallarda gdsterilmesine izin verilmekteydi. Ayrica
bu kanallarda kesin programlama sinirlamalart da vardi (geceyarisindan

sabah 5'e kadar).

Sinematografik materyaller disinda kalan ve herhangi bir
siniflandirmanin sézkonusu olmadigi diger programilar (TV kurgusu, magazin
programlan vs.) icin CSA, yayin kanallarinin kendi icinde izleme
komitelerinin olusturulmasini &énermistir. Bu komitelerin gdrevi, cocuklarin
ve genclerin izlemesinde sakinca gordligli programlar icin uygun bir yayin

saati saptamaktir.

Kararnamenin benimsenmesinden sonra, CSA ¢ok sayida dinamik

kararlar almistir. Mieyyide olarak, hayli agir para cezastyla sonuglanabilecek

78 Sevgin Egilmez, “Fransa’da Slddet ve Pornografik Sahneler Igeren Yayinlardan
Genglerin ve Cocuklann Korunmasina Yénellk CSA Kurailari”, gev., CSA, La Lettre, n86,
Novembre, 1996, LEMONDE Jeudi, 24 Oct.1996, RTUK Arsivi.
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ceza islemleri getirmistir.

Gorilebilecegi gibi son on yil icinde, Fransiz televizyonu énemli dlglide
yasal, mali ve sosyal degisimler gecirmistir. Devlet tekelinin bir kenara
birakilmast, rekabet yasalarninin getirilmesi, gercek TV'nin gelismesi,
programlamanin yiiziinli degistiren faktdrlerden bazilandir. Televizyonda
seksin tasvirini sinirlayan tabular, iletisim 6zgtirligl gerekcesiyle; daha fazla
izleyici toplulugu olusturulmasi igin; mali gerekgelerle; toplumun ve

adetlerin degisim gecirmesini kapsayan sosyolojik nedenlerle kaldinldi.

Hurard’a goére; boylece, ekrandaki erotizm ve pornografiden
kaynaklanan kaygilarla, iletisim 6zglirligl haklki ve ¢ocuklarla genglerin
korunmasi arasindaki ince bir cizgiyi dengelemesi gereken diizenleyicinin

aldig1 énlemler hakliik kazanmustir.

6. GESITLI ULKELERDE TELEVIiZYONDA MUSTEHCENLIGI
ONLEMEYE YONELiK DUZENLEMELER

Televizyon yayinlarinin toplum {izerindeki etkileyici rolini ve
olumlunun yani sira, olumsuz etkilerini de géren devletler, cesitli yasal

diizenlemelerle bunu énlemeye calismaktadirlar.

Televizyon yayincihginin basindan beri ticari oldugu ABD’de
mistehcenligin, piyasadaki hakim rekabet kosullan icinde, Bati Avrupa
tilkelerinde ise &zgiirllik, disilinceyi ifade ve yaygin hosgérii hakimiyeti

altinda gelistigi gdriilmektedir.

1960’h yillarda sessizce baslayan bu gelisme, 1970’li yillardan bugtline

hiz ve yoZunluk kazanarak gelmis, buna paralel olarak da ulkelerin
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kamuoyunda sikayetlere, tartismalara yol acmustir.

Yapilan arastirmalar ve kamuoyunda uyanan tepkiler sonucunda,
devletler bu alan1 diizeltmek ihtiyacini duymuslardir. Dogrudan yasalara
konan hiikiimlerin yani sira, bu amacla kurulan kamu otoriteleri, yetkili
olarak, televizyon yayinlann: ilkelere ve standartlara baglamakta, bunlara
uymayanlar, para cezasi veya lisans iptali ile cezalandinlmaktadirlar. Ayrica
yayin Kkuruluslarinin da, kendi 6z denetimleri icin mesleki orgiitleri

vasitasiyla “etik” kurallar tespit ettikleri goriilmektedir.

Biz bu kisimda, bunlardan bazi érnekleri aktaracaglz79:

6.1. Amerika Birlesik Devletleri

Mistehcen veya edepsiz programlann yayinlanmasi federal yasanin
ihlali anlamina gelmektedir. Yasaklama Amerika Birlesik Devletleri Yasast,
Bolim 1464, Baslik 18 altinda geg¢mektedir. Kongre, Federal lletisim
Komisyonu'na bu maddenin uygulanmas! sorumlulugunu vermistir. Bu
sekilde, Komisyon miistehcen veya edepsiz materyalin yayinlanmasina
karsihik olarak bir istasyonun lisansini iptal edebilir, bir uyan yayinlayabilir, ya

da para cezasi verebilir.

6.1.1. Miistehcen Malzemeler Tim Zamanlar

icin Yasaklanmustir

Miistehcen konusma Birinci Degisiklik ile korunmamistir ve higbir

79 - Avrupa Konseyi Medyada Siddet Alt Komisyonu Belgesi olan MM-s-VL (95) Misc1'den
hazirlanmstir. RTUK ofis cogaltim,
— Timur Sayrag, “ltalya Kamu ve Ozel Radyo-TV Kanunu”, RTYK Arastirma Dairesi, Ankara
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zaman yayinlanamaz. Bir materyalin miistehcen olarak nitelendirilebilmesi
icin su U¢ kosulu Kkarsilamasi gerekmektedir: (1) cagdas toplum
standartlarina uyan ortalama bir insanin materyali bir biitlin olarak sehvet
icerikli olarak bulmasi; (2) materyalin, seksiel iliskiyi, uygulanabilir yasa
tarafindan tanimlandig! sekilde, rahatsiz edici bicimde g&stermesi; (3)
materyalin bir bitlin olarak ciddi edebi, sanatsal, politik veya bilimsel

degerden yoksun olmasi.

6.1.2. Edepsiz Yayinlar Sinirlandiriimistir

Komisyon yayinda edepsizligi seksiliel organlari veya bolgeleri,
yayinlarinda, cagdas toplum standartlarina gore rahatsiz edici bicimde
gosteren veya tasvir eden dil, hareket veya materyal olarak tanimlamistir.
Edepsiz programlar mustehcenlik derecesine varmayan derecede seksliel
imalar icermektedir. Bu nedenle edepsiz materyal Birinci Degisiklik ile
korunmustur ve tamamiyla yasaklanamaz. Bununla birlikte, bu materyalin
cocuklarnn izleyici toplulugunun bir bélimini olu5turabilece§i saatlerde
yayinlanmasi sinirlandirilabilir. Bu alandaki mahkeme kararlarn ile tutarh
olarak, Komisyon edepsiz materyallerin yayinlanmasini saat 6.00 ila 22.00

arasinda yasaklamustir.

Edepsiz yayinlara iliskin kisitlamalar televizyona oldugu kadar radyoya
da uygulanmaktadir. Bu tanima uyan ve saat 6.00 ila 22.00 arasinda
yayinlanan programlar edepsizlik yaptirimti yasasina maruz kalacaktir. FCC
edepsiz materyal yayinlayan bir¢ok istasyonu cezalandirmistir ve su anda da

aktif olarak cesitli olaylan arastirmaktadir.
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6.2. Iingiltere

Bagimsiz TV Komisyonu ITC’nin Program llkeleri (ITC: Independent
Television Commission), Ingiltere’de, denetlemekten ¢ok diizenleyen bir
kurulustur. (Birlesik Krallikta denetlemeye esas teskil eden ilkeler, Yayin
Satandartlan Konseyince “BSC” belirlenmistir. lhlaller icin Yayin Standardlan

Konseyi'ne bagl “sirketler komitesi”"ne basvurulur.)

Ingiltere’de cinsellik ve glpi&khk, programin icerigi agisindan konunun

sergilenebilir ayrilmaz bir &gesini teskil ediyorsa sunulabilir.

Cinsel birlesmenin g&sterimi, ancak 21.00’den sonra doga belgeselleri,
egitici amacl filmler olmak kaydiyla en Ust diizey program y&neticisinin izni

ile gbsterilebilir.

Degisik televizyon iletim tlrlerine uygulanan standartlardaki kilit faktor
“kazara izleme” olasiligidir. Dolayisiyla sifreli bir kanalda izlenmesi kabul
edilebilir bir materyalin uydu, kablo veya yerden Hertz dalgalanyla her
yayini alabilen televizyonlardén izlenmesi sakincali olacaktir. Cinsel
birlesmeyi ac¢ik secik gosteren sahneler higbir kanalda

yayinlanamaz.

Ingiliz yasalann pornografiyi tanimlamamaktadir. Materyali

“Mistehcen” veya “Nezih Olmayan” seklinde degerlendirir ve yasaklar.

Bir program veya sahnenin “miistehcen” olarak nitelendirilmesi igin
“bastan ¢ilkarmaya” ve “ahlak bozmaya” yonelik olmasi gerekmektedir.

Ingiltere ve Galler'de “miistehcen” yayinlar yasaktir.
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“Nezih olmayan” yayinlarda yetiskinlerin kullanilmasi yasak degildir.

Ancak 16 yasindan kiictiklerin kullanilmasi, bu tip yayinlarn pazarlanmasi ve

bulundurulmasi yasaktir.

Ingiltere’de “Yayin Standartlari Konseyi” (BSC)nin belirledigi yayin

ilkeleri dnemlidir. Bu kurulusun miistehcenlik konusunda koydugu ilkeler

sunlardir:

1-

Belgesellerde, cesitli cinsel temalar mevcut olabilir. Bu tlr programlar

bilgilendirme amacli olmalidir.

2- Tartisma programlarinda, cinsellik duyarh bir bicimde ele alinmalidir.

3-

a) Drama program prodﬁl{tbrleri programlarinda yer alan cinsel
faaliyetlerin aciklik derecesinin gerekli olup olmadigini dikkatle
incelemelidir. Insanlar arasindaki fiili cinsel iliskiler hicbir zaman
yayinlanmamalidir.

b) Eriskinlerle cocuklar arasindaki acgik cinsel davranis yayinlanma-
malidir.

o) Aile igi iligkiler iceren programlar ailece izlenebilir saatlerin disinda
verilmeli ve iceriklerinin de 6zenle diizenlenmelidir.

d) Insanlarla hayvanlar arasindaki acik cinsel iliski yayinlanmamali ve
programlarda bu tir goérintiilere ancak en Ust dﬁiey program
yOneticisinin izni alindiktan sonra yer verilmelidir.

e) Ciplaklik, bireyi teshir ederek sdmirmeyi amacladigi, yayinlanan
yapitin zorunlu bir égesi oldugu taktirde kabul edilebilir, mesru

gorilebilir.
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6.3. Fransa

5 Mayis 1989 tarihinde degistirilen 1986 tarihli yasa, Gorsel-Isitsel Ust
Konseyi'ne cocuklarin ve genclerin korunmasina iliskin talimatname ile, 6zel
ve kamu TV kanallarindaki yayinlarda ¢ocuklann ve genclerin duygularnni
zedeleyecek siddet ve erotizm iceren goriintllere yer verilmemesini,

ahlaka ters diisen filmler yayinlanmamasini temin etme gérevi vermistir.

Erotik nitelikteki televizyon yayinlan, 6zellikle gorsel isitsel yapimlar ve
film eserleri de dahil olmak lizere 22.30 ile 6.00 saatleri arasi yayinlanmali,

bunlarin duyurulan da 20.30’dan énce yapilmamalidir.

6.4. Almanya

3 Nisan 1987 tarihli “Yayincaligin Yeniden Yapilanmasi Hakkinda

Eyaletlerarasi Anlasma”da su maddeler yer almistir:

v pornografinin gosterilmesi yasaktir.

vV cocuk ve genclerin ahlakinin bozulmasina ciddi sekilde neden
olabilecek yayinlar yasaktir.

v cocuklarin veya genglerin fiziksel, ruhsal ve zihinsel yapilanna zarar
vermemek icin 18 yasindan kigilikleri olumsuz etkileyebilecek
yayinlarin sadece 23.00 ile 6.00 arasi, 16 yasindan kiclikleri olumsuz
etkileyebilecek yayinlarin sadece 22.00 ile 6.00 arasi gdsterilmesine

izin verilir.

Ayrica Alman Ceza Yasasi’'nin 184. maddesi uyarinca televizyonda
pornografik yayin yasaktir. Bu maddede pornografik yayinlarla ile ilgili

olarak su ifadeler yer almaktadir:
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Ceza Kanunu Md. 184- Pornografinin Yaymlanmasi Konusunda:
“Her kim, ...18 yasindan kuclklerin girebilecegi veya
seyredebilecegi yerlerde veya halka acik yerlerde ticret karsihgr bu
tlr filmleri gosterir...

Yukarida belirtilen yerlerde ve sekilde bu tiir yayinlan kullanan,
kullandiran veya dagitimini yapmak maksadiyla treten, elinde
bulunduran, temin eden, stokunda bulunduran bu kanunun
uygulanabilecegi bir bolgeye ihra¢ eden veya oradan ithal eden
kisiler, bir yildan baslayan hapis veya para cezasina carptirilir.
Cocuklarin sekstiel bir obje olarak kullanildigi, siddet iceren,
insanlarla hayvanlar arasinda cinsel iliskiyi gésteren pornografik
yayin yapan Kkisiler bir yildan baslayan hapis veya para cezasina
carptirhr.”

Almanya’da Gonillid Televizyon Oto-Kontrol Kurulusu (Voluntary
Television Self-Control Body) FSF'nin yayin ilkelerine goére ise, insanlar cinsel
iliski sirasinda fiziksel veya herhangi bir tiir siddet uygulamaya tesvik

ediliyorsa...izin verilemez.

6.5. lsveg

Cocuklarin pornografik kapsamda gériintiilendigi filmler Isveg Ulusal
Film Sansiir Kurulu tarafindan yasaklanmaktadir. (Sansiirden ge¢memis bir
filmin televizyonda gOsterilmesinin sz konusu olamayacagi agiktir)
Televizyon yayincilariyla hiikiimet arasinda varlan anlasmalara gore,
medyanin toplum lizerinde yapacagl etkiler yayincilar tarafindan goz
oniinde bulundurulacaktir. Bu, siddet, cinsellik ve uyusturucu kullanimi

konularinda hassasiyet gosterilecegi anlamina gelmektedir.

Isvec’'te Temel Basin Yasasi’'nda yer alan ilkelerin yani sira lsveg

Parlamentosu’nun olusturdugu &zel bir konseyin belirledigi diizenlemeler
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uygulanir:

v Bir kisinin cocuklarin kullanildigi pornografik yayinlari, dagitim amaciyla
kullanmasi sugtur. Ancak toplum yararina bir durum oldugunda hakli
gortilebilir.

V' Cinsel siddet iceren gorintiilerin, yayinlanmak amaciyla ¢ogaltilmasi
yasaktir. Ancak toplum yararnna bir durum oldugunda veya toplumu
bilgilendirmek amaciyla izin verilebilir.

V' Gosterimi yasak olan, insanlara ve hayvanlara kars! siddet iceren,
tiksindirici sahnelerin filmlerin arasina sikistinlarak dagitim amaciyla
yayinlanmasina ancak toplum yararina bir durum oldugunda veya

toplumu bilgilendirmek amaciyla izin verilebilir.

Isve¢ Ulusal Film Sansiir Kurulu gosterim kararini verirken biitiin
detaylara, siddet go&steren sahnelere, seksiiel siddet ve cocuklarin
pornografik bir unsur olarak kullanihp kullaniimadigina asin ézen gosterir.
Cocuklara zihinsel zarar verecegi diisliniilen yayinlarin 15 yasin altinda

cocuklara gosterilmesi yasaktir.

6.6. Ispanya

Cocuklann ve genclerin korunmasi ilkesini esas alan Ispanyol yayin
yasalarina gore acik secik cinsel goriintiiler iceren, ¢ocuklarnin duygularini
zedeleyici ve hicbir egitici yan1 olmayan programlann yayinlanmasina izin
verilmez.

Siddet ve pornografik 68eler iceren programlar 22.00 ile 6.00 saatleri

arasinda onceden gerekli duyurular yapilmasi kosuluyla yayinlanabilir.
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6.7. Kanada

1987 tarihli “Radyo Televizyon Yasasi”’na dayanilarak cikarnlan
“Televizyon Yayinlari Yénetmeligi“ (1987) miistehcen ve kiiflir iceren

konusma veya goriintileri” yasaklamaktadir.

6.8. Italya

ltalya’da “Kamu ve Ozel Radyo ve Televizyon Kanunu” 18
yasindan kiicliklere veya halka gosterimi ya da tanitimi yasaklanmis filmlerin
yaymnina izin verilmez. Aksine hareket eden yayin kurulusu faaliyetten men

edilir.

Ayrnca 14 yasindan kiguk cocuklarin izlemesi yasak olan filmler

22.30’dan 6nce ve 7.00’den sonra kismen veya tamamen yayinlanamaz.

6.9. lsvigre

Televizyonlarda miistehcenlik konusunda, Kamu Diizeni Yasasi'na gore
Isvicre’de Avrupa Sinir Otesi Televizyon S&zlesmesi’nin Yayincinin
Sorumluluklarina ait 7. Maddesi’'nin, 1. Bendi’'nin (a) fikrasi ile 2. Bendi

kurallan uygulanmaktadir. Bu kurallar sdyledir:

1- (a) Edebe aykin olmayacak ve pornografi icermeyecek.
2- Genglerin ve cocuklann fiziksel, zihinsel ve ahlaki gelisimini
zedeleyebilecek tlirden program hizmetleri, bunlarin seyredilebilecegi

zaman ve saatlerde yayinlanmayacaktir.
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6.10. Portekiz

Pornografik 6geler iceren yapimlarin yayinina izin verilmez.

6.11. Japonya

Japonya’da “Ticari Yayincilar Ulusal Birligi” televizyon ve radyoda

yayin standartlarini belirlemektedir.8°

 Ticari yayinciligin amacini “toplum 1iyiligini hedeflemek; kiltirin
gelistiriimesi ve endistri ile ticaretin basarisi igin ¢abalamak ve
barniscil bir toplumun gergeklestiriimesine katkida bulunmaktir” seklinde
belirten Birligin 140 maddeden olusan standart kurallarn arasinda dogrudan

mstehcenlikle (seks) ilgili olan altisi séyledir:

70- Seks ile ilgili konular rahatsizhk veya korku duygulari yaratmayacak sekilde

ifade edilmelidir.

71- Bulasial cinsel hastaliklardan korunma ile ilgili ifadeler icin seks konusunu ele
almak, tip, egitim ve saglik icin gerekli ise o taktirde bu yerlerle sinirli

olmalidir.

72- Sanatsal calismalar cinsel duygular uyandirmayacak sekilde dikkatle ele

alinmahdir.

73- Cinsel suglar ve dogal olmayan istek veya eylemlerle ilgili konular ele

alinirken ¢ok dikkatli davraniimalidir,

80 “Broadcasting Standards”, The National Association of Commercial Broadcasters in Japan, s. 6.
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74- Bir kural olarak tamamen ciplakligin gosterilmesinden kaginilmalidir.
Bedenin bir kismi ifade edilirken veya gosterilirken bir edepsizlik veya

mistehcenlik duygusunun uyandiriimamasi icin dikkatli olunmalidir.

75- Kisilerin sdzcilkleri, hareketleri, danslar, stilleri, kostiimleri, renkleri ve
konumlarinin izleyicilerde asiri bir sehvet uyandirmamasina dikkat

edilmelidir.



(CUNC{ BOLUM
TURKIYE TELEVIZYONLARINDA MUSTEHCENLIK

1. YAYIN MEVZUATINDA MUSTEHCENLIK
KAVRAMINDAKI GELiSIM

Tarkiye’de otuzuncu yilina basan Televizyon yayincihiginin toplum ve
ozellikle cocuklarla genclik tGzerindeki etkileri konusunda, Basbakanlik Aile
Kurumu'nun “Tirkiye'de Televizyon ve Aile” konusunda yaptirdigi
ara§t1rm2181 hari¢ tutulursa, bati lilkelerindeki kadar ¢ok sayida ve kapsamli
arastirmalann yapildigini ve bu konuda yeterince yayin oldugunu sdylemek
mimkiin clegildir.82 Minhasiran “Televizyonda Miistehcenlik” ve onun
etkileri ile toplumdaki tepkiler konulari, —6zel televizyonlara izin
verilmesinden sonra dahi—, her nedense, arastirmacilann gerektigi dlclide
ilgisini cekmemistir. Bu alanda dlizenleyici gérevi olan devlet otoritesi de,
daha c¢ok, sinema, video ve basil iletisim araclarindaki miistehcenlikle,
(sansur anlayist yaklasimiyla) ilgilenmistir. Tlirk sinemasinda miistehcenlik
konularinin incelenmesi ise daha ziyade, sinemaya iliskin olarak yayinlanan

kitaplarda, elestirmen ve akademisyen degerlendirmeleri olarak yer almistir.

Kitle iletisim araglannda mistehcenlik konusundaki diizenlemelere
iliskin devlet anlayisini yakalamak icin daha gerilere (televizyon &ncesine)
gittigimizde ise 1939 yilinda c¢ikanlan “Filmlerin Ve Film Senaryolarinin

&“

Kontrolline Dair Nizamname”nin 6. bendindeki “...Umumi terbiyeye ve
ahléka miigayyir bulunmak...” deyimi karsimiza ¢ikmakta ve bu ifadenin

de, o glinden bu yana, diizenleyici Tiirk mevzuatinda miistehcenlik kavrami

81 Veysel Batmaz & Asu Aksoy, “Turkiye'de Televizyon ve Aile (Eiektronik Hane) Aralik 1993-Aralik
1994", Pan Ajans lletisim ve Arastirma, Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu, Yayin No:85, Kasim 1995.

82 RTUK'tin, biri kendi icraat ile ilgili olmak lizere 1997 yilinda, yalnizca Ankara'nin Gélbagi, Etimesgut ve
Kecidren semtlerinde yaptirdigi Ui kiigiik anket, parca parga RTUK dergisinde (Agustos-Eyliil 1997 ve
Ekim-Kasim 1997 ile Aralik-Ocak 1998) yayinlanmuistir.
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ve kapsami igin adeta bir kilit tasi vazifesi gordiigiline sahit olmaktayiz.

Bundan onceki bélimlerde goriilebilecegi gibi, ABD, Ingiltere ve
Fransa’da televizyon yayinlarnindaki mistehcenligin sosyolojik etkilerinin ve
toplumda belirlenen tepkilerin ya da yol actigi degisikliklerin ol¢tilmesine
iliskin arastirma ve degerlendirme yogunlugunun, —neredeyse ceyrek
asirdir—, Turkiye’de goériilmeyisinin sebeplerinden birinin 1968 yilinda yayin
hayatina baslayan TRT nin bir devlet kurulusu olmasindan kaynaklandigini
sOylemek yanlis olmasa gerektir. Clinki toplum ahlakini korumaktan
kendisini sorumlu tutan devletin, Ustelik tekelci oldugu bir yayin alaninda,
cocuklar ve gencler lizerinde olumsuz etkiler yapacak bir yayincilik politikasi
glitmesi beklenemezdi. Kaldi ki, devlet radyo ve televizyonlarnin yayinlari
onceleri, meslek etigine dayanarak, yazili olmayan ilkelere, daha sonralan
da yasalarin emrine dayanilarak hazirlanan yillik “Genel Program
Planlan” ile “Program ilke ve Amaclan”, arasinda yer alarak kurum ici
ve kurum dist yapimcilar icin belirleyici ilkelere dayandinimistir. Hatta
bununla da kalinmayip programlarin konularn dahi ana hatlan ve yayin

oranlan itibariyle 6nceden, yillik olarak, belirlene gelmistir.

S6z konusu ilke, amag ve planlara uyum, halen kurumun kendi
denetcileri tarafindan dikkatle uygulanmaktadir. Diger bir deyisle,
programlar yapim ve yayin oncesi bir cesit i¢ sansiirden gecirilmektedir ve
devletin memuru olan bu gorevliler, kurumun yayin hakkini aldig yerli ve
yabanci sinema filmlerinin gerekli gérdiikleri sahnelerini de (mustehcenlik
basta olmak tlizere ilke ve esaslara aykiri bulunca) makaslamakta tam

yetkilidirler.

Bu yetkinin kaynaklar ve OSlgitlerini arastirdi§imiz zaman gordiik ki,

radyo ve televizyon yayinini diizenleyen yasa ve diger normlarda da



81

birakiniz cinsellik, seks, pornografi gibi sodzclikleri, miistehcen

soOzclgline rastlamak dahi glictir.

Turkiye’deki bu durumu tarihi siireci icinde incelemek konumuzun

gelisim ¢izgisine daha ¢ok 1sik tutacaktir.

1.1. 1968 - 1971 Ddnemi

Turkiye'de elektromanyetik dalgalarla yapilan -agik- televizyon yayini,
(Istanbul Teknik Universitesi'nin, bir laboratuvar calismast niteliginde, yaptigl

bir yana birakilirsa) ilk kez 1968 yilinin baslanna rastlar.

Baslangicta yalniz Ankarallarnn izleyebildigi bu siyah-beyaz yayinlar, bir

siire, deneme niteligi tasimistir.

Televizyon yayinciliginin Tﬁrkiye’de baslamasi kolay olmamistir. Her
nekadar bu amacgla 1963 yilinda cikanlan 359 Sayilh Kanun, o zamana
kadarki radyo yayincilig ile televizyon yayincihigini birlestiren “Tirkiye
Radyo-Televizyon Kurumu” (TRT) adiyla tiizel kisiligi olan 6zerk bir kamu
iktisadi tesebbiisinniin kUl‘UlU§UnU83 saglamis ise de, televizyon yayini

icin 5 yil beklemek gerekmistir.

TRT'nin kurulus kanun incelendiginde, buglinkii anlamda “yayin
ilkeleri” bashgr altinda bir bolime rastlanmamakla birlikte, degisik baslklar
altinda, yayinlarla ilgili sinirlar ve usullerin getirildigi gériilmektedir. Bunlar
da agirhkl olarak hiikiimet bildirileri, siyasi yayinlar ile onlara iliskin Hakem
Kurullari, TBMM Saati, Milli Gilivenlik, secimler, diizeltme ve cevap

haklariyla yayin suclarnna aittir.

83 "Tirkiye Televizyon Kurumu Kanunu”, Resmi Gazete, 2 Ocak 1964, s. 1. Kabul Tarihi 24.12.1963.
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Bu durumun, 27 Mayis 1960 oéncesi ddnemde Demokrat Parti
iktidarinin eli altindaki devlet radyolarini “Vatan Cephesi Yayinlan” ile yalniz
kendisine hizmet veren kitle iletisim araci olarak kullanmasina karsi bir

tepkiyi yansittig1 aciktir.

Bununla beraber, yasa, 6zerk kamu kurulusu olarak yetkilendirdigi
TRT'nin, Yénetim Kurulu karanyla “radyo ve televizyon hizmetleriyle ilgili
konularda danismak Uzere kurullar” kurabilmesine imkan vermektedir. Fakat,
bu kurullarin tavsiyeleri istikametinde yayinlarnin yodnlendirilebilecegi
distiniilmis olsa bile, yasa koyucunun, bir devlet radyo ve televizyonunun
ahldka aykin, miistehcen yayinlar yapabilecegini asla aklina getirmedigi

muhakkaktir.

Nitekim, daha televizyon yayinlan baslamadan (¢ yil 6énce, TRT
Yénetim Kurulu'nun kabul ettigi “Genel Yayin ilkeleri”84 iki baslik

altinda diizenlenmistir:

A- Mevzuattan Dogan Yayin llkeleri,
B- Kamu Yayin Organi Niteliginin Gereklilik ve

Sorumlulugundan Dogan Yayin llkeleri

Bunlardan birincisinde Anayasanin baslangicindaki temel hak ve
Odevlerine ait esaslarla, 359 sayili TRT kanunundaki esas hikiimleri

siralanmustir.

Ikincisinde ise yayincilarnin mesleki etigi olarak TRT ySnetiminin onbir
ilkesine yer verilmektedir. Devlet ve milletin isbirligi ve planh kalkinmadan
objéktif yayincilik, ulus gikarlan ve yasama sevincine kadar dikkat edilecek

hususlar arasinda, bizim konumuza 2. sirada yer alan bir tek su ilke yakin

84 13.3.1965 tarihinde kabul edilen “Genel yayin likeleri” TRT, Ankara.
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bulunmaktadir:

&

. moral bozucu, yildinca veya nezakete aykirl yayinlara yer
vermemek”

Buradaki “nezakete aykir1” ifadesi o tarihlerde Ingiliz televizyonlari
icin konulan kurallarda “terbiye dis1” s6zciigl yerine kullanilmis olmasi ve
TRT cilerin de BBC'yi 6rnek almalarinin bir sonucudur. Zaten o tarihlerde
yayinlanan TRT Yayincilik ve Haber Dergilerinde BBC yayin ilkelerinin
cevirileri ile hep Ingiliz radyo ve TV yayinciifina ait dgretici yazilarin yer

aldigr gorilmektedir.

1968 yilinda TRT Ankara Télevizyonu’nun deneme yayinlarindan bir yil
sonra 1969 yilinda kendi biinyesinde bir “Sinema Komisyonu” kurdugu
goriilmektedir. Haftada iki kez TV'de yayinlanmasi kararlastirilan sinema
filmlerini se¢gmekle gdérevli bu komisyonun, &6zellikle yurda ithal edilerek
sansiurden gecmis, piyasada oynatila oynatila eskimis (telesinede sik sik

kopan) filmleri alirken gok dikkatli hareket ettigi bilinmektedir.

TRT icinde o giinleri yasayan ve ilk Sinema Filmleri Komisyonu Baskani

olan Akin Besiroglu sunlar sdylemektedir:

“Sinema filmleri konusunda sec¢im kistaslari neler olacakti?
Filmlerin igerigi igin olgiitler gerekiyordu. Bazi sahneler nereye
kadar mistehcendi? Aklimiza BBC’'nin yayin ilkelerini getirtmek
geldi. Ancak oradaki bazi ilkeler bizim toplumumuzun cesitli
kesimlerinin farkli lclitlerinin hepsine cevap veremiyordu. Uzunca
bir stire, sinemalarda gosterilmis filmlerdeki dplisme sahnelerini
bile elde kronometre, saniye ile dlcliyorduk. Clinki bazi éplisme
sahneleri hayli uzun ve atesli olabiliyordu. Kisaltarak cinsel duygu
uyarmasini dnlemeye calisiyorduk. Bir yandan bunlarla ugrasirken,
bir yandan meslek etigi anlayisimiza dayanarak, yazili olmayan
ilkeler olusturmaya calisiyorduk. Yatak sahneleri ise ciftlerin yatak



84

odasina gidisleri veya yataga girisinden sonra kesiliyor ya da
karartihyordu. Clinkii yetiskin izleyiciler konunun sonraki kisminda

ne oldugunu anlayabiliyorlardl.”85

1.2. 1971 - 1983 Dénemi

Siyasi tarihimizde “12 Mart Muhtiras1” olarak anilan dénemle birlikte,
“359 sayilh Tiirkiye Radyo Televizyon Kanunun bazi maddelerinin
degistirilmesi ve bu kanuna ek ve ek gecici maddeler ilavesi hakkinda” yeni

bir kanunun parlamentodan gegirildigi gérﬁlmektedir.86

Yasama organinin 29 Subat 1972 tarihinde kabul ettigi 1568 Sayili

«“

Kanun, TRT'nin &6zerkligini kaldirarak, “... tarafsiz bir kamu tlizel kisisi ..!)

olarak tarif etmis ve ilk kez “Gérev ve Yayin Esaslari” bashgini tasiyan 2.

maddesinin 2. paragrafinda siralanan yayin esaslanni getirmistir.

“Yayin Esaslan” incelendiginde “baslica yayin esaslarn” olarak

siralanan 9 kural arasinda 4. sirada yer alan

“Milli Glivenlik ile Genel Ahlakin gereklerini ve milli
gelenekleri gézetmek”

emri ile
“Milli Kiltlir ve Egitime yardimcihk goérevinde, Tirk Milli
Egitiminin gorls, amag ve ilkelerine uymak”

emirlerinin bulundugu g(‘jrijliiyor.87

85 Alkin Besiroglu ile konugsmadan (Besirogiu, TRT'nin en eski hukukgqusu olup, kurumda cesitli
gorevierde bulunmustur. RTYK'da da gérev alan Besiroglu Telif Hukuku konusunda da ihtisas
sahibi olup, yiiksekdgretim kurumlannda dersler de vermistir).

86 “24.12.1963 tarih ve 359 Sayili Turkiye Radyo-Televizyon Kurumu Kanununun bazi madd. ...",
Resmi Gazete, 14122, s. 35-38. 1971 den &nceki anarsi ve terdr dénemlerinde TRT nin
6zerkligini iyi kullanmadigi asin sol orgiitiere, eylemlere ve propagandalara yer verdigi
iddialannin bu degisiklige sebep oldugu cesitli cevrelerce ileri siirliimektedir.

87 llerde de gdrillecedi gibi “Genel Ahlak gerekleri, milli gelenek”, gibi ¢cok genis anlamli tanimlamalar,
sonraki dizenlemelerde hep yer alagelmistir.
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“Mistehcenlik” kavramini da icerdigi varsayilan, bu her tiirli yoruma
acik “Genel Ahlak” sézctigiiniin milli kiltir ve milli egitim goriist ile de

baglantisi kurulunca yayincilarin isinin daha da gliclesecegi ortadadr.

Cunkd, televizyonlardaki yayinlarda, Tirk toplumunun ahlak anlayisina
ters, Ornegin “yetiskinlerin zina”, “evlilik disi cinsel iligskiler” ya da “sapkin
iliskilere” girmesini énlemek (veya genclerle cocuklan cinsel hastaliklardan
korumak) icin bunlann k&tuligiuni gdsteren, sonu hiisranla biten dramlar ya
da dékimanterleri TV ekranlannda gerek konu, gerek gorsel anlatim olarak
gdstermenin hangi yéntemi miistehcen sayilmayacaktir? Buna kim, hangi

Olcglilere gbre karar verecektir?

Nitekim, kamu yayincilig1 yapmakla gorevli bir devlet kurumu olan (ve
miistehcen yayinlar yapmasi disiliniilemeyecek) TRT'de bu agmazi ortaya

koyan bir durum 1974 yilinda yasanmuistir.

Akin Besiroglu bu olayi séyle anlatmaktadir.

“...Ismail Cem’in Genel Mudir, Erhan Imset'in de Televizyon
Mudird oldugu dénemdi. Haberlerden sonra Cannes’den naklen
euro-vision yayini yapacaktik. Ancak, Cannes ile baglanti
kurulamiyordu. Tek care naklen yayinlanacak programi daha sonra
banttan vermekti. Onun yerine acele bir filmi yayina vermek
durumundaydik. Alelacele elimizde bulunan 5 Gilinliik Agk isimli
Fransiz filmini yayina sokmaktan baska gare yoktu.

Filmin konusu evli bir kadinin zina yapmasi, sonunda kocasi
tarafindan affedilmesi etrafindaki olaylan isliyordu.

Yayinin ertesi giini kiyamet koptu. Devlet Bakani Mehmet
Ozgiines, Genel Miidiire resmi bir yazi yolladi ve yayinlanan séz
konusu filmin hangi yayin ilkelerine gére ekrana getirildigini sordu.
Tabii Genel Miidiir de aynt soruyu ve dolayisiyle verilecek
cevaplan bana sordu.Yayin anindaki sikintimiz ve caresizligimizle
bakani tatmin etmek zordu.
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Kaleme aldigim ve Genel Midir’'Gin sayin bakana yolladigr cevap
Ozetle sdyle diyordu:

- Bu film bir ahlak sorunu olan zinay: konu almakta ve zinanin
kotlltklerini anlatmaktadir. Bizim toplumumuzda da rastlanan
olaylardandir ve aldatilan koca, genellikle karisini ve diger erkegi

oldirdr. Halkimiz seriatta bunun recm’ cezasina88 dayandigini
bilir. Recmn yapmaz ama namus adina éldiirmekte tereddit etmez.
Bu yiizden lilkemizde islenen cinayetler coktur. Cagdas toplumda
oldirme yerine af etme ve bosanma yollarinin oldugunu
distindiirecek bir filmdi ve zinanin da ne kadar kétl oldugunu

gosteriyordu. Bu nedenle yasadaki “genel ahldkin gerekleri”
»89

esasina uygun bulunmustur

1568 sayili kanun, 2. maddesindeki 9 adet yayin esasini belirtmesinin
otesinde, “TRT’'nin radyo ve televizyon yayinlari hakkinda
kamuoyunun diigsiince ve dileklerini tespit etmek ve sonuglarini
TRT Yoénetim Kurulu'na bildirmek” igin bir “Genel Danisma

Kurulu” ku rmU§tur.90

TBMM’de grubu bulunan siyasi partiler temsilcileri ile Icisleri, Milli
Egitim, Saglik ve Sosyal Yardim, Tanm, Ulastirma, K&y lIsleri, Genglik ve
Spor Bakanliklar, Diyanet Isleri Baskanligi, Devlet Tiyatrolari,
Cumhurbaskanhgl Senfoni Orkestrasi, Devlet ve Belediye Konservatuvarlan,
Gazeteciler Dernegi, Tirkiye Ziraat Odalari, Ticaret, sanayi oda ve borsalan
Birligi, Esnaf Sanatkar dernekleri, lsci, Isveren federasyonlari, Tirk Dil
Kurumu, Turk Tarih Kurumu, Kizilay, Halkevleri temsilcilerinden kurulan
Genel Danisma Kurulu'nun yilda bir kere Genel Kurul'un cagnsi ile

toplanmasi 6ngoriilmekteydi.

88 “recm”, seriat kurallanna goére zina yapaniann yar beline kadar topraga gémduliip, taslanarak
olduriiimesi cezasi.

89 Akin Besiroglu'nun anlatimu.

90 “1568 sayili Kanun’un 10. maddesi”.
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Tutanaklarn olmayan bu Kurul’un yasanin yrtrlikte oldugu siire icinde
3 defa toplanabildigi ve ilk toplantisinda yapilan konusmalardan TRT cilerin
onemli buldugu elestiriler arasinda AP (Adalet Partisi) temsilcisi olan bir

Genel Baskan Yardimcisi'nin

“- Kameralariniz Mecliste hep 6n siralarn gosteriyor. Bu nedenle
arka siralarda yeri olan arkadaslar, sizin ¢ekim yapacaginiz
zamanlar erkenden gelip 6n siradaki arkadaslarin siralarina
oturuyorlar. On siralarda sikismalar oluyor. Meclisin diizeni
bozuluyor...”

Seklindeki konusmasinin Unutulmadlgl ve toplantilarda ahldk ya da

mistehcenlikle ilgili bir konu ya da elestiri gecmedigi anlatiimaktadir.®!

Tarkiye'de 1970 ve 1980 yillan arasinda televizyon yayinciliinin
kamuoyuyla karsilikli sosyolojik etkilesimler icinde olmaktan ¢ok siyasi

etkilesimler iginde oldugunu séylemek kanimizca yanlis olmaz.

Bu dbnemde, televizyon yayinlarinin ilke diizeyinde yayginlasmasi,
yayin saatlerinin ve dolayisiyle gosterilen filmlerin sayisinin artmasina karsin,

miistehcenlik konusunu giindeme getirecek programlara rastlanmamustir.

Hi¢ siiphe yoktur ki bunda, TRT'nin televizyon yayincihigindan &nce,
cok basarili bir radyo yayinciligi dénemine sahip olmasinin ve bir yayincilik
okulu goérevini de yapmasinin pay! biliylktiir. Clinkd, deneyimli radyo
kadrolari, televizyon kurulusunda yayinciligin temel taslarini
OIU§turmU§lard|r92. Bu kadrolarnin mesleki etik anlayislarini, bir cesit yazili
olmayan ilkeleri olarak, 6zel ticari televizyonlar furyasina kadar getirdikleri

gorilmektedir.

91 Alkin Besiroglu'nun anlattiklanindan.

92  Turgut Ozakman ile konusma.
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1.3. 1983 - 1993 (RTYK) Dénemi

1982 Anayasasi’'nin yirirlige girmesi ile Tirkiye'de radyo ve
televizyon yayinahigl icin yeni bir dénem baslamistir. Yeni Anayasa’ya gore,
1980 6ncesi yeniden diizenlenmesi gereken bazi devlet kuruluslan arasinda
TRT de bulunmaktaydi. Bu nedenle, 2954 sayili yeni bir “Radyo ve
Televizyon” kanunu cikanldi. Kanun, TRT'ye yeni bir yapilanma getirmenin
yani sira, ilk kez bati tilkelerindeki gibi, TRT ile organik bag1 olmayan, TRT
tstli bir ytksek kurulu, “diizenleyici otorite” olarak yasama
gecirmekteydi. Kanun “Yayin ilkelerini” belirleme gorevini de bu kamu
otoritesine, “Radyo ve Televizyon Yiiksek Kurulu’na (RTYK)? 3
vererek, her yil belirecek toplumsal ihtiya¢ ve degisecek sartlara gore, yillik
yeni yayin ilkeleri getirilebilmesine, gecersiz olanlann da kaldiriimasina

imkan tanimaktaydi.

Bunun disinda, 2954 sayili “Tlirkiye Radyo ve Televizyon
Kanunu’nun “Genel Yayin Esaslari”ni belirleyen 5. maddesinde
mistehcenlige ait daha belirgin veya Kkesin tarifli bir aciklamaya

rastlanmamakta ve fakat (e) bendinde;

“Genel ahlakin gereklerini, milli gerekleri ve manevi
degerleri gdzetmek...”

ifadesiyle, (h) bendinde ise;

“Toplumun beden ve ruh saghgina zarar verecek
hususlara yer vermemek”

gibi (adeta “ne niyetine yersen” misali) sinirlant ¢ok genis ve her tirli

yoruma actk, muglak ifadeler kullanildig1 gériilmektedir.

93 RIYK, 20.4.1994 tarihinde yirirlige giren 3984 sayili yasa ile kaldinlip yerine Radyo ve Televizyon
Ust Kurulu (RTUK) kuruldu.
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1.4. 1985 ve 1989 Genel Yayin Planlarn

RTYK’nin yayin ilkeleri 1si§inda TRT’'nin uygulamaya konan 1985 yili
“Genel Yayin Plan1” incelendiginde miistehcenlige karsi hi¢c bir koruma

hiitkmiine rastlanmamaktadir.

1989 Genel Yayin Planinda ise “yerli ve yabanci filmlerin
seciminde ug Orneklerden kaginilmasi” ile “¢ocuk yayinlarinda,
yas gruplarina gdre, pedagojik esaslar cergevesinde, gocugun
zihni ve Dbedeni gelismelerine yardimct olunmasi,
...sosyallesmesi ve bunun geregi olan tutumlari kazanmasi

i¢in...uygun teknik yollar ségilecektir” ifadeleri yer alm1§tlr.94

Genel Planin “Aileye Yonelik Programlar” bdlimiinde “Bulasicl
hastaliklardan korunma yollari ve cgareleri’nin islenmesi ilkesi yer
almis olmasina ragmen buna cinsel iliskiden kaynaklanan hastaliklarin dahil

olup olmadigi belirtilmemi§tir.95

Keza, ayni Planin “Genglere Yoénelik Programlar’in “ilke ve
hedefler” bashg altindaki (e) bendinde “Genglerin iginde
bulunduklart fiziksel, duygusal ve toplumsal y&nden &nem
tasiyan gelisim dénemini saglikli bigimde gegirmelerine...
topluma saglkli, mutlu ve verimli kisiler olarak katilmali” seklinde

ifadeler l<ullanllml§tlr.96

94 TRT 1989 Genel Yayin Plani” RTYK ofis ¢ogaltimi, s.3-4.
95 a.g.e., s.28.
96 a.g.e., s.24.
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1.5. 1992 ve 1993 Genel Yayin Planlan

1992 Genel Yayin Planini inceledigimizde ise genclere yonelik yayin

ilkesi olarak bir dnceki paragrafta belirttigimiz ifade aynen tekrarlanml§tlr.97

Buna mukabil bu Planda ¢ocuklar icin “...siddete yo&nelik, siddeti
temsil eden kisileri kahraman gosteren yapimlara yer
verilmeyecek” ifadesi kullanilarak, ilk kez siddet unsuruna isaret

edilmektedir.98

1992 Yili Genel Yayin Plani’'nda ¢ocuklara yonelik ilkeler siralanirken, en
son fikrasinda, ilk kez olarak, “miistehcenlik” sdzcligline yer verildigi

goriilmektedir. llke sdyledir:

“Programlarda kullanilan kliplerin segiminde ayr bir
6zen gosterilecek siddet, mistehcenlik, uyusturucu,
saldirganlik, vahset, dehset ve fetisizm vb. unsurlara

yer verilmeyecektir."99

Keza, TRT'nin 1993 yili Genel Yayin Plani’'nda da bir gelisme olmus,
genglere yonelik televizyon programlarina iligkin ilkelerin 6. maddesine
“...Gengleri yozlastiracak, ahldki bunalimlara siirlikleyecek

programlardan kaginilacaktir” climlesi ilave edilmi§tir.100

Radyo Televizyon Yiiksek Kurulu’'nun, on yil siresince, TRT
televizyonlarinin yayinlanyla ilgili olarak, hazirladig1 ayhk raporlar da

incelendiginde, miistehcenlik konusunda herhangi bir elestiriye

97 Kendisi ile gdristigumiiz ve o tarihlerde RTYK Bagkani olan Prof. Dr. Y. Bllylikersen 1985 ve 1992
yillan arasindaki planlarda da bu ifadelerin aynen tekrarlandigini ifade etmistir.

98 “TRT 1992 Genel Yayin Plan1”, TRT ofis ¢oZaltimi, s.40.

99 a.g.e., s.40.

100 “TRT 1993 Gene! Yayin Plani”, Yayin Planlama Koordinasyon ve Degerlendirme Dairesi Bagkanhig)
¢ogaltimi, s.50.
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rastlanmamaktadir. Ancak bazi film, dizi ve programlarin yayin saatinin
hedef kitle acisindan uygun olmadigina ve bir kisim ¢ocuk programlarinin
yayin saatinde ise cocuklarin izleme sansinin az olduguna isaret eden
elestirilere yer verildigi goriilmekte ise de, bunun, bati {ilkelerinde oldugu
gibi, miistehcenlik endisesi ile prime-time’'da “Aile Saati” ya da

“watershed” kurali koymak ihtiyacindan dogmadigi aciktir.

Bununla beraber, bu elestiriler TRT'nin program sec¢iminde hedef kitle

ile yayin saati iliskisine dikkat etmesi aligkanligini saglamistir.

1.6. 1994 Genel Yayin Plani

1993 yilinda RTYK tarafindan son defa hazirlanan 1994 Genel Yayin
Plani'ndal01 ise “Genel Durum ve Hedefler” bashg! altinda yer alan

yeni bir paragraf dikkat cekmektedir:

“Ozel radyo ve televizyonculugun baslamasindan sonra
da TRT'de rekabet endisesi olmadan, kamu yayinciligina
yakisir bir hassasiyetle yayinlarin stirdiriilmesi, toplum

ve aile hayatimiz i¢in énemli géiriilmektedlr."“)2

Ozel radyo ve TV’lerin korsan yayinlan karsisinda yapilan Anayasa
degisikliginin ardindan bunlara mesruiyet vermek icin hazirlanan 3984 sayili
kanun tasarisinin yasalasacaginin belli oldugu giinlerde hazirlanan 1994
Genel Yayin Plani'ndaki bu climle, TRT disindaki 6zel radyo ve TV'lerin,

rekabet amaciyla toplum ve aile hayatini korumada gerekli

101 RTYK'nin gbrevi Subat 1994 tarihinde sona ermistir. Genel Yayin Planlan her yil icin bir dnceki yilin
sonunda hazirianip yeni yilin ilk takvim giiniinde yiriritige girmektedir. Bu nedenle 1994 Genel Yayin
Piant RTYK tarafindan onaylanmistir.

102 “TRT 1994 Genel Yayin Plani”, Yayin Planlama Koordinasyon ve Degerlendirme Dairesi Baskanligi
gogaltimi, s.23.
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hassasiyeti goOstermeyeceklerinin pesinen bilindigini go&steren

resmi bir devlet belgesi niteligini tasimaktadir.

Buraya kadar yer verdigimiz belgelerden de anlasilabilecegi gibi,
Tiirkiye’de devlet otoritesi, radyo ve televizyon yayinlarinda miistehcenlik
kapsamina girecek séz ve goriintiilerin yer almayacagindan o kadar emindir
ki, dizenlemelerinde bunlara l{ar§l kesin belirlemeler getirmek ihtiyacini
dahi duymamistir. “Genel ahlak”, “milli gelenekler”, “manevi
degerler”, “ruh ve beden saghgi” gibi ifadelerin toplumda olumsuz

etkiler yapabilecek yayinlara karsi yeterli olacagini sanmustir.

2. T.C.K’NDA TELEVIiZYONDA MUSTEHCENLIK VE MUEYYIDESI

Devlet, dnceki paragrafta belirttigimiz anlayis ve yaklasiminin sonucu
olarak, yaptigr diizenlemelere aykiri olacak yayinlarin yapilmasit halinde,
6zel mieyyideler ya da yaptinmlar getirmek ihtiyacint da duymam1§tlr103.

Nitekim, RTYK'na dahi, TRT lzerinde bir yaptinm giicl verilmemistir.

Bu konuda, muhtemelen, Tiirk Ceza Kanunu’'ndaki genel hiikiimlerin
isletilebilecegi dlistinllmiis olabilir. Cilinkii 765 sayili Tiirk Ceza Kanununun

426. Maddesi 104 ssyledir:

“Md. 426 (Degisik: 6/3/1986-3266/10 Md),
Halkin ar ve haya duygularini inciten veya cinsi arzulan
tahrik ve istismar eder nitelikte genel ahlaka aykiri;

1- Her nevi kitap, gazete, risale, mecmua, varak,

103 S3z konusu yillarda gerek yasa, gerek yayin ilkelerinde ve planlarda, RTYK'nin televizyon yayinlarinin
siyasi tarafsizligini saglamaya ydnelik bir diizenlemeye énem ve agiriik verdigi acikga gbze
carpmaktadir. Bu da o dénemlerde RTYK'mn, hiikiimetierin TRT'yi kendi borozanlan gibi kullanma
egilimleri nedeniyle rejime verebilecekleri zaran diger zarar verici konulardan daha gok dnemsedigini
gostermektedir.

104 TCK., Md. 426 (6.3.1986. 3266/10 Md ile degisik hali).
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makale, ilan, resim, tasvir, plak, afis, pankart,
televizyon ve teyp bantlari, fotograf, sinema
veya projeksiyon filmlerini veya diger anlatim
ara¢ ve gerecleri ile esyayl teshir eden veya
ettirenler, ...

2- Eser ve mevzularn tiyatro veya sinema veya radyo

veyahut televizyonlarda veyahut umumi
mahallerde temsil eden veya ettirenler, ...

iki milyon liradan on milyon liraya kadar agir para
cezasl ile cezalandirilirlar.”

Gorildigia gibi T.C.K.'nin 426. maddesinde “Halkin ar ve haya
duygularini inciten cinsi arzulan tahrik edici” konularn, eserlerin
g6sterim ve temsil araglan arasina televizyon da alinmis ve sucun

mueyyidesi de belirtilmistir.

Dogal olarak, kamusal yayin yapmakla gorevli, rekabet, rating ve
izleyici cekmek gibi tecimsel endisesi olmayan, gerek TRT radyo ve
televizyonlar, gerek devletin yasal yayin izinine tadbi “Polis Radyosu” ile
“Meteoroloji” radyolan igin, bugiline degin, TCK’'nin bu maddesini

uygulayacak herhangi bir durum ortaya ¢itkmamustir.

3. TRT YAYINLARINA KARSI BIRBIRINE ZIT TEPKILER

Bununla beraber, zamanin akisi i¢inde, TRT televizyonlarinda i¢ sanstire
karsi sinirli da olsa, zaman zaman, kamuoyunda tepkiler gelismis, filmlerdeki
oOplisme sahneleri ile masum yatak sahnelerinin karartilmasi elestirilere yol
acmistir. Oryantal dans gosterileri bile 6zel ve kismen muhafazakar sayilacak

giysilerle, dans figlrleri kisitlanarak, ancak yilbasi gecesi eglencelerinde
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1986 yih Eyliil'tinde, Mahmut Talt Ongéren Cumhuriyet Gazetesinde

sunlan yazmistir:

“... Klclikleri Muzir Yayinlardan Koruma Yasasi, TRT'ye karismiyor.
TRT hem kiiclikleri hem de yetiskinleri kendi kurallarina uygun
olarak koruyor. llk olarak, 20 Ocak 1086’da yayimlanacagi
agiklanan “mistehcenlik” Uzerine yapilmis bir TV tartisma
izlencesini yasaklamisti TRT televizyonu. Ama ayni televizyon
reklam filmlerinde kadin viicudunun tanitilan malin satisl igin
kullaniminda bir sakinca gédrmiiyor. Oysa TRT nin carpik olglilerine
gore bu gibi reklam filmlerinin yasaklanmas! gerekir. Clinki TRT
yillardan beri televizyonun diizeysiz eglence izlencelerine cikarilan
dans topluluklarini, dansgilann acik giysilerinden &tirti, birdenbire
yasakladi. Acaba TRT bu danscilan niteliksiz danslarindan 6tir
eglence izlencelerine cikarmamayi kararlastirsaydi daha iyi olmaz

miydi? .. 105

TRT'nin 6zerk oldugu donemde Yonetim Kurulu'nda lye olan ve

6grenimini Amerika'da Sinema-TV lizerine yapan, ayrica liniversitede yine

bu konuda &gretim elemani olan Mahmut T. Ongdren’in bu yazisinin son

paragrafi ise sdyledir:

“Hepsi iyi de, 17 Agustos’ta televizyonda gosterilen ‘Altina
Hicum’ adli sinema filmini nasil yayimladilar, bir tiirlti anlamadik.
Filmin kahramant kovboy bir adam o&ldirdikten, geng bir kiza
tecaviiz ettikten, durumu hosgorilyle karsilayan kiz babasiyla
beraber devletin altinini caldiktan, altini calarken kizla bir kez daha
sevismeye kalktiginda babanin ‘simdi olmaz’ diye isi ertelemek
istemesinden sonra altinla kagip kurtuldu. ‘Altina Hiicum’ aslinda
TRT nin sahte ahlak anlayisina *hiticum’dan baska bir sey degildi”.

TRT yayinlaninda gosterilen yabanci filmlerin cogalmasina paralel olarak,

bir yandan sansiire karsi tepkiler gelisirken, diger yandan bunlarin aksine

elestiriler de kendini g&stermistir.

105 Mahmut Tali Onggdren, “Ahlaka Hiicum”, Cumhuriyet Gazetesi, 2 Eylil 1986.
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Ozellikle acikca miistehcen sahneleri olmamakla birlikte, cinsel iliskilerin
konu olarak yer alcig1 ve izleyicisi ¢cok olan, “Dallas Dizisi"nin yayinlanmasi

bazi cevrelerce TRT'ye hiicumlara sebep olmustur.

TRT televizyonlarinin programlarni, yayin sonrasinda, yayin ilkelerine
uyup uymadigint degerlendirmekle gdrevli olan RTYK'nin aylik raporlarinda
“Dallas” gibi “soap opera” tiirli diziler hakkinda “miistehcenlik” ve
“ahlaki” yonden elestirilere rastlanmazken, TBMM’'nde konunun zaman

zaman glindeme getirildigi g(’irijlmektedir.106

TRT sanstirciilerinin, yasak aski mahkum eden ve ahlaksal bir finalle
sonuglanan Richard Quine’nin “Yasak Ask” filminde karn-koca arasindaki,
atesli de olmayan, mesru bir éplisme sahnesini bile miistehcen sayarak

makaslamalarn sanat ve sinema ¢evrelerince agir sekilde elestirilmistir.

ligingtir, TRT’ye agir elestiriler ydneltilmesine yol agan bdylesine agir bir
mustehcenlik anlayisina sahip ¢ikan Genel Midir Tunca Toskay daha sonra
yurtdisindan Turkiye'ye yonelik ilk tecimsel 6zel TV korsan yayinlarini

baslatan ekibin basinda yer alarak genis bir hosgorii sergilemistir.

106 Milletvekill Mahmut Oztlirk, TBMM'de 4.11.1988 giinii sunian sdylemektedir:
“Sayin iiyeler, TRT, sanki Tiikiye Radyo ve Televizyonu degil, diinya kiiltiirlerinin ve yaymnlannn bir
kozmozu; zorla tekelinde tuttugu bu ekrani sanki Tiirk milletinin gbzine sokarcasina hergiin
ekranlanmiza bu kozmozu yansitmakla gdrevini yerine getirmekte ve huzurumuzu bozmaktadir.
Bugtin yediden yetmise Tirk insani ve Tiirk aile yapist ya Amerikan’nin ig¢iinci sinif dehget
filmleriyle, ya da Avrupa ve Amerika’nin kendi memleketlerinde géstermeyi diisiinmedikleri, aile
yapisini bozucu flimleri bizimkiler ¢agdaslagmanin ve c¢ag atlamanin geregi
sayarak bol bol ve zoraki olarak bizlere izletmektedirler. Hele gelecegimizin
teminati Tirk cocuklari nelerle, hangl flimlerle yetiglyor.
Sayin Baskan, TRT nin son giinlerde ekrana ¢ikardigi bazi yerli ve yabanci sanat¢i maskesi adi altindaki
baz isimlere bir bakalim. Sadece birkag &rnek vermek istiyorum: Ahu Tugba, Banu Alkan ve
Neriman. digerleri, buna benzer digerleri. Kisaca, TRT bu goreviyle Tiirk gen¢ kizina ve
kadimina demek Istlyor ki: Bakin, bunlar soyundular, sacildilar, meghur oldular,
zengin oldular; siz de bunlar gibl olun.
Sayin Baskan, sunu unutmayalim: Milli benligi olmayan hicbir devlet ¢agdas olamaz. Bu devlet ister
sag gorisle idare edilsin, ister sol gérlisle idare edilsin, milli benligi olmayan bir devlet cagdas
olamaz. Tirkiye'de Ise, maalesef bizim paramizia kurulan ve bizim adimizi tagiyan
TRT, sanki Tiirklye'yl kaltiriyle, diliyle, ahldk yapisiyla, tarihiyle, aile yapisiyla
alay edercesine yabanci killtire esir etmektedir.”, TBMM Tutanak Muaduriaga, Grup:
Cem/13, s.32-33. )
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Televizyon-sinema iliskilerinde cinsel politikalan inceleyen Agah Ozgiic

bu konuda sunlari séylemektedir:107

“Ya Tunca Toskay'dan Onceki Genel Midur Macit Akman
déneminde bu olgu nasil gelismisti? Iste Akman da Ug Istanbul
adh dizinin bazi sahnelerinin kesime ugramasi nedeniyle denetime
karsi cikan Feyzi Tuna’y: elestirerek, TRT'nin cinsel politikasini su
sozleriyle acikhyordu: ‘Feyzi bey kendini biraz fazla yetkili gérliyor
galiba. Bitmis onun isi. Eserini TRT ye teslim etmis. Biz disandan
da film aliyoruz. Onu da kesiyoruz. Disardaki rejisérler de bana
bdyle mi sdyllyor yani. Mesela disaridan aldigimiz filmlerin cogu
ya polisiye ya da seks konulu. benim toplumum 40 saniyeli bir
seks sahnesine tahammil edemez. Ben de onu kesiyorum, 3
saniyeye indiriyorum.”

Demek ki uluslararasi tine sahip yonetmenlerin filmleri TRT nin
makastyla kusa dénddriilebiliyorken Feyzi Tuna da kim oluyordu?
Hele, Amerikan yasam bicimini bir dizi carpik iliskiyle sergileyen
Dallas’t makaslamasalar Tiirk izleyicisi Akman’in deyisiyle nasil
“tahammiil” edebilecekti? Oysa ne kadar kesilip tirpanlansa da
seks olgusu ve Amerikan aile yasamindaki ¢lirime, s6z konusu
dizinin temel icgerigiydi. Ve Turk toplumunun bu diziyi soluk
almadan, genel bir begeniyle izledigi gercekti. Kaldi ki PIAR'In
1983 yilinda yaptigr bir kamuoyu arastirmasina gore engok
izlenen yabanci dizi Dallas’t1.”

4. CANAK ANTENLER, KORSAN YAYINLARLA AVRUPA
TELEVIZYONLARININ MUSTEHCEN PROGRAMLARI

1980’li yillarin sonlarinda, Tirk izleyicisi TRT yayinlan disinda, Avrupa
tilkelerinin uydu yaymnlarini da ekranlarinda yakalamaya basladilar. Bu
yayinlar uydu canak antenleri ile alan PTT &nce Ankara’da sonra Istanbul’da

kablo sebekeleri ile ticret karsihd1 evlere dagitim yapmaya basladi.

107 Agah Ozgiic, “Turk Sinemasinda Cinselligin Tarlhi”, Antrakt yaywnian, 1994, s.208.
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Bu olayla Tirkiye'de ilk kez bir devlet kurulusu hicbir bedel 6demeden
ve uluslararasi telif haklan anlasmalarina aldiris etmeden yabanci bir tilkenin
programlarini Ucret Kkarsihgr yeniden yayinliyordu (rebroadcasting-

rediifuzion).

Bu durum, RTYK'nin hiikimeti uyarmasi ile tartismaya yol acti.
Tartismalar yapilirken baz illerde Belediyelerin de, o tarihlerde yurda kacak
giren, canak antenler ile uydudan aldiklan yabanci yayinlari, “kamu
hizmeti” gerekgesiyle ve yine kagak getirilmis verici cihaz ve yayici
antenlerle, illegal olarak yayinlamaya basladilar. Bunlardan bazi belediye
baskanlan kameralar ve amator stiidyo cihazlan ile isi biiyiitiip, kendilerinin
ve mensubu olduklarn partilerin icraatlannin propagandasini yaptiklan gibi,
RTL gibi kismen mistehcen kapsamli, hatta porno dlcisiine girebilecek
yaymnlar yapan Avrupa televizyonlarini yorelerine izlettirmeye basladilar.
Tartismalar buytdu. RTYK, canak antenler vasitasiyla, uydudan gelen serbest
yabanci yaynlarin alinmasinin Anayasa ve yasalar acisindan su¢ olmadigini,
ancak bunun tekrar yayina verilmesinin hem Anayasa hem de TRT yasasi
agisindan sug oldugunu sc'jyll'jyordulos. Valiler lller Kanunu geregince bu

yayinlan durduruyor, cihazlara el koyuyordu.

Bu arada muhalefet milletvekillerinden birinin lzmir'de bir apartmanin
st katim1 kiralayip, oradan yerel yayinlarin sirdirilmesini, kendi
dokunulmazhginin kanatlan altinda, polislere karsi korumaya aldigi da

goruliyordu.

108 Anayasa'nin 133. Maddesi, radyo ve televizyon yayinlarinin devlet tekeli altinda oldugu ve bu alanin
kanunla diizenlenece@i hitkmiinil tasiyordu. Yasal diizenleme ise bu konuda yalnizca TRT ile devlet
kuruluglanna ait olan Polis Radyosu ve Meteoroloji Radyosuna yayin imkam taniyordu.

Canak anten kullanarak uydudan yayin almak ise, Insan Haklarni Beyannamesi'ndeki haberaima
dzgurlugl ile ilgiliydi. Tarkiye bu beyannameyi imzalamisti. Dolayisiyla ¢anak antenie yabanci yayin
izlemek sug degildi.
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O donemde, tirajlar diisen yazili basin da Tirkiye’de TRT tekelinin
kirihp, kendilerine &zel radyo ve televizyon yayinciligi imkaninin dogmasini

bekledigi icin, baslayan televizyon yayin kaosunun yaninda yer aliyordu.

5. ILK TURK TICARI TELEVIZYONUNUN AVRUPA'DAN
TURKIYE’YE YONELIK YAYINI iLE HIZLANAN KAOS

Bu gelismeler arasinda Cumhurbagkani Turgut Ozal'in oglunun bir sirket
kurup, uydudan kanal kiralayarak, eski Genel Mudiir Tunca Toskay ve
TRT'den ayrnlan ekibi ile birlikte Avrupa’dan Tiirkiye'ye yonelik ticari 6zel
televizyon yayinlarina basladiklan ve devlet bankalan basta olmak iizere

biiytk firmalardan reklamlar aldiklan gorildi.

“Magic Box” adh bu televizyonun hiikimetin miisamahasi ile
karsilanmasi lzerine, ayni sekilde korsan yayin yapan 6zel televizyonlarin

sayisi 1990 yilindan sonra hizla artmaya basladi.

Bunlan ¢ok daha ucuza mal olan ve mantar gibi ¢cogalan yurtici korsan
radyo yayinlarn takip etti. Radyo yayinlan ile valiliklerin ve polisin basa

c¢ikmasi daha kolaydi.

Ne var ki, basta muhalefet partilerininkiler olmak Ulzere, milletvekilleri
secimlerde kendilerinin propogandasini yapacaklarnn medya kanah olarak
gordiikleri bu korsan yayinlarin Anayasa’yr ve yirirlikteki kanunlari

delmesine gbz yumdular.

Yalnizca, TRT ile ilgili ve olusum tarzi itibariyle bagimsiz ve tarafsiz bir
yapilya sahip olan RTYK, hiikiimete ve partilere, Anayasanin 133’lnci

maddesi ile Tirkiye Radyo ve Televizyon yasasinin ivedi olarak
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diizenlenmesi zaruretini hatirlatarak, bu konuda yasa tasarilan hazirlamaya
yardimai olacagini bildirdi. RTYK’ya gore, daha cok gecikilmesi ve alelacele,
yalnizca siyasi cikarlar agisindan hazirlanacak bir kanunun tlkeyi pek cok ve
sonradan c¢o6zilmesi glic sorunlarla karsi karsiya birakmasi kuvvetle

muhtemeldi.

Ancak, politikacilann, (valilerin yayinlanni 6nledigi onlarca, daha sonra
ylzlerce) korsan radyolarin yaninda yer almalan ve yakalarnna siyah
kurdeleler takarak “radyomu istiyorum” sloganh popiilist kampanyalara
katildiklan stireg icinde, bu istasyonlann gayri mesru sekilde kurulmasina izin
verilmemesi icin, su¢ duyurusunda bulunan, Anayasa ve yasa dlizenine

sahip ¢tkmak isteyen RTYK’ya kulak asilmadi hatta cok klznld|109.

6. ANAYASA DEGISIKLIGi, YENi DUZENLEME VE
RTUK DONEMI

Sonucta, giderek biiyliyen yayin kaosunu dnlemek icin Anayasa’'nin
ozel televizyonlara imkan vermeyen 113. maddesi, degistirildi. Arkasindan
da alelacele “3984 sayili, Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve
Yayinlart Hakkindaki Kanun” TBMM’de kabul edilip yirirlige
sokuldu.110 Boylece korsan yayin kuruluslan ruhsat alacaklan tarihe kadar

“fiili yayin kurulusu” oldular.

3984 sayili Kanun RTYK'y1 kaldirip, yerine TBMM'deki partilerin
gosterecegi adaylar arasindan segilecek kimselerden olusan RTUK (Radyo

ve Televizyon Ust Kurulu) adiyla yeni bir kamu otoritesi olusturuyordu.

109 RTYK Basgkani Yilmaz Biiyiikersen’le konugmada anlatilanlar ve o tarihlerde yayinlanan muhtelif
gazetelerdeki haberier.

110 20.4.1994.
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RTYK'nin aksine RTUK’{in, nerede ise sinirsiz sayilacak kadar bir yaptinm
glicine sahip olmasina karsin, liyelerinin TBMM’ce siyasi partilerin
kohtenjanlan icin gdsterdikleri adaylar arasindan secilmesi; gérev dénemi
stiresinde, iktidarlar degisse bile onlann kontenjanindan segilenlerin
degismemesinin sakincalan {izerinde elestiriler basladi. RTUK’iin bu yoni ile
tarafsiz degil siyasi tarafli bir kurulus oldugu ileri siirlildi. Degisen lyeler
yerine, secim kaybetmis eski milletvekillerinin iye yapilmasi, bazi liyelerin
siyasi parti yanlisi tutumlari, elestirileri arttirdi. Yasanin bu acilardan son
derece sakincall bir diizenleme getirdigi ve mutlaka degismesi gerektigi

yolundaki stirekli elestiriler ginimiizde de hala devam etmektedir.

6.1. Yeni Donemde Televizyon Yayinlarinda Mistehcenlik

Ozel radyo ve televizyon.istasyonlanmn kurulusuna ve ticari yayin
yapmalarina izin veren 3984 sayili kanunun, bati {ilkelerindeki tecriibeler
g6z Oniline alinarak, “miistehcen yayin” konusunda, yayin ilkelerine
sinirlan belirli tariflerin konmhsn icin gereken 6zenin gosterilip, lizumun
duyuldugunu sdéylemek mimkiin degildir. Béyle bir ihtiyacin akla bile

getirilmedigi, bu konudaki iki bentten anlasiimaktadir.

Ciinkt kanunun “Yayin likeleri”ni siralayan 4. maddesinin (d) bendinde;
yayinlarin “Genel ahlak, toplum huzuru ve Tirk aile yapisina
uygun olaca@l”, (m) bendinde; “Cocuklarin ve genglerin fiziksel,
zihinsel, ruhsal ve ahlaki gelisimini olumsuz y&énde
etkileyebilecek yayinlarin yapilmamasi’nin esas oldugu seklinde,

genel kapsamli ve herkese gore degisebilecek, dlclitler ifade edilmektedir.

Diger bir deyisle kanunda “miistehcenligin” acikca anlasilabilir bir

tarifi yapilmamis ve kapsami belirtiimemistir.
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Tirkiye'deki radyo ve televizyon kuruluslarinin yaymnlarinin kanun
hiikiimlerine uyup uymadiklarini kuracagi izleme sistemleriyle incelemek ve
denétlemek, uymayanlarl cezalandirmakla gorevli RTUK’{in, yayinlanan
Yénetmelikler ve Tebligler kitabinin 6nséziinde, baskan (eski

milletvekili) Glines Miftlioglu sunlan séylemektedir:

“RTUK: Tirk ailesi, erkegi, kadini, genci ve ¢ocugu, kisaca Turk
insani icin ideali aramakla ytktumltdir. RTUK'ten kanun ve
yénetmeliklerinde yer alan bu cercevenin disina ¢ikilmasini isteme
hakkina kimse sahip degildir, hatta bunu tartismamalidir.

Ust kurul, uyarilarinda zarar vermeyi degil; édillendirmeyi,
cezalandirmay degil; cesaret vermeyi, tehdit ya da sansirii degil;
uyarmayi benimsemistir. Kanaatimce ‘kamunun ilgisini ne
cekiyorsa o kamunun yararinadir’ goriisii dogru degildir. Gorsel ve
isitsel basin yani medya (yaymncilar, gazeteciler) kamu yararina
hizmet etmeli, kamunun ruhuna ve vicdanina en azindan saygi
duymabhdir.

Bir otokritik yapmak gerekirse, RTUK olarak genis
miisamahalarimizin yaninda yeterli inceleme ve
denetimi yapabildigimizi séylemek de dogru

olmaz."1 11

RTUK Baskant’nin bu satirlan da gosteriyor ki, kurul genis yetkilerine
ragmen bunlan pek kullanmak niyetinde degildir. Hele son paragraftaki
otokritik acik bir itiraf olarak, &zel ticari televizyon yayincilarina adeta,

kendilerinden korkulmamasi mesajini vermektedir.

Nitekim Ust Kurul 1994 yilinda dért; 1995 yilinda bes; 1996 yilinda da
dort olmak tlzere 13 yonetmelik hazirlayip yirtrlige koymus, ayrica alti
teblig ve duyuru yayinlamistir. Bunlar arasinda yer alan “Radyo ve

Televizyon Yayinlari Yayin Esas ve Usulleri Hakkinda

111 RTUK- Kanun, Yénetmelikler ve Tebligler, Ankara, Aralik 1996.
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Yénetmelik’te de miistehcenlik hakkinda yeterli ve doyurucu bir tarifin

yer aldigint séyleyemiyoruz.

Kaldi ki, bu ydnetmelikte, Genel Yayin likelerini belirleyen 5. maddenin
(d) bendi olarak yer alan su ilke bile, herkese farkli seyler sdyleyebilecek bir

bastan savmalik sergilemektedir:

“Genel ahlaka aykir ... ve toplumun en kiigiik birimi olan aile

yapisini zedeleyecek nitelikte yayin yapllamaz.”1 12

6.2. Avrupa Sinirétesi Televizyon Sdzlesmesi'nde

Yayincinin Sorumlulugu

RTUK'iin yukanda bahsedilen ydnetmeligi hazirlarken yalnizca 3984
sayili yasanin ilkelerini g6zdniinde tutmasinin yani sira, vaktiyle RTYK nin
tesbit ettigi yayin ilkelerini de, blylk &lclide aynen, yeni Genel Yayin
likeleri’ne aktarmakla yetindigi ve bu arada, kendi kurulusundan énce, 4
Kasim 1993 tarihli ve 3915 sayili Kanunla Tirkiye’'nin onaylanmasi uygun
goriilen “Avrupa Sinirotesi Televizyon Sdézlesmesi’nin yayincilarin
sorumluluklarina ait sartlarini dahi unutmus goériilmektedir. Oysa,
RTUK’iin Genel Yayin likelerini kaleme alirken bu sézlesme hiikiimlerini

dikkate almasi gerekirdi.

Nitekim, Radyo ve Televizyon Ust Kurulu, &zel televizyonlann Cine-5’e
karsilik, miistehcen sayilan film gosterilerine agirlik vermeye basladiklan
1995 yilinda yaptigi uyarilara uymadigim1 gérdiigi Kanal-6, Kanal-D ve
Show TV icin verdigi gecici yayln kapatma cezasini Avrupa Sinirdtesi

Televizyon Sozlesmesi'ne dayandirmak ihtiyacini duymustur.

112 a.g.e., s.183.



103

Kapatma kararina karsi ldare Mahkemesi’'ne yiiriitmeyi durdurma
talebinde bulunan televizyon kanallarinin itirazina karsi RTUK savunmasiyla
birlikte, kapatmaya neden olan Show TV'deki “On Bir Giin, On Bir Gece”
ile Kanal-D'deki “Dokuz Bucuk Hafta” ve “Mutluluk Sahili” filmlerinin yani
sira Kanal-6’da yayinlanan “Glilylizlli Roza” filminin kasetlerini mahkemeye

yollama karan almustir.

RTUK’{in o tarihte baskan olan Ali Baransel, bu konuda gazeteci Nesrin

Balkis’a sunlan sdylemistir:

“Hentiz dava konusu kararlanmiz tizerine verilmis kesin bir htikim
s6z konusu degil. Mahkemenin ytriitmeyi durdurmasi durumunda
bltlin yasal yollara basvurulacak. Hukukun Gstiinligl ilkesine
hepimiz ayni hassasiyetle yaklasmaliyiz. Medyanin bu anlamda bir
ayncahgt oldugu disliniilemez. Yargidan ¢tkacak kararlar, saglam
ve saglikl yayin geleneklerinin olusmasina katki saglayacaktir.”

Baransel, s6z konusu filmlerin bir bdliminilin gece gec saatlerde ekrana
geldiginin hatirlatilmasi lzerine, filmlere ait fragmanlarin cinsellik iceren
gorintlilerden secildigini ve bu fragmanlann cesitli saatlerde ekrana
geldigini hatirlatmistir. Baransel, Show TV'ye, kurul olarak “Onbir Giin Onbir
Gece” adl filmin daha 6nceki yayinindan dolay1 17 Kasim’da ilk uyanlarini
yolladiklanni, buna ragmen filmin tekrar yayinlandigini ve RTUK’{in kapatma
kararina iliskin savunmasini 3984 sayih Radyo ve Televizyon Yayinlar
Hakkinda Kanun'un yani sira, Avrupa Sinirdtesi Televizyon Sozlesmesi'ne
de dayandirildigini ve sézlesmenin 7. maddesinin (a) bendi, “Program
hizmetleri edebe aykin olfnayacak ve pornografi icermeyecek”

hikmiini éngérdiigini ifade etmistir.

Baransel, Kiiltir bakanlhigi'ndan onay almis bir sinema filminin

televizyonda neden yayinlanamayacagina iliskin soruya karsihk, “Kéltir
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Bakanhgi’'nin filmlere, Sinema ve Miizik Eserleri Kanunu ve ona
bagli ydnetmelikler dogrultusunda, ceza hukuku agisindan bir
suc¢ teskil edip etmedigi agisindan bakmaktadir” cevabini vermistir.
Baransel, sinema filmlerinin televizyon ekranina geldigi anda 3984 sayili
kanunu ilgilendirdigini belirterek “Bizim kanunumuz, bdyle bir atifta
bulunmamig. Kiiltliir Bakanhgi’'nca onaylanan filmlerin
televizyonda gosterilebilecegi yolunda bir hilikim yok”

demistir.113

Cunki sdzlesmenin “Yayincinin Sorumluluklari”ni iceren 7.
maddesinin 1. bendinin (a) fikrasi programlar hakkinda “Edebe aykiri

olmayacak ve pornografi icermeyecek” hikmiinii tasimaktadir.

6.3. 1996 Yih Sonunda Cinsel Duygu Soémiiriisine ve
Cinsellik icerikli Yayinlarin Saatine Olclit Getirilmesi

Ticari televizyonlann giderek miistehcen yayinlarini arttirmalan {izerine
RTUK, nihayet iki yila yakin bir zaman gectikten sonra, ydnetmelikteki
eksikligin farkina vararak, Radyo ve Televizyon Yayinlari Yayin Esas ve
Usulleri Hakkinda Y6netmeligin 10. maddesinde yaptigi bir degisiklikle

miistehcenlik anlayisina, kismen de olsa, bir agiklik getirebilmistir.

13.12.1996 tarihinde Resmi Gazete'de!14 yayinlanan, degisik 10.

madde su hikmi tasimaktadir:

“Cinsel duygularn sémirmeye yonelik yayin yapilamaz. Ancak tir
ve icerik geregi, cinselligin yer aldigi yapimlar, genclerin ve
cocuklarin zihinsel, duygusal, sosyal ve ahlaki gelisimini korumak
amaciyla uygun uyarilar yapilarak, saat 24.00 ile 5.00 arasinda

113 Nesrin Balkis, “RTUK'ten Sansiir Savunmasi”, Yeni Yiizyll gazetesi, 16 Temmuz 1995.
114 Resmi Gazete, sayi:22846.
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yayinlanabilir. Bu tuir programlarin tanitim duyurularinda,
cinselligin teshir edildigi boltimler kullanilamaz ve bu duyurular
saat 21.30’dan 6nce yapilamaz.”

S6z konusu ydnetmelik maddesindeki degisiklik ile yalnizca
miistehcenlik kavrami, ilk kez, genis anlamlardan kurtarnlarak sinir
sayllabilecek bir &lclide (hic olmazsa cinsel duygulari s&miirme ve
cinselligin teshiri seklinde) bir icerik kazanmakla kalmamis, ayni zamanda
televizyon yayinciligimiz, bati iilkelerindeki gibi, prime time “Aille Saati”

ya da “Water Shed” kavramina kavusmustur.

Bu degisikligin, evvelce bahsi gecen, Basbakanlik Aile Arastirmalan
Kurumu’nun anketleri sonucunda RTUK’e gelen bir telkin ve taleple mi
yapilip yapilmadigi bilinmemektedir. Ciinkli, &zellikle “aile saati” nin
tespiti genis bir kamuouyu arastirmasini gerektirmektedir. RTUK’iin bu
konudaki arastirmalarinin ise 1997 yilinda yapildig goériilmektedir. Bu
gelisime bakilirsa, bir yandan Basbakanlik Aile Arastirma Kurumu’'nun
yaptirdigr arastirma calismasinin bulgulan ile diger yandan “genel ahlaki
kurallar” gibi ve benzeri muglak ifadeli yayin ilkelerine gére verilen yayin
durdurma cezalarina, idare mahkemelerinde yapilan itirazlarda, yargiclarn
belirsiz tarifler karsisindaki yorum farkliiklaninin, RTUK’ i miistehcenligin biraz

daha belirgin tarifini yapmaya zorladig1 anlasiimaktadir.

7. RTUK'UN KAMUOYU ARASTIRMALARINDA
TV'DE MUSTEHCENLIK BULGULARI

Biitiin bunlara ragmen, RTUK'Gin son zamanlarda kendi arastirma
dairesine yaptirdigi anketlerde, televizyonlarda cinselligin teshirine ait

detayl sorgulamalarla, izleyicilerin miistehcenlige karsi gercek tepkisini
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6l<;tij§ﬁnﬁ sdyleyebilmek oldukca giictiir. Ornegin, anketlerde sorulan
sorular: “Genel ahlaka aykiri, toplum huzurunu bozan ve Tiirk aile
yapisi ile bagdasmayan yayin yapillyor mu?” ya da buna benzer

sekildeki sorulardir.

RTL"JK,' bu anketlerin sonuglanm 1997 yili Agustos ve Eyliil aylarinda
asagida Tablo:13 ve 14’de goriildigi sekilde yaymlamistir:

TABLO:13- TV Yayinlann ve Programlan Hakkinda

Vatandaslarnn Goriisi

Anket Sorulari , Evet Hayir
% %

- Gocuklann cinsel istismarina yonelik

yayin yapiliyor mu? 20 10

- Cocuklarin TV izleyebilecegi saatlerde,
siddet, cinsellik ve zararli madde
bagimliligini 6zendirici programlar

yayinlaniyor mu? 85 15

- Cocuklarn siddet, cinsellik ve zararli madde
bagimlligini 8zendirici progrdmlan izleyip

izlememesini kontrol edebiliyor musunuz? 35 65

- Genel ahlaka aykirn, toplum huzurunu
bozan ve Tirk aile yapist ile bagdasmayan
yayinlan yapiliyor mu? 57 26

(Kismen)

Kaynak : RTUK ILETISIM, Yil:1, Sayi: 1, S. 24-25’den diizenlendi.
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TABLO:14 - Anaokulu, ilkokul Sahip, Y&netici ve Velilerine
Uygulanan Anket

Anket Sorulan Fazla Cok Fazla

- Cocuklannfiziksel ve zihinsel gelisimini
olumsuzydnde etkileyebilecek yayinlara

ne kadar yer veriliyor? 445 35,5

- Cocuklannfiziksel ve zihinsel gelisimini
olumsuz yénde etkileyebilecek yayinlara

ne kadar yer veriliyor? 48.2 36.45

Kaynak : y.a.g.e. s. 25’den diizenlendi

Bu tablolardan ve soru tarzindan da anlasilabilecegi gibi, RTUK
“miistehcenlik” konusunda hald derinlemesine olglitlere ulasamamis, bu
baglamda televizyon yayinlarinda izleyicinin nereye kadar kabuledebilir
olabilecegi ya da yayincinin sinirlarinin nerede bitecegini tesbit etmeye
yarayacak, detayli kamuoyu arastirmalarn yerine, adeta kendisinin almak
istedigi cevaplara yonlendirilmis izlenimini veren kiigiik caph bir alan

arastirmasiyla yetinmektedir. 115

115 Buna karsiik RTUK'tGin ¢cocuk istismarina iligkin arastirmalarinin, géreceli olarak, biraz daha detayli ve isik
tutacak bulgular elde ettigini syleyebiliriz.
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8. ‘BASBAKANLIK AILE ARASTIRMA KURUMU’'NUN
TV YAYINLARINDA MUSTEHCENLIK BULGULARI

Diger taraftan, Tirkiye'de televizyon yayinlarinda mistehcenlik
arastirmasina, evvelce sozilinli ettigimiz, Basbakanlik Aile Arastirma
Kurumu’nun ¢alismalarinda (Dog. Dr. Veysel Batmaz ve Dr. Asu Aksoy
1995) elde edilen bazi bulgular, gerek anketin metodu, gerek kapsami ve
analizi nedeniyle, daha aydinlatici; konuya yaklasimda daha yardimci

niteliktedir.

S6z konusu calismada Batmaz ve Aksoy ulusal ¢capta yayin yapan TRT1,
TRT2, InterStar, Kanal 6 ve Show televizyonlarinin 1992 Aralik ayindan 1993
Aralik ayina kadar olan stirede birer haftalik drneklem programlarini icerikleri
acisindan da analiz etmislerdir. Dramatik programlar, pembe diziler, filmler
ve televizyon tiyatrolarini kapsayan yayinlarda “sézli ve fiziksel cinsellik”
%59’la siddet ve sucgtan sonra Ucglincl sirayl almaktadir. Bunun kendi
icindeki agirlikli dagilimi %58’le homosekstiel iliski; %35.9’la sevgi sozleri
ve gorintilerinden ibarettir. Kismi ciplaklik %18.6 iken tam giplakhk %4.5
olarak gerg;ekle§,mi§tir.1 16 (Sekil.1, 2 ve 3’'te cinsellikle ilgili sonuclar

verilmistir).

Yine ayni arastirmaya gore; yetiskinlerin %35’ televizyon programlan
arasinda en c¢ok rahatsiz olduklari programlann “cinselligi én plana
¢ikaran erotik yapimlar” olduguna isaret etmislerdir. Yetiskinlerin %1.4'G
de cocuklarn agisindan endise nedeniyle rahatsiz olduklarini belirtmislerdir.
Bu konuda kadinlarin TV'deki ¢iplakligin gocuklar lizerindeki olumsuz
etkisinden sikayet ederken, erkeklerin reklamlardan sikayet ettikleri

gorilmustdr.

{16 Batmaz & Aksoy, age s. 66.
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Programlann ana karakterlerinin %61’inin heterosekstiel iliski icinde

ima edilmesine karsilik, %46’simin romantik bir iliski icinde tasvir edildigi

belirlenmig,tir1 17,

Bu arastirma Tl'jrkiye’dé televizyon yayinlarinda miistehcenlik
konusuna 1stk tutmakta 6énemli bir olaya dikkatleri cekmekle beraber,
miistehcenlik kapsami igine giren escinsellik ve pornografi konularinda
ayrintili bulgulara sahip degildir. Oysa Tirkiye televizyonlarinda gerek
drama, gerek eglence, gerek durum komedileri ile gerek talkshowlarda ve
filmlerde bu konularla ilgili olarak, bazen dozu kagan, hem s&zli hem

hareketli imalar yapiimakta, tasvirlere yer verilmektedir. 118

Sifreli yayin yapan Cine-5'de gosterilen filmlerin bazilaninin daha
sonralarnt Show TV’'de, rating ugruna “prime time”da yayinlarina

rastlanmasinin yani sira, “Tutti Furittl” gibi striptiz sovlan ve yine Cine-

117 a.g.e.s. 86,88.

118 Ormegin “Olacak O Kadar”, “Huysuz Virjin” ve benzeri programlar gibi.
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5’de sifreli filmlere iliskin, prime time ve gilindiiz saatlerde, araliklarla,
sifresiz reklam spotlan gosterilerek “play boy” sifreli kanalina abone
cekmek gayretleri, yayinclarin, mistehcenligin Tirk izleyicisini cektigine -

artik iyice- inandiklarini ortaya koymaktadir.

9. RTUK’UN MUSTEHCEN YAYINLARA VERDIGI
UYARI VE YAYIN DURDURMA CEZALARI

Hal bdyle olunca, rekabet icindeki ticari radyo ve televizyon
yvayinciliginin  sorunlarini Tirkiye’'den O6nce yasamis {lkelerdeki
tecriibelerden yararlanilan ciddi ve tutarh bir yasa cikarmak yerine, konuya
sadece siyasi popillizm amaciyla yaklasan siyasetcilerin alelacele
onayladiklan 3984 sayili yasayla, yayin kuruluslarn ve RTUK arasinda devamli

bir stirtismeye ve davalara ortam hazirlamalan kaginilmaz olmustur.

RTUK, radyo ve televizyonlarda miistehcen icerikli yayinlara karsi
“uyari”’dan sonra “gegicl yayin durdurma” cezalarini uygulayinca, yayin
kuruluslan da “yiirlitmeyi durdurma” talebiyle idare mahkemesine
basvurmaya baslamislardir. Bunlardan bazilarinin mahkemece kabul edilerek
yluritmenin durduruldugu, bazilarinda talebin red edildigi ya da
mahkemelerin davaci yayin kurulusunun talebini kabul etmesine karsilik,
RTUK'iin Bélge ldare Mahkemesi'ne yaptig itiraz iizerine, talebin reddine

karar verdigi gdrilmelktedir

RTUK'Gin “yayinlan gecici olarak durdurma” ya da bir baska
deyisle televizyon istasyonunu “gegici kapatma” kararlann 3984 Sayil

Kanunun Yayin likelerinin 4/d ve 4/m maddelerine dayanmaktadlr.1 19

119 4/d “Genel ahlak, toplum huzuru ve aile yapisina aykirilik”; 4/m “Cocuklann ve genclerin fiziksel,
zihinsel, ruhsal ve ahlaki gelisimini olumsuz ydnde etkilemek” sugunu tarif etmektedir.



Yakin tarihlere kadar, s6z konusu ilkelerin ihlélinin, bu ¢ok genis tarifine
gore, ‘.yayllnlnanan programlarin mistehcen bulunan hangi fiilt gériinti, tasvir
veya sb’z ya da imadan kaynaklandigina dair RTUK'{in gerekceli kararlarina,
(biri harig120), rastlamak mimkiin olamaml§tlr121. Son zamanlarda ise bu
tutum blrai<llaral<, yénetmelik maddesi ve bendindeki ifadelere yer verilerek
cezaya esas olan sug belirtilimektedir. Ancak programin neresinde, nasil bir
goriintd, tasvir, s6z ya da ima kullanildig) icin su¢ unsuru gorildigu,
aciklanmamaktadir.

1998 yilinin hemen basinda, Ankara’da 16 Ocak giinii, RTUK'iin birden
bire, Aileden Sorumlu Devlet Bakani Isillay Saygin’in da katildig bir panel
diizenleyerek, televizyonda siddet ve miistehcenligi glindeme getirdigi
goriilmektedir. Panelde konusan RTUK Baskani Prof. Dr. Ibrahim Agah
Cubukgu, “kurulun o gline kadar, genel ahldk, toplum huzuru ve
Tiurk aile yapisina aykir ydyln yapan 8 radyo ve 25 televizyon
kurulusunu uyardigini, ayni1 nitelikteki yayinlari suirdiiren

radyolara toplam 8 giin, televizyonlara da 14 giin siireyle

yayinlarinli gecici durdurma cezasi verdiklerini” s‘o‘ylemi§tir.122

RTUK'iin Genel ahlaka aykir ... ve aile yapisini zedeleyecek nitelikte
(acik deyimiyle miistehcen) yayin yapan Kkanallara, yayin durdurma

cezasindan 6nce bu konuda verdigi uyanlarin toplam sayisl ise 41 "dir.123

RTUK Baskani Gubukgu, bu cezalarnn nedenini su sozlerle

aciklamaktadir:

120 O da, 17 Ekim 1997’de KanalD'de yayinlanan “Huysuz ve Tath Kadin” programinda “argo sdzclkler

kullamidigy, s6z, mimik, el-kol isaretleriyle cinselligin 6n plana gikanidigi”na iligkin bir climleden
ibarettir. (Kaynak 22 Subat 1998 tarihli Hirriyet)

121 Hig degilse, bu konuda RTUK’{in yargiya verilen savunma veya Bdige ldare Mahkemeleri ile
Danistay’a basvurulannda ileri strd{igii konulardan, antamii gerekgelere ulasabilmek igin yapilan
taleplerde “gizlilik” gerekgesi ile maalesef geri gevrilmistir.

122 Baskanin konusma metni, s.4.

123 Liberal Bakig, Yeni Yuzyll gazetesinin eki, 2 Mart 1998, s.7.
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“3984 sayih Kanun ve bundan kaynaklanan y&netmelikler
cocuklarin ve genclerin olumsuz yénde etkilenmelerini 6nlemek
amacityla tipki siddet unsuru iceren programlarda oldugu gibi,
mistehcen nitelikli programlarnin da ancak saat 24.00 ile 5.00
arasinda yayinlanmasini dngdérmektedir. Cinsel duygulan
somiurmeye yonelik yayinlarin tamamiyla yasaklandigl sadece, tiir
ve igerik geregi icinde cinselligin yer aldigi programlarn
yayinlanmasina izin verildigi unutulmamabhdir. Bu tlr programlann
tanrtimlarina da ¢ocuk ve genclerin izleyebilecekleri saatlerde izin
verilmemektedir. Bu konuda son derece hassas olan Ust
Kurulumuzun en énem verdigi nokta; genclerin ve ¢ocuklarin
zihinsel, duygusal, sosyal ve ahléki gelisimini korumanin yanisira,
genel ahlaka aykirn, toplumun en kiglk birimi olan aile yapisini
zedeleyici nitelikte yayinlara engel olunmasidir. Milli ve manevi
degerlerimizi azami 6lciide koruyan Ust Kurulumuzun hedefi, tim
yayin kuruluslarinca Tark aile yapisinin gelisimini saglayacak bir
yayincilik siyasetini izlemelerinin saglanmasidir.”

RTUK Baskaninin bu konusmasi biri 21 Ocak 1998 tarihini, digeri de
hemen ertesi giin, yani 22 Ocak 1998 tarihlerini tasiyan iki RTUK

Bildirisi’'nde yayinlanmustir.

Birinci bildiri ile radyo ve televizyonlara adeta kapatma ve uyar
cezalan yagdirilmistir. Bu cezalann o zamana kadar verilenlerden agir

oldugu dikkati cekmektedir.

Ceza alan radyo ve televizyonlar arasinda sucu miistehcenlik olan
Kanal-D’ye verilen ceza 3 giin kapatma olarak kararlastirilmistir. Cezaya
sebep olan programin yildizi “Huysuz Virjin” Unvanl Seyfi Dursunoglu,
daha sonra bir haftahk derginin”—4 yani sira, Subat ayinin sonunda
yayinlanan programinda: “Ben televizyon kapattiran sanatgiyim.
RTUK’Gn kararindan sonra Kanal bana 13 boliim daha uzatmam
icin teklifte bulunuyor. Demek ki hallerinden memnunlar. Ayrica
— Seyfi beye sdylemeyin {iziilmesin— diyorlar” sdzlerini cesaretle

sOylemistir.

124 Zeynep Bdlikbasi, “Huysuz Virjin”", Tempo, 4 Mart 1998, s.27.
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Bu da gostermektedir ki, 6zel televizyonlar mistehcenligi izleyici
ceken bir unsur olarak kullanmakta, hatta RTUK cezalarm bir cesit reklam

firsatt saymaktadirlar.

RTUK Gn ikingi bildirisil 25 sporda siddete ait olmakla birlikte sorumlu
Deviet Bakani Isillay Saygin'in bir cagrisinin bu bildiriye eklendigi
gorilmektedir. Cagrn 6zel radyo ve TV'lere ydnelik olup, yayinlarda yer
alan siddet ve one cikarilan cinselligin, miistehcen programlarin cocuk ve
aile lzerindeki olumsuz etkilerine karsi TV kuruluslarini ézdenetime ve

sorumluluk duygusuna sahip olmaya davet etmektedir. 120

Bitlin bu gelismelere karsin, 9 Subat 1998 gilni aksam prime-
time'daki “Olay Hatti” adli haber programda bir gen¢ kizin hipnozia
uyutularak orgazma ulastinlmasinin gosterilmesi, kamuoyunda da biiyiik

tepki uyandirmaya yetmistir.

Programda, bir astrologun, cinsel sorunlarn olan bir kadini hipnoz
etmesi ve onun neden “erkek dismani” oldugunu saptamasi
anlatiilmaktaydi. Geng kadinin, hipnoz sirasinda daha énce yasadigi cinsel
iliskiyi yeniden hissetmesi, mizik esliginde yayinlanmisti. Ayrica stiidyoda
da program sunucusu astrologla konuyla ilgili “kapsamli” bir sohbet de
yapmistl. “Alo RTUK” hatti olan 178’e, gerek Hipnoz olayina, gerek Inter

p—d 44

Star'in prime-time’da ekrana getirdigi “Show Girls” adli filme kamuoyundan

yogun tepki geldigi gorilmustar.

Bu olay {izerine televizyon yoneticileri ve haber sorumlulan konuyla

ilgili su gorisleri dile getirmislerdir:

125 - Radyo ve Televizyon L:Jst Kurulu Baskanhigi Bildirisi, 21 Ocak 1998
-~ Radyo ve Televizyon Ust Kurulu Bagkanhi@i Bildirisi, 22 Ocak 1998

126 Bu ¢agnya sondaki ekler arasinda yer vermekteyiz.
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v Ali Baransel (TGRT Genel Midirii ve RTUK eski Baskani):
“Haberde esas olan yorumdan uzak, objektif bir yaklasimdir.

Abartili, insanlarda karamsarlik yaratacak o6zellikle cinsel
sdmirlyli ve siddeti 6n plana c¢ikaran haber anlayisini
onaylamiyorum.”

v Ali Kirca (ATV Haber Koordinatorl): “Habercilik disindaki
konularda goris bildirmek istemiyorum.”

v Giintas Aktan (TRT Haber Dairesi Baskan Yrd.): “Boyle haber
atlatmak olmaz. Rating ugruna bu tarz programlar yapiliyor.
Ozellikle saat secimi ve seyirciyi uyarmamasi cok yanlis.”

Olay bu kadarla da kalmamis, psikiyatristler, cocuklarn televizyon
basinda olduklan erken saatlerde cinsel igerikli haber ve program

yayinlanmasinin sakincali oldugunu belirtmislerdir.

“Olay Hatti"ndaki hipnozla orgazm tiirli haberlerin cocuk ve genclerin
ruh saglig) lizerinde olumsuz etki yapacagina dikkat ¢eken uzmanlar konu

ile ilgili sunlan sdylemislerdir:

v Mansur Beyazyiirek (Psikiyatrist): “Gosterilen tepkileri dogru
buluyorum. Bd&yle bir haberin ana haber biilteninde yayilanmasi
sakincali. Bu sattlerde cocuklar da televizyon seyrediyor. Bu tip
haberler cocuklar ve gencleri olumsuz etkiler.”

v Aysel Eksi (Psikiyatrist): “Hipnoz yoluyla orgazmin tedavisi
19. asindan beri yapiliyor. Cinsel konular, en ucuz ilgi cekme yolu
oldugundan iki asirdir uygulanan hipnozla orgazmin ana haber
biiltenlerimize tasinmasina sadece esef etmek gerekir.”

v Ozkan Pektas (Psikiyatrist): “Insanlar etkilenecek, ilging
gelecek diye bu tiir haberlerin verilmesi yanlis. Ozellikle cocuklar
bu tir konulan tamamen somutlastirarak algiliyor. Medya, bu
kisileri bilim adami gibi ciddiye aliyor. Ben ‘parapsikoloji
uzmaniyim’ diyeni hastaneme yatinyorum.”

v Canan Arin (Avukat): “Artik dzel kanallar porno kanali haline
mi doniiyor? Rating icin halkin begeni seviyesini disiirenlere ciddi
denetim gerekiyor. Cocuklar ekran basinda olmasa dahi,
televizyonlarin varlik sebebi cinsel dirtlleri tatmin etmek
degildir.”
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v Necla Arat (Kadin Sorunlar Merkezi Baskani): “Ana haber
biiltenleri son zamanlarda iyice cigirindan c¢ikti. Biz {ilkede,
diinyada olan olaylar hakkinda bilgilendirici haberler bekliyoruz.

Son zamanlarda stirekli sansasyonel haberler yayinlaniyor.” 127

Bu arada RTUK'iin TV'deki miistehcen yayinlann tirmanmaya baslamasi
lizerine Ocak 1998’de vatandas sikayetleri icin kurdugu “178 Alo RTUK”
hattina gelen sikayetleri arastiran gazeteci Ates Yalazan izleyicilerin
sikayetlerinin en ¢ok seks ve siddet icerikli yayinlarda yogunlastigini
Ogrenmistir. 128

“Alo RTUK”e bir ayda yapilan 463 sikayetten 204’lniin seks
sahneleriyle ilgili oldugu, sikayet rekorunu ise Inter Star’da yayinlanan
“Show Girls” adh filmin kirdig1, ikinci siray1 ise Sheron Stone ve Mike
Douglas’in oynadigi “Temel lcglidii"niin aldig1 gériilmistiir. Bu sikayetler
arasinda Cine-5’in Playboy TV yaymlarinin durdurulmasi istekleri de yer

almis bulunmaktadir.

Ayni giinlerde Cumhuriyet gazetesinin de sivil toplum &rgiitlerinin
RTUK kurallaninin tavizsiz uygulanmasina iliskin isteklerini birinci sayfasinda

g sutun lizerine, haber olarak yer verdigi gérilmektedir.

Bitiin bunlar gdstermektedir ki; Turkiye, bati ilkelerinin 1970’li
- yillardan bu yana karsi karsiya kaldig) televizyonda mistehcenlik konusunu
1990’ yillann sonunda yasamaya baslamistir. Bu nedenle, Tirkiye'de konu
lizerinde yeni yeni ve ylizeysel olarak baslayan bu tartismalan daha da
derinlestirecek ve boyut kazandiracak arastirmalaria, onlann ulasacagi

bulgulara ihtiyag oldugu agiktir.

127 Ozlem Oztiirk, “Uzmanlar Elestirdi:Gocuklan Etkller”, Hiirriyet, 11 Subat 1998.
128 Ates Yalazan, Hurriyet gazetesi, 25 Subat 1998.



DORDUNCU BOLUM
TURK iZLEYIiCiSININ TELEVIZYONDA MUSTEHCENLIGI KABUL
EDEBILME DERECESINE ILISKIN ALAN ARASTIRMASI

1. KABUL EDEBILIRLiGi ETKiLEYEN DEGISKENLER

Televizyonda miistehcenlik konusunda bati Ulkelerinde yapilan
arastirmalar g&stermistir ki, yayinlarin iceriklerine ait bulgular yalniz baslarina
neyin kotli, cirkin ve zararli olduguna karar vermek icin yeterli
olmamaktadir. Cliinkl insanlann miistehcenlik konusundaki Slctitleri farkhliklar
gosterdigi gibi, yayinlarda yetiskinlerin kendileri icin uygun bulduklanni,
cocuklan i¢in uygun bulmadiklan, buna karsihk bu programlarin
yasaklanmasini istemeyip, ge¢ saatlerde yayinlanmasini istedikleri; yashilarla
genclerin, erkeklerle kadinlarin miistehcen yayinlara karsi farkh tepkiler
gosterdikleri; izlenilen sahnelerin ve ortamin yalniz ya da baskalanyla

beraber olunmaya gére degistigi anlasiimaktadir.

Diger taraftan yayincilar icinde bulunduklan toplumun anlayis diizeyini
arttirmak, bilgilendirmek ve onlarin davranislarini yansitmak hatta AIDS gibi
hastaliklara karsi korumak amaciyla veya ask, seks ve evlilikte toplumun
gesitliliklerini ya da standartlanni ekrana yansitmakla gérevli olduklarnni ileri

stirmektedirler.

Ayrica, yine yayincilar ve yapimcilar yaraticithgin ve ifade 6zgtirligtinin
kisitlanamayacagi, geleneksel ahlak yasaklar ile program standartlarinin

ylikselmekten ok diisecegi goriislerini de ileri slirmektedirler.
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Bu karsithklar icinde gortinen odur ki, icinde bulundugumuz ahlaki
karmasa caginda, mistehcen konulan baski ve sansiir atmosferinden cok
cesitlilik ve hosgorili baglaminda arastirmak ve yayincilan bu konulara daha
diirtst bicimde (tecimsel sémiird disinda) yaklasimi amaclayan programlar

yapmak sorumluluguna yénlendirmek, soruna ¢dziim getirici olabilir.

Bunun igin yayincilarin televizyon ekraninda miistehcenlik
siniri ne olmalidir? Ya da izleyicinin miistehcenligi kabul
edebilirlik derecesi veya Olglistine neler etki etmektedir? Bu
konuda toplumda hangi ©6zel degiskenler rol oynamaktadir?

sorularinin cevabini aramak gerekmektedir.

Iste bu diisiinceden hareket ederek, arastirmamizin bu béliimiinde,
yas, cinsiyet, egitim, inang ve sosyo-ekonomik kiilttrel yapilan farkh olan
Tirk izleyicilerinden Ugyliz denek lizerinde uyguladigimiz anket sonuclarina

yer verilmektedir.

2. ARASTIRMANIN TASARIMI

Televizyon yayinlarinda mistehcenligin kabul edilebilirligi konusunda
kanallarin yayinlarini kotalama ile yapilacak arastirmalann daha ¢ok icerik
hakkinda bilgi verebildigi, ancak tepkilere etki eden ana degiskenlerin

tespitine elverisli olmadigi, bat: lilkelerindeki arastirmalarda ortaya ¢ikmuistir.

Bu gilicligl asabilmek ise, televizyonlarda yayinlanan program
orneklerindeki konu, sahne ve eylemlere benzer olasi yayin senaryolart ile
izleme ortamlan Ureterek, deneklere bunlarn televizyonda seyrettiklerini
diistinmelerini sGylemek ve sonra sorulan cevaplandirmalarini istemekle

ancak miumkiin olabilmektedir. Bu nedenle biz de yapti§imiz alan
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arastirmasinda, birbirlerinden farkli alti senaryo {irettik ve deneklere bunlara
ait sorular yonelterek kabul edilebilirlik derecelerini arastirdik. Her birinde

farklr ana vurgu noktalar yer alan senaryolan sdyle tasarladik.

SENARYO:1

Gece gecq saatlerde yayinlanan bir filmde, yeni evli
bir ¢ift olduk¢a romantik bir ortamda birbirlerini
soyuyorlar ve cirilciplak sevisiyorlar.

Bu senaryoda yayinin gecenin geg saatinde olmasi, ciftlerin evli, ortamin
romantik ve sevisme eyleminin ciril¢iplak gerceklesmesi vurgulanmistir.
Burada sorgulamak istedigimiz, deneklerin gece ge¢ saatte (ve
muhtemelen ¢ocuklann izlemedigi saatte) cinlgiplak soyunan evli bir ciftin

romantik bir ortamda gériilmesinin ne derece kabul edilebilir oldugudur.

SENARYO:2

Aksam Ustli yayinlanan bir dizide basrol oyuncusu
orta yash bir kadin uzun siliredir beraber oldugu
ayn1 yastaki sevgilisi ile romantik bir ortamda
birbirlerini soyuyorlar ve yan c¢iplak sevisiyorlar.

Bu senaryoda evli olmaksizin birlikte yasayan bir ciftin sevismesi s6z konusu
olmasina karsin, yan ciplaklik, romantizm ve yayin saatinin prime-time
oncesi (yani cocuklarin da izleyebilme ihtimali ytiksek) olmasi ve gdsterimin

stirekli takip edilen bir yayin, yani dizi oldugu vurgulanmaktadir.
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SENARYO:3

Aksamiistii yayinlanan bir dizide birbirini seven iki
geng romantik bir ortamda giyinik bir vaziyette
Opiisiiyorlar.

Bu senaryoda yine aksamiistli yayinlanan bir dizi olmakla beraber
vurgulanan husus opilismeden ibaret bir sevismenin evli olmayan ama
birbirini seven iki geng arasinda gecmesi, ciftlerin ciplakliktan uzak
bulundugu vurgulanmaktadir. Senaryonun amacl; aksamin erken
(muhtemelen cocuklann da izleyecegi) saatlerinde iki gencin giyinik olarak

oplismesini hangi deneklerin ne derece kabul edebileceklerini anlamaktir.

SENARYO:4

Gece gec¢ saatlerde yayinlanan tarihi bir filmde,
filmin erkek kahramani bir hayat kadin1 ile yan
¢iplak sevisiyorlar.

Bu senaryo ile, gec vakte ve §|plal<l|l< yerine yarn ¢iplak bir sevismenin
bulunmasina karsilik, kadinin bir fahise olmasi ve filmin tarihi bir konuyu

islemesi halinde izleyicilerin tepkisinin nasil sekillenecegi arastinimaktadir.

SENARYO:5

Aksamiistli yayinlanan bir yabanci filmde orta yash
evli bir ¢ift, bir sominenin &nilinde romantik bir
ortamda yarigiplak olarak &pisiiyorlar.

Senaryo, yine aksam (stl bir satte, yayinin yabanci bir film olmasi,
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ciftlerin yarigiplak olmalarina karsin, ortamin romantik ve eylemin yalnizca
6plismeden ibaret olmasi halinde, bu tilir sahnelerin ne derece kabul

edilebilecegini anlamak amaciyla tasarlanmuistir.

SENARYO: 6.

Gece gec¢ sattlerde yayinlanan bir Tirk filminde
evli bir kadin, zina yaptig1 geng sevgilisiyle bir
odaya giriyor. Odanin kapisi kapaniyor. Bir sonraki
sahne kadini ve sevgilisini sevisme sonrasi yatakta
yatarken gosteriyor.

Burada, ciplaklik ve cinsel faaliyete gd&riintiide yer verilmemekte,
yalnizca son goriintiide cinsel birlesmeye, ima ile yollama yapilmaktadir.
Ancak, konu Tiirk toplumunun ahlak ve aile anlayisina ¢ok ters diisen zinaya
iliskin oldugu icin izleyicinin bunu, geg saatte seyretmesi halinde verecegi

tepkinin tesbiti icin diizenlenmis bir senaryodur.

3. ARASTIRMANIN YONTEMI

TV'de mistehcen sahneler ile ilgili arastirmada ankete katilacak kisilerin
belirlenmesinde, Eskisehir kent merkezinde bulunan hane sayisindan yola
ctkarak planlama yapildi. Oncelikle tiim mabhalleler Maliye Bakanligi Arsa

Metrekare Fiyatlan listesine gére Alt / Orta / Ust olmak tizere t¢ gruba

ayrldi. Daha sonra, 300 olarak belirlenen anket sayist bu gruplara alt seviye
ekonomik dlizeyde 170 kisi, orta seviye ekonomik diizeyde 70 Kisi, yliksek
seviye ekonomik diizeyde 60 kisi olarak dagitildi. Her sosyoekonomik

seviyeye giren mahallelerden, tesadiifi yontemlerle birer ya da ikiser sokak
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secilerek bu sokaklarda 1990 Niifus Sayimi sonuglarina gore belirlenen yas
ve cinsiyet kotalarina ulasildi. Arastirma 2 arastirma kontrolori denetiminde,
her biri Universite &grencilerinden olusan tasit arach ekiplerle, tatil
ginlerinin agirhgina dikkat edilerek, gerceklestirildi. Arastirmanin
orneklemine giren mahalleler, goriisme sayilari ve cinsiyet ile yas kotalari

asagidaki gibidir:

18-24 - 25-39 40-54 55 listii
Erkek 35 55 30 30
Kadin 35 55 30 30

Egitim Durumuna Goére Kotalama

Erkek 18-24 25-39 40-54 55 Gsti
lIkokul 15 25 10 18
Ortaokul-lise 20 15 10 7
Yiiksekokul 5 15 10 5
Kadin 18-24 25-39 40-54 55 {istii
likokul o 26 10 22
Ortaokul-lise 21 14 10 3
Yiiksekokul 6 14 10 5
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Ornekleme Giren Mahallelerdeki Toplam Sokak Sayilan ve

Ornek Sayilan

YSED ‘ Toplam Sokak Sayisi Goérlisme Sayisi
Arifiye 57 20
Cumhuriye 21 7
Hosnudiye 29 11
Istiklal 32 12
M K. Pasa : 27 10

(YSED: Yiiksek seviyedeki denekler)

OSED

Cunudiye 22 3
Emek 196 19
Eskibaglar 42

Isiklar 19

Ihsaniye 13 1
Kirmizitoprak . 59 6
Kurtulus 76 7
Pasa 27 3
Sarkiye 20 2
Seker 26 3
Visnelik 45 5
Yenimahalle 27 3
Yenibaglar 39 4
Yenidogan 53 6

(OESD: Orta seviyedeki denekler)
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DSED Toplam Sokak Sayisi Gorilisme Sayisi
Bahcelievler 27 3
Biytikdere 104 12
Dede 35 4
Erenkoy 126 14
Esentepe 111 12
Ertugrulgazi o 78 9
Fatih 32 4
Fevzi Cakmak 124 14
Goztepe 17 2
Huzur 48 6
Kumlubel ‘ 35 4
Orhangazi 105 12
Omeraga 37 4
Sarhdyik 89 12
Sirintepe 223 25
Tunali - 38 4
Uludnder 83 10
Yildiztepe 54 6
Yenikent 21 3
71 Evler 40 4
Zincirlikuyu 52 6

(DSED: Disiik seviyedeki denekler)
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4. MUSTEHCENLIGIN KABUL EDILEBILiRLIGINE iLiSKIN
GENEL BULGULAR VE YORUM

Televizyonda yayinlanan miistehcen sahnelerin izleyiciler tarafindan
kabul edilebilirlik derecesine iliskin yaptigimiz arastirmanin hareket noktasi,
kabul edilebilirlige, cinsiyet, yas, egitim farklarinin, evli veya bekar olmanin,
dini inanglara baglihgin, cocugu olup olmamanin, yayinin yapildig: zamanin
ve programdaki mistehcenlik diizeyinin ne denli etki ettigini sorgulamaktir.
Bu konudaki genel bulgular asagida agiklanmaktadir. Arastirmada kullanilan
senaryolarin ayri ayrt degiskenlere gbre analizlerine ve ki-kare test

sonuclarina ise Ek-1, Ek-2, Ek-3, Ek-4, Ek-5 ve Ek-6'da yer verilmistir.

4.1. Tek Basina izlerken Kabul Edebilirlik Derecesi

Deneklerin, tasarlanan alti senaryodaki farkli sevisme sahnelerini tek

baslarina izlerken, gosterdikleri tepkiye iliskin anket sonucu Tablo:15'de

gortlmeltedir.

TABLO: 15
TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBIiLIR BULMA

SENARYO GENEL Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo
% 1 2 3 4 5 6
Son derece kabul 328 | 267 | 315 | 527 | 36 28.7 | 209
edilebilir
Oldukga kabul edilebilir 25.4 21.3 28.2 28 28 28 18.9
Pek kabul edilemez 14.4 16.7 12.8 6.7 13.3 18.7 18.2
Hi¢ kabul edilemez 27.4 35.3 27.5 12.7 22.7 24.?/' 41.9

TOPLAM 897 150 149 150 150 1500 150
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Genel olarak bakildiginda tek basina izleme durumunda, deneklerin
78.7’si liclinci senaryoyu en kabul edilebilir senaryo olarak nitelemislerdir.
Bu senaryoda giyinik durumdaki iki gencin dplismesi s6z konusudur. En az
kabul géren senaryo %39.8 kabul orani ile altincl senaryoya aittir. Bu
senaryo gece ge¢ saatlerde yayinlanmasina ve sadece sevisme sonrasi
yatakta gériinmelerine ragmen en kabul gérmeyen senaryo bulunmustur.
Bunun nedeni kadinin evli olmasi ve geng sevgilisi ile zina durumunda
bulunmasidir. Birinci ve dordiincii senaryolarda goriilecegi gibi senaryonun
evli bir cifti ya da hayat kadinin sevisirken g&stermesi durumunda dahi,
denekler o senaryolan daha kabul edilebilir bulmuslardir. Zina durumunda
ise, zinanin varhg) kabul edilemezligi arttinc bir degisken olarak etkisini

gostermistir.

4.1.1. Tek Basina izlerken, Farkli Yaslardaki
izleyicilerin Kabul Edebilirligi

Yas tablolan incelendiginde gorilecektir ki, yas ilerledikge tim
senaryolarin kabul edilebilirlik derecesi azalmakta, miistehcenlige karsi
tolerans azalma egilimine girmektedir. liging bir sekilde, 41-54 yas arasinda
en az kabul géren senaryo %32.3 orani ile birinci senaryo olmakta, 55 yasin
Ustliinde ise yine ayni senaryo %20.6 kabul edilebilirlik orani elde
etmektedir. Bu senaryonun tek cirl ciplaklik iceren senaryo oldugu
hatirlanirsa yas ilerledikge misamahanin niye azaldigint anlamak
kolaylasacaktir. 18-24 yaslarinda ise son senaryo icin kabul edilebilirlik orani

%45.9’dur. Yani yas azaldikca da evlilik disi iliskilere miisamaha artmaktadir.
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TABLO: 16
Tek Basina [zleme
YAS (18 - 24)
SEI:)]/?RYO Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 36.4 48.6 60.3 50 36.4 24.3
Oldukga kabul eder 30.3 27 27.3 23.7 30.3 21.6
Pek kabul etmez 15.2 16.2 9.1 10.5 15.2 243
Hig kabul etmez 18.2 8.1 3 15.8 18.2 29.7
TOPLAM 33 37 33 38 33 37
TABLO: 17
Tek Basina izleme
YAS (25 - 40)
SET/':RYO Senaryo! Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 31.6 385 57.9 42.3 31.6 30.8
Oldukga kabul eder 28.1 21.2 28.1 288 28.1 11.5
Pek kabul etmez 14 17.3 8.8 11.5 22.8 15.4
Hig kabul etmez 26.3 23.1 5.3 17.3 17.5 42.3
TOPLAM 57 52 57 52 57 52
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TABLO: 18
Tek Basina izleme
YAS (41 - 54)

SE[\(I)/?RYO Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 22.6 17.2 58.1 24.1 29 10.3
Oldukga kabul eder 0.7 41.4 25.8 41.4 35.5 27.6
Pek kabul etmez 29 3.4 3.2 6.9 16.1 17.2
Hig kabul etmez 38.7 37.9 12.9 27.6 194 44.8
TOPLAM 31 29 31 29 31 29
TABLO: 19
Tek Basina izleme
YAS (55 Usti)
SEI:)J/OARYO Senaryol Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 10.3 12.9 27.6 19.4 13.8 10
Oldukga kabul eder 10.3 29 31 19.4 17.2 20
Pek kabul etmez 10.3 9.7 3.4 25.8 17.2 16.7
Hig kabul etmez 69 48.4 37.9 35.5 51.7 53.3
TOPLAM 29 31 29 31 29 30

AV B B SRR SIS
Bla b | S

oA

i



129

4.1.2. Tek Basina izlerken Cinsiyete Gore
Kabul Edebilirlik

Cinsiyet tablolan incelendiginde ise erkeklerin tlim senaryolan kadinlara
gore daha kabul edilebilir bulduklarini séyleyebiliriz. Yani erkeklerin
televizyonda mistehcenlige karsi daha “kabul edebilir” olduklarini
sOylemek yanlis olmaz. Erkekler zinayr iceren son senaryoyu dahi %44.1

oraninda kabul edilebilir bulmuslardir. Bu oran kadinlar icin %36.3 tlr.

TABLO: 20
Tek Basina izleme
CINSIYET (KADIN)

SEN:/: RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
A,
Son derece kabu! eder 16.2 24.7 55.9 24.4 23.5 16.3 @ e
N
Oldukga kabul eder 20.6 24.7 27.9 31.7 35.3 20 !
Pek kabul etmez 27.9 18.5 5.9 18.3 14.7 23.8
Hic kabul etmez 35.3 32.1 10.3 25.6 26.5 40
TOPLAM 68 81 68 82 68 80
TABLO: 21
Tek Basina izleme
CINSIYET (ERKEK)
SEN(Q RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 35.4 39.7 50 50 32.9 26.5
Oldukga kabul eder 22 32.4 28 23.5 22 1\26
g
Pek kabul etmez 7.3 5.9 7.3 7.4 22 11.8
Hig kabul etmez 35.4 22.1 14.6 19.1 23.2 44.1

TOPLAM 82 68 82 68 82 68
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4.1.3. Tek Basina izlerken, Medeni Duruma Gore
Kabul Edilebilirlik

Miistehcenligin kabull agisindan énemli bir degisken de medeni
durumdur. Nitekim bekar denekler tim senaryolan evli deneklere gore
daha fazla kabul edilebilir bulmuslardir. Ama yine bu grupta bile son
senaryo digerlerine gére en kabul edilemez senaryo konumunu korumustur.
Zina durumunun bulundugu son senaryonun bekarlar arasindaki bile kabul

orani %59.4’tlir. Bu oran evliler icin %34.5tir.

TABLO: 22
Tek Basina izleme
MEDEN{ DURUM (EVLi/DUL)

SEN;Z RYO Senaryo | Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 21.8 23.1 49.6 29.9 26.1 14.7
Oldukea kabul eder 19.3 31.6 28.6 31.6 26.9 19.8
Pek kabul etmez 19.3 i2.8 7.6 13.7 20.2 18.1
Hi¢ kabul etmez 39.5 32.5 14.3 24.8 26.9 47 .4
TOPLAM 119 117 119 117 119 116

TABLO: 23
Tek Basina izleme
MEDENi DURUM (BEKAR)

SF‘N(f/Z RYO Senaryo | Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 45.2 62.5 64.5 57.6 38.7 43.8
Oldukca kabul eder 29 15.6 25.8 15.2 32.3 15.6
Pek kabul etmez 6.5 12.5 3.2 12.1 12.9 18.8
Hig kabul etmez 19.4 9.4 6.5 15.2 16.1 21.9

TOPLAM 31 32 31 33 31 32
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4.1.4. Tek Basina izlerken, Egitim Durumuna Gore
Kabul Edilebilirlik

Egitim degiskeni de yine mistehcenlige karsi kabul seviyesini yakindan
ilgilendiren degiskenlerden bir tanesidir. Tablolar yine incelendiginde
goriilecektir ki, egitim seviyesi yiikseldikce miistehcenlige karsi tolerans
genel olarak artmaktadir. Ancak Universite egitimlilerde dahi son senaryo

%47.2 ile kabul edilemezlerin en basinda yer almaktadir.

TABLO: 24
Tek Basina izleme
EGITIM (ILKOKUL)

SEN(;;\) RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 27.9 22.6 39.7 28.5 26.5 13.1
Oldukga kabul eder 14.7 19.4 33.8 25.8 22.1 26.2
Pek kabul etmez 11.8 19.4 7.4 16.1 22.1 16.4
Hig kabul etmez 45.6 38.7 19.1 32.3 29.4 443
TOPLAM 68 62 68 62 68 61

TABLO: 25
Tek Basina izleme
EGITIM (ORTAOKUL)

SEN(;Z RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 28 21.4 52 13.3 12 6.7
Oldukca kabui eder 20 50 24 33.3 44 13.3
Pek kabul etmez 24 | - 12 40 20 33.3
Hig kabul etmez 28 28.6 12 13.3 24 46.7

TOPLAM 25 14 25 15 25 15
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TABLO: 26
Tek Basina izleme
EGITIM (LISE)
SEI;I/:\RYO Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabu! eder 13.8 45.2 65.5 48.4 27.6 16.7
Oldukga kabui eder 31 29 20.7 22.6 27.6 16.7
Pek kabul etmez 17.2 6.5 6.9 6.5 13.8 26.7
Hi¢ kabul etmez 37.9 19.4 6.9 22.6 31 40
TOPLAM 29 31 29 31 29 30
TABLO: 27
Tek Basina lzleme
EGITIM (UNIVERSITE)
SE':)J/OARYO Senaryo ! Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 35.7 38.1 71.4 50 50 40.5
Oldukga kabut eder 28.6 333 25 333 28.6 11.9
Pek kabul etmez 21.4 11.9 - 4.8 14.3 9.1
Hic kabul etmez 14.3 16.7 3.6 11.9 7.1 38.1
TOPLAM 28 42 28 42 28 42
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4.1.5. Tek Basina izlerken, Dindarlik Derecesine Gdore

Kabul Edilebilirlik

Beklendigi sekilde kisinin dindarlik seviyesi miistehcenlige olan genel
bakisini etkilemektedir. Dindar olmayan Kkisiler icin de yine en kabul
edilemez senaryo son senaryo olurken, bu oran dindarlarin kabul

edilemezlik oranina yakindir.

TABLO: 28
Tek Basina izleme
DINDAR (DiNDARIM)

SENARYO

% Senaryo | Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 23.5 20 42.4 27.5 23.5 12.7
Oldukga kabu! eder 18.8 33.8 31.8 28.2 21.2 25.3
Pek kabul etmez 17.6 15 9.4 15 24.7 13.9
Hi¢ kabul etmez 40 31.3 16.5 28.8 30.6 48.1
TOPLAM 85 80 85 80 85 79
TABLO: 29
Tek Basina izleme
DINDAR (DINDAR DEGILIM)
SEN02 RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 30.8 45.6 66.2 46.4 35.4 30.9
Oldukca kabul eder 24.6 22.1 23.1 27.5 36.9 11.8
Pek kabul etmez 15.4 10.3 3.1 11.6 10.8 23.5
Hig kabul etmez 29.2 22.1 7.7 14.5 16.9 33.8
TOPLAM 65 68 65 69 65 68
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4.1.6. Tek Basina izlerken, Gocuklu Olup Olmamaya
Gore Kabul Edilebilirlik

Miistehcen sahneleri tek basina izlerken, deneklerden cocugu olanlarnn
sahneleri kabul edebilirligi, cocugu olmayanlara gére daha azdir. Diger bir
deyisle, cocugu olmayan denekler miistehcen sahneleri daha fazla kabul
edebilir bulmaktadirlar. Bunlar arasindaki oran farkliliginin bliyiikligi dikkat
cekicidir. Bu da, ailelerin miistehcen sahnelerin kabul edilebilirliginde
cocuklarinin énemli etken oldugunu ve onlarnn goérdiklerini erken yasta
taklit edebilecekleri endisesini tasidiklarini géstermektedir.

TABLO: 30
Tek Basina izleme
COCUGU VAR MI? (EVET)

SEN(Q RYO Senaryo 1 Seharyo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 21.2 22.6 48.7 29.6 24.8 14.9
Oldukga kabul eder 19.5 32.2 30.1 31.3 27.4 19.3
Pek kabul etmez 20.4 12.2 6.2 13.9 21.2 18.4
Hi¢ kabul etmez 38.9 33 15 25.2 26.5 47.4
TOPLAM 113 115 113 115 113 114

TABLO: 31
Tek Basina izleme
COCUGU VAR MI? (HAYIR)

SEN02 RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 35.7 58.8 75 50 42.9 35.3
Oldukga kabul eder 35.7 11.8 10.7 33.3 32.1 29.4
Pek kabul etmez 7.1 235 10.7 11.1 10.7 23.5
Hi¢ kabul etmez 21.4 5.9 3.6 5.6 14.3 11.8

TOPLAM 28 17 28 18 28 17
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4.2. Baskalanyla izlerken Kabul Edebilirlik Derecesi

Deneklerin, tasarlanan alti senaryodaki farkli sevisme sahnelerini
baskalanyla izlerken, gd&sterdikleri tepkiye iliskin sonug Tablo:32'de

gortilmektedir.

TABLO: 32
BASLARIYLA IZLERKEN KABUL EDILEBILIR BULMA

SENARYO GENEL Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo
% 1 2 3 4 5 6

Son derece kabul 16.3 04 | 107 | 362 | 149 | 159 | 1037 S5
edilebilir

Oldukga kabul edilebilir 17.6 14.1 14.1 289 15.5 17.9 15.1

¢ 5!
Pek kabul edilemez 22.7 18.8 28.2 16.8 21.6 27.6 23.3
Hig kabul edilemez 435 57.7 47 18.1 48 38.6 51.4
53 L2 yu T

TOPLAM 886 49 149 149 148 145 146

Deneklerin %65.1'i Uglincl senaryoyu baskalarn ile birlikte izlerken en
fazla kabul edilebilir senaryo olarak nitelemektedirler. Ayn sekilde
aksamiistli yayinlanan besinci senaryoyu %33.8’i; gece ge¢ saatte
yaymlanmasina ragmen %30.4’0 ise dordiincii senaryoyu daha az kabul
edilebilir bulmaktadir. Bunlann yani doért ve besinci senaryolarnn her ikisinde
de ciftler yan c¢iplaktir. Zinaya iliskin olan altinar senaryoda cinsel iligki
faaliyeti gosterilmedigi, olay ima yoluyla anlatildig! halde izleyicilerin
%74.7’si bu senaryoyu baskalanyla izlenemez bulmaktadir. Evli ciftlerin
cirilciplak sevistikleri birinci senaryoyu, gecenin geg¢ saatinde
yayinlanmasina, ortamin romantik olmasina ragmen izleyicilerin %76’dan

fazlasi kabul edilebilir bulmamaktadir.



4.2.1. Baskalanyla izlerken, Farkli Yaslardaki

izleyicilerin Kabul Edebilirligi

136

33, 34, 35 ve 36 numaral yas tablolan incelendiginde gorilecektir ki,

yas ilerledik¢e miistehcen yayinlan baskalan ile izlemek kabul edilemez hale

gelmektedir. Senaryo 1, 2, 4, 5 ve 6’da yayin zamani ve ¢iplaklik ile eylem

ve ciftlerin evli ya da bekar olmasina bakilmaksizin sevisme g&sterimleri

siddetle kabul edilemez sayilmaktadir. En masum sahnenin oldugu iclinci

senaryoda birbirini seven giyinik iki gencin ormanda romantik Splisme

sahnesi bile 18-24 yas grubunda %72.7 oraninda kabul edilebilir iken, yas

ilerleyisine paralel olarak bu oran diismekte, 55 yas ve listiinde %48.2’ye

kadar gerilemektedir. Kabul edilemezlik ileri yasta %80’lere hatta birinci

senaryodaki gibi %93’e ¢ikmaktadir.

TABLO: 33
Baskalariyla izleme
YAS (18 - 24)
SEN:/: RYO Senaryo | Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 9.1 8.1 54.5 16.2 27.3 22.2
Oldukca kabul eder 21.2 24.3 18.2 16.2 24.2 13.9
Pek kabul etmez 21.2 35.1 12.1 18.9 24.2 27.8
Hig kabul etmez 48.5 32.4 15.2 48.6 24.2 36.1
TOPLAM 33 37 33 37 33 38
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TABLO: 34
Baskalariyla izleme
YAS (25 - 40)
SEI;J/OARYO Senaryo.1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 3.6 135 32.1 17.6 7.4 4
Oldukga kabul eder 21.4 9.6 39.3 17.6 18.5 20
Pek kabul etmez 25 28.8 16.1 21.6 35.2 22
Hig kabul etmez 50 48.1 12.5 431 38.6 54
TOPLAM 56 52 56 51 54 50
TABLO: 35
Baskalaryla izleme
YAS (41 - 54)
SE,:)I/?RYO Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 25.8 10.3 41.9 13.8 233 13.8
Oldukca kabul eder 3.2 17.2 19.4 13.8 20 10.3
Pek kabul etmez 19.4 20.7 25.8 31 23.3 17.2
Hig kabul etmez 51.6 51.7 12.9 41.4 33.3 58.6

TOPLAM 31 29 31 29 30 29
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TABLO: 36
Baskalariyla izleme
YAS (55 Usti)
SE':,I/OARYO Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 3.4 9.7 17.2 9.7 10.7 3.2
Oldukga kabul eder 3.4 6.5 31 12.9 7.1 12.9
Pek kabul etmez 3.4 258 13.8 16.1 21.4 258
Hig kabui etmez 89.7 58.1 37.9 61.3 60.7 58.1
TOPLAM 29 31 29 31 28 31

4.2.2. Bagkalanyla izlerken Cinsiyete Gore
Kabul Edebilirlik

TABLO: 37
Baskalanyla izleme
CINSIYET (KADIN)

SEN@ RYO Senaryo 1| Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 2.9 7.4 32.4 11.3 13.6 10.1
Oldukca kabul eder 8.8 8.6 25 10 16.7 15.2
Pek kabul etmez 17.6 29.6 23.5 22.5 25.8 22.8
Hic kabul etmez 70.6 . 54.3 9.1 56.3 43.9 51.9

TOPLAM 68 81 68 80 66 79
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TABLO: 38
Baskalariyla Izleme
CINSIYET (ERKEK)
SE[;I/OARYO Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6

Son derece kabul eder 14.8 1.4.7 39.5 19.1 17.7 10.4
Oldukga kabul eder 18.5 20.6 32.1 22.1 19 14.9
Pek kabul etmez 19.8 26.5 11.1 20.6 29.1 239
Hi¢ kabul etmez 46.9 38.2 17.3 38.2 34.2 50.7
TOPLAM 81 68 81 68 79 67

Cinsiyet tablolar incelendiginde, baskalar ile izlerken erkeklerin tiglinci
senaryo hari¢ diger bes senaryoyu kadinlara gdre daha az kabul edilmez
saydiklan gortilmektedir. Bir baska deyisle kadinlar miistehcenlik konusunda
erkeklerden daha tutucudurlar. Bu tutuculuklan birinci senaryoda %88.2’ye
Gikarken, {iclincli senaryoyu (ki en masum goriintli) kabul edilebilir bulanlan
ancak %57.4 olabilmektedir. Zinanin konu edildigi altinci senaryoda kabul

edilmezlik kadin ve erkekler arasinda ayni derecededir.

4.2.3. Baskalanyla izlerken Medeni Duruma Gore
Kabul Edebilirlik

Tablo 39 ve 40’da, medeni durumu bekar (hi¢ evlenmemis) olan
izleyicilerin, baskalan ile televizyon izlerken, evli ya da dul olanlara- gbre

miistehcen sahneleri daha fazla kabul edebilir olduklan goriilmektedir.
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TABLO: 39
Baskalariyla [zleme
MEDENI DURUM (EVLi/DUL)
SEI;I/OARYO Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 9.3 9.5 29.7 12.1 13.2 52
Oldukca kabul eder 10.2 12.1 31.4 16.4 14.9 12.2
Pek kabul etmez 16.1 28.4 19.5 22.4 28.1 26.1
Hi¢ kabul etmez 64.4 50 19.5 49.1 439 56.5
TOPLAM 118 116 118 116 114 115
TABLO: 40
Baskalariyla Izleme
MEDENI DURUM (BEKAR)
SEI;I/OARYO Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 9.7 15.2 61.3 25 25.8 10.1
Oldukca kabul eder 29 21 2 19.4 12.5 29 15.2
Pek kabuil etmez 29 27.3 6.5 18.8 25.8 22.8
Hig kabul etmez 32.3 36.4 12.9 43.8 19.4 51.9
TOPLAM 31 33 31 32 31 32



4.2.4. Bagkalariyla izlerken Egitime Gore

Kabul Edebilirlik
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Tablo 41, 42, 43 ve 44’de egitim seviyeleri farkli deneklerin, baskalan

ile televizyon seyrederken, mistehcenlik dereceleri ve yayin zamanlari

farkli senaryolara karst kabul edebilme ve kabul edememe Oolciitleri

goriilmektedir. Tablolar izleyicilerin 6grenim seviyesi arttikca, mistehcenligi

kabul edebilirliklerinin arttifini gdstermektedir. llkokul mezunlarinin

yansindan fazlasi (liclincli senaryo haric) tiim senaryolan kabul edilemez

bulmakta ve bu oran %80’lere kadar cikarken, Universite mezunlarinda kabul

edilemezlikte senaryo 3, 4 ve 5 yandan asagiya inmekte, kabul

edilebilirliklerde nisbi bir artis goriilmektedir. Dikkat ¢eken bir husus zinanin

s6z konusu oldugu altinal senaryoyu, ortaokul mezunlarinin tamami (%100)

kabul edemezken, bu oranin lise mezunlarinda %73.3’e, liniversite

mezunlarinda %59.5’e dismesidir. llkokul mezunlanndaki kabul edilmezlik

de %80'dir.
TABLO: {I-l
Baskalariyla Izleme
EGITIM (ILKOKUL)
SEN@ RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 9 4.9 239 4.9 15.4 5
Oldukga kabul eder 10.4 9.8 35.8 13.1 9.2 15
Pek kabul etmez 10.4 28.5 13.4 19.7 32.3 20
Hig kabul etmez 70.1 55.7 26.9 62.3 43.1 60
TOPLAM 67 61 67 61 65 60



SENARYO

TABLO: 42

Bagkalariyla izleme
EGITIM (ORTAOKUL)
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% Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 8 - 40 6.7 4 -
Oldukga kabul eder 8 20 20 6.7 20 -
Pek kabul etmez 36 333 32 20 32 50
Hig kabul etmez 48 46.7 8 66.7 44 50
TOPLAM 25 15 25 15 25 14
TABLO: 43
Baskalariyla izleme
EGITIM (LISE)
SET/?RYO Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6

Son derece kabul eder 3.4 0.7 41.4 13.3 14.3 10

Oldukga kabul eder 24.1 9.7 20.7 16.7 25 16.7

Pek kabul etmez 10.3 355 20.7 23.3 14.3 23.3

Hig kabul etmez 62.1 45.2 17.2 26.7 46.4 50

TOPLAM 29 31 29 30 28 30
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TABLO: 44
Baskalariyla izleme
EGITIM (ONIVERSITE)

SEI:’I/OARYO Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 17.9 23.8 57.1 33.3 29.6 21.4
Oldukga kabul eder 17.9 21.4 28.6 21.4 29.6 19
Pek kabul etmez 32.1 19 7.1 23.8 25.9 19
Hig kabul etmez 32.1 35.7 7.1 21.4 14.8 40.5

TOPLAM 28 42 28 42 27 42

4.2.5. Baskalanyla izlerken, Dindarlik Derecesine Gore
Kabul Edilebilirlik

TABLO: 45
Baskalaniyla izleme
DINDAR (DINDARIM)

SEN(;Z RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 9.4 7.6 25.9 10.1 12.2 2.5
Oldukca kabul eder 11.8 11.4 28.2 16.5 17.1 17.5
Pek kabul etmez 12.9 31.6 22.4 25.3 23.2 26.3
Hig kabul etmez 65.9 49.4 23.5 48.1 47.6 53.8
TOPLAM 85 79 85 79 82 80

»»\ﬁ 3 j(
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TABLO: 46
Baskalaryla izleme
DINDAR (DINDAR DEGILiM)

SE,:,I/OARYO Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 9.4 14.5 " 50 20.6 20.6 20
Oldukga kabul eder 17.2 17.4 29.7 14.7 19 12.3
Pek kabul etmez 26.6 24.6 9.4 17.6 33.3 20
Hic kabul etmez 46.9 43.5 10.9 47.1 27 47.7
TOPLAM - 64 69 64 68 63 65

Yukandaki iki tabloda baskalarn ile televizyon izlemek durumunda
kalanlardan dindar olanlarla kendini dindar bulmayan deneklerin yandan
fazlasinin Ugilincl senaryo harig, diger bes senaryonun tamamini kabul

edilemez bulduklan gérilmektedir.

Dindarlarin %54.1°i liglincli senaryoyu kabul edilebilir bulurken, “dindar
degilim” diyenlerde bu oran %80’e ulasmaktadir. Dikkat ¢ekici nokta ise,
dindarlarnn beste biri altinci senaryoyu kabul edilebilir bulurken, digerlerinde
bu oran %32.3'diir.

4.2.6. Baskalanyla izlerken, Cocuklu Olup Olmamaya
Goére Kabul Edilebilirlik

47 ve 48’inci tablolarda cocuk sahibi olan ve olmayan deneklerin
baskalariyla birlikte televizyon izlerken senaryolara gosterdikleri tepkilere

isaret edilmektedir.



145

Birinci senaryo gece geg saatlerde gdsterilmesine ragmen ¢ocugu olan
deneklerce yiiksek oranda kabul edilemez bulunmustur (%81). Ayni senaryo
gocugu olmayanlarda %64 kabul edilmezlik oranina sahipken, ¢ocuklan olan
deneklerin %70’den fazlasinin dérdiincli ve besinci senaryolan da kabul
edilemez bulduklari, bu oranin altinci senaryoda %80’in Ustline ¢iktiSi
belirlenmektedir. Cocuklan olmayan deneklerde kabul edilebilirlik orani ise

goreceli olarak digerlerinden yiiksektir.

TABLO: 47
Baskalariyla izleme
COCUGU VAR MI? (EVET)

SEN&: RYO Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 8.9 9.6 29.5 12.3 13 5.3
Oldukga kabul eder 9.8 11.4 33 15.8 13.9 12.4
Pek kabul etmez 17 28.1 19.6 21.9 29.6 25.7
Hig kabul etmez 64.3 50.9 17.9 50 435 56.6
TOPLAM 112 114 112 114 108 113

TABLO: 48
Baskalaryla izleme
COCUGU VAR MI? (HAYIR)

SEN(;\O RYO Senaryo | Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Son derece kabul eder 3.6 - 53.6 11.8 21.4 11.8
Oldukea kabul eder 32.1 27.8 17.9 23.5 35.7 35.3
Pek kabul etmez - 28.6 38.9 7.1 35.3 21.4 29.4
Hig kabul etmez 35.7 33.3 21.4 29.4 21.1 23.5

TOPLAM 28 18 28 17 28 17
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4.3. Senaryolardaki Cinsellik Sahneleri Yasaklanmali mi?

Televizyonda miistehcen kavrami icinde yer alan sahnelerin tamamen
yasaklanmasina taraftar olanlarin sesleri medyada yer alirken, bu disiincenin
aksine sahip olanlann “TV'de mistehcen unsurlann oldugu programlar
yayilanmalidir” demedikleri, ancak &zellikle bu tiir program izlemek
isteyenlerin sifreli (Cine-5 Playboy gibi) yayinlara abone olduklari, uydu
antenler ile pbu tilr yayin yapan yabanc TV'leri izleyenlerin varligl

bilinmektedir.

Tiurk izleyicisinin acaba ne kadarnn bu arastirma igin tasarlanan
senaryolardan hangisinin yasaklanmasi ya da yasaklanmamasini
istemektedir? lzleyicilerin bu konudaki egilimlerinin hem yayincilara
program seciminde, hem de RTUK’e yol gdésterebilecegi diisiiniilerek,
senaryolardan hangilerinin yasaklanmasini isteyebilecegi soruldu. Asagida

bu konudaki anket sonuclan yer almaktadir.

TABLO: 49
BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

SENARYO GENEL Senaryo  Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo
% 1 2 3 4 5 6

Evet 43.7 57.7 48.7 26.7 34.9 49 45.3
Hayir 49.8 36.2 47.3 68.7 55 46.3 45.3
Bilmiyor 6.5 6 4 4.7 10.1 4.7 9.3

TOPLAM 897 149 . 150 150 149 149 150

Tabloda denek cevaplarnnin geneline bakildiginda, yandan fazlasinda

televizyonlarda yasaklamaya Kkarst cikildig1, yasaklanmanin istendigi
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cevaplarin ise (%43.7) yaridan az oldugu goriilmektedir. Yasaklama
isteyenler arasinda {icincli senaryoya dahi tahammiili olmayanlar, bu
grubun dortte birini teskil etmektedir. Altinci senaryo icin yasak isteyenler

ile yasaklanmasin diyenlerin esit oldugu goériilmektedir.

4.3.1. Yas Durumuna Gére Yasaklama Istegi

Yas tablolarina bakildiginda deneklerin yaslan ilerledikge yasaktan yana

egilim gdstermeye basladiklan agikca ortaya cikmaktadir.

TABLO: 50
Yasaklama Istegi
YAS (18 - 24)
% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 45.5 42.1 9.1 23.7 36.4 36.8
Hayir 45.5 55.3 81.8 68.4 60.6 55.3
Bilmiyor 9.1 2.6 9.1 7.9 3 7.9
TOPLAM 33 38 33 38 33 38
TABLO: 51
Yasaklama Istegi
YAS (25 - 40)
% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 55.4 51.9 29.8 31.4 52.6 38.5
Hayir 37.5 48.1 70.2 60.8 40.4 55.8
Bilmiyor 7.1 - - 7.8 7 5.8
TOPLAM 56 52 57 51 57 52
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TABLO: 52
Yasaklama Istegi
YAS (41-54)
% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 54.8 48.3 19.4 51.7 36.7 51.7
Hayir 41.9 48.3 77.4 44.8 60 34.5
Bilmiyor 3.2 34 3.2 3.4 3.3 13.8
TOPLAM 31 29 31 29 30 29
TABLO: 53
Yasaklama Istegi
YAS (55 Ustii)
% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5  Senaryo 6
Evet 79.3 51.6° 48.3 38.7 69 61.3
Hayir 17.2 35.5 41.4 38.7 27.6 25.8
Bilmiyor 3.4 12.9 10.3 22.6 3.4 12.9
TOPLAM 29 31 29 31 29 31

55 yasin ustlindeki deneklerin yasaklama isteklerinde artis oldugu,

artisin birinci ve besinci senaryoda adeta sigrayis yaptigi goériilmektedir.
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4.3.2. Cinsiyet Durumuna Gore Yasaklama istegi
TABLO: 54
Yasaklama Istegi
CINSIYET (KADIN)
% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 61.8 53.7 29.4 40.7 52.9 47.6
Hayir 27.9 42.7 66.2 46.9 39.7 41.5
Bilmiyor 10.3 3.7 4.4 12.3 7.4 11
TOPLAM 68 82. 68 81 68 82
TABLO: 55
Yasaklama istegi
CINSIYET (ERKEK)
% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 54.3 42.6 24.4 27.9 45.7 42.6
Hayir 43.2 52.9 70.7 64.7 51.9 50
Bilmiyor 2.5 4.4. 4.9 7.4 2.5 7.4
TOPLAM 81 68 82 68 81 68

Alti senaryonun miistehcenlik nedeniyle yasaklanmasini isteyen

yasaktan yana oldugunu ortaya koymaktadir.

deneklerle, istemeyen denekler kadin ve erkek cinsiyeti itibariyle

ayrldiginda, yukanda olusan tablolar kadinlanin erkeklere gére daha fazla
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Kadinlar, birinci senaryoya, gece ge¢ satte gosterildigi halde, en
yiksek tepkiyi gostermislerdir. Bu senaryoda kadin ve erkek cinl ciplak
sevismektedirler. Ciftlerin yan ¢iplak sevistigi ikinci ve besinci senaryolara,
aksamistli saatlerde yayinlanmalarina ragmen, tepkileri birinci senaryoya

karsi olandan daha azdir.

4.3.3. Medeni Durumuna Gore Yasaklama Istegi

Tablo:56 ve 57’de alti senaryoda yer alan sahnelerin yasaklanmasini
isteyenlerle istemeyen deneklerin medeni durumlarina gére yapilan analiz
sonuglan, bekarlann evli veya dul kalmis kimselere oranla ¢ok daha az
yasaktan yana olduklanni gostermektedir. “Yasaklansin mi?” sorusuna
bekarlarin en yiiksek “hayir” cevabi %87.1 ile liclincl senaryo ve %72.7 ile

doérdiincili senaryo olmustur.

TABLO: 56
Yasaklama [stegi
MEDENi DURUM (EVLi/DUL)

% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 64.4 51.3 31.9 38.8 54.2 49.6
Hayir 29.7 43.6 63.9 50 40.7 39.3
Bilmiyor 5.9 5.1 4.2 11.2 5.1 11.1
TOPLAM 118 117 119 116 118 117
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TABLO: 57
Yasaklama Istegi
MEDENI DURUM (BEKAR)

% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 323 394 6.5 21.2 29 30.3
Hayir 61.3 60.6 87.1 72.7 67.7 66.7
Bilmiyor 6.5 - 6.5 6.1 3.2 3
TOPLAM 31 33 31 33 31 33
4.3.4. Egitim Durumuna Gére Yasaklama istegi

Senaryolardaki sahnelerin yasaklanip, yasaklanmamas! sorusunu
cevaplayan deneklerin egitim durumlarina goére elde edilen bulgular

asagida tablo 58, 59, 60 ve 61’de goriilmektedir.

TABLO: 58

Yasaklama Istegi
EGITIM (iLKOKUL)

% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 67.2 56.5 36.8 47.5 61.2 54.8
Hayir 28.4 37.1 57.4 44.3 31.3 35.5
Bilmiyor 4.5 6.5 5.9 8.2 7.5 9.7
TOPLAM 67 62 68 61 67 62



TABLO: 59
Yasaklama Istegi
EGITIM (ORTAOKUL)

Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
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% Senaryo 1
Evet 64 66.7 24 46.7
Hayir 32 33.3 72 46.7
Bilmiyor 4 — 4 6.7
TOPLAM 25 15 25 15
TABLO: 60
Yasaklama Istegi
EGITIM (LISE)
% Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 44.8 48.4 24.1 22.6 44.8 41.9
Hayir 48.3 48.4. 72.4 61.3 51.7 48.4
Bilmiyor 6.9 3.2 34 16.1 3.4 9.7
TOPLAM 29 31 29 31 29 31
TABLO: 61
Yasaklama Istegi
EGITIM (UNIVERSITE)
% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 42.9 31 7.1 21.4 25 33.3
Hayir 46.4 66.7 89.3 69 71.4 57.1
Bilmiyor 10.7 2.4 3.6 9.5 3.6 9.5
TOPLAM 28 42 28 42 28 42
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Tablolar, egitim dizeyi ylikseldikce deneklerin yasaktan yana
olmadiklarini agik¢a ortaya koymaktadir. Dikkat ceken husus dort egitim
kademesinin her birinde, yasaklanmasina “evet” denilen senaryolarn icinde
en yliksek ylizdeyi bir ve besinci senaryolarnin almasidir. Bu durum, s6z

konusu senaryolarda sinirlama gerektigine acikga isaret etmektedir.

4.3.5. Dindarhk Durumuna Gore Yasaklama istegi
TABLO: 62
Yasaklama Istegi
DINDAR (DINDARIM)
% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 69 55 35.3 44.3 58.8 56.3
Hayir 25 40 56.5 45.6 36.5 35
Bilmiyor 6 5 8.2 10.1 4.7 8.8
TOPLAM 84 80 85 79 85 80
]
TABLO: 63
Yasaklama istegi
DINDAR (DINDAR DEGILiM)
% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 43.1 40.6 15.4 23.2 35.9 31.9
Hayir 50.8 56.5 84.6 66.7 59.4 58
Bilmiyor 6.2 2.9 - 10.1 4.7 50.1
TOPLAM 65 69 65 69 64 69
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Deneklerden “dindannm” ve “dindar degilim” diyenler arasinda,
senaryolarda belirtilen sahnelerin yasaklanip, yasaklanmamasi sorgulamasina
alinan yanitlar tablo 62 ve 63'de yer almaktadir. Gorlilecegi lizere dindar
olanlar, olmayanlara gore daha yasakgidirlar. Bu esasen beklenilen bir bulgu
olmakla beraber 62’inci tabloda ddérdiincii senaryonun yasaklanmamasini
isteyen dindarlarin, yasaklanmasini isteyenlerden ¢ok olmasi, yayinin gece
geg saatte ve ciftlerden erkegin yabanci tarihi kahraman, kadinin ise bir
fahise (zaten glnahkar) olmasi, ve kadinla erkegin tamamen cinlgiplak

olmamalar ile aciklanabilir.

4.3.6. Gocuk Sahipligi Durumuna Goére Yasaklama istegi

Arastirmanin yiurttlldigi deneklerden cocugu olanlarin olmayanlara

gore daha yasakg olduklan tablo 64 ve 65'de goriilmektedir.

TABLO: 64
Yasaklama istegi
GOCuGU VAR MI? (EVET)

% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 64.6 51.3 30.1 39.5 54.5 49.6
Hayir 29.2 43.5 65.5 49.1 40.2 39.1
Bilmiyor 6.2 5.2 4.4 11.4 5.4 11.3

TOPLAM 113 115 113 114 112 115
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TABLO: 65
Yasaklama istegi
COCUGU VAR MI? (HAYIR)

% Senaryo ! Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 33.3 55.6 21.4 22.2 32.1 44.4
Hayir 63 44.4 75 72.2 64.3 50
Bilmiyor 3.7 - 3.6 5.6 3.6 5.6
TOPLAM 27 18 28 18 28 18

Cocugu olan deneklerin %64.6’s1, gece gec¢ satte yayinlanmasi ve
Giftlerin evli olmasina ragmen, birinci senaryonun mutlaka yasaklanmasindan
yanadirlar. Keza bu deneklerin yandan fazlasi da ikinci ve besinci
senaryolarin yayinlanmasina yasak getirilmesini istemektedirler. Bunlardan
ikinci senaryo aksamiistli (cocuklarin da izledigi) saatlerde yayinlanan
pembe dizilere es tutulmustur ve ortam romantik de olsa, evli olmayan
ciftlerin yan ciplak sevisme sahnesine olumsuz tepkinin %50’'nin {stlinde
oldugunu gostermektedir. liging olan yine ikinci senaryo icin, cocuklari
olmayan deneklerin de %55.6'sinin (ki cocuklularin %51.3’G idi.)

yasaklamadan yana olmalandir.

4.4. Senaryolar baskalan tarafindan goérilmeli mi?

Senaryolar icin ayri ayri “sizce bdyle bir sahne baskalan tarafindan
gorilmeli mi?” sorusunun soruldugu bu bdliimde, deneklerin senaryolara
toplumsal agidan bakislar, hosgoriileri olgiilmistiir. Yani deneklerin, hangi
senaryolari, toplum tarafindan seyredilmesinde sakinca bulduklar

arastinlmastir.
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Genel olarak bakildiginda denekler en ¢ok birinci ve altinci senaryonun
sakincali olduguna kanaat getirdikleri ve baskalan tarafindan goriilmesini

istemedikleri anlasilmaktadir.

TABLO: 66
BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI GORMEL|i Mi ?

SENARYO GENEL Senaryo  Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo  Senaryo

% 1 2 3 4 5 6
Evet 485 34.7 443 | 66.7 52.3 49 a4
Hay.r 28.8 38.7 28.2 17.3 255 | 282 | 34.7
Bilmiyor 22.7 26.7 27.5 16 22.1 22.8 21.3
TOPLAM || 897 150 149 150 149 149 150

Gece gec saatlerde yayinlanan ve evli iki kisinin romantik bir ortamda
cirilgiplak sevismesini konu alan birinci senaryo denekler tarafindan en
sakincali senaryo olarak goriilmektedir ve baskalarinin izlemesine taraftar
degillerdir. Zinanin konu edildigi altinci senaryo ise ikinci derecede
sakincali bulunmustur. Denekler en fazla hosgdériyl liglincli senaryo icin

gostermislerdir.

4.4.1. Yas durumuna gore senaryolarn baskalarinin

gormesinde sakinca bulma

Yas tablolarini inceledigimizde, yas ilerledikge birinci senaryonun
baskalan tarafindan goriilmesi gerektigini savunan deneklerin orani
artmaktadir. Yani Kkisiler yaslan ilerledik¢e toplumsal ahlaki daha fazla

onemsemektedirler. (Bkz. Tablo:67, 68, 69 ve 70)



157

TABLO: 67
Baskalari Gérmeli mi?
YAS (18 - 24)
% Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 48.5 63.2 75.8 60.5 60.6 52.6
Hayir 30.3 15.8 6.1 26.3 21.2 28.9
Bilmiyor 21.2 21.1 18.2 13.2 18.2 18.4
TOPLAM 33 38 33 38 33 38
TABLO: 68
Bagskalari Gérmeli mi?
YAS (25 - 40)
% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 38.6 41.2 66.7 64.7 43.9 57.7
Hayir 38.6 27.5 15.8 15.7 31.6 32.7
Bilmiyor 22.8 31.4 17.5 19.6 246 9.6
TOPLAM 57 51 57 51 57 52
TABLO: 69
Baskalan Gérmeli mi?
YAS (41-54)
% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 35.5 41.4 67.7 41.4 63.3 31
Hayir 29 41.4 12.9 37.9 20 41.4
Bilmiyor 35.5 17.2 19.4 20.7 16.7 27.6
TOPLAM 31 29 31 29 30 29



TABLO: 70
Bagkalari Gormeli mi?
YAS (55 Ustl)
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% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 10.3 29 55.2 32.3 31 22.6
Hayir 58.6 32.3 37.9 29 37.9 38.7
Bilmiyor 31 38.7 6.9 38.7 31 38.7
TOPLAM 29 31 29 31 29 31
4.4.2.

Cinsiyete gore senaryolan baskalarinin gérmesinde

sakinca bulma

Cinsiyet tablolarnina bakildiginda kadinlar bir ve besinci senaryoya

erkeklere oranla baskalarinin gérmesi konusunda daha fazla “hayir”

demektedirler. Bunun yani sira erkekler senaryolarin baskalarinca

goriilmesinde kadinlara oranla daha hosgériilli davranmalktadirlar. (Tablo: 71

ve 72)
TABLO: 71
Baskalarnt Gormeli mi?
CINSIYET (KADIN)
% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 23.5 39 64.7 46.9 42.6 39
Hayir 41.2 25.6 14.7 23.5 33.8 35.4
Bilmiyor 35.3 35.4 20.6 29.6 23.5 25.6
TOPLAM 68 82 68 81 68 82



159

TABLO: 72

Bagkalari Gérmeli mi?
CINSIYET (ERKEK)
% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 43.9 50.7 68.3 58.8 54.3 50
Hayir 36.6 313 19.5 27.9 235 33.8
Bilmiyor 19.5 17.9 12.2 13.2 22.2 16.2
TOPLAM 82 67 82 68 81 68

4.4.3. Medeni duruma gore senaryolart baskalarinin

gérmesinde sakinca bulma

Evli olan deneklerin baskalarinin giplaklik ya da mistehcenlik iceren,
senaryolart gérmesi konusunda daha az toleransa sahip oldukian sonucu

Tablo:73 ve Tablo:74 incelendiginde goriilecektir.

TABLO: 73
Bagkalarnn Gérmeli mi?
MEDENiI DURUM (EVLi/DUL)

% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 27.7 40.5 62.2 50 42.4 40.2
Hayr 42.9 30.2 21 24.1 31.4 36.8
Bilmiyor 29.4 29.3 16.8 25.9 26.3 23.1

TOPLAM 119 116 119 116 118 117



TABLO: 74
Baskalari Gédrmeli mi?
MEDENI DURUM (BEKAR)

% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 61.3 57.6 83.9 60.6 74.2 57.6
Hayir 22.6 21.2 3.2 30.3 16.1 27.3
Bilmiyor 16.1 21.2 12.9 9.1 9.7 15.2
TOPLAM 31 33 31 33 31 33
4.4.4. EgGitim duruma gore senaryolarn bagkalarinin

gérmesinde sakinca bulma

160

Deneklerin eg8itim dlizeyleri yilikseldikge bu senaryolar, baskalarinin

gormesinde sakinca bulmamaktadirlar. Yani toplumun mistehcenlige karsi

olan ilgisini hosgoriiyle karsilamaktadirlar. (Tablo: 75, 76, 77 ve 78)

TABLO: 75
Baskalari Gérmeli mi?
EGITIM (ILKOKUL)

% éenaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 26.5 37.1 57.4 47.5 35.8 40.3
Hayir 50 29 235 27.9 32.8 40.3
Bilmiyor 23.5 33.9 19.1 24.6 31.3 19.4
TOPLAM 68 62 68 61 67 62



TABLO: 76
Baskalan Gérmeli mi?
EGITIM (ORTAOKUL)

% Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 44 53.3 72 40 52 26.7
Hayir 36 333 20 40 36 46.7
Bilmiyor 20 13.3 8 20 12 26.7
TOPLAM 25 15 25 15 25 15
TABLO: 77
Bagkalari Gérmeli mi?
EGITIM (LISE)
% Senaryo 1| Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 448 51.6 65.5 54.8 51.7 48.4
Hayir 20.7 29 13.8 22.6 31 25.8
Bilmiyor 345 19.4 20.7 22.6 17.2 25.8
TOPLAM 29 31. 29 31 29 31
TABLO: 78
Baskalari Gérmeli mi?
EGITIM (UNIVERSITE)
% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 35.7 46.3 85.7 61.9 75 52.4
Hayir 32.1 24.4 3.6 19 7.1 286
Bilmiyor 32.1 293 10.7 19 17.9 19
TOPLAM 28 a1 28 42 28 42

161
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4.4.5. Dindarlik duruma gore senaryolan baskalarinin

gbérmesinde sakinca bulma

Kendini dindar olarak géren insanlardan miistehcenlige daha olumsuz
bakmalart ya da “hi¢ miistehcenlik olmasin” demeleri beklenirken,
dindarlann {igte birine yakininin (%28.2), en acik sahnenin yer aldigi, birinci
senaryoyu dahi baskalarinin gdrmesinde sakinca bulmadiklan Tablo 79’da
gorilmektedir. Bu oran senaryo (¢ icin %54.1’e cikmaktadir. Kendini dindar
olarak gdrmeyenler ise bu senaryolari baskalarinin gérmesinde sakinca
bulmamaktadirlar. Dikkat ¢ceken husus zina'nin islendigi 6. senaryoda
ba§l<alar1hlh g.'c"iir‘r:nes;i‘ne “evet” ve “hayir” diyen dindarlarin sayisinin esit

oldugudur.

Dindar olmayanlarin dindar olanlara oranla daha hosgorilid ve
senaryolan daha kabul edilebilir bulduklar s6z konusudur. Bu oran lglinci

senaryoda %83.1 ile en yiiksek seviyeye ulasmaktadir. (Tablo: 79 ve 80)

TABLO: 79
Baskalari Goérmeli mi?
DINDAR (DINDARIM)

% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 28.2 40.5 54.1 50.6 42.4 40
Hayir 48.2 34.2 24.7 29.1 31.8 40
Bilmiyor 23.5 25.3 21.2 20.3 25.9 20
TOPLAM 85 79 85 79 85 80




TABLO: 80

Baskalari Gérmeli mi?

DINDAR (DINDAR DEGILIM)

% Senaryo1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 43.1 47.8 83.1 55.1 57.8 49.3
Hayir 26.2 21.7 7.7 20.3 23.4 27.5
Bilmiyor 30.8 30.4 9.2 24.6 18.8 23.2
TOPLAM 65 69 65 69 64 69
4.4.6. Cocuk sahipligine gore senaryolan baskalarinin
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goérmesinde sakinca bulma

Televizyonda cinselligin kabulii agisindan en énemli degiskenin ¢ocuk
sahipligi oldugu burada da goériilmektedir. Cocuk sahibi insanlar belki de
senaryolarin en masumu sayilabilecek glincii senaryoyu dahi %21.2 oranla
kimsenin gérmemesini istemektedirler. Cocugu olmayanlarda bu oran :7.1’e

dismektedir. (Tablo: 81 ve 82) -

TABLO: 81
Baskalar1 Gérmeli mi?
cocuGu VAR MI? (EVET)

% Senaryo 1 Senaryo 2 Senaryo 3 Senaryo 4 Senaryo 5 Senaryo 6
Evet 27.4 39.5 62.8 49.1 42 40
Hayir 44.2 30.7 21.2 24.6 32.1 36.5
Bilmiyor 28.3 29.8 15.9 26.3 25.9 23.5
TOPLAM 113 114 113 114 112 115
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TABLO: 82
Baskalarn Gérmeli mi?
CocuGu VAR MI? (HAYIR)

% Senaryo 1 Senaryo2 Senaryo3 Senaryo4 Senaryo5 Senaryo 6
Evet 60.7 61.1 82.1 66.7 67.9 50
Hayir 21.4 16.7 7.1 333 21.4 38.9
Bilmiyor 17.9 22.2 10.7 - 10.7 11.1
TOPLAM 28 18 28 18 28 18

4.5. Senaryolann izleyicide Uyandirdigi Duygular

4.5.1. Tek basina izlerken uyanan duygular

Bu soru i¢in alinan agik uglu yanitlar arastirma bulgularini destekleyici
niteliktedir. Ornegin altinc senaryo icin ne hissettikleri soruldugunda tiim
senaryolar icin ortalama %22.4’4 “zinay1 onaylamadiklan™ yanitini
vermislerdir. Yani olayin konu &érglisli, gériinen mistehcenligin &niine
gecmistir. Bu soruda dikkat edilecek nokta tek basina izlerken yine ortalama
olarak deneklerin sadece %2.8'nin kendilerinde “utang¢” duygusu

uyandigini ifade etmeleridir. (Bkz. Tablo:83)



TABLO: 83
TEK BASINA {ZLERKEN NELER HISSEDER?
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SENERYO GENEL Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo
% » 1 2 3 4 5 6

Ayiplar 1.8 4.1 1.4 - 1.4 2 2
Kétii hisseder 4.8 4.7 8.1 1.3 4.7 2.7 7.5
Onaylamaz 3.9 2 4.1 0.7 5.4 4.7 6.8
Hicbirsey 121 | 68 | 142 | 20 8.1 135 | 102

issetmez
Hoslanir 11 17.6 13.5 11.3 10.1 12.2 1.4
Hoslanmaz 5.5 4.1 5.4 4 4.1 88 6.8
Zinay! 38 - - - - 07 | 224
onaylamaz
Normal bulur 18.3 7.4 14.2 427 18.2 149 12.2
Etkilenir 1.7 0.7 3.4 - 2.7 34 -
TV'yi kapatir 1.5 2.7 2.7 - 0.7 0.7 2
Kahramanin

yerinde olmak 2.5 4.1 1.4 2.7 4.7 2 -~
ister
Gegmisini 0.9 0.7 - 2 1.4 - 1.4
dustntr : . ' :
Kizar 35 4.7 . 2 4.7 2 2.7 48
Duygusal 1 0.7 2 2 - 1.4 -
Sikihir 0.9 - 0.7 - 0.7 2 2
Gtinah bulur 1.5 0.7 2 1.3 1.4 0.7 2.7
Cocuklan _ _ _ _
dlistingr 0.3 1.4 0.7
Utanir 2.8 4.7 2.7 1.3 4.1 0.7 3.4
Rahat olur 0.8 0.7 1.4 - 0.7 2 ~
Esini diistintr 0.9 3.4 - 0.7 1.4 - —
Kana! degistirir 2.4 4.1 2 0.7 4.7 1.4 1.4
Egitici bulur 0.3 0.7 0.7 - - 0.7 -
Saati uygun 0.3 _ 0.7 _ _ 1.4 0.7
degil " ' ’ )

TOPLAM 889 148 148 150 148 148 147
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4'.5.2. Baskalanyla izlerken uyanan duygular

Baskalanyla izleme durumunda ise, kendilerinde utanma duygusu
uyandigin belirtenlerin orani tim senaryolar icin ortalama olarak %22’ye
cikmaktadir. Birinci, ikinci ve dérdilincli senaryolarda bu oran sirasiyla
%30.9, %29.3 ve%26.2 olmaktadir. Bu senaryolar karsisinda tim senaryolar
icin ortalama olarak, TV'yi kapatir (%5.8), Ortami terk eder (%2), Kanal
degistirir (%7.2) ifadelerine rastlanmaktadir. Yani, izleyici baskalanyla
izlerken “mistehcenlikten kacinma” duygusunu daha yogun olarak
yasadigini belirtmekte ve aktif olarak eyleme gegme istegi duymaktadir.
(Bkz. Tablo:84)



BASKALARIYLA iZLERKEN NELER HiSSEDER?

TABLO: 84
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SENARYO GENEL Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo Senaryo
% 1 2 3 4 5 6

Utarur 22 30.9 29.3 11.4 26.2 19.6 14.7
Itici Bulur 1.8 - 1.3 0.7 2 2.7 4
Ortam terk 2 4 4 1.3 1.3 0.7 0.7
eder
TV'yi kapatir 5.8 12.1 4.7 2.7 6 4.1 53
Kizar 3.7 3.4 2 34 3.4 2.7 7.3
Normal Bulur 10.9 4.7 5.3 34.2 7.4 8.1 6
ranindatdlere 7.6 8.1 10 6 7.4 7.4 6.7

aghi

Esiyle izler 0.4 0.7 0.7 - 0.7 0.7 -
Hoslanmaz 3.2 4 3.3 - 2 54 4.7
Zinay 0.9 _ _ _ _ _ 53
onaylamaz : )
Rahatsiz olur 3.4 3.4 3.3 4 2.7 4.1 2.7
Rahat olur 7.9 34 8.7 12.1 8.7 7.4 7.3
Allesiyle f 2 1.3 1.3 - 1.4 -
izlemez
Kanal degistirir 7.2 10.7 6.7 2.7 7.4 13.5
Hicbirsey 4.2 0.7 3.3 8.1 5.4 3.4 4.7

issetmez
Baskalarini 0.1 _ _ 0.7 _ _ -
distntr : :
Baskalanyla 5.3 6.7 1.3 3.4 8.1 5.4 6.7
izlemez
Heyecanlarnir 0.3 - - 0.7 0.7 0.7 -
Ahlaksiz bulur 3 1.3 4.7 1.3 4 4.1 2.7
Ortami yasamakl] ¢ 3 0.7 - - 0.7 0.7 -
ister
Sakincal bulur 2.7 2 2 2 0.7 3.4 6
Hoslanir 2 0.7 1.3 2.7 1.3 2.7 3.3
Saati uygun 0.6 _ 2 _ _ 1.4 _
degil : :
Dikkati dagitir 0.9 0.7 1.3 1.3 0.7 - 1.3
Ibret verici 0.3 _ _ — 0.7 - 1.3
bulur
Konuyu tartigir 1.8 - 1.3 - 1.3 0.7 7.3
Duygularni 0.4 _ 2 _ 0.7 _ _
disiiniir ’ )
Hemen _ _ —
bitmesini ister 0.1 - 0.7

TOPLAM 895 149 150 149 149 149 150
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5. SONUGC VE ONERILER

Televizyon yayincili§ina, Turkiye’den cok &6nce baslamis ileri Bati
tilkelerinde, ticari televizyonlarda mistehcenlik konusu sirekli sikayetlere

sebep olmus, arastirmalara konu edilmistir.

Toplum ahlaki, aile yapist ve bilhassa cocuklarin ruh ve beden saghigini
tehdit ettigi ileri stirlilen miistehcen yayinlarin olumsuz etkisine karsi kamu

otoriteleri, cesitli tedbirler almak zorunlulugunu duymuslardir.

Sinema ve televizyon endistrisinin rekabet kosullan icinde, mahrem
cinsellige, gerek konu, gerek goriintiiler ve konusmalar olarak daha ¢ok yer
verdigi bir gergektir. Bu ise mistehcen yayinlara karsi, rating yaratan bir
talebin oldugunu gdstermektedir. Ancak bu talep, gercekten izleyicinin
yarattig) bir talep mi? yoksa bu tilir yapimlarnn, diger programlara gére daha
ucuz maliyetli olmasindan kaynaklanan ve dolayisiyla yayincinin dayattigi

bir talep midir? sorulan hentliz doyurucu bir cevaba kavusmus degildir.

Amerika'da bu tiir yayinlara karsi ailelerin duyarlihginin ¢ok ytksek
oldugu arastirmalar sonunda ortaya cikmaktadir. Keza, ebeveynlerin
mistehcen yayinlann cocuklar ve gencler lizerindeki olumsuz etkileri
oldugunu dusiindiikleri de yine bilimsel arastirmalarla belirlenmis

bulunmaktadir.

Liseden mezun olan her cocugun, o yasa kadar 11.000 saati derste
gecmesine karsihlk 14.000 saati televizyon karsisinda gegen ABD’de
ebeveynler cocuklarinin “gérmemeleri gereken seyleri televizyonda
gordiiklerinden” sikayet etmektedirler. Bu konuda yapilan anketlerde
deneklerin licte ikisinin yayinlarda ahlak digi davraniglardan (mistehcenlik,

terbiyesizlik ve yanhs degerler) kaygi duyduklan belirlenmistir.
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Keza, deneklerin yandan fazlasi, televizyon programlarinda ¢ok fazla
~ seksiliel mataryel sunuldugunu, bunun ¢ocuklannin cinsellige yonelik tutum
ve deger gelistirmelerinde, sapkinliga yol agmada rol oynadigi

diistincesinde olduklarini sdylemektedirler.

Evlilik disi cinsel iliskilerin, evii ciftlerin iliskisinden daha cok ele alinip
gosterildigi; evli olmadan hamile kalan kiz ¢ocuklarnnin, “TV’'deki cinsel
iliskilerin gergek yasamdakinin aynisi oldugu”nu sdylemeye, bu tir
bir iliskiye girmeyen kiz cocuklarina gére daha fazla egilimli olduklan

yapilan arastirmalarin elde ettigi bulgulardir.

Amerika Birlesik Devletleri'nde Adalet Bakanhgi'nin kurdugu “Meese
Komisyonu” lilke diizeyinde pornografi arastirmasi yaparak, sonucta
kanitlara dayanan, 92 6nlem O6nerisinin ¢cogu c¢ocuklarin mistehcenlikten
(pornografi) korunmasina iliskin kati kurallar ve mistehcenlikle ilgili yasalarn

tam uygulanmasini kapsamaktadir.

Mistehcenlik konusunu, yalnizca televizyon yayinlan ile sinirlamayip
tim basili materyal, video, CD, bilgisayar, (glinimiizde internet dahil)
olarak genisleterek, Ulusal Arastirma Komisyonlarninin dahi kuruldugu
ABD’de, gerek federal ve gerek eyalet yasalarinda yapilan degisikliklerin,
getirilen yasaklarin FCC gibi kamu otoritelerinin koydugu kurallarin ve sivil
toplum o&rgiitlerinin baskilarinin karsisinda, “ekonomik sistemin 6zgurligt”,
“sanatcilarin yaraticr 6zgirligi” ve “diistincenin cesitli sekillerde ifade
ozgirligl” ile “iletisim 6zgtrligl” (hatta cinsel 6zgtirliik) gibi karsit kurallar

ve haklar konusu da ortaya ¢ikmaktadir.

Yayincilik gelenegi ve BBC etigi olan Ingiltere’de de ticari televizyon

yayinlarinda son zamanlarda miistehcenligin arttigi gérialmisttir.
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Ingiliz ailelerinde de mahrem cinselligin ekranlarda gdsterilmesinin
gengleri yalnizca denemeye, ahlak dist davranislara tesvik edecegi inancinin
oldugu goriilmektedir. Buhunla beraber, Ingilizlerin genelde, Amerikali
izleyicilere goére, daha hosgériili olduklar ortaya gikmaktadir. Ingilizlere
gdre mistehceni seyretmek istemeyen televizyonunu her zaman
kapatabilir. Eger seyretmek isteyen olursa ona da itiraz etmemek gerekir
disiincesi hakimdir. Hatta homosekstellikle ilgili programlar onlara gore
hayatin bir parcasidir. Ancak, bu hosgérii, ¢cocuklann izleyemeyecegi gec

saatte, 22.00’den sonra yapilacak yayinlar igin gecerlidir.

Ayrica arastirmalar Ingilizlerin, cocuklan ve baskalan ile televizyon
izlerken mistehcen sahnelere yakalanmaktan korktuklarini, bu sahneleri

baskalan ile izlerken utandiklanni ortaya koymaktadir.

Yasl Ingilizlerin ise miistehcen yayinlara karsi genc ve orta yastakilere

gore hoggorilerinin olmadig) da arastirmalann bulgulan arasindadir.

Ingiltere’deki arastirmalar incelendiginde, yayincilanin, BBC gelenegi
olan, ahldki ve toplumun begeni degerlerini rencide eden seyleri yayinda
kullanmama ylikiimluliiklerine ragmen, ifade o6zgirligi ile hosgori
sinirlarinin genisletilmesi tartismalanna girdiklerini, bunun ise, neyin kotl ve
girkin olduguna iliskin tanimlann siirekli degismesine yol actigini

gostermektedir.

80’li yillann basinda, televizyonda miistehcenlik konusunun, Hristiyan
ahlakinin korunmasini isteyen Muhafazakar Partinin “geleneksel aile
degerlerinin” korunacag taahhiidiinde, o dénemde Ingiltere’de evlilik
oncesi cinsel iliskilerin artmasi ve yayginlasmasi ile evlilik disi cok gocuk
dogmasi, bosanmalarin artmasi ve AIDS tehlikesinin biiylimesi, kanunlarda

sintrlan daraltia degisiklikleri diizenleyen ve kurallar koyan ITC ile BSC'nin
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hem yayinlan yakindan ve siki sekilde izleme hem de yeni kurallar

koymasina yol agmustir.

Bununla beraber, Ingilizlerin miistehcenligi bir sansiir atmosferinde
degil de, cesitlilik ve hosgorii baglaminda stirekli arastirma ihtiyaci iginde
olduklan gorilmistlir. Bu da yayincilarnin anlayisini arttiran ve onlara 6zellikle
toplumun cinsel akimlarina daha dirlist bir bicimde aciklik getirmeyi
amagclayan programlar yapma sorumlulugunu vermistir. Ingiltere’deki
yayincilarin, Amerika’daki gibi mistehcenlik konusunda karsit diisiince
sahibi olanlarla her platformda, bir Ozgiirlikler miicadelesi yapmak yerine,
toplumun anlayis diizeyini arttirmak, eglendirmek ve bilgilendirmek go6revi
ile yansitmaya devam etmenin geregi olarak, hayatin duygusal yoniinde
var olan geliskilerin ve zevklerin (ask, cinsel iliski, evlilik, birlikte yasamak
gibi) cesitliligi karsisinda, sémiriiye kagmadan, izleyici degerlerine gore,
adil bir bi¢cim ve 6lglide yayincilik yapmanin yollarnini aradiklar, bunun igin
yayin otoritelerihin, kurallanina uymak gayreti yaninda 6z denetime de
agirhk verdikleri goriilmektedir. Keza, yayin otoriteleri de siirekli ciddi

kamuoyu arastirmalari yaptirmakta ve bunlan her yil yayinlamaktadirlar.

Fransa’da ise “dzgiirliikler ve lletisim Ulusal Komisyonu”nun (CNCL)
mistehcen yayinlara karsi tavir takindigi ve cocuklarla, ergenlik cagindaki
gencgleri koruyacak kararname c¢ikarmak zorunda kaldigi, alcigi tedbirlerle

ozgiirlikler acisindan elestirilere ugradig) gériilmektedir.

Bununla beraber, bu elestirilere katilan Sosyalist Parti 1989’da CNCL'nin
yerine, kamu otoritesi olarak “Gorsel-Isitsel Ust Konsey”i (CSA) kurmakla
birlikte, oyunun mevcut kurallarini alt ist edecek yasal diizenlemelerden
kacinmistir. Miterand’in ifadesiyle bu politika “Televizyonda ne yeniden

devletlestirme, ne de Ozellestirme” olarak nitelendirmistir. Bir baska
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deyisle, televizyon yayinaliginda &zellestirmenin genisletilmesinin sakincall
oldugunun, Fransa’da deneyimle yasandigl vurgulanmis ve kamu
otoritesinin yayin programlanndaki mistehcenlige karsi almak zorunda

oldugu diizenleyici kurallarnin haklihgr onaylanmustir.

B&ylece, miistehcen filmlerin gece 22.30°dan 6nce yayinlanmasi
yvasagl, sifreli kanallarda bile 22.30 ile sabah saat 5.00 arasinda
sinirlanmasinin yani sira, yayin yapan kanallan izleme komiteleri kurulmus,

ve hayli agir parasal cezalar getirilmistir.

Avrupa’da yetiskinlere yonelik pornografiyi kisitlayan tiim yasal
engelleri kaldiran Danimarka’yr bir yana birakirsak, hemen hemen {ilkelerin

tamaminda miistehcenligin toplumsal zararlarina karsi tedbirler alinmaktadir.

Kanada’da da mistehcenlik (pornografi) konusunda, arastirmalara
dayanmaktan ¢ok, cocuklarin cinsellik ve siddetten korunmasina yonelik
yayinlara kati cezai yaptinmlar getirecek politik disilincelere dnem

verilmistir.

lleri tilkelerin miistehcen yayinlara karsi énlem olarak uyguladiklan “aile
saati”, “Watershed” gibi, cocuklarin uykuda oldugu varsayilan saatlerde, s6z
konusu programlarin yayinlanmasi kurali ise giiniimiizde tam anlamiyla etkili
olamamaktadir. Clinkii birden fazla televizyon alicisina sahip aile sayisi
giderek artmakta ve cocuklarla ebeveynlerin farkli programlar icin ayr

odalarda izlemeleri imkani yayginlasmaktadir.

Kaldi ki, ebeveynlerin aksamlan eve ge¢ ddniilen ziyaretlere gitmeleri,
ya da sehir disi seyahatlar nedeniyle, cocuklarin evde tek baslarina kaldiklar

durumlarda, “aile saati” 6nlemi gecersiz duruma diismektedir.
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Ailelerin, ¢ocuklarin televizyon izlemelerini sirekli kontrol altinda
tutmalarinin gicliigiiniin de dikkate alinmast yayin endistrisinin, sifresiz
yayin yapan televizyon istasyonlan icin, miistehcen sahneleri bloke eden

“V-Cip” sistemini gelistirme gabalanni da hizlandirmis bulunmaktadir.

Tirkiye'deki duruma gelince: lleri Bati tilkelerinde (6zellikle Avrupa
tilkelerinde) goriilen gelismelerin benzerlerinin Tirkiye’de de yasandigl
goriilmektedir. Ingiltere, Fransa, ltalya, Almanya gibi televizyon yayinlannin
devlet kuruluslan eliyle, kamusal yayincilik olarak baslatildig: tlkelerde,
yayinlar nedeniyle mevcut olmayan toplumsal sorunlann, sektdrin ticari
amacl televizyonlara acilmasi ile ortaya ciktigi gériilmektedir. Bu tlkelerden
Italya, gerekli yasal diizenlemeleri yapmakta geciktigi icin, ozel
televizyonculugun, akdenizde uluslararasi sulardaki gemilerden korsan
yayinlarla baslamasina karsin, politikacilarin beceriksizligi ve siyasi sorunlar
nedeniyle, yillarca mistehcen yayinlara, hatta “hard pornografi”
gosterimlerine maruz kalmistir. Tiirkiye'deki gelismeler de ltalya’daki kadar

uzun stiirmemekle beraber, ayni gelismeyi gdstermistir.

Bugtin Tirkiye’'de ulusal dﬁ'zeyde yayin yapan televizyonlarda gorilen
mistehcen yayinlar nedeniyle yasananlar da, ozellikle, 1980’li yillarda,
Ingiltere ve Fransa’da yasananlara yakin bir benzerlige ve paralellie sahip

bulunmaktadir.

Bu durum, maalesef Tirkiye’'nin, kendisinden daha 6nce ayni seyleri
yasamis llkelerden ders alarak, onlarin 6édedigi bedel ve kaybettigi zamani

kazanmak gibi akila bir yol izlemedigini ortaya koymaktadir.
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Ticari televizyonlarin korsanlik, fiili ama illegal ve resmen frekans tahsisli
dénemleri olarak, yayin yaptiklan siire yedi yih kapsadigi, RTUK’tin
kurulusundan bu yana ii¢ yil gectigi halde, mistehcenlik konusunda
Tirkiye’de halad yeterli bir diizenlemenin yapildigini séylemek miimkin

degildir.

Bunun sebepleri arasinda, mevcut mevzuatta (yapisal kusurlar yaninda)
mistehcenlik tarifinde kapsam ve kavram yetersizligi en basta gelmekte,
bunu Avrupa’da goriilmedik sekil ve bolluktaki ulusal diizeyde yayin yapan
televizyonlar ile yurdun her kdsesinde yayin yapan yerel ve bdlgesel
televizyonlarin RTUK tarafindan izlenip, denetlenmesindeki imkansizliklar

basta gelmektedir.

Calismalanmizda goriilebilecegi gibi, her ne kadar belirli bir tutum ve
davranisi miistehcen yapan sey lizerinde yaygin bir fikir birligine varmak zor
ise de, bu zorlukla Tirkiye’den 6nce karsilasmis lilkelerdeki drneklerden
RTUK’Gn yararlanmasi ve Radyo ve Televizyon Yayinlari-Yayin Esas ve
Usulleri Hakkinda Yonetmelik'in Genel llkeler ve Yayincinin Sorumluluklar

maddelerinin bunlara gére diizenlenmesi pekala mimkindiir.

Ormegin ABD Yiiksek Mahkemesi bir konusmanin miistehcen olup

olmadiginin saptanmasi icin su Slglitleri olusturmustur:

1- Cagdas toplum standardlarnna uyan ortalama bir insanin materyali bir

biitlin olarak sehvet icerikli olarak bulmasi;

2- Materyalin, sekstel iliskiyi, uygulanabilir yasa tarafindan tanimlandigi

sekilde, rahatsiz edici bigcimde géstermesi;
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3- Materyalin bir biitiin olarak ciddi edebi, sanatsal, politik veya bilimsel

degerden yoksun olmasi.

FCC de “edepsizlik” icin su sekilde tanim yapmaktadir:
~ "Edepsizlik, cagdas toplumsal standartlarla rahatsiz edici
oldugu olglilen seksiiel etkinlik veya organlarin tasvir

edilmesidir”.

Ayrica, mistehcen yayinlan, “erotik yayin”, “acik seksliel yayin”
“pornografi yayini” seklinde ayirirma tabi tutmak kanimizca olasilik
tasimaktadir. Bu yapildiginda “erotik yayin” tarifi, ulusal standartlara gore,
edebi, sanatsal, politik ve bilimsel deger tasiyan, uyarma amaci tasimakla
birlikte sefkat iceren sahneler icin; “acik seksiiel yayin” tarifi uyaric ve
rahatsiz edici cinsel iliski sahneleri icin; “pornografi yayimn” tarifi ise kadinlar
suistimal eden cinsel iliskiyi imadan cok acikga godsteren sahneler icin

kullanilabilir.

Kaldi ki, RTUK’Gin bu calismamizin “Gesitli Ulkelerde Televizyonda
Miistehcenligi Onlemeye Y®nelik Diizenlemeler” bashkh kisminda
s6z konusu edilen ilkelerden alintilara ydnetmeliklerinde yer vermesinin,
Tirkiye’'nin bu cagdas iilkelerle ayni uygar anlayis cizgisine sahip olmasini

da saglayacagini diistinmekteyiz.

RTUK’iin miistehcenlik konusunda, belirgin yayin ilkeleri, yayinci
sorumluluklan ve standartlanni belirleyip yirirliige koymasindan sonra, ulke
capinda yayinlarn izleyemedigi icin, yayin sonrasi denetleme sansina sahip
olamamasindan kaynaklanan sorunlarn ise diger lilkelerdeki gibi, goéniilll
izleyeci sivil toplum Orglitlerinin kurulmasini saglamakla bir &l¢lde

hafifletebilecegini diisinmekteyiz.
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Her nekadar RTUK, son zamanlarda “Alo RTUK” gibi bir uygulama icine
girmis ise de buraya yapilacak basvurular bireysel deger yargilarina
dayanmakta, Kitlesel ya da orgiitsel baskir giicli niteligi tasimaktan uzak

bulunmaktadir.

Diger yandan gerek baska lilkelerde yapilan anketler ile cesitli
arastirmalar ve gerek bizim yapti§imiz alan arastirmasi, televizyonda
mistehcen yayinlara karsi tepkinin temelinde, cocuklarn televizyondaki,
arzulan tahrik edici seks, evlilik disi cinsel iliskiler, escinsellik, 1rza tecaviiz,
gibi goérinti ve anlatimlarindan korunmasi gerektiginin yattigini

gostermektedir.

Gergi, ¢cocuklann bu tiir yayinlar karsisinda hangilerini taklit ettiklerini,
hangilerinden korkup, hangilerini giliing bulduklanni, hangi yasam tarzini
kabul ettiklerini, nelere 6zendiklerini gbsteren, mistehcen imalan ve
davraniglar nasil yorumladiklarini belirleyen arastirmalar yoktur. Cocuklar
lzerinde bu tiir arastirmalar ahlak agisindan sakincali gorildigi icin
yapiimamaktadir. Bu konuda ebeveynlerin izlemleri, duygu ve kanaatleri

agirhk tasimaktadir.

Hi¢ kuskusuz, cocugu olmayan ya da cocuklan birer yetiskin ve
ebeveyn olmus izleyicilerin televizyondaki mistehcenligi kabul edebilme
Olclistinii etkileyen baska o6zel unsurlar da vardir. Utanma duygusu
bunlardan birisidir. Yaptigimiz anket galismasinin bulgularina gore; Tiirk
izleyicisinin cocuklan veya baskalar ile televizyon seyrederken miistehcen
sahnelere karsi hosgorisiti azalmaktadir. Bu durum, yayincilara, ¢iplak
sevisme sahnelerinin oldugu programlan, fertlerin yanlarinda baskalarinin
olamayacagi, gecenin ¢ok gec saatlerinde yayinlanmalarn konusunda bir

gostergedir.
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Izleyicilerin kadin-erkek olmalari kabul edilebilirlikte bir baska
belirleyicidir. Kadinlarin miistehcenligi kabul edebilirlikleri erkeklere gore

daha azdir.

Bu konuda yapilmis arastirmalar, kadinlarnn tepkisine, medyada
kendilerine daima bir seks objesi gibi bakilmasi ve sémiirli araci olarak

kullanilmalannin sebep oldugunu ortaya koymaktadir.

Deneklerin evli veya bekar olmalan da mistehcenligin kabul
derecesinde rol oynadigina goére, evlilerin -cocuk sahibi olsun olmasin-
daha muhafazakar tutum sergilemeleri aile kavramina kutsallik

atfemelerinden kaynaklandigr yorumuna dayanmaktadir.

Tirk izleyicisi, kabul edilmezligi en yiiksek olan zina konusu ve ona ait
miistehcen gorintiilere verdigi tepkiyle, diger ilke izleyicilerinden

ayrilmakta fakat diger tepki etkileyicilerde benzerlikler gdstermektedir.

Keza, dindar oldugunu séyleyen izleyicilerin ve ileri yastaki kimselerin
de miistehcen yayinlara karsi olumsuz tepkilere sahip olduklar agikga
belirlenmi§tir.Yalnizca genglerin aksi yénde bir tutum icinde olmalari
yayincilar icin cesaret verici olmamaldir. Clinki izleyicileri arasinda ¢ocuklar,

gengler ve yaslilar biitiin zamanlarda hep olacaklardir.

Biitlin bunlann &tesinde, ticari televizyonlann bazi bati llkelerinde ve
Japonya’da oldugu gibi, kendi 6z denetimlerini saglayacaklar bir kurulus ile
televizyon yayincilii mesleginde calisanlarin kendi aralarninda kuracaklart
“Etik Konseyi” gibi organlar, bu medya tiiriintin toplum Gzerindeki olumsuz

etkilerini 6nlemek acisindan biiyiik dnem tasimaktadir.
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Amacit toplumun iyiligini hedeflemek olan bu tiir kuruluslarin
demokrasinin korunmasina, temel insan haklarina, toplumun cesitli
kesimlerinin deger yargilarina, inanglanna ve duygulanna saygi gosterecek
bir “Konugsma ve ifade Ozgiirligli standartlar”n belirlemeleri ve bu
standartlara uyulup uyulmadiginin, yine ayni kuruluslar tarafindan takibi
kamuoyunda standartlara gliven duygusunu uyandiracak ve hig siiphesiz,

hem ticari televizyonlar, hem de Tiirk toplumu icin ¢ok faydal olacaktir.
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EK-1

SENARYO 1

GECE GEG SAATLERDE YAYINLANAN BiR FILMDE YENi EVLI
BiR CIFT OLDUKCA ROMANTIK BiR ORTAMDA BIRBiRLERINI
SOYUYORLAR VE GIRILGIPLAK SEVi$iYORLAR
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1" NCi SENARYO

Tek bagina Bagkalanyla
% izlerken kabul izlerken kabul
edilebilirlik edilebilirlik
Son derece kabul
edilebilir 26,7 9.4
Oldukga kabhul
edilebilir 21,3 141
Pek kabul
edilemez 16,7 18,8
Hic¢ kabul
edilemez 35,3 57,7
TOPLAM 150 149
1' NCi SENARYO
Senaryoyu Boyle sahneler
% baskalar oy

gormeli mi ?

yasaklanmali m: ?

Evet 34,7
Hayir 38,7
Bilmiyor 26,7
TOPLAM 150

57,7

36,2

149
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TEK BASINA _iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

DiNoZAR GENEL  Dindanm :‘:gi‘:;:
i::u(:‘::i‘l::bilir 26.7 23.5 30.8
25?:::?&““‘ 21.3 18.8 246
::i':el:::: l 16.7 17.6 15.4
:;?I:;::I 35.3 40 29.2
TOPLAM 150 85 65

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

DiNoZAR GENEL  Dindanm .?ei;ﬁ?.;
i::u1ir:iT:bi|ir 9.4 9.4 9.4
35?.1'.‘.?.1"““' 14.1 11.8 17.2
::i';e'::: ! 18.8 12.9 26.6
L’.f.?..i‘:.'éi' 577 85.9 46.9

TOPLAM 149 85 64
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELIi mi 2

DiNoZAR GENEL Dindarim ‘:Je';::z:‘
Evet 34.7 28.2 431
Hayir 38.7l 48.2 26.2
Bilmiyor 26.7 23.5 30.8
TOPLAM 150 85 65

Dini durum ile béyle bir senaryoyu bagkalari gérmeli mi ?

sorulari arasinda anlaml bir iliski saptanmistir.
P <.05

X2 =7.70

df= 2

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

DINDAR . Dindar
% GENﬁL Dindarnm degilim
Evet 57.7 69 431
Hayir 36.2 25 50.8
Bilmiyor 6 6 6.2
TOPLAM 149 84 65

: Dini durum ile bdyle sahneler yasaklanmali mi ?
! sorulan arasinda anlamls bir iligki saptanmigtir,

; X? =10.99

df = 2

P<.05
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA

YAS GENEL 1824 25.40 44-54 2oV
Yo Ustii
Son derece

ol e i | 267 36.4 316 226 10.3
Oldukga kabul § . 303 28.1 97 103
edilebilir

Pek kabul 16.7 15.2 14 29 10.3
edilemez

Hig kabul 35.3 18.2 26.3 38.7 69
edilemez

TOPLAM 150 33 57 31 29

|
1

Tek bagina izlerken kabul edilebilir bulma ile yas arasinda anlamb bir

iliski saptanmustir.
X?=2811 ~ df=9 p<.05

BASKALARIYLA IZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA

YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 2>Vve
% Ustii

Son derece
kabul edilebilir 9.4 9.1 3.6 25.8 3.4
Oldukga kabul
edilebilir 141 21.2 21.4 3.2 34
Pek kabul 18.8 21.2 25 19.4 3.4
edilemez
Hig kabul 57.7 485 50 516 89.7
edilemez
TOPLAM 149 33 56 31 29

1
i
|
l

Baskalanyla izlerken kabul edilebilir bulma ile yas arasinda anlamh bir

iliski saptanmustir.
X*=31.54 df=9 P<.05
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI GORMELI

Mi?
YAS GENEL 18-24 25.40 41-54 2>V¢
Yo Ustii
Evet 347 48.5 38.6 35.5 10.3
Hayir 38.7 30.3 38.6 29 58.6
Bilmiyor 26.7 17.5 228 355 31
TOPLAM 150 33 57 31 29

:
|

|
|

Bdyle bir senaryoyu baskalari gérmeli mi ile yas arasinda anlaml bir
iliski saptanmustir.
X?=13.15

df =6

P

=.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MiI ?

YAS ' 55 ve

o GENEL 18-24 25-40 41-54 Ustii

Evet 57.7 455 55.4 54.8 79.3
Hayir 36.2 455 37.5 419 17.2
Bilmiyor 6 9.1 71 3.2 3.4
TOPLAM 149 33 56 31 29




TEK BASINA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

ciNi/:YET GENEL  Erkek Kadin
Is(::ucll‘::i‘lz:bilir 2.1 354 12
Tl IETN R
et | o7 | e | o
TOPLAM 150 82 68

F Tek bagina izierken kabul edilebilir bulma ile cinsiyet
| arasinda anlambi bir iligki saptanmstir.
,‘ X2 =1465 df=3 p<.05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CiNf/ZYET GENEL  Erkek Kadin
i::u‘:::i‘l::bilir 94 148 29
TOPLAM 149 81 68

Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile cinsiyet ‘
arasinda anlamli bir iliski saptanmisgtir.

a’
\
| X*=1169 df=3 p<.05

192



BOYLE BiR SENARYOYU
BASKALARI GORMELIi Mi ?

Cle/:YET GENEL Erkek Kadmn
Evet 347 43.9 23.5
Hayir 38.7 36.6 41.2
Bilmiyor 26.7 19.5 353
TOPLAM 150 82 68

Boyle bir senaryoyu bagkalari gérmeli mi ile cinsiyet
arasinda anlamli bir iliigki saptanmsgtir.
X* =813 df=2 P<.01

BOYLE SAHNELER
YASAKLANMALI M1 ?

C|N§/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 57.7 543 61.8
Hayrr 36.2 43.2 27.9
Bilmiyor 6 2.5 10.3
TOPLAM 149 81 68

[ Boyle sahneler yasaklanmali mi ile cinsiyet arasinda
anlamlt bir iliski saptanmigtir.

] X?=648 df=2 P<.01
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIiR BULMA

EG;"M GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
(+]

Son derece i )

kabul edilebilir 26.7 27.9 28 13.8 35.7
Oldukga kabul

edilebilir 21.3 147 20 31 28.6
Pek kabul 16.7 11.8 24 17.2 21.4
edilemez

Hig kabul 353 456 28 37.9 14.3
edilemez

TOPLAM 150 68 25 29 28

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIiR

BULMA
EG;T'M GENEL llkoku! Ortaokul Lise Yiiksekokul

(«]
Son derece
kabul edilebilir 9.4 ° 8 3.4 17.9
Oldukga kabul
edilebilir 14.1 10.4 8 241 17.9
Pek kabul 18.8 10.4 36 103 32.1
edilemez o
Hi¢ kabul 577 701 48 62.1 32.1
edilemez
TOPLAM 149 67 25 29 28

{ Baskalanyla izlerken kabul edilebilir bulma ife egitim arasinda anlamilt bir iligki

L

X% = 2259

saptanmigtir.
df=9

P<.05




195

BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI GORMELI

Mi?

EG:/I'M GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
Evet 34.7 26.5 44 448 35.7
Hayir 38.7 50 36 20.7 321
Bilmiyor 26.7 235 20 345 32.1
TOPLAM 150 68 25 29 28

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

EG:/TIM GENEL llkokul Ortaokul Lise  Yiiksekokul
(+]

Evet 57.7 67.2 64 448 42.9
Hayir 36.2 28.4 32 48.3 46.4
Bilmiyor 6 4.5 4 6.9 10.7
TOPLAM 149 67 25 29 28
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENE/ODURUM GENEL Evli / Dul Bekar
S erece kabul 26.7 21.8 452
cusetoint | ap | s |
Pek kabul edilemez 16.7 19.3 6.5
Hi¢ kabul edilemez 353 39.5 19.4
TOPLAM 150 119 31

—

‘ Tek basina izlerken kabul edilebilir bulma ile medeni durum
arasinda anlamh bir iligki saptanmuistir.

{ X*=11.37 df=3 P<,01

|
|

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIiR BULMA

MEDENi%DURUM GENEL  Evli/Dul  Bekar
Son derece kabul 9.4 9.3 9.7
O unea kabul 14.1 10.2 29
Pek kabul edilemez 18.8 16.1 29
Hi¢ kabul edilemez 86 64.4 323
TOPLAM 149 118 31

Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile medeni durum
arasinda anlamli bir iligki saptanmistir.
X?=1278 df=3 p<.05
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

MEDENi DURUM

% GENEL Evli/ Dul Bekar

Evet 347 27.7 61.3
Hayir 38.7 42.9 226
Bilmiyor 26.7 29.4 16.1
TOPLAM 150 119 31

Bdyle bir senaryoyu bagkalari gérmeli mi ile medeni durum
arasinda aniamh bir iliski saptanmistir.
X*=1223 df=2 P<.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI
Ml 2

MEDENi DURUM

o GENEL Evli/ Dul Bekar
o

Evet 57.7 64.4 32.3
Hayr l36.2 29.7 61.3
Bilmiyor 6 59 6.5
TOPLAM 149 118 31

[Béyle sahneler yasaklanmali mi ile medeni durum arasinda|
anlamli bir iligki saptanmistir.
X*=11.18 df=2 P<.05
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TEK BASINA IZLERKEN KABUL

EDILEBILIR BULMA

COCUGU VAR MI ?

o GENEL Evet Hayir
Son derece kabul 241 212 35.7
Onga kabul 227 19.5 35.7
Pek kabul edilemez 17.7 20.4 71
Hi¢c kabul edilemez 355 38.9 21.4
TOPLAM 141 113 28

|
|

Tek bagina izlerken kabul edilebilir butma ile gocugu olup —I
olmadid: arasinda anlamli bir iliski saptanmustir. l

X?’=870 df=3

P <.05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL

EDILEBILIR BULMA

COCUGU VAR MI ?

o, GENEL Evet Haywr
S orece kabul 7.9 8.9 36
Olukea kabul 14.3 9.8 321
Pek kabul edilemez 19.3 17 28.6
Hi¢c kabul edilemez 58.6 64.3 35.7
TOPLAM 140 112 28

Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile gocugdu olup
olmadigi arasinda anlamh bir itiski saptanmistr.

X2 =13.32

df=3

P <.05
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

2 .
GOCUGUO/:IAR M1 2 GENEL Evet Hayir
Evet 34 27.4 60.7
Hayir 39.7 442 214
Bilmiyor 26.2 28.3 17.9
TOPLAM 141 113 28

Senaryoyu bagkalari gérmeli mi ? ile cocudu olup olmadig
arasinda anlaml bir iligki saptanmstir.
X*=11,18 df=2 P<.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi?

(}OCUGU‘V:IAR M1 2 GENEL Evet Hayir
Evet 58.6 64.6 33.3
Hayir 36.7 29.2 63
Bilmiyor 5.7 6.2 3.7
TOPLAM 140 113 27

Boyle sahneler yasaklanmali mi1 ? ile gocugu olup olmadig
arasinda anlamli bir iliski vardir.

x?=10,83 df=6 P <.05
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EK-2

SENARYO 2

AKSAMUSTU YAYINLANAN BiR DIZIiDE BASROL OYUNCUSU
ORTA YASLI BiR KADIN UZUN SUREDIR BERABER OLDUGU
AYNI YASLARDAKI SEVGILiSi ILE ROMANTIK BiR ORTAMDA
BiRBIRLERiINIi SOYUYORLAR VE YARICIPLAK SEViSIiYORLAR
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2 'NCi SENARYO

Tek basina Baskalanyla
% izlerken kabul izlerken kabul
edilebilirlik edilebilirlik
Son derece kahul
edilebilir 31,5 10,7
Oldukga kabul
edilebilir 28,2 14,1
Pek kabul
edilemez 128 28,2
Hi¢ kabul
edilemez 27,5 47
TOPLAM 149 149
2 ' NCi SENARYO
Senaryoyu Boyle sahnel
Yo bagkalan °y eter

gormeli mi ?

yasaklanmali mi ?

Evet

Hayir

Bilmiyor

TOPLAM

443

28,2

27,5

149

48,7

47,3

150
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TEK BASINA IZLERKEN KABUL

EDILEBILIiR BULMA

DINDAR : Dindar
% GENEL Dindarnnm degilim

Son derece
kabul edilebilir 31,8 20 456
Oldukga kabul
edilebilir 28,4 33,8 22.1
Pe!( kabul 12.8 15 103
edilemez
Hig¢ kabul i
edilemez 27 31,3 221
TOPLAM 148 80 68

Senaryoyu tek basina izierken kabul edilebilir bulma ile dini

durum arasinda anlaml bir iligki saptanmigtir.

X*=11,13 df=3

P <.05

BASKALARIYLA .iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

DINDAR - Dindar
% GENEL Dindanm degilim

Son derece '
kabul edilebilir 10,8 7,6 14,5
Oldukga kabul
edilebilir 14,2 11,4 17,4
Pe-k kabul 28.4 316 246
edilemez
Hl? kabul 46.6 49,4 435
edilemez
TOPLAM 148 79 69
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

DiNoZAR GENEL  Dindanm :;;idn?.:.
Evet 43,9 40,5 47,8
Hayir 28,4 34,2 217
Bilmiyor 27,7 253 30,4
TOPLAM 148 79 69

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

DiNDAR . Dindar
% GENEL Dindanm degilim
Evet 48,3 55 406
Hayir 477 40 56,5
Bilmiyor 4 5 2,9
TOPLAM 149 80 69
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TEK BASINA IZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA

YAS 55 ve
% GENEL 1824 25-40 41-54 o
Son derece
31,5 5 | 172 ,
kabul edilebilir E 48,6 38, 12,9
Oldukc¢a kabul 414 9
edilebilir 28,2 27 21,2 ' 2
Pek kabul 128 | 162 | 17.3 3.4 0.7
edilemez
Hig kabul 275 | 81 23,1 379 | 484
edilemez
TOPLAM 149 37 52 29 31

Tek bagina izlerken kabul edilebilir bulma ile yas arasinda anlam!i bir

iliski saptanmistir.

X?=2713 df=9 p<.05

BASKALARIYLA IZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA

YAS 55 ve
% GENEL 18-24 25-40 41-54 Usti
Son derece :
10,3

kabul edilebitir | 07 8.1 135 ' o7
Ok-luk?? kabul 14,2 24,3 9,6 17,2 6,5
edilebilir
Pe-k kabul 28,2 35,1 28,8 20,7 25,8
edilemez
Hi? kabul 47 32,4 48,1 51,7 58,1
edilemez
TOPLAM 149 37 52 29 31

Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile yas arasinda anlamh bir

iliski saptanmustir.

x?=952 df=9 P<.05
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BOYLE BIR SENARYOYU BASKALARI GORMELI

Mi 2
YAS GENEL 18-24 25.40 41.54 >'°
Yo Ustii
Evet 34,7 48,5 38,6 355 10,3
Hayir 38,7 30,3 38,6 29 58,6
Bilmiyor 26,7 17,5 22,8 355 31
TOPLAM 150 33 57 31 29

| Bdyle bir senaryoyu baskalari gdérmeli mi ile yas arasinda anlamli bir
iliski saptanmistir.
X*=13.15 df=6 P=.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

YAS 55 ve

% GENEL 18-24 25-40 41-54 o° o

Evet ‘ 57,7 455 55,4 54,8 79,3
Hayir 36,2 455 37,5 419 17,2
Bilmiyor 6 9,1 7.1 3,2 34
TOPLAM 149 33 56 31 29
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL
EDIiLEBILIiR BULMA

CINf/:YET GENEL Erkek Kadin
Son derece
kabul edilebilir | 3'° 39,7 24,7
Oldukga kabul
edilebilir 28,2 32,4 24,7
Pe_k kabul 12,8 5.0 18.5
edilemez
Hig kabul
edilemez 27,5 22,1 32,1
TOPLAM 149 68 81

‘ Tek basina izlerken kabul edilebilir bulma ile cinsiyet
arasinda anlamh bir iligki saptanmistir.
l X*=939 df=3 P<.05

BASKALARIYLA .iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CINf/:YET GENEL Erkek Kadin
Son derece .
kabul edilebilir || 10/ 14,7 7,4
Oldukga kabul
edilebilir 14,1 20,6 8,6
Pe-k kabul 28.2 26.5 206
edilemez
Hi(_; kabul 47 38.2 543
edilemez
TOPLAM 149 68 81




BOYLE BiR SENARYOYU
BASKALARI GORMELI Mi ?

CIN;EYET GENEL Erkek Kadin
Evet 443 50,7 39
Haywr 28,2 31,3 25,6
Bilmiyor 27,5 17,9 354
TOPLAM 149 67 82

BOYLE SAHNELER
YASAKLANMALI M1 ?

CINf/:YET GENEL Erkek Kadmn
Evet 487 426 53,7
Hayir 47,3 52,9 42,7
Bilmiyor 4 44 3,7
TOPLAM 150 68 82

207
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR BULMA

EG:,/TIM GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
(s}

Son derece

kabul edilebilir 31,5 22,6 21,4 45,2 38,1
Oldukga kabul | 5, 19,4 50 29 33,3
edilebilir

Pek kabul

edilemez 12,8 194 - 6,5 11,9
Hic¢ kabul

edilemez 27,5 38,7 28,6 19,4 16,7
TOPLAM 149 62 14 31 42

Tek basina izlerken kabul edilebilir butma ile egitim arasinda anlamh bir iliski
saptanmstir.
X*=19,18 df=9 P<,05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR
BULMA

EG:/TIM GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
(+]

Son derece

kabul edilebilir 10,7 4,9 ) 9.7 23,8
Olduk¢ga kabul

edilebilir 14,1 9'8. 20 9,7 21,4
Pek kabul

edilemez 28,2 29,5 33,3 355 19
Hig kabul 47 557 467 45,2 35,7
edilemez

TOPLAM 149 61 15 31 42

l Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile egitim arasinda anlamli bir iligki
| saptanmistir.
! X2=1759 df=9 P<.05

RELPRIT [rEzms-t . ans
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI

GORMELI Mi ?

EGC'VT'M GENEL llkokul Ortaokul Lise  Yiiksekokul
(]

Evet 443 37,1 53,3 51,6 46,3
Hayir 28,2 29 333 29 24,4
Bilmiyor 27.5 33,9 13,3 19,4 29,3
TOPLAM 149 62 15 31 41

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi ?

EGiTiMm

o GENEL ilkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
Evet 48,7 56,5 66,7 48 4 31
Hayir 473 371 333 48 4 66,7
Bilmiyor 4 6,5 - 3,2 2,4
TOPLAM 150 62 15 31 42

Bdyle sahneler yasaklanmal m ? ile egitim durumu arasinda anlaml bir

X% =11,65

iliski vardir.

df =6 P <,05
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TEK BASINA iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDEN(I%DURUM GENEL Evli / Dul Bekar
Son derece kabul 315 231 62,5
edilebilir
Oldukga kabul
edilebilir 28,2 31,6 156
Pek kabul edilemez 12,8 12.8 12,5
Hic kabul edilemez 27,5 32,5 94
TOPLAM 149 117 32

‘ Tek bagina izlerken kabul edilebilir bulma ile medeni durum
arasinda anfamh bir iliski saptanmistir.
X*=19,54 df=3 P<,05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENI DURUM

o GENEL Evli / Dul Bekar
(=]

Son derece kabul

edilebilir 10,7 9,5 15,2
Oldukga kabul

edilebilir 141 12,1 21,2
Pek kabul edilemez 28,2 . 28,4 27,3
Hi¢ kabul edilemez 47 50 36,4

TOPLAM 149 116 33
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI MI ?

MEDENi DURUM

o GENEL Evli/ Dul Bekar
(+]

Evet 44 3 40,5 57,6
Hayir 28,2 30,2 21,2
Bilmiyor 27,5 29,3 21,2
TOPLAM 149 116 33

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI

Ml ?
MEDEN:/DURUM GENEL Evii/Dul  Bekar
(o]
Evet 48,7 51,3 39,4
Hayr 47,3 43,6 60,6
Bilmiyor 4 5,1 -
TOPLAM 150 117 33
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

COCUGUO/:’AR M ? GENEL Evet Hayr
Son derece kabul 27,3 22,6 58,8
Pek kabul edilemez 13,6 12,2 23,5
Hi¢ kabul edilemez 29,5 33 59
TOPLAM 132 115 17

Tek bastna izlerken kabul edilebilir bulma ile gocugu olup
olmadidi arasinda anlamis bir iliski saptanmustir.
X*=1431 df=3 P<,05

BASKALARIYLA _iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

COCUGU%VAR M1 2 GENEL Evet Haywr
sl ISR TR B
Pek kabul edilemez 29,5 28,1 38,9
Hi¢ kabul edilemez 48,5 50,9 33,3
TOPLAM 132 114 18
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

COCUGU VAR MI ?

% GENEL Evet Hayir
(+]

Evet 424 39,5 61,1

Hayir 28,8 30,7 16,7
Bilmiyor 28,8 29.8 222
TOPLAM 132 114 18

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI?

GOCUGU VAR M1 ?

o GENEL Evet Hayir
(]

Evet 51,9 41,3 55,6
Hayir 436 43,5 44 4
Bilmiyor 45 52 -
TOPLAM 133 115 18
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EK-3

SENARYO 3

AKSAMUSTU YAYINLANAN BiR DIZiDE BIRBIRiNi SEVEN iKi
GENC ROMANTIK BiR ORTAMDA GiYiNiK BiR VAZIYETTE
OPUSUYORLAR.
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3 ' NCU SENARYO

Tek basina Baskalanyla
% izlerken kabul izlerken kabul
edilebilirlik edilebilirlik
Son derece kabul
edilebilir 52,7 36,2
Oldukga kabul
edilebilir 28 28,9
Pek kabul
edilemez 6,7 16,8
Hig kabul
edilemez 12,7 18,1
TOPLAM 150 149
3 " NCU SENARYO
’ Senaryoyu Boyle sahnel
%o bagkalan oy'e neter

gormeli mi ? yasaklanmali mi ?
i ?

Evet 66,7 26,7
Hayir 17,3 68,7
Bilmiyor 16 47

TOPLAM 150 150
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL

EDILEBILIiR BULMA

DiNoZAR GENEL Dindanm ‘::g:z;
i::uclleer:itl::bilir 52,7 42,4 66,2
g:l?l::‘i}l?rkabm 28 31,8 23,1
cdliomes. 67 0.4 31
:ﬁ::;:l 12,7 16,5 7.7
TOPLAM 150 85 65

| Tek bagina izlerken kabul edilebilir bulma ile dindar olma

| arasinda anlamli bir iliski saptanmisgtir.
| X*=9,41df=3 p<,05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL

EDIiLEBILIR BULMA

DINDAR GENEL Dindarnm Di?f’?r
% ‘ degilim

Son derece
kabul edilebilir 36,2 25,9 50
Oldukga kabul
edilebilir 28,9 28,2 29,7
Pek kabul
edilemez 16,8 22,4 9,4
Hi¢ kabul
edilemez 18,1 23,5 10,9
TOPLAM 149 85 64

| Baskalaryla izlerken kabul edilebilir bulma ite dindar olma

arasinda anlaml bir iliski saptanmistir.
X?=1275df=3p<,05
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI

GORMELI Mi ?

D"‘(,ZAR GENEL  Dindanm :;;g:;
Evet 66,7 541 83,1
Hayir 17,3 24,7 7.7
Bilmiyor 16 21,2 9,2
TOPLAM 150 85 65

r Bdyle bir senaryoyu baskalari gérmeli mi? ile dindar olma

1

[ X? = 14,07

df= 2

arasinda anlamii bir iligki saptanmustir.
P<.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi ?

Di'f,ZAR GENEL  Dindanm  piior
Evet 26,7 35,3 154
Hayir 68,7 56,5 846
Bilmiyor 47 8,2 -
TOPLAM 82 65

150

Boyle sahneler yasaklanmal mu ? ile dini durum
arasinda anlaml bir iligki saptanmistir.
| X? =15,07

df = 2

P <.01
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA

Y:/\s GENEL 18-24 25-40 41-54 5(35 ve
o stii
Son derece

kabul edilebilir 52,7 60,6 57,9 58,1 27,6
Oldukga kabul 28 27.3 28,1 258 31
edilebilir

Pek kabul 67 9.1 8.8 32 3.4
edilemez

Hig kabul 12,7 3 5.3 12,9 37,9
edilemez

TOPLAM 150 33 57 31 29

X%= 25,65

iliski saptanmustir.

df=9

p < .05

Tek basina izlerken kabul edilebilir bulma ile yas arasinda anlamli bir

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA

YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 3>V®
Yo Ustii
Son derece ’

hobal oatonitic || 362 54 5 321 419 17,2
Oldukga kabul 28.9 182 393 19.4 31
edilebilir

Pek kabul 16,8 12,1 16,1 258 13.8
edilemez .

Hig kabul 18.1 152 125 12,9 37.9
edilemez

TOPLAM 149 33 56 31 29

( Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile yas arasinda anlamls bir
iliski saptanmistir.

X?=20,89 df=9

P< .05




219

BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI GORMELI

mi?
YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 J>Ve
% Ustii
Evet 66,7 75,8 66,7 67,7 55,2
Hayir 173 6,1 15,8 12,9 37,9
Bilmiyor 16 18,2 17.5 19,4 6.9
TOPLAM 150 33 57 31 29

‘
|
!
!

Boyle bir senaryoyu bagkalari gérmeli mi ile yas arasinda antamii bir

iliski saptanmigtir.
X?=1284 df=6 P=.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI M1 ?

YAS GENEL 18.24 25-40 41-54 >'°
%o Ustii
Evet 26,7 9,1 29,8 19,4 483
Hayir 68,7 81,8 70,2 77,4 414
Bilmiyor 4,7 9,1 - 3.2 10,3
TOPLAM 150 33 57 31 29

Bdyle sahneler yasaklanmali mi ? ile yas arasinda anlamii bir iligki

saptanmistir.

2 -
X2=20,26df =6 p < ,05 B




TEK BASINA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

Cle/:YET GENEL Erkek Kadin
Son derece
kabul edilebilir || 227 50 55,9
Oldukga kabul
edilebilir 28 28 27,9
Pek kabul
edilemez 6,7 73 5,9
Hu_; kabul 12,7 146 103
edilemez .
TOPLAM 150 82 68

BASKALARIYLA _iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CINiAl)YET GENEL Erkek Kadin
Son derece
kabul edilebilir || 202 39,5 32,4
Oldukga kabul
edilebilir 28,9 32,1 25
Pek kabul
edilemez 16,8 11,1 23,5
Hi(_; kabul 18.1 17.3 194
edilemez
TOPLAM 149 81 68

220



BOYLE BiR SENARYOYU
BASKALARI GORMELI Mi ?

CiNSIiYET

GENEL

% Erkek Kadin
Evet 66,7 68,3 64,7
Hayir 17.3 18,5 14,7
Bilmiyor 16 12,2 20,6
TOPLAM 150 82 68

BOYLE SAHNELER
YASAKLANMALI MI ?

CIN?/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 26,7 24,4 29,4
Hayir 68,7 70,7 66,2
Bilmiyor 4.7 49 4.4
TOPLAM 150 82 68

221
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TEK BASINA IZLERKEN KABUL EDILEBILIR BULMA

EG:/-:IM GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
Son derece
kabul edilebilir | 227 39,7 52 65,5 714
Oldukga kabul
edilebilir 28 33,8 24 20,7 25
Pek kabul
edilemez 6,7 7.4 12 6,9 -
Hig kabul 12,7 19,1 12 6.9 3.6
edilemez
TOPLAM 150 68 25 29 28

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA
EG:/T'M GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul

(+]
Son derece
kabul edilebilir 36,2 239 40 41,4 571
Oldukga kabul 28.9 358 20 20,7 286
edilebilir
Pek kabul )
edilemez 16,8 13,4 32 20,7 7.1
Hig kabul 181 26.9 8 172 7.1
edilemez
TOPLAM 149 67 25 29 28

(

t

X=2081 df=9

saptanmustir.

P < .05

Baskalanyla izlerken kabul edilebilir bulma ile egitim arasinda anlamii bir iligki

|
|
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI

GORMELI Mi ?

EG:/IIM GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
Evet 66,7 57.4 72 65,5 85,7
Hayir 17,3 23,5 20 13,8 3,6
Bilmiyor 16 19,1 8 20,7 10,7
TOPLAM 150 68 25 29 28

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

EG:/TIM GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
{o]

Evet 26,7 36,8 24 24 1 7.1
Hayir 68,7 57,4 72 72,4 89,3
Bilmiyor 4,7 59 4 34 3,6
TOPLAM 150 68 25 29 28




224

TEK BASINA .iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENI DURUM

o GENEL Evli / Dul Bekar
Son derece kabul 52,7 49,6 64,5
ousalab |5y | e | e
Pek kabul edilemez 6,7 7.6 3,2
Hic kabul edilemez 12,7 14,3 6,5
TOPLAM 150 119 31

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENi DURUM

o GENEL Evili / Dul Bekar
Son derece kabul 36,2 29,7 61,3
Pek kabul edilemez 16,8 19,5 6,5
Hi¢ kabul edilemez 18,1 19,5 12,9
TOPLAM 149 118 31

Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile medeni durum

arasinda anlamii bir iligki saptanmigtir.

X*=11,08 df=3 p<.05
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

MEDENE/ODURUM GENEL Evli/Dul Bekar
Evet 66,7 62,2 83,9
Hayir 17,3 21 3,2
Bilmiyor 16 16,8 12,9
TOPLAM 150 119 31

Boyle bir senaryoyu bagkalan gérmeli mi ile medeni dururﬂ

arasinda anlaml bir iliski saptanmgtir.
| X’ = 6,46

df=2

P< .05

|

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI

?

MEDEN;"DURUM GENEL Evli/Dul  Bekar
Evet 26,7 31,9 6.5
Hayr 68,7 63,9 87.1
Bilmiyor 4,7 4,2 6.5
TOPLAM 150 119 3

Boyle sahneler yasaklanmali mi ile medeni durum arasinda|

anlaml bir iliski saptanmistir. l
X*=819 df=2 P<.05 |
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TEK BASINA iZ_LERKEN KABUL
' EDILEBILiR BULMA

cocuéuo/VAR MI 2| GENEL Evet Hayr
(e]

Son derece kabul 53,9 48,7 75
edilebilir

Oldukga kabul

edilebilir 26,2 30.1 10,7
Pek kabul edilemez 7.1 6,2 10,7
Hic kabul edilemez 12,8 15 3,6
TOPLAM 141 113 28

) Tek bagina izlerken kabul edilebilir bulma ile gocudu olup
otmadidi arasinda anlamii bir iliski saptanmistir.
' X=906 df=3 P<,05

BASKALARIYLA -iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

2
COCUGLL/:IAR Mi 7 GENEL Evet Haymr
Son derece kahul 34,3 29,5 53,6
edilebilir
Oldukga kabul
edilebilir 30 33 17.9
Pek kabul edilemez 17,1 19,6 71
Hi¢ kabul edilemez 18,6 17,9 21,4
TOPLAM 140 112 28




227

BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi 2

COCUGU VAR MI ?

o GENEL Evet Haywr
(v}

Evet 66,7 62,8 82,1
Hayir 18,4 21,2 7.1
Bilmiyor 14,9 15,9 10,7
TOPLAM 141 113 28

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI?

GOCUGU VAR MI ?

o GENEL Evet Hayir
(e]

Evet 58,6 64,6 33,3
Haywr 36,7 29,2 63
Bilmiyor 57 6,2 3,7
TOPLAM 140 113 27

Bdyle sahneler yasaklanmal mi ? ile gocugu olup olmadi§s
arasinda anlamli bir iligki vardir.
df=6

i X = 10,83

P <.06
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EK-4

SENARYO 4

GECE GEG SAATLERDE YAYINLANAN TARiHi BiR FILMDE
FiLMIiN ERKEK KAHRAMANI BiR HAYAT KADINI ILE
YARICIPLAK SEViSIYORLAR.
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" 4°'NCU SENARYO

Tek basina Baskalariyla
% izlerken kabul izlerken kabul
edilebilirlik edilebilirlik
Son derece kabhul
edilebilir 36 14,9
Oldukca kabul
edilebilir | 28 15,5
Pek kabul
edilemez 13,3 216
Hig¢ kabul
edilemez 22,7 48
TOPLAM 150 148
4 ' NCU SENARYO
Senaryoyu . _
% baskalan Boyle sahneler

gormeli mi ?

yasaklanmah mi ?

Evet 52,3
Hayir 25,5
Bilmiyor 221

TOPLAM ' 149

34,9
55
10,1

149
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TEK BASINA _iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

DINDAR - Dindar
% GENEL Dindanm degilim

Son derece
kabul edilebilir 36.2 27,5 46,4
Oldukga kabul
edilehilir 28,2 28,8 27,5
Pe_k kabul 13.4 15 e
edilemez
Hig¢ kabul
edilemez 221 28,8 14,5
TOPLAM 149 80 69

BAsxALAmYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

PINDAR GENEL Dindarim Dindar
% degilim

Son derece
kabul edilebilir 15 10,1 20,6
Oldukga kabul
edilebilir 15.6 16,5 147
Pe-k kabul 21.8 253 176
edilemez
Hl(_; kabul 476 48.1 oy
edilemez

TOPLAM 147 .79 68
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mmi ?

DiNDAR . Dindar
o, GENEL Dindarim degilim
Evet 52,7 50,6 55,1
Hayir 25 29,1 20,3
Bilmiyor 22,3 20,3 24,6
TOPLAM 148 79 69

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi ?

DINDAR . Dindar
o, GENEL Dindarnm degilim
Evet 34,5 44,3 23,2
Hayir 55,4 456 66,7
Bilmiyor 10,1 10,1 10,1
TOPLAM 148 79 69

df= 2

Dini durum ile bdyle sahneler yasaklanmal mi ?
sorulart arasinda anlamh bir iligki saptanmistir.

X% =772 P<.05
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA
YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 °2>'°
Yo . Ustii

Son derece
kabul edilebilir 36 50 42,3 24,1 194
Oldukga kabul 28 23,7 28 8 414 19,4
edilebilir
Pek kabul 13,3 105 115 6.9 258
edilemez
Hig kabul 22,7 15,8 173 276 35,5
edilemez
TOPLAM 150 38 52 29 31

r Tek basina izlerken kabu! edilebilir bulma ile yas arasinda anlamli bir

|
i
|
L

X2=17,99

iliski saptanmistir.
df=9

p<.05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA
YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 O>Ve
Yo : Ustii

Son derece
kabul edilebitir | 149 16,2 17,6 13,8 9,7
Oldukga kabul
edilebilir 15,5 16,2 17,6 13,8 12,9
Pek kabul 216 18.9 216 31 16,1
edilemez
Hig kabul 48 48,6 43 1 41,4 61,3
edilemez
TOPLAM 148 37 51 29 31




233

BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI GORMELI
Mi ?

YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 >'°
Yo Ustii
Evet 52,3 60,5 | 64,7 41,4 32,3
Hayir 25,5 26,3 15,7 37,9 29
Bilmiyor 22,1 132 19,6 20,7 38,7
TOPLAM 149 38 51 29 31

l Bdyle bir senaryoyu bagkalari gérmeli mi ile yag arasinda anlamit bir z
iliski saptanmustir.
’ X’=14,28 df=6 P <.05 J

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi ?

YAS 55 ve
o, GENEL 18 -24 25-40 41-54 Ustis
Evet 52,3 ‘60,5 64,7 41,4 32,3
Hayr 25,5 26,3 15,7 37,9 29
Bilmiyor 221 13,2 19,6 20,7 38,7
TOPLAM 149 38 51 29 31

‘ Bdyle bir senaryo yasaklanmali mi ? ile yas arasinda anlamli bir iligki
saptanmistir.
X’=1414 df=6_ P<.05




TEK BASINA iz_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CINf/iYET GENEL Erkek Kadin
(=]

Son derece

kabul edilebilir 36 50 24,4
Olduk¢a kabul

edilebilir 28 23,5 31,7
Pe_k kabul 13,3 74 18
edilemez

Hi? kabul 227 101 255
edilemez

| Tek basina izlerken kabul edilebilir bulma ile cinsiyet
| arasinda anlaml; bir iligki saptanmistir.
| X2 =11,69 df=3 p<.05

BASKALARIYLA _iZLERKEN KABUL
EDILEBILIiR BULMA

C|N§/:YET GENEL Erkek Kadin
Son derece ’
kabul edilebilir 14,9 19,1 11,3
Oldukga kabul
edilebilir 15,5 22,1 10
Pe_k kabul 216 206 225
edilemez
Hi? kabut 48 38.2 56.3
edilemez
TOPLAM 148 68 80
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BOYLE BiR SENARYOYU
BASKALARI GORMELI Mi ?

Cle/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 52,3 58,8 46,9
Hayir 25,5 27,9 23,5
Bilmiyor 22.1 13,2 29,6
TOPLAM 149 68 81

BOYLE SAHNELER
YASAKLANMALI M1 ?

CIN?/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 34,9 27,9 40,7
Hayir 55 64,7 46,9
Bilmiyor 10,1 7.4 12,3
TOPLAM 149 68 81

235
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR BULMA

EG:/T"\" GENEL llkokul Ortaokul Lise  Yiiksekokul
{+]

Son derece .

kabul edilebilir 36 25,8 133 48,4 50
Oldukga kabul 28 258 333 226 333
edilebilir

Pek kabul 13.3 16,1 40 6.5 48
edilemez

Hig kabul 227 323 133 226 11,9
edilemez

TOPLAM 150 62 15 31 42

Tek basina izlerken kabul etme ile egitim arasinda anlamti bir iliski
saptanmistir.

X? = 25 57

df=9 P<,05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIiR

BULMA
EG:/TIM GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul

(+]
Son derece
kabul edilebilir 14,9 4.9 6,7 133 333
Oldukga kabul | 131 6.7 16,7 21,4
edilebilir
Pek kabul 21,6 19,7 20 233 238
edilemez
Hig kabul 48 62.3 66.7 467 21,4
edilemez
TOPLAM 148 61 15 30 28,4

f Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile egitim arasinda anlamii bir iliski
saptanmistir.

|

X2 =26,51

df=9

P < .05
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BOYLE BIiR SENARYOYU BASKALARI GORMELI

Mi ?
EG:/TiM GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
(o]
Evet 52,3 47.5 40 54,8 61,9
Hayir 25,5 27,9 40 22,6 19
Bilmiyor 221 24,6 20 22,6 19
TOPLAM 149 61 15 31 42

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

EG('VT'M GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
Q

Evet 34,9 475 467 22,6 21,4
Hayr 55 443 46,7 61,3 69
Bilmiyor 10,1 8,2 6,7 16,1 9,5
TOPLAM 149 61 15 31 42
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TEK BASINA iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENE/ODURUM GENEL Evli / Dul Bekar
Pek kabul edilemez 21,6 224 18,8
Hi¢ kabul edilemez 48 4391 43,8
TOPLAM 148 116 32

BASKALARIYLA _iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENI DURUM

% GENEL Evli / Dul Bekar
(+]

Son derece kabul

edilebilir 14,9 12,1 25
Oldukga kabul

edilebilir 15,5 16,4 12,5
Pek kabul edilemez 21,6 22.4 18,8
Hi¢ kabul edilemez 48 49,1 438

TOPLAM 148 116 32
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BOYLE BIR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

MEDENi DURUM

o GENEL Evli/ Dul Bekar
(*]

Evet 52,3 50 60,6
Hayir 25,5 24 1 30,3
Bilmiyor 221 25,9 9.1
TOPLAM 149 116 33

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI
mi ?

MEDENIi DURUM

o GENEL Evli/ Dul Bokar
(o]

Evet 34,9 38,8 21,2
Hayir 55 50 72,7
Bilmiyor 10,1 11,2 6,1

TOPLAM 149 116 33
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

2

COCUGUO/VAR Mi 2 GENEL Evet Hayir

(»]
Son derece kabul 323 29,6 50
edilebilir
Oldukga kabul :
edilebilir 31,6 313 333
Pek kabul edilemez 13,56 13,9 11,1
Hic¢ kabul edilemez 226 25,2 56
TOPLAM 133 115 18

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIiR BULMA

COCUGUO/:IAR M1 2 GENEL Evet Hayir
Son darace kabul 12,2 12,3 11,8
Pek kabul edilemez 23,7 21,9 35,3
Hig¢ kabul edilemez 473 50 29,4
TOPLAM 131 114 17
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

2
GOCUGUO/VAR Mi 7 GENEL Evet Hayr
(o]
Evet 51,5 49,1 66,7
Hayr 25,8 24,6 33,3
Bilmiyor 227 26,3 -
TOPLAM 132 114 18

Senaryoyu baskalari gérmeli mi ? ile gocugu olup olmadigi
arasinda anlaml bir itiski saptanmustir.
X*=613 df=2 P<.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI1?

2
GOCUGUO/VAR Mi 2 GENEL Evet Hayir
(s
Evet 371 39,56 22,2
Haywr 52,3 491 52,3
Bilmiyor 106 11,4 5,6
TOPLAM 132 114 18
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EK-5

SENARYO 5

AKSAMUSTU YAYINLANAN BiR YABANCI FILMDE ORTA YASLI
EVLi BiR GiFT, BiR SOMINENIN ONUNDE ROMANTIK BiR
ORTAMDA YARIGIPLAK OPUSUYORLAR.
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5" NCi SENARYO

Tek bagina Baskalariyla
"% izlerken kabul izlerken kabul
edilebilirlik edilebilirlik
Son derece kabul
edilebilir 28,7 159
Oldukga kabul
edilebilir 28 17,9
Pek kabul
edilemez 18,7 27,6
Hi¢ kabul
edilemez 24,7 38,6
TOPLAM 150 145
5 ' NCi SENARYO
Senaryoyu Béyle sahneler
% bagkalan oy'e sa

gormeli mi ?

yasaklanmalim ?

Evet 49
Hayr 28,2
Bilmiyor . 22,8

TOPLAM 149

49

46,3

4,7

149
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TEK BASINA .iZ.LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

DINDAR Dindar

% GENEL Dindanm degilim
Son derece
kabul edilebilir 28,7 23,5 35,4
Oldukga kabul
edilebilir 28 21,2 36,9
Pek kabul
edilemez 18,7 247 10,8
Hl(_; kabul 24.7 30,6 169
edilemez
TOPLAM 150 85 65

Tek bagina izlerken kabut! edilebilir bulma ile dindar olma
arasinda anlaml bir iligki saptanmustir.
(X2=11,69df=3p<,05

BASKALARIYLA _iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

PINDAR GENEL Dindanm Di?fl.ar
% degilim

Son derece )
kabul edilebilir 15,9 12,2 20,6
Oldukg¢a kabul
edilebilir 17,9 17.1 19
Pe!( kabul 276 23.2 333
edilemez
HI? kabul 38,6 476 o7
edilemez

TOPLAM 145 82 63
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mmi ?

Di'f,/':AR GENEL  Dindanm ‘::;i‘:iar;
Evet 49 42,4 57,8
Hayir 28,2 31,8 23,4
Bilmiyor 22,8 25,9 - 18,8
TOPLAM 149 85 64

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi1 ?

DiNoDAR GENEL Dindarim Dindar

Yo degilim
Evet 49 58,8 35,9
Haywr 46,3 36,5 59,4
Bilmiyor 47 47 4,7
TOPLAM 149 85 64

Dini durum ile bdyle sahneler yasaklanmali mi ? sorular
arasinda anlaml bir iligki saptanmigtir.

X% =8,04

df = 2

P <.05 ’
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA
YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 >2>Ve
% Ustii

Son derece
kabul edilebilir || 257 36.4 31.6 29 138
Oldukga kabul
edilobinir 28 30,3 28,1 355 17,2
Pek kabul 18.7 152 228 16,1 172
edilemez
Hig kabul 24,7 18,2 17,5 19.4 517
edilemez
TOPLAM 150 33 57 31 29

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIiR

BULMA
YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 >>Ve
Yo Ustii

Son derece ,
kabul edilebhilir 159 27,3 74 23,3 10,7
Oldukga kabul 17.9 242 18,5 20 7.1
edilebilir
Pek kabul 27,6 24,2 352 23,3 214
edilemez
Hig kabul 386 242 38,9 33,3 60.7
edilemez
TOPLAM 145 33 54 30 28
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI GORMELi

mi 2

YAS GENEL 18-24 25-40 41.54 2V
Yo Ustii
Evet 49 60,6 43,9 63,3 31
Hayir 28,2 21,2 31,6 20 | 37,9
Bilmiyor 228 18,2 246 16,7 31
TOPLAM 149 33 57 30 29

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI ?

YAS 55 ve

o, GENEL 18 -24 25 -40 41 - 54 Ustii
Evet 49 36,4 52,6 36,7 69
Haywr 46,3 60,6 40,4 60 27,6
Bilmiyor 47 3 7 3,3 3.4
TOPLAM 149 33 57 30 29
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TEK BAS_INA _iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CINf/:YET GENEL Erkek Kadimn
Son derece
kabul edilebilir || 257 32,9 23,5
Oldukga kabhul
edilebilir 28 22 35,3
Pe_k kabul 18.7 22 147
edilemez
I-Ii<-; kabul 247 23.2 26.5
edilemez
TOPLAM 150 82 68

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CIN;:YET GENEL Erkek Kadin
Son derece
kabul edilebitir | 1°° 17,7 13,6
Oldukga kabul ]
edilebilir 17,9 19 16,7
Pe_k kabul 276 29.1 258
edilemez
Hl? kabul 386 34.2 43.9
edilemez
TOPLAM 145 79 66




BOYLE BiR SENARYOYU
BASKALARI GORMELI Mi ?

CINf/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 49 543 426
Hayr 28,2 23,5 33,8
Bilmiyor 22,8 22,2 23,5
TOPLAM 149 81 68

BOYLE SAHNELER
YASAKLANMALI M1 ?

CINi/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 49 457 52,9
Haywr 46,3 51,9 39,7
Bilmiyor 47 2,5 7.4
TOPLAM 149 81 68
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR BULMA

Eétly:.lM GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
Son derece
kabul edilebilir | 237 26,5 12 27,6 50
Olduk¢a kabul
edilebilir 28 221 44 27,6 28,6
Pe-k kabul 18.7 221 20 138 143
edilemez
A 24,7 29,4 24 31 7.1
edilemez
TOPLAM 150 68 25 29 28

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA

EG:/:.IM GENEL llkokul Ortaokul Lise  Yiiksekokul
Son derece
kabul edilebilir 15,9 15,4 4 14,3 29,6
Olduk§a kabul
edilebilir 17,9 9,2 20 25 29,6
Pek kabul 276 32,3 32 14,3 259
edilemez
Hig kabul 38,6 43,1 44 46,4 14,8
edilemez
TOPLAM 145 65 25 28 27

Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile egitim arasinda anlamit bir iligki
saptanmigtir.
X*=18,59 df=9 P<.05
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BOYLE BIiR SENARYO

YU BASKALARI GORMELIi

Mi ?
EG(',/T'M GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
(o]
Evet 49 358 52 51,7 75
Hayir 28,2 32,8 36 31 71
Bilmiyor 22,8 313 12 17,2 17,9
TOPLAM 149 67 25 29 28

Boyle bir senaryoyu baskalart gérmeli mi ? ile egitim durumu arasinda

anlaml bir iliski saptanmistir.
X?=15,98 df =6 p < .05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi ?

EG:/IIM GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
Evet 49 61,2 48 448 25
Hayir 46,3 31,3 52 51,7 71,4
Bilmiyor 4,7 7.5 - 34 36
TOPLAM 149 67 25 29 28

Boyle sahneler yasaklanmali mi ? ile edtim durumu arasinda anlamli bir

iliski saptanmistir.
X?=1528df=2p<.05
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TEK BASINA .iZ.LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENiIi DURUM

% GENEL Evli / Dul Bekar
Son derece kabul 28,7 26,1 38,7
B PA P
Pek kabul edilemez 18,7 20,2 12,9
Hi¢ kabul edilemez 247 26,9 16,1
TOPLAM 150 & 119 31

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIiR BULMA

MEDENiIi DURUM

% GENEL Evli / Dul Bekar
o fierece kabul 15,9 13,2 25,8
Qudcatabal | 7o | s |2
Pek kabul edilemez 27,6 28,1 25,8
Hic kahul edilemez 38,6 43,9 19,4
TOPLAM 145 114 31

Bagkalanyla izlerken kabul edilebilir bulma ile medeni durum
arasinda anlami bir iligki saptanmusgtir.

X?=9 df=3 p<.05
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BOYLE BIiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

MEDENi DURUM

o GENEL Evli/ Dul Bekar
(]

Evet 49 42,4 74,2
Hayir l28,2 31,4 16,1
Bilmiyor 22,8 26,3 9,7
TOPLAM 149 118 31

Bdyle bir senaryoyu baskalari gérmeli mi ile medeni durum
arasinda anlaml bir iligki saptanmigtir.
| X?=10,05 df=2  P<.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI
Ml 2

MEDENiIi DURUM

o GENEL Evli/ Dul Bekar
(+]

Evet 49 54,2 29
Hayir 46,3 40,7 67,7
Bilmiyor 47 51 3,2
TOPLAM 149 118 31

Bdyle sahneler yasaklanmalt mi ile medeni durum arasinda
anlamli bir iliski saptanmustir.
X*=725 df=2 P<.05
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TEK BASINA _iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

2

COCUGUO/VAR Mi 2 GENEL Evet Hayrr

(o]
Son derece kabul 28,4 24.8 42,9
edilehilir
Oldukg¢a kabhul
edilebilir 28,4 27.4 321
Pek kabul edilemez 19,1 21,2 10,7
Hic kabul edilomez 24 1 26,5 14,3
TOPLAM 141 113 28

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

COCUGU%VAR Mi 2 GENEL Evet Haywr
bl IRTCRN BRCR P
Pek kabul edilemez 27,9 29,6 21,4
Hic¢ kabul edilemez 39 43,5 21,4
TOPLAM 136 108 28

Baskalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile gocugu olup
olmadid: arasinda anlamls bir ifigki saptanmistir.

x?*=10,16 df=3 P<.05
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

2
(}OCUGUCVVAR Mi 2 GENEL Evet Hayir
(+]
Evet 47 .1 42 67,9
Hayir 30 32,1 21,4
Bilmiyor 229 25,9 10,7
TOPLAM 140 112 28

Senaryoyu bagkalari gérmeli mi ? ile gocugu olup olmadig
arasinda anlamh bir iligki saptanmugstir.
X*=630 df=2 P<.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi?

2
GOCUGUVVAR M1 2 GENEL Evet Hayir
(+]
Evet 50 545 32,1
Hayir 45 40,2 64,3
Bilmiyor 5 54 3,6
TOPLAM 140 112 28
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EK-6

SENARYO 6

GECE GEG SAATLERDE YAYINLANAN BIiR TURK FIiLMINDE EVLI
BiR KADIN, ZiNA YAPTIGI GENG SEVGILIiSIiYLE BIR ODAYA
GiRiYOR. ODANIN KAPISI KAPANIYOR. BIR SONRAKi SAHNEDE
KADINI VE SEVGILIiSiINI SEVISME SONRASI YATAKTA
GORUYORUZ.
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6 " NCi SENARYO

Tek bagina Bagkalanyla
% izlerken kabul izlerken kabul
edilebilirlik edilebilirlik
Son derece kahul
edilebilir 20,9 103
Oldukgca kabul
edilebilir 18,9 151
Pek kabul
edilemez 18,2 233
Hi¢ kabul
edilemez 41.9 51,4
TOPLAM 150 146
6 ' NCi SENARYO
Senaryoyu Bévi hnel
% bagkalan oy'e salineler

gormelimi ?

yasaklanmali m1 ?

Evet 44
Hayrr 34,7
Bilmiyor 21,3

TOPLAM 150

453

45,3

9,3

150




258

TEK BASINA iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

DiNoZAR GENEL Dindarim :el;::la::\
i::u(::dei‘l::bilir 21.1 12,7 30,9
:";-.’u:ﬁ?rkab"' 19 25,3 11,8
::::e'::: ' 18,4 13,9 235
ediiomez a5 | 4 338
TOPLAM 147 79 68

Tek basina izlerken kabul edilebilir bulma ile yas arasinda
anlamh bir iligki saptanmustir.
X’ =882 df=3 P <,05

BASKALARIYLA _iZLERKEN KABUL
EDILEBILiR BULMA

DINDAR . Dindar
% GENEL Dindarim degilim
Son derece
20
kabul edilebilir 103 2,5
Oldukga kabul 15 2 17 5 12 3
edilebilir ’ ' '
Pek kabul 23,4 26,3 20
edilemez
Hig kabul 51 53,8 47,7
edilemez ' '
TOPLAM 145 80 65

Baskalanyla izlerken kabul edilebilir bulma ile yag arasinda
anlaml bir iligki saptanmistir.
X2 =12,11 df=3 P <05
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BOYLE BIiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI mi ?

D"‘,,/I:AR GENEL Dindarim :;g::::‘
Evet 44,3 40 49,3
Hayir 34,2 40 27,5
Bilmiyor 21,5 20 23,2
TOPLAM 149 80 69

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Mi ?

Dib{,ZAR GENEL Dindarnm :e';:?':‘
Evet 45 56,3 31,9
Haywr 456, 35 58
Bilmiyor 9.4 8,8 10,1
TOPLAM 149 80 69

sorularn arasinda anlamh bir iligki saptanmigtir.
P<.05

df= 2

Dini durum ile bdyle sahneler yasaklanmalt mi ? ;

| 2 =g 25
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIiR

BULMA
Y$$ GENEL 18-24 25-40 41-54 5{)5 ve
() stii

Son derece '
kabul editebitir | 20:° 243 30,8 10,3 10
Oldukga kabul
edilehilir 18,9 21,6 11,5 27,6 20
Pek kabhul
edilemez 18,2 24,3 15,4 17,2 16,7
Hig¢ kabul
edilemez 41,9 15,4 423 448 533
TOPLAM 148 37 52 29 30

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR

BULMA
YAS GENEL 18-24 25-40 a1-54 °2>V€
%o Ustii

Son derece
kabul edilebitir | 103 22,2 4 13,8 3,2
Oldukga kabul
edilebilir 15,1 13,9 20 10,3 12,9
Pek kabul 233 278 22 17.2 258
edilemez
Hi¢ kabul
cdiiomen 51,4 261 54 58 6 58,1
TOPLAM 146 36 50 29 31
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI GORMELi

Mi?
YAS 55 ve
% GENEL 18 -24 25 - 40 41 - 54 Ustii
Evet 44 52,6 57,7 31 22,6
Hayir 34,7 28,8 32,7 41,4 38,7
Bilmiyor 21,3 18,4 9,6 27,6 38,7
TOPLAM 150 - 38 52 29 31

'[ Bdyle bir senaryoyu bagkalan gérmeli mi ile yas arasinda antamli bir

X% =16.56

df=6

iliski saptanmistir.

P=

.05

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI Ml ?

YAS GENEL 18-24 25-40 41-54 2°'°
Yo Ustii
Evet 453 36,8 38,5 51,7 61,3
Hayir 453 | 553 55,8 34,5 25,8
Bilmiyor 93 7,9 5,8 13,8 12,9
TOPLAM 150 38 52 29 31
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TEK BASINA _iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CINf/:YET GENEL Erkek Kadin
Son derece
kabul edilebilir || 20° 26,5 16,3
Oldukg¢a kabul
edilebilir 18,9 17,6 20
Pe_k kabul 18.2 18 238
edilemez
Hi? kabul 41.9 44.1 40
edilemez
TOPLAM 148 68 80

BASKALARIYLA .iZLERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

CINf/:YET GENEL Erkek Kadin
Son derece
kabul edilebitir | 193 1.4 10,1
Oldukca kabul
edilebilir 15,1 14,9 15,2
Pe!( kabul 23.3 230 228
edilemez
Hic_; kabul 514 50.7 510
edilemez
TOPLAM 146 67 79




BOYLE BiR SENARYOYU
BASKALARI GORMELIi Mi ?

CIN::;/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 44 50 39
Hayir 347 33,8 354
Bilmiyor 21,3 16,2 25,6
TOPLAM 150 68 82

BOYLE SAHNELER
YASAKLANMALI MI ?

C|N§/:YET GENEL Erkek Kadin
Evet 453 42,6 47,6
Hayir 453 50 41,5
Bilmiyor 9,3 7.4 11
TOPLAM 150 68 82
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR BULMA

EGiTiMm

o GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
i::u(:ir:i‘::bilir 20,9 131 6,7 16,7 40,5
Sl?litﬁﬁrkabul 18,9 26,2 13,3 16,7 11,9
cdilomes. 05 | 164 | 333 | 287 9.5
tie kabul 38,1 44,3 467 40 38,1
TOPLAM 42 61 15 30 42

Tek basina izlerken kabul edilebilir buima ile egitim durumu arasinda anlamli bir
iliski saptanmistir.
df=9

X?=19,54

P<.05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL EDILEBILIR
BULMA

EGiTiMm

% GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
i::u(:e;:i‘lz:bilir 103 5 - 10 21,4
caitebr | 184 | 15 : 16,7 19
odilames. 233 | 20 50 233 19
Hie kabul 51,4 60 50 50 40,5
TOPLAM 146 60 14 30 42

|
|

Baskalanyla izlerken kabul edilebilir bulma ile egitim arasinda anlamh bir iligki
saptanmisgtir.

X% =17,50

df=9

P <.05
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BOYLE BIR SENARYOYU BASKALARI GORMELI

Mi ?
Eé:/."M GENEL llkokul Ortaokul Lise Yiksekokul
(]
Evet 44 40,3 26,7 48,4 52,4
Hayir 347 40,3 46,7 25,8 28,6
Bilmiyor 21,3 19,4 26,7 25,8 19
TOPLAM 150 62 15 31 42

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MiI ?

EGiTiMm

% GENEL likokul Ortaokul Lise Yiiksekokul
[+ .

Evet 4573 54,8 48,7 419 33,3
Hawyir 453 355 46,7 48,4 571
Bilmiyor 9,3 9,7 6,7 9,7 9,5
TOPLAM 150 62 15 31 42
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TEK BASINA _iZ_LERKEN KABUL
EDILEBILIR BULMA

MEDENi DURUM

% GENEL Evli / Dul Bekar
Son derece kabul 20,9 14,7 438
| Olclunga kabul 18,9 19,8 15,6
Pek kabul edilemez '18,2 18,1 18,8
Hi¢ kabul edilemez 41,9 47,4 21,9
TOPLAM 148 116 32

Tek bagina izlerken kabul edilebilir bulma ile medeni durum
arasinda anlamh bir iligki saptanmustir.
X?=14,28 df=3

P <,05

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL

EDILEBILIR BULMA

MEDENiI DURUM

% GENEL Evli / Dul Bekar
lcukea kabul 15,1 12,2 25,8
Pek kabul edilemez 23,3 26,1 12,9
Hic kabul edilemez 51,4 56,5 32,3
TOPLAM 146 115 31

Bagkalariyla izlerken kabul edilebilir bulma ile medeni durum
arasinda anlaml bir iligki saptanmigtir.

X?=2111 df=3 p<.05
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BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

MEDENi DURUM

% GENEL Evii/ Dul Bekar

Evet 44 40,2 57,6
Hayir 34,7 36,8 27,3
Bilmiyor 21,3 23,1 15,2
TOPLAM 150 117 33

- BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI
mi 2

MEDENiI DURUM

o GENEL Evli/ Dul Bekar
(<]

Evet 453 42,6 47,6
Hayir 453 50 41,5
Bilmiyor 9,3 7.4 11

TOPLAM 150 68 82
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TEK BASINA iZLERKEN KABUL

EDILEBILIR BULMA

COCUGU VAR M1 ?

% GENEL Evet Hayir
Son derece kabul 17,6 14,9 353
Pek kabul edilemez 19,1 18,4 23,5
Hig kabul edilemez | 427 47 4 11,8
TOPLAM 131 114 17

[

|

Tek basina izlerken kabul edilebilir bulma ile gocugu olup
olmadid arasinda anlamli bir iliski saptanmigtir.

X*=882 df=3

P <.05

|
|

A

BASKALARIYLA iZLERKEN KABUL

EDILEBILIR BULMA

COCUGU VAR MI ?

% GENEL Evet Hayir
Pek kabul edilemez 26,2 25,7 29,4
Hig¢ kabul edilemez 52,3 56,6 23,5
TOPLAM 130 113 17

-

P < .05

askalanyla izlerken kabul edilebilir bulma ile gocugu olup ‘
olmadidi arasinda anlamli bir iligki saptanmusgtir.

X?=922 df=3




269

BOYLE BiR SENARYOYU BASKALARI
GORMELI Mi ?

GCOCUGU VAR MI ?
[+)

GENEL

n Evet Haywr
Evet 41,4 40 50
Hayir 36,8 36,5 38,9
Bilmiyor 21,8 23,5 111
TOPLAM 133 115 18

BOYLE SAHNELER YASAKLANMALI MI?

COCUGU VAR MI ?

o GENEL Evet Haywr
(]

Evet 48,9 49,6 444
Hayir 40,6 39,1 50
Bilmiyor 10,5 11,3 56
TOPLAM 133 115 18
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EK-7

TURK {ZLEYICISININ TELEVIZYONDA MUSTEHCENLIGI KABUL EDEBILME

DERECESINE ILISKIN ALAN ARASTIRMASI SORU FORMU

SORULAR
1. Boyle bir sahneyi yalniz basiniza TV'de { ) Son derece kabul edilebilir bulurum.
izlerken kabul edilebilir bulur musunuz? () Oldukea kabul edilebilir bulurum.
() Pek kabul edilemez bulurum.
() Hic kabul edilemez bulurum.
2. Boyle bir sahneyi izlerken ne hissedersiniz? | .....ooiiiiiiiiiiiiii e
3. Boyle bir sahneyi baskalariyla TV'de izlerken () Son derece kabul edilebilir bulurum.
kabul edilebilir bulur musunuz? ( ) Oldukga kabul edilebilir bulurum.
() Pek kabul edilemez bulurum.
() Hi¢ kabul edilemez bulurum:.
4. Boyle bir sahneyi baskalanylaizlerken ne | ..o
hissedersiniz? e
5. Sizce bdyle bir sahne yasaklanmali mi? () Evet () Hayrr () Bilmiyorum
6. Boyle bir sahneyi baskalan gérmeli mi? () Evet () Hayrr () Bilmiyorum
7. Cinseyet | 8. Yas 9. Egitim 10. Dindar misiniz? 11. Medeni 12. Cocugunuz
() Erkek () 18-24 ( ) Okul bitirmemis | () Cok dindarim Durumunuz? var mi?
() Kadin () 24-40 () hkokul () Oldukga dindarim () EVli () Evet
() 41-54 () Ortaokul () Pek dindar degilim () Bekar Kag adet ()
() 55 dstl () Lise () Hi¢ dindar degilim () Dul () Hayir
() Universite
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EK-8

(USA’da TV mistehcenligine karsi bir 6rgiit 6rnegi)

Bati Yakasi Gebelik Kriz Merkezi
Medya ve Ergenlikte Seksliel Etkinlik

Televizyon ve filmler cinselligin sasaali ydniinii tasvir etmeye ve

istenmeyen hamilelik ve cinsel yoldan bulasan hastaliklar gibi bazi
6nemli sonuclart géormezden gelmeye egilimlidirler. Genglerin bircogu
cinsellik hakkindaki bilgileri televizyondan aldiklarindan, bu tiir gercekgi
olmayan tasvirler hayalkiriklig1 yaratabilirler.

<. <2

Bazi gercekler:

Ailelerde televizyon miilkiyeti artik neredeyse evrensel olmustur. Yapilmis olan
bir calismada Amerikali ailelerin ortalama olarak iki veya ti¢ renkli ve bir siyah
beyaz televziyona sahip olduklar gosterilmistir.

1980°li yillarin ortalarinda, Amerika’'daki evlerin neredeyse yarisinda kablolu
yayin, Ugcte birinde ise bir VCR vardir.

Anketler ergenlik dénemindeki genglerin licte ikisinin kendi televizyonlarinin
oldugunu gostermistir; ligte ikisinden fazlasi da kablolu kanallan ve en az bir
parali filmm kanalini izleyebilmektedirler. Sadece cok az sayida ebeveyn
cocukiarinin televizyon izlemelerini veya televizyon igerigini kisitlayan kurallar

" koymaktadirlar.

Gengler her giin bes ile sekiz saat arasi televizyon izlemektedirler.

Liseden mezun olduklarinda Amerikali gengler TV 6nilinde 15.000 saat, derste
ise sadece 11.000 saat gecirmis olacaklardir.

Amerikal ergenler her yil televizyonda yaklasik olarak 14.000 seksiiel materyal
ornegi izlemektedirler.

Tim program kategorilerinde, evli olmayan heterosekstiel ciftler evli erkek ve
kadinlarin 4 ile 8 kez arasi daha fazla cinsel iliskiye girmektedirler. Kadinlar
nadiren hamile kalmakta veya cinsel yoldan bulasan hastaliklara
yakalanmaktadirlar.

Hareketli film ve macera programlarinda sekstiel davranis sik sik siddetle veya
glic kullanimiyla iliskilendirilmekte ve nadiren Kkarsilikli sevgi ve evlilik
baglaminda g&sterilmektedir.
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\ 1987 yilinda yapilmis bir arastirma 6gleden sonra yayinlanan soap opera’larinin
saatte 35 seksiel icerikli 6rnek veya her iki dakikada birden fazla sekstel
davranis gosterdigini ortaya koymustur.

\ Cinsel cazibeyi veya fiziksel cekiciligi vurgulayan 15 reklam izleyen liseli kiz
ogrenciler, bir dizi nétr reklam izleyen kizlardan giizellik niteliklerinin kendilerini
iyi hissetmeleri ve erkeklerde popliler olmalart icin énemli oldugunu sdylemeye
daha cok egilimlidirler.

V Giizel kadinlar gosteren programlar izleyen kolejli erkek &grenciler bu
programi izlemeyen 6grencilerden potansiyel randevu ile ilgili resimleri daha az
cekici olarak degerlendirmislerdir.

v Evli olmadan hamile kalan kizlar, televizyondaki kiz-erkek iliskilerinin gercek
yasamdaki iliskilere benzedigini séylemeye hi¢ hamile kalmamis olan kizlardan
iki kat daha fazla egilimlidirler.

v Alt1 hafta boyunca yaklasik olarak bes saat sekstiel film izleyen kolej &grencileri,
kontrol grubundaki genclerden daha fazla olarak kadinlara karsi daha duygusuz
olmaya ve tecaviizi bir sug¢ olarak énemsememeye basladiklarini ifade
etmislerdir.

v Lise cag8inda olan ve koyu bir soap opera izleyicisi olan bireyler yasadisi
hamilelik ve tecaviiz olaylannin sayisini az izleyen veya izlemeyen bireylerdén
daha fazla olarak tahmin etmeye egilimlidirler.

V' 400 ortaokul dégrencisini kapsayan bir calisma, ¢ok miktarda “seksi” televizyon
izleyen 6g8rencilerin, anketten dnceki yil icinde digerlerinden daha fazla sekstel
acidan aktif olduklarini géstermistir.

\ Ergenler, televizyonun en iyi kiz veya erkek arkadaslarindan daha cok veya esit
olarak sekse tesvik edici oldugunu séylemislerdir.

v Arastirmalar MTV'de seksiiel gondermelerde bulunan mizik videolarini cok
izleyen Kkolejli kiz 68rencilerinin, az izleyen S8grencilerden sekse iliskin olarak
daha 6zglir tutumlara sahip olduklarini bulmustur.

v Kendilerine 10 miizik videosundan olusan bir set gésterilen ergenler, bu videolar
izlemeyen karsilastirma grubuna oranlar evlilik éncesi seksi kabul edilir bir sey
olarak bulmaya daha fazla egilimlidirler.
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{ 3 ~ Westside Crisis Pregnancy Center

%! The Media and Adolescent Sexual
e Activity

When it comes to the issue of sexuality, television and movies tend to portray
the glamorous side, largely ignoring consequences, such as unplanned
pregnancy and sexually transmitted diseases. Since many teens are heavily
influenced by television for their information on sexuality, the consequences of
such unrealistic portrayals can be devastating. N

ST Y GFemvay YpIHaE Yty YETRMAMT Y G rsay Y R stny )

Some facts:

e Family ownership of television is nearly universal. One study found that, on average,
American families owned two to three color TV sets and one black and white set.

e By the mid 1980's, nearly 50 percent of American homes were equipped with cable;
one-third had at least one VCR.

e Surveys have indicated that two-thirds of adolescents have their own TV; even more
have access to cable and at least one pay movie channel. Few parents impose rules
or restrictions on content or on when the adolescents watch television.

e Teenagers watch from five and a half to eight hours of TV every weekday.

e By the time they graduate from high school, American teenagers will have spent
15,000 hours in front of the TV and only 11,000 hours in formal classroom instruction.

e American adolescents view nearly 14,000 instances of sexual material on television
each year.

e In all program categories, unmarried heterosexual couples engage in sexual
intercourse from four to eight times more frequently than married men and women.
Women seldom get pregnant or contract sexually transmitted diseases.

e In action and adventure shows, sexual behavior is often associated with violence or a
display of power and is rarely depicted in the context of a loving or committed
marriage relationship or as an expression of mutual affection.

e Results from a study in 1987 found that afternoon soap operas contained 35 instances
of sexual content per hour, or more than one instance every two minutes.

e High school girls who saw 15 commercials that emphasized sex appeal and/or
physical attractiveness were more likely than girls who saw a set of neutral
commercials to say that beauty characteristics were more important for them to feel
good about themselves and to be popular with men.

e Male college students who watched a show featuring glamorous women rated
pictures of potential dates as less attractive than those who had not viewed the
program.
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e Pregnant unmarried girls were twice as likely as never-pregnant girls to say that
boy-girl relationships on television are similar to real-life relationships.

e College students who were exposed to about five hours of sexually explicit films over
six weeks were more likely than the control group to express increased callousness
towards women and trivialize rape as a criminal offense.

e High school-aged heavy viewers of daytime soap operas were far more likely than
light or nonviewers to overestimate the number of societal occurrences of illegitimate
pregnancies and the occurrences of rape.

e A study of almost 400 junior high students found that those who watched a greater
amount of "sexy" television were more likely than light viewers to have become
sexually active during the year prior to the survey.

e Adolescents reported that television is equally or more encouraging about sex than
either their best female or best male friend.

e Research found that college females who were heavy viewers of sexually suggestive
music videos on MTV had more permissive attitudes about sex than did light viewers.

e Adolescents who were shown a set of 10 music videos were more likely to find
premarital sex acceptable than a comparison group who did not see the videos.

"'/\;& Return to Westside CPC Sexuality Page
Pl

g

Py

Updated: December 8, 1997
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EK-9

(USA’da bir Sivil Toplum Orgiitii 6rnegi)
EBEVEYN TELEVIZYON KONSEYI HAKKINDA
“Televizyon programlarina sorumlulugun getirilmesi”

“Ebeveyn Televizyon Konseyi (PTC), 1995 yilinda Medya Arastirma
Merkezinin Amerika'nin deger icerikli televizyon programlarina olan talebini
karsilamak amaciyla 6zel bir proje olarak kurulmustur.

PTC, televizyonu bagimsiz ve sosyal sorumluluk sahibi bir eglence araci olarak
diizenlemek icin 6zel sektér ¢ézimleri sunmaktadir. PTC' nin basarisinin biyUk
kismi, kanal yetkililerine, reklamcilara ve kamu politikasi liderlerine aile
programlarini desteklerini bildirmeleri icin topluma cagrida bulunmalarindan
kaynaklanmaktadir. PTC bu gabalan ABC’deki Second Noah ve CBS’deki Touched
By An Angel gibi deger icerikli programlarin korunmasi igin harcamistir.

PTC, toplumun kaygilarini dile getirmesi icin gli¢ saglayarak, bir grup endustri
liderini Aile Televizyon Konseyi Danismanlik Kurulunun {yeleri olmalan igin ikna
etti. Bu sdzcliler eglence televizyonu ve bunun Amerika’daki aileler tizerindeki
etkileri hakkinda konusmalar yapmaktadirlar.

PTC hakkindaki bilgileri yayinladigr en nitelikli yayin olan 1996-97 Family
Guide to Prime Time Programming' icinde bulabilirsiniz. Bu yayin Amerika’da prime
time konusuna iliskin en kapsamli calismadir. ABC, CBS, Fox, NBC, UPN ve WB’deki
tim durum komedileri ve dramlann profilini ¢cikan Family Guide izleyicilere
cocuklar icin uygun olmayan materyallere iliskin bilgi verirken, ayni zamanda
ailelerin birarada izleyebilecekleri programlan tanimlamaktadir.

Aile Televizyon Konseyi hakkinda daha fazla bilgi edinmek ve bugtiniin prime
time programi hakkinda distind{iklerinizi iletmek igin bize e-mail génderebilirsiniz.”
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ABOUT THE PARENTS TELEVISION COUNCIL

"Bringing responsibility to television programming"

The Parents Television Council (PTC) was established in 1995 as a special project of the Media
Research Center to bring America's demand for values-driven television programming to the
entertainment industry. :

The PTC offers private sector solutions to restore television to its roots as an independent and socially
responsible entertainment medium. Much of the PTC's success stems from urging the public to voice its
support of family-friendly programming to network executives, advertisers, and public policy leaders.
The PTC has employed these efforts to help save values- driven shows such as ABC's Second Noah
and CBS's Touched By An Angel.

Along with empowering the public to voice their concerns, the PTC organized a star- studded group of
industry leaders to become members of the Parents Televisions Council's Advisory Board. These
spokespersons address issues relating to television entertainment and its impact on families across
America.

More information on the PTC can be found in its flagship publication, the 1996-"97 Family Guide to
Prime Time Programming, the only comprehensive study of prime time's content available in America.
Profiling every sitcom and drama on ABC, CBS, Fox, NBC, UPN and WB, the Family Guide
provides viewers with information on subject matter that is inappropriate for children while also
identifying shows which promote family-friendly themes.

For more information on the Parents Television Council, or to simply give us your feedback on today's
prime time programming, please e-mail us.
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EK-10

INGILiZ BAGIMSIZ TELEVIZYON KOMISYONU - ITC
ve Program Sikayetlerine Miidahaleler
Ekim 1996

ITC (Bagimsiz Televizyon Komisyonu), Ingiltere'deki ticari televizyon
hizmetlerinin lisans ve diizenlemelerini yapmasi icin 1990 Yayin Yasasi ile kurulmus
bir kamu organidir. Bunlar Channel 3’0 (ITV), Channel 4’Q, Teletekst’i ve bir dizi
kablolu ve uydu hizmetlerini icermektedir.

ITC, Ingiltere’de yayinlanan, ama Avrupa’nin herhangi bir yeri ile baglantili olan
uydu hizmetleri veya diger Avrupa Ulkelerinde yapilan ve Ingiltere’de kablo
{izerinden yayinlanan program kanallarn izerinde yasal bir yetkiye sahip degildir.

Yayin Yasasl, ITC'den, diizenledigi tim hizmetlere iliskin program standart ve
uygulamalarina hakim bir kural koymasint ve bunu yirirlige sokmasini
istemektedir. Program Kurallan zevk ve ahlak, dil, siddet, tarafsizlik, irk ve din,
ticari Griin veya diger hususlara asin 6nem verme gibi konular! kapsamaktadir.

Kurallara uygun davranilmasi, ITC lisansinin bir kosuludur. ITV 6nceden
miudahalede bulunmamakta, programlarn yayin esnasinda gézlemlemektedir. ITC,
bunu yaparken, 11 izleyicili Danismanlik Konseyinin kamuoyu gorislerini, izleyici
arastirmalanni ve toplumdan gelen sikayet ve yorumlari dikkate almaktadir.

Izleyici sikayetlerine yanit verilmesi, ITC program diizenlemesinin énemli bir
yonini olusturmaktadir. ITC program hakkinda aldig) sikayetleri incelemekte ve
herkese kisisel olarak yanit vermektedir. Bir sikayetle veya ITC'nin g&zlemiyle olasi
bir kural ihlali tanimlandiginda, ITC bu konuyu ilgili yayinci ile gériismektedir. lhlal
onaylandiginda, bu ITV calisanlan tarafindan Komisyon Uyelerine bir midahale
olarak rapor edilmektedir. Eger konu ciddi ise, Komisyon bir yaptinm empoze
edebilir. Resmi bir uyanda bulanabilir, ekrandan bir 6zir yazisinin verilmesini
isteyebilir, bir tekrara miisaade etmeyebilir, para cezas! uygulayabilir veya cok asin
durumlarda, lisansi kisaltabilir veya iptal edebilir.

Bu rapor yaptirim veya midahaleye yol acan, énemli diclide sikayet alan
programiara ve diizenleme ile ilgili 5Snemli hususlara yol acan diger programlara
iliskin bir rapor sunmaktadir. Rapor belirli bir dSnem boyunca alinan sikayetlerin
sayist ve yapisi hakkinda da istatistiki bilgiler saglamaktadir.



278

Onemli Miidahaleler

BROOKSIDE: Channel 4
3 Agustos Cumartesi: 17.05

Background

Dizede Mayis ayinin sonundan beri bir erkek ve kiz kardes arasindaki ensest
iliskiyi konu alinmaktaydi. Oykii Brookside'in 2 Agustos Cuma gilini saat 20’deki
yayininda bir yatak sahnesinin verilmesi ile en yliksek noktasina eristi. Bu b&lim bir
sonraki giin saat 17’de yayinlandi.

Konu

Ensest dykisiiniin devam ettirildigi ilk 9 hafta boyunca izleyicilerin kaygilarina
iliskin ¢cok az bir kanit vardi. Bununla birlikte Agustos ayinda 54 sikayet geldi.
Sikayetlerin bircogu Cuma giinii yayinlanan bdlim hakkindaydi ve sadece 3'li bir
sonraki giin yayinlanan bdliime iligkindi. Izleyiciler erkek ve kiz kardesin yataktaki
kucaklasma sahnesini utang verici ve yaymnlandigl saat agisindan uygunsuz
bulmuslardi.

Degerlendirme

S6ézkonusu sahne, yataktaki ciftin, beklemedik bir sekilde aniden eve gelen bir
diger karakter tarafindan goriilmelerini gosteriyordu. lzleyiciler agisindan daha
once bir cinsel iliskinin gercekiesmis oldugu agikti. Ekim 1993’te, Komisyon
Brookside’in igerigine dair Channel 4’e resmi bir uyari géndermisti. Bu uyar, her ne
kadar elestiriler siddete yonelik olsa da, ensest de dahil olmak Uzere, bu tar
oykiilerin 17.05 gibi bir zamanda yeniden yayinlanmasinin kabul edilirligi
hakkindaki kaygilan ifade ediyordu. Oykiiniin kabul edilebilirligini degerlendirirken,
Komisyon herhangi bir zamanda acik bir sekstiel iliski veya ¢iplaklhigin olmayisini
dikkate aldi. Ayni zamanda, ITC'ye danismanhk yapan 11 izleyicili Danismanhk
Konseyinin de gorislerine yer verdi.

Sonug

Komisyon, ensest de dahil, herhangi bir &ykl cizgisinin hicbir sekilde
yasaklanamayacagini ifade ederken, bunun konuyu ele alis tarzinin ITC Program
Kurallari ve 6zellikle aile izleme politikasi ile uygunluk tasimasi gerektigi sonucuna
vardi. 3 Agustos tarihli tekrar yayinda, Channel 4 Komisyonun 1993 resmi uyarisina
gerekli dikkati géstermemis ve gocuklarin televizyon basina olabilecekleri 17.05
gibi bir saatte izleyicilerin beklentilerine duyarsiz kalmisti. Uzun stiren istisarelerden
sonra, Komisyon, bununla birlikte, Cuma yayininin saat 20’de verilmesini uygun
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buldu. Ayni zamanda, Channel 4’'in Cumartesi yayinindan yatak odasi sahnelerinin
cikariimasi konusunda vardig) sonucu dikkate aldi. Buna uygun olarak Komisyon
Channel 4’den 3 Agustos yayini igin bir 6zur yazisi yayinlamasini istedi. Bu yazi 2
Kasim’da saat 17.05’de yayinlandi.

Kategori: Seksiiel Tasvir
Sikayet: 54 izleyici

LONDON BRIDGE: ITV (Carlton)
18 Nisan Persembe: 22.45

Background
London Bridge, Carlton tarafindan bdlgesel dram ciktisinin bir parcasi olarak
yerel bazda yayinlanmaktadir.

Konu

Bu bdlim bir adamin alkolik bir kadinla zorla cinsel iliskide bulundugu bir
‘tecaviiz’ olayini ele almaktaydi.

Degerlendirme

ITC bu sahnedeki sekstiel davranis tasvirini kabul edilemez sekilde uzatiimis ve
tecaviiz slreci tasvirinin basindan sonuna kadar ayrintili bir bicimde verilmis
oldugunu ileri stirerek, bunun ITC Program Kurallarinin 1.3.cti boliiminu ihlal ettigini
bulmustur. '

Sonug

ITC, Carlton Televizyonuna gece gec saatte yayinlanan yetiskinlere yénelik bir
dram igin bile kabul edilir sinirlarin 6tesine gecerek, Program Kurallarini ciddi
bicimde ihlal ettigine iliskin resmi bir uyan goénderdi. Komisyon programin
Carlton’un kati prosediirlerine maruz kaldigini kabul etti ve Carlton’un ge¢mis
yillarda yayinladigr dramlarda siddet ve sekstiel etkinlik tasvirlerinde iyi bir kayda
sahip oldugunu dikkate aldi.

Kategori: Sekstiel Tasvir

Sikayetler: Hicbir sikayet alinmadi.
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EK-11

Kamu ve ozel televizyon servislerinin yayin programinin
belirlenmesinde cocuklarin ve gencglerin korunmasina
iliskin Fransiz “Gérsel ve isitsel Yiiksek Konseyi”
(CSA)'nin 5 Mayis 1989 tarihli kararnamesi

30 Haziran 1986 tarihli yasada yapilan dlizenlemeler Conseil
superieur de l'audiovisuel’e gdrsel-igitsel yayin servislerinin
yayinlarinin programlanmasinda c¢ocuklarin ve genglerin
korunmasin! takip etme goérevini vermistir.

Bu amaci etkileyebilecek proglamlama ve vyayinlama
uygulamalarindan kaynaklanan kaygiyla, Konsey kamu ve o0&zel
yayincihikta editéryel konulardan sorumlu olanlara c¢agrida
bulunmakta ve parlamento tarafindan onaylanan bir ilkeye kati bir
bicimde bagh kalmalarini istemektedir.

Bu hususta, Gérsel ve lsitsel Yiiksek Konsey (Conseil superieur de
’audiovisuelle) kamu ve 06zel televizyon servislerinin amaca
ulagsmak i¢cin benimseyecekleri tedbirleri formule etmeyi gerekli
gormektedir.

1. Sirket, hedeflenmeyen izieyici grubunun hassasiyetine zarar
verebilecek sahneler iceren programlari yayinlamayacagini garanti
etmelidir.

2. Sirket prime time icinde yayinlayacagi programlarin ailelerden
olugsan izleyicilere yonelik olacagini garanti etmelidir.

3. Sirket saat 6.00 ile 22.30 arasinda erotik yapida olan veya
siddet iceren programlari, Ozellikle sinematik ve video calismalari,
yayinlamaktan kac¢inmalidir. Bu vyayinlarin rekiamlarini saat
20.30’dan 6nce yayinlamayacagini ve bu reklamlarin ¢ocuklarin ve
genclerin hassasiyetini zedeleyecek sahneler icermeyecegini
garanti etmelidir.
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4. SQirket televizyon izleyicilerini, 0&zellikle c¢ocuklardan ve
genclerden olusan izleyici gruplarinin hassasiyetini
zedeleyebilecek programlar gdsterilecekse, uygun bir gekilde
uyarmahdir. Bu uyari ilgili yayinin canli sunumunda iletilmelidir.

5. Kabul edilmis standartlara ters dusen hi¢ bir film girket
tarafindan yayinlanmamalidir.

Jacques Boutet

Bagkan

Conseil superieur de ['audiovisuel
Paris

5 Mayis 1989
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EK-12

(Yayin kurallanm belirleyen bir kurulusun TV istasyonlarina
yol gostericiligine érnek)

ingiltere’deki Broadcasting Standards Council
A CODE OF PRACTICE
Seks Tasvirl

Konsey Uygulama Kurallarinin bu Béliimiinde tek bir baslik altinda biraraya
getirilen seks ve cinsellik konularinin karisikhga neden olduguna dair elestirilerin
dogrulugunu kabul etmistir. Bu versiyonda sekstel etkinlik ve cinsellige iliskin
sorular arasinda bir ayinm yapilacak ve bu sorularin bazilan “Onurun Korunmasi”
bashgi altindaki Zevk ve Ahlak konulu 5. bélimde ele alinacaktr.

Seksin belgesel veya tartisma programlarinda ele alinmasi ve kurgusal
programlarda tasvir edilmesi 70 yil énce baslayan yayincilikla birlikte toplumsal
tartismalarin konusu olmustur. Eglencenin bir parcasi olarak seksiliel gésterimin
dogrulugu ve genel sohbet konusu olarak seks hakkinda rakip gorisler uzun
stireden beri varhgini siirdirmektedir. Konsey, cesitli sekstiel eylemler veya
deneyimler tasvir edilir veya tanimlanirken, yayincilar icin kilavuz ilkenin bireyler
arasinda oldugu kadar azinhik gruplan ve ¢cogunluk arasindaki farkliliklara da saygi
gosterilmesi olduguna inanmaktadir.

Sorumlu sekilde hareket eden bir yayin kanah veya kablolu kanal, insan
etkinliklerinin cogunda oldugu gibi, cinsiyetler arasindaki iliskilerin de her bireyin
ahlaki kararlar vermesini ve ahlaki tutumlar benimsemesini gerektirdigi gercegini
yansitmaktadir. Seksiel iliskinin sadece evlilikte yasanmasi gerektigi gibi sekstel
davranisa iliskin kendi acik ilkeleri olan kisiler yayin kanallan ve kablolu kanallarin
belirli bir ahlaki yén vermede &zel bir sorumluluga sahip oldugunu
sOylemektedirler. Ancak belirli bir inang dizisine hizmet eden bir kanal i¢in uygun
olan bir sey, inanglarina bakmadan izleyiciler tarafindan fonlandirilan bir kanal igin
uygun olmayabilir. Bu kanallann roli seksiiel konulan ele alirken nasil ve neden bir
rahatsizliga yol agilabilecegini duyarli bicimde gézlemlemek, bdylece bir ihmale
neden olmaktan kaginmaktir. Bu tiir materyalin hassas bicimde belirli bir yayin
zamanina yerlestirilmesi ve siniflandirma kararlarinin verilmesi ihtiyaci akildan
¢tkariilmamalidir.
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Dram: (a) Seksiiel Etkinlik: Televizyon ve Radyo

Son otuz yilda, tartismalann ¢ogu televizyon veya film dramlarinda yer alan
sekstiel etkinlik hakkinda yapilmistir. Konseyin 1992 arastirmasi, televizyonda seks
tasvirine, bunu izlemek istemeyenler arasinda bile hosgdriu ile bakildigini
gOsterirken, televizyonda cok fazla seks oldugunu diislinenler azinlikta kalmustir.
Bununla beraber, Televizyonda seksi reddeden kisilerin azinlikta da olsalar, gicli
duygulanin gézdéniinde bulundurmasi gereken yapimcilar plandiklar -agikiik
derecesinin kabul edilebilirlige uyup uymadig8ina dikkat etmelidirler. Genglik ve
fiziksel cekicilik, acikhk derecesini hakl cikarmak icin kullanilmamahdir. Insanlar
arasindaki gercek sekstiel iliski hi¢ bir zaman yayinlanmamalidir. Televizyonda
seksiel iliski simﬁlasyonunun Watershed’den (Aile Saati) 6nce gosterilmesi her
zaman icin Ust dlizey editorial yargl konusu olmalidir. Yayincilarin daha acik
cinsellik etkinligi tasvirini yayinlamadan 6nce izleyicilerinin kompozisyonlarini
dikkate almalar gerekmektedir.

(b) Cocuklar: Televizyon ve Radyo

Yetiskinlerle cocuklar arasinda seksiiel davranislar yayinlanmamalidir. Bir
yetiskinle bir cocuk veya resit olmayan geng bir insan arasindaki sekstiel iliski dram
icin dogru bir konu olabilir: bunu yasadisi veya uygunsuz hale getiren sey, konunun
ele alinis tarzidir. Her ne kadar glinimtizde mahkemeler resit olmayan ciftlere daha
hosgorili davranmaya egilimli olsalar da, konunun islenme tarzi hi¢ bir zaman bu
tir davranisin yasal veya kabul edilir oldugunu ileri siirmemelidir. 1978 tarihli
Cocuklann Korunmasi Yasasi ,16 yasindan kiiclik bir cocugun acgik sagik fotografini
¢ekmeyi veya ¢ocugun rolil ne olursa olsun, edepsiz bir fotografta yer almasini sug
kabul etmektedir. ‘Fotograf’ bir film veya video kayidini da icermektedir. Eger
cocuk yash bir aktdr veya aktris tarafindan oynanacaksa da dikkatli olunmahdir.

(d) Hayvanlar: Televizyon ve Radyo

Insanlarla hayvanlar arasindaki cinsel iliski gésterilmemeli ve sadece (st diizey
istisarelerden sonra programlarda ele alinmalidir.

(e) Ciplaklik: Televizyon

Ciplaklik, ¢iplak insani sdmirmedigi siirece, yayinlanan materyalde yasal bir
unsur olabilir. Bununla birlikte, seksliel iliski &dncesi veya sonrasi ¢iplakligin, eylemin
simiilasyonu gibi, bu tlr seylerin toplumsal gdsterimlerde yeri olmadigini
distinenler tarafindan protestolarin yapiimasina yol agmistir. Bu nedenle, bireysel
programin bunun i¢in bir mazeretinin olmasi gerekmektedir.
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5. Hafif Eglence: Televizyon ve Radyo

Seksiiel mizah veya imalarin verebileceg§i rahatsizlik yayin saatinden
kaynaklanmaktadir. Geng izleyiciler bu tir seylere aldirmasalar da, bunlar yasiilarin
utang duymalarina neden olabilmektedir. Bu nedenle bu tlir unsurlan iceren
programlarn yayin saatlerine dikkat edilmelidir. lzleyicilerin beklentilerine karsi bu
tir materyal iceren programlar da rahatsizlik yaratabilir. Kadinlarin komedilerde
seksliel géondermelerle sémirilmesi, sayisi giderek artan insanlara rahatsizlik
vermekte ve bunun hakli ¢ikanlmasi da giderek gliclesmektedir.
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The Portrayal of Sex

oo

“Sexual intercourse
began

In ninety-sixty-three

(Which was rather late

for me)”
Philip Larkin

Introduction

In considering the composition of this Section of its Code
of Practice, the Council acknowledged criticisms that, in
the first edition, issues of sex and sexuality, brought
together under a single heading, had led to some
confusion. In this version, it is attempting to distinguish
between the portrayal of sexual activity and questions
of sexuality and some of the latter will be referred to

in Section V on Taste and Decency where, under the
heading of ‘Preserving Dignity’, they may also properly
appear.

The treatment of sex in documentaries or discussion
programmes and its portrayal in fictional programmes
have been the subjects of public debate since
broadcasting began seventy years ago. They are not,
of course, new debates since rival views have long
existed about the propriety of sexual display as part of
entertainment, as well as about sex itself as a topic for
general conversation. The Council believes that, in
depicting or describing a variety of sexual acts or
experiences, the guiding principle for broadcasters
should be one of respect for the differences between
individuals, as well as for the sensitivities of minority
groups and of the majority.

A broadcasting or cable channel acting responsibly will
reflect the fact that, as with most other human activities,
relations between the sexes often require the making of
moral decisions and the adoption of moral attitudes by
each individual. It is sometimes said by those with their
own clear principles of sexual behaviour - insisting, for
instance, on marriage as the only setting for intercourse —
that broadcasting and cable services, with their special
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access to the home, have a special responsibility for
giving a lead in a particular moral direction. But what
might be appropriate for a channel funded by and
serving the adherents of a particular set of beliefs would
not be so on channels funded by audiences regardless of
their beliefs. The role of these channels is to observe
sensitively how and why offence may be given in their
treatment of sexual matters so that they can avoid
offending in ignorance or gratuitously. The need for
sensitive scheduling and labelling decisions over material
of this kind should always be kept in mind.

1. News and Current Affairs: Where a story involves actual sexual relations, then it

Television and Radio should be presented without undue exploitation of its
sexual aspects. The relative explicitness of such reports
must, in any case, be measured against the time of day
at which they are transmitted and the likely presence of
children in the audience. It is important to report frankly,
for example, about Aids, but, while many parents still
find it difficult to explain the phenomenon to their
children, care needs to be taken in the presentation of
items dealing with it when children may be expected
to be in the audience.

2. Documentaries : Documentaries can deal with a variety of sexual themes,

Television and Radio from vasectomies, for example, to the wild life of the
African plains. Some are capable, if wrongly treated, of
giving offence, making public and explicit what many
people regard as private and exclusive. It is, therefore,
necessary for producers to ask the question whether
each sequence can be fully justified or whether there
might be an alternative treatment available. The
borderline between sensitive observation for purposes of

36
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information and spectacle for the purposes of sensation
is one to be walked with great caution.

3. Discussion Programmes : Programmes of this kind need to be scheduled with care,

Television and Radio with, if practical, an indication in billings of their nature.
Attention should be paid to the wide difference of
attitudes between generations towards the open debate
of sexual topics. Similar caution is called for in the
conduct of radio phone-ins which deal with sexual topics.

4. Drama: It has been over the representation of sexual activity in
(a) Sexual Activity : televised or filmed drama that some of the most
Television & Radio enduring controversies have arisen in the past thirty

years. While the Council’'s 1992 research showed a high
degree of tolerance towards the depiction of sex on
television even among those who did not wish to watch
it themselves, there remained a substantial minority
which felt that there was too much sex on television.*
Recognising the strong feelings of the objectors,
producers should consider whether the degree of
explicitness they plan is justified by the context in which
it occurs. Nor should youth and physical attractiveness
* ng) and Sexuality, BSC Annual Review, e nised to justify a degree of explicitness which may

1992. passim .
reduce the audience to the level of voyeurs and the

The survey showed that there was a i .

strong feeling that the portrayal of participants themselves to objects. Actual sexual

sexual activity should take place only on - jntercourse between humans should at no time be

conditions whose terms were shared by . . .

significant numbers of those surveyed.  transmitted. It should be accepted that, in television,

These included the belief that such : : :

activity should not take place the simulation of human sexual intercourse before the

i gratuitously, but preferably withina  Watershed should always be a matter for senior editorial
‘meaningful relationship’ (a point

especially stressed by parents) and judgement. Though the solitary nature of much Radio
labelled in advance by such devices as

the Watershed and printed or broadcast  ISLENING means that offence is more likely to be given
information. The respondents also privately, it is important for broadcasters to have regard
wished for limits on the nature and ] . . )

extent of the activity shown. to the likely composition of their audiences before




(b) Children: Television and
Radio

(c) Incest and Child Abuse :
Television and Radio

289

scheduling more explicit portrayals of sexual activity.

Overt sexual conduct between adults and children
should not be transmitted. A sexual relationship between
an adult and a child or between under-age young people
can be a proper theme for drama: it is the treatment of
the theme which may make it improper or, indeed,
unlawful. The treatment should never suggest that such
behaviour is legal or acceptable, even if the courts are
nowadays inclined to be more tolerant towards a pair of
under-aged young people. The Protection of Children Act,
1978, makes it an offence to take an indecent photograph
of a child under the age of sixteen or involve a child
below sixteen in a photograph which is itself indecent
even if the child’s role in it is not. ‘Photograph’ covers a
film or a video-recording. Even if legal advice suggests
that a proposed photograph or production-sequence is
not likely to be caught by the law, very careful
consideration should be given to the need to include it in
the programme. Caution should also be exercised even if
the child is to be played by an older actor or actress.

The inclusion of these subjects in well-established serials
or single programmes may be justified as acts of public
information, even in programmes directed at children of
an older age group. These programmes may also play

a legitimate role in warning children of the dangers of
abuse and advising them of the help which may be
available to them. However, where a play or film takes
incest as its theme, there should be particular awareness
of the relative ease with which some members of the
audience, including children, may identify characters or
actions with their own circumstances. In television,
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material of this kind should be accompanied by clear
labelling of the programme’s contents, while sensitive
scheduling and labelling are called for in radio.

(d} Animals: Television Intercourse between humans and animals should not be
and Radio shown and should be referred to in programmes only
after consultations at a senior level.

(e) Nudity : Television Nudity,* provided it does not exploit the nude person,
can be a legitimate element in the material transmitted.
However, it should be recognised that nudity as the
prelude to or in the aftermath of sexual intercourse, like
the simulation of the act itself, has provoked protests
from those who feel such things have no piace in public
display. Justification, therefore must come from the merit
of the individual programme itself.

5. Light Entertainment : The offence that is caused by sexual humour and
Television and Radio innuendo is often caused by the time of its transmission.
While it may pass over the heads of a young audience, it
i may nevertheless cause embarrassment to their elders.
i Care is therefore needed in the scheduling of programmes
. containing such elements. Programmes which, against
the well-established expectations of the audience,
contain material of this kind can also cause offence. The
* Sex & Sexuality, BSC Annual Review,  exploitation for purposes of comedy of sexual references
1992 passim to women, including the half-dressed young woman,
Respondents expected tosee female — continues to give offence to a growing number of people

nudity and some male nudity, but not . " ) : ) o
full frontal male nudity. and its justification becomes increasingly more difficult.

et e e 3 e~ mrn
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EK-13

5 Temmuz 1995 / Yeni Yiizyil

Erotik film delisi degiliz,
ama deli de degiliz!

]{:ul}ﬂ Televizson Ust Kurule

(RTUR Y Show TV, Kanal o ve
Hanal DYve brrer pun kapatlma cezaw
verde Gerehgest st Kunallur agih sacik
Nl gosterminter. Kinat o, saat 1330°dy
“Cralvusdue Rosa™ blonm gosterdizigim
2 emnmuz gunu chran Karariaceh
Stiow TV gece 24.00°de, " H Gun 1]
Greee™ adl tilme gosterdeziigm 2u
temunus cun chian harartacak. Kanal
[)osant 225000 " Dokusbuguk here”
tmn gw‘\lﬂfdlr'l an Y temmiue
chiai harariacah Bu Karanbk exrentar,
vannabib tantine birer Kara feive otarak
vansnacab., RTUR un huklivanten
ofataiiz, oma soiede iz ante muesaade
adatetsie Acth sagibh filns gosterdi dise,
Pir tam pun stasvon bapatiinga, braun
atnasaeal Bakdanimie thiad ediisor. Buam
hubericyme ocgurtugumuz var,
haberaima ozeurlugumus var, bustrimiz
sansur ediiemez. RTUK dekr dokuz uye
bir hilmi acih sagih buldy dive, buim
costth havoukiardan haberalma
ozzutivzumuy nest Kesebihic”

Bomm vicdanim yole divor. Kanal 6'va
cidds bir para cegas ver. Ogleden sonra
agik sagh fili oynatmasin, Gergekten,
evde valniz gocuklanin olubilece it bir
santtec A saad 2300, hele hele 2440
sonrast vetiskinler de erotik film
sevretmesin disorlarsa, bu yaydan sonra
neden Kevit alacafiniza harar vermek
dokug tane “amcama halmaz,..
Televizson yavinailiginda,
prozeamlamanin temel seyircive hendi
hanaling seyrettirmek. bedeyia var ki bu
programu kovwvor, Olay, demokratik...
Lzicmzh istemeyen zaten baghia hanalis
gegnot. Kinne vatundaya zotla erotih’
hito sevretirmivor
Lroud blmiberin
Ccocunlara zararovar nu?

TIRNAK iGINDE

d= sadizm igerivorse. gocuklar igin birer
sauth bomba. fiende ansel
bozuhluklors ve yiddete yonehge yol
agubihvor. Erouk fumler bu derece
tehbikeh dedtl. ama bunm kolarel
vapimizda zarar verebilivor, Cocugun
bunu gormuy olmasimn bustiklerde
varatigs davrany wshinda qiplak bir
rofus veva bir opuyme gormeleringen
cuaha vabim olubiinor,

<-6 vay arust ok kritih. qunkd fitmdeki
sanlar anne ve babaluninin yerine
aoyup sonn hendiden ile ozlegtinyorlar.
T-16 aras da murak durtusi son
haddinde oldeguigin denemeye
halkivoriar.. Ancab bu vasdaki cocuklar
du anne babatar: “Saat 10 yatagd kon”
devimee de uyumasa vidivor,
(Istisnadaia girmayehim. )

Temelde biam wplumumuzda 6dleden
sonra erotik {ilm posteritmesi hos
kuryilanmaz, teherrur etmesin diye para
cezast olumlu porulebilin, Ania gece goy
saatlerds bizlenin ne sevredecegine
harar ventmest, temel ik ve
ozgurluklenimizin dohuz kiyi

tarafindan kistlanniast. alacak iy degil.
Tyin esas onemii yani bizlerin tepkisi...
Haklar verilmes, hazanilir, Kazanitmug
huklunmua geri aliyorlar. Tepkisiz,
Faldikgu kantann topuzu kagiyor. ki
onerim var

1. Hungi tv istasyonu kapal ise, agil
Kanallar hapanmey hanalin o ginka
haber bulienne yor versin,

2. Kanabann hapali oldugu ginler, bu
tyi protesto edenler gunduz vakti
arabalunimin furkun wupk dolagsin. Bu
gugn radyoliardan snons edilebilir. O
goruntu helikoprerle tespit edilsin ve
RTUR I ilgili
huherlerde standart

ton vlarak kullandsin.

Ve Do paihavatelas

© Herkes de v

garuytum, D Nihat
Rava (Bakarkoyyse De
Mohmet Kemalb Anban
tCctabbusal hamen
(IR ITENGN i
aoedoanter Plarnd oo
N TR CIATTE T {0 N NP

Sadeee bir teh sanat var,
ne bur fazla, ne bir chsid,
licryeve bir sanat gibi

U odapeniak

Fact Hein

!
'
i

batan ko, tardan

aih doluyanlar

crotih Bhlm delist dcgil,
temel habove
dhukleninm
ntasing Jdeh

[N

v
‘

t
v
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EK-14

Editorder
Erotizm, pornografi

ve siddet...

adyo ve Televizyon Ust Ku-
Rrulu'nun Show TV ile Kanal
D'yi gdsterdikleri filmler ne-
deniyle birer giin kapatmas: (Edits-
. 10n notu: Bu karadar Idare Mahke-
mesi'nin kararlan sonucu uygulan-
mad.) dedisik tepkilere yol agti. Ki-
mi gevreler olay: sarisGr ve baski
cergevesinde deger-
lendirirken, kimileri
yerinde karstladi.
Yani hemen herkes
bu konuda fikrini
séyledi. Biz de bu
konuda bir uzmanin
goraslerini aldik. Uz-
man Psikiyatrist Dr, W
Nihat Kaya'nin bu konuda-
ki goraslerini virgtline do-
kunmadan aktanyoruz...
“Ozel TV kanallarinmn
ortaya ¢ikmasi ve yaygin-
lagmas: toplum tarafindan
olumlu karsilandr. Tek el-
den ve tek sesten yapilan
yaymlar; yerini gogulcu ve
segenekli yaymnlara birakti.

Erdal
Goékkaya
gan dartdlerin ortaya ¢tkmastna
neden olmaktadir.

Insanoglunun sevmek sevil-
mek, Gstin olmak degerli olmak gi-
bi arzulan oldugu gibi, saldirmak,
tahrip etmek gibi dntdleride vardir.
Saldirganlik gibi, cinsellikde dogal
dintdlerdendir. Yerinde 2amaninda
tatmin edilmeyen
dirtiler insanda ge-
rilim olusturur. Sal-
dirganlik yontnd sid-
detlendirir. Insanin
bu ddrtdleri bazy u-
yaranlaria provoke
olur. Bazen asinya
kagar. Bunun igin, G-
retkenlige donuk, sosyal ve
kOlitGre! ve sanatsal, spor
vb. gibi faaliyetler fazladan
biriken enerinin “faydal” a-
lanlara kanalize edilmesine
yarar.

Genclere etkisi
Gérsel yaynlar 6zellikle ki-
silik orgitlenmesi olugma-

Pskiyatrist IS Gocuk ve gengler Gze-
Eil:[r;urélaul,)aerz::; c‘i/aeha ;e;lz;a} Dr. Nihat  rinde boyik etkiye sahiptir.
y * p Kaya 4-7 yas arasindaki gocuklar

dan daha gok pay kapmak
igin amansiz bir yans baslad:. Re-
kabetin olmasi, toplumu monoton-
luktan kurtardig gibi, kaliteli prog-
ramlann Gretilmesine de vesile ol-
du. Fakat toplumumuzdaki bazi
bogluklardan ve zaaflardan yarar-
lanarak da programlar yapiimaya
veya hazr diziler, filmler oynatil-
maya bagland:. Insanlanmizin ¢o-
Qunun ilk defa gordiga sahneler,
bir taraftan merak ve hayretler u-
yandirirken bir taraftan da yadirga-
mip tepki topladi. Ozellikle goranta-
Id medyada siddet, pomografik ve
erotik sahneler toplumun gogun-
lugu tarafindan olumsuz kargi-
landt.

Bitin aile fertlerinin tele-
vizyonun basinda oldugu sa-
atlerde, ekrana yansitilan e-
rotik pomografik sahneler
ailelerde panik havasi
estirmekte. Anne baba-
lar ya televizyonu kapa-
makta ya yzini ekran-
dan ¢evirmekte ya da
dikkatleri bagka ydne
cekmek igin gaba gos-
termektedirler, Diger
yandan, wuzakdogu
sporlarint konu alan
kan ve siddet sahne-
lerinin hakim oldugu
programiar, insanlarda
korku, heyecan ve saldir-

OSCARTZ

olumlu veya olumsuz ya-
yinlardan gok etkilenirler. Oniart
taklit etmeye gahsidar. Gordikleri-
ni gergek zannederler. Cankd ¢o-
cukta soyut disince yerine somut
casunce hakimdir. Gordgine ina-
nir. Cizgi filmlerde ve bilim kurgu
dizilerinde abartih, gergek dig sah-
neler onlara gergek gibi gelebitir.
$iddetin bol oldugu vurma, ya-
ralama, kan dolu sahneler gocuk-
lar saldirgan yapabildigi gibi kor-
kak, Grkek ve problemli gocuklar
da olabilirler. Diger yandan cinsel
meraklann bagladigi 3 yaslann-
dan itibaren, cinselligin yetiskin
yasamina hitab eden kisimian-
nin ve “Siradisi” gdrintalerin
gocukiar Gzerinde, meraki art-
tinct ve uyancr etkiler olur.
. GOrdoklerini takiit etme e-
b gilimleri depresir. Ozellik-
j le sadomazohist sahne-
ler onlarda Urkdnta ve
korku olusturur. Cinsel
kimlik gelismesini etkile-
yebilir. Bu agidan giddet
ve seks igerikli prog-
ramlann mutlaka psiko-
log, pedagog, psikiyat-
rist ve sosyologlardan
olugsan bir kurulca
gézden gegirilip, geg
saatlere kaydiriimasi ge-
reklidir.”
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