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OZET

KLASIK DONEM OSMANLI HUKUK SISTEMININ GENEL YAPISI
Kamil Kisa
KAMU HUKUKU ANABILIM DALI
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ocak, 2018
Danisman: Dog. Dr. Esra YAKUT

Bir Islam Devletindeki her tiirlii eylem ve islem, ser’i hukuka uygun olmak zorundadir. Bu
kural, Islam Hukuku’nun en temel ilkeleri arasinda yer alir. Osmanli Hukuk sisteminin ikili
yapisina da bu islam Hukuku ilkesinin Osmanli’da biraktig1 etki agisindan yaklasmak gerekir.
Tlgili bakis acis1 sonucunda anlasilacaktir ki; bir islemin halkin goziinde mesru olabilmesi i¢in
o islemin ser’i hukuka uygun olmasi sarttir. Osmanh devlet baskan1 da Islam Hukuku’nun bu
temel ilkesinden etkilenir. Nitekim padisah, yaptig1 eylem ve islemler ile ser’i hukuk arasinda
en azindan sekli bir bag kurmak i¢in gayret etmektedir. Padisahin biinyesinde mevcut bulunan
bu sekli bag kurma kaygisi ise seriata esas yonden agir aykirilik teskil eden islemler yapmaktan
kaginmasi sonucunu dogurur. Nitekim esasa yonelik agir ihlal, sekli bag1 koparacak ve ilgili
islemin halkin géziindeki mesrulugunu ortadan kaldiracaktir. Mesrulugun ortadan kalkmamasi
icin ser’i hukukun en azindan sekli bag kurulacak derecede dikkate alinmasi gerekir. Bu
durumda 6rfi hukukun, ser’i hukuktan tamamen bagimsiz oldugu séylenemez. Elbette ki varilan
bu sonug, Osmanli Hukuk teorisi ile sinirhidir. Uygulamada goriilen esasa yonelik aykiriliklar
ise denetim mekanizmasinin eksikligi nedeniyle meydana gelmistir. Nitekim bilindigi iizere
hukuk sistemlerinde denetleyicilerin bagimsiz olmasi, soz konusu denetimin etkinligi i¢in 6n
kosuldur. Osmanli Hukuk sisteminde ise giicler birliginin bulunmasi ve denetleyici
makamlardaki gorevlilerin mesleki giivenceye sahip olmamasi, bagimsizlig1 engellemekte ve

bu nedenle de ilgili denetimi etkisizlestirmektedir.

Anahtar sozciikler: Hukuki denetim, padisah, seyhiilislam, kazasker, kadi



ABSTRACT

GENERAL STRUCTURE OF THE OTTOMAN LAW SYSTEM IN CLASSICAL PERIOD
Kamil Kisa
DEPARTMENT of PUBLIC LAW
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, January 2018.
Supervisor: Assoc. Prof. Esra YAKUT

Any act and action in an Islamic State must comply with the law. This rule is the most
fundamental principles of Islamic law. The dual structure of the Ottoman legal system should
be approached in terms of the effect of this Islamic Law principle in the Ottoman Empire. It
will be understood from the related perspective. If a transaction to be legitimate in the eyes of
the public, it must be in compliance with the law. The Ottoman president is also influenced by
this fundamental principle of Islamic Law, thus the sultan strives to establish a connection
between his actions and actions and that of the law. The fear of linking this form, which is
present in the structure of the Sultan, results in the fact that he avoids doing transactions that
constitute severe contradiction to the Sharia. In fact the severe violation of the merits will break
the form and eliminate the legitimacy of the process in the public eye. In order to ensure that
the legitimacy does not disappear, at least the form of law must be taken into account to the
extent that it is bound. In this case, it cannot be said that customary law is completely
independent of the law. Undoubtedly, this conclusion is limited to the theory of Ottoman Law.
The contradictions in practice are due to the lack of supervision mechanism. As 1t is known, the
fact that supervisors are independent in legal systems is a prerequisite for the effectiveness of
the audit. In the Ottoman legal system, the presence of forces unity and the lack of professional
security of the officials in the supervisory authorities prevent the independence and therefore

neutralize the control.

Keywords: Legal inspection, Sultan, Sheikh al-Islam, Kazasker, Kadi
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GIRIS

flgili déneme ait Osmanl1 Hukuk sisteminin anlasilabilmesi i¢in yapilmas1 gereken ilk is, bu
hukukun kaynaklarimin genel hatlariyla ele alinmasidir. Caligmanin ilk boliimiinde de 6ncelikle
bu inceleme gergeklestirilmistir. Nitekim s6z konusu kaynaklar, bir sonraki asamada, Osmanli
Hukuku’nun ikili yapisinin incelenirken yol gosterici olacaktir. Bu sebeple ancak ilgili
kaynaklarin genel hatlariyla tahlilinin ardindan, ser’i hukuk ile 6rfi hukuk arasindaki iligkinin

detayli olarak incelenmesine gegilebilir.

Bilindigi {izere bu iki hukuk alaninin birbiriyle olan iliskisi, hukuk tarihi alanimin olduk¢a
tartigmal1 bir konusudur. Birgok c¢aligmada s6z konusu yapi incelenmis, farkli goriisler ortaya
konulmustur. Bu ¢alismada ise ilgili konuya yonelik baska bir bakis agis1 daha olusturulmaya
calisilmustir. Tlgili ugras sirasinda ise esasa yonelik agir ihlalin sekli bag1 koparacag ilkesi temel
alind1. S6z konusu ilke baska bir yonden ele almarak, sekli bag kurma kaygisinin, esasa yonelik
agir ihlal yapmaktan kaginmay1 da beraberinde getirecegi ¢ikarimina varildi. Kisacast, sekli bag
kurmak isteyen birisi, esasa yonelik agir ihlal yapmaktan kaginmalidir verisi, bu ¢calismada o6rfi
hukuk ser’i hukuk iligskisinin arastirilmasi faaliyetine temel teskil etti. Takibinde ise konunun
daha iyi netlesmesi i¢in iki hukuk alani arasindaki iliski ceza kanunnameleri agisindan detayli

olarak incelendi.

Ikinci bdliimde ise klasik dénem Osmanli Hukuk sisteminin anlasilmas1 ac¢isindan gerekli olan
bir bagka konu, yani merkezdeki gorevliler ele alindi. Merkezde yer alan bu gorevliler, genel
yapmin ortaya konulmasi agisindan incelenmesi sart olan yetkilere sahiptirler. Nitekim s6z
konusu gorevliler, hukuk alan1 da dahil olmak {izere, ilgili donemin her alaninda etkilidir. Bu
nedenle de Osmanli Hukuk sistemi agisindan biiyiik 6nem tagirlar. Merkezdeki bu gorevlilerin
incelenmesi faaliyeti sirasinda ise Osmanli devlet yapisindaki giigler birliginin, hukuk alaninda
meydana getirdigi etki esas alindi. Diger taraftan da seyhiilislam ve kazasker kurumlarinin
biinyesindeki mesleki gilivence eksikliginin, bu hukuk alaninin teorisinde yer alan denetim
mekanizmasinin isleyisini nasil etkiledigi sorusu tizerinde duruldu. Acaba fetva denetiminin
yargisal nitelikte olmayan yapisina, bir de seyhiilislamin mesleki giivencesinin bulunmamasi

eklenince, ilgili kurumun etkinligi ne oranda digmiistiir?



Ugiincii boliimde ise Osmanli Hukuk sistemindeki yargilama mercileri ele alind1. Bu faaliyet
sirasinda basta Divan-1 Hiimayun olmak {izere 6nce merkezdeki divanlar incelendi. Divan-1
Himayun’un yerine getirdigi yargilama islevinin degerlendirilmesi, ilk derece mahkemesi ve
kadi kararlarinin denetimi seklinde ikili bir ayrim yapilarak gergeklestirildi. Ardindan Osmanli
Hukuk sisteminin asil yargi makamlar1 olan kadi mahkemeleri genel olarak ele alindi. Bu
asamada ise daha ¢ok odaklanilan nokta, ilgili mahkemelerde mevcut olan siihudii’l hal

kurumunun yerine getirdigi islevler oldu.

Bu caligmalar gergeklestirilirken birinci kaynaklar olarak Basbakanlik Osmanli Arsivi
kayitlarindan, mithimme defterlerinden ve ser’iye sicillerinden yararlanildi. Bu kaynaklar
arasinda, Divan-1 Hiimayun’un {ist mahkeme benzeri yaptigi yargilama faaliyetini ve
Osmanlr’daki sikdyet kurumunu yansitan Ummiihani Hatun davasi, 6nemli bir yere sahip oldu.
Basbakanlik Osmanli Arsivinde, 40 gdomlek 527 sira numarasiyla kayit altina alinan hicri
4.09.987 tarihli s6z konusu ilgili miihimme defterinde, Ummiihani Hatun’nun Divan-1
Hiimayun’a yaptig1 sikdyet yer almaktadir. Uvey oglu ve eski Anadolu Kazaskeri’nin, sahte
senet diizenlediklerini ve bu senetle haksiz bir mahkeme karar1 aldiklarinmi iddia eden

Ummiihani Hatun, yargilamanin yenilenmesini Divan-1 Hiimayun’dan talep eder.

Ser’iye sicilleri noktasinda ise Uskiidar Mahkemesi kayitlar1 incelendi. Ebussuud Efendi’nin
Ma’rGizat adli eseri ve Seyhiillislam Feyzullah Efendi’nin Fetava-y1 Feyziye adli eseri de yine
caligmada sike¢a yararlanilan kaynaklar oldu. Ayrica ¢aligma boyunca Osmanli vakaniivislerinin
yaptiklar1 aktarimlardan da yararlanildi. Diger taraftan Ahmet Akgiindiiz’iin Osmanli
Kanunnameleri eseri, ¢alisma igerisinde hem birincil kaynaklar hem de ikincil kaynaklar
noktasinda olduk¢a onemli bir yer edindi. Ikincil nitelikte kaynaklar olarak ise ©nemli
tarihgilerin ilgili konular itibariyle mevcut bulunan eserlerinden faydalanildi. Ozellikle Mehmet
Akif Aydin ile Coskun Ugok, Ahmet Mumcu ve Giilnihal Bozkurt'un, Hukuk Tarihi kitaplar
calisgmanin genelinde yararlanilan iki kaynak olarak 6n plana ¢ikti. Yine ¢alismamn geneli
itibariyle Halil Inalcik’in birgok eserinden faydalanildi. Calismanin geneli agisindan 6nem
teskil eden diger bir kaynak ise Islam Ansiklopedisi oldu. Ser’iye mahkemeleri kisminda ilber
Ortayl’nin “Hukuk ve Idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadi” isimli kitabindan
yararlanildi. Ceza hukuku alaninda ise Esra Yakut un, “Osmanli Hukuku’nda Tazir Cezalar1”
kitabina ve Mustafa Avci’nin “Osmanli Ceza Hukuku Genel Hiikiimler” kitabina basvuruldu.
Islam Hukuku’nun incelenmesi asamalarinda ise Omer Nasuhi Bilmen’ nin Huk{k-i Islamiyye

ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu 6n plana ¢ikti.



BIiRINCi BOLUM

1. OSMANLI HUKUK SISTEMININ KAYNAKLARI

Islam dini, kendi inang sisteminin temellerini belirlemenin yaninda, en basta hukuk diizeni
olmak iizere; insamn aklina gelebilecek her alanda belirli kaideler getirmistir’. Bir islam devleti
olan Osmanli Devleti’nde de hukuk diizeninin esas1, Islam Hukuku’nun getirdigi bu kaidelere
dayanmaktadir?. Osmanli Hukuku’nun 6zii ser’i hukuktur. Fakat imparatorluktaki hukuki yap,
sadece ser’i hukuktan ibaret degildir. Ser’i hukukun yaninda, kural olarak bu hukuka aykirt

olmamas1 gereken ve padisahin iradesine dayanan 6rfi hukuk alam da yer ahr®,

Onemle belirtmek gerekir ki Osmanli Hukuk sisteminde, 6rfi hukuk kurallarindan 6zellikle
idare, vergi ve ceza alanlarinda olmak {izere, kamu hukuku sahasinda faydalanilmis, 6zel hukuk

alaninda ise sadece ser’i hukuk kurallar1 gegerli olmustur.

Bu noktada ayrica belirtmek gerekir ki; Osmanli Hukuku’nun ve yargi sisteminin tam olarak
anlasilabilmesi igin 6grenilmesi gereken ser’i hukuk orfi hukuk iliskisi, hukuk tarihi alaninin
oldukga tartismali bir konusudur. Bu sebeple soz konusu ikili yapiya ¢alismanin ilerleyen
asamasinda daha detayli bir sekilde deginilecek, bu asamada ise s6z konusu ikili yapiy1 daha
iyi kavrayabilmek igin ser’i hukuk ve orfi hukuk kurallarimin kaynaklarindan, yani ilgili
kurallarin nereden geldiginden bahsedilecektir. Ser’i hukuk bakimindan bu bakis agisim
yakalamamiz i¢in ise Islam Hukuku’nun en temel dort kaynagini ele almamiz yeterli olacaktir.

Zira bu dort temel kaynak, bize ser’i hukukun genel yapisini ¢izecek niteliktedir.

1.1. Ser’i Hukukun Kaynaklar:
Hayat biitiin yonleriyle ele alip, yasamin her alamni sekillendiren Islamiyet’in ve dolayisiyla

Islam Hukuku’nun Kur’an, Siinnet, Icma ve Kiyas olmak iizere dért temel kaynag1 vardir.

L E. Yakut (2015). Osmanli Hukukunda Tazir Cezalari. Ankara: Seckin Yayincilik, s. 67; C. Ucok, A. Mumcu ve G.
Bozkurt (2017). Turk Hukuk Tarihi. Ankara: Turhan Kitabevi, s.59; C. Imber (2004), Seriattan Kanuna Ebussuud ve
Osmanl’’da islami Hukuk, cev. Murteza Bedir, istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s.37; O. L. Barkan (1945).
Osmanli imparatorlugu Tegkilat ve Miiesseselerinin Ser’iligi Meselesi. istanbul Universitesi Hukuk Fakdiltesi
Mecmuasi, 21 (3-4), s. 203-224; H. inalcik (2017). Osmanl’da Devlet, Hukuk ve Adalet. istanbul: Kronik Kitap,
5.33; Mehmet Akif Aydin (2017b). Osmanli Devleti’nde Hukuk ve Adalet. istanbul: Klasik Yayinlari, s.16; Imber,
2004, a.g.k., s.47-48.

2 M.A. Aydin (2017a). Tiirk Hukuk Tarihi. istanbul: Beta Basim, s.65; Yakut, 2015, a.g.k., 5.67.

3 E. B. Ekinci (2016). Osmanli Hukuku. istanbul: AriSanat Yayinlari, s.101; Aydin, 2017a, a.g.k., 68-76; Yakut, 2015,
a.g.k., 5.67; Giilgiin Ugel-Aybet (1994). 16. ve 17. Yiizyillarda Osmanli imparatorlugu’nda Hukuk Miiessesesinin
Onemi. Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi, X. Tiirk Tarih Kongresi’'nden Ayri Basim, 5.2147.

4 Halil inalcik (2001). “Kanunname”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.24, 5.334; Joseph
Schacht (1997). “Seriat”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Milli Egitim Bakanhgi, C.11, 5.433; Mehmet Akif Aydin
(1991). “Anayasa”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Milli Egitim Bakanlig, C.3, 5.159.
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Ancak Istihsan, Maslahat, Orf, Sahabe Fetvas1, Sedd-i Zera’i ve Istishab gibi daha bir¢ok islam
Hukuku kaynagi da bulunur®. Fakat konumuz itibariyle Osmanli Hukuk sisteminin
anlasilabilmesi i¢in dort temel kaynagin kisaca incelenmesi gerekli ve yeterlidir.

1.11. Kur’an-1 Kerim

[lahi bir hukuk sistemi olan Islam Hukukuna bu niteligi veren, Islam Hukuku hiikiimlerinin
olusumunu saglayan kaynaklardir. Bu kaynaklar arasinda ilk sirada yer alan ve diger
kaynaklarin dahi mesruiyetini kendisinden aldiklari, en temel Islam Hukuku kaynagi ise
Kur’an-1 Kerimdir®. Kur’an; Allah’m, vahiy’ yoluyla indirdigi ayetlerden olusur®.

Onceden de belirttigimiz gibi Kur’an sadece hukuk kurallarindan olusan bir kanun metni degil;
hayatin biitiin yonlerine iliskin hiikiimler i¢ceren; hem bireylere, hem topluma, hem de devlete,
nasil davranmalar1 gerektigini 6giitleyen ve ahlaki esaslara dayanan bir kitaptir®. Iste bu kadar
genis bir alani diizenlemesi sebebiyle hukuki diizene iliskin getirdigi hiikkiimler, biitiin sorunlar1
¢Oziime kavusturacak kadar detaya inmemis, onun yerine daha ¢ok genel hukuki esaslar
belirlemeyi hedeflemistir’®. Zaten diger kaynaklara basvurma gerekliligi de tam bu noktada
kendisini belli eder!!. Zira kimi hukuki olaylar icin Kur’an hiikiimleri sadece yol gostericidir,

¢Oziim getirecek kadar detay igcermez.

Ornegin; Aydin’in kitabinda belirttigi {izere Kur’an-1 Kerimde; su¢ ve cezanin orantili olmasi
gerektigi ilkesi yer almaktadir'?. Ancak Kur’an ve Hz. Peygamber tarafindan cezalar1 hadden
belirlenen suglarm disinda kalan hukuka aykir fiillerin cezasi belirtilmemistir'®. Bu durumda
cezast hadden belirlenmemis hukuka aykir fiilin, su¢ oldugunu ve nasil cezalandirilacagini,
diger kaynaklara uygun olarak belirleyecek olan Islam Hukukcusu veya Devlet Baskam*, bu

faaliyeti sirasinda Kur’an ve Siinnet hitkiimlerini esas alacak, onlarin 1s1ginda ilgili sugun

5> Aydin, 2017a, a.g.k., 31-43; Erol Ozbilgen (1985). Osmanli Hukukunun Yapisi. istanbul: Nihal Kitabevi, s.60-63

6 Ekinci, 2016, a.g.k., 5.108; Ozbilgen, 1985, a.g.k., s.51.

7 Ferit Devellioglu (2010). Osmanlica — Tiirkce Ansiklopedik Ligat. Ankara: Aydin Kitabevi, s. 1321: “vahy: bir fikrin
veya bir emrin Allah tarafindan bir peygambere bildirilmesi”’, “Emini’l-vahy: Cebrdil Aleyhisselédm (Allah
tarafindan peygamberlere vahiy getirmeye me’mur biiylik melek)” .

8 E.B. Ekinci (2015). islam Hukuku Tarihi.(2. Baski), istanbul: Ari Sanat Yayinlari, s.15.

% Barkan, 1945, a.g.m., 5.203.

10 Aydin, 2017, a.g.k., s.32; Zekiyyiiddin Saban (1996). islam Hukuk ilminin Esaslari. Cev. i. Kafi Ddnmez. Ankara:
Tirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 5.65-70; Abdullah Acar (2007). Bir igtihat Kaynagi Olarak Kur’an Kissalar!. islam
Hukuk Arastirmalari Dergisi, S.10, s.150.

11 Barkan, 1945, a.g.m., 5.203; Aydin, 20173, a.g.k., 5.33.

12.sura Suresi 40. Ayet: “ Bir kétiiliigiin karsiligi, onun gibi bir kétiiliiktiir (ona denk bir cezadir). Ama kim affeder
ve arayi diizeltirse, onun miikdfati Allah’a aittir. Siiphesiz O, zdlimleri sevmez.”, Mu’min Suresi 40. Ayet: “Kim bir
kétiiliik yaparsa, ancak onun kadar ceza goriir. Kadin veya erkek, kim, mii’min olarak salih bir amel islerse, iste
onlar cennete girecek ve orada hesapsiz olarak riziklandirilacaklardir.”.

1B yakut, 2015, a.g.k., s.17-18.

14 yakut, 2015, a.g.k., s.17, 27.



cezasi belirleyecektir’®. Bu faaliyet sirasinda dikkate alinmasi gereken en énemli Kur’an

hiikkmii ise su¢ ve cezanin orantili olmasi ilkesidir.

Bu nokta, ayrica Kur’an-1 Kerim’in Islam Hukuku sistemi icerisindeki konumunu, giiniimiiz
hukuk sistemindeki benzeri agisindan oldukca giizel bir sekilde gostermektedir. Nitekim
Kur’an, bu ézelligi itibariyle giiniimiiz anayasalarina benzer. Ornegin; bugiin yiiriirliikte olan
anayasa hiikiimlerine baktigimiz zaman da su¢ ve cezanin orantili olmasi ilkesini gorebiliriz.
Ancak tipki1 Kur’an gibi anayasa da biitiin suglarin cezasin1 kendisi belirlememistir. Cezamin
belirlenmesine esas teskil edecek ilkeler belirlenip, bazi istisnalar disinda, hangi fiillerin sug
teskil edecegi ve bu suglarin ceza miktarlarinin tespiti, hukukun diger kaynaklarina
birakilmustir. Yani giiniimiizdeki detayli i¢ hukuk diizenlemeleri de anayasada yer alan temel
ilke ve hiikiimler 151g1nda yapilir. Anayasa olarak ifade edilen metin ne kadar detayli olursa
olsun, yapis1 geregi esasinda yapilacak diger hukuki diizenlemelere esas teskil edecek temel
ilkeleri belirlemekle yetinir®®, Bu ilkelere uygun bir sekilde; hukuki olaylar1 ¢dzebilecek
nitelikte ayrintili hiikkiimler ise i¢ hukuk diizeninin diger bir kaynagi olan kanunlar vasitasiyla
gergeklestirilecektir. Soysal’in betimlesine gore anayasalar, icerisinde yer alan ana kelimesi

gibi bir dogurganlik niteligi tasimaktadirlart’.

Kur’an da ayn sekilde kendi sistemi igerisindeki biitiin hukuk kurallarinin esas kaynagidir. Bu
noktada su sonuca ulagilabilir: Islam Hukuku degisim ve gelisim agisindan ikili bir yapiya
sahiptir; bir tarafta degisemeyecek olan Kur’an-1 Kerim ve siinnet hiikiimleri, diger tarafta ise
bunlarin bosluk biraktiklar alanlarda, Islam Hukukunun gelisimine olanak taniyan ictihat
faaliyeti.

1.1.2. Siinnet

Islam Hukukcusu oniine gelen olay1 ¢ozerken ilk 6nce Kur’an-1 Kerim’e ikinci olarak ise
siinnete bagvuracaktir. Bu durumda siinnet, Islam Hukuku’nun ikinci temel kaynagidir'®,
Siinnet bu ikinci ana kaynak olma 6zelligini ise bizzat birinci ana kaynak Kur’an-1 Kerim’den

almaktadir®.

15 Aydin, 2017, a.g.k., 5.32.

6 Erdogan Tezi¢ (2005). Anayasa Hukuku. istanbul: Beta Basim, s.8-9; Ergun Ozbudun (2011). Tirk Anayasa
Hukuku. Ankara: Yetkin Yayinlari, s.59-60; iba, 2006, a.g.k., s.2-3.

7 Miimtaz Soysal (1987). 100 Soruda Anayasanin Anlami. istanbul: Gergek Yayinevi, s.7.

8 Omer Nasuhi Bilmen (2013). Hukdk-i islamiyye ve Istilahat-1 Fikhiyye Kamusu. istanbul: Ravza Yayinlari, C.1,
133-134.

19 Nisa Suresi 80. Ayet: “Kim peygambere itaat ederse, Allah’a itaat etmis olur. Kim yiiz cevirirse, (bilsin ki) biz seni
onlara bek¢i géndermedik.”, Al-i imran Suresi 32. Ayet: “ De ki: “Allah’a ve Peygamber’e itaat edin.” Eder yiiz
cevirirlerse siiphe yok ki Allah kdfirleri sevmez.”, Ahzab Suresi 21. Ayet: “ Andolsun, Allah’in Resiliinde sizin igin;
Allah’a ve ahiret giiniine kavusmayi! uman, Allah’i cok zikreden kimseler igcin giizel bir érnek vardir.”, Hasr Suresi
7. Ayet: “ Allah’in, (fethedilen) memleketlerin ahalisinden savasilmaksizin peygamberine kazandirdigi mallar;
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Islﬁmiyet’ten once Orf ve Adet anlaminda kullanilan® siinnettin s6zIlik anlami; “’Hz.
Muhammed’in sézleri, isleri ve tasvipleri’’dir®. Yani Hz. Peygamber tarafindan yapilan
davraniglar ve sOylenen sozlerden baska, Hz. Peygamber’in bagkasinin bir fiilini veya séylemini
onaylamasi1 da siinnettir®>. Onaylama iradesinin ise illa ki agik bir sekilde beyan edilmesi
gerekmez; Hz. Peygamber gordiigii davranisa veya duydugu sdyleme karst siikiit ederek de
onaylama iradesini beyan etmis olur. Siinnetin islam Hukuku’ nun birinci ana kaynag1 Kur’an-
1 Kerim hiikiimleri ile olan iligkisi ise {i¢lii bir ayrima tabidir: Siinnet, Kur’an-1 Kerim hiikmiini
tekrar ederek vurgulayabilir veya genel bir Kur’an-1 Kerim hiikmiinii detaylandirabilir ya da
Kur’an-1 Kerim’de yer almayan yeni bir hukuk kurali koyabilir?,

1.13. icma

Islam Hukukgusu &niine gelen olay1 ¢ozecek Islam Hukuku hiikmiinii arastirirken; ilk dnce
Kur’an-1 Kerim’e bakacak, sayet burada olay1 ¢éziimleyecek bir hiikiim bulamazsa ikinci
asamada siinnete bakacak; eger orada da hiikiim yoksa iiglincli asamada S6z konusu olay
hakkinda bir icmanin olup olmadigini arastiracaktir®. islam Hukuku kaynaklar1 arasinda bu
kadar 6nemli bir konuma sahip olan icma mesrutiyetini, miiminlerin yolundan gidilmesi
gerektigi yoniindeki Kur’an-1 Kerim ayetinden?® ve Hz. Peygamber’in {immetinin bir yanls

iizerinde birlesmeyecegi yoniindeki hadisinden? almustir?’.

Allah’a, peygambere, onun yakinlarina, yetimlere, yoksullara ve yolda kalmislara aittir. O mallar, iginizden yalniz
zenginler arasinda dolasan bir servet (ve gii¢c) hdline gelmesin diye (Allah béyle hiikkmetmistir). Peygamber size ne
verdiyse onu alin, neyi de size yasak ettiyse ondan vazgegin. Allah’a karsi gelmekten sakinin. Siiphesiz, Allah’in
azabi getindir.”; Muhammed Ebu Zehra (1979). islam Hukuku Metodolojisi “Fikih UsQli”. Cev. Abdulkadir Sener.
Ankara: Fon Matbaasi, s.93-94.

20 (Jeok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.64.

2 pevellioglu, 2010, a.g.k., s.1133.

22 Fahrettin Atar (1998). Fikih UsGld. istanbul: Marmara Universitesi ilahiyat Fakiltesi Yayinlari, s.38-40; Aydin,
20173, a.g.k., s.33.

2 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.64; Aydin, 2017a, a.g.k., s.34-35: Bu son ihtimal siinnetin Kur’an-i
Kerim gibi dogrudan olmasa da dolayli olan Tanrisal niteliginin bir sonucudur. Nitekim slinnete esas teskil eden
Hz. Peygamber’in iradesi, Kur’an-1 Kerim’e esas teskil eden Tanri’'nin iradesinin denetimi, gézetimi ve hikmu
altindadir.

%5 Nisa Suresi 115. Ayet: “ Kim, kendisine hidayet (dogru yol) besbelli olduktan sonra peygambere karsi cikar,
mi’minlerin yolundan baskasina uyarsa, onu yoneldigi yolda birakiriz ve cehenneme sokariz. Orasi ne kot bir
varis yeridir.”.

% ibn Mace, Fiten, 8: “Ummetim dalalet iizerine birlesmez. Oyleyse bir konuda ihtilaf oldudunu gérdii§iiniizde
sevad-1 azama (biiyiik coguniuga) té@bi olun.”; ibn Mace (2008). Siinen-i ibn-i Mace Tercemesi, Haz. Abdullah
Parliyan. Konya: Konya Kitapgilik, s.590-591: “Ummetim sapiklik izerinde toplanmaz. Bu sebeple siz Miisliimanlar
arasinda bir ayrilik, ihtilaf gordiiginiizde Kur’an ve hadislere uygun hayat siirdiiren ¢ogunluktan, cemaatten
ayrilmayiniz”; Buhari, 61: 2, 61: 3 “Ummetim, asla yanlis bir hiikiim iizerinde ittifak etmeyecektir.”; Trimiz,
Fiten,7: “Allah bu iimmeti (veya Muhammed’in iimmetini) dalalette birlestirmez. Allah’in eli cemaatin lizerinedir.
Cemaatten ayrilan atese ayrilmis olur.”.

27 Jgok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.67.



Cem? kelimesinden tiireyen icmanin kelime anlami: ** daginik seyleri bir araya getirme,
toplama.’’dir®. Bir Islam Hukuku kaynagmi yansitan icma da toplanma anlamim
yansitmaktadir. Zira ayni dénemde yasamus Islam hukukgularinin, hukuki bir konu hakkinda
ayni goriisii bildirerek, bu goriis etrafinda toplanmalari sonucunda icma gerceklesir®®. Ucok’a

gbre icma, giiniimiiz ictihat1 birlestirme kararlarina benzetilebilir®.

Icma, mesruluk kaynagi olan Islam Hukuku’ nun iki ana kaynag1; Kur’an-1 Kerim’e ve siinnete
dayanmali, onlara aykir1 olmamalidir®®, O zaman tepeden asag1 dogru sirastyla; Kur’an,
siinnet® ve icma arasinda bir normlar hiyerarsisi mevcuttur. Islam Hukuku’nun dért temel
kaynag1 arasindaki bu normlar hiyerarsisinin en alt basamaginda ise kiyas yer alir.

1.1.4. Kiyas

Yukarida belirtildigi iizere Islam Hukuku’nun birinci ana kaynagi Kur’an-1 Kerim’de bulunan
hiikiimlerin ancak bir kismi1 baz1 konulardaki olaylari ¢ézebilecek derecede ayrintilidir. Bunun
disindaki hukuki kural ve kaideler ise yol gosterici nitelikte genel hiikiimlerdir. Yani Kur’an-1
Kerim ¢ogu hukuki konuya iliskin sadece temel ilkeleri belirleyerek, ayrintili hitkiimlerin tespiti
siirecine 151k tutmus, biitiin hukuki sorunlar1 ¢ozecek derecede ayrintili hiikiimler
icermemistir®*,

Igili temel ilkeler 151¢1nda ayrintil hiikiimleri tespit edecek olan kurum ise Islam Hukuku’nun
dordiincii temel kaynag kiyastir®™. Kiyas faaliyeti; bir hukuki sorunun ¢dziimii igin Kur’an-1
Kerim veya siinnette bulunan bir kuralin; bu iki ana kaynakta hakkinda ¢6ziim bulunmayan
bagka bir hukuki soruna, s6z konusu iki farkli hukuki sorunun arasindaki benzerlige

dayamlarak, uygulanmasidir®. Yani Islam hukukgusu 6niine gelen olay1 ¢oziimlerken; Kur’an-

28 Devellioglu, 2010, a.g.k., 5.148: “cem: toplama, yigma’’.

2 Devellioglu, 2010, a.g.k., s.469.

30 Bilmen, 2013, a.g.k., C.1, 5.163-165; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.66; Aydin, 2017a, a.g.k., 5.37; Sami
Zubaida (2008). islam Diinyasinda Hukuk ve iktidar. istanbul: istanbul Bilgi Universitesi Yayinlari, 5.24-26.

31 Coskun Ugok (1970). islam Hukukunun Temel Kurallarindan “ictihatla igtihat Nakzedilmez”, imran Oktem’e
Armagan, Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, s.40.

32 Aydin, 20173, a.g.k., s.37.

33 Belirttigimiz gibi siinnete esas teskil eden Hz. Peygamber iradesi zaten Kur’an-1 Kerim’e esas teskil eden
Tanr’'nin iradesinin kontroll altindadir. Bu niteligi hem dogrudan siinneti normlar hiyerarsisinde Kur’an’in altinda
konumlandirmakta hem de normlar hiyerarsisi geregi alt normun Ust norma uygun olmasi gerekliliginin
kendiliginden yerine gelmesini saglamaktadir. Ancak bilindigi lizere gesitli sebeplerle uydurma hadislerin
mevcudiyeti s6z konusudur. iste bu hadisler tespit edilirken, Kur’an-i1 Kerim hikiimleri en édnemli kistaslardan
birisi olacaktir. Zira belirttigimiz Gizere bu iki islam hukuku kaynag arasinda bir normlar hiyerarsisi vardir.

34 Barkan, 1945, a.g.m., 5.203.

3 Devellioglu, 2010, a.g.k., s.596: “1. Bir seyi baska bir seye benzeterek hiikiim verme, bu yolda verilen hiikiim,
bir tutma. 2. Karsilastirma; 6rnekseme. 3. Umim kaideye uyma.”.

36 Bilmen, 2013, a.g.k., C.1, 5.171; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.68; Aydin, 20173, a.g.k., 5.38; Zubaida,
2008, a.g.k., s.26; Ahmet Akgiindiz (1990). Osmanli Kanunnameleri ve Hukuki Tahlilleri, 1. Kitap Osmanli
Hukukuna Giris ve Fatih Devri Kanunnameleri, istanbul: Fey Vakfi Yayinlari s.67: Bu tanim dar anlamda igtihad!
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1 Kerim, siinnet ve icma kaynaklarinda dogrudan uygulanabilecek bir hiikiim bulamazsa,
Kur’an-1 Kerim veya siinnette hakkinda hiikiim bulunan ve ¢6ziime konu olaya benzeyen baska
bir hukuki olaya iliskin hiikmii, ilgili olay1 ¢dzerken kullanacaktir®. Bu sekilde benzetme
yoluyla tespit edilen yeni hiikiim, islam Hukuku’nun dérdiincii kaynagindan meydana
gelmigtir.

Kiyasm bir Islam Hukuku kaynagi oldugu, Hz. Peygamber’in Yemen’e vali olarak
gorevlendirdigi Muaz bin Cebel’e, Yemen de bir hukuki sorunla karsilagsmasi durumunda ne

yapacagini sordugu ve aldig1 cevaplari onayladig1 siinnetinde belirtilir®®,

Islam hukukgularinin kiyas ile hukuk kurali tespit etmeleri bir ictihat® faaliyetidir, bu faaliyeti
yapan hukuke¢uya da miigtehit*® denilir. Ancak vurgulamak gerekir ki igtihat, kiyas1 da igine
alan daha genis bir kavramdir*.. Nitekim kiyastan farkli olarak, mevcut nass hiikmiinii
yorumlayip anlamlandirma faaliyeti de igtihat kavraminin igerisindedir?. Islam hukukgular
arasinda mezhep olusumuna sebep olan farkli goériislerin bir boliimii de iste bu ictihat faaliyeti
sirasinda ortaya ¢ikar®®. Zira hukukcular ornegin kiyas faaliyeti sirasinda; ilgili olay
birbirlerinden farkli hiikiimlere benzetebilmekte ve farkli sonuclara ulasabilmektedirler®. Bu
sekilde olusan ictihatlar ise birbirlerinden farkli olmalarma ragmen yiiriirliiktedirler®.
Giiniimiiz Bat1 hukuku anlayis1 agisindan hukuk birligine aykir1 olan bu husus*®, islam Hukuku

anlay1s1 agisindan ise bir zenginliktir. Ancak Islam Hukuku, idarecilere, mevcut ictihatlardan

ifade etmektedir. Genis anlamda igtihat ise mevcut nass hiikkmini anlamlandirma faaliyetidir. Yeni bir hukuk
kurali ortaya ¢ikarilmaz. Mevcut hukuk kurali yorumlanarak anlamlandirilir.; Ebu Zehra, 1979, a.g.k., s.189.

37 Atar, 1998, a.g.k., s.58: “Hdkim, gazapl (asabi bozuk) iken hiikmetmesin” hadisi, yargici sinirli oldugu zaman
hikim vermekten kaginmasini sdylemektedir. Zira sinirli bir halde olan hakim karar verirken yanilabilir. Sinir onun
iradesini olumsuz etkilemektedir. Ancak ilgili hikimde hakimin iradesini etkileyecek baska bir ruh halinden
bahsedilmemistir. Peki hakim morali bozukken veya asiri sevingli oldugu zaman hiikiim tesis edebilir mi? Bu ruh
halleri de hakimin iradesine tesirde bulundugu icin ilgili hadis hiikmine benzetilerek, kiyasen s6z konusu
durumlarda da hakimin hikim vermekten kaginmasi kuralina ulasilabilir.

38 Tirmizi, Ahkam, 3; Hz. Peygamber’in sorulari {izerine Muaz bin Cebel'in cevaplari Hz. Peygamber tarafindan
memnuniyetle karsilandi: “ — Sana hukuki bir ihtilaf gelince ne ile hiikmedeceksin? — Allah’in kitabi ile
hiikkmedecegim. — Onda bulamazsan? — Peygamber’in siinneti ile. — Onda da bulamazsan? — O zaman kendim
ictihat ederim.”.

3 pevellioglu, 2010, a.g.k., s.470; “ictihdd: 1. Giicii, kuvveti yettigi kadar calisma. 2. fikih’da yeditild séhibi biiyiik
din dlimlerinin Kur’dn-1 Kerim ve hddis-i nebeviyyeye miisteniden vaz’ ettikleri ser’i diistur. 3. bir kimsenin, bir
seyden mdné ve hiikiim ¢ikararak, o is hakkindaki fikri, gériisd.”.

40 Devellioglu, 2010, a.g.k., s.824; “miictehid: 1. ictihddeden, giicii yettigi kadar ¢alisan. 2. dyet ve hadislerden
ser’T hiikiimler ¢ikaran din allémesi: imédm-1 A’zam gibi.”.

41 Abdiilkadir Udeh (1976). islam Ceza Hukuku ve Besert Hukuk. Cev. Akif Nuri. istanbul: ihya Yayinlari, s.16; Atar,
1998, a.g.k., s.58.

42 Akglindiiz, 1990, a.g.k., s.67.

4 Aydin, 20173, a.g.k., s. 38; Mezhepler hakkinda detayli bilgi icin bkz. Atar, 1998, a.g.k., 5.379 vd.

4 Aydin, 20173, a.g.k., s. 38.

4 Ugok, 1970, a.g.m., 5.42; Akgiindiiz, a.g.k., C.I, 5.68.

46 Selda Caglar (2013). Hukuk Devletinin Hukuki Belirlilik ilkesi Uzerinden Degerlendirilmesi. istanbul: Beta Basim
Yayim, s.190-196.



birisini kesinlestirerek, hukuk birligini saglama yetkisi vermistir ki Osmanli’da bunun drnekleri

mevcuttur®’.

Yukarida da belirtildigi iizere igtihat faaliyeti Islam Hukuku’nun, Kur’an-1 Kerim ve siinnet
temelinde gelisip, degisen sartlara uygun olarak yasayabilmesine olanak saglayan bir
kurumdur. Ancak anlasilacagi tizere kiyas kaynaginda, icmada oldugu gibi bir toplanma, bir
birlik s6z konusu degildir. Bu farklilik ise; Ugok, Mumcu ve Bozkurt’a gére; Islam Hukuku’nun
sistemli bir hale gelememesine neden olmustur®®. Aydin da kitabinda hicri ikinci asrin
ortalarinda ictihat faaliyeti sonucunda ortaya ¢ikan farkliliklarin; hukuki birligi olumsuz yonde
etkiledigini belirtir®®.

Ancak kiyasin, icma gibi bir birlige, bir ittifaka ihtiyag duymamasi ve farkli sonuglara ulagan
hiikiimlerin hepsini yiiriirliikkte kabul etmesi her ne kadar hukuk birligi noktasinda olumsuz bir
etki dogurmus olsa da igtihat faaliyeti diger taraftan da Islam Hukuku'nu canl1 tutan temel
unsurdur. Nitekim Islam Hukuku’nun hizla degisen kosullarin gerisinde kalmamasini, yeni ve

farkli hukuki sorunlara ¢oziim liretmesini igtihat saglayacaktir.

Ancak hicri dordiincii yiizyilin ortalarinda hukukgularin artik igtihat kapisinin kapandigini
bildirmeleri, islam Hukuku’nun zamanla geri kalmasina ve karsilasilan yeni hukuki sorunlarin
¢oziimii i¢in hukuk kurallarimin tespit edilmesinin zorlasmasina neden olmustur®. Bu andan
itibaren girilen Taklid Dénemi’nde®, 6nceki igtihatlar: taklit ederek detaylandirmakla yetinen
bir yaklasim benimsenmistir®’. Aydm’in da belirttigi gibi iste bu yaklasim, zamanla Islam

Hukuku’nun uygulanmasma iligkin problemler yaratmis ve Osmanli Imparatorlugu da

47 Akglindiiz, 1990, C., a.g.k., s.67-71; Heyd, 1984, a.g.m., s.641; Uriel Heyd (1995). Osmanl’da Fetva
Miiessesesinin Bazi Tezahiirleri. Cev. Fetih Gedikli. istanbul: Hukuk Arastirmalari, C.9, S.1-3, s.312; Halacoglu,
1995, a.g.k., 5.119; Fendoglu, 1996, a.g.k., s.115; Aydin, 2017a, a.g.k., 5.94-95: Ornegin Ebussuud’un maruzati
Kanuni Sultan Stleyman’in iradesi ile kanun haline getirilmistir. Ebussuud Efendi (2013). Ma’r(izat. Haz. Pehlul
Diizenli. istanbul: Klasik Yayinlari, s.28-29, 33-34: Maruzatlar, padisaha sunulduklarina dair ifadelerin yer aldig|
fetvalardir. Ebussuud ile baslayan bu uygulama, onun ardindan gelen seyhilislamlar tarafindan da devam
ettirilmistir. Bir islam Hukukgusunun gériisiinden ibaret olan fetvalar, padisahin iradesinin de eklenmesi ile kanun
halini alir.

48 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.69.

4 Aydin, 2017a, a.g.k., 5.52.

50 Jgok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.70; Aydin, 20173, a.g.k., 5.58-59.

51 Ekinci, 2015, a.g.k., 5.109, 141-143: Bu dénemde hukukgular, bir yandan énceki miictehitlerin ictihatlarini taklit
ederek veya 6nceki mezhep ictihatlarini bir araya getirerek eserler vermislerdir.

52 Aydin, 2017a, a.g.k., 5.57-58; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.; Yakut, 2015, a.g.k., 5.92; Seyhiilislam
Feyzullah Efendi (2009). Fetava-yi Feyziye. Haz. Siileyman Kaya. istanbul: Klasik Yayinlari, s.113: “Zeyd raddan kiz
karindasi Hind’i tezevvii¢ ve haram idigini bilip vat’ eylese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevap: Mesele-i ihtilafiyedir,
imam A’zam rahimehullahu tedla katinda had lazim olmaz, tefrik ve tazir-i sedid lazim olur.” Nitekim ilgili fetvada
Seyhiilislam ilgili konu hakkinda islam hukukgulari arasinda ihtilaf oldugunu belirttikten sonra imam A’zam’in
gorisuni bildirmekle yetinmigtir.



topraklar1 biiyiidiikce ortaya ¢ikan yeni sorunlarla birlikte daha da artan bu problemleri, 6rfi
hukuk vasitastyla ¢ozmeye baslamistir®,

1.15. Ser’i hukuk kaynaklarimin 6zellikleri

Islamiyet’te devlet ve din bir biitiindiir®*. Islam Hukuku esasi itibariyle ilahi bir hukuk
sistemidir®. Zira Islam Hukuku’nun en énemli iki ana kaynagi Kur’an-1 Kerim ve siinnet vahiy
temellidir. Kur’an-1 Kerim ayetleri vahiy yoluyla dogrudan Hz. Peygamber’e bildirilirken,
stinnet hiikkiimlerinin olusumunda ise vahiy bir kontrol mekanizmasi gibi islev gormekte, stinnet
hiikiimlerini olusturan Hz. Peygamber’in sdz ve davramiglari istenildiginde vahiy ile
degistirilebilmektedir®. Vahiy yoluyla degistirilmeyen Hz. Peygamber séz ve davranislari ise

vahiy kaynagi olan ilahi iradeye uygundur yani Tanrisal niteliktedir.

Diger taraftan islam Hukuku’nun bu iki ana kaynag1 disindaki biitiin kaynaklarinin olusumunda
ise beseri etki s6z konusudur. Ancak bu beseri etki Islam Hukuku’nun ilahi kaynakli yapisim
degistirmez. Zira beseri etkiyi gerceklestiren Islam Hukukgusu, ictihat faaliyeti sirasinda
bagimsiz bir iradeye sahip degildir. Islam hukukgusu bu faaliyet sirasinda Islam Hukuku nun
iki ana kaynagi olan Kur’an-1 Kerim ve siinnet hiikiimleri ile baglidir. Onun yaptig1 Kur’an-1
Kerim ile siinnette yer alan genel hiikiimleri, akla (rey’e) basvurarak yorumlamak ve hukuki
sorunlara uygulanabilecek nitelikte hiikiimler tespit etmektir®’. Yani Islam Hukukcusu,
hakkinda Kur’an-1 Kerim ve siinnette dogrudan bir hiikiim bulunmayan hukuki olaya
uygulanacak ilahi iradeyi yine Kur’an-1 Kerim ve siinnet hiikiimleri vasitasiyla tespit etmeye
calismaktadir. Ancak yaptig1 bu tespit faaliyeti sirasinda, ilahi iradeyi arastirirken kullandigi
irade, kendisinin beseri iradesidir ve dogaldir ki yanilabilir®®. Bu yiizden Kur’an-1 Kerim ve
stinnet hiikkiimleri degismez bir nitelige sahipken, icma haricinde beseri iradeye dayanan diger
Islam Hukuku kaynaklar1 degisime agiktir®®. Yukarida belirttigimiz gibi islam Hukuku’nun bu
ozelligi, onun zamana ayak uydurabilmesini saglayacak niteliktedir. Bu sayede Islam Hukuku,

Kur’an-1 Kerim ve siinnetteki genel ilkeler temelinde, zaman ilerledik¢e karmasik bir hale gelen

3 Yakut, 2015, a.g.k., s.67; Aydin, 20173, a.g.k., s.59.

54 Mehmet Akad ve Bihterin Vural Dingkol (2006). Genel Kamu Hukuku. istanbul: Der Yayinlari, s.59; Hayrettin
Karaman (2012). Mukayeseli islam Hukuku. istanbul: iz Yayincilik, C.I, s.68; Serif Mardin (2011). Din ve ideoloji.
istanbul: iletisim Yayinlari, s.52.

55 Ekinci, 2016, a.g.k., s.103.

%6 Hasan Tahsin Fendoglu (1996). islam ve Osmanli Anayasa Hukukunda Yargi Bagimsizligi. istanbul: Beyan
Yayinlari, s.66, Aydin, 201743, a.g.k., s.61.

5 Imber, 2004, a.g.k., s.41-42; Aydin, 20173, a.g.k., s.61.

8 Ugok, 1970, a.g.k., s.41: Yanls sonuca ulasan miigtehit, “miictehidi-i muhti”
% Aydin, 20173, a.g.k., 5.61.

olarak adlandiriimaktadir.
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hukuki sorunlara ¢oziim iiretebilecek, bdylelikle de donemin degisen sartlar1 dogrultusunda

gelisim gosterebilecektir®,

1.2. Orfi Hukuk’un Kaynaklar1
Elimizde mevcut olan tarihi belgeler 1s1ginda; 6rfi hukuk kelimesinin, Fatih Sultan Mehmet
déneminin tarihg¢ilerinden olan Tursun Bey’in, Farabi ve Nasireddin Tusi’den elde ettigi bilgiler

1s1¢1inda kaleme aldig1 eseri Tarih-i Ebul Feth’de® ilk defa kullamldig1 bilinmektedir®.

Tursun Bey, insanlarin diizen igerisinde tutulmasi i¢in padisah tarafindan tedbir alinmasi
gerektigini soyler ve bu tiirden tedbiri “siyaset” olarak adlandirir®. Bu noktada ikili bir ayrima
giden Tursun Bey; tedbirin esasinda hikmet yani Tanrisal bir kaynak olmasi durumunda
seriattan ibaret olan bu tedbire siyaset-i ilahi denilirken, Cengiz Han yasasinda oldugu gibi
tedbirin esasinda akil olmasi durumunda ise bu tedbire siyaset-i sultani denildigini ve bunun 6rf
olarak adlandirildigini belirtmektedir®. Tursun Bey, Miisliimanlarin huzuru i¢in gesitli tedbirler
uygulamanin sart oldugunu Ve ister seriattan kaynaklansin isterse akildan, her iki tiir tedbirinde
bir padisahin iradesine ihtiya¢c duydugunu, aksi takdirde kargasanin hiikiim siirecegini

belirterek, siyasi bir otoritenin varliginin gerekliligine vurgu yapmistir.

Yukarida belirtildigi gibi Islam Hukuku, Kur’an-1 Kerim ve siinnet temelinde Islam
Hukukcularinin yapti@1 ictihat faaliyeti sonucunda gelisim gostermis, sadece dort halife
doneminde, devlet bagkanlarinin yani dort halifenin birer miigtehit hukukgu olmasi sebebiyle
Islam Hukuku’nda devletin etkisi goriilmiis, bu istisnai donem disinda devlet baskanlar1 Islam

Hukuku’nun olusumuna miidahil olmamislardir®. Zira halife sifatina sahip olsa dahi Islam

80 Ekinci, 2016, a.g.k., s.106.

81 Tursun Bey (1977). Tarih-i Ebii’I-Feth. Haz. Mertol Tulum, istanbul: Baha Matbaasi, s.12: “Ve bunun gibi tedbire
siydset dirler. Ve eger séyle ki bu tedbir ber-vefk-i viicib ve kd’ide-i hikmet olursa —ki mii’eddi ola bir kemdle ki
bi’l-kuvve beni-nev’iin eshdsinda konulmistur ki ol kuvvet iktisdb-1 sa’édeteyndiir- ana ehl-i hikmet siydset-i ilGh7
dirler, ve vazi'ina sdri’ itlak iderler ki, peygamberdiir. Ve illd, yani bu tedbir ol mertebede olmazsa belki miicerred
tavr-i1 akl iizre nizdm-1 Glem-i zGhir iciin, meseld tavr-1 Cengiz Han gibi olursa, sebebine izdfet iderler, siydset-i
sulténi ve yasag-1 padiséhi dirler ki érfiimiizce ana érf dirler.”’; Tursun Bey (2014). Fatih’in Tarihi. istanbul: ilgi
Kaltar Sanat Yayinlari, s.14; Tursun Bey (2013). Fetih Babasi Fatih’in Tarihi (Tarth-i Ebl’I-feth). Haz. Mertol Tulum,
istanbul: Kapi Yayinlari, s.12: “Bunun gibi tedbire siyaset derler. Ve eder bu tedbir gerektigi gibi ve hikmet yoluna
uygun olursa, éyle bir ergenlige sebep olur ki, bu ergenlik potansiyel olarak insan kisiliklerinde konulmustur, ve o
giic iki diinya mutlulugunu kazandirir, ona hikmet ehli “ilahi siyaset” derler, ve koyucusuna “némis” derler. Seriat
erleri ona “seriat” derler, ve koyucusuna “sdri” adini verirler ki, peygamberdir. Aksi durumda, yani bu tedbir o
mertebede olmazsa, belki salt akil yolu olarak bu diinyanin diizeni icin, érnek olarak, Cengiz Han’in yaptidi tiirden
olursa, sebebiyle iliskilendirirler, “sultan siyaseti” ve “padisah yasadi” derler ki, gelenegimizde ona “6rf” derler.”.
62 Halil inalcik (1988), “Orf”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Milli Egitim Bakanhgi, C.9, 5.480; inalcik, 1958, a.g.m.,
s.125; Yakut, 2015, a.g.k., s.67; Aydin, 2017b, a.g.k., s.16; Ekinci, 2016, a.g.k., s.166-167.

% jnalcik, 1958, a.g.m., 5.125.

% inalcik, 1958, a.g.m., 5.125.

5 Aydin, 2017b, a.g.k., s.18; Aydin, 201743, a.g.k., 5.67.
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devleti baskan eger bir fakih degilse, ser’i hukuka iliskin yorum faaliyetine girisemezdi®®. Orfi
Hukuk ise Islam Hukuku’nun aksine Islam hukukgularin faaliyetleriyle degil bizzat padisahin
iradesiyle olusum gostermistir®”. Yani 6rfi hukuk alaninda yasama yetkisi padisahindir. Ancak
bu asamada kisaca belirtmek gerekir ki aslen padisaha ait olan yasama faaliyetinin teknik

diizenlemelerinde de asagida gorecegimiz iizere yine donemin hukukgulari rol alir.

Osmanli Devleti de tipk1 dnceki bazi Islam devletlerinde goriilebilecegi gibi ihtiya¢ duydugu
hukuki diizenlemeleri devlet eliyle meydana getirmistir®. Bu sekilde padisah iradesiyle hayat

bulan hukuk kurallarinin toplamindan olusan hukuki alana &rfi hukuk denir®.

Bu noktada orfi hukukun kaynaginin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Orf kelimesinin zaman
icerisinde yasadig1 anlam farklilasmasina da deginmek faydali olacaktir. Orfi hukuk kelimesi,
Osmanli doneminde padisahin kendi iradesiyle koydugu hukuk kurallarinin biitiiniini
belirtirken, orf kelimesinin bugiin kullanilan gelenek, gérenek anlamini, o dénemde daha gok
adet kelimesi karsilamaktaydi’®. Osmanli Devleti’nin yiiriitme ve icra giiciinii elinde
bulunduran devlet gorevlilerinin bitiiniinii ifade edecek sekilde kullamlan ehl-i &rf
kelimesindeki 6rf tabiri ise devletin giiciinii yansitacak sekilde kullamlmistir’:. Hem bu anlam1
hem de padisahin koydugu hukuk kurali anlami itibariyle orf kelimesi; padisahin iktidarini,
padisahin iradesini yansitir. Osmanli donemindeki bu iki kullanirminda da 6rf, padisahtan
kaynaklanan, ondan tiireyen anlamin1 vermektedir. Ayni kelime giiniimiizde ise bir bdlgede
gelenek ve goreneklere dayanan, eskiden beri uygulana gelen normlari ifade etmek igin

kullanilir.

Bu anlam degisiminin arka planinda yatan etmen ise Osmanli Devleti’nin, hiikiim siirdiigii

bolgelerdeki farklihiklar: goz dniine alan politikasidir’2. Bu politika geregi Padisah, bir bolgede

% H. inalcik (2017). Osmanl’da Devlet, Hukuk ve Adalet. istanbul: Kronik Kitap, s.33.

57 Yusuf Halagoglu (1995). Osmanlilarda Devlet Tegkilati ve Sosyal Yapi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Halagoglu,
5.119; Aydin, 2017a, a.g.k., s.67; inalcik, 1988, islam Ansiklopedisi, C.9, 5.480.

68 Barkan, 1945, a.g.m., 5.208-209; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.18; Yakut, 2015, a.g.k., 5.67-68.

8 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.87-102; Mehmet Akman (2007). “Orf”, islam Ansiklopedisi, istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, C.34, s. 93.

70 Canatar, 2012, a.g.m.s.36; inalcik, 2017, a.g.k., s.34; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.226; Halil inalcik,
1988, islam Ansiklopedisi, C.9, 5.480.

"1 Ekinci, 2016, a.g.k., 5.165.

72, H. Uzungarsil (2003). Osmanl Tarihi. Ankara; Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, C.Il, s.6: Ayni hosgéri politikasi
istanbul’un fethinden sonrada stirdiiriilmis, bu politika sayesinde yapilan fetihler kélelestirme degil, aksine bolge
halkina daha iyi sartlar olusturmasi itibariyle 6zgirlestirme niteliginde olmustur.; Ahmed Akgiindiiz ve Said
Oztiirk (2000). Bilinmeyen Osmanli. istanbul: Osmanli Arastirmalari Vakfi, s.31: Osmanli Devleti’'nin Balkanlar'da
devamini saglayan temel unsurun hosgori politikasi oldugu belirtilir.; Lord Kinross (2008) Osmanli:
imparatorlugun Yiikselisi ve Cokiisii. Cev. Meral Gaspirall. istanbul: Altin Kitaplar, s.27; Hasan Tahsin Fendoglu
(1994). Hukuk Tarihimizde Temel Haklar. Konya: Mimoza Yayinlari; Aydin, 2017a, a.g.k., s.230; istanbul Kadi
Sicilleri Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil (2008). istanbul: ISAM Yayinlari, s.51, 59, 70, 91, 97, 115, 117, 134, 137,
148, 193-194, 209, 283; Murad Aga b. Abdullah, Pervane b. Abdullah ve Ali Bey b. Karaca kdlelerini vasiyet yolu
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eskiden beri uygulanmakta olan gelenekleri taniyip, bu gelenekleri kendi iradesi ile 6rfi hukuk
kural haline getirmektedir®. Osmanli Imparatorlugu oldukga genis bir alana yayildig1 ve
icerisinde birgok farkli kiiltiirii barindirdigi i¢in padisah iradesini yansitirken, genellikle ilgili
bolgede uygulana gelen gelenek-gorenekleri dikkate almistir. Diger taraftan yeni fethedilen
yerlerde uygulanmakta olan gelenekleri aniden degistirmek yerine, bu gelenekleri baslangicta
uygun diistiigii 6l¢iide taniy1p, daha sonradan ilerleyen siire¢ igerisinde degistirerek Osmanli
Hukuku’na uyarlamak da 6rfi hukuk vasitastyla gerceklestirilen bu politikamn bir pargasidir .
Bu yontemin siklikla kullanimi ise orf kelimesini, padisahin koydugu hukuk kurallar

anlamindan uzaklastirarak, giiniimiizde kullanilan gelenek anlamina kavusturmustur’™.

ile azat etmislerdir. Sileyman Bey b. Ali, Seyh Mehmed, Kilerci Muhyiddin b. Ahmed, Mustafa b. Hamza, Keyvan
Bey b. Abdullah ve Hammad b. Hasan kolelerini azat etmislerdir. Ahmed Bey b. Abdullah ve Mahi bt. Musa
cariyelerini azat etmislerdir. Sinan Aga on yedi kdlesini vasiyet yolu ile azad etmistir. Veli Bey yedi kolesini azat
etmistir. Hasan b. Abdullah on kélesini vasiyet yolu ile azad etmistir. ; Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008,
5.222; Mu’arrif Hamza mirasini kélesi Ese bt. Abdullah’a vasiyet etmistir. Gorildigi gibi temelini islam
hukukunun olusturdugu Osmanli Hukuk sisteminde kole azadi olduk¢a yaygin bir uygulamadir. Bu da
gostermektedir ki 6ziini Islam hukukunun olusturdugu Osmanli’da, kendi dénemine gére kélelere karsi thml bir
yaklasim vardir. ; Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil, 2008, s.93, 114, 74, 117, 121, 124, 135, 149, 185, 188, 219,
236, 246, 295, 327; ”Sultan-1 a’zam, CerkeziyyU'l-asl, orta boylu, agik kasli, ela gozli Bayezid b. Abdullah’r dzat
etti.” Kanuni Sultan Siileyman’in kélesini azat ettigi, kadi mahkemesi tarafindan bu sekilde tespit edilmistir. ilgili
Kadi mahkemesindeki bir baska kayida goére padisah (¢ kapikulunu azad etmistir. ilgili kayit azad edilen
kapikullarinin esgalini belirler: “Hazreti Sultan-1 a’zam, isbu azat ikrarinin zat-1 sahanelerinden suddruna kadar
milkiyetinde bulunan agik kasli, uzun boylu, iri gozlli, esmer, 192. Boliikden sipahi Behram Bey b. Abdullah nam
abd-i memlUkini ve agik kash, eld gozli, orta boylu, degirmi yizll, beyaz tenli, 48. Bolikden sipahi Keyvan b.
Abdullah nam abd-i memlakini ve kilerci, 135. Bolikden sipahi, uzun boylu, agik kasli, ala gdzlu, Englrisiyyi’l-asl
Murad b. Abdullah ndm abd-i memldkini azat ve tahrir etti.” ilgili mahkeme kayitlarindan anlasildigi (izere Kanuni
Sultan Siileyman bircok kdle azadi islemi gergeklestirmistir. Diger taraftan Kadi Abdilkadir B. Ebilhayr Macar asilli
kolesini azad etmistir. Kirkkilise livasi beyi Sinan Bey b. Abdullah, dort kdlesini azat etmistir. Sadrazam Ali Pasa b.
Abdurrahman, Macar asilli kdlesini azat etmistir. Sipahi Mustafa Subasi, Sipahi Siileyman Bey ve Sipahi Hiiseyin
Bey kolelerini azad etmislerdir. Novi dizdari Musa b. Hiiseyin Macar asilli kélesini azat etmistir. Fatima Sultan bt.
Muslihiddin Bey, otuz alti kéle ve cariyesini vasiyetle azat etmistir. Silahdar Hiiseyin Bey b. Abdullah, kélelerini
azad etmistir. Seyhilislam Ebussuud Efendi’nin oglu Halep kadisi Mehmed Celebi Efendi, kélesini azat etmistir.
Miderris Mustafa b. Mehmed, Macar asilli kdlesini azat etmistir. Nisanci Ramazanzade Mehmed Celebi, Ug¢
kolesini azad etmistir. Kadi Sinan b. Mustafa, Frenk asilli bir kélesini azad etmistir. Kadi Mevlana Mustafa Celebi
b. Mevlana Hayreddin, kolesini azad etmistir. Gorlldigu gibi Osmanh Hukuk sisteminde 6nemli gorevlerde
bulunan bircok kisi kéle azadi ile islam hukukunun kélelik kurumuna olan yaklasimini benimsedigini gdstermistir.;
Detayli bilgi icin bkz. Toledo P. (2007). “Tiirkiye Seyahati Adli 16. Yiizyil Anonim ispanyol Eserine Gore Tiirklerdeki
Esaret Sistemi”. Muhtesem Siileyman. Ed. Ozlem Kumrular. istanbul: Kitap Yayinevi, s.169-183; Halil inalcik
(2010). Osmanlilar. istanbul: Timas Yayinlari, s.71: Osmanli Devleti kimi zaman hiikiim siirdigi bolgelere vergi
muafiyeti gibi imtiyazlar da vermistir. Bu imtiyazlarin elbette ki birinci sebebi bu bdlgelerin kontrolini
kolaylastirarak, baglliklarinin devamini saglamaktir.

3nalcik, 2017, a.g.k., s.34; inalcik, 1988, islam Ansiklopedisi, C.9, 5.480.

74Barkan, 1945, a.g.m., 5.209; Omer Liitfi Barkan (1997). “Kanunname”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Milli Egitim
Bakanligi, C.6, s.194; Halil inalcik (2014). Fatih Devri Uzerinde Tetkikler ve Vesikalar. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu,
s. 185-186; Heyd, 1984, a.g.m., s.638.

75 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.226.
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Ancak 6nemle vurgulamak gerekmektedir Ki; bolgesel gelenekleri Osmanli Hukuk sistemine
dahil eden unsur, bdlgedeki insanlarin iradesi degil padisahin iradesidir’®. Yani ana kural devam
etmektedir. Her ne sebeple olursa olsun bir hukuk normunun 6rfi hukuk kurali olarak Osmanl
Hukuk sistemine dahil olabilmesi i¢in padisahin iradesi, yani fermam sarttir. Aksi takdirde bu
kurallar, sadece adet olma niteliklerini siirdiirecekler, padisahin iradesine baglanmadiklari i¢in

de Osmanli Devleti’nin icra giiciinden yoksun kalacaklardir.

Kisacasi orfi hukuk kurallarinin igerikleri ya ilgili yorelerde uygulana gelen geleneklere ya da
devletin idare amirlerince tasarlanan usul ve kaidelere dayanirlar, fakat her iki ihtimalde de bu
diizenlemeler ancak padisahin iradesinin eklenmesi ile orfi hukuk kurali haline gelir ve
yiiriirliige girerler’”.

Diger taraftan padisah iradesiyle yiiriirliige giren 6rfi hukuk kurallarinin yiirtirliikte kalmasi da
yine padisahin kendi iradesine baglidir. Nitekim padisah, ¢ikaracagi yeni bir fermanla
yuriirliikteki orfi hukuk kuralini ilga edebilir. Diger taraftan ytiriirliikleri padisahin iradesine
bagli olan bu hukuk kurallari, padisahin 6lmesiyle, yani iradesinin son bulmasiyla da
yuriirlikten Kkalkarlar, yiirirliklerinin devam edebilmesi i¢in tahta yeni ¢ikan padisahin

iradesiyle yenilenmeleri gerekir®.
Fatih Kanunnamesinin baslangicinda yer alan ve Fatih Sultan Mehmet’in iradesini yansitan:

“Bu kanunname atam ve dedem kanunudur, benim dahi kaniinumdur,; evlad-i kiramim neslen

ba’de neslin bununla dmil olalar’’ ™

ciimlesi de bu durumu vurgular niteliktedir®. Bu metinde Padisah, kendisinden dnce yiiriirliikte
olan ata ve dede kanunlarina, kendi iradesini yansitan “’benim dahi kaniinumdur’’ irade
beyaniyla birlikte yeniden yiirtirliik kazandirdigini belirtmekte ancak ayni ciimlenin devaminda
ise kendi iradesine dayanan bu kanunlarin yiiriirliigiiniin, iradesinin sona ermesinden sonra,
yani vefatimn ardindan dahi devam etmesini istemektedir®:. Bu ifade gostermektedir ki
Osmanli Hukuk sistemindeki Orfi hukuk kurallart yiiriirliikleri i¢in dénemin padisahinmin
iradesine muhtactir. Bu durumun farkinda olan Fatih Sultan Mehmet ise ardindan gelecek

padisahlarin iradelerine seslenerek, onlarin bu kanunun yiiriirligiini = siirdiirmelerini

76 Inalcik, 2017, a.g.k., s.34; ibrahim Kafi Dénmez (2007). “Orf”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye Diyanet
Vakfi, C.34, s. 89.

7 Barkan, 1945, a.g.m., s.213; Aydin, 2017b, a.g.k., s.18; Aydin, 2017, a.g.k., s.67.

8 Heyd, 1973, a.g.k., 5.172; inalcik, 2017, a.g.k., 5.44; inalcik, 1958, a.g.m., s.114; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.18-19;
Aydin, 2017, a.g.k., s.67; Yakut, 2015, a.g.k., s.73.

7% Akgiindiiz, 1990, C., s. 317.

8 inalcik, 2017, a.g.k., s.44-45; inalcik, 1958, a.g.m., s.112.

# jnalcik, 2017, a.g.k., s.44-45; inalcik, 1958, a.g.m., s.112, 114; Halagoglu, 1995, a.g.k., s.122.
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istemektedir. Kendi kanunlarinin yiirtirliiginiin kendinden sonra dahi devam etmesini istemek,
donemin hiikiimdarlarinda oldukga sik goriilen bir yaklasimdir. Ancak baska bir ifade, Fatih

Sultan Mehmet’in doneminin ilerisinde bir bakis agisina sahip oldugunu gosterir:

“ Bu kadar ahval-i saltanata nizam verildi simden sonra gelen evldd-i kiramimdan dahi

islahina sa’y etsiinler’'®?

Bu ciimlede, ardi gelen padisahlar tarafindan ilgili Kanunname hiikiimlerinin diizeltilip
iyilestirilmesinin miimkiin oldugu belirtilmektedir®. Fatih Sultan Mehmet, kendi beseri
iradesine dayanan hukuk kurallarmin degistirilemeyecek kati kurallar olmadigini, degisen
zaman igerisinde diizenlenebileceklerini vurgulamaktadir. 1400’1 yillarda sahip olunan bu

bakis agisi stiphesiz oldukca dikkat ¢ekicidir.

Padisahin yasama yetkisini kullanarak, orfi hukuku olusturan hukuk kurallarin1 beyan ettigi
fermanlarinin, kolaylik olmasi igin bir araya getirildigi metinlere Kanunname denilmektedir®,

Bu kanunnamelerin niishalar1 da Osmanli hiikkmiiniin siirdiigii farkl bolgelere gonderilir®.

Diger taraftan Osmanli padisahlar1 kimi zaman; kadilarin, Islam Hukukgularinin farkh
goriislerinden hangisi dogrultusunda karar vereceklerini de tespit etmislerdir®®. Burada,
Osmanli padisahinin itilafli olan ser’i hukuk konusunda bir Islam Hukukgusu gibi yeni bir goriis
ortaya koymadigna dikkat edilmelidir. Padisah, Islam hukukgularina ait olan mevcut
goriislerden birisini, hukuki birligin saglanmasi igin adeta resmilestirmektedir. Bunu yaparken

de esasen kazasker veya seyhiilislamin tavsiye ve goriislerini dikkate alir®.

S6z konusu bir araya getirme faaliyetinin mevcut belgeler 1s1g1nda tespit edilebildigi ilk metin
ise Fatih Kanunnamesidir®, Diger taraftan Osmanli doéneminde gergeklestirilen hukuk
kurallarin1 bir metinde toplama faaliyeti, sadece resmi kanallardan yapilmamis, aynm1 zamanda

bazi hukukgular tarafindan da gerceklestirilmistir®. Bu resmi veya o6zel menseili

82 Akglindiiz, 1990, a.g.k., 5.326.

8 inalcik, 2017, a.g.k., 5.46; inalcik, 1958, a.g.m., 5.116.

8 Barkan, 1945, a.g.m., 5.214; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.227; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.19.

8 Heyd, 1984, a.g.m., s.640; Halil inalcik (1967). Adaletndmeler. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, Tiirk Tarih Belgeleri
Dergisi 1965, C.2, S.3-4’den ayri basim, s.65: inalcik, 10 Safer 922 tarihli Eflaklar adaletnamesinin, Semendere
sancagindaki Eflaklar, voynuklar ve diger reayanin sikayetleri Gizerine génderildigini bildirmektedir.; Tuncer Gokge
(1990) Osmanli Kanunnameleri ve Bir Kanunname Sureti Hakkinda, TAD, c.V, 1990, s. 217-218; 6rnegin bir
kanunname de bu kanunnamenin farkl sehirle gonderildigi ve bunun kadilardan gelen talep dogrultusunda
gerceklestirildigi belirtiimektedir.

8 Heyd, 1984, a.g.m., s.641; Halacoglu, 1995, a.g.k., s.119.

87 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.67; Heyd, 1984, a.g.m., 5.641.

% fnalcik, 2001, islAm Ansiklopedisi, C.24, s.334; Heyd, 1984, a.g.m., 5.635.

8 Aydin, 2017b, a.g.k., s.19; Aydin, 201743, a.g.k., s.68.

15



Kanunnameler, yani 6rfi hukuku kismi olarak® tedvin® etme faaliyetleri, kadilara oldukea

kolaylik saglamistir®,

Diger taraftan kanunnamelerin en 6nemli islevlerinden birisi, devlet gorevlilerine uymalart
gereken nizami yazili bir sekilde gostermek, onlarin hukuka uygun davranmalarini saglamak

ve baslarina buyruk hareket etmelerinin oniine gegmektir®

. Nitekim Osmanli reayast,
bolgedeki ehl-i 6rf mensubu devlet gorevlilerinin; kadi hiikkmii olmaksizin infaz edilen cezai
yaptirnm veya miikellef olunmayan vergi tahsili gibi, Osmanli Hukuku’na aykir1 olan keyfi

islemlerine maruz kalabilmektedirler®. Yine yerel yoneticiler tarafindan halka zulm edildigi

% Aydin, 20173, a.g.k., 5.68; Osmanli uygulamasinda, érfi hukuk kurallarinin bir kisminin ayni metine toplanmasi
yoninde bir kanunname haline getirme metodunun varligi olmasina ragmen, Tanzimat donemine kadar herhangi
bir hukuk dalina iliskin battn hikiimleri kapsayan bir kanunlastirma faaliyeti gézlemlenmemistir. Aydin kitabin
da bunun sebebi olarak; padisah iradesinin degismesi veya sartlarin farklilasmasi nedeniyle 6rfi hukukun strekli
olarak bir degisim icerisinde olmasini ve zaman igerisinde kisim kisim yapilan kanunlastirma faaliyetleri sebebiyle
bltun bir hukuk alanini kapsayacak nitelikte bir tedvin faaliyeti ihtiyacinin hissedilmemesi olarak géstermistir.

1 Devellioglu, 2010, a.g.k., 5.1230; “tedvin: kitap haline getirme”’.

%2 Aydin, 2017b, a.g.k., s.19; Aydin, 20173, a.g.k., .68.

% Heyd, 1984, a.g.m., 5.635; H. inalcik (2012), “Osmanli Hukuk Sisteminde Adaletin Ustiinliigii”’, Adalet Kitab,
Ed.: H. inalcik vd., Ankara: Kadim Yayinlari, s.143, 147; Ergene, Bogac (2001), “On Ottoman lJustice:
Interpretations In Conflict (1600-1800)”, Studies in Islamic Law and Society. Leiden: Brill, s.59-62; Aydin, 2017b,
a.g.k., s.19; Aydin, 20173, a.g.k., s.70; Yakut, 2015, a.g.k., s.69; Mustafa Avci (2010). Osmanli Ceza Hukuku Genel
Hikimler. Konya: Mimoza Yayinlari, s.22; Belkis Konan (2013). Osmanli Devleti’'nde idari Yarginin Gelisimi.
Ankara: Statii Yayincilik, s.33-36; Halil inalcik (1988). “Sikayet Hakki: Arz-1 Hal ve Arz-i Mahzarlar. istanbul:
Osmanli Arastirmalari, Ayri Basim, s.33; Yiicel Ozkaya (2010). 18. Yiizyilda Osmanh Toplumu. istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari, 5.203; Ugel-Aybet, 1994, a.g.k., 5.2147.

% Halil inalcik, 2001, islam Ansiklopedisi, C.24, s.334: Fatih’in kanunnamesi kanunsuz alinan vergilerin ve
yolsuzluklarin engellenmesini de amag edinmistir.; inalcik, 1967, a.g.m., s.52; Merkezi iktidarin bélge tizerind eki
otoritesinin zayiflamaya baslamasiyla birlikte, sahip oldugu giici keyfi kullanma egilimi gosteren ehl-i orf
mensuplarinin yaptiklari ilk hukuka aykiri fiil, kanunsuz vergi toplamak olmustur.; inalcik, 2012, a.g.m., s.147-149;
N.irem (2012), “Klasik Osmanli Adalet Rejimi ve 1839 Giilhane Kirilmasi”’, Adalet Kitab1, Ed.: H. inalcik vd., Ankara:
Kadim Yayinlari, s.281; Aydin, 20173, a.g.k., s.70; Maurits H. Van den Boogert (2014). Kapitiilasyonlar ve Osmanl
Hukuk Sistemi. Cev. Ali Coskun Tuncer. istanbul: Tirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 5.119; Kogi Bey (1997). Kogi
Bey Risalesi. Sad. Zuhuri Danisman. istanbul: Milli Egitim Bakanlhg Yayinlari, s.46: Kogi Bey kaleme aldigi bu
metinde riisvet konusuna da dikkat cekmistir.; M. Akdag (2010). Tiirkiye’nin iktisadi ve ictimaf Tarihi. istanbul:
Yapi Kredi Yayinlari, 5.320; Omer Liitfi Barkan (1943), XV ve XVI inci Asirlarda Osmanl imparatorlugunda Zirai
Ekonominin Hukuki ve Mali Esaslari Kanunlar, istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiltesi Tiirkiyat Enstitiisi
Nesriyati, s.117: Malatya Livasi Kanunu’nda kanunda yer alan miktardan daha fazla para cezasinin tahsil
edilmemesi konusunda idareciler uyarilmistir.; B. Kiitikoglu (1993), Osmanli iran Siyasi Miinasebetleri, istanbul:
Fetih Cemiyeti Yayinlari: iran tehdidine karsilik Osmanlinin hakimiyeti altindaki Azerbaycan topraklarinda
konumlandirilan kapikullarina maas yetistirilemeyince, yasanan maddi sikinti, redyadan kanun disi vergi alinarak
giderilmek istenmistir.; inalcik, 2012, a.g.m., s.170: Osmanl kanunnameleri ve adaletnamelerinde engellenmeye
calisilan hukuksuzluklarin en dnemlilerinden biri, ehl-i 6rf mensubu gorevlilerin redyadan kanunsuz salgun
toplamasidir.  “Salgun veya salma redyddan istenen olaganiistii nakdi veya ayni vergilerdir.” “... devletin
uyguladigi avariz vergileri de, aslinda devlet salgunlarindan baska bir sey degildir ve XVI. Asir ikinci yarisindan
itibaren redyad lzerinde devamli agir bir yiik haline gelmistir.” Salgun olaganiistii durumlarda devlet eliyle kanuna
dayali olarak toplanmasi gerekirken inalcik’in belirttigi Gizere askeri sinif mensubu gérevliler, sikintili zamanlarda
salgun toplanmasini sdyleyen bu eski kanunname ve adaletnamelerden cesaret alarak, 6zellikle merkezden maas
alamadiklari zamanlarda, herhangi bir kanuni hilkiim olmamasina ragmen salgun toplamislardir.; Mustafa Akdag
(2017). Tirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgasi Celali isyanlari. istanbul: Yapi Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik, 5.283-
355: Osmanli Devleti'nde reaya ile yerel yoneticiler arasinda bir¢cok konuda ¢gekisme olmustur.; Mihimme Defteri
90 (1993). istanbul: Tiirk Diinyasi Arastirmalari Vakfi, s.16: ilgili miihimme defteri kaydina gére Balya kadisi,
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ornekler de mevcuttur®. Bu keyfi islemler ayni zamanda ehl-i 6rf ve ehl-i ser arasindaki
¢ekismenin de bir yansimasi niteligindedir. Ehl-i 6rfiin keyfi islemlerini baskilayacak en 6nemli
arac ise orfi hukuk diizenlemesi niteligindeki adaletndmelerdir®. Zira adaletndme padisahin
iradesini sancaga tasir. Padisahin iradesine elgilik eder. Adaletnamenin hiikiimlerine kars1 gelen
devlet gorevlisi, aslinda padisahin iradesine karsi gelmektedir. Adaletname ile hukuka aykiri
davranan devlet gorevlisine, hukuk kurallar hatirlatilir®. Bu durumun farkinda olan reaya,

memnun olmadiklar yoneticiler karsisinda adaletnamenin golgesine siginmislardir.

Ornegin; 1. Bayezid déneminde Kefalonya bolgesindeki halk, sikdyetci olduklar1 ydneticilere
tabi olduklar1 hukuk kurallarinin hatirlatilmasim merkezden talep etmislerdir. Nitekim ilgili
Kafelonya kanunnamesinin basinda; halkin devlet gorevlilerinden sikayetgi olduklarindan ve

bu sebeple kendilerine kanunname gonderilmesini istediklerinden so6z edilir®®. Diger bir

Akhisar hassinin kanunsuz vergi topladigini merkeze génderdigi mektup ile bildirmistir.; Pegevi ibrahim Efendi
(1981). Pegevi Tarihi. Haz. Bekir Sitki Baykal, C.1, s.4: Pegevi’'nin aktarimina gére Gelibolu Sancakbeyive Kapudani
Kanli Cafer Bey, bircok zulmler yaptigi icin idam edilmistir.; Mehmet ipsirli (1994). “Ehl-i Orf”, islam Ansiklopedisi.
istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.10, s.520.

% Gerber, 1981, a.g.m., 5.271; Yuzo Nagata (1999). Muhsin-Zade Mehmed Pasa ve Ayanlik Muessesesi. izmir:
Akademi Kitabevi, s.28; R. Gunnis (2014). Historic Cyprus. London: Orage Press., s.33; Harry Charles Luke (2014).
Tirk idaresinde Kibris. Cev. Ali Cakiroglu, Kibris: Galeri Kiiltiir Yayinlari, s.43: Silahdar Cil Osman’in fazla vergi
toplamasi lizerine baspiskopos merkeze arz-1 hal gondererek bu gérevliyi sikayet etmistir. Bunun Gzerine merkez,
sorusturma icin bir gérevliyi Kibrisa géndermistir.; BOA, A{DVNSMHM.d... / 21 — 23: 15-01-981 tarihli mihimme
defteri kaydindan anlasilacagi Gzere reaya, vakif yoneticisini Divan-1 Himayun’a sikayet etmistir.; BOA, 1994, 5
Numarali Mihimme Defteri, a.g.k., s. 6: 5 Muharrem 973 tarihli diger bir kayitta ise Ahi isimli zimmiyi ve dort
hizmetlisini 6ldirdigl iddia edilen Bogdan Voyvodasi Aleksandra'nin, maktilin varisleri tarafindan yapilan
sikdyet tizerine Brail kadisi tarafindan yargilanmasi emredilir. M. Cagatay Ulugay (2016). XVII. Asirda Saruhan'da
Eskiyalik ve Halk Hareketleri. Manisa: Manisa Halkevi, s.351-352: Yerel yoneticilerin bolge halkindan karsiliksiz
zorla mal almasi Gzerine Divan-1 Himayun’a sikayetler gelmis ve bunun lzerine divan, Manisa kadisindan ilgili
hukuka aykiriliklarin engellenmesini istemistir.; BOA, IE.DH / 29 — 2588: 29-12-1131 tarihli ilgili belgede Van
vilayetinde bulunan Kanar kalesinin beyi Emir Kasim’in adamlariyla kéyleri basip insanlari 6ldirdiGgi ve mallarini
gasp ettigi icin kesik basinin istanbul’a génderilmesi, Van valisine emredilmektedir.; Divan’a yapilan s6z konusu
sikayetlerin konusu yerel yoneticilerin eylem ve islemleridir. Divan bu eylem ve islemleri denetler. Ancak bu
denetim genelde yerel yonetici diizeyinde kalmis, merkez idarenin eylem ve islemleri istisna tutulmustur. Bilindigi
lzere ginimizde idarenin her tirlt eylem ve islemleri (bazi istisnalar disinda) hukuki denetime tabidir. Gerekli
bilgi icin bkz. Ozbudun, 2011, a.g.k., s.124; Ramazan Cengiz Derdiman (2006). Anayasa Hukukunun Genel Esaslari
ve Tiirk Anayasa Diizeni. istanbul: Alfa Aktiiel Yayinlari, 5.98-99, 356-358; Tiilin Cagdas (2009). 1921-1924-1961-
1982 Anayasalarinin Ozellikleri. istanbul: Beta Yayim, s.31; Detayl bilgi icin bkz. Ali Akyildiz (2008). Danistay ve
Hukuk Devleti. Hukuk Devleti, Hukuki Bir ilke Siyasi Bir ideal, Edt., Ali Riza Coban, Bilal Canatan, Adnan Kiigiik.
Ankara: Adres Yayinlari, s.457-550.

% inalcik, 1967, a.g.m., s.51-52: Adaletname kelimesindeki adalet terimi, giic sahibi devlet gérevlilerinin halki
ezmesinin engel olunmasi anlaminda kullaniimistir.; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.99; Halil inalcik (2009). Devlet-i
Aliyye: Osmanli imparatorlugu Uzerine Arastirmalar. istanbul: Tiirkiye is Bankasi Yayinlari, C.l, s.324-328: Tasraya
gonderilen adaletnameler gibi yazili belgeler tasradaki idarecilere tabi olduklari hukuk sinirlarini hatirlatarak,
tagradaki halkin lehine yerel yoneticileri sinirlar. Yani orfi hukuk kurallarinin her ne kadar merkezi iktidari
sinirlama gibi bir niteligi olmasa da yerel iktidar odaklarini sinirlayici bir islevi vardir. Nitekim yukarida
degindigimiz lzere yerel yoneticilerden sikayetci olan halk, merkezden onlarin tabi olduklari hukuk sinirlarini
gosterir belgeler talep etmistir.

% Omer Lutfi Barkan (1980). Tirkiye’de Toprak Meselesi. istanbul: Gézlem Yayinlari, s.734: 959 tarihli Basra
Kanunnamesi ve Katif Kanunu.

% Aydin, 20173, a.g.k., 5.70; Akgiindiiz, 1990, C. II, 5.422.
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kanunname metninde; halki, idarecilerin hukuka aykir1 eylem ve islemlerine kars1 koruma, yine
amag olarak gosterilmistir®. Kisacast Ehl-i 6rfiin kanuna uygun davranmasimn istenmesi,
kanunnamelerde siklikla karsilasilan bir husustur!®, Bu gaye Osmanli adaletnamelerinin de
6ziinii olusturur'®. Semendere’ye gonderilen Eflaklar Adaletnamesi’nde, sancaktaki hiikiimet
gorevlileri tarafindan gerceklestirilen bir takim keyfi islemleri ve hukuka aykiriliklar: tespit ile
onleme gorevi, Semendere kadisinal® emredilmektedir'®®. Kimi zaman ise sikayetler bolge

kadis1 tarafindan merkeze yapilir'®,

Diger taraftan ileride daha detayli inceleyecegimiz lizere adéletndmelerin reaya yonelik
engellemeye ¢alistigi hukuksuzluklar sadece ehl-i 6rften kaynaklanmamakta, ehl-i ser kaynakli
da olabilmektedir'®.

Ayrica belirtmek gerekir Ki ilgili 6rfi hukuk diizenlemelerinin gonderilmesinin yetkililer

tarafindan talep edildigi 6rnekler de mevcuttur'®.

Osmanli’da 6rfi hukuk kurallari, genellikle biitiin ilke topraklarin1 kapsayacak kanunlar degil

de en basta arazi ve vergiye iliskin diizenlemelerde goriildiigii iizere daha ¢ok bolgesel igerikli

107

diizenlemeler getirmislerdir Kanunnameler, biitiin iilke topraklarin1 kapsayan umumi

% Heyd, 1984, a.g.m., s.635.

100 GOmer Litfi Barkan, 1943, a.g.k., s.114: Rum Vilayeti Sipahi Kanunu md. 17: “Minba’d ehl-i 6rf olanlar bu
kanundan tecéviiz eylemeyeler tecdviiz idenleri hGkim-il-vakt olanlar men’ eyleyeler Memnu’ olmayanlari der-i
devlete arz eyleyeler.”; Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.3, s.94; Yavuz Sultan Selim’in Umumi Kanunnamesi’nin 50 inci
maddesi uyarinca: “Kadi marifetinsiiz kimesneyi haps etmeyeler”.

101 Detayl bilgi icin bkz. inalcik, 2012, a.g.m., s.143-197.

102 0smanli tarihi boyunca yasanan ehl-i 6rf ve ehl-i ser arasindaki cekismenin tasradaki yansimasinda, bir tarafta
ehl-i ser mensubu olarak ilgili bolgenin kadisi, diger tarafta ise ylrtitme organinin ilgili boélgedeki uzuvlari olan
eyalet beyi, beylerbeyi, subasi gibi gérevliler yer almaktadir.

13 jnalcik, 1967, a.g.m., s.65; inalcik, 2012, a.g.m., 5.163; ilgili adaletndme Semendere sancagindaki Osmanli
reayasinin sikayetleri (izerine sancaga gonderilen ulema sinifina mensup Nureddin Sari Girez tarafindan yapilan
teftis dogrultusunda tespit edilen ehl-i 6rfiin hukuka aykiri eylem ve islemlerine karsi diizenlenmistir.

104 BAO, A.{DVNSMHM.d... / 55-101: 29.11.992 tarihli miihimme defteri kaydindan anlasilacagi tizere kadilar,
hakkinda katl fetvasi oldugunu belirterek yaptigi hukuka aykiri davranislar dolayisiyla Rumkale kethiidasi olan
Receb’i Divan-1 Hiimayun’a sikayet etmislerdir. ilgili sikdyet dogrultusunda divan, gerekli teftisin yaptimasini Kilis,
Ekrad ve Rumkale kadilarina bildirir.

%5 jnalcik, 1967, a.g.m., s.72: Hicri 1018 yilina ait bir adaletname, kadilarin teftis gdrevlerini kotiiye kullanmalarini
yasaklamaktadir.; inalcik, 2012, a.g.m., s.179-184; Bkz. Ahmet Mumcu (1985). Osmanl Devletinde Risvet.
Ankara: inkllép Kitabevi, s.118-155; BAO, AE.SAMD.IIl / 97-9640: 10-06-1130 tarihli kayitta Bafra miftisU
Abdurrahman Efendi’nin yolsuzluk iddialari sebebiyle Amasya’da yargilanacagi belirtilmistir.

196 Robert Anhegger ve Halil inalcik (1956). Kanuname-i Sultani Ber Muceb-i Orf-i Osmani: Il. Mehmed ve II.
Bayezid Devirlerine Ait Yasakname ve Kanunnameler. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlary, s. 3: “Istanbul’da ve
Edrene’de olan firengi filori darabhanesin dutan ak¢aci emin yasakname taleb etdiigi eclden darende-i misal-i
serif kulum... eline hiikm-i cihan-muta’i verdiim”.

107 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.193; inalcik, 1958, a.g.m., s.121; inalcik, 2017, a.g.k., 5.43; Ucok,
Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.227; Aydin, 2017b, a.g.k., s.19; Imber, 2004, a.g.k., s.51; Halagoglu, 1995, a.g k.,
5.123; Neset Cagatay (1994). Osmanllarda Ser’i Orfi Hukuk Kavrami ve Uygulanisi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, XIl. Tlrk Tarih Kongresi ayribasim, s.659; Nitekim ilgili sancaga iliskin orfi hukuk kurallari bu sancagin
tahrir defterlerinde yer alir ve bu kurallar arasinda bélgelerden bolgelere farkhliklar g6zlemlenebilir.
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kanunnameler ve ilgili bolgeyi kapsamina alan sancak kanunnameleri olmak iizere ikiye

108 Orfi hukuk sahasinda hiyerarsik olarak en iistte yer alan 6rfi hukuk diizenlemelerine

ayrilir
umumi kanunnameler denir’®, Bu umumi kanunnamelere uygun olacak sekilde diizenlenen
bolgesel orfi hukuk diizenlemelerine ise sancak kanunnameleri adi verilir''®. Birgok farkli
bolgeden olusan Osmanli’da, bir¢ok farkli orfi hukuk kurali yiiriirliikte olmustur. Imber’in
hukuki ¢ogulculuk seklinde adlandirdigi bu yapimnin temel sebebi ise Osmanli imparatorlugunun
oldukg¢a genis bir alana yayilmasinin sonucunda kendisine mensup olan halklarin, hem yasayis
hem de dini inang bakimimdan oldukea fazla cesitlilik gostermesidir''!. Biitiin iilkeyi kapsamina
alacak genislikte 6rfi hukuk kurallari ise sadece ceza hukuku gibi bazi alanlarda goriilebilir'*2,
Her bolgenin kendisine 6zgii farkliliklarini dikkate alan orfi hukuk, getirdigi kurallarla zaman

icerisinde, asamali bir sekilde olusmustur®.

Padisah yasama faaliyetine esas teskil eden iradesini fermanlar vasitasiyla beyan ederken,
hukuk kurallarinin yer aldigi fermanlarin toplandig1 belgeler ise; berat, yasak, yasakname,
umumi kanunname, sancak kanunnamesi, hususi kanunname, adaletname ve tevki gibi isimlerle
amlmaktadir'!®. S6z konusu bu belgeler tasradan gelen talep iizerine veya kendiliginden merkez
tarafindan Osmanli iilkesinin farkli bolgelerine gonderilir'®®. Osmanli halki bu belgelere

ulasabilirler ve bu sayede tabi olduklar1 6rfi hukuk kurallarin1 énceden dgrenebilirler!t®,

108 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.87-91; Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, s.193; inalcik, 1958, a.g.m., 5.121; inalcik,
2017, a.g.k., 5.43; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.227; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.19; Imber, 2004, a.g.k.,
s.51; Halagoglu, 1995, a.g.k., s.123.

1% inalcik, 2001, isldm ansiklopedisi, C.24, s.334-335; Fatih Sultan Mehmet'in teskilat kanunnamesi Kanunname-
i Al-i Osman umumi bir kanunnameyken, Ornegin Kefolonya Kanunnamesi bolgesel nitelikte bir sancak
kanunnamesidir.

110 Akgiindiiz, 1990, ag.k., s.87-91; Umit Hassan (2017). Osmanl Orgiit- inan¢-Davranis’tan Hukuk- ideoloji’ye.
istanbul: iletisim Yayinlari, 5.189; Fendoglu, 1996, a.g.k., s.106-107.

11 mber, 2004, a.g.k., 5.10, 54; Ornegin fethedilen yerdeki yeni kanunname ilgili bdlgede 6nceden uygulanmakta
olan vergilerden hangilerinin kalktigini ve hangilerinin uygulanmaya devam edecegini bildirir.

Y2 jnalcik, 1958, a.g.m., s.121; inalcik, 2001, islam Ansiklopedisi, C.24, s.335; Barkan, 1943, a.g.k., 5.81; Bu
noktada Kanuni Sultan Siileyman’in ibrahim pasa ile birlikte Misir'a génderdigi ceza kanunnamesi &rnek
gosterilebilir. Nitekim ilgili kanunnamede, igerikteki hukuk kurallarinin tipki Rumeli ve Anadolu’da oldugu gibi
Misir'da da uygulanacagi belirtilmistir.

113 Heyd, 1984, a.g.m., 5.635; Aydin, 2017, a.g.k., s.67; Omer Litfi Barkan (1980). Tiirkiye’de Toprak Meselesi.
istanbul: Gézlem Yayinlari, s.730; Barkan, “en iyi vergi halkin 6teden beri vermeye alisik oldugu vergidir” kuralinin
benimsenerek, farkli bolgelerdeki farkli vergi yapilarinin korunmaya gahsildigini vurgulamistir.

Y4 inalcik, 1958, a.g.m., 5.124; ismail Hakki Uzungarsili (1988), Osmanli Devleti Teskilatinda Medhal, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Basimevi, s.250; Cengiz Orhonlu (1990). Osmanli imparatorlugu’nda Derbend Teskilati, istanbul:
Eren Yayinlari, s.14.

115 Barkan, 1945, a.g.m., 5.214; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.227; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.19; Heyd,
1984, a.g.m., 5.640; inalcik, 1967, a.g.m., 5.104 vd.

118 Enver Ziya Karal (1942). Yavuz Sultan Selim’in Oglu Sehzade Siileyman’a Manisa Sancagini idare Etmesi igin
Gonderdigi Siyasetname. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, 5.38; inalcik (1969). Suleiman the Lawgiver and
Ottoman Law, Archivum Ottomanicum |, Netherlands The Hague: Mouton, s.135; Heyd, 1984, a.g.m., s.635;
Heyd, 1973,5.176-177.

19



1.3.  Osmanh Hukuku’nun ikili Yapisinin incelenmesi
1.3.1. Ser’i Hukuk’un Uygulamalardaki Yeri

Islam Hukuku, islamiyet’in bir geregi olarak hem Islam devletine hem de dariilislimda yasayan
biitiin bireylere uygulanmaliydi!*’. Bu nedenle islam Hukuku’nun asli kaynaklarinda yer alan
hiikiimler, devlet bagkamni da baglamaktadir’®®, Bir islam Devleti olan Osmanh da bu
dogrultuda Islamiyet’in gereklerine uygun davranarak, Islam Hukuku’nu kendi egemenlik
sahas1 kapsaminda tatbik etti ve bdylelikle Osmanli Hukuk sisteminin merkezine ser’i hukuk

gelmis oldu'?®.

Ancak Osmanli Hukuk uygulamasi g¢alismanin ilerleyen asamalarinda goérecegimiz iizere
mutlak bir sekilde ser’i hukuk kurallarina uygunluk géstermemektedir. Belki de uygulamadaki
aykiriliklarin en ¢arpici 6rnegi, klasik donemde dahi ser’i hukuka uygunlugu oldukga tartismali

olan kardes katli diizenlemesidir.

1.3.2. Orfi Hukuk’un Uygulamalardaki Yeri

Osmanli Imparatorlugunun ii¢ kitada gittikce genisleyen topraklar1 her gecen giin daha farkh
cografyalarin, daha farkl kiiltiir ve topluluklarin, Osmanli simirlarina dahil olmasina neden
olmustur. Bir Islam Devleti olan Osmanli’yla birlikte Islam Hukuku da dogal olarak her gecen
giin farkl kiiltiirlerle tanigsmakta ve her gegen giin yeni hukuki sorunlarla kargilagsmaktadir. Bu
sebeple ilk donemlerde uygulanmakta olan kamu hukuku alanindaki hiikiimler degisen kosullar

altinda artik yetersiz kalmistir'?,

Kamu hukuku alanindaki bu ihtiyag, ictihat kapisimin kapanmasi nedeniyle ser’i hukuk alani
tarafindan da karsilanamaz. Zira miiftii fetvalari ile girigilen taklid faaliyeti, kamu hukuku
alanindaki s6z konusu ihtiyaci karsilayacak derecede etkin degildir. Nitekim fetva faaliyeti,
yeni bir Islam Hukuku kurali tespit etmemekte, hali hazirda mevcut bulunan Islam Hukuku
kurallarinin  somut olaya nasil uygulanmasi gerektigi yoniinde goriis beyan etmekle
yetinmekteydi'?!. Bu sebeple devlet idaresi alaninda ihtiya¢ duyulan hukuki diizenlemelere, orfi

hukuk vasitasiyla ulasilmasinda, ictihat kapisinin kapali olmasi olduk¢a O6nemli bir etken

117 Ekinci, 2016, a.g.k., 5.106.

118 Akglindiiz, 1990, a.g.k. s.63.

1% |mber, 2004, a.g.k., s.1.

120 arkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.185.
121 Aydin, 20173, a.g.k., 5.93.
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olmustur'?. Islam Hukuku’nun bu sekilde donmus bir kaliba sokulmasi*?, padisahlar1 kendi

iradeleriyle 6rfi hukuk kurali koyma segenegine daha cok yonlendirmistir'?,

Osmanli Devleti’nde ser’i hukukun yaninda 6rfi hukuk ismiyle anilan ve padisahin iradesine
dayali hukuk kurallarindan olusan bir kurumun yer almasinin bir diger sebebi ise bir donem
Islam Devletinin iktidarinda bulunan Emevilerin, kamu hukuku alaninda islam Hukukgularinin
ictihat faaliyeti yiiriitmelerine imkan tanimamasidir'®, Bu yonetim ve egemenlik anlayis1 Islam
Hukuku’nun kamu hukuku alaninda gelisim gostermesini engellemis ve boylelikle Osmanli

doneminde bu alanda daha fazla diizenlemeye ihtiya¢ duyulmustur.

Sam’t bagkent kabul ederek saraylarimi buraya kuran Emeviler, Suriye’deki Bizans
geleneklerinin izlerinden etkilenmeye basladilar'®. iran ve Bizans geleneklerinin etkisiyle
beraber egemenlik alanini kuvvetlendiren Emevi yonetimi'?’, devlet idaresini kendi 6zel
alanlar1 belirleyerek, Islam Hukukgularimn bu alanda ictihat faaliyetinde bulunmalarma izin
vermedi. Bu nedenle Islam Hukuku, devletin idaresi i¢in gerekli olan kamu hukuku alaninda,

biitiin ihtiyaglara cevap verecek derecede gelisemedi®?.

Bu sebeplerle Osmanli imparatorlugu ihtiyag duydugu diizenlemeleri, islam kamu hukuku
icerisinde bulamamigtir. Nitekim Osmanl padisahlarinin ¢ikardiklar1 6rfi hukuk kurallar1 da

biiyiik bir gogunlukla kamu hukuku alanina iliskindir!?.

Ancak belirtmek gerekir ki bu bakis agisi, ictihat kapisinin agik oldugu donemlerde dahi ser’i
hukuk sahasmin yaninda, orfi bir hukuk alaninin varligini agiklayacak nitelikte degildir. Bu
durumda 6rfi hukukun varlik sebebini arastirirken konuyu sadece hukuki agidan degil, siyasi

acidan da ele almak gerekir.

Bu dogrultuda yapilan incelemeler ile Osmanli Hukuku’ndaki ikili yapimn, tarihi bir arka
planin oldugu anlasilmistir. Bu tarihi arka plam eski bir Tiirk atasozii tek climle ile 6zetler; il

iR

gider tore kalir”.

Bu atasoziinde anlatildig1 gibi zaman igerisinde Tiirk Devletleri yikilip kurulmaktadir ancak
Tiirk toresi, Tiirk toplum hayatinda uygulanmaya devam edip, kurulan yeni Tirk devletleri

araciligi ile varligini her daim siirdiirmektedir. Bu yarginin dogrulugu ise yiizyillar boyunca

122 Aydin, 2017, a.g.k., 5.72.

123 J¢ok, 1970, a.g.k., 5.42.

124 Barkan, 1945, a.g.m., 5.207; Imber, 2004, a.g.k., 5.42.

125 Aydin, 201743, a.g.k., s.71; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.22.

126 K5priilii (1986). Bizans Miiesseselerinin Osmanl Miiesseselerine Tesiri. Ankara: Otiiken Nesriyat, 5.213.

127 A, Mumcu (1985). Osmanli Devleti’'nde Siyaseten Katl.(2. Baski), Ankara: Birey ve Toplum Yayinlari, s.12-15;
Mumcu, 1985, a.g.k., s.8-21.

128 Aydin, 201743, a.g.k., s.71; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.22.

122 Heyd, 1984, a.g.m., 5.643.

21



kurulmus farkli Tiirk Devletleri’nin sahip olduklar1 benzer hakimiyet ve idare anlayisi
icerisinde goriilebilir®. Nitekim bir Islam devleti olan Biiyiik Selguklu Imparatorluguna
baktigimiz zaman Gok-Tiirk, Uygur ve Oguz ananelerinin varli§i; Harzemsahlar, Eyyubiler,
Memlikler, Artuklar, Danismediler, Anadolu Selguklu gibi devletlere baktigimiz zaman da
Biiyiik Selguklu izleri, kamu hukuku sahasinda tespit edilmektedir'®!. Bu durumda, Osmanl
Hukuk yapisimin anlasilabilmesi i¢in bu yapinin koklerine yani eski Tiirk devletlerine bakmak

gerekirt®,

Calismamiz agisindan 6n plana ¢ikan eski Tiirk hakimiyet anlayisi ise Hakan’in hukuk kurali
koyma yetkisidir. Bu yetki Orhun Kitabelerinde agik¢a vurgulanmistir;

"insanogullarz iizerine ecdadim Bumin Hakan, Istemi Hakan tahta oturmus, oturarak Tiirk

milletinin iilkesini tiiresini idare edivermis, tanzim edivermis.’ >3

Bu metinden anlasilacagi tizere tahta oturan Tiirk Hakani, Tanr1’dan aldig: iktidarinin bir geregi
ve yetkisi olarak hukuk kurali diizenleyebilecektir. Hiikiimdarligin en 6nemli unsurlarindan
birisi tore tanzim etmektir, yani yasama fonksiyonudur. Tiirk anlayis1 uyarmca yasama,
hiikiimdarin hem bir yetkisi hem de bir gorevidir. Diger taraftan Tiirk hakanlar1 Tanr1’dan gelen
ve icerisinde hukuk kurali diizenleyebilme giiciiniin de bulundugu iktidarlarini yine bir Tiirk
gelenegi olarak her daim {istiin bir konumda tutmuslar, onun iistiinde yer alacak bir otoriteyi

kabul etmemislerdir!3,

Islam diinyasina giren Tiirkler, atalarindan miras kalan bu koklii gelenek ve inanglari da
yanlarinda getirirler'®, Béylece Osmanh gibi Tiirk - Mogol idare anlayisindan gelen Islam

devletleri, sahip olduklar1 bu geleneklerin tesiriyle hukuk kurali koymaya devam etmistir'®.

1307eki Velidi Togan (1981). Umumi Tiirk Tarihine Giris, istanbul: istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
5.106-109; Képriill, 1938, a.g.m., s.44-46; inalcik, 2017, a.g.k., 5.36; inalcik, 1958, a.g.m., 5.105.

131 kdpriil, 1938, a.g.m., 5.62-63.

132 Kgpriill, 1986, a.g.k., 5.29-30; Ernst Werner (2014). Biiyiik Bir Devletin Dogusu: Osmanllar (1300-1481).
istanbul: Yordam Kitap, s.38 vd.; Itzkowitz, 2006, a.g.k., s.11-16; Stanford Shaw (1982). Osmanli imparatorlugu
ve Modern Tirkiye. Cev. Mehmet Harmanci. istanbul: E Yayinlari Tarih Dizisi, 5.22 vd.: Nitekim Osmanli Devleti,
Selcuklu Devleti’'nin mirasini tagimaktadir.

33 inalcik, 2017, a.g.k., s.36; Hiiseyin Namik Orkun(1994). Eski Tiirk Yazitlari. Ankara: Atatiirk Kiltir, Dil ve Tarih
Yiksek Kurumu. Tirk Dil Kurumu Yayinlari, C.I, s. 28-29; Sadri Maksudi Arsal (1947). Tirk Tarihi ve Hukuk.
istanbul: istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, 5.263.

34nalcik, 2017, a.g.k., 5.36; M. Fuad Képriilii (1997). “Fikih”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Milli Egitim Bakanligu,
C..4,s.606-607.; J. Schacht (1953) The Origins of Muhammadan Jurisprudence, Oxford: Clarendon Press, 5.226.
135 M. F. Képriili (1938). Orta Zaman Tiirk Hukuki Miiesseseleri: islam Amme Hukukundan Ayri Bir Tirk Amme
Hukuku Yok Mudur? istanbul: Devlet Basimevi, s.46-52.

136 Heyd, 1984, a.g.m., 5.639; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.16; Aydin, 2017, a.g.k., s.67; Ugel-Aybet, 1994, a.g.k., 5.2147;
Ekinci, 2016, a.g.k., 5.166,183; inalcik, 1958, a.g.m., 5.105; inalcik, 2001, isldam Ansiklopedisi, C.24, s.333; Sulhi
Dénmezer ve Sahir Erman (2018). Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku. istanbul: Filiz Kitabevi, s.121; Canatar, 2012,
a.g.m., s.22; Eski Tiirk geleneklerinin bir araya getirilmesiyle olusturulan ve Muslimanliklarindan sonra dahi
Mogollar arasinda hikiim siirmeye devam eden Cengiz Han’in Yasasi, Timur’un Tizikati, Akkoyunlu hiikimdari
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Hatta Islamiyet igerisinde ser’i hukuktan ayr bir alan olarak &rfi hukuk, Tiirk Islam devletleri

137 Boylece, orfi hukuk alaninin ser’i hukuk karsisinda

ile birlikte giindeme gelmeye baslamistir
mesru olup olmadigi ve orfi hukukun simirlarinin ne kadar genisletilebilecegi sorunlari

temelinde gelisen ve oldukga eski tarihlerden giiniimiize kadar ulasan bir tartisma ortaya ¢ikar.

Iste Devletin kanun cikarma, kanunname yapma gelenegi de bu kanaldan, yani Eski Tiirk

138 Nitekim Osmanli Devleti, Anadolu

Devletleri geleneginden Osmanliya gecmistir
Selguklularm smirlarinda gelisen, onlarin mirasgis1 bir devlettir'®. Anadolu Selguklu devlet
idaresi anlayis1 ise Goktiirklere, Uygurlara, Gaznelilere, Karahanlilara ve en tarihi kokleri
itibariyle Oguz Tiirklerine uzanmaktadir’®°. Nitekim Osmanl1 kurumlarinin cogunlugunda eski

Tiirk devletleri geleneklerinin izleri goriiliir'*.

Hiikiimdarligin en 6nemli unsurlarindan birisinin hukuk kurali tanzim etmek oldugu yoniindeki
eski Tiirk devletlerinden kalma miras, Osmanli idaresini ihtiyag duyulan ilgili hukuki
diizenlemeleri, Islam Hukukgularmin iradesiyle degil, kendi iradesiyle olusturmaya tesvik

edecek nitelikte koklii ve giligliidiir.

Sonu¢ olarak, Osmanli doneminde Orfi hukuk adi verilen ikinci bir hukuk alaninin
olusturulmasinin ii¢ temel varlik sebebi vardir. Bunlardan birincisi Emevi ydnetiminin Islam
Hukuku’nun kamu alaninda gelisimini engelleyen tutumu, ikincisi Islam hukukgulari arasinda
yaygimlasan bir anlay1s sonucu igtihat kapisinin kapatilmasidir. Imber de Islam devletlerinde
Islam Hukuku’nun biitiin ihtiyaglara cevap verebilecek nitelikte bir sistem olusturamadigi igin
her daim sekiiler bir hukuk alaniyla birlikte yasadigim belirterek, bu hususa, yani 6rfi hukukun

dogum sebebinin ihtiyac temelli olduguna vurgu yapar'®,

Ugiinciisii ve en 6nemlisi ise Osmanli idaresinin tarihten miras aldig1, koklii devlet idaresi

geleneginden gelen kanun koyma giidiisiidiir. Diger taraftan islam Hukuku tarafindan devlet

Uzun Hasan Kanunlari ve Babiir Hiikiimdari Alemgir’e ait olan ceza kanunnamesi, Tiirk Mogol geleneginden gelen
hiikimdarin yasama yetkisine sahip olmasi prensibinin yansimalaridir; Akkoyunlu Hiilkiimdari Uzun Hasan Bey’e
ait kanunlar icin bkz. Omer Litfi Barkan (1980). Tiirkiye’de Toprak Meselesi. istanbul: Gézlem Yayinlari, s.545-
575.

37 jnalcik, 1958, a.g.m., 5.104; inalcik, 2017, a.g.k., s.53.

138 Barkan, 1945, a.g.m., 5.209.

139 Mehmed Fuad Képriili (1999). Osmanli Devleti’nin Kurulusu. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.1

140 k3priili, 1938, a.g.k., s.61.

141 M. Canatar (2012), “Yasa, Yasak, Yasakname Tabirleri”’, Adalet Kitabi, Ed.: H. inalcik vd., Ankara: Kadim
Yayinlari, s.21.

142 |mber, 2004, a.g.k., 5.49.

23



baskanina tanminan takdir yetkisi de bu hukuk alaninin olusturulmasi i¢in gerekli olan hukuki

sartlarin meydana gelmesine imkan saglamistir*®,

Peki bu kosullar sonucunda olusan 6rfi hukukun yiirtirliikte olmasi, ser’i hukuk agisindan
gercekten mesru mudur, bu iki yapr arsindaki iliski nedir? Bilindigi iizere arastirmacilar bu yapi

hakkinda birbirlerinden farkli goriisler bildirmiglerdir.
1.3.3. Ser’i Hukuk Orfi Hukuk iliskisi

Maide suresini, kendi goriisiine dayanak gosteren Inalcik, Islamiyet’in hem devlet hem de
kisiler i¢in sadece ser’i hukuku tanidigini belirtmistir'**. Bu dogrultuda, bir Islam devleti olan
Osmanli Imparatorlugunun da ser’i hukuktan ibaret olmak iizere tek bir hukuki yapiya sahip

olmas gerekir.

Ancak Inalcik’a gore; devlet ¢ikarlarinin {istiin tutulmas1 ve hiikiimdarin oldukca giiglii bir
otoriteye sahip olmasi, padisahin seriat disinda kalan alanlarda yasama yetkisine kavusmasina
neden olmustur'®. Inalcik, ser’i hukukun varlik ve niteligine ragmen bu sekilde padisahin sahsi
iradesine dayanan &rfi hukuk kurallarinin konulmasinin ise Islamiyet’in mevcut yapisindan
kaynaklanmadigini, Tiirk-Mogol devlet idaresi geleneginden Osmanli’ya miras kaldigini
belirtir'#, Bu goriisiin temelinde, yasama yetkisini hakamn siyasi iktidarinin en biiyiik
gostergelerinden biri olarak goren ve daha da ote, hakanin bir gorev olarak kanun yapmasi
gerektigini belirten Orta Asya Tiirk idare anlayisi yer almaktadir. Bu anlayisa gore hiikiimdarin

iktidarinin “torii” ilantyla olustugu kabul edilir#’.

143 yakut, 2015, a.g.k., s. 18; Ekinci, 2016, a.g.k., s.164-166; Aydin, 2017, a.g.k., s.72: Nitekim ceza hukuku alaninda
oldukca genis bir alana sahip olan tazir suglarina iliskin diizenleme yapma yetkisi islam Hukuku uyarinca devlet
baskanina aittir . Ayni sekilde mali alanda da ser’i vergilere ilave olarak orfi vergi koyabilme yetkisi de islam
Hukuku tarafindan devlet baskanina taninmistir. Orfi hukuk alaninda yer alan hukuki diizenlemelerin 6nemli bir
kisminin, cezai ve mali hiikiimlerden olusmasinin sebebi de islam Hukuku’nun devlet baskanina tanidigi bu takdir
yetkisidir. Diger taraftan Osmanli icerisinde bulundugu sartlar dogrultusunda da orfi hukuk kurallari diizenleme
ihtiyaci hissetmistir. Ornegin; hazinenin mali gelire ihtiyag duymasi durumunda ek &rfi vergiler koyulmus veya
bazi suglara yonelik para cezalari diizenlenmis, donanmanin kiirekgi ihtiyaci giderilmek istendiginde ise suglular
kiirek cezasina garptirilmistir.

1444 inalcik (1958). Osmanli Hukukuna Giris. AUSBFD, 13(2), 5.102; Maide Suresi 44. Ayet; “ Siiphesiz Tevrat’i biz
indirdik. Icinde bir hidayet, bir nur vardir. (Allah’a) teslim olmus nebiler, onunla yahudilere hiikiim verirlerdi.
Kendilerini Rabb’e adamis kimseler ile dlimler de dylece hiikmederlerdi. Ciinkii bunlar Allah’in kitabini korumakla
gdrevlendirilmislerdi. Onlar Tevrat’in hak olduguna da sahit idiler. Su hélde, siz de insanlardan korkmayin, benden
korkun ve dyetlerimi az bir karsiliga degdismeyin. Allah’in indirdigi ile hilkkmetmeyenler kéfirlerin ta kendileridir.” .
%5 nalcik, 1958, a.g.m., s.102; Diger taraftan inalcik, islam Hukukuna gére dérdiincii hukuk kaynagi olan kiyas
yapma yetkisine sadece islam Hukukgularinin sahip oldugunu belirtir. islam devletinin baskani sayet bir islam
Hukukgusu degilse; igtihat faaliyetine giriserek, kiyas yolu ile islam Hukuku kurali tespit edemeyecektir.

48 inalcik, 1958, a.g.m., s.111.

47 Inalcik, 2017, a.g.k., 5.56; H. N. Orkun (1994). Eski Tiirk Yazitlari. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, s. 28-29; Arsal,
1947, a.g.k., 5.263; “insanodullari iizerine ecdadim Bumin Hakan, istemi Hakan tahta oturmus, oturarak Tiirk
milletinin (lkesini tiiresini idare edivermis, tanzim edivermis.”’; Aybars Pamir (2009). Orta Asya Tirk Hukukunda
Tére Kavrami. Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakdiltesi Dergisi, C.58, S.2, 5.365, 369; Halil Cin ve Ahmet
Akglindiiz (1989). Tirk Hukuk Tarihi, C. I, Kamu Hukuku, Konya: Selguk Universitesi Yayinlari, s.61; Siileyman
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Barkan ise Islam devleti baskanlarinin, islam Hukuku diizeninin kendilerine tamdig1 takdir ve
tazir yetkileri ile birlikte kamu yarari prensibini de kullanarak, hukuk kurallar olusturduklarini
belirtmistir}¥3, Barkan, 6rfi hukukun ser’i hukuk karsisinda mesru olup olmadigim net bir
sekilde ifade etmemekle birlikte, ifadelerinden hareketle Barkan’in, 6rfi hukuk kurallarinin
Islam Hukuku sistemi agisindan aslinda mesru olmadigi, ancak hukukgularin gayretleriyle
hukuki bir zemine oturtuldugu goriisiinii benimsedigi ¢ikarimi yapilabilir. Yani Barkan, orfi
hukukun ashinda ser’i hukukta bir temelinin olmamasina ragmen Islam Hukukgularinin
cabalariyla temellendirildigini diisiinmektedir. Nitekim caligmanin devaminda Barkan, orfi
hukuku, seriattan ayri bir kanun koyma kuvvetinin, ser’i hukukun agik biraktigi kapilar
arkasinda yaptig1 faaliyet olarak nitelendirmistir’*°. Bu ifadede yer alan agik birakilan kapilar
arkasinda yapilan faaliyet nitelendirmesi; 6rfi hukukun, ser’i hukuk tarafindan verilen bir yetki
sonucu olusum gosterdigi anlamindan daha ziyade, érfi hukuk kurallarinim Islam Hukuku’nun

bosluklarindan yararlanarak meydana geldigi anlamini akillara getirir.

Barkan gibi Mumcu da, seriatin kamu hukuku alaninda detayli diizenlemeler getirmemesi
sebebiyle devlet idaresi i¢in ihtiya¢ duyduklar1 hukuk kurallarini, Islam Hukuku igerisinde
bulmakta giiclilk ¢eken halifelerin, fethedilen yerlerin idari yapilarini benimsediklerini
belirtmis ve Inalcik gibi 6rfi hukukun ser’i hukuk karsisinda esasen mesru olmadigini, Islam

Hukukgularimn ¢abalariyla mesrulastirildigim ifade etmistir®®.

Schacht’a ise Islam devletleri arasinda bu mesrulastirma faaliyetini en basarili sekilde Osmanl

Devleti’nin gerceklestirdigini belirtir'>,

Kazmaz (2000). Hukuk ve Devlet Yonetimi Agisindan Kutadgu Bilig. Ankara: Tirk Halk KaltGrinG Arastirma ve
Tanitma Vakfi Yayinlari, s.74, 97-98; Yusuf Has Hacip (1991). Kutadgu Bilig. Haz. Resid Rahmeti Arat, Ankara:
Atatirk Kilttr, Dil ve Tarih Yiksek Kurumu Turk Dil Kurumu Yayinlari, s.526 m.5288, s.163 m.1456-1459: Ayni
yaklasimi Kutadgu Bilig eserinde de gormek miimkiindir. Bu eser uyarinca hiikiimdarligin esasinda tori vardir.
Ayni eserde duslndr tahti tGg ayakh olarak betimler. Bu betimlemede (i¢ ayak, devletin li¢ fonksiyonunu temsil
eder. Yiiritme ve yargi yaninda yasama da bunlardan birisidir. Bu li¢ ayak birbirlerinden ayri, birbirlerine esit ve
diiz oldukga taht ayakta kalacaktir. Aksi durumda taht yikilir.

148 Barkan, 1945, a.g.m., 5.205.

149 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, s.194; Barkan, 1945, a.g.m., 5.206, 5.208; Ayrica belirtilmelidir ki Barkan,
islam devletlerinde &6rfi hukuk kurallarinin uygulanmasinin mesrulugundan ziyade, &rfi hukuk ile ser’i hukuk
sahalarinin birbirleriyle olan iligkisinin incelenmesi gerektigi goriisindedir.

%0 Mumcu, 1985, a.g.k., 5.34 ; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.225; Barkan, 1945, a.g.m., 5.204; Barkan,
Kur’an-1 Kerim’de yer alan hiikiimlerin devlet idaresi alaninda yeterli diizeyde olmadigini belirttikten sonra bu
soruna ¢ozim olarak ilk halifelerin fethedilen yabanci yerlerdeki idari teamiilleri benimsediklerini ve bu yabanci
teamiil ve kurallarin zamanla islam dinine sentezlenerek seriatin icerisine niifuz ettirildigini ifade etmistir.

151 Joseph Schacht (1986). islam Hukukuna Giris. Cev. Mehmet Dag ve Abdiilkadir Sener. Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi, s.97.
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Ancak bu konu iizerinde eskiden mevcut bulunan goriis ayriligi'® giiniimiizde de varligini
siirdiirmektedir. Nitekim Aydm, Osmanh idaresinin islam Hukuku’nun devlet baskanina
tanidig1 yetki temelinde ihtiya¢ duydugu ek diizenlemeleri yaptigim ve bu diizenlemelerin
hepsine birden o6rfi hukuk denildigini belirtir'>, Kisacast Aydm, o6rfi hukukun Islam
Hukuku’nun verdigi yetki temelinde viicuda geldigini bildirerek, ser’i hukuk karsisinda mesru

oldugunu vurgular.

Yine aym sekilde Akgiindiiz de 6rfi hukuk kurallarim diizenleme yetkisinin bizzat ser’i hukuk
tarafindan verildigini vurgulamakta, Islam Hukuku’nun bazi hukuk sahalarinda “cerceve
hiikiimler” tesis edip, ayrintili hiikiimlerin olusturulmasini Islam Devleti’nin yasama organina
biraktigini  belirtmektedir®, ilgili donemin ihtiyaglarina gére yasama orgam, Islam

Hukuku’ndaki ¢ergeve hiikiimleri esas alarak gerekli ayrintili diizenlemeleri yapacaktir.

52 fnalcik, 2017, a.g.k., s.34-59; Reuben Levy (1969). The Social Structure of Islam: Being the Second Edition of
the Sociology of Islam Levy. London: Cambridge University Press, 5.259; Ebii'l-Hasan el-Maverdi (1976). islamda
Hilafet ve Devlet Hukuku, Cev. Ali Safak. Ankara: Bedir Yayinevi, s.77-78; iclerinde ibn Haldun’un da bulundugu
bir kisim ulemaya goére Seriat karsisinda orfi hukuk mesru degildir. Bu kisiler, seriatin her konuya ¢6zim
Uretebilecek bir hukuk sistemi oldugunu ve her sorunun bu sistem dahilinde ¢6ziimlenmesi gerektigini belirtirler.
Diger bazi kisim ulemaya gore ise orfi hukuk ancak seri’at disinda kalan alanda ve ancak seri’atin miisaade ettigi
derecede mesrudur. Bir baska goriiste olan ulema ise islam Hukukunun dérdiincii kaynagi olan kiyasin ardindan
besinci kaynak olarak orfi hukuku belirtmistir. Bir kismiise 6rfiin, Kur’an, hadis ve icmaya aykiri olmamasi sartiyla,
kiyas ile tespit edilen hukuk kuralina tercih edilebilecegini belirtmektedir. S6z konusu bitiin bu gérusleri iki ana
baslik altinda toplamak mimkiindr. Birinci ana baslik altindaki gérisler hukuk alaninda Kur’an ve Siinnetin siki
yorumunu kabul eder, hukukun tek kaynagi olan Allah’in emirlerinin insanlari bagladigi gibi devletleri de
bagladigini belirtirler. Bu dogrultuda orfi hukuk adi altinda devlet baskaninin iradesinden kaynaklanan hukuk
kurallari kabul gérmemektedir. ikinci baslik altinda toplanan gériislerin ortak noktasi ise bir islam Devletinin
egemenlik sahasi icerisinde islam Hukuku’nun yani sira 6rfi hukukunda uygulama alani bulabilecegi yoniindedir.
Bu merkezde sekillenen gériisler ézellikle Hagh seferleri gibi islamiyet’e yénelik saldirilarin artmasiyla birlikte
daha da ¢ok taraftar bulmustur. Zira bu tehditlerle beraber islamiyet’in korunmasi igin gii¢lii bir siyasi otoritenin
gerekli oldugu ve bu otoritenin hukuk kurali koyabilecegi kabul edilmistir. Bu yaklasim olusturulurken islamiyet’in
ve Misliimanlarin menfaati ilkesine, yani islam Hukuku icerisindeki istislah prensibine basvurulmustur. Ornegin
Al-Maverdi, Mislimanlarin menfaati ve seriatin hilkmini devam ettirebilmesi i¢cin hukuk kural diizenleme
yetkisine sahip olan bagimsiz bir siyasi otoriteyi gerekli gdrmistiir. Bu bakis acisina yani islamiyet’in kendi
menfaat ve bekasi geregi siyasi bir otoritenin varligina ihtiya¢ duydugu goérisiline, 6rfi hukukun mesru oldugunu
gostermek icin Osmanlidéneminde de basvurulmustur. Tursun Bey (1977). Tarih-i Ebi’l-Feth. Haz. Mertol Tulum,
istanbul: Baha Matbaasi, s.10-13; Tursun Bey (2013). Fetih Babasi Fatih’in Tarihi (Tarih-i Ebii’l-feth). Haz. Mertol
Tulum, s. 9-14: “Padisahin gerekliligini ispat miimkiindiir, Ovgiisiinii tam anlamiyla dile getirmek ise giigtiir,
insanoglunun diismanliklarindan dogan bozgunculuk, Onun buldugu ¢éziim yollariyla énlenip yok edilir, Oyleyse
padisahin varligi éyle bir nimettir, ki herkes onunla yarar saglar ve kazang edinir”. Fatih Sultan Mehmet
déneminin tarihgilerinden olan, bu nazimin sahibi Tursun Bey, islamiyet’in siyasi bir otoriteyi tanimasinin kendi
menfaatine oldugunu vurgular. Ona gore devlet otoritesi islamiyet’in dirlik, birlik ve devami icin gereklidir.
Goruldugi gibi bu ikinci ana baslikta toplanan gorisler, devlet baskaninin hukuk kural koyabilme yetkisini
Miisliiman toplumun bekasinin bir geregiolarak belirtmis, yani érfi hukuk kurallarini, islamiyet’te yer alan istislah
prensibine basvurarak mesrulastirmislardir. Kisacasi seriatin beka iginde varligini siirdiirmesi siyasi otoriteyi,
siyasi otorite de bagimsiz hukuk kurali koyabilme yetkisini gerektirdigi icin 6rfi hukuk alani bir islam Devleti
icerisinde olmasi gereken mesru bir kurum olarak kabul edilir.

153 Aydin, 1991, islam Ansiklopedisi, C.3, 5.159; Aydin, 2017b, a.g.k., 5.16.

154 Akgiindiiz, 1990, C.1, s. 6.
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Ekinci de Aydm gibi 6rfi hukukun Islam Hukuku’ndan ayri bir alan olmadigin, ser’i hukuk
sistemi icerisinde yer aldigini, bu itibarla da Islam Hukuku uyarmca mesru oldugunu
belirtmekte ve 6rfi hukukun mesrulugunun ancak ser’i hukukun sinirlari igerisinde kalmasi
durumunda var olacagim vurgulamaktadir **°. Ekinci, goriislerinin dayanagi olarak Kur’an-1
Kerim’in idarecilere itaat edilmesini 6giitleyen ilgili hiikmiinii gdsterir'®®,

Diger taraftan, oldukca dikkat ¢ekici bir noktaya da deginmektedir. Devletin siyasi yapisiyla
olan sik1 bag1 nedeniyle kamu hukuku siirekli degisime ihtiya¢ duyan bir dinamige sahiptir ve
Islam Hukuku’nun asil kaynagi olan irade de bu unsuru goéz oniine alarak, devlet bagkanina
kamu hukuku alaninda diizenleme yapabilme imkam vermis, boylece kamu hukuku sahasini

17 Kur’an-1 Kerim’de yer alan

siyasi degisime ayak uydurabilecek bir yapiya kavusturmustur
kamu hukuku kurallarinin, 6zel hukuk kurallarimin aksine daha ¢ok temel ilkeleri belirleyen

nitelige sahip olmasi da bu goriisii destekler niteliktedir.

Ozellikle anayasa ve idare hukuku sahalarinda olmak iizere kamu hukuku gercekten de devletin
siyasi yapistyla yakindan ilgilidir. Anayasanin bizzat kendisi hukuki olmasinin yani sira ayni
zamanda siyasi bir belgedir. Bu niteligi itibariyle degisen siyasi kosullarla birlikte anayasa da
degismektedir. Diger taraftan bizim anayasamiz gibi sert anayasalarda dahi degismez hiikiimler
oldukg¢a smirlidir. Nitekim Anayasamizin 4.maddesinde sadece baglangigtaki ilkelerin ve ilk ii¢
maddenin degistirilemeyecegi belirtir. S6z konusu diizenlemeler de oldukca genel ve temel
ideolojiyi yansitan ilkelerdir. Bu nitelikteki genel ilkeler zaten Islam Hukuku nun birinci ve
degismez ana kaynagi Kur’an hiikiimlerinde de vardir. Bu nedenlerle Kur’an-1 Kerim’in, temel
ve degismez ilkelerin disinda kalan devlet idaresine iliskin anayasal nitelikteki alanda
diizenleme yapmamis olmasi, bu alanin siyasi niteligi geregi degisime agik olmasi
gerekliliginden kaynaklanabilir. Zira kamu hukuku sahas1 6zel hukuk sahasina oranla degisime
daha fazla ihtiya¢ duyar. Kisacasi Ekinci de Schacht gibi bosluklarin bilingli olarak birakildigim

savunuri®,

Temel ilkelerin degismez bir sekilde belirlenmesi ile yetinilerek ayrintili diizenlemelerin
zamanin ihtiyaglarina gore ilgili temel ilkeler cergevesinde yasama organinin takdirine

birakilmasi hukuk sistematigine de olduk¢a uygundur. Ancak bu asamada akillara bir soru

155 Ekinci, 2016, a.g.k., s.164-170.

156 Diyanet Nisa Suresi 59. Ayet; ’Ey iman edenler! Allah’a itaat edin. Peygamber’e itaat edin ve sizden olan ulu’l-
emre (idarecilere) de. Herhangi bir hususta anlasmazliga diistiigiiniiz takdirde, Allah’a ve ahiret giiniine gercekten
inaniyorsaniz, onu Allah ve Resiiliine arz edin. Bu, daha iyidir, sonu¢ bakimindan da daha giizeldir.”.

157 Ekinci, 2016, a.g.k., 5.166.

18 Schacht, 1986, a.g.k., s.85.
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gelmektedir; kamu hukuku sahasinin degisken yapisindan kaynakli bu ihtiyaci, Islam

Hukukgularinin faaliyetleri mi yoksa devlet bagskaninin iradesi mi karsilayacaktir.

Belirtilmelidir ki Padisah veya halife olmak igtihadi hitkiimleri tespit etmek i¢in yeterli degildir,
miictehit hukukgu olmak gerekir™. Islam devleti baskani, sayet miictehit degilse sadece
baglayict olmayan igtihatlardan biriSini segerek ona baglayicilik kazandirma yetkisine

sahiptir®

. Diger taraftan ser’i hukukun kendisi, baz1 durumlar i¢in belirledigi sinirlar dahilinde
idarecilere hukuki diizenleme yapma yetkisi vermistir'®. iste bu yetki dogrultusunda padisahin
iradesine dayanan ve Orfi hukuk olarak adlandirilan alan olusmustur. Ancak Onemle

vurgulamak gerekir ki 6rf, ser’i naslara aykir1 olamaz!%?,

Eski Tirk geleneklerinin bir araya getirilmesi ile olusturulan Cengiz Han Yasasi kimi
dénemlerde Mogollar arasinda Islam Hukuku’ndan iistiin, kimi dénemlerde ise Islam

Hukuku’na tabi tutulmustur®®®

. Yasa ile ser’i hukuk iligkisi acaba Osmanli doneminde de bu
¢izgide mi seyretmistir? Osmanli Hukuk sisteminde 6rfi hukuku ile ser’i hukuk arasinda,
normlar hiyerarsisi agisindan bir althik istlik iliskisi var midir? Uyum igerisinde olmalari

gerekir mi? Yoksa bu iki hukuk alani tamamen bagimsiz midir?

Bu konu hakkinda da farkli goriigler yer almaktadir. Aydin, Osmanli padisahlarinin 6rfi hukuk
kurali koyarken ser’i hukuk hiikiimlerine aykir1 davranmamaya dikkat ettiklerini belirtir,
Ornek olarak da Osman Gazi Han’im, 6rfi vergi olarak yiiriirliige koyulmak istenilen pazar
vergisine Islam Hukuku’nda yer almadig i¢in karsi ¢ikmasini gostermektedir®. Osman Gazi,
Islam Hukuku’nun mali alanda padisaha takdir hakk: verdiginin ve bu nedenle pazar vergisi
koymanin ser’i hukuka aykiri olmadiginin kendisine anlatilmasindan sonra ilgili diizenlemeye

iradesini katmis ve onu 6rfi hukuk kurali haline getirmistir'®®. Osmanl Padisahlar1 6rfi hukuk

kural koyarken ser’i hukuku dikkate almakta, ser’i hukuka uygun olma kaygisi tasimaktadir.

159 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.64.

160 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.64.

161 Hayreddin Karaman (1988). “Adet”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.1, s.369; Akgilindiiz,
1990, a.g.k., s.64.

182 pgnmez, 2007, islam Ansiklopedisi, C.34, 5.90: islam Hukuku’nda hem gelenek anlamindaki érfler hem de
idarecilerin iradelerine dayanan hukuk kurali anlamindaki 6rfler, nass hikimlerine aykirilik teskil etmedikleri
takdirde gecerlidirler.; Karaman, 1988, islam Ansiklopedisi, C.1, 5.370.

163 Togan, 1981, a.g.k. 5.98,227; ismail Aka (2014). Timur ve Devleti. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.106;
ismail Aka (1994). Mirza Sahruh ve Zamani. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.183.

164 Aydin, 201743, a.g.k., s.73.

185 Mehmed Nesri (1987). Kitab-1 Cihan-Niima Nesri Tarihi. Haz. Faik Resit Unat ve Mehmed A. Kéymen. Ankara:
Turk Tarih Kurumu Yayinlari, s.111: Bac vergisini duyan Osman gazi Han: “Bac ne olur?”, “bu Tanri buyrugi ve
peygamber kavli midiir, yoksa buni her iliin padisahi kendii-mi ihdds ider?” diye sormustur.; Aydin, 20173, a.g.k.,
s.73; inalcik, 1967, a.g.m., s.54.

166 Asikpasazade Dervis Ahmed Asik (1913). Asikpasazade Tarihi, Ali Bey nesri. istanbul: Matbaa-i Amire, 5.19-20
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Aydin, bu goriisiinii; padisahlarin sik sik seyhiilislamdan fetva istemeleri, seyhiilislamlarin kimi
durumlarda padisahin koydugu 6rfi hukuk kurallarina ser’i hukuka aykir1 olduklari gerekgesiyle
karst ¢ikmalari ve zaman igerisinde ser’i hukuka aykirt oldugu bildirilen diizenlemelerin
degistirilmesi gibi unsurlarla destekler'®’. Bir taraftan orfi hukuk kurallarmin teknik
diizenlemesinde onemli bir rolii bulunan nisancilarin, Islam Hukuku’nu bilen ulemadan
secilmesini, orfi hukuk ile ser’i hukuk arasinda saglanmaya calisilan uyumun delili olarak
gosteren Aydin, diger taraftan iki hukuk alani arasindaki bu uyumun her daim mutlak bir
bicimde gerceklesmedigini, 6rfi hukuk kurallarindan bazilarinin islam hukukuna sadece seklen
uygun gosterildigini belirtmistir®,

Inalcik da bir yandan Tiirk, diger yandan ise bir Islam devleti olan Osmanli’da, ser’i hukukun,

169

orfi hukuktan stiin oldugu prensibinin benimsendigini bildirir™". Ancak ilk donem Osmanli

Padisahlarinin 6rfi hukuk kurallarin1 koyarken, en baslarda fakihlere daha sonraki asamada
seyhiilislamlara basvurduklarini belirten Inalcik, Fatih’ten sonraki padisahlarda ise devlet
idaresine iligkin hukuki diizenlemelerin, padisahin kendi sahsi alani olduguna yonelik bir
anlay1sin yerlestigini belirtir .

Ekinci de miistemenlerin sahitliginin kabuliine yonelik 6rfi hukuk diizenlemesine, donemin
seyhiilislami tarafindan itiraz edildigini bildirmis. Osmanlit Hukuk sistemi uyarinca 6rfi hukuk

171

kurallarinin, ser’i hukuka uygun olmasi gerektigini vurgulamistir-*. Uygulamada karsilasilan

bazi aykirililarin, bu prensibi ortadan kaldirmayacagini, sirf s6z konusu aykiriliklar gerekce
gosterilerek, orfi hukuk kurallarinin, ser’t hukuktan bagimsiz oldugu sonucuna ulagmanin
dogru olmayacagini belirtmistir'’2. Islam Hukuku’nun yapisi geregi, 6rfi hukuk kurallari, ser’i

hukuka uygun olmak zorundadir!”.

Diger taraftan Akman’a gére de Osmanli Devleti, diger biitiin Islam devletlerinde oldugu gibi

hukuk sistemini, ser’i hukuk iizerinde temellendirmistir®’.

167 Aydin, 2017a, a.g.k., s.73-75; Aydin, 2017b, a.g.k., s.26-27; Aydin, Ebussuud Efendinin, miistemenlerin
sahadetlerinin kabulline iliskin kapitllasyona karsi ¢ikmasini ilgili diistincesine kaynaklk edecek sekilde Criminal
Law adli esere atif yaparak drnek géstermistir, bkz. Heyd, 1973, a.g.k., s.191-192; Orfi hukuk kurallarinin bazi
durumlarda ydirirlige girmeden 6nce seyhilislama gonderilmesine de Arazi Kanunnamesi 6rnek olarak
verilmistir.

188 Aydin, 2017, a.g.k., 5.74-75.

%% [nalcik, 2017, a.g.k., s.50.

70 jnalcik, 2017, a.g.k., s.50.

171 Ekinci, 2016, a.g.k., 5.168; Ekinci, Ebussuud Efendi’nin ; “Nd-mesru olan nesneye emr-i sultani olmaz” fetvasina
dikkat cekmektedir.

172 Ekinci, 2016, a.g.k., 5.168.

173 Detayl bilgi icin bkz. Esra Yakut (2005). Seyhiilislamlik Yenilesme Déneminde Devlet ve Din. istanbul: Kitap
Yayinevi.

174 Mehmet Akman (2004). Osmanli Devleti’'nde Ceza Yargilamasi. Istanbul: Eren Yayincilik, s.15,16.
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Akgiindiiz ise 6rfi hukuk olarak adlandirilan ictihadi hiikiimlerin, bizzat ser’1 hukukun tanidigi
smirli yasama yetkisine dayandigmi ve bu s disina cikamayacagi icin de Islam

15 Bu iki alamn

hukukundan ayr1 bir alan olarak degerlendirilemeyecegi goriisiindedir
birbirinden bagimsizmig gibi disiiniilmesinin sebebini, Osmanli kaynaklarimin iyi
anlagilamamasi olarak goren Akgiindiiz, ser’i hukukun kaynaklarmin Islam hukukunun asli
kaynaklar1 Kur’an, siinnet, icma ve kiyas olugunu; 6rfi hukukun ise maslahat ve istihsan gibi

fslam hukukunun tali kaynaklarina dayandigin belirtir!?,

Akglindiiz, Osmanli Devleti’nde padisahi yasama organi olarak gérmekle biiyiik bir hataya
diisiildiigiinii sdyleyerek, islam hukuk sisteminde asil kanun koyucunun Allah oldugu bildirir.
Ayrica padisaha baz1 hukuki diizenlemeler yapma yetkisinin ser’i hukuk tarafindan tanindigini
da ifade eder!’’. Siiphesiz burada vurgulanmak istenen padisahin smirsiz bir yasama yetkisi
olmadig1 i¢in onun iradesinin iriinii olan orfi hukuk alanimin, ser’t hukuktan bagimsiz

olmadigidir.

Bu oldukca 6nemli bir konudur. Padisahin sahip oldugu ser’i hukuk ile sinirli olan hukuki
diizenleme yapma yetkisi, ger¢ekten de yasama yetkisi niteliginde midir? Bu soru iki yonlii
incelendiginde ilgili yetkinin bugilinkii anlamina karsilik gelecek sekilde yasama faaliyetini
karsilamadig1 anlasilacaktir. Nitekim giiniimiiz Anayasa hukuku sisteminde yasamanin en
temel niteliklerinden birisi yasamanin genelligi ilkesidir'’®. Padisaha ait olan yasama yetkisi
icerisinde ise yasamamin genelligi ilkesi yer almaz. Zira padisah istedigi her alanda hukuki
diizenleme yapamamaktadir. Bu ayrimim farkindaligiyla beraber padisahin hukuki diizenleme
yapma yetkisini, yasama yetkisi olarak nitelendirmek daha dogru olacaktir. Zira yasamanin
genelligi ilkesini igerisinde barindirmamasi itibariyle her ne kadar sahsina miinhasir bir yetki
de olsa; padisahin yaptigi hukuki diizenlemelerin genel, siirekli, objektif ve kisisel olmayan
ozellikleri, bu yetkinin yasama yetkisi olarak nitelendirilmesini gerektirir. Pek tabi bu terim

kullanilirken az 6nce bahsedilen unsur akillardan ¢ikarilmamalidir.

Akgiindiiz, 6rfi hukuk alaminda Osmanli Hukuk sisteminin esas1 olan Islam hukukuna aykirilik

olusmamast i¢in ¢aba harcandigim belirtmistir'’

. Buifade ile vurgulanan 6rfi hukuk alanindaki
aykiriliklar ile orfi hukuk ve ser’i hukuk arasindaki iliskinin farkli konular oldugudur. Orfi

hukuk, ser’i hukukun &zii itibariyle Islam hukukuna uygun olmalidir ve Osmanli’da ilgili

175 Cin ve Akgiindiiz, 1989, a.g.k., C.I, 5.140-157; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.45.

176 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.46.

177 Ahmed Akgiindiiz (2009). islam Hukuku ve Osmanli Tatbikati Arastirmalari. istanbul: Osmanl Arastirmalari
Vakfi, s.25.

178 Bzbudun, 2011, a.g.k., 5.207-208.

178 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, s.65.
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verilerden anlagilacag1 iizere bu gerekliligi kabul etmistir. Bu gereklilige esasen uygun
davramlmadigi, baz1 6rfi hukuk kurallarimin varligi ise baska bir konudur. Bu ilgili ilkenin
uygulanmasindaki bir sorun niteligindedir. Nitekim Akgiindiiz de ser’i hukuka aykirt 6rfi hukuk

kurallarimin varligindan bahsetmektedir'®.

Artan padisah otoritesi karsisinda, 6rfi hukukun ser’i hukuka uygunlugunun giivencesi olacak
etkili bir denetim mekanizmasinin yoklugu, bizi s6z konusu bagimsizlik iddiasinin
arastirllmasina itmektedir. Bu arastirma sirasinda bakilmas1 gereken nokta ise ser’i hukuka agir
aykiriliklarin boyle bir sonuca ulasacak siklikta olup olmadigidir. Nitekim hukukun genel bir
ilkesi olarak agir esasa aykirilik, sekli bagi koparir. Esas yonden bir bagin zaten olmadigi
durumlarda, agir esasa aykirilik sebebiyle sekli bag da kopmussa, artik bagimsizliktan soz
edilebilecektir. Nitekim esasa yonelik agir bir aykirilikta padisahin seklen de olsa ser’i hukukla
bagli kalma iradesi oldugundan bahsedilemez ve ilgili 6rfi hukuk kuralimn bagimsizlastigi
savunulabilir. Bu ¢ikarimin biitiin 6rfi hukuk sahasina yayilabilmesi iginse ilgili esasa yonelik

agir ihlal durumlariyla oldukga sik karsilagilmasi gerekir.

Von Kremer’a yaptig1 atifla Islam hukuk kurallarindan olusan yapi igerisinde Kitap ve Siinnetin
cok kiigiik bir kismi olusturdugunu, Schnouck-Hurgronje ile Goldziher’a yaptig1 atifla ise Islam
hukukunun hakkiyla sadece erken donemlerde uygulandigini bildiren Kopriilii, islam
hukukunun birincil nitelikteki ana kaynaklarina aykirt normlarin getirilmesine, Emevi ile
Abbasiler doneminde baslandigimi belirtmistir’®, Kopriilii ayrica Emevi hiikiimdarlarinn,
iradelerini Islam hukuku kurallariyla uyumlu hale getirme yoniinde seklen dahi olsa bir

182

cabalarinin olmadigint da vurgular=*“. Diger taraftan Kopriilii’'niin H. Lammens’e yaptig1 atifla

gerceklestirdigi tammlamaya gore Fikih; 6rfi hukuk kurallar ile Islamiyet arasinda uyumu

183 Bu tammdan da anlasilacag: iizere Islam hukuku,

saglamaya caligan bir kurum niteligindedir
merkezinde birincil ve ikincil nitelikteki kaynaklarin yani Kitap ve Siinnetin yer aldigi,
etrafinda ise merkezle uyumlu olmasi gereken hukuk kurallarinin bulundugu bir kiimedir.
Kopriiliiniin yaptigi belirlemeden ¢ikardigimiz su sonug oldukca énemlidir; Islam hukukunun

yapist geregi, orfi veya ser’i, biitiin hukuk kurallar1 bu kiimenin merkezinde yer alan Kitap ve

180 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.87.

181 Kgpriili, 1938, a.g.m., s. 39-40; Kopriili, 1997, islam Ansiklopedisi, C.4, 5.608; Wilhelm Barthold (1984). islam
Medeniyeti Tarihi. Cev. Mehmed Fuad Képriili. Ankara: Diyanet isleri Baskanligl, s.303-311.

182 Kppriili, 1938, a.g.m., s.55; Mumcu, 1985, a.g.k., s.14-21: Mumcu tarafindan belirtilen Emevi hiikimdarlarinin
islam Hukuku’nu agir bir sekilde ihlal eden uygulamalarda, ser’i hukuk ile seklen dahi bir bag kurma cabasi
olmadigi sdylenebilir. Nitekim bilindigi tizere ilgili herhangi bir hukuk sistemine yénelik yapilacak agir bir ihlal o
hukuk sistemiyle olan sekli bagi kesecek ve bu ihlali yapan iradenin ilgili hukuk sistemine seklen de olsa uygun
davranma kaygisi tasimadigini gosterecektir.

183 Képriilii, 1938, a.g.m., s.55.
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Siinnete uygun olmalidir. Ancak Képriilii, Islam devletlerinin bu kurala her daim mutlak olarak

uymadiklarmi, kimi zaman bu gerekliligi ihlal ettiklerini belirtir.

Barkan, padisahlarin yasama yetkilerinin seriata aykiri olmama kurali ile sinirli oldugunu ancak
bu sinira seklen sagdik kalindigini, 6rfi hukukun dini hiikiimlerden serbest kalmig, farkli bir
yapiya ve farkli bir gelisime sahip oldugunu ifade etmistir'®. Barkan, ser’i hukuk kurallarinin
esasen ihlal edilmesinin sadece bazi durumlarda karsilasilan bir istisna degil, siirekli bir
uygulama niteliginde oldugunu bildirmis, padisahlarin yasama iradesini igceren emir ve
fermanlarinin serbest bir sekilde olusum gosterdigini belirterek, 6rfi hukukun ser’i hukuktan

bagimsiz oldugunu vurgulamigstir'®,

Ibn Haldun’un Mezalim Mahkemelerine yonelik; ‘hiikiimdarin otorite giicii ile kadilarin kaza
saldhiyetini birlestirmektedir’’ ifadesine atif yapan Heyd, ser’i hukuktan bagimsiz olan ve
sadece oOrfi hukuk, kamu yarar1 ve devlet bekasi gibi gayeleri dikkate alan s6z konusu

mahkemelerin, Osmanli’da da varligin siirdiirdiigiinii belirtir'®

. Yani Heyd’e gore orfi hukuk,
ser’i hukuktan bagimsizdir. Nitekim donemin herhangi bir mahkemesinde yapilan yargilamanin
ser’1 hukuktan bagimsiz oldugunu s6ylemek, ayni zamanda bu yargilamaya esas teskil eden orfi
hukukun, ser’i hukuktan bagimsiz oldugunu sdylemektir. Ancak Heyd, aym eserindeki bir
baska ifadesiyle 1525 tarihli Misir Kanunnamesi’nde Osmanli padisahlarinin 6teden beri ser’i
hukuka uygun kanunlar koyduklarinin belirtildigini ifade ederek, orfi hukukun ser’i hukuka

uygun olmas1 yoniindeki kayginin varligini da yansitmaktadir®®’

. Diger taraftan ayn1 eserde
verilen; 16. yiizyildaki fermanlarda; kadilarin adaleti, kanun ve seriat uyarinca tesis etmeleri
gerektiginin belirtildigi bilgisi, 6rfi hukuk ile ser’i hukukun birbirlerinden bagimsiz
olmadiklarini akla getirmektedir'®. Zira kadmin hem kanunu, hem de seriati uygulayip da
adaleti tesis edebilmesi i¢in bu iki alanin birbiriyle uyumlu olmasi gerekir. Diger taraftan Heyd,
Osmanl1 6rfi hukukunun sekiiler nitelikte oldugunu da belirtir’®. Ancak Heyd yine aym

eserinde, orfi hukuk kurallarinin, seyhiilislam tarafindan verilen fetvalar ile mesruluk

184 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.185-186; Barkan, 1945, a.g.m., 5.206-210; Barkan, 1943, a.g.k., s.XVI-
XIX.

185 Barkan, 1945, a.g.m., 5.218.

186 Uriel Heyd (1984). Eski Osmanh Ceza Hukukunda Kanun ve Seriat. Cev. Selahaddin Eroglu, Ankara: Ankara
Universitesi ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, C.26, S.1, 5.633-634.

187 Heyd, 1984, a.g.m., 5.635.

188 Heyd, 1984, a.g.m., s.640.

185 Uriel Heyd (1973). Studies in Old Ottoman Criminal Law. Oxford: The Clarendon Press, editériin énsozi; Uriel
Heyd (2002). Miihimme Defteri: Osmanli idaresini Arastirma Konusunda Temel Bir Kaynak. Cev. Ferhat Koca, Tiirk
Hukuk ve Kiltiir Tarihi Uzerine Makaleler. Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, s.169 .
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kazandiklarini da vurgular*®, Bu bilgilerin biitiinii Osmanli doneminde 6rfi hukukun ser’i

hukuka uygun olmasi gerekliligine yonelik bir kayginin varligim akillara getirmektedir.

Heyd yine ayni ¢alismada Ebussuud Efendi’nin; “nd mesru olan nesneye emr-i sultani olmaz’’
fetvasini dayanak gostererek, Osmanli’da 6rfi hukukun ser’i hukuku bertaraf etmek gibi bir
amagla diizenlenmedigini ve orfi hukuk kurallarimin, seriatin biitiinleyici bir parcast olarak
kabul edildigini belirtmistir’®. Bu durumda net olmamakla birlikte, Heyd’in de Barkan’a
benzer bir goriisii savundugu sdylenebilir. Nitekim hem oOrfi hukukun ser’i hukuka uygun
olmasi kuralina yonelik donemden 6rnekler vermesi, hem de dolayli olarak 6rfi hukukun ser’i
hukuktan bagimsiz oldugunu bildirilmesi, bizi bu sonuca gétiirmektedir. Sonug olarak Heyd de
Barkan gibi ser’i hukuka seklen uygunlukla yetinilen 6rneklere dayanarak, 6rfi hukukun ser’i

hukuktan bagimsiz oldugu ¢ikarimini yapmustir.

Imber, ser’i hukukun egemen konuma sahip oldugunu belirterek, kanun karsisinda hiyerarsik
tstiinliigiine vurgu yapar'®. Ancak Imber 6rfi hukuk hakkinda, ser’i hukuktan tamamen

bagimsiz bir bicimde gelisen “kanun adindaki sekiiler hukuk” ifadesini de kullanmistir'®,

Schacht da Osmanli kanunnamelerindeki 6rfi hukuk kurallarinin, ser’i hukuk kurallarinin
diizenledigi konulara iliskin hiikiimler getirdigini belirtir'®. Yani arastirmaci 6rfi hukuk
kurallartyla ser’i hukuk sahasinin ihlal edildigi goriisiindedir. Orfi hukuk ser’i hukuktan
bagimsizdir.

Goldziher, orfi hukukun olusumunda ser’i hukukun dikkate alinmadigini, 6rfi hukukun

bagimsiz oldugunu vurgular®,

Gerber, el kesme gibi cezalarin neredeyse hi¢ uygulanmamasini gerekge gostererek
Osmanli’da, yasayan hukukun merkezinde seriatin yer almadigmi, ser’i hukuk baglayici

olmasina ragmen kadilarin istedikleri gibi hiikiim tesis ettiklerini belirtmektedir®

. Arastirmaci
Osmanlr’nin Islam hukukunu yetersiz buldugu igin 6rfi hukuk kurallarin1 cikardigim
belirtmekte, ser’i hukuktan bahsetmeyen kadi kararlar1 ile ser’i hukuka aykiri olan 6rfi hukuk
kurallarim1  0rnek  gostererek, ser’t hukuk karsisinda kanunun {istiin @ oldugunu

vurgulamaktadir’®. Goriildiigii gibi Gerber’e gére Osmanli Hukuk sisteminde bir normlar

190 Heyd, 1984, a.g.m., 5.641-642.

191 Heyd, 1984, a.g.m., 5.642.

192 |mber, 2004, a.g.k., 5.12-49.

19 Imber, 2004, a.g.k., s.30.

194 Schacht, 1986, a.g.k., 5.99; Schacht, 1997, islam Ansiklopedisi, C.11, 5.432-433.

1951, Goldziher (1997). “Adet”, islam Ansiklopedisi, istanbul: Milli Egitim Bakanhgi, C. 1, s. 137 .

1% Haim Gerber (1989). Osmanl Hukuku’nda Seriat, Kanun ve Orf 17. Yiizyil Bursa’si Mahkeme Kayitlari. Cev.
Mehmet Akman. istanbul: Hukuk Arastirmalari, C.4, S. 1-3, 5.265.

197 Gerber, 1989, a.g.m., 5.275, 277, 279-283.
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hiyerarsisi vardir ancak bu ser’i hukukun yapisinin tersinedir. Yani daha iistiin olan normlar,

orfi hukuk kurallaridir.

Lewis ise Osmanli Hukuk sisteminde ser’i hukukun sahip oldugu 6nemden ve etkinlikten

198

bahsetmektedir-*°. Arastirmaciya gore orfi hukuk ile ser’i hukuk arasinda bir bag vardir.

Mumcu da Inalcik gibi Osmanl’min ilk dénemlerinde Islam Hukukuna uygun davramldigini
fakat ilerleyen siirecte devlet menfaatinin iistiin tutulmasiyla birlikte, I. Murad zamaninda ser’i
hukukun disina ¢ikilmaya baslandigini, |. Bayezid donemine gelindiginde ise orfi hukuk
alaninda yapilan ser’i hukuk ihlallerinin, tepkisel bir hareketin olusumuna neden olacak kadar
artigini belirtmistir'®. Mumcu, 1l. Murad doneminde hem Eski Tiirk geleneklerine dogru
yasanan eksen kaymas1 hem de Oguz Han ile kurulan bag ile birlikte?®, Orta Asya’daki “kut
inanc1” nin, Osmanli devlet idaresi anlayisini etkiledigini ve Osmanli Padisahmin yetkilerinin

21 Hem Inalcik hem de Mumcu, ilerleyen siiregte Fatih Sultan Mehmet’in

arttigin belirtir
Istanbul’u fethetmesi ve Candarli ailesinin niifuzunu kirmasiyla birlikte, zaten eski Tiirk
geleneklerinin etkisiyle otoritesi kuvvetlenmis olan Osmanli Padisahinin giiciiniin, daha fazla
arttigim ve Orfi hukukun da bu artisla beraber daha iist bir konuma yiikseldigini belirtir?®2, Yani
padisah otoritesi ile dogru orantil1 olarak 6rfi hukuk giderek etkinlik alanim genisletmektedir®®,
Mumcu, I. Selim déneminde Misir’in fethinin ardindan Osmanli Padisahlarinin halife unvanini

kullanmalariyla birlikte bu otoritelerinin daha da arttigini ve donemin seyhiilislamlar

198 Bernard Lewis (1988). Modern Tiirkiye’nin Dogusu, Cev. Metin Kirath, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
s.13.

199 Mumcu, 1985, a.g.k., s.34-35.

200 Mehmed Nesri, 1987, a.g.k., 5.34-35: “Bu biiyiik soy, Nuh -seldm (izerine olsun- oglu Yafes oglu Bulcas
evladindan olan -Kara Han oglu- Oguz’a ulasir.”; Hoca Sadeddin Efendi (1974). Taciit't-Tevarih. Sad. ismet
Parmaksizoglu. istanbul: Basbakanlik Kiltiir Miistesarligi Kaltiir Yayinlari, C.1, s.27-28: “ Séyle ki, sirasiyle Kayi
Han, oglu Kara Han, oglu Oduz Han, oglu Gék Alp... oglu Siileyman Sah, oglu Ertugrul, oglu Osman Han
gelmektedir.”; ). W. Zinkeisen (2011). Osmanli imparatorlugu Tarihi. Cev. Nilifer Epgeli, Ed. Erhan Afyoncu.
istanbul: Yeditepe Yayinevi, C.1, s.46-47; N. Jorga (2005). Osmanli imparatorlugu Tarihi. istanbul: Yeditepe
Yayinevi, C.1, s.44 vd.; J. Hammer (1972). Osmanli imparatorlugu Tarihi. Cev. Zuhuri Danisman. istanbul: Zuhuri
Danilman Yayinevi, s.4-9; J. Hammer (2008) . Osmanli Devleti Tarihi. Cev. Mehmet Ata. istanbul: Kapi Yayinlari,
s.1-2; Norman ltzkowitz (2006). Osmanli imparatorlugu ve islami Gelenek. istanbul: Babil Yayinlari, s.10; Kantemir
D. (2003). Osmanli imparatorlugu’nun Yiikselis ve Cékiis Tarihi. istanbul: Cumhuriyet Kitaplari, s.40-54; Colin
Imber (2000). “Osman Gazi Efsanesi”. Osmanli Beyligi (1300-1389). Ed. Elizabeth A. Zachariadou. Cev. Gl Cagali
Giiven, ismail Yerguz ve Tilin Altinova. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari.; Detayli bilgi igin bkz. Aldo Gallotta
(2000). “Oguz Efsanesi ve Osmanli Devleti‘nin Kékenleri: Bir inceleme”. Osmanli Beyligi (1300-1389). Ed. Elizabeth
A. Zachariadou. Cev. Giil Cagali Giiven, ismail Yerguz ve Tiilin Altinova. istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s.41-
62; ismail Hakki Uzungarsili (2003). Osmanli Tarihi. Ankara; Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.93-116

201 Mumcu, 1985, a.g.k., s.36; Halil inalcik (1943). Osmanli’larda Saltanat Veraseti Usulii ve Tiirk Hakimiyet
Telakkisiyle ilgisi. Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.1, 5.77-79.

202 Halil inalcik (1944). Osmanl Hukuku’na Giris: Orfi - Sultani Hukuk ve Fatih'in Kanunlari. Ankara: Ankara
Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, C.1, S.2, 5.110, 5.507-511.

203 Mumcu, 1985, a.g.k., 5.40; inalcik, 1944, a.g.k., s.126; Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.191-192.
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tarafindan padisahin otoritesinin ser’i hukuka uygun hale getirildigini ifade eder?®. Hatta

Inalcik, padisahin artik insaniistii bir otoriteye dogru gittigini belirtir?®.

Bu durum ser’i hukuk temsilcisi ulemayr da etki altina almistir. Nitekim Mumcu,
seyhiilislamlarin, “ser’i maslahat degildir, nasil emredilmigse oyle hareket lazim gelir’’
diyerek, padisahin 6rfi hukuk alanindaki iradesini, Islam Hukuku agisindan yargilamaktan
kagindiklarini, ancak padisahin yine de siyaseten katl karar1 verirken ulemadan izin istedigini
belirtmistir?®.

Yani padisah olduk¢a giiclenen otoritesine ve bu otoriteden etkilenen ulemanin varligina
ragmen halen ser’i hukuka uygun davranma veya en azindan seklen de olsa bagli kalma, kaygisi
icerisindedir. Zira Padisah halen bir Islam Hiikiimdaridir ve giiciiniin esasini, iktidarmin
mesrulugunu Islamiyet’ten almaktadir®®’. Nitekim bir baska calismasinda, Osmanli’da siyasi
otoritenin mesruluk kaynaginin seriat oldugunu sdyleyerek, Mumcu’da bu hususu vurgular®®,
Mumcu, Padisahin siyasi otoritesinin artmasi sonucunda orfi hukuk alanindaki yetkilerinin
genisledigini ve Padisahin artan otoritesinden etkilenen ulema sinifi mensuplarinin da esasen
aykir1 olmalarina ragmen, baz1 6rfi hukuk kurallarimin ser’i hukuka uygun olduklar1 yoniinde
goriis bildirdiklerini ifade eder. Kisacasi esasen uygun olmayan bir 6rfi hukuk kuralinin, seklen
uygun gosterildigini vurgular.

1.3.3.1. Ser’i hukuk ile orfi hukuk arasinda normlar hiyerarsisi

Yukarida yer alan biitiin goriislerin ortak paydasi Osmanli Hukuk sistemi igerisinde, orfi
hukukun ser’i hukuka uygun olmasi gerektigi ydniinde bir ilkenin mevcut bulundugudur?®,
Ancak 6rfi hukukun ser’i hukuktan bagimsiz olup olmadigi noktasinda bu goriisler ayrismaya

baslamaktadir. Biitiin goriislerin bir diger ortak noktasi olan; Orfi hukukun, ser’i hukuka aykiri

olmamasi gerekliliginin, Osmanli idaresinde her daim esasl olarak yerine getirilmedigi, yani

204 Mumcu, 1985, a.g.k., s.41.

205 Halil inalcik (1946). Osmanli Padisahi. Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiltesi Dergisi, C.1, S.4,
s.71.

206 Mumcu, 1985, a.g.k., s.42-43.

207 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, s.47; Akgiindiiz Hollandali bir Gayrimislim hukuk¢udan su metni aktarmaktadir:
“Halife veya padisah yeryiiziinde Allah’in vekilidir yani O’na karsi sorumludur ve Kur’an ile siinnetin hiikiimlerine
itaat ile miikelleftir. Bu itaati terk ettigi an, kendisine de itaat edilmez. Halife veya padisahin otoritesi, mesri ddire
ile sinirlidir. Diledigi gibi hareket edemez. Padisahin istibdadi, ilahi kanun ile kayithdir.”; Abdullah Saydam (2014).
Osmanli Medeniyeti Tarihi. istanbul: Kitabevi, s.16-19: Osmanli Devleti’nin hakimiyet anlayisi da din temellidir.
Padisah tiim eylem ve islemlerini dine dayandirir.; Suraiya Faroghi (2010). Osmanli imparatorlugu ve Etrafindaki
Diinya. Cev. Ayse Berktay. istanbul: Kitap Yayinevi, s.14: Osmanli Devleti agisindan dinin temel bir belirleyici unsur
oldugu yadsinamaz.

208 A, Mumcu (1976). Hukuksal ve Siyasal Karar Organi Olarak Divan-1 Himayun. Ankara: Seving Matbaasi, s. 83
209 fnalcik, 2017, a.g.k., 5.50; Aydin, 201743, a.g.k., 5.73; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.45; Képrilii, 1938, a.g.m., 5.55;
Barkan, 1945, a.g.m., s.206-210; Imber, 2004, a.g.k., s.12-49; Heyd, 1984, a.g.m., 5.635.
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orfi hukuk diizenlemelerinden bazilarinin, aslinda ser’1 hukuka esasen aykir1 olup, seklen uygun
gosterildigi diisiincesi, iste tam bu noktada ele alinmalidir®®. Nitekim bu noktada biitiin
goriisleri iki ana kola ayirabiliriz. Baz1 aragtirmacilar, 6rfi hukukun ser’i hukuktan bagimsiz
olarak gelisim gosterdigini bu aykiriliklara dayanarak savunurken, diger bazi arastirmacilar ise
orfi hukukun ser’i hukuktan bagimsiz oldugu sonucuna sirf bu aykiriliklar gerekce gosterilerek

ulagilamayacagim belirtmislerdir.

Normlar hiyerarsisinin varligindan sdz edebilmemiz igin bu iki alandan birinin digerine bagimli
oldugunu gostermemiz gerekir. Zira birbirlerinden bagimsiz olan iki alan arasinda bir

hiyerarsinin varligindan s6z etmek miimkiin degildir.

211

Orfi hukukun ser’i hukuka uygun oldugu 1525 tarihli Misir Kanunnamesinde yer alir!, Ayn

prensip 16. yiizyila tarihlenen birgok fermanda kadilarin; adaleti, seriat ve kanun uyarinca tesis

212 Seyhiilislam ve diger miiftiilerin

213

edeceklerini belirten ifadelerle de vurgulanmistir
fetvalarinin biiyiik bir kismu 6rfi hukuk kurallarini konu edinir. Ayrica kimi 6rfi hukuk
diizenlemeleri yapilirken, ser’i hukuka uygunlugu konusunda seyhiilislamin goriisiiniin alindigi
somut olaylar da bulunmaktadir?®. Diger taraftan ulema tarafindan, iradesinin ser’i hukuka

aykiri oldugu gerekgesiyle padisaha karsi cikildign ornekler de mevcuttur?®. Ayrica orfi

210 Omer Litfi Barkan (1975). “Tirkiye’de Din ve Devlet iliskilerinin Tarihsel Gelisimi”, Cumhuriyetin 50. Yil
Donumi Semineri. Ankara: Turk Tarih Kurumu Yayinlari, s.54-55; Esra Yakut (2005). Seyhiilislamlik Yenilesme
Déneminde Devlet ve Din. Istanbul: Kitap Yayinevi, s.34-35; Recep Sentiirk (1996). islam Diinyasinda
Modernlesme ve Toplumbilim. istanbul: iz Yayincilik, s.99; Aydin, 2017a, a.g.k., s.74-75; inalcik, 2017, a.g.k., 5.50;
Akglindiiz, 1990, C.1, 5.87; Kopriili, 1938, a.g.m., s.39-40; Barkan, 1945, a.g.m., s.218; Mumcu, 1985, a.g.k., s.34-
35.

211 Barkan, 1943, a.g.k., s.355 vd.

212 Heyd, 1984, a.g.m., 5.640; Barkan, 1943, a.g.k., 5.342-343; Avci, 2010, a.g.k., 5.22; Mithimme Defteri 90, 1993,
s.16: Kanunsuz vergi toplandigi sikayeti Gzerine merkez divan, Balya kadisina kimsenin seriata, kanuna, defter ve
padisah buyruguna aykiri bir sey yapmamasini, bu tiir aykiriliklarin engellenmesini bildirmistir.

213 Heyd, 1984, a.g.m., 5.641-642.

214 seyhiilislamin goriistiniin alindig1 6rnek kapitiilasyon diizenlemeleri igin bkz. Halil inalcik (2000). “imtiyazat”,
islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.22, 5.246-247; Bkz. Ali Bardakoglu (1999). “Osmanl
Hukuku’nun Ser’iligi Uzerine”, Osmanli Ansiklopedisi. Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, C.VI; Akgiindiiz, 2009, a.g.k.,
s.26; Cagatay, 1994, a.g.m., s.659; Fendoglu, 1996, a.g.k., s.115: Arazi Kanunnamesi ve Mecelle seyhilislamin
fetvasi ile yurarlik kazanmistir.; Murat Akglindiz (2002). XIX. Asir Baslarina Kadar Osmanh Devleti’nde
Seyhiilislamlik. istanbul: Beyan Yayincilik, 5.80-81; Orfi hukuk kurallarinin Seyhiilislam ve Nisanci tarafindan
birlikte hazirlandigini belirten kanunnameler mevcuttur: “Seyhdiilisidm Yahya Efendi ile Divén-1 Hiimdyinda Okgu-
zAde Efendi’nin ihrdc eyledigi kdnundur ki naklolundu, hdlé muteberdir.”.

215 Heyd, 1973, a.g.k., 5.191-192; Akgiindiiz, 1990, C.1, 5.85; Ebussuud Efendi’nin, “né mesru olan nesneye emr-i
sultani olmaz” fetvasi ile karsi ¢iktigl mistemenlerin sehadetlerinin kabul edildigi 6rfi hukuk diizenlemesi de
bunlardan biridir. D&nemin seyhilislami bu fetvasinda orfi hukuk kurallarinin ser’i hukuka uygun olmalari
yoniindeki gerekliligi vurgular.; Heyd, 1973, a.g.m., 5.191: Seyhiilislam ibn Kemal fetvasi uyarinca: “Sayet bir kadi,
Orfi hukuku uyguluyorum diye, herhangi bir insana seriata aykiri bir ceza verirse, giineh islemis olur”.; Yakut, 2005,
a.g.k., s.176: Il. Mahmud’un emrine itaatsizlik edenleri siyaseten katledecegini bildiren fermanina, seyhiilislam
bu durumlarda “tazir-i sedid” uygulanmasi gerektigini belirterek karsi ¢cikmigtir.
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hukukun uygulanmasi i¢in farkli mahkemeler kurulmamus, ilgili mevzuat ser’i mahkemelerdeki

yargilamalarda, ser’i hukuk ile birlikte dikkate alinmistir?®®.

Bu veriler 1s1ginda Osmanli Devleti’nde 6rfi hukuk kurallarinin, ser’i hukuka uygun olmasi
gerektigi yoniinde bir prensibin mevcut oldugu sonucuna ulagilacaktir. Bazi kanunnamelere,
16. ile 17. ylizyillarda eklenen ve ilgili 6rfi hukuk kurallarimin seriata aykiri olmalari sebebiyle

yiiriirliikten kaldirildigim  belirten dipnotlar da bu sonucu destekler?Y’.

Diger taraftan
nisancilarin yerine getirdikleri islev de Osmanli Hukuk sistemi igerisinde Orfi hukuk
kurallarinin, ser’i hukuk kurallarina uygun olmasi gerekliliginin varligini akillara getirmektedir.
Nitekim ilk zamanlar ulema sinifi mensubu kisiler nisancilik makamina getirilmis ve bdylece
orfi hukuk diizenlemelerinde biiyiik bir etkiye sahip olan nisancinin, ser’i hukuka hakim olmasi
istenmistir?®, Bu durum o6rfi hukuk diizenlemelerinin olusumlar1 asamasinda ser’i hukuk ile

uyumun saglanmasi kaygisinin varhigim akillara getirir. Padisahin yasama yetkisinin,

yasamanin genelligi ilkesine sahip olmamasi da bu ¢ikarimlari destekler.

Bu dogrultuda Osmanli Hukuk sistemi igerisindeki iki hukuk sahasi arasinda bir hiyerarsi
oldugu ve ser’t hukukun normlar hiyerarsisinde orfi hukukun tizerinde yer aldig1 sonucuna
ulagilir. Bu hiyerarsi, Kur’an ve Siinnet kaynaklarimin nitelikleri geregi zaten mevcut bulunmasi
gereken bir zorunluluktur. Zira Islam Hukuku’nun merkezinde yer alan bu iki kaynagin getirmis
oldugu hukuk kurallar;; hem Islam hukukunun diger kaynaklariyla olusturulan hukuk
sahasindan, hem de Islam devletinin bizzat kendisi tarafindan getirilen 0rfi hukuk kurallarindan,
normlar hiyerarsisi olarak istiindiir. Diger hukuk kurallari ise bu iki ana kaynaga uygun

olduklart 6lgiide mesrudurlar.

Bu noktada incelememiz gereken, teorideki ser’i hukukun iistiin oldugu kuralinin, uygulamada
bu kurala aykiri davranilmasi nedeniyle bertaraf olup olmayacagidir. Yani 6rfi hukuk
diizenlemelerinde goriilen ser’i hukuk aykiriliklari, bu iki hukuk sahasinin bagimsizlasmasina
neden olmus mudur? Belirtmemiz gerekir ki orfi hukukun ser'i hukuka uygun olmasi
gerekliliginin varligim tespit etmemize yarayan yukaridaki biitiin veriler, aym zaman da

padisahin iradesinin, ser’i hukuka uygun olma kaygis1 tasidigini da gostermektedir®'®. Zaten bu

216 Fendoglu, 1996, a.g.k., 5.108.

27 Heyd, 1984, a.g.m., 5.648-649; Akgiindiiz, 1990, C.1, .87.

218 Aydin, 20174, a.g.k., s.136-137; Fendoglu, 1994, a.g.k., s.107.

219 Mehmed Nesgri, 1987, a.g.k., 5.4243; Kinross, 2008, a.g.k., s.17-18.: ilgili kaygi, Nesri Tarihinde yer alan bir
rivayette oldukga giizel bir sekilde vurgulanmigtir. S6z konusu rivayet uyarinca bir imamin evinde konuk olan
Osman Gazi gece boyunca Kuran-1 Kerime saygi gostermis. Uykuya dalmasi Gzerine de riya dleminde Hak
tarafindan kendisine “ey Osman. madem ki sen benim keldmima saygi ve tézim edip, izzet ve ikram eyledin, ben
de seni ve senin evladini, haleflerini, taraftarlarini diinyada ebedi (olarak) muazzez, miikerrem ve muhterem
kildim” demistir. S6z konusu rivayet, Osmanl Hukuk teorisinde, siyasi iktidar biinyesinde ve Osmanli toplumunda
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Islam devleti baskam olmanin dogal bir sonucudur. Zira Islam Devleti baskanin biitiin eylem
ve islemleri ser’i hukuka uygun oldugu miiddet¢e mesrudur. Bu zorunluluk Islam hukukunun
egemenlik anlayisindan kaynaklanmaktadir. Padisahin biinyesinde bulunan bu kaygi 6rfi hukuk
diizenlemelerine de dogal olarak yansir ve Osmanli padisahi, otoritesinin en giiclii oldugu
zamanlarda bile kendi iradesine dayanan ilgili hukuki diizenlemenin, ser’i hukuka uygun
oldugunu belirtme ihtiyac1 duyar. Nitekim sadece padisahin otoritesinin iyice zayifladig1 ve
bdylece ulema siifinin daha giiclii bir hale geldigi son donemlerde degil, Osmanli tahtinin
otoritesinin oldukga kuvvetli oldugu donemlerde dahi padisahin iradesi, ser’i hukuka uygundur

kaydiyla beyan edilmistir?.

Ornegin; Fatih Sultan Mehmet, kendi iradesi ile hiikiim altma aldigi “Kardes Katli”

diizenlemesinde, ilgili diizenlemenin ser’t hukuka uygun oldugu yoniinde ulemanin

221 222

¢ogunlugunun--* goriisiiniin bulundugunu belirtir=>~. Bu diizenlemenin esas yonden gergekten
de ser’it hukuka uygun olup olmadig1 yiiz yillardan beri tartisilan bir konudur. Gerek ilgili
donemde, gerekse giliniimiizde uygun oldugunu savunanlar oldugu gibi aykir1 oldugu goriisiinde

bulunanlar da mevcuttur?2,

Ancak Bardakoglu’nun belirttigi iizere konuyu, somut olaylarin ser’i hukuka aykir1 olup
olmamasi noktasinda ele almamaliy1z??*, Biz de bu nedenle, ser’i hukuka uygun olup olmama
tartigmalarina girmeden, bir olasilik {izerinden gidecegiz. Fatih Sultan Mehmet Han’in ilgili
orfi hukuk diizenlemesine kaynaklik eden iradesinin ser’i hukuka esasen uygun olma kaygisimi
tastmadigim kabul edelim. Bu olasilikta dahi padisahin biinyesinde seklen de olsa ser’i hukuka
uygun olma kaygis1 devam etmektedir. Nitekim padisah ilgili diizenlemede ekser ulemanin da
bu diizenlemeyi ser’i hukuka uygun buldugunu belirtmistir. iste bu kayg1, padisahin iradesine
dayanan orfi hukukun, ser’i hukuktan bagimsizlagmasini engeller. Bilindigi tizere, temel bir
hukuk ilkesi olarak; seklen uygun olma kaygisi, sekli uygunlugu ortadan kaldiracak kadar esasa

agir aykirilikta bulunmaktan ka¢inmayi1 da beraberinde getirecektir. Bu yiizden iki hukuk

ser’i hukukun sahip oldugu yeri gdstermesi agisindan olduk¢a 6nemlidir. Bu inan¢ dogrultusunda Osmanli Devleti
varligini, ser’i hukuka gosterdigi saygi ile kazanmistir.

220 Barkan, 1945, a.g.m., 5.212.

221 Bjzzat kanunname metninde “ekser ulema” ifadesi yer almasi, ilgili konunun ser’i hukuka uygunlugunun
tartismali oldugunu gostermektedir. Nitekim bu ifadeden ilgili 6rfi hukuk diizenlemesinin ser’i hukuka uygunlugu
yonunde bir gérus birliginin olmadig anlasiimaktadir.

222 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.328: “ekser ulem@” ifadesi.; Dikkat edilmesi gereken Osmanl Devleti tarihinde
merkezi iktidarin en gli¢li oldugu, padisahin en otoriter oldugu dénemde dahi ser’i hukuk ile sekli bag kurma
kaygisi mevcuttur. Fatih Sultan Mehmet’in giiclii merkezi iktidari icin bkz. Werner, 2014, a.g.k., 5.328 vd.; inalcik,
a.g.k., 2010, s. 145; Lamartine, 2005, a.g.k., s.335 vd.

223 Detayl bilgi igin bkz. Mehmet Akman (1997). Osmanli Devleti’nde Kardes Katli. istanbul: Eren Yayincilik.

224 Bardakoglu, 1999, Osmanh Ansiklopedisi, C.VI, 5.416.
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sahasinin bagimsiz oldugundan s6z edebilmemiz i¢in sekli uygunluk kaygisinin da olmamasi
gerekir. Nitekim seklen de olsa bir bag kurma ¢abasi vardir ve bu ¢aba diger hukuk alaninin
dikkate alinmasina neden olur. Padisah iradesinin kaynaklik ettigi ilgili diizenlemenin
mesrulugu icin en azindan sekli bag gereklidir. Bu bag da iki hukuk alaninin birbirlerinden

bagimsizlagsmasini engeller.

Ayni sekli uygunluk kaygist aym gerekge ile 6rfi hukukun laik olmasini da engellemektedir.
Nitekim sekli bagi korumak i¢in esasa yonelik agir ihlalden kagmmak gerekecektir ki bu
kacinma, ser’i hukukun dikkate alinmasini ve bu sebeple de 6rfi hukukun laik bir sistem olarak

nitelendirilmesini engeller.

Osmanli egemenlik anlayis1 Tiirk-Islam sentezinden olusmaktadir®®. Bu durumda her iki

egemenlik anlayisinin da tahlili gerekir. Orta Asya Tirk egemenlik anlayisi geregi hakan, kut

almigtir??®

. Yani hakan egemenligi dogrudan dogruya Tanr1’dan gelir. Bu inan¢ hakanin eylem
ve islemlerinde neredeyse sinirsiz bir sekilde hareket etmesine neden olur. Orhun yazitlarinda
yer alan su ifade, bu eylem ve islemler arasinda yasamanin da yer aldigin1 belirtir:

“insanogullar iizerine ecdadim Bumin Hakan, Istemi Hakan tahta oturmus, oturarak Tiirk

Milletinin iilkesini, toresini; yonetivermis, tanzim edivermis” %'

Yasama, hakanin 6nemli bir yetkisi, hatta daha da Gte bir gérevidirzzs. Bu durumda eski Tiirk
idare gelenegi uyarinca tahta oturan hakan, yasama faaliyetini yiiriitecek ve dogrudan dogruya

Tanri’dan kut aldig1 i¢in bu faaliyeti sirasinda oldukga serbest bir sekilde hareket edecektir.

fslam egemenlik anlayisina gore ise egemen olan Allah’tir??®, Devlet baskam ise yonetim

230

hakkina sahiptir Devlet bagkani bu yonetim hakkint egemen olanin yani Allah’in

kanunlariyla sinirl1 olarak kullanacaktir®®!, Secildikten sonra yaptig1 konusmada Halife Hz. Ebu

Bekir de bu 6nemli kistas1 vurgulamistir®®,

225 (Jcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.205-208.

226 pamir, 2009, a.g.m., 5.363-364.

227 Vilhelm Thomsen (1993). Coziilmis Orhun Yazitlari, Cev. Vedat Kéken. Ankara: Tiirk Dil Kurumu, s.16.

228 petayli Bilgi icin bkz. Pamir, 2009, a.g.m.

229 Akad M. ve Dingkol B.V. (2006). Genel Kamu Hukuku. istanbul: Der Yayinlari, s.60.

230 (Jeok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.205.

231 Akad ve Dingkol, 2006, a.g.k., 5.60; Mustafa Cetin Ozek (1982). Devlet ve Din. istanbul: Ada Yayinlari, 5.234-
235, 238-239; Mehmet Besir Eryarsoy (2013). islam Devlet Yapisi. istanbul: Beka Yayincilik, s.59, 69; Aydin, 1991,
islam Ansiklopedisi, C.3, 5.159; Ozbilgen, 1985, a.g.k., s.44; Cagatay, 1994, a.g.k., 5.659; Fendoglu, 1996, a.g.k.,
s.116-118.

232 pkad ve Dingkol, 2006, a.g.k., s.61: Halife Ebu Bekir, Allah ve Peygamberin yolundan ayrilmasi durumunda artik
Mislimanlarin kendisine itaat etme borglarinin kalmayacagini belirtmistir.
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Goriildiigii gibi Islam egemenlik anlayis1 geregi devlet baskam eylem ve islemlerinde egemen
olanin kanunlariyla, yani ser’i hukukla sinirhidir. Eski Tiirk egemenlik anlayiginda ise kut inanci

geregi hakan eylem ve islemlerinde oldukga serbest bir sekilde hareket edebilmektedir.

Osmanl1 bir islam devleti oldugu iin esasen islam egemenlik anlayisin temel alir. Ancak diger
taraftan, inalcik’in da belirttigi gibi eski Tiirk egemenlik anlayist Osmanh egemenlik anlayisin
etkilemektedir?®, Bu sebeple Osmanli padisahi, 6rfi hukuk kurali tesis ederken, bir taraftan
esasinda Islam egemenlik anlayisina tabi oldugunu, bu sebeple de iradesinin ser’i hukuk ile
sinirlandigini bilmekte, diger taraftan ise eski Tiirk egemenlik anlayisinin etkisiyle, 6zellikle de
otoritesinin gii¢lii oldugu donemlerde, serbest bir sekilde yasama faaliyetini gerceklestirmek
istemektedir. Ancak yukarida gerekgelendirdigimiz lizere padisah, 6rfi hukukun, ser’i hukuka
uygun olmasi geregini hi¢bir zaman reddetmemektedir. Zira padisah her daim en azindan seklen

de olsa, ser’i hukuk ile smirli oldugunu gésterme ¢abasindadir.

Osmanli Padisahi Orta Asya’dan gelen sinirsiz 6rfi hukuk diizenleme giidiisii ve Islam
egemenlik anlayisindan kaynaklanan sinirlt 6rfi hukuk kural diizenleme gerekliligi arasinda
kalmistir. Otoritesinin arttig1 donemlere denk gelen kimi durumlarda farkli gerekgelerle tarihten
gelen giicii galip gelmis ve ilgili Islam hukuku ilkesine seklen bagli kalmakla yetinmistir.
Bunun sonucunda ise padisah &rfi hukuk sahasimni, Islam Hukuku’na aykiri nitelikteki

diizenlemelerle genisletmistir.

Ancak Osmanli Padisah1 kendi iradesiyle ser’i hukuku degistirme, onu saf digi birakma

iddiasinda degildir. Nitekim Padisah, esasen Islam Hukukuna aykir1 olan durumlarda seklen de

olsa halen ser’i hukukla bag kurmaya calisir. Zira ancak bu sekilde mesru olabilir?*,

Orfi hukuk kurallari igin seyhiilislamlarin: “Ser’i maslahat degildir. Ulii’l emr nasil emretmisse

2235

oyle hareket etmek gerekir yoniindeki fetvalari, orfi hukukun ser’i hukuktan bagimsiz

236

oldugunu akillara getirebilir?®. Nitekim Barkan da bu diisiincededir?’. Ancak otoritesi olduk¢a

23 inalcik, 2017, a.g.k., 5.57-60.

B4 Fendoglu, 1996, a.g.k., s.115.

235 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, s.194.

236 S5z konusu fetva aslinda sadece hukuka uygunluk denetimi yapilmasi gerektigini, yerindelik denetimi
yvapilamayacagini vurgulamasina ragmen kimi zaman, padisahin otoritesinden etkilenen seyhilislamlar
tarafindan hukuka uygunluk denetiminden kaginmak igin kullanilmis olabilir. Yani, “Ser’i maslahat degildir. Ulii’l
emr nasil emretmisse Oyle hareket etmek gerekir” fetvasi ile idare hukukunun, yerindelik denetimi
yapilamayacagina yonelik ilkesi vurgulanmis olma ihtimali vardir. Nitekim en otoriter padisahlardan birisi olan
Kanuni Sultan Stleyman déneminde verilen “emr-i sultdni ile nGmesri olan nesne mesrii olmaz” fetvasi padisahin
iradesinin ser’i hukuka uygunluk denetimine tabi oldugunu oldukga net bir sekilde vurgulamaktadir. Bu yondeki
genel egilimin aksi gibi gérinen ilk fetva ile aslinda sadece yerindelik denetiminin yapilamayacagi vurgulanmak
istenmesine ragmen bu fetvanin padisahin iradesini denetlemekten kaginmak igin kullaniimis olmasi ihtimali
vardir.

237 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.194.
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giiclii olmasina ragmen ser’i hukuka agir aykirilik teskil ettigi soylenen konularda bile iradesini
halen ser’i hukuka uygun gosterme cabasinda olan padisah, bu diisiinceyi engeller®®. Soz
konusu fetvaya ragmen her padisah, ser’i hukukun Osmanli Hukuk teorisindeki 6énemini ve

yerini bilmektedir.

Orfi hukuk kurallarinin, seriata uygunluk denetiminin diginda olduklar1  y&niinde
anlamlandirilan S6z konusu fetva ise denetim mekanizmasinin zayif yapisindan ileri

gelmektedir. Nitekim padigahin otoritesinin artmasiyla, mesleki giivencesi olmayan

239

seyhiilislamin yaptigi denetim oldukga islevsizlesmistir Bilindigi {izere seyhiilislam

padisahin iradesi ile goreve baslayip, padisahin iradesi ile gdrevden alinmaktadir®,

Diger taraftan ilgili denetimin iglevselligi noktasinda seyhiilislamin etkinligi ve sayginligi da
onemlidir. Ornegin Ebussuud Efendi oldukg¢a giiclii otoriteye sahip olan Kanuni Sultan

Siileyman’in iradesinin ser’i hukuka uygunlugunu denetlemekten kaginmamistir®*,

Diger taraftan s6z konusu fetva, giiniimiiz idare hukukunun temel ilkelerinden birisi olan, idari

eylem ve islemlerin denetimlerinin hukuka uygunluk denetimiyle smirli oldugu, yerindelik

238 Bkz. Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.328: Nitekim Fatih Sultan Mehmet, ilgili &rfi hukuk kuralinda “...ekser ulemad
dahi tecviz etmistir” diyerek, iradesinin ser’i hukuka uygun oldugunu belirtmektedir.; Ahmed Lutfi Efendi (1999).
Vak’a-niivis Ahmet L(tfi Efendi Tarihi, Haz. Yiicel Demirel. istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, C. 2-3, s.323-324:
Yunanistan ve Mora’nin bagimsizhginin kabuliinden sonra seyhilislam Abdilvehhab Efendi’den, bu ayrilmanin
Muslimanlarin menfaatine olduguna yonelik fetva alinarak s6z konusu yilritme isleminin halk goziinde
mesrulugu saglanmak istenmistir.

23% Ahmet Cevdet Pasa (2006). Osmanl imparatorlugu Tarihi. istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat Yayincilik, s.307: Ahmet
Cevdet Pasa, Seyhilislam Serif Efendi’nin oldukga nazik oldugunu, bu yiizden padisahin istedigi gibi hareket
edemeyeceginin asikar oldugunu séylemis. Bu sebeple de goreve baslamasinin ardindan iki ay sonra azledilerek
yerine Rumeli Kazaskeri Hamidizade Mustafa Efendi’nin getirildigini bildirmistir.; Mehmed Rasid Efendi (1865).
Tarih-i Rasid. istanbul: Matbaa-i Amire, C.1, 5.22: Seyhiilislam Bursali Esiri Mehmed Efendi, katl fetvalarini
Koprili Mehmed Pasa’dan korktugu icin verdigini soylemis, bunun Gzerine de padisah tarafindan azledilmistir.
240 sjlahdar Findiklii Mehmet Aga, 1962, a.g.k., 5.29; Uzuncarsili, 2014, a.g.k., s.196-201; Ucok, Mumcu ve
Bozkurt, 2017, a.g.k., s.236; M. Akgundiz, 2002, a.g.k., s.168, 177; Yakut, 2005, a.g.k., s.38-39, 47-48; M.
Akgiindliz, 2002, a.g.k., s.75-76: Kanuni donemine kadar mevcut bulunan seyhiilislamlarin hayatlari boyunca
gorevde kalmalarina yonelik teamiliin bozulmasi, seyhilislamlarin makamlarini kaybetme kaygisi ile hareket
etmelerine neden olmus, bu nedenle de denetim mekanizmasi islevsel olamamistir. Nadir de olsa sehiilislamlarin
idam edilmesi de bu kayginin daha da artmasina neden olacak niteliktedir. Bu sebeplerle seyhiilislamlar ancak
blylk sayginlk sahibi olduklarinda islevsel bir denetim gerceklestirebilmislerdir.; Naima Mustafa Efendi (2007).
Tarih-i Na’ima. Haz. Mehmet ipsirli. Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlari, s.51; Ahmet Cevdet Pasa, 2006, Osmanli imparatorlugu Tarihi, a.g.k., 5.324-325; Subhi Mehmed Efendi
(2007). Subhi Tarihi. Haz. Mesut Aydiner. istanbul: Kitabevi, s.83-84: Subhi Mehmed Efendi’nin aktarimina gére
Seyhiilislam Mirzazade Seyh Mehmed Efendi padisah iradesi ile azledilmistir.

241 Ebussuud, 2013, Maruzat, s.146-147; Ahmet Akgiindiiz (2013). islam Hukukundave Osmanli Tatbikatinda Vakif
Miessesesi. istanbul: Osmanli Arastirmalari Vakfi, s.395: Seyhiilislam Ebussuud Efendi, padisahin iradesinin ser’i
hukuk ile sinirli oldugunu, Osmanl Hukuk sisteminde hukukun GstiinlGgi ilkesinin mevcut bulundugunu su fetvasi
ile vurgular: “Emr-i Sulténiile ndmesra Olan Nesne Mesri Olmaz” . Bu fetva Osmanli padisahlariarasinda en glicli
iktidarlardan birine sahip olan Kanuni Sultan Sileyman déneminde verilmesi itibariyle, hem orfi hukukun ser’i
hukuka uygun olmasi yéninde bir gerekliligin mevcut bulundugunu, hem de padisahin iradesinin hukuk
kurallariyla sinirh oldugunu géstermektedir.
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denetiminin yapilamayacag ilkesinin®¥? tarihi bir goriiniimii de olabilir. Nitekim fetvada yer
alan “maslahat” kelimesi akillara idarenin takdir hakkina miidahale edilemeyecegi kuralini
getirmektedir. Bu sebeple, ilgili fetva ile padisahin iradesinin, sadece ser’i hukuka uygunluk
yoniinden denetime tabi oldugu, bunun 6tesinde maslahata uygun olup olmadigi yoniinde bir
denetimin gergeklestirilemeyecegi, yani yerindelik denetimi yapilamayacagi vurgulanmig
olabilir. Bu olasilikta, giiniimiiz idare hukuku ilkesine vurgu yapan ilgili fetvanin, uygulamada
sigiilacak bir liman olarak goriiliip, giiclii padisahin iradesini hukuka uygunluk yoniinden
denetlemek istemeyen seyhiilislamlar tarafindan bahane olarak kullanildig: ihtimali akillara

gelir.

Barkan’a gore ise 6rfi hukuk, ser’i hukuktan bagimsiz ayr bir alandir?®. Padisah iradesinde
ser’i hukuka uygun olma kaygisi bulunmamaktadir®®. Barkan, orfi hukuk alaninda fetva
kurumunun ve ser’i hukuk kurallarinin etkisinin dikkate alinmayacak kadar az oldugunu

belirtir?*®

. Ancak kendisinin de bildirdigi tizere bir etki mevcuttur. Bu etkinin azaldigi donemler
oldugu gibi yine kendisinin de belirttigi iizere, padisahin otoritesinin azalmasina paralel olarak
arttigi donemler de olmustur?®. Bu durumda 6rfi hukuk sahasinin ve bu sahanin kaynagi
padisah iradesinin ser’t hukuktan tamamen bagimsiz oldugunu savunmak miimkiin
goziikmemektedir. Barkan’in, Girit Adasi’n1 konu edinen 6rfi hukuk diizenlemesi gibi ser’i
hukuka aykiri olarak gosterdigi bazi Ornekler yukarida belirttigimiz veriler 1siginda tek

baslarina 6rfi hukukun ser’i hukuktan bagimsiz oldugunu gosterecek nitelikte degildir.

Her bir 6rfi hukuk diizenlemesinin, ser’i hukuka esasen aykiri olup olmadigi ayri bir tartisma
konusudur. Bu 6rneklerin nicel olarak fazla olmasi olasiliginda dahi 6rfi hukuk ser’i hukuktan
bagimsizdir diyemeyiz. Zira yukarida belirttigimiz lizere bu olasilikta dahi Osmanli padisahi
halen ser’i hukuka seklen de olsa uygun davranma kaygisi icerisindedir. Bu kaygi onun esasa
yonelik agir bir ihlal yapmasim engeller. Nitekim esasa yonelik agir ihlal sekli bagi
koparacaktir. Sekli bagm kopmasi ise bir Islam devleti olan Osmanli biinyesinde padisahin

mesruluguna golge diisiirecektir.

242 Bzbudun, 2011, a.g.k., 5.127; Derdiman, 2014, a.g.k., s.16-17; Halil Kalabalik (2011). idari Yargilama Usuli
Hukuku. Konya: Sayram Yayinlari, 5.10-13; Turgut Candan (2017). Aciklamali idari Yargilama Usuli Kanunu.
Ankara: Yetkin Yayinlari, s.240-2501982 Anayasasi md.125/4: “Yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka
uygunlugunun denetimi ile sinirli olup, higbir surette yerindelik denetimi seklinde kullanilamaz. Yiiriitme gérevinin
kanunlarda gésterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini kisitlayacak, idari eylem ve islem
niteliginde veya takdir yetkisini kaldiracak bicimde yargi karari verilemez.”.

243 Barkan, 1943, a.g.k., s.XIX.

24 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.185-186.

245 Barkan, 1945, a.g.m., 5.222.

246 Barkan, 1945, a.g.m., 5.212.
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Diger taraftan istisnai baz1 durumlar i¢in sekli bagin koptugunu savunabilecek kadar agir esasa
aykiriliklarin varhig1 tartisilabilir?’. Bu tartisma sonucunda sekli bagin koptugu sonucuna
ulasilirsa, sadece o orfi hukuk diizenlemesi ile sinirh olarak padisahin iradesinin bagimsizlagtig
ve bu dogrultuda da laiklestiginden bahsedilebilir. Orfi hukuk diizenlemelerinin cogunda ser’i
hukuka uygun davranilmasi ve esasa yonelik aykiriligm tartigmali oldugu durumlarda dahi sekli
uygunluk kaygisinin halen mevcut bulunmasi, bu ¢ikarimin genele yayilarak, 6rfi hukukun ser’i

hukuktan bagimsiz oldugu sonucuna ulagilmasini engeller.

Orfi hukuk kurallarinin ser’i hukuka esasen aykiri olmasi padisah iradesinin tamamen
bagimsizlagtigim ve ona dayali olarak olusan 6rfi hukukunda boylelikle laik bir hukuk diizeni
niteligi kazandig1 anlamina gelmez. Bu sonuglara ancak padisahin iradesinin seklen dahi olsa
ser’i hukuka uygunluk kaygis1 tasimadigini ispatladigimiz an ulasabiliriz. Bu da s6z konusu
veriler 15181nda miimkiin géziikmemektedir. Nitekim padisah ser’i hukuka acgik¢a aykiri oldugu
belirtilip tartisilan kimi diizenlemelerinde dahi, ulemanin olumlu goriisiinii beyan ederek bu
kaygisim gdstermistir. Dolayisiyla da bir Islam devleti hiikiimdar1 olmas: itibariyle padisah,
kendi iradesinin mesrulugunun ser’i hukuktan kaynaklandigini kabul etmekte ve esasen olmasa

bile en azindan seklen de olsa ser’i hukuka uygun olma kaygisi tasidigini yansitmaktadir.

Bizzat Barkan’in, Ebussuud Efendi’nin miri araziye yonelik fetvalarini, zaten uygulanmakta

olan bir kurumu mesru gostermek amaciyla yapilmis birer agiklama olarak nitelendirmesi de

padisahin biinyesindeki bu sekli uygunluk kaygisina vurgular?®,

247 Hoca Sadeddin Efendi, 1974, Taci’t Tevarih, a.g.k., C.1, s.69-70: “Bunun iizerine devletin énde gelen kisileriyle
yapilan toplanti sonunda, séyle bir yol segildi. Bundan sonra kiiffar cocuklarindan ise yarar, savasa yatkin olanlari
ayrilarak, bunlarin Miisliimanlikla seref bulmalari, hem diinyalarini, hem de Ghiretlerini kazanmalari firsati onlara
verilmelidir. Ayni zamanda midisriklerden kaleleri almak icin harcanacak bir kuvvet de bdylece meydana getirilmis
olur. Bu karar lizerine, bazi mutlu Kadi ndibleri bu is icin gérevlendirildiler. Birkag¢ yilda bir, bin kadar geng kefere
cocuklarinin toplanarak, devlete yardima hazir ve devlet hizmetinde olanlarin yanlarina verilmeleri tére oldu...
iste bunlar, Yeniceri adiyle sohret yaptilar. Gercekten de bu dildverler savasta olsun, barista olsun, nice isler
yaparak ylice padisahlarin ilgilerini kazandilar, essiz hizmetlerinin sonunda yiiksek derecelere ¢iktilar. Bunu géren
oteki kefere de cocuklarini bu yola kayirmak icin can ve géniilden istekli ve hazir oldular.” Ornegin Hoca
Sadeddin’in bu satirlarina konu olan devsirme sistemi, esasa yonelik agir bir aykirihk olarak tartisilmaktadir.;
Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.212-215: Bu sistem hem zimmet antlasmasini ihlal etmesi hem de
zimmilere taninan din ve vicdan hurriyeti esasina aykirilik teskil etmesi itibariyle, ser’i hukuka uygun
bulunmamaktadir.; Selaniki Mustafa Efendi (1999). Tarih-i Selaniki. Haz. Mehmet ipsirli. Ankara: Tirk Tarih
Kurumu, s. 220: Selaniki'nin aktardigi gibi 1ll. Murad devrinde kanun Uzere acemi oglani devsirilmesi ferman
edilmistir.; Nitekim bu sistemin aykirihg noktasinda dahi tartisma mevcuttur. Detayh bilgi icin bkz. Ahmed
Akgiindiiz (2008). Osmanl Devleti’nde Gayrimiislimlerin Yénetimi. istanbul: TIMAS Yayinlari, s.97-103; Akgiindiiz
ve Oztiirk, 2000, a.g.k., 5.44-48; Vasilis Dimitriadis (2000). “Devsirmenin Kékenleri Uzerine Diisiinceler”. Osmanli
Beyligi (1300-1389). Ed. Elizabeth A. Zachariadou. Cev. Giil Cagal Giiven, ismail Yerguz ve Tilin Altinova. istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, s.23-34.

248 Barkan, 1945, a.g.m., 5.223.
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Diger taraftan Barkan gibi 6rfi hukukun bagimsiz oldugu gériisiinde olan Imber de bu iki farkli

hukuki yapimn birbirleriyle uyumlu hale getirilmesi®*®

gorevinin Kanuni doéneminde
Ebussuud’a verildigini belirterek, yukarida defaten ele aldigimiz, sekli uygunluk kaygisina
vurgu yapmaktadir®®. Bir hukuki alanm kutsal hukuk kurallar1 ile uyumlu hale getirilme
kaygis1 varsa bu hukuki alanin sekiiler oldugundan bahsetmek giigtiir. Ayni sekilde iki hukuki
alan birbirleri ile uyumlu hale getirilmeye caligiliyorsa, bu alanlarin tamamen bagimsiz

oldugunu sdéylemek de kesin olarak dogru olmayacaktir.

Mevcut veriler gostermektedir ki Osmanli donemi hukuk sisteminde, 6rfi hukukun ser’i hukuk
ile uyumlu olmasi igin bir filtre sistemi vardir. Filtrelemedeki aksakliktan dolay1 orfi hukuk
icerisinde bazi ser’i hukuk aykiriliklarinin olmasi ise baska bir konudur. Yapilmasi gereken s6z

konusu filtre sisteminin neden mutlak anlamda basarili olmadigini arastirmaktir.

Sonug¢ olarak bu iki hukuki alanin mutlak anlamda uyumlu olduklar1 séylenemeyecegi gibi
birbirlerinden tamamen bagimsiz olduklar1 da savunulamaz. Ancak egemen olanin kanunlari,
padisahin kanunlarina tistiindiir. Yani aralarinda bir hiyerarsi vardir. Padisahin iradesi Egemen
Olanin iradesi ile simrlidir. Padisah tamamen serbest bir iradeye sahip degildir. Ilgili temel ilke
Osman Gazi tarafindan oglu Orhan Gazi’ye yapildig1 rivayet edilen vasiyette agik bir sekilde

vurgulanir:

“Ogul! Ben oldiigiim vakit beni Bursa’da su Giimiislii Kubbe 'nin altina koy. Bir kimse sana
Tanrt’nin buyurmadigr sozii soylese sen onu kabul etme. Eger bilmezsen Tanrt ilmini bilene

sor 72%1

Doénemin seyhiilislami Ebussuud Efendi’nin, Osmanli’min en giiglii iktidarlarindan birisine
sahip olan Kanuni Sultan Siileyman déneminde, “emr-i sultani ile ndmesrii olan nesne megrii

olmaz "% yoniinde fetva vermesi de Osmanli Hukuk sisteminin en temel ilkelerinden birisinin,

29 |mber tarafindan kullanilan “uyumlu hale getirme” ifadesi, esasen ser’i hukuka aykiri olan diizenlemelerin
seklen ser’i hukuka uygunmus gibi gosterildigi anlamini karsilayacak sekilde kullaniimistir.

250 |mber, 2004, a.g.k., s.30.

251 Hiiseyin Nihal Atsiz (1992). Asikpasaoglu Tarihi. istanbul: Milli Egitim Bakanligi, s.35; Mehmed Nesri (1995).
Kitab-1 Cihan-Numa: Nesri Tarihi. Haz. Faik Resit Unat ve Mehmet A. Kymen. Ankara: Turk Tarih Kurumu, C.I,
s.146-147; “Ve dahi bir nasihatim budur ki, bir kimesne sana Hak Tedld buyurmadigi sézleri isrdb itse, sen kabul
itmeyesin. Tanri buyrugindan gayri is islemeyesin. Bilmedigini ulemd-i seri’atden sorub istifsér idesin.” ; Halil
inalcik (2007). “Osman 1”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.10, s.451: Osman Gazi’nin vasiyet
olarak Orhan Gazi’'ye seriata uygun davranmasini 6gtledigi aktariimistir.

52 Epussuud, 2013, Maruzat, s.146-147: “Emdn ile gelen harbiler Amr-1 zimmi iizerine bir hususda sehddet
eyleseler PadisGh-1 dlem-pendhdan “Harbilerin sehddetleri dutula” deyi ellerinde temesstikleri olicak mezbdrlarin
Amr-1 zimmf lizerine sehddetleri kabul olur mu? el-Cevap: Asld olmaz. Ahidndmelerinde ol kaydi cehele-i kiittdb
yazmislardir. Nédmesri nesneye emr-i sultdni olmaz.” Ebussuud Efendi mistemenlerin sahitliklerinin kabul
edilecegine dair orfi hukuk kuralinin ser’i hukuka aykiri oldugunu, bu sebeple de mistemenlerin sehadetlerinin
kabul olmayacagini vurgulamaktadir.; Akgiindiiz, 2013, a.g.k., s.395.
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orfi hukuk kurallarinin ser’t hukuk kurallarina uygun olmasi zorunlulugu oldugunu
gostermektedir. Bu zorunlulukta padisahin iradesinin hukuk kurallariyla smirlt oldugu
anlamina gelir. Sinirlamanmin hayata gecirilmesi i¢in gerekli olan denetimin eksikligi sebebiyle
uygulamada aksakliklar meydana gelmesi, bu ilkenin varligini ve iki hukuk sahasi arasindaki

bag1 ortadan kaldirmaz.

Osmanli Hukuk sistemindeki bu ilkeyi, Ebussuud Efendi’nin diger bir mesur fetvasi da giizel

bir sekilde vurgular:

“Yarin Hakk’in divanina varinca, Siileyman’dan hakkin alir karinca 77253

Kanuni Sultan Siileyman’1n seyhiilislam Ebussuud Efendi’nin fetvalari ile birlikte gomiilmesini
istemesi®* de Osmanli imparatorlugu’nun en giiclii padisahlarindan birinin, ser’i hukuka
uygun olma kaygisi i¢erisinde oldugunu, bu itibarla da iradesinin bagimsizlasmasinin miimkiin
olmadigin1 gostermektedir. Hakk’in divanina c¢ikacaginin farkinda olan Kanuni Sultan
Stileyman, eski Tiirk geleneginin de etkisiyle, eylem ve islemlerini dayandirdigi fetvalari
yaninda istemektedir.

1.3.3.2. Konu itibariyle ceza kanunnameleri

Osmanli ceza kanunnamelerinin esasinmi ser’i hukuk kurallar1 olusturmakla birlikte, bu
kurallarin yaninda padisahin iradesine dayanan ve 6rfi hukuk kurali niteligine sahip olan tazir
cezalar1 da yer almaktadir®®. Bilindigi {izere Islam hukukunda suglara verilen cezalar had,

cinayet ve tazir olmak iizere yaygin olarak iilii bir ayrima tabi tutulur?®,

Akgiindiiz, Osmanli Devleti’nin, unsurlari1 nceden Kur’an ve Siinnet ile belirlenmis had cezasi

gerektiren suglari, s6z konusu unsurlarin ger¢eklesmesi durumunda, ser’i hukuk tarafindan

253 Yaygin olarak bilinen rivayete gore: Karinca siriisiiniin agaci sardigini géren Kanuni Sultan Sileyman,
karincalari agagtan temizlemek icin donemin seyhilislami Ebussuud Efendi’den fetva ister:

“Drahta ger ziyan etse karinca

Zarar var midir ani kirinca”

Bunun {izerine Ebussuud Efendi, Osmanl Hukuk sisteminde padisahin iradesinin bir sinirinin oldugu yontndeki
ilkeyi vurgular:

“Yarin Hakk’in divanina varinca

Sileyman’dan hakkin alir karinca”

Bu fetva, iki climle ile Osmanl Hukuk sistemini oldukca glizel 6zetlemektedir. Padisah gliclli bir otoritedir. Ancak
egemen olanin kanunlartile sinirhidir. Diger taraftan onun gliclii otoritesinin tabi oldugu etkin bir denetim, mevcut
sistemde yoktur. Nitekim karinca padisah tarafindan haksizliga ugrarsa, hakkini bu diinyada hemen simdi degil,
yarin Hakk’in divanina varinca alacaktir. Pek tabi dénemi itibariyle oldukg¢a gelismis bir hukuk anlayisidir. Zira
Kanuni Sultan Sileyman gibi giicll bir siyasi iktidarin iradesinin siniri oldugu ve hesap verecegi belirtilmektedir.
254 Mehmet Dogan (1990). Tarih ve Toplum: Tiirkiye'de Toprak Meselesi ve Toplum Yapimizin Tarihi Olusumu.
Ankara: Rehber Yayincilik, s.59.

255 [nalcik, 1958, a.g.m., 5.122.

256 yakut, 2015, a.g.k., s.17; Avci, 2010, a.g.k., s.30-42; Akman, 2004, a.g.k., s.24-25; Bilmen, 2013, a.g.k., C.3,
s.187-196; Udeh, 1976, a.g.k., s.122-126.
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belirlenen cezalar ile cezalandirdigini belirtmistir?’. Eger bu suglarin unsurlar1 gergeklesmisse,
verilecek ceza zaten 6nceden Kur’an ve siinnet tarafindan belirlenmistir®©?. Burada dikkat

edilmesi gereken nokta, unsurlarin gergeklesmemesi durumunda artik fiilin, hadden

259

cezalandirilamayacagidir=”. Ancak s6z konusu fiil, unsurlar1 yerine getirmedigi i¢in had cezasi

7 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, s.44.

258 Had veya kisas cezasi gerektiren suclarin, tamamlanmayip tesebbiis asamasinda kalmasi halinde de halen
hukuka aykiri bir fiil vardir. Ancak netice unsuru gerceklesmedigi icin bu fiil, had cezasi ile cezalandirilamaz.
Yapilacak sey taziren cezalandirmadir. istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil. istanbul: ISAM
Yayinlari (2008). istanbul: iSAM Yayinlari, s.121; Olayda saniklar Haci Arab ve ogullari Karaca ve Ali, 8ldiirme
kastiyla Aydin ili sancak beyi Mustafa Bey’in evini basmiglardir. Olayda 6lim neticesi gerceklestirilmis olsa ve kast
gibi diger unsurlarda gergeklesseydi, dnceden nas hikiamleri ile belirlendigi Gzere bu hukuka aykiri fiil kisas ile
cezalandirilacaktl. Ancak sug tesebbiis asamasinda kalmistir. Bu sebeple kisas cezasi verilemez. Fakat fiilin hukuka
aykirihk 6zelligi devam etmektedir. Bu hukuka aykiri fiili cezalandirmak icin basvurulmasi gereken cezalandirma
yontemi tazirdir.

259 Bilmen, 2013, a.g.k., C.3, 5.198; Mehmet Akif Aydin (1993). “Ceza”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, C.7, s.479-480; GUnimiz ceza hukuku sisteminde, sucta ve cezada kanunilik ilkesi geregi butiin
suglarin unsurlari kanun hikkmiyle belirlenmistir. Bir sugun dogrudan karsiligi olan cezasi ile cezalandiriimasi igin
ilgili olay agisindan sugun unsurlarinin gerceklesmesi gerekir. Eger Tuirk Ceza Kanunu’nda yer alan unsurlarda bir
eksiklik varsa sug yoktur. islam Hukuku’nda bu yéntem hadden cezalandirilacak suglar icin gegerlidir. Nitekim
hadden cezalandirilacak suglarin unsurlari nas hiikiimleri ile belirlenmistir. Sayet unsurlar yoksa hadden
cezalandiriimasi gerek bir su¢ yoktur. Ancak islam Hukuku’nda biitiin hukuka aykiri fiilerin cezasi hadden
belirlenmemistir. Bir hukuka aykiri fiil, hadden cezalandiriimasi gereken bir suga viicut vermiyorsa, taziren
cezalandiriimasi gerekir. Osmanli Hukuk sistemi de bu alana y6énelmis, yani hadden cezalandiriimasi gereken
suglar disinda kalan hukuka aykiri fiilleri hedef alarak kanunnameler dizenlemis, ilgili fiilleri taziren
cezalandirmistir. Bu durumda Osmanli kadisi 6niine gelen ceza hukuku olayinda 6énce hadden cezalandiriimasi
gereken bir hukuka aykiri fiilin gerceklesip gerceklesmedigini arastiracak, sayet hadden cezalandirilmasi gereken
bir su¢ olusmamigsa, Osmanli kanunnamelerinin dizenledigi tazir cezasiyla cezalandirilmasi gereken suglardan
birinin unsurlarinin gergeklesip gerceklesmedigine bakacak, sayet bdyle bir suga da viicut vermemesine ragmen
fillin hukuka aykiri olma &zelligi halen devam ediyorsa, islam Hukuku’nun kendisine verdigi yetkiye dayanarak
ilgili fiili taziren cezalandiracaktir.; istanbul Kadi Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicili (2008). istanbul:
iSAM Yayinlari, s.141: Nitekim ilgili olayda kadi, kuvvetle muhtemel 8nce hadden cezalandiriimasi gereken zinanin
varligini, ardindan da kanunnamedeki cinsel saldiri sugunun varligini arastirmistir. ikisinin de yoklugu ancak fiilin
hukuka aykiriliginin devami sebebiyle de faile tazir cezasi vermistir. Ahmed b. Kemal, Ummi bt. Resul’iin zina kasti
ile yolunu kesmis ve yine ayni kastla Ummi bt. Resul’e saldirmistir. ilk olarak belirtiimelidir ki hadden
cezalandiriimasi gereken zinanin unsurlari olayda mevcut degildir. Giiniimiiz ceza hukuku agisindan, Ummi’nin
viicut dokunulmazhgi cinsel davranislarla ihlal edildigi icin olayda bir cinsel saldiri sugu mevcuttur. Bu sugun bitin
unsurlari ginimiz hukuk devleti ilkesinin temeli olan su¢ ve cezada kanunilik ilkesi geregi kanun tarafindan
onceden dizenlenmistir. Diger taraftan olayin gerceklestigi sene 925’de hikiimdar Yavuz Sultan Selim’dir.
Bilindigi tizere Yavuz Sultan Selim’in Kanunnamesi, cinsel saldiri sugunun cezasini taziren hadim olarak belirler.
Kiiclik bir parantez icinde hemen belirtmek gerekir ki Osmanli kanunnameleri diizenledikleri alanlar oraninda
kanunilik ilkesine olumlu yénde hizmet etmislerdir. Bu déneminin ¢ok ilerisinde bir yaklasimdir. Ancak butiin
suclar kanunnamelerde biitiin detaylari ile diizenlenmemistir. Ornegin olay itibariyle kanunnamede yer alan
cinsel saldiri sugu diizenlemesi, kisinin vicut bitunlGginu ihlal eden her hareketi ilgili su¢ kapsaminda
degerlendirmez. Kanunnamede yer alan fiilin, yani zorla zinanin islenmemesi sebebiyle artik bu tazir sucu
dolayisiyla da hadim cezasi s6z konusu olmayacaktir. Ancak fiilin hukuka aykiriigi devam etmektedir. Bu durumda
hem had suglari arasinda hem de Osmanli kanunnamelerinde, ilgili hukuka aykiri fiili su¢ olarak tanimlanmadigi
icin kadi kendisi bu fiili taziren cezalandirmistir.; Seyhillislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, s.113,
114: “Zeyd Hind’e cebren zina eylese Zeyd’e ne lazim olur? El- Cevap: Zeyd muhsan ise recm olunur, degil ise yiiz
degnek urulur.” “Muhsan olan Zeyd-i miislim Hind-i zimmiyeye cebren zina eylese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevap:
Recm.” S6z konusu fetvalarda ilgili fiil bir had sugu olan zina kapsaminda degerlendirilmistir. Belkis Konan (2011).
Osmanli Hukuku’nda Tecaviiz Sugu. Ankara: OTAM, S.29, s.151, 158, 164-167; islam hukukgular tarafindan
tecaviiz fiili zina kapsaminda degerlendirilmistir ancak bu goéris uygulamada benimsenmemistir. Nitekim
blnyesindeki siddet ve vicut batunliginin ihlali unsurlari da dikkate alinarak ilgili hukuka aykiri fiil, taziren
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gerektiren bir sugu viicuda getirmemesine ragmen halen hukuka aykirilik 6zelligini
siirdiirebilir?®, Iste bu noktada Islam Hukuku sistemi, ilgili hukuka aykir1 fiilin kad1 veya devlet
bagkanminin iradesi ile su¢ olarak belirlenebilecegini ve akabinde de taziren

cezalandirilabilecegini belirtmektedir?,

Omegin; bugiin oldugu gibi®®? , islam Hukuku’nda da hirsizligin en 6nemli unsurlarindan biri

malim bulundugu yerden gizlice alinmasidir?®, Sayet mal, bulundugu yerden gizlice alinmamus,

cezalandiriimistir. Osmanh Hukuk sistemi de bu yonde gelisim gostermis ve sdz konusu sucu kanunnamelerde
diizenlemistir. 1l. Bayezid, Yavuz Sultan Selim ve Kanuni Sultan Siileyman Kanunnamelerinde tecaviiz fiilinin tazir
cezas! cerrahi hadimdir. Ahmet Akgiindiiz (1986). Mukayeseli islam ve Osmanh Hukuku Kiilliyati. Diyarbakir:
DUHFY, 5.865; ilgili fiil 1858 Ceza Kanunnamesinde ise ilgili fiilin cezasi olarak kiirek éngérilmistiir.; Uskidar
Mahkemesi 2 Numaral Sicili, 2008, s.199: Yine bir baska olayda glinimiiz ceza hukuku tarafindan kanun
hikimleri ile belirlenen cinsel taciz sugu islenmistir. Levend Mihal b. Yani, zina kasti ile Yorgi b. Kosta’nin evine
giderek onu rahatsiz etmistir. Olayda nas hikimlerinin sartlarini saglayan bir hukuka aykiri fiil olmadigi gibi
kanunnamedeki unsurlari tasiyan bir cinsel saldiri sugu da yoktur. Ancak s6z konusu cinsel taciz fiili hukuka
aykiridir. Bu ytizden kadi tarafindan taziren cezalandirilir.

260 Epussuud, 2013, Maruzat, 5.95, 97: “Zeyd-i muhtesib ihtisébi kendi zabt etmeyiib Amr-i zimmiye ber vech-i
maktd’ veriib Amr nice sdlih Miisliimanlari habs ediib aralarinda fisk u fiiclr ediib ve hinzir eti pisiriib envd’-i
kabdyih eylese Miisltiimanlari rencide etmek cdiz olur mu? el-Cevab: Ne’lzii billdh Amr-i kdfir ta’zir-i sedid ve habs-
i medid olunub Zeyd-i muhtesibin azli vécibdir.” ilgili fetvada, Zeyd adli muhtasibin kendisine ait olan gorevi
komisyonla Amr isimli birisine yaptirdigi ve bu kisinin de gorevi ifa sirasinda Musliimanlari rencide ettiginden
bahsedilmektedir. Bu olay karsisinda Ebussuud Efendi, Amr’in tazir cezasi ile cezalandirilmasi ve Zeyd adli
muhtesib’in gorevinden alinmasi yéninde goris bildirmistir. Gorildagu tGzere Amr’in fiili, her hangi bir had
sucunun unsurlarini tasimadigl ancak hukuka aykiri olma o6zelligini yine de devam ettirdigi icin taziren
cezalandiriimahidir. Ayni durum igin bir baska Ebussuud fetvasi érnek gosterilebilir: “Zimmiler kul ve cdriye
kullanmasinlar deyd emr-i serif var iken kullananlara ne IGzim olur? el-Cevéb: Tazir-i sedid, habs-i medid IGzim
olur.”.

261 Bilmen, 2013, a.g.k., C.3, 5.198: “Mesela: bir kimse, sahidsiz olarak tezevviic etdigi bir kadina tekarriibde
bulunsa hakkinda had lGzim gelmez. Fakat bunun haram olduguna vékif ise tazir suretiyle agirca cezalandirilir.”;
Aydin, 1993, islam Ansiklopedisi, C.7, 5.479-480; Bardakoglu, 1993, islam Ansiklopedisi, C.7, s.473-474; Mustafa
Avci (2004). Osmanh Hukuku’nda Suglar ve Cezalar. istanbul: Gokkubbe, s.28; Mustafa Avci (2014). Osmanli Ceza
Hukuku Ozel Hiikiimler. Konya: Mimoza Yayinlari, s.5; Yakut, 2015, a.g.k., s.70-75, 85-86; Akman, 2004, a.g.k.,
5.25; Ahmet inanir (2011). Kanuni Devrinde Osmanl’da Hukuki Hayat, Meseleler ve Céziimleri. istanbul: Osmanl
Arastirmalari Vakfi, s.153: Seyhiilislam ibn Kemal’in, tazir cezasinin olayin ézelligine gére kadi tarafindan takdir
edilecegini vurguladigl, tazirin ne oldugunu tanimlayan fetvasi: “Mes’ele: Taz’ir-i beli§ nedir? Elcevap: Her
kimsenin haline miinasip tazir-i belig vardir. Ol hususta rey kadinindir. Yiiz degnede dek tazirdir haps-i medid dahi
tazirdir.”.

262 TCK md. 141: “Zilyedinin rizasi olmadan baskasina ait tasinir bir mali, kendisine veya baskasina bir yarar
saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan kimseye bir yildan ¢ yila kadar hapis cezasi verilir.”; ilgili maddede
yer alan “zilyedinin rizasi olmadan alinmas1” ifadesi, malin gizlice alinmasi unsurunu vurgular. Sayet s6z konusu
hukuka aykiri fiilde bu unsur s6z konusu degilse artik hirsizlik sucu gerceklesmeyecektir. Ancak ilgili hukuka aykiri
fiil icin 6rnegin dolandiricilik veya guiveni kétiye kullanma gibi diger bagka suglarin unsurlari gergeklesmis olabilir.
Sayet fiil hukuka aykiri olmasina ragmen hicbir sucun unsurunu karsilamiyorsa artik suglarin ve cezalarin
kanuniligi ilkesi geregi ilgili hukuka aykiri fiil cezalandirilamaz. S6z konusu alandaki ihtiyag yasa koyucu tarafindan
giderilmelidir. Bu asamada da devreye tabi ki su¢ ve cezalarin geriye ylirimezligi ilkesi girecek ve ilgili yasa ancak
yurarlGginun ardindan islenen filler igin uygulanabilecektir.

263 Bjlmen, 2013, a.g.k., C.3,5.261; Aydin, 20173, a.g.k., 5.181; Diger bir unsur ise malin belli bir degerde olmasidir.;
Seyhiillislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, s.119: Ornegin, ilgili fetvalarda hadden cezalandiriimasi
gereken hirsizlik icin malin belirli bir degerin izerinde olmasinin arandigl vurgulanmistir. Yani kiigtik hirsizliklar
had cezasi ile cezalandirilmaz. Giinimiiz ceza hukukunda da malin degeri dikkate alinmis ve bu unsur cezada
indirime gidilmesi gereken bir nitelikli hal olarak degerlendirilmistir. Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008,
Sicil, s.244: Nitekim ilgili olayda Mihal b. Yani, tavuk c¢aldigi igin taziren cezalandiriimistir. Yani'nin fiili bir
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maln zilyedinin rizast ile ele gecirilmisse, artik hirsizlik sugundan bahsedemeyiz. Ornegin mal
zilyedin biinyesinde hileli hareketler ile olusturulan sakat irade sonucunda onun rizasi ile ele
gegcirilmigse, bugiin i¢in dolandiricilik olarak adlandirilan, hirsizlik sugundan farkli bir hukuka

aykirt fiil s6z konusu olacaktir.

Islam Hukuku sistemi, iki ana kaynakta, bazi suglarin unsurlarim ve cezalarim hadden
belirlemekle yetinmis, geri kalan hukuka aykir fiillerin su¢ niteliginde olup olmayacagimin
belirlenmesi ve eger sug¢ olusturacaklarsa unsurlar1 ve cezalarimn taziren tespit edilmesi

konularini, devlet bagskan1 ve kadi’ya blrakmls‘ur264

. Sayet mal failin hileli hareketleri
sonucunda zilyedin biinyesinde olusan riza ile teslim edilmigse, bugiin dolandiricilik olarak
adlandirilan bu hukuka aykir1 fiil, had cezasi gerektiren Suglardan higbirisini viicuda
getirmedigi i¢in devlet baskani veya kad1 tarafindan taziren cezalandirilacaktir®®. Bu Islam
hukukunun genel yapisina da oldukca uygundur. Zira bu hukuk alaninda degismeyecek temel

hiikiimler ilk iki ana kaynak tarafindan belirlenmis, diger hiikiimlerin tespiti ise bu iki ana

kaynakta belirlenen temel ilkelere uygun olmak sart1 ile akla birakilmistir.

hirsizliktir. Ancak had sugu olan hirsizigin unsurlarindan birisi de c¢alinan malin belli bir degerin Uzerinde
olmasidir. Tavuk bu deger de bir mal degildir. Bu yizden ilgili fiil hadden cezalandirilamaz. Zira unsur eksikligi
sebebi ile hadden cezalandirilmasi gereken bir suc, olayda olusmamistir. Fakat fiilin hukuka aykiriligi devam
etmektedir. Bu sebeple de taziren cezalandinlmistir.; Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.419: Benzer
bir olayda Sefer b. Mahmud, bir somun ekmek ¢almis ve karsiliginda taziren cezalandiriimistir. Olayda had sugu
olan hirsizligin unsurlari gergeklesmemistir. Nitekim hirsizliga konu olan malin degeri disliktir. Ancak ilgili fiilin
hukuka aykirilik unsuru devam etmektedir. Bu sebeple Sefer b. Mahmud taziren cezalandiriimigtir.

264 Nevin Unal Ozkorkut (2009). Tirk Hukuk Tarihinde Zina Sugu. Ankara: Siyasal Kitabevi, s.126; Uskiidar
Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.120; Nitekim Mesud b. Bayezid’in evine verdigi zarar sebebiyle Abdi Seydi’'ye
tazir cezasi verilmistir. S6z konusu olayda Abdi Seydi, kapiyi tekmeleyip, glinimiiz ceza hukuku agisindan mala
zarar verme sugunu islemistir. Fakat mala zarar verme sugu islam Hukuku sisteminde énceden nas hiikiimleri ile
belirlenmis, hadden cezalandiriimasi gereken bir sug¢ degildir. Bu itibarla s6z konusu hukuka aykiri fiilin
unsurlarinin ve cezasinin belirlenmesinde devlet baskani ve kadinin takdir hakki vardir. ilgili fiil olaydaki gibi
taziren cezalandirilacaktir.; Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.130, 132: Yusuf b. Osman’a kiifreden
Koca Ebri ve Hayat Ali'ye kifreden bozaci Mahmud taziren cezalandiriimistir. Ginimuz ceza hukuku sistemi
acisindan ilgili fiil, kanundaki diger unsurlarinda varligi halinde hakaret suguna viicut verecektir. islam Hukuku’nda
ise hakaret sucu 6nceden hadden belirlenmemistir. Bu sebeple ilgili hukuka aykiri fiil, taziren cezalandirilacaktir.;
Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.188, 255, 384: Doymaz Hamza b. Abdullah, Kuzu Seyh b. Abdullah,
Sirvanli Mehmed b. Salih ve Hiirmiiz b. Abdullah kifrettikleri igin taziren cezalandirilmistir.; Uskiidar Mahkemesi
1 Numaral Sicil, 2008, s.135: Rus Yani'ye hirsiz diyen eski karisi Erine’ye tazir cezasi verilmistir.; Uskidar
Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.147: Ali b. ibrahim’i hirsizlikla suclayan Mehmed b. Ali, isnadini ispat
edememesi lizerine taziren cezalandirilmistir.; Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.422: Mahmud b.
Abdullah kamu saghgini tehdit edecek sekilde bozuk sakatat satmaktadir. Hukuka aykiri olan bu fiil, hadden
cezalandiriimasi gereken bir suc¢ olarak belirlenmedigi icin taziren cezalandirilmistir.; Uskiidar Mahkemesi 2
Numarali Sicili, 2008, s.246: Ayni sekilde yalanci sahitlik yapan Todora b. Terzi, bu fiilin bir had suguna viicut
vermemesi ancak hukuka aykiri bir fiil olmasi sebebiyle taziren cezalandirilmistir.; Seyhillislam Feyzullah Efendi,
2009, Fetava-yi Feyziye, 5.114-115; “Zeyd Amr-i miislime setm kasdiyla “islamin ve dinin yokdur” dese Zeyd’e ne
lazim olur? el-Cevap: Tazir.”, “Zeyd ulemadan Amr’a “Haramzade!” deyu setmeylese Zeyd’e ne lazim olur? el-
Cevap: Tazir.” Goruldagi gibi Seyhilislam fetvalarinda da had suguna viicut vermeyen hakaret fiilinin tazir ile
cezalandirilacagi vurgulanmistir.

265 yakut, 2015, a.g.k., s.17-18.
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Iste tam da bu noktada hirsizlik sucunu cezalandiran 6rfi hukuk kurallar ele alinabilir. Acaba
cezast Olim olarak belirlenen ilgili sug, hadden cezalandirilmas: gereken hirsizlik sugu ile
tamamen Ortiigmekte midir? Sayet biitlin unsurlann itibariyle Ortiigiiyorsa, hadden
cezalandirilmasi gereken bir sugun, taziren cezalandirilmasi s6z konusu olacaktir ki bu durum
ser’i hukuka agir bir sekilde aykiridir. Diger olasilikta, yani 6rfi su¢un unsurlarinin hadden
belirlenen hirsizlik sugunun unsurlarindan farkli olmasi ihtimalinde ise aykirilik incelemesi

taziren 6liim cezasi verilip verilemeyecegi noktasinda gerceklestirilecektir.
Mgili 6rfi hukuk kuralinda:

“Eger orfile bir kimesnenin hirsuzligi sabit ve zahir olursa, kadi olan kimesne ehl-i orfe hiiccet
veriib, ehl-i 6rf ol hiiccet miicebiyle asilmaga miistahak olani asa ve kat-1 uzva miistahak olani
kat-1 uzv ede. Ve kadi bu babda mani olmayub ve siyaset te hir etdiirmeyiib giinah oldug yerde

siyaset etdiire "*%®

ifadesi yer almaktadir. Bu ifadede hadden cezalandirilmasi gereken hirsizlik sugunun
unsurlarinin  ger¢eklesmemesi durumunda, ilgili 6rfi hukuk kuralimn devreye girecegi
belirtilmemistir. Ancak bu ilke olduk¢a temel ve yaygin oldugu i¢in her 6rfi hukuk hitkkmiinde

tekrarlanmis olmama olasilig1 yiiksektir?’.

Ancak ikinci olasilik gerceklesmis ise yani padisahin iradesi, had cezasi gerektiren sugu, nas
hiikiimlerindeki unsurlart gergeklesmesine ragmen tazir cezasi ile cezalandirmak ise bu
durumda Islam hukukuna yonelik agir bir aykirilik vardir. Daha kuvvetli olasilik olarak,
padisahin iradesinin temel kurala uygun oldugu, yani had cezasi gerektiren hirsizlik sugunun
unsurlar ger¢eklesmedigi takdirde bu 6rfi hukuk kuralinin devreye girecegi kabul edilirse, bu
asamadan sonra ilgili hiikiim, taziren Olim cezas1 verilip verilemeyecegi noktasinda

incelenmelidir.

Akgiindiiz, ¢ogu Islam hukukgusunun taziren idam cezasi verilebilecegi goriisiinde oldugunu
belirterek, Hanefilerin livata, tekerriir eden hirsizlik ve benzeri bazi suglarda oliim cezasim
kabul ettigini bildirmis, bu cezanin mesruluk kaynagi olarak da Hz. Peygamber’in uygulamasini

268 Aydin, bu konu iizerinde goriis birliginin olmadigim vurguladiktan sonra imam

gostermistir
Maliki’nin taziren verilecek cezalarda st simirin olmadigimi savundugunu, ayni sekilde Ebu
Hanife’nin de taziren 6liim cezasi verilebilecegi esasini kabul ettigini belirtmistir?®. Ugok ise

“Tazir cezasi, ayni cinsten olan hadd cezalarimi asamaz” ilkesi uyarinca taziren 6liim cezasinin

266 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. 4, 5.302.

267 Aydin, 1993, islam Ansiklopedisi, C.7, 5.479; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. IV, 5.296.
268 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. 1, 5.125.

265 Aydin, 5.203.
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Verilemeyecegini, Islam hukuku sisteminin 6ziinde 6liim cezasina ¢ok az yer verildigini, bu
anlayiga sahip bir hukuk nizaminin, 6liim cezasin kisilerin takdirine birakarak tazir cezasi

270 Mumcu da islam Hukuku’nun birinci ana

icerisinde konumlandirmayacagini sdylemektedir
kaynagi Kur’an-1 Kerim’de sadece adam Oldiirmenin karsiligi olarak 6liim cezasinin hiikiim
altina alindigini ve taziren 6liim cezasimn Islam hukukunun &ziine aykir1 oldugunu belirtmis,
ancak zamanla devlet baskaninin siyaseten verdigi 6liim cezalarinm Islam Hukuku’nun bir

pargasi haline gelerek, Islam hukukgular1 nezninde bu cezanin mesrulastigini vurgulamistir?’®,

Gergekten de Kur’an-1 Kerim ¢aginin oldukca Otesinde bir yaklasimla yasam hakkinin

272

kutsalligina defalarca vurgu yapar<’s. Ancak uygulama aksi yonde gelismis ve 6liim cezasi

giderek yaygmlasmistir®’,

Diger taraftan belirtilmelidir Ki taziren verilen 6liim cezasinin Islam Hukukunun esasina aykir
olup olmadig1 tartismasi farkli bir konudur. Bizim konumuz agisindan 6nemli olan ise iki biiytik
mezhep hukukgusu Imam Maliki ve Ebu Hanife’nin, taziren 6liim cezas1 verilebilecegini kabul
etmeleridir?®. Yani bu hukukcularla birlikte ilgili ceza, Islam Hukuku sistemine dahil
olmustur?”®. Ancak pek tabidir ki bu veri ilgili goriislerin esasen Kur’an-1 Kerim’e aykir
olduklarinin savunulmasini engellemez. Zira hukuke¢u goriigleri birer ictihattir. Yani i¢erisinde
rey vardir ve bu rey yanilabilir. Nitekim donemin seyhiilislami Civizade Muhyiddin Efendi’nin

bazi fetvalari, dénemin Rumeli kazaskeri Ebussuud Efendi tarafindan islam Hukukuna uygun

270 ¢, Ugok (1947). Osmanli Kanunnamelerinde isldam Ceza Hukukuna Aykiri Hiikiimler, Ankara: AUHFD, C. 4, S.1,
s.51.

21 Mumcu, 1985, a.g.k., s.43-54.

272 Maide Suresi 32. Ayet: “Bundan dolayi israilogullarina (Kitap’ta) sunu yazdik: “Kim, bir insani, bir can karsiligi
veya yeryliziinde bir bozgunculuk ¢ikarmak karsiligi olmaksizin éldiiriirse, o sanki biitiin insanlari éldirmistiir.
Her kim de birini (hayatini kurtararak) yasatirsa, sanki biitiin insanlari yasatmistir. Andolsun ki, onlara resillerimiz
apacik deliller (mucize ve dyetler) getirdiler. Ama onlardan bircogu bundan sonra da (hdld) yeryliziinde asir
gitmektedir.”.

273 seyhiillislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, s. 116-117: “Birka¢ kimesneler kalpazanlik etmek iizere
ahzolunup yanlarinda ve evlerinde kalb akge ve kalb zolata ve miizevver tugrali ve zincirli altin sikkeleri bulunup
geredi gibi teftis olundukda ol sanat-i habisey kendiiler isledikleri zahir ve miitehakkik olsa sai bi’l-fesad
olmalariysa ser ve fesadlarini def’ icin ol kimesneler siyaseten emr-i veliyyii’l-emr ile katlleri mesru olur mu? el-
Cevap: Olur.” ; BOA. Hatt-1 Himayun 27779, 1 Receb 1224/ 1 Agustos 1809’dan aktaran Yakut, 2005, a.g.k., s.85;
istanbul’da piskin ve &lgiilere uygun ekmek cikarmayanlarin idam edilecegi duyurulmustur. Bkz. Mumcu, 1985,
a.g.k.; inalcik, 1967, a.g.m., 5.70: Kanuni Sultan Siileyman ekili tarlalara zarar verenlerin 6liimle cezalandirilacagini
bildirmistir.

2745, S. Ansay (2002). Hukuk Tarihinde islam Hukuku. Ankara: Turhan Kitabevi, 5.292-293.

275 Ebussuud Efendi, 2013, Maruzat, s.83: “Bekr-i Yahudi Bisr-i Nasrdniye “Sizin peygamberiniz Isa aleyhisselém
hdsd veled-i zinadir” dese mel’Gna ne lazim olur? el-Cevdb: Enbiydya salavatulldhi ve seldmuhd aleyhim i’lam-i
sebb eyleyen ehl-i kiifr katl olunur.” ; Bilmen, 2013, a.g.k., C.4, s.5: Goriildiigii gibi Hz. isa peygambere hakaret
eden bir Yahudinin taziren katledilmesi gerektigi ilgili fetvada belirtilmistir. Nitekim had cezasi gerektiren bir sug
olan dinden dénme sadece Mislimanlar tarafindan islenebilir. Olayda ise hakaret eden kisi bir Yahudi oldugu
icin ilgili had sugundan bahsedilemez.; Seyhiilislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, 5.116-117: ilgili
fetvalarda kisinin kalpazanlik yapmasi durumlarinda taziren 6lim cezasi ile cezalandirilacagi belirtilmistir.
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olmadiklar yéniinde degerlendirilmistir?”®. Bu da gostermektedir ki iist kademede yer alan
Islam hukukgular1 arasinda bile, oldukg¢a koklii goriis ayrihklari meveuttur. Islam hukukgusu
kendi akliyla degerlendirme yapip goriis bildirdigi i¢in de bu gayet dogaldr.

Padisahin, ilgili hitkmiin ser’1 hukuka uygun oldugunu bildiren hukukgularin goriisiinii esas alip
yasama faaliyetini ger¢eklestirmesi, tespiti imkansiz olan iradesinin, esasen Islam Hukuku ile
bagli kalmamak amacinda oldugu sonucuna delil gosterilemez. Nitekim Islam devleti
bagkaninin had sugu disinda bir hukuka aykiri fiili, 6liim cezasi ile taziren cezalandirmasi, iki
mezhep hukukg¢usu Imam Maliki ve Ebu Hanife’nin goriislerine uygundur. Yani padisah ilgili

tazir cezalarina hiikmetmekle fikih kitaplarina uygun davranmstir.

Fikih kitaplarindaki reye dayal ilgili goriislerin Islam Hukukunun temel kaynaklarma uygun
oldugu veya olmadigi iddia edilebilir. Ancak taziren 6liim cezasi verilmesinin Kur’an-1 Kerim’e
aykirt olup olmadigi Islam hukukgularmin tartismasidir. Osmanli padisahi ise mezhep
hukukgularinin gériisii ile Islam Hukuku sistemine dahil olmus bir cezalandirma metodunu
uygulamaktadir. Her ne kadar gercek iradesini tespit etmek miimkiin olmasa da bu durum goz
oniine alindiginda, Osmanli padisahimin taziren 6liim cezasi verirken Islam Hukukundan

bagimsiz hareket etme iradesinde oldugu sdylenemez.

Dolayisiyla taziren 6liim cezalar1 bu a¢idan 6rfi hukukun ser’1 hukuktan bagimsiz oldugu savina
delil teskil edecek nitelikte degildir. Nitekim esasa yonelik tartisma padisahin digindadir.
Padisah mezhep hukukcularinin kabul ettigi bir usule bagvurmaktadir. Bu itibarla onun

acisindan bir aykirilik s6z konusu degildir.

Ayni1 agiklama hirsizlik sugunun tekrarini 6liimle cezalandiran, Kanuni Sultan Siileyman’nin su

orfi hukuk kurali icin de gecerlidir:

“Ve kul ve cariye ayardani veya oglan ayardub alub gideni ve diikkdn agani, eve gireni ve

birkac kerre hirsuzluk edeni, salb edeler”?""

Nitekim tekrar eden hirsizlik sucunun Oliimle cezalandirilabilecegi Hanefi hukukcular

tarafindan kabul edilmistir®’®.

Diger taraftan Ozel ispat sartlar1 aranan zina fiili, s6z konusu ispat vasitalarimin yoklugu

279

durumunda hadden cezalandirilamaz~". Bu noktada dikkat edilmesi gereken ise s6z konusu sug

acisindan aranan ilgili kanuni delillerin, adeta sugun unsuru niteligine kavustuklaridir. Zira her

276 pecevi ibrahim Efendi, 1981, a.g.k., C.1, 5.43-46; Yakut, 2005, a.g.k., 5.39.

277 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C. 4, s.301.

278 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. 1, s.131: Akgiindiiz, Osmanli kanunnamelerinin biitiin hiikiimlerinde Hanefi
mezhebinin esas alindigini vurgular.

278 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. 1, 5.109; Ozkorkut, 2009, a.g.k., 5.84-106; Avci, 2004, a.g.k., s.192-196.
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ne kadar ¢ogunluk, Islam ceza hukukunda genel kuralin kanuni delil oldugu gériisiinii savunsa
da; ibn Kayyim ve bazi hukukcularin savundugu iizere bugiin oldugu gibi Islam ceza
hukukunda da esasen serbest delil ilkesi?®® hakimdir?®. Serbest delil ilkesi ceza hukukunun

yapisimin da bir geregidir. Ispat faaliyeti sirasinda her tiirlii delil kullamlabilir?®?,

Ancak Islam Hukuku’nda kimi suglar agisindan kanuni delil sistemi kabul edilmistir. Baz1
suglar i¢in aranan s6z konusu kanuni deliller, ilgili suglar agisindan siipheden sanik yararlanir

ilkesine ve masumiyet karinesine bir vurgu niteligindedir?®,

Bunlardan birisi de zina su¢udur. Nitekim kanuni deliller disinda baska bir delil ile zina fiili
ispatlanirsa, bu fiil ilgili kanuni delillerin yoklugu nedeniyle had cezasi gerektiren sugu viicuda

getirmeyecektir. Yani bu kanuni deliller artik sugun bir unsuru olmuslardir. Yokluklari

280 Bahri Oztiirk vd. (2016). Nazari ve Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku. Ankara: Seckin Yayincilik, s.140-142:
Ceza hukukunda amag gercegin ortaya cikariimasidir. Ozel hukuk yargilamalarinin aksine sekli gergek degil, maddi
gercek arastirilir. Maddi gergegin ortaya cikarilabilmesi icin ise serbest delil ilkesi kabul edilmistir. Ancak diger
taraftan da hukuka aykiri olarak elde edilen deliller ispat icin kullanilamayacaktir.

281 Celal Erbay (1999). islam Ceza Hukukunda ispat Vasitalari. istanbul: M.U. ilahiyat Fakiiltesi Vakfi Yayinlari, 5.56,
51-52; Ali Bardakoglu (1992). “Beyyine”, islam Ansiklopedisi, istanbul: Milli Egitim Bakanligi, C. 6, 5.97; Akman,
2004, a.g.k., 5.63-64; Abdullah Demir (2010). Medeni Yargilama Hukuku Osmanli Mahkemesi. izmir: Yitik Hazine
Yayinlari, s. 113; Fahrettin Atar (2003). islam Adliye Teskilati. Ankara: Hukuki Arastirmalar Dergisi C.6, S.13,5.122,
5.94: Diger taraftan bu noktada belirtmek gerekir ki islam Hukuku iskenceyi yasaklamistir. iskence ile delil elde
edilemez. Gerekli bilgi icin bkz. Mustafa Avci (2000). Osmanli Hukuku’nda Tutuklama. Ankara: Yeni Tirkiye
Dergisi, C.6, S.31, s.715 — 735; Mehmet Ertugrul Dizdag (1972). Seyhilislam Ebussuud Efendi Fetvalari Isiginda
16. Asir Tiirk Hayati. istanbul: Enderun Kitabevi, s.138-140.

282 (Jskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicili, 2008, 5.96: S6z konusu olayda had cezasi gerektiren zina sugu zaten s6z
konusu degildir. Nitekim bu sugun ispati icin hadden aranan kanuni deliller olayda yoktur. Halil, kizi Fatma’nin
bazi kisilerce suglanarak tohmet altinda birakildigini, bu sebeple olayin arastirilmasini talep etmektedir. Bunun
Gzerine diizgln ve dinine bagh kadinlarca, yapilan muayene sonucu Fatma beraat etmistir. Olayda had cezasi
gerektiren sug i¢in aranan kanuni deliller olmadigindan dolayi had cezasi gerektiren sucgtan beraati igin zaten
muayeneye gerek yoktur. Ancak had cezasi gerektiren sucun unsurlarinin veya kanuni delillerinin olayda
bulunmamasi ilgili fiilin hukuka aykiri niteligi devam ediyorsa taziren cezalandiriimasina engel degildir. Olayda da
sayet yapilan muayene sonucu aksi sonuca ulasilsaydi, Fatma taziren cezalandirilacakti. Ancak ilgili muayene ile
s6z konusu fiili islemedigi ispat edilmistir. Bu da gdstermektedir ki temelini islam Hukuku’nun olusturdugu
Osmanli Hukuk sisteminde esas olan serbest delil ilkesidir. Bazi had suglariigin aranan kanuni deliller ise glinlimiiz
ceza hukuku agisindan yorumlanirsa, sugun unsuru halini alarak, suca nitelikli bir hal katmislardir.

23 Tirmizi, “Hudud”, 2.:“Hadleri siiphelerle diisiiriiniiz. Suglunun bir ¢ikis yolu varsa saliveriniz. Devlet baskaninin
bagislamada yapacagl hata, ceza vermede yapacagi hatadan daha iyidir” hadisi; Bayindir, 1986, a.g.k., s.126;
Akman, 2004, a.g.k., s.20-21; Adem Celik (2007). Adil Yargilanma Hakki Avrupa insan Haklari Sozlesmesi ve Tiirk
Hukuku. Ankara: Adalet Yayinevi, s.20-21; Ancak Osmanli Hukuk uygulamasinda stipheden sanik yararlanir ilkesi,
sadece had cezalariile sinirli tutulmus, stiiphe halinde tazir uygulanabilecegi kabul edilmistir. Gerekli bilgi i¢in bkz.
Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. I, s.124; Bilindigi gibi sipheden sanik yararlanir ilkesi olduk¢a dnemlidir. Gerekli bilgi
icin bkz. Celik, 2007, a.g.k., s.131-138; Diger taraftan cezalarin sahsiligi ilkesi de ser’i hukuk temelli olmak lizere
Osmanli Hukuk sisteminde yer alir. Gerekli bilgi icin bkz. Aydin, 2017, a.g.k., s.178; Avci, 2010, a.g.k., s.49-51; Ali
Bardakoglu (1990). “Toplum Hukuk iliskisi Agisindan Cahiliye Hukuku Ornegi”, Zihniyet Degisiklikleri ve
Cagdaslasma Problemleri Sempozyumu Bildirileri. Bursa: Ensar Vakfi Yayinlari, s.103; Ayrica bilindigi lizere son
care ilkesi ginimuz ceza hukuku sistemi igin oldukga 6nemlidir. Gerekli bilgi i¢in bkz. Cesare Beccaria (2016).
Suclar ve Cezalar Hakkinda. Cev. Sami Selcuk. Ankara: imge Kitabevi, s.129-133, 222:“Bir cezanin, bir ya da birden
¢ok kisi tarafindan bir yurttasa karsi uygulanan kaba bir gii¢, siddet olmamasi ve sayilmamasi icin, her seyden
once kesinlikle herkese agik, cabuk, kacinilmaz, belli kosullarda olabilir yaptirimlarin en ihmlisi ve en azi, suglarin
agirhgiyla orantili ve yasalar tarafindan belirlenmis bulunmasi zorunludur.”.
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durumunda had cezasi gerektiren zina su¢u da yoktur. Bu durumda varligin1 devam ettiren ve
bagka delillerle ispatlanmis olan zina fiili, hukuka aykir niteligi itibariyle halen cezalandirilmak
isteniyorsa, izlenmesi gereken yontem tazirdir?®, Iste Osmanli kanunnameleri de bu sartlar
altinda, had cezasi gerektiren bir su¢ olan zina su¢unun unsurlarim tagimayan ilgili hukuka
aykar fiilleri taziren cezalandirilmistir. Nitekim Kanuni Sultan Siileyman’m kanunnamesinde

yer alan:

“Bir Miisliiman zind eylese, ser’ ile sabit olsa ve zind eyleyen muhsan yani evii olub bay olsa,

siyaset olunmadigi yani hadd-i zind urulmasa...”

“Eger bir kimesne zina eder goriilse, ser’an tizerine sabit olsa, lakin ald vech’igser recm kilmalu
olmasa, eger evlii olub bay olub bin akce ve dahi ziyadeye malik olsa, dort yiiz ak¢e cerime

alina; mutavassit'ul-hal olsa veya fakir olsa, elli ak¢e alina.”
ifadesinde de bu durum vurgulamaktadir®®®.

Kanuni’nin iradesine dayanan bu Orfi hukuk kurali niteligindeki tazir cezalarinda,
uygulanmalart i¢in gerekli oldugu belirtilen iki sart yukaridaki agiklamanin 6zeti niteligindedir.
Nitekim ilgili tazir cezasinin uygulanabilmesi igin ilk olarak zina fiilinin sabit olmasi, yani
ortada ispat edilmis bir hukuka aykir1 fiilin bulunmasi, ikinci olarak da bu fiilin had sugu olan
zinanin unsurlarini tagimasi gerekir. Bu iki sartin varligi halinde suglu belirtilen para cezasiyla

28 Yani Kanuni Sultan Siileyman, Islam Hukuku sistemi tarafindan bizzat

cezalandirilacaktir
kendisine verilen taziren cezalandirma yetkisini kullanmistir. Yoksa unsurlart ve 6zel ispat
sartlar1 tamam olan had sucuna baska bir ceza 6ngdrmemistir. Bu itibarla da Islam Hukuku’na

aykirilig1 savunulamaz.

Zira belirttigimiz gibi Islam Hukuku sisteminde iki temel kaynak biitiin suclarin degil sadece
bazi suclarin unsur ve cezalarimi belirlemis, geri kalan hukuka aykiri fiillerin unsur ve

cezalarinin belirlenmesini ise tazir yontemi ile kadiya ve devlet baskanina birakmistir.

Ugok’un makalesindeki ilgili maddede, Akgiindiiz’iin kitabindaki metinde bulunan “ldkin ald
vech’isser recm kilmalu olmasa” ifadesi yer almamaktadir®’. Ancak bu ifadenin ayrica
vurgulanmamis olmasi tek basina padisahin iradesinin had sug¢unu had cezasi ile degil de tazir

cezasi ile cezalandirmak yoniinde oldugu anlamina da gelmemektedir. Nitekim bu olduk¢a

284 Bjlmen, 2013, a.g.k., C.3,5.198.

285 yakut, 2015, a.g.k., s.70; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. I, 5.109; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.IV/I, 5.300.

286 Aydin, 1993, islam Ansiklopedisi, C.7, 5.479.

287 Ugok, 1947, a.g.m., s.55: “Bir miisliiman zina kilsa ser'le sabit olsa ve zina kilan evlii olsa bin ak¢caya daha
ziyadeye giicii yeterse li¢yliz ak¢ca cerime alina ve evsatiil-hal olup altiyiiz akcaya malik olsa ikiyiiz ak¢a cerime
alina ve andan asadi dértyliz akgaya giicii yetse yiiz alk¢a cerime alma ve andan asagi halli olursa elli ak¢a cerime
alina ve gayetle fakir olsa kirk ak¢a cerime alina.”.
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koklii ve temel bir kuraldir. Kanunnamenin diger hiikiimlerinden de anlasilacagi iizere zaten
varlig1 kabul edilmistir. Akgilindiiz’iin de belirttigi gibi bu kuralin oldukc¢a genel ve temel kural
olmasi nedeniyle her madde tekrar edilme ihtiyacitmin duyulmamis olmasi kuvvetli bir

olasiliktir?®,

Ancak diger ihtimali ele alip, Ugok ve diger arastirmacilar gibi’®® bu temel kuralin
vurgulanmadig1 orfi hukuk kurallarinda padisah, unsurlar1 gerceklesen had cezasi gerektiren
suglar1, hadden degil de kendi iradesine dayanan tazir ile cezalandirmak istemektedir desek bile,
bu sadece ilgili diizenleme ile simrli bir Islam Hukukuna aykirilik olacaktir. Bu aykirilik
sebebiyle orfi hukukun ser’i hukuktan bagimsiz oldugu sdylenemez. Ancak bu olasilikta ilgili
aykirilik Islam Hukukunun oldukca temel bir ilkesini agik ve agir bir sekilde ihlal etmistir ki
artik sekli bag da kopmustur. Bu olasilikta ilgili 6rfi hukuk diizenlemesiyle sinirli olarak
padisahin iradesinin bagimsizlastigindan s6z edilebilir. Ancak yukarida belirtilen gerekcelerle

bu diizenlemeyi asarak genele yayilacak bir sonuca ulasilamaz.

Ozel ispat sartimin arandig1 bir diger had cezasi gerektiren sug da kazf sucudur®®. Eger aranan
bu 6zel ispat sartlar1 mevcut degil ise artik had cezasi gerektiren sug, s6z konusu olmayacaktir.

Yani bu sug i¢in de ilgili 6zel ispat sartlart sugun unsuru niteligine kavugmustur.

Bugiinkii ceza hukukumuzda delil serbestligi ilkesi hakimdir?®. Biitiin suglar her tiirlii delil ile
ispatlanabilir. Islam ceza hukuku ise bazi had cezasi gerektiren suglar icin kanuni delil aramas,
bu delilleri adeta sugun unsuruna dahil etmistir. Sayet bu ispat sartlarindan biri eksikse artik
had cezas1 gerektiren su¢ s6z konusu olmayacaktir. Ancak ilgili fiilin hukuka aykirilig1 halen

devam etmekte ise kad1 veya devlet bagkaninin takdir yetkisi ile bu fiil taziren cezalandirir.

Kisas cezasi gerektiren sucglar i¢in de aymi sartlar gecerlidir. Bilindigi gibi bir kisinin viicut
biitiinliigiine kars1 miiessir fiilde bulunan bir kisi Islam Hukuku uyarmca kisas ile

cezalandirilacaktir. Ancak bu cezanin uygulanacagi kisasla cezalandirilacak sugun, baz1 unsur

292

ve sartlar1 vardir Sayet bu unsur ve sartlardan birinin yoklugu sebebiyle kisas

288 pkgiindiiz, 1990, a.g.k., C.IV, 5.296.

289 (Jeok, 1947, a.g.m., 48-73; Heyd, 1984, a.g.m., 5.634; Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.192.

290 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C. 1, s.110.

291 B, Oztiirk ve M.R. Erdem (2008). Ceza Muhakemesi Hukuku, Ankara: Segkin Yayincilik, s.387.

292 Bilmen, 2013, a.g.k., C.3, s.63 vd..; Seyhiilislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, 5.440, 444: “Zeyd
dolu tiifenkini ancak Amr’i katl icin atip amden Amr’i cerh ve katlettikden sonra tiifenkin kursunu Amr’dan niifuz
edip Bekir’i dahi hataen katleylese Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Evvel igin kisas, sani igin diyet lazime olur.”
GUnUmuz ceza hukuku alaninda sapma basligi altinda tartisilan konuyu ele alan bu fetva da olay oldukga giizel bir
sekilde ortaya konulmaktadir. Kisasin uygulanabilmesi icin aranan sartlardan birisi de failin kasten haraket
etmesidir. Sayet fail netice itibariyle kasten hareket etmemisse, unsur eksikliginden dolayi artik kisas s6z konusu
olmayacaktir. Bu durumda fail istemeden meydana getirdigi netice nedeniyle diyet deyecektir. Olayda da fail
Zeyd, kasten meydana getirdigi Amr’in katli neticesinden kisas ile sorumlu olurken, istemeden meydana getirdigi
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uygulanamiyor, ancak ilgili miessir fiil hukuka aykiriligi sebebiyle halen cezalandirilmak
isteniyorsa, izlenecek yontem yine tazirdir ki bu durumda ilgili cezalandirma igin 6rfi hukuk

293

kurali ¢ikarilir™®. Yine Kanuni Sultan Siileyman Kanunnamesi’nde yer alan:

“Ve eger bir kisinin kasd ile gézin veya disin ¢ikarsa, kisas edeler, ciirm alinmaya. Ve eger

kisas etmeseler veya kisas lazim olmasa gani olursa iki yiiz akce ciirm alina.*%*

ifade de bu durumu vurgulamaktadir. Kisas sartlarindaki bir eksiklikten dolay1 kasten birisinin
goziinli veya disini ¢ikaran kisiye kisas uygulanmamissa, bu kisiden iki yiiz ak¢e para cezasi
alinacaktir. Yani unsurlardaki bir eksiklikten dolay1 kisas uygulanamiyorsa, Kanuni’nin iradesi

uyarinca bu kisi taziren para cezasina carptirilir.

Bilindigi gibi kisas cezasi i¢in aranan unsurlardan birisi, miiessir fiilin fail tarafindan kasten
islenmesidir®®. Sayet kast yoksa yani fiil taksir ile islenmisse, kisas uygulanamayacaktir.
Ancak taksir ile islenmesine ragmen ilgili fiilin hukuka aykirilik 6zelligi devam etmektedir.
Nitekim ortada bir ihmal yani bir kusur mevcuttur. Bu durumda taksir ile islenen ilgili fiil, kad1

veya devlet baskaninin iradesiyle taziren belirlenen cezaya carptirilacaktir.

Ornegin; devlet bagkamnin taksir ile islenen ilgili hukuka aykiri fiil igin taziren dliim cezasmi
ongordiigiinii diisiinelim. Ilgili fiil kasten islenmesi durumunda kisas uygulanacakken bu
olasilikta kusurun daha hafif olmasina ragmen fiilin taksir ile iglenmesi oliimle
cezalandirilmaktadir. S6z konusu ihtimalde devlet bagskaninin taziren 6liim cezasi vermesi, bu
yontemin Islam Hukukgular tarafindan benimsenmesi sebebiyle seri hukuka uygundur. Ancak
bir fiilin taksirli hali i¢in getirilen cezada, bu fiil i¢in 6ngoriilen had cezasimin agilmasi, yani
kasttan daha hafif olan kusurun, kasttan daha agir bir cezaya ¢arptirilmasi, Islam Hukuku’nun
su¢ ve ceza arasinda aradigi orantililik ilkesini ihlal edecektir. Onemle belirtilmelidir ki bu
aykiriliga ragmen ilgili olasilikta, s6z konusu hiikmiin yiiriirliigi devam eder. Bu sonug,
Osmanli Hukuk sistemindeki denetim mekanizmasinin islevsizliginden kaynaklanmaktadir.
Ilgili orfi hukuk kurah vyiiriirliiktedir. Sadece uygulanmasi noktasinda bir miidahale
gerceklesebilir. Bunun icin Islam Hukukgularinin fetvalar ile mesrulugu kaldirilmalidir. Ancak
Osmanli Hukuk sisteminde yer alan giicler birligi ve mesleki glivencenin bulunmamasi

unsurlari, zaten yeterince etkin olmayan bu dolayl denetimi de iyice zayiflatmaktadir.

Bekir'in katli neticesinden diyet ile sorumludur. Ayni seyhiilislama ait bir baska fetva ile durum tekrardan
orneklendirilebilir: “Zeyd Amr’i bicak ile darbetmek kasdiyla Amr’in lzerine hiicum ettikde Zeyd’in ayagi
siircmekle Zeyd yikilip Zeyd'in (izerinde olan bicak Bekir’e hataen isabet etmekle Bekir’i cerhedip Bekir ol cerhten
militeessiren fevt olsa Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Diyet ve kefaret.”.

2% yakut, 2015, a.g.k., s.18.

294 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C. IV/I, 5.300.

2% Bilmen, 2013, a.g.k., C.3, 5.64.
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1.3.3.3. Konu itibariyle kardes katli
Fatih Sultan Mehmet Han’1n hiikiim altina aldig: ilgili maddede:

“Ve her kimesneye eviddimdan saltanat miiyesser ola, karindaglarint nizam-1 dlem igin Katl

etmek miindsibdir. Ekser ulemad dahi tecviz etmistir. Aninla dmil olalar”

ifadesi yer almaktadir. Akgiindiiz, bu maddenin, had cezasi gerektiren bir su¢ olan bagy
(isyan)®® sucunun tekrar1 niteliginde oldugunu belirtir®’. Diger taraftan Akgiindiiz, isyan
sucunu heniiz tamamlamamis, ancak tesebbiisiine baslamis kisilerin katlinin de Islam
Hukuku’na uygun oldugunu vurgular®®. Nitekim ilgili kaynaklarda fesada gayret edildiginin
sabit olmasi1 gerektigi belirtilerek, isyan sucunun tesebbiisii sahasina girilmesi sart

29 Ancak Akgiindiiz’iin de bahsettigi iizere uygulamada, heniiz sugun hazirhik

kosulmustur
hareketlerine baglamamis, yani tesebbiis sahasina dahi girmemis olan kisilerin de katledildigi
goriilmektedir®®. Nitekim gerek uygulama, gerekse bazi ulema mensuplarimn ifadeleri, bu 6rfi
hukuk hiitkmiiniin uygulamasinin, cezalandirma i¢in en azindan tesebbiisiin gerektigi kuralindan

saptigini ve isyan etme ihtimalinin cezalandirildigim gostermektedir3®,

S6z konusu 6rfi hukuk metninde, kisinin isyan sugunun en azindan tesebbiis sahasina girmesi

gerektigi sartt vurgulanmamustir. Bu veriler 1s18inda ilgili hilkkmiin isyan sugunu islemeyen

2% [syan sugu igin bkz. Avci, 2014, a.g.k., 5.433-457.

297 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, s.114.

298 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.115-116.

2%9 Avcl, 2014, a.g.k., 5.438, 446-449: Sucun maddi unsuru, fiili kuvvetle iktidari elde etmeye kalkismaktir. isyan
sucundan bahsedebilmek i¢in en azindan kalkisma hazirliklarina baslanarak tesebbis sahasina girilmesi gerekir.
Biitiin ceza hukuku sistemlerinde oldugu gibi islam Hukuku sisteminde de hukuka aykiri fiil yoksa, sug yoktur.
Cezalandirma igin en azindan tesebbis gerekir; Minkarizade Mevlana Dede (1859). Tercime-i Siyasetname,
Terciime Seyhiilislam Mehmed Arif. istanbul: Takvimhane-i Amire, s. 5-6, 25-28: “Nizam-i 4lem icin ser ve fesadini
def etmek lizere, ehl-i fesddi darb, te’dib, nefiy, tagrib, hapis ve hatta siydseten katl ve idam tarzinda tazir yoluyla
cezalandirmak mesru ise de, tek kisinin veya yalancilarin jurnali ile bu yola girmek cdiz degildir. Fesdda gayret
ettigi ve sebeb oldugu ser’an sabit olmalidir.” .

300 Hoca Sadeddin Efendi, 1974, Tacii’t Tevarih, C.1, 5.190: “Sehzade Yakub Celebi ise, savastan sonra, o da kacan
diismanin ardindan kostugu icin basa gelen olaydan hentiz haberdar olmamis idi. Devlet erkdni ile beyler, “fitne,
éldiirmekten daha zararldir” kavramini gézéniinde tutarak daha énce Savci Bey’den zuhur eden yaramazhigi da
hesaplayarak, saltanat vérislerinin sayica ¢cogalmalarinin memleket ve halkin diizenine zarar verdigini de sinamis
olduklarindan, saltanat makaminin Tanrinin gélgeligi oldugu da kabul edildiginden, bu gélgelikte oturanla
gblgeligin birbirine denk ve ayni diizende bulunmasi sartini éne siirerek, Yakup Celebi’'ye sehadet dolusunu
iciriverdiler.” Miineccimbasi Ahmed B. Liitfullah (1995). Camiii’d-Diivel. Haz. Ahmet Agirakca. istanbul: insan
Yayinlari, s.124; Gorildiigu tzere Fatih’in hiikmiinden 6nce gergeklesen bu uygulamada isyan suguna tesebbis
dahi etmemis olan Yakup Celebi, taht kavgasi yasanabilecegi endisesiyle katledilmistir.; Akglindiiz, 1990, a.g.k.,
C.l,s.116-117.

301 Akman, 1997, a.g.k., s.64-110: Nitekim ilgili hilkme iradesini koyan Il. Mehmet, ikinci kez tahta ¢iktiginda kiigiik
yastaki kardesi Ahmed’i bogdurmustur. Diger taraftan donemin bazi ulema sinifi Giyeleri, bu diizenlemenin isyan
sucuna heniiz tesebbiis dahi etmemis olan kisilerin katli agisindan da islam Hukuku’na uygun oldugunu
savunurlar.
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ancak islemesi muhtemel oldugu diisiiniilen taht namzetlerini konu aldig1 ihtimali kabul
edilebilir.

Diger taraftan kisinin cezalandirilmasi i¢in en azindan tesebbiis sahasina girmesi gerektigi,
Islam ceza hukukunun en temel ilkelerindendir. Bu nedenle ayrica belirtilme ihtiyaci da
duyulmamis olabilir. Ancak bu olduk¢a zayif bir ihtimaldir. Nitekim bilindigi tizere ilgili
hiilkmiin sahibi Fatih Sultan Mehmet, tahta c¢iktiginda kiigiik yastaki kardesi Ahmed’i

302

katletmistir®"“. Bu yastakKi bir cocugun isyan sugunun unsurlarini ger¢eklestirmek bir yana, bu

suca tesebbiis dahi edemeyecegi gayet agiktir.

Belirtilmelidir ki; ister hiikiim icerisinde yer aldigi kabul edilsin, isterse sadece aykiri
uygulamalarla simirli oldugu kabul edilsin, heniiz bir su¢un tesebbiisii sahasma dahi girmeyen
bir kisinin, sug isleyebilecegi ihtimaliyle cezalandirilmasi Islam Hukuku ile bagdasir nitelikte
degildir®®,

Ancak diger taraftan ilgili uygulamalar siiphesiz keyfi olarak degil; devleti pargalanmanin
esigine getiren fetret devri doneminin yaganmasi, taht iizerinde hak sahibi olan sehzadelerin dis
etkilerin tesiriyle isyan ederek devleti zayiflatmasi®®* gibi birgok farkl1 etmen ve tecriibe sonucu
gerceklestirilmistir. Bu uygulamalarin bu sartlar altinda siyasi agidan dogru oldugu
savunulabilir ancak Islam Hukuku’na uygun oldugu savunulamaz. Maslahata uygun olan

hukuka aykir1 olabilir.

Ancak bu 6rfi hukuk kuralinin islam Hukukuna uygun oldugu da savunulmustur®®. Biz bu
tartigmaya girmeden bir ihtimal tizerinden gidip esas yonden aykir1 oldugunu kabul edelim. Bu
ihtimalde dahi, ilgili hiikkiimde yer alan “Ekser ulemd dahi tecviz etmistir.””**® ifadesinden

anlagilacagi lizere halen ser’i hukuk ile bir bag kurma ¢abasi mevcuttur.

302 Akman, 1997, a.g.k., 5.64-67

303 Akman, 1997, a.g.k., 5.146-163

304 Uzuncgarsili, 2003, a.g.k., C.11, s.161-179; Robert Mantran (2012). Osmanli imparatorlugu Tarihi. Cev. Server
Tanilli. istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s.130-132; Alphonse de Lamartine (2005). Osmanh Tarihi 2:
Cihan Hakimiyeti. Cev. Resat Uzmen. istanbul: Bilge Kiiltiir Sanat; Bkz. Freely J. (2004). Jem Sultan. London: Harper
Collins Publishers : Bayezid ile Cem Sultan arasinda gegen ve yabanci lilkelerinde midahil olduklari taht kavgasi
Osmanli Devleti'ni oldukca yipratan olaylardan birisidir.; Halil inalcik (2010). Devlet-i Aliyye: Osmanli
imparatorlugu Uzerine Arastirmalar. istanbul: Tirkiye is Bankasi Kiltir Yayinlari, 5.29-32, 69-101: Celali
isyanlarinda da gorilebilecegi tizere silahl glic her zaman merkez iktidara karsi bir tehdit niteligine birlinebilir.
Diger taraftan baslarda bolgenin énde gelen ismiyken, zamanla bir devlet goérevlisi gibi islev gérmeye baslayip
giclenen ayanlar da merkez iktidari sinirlandirmiglardir.; Zinkeisen, 2011, a.g.k., C.1s5.301 v.d.; Jorga, 2005, a.g.k.,
C.1, s.293 vd.; Hammer, 2008, a.g.k., 5.81-90; Kantemir, 2003, C.1, s.109-120; Alphonse de Lamartine (2005).
Osmanh Tarihi 1: Asiretten Devlete. Cev. Resat Uzmen. istanbul: Bilge Kiltiir Sanat, 5.187 vd.; Akgiindiiz ve
Oztiirk, 2000, a.g.k., 62-65.

305 Bkz. Akman, 1997, a.g.k.

306 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.328.
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Padisahin ilgili 6rfi hukuk hitkmiinii tasdik ederken, esasen ser’i hukuka uygun olma iradesinde
olup olmadigim tespit etmemiz miimkiin degildir. Ancak ser’i hukuka uygun olma gerekliligini
benimsedigini ve dolayisiyla uygun olma kaygisi igerisinde oldugunu s6z konusu ifadeden
anlayabiliriz. Bu sekli uygunluk kaygisi ise padisahin iradesinin ser’i hukuktan
bagimsizlagsmasini engeller. Kabul ettigimiz bu olasiliklarda ilgili 6rfi hukuk diizenlemesi, orfi
hukukun, ser’i hukuktan bagimsiz oldugunun bir delili olarak degil, sadece 6rfi hukukun ser’i

hukuka uygun olmasi gerektigi yoniindeki kuralin bir ihlali niteliginde degerlendirilmelidir.

Diger taraftan yine s6z konusu diizenlemede sekli bagi koparacak derecede agir bir esasa
aykiriligin s6z konusu oldugu kabul edilse bile, bu sadece ilgili diizenleme ile smirli olarak
padisahin iradesinin bagimsizlastigin1 gosterir. Yukarida bahsettigimiz gibi Osmanli Hukuk
sisteminde yer alan 6rfi hukukun, ser’i hukuka uygun olmasi yoniindeki kaygi ve gereklilik bu

bagimsizlik nitelemesinin genele yayilmasini engeller.

IKINCI BOLUM

2. OSMANLI HUKUK SISTEMINDEKI MERKEZI
GOREVLILER
2.1. Padisah

2.1.1. Yasama ve yiiriitme yoniinden padisah

Hem ser’i hukuk, hem de orfi hukuktan kaynaklanan ilkeler dogrultusunda Osmanli
padisahinin, kamu hukuku igerisinde olduk¢a genis yetkileri vardir®®. Biitiin giicii kendi
biinyesinde toplar®®. Orfi hukuk alaninda yasama yetkisine sahiptir ve bunu fermanlar1 aracilig
ile kullanir. Padisahin bu yetkisi, en belirgin sekliyle Sultan Siileyman ddneminde

gbzlemlenebilir. Nitekim Sultan Siileyman, kanun koyucu anlamina gelen Kanuni sifatiyla

307 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.221.

308 Aydin, 2017, a.g.k., 5.123; Mustafa Sentop (2005). Osmanli Yargi Sistemi ve Kazaskerlik. istanbul: Klasik
Yayinlari, s.124; Ancak bu giic Osmanli padisahi tarafindan, ¢agdasi hiikimdarlarin aksine sirf sahsi emelleri igin
kullanilmamustir. Gerekli bilgi icin bkz. J. Shaw Stanford (1977). History of the Ottoman Empire and Modern
Turkey. Cambridge: Cambridge University Press, s.134; Ucel-Aybet, 1994, a.g.k.,s .2149; Diger taraftan bilindigi
lizere gliniimiiz hukuk sistemlerinde esas olan giigler ayriligidir. Gerekli bilgi icin bkz. Nevin Unal Ozkorkut (2008).
Yargi Bagimsizligi Agisindan Osmanli’da ve Giinimiiz Tiirkiye’sinde Yargiya Genel Bir Bakis. Ankara: AUHFD, C.57,
S.1, s.227; Goneng, 2015, a.g.k., s.37; Mustafa Erdogan (2001). Anayasal Demokrasi. Ankara. Siyasal Kitabevi,
s.13; Gll, 2010, a.g.k., s.259; Serdar Gilener (2012). Turkiye’de Anayasa Yargisinin Demokratik Mesrulugu.
istanbul: XIl Levha, 5.99-100 ; Friedrich A. Von Hayek (2008). Siyasi Bir ideal Olarak Hukuk Devleti. Cev. Sevda
Gultekin Goéktolga ve Ali Riza Coban. Hukuk Devleti, Hukuki Bir ilke Siyasi Bir ideal, Edt., Ali Riza Coban, Bilal
Canatan, Adnan Kiigik. Ankara: Adres Yayinlar, s.87-90.

58



%9, Diger taraftan yiiriitme giiciiniin de tek sahibi padisahtir®®. Padisah her ne

anilmaktadir
kadar bu alandaki yetkilerini vezir-i azama devretmisse de yiiriitme giicliniin asil sahibi
kendisidir ve istedigi zaman bu yetkisini bizzat kullanabilir. Ancak padisahin bu sinirsiz
yiirlitme giicii, ser’i alan {izerinde de énemli bir etkiye neden olur. Zira padisah, ser’i alandaki
en yetkili iki makam olan, seyhiilislamlik ve kazaskerlik makamlarina bizzat kendisi atama

yapabilmektedir3!,

Osmanli doneminde padisah yasama yetkisine sahiptir. Nitekim bir yasama kuvvetinden
bahsedebilmek i¢in insanlarm yaptiklart faaliyetlerle olusturulup degistirilebilen yasalar

gerekmektedir'?,

Padisahin iradesine dayanan Orfi hukuk kurali olusturulmast veya
degistirilmesi faaliyeti de insan kaynaklidir. Bu faaliyet sirasinda Allah’in iradesini yansitan
Kur’an hiikiimlerinin esas alinmasi, onlara aykir1 hareket edilememesi ve onlarin degistirilmez
hiikiimler olusu, s6z konusu niteligi ortadan kaldirmaz. Zira ilgili 6rfi hukuk kurallar1 yine de

bir insan iradesi tarafindan yapilmaktadir.

Padisahin sahip oldugu yasama yetkisi Islam Hukuku igerisinde konumlanmistir®®, Bu
durumda Islam Hukuku sistemine uygun olmak zorundadir. islam Hukukunun, anayasa
hiikiimleri gibi stiin ilke ve kurallari; Kur’an ve Siinnet tarafindan belirlenmistir. Padisah ve
Islam hukukgular tarafindan giiniimiiz anlamiyla yapilan yasama faaliyeti, bu iistiin hukuk

kurallarin1 degistiremez ve bunlara aykirt olamaz.

Osmanli Imparatorlugu’nda, maslahat gibi soyut bir kavramdan sonra padisahin yasama ve
yiiriitme giiciinii sinirlandirabilecek olan tek somut kurum, ser’i hukuktu. Zira padisah, islam

egemenlik anlayisinin bir geregi olarak genis yliriitme yetkisini egemen olanin kanunlarina,

314

yani ser’i hukuka uygun kullanmak zorundadir***. Ayni esas yasama yetkisi i¢inde gegerliydi.

Ancak s6z konusu denetimi yapacak olan en 6nemli iki gorevlinin bizzat padisah tarafindan

atanmas1 ve istenildigi zaman azledilebilmesi bu denetimin zayiflamasina sebep olmustur®®®,

309 |mber, 2004, a.g.k., s.1.

310 Aydin, 201743, a.g.k., 5.135.

311 sjlahdar Findikhli Mehmet Aga, 1962, a.g.k., 5.24, 29; ismail Hakki Uzuncarsili (2014). Osmanli Devleti’nin
ilmiye Teskilati. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.196-201; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.236;
Sentop, 2005, a.g.k., s.72-75; M. Akglindiiz, 2002, a.g.k., s.168, 177: Butlin onemli gorevlilerin atanmasinda
padisahin iradesi vardir.

312 Levent Génenc (2015). Siyasi iktidarin Denetlenmesi — Dengelenmesi ve Yargi. Ankara: Adalet Yayinevi, s.39
313 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.206.

314 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2014, a.g.k., 5.205.

315 Raymond Aron (1976). Demokrasi ve Totalitarizm. Cev. Vahdi Hatay, istanbul: Milli Egitim Basimevi, s.53;
Toktamis Ates (1994). Demokrasi. istanbul: Umit Yayincilik, s.120; Biilent Tanér ve Necmi Yiizbasioglu (2001).
1982 Anayasasina Gore Tiirk Anayasa Hukuku. istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, s.100; Ozbudun, 2011, a.g.k., 5.125;
Joseph Raz (2008). Hukuk Devleti ve Erdemi. Cev. Bilal Canatan. Hukuk Devleti, Hukuki Bir ilke Siyasi Bir ideal,
Edt., Ali Riza Coban, Bilal Canatan, Adnan Kiigiik. Ankara: Adres Yayinlari, s.156; Mithat Sancar (2000). Devlet Akl
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Bu makamlarin, padisah tarafindan doldurulmasi ve yine onun takdiriyle makamda degisiklik

yapilmas1, Islam egemenlik anlayisindan kaynakl ilkenin tatbikini islevsizlestirmektedir.

2.1.2. Yargi yoniinden padisah

Osmanl’da padisah yargi orgiitiiniin de bas1 konumundadir®®, Bu vasfi idari anlamda
mutlakken, yargilama yetkisi anlaminda sinirlidir. Zira teoride hiikiimdarin biinyesinde
toplanan yargilama yetkisini, pratikte aslen kullananlar kadilardir. Bu durum ser’i yargi
alaninda daha net bir sekilde gozlemlenir. Ser’i alanda padisahin yargilama yetkisi, sembolik

niteliktedir3!’.

Diger taraftan padisah, ser’i yargi alaninda gorevli kadilarin idari amiri konumundadir.
Kazasker ve kadilarin atanmasinda irade sahibi olmast itibariyle ser’i yargilamayi dolayli olarak
etkilemektedir®!®, Teoride padisaha ait olan ser’i yargi yetkisi, pratikte vekaleten kadiya
devredilmistir®'®. Bu itibarla da padisahin, kadilar iizerinde idari bir denetimi s6z konudur.

Vekalet iliskisini®?° denetler. Onlar1 gérevlerinden azledebilir.

Bilindigi iizere bagimsizligin temel kosullarindan birisi de mesleki giivencedir. Padigahin,
kadilar1 azil yetkisi bu noktada yargi bagimsizligimi etkiler. Zira bu kisiler, mesleklerini
kaybetmek istemeyecekler ve padisah iradesinden etkileneceklerdir.

Padisah, orfi yargi alaminda ise bizzat kendisi yargilama yapabilmekte hatta yargilama

asamasinda yasama yetkisini de kullanarak yeni 6rfi hukuk kurallar tesis edebilmektedir®?,

Kiskacinda Hukuk Devleti. istanbul: iletisim Yayinlari, s.30; Biilent Tandr (1994). Tiirkiye’nin insan Haklari Sorunu.
istanbul: BDS Yayinlari, s.212: Bireylerin temel hak ve hiirriyetleri anayasalarla giivence altina alinmalidir.
Korunabilmeleri igin siyasi iktidarin hukuk ile sinirlanmasi gerekir. Sinirlamanin gergeklesebilmesinin 6n kosulu,
hukuk kurallarinin Gstin tutulmasidir. Hukukun Ustinligi icinse denetim gerekir. Bilindigi lizere denetimin
etkinligi yarginin bagimsizhigi ile saglanir, bagimsizlik iginse mesleki glivence sarttir. Siyasi iktidarin, birey temel
hak ve 6zgirlikleri lehine kontrol altinda tutulmasi ve denetlenmesi ancak mesleki giivenceye sahip bagimsiz
yargl organlarinca gerceklestirilebilir. Yargl bagimsizliginin en énemli iki unsuru kuvvetler ayriligr ve mesleki
glvencedir.

316 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.207.

317 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.228.

318 Jcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.228.

319 g, B. Ekinci (2001). Osmanli Hukuku’nda Mahkeme Kararlarinin Kontrolii. Ankara: Belleten, Aralik 2001, C.65,
S.244, 5.962; Sentop, 2005, a.g.k., s.124.

320 Epussuud, 2013, Maruzat, 5.130, 131-132, : “Zeyd-i kddiye bir hususda vaki’ olan emr-i serifde “Bizzat géresin”
deyld mukayyed iken lizerinde mirf hizmeti olub bizzat varmaga kddir olmamadgin mu’temediinaleyh ndib génderse
ndibin ettigi hiikiim néfiz olur mu? el-Cevap: Bétildir, ndfiz olmaz. Nehy-i sarih vdki’ olmusdur. Mihim miri
maslahat dahi olicak asla ndib géndermek tecviz olunmamisdir.” “Esahh-1 akvdl ile amel eyleyesiin deyi berdtinda
mukayyed olan kédi, kavl-i za’if ile amel eylese hiikmi néfiz olur mu? el-Cevdb: Géayet za’if olursa olmaz.” ilgili
fetvalardan anlasilacagi lizere padisah ile kadi arasindaki iliski bir vekalet iliskisidir. Nitekim padisah, kadinin
atama beratinda nasil hareket etmesi gerektigini belirterek vekaletin sinirlarini gizmektedir. Diger taraftan yine
ilgili davayi bizzat gérmesi gerektigini belirterek ilgili yargilamanin vekaleten baskasina devredilemeyecegini
belirtmis, bu itibarla da vekalet iliskisine baska bir sinir daha getirmistir. Padisah ilgili yargilama agisindan alt
vekaleti yasaklamaktadir.

321 Halagoglu, 1995, a.g.k., 5.119; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.228.
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Yargilama asamasinda hukuk kuralinin tesis edilerek uygulanmasi, bugiinkii hukuk glivenligi
ilkesine aykirilik teskil eder. Diger taraftan padisahin, isyan gibi bazi suglarda af yetkisine de

sahip oldugu goriiliirt?,

2.1.3. Yargi yoniinden padisah vekili veziriazam
Bircok Tiirk-Islam devletinde, miilki yetkilerinin yaninda askeri yetkilere de sahip olan

23

veziriazamhk makam1®®, Osmanli Devlet sistemi igerisinde Padisahin vekil-i mutlaki

konumuna yiikselmistir®*. Fatih Kanunnamesinde veziriazam, padisahtan sonra gelen en

yiiksek riitbeli devlet adami ve padisahin mutlak vekili olarak tamimlanir®?,

Veziriazamin konumuz agisindan asil 6nemli olan faaliyeti ise Divan-1 Hiimayun ’da yargi
fonksiyonu ile gergeklestirdigi temastir. Zira veziriazam, hem yargilama sirasinda divanda
hazir bulunur hem de bazi1 durumlarda kendisi hukuki uyusmazliklari ¢6zer?. Ancak bu devlet
gorevlisi padisahin mutlak vekili olmasi itibariyle s6z konusu yetkiyi onun biinyesindeki yargi
yetkisinin bir yansimasi olarak kullanabilir. Padisahin yarg: yetkisi 6rfi alanda smirsizdir. Ser’i
alanda ise onun vekili olan kadilar tarafindan kullanilir. Bu durumda veziriazamin yargilama
yetkisi de 6rfi alanda sinirsizken, ser’i alanda kural olarak yoktur®?’. Ser’i davalara kazaskerler
bakar3?,

2.2.  Seyhiilislam
2.2.1. Genel olarak
Ulema, kelime anlami olarak alim kelimesinin ¢oguludur®®. islam Devletlerinde oldukga
itibarlt bir konuma sahip olan ulema sinifi; din alimlerinden ve adalet islerinde gorevli

330

kisilerden olusur>". Yani ulema smifi iiyeleri, din hizmetlerinin yan1 sira yargi sisteminde de

oldukg¢a onemli iglevlere sahiptirler. Konumlari itibariyle her biri fikih ilmine hakim olan bu

322 BOA (1993). 3 Numarali Mithimme Defteri, Divan-1 Humay{n Sicilleri Dizisi: I. Ankara: T.C. Bagbakanlik Devlet
Arsivleri Genel Mudurligi Osmanlh Arsivi Daire Baskanligl, Yayin No: 12, s.48: 28 Ramazan 966 tarihli ilgili
mihimme defteri kaydinda Kitahya, Karahisar, Sandikli ve Seyhli kadilarina, firar edip isyan eden Sehzade
Bayezid’e katilanlarin affedildigi belirtilmistir.

323 Kopriilii, 1986, a.g.k., s. 45-46.

324 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.I, s.211; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.231; Halagoglu, 1995, a.g.k., s.11
325 Kopriill, 1986, a.g.k., s.40; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.232; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I,
s.318:”Bilgil ki, evveld viizerG ve (merdnin basi vezir-i a’zamdir. Ciimlenin ulusudur. Cimle (mdrun vekil-i
mutlakidir. Ve malimin vekili defterdarimdir. Vezir-i a’zam ciimleye ndzirdir ve oturmada ve durmada ve
mertebede vezir-i a’zam ciimleden mukaddemdir.”.

326 pAkgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1,5.211.

327 Mehmet Ipsirli (2002). “Kadr”, isldm Ansiklopedisi. Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.25, 5.142.

328 [smail Hakki Uzungarsili (1984). Osmanl Devleti’nin Merkez ve Bahriye Teskilati, Ankara: Atatiirk Kiiltir, Dil ve
Tarih Yiksek Kurumu Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.138; Halagoglu, 1995, a.g.k., s.15.

329 pevellioglu, 2010, a.g.k., 5.1303; “ulemd; élimler, ilim sahipleri, bilginler”.

330 Mehmet ipsirli (2000). “ilmiye”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.22, 5.141-142; Osman
Ozkul (2005). Gelenek ve Modernite Arasinda Ulema. istanbul: Bir Harf Yayinlari, s.35-56; Ugok, Mumcu ve
Bozkurt, 2017, a.g.k., s.215.
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gorevliler; bir yandan hukuki uyusmazliklar1 ¢6zmekle, bir yandan da Osmanli Devleti’nin
yasama, ylriitme ve yargi alanlarindaki biitiin tasarruflarimin, ser’i hukuka uygunlugunu
denetlemekle yetkilidirler®3!, Ayrica egitim ve dgretim alaminda da miiderrislik gorevleri

332

vardir*<. Osmanlt Hukuk sisteminin temel iskeleti, ulema sinifi iiyelerinden olusur.

Bu nokta da belirtilmelidir ki askeri sinif igerisinde yer alan iki gurubu33

, Yani padisah kullarini
ve ulema mensuplarim birbirinden ayiran en 6nemli kistas giivencedir. Zira kul sistemine dahil
olan devlet gorevlilerinin yasamu lizerinde padisahin istedigi gibi tasarrufta bulunabilme hakk1
varken, ulema sinifi igerisinde yer alan devlet gorevlileri, yasam hakki yoniinden giivence altina
alinmislardir®4, Onlar padisahin kulu degil, ser’i hukukun hizmetlisidir. Giivence altinda
olmalari, ulema sinifinda yer alan kisilerin konumlarinin ve yerine getirmekle gérevli olduklari
faaliyetlerin temel geregidir. Ciinkii yerine getirdikleri; hukuki uyusmazliklarin ¢oziimii ile

yasama, yiriitme ve yargi fonksiyonlarini hukuki yonden denetimi goérevleri, ulema sinifinin

bagimsiz olmasini gerektirmektedir.

Diger taraftan ulema, fikih ilmini bilen ve ser’i hukuku yorumlayacak iradeye sahip kisilerden
olusan bir sinif olmasi itibariyle oldukea giiglii bir konuma da sahiptir. Nitekim bir olayin, bir
fermanin, bir tasarrufun, bir islemin veya bir eylemin, ser’i hukuka, yani Osmanli Hukuk
sisteminin temel yapisina uygun olup olmadigina karar verecek olan kisiler, ulema sinifi
icerisinde yer alirlar®®®. Bu durum ise ulemanin oldukga yiiksek bir konumda olmasimin temel
sebebidir. Padisahin, Islam Hukuku’na uygun davranip davranmadigimi belirleyecek, mutlak
hiikiimdar1 ser’i hukuk sinirlari igerisinde tutmaya ¢alisacak olan sinif, ulemadir. Siiphesiz ki
hem ulema, hem padisah, hem de diger biitiin devlet gorevlileri, bu kritik konumun

farkindadirlar.

Boylelikle Islam devletlerinde saygmn Islam hukukgularma verilen bir sifat olan

seyhiilislamlik3%®, Osmanh Devleti’nde resmi bir makam olmus ve ulemanin basi konumuna

337 338

yiikselmistir®>’. Hatta seyhiilislamlik makami konum olarak veziriazam ile es tutulmustur

331 yakut, 2005, a.g.k., s.36.

332 [psirli, 2000, islam Ansiklopedisi, a.g.k., C.22, 5.141-142; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.215

333 Bkz. Halacoglu, 1995, a.g.k., s.102.

334 nalcik, 2009, a.g.k., C.I, 5.205-217; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.215; Yakut, 2005, a.g.k., 5.37

335 Ozkul, 2005, a.g.k., 5.35-56; Nitekim kazasker, kadi, miiftii, seyhilislam ve diger islam hukukculari bu sinifta
yer alirlar.

336 M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.28-36.

337 Uzungarsili, 2014, a.g.k., s.182-186; M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.43-44, 49-74; Yakut, 2005, a.g.k., s.10;
Akglindliz, 1990, C.I, a.g.k., s.318: “Ve Seyhiilislam ilemanin reisidir. Ve muallim-i Sultan dahi kezdlik serddr-i
llemddir. Vezir-i a’zam anlari ridyeten Ustiine almak I6zim ve miindsibdir. Ammd miifti ve hoca sdir viizeradan
bir nice tabaka yukaridir ve tasaddur dahi ederler”.

338 yakut, 2005, a.g.k., s.15.
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Halife ve saltanati tahtinda birlestiren Osmanh padisahinin saltanatini veziriazam, halifeligini
ise seyhiilislam temsil eder®®. Devlet orgiitii icerisinde seyhiilislamin oldukca saygm bir yeri

vardir3®,

2.2.2. Fetva
Bir yandan fikih ilmine hakim olmalarina diger yandan ise olduk¢a énemli bir mevki ve itibara

341 Yani

sahip olmalarma ragmen; seyhiilislamlarin, yargilama yapma yetkileri bulunmuyordu
seyhiilislamlar, Osmanli yargi sistemi icerisinde dogrudan dogruya, aktif bir sekilde yer
almiyorlardi. Ancak bu durum onlarin higbir sekilde Osmanli yargismi etkilemedikleri
anlamina gelmemektedir. Nitekim seyhiilislamlarin, bulunduklar1 konum itibariyle Osmanli
Imparatorlugundaki biitiin erkler {izerinde oldugu gibi, yarg1 iizerinde de bir etkisi

bulunmaktadir.

Peki, yargilama yapip hiikiim verme yetkisine sahip olmayan, yasama fonksiyonu igerisinde
yer alamayan ve sinirlt bir yiiritme yetkisine sahip olan seyhiilislam, Osmanli1 Devleti’nin ii¢
organini birden, hangi hukuksal arag vasitasiyla etkileyecektir? Sahip oldugu bu arag, nasil bir

k342

hukuki aragtir ki biitiin giiciin blinyesinde birlestigi padisaha sinir koyacak™ nitelige sahiptir.

Iste biitiin bu islevleri yerine getiren, seyhiilislam makaminin bu denli nemli olmasini saglayan

s6z konusu bu hukuki arag, « fetva’>3*

olarak adlandirilmaktadir. Seyhiilislam basta olmak
tizere miiftiller, Osmanli’da gerceklesen biitiin eylem ve islemlerin, hukuka uygun olup

olmadiklarin: fetva aracihigiyla degerlendirirler®*,

Kurumsallagmis anlamiyla fetva bir miiftiiniin; belirli bir durum, olay, s6z veya davranisin,
Islam Hukukuna uygun olup olmadigina iliskin kendi kanaatini bildirdigi yazili belge anlamina
gelir?®. Tanimdan da anlasilacag: iizere fetva verme yetkisi, sadece seyhiilislama degil biitiin

miiftiilere aittir. Bu faaliyeti itibariyle miiftiiler, hukuki danigman olarak nitelendirilebilirler.

339 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.l,5.224.

340 yakut, 2005, a.g.k., s.15; M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.107-111, 113-126: Térenlerde gerceklestirilen protokol
kurallari ve katildigi merasimler ne kadar saygin bir konumda oldugunu gosterir.

341 Jcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.237.

32 Recai Galip Okandan (1977). Amme Hukukumuzun Ana Hatlari Tirkiye'nin Siyasi Gelismesi: Osmanli
Devleti’nin Kurulusundan Yikilisina Kadar. istanbul: istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, s.36; M.
Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.134.

343 pevellioglu, 2010, a.g.k., s.301;  fetvd: miiftii tarafindan verilen ser’i hiikiim veya karar” .

344 M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., 5.243.

345 Uzuncgarsili, 2014, a.g.k., 5.181; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, s.71; Imber, 2004, a.g.k., 5.36; Ucok, Mumcu ve
Bozkurt, 2017, a.g.k., s.237; Halagoglu, 1995, a.g.k., s.147: M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.219.
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Osmanli doneminde gelindiginde ise bu damigsmanlar, biitiin bolgelere merkez tarafindan

atanmis ve kurum resmilestirilmistir®*.

Seyhiilislamin verdigi fetvalar, halktan kisilerin veya padisah ile veziriazamin basvurusu
lizerine verilen fetvalar olmak iizere ikiye ayrilmaktadir®*’. Seyhiilislamin verdigi fetvalarin

padisahin eylem ve islemlerini konu edinmesi ise onun Istanbul miiftiisii olmasindan

kaynaklanir. Padisah, eylem ve islemlerinin mesrulugu icin Istanbul miiftiisiine bagvurur®,

2.2.2.1. Yasama ve yiiriitmede fetva
Barkan, Osmanli Kanunnamelerinde yer alan 6rfi hukuk kurallarinin bazilarinin, kimi zaman

fetva ile tekrardan izahinin, 6rfi hukuk kurallarinin olusumu asamasina iliskin yanlis bir kam

349

dogurdugu goriisiindedir Nitekim Barkan, Hammer’in Kanuni Sultan Siileyman’in

iradesinin, Ebussuud Efendinin fetvasi ile birlikte kanun degeri kazandigina®> iliskin goriisiine
kars1 ¢ikmakta ve orfi hukuk kuralinin Osmanl tarihinin her doneminde gergeklestirilmesine
ragmen, seyhiilislam fetvalarinin bu siirecte her zaman etkin olmadigina dikkat c¢ekerek,
Ebussuud Efendi’nin etkinliginin istisnai niteligine vurgu yapmaktadir®!. Barkan, fetvalarin
orfi hukuk kurallarinin olusumunda bir etkisinin bulunmadigini, 6rfi hukuk kurallarinin 6ziinii

fermanlarin olusturdugunu belirtir®2,

Cogunluk goriisii, 6rfi hukuk kurallarinin 6ziiniin, padisahin iradesi ile olustugu yoniindedir.

33 ve orfi

Seyhiilislamin fetvalarimin Islam Hukuku acisindan teorik olarak baglayici olmamasi
hukuk kurallarinin seyhiilislam onay1 ile yiiriirliige girdigini gosterecek uygulamalara

rastlanmamasi1 da bu yargiy1 destekler®™. Diger taraftan seyhiilislam iradesinin, &rfi hukuk

346 Binnaz Cépoglu (2009). Bolu Ser’iye Sicili: 1687-1688 Tarihli 836 No’lu Defterin Transkripsiyonu ve
Degerlendirilmesi. Bolu: BAMER Yayinlari, s.225: Bolu Miftisii Mehmed Efendi’'nin ayni gérevine devam
etmesine yonelik mevki belirlemesini konu edinen bir berat, merkez tarafindan kadiya génderilmistir.; BAO,
A.{DVNSMHM.d... / 28 — 930: 27.08.984 tarihli miihimme defteri kaydinda fetva verme isleminin maftalaga ait
oldugu, bu nedenle Sivas’da fetva veren bir miiderrisin engellenmesi Rum beylerbeyinden istenmektedir.; BOA,
A.{DVNSMHM.d.../96-439, ilgili mihimme defteri kaydinda, fetva verme yetkisi elinden alinan ancak fetva
vermeye devam eden Ehadzade Mehmed’in engellenmesi gerektigi, Bafra kadisina bildirilmistir. Gorildigu gibi
Osmanli Hukuk sisteminde fetva kurumsallastirilarak bir resmiyet kazanmistir. Fetva niteliginde hukuki gorisu
ancak merkez iktidar tarafindan atanan miiftiler verebilir.

347 Uzuncarsil, 2014, a.g.k., 5.205; Yakut, 2005, a.g.k., s.34.

348 Imber, 2004, a.g.k., s.12.

349 Barkan, 1945, a.g.m., 5.216.

350 yakut, 2005, a.g.k., s.34-35; Heyd, 1984, a.g.k., s.54; Barkan, 1945, a.g.m., 5.219; Seyhiilislam fetvasinin 6rfi
hukuk kurallarinin yirurligine etkisi konusunda tartisma mevcuttur. Cogunluk ise seyhiilislam iradesinin
yariarlik icin sart olmadigl goristndedir.

351 Barkan, 1945, a.g.m., .216.

352 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.192; Barkan, 1945, a.g.m., 5.217.

353 Aydin, 20174, a.g.k., 5.237-238; Kadi hilkmiiniin aksine islam Hukuku sistematiginde miftiiniin gikardigi fetva
baglayici degildir, ilmi bir goristur.

354 Aksi yénde goriisler de mevcuttur. Bkz. Robert Mantran (1986). 17. Yiizyilin ikinci Yarisinda istanbul: Kuramsal,
iktisadi, Toplumsal Tarih Denemesi. Cev. Mehmet Ali Kilicbay ve Enver Ozcan. Ankara: V Yayinlari, s.128; H. A.
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kurallarinin olusumu asamasinda dogrudan dogruya etkili oldugunu gosteren ornekler de
mevcuttur®®®, Fakat bu drnekler, 6rfi hukuk kurallarinin olusumunda, seyhiilislamn iradesinin,
padisahin iradesi ile birlikte kurucu bir unsur olarak yer aldigin1 gdsterecek siklikta degildir=®®.
Bu dogrultuda seyhiilislamin fetva kurumu ile daha ¢ok denetim islevini yerine getirdigi

sonucuna ulasilabilir.

Ancak belirttigimiz iizere yasama iizerinde de bir etkisi vardir. Yasama faaliyetine esas olan
padisah iradesi, fetvalardan tamamen bagimsiz degildir. Nitekim yukarida da belirttigimiz
tizere padisahin iradesi, ser’i hukuk kurallari ile sinirlidir. Bu kurallara uygunlugun denetimi
noktasinda etkin olan mekanizma ise fetva kurumudur. Bu durumda, padisahin 6rfi hukuk kurali
olusturan iradesinin, ilgili doneme iligskin fetvalardan tamamen bagimsiz oldugunu séylemek
dogru olmaz. Fetvalar, bu noktada padisah tarafindan g6z 6niine alindiklari i¢in 6rfi hukuk
kurallarinin olusumunda dolayli da olsa etkilidirler. Zira padisahin iradesi ser’1 hukuka uygun
olma kaygisi tasimaktadir ve bu yilizden de ser’1 hukuka uygunlugun en 6nemli tespit araci olan
fetva kurumu, padisah tarafindan goéz ardi edilemez. Ebussuud Efendi gibi saygin
seyhiilislamlarin donemlerinde, baslangigtaki bu dolayli etkinin oldukg¢a giiclenerek padisahin
iradesini dogrudan etkilemesi®’ seyhiilislamin iradesinin, 6rfi hukuk kurallarinin olusumu

asamasinda, padisah iradesinin yaninda kurucu unsurmus gibi goziikmesine neden olmustur.

Daha agik ve belirgin etkisi ise bu hukuk kurallarinin yiiriirliigiinden sonra belirir. Nitekim kimi
durumlarda ilgili 6rfi hukuk kurallarimin yiiriirliiklerinden sonra seyhiilislamlardan fetva

alinmigtir®8,

Orfi hukuk kurallar iizerinde fetvalarin etkisi oldukca 6nemlidir®®®. Zira fetvalar, her ne kadar
orfi hukuk kurallarinin yiiriirliigiinii etkilemeseler de mesruluklarim etkilerler. Ornegin; II.

Beyazit ve Kanuni Sultan Siileyman’in kanunnamelerinde yer alan cinsel saldir1 sugunun,

Munro Butler Johnstone (2009). Tirkler: Karakterleri, Terbiyeleri ve Miiesseseleri. Ankara: Cedit Nesriyat, s.61;
M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.252.

355 M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.249-250.

3% yakut, 2005, a.g.k., 5.176: Seyhiilislam fetvalari ne ilgili eylem ve islemlerin son karar merci ne de bu islemlere
yonelik kurucu bir unsur niteligindedir.

357 Barkan, 1945, a.g.m., 5.216; M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., 5.249; Ebussuud, 2013, Maruzat, s.33-34, 39-55: Diger
taraftan Ebussuud Efendi, islam hukukgularin goriislerinden olusan fetvalarini padisahin onayina sunmustur. S6z
konusu fetvalar padisahin iradesinin eklenmesi ile birlikte uygulanmasi zorunlu birer kanun niteligine
dontsmuslerdir. Padisahin iradesinden 6nce ise sadece diger igtihatlarin yaninda yer alan bir segenek
niteligindedirler. Bu durumda o6rfi hukuk kurallarinin kurucu unsurunun padisahin iradesi oldugu rahatlikla
anlasilabilmektedir. Ancak goriildiigii gibi seyhiilislam fetvalari da bu kurallarin olusumunda etkilidir. Ozellikle
Ebussuud gibi saygin seyhilislamlar déneminde bu etki daha da artmistir.

358 M. Akglindiiz, 2002, a.g.k., s.144.

359 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.l,5.225.
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fiziksel hadim ile cezalandirilmasini 6n goren 6rfi hukuk kuralima karsi®®°, ser’i hukuka aykiri

361

oldugu yoniinde fetvalar verilmistir Bu fetvalar, ilgili hukuk kuralinin yirirligiini

engellememistir. Fakat mesrulugunu ortadan kaldirmistir. Nitekim ilgili cezanin donem

362 on onemli sebebi soz konusu

itibariyle benimsenmemesi ve uygulamada rastlanmamasinin
olumsuz fetvalardir. Bu durumda kolaylikla su sonuca ulasilabilir: Osmanli padisahinin eylem
ve islemlerinin ser’i hukuka uygunlugunu denetleyen fetva, sayet olumsuzsa, padisahin eylem

363, Zira bir Islam devleti baskaninin mesrulugu onun

ve iglemlerinin mesruluguna golge diisiiriir
ser’i hukuka bagli kaldig1 dlciide mevcuttur. Bu Islam egemenlik anlayisi geregi devlet
bagkaninin yonetim hakkinin, egemen olanin kanunlariyla sinirli olmasit kuralindan
kaynaklanir®®, Istanbul miiftiisiiniin fetvalarinin yasama fonksiyonu iizerinde giiglii bir manevi

etkisi vardir.

Ancak bu hukuka uygunluk denetimi giiniimiiz yargisal denetimlerinden farklidir3®. Nitekim

gorildiigii gibi ilgili 6rfi hukuk kuralina iliskin olumsuz fetva, bu 6rfi hukuk kuralinin

360 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1I, 5.42-43: 1l. Bayezid’in Umumi Osmanli Kanunnamesi: “Kiz ve oglan ceken kisinin
ve hiydnet ile bir ecnebinin evine giren kimsenin ve avret ve kiz gekmedge varan kimesnenin icmegi (emcegi)
kesile.”Dip not 1: “Ancak kanunndme niishalarindan birinin hdsiyesinde “icmek dey( zekere derler” seklinde
agiklama vardir ki, bu erkegin tendsil uzvu demektir. (Uriel Heyd,Criminal Law, 58, dn.3)”; Akglindiiz, 1990, a.g.k.,
C.lV, 5.297: KanGn?'nin Um{imi Kanunnamesi: “Ve eger oglan ¢eken veya kiz ceken kimesnelerin, hiydnet ile evine
girenin ve avret-kiz cekmede bile varanun siydset igiin zekerlerin keseler”; Konan, 2011, a.g.m., s.158.

361 Nisa Suresi 119. Ayet: ““Onlari mutlaka saptiracagim, mutlaka onlari kuruntulara sokacagim ve onlara
emredecedim de (putlara adak igin) hayvanlarin kulaklarini yaracaklar. Yine onlara emredecegim de Allah’in
yarattigini degistirecekler.” Kim Allah’i birakip da seytani dost edinirse, siiphesiz o apagik bir hiisrana
diismiistiir.”; Hayrunnisa Ozdemir (2010). Hadim Etme ve Hekimin Sir Saklama Yiikiimliligi. Ankara: Ankara
Barosu Ill. Saglik Hukuku Kurultayi, C.XIV, S.1, 5.127; islam hukukgulari bu ayeti esas alarak insan viicudu {izerinde
degisiklik yapilamayacagi yéniinde goris bildirmisler, yanifetva vermislerdir.; Ramazan Caglayan (2010). insanilik
Unsuru Agisindan Hadimlastirma Cezasi. Ankara. Ankara Barosu lll. Saghk Hukuku Kurultayi, s.95; Ahmet
Akgiindiiz (2006). islam Hukukunda Kélelik-Cariyelik Miiessesesi ve Osmanl’da Harem. istanbul: Osmanli
Arastirmalari Vakfi, 5.276-278: islam Hukuku tarafindan hadim etme yasaklandigi icin bu islem fiilen Osmanli
Devleti tarafindan yapilmamis, calistiriimak Gzere Afrika kokenli olup 6nceden hadim edilmis kéleler satin
alinmistir. Bu yontemle dahi hadim kole ¢alistirmak ulema tarafindan mekruh olarak nitelendirilmistir. Kisacasi
islam hukukgulari hadimlastirmaya karsi olumsuz géris bildirirler.

362 Mustafa Avcl (2008). Osmanli Ceza Hukukuna Giris. Konya: Mimoza Yayinlari, s.159; Konan, 2011, a.g.m.,
5.159; Ozdemir, 2010, a.g.m., 5.127.

363 paul Ricaut (1668). The Present State of the Ottoman Empire. London John Starkey-Henry Brome, s. 105-106
364 Akad ve Dinckol, 2006, a.g.k., s.60.

365 Kemal Gozler (1998). “Realist Yorum Teorisi ve Mekanist Anayasa Anlayisi”, Anayasa Yargisi. Ankara: Anayasa
Mahkemesi Yayini, Cilt 15 5.220-221, 237; Michel Troper, “Le positivisme comme théorie du droit”, in Christophe
Grzegorczyk, Frangoise Michaut et Michel Troper (sous la direction de-) Le positivisme juridique, Bruxelles et
Paris, E.Story-Scientia et L.G.D.J., 1992, s.150’den aktaran Gozler, 1998, a.g.k., s.218: “anayasallik denetimiyle
gdrevli bir organ olsun ya da olmasin, anayasa, kanunlara ve kamu otoritelerinin diger islemlerine lstiin degildir.
Bunlar —adli veya adli olmayan otoriteler— anayasayi uygulamak icin onu yorumlamak, yani yeniden yaratmak
zorundadirlar. Bu faaliyetin icrasinda ise, hicbir hukuk normuna tabi degildirler. Sadece, kendi icinde bulunduklari
karsilikli iliskiler sistemi ile bagldirlar”; Gézler, 1998, a.g.k., s.237-238; Anayasa mahkemesinin, alanini asarak
kendisini yasama fonksiyonuna dogru genisleten nitelikte yapacagi otantik yorum, siyasi partnerleri tarafindan
tepki ile karsilanacak ve boylece Anayasa mahkemesi sinirlandirilacaktir. Anayasa mahkemesi bu olasi tepkilerin
farkinda oldugu icin yoruma esas iradesi denetim altindadir. Anayasa mahkemesinin, realist yorum gergevesinde
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%6, Diger taraftan fetvanin higbir etkisinin olmadigmi savunmak da

yuriirliigiinii etkilememistir
miimkiin degildir. Zira olumsuz fetvalar ilgili 6rfi hukuk kuralinin mesrulugunu ortadan

kaldirarak, uygulanmamalarina neden olmustur.

Bir orfi hukuk kuralinin ser’i hukuka aykirt oldugu yoniindeki fetvalar, Osmanli Hukuk
sisteminde bu 6rfi hukuk kuralinin uygulanmamasina neden oluyorsa, 6rfi hukuk kurallarinin,
ser’i hukuk kurallarina uygun olmasi gerektigi yoniinde bir kuralin var oldugu ¢ikarimi, rahat
bir sekilde yapilabilir. Kisacasi orfi hukuk alaninin, ser’i hukuktan bagimsiz oldugu

sOylenemez.

Diger taraftan bu gereklilige ve olumsuz fetvalara ragmen ilgili 6rfi hukuk kuralinin yiiriirliikte
olmasi, s6z konusu denetim mekanizmasi ile ilgili sikintilardan kaynaklanmaktadir. Denetim
mekanizmasindan kaynakli bu sikintiya dayanarak orfi hukukun bagimsiz oldugunu ve orfi
hukuk kurallar1 {izerinde fetvamn bir etkisinin olmadigin1 sdylemek ise yukarida
vurguladigimiz diger veriler ve mesrulugun ortadan kalktig1 ilgili 6rnek nedeniyle miimkiin
degildir. ilgili 6rnek hem 6rfi hukuk, ser’i hukuk iliskisini hem de fetvanmn Osmanli Hukuk

sistemi igerisindeki etkisini gostermek agisindan oldukga agiktir.

vaptigi otantik yorum faaliyetinin, yasamaya midahale edecek derecede genis olmasi durumunda siyasi
partnerlerin tepkileriyle tekrar sinirlarina gekilecegini savunun bu yaklasim, mekanist anayasa anlayisi olarak
adlandirilmaktadir. Bilindigi lizere glinimiizde esas olan yargisal denetimdir. Ancak bazi dolayli denetimler bugiin
de yer almaktadir. Bunlardan birisi de Anayasa mahkemesi kararlari Gzerinde kurulan s6z konusu dolayh etkidir.;
Bertil Emrah Oder (2010). Anayasa Yargisinda Yorum Yéntemleri. istanbul: Beta Yayim, s.1; Demirhan Burak Celik
(2013). “Yargiya Refik Giir’iin Penceresinden Bakmak: Yargi Eliyle Hukuk Uretimi Uzerine Bir Bilangco Denemesi”,
Anayasa Hukuku Arastirmalarinda Geng Yaklasimlar. Ed. Bertil Emrah Oder. istanbul: Xl Levha, 5.6-7, 17; Erdogan,
2001, a.g.k., s.69-78; M. Soysal (2011). Anayasaya Giris. Ankara: imge Kitabevi, s.242; Géneng, 2015, a.g.k., 5.118-
125; Tanor ve Yizbasioglu, 2001, a.g.k., s. 450-451; Faruk Bilir (2012). Yeni Anayasa Yeni Mutabakat. Ankara:
Adalet Yayinevi, s.379-384; Giilener, 2012, a.g.k. 142-310; Genis bilgi icin bkz. Gozler, 1998, a.g.m.; Ece Goztepe
(2012). “Anayasa Yargisinin Mesrulugu”, Demokratik Anayasa. Haz. Ece G6ztepe ve Aykut Celebi. istanbul: Metis
Kitap, s.143: Yargiclari yasalari tekrarlayan bir papagan olarak nitelendiren eski gorisiin aksine, glinimiz hukuk
anlayisi geregi yargiclar, yasalari temel hak ve 6zgirliikler merkezinde okuyup yorumlayarak uygulanabilir hale
getiren ve bu faaliyetleri ile de dogrudan dogruya hem siyasi alani, hem de toplumsal alani etkileyen kisilerdir.
iste Anayasa mahkemesiyargiglarinin, anayasa metnini yorumlama faaliyetlerinin, herhangi bir yargisal denetime
tabi olmamasi, kimi zaman yapilan genis yorumlar nedeniyle, yargiglar devleti elestirisini gindeme getirmistir. Bu
elestiri karsisinda mevcut sistemde s6z konusu yorum faaliyetine dolayl etkide bulunarak bir tiir denetim
getirecek kurum ise mekanist anayasa anlayisidir. Anayasa yargisinda yorum yontemleri icin bkz. Bkz. Bertil
Emrah (2010). Anayasa Yargisinda Yorum Yéntemleri. istanbul: BETA.

366 Ali Akyildiz (1993). Tanzimat Dénemi Osmanli Merkez Teskilatinda Reform. istanbul: Eren Yayincilik, s.266-
267; Niyazi Berkes (1978). Tiirkiye'de Cagdaslasma. istanbul: Dogu-Bati Yayinlari, s.171-172: Seyhiilislamin,
venilik hareketlerini konu alan bir dilek¢eyi ulema adina sunmasi lzerine, Il. Mahmud bu dilekceyi yirtmis ve
devlet idaresinde takdir hakkinin padisaha ait oldugunu séylemistir. Bu 6rnek fetva denetiminin niteligini g
yonden de giizel bir sekilde ortaya koymaktadir. ilk olarak seyhiilislam dahil ulemanin karsi goriis bildirmesine
ragmen sz konusu yenilik hareketleri yirirliiklerini siirdiirmislerdir. ikinci olarak Il. Mahmut devlet idaresinde
takdir hakkinin kendisinde oldugunu séyleyerek, ulemanin yerindelik denetimi yapamayacagini vurgulamistir.
Son olarak ise Il. Mahmud’un dilekgeyi yirtacak kadar sinirlenmesi noktasinda bir tahmin yir Gitlilebilir. Nitekim
ser’i hukuka uygun olduklari oranda islemlerinin mesruluk kazanacagini bilen padisah, ulemanin karsi gérusi
nedeniyle politikalarinin zarar gérmesinden korkmus olabilir.
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Ancak bu veriler dogrultusunda, seyhiilislamin iradesinin yasama fonksiyonu agisindan
mutlaka ihtiya¢ duyulan bir kurucu unsur oldugu sonucuna da varilamaz. Yasama islevinin en
yogun sekilde yerine getirildigi Divan-1 Hiimayun’un iiyeleri arasinda seyhiilislama yer
verilmemesi de bu ¢ikarimi destekler niteliktedir. Seyhiilislamin, ihtiya¢ halinde goriisiine
bagvurmak i¢in Divan-1 Hiimayun’a c¢agirilmasi, onun Osmanli Hukuk sistemi icerisindeki
konumunu yansitir. Seyhiilislam bir danisman niteligindedir. Bu yargi ve yiiriitme de oldugu
gibi yasama fonksiyonu acisindan da gegerlidir. Iradesi yasama fonksiyonunu etkiler, ancak bu
fonksiyonun kurucu unsuru degildir. Ilgili etki damsmanlikla simrlidir. Osmanh padisahinin
iradesine dayanan orfi hukuk kuralimin, ser’i hukuka aykiri oldugu yoniinde fetva verilmesi, bu

hukuk kuralinin gegersiz olmasi sonucunu dogurmayacaktir.

Padisahin, orfi hukuk kuralinin esasini olusturan iradesi, fetva kurumunu dikkate almakta,
ondan etkilenmektedir. Diger taraftan belirtilmelidir ki padisahin otoritesinin gii¢lii oldugu
donemlerde bu kaygi azalabilir, padisahin otoritesinin zayifladigi donemlerde ise fetva

%7 Ancak Barkan tarafindan belirtildigi iizere padisahin

kurumunun etkinligi artacaktir
otoritesinin gii¢lii oldugu Kanuni Sultan Siileyman doneminde dahi fetva oldukga etkilidir.
Padisahin otoritesi ne kadar giiglii olursa olsun, iradesi tamamen ser’i hukuktan koparak
bagimsizlagmamais, otoritesinin ¢ok gii¢lii oldugu donemler de bile s6z konusu iradenin ser’i

hukuka uygun oldugunun belirtilmesi ihtiyac1 duyulmustur®®,

Ancak tekrar vurgulamak gerekir ki fetvanin yasama faaliyeti iizerindeki etkisi dolayl bir
etkidir. Barkan’in da belirttigi gibi fetvalarin yasama faaliyetini dogrudan dogruya etkileyerek
orfi hukuk kurallarinin olusumu asamasinda temel bir kurum oldugunu savunmak, Osmanli
donemine ait biitlin kanunnamelerde yer alan orfi hukuk kurallarimin olusum siireglerinin
fetvalar ile dogrudan iliskilendirilememesi nedeniyle miimkiin degildir®®, Nitekim

seyhiilislamin onayina sunulma gibi bir yiiriirliik usuliine rastlanmamaktadir.

Fetva aymi sekilde kimi zaman dolayli kimi zaman ise dogrudan, padisahin elinde bulunan
yiiriitme fonksiyonunu da etkiler®”. Nitekim Islam egemenlik anlayis1 geregi padisah, biitiin
eylem ve islemlerinde ser’i hukuka uygun davranmak zorundadir. Bu gerekliligin gergeklesip

gerceklesmedigini inceleyecek olan kurum ise fetvadir. Mesruluk kaynaklarinin islam Hukuku

367 Naima Mustafa Efendi (1969). Naima Tarihi. Haz. Zuhuri Danisman. istanbul : Zuhuri Danisman Yayinevi, C.1,
s.197, 201; M. Akglindiiz, 2002, a.g.k., s. 70: Merkezi iktidarin zayifladigi donemlerde fetva kurumunun etkinligi
daha da artmis, hatta Seyhilislam Hoca Sadeddin Efendi hukuka uygunluk denetimini de asarak yerindelik
denetimi yapmaya ve yénetime karismaya baslamistir.

368 Barkan, 1945, a.g.m., 5.212.

369 Barkan, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5s.192; Barkan, 1945, a.g.m., 5.218.

370 M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., s.231-238, 300-310: idari ve siyasi alana iliskin bir cok fetva drnekleri mevcuttur.
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oldugunu bilen padisahlar da yiiriitme dahil neredeyse her tiirlii eylem ve islemlerinde fetva

kurumuna basvururlar®™,

Ormegin; Misir seferine ¢ikilmadan 6nce sefer icin Zenbilli Ali Efendi’den fetva almmustir®’2,

Seyhiilislam Ebussuud Efendi de Kibris’in fethi igin Venediklilere kars1 sefer diizenlenmesi

373

yoniinde fetva vermistir®’>. Merzifonlu Kara Mustafa Pasa’nin Avusturya’ya karsi yaptigi savas

ilanina, dénemin seyhiilislami Catalcali Ali Efendi tarafindan itiraz edilmistir®”*. Zenbilli Ali

Efendi ve Ibn-i Kemal gibi seyhiilislam Abdullah Efendi’nin de iran’a yonelik seferin caiz

375

olacagini belirten fetva verdigi goriiliir’”™. Veziriazam atamalarinda da seyhiilislamin goriigiine

basvurulan 6rnekler vardir®®, Ayrica kimi zaman merkezden yerel yoneticilere ve devlet

gorevlilerine gonderilen emirlerde de fetvaya dayamldigi goriilmektedir®”’.

Diger taraftan kimi dénemler seyhiilislamlarin, hukuka uygunluk denetimini asarak yerindelik

denetimi yaptiklar1 ve yonetime miidahale ettikleri de goriiliir®’®.

Bu denli giiglii bir etkiye sahip olan fetva, her zaman olumlu yonde kullanilmamustir. Nitekim

padisaha yonelik yapilan isyanlari mesrulastirarak padisahi tahtan indirmek®” veya padisahin

371 yakut, 2005, a.g.k., s.47; Alan Palmer (2002). Son Ug Yiiz Yil Osmanli imparatorlugu: Bir Cékisiin Tarihi, Cev.
Belkis Corakgl. istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s.6; Mustafa Safi (2003). Mustafa Safi'nin Ziibdetii't-
Tevarih'i. Haz. ibrahim Hakki Cuhadar, Ankara: Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 47-48; Oyle ki savas kararlari
fetvalarla desteklendigi gibi camii insaati icin bile fetva istenmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../90-83: ilgili
muhimme defteri kaydinda cami yakinindaki meyhanenin kapatilmasi konusunda fetva oldugu igin gereginin
yapilmasi Selanik mollasina bildiriimektedir.

372 5olakzade Mehmed Hemdemi Celebi (2016). Solakzade Tarih. Sad. Vahid Cabuk. istanbul: istanbul Biiyiiksehir
Belediyesi Kiiltiir A.S. Yayinlari, s. 110; Dénemin Seyhiilislami Zenbilli Ali Efendi, Sah ismail’in dinden ¢iktigini,
onun yaninda vyer alanlarinda ayni sekilde dinden ¢ikmis sayilacagini bu nedenlerle de seferin islam Hukuku’na
uygun oldugunu belirtmistir.

373 pecevi ibrahim Efendi, 1981, Pecevi Tarihi, C.1, s. 343-344; ismail Hakki Uzuncarsili ve Enver Ziya Karal (1988).
Osmanli Tarihi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, C. 3,S.1, s. 10-11.

374 Uzuncarsil, 2014, a.g.k., 5.195.

375 M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., 5.98.

376 Uzuncarsili, 2014, a.g.k., s.194-195; Katip Celebi (2016). Fezleke. istanbul: Camlica Basim Yayin, Haz. Zeynep
Aycibin, C.1, s.376; Katip Celebi, 2016, a.g.k., C.2, s.396.

377 BOA, HR.SFR.1.../51-17 : ilgili Hariciye Nezareti kaydinda Odesa Baskonsolosu Vehbi Efendi’den Rusya’da élen
Osmanl uyruklularin  miraslari hakkinda, gonderilen seyhiilislam fetvasi dogrultusunda islem yapmasi
istenmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d... / 98 — 71: ilgili miihimme defteri kaydinda istanbul Kaymakami Omer Pasa’ya
topyekiin savasa ¢agri fetvasinin gereginin yapilmasi emredilmektedir.; BOA, A.{DVNSMHM.d... / 98 - 90: ilgili
mihimme defteri kaydinda, Misir Valisine gaza fetvasinin gereginin yapilmasi emredilmektedir.

378 Naima Mustafa Efendi, 1969, a.g.k., C.1, 5.197, 201, 427; M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., 5.70, 136.

379 |I. Osman, ibrahim, IV. Mehmed, Il. Mustafa, Ill. Ahmed, . Selim, IV. Mustafa, Abdiilaziz ve Il. Abdiilhamid
fetva ile tahtan indirilen padisahlardir. Bkz. I. Akkurt (2014). Fetvanin Giicii. istanbul: Yeditepe Yayinevi; M.
Akgiindiiz, 2002, a.g.k., 5.240-241: Bu padisahlardan kimileri de seyhiilislam fetvasi ile katledilmislerdir.; ilmiyye
Salnamesi : Osmanl iImiyye Teskilati ve Seyhiilislamlar. Haz. Seyit Ali Kahraman, Ahmed Nezih Galitekin, Cevdet
Dadas, istanbul: isaret Yayinlari, 5.455-456: Seyhiilislam Haci Abdurrahim Efendi, Sultan ibrahim’in katline ferman
vermistir.
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hukuka aykir1 eylem ve islemlerini mesru gostermek®® gibi gayelerle de fetva kurumuna

basvurulmustur.

2.2.2.2. Yargida fetva

Miiftiilerin verdikleri fetvalarin diger kurumlar biinyesinde oldugu gibi yargilamay1 yliriiten

381

kadilar agisindan da bir baglayiciligt yoktur***. Ancak ¢ogu kadi’nin, hitkmiinii bir fetvaya atif

yaparak giiglendirmesinden rahatlikla anlasilmaktadir ki fetvalar, Osmanli donemi

yargilamasim etkilemektedir®®?, Belirtilmelidir ki 6zellikle verilen katl hiikiimleri, siklikla bir

383

fetvaya dayandirilmistir>®°. Hanefi mezhebinin goriisleri ile hukuki uyusmazlig1 ¢6zecek olan

380 Katip Celebi, 2016, a.g.k., C.2, s. 70: Il. Osman’in kardesi Mehmed’i katletmek igin istedigi fetvay! vermeyen
Hoca-zade Esad Efendi azledilmis ve yerine istenen fetvayi verecek olan Rumeli Kazaskeri seyhulislamlik gérevine
atanmistir.

381 yakut, 2005, a.g.k., s.33, 36; M. Akgiindiiz, 2002, a.g.k., 5.219-220; Heyd, 1995, a.g.k., C.9, S.1-3, 5.314; BOA,
A.{DVNSMHM.d.../80-1127: ilgili miihimme defteri kaydinda Kastamonu Muftisiiniin fetva disinda ser’i yargi
islerine de karistigina yonelik gelen sikayet Uzerine, mifti bu eyleminden yasaklanmaktadir.; BOA,
A.{DVNSMHM.d.../23-399: Bozcaada, Gelibolu, Lapseki ve Kemer Dalyanlari Miltezimi David, hapsedilmesine
neden olan kadi hiikmini, hukuka aykiri oldugu gerekgesiyle, aldigi bir fetva ile birlikte Divan-1 Himayun’a
tasimistir. Ancak 08.08.981 tarihli ilgili mihimme defteri kaydindan anlasilacagi tzere, dogrudan ilgili fetva
dogrultsunda hiikiim verilmeyip olayin arastiriimasi Anadolu Defterdari Mehmed Celebi’den istenmistir.; BOA,
A.{DVNSMHM.d.../41-775: 18.11.987 tarihli ilgili mihimme defteri kaydindan anlasilacagi Gzere, mufti ve
miderris Taclddin, verdigi fetva ile Hristiyanlardan oldikleri seneye ait cizye vergisinin alinmasinin mesru
olmadigini bildirmesine ragmen Divan-1 Himayun, bu fetvanin aksi yoniinde karar vererek uygulamanin
siirdiiriilmesini Rodos Sancagi beyine ve kadisina hilkmetmistir.; Mehmet Akif Aydin (2003). “Mahkeme”, islam
Ansiklopedisi. Ankara: Tirkiye Diyanet Vakfi, C.27, s.343.

382 Akglindiiz, 1990, s.71; Mihimme Defteri 90, 1993, s.8: Ali Pasa oglu Mehmed’in elindeki fetvaya aykiri tutum
izlendigini 6ne siirlip buyruk istemesi Gzerine ilgili mihimme defteri kaydinda, hi¢ kimsenin fetvaya aykiri
davranmamasi gerektigi vurgusu yapilmis, bunun engellenmesi istenmistir.; BAO, A.{DVNSMHM.d.../30-844:
21.04.985 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, Mesut ve dostlarinin, alinan fetva uyarinca esir edilmemeleri
gerektigine hikmedilmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../49-201: 29.04.991 tarihli ilgili miihimme defteri kaydinda
ilgili hukuki anlasmazliga iliskin fetva bulundugu, fetvaya aykiri hareket edenlerin bildirilmesi Rodoscuk, inecik,
Malkara, Hayrabolu, ipsala ve Képrii kadilarindan istenmistir.; BOA, A{DVNSMHM.d.../55-21: 25.10.992 tarihli
ilgili mihimme defteri kaydi uyarinca Musliimanlarin igki sattiklarina iliskin iddia dogru ise ilgili fetva uyarinca
buna musaade edlmemesi, Avlonya Belgrad kadisina bildirilmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../60-551: 29.12.994
tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, Bosna beylerbeyisine, Yenipazar kadisina, Pristine Kadisi Abdilkadir'e ve
Bergos Kadisi Hiseyin'e, Yenipazar bolgesinde huzuru bozan Memisin cezalandirilmasi hakkinda fetvada alindigi
ve bu dogrultuda divan hikminin icra edilmesi gerektigi belirtilmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../60-652:
29.12.994 tarihli ilgili miihimme defteri kaydi uyarinca sarap icip mahkemeye gelen ve ahalinin evini basarak zarar
veren Silahdar Mehmed hakkinda verilen fetvanin uygulanmasi, Amasya beyi ve kadisindan istenmistir. Bu ve
bunun gibi birgok mihimme defteri kaydindan anlasilacagi tizere fetva teoride her ne kadar baglayici degilse de
sahip oldugu giicu itibariyle yarg kararlarini 6nemli dlgide etkilemektedir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../85-494:
01.12.1040 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, anlagmazlik taraflarinin bir araya getirilerek davanin
goriilmesi, elindeki belgeler ve fetva, Dervis’in hakkini ispat ediyorsa bu dogrultuda islem yapilmasi
istenmektedir.; BOA, A{DVNSMHM.d.../91-80: 29.02.1056 tarihli ilgili miihimme defteri kaydinda, haksiz yere el
konulan Rumeli eyaletinin Gerboy haslari mahsuliiniin, Ahmed’in elindeki fetva gerigince geri alinmasina
hikmedilmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../95-435: ilgili miihimme defteri kaydinda komsular arasinda cikan
anlasmazhigin fetva dogrultusunda ¢dziilmesi izmir kadisindan istenmektedir.

383 BOA, Y..PRK.MS../1-7: 29-12-1294 tarihli ilgili kayrtta fesad ve zulm etmeyi aliskanlik edenlerin katledilmeleri
gerektigini bildiren fetva yer almaktadir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../98-484: ilgili miihimme defteri kaydinda, isyan
eden on bes eskiyanin verilen fetva uyarinca katledilmeleri yerel yoneticilerden istenmistir.; BOA, C..ADL./77-
4608: 10.03.1143 tarihliilgili kayit uyarinca adam 6ldiirdiigu sabit olan kisiye, 6lenin varislerinin istegi ve alinan
fetvalar dogrultusunda kisas uygulandigi belirtilmistir.
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kadi, mezhep hukukgular arasinda farkli goriisler oldugu takdirde, bu goriislerden birini

segerken miiftii goriislerini yani fetvalari dikkate alir®®,

Mlgili uyusmazlik hakkinda kendisine basvurulan Islam hukukcusunun gériisiinden ibaret olan
fetva, hukuki uyusmazlik taraflarin1 ve kadiy1 baglamaz ancak kadi’nin ilgili uyusmazliga
iliskin hiikmii, taraflar1 baglar®®, Bu Islam Hukuku sisteminden kaynaklanir. Zira Islam
Hukuku bir i¢tihat hukukudur ve hukukgularin igtihat faaliyeti ile ulagtig1 farkli sonuglarin hepsi

386

yiirtirliktedir®*®. Miiftiiniin benimsedigi bu farkli goriislerden birisinin, davay: etkileyebilmesi

icin kad1 tarafindan da benimsenmesi gerekir3’.

Islamiyetin ilk donemlerinden beri mevcut bulunan fetvanin baglayici olmama niteligi, Osmanl
doneminde de devam etmistir ancak Osmanli Imparatorlugu fetva veren makam
kurumsallastirmis ve neredeyse her yerlesim yerine resmi olarak miiftii atanmustir®®. Boylelikle
Islamiyet’in ilk donemlerinde herhangi bir Islam hukukgusu tarafindan verilebilen ve Islam
devletlerinde olduk¢a degerli bir yeri olan fetva, Osmanli déneminde devlet resmiyetinin
eklenmesiyle birlikte daha da giiclenmistir. Bu itibarla, her ne kadar Osmanli Hukuk teorisinde
halen baglayiciliga sahip olmasa bile, kadilar miiftii fetvalarimin disina ¢ikmanuslardir3®,
Ancak bu fetvanin maddi baglayiciligindan degil manevi baglayicilifindan kaynaklanr.
Ozellikle istanbul miiftiisii seyhiilislamin fetvasinin manevi baglayicilig1 cok giiclii oldugu igin

kadilarin uygulamada onun fetvalarimin disinda bir hiikiim vermesi oldukea giictiir®®. Ancak

farkl bir goriisii benimseyip hukuki uyusmazIigi ¢c6zmesine esasen engel bir durum da yoktur.

384 Schacht, 1997, islam Ansiklopedisi, C.7, 5.146; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.224; A. H. Berki (1955). Hukuk
Tarihinden islam Hukuku. Ankara: Diyanet isleri Reisligi Yayinlari, s.51-54.

385 Imber, 2004, a.g.k., s.12; Aydin, 20173, a.g.k., 5.93.

ip ile bogup katletse Zeyd’e ne lazim olur? el-Cevab: Ebu Hanife rahimehullahu teédla katinda diyet, imameyn
rahimehumallahu teédla katlarinda kisas lazim olur.” Gérildiigu gibi ilgili fetvada iki farkli islam hukukgusunun
ayni olay hakkinda farkli sonuglara ulastiklari belirtilmektedir.

387 Imber, 2004, a.g.k., s.12.

388 Jcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k.,s .235.

389 Heyd, 1973, a.g.k., 5.56; Heyd, 1995, C.9, S.1-3, s.314; Mumcu, 1976, a.g.k., s.105; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I,
s.225; Ekinci, 2001, a.g.m., s.975; Fendoglu, 1996, a.g.k., s.114; BOA, A{DVNSMHM.d... / 41-15: 12.08.987 tarihli
ilgili muhimme defteri kaydi uyarinca olaya konu vakif mallari ibrahim Dersaadet’in zilyetligindeyken calinmis,
bunun {zerine ibrahim mallarin kendisinden tahsil edilmemesi gerektigi yoniinde bir belge ve fetva almistir.
Ancak yine de bazi kimseler tarafindan mallarin tahsili icin rahatsiz edilmistir. Bunun {zerine Divan-1 Himayun
Balikesir kadisina, ilgili belge ve fetva dogrultusunda hareket edilmesi gerektigini bildirmektedir.

3% Mumcu, 1985, a.g.k., 5.141-142; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2014, a.g.k., 5.237; BOA, A.{DVNSMHM.d... / 27-
566: Misir tliccari, Halep seyhilarabi Emir Yunus’a 6ding mal verdigini ve Emir Yunus'un hapsolunmasindan
sonra ondaki mallarina devlet tarafindan el konuldugunu bildirerek, mallarinin iadesi i¢in Divan’a dava agmistir.
Bunun Uzerine 05.11.983 tarihli ilgili miihimme defteri kaydinda ise Misir Beylerbeyi'ne, kadisina ve defterdarina
gonderilen seyhulislam fetvasi dogrultusunda hareket etmeleri emredilmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../95-347:
Diyetlerini 6demek istemeyen ahaliye alinan seyhilislam fetvasi uyarinca diyetlerinin 6dettirilmesi Burdur
kadisindan istenmektedir.
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Bu takdir yetkisinin istisnasi ise seyhiilislamin tavsiyeleri sonucunda bir mezhep hukukcusu
goriisiiniin uygulanmasinin, padisah tarafindan emredilmesidir®®’. Bu olasilikta artik kadi
fetvada yer alan ilgili goriis dogrultusunda hareket etmek zorundadir. Nitekim bu goris,

padisahin iradesi ile adeta kanunlagmustir.

Diger taraftan, Osmanli’da Istanbul miiftiisiiniin ¢ikardig1 fetvanin etkisi 0 makami dolduran
seyhiilislamin kisiligi ile de alakaliydi®®. Yani seyhiilislam ne kadar saygm ve otoriterse,
cikardigr fetva da o denli etkindi. Bu seyhiilislamin danigman benzeri bir konuma sahip

olmasindan kaynaklanmaktadir.

Ornegin bir kadimn yiiriittiigii yargilama sirasinda, kendi doneminde oldukca saygin bir
seyhiilislam olan Ebussuud Efendi’nin fetvalarimn diginda farkli bir goriisii benimseyip
uygulamasi i¢in ¢ok kuvvetli gerekgeler sunmasi gerekir. Seyhiilislamin kisiligi ile verdigi
fetvalarin etkinligi arasinda mevcut bulanan bu bag da gdstermektedir ki Osmanli doneminde

fetvalar maddi degil manevi bir baglayicilia sahiptir.

Diger taraftan padisahin, siyaseten katl kararlar1 i¢in seyhiilislam fetvasina ihtiya¢ duymasi,
Osmanli Devleti’nde her tiirlii eylem ve islemin, her tiirlii karar ve hiikmiin, mesrulugunu islam
Hukuku’ndan aldigim gosterir. Bu dogrultuda fetvanin Osmanli Hukuk teorisinde kendine 6zgii

bir denetim fonksiyonuna sahip oldugu anlasilmaktadir®®.

Fetvanin, mesleki giivencenin yoklugu, giicler birligi ve bir yargi karar1 degil goriisten ibaret
olmasi gibi sebeplerle, gorevi olan denetim islevini, etkin bir sekilde gergeklestirememesi ise

farkli bir konudur®®,.

391 Aydin, 2017a., a.g.k., 5.94-95.

392 Imber, 2004, a.g.k., s.20

393 Albert Howe Lybyer (1913). The Government of the Ottoman Empire in the Time of Suleiman the Magnificent.
London: Harvard University, s.209; M. Akglindiiz, 2002, a.g.k., 5.244-245.

3%4 pecevi ibrahim Efendi, 1981, Pegevi Tarihi, C.2, 5.350: “Yil 1029. Bu sirada saadetli padisah, ana ve babadan
bir olan kardesi Sehzade Sultan Mehmet Han’i gereksiz ve glinahsiz yere éldiirtti. Tanri’nin rahmeti iizerine olsun.
Taskdpriilizade Kemal Efendi’nin fetvasi ile bu giinahi irtikGp etti derler. Seyhiilislam Esat Efendi’den bu konuda
fetva istendiginde, riza vermedigini séylerler.” GorildiUgi gibi Pecgevi, ayni konu hakkinda farkh yoénde gorislerin
oldugunu aktarmistir. Fetvanin bu niteligi, glcli bir iktidar yapisinin mevcudiyeti ve mesleki glivencenin
olmamasi sebebiyle seyhilislamlarin Gzerlerinde iktidarin baskisinin daha fazla hissedilmesi, ilgili kurumun
denetim islevini nitelikli olarak yerine getirememesine sebep olmustur. Diger taraftan bu denetimde
seyhilislamlarin sayginliklari da 6nemlidir. Bu ylizden daha saygin seyhilislamlar déneminde fetva denetiminin
daha nitelikli gerceklestigi gdriilmektedir.; Solakzade Mehmed Hemdemf (1881). Tarih-i Solakzade. istanbul:
Mahmudbey Matbaasi, s. 59-60; Hoca Sadeddin, 1974, Tac'lil Tevarih, C.5, 5.219-220; Oldukgca gticll bir otoriteye
sahip olan Yavuz Sultan Selim’in, 150 kadar saray gorevlisinin katlini emretmesi lizerine dénemin seyhlislami
Zenbilli Ali Cemali Efendi, padisahin bu iradesinin ser’i hukuka aykiri oldugunu, kadi tarafindan sugu sabit
gorilmeden kimsenin cezalandirilamayacagini belirterek padisahi kararindan vazgegirmistir. Yavuz Sultan Selimin
saltanat islerine karismamasi gerektigini sdylemesi tizerine Zenbilli, bu ahirete yénelik bir is oldugu icin miidahale
edebilecegini belirterek, yerindelik denetimi yapamasa da hukuka uygunluk denetimi yapabilecegini
vurgulamistir. ilgili 5rnek, hem Osmanl Hukuk sisteminde siyasi iktidarin bir sinirinin oldugunu géstermesi ve bu
sinirin bati tarihindeki 6rneklerinin aksine devlet diizenin devamini degil birey hak ve 6zgirliklerinin korunmasini
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2.3. Kazasker

2.3.1. Genel olarak

Yukarida belirtildigi gibi Osmanli Devleti’nde seyhiilislam, yarg: kararlarim etkileyebilecek
nitelige sahip olmasi itibariyle Osmanli yargi sisteminde dolayli da olsa bir etkiye, bir yere
sahiptir. Ancak seyhiilislamin, Osmanl yargi sistemi icerisinde herhangi bir yargisal yetkisi

395

yoktur*®. Yargilama yapma ve hiikkiim verme yetkilerine sahip olan ve yarg: orgiitiiniin basi

396 397

konumundaki kisi kazasker=* olarak adlandirilan devlet gorevlisidir

Osmanl1 Devleti’nde ilk defa I. Murat doneminde askeri simfin yargi islerine bakmasi igin
gorevlendirilen kazasker, zamanla olduk¢a Onemli bir konuma gelmis ve yargi orgiitliniin
basina gecmistir®®, Kazasker esasen askeri smifin, yani devlet gorevlilerinin yarg: islerine

bakar3®.

hedefledigini ortaya koymasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.; Hoca Sadeddin Efendi, 1974, Tacu’t Tevarih, C.5,
5.220: Yine bir baska hikayede Zenbilli Efendi, Yavuz Sultan Selim’in kanununu cigneyerek ipek ticareti yapan ¢ok
sayida tiliccarin katlini onaylamadigini padisaha bildirmis, padisahin hosnutsuzlugunu beyan etmesi lizerine de,
ahiretinizle ilgili konu oldugu igin karismamiz gerekli olmustur, eger bu tiiccarlari katlederseniz blyik bir ceza s6z
konusudur diye padisahi uyarmistir. Once hiddetlenen padisah, daha sonradan tiiccarlari affetmistir.; Ebussuud,
2013, Maruzat, s.146-147: Seyhiilislam Ebussuud Efendi, padisahin iradesi ile miistemenlerin sehadetlerinin
kabul olmasina dair bir 6rfi hukuk kurali getirilmesi durumunda ne olacagina iliskin soruya, “Namesr{ nesneye
emr-i sultani olmaz” diyerek, padisahin iradesinin ser’i hukuk ile sinirl oldugunu vurgulamistir.; Yakut, 2005,
a.g.k., s.176, 181: Merkezi iktidarin en giiglii oldugu 15. ve 16. yuzyillarda makami dolduran seyhilislamlar sahip
olduklari sayginlikla daha etkili denetim yapabilmislerdir. Ancak zamanla bu makami dolduran kisilerin
sayginliklarinin azalmasiyla beraber merkezi iktidarin ilgili denetim yolu {izerinde etkisi artar ve fetva kurumu
etkisizlesir. Diger taraftan merkezi iktidarin zayif oldugu kimi donemlerde seyhilislam konumunun sinirlarini
asarak siyasete girmis, padisahin tahtan indirilmesi yoniinde fetvalar vermistir.

3%5 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.238.

3% pevellioglu, 2010, a.g.k., s.574 ”kazi-asker: kazasker, kadi-asker”.

397 Ugel-Aybet, 1994, a.g.k., 5.2149.

3% Sentop, 2005, a.g.k., s.20, 28; Aydin, 2017a, a.g.k., s.135; Clement Huart (1997). “Kazasker”, islam
Ansiklopedisi, istanbul: Milli Egitim Bakanligi Yayinlari, C.6, s.522.

3% Halil inalcik (1959). Osmanlilar’da Raiyyet Riisimu. Ankara: Belleten, C.33, S.92, 5.596; Uzuncarsili, 1984, a.g.k.,
5.228; ipsirli, 2002, islam Ansiklopedisi, a.g.k., C.25, 5.143; Huart, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.522; Sentop,
2005, a.g.k., s.10; Bilindigi tizere Osmanli Devleti'nde askeri sinif sadece ordu mensuplarindan ibaret olmayip,
padisahin iradesi ile atanan biitiin devlet gérevlilerini kapsamaktadir. Ornegin oldukca saygin bir konuma sahip
olan ulema sinifinin Uyeleri de bu kapsamdadir ve kazaskerin yargillamasina tabidirler.; BOA,
A.{DVNSMHM.d...42/1029: 23.11.988 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, Mendehorya kazasinda ikamet
eden eyalet defterdari Ahmed oglu Nuh'un, kazasker huzurunda yargilamasinin yapilmasi icin istanbul’da hazir
bulundurulmasi Saruhan ve Aydin sancaklarindaki kadilardan istenilmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d...66/53: ilgili
mihimme defteri kaydindan anlasilacagi (izere, Anadolu kazaskeri kassami1 Mustafa, askeri sinifa iliskin konularda
disaridan midahaleler oldugunu Divan-1 Himayun’a sikayet etmistir. Bu kayit askeri sinifa iliskin konularin
kazaskerin gorev alanina girdigini gostermektedir.; BOA, A.{DVNSMHM.d...82/115: 09.10.1026 tarihli ilgili
mihimme defteri kaydinda Ali'nin evini basip onu katleden yenigerilerin yargilanmak izere Divan-1 Hiimayun’da
kazasker huzuruna g¢ikarilacaklari belirtilmistir.; BOA, A.{DVNSMHM.d...82/360: 05.11.1027 tarihliilgili mihimme
defteri kaydinda iznikmid kazasinin Kaymas nahiyesinde oturan Yenigeri Hiiseyin’in, kazasker huzurunda
davalarinin goérilmesi icin hasmi olan komsusu ile birlikte Divan-1 Himayun oOniine ¢ikarilmasi gerektigini
belirtiimektedir.
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Baslangigta kazaskerler, padisahin onaylamasi sartiyla veziriazam tarafindan atantyordu®®, On
yedinci yiizyildan sonra ise seyhiilislam tarafindan segilen kazasker, veziriazam tarafindan
padisahin onayina sunulmus, bdylece se¢im yapan makam degismesine ragmen onay makami
degismemistir®®?. Yani yarg1 orgiitiiniin basi konumundaki kazasker her zaman padisahin
iradesine bagl olarak atanmistir®?, Bu durumda kazasker de tipki seyhiilislam gibi padisahin
iradesine bagli olarak gérevde kalmaktadir. Onun da biitiin diger ulema simifi mensuplart gibi
kul sistemine dahil olanlarin aksine, padisaha kars1 hayati giivencesi olmasina ragmen, mesleki

bir giivencesi yoktur®®, Padisahin iradesi ile gérevden alinabilir®®

. Ancak yerine getirdigi
faaliyet geregi bu gilivenceye sahip olmasi, yani tam olarak bir bagimsizlik elde etmesi
gereklidir. Zira mutlak bagimsizligin saglanmasi, yargilama faaliyetinin 6zii itibariyle her

zaman hedeflenmesi gereken bir ilkedir.

2.3.2. Yarguya iliskin idari gorevleri

Kazaskerlerin yargiya iliskin en 6nemli idari gorevi, imparatorlugun her bir kdsesine yonelik
yargisal atamalar gergeklestirmek ve kadilar teftis etmektedir*®. Ancak kazaskerin bu yetkileri
1574 yilindan sonra azaltilmis, onemli Kadiliklara atama yapma ve kadilarin teftisi yetkileri

Seyhiilislam’a devredilmistir®®

. Seyhiilislamlik makami lehine, kazaskerlik makaminda
gerceklesen bu yetki daralmasi, siiphesiz kazaskerligin zaman igerisinde daha zayif bir konuma

diismesine neden olmustur.

2.3.3. Yargi organmindaki yeri
Kazasker konumu itibariyle klasik donemde 6nemli yargilamalar1 gergeklestirmistir®®’. Bir
yandan askeri sinif iiyelerinin yargilamalarma bakmis®®, diger taraftan kamuyu ilgilendiren

mithim uyusmazliklar1 ¢ézmiis ve bir iist mahkeme gibi calisarak sikayet edilen kadi

400 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, s.226; Sentop, 2005, a.g.k., 5.72.

401 sentop, 2005, a.g.k., 5.73-74; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.240.

402 gjlahdar Findiklili Mehmet Aga, 1962, Nusretndme, s.24; Sentop, 2005, a.g.k., s.72-75; M. Akgiindiiz, 2002,
a.g.k., 5.168: Biitiin 8nemli gorevlilerin atanmasinda padisahin iradesi vardir.; ipsirli, 2002, islam Ansiklopedisi,
a.g.k., C.25, s.141 ipsirli, 2002, isldam Ansiklopedisi, C.25, s.141.

403 Naima Mustafa Efendi, 2007, Tarih-i Na’im3, a.g.k., s.536-538; Pecevi ibrahim Efendi, 1981, Pecevi Tarihi, C.2,
s.320, 398-399: Pecevinin aktardigi Sadrazam Recep Pasa’nin katli ve Nasuh Pasa’nin katli olaylarinda da
gorildigu tzere kul sistemine dahil olan askeri sinif Gyelerinin, ulema sinifi Giyelerinin aksine hayati giivenceleri
yoktur.; ipsirli, 1994, islam Ansiklopedisi, a.g.k., C.10, 5.520; Ozkul, 2005, a.g.k., 5.24; Yakut, 2005, a.g.k., 5.37.
404 sentop, 2005, a.g.k., s.75; Selaniki Mustafa Efendi, 1999, Tarih-i Selaniki, s.427-430: Selaniki, kadilarin ve
kazaskerlerin keyfi azillerinden bahseder.

405 |mber, 2004, s.11; Uzuncarsili, 1984, a.g.k., s.231; Sentop, 2005, a.g.k., s.86-100.

406 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.226; M.Akgiindiiz, 2002, a.g.k., 5.267-274; ipsirli, 2002, islam Ansiklopedisi, C.25,
s.142.

407 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.l, 5.226: “Ve ser’-i serif iizere deGvi hiikmiinii kazaskerlerim buyruldusu ile yazalar...”;
ipsirli, 2002, islam Ansiklopedisi, a.g.k., C.25, 5.141.

408 [psirli, 1994, islam Ansiklopedisi, C.10, 5.519-520.
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49 Ulema sinifinin basi konumundaki seyhiilislamin

hiikkiimlerini tekrardan incelemistir
yargilama yetkisi olmamasi sebebiyle, padisahin ardindan yargi yetkisine sahip en {ist makam
ve dolayistyla yarg: drgiitiiniin bas1 olmustur®'®. Kazasker bu yetkisini, hem merkez divanlarda

hem de kendi konaginda kurdugu kazasker divamnda yerine getirmistir*'!.

2.4. Nisanci

Bir¢ok farkli anlami biinyesinde tasiyan nisan kelimesi, bu gorevlinin adlandirilmasinda, tugra
ve miihiir anlamini karsilayacak sekilde kullamlmustir®®?, Zira kendisine bu adin verilmesine
neden olan temel gorevi, padisahin iradesine ihtiya¢ duyan belgelere, padisahin belgeyi

M3 Ancak nisancty1 konumuz

onayladigini isaretlemek, yani padisahin miihriinii ¢ekmektir
itibariyle 6nemli kilan nokta; onun yerine getirdigi bu gorevden degil, orfi hukuk alanindaki

konumundan kaynaklanmaktadir.

Fakat belirtmek gerekir ki nisanci, 6rfi hukuk alanindaki faaliyetleri itibariyle ne dogrudan
dogruya yargi orgiiti icerisinde yer alir, ne de seyhiilislam gibi dolayli olarak yargilama
faaliyetini etkileyebilir. Nisanc1 6rfi hukuk itibariyle yerine getirdigi islevler agisindan yasama

organi igerisinde yer almaktadir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki nisanci 6rfi hukukun diizenlenmesinden sorumlu olan bir

414

gorevlidir**, Ornegin Fatih Kanunnamesi, nisanc1 Leys-zade Mustafa oglu Mehmed tarafindan

415 Ancak tekrar vurgulamak gerekir ki 6rfi hukuk alaninda yasama yetkisi

diizenlenmistir
padisaha aittir. Bir diizenlemenin 6rfi hukuk kurali halini alabilmesi i¢in padigahin iradesi
sarttir. Fakat ilgili orfi hukuk diizenlemesini olusturan gorevli nisancidir. Kisacasi orfi hukuk

416 Hukuki diizenleme nisanci

kurallarinin teknik diizenlemesi nisanci tarafindan yapilir
tarafindan tasar1 haline getirilir ancak padisahin iradesi ile 6rfi hukuk kurali niteligini kazamr

ve yuriirliige girer.

409 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.227; Sentop, 2005, a.g.k., s.111-147.

410 Jgok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.239.

4“1 Uzuncarsili, 1984, a.g.k., 5.236; BOA, A.{DVNSMHM.d.../42-495: 22.03.989 tarihli ilgili miihimme defteri
kaydinda, cinayet siiphelisi Muharrem’in, Mehmed Efendi'nin arzi ve Anadolu Kazaskeri ivaz Efendi'nin ilami
tizerine Istanbul’a génderilmesi Beysehir kadisindan istenmektedir. Goriildigli lizere Divan-1 Himayun’da
kazaskerlerin kararlari ilam niteligindedir.

412 pevellioglu, 2010, a.g.k., 5.984; “nisén: 1. nisan, iz, belirti. 2. isdret, fabrika isareti. 3. yara izi. 4. amag, hedef,
vurulmasi istenilen nokta. 5. vurulacak noktaya silahi ¢cevirme. 6. yavukluluk iséreti. 7. bu isareti takmak igin
yapilan téren. 8. hdtira icin dikilen tas. 9. tugra. 10. taltif icin erilen madalya. 11. ferman.”.

413 Uzuncarsili, 1984, a.g.k., s.214; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.256; Halacoglu, 1995, a.g.k., s.18.

44 Inalcik, 1958, a.g.m., 5.113; Aydin, 2017, a.g.k., 5.136; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.|, s.214; Yakut, 2015, a.g.k.,
5.68 dipnot; Mumcu, 1976, a.g.k., s.85; Halil inalcik (1999). “Osmanh Tarihine Toplu Bir Bakis”. Osmanli
Ansiklopedisi. Ankara, s.107: Osmanl Devleti’nde hukuk kurallarinin olusumu asamasinda en énemli rol Divan-i
Humayun katiplerinin tzerindeydi. Bilindigi gibi bu katiplerin baslangigtaki idari amirleri ise nisancidir.

415 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.214; inalcik, 1958, a.g.m., 5.113.

416 Uzuncarsil, 1984, a.g.k., s.214.
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Bu teknik diizenleme sirasinda nisanci, 6rfi hukukun ser’i hukuk ile uyumlu olmasim saglamak
ile gorevlidir*'’. Nisancilarin on altinc yiizyilin baslarina kadar ulema simfi ierisinden, yani
ser’i hukuku bilen kisiler arasindan atanmasinin temel sebebi de nisancinin bu gorevidir*8, Zira
orfi hukuk kurallarinin teknik diizenlemesi sirasinda ser’i hukuk ile uyumu saglayabilmesi i¢in
bu gorevlinin ser’i hukuku bilmesi gerekmektedir. Orfi hukuktaki bu gorevi itibariyle de

nisanci, ser’i hukukta konumlanan miiftiiye benzetilerek kendisine miifti-i kanun denilmistir®®.

Burada dikkat ¢ekilmesi gereken diger bir nokta da Osmanli Devleti’nde, 6rfi hukukun ser’i
hukuk ile uyumlu olmasi igin gosterilen ¢abadir. Nitekim bu uyumun varligini incelemek i¢in;
ser’i hukuk alaninda seyhiilislam, 6rfi hukuk alaninda ise nisanci olmak {izere iki ayr1 devlet
gorevlisi bulunmaktadir. Ilgili cabanin seklen bir uyum saglamaya yonelik oldugu savunulsa
bile bu c¢aba, oOrfi hukukun ser’i hukuktan bagimsiz bir sekilde gelismesini engeller.
Belirttigimiz gibi sekli bag kurma kaygisi, esasa yonelik agir ihlal yapilmasini engelleyecektir.
Ornek vermek gerekirse higbir padisah, aymi cins iki kisinin evlenmesine miisaade eden bir 6rfi
hukuk kurali koyamaz. Zira onun biinyesinde mevcut olan ser’t hukukla sekli bag kurma
kaygisi, bu hukuk alanina yonelik agir bir ihlalde bulunmaktan ka¢inmasina neden olur. Esasa
yonelik agir ihlal, sekli bagin kurulmasim engeller. Bu nitelikte olmayan ihlaller ise Islam
hukukgularinin tartisma alanindadir, onlarin farkli goriislerinden kaynaklanir ve konumuza

girmemektedir.

UCUNCU BOLUM

3. OSMANLI KLASIK DONEMINDE YARGILAMA
MERCILERI

3.1. Merkezi Yargi Divanlan

Osmanli Klasik Déneminde yer laan yargilama mercileri, merkezde yer alan ve yargilama

faaliyeti yiiriiten divanlar ve ser’iyye mahkemeleri olmak tizere ikili bir ayrima tabi tutulabilir.

417 Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.256; Fendoglu, 1994, a.g.k., 5.107.
418 Aydin, 2017, a.g.k., s.136; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.214.
419 Akman, 2007, islam Ansiklopedisi, C.34, s. 93; inalcik, 1958, a.g.m., s.113; Uzungarsili, 1984, a.g.k., 5.219.
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3.1.1. Divan-1 Himayun
Merkezde yer alan ve yargilama faaliyeti yiiriiten divanlar arsindaki en 6nemli olani, padisahin
divan1 Divan-1 Hiimayundur. Bu Divanin temelinde ise Islam Hukuku’ ndaki sfira prensibi yer

alir.

3.1.1.1. Siira prensibi
Bir karar almadan 6nce damisilmasini ve istisare edilmesini 6giitleyen Islamiyet’teki stira*?°
prensibi varligim bir Islam devleti olan Osmanli zamaninda da siirdiirmiistiir®!. Damsma

42

esastyla aliacak ilgili karar; yasama®? ve yiiriitme islerinde oldugu gibi yargilama faaliyetine

de ait olabilir?%,

Ancak Islamiyet’in temel ilkelerinden biri olan bu prensip ilerleyen siire¢ igerisinde Islam
Devletlerinde kurumsallasamamis ve saglam temellere sahip olmasina ragmen, bugiinkii
kurullarin karar verirken uyguladiklari, ¢ogunlugun kararina uyulmasi kuralinin esas kaide

kabul edildigi devlet anlayisina dogru bir gelisim gosterilememistir®?*,

Divan-1 Hiimayunda yasama ve yiiriitme fonksiyonlari igin danisma ilkesi uygulanmigtir®?®,

Peki divandaki yargilamalarda damisma ilkesi uygulanmis midir? Divan iiyelerinin yapilan
yargilamaya ne yonde bir etkisi olmustur?

3.1.1.2. Tiirk devletlerinde kurultay gelenegi

Tiirk devletlerinin idaresinde bagvurulan kurul toplantilar1 olduk¢a kokli bir gegmise sahiptir.
Kurultay, toy, devlet meclisi, kenges meclisi gibi isimler alan bu toplantilara; hakan, boy
beyleri, devlet ileri gelenleri ve halk arasindan one ¢ikan isimler katilmaktadir®?. Bu

toplantilarda, bir taraftan alinan idari kararlar ile yiiriitme fonksiyonu yerine getirilirken, diger

420 pevellioglu, 2010, a.g.k., 5.1170; “sdrd: 1. konusmak icin toplanma. 2. konusma yeri.”.

421 Akgiindiiz, 1990, C.1, 5.208; Fendoglu, 1994, a.g.k., 5.68-69; inalcik, 2007, islam Ansiklopedisi, C.10, s.451:
Osman Gazi, oglu Orhan Gazi'ye yonetiminde ulemaya danismasini vasiyet etmistir.; Atsiz, 1992, a.g.k., s.35:
“Ogul! Ben éldiigim vakit beni Bursa’da su GiimlUslii Kubbe’nin altina koy. Bir kimse sana Tanri’nin buyurmadigi
s6zii séylese sen onu kabul etme. Eger bilmezsen Tanri ilmini bilene sor”; Mehmed Nesri, 1995, Kitab-1 Cihan-
Numa: Nesri Tarihi, C.l, s.146-147; “Ve dahi bir nasihatim budur ki, bir kimesne sana Hak Tedld buyurmadigi sézleri
isrdb itse, sen kabul itmeyesin. Tanri buyrugindan gayri is islemeyesin. Bilmedigini ulemd-i seri’atden sorub istifsér
idesin.”.

422 yYasama alaninda sdra prensibinin yansimasi islam Hukuku’nun Ggiincii ana kaynagi icmanin yapisinda
gorilebilir.

423 Nitekim Islam Hukuku’nun éziinde bulunan; fikih bilgininden fetva alma yani gériis alma yoluna herkes gibi
yargilamay yuriten kadi da basvurabilir. Aydin, 20173, a.g.k., s.94.

424 Aydin, 201743, a.g.k., 5.122.

425 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.82.

426 Aydin, 201743, a.g.k., s.13.
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taraftan tesis edilen hukuk kurallari ile yasama ve bir baska taraftan da yapilan yargilamalar ile

birlikte yarg1 fonksiyonu yerine getirilmektedir?”’.

3.1.13. Divan-1 Hiimayun’un gelisimi
Yukarida kisaca inceledigimiz Islamiyet’teki siira prensibi ile Tiirk devletlerindeki kurultay
geleneginin yansimalari, bir Tiirk-Islam Devleti*?® olan Osmanh Devleti’nin, Divan-1 Hiimayun

ad1 verilen merkez kurulunda harmanlanmaktadir®®.

Nitekim bu kurulun ozinde, hem
Islamiyet’teki stira prensibi hem de Tiirklerin kurultay geleneginin dziinii olusturan istisare

faaliyeti yer alr.

Biiyiik meclis anlamina gelen divanin®° yanina eklenen hiimayun kelimesi, padisaha ait olan

431

anlamina gelmektedir™". Kisacas1 Divan-1 Hiimayun padisahin divani, padisahin biiyiik meclisi

demektir.

Osmanl1 Devleti’nin merkezinde yer alan gerek ulemadan, gerekse askeri siniftan biitiin 6nemli

432" Ancak ulemanin basinda yer alan Seyhiilislam Divan iiyesi

gorevliler bu Divan’da yer alirlar
degildir*3, Zira yukarida da belirttigimiz {izere onun herhangi bir yargisal yetkisi olmadig1 gibi
bazi istisnalar1 disinda yonetsel bir yetkisi de yoktur**4, Bu sebeple seyhiilislam, sadece ihtiyag

duyuldugu zaman gériisiinii beyan etmesi i¢in divana ¢agirilacaktir®®,

3.1.1.4. Divan-1 Hiimayun’un ¢alismalar

Fatih Sultan Mehmet doneminden 6nce Divan’a padisah baskanlik ederken, Fatih donemiyle
birlikte Divan, veziriazamin baskanliginda toplanmaya baslamistir®®. Bu andan itibaren de
Divan-1 Hiimayunun padisah tarafindan denetlenmesi ihtiyaci dogmus ve ¢esitli yollardan bu
denetim gergeklestirilmistir®®’. Tlgili denetim yollar1 aym1 zamanda padisahin otoritesinin divan

lizerine yansimasini da saglar.

427 Yzungarsili, 1984, a.g.k., s.2; Mumcu, 1976, a.g.k., s.16; Arsal, 1947, a.g.k., 5.287-291.

428 fnalcik, 2017, a.g.k., 5.49-60.

422 Mumcu, 1976, a.g.k., s. 11-20; Mehmet Nesri’den aktaran Koiciri Koyoma (1994). Osmanlilarin ilk Devirlerinde
Divan-1 Himayun, XI. Tlrk Tarih Kongresinden ayri basim. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s.868: |. Murat’in
danismaya verdigi dnemi Nesri onun sézleriyle séyle aktarmis: “ederci miisaveret etmek siinnet-i Resuldiir. ittifak
edip géniil berkidip géniil berkidirmek vaciptir.”.

40 pevellioglu, 2010, a.g.k., s.214.

41 Devellioglu, 2010, a.g.k., 5.448; “hiimédyin: 1. mubdrek, kutlu. 2. Padisaha dit. Alem-i hiiméyin: padisah
bayradi. Otag-1 hiimdydn: padisah ¢adiri. Sardy-1 hiimd@ydn: padisah sarayi. Ordd-yi hiimdydn: padisah ordusu.”’;
“hiimaly]: 1. devlet kusu. 2. saddet, kutluluk.”.

42 Yzungarsill, 1984, a.g.k., s.13 vd.

433 Mumcu, 1976, a.g.k., s.55; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.208.

44 1nalcik (1973), The Ottoman Empire: The Classical Age 1300-1600, trans by. Norman ltzkowitz ve Colin Imber.
London: Phoenix, 5.94; Mumcu, 1976, a.g.k., s.56; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.255.

45 Uzuncarsih, 2014, a.g.k., s.178-180; Mumcu, 1976, a.g.k., s. 57.

436 Koyoma, 1994, a.g.k., s.865; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.208; Ortayl, 2010, a.g.k., s.210.

47 Mumcu, 1976, a.g.k.,s .135-138.
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Fatih’ten 6nceki donemde; baskanligi vesilesiyle toplanti tiyelerini dogrudan dogruya etkileyen
padisah, bu donemden sonra toplantiy1 kafesli bir pencerenin ardindan izleyerek, Divan iiyeleri
lizerindeki otoritesini dolayh yoldan hissettirecektir’®®. Nitekim Kasr-1 Ad1*® (Adalet Kasr1)
ad1 verilen yerde hazir bulunan padisahin golgesi, kiigiik bir pencereden, Divan-1 Hiimayun’un

tizerine diiser.

Diger taraftan, bu donemde dahi toplantinin bagkani padisahin mutlak vekili olan veziriazamdir.
Yani padisah aslinda sadece gdlgesi ile degil mutlak vekili veziriazam aracilifiyla da toplanti
tizerinde etkilidir. Zira veziriazam, padisahin mutlak vekili olarak padisahin iradesini yansitir.
Padisahin, kendi iradesine aykirt bir durum gergeklestigi takdirde, veziriazam aracihig ile

toplantrya miidahale etmesi de bunu gostermektedir®?.

Toplantiya veziriazamin baskanlik etmeye baslamasi ile birlikte uygulama alani bulan “Arza
(Cikma’’ usulii de Divan-1 Hiimayunda alinan kararlarin ve yapilan yargilamalarin padisahin
adina gerceklestirildigini ve padisahin bagskanlhiginda toplanmasa bile; Divan’in halen padigsahin
divani oldugunu, islemlerin padisahin denetiminde gergeklestigini gostermektedir. Zira her ne
kadar bazi kararlar i¢in usulen gergeklestirilen bir metot olsa da toplantida neticelendirilen
neredeyse biitiin is ve islemler, haklarinda padisaha bilgi verilmelerinin ardindan, yani arz
yolunun tiiketilmesiyle birlikte kesinlesir**!. Padisah bu asamada iradesine uygun olmayan
islemi degistirme yetki ve iradesine sahiptir®2,

Iste toplantinin yukarida belirttigimiz bu 6zellikleri konumuz itibariyle olduk¢a 6nemlidir. Zira
asagida incelenecegi gibi Divan-1 Hiimayun ayn1 zamanda bir yargilama ve yasama merciidir

ve Osmanli yargi sistemi igerisinde oldukga kritik bir islevi yerine getirir.

3.1.15. Divami Hiimayun’un fonksiyonlar
Yasama, yiiriitme ve yargiya iliskin gesitli yetkileri bulunan Osmanli Devleti gérevlilerini
biinyesinde barindiran Divan-1 Hiimayun, bu kisilerin sahip olduklar1 yetkilerle paralel bir

sekilde yasama, yiiriitme ve yargiya iliskin birgok islevi yerine getirmekteydi**,

438 Uzungarsil, 1984, a.g.k., 5.3, 17; Aydin, 2017, a.g.k., s.139.

49 Devellioglu, 2010, a.g.k., 5.1303; “kasr: késk, kdsdne, saray.”; “kasr-1 adl: (addlet kasri). Topkapi sarayinda
divan yerinde vezir-i a’zamla vezirlerin oturduklari yerin lstiindeki demir parmaklikli ve siyah perdeli penceresi
olan késk”.

440 Jcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.260.

441 Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.259.

442 Mumcu, 1976, a.g.k., s.131-133, 138,

43 Uzungarsil, 1984, a.g.k., s.13; Aydin, 2017, a.g.k., 5.134; Mumcu, 1976, a.g.k., s.71-117; Akgiindiiz, 1990, a.g.k.,
C.1,s5.208; “Divan baskani olan vezir-i a’zam da’valari dinlemeye baslar; iki tarafin nébetle arzuhaller okunur. Ser’i
ve kanuni hiikiimlere gére, Allah’in kullarina dair maslahatlari (kamu hizmetlerini) gériir. Anlasmazliklari ve
cekismeleri onlara gére halleder. Gerekirse had, tazir ve zamanin yasama organinca tespit edilen cezalari (siyaset
cezalari) icra eder. Gnemli tayinleri yapar. Rumeli Kazaskeri de kendisine havale edilen da’valari dinler.”.
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Merkez’de padisahin ardindan gelen en giiclii karar mercii olan bu Divan, aslinda padisaha ait
olan ii¢ temel fonksiyonu, padisahtan aldig1 yetki ile padisah adina kullanmaktaydi**. Bizim
konumuz itibariyle bu ii¢ fonksiyon icerisinde daha detayli incelenmesi gereken ise yargi
fonksiyonudur. Anlasilacagi tizere Osmanlinin bu merkezi divani, yasama ve yliriitmeye iligkin
islevleri haricinde, yerine getirdigi yargisal faaliyetler yoniinden de bir mahkeme
niteligindedir®®.

3.1.1.6.  ilk derece mahkemesi olarak Divan-1 Hiimayun

Divan-1 Hiimayun’daki her gorevli kendi uzmanlik alanina iliskin konular1 karara baglarken

padisah dahil diger uzmanlar bu alana teamiil geregi karismamaktadir®®

. Yani ana kural geregi
divandaki her bir konu kendi uzmani tarafindan ¢oziimlenir. Diger gérevliler ise kendi uzmanlik
alanlar1 disindaki bu konularda, bir danisman niteligine biiriiniirler ve Islam Hukuku’ndaki sura
prensibini yerine getirirler. Iste Divan-1 Hiimayun’un yarg: yetkisini incelerken énemle gz
onitinde bulundurulmasi gereken husus, bu mevcut teamiildiir. Bu dogrultuda ikili bir ayirim

yapmak gerekecektir.

Ilk olarak ser’i yargilamalar ele almak gerekirse Divan, ser’i alana iliskin 6niine getirilen bazi

447

uyusmazliklarin, ilk ve son derece ¢oziim yeri olarak faaliyet gostermistir Mevcut

orneklerden bu cikarima varilabilir**®. Kimi durumlarda ise ilk derece mahkemesi olarak

444 Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.254-255, 260.

445 Sentop, 2005, a.g.k., s.111.

48 Mumcu, 1976, a.g.k., 5.85: Seyhiilislam nisancinin isine karismiyordu; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k.,
s.259; Akglindliz, 1990, a.g.k., C.I, s.209.

47 Mumcu, 1976, a.g.k., s.87; Sentop, 2005, a.g.k., s.118.

448 BOA, A.{DVNSMHM.d... / 19-545: Baybur kazasinda geng birinin irzina gegtikleri bildirilen iki kisinin, alinan
fetva dogrultusunda katledilmesine Divan-1 Himayun’da hikmedilmistir. 26.03.980 tarihli ilgili mihimme defteri
kaydinda ilgili kisilerin suglarinin sabit olmasi durumunda bu hikmiin uygulanmasi Karaman Beylerbeyi'ne
bildiriimektedir. Divan-1 Himayun 6nilne gelen olayla ilgili bir hiikiim vermis ve bu hiikm{in uygulanmasini da bir
sarta baglamistir. Kisilerin suglarinin sabit olmasi sartina. Bu sartin gerceklesip gerceklesmedigi yoniindeki
yargilamayi ise bolge kadisi gerceklestirecektir. Yapilan yargilama ile sucun sabit oldugu anlasilirsa, ilgili suca
yonelik Divan-1 Himayun hiikm(, Karaman Beylerbeyi tarafindan icra edilecektir. S6z konusu kayit sugun sabit
olup olmadigi yoénindeki yargilamanin da Karaman Beylerbeyi tarafindan gerceklestirilecegini akillara
getirmektedir. Ancak Osmanli Hukuk sisteminin genel yapisi dikkate alindiginda bu kaydin yerel yoneticiye olayin
arastirilmasi icin bir talimat niteliginde oldugu anlasiimaktadir. Karaman beylerbeyi bdlgedeki personeli
vasitasiyla olaya iliskin delil toplayacaktir. Zira bilindigi Gizere bu yonde kadiya yardimci olmak yerel yoneticilerin
gorevidir. ilgili tahkikat sonrasi elde edilen delillerle sugun sabit olup olmadigina ise kadi karar verecektir.; BOA,
DVNSMHM.d... / 43-178: 05.05.988 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda fetva islerine karisip zulm ettigi iddia
edilen bir kisi hakkinda arastirma ve yargilama yapilmasi sayet iddialarin dogru oldugu sabit olursa suglunun
Kibris’a surilmesi istenmistir.;BOA, A{DVNSMHM.d... / 28-609: 25-07-984 tarihli ilgili mihimme defteri
kaydinda, Nevrekop kadisina, yalan yere emir ve fetvalar yazdigi iddia edilen naibi Alaeddinin’nin sugunun sabit
olmasi durumunda azledilmesi bildirilmistir. Bu kayitta da Divan-1 Himayun sugun sabit olmasi durumunda hangi
cezanin verilecegini belirlemis ancak ilgili tahkikat ve yargilamayi bolgedeki gérevlilere birakmistir. Her {i¢ olayda
da Divan-1 Himayun’un ilgili suga verilmesi gereken cezanin tespiti noktasinda ilk derece mahkemesi gibi ¢alistigi
soylenebilir. Ancak Divan, tahkikati olayin gergeklestigi bolgedeki gorevlilere birakarak maddi gergegin daha iyi
arastiriimasini istemektedir. Stiphesiz bu tutum birey temel hak ve 6zgurliiklerini korumaya yoneliktir. Divan, bir
kisinin haksiz yere cezalandirilmasinin engellenmesi igin yerel birimlerden olayi arastirmalarini ve ancak sugun
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yargilama yapan Divan-1 Hiimayun, bolge kadisindan ilgili yargilamaya iliskin tahkikat yapip
delil toplamasin1 ve bu tahkikatin sonucunu bildirmesini istemistir®®.

Bilindigi tlizere yargi Orgiitiiniin baginda bulunmalar1 ve yargilama yetkisine sahip olmalari
itibariyle kendileri de birer kadi olan Rumeli ve Anadolu Kazaskerleri Divan iiyesidirler.
Divanin oniine gelen ser’i alana iligkin ilgili yargilamalar, bu iki st diizey kadi tarafindan
gerceklestirilir*C, Yani, s6z konusu yargilamalar Islam Hukukuna uygun olarak kads tarafindan

gerceklestirilmektedir.

L Yani hiikiim, kural

Diger taraftan Islam Hukukuna gore dava tek kadi tarafindan goriiliir
olarak tek kadi tarafindan tesis edilmelidir. Giiniimiizde mevcut bulunan kurul halinde hiikiim
tesis eden mahkemelere, islam Hukukunda genel itibariyle yer verilmemistir*®?. Oteki taraftan
sura prensibi, varligini yargilama fonksiyonunda da siirdiirmektedir. Nitekim Islam Hukuku,
kadr’nin yargilama konusu hakkinda, Islam hukukcularina bagvurmasimi tavsiye eder®,
Kadrmn yukarida degindigimiz iizere yargilama konusu hukuki sorun hakkinda islam
hukukgularindan fetva alabilmesi, bu prensibin yargi alaminda gegerli oldugunu gosterir. Ancak
dikkat edilmesi gereken nokta bunun damsma ile simrl olusudur®*. Yoksa davaya bakan kadi

disindaki diger hukukcular hiikiim asamasima katilamazlar®®. Bu itibarla divandaki yargilama

sabit oldugunun anlasilmasi durumunda kendisinin hiikmettigi cezayi uygulamalarini istemektedir.; BOA,
A{DVNSMHM.d... / 27-566: MisIr tiiccari, Halep seyhilarabi Emir Yunus’a 6diing mal verdigini ve Emir Yunus’un
hapsolunmasindan sonra ondaki mallarina devlet tarafindan el konuldugunu bildirerek, mallarinin iadesi igin
Divan’a dava agmistir. Bunun Uzerine, Misir Beylerbeyi'ne, kadisina ve defterdarina, génderilen seyhilislam
fetvasi dogrultusunda hareket etmeleri emredilmistir. Bu 6rnektede Divan-1 Himayun, fetva yoniinde karar
verilmesine hikmederken bir ilk derece mahkemesi gibidir. Ardindan detayh arastirmanin yapilmasi icin
bolgedeki gorevlilere bilgi verir. Bu asamadan sonra yerelde yargilamayi yine bolge kadisi yapacak, iddanin sabit
olduguna karar verdiginde ise divan hikmuni uygulayacaktir.; BAO, A.{DVNSMHM.d... / 30-844: 21.04.985 tarihli
ilgili miithimme defteri kaydinda ise Mesut ve dostlarinin, alinan fetva uyarinca esir edilmemeleri gerektigine
hikmedilmistir. S6z konusu kayittan anlasilacagi lizere ilk derece mahkemesi olarak divan ilgili olaya iliskin bir
hiikiim vermis ve bu hiikmiin icrasini Tunus beylerbeyi ve Tunus kadisindan istemistir.

449 BOA, A.{DVNSMHM.d... / 46 — 349: 7.10.989 tarihli ilgili miihimme defteri kaydindan Mentegse Beyi Semender
Bey’in gonderdigi mektupla, subasinin yakaladigi sucluyu elindeki belge ve fetva dogrultusunda ¢arsida asarken,
bir gurubun saldirarak sugluyu kacirdigini bildirmistir. Divan-i Himayun ilgili kayitla Koycegiz ve Mugla
kadilarindan olayi teftis edip bildirmelerini istemektedir.

450 N, Bilge (1973). Medeni Yargilama Hukukunda Karar Diizeltme. Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Yayinlari, s.57; Sentop, 2005, a.g.k, s.111-112; Mumcu, 1976, a.g.k., 5.100; ipsirli, 2002, islam Ansiklopedisi, a.g.k.,
C.25,s.142.

451 Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, s.341-342; Aydin, 2017a, a.g.k., s.77; Ortayli, 2017, a.g.k., s.70;
Fahrettin Atar (2003). “Mahkeme”, islam Ansiklopedisi. Ankara. Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.27, 5.339; Aydin, 1991,
islam Ansiklopedisi, C.3, 5.160.

42 sentop, 2005, a.g.k., 5.111-112; Toplu mahkemelerde bir miizakere asamasinin ardindan hakimlerin oylari ile
karar belli olur.

43 Bilmen, 2013, C.8, s.214; Bilmen, bilgisi az olup da danisarak karar veren kadr'nin, hakimligi kétii olan alimden
daha iyi oldugunun soylendigini belirtmektedir. Kadi her seyi bilmek zorunda degildir. Bilmedigi konularda
baskasinin fetvasina dayanarak karar verecektir.; Ortayl, 2017, a.g.k., s.70; Mumcu, 1976, a.g.k., s.87.

454 Bjlge, 1973, a.g.k., 5.57.

455 Ortayll, 2017, a.g.k., s.71; Sentop, 2005, a.g.k., s.112.
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asamasinda, iki kazaskerin de hazir bulunmasi Islam Hukuku’na uygundur®®. Zira hiikmii
veren Rumeli kazaskeri®’ acisindan Anadolu kazaskeri, damsman konumunda bir Islam
hukukgusu niteligindedir®®. Is yogunlugu sebebiyle Anadolu kazaskeri hiikiim veriyorsa®®® bu
durumda da Rumeli kazaskeri, ilgili yargilama agisindan danigman niteliginde olacaktir. Her

iki durumda da hiikiim tek kadi tarafindan tesis edilir.

Diger taraftan yine Islam Hukuku uyarinca kadi yargilama sirasinda karsilasacagi teknik
konular hakkinda uzmanlara basvurabilmektedir*°. Bu Islam Hukuku’nun temel ilkelerinden
biri olan slira prensibinin bir geregidir. Nitekim mahkemede yapilan yargilamanin hukuka
uygun yiritiildiigiine sahitlik eden siihudiil-hal, bir yoniiyle kadi’nin ihtiyag duydugunda

basvurabilecegi teknik uzmanlardan olusan bir kurul niteligindedir®®*

. Danigma 6zelliginden
dolay: ilgili yargilamanin 6zellikleri, bu kurula yansimaktadir. Ornegin bir yenigerinin
yargilandig1 davada siihudiil-hal igerisinde, gerektiginde kadiy1 teknik ve orfi konularda
bilgilendirmek {izere bir yenigeri, bir esnafin yargilandigi davada ise ayn1 amagla, bir esnaf

temsilcisi yer almistir®?,

463 gibi gorevliler de

Iste Divan’da yer alan; kaptan pasa, nisanci, kubbealt: vezirleri, defterdar
divandaki yargilama agisindan bu islevi yerine getirecek niteliktedirler. Bu gorevlilerin sahip
olduklan giigleri itibariyle yargilamay1 ne yonde etkileyecekleri ise ayri bir tartisma konusudur.
Ancak bu tartigmadan 6nce tekrar belirtilmelidir ki; Padisahin vekili olmasi itibariyle en otoriter
olan, dolayisiyla da yargilamay1 etkileyebilecek giicli bulunduran veziriazam, kural olarak
yukarida bahsettigimiz teamiil geregi ser’i yargilama isini kazaskere birakip, yargilama

464

acisindan sadece iizerine diisen danigsma gorevini yerine getirir™". Diger gorevliler de kural

olarak bu teamiile uygun sekilde davranirlar.

456 jpsirli, 2002, islam Ansiklopedisi, a.g.k., C.25, 5.142-143.

47 Sentop, 2005, a.g.k., 5.125.

458 Mumcu, 1976, a.g.k., 5.87-88; Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, 5.342.

49 Sentop, 2005, a.g.k., s.125; BOA, A.{DVNSMHM.d...42/226: 08.06.989 tarihli ilgili miihimme defteri kaydindan
anlasilacagl uzere Anadolu Kazaskeri, adam o6ldiirme sugunu isledigi sabit olan Kara Yazdim'in oglu Aga ‘nin
siyaset olunmasina hilkmetmistir.

460 Bilge, 1973, a.g.k., 5.57.

461 Aydin, 20173, a.g.k., 5.84; Ortayli, 2017, a.g.k., s.72.

462 Aydin, 201743, a.g.k. s. 84; Ortayli, 2017, a.g.k., s.72.

463 BOA, A{DVNSMHM.d... / 23-399: Bozcaada, Gelibolu, Lapseki ve Kemer Dalyanlari Miiltezimi David,
hapsedilmesine neden olan kadi hiikmini, hukuka aykiri oldugu gerekgesiyle, aldigi bir fetva ile birlikte Divan-i
Himayun’a tasimistir. Bunun (zerine 08.08.981 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, David’in arz-1 hali
dogrultusunda, konunun uzmani olan Anadolu Defterdari Mehmed Celebi tarafindan olayin tetkik edilmesi
istenmistir.

464 Bilge, 1973, a.g.k., 5.57; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.259; Mumcu, 1976,a.g.k., 5.88.
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Tartisilmas1 gereken nokta ise s6z konusu teamiiliin her zaman giivence saglayacak derecede

yeterli bir hukuki ara¢ niteligine sahip olup olmadigidir. Nitekim Molla Kabiz olaymda

465 466

kazaskerlerin yargilamasina bir miidahale™> gortilmektedir™®. Ancak bu miidahale dogrudan

hiikme yénelik olmayip, s6z konusu yargilamanin baska bir kadiya havalesi niteligindedir*®”.
Bu nokta da s6z konusu eylemin, ilk yargilamanin yeniden incelenmesi igin yapilan bir hukuki
denetim basvurusu oldugu akillara gelir. Ancak ilk yargilamadan memnun olmayan padisahin
iradesinin, sahip oldugu otorite sebebiyle, kanun yolu benzeri ikinci yargilamay1 etkileyecegi

de goz ard1 edilmez*®,

465 Hasan Beyz-zdde Ahmed Pasa (2004). Hasan Bey-zade Tarihi. Ankara: Atatirk Kiltir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, s. 87-92: “Miilhid, da’vdsinda isrér ve her mertebeyi ihtiydr eyleyiip, Ayat-i
kerime ve Ehddis-i serife nakl i tazih itmekle, deld’il i berdhin ile kavlini isbdtu tercih eyledi. Kadi’askerler,
cevdbda kasirlar olup, hétirlarinda mesd’il-i Ser’iyye hdzir olmamagla, miilhidiin miidde’dsini Ser’le ibtdle kadir
olmayup, gazab-Gmiz evz@'’u sitiz ile érfi hiikiimler eylediler. O asirda, Vezir-i a’zam olan ibrahim Pasa, defa’ét ile
hitéb ve kerrdt ile itdb idiip, “Bu sahsun hatdsini gésteriip, ukde vii siibehdtini kesf i hall itmek size lGzimdur.
Ser’le cevéabini viriin. Orfle hism u gazab, unfle is@ et-i edeb, erbdb-1 ulima IGyik u enseb degiildiir” diyiigérdiler,
cdre olup, iddre-i kelam ile miilhidi tarikindan ilzdm miiyesser olmayup, bi- hasbi’z-zahir, miilhidden galebe sureti
béhir olicak, viizerd bi’z-zardre, def-i meclis idiip, milhidi Divén-1 4Ii’den redd ve buna miite’allik kelimét bébini
sedd eylediler. Meger ki, Padisdah-i dil-Ggdh, Divan-hdne (izerinde olan manzaradan nigéh tizre olup, kevkeb-i
tevecciihleri Idmi ve mibdhaseyi sdmi’ler imis. Viizerd, arza girdiiklerinde, “Bir miilhid, Divan’umuzda
Peygamberiimiiz (Hazret-i Muhammed Mustafa) —salla’lléhu aleyhi ve sellem- iizerine tafdil-i [s, -aleyhi’s-seldm-
, eyleye, cevdbi viriliip, niciin hakkindan gelinmedi? Diyii itdb buyurdukda, ibréhim Pasa, “Kadf’ askerleriimiiziin
cevdb-i Ser’Tile def’e kudretleri olmadi. Nice ideliim, Ghir, def-i meclis itdiik” diyicek, (hazret-iildfet-penéh) “Erbdb-
1 uldm, Kadi'askerlere miinhasir degiil. Miifti’l-endm ile Istanbul kadisini Divdn’a da’vet idiin, yarin, Ser’le
gorilstin” diyii ferman itdiler.”.

466 [smail Hakki Uzungarsih (2003). Osmanl Tarihi. Ankara: Tirk Tarih Kurumu, C.2, s.357; Ahmet Yasar Ocak
(1998). Osmanli Toplumunda Zindiklar ve Miilhidler. istanbul: Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, s.228-238; M. Akgindiz, 2002, a.g.k., s.56; Bkz. Hasan Beyzade (2017). Tarih-i Al-i Osman. Haz. Bekir
Manav. Isparta: Pergole Yayinlari;; Hz. isa’nin istiin olduguna yénelik iddialari {izerine Molla Kabiz, Divan-i
Himayun’da Rumeli ve Anadolu kazaskerleri tarafindan yargilanmistir. Ancak kazaskerlerin Molla Kabiz’'in
iddialarini gliritememesi lizerine, Kanuni Sultan Siileyman, sadrazam ibrahim Pasa’ya: “ashdb-i ulimdan olmak
kadiaskerlere miinhasir degildir, Miifti’l-endm ile istanbul Kadisi’'ni davet edin yarin ser ile gérsiin” diyerek talimat
vermistir. Bunun {izerine istanbul kadisi Divan’a gelerek yargilamayi yeniden gerceklestirmis, hukuki danisman
olarak mevcut bulunan Seyhiilislam ibni Kemal’in, Molla Kabiz’in iddialarini ¢liriitmesi ve ardindan sorulan soruya
ragmen Molla Kabiz’'in gériisiinden dénmedigini beyan etmesi {izerine de istanbul Kadisi, Molla Kabiz’in katline
karar vermistir.

467 Hasan Beyz-zdde Ahmed Pasa, 2004, Hasan Bey-zade Tarihi, a.g.k., s.89; Sentop, 2005, a.g.k., s.,126; “Erbdb-i
ulim, Kadi’askerlere miinhasir degiil. Miifti’l-endm ile Istanbul kadisini Divén’a da’vet idiin, yarin, Ser’le gérilsiin”
diyii fermdn itdiler.” Molla Kabiz olayinda dikkat edilmesi gereken nokta padisah ve sadrazam, dogrudan hitkme
miidahale etmemektedir. Yetersiz goriilen kazaskerler yerine dava, istanbul kadisina havale edilmektedir. Yani
hiikim padisah tarafindan degil, yine kadi tarafindan tesis olunacaktir. Bu noktada padisahin ilgili kazasker
hikminin hukuki denetiminin yapilmasini talep ettigi soylenebilir. Karar padisah tarafindan degiil kadi
tarafindan verilecektir. Bu davranis ilgili donemde Osmanli’'nin ¢aginin ¢ok ilerisinde bir hukuk anlayisina sahip
oldugunu gosterir. Ancak hemen alt dipnotta belirttigimiz Uzere sliphesiz giiclerin kendisinde toplandigi devlet
baskaninin, hosnut olmadigi igin hukuki denetime basvurmasi, s6z konusu denetimi yapacak yargi makami
Uzerinde bir etki de meydana getirecektir.

468 padisahin, Molla Kabz’a yonelik ilk yargilamadan memnun olmadigi aciktir. Yargilamadan memnun olmayan
padisah, bu karari baska bir mahkeme o6niline tasimakta, davanin tekrar goriilmesini istemektedir. Gugli
otoritenin memnun olmadigi bir karari baska bir yargica havalesi, s6z konusu yargicin iradesi Gizerinde sliphesiz
bir tesirde bulunacak ve bu tesir oraninda da yargi bagimsizligi zedelenecektir.
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S6z konusu miidahale, baska bir agidan da ele alinmalidir. Nitekim onun iradesinin vekili olan,
yani padisahin iradesini yansitan sadrazamin, s6z konusu yargilama da hazir bulunmasi da bu
etkinin daha kolay tesirine neden olmaktadir. Bu yiizden divandaki yargilama sirasinda veziri
azamin varligi, ser’i yargi alanina yonelik etkisi ve yargi bagimsizligina bir tesiri olup olmadigi

yonlerinden incelenmelidir.

Asagida gorecegimiz iizere Islam Hukuku uyarinca kadilar, gérevli olduklar: bolge igerisinde

meydana gelen biitiin hukuki uyusmazhklara bakmakla yetkilidirler®

. Diger taraftan davali,
kendi bolge kadis1 6niinde yargilanmayi talep edebilir ve uyusmazlik taraflarinin hali hazirda
mevcut bulunduklar®® veya ikamet ettikleri bolge kadilarn*’! da ilgili davalar acisindan
yetkilidirler*’?, Kisacasi kadi, kendi gorev bolgesi igerisinde meydana gelen uyusmazliklara ve
kendi gorev bolgesinde ikamet eden veya gecici olarak gorev bolgesinde bulunan kisilerin taraf

olduklar1 davalara bakmakla yetkilidir.

Divan’da yapilan yargilamalar i¢inde bu kural dogrultusunda yorum yapilabilir. Aslinda
kazaskerin yer itibariyle yetki bolgesi, iilkenin merkezi Istanbul’dur*®. Ancak ilgili
uyusmazliklar ¢ézecek kazaskerlerin, yargi orgiitiiniin basinda bulunan birer kadi olmalari
nedeniyle, onlarin yer agisindan yetkili olduklar1 bolgenin, istisnai 6zel yetki kurallart
haricinde*", biitiin iilke topraklar1 oldugu yoniinde*’® bir yorum yapilabilir. Bu durumda iilke
topraklarinin her hangi bir yerinde meydana gelen bir hukuki uyusmazlik, kazaskerler

476 Nitekim ordu ile birlikte sefere ¢ikan kazaskerlerin ordunun

tarafindan ¢oziimlenebilecektir
gectigi yerlerde kurulan divanlarda uyusmazlik ¢dzmeleri de*”’ bu yorumu destekler

niteliktedir.

469 Aydin, 201743, a.g.k., 5.80; Sentop, 2005, a.g.k., s.125.

470 Epussuud, 2013, Maruzat, s.131: “Zeyd-i miidde’i ile Amr-1 miidde’é aleyh bir kddilikden olub Ghar kédilikde
cem’ oldukda Amr’in rizdsi yogiken cebr ile kadiye ilediip sGhidler ikdmet ediib miidde’dsin hiikm ettirse dhar
kadinin ser’an hiikmi ndfiz olur mu? el-Cevap: Olur. Kudat, vildyetlerine bir maslahat i¢iin gelen dfékilerin lizerine
cebren hiikiimet ile me’zdnlardir.”; Mecelle (1959) Haz. Ali Himmet Berki, Ankara: Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii, s. 281; C. ilhan (2011). Ginimiiz Tiirkgesiyle Mecelle. Ankara: Yetkin Yayinlari: “
miiddeiaaleyhin ihtiyar eyledigi hdkim tercih olunur.”.

471 Hemen (ist dipnotta yer alan fetvadan anlasilacagi iizere temel kural geregi taraflarin ikAmet ettikleri yer kadisi
yetkilidir. Ancak yine ayni fetvadan anlasilacagi Uzere taraflarin baska bir kadi huzurunda toplanmalari
durumunda bu kadi da yetkili hale gelir ve verdigi hiikiim gegerlidir.

4721, Ortayli (2017). Hukuk ve idare Adami Olarak Osmanli Devleti’nde Kadl. istanbul: Kronik Kitap, s.34-35; Ansay,
2002, a.g.k., s.333.

473 Bilge, 1973, a.g.k., 5.59.

474 Uzungarslli, 2014, a.g.k., s.124-127: Ornegin, askeri sinifin miras taksimi, bélge kadisinin degil kazaskerin gérev
alanindadir.

475 Huart, 1997, islam Ansiklopedisi, C.6, 5.522.

476 Mumcu, 1976, a.g.k., s.88; Sentop, 2005, a.g.k., s.125.

477 Bilge, 1973, a.g.k., 5.59.
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Diger taraftan padisah da kadilarin yer yoniinden yetkilerini sinirlayip, ilgili uyusmazligin
bolge kadis1 yerine kazasker tarafindan ¢oziimlenmesine karar verme yetkisine sahiptir®’®, Zira
padisah, davalar1 yetkili olan kadidan alip, baska bir kadiya sevk edebilir*’®. Divan’da yapilan

yargilamalar yoniinden kazaskerleri yetkili kilan da esasen bu iradedir.

Ornegin, dava taraflarinin divanin kuruldugu yerde mevcut bulunmalar1 veya uyusmazligin
divanin kuruldugu bolgede gergeklesmesi, divan iiyesi kazaskerleri, ilgili dava agisindan zaten

480 Aksi durumda ise kazaskerin yetkisi

temel yetki kurallar geregi kendiliginden yetkili kilar
esasen padisahin sevk iradesine dayanir*®'. Bu durumlar dikkate alindiginda divanda hukuki
uyusmazliklarin ilk elden gériilmesi, Islam Hukukunun yetkiye iliskin esaslarina da aykirilik

olusturmamaktadir.

Ayrica Islam Hukuku’nda ihtisaslasma séz konusu olmadigi, biitiin hukuki uyusmazhklar
kad’nin goérevine girdigi icin divanda yapilan yargilamalar gorev ydniinden de Islam

Hukuku’na uygundur®®?,

Ikinci olarak divan, &niine gelen orfi hukuk alanindaki bazi uyusmazhklarda da ilk ve son

483 Orfi alandaki yargilamalar ise kazaskerler

derece ¢oziim yeri olarak faaliyet gostermistir
tarafindan  degil, padisahin  mutlak  vekili  sifatiyla  veziriazam  tarafindan
gerceklestirilmektedir*®®. Divandaki bu dagilim, padisahin yargi yetkisinin bir yansimasi
niteligindedir. Zira padisah, yukarida belirtildigi gibi esasen kadilara ait olan ser’i alanda,
sembolik olarak yargilama yetkisine sahipken, orfi alanda bizzat yargilama yapabilmektedir.
Bu dogrultuda divanda da orfi yargilamalar padisah adina mutlak vekili veziriazam tarafindan

gerceklestirilmis, ser’i yargilamalar ise kazaskerlere birakilmistir.

Esasen biinyesinde yarg1 yetkisini barindiran halife, Islam devletinin ilk dénemleri haricinde
bu yetkisini bizzat kullanmamus ve Islam tarihi boyunca yargi yetkisi, genel itibariyle halifeden
bagimsiz olarak kadilar tarafindan yiiriitiilmiistiir*®®. Kadilar ise bu yetkiyi kullanirken yine
kural olarak hem orfi yargti hem de ser’i yargi alanmina giren biitlin uyusmazliklari

cozmiislerdir*®.

478 Mumcu, 1976, a.g.k., 5.88.

479 Halil inalcik (1997). “Mahkeme”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Milli Egitim Bakanhgi, C.7, s.149.

40 Mumcu, 1976, a.g.k., 5.88.

481 Sentop, 2005, a.g.k., 5.118-123.

482 Mumcu, 1976, a.g.k., 5.88.

48 Mumcu, 1976, a.g.k., s.87; Sentop, 2005, a.g.k., s.118.

484 Uzuncarsili, 1984, a.g.k., s.23; Mumcu, 1976, a.g.k., 5.86; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.259.
48 Aydin, 20173, a.g.k., .79.

486 Aydin, 201743, a.g.k., 5.80.
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Bu genel anlayisin aksi yoniinde istikamet alan 6rneklerden biri ise Osmanli Hukuk sistemi
uygulamasinda padisah ve mutlak vekilinin gergeklestirdigi s6z konusu Orfi yargilamalardir.
Diger taraftan divandaki yargilamalarin orfi-ser’i ayrimi yapilmaksizin kazasker tarafindan
gerceklestirildigi, padisahin mutlak vekilinin teoride yetkisi olsa da pratikte orfi yargilama
yapmadig1, veziriazam tarafindan goriilen uyusmazliklarin daha ¢ok idari nitelikte oldugu

goriisii de meveuttur®®’,

3.1.1.7.  Ustyargit merci olarak Divan-1 Hiimayun

3.1.1.7.1.  Islam Hukuku nda kanun yolu ve yargilamanin yenilenmesi

Islam Hukuku’nda bir {ist yargilama mercii 6ngoriilmedigi i¢in uyusmazliklara iliskin hiikiimler
ilk derecede kad karartyla birlikte kural olarak kesinlesir*®, Bu kesinlesme hem maddi hem de

489, Yani ilgili uyusmazlik kural olarak tekrar dava edilemez.

sekli anlamda kesinligi karsilar
Kadimin hitkmiiniin hukuka uygunlugunu denetleyecek bir iist mahkeme kurumsal olarak
yoktur®®, Sekli kesinlik, ilgili hitkmiin artik denetlenemeyecegi anlamina gelmektedir. Ancak
kadi tarafindan verilen hiikiim, Islam Hukuku’nun ii¢ temel kaynag; kitap, siinnet veya icmaya

491

aykir1 ise bu hiikiim bagka bir kad1 tarafindan kaldirilabilir™. Yani sekli kesinligin istisnasi

olarak ilgili hiikiim denetime tabi tutulur?®.

Fakat bu ihtimal c¢ercevesinde yapilacak denetim, bir {ist mahkemeye aktarim s6z konusu
olmadig icin teknik olarak bir kanun yolu niteliginde degildir*®. Diger taraftan vurgulamak

gerekir ki giiniimiiz kanun yolu kurumunun asil amaci1 denetimdir ve denetim, bu yontemde de

487 Sentop, 2005, a.g.k., s.112-113; Padisah ve dolayisiyla sadrazamin pratikte kullandigi &érfi yarg yetkisinden
kastin tam olarak ne oldugu ayirt edilememektedir. Nitekim 6nceden de gordiigiimiiz lizere Osmanh Hukuk
sisteminde ser’i hukuk ve 6rfi hukuk arasinda bir bag vardir. Ornegin bir hukuki olayda 6rfi hukuk kurallarinin
uygulanmasindan 6nce kadi bu olayin ser’i hukuk kurallarina tabi olup olmadigi degerlendirmesini yapacaktir.
Sentop, davalarin orfi ve ser’i diye ayriminin mimkiin olmadigini belirtmektedir. Ancak bazi alanlar vardir ki bu
alanda sadece 6rfi hukuk kurallari mevcuttur. Ornegin; miri arazi Gzerindeki kullanim hakkinin intikali, tamamen
orfi hukuk kurallariyla diizenlenmis &rfi bir alandir. Orfi dava ile bu nitelikteki yargilamalar ve idari uyusmazliklar,
disiplin isleri kastedilmis olabilir. Sentop ise orfi dava kelimesi ile sadece idari ihtilaflarin anlasilmasi gerektigini
soyler. Yaniveziriazamin sadece yiuritme organinin ig iliskilerine iliskin hiikiim verdigini, aslinda verilen bu kararin
bir idari karar niteliginde oldugunu vurgulamaktadir.

488 Bilmen, 2013, a.g.k., C.8, 5.238-240; Ansay, 2002, a.g.k., 5.344.

489 Bilge, 1976, a.g.k., 5.69-70.

4%0 Atar, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, s.339.

41 Ansay, 2002, a.g.k., s.345; Bilge ,1976, a.g.k., 5.69-71.

492 Bilmen, 2013, a.g.k., C.8, 5.238.

493 A R. Cinar (2006). Ceza Yargilamasinda Temyiz Yolu. Ankara: Turhan Kitabevi, s.60; S. Bakim (2013). Ceza
Muhakemesi Hukukunda Yargilamanin Yenilenmesi. Prof. Dr. Nur Centel'e Armagan. Istanbul: Marmara
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, C.19, S.2, 5.920; N. Kunter, F. Yenisey ve A. Nuhoglu
(2010). Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza Muhakemesi Hukuku. istanbul: Beta Yayinlari, s.1812; Hakan
Pekcanitez (2017). Medeni Usul Hukuku. istanbul: On iki Levha Yayincilik, C.3, 5.2150-2155: Nitekim kanun
yolunun iki temel 6zelligi; hikmiin kesinlesmesini durdurmasi ve davayi bir tist mahkemeye aktarmasidir.
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mevcuttur. Dolayisiyla Islam Hukuku’nun esas: itibariyle, kad: hiikiimlerinin denetime agik

oldugu anlasilmaktadir.

Ancak bu denetimin bagka bir kad1 tarafindan yapilmas1 gerekir®®. Bu kisi aym kidemde bir
kad1 olabilecegi gibi yargi orgiitiiniin basindaki kazasker de olabilir. Kur’an, insanlar arasinda
adalet ile hiikkmedilmesini soyledigine*® ve kanun yolu ile mahkemelerinin hiikiimlerinin bir
iist mahkemece denetlenmesi de adaleti amagladigina gore, her ne kadar uygulamaya
yerlesmemis olsa da bir iist mahkemede yapilacak olan kanun yolu denetiminin, Islam
Hukuku’na uygun oldugu sdylenebilir. Yani islam Hukuku teorisi hukuka uygunluk denetimine

imkan tanimaktadir*®.

Diger taraftan 6nemle belirtmek gerekir ki; giiniimiiz hukuk sistemi igerisinde yargilamanin
yenilenmesi olarak adlandirilan kurum, Islam Hukuku’nda da yer almistir. Giiniimiiz hukuk
sisteminde bir mahkeme hiikmii, maddi ve sekli olmak iizere iki anlamda kesinlesmektedir®®’.
Sekli kesinlik s6z konusu hiikme artik itiraz edilemeyecegini, o hilkkmiin denetlenemeyecegini
ifade eder. Maddi kesinlik ile birlikte ise aym uyusmazlik, bir daha aymi veya baska bir
mahkeme 6niinde dava edilemez. Maddi anlamda kesinligin giiniimiiz hukukunda oldugu gibi
Islam Hukuku’nda da istisnalar1 vardir. Nitekim Ansay’in verdigi 6rnekte goriildiigii iizere bir
alacak davasinda 6deme definde bulunup karsi tarafa yemin teklif eden, davacinin da bu yemini
yerine getirmesi lizerine davay1 kaybeden davali, daha sonradan eline gegen bir belge ile aym

uyusmazlig1 tekrar kad 6niine tastyip, s6z konusu belge ile davay1 kazanabilir®,

Bu &rnek yargilamanin yenilenmesi sebeplerinden sadece biridir. islam Hukuku’nda daha baska
sebeplere dayanilarak da bu yola bagvurulabilir. Nitekim ilgili yargilamada kad:i tarafindan
haksizlik yapilmasi veya riigvet alinmasi ya da taniklarin yalan sdylediklerinin anlagilmasi gibi

baz1 durumlarda da bu yola bagvurma imkan1 mevcuttur®®,

3.1.1.7.2.  Osmanli Hukuku 'nda kanun yolu ve yargilamann yenilenmesi
Yukarida belirttigimiz iizere Islam Hukuku uygulamasinda kurumsal olarak genel itibariyle bir

iist mahkeme denetimi yer almamigtir. Osmanli Hukuk sisteminde ise bazi merkezi kurullarin

494 Ansay, 2002, a.g.k., 5.344.

495 Ansay, 2002, a.g.k., 5.330.

4% Sentop, 2005, a.g.k., 5,116.

497 B, Kuru, R. Arslan ve E. Yilmaz (2007). Medeni Usul Hukuku. Ankara: Yetkin Yayinlari, s.632; E. Ozgen (1968)
Ceza Muhakemesinin Yenilenmesi. Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Yayinlari, s.1-5.

4%8 Ansay, 2002, a.g.k., 5.339-340.

499 Mumcu, 1976, a.g.k., s.91; BOA, A.{DVNSMHM.d...40/527: 4.09.987 tarihli ilgili mithimme defteri kaydindan
anlasilacagi tizere Ummiihani Hatun, eski Anadolu kazaskeri ile ivey oglunun diizenledikleri sahte alacak senedi
nedeniyle bir dava kaybetmisti. Ummiihani tarafindan yapilan sikdyet sonucu Divan-1 Hiimayun’da
gerceklestirilen inceleme neticesinde hiikmiin sahte belgeye dayanmasi nedeniyle yargilmanin yenilenmesine
karar verilmistir.
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bir ist mahkeme niteliginde islev goriip, kadilar tarafindan verilen hiikiimleri gelen sikayetler
lizerine denetledikleri bilinmektedir®®. Bu merkez kurullarda yapilan yargilamalar ise yeni elde
edilen delil veya yalanct sahit gibi yargilamanin yenilenmesini gerektirecek bir sebep
olmadikga kural olarak tekrardan dava konusu edilememektedir®®. Ancak diger taraftan Molla
Kabiz olaymda goriildiigii gibi verilen hiikiimleri padisah da kanun yoluna gétiirebilir ki bu

durumda divan kararlarimin tekrardan dava edilemeyecegi kuralinin bir istisnasi

gozlemlenmektedir’®?,

Esasinda ilgili donem itibariyle hem hiikiimlerin hukuki denetimi, hem de hiikmii verenin idari

503

denetimi birlikte ele alinmistir™>. Yani sikyet kurumu, hem hitkme yonelik hem de kadi’nin

504

sahsina yonelik itiraz ve sikayetleri kapsamaktadir™"”. Bu nitelikte yargilama faaliyeti icra eden

en iist kurul ise Divan-1 Hiimayun’dur>®,

Divan’da yapilan yargilama ikili bir ayrima tabi tutularak incelenmelidir. Ik olarak belirtmek
gerekir ki divan, kanun yolu niteligine yaklasan bir denetim yapar. Zira divanda yargilama
gorevini icra eden kazaskerin, yargi orgiitiiniin basinda bulunmasi nedeniyle divanda yaptigi
yargilama, diger kadi mahkemelerine gore bir iist mahkeme yargilamasi niteligindedir. Nitekim
Ebussuud Efendi ve Seyhiilislam Feyzullah Efendi de “emr-i sultani” olmadikga

sonuglandirilmis bir davanim baska bir kadi tarafindan dinlenilemeyecegini belirtmislerdir®®.

500 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.209; ibrahim Sivrikaya (1972). Osmanlh Devleti’nde Hukuk Kaidelerinin Gelisimi
ve Tanzimat’dan Sonraki Uygulanisi, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi |, ayri basim. istanbul: istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Basimevi, s.140; Sentop, 2005, a.g.k., s.116.

501 BOA, A.{DVNSMHM.d...85/347: 29.03.1040 tarihli ilgili miihimme defteri kaydi uyarinca énceden Rumeli
Kazaskeri huzurunda gorilen yargilamada davasi disen Yakob oglu Mosi adli Yahudi’'nin, tekrar dava
edilemeyecegi belirtilmistir.

502 Hasan Beyz-zdde Ahmed Pasa, 2004, Hasan Bey-zade Tarihi, a.g.k., 5.89: “Viizerd, arza girdiiklerinde, “Bir
miilhid, Divdn’umuzda Peygamberiimiiz (Hazret-i Muhammed Mustafa) —salla’llGhu aleyhi ve sellem- lizerine
tafdil-i Isé, -aleyhi’s-seldm-, eyleye, cevébi viriliip, niciin hakkindan gelinmedi? Diyii itéb buyurdukda, ibrdhim
Pasa, “Kadri’askerleriimiiziin cevdb-i Ser’T ile def’e kudretleri olmadi. Nice ideliim, dhir, def-i meclis itdiik” diyicek,
(hazret-i ildfet-pendh) “Erbdb-1 ulim, Kadi’askerlere miinhasir degiil. Miifti’l-endm ile istanbul kadisini Divén’a
da’vet idiin, yarin, Ser’le gérilsiin” diyi fermdn itdiler.”.

503 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.960.

504 sentop, 2005, a.g.k.,s .118.

505 Koyoma, 1994, s.870; inalcik, 1997, islam Ansiklopedisi, C.7, s.149; Ucel-Aybet, 1994, a.g.k.,s .2148; BOA,
A.{DVNSMHM.d... / 23-399: Bozcaada, Gelibolu, Lapseki ve Kemer Dalyanlari Miltezimi David, hapsedilmesine
neden olan kadi hiikmini, hukuka aykiri oldugu gerekgesiyle, aldig bir fetva ile birlikte Divan-1 Himayun’a
tagimigtir. Bunun lzerine 08.08.981 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, David’in arz-1 hali dogrultusunda,
olayin mali isler uzmani olan Anadolu Defterdari Mehmed Celebi tarafindan arastiriimasi istenmistir. Anadolu
Defterdari’nin yapacagi bu arastirma bir uzman raporu niteliginde olacak bu rapor dogrultusunda kazaskerin
verecegi hikiim ise hukuka uygunluk denetimini gergeklestirecektir.

506 Epussuud, 2013, Maruzat, s.155-156: “Bir def’a ser’i serif ile fas! olunub Ghar kédr tenfiz ve imzd eyledigi husus
yine asildan dinlemek ser’i olur mu? el-Cevab: Emr-i sultdni olmazsa olmaz. Me’mur olicak dahi sGbikan ser’le fasl
olundugu sébit olicak tadyir olunmaz.”; Seyhilislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, s.233: “Bir defa
ser’le faslolunup dGhar kadi tenfiz ve imza eyledigi husus yine aslindan dinlemek ser’i olur mu? el-Cevab: Emr-i
sultani olmayinca olmaz, me’mur olunca dahi sdbikan ser’le faslolundugu sabit olunca tagyir olunmaz.”.
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Bu fetvada vurgulanan, hukuka uygunluk denetiminin ancak iist nitelikte bir mahkemede veya
Divan-1 Hiimayun’unun, yani padisahin iradesiyle baska bir kadi mahkemesinde
gerceklestirilebilecegidir. Kisacast ayni davanin baska kadi dniinde tekrar goriilebilmesi i¢in
divan gibi bir iist kurulun iradesi sarttir. Bu durumda ikinci yargilamanin, kadi mahkemesinde
gerceklesse bile, iist bir iradeye dayanmasi nedeniyle, bir list mahkeme yargilamasi niteliginde

oldugu soylenebilir.

Divan tarafindan denetime tabi tutulan ilgili hiikiim, Islam Hukuku’nun ii¢ temel kaynag1
Kur’an, siinnet veya icma hiikiimlerine aykir1 goriildiigiinde ise kazasker tarafindan bozulup,
ya temyiz incelemesinde oldugu gibi tekrar hiikiim verilmesi i¢in kadiya gonderilecektir ya da

istinafta oldugu gibi bizzat kazasker tarafindan yeniden yargilama yapilacaktir®®’,

508 e bu itibarla

Goriildigi tizere yapilan bu denetim hukuk kurallarina uygunluk denetimidir
kanun yolu kurumu ile aym amaca hizmet eder. Ancak bu denetim Islam Hukuku sisteminin
ozelligi geregi ilk ili¢ kaynakla sinirlhidir. Zira kiyas sonucu ulasilan igtihatlar birbirinden farkli
olabilir. Kad1 bu igtihatlardan istedigini benimseyebilecegi i¢cin onun hitkkmiiniin denetiminde
ictihatlar bir kistas degildir. Yeter ki padisahin fermani ile birlikte kanunlasan bir ictihat

bulunmasin.

Ayrica bilindigi iizere Islam Hukuku’nun bir kaynagi niteliginde olan igtihatlar, Islam
hukukgularinin kendi akillariyla vardiklart hiikiimlere dayanirlar ve bu nedenle de hatali
olabilirler. Bu itibarla ilgili igtihat faaliyetlerinin de hukuka uygunluk denetimine, yani Islam
Hukuku’nun temel i¢ kaynagina uygun olup olmadiklari incelemesine tabi olmalar1 gerekir.
Bizzat kendisi hukuka uygunluk denetimine tabi olan i¢tihatlarin, hukuka uygunluk denetiminin
bir kistasi olamayacagi agiktir. Nitekim birbirinden farkli sonuglara ulasan igtihatlar
yirtrliiktedirler. Diger taraftan artik ictihat kapis1 kapali oldugu icin kadi yargilama sirasinda
yeni bir hiikiim de igtihat edemez. Bu durumda mevcut igtihatlardan veya bunlara dayanilarak
yapilan taklit faaliyetlerinden birisini benimsemek zorundadir. Kisacast kad1 hiikmii, yeni bir

ictihat faaliyeti olmamasi gerekliligi noktasinda da denetlenecektir.

507 Bilge, 1973, a.g.k., s.57, 64-68; BOA, A.{DVNSMHM.d... / 35 — 47: 19.04.986 tarihli ilgili muhimme defteri
kaydinda eskiden Selanik kadisi olup Mora’ya teftis memuru olarak gorevlendirilen Abdirrauf'a ve Agriboz
sancagl mifettisine, iltizam sahibi ile zimmi tliccarlar arasinda vergi konusu mallarin miktarina yonelik ¢ikan
anlagsmazhg konu edinen davanin tekrardan goériilmesi bildirilmektedir.; BOA, A{DVNSMHM.d... / 43 — 451
9.08.988 tarihli miihimme defteri kaydinda Bafra’da fetva gérevinde olan Siyami adli kimsenin haksiz yere siirglin
edildiginin bildirildigi, bu nedenle tekrardan yargilama yapilip eger dogruysa rencide edilmemesi Kedagra ve Bafra
kadilarindan istenmistir.; BOA, A{DVNSMHM.d...40/527: 4.09.987 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda sahte
bir alacak senedi s6z konusu oldugundan dolayi hitkiim bozulmus ve davanin tekrar gériilmesi istanbul kadisindan
istenmistir.

508 Sentop, 2005, a.g.k., s.116.
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Ayrica belirtilmelidir ki; seyhiilislamin sahip oldugu manevi gii¢ itibariyle onun fetvasinda yer
alan ictihatlarin ayri bir giicii vardir®®. Bu igtihatlarin kadi hiikkmiinde benimsenmemesi,
kuvvetli bir sekilde gerekcelendirilmelidir. S6z konusu etki nedeniyle ilgili igtihatlar, ser’i
hukukun ilk {i¢ kaynagi kadar olmasa da divanda yapilan hukuki denetimde 6l¢ii norm olarak
etkilidirler. Yine bu denetim sirasinda, padisah iradesine dayanan 6rfi hukuk kurallari da 6l

norm niteligindedir.

Diger taraftan s6z konusu denetim, kanun yolu denetimine yaklasmakla birlikte, kadi
hiikmiiniin sekli anlamda kesinligini kural olarak engellemedigi®* i¢in bugiinkii anlamda kanun
yolu kurumunu tam anlamiyla karsilamamaktadir. Ancak kadi hiikmiiniin icrasinin
durdurulmasi sonucu sekli kesinliginin gerg¢eklesmedigi ornekler ise ig¢erisinde hem hukuki
denetimi barindirmasi, hem de hiikmiin sekli kesinligini engellemesi itibariyle, bugiinkii
anlamda kanun yolu denetimine daha ¢ok yaklasirlar. Nitekim kadilar tarafindan verilen ve
telafisi miimkiin olmayan agir bedeni cezalara iliskin hiikiimler, kad1 karariyla birlikte degil
merkezin iradesiyle birlikte sekli kesinlik kazanmis ve ancak bu asamadan sonra icra
511

edilmistir>™*. Diger kararlarin ise tam bir netlik olmamakla birlikte kadi hiikmii ile birlikte

seklen kesinlesip infaz edildigi, hukuki denetim sonrasi bozulma ihtimallerinde ise durumun,

aynen veya nakden eski hale iade edildigi s6ylenebilir®?2.

Ikinci olarak divan, giiniimiizde yargilamanin yenilenmesi kurumu tarafindan yerine getirilen

islevi karsilamaktadir®

. Bu iki kavramin iy1 bir sekilde ayirt edilmesi gerekir. Nitekim divanin
yapmis oldugu yargilamalarin biiytlik bir cogunlugu yargilamanin yenilenmesi niteligindedir ve
bu kurum Islam Hukuku tarafindan agik¢a kabul edilmistir. Bir iist mahkeme niteliginde yapilan

kanun yolu denetimlerinde ise bu hukuki kurumun Islam Hukuku’na uygun olup olmadig

509 Jtzkowitz, 2006, a.g.k., s.61: Ulemanin basinda olan seyhiilislam, Osmanl Hukuk sisteminde hukuki bir
denetleyici konumunu almistir.

510 gjlge, 1973, a.g.k., 5.54.

511 Sentop, 2005, a.g.k., s.114-115; Ekinci, 2001, a.g.m., 5.1004; Heyd, 1973, 5.255-256.

512 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.1004.

513 BOA, A.{DVNSMHM.d.../95-529: Ummiihani'ye kocasindan miras kalan evde hak iddia eden Hasan, Divan-i
Hiimayun’da iddiasini ispat edmemis ve davayi kaybetmistir. ilgili miihimme defteri kaydinda Hasan’in yeni delil
sebebiyle yargilamanin yenilenmesini talep ettigi ancak bu yeni delililin yalanci sahit olmasi dolayisiyla talebinin
kabul edilmeyecegi vurgulanmaktadir. Yalanci sahit, yargilamanin yenilenmesini gerektirecek bir sebep olmadigi
icin dinlenmis bir davanin tekrar dinlenilmesi miimkiin degildir. ilgili kayitta da bu hususa dikkat cekilerek iznikmid
kadisina mevcut ilama ve fetvaya gore hareket etmesi bildirilmistir. Bu kayittan anlasilacag lizere davayi
kaybeden taraf gecerli bir sebeple, 6rnegin daha dnceden elinde olmayan yeni bir delil elde etmesi veya yeni bir
sahitin ortaya ¢ikmasi durumlarinda, vyargilamanin yenilenmesi talebinde bulunabilir.; BOA,
A.{DVNSMHM.d...40/527: 4.09.987 tarihli ilgili mithimme defteri kaydindan anlasilacagi iizere Ummiihani Hatun,
eski Anadolu kazaskeri ile Givey oglunun diizenledikleri sahte alacak senedi nedeniyle bir davayi kaybetmistir.
Ummiihani tarafindan yapilan sikayet sonucu Divan-1 Himayun’da gerceklestirilen inceleme neticesinde hitkmiin
sahte belgeye dayanmasi nedeniyle yargilmanin yenilenmesine karar verilmistir.
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noktasinda bir belirsizlik vardir. Ancak yukarida yapilan gerekcelendirmeyi dikkate
aldigimizda ise bu nitelikteki {ist mahkeme denetimlerinin Islam Hukuku’nun esasina uygun
oldugu anlasilacaktir. Zira islam Hukuku’nun temel ilkelerinden biri uyarinca hatali oldugu
anlagilan hiikiimden doniilmesi gerekir®*,

S6z konusu denetimler ise hiikmii veren veya bir baska kad1 mahkemesince gerceklestirilir®®®.

Ancak 6zii itibariyle hukuka uygunluk denetiminin ve riisvet gibi bazi sebeplerle yapilacak
yargilamanin yenilenmesi taleplerinin daha st dereceli kadilardan olusmus bir mahkemede
incelenmesi daha uygun gériilmiis ve hem Islam Hukuku hem de Osmanli Hukuku uygulamasi
bu yonde gelismistir™®.

Yukarida agikladiginiz gerekgelerle Islam Hukuku’nda mahkeme kararlarimin denetimi vardir
ve bu denetimin {ist mahkeme tarafindan yapilmasi bir aykirilik niteliginde degildir. Zira
mahkeme Kararlarinin denetlenmesi faaliyeti, Islam Hukuku’nun 6ziinde yer alir. Bu faaliyetin

daha iist derecedeki kadi tarafindan gergeklestirilmesi ise isin niteligine ve amacina daha

uygundur.

Islam Hukuku sisteminde tek dereceli bir mahkeme sistemi oldugu icin ilgili denetimin aym
derece mahkeme tarafindan gerceklestirilmesi biraz da mecburiyetten olmustur®’. Tlgili
denetimin, hilkmii veren mahkemeden daha st derecede bir mahkeme tarafindan
gerceklestirilmesi, Islam Hukuku’nun denetimle amagladigi hatadan donme ilkesinin
gerceklestirilmesi i¢in daha elverisli bir zemin hazirlar. Bu itibarla da Divan-1 Hiimayun’un
adeta bir iist mahkemeymis gibi yapmis oldugu denetim ve yargi faaliyetleri Islam Hukuku’na
aykirt degildir.

Divan’da yapilan bu {iist yargi incelemesi sonucunda alinan kararlar da biitiin divan islemleri
gibi padisahin onayina tabidir®®. Zira iilke topraklar igerisindeki her tiirlii eylem ve islem,
biitiin devlet giiglerinin tahtinda birlestigi padisahin iradesine muhtagtir. Ancak tekrar
vurgulamak gerekir ki, padisah veya mutlak vekili veziriazam, ser’i alana iliskin bir yargi
kararina teamiil olarak karismamaktadir.®®® Bu itibarla da s6z konusu padisah iradesi ser’i alana
iliskin yarg1 isleri agisindan bir sembol degerindedir. Ancak her ne kadar usulen de olsa s6z

konusu onaylama islemi, yargi bagimsizligini engeller.

514 Bilge, 1973, a.g.k., 5.64; Mecelle, 1959, a.g.k., s.14, m.72: “Hatasi z4hir olan zanna itibar yoktur.”.
515 Mumcu, 1976, a.g k., s.94.

516 Mumcu, 1976, a.g.k., s.92, 94.

517 Bilge, 1973, a.g.k., 5.66-67.

518 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.209.

519 Bilge, 1973, a.g.k., 5.57.
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Dikkat edilmesi gereken diger bir nokta da Osmanli Hukuk sisteminde, ister kanun yolu
denetimi niteliginde olsun, isterse yargilamanin yenilenmesi bigiminde gergeklessin, bir
uyusmazligin tekrardan ele alinabilmesi icin 15 yillilk zamanasiminin ge¢memis olmasi
gerekmektedir®®. Bu siire sonunda kadi tarafindan hilkme baglanan uyusmazlik ne olagan
kanun yolu niteligindeki hukuki denetime, ne de olagan iistii kanun yolu niteligindeki
yargilamanin yenilenmesine konu edilebilir. Yani ilgili uyusmazliga iliskin hiikkmiin, hem sekli
hem de maddi olarak kesinlesmesi, Divan-1 Hiimayun’un nihai karariyla birlikte olabilecegi
gibi s6z konusu siirenin dolmasiyla birlikte de gerceklesebilir. Ancak siirenin kagirilmasina
yonelik hakli mazeretler de dikkate alinir ve bu istisnai durumlarda hiikiim kesinlesmemis

sayilir*?,

Diger taraftan Osmanli Hukuk sisteminde dikkat edilmesi gereken baska bir kurum daha yer
almaktadir. Bilindigi {izere glinlimiiz ceza hukuku anlayisinda belirli bir agirligin tizerindeki
cezay1 Ongoren Kararlar, her hangi bir bagvuru olmasa bile re’sen iist mahkeme tarafindan
incelenmektedir®??. Siiphesiz bu kurumla amaglanan birey hak ve hiirriyetlerinin korunmasidur.
Ayni kurum farkli bir goériniimiiyle Osmanli Hukuk sisteminde de yer almigtir. Nitekim
Sentop’un tespiti uyarinca, agir cezalarin kendiliginden kadi veya yerel yonetici tarafindan

divana bildirildigi 6rnekler mevcuttur®?,

Goriildiigii tizere Osmanlt hukuk sisteminde, dogrudan dogruya Divan’t Hiimayun’a

basvurularak bir mahkeme karar1 veya bir devlet gorevlisi hakkinda sikayette bulunulabilir ve

520 Hijlya Tas (2008). Osmanli Kadi Mahkemesindeki “Siihadii’l-Hal” Nasil Degerlendirilebilir? Ankara. Bilig Tiirk
Diinyasi Sosyal Bilimler Dergisi, Kis. S. 44, 5.27; Mithimme Defteri 90, 1993, s.17: ilgili mithimme defteri kaydinda,
merkeze yapilan sikayet lizere ilgili davanin, sayet bu davanin sonuca baglanmasinin lizerinden on bes yil
gecmemisse, tekrardan incelenmesi, Balikesir ve ivrindi kadilarindan istenmektedir.; Bilmen, 2013, C.8, s. 82:
Mdrur-1 zaman, bir hukuki uyusmazligin lzerinden gegen ve o uyusmazlik hakkindaki davanin dinlenmesini
engelleyen zamandir.

521 Tas, 2008, a.g.m., s5.27.

522 CMK m. 272 uyarinca: “ ilk derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere karsi istinaf yoluna basvurulabilir.
Ancak, onbes yil ve daha fazla hapis cezalarina iliskin hiikiimler, bélge adliye mahkemesince re'sen incelenir.”

523 Sentop, 2005, a.g.k., 5.114-115; Uskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, 2008, s.166-167: Nitekim Mustafa b.
Abdullah, iki kisiyi 6ldtirdigiini ikrar etmesine ragmen hemen kisas edilmeyip, istanbul zindanina génderilmistir.
Bu ikrar yeterli gorilmeyip tahkikatin derinlestirilmesi amaciyla yapilmis olabilir. Ancak ilgili mahkeme
kayitlarinda bu davaya iliskin baska kaydin bulunmamasi s6z konusu sugun cezasinin agirhigi sebebiyle olayin
divan’a intikal ettirildigi ihtimalini akillara getirmektedir.; Yasemin Dagdas ve Zeynep Berktas (2008). istanbul
Kad: Sicilleri Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil. istanbul: iISAM Yayinlari, s.64-65: Nitekim bir baska kayitta
Coban Hamza b. Abdullah esi Elif’i 6ldiirmis ve sugunu itiraf etmistir. Ancak s6z konusu kayitlarda kisas veya tazir
cezasina iliskin bir ifade yer almamaktadir. Bu durumda da akillara ilgili sugun agirhgi sebebiyle olayin divana
intikal ettirildigi gelmektedir.
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diger taraftan kadi hilkkmii aleyhine olan taraf da hiilkmiin hukuki denetimi i¢in Divan’1
Hiimayun’a gidebilir®?*,

3.1.2. Ikindi Divam

Osmanli Devleti’nin merkez orgiitiinde yer alan her yonetici de tipkr padisah gibi kendi gorev
alanlartyla ilgili galismalar dahilindeki konulara iliskin kararlar alirken; hem Islam Hukuku’nda
yer alan stra prensibinin, hem de Eski Tirk Devletleri gelenegi olan kurultay usuliiniin
gerektirdigi gibi kendi konaklarinda bir divan kurarlardi®®. Bu gorevlilerin en dnemlilerinden
biri olan veziriazamin, dnceleri kendi konaginda daha sonra ise sarayda kendisine tahsis edilen
resmi dairede kurdugu bir divan ise islevi itibariyle digerlerinden daha fazla 6ne ¢ikmaktadir

526 7ira bu Divan, hem padisahin mutlak vekili olan veziriazamin gérev alanina giren islere

baktigi, hem de Divan-1 Hiimayun’da 6gle saatine kadar karara baglanamayip yarim kalan veya

524 nalcik, 1988, a.g.m., 5.34-45; Sentop, 2005, a.g.k., 5.127; Ugel-Aybet, 1994, a.g.k., 5.2149; Pecevi ibrahim
Efendi, 1981, Pegevi Tarihi, a.g.k., C.1, s.217: Pecevi’'nin aktardig (izere Halep’de yasanan bazi yolsuzluklar igin
“ulema, erdemli kisiler ve halk” padisaha dilekge ile sikdyette bulunmuslardir.; BOA, A{DVNSMHM.d...40/527:
4.09.987 tarihli ilgili miihimme defteri kaydindan anlasilacagi izere Ummiihani Hatun, eski Anadolu kazaskeri ile
tivey oglunun diizenledikleri sahte alacak senedi nedeniyle bir dava kaybetmistir. Ummihani tarafindan yapilan
sikdyet sonucu Divan-1 Himayun’da gerceklestirilen inceleme neticesinde hiikmiin sahte belgeye dayanmasi
nedeniyle davanin tekrar gérilmesi, istanbul kadisindan istenmektedir. Bu belge eskiden ulema gibi itibarli bir
sinifin Gst konumlarinda gérev yapmis bir kisinin dahi Divan-1 Himayuna sikayet edilebilecegini, bu itibarla da
Osmanli Hukuk sisteminin sahip oldugu hak arama 0zglrligi anlayisinin oldukc¢a gelismis oldugunu
gostermektedir. BOA, A{DVNSMHM.d... / 82-341: 10-10-1027 tarihli miithimme defteri kaydinda Kayseri'de ehl-i
orf tarafindan rencide edilen zimmi reaya Kiriko’nun rencide ettiriimemesi belirtilmistir. Bu kayit sadece zulm gibi
agrr fiiller icin degil ehl-i 6rfden kaynakli her tir baski igin bélge halkinin merkeze basvurup yerel yoneticileri
sikayet edebilecegini gostermektedir. Bu 6rnek Osmanh Hukuk sisteminin, hukuk devleti ilkesinin temellerinden
birisi olan hak arama 0zgurlGgi agisindan ¢aginin oldukga ilerisinde oldugunu tekrar ortaya koyar.; BOA,
A.{DVNSMHM.d... / 35-830: 26-08-986 tarihli ilgili muhimme defteri kaydinda geceleri adam 6ldurip yagma
edenlerden kimilerinin delil yetersizligi sebebiyle cezalandiriimadigl, ikrar eden kimilerinin ise fetva getirmeleriyle
birlikte serbest birakildiklari yéninde bir sikdyet merkeze bildirilmistir. Bu sikayetin konusu bdlge kadisi ve
naiblerinin karar ve islemleridir. ilgili kayit, olayin eger dnceden ser ile sonlandiriimamissa bu davanin ser’le
goriilmesini Antalya beyine ve kadisina hitkmetmektedir.; BOA, A.{DVNSMHM.d.../80-1202: ilgili mithimme
defteri kaydindan anlasilacagi Gzere bir zimmi, elindeki fetvaya ragmen babasindan kendisine intikal eden
bahgeye, mahkeme karari olmaksizin el koyuldugunu Divan-1 Himayun’a sikayet etmistir. GorildGga Gzere hak
arama ozgirligiine zmmiler de dahil biitiin Osmanli tebaasi sahiptir.; inalcik, 1967, a.g.m., 5.50-51: inalcik’in
belirttigi zere Divan-1 Himayunun’un en 6nemli gorevlerinden birisi sikdyet dinlemekdir. Orhan Gazi ve Il
Murad, yilksek bir yerden halkin sikayetlerini diizenli olarak dinlemislerdir. Padisahlarin sikayet dinleme
gorevleriniihmal etmeleri, Osmanli geleneginde tepki doguran bir durumdur. Diger taraftan Selaniki’'ye gore, hicri
999 yilinda Galata’dan bir gurup denizden kayiklarla padisahin karsisina gelip, Galata kadisini sikayet etmislerdir.;
Ulugay, 2016, a.g.k., s.351-352: Yerel yoneticilerin bolge halkindan karsiliksiz zorla mal almasi Gzerine Divan-i
Hiimayun’a sikayette bulunulmustur.; Selguk Ozcelik (1955). islam Hukukuna Gére Fert ve Devlet Miinasebetleri,
Goénensay’a Armagan. istanbul: istanbul Universitesi Hukuk Fakdiltesi Yayinlari, s.549; islam Hukuku’nda devlet
bireyin mutlulugu icin vardir. Bu anlayis Osmanli Hukuk sistemine de yansimistir. Nitekim her Osmanli tebaasinin
sikayet hakki vardir. Bu hakki kullanarak idari veya yargisal denetim yollarini galisirabilir. Diger taraftan yukarida
belirttigimiz Gzere kadi hikmiiniin hukuki denetimi i¢cin hiikim aleyhine olan taraf Divan-1 Hiimayun’a
basvurabilmektedir. Bilindigi Uzere giinimiz de hikkim lehine olan taraf da olagan veya olagan Usti kanun
yollarina basvurabilir. Gerekli bilgi igin bkz. Nur Centel, Hamide Zafer ve Ozlem Cakmut (2014). Tiirk Ceza
Hukukuna Giris. istanbul: BETA Basim A.S, s.777-783; Pekcanitez, 2017, C.3, s. 2215, 2286.

525 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.260.

526 (Jcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.261-262.
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vakit yetmedigi i¢in hi¢ goriisiilemeyen konular1 sonu¢landirdigi i¢in yetkili oldugu alan
itibariyle oldukga &nemlidir®?’. Tlkindi vakti toplanan bu divana; Ikindi Divan’1

528

denilmektedir>*°. Divan-1 Hiimayun’nun ardindan ikinci sirada gelen bu Divan, zamanla Divan-

1 Hiimayun’un zayiflamastyla birlikte iyice giliclenerek merkezdeki en 6nemli kurul haline
gelmistir®®,
Bu donemde de yine padigahin iradesi esastir ancak padigah Divan-1 Hiimayun’u denetledigi

%0 Ornegin arz yolu ve kafes arkas1 denetimi bu divanda

gibi bu divani denetleyememektedir
yoktur. Veziriazam, padisaha kararlarin bir 6zetini bildirmekle yetinir®!. Boylelikle en basta
veziriazam olmak iizere liyeler, padisahin otoritesini Divan-1 Hiimayun’daki kadar yogun bir
sekilde iizerlerinde hissetmezler. Bu nedenle Ikindi Divani’mn, Divan-1 Hiimayun’un yerine
gecmesiyle birlikte padisah, iradesini ilk zamanlardaki kadar etkili bir sekilde devlet yonetimine

yansitamamuistir. Ancak teoride kendisi, halen biitiin giiciin toplandig1 kisidir.

Diger taraftan ilgili nispi 6zgiirliik, padisahin iradesinden bagimsizlasmasi oraninda Ikindi
Divam’nda yapilan yargilamalar i¢in olumlu bir gelisme niteligindedir. Ancak ikindi
Divani’nda yapilan Orfi yargilamalar da Divan-1 Hiimayun’da oldugu gibi veziriazam
tarafindan gergeklestirilmistir®®2. Sayet ser’i alana iliskin bir yargilama gerceklestirilecekse bu
durumda genel kural geregi iist derecede bir kadinin divanda yer almasi gerekir veya ilgili ser’i

dava, hiikiim vermesi i¢in bu kadiya yahut bu kadi’nin yer aldig1 baska bir kurula sevk edilir®®,

3.1.3. Cuma divam

534 plarak da adlandirilan Cuma

Sadece yargilama islevini yerine getirdigi i¢in Huzur Miirafaasi
Divani; veziriazam baskanliginda Pasakapisinda toplanirdi®®. Bu toplantiya katilan Anadolu
ve Rumeli Kazaskerleri, Cuma Divani’na taginan ilgili davalara iligkin yargilama yapip karar
verirlerdi®*®, Séz konusu divanda yapilan yargilamalarin amaci ise dnceden verilmis kadi
kararlarinin hukuki denetimiydi®®’. Tanzimat sonrasinda bu divanin, mahkeme kararlarina kars1

gidilebilen bir iist mahkeme niteliginde olmasi, s6z konusu divanin klasik donemde daha ¢ok

527 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.261.

528 pkgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.212; Halagoglu, 1995, a.g.k., s.15.

52 Mumcu, 1976, a.g.k., 5.142-145; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.261.

530 Mumcu, 1976, a.g.k., s.144-145.

531 Jgcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.261.

32 Uzuncarsil, 1984, a.g.k., s.137; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, s.212.

533 Mumcu, 1976, a.g.k., 5.146.

534 Uzuncarsil, 1984, a.g.k., 5.138-139; Devellioglu, 2010, a.g.k., s.444 “huzdr: 1.hazir bulunma”’; Devellioglu,
2010, a.g.k., s.797 “mirafaa: mahkemeye verme; mahkemeye getirtme; durusma; ylizleserek mahkeme olunma.
535 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.1, s.212; Ekinci, 2001, a.g.m., 5.998; Sentop, 2005, a.g.k., s.113, 132.

536 Uzuncarsilil, 2014, a.g.k., s.157; Ugcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.262.

537 Uzungarsill, 2014, a.g.k., 5.215; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.262; Ekinci, 2001, a.g.m., s. 998;
Sentop, 2005, a.g.k., 5.132; Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, 5.342.
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538

bir denetim mahkemesi gibi ¢alistigini gosteren 6nemli bir veridir>®. Nitekim kimi davalarin,

Carsamba Divani’ndan, Cuma Divani’na tagindigi goriilmektedir.

Divan-1 Hiimayun’da gézlemlenen genel kural, bu divanda da gegerlidir. Nitekim ser’i alandaki
davalar kazaskerlerce ¢oziilirken, orfi alandaki davalar yine veziriazam tarafindan hiikme
baglanmustir™®®. Ser’i alan agisindan kadilarm hakimiyeti bu divanda da devam etmektedir.
Ancak dikkat edilecegi iizere Divan-1 Hiimayun’da oldugu gibi bu kurulda da ser’i yargilama,

veziriazamin baskanliginda toplanan bir mecliste, yani veziriazamin huzurunda gergeklesir.

S6z konusu merkez divanlarinda yargi organi agisindan vezir-i azamun tek gérevi danigmanlik

degildir. Zira vezir-i azam bu divanlarda kazasker iizerinde idari bir denetim de gerceklestirir®®.

Kazaskeri idari yonden denetlemeye yetkili olan veziri azamin yargilama asamasinda mevcut
bulunmasi, bir taraftan onun hukuka aykir1 hareket etmekten kacinmasim saglarken, diger
taraftan da hiikiim verecek iradesi iizerinde tesirde bulunmaktadir. Bu durum zaten mesleki
giivencesi olmamasi sebebiyle merkezi otoritenin etkisine agik olan kazaskerin bagimsizligini

iyice zedelemektedir.

3.1.4. Carsamba divam

Carsamba Divan’y; Istanbul, Galata, Eyiip ve Uskiidar kadilarimn, veziriazamin baskanliginda

541

her Carsamba toplandiklar1 bir divandi Bu kurulda daha c¢ok yargilama faaliyeti

%2 Yine Cuma divaninda oldugu gibi bu divandaki yargilamalarin amaci

da onceki kadi hiikiimlerinin hukuki denetimidir®®.

gerceklestirilmekteydi

Yukarida belirttigimiz ilgili genel kural, bu divan agisindan da gecerli olmus ve 6rfi davalar
veziriazam tarafindan ¢oziiliirken ser’i davalar kadilarca hilkkme baglanmistir®®. Yani ser’i
alandaki kadilarin hakimiyeti, kazaskerden daha diisiik statiideki kadilar agisindan bile halen
devam etmektedir. Ancak yine dikkat edilecegi iizere bu yargilamalar da Divan-1 Himayun ve

Cuma Divami’ndaki yargilamalarda oldugu gibi veziriazamin huzurunda gergeklesir.

3.1.5. Kazasker Divani

Yukarida agikladigimiz iizere Anadolu ve Rumeli kazaskerleri de kendilerine ait konaklarda

divan kurup, ser’i ve orfi yargi islerine bakarlar®®.

538 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.999.

53% Mumcu, 1976, a.g.k., 5.147.

540 Uzuncarsih, 2014, a.g.k., s.157, 5.238.

541 Uzungarsili, 1984, a.g.k., s.140.

%42 Jgok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.262.

543 Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, s.342; Uzungarsili, 2014, a.g.k., 5.215.

544 Mumcu, 1976, a.g.k., s.149; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.212.

545 Uzuncarsih, 2014, a.g.k., s.157; Halacoglu, 1995, a.g.k., s.16; Sentop, 2005, a.g.k., s.135-147.
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3.1.6. Tasra Divanlan
Osmanli Devleti’nde veziriazam veya diger vezirler, seferler sirasinda gectikleri yerlerde divan
kurup, ilgili bdlge kadisinin katilimiyla dava dinleme yetkisine sahiplerdi®®. Ilgili divanlar, bu

merkezi gorevli vasitasiyla padisahin iktidarini tagraya tagimaktaydi.

Diger taraftan tasrada beylerbeyinin baskanliginda “Eyalet Divanlari” kurulmustur®*’. Bu
divanlarda da kadilar yer almis ve yapilan sikdyetler iizerine dava dinlenilmistir®®. S6z konusu
divanlar, merkez divanin tagradaki yansimalar1 niteligindedirler. Ayni sekilde idari bir gorevli

olan sancak beylerinin baskanhiginda, sancaklarda kurulan divanlarda da dava dinlenilmistir®®.

Bu divanlarin hepsinde birden kadr yer almaktadir. Bilindigi iizere ser’iyye mahkemelerinin,
bugiin ki mahkemeler gibi resmi bir binas1 olmadigi icin genellikle kadi konag1 olmak iizere®,
cami, medrese gibi farkli mekanlarda yargilama faaliyeti gergeklestirilirdi®!. S6z konusu
divanlar da bu mekanlardan biridir. Diger taraftan yukarida degindigimiz iizere Islam Hukuku
hem hukuki alanda, hem de teknik alanda kadinin danisma ilkesini kullanmasim 6ngérmiistiir.
Tagrada gerceklesen olaylara hakim olan devlet gorevlilerinin katildigi bu divanlarda soz
konusu ilkenin gergeklestirilmesi i¢in en uygun mekanlardir. Bu veriler goz 6niine alinirsa ilgili
divanlarda yargilama yetkisinin aslen yine kadiya ait oldugu soylenebilir. Nitekim Ugel ve
Aybet de higbir cezamn kadi karar1 olmaksizin uygulanamayacagini belirtmistir®™2. Diger

taraftan belirtmek gerekir ki s6z konusu idari gorevlilerin bu mahkemede varligi bile yargi

bagimsizligin1 zedeler.

3.2. Ser’iyye Mahkemeleri
Her seyden 6nce belirtmek gerekir ki kurul seklinde toplanan divanlarda mevcut bulunan orfi -

ser’i dava ayrimi ser’i mahkemelerin yargilamasinda yoktur. Ister 6rfi hukuk kaynakli isterse

ser’i hukuk kaynakli olsun tasradaki biitiin davalara esasen ser’i mahkeme, yani kadi bakar®®,

Osmanli yargi sistemi icerisinde Orfi davalara bakmasi icin ayr1 bir mahkeme

olusturulmamistir®®*. Nitekim Osmanli’da baz1 hukuki belgelerde kadiya, ser ve kanuna uygun

555

olarak hiikiim vermesi 6giit edilmektedir>>°. Yani kadi, 6niine gelen uyusmazligi ¢dzerken, hem

546 Aydin, 2017, a.g.k., 5.88; Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, s5.342.

547 Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, 5.342.

548 Mumcu, a.g.k., 1976, s.152-153; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1, 5.219.

549 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.l, s. 220.

550 Tas, 2014, a.g.k., s.151-152.

551 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.l,5.224.

52 Jgel-Aybet, 1994, a.g.m., 5.2152.

53 Aydin, 2017, a.g.k., 5.79; Cagatay, 1994, a.g.k., 5.660; Sivrikaya, 1972, a.g.m., 5.139 .
554 Aydin, 2017, a.g.k., s.80.

55 Heyd, 1984, a.g.m., 5.640.
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ser’1 hukuk hiikiimlerini hem de 6rfi hukuk hiikiimlerini dikkate alarak yargilama yapacaktir.
Bu nedenle de orfi hukuk hiikiimlerinin kaynagi olan padisah iradesini bir metin halinde
yansitan fermanlar ve bu fermanlarin bir araya getirilmesi ile olusan kanunnameler,

adaletnameler ve benzeri belgeler, kadilarin yararlanmas icin onlara da gonderilmektedir®®.

3.2.1. Tarihi Gelisimi
Islam Devletinin ilk zamanlarinda ortaya ¢ikan hukuki uyusmazliklar, énceleri Hz. Peygamber

tarafindan ve onun ardindan ise ilk Do6rt Halife tarafindan ¢oziimlenmekteyken, gerek bu
donemler igerisinde gerekse ileriki siirecte, devletin topraklarinin her gegen giin daha fazla
genislemesiyle beraber yargilama yapilmasi gereken hukuki uyusmazliklar, tek bir kanaldan
¢oziimlenemeyecek boyutlara ulasmistir®™®’. Bu nedenle yargilama faaliyetinin bir érgiitlenme
cergevesinde biitiin Islam Devleti topraklarina yayilmasi geregi dogmus ve yargilama
fonksiyonunun, Halifenin yam sira, halife naibi sifatindaki devlet gorevlileri tarafindan da
yerine getirilmesi yontemi benimsenmistir™®. Bu gérevlilerin yargilama yapabilme yetkileri
halifeden kaynaklanmakta, onlar halife adina yarg: yetkisini kullanmaktadir®™®, Séz konusu
yetki devrinin sebebi ise iilke topraklarinin genisligi itibariyle halifenin, biitin hukuki
uyusmazliklar1 ¢dzebilmesi noktasindaki fiziki imkansizliktir®®. Boylelikle ilk 6nce illerin
valileri hukuki anlasmazliklara bakmaya baslamis, ardindan da sadece bu ise bakmasi i¢in
devletin merkezi disindaki bolgelere kadilar atanmustir®®. Her ne kadar islam Hukuku
teorisinde yargi yetkisi halifeye ait olsa da uygulamada halife bu yetkiyi bizzat kullanmamis ve

562

kural olarak yargi alanini kadilara birakmistir™>. Osmanlt uygulamasi da 6zellikle ser’i yargi

alaninda bu yonde gelisim gostermistir.

3.2.2. Yapisi

Osmanli tasra orgiitiiniin temel yapist da Islam Devletlerinde oldugu gibi iilke topraklarinin
genisliginden kaynaklanan fiziki imkansizlig1 gidermek amaciyla, tasrada yer alan gorevliye
yetki devri esasina dayanmaktadir. Zira yiiriitme ve yargi yetkisi merkezde Osmanli padigahinin
tahtinda toplanmasina ragmen padisah, bu yetkilerini tasraya gotlirebilmek i¢in kimi devlet

gorevlilerinin yardimina ihtiya¢ duymaktaydi. Tasradaki bu gorevliler aslinda padisaha ait olan

556 Aydin, 2017, a.g.k., 5.80.

557 Ortayll, 2017, a.g.k., s. 19; Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.100; Halit Ongan (1958). Ankara’nin 1
Numaral Ser’iye Sicili. Ankara: Tlrk Tarih Kurumu, s.XXI-XXII.

5% QOrtayll, 2017, a.g.k., 5.20; Meliksah Aydin (2016). islam ve Osmanli Hukuku’nda Hakimlik ve Hakimlerin
Nitelikleri. Ankara. Adalet Yayinevi, s.29-32; Fahrettin Atar (2001). “Kad\”, islam Ansiklopedisi. istanbul: Tiirkiye
Diyanet Vakfi, C.24, s.66-67.

559 Ortayli, 2017, a.g.k., 5.20; Fendoglu, 1996, a.g.k., s.78.

%60 Ortayli, 2017, a.g.k., 5.20.

%61 Jgok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.100.

%62 Fendoglu, 1996 a.g.k., s.77-78.
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yiirlitme ve yargi yetkilerini kendi sifatlarinin elverdigi olglide, padisah admna, padisahin bir
naibi olarak kullandilar.

Padisahin yiiriitme yetkisini tasraya tasirken yardimim aldigi devlet gorevlileri: Beylerbeyi,
Sancakbeyi, Subas1 gibi gorevlilerdir. Bu gorevliler “ehl-i 6rf>> siifi igerisinde yer alirlar®®,
Diger taraftan “ehl-i ser’” sinifi igerisinde yer alan diger bir gérevli de padisahin yargi yetkisinin
tasraya taginmasina yardim etmektedir. Bu gorevli Osmanli yargi sisteminin temelini olusturan
Kadrdir. Yukarida da belirtigimiz iizere padisaha ait olan yargi yetkisi, Islam Hukuku

uygulamasinda oldugu gibi Osmanl1 uygulamasinda da kadilara birakilmigtir>®4,

3.2.3. Kadi
Kadi, her Islam devletinde oldugu gibi Osmanl Imparatorlugunda da hukuki yapimn en énemli

pargasidir’®

. Nitekim kadilar, mevcut hukuki uyusmazliklara iliskin hiikiim verecek olan
gorevlilerdi®®. Bu gorevleri itibariyle onlarin kad: olarak ifade edilmesi dogru olacaktir. Diger
taraftan kadilar, bolge halkina bir din gorevlisi gibi Islamiyet’in yiikiimliiliiklerini

hatirlatmakta, bir taraftan da bolgedeki din gérevlilerini tayin etmektedir®®”.

Kadilar medreselerde yetistirilir ve bu medreselerin miderrisleri de Onemli kadiliklara
getirilir®®, En kidemli iki kadi Anadolu ve Rumeli kazaskerleriyken, onlarin hemen ardinda yer
alip yiikselme sans1 daha ¢ok olan en itibarli kadilar Istanbul, Edirne, Bursa ve Kahire
kadilaridir ve onlarin hemen ardindan da Sam, Halep ve Bagdat kadilari gelmektedir®®,

Ebussuud Efendi’nin seyhiilislamlhiginda da goriildiigii tizere miiderrislikten bu biiyiik sehirlerin

%63 Aydin, 2017, a.g.k., 5.79.

564 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.962; Seref Unal (1994). Anayasa Hukuku Agisindan Mahkemelerin Bagimsizlig ve
Hakimlik Teminati. Ankara: TBMM Kiiltlr Sanat ve Yayin Kurulu Yayinlari, s.27.

565 Imber, 2004, a.g.k., s.11; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, s.224.

566 BOA, A.{DVNSMHM.d...100/327: ilgili miihimme defteri kaydinda Rumeli kazaskerinden, Samakov kazasi
kadisinin davalarda miisamahakar davrandigi icin goérevinden azledilmesi istenmistir. Anlasilacagi izere Osmanli
Hukuk sisteminde kadilarin adil davranmalarina ¢ok dikkat edilmistir. Nitekim hosgorulii davranip bazi hatalari
gormezden gelen Samakov kadisi gérevinden alinmistir.; Ebussuud Efendi, 2013, Maruzat, s.130: “Esahh-1 akvadl
ile amel eyleyesiin dey berdtinda mukayyed olan kddi kavl-i za’if ile amel eylese hiikmi néfiz olur mu? el-Cevdb:
Gdyet za’if olursa olmaz.” Ebussuud Efendi’nin ilgili fetvasindan da anlasilacagi tizere kadilarin agik hiikiimlere
dayanarak, adil kararlar vermeleri gerektigi onlarin atama beratlarinda belirtilir. Nitekim s6z konusu kadinin
beratinda, kuvvetli hiikimlere gére hareket etmesi gerektigi yer almaktadir.

567(skiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.434: Nitekim ilgili kayitta kadi mahkemesi mahallelerde namaz
kilmayanlarin isimlerini tespit etmistir.; Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicili, 2008, s.95, 142: Uveys Fakih b.
Abdullah Salihli kéylne, Hiiseyin Fakih b. Durmus ise Pelidli kdylne imam tayin edilmistir.

568 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.l,5.224.

569 Imber, 2004, s.11; BOA, A.{DVNSMHM.d...69/116: ilgili miihimme defteri kaydinda, Rumeli Kazaskeri Ahmed
Ensari'nin eskiden Misir kadisi oldugu belirtilmistir.; Pegevi ibrahim Efendi, 1981, Pecevi Tarihi, a.g.k., C.1, 5.321:
Molla Cafer Efendi, medresede muiderris olarak calistiktan sonra Sam kadisi olmus, ardindan Anadolu
Kazaskerligi’'ne atanmistir.
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kadiliklarina getirilen kisiler, once kazaskerlik makamina yiikselebilir ve ardindan da padisahin

atamastyla birlikte seyhiilislamlik makamia gelebilirler®".

3.2.3.1. Yardimcilar
3.2.3.1.1. Naibler

Naibler, kadi tarafindan belirli bir isi yapmalari i¢in veya belirli bir siire ya da belirli bir bolge
ile siirlt olarak atanan yardimcilardir®™, Bunlar igerisinde belirli bir isi yapmak icin atanan
yardimcilar, genellikle kesif, inceleme gibi yargilama siiresince yapilmasi gereken bazi
hukuksal islemleri yerine getirirken; belirli bir siire i¢in atanan naibler, kadi’nin olmadig1

durumlarda vekaleten kadi’nin gorevini icra ederler®’.

Padisahin vekili olarak yargi gérevini yiiriiten kadi®”, bu durumda kendisine, tipki kendisinin
tayin edildigi gibi bir vekil tayin etmektedir>’*. Naib denilen bu vekil, kad:’mn biitiin yetkilerini
kullanabilecegi igin tarafsiz olmalidir ve bunun igin gorevli olduklar1 yerel birim digindan

secilmelerine dikkat edilir".

Diger taraftan naiblik kurumunun sagladigi vekaleten gorevi devretme olanagi, kimi zaman
kadilar tarafindan kotiiye de kullanilmigtir. Zira zamanla, Osmanli topraklarinin uzak bir
noktasina kadi olarak gorevlendirilen devlet gorevlisinin, goérev bolgesine gitmek yerine
Istanbul’da kalarak yerine bir naib gorevlendirmesi yéniinde gelisen bir uygulama ortaya
¢ikar®’®. Bu uygulama nedeniyle bir taraftan asil gorevli olan kadi’dan daha az nitelikli kisiler
yargilama faaliyetini siirdiirtirken, diger taraftan da aldig1 harcin bir kismini kadi’ya génderecek
olan naibler, daha fazla har¢ geliri elde etmek igin gorevlerini kotiye kullanmaya

baslamislardir®”.

570 Imber, 2004, a.g.k., 5.14-20.

571 Uzuncarsili, 2014, a.g k., 5.121-122; Aydin, 2017, a.g.k., 5.83; Ekinci, 2001, a.g.m., 5.963; Halacoglu, 1995, a.g.k.,
s.127.

572 Aydin, 2017, a.g.k., s.83; Cdpoglu, 2009, Bolu Ser’iye Sicili, s.71: Bolu kazasina tayin olunan Edirne Kadisi
Mehmed Efendi yerine naib tayin edilmesine iliskin kayit hem naibin kadi vekili oldugunu géstermekte hem de
kadinin yer yoniinden yetki bolgesinin kaza oldugunu vurgulamaktadir.

573 Bilmen, 2013, a.g.k., C.8, 5.222.

574 Atar, 2001, islam Ansiklopedisi, C.24, 5.66; Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.1,5.232; BOA, A.{DVNSMHM.d... / 28-609:
25-07-984 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, Nevrekop kadisina, yalan yere emir ve fetvalar yazdigi iddia
edilen naibi Alaeddin’in sugunun sabit olmasi durumunda azledilmesi gerektigi bildirilmistir. Yargi yetkisinin asil
sahibi padisahdir. Bilindigi tizere Divan-1 Himayun da padisahin divanidir. Bu Divan’dan ¢ikan her hiikim onun
iradesini yansitir. Bu durumda s6z konusu hikim ile yargi yetkisinin asil sahibi padisah, vekili kadiya, kadi
tarafindan vekil tayin edilen naibin gérevden alinmasini emretmektedir. Boylece ilgili talimat, bu ¢ devlet
gorevlisi arasinda idari bir hiyerarsi oldugunu iyi bir sekilde yansitir.

575 Aydin, 2017, a.g.k., 5.83; Akman, 2004, a.g.k., s.44; Ekrem Bugra Ekinci (2001) Ates istidasi islam-Osmanli
Hukuku’nda Mahkeme Kararlarinin Kontroli, istanbul: Filiz Kitabevi, s.86-87.

576 Uzuncarsil, 2014, a.g.k., s.114; Aydin, 2017, a.g.k. s.83; Uzuncarsi, 1984, a.g.k., s.239; BOA,
A.{DVNSMHM.d...100/323: ilgili miihimme defteri kaydinda Payas halki, istanbul’da oturan bdlge kadisinin, bizzat
gelmeyip bir naib atadigini bildirmislerdir.

577 Aydin, 2017, a.g.k., s.83.
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Ayrica kadi, gorevli oldugu bolgenin biiytlikliigiinden ve bu bolge igerisindeki her karig tizerinde
gorevli olmasindan dolay1, atandigi kaza veya sancagin her nahiyesine bir naib tayin ederek, bu
bolgedeki gorev ve yetkisini naibleri aracilig1 ile yerine getirir®’. Naibler faaliyet gosterdikleri
nahiyenin dahil oldugu kaza veya sancagin kadisinin hiyerarsisi ve denetimi altinda goérevlerini
icra ederler®™. Bu denetim sayesinde, Istanbul’dan Osmanli topraginin bir ucuna vekaleten naib
atanmas1 usuliiniin getirecegi sikintilar, kendi gérev bdlgesinde gorevinin basinda olan kadi
tarafindan nahiyelere atanan ve bu kadi’nin denetimi altinda olan naiblerin faaliyetleri sirasinda
yasanmaz.

3.23.1.2. Kassamlar

Kadilarin gorevlerinden biri de dlenin terekesini yani geride biraktig1 mirasini, islam Hukuku
esaslar1 dogrultusunda mirasgilara taksim etmektir>®®. Iste kassamlar da mirasbirakamn
terekesini kadi adma taksim ederler®®. Bu taksim karsiliginda har¢ olarak mirasbirakanin
terekesinden belirli bir oranda pay alirlar®®. Bu sebeple mirasbirakanin terekesinin taksiminin

kimin gérev alanina girdigi, kadilar ve kazaskerler arasinda tartisma konusu olmustur®®,

Diger taraftan kadilarin belirli bir siire ile simirli olarak kadilik yapacak olmalari, gelecek
kaygisi nedeniyle bu gorevin kimi zaman kotiiye kullanilmasina neden olur. Nitekim kadilar,
gorevleri bittikten sonra yeterli gelirlerinin olmayacagindan korktuklari icin veya yeterli
malvarliklar1 olmasina ragmen sirf kisisel hirslarindan dolayi, goérev siireleri boyunca
olabildigince ¢ok mirasi taksim etmek istemisler ve herhangi bir talep gelmemesine ragmen,

6lmiis kimselerin yakinlarinin kendilerine bagvurmalar1 i¢in caba gostermislerdir®®,

578 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.l, s.232; Ortayl, 2017, a.g.k., s.44; N. Abaci (2001). Bursa Sehri'nde Osmanh
Hukuku’nun Uygulanmasi. Ankara: Basbakanlik Basimevi, s.59; Akdag, 2010, a.g.k., 5.288; Ucel-Aybet, 1994,
a.g.k., s.2149.

579 Ortayli, 2017, a.g.k., s.44.

580 Aydin, 2017, a.g.k., 5.84.

581 Uzuncarsil, 2014, a.g.k., s.124; Halacoglu, 1995, a.g.k., s.128.

582 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., 5.232; BOA, A{DVNSMHM.d.../7-1661: 07.01.976 tarihli miihimme defteri kaydinda,
askeri sinif Gyelerinin miras taksimi islerinin kazasker kassamlari tarafindan yapilmasi gerekirken Misir kadisi
kassami tarafindan yapilmasi, usule aykiri bulunmus ve bundan sonra ilgili taksim isinin Anadolu Kazaskeri
kassami tarafindan yapilmasi istenmistir. Ayrica ilgili kayittan bu taksim isinden kadi ve kazaskerlerin belli bir
oranda gelir elde ettikleri de anlasiimaktadir.

83 UYzuncarsili, 2014, a.g.k., s.124-127; Uzuncarsili, 1984, a.g.k., 5.230; BOA, A.{DVNSMHM.d...85/198: 10.08.1040
tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda, Sam’da vefat eden askeri sinif Giyesi Rikabzade’nin mirasini askeri kassama
birakmayip kendisi taksim eden Sam kadisindan aldigi ticretin geri alinarak Anadolu Kazaskeri adina onun askeri
naibine verilmesi ve bundan sonra da askeri sinifin islerine toprak kadilarinin karismamasi istenmistir. Gorildugi
Gzere askeri sinif ile ilgili hukuki olaylar kazaskerlerin gorev alani igerisindedir.

584 Aydin, 2017, a.g.k., 5.85.
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3.2.3.1.3. Katipler
Kadi’min yargilama faaliyetini icra ederken ona yardimda bulunan diger gérevliler katiplerdir.
Katipler, yargilamaya iliskin hukuki metinleri olusturan ve kadi tarafindan verilen kararlar1

yazili hale getiren mahkeme gorevlileridir®,

3.2.3.1.4. Kadi’ya yardim eden kolluk gorevlileri

Ik olarak belirtmek gerekir ki Osmanh tasrasindaki yarg: orgiitiiniin bas1 olan kadi, yerine
getirdigi fonksiyonun bir geregi olarak, verdigi kararlari icra edecek olan devlet gorevlileriyle
yakin bir iliski icerisindedir®®®. Zira kadi’nin yaptig1 yargilamaya anlam kazandiracak, onun
vermis oldugu kararlar icra edecek olan, bu goérevlilerdir. Mahkeme kararlarim merkezde

cavuslar, tasrada ise subasilar icra eder®®

588

. Diger taraftan kadi biinyesinde giiniimiiz savcilik

589

makamim da barindirir>*°. Bu gérevi muhzir denilen gorevli aracihigiyla>® yerine getiren kadi,

sorusturma asamasinda muhzirlar birer adli kolluk olarak kullanmr>®.

Kolluk gorevlileri tasradaki mahkemelerin tamamlayicist niteligindedirler. Ancak padisahin
yiiriitme fonksiyonunu tasraya tasiyan bu gorevliler ile kadi arasinda her hangi bir hiyerarsi

yoktur®®!

. Onlarin kadi ile girmis olduklar iliski bir althik istliik iliskisi degildir. Tasradaki
yargi Orgiitiiniin basi ve bu itibarla da mahkeme goérevlilerinin hiyerarsik amiri olan kad, ilgili

devlet gorevlilerinin ise amiri degildir. Ancak onlarin yardimina da ihtiyag duymaktadir.

Kadi’'mn bu alandaki en 6nemli yardimcist yukarida belirttigimiz islevi yerine getiren
Subast’dir®®,

Subasilar, hem sug islenmesini dnlemek, hem de sug isleyenleri yakalamak ile gorevlidir®®,

Subasi sug¢ islenmesini onlemek amaciyla gerceklestirdigi islemler itibariyle, idari kolluk
faaliyeti ylriitiirken, su¢ isleyenlerin yakalanmasi cergcevesinde yerine getirdigi islemler

acisindan ise adli kolluk faaliyeti yiirtitmektedir.

585 Abaci, 2001, a.g.k., s.62; Akdag, 2010, a.g.k., 5.289.

586 Ortayli, 2017, a.g.k., 5.49.

587 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.232; Abaci, 2001, a.g.k., s.65.

588 Jcok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.245; Sivrikaya, 1972, a.g.m., 5.140.

589 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.232.

5% Akdag, 2010, a.g.k., 5.289.

1 Aydin, 2017, a.g.k., s.81.

%2 Gerber, 1989, a.g.k., 5.283; Ucel-Aybet, 1994, a.g.k., s.2153; Akdag, 2010, a.g.k., 5.290.

59 Akdag, 2010, a.g.k., s.291; Diger taraftan giiniimiiz hukuk sisteminde adli kolluk ve idari kolluk faaliyetleri ayni
personel biinyesinde birlesmistir. Bu nokta da akillara getirilebilir. Detayl bilgi icin bkz. Kemal Gozler (2012). idare
Hukuku Dersleri. Bursa: Ekin Basim Yayin Dagitim, s.580-583; Ramazan Caglayan (2015). idare Hukuku Dersleri.
Ankara: Adalet Yayinevi, 5.281; A. Seref Goziibiiylik ve Turgut Tan (2011). idare Hukuku. Ankara Turhan Kitabevi,
C.1, 5.599; Ender Ethem Atay (2012). idare Hukuku. Ankara: Turhan Kitabevi, 5.645.
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Subasilar bulunduklar1 tasra bolgesinin asayisinden sorumludurlar®.

Merkez yiiriitme
organlarindan gelen emirleri yerine getirir, kadi’mn hiikiimlerini icra eder, kadi karartyla
su¢lulugu sabit olanlara ilgili ceza kararini uygular, sug siiphelilerini yakalar, su¢ islenmesini

onlemeye caligirlar®®

. Glintimiizdeki infaz sisteminin aksine, yargicin hiikiimlerini icra edecek
infaz teskilati yarg: teskilatinin icerisinde degildir®®. Ister borcluya isterse sugluya yonelik
olsun, biitiin icra ve infaz iglemleri kadinin hilkkmiiniin gegerli oldugu kazada yer alan devlet
memurlarinca gergeklestirilir®’. Beylerbeyi, sipahi, subasi gibi idari gorevlilerinin bulundugu
ehl-i orf, sikdyet {izerine veya sikdyet gerekmeyen suglarda kendiliginden, ilgili sugun

598

stiphelisini yakalayip kadi huzuruna getirmektedir>™°. Anlasilacagi tizere ehl-i 6rf icerisinde yer

alan bu devlet gorevlilerinin yargiya iliskin gorevleri, sadece kolluk ve infaz faaliyetleri ile

599

smirhdir™”. Yargilama faaliyetini yerine getirecek ve bu faaliyet sonucunda hiikiim verecek

devlet gorevlisi ise kadi1 veya kadi’nin vekili olan naiblerdir.

3.2.3.2. Gorevieri
3.2.3.2.1. Idari gorevieri

Islamiyet’in &ziinii olusturan hak ve adalet anlayisi, islam Devletleri igerisinde kadilarin
oldukca saygin bir yere sahip olmalarim saglamistir. Bu sayginliklarinin asil sebebi, yargilama
fonksiyonunu gergeklestirmelerinden kaynaklanmakla birlikte, Osmanli topraklarinin
yonetiminde sahip olduklar1 yetki ve gorevler de kadilarm giiciinii artirmistir®®. Nitekim
Osmanli kadilar1 sadece yargillama faaliyeti yapmamakta, sorusturma ve kovusturma asli

gdrevlerinin yaninda birgok idari gérevi de yerine getirmektedirler®®. Bu idari hizmet ve

594 Ortayl, 2017, a.g.k., 5.49.

595 Ortayli, 2017, a.g.k., 5.49.

5% Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.246.

597 Ugok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.246.

5% Aydin, 2017, a.g.k., s.81.

9 inalcik, 1973, a.g.k., 5.104.

600 zer Ergenc (1995). Osmanli Klasik Dénemi Kent Tarihgiligine Katki: XVI. Yiizyilda Ankara ve Konya, Ankara:
Ankara Enstitlisi Vakfi Yayinlari, s.80-88; ; Tas, 2014, a.g.k., 5s.98; Ongan, 1958, a.g.k., s.XXXIV-XXXVIII.

01 |mber, 2004, s.11; Aydin, 2017, a.g.k., 5.82; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., s.245; Halagoglu, 1995,
a.g.k., 5.83; Demir, 2010, a.g.k., 5.18; Gerber, 1981, a.g.k., 5.269; Unal, 1994, a.g.k., 5.27; Mihimme Defteri 90,
1993, s.1-2: ilgili mithimme defteri kaydinda, ispencenin tahsilatina iliskin idari emir, Ankara sancagi kadilarina
gonderilmistir.; Uskiidar Mahkemesi 5 Numarali Sicil, 2008, s.51, 61, 64: Samandira’da satilan gida maddelerinin
fiyatlari kadi mahkemesince tespit edilmistir. Stileyman b. Dizdar’in kirazi narh fiyatindan distk sattigi kayit altina
alinmigtir. Ahmed b. Mustafa’nin miiltezim olmasi tespit edilmistir. Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicili, 2008,
s5.109, 143, 196, 217, 252-253, 255, 259: Uskiidar bélgesinde ekmegin fiyati kadi mahkemesinde belirlenmistir.
Mehmedi, Yayci ve Kemal’in 6deyecekleri vergi kadi mahkemesince tespit edilmistir. Gudiicl Yorgi tasarrufundaki
Nigde koylniin Alagéz Todora b. Yorgi'ye mukataaya verildigi kadi mahkemesince tespit edilmistir. Bir baska
kayitta Evrenos’tan bennak resmi alindigi yer alir. Kocaili sancagi kazalarindan sefer icin kirekgi ve alatg talebi
de kadi sicillerinde yer almistir. Aydinli kdyline sipahi tayini de kadi mahkemesince kayitlara gegirilmistir. Kocaeli
mevkufatinin, yani hazineye girmesi gereken mali degerin teftisi kadi mahkemesince kayit altina alinmistir. ; Balat
Mahkemesi 2 Numarali Sicil, 2008, s5.337-340: ilgili kadi mahkemesi kaydi oldukca dikkat cekicidir. Nitekim
Galata’daki gemi reisleri tek tek esgalleriyle birlikte kayit altina alinmistir:
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602

gorevleri itibariyle kadilar ayn1 zamanda birer yerel yoneticidir™*. Dolayisiyla devletin yiiriitme

603

organinin merkezinden dogrudan dogruya gelen biitiin emirleri yerine getirirler®>. Merkezden

gelen bu emirler, her ne kadar idari gorevleri hedef alsa da, kadi tizerinde dogurduklar etki

itibariyle yargi gorevine de tesir etmektedirler®®. Diger taraftan biitin kadilarin goreve

605

baglamalar1 ve gorevden alinmalarinda padisahin iradesi etkilidir®™®. Yani kadilarin mesleki

“Mahmud Aga b. Abdullah, (...) uzun boylu, bugday tenli, yliziiniin sol yaninda eser-i cerh var.

Musa Ada b. Abdullah, Habesiyyii’l-asl, orta boylu, sol kasi altinda eser-i cerh var. lyice yazila.

Murad Aga b. Abdullah, Efrenciyyii’l-asl, kara kasli, kara gézli, kisa boylu, agik kasli, bugday tenli, sol eli bas
parmadi kisa, sad eli bas ve orta parmaklarinda eser-i cerh var, tavési, lyice yazila....”.

802 Aydin, 2017, a.g.k., 5.82.

603 Ahmet Akgiindiiz (1988). Ser’iye Sicilleri I. istanbul: Tiirk Diinyasi Arastirma Vakfi Yayinlari, s.39; Aydin, 2017,
a.g.k., 5.82; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.245; BOA, 1993, 3 Numarali Mithimme Defteri, .16, 17: 16
Ramazan 966 tarihli ilgili mithimme defteri kaydinda istanbul kadisindan, Defterdar Kasim Bey'den ve mimardan,
insa olunan camiye getirilen su miktarini bildirmeleri istenmistir. Bu kayittan da anlasilacagi Gzere kadi bir
belediye baskani gibi de g¢alismakta ve merkez divandan gelen idari emirleri yerine getirmektedir. Ayni tarihli
diger bir mihimme defteri kaydinda ise Bursa ve Sultanoni kadilarina, yoriklerden Bursa kasaplari icin koyun
almalari ve ne kadar koyun varsa bildirmeleri istenmistir.; BOA (1994). 5 Numarali Mihimme Defteri, Divan-i
Himayun Sicilleri Dizisi Il. Ankara: Basbakanlik Devlet Arsivleri Genel Midurliigi Osmanh Arsivi Daire Baskanligi,
s.3: Gurre-i Muharrem 973 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda Bilecik kadisindan, Bilecik madeninde
gorevlendirilenlerin isimlerinin ve madende ne kadar lretim yapildiginin kayit edilerek bildirilmesi istenmistir.;
Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.344: Gebze kadisina Gebze pazarindaki mallardan alinacak vergileri
konu edinen bir ferman génderilmistir. Bu ferman “Sdret-i hiikm-i padiséhi” sdziiyle baslamaktadir.; Uskiidar
Mahkemesi 2 Numarali Sicili, 2008, s.340: Ayni sekilde bir baska kayit da Gebze Kadisina génderilen bir ferman
da “sdretii’l-hiikmi’s-sultdni” sdziiyle baslar. Yani merkez siyasi iktidar, yargi organi mensubu kadiya blinyesindeki
idari gorevler agisindan emirler vermektedir. ; Copoglu, 2009, Bolu Ser’iye Sicili, s.42-43, 125-126, 168-169, 128-
131, 225: Askeri sinif mensubu olduklari igin vergi vermek istemeyenlerden vergi alinmasina iliskin merkezden
kadiya ferman goénderilmistir. Yine ayni sicildeki bir baska kayit uyarinca satim bedeli 6denmis olmasina ragmen
tahillari teslimden kaginan reayadan tahillarin alinmasina iliskin ferman kadiya génderilmistir. Yine ayni sicilde
kadiya, yaslanan piyadelerin yerine zirhli asker belirlenmesi igin ferman gonderilmistir. Merkez tarafindan kadiya
gonderilen bir beratta ise Mifti ve Miderris Mehmed Efendi’nin ayni gérevine devam etmesine yonelik bir
mevki belirlemesi merkez tarafindan kadiya bildirilmistir.; BOA, A{DVNSMHM.d... / 31 — 273: 15-05-985 tarihli
ilgili mithime defteri kaydinda, Divan-1 Hiimayun tarafindan verilen kararin, istanbul kadisi tarafindan icra
edilmesi istenmektedir. S6z konusu talimat kadi makaminin ayni zamanda merkezden gelen emirleri yerine
getiren bir idari yoniiniin de oldugunu gostermektedir.; Ongan, 1958, a.g.k., s.4-5: Koti isler yapan bazi softalarin
uzaklastirilmasina ve ickinin yasaklanarak meyhanelerin kapatilmasina dair iki ayri ferman Ankara kadisina
gonderilmistir.

604 BOA, AE.SAMD.IIl / 97-9640: 10.06.1130 tarihli kayitta Bafra miiftiisii Abdurrahman Efendi’nin yolsuzluk
iddialari sebebiyle Amasya’da yargilanacagi belirtilmistir. Dikkat edilmesi gereken bir baska nokta da yargilamanin
Bafra’da degil Amasya’da yapilacak olmasidir. Zira bolgedeki etkinligi sebebiyle Bafra’da yapilacak bir yargilama
tam olarak tarafsiz ve bagimsiz olmayabilir. Bu yaklasim Osmanl Hukuk sistemi icerisinde yargi bagimsizlig
anlayisinin mevcut bulundugunu gosterecek niteliktedir. Osmanh Hukuk teorisinde yarginin bagimsiz olmasi
gerektigi anlayisi mevcuttur. Adaletnamelerden bu rahatlikla anlasilir. Ancak uygulama agisindan bagimsizligin
mutlakhgindan bahsedilemez. Diger taraftan hicbir sekilde bagimsiz olmadigi goériisii de vardir. Bu gorus icin bkz.
Noel J. Coulson (2016). islam Hukuk Biliminde ihtilaf ve Gerilimler. Cev. Ferhat Koca, Ankara: Ankara Okul
Yayinlari, s.66; Noel J. Coulson (1957). The State and The Individual in Islamic Law, International and Comparative
Law Quartery, Vol. VI, s.60; Donna E. Arzt (1990). The Application of International Human Rights Law in Islamic
States, Human Rights Quarterly, Vol. 12, No.2, s. 207.

605 Silahdar Findikhili Mehmet Aga, 1962, a.g.k., 5.29; inalcik, 1997, islAm Ansiklopedisi, C.7, s.149; Sentop, 2005,
a.g.k., s.72-75; Celik, 2007, a.g.k., s.22; M. Aydin, 2016, a.g.k., 5.191; BOA, A.{DVNSMHM.d...100/327: ilgili
mihimme defteri kaydinda Rumeli kazaskerinden, Samakov kazasi kadisinin davalarda miisamahakar davrandigi
icin gorevinden azledilmesi istenmistir. Kadi, padisahin divani tarafindan gorevinden azledilmistir. Mesleki
guvenceden s6z edebilmek igin kadilarin konu edinildigi yargilamalarin yirtiime organindan bagimsiz bir
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giivenceleri bulunmaz. Kadi, aslinda yerelde en dnemli saltanat yetkilisi konumundadir. Zira
diger yerel yoneticilerin aksine onun yetkileri arasinda yargilama ve hiikim verme de

bulunur,

Kadilar, bolgelerindeki vakiflarin kurulmasina iliskin hukuki islemleri ger¢ceklestirmekte ve bu
vakiflarin nizama uygun bir sekilde yonetilmesini denetlemektedir®’. Alm satim, kira,
vasiyetname gibi birgok hukuki islemin diizenlendigi yer olarak kadi makami ayrica bir noter
dairesi gibi de ¢alisir®®. Hicri 953 tarihli bir kad1 berat1 uyarinca kadilarin gorevleri; hukuki

ihtilaflart ¢6zmek, kiigiikleri evlendirmek, nikdh kiymak, vasiyetleri yerine getirmek, miras

mahkeme tarafindan yapilmasi gerekir. Gérevden alinmalarina da yine yiirtimeden bagimsiz bir kurul tarafindan
karar verilmelidir.; inalcik, 1967, a.g.m., s.51: Selaniki’nin aktardigina gére, Galata ahalisinin denizden kayikla
padisaha yaklasip Galata kadisini sikayet etmeleri Gzerine kadi, padisah tarafindan gérevinden azledilmistir.;
Subhi Mehmed Efendi, 2007, Subhi Tarihi, a.g.k., s.37, 85, 125.

806 Imber, 2004, a.g.m., s.11.

07 Gerber, 1981, a.g.m., 5.272; Aydin, 2017, a.g.k., 5.82; BOA, A.{DVNSMHM.d...92/275: ilgili miihimme defteri
kaydinda, Ayasofya-i Kebir Evkafi gelirlerinin giderlerini karsilamamasi nedeniyle alinacak tedbirler, Rumeli
kazaskerine, istanbul kadisina ve miifettisine bildirilmektedir.; Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil, 2008, s.55-58,
60, 63, 64-67, 74, 89-91, 109-113, 132, 138, 176, 278; Ahmed Aga b. Abdurrahman, Mustafa Bey b. Abdullah,
Emine Hatun bt. Hiisam, Mevlana Niksari Muslihiddin Efendi, Miderris Muslihiddin b. Mahmud ve Nazyirir
Hatun bt. Abdullah tarafindan kurulan vakiflar kadi mahkemesince tespit edilmis, ilgili vakflarin isleyisine iliskin
kurallar belirlenmistir. Ayni sekilde Haydar Bey b. Abdirra(if’'un ve Hassa terzilerinden Boliikbasi Hiseyin’in
evlerini vakfettikleri de kadi mahkemesince tespit edilmistir. Yine Kadi Aldeddin b. Abdurrahman’in malvarliginin
degisik kalemlerine yonelik yaptigi vakif islemi ve bu vakfin isleyis sartlari kadi mahkemesince tespit edilmistir.
Vezir ibrahim Pasa tarafindan kurulan vakiflar yine kadi mahkemesince tespit olunmustur. Hazine kethiidasi
ismail Aga b. Abdiirrahim’in vakfiyesi de kadi mahkemesince belirlenmistir. Merhum Cerrah Haci Ali'nin vakif
mallarina bakma gérevi ibrahim b. Abdullaha’a verilmistir.

%8 |mber, 2004, s.11; Aydin, 2017, a.g.k., 5.82; Akdag, 2010, a.g.k., 5.288; Gerber, 1981, a.g.k., 5.272; Uskiidar
Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.165, 238; Mehmed Pasa vakfi hamaminin Kasim b. Abdullah, diikkanlarinin
ve bozahanesinin Mezid b. Mustafa tarafindan kiralandigi kadi mahkemesince tespit edilmistir. Nikola b. Dranos
ve Yorgi b. Toma’nin Karag6éz Bey yetimlerinin bostanhgini kiraladiklari, kadi mahkemesince tespit edilmistir.;
Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.164: Piri b. ibrahim’in, Abdullah b. Yahsi’den olan alacaginin bir
kismini aldigini ikrar etmesi kadi mahkemesince tespit edilmistir.; Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008,
s.142-143, 224, 291: Azledilmis Sile Kadisi Mevlana Hasan Halife vasiyetini kadi mahkemesine bildirmistir. Sinan
Bey b. Abdullah’in vasiyeti, kadi mahkemesince tespit edilmistir. Hiseyin b. Abdullah’in vasiyeti kadi
mahkemesince tespit edilmistir. Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil, 2008, s.168: Koska Mehmed tarafindan
yapilan vasiyet kadi mahkemesince tespit edilmistir.; Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.193, 200:
Uveys Bey b. Mustafa Celebi, Turudcaoglu Mustafa Ridvan’i vekil tayin ettigi, kadi mahkemesince tespit edilmistir.
Diger bir kayitta vekaletin feshine iliskin kadi mahkemesince tespit islemi yapilmistir. Balat Mahkemesi 2
Numaral Sicil, 2008, s. 183: Mihri Hatun bt. Ahbed Bey, tasinmaz satisi icin Ahmed Bey b. Abdiilmennan’i vekil
tayin etmesi kadi mahkemesince tespit edilmistir. Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil, 2008, s.139-140, 147, 163,
195, 186, 188, 189: Ferhad Pasa b. Abdilmennan tarafindan Riistem Pasa’nin kizi Ayse Sultan’a yapilan ev satisi
kadi mahkemesince tespit edilmistir. Yine Ristem Pasa’nin kizi Ayse Sultan tarafindan yapilan trampa akdi kadi
mahkemesince tespit edilmistir. iskenderiye sancak beyi Cafer Bey ile Ali Aga b. Muslihiddin arasindaki tasinmaz
satimi da kadi mahkemesince tespit edilmistir. Efrati bt. isak adli Yahudi kadinin, Abide Hatun bt. Sah Ali Celebi’ye
yaptigl tasinmaz satimi ve hemen ardindan yine ayni kisiler arasinda s6z konusu tasinmaz hakkinda yapilan kira
sozlesmesi kadi mahkemesince tespit edilmistir. Mehmed b. el-Hac Bayram ile Mevlana Muhyiddin Vakfi arasinda
yapilan 6diing sézlesmesi ve bu sdzlesme igin yapilan rehin kadi mahkemesince tespit edilmistir. ilyas b. Abdullah
ve Hasan Bey arasindaki tasinmaz satisi kadi mahkemesince belirlenmistir. Bunlar gibi daha pek ¢ok 6diing, satim,
kira, vasiyet ve benzeri sdzlesmelerin tespit edildigine iliskin kadi mahkemesi kayitlari bulunmaktadir.; Copoglu,
2009, Bolu Ser’iye Sicili, s.31-36.
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taksimi yapmak, gaip ve yetimlerin mallarinin idaresini temin etmek, naipleri tayin ve

gerektiginde azletmektir®®,

Kadi, gorev yeri olan Osmanli tasrasinda yiirlitme organina ait bircok gorevi de yerine

getirmektedir®®

. Bu denli genis bir alanda faaliyet gosteren kadilarin yetkileri, gérevli olduklar
bolgeye gore bazen daha da genislemekte, bazen ise daralmaktadir®®, Bu itibarla kadi, Osmanl1
yargi sisteminin yani sira Osmanli’nin yiiriitme orgam igerisinde de yer alr. Yani kadilik hem

yarg1 fonksiyonunu, hem de yiiriitme giiciinii biinyesinde toplayan bir makamdir®',

3.2.3.2.2. Ehl-i ser ve ehl-i 6rf arasindaki catisma
Insanlik tarihi boyunca tecriibe edilen gerceklerden biri de yoneticilerin, yetkilerini genisletme
yoniinde sahip olduklart egilimdir. S6z konusu egilim, Osmanli tarihi boyunca kendisini ehl-i

ser mensuplar1 ile ehl-i 6rf mensuplari®®

arasindaki ¢ekismede gostermistir. Merkezde
veziriazam, kaptan pasa, yeniceri agasi gibi devlet gorevlileri ile seyhiilislam ve kazasker
arasinda gdzlemlenebilen bu cekismenin®* tasradaki yansimasi ise yerel yoneticiler ve kadi

arasinda yasanmaktadir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki kadi’nin gorevli oldugu tasrada yer alan yerel yoneticiler,
Osmanli devlet orgiitlenmesi i¢erisinde kadi amiri gibi bir konuma sahip olmadiklari i¢cin kadiya
emir veremezler®®®. Ehl-i &rf mensubu olan bu idareciler ile ehl-i ser sinifinda yer alan kad:
arasindaki iliski; altlik {istliik iliskisi degil, is birligi iliskisi niteligindedir®:®. Nitekim kad, yarg:

617

yetkisini dogrudan padisahtan almistir®’ ve bu itibarla dogrudan ona baghdir®®. Yerel

yoneticilerden bagimsiz oldugu dogrudan merkezle yazismasindan ve dogrudan merkeze

609 Mustafa Akdag (1952). “Osmanl Misseseleri hakkinda notlar”’. Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya
Fakdltesi Dergisi Cilt.10, S. 1-2, 5.48 vd.

610 Bkz. Ortayl, 2017, a.g.k.; Akdag, 2010, a.g.k., 5.291-292; Uzuncarsil, 2014, a.g.k., s.113; M. Cadirci (2013).
Tanzimat Déneminde Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapisi. Ankara: Atatlirk Kultlr, Dil ve Tarih Yiksek
Kurumu Tark Tarih Kurumu Yayinlari, s.79-80.

611 Uzuncarsil, 2014, a.g.k., s.113.

612 Aydin, 2017, a.g.k., 5.82.

613 [psirli, 1994, islam Ansiklopedisi, C.10, s.519; Cadirci, 2013, a.g.k., .25, 79; Yerel bélgedeki idareciler “Ehl-i
Orf” sinifina mensupken, kadi ve mahkeme gérevlileri “ Ehl-i Ser” sinifina girmektedir.

614 Hasan Bey-zade Ahmed Pasa, 2004, s.87-92: Molla Kabiz olayinda, Sadrazam ibrahim Pasa’nin kazaskerlere bir
midahalesi gorilmektedir.

615 Aydin, 201743, a.g.k., 5.79.

616 [psirli, 1994, islam Ansiklopedisi, a.g.k., C.10, 5.520; Aydin, 20173, a.g.k., 5.81.

617 Ekinci, 2001, a.g.m., s.962: Kadilar teoride padisahin olan yargi yetkisini vekaleten kullanirlar. Yani yargi
alaninda padisahin vekilidirler. Yetkilerinin kaynagi dogrudan padisahtir.

618 jnalcik, 1997, islAm Ansiklopedisi, C.7, s.149; BOA, A.{DVNSMHM.d...101/266: ilgili mihimme defteri
kaydindan anlasilacagi lizere Tatarpazarcigl halki, memnun olduklar kadilari Mehmed’in gorev siiresinin
uzatilmasini, Divan-1 Himayun’dan istemektedirler. Bu da gdstermektedir ki kadilar dogrudan padisahin divanina
yani merkeze bagldirlar.
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619 Kadi merkeze sikayet edildigi gibi merkez tarafindan teftis

620

sikayet edilmesinden anlasilir

edilir, merkez tarafindan yargilanir ve yine merkez tarafindan cezalandirilir

Ayrica en ufak kaza icin yapilan kadi atamasinda bile padisahin iradesinin yer almasi®? da bu
yapty1r dogrular niteliktedir. Kadilarin tayinine iliskin biitiin beratlarda padisahin tugrasi
bulunmaktadir®?, Diger taraftan yore insanlarimn merkez ile baglantiya kadi araciligi ile
gecmesi de®” kadmin yerel yoneticilere degil, dogrudan merkeze bagli oldugunu
gostermektedir. Tasradaki en yetkili yerel yOneticinin yani eyalet beyinin, tasradaki yargi
teskilatina iligskin sikdyetini Divan-1 Hiimayun’a bildirmesi de agik bir sekilde kadmin yerel

yoneticilere degil dogrudan merkeze bagl oldugunu gosterir®?*,

Yerel yonetici ilgili konu hakkinda bdlge kadisini teftis edebilmek igin merkezden

yetkilendirme istemektedir®%,

Yerel yoneticilerin kadi iizerinde bir hiyerarsisi olsaydi,
merkezden yetkilendirme almaksizin dogrudan kendisi idari denetimi gerceklestirebilirdi.
Eyalet beyinin denetim aracim ¢alistirmak i¢in merkezden talimat istemesi agikca

gostermektedir ki; kadi yerel yoneticilerden bagimsizdir.

Diger taraftan yapilan teftis ve yargilamalar sonucunda kadiya ceza verilmesi karari alinirsa, bu

ceza, yerel yoneticiler tarafindan degil Istanbul’da merkez tarafindan icra edilecektir®?. Ancak

619 (cel-Aybet, 1994, a.g.k.,s .2151; Gerber, 1989, a.g.k., 5.269; Fendoglu, 1994, a.g.k., s.78; Sentop, 2005,
a.g.k.,s.97; M. Aydin, 2016, a.g.k., s.52; Akdag, 2017, a.g.k., s. 91; Ongan, 1958, a.g.k., s.XXXIX.

620 sentop, 2005, a.g.k., 5.96-97,118; BOA, A.{DVNSMHM.d...100/327: ilgili miihimme defteri kaydinda Rumeli
kazaskerinden, Samakov kazasi kadisinin davalarda miisamahakar davrandigi igin gorevinden azledilmesi
istenmistir. Goruldigu gibi kadi, Divan-1 Himayun tarafindan teftis edilmis ve gérevinden azledilmistir.; BOA,
A.{DVNSMHM.d...100/343: ilgili mithimme defteri kaydindan anlasilacag izere Sarigd| kazas| miiftiisii, Agustoz
kazasinda kadilik yapan Ali'yi yolsuzluk yaptigi gerekgesiyle Divan-1 Himayun’a sikayet etmistir. Divan-1 Himayun,
bu sikayet tizerine kad/’'nin azledildigini Rumeli kazaskerine bildirmektedir.; Miihimme Defteri 90, 1993, s.11: ilgili
mihimme defteri kaydinda hakkinda sikayet olan kadi’'nin ele gegcirildigi yerde yargilanip hakkinda gerekenin
yapilmasi, seriat emrine uymamasi durumunda ise istanbul’a génderilmesi istenmistir. Kadi lizerinde zorlama
yetkisinin sadece merkeze ait oldugu bu kayittan anlasiimaktadir. Nitekim ilgili kadi'nin seriat hiikmine aykiri
gelmesi durumunda merkeze gdonderilmesi istenmistir. S6z konusu ifade, Osmanli Hukuk sisteminin sahip oldugu
vargl bagimsizligi inancini glizel bir sekilde yansitmaktadir.

621 Akdag, 2010, a.g.k., 5.286; Sivrikaya, 1972, a.g.m., 5.140; ilber Ortayl (2001). “Kad1”, islAm Ansiklopedisi.
istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, C.24, s.70.

622 Yzungarsili, 2014, a.g.k., 5.115; Halacoglu, 1995, a.g.k., 5.126-127; Ortayli, 2001, islam Ansiklopedisi, C.24, s.70.
623 Akdag, 2010, a.g.k., 5.287 .

624 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.971: Kastamonu érnegi dipnot 32.

625 Sentop, 2005, a.g.k., 5.96.

626 Akgilindiiz, 1990, a.g.k., C.3, 5.106; Yavuz Sultan Selim Kanunnamesi’nde bu husus vurgulanmaktadir: “ Ve
kudat ve tedris ve tevliyet ve nezaret ve hitabet ve imamet ve sair bunlarin gibi cihetden ve me nasibdan sunlar ki,
berat-i1 padisahi ile nesne tasarruf edenleri tazir etmeyeler ve habs edilecek yerde kefil var iken habs etmeyeler,
dergah-1 muallaya arz edeler. Meder ki, sen-i azim ola ve firar ihtimali ola, kefil bulunmaya habs edeler.”
Akgiindiz, 1990, a.g.k., C.7, s.356; Celalzade Kanunnamesi'nde de ayni husus vurgulanir: “Kaza ve tedris ve
tevliyet ve mesihat ve imamet ve hitabet ve bunun emsali menasib ve cihat sahiplerine tazir lazim gelse etmeyeler.
Heman bir dahi béyle etmeye deyii kadi unfle séylemek ol makulelere tazirdir ve hapis edecek yerde etmeyeler,
dergah-i1 muallaya arz edeler. Mederki seneat-1 azimeleri olub kefil bulunmayub firar ihtimali ola. Ol vakit habs
edeler.”.

106



yerel yoneticiler kimi zaman devletin bu genel yapisina aykirt bir sekilde yetki alanlarinm

genisleterek hukuk simirlarini asmuslar ve bolge kadisi iizerinde baski kurmuslardir®?.

Yukarida da degindigimiz iizere kadi ve yerel yoneticiler isbirligi igerisinde ¢alisir®?, Yerel
yoneticilerin yargt fonksiyonu igerisindeki yetki ve gorevleri kolluk ve infaz faaliyetleri ile
siirhdir. Hukuki yargilamay1 yapacak ve hilkkmii tesis edecek olan makam ise kadidir. Ancak
ehl-i 6rf mensubu gorevliler, Osmanli yargi sisteminin temelini olusturan ve giiniimiiz hukuk
devleti ilkesinin temel taglarindan olan bu esasi kimi zaman ihlal ederek, yargilamay1 kendileri
yapmiglar ve verdikleri hiikim uyarinca da siiphelileri cezalandirmis veya serbest

birakmuslardir®?.

S6z konusu ihlaller nedeniyle adaletnamelerde siirekli olarak ehl-i orf uyarilmig; hi¢ kimsenin
kadi karar1 olmaksizin cezalandirilamayacagi ve yargilamanin sadece kadi tarafindan yapilmasi
gerektigi vurgulanmistir®. Bu belgeler ile kadiya, kanun ve seriata gore hiikmetmesini
emreden belgeler birlikte degerlendirilince anlasilmaktadir ki, ister orfi, ister ser’i olsun tasrada

yarg1 yetkisi kadiya aittir. S6z konusu yetki asimi ise Osmanli Hukuk sistemine aykiridir.

Kisacasi tasradaki yerel yoneticiler kendi yetki alanlarin1 hukuka aykiri olarak genisletme
egilimi igerisindedirler. Ehli ser ise bu egilimi engelleyerek onlar1 hukuk smirlari igerisinde
tutma ¢abas1 gdstermektedir. Iste Osmanli tarihinde yasanan ehl-i ser ve ehl-i orf arasindaki

¢ekismenin de temel sebebi budur.

Diger taraftan bilindigi {izere yerel yoneticiler yiiriitme ve icra giliciinii elinde
bulundurmaktadirlar. Ellerinde silahli bir gii¢ vardir. Hatta yerel yoneticiler kimi zaman bu

silahli giicii merkezi yonetime kars1 yoneltecek kadar cesaretlidirler®!. Bu somut gercekler

627 Ortayli, 2017, a.g.k., 5.40; Abaci, 2001, a.g.k.,s.53 .

628 fnalcik, 1973, a.g.k., 5.104.

629 Aydin, 2017, a.g.k., 5.81.

3% nalcik, 2009, a.g.k., 5.324-328; inalcik, 1997, islam Ansiklopedisi, C.7, s.149; Aydin, 2017, a.g.k., s.81.

831 Naima Mustafa Efendi (2007). Tarih-i Na’ima. Haz. Mehmet ipsirli. Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek
Kurumu Turk Tarih Kurumu Yayinlari, s.73, 76: Eflak ve Bogdan voyvodalari isyan etmistir.; Selaniki Mustafa
Efendi, 1999, Tarih-i Selaniki, s. 143: Kinm Hani Mehmed Giray isyan etmistir.; inalcik, 1967, a.g.m., 5.52 merkezi
iktidarin yerel bolge lzerindeki otoritesinin zayiflamaya basladigi anda ehl-i 6rf mensuplari, sahip olduklari
yetkilerinive silahli gi¢lerini kotuye kullanma egilimi géstermislerdir. S. Gilbert (2004). Kavalali Mehmed Ali Pasa:
Son Firavun. Istanbul: Dogan Kitap; Yakut, 2005, a.g.k., s.175: Belkide bu isyanlar arasinda merkezi iktidari en cok
zayiflatan Misir valisi Kavalali Mehmed Ali Pasa tarafindan gerceklestirilen isyandir; Pegevi ibrahim Efendi, 1981,
Pecevi Tarihi, C.2, s.146-147: Pecevi Bogdan Voyvodasinin ayaklanmasindan bahsetmektedir.; Miineccimbasi
Ahmed B. Liitfullah, 1995, Camii’d-Diivel, a.g.k., 5.209-210: Arnavutluk valisi iskender isyan etmistir.; Enver Ziya
Karal (1983). Osmanl Tarihi. Ankara: Tirk Tarih Kurumu, C.V, s.87-88; Biilent Tanor (2011). Osmanli-Turk
Anayasal Gelismeleri. istanbul: Yapi Kredi Yayinlari, s. 41: Rusguk Ayani Alemdar Mustafa Pasa, ordusuyla birlikte
merkeze gelerek iktidarin yapisina dogrudan midahale etmistir.; Gilbert, 2004, ag.k.: Misir valisi Mehmed Ali
Pasa, merkezi iktidara karsi ayaklanmistir.; Akman, 1997, a.g.k., s.141-142; Kimi sehzadeler bulunduklar
bolgelerdeki idari guclerini kullanarak merkezi iktidara isyan etmislerdir.; BOA C.DH. / 74-3652-0: 09.02.1207
Tarihli dahiliye belgesi kaydinda Cezzar Ahmed Pasa’nin isyani sebebiyle azledildigi ve katline fetva alindigi
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cercevesinde 1lgili donemde tasrada gorev yapan kadi’nin, yerel yoneticiler karsisindaki
durumu daha da iyi anlasilabilecektir. Bu noktada Osmanli Hukuk sisteminde kadiya verilen

idari gorevlerin akla getirilmesi gerekir.

Hemen iist baslikta degindigimiz {izere, esasen bir yargi organt mensubu olan kadi, kendisine
verilen genis idari yetkilerle, yiiriitme giliciinii de biinyesinde toplamistir. Aydin’in da belirttigi
gibi ge¢mis ve yaygin tarihi 6rneklerinin aksine bu 6rnekte yargi fonksiyonu, esasinda yiirlitme
giiclinii elinde bulunduran kiside toplanmamakta, tam tersi yiiriitmeye iligkin bir takim gorev
ve yetkiler, esasinda yarg1 fonksiyonunun sahibi olan bir gérevliye devredilmektedir®®?, Soz
konusu yiiriitme ve yargi giicleri hukuk devleti ilkesinin 6zlinde yer aldig1 iizere tek bir elde
toplanmamalidir. Onemli olan bu giiglerin ayrilmasidir. Osmanh dénemi acisindan da sdz

konusu giigler birliginin zararlar1 kadilik makami biinyesinde kendisini gosterir.

Nitekim yerel halk iizerinde bazi kadilar tarafindan uygulanan zulmiin®?® temel sebebi de
muhtemelen kadilik makami biinyesinde toplanan bu giigtiir. Bu ¢ikarimu 11, Selim iradesini
tasiyan ferman da desteklemektedir. Ilgili ferman sz konusu giigler birliginin tarihi
sakincalarina deginmekte, kadilarin artik sadece yargi fonksiyonunu yerine getirmesini,
yiriitme fonksiyonuna karismamasini emretmekte, aksi bir faaliyet i¢erisinde olan kadilarin ise

cezalandirilacagim belirtmektedir®®*. Bu sebeple bazi kadilar tarafindan yerel halka yapilan

bildirilmistir.; Pecevi ibrahim Efendi, 1981, Pecevi Tarihi, a.g.k., C.1, 5.271-288; Hoca Sadeddin Efendi, 1974,
Tacl’t Tevarih, a.g.k., C.1, 5.156-158, 109-114; Bkz. Sinove Gilbert (2004). Kavalali Mehmet Ali Pasa: Son Firavun.
Cev. Ali Cevat Akkoyunlu. istanbul: Dogan Kitapcilik: Misir valisinin gerceklestirdigi isyan Osmanli merkezi
iktidarina en buydk zarari veren ayaklanmalardan birisidir.; Uzuncarsili ve Karal, 1988, a.g.k., s.360; Ocak, 1998,
a.g.k., s. 161-162; Bkz. Michel Balivet (2000). Seyh Bedreddin: Tasavvuf ve isyan. Cev. Ela Giintekin. istanbul:
Tirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakfi; Orug Beg (2008). Orug Beg Tarihi. Haz. Necdet Oztiirk. istanbul:
Camlica Basim Yayin, s.50-52; Diger taraftan, daha nadir de olsa, Seyh Bedreddin olayinda gorildiigi tGizere ulema
sinifindan kisilerin de merkez iktidara karsi ayaklandiklari gériilebilmektedir.; Yiicel Ozkaya (1994). Osmanli
imparatorlugunda Ayanlik. Ankara: Tirk Tarih Kurumu, s.169-247: Merkezi iktidar zayifladikca giiclenen ayanlar
giderek biyik bir tehdit olmustur. Ornegin Ruscuk Ayani Alemdar Mustafa Pasa merkez iktidar degistirecek
kadar glcludir.; Gilbert, 2004, a.g.k.: Misir valisi Kavalali, merkezden bagimsiz hareket etmistir.; Akman, 1997,
a.g.k., s.141-142: Bulunduklari konum itibariyle birer yerel yonetici olan sehzadeler arasinda bazilari merkezi
iktidara isyan etmislerdir.; Mineccimbasi Ahmed B. Litfullah, 1995, Camit’d-Diivel, a.g.k., s.195: Sivas eski
beylerbeyi olan Gedik Mehmed'in, merkezi iktidarin emrinden ¢ikip isyan etmesi sonucu alinan fetvaya
dayanilarak katledilmesine hiikmedilmistir.; BOA, 1993, 3 Numarali Miihimme Defteri, s.8: “Hdliyd oglum Bdyezid
ba‘zi ehl-i feséd cem” idiip ferzend-i ercmend oglum Selim téle bakahu izerine geliip ehl-i islém ile ceng idiip firdr
itmisdiir”. 13 Ramazan sene 966 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda Kanuni Sultan Sileyman, oglu Bayezid’in
isyan etmesi sebebiyle yakalanmasi gerektigini Diyerbakir Beylerbeyi’ne bildirmektedir.

832 Aydin, 2017, a.g.k., 5.82.

833 Orug Beg, 2008, Orug Beg Tarihi, s. 34: Yildirnm Beyazit, riisvet alip yolsuzluk yapan kadilarin, Yenisehir’de bir
eve kapatilarak yakilmasina karar vermistir. Ancak daha sonra ikna edilerek bu kararindan vazge¢mis ve cahil ile
zalim olan kadilarin tespit edilerek azledilmesini istemistir.; Cadirci, 2013, a.g.k., s.80-81: IIl. Selim’in
fermanlarinda, kadilar tarafindan halka yapilan zuliimlerden ve hukuka aykiri islemlerden bahsedilir.; Mumcu,
1985, a.g.k., s.118-155; Uzungarsih, 2014, a.g.k., s.92.

634 Musa Cadirci (1982). Tanzimat’'in ilani Sirasinda Kadilik Kurumu ve 1838 Tarihli Tarik-i iimiyye’ye Dair Ceza
Kanunnamesi. Ankara: Ankara Universitesi DTCF Tarih Arastirmalari Dergisi, C.XIV, s.25: [l. Mahmut déneminde
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635

zuliimler®® ve riisvet®® gibi hukuku aykir1 uygulamalarda, s6z konusu giigler birliginin etkisi

oldugu akillara gelmektedir.

Merkez, yerel bolgelerde yasanan bu g¢ekismelere ve hukuksuzluklara iliskin ¢ikardigi

fermanlarinda ise bolgenin ser’i hukuk temsilcisi miiftiiniin goriislerini dikkate almigtir®®’,

3.2.3.2.3.  Yarg: gorevi
Kadi mahkemelerinde yargilamalar olduk¢a hizli bir sekilde gerceklestirilmektedir®®, Hatta

bazi mahkeme kayitlar1 degerlendirildiginde, mahkemeyi bos yere isgal edenlerin, mahkemeyi

oyaladiklar1 igin cezalandirildig1 olasihig1 akillara gelmektedir®®. Diger taraftan yine bazi

de kadilarin sadece yargi isi yapmalari dogrultusunda politikalar izlenmistir. Cadirci, 2013, a.g.k., s.81; Ahmed
LGtfi Efendi, 1999, Vak'anlvis Ahmed LGtfi Efendi Tarihi, a.g.k., C.I, s.165: Tokat kadisi, yonetime karismamasi igin
uyariimistir.

835 Uzuncarsil, 2014, a.g.k., s.275-278; Ekinci, 2001, a.g.m., s.978 —979.

836 Selaniki Mustafa Efendi, 1999, Tarih-i Selaniki, C.2, s. 826; Seyhiilislam Sun’ullah Efendi, padisahtan kadilarin
risvet almalarinin engellenmesini istemistir. Mumcu, 1985, a.g.k., s.118-155.; Sentop, 2005, a.g.k., s.30:
Orneklerine giiniimiizde de rastladigimiz yargiglarin riisvet almasi olaylariyla, Osmanl Hukuk sistemi icerisinde
de karsilasilmaktadir.; Seyhilislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, s.233: “Zeyd, Amr ile bir hususa
miiteallika davasinda Bekir-i kadiya murdfaa oldukda Bekir husus-i mezbdru hiikkmetmek icin Zeyd’den su kadar
akcge riisvet alip hiikkmeylese hiikmii néfiz olur mu? el-Cevap: Olmaz, Bekir azle miistahak olur.” Kadilarin riisvet
almasi durumu seyhilislam fetvalarinda da yer almis, bu sugu isleyen kadinin gorevinden alinacagi
vurgulanmistir.

837 Galal H. EI-Nahal (1979). The Judicial Administration of Ottoman Egypt in the Seventeenth Century. Mineapolis
& Chicago: Bibliotheca Islamica, s.23; Ucel-Aybet, 1994, a.g.k.,s .2149.

638 Heyd, 1973, a.g.k., 5.313; Heyd bu calismasinda Avrupali gézlemcilerin Osmanli ceza yargilamasinin etkinligi
ve ¢abuklugundan etkilendiklerini belirtir.; R.C. Jennings (1979) “Limitations of the Judicial Powers of the Kadiin
17th c. Ottoman Kayseri”, Studia Islamica. Brill, no 50, s.180-181; Jennings, bu cabuklugun, Osmanli yargilamasini,
bati yargilamasi karsisinda Ustiin konuma getirdigini belirtmistir.; Gerber, 1989, a.g.k., C.4, S. 1-3, 5.287; Akman,
2004, a.g.k., 5.22; Ansay, 2002, a.g.k., 5.299; Demir, 2010, a.g.k., 5.20-22; Osman Kasik¢i (1997). islam ve Osmanli
Hukuku’nda Mecelle. istanbul: Osmanli Arastirmalari Vakfi, 5.304; Ekrem Bugra Ekinci (2005). “Osmanli
Devleti’/nde Mahkemeler ve Kadilik Miiessesesi Literatiir(i”. istanbul: Tiirkiye Arastirmalari Literatiir Dergisi Tiirk
Hukuk Tarihi Sayisi, C. 3, S.5, s.417-439; Abdiilaziz Bayindir (1986). islam Muhakeme Hukuku Osmanli Devri
Uygulamasi. istanbul: islami ilimler Arastirma Vakfi, s.124; ; Hiilya Tas (2014), XVII. Yiizyilda Ankara, Ankara: Tiirk
Tarih Kurumu Yayinlari, s.157: Kadi mahkemesi gece giindiiz calismaktadir.; Michele Baudier'den aktaran Ugel-
Aybet, 1994, a.g.m., s.2154: Baudier’e gére: “Tirklerin imparatorlugunda refahin ve zenginligin olmasina Allah’in
izin vermesinin en miihim sebeplerinden biri adaletin kisaca yerine getirilmesi olabilir”.; Bilindigi Gizere ginimuz
hukuk sisteminde hiikiimlerin hizli bir sekilde kesinlesmesi hedeflenmektedir. Gerekli bilgi icin bkz. Sibel inceoglu
(2018). Adil Yargilanma Hakki. Ankara: Avrupa Konseyi Ankara Program Ofisi, 5.263-293; Sibel inceoglu (2008).
insan Haklari Avrupa Mahkemesi Kararlarinda Adil Yargilanma Hakki. istanbul: Beta Basim Yayim Dagitim A.S.,
5.370-395; Giiney Ding (2006). Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'ne Gére Adil Yargilanma Hakki. izmir: izmir Barosu
Yayinlari, s.72-100; Sezin Aktepe Artik (2014). Avrupa insan Haklari Sézlesmesi ve Avrupa insan Haklari
Mahkemesi Kararlari Isiginda Medeni Usul Hukukunda Adil Yargilanma Hakki. Ankara: Segkin Yayincilik, s.249-
305; Abdullah Celik (2014). Adil Yargilanma Hakki Rehberi. Ankara: Anayasa Mahkemesi Yayinlari, s.66-110; Yasar
Demircioglu (2007). Medeni Usul Hukukkunda insan Haklari ve Adil Yargilanma Giivenceleri. Ankara: Yetkin
Yayinlari, s.285-365; Celik, 2007, a.g.k., s.103-119; Beccaria, 2016, a.g.k., s.129-133: Beccaria’nin da vurguladigi
lizere cezanin etkinligi, agirhgindan ziyade, siirati ve mutlakligi ile dogru orantilidir.

639 Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.136: Turhan b. Ali K&se’nin kendisine kiifrettigini iddia eden
ancak ispatlayamayan Kasim b. Mehmed’e tazir cezasi verilmistir. ilgili olayda iftira niteliginde bir hukuka aykiri
fiilin taziren cezalandirildigi savunulabilir. Ancak s6z konusu olayda zina, hirsizlik veya cinsel saldiri gibi yiz
kizartici bir fiil isnadinin olmamasi akillara mahkemenin bos yere mesgulii sebebiyle tazir cezasinin verildigini
getirmektedir.; Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicili, 2008, 5.120, 150, 195: Nitekim Aleksi b. Pireme’ye hirsizlik
sugu isnad edenler, bu isnatlarini ispatlayamadiklari igin taziren cezalandirilmiglardir. Ayni sekilde Andon b.
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mahkeme kayitlarinda yer alan, taraflarin sulhe tesvik edilmesinin de aynm amaci hedefleme

olasilig1 yiiksektir84,

Osmanli Devleti’nde bir hukuki uyusmazlhigin ¢éziim mercii olan kadr’mn makami, verdigi
kararlarla Osmanli Hukuk birikiminin gelismesine bir katki verebilecek nitelikte degildi.
Nitekim kad1 tarafindan verilen kararlar ileride bir baska yargilamaya emsal olmuyordu®,
Bunun en temel sebebi, Islam Hukuku’nun énemli bir kaynag1 olan ictihat kapisinin Osmanli
Devleti kuruldugu sirada kapali olmasiydi. Bu nedenle Osmanli kadilari, igtihat faaliyeti
yapamadiklari i¢in ser’i hukuk alanina hukuk kurali kazandiramamistir. Bu yonde hukuki bir
etkileri olamamasina ragmen kadilar tarafindan mahkeme kayitlariin tutularak alinan

kararlarin yaziya gegirilmesi ise idari sebeplerden kaynaklanmaktadir®.

Diger taraftan giiniimiiz hukuk sisteminin 6nemli bir pargasini olusturan mahkeme igtihatlari,
Osmanli sisteminde oldukg¢a farkli bir anlam tasir. Miigtehit hukukgular tarafindan yapilan
kiyas faaliyeti sonucu ulasilan ictihatlar, birbirlerine aykir1 olsalar bile islam Hukuku uyarinca
yiiriirliiktedirler ve birer islam Hukuku kuralidirlar. Ayni dogrultuda Osmanli kadilari, farkli
ictihatlara dayanarak ayni hukuki uyusmazlik hakkinda birbirlerinden farkli kararlar

verebilirler. Kadi hiikiimleri agisindan bir birlik aranmamaktadir®,

Bilindigi iizere Osmanli Hukuk sistemi iginde Hanefi mezhebini benimsemistir. Dolayisiyla
Osmanli kadilar1 da ilgili hukuki uyusmazliklar1 ¢ézerken esasen bu mezhep hukukgularinin
goriislerini dikkate alir®**. S6z konusu mezhep hukukgular1 arasinda goriis farkliklarimn oldugu
konularda ise kadi, kendi takdir hakkim kullanarak bir goriisii benimseyecek ve hukuki

uyusmazligi ¢ozecektir.

Todora’yu hirsizlikla suglayan Drani b. Kosta bu isnadini ispatlayamamis ve taziren cezalandirilmistir. Bir baska
olayda yine Kasim b. Abdullah’a hirsiz diyen Hamza b. Abdullah bu isnadini ispatlayamadigi icin taziren
cezalandirilmistir. Bu olaylarda taziren cezalandirmanin sebebi olarak isnat edilen sucun yiiz kizartici olmasi daha
on plandadir. Kisilere kiifretme ise ytz kizartici bir sug degildir. Nitekim kizginlik haliyle herkes bu sugu isleyebilir.
Bu unsurlar dikkate alindiginda mahkemenin bos yere mesgul edilmesinin de taziren cezalandirildig ihtimali
akillara gelmektedir. Uskiidar Mahkemesi 2 Numaral Sicili, 2008, s.315: Nitekim bir baska kayitta karsilikli
hakarete iliskin yargilamada Halil b. Ali'nin kiifrettigi sabit bulunup taziren cezalandirilmistir. Fakat Halil b. Ali
karsi tarafin kendisine kufrettigine yonelik iddiasini ispatlayamamistir. Bu isnadi sebebiyle de ayrica ceza
640 Jskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.140, 157, 165: Yeniceri Hiiseyin b. Yusuf ve Kefale ilgili hakaret
davasinda sulh olmuslardir.; Ari kovanlarinin mulkiyeti (zerindeki anlasmazhgi konu edinen davada taraflar sulh
olmuslardir; istimat adli zimminin evinden giimiis kadeh calinmasi {izerine goriilen davada taraflar sulh
olmuslardir. Balat Mahkemesi 2 Numarali Sicil, 2008, s.307: Yine bir baska kayitta tasinmaz satisina iliskin bir itilaf
sulh yoluyla ¢dziimlenmistir.

41 Imber, 2004, s.11; Ekinci, 2001, a.g.m., s.977.

642 Imber, 2004, s.11.

643 Ekinci, 2001, a.g.m., s. 975 .

644 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.1,5.224.
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Diger taraftan kadi kimi mezheplere gore bir miigtehit hukuk¢u olmalidir®

. Yani oniine gelen
hukuki uyusmazlik hakkinda Kur’an-1 Kerim, siinnet ve icma kaynaklarinda hikim

bulunmadig1 durumlarda, ictihat faaliyeti ile olay1 ¢6zecek hukuk kuralini tespit edebilmelidir.

Kadr’min miigtehit bir hukukc¢u olmas1 gerektigi goriisii de aym yaklasima sahiptir. Zira Islam
Hukuku’nun ilk {i¢ temel kaynaginda ilgili hukuki anlagsmazligi ¢6ziimleyecek bir hukuk kurali
bulamayan kadi, Islam Hukuku’nun dérdiincii kaynagina yani igtihat faaliyetine basvuracak ve
olaya uygulanacak hukuk kuralim tespit edecektir. Ancak bu noktada dikkat edilmelidir ki kad1
tarafindan bu ihtimalde ulasilan kural artik bir Islam Hukuku kuralidir. Zira kiyas yani ictihat

646

faaliyeti, islam Hukuku’'nun bir kaynagidir®®. Ancak Kur’an, siinnet ve icma gibi bir

baglayicilig1 yoktur®,

Hukuki uyusmazligin 6niine gelmesi durumunda kads, ilgili uyusmazlig1 ¢ozecek hitkmii ilk
once Kur’an, siinnet ve icma kaynaklarinda arayacaktir. Eger bir hiikkiim tespit ederse, ilgili
hukuk kuralini olaya uygulayabilmek i¢in anlamlandiracaktir. Bu faaliyet sirasinda diger Islam
hukukgularinin 6nceki goriislerinden birisini benimseyebilecegi gibi kendisi de bir hukuke¢u
oldugu i¢in farkl1 bir sonuca da varabilecektir. Diger olasilikta, yani ilgili hukuki uyusmazligi
¢dzecek hiikmiiniin Islam Hukuku’nun ii¢ temel kaynagi arasinda mevcut bulunmamasi
durumunda ise igtihat faaliyetine girisecektir. Bu faaliyet sirasinda da tipki gliniimiizde oldugu
gibi hukuk sisteminin temel ilkelerini esas alir. Ayrica yine bu asamada da diger hukukgularin
onceki goriislerinden yararlanir ve onlardan birisini benimseyebilir yahut kendisi de bir
hukukc¢u oldugu i¢in yaptig1 ictihat faaliyeti sonucu farkli bir sonuca ulasabilir.

Osmanli Hukuk sisteminde, hukukun en temel ilkelerinden birisi olan, ispat yiikiiniin iddiada

648

bulunanin tizerinde olmasi ilkesi de mevcuttur®™®. Ayrica giyapta yargilamanin istisna oldugu

da anlasilmaktadr®*®.

645 Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.100.

646 Aydin, 20174, a.g.k., 5.38-39; Ucok, Mumcu ve Bozkurt, 2017, a.g.k., 5.68-69.

647 Ugok, 1970, a.g.k., 5.47.

648 Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicili, 2008, s.303, 313-314: Olen Mahmud’dan alacak iddiasinda bulunan
Sileyman b. Musa’dan delil istendigine iliskin bir kayit kadi mahkemesi sicilinde yer almaktadir. Hemen bir
sonraki kayitta da Musa’nin bu iddiasini ispat ettigi belirtilmistir.

649 Mecelle, 1959, a.g.k., 5.285-286; Osman Oztiirk (1973) Osmanli Hukuk Tarihinde Mecelle. istanbul: islami
ilimler Arastirma Vakfi Nesriyati, s.423-424; Bayindir, 1986, a.g.k., s.101, 112; BOA, 1994, 5 Numarali Miihimme
Defteri, a.g.k., s.5, 6: 2 Muharrem 973 tarihli ilgili mihimme defteri kaydinda Ahi isimli zimmiyi dort hizmetlisi ile
katlettigi iddia edilen Bogdan voyvodasina, ilgili davanin Brayil kadisi tarafindan gorilecegi bu nedenle kendisini
temsil etmesi icin bir vekili Brayil’e gondermesi bildirilmistir. 5 Muharrem 973 tarihli diger bir kayitta ise Bogdan
Voyvodasi Aleksandra'nin, Ahi isimli maktulin varisleri tarafindan sikayet edilmesi sebebiyle Aleksandra’nin
vekilinin de getirilerek davanin goriilmesi Brail kadisindan istenir. Bu 6rnekte sanik Bogdan voyvodasi gorevinden
otird baska bir yerde bulundugu icin yargilama giyabinda yapilacaktir. Ancak bu durumda da kendisini temsil
etmesi icin bir vekil gérevlendirmesi istenmistir. Kisacasi Osmanh Hukuk sisteminde savunma hakkinin tanindigi
ve bu itibarla da giyapta yargilamanin istisnai oldugu ¢ikarimi yapilabilir.
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3.2.3.3. Yer yéniinden ve gorev yoniinden yetkisi
3.2.3.3.1. Kadi'nin gorev yoniinden yetkisi

Kadilarin gorev yoniinden yetkilerini, hangi uyusmazliklara bakmakla yetkili olduklar
sorusuna Vverilecek olan cevap belirleyecektir. Yukarida belirttigimiz tizere kadi kural olarak

gorev bolgesindeki ser’i ve 6rfi kaynakli biitiin uyusmazliklara bakmakla yetkilidir®®°

. Ayrica
so6z konusu uyusmazliklar agisindan 6zel hukuk ve kamu hukuku gibi bir ayrima da
gidilmemistir. Yani giinlimiiz mahkemeleri blinyesinde mevcut bulunan ihtisaslasma Osmanl
Hukuk sisteminde yoktur. Kad1; miindkehat, muamelat, uk{ibat gibi islam Hukuku kisimlarinin

hepsine birden hakim olmak zorundadir®?,

Diger taraftan kadiya ait olan yetkinin tasra igerisinde gérev yoniinden sinirsizliginin istisnast
olup olmadig1 noktasinda tam bir netlik yoktur. Yerel yoneticiler belirtildigi iizere tasrada
kurulan divanlarda orfi dava dinlemislerdir. Ancak kadiya kanun ve seriata gore hiikkmetmesini
emreden ve yerel yoneticilere yargi yetkilerinin olmadigim hatirlatan padisah fermanlar1 da
mevcuttur. S6z konusu fermanlar ile birlikte ilgili tasra divanlarinda zaten kadi’nin da hazir
bulunmasi dikkate alininca, kadiya ait olan yetkinin gérev yoniinden sinirsizligina, bu nokta
acisindan kesin bir istisnanin getirildigini sdylemek giictiir. Bu cer¢eveden bakildiginda
divanlarda dinlenilen ilgili 6rfi davalarin yargilamasinin kadi tarafindan gergeklestirilmis, yerel
yoneticilerin ise soz konusu yargilamalar agisinda damsman gorevi ile sinirli hareket etmis

olmasi muhtemeldir.

Belirtmek gerekir ki dnceden de vurguladigimiz iizere askeri sinif mensuplarinin isleri kural
olarak kazaskerlerin gérev alani i¢erisindedir. Ayrica her daim padisah iradesi ile de dava baska
bir yere sevk edilebilir®2, Bu durumlar, kadi’nin gorev yoniinden simirsizliginin istisnalaridir.
3.2.3.3.2.  Kadi’nin yer yoniinden yetkisi

Osmanl1 yargi teskilatmin temel birimi kazadir®3. Smirlar1 ve sayilar1 belirli olan bir koy
toplulugunun merkez sehri konumundaki kaza, kendisine bagli olan s6z konusu biitiin kdylerin

adli ve idari islerini yiiriitiir®®*. Iste Osmanli kadis1 da bu toplulugun merkezi konumundaki

850 [nalcik, 1997, islam Ansiklopedisi, C.7, s.150; Akdag, 2010, a.g.k., 5.288; Cadirci, 2013, a.g.k., 5.79; Uzuncarsili,
2014, a.g.k., s.91; Tas, 2014, a.g.k., s.99.

851 Aydin, 20173, a.g.k., 5.79-81; Ucok, Bozkurt ve Mumcu, 2017, a.g.k., s.60.

852 BOA, 1994, 5 Numarali Miihimme Defteri, a.g.k., s. 6: 5 Muharrem 973 tarihli ilgili miihimme defteri kaydinda
Bogdan Voyvodasi Aleksandra'nin Ahi isimli zimmiyi katlettigi iddiasi ile maktiliin varisleri tarafindan sikayette
bulunulmasi {zerine, Aleksandra’nin vekilinin de getirilerek davanin Brail kadisi tarafindan gorilmesi
emredilmistir. Maktiliin varisleri sikayetlerini Divan-1 Himayun’a yapmasina ragmen padisahin divani, davanin
kazasker huzurunda degil Brail kadisi huzurunda goérilecegine karar vermistir.

853 Abacl, 2001, a.g.k., s.52; Ekinci, 2001, a.g.m., 5.962 .

654 Akdag, 2010, a.g.k., 5.286-287; M. Cadirci (2007). Tanzimat Siirecinde Tiirkiye Ulke Yonetimi. Ankara; imge
Kitabevi, s.232.
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ilgili birime atanmaktadir, yani kazaya®®. Kazanmn smirlar1 ayn1 zamanda kadi’nin yer
yoniinden yetkisinin de sinirlarim teskil eder®®. Tlgili uyusmazlik taraflart aym kaza simirlart
icerisinden degilse bu durumda uyusmazligin meydana geldigi yer kadis1 yetkili konuma
gelir®’,

Kadi’min yer yoniinden yetkisi, yukarida belirttigimiz tizere padisah iradesiyle davanin bir
baska kadiya veya merkez divanlara sevk edilmesiyle de sinirlanir. Davanin sevk edilmesini
saglayan benzer bir kurum ¢ok daha simirli bir sekilde giiniimiizde de mevcuttur. Diger taraftan
davali, davacinin davayi agtigi kadi yoniinden bir siipheye diiserse, onun talebi dikkate

alinmakta ve ilgili yargilama i¢in davalinin talep ettigi kad1 yetkili kilinmaktadir®®,

3.2.34. Denetimi
3.2.3.4.1. Idari denetim

Biitiin kadilarin goreve atanmasinda, padisah®® ve sadrazamin yani sira, ilk donemlerde
kazaskerin, ilerleyen donemlerde ise seyhiilislamin iradeleri etkili olmustur®®. Bu nedenle
merkezdeki biitiin bu kurumlar aslinda kadimin birer idari amiridir. Bu sebeple kadiy1

merkezden denetleyeceklerdir.

Idari yonden dogrudan dogruya merkeze baglanmis olan kadi icin yerel diizeyde sahsina
yonelik bir idari denetim ise teorik olarak Ongdriillmemistir. Osmanli Hukuk sisteminde,
kadilarin idari yonden denetimleri esasinda sadece merkez odaklidir. Merkezdeki Divan-1

Hiimayun, sikayetlerin yogun oldugu bolgelere, yargilama yetkisine sahip olan bir miifettis kadi

855 Schacht, 1997, islam Ansiklopedisi, C.7, s.147; Akdag, 2010, a.g.k., 5.287; Bilmen, 2013, a.g.k., C.8, 5.222.

656 Sivrikaya, 1972, a.g.m., s.140; Tas, 2008, a.g.m., s.27; Ekinci, 2001, a.g.m., s.965; BOA,
A.{DVNSMHM.d...90/218: ilgili mithimme defteri kaydindan anlasilacagi iizere, bir kazaya ait davanin, baska bir
kaza kadisinca gorilmemesine iliskin Rumeli Kazaskeri Abdurrahim Efendi bir belge hazirlamistir.; BOA,
A.{DVNSMHM.d...90/168: ilgili miihimme defteri kaydinda da Hasan Aga kdyl aslinda Karesi sancagi Timrizler
nahiyesine bagli oldugu halde yakin olmasindan dolayi, Hiidavendigar sancagi Kete kadisi tarafindan islerine
miidahale edildigi belirtilerek, kaza sinirlarina dayanan yer yoniinden yetki kurallari tekrar vurgulanmistir.

57 Tag, 2008, a.g.m., 5.27.

558 Bayindir, 1986, a.g.k.,s .95; Seyhiilislam Feyzullah Efendi, 2009, Fetava-yi Feyziye, s.233: “Askeri olan Zeyd-i
middef beledi olan Amr-i miiddea-aleyhe “Seninle kazasker huzurunda murafaa olalim” dedikde Amr razi
olmayip “Kadi-y1 belde huzurunda murafaa olurum” demege kadir olur mu? el-Cevap: Olur” ilgili fetvada davaci
Zeyd’sn kazaskerde davayl agmak istemesine ragmen davali taraf olan Amr’in davanin bélge kadisi huzurunda
acllmasini isteyebilecegi belirtilmistir.

859 Ekinci, 2001, a.g.m., s.962: Belirttigimiz lizere kadilar, teoride padisaha ait olan yarg yetkisini pratikte
padisahin vekili olarak kullanmaktadirlar. Bilindigi lizere vekalet verenin vekil (izerinde denetim yetkisi vardir.

660 Uzuncarsili, 2014, a.g.k., s.94-95; Halacoglu, 1995, a.g.k., s.126-127; Merkezdeki yasama, yiiriitme ve yargi
organlari disinda bir kurum olan seyhlislamin, idari denetime sahip olmasi teorik olarak olumlu bir gelismedir.
Bilindigi Gizere bugiin hakimler izerindeki s6z konusu idari denetim; yasama, ylirlitme ve yargi organindan ayri,
bagimsiz bir kurula ihtiyag duyar. Gerekli bilgi i¢in bkz. Bilir, 2012, a.g.k., s.319-324; Tanor ve Yizbasioglu, 2001,
a.g.k., 5.438-442; Gozibiyiik, 2006, a.g.k., 5.280; Bkz. inceoglu, 2008, a.g.k., 5.219-343; Yener Unver (1991). Yargi
Bagimsizligi Acisindan Hakimler Savcilar Yiiksek Kurulu. istanbul: iUHFM, C. LIll, S.1-4, s.153 ; Unal, 1994, a.g.k.,
5.62-68.
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gondermektedir®. flgili bolge kadilarii denetleyecek olan miifettis, yapmis oldugu denetim

662 Aym sekilde merkez, tasrada kadiy

ve yargilama sonuglarini Divan-1 Hiimayun’a bildirir
idari yonden denetlemek icin kendisi bir idari gorevli gonderebilecegi gibi yerel yoneticileri de

gorevlendirebilmektedir®3. Bu denetim yéntemini, iki yonden ele almak gerekir.

[lk olarak yerel yéneticilere kadilar1 idari yonden denetleme yetkisinin verilmemesi, kadilarm
bagimsizligi i¢in gereklidir. Ancak Osmanli Hukuk sisteminde merkezi denetimin yiiriitme

organi tarafindan yapilmasi, bu olumlu gelismeyi bertaraf ederek bagimsizligi engeller®-,

Diger taraftan tilkenin bir ucunda gorev yapmakta olan kadi’nin, yerel halka zuliim etmesi veya
disipline aykir1 hareketlerde bulunmasi ihtimalinde ilgili hukuki veya idari denetimin devreye
sokulmasi i¢cin merkezin bilgisinin saglanmasi gerekecek, ardindan merkez ilgili denetim
aygitlarim kullanarak kadiya ulasacaktir. S6z konusu haberdar etme ve miidahale asamalari,
bugiin igin oldukga kisa bir siirede gerceklestirilebilirken, ilgili donem sartlarinda belli bir
zamana ihtiya¢ duymaktadir. Bu etkenler g6z 6niine alindig1 zaman, hukuki ve idari denetimle
yetkili devlet gorevlilerin, en azindan merkezin miidahalesi gelene kadar daha fazla hukuka
aykirt sonuglarin dogmasimi engellemek adina, yerel orgiitlenme bilinyesinde yer almasi
diistintilebilir.

Iste asagida deginecegimiz sikdyet yontemi ile yerel halkin ilgili bolge kadisini eyalet divanmina
sikayet edebilme olanagi, tam da bu islevi yerine getirir niteliktedir. Nitekim eyalet divanlarina

665

biitiin devlet gorevlileri gibi kadilar da sikayet edilebilir®™>. Her ne kadar s6z konusu divan

mensubu yerel yoneticiler kadi’nin hiyerarsik amiri olmasalar da merkezin miidahalesi ulagana

kadar, kadu {izerinde gerekli tedbirleri alabilecek otoritededirler®®®.

861 Uzuncarsili, 1952, a.g.k., 5.128; Ortayli, 2017, a.g.k., 5.212; Ekinci, 2001, a.g.m., 5.969-970: Bu miifettise,
mihimme defterlerinde sik¢a rastlanmaktadir.; BAO, 1993, a.g.k., s.8: 31 Ramazani sene 966 tarihli ilgili
mihimme defteri kaydinda, Siverek kadisinin merkeze gonderdigi mektupla, Siverek sancak beyinin ve
subasilarinin zuliim ettiklerinden sikdyet etmesi Uzerine, olayin arastiriimasi icin Amid kadisi grevlendirilmistir. ;
Gerber, 1981, a.g.m., s.272.

862 Uzuncarsil, 1952, a.g.k., 128-129; Mumcu, 1976, a.g..k., s.86; Halacoglu, 1995, a.g.k., s.128.

663 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.970- 971, érnek var 5.1003, dip not 145.

664 Gozler, 2011, a.g.k., 5.468-470; Kemal Gézler (2011). Tiirk Anayasa Hukuku Dersleri. Bursa: Ekin Basim Yayin
Dagitim, s.408-414; Tanor ve Yiizbasioglu, 2001, a.g.k., s.438-442; Goziibliyik, 2006, a.g.k., s.280-282; Derdiman,
2006, a.g.k., s.547-548; Derdiman, 2014, a.g.k., s.348-351: Bilindigi Gzere yargl organi mensuplarinin idari
denetimleri bagimsiz Gst kurullarca gergeklestirilmelidir.

865 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.972, 985.

666 Akgiindiiz, 1990, a.g.k., C.7, s.356; Celalzade Kanunnamesi’'nde de kadiyi merkezin yargilayip
cezalandirabilecegi ancak yerel yoneticilerin firar ihtimalinde tedbiren kadiyi hapsedebilecekleri belirtilmistir:
“Kaza ve tedris ve tevliyet ve mesihat ve imamet ve hitabet ve bunun emsali menasib ve cihat sahiplerine tazir
lazim gelse etmeyeler. Heman bir dahi béyle etmeye deyii kadi unfle séylemek ol makulelere tazirdir ve hapis
edecek yerde etmeyeler, dergah-1 muallaya arz edeler. Meger ki seneat-1 azimeleri olub kefil bulunmayub firar
ihtimali ola. Ol vakit habs edeler.”; Diger taraftan 6rnegin yargilamaya yonelik bir sikayetin divanda hakl oldugu
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3.2.3.4.2. Sikayet yoluyla denetim

Kadr’ya yonelik sikayetler, yerel halk tarafindan eyélet divanina veya merkezdeki Divan-1
Hiimayun’a tasinabilirdi®’. Sikadyet kavranm, hem kad1 kararmin hukuka uygunluk denetimini
hem de kadiya yonelik idari denetimi kapsamaktadir®®, Ancak bu noktada dikkat edilmelidir
ki; yukaridaki agiklamalarimizdan da anlasilacagi iizere, eyalet divani biinyesinde yapilacak
sinirlt denetim sadece idari nitelige sahipken, merkezde Divan-1 Hiimayun tarafindan yapilacak
denetim, aym zamanda kanun yoluna benzer sekilde hukuki denetimi de kapsamaktadir. Diger
taraftan Misir vilayeti gibi biiyiik eyaletlerde kurulan divanlar ise neredeyse Divan-1
Hiimayun’un kopyasi gibidirler ve kanun yolu benzeri bir hukuki denetimi de tipki Divan-1
Hiimayun gibi yerine getirmislerdir®®.

Bu nokta da belirtilmesi gereken en 6nemli husus, kadilarin denetimiyle sadece merkezin yetkili

670

oldugudur®™. Gelen sikayet iizerine yerel yonetici, dogrudan dogruya bolge kadisinin teftise

baslayamaz. S6z konusu sikayeti merkeze bildirmeli ve ilgili teftis faaliyeti i¢in merkez
tarafindan gorevlendirilmelidir. Merkez teftis icin yerel yoneticiyi gorevlendirebilecegi gibi bir

baska kadiy1 da gorevlendirebilir veya merkezden bir gérevli de génderebilir®,

3.2.3.4.3.  Siihudii’l-hal tarafindan denetim

Yargilamanin yapildigi bolgede ikamet eden bir gurup insaninin davaya katilmasini saglayan

siihudii’l-hal kurumu, her seyden 6nce belirtmek gerekir ki hiikiim asamasina katilamaz®'2.

kanaatine varilirsa, yerel yoneticiler ilgili hiikmin icrasindan kaginabilirler. Nitekim bilindigi tizere bélgedeki icra
gici yerel yoneticilerin elindedir.

67 BOA, A.{DVNSMHM.d...40/527: 4.09.987 tarihli ilgili mihimme defteri kaydindan anlasilacagi lizere
Ummiihani Hatun, eski Anadolu Kazaskeri ile ivey oglunun diizenledikleri sahte alacak senedi nedeniyle bir dava
kaybetmistir. Ummiihani tarafindan yapilan sikdyet sonucu Divan-1 Hiimayun’da gergeklestirilen inceleme
neticesinde, hiikmiin sahte belgeye dayanmasi gerekcesiyle, yargilamanin yenilenmesine karar verilmistir.
Anlasilacagi Gzere gelen sikayet dogrultusunda Divan-1 Himayun ilgili kad1 hiikmiin hukuka uygunluk denetimine
sokmus ve hitkmiin dayandigi belgenin sahte oldugunun ortaya ¢ikmasi izerine de hiikmii bozarak istanbul
Kadisi’'ndan yargilamanin yenilenmesini talep etmistir.

668 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.978-980; Hemen (st dip notta verilen érnekte yapilan sikdyet sadece hitkme y&neliktir.
Nitekim sahte belge diizenleyenler arasinda hilkm tesis eden kadiyer almamaktadir. Diger taraftan bu olasiligin
gerceklesmis olmasi ihtimalinde ,Ummihani tarafindan yapilan sikdyet tGzerine hem kadi tarafindan verilen
hikmiin hukuka uygunluk denetimi hem de sahte belge diizenlemesine istirak eden kadi’'nin idari denetimi ayni
kurul, yani Divan-1 Himayun tarafindan gerceklestirilecektir.; BOA, A.{DVNSMHM.d...100/323: ilgili miihimme
defteri kaydindan anlasilacag! {izere Payas halki, bdlgeye gitmeyerek istanbul’da oturan kadilarinin, naibleri
aracihg ile keyfi islemler yaptiklarindan sikayetci olmuslardir. Bunun Uizerine Divan-1 Himayun, Anadolu
Kazaskeri'nin bizzat olay yerine giderek arastirma yapmasini istemektedir.; BOA, A.{DVNSMHM.d...82/54:
22.12.1026 tarihli ilgili miihimme defteri kaydindan, kendilerinden haksiz yere para aldigini iddia eden kisilerin
eski Aydincik (Edincik) Kadisi Abdullah'i, Divan-1 Himayun’a sikayet ettikleri anlasilmaktadir. S6z konusu sikayet,
eski kadi’'nin gorevli oldugu zaman kasten yaptigi bir davranistan dolay! idari denetime tabi tutulmasini
istemektedir.

869 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.1002.

670 Sentop, 2005, a.g.k., 5.96-98.

671 Sentop, 2005, a.g.k., 5.96.

672 Abaci, 2001, a.g.k., 5.68.

115



Nitekim Islam Hukuku geregince yargilama ve hiikiim sadece tek bir kadi tarafindan
gerceklestirilecektir®’3. Islam Hukuku kurul seklinde toplanan mahkemeleri kabul etmedigi gibi
juri sistemiyle hitkme kadi disinda baska iradelerin katilmasin1 da benimsememistir. Bu
nedenle siihudii’l-hal Anglosakson Hukuk sisteminde yer alan ve hiikkmiin olusumuna dogrudan

etki gdsteren jiiriden ayrilmaktadir®,

Bilindigi iizere Islam Hukuku’nda yargilamamn aleniligi ilkesi mevcuttur®”®. Bu ilke
kapsaminda kural olarak kadi tarafindan yiriitilen yargilamaya izleyici olarak herkes
katilabilir. Ancak sithudii’l-hal, ilgili davaya yonelik olarak bazi islevler yerine getirmektedir
ki bu islevler s6z konusu kurum biinyesinde mahkemeye katilanlari, sadece aleniyet ilkesi
cercevesinde yargilamayi izleyen kisilerden aymrmaktadir. Ilgili islevler iki onemli baslik

altinda toplanir.

Kelimenin kokiinden de anlasilacag tizere siihudii’l-hal kurumunun yerine getirdigi ilk islev,
ilgili yargilamaya sahitlik etmektir®®. Burada dikkat edilmesi gereken nokta s6z konusu
kurumun, dava konusu hukuki uyusmazliga ait olan vakialara degil bizzat kad:i tarafindan

yiiriitiilen yargilamaya sahitlik ettigidir®’’

. Yani stihudii’l hal, kadi mahkemesinde yiiriitiilen
yargilamanin hukuka uygun yiiriitiildiigiine taniklik eder. Anlasilacag iizere bu islevi itibariyle
de kadi iizerinde dogrudan dogruya bir denetimi vardir. Nitekim gdrevi yargilamanin hukuka
uygun yiirtitiillmesini gézetmek ve bu itibarla da hilkkme mesruluk kazandirmak olan bir gurup
insanin sahitliginde yargilamay1 yiiriiten kadi, hukuk kurallar1 disina ¢ikmaktan kaginacaktir.

Diger taraftan ilgili mahkeme kayitlarinin icerigine tanmklik edecek, bu kayitlarin kaybolmasi

durumunda yargilamamin sahidi olacak kisilerde bu kurul iiyeleridir®’®,

Ayrica yukarida bahsettigimiz {izere Islam Hukuku'nun temel ilkelerinden birisi de sura

prensibidir. Bu prensip yasama ve ylriitme fonksiyonlarinda gecerli oldugu gibi yargi

673 Ortayl, 2017, a.g.k., s.70; Aydin, 20173, a.g.k., .77 .

674 Bkz. Yilmaz Oz (1913). Jiiri Usuliiyle Yargilama. Ankara Barosu Dergisi, S.2, 5.241-245; Nasuhi Kurtoglu (1913).
Amerika Birlesik Devletleri'nde Jiri Yargilamasi. Ankara Barosu Dergisi, S.3, s.446-458; John D. Jackson (1995).
Judge Without Jury: Diplock Trials in the Adversary System. Oxford: Oxford University Press; Randolph N. Jonakait
(2003). The American Jury System. Yale University Press.

675 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.976; Akdag, 2010, a.g.k., 5.289.

676 Abaci, 2001, a.g.k., s.68-69.

677 Akdag, 2010, a.g.k., 5.289; Uskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.116: Nitekim istavros kdyii azebinin,
azeblik bedelini kefillerden talep ettigi yargilamada, Ali b. Abdullah ve Kara b. Abdullah yargilama konusu
hakkinda sehadet getirerek, ilgili vakiaya sahitlik etmisler ancak yargilamanin yiritilmesine saitlik eden siihudi’l
hal igerisinde yer almamislardir.; Uskiidar Mahkemesi 2 Numarali Sicili, 2008, s.165: Diger taraftan bir baska
kayitta ilgili davada sahitlik eden kisilerin, “el-MezbQrin” ifadesiyle ayni zamanda suhudid’l hal kurulunu
olusturduklari belirtilmistir. Bu olayda kisiler hem yargilama asamasinda ilgili olaya iliskin sahittirler hem de s6z
konusu vyargilamanin hukuka uygun bir sekilde yurutildigine sahitlik eden suhud’iil hal igerisinde yer
almaktadirlar.

678 Tas, 2008, a.g.m., 5.31.
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fonksiyonu icinde gegerlidir. Nitekim yine bahsettigimiz {izere fetva kurumu, yargilama
asamasinda kadi tarafindan da basvurulabilecek bir yoldur. Hatta kadiya danisarak hiikkmetmesi
fslam Hukuku tarafindan 6giit edilmistir®”®. Islam Hukuku’nda yargilamamn yapildig1 yere

verilen “meclis-i ser” ismi de ilgili prensibin varliginin diger bir isareti niteligindedir. Nitekim

680

bu nitelendirme, yargilamanin yapildigi yerde bir meclis kuruldugu ifade eder™". Diger taraftan

Islam Hukuku uyarinca hiikmiin sadece tek kad: tarafindan tesis edilmesi kurali da dikkate

alininca bu meclis tiyelerinin daha ¢ok danisman islevini yerine getirmekte oldugu

anlagilmaktadir. S6z konusu ilke Osmanli Hukuk sisteminde de yer almistir®,

Tahmin edilecegi lizere kendi uzmanlik alan1 olan hukuki konularda uzmanlara basvurabilen
kadi, yargilamaya iliskin uzmanhginin disindaki teknik konularda da danigsma ilkesini pek tabi

kullanabilecektir®®, Kadi bu konularda uzman olan bilirkisileri yargilama asamasinda da

683

cagirmistir>®®. Bu asamada siihudii’l-hal kurulunun yapisi akillara gelir. Nitekim bolgenin ileri

gelenleri, sehir kethiidasi, miiderrisler, ayanlar gibi donamimli kisiler bu kurulda yer

684

almislardir®®". Diger taraftan yukarida degindigimiz tizere ilgili kurul iiyeleri, yargilama konusu

685

hukuki uyusmazligin niteligine uygun bir sekilde de degismektedir®°. Ornegin bir esnafin taraf

oldugu bir yargilamada siihudii’l hal kurulunun icerisinde bir esnaf temsilcisi yer almaktadir®,

Yani soz konusu yargilama asamasinda bilgisine ihtiyag duyulabilecek kisilere kurul

687

biinyesinde yer verilmektedir®’. Bu durum da gostermektedir ki sithudii’1-hal kurumunun ikinci

onemli islevi, Islam Hukuku’nun sura prensibi ilkesini yargi asamasina tagimaktir. Bu niteligi

itibariyle Akdag, stihudii’l hal’i bir “bilirkisi heyeti” olarak nitelendirmis ve kadi’nin ilgili

688

yargilama ag¢isindan bu kurul ile danigsma igerisinde oldugunu belirtmistir®°. Halagcoglu da bu

679 Muhammed Hamidullah (1962). islamin Hukuk ilmine Yardimlari. istanbul: Milliyetgiler Dernegi, s.121:
Nitekim Hz. Omer tarafindan Medine’de kurulan ve islam Hukukgular’’nin olusturdugu heyete, Medine kadisi da
basvurmaktaydi.

680 T3g, 2008, a.g.m., s.38.

881 Sjlahdar Findiklili Mehmet Aga (1962). Nusretndme. Sad. ismet Parmaksizoglu. istanbul: Milli Egitim Basimeuvi,
5.28; idari eylem ve islemlerde dahi danisma prensibi esasti.; Fendoglu, 1994, a.g.k., s.67-69.

682 Tas, 2015, a.g.k., 5.159: Tas’in Ankara’nin 41 Numarali Ser’iyye Sicili’nden aktardigi 6rnekte goriilecegi tizere
kadi, Cennetin sikayeti tzerine yerinde kesif icin konunun uzmani olarak bir mimar gérevlendirmistir.

683 Gerber, 1981, a.g.k., 5.280; Tas, 2015, a.g.k., 5.160: Esnaf ile ilgili bir dava s6z konusu oldugunda o esnaf
teskilatini ileri gelenleri yargilamada hazir bulunmuglardir.

684 Akdag, 2010, a.g.k., 5.289; Ekinci, 2001, a.g.m., 5.976.

685 R. Ozdemir (1986). Ankara Esnaf Teskilati (1785-1840). Samsun: Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, C.1, S.1, 5.165-166; Tas, 2008, a.g.m., s.34-36.

686 zdemir, 1986, a.g.m., s.165; Tas, 2008, a.g.k., 5.36; Tas, 2015, a.g.k., 160.

687 Tag, 2008, a.g.m., 5.32.

688 Akdag, 2010, a.g.k., 5.289.
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kurum i¢in bilirkisilik nitelendirmesini kullanarak kadi tarafindan bu kurula danisildigini

vurgulamistir®®,

Ancak belirtmek gerekir ki bu niteligi her yargilamada gérme olanag1 yoktur. Her tiirlii hukuki
uyusmazlikta, o uyusmazligin uzmanmin sithudii’l hal igerisinde oldugu sdylenemez. Bu
durum, bolgede ilgili uyusmazliga iliskin uzmanin bulunmamasi gibi maddi bir imkansizliktan
kaynakli olabilir veya Kimi durumlarda, yargilamanin yavaglatilmamasi i¢in uzmanin hazir
bulunmasina gerek goriilmemis de olabilir. Nitekim uzmanmn c¢agrilmasi ve gelmesinin
beklenmesi vakit alacak bir islemdir. Diger taraftan bazi uyusmazliklarin basit nitelikleri
sebebiyle 6zel bir siihiidii’l hal kurulmasina gerek goriilmeden, yargilama hizli bir sekilde
sonuglandirilmak istenmis olabilir. Nitekim serr’iye sicillerinde kisilerin, bazen kendi

690 Yani

davalarindan 6nceki yargilamamn siihiidii’l hal kurulunda yer aldiklar1 goriilmektedir
kisi hem kendi hukuki uyusmazliginin gériilmesi i¢in sirada beklemekte, hem de siihudii’ hal
kurulunda yer alarak onceki yargilamaya sahitlik etmektedir. Bu siiphesiz usul ekonomisi
amaciyla bagvurulmus bir yontemdir. Bahsettigimiz tlizere Osmanli Hukuk sisteminin
yargilamaya iligskin en karakteristik 6zelligi oldukga siiratli olmasidir. Bu 6zellik sithudii’l hal

kurumunun olusumunu da muhtemelen etkilemektedir.

Kurumun ikinci islevi olan bu damigmanlik goérevi, kadi iizerinde dolayli bir denetim kurar..
Kad1 sadece kendi uzmanlik alant disinda olan konulara iligkin goriisleri degil uzmanlik alan
icerisinde olan hukuki goriisleri dahi degerlendirmeli ve sayet benimsemiyorsa
gerekcelendirmelidir. Yani uzman kisilerin goriisleri kadiy1 belli bir ¢erceve icerisinde tutar.
Kadinin bu ¢er¢evenin disina ¢gikabilmesi i¢in hakli gerekgeleri olmalidir ki karart mesru olsun.
Boylece kadimin yargilamaya iligskin teknik ve hukuki konularda keyfi veya yanlis karar vermesi

Onlenir.

Goriildigi gibi sithudii’l hal kurumu, Osmanli Hukuk sistemi igerisinde olduk¢a ehemmiyetli
bir konuma sahiptir. Hem yargilamanin hukuka uygun yiiriitiildigiine sahitlik etmesi, hem de
ilgili yargilama agisindan kadi’nin bagvurabilecegi bir damsma kurulu olmasi itibariyle, daha

heniiz hiikiim tesis edilmemisken, kadiy1 hukuki denetime tabi tutar.

%89 Halagoglu, 1995, a.g.k., s.124.

6% (Jskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s.115: Uskiidar Emini Sinan Bey ve yerine Uskiidar Eminligine tayin
edilecek Ayas Bey, kendilerinden dnce gerceklesen nafaka tespiti yargilamasinda, siihudi’l-hal icerisinde yer
almiglardir. Stphesiz donem itibariyle her konuya iliskin uzmanlasmis kisiler bulunmamaktadir. Yani her hukuki
uyusmazligin bir uzmani yoktur. Diger taraftan ¢ogu basit uyusmazlik agisindan buna gerek de yoktur. Nitekim bu
tiir uyusmazliklarda kisinin uzman olmamasi, ona danisiimamasina engel degildir. Ornegin, ilgili yargilamada
nafaka tespit ederken kadi, Sinan ve Ayas Beylerin hayat tecriibesinden yararlanabilir. Ancak Fransizca bir
belgenin tercimesinin gerektigi yargilama icin ayni sey sdylenemez. Fransizcayi iyi bilen bir kisi sihudd’l halde
yer almalidir.
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Diger taraftan kurumun bu 6nemli islevinin niteligi geregi kurul iiyelerinin tarafsizligina
oldukca dikkat edilmistir. Kurulu olusturan iiyelerin sosyal statii olarak uyusmazlik tarafi
kisilerle ayn1 diizeyde olmasi yoniinde gosterilen tutum®?, tarafsizligin saglanmasi yoniinde
gosterilen s6z konusu 6zenin sonucu olabilir.

3.2.34.3.1. Stihud iil-hal kurumunun niteligi

Sithudii’l-hal kurumunun yargilamanin hukuka uygun oldugu yoniinde yerine getirdigi islev
akillara Osmanli Hukuku uygulamasinda iist mahkeme denetiminin tam olarak
kurumsallasmamis olmasini getirmektedir. Bu durumun ilk sebebi yukarida inceledigimiz
tizere, gelen sikayetler dogrultusunda merkez kurullar tarafindan gergeklestirilen kanun yolu
denetimine benzer yargilamalar olabilir. Zira bu sikayet mekanizmasi nedeniyle sistemli bir tist

mahkeme denetimine ihtiya¢ duyulmamis olmasi muhtemeldir®®.

Ancak bu yonde bir ihtiyacin hissedilmemesinin bir bagka temel sebebi olarak ise sithudii’l-hal
kurumu akillara gelmektedir. Nitekim kadi yargilamasinin yiiriitiildiigi asamada
gerceklestirilen bu denetim, kadi’nin hukuk sinirlar1 digina ¢ikmasim engellemek i¢in oldukga
etkilidir. Akdag ve Aydin, ilgili yargilamanin hukuka uygun bir sekilde yiiriitiildiigiine yonelik
ispatin, mahkeme kayitlarina bu kurul {iyelerinin iradesinin eklenmesiyle birlikte

gerceklestigini ifade ederek, bu onemli isleve dikkat gekerler®®,

Fakat bu denetimin tam bir hukuki denetim niteliginde olabilmesi igin s6z konusu kurul
biinyesinde hukukcularin da yer almasi gerekir. Bu sekilde hukukgularinda yer aldigi bir
yapinin, yargilamalara katilan biitiin sithudii’l hal kurullari igin gecerli oldugu ihtimalde;
Osmanlt Hukuk sisteminin hiikmiin hukuka uygunluk denetimini, hiikiimden sonraya
birakmayip, hiikmiin olusumu asamasina tasidigi sdylenebilir. Hukuki denetimin yargilama

asamasina tagsinmasi, hiikkmiin daha en basta hukuka aykir1 tesis edilmesini engellemek igindir.

Ancak mevcut veriler 1s18inda bu yonde bir kurumsallasmanin oldugu mutlak olarak

694

sOylenemez. Nitekim bazi siihudii’l hal heyetleri arasinda hukukgular yer almasina®" ragmen

891 Abaci, 2001, a.g.k., 5.69; Tas, 2008, a.g.m., s.34; Jennings, 1979, a.g.k., s.161-162: Her iki arastirmacida kurul
Uyelerinin sosyal dlizeyi ile uyusmazlik taraflarinin sosyal diizeyleri arasindaki uyuma dikkat cekmislerdir.”; Balat
Mahkemesi 2 Numaral Sicil, 2008, s.249, 254, 288, 317: Kanuni Sultan Stleyman’in kullarini azat ettigine dair
kadi mahkemesinde yer alan kayitlarda suhudi’l hal Giyesi olarak sadece “Viizerai’l-izam” gosterilmistir. Hemdem
b. Abdullah adli kapikulunu azat ettigine ve Abaza ve Macar asilli iki kapikulunu azat ettigine iliskin kayitlarda ise
suhudl’l hal kurulunda “el-Viizera” yani vezirler yer almistir.

892 Ekinci, 2001, a.g.m., 5.974.

693 Akdag, 2010, a.g.k., 5.289-290; Aydin, 20173, a.g.k., 5.93, 105.

69 Jskiidar Mahkemesi 1 Numarali Sicil, 2008, s. 116: istavros kdyii azebinin, azeblik bedelini kefillerden talep
ettigi yargilamada sithudii’l hal icerisinde Murad Fakih ve Ahmed Fakih isimli iki islam Hukukgusu bulunmaktadir.
ilgili yargilamada hukukgularin hazir bulunmasi séz konusu uyusmazligin éneminden kaynakl olabilir. Nitekim
yukarida verdigimiz 6rnekte, kendi siralarindan onceki nafaka tespiti yargilamasinda Sinan ve Ayas Beyler
siihudi’l halde yeralmiglar, ardindan da kendilerini ilgilendiren kisma gegilmistir. Yani nafaka tespiti igin 6zel bir
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bu durum, biitin davalar1 kapsamina alacak sekilde bir uygulama alani bulamamigstir®®,

Osmanli Hukuk sisteminin amag¢ edindigi usul ekonomisi, her yargilamada hukuk¢unun yer
almamasimin sebebi olabilir. Nitekim belirttigimiz tizere kimi basit uyusmazliklar i¢in gerek

goriilmemis ve bu uyusmazliklarin siiratle sonug¢landirilmak istenmis olmasi ihtimali ytliksektir.

Fakat bu ihtimalde de akillara fetva kurumu getirilmelidir. Nitekim fetva kurumuna sadece
yargilamay1 yapan kadi degil, uyusmazlik taraflari da bagvurabilirler. Osmanli doneminde fetva
kurumunun kurumsallagarak gii¢clendigini 6nceden belirtmistik. Kural olarak fetva kadiy1 her
ne kadar baglamasa da giicii itibariyle onu oldukga etkilemektedir. Bu nedenle kadi sayet fetva

6% Aksi bir durumda, fetva

disinda bir karar verecekse bu kararini iyi bir sekilde gerekgelendirir
disina  ¢ikan kadilarin  sorumluluklarinin  dogacagi Divan-1 Hiimayun kararlarinda
belirtilmistir®®’. Fetva kurumundan kaynakli sz konusu etki sayesinde hukuka aykiriliklar
azalmakta, kadilarin maddi hukuk acisindan keyfi kararlar vermesi engellenmektedir. Bu
itibarla da aslinda fetva kurumu, 6zellikle seyhiilislam fetvalari, Osmanli Hukuk sisteminde

hukuk birliginin saglanmasina hizmet eder.

Diger taraftan onceden de belirttigimiz tizere taraflar veya kadi, fetva kurumuna basvurma
hakkina sahiptir, ancak kimse bu kuruma basvurmak zorunda degildir. Yani onceden ilgili
uyusmazlik hakkinda seyhiilislam tarafindan ¢ikarilan bir fetva yoksa ve ne taraflar ne de kadi
tarafindan fetva verilmesi i¢in miiftiiye basvurulmamissa s6z konusu etki ilgili yargilama
acisindan gerceklesemeyecektir. Ancak diger taraftan Ch. d’Arvieux, miiftliniin ¢ogu
698

yargilamalarda bulundugunu ve zorlu davalarda bilgisine bagvuruldugunu aktarmistir™°. Diger

taraftan Islam Hukuku’nun uygulamasinda da yargilama asamasinda bir Islam hukuk¢usunun

uzmana gerek gorilmemis sonraki celsenin taraflarinin katilimi yeterli gérilmastir. Diger uyusmazligin siihudd’l
hal heyetini olusturan kisilerin ise ne énceki ne de sonraki yargilama ile iliskileri yoktur. Murad Fakih ve Ahmed
Fakih de dahil olmak lizere isimleri gecen sihudi’l hal Gyeleri sadece ilgili yargilama igin gelmislerdir. Ayrica yine
diger uyusmazliklarin aksine “gayruhum mine’l-miislimini’l-hézirin ve’n-ndzirin” ifadeside sihud{’l hal heyetinin
kalabaligina bu itibarla da ilgili uyusmazligin digerlerine nazaran daha énemli olduguna isaret etmektedir. Bu
durumda Osmanli Hukuk sisteminde hizli yargilamanin olduk¢a 6nemli olmasi sebebiyle, her yargilama icin
hukukgunun hazir bulunmasina ihtiya¢ duyulmadigi, sadece 6nemli uyusmazliklara iliskin yargilamalarin hukuki
denetimi icin hukukgularin ¢agirildig ¢cikarimi yapilabilir. Tas, 2015, a.g.k., s.160: Tas’in Ankara’nin 19, 41 ve 64
Numaral Seriyye Sicillerinden yaptigi aktarim uyarinca, sihudi’l-hal igerisinde eski kadilarin yer aldig bir ¢ok
ornek yargilama bulunmaktadir. Tas bu durumun, yargilama islerinden uzak kalmak istemeyen ma’zlliyet
dénemindeki eski kadilarin kendi istekleri ile gergeklestigi yoniinde bir yorum yapmistir. Ancak yine kendisinin de
vurguladigi gibi her ne sebeple gergeklesmis olursa olsun ilgili yargilamalarda dava konusu hukuki meseleler
hakkinda fikir aligverisi olmustur.

69 Tag, 2008, a.g.m., s.33.

6% Ekinci, 2001, a.g.m., 5.976.

897 Ekinci, 2001, a.g.m., s.975.

6% Chevalier d’Arvieux, s.445’den aktaran Ugel-Aybet, 1994, a.g.m., 5.2152.
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yer aldig1 6rnekler mevcuttur. Nitekim Kufe kadisi, yargilama sirasinda hukukgulardan olusan

bir gurubu hazir bulundurmustur®®,

Kisaca ilgili yargilama agisindan her zaman fetva alinmamakta ve sithudii’l hal igerisinde her
zaman bir hukukgu yer almamaktadir.

3.2.3.4.4. Kamu denetimi

Osmanl1 ser’i mahkemelerinde yargilamalar aleni olarak yapilmaktaydi’®. Kapali kapilar
ardinda yapilan yargilamalarin mesrulugu her zaman tartismahidir. Alenilik ilkesi sayesinde,
yargilamanin hukuka uygunlugu kamu tarafindan denetlenir.

3.2.3.4.5. Fetva’'mmn etkisi

Kadi tarafindan veya taraflarca kendisine danigilan miiftii de ilgili yargilama agisindan bir
danigman niteligindeydi, ancak onun sithudii’l hal iiyelerinden farki miiftii kural olarak “meclis-

i ser” de yer almaz, goriisiinii yargilamanin gergeklestigi mekamn disindan beyan ederdi .

3.3. Diger Mahkemeler
3.3.1. Gayrimiislimlerin statiisii
3.3.1.1.  Zimmiler

Miisliimanligi segmeyip, Islam devleti ile zimmet antlasmasi yaparak, Dar’iil-Islam’da

yasamaya baslayan gayrimiislimlere zimmi™® denilir’®, Osmanh ile yaptiklari zimmet

69 Atar, 2003, a.g.m., 5.122.

700 Halagoglu, 1995, a.g.k., s.124.

701 Akdag, 2010, a.g.k., 5.291.

792 pevellioglu, 2010, a.g.k., s.1384: “ zimmi: islém Devleti tebaasindan olan ve harag veren Hiristiyanlar,
Yahudiler.”.

793Kemal Pasa-Zade (1996). Tevarih-i Al-i Osman. Haz. Sefaettin Severcan. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.,
s.LXIV: “Bosna diyarininserdar-i sipeh-salari Hiisrev Bedden ulak geldi irdi. Sirem adasinda olan bika-1 hasin ve
kila-1 metinden Erik nam kalanun dizdarinin kirdar-1 saadet-fercami cadde-i itaata girdi, hisari teslim idiib
merasim-i hizmet-i ehl-i zimmet (i inkiyadi takdim itdi, diyi haber virdi.”; Bilmen, 2013, a.g.k., C.3, 5.422-423;
Giilnihal Bozkurt (1987). “islam Hukuku’nda Zimmilerin Hukuki Statileri”, Kudret Ayiter’e Armagan, izmir: Dokuz
Eylil Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C.3, S.1-4, 5.115; Fendoglu, 1994, a.g.k., 5.59-61; Salih Tug (1969). islam Ulkelerinde
Anayasa Hareketleri. istanbul; irfan, s.16-20; Aydin, 2017, a.g.k., s.141; Bilindigi Gizere zimmiler, Osmanli Hukuk
sisteminde Musliimanlardan daha farkli bir stattiye sahiptirler. Gerekli bilgi igin bkz. Glinihal Bozkurt (1996). Bati
Hukukunun Tirkiye’de Benimsenmesi Osmanli Devleti’nden Tirkiye Cumhuriyetine Resepsiyon Sireci. Ankara:
Turk Tarih Kurumu Yayinlari, s.48-51; Bazi hukuk kurallarinda, zimmiler icin cezalarin yarisi uygulanacagi
belirtilmistir Ucok, 1947, a.g.m., 5.68; Yakut, 2015, a.g.k., 77-78; Ozkorkut, 2009, a.g.k., s.131-132; Bozkurt, 1987,
a.g.k., s.25; Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.1V, s. 3300: “Ve eder bir kisinin kasd ile gézin veya disin ¢ikarsa, kisds etseler,
clirm alinmaya. Ve eder kisds etmeseler veya kisés Idzim olmasa, ganf olursa iki yiiz ak¢e ciirm alina.” “Ve eger
bu mezkirdt dharden (kefereden) veya kul taifesinden sddir olsa, nisf-1 ciirm alina.” Goérildugi gibi Kanuni Sultan
Sileymana ait ilgili 6rfi hukuk kuralinda zimmi failden yari oraninda para cezasi alinacagi belirtilmistir. ilgili
kanunda dini inang dikkate alinarak zimmiler lehine bir farklilik 6ngoriilmistir.; Ancak bilindigi Gzere gliniimiz
hukuk sistemi uyarinca gikarilan yasalar genel nitelikte olmali ve bitin benzer olaylar icin ayni hilkmi sevk
etmelidirler. Gerekli bilgi ¢in bkz. Soysal, 2011, a.g.k., s.240; Gozubuyik, 2006, a.g.k., s.168; Hayek, 2008, a.g.k.,
5.83-87; Carl Schmitt (2008). Liberal Hukuk Devletinin ilkeleri ve Hukuk Devletinde Kanun Kavrami. Cev. Bilal
Canatan. Hukuk Devleti, Hukuki Bir ilke Siyasi Bir ideal, Edt., Ali Riza Coban, Bilal Canatan, Adnan Kiigiik. Ankara:
Adres Yayinlari, s.140-145; Marmor, 2008, a.g.k., s.173; Erdogan, 2001, a.g.k., s.106; Cagdas, 2009, a.g.k., 5.29;
Detayli bilgi icin bkz. Merih Oden (2003). Tiirk Anayasa Hukukunda Esitlik ilkesi. Ankara: Yetkin Yayinlari; Hayek,
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antlasmas1 uyarinca; zimmiler, Islam Hukuku’nun sagladig1 nizama uymay: ve askerlik
yapmamalar1 karsiliginda cizye denilen vergiyi vereceklerini taahhiit etmekteyken, Osmanli’da
onlara, can ve mal giivenliklerini saglayacagin taahhiit etmekte, din ve vicdan hiirriyeti vaat

etmektedir’®,

3.3.1.2. Miistemenler
Miistemenler, zimmilerin aksine bir Islam iilkesi tebaast degildirm. Onlar, Islam Devleti’nden
almis olduklari izin dahilinde, daha ¢ok ticari olmak iizere, farkli sebeplere dayali olarak gecici

bir siire Dar’iil-islam’da bulunmaktadirlar’.

3.3.13. Tabi olduklart mahkemeler

Kapitiilasyonlar ile gayrimiislimlere verilen imtiyazlardan biri de Konsolosluk Mahkemeleridir.
1535 yilinda verilen ilk imtiyaz, sadece Fransiz uyrugunda olan miistemenlerle sinirliyken
ilerleyen zaman igerisinde imtiyaz verilen iilkelerin giderek genislemesini takiben, en son
asamada artik biitlin miistemenlerin kendi aralarinda yasadiklar1 hukuki uyusmazliklarin ¢6ziim

707

yeri olarak Konsolosluk Mahkemeleri goérev yapmustir Mistemenler ile Osmanl

tebaasindan birisi arasinda yasanan uyusmazliklarin ¢6ziim yeri ise kural olarak Osmanli
Mahkemeleridir™®, Ancak bu gibi durumlarda da miistemenlere, mensubu olduklar iilkenin

el¢iliginden bir gérevlinin yargilama esnasinda hazir bulunmasi, tercliman olmadan yargilama

709

yapilmamasi gibi bazi ayricaliklar taninmustir ™. Diger taraftan bu ana kurala aykiri olarak, bazi

hukuki uyusmazliklarin, Osmanli tebaasindan birini ilgilendirmesine ragmen, konsolosluk

mahkemeleri tarafindan gériildiigii de olmustur*°.

2008, a.g.k., s.83-87; Adnan Kiiglk (2008). Hukuk Devleti Kavrami ve Anayasa Mahkemesi Kararlarinda Hukuk
Devleti, Hukuk Devleti, Hukuki Bir ilke Siyasi Bir ideal, Edt., Ali Riza Coban, Bilal Canatan, Adnan Kiiciik. Ankara:
Adres Yayinlari, s.367-368.

704 Giilnihal Bozkurt (1989). Alman-ingiliz Belgelerinin ve Siyasi Gelismelerin Isig1 Altinda Gayrimiislim Osmanli
Vatandaslarinin Hukuki Durumu. Ankara: Tirk Tarih Kurumu, s.7-8; ihsan Karatas (2009). Osmanli Devleti’nde
Gayrimiislimlerin Toplum Hayati. istanbul: Gékkubbe, s. 20-26; Aydin, 2017, a.g.k., s.141; Bilal Eryilmaz (1988).
Osmanli Devleti’/nde Gayrimiislim Tebanin Yénetimi. izmir: Glicbirligi Yayincilik, s.8-15.

705 Turgay Akkus (2010). Mesrutiyet’ten Cumhuriyet’e Bursa Kent Tarihinde Gayrimislimler. istanbul: Libra
Kitapgilk ve Yayincilik, s.18-19.

7% Fendoglu, 1994, a.g.k., s.62; Akkus, 2010, a.g.k, s.19; Bilmen, 2013, a.g.k., C.3, 5.432-433.

%7 Inalcik, 1997, islam Ansiklopedisi, C.22, s.246; Aydin, 2017, a.g.k., 5.80, 151; Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi,
C.27,5.342.

708 Aydin, 2017, a.g.k., s.151; BOA, A.}JDVN.26/88: Divan-1 Hiimayun kalemine ait 25.06.1263 tarihli ilgili kayitta,
Osmanli tebaasi limoncu Yani, ingiliz tebasi miistemen Diyonisyas’tan olan alacagina iliskin hukuki uyusmazhgin
Rumeli kazaskeri huzurunda goriilmesini talep etmektedir. ilgili uyusmazlik taraflarindan birisi Osmanli tebaasi
oldugu icin artik kadi mahkemeleri yetkilidir. Nitekim Yani de uyusmazhgin aslinda bir kadi olan Rumeli kazaskeri
huzurunda goériilmesini talep etmektedir.

799 Yilmaz Altug (1971). Yabancilarin Hukuki Durumu. istanbul: istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi, s. 63; inalcik,
1997, islam Ansiklopedisi, C.22, 5.246.

710 Aydin, 2017, a.g.k., 5.151; inalcik, 1997, islam Ansiklopedisi, C.22, 5.246.
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Dini lider sifatina sahip olmayan’, zimmi statiisiindeki diger Osmanli tebaasi
gayrimiislimlerin ceza davalari, ser’iyye mahkemelerinde goriiliirken’*?, hukuk davalarimin
¢Ozlim mercii ise ilgili uyusmazlik tarafi gayrimiislimlerin yapacag: tercihe gore belli

713

olacaktir Bu imkan dahilinde gayrimiislimler aralarindaki 6zel hukuku ilgilendiren

anlasmazliklari, ser’iyye mahkemelerine gotiirebilecekleri gibi  isterlerse  cemaat

4 Bu durum islam Hukuku’nun miilkiligi yani Islam

mahkemelerine de gotiirebilirler
topraklar1 iizerinde yasayan herkese uygulanacagi ve Islam iilkesinde gerceklesen her tiirlii
hukuki uyusmazligin ser’iyye mahkemeleri huzurunda ¢oziilecegi ilkesinin bir istisnasidir. Bu
istisna dogrudan Islam Hukuku’nun birinci ana kaynagi Kuran’i Kerim’den kaynaklamr’®®,
flgili hiikiimler uyarinca Islam Hukuku, din ve vicdan hiirriyeti ilkesini kabul etmistir®, Iste
Islam Hukukgcular1 da 6zel hukuka iliskin hiikiimlerin gayrimiislimlere uygulanmasinin, bu

hiirriyeti ihlal edecegini soylerler’’.

Bu noktada iki zimminin taraf olduklari hukuki uyusmazligin kadi mahkemesine mi yoksa
cemaat mahkemesine mi gotiiriilecegine kimin karar verecegi sorusu akillara gelmektedir.

Bunun i¢in taraflardan herhangi birisinin kad1 mahkemesine gitmek istemesi yeterlidir 8,

Hz. Peygamber doneminde, kimi cezai nitelikteki davalarda Yahudilere kendi hukuklarinin
uygulamasina iligkin Ornekler olmasina ragmen, din ve vicdan hiirriyeti ilkesinden
kaynaklanan, gayrimiislimlere kendi hukuklarinin uygulanacagi esasi, kapsam olarak zamanla

daralmus ve bu esasin sadece 6zel hukuk ile sinirl olacag: kabul edilmistir’®.

Osmanlida da ayni dar kapsam gecerlidir. Nitekim cemaat mahkemelerinin cezai uyusmazlik

¢dzme yetkisi, esasen aforoz etme gibi dini cezalandirmalar ile sinirlidir’®. Diger taraftan

11 Aydin, 2017, a.g.k., 5.80: Dini liderler Divan-1 Himayun’da yargilanirdi.

712 Jskiidar Mahkemesi 1 Numaral Sicil, 2008, s.122: Osmanli tebaasi zimmi Nikola, Osmanli tebaasi Misliiman
Hamza’nin kendisini darp ettigi sikdyeti ile Uskiidar Mahkemesine basvurmustur.; Uskiidar Mahkemesi 1
Numaral Sicil, 2008, s.140: ZImmi Marya ve Panayot, kendilerine kiifreden Sosora’yi kadi mahkemesine sikayet
etmislerdir.

713 Bozkurt, 1989, a.g.k., s.14-15; Akkus, 2010, a.g.k., s.19; Aydin, 2017, a.g.k., 5.80.

714 Yavuz Ercan (1988). Kudiis Ermeni Patrikhanesi. Ankara: Atatiirk Kiiltiir, Dil ve Tarih Yiiksek Kurumu Tiirk Tarih
Kurumu, s.15-48; Atar, 1991, a.g.k., s.224; Aydin, 2017, a.g.k., s.80; T. Tankut Soykan (2000). Osmanlh
imparatorlugu’nda Gayrimiislimler. istanbul: Utopya Kitabevi, 5.101-127.

715 Bakara Suresi, 256. Ayet: “ Dinde zorlama yoktur. Ciinkii dogruluk sapikliktan iyice ayrilmistir. O hélde, kim
tagatu tanimayip Allah’a inanirsa, kopmak bilmeyen sapasaglam bir kulpa yapismistir. Allah, hakkiyla isitendir,
hakkiyla bilendir.”; Yunus Suresi 99. Ayet: “ Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziinde bulunanlarin hepsi elbette
topyekiin iman ederlerdi. Bdyle iken sen mi mii’min olsunlar diye, insanlari zorlayacaksin?”’ .

716 Karatas, 2009, a.g.k., s.24, 115-131.

17 Aydin, 2017, a.g.k., s.144.

718 Aydin, 2003, islam Ansiklopedisi, C.27, s5.342.

719 Aydin, 2017, a.g.k., 5.145.

720 Yayuz Ercan (2001) . Osmanlh Yénetiminde Gayrimiislimler. Ankara: Ankara Universitesi Dil Tarih ve Cografya
Fakiiltesi, s.197-198; Bozkurt, 1987, a.g.k., 5.26; Mumcu, 1985, a.g.k., s. 108: idari yap! ile ilgili disiplin cezalari da
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hahambaginin bir kolluk giicline sahip bulunmasi ve Fener patrikhanesinde bir hapishanenin
bulunmasi istisnaide olsa cemaat mahkemelerinin maddi ceza verebildiklerine de isaret

etmektedir’?,

Galata zimmileri ile yapilan 1453 tarihli zimmet antlagmasina gore, bu gayrimiislim toplulugun
kiliselerine dokunulmayacagi ve Miisliiman olmalar1 igin baski yapilmayacagi taahhiit
edilmektedir'?. Diger taraftan yine aym tarihlerden giiniimiize ulasabilen Metropolit berat1
uyarinca da gayrimiislimlerin dini liderlerinin, Istanbul’un fethinden &nce nasil kendi
cemaatlerine liderlik ediyorlarsa, fetihten sonra da aym sekilde kendi dini cemaatlerine liderlik
etmeye devam edebilecekleri belirtilmistir'®, Goriildiigii gibi 1453’ten giiniimiize kadar
ulasabilen s6z konusu her iki belgede de Islamiyet’in temel ilkelerinden biri olan din ve vicdan
hiirriyetine vurgu yapilmistir.

Ilgili belgelerde zimmilerin cemaat mahkemelerine basvurabilecekleri agik¢a belirtilmemistir.
Ancak bu uygulamanin, Islam Hukuku’nun temel kurumlarindan birisi olmasi ve temelinde yer
alan din ve vicdan hiirriyeti ilkesinin, s6z konusu iki belgenin de 6ziinii olusturmasi unsurlari
dikkate alindiginda, donem itibariyle zimmilere, kendi aralarinda ¢ikan 6zel hukukla ilgili

uyusmazliklarini, kendi cemaat mahkemelerinde ¢dzme imkanimn tanindig1 sdylenebilir /%,

Diger taraftan cemaat mahkemelerine verilen bu yetkinin tipki islamiyet’in ilk dénemlerinde
oldugu gibi Osmanli’nin ilk donemlerinde de daha genis kapsamli oldugu ¢ikarimi yapilabilir.
Nitekim hahambagimin bir kolluk giiciine sahip olmasi ve Fener Rum Patrikhanesinde bir
hapishanenin bulunmasi, bu mahkemelerin aforoz etme gibi sinirli dini cezalarin 6tesinde
maddi cezalar da verebildigini gosterir. Ancak Kudiis Ermeni Patrikhanesine gonderilen
fermanlardan anlasilacag {izere tipki Islam Hukuku’nda oldugu gibi cemaatlerin s6z konusu

yetkisi, zaman igerisinde sadece 6zel hukuk alamni kapsayacak sekilde smirlandiriimistir %,

3.3.2. Yargilama benzeri yetkiler kullanan makamlar
Belli bir teskilat veya yap1 icerisinde yonetim kademesinde bulunan goérevlilerin ilgili yap1

smirlart icerisinde kalan kimi uyusmazliklar1 ¢6zmesi bir yargilama faaliyetinden daha ¢ok bir

verilmektedir. Ornegin 1577 yilinda istanbul Rum Patrigi, Sakiz ve Atina metropolitlerini homoseksiiel olduklari
icin gorevlerinden azletmistir.

721 Halil inalcik (1982). “Ottoman Archival Materials on Millets”, Christians and Jews in the Ottoman Empire. New
York: Benjamin Braude — Bernard Lewis, C.1, s.440.

722 Antlasma metni icin bkz. Uzuncarsih, 2003, a.g.k., C.Il, s.7-8; Akglindiiz, 1990, C.l, 5.477; Zeki Mesud Alsan
(1950). Yeni Devletler Hukuku. Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakdltesi, C.I, s.577; ilhan Liitem (1959).
Devletler Hukuku Dersleri. Ankara: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi, C. II, s.301; Cahit Kiilegi (2008). Osmanli
Devleti’nde Gayrimislim Nizamnameleri. istanbul: Akademi Matbaasi, s. 14-15.

723 Akglindiiz, 1990, C.1, 5.406.

724 Aydin, 2017, a.g.k., 5.145-147.

725 Bkz. Ercan, 1988, a.g.k.
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hakemlik, arabuluculuk faaliyeti niteligindedir’?®. Diger taraftan yenigeri agalari ve kaptan
pasalarinda kendi askerleri iizerinde yarg: yetkisi bulunmaktadir’®’. S6z konusu bu yetki

giiniimiizde de mevcut bulunan disiplin mahkemelerindeki yargilamalara benzetilebilir.

SONUC

Caligmanin ilk boliimii itibariyle gosterilen veriler neticesinde; hem Islam Hukuku’nun 6ziinde
hem Osmanli Hukuku teorisinde, hem de Osmanli toplumunda, 6rfi hukuk kurallarinin ser’i
hukuk kurallarina uygun olmasi gerektigi yoniinde bir prensibin varligi tespit edildi. Ilgili
prensip, Islam egemenlik anlayis1 geregi, devlet baskanimn her tiirlii eylem ve isleminin
egemen olanin kanunlarina uygun olmasi gerektigi ilkesiyle de ortiistii. S6z konusu prensibin
Osmanl1 padisahi biinyesinde dnemli bir tesiri s6z konusudur. ilgili donemde yasayan herkes
gibi padisah da eylem ve islemlerinin ser’i hukuka uygun olmasi gerektiginin farkindadir.
Padisah, ser’i hukuka en azindan sekli olarak uygun olma kaygisi tasir. Yani iradesiyle
olusturacagi orfi hukuk kurali, ser’i hukuk ile en azindan bir sekli bag kurmalidir ki Osmanl
Hukuk sistemi acgisindan mesru olabilsin. Sekli bag1 kurabilmek iginse dikkat etmesi gereken
en onemli husus, esasa yonelik agir ihlalde bulunmaktan kaginmaktir. Nitekim bilindigi {izere

esasa yonelik agir ihlaller, sekli bag1 koparacak ve ilgili 6rfi hukuk kuralinin mesrulugunu

726 Aydin, 2017, a.g.k., 5.88; Ekinci, 2001, a.g.m., s.964: Osmanli Devleti’nde yargi organinin temel iskeletini
olusturan mahkemeler, ser’iyye mahkemeleriydi . Bu mahkemelerde yargilamalar kadi tarafindan yiratalirda.
Ancak yargic¢ sifatina sahip olmayan bazi kisilerin de gorev sahalarina iliskin kimi uyusmazliklari ¢éziimledigi
gorilmektedir. Ornegin esnaf loncalari ve bunlar gibi meslek guruplari igerisinde ¢ikan kiigiik capl ve mesleki
nitelikteki bazi uyusmazliklar, ilgili loncalar veya benzeri teskilatin yonetim kademesinde yer alan gorevliler
tarafindan ¢ozilmektedir. Ayni sekilde tarikat Uyeleri arasinda ¢ikan bazi kiglik ¢aph uyusmazliklar da ilgili
tarikatin idarecisi konumundaki seyh tarafindan ¢éziimlenebilmektedir. Diger taraftan esasinda kadinin idari
gorev alanindaki yardimcisi olarak konumlanan muhtesipler de garsi ve pazar denetimleri sirasinda, bdlgenin
ticari disiplin ve diizeni ile alakali uyusmazlk ¢6zlip hilkim verebilmektedirler.

727 Akglindiiz, 1990, a.g.k., C.I, 5.218; Ekinci, 2001, a.g.m., 5.964.
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ortadan kaldiracaktir. Bu sebeple ilgili sekli kaygi, oOrfi hukukun, ser’i hukuktan
bagimsizlagsmasini engeller. Zira iki hukuk alaninin bir birlerinden bagimsiz oldugunu
sOyleyebilmemiz i¢in ilgili hukuk alanina kaynaklik eden iradenin diger hukuk alanini dikkate
almamasi gerekir. Ancak padisah, agir esasa aykiriliktan kaginarak sekli bagi kurma noktasinda

seri hukuku dikkate almaktadir.

Bir orfi hukuk kuralinin, ser’i hukuk alaninin esasina yonelik agir bir ihlal tasidigi olasiligi
diisiiniildiiglinde ise bu aykirilik nedeniyle s6z konusu orfi hukuk kuraliyla sinirli olarak
padisahin iradesinin ser’i hukuktan bagimsizlastigi sdylenebilecektir. Bu bagimsizlagma birgok
farkli etmenden kaynaklanmis olabilir. Kamuoyu tarafindan tepki ile karsilanmis olabilir veya
yine farkli bir¢ok etmen sebebiyle tepkisiz kalinmis olma olasihigi da vardir. Ancak
bahsettigimiz ilke ve prensipler bu ¢cikarimin genele yayilmasini engellemektedir. Nitekim ilgili
ilkeler sebebiyle padisahin iradesi her zaman sekli uygunluk kaygisi tasir. Padisah bagimsiz bir

irade ile 6rfi hukuk kurali olusturmamaktadir.

Diger taraftan ilgili ilkelere ragmen uygulamada aykiriliklarin goriilmesi farkli bir konudur.
S6z konusu ilkeye ragmen aykiriliklarin meydana gelmesinin en biiyiik sebebi ise teoride ve
pratikte var olan giicler birligidir. Yasama, yiiriitme ve yargi padigahin tahtinda toplanmistir.
Diger 6nemli etken ise ilgili denetimi gerceklestirecek olan seyhiilislam ve kazaskerin mesleki
giivenceye sahip olmamalaridir. Mesleki giivence, Osmanli Hukuk sisteminin en onemli
eksikligi olarak goziikmektedir. Nitekim etkili bir denetim i¢in neredeyse her bir unsur, yargi
bagimsizligina muhtagtir. Yargi bagimsizligi denetim mekanizmasinin en 6nemli dislisidir.
Onun aksamasi dahi bu sistemi durduracaktir. Kadilarin ve seyhiilislamin, yiiritme organi
tarafindan istenildiginde azledilememesi, idari denetimlerinin bagimsiz bir yargi iist kurulunca
gergeklestirilmesi, kisacasi mesleki giivencelerinin bulunmasi gerekmektedir. Nitekim bu
unsurlar, sdz konusu gorevlilerin denetim islevlerini etkin bir sekilde yerine getirebilmeleri

acisindan ilk kosuldur. Diger 6nemli bir kosul ise kuvvetler ayrihigidir.

Osmanli Hukuk sisteminde ise kuvvetler ayriligi bulunmaz. Giigler birligi mevcuttur. Yiiriitme
ile yargimin veya yasama ile yarginin ayni makamda toplandigi bir sistemde, yargi
bagimsizligindan s6z edilemez. Belirttigimiz tizere Osmanli Hukuk teorisinde mesleki
giivencede bulunmamaktadir. Kadilar, ser’i hukuka uygunluk denetimini gergeklestiren
seyhiilislam ve yargi Orgiitiiniin bas1 kazaskerler, padisahin iradesi ile goreve baglarlar ve
padisahin iradesi ile gérevden alinirlar. Padisah istedigi zaman bu gorevlileri azletme yetkisine

sahiptir.
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Yargi kararlarinin denetimi noktasinda ise Osmanlit Hukuk sistemi, olduke¢a dikkat ¢ekicidir.
Nitekim hukuki denetim, hem kararin verilmesinden 6nceki yargilama asamasinda, hem de
kararin verilmesinden sonra gergeklestirilmistir. Daha yargilama asamasindayken hukuki

denetim saglayan kurumlar ise fetva ve sithudii’l haldir.

Fetva kurumu kadi’nin hiikiim tesis ederken daha dikkatli olmasini saglar. Nitekim fetvada yer
alan gorilisle bagli olmayan kadi, fetvayr benimsememesi durumunda kararinda bunun
gerekgesine yer vermelidir. Giinlimiiz hukuk sisteminde yargilama asamasina taginan uzman
hukukc¢u goriisleriyle, fetvanin teorideki bu islevi, bu nokta agisindan bir benzerlik
tasimaktadir.

Sithudii’l hal ise mahkemenin hukuka uygun yiiriitiildiigiine taniklik eder. Bu islevi nedeniyle
yargicin tizerinde bir denetim etkisi yaratir. Stthudii’l hal huzurunda yargilamay1 gergeklestiren
kadi agir hukuka aykiriliklardan kaginacaktir. Nitekim bu kurum sayesinde yargilamanin
aleniligi islevsel hale gelmektedir. Diger taraftan ilgili kurulda bir hukukg¢unun bulunmasi
ihtimalinde ise kadi, daha heniiz yargilama asamasindayken hukuki bir denetime tabi tutulur.
Elbette ki karar verirken kurulda yer alan hukuk¢unun goriisiine uymak zorunda degildir. Ancak
bu hukuk¢unun varligi bile hukukun uygulanmasi noktasinda, kadiy1 daha dikkatli davranmaya
sevk eder. Bu sayede hukuka aykiri verilen karar sayisinda azalma gergeklesecegi teorik olarak

tespit edilebilir.
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EK

“Mehmet Cavus’a virildi.

Istanbul Kadis’’na hiikiim ki; Istanbul sakinelerinden Ummiihani nim Hatun rikab-1
hiimayunuma rik’a sunub, zevci fevt olmagla cariyeden olan oglu ve kasab miitevellisi Mehmet

iglin, sabikan Anadoli Kadi’askeri olan Ahizade Mevlana Semseddin ile miittefik olub Kasab
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miitevellisine deyni vardir deyu milk evimi bey’ itdirub evimden olan mamelekimi ve
cevahirimi yagma idiib ta’addi eylediler deyu sekva eylemegin sunulan rik’anin suret-i asli,
aslindan ihrac olunub sana goénderiliib husus-1 mezbiri seniinle me’an teftis itmek iciin
mahmiye-i Galata haslar kadis1 olan Mevlana Abidin ve sibikan mahriisa-i Amid kadisi olan
Mevlana Hiiseyin dahi miistakillan emr-1 hiimayunum irsal olunmusdur. Buyurdum ki; Hiikm-
i serifimle vardiklarinda Dergah-1 Mu’allam Cavuslarindan Mehmet Cavus ile asitane-i
sa’adetim kapucilarindan Hac1 Hamza ve Hac1 Davud miibaseretiyle takrar ihzar-1 husema idub
dahi rik’ada mestur olan emvali, ser’-1 serif {izere onat vechile teftis idiib goresiz. ‘arz olundigi
gibi olub hilaf-1 ser’-1 serif ta’addi olundig1 vaki’ ise ol babda mukteza-y1 ser’-i serifle ‘amel

eyleyesin. Vukll’ lizere dergah-1 mu’allama ‘arz eyleyesin. “
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