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KIRSAL TURIZM BOLGELERINDE FESTIVALLERIN YEREL HALK
UZERINDEKI SOSYAL ETKILERI: BEYPAZARI FESTIVALINE YONELIK
BiR ARASTIRMA

Ayse Nevin SERT
Turizm Isletmeciligi Anabilim Dah
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Nisan 2013

Damisman: Yard. Doc. Dr. Emre Ozan AKSOZ

Glinlimiizde turizm, kirsal turizm bolgelerinde Onemli bir gelir kaynagi haline
gelmektedir. Kirsal turizm bolgelerini turistler igin ¢ekici kilan ¢esitli unsurlar vardir.
Bunlar, dogal giizellikler, tarihi ve kiiltiirel ¢ekiciliklerdir. Festivaller de bu ¢ekicilikler
arasinda Onemli bir yer tutmaktadir. Ev sahipleriyle turistlerin karsilagtig1 festivallerin
ekonomik, kiiltiirel, sosyal etkileri vardir. Bu etkiler yerel toplumu cesitli sekillerde
etkilemektedir. Bugiine kadar yapilan ¢alismalarda daha ¢ok ekonomik etki iizerinde
duruldugu goriilmektedir. Ancak sosyal etkinin ol¢iilmesinin ve dikkate alinmasinin

festivallerin siirdiiriilebilirligine katki saglayacagi diisiiniilmektedir. .

Bu calisma, kirsal bolgelerde yapilan festivallerin sosyal etkilerini ortaya koymayi
amaglamaktadir. Aragtirma kapsaminda oncelikle kirsal turizm bolgeleri, festivaller ve
festivallerin etkileri kuramsal olarak ele alinmistir. Alanyazin taramasi yapilarak soru
formu gelistirilmistir. Aragtirma, zaman, maliyet ve erisilebilirlik kisitlar1 goz oniinde
bulundurularak Beypazar1 ilge sakinleriyle sinirli tutulmustur. Elde edilen bulgular
dogrultusunda; festivalin algilanan sosyal etkileri ile yerel halkin festivalden memnun
olmasi1 arasindaki iligki ve basar1 faktorleri incelenmistir. Arastirma sonucunda yerel
halkin festivallerin sosyal etkilerini olumlu algilamasi ve festivali desteklemesi igin;

ayn1 zamanda festivalleri bagarili kilmak i¢in oneriler gelistirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kirsal Turizm, Festivaller, Festivallerin Etkileri, Beypazari.
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Abstract

SOCIAL IMPACTS OF THE FESTIVALS ON THE LOCAL COMMUNITY AT
THE RURAL TOURISM REGIONS: BEYPAZARI CASE STUDY

Ayse Nevin SERT
Department of Tourism Management
Anadolu University, Institute of Social Sciences, April, 2013
Advisor: Asst. Prof. Dr. Emre Ozan AKSOZ

Nowadays, tourism is becoming an important source of income for the small tourism
regions which have rural/cultural features. Natural beauty, the historical and
cultural attractiveness are the factors that make the rural tourist areas appealing to
tourists. Meanwhile, festivals also play a vital role in this attractiveness. The festivals at
where the host residents and tourists encounter, have economic, cultural and social
impacts. Hence, the local community is affected in various ways. Until very recently,
studies have shown that the economic impacts have been predominantly focused on.
Nevertheless, it has been considered that both measuring the social affects and paying

attention to it also contribute to the sustainability of the festival.

The main purpose of this study is to examine the social impacts of festivals and
determine the perceptions and attitudes of host resident stemming from festivals. For
this purpose, a survey has been conducted into local people in Beypazari. Due to time,
cost and accessibility constraints, the study is limited to local people of Beypazari.
According to our results, the relationship and success factors between the perceived
social impacts of festivals and the satisfaction of the local people from festivals have
been examined. At the end of this research, the proposals such as supporting the
festivals and positively perceiving the social impacts of it by local community as well as

making the festivals in success have been developed.

Keywords: Rural Tourism, Festivals, Impacts of Festivals, Beypazari.
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1. Giris

Turizmin, ekonomik oldugu kadar ayn1 zamanda sosyal ve kiiltiirel bir aligveris oldugu
sOylenebilir. Turizmin insan etkilesimli bir sektér olmasindan dolayi, mevcut kiiltiirler
arasinda var olan sosyal deger ve ekonomik farklardan olusan sosyal etkilerinin olmasi
dogaldir (Dogan, 1987). Festivaller, turizm bdlgeleri i¢in c¢ekicilik unsuru olan
etkinliklerdir. Belirli ve geleneksellesmis giin ve tarihlerde yapilmak {izere tasarlanmus,
toplum yasaminin degerli yonlerini kutlayan temali halk giinleri olarak tanimlanabilecek
festivallerin de ekonomik, kiiltiirel, ¢evresel etkileri yaninda sosyal etkilerinin de
oldugu bilinmektedir (Small, Edwards ve Sheridan, 2005). Toplum yasaminda énemli
bir yeri olan festivaller {izerine yapilan arastirmalar ekonomik etkiler ve sonuglar
tizerinde yogunlasirken sosyal boyuta daha az deginilmektedir (Glirsoy, Kim ve Uysal,
2004). Ancak festivallerin sosyal etkilerini goéz ardi etmek olumsuz sonuglari da
beraberinde getirebilir. Cilinkii herhangi bir turizm projesi yerel halkin bilgisi haricinde
ve desteginden yoksun olarak planlanmig ve olusturulmus ise basarisiz olma tehlikesiyle
kars1 karstyadir. Festivallerin gelismesini ve devamliligini saglamak igin yerel halkin
tepkisini ve tutumunu belirleyen faktorleri anlamak ve bdylece onlarin destegini
kazanmak gereklidir (Giirsoy, Jurowski ve Uysal, 2002). Bir toplumun yasadig1 yer
turizm bolgesi haline geldiginde veya turizmle ilgili faaliyetler yapildiginda bu
faaliyetlerin ekonomik, kiiltiirel, cevresel ve sosyal sonuglarindan yerel halk
etkilenmektedir. Bolgedeki niifus artisi, yollarin kullaniminin artmasi, ¢esitli ekonomik

ve istthdam etkileri bu sonug¢lardan bazilaridir (Andersson ve Getz, 2008).

Festivaller, sosyal etkinin bas aktorlerinden olan yerel halkin iyi niyetine dnemli dl¢lide
bagli olup, gelismesi, basarili islemesi ve slirdiirebilirligi onlarin destegine baglidir
(Andersson ve Getz, 2008). Yerel halk sosyal etkileri olumlu buldugunda destegini
vermekte; olumsuz buldugunda ise bu destegini ¢ekmektedir (Delamer, 2001).Yerel
halkin festivalleri desteklemesi goniillii c¢alismasin1 da beraberinde getirmektedir
(Wilson, Fesenmaier, Fesenmaier ve Van, 2001). Bilindigi iizere, turizm alanyazinda
kabul gordiigii gibi toplumun destegi ve yerel turizm ¢alisanlarinin tavir ve
misafirperverligi turizmin basarisi i¢in ¢ok Onemlidir. Festivallerin bagarisi ve

devamlilig1 yerel halkin destegine oldugu kadar planlamada ve uygulamada yerel



@) ANADOLU UNIVERSITESI

aktorlerin (belediye, kamu kuruluslari, toplumun ileri gelenleri vd.) katilimima da

baghdir (Ray, 2000: 448).

Son yillarda festivallerin sosyal etkilerinin 6nemi {izerinde son yillarda durulmaya
baslanmistir. Bu konudaki ¢aligsmalar artarak devam etmektedir; ¢iinkii turizm kaynakl
yerel ekonomilerde, yerel halkin, turizmin kendi yasamlar1 {izerindeki etkilerini
algilama big¢imleri ¢ok énemlidir. Bu nedenle olusan algi mutlaka 6lglilmeli ve hesaba
katilmalidir (Ritchie ve Inkari, 2006). Degisen ve gelisen diinyada ortaya ¢ikacak yeni
kavramlarla birlikte turizmin neden olacagi etkiler konusundaki calismalarin, farkli

boyutlarda da olsa, gelecek yillarda devam etmesi kaginilmazdir (Kozak vd., 2010).

Calismanin birinci boliimiinde, aragtirmanin problemi, amaci, Onemi, varsayimi
sinirliliklart hakkinda bilgi verilmistir. Ikinci boliimde, kirsal turizm, festivaller ve
festivallerin kiiltiirel, ekonomik, ¢evresel ve sosyal etkileriyle ilgili alanyazin taramasi
yapilmistir. Bununla birlikte, festivallerin sosyal etkilerinin yerel halk iizerindeki
etkileri ve festivallerde basariy1 etkileyen faktorler incelenmistir. Calismanin ii¢lincii
boliimiinde, arastirmanin yontemi agiklanmis ve dordiincli boliimiinde istatistik testler
araciligiyla analiz edilen verilerin bulgulari sunulmustur. Caligmanin son boliimii olan

besinci boliimde ise arastirma sonuglarina, tartisma ve onerilere yer verilmistir.

1.1.Problem

Onemli bir ¢ekicilik unsuru olan festivallerin ekonomik, gevresel, kiiltiirel ve sosyal
etkileri vardir. Festivallerin, biiyiik yerlesim yerlerine gore gelirleri daha kisith olan
kirsal turizm bolgeleri i¢in 6nemi her gegen giin artmaktadir (Felsenstein ve Fleischer,
2003). Kursal alanlardaki dogal giizellikleri gormek, degisik kiiltiirlere sahip insanlarla
bir arada olmak, kirsal yoreye o6zgii etkinlikleri izlemek ya da katilmak gibi kirsal
turizm faaliyetlerini igeren festivaller, turistler i¢in rekreatif anlamda 6nemli firsatlar
yaratirken, kirsal alanlarda yasayan bireyler icin de yorede istihdam olanaklarinin
artmast, bireysel girisimcilik ruhunun artmasi ve bolgesel kalkinmanin hizlanmasi gibi
olumlu sonuglar1 dogurmasi sebebiyle kirsal turizm bolgeleri i¢cin 6nemli bir firsat
olarak goriilmektedir (Yemenoglu, Dalgin ve Ceken, 2012: 16). Buna baglh olarak,

festivallerin popiilerligi yiikselmekte, sayist artmakta ve c¢esitlilik bakimindan



@» ANADOLU UNIVERSITESI

zenginlesmektedir (Giirsoy vd., 2004: 171). Ancak, festival diizenleyicileri, etkinlikten
elde edilen ekonomik kari1 bagar1 6l¢iisii olarak gérmektedirler. Halbuki sosyal etki de
esit olarak dikkate alinmali, Olgiilmeli, degerlendirilmeli ve dile getirilmelidir
(Delamere, 2001). Etkinlikler diizenleyen organizatorler ve arastirmacilar arasinda
festivallerin sosyo-kiiltiirel etkilerini Olgmenin gerekliligi konusunda artan bir
farkindalik olusmaktadir; c¢ilinkii ekonomik a¢idan karli bile olsa yerel halkin
memnuniyetsizligi uzun vadede festivalleri ve etkinlikleri  basarisizliga
stiriikleyebilmektedir (Small vd., 2005).

Olumlu etkileri yaninda bazi olumsuz etkileri de olan festivallerin basarili olmasi igin
yerel halk iizerindeki sosyal etkilerinin 6l¢lilmesi gerekmektedir (Small vd., 2005: 67).
2000’11 yillardan once festivallerin yerel halk iizerindeki ekonomik etkilerini arastiran
caligmalarin sayisinin 6nemli sayilabilecek bir diizeyde olmasina karsin son donemlerde
sosyal etkileri 6lgmeye yonelik ¢alismalarin sayisinda da az da olsa artig goriilmektedir
(Wood, 2009). Ancak bu arastirmalarin da konunun onemi agisindan bakildiginda
yetersiz kaldig1r goriilmektedir. Buradan hareketle, arastirma problemi Oncelikle

festivallerin yerel halk iizerindeki sosyal etkilerini 6l¢gmektir.

1.2 Amag

Ekonomik, sosyal, kiiltiirel, psikolojik ve c¢evresel boyutlari bulunan turizm
hareketlerinin insan odakli bir olgu oldugu bilinen bir gercektir. Buna bagli olarak
turizmin insan ve insanin sosyo-kiiltiirel hayati lizerinde meydana getirdigi etkilerin
incelenmesi ve bu etkilerin tanimlanma ¢abalar1 son yillarda aragtirmacilarin iizerinde
durdugu konular arasinda yer almaktadir. Turizmde Onemli yer edinmis olan
festivallerin sosyal etkilerinin ve bu etkilerin yerel halk tarafindan algilanig bi¢iminin
anlagilabilmesi, festivalden saglanan ekonomik faydanin ve kullanilan kaynaklarin
devamliligi acisindan onem kazanmaktadir (Ozmen, 2007). Bununla birlikte,
festivallerin basarili olmalari i¢in yore halkinin bu etkinliklere katiliminin ve desteginin
saglanmasi gerekmektedir. Buna bagli olarak bu ¢alismanin amaci, festivallerin sosyal
etkilerinin olumlu ve olumsuz boyutlarinin (yonlerinin) yore halki tarafindan

algilanigini ortaya koymaktir.
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Bu genel amag ¢ercevesinde ¢alismanin alt amaglari;

1. Festivallerin sosyal etkilerinin yerel halk tarafindan nasil algilandigini belirlemek,

2. Festivallerin yerel halkin giinliik yasaminda ne gibi etkiler biraktigini belirlemek,

3. Festivallerin sosyal ve kiiltiirel etkilerinin algilanmasiyla festivale verilen destek
arasindaki iliskinin incelenmesi olarak belirlenmistir.

Bu amagla arastirma hipotezleri asagidaki gibidir.

H1: Festivalin algilanan sosyal faydasi ile yerel halkin festivalden memnuniyeti
arasinda anlamli bir iligki vardir.

H2: Festivalin algilanan sosyal faydasi ile yerel halkin festivale katilmasi ve

desteklemesi arasinda anlamli bir iliski vardir.

1.3.0nem

Festivaller, yerel halka ve turistlere bos zamani degerlendirme konusunda 6nemli
secenekler, aktiviteler sunmasi, harcama yapma/gelir elde etme olanaklar1 olusturmasi
ve yerel toplumun imajint yilikseltmesinden dolayr toplum hayatinda 6nemli bir rol
oynayabilmektedir. Yerel halkin ekonomisini iyilestirmek, onlar1 daha ileriye gotiirmek
ayn1 zamanda eglendirmek ve kiiltiirel gelisimlerine katkida bulunmak amaciyla birgok
toplum yeni festivaller ve etkinlikler gelistirmektedir. Festivallerdeki bu artis
profesyonel etkinlik yonetiminin gelismesine neden olmustur (Getz, 1993). Bununla
birlikte, festivaller kirsal turizm agisindan da Onemlidir. Kirsal turizmde “yorede
yapilan ve yoreye 6zgl etkinliklere” katilma ziyaretgileri ¢eken ana unsurlardan biri

olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu etkinlikler genellikle yoresel festivaller seklindedir.

Festivallerin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel etkileri arasinda en fazla ekonomik
etkiler ilizerinde duruldugu daha once vurgulanmisti; fakat ekonomik etkiler iizerinde
fazlasiyla yogunlagsmanin ve festivallerin basarisim1 sadece ekonomik katkilariyla
Olcmenin dogru bir yaklasim oldugunu sdylemek zordur. Ancak sosyal ve gevresel
boyutlar da son donemlerde 6nem kazanmakta buna bagli olarak daha ¢ok Slgiilmekte
ve giindeme gelmektedir. Etkinlik yonetimi agisindan, festivallerin yararlarini en st
diizeye ¢ikarmak, istenmeyen olumsuz yonlerini en aza indirmek i¢in sosyal-kiiltiirel ve

cevresel etkilerin yerel halk tarafindan nasil algilandigini bilmek 6nemlidir (Small vd.,
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2005). Bir bolgede turizmin gelismesinde ve Ozellikle bir etkinligin algi ve tutuma
dayali olarak kabul veya ret edilmesinde yerel halkin ¢ok onemli rolii oldugu cesitli
arastirmalarda  yer almaktadir (Delamere, 1999; Small: 2007). Yerel
festivallerin basarili olmasi ve siirdiiriilebilirligi ile yerel halkin bu festivalleri
destekleme diizeyi arasinda dogrusal bir iligki oldugu goézlenmektedir. Delamere’in
(2001) belirttigi gibi, festivallerin ve ev sahibi halkin bu festivallerle ilgili tutumlarinin
dikkate alinmasinda fayda vardir. Boylece yerel halkin yasaminda festivallerin yol
acacag1 olumsuzluklar azaltilabilir, dolayisiyla sosyal ve ekonomik gelisme arasinda bir
denge saglanabilir. Kisacasi, kaynaklarin bilingli kullanim1 ve ev sahibi halkin siirece
dahil edilmesi halinde festival etkinligi verimli hale gelecektir. Ayn1 zamanda olumsuz
etkilerini giderici ¢oziimlerin 6nerilmesi, hem bireysel hem de toplumsal agidan dnem
arz etmektedir. Arastirma gelecekteki benzer arastirmalar igin strateji belirlemede
yardimci olabilir ve bdylece festivallerin olumsuz yanlar1 azaltilirken, olumlu yanlari

attirilabilir.

1.4.Varsayimlar

Aragtirmanin amaci ¢ergevesinde gerekli bulgulara ulasilmasi ve buna bagli olarak
sonuclarin elde edilmesi siirecinde kabul edilen varsayimlar asagida belirtilmistir;
- Beypazari’'nda yapilan festivalin Beypazar1 halki iizerinde olumlu ve/veya
olumsuz etkilerinin oldugu varsayilmistir.
- Arastirmada kullanilan soru formunun yore halkinin festivalin sosyal etkilerine

iliskin algilarini arastirmanin amacina uygun sekilde olctiigii varsayilmstir.

1.5.Smirhhiklar

Aragtirmanin sinirliliklart asagidaki sekilde siralanabilir:

- Bu arastirma, festivallerin tiim etkilerini ortaya koymak yerine sadece sosyal
etkileriyle sinirlandirilmistir.

- Buarastirma bir kirsal turizm bdlgesi olan Beypazart ilgesiyle sinirlandirilmustir.

- Bu arastirmanin degerlendirilmesi amaciyla elde edilen bulgular, katilimcilarin

ankette yer alan ifadelere iliskin 2012 y1l1 Mayis ayindaki goriisleriyle sinirlidir
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2. Alanyazin

Turizm faaliyetleri icinde 6nemli bir yeri olan festivallerin, son yillarda turizm bolgeleri
icin ¢ekicilik unsuru olarak sayilarinda ve cesitlerinde hizli bir artis oldugu
gozlenmektedir. Ornegin; Norveg’te son 7-8 yil iginde 56 yeni festival daha yapilmaya
baslanmistir. 2012°ye gelindiginde yalnizca Amerika Birlesik Devletleri’nde yapilan
yiyecek-igecek festivali sayisi yaklasik 1.000°e¢ yaklagmistir. Yapilan arastirmalar
festivallerin 6zellikle kirsal turizm boélgeleri i¢in daha da 6nemli olduklarin1 ortaya
koymaktadir. Bunun nedenlerinden biri de kirsal turizm bolgelerinin gerek turist ¢cekme
kapasitesi gerekse boyut ve cesitlilik anlaminda biiyiik bolgelerle rekabet etmelerinin
beklenmesinin zor oldugu yer almaktadir. Bu nedenle kirsal turizm bélgeleri daha ¢ok

festival ve benzeri etkinliklerle turistleri gekmeye ¢alismaktadir (Giirsoy vd., 2004).

Asagida oncelikle turistik bdlgenin tanimi, sonrasinda festivalin tanimi, 6zellikleri ve
boyutlarina gore festivaller ile festivallerin Diinya’daki ve Tirkiye’deki durumu
tizerinde durulmustur. Sonrasinda calismanin konusunu olusturan, kirsal turizm
bolgeleri ve bu bolgelerdeki festivallerin 6zellikleri incelenmeye calisilmistir. Bu

boliimde son olarak festivallerin ekonomik, sosyal ve kiiltiirel etkileri yer almaktadir.

2.1. Turistik Bolgenin Tanim

Turistik bolgenin bir¢cok tanimi yapilmig ve bu tanimlarla turistik bdlgenin ¢ercevesi
cizilmeye calisilmistir. Bahar ve Kozak’in (2005: 18), tanimina gore; gegici olarak
gidilen, orada belli bir siire kalinan ve gezi ihtiyacini karsilama konusunda bir takim
Ozelliklere sahip olan yerler turistik bolgeler olarak kabul edilmektedir. S6z konusu
yer/mekan; bir iilke, bir bolge ya da herhangi bir turizm merkezi olabilir. Buna turizm
ekonomisi ve isletmeciliginde "turistik bolge" denilmektedir. Buhalis’in (2000: 98)
turistik bolge tanimi ise soyledir: “Turistik bolge tiiketicilere biitlinlesik bir deneyim
sunan triinlerin karisimidir. Geleneksel olarak turistik bolgeler, bir iilke, bir ada ya da

bir sehir gibi 1yl tanimlanmis cografi alanlar olarak kabul edilir.”

Tosun ve Jenkins’e (1996: 520) gore, turistik bolge: “turistlerin veya yerel halkin
disindakileri cezbeden dogal ve/veya insan yapimi 6zellikleri ve cesitli aktiviteleri olan

bolgelerdir”. Tosun ve Jenkins, pazarlama bakis agisiyla bakildiginda turistik bolgenin
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bir “iriin” oldugunu belirtmektedirler. Bir baska tanima gore ise, turistik bolge
seyahatlerde ulasilmak istenen hedef bolge (turistik bolge), kisi tarafindan seyahatinde
gitmeyi amacladig1 ya da ulasmak istedigi nokta olarak secilmis, belirlenmis yerdir
(Ic6z ve Basarir, 1996: 79). Leiper (1995) ise, turistik bolgeleri, insanlarin seyahat
ettikleri ve o yerle ilgili belirli 6zelliklerin, algilanan cazibelerin deneyimlerini yasamak
icin bir siire kaldiklar yerler olarak tanimlamistir. Diger bir tanima gore ise, bir turistik
bolge; turizm cekicilikleri, turizm igletmeleri, yerel halk ve yerel yonetimin biitiiniinden
olusan karmagik bir yapiya sahiptir. Bununla birlikte bir turistik bolge bu karmagsik
yapist nedeniyle yoOnetilmesi nispeten zor bir turizm kavramimi ifade etmektedir
(Gokge, 2007). Birgok taniminda belirtildigi gibi turistik bolge, bir lilke, bolge, sehir
ya da kiiciik kasaba olabilir; hatta kruvaziyer gemi gibi hareket eden bir yerin de
turistik bolge olabilecegi tartisilmaktadir. Turizm bolgesi/turistik bolge; {iilkenin
tamamindan kiiciik ve iilkedeki bir¢ok sehirden biiyiik, algilanan bir imaja sahip,
markalasmis ulusal bir alandir. Onemli turistik cekiciliklere, ¢ekim merkezlerine,
festival, karnaval gibi ¢esitli etkinliklere sahip; hem boélge icinde hem de bolgeyi diger
bolgelere baglayan iyi bir ulasim ag1 olan, gelisim potansiyeli bulunan, turistik tesislerin
gelisimi i¢in yeterli cografi alana sahip bolgedir (Tosun ve Jenkins, 1996: 521-522).
Bununla birlikte turistik bolge; ayn1 zamanda tiiketicilerin kiiltiirel ge¢misleri, seyahat
giizergdhlari, ziyaret amaglari, egitim seviyeleri ve ge¢mis deneyimlerine dayanarak

0znel olarak yorumladiklar algisal bir kavramdir (Buhalis, 2000).

Turistik bolgeler turizm sisteminin temel arz 6geleridir. Turistik bolgenin 6zellikleri 1ki
ana bashk altinda siniflandirilabilir. Oncelikli 6zellikleri, iklim, ekoloji, kiiltiir ve
geleneksel mimaridir. ikincisi ise otel, yeme-igme, ulasim ve eglence gibi turizm igin
0zel olan alanlar1 igermektedir. Bu iki ana grup birlikte turistik bolgelerin genel
cekiciliklerine katkida bulunurlar (Kozak ve Rimmington, 1999). Turistik bolgeler, ayni
zamanda turistik bolge markasi altinda tiiketilen turizm iiriinlerinin ve hizmetlerinin bir
karigtmidir. Dolayisiyla bir turistik bolge (hatta bir marka), biitiin {irtinlerin, hizmetlerin
bir bilesimidir ve sonu¢ olarak sunulan deneyimler yerel kaynaklar tarafindan
hazirlanmaktadir. Bu durum hem bdélgesel turizmin etkisini degerlendirmek, hem
de tim paydaslar icin faydayr en yiilksek dilizeye ¢ikarmak iginarz ve
talebin yOnetilebilmesini saglamaktadir (Buhalis, 2000).
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Turistik bolgelerin cogu belirli bilesenlerin bir araya gelmesiyle olusmaktadir (Bahar ve
Kozak, 2005: 78). Tablo 1’de bu bilesenler yer almaktadir.
Tablo 1. Turistik Bélgelerin Genel Ozellikleri

No Ozellikler Icerik

Dogal, insan elinden ¢ikmis, bir amaca hizmet i¢in yapilmis ve miras olarak

! Cekicilik geemis uygarliklardan giinlimiize ulagsmis eserler ile 6zel olaylarin biitiiniidiir.

Biitiin toplu tasima araglarinin, rotalarin, terminallerin ve hizmetlerin bir

2 Ulasilabilirlik araya gelmesiyle olusan ulasim sistemidir

3 Olanaklar Konaklama, beslenme, diger turist hizmetleridir.

Aracilar ve turizm otoriteleri tarafindan dnceden diizenlenmis tur ya da gezi

4 Uygun paketler paketlerinin biitiiniidiir.

5 Aktiviteler Ziyaretleri sirasinda miisterilerin katilabilecegi biitiin aktiviteleri ifade eder.
Yardimel Turistlerin her an ihtiya¢ duyabilecekleri banka, iletisim, posta, gazete biifesi,
6 hizmetler hastaneler vb. hizmetlerin genel adidur.

Kaynak: Bahar ve Kozak, 2005: 78.

Tablo 1’de goriildiigii gibi, turistik bolgelerin genel oOzellikleri alti baglik altinda
toplanabilir. Diger kiiltiirel aktivite formlar1 gibi yerel festivaller de turistik bolgelerde
onemli bir ¢ekicilik unsuru olarak kullanilmakta ve bu yonde gelistirilmektedir (Hinch
ve Delamer, 1993). Cekicilik unsuru, dogal ya da insan yapimi olan ge¢misten
giiniimiize ulasmis eserler ve 6zel etkinliklerin bir biitiintidiir. Ulasilabilirlik ise, biitiin
yollarin, terminallerin, toplu tasim araglarinin olusturdugu ulasim sistemidir.
Konaklama, beslenme ve diger benzeri turistik hizmetler de ‘“olanaklar” olarak
adlandirilmaktadir. Uygun paketler, tur ve gezi paketlerini igermektedir. Yapilan
ziyaretler sirasinda turistlerin katilabilecegi tiim etkinlikler aktiviteleri olusturmaktadir.
Turistlerin tatilleri siiresince ihtiya¢ duyabilecekleri diger hizmetler banka, iletisim,

posta vb. yardime1 hizmetlerdir.

2.1.1. Kiiciik turizm bolgeleri

Kotler, Bowen ve Makens (1999: 648), turistik bolgeleri kiiciik ve biiyiik turistik bolge
diye ikiye ayirmistir. Bir sekilde sinir1 fiziki olarak var olan yerleri kii¢iik turistik bolge,
birden ¢ok turistik bolge alanini igeren yere ise biiylik turistik bolge denmektedir. Bu
tanima gore, Beypazan kiiclik turistik bolge, Tiirkiye biiylik turistik bolge olmaktadir
(Atay ve Akyurt, 2007: 496; Kotler vd.,1999: 648).
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Kiiclik turizm bolgeleri tartismasinda Biitiinlesik Kirsal Turizm (Integrated Rural
Tourism), kavramimnin 6nemli bir yer tuttugu soylenebilir. Biitiinlesik Kirsal Turizm
yerel gelenekler, sanat dallari, kutlamalar, deneyimler, girisimcilik, bilgi birikimi gibi
aktorlerin ortak kaynaklar1 gelistirmelerine olanak saglayacak ag yapinin kurulmasiyla
olusmaktadir (Saxena ve Ilbery, 2008: 239). Biitlinlesik kirsal turizmin temel amaci
cevresel, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel siirdiiriilebilirligi tesvik etmek ve yerel halki
giiclendirerek daha yaygin bir kirsal sistemin siirdiiriilebilirligine katkida bulunmaktir.
Biitlinlesik kirsal turizm, yerel paydaslara, yerel fiziksel, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
kaynaklara dayanan alternatif gelismeye dayanmaktadir. Kaynaklarin akillica
kullanimin1 saglarken ayni zamanda da bu kaynaklari korumay1 ve gelistirmeyi amag
edinmis stirdiiriilebilirlik ilkelerini icermektedir (Cawley ve Gilmore, 2007). Bir yandan
turistik faaliyetlerin odak noktas: bir yandan da toplumun insasinda temel unsur olmak
tizere ikili rolii olan yerel kaynaklar ile ev sahibi topluluk ve turistik faaliyetlerin
uyumunu saglamakta olan biitlinlesik kirsal turizm; sektorler arasi baglantiyr ve

paydaslar arasinda igbirligini savunmaktadir (Ballesteros ve Ramirez, 2007).

1970’11 yillardan giiniimiize ekonominin yeniden yapilanmasi ve tarimda meydana gelen
krizle birlikte, kirsal bolgede yasayan halkin ekonomik firsatlar1 ciddi bigimde
azalmistir. Ekonomide yeniden yapilanma siireci kirsal {iretim tesislerinin, iliskilerinin
ve birgok isin, meslegin yok olmasina neden olmustur. 1980’lerde Orta Avrupa’da bazi
ciftci aileler iflas etmis, tarimi birakmak zorunda kalmis ve tarim dis1 istihdama
zorlanmiglardir. Bylece tarimla ugrasan niifusta azalma olmustur. Bu kriz ve is kaybi
kirsal toplumda 6nemli bir dalgalanmaya sebep olmustur. Kirsal kesimdeki issizlik
oranlar1 kentlerdekinin iizerine ¢ikarken kirsal kesimdeki reel gelirlerdeki biiyiime
duraklamigtir. Bircok magaza, diikkdn ve tarim isletmesi kaybolup gitmistir. Bu
degisiklikler; kirsal kesimde yasayanlarin ekonomik kalkinma sec¢eneklerini sinirlamis,
el ile imalat gibi daha eski gelisim stratejilerini gecersiz kilmis olup bir¢ok insani
yasamini siirdiirebilmek i¢in geleneksel olmayan yollar aramak zorunda birakmigtir
(Wilson vd., 2001). Bunun sonucu olarak, tarimdan baska diger sektorlere yonelim
olmustur. Kisacasi zayif ekonomilere destek arayisi artik sadece tarim sektorii ile sinirh
kalmamaktadir. Gida, turizm sektoriiniin yaninda, sanat ve el sanatlar1 gibi daha farkli

alanlara yonelmeler olmaktadir. Bir¢ok kirsal kaynagin ve geleneksel {iretim
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bi¢cimlerinin turizmle gii¢lii baglar1 oldugu icin turizm burada kilit konuma gelmistir.
Turizm endiistrisi, kii¢iik turizm bdlgelerine dogrudan gelir artiric1 faydasi olacak
sekilde yerel ve bolgesel ekonomilere niifuz edebilir, biitiinlesebilir ve buna ek olarak
sinerji, katilim ve dayanigsmaya dayili daha genis bir kalkinma saglayabilir (Saxena ve
Ilbery, 2008: 238). Bu noktada kiiciik turizm bolgelerinde yapilan kirsal turizmin énem
kazandig1 goriilmektedir. Son zamanlarda kirsal kalkinma uzmanlar1 tarafindan kirsal
turizm, kirsal alanlarin kalkindirilmasinda yeni bir yaklasim olarak kabul edilmektedir
(Koroglu ve Koroglu, 2006: 236). Gelismemis kirsal bolgelerde ana hedef ekonomiyi ve
toplumu, yerel kiiltiirtin dogal 6zelliklerini ve dogal ¢evrenin kalitesini tehdit etmeden,
koruyarak ekonomiyi ve toplumu desteklemektir (Cawley ve Gilmor, 2007: 321).
Kiiciik turizm bolgelerinin 6zelliklerini, yapisin1 daha iyi anlayabilmek i¢in kiiciik

turizm bolgelerinde yapilan kirsal turizme daha yakindan bakmak faydali olacaktir.

2.1.2. Karsal turizm

Kirsal turizm, siirdiiriilebilirlik yaklagimlarindan hareketle giderek daha fazla ilgi goren
ve gelistirilmekte olan bir turizm ¢esididir. Kirsal kalkinmada kirsal turizme ihtiyag

duyulmasinin nedenleri arasinda sunlar gosterilebilir (Soykan, 2006):

- Kirsal alanlarda geleneksel islerin korunmasi son derece onemlidir; ciinkii
bunlarin bazilar1 bolgeye 6zgii olup, yok olma asamasina gelmislerdir.

- Kirsal turizmle birlikte pek ¢ok yeni is olanaklar1 olusturulabilir.

- Kirlarda turizmin gelismesi ¢esitlendirmeyi desteklediginden ¢oklu, birbiriyle
iligkili faaliyetler dogmaktadir.

- Kirsal alanlarda hizmetlerin korunmasi esastir: Kirsal turizm, bilgilendirme,
ulastirma vb. hizmetlerin gelismesine katki saglar.

- Kirlarda az niifuslu kii¢iik yerlesmeler, canliligi kaybetme tehlikesi tasir, ¢ilinkii
hizmet gotiiriilmesi zordur.

- Kirsal el sanatlari, iilkelerin ve bolgelerin kiiltiirel mirasinda 6ncelikli ve 6nemli
bir yere sahiptir.

- Kiiltiirel hizmetlerin kirsal bolgelerde daha geri kaldigi soylenebilir.

10
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- Kirsal turizmde tarihsel yapilardan (eski kiliseler, camiiler, satolar, hanlar, ¢iftlik
binalari, tarihi evler) cesitli sekillerde (miize, el sanatlar1 merkezi, konaklama
evi vb.) yararlanmak miimkiindiir.

- Kirsal ¢evrenin iyilestirilmesi ve saglikli hale getirilmesine (kdy yollarini
onarmak gibi) her zaman ihtiyag¢ vardir.

- Kirsal toplumlarda eskiden kadmin rolii olduk¢a smirli olmasina ragmen
giiniimiizde 6nemli roller almaya hazirdir.

- Yeni fikirler ve yeni girisimler, kirsal toplumlarin gelismesini desteklemek icin

kagimilmazdir.

Kirsal turizm, basit olarak kirsal alanlara yapilan seyahat olarak tanimlanabilir. Ancak,
arastirmalar kirsal turizmin daha karmasik bir olgu oldugunu gdstermektedir. Kirsal
alanlarda gerceklestirilen turizmle ilgili, dogaya dayali etkinlikler, festivaller, kiiltiirel
etkinlikler, tarimsal turizm, el sanatlar1 sergilerini iceren 6rnekler bulunmaktadir. Kirsal
turizm biitlin tarim turizmi aktivitelerini, egitici seyahatleri, saglik turizmini ve
ekoturizmi igeren ¢ok yonlii karmasik bir etkinliktir (Ozkan, 2007: 86). Diger bir
tanimda ise kirsal turizm; kirsal kiiltiir, dogal ¢evre ve tarimla biitiinlesen, ayrica diger
turizm tiirleriyle de son derece kolay biitiinlesen bir turizm tiiriidiir. O yiizden ¢esitli
yerel, ulusal ve uluslararasi girisimlerle icerigi zenginlestirilen kirsal turizm, diinyanin
pek cok tilkesinde insanlari tatil i¢in kirsal alanlara ¢ekebilmektedir (Soykan, 1999).
Cabrini’e (2002: 1) gore, kirsal turizm terimi, “sunulan iriiniin ana temasini kirsal
kiltlir olusturdugunda kullanilir”. Kirsal turizmin ayirt edici 6zellikleri, ziyaretgilerle,
konuklarla birebir temas kurulmasi, kirsal bdlgenin fiziksel ve beseri c¢evresinin
konuklara haz vermesi ve miimkiin oldugunca konuklarina o yorenin aktivitelerine,
giinliik yasamlarma katilma firsati vermesi olarak siralanabilir (Briedenhann, 2009:
380). Baska bir tanimda ise, kirsal turizm, turistlerin dogal ortamlarda tatillerini
gecirmek ve degisik kiiltlirlerle bir arada olmak amaciyla kirsal bir yerlesmeye giderek,
konaklamalar1 ve o kirsal yerlesmeye 0zgii etkinlikleri izlemeleri ya da katilmalariyla
gerceklesen bir turizm tiirii olarak tanimlanmstir (Ozkan, 2007: 82). Dogal yasama
duyulan ilgi, kirsal turizmin esasini olusturmaktadir. Bu alanda yapilacak aktiviteleri
yorenin 0zgiin degerlerinden yararlanarak zenginlestirmek miimkiindiir (K6roglu, 2006:

234). Kursal turizm AB tarafindan yapilan ¢aligsmalarda ise; “amaci tarimsal veya yerel
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degerlerle i¢ ige bulunarak hosga vakit gecirmek olan turistlere, beklentileri
dogrultusunda konaklama, yiyecek igecek ve diger hizmetleri veren kiiciik Olgekli
isletmelerin yer aldigr kiiclik yerlesim bolgelerinde gerceklestirilen faaliyetler
biitiiniidiir”  seklinde tanimlanmistir (Ahipasaoglu ve Celtek, 2006: 12). Kirsal
bolgelerde turizm iiriinii, genellikle yerel tarihin, kiiltiiriin sunuldugu ya da yerel
halkin eski ve yeni sosyal iligkilerinin sekillendirdigi dogal ¢evredir (Panyik, Costa ve
Ratz, 2011: 1354). Ayrica kirsal bolgenin yapist ve dokusu kirsal turizmin can
damaridir. Canli ve ¢ekici bir kirsal bolge olmadan kirsal turizm miisterilere sunulacak
uygun bir iirlin olmaktan ¢ikabilmektedir. Genellikle, kirsal turizm, kirsal kaynaklarin
korunmasi, kirsal ekonominin gelismesi ve kirsal yasami korumanin bir araci olarak
tanimlanir. Hatta turizm endiistrisi bircok kirsal toplumda ¢ok 6nemli bir konuma

gelmekte ve tarimin yerine gegmektedir (Garrod, Wornell ve Youell, 2006: 118).

Tanimlara bakildiginda, “yorede yapilan ve yodreye oOzgii etkinliklere” katilma
ziyaretgileri ¢eken ana unsurlardan biri olarak One ¢ikmaktadir. Bu etkinlikler
genellikle yoresel festivaller seklindedir. Kirsal turizm tanimlarinda, kirsal turizmin
yerel ekonomiye katkisina deginilmekte, yerel ekonomik kalkinmaya katki sagladigi
belirtilmekte olup tanimlar bu g¢ercevede yapilmaktadir. Yerel ekonomik kalkinma ise
sOyle tanimlanabilir: Yerel yonetimlerin veya toplumsal gruplarin kendi aralarinda ya
da 6zel sektor ile birlikte var olan kaynaklar1 yoneterek ve ortaklik kurarak yeni is
olanaklarinin olusturuldugu c¢ikarildigi ve ekonomik faaliyetlerin canlandirildigi bir

stirectir (Nel ve Binns, 2002: 184).

Diger ekonomik gelisim stratejileri gibi kirsal turizmin de basarili olabilmesi i¢in bazi
bilesenlere ihtiyaci vardir (Wilson vd., 2001). Bunlar asagidaki gibi siralanabilir;

e Cekicilik: Toplumun yasadigi yerde veya yakininda hem dogal hem de yapay

(insan yapimi) 6zellikler. Dogal giizellikleri, temal1 parklar1 vb. 6rnek verilebilir.

e Tamtim: Potansiyel turist i¢in bolgenin ¢ekicilikleri ve halkinin tanitilmasi igin

yapilan pazarlama c¢aligmalari. Bolgenin tanitilmasi amaciyla  brosiir

hazirlanmasi, reklamlara agrilik verilmesi ve biitiin paydaslarin igbirligi i¢cinde

hareket etmesi vb. faaliyetler 6rnek verilebilir.
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Turizm altyapisi: Ulasim olanaklar1 (havaalanlari, yollar, tren, otobiis vb.), su
ve elektrik hizmetleri, otopark, isaretler ve rekreasyon tesisleri).

Hizmetler: Konaklama, restoran ve turistlerin ihtiyaglarmi karsilayan cesitli
perakende isletmeler.

Misafirperverlik: Hem yerel halk hem de turizm isletmelerinde calisanlarin
turistlere davranig bigimleri.

Girisimcilik: Kirsal turizm girisimcilerinin destegi ve katkis1 da basarili turizm

i¢cin genis katilimli bir temel saglayabilir.

Kirsal turizmin saglikli bir sekilde gelismesi baz1 kosullara baglidir. Aslinda bunlar

genel olarak turizmin gelismesi i¢in de gerekli olan kosullardir. Bu kosullar asagidaki

gibi siralanmistir (Ahipasaoglu ve Celtek, 2006: 106; Garrod vd., 2006: 118) :

Dogal kaynaklarin uzun vadede dengeli olarak korunarak kullanilmasi, asiri
tilkketim ve atik miktarinin ve ¢evresel tahribatin azaltilmasi gerekmektedir.
Dogal, sosyal ve Kkiiltiirel cesitliligin korunmasi, turizm yatirimlarinin ve
etkinliklerinin ¢evresel etki degerlendirme yapis1 altinda biitlinlestirilmelidir.
Yerel ekonomilerin desteklenmesi, yerel halkin karar alma siirecine katilmasi
gereklidir.

Merkezi yonetim, yerel yonetim, sektdr ve sivil toplum kuruluslar arasinda
esgiidiim saglanmalidir.

Yerel halka, turizm ve ¢evre hakkinda siirekli egitim verilmesi gerekmektedir.
Kirsal degisimin sosyal, cevresel, ekonomik boyutlar1 arasindaki iliski
stirdiiriilebilir kalkinma yaklagiminin 6ziinii olusturmaktadir. Kirsal bolgeler,
karsilastiklar1 sorunlar siirdiiriilebilir kalkinma ilkelerine dayanan yeni diislinme

yontemleriyle asabilirler

2.1.2.1. Kirsal turizmin olumlu etkileri

Son yillarda kirsal turizm {iirliniine olan talep artmakta; bundan iiretim ve {iretici olumlu

yonde etkilenmektedir. Kirsal turizme bagl olarak turistik mal ve hizmet sektorii ve

bunlarin yan sektorleri de gelismektedir (Tesbi, 2000°den aktaran Ugar, 2010: 19). Bu

gelismeler sonucunda kirsal turizm kiigiik isletmelerin de gelismesine olanak

saglamaktadir. Kirsal turizmin yarattig firsatlar olmasa bu kiigiik isletmelerin yerel
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niifusun azligindan dolay1 var olmasi1 zordur. Turizm, kirsal bolgelerde 6zellikle iki tiir
kiiciik isletmeye yardimci olmaktadir. Birincisi turizme dogrudan dahil olan isletmeler
(gbzde mekanlar, oteller/moteller), ikincisi ise dogrudan dahil olmayan isletmeler,
benzinciler, bakkallar, marketler gibi. Ayrica, kirsal turizm var olan kirsal isletmelerle
(6rnegin ¢iftlikler) iyi bir isbirligi icinde olmakta ve bu isletmelerde calisanlar igin
onemli bir ek gelir yaratabilmektedirler. Bununla birlikte, kirsal turizmin 6nemli bir
yani1 da yerel halkin becerilerini kullanabildigi, gelistirebildigi kiiclik olgekli turizm
projelerini gelistirmektir (Ashley, Roe ve Goodwin, 2001).

Yatirim maliyeti azdir. Kirsal turizm yerel yonetimlerin ve kiigiik isletmelerin
katilimiyla iyi bir gelisme gosterebildigi i¢in disaridaki firmalara veya sirketlere bagiml
olmadiklart ileri siiriilebilir. Baz1 durumlarda (6rnegin biiyiik tatil kdylerinin bulundugu
bolgeler) turizmi gelistirmek ¢ok pahali olabilir ya da biiyiik firmalarin, zincirlerin dahil
olmas1 gerekebilir, buna karsin kirsal turizm daha az yatirimla, daha az sermayeyle,
daha az uzmanlikla gelisebilmektedir. Ayrica, kirsal turizm biiylik firmalara bagimh
olmadig1 i¢in onlarin bolgede turizmi gelistirmek icin ne yapilmasi gerektigi
konusundaki yonlendirmelerine de ihtiyaglari olmadigi diisiiniilebilir. Kisacasi kirsal
bolgelerin ekonomik gelismeleri agisindan bakildiginda kirsal turizm, diger ekonomik
faaliyetlerden, Ornegin 1imalat gibi, daha az maliyetledir ve daha kolay
uygulanabilmektedir. Dolayisiyla, kirsal turizmin gelismesi diger ekonomik kalkinma

stratejilerinden daha diisiik maliyetlidir (Wilson vd., 2001).

Ek gelir saglar. Kirsal turizm yoluyla tarimla ugrasan ya da ugrasmayan kirsal alandaki
hane halkia ek gelir saglanabilir. Yeni is olanaklar1 olusturulabilir. Ozellikle kadinlar
icin onemli degisiklikler yasanmaktadir. Geleneksel kaynaklara dayanan endiistri,
turizm gibi hizmet agirlikli endiistriye dondiigiinde, kadinlar icin, ailelerinin geg¢im
seklinde, ¢alisma statiisiinde, hayatlarinin akis1 ve big¢iminde olumlu degisiklikler
olmustur. Bu durum erkekler i¢in de degisiklik meydana getirmistir. Islerini kaybeden
erkekler eslerini, kiz kardeslerini, kizlarini, annelerini yerel turizm isletmelerinde ise
girmis bulabilirler. Turizm genglere ve kadinlara is olanaklar1 saglarken erkekler
kendilerini dislanmis hissedebilir. Bu nedenden dolayi, erkeklere gore daha kolay is

bulan kadinlar turizme daha olumlu bakmaktadirlar (Ritchie ve Inkari, 2006: 32).
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Goyii onler. Biitiin bu katkilar sonucunda kirsal turizm niifus kaybina ugrama riski ile
kars1 karsiya bulunan ydreleri kalkindirmak suretiyle, yore halkinin baska bolgelere gog
etmesini Onleyebilmektedir. Go¢li Onlemede, kirsal turizm yeni bir istidam alam
yaraticist olarak da tizerinde durulmasi gereken bir yaklagimdir (DPT, 2010). Yapilan
tarimsal faaliyetlerde is olanaklarinin kisitli oldugu bu boélgelerde yasayan yerel halk
icin yeni is olanaklar1 saglanarak yerinde istihdam gerceklestirilebilir boylece gociin

Oniine gegilebilir.

Kaynaklarin en iyi sekilde kullanilmasina olanak saglamaktadir. Kirsal turizm, kirsal
bolgedeki biitiin kaynaklarin en iyi sekilde kullanilmasina da olanak saglayabilmektedir.
Bolge halkinin gelir elde etmesi nedeniyle kendi tarihine ve kiiltiir degerlerine sahip
¢tkma bilincinin olusmasina yol acabilir (Kozak vd., 2010). Ornegin kirsal alanlardaki
kirsal turizm acisindan gelir elde edilecek varliklar olan dogal, (anit agaclar, yaylalar,
selaleler, magaralar vb.) ve arkeolojik degerlerin 6nemi daha iyi anlagilabilir ve bu
degerlerin korunmasi i¢in daha fazla gaba gosterilebilir (Ugar, 2010). Ayrica tarihi
eserlerin ve yapilarin korunmasimi da saglamaktadir. Kirsal turizmi tercih eden
turistlerin ¢evreye duyarli olduklart gbz Oniine alindiginda kirsal bolgelerde yapilan
turizm faaliyetlerinde de hem turistler hem de hizmet saglayanlar ¢evreye daha duyarl
olacaktir. Ayn1 zamanda turizm faaliyetleri i¢in yeni binalar yapmaktan daha ¢ok var
olan geleneksel binalar restore edilerek hizmete sunulabilecek ve bdylece hem

geleneksel mimari tarz korunabilecek hem de daha planli bir biiyiime saglanabilecektir.

Bélgenin tamtilmasina katkida bulunmaktadir. Kirsal turizm etkinlikleri icerisinde koy
diigiinleri, yoresel el sanatlari, yemekler ve geleneksel yarigmalar (deve ve boga
giiresleri gib), festivaller gibi faaliyetlerin yer almasi kirsal ekonominin gelistirilmesinin
yani sira bolgenin tanitilmasi acisindan da biiylik 6nem tasir (Koroglu ve Koroglu,

2006: 238).

Sosyal iliskilerin giiclenmesine yardim etmektedir. Kirsal turizm ayni zamanda sosyal
iliskilerin giiclenmesine yardim etmektedir. Kentli ve koylii arasindaki iliskileri
giiclendirmektedir (Soykan, 1999: 69). Kentte yasayan insanlarin kirsal alanlar ziyareti

sonucu her iki kesim arasinda bilgi aligverisi olabilir. Bunun sonucunda kirsal alandaki
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halk i¢in yeni bilgiler 6grenme, yeni insanlar tanima ve disa agilma; turistler icin ise
kirsal bolge halkiyla, ailelerle birlikte yasama, yeni dostlar edinme ve farkli hayat
goriisleriyle karsilagsma gibi faydalar saglayabilir. Bunun yani sira kent insaninin kirsal
hayat1 yerinde gérmesi sonucu kirsal hane halkinin sorunlar fark edilebilir ve ¢dziime

kavusturulmasi saglanabilir (Koéroglu ve Koroglu, 2006).

Toplum renklenmektedir. Turizmin kirsal bolgelerde yarattigi yeni is alanlari, cagdas
endiistri toplumlarmin kiiltiirel degerlerinin benimsenmesini ve bu yolla kentsel
uygarliklarmn biitiinlesmesini saglayabilir. Kirsal bolgelerde turizm kuruluslarinin ortaya
cikmasiyla bu bolgedeki toplumsal tekdiizelik bozulmakta ve toplumda degisik

ozellikleri ve yapilar1 bulunan kiimelerin sayis1 artmaktadir (Kozak vd., 2010).

Kamusal hizmetler artmaktadir. Kirsal turizmin gelismesiyle birlikte yerel halkin
yasamini etkileyen onemli bir gelisme de kirsal turizmin yayginlasmasiyla kirsal
alanlara gotiiriilecek altyapi, saglik ve egitim gibi hizmetlerin kalite ve sayisinda dnemli

miktarlarda artislar goriilebilmesidir.

Alternatif tatil olanaklart sunabilmektedir. Kirsal turizmin bir baska katkisi da sahil
kesimlerine yayilmis, yaz aylarinda yapilan kitle turizmine bir a¢ilim kazandirmasidir.
Kirsal turizm ile dinlendirici 6zelligini yitiren geleneksel tatil merkezlerinin (deniz,
kum, gilines turizmi) yiikii hafiflemekte ve tatilleri daha uzun zamana, daha fazla sayida
bolgelere yaymak miimkiin olmaktadir. Bu nedenle, turizmin mevsimsel 6zelliginin
meydana getirdigi dezavantajlara karsin kirsal turizmin, kirsal bolgeler i¢in en uygun bir
kac¢ ekonomik segenekten biri oldugu sdylenebilir (Fesenmaier vd.,1995; Wilson vd.,
2001: 133). Kursal turizm orta siniflar i¢in ekonomik tatil secenegi de olabilir. Kirsal
turizm diisiik maliyetli ancak hos vakit gegirici (6zellikle aileler ve ¢cocuklari igin) tatil

olanag1 saglayabilmektedir (Tesbi 2000°den aktaran Ucar, 2010: 19).

Kallkinmaya katkida bulunmaktadr. Kirsal alanlarin sosyo-kiiltiirel, ekonomik ve
cevresel yonden kalkindirilmasinda kirsal turizmin 6nemli etkileri oldugu ortadadir.
Bunlar arasinda kirsal alanlardaki altyapi, saglik ve egitim gibi hizmetlerin sayisinda ve

kalitesindeki artig, kirsal alanlarda yasayanlara yeni is olanaklarmin saglanmasi,
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turizmin gelismesi sonucu yore halkinin hane gelirlerinin artmasi, kirsal alanlardaki
kadinlarin c¢alisma yasamina etkin olarak katilmasi ve gelir artist sonucu yasam
standardinin yiikselmesi gibi birgok etmen siralanabilir. (Ahipasaoglu ve Celtek, 2006:
10). Kisacas1 kirsal turizminin gelismesinden istihdam, ek gelir, kisisel gelir, yasam
diizeyi, kirsal gog, aile iliskileri ve kamu gelirleri olumlu yonde etkilenmektedir. Tiim
bu olumlu katkilar1 nedeniyle, kamu sektérii de ulagim, konaklama, yeme igme ve
eglence sektorleri araciligiyla yeni is olanaklari ortaya cikardigi i¢in kirsal turizmi

desteklemektedir (Briedenhann, 2009: 382).

2.1.2.2. Kirsal turizmin olumsuz etkileri

Kirsal turizmin pek ¢ok olumlu etkilerinin yan1 sira baz1 olumsuz etkilerinin de mevcut
oldugu gozlenmektedir (Fesenmaier vd., 1995). Kirsal turizmin gelisme gostermeye
basladig1 II.Diinya Savasi sonrast geri kalmis kirsal alanlarin desteklenmesi bazi
elestiriler de almistir. Bu elestiriler, devlete asir1 bagimlilik, kiigiik dlcekli isletmelerin
ve yerel halkin marjinallesmesi, yerel halkin hareketsizligine yol agmak olarak

siralanabilir (Panyik vd., 2009: 1352).

Bazi kaynaklara baghdir. Kirsal turizm her ne kadar az maliyetli ve uygulanabilirligi
kolay olsa da, yapildig1 bolgedeki kamuya ve 6zel sektore ait dogal ve Kkiiltiirel
kaynaklara ve ayn1 zamanda altyapi, konaklama, yeme-i¢gme olanaklarina bagl oldugu

sOylenebilir (Briedenhann, 2009).

Cevreye olumsuz etkileri olabilir. Gerekli diizenlenmeler yapilmadiginda, yasanan
gelismeler ve artan turist sayisindan kaynaklanan fiziksel ¢evreyle, sosyal ve kiiltiirel
yapiyla ilgili tehlikeler bas gosterebilir (Cawley ve Gilmor, 2007: 317). Kirsal turizmin
iyl organize edilmesi ve iyl kontrol edilmesi gerekmektedir. Bu yapilmadiginda
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel yonden yoreye saglayacagi pek c¢ok yararimin yaninda
fazla dogal kaynak kullanimi, dogal alanlarin, tarihsel degerlerin, yoresel ozelliklerin
tahrip edilmesi gibi olumsuz gevresel etkiler de olusabilir. Olumsuz ¢evresel etkilerden
birisi de kirsal turizm bolgelerinin hassas ekosistemler olmasi nedeniyle bu bdlgelerde

yapilacak herhangi bir turizm hareketinin ¢evre kirliligine yol agmasi ve hatta dogal
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kaynaklar1 yok etme ihtimalinin olmasidir (Colak, 2009). Kirsal alanlarin asir1 ve
yogun kullanimi tarimsal alanlarin, dogal ve kiiltiirel sit alanlarinin tahribine yol acarak
ekolojik dengeyi bozabilmektedir. Kirsal turizmin plansiz gelisimi bu dengelerin
bozulmasina neden olmaktadir ve dengelerin bozulmasi sonuncunda tarimsal alanlar
azalmaktadir. Tarimsal alanlarin azalmasi, tarimsal iirlin yelpazesinin degisimini ve
verimlilik azalmasini1 da beraberinde getirmektedir. Tarimsal iiretimin yani1 sira arazi ve
gayrimenkul fiyatlarin1 da olumsuz bir sekilde etkilemektedir. Kirsal turizmin yapildig:
bolgelerde arazi ve diger gayri menkul fiyatlarinda spekiilatif artiglar olabilmektedir.
Kiralama bedellerinin asir1 yiikselmesi sonucunda, tarim {reticisi tarimdan gelir
saglamak yerine, arazisini bos birakarak ranti1 bekler duruma gelebilmektedir (Morgiil,

2006).

Sosyal hayati olumsuz etkileyebilir. Kirsal turizm, deger sistemlerinde, kisisel
davranislarda, aile iliskilerinde, ortak yasam tarzlarinda, giivenlik diizeyinde, ahlak
kurallarinda, geleneksel torenlerde ve toplum orgiitlenmesinde degisimler meydana
getirerek bireyler ve toplumlar {izerinde ¢esitli sosyo-kiiltiirel etkiler olusturmaktadir

(Ahipasaoglu ve Celtek, 2006: 75).

Asirt ticarilesmeye yol agabilir. Kirsal turizm, bircok katki saglamasina karsin, yerel
halk arasinda rekabet duygusu yaratabilir. Kirsal iiretim (imalat) asir1 ticarilesme gibi
nedenlerden dolayi yerel halki birbiriyle yarisma i¢ine sokabilir (Fesenmaier vd., 1995).

Bu durum da toplumu bir arada tutan manevi birligi zedeleyebilir.

Gelirin elde edilmesinde ve kullanilmasinda bazi olumsuzluklar olabilmektedir. Kirsal
turizmin olumlu etkileri anlatildigina kirsal turizmin gelismesiyle birlikte kirsal
bolgelerde yeni istthdamlarin dogdugu belirtilmisti. Ancak turizm sektoriinde istthdam
ticretlendirilmesi diger hizmet sektorlerinde oldugu gibi diisiik olabilir. Ucretlerin diisiik
olmasi yaninda, kirsal turizmin gelismesi, gecim kaynagi tarim olan yerel halkin tarim
sektorii digina kaymasina neden olmaktadir. Bunun yani sira yerel halkin kirsal
turizmden elde ettigi geliri tarim digsinda hatta o yore disinda degerlendirme ihtimali
vardir. Bu durumda da baska sektorlere sermaye akimi kuvvetlenir ve kirsal turizm

yoreyi kalkindirma amacindan uzaklasabilir (Morgiil, 2006).
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Kiiltiirel degerler olumsuz etkilenebilir. Kirsal yorelerde turizmin gelismesi, sosyal ve
kiiltiirel alanda yerel halkin yorelerine 6zgii gelenek ve goreneklerini kaybetmelerine ve
hatta kiiltiirel] bozulmaya neden olabilmektedir. Kirsal turizmin gelismesiyle birlikte
yoredeki bazi degerler, gelenekler, gorenekler, el sanatlar1 vb. tehlikeye girmektedir.
Bolgedeki mevcut her deger, gelir getiren bir unsur olarak goriilmektedir. El sanatlari
yerini toplu iiretime birakmaktadir ve bdylece iiretime konu olan {iriinlerin 6zglnligi
kaybolmaktadir. Turizmin beraberinde getirecegi ticarilesme diisiincesi sonucunda
bolgedeki tarihsel ve kiiltlirel degerler ya ilgisizlikten ya da kotii kullanim nedeniyle
yok edilebilir. Eski eserler bilingsiz bir sekilde turizm amaglh kullanilabilir. Bir bolgede
turizm sektorii gelistikce, bolge halkinin da bu gelismeye paralel olarak turizm
hareketlerinden daha fazla gelir elde etme istegi olusmaktadir. Bu durum ise, bolge
halkinin sahip oldugu manevi degerlerin yerini maddi degerlere birakmasina yol
acmaktadir. Bu durum, toplum biliminde “asir1 ticarilesme” olarak tanimlanmaktadir
(Kozak vd., 2010). Buna bagli olarak geri kalmis bolgeleri turizm yoluyla gelistirmeye
calisan turizm planlamacilarinin bdlgede yasayan insanlarin kiiltiirel degerlerinin ve
cevrelerinin bozulmamasi i¢in gerekli dnlemleri almalar1 gerekmektedir. Zira; yerel
halkin ¢evresel degisikliklere verdikleri tepki biiyiik olmaktadir (Oztiirk ve Yazicioglu,
2002).

Kirsal turizm fiziksel ¢evre {izerinde bozulmaya yol acarsa, varligini tehlikeye atacaktir.
Turizm ¢evresel degerlere bir zenginlik katarsa, kendi siirekliligini saglamis olacaktir.
Aksi durumda bolgenin ¢ekiciliklerin azalmasina ve otantikligini kaybetmesine neden
olabilir. Dolayisiyla kirsal turizmin, dogal ¢evreye verebilecegi zararlarin ve
saglayacagi yararlarin, bu calismanin da konusu olan olumlu ve olumsuz yanlarinin
belirlenmesinde fayda vardir. S6zii edilen tiim bu olumlu ve olumsuz etkilerden en ¢ok
yerel halk etkilemektedir. Bu nedenle yerel halkin bolgelerinde gelisen turizmin yol
acacag etkiler konusunda onceden bilgilendirilmesi ve turizm gelisimini resmen kabul

etmis olmalar1 gerekmektedir (Koéroglu ve Koroglu, 2006: 238).
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2.2. Festivalin Tanimi

Festivaller, Tiirk¢e sozliikte yer alan taniminda, dénemi, yapildigi cevre, katilanlarin
sayist veya niteligi programla belirtilen ve 6zel Onemi olan sanat gosterisi olarak
tanimlanmistir (TDK, 2005). Festival bir etkinliktir. Etkinlik toplumsal kimligin
korunmasina ve gelismesine yardim eden, yapildigi bélgenin gelisiminde ve
cekiciliginin arttirilmasinda 6nemli rol oynayan organizasyondur (Karagdz, 2005).
Etkinlikler, Olimpiyat ve Diinya Fuarlar1 gibi mega etkinliklerden festivallere, agik
havada, ¢esitli tesislerde yapilan kiiciik capli etkinliklere kadar degisen Olgeklerde
yapilan organizasyonlarin tiimiidiir. Etkinlikler turizmde 6nemli bir ¢ekicilik unsurudur
(Getz, 1989). Festivaller etkinlikler i¢cinde 6nemli bir yere sahiptir.

Festivaller toplumlarin ge¢mis kiiltlir birikimleriyle olusmakta ve modern Kkiiltiirel
yasamin onemli bir 6zelligini olusturmaktadir. Siiphesiz festival diizenlemek yeni bir
fikir degildir. Festivaller antik donemden giiniimiize kadar var olan bir faaliyetti ve
festival kelimesi de Latince kokenli olup yaygin anlami da kamu sevinci ve nesesi
demektir (Falassi, 1987). Tarihsel olarak festivaller zor yasam sartlariyla akip giden
yeknesak giinliik hayata bir degisiklik kattiklar1 i¢in daima 6nemli rol oynamislardir.
Ornegin, Avrupa’da endiistri devriminden &nce giinliikk aktiviteler festivaller ve
karnavallarla birlestirilmisti. Modern diinyada toplumlar1 etkinlik yapmaya iten giicler
degismeye baslamis ve giiniimiizde artik turist ve turist gelirlerini ¢ekmek icin yapilir
hale gelmislerdir (Shone ve Parry, 2004). Bununla birlikte, yasam standartlarindaki
ylkselme, harcama giiciinlin, bos zamanin artmasi kiiltiirel turizm etkinliklerine olan
ilgiyi artirmistir. Arz agisindan bakildiginda yiiksek sabit gideri olan tiyatrolar ve
konser organizasyonlarin yerine diisiik maliyetli festival diizenlemenin cazip gelmesi

nedeniyle festivallerin sayis1 arttirmaktadir (Felsenstein ve Fleischer, 2003: 386).

Bir turistik {irliniin olusturulabilmesi i¢in {ilkenin, bdlgenin veya yorenin sahip olmasi
gereken ii¢ 6zellik bulunmaktadir. Bu 6zellikler; ulasilabilirlik, turizm isletmelerinin
varlig1 ve c¢ekiciliktir. Turist bu 6zelliklerden yola ¢ikarak bir tercihte bulunur. Ancak
s0z konusu tercihin olabilmesi i¢in de diger yoreden farkli turistik Ozelliklere,
cekiciliklere ve en azindan onun kadar etkili olan olaylara da ihtiya¢ vardir. Cekici

olaylar arasinda da spor olaylari, kiiltiirel olaylar, fuarlar, sergiler, diinyada ve
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Tirkiye’de diizenlenen yerel etkinlikler, festivaller en popiiler olanlardir (Kizilirmak,
2006; Small vd., 2005). Yerel etkinlikler denilince de ilk akla gelen festivallerdir.
Turistik bolge pazarlamasinin 6nemli bir parcast olan ve en hizli gelisen turizm
cekicilik unsuru festivaller 1980°lerden bu yana say1, ¢esitlilik ve popiilarite bakimindan
¢ok yol almistir (Getz, 1991; Giirsoy vd., 2004; Yang, Gu ve Cen, 2011: 25). Sosyal ve
kiiltiirel yasamin gostergesi olarak festivaller, her gecen giin turist ve turizm sektorii ile
kurulan iliskiler aginin da bir pargas1 olmaktadir (Picard ve Robinson, 2006). Sosyoloji
alanyazininda festivaller ve 6zel etkinliklerin temel amacimin toplu kutlamalar
yoluyla toplum i¢inde baglar1 giiclendirerek toplumsal biitiinliigli olusturmak oldugu
ileri stiriilmektedir. Sosyologlar, festivallerin genellikle kiiltiirel
olarak paylasilan olaylarla baglantili oldugunu savunmaktadirlar. Festivaller, sembolik
formda, toplumun kendi yasaminda neyin gerekli olduguna inandigini gosterir ve
dolayistyla bir sosyal grup, 06zel bir olay1 kutladiginda aslinda kendisini kutlamaktadir.
Bu nedenle festivaller toplum i¢inde giiclii baglar kurarak sosyal ve kiiltlirel kimligi
giiclendirebilir (Rao, 2001 ve Turner, 1982’den aktaran Giirsoy vd., 2004: 173).
Festivaller gerek diizenleyiciler ve gerek ev sahibi toplumlar tarafindan, genellikle

sosyal ve kiiltiirel kutlama etkinlikleri olarak da goriilmektedir.

Turizm faaliyetleri bakimindan da 6nemli olan etkinliklerin turizm {iriiniinii olusturan
bir unsur oldugunu belirten Kozak, (2010) “Diinya genelinde bir¢gok 6nemli festivalin,
fuar ve kongrenin 6nemli miktarda turizm talebi yaratan etkinlikler arasinda yer aldigini
ve bu etkinliklerin turizm iriinii olarak islev gérdiiglinii” vurgulamistir. Festivallerin,
uluslararasi, ulusal, bolgesel ve yerel turizm pazarlama stratejileri arasinda da 6nemi
gittikce artmaktadir. Turizm pazarlamasi alaninda calisanlar, festivalleri, turizmi
gelistirme ve pazarlama planlarinin 6nemli bir pargasi olarak gérmekte olup festivalleri
turistik ¢cekim unsurlar1 olarak one ¢ikarmaktadirlar (Yoon, Daniel, Spencer ve Dae-

Kwan, 2000).

Turizm sektoriiniin yeterince gelismedigi yoreler, turizm sektoriiniin gelismesi, turizm
sezonunun uzatilmasi, topluma yeni gelir kaynagi1 yaratilmasi, ekonomik faaliyetlerin
canlandirilmasi, yerel veya bolgesel bir tema veya imajin yaratilmasi ve bdlgenin turizm

etkinliklerine bir katkida bulunmasi gibi amaglarla, yerel etkinliklere ve bunlarin
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diizenlenmesine iliskin ¢alismalara énem vermeye baslamuslardir. Ozel etkinliklerin
gelismesi ve dneminin artmasi nedeniyle, akademik anlamda da caligmalar yapilmis ve
0zel etkinliklerin yonetimine verilen 6nem artmistir. Egitim kurumlariin konuyla ilgili
egitim programlarini gelistirmesi ve 0zel etkinlikler sektdriiniin farkli alanlarina hizmet
eden ¢ok sayida mesleki Orgiitiin kurulmasiyla da verilen 6nem agik¢a goriilmektedir

(Getz, 2001: 1°den aktaran Kizilirmak, 2006: 184).

Festivallerin ¢esitli tanimlar1 yapilmistir. Bu tanimlarda festivallerin ¢ergevesi ¢izilmeye
calistlmistir. Festivaller toplumsal degerlerin, ideolojilerin, kimliklerin ve siirekliligin
kutlanmasidir. Daha modern tanimiyla festival “tema ve/veya halk kutlamasidir” (Getz,
Andersson ve Carlsen, 2010: 30). Festivaller, oOzellikle yerel kiiltiire iliskin
etkinliklerde, otantiklik, 6zgilinliik, misafirperverlik ve erisilebilirligi temsil ederken
katilimcilar ve izleyiciler i¢in ise temalandirma ve sembolik unsurlarin kullanilmas1 gibi
Ozellikleri temsil etmektedir (Derrett, 2004: 32). Bir baska tanima gore ise festival;
donemi, yapildig1 ¢evre, konusu, katilanlarin sayisi gibi nitelikleri belli bir programla
belirtilen ve 6zel dnemi olan sanat, kiiltiir, bilim, ekonomik faaliyet, iirlin, donem veya
belli bir temaya yonelik olarak diizenlenen, tek seferlik veya belli araliklarla tekrarlanan
gosteri ve etkinlikler dizisidir (Atak, 2009: 37). Turizm sinirli mekan ve zamana baglh
olan stireli bir olgudur (Picard ve Robinson, 2006: 3). Turistler, sinirli bir zaman ve
mekan c¢ercevesinde gelir ve giderler, festivaller de zaman ve mekan i¢inde sinirhdirlar
(Falassi, 1987). Janiskee’e (1980: 97) gore festivaller, zevkli aktiviteler, eglenceler ya
da festival karakteri tasiyan etkinliklerdir ya da bazi kavramlarin, konseptlerin,
olaylarin, veya olgularin kutlanmasidir. Bagka bir deyisle, festivaller toplumsal refahin
ve mutlulugun kutlanmasidir. Festivaller ayn1 zamanda sosyal etkilesim i¢in ortam,
yerel bilgilerin tiretilmesi i¢in arenalar olusturur, miisterek kiiltiirel uygulamalar, bir
grup veya bir yere kolektif aidiyet yaratir; tarihi, sosyal yapiy1r ve mirasi yeniden

olusturup ve revize eder (Ekman, 1999).

Turistler 6nemli bir ¢ekicilik unsuru olan festivallerle gesitli sekillerde karsilasirlar.
Bazi1 durumlarda festivaller, 6zellikle biiyiik ve gorkemli etkinliklerde, ana motivasyon
kaynag1 olurlar ve turistlerin zamanlarinin ve biit¢elerinin ¢ogunu alirlar. Ticari olarak

tanimlarsak “paket” te ana c¢ekici unsur olarak festivaller turistlere sunulur ve
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festivallerin diizenlendigi yer, festivallerin yaninda ikinci bir unsur olarak 6ne ¢ikarilir.
Boyle durumlarda festivalin yapildigi yer festivalle anilir hale gelir, festivalle
0zdeslesir. Bazi1 durumlarda ise, festivaller turistik bolgenin “kiiltiirel” c¢ekiciligini
arttirict  yardimer bir unsur olarak kullanilir. Turistler yoreyi gezerken kiiciik
festivallerle karsilagabilirler. Boylece yerel unsurlarla karsilasirlar ve “6teki” ni tanima
firsatin1 yakalarlar. Kisacas1 festivallerle ilgili olarak ii¢ ana unsurdan bahsedilebilir.
Bunlar (Picard ve Robinson, 2006: 3):

- Festivaller, ana ¢ekici unsur olarak turistik bolgenin dniine gecer ve bolge

festivalle anilir,
- Bolge 6n plandadir, festivaller kiiltiirel ¢ekiciliklere, bolgeye katki saglar,

- Diger bir durumda ise, turistler festivallerle tesadiifen karsilasirlar.

Sosyologlar, festival ve 6zel etkinlik gibi toplu kutlamalarin ana amaci toplumdaki
baglarin gii¢lendirilmesiyle toplumsal biitlinliigii olusturmak oldugunu diisiinmektedir
(Giirsoy vd., 2004). Festival ve 0Ozel etkinlikler, yerel halka, ziyaretgilere Onemli
aktivitelere katilma, harcama yapma firsatlart sundugu ve yerel imaj1 gelistirdigi igin
toplumsal yasamda Onemli rol oynamaktadir (Getz, 1993’den aktaran Giirsoy vd.,
2004). Festivallerin, turizm ve eglence endiistrisinde biiyliyen canli bir sektor olarak ev
sahibi toplumlara ve turistik bolgeye 6nemli ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve politik etkileri

oldugu goriilmektedir (Arcodia ve Whitford, 2007).

Bir¢ok turistik bolge, sakinleri i¢in eglence ve kiiltlir aktiviteleri yaratmak ayni
zamanda ekonomik ve toplumsal kalkinmalarina katki saglamak amaciyla yeni
festivaller ve etkinlikler gelistirmektedir (Giirsoy vd., 2004: 171). Son yillarda
festivallerin sayis1 hizla artmaktadir. Quinn (2009), festival sayisinin hizla artmasini
yaraticilik, bos zaman, sosyallesme ihtiyac1 ve pazar segmentinin “otantik” deneyim
yasamak gibi talep faktorlerine; kenti yeniden konumlandirma, kiiltiirel planlama ve

turizmin gelistirilmesi gibi arz faktorlerine baglayarak 6zetlemistir.
Yerel festivallerin turizmin gelisimi i¢in bir ara¢ olarak kullanilmasinin son yillarda

diinya ¢apinda ivme kazandig1 sdylenebilir. Felsenstein ve Fleischer (2003)’e gore bazi

durumlarda geleneksellesmis yerel, kiiltlirel ya da dini ritiieller, turizm etkinligi olarak
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ya yeniden canlandirilmakta ya da yeniden kurgulanmaktadir. Bazi durumlarda ise
yalnizca sehre veya bolgeye turist cekmek i¢in yeni festivaller icat edilmekte ve bunlar
desteklenmektedir. Felsenstein ve Fleischer (2003) yerel festivallerin turizm tanitim
aract olarak popiiler olmasinin nedenlerini sdyle siralamigtir:
1- Festivaller yerel turizme olan talebi artirir.
2- Basarili festivaller o yerin olumlu bir imaj yaratmasina yardimci olur ve haritada
turizm bolgesi olarak yer edinmesine katkida bulunur.
3- Festivallerin yerel turizm takviminde yer almasi turizm sezonunun o bdlgede
uzamasini saglar.
Festivallerin 6nem kazanmasini ve popiiler olmasini saglayan bagka etkenler de vardir.
Festivallerin neseli, sen ve kutlama igerikli 6zellikleri kabul edilmis ve bunlara deger
verilmigtir. Ciinkii festivaller turistlere yerel giizellikler, farkli kiiltiirel deneyimler,
Ozgiin aktivitelere katilma firsat1 ve kolektif deneyimler sunmaktadir (Quinn, 2009: 9).
Ayrica, festivaller, pahali fiziksel yatirimlara dayanmadiklari igin essiz bir g¢ekicilik
unsurudur. Biiyiik oteller, tesisler vb. gerekmemektedir. Dogal giizellikler veya insa
edilmis cekicilikten ¢ok yerel halkin ve organizatorlerin gayret ve istegine baglhdir.
Bununla birlikte kii¢iik finansal yatirimlardan 6nemli finansal geri doniisiim kazandirma
potansiyeline sahiptirler. En 6nemlisi, bu kii¢iik etkinlikler az sermaye ister ve var olan

altyapidan yararlanirlar. Genellikle goniilliilik esasina ve yerel kontrole dayanirlar

(Giirsoy, 2004: 171).

Yukarida siralanan olumlu katkilarindan dolay1 giin gecgtikge Onemi artan festivaller
yerel, bolgesel, iilkesel ve uluslararasi olmak {izere kendi i¢inde siniflandirabilmektedir
(Kozak, 2010: 44). Festivallerin kapsami ve ¢esitliligi arttikca daha da popiiler hale
gelmektedir. Giinlimiizde Diinyada birgok festival tiirii vardir. Zamanla gelismekte olan,
gelistikee tiirlere ayrilan “festival” kavrami neredeyse insanlarin sosyal hayatlarinda var
olan biitlin alanlarda yapilabilmektedir. Miizik, film, yiyecek, dini, etnik ve bunun gibi
ornekleri cogaltilabilecek bircok festival tiirli giiniimiizde varligini siirdiirmektedir

(Atak, 2009: 39).
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2.2.1. Festivallerin stmiflandirilmasi

Festivalleri, kriterlerin net bir bi¢gimde tanimlanamamasindan dolayi, evrensel bir
simiflandirma i¢inde degerlendirmenin zor oldugu ileri siiriilebilir. Bununla birlikte,
Amerika ve Kanada’da hazirlanan festival ve fuar rehberi olan Festival Sourcebook da,
festivaller on sekiz genel kategoriye ayrilmaktadir. Ancak kategoriye ayrilirken
uygulanan kriterler agiklanmamistir. Bu on sekiz kategori sunlardir (Janiskee, 1991:

33):

- Yiyecek ve icecek

- Film

- Miizik

- Sanat

- Denizcilik

- Antika

- Sanat ve el sanatlari
- Tarim

- Toplum

- Dans

- Etnik etkinlikler

- Tarih

- Mevsimler

- Fuarlar

- Tiyatro ve drama

- Halk

- Yaban Hayat1

- Kizilderililer
Listelenmis olan festivallerden giiniimiizde daha yaygin olarak gdriilen festival tiirlerine

asagida yer verilmistir.
e Yiyecek-Icecek Festivali
Farkl1 temal1 birgok festivalde yiyecek-icecek bulunmaktadir. Ancak yiyecek-icecek var

oldugu icin festivalleri yiyecek-icecek festivali olarak adlandirmak dogru degildir.
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Yiyecek-icecek festivali, yerel, bolgesel yiyecek-igecekleri one ¢ikaran ve yiyecek-
icecekle ilgili programlar ve aktiviteler diizenleyen yiyecek-icecek 6zellikli festivaldir.
Yiyecek-icecek festivali, yerel yiyecek-igeceklerin kutlandigi festivaldir. Yapildigi
bolgelerin hem ekonomisine katkida bulunan hem de imajin1 gii¢lendiren festivale olan
ilgi giin gectikce artmaktadir (Lee ve Arcodia, 2011). Glinlimiizde Amerika’da yaklasik
1.000 adet yiyecek-igecek festivali yapilmaktadir (Leisure Market Research Handbook,
2012).

Sarap festivali de yiyecek—igecek festivali kategorisinde yer almaktadir (Park, Reisinger
ve Kang, 2008). Sarap festivali, rekreasyon amagli sarap ve turizm endiistrisine entegre
olmus turizmin yeni formu olarak tarif edilebilir (Rivera, Chandler ve Winslow, 2009).
Turistler yiyecek-icecek ya da sarap festivaline yiyeceklerin, saraplarin tadina bakmak
ve Ozel tatlar1 denemek icin gelmektedirler (Park vd., 2008). Bununla birlikte sarap
festivalinde, festivalin yapildigi boélgenin dogal giizelligi de turistler i¢in 6nemlidir

(Rivera vd., 2009).
e Film Festivali

Film festivalleri, 1920’lerde film seyredenlerin ¢ogalip sinema kuliiplerinin ortaya
cikmasiyla yapilmaya baglandigi diistiniilmektedir (Batik, 2008). Film festivalleri
yapildiklar1 bolgeye olumlu ekonomik etkileri olmaktadir. Uluslararasi ve ulusal film
festivalleri, filmle ilgilenen profesyonelleri, yapimeilari, oyunculari, yonetmenleri vb.
biraraya getirmektedir (Park, Lee ve Park, 2011). Film festivalleri, farkli ulusal
sinemalar arasinda kiiltiir aligverigini kolaylastirmak ve alternatif kiiresel dagitim agi
saglamak gibi diinya sinemasinda dnemli bir gorevi de yerine getirmeye calismaktadir
(Batik, 2008). Ayrica kiiltiirel etkinliklerle ilgilenen turistler i¢cin 6nemli bir ¢ekicilik
unsurudur. Bununla birlikte olusturdugu ekonomik katki da g6z ardi edilmez. Festival
nedeniyle turistlerin ve profesyonellerin gelmesiyle bolgede ekonomik canlanma
olmaktadir. Ornegin her y1l yapilan ve 10 giin siiren Santa Barbara festivali yaklagik 7,3
milyon dolar ek gelir olusturmaktadir. Ekonomik katkilar1 yaninda yapildigi bolgenin
imajin1 giiclendirmektedir. Ayn1 zamanda yerel halkin kiiltiirel etkinliklere katilmasini
saglamaktadir (Park vd., 2011). Ayrica, film festivalleri Hollwood filmlerinden farkli
filmlerin de kesfedilmesine olanak saglamaktadir (Batik, 2008).
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e Miizik Festivali

Miizik festivalleri kisa siireli olmaktadir. Buna karsin birgok insanit bir araya
getirebilmektedir. Miizik festivali nedeniyle biraraya gelen topluluk arasinda “birlik”
hissi dogar ve katilanlar uzun siire hafizalarinda kalacak deneyimler yasayabilir. Miizik
festivalleri yapildig1 bolgeye hem ekonomik hem de kiiltiirel katki sagladigindan dolay1
yayginlagsmaktadir. Diinyada yaklasik 70 miizik festivali yapilmaktadir (O’Rourke,
Irwin ve Straker, 2011).

e Sanat Festivali

Sanat festivalleri yapildig1 sehrin, bolgenin sanat yasamina katkida bulunmakta, sanatin
cesitlin dallarmin gelismesine yardim etmektedir. Sanat festivalleri yalniz sanat
yasamina katkida bulunmaz ayni zamanda ekonomik ve sosyo-kiiltiirel katkis1 da olur
(Quinn, 2006). Sanat festivallerinde ¢esitli sanat dallartyla ilgili etkinlikler, sergiler vb.

yapilmaktadir. Bu etkinliklerde sanatgilar eserlerini sergilemektedir.
e Denizcilik Festivali

Denizle kiyis1 olan, halki denizden faydalanan bélgelerde diizenlenirler. Denizcilik
festivalleri, insanlara denizi ve denizciligi tanitmayi, denizden faydalanmanin 6nemini,
ulasim yolu olarak kullanmanin yaninda denizlerin sundugu zenginliklerden
yararlanmay1, ayni zamanda spor ve hobi olarak da denizciligi sevdirmeyi amaglamistir.
Denizcilik festivalleri ilk olarak Fransa’da kutlanmustir. Festivallere iilkelerin Deniz
Kuvvetleri de katki saglamaktadir. Denizi ve denizciligi topluma sevdirmek amaciyla

yapilan festivallere ilgi giderek artmaktadir (Ozalp, 2006).
2.2.2 Tiirkiye’de ve Diinya’da festivallerin genel durumu

Diinyanin her yerinde festivallere ilgi gosterilmektedir. Avrupa ve Amerika’da
festivallerin say1 ve ¢esitliligi 1960’larda artmaya baslamig, 1980°lerde ivme kazanmus,
giiniimiizde de artmaya devam etmektedir. Asagida, ABD ve Kanada’daki festivallerin

son 30 yildaki durumunu gdsteren tablo yer almaktadir.
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Tablo 2. ABD ve Kanada’da Festivaller

Yil Yer Festival Sayis1 (yaklasik) Yapildig1 Mevsim
1989 Kanada ve ABD 4.000 Nisan —Ekim aras1
2012 Kanada ve ABD 8.500 Nisan —Ekim aras1

Kaynak : Janiskee, 1991; Leisure Market Research Handbook, 2012.

Tablo 2’de goriildiigii gibi 1989’un sonunda Kanada ve Amerika’da yapilan festival
sayist 4,000’1 agsmustir (Janiskee, 1991). 2000°1i yillarda bu rakam daha da artmustir.
2012’de sadece Amerika Birlesik Devletlerinde yapilan film festivali 150’ye ulagmigtir
(Leisure Market Research Handbook, 2012). Festival sayis1 toplamda %100’den daha
fazla oranda artmistir. Amerika’da ve Avrupa’da yapilan festivallerin yaklagik %87’si

Nisan ve Ekim aylar1 arasinda yapilmaktadir (Janiskee, 1991).

Avrupa’da da, onemli bir ¢ekicilik unsuru kabul edilen festivaller ilgi gérmektedir.
Ornegin, Almanya’da her yil “Volkfest” diye adlandirilan 14.000 festival
diizenlenmektedir (Festival Worlds, 2006). Ayrica, Berlin film festivali, Cannes Film

festivali yapildiklar sehre ve iilkeye 6nemli katkilarda bulunmaktadir.

Tirkiye’de festivallerin sayist son 20-30 yilda artmistir ve artmaya da devam
etmektedir. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nin rakamlarina gore Tiirkiye’de her yil 400
dolayinda festival (senlik) diizenlenmektedir. Izmir 53 etkinlikle ilk sirada yer alirken,
bunu 38 etkinlikle Antalya, 32 etkinlikle Ankara ve 29 etkinlikle Istanbul izlemektedir.
En az etkinlik diizenlenen iller arasinda, Diyarbakir, Agri, Bitlis, Bayburt, Elaz1g, Kilis,
Siirt, Yalova, Sanlurfa ve Kirsehir dikkati ¢cekmektedir. Batman’da Bakanlik onayli
organizasyon bulunmamaktadir. Ancak halk tarafindan kutlanan Nevruz Bayrami ve
anma giinleri olmak iizere 6 ayr etkinlige katilmaktadir. Bu arada, Hakkari’de kurtulus
toreni, Igdir’da ise Nevruz Bayrami disinda resmi etkinlik yer almamaktadir. Van ve
Mus’ta ise herhangi bir bakanlik onayli etkinlik goriilmemektedir. Etkinlikler arasinda,
liziim, karpuz, kiraz, kayisi gibi meyvelerin tanitimi ve pazar payimin artmasi amactyla
diizenlenen festival ve senliklerin yogun oldugu gdzlenmektedir. Ulkenin hemen hemen
her kentinde diizenlenen ulusal festivallerin yaninda istanbul, Ankara, Izmir ve Antalya
gibi biiylik kentlerde gergeklestirilen uluslararasi kiiltlir-sanat festivalleri de yaygindir.

Istanbul, uluslararas1 kiiltiir-sanat festivalleri ve sponsorlu festival etkinlikleri
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bakimindan her yil bahar ve yaz aylarinda diger kentlere oranla biiyiik bir yogunluk
yasamaktadir. Ulkemizde diizenlenmekte olan, ayn1 zamanda uluslararas1 deger tasiyan
kiiltiir ve sanat festivallerinin uluslararast platformda her gecen yil Onemini
arttirmaktadir (Bilgili, Yagmur ve Yazarkan, 2012). Bununla birlikte, miizik festivalleri,
film festivalleri, yiyecek icecek festivalleri ¢esitli ilerde ve ilgelerde diizenlenmektedir.
Antalya film festivali en popiiler film festivalidir. Miizik festivallerinde ise Istanbul caz
festivali, Rockn Coke miizik severler tarafindan ilgi gormektedir. Bir¢cok yerde de
yiyecek icecek festivali diizenlenmektedir. Bu festivallerde yoresel tatlar ve o yorede

yetistirilen tirlinler tanitilmaktadir.

2.2.3. Festivallerde basariy1 etkileyen faktorler

Aragtirmacilar tarafindan festivallerin basarili veya basarisiz olmalarmi belirleyen
faktorler ortaya konulmaya calisilmigtir. Festivallerin basarili olmasinda hangi
faktorlerin rol oynadigi veya basarisiz olmasinda hangi faktorlerin etkin oldugu
arastirilmistir. Lade ve Jackson (2004) bu faktorleri li¢ baslik altinda toplarken Kim,
Kim ve Agrusa (2008), yore halkinin destegi konusuna dikkat ¢ekmistir. Getz (2008),

ise organizasyonun dnemine deginmistir.

Bolgesel festivaller, istthdam artis1 yaratarak, gelir kaynagi olarak ve bolgesel iirtinlerin
satisgin1  artirarak  yerel halkin ekonomik durumunu canlandirmak amaciyla
diizenlenmektedir (Kim vd., 2008). Ancak diizenlenen festivallerin hepsi belirlenen
hedeflere ulasamamaktadir. Festivallerin istenilen basariya ulasmasinda bazi faktorler
onemli rol oynamaktadir. Festivallerin canliligi, etkinligi ve uzun vadeli
stirdiiriilebilirligi konusulurken neden bazi festivallerin basarisiz oldugu, bazilarinin ise
basarili olup yapildiklart yerlerde Onemli bir turistik c¢ekicilik haline geldigi

tartisilmakta, arastirmalara konu olmaktadir.

Festivallerin temel bagar1 faktorleri {i¢ kategori i¢inde smiflandirilabilir (Lade ve
Jackson, 2004). Her ne kadar bu faktorler siniflandirilmigsa da aralarinda bir etkilesim
oldugu soylenebilir. Bunlar; toplumun katilimi ve deste§i, yonetim ve planlama

fonksiyonu, pazarlama stratejileridir (Lade ve Jackson, 2004).

Festivallerin basarili olmasinda onemli faktorlerden biri de toplumda festivali

destekleyenlerin bulunmasidir. Bunlar yore halki, belediye ve kaymakamliktir (Kim vd.,
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2008). Yore halki, belediye ve kaymakamligin koordinasyon halinde ¢alismasiyla
festivalin basariya ulagmasi miimkiin olmaktadir. Festival organize edilirken destek
saglayacak kaynaklarin iyi organize edilmesi gerekmektedir. Festivali organize edenler
destek ve kaynak saglayacak kurum ve kisileri bir araya getirebilecek ve organize
edebilecek iligkiler kurabilmelidirler. En Onemlisi de festivallerin basarisi ve
siirdiiriilebilirligi, organizasyonu yapanlarin tiim paydaslar i¢cin zenginlik, deger ve

memnuniyet yaratabilmelerine bagli olmasidir (Andersson ve Getz, 2008).

Basar1 faktorleri icinde yer alan diger dnemli unsurlardan biri de yerel halktir. Yerel
halk festivali desteklediginde, yani festivalden bekledigi faydanin maliyetinden daha
fazla oldugunu disiindiiginde goniilli ¢alismalarda bulunur. Latince “voluntes”
kelimesinden tiiretilen goniillii kavrami g¢alismaya ve ailelerine ayirdiklar1 siirelerin
disinda baskalarina yardim etmek iizere kendi iradesiyle higbir {icret almadan faaliyette
bulunmay1 yiikiimliiliik olarak kabul eden kisileri ifade etmektedir. Bir diger ifade ile is
zamanlarinin disinda faydali olmak igin bir isi ticretsiz yiiriitmek iizere istekli olarak
sorumluluk alan kisilerdir. Festivallerde goniilliillere 6nemli goérevler diismektedir.
Goniilliiler, grup deneyimi yasamak, sosyal entegrasyon gibi sosyal giidiilerle goniillii
olmak isteyebilirler (Kosan ve Giineg, 2009). Goniillii destegi olan festivaller daha
basarili olmaktadir. Bununla birlikte, festivaller yerel toplumun ilgisini ¢ekmediginde
ya da yeteri kadar destek gérmediginde basarisiz olabilir. Yerel toplumun destegini
alamamasinin nedeni kiiltiirel farkliliktan, anahtar rol oynayabilecek kisi ve kurumlarla
iletisim eksikliginden, i¢ yonetim ve organizasyon yetersizliginden kaynaklanabilir.
Eksiklikleri ve yetersizlikleri ortadan kaldirmak ve festivale gerekli destegi saglamak
i¢in baz1 énemler almabilir. Oncelikle paydaslarin memnuniyetini saglayan ve onlar
tek amag etrafinda birlestiren islevsel bir planlama yapilabilir. Béyle bir planlamanin
yapilmas1 ve uygulamaya konulmasi yerel toplumun memnuniyetini saglar bu da

festivalin basarisiz olmasini engelleyebilir (Reid ve Arcodia, 2002).

2.2.4. Festivallerin etkileri

Turizmde 6nemi gittikce artan festivallerin toplumlar tizerinde bir¢ok etkileri vardir ve
bu etkiler toplumlari ¢esitli sekillerde etkileyerek degismelerine neden olabilmektedirler
(Hall, 1997). Kisacast, tim etkinliklerin ya da en azindan, planlanan etkinliklerin

bir amact ve hedefi vardir, dolayisiyla da istenilen, beklenen, tahmin edilen (bazen
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tahmin edilemeyen) sonuglar1 vardir. Bu sonuglar da ev sahibi toplumu, katilimcilari ve
diger paydaslar1 etkiler. Bu etkiler olumlu ve olumsuz olabilir. Sagladiklar1 ¢evresel,
politik, sosyal, ekonomik, kiiltiirel yararlardan dolay1 popiilerlikleri artan ve destek
goren festivallerin bazi olumsuz sonuglar1 da olabilir (Sharpley ve Stone, 2011: 4). Bu
olumsuzluklar az ya da ¢ok, sagladiklar yararlar1 azaltmaktadir. Dolayisiyla festival
diizenleyenlerin asil gorevi, sadece etkileri tanimlamak ve tahmin etmek degil, ayni
zamanda faydalar1 en iist seviyeye cikarip, zararlari da en aza indirecek sekilde

organizasyonu yapmaktir (Bowdin vd., 2006: 37).

Onemli bir etkinlik olan festivallerin toplumlar iizerinde ekonomik, kiiltiirel, sosyal ve
cevresel etkileri oldugu ve bu etkilerin hem olumlu hem de olumsuz olabilecegi
belirtilmisti. Reid’e (2007) gore festivallerin olumlu etkileri, turizmi gelistirmesi, bos
zamanlar1 degerlendirmede alternatif sunmasi, ev sahibi halkin yasam kalitesini
toplumsal gururunu, moralini ylikseltmesi, egitim ve kiiltiirel uzlagmayla tanistirmasi
olarak siralanabilir. Diger olumlu etkileri ise yerli halkin kiiltlirel ve sosyal yasamin
canlandirmasi, toplum gururunu insa etmesi, toplumun kaynagmasini ve turistik
bolgenin imajini gelistirmesidir. Olumsuz sosyal ve kiiltiirel etkiler ise trafik tikanikligi,
su¢ oranlar1 artigi, kotlii davraniglarin artmasi, vb. olarak siralanabilir (Pasanen vd.,
2009: 115). Olumsuz yanlarindan bazilar1 ise g¢evreyi kirletmesi, turizmin olumlu

imajin1 zedelemesi, toplumun degerlerini, kaliplarin1 degistirmesidir.

Yukarida da belirtildigi gibi, festivallerin etkileri sadece ekonomik degildir, ¢iinkii
turizm yalnizca ekonomik bir olay olmayip toplumsal, politik ve ¢evresel yonleri de
olan toplumu ve dolayisiyla toplumsal yapiy1 etkileyen bir harekettir. Bu nedenle
turizmin etkileri degerlendirilirken sadece gelir getirici ve doviz kazandiric1 6zellikleri
gibi maddi ve ekonomik sonuglar1 degil, toplumsal ve kiiltiirel yansimalar gibi
ekonomik olmayan konularda irdelenmelidir. Buna bagli olarak, festivallerin etkileri tek
boyutlu degil ¢ok boyutlu incelenmelidir. Tek boyutlu incelendiginde yaniltici olabilir.
Ekonomik etkiler kadar, sosyal, kiiltiirel, ¢evresel etkiler de dikkate alinmalidir.
Wood’un (2009: 175) da belirttigi gibi yatirimlarin getirisinin dogal olarak mali agidan
Olciilmesine ragmen toplumun asil kazanci, toplumla ve kiiltiirle ilgili soyut getirilerdir,

ancak yine de bu durum ekonomik etkilerin diglanmasi anlamina da gelmemeli, ¢ok
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boyutlu yaklagim tercih edilmelidir. Bu c¢ok boyutluluga paydaglar da dahildir.

Festivallerin siirdiiriilebilirligi ve basaris1 i¢in festivaller “‘alig-veris” isleyisine sahip

olmalidir ve ancak bu durumda tiim paydaslar icin ortak fayda saglanabilmektedir

(Karlsen ve Nordstrom, 2009).

Festivaller sadece yasam kalitesine katkida bulunmaz ayni1 zamanda toplumsal kalkinma

islevi de goriirler (Getz ve Frisby, 1990: 38). Festivallerin yerel halk tizerindeki olumlu

ve olumsuz etkileri “geleneksel turizm anlayis1” ile karsilastirildiginda toplum hayatini

kesintiye ugratacak potansiyele sahip oldugu goriiliir (Deery ve Jago 2010: 9).

Yukaridaki ifadeler 1s18inda, festivallerin etkileri dort bilesenle agiklanabilir. Asagida,

bu bilesenler tablo halinde verilmistir.

Tablo 3. Festivallerin Etkileri

- Kiiltiirel bakis agilarinin genisletilmesi

Etki Alam Olumlu Etkiler Olumsuz Etkiler
- Paylasilan ortak deneyim - Toplumun yabancilagmasi
- Gelenekleri giiglendirmek - Toplumun manipule edilmesi
- Toplumsal gururun yiikselmesi - Olumsuz toplumsal imajin
Sosyo- T N .
- Toplumsal katilimin yilikselmesi olusmast
Kiiltiirel - Yeni ve yaratici fikirlerin tanitilmasi - Olumsuz davraniglar

- Malzemelerin suiistimal edilmesi
- Sosyal yapmin degismesi

Fiziksel ve

- Rahatligin kaybolmasi
- Cevrenin vitrinlenmesi - Cevresel hasar
- Uygulanabilir en iyi modellerin sunulmas: | - Kirlilik

- Cevresel bilincin arttirilmasi

- Kiiltiirel mirasin hasar gormesi

- Yatirimlarin tanitilmasi
- Karsilikli sosyal destek
- Yonetimsel becerilerin gelismesi

Cevresel - Alt yapi sisteminin miras olarak kalmasi - Giiriltiiniin yol a¢tig1 rahatsizlik
- Ulasim ve iletisim sisteminin - Trafik sikisikligi
gelistirilmesi
- Kentsel doniigiim ve yenilenme
- Uluslararasi prestij - Faaliyetin basarisiz olma riski
Politik - Geligmis profil - Fonlarin yanls dagitilmasi

Sahiplik ve kontrolde
Sorumlulugun olmamasi
- Ideolojilerin yasallagtiriimas:

Turistik ve

Ekonomik

- Turistik bolgenin tanitim1 ve turist artigi
- Kalg siiresinin uzatilmasi

- Gelir artis1

- Vergi gelirlerinin artig1

- Istihdam olusturma

- Orijinalligin kaybolmast

- Imajimn zarar gérmesi

- Cikar gruplarinin suiistimali
- Enflasyonist fiyatlar

- Firsat maliyeti

Kaynak: Mc Donnel; Allen; O’Toole (1998), akt Kizilirmak, 2006: 185.

Tablo 3’te festivallerin etkileri sosyo-kiiltiirel, fiziksel ve ¢evresel, politik, turizm ve

ekonomik olarak dort baglik altinda incelenmistir. Sosyo-kiiltiirel basligi altinda
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festivallerin olumlu yanlari, ortak deneyimi paylagsmak, toplumsal katilimi ve gururu
artirmak, kiiltiirel zenginlesmeyi saglamak, gelenekleri giiglendirmek ve yeni fikirlerin
dogmasim1 saglamak olarak siralanmigtir. Sosyo-kiiltiirel olumsuzluklar ise toplumun
yabancilagsmasi, olumsuz davraniglarin olusmasi, olumsuz toplumsal imajin olusmasi
olarak siralanmigtir. Ayni zamanda toplumun rahatinin kagmasi, kaynaklarinin
kullanilmasi, sosyal yapisinin degismesi de olumsuzluklardandir. Festivalin fiziksel ve
cevresel olumlu ve olumsuz etkileri de mevcuttur. Cevrenin giizellestirilmesi, altyapi
sisteminin iyilestirilmesi, ulasim ve diger kamu hizmetlerinin daha iyi olmasi, kentsel
dontigiimiin ~ gergeklestirilmesi, ¢evre bilincinin artmasi olumlu etkiler olarak
siralanabilir. Bununla birlikte ¢evresel kirliligin olusmasi, tarihi ve kiiltiirel varliklarinin
zarar gormesi, giiriiltii ve trafik siklig1 gibi olumsuzluklar da yasanabilir. Politik olarak
ise ulusal ve uluslararasi prestij artmaktadir. Yapilan yatirimlar duyurulmakta, yonetim
ve organizasyon becerileri gelismektedir. Olumsuz politik etkiler ise festivalin basarisiz
olma riskinin varligi, kaynaklarin yanlis kullanilmasi, istenilen etkinin disinda
toplumsal etkilerin olusmasi, drnegin istenmeyen ideolojik etkilerin meydana gelmesi
olarak belirtilebilir. Turizm ve ekonomi agidan olumlu etkiler ise turistik bolgenin
tanitimi, kalis siliresinin uzamasi, istthdamin artisi, gelir artist olarak siralanabilir.
Olumsuz etkiler ise orijinalligin kaybolmasi, imajin zarar gérmesi, fiyat artiglar1 olarak
ortaya konabilir. Asagida festivallerin etkileri kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve g¢evresel

etkiler basliklar1 altinda ele alinmustir.

2.2.4.1. Festivallerin kiiltiirel etkileri

Kiiltiirel etkiler, bireylerin kendilerini ve ic¢inde yasadiklari toplumu anlamalarina
yardimci olan normlarda, degerlerde ve inanglardaki degisikligi icermektedir (Sharpley
ve Stone, 2011: 4). Degismeyen veya duragan olan hicbir kiiltiir ya da sosyal cevre
yoktur. Kiiltiirel degisim iki sekilde olur: ya toplumun i¢ dinamiklerindeki
farklilagmalar sonucunda ortaya ¢ikan i¢sel degisme ya da disaridan gelen ekonomik,
politik, cevresel ve kiiltiirel etkilerle ortaya ¢ikan dissal degisme seklindedir. I¢sel
degismeler yaraticiligi, gelismeyi, yeniligi igerir ve gelismis toplumlarda az gelismis
toplumlardan daha fazla goriiliir. Dissal degismeler ise modernizasyon, digsal baskilar

ve turizmin bir kanal olusturdugu kiiltiirel evrimle ortaya c¢ikar. Higbir toplumun dis
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etkilere kars1 bir bagisiklik sistemi yoktur. Turizmin degisimin katalizorlerinden biri

oldugu sodylenebilir (Berber, 2003).

Kiiltiirel degisimin ve etkilesimin kacinilmaz goriindiigii turizm bdlgeleri mevcut
kiiltiirel varliklarindan yararlanarak kendilerini yeniden konumlandirmak ve kesfetmek
icin siirekli ¢aba gosterirler (Yolal, Cetinel ve Uysal, 2009). Getz’e (1997: 8) gore bu
kiiltiirel varliklarin sergilendigi festivaller izleyiciler veya katilimcilar i¢in bir ayna
olarak tanimlanabilir. Cilinkii festivalleri olusturan kiiltiirel kodlar ev sahibi topluma,
diizenleyen veya onun i¢in diizenlenen gruba veya topluma iligkin ¢ok énemli bilgiler
ve daha fazlasina ulagsmak icin de ipuclar1 vermektedir. Festival ve etkinlikler sehirlerde
ve kentlerde kiiltiirel iiretim ve tiiketimin vazgecilmez parcalaridir. Bu tiir etkinlikler
turizm bolgelerinin kiiltiirel portfoyilinlin bir parcasi olarak goriiliirler. Yani kiiltiirel
aktiviteler icinde onemli bir yer tuttugu sdylenebilir. Ayrica festivaller ve etkinlikler
yapildig1 yorenin kiiltiirel zenginligini sunar, tanitir ve hem yerel halkla hem de gelen
ziyaretgilerle bunu paylasir (Yolal vd., 2009: 277). Her ne kadar kitle iletisim araglari
gelismis olsa da, baska bir yasam bi¢imi hakkinda bilgi sahibi olmanin en etkili yolu, o
kiiltiirin bulundugu bolgeyi gérmek veya o bolgede yasamaktir (Kozak vd., 2010: 91).

Festivallerin kiiltiirel etkileri hem yore halki i¢in hem de ziyaretgiler i¢in olumlu etkiler
yaratabilir. Festivaller, yerel gelenek- gorenek ve kiiltiirli ziyaretcilere aktaran bir arag
olabilir ve bdylece bu mirasin korunmasina ve yayginlagsmasina yardim edebilir. Hatta
baz1 iilkelerde, turistlerin ilgi goOstermesi karsisinda Orf ve adetler yeniden
canlandirilmakta ve boylece kiiltiiriin yasamasina katki saglanabilmektedir (Felsenstein
ve Fleischer, 2003). Festivaller, ziyaretcilere yerel zenginlikleri ve kiiltlirii yasama
olanagi sunar (Shone ve Parry 2004). Festivaller ayn1 zamanda yerel halka, kiiltiirlerini
gelistirme ve paylagma olanagi verir. Bu da toplumda bir deger duygusu ve inanci
yaratir. Ayrica deneyim ve bilgi aligverisini saglar. Festivaller, turistlere, yerli
toplumun kiiltiirlerinde kutlamalarin nasil oldugunu ve bunun toplumun gelismesini
nasil etkiledigini gérme firsat1 verir. Ziyaretgilere, ev sahibi toplumla etkilesim i¢inde
olmayr ve ayni zamanda bos zamanlarini eglenceli ge¢irmelerini saglar. Boylece,
festivallere ev sahipligi yapan toplum, ziyaretcilerine canli ve degerli bir kiiltiir sunar

(Esu, Arrey, Basil ve Eyo, 2011: 336). Bununla birlikte turistler de, seyahatlerine deger

34



@) ANADOLU UNIVERSITESI

yargilarini, yagam bi¢imlerini ve toplumsal aligkanliklarin1 beraberinde gotiirtirler
(Kozak vd., 2010: 91). Ev sahibi toplum da turistlerin getirmis oldugu bu deger
yargilarindan, yasam bic¢imlerinden, aligkanliklarindan etkilenebilirler. Bdylece

turistlerle ev sahibi toplumlar birbirlerini karsilikli olarak etkileyebilirler.

Festivallerin olumlu kiiltiirel etkileri yaninda olumsuz etkileri de vardir. Carlsen, Ali-
Knight ve Robertson (2007), festivallerin olumsuz kiiltiirel etkilerini yabanci oyunlar,
sovlar, filimler ve konserler aracilifiyla yabanci kiiltlirleri ithal etmeleri oldugunu
belirtmis ve bilhassa yabanci ziyaretgiler i¢in yapilmiyorsa, festivallerde yerel kiiltiir ve
sanatin da One c¢ikarilmast gerektigini vurgulamislardir. Ancak ekonomik kaygilar
nedeniyle, daha ¢ok turistin ilgisini ¢ekmek icin festivallerin kiiltiirel mesajlar1 bazen
golgede kalabilmektedir. Diger tarafta ise yerel kiiltiir, ziyaretci c¢ekmek igin
sergilenirken ticarilesmenin baskis1 altinda siirekliligi, devamliligi tehlikeye
disebilmektedir (Felsenstein ve Fleischer, 2003: 386). Olumsuz etkilerden bazilar1 da
yabanci sozciikler sonucunda dilde yabancilagma olarak kendisini gdsterebilir. Benzer
sekilde toplumda var olan dostluk, arkadaslik ve konukseverlik gibi manevi degerlerin

yerini ekonomik ¢ikar gruplari alabilir (Kozak vd., 2010: 96).

2.2.4.2. Festivallerin ekonomik etkileri

Son yillarda hizmete dayali sektorlerde, tiiketici tercihlerindeki degisimlere, refah
diizeyinin ylikselmesine ve artan mekansal hareketlilige paralel olarak Onemli
gelismeler yaganmistir. Turizm, tiim diinyada en hizli gelisme gosteren ve ekonomik
gelismenin saglanmasinda 6nemli etkileri olan sektdrlerden biri olmustur. 1980’lerin
basinda ABD’nin ve Bati Avrupa’nin bir¢ok kentinde turizm sektorii yerel ekonomik
kalkinmay1 ve kentsel yenilenmeyi saglayan onemli bir faktdor olmustur. Bununla
birlikte turizm, Bati Avrupa’da niifus kaybi yasayan bir¢ok kirsal alanda ekonomik
kalkinmanin yerel Onciiliigiinii yapmistir (Rogerson, 2002). Festivaller, toplum
kiiltliriini genis kitlelerle paylasarak ekonomik fayda elde edenleri desteklemektedir
(Shone ve Parry, 2005). Ekonomik ve kitlesel bir olgu haline gelen turizmin iilke ve
bolge ekonomileri lizerindeki olumlu etkileri onun ekonomik yoniinti daha da 6n plana

cikarmistir. Ote yandan, sektoriin diger hizmet sektorlerini birlestiren bir dzellikte
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olmasi, ayrica ekonominin diger alt sektorleriyle dogrudan ve dolayli baglantilarinin
olmasi, 6nemini daha da arttirmaktadir.

Son yillarda cesitli iilkelerde ve sehirlerde diizenlenen turizm amaclh festivaller,
diizenlendikleri bdlge ekonomisine biiyiik oranda katki saglamaktadir. Genel olarak

festivallerin ekonomik etkileri ti¢ farkli boyutta ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar:

- Festivale katilan ziyaretgiler tarafindan yapilan harcamalar,
- Festival nedeniyle ger¢eklesen yatirim harcamalari,

- Festivali gerceklestirme ile iligkili, organizatorler tarafindan yapilan harcamalar.

Festival nedeniyle gerceklesen yatirim harcamalari, turistik bolgedeki fiziksel altyapinin
inga edilmesi ve gelistirilmesi ic¢in yapilan harcamalari kapsamaktadir. Festival
harcamalar1 ise etkinliklerin diizenlenmesi ile ilgili personel gideri, reklam ve
promosyon giderleri gibi operasyonel harcamalar1 icermektedir (Karagoz, 2006).
Festivaller, genel olarak, kapsami dar, yerel ve bolgesel organizasyonlar olmalarina
ragmen, turizm literatiiriiniin ¢ogunda, ekonomik etkileri agisindan incelenmistir. Ancak
yerel etkinlikler son 20 yildir ekonomik etkilerinin yani sira, turizm sektorii agisindan
onemi gittikce artan bir turizm gekiciligi ve toplumsal olaylar olarak kabul edilmeye
baslanmistir. Kisacas1 festivaller yapildigi bolgeye ve c¢evresine Onemli ekonomik
etkileri olan, turistik cazibe unsuru olarak da dikkate alinmaktadirlar (Getz ve Frisby,

1990).

Bir festivalin ekonomik etkisi, etkinlik sonunda ekonomide meydana gelen net degisim
olarak tanimlanabilir. Ekonomik etkiler, makro agidan incelendiginde, ziyaretcilerin
ylkselmekte olan harcama egilimleri sonucunda, yapilan harcamalarin ekonomiye
girmesiyle gelir artisinin saglanmasi ve bolgede yasayanlarin bolge ekonomisi disina
para sizdirmasiyla gelirin artmas1 seklinde gerceklesmektedir (Long ve Perdue, 1989:
10). Bagka bir anlatimla festivallerin bir bolgedeki ekonomik etkisi etkinlik nedeniyle

olusan nakit giris ve ¢ikiglarinin net sonuglaridir.

Ekonomik etki degerlendirmesi i¢in anahtar veri etkinlik nedeniyle olusan harcamalarin
toplamidir (6rn. ziyaretciler tarafindan yapilan harcamalar ve etkinligin organize
edilebilmesi i¢in yapilan harcamalar). Bolgeye giren, daha dnce bdlgede olmayan “yeni

para” y1 ifade eden harcamalarin orani 6zellikle 6nemlidir (Pasanen vd., 2009: 115).
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Ornegin hem gosteri sunacak, hem de bunlari izleyecek kisilerin festival yerine gelmesi
icin ulasim hizmetleri ve konaklamalari i¢in otel odalarmin kiralanmasi ayrica
resimlerin sergilenmesi i¢in galerilerin, konserler i¢in salonlarin diizenlenmesi gibi
faaliyetlerin hepsi yeni hizmetlerin {iretilmesi demektir. Uretimin ve tiiketimin
birbirlerini tetikleyen zincirleme bir siire¢ oldugu gergeginden hareketle, bu etkinlikler
dizisi sirasinda, birgok kisi ve kurulus, yeni mal ve hizmetler iireterek, ek para kazanr.
Sonug olarak, ekonomide bir canlanma, ekonomik faaliyette ve kisilerin kazancinda
artis meydana gelmektedir (Atak, 2009). Festivallerin bir diger temel ekonomik rolii ise,
ziyaretgileri gekmede ve ortalama harcamalarini arttirma ve kalma stirelerini uzatmada
katalizor gorevi gormeleridir. Ayrica turizm bolgesi i¢in imaj ve profil olustururlar,
piyasa konumlandirmasini belirler ve rekabet giiclinii artirirlar (Allen, O’toole,
McDonnel ve Harris, 2002). Festivaller ekonomik getirilerinden dolay1, gelir
kaynaklarmin sehirlere gore az oldugu bolgelerde giderek daha ¢ok Onem
kazanmaktadir (Pasanen vd., 2009: 115). Ekonomik etkiler, kirsal alanlarda, yerel
turizm endiistrisini gelistirme, yabancilar1 bolgeye ¢ekme ve onlarin bolgede harcama
yaparak bolge ekonomisine katkida bulunmalarini saglamak iizerine odaklanmaktadir.
(Thrane 2002: 281). Kisacasi festivallerin, bir bolgedeki olanaklari ve ticari aktiviteleri
artirict planlamay1 tesvik ettigi, bolgenin piyasadaki konumunu yiikselttigi, toplam

ziyaret¢i sayisini arttirdigi ve mevsimsel turizmi azalttig1 sdylenebilir (Esu vd., 2011).

Tablo 4. Festivallerde Bir Ziyaretcinin Yaptigi Ortalama Harcama

Festival Ismi Yapilan Harcama

(Yaklasik) (EURO)
Budapeste Sarap ve Sampanya Festivali (Macaristan) 147.00
Tokaj Sonbahar Festivali (Macaristan) 110,00
Missoula Festivali (Amerika Birlesik Devletleri) 91.00
Keszthely Dans Festivali (Macaristan) 59,00
Calabar Carnical Festival (Nijerya) 59.57
Szolnok Sanat Haftasi (Macaristan) 51,00
Pecs Giinleri (Macaristan) 47.00

Kaynak: Hunyadi, Z., Inkei,P. ve Szabo, J, 2006. ve Esu vd., 2011.
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Festivallerin eglence ve gelir getirici 0zelliklerinin 6tesinde kamu yarar1 saglayan bir
yonii de vardir, ¢ilinkii ailelere, i¢cinde bulunduklari toplumun bir parcasi olduklarini
gosterebilecekleri zaman ve ortam yaratmaktadir. Aileler, festivale ya da 6zel bir
etkinlige katilarak, toplumun aktif bir {iyesi olduklarini, iyi bir vatandas olduklarinm
gosterebilirler. Ayrica, aileler, festivalde para harcayarak diger ailelerle birlikte giiven

ve sorumluluk duygusunu gelistiren ortak faaliyet icinde bulunmaktadirlar (Rao, 2001).

Festivalin ekonomik etkileri her zaman olumlu olmayabilir. Olumsuz olarak
degerlendirilebilecek bazi etkilerin iizerinde, sagladigi ekonomik getiriler nedeniyle ¢cok
da durulmamaktadir. Olumsuz ekonomik etkilerden bir tanesi emlak spekiilasyonunun
olusmasidir. Ancak artan ziyaret¢i hacimlerinden kaynaklanan yerel gelir artis1 ve
istihdam artis1 beklentileri, emlak spekiilasyonu, artan fiyatlar gibi olumsuz ekonomik
etkilerin gérmezden gelinmesine neden olmaktadir (Felsenstein ve Fleischer, 2003).
Bolgedeki mevcut her deger, gelir getiren unsurlar olarak goriilebilir. El is¢iligi yerini
toplu iiretime birakabilir. Eski eserler bilingsiz bir sekilde turizm amacl kullanilabilir.
Sanat degeri tasiyan eserler yok edilerek, yerini yapay c¢aligmalar alabilir. Bir bolgede
turizm sektorii gelistikce, bolge halkinin bu gelismeye paralel olarak turizm
hareketlerinden daha fazla gelir elde etme istegi olusabilir. Bu durum ise, sonugta bolge
halkinin sahip oldugu manevi degerlerin yerini maddi degerlere birakmasina yol
acabilir. Bu tiir olaylar, toplum biliminde “asir1 ticarilesme™ ad1 altinda incelenmektedir
(Kozak vd., 2010: 96). Yoreye Ozgili aktiviteler, degerler ticari olarak kullanilmaya
baslandiginda anlamlarimi yitirir ve sadece para icin yapilan gosterilere doniisebilir.

Dolayisiyla anlam ve 6zgiinliik kaybolur (Greenwood, 1972: 78).
2.2.4.3. Festivallerin cevresel etkileri

Turizmde 6nemli bir ¢ekicilik unsuru olan festivaller siiresince yerel halki etkileyen
baz1 gevresel etkiler olusmaktadir. Bu ¢evresel etkiler festivallin diizenlenmesinden ve
yapilan etkinliklerinden kaynaklanmaktadir. Cevresel etkiler, festivaller nedeniyle
yapilan konaklama, ulastirma, yeme i¢me ve bizzat etkinliklere katilmaktan
dogmaktadir. Festivaller nedeniyle yapilan alt yap1 ¢alismalarmi da unutmamak
gerekmektedir. Ornegin su temini, kanalizasyon ve iletisim imkanlar1 gelistirilip,
tyilestirilir. Festivallerin ¢evre iizerinde hem olumlu hem de olumsuz etkileri mevcuttur

(David, 2009).
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Turizm sektorii iilke veya bdlge agisindan iyi planlanip, kontrol edildiginde hizla
gelisebilecek potansiyele sahip bir sektordiir. Bu sektoriin hammaddesi ise, dogal,
kiiltiirel, tarihi ve cografi zenginlik ve giizelliklerdir. Bir {ilkede veya bolgede turizmin
stirekliligi, sahip olunan hammaddenin siirekliligine baglhidir. Bir iilke veya bolgede
turizmin gelismesi, turizmin devamlili§inin saglanabilmesi acisindan ¢evreye olan ilgiyi
arttiracaktir. Bu ¢ergevede turizmin ¢evre lizerindeki olumlu etkileri sdyle siralanabilir

(Avcikurt, 2009):

- Dogal alanlarin korunmasi; turizm, deniz yasami, ulusal ve bolgesel parklarin
gelistirilmesi dahil olmak iizere 6nemli dogal alanlarin ve yaban hayatinin
korunmasina yardimci olabilir.

- Tarihi mekanlarin ve mimari tarzin korunmasi; turizm, turistler i¢in gekicilik
tagtyan arkeolojik ve tarihi yerlerin korunmasina yardim edebilir ve bu
mekanlara ilgiyi artirabilir. Aksi halde bu mekanlarin koéti kullanilmasi ve
kaybolmasi nedeniyle iilke veya bolgelerin kiiltiirel mirasinin yok olmasi s6z
konusu olabilir.

- Cevre bilincinin ve kalitesinin artmasi; yerel halkin ¢evreye fazla ilgi duymadigi
ve korunmasi i¢in fazla 6zen gostermedigi yerlerde, turistlerin hem dogal hem
de yapay c¢evreye gosterdikleri ilgi yerel halkin, kamu yOnetiminin ve turizm
isletmelerinin ¢evre bilincini arttirarak ¢evrenin 6nemine ve korunmasina
yonelik dikkat ¢ekebilir.

- Altyapmin 1iyilestirilmesi; turizmin gelistirilmesi ile birlikte ekonomik ve
cevresel fayda olarak yollar, havaalanlari, su temini, kanalizasyon ve iletigim

olanaklar1 gibi altyapir donanimlari ve hizmetleri gelistirilir veya iyilestirilir.

Turizmin pazarlanmasini yaptigi, daha dogrusu satigindan para kazandigi en onemli
meta, cevredir (Kozak, vd., 2010). Bu nedenle turizm gelisirken g¢evreye olumlu
katkilar1 oldugu soylenebilir. Turizmin ¢evresel olumlu etkileri dogal, arkeolojik ve
tarihi alanlarin korunmasi, c¢evre kalitesinin 1iyilestirilmesi, ¢evrenin degerinin
artirtlmasi, altyapi olanaklarinin gelistirilmesi, ¢evrenin on plana ¢ikarilmasi olarak

Ozetlenebilir.
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Daha olumlu ¢evresel etkiler yaratabilmek igin festival siiresince siirdiiriilebilirlik

planlamas1 yapilmali, prensipler gelistirilip bunlar dikkate alinmalidir. Bu prensipler

asagidaki gibi siralanabilir (David, 2009) :

Kaynaklarin kontrollii kullanimi: Dogal, sosyal ve Kkiiltiirel kaynaklarin
optimal ve kontrollii kullanima.

Kaynaklarin tiikketiminin kisitlanmasi ve atik miktarinin azaltilmasi: Coziim
bulmanin daha pahaliya mal olacagi uzun siireli cevresel zararlar bastan
Onlenebilir ve boylece turizmin gelisimine ve siirdiiriilebilirligine katkida
bulunulabilir.

Cesitliligin korunmasi: Dogal, sosyal ve kiiltiirel c¢esitliligin glivencesi
stirdiiriilebilir etkinlik ydnetiminin saglayacagir o0l¢iilii ve kontrol edilebilir
festivaller yapmaktir.

Uzun vadeli gelisim planlamasi yapilms etkinlikler: Etkinliklere uzun vadeli
(ulusal, bolgesel, yerel) stratejik plan yapilmasi; etkinliklerde cevresel etki

analizi yapmak.

Sekil 1’de yer aldigi1 gibi ¢op, ulasim, konaklama, yiyecek tiiketimi, enerji, su-

kanalizasyon konularinda gerekli onlemler alinmasi ve c¢evre konusunda g¢esitli

programlarin yapilmasiyla bilingli ¢evre etkinlikleri yerine getirilmis olmaktadir.
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Sekil 1: Bilin¢li Cevre Etkinlikleri
Kaynak: David, 2009.

Cevre sorunlarini en aza indirmek amaciyla c¢opler ayristirilabilir ve geri doniisiime
gonderilebilir. Festival sirasinda tiiketilen plastik ambalajli yiyecek ve iceceklerin
ambalajlart icin, festival etkinliklerinin yogun yapildig1r yerlere ayr1 ¢op kutular
konulabilir. Bdylece ¢op ayristirma etkin bigimde gerceklestirilebilir. Ornegin,
Ingiltere’de yapilan Hay festivalinde 4,5 ton karton ve plastik geri doniisiime
gonderilmistir (www. Hayfestival.com). Festival siiresince festival bolgesinde trafik
sikigikligi buna bagl olarak giiriiltii ve egzoz saliniminda artma olabilir. Bu gibi
olumsuzluklar1 en aza indirmek i¢in bazi kii¢iik dnlemler anilabilir. Ulagimda yiiriime,
bisiklet ve toplu tasim araglar1 tercih edilebilir. Bu tercihler giiriiltii, trafik sikisikligi,
karbon salimmi vb. gibi sorunlarin &niine gecilebilir. Ingiltere’de yapilan Hay
festivalinde festivalin yapildig1 bolgeye ek seferler konularak, kiralik bisikletler
saglanarak 2.000 kisinin ulasimi bu yollarla saglanmistir (www.hayfestival.com).
Festival nedeniyle konaklamalar olmaktadir. Konaklama yapilacak binalarin isitilip /
sogutulmas1 gerekmektedir. Bu islem icin de enerji harcanmaktadir. Bu enerji
harcamalarini aza indirebilmek i¢in konaklamalarin yapilacagi binalar iklim kosullarina

uygun bir bigcimde gerekli izolasyonlarinin yapilmig sekilde insa edilmeleri
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gerekmektedir. Enerji tasarrufunda bir diger 6nemli unsur ise aydinlatmadir. Festival
nedeniyle yapilan etkinliklerin genellikle giindiiz ve gece devam etmesi nedeniyle uzun
siireli aydinlatma ihtiyact dogmaktadir. Aydinlatma yapilirken tasarruflu aydinlatma
bicimleri uygulanabilir. Bu yolla enerji tasarrufu saglanabilir. Festivallerde tiiketilen
yiyeceklerin ambalajlar1 ¢evreyi kirletebilir. S6z konusu yiyeceklerin, sagliga zarar
vermeyecek sekilde ve hijyene 6zen gostererek ambalajsiz sunulmasi halinde cevre
kirliligi azalabilecektir. Cevrenin korunmasi i¢in diger 6nemli bir konu da kanalizasyon
sisteminin varhigidir. Festivalin yapildig1 bolgede kanalizasyon sisteminin varligt
cevreye olumlu katki saglayabilmektedir. Cevreye karst duyarlilign arttirmak ve
yukarida sayilan c¢evreyi koruyacak dnemlerin alinabilmesi i¢in ¢evre dostu programlar
hazirlanip uygulanabilir. Bu programlarin uygulanmasi hem ev sahiplerinin hem de
misafirlerin ¢evreye duyarli olmalarini saglayacak bir tutum olusturmalarina yardimci

olabilir.

Festivallerin olumlu cevresel etkileri yaninda olumsuz cevresel etkileri de mevcuttur.
Hizla gelisen turizm sektoriiniin bir¢ok etkileri oldugu bilinmektedir. Ancak bu etkiler
her zaman olumlu olmayabilir. Genel olarak turizmin dolayisiyla festivallerin ¢evreye
olan olumlu etkileri yukarida anlatilmistir. Ancak bazi olumsuz etkileri mevcuttur.

Turizmin g¢evre lizerinde olumsuz etkileri 6zetle su sekilde siralanabilir (Inskeep, 1991):
- Su Kirliligi
- Hava Kirliligi
- Giriiltt Kirliligi
- Atik Sorunu
- Ekolojik Bozulmalar
- Cevresel Tehlikeler
- Arkeolojik ve Tarihi Yerlerin Tahrip Edilmesi
- Arazi Kullanim Sorunlari

Yukarida sayilan olumsuz etkiler festivallerin yapilmasindan da kaynaklanabilir.
Festival nedeniyle gerceklesen uzun konaklamalar, turist sayisinin bdlgenin
karsilayabilecegi kapasitenin listiinde olmas1 durumunda turistler fiziksel ¢evre iizerinde

olumsuz etkiler yaratabilmektedir. Ziyaret¢ilerin kullanim1 tagima kapasitesinin {istiine
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ciktiginda yani ¢evre tizerinde kaldirabileceginden daha fazla baski olustugunda yapilan
etkinliklerin ¢evreye zarar vermeye basladigi sOylenebilir. Festivaller, belki de zaten
sinirli olan, enerji, yiyecek ve diger hammadde gibi yerel kaynaklar iizerinde de baski
olusturabilir. Festival sirasinda kalabaliklagan turizm bolgesinde turistik mal ve
hizmetlerin tiretim ve tiiketiminden arta kalan zararh artiklar, ¢opler, dogay1 kirlettigi
kadar, kisilerin saglig1 i¢inde tehlike olusturmaktadir. Altyapisi yeterli olmayan turistik
yorelerde bu yogunlasma nedeniyle ortaya cikan c¢oplerin toplanmasinda sorunlar

yasanabilmektedir (Kozak vd.,2010).

Festival siiresince ulagimda yasanan yogunluk ve bu yogunlugun getirdigi trafik
stkigikliginin ve giiriiltiiniin toplum {izerinde olumsuz bir etki yarattigi sdylenebilir.
(David, 2009). Bolgesel yogunlasma nedeniyle artan tasit araglarindan ¢ikan egzoz
gazlar1 ekolojik dengenin bozulmasina neden olabilir (Kozak vd.,2010). Festivalde artan
tasitlar nedeniyle bolgede park yeri sorunu yasanabilmektedir. Festival siiresince
kullanilan enerji oldukca artmaktadir. Su kullanimi da ayni sekilde artmaktadir. Ayni
zamanda kiiltiirel kaynaklari, tarihi ve dogal giizelliklerin de kotii kullanimi s6z konusu

olabilir.

Festivaller turizmde &nemli bir ¢ekicilik unsurudur. Ozellikle kirsal turizmin yapildig1
kiictik turizm bolgelerinde bu 6nem daha da artmaktadir. Festivaller yapildig1 bolgeyi
cesitli sekillerde etkilemektedir. Festivallerle ilgili yapilan aragtirmalarin bir¢ogunun
ekonomik etkiler iizerine oldugu goriilmektedir. Halbuki festivallerin ekonomik etkileri
kadar sosyal, cevresel, kiiltiirel etkileri de oOnemlidir. Bu c¢alisamaya konu olan
festivallerin sosyal etkilerinin goéz ardi edildigi ve gereken Onem verilmedigi
sOylenebilir. Oysa festivallerin basaris1 ve devamliligi sosyal etkilerin yerel halk
tarafindan algilayisiyla yakindan ilgili oldugu 6ne siiriilebilir. Festivallerin sosyal
etkileri yerel halk tarafindan olumlu algilanirsa festivale destek verilmektedir. Aksi
takdirde festival desteklenmemektedir. Bu ¢alismada Beypazari’nda yapilan festival
arastirilmistir. Beypazar1 halki igin turizm, énemli bir gecim kaynagidir. Ilcede, Ankara
kalkinma Ajansi ve kaymakamligin igbirligiyle kirsal turizm projesi uygulanmaktadir.
Ilgenin turizm cekiciligini arttirmak icin her yil festival diizenlenmektedir. Festivalin

yani sira ilgede ¢esitli miizeler, tarihi ve dogal giizellikler mevcuttur. Bu 6zellikleriyle
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Beypazari’nin kiiciik turizm bdlgelerinde yapilan festivalleri arastirmada uygun bir ilge

oldugu diistiniilmektedir.
2.2.4.4. Festivallerin sosyal etkileri

Turizm olayinin insan yasamindaki dnemi kadar, bir biitiin olarak toplum agisindan da
bliylik 6nemi vardir. Turizm, bir toplumun diinya goriisiinii, anlayisini ve baska
iilkelerdeki insanlar hakkindaki diisiincelerini etkileyen sosyal bir olaydir. Turizm
etkinliklerine katilarak baska iilkelere seyahat eden insanlar o {ilke insanlarini gesitli
acilardan etkileyebilecekleri gibi onlardan da Onemli Olciide etkileneceklerdir
(Barutgugil, 1989: 31). Turizm olgusu farkli sosyo-kiiltiirel yapiya sahip toplumlar
arasinda etkilesim saglamaktadir. Bu etkilesim sosyal yapida bazi degisimlere yol
acmaktadir. Turizm sektorii acisindan sosyal ¢evrenin etkisi olduk¢a dnemlidir. Sosyal
yapmin benimsemeyecegi, tolerans gosteremeyecegi siirecler, isletme veya yore
turizminin yasamini sona erdirebilir. Dogrudan veya dolayli etkilenen ya da etkileyen
toplumlari, iliskileri, demografik ve kiiltiirel 6zellikleri, gelenek ve gorenekleri, yasam
bicimlerini, folklorlari, deger yargilar1 gibi konular1 sosyal yapi kavrami igerisinde

incelemek miimkiindiir (Berber, 2003: 213).

Turizm, yapist itibariyle temelde insan iligkilerine dayanan bir sektdr oldugundan, hem
i¢ dinamikler agisindan hem de dig dinamikler acgisindan bu degisimi hizlandirici bir
etkiye sahiptir (Duran: 2011: 292). Onemli bir turizm faaliyeti olan festivaller de bu
etkiye yani sosyal yapiyr degistirme ve etkileme giicline sahiptir. Festivaller ile
karmasik ve dinamik sosyal yap1 arasindaki bagin var oldugunu bilmek ve gézlemlemek
yeni bir olgu degildir. Tarihsel olarak bakildiginda otoriteler, festivallerin, karnavallarin
ve halk kutlamalarinin yapilmasina her zaman izin vermislerdir. Ayrica, politikacilar
ve yoneticiler, hizli degisimleri, uyarlanmis sosyal gercekleri sembollestirerek bu
etkinliklerin i¢ine yerlestirip toplum tarafindan daha kolay kabul gormesini saglamay1
amaglamiglardir. Toplumlardaki 6nemli sosyal krizlere, olaylara, kopmalara,
degisimlere festival etkinlikleri eslik etmistir (Picard ve Robinson, 2006: 6). Biitiin
festivallerin bir ¢esit sosyal yogunluk ve baglant1 icinde olduklar1 goriilmektedir. En
basit sekliyle iki kisi karsilastiginda ve karsilikli bir etkilesim oldugunda bu bireysel
diizeyde ortaya c¢ikmaktadir. Makro diizeyde ise daha fazla kisi karsilastiginda
olugsmaktadir (Picard ve Robinson, 2006: 10). Bu kadar yogun bir sosyal etkilesime
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neden olan festivallerin toplumdaki sosyal etkilerini anlatmadan once sosyal etkinin
tanimlanmas1 gerekmektedir. “Sosyal etki” herhangi bir toplumunun yasam bi¢imini,
isleyisini, birbirleriyle iligkilerini, ihtiyaglarimi giderme sekillerini, genel olarak
toplumun bir {iyesi olarak yasamla basa ¢ikma bi¢imini degistirecek toplumsal ya da
Ozel aktivitelerin sonuglaridir. Terim, ayrica, kendilerini ve toplumlarini anlamada,
kavramada rehberlik eden normlarda, degerlerde ve inanglardaki degisikleri igeren
kiiltiirel etkiyi de kapsamaktadir (Burdge vd., 1995). Becker ve Vanclay (2003: 77) de
sosyal etkilerin, kisilerin yasadiklar1 fiziksel veya algisal deneyimler oldugunu 6ne
stirmektedir. Diger bir tanimda ise sosyal etki, festivallerin; yerel halkin, katilimcilarin
ve diger paydaslarin yasam kalitesinde yaptig1 degisiklikler olarak tanimlanmistir

(Sharpley ve Stone, 2011).

Festivallerin sosyal etkileri, ¢cogunlukla, ekonomik degerlemede harici unsur olarak
goriiliir. Sosyal etkileri, ekonomik etkilerden daha az somut olmasindan dolay1, anlamak
ve ¢ozmek zordur (Getz, 1991). Sosyal etkiler, turizmin var olan sosyal degerlere,
kisisel davraniglara, aile i¢i iligkilere, giivenlik kavramina, ahlaki kurallara, geleneksel
gosterilere ve toplumun sosyal yapisina dolayli veya dolaysiz yollardan yaptig1 etkileri
ifade etmektedir. Sosyal etki, insanlarin yasam bi¢imlerindeki degisiklik olarak da
tanimlanabilir. Brudge ve Vanclay’a (1996: 59) gore ise sosyal etki, 6zel sektor veya
kamu tarafindan diizenlenen etkinliklerin, insanlarin yasam bigimlerini, islerini,
birbirleriyle olan iliskilerini, ihtiyaglarini giderme, yasamla basa ¢ikma bigimlerini
degistiren sosyal ve kiiltiirel sonuglaridir. Reid’e (2007: 91) gore “etki” kelimesi
olumsuz bir anlam igermektedir ve etki yerine “sonuclar” kelimesinin kullanilmasi
dogru olacaktir. Reid, “sosyal sonuglar1” ev sahibi toplumun sosyal tatmini, inanglari,
tutumlari, degerleri ve yasam bicimi gibi yasamla ilgili konular olarak tanimlamak
gerektigini ileri slirmektedir. Reid ayrica olumlu ve olumsuz sonuglar diye bir ayrim
yapmaktadir. Bolgeye turist akininin yani sira ev sahibi toplumun eglence ve bos zaman
gecirme bigimleri zenginlesmis ise etkinligin olumlu sosyal sonuglarindan
bahsedilebilecegini, tersine sadece g¢evre kirlenmis, rahatsizlik olusmus ise olumsuz
sosyal sonuglar olustugunu belirtmistir. Reid, gelen turistin tutumunun 6nemi iizerinde

de durmustur. Gelen turist yerel topluma saygi duymuyorsa ve degerlerini
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kiicimsiiyorsa, anti sosyal davraniglar sergiliyorsa, ya da etkinlik kotii yonetiliyorsa

olumsuz sosyal sonuglarin ortaya ¢ikacagini 6ne siirmiistiir.

Festivallerin yerel halk iizerindeki sosyal etkilerini incelemek i¢in bir¢ok neden vardir;
kisa siirmeleri ve derin etkiler birakmalar1 da bunlardan birkag¢idir (Deery ve Jago 2010:
9). Bu etkilerin yine yerel halk tarafindan algilanis1 da etkinliklerin desteklenmesi
acisindan onemlidir. Delamere (1999: 293), yerel halkin sosyal etkileri algilayis1 ve bu
etkiler tizerinde sahip olduguna inandig1 kontrol orani, festivallerin toplumda genis
kabul gormesinde veya reddedilmesinde dnemli rol oynadigini belirtmistir. Delamere
festivallerin toplumda kabul gdérmesi, benimsenmesi ve buna bagli olarak da
desteklenmesiyle yerel halkin festivallerin etkilerini algilayis bi¢imi arasinda giiclii bir
bag oldugunu vurgulamistir. Bachleitner ve Zins’e (1999: 200) gore, ev sahibi toplumun
karar verme siirecine katilmasi, dahil edilmesi, turizmin gelismesi konusundaki
tavirlarii etkileyen 6nemli bir faktordiir. Yani ev sahibi toplum turizmden dolay1
yasanan degisimlere ne kadar ¢ok dahil edilirse, bu siirece yaklasimlar1 o kadar olumlu
olur. Herhangi bir olusumun basarisi ve siirdiiriilebilirligi yerel toplumlarin aktif destegi
olmadan miimkiin degildir. Aktif destegin verilmedigi durumda aktif muhalefet,
olusumu ya engeller ya da bu olusumun tamamen durmasina neden olabilir. Bundan
dolay1 yerel toplum desteginin 6nemi genis kabul gormiis ve gittikce gelisen bir

arastirma alani haline gelmistir (Giirsoy ve Rutherford, 2004: 496).

Uzun yillar toplumsal yasama katkida bulunduklar1 i¢in geleneksel hale gelen festivaller
insanlarin bir araya gelmesi, eglenmesi ve iyi vakit gecirmesi i¢in uygun atmosfer
yaratirlar ve boylece bolge sakinlerinin yasam kalitesini gelistirirler (Yolal vd., 2009:
277). Yasam kalitesini gelistirdikleri gibi insanlarin bir araya gelmesinden kaynaklanan
olumlu sosyal etkiler de olustururlar. Bircok etkinlik sosyal iligkileri gelistirmek gibi
toplumsal etkilere sahiptir. Ayn1 zamanda bu etkinlikler, yerel halkin, daha iyiye
ulasmak i¢in nasil bir araya gelebildiklerini ve isbirligi igine girebildiklerini
gostermelerine de yardim etmektedir. Bununla birlikte, mutlu olaylar1 kutlayan ve
sosyal etkilesimi saglayan etkinlikler, insan iligkilerinin ve aile baglarinin zayifladigi
modern diinyada sosyal iligkileri ayakta tutmalar1 nedeniyle daha da Onem

kazanmaktadir (Shone ve Parry, 2005). Festivaller ve 6zel etkinlikler, ev sahipligi yapan
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yerel halki yapilan faaliyetlere katilmaya ve sosyal iligkiler kurmaya tesvik etmektedir.
Festivaller ve 6zel etkinlikler ortak bilgi iireterek ve gliven olusturarak yerel halkin
birbirleriyle olan baglarin1 gili¢lendirir. Bu nedenle festivaller ve 6zel etkinlikler bir
toplumda baglar1 gii¢lendirerek sosyal uyum ve giiven insa ederler (Gilirsoy vd., 2004).
Kisacasi festivaller dnemli bir sosyal islevi yerine getirmektedir. Toplum bireylerini
birbirlerine yaklastirarak uyumlu, gilicli ve isbirligi i¢inde olan yerel toplumlar
olusturmaktadir. Yani festivaller toplumda birlestirici unsur gorevini yerine
getirmektedir. Bununla birlikte turizm olayinin olusturdugu bu sosyal iligkiler her
zaman her iki taraf i¢in arzulanir nitelikte olmayabilir (Small vd., 2005). Yabancilarin
ekonomik durumlari, davraniglari, giyim ve goériintimlerindeki farkliliklar, bir iilke veya
bolge insaninin yabancilara karsi genel bir olumsuz tutum ve davranis i¢ine girmelerine
neden olabilir. Ayrica, yabanci ziyaretciler nedeniyle ¢ikarlar tehlikeye diisen insanlar
bu olumsuz tutumun daha da artmasina yol acabilir (Barutgugil, 1989: 31). Kisacasi
yerel halkin festivallerin sosyal sonuglarin1 nasil algiladig1 festivallerin gelecegi ve
basarist acisindan Onemlidir. Yerel halkin, ancak, kabul edilemez bir maliyetle
karsilagmadan fayda elde edecegine inanirsa festivalleri destekledikleri one siiriilebilir.
Yerel halk elde edecegi karin karsilasacagi zarardan daha fazla olduguna inanirsa
etkinlikte yer alir, destekler ve gelecekteki gelismelere acik kapi birakir (Giirsoy ve
Rutherford, 2004). Ancak karsilasacagi maliyetin elde edecegi faydadan fazla olacagini
diisiindiigiinde festivalleri desteklemedigi sdylenebilir. Ornegin, yerel halk festivallerin
trafik sikigikligina, ¢evre Kkirliligine, giivenlik sorunlarina vb. neden oldugunu
diisiindiigiinde festivale katilmaktan ve desteklemeden vazgecebilir. Yerel halkin
desteginden yoksun kalan bir festivalin devamlilig1 tehlikeye diisebilir. Bu nedenle yerel
halkin festivalle ilgili tutumunun bilinmesi festivallerin gelecegi agisindan belirleyici
olabilmektedir. Dogru bir genel planlama politikasiyla hem genis katilimli goniilliiliik
hem de yerli halkin festivallere sicak bakmasi ve yerli halkin festivallere katilmasi
saglanabilirse olumlu etkiler giiclendirilip, olumsuz etkiler en aza indirilebilecektir.
Festivallerde basarili bir gelisme saglanabilmesi igin yerli halkin festivalleri algilama

bicimi ve buna bagli olugacak tutum iyi planlanmalidir (Brunt ve Courtne, 1999: 494).
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3. Yontem

Kiigiik turizm bolgelerinde festivallerin yerel halk {izerindeki sosyal etkileriyle ilgili
alanyazin taramasindan yola ¢ikilarak anket soru formu olusturulmustur. Arastirmaya
dair anket soru formu, evren ve Orneklemi, veri toplama ve ¢dziimleme siireci ve

verilerin toplanmas1 amaciyla kullanilan araglara yonelik bilgilere asagida sunulmustur.

Arastirma alan1 olan Beypazari, I¢ Anadolu Bélgesi’nin Yukar1 Sakarya Boliimii’nde
Ankara 1ili sinirlart iginde yer almaktadir. Ankara’ya 99 km uzaklikta olan ilge,
merkezde iki ve {i¢ katl evlerden olusan sikisik bir yerlesim sekline sahiptir. Konumu
ve geleneksel mimarinin korunma altinda olmasi nedeniyle yeni yerlesimler eski kentin
cevresinde ve dzellikle ilgeyi baskente baglayan ana yolun kiyisinda kuruludur. Tlgenin
niifusu, 2008 yili sayim sonuglarina gore, 46,768 olup %70’1 tarim alaninda

calismaktadir (Kara, 2011). Ilgenin yiizol¢iimii 1.868 km. ve rakim1 675 m’dir.

Eski kiiltiirlerin izlerini tasiyan Beypazari, hem tarihi hem de dogal degerler acisindan
Tiirkiye’nin en zengin yerlesim yerlerindendir. 150 yillik c¢arsis1 ve 3.000°1 agkin tarihi
ahsap evlerden olusan mabhalleleri hala varliklarini siirdiirmektedir (Uslu ve Kiper,
2006). Beypazar1 pek ¢ok eski uygarliklara ev sahipligi yapmstir. Ilk yerlesimi isaret
eden net bilgiler bulunmamakla birlikte yerlesim yeri olarak kullanilmasimnin eski
caglara dayandigin1 gdsteren bulgular vardir. Cesitli uygarliklara ev sahipligi
yapmasindan dolayr Beypazari’inda farkli kiiltiirlerin izlerini bulmak miimkiindiir.
Beypazari’nin tarihi 6nemi, bu farkliliklarla beslenmistir. Eski bir yerlesim yeri olan
Beypazari topraklarinda, sirasiyla Hitit, Frig, Galat, Roma, Bizans, Anadolu Sel¢uklu ve

Osmanlilarin egemen oldugu bilinmektedir.

Beypazari, Roma, déneminde Istanbul'u Ankara ve Bagdat'a baglayan &nemli biiyiik
tarihi gecit yollar1 iizerinde bulunmaktaydi. Kral Yolu olarak adlandirilan bu yol
tizerinde bulunmasi nedeniyle ticari anlamda parlak donemler yasamistir. Bilinen ilk ad1
"kaya dorugu iilkesi" anlamina gelen Laganiaidi ve Bizans Imparatorlugu'nun
piskoposluk  merkezidir. M.S. 491-518 yillar1 arasinda hiikim siiren Dogu
Roma (Bizans) Imparatoru Anastasios'un ziyaretine atfen sehrin adi, Lagania —

Anastasiopolis (Anastasios Kenti) olarak degistirilmistir.
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Beypazari, Tirklerin Anadolu’ya egemen olusuyla Tiirkmen boylarimin da yurdu
olmustur. Bu boylardan en énemlisi Kay1 Boyu'dur. Selguklu Sultanlig1 kendilerine yurt
olarak yer gostermis ve Gazi Giindiizalp yoOnetiminde ilk once Ankara civarina
yerlesmislerdir. Osmanli Devleti'nin kurucusu olan Osman Bey'in dedesi Gazi

Glindiizalp'in mezar1 Beypazari'nin Hirkatepe Koyti'ndedir.

Beypazari ilgesinde ekonomi; tarim, ticaret, hayvancilik, sanayi ve el sanatlarina
dayanmaktadir. Son yillarda ilge niifusunun artmasi, kiiciik esnaf ve sanayinin
kalkinmasi, tavukculuk, sebzecilik, aricilik, siitciiliik ve ticaretteki canlanma ve
gelisimle birlikte gbzle goriiliir bir ilerleme olmustur. Kiigiik sanayi ve el sanatlar1 da
halkin gecim kaynagi haline gelmeye baslamistir. Beypazar1 ilgesinde glimiis
islemeciliginin de 6nemli bir yeri vardir. Glimiisgiiler, ulusal ve uluslararasi etkinliklere
ve cesitli kurslara katilarak Beypazar1 glimiislerinin tanittimi ve pazarlanmasi
faaliyetlerinde etkin rol almislardir. Giimiigler, basta Suudi Arabistan olmak {izere 18
tilkeye ihra¢ edilmektedir. Hediyelik esya ve el sanati iirlinleri satan diikkanlar,
belediyenin destegiyle ayakta kalan meslekler (semercilik vb.), turistik isletmeler
acilmistir. Turizmin sagladig1 olanaklarla yerli is giicli istthdam sans1 bulmus ve yerel

kaynaklara dayali is kollar1 agilmistir (Kara, 2011).

Ilcede el sanatlar1 da gelismistir. Beypazar® nda 6zellikle giimiis islemeciligi (Telkari)
yaygindir. El is¢iligiyle yapilan telkari giimiisleri; zarafeti, farkli tasarimlariyla ince bir
ustalikla olusturulan sanat eseridir. Giimiis isleme sanati Beypazari'na ahilik yoluyla
kazandirilmistir. Ahilik 13. yy.” da Anadolu’da goériilmeye baslanan esnaf ve sanatkar
birliklerine verilen addir. Beypazar1 halki bu sanati bir is olarak kabul etmis ve zaman
icinde gelistirmistir. Dovme bakircilik Beypazari’nda en ¢ok ilerleyen el sanatlarindan
birisidir. Beypazarli ustalar, madeni ¢eki¢ ve oOrs ile doverek giigiim, tencere, tava,
kazan, ibrik ve sigaralik gibi esyalar yapmaktadirlar. Dévme teknigi ile islenen bakir
esyalar, glinlimiizde halen yore halki tarafindan kullanilmaktadir. El islemeleri ve sirma
islemeler, bindallilar da Beypazari’nda yaygin olarak yapilmaktadir. Ipekli el dokumasi
“biirgii”’ler yore de bayanlar tarafindan kullanilmaktadir. Eski tarihlerde oldukga gecerli
bir meslek olan semercilik, ulasim araclarimin zamanla degismesiyle Onemini

kaybetmistir. Ancak halen Beypazari’nda semercilik turizme yonelik yapilmaktadir.
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Tarihi dokusu, dogal giizellikleri, kiiltiirel c¢ekiciligi ile Beypazari’nin her gecen giin
daha cok turist ¢ektigi sdylenebilir. Ilce, MO. 2000’lere kadar uzanan tarihiyle,
arkeolojik kalintilarin yani sira dogal giizellikleriyle termal, ekoturizm, tarim gibi ¢ok
yonlii potansiyel turizm gekiciliklerine sahiptir (Kara, 2011). Indzii Vadisi, Kirmir
Cay1, Gonen Vadisi, Tekke Vadisi, Egriova, Karagol Yaylar1 ve Dereli Koyt civarinda
peri bacalarin1 andiran yapilar Beypazari’nin diger ilgi ¢ekici yerleridir. Beypazari’nin
kuzeyinde bulunan Indzii Vadisi, dogal bitki ortiisii ve kiiltiirel kalintilariyla oldukca
zengin bir goriiniime sahiptir. Burada bulunan, 863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Yasasi kapsaminda kalan, kaya mezarlar1 ve kaya kiliseleri arkeolojik sit, vadi
tabanindaki baglik alanlar ise dogal sit olarak koruma kapsamina alimmistir. Kirmir
Cay1 ve Génen Vadisi, Siiveri ve Ilhan Caylar ile ilce merkezinden gecer. Tarimda ve
balik¢ilikta kullanilmaktadir. Yore halkinin mesire alani olarak da yararlandigir Kirmir
Cay1 kenarlari, yesil alanlarla kaplidir. Beypazari'na 10 km uzaklikta bulunan Tekke
Yaylas1 piknik alami olarak elverigli olmasi amaciyla orman i¢i parki seklinde
diizenlenmistir. Her y1l geleneksel olarak “Piknik ve Giiveg glinii” kutlanan yayla; temiz
havasi ve suyuyla sehrin gilriiltiistinden uzak kalmak isteyenler i¢in dogal bir
giizelliktir. Egriova Yaylasi’nda trekking turlar1 yapilmaya baslanmigtir. Karagol
Yaylas1 da 6nemli bir ¢ekim merkezidir. Dogal giizelliklerinin yan1 sira yoresel yemek
kiiltiirii de olduk¢a zengindir. Yoreye ait yaklasik 21 adet geleneksel gida (Beypazari
kurusu, seksen katli baklava, tarhana, yaprak dolmasi, etli giive¢ (Beypazar giiveci),
cevizli sucuk (mumbar- Beypazari sucugu), havuglu lokumu, yalki, bici, gbce,pergem,
yarimca, kartalag, bazlama ekmegi, ogmag, tohma, yarimca, serit, urus kapamasi,

ebesiit, (hosmelim) mevcuttur (Uslu ve Kiper, 2006).

Beypazari’nda miizeler de bulunmaktadir. Ilgenin tarihini, kiiltiiriinii, gelenek ve

goreneklerini anlatan eserlerin sergilendigi miizeler ilgenin 6nemli ¢ekiciliklerindendir.

Kent Tarihi Miizesi: Miize binas1 1928 yilinda Riistempasa Okulu olarak insa edilmistir.
2008 yilinda belediye tarafindan tarihi degerlerin sergilendigi bir miize olarak
diizenlenmistir. Miizede tarihi donemlere ait eserler ve belgeler; maketler ve ekranlarda
gosterilen sunumlarla yer almaktadir. Eski Caglarda Beypazari, Selguklu’da Beypazari,

Tanzimat ve Beypazari, Cumhuriyet ve Beypazari adlar altinda siniflandirilmis sergi
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odalarinda dénemlere ait detayli bilgiler bulunuyor. Ayrica miizede arastirmalar igin

Onemli bir arsiv de mevcuttur.

Beypazart Tarih Ve Kiiltiir Miizesi: Tarihi Beypazar1 evi 1996 yilinda tarih ve kiiltiir
miizesi olarak diizenlenmistir. Tarih ve Kiiltiir Miizesi Beypazari tarihini aydinlatan ve
kiiltiirti hakkinda bilgi veren birgok esere, haritaya, belgeye ev sahipligi yapmaktadir.
Halkin kiiltiirinii ve yasayis bigimlerini gdsteren eserler, antikalar ve degerli madenler

miizede sergilenmektedir.

Yasayan Miize: Miize olarak kullanilan 19. Yiizyilda yapilmig Abbaszade Konagi tipik
Beypazar1 evlerinin 0Ozelliklerini tagimaktadir. Belediye tarafindan restore edilip
“uygulamali miize” projesi hayata gecirilmistir. Miizede Ebru ve ihlamur baski
uygulamalar1 yapilabilmektedir. Ziyaretgiler Hacivat ve Karagdéz kostiimleri giyip
canlandirma yapabilmektedir. Geleneksel kiyafetler giymis masalct masallarini
anlatmaktadir. “Yasayan Miize” her boliimiiyle Beypazari kiiltiiriinii yasatan ve

yasayarak 6grenmeye firsat sunan bir miizedir.

Cahide Giirsoy Miize Evi: Miizeye ad1 verilen ressam Cahide Giirsoy, Sultan I. Ahmet
doneminde Haznedar Ekmek¢izade Ahmet’in torunudur. Sanat¢1 Cahide Giirsoy’a ait

resimlerin ve siirlerin yer aldig1 miize, sanat etkinlikleri i¢in de kullanilmaktadir.

Doga Evi: Beypazari’nin dogal gilizelligini korumay1 amaglar. Tiirkiye’de bir ilk olan
Doga Evi’ne ugrayan ziyaretciler, yoredeki canli tiirleri, dogal alanlari, mesire yerleri
hakkinda bilgilendirilirler. Ayrica bu bdlgelere nasil gidecekleri, nasil gozlem
yapabilecekleri konusunda yol gdOsterici bilgiler ve rehberlik hizmetleri

alabilmektedirler. Doga evi geleneksel yasami yansitmaktadir.

Tiim bu ¢ekicilikleri en iyi sekilde degerlendirmek amaciyla Beypazari’nda kirsal
turizm projesi yiritiilmektedir. Kalkinma Bakanligi koordinasyonunda Ankara
kalkinma ajansinin destekledigi “Beypazar1 Potansiyelini Harekete Gegiriyor” projesi
hayata gecirilmektedir. Projenin amaci dort mevsim gergeklestirilebilir turizm
faaliyetleriyle Beypazari’nin sahip oldugu siirdiiriilebilir kirsal turizm potansiyelini

harekete gecirerek Beypazari’nin turizmdeki rekabet giiclinii arttirmaktir.
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Ilgenin turistik ¢ekiciligini arttirmak amaciyla her y1l Uluslararas1 Beypazar1 ve Yoresi
Festivali diizenlenmektedir. Uluslararas1 Beypazari ve Yoresi festivali 2000 yilindan bu
yana her yil Haziran aymmin ilk haftasinda diizenlenir. Festivalde ydreye 0Ozgii
yemeklere, el sanatlarina yer verilir. Ayrica ¢esitli etkinlikler de yapilmaktadir. Yerli ve
yabanci gruplar gosteriler diizenler, konserler verilir, yoresel yemekler ve tatlilar
tanitilir. Son yillarda diinyanin ¢esitli iilkelerinden gelen konuklar {ilkelerine 6zgii

danslar1 da sunmaktadirlar.

3.1. Arastirma Modeli

Arastirmanin modeli iligki tanimlama modelidir. Bu model, iki veya daha ¢ok sayidaki
degisken arasindaki iligkinin varligin1 ve/veya derecesini belirlemeyi amaglamaktadir
(Karasar, 1995: 81). Bu calismada festivallerin sosyal faydalari, sosyal maliyetleri ve

basar1 faktorleri bir model olarak ele alinmustir.
3.2. Evren ve Orneklem

Bilimsel aragtirmalar geneli temsil ettigine inanilan kiigiik bir kiitlenin 6zelliklerinin
tekrar genele atfedilmesi mantig1 etrafinda yapilmaktadir. Buradan yola ¢ikarak; evren
aragtirmacimnin ¢alisma alanin1 olusturan, Orne8ini sectigi ve edindigi sonuglari
genellestirecegi bir grup olarak tanimlanabilir (Altunisik; Coskun; Yildirim ve
Bayraktaroglu, 2002). Iki tiir evren vardir. Birisi, genel evren ve 6teki ise erisilebilir
arastirma (calisma) evrenidir. Genel evren soyut bir kavramdir. Tanimlanmasi kolay
ancak ulasilmasi zordur. Arastirma evreni ise ulasilmasi miimkiin olandir. Bu agidan
somuttur (Karasar 2011: 110). Bu tanim g¢ergevesinde, bu arastirmanin evrenini
Tiirkiye’de festival diizenleyen kirsal turizm bolgelerinde yasayan yerel halk
olusturmaktadir. Erisilebilir arastirma evreni ise Beypazari’nda yasayan yerel halk

olarak tanimlanmustir.

Orneklem belli bir evrenden, belli kurallara gore secilmis ve secildigi evreni temsil
yeterliligi kabul edilmis olan kiiclik kiime olarak tanimlanmaktadir. Buna gore,
aragtirmalar 6rneklem tizerinde yapilir ve elde edilen sonuglar ilgili evrene genellenir
(Karasar, 1995: 110). Ornekleme ise bir siire¢ olup bir ¢alismada evreni temsil edecek

bireylerin belirlenmesidir (Ozen ve Giil, 2007: 397).
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Bilimsel arastirmalarda arastirma evreninin tamamina ulagilabilecegi gibi erisilebilir
aragtirma evreni igerisinden belirli bir yontem ile segilebilecek 6rneklem araciligi ile de
temsil edilebilir (Altunisik vd., 2002). Buna gore, bu arastirmada zaman, maliyet ve
ulagilabilirlik sebeplerinden dolay1 evrenin tamamina ulagmak yerine 6rneklem alinma
yoluna gidilmistir. Arastirmanin erisilebilir aragtirma evreni olarak Beypazari sakinleri
secilmistir. Beypazari’nin erisilebilir aragtirma evreni olarak se¢ilmesinin nedenlerinden
biri ilgenin tarihi, kiiltiirel ve dogal turistik ¢ekiciliklere sahip olmasi ve 6zellikleriyle
Tiirkiye nin 6nemli bir i¢ turizm yoresi oldugu varsayilmasidir. Kirsal turizm bolgesi
olan ilgede, turizm Onemli bir gecim kaynagidir. Ayrica ilgenin ¢aligma alani olarak
se¢ilmesinin bir diger 6nemli nedeni ise, ilgede onemli turistik ¢ekicilik unsuru olan
“Uluslararas1 Beypazar1 ve Yoresi Festivali”nin her yil yapilmakta olmasidir. S6z
konusu festivalin yore halki iizerinde sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve cevresel etkileri
olabileceginden yola c¢ikilarak arastirma alani olarak Beypazari il¢esinin yerinde bir

tercih oldugu diistiniilmektedir.

Aragtirma kapsaminda kolayda érnekleme yontemi kullanilmistir. Kolayda 6rnekleme,
ankete cevap veren herkesin 0rnege dahil edildigi bir 6rnekleme yontemidir. Denek
bulma islemi arzu edilen 6rnek biiyiikliigline ulasincaya kadar devam eder (Gegez,

2007).

14-15.05.2012 tarihlerinde Beypazar ilgesinde yasayan yore halkina 320 adet anket
uygulanmistir. Anket uygulamasi bizzat Beypazari’na gidilerek yapilmistir. Anketler
yiiz ylize yapilmig olup, anketor kullanilmamistir. Anketler festivalin yapildigi ilgenin
merkezinde uygulanmistir. Eksik ve hatali olmas1 nedeniyle 24 adet anket elenmis ve

degerlendirmeler 296 anket iizerinden yapilmustir.
3.3. Veri Toplama Teknigi ve Araci

Kirsal turizm bdlgelerinde festivallerin yerel halk tizerindeki sosyal etkilerini dlgmek
amaciyla oOrneklemden elde edilecek verilerin toplanmasinda anket tekniginden
yararlanilmistir. Veri toplamada sik basvurulan tekniklerden biri olan anket,
cevaplandiricinin daha 6nce belirlenmis bir siralamada ve yapida olusturulan sorulara

karsilik vermesiyle veri elde etme yontemidir (Altunisik, 2002, 71).
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Veri toplama aracinin gelistirilmesinde Oncelikle kapsamli bir alanyazin c¢alismasi
yuriitiilmiistiir. Alanyazin taramasinda konuyla ilgili olarak cesitli arastirmacilar
tarafindan, degisik zaman ve Orneklemler {izerinde gergeklestirilen, degisik ¢aligmalara
ulagilmistir. Bu calismalardan Delamere’in (2001) gelistirmis oldugu ve alanyazinda
kabul gormiis Festivallerin Sosyal Etkilerine Yonelik Tutumlar (FSIAS) dlgeginden
yararlamlmustir. Iki béliimden olusan ankette 33 ifade yer almaktadir. Anket soru
formunun gelistirilmesi amaciyla ankette yer alan 33 ifadeden, festivallerin olumlu
sosyal etki boyutuna iliskin {i¢ ifade; olumsuz boyutuna iligkin bir ifade Yolal, Cetinel
ve Uysal (2009)’in “An Examination of Festival Motivation and Perceived Benefits
Relationship:Eskisehir International Festival” isimli makalesinden alinmistir. Ankette
festivallerin basarisin1 6lgmek amaciyla yer alan dokuz ifadeden yedisi Lade ve Jacson
(2004)’1m “Key Success actors in Regional Festivals: Some Austrailian Experiences”
isimli makalelerinde yer alan olgekten alinmis, ikisi ise Emeksiz (2011)’in “Small
Tourism Destinations' Management and Economical Indicators of STEs” ¢calismasindan
almmustir. Iki boliimden olusan anketin birinci boliimde festivallerin olumlu sosyal
etkilerini (14 ifade), olumsuz etkilerini (10 ifade), basar1 faktorlerini (9 ifade)
belirlemeye yonelik ifadeler vardir. Bu boliimde toplam 33 ifadeye yer verilmistir. Bu
baglamda veriler lizerinde gerekli ¢oziimlemeleri yapabilmek amaciyla Orneklem
biiyiikliigii 296 birim yeterli kabul edilmistir. Genel kural alinacak drneklem biiytikliigi
degisken sayisinin en az bes kati olmak kaydiyla 10 kat1 civarinda alinabilir (Tavsancil,
2002: 51). Buna bagli olarak 6rneklem sayisinin evreni temsil yetenegine sahip oldugu

sOylenebilir.

Ifadeler 5°li Likert 6lgegindeki “1=Kesinlikle Katiliyorum”, “2=Katiliyorum”, “3=Ne
Katiliyorum Ne Katilmiyorum”, “4= Katilmiyorum”, “5=Kesinlikle Katilmiyorum”
secenekleriyle derecelendirilmistir. Katilimcilardan bu dereceden durumuna uygun
herhangi birisini igaretlemesi istenmistir.  Anketin ikinci boliimiinde demografik
sorulara yer verilmistir. Demografik sorularin yaninda bir adet soru festivalle ilgili
memnuniyet sorusu, bir soru festivalde gorev alma sorusu, bir soru festival
etkinliklerine katilma, bir soru da festivalden gelir elde etme sorusu olmak iizere dort

soru eklenmistir.
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Ankette yer alan boyutlar itibariyle belirlenen Olcek maddeleri akademisyenlerin
degerlendirmesine sunulmus, akademisyenlerden 06l¢ek maddelerinin ¢alismanin
amacina uygunlugunu ve anlasilirhiginmi  degerlendirmeleri  istenmistir. Bu
degerlendirmelere iliskin goriislere gore ifadeler diizeltilmis ve ankete son hali

verilmigtir.
1.4.Veri Analizi

Beypazar1 ilgesinde yasayan yore halkim1 kapsayan ve 296 katilimcidan anket
aracilifiyla elde edilen veriler, sosyal bilimlerde veri analizi i¢in kullanilan SPSS 15.0
programina girilmistir. Veri girisinin ardindan veriler degerlendirilerek aragtirmanin
problem, amag¢ ve konusuna uygun olarak analiz edilmistir. Arastirmadan elde edilen
verilerin Oncelikle frekans dagilimlari ¢ikarilmis ve sonrasinda aragtirma amaclari

dogrultusunda faktor analizi ve uyum analizi yapilmstir.
1.4.1. Faktor analizi

Faktor analizi (FA), birbiriyle iliskili cok sayida degiskeni bir araya getirerek az sayida
kavramsal olarak anlamli yeni degiskenler (faktorler, boyutlar) bulmay1 kesfetmeyi
amaglayan cok degiskenli bir istatistik olarak tanimlanabilir (Biyiikoztirk, 2002).
Baska bir deyisle, ¢ok sayidaki degisken arasinda iligkilere dayanarak verilerin daha
anlamli ve 6zet bir bigimde sunulmasini saglayan cok degiskenli bir analiz tiriidiir
(Kurtulus 1985: 482). Arastirmada, faktér analizinin gergeklestirilmesinde temel
bilesenler yontemi (principal components analysis) tercih edilmistir. Bu yontem
degiskenleri, her faktorde yer alan maddeler arasi iliski en ¢ok ve faktor arasi iligki

sifira yakin bir deger olacak sekilde siniflandirmaktadir (Nakip, 2003: 410).

Faktor analizi islemine gecilmeden Once verilerin faktor analizine uygunlugu kontrol
edilmistir. Oncelikle maddeler arasi korelasyon iliskisine bakilmistir. Bu adimda
korelasyon matrisi olusturulmustur. Bir degiskenler setine faktor analizinin
uygulanabilmesi i¢in degiskenler arasindaki korelasyonlardan biiylik ¢ogunlugunun
yiiksek olmas1 gerekmektedir. Bagka bir anlatimla, eger biitiin degiskenler arasindaki
korelasyon katsayilar1 kiigiik ise bu veri setine faktdr analizi uygulamak uygun

olmayacaktir. Buna bagli olarak, tabloda yer alan korelasyonlarin énemli kisminin
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0,30°dan biiyiik degere sahip olmasi gerekmektedir (Altunisik vd., 2005: 219-220). Bu
kurali saglamayan maddeler analize dahil edilmemistir. Analizin ikinci asamasinda,
faktor analizinin uygulanabilirliginin 6l¢iimii i¢in, KMO (Kaiser-Meyer-Olkin) ve
Bartlett testlerinin sonuglarina bakilmistir. KMO, o6rneklem yeterliligini 6lgmeye
yarayan bir test olup, KMO degerinin 0,5’in lizerinde olmas1 gerekmektedir (Tavsancil,
2002: 50). Bartlett kiiresellik testi (Bartlett's Test of Sphericity), korelasyon matrisinde
yer alan tiim korelasyonlarin genel anlamliliklarini gdsteren istatistiksel bir testtir. Bu
test ile evrende bulunan degiskenler arasinda iliskinin olmadig1 hipotezi test edilir. Her
degisken kendisiyle miikemmel bir iliskiye sahip iken, degiskenler arasindaki
korelasyon ise sifirdir (Altunisik vd., 2005: 216). Bu testin sonucunun anlamli olmasi,
veriler arasinda iligki oldugunu gostermektedir. Calismada ele alinan oOrneklem

bliytikliiklerinin faktor analizi yapmak i¢in uygun oldugu sonucuna varilmistir.

Faktor sayisinin belirlenmesinde Kaiser dl¢iitii kullanilmistir. Bu 6lgiite gore 6zdegeri
1’den biiyiik olan faktorler temel alinarak, yapinin kag¢ faktorlii oldugu saptanmaktadir
(Erdogan, 2003: 358). Arastirmada yorumlanmasinin kolayligi ve kullanim sikligindan
dolay1r dikey (ortagonal) dondiirme yontemlerinden biri olan Varimax Dondiirme
Yontemi kullanilmistir. Varimax dondiirme yontemi, faktdrlerin isimlendirilmesinde
(yorumlanmasinda) sagladigi kolaylik sebebiyle en yaygin kullanilan yontemdir. Bu
yontem az degiskenle faktér varyanslarinin en ¢ok olmasini saglayacak sekilde

dondiirme yapabilmektedir (Tavsancil, 2002: 50).
3.4.2 Uyum analizi

Uyum analizi (correspondence analysis), kategorik verilerin sira ve stitunlarinin birlikte
degisimlerin, daha az boyutlu bir uzayda grafiksel olarak gostermeyi amaglayan c¢ok
degiskenli analiz yontemidir (Ozdamar, 2004: 461). Bu teknikle hem degiskenler
arasinda hem de degiskenlerin seviyeleri arasinda mevcut olan iligkilerin daha ayrintili
bir bigimde ortaya ¢ikartilabilmesi ve elde edilen sonuglarin gorsel olarak sunulabilmesi
miimkiin olmaktadir (Aktiirk, 2003: 218). Arastirmada, festivalin sosyal faydasi ile
diger alt faktorler arasindaki iliskilerin incelenmesinde ¢oklu uyum analiz tekniginden

(multiple correspondence analysis technique) yararlanilmigtir.
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4. Bulgular ve Yorum

Arastirmanin bu bdliimiinde, kirsal turizm bolgelerinde yapilan festivallerin sosyal
etkilerini ve festivalin basarisina iliskin degerlendirmeleri tespit etmek amaciyla
uygulanan anket sonucunda elde edilen verilerin analizlerine iliskin bulgulara yer

verilmigtir.

4.1. Arastirmaya Katilan Beypazar1 Sakinlerinin Demografik Ozelliklerine iliskin

Bulgular

Tablo 5’te arastirmaya katilan Beypazari sakinlerinin demografik ozellikleri yer

almaktadir.

Ankete katilan Beypazar1 sakinlerinin demografik ozellikleri ile ilgili verilerin
analizinde yilizde ve frekans dagilimindan yararlanilmistir (Tablo 5). Buna gore
katilimcilarin %31,4’i kadin ve %68,6’s1 erkektir. Erkek oraninin yiiksek ¢ikmasi
anketin uygulandigi cars1 esnafi ve galisanlarin ¢cogunlugunun erkek olmasi ve disarida
daha fazla erkegin bulunmasi oldugu diisiiniilmektedir. Anketi cevaplayanlarin yas
dagilimlar1 genelde %29,7’si 21-30, %27,7’s1 31-40, %20,6’s1 41-50, %13,2’si 51-60,
5.1’1 20 yas ve alt1 ve son olarak %3,7’si 61 ve lizeri yas grubunda yogunlagsmaktadir.
Egitim durumu incelendiginde, %41,2 ile lise mezunu olan katilimcilarin en yiiksek
orana sahip oldugu goriilmektedir. Bunu, %22,0 ile tiniversite ve istii, ilkokul %2,3 ve
%16,6 ile ilkogretim mezunlar1 izlemektedir. Lise mezunu oraninin yiiksek ¢ikmasi
ilgenin konumu, sosyo-ekonomik yapisi, egitim imkanlar1 ve diger Ozellikleriyle
ilgilidir.

S6z konusu katilimcilarin haneye giren aylik gelir miktar1 degerlendirildiginde, biiytik
cogunlugunun gelirinin 801-1500 TL arast oldugu (%33,1) gozlenmektedir. Bu orani,
1501-2000 TL aras1 (%24,3), 800 TL’den az (%22), 2001-2500 TL aras1 (%11,8), 2501-
3000 TL aras1 (%4,4) ve 3000 TL’den fazla (%4,4) gelire sahip olan katilimcilar takip

etmektedir.
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Tablo 5. Arastirmaya Katilan Beypazar: Sakinlerinin Demografik Ozelliklerine Iliskin
Frekans ve Yiizde Dagilimi (n=296)

Cinsiyet n %
Kadin 93 31,4
Erkek 203 68,6
Toplam 296 100
Yas n %
<=20 15 5,1
21-30 88 29,7
31-40 82 27,7
41-50 61 20,6
51-60 39 13,2
61 ve tizeri 11 3,7
Toplam 296 100
Egitim Durumu n %
ilkokul 60 20,3
iIkogretim 49 16,6
Lise 122 41,2
Universite ve iistil 65 22,0
Toplam 296 100
Calisma Durumu n %
Memur 20 6,8
Ozel Sektor Calisam 95 32,1
Serbest Meslek 81 27,4
Ciftei 10 34
Isci 63 21,3
Ogrenci 10 3.4
Ev Hanim 8 2,7
Calismiyor 9 3,0
Toplam 296 100
Gelir n %
800 TL’den az 65 22,0
801-1500 TL arast 98 33,1
1501-2000 TL aras1 72 243
2001-2500 TL aras1 35 11,8
2501-3000 TL aras1 13 4.4
3000 TL ve tizeri 13 4.4
Toplam 296 100
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4.2. Arastirmaya Katilan Beypazari Sakinlerinin Festivalle Ilgili Memnuniyet,

Gelir Elde Etme, Gorev Alma Ve Katilimina iliskin Bulgular
Beypazar halkinin festivalden memnuniyet, gelir elde etme, gérev alma ve katilimina

iliskin bulgular asagida sunulmustur.

Tablo 6.Beypazart Sakinlerinin Festivalle Ilgili Memnuniyetlerine iliskin Frekans ve
Yiizde Dagilimi (n= 296)

Memnuniyet durumu n %

Hi¢ memnun olmayanlar 3 1,0
Memnun olmayanlar 5 1,7
Kararsizlar 16 5,4
Memnun olanlar 137 46,3
Olduk¢a memnun olanlar 135 45,6
Toplam 296 100

Tablo 6’e bakildiginda, anketi cevaplayan 296 kisiden, 3’liniin (%1,0) festivalden hig
memnun olmadigi, 5’nin (%1,7) memnun olmadig1, 16’sinin (%5,4) karasiz oldugu, 137
kisinin (%46,3) memnun oldugu, 135 kisinin ise (%45,6) olduk¢a memnun oldugu
tespit edilmistir. Festivalden memnuniyet orani yiiksektir. Ilce halki festivalin

katkilarini, faydasini yiiksek buldugu i¢in memnuniyet orani yiiksek ¢cikmustir.

Tablo 7. Arastirmaya Katilanlarin Festivalden Gelir Elde Etme Durumuna
1liskin Frekans ve Yiizde Dagilimi (n=296)

Festivalden Gelir Elde Etme n %

Gelir elde edenler 137 46,3
Gelir elde etmeyenler 159 53,7
Toplam 296 100

Ankete katilanlarin (n=296), %137’si festivalden gelir elde edenler, %159u ise
festivalden gelir elde etmeyen katilimcilar olusturmaktadir (Tablo 7). Ankete
katilanlarin %137 sinin festivalden gelir elde etmektedir. Bu gelir ya festivalde yapilan
satiglardan elde edilen dogrudan gelir ya da konaklama, yeme i¢gme, ulasim vb. gibi
dolayli olarak elde edilen gelirden olusmaktadir. Festivalin yore halkina ekonomik

katkisinin yiiksek oldugu goriilmektedir.
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Tablo 8. Arastirmaya Katilanlarin Festivalde Gérev Almalarina Iliskin Frekans ve
Yiizde Dagilimi (n=296)

Festivalde gorev almak n %
Festivalde gorev alanlar 94 31,8
Festivalde gorev almayanlar 202 68,2

Tablo 8’de, goriildiigii gibi ankete katilanlarin %31,8’1 festivalde gorev alirken %68,2’si

gorev almamaktadir.

Tablo 9. Arastirmaya Katilanlarin Festival Etkinliklerine Katilimlarina Iliskin Frekans
ve Yiizde Dagilimi (n=296)

Festival etkinliklerine katilmak n %
Festival etkinliklerine katilanlar 242 81,8
Festival etkinliklerine katilmayanlar 54 18,2

Ankete katilanlarin %81,8’1 festival etkinliklerine katilirken %18,2’si bu etkinliklere

katilmadiklar1 goriilmiistiir (Tablo 9).

Bulgular Beypazar1 halkinin genel olarak festivale katiliminin ve memnuniyetinin

yiiksek oldugunu gostermektedir.

4.3. Arastirmaya Katilanlarin Festivalin Sosyal Faydalarina Yonelik Algilarina

Mliskin Bulgular

Arastirmaya katilan Beypazar1 halkinin festivalin sosyal faydasina iligkin bulgular
asagida sunulmustur.
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Tablo 10. Arastirmaya Katilanlarin Festivalin Sosyal Faydalarina Yonelik Algilarina
liskin Bulgular (n=296)

£ =
= @ £ g
s Sgl 5| & |32 g
= g Es5| =5 g | = =
. S| 2 |25| 5| £ |8 | &
Il¢e Halkinin Festivalin Sosyal Faydalarina ,’2 S Sz =z ® | © |>< «z
. . e o T <) [ ]
Yonelik Algilarina iliskin ifadeler © = |ZE| E f = 3
= = - ]
= @ = | T )
k] z ‘7 | <
2 S
Festival Beypazari’nin imajin1 olumlu n| 155| 133 3 - 5] 446 | 0,688
yonde etkilemektedir. %| 52,4 | 44,9 1,0 - 1,7
Festival sayesinde ilgemizin taninirlig n| 139] 150 2 4 1| 443 | 0618
artmaktadir. %| 47,0 | 50,7 07| 14] 03
) o . |n| 133 | 140 16 5 21 434 | 0,719
Festival toplumsal kimligimizi gli¢lendirir.
%| 44,9 | 473 5,4 1,7 0,7
Festival farkli kiiltiirlerle karsilasmami n| 121 | 160 10 2 3| 433 | 0,674
saglamaktadir. %[ 40,9 | 54,1 | 34| 07] 1,0
Festival Ebeveynlere ¢ocuklariyla birlikte | n | 129 | 138 18 9 2| 429 | 0,772
eglenme firsat1 saglamaktadir. %| 436 ] 466 | 6,1 ] 30| 07
o n| 119 149 19 6 3 426 0.755
Festival ilge halkinin refahina katkida %] 402 | 503 64| 20| 1.0 > )
bulunmaktadir.
%| 36,5| 44,6 | 11,5 7,1 | 03
Festival ilge halkinin kiiltiir yagamina n| 120 135 22 17 2] 420 0,856
olumlu katkilar saglamaktadir. %| 40,5 | 456| 74| 57| 07
Festival ilgemizin yasam kalitesini n| 116 ] 130 26| 20 41 413 | 0928
yiikseltmektedir. %]| 39,2 | 43,9| 88| 68| 14
Festival sayesinde ilge halkinin refah n| 106 146 | 21| 20 31 412 | 0834
seviyesi ylikselmektedir. %]| 35,8 | 49,3 711 68| 1,0
Festival ilgemiz i¢in ¢ok eglenceli bir n| 113| 132 26| 23 2| 412 | 0913
kutlamadur. %| 38,2 | 446 | 88| 78| 07
Festival yeni faaliyetlerle karsilasman n| 113 ] 126 26| 27 4| 407 | 0977
saglamaktadir. %| 382 | 42,6| 88| 91| 14
Festival sayesinde yeni kiiltiirel beceriler | n | 91| 125 31| 42 71 3.85 1,085
gelistirme firsat1 bulabiliyorum. %[ 30,7 | 422 | 105|142 | 24
Festival yeni bilgiler 6grenme firsatt n| 84| 138| 28| 41 5| 3,86 | 1,036
saglamaktadur. %| 284 | 46,6 | 95[139] 17
Festivale katilan sanatcilarla karsilasmak (I)l 89 4 44| 60 9] 366 | 1,193
beni mutlu etmektedir. %| 3011 318 | 149|203 | 3.0

Not: 1 Kesinlikle Katilmiyorum, 5 Kesinlikle Katiliyorum.

Tablo 10°da arastirmaya katilan Beypazar1 sakinlerinin Beypazar festivalinin sosyal
faydalarina yonelik her bir ifadeye verdikleri cevaplara iliskin frekans ve yiizde

dagilimlar1 ile aritmetik ortalama ve standart sapmalar1 yer almaktadir. ‘‘Festival
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Beypazari’nin imajin1 olumlu yonde etkilemektedir’” ifadesi i¢in alinan katilimci
goriislerinin ortalamasi ( X=4,46) olarak gergeklesmistir. Bu oransal verini ortaya
koydugu tabloya gore ankete katilan Beypazari sakinlerinin %97,3’i (“Kesinlikle
katiliyorum” ve “Katiliyorum”) festivalin ilgenin imajint olumlu yonde etkiledigi

goriistindedir.

““Festival sayesinde ilgemizin taninirhigr artmaktadir’” ifadesi igin ortaya ¢ikan
ortalama (X=4,43) olarak gerceklesmistir. Bu ifadeye “Kesinlikle katiliyorum” ve
“Katiliyorum” diyenler toplam olarak %97,7 ‘lik bir dilimi olusturmaktadir.

Katilimcilarin oransal ¢cogunlugu olumlu yonde goriis bildirmistir.

“Festival toplumsal kimligimizi gii¢lendirir” ifadesi i¢in alinan goriislerin ortalamasi
(X=4,34)diir. Ifadeye iliskin yiizde dagilimma bakildiginda katilimcilarin biiyiik
cogunlugu (%92,2, “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum™) festivalin toplumsal

kimligi gliglendirdigi goriigiine sahiptir.

“Festival farkli kiiltiirlerle karsilasman saglamaktadir™ ifadesinde ortalama (X=4,33)
olarak gerceklesmistir. Ankete katilanlarin toplamda %95°1 “Kesinlikle katiliyorum”
ve “Katiliyorum” seklinde goriis bildirmistir. Katilimeilarin oransal ¢ogunlugu olumlu

yonde goriis bildirmistir.

“Festival ebeveynlere cocuklariyla birlikte eglenme firsati saglamaktadir” ifadesinin
ortalamast  X=4,29’dur. Katihmecilarin  %90,2’si  “Kesinlikle katiltyorum”  ve

“Katiliyorum” yoniinde olumlu goriis bildirmistir.

““Festival il¢ce halkimin refahina katkida bulunmaktadir’” ifadesi i¢in ortaya c¢ikan
ortalama X=4,26"dir. Katihimeilarin %81,1°i “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum”

demistir.

“Festival ilge halkimin kiiltiir yasamina olumlu katkilar saglamaktadir” ifadesi igin
ortaya ¢ikan ortalama (X=4,20)’dir. Katilimcilarin toplam olarak %86,1’i bu ifade igin

“Kesinlikle katiltyorum” ve “Katiliyorum” seklinde goriis bildirmistir.
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“Festival ilgemizin yasam kalitesini yiikseltmektedir” ifadesi i¢in ortaya ¢ikan ortalama
(X=4,13)’dir. Bu ifade i¢in katilmcilarin toplam olarak %83,1’i “Kesinlikle

katiliyorum” ve “Katiliyorum” demistir.

“Festival sayesinde ilge halkinin refah seviyesi yilikselmektedir” ifadesi igin ortaya
¢ikan ortalama (X=4,12)’dir. Katilimecilarin toplam olarak, %85,1’i “Kesinlikle

katiliyorum” ve “Katiliyorum” seklinde goriis bildirmistir.

“Festival ilgemiz icin ¢ok eglenceli bir kutlamadir” ifadesi i¢in alinan katilimci
goriislerinin ortalamasi (X=4,12) olarak gergeklesmistir. Bu ifade i¢in katilimcilarin

%82,8’1 “Kesinlikle katiltyorum” ve “Katiliyorum” yoniinde goriis bildirmistir.

“Festival yeni faaliyetlerle karsilagmami saglamaktadir” ifadesi i¢in ortaya cikan
ortalama (X=4,07)’dir. Toplam “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” diyenlerin

oran1 %80,8’dir. Oransal ¢gogunluk olumlu yonde goriis bildirmistir.

“Festival sayesinde yeni kiiltiirel beceriler gelistirme firsat1 bulabiliyorum” ifadesi i¢in
ortaya ¢ikan ortalama (X=3,85)’ dir. Bu ifadeye toplam olarak katilimcilarin %72,9’u

“Kesinlikle katilryorum” ve “Katiliyorum” seklinde goriis bildirmiglerdir.

“‘Festival yeni bilgiler 6grenme firsat1 saglamaktadir’’ ifadesi i¢in ortaya ¢ikan ortalama
(X=3,86)’dir. “Kesinlikle katiltyorum” ve “Katiliyorum” gériisiinde olan katilimeilarin

yiizdesi toplam olarak %75 dir.

“‘Festivale katilan sanatcilarla karsilasmak beni mutlu etmektedir’’ ifadesi i¢in ortaya
¢ikan ortalama (X=3,66)’dir. Bu ifadede ise toplam olarak %61,9’u “Kesinlikle
katiliyorum” ve “Katiliyorum” demis, %23,3’i ise “Kesinlikle katilmiyorum” ve

“Katilmiyorum” seklinde goriis bildirmistir.

Ifadelere ait yiizdelere bakildiginda katilimeilarm biiyiik cogunlugu festivalin toplumsal

yararlart oldugu goriisiine katilmiglardir.

4.4. Arastirmaya Katilanlarin Festivalin Sosyal Maliyetine Yonelik Algilarina

iliskin Bulgular

Beypazar1 halkinin festivalin sosyal maliyetine iligskin ifadelere katilimlariyla ilgili

bilgiler agagida sunulmustur.

63



IVERSITESI

@) ANADOLU UN

Tablo 11. Arastirmaya Katlanlarin Festivalin Sosyal Maliyetine Yonelik Algilarina
1liskin Bulgular (n=296)

g £
= Z 5 | £ -
g |58 8| E|f |
. s | £ |25|E|Z|E.| 3
Ilce Halkinin Festivalin Sosyal Maliyetine .’2 4 Szl =z £ 10 |;< «z
Yonelik Algilarina iliskin ifadeler © = = E| E | X s
x % | sE| & 2 |3 =
= 2 (S| 8| £ | E s
£ g% | ¥ | F £ &
k| 4 7 | <
= ¥
) . n | 74 142 |6 46 | 28 3,64 1,270
Festival sirasinda tasit trafigi artmaktadir.
%] 25,0 | 48,0 | 2,0 15,5195
Festival sirasinda ilgemiz ¢ok N| 73 140 | 4 48 | 31 3,60 | 1,294
kalabaliklagmaktadir. %| 24,7 | 473 | 1.4 16,2 | 10,5
Festival sirasinda giiriiltii seviyesi n | 41 111 120 |71 |53 3,06 | 1,375
artmaktadur. %| 13,9 | 37,5 | 6,8 | 24,0 17,9
Festival sirasinda turizm c¢alisanlari n |31 52 32 125 | 56 | 2,59 1,269
ytpranmaktadr. %| 10,5 [ 17,6 [ 108 | 422 18,9
Festival ilge halkmin giinliik yasamini n|15 |35 19 151 | 76 2,19 | 1,103
bozmaktadir. %51 | 11,8 | 64 |51,0] 25,7
Festival ziyaretgilerinin akim ilgemizdeki | n | 13 19 15 161 | 83 2,02 | 1,002
6zel yagami kisitlamaktadir. %| 44 | 64 5,1 54,4 | 29,7
Festival sirasinda il¢enin tarihi dokusu, nls 13 19 154 | 105 | 1.85 0.852
mesire yerleri ve dinlenme tesisleri ) ’ ’
yipranmaktadir. % 1,7 | 44 6,4 | 52,0355
n |1 11 10 160 | 114
Festival ilgemiz halkinin yasantisina bir %| 0.3 | 3,7 | 3.4 |541]385]| L74 | 0727
saldirdur. %[ 209 29,1 |68 |[33.1]101
%| 7,4 | 13,5 | 122 | 46,3 | 20,6

Tablo 11°de arastirmaya katilan Beypazari sakinlerinin Beypazari festivalinin sosyal
maliyetine yonelik siklik, yiizde dagilimlari, aritmetik ortalama ve standart sapma

bulgular1 yer almaktadir.

“Festival sirasinda tasit trafigi artmaktadir” ifadesi i¢in ortaya c¢ikan ortalama
(X=3,64)’diir. Toplam olarak katilimcilarn %73’ii “Kesinlikle katiliyorum” ve
“Katiliyorum”, %25°1 ise “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” seklinde goriis

bildirmislerdir.

“Festival sirasinda ilgemiz ¢ok kalabaliklagsmaktadir” ifadesi i¢in ortaya ¢ikan ortalama

(X=3,60)’dir. Bu ifade igin toplam, “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum”
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diyenlerin oran1 %72, “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” diyenlerin orani

%26,7 olmustur.

“Festival sirasinda giiriiltii seviyesi artmaktadir” ifadesi i¢in ortaya c¢ikan ortalama
(X=3,06)’dir. Toplam olarak katihimecilarin %51,4’ii “Kesinlikle katiliyorum” ve
“Katiliyorum”, %41,9’u ise “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” seklinde

goriis bildirmislerdir.

“Festival sirasinda turizm g¢alisanlar1 yipranmaktadir” ifadesi i¢in ortaya ¢ikan ortalama
(X=2,59)’dur. Bu ifade igin toplam “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Katilmiyorum”
diyenlerin oran1 %61,1, “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” diyenlerin orani ise

%28,1 olmustur.

“Festival il¢e halkinin gilinlik yasamini bozmaktadir” ifadesi i¢in alinan katilimci
goriislerinin ortalamasi ( X=2,19) olarak gerceklesmistir. Bu oransal verinin ortaya
koydugu tabloya gore ankete katilan Beypazari sakinlerinin %76,7°s1 (“Kesinlikle
katilmiyorum” ve “Katilmiyorum™) festivalin il¢e halkinin giinliikk yasaman1 bozduguna

dair ifadeye katilmamaktadir.

“‘Festival ziyaretcilerinin akini ilgemizdeki 6zel yasami kisitlamaktadir” ifadesi igin
ortaya ¢ikan ortalama (X=2,02)’dir. Katilimcilar %84,1°i “Kesinlikle katilmiyorum”

ve “Katilmiyorum” olarak goriislerini ifade etmislerdir.

“Festival sirasinda ilgenin tarihi dokusu, mesire yerleri ve dinlenme tesisleri
yipranmaktadir” ifadesi i¢in ortaya ¢ikan ortalama (X=1,85)’dir. Katilimcilarin, toplam
olarak %387,5’1 “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” seklinde goriis
bildirmistir.

“Festival ilgemiz halkinin yasantisina bir saldiridir” ifadesi i¢in ortaya ¢ikan ortalama

( X=1,74) diir. Katilimeilarin toplam olarak %92,6’s1 “Kesinlikle katilmiyorum” ve

“Katilmiyorum” demistir.

Ifadelere ait yiizdelere bakildiginda katilimeilarin bilyiik ¢ogunlugu festivalin sosyal

maliyeti oldugu goriisline katilmamustir.
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4.5. Arastirmaya Katilanlarin Festivallerde Basariy1 Etkileyen Faktorlere Yonelik

Algilarina iliskin Bulgular

Aragtirmaya katilan Beypazari halkinin festivallerde basariy1r etkileyen faktorlere

yonelik algilarina iligkin bulgular asagida sunulmustur.

Tablo 12’de arastirmaya katilanlarin degerlendirmelerine yonelik siklik, ylizde

dagilimlari, aritmetik ortalama ve standart sapma bulgular1 yer almaktadir. S6z konusu

tabloya gore katilimcilarin festivalin basar1 faktorleriyle ilgili degerlendirmesine

yonelik olarak verilen ifadelere gosterdikleri katilim oranlari verilmistir.

Tablo 12. Arastirmaya Katilanlarin Festivallerde Basariy Etkileyen Faktorlere Yonelik

Algilarina Iliskin Bulgular (n=296)

E @ ;. s
= £ <
| ¢ E5| g B|5 | B
Katimcilarin Festivallerde Basariy1 E g g i i = é I 3
Etkileyen Faktorlere Yonelik Algilarina = 2 |z £ £ Q v < b+
iliskin ifadeler < | £ |SE| 2| & | % S
% |23 2| E|E | E
7 2 S | = <
2 § g~
. . n| 124 | 143 23 4 21429 0,726
Belediye festivale destek saglamaktadir.
%) 41,9 | 483 78| 14| 07
Kaymakamlik festivale destek n| 101} 132 50 9 4 | 4,06 0,866
saglamaktadir. %| 34,1 | 44,6 | 169 | 30| 14
Belediye, kaymakamlik ve isletmeler n| 92| 152 36 | 11 5| 4,06 0,858
esgiidiim i¢inde ¢aligmaktadir. %| 31,1 ] 51,4 | 122 3,7| 1,7
[lgemiz halki festivale manevi destek n| 77| 162 34| 13| 10} 396 | 0909
saglamaktadur. %[ 26,0 | 54,7 | 11,5| 44| 34
Festivale ilgemizdeki kiiciik turizm n| 63| 149 | 46| 22| 16| 3,74 1,044
isletmeleri maddi katki saglamaktadir. %[ 213 | 503 | 155| 74| 54
Festivale ilgemizdeki zengin igsadamlari n 61 126 59 34 16 | 3,61 1,101
maddi katkida bulunmaktadir. %l 206 | 4206] 199]115] 54
Ilge halk: festival igin goniillii olarak n 65| 126 41 45 19| 3,58 1,175
¢ahiymaktadur. %| 22,0 | 42,6 | 13,9 | 152 | 64
[Icemiz halki festivale maddi destek n| 46 95 | 55 52| 48| 3,12 1,322
saglamaktadur. %| 155 | 32,1 | 18,6 | 17,6 | 16,2
Not: 1: Kesinlikle Katilmiyorum, 5: Kesinlikle Katilryorum.
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“Belediye festivale destek saglamaktadir” ifadesi icin ortaya ¢ikan ortalama (X= 4,29),
olarak gerceklesmistir. Bu ifadeye “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” diyenler
toplam olarak %90,2 ‘lik bir dilimi olusturmaktadir. Katilimcilarin oransal ¢ogunlugu

olumlu yonde goriis bildirmistir.

“Kaymakamlik festivale destek saglamaktadir” ifadesi i¢in alinan goriislerin ortalamasi
(X=4,06)’dir. Ankete katilanlarin toplamda %78,7’si “Kesinlikle katiliyorum” ve

“Katiliyorum” seklinde goriis bildirmistir.

“Belediye, kaymakamlik ve isletmeler esgiidim i¢inde caligmaktadir” ifadesinde
ortalama (X=4.06) olarak gerceklesmistir. Ankete katilanlarin toplamda  %82,5’i

“Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” demistir.

“Iicemiz halk1 festivale manevi destek saglamaktadir” ifadesi icin ortaya g¢ikan
ortalama (X=3,96)’dir. Bu ifadede katilimcilarin %80,7” si “Kesinlikle katiliyorum” ve

“Katiliyorum” demistir.

“ligemiz halki festivale maddi destek saglamaktadir’> ifadesi igin ortalama
(X=3,12)dir. Bu ifadeye verilen cevaplarin %47,6’s1 “Kesinlikle katiliyorum” ve
“Katiliyorum” , %33,8 ise “Kesinlikle katilmiyorum” ve “Katilmiyorum” seklinde

olmustur. Manevi destek verildigine dair ifadeye katilim oran1 daha yiiksektir.

“Festivale ilcemizdeki kiigiik turizm isletmeleri maddi katki saglamaktadir” (X=3,74),
Katilimcilarin %71,6’s1 “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” olarak goriislerini

ortaya koymuslardir.

“Festivale ilcemizdeki zengin isadamlar1 maddi katkida bulunmaktadir” ifadesi i¢in
alinan gorislerin ortalamas1  (X=3,61)’dir. Katilimeilarin - %63,2°si “Kesinlikle
katiltyorum” ve “Katiliyorum” demistir.

“IIge halki festival icin goniillii olarak ¢alismaktadir” ifadesi icin ortaya ¢ikan ortalama
(X=3,58)"dir. Katilimcilarin %64,6 “Kesinlikle katiliyorum” ve “Katiliyorum” seklinde

goriis bildirmistir.

Ifadelerin ortalamalarina bakildiginda Beypazari halkinin yapilan festivali basarili

buldugu goriilmektedir. Yerel halk festivale destek vermekte ve katilmaktadir. Belediye,
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kaymakamlik ve ilgenin ileri gelenleri de festivale destek vermekte ve koordineli

calismaktadir.

4.6 Faktor Analizine iliskin Bulgular

Festivalin sosyal faydasi, maliyeti ve basar1 faktorlerine iliskin faktor analizi bulgulari

asagida sunulmustur.

4.6.1. Festivalin sosyal faydasina yonelik algilara iliskin faktor analizi
bulgulan

Beypazar1 sakinlerinin festivalin sosyal faydalarina yonelik algilarini 6lgmek igin
hazirlanmis olan Likert tiiri soruda, katilimcilarin vermis olduklart yanitlarin

gruplandirilmasi amaciyla faktor analizi uygulanmustir.

Tablo 13’te KMO ve Bartlett kiiresellik testinin sonuglar1 yer almaktadir. Buna gore
katilimcilarin festivalin sosyal faydasina iligkin algisini 6lgen on dort maddenin KMO
oraninin (0,929) istenilen diizeyde oldugu tespit edilmistir. Bartlett kiiresellik testi
sonucunda ise anlamlilik degeri p<0,000 olarak belirlenmistir. Bu sonuglar, arastirmada

ele alinan 6rneklem biiytikliigiiniin faktor analizi i¢in uygun oldugunu gdstermektedir.

Tablo 13. Arastirmaya Katilan Beypazar: Sakinlerinin Festivalin Sosyal Faydalarina
Yonelik Algilarina Iliskin KMO ve Bartlett’s Testi sonuglary( n=296)

KMO ve Bartlett’s Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0,929

Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 2469,197
Df 105
Sig. ,000

Tablo 14’te faktor analizi sonucunda toplam agiklanan ortak varyans (communality)
degeri dikkate alinmigtir. Uygulamada istenilen agiklanan ortak varyans seviyesinin

%60’tan daha az olmamasidir. Bazi aragtirmacilara gore ise asgari varyans agiklama
orant %50°dir (Altunisik vd., 2005: 223). Buna gore, aragtirmada hesaplanan ortak

varyans degerinin %66,001 ile istenilen diizeyi sagladig goriilmektedir.
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Tablo 14. Festivalin Sosyal Faydalarina Yonelik Algilara Iliskin Maddelerin Faktor
Analizi (n=296)

Aciklanan
Faktor Ortak Cronbach’s
Maddeler Yiikii Val;}fans Alpha
Faktor : Sosyal Fayda ’

Festival sayesinde ilge halkinin refah seviyesi 0,806
yiikselmektedir.
Festival ilge halkinin kiiltiir yasamina olumlu 0,776
katkilar saglamaktadir.
Festival sayesinde yeni kiiltiirel beceriler 0,764
geligtirme firsat1 bulabiliyorum.
Festival Ilgemizin yasam kalitesini 0,750
yiikseltmektedir.
Festival sayesinde ilgemizin taninirlig 0,736
artmaktadir.
Festivale katilan sanatgilarla kargilagsmak beni 0,724
mutlu etmektedir.
Festival ilgemiz i¢in gok eglenceli bir kutlamadir. 0,724
Festival yeni faaliyetlerle karsilasmami 0,711
saglamaktadir.
Festival farkli kiilttirlerle kargilagmann 0,706
saglamaktadir,
Festival Ebeveynlere ¢ocuklariyla birlikte 0,697
eglenme firsat1 saglamaktadir.
Festival ilge halkinm refahina katkida 0,689
bulunmaktadir.
Festival toplumsal kimligimizi gui¢lendirir. 0,641
Festival yeni bilgiler 6grenme firsati

y 0,630
saglamaktadir,
Festival Beypazar1’nin imajimi olumlu yénde 0.533
etkilemektedir. ’

Toplam Ac¢iklanan Varyans 66,001 0,926

Not: 1 Kesinlikle Katilmiyorum, 5 kesinlikle Katiliyorum.

Olgegin igsel tutarliligin test etmek icin Cronbach Alfa testi uygulanmustir. I¢ tutarlilik
hesaplamalarinda en ¢ok bagvurulan yoéntem Cronbach Alfa yontemidir. Kuramsal
olarak i¢ tutarhilik diizeyinin ideal kabul edilebilmesi igin ¢ogunlukla istenilen kritik
Alpha degeri 0,70 ve lzeri olmalidir (Akbulut, 2010: 79-80). Bununla birlikte, baz
arastirmacilar bu degerin 0,5’¢ kadar kabul edilebilir oldugunu ifade etmektedir

(Biiytikoztiirk, 2002). Analiz sonucunda sosyal faydaya iliskin tek faktdrlii Cronbach
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Alfa degerinin 0,926 oldugu tespit edilmistir (Bkz. Tablo 14). Bu degere bakildiginda

Olcegin yap1 gecerliliginin ideal kabul diizeyinin {lizerinde oldugu goriilmektedir.

Maddelerin faktor yiiklerinin 0,533-0,806 araliginda toplandig1 goriilmektedir. Biitiin bu
degerler, olcegin tek faktor olan “sosyal fayda” y1 6lgmek agisindan gecerli oldugunu

gostermektedir (Bkz. Tablo 14).

4.6.2. Festivalin sosyal maliyetine yonelik algilara iliskin faktor analizi

bulgular

Festivallerin sosyal maliyetlerine yonelik algilara iliskin degerlendirmelerini 6lgmek
icin hazirlanmig olan Likert tiiri soruda, katilimcilarin vermis olduklar1 yanitlarin

gruplandirilmasi amaciyla faktor analizi uygulanmastir.

Tablo 15. Katimcilarin Festivalin Sosyal Maliyetine Yonelik Algilarina Iliskin KMO ve
Bartlett Testi sonuclart

KMO ve Bartlett Test
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0,770
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 1133,664
Df 28
Sig. ,000

Tablo 15’de KMO ve Bartlett kiiresellik testinin sonuglar1 yer almaktadir. Buna gore
katilimcilarin  sosyal maliyete iliskin degerlendirmesini igeren maddelerin KMO
oraninin (0,770) ve Bartlett kiiresellik testi sonucunun faktdr analizi uygulamak igin

yeterli oldugu goriilmektedir.
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Tablo 16. Katilimcilarim Festivalin Sosyal Maliyetine Yonelik Algilarina Iliskin
Maddelerin Faktor Analizi Sonu¢lar

Aciklanan
Faktor Ortak Cronbach’s
Maddeler Yiikii Val;;ans Alpha
Faktor : Sosyal Maliyet ?
. . 0,687
Festival sirasinda giiriiltii seviyesi artmaktadir.
. . 0,667
Festival sirasinda turizm ¢aliganlar1 yipranmaktadir.
L . . 0,660
Festival ilgemiz halkinin yasantisina bir saldindir.
L 0,656
Festival ilge halkinin giinliik yagamini bozmaktadir.
. . . . . . e 0,655
Festival ziyaretcilerinin akini ilgemizdeki 6zel 67.596 0.803
yasami kisitlamaktadir.
Festival sirasinda ilgenin tarihi dokusu, mesire 0,652
yerleri ve dinlenme tesisleri yipranmaktadir.
0,637
Festival sirasinda ilgemiz ¢ok kalabaliklagmaktadir
Festival sirasinda tasit trafigi artmaktadir. 0,617
Festival sirasinda olusan ¢op atiklari rahatsizlik
vermektedir.
Toplam Ag¢iklanan Varyans 67,596 0,803

Not: 1: Kesinlikle Katilmiyorum, 5 kesinlikle Katiliyorum.

Tablo 16 incelendiginde, faktdr analizi sonucunda toplam agiklanan ortak varyans
degeri (%67,596) ve Cronbach Alfa degeri (0,803) olarak hesaplanmistir. Bu degerlere
gore Olcegin yapr gecerliliginin istenen diizeyde oldugu gorilmektedir, “‘Festival
sirasinda olusan ¢6p atiklari rahatsizlik vermektedir’ ve “ Festival ilgedeki sug¢ oranini
artirr”  maddeleri 0,30’dan daha az faktor yiikiine sahip oldugundan analize dahil

edilmemistir.

4.6.3.Festivallerde basariy1 etkileyen faktorlere yonelik algilara iliskin faktor

analizi bulgulari

Festivallerde basariy1 etkileyen faktorlere yonelik algilara iliskin degerlendirmeleri
olgmek i¢in hazirlanmis olan Likert turti soruda, katilimeilarin vermis olduklar

yanitlarin gruplandirilmasi amaciyla faktor analizi uygulanmigtir
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Tablo 17.Festivallerde Basariy Etkileyen Faktorlere Yonelik Algilara Iliskin KMO ve
Bartlett’s Testi sonuglart

KMO ve Bartlett’s Test
Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy. 0,792
Bartlett's Test of Sphericity Approx. Chi-Square 857.186
Df 28
Sig. ' ,000

Tablo 17°de KMO ve Bartlett kiiresellik testinin sonuglar1 yer almaktadir. Buna gore
bedensel engellilerin konaklama isletmelerinin boliim ve ozelliklerinin uygunluguna
ilisgkin maddelerin KMO oraninin (0,792) ve Bartlett kiiresellik testi sonucunun faktor

analizi uygulamak i¢in yeterli oldugu goriilmektedir.

Tablo 18. Festivallerde Basary Etkileyen Faktorlere Yonelik Algilara lliskin
Maddelerin Faktor Analizi sonuglart

Agiklanan
Faktor Ortak Cronbach’s
Yiikii Varyans Alpha
Maddeler %
Faktor 1: Yerel Yonetim Basari Faktorleri 1 2
Kaymakamlik festivale destek saglamaktadir. 0,895
45,985
Belediye, kaymakamlik ve isletmeler esgiidiim 0,857
icinde ¢aligmaktadir.
. ) 0,821
Belediye festivale destek saglamaktadir.
Faktor 2: Yerel Halk Basar1 Faktorleri 0,791
Festivale ilgemizdeki kiiciik turizm isletmeleri 0,804
maddi katki saglamaktadir.
[lgemiz halki festivale maddi destek 0,786
saglamaktadir.
Festivale ilgemizdeki zengin isadamlar1 maddi 0,652 93218
katkida bulunmaktadir. ’
Ilge halk: festival igin goniillii olarak 0,650
caligmaktadir.
Ilgemiz halki festivale manevi destek 0,574
saglamaktadir
Toplam Aciklanan Varyans 69,203

Not: 1: Kesinlikle Katilmryorum, 5 Kesinlikle Katiliyorum.

Tablo 18 incelendiginde, faktdr analizi sonucunda toplam agiklanan ortak varyans
degeri %69.203 olarak, Cronbach Alfa degeri ise 0,791 olarak hesaplanmistir. Bu

degerlere gore 6lgegin yapi gegerliliginin istenen diizeyde oldugu gériilmektedir. Veri
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setine faktor analizi uygulandiginda, festivallerde basariy1 etkileyen faktorlere iliskin
sekiz maddenin iki faktérde toplandigi tespit edilmistir. Buna gore, “1. Faktor: Yerel
yonetim basar1 faktorleri” (Kaymakamlik ve belediyenin festivale destegi ve isbirligi)
ve “2. Faktor: Yerel halk basar1 faktorleri” (Yerel halkin, isletmelerin maddi — manevi

destegi) olarak siniflandirilmistir.

4.7. Sosyal Fayda Faktériine fliskin Uyum Analizi

Sosyal fayda faktorii ile diger faktorler (festivalden memnuniyet, festivalde gorev
alma, festival etkinliklerine katilma, festivalden gelir elde etmek) arasindaki iliskiyi
ortaya c¢ikarmak amaciyla ¢oklu uyum analizi (multiple correspondence analysis)

yapilmistir. Coklu uyum analizine iligkin bulgular asagida yer almaktadir.

Tablo 19. Sosyal Fayda ile Diger Faktorlerin [liskisini Gésteren Uyum Analizine
1liskin Bulgular

Cronbach’s Alpha Boyutlarin Toplam Degisimi Ac¢iklama Oranlar
Boyut Toplam Inertia % of Variance Toplam
(Eigenvalue) (Degisim) (Eigenvalue)
1 0,514 1,698 340 33,953
2 0,145 1,132 0,26 22,633
Ortalama 0,366 1,415 0,283 28,293

Tablo 19’da degiskenlerin her bir boyuttaki agirliklar1 yer almaktadir. Ele alinan
degiskenlerin seviyelerinin 2 boyutlu bir uzay olusturdugu goriilmektedir. Birinci boyut
en yiiksek agiklama oranina sahiptir (%33,953). Ikinci boyutun agiklama orani ise

%22,633"diir.
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Tablo 20. Faktorlerin Boyutlarina Iligkin Bulgular

Faktérler Birinci Boyut Ikinci Boyut
Sosyal Fayda 0,324 0,218
Memnuniyet 0,490 0,689
Gorev Alma 0,354 0,151
Festivale Katilma 0,182 0,072
Gelir elde Etme 0347 0,002
Toplam varyans 33,953 22,633

iliskin agiklamalar bulunmaktadir. Buna gore “Sosyal

Tablo 20°de uyum

analizinde yer alan
faktorlerin boyutlarina

fayda”, “Gorev alma”,

“Festivale katilma”, “Gelir elde etme” faktorleri birinci boyutta, ‘‘Memnuniyet’

faktorii ise ikinci boyutta yer almaktadir.

Dimension 2

1
1

o

8]

series_1
@ BFMemnuniyetsorub

b

Hayir
@

Dimension 1

Hig memnun degilim
®

[¥]
1

Memnunum o,

Evet
]

Evei @
©Oldukga memnunum

yuksek Eyet
L]

Hayir

Hayir

dusuk

Memnun degilim
[ ]

Kararsizim

@ Fest. Katilma
OGeIir elde etme
@ Gorev Alma

1 (O Toplumsal fayda

Wariable Principal Normalization.

Sekil 2: Sosyal Fayda Faktorii ile Diger Faktorlerin Arasindaki
1liskiyi Gosteren Uyum Analizine lligkin Grafik

Sekil 2°de sosyal fayda faktorii ile diger faktorler arasindaki iligkinin incelenmesini

gosteren coklu uyum analizi grafigi yer almaktadir. Grafik incelendiginde festivalden
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oldukca memnun olanlar festivalin sosyal faydasimi yiiksek bulmakta ve festivaldeki
etkinlere katilmakta ayni zamanda festivalden gelir elde etmektedirler. Festivalden
memnun olmayanlar ise festivalin sosyal faydasini diisiik bulmakta, festivalde goérev

almamakta ve gelir elde etmemekteler.
5. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Kisilerin, ¢alisma saati disinda, tek diize, disiplinli ve denetimli yasamin getirdigi
toplumsal problemlerden ve sinirlamalardan belirli bir siire uzak kalmak ve bu siireyi
eglenerek, dinlenerek gecirmek ihtiyaci her gecen giin artmaktadir. Iste bu istek ve
beklentiler turisti ve turizmi yaratan etkenlerin en basinda gelen diirtiilerdir (Berber,
2003). Bireyler bu istek ve beklentilerini karsilarken secim yapmak zorundadir.
Turizm {irliniiniin  ¢ekiciligi de bu secimi etkileyen 6nemli faktorlerden biri
olmasindan kaynaklandig1 sdylenebilir. Cekicilik denilince, turistin bir yeri bagka bir
yere tercih etmesi anlasilabilir. Ancak s6z konusu tercihin olabilmesi i¢in de, diger
turistik bolgeden farkli turistik O6zelliklere ve en azindan onun kadar etkili olan
olaylara da ihtiya¢ vardir. Cekici olaylar arasinda spor olaylari, kiiltiirel olaylar,
fuarlar, sergiler, diinyada ve Tiirkiye’de diizenlenen yerel etkinlikler, ilk akla
gelenlerdir (Kizilirmak, 2006). Festivaller de turizm sektorii agisindan 6nemi gittikge
artan bir turizm ¢ekiciligi ve toplumsal olaylar olarak kabul edilmeye baglanmis ve
daha da otesi, faaliyetlerin gerceklestirildigi bdlgenin c¢evresine 6nemli ekonomik
etkileri olan, turistik cazibe unsurlar1 olarak da dikkate alinmaktadir (Getz ve Frisby,
1990). Bununla birlikte, festivaller sadece ekonomik bir olay degil ayn1 zamanda
sosyal, kiiltiirel, cografi, siyasal yonleri de olan, toplumu, yerel halki ve sosyal yapiy1
etkileyen etkinliklerdir. Bu etkilerin yol a¢tig1 degisikliklerden etkilenen yerel halkin
s6z konusu gelisimi olumsuz algilamasi ve buna paralel olarak olumsuz tutum
takinmasi turizmin ve festivallerin gelisimini sekteye ugratmak ve turistleri rahatsiz
edecek bir ortam yaratmak gibi sakincalar dogurabilmektedir. Bu nedenle
festivallerin gelisiminin saglikli bir yapiya kavusturulabilmesi i¢in ydrede yasayan
halkin turizme ve festivallere iligkin algilarinin ve tutumlarinin bilinmesinde yarar
vardir (Akova, 2006). Cilinkii festivaller ekonomik yonden gelir getirici olsa bile
yerel halkin memnuniyetsizligi  festivallerin  siirdiiriilebilirligini  tehlikeye

sokmaktadir (Small, 2007).
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Yerel halk festivallerin sosyal faydalarinin sosyal maliyetinden daha fazla olduguna
inandiginda festivalleri desteklemektedir. Festival diizenleyenler ve toplumun Onde
gelenleri toplumun ihtiyaclarinin ve Onceliklerinin farkina varip dikkate aldiklarinda
birlikte hareket edebilir, toplumun Onceliklerini anlayabilir ve festivallerden
kaynaklanan sosyal fayda ile sosyal maliyet arasinda uygun bir denge yaratabilirler
(Delamere, 2001). Boylece festivallerin ve turizmin sirdiiriilebilirligi saglanabilir.
Ayrica siirdiiriilebilir bir turizm gelisiminin olabilmesi i¢in yerel halkin algilarinin ve
tutumlarinin  Slgiilmesi ve degerlendirilmesi gerekmektedir (Akova, 2006). Bu
baglamda, ¢aligmanin amaci kirsal turizm bdlgelerinde yapilan festivallerin sosyal
etkilerinin ortaya konulmasi seklinde belirlenmistir. Calisma festivallerin sosyal
etlilerinin OSlgiilmesine yonelik Tirkiye’de yapilmis ilk arastirma olma o6zelligini

tagimaktadir.

Kirsal turizm bolgelerinde yapilan festivallerin sosyal etkilerini 6lgmek amaciyla
yapilan bu arastirmada, yore halkinin konuyla ilgili fikirlerinin alinmasi i¢in uygulanan

anket ¢aligsmasina iliskin bulgular asagida bagliklar halinde degerlendirilmistir.

o Sosyal fayda:
Arastirma bulgularina gore, yore halki tarafindan Beypazar1 festivalinin sosyal
faydalarinin yiiksek olarak algilandig1r ortaya c¢ikmistir. Festivalin yOrenin imajini
olumlu yonde etkiledigi ve ilgenin taninirliginin arttig1 konusunda yoére halkinin katilm
oraninin yaklasik %97 olmasi dikkat ¢ekicidir. Allen vd., 2002; Prentice ve Andersen,
2003; Felsenstein ve Fleischer, 2003; Small, 2005; Kim vd., 2008’in ©nceki
arastirmalart bu bulguyu desteklemektedir. Ayni sekilde festival sayesinde farkli
kiiltiirlerle karsilasildigr (%95), eglenceli bir kutlama oldugu (%82) ve ebeveynlere
cocuklariyla birlikte eglenme firsat1 sagladigi (%90) yoniindeki ifadelerine katilim
yiiksektir ancak yeni bilgiler 6grenildigi (%72) ve yeni kiiltiirel beceriler gelistirme
firsat1 sagladigi (%75) ifadelerine katilim nispeten daha diistiktiir. Yoresel festivallerin
daha ¢ok eglence yoniiniin agir basmast ve farkli kiiltiirden insanlar1 birbirine
yaklastirmas1 nedeniyle bdyle bir oranin olustugu sdylenebilir (Brunt ve Courtney,
1999). Festivalin ilge halkinin refahina katkida bulundugu ve yasam kalitesini
yiikselttigi ifadelerine yore halkinin katilimi %82 civarindadir. Kirsal turizm

bolgelerinde yapilan festivallerin ekonomik etkisi nedeniyle boyle yiiksek bir oran
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ciktig1 sdylenebilir. Alanyazin incelendiginde Getz ve Frisby, 1990; Allen vd., 2002;
Giirsoy vd., 2004; Shone ve Parry, 2005; Pasanen vd., 2009; Yolal vd., 2009°nin

arastirmalar1 bu bulguyu desteklemektedir.

Yapilan uyum analizi de festivalin sosyal faydasinin yiiksek algilandigini
gostermektedir. Festivalin sosyal faydasimi yiiksek bulan yore halki Uluslararasi
Beypazar1 ve Yoresi Festivalini desteklemektedir. Bu desteklerini etkinliklere katilarak

ve goniillii galismalar yaparak gostermektedirler.

e Sosyal maliyet:
Festivallerin sosyal maliyetinin algilanisiyla ilgili asagida siralanan sonuglara
ulagilmigtir. Alanyazinda trafik, festivallerin olumsuz sosyal etkileri arasinda
sayilmaktadir (Getz, 1997; Delamere vd., 2001; Reid, 2007; Kim vd., 2008). Ancak
festivalin tasit trafigini artirdigiyla ilgili olarak yore halkinin genel diisiincesi
olumsuz (%73) dur. Festivali ilgedeki trafigi artirsa bile bunun rahatsiz edici
boyutlarda olmadigi algist yiiksektir. Bununla birlikte festival sirasinda giiriiltii
seviyesinin arttig1 yoniindeki ifadeye verilen olumlu cevap (%51) dikkate degerdir.
Festival sirasinda yapilan etkinliklerden ve ziyaretgi akini gibi nedenlerden

kaynaklanan giiriiltiiden sikayet edilmektedir.

Festivalin ilge halkimin giinliik yasamini bozdugu (%76), ziyaret¢i akininin 6zel
yasami kisitladigi (%84) yoniindeki ifadelere olumsuz goriis bildirilmistir. Aym
sekilde turizm g¢aliganlarinin yiprandigi, ilgenin tarihi dokusunun, mesire yerlerinin
ve dinlenme tesislerinin yipranmakta oldugu yoniindeki ifadelere katilmayanlarin

yiizdesi daha fazladir. Yore halki bu ifadelere katilmamastir.

Dolayisiyla Beypazar1 halki festivalin sosyal maliyetini diisiik algilamaktadir.
Festivalin sagladigi sosyal faydanin yiiksek algilanmasindan dolayr maliyeti diisiik
algilamaktadir. Yore halki festivali ilgeleri i¢in olumlu bir etkinlik olarak
degerlendirmektedir. Yerel halkin sosyal etkileri algilayisi ve bu etkiler {izerinde
sahip olduguna inandig1 kontrol miktar1 festivallerin toplumda genis kabul gérmesi
veya reddedilmesinde 6nemli rol oynadig1 sOylenebilir. Festivallerin toplumda kabul
gdérmesi, benimsenmesi ve buna bagli olarak desteklenmesi yerel halkin festivallerin

etkilerini algilayislariyla yakindan ilgilidir (Delamere, 1999).
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e Bagsari faktorleri:

Festival basar1 faktorleri “ Yerel Yonetim Basar1 Faktorleri” ve “ Yerel Halk Basari
Faktorleri” olmak tizere iki baslik altinda toplanmustir.

Faktor analizinde “Yerel yonetim basar1 faktorii” olarak ¢ikan ifadelere katilim oran
yuksektir. Belediye ve kaymakamligin festivale destek verdigine dair ifadelere
katilim dikkat ¢ekicidir. Belediyenin festivale destek vermesiyle ilgili ifadeye %90
oraninda katilim elde edilmistir. Kaymakamligin destek vermesiyle ilgili ifade ise
%78 oraninda kabul gdérmiistiir. Kaymakamligin, belediyenin ve isletmelerin es
giidiim i¢inde ¢alistigini diisiinen katilimcinin orani ise %82’dir. Ifadelere katilim
oranlarinin yiiksek olmasi, yore halkinin “Beypazar1 ve Yoresi Festivalini” basarili
buldugunu gdstermektedir. Bu basarida Belediyenin ve Kaymakamligin roliiniin
biiylik oldugu goriisiiniin  hakim oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Belediye ve

kaymakamlik arasindaki koordinasyonun da iyi oldugu goriilmektedir.

Bu sonuglar alanyazinla paralellik gostermektedir. Festivallerin basarili olabilmesi
icin yerel yonetimler tarafindan desteklenmeli ve yore halki, belediye, kaymakamlik
koordinasyon halinde calismalidir (Lade ve Jackson, 2004; (Andersson ve Getz,
2008; Kim vd.,2008).

Yerel Halk Basar1 Faktorii altinda yore halkinin festivale manevi destek verdigi
(%80,7), maddi destek verdigi (%47,6), kiigiik turizm isletmelerinin (%71,6) ve
zengin isadamlarinin (%63,2) maddi destek sagladigi ifadeleriyle yerel halkin festival
icin goniillii calistiklar1 (%64,6) ifadeleri toplanmistir. Kii¢lik turizm isletmeleriyle,
zengin isadamlarinin destegi yiiksek ¢ikmistir. Yerel halkin festivale maddi destekten
¢ok manevi destek verdigi sonucu c¢ikmustir. Yerel Halk Basari Faktorii altinda
toplanan ifadelere katilim yiizdelerine bakildiginda y6re halkinin festivale desteginin

fazla oldugu goriilmektedir.

Yapilan arastirma sonuglar1 yore halkinin Beypazari’nda yapilan Beypazar1 ve Yoresi
Festivalinin sosyal etkilerini olumlu algilamaktadir. Festivalin maliyetini diisiik
gormektedir. Bu festivalin ilgelerine ve kendilerine katki sagladigini diistinmektedir.
Ayrica, ilge halki, festivalin basarili oldugu kanisindadir. Zengin isadamlari, esnaf ve

yore halki da festivale destek vermekte, goniillii calismalara katilmaktadirlar. Ayni
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zamanda, belediyenin ve kaymakamligin destegi oldukca yiiksektir. Arastirma

paydaslar arasinda oldukga 1yi bir esgiidiim oldugunu da gostermistir.

Yore halki sosyal fayday: yiiksek bulmakta dolayisiyla festivali de basarili gormektedir.
Yerel toplumun festivalin basarisi acgisindan 6nemi alanyazin tarafindan genis kabul
gormiis ve desteklenmistir. Yore halki tarafinda festivallerin olumsuz algilanmasi
festivallerin gelisimini sekteye ugratmaktadir, olumlu algilamasi ise gelismesini
saglamaktadir. Yore halkinin destegiyle festivallerin olumsuz etkileri azaltilip olumlu
etkileri artirilabilir. Festivallerin basarist ve siirdiiriilebilirligi, organizasyonu yapanlarin
tiim paydaslar i¢in zenginlik, deger ve memnuniyet yaratabilmesiyle yakindan ilgilidir
(Lade ve Jackson, 2004; Giirsoy ve Rutherford, 2004: Arcodia ve Whitford, 2006;
Akova, 2006; Andersson ve Getz, 2008; Kim vd.,2008; Karlsen ve Nordstrom, 2009).

Kirsal turizm bolgelerinde festivallerin sosyal etkilerine iliskin degerlendirmeleri
arastirmayl amagclayan bu calisma kapsaminda elde edilen sonucglardan hareketle
festivallerin sosyal etkilerinin olumlu algilanmasi ve basarili olabilmesi i¢in oneriler

gelistirilmistir. Bu oneriler soyledir:

- Yerel halkin yapilan festivale iliskin algilariin  ve tutumlarinin
bilinmesinde yarar vardir. Yore halkinin festivalden beklentilerine,
festivalin etkilerinin yerel halk tarafindan algilanis1 ve bu etkilere karsi
gelistirdikleri tutumlar1 belirlemeye yonelik c¢alismalar diizenli bir
bicimde yapilmalidir.

- Yore halkinin gelenek ve goreneklerine uygun olarak festivallere sekil
verilmelidir. Bdylece derin sosyo-kiiltiirel farkliliklarin  yaratacagi
olumsuz etkiler 6nlenebilir.

- Festivallerin siirdiiriilebilirligi ve basaris1 i¢in festivaller  “alig-veris”
isleyisine sahip olmalidir ve ancak bu durumda tiim paydaslar i¢in ortak
fayda saglanabilir (Karlsen ve Nordstrom, 2009).

- Bir yorede yapilan festival, o yoreyi ekonomik, cevresel, kiiltiirel ve
sosyal bakimdan etkilemektedir. Toplumun ileri gelenleri ve festival
diizenleyicileri bu etkileri goz o6niinde bulundurup toplumun ihtiyaclarinin
farkinda olmali ve buna gore festivalleri organize etmelidirler. Boylece

festivalin sosyal faydasi ile sosyal maliyeti arasinda bir denge
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olusturulabilir (Delamere, 2001: 22).

Yerel yonetimler, turizm yatirimcilari, is adamlar1 ve yerel halk arasinda
olusturulacak igbirligi ile egitim ve bilgilendirme c¢aligmalar1 yapilabilir.
Bu isbirligini belediyeler, miilki amirlikler ya da il¢ge Turizm Miidiirligii
gergeklestirebilir.

Yerel halk karar alma mekanizmasina dahil edilebilir. Boylece yore halki
da yapilan organizasyonun bir parcasi haline gelir ve sahiplenme hissi
kuvvetlenebilir.

Yore halki festivallerin etkileri konusunda bilgilendirilmelidir. Festivalin
sosyal faydalar1 yaninda olusabilecek olumsuz etkileri konusunda da
bilgilendirilmelidir.

Festivallerin gelisimiyle ilgili planlar yapilirken yorenin tasima kapasitesi
dikkate alinmalidir. Tasima kapasitesi dikkate alinmadiginda sosyo-
kiiltiirel olumsuzluklar bas gosterecegi gibi ¢evre ve dogal kaynaklar
lizerinde de tahribat s6z konusu olacaktir. Biitiin bu olumsuzluklar da

festivallerin siirdiiriilebilirligini imkansiz hale getirebilmektedir.
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Ek-1 Arastirmada Uygulanan Anket Formu

Saym Katilhmel,

Bu aragtirma, Beypazari’nda yapilan Uluslararasi Beypazari ve Yoresi Festivali’nin yerel
halk iizerindeki sosyal etkilerini degerlendirmeye yoneliktir. Arastirma sonuglart sizlerin
verecegi yanitlar ile olusacagindan anketi igtenlikle yanitlamaniz arastirmaya cok biiyiik bir
katki saglayacaktir. Toplanan veriler sadece bilimsel amacli kullanilacak ve istediginiz takdirde
¢aligmanin sonucu tarafiniza gonderilecektir.

Saygilarimizla. ..
Yiiksek Lisans Ogrencisi Tez Danismani
Ayse Nevin SERT Yard. Dog. Dr. Emre Ozan AKSOZ
E-posta: ansert@anadolu.edu.tr
L
<
i AT £
Uluslararasi Beypazari ve Yoresi Festivali ile £ g = g § E
ilgili asagida verilen ifadelere ne derece 22| 2 | 28|35 |2s
katilip katilmadiginizi litfen belirtiniz. =S| 2|2 |28
EZ| £ |SE|E| 22
= | = v e | 8| &=
X | M Z 2| M| MM
1.Festival Beypazari’nin imajint olumlu yonde etkilemektedir. O) O) ) O O
2. Festival toplumsal kimligimizi gii¢lendirir. () O) O 101 0O
3.Festival ilge halkinin refahina katkida bulunmaktadir. () O ) O] O
4.Festival yeni faaliyetlerle karsilagmami saglamaktadir. () O) () O] O
5 Festival ilge halkimin kiiltiir yasamina olumlu katkilar O) O) O) O O
saglamaktadir.
6. Festival ilcemizin yasam kalitesini yiikseltmektedir. O O) ) O O
7. Festival ilgemiz i¢in ¢ok eglenceli bir kutlamadir. O O) ) O O
8.Festival yeni bilgiler 6grenme firsat1 saglamaktadir. O O) ) O O
9. Festivale katilan sanatcilarla karsilagmak beni mutlu () O) () O] O
etmektedir.
10.Festival sayesinde il¢e halkinin refah seviyesi O) O) O) O O
yiikselmektedir.
11. Festival sayesinde yeni kiiltiirel beceriler gelistirme firsati () O) () O] O
bulabiliyorum.
12.Festival sayesinde ilgemizin taninirlig1 artmaktadir. O O) ) Ol O
13. Festival farkl kiiltiirlerle kargilagmami saglamaktadir. () O ) O] O
14. Festival Ebeveynlere ¢ocuklariyla birlikte eglenme firsati () O) () O] O
saglamaktadir.

Liitfen arka sayfaya geciniz >
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Uluslararasi Beypazari ve Yoresi ©
Festivalinin Ilce iizerindeki etkilerine iliskin el g % E| E £
asagida verilen ifadelere ne derece katilip o B| E S 5 i o i
w T - == - =) = -~ =
katilmadiginizi liitfen belirtiniz. é :? _% E’E g é E
S = = EEl R &3
Yl 2| 238|224
1. Festival telasi ilge halkinin giinliik yasamini bozmaktadir. O [0 ) O O
2. Festival ilgemiz halkinin yasantisina bir saldiridir. O[O ) O O
3.Festival sirasinda il¢enin tarihi dokusu, mesire yerleri ve O 10 @) O] O
dinlenme tesisleri yipranmaktadir.
4.Festival ziyaretgilerinin akini ilgemizdeki 6zel yagami O 10 () O] O
kisitlamaktadir.
5. Festival sirasinda ilgemiz ¢ok kalabaliklagsmaktadir. O |0 ) O O
6. Festival sirasinda tasit trafigi artmaktadir. O |0 () O O
7. Festival sirasinda giiriiltii seviyesi artmaktadir. O 10 @) O] O
8. Festival sirasinda turizm ¢alisanlar1 yipranmaktadir. O 10 ) O O
9. Festival sirasinda olusan ¢op atiklari rahatsizlik O |0 ) O O
vermektedir.
10. Festival ilgedeki su¢ oranini artirir. O 10 () O O
11.11ge halk: festival i¢in géniillii olarak ¢alismaktadir. O 10 ) Ol O
12. Festivale ilgemizdeki zengin isadamlar1 maddi katkida O |0 () O O
bulunmaktadir.
13. Festivale ilgemizdeki kiigiik turizm igletmeleri maddi O 10 ) Ol O
katki saglamaktadir.
14. Tlgemiz halki festivale maddi destek saglamaktadir. O |0 () O O
15. Tlgemiz halki festivale manevi destek saglamaktadir. O 10O @) O] O
16. Belediye festivale destek saglamaktadir. O 10 ) O O
17. Kaymakamlik festivale destek saglamaktadir. O |0 ) O O
18. Belediye, kaymakamlik ve isletmeler esgilidiim iginde O |0 ) O O
caligmaktadir.
19.Festival ilgenin turistik ¢ekiciligini artirmaktadir. O 10 ) Ol O
lYasmmiz: ... 2. Cinsiyetiniz: [1Kadin [JErkek

3. Hane halki aylik ortalama geliriniz (TL):
[1800’denaz [1801-1500 11501 —2000 12001 - 2500 [12501-3000 13000 ve tizeri

4. En son mezun oldugunuz okul:

Tilkokul T1lkogretim TLise  [Universite [ILisansiistii

6. Calisma durumu:

[J Memur [J Ozel sektor galisani [J Serbest [ Ciftei

0 Isci 7 Ogrenci 0 Ev hanimi 00 Calismiyor
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7. Beypazarr’nda Festival yapilmasindan memnuniyet dereceniz?

OOlduk¢a memnunum  OMemnunum DKararsizim OMemnun degilim

OHi¢ memnun degilim

8. Beypazarr’nda yapilan Uluslararasi1 Beypazar ve yoresi festivalinde su ana kadar gorev
aldiniz m1?

[1 Evet [] Hay1r

9. Beypazari’nda yapilan Uluslararasi1 Beypazar ve yoresi festivaline katihyor musunuz?
[l Evet [] Hayir

10. Turizm faaliyetlerinden isveren ya da calisan olarak su ana kadar gelir elde ettiniz mi?
[J Evet L Hayir

Ankete Katilimimiz I¢in Tesekkiir Ederiz.
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