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Safak DEMIRCI

Sosyoloji Anabilim Dal1
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ocak 2021

Damgman: Dr. Ogr. Uy. Erhan AKARCAY

Glinlimiizde tarimsal {iretim, diinya ve Tiirkiye genelinde 6nemini korumakta ve
pek c¢ok insanin temel gecim kaynagini olusturmaktadir. Gegmisten giiniimiize,
devletlerin uyguladiklar1 tarim politikalarinda kiiresel ve yerel diizeyde bir doniisiim
yasanirken tarimda kapitalist iliskiler geliserek yayilmis ve koyliilik de bir doniisiim
stireci igerisine girmistir.

Bu arastirmada, tarimda geliserek yayilan kapitalist iliskileri ve kii¢iik meta
ireticiliginin genel yapisini incelemek amaglanmistir. Bu amaca yonelik olarak findik
iretimi arastirmanin konusu olarak secilmis, devletin genel olarak tarima 6zel olarak da
findiga yonelik uyguladigi politikalardaki yasanan doniistimiin findik {ireticileri
tizerindeki sosyo-ekonomik etkileri ile birlikte sosyolojik olarak incelenmeye ve
yorumlanmaya ¢alisilmistir.

Findik, diinyada tiretimi biiyilik oranda Tiirkiye’de gergeklestirilen ve Tiirkiye igin
de Onemli ihracat iriinlerinden birisidir. Yetistigi bolgedeki insanlarin temel gec¢im
kaynag1 olmasi nedeniyle hem ekonomik hem de sosyal bir degeri de bulunmaktadir.
Arastirmada, tarimda kapitalist iligkilerin gelisimi ve devletin genel olarak tarima 6zel
olarak da findiga yonelik uyguladigi tarim politikalarindaki dontisiim, findik {iretimi
tizerinden incelenmeye c¢alisilmistir. Buna yonelik olarak, 2019 yilinin findik hasadi
doneminde, Ordunun Fatsa ilgesine bagli Giivercinlik kdyii ile Unye ilgesine bagl

Dumanli kdyiinde uygulamaya dayali nitel bir aragtirma gercgeklestirilmistir.

Anahtar Sozciikler: Tarim politikalari, Tarimsal doniisiim, Kii¢iik meta {iretimi,

Findik tireticileri, Findik tiretimi.



ABSTRACT

STRUCTURAL TRANSFORMATION IN HAZELNUT PRODUCTION: A
SOCIOLOGICAL STUDY ON VILLAGES OF FATSA AND UNYE

Safak DEMIRCI

Department of Sociology
Anadolu University, Graduate School of Social Science, January 2021

Supervisor: Dr. Ogr. Uy. Erhan AKARCAY

In today’s world, in Turkey and worldwide, agricultural production maintains its
importance and is still the main income source for many people. While there has been a
global and local transformation in the agricultural policies implemented by the states,
from the past to the present, capitalist relations in agriculture have developed and
spread, and the peasantry has entered a transformation process.

In this study, it is aimed to examine the capitalist relations that developed and
spreaded in agriculture and the general structure of petty commodity producer. For this
purpose, hazelnut production has been chosen as the subject of the research and it has
been tried to be examined and interpreted sociologically, together with the socio-
economic effects of the transformation in the policies applied by the government
towards hazelnut in general.

Hazelnut, is an agricultural product that mostly produced in Turkey around the
world and one of the most important exporting products of the country. Because of it is
the main source of income for the people in the region where it grows, it has both an
economic and a social value. In this research, the development of capitalist relations in
agriculture; and the transformations of the state's agricultural policies has been applied
in general and spesifically to hazelnut tried to be examined through hazelnut production.
For this purpose, during the hazelnut harvesting period in 2019, an application-based
qualitative research was conducted in Giivercinlik village of Fatsa district and Dumanl

village of Unye district of Ordu.

Keywords: Agricultural policies, Agricultural transformation, Petty commodity

production, Hazelnut producers, Hazelnut production.
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TESEKKUR

Bu arastirmanin yiiriitilmesinde ve ortaya c¢ikarilmasinda pek ¢ok kisinin emegi
olmustur. Tez konusunun belirlenme asamasinda bana bilgileriyle 11k tutan, tez yazim
stirecinin biitiin agamalarinda destegini esirgemeyen, bilgi ve tecriibeleriyle bana
yardimci olan danisman hocam saym Dr. Ogr. Uy. Erhan AKARCAY a tesekkiirlerimi
sunarim. Tez savunmamda jiiri iiyesi olarak yer alan saym Prof. Dr. Nadir SUGUR’a
degerli katkilar1 ve gosterdigi titizlik i¢in tesekkiir ederim. Tez savunmamda jiiri tiyesi
olarak yer alan saym Dr. Ogr. Uy. Derya NIZAM BILGIC’e yardimlar ve ilgisi igin
tesekkiir ederim. Degerli katkilarindan ve ilgisinden dolayr saym Dr. Ogr. Uy. Feryal
Aysin KOCAK TURHANOGLU’a tesekkiir ederim.

Tezin literatiir taramasi siirecinde, ihtiyag¢ duydugum kaynaklara ulagimimi
saglayan kuzenim Gozde YANGUya ictenlikle tesekkiir ederim. Tezin saha arastirmasi
Oncesinde, benimle goriigmeyi kabul ederek bilgi ve deneyimlerini aktararak yari
yapilandirilmis miilakat sorularinin hazirlanisina da katki saglayan Fatsa Ticaret Borasi
Yénetim Kurulu Baskan1 Sayim Ali FEYZI’ye tesekkiir ederim.

Tezin saha arastirmasi siireci boyunca, Giivercinlik ve Dumanli koyliileri bana
son derece ictenlikle yaklastilar. Kendi koylerinde arastirma yapmak isteyen, yari
yapilandirilmis miilakatlar1 tamamlayabilmek i¢in onlardan zaman ile bilgi isteyen ve
ailesini de tanidiklar1 bir 6grenciye yardim edebilmek i¢in ellerinden gelen gayreti
gosterdiler. Saha arastirmasi sirasinda bana evlerini acarak, zamanlarini ayirarak ve son
derece comertce yaklasarak tezin saha arastirmasinin tamamlanmasinda bana her tiirlii
destegi verdiler. Bu sebeple Giivercinlik ve Dumanli koyliilerine yiirekten tesekkiir
ederim.

Giivercinlik kdyiinde, goriismecilere ulasmamda son derece yardimci olarak saha
arastirmama biiyiik katki saglayan anneannem Naime GEBES’e minnettarim. Dumanlh
koyiinde de benzer sekilde gorlismecilere ulagsmama katki saglayarak saha
aragtirmasinin tamamlanmasinda yardimi dokunan yengem Miiriivvet DEMIRCI’ye
tesekkiir ederim.

Son olarak, tezimin biitiin agamalarinda yanimda olan, maddi ve manevi her tiirlii

desteklerini sunan aileme ¢ok tesekkiir ederim.



sl 20k

ETIiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir galisma oldugunu; ¢aliymamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim agamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandifimr; bu galisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler igin
kaynak gﬁstcrdigin{i ve bu kaynaklara kaynakgada yer verdigimi: bu ¢alismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan *bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigini ve higbir
sekilde “intihal igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla ilgili
yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya gikacak tiim ahlaki

ve hukuki sonuglar kabul ettigimi bildiririm.

5‘:%0? .z/?d-fﬂ?/[(/

(Ogrencinin Adi Soyad)
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1. GIRIS

Diinya’da ve Tiirkiye’de, gegmisten giinlimiize tarimsal iiretimin ve koyliligiin
yasadigl doniisiim, giiniimiizdeki durumlar1 ve bunlarin nedenleri ile sonuglar1 sosyal
bilimlerde tartisilan konular olmuslardir. Ozellikle son yirmi yildir; tarimsal iiretim,
gida ve ekoloji konular1 birbirleriyle iliskili olarak ele alinmakta (Onal, 2017, s. 728) ve
Ozellikle tarim alaninda ortaya ¢ikan degismeler arastirma konularimin bu alan lizerinde
odaklanmasina neden olmustur (Oztiirk, 2014, s. 111). Giiniimiize kadar siiregelen tarrm
tartismalarinda; sanayi ile tarimin farkli 6zelliklerini, tarimin kapitalist iktisadi gelisme
yasalarina uyup uymadigini, tarimsal yapilarin degisiminde en 6nemli unsurlarin neler
oldugunu, sanayilesmis iilkeler ile az gelismis iilkelerdeki tarim sorunlarinin nasil bir
kuramsal ¢er¢evede ele alinmasi gerektigi tizerinde durmuslardir (Kymen, 2008, s. 41-
42). Ancak tarihsel siire¢ igerisinde tarimi ve tarimsal donisiimii ele aldigimizda,
bunlardan daha karisik bir durumu icerisinde barindirmaktadir.

Tarimi en basit sekilde insan beslenmesinde gerekli olan bitkisel ve hayvansal
tirlinlerin tiretilmesi siireci olarak tanimlamak miimkiindiir (Bor, 2014, s. 82). Tarim, ilk
ortaya c¢ikisindan giinimiize kadar birtakim donemler geg¢irmistir. Bunlardan ilki,
bitkisel ve hayvansal iiretimin gergeklestirildigi tarim devriminin baslangici olarak da
kabul edilen ve gliniimiizden yaklasik 10-12 bin yi1l onceye tarihlenen epi-paleolitik
cagdaki toplayicilik déonemidir. Epi-paleolitik donemde insanlarin genellikle toplayicilik
yaptiklar1 diistiniiliirken, ikinci donem olan Paleolitik Cag denilen donemde de atesi
kesfetmeleriyle birlikte avlanmaya basladilar. (Gilinaydin, 2014, s. 457-458). Genel
olarak avci toplayicilik, gorece kiigiik bir miidahale ya da isletimle i¢inde yasanan
habitatta bulunan besin kaynaklarinin dogal olarak toplanmasidir (Bates, 2009, 149).
Avcilik kesfiyle birlikte insanlar ge¢imini avcilik yaparak saglamiglar, hayvanlar
yakalayabilmek ve yakaladiklar1 hayvanlar1 yiyebilmek icin ¢esitli aletler yapmigslar ve
hayvanlarin gé¢ mevsimine gore hayvanlarm bulunduklart bolgelere giderek gocebe
olarak yasamislardir (Dogan, Arslan ve Berkman, 2015, s. 31). Ugiincii dénem, Neolitik
doneminde baslamasiyla birlikte insanlarin ge¢imini saglama amact ile bulundugu
cevreden topladigi ve depoladigi bitki, yumru, kék ve tohum gibi ¢esitli besinleri
topraktan yetistirmeye basladigi ilkel ziraat donemidir. Bu dénemde insanlar bitkileri
ekip bicerek ve hayvanlari evcillestirerek cevreye de sekil vermeye baslamisladir
(Dogan, Arslan ve Berkman, 2015, s. 31). Dordiincii donem, bitkiler araciligiyla yeni

bitkiler yetistirebilen insanlarin, yetistirdikleri bitler ile beslenip bu bitkileri takas
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ederek ilkel ekonomik faaliyetlerin de bagladig1 ge¢imlik tarim dénemidir (Direk, 2010,
S. 19. Besinci donem, bitkilerin ¢esitli tiretim tekniklerine gore iiretildigi ve bitkisel
iriinlerde uzmanlasmis tarimsal faaliyetlerin = slrdiiriildiigii uzmanlagmis tarim
donemidir (Direk, 2010, s. 20). Son donem de giiniimiizde gelisen ve degisen
miithendislik, teknoloji, biyoloji ve tarim ile ilgili diger bilim dallarinin ve uzmanlagmis
ziraat miithendisligi bilgisinin kullanildigt modern tarim dénemidir (Dogan, Arslan ve
Berkman, 2015, s. 31).

Tarimin ge¢misten giinlimiize yasadigr doniisim beraberinde insanlarin yasayis
sekillerini de bir doniisiim siireci igerisine sokmustur. Tarim, zamanla ekonomik bir
etkinlik haline gelirken, kapitalist iliskilerin de tarimda gelismesiyle tarim ge¢cmisten
giiniimiize giderek farklilasmistir. Bununla ilgili olarak da tarimin ve tarimsal {iretimin
dontlisiimiinii incelemek tizere pek ¢ok kuram gelismistir.

Tiirkiye’de tarim; gegmisten giiniimiize ¢esitli politikalarla desteklenen, iilkenim
onemli bir boliimiini olusturan kirsal bolgede yasayan insanlar igin temel gecim
kaynagi ve iilke ekonomisinde de 6nemli bir yere sahip bir sektdrdiir. Cumhuriyet’in
ilanindan giiniimiize, 6zellikle de son yirmi yil icerisinde koklii degisiklikler meydana
gelmistir. Uluslararas1 Para Fonu (IMF), Diinya Bankasi (DB) gibi uluslararasi
kuruluglar ile imzalanan anlagsmalar sonucunda da devletin tarima yonelik destegini
giderek azaltmasimin etkileri iireticiler iizerinde yikict olmustur. Kapitalist iliskilerin
tarimda geliserek yayilmasi, kdyliileri birer kiigiik meta {ireticisine doniistiirmiistiir.

Biitlin bunlara gore bu arastirmanin konusu; tarimda geliserek yayilan kapitalist
iligkileri, kiiciik meta iireticiligini, devletin genel olarak tarima ve 6zel olarak findik
iiretimine yonelik uyguladigi politikalarda yasanan doniistim siirecinin findik iireticileri
tizerindeki sosyo-ekonomik etkilerinin neler oldugunu incelenmesi ve bu politikalar
sonucu ortaya ¢ikan etkilerin yorumlanmasidir.

Aragtirma toplamda bes boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde arastirmanin
problemleri, amaci, O6nemi, smirlhiliklar1 ve arastirmada kullanilan tanimlara yer
verilmistir. Ikinci béliimde, alanyazinda, tarimda kapitalizmin ve meta {ireticiliginin
gelisimine yonelik kuramlara, Cumhuriyet’in kurulmasindan giiniimiize kadar olan
siirecte Tirkiye’de uygulanan tarim politikalarina, diinyada ve Tiirkiye’de findik
iretimine ve Tiirkiye’de findiga yonelik uygulanan devlet politikalarina yer verilmistir.
Uciincii boliimde, arastirmanm yontemi ve teknikleri, tipi, evreni ve oOrneklemi

hakkinda bilgi verilmis, verilerin nasil toplandigi, yorumlandigi ve arastirmanin
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zorluklart agiklanmigtir. D&rdiincii  boliimde arastirmada elde edilen bulgular
yorumlanmistir. Son olarak, besinci boliimde ise arastirma hakkinda genel bir

degerlendirme yapilmis, arastirma problemi cevaplandirilmaya calisiimistir.

1.1. Arastirmamn Problemleri

Bu arastirmanin temel problemini “Tarimda geliserek yayilan kapitalist iliskilerin,
devletin tarima yonelik uyguladigi politikalarin doniisiimiiniin ve giiniimiizde findik
tiretimi i¢in uygulanan politikalarin, findik {reticileri tizerindeki sosyo-ekonomik
etkileri nelerdir?”” sorusu olusturmaktadir.

Bir arastirma i¢in konu belirlense de arastirmalar yalnizca konunun iizerine
kurulmazlar; arastirmalar arastirma sorulari ya da problemleri etrafinda diizenlenirler
(Kus, 2012, s. 26). Yildinm ve Simsek’e (2011, s. 82) gore, arastirma probleminin
olusturulmasinda ii¢ siire¢ dnemlidir. Birincisi, aragtirma yapilacak alanla ilgili kuram
ve aragtirmalarin taranmasi, ikincisi, arastirmacinin deneyim ve tecriibeleri ve tiglinciisii
de ilgili alanda karsilasilan toplumsal sorunlardir. Buna gore, bu arastirmada, arastirma
konusunu sinirlandirip problemini olusturmak i¢in 6ncelikle tarim, kapitalizmin tarimda
yayilip gelismesine bagli olarak tarim politikalarinda, tarimsal {iretimde ve kiigiik
iireticilerde meydana gelen doniisiim siireci ve koyliiliik ile ilgili literatiir taramasi
yapilmustir. Problemin belirlenmesinde etkili olan bir baska etken, arastirmacinin yakin
cevresinin gliniimiizde de koylerde yasayarak tarimsal {iretime devam edip gegimlerini
bu yolla saglamalar1 sebebiyle arastirmacinin koyliiliigli ve tarimsal iiretim siirecini
tanimasidir. Aragtirma probleminin olusturulmasindaki bir baska etken de tarim
politikalarinda yasanan doniisiim ve gilinlimiizde tarimda devlet desteginin ortadan
kalkmasma bagli olarak findik f{ireticilerinin yasadiklar1 sorunlara iligkin yeterli
caligmanin olmamasidir.

Bu arastirmanin temel problemi, asagidaki alt problemler tarafindan
cevaplandirilmaya calisilmistir:

a) Findik ireticilerinin gegimlerini saglayabilmek i¢in gelistirdikleri yoksullukla

basa ¢ikma stratejileri nelerdir?

b) Findik treticilerinin {riinlerini satis kanallarinda ge¢misten giliniimiize nasil

bir degisim yasanmistir?

C) Artan tarimsal girdi fiyatlarinin findik treticileri tizerindeki etkileri nelerdir?

d) Findik dretiminde hane emegi kullanilmasinin énemi nedir?
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e) Findik ireticileri i¢in ticretli yabanci emek kullaniminin 6nemi nedir?
f) Kiiciik metd tretiminde, iiretim kapasitesini arttirabilmek igin bagvurulan
yontemler nelerdir?

g) Findik iireticileri i¢in toprak kullaniminin 6nemi nedir?

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amacini; tarimda geliserek yayilan kapitalist iliskileri ve devletin
hem genel olarak tarima hem de 6zel olarak findiga yonelik uyguladigi politikalarda
yasanan dontisiimii, findik {iretimi ve treticileri tizerindeki sosyo-ekonomik etkilerini,
ireticilerin yasadiklar1 sorunlar1 ve giliniimiizde findiga yonelik devlet destekleriyle
ilgili goriislerini sosyolojik bir bakis agisiyla inceleyebilmek olusturmaktadir. Bu amaca
yonelik olarak; Ordu’nun Fatsa ilgesine bagh Giivercinlik koyi® ile Unye ilgesine bagh
Dumanli kdyiinde, amagsal (yargisal/amagli) 6rneklem teknigi ile segilen toplamda 30

goriismeciye yar1 yapilandirilmis miilakat uygulanmistir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Bu arastirma, tarimm ve koyliiligin doniisimiinii ele almasi bakimindan
onemlidir. Giiniimiizde kentlesmenin ve goclerin artmasi, devletin tarimsal tiretimden
destegini ¢cekmesi gibi nedenler, sosyal bilimlerin tarim, kdy ve koyliililk konularini
ikincil plana atmalarina neden olmustur. Ancak tarimsal iiretim giliniimiizde, Tiirkiye’de
kirsal bolgelerde yasayan insanlar i¢in temel gecim kaynagi olarak dnemini korumaya
devam etmektedir.

Tarimda kapitalist iligkilerin geliserek yayilmasini ve kiiclik meté treticiliginin
genel yapisini ele almasi bakimmdan bu arastirma 6nemlidir. Ozellikle giiniimiizde
devletin tarimdan destegini ¢ekmesiyle birlikte serbest piyasa aktorlerinin etkin hale
gelmesi ve tiretim maliyetlerinin siirekli artmasiyla birlikte, tireticilerin bu siirece hem
nasil uyum saglayarak hem de direnerek tarimsal iiretimlerini gerceklestirdiklerini,

varliklarin1 nasil siirdiirmeye devam ettiklerini sosyolojik olarak incelemesi gibi

2013 yilinda yayimlanan 6447 sayili kanun ile Ordu ili biiyiiksehir olmustur ve kdyler ve kasabalar
mahalle statiistine getirilmistir (Resmi Gazete, 2013). Bu arastirmada Giivercinlik ve Dumanh
Mabhalleleri igin kdy ifadesi kullanilmistir. Kanuna gore, kdy ifadesinin ortadan kalkmasiyla koyler de
ortadan kalmis gibi goziikse de aragtirmaya gore iki mahalle de sosyolojik olarak koy 6zelligini korumaya
devam etmekte ve iki mahallede de yasayan ve iiretim yapan insanlar tarafindan koy olarak ifade
edilmektedir. Dolayisiyla aragtirmada iki mahalle de koy olarak ifade edilmistir.
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nedenler bu aragtirmayr 6nemli kilmaktadir. Bu durumu, 6zellikle son yillarda hem
gecim konusunda hem iiretim siireci konusunda ciddi sikintilar yasana findik tireticileri
lizerinden ele almasi da arastirmayr 6nemli kilan bir baska nedendir. Kiigiik meta
iretiminin gelismesini ve glniimiizdeki durumunu findik iiretimi ve {reticileri
tizerinden incelemesi bu aragtirmay1 énemli kilan bir baska nedendir.

Arastirmayt 6nemli kilan bir baska unsur, findikla ilgili ¢alismalarin daha ¢ok
iktisadi olarak findik politikalaria yonelik (Aktas, Oztiirk ve Hatirli, 2011; Kaptangil,
2005; Kayalak, 2009; Kayalak ve Ozcelik, 2012) ve sosyoloji alaninda daha ¢ok findik
hasadi zamaninda ¢alisan mevsimlik tarim is¢ilerine yonelik (Cinar ve Lordoglu, 2011;
Kablay, 2016; Karaman ve Yilmaz, 2011; Ulukan ve Cigerci Ulukan, 2011; Yildirim,
2015) calismalar mevcuttur. Ozellikle sosyolojik olarak findik iiretimine ve iireticilerine
yonelik (Sonmez, 2001; Erkdse vd., 2020) calismalarin varligi son derece kisithidir.
Dolayistyla bu arastirma, findik ireticiliginin doniisiimiine ve ireticilerin sorunlarina

yonelik olmasi nedeniyle de dnemlidir.

1.4, Arastirmanin Simirhliklar

Bu arastirma, tarimda kapitalist iligkilerin yayilmasinin ve kiigiik meta
ireticiliginin gelismesi findik {iretimi iizerinden incelenmeye calisilmistir. Buna bagh
olarak arastirmada, devletin genel olarak tarima yonelik, 6zel olarak da findiga yonelik
politikalarinin findik {reticileri tizerindeki sosyo-ekonomik etkilerini incelemek ve
yorumlamak amaglanmistir. Dolasiyla bu amaca gore findik {iretimi arastirmanin
konusu olarak secilmistir ¢iinkii findik, emek yogun bir iiretim siirecine dayanmakta,
tretimi aile igletmeciligi seklinde gerceklesmekte ve devletin uyguladigi politikalara
bagli olarak iiretimi, iireticilerin ge¢cim ve yasam kosullari gegmisten giinlimiize biiyiik
bir doniisiim igerisine girmistir. Dolayisiyla arastirmanin evreni Ordu ilindeki findik
tireticileri ile sinirhdar.

Aragtirmanin konusuyla ilgili olarak, arastirmada, findik {iretim siirecinde ¢alisan
ticretli tarim iscileri ve onlara yonelik algi, tutum ve davraniglar arastirmanin
konusunun disinda birakilmstir.

Aragtirma, Ordu ili ile sinirlandirilmistir. Arastirma evreninin Ordu ili olarak
belirlenmesinde c¢esitli faktorler etkili olmustur. Bunlardan en 6nemlisi, Ordu’nun
Tiirkiye genelinde hem findik tiretilen alan olarak hem de iiretim miktari olarak en fazla

findik ireten ili olmasidir (TMMOB Ziraat Miihendisleri Odasi, 2019). Sehrin
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ekonomisinin, hatta sosyal ve kiiltiirel degerlerinin sekillenmesinde findik {iretimi
biiyiik bir 6neme sahipken, arastirmanin amacina ve problemine uygun bir evreni de
i¢erisinde barindirmaktadir.

Arastirma evreninin Ordu olmasindaki bir bagka neden, findik tiretiminin kiigiik
aile isletmeciligi seklinde gergeklestiriliyor olmasidir. Bu durum da arastirmanin
konusuna, problemine ve amacma uygun olmast sebebiyle Ordu ili arastirmanin
evrenini olusturmaktadir.

Ordu’nun arastirmanin  evrenini  olusturmasindaki diger nedenler ise
aragtirmacinin ailesinin Ordu’da dogup biiyiimesi, arastirmacinin findik {iretim siireci ve
tireticiler hakkinda bilgi sahibi olmast ve Ordu ilinin miilakatlar1 uygulayacag kisilere
kolay ulagabilme imkanini saglamasi gibi etkenlerdir. Dolayisiyla, biitiin bu nedenler
neticesinde arastirma evreni Ordu ili ile smirlandirilmistir. Aragtirmanin 6rneklemi,
Ordu’nun Giivercinlik ve Dumanli kdylerinden yargisal 6rneklem se¢im teknigi ile
secilen orneklemin digindaki findik tireticileri i¢in bir genelleme amaci tasimamaktadir.

Arastirmada, findik iiretim siirecindeki ve devletin findiga yonelik uyguladiklar:
politikalarin {ireticiler lizerindeki farkliliklarini inceleyebilmek icin dag kdyii ile sahil
bolgesine yakin bir kdy karsilastirilmak istenmistir. Ancak dag koyii olarak sadece
Dumanli koyii, sahil bolgesine yakin algakta bir kdy olarak da sadece Giivercinlik koytii
ele alinarak arastirma iki koy ile sinirlandirilmistir. Bu iki koy, biitiin dag koylerini ya
da sahil bolgesine yakin algakta yer alan kdyleri temsil etmemektedir. Aragtirmanin
Giivercinlik ve Dumanli kdyleri ile sinirlandirilmasinin nedeni, yargisal érneklem se¢im
teknigi ile secilmelerinin de sonucuyla arastirmanin amacina ve problemine uygun
olmas1 ve arastirmacinin annesinin ve babasinin kdyleri olmasidir. Nitel bir arastirma
olmast nedeniyle bu kdylerden elde edilen bulgular herhangi bir genelleme amaci

tasimamaktadir.

1.5. Arastirmanmin Tamimlari

Tarmm: Bitkisel ve hayvansal iriinlerin tretilmesi, bunlarin verimliliginin
yiikseltilmeye ¢alisilmasi, uygun kosullarda korunmasi, islenmesi ve pazarlanmasidir.

Koyliiliikk: Basit yeniden firetim yapan ve Ozellikle kendi asgari gecimlik
yiyecegini saglayan hane halki ciftciligidir ve bu tanima ¢ogu kez, dayanigmacilik,

karsilikli iligkiler, kdy toplumunun esitciligi, ailenin, akrabalarin, yorenin ve toplulugun



yagsama bi¢iminin degerlerine baglilik gibi nitelikler de eklenmektedir (Bernstein, 2014,
s. 12-13).

Kiiciik meta iiretimi: Bir baslangi¢c noktasi olarak, dolaysiz {ireticinin, iiretim
araclarina esas itibariyle sahip oldugu; esas olarak kendi ve ailesinin emegiyle, kismen
veya tamamen piyasa i¢in, fakat tliketim amaciyla (birikim yapmadan) iiretimde

bulundugu bir durumdur (Boratav, 1980, s. 33).



2. ALANYAZIN
2.1. Kiiciik Meta Uretiminin Ozellikleri

Koyliiler, gecimlerini daha biiyiik toplumsal isbdliimii ve piyasalar araciligiyla
saglamak zorunda olduklarinda kiigiik meta iireticilerine doniisiirler (Bernstein, 2014, s.
13). Kiiciik meta iireticilerinin iktisadi var oluslarinin nasil ortaya ¢ikt1igi, Onal (2017, s.

733) tarafindan soyle 6zetlenmektedir:

Pre-kapitalist toplumdan kapitalist topluma gecis siirecinde, eski toplumda emegini esasen
kendi ihtiyaglarii karsilamak i¢in yaptigi ge¢imlik {iretime harcayan koyliinlin arti-
emegine, arti-liriin yoluyla el koyma mekanizmalar1 ortadan kalkar. Pre-kapitalist patronaj
iliskilerinin servaj vb. uygulamalar1 lagvedilir, ayni vergilerin yerini nakdi vergiler alir.
Boylelikle eski toplumda kendisini ezilen sinif haline getiren iliskilerden kurtulan koyld, es
zamanli olarak ortaya cikan parasal ihtiyaglari nedeniyle yeni toplumda iriiniinii para
kargilig1 satmaya, yani piyasa iligkilerine girmeye mecbur hale gelir (ki, yukarida isaret
edildigi iizere, bu ihtiyaglar kendiliginden ortaya ¢ikmasa da yeni egemen sinifin devlet
aygiti tarafindan yaratilir). Onu kiigiik meta iireticisi haline getiren sey iirliniiniin bu sekilde

metalasmasidir (Onal, 2017, s. 733).

Geleneksel kiiclik koyliiler, girdileri pazardan temin etmeleri, pazar igin liretim
yapmalar1 ve Uretimin belli asamalarinda ticretli emekei istihdam etmeleri ile birer
kiigiik metad iireticisidirler ve sOmiiriilen bir kategori olarak sermaye niifuzu ile
biitiinlesmeleri diisiiktiir (Ozugurlu, 2011, s. 99). Kiiciik meta iireticilerinin genisleyen
meta iliskilerine ve kii¢iik meta iireticileri olarak kendi varliklarini siirdiirme kosullarina
uyum saglamalari, belirli Olclide farklilagsa bile her emegi kullanabildikleri ve
tirtinlerini metdya g¢evirdikleri silirece varliklarin1 devam ettirebilirler fakat hane emegi
kullanildig1 stirece kiiglik metd ireticileri, kapitalist anlamda ticari bir isletme
olmayacaktir (Oztiirk, 2009, s. 180).

Kiiciik meta iireticileri, bir yandan iiretime doniik yatirimlarini kisarak ve emegini
yogunlagtirarak ve emek siiresini uzatarak gec¢imlik iiretimi iretimini arttirmaya
calisarak, bu sirada da yasam kalitesini ve refahini diisiiriip emegini degersizlestirerek
varliklarimi stirdiirmeye ¢alismaktadirlar (Ecevit, Karkier ve Biike, 2009, s. 50). Bu
acidan, kiigik metda dreticisinin hem daha fazla ¢alismast hem de emegini
degersizlestirmesi iktisadi bir davranis seklidir. Kiiciik isletmesinin iflas etmemesi i¢in
kendisinin ve ailesinin emegi ile iiretilen tarimsal {iriinii satmasiyla gelirini elde eder ve
aile iiyelerine iicret 6denmedigi i¢in, azalan verim kosullarinda bile gerektigi zaman

calisma siiresi artirilarak isletmesinin gelirini yiikseltebilir (Onal, 2017, s. 734). Bu
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davranig bigimi, kii¢lik meta {ireticisini is¢iden ayirmaktadir. Marx’a (2000, s. 65) gore,
is¢ci hem emegi ile trettigi lirline hem de bu iriinii iretirken harcadigi emege karsi
yabancilasmistir. Kiigilk metd iireticisi ise emegiyle TUrettigi tarimsal {iriiniine
yabancilasmistir ancak ticret karsiligi ¢alismadigi, yani emegi metalasmadigil igin
tarimsal iirlintini tretirken ki emegine yabancilasmamistir ve kiigiik meta iireticisinin
fazla c¢alismasinin ekonomik temeli gelirini emegiyle degil lriiniiyle elde ediyor
olmasidir (Onal, 2017, s. 735).

Alain De Janvry’e (1981, s. 95-96) gore, koyliliigiin dogas1 ve gelecegi ile ilgili,
birbirine zit iki temel tartigma bulunmaktadir. Bir tarafta, koyliiligiin diger liretim
tarzlaria eklemlenmis ve hakimiyet alanina girmis ancak kendine 6zgii bir devamlilig
ve yeniden iiretim kurallart olan spesifik bir iiretim tarzi oldugunu savunan bir goriis
vardir. Bu goriise gore koyliiliik, kapitalizmin gelisme siirecinde ortaya ¢ikan toplumsal
isboliimiinde bir yeri vardir ve sosyal bir kategori olarak ekonomik sistem igerisinde var
olmaya devam edecektir. Diger tarafta, belli bir koylii iiretim tarzinin var olmadigini ve
koyliilerin farkli iiretim tarzlarinda yalnizca bir simmif ya da bir smifin fraksiyonu
oldugunu savunan bir goriis mevcuttur. Bazi {iretim tarzlarinda, feodalizm gibi, koyli
sinifi (serfler) temel smiftir ve iiretimi iistlenirler. Uretim tarzinin tamamen yok
olmastyla koyliiller de yok olmaktadirlar. Diger iiretim tarzlarinda, kapitalizm gibi,
koyliiler yalnizca bir sinifin farklilagsmig gegici bir fraksiyonudur ve temel siniflar olan
burjuvazi ve proletarya tarafindan emilmektedir. Kapitalizm kendisini baskin bir tiretim
tarzi olarak kurarken hem kapitalizm Oncesi liretim tarzlarin1 hem de bir smifin gegici
fraksiyonlarin1 parcalamaktadir. Koyliiler ise burada dengesiz ve sonunda kaybolan
sosyal bir kategori olarak goriilmektedir.

Sonug olarak; kapitalizmin tarima ve koyliiliige olan etkisini farkli sekillerde
karsimiza c¢ikabilmektedir. Kapitalizmin tarihsel siire¢ icerisindeki gelisimine bagh
olarak, uygulanan tarimsal politikalarda ve buna bagli olarak da koyliiliikte de bir

degisim yasanmistir.

2.2. Kuramsal Cerceve: Tarimda Kapitalizmin Gelismesine Yonelik Yaklasimlar
2.2.1. Klasik Marksist yaklasimlar

Koyliiliige, kapitalizmin tarimda gelismesine ve kiigiik metd iiretiminin
olusmasina yonelik yaklasimlardan Marksist yaklasimlar son derece onemlidir. 19.

ylizyilin sonlari tarim sorununun tartisilmaya baslandigi donem olmus; neoklasik
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okulun disinda daha ¢ok Marksist diisiiniirler arasinda genis tartismalara yol agmistir
(Boratav, 1980, s. 80-81). 20. yiizyilin baslarinda literatiir bakimindan ilki Lenin,
ikincisi Kautsky ve iigiinciisii de Chayanov'un koyliiliigii ele alislar1 (Ozugurlu, 2011, s.
17) tarimda kapitalizmin gelisim siirecini agiklamada son derece Onemli bir yer
edinmistir.

Tarimda kapitalizme gecis ve kii¢iik meta liretiminin var olma kosullarin1 daha
¢ok Neo-Marksist disilintlirler tartismiglar; kapitalizm ve kiiclik metd {iretimini
belirleyen tiretim iligkilerinin uyumlulugu, tarim ve sanayideki kiiclik meta {iretimini ve
kiiciik metad iiretiminin gelismis kapitalist toplumlardaki varlik kosullar1 arasindaki
farktan kaynaklanan konular1 ele almislardir (Oztiirk, 2014, s. 193). Marksist kuramda
koyliiliik kendi basma onemli bir rol oynayip ¢o6ziimleme konusu olarak degil,
genellikle kiiciik meta {ireticisi ya da feodal ya da yar1 feodal toprak miisteciri olarak ele
alinmigtir (Aydin, 2018, s. 34-35).

Klasik Marksist kuramcilarin koyliiliige iliskin goriislerinin Marx’tan etkilenmis
olmasi yaygin bir goriis olsa da ne Lenin ne de Kautsky, Marx’in koyliiliikk hakkindaki
diistincelerini oldugu gibi kabul etmemisler, tam tersi Marx’1n kdyliilik anlayisina yeni
boyutlar kazandirmislardir (Aydin, 2018, s. 35). Karl Marx, Louis Bonaparte’in 18.

Brumaire (2012) adli ¢alismasinda koyliileri bir sinif olarak ele almistir:

Milyonlarca kdylii ailesi, onlar1 birbirlerinden ayiran ve onlarin yasayis tarzlarini, onlarin
c¢ikarlarini ve onlarmn kiiltiirlerini toplumun &teki siniflarinkilerle karsi karsiya getiren
ekonomik kosullar i¢inde yasadiklari Gl¢iide, bir simif meydana getirirler. Ama kiigiik
koyliiler arasinda ancak yerel, yani yasadiklari yerden ileri gelen bir bag oldugu ve onlarin
¢ikarlarinin benzesmesi onlar arsinda higbir ortaklik, higbir ulusal bag, hicbir ulusal

Orgiitlenme yaratmadigi 6l¢iide de bir sinif meydana getirmezler (Marx, 2012, s. 105).

Bazi diisiiniirlere gore, Avrupa’da feodalizmden kapitalizme gecis ve tarimda
kapitalizmin geligsmesi Ingiltere’de gergeklesmistir (Bernstein, 2014, s. 41). Ornegin
Marx’mn Kapital’in birinci cildinde (2003) de ¢oziimledigi ve klasik yol olarak da
adlandirilan Ingiliz Yolu yaklasimmin temelinde bu goriis vardir. Marx, Ingiltere
tarimindaki kapitalist gelismeleri incelemis ve ona gore “kapitalist toplumun ekonomik
yapisi feodal toplumun ekonomik yapisindan dogup gelismistir” (Marx, 2003, s. 613).

15. ylizyilin sonu ile 16. yiizyilin baglarinda koyliiler; biiyiik toprak sahipleri
tarafindan topraklarindan kovulmuslar ve miilksiizlestirilmislerdir. Topraklarindan

kovulan koyliiler, kentlerde is¢i siifi haline gelirken, biiyiik toprak sahipleri de
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topraklarini yillik sézlesmeler ile kiracilara veya ortak¢ilara kiralamaya baglamiglardir.
Kiracilar ve ortakgilar, biiyiik toprak sahiplerine rant 6derken, biiyiik toprak sahipleri de
kendisine bagl ticretli emek ile tarimsal {iretimi kendi ¢ikarina gore diizenlemekteydi.
Toprak sahipleri koyliiniin topragina el koyarken, koyliiler ge¢imlerini saglayabilmek
i¢in kira ya da vergi 6demek zorunda kalmiglardir (Marx, 2003, s. 615-645). Tarimsal
tireticilerin, kdyliilerin topraklarindan ayrilmak zorunda kalarak miilksiizlestirilmeleri,
farkl iilkelerde farkli yonler alir ve farkli donemlerde gergeklesir ama ornek alinan
Ingiltere’de klasik bir sekilde goriilmektedir (Marx, 2003 s. 614).

Marx’a (2003, s. 613-614) gore, bagkalarina ait emek-giiciinii satin alarak,
ellerindeki degerler toplamini arttirmak isteyen, para, iiretim ve ge¢im araglarinin
sahipleriyle de kendi emek giiglerini satan emekgilerin kutuplasmasi ile kapitalist
tiretimin temel kosullar1 saglanmais olur.

Marx’a (2003, s. 612-613) gore, kapitalist sistem, emekgilerin, emeklerini
gerceklestirebilecekleri araglar iizerindeki her tiirli miilkiyet hakkindan tamamen
ayrilmis olmasini 6n goriir ve bu durumu siirdiirmekle kalmaz, artan bir sekilde yeniden
iretmektedir. Kapitalist sistemin yolunu acan siireg, emek¢inin elinden iiretim
araglarin sahipligini alan siiregtir ve bu siireg; bir yandan toplumsal {iretim araglarini
sermayeye, treticileri ticretli iscilere dontistiiriir (Marx, 2003, s. 613). Burada, 6nceden
koyliiler tarafindan islenen, gecimlik {iretim yapilan topragin da metaya doniismesi s6z
konusudur. Koyliilerin ge¢imlerini sagladigi toprak; biiyiikk toprak sahiplerinin el
koydugu ve kiiciik ¢iftcilerden kira ya da vergi alabildigi bir rant alan1 halini almigtir.

Korkut Boratav’a (1980, s. 73) gore, 19. yiizyildaki ana iktisat okullari,
kapitalizmin dogal gelisim siireci i¢inde, kendisine yabanci ekonomik yapilari, eski
tiretim iliskilerini ve bu arada tarimda kiiciik iireticiligi tasfiye edecegini kismen veya
acikca kabul ediyorlardi. Marx’mn koyliiliiglin ¢oziiliisiine yonelik ongoriisii, kapitalizm
ile pre-kapitalist nitelige sahip toprak miilkiyeti sistemi arasindaki geliski ile ilgilidir.
Kapitalizm ile birlikte koyliiler lizerindeki baskinin niteligi de degismistir. Feodal
doneme ait 6deme sisteminin yerini kapitalist sisteme ait vergiler ve artan parasal
kiralar almigtir. Koyliiler pazara uyum saglayamadigi icin ve pazar da koyliligiin
devam etmesine ihtiya¢ duymadigi i¢in sonug¢ olarak koyliliik tasfiye olacaktir
(Goodman ve Redclift, 1982, s. 3-4). Koyliligiin tasfiyesi goriisi ilk kez Kautsky
tarafindan sonrasinda Lenin tarafindan ileri siiriilmiis ve bu goriis ile kapitalizmin

geligsmesinin tarimsal iiretim ve koyliiliik tizerindeki etkilerini ele almislardir.
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2.2.1.1. Karl Kautsky: koyliiliigiin tasfiyesi tezi (1)

Marx’in koyliliigiin doniisiimiine yonelik diisiincesinin benzerini Karl Kautsky,
The Agrarian Question (1988) adli eserinde ifade etmistir. Kautsky, tarimda
kapitalizmin gelismesini agiklamaya ¢aligmig ve Marx’in tarimdaki kapitalist gelisme
analizine aykir1 olan koyli isletmelerindeki artis1 agiklamaya calismistir (Goodman ve
Redclift, 1982, s. 9). Kautsky, tarim ve sanayideki kapitalist gecikme arasindaki
farkliliklar1 karsilastirarak kapitalist iligkilerin tarimdaki gecikmesinin nedenlerini
¢oziimlemeye ¢alismistir (Ecevit, 1999, s. 43).

Tarimda kapitalizm sanayiden farkli olarak gelismektedir. Tarimin baslica {iretim
faktorii olan toprak yeniden iiretilemez ve bu ylizden kapitalizm mevcut miilkiyet
iligskilerini koruyarak tarima girebilmektedir (Goodman ve Redclift, 1982, s. 9).
Tarimda kapitalizm, her zaman topragin simirlt ellerde birikip ireticilerin
proleterlesmesi bigiminde ortaya ¢ikmaz; sermayenin tarimi ve treticileri ne sekilde
etkisi altina aldigin1 inceleyebilmek 6nemlidir. Dolayisiyla Kautsky’e goére tarimda
kiigiik ireticileri belli davramis kaliplar1 olan, gelenekselci, kaderci, muhafazakar
bireyler yani kdyliiler olarak ele almak yerine onlar1 sermayenin hakimiyetine bir nebze
de olsa direng gostermeye caligan ama sermayenin baskilar1 karsisinda iiretim ve yasam
tarzlarin1 degistirmek zorunda kalan bir grup olarak gormek gerekir (Aydin, 2018, s.
40). Kautsky’e (1988, s. 13) gore kapitalizm Once sehirlerde, sanayide gelismeye
baslad1 ve sonrasinda tarimi ve koyliileri etkilemeye baslamistir. Kentlerde kapitalizmin
ve sanayinin gelismesi geleneksel koylii ailesinin dagilmasinin oniinii agmis ve ailenin
gecimi i¢in ve feodal beye olan borcunu ddemek i¢in iiretim yapan koyliiler, zamanla
pazara bagimli hale gelmisler ve ihtiyaglarindan ve oOnceden {irettiklerinden daha
fazlasini Giretmek zorunda kalmislardir (Kautsky, 1988, s. 17).

Kautsky’e (1988, s. 166-167) gore kiigiik reticiler, biiyiik ¢iftlikler karsisinda
rakip olmaktan ¢ikarak varliklarini siirdiirebilirler. Biiyiik ciftlikler metalar iiretirken,
kiigiik treticiler bu metéalarin birer alicisina doniisilirler ve bliyiik ¢iftlikler de meta
uretebilmek icin kiiciik tireticilerin emeklerine ihtiyag duyarlar. Bu sebeple de biiyiik
ciftlik ile kiigiik iireticiler birbirini dislamazlar, aksine kapitalist ve proleter gibi
birbirlerine daha ¢ok ihtiya¢ duymaktadirlar.

Sonu¢ olarak; Kautsky, Marx’in tarimda kapitalist iliskilerin gelismesi ile
koyliilerin topraklarindan kovularak miilksiizlesecekleri ve kentlerde is¢i sinifi olarak

yer alacaklar1 goriislinii temel almig ancak bu goriisii farklilagtirarak tarimda
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kapitalizmin sanayiden farkli olarak gelistigini 6ne siirmiistiir. Tarimin sanayiden farkli
olarak, kendine 6zgii kurallar1 vardir ve tarimda kapitalist iligkilerin gelisim siirecinde

koyliiliik tasfiye olacaktir.

2.2.1.2. Vladimir I. Lenin: kéyliiliigiin tasfiyesi tezi (11)

Tarimdaki kapitalist gelismeler sonucunda koyliliigiin tasfiye olacagi tezini
savunanlardan birisi de Vladimir |. Lenin’dir. Tarimda kapitalist gelisme siireci
hakkindaki diisiincelerine, Rusya’da Kapitalizmin Gelismesi (2016) adli ¢aligmasinda
yer vermektedir. Lenin bu c¢alismasinda; tarimda artan metd iretim sartlart ve
koyliligiin farklilagmasi ilizerinde durarak evrimci bir doniisiimii ve farklilagmayi
formiile ederek ilerici bir tarimsal gelisim ¢oziimlemesi ortaya koymaktadir. Tarimda
kapitalist gelisme, sanayideki kapitalist gelismeyle benzer bir yol izlemekte, tarimin
kendisi giderek bir sanayi haline gelmekte ve onda da aymi uzmanlagsma siireci
gerceklesmektedir (Lenin, 2016, s. 57).

Lenin’e (2016, s. 157) gore biitiin kdyli gruplarinda ¢ift¢ilik ticari bir nitelik
kazanmig, hem c¢ift¢iler hem de koyliller pazara ve paranin giicline bagli bir hale
gelmisglerdir. Koyliiliigiin farklilasmasi; kdyliiyli bir yandan bir ¢iftlik emekgisine, diger
yandan da bir kii¢iik meta tireticisine, kiigiik bir burjuvaya doniistiirerek kapitalizm i¢in

bir i¢ pazar yaratmaktadir:

Basit meta liretiminden kapitalist {iretime gegisin isareti olan (ve bu gegisin zorunlu
kosulunu olusturan) dogrudan iireticinin {iretim araglarindan ayrilmasi, yani
miilksiizlestirilmesi, i¢ pazari yaratir. Bu i¢ pazari yaratma siireci iki yonde ilerler: bir
yandan, kiiciik {ireticinin “kurtulmus oldugu” iiretim araglari, yeni sahiplerinin ellerinde,
sermayeye donlistiiriiliir, metd Uretimine yararlar ve dolayisiyla, kendileri de metaya
doniistirler. Boylece, bu iiretim araglarinin basit yeniden {iretimi bile, artik bunlarin satin
almmalarii gerektirir (6nceden, bu tiretim araglari, biiyiikk kismiyla dogal bigimde yeniden
iiretilir ve kismen de evde yapilirdi), yani iiretim araglari igin bir pazar saglar ve ondan
sonra da simdi, bu {iretim araglarinin yardimiyla iiretilen bu iiriin de bir metaya
doniistiiriilir. Ote yandan da, kiigiik iireticinin gecim araclari, degisen sermayenin, yani
patronun (toprak sahibi, miiteahhit, keresteci, fabrika sahibi vb., hangisi olursa olsun fark
etmez) isci kiralamak icin harcadigi para miktarinin maddi unsurlar1 haline gelir. Boylece,
bu gecim araclar1 da simdi metaya doniistiiriilmiis olur, yani tiikketim maddeleri igin bir i¢

pazar yaratir (Lenin, 2016, s. 57).

13



Tarimda kapitalizmin gelismesinde; sanayi, tarim ve toprak miilkiyeti arasindaki
iliskiye vurgu yapmakta, topragin ve emegin yogunlasmamasini, tarimdaki tiiccarlik,
kolelik ve tefecilik gibi faktorleri kapitalizm oncesi iliskiler olarak gormekte ve bunlarin
tarimda kapitalizmin gelismesini ve koyliiliiglin farklilasmasini engelledigini ve bu
engellerin ortadan kalkmasi gerektigini ileri siirmektedir (Lenin, 2016, s. 191).

Giinter Hoell’e (1975, s. 11-12) gore, toprak miilkiyeti iliskilerinin kapitalist
doniisiimii ve tarimda kapitalizmin gelismesi, bi¢imine ve zaman igindeki ilerleyisine
gore iilkeler arasinda farklilik gosterebilir ve iilkelerdeki somut gelisme kosullarina
uygun diisen bigimlerin ¢esitliligine ragmen tarimda kapitalizmin gelisiminin belirli
tipik yollar goriilebilmektedir. Marx’n inceledigi Ingiliz yoluna ek olarak, Lenin’de
tarimda kapitalizmin gelisimini Prusya ve Amerikan yollari ile incelemistir.

Lenin, 19. yilizyilda Almanya’nin dogusunda, Kkapitalizm &ncesi toprak
miilkiyetinin giderek kapitalist meta {iretimine ve koOylii isgiiciinii, biiylik toprak
sahiplerine bagimli ticretli iscilere doniistiirmesi ve Polonya’dan gégmen mevsimlik is¢i
kullanilmasi 6rnegini Prusya yolu olarak nitelendirmistir (Bernstein, 2014, s. 43-44).
Prusya yolu olarak ifade edilmesinin sebebi; Lenin’in tarimda kapitalizmin gelisiminin
bu seklinin 6zellikle Prusya’da ve oncelikle Elbe’nin dogusu i¢in karakteristik olarak
gormesidir. Burada, Junker diye adlandirilan biiyilik toprak sahipleri zamanla kapitalist
ciftciler haline gelmislerdir ve bu siiregte kdyliiler miilksiizlestirilerek kolelige mahkim
edilmislerdir (Oral, 2006, s. 3). Ingiltere tarimindaki kapitalist gelismeden farkli olarak
Junker ekonomisinde toprak sahipligi ve topragin iglenmesi ayni elde muhafaza edilmis;
Junker'ler hem toprak sahibi, hem de kapitalist olan tek bir kisiyi temsil etmislerdir
(Hoell, 1975, s. 14). Prusya yolu iizerinden kapitalist tarim gelismesinin baska dikkate
deger 6rnekleri Carlik Rusya’si, italya, ispanya ve Japonya’dir (Hoell, 1975, s. 15).

Oral’a (2006, s. 3) gore, Amerikan yolu ise feodal beylerin topraklarina el
konulmas1 ve bu topraklarin serflere dagitilmasi, boylece serfligin ortadan kaldirilmasi
seklinde oOzetlenebilir. Amerikan yolu, kuzey ve gliney ABD’de kapitalizmin
feodalizmin doniistimii sonucunda dogmamasi, 18. yiizyildan itibaren bir zamanlarin
bagimsiz kiiclik ¢iftgilerinin, ABD’nin kuzeyinde giderek gelisen metd iligkilerinin
iktisadi zorunluluklarina maruz kalmasi sonucunda kapitalist ¢ift¢iligin ortaya ¢ikmasi
sebebiyle 6zglindi (Bernstein, 2014, s. 44). Bu siiregte, birbiriyle rekabet halinde ¢ok
sayida kiiciik koylii isletmesi ortaya ¢ikar ve zamanla bunlarin i¢inden bir bolimii

kapitalist ¢ift¢i haline gelirken, bir bolimii de elindekileri kaybederek isgilesirler (Oral,
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2006, s. 3). Amerikan yolunun en belirgin 6rnekleri Birlesik Amerika’nin kuzeydogu
eyaletleri ile Fransa’daki kapitalist gelisimdir (Hoell, 1975, s. 15).

Kapitalist tarim gelismesi tiplerinin bilinmesi sadece gilinlimiiz kapitalist
iilkelerinde tarim ve rant iliskilerinin ¢dzlimlenmesi i¢in 6nemli degil, azgelismis
tilkelerdeki tarimsal evrimin degerlendirilmesi i¢in de biiyiikk 6nem tasimaktadir (Oral,
2006, s. 4). “Toplumsal degisimlerin sosyo-ekonomik karakterine ve politik gii¢
iliskilerine uygun olarak kapitalist tarim iliskilerinin ortaya ¢ikisi kismen Prusya
Yolu’ndan, kismen de Amerikan Yolu’ndan (Hoell, 1975, s. 16)” olmustur. Oral’a
(2006, s. 4) gore:

Prusya yolunda iiretim giiglerinin gelisimi feodal kalintilarca engellenir. Ucuz isgiicii olan
tarim iscileri ile kiiciik ¢iftgilerin vahgice somiiriiliisleri nedeniyle, tarim kapitalisti yliksek
kar saglamak i¢in makine kullanma zorunlulugundan kurtulur. Buna karsilik Amerikan
yolunda iiretim gii¢lerinin gelismesi tegvik goriir. Farklilagma siireciyle ortaya ¢ikan biiyiik
tarim kapitalistleri yiiksek bir sermaye degerlendirmesine ulasmak icin gittikge artan sayida
tarim makineleri kullanirlar. Genel olarak feodal baglarin bulunmayist nedeniyle dyle pek

ucuz isgiicii bulamazlar.

Sonu¢ olarak; Marks’in koyliililk hakkindaki diistincelerine farkli bir boyut
kazandiran Lenin ve Kautsky, benzer sonuglara ulagsmislardir. Boratav’a (1980, s. 81)
gore, Kautsky ve Lenin hem koyliliigiin tasfiyesi tezinin olusmasina katki saglamakta
hem de sanayi ve tarimda kapitalist gelismenin gosterdigi asimetrik Ozellikleri ve
farkliliklar1 inceleyerek tarimin 6zel dinamikleri iizerinde durdurmaktadirlar. Lenin’e
gore koyliliigiin farklilasmasi ile tarimsal tliretimde giderek olusan bir i¢ pazar soz
konusuydu ve kapitalizmin kendisinden Onceki unsurlar1 doniistiirerek tarimda
gelismesinin Oniindeki engelleri ortadan kaldiracakti. Kautsky’e gore ise kapitalizm
tarimda, tarimim kendine has Ozelliklerinden dolayr sanayiden farkli bir sekilde

gelismekte ama yine de kapitalizm ile birlikte koylii sorunu da ortadan kalkacaktir.

2.2.1.3. Alexander V. Chayanov’un koyliiliik hakkindaki goriisleri

Klasik Marksist goriisiin aksine, koyliiligii spesifik bir ekonomik model olarak
ele alan distiniirler de bulunmakta ve bu tartisma, 19. yiizyilin sonlarma dogru, Rus
popiilistler ile baslamis, 6zellikle 1912-1925 yillar1 arasinda koylii hane halklarinin
analizi hakkinda teorik ¢aligmalar yapan Chayanov ve Organizasyon ve Uretim Okulu

(Organization and Production School) tiyelerinin ¢alismalar1 bu tartismanin temelini
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olusturmustur (de Janvry, 1981, s. 100). Organizasyon ve Uretim Okulu, 19. yiizyilin
sonlarinda Narodniklerin (popiilistlerin) goriislerini temel aldiklar1 i¢in bu okula neo-
popiilist okul adi verilir (Aydin, 2018, s. 56).

Lenin’in ve Kautsyk’in klasik goriisiiniin aksine Chayanov, koyliiliigiin kapitalist
meta iliskileri ve kapitalizmin sinif yapisindan bagimsiz ve 6zgiin yapisin1 temel alan
aciklamalar yapmustir (Oztiirk, 2014, s. 194). Chayanov, tarimdaki ¢oziilme ve
farklilasma siireci yerine kdylii ekonomisinin ayakta kalma kosullarini ¢éziimlemeye
calismis ve koylii hanelerini tiretim ve tiiketim birimleri olarak ele alarak goriislerini
tilketim ve emek arasinda bir denge olusturmaya calisan koylii hanelerinin 6znel olarak
hesaplanmis davraniglari lizerine temellendirmistir (Ecevit, 1999, s. 46).

Chayanov i¢in koyli iiretim tarzi, kapitalist olmayan ve kdylii hanelerinin iizerine
temellenen bir tiretim tarzidir (Amin, 1997, s. 100-101). Kendi topraklarinin sahibi olan
koyliiler, esas olarak aile tiiketimi icin iretirler ve vergilerini 6demek ve kendilerine
mamil mal saglayan kentsel piyasayr doyurmak i¢in iiriinlerinin kiigiik bir bolimiinii
satarlar (Amin, 1997, s. 101). Aile; hem iiretim hem de tiikketim birimidir ve meta
ticareti ikinci plandadir: asil 6nemli olan hane ihtiyaglarinin karsilanmasidir. Burada
koyliiniin sahip oldugu arazi ile hanede {iretici olan ile olmayan iiyeler arasindaki oranin
da Onemini vurgulamaktadir ve zaman igerisinde her kusakla birlikte topragin
biiyiikliigii degistikce aileninki de degistiginden, Chayanov, kirsal diinyanin 6zel bir
evrimsel farklilasma oranina sahip oldugu sonucuna varmis ve bunu demografik
farklilagsma olarak adlandirmistir (Amin, 1997, s. 101). Hane emegi, ailenin biiytkligi
tarafindan belirlenir ve hanenin calisan ve ¢alismayan iiyelerinin oranina baglidir;
hanenin emeginin kapasitesi, ailenin yagam dongiisiindeki demografik degismelere baglh
olarak farklilik gostermektedir (Ecevit, 1999, s. 46).

Chayanov’a gore koylii aile isletmesini kapitalist isletmelerden ayr1 tutmak
gerekir ¢iinkii ikisi arasinda hem Orgiitlenme hem de amag¢ bakimindan 6nemli
farkliliklar bulunmaktadir (Aydimn, 2018, s. 57). Kapitalist girisimciler kar elde etmek
icin Ucretli is¢i calistirirken koyli aile igletmeleri ticretli emek kullanmak yerine aile
emegini kullanarak gecimlik bir liretim yaparlar (Aydm, 2018, s. 57). Kapitalist
isletmede tretim sonucunda bir kar elde edilebilirse kapitalist isletmeci ticretli isci
calistirmaya devam eder, iiretim diistiigiinde is¢ilerin bir kismini isten ¢ikartarak iiretim

masraflarini azaltir ancak aile isletmesinde ticretli emek ve {icret kategorileri olmamasi
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sebebiyle net bir kar, kira ve sermaye faizi gibi kategorilere ayirmak miimkiin degildir
(Aydin, 2018, s. 58).

Sonu¢ olarak; Chayanov Lenin ve Kautsky’den farkli olarak kapitalizmin
kosullan karsisinda koyliiliiglin nasil ayakta kalabildigini ele alir. Koyliiniin hane emegi
tizerinde Ozellikle duran Chayanov, koyliiyii fazla ¢aligmaya mecbur birakan seyin kar
elde etme isteginden ¢ok ailenin ge¢imini saglamak amact oldugunu diisiiniir. Koyliiler,
kapitalizmin kosullar1 karsisinda yok olmaz, hane emegiyle birlikte kapitalizm

karsisinda direnmeye, varliklarini stirdiirmeye calisirlar.

2.2.2. Kapitalizm ve tarim tartismalarinda eklemlenme tezi

Ecevit’e (1999, s. 52) gore, eklemlenme “herhangi bir toplumsal biitiinliikte
birden ¢ok iiretim tarzinin mevcut oldugu durumda, bu tarzlar arasindaki iliski, bunlarin
birbirleriyle eklemlenmesi bi¢ciminde kavramsallastirilabilir: birinin egemen oldugu ve
digerinin tabi oldugu bir eklemlenme iliskisi” seklinde ifade edilmektedir. Eklemlenme,
duragan bir iliskiden ¢ok, bir siire¢ olarak birbirlerini karsilikli olarak etkileyen ve
birden ¢ok tiretim tarzi arasindaki ¢atismayi tanimlamaktadir (Ersoy, 1984, s. 13).

Marksist yazarlar arasinda c¢evre kapitalist iilkelerin kirsal yapilarinin
aciklanmasinda feodal ve kapitalist nitelendirmeler yetersiz kaldigi i¢in 1970’ler ve
1980’lerde {iretim tarzlarmin eklemlenmesi sorunu {izerine yogunlasan yeni bir
yaklasim ortaya ¢ikmistir (Aydin, 2018, s. 70). Yaklagimin temelini, Marx’mn iiretim
tarz1 ve ekonomik toplumsal formasyon kavramlarini ele alip gelistiren Louis Althusser
ve Etienne Balibar olusturmaktadir (Goodman ve Redclift, 1975, s. 55). Louis
Althusser, toplumsal formasyon kavramini ekonomik, politik, ideolojik ve teorik
unsurlarin birlesimi olarak ele almistir (Ersoy, 1984, s. 10). Yeniden iliretim kavramini
inceleyen Balibar’a gore ise yeniden liretim kavrami sistemin temelini olusturmakta, bu
kavram ile bagimsiz iiretim birimleri ayni sistemin pargalar1 olarak birbirleri ile iligki
kurarlar ve bdylece toplumsal iiretimin biitiinliigli ortaya ¢ikmaktadir (Ersoy, 1984, s.
12).

Eklemlenme diisiincesinin tarim tartismalarinda yaygin olarak kullanilmasinin
nedeninin, kapitalist gecis, Ozellikle tarimda kapitalist gecis ¢oziimlemesinde, kapitalist
iligkiler sonucunda farklilagan toplumsal iliskileri kavramsallastirma gereksiniminden
kaynaklandigin1  belirtmek gerekmektedir (Ecevit, 1999, s. 53). Eklemlenme

yaklasimmin amaci; c¢evre iilkelerdeki kapitalist olmayan ¢esitli iiretim tarzlarinin
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kapitalizmin geligmesini ne kadar engelledigini ortaya koymaktir (Aydim, 2018, s. 71).
Cevre lilkelerde, kapitalist ve kapitalist olmayan iiretim bigimlerinin i¢ dinamiklerini ve
aralarindaki iliskinin karmagikligini ve gesitliligini ¢coziimlemeye calisir (Ersoy, 1984, s.
14). Kapitalist olmayan iiretim tarzlarinin g¢evre iilkelerde kapitalizmle eklemlenmesi
sonucu bu liretim tarzlar ortadan kalkmamakta ancak kapitalist {iretim tarzina bagiml
bir sekilde onun amaglarina hizmet etmektedir (Aydin, 2018, s. 71).

Eklemlenme teorisinin 6nemli temsilcilerinden John G. Taylor (1984, s. 134), bir
toplumsal formasyon pratiginin diger bir toplumsal formasyon pratigi igerisinde
eklemlenmesi ile ilgilenir ve her bir pratigin kendi iiretim tarzinin yeniden iiretim
ihtiyacin1  karsilamak i¢in diger pratigi doniistiirme ihtiyacinda oldugunu ifade
etmektedir.

Eklemlenmenin tarihsel bir siire¢ oldugunu ifade eden Rey, kapitalist {iretim tarzi
ile kapitalizm-oncesi iretim tarzlarinin eklemlenmesinde {i¢ evreyi birbirinden
ayirmaktadir. Birincisi, kapitalizmle karsilikli etkilesmenin kapitalizm-Oncesi tarzi
giiclendirdigi ve degisik alaninda baslayan iliskiler evresidir, ikinci evrede kapitalizm,
kapitalizm-6ncesi tarzi boyundurugu altina almis olmasina karsin ondan yararlanarak
kok salmaya da devam etmektedir, {i¢iincii evrede kapitalizm Oncesi tarz tamamen, yani
tarimda bile yok olmustur (Ersoy, 1984, s. 15).

Aydin’a (2018, s. 71) gore, koyliiliigi bir tiretim tarzi olarak ele alan Samir Amin
ve Kostas Vergopoulos, Marksizm ile Chayanov’u uzlastirmaya caligirlar ve onlara
gore, koyli tiretim tarzi kiigiik meta iiretim tarzi ailesine aittir ve bu iiretim tarzlarinin
nitelikler1 su sekilde siralanabilir: Birincisi iiretici, iiretim araglarindan kopmamaistir.
Ikincisi koyliiler aile emegine dayanan bir iiretim siireci igerisindedir ve bunun
sonucunda da hane ayni anda hem bir {iretim ve tiilketim birimi, hem de bir yeniden
tiretim birimidir. Ugiinciisii ise hane metd ya da kullanma degeri {iretmektedir ya da
ikisinin karistmi bir ekonomik etkinlik i¢inde bulunmaktadir ve iiretimin amaci kar
etmek degil yeniden tiretimi saglamaktir.

Amin’e (1997, s. 105) gore, kapitalizm sermaye ile tarimi1 kendisine bagiml
kilmig ve bu biitliin diinyada goriilmiistiir. Tarimin sermayeye bagimli kiliniginin en
onemli sonucu toprak rantinin ortadan kalkmasi olmustur. Tarimin kapitalizme bagimh
olusunun ilk sart1 ise egemen sermayenin tarimdaki fiili iiretim silirecine miidahalesidir

(Amin, 1997, s. 106):
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Uriinlerin standartlastirilmasi, besin isleme endiistrisinin genislemesi ve satin alma-
pazarlama sebekelerinin merkezilesmesi yoluyla, tarim iireticisinin {iretim plant bu
sermayenin denetimine baglanir. Uretici, artik, ilkdnce istedigini iireten ve daha sonra onun
bir boliimiinii satan, gercekten 6zgiir bir meta iireticisi degildir. O. evinde calisan bir
proleterin statiisiine indirgenmistir. Uretim siirecine bu miidahale, acikca, sermayenin,
bireysel sermayelerin basit toplami olmadigini gosteriyor. Bundan da &te, sermaye
parg¢alanmis olmaktan daha ¢ok globaldir. Yine, eger kendimizi tek tek kapitalist tarim
isletmelerinin incelenmesiyle sinirlasaydik, kapitalizmin anlamimi hi¢bir zaman

ogrenemezdik (Amin, 1997, s. 106).

Amin (1997, s. 107), tarimin kapitalizme bagimlilastiritlmasindaki ikinci kosulun
da siyasal karakterde oldugunu ifade etmekte ve c¢evre iilkelerdeki iireticiler
goriinliglerine ragmen bir kiiclik meta ireticisi olmadiklarini belirtmektedir. Hiikiimet
ve sermaye lretim slirecine miidahale eder ve onu denetlerler, iireticiye istenen iirlinii
istenilen sekilde {irettirebilmek icin nakdi vergi gibi bir siirii yontemsel onlemden
yararlanir. Baski altina alinmis iiretici, iiretim araclarinin gercek denetiminden siyrilir.
Teoride topragin ya da techizatin ger¢ek sahibi olarak kalsa da artik ne iiretimini
denetleyebilir ne de goreli fiyatlar dogrultusunda ne iiretebilecegine karar verebilir ve
bu yiizden de gercek bir kiigiik metd ireticisi degildir. Koylii; yari-proleterdir: Bir
proleterdir ¢iinkii ondan arti-deger ¢eken bir sermayenin somdiiriisii altindadir; bir yari-
proleterdir ¢linkii 6zgiir meta treticisi goriintiisiinii korumaktadir (Amin, 1997, s. 113).

Koylii iiretim tarzinin kapitalist {iretim tarzina eklemlenmesi kuramina ¢esitli
elestiriler yoneltilmigtir. Koyliiliigiin bir {iretim tarzi olarak ele alinmasini elestiren J.
Ennew, P. Hirst, K. Tribe, Bernstein ve de Janvry gibi disiiniirler, bir iiretim tarzinin
sadece liretim biriminin i¢ iligkilerini degil toplumsal dolasim ve boliisiim iliskilerini de
icerdigini, hane iretim biriminin ise yeniden iiretim kosullarmin kendisi tarafindan
belirlenmedigi i¢in Marksist anlamda bir iiretim tarz1 degil, olsa olsa en ¢ok bir meta
tiretim formu olabilecegi sekilde ortak bir diisiinceye sahiptirler (Aydin, 2018, s. 72-73).

Sonug olarak; eklemlenme yaklagimi farkli iiretim tarzlarmin birbiriyle olan
iligkilerini ve karmasik yapilarinin inceleyen bir yaklasimdir. Birinin digerine hakim
oldugu iki farkli iiretim tarzinin birbiriyle olan iligkisini bir biitiin olarak

degerlendirmektedir.
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2.2.3. Gibbon ve Neocosmos’in goriisleri

Peter Gibbon ve Michael Neocosmos, ticretli emek ve sermaye arasindaki ¢eliski
tizerine temellenen bir toplumsal formasyonun kapitalist oldugunu ileri siirmenin, bu
toplumsal kurulusta karsimiza ¢ikan biitiin isletmelerde iicretli iscilerin ve kapitalistlerin
bulunmasint ve buna uymayan diger biitiin formlar i¢in bir Olgiit olusturmasi
gerekmedigini, bir isletmenin genel olarak kapitalist olmasinin ya da olmamasinin,
tarihsel slire¢ icerisinde aranmasi gerektigini ifade etmektedirler (Gibbon ve
Neocosmos’dan aktaran Aktar, 1990, s. 101).

Gibbon ve Neocosmas’in ifadesine gore (aktaran Aktar, 1990, s. 101), genellesmis
meta iretiminin ortaya ¢ikmasindan ve kiigiikk meta ireticilerinin bu kapitalist piyasa
mekanizmasinin  digindaki haklarinin ortadan kalkmasindan sonra kiigilk meta
tireticileri, kapitalist iiretim tarzina 6zgli toplumsal bir kategori olarak varliklarini
devam ettirebilirler. Kiigilk meta iiretimi; pazarin gelismesi, yeni mallarin ortaya
cikmasi gibi sebepler neticesinde siirekli kendini yeniden tiretir fakat tekil tekil kiigiik
tireticiler belli bir sermaye birikimini gerceklestirdikten sonra ya kapitalist olarak ya da
miilkstizleserek ticretli is¢i olarak hayatlarini1 devam ettirebilirler (aktaran Aktar, 1990,
s. 107).

2.2.4. Henry Bernstein’in goriisleri

Bernstein (1994, s. 54), koyli tiretiminin kapitalist olmayan dogasi hakkinda ve
hane tretiminin kapitalizm igin gerekliligini savunan gorislerin, koyliliigiin sosyal
temeline, i¢ iliskilerine ve gecimlik mantig1 ile ilgilendiklerini savunmaktadir.
Bernstein’e (1994, s. 54) gore, bu goriisler koyliilerin kapitalizme dahil oldugunu inkar
etmiyorlar, ancak koyliliigiin kapitalist iiretim iliskileri yoluyla kurulmadiklarini 6ne
stirdiiklerini ve bu goriislerin teorik ve ampirik temellerine alternatif olarak Marksist bir
kavram olan tarimda kiiciik meta {iretimi (petty commodity production) kavraminin
degerlendirilebilecegini ifade etmektedir.

Bernstein, kiigiik meta teorisinin ii¢ temaya odaklandigini belirtir: Birincisi, kiiglik
meta iiretiminin kapitalizm igerisindeki sosyal iliskileri; ikincisi, kii¢iik meta iiretiminin
kapitalist gelismede nasil tretildigi ve tahrip edildigi; {glinciisii ise kiiglik meta
tretiminin siifsal farklilagsma egilimidir (Bernstein, 1994, s. 54). Kiiclik meta iiretimin
yikict ve yeniden iiretici Ozelliginde, kapitalist toplumsal is boliimiiniin gelisim
stirecinde bazi kiigiik Olgekli isletmelerin ortadan kayboldugunu ancak kapitalizmin
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gelismesinde kiiglik metad iiretiminin toplumsal is bolimiinde siirekli yeni alanlar
yarattigini ifade etmektedir (Bernstein, 1994, s. 55).

Kiiclik meta iiretimi kavrami; hane veya aile gibi kiiclik 6lgekli birimlerde meta
iiretimi yapilmasini ifade etmektedir ve kiigiik meta iireticileri; iiretim araclarina sahip
olduklart i¢in kapitalisttirler, bagkalarinin emek giiciinii kullanan kapitalistlerin aksine
kendi emeklerini kullanarak tiretim yaptiklari igin de iscidirler (Bernstein, 1994, s. 54).
Bu sebeple, Bernstein’e gore iiretim icin kendi emeklerini kullanan kiiclik meta
tireticileri, kendi kendilerini somiirmektedirler (self-exploitation). Kendi kendilerini
somiirme durumu koylii hanelerinin iiyeleri icerisinde esit bir sekilde dagilmamakta,
kadinlarin ve ¢ocuklarin emeklerinin ticretlerinin 6denmesi hanedeki erkekler tarafindan
belirlenmektedir (Bernstein, 1990, s. 72).

Bernstein’a (1994, s. 55) gore, koyliiler kapitalist meta iiretiminin iligkileri ve
stiregleri disinda kendilerini yeniden tiretemedikleri zaman, bu anlamda kiiciik meta
tireticileri haline gelirler ve kapitalist meta iiretimi koylii ¢ift¢iliginin varolus kosullarini
olusturur. Kiigiik meta iireticileri olarak koyliiler, hem {iretim araglarini (kapitalistler
olarak) hem de emeklerini (is¢i olarak) yeniden iiretmek zorundadirlar (Bernstein, 1994,
S. 56). Sonug olarak Bernstein’e a gore kiiciik meta iiretimi, kapitalist ¢ift¢iligin temel
bir unsurunu olusturmaktadir. Kii¢iik meta treticileri, kendi emek giiglerini kullanarak

tiretimlerini gerg¢eklestirirken ayni zamanda kendi kendilerini de somiirmektedir.

2.2.5. Tarimda kapitalizmin Kiiresel olarak yeniden sekillenmesi

Abdullah Aysu’ya (2009, s. 223) gore, tarim sektoriindeki kapitalist doniigiimii
anlayabilmek icin, genel olarak Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemi incelemek
gerekmektedir. Ikinci Diinya Savasi sonrasinda; diinyada Amerika Birlesik Devletleri
(ABD) Ingiltere’den kapitalist sistemin liderligini devralmus, tarimda isboliimii yeniden
sekillenmeye baslayarak hem iilkeler i¢inde hem de uluslararas1 diizeyde degisiklige
ugramis, tarimda kapitalist liretim iliskileri hakim kilinirken tarimda makinelesme ve
yesil devrim ile birlikte iiretim yogun modeli enerji ve kimyasal girdi kullanimina
dayandirilmaya baslanmistir (Aysu, 2015, s. 30). Tarimin giderek endiistriyel bir boyut
kazanmasi ve uluslararast kuruluslarin hem uluslararas1 diizeyde hem de o6zellikle
gelismekte olan Tlilkelerin yerel tarim politikalarma c¢esitli miidahalelerde bulunup
tarimsal iiretimi doniistiiriilmesi sebebiyle, Ikinci Diinya Savasi sonras1 dénem tarimda

kapitalizmin uluslararasi diizeyde doniismesi agisindan 6nemlidir.
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Ikinci Diinya Savasi sonrasi dénemi incelemeden once kisaca savas oncesi
donemi ele almamiz gerekiyor. Aysu’ya (2015, s. 28-29) gore, 1870’lerden baslayip
1929 Diinya Ekonomik Buhran’ina kadar olan siire¢ Birinci Gida Sistemi olarak
adlandirilmakta; diinyada kapitalizmin Ingiltere hakimiyetinde oldugu bu asamada gida
sistemi somiirge iligkileri temelinde olmaktadir. Avrupa, gida ve hammadde ihtiyacini
Amerika, Avusturalya ve Yeni Zelanda gibi kita ve iilkelerde karsiliyordu ve
Avrupa’dan bu iilkelere goc¢ edenler, burada mono kiiltiir (tek gesit) tiretim ciftlikleri
kurup elde ettikleri bitkisel ve hayvansal iirinleri Avrupa’ya ihrag ederek gegimlerini
saglamaya c¢alistilar. Bu sistem 1929 Biiyiilk Buhran’ina kadar bu sekilde devam etmis
ve buhran ile birlikte yoksullasan kiiciik aile cift¢ileri iiretim yapamaz hale gelmislerdir.
Isciler topraklarmi elden ¢ikarmak zorunda kalmislardir topraklari biiyiik toprak
sahiplerine ge¢mistir. Biiyiik toprak sahipleri zenginlesirken, topraksiz kalan aileler
gecinebilmek i¢in biiylik sehirlere c¢alismaya gitmigler ve burada tarima iliskin
bilgeliklerini unutmuslardir (Aysu, 2015, s. 29).

1929 Ekonomik Buhrani’ndan tarimin derinden etkilenmesi sonucunda,
1930’larda ABD basta olmak iizere gelismis kapitalist {ilkelerde kapsamli bir tarimsal
destekleme politikast baglatilmistir ve daha once piyasa fiyatindan satilamayan, fazla
stoklar1 olan giftcilere asgari ya da taban fiyati garantisi vermeye baglamistir (Bernstein,
2014, s. 90-91).

Giilten Kazgan’a (2013, s. 285) gore, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda iki etken
sonucunda diinyada tarimsal {retimi arttirmaya yonelik politikalar uygulanmaya
baglamistir. Birincisi savasin hemen sonrasinda diinyanin aglik tehlikesiyle kars1 karsiya
kalmasi, ikincisi ise savastan hemen sonra antibiyotik ilaclarin devreye girmesi ile
Olimler hizla azalmaya baslayarak niifus artis hizinin 6zellikle gelismemis tilkelerde
daha once hi¢ goriilmemis bir oranda yiikselmeye baslamasidir.

Ikinci Diinya Savasi sonrasi, savas sirasinda yasanan gida kithig1 ve Dogu ve Bati
bloklar1 arasinda soguk savasin etkisiyle ortaya ¢ikan gida giivencesi hem gelismis hem
de gelismekte olan iilkelerde ulusal tarim politikalarinin en mesru gerekgesi ve temel
stratejik hedefi olmustur (Sahindz, 2014, s. 414). Caglar Keyder ve Zafer Yenal’a
(2013, s. 35) gore, 20. yiizyilin ortalarinda pek cok iilkedeki i¢ pazarin gelistirilmesine
ve sanayilesmeye yonelik siyasi ve toplumsal hassasiyetler ile bunlarin sekillendirdigi
ulusal kalkinmaci politikalar kirsal kalkinmayi, tarimsal alanin modernlestirilmesi ve

doniistiiriilmesine dair kaygilar1 da beraberinde getirmistir. Bu ylizden de ozellikle
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1950’li ve 1960’I1 yillarda hemen hemen her yerde tarimi destekleyen politikalar
uygulanmistir. “Tarimsal {iriinlerin dig 6demeler dengesine olumlu katkida bulunmast,
cogu gelismekte olan iilkede temel doviz kaynaginmi olusturmasi ve iilkelerin dis
iliskilerine stratejik bir giic kazandirmasi (Sahinéz, 2014, s. 414)” bu donemde tarimsal
tiretimi destekleyen ve kalkinmaci politikalarin yayginlik kazanmasina yol agmuistir.
Nitekim 1950’lerden 1970’lere kadar olan donem kalkinmacilik anlayisinin giderek
yayginlastifi donemdir ve bu donemde tarimsal iiretimi arttirmak ve modernlestirmek

i¢in gesitli politikalar uygulanmistir.

Bu dénemde, giintimiizdeki gibi tarimsal ve genel olarak kirsal kalkinma politikalar1 ¢cok
cesitli kurumsal bicimlerdeydi ve paradigma degisiklikleri ya da degisik modalar
izlenmekteydi. Biitiin g¢esitliligine ragmen modernlesme politikalarinin ve programlarinin
ortak bir temel mantig1 vard1: Ister kiigiik iireticiler ister biiyiik ¢apl isletmeler ister devlet
isterse 0zel sektor araciligiyla olsun meta iligkilerini derinlestirerek daha verimli bir tarimin
tesviki. Bu politikalar genellikle Giiney’de devlet-DB isbirligiyle yiiriitiildii; 6zellikle ABD,
Britanya ve Fransa’nin yardimlar ile 6zel (ulusal ve uluslararasi) tarim sirketlerinin amaci

modernlesme tasarimlari sunmakti (Bernstein, 2014, s. 95-96).

Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda, ABD tahil stoklarini eritmek ve asir1 iiretimi i¢in
istikrarli bir program olusturmak {lizere az gelismis iilkelere gida yardimi yapmaya
baslamis ve uluslararast gida diizeni bu cercevede yeniden sekillenmistir (Yenal ve
Yenal, 1993, s. 97). Bu donemde ABD, dénemin iki kutuplu diinyasinda aglik sorununa
¢Oziim olarak yeni bir teknoloji devrimini giindeme getirmis; yeni teknoloji kimyasal
giibre ve sulamaya ¢ok duyarli tohumlarin gelistirilmesine dayanmis ve yesil devrim
olarak adlandirilmistir (Kazgan, 2013, s. 285). Yesil devrim teknolojileri ile tarimda
iretkenlik arttirllmaya ve gelistirilmis tohumlar, ekim yontemleri, daha ¢ok giibre
kullanimi ile birlikte isletme kredileri ve teknik damigsmanlik saglanarak cift¢iligin
teknik kosullarinin iyilestirilmesi amaglanmistir (Bernstein, 2014, s. 96). Makine, suni
giibre, kimyasal ila¢ gibi unsurlar tarimi endiistriyel bir hale getirirken; bilgiye,
bilgelige, dayanismaya dayali, insan saglig1 i¢in risk olusturmayan iiretim modeli terk
edilmistir (Aysu, 2008, s. 11).

1958 yilinda kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun (AET) ilk ortak politikasi
tarrm alaninda gerceklesmis ve kisaca 6’lar olarak adlandirilan Almanya, Fransa, italya,

Belgika, Hollanda ve Liiksemburg’un kendilerine gida gilivencesi saglamasi amaciyla
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1958 yilinda imzalanan Roma Antlagsmasi ile Ortak Tarim Politikast (Common
Agricultural Policy)’n1 ortaya koymus oldular (Giinaydin, 2010, s. 95).

30 Ekim 1947 tarihinde imzalanip 10 Ocak 1948 tarihinde yiiriirliige giren
Gumriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi (GATT: General Agreement on Tariffs
and Trade), diinya ticaretine iligskin kurallar koyan ¢ok tarafli bir sdzlesmedir ve temel
amaci diinya ticaretinin serbestlestirilmesidir (Gilinaydin ve Ertugrul, 1999, s. 35).

Ahmet Sahin6z’e (2014, s. 416) gore:

Dogal faktorlere olan bagimliligi, insan beslenmesinde vazgecilmezligi ve sosyal yapi
icerisindeki agirligl tarim kesimini ister istemez piyasa mekanizmasinin disina ¢ekmis ve
bu kesime uzunca bir siire GATT’mn uluslararas: ticaret kurallarina karst yaygin bir
muafiyet saglamigtir. Bu baglamda tarim kesiminin, II. Diinya Savasi sonrasinda yasanan
neo-liberal politika ve ticari serbestlesme hareketinin ilk asamasinda disarida kaldigt
goriilmiistiir. Uye iilkelerin tarimsal agiklarmi bilyiitmemek ya da tarimsal fazlalarini
eritmek amaglarina yonelik olarak, ABD’nin o6nerisi ile GATT’da bir tarim istisnast
diizenlemesi yoluna gidilmistir. Bu baglamda iilkelere, GATT in 11. Maddesi ile bazi
kosullar altinda tarim iriinleri ithalatina miktar kisitlamasit uygulama, 16. Maddesi ile

birtakim tarim triinlerinin ihracatina siibvansiyon verme olanagi saglanmistir.

Gelismis tlkeler, ilk baslarda yeterlilik amaciyla tarim iiriinleri igin destekleme
politikalart uygulamislar ancak bu politikalar gelismis tilkeleri ihtiyaglarindan fazla
iiriin tiretir duruma getirerek iiriin stoklar1 yiiziinden ciddi sikintilar yagsamalarina sebep
olmustur (Aysu, 2008, s. 22). Yasanilan tarimsal {iriin stoku krizini asabilmek i¢in tarim
da GATT kapsamina alinmis ve tarim triinleri ihracatina uygulanan siibvansiyon ile bu
sorun ¢oziilmeye calisilmistir.

1970’1i yillarin basinda diinya ekonomisi, kiiresellesme olarak ifade edilen bir
degisim siireci igerisine girmis ve diinya ¢apinda sermaye yeni bi¢imlerde yeniden
yapilanmaya baglamistir (Bernstein, 2014, s. 100). 1970’11 yillara gelindiginde; kendine
yeterli, pazardan kopuk, gecimlik liretim yapan bir koyliiliikten s6z etmek miimkiin
degildir (Aydin, 2018, s. 21). Yine de bu donemde, az gelismis iilkelerde klasik
anlamda koylii olarak nitelendirilebilecek niifus dnemli bir yer tutuyordu ve daha ¢ok
gecimlik tarimla ugrasan bu koyliiler, i¢ pazarin gelismesiyle, yavas da olsa kii¢iik meta
tireticiligine dogru doniismeye baslamislardi (Keyder ve Yenal, 2013, s. 19).

Aysu, bu donemdeki tarimin genel durumunu su sekilde 6zetlemektedir:
1970’11 yillarm sonuna gelindiginde Yesil Devrim uygulamas: ve ona ek olarak piyasa
fiyatlarina yapilan bilyilk miidahaleler, mali destekler ve ithalati yasaklayici politikalarla

tarimda verimlilige bagl tiretim artislar1 olmustur. Ayn1 dénemde Batil1 iilkelerin tarimsal
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iretiminde azgelismis iilkelere oranla daha biiyiik verim artis1 gerceklestirilmis ancak bu
iilkelerin niifus artig1 duraklamaya girmistir. Azgelismis iilkelerde ise niifus artis1 ayn1 hizla
artmaya devam etmektedir. Yine 1970°li yillarin sonunda itibaren donemin Avrupa
Toplulugu, Japonya ve ABD arasinda kiyasiya bir pazar savasi baslamistir (Aysu, 2008, s.
30).

Bu donemde, ABD’nin Avrupa Birligi (AB) iilkeleri ile gida alanindaki rekabeti
siirerken, 1973 yilinda Sovyet pazarinin Amerikan tahilina agilmasiyla {i¢iincli diinya
iilkelerine yapilan gida yardimi ABD ig¢in Onemini yitirmistir ve diinya pazarinda
bugday fiyatlarinin yiikselmesiyle bu {ilkeler tahildaki borglarini  6demeye
zorlanmiglardir (Yenal ve Yenal, 1993, s. 98). Kazgan’a (2013, s. 286) gore, 1974-1981
yillarinda yasanan petrol krizi sonrasi yagsanan diinya pazarindaki daralma ile gelismis
Bati iilkelerinin diinya pazarina biiylik mali desteklerle ihra¢ ettigi tarim {riinleri
fiyatlarinda ciddi bir diisiis yasanmis ve i¢ ticaret hadleri hizla tarim aleyhine donmeye
baslamistir. Biitlin bu siire¢ icerisinde, tarimsal tiretim ve uygulanan tarim politikalar
yeni bir doniislim siireci igerisine girmistir.

1973-1979 yillan arasinda gergeklesen GATT 1n Tokyo Turu’nda:

(...) tarim serbest piyasa kapsami igerisine alinmaz ama ABD, ulus asir1 sirketlerin 6niinii
acmak ic¢in tarim kesimini serbest pazara a¢ma c¢abalarindan vazgegmez, siirdiriir.
Sirketlerin zorlamasi ile ABD bir yandan GATT’1 tarim konularmi goriismek iizere
toplamaya calisirken diger yandan kontrollerindeki finans kuruluglar1 IMF ve Diinya
Bankasi araciligiyla az gelismis tlkelerin tarimlarini ulus asir1 sirketlere agmak igin bir
saldirt programi baslatir. 80°li yillarin basinda borg krizine giren iilkelere bor¢ veren finans
kuruluglarinca “yapisal uyum programlar’” dayatilacaktir. Bu saldir1 sonucu bir¢ok az
gelismis ilke, i¢ pazarini gida mallari ithalatina, tarim alanlarini ulus asirt tarim ve gida

sirketlerine agmak zorunda kalir/birakilir (Aysu, 2008, s. 31).

1980 sonrasinda, “uluslararasi mali piyasalarda faiz oranlarinin yiikselmesi ve
hammadde fiyatlarindaki gerileme sonucunda gelismekte olan iilkelerin dig 6demelerde
giiclerinin azalmasi, endiistrilesmis iilkelerde tarim pazarlarinin doyum noktasina
ulagmasi, ¢cok sayida iilkenin tarimsal iiretim agiklarinin azalmasi (Sahinéz, 1992, s. 9)”
gibi sebepler sonucunda neo-liberal ekonomi politikalari uygulanmaya baglanmistir. Bu
donemde, oncesinde uygulanan tarimsal iiretimi ve koyliiliigii desteklemeye yonelik
politikalardan da vazgecilmeye baslanmistir.

Keyder ve Yenal’a (2013, s. 19) gore, bu donemde pazara yonelik tarimsal tiretim
giderek hizland1 ancak yine de ¢evre iilkelerin bir kisminda pazara yonelik kiigliik meta

tireticiliginin yani sira ge¢imlik {iretime odaklanan koylii tarimi da hala yaygin olarak
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goriilmekteydi. Bununla birlikte, bu donemde kirsal kesimde birgok ailenin
gecinebilmeleri i¢in tarim dis1 istihdam ve gelirin 6nemi artmis; piyasa iliskileri kirsala
ve tarima daha ¢ok ve derinden niifuz etmis; toprak, su, emek ve hatta genetik 6zellikler
gibi bircok dogal kaynak alinir-satilir bir meta haline gelmistir. Bunlarin sonucunda,
tarimsal tiretimi ve koyliiligii destekleyen politikalarin terk edilmesiyle, hem kdyliiler
piyasa kosullar ile kars1 karsiya kalacaklar hem de tarimsal iiretim giderek sermayenin
egemenligi altina girerek yeniden sekillenecektir.

IMF ve DB’nin tarim politikalarina miidahalesi genellikle Ekonomik Istikrar ve
Yapisal Uyum Programlar ile gergeklestirilmektedir. Nitekim IMF ve DB, Latin
Amerika iilkeleri basta olmak {izere gelismekte olan iilkelere istikrar programlari
uygulatarak ulusal tarim politikalarini etkilemistir (Sahindz, 2014, s. 426). Bu iilkelere
yapisal programlar dayatilirken, programlar sonucunda gerceklesecek doniisiimlerin bu
tilkelerin ekonomik ve toplumsal ¢ikarina oldugu vurgulanmaktadir (Aydin, 2018, s.
121). Ancak bu programlarla gelismekte olan {ilkelerin tarimlari gelismis iilkelerin
kontroliine gecerek bu iilkelerin tarimlarinda ticari iligkiler ve metalagsma giderek
artmistir.

Kiiresel kriz 1980°1i yillarda derinlesirken, gitgide artan rekabet ve tarimsal
triinlerdeki iiretim fazlasi, ABD ve AB arasindaki rekabeti de arttirirken bu siiregte
tarim1 desteklemeye yonelik slibvansiyonlu programlarin yliksek maliyeti gelismis
tilkelerin biitceleri lizerinde agir bir yiik haline gelmisti ve bunlar sonucunda da iki taraf
da GATT kapsaminda gerceklestirilen Uruguay Raund’u goriismeleri sirasinda, Tarim
Anlasmas1 ve Diinya Ticaret Orgiitii (DTO) ile sonuglanan gecici bir ittifak
olusturmuslardir (Mariano, 2005, s. 150).

GATT Uruguay Turu, 1986 yilinda baslayip, yedi yilin sonrasinda 1993 yilinda
bitmistir. Anlagsma 1994 yilinda imzalanip 1995 yilinda yiirlirliige girmistir ve
boylelikle diinyada tarimda yeni bir doneme girilmistir (Aysu, 2008, s. 52). Bor’a
(2014, s. 96) gore:

21 madde ve 5 ekten olusan bu anlasma, temel olarak {iilkelerin tarim iiriinleri ticaretlerini
serbestlestirmek amactyla yiikiimlendikleri birtakim hiikiimleri igermektedir. Anlasma
hiikiimleri, i¢ destek taahhiitleri, ihracat destekleri (siibvansiyonlar) ve pazara giris
bagliklarini1 icermektedir. Pazara giris kisminda tilkeler uyguladiklari tiim onlem ve
destekleri tarifelere doniistiirmeyi ve bu tarifeler {izerinden indirime gitmeyi
yiikiimlenmektedir. I¢ destekler kisminda ise dilkelerin tarimsal iiretimlerine vermis

olduklar1 ¢esitli destekler renkleri ile ayrilan kutularda degerlendirilerek desteklerin
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kaldirilmast ya da uygulanan desteklerde indirime gidilmesi kararlastirilmistir. Yasaklanan
destekler kirmizi ya da amber kutuda, indirim taahhiidiinde bulunulan destekler mavi
kutuda ve ticaret bozucu etkisi olmayan ve bu nedenle devam eden destekler de yesil

kutuda bulunmaktadirlar.

Uruguay Turu Tarim Antlasmasi (UTTA), tarim iriinleri ticareti sisteminde bir
reform olarak kabul edilmis, anlasmanin temel amaci adil ve piyasa sistemine dayali bir
tarim ticareti olusturmak olduguna isaret edilmistir (Bor, 2014, s. 96). UTTA, diinya
genelinde tarimda liberalizasyonu uygulamaya sokan ve DTO’ne iiye iilkelerin
imzaladig1 bir anlagma olmasina ragmen, genel olarak ABD ve AB’nin isteklerine ve
ihtiyaglarina uygun diizenlemeler icermektedir (Gilinaydin, 2014, s. 522). Gelismis ve
gelismekte olan iilkelerin anlagsma hiikiimleri birbirlerinden farklidir ve biitiin bu
diizenlemeler az gelismis iilkelerin tarimlarin1 bagimlilastirirken, dis satimda rekabet
istlinliigi olan {lkelerin diinya pazarlarindaki etkinliklerini arttirici  6zellikler
tagimaktadir (Aysu, 2008, s. 47).

Oyan’a (2004, s. 44) gore, az gelismis iilkelerin tarimlarina iliskin uluslararasi
baglayici resmi belge, 1995 yilinda DTO ile imzalanan ve 2001 yilmin Mart ayinin
sonrasinda yeni miizakereler ile yenilenen Tarim Anlagmasi olmustur ve bu anlagsma
1995 yilinda ii¢ alanda liberalizasyon onermektedir: Birincisi iilkeler tarimsal iiriin
ithalatinda korumay1 kaldirmali (pazara giris serbestisi), ikincisi tarimsal {iriin ihracatina
doniik tesvik ve siibvansiyonlar son bulmali ve {i¢iinciisii de tarima doniik i¢ destekler
tasfiye edilmelidir. Bu kosullar, iilkelere gore farkli zamanlara bagli olarak uyulmasi
zorunlu siiregler olarak tanimlanmaktadir (Oyan, 2004, s. 44).

2000’11 yillarin basinda gelismis ilkeler, gelismekte olan iilkelere hem iiretim
fazlaligin1 6nlemek hem de bu iilkelerin tarimsal tiretimlerini kontrol edebilmek icin
iiretim alanlarinin daraltilmasi, tarim tiretimi yerine ¢evre diizenlemesi, ormanlastirma
gibi uygulamalar ile ireticileri tiretimden uzaklastirmaya calismislar ve azalan tarim
gelirini gidermek ftizere de ireticilere Dogrudan Gelir Destegi (DGD) vermeye
baslamiglardir (Kazgan, 2013, s. 287-288).

Giliniimiizde; tarimda yayilarak gelisen kapitalist iliskiler nedeniyle koyliiler birer
kiiciik meta iireticisi haline gelmislerdir. Tarimsal liretime yonelik devlet desteklerinin
de azalmasiyla birlikte kiiclik meta iireticileri, serbest piyasa ekonomisinin zorlu

kosullariyla karsi karsiya kalmislardir. Orgiitsiiz olmalar1 sebebiyle de bu kosullarla
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miicadele edememektedirler. Giiniimiizde tarimsal iiretimin kiiclik meta ireticileri

tarafindan serbest piyasa icin yapildigindan s6z etmek miimkiindiir.

2.2.6. Yeni koyliiliik tartismalari

Tarimda kapitalist iligkilerin gelismesi, kiigiik meta tretimi ve koyliiliik
tartismalari ile ilgili olarak, koyliiligiin tasfiyesi ya da koyliiliigiin sonu tartismalar ile
birlikte, koyliiliigiin varligini devam ettirmesine yonelik tartigmalar da dikkat ¢ekicidir.
Tarima ve koyliiliige yonelik iliskin tartigmalari olusturan iki temel ana eksenden
birisini koyliiliigiin sonu/tasfiyesi tezi tartismalar1 olustururken, diger eksenini tarimdaki
bunca olumsuz gelismelere ragmen nasil oluyor da kiiciik {iireticiler kirsal alanlarda
varliklarin1 devam ettirebilmeyi basarabiliyor sorular1 olusturmaktadir (Bagsaran, 2018,
s. 37). Bernstein’a (2014, s. 108) gore, iki ylizyildan uzun bir zamandir koyliiliigiin
sonunun geldigi tartisilmis ve bu tartismada bir takim savlar 6ne siirlilmiistiir. Bunlar;
ampirik olarak bunun gergeklesip gerceklesmedigine yonelik, analitik olarak degisik
yerlerde degisik derecelerde neden olup olmadigina yonelik ve normatif olarak da
koyliiliiglin sona ermesinin modern iktisat i¢in iyi ya da koti olduguna yoneliktir
(Bernstein, 2014, s. 108-109). Kapitalist ya da sosyalist modernlesmeyi savunanlara
gore koyliiliigiin yok olmasi acili da olsa iyi bir seydir. Onlara gére yeninin yaratilmasi
icin eskinin yikilmasi gerekmektedir (Bernstein, 2014, s. 109). Ortaya ¢ikan bu yeni
durum i¢in Harriet Friedmann diinyanin geri kalan koyliiliigiine kitlesel saldiri, Philip
McMichael sirketlerin hakim oldugu gida sistemi kdyliileri miilksiizlestirmesi, Harvey
ise miilkstizlestirerek birikim ifadelerini kullanmigtir (Bernstein, 2014, s. 109-110).

Ozkaya’ya (2016, s. 870) gore, koyliiliikk; “gerek bazi sol gerekse neo-liberal
cevrelerce ortadan kaybolacak ve ekonomik rasyonalite acisindan kaybolmasi gereken
bir smif veya tabaka olarak kabul edilmektedir”. Bununla ilgili olarak, Engels,
koyliiliiglin vazgecilmez yok olusunu oOngoriirken, neo-liberal yaklagim da benzer
sekilde koyliiliige kars1 ¢ikmakta ve koyliiliigli verimsiz gorerek kapitalist isletmelerin
biiyiimesi gerektigini savunmaktadir (Ozkaya, 2016, s. 870). Ancak gerek Marksist
gerek neo-liberal gerekse diger yaklasimlarin Ongordiiklerinin aksine diinyanin
genelinde bahsedildigi gibi bir koyliiligiin tasfiyesi siireci yasanmamustir (Bagaran,
2018, s. 39). Giiniimiizde koyliiliik, yasadigi zorluklara ragmen varligini siirdiirmeye

devam etmektedir.
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Koyliilerin yasadiklar1 zorluklara ragmen varliklarint devam ettirmesi ile iligkili
olarak, Van der Ploeg (2012), yeni bir koyliiliikk kavramini ileri siirmiistiir. Van der
Ploeg’in bir makalesine tanitim yapan Murat Oztiirk’e ( 2012, s. 8) gore, tarimda koylii
iiretim tarzi ve kapitalizmin tarima girisi siirecinde, koylii tiretiminin gecici mi yoksa
kalict bir durum oldugu mu, gegiciyse nasil ortadan kalkacagi, kaliciysa varliini nasil
devam ettirecegi gibi sorular siklikla tartisilmistir. 20. ylizyilin sonlari ile 21. ylizyilin
baslarinda diinya genelinde kdylii niifusunun hizla azalmasi ve GSYIH i¢inde tarimsal
iretimden elde dilen gelirin giderek azalmasi ile birlikte tarimda kapitalizmin
gelismesine yonelik farkli yaklasimlar giindeme gelmistir (Oztiirk, 2012, s. 8). Bununla
ilgili olarak, Ploeg ( 2012, s. 29), bir yandan kdyliiliikten hizli bir ¢ikisin oldugunu ama
diger yandan da yeniden koyliilesme siirecinin yasandigini ifade etmistir. Ploeg’a (2012,
s. 11) gore, kapitalist ¢iftciler ile koyliileri ana ve birbirine karsit iki kategori olarak ele
alan koylilikle ilgili tartigmalar, her ne kadar 1960’lara kadar tim diinyadaki tarim
sistemlerinin merkezi c¢eliskilerinden birini yansitmis olsa da hizla degismekte olan
diinyay1 kavramada yetersiz kalmistir. 1960’lardan itibaren, modernlesme projesinin
ortaya cikip pekistirdigi kosullar ile birlikte girisimci tarimin ortaya ¢cikmistir (Ploeg,
2012, s.11). Girigimei tarimin yiikselmesi liretim tarzini ortadan kaldirmamais, diinyanin
pek ¢ok yerinden koyli iretim tarzi devam etmeyi siirdiirmiis ve son yirmi yildir yeni
koyliilesme siireci hayli 6nem kazanmistir (Ploeg, 2012, s. 12).

Ploeg’a (2012, s. 14) gore, kdyliiler glinlimiizde kendilerine aykir1 bir diinya ile
kars1 karsiya kalmislardir ve insanlari teslimiyete, bagimliliga, yoksunluga ve kotiilesen
gecim kosullarinin derdine mahkiim eden boyle bir toplumda vermeye c¢alistiklart
ozerklik son derece Onemlidir. Koyliilerin bu o6zerklik miicadelesi, kendi
denetimlerindeki bir kaynak tabani olusturmalar1 ve genisletmesi seklindedir ve burada
toprak ve doga son derece onemlidir (Pleog, 2012, s. 14). Koyliilerin, iiretimlerini
gerceklestirmelerinde metd olmayan iretim araglarmmi kullanmalart son derece
onemlidir. “Koylii tUretim birimi, tam tamma tarimi belirli ve stratejik olarak
diizenlenmis bi¢imde girdi pazarlarindan uzaklastiran ancak ayni zamanda (gene belirli
ve stratejik diizen iginde) onu diger pazarlara baglayan (tarimin ¢iktt kisminda)
kurumsal bi¢cimdir (Ploeg, 2012, s. 14)”.

Van der Ploeg (2012, s. 12), tarimsal iiretim tarzlarini, koyli tarimi, girisimei
tarim1 ve kapitalist tarim olmak {izere iice ayirmaktadir. Buna gore, girisimci ve

kapitalist tarimin gelismesi, koylii iiretim tarzini yok etmemis, aksine diinyanin
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genelinde bircok yerde koOylii iiretim tarzinin devam etmekte, hatta yeni yeniden
koyliilesme siireci ortaya ¢ikmaktadir. Ploeg (2012, s. 30), tarimdaki liberallesme ve
kiiresellesme ile ilgili olarak “gift¢iler aslinda ne yapiyor?” sorusunu sorar ve iki temel
egilim kesfeder. “Bunlardan ilki, dibe dogru daha ileri yaris anlamina gelecek klasik
girisimci yanittir. Avrupa’daki ¢iftgilerin cogunlugunun yonelimini yansitan ikincisi ise,
tartismal1 ve sakli kalmakla birlikte saglam, gili¢lii ve umut verici yeniden koyliilesme
siirecidir (Ploeg, 2012, s.30)”.

Koyliiliigiin tasfiyesi tartismalarinda 6zellikle hayatta kalma stratejileri 6nemli bir
boliimiinii olustururken, bir diger tartisma alanmi ise kiigiik ireticilerin zorluklar
karsisinda varliklarin1 nasil devam ettirebildikleri sorusu olusturmaktadir (Basaran,
2018, s. 40). Bununla ilgili olarak, hem diinyada hem de Tiirkiye’de kdyliilerin
varliklarin1 devam ettirebilme, gecimlerini siirdiirebilme ve tarimsal iiretimlerine devam
edebilmelerine dair gelistirdikleri stratejiler {izerine pek ¢ok ¢aligma gergeklestirilmistir.

Tiirkiye’de  koyliilerin ~ varliklarimi  devam  ettirebilmek ve  gegimlerini
saglayabilmek icin gelistirdikleri stratejilerle ilgili pek ¢ok calisma yapilmistir. Aydin,
Eskisehir’in (Sivrihisar) Kinik ve Aydin’in (Soke) Tuzburgazi kdylerinde yapmis
oldugu calismada, yapisal uyum politikalarinin olumsuz etkilerini giderebilmek ve
onlarla birlikte yasayabilmek i¢in koylii hanelerinin gelistirdikleri beka stratejilerini {i¢
grupta toplamistir. Bunlar; yeni gelir yaratmaya yonelik stratejiler, birikmis kaynaklari
harcama ve borglanmaya dayali stratejiler ve tiiketimi sinirlama ve maliyeti diisiirme
bicimindeki stratejilerdir (Aydin, 2001, s. 22). Koylilerin varliklarin1 devam
ettirebilmek icin gelistirdikleri stratejilere yonelik ¢alismalardan birisi de Ozugurlu’nun
(2013), 10 il ve bunlara bagh 24 koyde gerceklestirdigi, kiigiik koyliiliigiin tarimdaki
doniisiim karsisindan nasil direndiklerini inceleyen ¢aligmasidir. Giinaydin’a (2004, s.
117-118) gore, beka stratejileri, koyliilerin tarimsal iiretimde giderek artan zorluklara
karst varliklarini devam ettirebilmek i¢in bulduklar1 yollardir. Tiirkiye’de kirsal
bolgelerdeki niifus azalmasina ragmen kiigiik koyliiliikk glinlimiizde de 6nemli bir rol
oynamaktadir ve bunda koyliilerin gelistirdigi beka stratejileri ile yeniden iiretim
olanaklarini arttirmasi son derece etkilidir.

Sonug olarak, Marksist, neo-liberal ve diger pek ¢ok yaklagimin 6ne siirdiigiiniin
aksine koyliiliik tamamen tasfiye olmamis, tarimdaki donilisimden olumsuz olarak
etkilenseler bile glinlimiizde varliklarini siirdiirmeye devam etmektedirler. Varliklarini

devam ettirmelerinde, tarimsal {iretim siirecinde kullandiklar1 kaynaklarin tam olarak
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metalasmamasindan gelistirdikleri birtakim hayatta kalma stratejilerine kadar pek ¢ok
etken mevcuttur. Bu arastirmada, tarim politikalarindaki doniisiime bagli olarak gerek
iretim siirecinde gerekse gec¢imlerini saglamakta olumsuzluklar yasayan findik
ireticilerinin varliklarimi devam ettirebilmeleri, gelistirdikleri yoksullukla basa ¢ikma

stratejileri ¢ercevesinde incelenecektir.

2.3. Tiirkiye’deki Koy Sosyolojisi Arastirmalari

Tiurkiye’de kirsal yapiyr tanimaya yoOnelik olarak yapilan kapsamli saha
arastirmalarinin, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra basladig1 sdylenebilir (Kéymen, 1999,
s. 137). Savas sonrast donemde, Tiirkiye’deki kir sosyolojisinin Amerikan kir
sosyolojisinin tesiri altinda kalmis, bu siralarda Avrupa’daki kir sosyolojisi
caligmalarindan fazla etkilenmemistir (Planck, 1977, s. 223).

1940’larda, Marx’in kuramlar1 Tiirkiye’deki kdy sosyolojisi tartigmalarini
etkilemeye baslamis, bu donemde ikisi de ABD’de egitim goren Niyazi Berkes ve
Behice Sadik Boran bazi makaleler ve kir sosyolojisi lizerine iki kitap yayilamiglardir
(Planck, s. 228). Bu donemde daha ¢ok kdy monografisi sayilabilecek Berkes’in (1942)
Bazi Ankara Koylerinde Sosyal Arastirmalar, Boran’in (1992) Toplumsal Yapi
Arastirmalari ve Ibrahim Yasa’nin (1985) Hasanoglan K&yii niin I¢timai-iktisadi Yapisi
adli ¢alismalar Tiirkiye’deki kdy sosyolojisi ¢aligmalari i¢in son derece 6nemlidir. Yasa
(1985, s. 158), Hasanoglan kdylinde yaptig1 ¢aligmada, koylin Ankara’ya olan yakinligi,
ulagim ve egitim olanaklarinin gelismesi ile birlikte kdydeki is imkanlarinda ¢ok hizl
bir ¢esitlenmenin yasandigini ifade etmistir. Boran (1992, s. 257) bir dag ve bir ova
koylinii karsilastirdigi arastirmasinda, dag kdyiinde, agalik durumunun ova koyiinde
daha etkin oldugunu belirtmistir. Boran’a (1992, s. 257) gore, ova koylerinde eski
agalik mevkileri sarsilmig, eski agalar yeni kosullara uyum saglamaya ¢aligsarak
otoritelerini saglamaya calisirken kdyde mubhtarlar etkin rol oynamaya baslamistir. Dag
koyilinde ise eski rejim parcalanmis olsa bile agalarin ova kdyilinden daha etkin ve
niifuzlu oldugu goriilmekte, muhtarlik ova kdyiindeki gibi baskin bir rol oynamamakta
ve agalarin bu kdyde otorite olarak rakipleri yoktur (Boran, 1992, s. 257).

1960’lar ve 1970’ler, Tiirkiye’deki kirsal kesimdeki saha aragtirmalarinin
yogunlastigt donemler olmus, DPT wuzmanlari, ABD’li kalkinma uzmanlar1 ile
tiniversite iginden ve disindan arastirmacilar, Tiirkiye’deki kirsal yapiya iliskin 6zgiin

veriler toplamislar ve arastirmalar yayimlamiglardir (Kdymen, 1999, s. 138). Tiirkiye’de
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1961-1969 arasinda bazi fakiiltelerde kdy sosyolojisi bagimsiz bir disiplin olarak yer
edinmeye baglamistir (Basaran, 2018, s. 13). Bu donemde kirsal yapi arastirmalarina
yogunlasan sosyal bilimciler, tarimda kapitalist iligkilerin mi yoksa feodal iliskilerin mi
yaygin oldugunu, kapitalist ya da pazar i¢in lretim iligkilerinin kirsal bolgelerde nasil
gelistigini incelemeye calisiyorlardr (Koymen, 1999, s. 138-139). Yine bu donemde,
koyden sehirlere gb¢ ve sehirlerde gecekondularin yapilmasi, 1960’larda koy
sosyolojisine onemli ¢caligmalar kazandirmistir (Planck, 1977, s. 234).

1960’lardaki koOy arastirmalarinda, Miibeccel Kiray’in (2000) Eregli Agir
Sanayiden Once Bir Sahil Kasabas1 adli ¢alismasi son derece onemlidir. 1962 yilinda
gerceklestirdigi bu arastirmasinda Kiray (2000, s. 88-91), ¢ilek iiretimi {izerinden
koyliilerin tliccarlara bagimli hale gelmesini ve tiiccarlarin kdyliiler i¢in bir tampon
mekanizma haline gelmesini ele almistir. Yine bu donemde yapilmis bir baska
arastirma, 1966 yilinda Antalya’nin Manavgat ilgesine bagl iki koyiinde (Ilica ve
Glindogdu) Bahattin Aksit (1988, s. 182) tarafindan gerceklestirilmis kdy aragtirmasidir.
Aksit, bu iki farkli kdyde, pamuk {iretimi iizerinden kirsal doniisiim ve farklilagmay1
incelemistir (Aksit, 1988, s. 182). Ilica koyli toprak miilkiyetinden, Giindogdu kdyii ise
aga miilkiyetinden farklilagmis kdyler olmakla birlikte, iki koyde de makinelesme ve
endustrilesme ile birlikte topraklarda kutuplasma ve pazar igin iiretim yayginlagmigtir
(Aksit, 1988, s. 182). Planck’a (1977, s. 235) gore, 1970’lerde Tirkiye’de koy
sosyolojisi “kirsal topluluklarin kalkindirilmasi ve kir topluluklarinin Tiirk toplumu ile
birlestirilmesi ve kaynastirilmas1” sorunlarina ¢0ziim getirmeye calismasi ile
degerlendirilecektir.

“1970’lerde aragtirma yapan onemli sosyal bilimcilerden Bahattin Aksit, Caglar
Keyder ve Ali Ak¢ay 1980’lerin sonlarina kadar Kiray’a benzer sekilde kirin dontisiim
yollarii, kapitalistlesme, modernlesme, kutuplasma problemlerini incelemislerdir
(Nerse, 2014, s. 175-176).” Nerse’ye (2014, s. 176) gore, 1970 sonras1 donemde koylii
niifusun genel niifusa orami giderek degismis ve koOy arastirmalar1 karsilasgtirmali
caligmalar seklinde yapilmaya devam etmistir. 1980°li yillara gelindiginde, tarimsal
iiretimde etkili olmaya baslayan neo-liberallesme ve kiiresellesme ile birlikte koyliiliik
de biiyiikk bir donilisiim siireci igerisine girmistir. 1980’11 yillarin sonrasinda yapilan
caligmalarin ¢ogu bir yandan gog¢ olgusunu, diger yandan yayginlasan kitle iletisim
araglarinin yarattig1 yeni kiiltiirel ortami irdelerken, bu olgularin odak noktasi haline

gelen kentli toplumsal hareketlere biiyiikk yer ayirmistir (Sirman, 2001, s. 252). Bu
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donemde kirsal alan; kirsal turizm, siirdiiriilebilir kirsal turizm, yenilenebilir ¢cevre ve
enerji kentin ihtiyaglarina yonelik ya da kirin yoksullagsmasi, gelecek beklentilerinin
azalmasi, istihdam sorunu gibi yine kentle iliskili bir sekilde kirsal sorunlar olarak
tamimlanmustir (Nerse, 2014, s. 176).

Tiirkiye’de tarima yonelik destekler, 1980°li yillarda kiiresel politikalarin etkisine
girmis ve 2000’lere dogru kira yonelik destekler nerdeyse bitirilme noktasina
getirilmisken kir ¢alismalarinin da konular farkli sekillerde renklenmeye baslamistir
(Nerse, 2014, s. 178). Bu donemde, birka¢ c¢alisma disinda kirsal kesim sosyal
bilimlerin nesnesi olmaktan ¢ikmis, kiiltiirel tiretime, aktor odakli ¢aligmalara ve yeni
kentli kimliklere yogunlasilmigtir (Sirman, 2001, s. 252). 1980’lerde konularda
farklilasmayla beraber kirsal ¢aligmalara ilgi giderek azalmis, kirsal alan ile ilgili olarak
oldukga sinirli sayida aragtirmaci tarafindan ¢alisma yapilmistir (Nerse, 2014, s. 178).

Gegmisten gliniimiize, Tirkiye’deki kir sosyolojisine yonelik arastirmalarin ele
aldig1 konulardaki degisim, Tiirkiye’de tarima yonelik uygulanan politikalarin
dontisiimii ile son derece iligkilidir. Tiirkiye’de tarim, ge¢cmisten giliniimiize cesitli
politikalar ile desteklenen bir alan olurken, tarima yonelik uygulanan politikalarin
dontigiimiine bagl olarak koyliiliik ve tarimsal iiretim de bir donilisiim siireci igerisine
girmistir. Bir sonraki baslikta Cumhuriyet’in kurulusundan giiniimiize kadar olan

stirecte tarima yonelik uygulanan politikalara yer verilmistir.

2.4. Tiirkiye’deki Tarim Politikalarinin Doniisiimii

Cumbhuriyet’in kurulusundan giiniimiize dek Tiirkiye’de tarima yonelik ¢esitli
politikalar uygulanmistir. Tiirkiye’de uygulanan tarima yonelik politikalari; 1923-1929:
Yeniden ingsa donemi, 1930-1939: Devlet kapitalizmi, 1940-1945: Savas yillari, 1946-
1961: Emperyalizm ile iliskiler ve ithal ikameci sanayilesme, 1962-1979: Ice déniik
disa bagimli biiyiime (Oral, 2006), 1980-2000: Tarimda neoliberal politikalarin
yayginlagmasi ve 2000’li yillar ve sonrasi donem seklinde siniflandirabiliriz (Giinaydin,

2014).

2.4.1. 1923-1929: Yeniden insa donemi

1923-1929 willari, Anadolu’da yeni bir devletin kurulmaya c¢aligildigr bir
donemdir. Boratav’a (2015, s. 39) gore, Siyasi bakimdan bir nevi yeni bir donemi temsil

etmesine ragmen, iktisadi olarak geg¢misten tamamen bir kopukluk yasandigini
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sOyleyebilmek miimkiin degildir. Aksine 1923-1929 doénemi, iktisat politikalart ve resmi
iktisat goriisleri acisindan 1908-1922 donemiyle bir siireklilik i¢erisindedir.

1923  yilinda  kurulan  Tiirkiye = Cumhuriyeti  Devleti'ne, = Osmanl
Imparatorlugu’ndan neredeyse enkaza doniismiis bir tarimsal yapr miras kalmusti.
Niifusun ¢ogunlugu koylerde yasiyordu. Koylii niifusunun da %22’sinin is hayvani
yoktu ve aile basina bir karasaban bile diismiiyor, ekilebilir alanlarin ise ancak %5-%10
arasindaki bir bolimi ekilebiliyordu (Koymen, 1999, s. 1-2). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin

kurulus yillari igin:

Uzun savas yillarinda tarim tiretimi yar1 yariya azalmis, geng erkek koylii niifusu yitirilmis,
bagta is hayvanlart olmak iizere arag-gereclerin biiyiik kismu yok olmustu. Tirkiye,
1920°’lerin basinda bugday ve undan sekere, patatesten limona, caya kadar gida
maddelerinin bir kismini ithal ediyordu. Bu da toplam ithalatin dortte birini olusturuyordu;

oysa ihracatin %80’i 4-5 kalem tarimsal iiriinden ibaretti (Kazgan, 2013, s. 323).

Tarimsal iiretimin bu kadar az olmasi ve iilke niifusunun biiyiik kisminin da
koylerde yasamasi nedeniyle, kurulan yeni devletin kalkinmasi {izerine olan politikalar
da daha c¢ok tarimsal lretimin ve kirsal niifusun sorunlarinin ¢oziimiine yonelik
olmustur. Muzaffer Bakirci’ya (2007, s. 55-56) gore, bu donemde tarimsal iretim
Osmanli doneminde oldugu gibi merkezi ihtiyaclarin karsilanmasi prensibinden farkli
olarak tarimin bir ekonomik sektor olarak ele alinmasi ve gelisimini saglamasi yoluyla
genel ekonomik gelismenin 6nemli bir unsuru olmasina yonelik ¢aba gosterilmistir.
Ancak donemin zorlu kosullar1 bu c¢abalar1 olumsuz yonde etkilemistir. Cumhuriyet’in
ilk yillarinda, Osmanli’dan miras kalan tarimin baslica 6zelligi adaletsiz toprak dagilimi
ve pazar ekonomisinin geliskinligi acisindan birbirinden farkli bolgelerin varligidir
(Koymen, 1999, s. 2).

1923-1929 doneminde, devletin tarim alanindaki uygulamalari; asar vergisinin
kaldirilmasi, asayisin saglanmasi, Ziraat Bankasi araciligiyla krediler verilmesi ve
destek politikasi, egitimin yayginlastirilmasi ve en 6nemlisi tarimdaki 6zel miilkiyeti en
iist diizeyde mesrulastiran Medeni Kanun’un ¢ikarilmasi olarak siralanabilir (Oral,
2006, s. 17).

Cumbhuriyet’in ilaninin ardindan meydana gelen en 6nemli gelisme, 17 Subat-4
Mart 1923 tarihleri arasinda toplanan Izmir Iktisat Kongresi’dir. Kongre, dénemin
ekonomik yapisinin gelistirilmesi amaciyla goriismelerin yapilmasi agisindan 6nem

tasimaktadir. Kongre, donemin iktisat Vekili Mahmut Esat tarafindan diizenlenmis,
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Kazim Karabekir bagkanlik yapmis, Mustafa Kemal’in agilis konusmasiyla baslatilmig
ve yeni rejimin karsilasabilecegi biitiin iktisat politikasi sorunlarinin tartigildigi ve giftci,
tiiccar, sanayici ve is¢iler gruplarmin oylariyla kararlarin  alindigi bir forum
olusturulmustur (Boratav, 2015, s. 45). Bakirci’ya (2007, s. 59) gore, Izmir lktisat
Kongresi, siradan bir toplantinin 6tesinde, ¢cokmiis bir imparatorlugun ardindan biiyiik
sikintilarla kurulmus olan Cumhuriyet’in mevcut iktisadi durumunun ortaya konulmast
ve dogrudan ilgili taraflarin dile getirdigi sorunlara ¢Oziim {iretilmesine olanak
saglamasi bakimindan oldukc¢a 6nemli bir faaliyet olmustur. Kongrede; reji meselesi,
ziraat ve maarif meselesi, asayis meselesi, asar meselesi, Ziraat Bankasi ve itibar-1 zirai
meseleleri, yollar meselesi, orman meselesi, ziraatta hayvanat meselesi, ¢iftgilige ait
bazi maddeler ve ziraatta makine meselesine yonelik kararlar alinarak Cumhuriyet’in ilk
yillarinda uygulanan genel iktisat politikas1 bu ilkelere dayandirilmistir (Tiitengil, 1977,
S. 76).

Bu donemde, tarimsal iiretimin gelistirilmesi i¢in ge¢miste uygulanan pek ¢ok
uygulama tasfiye edilmeye baslanmistir. Kazgan’a (2013, s. 323) gore, ¢agdist Osmanl
kurumlarinin tasfiyesi arasinda 17 Subat 1925 tarihli ve 552 sayili kanunla asar
vergisinin  kaldirilmas1  ozellikle  belirtilmelidir.  Asar  vergisi,  “Osmanl
Imparatorlugu’ndan devralinmis ve {iriin iizerine alman ayni nitelikte bir vergiydi

(Onder, 1999, s. 68)”. Asar vergisi:

Ayni nitelikte oldugundan, ciftgiyi piyasa kosullari igine itmiyordu. Bu yonii ile vergi,
tarim kesimini piyasa etkilerine karsi tepkisiz kalmasina neden oluyordu. Ayrica bu sistem,
ekonominin para ve piyasa ekonomisine gecisini de yavaslatiyordu. Uriin olarak toplanan
vergi, kamu hizmetlerinin finansmani yaninda, 6zellikle ordu beslemede kullanilmaktaydi.

Osmanli donemine &zgii "dirlik" sistemi asar iizerine oturmaktaydi (Onder, 1999, s. 69).

Asar vergisi, tarimda potansiyel verim iizerine degil, fiili {iretim {izerine salinan
bir vergi olmasi sebebiyle, tarimsal {iretimi arttirma yoniinde bir tesvik saglamiyor,
hatta iltizam usulii ile toplanan bu vergi, liretimi tesvik etmek bir yana, liretim {lizerinde
kisitlayici etki dahi yapiyordu (Onder, 1999, s. 69). Zafer Toprak’a (1988, s. 33) gore,
asar vergisinin kaldirilmasi, kirsal niifus iizerinde, tarimsal iiretime tesvik agisindan
Ozendirici bir etki yaratmis ve verginin kirsal niifus iizerinde yarattig1 yiik, giderek
pazara ve kente dogru yonelmistir.

Ecevit’e (1999, s. 13-14) gore, pazar igin tireten biyiik ¢iftgiler, asar vergisinin
kaldirilmasindan biiylik 6l¢iide yararlandi. Asar vergisinden elde edilen gelirler, devlet
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gelirinin yaklagik yarisin1 olusturuyordu. Devlet gelir kaybini kismen telafi etmek tizere,
tuz, seker ve gaz gibi temel madde fiyatlarini arttirdi. 1925°te yol vergisini de arttirdi.
Ancak yine de, 1925 yilindan baslayarak tarim kesiminden alinan dolaysiz vergiler
siirekli olarak diisiirildii. Tiim kamu gelirleri igerisinde 1924’te %27,5 olan bu oran,
1930 yilinda %10’a indi. Daha sonraki yillarda daha da azaldi. Hayvan vergisinin
Oonemsiz olmasi, arazi degerlendirmelerinin yapilmamasi nedeniyle, kamu gelirleri
iginde tarimdan dogrudan alinan vergilerin orani giderek sifira yaklagsmistir (Oral, 2006,
s. 19).

Asar vergisinin kaldirilmasindan sonra yerine, tarimsal {iriinlerin satig1 sirasinda
alinmak iizere yeni vergiler konulmustur. Ayni olarak alinan asarin kaldirilip, yerine
para ile 6denmek zorunlulugu olan bir verginin konulmasi, tarimda metalagma stirecini
artiracak bir 6zellige sahipti ¢linkii bu vergi degistirilmesi ile tarim kesiminin piyasa ile
temas zorunlulugu artmis oluyor ve verginin 6denmesi igin {iriiniin 6nce pazara getirilip,
para ile degistirilmesi gerekiyordu (Oral, 2006, s. 19).

Asar vergisinin kaldirilmasinin ardindan 1926 yilinda Medeni Kanunu kabul
edilmis ve Borg¢lar Kanunu ¢ikartilmig, bu kanun ile topraktaki 6zel miilkiyet yapisina
kesinlik kazandirilmistir (Onal, 2010, s. 66). 1926 yilinda kabul edilen Tiirk Medeni
Kanunu ile Osmanli toprak rejiminden kaynaklanan 6zel miilkiyete iliskin engeller
ortadan kalkmistir. Kanun, 639. maddesinde miri topraklarin 6zel miilkiyete
gecirilmesine olanak taniyordu. Bu olanak, 6zellikle 1950 sonrasindaki makinelesme
stirecinde mera ve c¢ayirlarin 6zel miilkiyete gegirilmesine onciiliik etmistir (Kazgan,

2013, s. 323). Oral’a (2006, s. 20-21) gore:

Medeni Kanunu’n kabul edilmesiyle, genis tarim alanlar1 {istiinde fiili denetim kurmus olan
giiclii ailelerin, bu alanlar1 tam malik sifatiyla tapuya kaydettirmesi son derece
kolaylagtirilmis oldu. 1929°da biiyiik arazi sahipleri agisindan olaganiistii onem tasiyan bir
bagka yasa ¢ikarildi. Buna gore, timar, iltizam gibi kurumlarla ilgili olarak Osmanli
hiikiimetinin c¢esitli ailelere vermis oldugu ve genis tarimsal alanlara tasarruf hakki
saglayan belgeler, bu alanlarin 1926 Medeni Kanunu gergevesinde 6zel miilk olarak tapuya
kaydettirilmesi i¢in yeterli sayildi. Osmanl belgelerinde sozii edilen alanlarla ilgili sinirlar
son derece karmasik oldugu, Tiirkiye’nin kadastrosu bulunmadigi igin, elinde bu tiirlii belge
bulunan gii¢lii aileler, cok genis alanlarin miilkiyetini kazanmaya bagladilar. Bu arada, I.
Paylasim Savagi sirasinda siiriilen Ermenilerden ve Lozan Anlagmasi’na gore niifus
degisimine konu olarak Yunanistan’a gonderilen Rumlardan kalan milyonlarca dekarlik

arazinin sahiplenilmesinde de kaymagi kirsal kesimdeki gii¢lii aileler yedi.
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Oral’in ifadesiyle (2006, s. 17) Cumhuriyet’in bu ilk doéneminin tarim
politikasinin 6zelligi, timiiyle zengin kdylii ve toprak agasi isletmelerini desteklemek,
tesvik etmek ve onlarin kapitalist gelismesini saglamak; makineli tarima gegmelerini
saglayarak verimi artirmaktir. Bu donemde, tarimla ugrasan ailelerin biiylik bir kismi
tarimsal arag-gereclere sahip degillerdi ve hiikiimet tarafindan tarimda makinelesmeye
tesvik edici politikalar uygulanarak tarimsal verim ve tiretim arttirilmaya ¢alisiimistir
(Oral, 2006, s. 17). Cumhuriyet'in ilk yillarinda traktor sayisinda belirgin bir artis
izlenmistir. 1924'te 500 dolayinda olan traktor sayis1 1928'de 1200'e ulagsmist1 (Toprak,
1988, s. 20). 1924 yilinda uygulanmaya konulan ve ekili dikili alanlarin genisletilmesini
hedefleyen bir baska yasa ile traktdr kullanan isletmelerdeki makinistler ve tarim
aletlerinin ve makinelerinin tamirinde istihdam edilen belirli sayida teknik eleman
askerlikten muaf tutulmustur (Silier, 1981, s. 19).

Tarimda makinelesmenin sonucunda, eskiden islenemeyen arazilerde de artik
tarimsal lretim yapilmaya baglanmisti. Makinelesmeyle topraklarin tarimsal iiretime
uygun duruma getirilmesi sonucunda, 6zellikle biiyiik ¢ift¢ilerin toprak sayisinda artis
meydana geldi. Bu donemde emek kit olmasina ragmen traktér ancak traktorle ekime
elverigli ve oOlgegi biiyiik isletmelerde kullanilabiliyordu (Silier, 1981, s. 20-21).
Donemin traktorlerinin teknik 6zellikleri, Tiirkiye topraginin niteligiyle bagdasmiyordu.
Donemin Tarim Bakanligi Tiirkiye'nin genel arazi yapist ve toprak tirii 1920'li ve
1930'lu  yilarin traktorlerine uygun olmadigini belirtmistir.  1920'lerde  traktor
kullananlar bu araglari ¢ekim hayvanlariyla takviye etme geregi duyuyorlardi (Toprak,
1988, s. 20).

1920’lerin ve 1930'larin traktor teknolojisi yeterince gelismemisti. Demir tekerlekliydi;
nadiren paletliydi. Engebesiz diiz arazilerde yol aliyordu. Cekim giicii taslik, sert topraklara
yetmiyordu. Traktor, II. Diinya Savasi yillarinda giindeme gelen gekim giicii yiiksek, askeri
arazi arabalarindaki teknolojik gelismeler sonucu her tiirlii arazide kullanilabilir bir ¢ekim

giiciine sahip olabildi (Toprak, 1988, s. 20).

Yine bu donemde, tarimsal iiretimde kiiciik aile igletmeciliginin yaygin olmasi
sebebiyle; traktor gibi maliyetli tarimsal girdilerin kullanimina yanasilmiyordu (Toprak,
1988, s. 38). Ayrica, 1929 Biiyiik Buhran’1 ile birlikte tarimda makinelesme siireci de
kesintiye ugramistir. Buhranla birlikte tarimsal triinlerin fiyatlar1 hizla diismeye
baslamistir. Akaryakit fiyatlar1 ayni hizla diismediginden, akaryakit siibvansiyonu

almakta olan cift¢iler, akaryakiti traktore koyup {liretim yapmaktansa, vergisiz satin
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aldiklar1 akaryakit1 piyasa fiyatindan satmaya baslamislardir (Tekeli ve Ilkin, 1988, s.
84).

Bu donemde Tiirkiye tarimi genel olarak kiiciik aile isletmelerine dayanmuis, genel
olarak aile emegi ile liretim yapan bu isletmeler gecimlik isletme tipinde yer almistir.
Kiy1r bolgeleri disindaki bolgelerde kapali bir kdy ekonomisinin egemen oldugu bir
ortamda, biiyiik toprak miilkiyeti ise kiiglik koylii ekonomisinden bagimsiz ve adeta
arizi bir unsurmus gibi degerlendirilmistir (Silier, 1981, s. 12).

Onal’a (2010, s. 72) gore, Cumhuriyet’in kurulus donemi boyunca devletin
tarima verdigi destek, diizensiz ve pargali olarak tanimlanabilmektedir. Devletin
tarimsal destege yonelik Ziraat Bankasi kredileri, kooperatifler, destekleme alimlar1 gibi
aygitlarinin  heniiz sistematik bir yapt kazanmamasi sebebiyle devletin tarima
miidahaleleri de kesikli bir yap1 arz etmis, cogunlukla tek seferlik uygulamalar olarak
kalmistir.

Bu donemde Tiirkiye nin ihracatinda, gesitli tarimsal iiriinlerin énemli bir payi

vardi:

Toplam ihracatin yarisindan biraz fazlasin tiitiin, izim, pamuk, findik ve incir gibi iiriinler
olusturuyordu. Bu yillarda {iriin tegviklerinde ticari lirtinlerin hububata gore daha ¢ok tesvik
edildigi goriilmektedir. Ancak bu tesvik politikalarindan dogrudan iireticilerin yararlanmasi
¢ok 6zel kosullarda miimkiin olmaktaydi. Genel olarak ticari iiriin yetistiren orgiitlenmemis
kiigtik {ireticilerin en yogun bigimde tiiccar baskisi ile karsi karsiya bulundugu ve bu alanda
iireticiyi tesvik igin gelistirilen politikalardan yine en biiyiik oranlarda dagitim ve kredi

kanallarim kontrol eden gruplarin yararlandigi ortaya ¢ikmaktadir (Silier, 1981, s. 30-33).

Genel olarak, tarimin gelistirilmesine yonelik biitlin ¢abalara ragmen

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda tarim 6nemli sorunlarla kargi karsiyaydi:

iki savas aras1 yillar Tiirkiye ekonomisi acisindan bir kriz donemiydi ve fiyata ve dogaya
duyarli tarim kesiminde ekonomik bunalim ¢ok daha belirleyiciydi. Ozellikle 20'li yillarin
ikinci yarisinda doga kosullarinin elverigsizligi savaslar ertesi ekonomik toparlanma

doneminde tilkeye gii¢ yillar yasatti (Toprak, 1988, s. 24).

Biitlin bu zorluluklara ragmen, Toprak’a (1988, s. 45) gore, Tiirkiye Cumhuriyeti
ilk on yilinda kendine yeterli bir tarimsal yapiya sahip olmus ancak 1929 Biiyiik
Buhran’iyla birlikte tarimsal tiretim ciddi sikintilarla karsilasmistir. Biiylik Buhran’dan
en ¢ok etkilenen tarim sektorii olmus, gelismis kapitalist iilkeler, Biiyiik Buhran’in

talebe gore asirt iiretim fazlasinin dogurdugunun bilincinde olarak, 6zellikle tarimsal
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tiretimi kisic1 tedbirlerle gelistirirken Tiirkiye’de de benzer politikalar 6nermis ancak o
donemde Tiirkiye’de asir1 iiretim degil, tam tersine kit tiretim s6z konusuydu (K&ymen,
1999, s. 10). Tarimsal tretimde karsilasilan zorluklar1 asabilmek i¢in Tiirkiye,

korumaci-devlet¢i-planli ekonomi politikalara yonelmistir.

2.4.2. 1930-1939: Devlet kapitalizmi

Hacmi, kapsama alani ve siireci bakimindan modern diinyanin en biiyik
ekonomik buhranlarindan biri olan 1929 Ekonomik Buhran’i; 24 Ekim 1929 tarihinde
ABD’de baslamis, ABD’nin dis iilkelerdeki yatirimlarimi geri ¢ekmesi sonucunda
uluslararas1 ticarette meydana gelen durgunlukla birlikte Ekonomik Buhran once
1930°da biitlin Amerika kitasina, daha sonra da hizla biitiin diinyaya yayillmistir
(Bakirci, 2007, s. 71). Bu durum en ¢ok gelismekte olan ilkelerin ekonomilerini
olumsuz yonde etkilemistir.

Biiyilk Buhran’in diinya fiyatlar1 agisindan karakteristik ozelligi, hammadde
fiyatlarinda sanayi lriin fiyatlarina gore ¢ok daha hizli bir diigme yasanmasidir
(Boratav, 2015, s. 63). Biiyliik Buhran doneminde, Tiirkiye’de tarimsal {irlin fiyatlari
gelismis lilkelere gore daha hizli, sanayi mamul fiyatlar1 ise daha az diigmiistiir. 1929-
1932 arasinda Tiirkiye'nin baglica ihra¢ mallarindaki fiyat diistisleri, findik ve afyonda
%73, incir ve tiitiinde %50, pamukta %48, lizim ve zeytinyaginda %43 olmustur (The
Economist, 8 Temmuz 1933’den aktaran K6ymen, 1999, s. 10). Tarimsal iiriinleri ihrag
ederek kentlerin ihtiyacin1 karsilamak i¢in sanayi ve tliketim mallar1 ithal eden
Tiirkiye’nin dig ticaret dengesi giderek bozulmaya baslamis ve artik bugday, arpa, tiitiin,
findik, iiziim, incir, pamuk, palamut satip seker, un, gazyagi, kumas ithal ederek iilke
ekonomisini dondiirmek miimkiin hale gelmemistir (Giinaydin, 2014, s. 503). Ote

yandan:
(...) kurulusundan itibaren, gerek Osmanli'nin dig bor¢larmnin 6denmesi, gerekse dis ticaret
iligkileri ile diinya ekonomisine entegrasyonu ilerlemis olan Tiirkiye, 1926 yilinda
yurtdigindan alinan dis ticaret kredilerinin kesilmesi nedeniyle tarimsal driinlerini ihrag
etmekte zorlanmaya baslamis; Buhran, Tiirkiye igin zaten var olan bir ekonomik krizi daha
fazla derinlestirmistir. Dolayisiyla 1930'lann basinda Tiirkiye ekonomisinde devletin gerek
planlama, gerekse iiretim agisindan daha etkin bir aktére doniismesi, her biri kendi asiri
iiretim sorunu ile ugragmakta olan gelismis kapitalist {ilkelerin birka¢ kalem disinda
Tiirkiye'den ihrag edilen tarimsal iiriinleri satin almamalarina kars1 verilen bir refleks olarak

da yorumlanabilir (Onal, 2010, s. 80).
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1929 Biiyiik Buhran’min yarattigi etki sonucunda Tiirkiye, 1930’lu yillardan
itibaren korumaci-devlet¢i-planli ekonomi politikalarin1 benimsemeye baslamistir.
1930-1939 doneminin iktisat politikalarindaki dontisiimii, “salt korumaci 6nlemlerle
yetinilen 1930-1931 yillar1, devlet¢i uygulamalara ani (ve is gevrelerine gore asir1) bir
gecisi temsil eden 1932 yili ve devletgiligin rayina oturdugu 1933-1939 yillar1 (Boratav,
2015, s. 67)” olarak siralayabiliriz. Gokhan Giinaydin’a (2014, s. 504) gore, bu donem,
devletin 1923-1929 donemindeki liberal iktisat politikalarindan vazgegerck devletgi
politikalar1 benimsedigi ve daha ¢ok sanayiye yoneldigi bir donemdir. Sanayinin 6n
plana ¢ikmasiyla tarim sektorii ikinci plana itilmistir.

Bu donemde, sanayi sektorii on plana ¢ikmasina ragmen tarim sektoriinde de
onemli uygulamalar yapilmistir. Tarimsal triin fiyatlarinin istikrarina doniik kurumsal
yapidan tarimla baglantili Kamu Iktisadi Tesebbiisleri (KiT) olusturulmus, tarimda ceki
hayvani olarak Okiiz yerine at ikame edilmis, karasabandan pulluga gecilmis, tarimsal
arastirmadan {iriin ¢esitlendirilmesinin tesvik edilmis ve bunun gibi pek c¢ok atilim
yapilmistir (Oyan, 2004, s. 47).

Biiyiik Buhran’dan sonra devlet, tarim {ireticilerinin ugradig: zararlari telafi etmek
amaciyla kredi kooperatiflerini yayginlastirmaya ¢alismistir. Tarimsal iiretim iizerine
yapilan ilk devlet destegi, tarimsal iirlinlere taban fiyat verilmesi seklinde olmus ve
uygulamaya ilk kez 1932 tarihinde bugdayla baslayarak bugday fiyatlaridaki
dalgalanmalar1 6nlenmeye ve ¢iftcileri magdur etmemeye calisilmistir (Bakirci, 2007, s.
73). Hiikiimet tarafindan, Ziraat Bankasi’na ireticiden bugday satin alma yetkisi
taninmus, fiyatlarin tespiti ve alim yerlerinin saptanmasi hiikiimete birakilmis ve Ziraat
Bankasi’nin alimlar1 miktar olarak sinirli kalsa da alim merkezlerinin ¢evresinde kismen
de olsa bir istikrar saglamigtir (Toprak, 1988, s. 16).

Bu donemde, boyle kapsamli bir alim politikas1 Ziraat Bankasi’nin olanaklarim
asmast sonucunda 1938 yilinda Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO) kurulmustur (Toprak,
1988, s. 16). Kuruldugu déonemde yalnizca bugday iireticisine destek amaciyla kurulan
TMO, gelisen ve degisen sartlar icerisinde zamanla arpa, ¢avdar, yulaf, misir, patates,
piring, celtik, fasulye, nohut, mercimek gibi bakliyat, yagli tohumlar1 da faaliyet alam
igerisine almistir (Bakirci, 2007, s. 73). Devlet TMO’ya tahil fiyatlarii koruma ve
diizenleme gorevini vermistir; Bakanlar Kurulu'nun belirleyecegi iiretici bolgelerde,
saptanan fiyatlar ilizerinden tahil satin alacak, fiyat1 koruyacak ve tiiketim bolgelerinde

satis yaparak fiyat tanzim edecekti (Toprak, 1988, s. 16).
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Bu donemde, kooperatifcilik anlayisinin gelismesi, tarim agisindan biiyiilk 6nem
tasimaktadir. 1935 yilinda c¢ikarilan Tarim Satis Kooperatifleri Yasast (1985°te
yenilendi) kapsaminda kooperatifler kurulmus (Akad, 1987, s. 151) ve kooperatifler
hem tarim freticileri i¢in hem de iilke ekonomisi i¢in 6nemli bir unsur haline
gelmislerdir. 1929-1938 arasinda kredi kooperatiflerinin sayis1 65'ten 586'ya ¢ikmistir
(Silier, 1981, s. 91). Bilhassa iilkenin batisinda, ihracata yonelik tarimsal hammadde
iireten illerde yogunlasan bu kooperatifler, koyliiliiglin dayanismasini degil, tarimda
kapitalizmin gelismesini temsil etmektedir (Onal, 2010, s. 75). Akad’a (1987, s. 151)
gore:

Tarim Kredi Kooperatifleri ¢ogu kiiciik ¢iftciye Ziraat Bankasi 6rnegi kiigiik birer ihtiyag
kredisi kotasi taniyan, bu anlamiyla onlarin diizenle baglarina kiigiiciik bir ilmik daha atan
bir fonksiyon tasimaktadir. Gerek Tarim Kredi, gerekse de Tarim Satis Kooperatifleri
Ticaret Bakanligi'nin daimi denetimi altinda, yine bu Bakanligin atadigt genel miidiiriin

yonetimi altinda calismaktadir. Keza muhtelif iriinlerle ilgili ihracatgr birlikleri de ayni

tiirde bir yonetime tabidirler (Akad, 1987, s. 151).

Ancak 1935 tarihli yasaya ragmen, koylii yapisindaki heterojenlik ve kooperatif
yaptya genellikle biiyiik toprak sahipleri ve iktisadi agidan gii¢lii olanlarin egemen
olmasi, kooperatifcilik hareketinin ortaklar1 arasinda bir dayanisma dogurmasini
engellemistir (Giinaydin, 2014, s. 506). Kooperatiflerin yonetiminin de tefeci-tiiccar
sinifinin elinde olmasi sebebiyle, kurulan kooperatifler tarimsal iireticilerin yararindan

ziyade zararina isledigi soylenebilir.

Ziraat Bankasi’nin kurdugu kredi kooperatiflerinin koylilye faideli oldugu da iddia
edilemez. Ciinkii kooperatiflerin ekserisinin meclisi idarelerine mirabahacilar ve
mutavassit tliccarlar girerek kooperatifleri kendi menfaatlerine alet yapmislardir. Koylii
kooperatiften aldig1 krediyi, kooperatif kapisindan ¢iktiktan sonra meclisi idare azasi olan
miirabahactya borcuna mukabil teslim etmektedir. Kooperatiflerin miihim bir kismu1 adeta
miirabahacilarin teskilati haline gelmistir. Meclisi idarelerine kasaba tiiccarlarinin girmis
oldugu kooperatiflere gelince; Koylii kasabada yaptigi istira muamelelerinin bedelini
kooperatif kredisi ile 6demek suretiyle Meclisi idaredeki tiiccarlari kazandirmaktadir.
Kasaba tiiccarlar1 kooperatifler sayesinde kendilerine adeta teskilathi bir pazar bulmus

olmaktadirlar (To6kin, 1990, s. 150).

Oral’a (2006, s. 27) gore, 1930’Iu yillarda kiictik iireticiler, liretime ve tiikketime
yonelik zorunlu harcamalarini ancak pesin kredi ya da baska bi¢imlerde borg¢lanarak

karsilayabiliyorlardi ve yetistirdikleri Uriinlerin biiyiikk bir bolimiinii satmak
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zorundaydilar. Bir yandan {ireticilerin giderek artan bor¢luluk durumu, G6te yandan
karsilarindaki tiiccar ve tefeci grubun giicliliigi alim fiyatinin alabildigine disiik
tutulmasina karsilik kredi kosullarinin ¢ok agir olmasina yol agmaktaydi (Oral, 2006, s.
27).

Oral’a (2006, s. 27) gore:

Kiigiik koylli, malint ucuza satip gereksinim maddelerini pahaliya almasi ve yiiksek faiz
Odemeleriyle, tiiccar ve bankalara aktarmak zorunda kaldig1 degerlerin yamn sira, genellikle
tiitiinde oldugu gibi, ortak¢ilik pay1 olarak biiyiik toprak sahibine de agir bir rant 6demek
durumundaydi. Tim bu 6demeler, koylinliin kendi asgari tiiketim gereksinimleri igin
gerekli olan {irinlin bir boliimiiniin bile verilmesiyle gergeklesebilmekteydi. Stirekli artan
borg yiikii bunun en iyi kanitidir. 1930’larda tefecilik, biiyiik toprak sahibinin rant gelirinin,
yine biiylik toprak sahibi ve tiiccarin ticari kazancinin ya da bagka bicimlerde sagladiklar
parasal sermayenin en hizli artirildigi bir alan durumundadir. Biiyiik toprak sahipligi,
tiiccarlik ve tefecilik Oylesine i¢ ice gegmis ve genellikle bu islevlerin en az ikisi kimi
durumlarda da tiimii ayni kisilerde birlesmistir ki tefeci ve tiiccar sermayesi ile rant
gelirlerini sanki ayr1 ayr1 toplumsal gruplarin geliriymis gibi ele almak yaniltict olmaktadir.
Bu donemde tefeci sermaye bagkalarma gore ¢ok kisa siirelerde olaganiistii bir hizla
bliyiiyebilmigtir. ~ Yine  tefecilik  mekanizmasi, aym  yillarda,  koyliliigiin
topraksizlastirilmasina ve topraklarin toplulasmasina, baska yollara gore, en hizli hizmet

nedeni olmustur.

1930’lu yillarin 6nemli tarim politikalarindan birisi; tarimda makinelesme
olgusudur. 1929 Buhram1 sonucunda tarim fiyatlarmin diismesiyle birlikte; petrolle
calisan traktorlerle tarim yapilmasi Karli olmaktan ¢ikmistir. Bunalim, tarimda
makinelesme silirecinin durmasma neden olmustur. Gelirleri azalan hiikiimet, 1930
yilinda ziraat makinelerinde kullanilan Mevadi Miistaile Hakkindaki 753 Sayili
Kanunlara Miizeyyel Kanun ile tarim makinelerinde kullanilan akaryakita tanidig
muafiyeti kaldirmak zorunda kalmistir (Aysu, 2014, s. 549). Biiyiik toprak sahibi agalar,
bunun sonucunda zor durumda kaldi; makine ithal edemez, mevcut makineleri de
kullanamaz duruma geldiler (Aysu, 2014, s. 549). 1844 traktoriin, agir yaglarla
calisanlarla degistirilmeleri istendi. Agir yaglar iizerindeki muafiyet siirdiiriilmekle
birlikte, asil olarak tarimda traktér degil at kullanilmasi tesvik ediliyordu. Bunun
sonucunda traktdr sayisi azalmaya basladi ve 1936 yilinda 1308 traktore diigmiistiir
(Giinaydin, 2014, s. 506).

Genel olarak 1930-1939 doéneminde Tiirkiye’de sanayi sektorii 6n plana

cikmasina ragmen tarim sektorii de bir gelisme gostermistir. Ancak Biiylik Buhran’in

42



sonuglarindan en fazla ve siddetli etkilenen de tarim sektorii olmustur. Ulkenin
ihracatinda dnemli bir yere sahip olan pek ¢ok iirliniin fiyatlarindaki diisiis hem i¢ hem
de dis ticaret hadlerini olumsuz etkileyerek iilke ekonomisini olumsuz yonde

etkilemistir.

2.4.3. 1940-1945: Savas yillar

Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’na girmemesine ragmen savas ekonomisinin
sartlarin1 agir bir sekilde yasamistir. 1930’lu yillarin politikalar: neticesinde esasen bir
hayli daralmis olan ithalat, iki yi1l icerisinde yar1 yariya diismiistiir ve yetiskin niifusun
askere alinmasiyla tiretimde biiyiik bir diisiis meydana gelmistir (Boratav, 2015, s. 83).
Ecevit’e (1999, s. 16) gore bu donemde:

Ekonomide iiretkenlik ve dis ticaret hacmi diistii. Bugday fiiretimi azald1 ve enflasyon
firladi; bunun maliyeti kitlelerin omuzlarina yiiklendi. Tarim diizleminde, yeni baslatilan
toprak mahsulleri vergisinin yiikii, cogunun hala ge¢imlik ¢ift¢i olmasi nedeniyle, agirlikla,
kiictik treticilerin ilizerindeydi. Ticari sermaye, bilylik ciftgiler ve biiyiik toprak sahipleri,
savag eckonomisinin spekiilasyon ve karaborsa kosullarinda Onemli birikimler elde

edebildiler.

Biitiin bunlar, savas yillarinin bir iktisadi gerileme dénemi olmasina sebep olan
nesnel etkenlerdir ve 1940-1945 donemi, iktisadi gelisme siirecinin durmasi anlaminda
bir kesinti donemi olarak nitelendirilebilir (Boratav, 2015, s. 83).

Bu dénemde, Tiirkiye’nin tarimsal iiretiminde ciddi diisiisler meydana gelmistir.
Devlet bir yandan tarimsal iiriinlerin 6énemli bir boliimiine piyasa fiyatlarinin bir hayli
altinda kalan fiyatlarla el koymus, bir yandan da agir vergi yiikiimliliikleri getirmistir.
Biitiin bunlarin sonucunda, toplam ekilen alanlar bir 6l¢iide gerilemis, birim toprak
basina alinan verimde ise ciddi diisiisler meydana gelmistir (Pamuk, 1999, s. 59).
Tarimsal iiretimde meydana gelen bu diislisten en fazla etkilenenler, siiphesiz ki kirsal
bolgelerde yasayan insanlar olmustur.

Bu donemle ilgili olarak s6z edilmesi gereken en onemli yasa, 1945°te ¢ikarilan
Ciftciyi Topraklandirma Kanunu (CTK) dur. Kanun, bir toprak reformu kanunu olarak
diisliniilmiis ve kanunun amaci; topragi olmayan ya da yetmeyen ciftci ailelerine
gecimlerini saglayabilecek topraga sahip kilmaktir; ancak kanun biiyiik toprak
sahiplerinin topraklarim1 kaybetmesine yol agabilmesi sebebiyle amaglanan sekilde

gerceklesmemistir (Oral, 2006, s. 32). Kanun, toplumun farkli kesimlerinden farkli
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tepkiler almistir. Bakirci’ya (2007, s. 92) gore, kanun devlete ait olup fazla verimli
olmayan arazilerin dagitilmasindan oOteye gecememis, Ozel miilk sahiplerinin
topraklarim1 kamulagtirmaya yaklasmamalar1 sebebiyle, daha c¢ok aileyi toprak sahibi
yapmak amaciyla bir aileyi ge¢indirmeyecek biiyiikliikte arazilerin dagitimi yapilmais,
boylece az toprakli ciftcilere yenileri eklenmistir. Bu duruma yapilan toprak
dagitimlarinin ve yasal diizenlemelerin yeterince denetlenmemesi de eklenince

uygulamada istenilen basari elde edilememistir.

2.4.4. 1946-1961: Emperyalizmle iliskiler ve ithal ikameci sanayilesme

1946 yil1, siyasi ve iktisadi agidan Tiirkiye i¢in bir donlim noktast olmustur. 1946
yilinda kurulan ve 1950 yilinda da iktidara gelen Demokrat Parti’nin (DP) yarattigi
doniistim siyasi agidan 6nemliyken; 1946 yilindan sonraki siiregte daha 6nce uygulanan
ekonomi politikalarindan yasanan kopus da iktisadi agidan énemlidir (Boratav, 2015, s.
96). Boratav’a (2015, s. 96) gore, 1946 yilinin iktisadi olarak bir donisiimii temsil

etmesinin nedenleri:

(...) on alt1 yildir kesintisiz olarak izlenen kapali, korumaci, dig dengeye dayali ve ige
doniik iktisat politikalarinin adim adim gevsetildigi; ithalatin serbestlestirilerek biiyiik
Olgiide artirildigy; dis agiklarin kroniklesmeye basladigi; dolayisiyla dig yardim, kredi ve

yabanci sermaye yatirimlariyla ayakta duran bir ekonomik yapinin yerlesmesi olmustur.

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda, 6zellikle ABD ve DB, azgelismis iilkelerin
oncelikli olarak tarimsal {iretimlerini, makinelesme ile modernlestirmeleri gerektigini ve
tarim iriinleri ihracatina Oncelik taniyarak kalkinabileceklerini ileri siirliyordu
(Koymen, 1999, s. 14). Bu donemde, Tiirkiye’nin ekonomisinin de biiyiimesi ve
gelistirilmesi dis ticarete, 6zellikle de geleneksel ihracat iiriinlerine dayandirilmistir
(Ecevit, 1999, s. 16). 1950'lerde kapitalist sistem kendini modern diinya olarak
tanimliyor ve azgelismis llkelerin kalkinmasmin da modern diinya ile iligkileri
sayesinde gerceklesecegini savunuyor; azgelismis tlkelerin dig ticaret ve yabanci
sermaye girigini  serbestlestirmesi, bu alandaki engelleri ortadan kaldirmasi
bekleniyordu (Kéymen, 1999, s. 14).

Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ABD, Marshall Plam1 kapsaminda azgelismis
tilkelere yardimlar yapmaya baglamistir. Tiirkiye; 1947 yilinda ABD ile askeri yardim

anlagmasini, 1948 yilinda da ekonomik isbirligi anlagsmasini imzalayarak Marshall
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Planina katilmigtir (Oral, 2006, s. 35). Marshall Plani kapsaminda alinan kredi

yardimlariyla:
Tirkiye’nin diinya ekonomisi ic¢indeki islevini yerine getirebilmesi icin ilk yapilanlar
arasinda Diinya Bankasi ve ¢okuluslu bankalardan alinan kredilerle altyapi yatirimlarinin
gelistirilmesi yer aliyordu. Uretimin pazara ¢ikacak béliimiinii artiracak, meta dolagimini
hizlandiracak, i¢ pazari genisletecek ulagim, haberlesme, enerji, sulama yatirimlart bu

dénemde hiz kazanmusti (Oral, 2006, s. 36).

1947°de IMF’ye ve DB’ye (Oral, 2006, s. 32), 1949 yilinda Avrupa Konseyi’ne,
1952 yilinda Kuzey Atlantik Antlasmas1 Orgiitii (NATO)’ne (Bakirci, 2007, s. 215) ve
1953’te de Glimriik Tarifeleri ve Ticaret Genel Anlagsmasi (GATT)’na imza atmigtir
(Onal, 2010, s. 93). Biitiin bu gelismeler, Tiirkiye nin kapitalist diinya icerisinde yer
almasina neden olmustur. Marshall Plani'nin Tiirkiye {izerindeki temel etkisi, tarimda
makinelesmenin 6ne ¢iktigl, disa bagimlhi bir iktisadi kalkinma siirecinin yasanmasi
olmustur (Onal, 2010, s. 93).

Marshall Plani ¢ergevesinde, Zirai Donatim Kurumu, Tarim Kredi Kooperatifleri
ve Tarim Satis Kooperatifleri ve Birlikleri ¢ok uluslu sirketlerin tarimsal girdilerini
iireticilere sattilar. Ziraat Bankasi da cift¢ilere zirai krediler vererek ¢okuluslu sirketlere
ait girdilerin satisim1 kolaylastirdi. Ancak KiT’lerin ve Tarim Satis Kooperatifleri Birlik
kurulus amaglari kendi tarimsal girdilerini tiretmektir (Aysu, 2014, s. 573). Cok uluslu
sirketler, kendi tarimsal girdilerini {ilkenin tarimsal kurulusuyla birlikte {ireticilere
satarak, Ureticileri ve lilkenin tarim sektoriinii kendilerine bagimli kilmislardir.

1950 yilinda DP’nin iktidara gelmesiyle, 1933’ten beri uygulanmakta olan
korumaci-devlet¢i-planli  politikalar geride kalmig ve yerini liberal ekonomi
politikalarina birakmistir. Hiikiimet; serbest girisimi, dis sermayeyi arttirmayi savunmus
ve iktisadi alanda tarim sektoriinii ilk siraya yerlestirmistir (Bakirci, 2007, s. 93).
1950’11 yillarda hiikiimetin tarimsal destekleme politikalarinin kapsami hizla genislemis,
uygulanilan politikalarla iilke tariminin giderek pazara yonelmesinin Oniinii agmistir
(Pamuk, 2009, s. 71-72). Tarimsal iiretim arttirilmaya ¢alisilmis ve bu konuda da
tarimda makinelesme Onemli bir unsur olarak goriilerek tarimda makinelesmeye
gidilmistir. Aysu’ya (2014, s. 571) gore, “soz konusu strateji tarimda uygulanan
bilgelige, bilgi paylasimina, dayanismaya ve 1slaha dayali, dogayla ve insan sagligiyla
dost olan bilge koyli tarimeiligindan, kimyasala dayali, dogayla dost olmayan iiretim

tarzina (enddistriyel tarima) gegisi ongoriiyordu.”
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Marshall Planlariyla alinan krediler sonucunda, Caglar Keyder’e (1988, s. 164)
gore:
1948 yilinda Tirkiye’de toplamda 1750 tane traktor vardi; 1950°de 16000, 1955°te de
40000’¢ yiikseldi. Ayni yillar igerisinde bigerddver sayisi 1000°den 6000’e yiikseldi. Ziraat
Bankas1t ve Tarim Kooperatifleri tarafindan kullandirilan kredi 1947-1948 yillarinda
250000 TL’den 1957-1958’de 2,1 milyon TL’ye yiikseldi. Ekilen toprak miktar1 1948’de
140 milyon doniimdii, 1950°de 220 milyon doéniim oldu. 1950’li yillarda karayollar1 44000
km’den 60000 km’ye ulasti. En biiyiik dort sehrin niifusu %75 artti. Niifusu 10000’den
biiyiik sehirlerde oturanlarin orani %19’dan %26’ya ¢ikti. 1950 ziraat sayimi ile 1963
sayimi arasinda kendi topragini isleyen aile isletmeleri 2,3 milyondan 3,1 milyona cikt1.

Yani %35’lik bir artig gosterdi.

Tarimda makinelesmenin sonucunda, daha Once iiretim yapilmasina uygun
olmayan topraklarda da tarimsal iiretim yapilmaya baslanmistir. Ulke genelinde tarimsal
iiretim yapilan topraklar ve dolayisiyla da tarimsal iiretim artig gostermistir. Bu durum,
Tiirkiye’deki tarimsal tiretim igin olumlu gibi goziikkse de Aysu’ya (2014: 571-572)
gore, yeni politik yonelim sonrasinda Tiirkiye, merada besledigi hayvanlarin giibresini
tarladan kullanmak, tarlada yetistirdigi nitelikli yem bitkisiyle hayvanlarmin yiyecegi
yemi saglamak, miinavebe gibi smanmig bilgelige ve bilgi paylasimina dayali
yontemlerle hastalik ve haserelere karsi miicadele etmek yerine iiretim girdilerini
gelismis tilkelerden satin almaya mecbur birakilmistir. Marshall Yardimi sebebiyle, pek
cok azgelismis iilke gibi Tiirkiye’de liretim girdileri konusunda disa bagimli konuma
gelmigtir.

Bu donemde, i ticaret hadleri tarim sektdriiniin lehine islemistir. Bunun nedenleri
Kore Savasi’nin diinya ekonomisinde hammaddeler lehine bir hareketlilik saglamis
olmasi, daha sonra da iktidardaki DP hiikiimetinin popiilist goriisleri dogrultusunda
tarim Uriinlerine yliksek fiyat vererek koyliiye siibvansiyon yapma politikasini
stirdiirmesiydi (Keyder, 1988, s. 163).

Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki bu gelismeler, Tiirkiye tariminda kii¢iik meta
tretimine gecisi daha belirgin kilmistir. Keyder’e (1988, s. 164-165) gore, 1950’lerden
once de kiiglik meta ireticileri vardi ancak sayilari azdi ve belli bolgelere 6zgiindii;
savag sonrasinda meydana gelen gelismeler, kiigiik metd iiretimini ilke genelinde
yayginlastirmistir ve tarimda, koylii iligkileri yerine piyasa iliskileri giderek belirleyici

konuma gelmistir.
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Tarimdaki makinelesme siireciyle birlikte, ge¢imlik tiretimden giderek pazar igin
tiretime ge¢ildigi goriilmektedir. Tarimsal {liretimle ugrasan iireticiler, pazar i¢in liretime
gecerken, iiretim girdilerini kredi ve borg alarak karsilamaya ¢alismistir. Ureticilerin
kredi ve borg taleplerinin karsilanmasi siirecinde, tiiccar ve tefecilik iliskilerinin ortaya
ciktig1 ve giderek yayginlastigr goriillmektedir.

1954-1961 yillar1 Boratav’a (2015, s. 107) gore, “savas sonunun genigleme
konjonktiiriiniin ve liberal dis ticaret politikalarinin son buldugu; ekonominin goreli bir
durgunluk icinde dalgalanmalara tabi oldugu; ihra¢ mallarina yonelik talepteki diisme
ve dig kaynaklarin belli bir diizeyi agmamasi yiiziinden dogan dis tikanmaya tepki
olarak ithalat sinirlamalarina gidildigi” bir donem olarak ifade edilebilir. DP iktidarinin
disa bagiml iktisat politikalarinin tikanmasi sonucunda, hiikiimet 1954 yilinda daha
kontrollii bir dis ticaret rejimi ile ithal ikameci politikalar1 izlemeye baslamis; 6zellikle
KiT’lerin ekonomideki etkisi déneme damga vurmasiyla liberal bir partinin &zel
sermaye birikiminde kamunun etkisi ve katkisin1 kesfetmesi goriilmiistiir (Giinaydin,
2014, s. 516).

Ekilebilir topraklarin sinira ulagsmasi, Kore Savasi’nin sona ermesiyle ABD’nin
savas sirasinda depoladigi hububati pazarlamaya baslamasiyla Tirkiye'nin ihracat
hacminin ve ihracatin gayri safi milli hasila i¢indeki payimnin diismesiyle 1950’lerin
ortalarinda tarim ve dis ticareti serbestlestiren model krize girmistir (Ecevit, 1999: 18).
Doviz yoklugu sebebiyle gidilen ithalat kisitlamalarinin ardindan yiikseltilen glimriik
duvarlariin, geleneksel sanayilerin yani sira yabanci sermaye ile isbirliginde kurulan
montajc1 nitelikteki sanayiye ve sanayi tUriinlerini pazarlayan ticaret burjuvazine
yarattig1 karlar ve bu olguyu etkisiz kilabilecek tarimsal destekleme ve taban fiyat
politikalarinin heniiz yeterince yayginlagmamis olmasi, sanayi/tarim fiyat iliskilerinde
sanayi lehine bir gelismeyi olanakli kilmistir (Oral, 2006, s. 45).

Tiirkiye’nin tarimsal iiretiminin 20. yiizyilin sonlarina kadar gorece rahat bir
bicimde artmasinin 6nemli nedenlerinden biri, uzun bir siire niifus yogunlugunun diisiik
ve ekilebilir alanlarin bol olmasidir (Pamuk, 2009, s. 65). 1960'lar yaygin tarim
teknolojisinden, giibre, ilag, iyi tohumluk ve sulamanin 6nem kazandigr yogun tarim
teknolojisine gec¢is yapilmaya baslanmis ve birim toprak veriminin artirilmasi
amaclanmistir (Koymen, 1999, s. 20). Bu donemde tarimdan sanayiye kaynak aktarimi,
hizli bir sekilde artan kentleri besleyebilmek ve doviz gelirini arttirabilmek amaciyla

yogun tarim devletin Oncelik verdigi bir alan haline gelmistir (Aydin, 2018, s. 230).
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Birim alandan daha fazla verim elde ederek tarimsal tliretimin arttirilma ¢abalari, 1970’1i
yillarda Diinya’da yesil devrim® olarak adlandirilan tarimsal iiretim yonteminin
Tiirkiye’de yayilmasiyla sonug¢ vermistir (Bakirci, 2007, s. 103). Sanayi Onceligi
olmasia ragmen bu donemde tarimsal desteklemeler devam etmistir ve 1950’lerden
farkli olarak, 1960°larda tarim dis rekabete karsi korunmaktaydi (Kéymen, 1999, s. 20).

Bu donemde kirdan kente yonelik goclerin baglamasiyla, tarimda ¢alisan niifus

sayisinda diisiis yasanmaya baslamstir:

Bu tarihe kadar kirsal niifus orani ve tarimsal istihdamin agirlikli yapisinda bir duraganlik
s6z konusuyken, bu dénemden sonra belirtilen parametrelerde hizli bir degisim siirecinin
baglamis oldugu gorilmektedir. 1960’11 yillarda kirsal niifus %68’lik oranda agirligini
devam ettirmekle birlikte bir 6nceki doneme gore (1950°de %75) oransal olarak 6nemli bir
azalis gostermistir. Bu degisim tarimsal istihdamda da belirgin olarak ortaya c¢ikmus,
1950°de %85 olan tarimsal istihdam 1960’ta %75’e gerilemistir. Belirtilen donemde
Tarmin GSMH’daki payr da Milli Hasilanin yaklasik yarisini olusturmustur (%43,8)
(Bakarci, 2007, s. 102).

Bu donemde goriilen bir diger gelisme, tarimda kooperatif¢ilik anlayisinin

yayginlagtirilmaya ¢alistirilmasidir. Oral’a (2006, s. 49) gore:

1961 yilina kadar kooperatif¢ilik devlete bagimli kilinmis, yonetim ve denetimi tiimiiyle
devlete baglilik ilkesi igerisinde kirsal kesimde kooperatif¢ilik gelisememistir. Bu nedenle,
kapitalistlesme siirecinin gelisiminde kooperatiflerden beklenen alinamamistir. Bu eksiklik
gbz Oniline alinarak, goriiniirde demokratik, 6ziinde proje uygulamasi ve kredilendirmede
devletin tam denetiminde bir kooperatifcilik yayginlastirilmaya c¢aligilmigtir.  Bu
kooperatifler araciligiyla sisteme tam bagli tarim isletmeleri kurularak, yoksul halkin
tizerindeki somiiriiniin siirekliligini saglayacak emperyalist program giindeme alinmustir.
Devlete tam bagimli Tarim Satig ve Tarim Kredi Kooperatifleri genis iiretici yigmlarini
egemen siniflar adina kontrol ederken 6zellikle toplumsal muhalefetin kirilmasinda denetim
bosluklarint doldurmak, antidemokratik uygulamalar1 gizlemek i¢in yasal ve ydnetimsel

diizenlemeler 1961 Anayasasi ile birlikte baglamistir.

*Yesil Devrim:1960’li ve 1970°li yillarda tarimsal iiretimde meydana gelen teknolojik gelismelerin
yasandigr donem yesil devrim olarak adlandirilmaktadir. Bu doénemde; verimi yiiksek tohumlar
gelistirildi, kimyasal giibreler ve tarim ilaglar1 tiretilen bu tohumlarla kullanilmaya baslandi, sulama
sistemleri gelistirildi ve tarimda makinelesme siireci hizland1 (Atalik, 2014, s. 38). Bu dénemde tarimda
kapitalist iretim iligkileri egemen kilinirken iiretim modeli yogun enerji ve kimyasal kullanimina
dayandirilmis, biitiin bu degisimler modern tarim ad1 altina sayginlik kazandirilmaya caligilarak diinyada
tarimda kimyasal girdilerin kullanimina ve pazar i¢in iiretimin yapilmasina tesvik edilmeye calisilmigtir
(Aysu, 2015, s. 30).
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Bu donemde, DP’nin disa bagimli iktisat politikalarinin kisa siirede tikanmasi
sebebiyle 1954 yilindan itibaren daha kontrollii bir dis ticaret rejimi ile ithal ikameci
politikalar izlenmeye baslanmis ve dzellikle KiT lerin ekonomide énemli dl¢iide etkili
olmaya baslamistir (Giinaydin, 2014, s. 516).

Genel olarak bu donem ile ilgili; sanayiye agirlik verilmesine ragmen tarim
sektorii desteklenmeye devam edilmistir. Koylerden kentlere yonelik goglerin
yayginlagsmasiyla tarimda calisan is gilicliniin sayisinda diisis meydana gelmistir.
1960’11 yillara gelindiginde ise, birim alandan elde dilen verimi artirabilmek i¢in giibre,

ilag, sulama kanallar1 gibi yogun tarim teknolojisi kullanilmaya baslanmigtir.

2.45. 1962-1979: ice doniik disa bagimh biiyiime

Tiirkiye’nin; AET’nin 1958 yilinda kurulmasinin ardindan, 31 Temmuz 1959
tarihinde yaptig1 ortaklik bagvurusu kabul edilmis ve 12 Eyliil 1963 tarihinde imzalanan
Ankara Anlagsmasi’nin 1 Aralik 1964 tarihinde yiiriirliige girmesiyle Tiirkiye-AB
ortaklik iligkisi baglamigtir (Bakirci, 2007, s. 215). AET nin ilk ortak politikasi tarim
alaninda gerceklesmis ve kisaca 6’lar olarak adlandirilan Almanya, Fransa, Italya,
Belcika, Hollanda ve Liiksemburg’un kendilerine gida gilivencesi saglamasi amaciyla
1958 yilinda imzalanan Roma Antlagmasi ile Ortak Tarim Politikas1 (Common

Agricultural Policy)’n1 ortaya koymus oldular (Giinaydin, 2010, s. 95). Bakirci’ya gore:

1963 tarihli Ankara Anlagmasi, 1973 tarihinde yiiriirliige giren Katma Protokol ile 1/80,
1/95 ve 1/98 Sayili Ortaklik Konseyi Kararlari, aynt zamanda Tiirkiye ile AB arasinda
tarim alanlarindaki iligkilerin = g¢ercevesini de belirlemistir. Bunlardan Ankara
Anlagmasi’nda; “Ortaklik Rejimi”nin Toplulugun Ortak Tarim Politikasin1 géz Oniinde
bulunduran 6zel usullere gore, tarim ve tarim iriinlerini kapsadigi belirtilmistir. Topluluk,
Ankara Anlagmasi ile tek tarafli olarak Tiirkiye ¢ikish bazi tarim iriinlerine indirimli tarife

kontenjanlar1 tanimusgtir.

Tiirkiye’de, 1960’1 yillarin sonlarina dogru, yesil devrim teknolojisinin tarimsal

girdileri kullanilmaya ve yayginlastiriimaya baslanmistir:

1960'larda, ABD Uluslararast Kalkinma Orgiitii tarafindan, tarimda "yesil devrim"
teknolojisi donemine girildigi agiklandi. Yiiksek verimli tohumlarin, belirli bir teknoloji
paketiyle kullanildiginda olaganiistii verim artislarina neden olacagi ve bu teknolojinin
toprak reformu geregini ortadan kaldirarak, tarimda gelir dagilimi adaletini

gergeklestirecegi savunuluyordu. Yeni teknoloji, baslica bugday ve piringle ilgiliydi.
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Tiirkiye dahil bir¢ok iilkede, 1965-1975 déneminde belirli bolgelerde bu teknoloji
uygulandi. Yiiksek verimli tohumlarin ancak belirli oranlarda, sulama, giibre ve ilaglama ile
bagarili olabilecegi 6ngoriilityordu. Bu nedenle hiikiimetlerin ithal girdileri desteklemesi ve
sulama projelerine hiz vermesi istendi. Ama bir¢ok {ilkede, teknolojik paketin 6ngordigii
oranlarin tutturulamadigini, girdi siibvansiyonunun maliyetinin ¢ok yiiksek oldugunu ve
ancak isletme sermayesi olan ya da ucuz kredi kaynaklarindan yararlanabilen biiyiik
ciftcilerin bu teknolojiyi kullanilabildigini belirten arastirmacilar, 10 yillik uygulama
sonuglarint degerlendirdikten sonra, bu teknolojinin tarimsal gelir dagilimmi daha da

bozdugu ve 6nemli iiretim artislarina neden olmadig1 sonucuna ulastilar (Kdymen, 1999, s.
27).

1963 yilindan itibaren 5’er yillik olmak iizere kalkinma planlari hazirlanmis ve
bunlar yillik programlarla desteklenmistir. Planlarda genel olarak toplum refahinin
arttirllmas1 ve sosyal adaletin saglanmasi amacglanmis, ekonominin karma sistem
icerisinde yiirlimesi, devletin egitim, saglik, ulastirma, enerji, sulama gibi temel kamu
hizmetleri i¢in yatirim yapmasi, yatirnmlarda bolgeler arasi denge saglanmasi,
verimliligi arttiracak entansif tarim i¢in yatirimlarin gerceklestirilmesi hedeflenmistir
(Bakirci, 2007, s. 101). Bunun i¢in modern tarim makineleri, modern girdiler,
gelistirilmis tohumlar, ucuz krediler ve hem girdiler hem de irilinler igin
slibvansiyonlarin saglanmasi giindeme gelmistir (Aydin, 2018, s. 230).

1960 sonrasinda, Devlet Planlama Teskilatt (DPT) tarafindan hazirlanan ilk
kalkinma plan1 1963-1967 yillarin1 kapsayan Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’dir. Bu
planda tarimsal {iretim; sanayiye hammadde saglayacak sekilde arttirilmasi ve tarim ile
sanayinin birbirleriyle iliskili bir sekilde gelistirilmesi hedeflenmistir (DPT, 1963, s.
145). Birinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda, toplum kalkinmasi ile kdy kalkinmasi bir
tutulmus, tarimda calisan niifusa toplum kalkinmaci metotlartyla ulasilarak bu niifusun
daha 1yi i3 ve hayat standartlarina erigsmeleri saglanacaktir. Kaynaklarin ve insan
giicliniin bos yere harcanmasina engel olacak dnlemlerin alinmasi, halkin goniillii olarak
hizmetlere katilarak kaynaklarin arttirilmasi ve hizmetlerden daha ¢ok sayida insanin
yararlanabilmesi hedeflenmistir (DPT, 1963, s. 53). Koy halkinin ihtiya¢ duydugu
cesitli hizmetlerin karsilanmasi i¢in kooperatif gibi teskilatlarin kurulmasi ve idare ile
topluluklarin isbirliginin saglanmasi amaglanmistir (DPT, 1963, s. 101). Tarimda
gelismenin ve tarimsal {iretimde artis1 saglamanin temel sartlarindan birisi, tarim
sektoriinde ¢alisanlarin rasyonel ¢aligma usullerini benimsemesini saglamaktir. Egitim,

tarim egitimi, yayin isleri ve ozellikle de kooperatiflesme hareketi, tarim sektoriindeki
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gelismelerin saglanmasi igin gerekli unsurlar olarak kabul edilmistir (DPT, 1963, s.
102).

1968-1972 yillarim kapsayan lkinci Bes Yillik Kalkinma Plani’nda (1967),
iilkenin ekonomisinde sanayinin hakim oldugu bir yapiya gecilmesi, tarimin toplam
gelir igerisindeki paymin arttirilmasi i¢in tarimsal iiretimin hava sartlarina olan
bagimliliginin azaltilmast hedeflenmistir. Tarimsal {iretim tekniklerinde modernlesme
saglanarak, daha kararli bir gelisme hiz1 saglanarak oOzellikle tarim kesiminde
calisanlarin yasam standartlarindaki dalgalanmalarin 6nlenebilmesi ve daha gergekei
tahminlere dayanan giivenilir bir kalkinma planin hazirlanabilmesinde zorunlu
gortilmistiir (DPT, 1967, s. 2-3).

Planda, tarim sektdriinde verimliligi ve toplam iiretim miktarmi arttiracak bir
ortam yaratilmasi, bu amagla toprak-insan iligkilerinin diizenlenmesi, istikrarl bir fiyat
politikasinin giidiilmesi, tarima ucuz girdilerin saglanmasi, uygun bir pazarlama
diizeninin kurulmasi, etkili bir kredi politikasinin uygulanarak koyliniin gelir
seviyesinin ylikseltilmesi hedeflenmistir (DPT, 1967, s. 235). Tarimsal {iretimdeki temel
aksakliklar1 gidermek iizere, Tarim Reformu on goriilmiistiir. Tarim reformunun
uygulanabilmesi i¢in dncelikle topragin miilkiyetine iligkin diizenlemeler yapilmis, tapu
ve kadastro ¢aligmalari yapilmistir (DPT, 1967, s. 640).

Planda, kiigiik aile isletmelerinin makine, donatim ve kredi elde etmek icin gerekli
mali gilicte olmamalar1 g6z Oniinde bulundurularak, bu gibi ihtiyaglar1 karsilamada
iriinlerin pazarlanmasinda kooperatif¢ilik O6nemli bir arag olarak kullanilmasi
hedeflenmistir. Tarimdaki verim artisinin saglanmasinda  geleneksel iiretim
tekniklerinden modern iiretim tekniklerine gecis gerekli goriilmistiir. Ciftcilere vade ve
faiz bakimindan uygun sartlarda kredi verilmesinin saglanmasi 6ngoriilmiistiir (DPT,
1967, s. 640-641).

Tirkiye’de 1960’larda ve 1970’lerde makinelesen ve kapitalistlesen tarim
sonucunda, i¢ ve dis pazarlar i¢in geleneksel {irlinlerin tiretimine agirlik verilmistir
(Aydin, 2018, s. 224). 19601 yillara kiyasla 1970'lerin ortalarinda tarim destekleme
politikalar1 kapsamina alinan iirlinlerin sayis1 neredeyse ii¢ katina ¢ikarken tarimda
iiretim artiglar1 stirmeye devam etmistir (Yenal, 2013, s. 106). Entansif tarim sonucu
artan Uretim ile birlikte, desteklenen iriin sayisi 1969'da 17'ye, 1970'lerde 22'ye
yiikselmistir (Oyan, 2004, s. 48). Onal’a (2007, s. 4) gore:
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1970’lerde devletin uyguladigi tarimsal destek politikalar1 Tirkiye kapitalizminin ve
Tirkiye’deki sinif miicadelelerinin bir bagka 6zelligine daha isaret etmektedir. 1960’lar
boyunca giiclenen, 12 Mart darbesi ile sindirilemeyen ve 1970’lerin ikinci yarisinda giderek
siddetlenen uzun bir siyasi krize taraf olan is¢i siifinin burjuva iktidarinda yarattigi
tedirginlik, kiiciik koyliligin de kimi kazanimlar elde etmesini saglamistir. 1970’lerde
hizla genisletilen destekleme alimlari, destekleme kapsamina giren iiriinlerden satilabilecek
miktarda ireten kiigiik koyliiliikk i¢in daha iyi bir geg¢im diizeyi anlamina gelmistir.
Literatiirde sik stk “popiilizm” olarak tanimlanan ve c¢ogunlukla elestirel yaklasilan bu
durum, Tiirkiye kapitalizminin, siyasi kriz ortaminda kirda yasayan halk kitlelerinin diizen
disina savrulmasini dnlemek i¢in verdigi bir sinifsal reflekstir. Bu refleks sonucunda kiigiik

koyliiliik azzimsanamayacak ekonomik kazanimlar elde etmistir.

Donemin tarim sektorii, kamusal politikalarla bigimlenmis; TMO, Tekel, Seker
Sirketi ve Cay-Kur araciligiyla devlet destekleme alimlar1 yapilmais, {iriine yonelik kamu
miidahalesi tarim {iriinleri fiyatlarinin belli bir diizeyin tstiinde kalmasina neden
olmustur (Giinaydin, 2014, s. 517). 1970’lerde gelismekte olan iilkeler o zamana dek
siiren tarimsal yapilar1 ve tarimsal {riin desenleri {iizerindeki kontrollerini hizla
kaybetmeye baslamistir (Aydin, 2018, s. 224).

Ikinci Bes Yillik Kalkinma Plani sonrasinda, 1972 yilinda, 1973-1977 yillarini
kapsayan Uciincii Bes Yillik Kalkinma Plan1 yiiriirliige girmistir (DPT, 1972). Planda,
tilke ekonomisinin gelismesi i¢in sanayilesmeye agirlik verilmesi gerektigi belirtilmistir
(DPT, 1972, s. 120). Planda, ekonominin 6ncelikle sanayi sektoriine gore gelistirilmesi
amaglanmis ve uzun donemli perspektif i¢inde kdyliiniin yasam diizeyinin yiikseltilmesi
amaciyla Tarim ve Toprak Reformu, tarimda iiretimin gelistirilmesi, kooperatiflesme,
kredi ve pazarlama kapsaminda diizenlemeler yapilmasi ongortilmistiir (DPT, 1972, s.
861).

Genel olarak; 1962-1980 doneminde yesil devrim teknolojilerinin
yayginlagsmasiyla birlikte tarimsal {iretimde artis meydana gelmistir. Tarimsal tiretimde
meydana gelen artis sonuncunda da devlet tarafindan destekleme alimlar1 kapsamina

giren iirlinlerin sayis1 da giderek artmistir.

2.4.6. 1980-2000: Tarimda neoliberal politikalarin gelisimi

1973 buhrani sonrasinda, Tiirkiye yeniden agir dis borg yiikiinii 6deyebilmek igin
IMF ile masaya oturmak zorunda kalmais, yeni stratejide, borglu azgelismis iilkeler i¢in

kalkinma sozciliglinden vazgegilerek; oOncelik enflasyonu Onleyerek ekonominin
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istikrarin1 saglamaya yonelik tedbirlere verilerek yeniden serbest ticaretgi politikalara
doniilmiistir (Koymen, 1999, s. 28). Giinaydin’a (2014, s. 219) gore, bu doniisiimiin
iktisadi temellerini 24 Ocak 1980 Kararlari, zora dayali temellerini ise 12 Eyliil 1980

darbesi olusturmustur:
Demirel Hiikiimeti i¢inde Turgut Ozal tarafindan i¢ ve dis sermaye cevrelerinin istekleri
dogrultusunda hazirlanan 24 Ocak 1980 kararlari, tipik bir IMF istikrar programi paketi ile
Diinya Bankasi yapisal uyum programinin tiim unsurlarini icermektedir: Devaliiasyon, KiT
zamlar1 ve fiyat denetimlerinin kaldirilmasi, politika degisimleri 6nlemleri (Giinaydin,

2014, s. 519).

1970’lerde uygulamaya konan yesil devrim teknolojileri sonrasinda Onal’a (2010,

s. 137-138) gore:

1980 sonrasi donemde, uluslararasi konjonktiirde yaganan bir bagka degisim, 1980'li yillarin
basindan itibaren emperyalist iilkelerin 6nemli miktarda tarimsal {iriin fazlasi iretmeye
baglamis olmalartydi. 1970'lerde uygulamaya konan ve 6nceki bdliimde ele aldigimiz "yesil
devrim" teknolojileri iddia edilenin tam tersi sonuglar vermisti. Bu teknolojiler sayesinde
gec kapitalistlesen iilkelerde 6l¢ek avantajma ve tarim teknolojilerini kullanma olanagina
sahip olan biiyiik toprak sahipleri daha fazla zenginlesmis ve kirsal esitsizlikler derinlesmis;
emperyalist {ilkelerde ise tarimin endiistrilesmesi sayesinde ¢ok biiyiik iiriin fazlalari ortaya
¢ikmisti. Bu durum, uluslararasi piyasalarda bu iilkelerin kendi tarimsal iiriinlerine ihracat
pazarlan aramaya baglamasiyla sonuglanmis; bu pazarlar kendiliginden olusmadigi ve her
iilke siibvansiyonlarla kendi ¢ift¢isini korumaya basladiginda da tarim siibvansiyonlari
genel olarak "ticaret bozucu" olarak nitelenip emperyalist ekonomi politik tarafindan

dislanmusti.

1980 yilindan itibaren, hiikiimetler yavasca ve géniilsiizce de olsa, Ikinci Diinya
Savas1 sonrasinda gelistirilen destek programlarini kaldirmaya ve tarim sektoriinii ve
sayilar1 gitgide azalmakta olan lreticileri piyasa giiglerinin etki alanma terk etmeye
baglamiglardir (Pamuk, 2009, s. 72). IMF, DB ve AB gibi kuruluglar, az gelismis
iilkelerin tarimsal tretimlerini doniistiirmeye calismaktadirlar ve bu siirecte kimi
ilkelerin geleneksel olarak {irettikleri {iriinlerden ya temelli vazgecip ya da iiretimi
siirlayarak tarimsal sanayinin gereksinim duydugu, standardize olmus iiriinlerin
iiretimine kaymalar1 saglanmaktadir (Aydin, 2018, s. 127). Seker pancari, tiitiin, findik
ve tahillar gibi geleneksel {irlinlerin tiretiminin giderek terk edilmesi ya da sermayenin

denetimine birakilmasinin uygulama hizi, devletin giicii ve kiiresel ekonomiye
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eklemlenme arzusunun yogunlugu ile dogru orantili olarak ortaya ¢ikmaktadir (Aydin,
2018, s. 127).

1980 sonrasinda Tiirkiye nin ekonomik yapisinin belirlenmesinde AB, DTO, IMF
ve DB gibi dis dinamiklerin i¢ dinamiklere gore daha etkili oldugu, tarim sektoriinde de
AB ve DTO aktif olmaya basladig1 goriilmektedir (Yériir, 2010, s. 3-4). Aydim’a (2018,

s. 233) gore:
1980’lerden itibaren yapisal uyum politikalarinin dayatilmast 1970 sonlari ile 1980 baglar1

arasinda hiikiim siliren ekonomik, siyasi ve toplumsal sorunlardan zaten etkilene tarim
sektoriiniin karsilastirdig giicliikleri daha da derinlestirerek arttirmistir. Devletin dayatilan
ekonomik ve siyasal kosullara direng gosterememesi 1970’lerin getirdigi petrol Krizinden
dogan borg tuzagindan kaynaklanmaktaydi. Dolayisiyla ekonomik alandan devletin giderek
cekilmesi tarimdaki siibvansiyonlarin kaldirilmasinin baslangicini olusturmus ve tarim

sektoriinde devlet yatirnmlarinin yavas yavas azaltilmasi anlamina gelmistir.

Nitekim Tiirkiye’de, 24 Ocak kararlar1 kapsaminda, iktidarin tarima yonelik ilk
uygulamalari tarrmsal desteklerin kisitlanmasi olmustur (Onal, 2007, s. 5). 24 Ocak ve
12 Eyliil 1980 darbesinin birlikteliginin tamamladig1 paket ile iscilerin reel ticretleri
indirgenmis, tarimsal {iriin fiyatlar1 kontrolii yoluyla kdylii gelirleri kisitlanmis; bu
baglamda tarimsal desteklemelerin kapsamlari daraltilmig, tarimsal {irlin fiyatlari
baskilanmis ve i¢ ticaret hadleri Cumhuriyet doneminde goriilmemis 6l¢iide tarimsal
tiretimin aleyhine donmiistiir (Glinaydin, 2014, s. 520).

Tiirkiye’de 1980 yilinda 24 Ocak Kararlar1 uygulanmaya baslanmistir. Aysu’ya
(2008, s. 137) gore, 1980°den sonra GATT, DTO, DB ve IMF’nin direktifleri
dogrultusunda hazirlanan ve uygulamaya konan 24 Ocak kararlar1 dogrultusunda

Tiirkiye tarim politikalarinda gergeklestirilmek istenenler su sekildedir:
1. Destekleme kapsamini daraltmak,
2. Girdi siibvansiyonunu diisiirmek,
3. Liberal politikalarla dis ticareti 6zendirmek,
4. Devlete ait destekleme alimi yapan kurumlari ve tarim destekleri ve finansmanin

devlete ait olan yiikiinii azaltmak,

o

Taban fiyat uygulamasini kaldirmak,
6. Tarimsal KiT leri dzellestirmek,
7. Tarim Satis Kooperatifleri Birliklerine saglanan deste§i azaltmak ve giderek
kaldirmak,
8.  Tarimsal kredi faizlerini yiikseltmek,
9. Sulama gibi kamu yatirimlarindan yararlananlardan maliyeti tahsil etmek vd. (Aysu,
2008, s. 137)
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Destekleme alimi kapsamindaki iiriin sayisinin giderek azalmasi, bu donemdeki
tarimsal politikalarin degisimine iligkin belirtilmesi gereken bir noktadir. Donemin
basinda destekleme alimi kapsamindaki {iriin sayis1 24 iken, 1985 yilinda 18’e, 1990
yilinda ise 10’a diismiistlir (Oral, 2006, s. 65). Bu donemde yalnizca fiyat destekleri
degil, giibre ve mazot gibi girdi maliyetlerine yonelik destekler de geri ¢ekilmis, ayrica
tarrma verilen siibvansiyonlu kredi miktarinda da ciddi bir daralmaya gidilmistir (Onal,
2010, s. 131). Tarimsal girdilerde, giderek disa bagimlilik artarken girdi fiyatlari ise
TL'min siirekli deger kaybina paralel olarak yiikseliyor, bu fiyat artiglarin1 devletin,
siibvansiyonla gdgiislemeye calismasi, enflasyonu koriikleyici bir etki yapiyordu
(Kéymen, 1999, s. 29). Tarim sektoriindeki, 24 Ocak 1980 kararlarindan sonraki
politika degisiklikleri, tarim makineleri ve traktor talebini yavaglatmistir. Yiikselen reel
faiz hadleri, piyasa diizeyine c¢ikartilan akaryakit fiyatlari, serbest birakilan traktor ve
diger makine fiyatlar1 karsisinda aleyhe donen tarim i¢ ve dig ticaret hadleri,
makinelesme siirecinin 1980°1i yillarda 6niine gegmistir (Kazgan, 2013, s. 316).

Bu donemde kirdan kente go¢ hizlanmis ve kent niifusu kir niifusunu gegmistir
(Aysu, 2015, s. 34). 1980 yilinda kir niifusu yaklasik 25 milyon, kent niifusu ise 19,6
milyondu; 1985 yilinda kir niifusu 23,8 milyona; 1990 yilinda ise 23,1 milyona

diiserken kent niifusu ise bu yillarda sirastyla 26,8 ve 33,3 milyona ulagsmistir.

Tablo 2.1. Tiirkiye 'deki kur, kent ve toplam niifusun 1980, 1985 ve 1990 yillarindaki niifus sayimlarina

gore degisimi (TUIK verilerinden yararlamlarak hazirlanmistir.).

Sayim Donemleri Kent Niifusu Oran Kir Niifusu Oran Toplam

(%) (%)
1980 19 645 007 43,9 25091 950 56,1 44736 957
1985 26 865 757 531 23798 701 46,9 50664 458
1990 33326 351 59,0 23 149 684 41,0 56473035

Genel olarak; 1980-1990 doneminde yasanan biitiin bu doniisiimlerle birlikte
koyliiler yoksullagma siireci igerisine girmislerdir. Tarimsal girdilerin artan maliyetleri
ve Ureticilerin iirlinlerine verilen diisiik fiyatlar, koyliilerin tarimsal iiretimden elde
ettikleri gelirde diisiisiin meydana gelmesine neden olmustur. Devletin tarima yonelik
destegini azaltmasiyla birlikte kiiclik tireticiler serbest piyasa ekonomisi kosullariyla

kars1 karstya kalmiglardir.
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1990’11 yillarin baglarindan itibaren 1980 sonrasi liberal tarim politikalarindan bir
sapma olmus, 6zellikle 1991 yilinda yapilan genel se¢imlerin etkisiyle daha ¢ok iiretim
ve pazarlama diizeyinde iyice zayiflamis olan devlet desteginde bir iyilestirme yapmay1
hedeflemistir (Sahinoz, 2014, s. 428). 1991 segimlerine giden siiregte Once iktidardaki
Anavatan Partisi (ANAP) hiikiimeti, ardindan da se¢imlerde iktidara gelen Dogru Yol
Partisi (DYP) ile Sosyaldemokrat Halkg¢1 Partisi (SHP) hiikiimeti tarimsal destekleri
yeniden genisletmeye baslamislar, boylelikle desteklemeye konu olan iiriin sayis1 1991
yilinda yeniden 24 iirtine, 1992 yilinda ise 26 fiiriine ¢ikartilmistir (Giinaydin, 2002, s.
53).

1994 yilinda yasanan agir ekonomik kriz sonucunda, DYP-SHP koalisyonu
tarafindan 5 Nisan Kararlar1 olarak anilan istikrar paketi giindeme getirilmistir (Onal,
2010, s. 140). 5 Nisan Kararlari’nin 6zii {ic noktada dzetlenebilir: Ucretlerin, maaslarin
ve tarimsal desteklerin ciddi bigimde disiiriilmesi, kamu kesimi agiklarinin azaltilmasi
ve devletin 6zellikle mal ve hizmet iiretimi alanindaki ekonomik roliiniin koklii bigimde

daraltilmasidir (Oral, 2006, s. 86). Programin tarimla ilgili hitktimleri su sekildedir:

1. Destekleme yapilacak {irlinlerde fiyatlarin belirlenmesinde, ayni iriinlerin diinya
fiyatlari ile yurtici diger tarimsal {iriinlerin fiyatlarinin yani sira licret ve maag gibi emek
faktorii fiyatlarindaki degismeler de tutarli bir biitlin olarak dikkate alinacaktir.

2. Tarmmsal destekleme kapsamindaki hedef kitleye fiyat destegi yerine dogrudan 6deme
yapma ve kredi kolayliklart saglama gibi konulara agirlik verilecektir.

3. Destekleme alimlarimin kapsami daraltilacak; hububat, sekerpancart ve tiitiin kapsamda
tutulacak, diger tiim tiriinler kapsamdan ¢ikartilacaktir.

4. Tarmmsal girdilerle ilgili siibvansiyonlara sinirlama getirilecek, dagitimi devletge yapilan
girdilerin fiyatlan piyasa kosullarina gore belirlenecektir.

5. Tarmmla ilgili kamu kuruluglarimin ve Tarim Satis Kooperatifleri Birliklerinin dogrudan
ya da dolayli olarak Merkez Bankasi tarafindan finansmanina izin verilmeyecektir.

6. Arz fazlasi olan lriinlerde (6ncelikle tiitiinde) ekim alanlar1 sinirlandirilacak ve tiretimi
azaltici 6nlemler alinacaktir.

7. Et ve Balik Kurumu (EBK) ve YEM SAN'n 6zellestirme islemleri en kisa siirede
sonuglandirilacak, EBK’nin kimi kombina ve isletmelerinin etkinligine son verilecektir.
Tirkiye Zirai Donanim Kurumu (TZDK) 1994 yili sonuna dek Ozellestirilememesi
durumunda kapatilacaktir. TEKEL'e ait Ankara ve Bomonti bira fabrikalar1 ile Cibali
sigara fabrikas1 1994 y1li sonuna kadar kapatilacaktir (Oral, 2006, s. 86-87).

Aydin’a (2018, s. 238) gore, 5 Nisan Kararlari’nin en 6nemli 6zelligi uluslararasi

finans kuruluslarinin isteklerine yonelik olarak tarimdaki destek sistemini yeniden
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yapilandirma c¢abasiydi. 5 Nisan Kararlar1 uzun siireli olmamis; siyasal istikrarsizlik
sonucu olusan koalisyon, hiikiimet degisikligi ile birlikte kararlarda da degisiklikler
meydana gelmistir.

Krizden tarim sektorii derinden etkilenmistir. IMF ve DB politikalari, kamunun
giderek islevini yitirerek Ozellestirme adi altinda sermaye ile koyliiyii karsi karsiya
getirmesi, kisi basina ulusal gelirin 1/3’linii alan Tiirkiye koyliisiiniin yoksullugunu daha
da derinlestirilmis ve aglik sinirinda-altinda bir yasama mahkim etmistir (Glinaydin,
2014, s. 521).

1991-2000 doneminde, tarim sektoriiyle ilgili olarak yasanan iki dnemli gelisme;
GATT’1n Uruguay Turu’nun sonuglanmasi ve 1 Ocak 1995’ten itibaren Tiirkiye’nin de
tiyesi oldugu DTO’niin olusturulmas1 ve 6 Subat 1995°te AB ile imzalanan ve 31 Aralik
1995 tarihinde yiiriirliige giren Giimriik Birligi Anlasmasi'dir (Onal, 2007, s. 7).

GATT Uruguay Turu, 1986 yilinda baslayip, yedi yilin sonrasinda 1993 yilinda
bitmistir. Anlagma 1994 yilinda imzalanip 1995 yilinda yiiriirliige girmistir ve
boylelikle diinyada tarimda yeni bir doneme girilmistir (Aysu, 2008, s. 52). Bor’a
(2014, s. 96) gore:

21 madde ve 5 ekten olusan bu anlagsma, temel olarak {ilkelerin tarim {iriinleri ticaretlerini
serbestlestirmek amaciyla yiikiimlendikleri birtakim hiikiimleri icermektedir. Anlagsma
hiikiimleri, i¢ destek taahhiitleri, ihracat destekleri (siibvansiyonlar) ve pazara giris
bagliklarint icermektedir. Pazara giris kisminda iilkeler uyguladiklari tiim onlem ve
destekleri tarifelere donistirmeyi ve bu tarifeler iizerinden indirime gitmeyi
yiikiimlenmektedir. I¢ destekler kisminda ise iilkelerin tarimsal iiretimlerine vermis
olduklar1 ¢esitli destekler renkleri ile ayrilan kutularda degerlendirilerek desteklerin
kaldirilmas: ya da uygulanan desteklerde indirime gidilmesi kararlastirilmigtir. Yasaklanan
destekler kirmizi ya da amber kutuda, indirim taahhiidiinde bulunulan destekler mavi
kutuda ve ticaret bozucu etkisi olmayan ve bu nedenle devam eden destekler de yesil

kutuda bulunmaktadirlar.

UTTA, tarim firlinleri ticareti sisteminde bir reform olarak kabul edilmis,
anlagsmanin temel amaci adil ve piyasa sistemine dayali bir tarim ticareti olusturmak
olduguna isaret edilmistir (Bor, 2014, s. 96). UTTA, diinya genelinde tarimda
liberalizasyonu uygulamaya sokan ve DTO’ne iiye iilkelerin imzaladig1 bir anlasma
olmasina ragmen, genel olarak ABD ve AB’nin isteklerine ve ihtiyaglarina uygun
diizenlemeler i¢ermektedir (Giinaydin, 2014, s. 522). Tirkiye, UTTA’y1 kabul ederek

ve anlagsmaya uygun yasal diizenlemeler yaparak ihracat siibvansiyonlari, pazara giris ve
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ic destekler konusunda tarim sektorii ve tarim {ireticileri i¢in risk olabilecek
yiikiimliiliiklerin altina girmistir (Aysu, 2008, s. 109).

1 Ocak 1996 tarihinde yiirtirliige giren AB Giimriik Birligi Anlasmasi’nda, temel
olarak tarim iirtinleri kapsam disinda birakilmis ve islenmis tarim iirtinleri kapsama
alimmistir (Glinaydin, 2014, s. 523). Cikolata, sekerleme, ¢ocuk mamalari, biskiivi,
pasta, makarna, dondurma gibi biinyesinde tahil, seker ve siit bulunduran islenmis tarim
tirlinleri anlasma kapsamina alinmistir ki bu ii¢ liriin grubu AB’de desteklemenin ve
korumanin en yogun bigimde uygulandig: iirtinlerden olusmaktadir (Oral, 2006, s. 97).
Tiirkiye’nin rekabet tstiinliigii olan salga ve meyve suyu gibi gesitli alanlar anlasmanin
kapsaminin diginda birakilmig, bu yapi1 altinda AB ile yapilan dis ticarete iliskin veriler
de Glimriik Birligi Anlasmasi’nin mevcut ticaret dengelerini hizla AB lehine bozdugunu
gostermektedir (Giinaydin, 2014, s. 523).

Tiirkiye'de uluslararast mali sermayenin kontrolii adim adim artmis, mali
sermayenin ¢ikar ve beklentileri ile ulusal ekonomi ve siyasetin dinamikleri arasinda
uyusmazliklar yasandig1 noktalarda da finansal krizler yasanmistir. Tiirkiye'nin 1994 ve
2001'de agir, 1998- 1999'da ise hafif olmak iizere iic ekonomik kriz ge¢irdigi bu
donemde (Boratav, 2015, s. 182), bilhassa 1999'dan itibaren neoliberal doniisiim hiz
kazanmis, emekgilerin kazanilmis haklar1 ve koyliilere saglanan devlet destekleri parca
parca tasfiye edilmeye baslanmistir (Onal, 2010, s. 145). Bu diizenlemeler tarimda
kendisini siibvansiyonlarin kaldirilmasi, cift¢iye ya direkt ya da dolayli olarak yapilan
desteklemelerin tamamen veya tedricen kaldirilmasi bigiminde ortaya ¢ikaran
politikalar Tirkiye tariminda iireticileri ve Ozellikle de aile emegine dayali kiiclik
isletmeleri biiyiik bir erime siirecine getirmistir. Bir yandan tarim {iriinlerine verilen ve
cogunlukla maliyetlerinin altinda olan taban fiyatlari, diger yandan artis gosteren
tarimsal girdi fiyatlar tireticileri zor durumda birakmistir (Aydin, 2018, s. 192).

IMF ile 1999 yilinda baslatilan istikrar programi ¢ok kapsamli bir doniisiimii
ongoriiyor; bu doniisiimiin 6nemli ayaklarindan birini de Tiirkiye'nin tarimsal destek
sisteminin tasfiyesi olusturuyordu (Onal, 2010, s. 147). IMF ile yapilan Stand by
anlagmalart ve bu kapsamda verilen niyet mektuplarinin icerdigi taahhiitler su

sekildedir:

1. Borsalarda olustugu one siiriilen diinya fiyatlar1 temel alinarak yerel destekleme fiyatlar
baskilanacak,
2. Girdi ve ¢iktiya dayali destekleme sistemi tiimiiyle elemine edilerek DGD sistemine
gecilecek,
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3. Tarmm Satig Kooperatifleri Birlikleri’nin 6zerklik adi altinda islevsizlestirilecek,

4. TZDK, Tirkiye Giibre Sanayi A.S. (TUGSAS), Tirkiye Seker Fabrikalari (TSF),
CAYKUR ve TEKEL o6zellestirilecek,

5. Cesitli yasalar ¢ikarilacak, kurullar kurulacak,

6. Sektorler liberalize edilerek rekabete agilacak,

7. Reformlar DB Yapisal Uyum Kredileri ile desteklenecektir (Giinaydin, 2014, s. 523).

Biitiin bu siiregte; tarimsal iireticiler sermaye ile kars1 karsiya gelmek zorunda
kalarak yoksullagma siirecine girmislerdir. Uluslararas: kuruluslarin emri altina giren

Tiirkiye tarimi, biiylik bir zarar gérmiistiir.

2.4.7. 2000’li yillar ve sonras1 donem.

Glinaydin’a (2009, s. 175) gore, Tirkiye’nin 2000°1i yillarindaki tarim
politikalarinin temeli, IMF ve DB ile yapilan anlagmalar ile atilmistir. 1999’un aralik
aymda IMF ile imzalanan Stand by Anlasmas1 ve 2001 yilinda DB ile imzalanan Tarim
Reformu Uygulama Projesi (Agricultural Reform Implementation Project - TRUP)
Anlagmast’nin hiikiimleri, o giinden bu yana degisen iktidar yapilarina ragmen kiiciik
istisnalar disinda neredeyse tiimiiyle uygulanmistir. UTTA ve miizakere siireci devam
eden AB Ortak Tarim Politikast hiikiimleri, DB ve IMF’ye gore, daha genel bir
belirleme diizeyi iizerinden Tirkiye tarim politikalarinin belirlenmesinde etkili
olmuslardir (Giinaydin, 2009, s. 175-176).

2000 y1il1 ve sonrasin1 kapsayan siirecte, Tiirkiye nin tarim politikalarin1 yeniden
sekillendiren ¢esitli dis faktorler meydana gelmistir. Bunlardan biri; 14 Haziran 2000
tarih ve 24079 sayili Resmi Gazete’de yayinlanan Ekonomik Reform Kredisi’dir. Bu

anlasmanin yalnizca tarim sektoriine yonelik kosullari:

Tarmmsal tiriinlerdeki destekleme alimlarina tamamen son verilmesi,

DGD sistemine gegilmesi,

Devletin, tarimsal {iretim ve tarimsal sanayi alaninda higbir etkinlik alan1 gdstermemesi,
Giibre desteginin nominal olarak sabit tutulmast,

Tarimsal kredi siibvansiyonlarinin agsamali olarak kaldirilmas,

Tarimsal KiT lerin 6zellestirilmesi,

N o g ke bd P

TZDK’nin varliklarinin tasfiye edilmesi ve biitiin ¢alisanlarinin ayrilmasi ya da baska
gorevlere atanmasi,

8. Biitiin Tarim Satis Kooperatifleri Birlikleri’nin etkin bir sekilde 6zerklestirilmesidir
(Resmi Gazete, 2000, s. 16).
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Bu dénemde meydana gelen bir diger gelisme, 12 Temmuz 2001 tarihi itibariyle
DB ile imzalanan, 662 milyon dolar tutarindaki TRUP un yiiriirliige konmasidir (Onal,
2010, s. 157). Oral’a (2006, s. 144) gore, bu proje ile Tiirkiye’de tarimin DB destegiyle
yeniden yapilandirilmasi, tarim kesiminde iirtin politikalarinda birtakim degisimlerin
olugmasi Ongoriilmiistiir. 2000 yilinda imzalanan Ekonomik Reform Kredileri
kapsaminda 750 milyon dolar verilmisti. 2001 yilinda ise TRUP kapsaminda DB,
Tirkiye’ye 600 milyon dolar vermis, bunun karsiliginda da 2001-2005 yillar1 arasinda
Ekonomik Reform Kredileri igin verilen sozlerin tutulup uygulamaya konulup
konulmadigini denetleme hakki elde etmistir (Aydin, 2018, s. 242-243).

TRUP"'1n amaci Keyder’e (2013, s. 198) gore, tarim sektoriinde piyasa kosullarini
gecerli kilmakti; bunu gerceklestirmek igin ise en basta politikacilarin ve biirokratlarin
karariyla olusan taban fiyati uygulamasini kaldirmak gerekiyordu. Ayrica ¢iftcinin iiriin
secimi ve iretim diizeyi kararlarini etkileyebilecek girdi fiyatlarim1 da piyasaya
birakmak gerekiyordu; yani mazot, giibre, tohum ve zirai kredilerde siibvansiyon
kaldirilacak (Keyder, 2013, s. 198), tarimsal fiyat, kredi ve girdi destekleri kaldirilarak
DGD sistemine gegcilecek, Tarim Satis Kooperatifleri Birlikleri’nin ve tarimsal KiT’ler
ozellestirilecektir (Sahindz, 2014, s. 430).

Reformun finansman yiikiinii tistlenen TRUP’a gore, bes y1l (2001-2005) stirecek
olan DGD uygulamasi sonunda kayith ¢iftgilerin %95’ine ulasilmasi hedeflenmistir
(Sahindz, 2014, s. 430). Daha onceki déonemde EBK, Siit Endiistrisi Kurumu (SEK),
TZDK, KOYTEKS, Orman Uriinleri Sanayii (ORUS), YEMSAN ve TUGDAS ile
baslayan tarimsal KIT’lerin 6zellestirilme siireci TRUP ile TSF, EBK, iIGDAS, TZDK,
TEKEL, CAYKUR’u da igine alarak hizlanacaktir (Sahinéz, 2014, s. 430). Bunlarin
devletten bagimsiz ¢alismalar1 saglanacak ve agiklarinin devlet biitcesinden 6denmesi
sona erecekti ve bununla, taban fiyatindan destek alimlar1 ve girdi siibvansiyonu
nedeniyle yapilan harcamalarin azaltilmasi amaglaniyor, ¢ift¢inin gelirini dogrudan
yiikseltmek tercih ediliyordu (Keyder, 2013, s. 198-199).

Oyan’a (2009, s. 238) gore 2000-2008 yillar1 arasinda uygulanan TRUP, 31
Aralik 2008 tarihinde sona ermis ve tarim sektorii i¢in tasarlanan bastan asagi yeniden

yapilandirilmistir:
Tarimda hizli bir tasfiye siireci islemeye basladi. Kaybedenler arasinda simifsal ayirim
yapmak bile zor; kii¢iik ¢iftciden biiyiik ¢iftciye kadar her kesim kaybetti. Ama su farkla ki,

dayanma giiclinii yitiren kiigiik cift¢ilerin en yoksul katmanlar1 kirsal go¢ kervanina
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katilmak zorunda kaldilar; digerleri i¢in yoksullagma/kiigiilme siireci devam ediyor (Oyan,
2009, s. 238).

“IMF ve Diinya Bankas1 aracilifiyla Tiirkiye’de uygulanan tarim politikalarinda
en ¢ok vurgulanan konu, diger tiim tarimsal desteklerin elemine edilerek DGD
sistemine geg¢ilmesidir (Glinaydin, 2009, s. 183)”. TRUP’un araciligiyla da DGD kabul
edilmistir. Keyder’e (2013, s. 200) gére DGD ile:

Destek fiyatlar1 ve girdi siibvansiyonlar1 kaldirilacak, onlarin yerine dogrudan gelir destegi
gelecekti. Ayrica, ozellikle tiitiin {ireticileri i¢in Ongdriilen, {iriin degisikligini 6zendirmek
icin verilecek bir kerelik bir tesvik s6z konusuydu. Tiitiin veya findik gibi devlet biitcesine
yiik olan, destek fiyati uygulamasi nedeniyle {iretimi anmis, fakat ihrag pazarlari kisitli, bu
nedenle de iiretiminin azaltilmasi istenen {rlinlerden vazgegip Ornegin aygicegi gibi
ihtiyacin kargilanmadig iiriinleri ekecek olan ¢iftgilere de ayni kalemden tesvik verilecekti.
Boylece ciftgiler gergekten maliyet listiinligi saglayabildikleri {iriinlere odaklanip, fiyat ve

maliyet destekleriyle, "yapay" avantajlarla iirettikleri {irlinlerden vazgececeklerdi.

Yiiksek degerli alternatif tirtinlere ge¢ilmesi konusunda, gerekli kurumsal ve yasal
altyapiy1 olusturmasi i¢in DB ve IMF yardimlar yapilmis ve yeni iiriinlerde ucuz emek
kullanimin1 garanti eden sozlesmeli tarim Ozellikle vurgulanmistir (Aydin, 2018, s.
128). Nitekim 01.06.2000 tarih ve 2000/4572 sayili kanunla Tarim Satis Kooperatifleri
Birlikleri’ne iligkin hiikiimleri diizenlemek ve yeniden yapilandirilmasina iliskin yasal
cergeve olusturularak, birlikler 6zerklestirilmis ve mali yonden devletten bagimsiz
kilimmigtir. (Resmi Gazete, 2000). Aysu’ya (2008, s. 18) gore, 4572 sayili yasadaki
ciftci yararina olmayan maddelerin se¢cim sirasinda degistirilecegi Soylenmis ancak
degistirilmek yerine bu maddelerin ardina sigmilarak bu alanda yerli ve yabanci
sirketleri ¢ikarina uygun maddeleri kalkan olarak kullanmistir ve FISKOBIRLIK e de
kredi vermeye bu yasanin engel oldugu belirtilmistir.

Tiirkiye’nin IMF ile yaptig1 17. Stand-by Anlagsmasi'nda tarimda yeni reformlara
thtiya¢c oldugu belirtilmistir ve tarimsal destekleme ile ilgili kisminda var olan
destekleme politikalarinin degistirilmesi ve DGD sistemine geg¢ilmesi Onerilmistir
(Demirci, 2000, s. 8). Nitekim 01.03.2000 tarih ve 2000/267 sayili Bakanlar Kurulu
Karar1 ile DGD pilot uygulamasi baslatilmistir (Resmi Gazete, 2000). 2001-2005 yillar
arasinda uygulanmasi planlanmis ancak sonrasinda 2010 yilina kadar siirdiirtilmiistiir.
Pilot uygulama, 2000 yilinda Ankara’nin Polath, Adiyaman’in Merkez ve Kéhta,
Antalya’nin Manavgat ve Serik ile Trabzon’un Akcaabat ve Siirmene ilgelerinde

yapilmistir. Uygulama kapsaminda, ekim yapmak kosuluyla en ¢ok 200 dekara kadar
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olan araziler igin, dekar basina 10 TL olmak iizere 6deme yapilmistir. Eszamanli olarak
AB’nde uygulanan DGD verimliligi destekleyen, iiretim planlamasinin araci olan ve
bolgesel farkliliklar1 dikkate alan bir nitelik tasirken, Tiirkiye’de CKS’ye kayith
bulunan tiim treticiler, ekim yapmak kosuluyla DGD’den yararlanmaya baglamislardir
(Ozkaya vd., 2010, s. 10). Denetimin yetersiz oldugu bircok durumda, ekilip ekilmedigi
denetlenmeyen alanlarda, iiretim yapana degil tarla sahibine desteklemeler akitilmis ve
bliyiik toprak sahipleri, alanlarin1 200’er dekarlik kira sozlesmelerine konu ederek,
DGD’den yararlanmiglardir (Gilinaydin, 2009, s. 183).

2001 yilinda, iilke genelinde DGD uygulamasi giderek yaygmlagsmigtir. 2001
yilinda ¢ikarilan karar ile DGD uygulamasi iilke genelinde yayginlastirilmistir ve bu
siire¢ su sekilde ilerlemistir: 2001 yilinda DGD 6demeleri cift¢i basina, yil boyunca
isledigi arazinin en fazla 200 dekar1 icin, dekar basmma 10 TL olarak belirlenmistir
(Resmi Gazete, 2001). 2002 yilinda, 2002/4165 sayili Dogrudan Gelir Destegi Odemesi
Yapilmasina ve Bu Amagla Cift¢i Kayit Sisteminin Olusturulmasina iliskin Teblig’de,
DGD 6demesi i¢in alan smirlamast 500 dekara, dekar bagina 6denen destek ise 13,5
TL'ye yikseltilmistir. (Resmi Gazete, 2002). 2003 ve 2004 yillar1 i¢in 16 TL’ye
yiikseltilmig, 2005 ve 2006 yillar1 i¢in yeniden 10 TL’ye ve 2007 yilinda ise 7 TL’ye
distiriilmiistiir (Sahinéz, 2014, s. 433).

DB tarafindan Tiirkiye’de uygulamaya sokulan DGD sistemi ile yoksul iireticilere
ulasamayan desteklerin amact ve etkinligi arttirilacak ve boylelikle Tiirkiye tarimi
rekabet iistiinliigii elde edecekti (Giinaydim, 2009, s. 183). Onal’a (2010, s. 158) gore,
DGD sisteminin Tiirkiye’nin tarimindaki sorunlart ortadan kaldiracagi ve desteklerden
oncelikle yoksul koyliilerin yararlanmasini ve kamu kaynaklarinin olabilecek en
rasyonel bigimde kullanilmasini saglayacagi iddialarinin tamami temelsiz ¢ikmustir.
DGD sistemi, iilkenin tarimsal iiretimine ciddi zararlar ve en Onemlisi de zengin
ciftcileri yoksul koyliilere gore kayiran bir sistem olarak tarihe gegmistir.

2008 yilinda TRUP ile birlikte DGD politikasinin da bittigi ilan edildikten sonra
girdi slibvansiyonu ve {iriin bazinda destek politikalarina hiz verilmis, yag tohumlart,
pamuk, tahillar, piring, baklagiller ve ¢ay treticilerine fark 6demesi ya da prim, yani
fiyat destegi verilmistir (Keyder, 2013, s. 205). Daha sonra DGD sisteminin siiresi
uzatilmis, 2009 yilindan sonra da DGD sisteminin bir benzeri olan Alan Bazli Gelir

Destegi sistemine gegilmistir.
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2004 yilinda hiikiimet, yerel secimlerde oylarini arttirmak istegi ile vazgegilen
destek alimlarinit yeniden glindeme getirmis, 2005'e gelindiginde fiyat desteklerinin
cogu geri gelmis, girdi siibvansiyonlariyla ¢iftginin 6dedigi mazot ve giibre fiyatlari
diisiiriilmiis, koyliinlin baz1 borglar1 ve birikmis faizleri silinmisti (Keyder ve Yenal,
2013, s. 202-203). TRUP'in kabuliiyle vazgegilecegi sdylenmis araglar bes yil iginde
yeniden yiiriirliige girmisti ( Keyder ve Yenal, 2013, s. 203).

2006 yilinda, 25.04.2006 tarihli Resmi Gazetede 5588 sayili bir Tarim Kanunu

yayimlanmistir. Kanuna gore:

Tarim politikalarinin amaglary; tarimsal {iretimin i¢ ve dis talebe uygun bir sekilde
gelistirilmesi, dogal ve biyolojik kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesi, verimliligin
artirllmasi, gida giivencesi ve giivenliginin  giiclendirilmesi, tretici orgiitlerinin
gelistirilmesi, tarimsal piyasalarin gii¢lendirilmesi, kirsal kalkinmanin saglanmasi suretiyle

tarim sektoriindeki refah diizeyini yiikseltmektir (Resmi Gazete, 2006).

Keyder ve Yenal’a (2013, s. 203) gore, kanunun mantigi, mali dengeleri gézeterek
destek harcamalarindan tasarruf etmek degil, tarimi ve kirsal niifusu istenilen sekilde
yonetebilmek amaciyla hazirlanmigtir. 5588 sayili bir Tarim Kanunu’nda tarimla ilgili
cesitli diizenlemelerden ve tarim politikalarinin nasil stirdiiriilecegi belirtiliyordu.
Kanunun 19. maddesinde tarimsal destekleme araglari; DGD, fark 6demesi, telafi edici
O0demeler, hayvancilik destekleri, tarim sigortas1 6demeleri, kirsal kalkinma destekleri,
Cevre amaglh tarim arazilerini koruma programi destekleri ve diger destekleme
O0demeleri seklinde siralanmaistir.

Yasanan biitlin bu degisim neticesinde, tarim sektoriinde giderek pazar
egemenliginin saglandigini soyleyebiliriz. Ancak bu degisim yasanirken devletin tarim

sektorlinde tamamen etkisini yitirdigini sdyleyemeyiz:

Devletin tarimda hala mevcut ve miidahil oldugunu gosteren birgok gelisme yaganmaktadir.
Dogrudan gelir desteginin devreye sokulmasi, bilhassa sertifikali sebze ve meyve
yetistiricilerine saglanan girdi siibvansiyonlari, iiretim zararlarimin siibvanse edilmesi ve
telafi edici 6demeler; tarim ve gida sektdriinde devlet desteginin devam ettigini gosteren
orneklerdir. Ancak, burada devletin tanin sektdriindeki roliiniin tam yetkili bir
yoneticilikten ziyade giderek daha fazla pazar mekanizmalarini tamamlayici ¢iftginin
pazara daha avantajli olarak girmesini hedefleyen bir unsura doniistiigliniin altin1 ¢izmeliyiz

(Keyder ve Yenal, 2013, s. 60).
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Tiirkiye’nin doniisiim Oncesi tarimsal destek politikalari; Ziraat Bankasi
tarafindan saglanan kredi destegi, TZDK ve Devlet Uretme Ciftlikleri tarafindan
saglanan girdi destegi ve tahillarda TMO, diger iiriinlerde ilgili KIT veya Tiirkiye Sinai
Kalkinma Bankasi (TSKB) tarafindan saglanan fiyat destekleriydi ve bu destekler
tarimda kapitalist donlisiimiin seyrinin biiylik 0l¢iide devlet tarafindan kontrol
edilmesini saglamaktayd: (Onal, 2010, s. 167).

Genel olarak; devlet tarafindan uygulanan tarim politikalarinda ge¢misten
giiniimiize 6nemli bir doniisiim meydana gelmistir. Ozellikle 1980 ve sonras1 donemde
yagsanan devlet tarafindan desteklenen tarimsal {iriinlerin giderek azalmasi,
kooperatiflerin ozellestirilmesi, tarimsal girdilerde siibvansiyonlarin kaldirilmasiyla
tarimsal girdilerin maliyetinin artmas1 ve iriinlere yonelik taban fiyati politikalarinda
yasanan istikrarsizlik gibi unsurlar, devletin destegini tarimdan cektiginin gostergesidir.
Biitiin bu siirecte, tarimsal iiretim gergeklestiren koyliilerin gelirlerinde diisiis meydana
gelmis ve yoksullagma siireci igerisine girmislerdir.

Aragtirmada, bu durum findik {reticileri iizerinden incelenmeye calisilmistir.
Findik, Tirkiye’nin 6nemli ihracat {riinlerinden birisidir ve bu sebeple de iilke
ekonomisi i¢in dnemli bir yere sahiptir. Tiirkiye’de, gegmisten giiniimiize findik, ¢esitli
politikalarla devlet tarafindan desteklenmistir. Ancak giiniimiizde FISKOBIRLIK
ozellestirilerek ve diisiik taban fiyatlar1 verilerek devlet destegini findiktan giderek
cekmistir. Ozellikle 2000 sonras1 ddnemde devlet desteginin azalmasiyla birlikte serbest
piyasa aktorlerinin etkin olmaya baslamistir. Bir sonraki boliimde, findiga yonelik

uygulanan politikalara yer verilerek biitiin bu siire¢ incelenmeye ¢alisilmistir.

2.5. Findik Tarmmi

Findik; bitkiler diinyasinin Fagales takiminin Betulaceae familyasinin Coryleae
alt familyasiin, Corylus cinsine girmektedir (Kooperatifcilik Genel Mudirliigi, 2018,
S. 3). Sert kabuklu ve uzun Omiirlii bir meyvedir. Findigin anavataninin neresi oldugu
tartismali olmakla birlikte, Eski Cin kaynaklar1 findigin tarihinin M.O. 2838 yilina
kadar uzandigimi gostermekte, yabani findik ve ehlilestirilmis kiiltiir findig1 seklinde,
Antik Cag’dan giinlimiize hem ilag hem de yiyecek olarak kullanilan findigin anavatani,
bazi aragtirmacilara gére de Anadolu’dur (Duman, 2009, s. 15). Kokleri Cin’e uzanan,
daha sonra da Anadolu’ya getirildigi ve kiiltiir findiginin 6z vataninin Karadeniz

Bolgesi oldugu kabul edilmektedir (Kayalak, 2009, s. 39).
64



Corylus cinsinden sayilan findigin diinyada toplan 25 tiiri bulunmaktadir
(Duman, 2009, s. 22). Tiirkiye’de bulunan findik tiirleri ise “yuvarlak, sivri ve uzun”
findiklar olmak iizere ii¢ gruba ayrilmislardir ve bu grup igerisinde en kaliteli olan
findik “Giresun kalitesi” olarak da adlandirilan yuvarlak ve tombul findiklardir (Duman,
2009, s. 24). Giresun ve Trabzon’da yetistirilen bu findik, diinyanin en {istiin 6zellikli
findiklar1 olarak kabul edilmektedir (KIB, 2020). Giresun kalite findig1 disindaki biitiin
findiklara Levant kalite findik adi verilmektedir ve bu findiklar Giresun kalite
findiklardan daha az yag oran1 icermesine ragmen diger {ilkelerde yetistirilen
findiklardan genellikle daha yiiksek yag oranina sahip olup tat bakimindan da {istiin
niteliktedirler (KiB, 2020).

Findik, diinyada genellikle ¢ikolata ve sekerleme sanayisinde kullanilmaktadir.
Tiirkiye’de de findik tarimi genellikle iklim ve yer sekillerinin elverisli olmasi

nedeniyle Dogu Karadeniz Bolgesi’nde, aile isletmeciligi seklinde yapilmaktadir.

2.5.1. Diinyada findik iiretimi

Diinyada iiretilen findik biiyiik 6l¢iide ¢ikolata ve sekerleme Ssanayinde ham
madde olarak kullanilmaktadir (TMO, 2018, s. 3). Findigin ge¢misten giliniimiize
tarithine bakacak olursak, Tirkiye’nin 6nemli ihracat iirlinlerinden birisidir. Son bes
yillik ortalama verilere gore diinyada yaklasik 926 bin hektar alanda findik dretimi
yapilmaktadir ve diinya findik dikim alanlarinin ortalama %76’s1 Tiirkiye’dedir (TMO,
2018, s. 2). Tablo 2.2.’te diinyadaki findik tiretim miktar1 gosterilmektedir.

Tablo 2.2. Diinyada findik iiretimi ( Tiirkiye verileri TUIK, diger veriler INC).

Ulkeler 2011/12  2012/13  2013/14 2014/15 2015/16 2016/17 2017/18 2018/19

Tiirkiye 430.000 660.000 549.000 412.000 646.000 420.000 675.000 515.000
ftalya 140.000 84.000 132.000 100.000 125.000 130.000 100.000  115.000
A.B.D. 35.000 32.000 35.000 36.300 43.500 32.000 34.000 50.000
Azerbaycan 55.000 40.000 30.000 25.000 50.000 35.000 45.000 50.000
Giircistan 30.000 28.000 35.000 35.000 40.000 40.000 60.000 45.000
Ispanya 22.000 16.000 19.500 19.500 20.000 21.000 19.000 16.000
Diger 27.000 25.000 25.000 25.000 45.000 42.000 44.500 51.500
Toplam 739.000 885.000 825500 660.773 969.500 720.000 997.500 842.500

Tablo 2.2.ye gore, Tiirkiye, diinyadaki findik tretiminde ilk sirada yer
almaktadir. Tiirkiye’yi ise sirasiyla Italya, ABD, Azerbaycan, Giircistan ve Ispanya gibi
tilkeler takip etmektedir.
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2.5.2. Tiirkiye’de findik iiretimi

Findik, Tiirkiye’nin 6nemli ihracat {riinlerinden birisi olmasi nedeniyle iilke
ekonomisi i¢in de dnemli bir yere sahiptir. Diinyanin findik tiretiminin biiyiik bolimii
Tiirkiye’de gerceklesmektedir. Tablo 2.3.’te son 20 yilin Tiirkiye’nin findik {iretim

miktar1 gésterilmistir.

Tablo 2.3. Tiirkiye de findik iiretimi. (TUIK verilerinden yararlamlarak hazirlanmigtir.).

Yillar Uretim  Miktary  Yillar Uretim  Miktar
(Ton) (Ton)
2000 470 000 2010 600 000
2001 625 000 2011 430 000
2002 600 000 2012 660 000
2003 480 000 2013 549 000
2004 350 000 2014 450 000
2005 530 000 2015 646 000
2006 661 000 2016 420 000
2007 530 000 2017 675 000
2008 800 791 2018 515 000
2009 500 000 2019 776046

Tiirkiye’de, findigin kiiltiire alinmis cinslerinin yetistiriciligine ilk olarak Dogu
Karadeniz Bolgesi’'nde baslanmis, 1964’ten itibaren devlet tarafindan findiga alim
garantisi verilmesi, gogler ve diger etkenler sebebiyle findik yetistiriciligi once Bati
Karadeniz Bolgesi’ne, sonrasinda da diger bdlgelere yayilmistir (Ulusal Findik
Caligtay1, 2019, s. 17). CKS’ye gore Tiirkiye’de 43 ilde findik yetistiriciligi yapilmasina
ragmen yasal izinle belirlenmis olan Trabzon, Ordu, Giresun, Samsun, Diizce, Sakarya,
Zonguldak, Artvin, Bartin, Kocaeli, Sinop, Glimiishane, Kastamonu, Rize, Bolu, Tokat
(Erbaa) illerinde ve bu illere bagli 123 ilgcede findik yetistirilmektedir (TMO, 2018, s.
2). Tiurkiye’de findik iretilen bolgeleri tic gruba ayirabiliriz (Kooperatifcilik Genel
Miidirliigi, 2018, s. 10-11):

L.STANDART BOLGE: Ordu, Giresun, Trabzon, Rize ve Artvin illerinin sahil kesimlerini
icermektedir. Bu bolgeyi eski findik iiretim bolgesi olarak nitelendirmek miimkiindiir.

Burada dekara verim diisiik ve yillik verim dalgalanmalar1 yore olarak daha fazladir. Bu
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bolgede Giresun, diger illerden daha iyi kalitede meyve yetistirmekte ise de bu kalite farki
satis fiyatlarinda degisiklik olusturacak kadar 6nemli degildir.

II. STANDART BOLGE: Samsun ilinin Terme ilgesinden baslayarak Kocaeli iline kadar
devam eden sahil seridini kapsar ve Samsun, Sinop, Kastamonu, Zonguldak, Bolu, Diizce,
Bartin, Sakarya ve Kocaeli illerini icerir. Bu bolgede denize paralel yiiksek daglar
bulunmadigindan yetistirme alani i¢ bolgelere kadar ilerlemistir. Dogu Karadeniz Bolgesine
gore Akcakoca Bolgesinde findik yetistirilmesine yaklagik 50 yil 6nce baslanmugtir. II.
Standart Bolgeyi ¢ogunlukla yeni findik alanlar1 kapsamaktadir. Findik bahgeleri genellikle
teknik esaslara gore kurulmaktadir. Bu alanlarda toprak daha az meyilli ve derin

oldugundan verim yiiksek olmakta, bu nedenle {iretim alanlar1 geniglemektedir.

CEREZLIK BOLGE: Basta Istanbul ve Bursa olmak iizere 25 kadar ilimizi kapsamaktadir.
Cerezlik Bolgeyi olusturan iller yurdun cesitli yerlerine yayilmislardir. Bu bolgede

yetigtirilen findiklarin dis ticaretimiz acgisindan pek fazla degeri bulunmamaktadir.

Uretildikleri yer ya da gevresindeki illerde gerezlik olarak kullamlmaktadir.

mm Findik yetistiriciligi yapilan ruhsath alanlar (Dogu Karadeniz)
mmm Findik yetistiriciligi yapilan ruhsath alanlar (Bati Karadeniz)
= Findik yetistiriciligi yapilan ruhsatsiz alanlar

Gorsel 2.1. Tiirkiye 'de findik tiretim béolgeleri (Kaynak: Ulusal Findik Calistayi, 2019).

Tiirkiye’de findik iiretimi, 2844 sayili Findik Uretiminin Planlanmas1 ve Dikim
Alanlarmin Belirlenmesi Hakkinda Kanun cercevesinde bir¢ok kez degisiklige ugrayan
ruhsatli Uiretim alanlar1 en son 2014/7253 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile 16 il ile

siirlandirilmistir (Resmi Gazete, 2015). Ancak bu yasa ile findik dikim alanlarin
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simnirlandirma  cabalar1  istenilen sonucu verememistir. Etkin bir yaptirimin
uygulanmayisi sebebiyle findik dikim alanlari geniglemis, bu da findigin iilkemizde
plansiz bir sekilde iiretilmesine sebep olmus, findik tretimindeki bu belirsizlik,
plansizlik ve yanlis uygulamalar findigin kalitesinin diismesine de sebep olmaktadir
(Kaptangil, 2005, s. 200).

Tiirkiye’nin genel findik iiretimine baktigimizda, en fazla findik dikim alanina ve
iretimine sahip olan il Ordu’dur. Findik, ilin ekonomik ve sosyal yapisinin
sekillenmesinde biiylik bir 6neme sahiptir. Findigin Ordu ili i¢in 6nemi ile ilgili olarak;
arastirmanin saha ¢alismasi Oncesinde 2019 yili Nisan ayinda Fatsa Ticaret Borsasi
Yonetim Kurulu Bagkani Ali Feyzi’nin (kisisel goriisme, Nisan 2019) sozleri su

sekildedir:

Bolgemiz i¢in findik, ekonominin namusudur. Olmazsa olmazimizdir. Alternatifi yoktur.
Muadili yoktur. Bir iriiniin muadil {irin olabilmesi i¢i mevcut iirliniin en az dortte biri
kadar iirtin olmasi gerekiyor muadil iiriin olmasi i¢in. Yani, bolgede bir kivi var. Déortte biri,
onda biri, ylizde biri kadar bile yok findigin. O yiizden, bdlgemizde findiga alternatif
yoktur. Olmaz da.

Findik yalnizca tarimsal bir iirin olarak degil, Ordu'nun kiiltiirel kimliginin
olusumunda da onemli bir yere sahiptir. Sehirdeki koyliilerin hemen hemen tamami
gecimlerini findik iiretimiyle saglamaktadirlar. Bélgenin yer sekilleri ve iklim kosullar
nedeniyle bagka bir tarim iirlinlinlin de yetisememesi nedeniyle bolgede findiga yonelik
alternatif bir {irlin bulunmamaktadir. Tablo 2.4.’te Ordu ilinin yillara gore findik tiretim

miktar1 gosterilmektedir.

Tablo 2.4. Ordu ilinin yilara gore findik iiretim miktar1 (TUIK verilerinden yararlamilarak

hazirlanmigtir.)

Yillar Uretim Miktar1 | Yillar Uretim Miktan
2010 141714 2015 84874

2011 99881 2016 93030

2012 145353 2017 213572

2013 178357 2018 180397

2014 84874 2019 217226

Findik, diinyada belirli bolge ve cografi alanlarin yasam tarziyla 6zdeslesen, o

bolgelerde yasayan insanlarin kiiltiirti, sosyal ve ekonomik yapisi iizerinde derin izler
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olusturan nadir triinlerden birisidir (Kooperatif¢ilik Genel Miidiirliigii, 2018, s. 3).
Iklim ve yer sekilleri nedeniyle bu bdlgede baska iiriinlerin tarrmi yapilamamaktadur.
Dolayisiyla findik; Orta ve Dogu Karadeniz Bolgesi’ndeki halkin neredeyse tek gegim

kaynagi olmasi sebebiyle de sosyal olarak bir 6neme sahiptir.

2.5.3. Tiirkiye’de findik iiretimine yonelik destekleme politikalar:

Tiirkiye’de findik, 1938 yilinda Findik Tarim Satis Kooperatifleri Birligi’nin
(FISKOBIRLIK) kurulmasindan giiniimiize kadar olan siirecte ¢esitli politikalarla
desteklenmistir.  Genel olarak findia  yonelik  politikalari;  1938-1964:
FISKOBIRLIK’in kendisi adina alim yaptigi, 1964-1994: FISKOBIRLIK’in devlet
adma destekleme alimi yaptig, 1995-2000: FISKOBIRLIK’in DFIF’dan saglanan
kredilerle devlet adina destekleme alimi1 yaptigi, 2000-2005: FISKOBIRLIK’in devre
dist birakildigi, 2006-2009: TMO’nun destekleme alimi yaptigi ve 2009 ve sonrast:
findikta Alan Bazli Gelir Destegi uygulamasi donemi olarak siniflandirabiliriz (Alp,
2016). Gegmisten giinlimiize, findiga yonelik uygulanan politikalarda gergeklesen bu
dontigiim; findik iiretiminin ve findik {ireticilerinin de bu siirecte yasadiklari dontistimii

ortaya koymaktadir.

2.5.3.1. 1938-1964 donemi: FISKOBIRLIK in kendisi adina alim yaptigi donem

Tiirkiye’de findiga yonelik devlet desteklerinden soz ettigimizde akla ilk gelen
kurulus FISKOBIRLIK ’tir (Alp, 2016, s. 236). FISKOBIRLIK ’in kurulusuna kadar,
devletin findiga yonelik herhangi bir politikas1 olmamistir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda
da en Onemli ihracat iirlinlerinden biri olan findigin {iretimindeki rasyonel calisma
yollarini, tireticiler ve tiiccarlarla birlikte aramak tizere (Erdem, 2004, s. 116); 10 Ekim
1935 tarihinde donemin Ekonomi Bakani Celal Bayar’in baskanliginda Birinci Ulusal
Findik Kongresi toplanmistir (Birinci Milli Findik Surasi, 1935, s. 1). ki giin sonra da
2834 sayili, Tarim Satis Kooperatifleri Birlikleri Kanunu ve Tarim Satis Kooperatifi
Ana mukavelenamesi adli kanun kabul edilerek 2 Kasim 1935 tarihinde yiiriirlige
girmistir (FISKOBIRLIK Web Sitesi).

Mustafa Kemal Atatiirk’iin “Findik basta olmak iizere, belli basl tiriinlerimizi
ilgilendiren birlikler kurulmalidir” sozii lizerine toplanan kongrede konusulan konular

su sekildedir:
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1. Findik iiretim mevsiminde iireticilerin kredi ihtiyaglart ve bu hususta alinmasi gereken
tedbirler.

Ureticilerin teskilatlandirilmasi ve vaziyetinin 1slahi gareleri.

Findiklarin standardizasyonu.

Findik nizamnamesinde yapilmasi gereken degisiklikler.

a M oD

Findiklarin 6nceden satiglarindan dogan durumlar ve ucuzlamasi sebebiyle alinmasi

gereken tedbirler.

o

Findik ihracatinin daha iyi tanzimi ve kolaylastirilmasi hususunda diisiiniilen tedbirler.
7. Findik isinde Ispanyollarla ¢aligma beraberligi yapilmas1 hakkinda Ispanya’dan yapilan
teklifler. (Birinci Milli Findik Surasi, 1935, s. 1)

Kongrede, Celal Bayar’in agilis konusmasinin ardindan sirayla Tarim Enciimeni,
Kredi, Borsa ve Teskilatlandirma Enciimeni ile Findik Nizamnameleri, Standardizasyon
ve Ambalaj Enclimenleri se¢ilmistir (Birinci Milli Findik Surasi, 1935, s. 7). Kongrede
alinan en 6nemli karar; findik iireticilerinin belli bir kooperatif birligi etrafinda bir araya
gelmesidir. Kongreyi takip eden yillarda; 14 Haziran 1938’de Ordu, 17 Haziran 1938’de
Giresun, Bulancak ve Kesap, 7 Temmuz 1938’de Trabzon Kooperatifleri kurulmus; bu
kooperatifler 28 Temmuz 1938 tarihinde, kisa adi FISKOBIRLIK olan Findik Tarim
Satis Kooperatifleri Birligini kurmuslardir (FISKOBIRLIK Web Sitesi).

FISKOBIRLIK ve ona bagli kooperatifler; 28.07.1938 tarihinden 30.04.1985
tarihine kadar 2834 sayili, 30.04.1985 tarihinden 16.06.2000 tarihine kadar 3186 sayili
ve 16.06.2000 tarihinden itibaren ise 4572 sayili Tarim Satis Kooperatif ve Birlikleri
Hakkinda Kanun ve bu Kanunlara istinaden Bakanlar Kurulunca ¢ikartilan Tarim Satig
Kooperatifleri ve Birligi ana sozlesmelerine gore faaliyetlerini siirdiirmektedir
(FISKOBIRLIK Web Sitesi).

FISKOBIRLIK’in kurulus amaglari; ortaklarinin yetistirdigi findig1 satin almak,
aldig triinleri modern, saglikli ve hijyenik ortamda, miisterilerinin beklentilerine ve
damak tadina uygun olarak findik ve findik mamulleri olarak islemek, bunun i¢in her isi
ve islemi siirekli olarak iyilestirmek ve gelistirmek, findiklarin satin alinip depolanmasi
icin gerekli kapasiteyi gelistirmek, iirlinleri yurti¢i ve yurtdis1 piyasalara pazarlamak ve
liretici ortaklarina miimkiin olan en yiiksek fayday: saglamaktir (FISKOBIRLIK Web
Sitesi). FISKOBIRLIK hem ortaklarmndan hem de ortak olmayanlardan yaptig1 findik
alimi ile biitlin findik {ireticileri i¢in bir glivence kurumu olarak degerlendirilmis, sadece
findik alim1 yapan bir birlik degil, iilkenin findik politikalarmi yonlendiren bir kurum

olarak da faaliyet gostermistir (Alp, 2016, s. 237).
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Kuruldugu ilk yildan itibaren findik alimma baslayan FISKOBIRLIK, ilk olarak
1938 yilinda kilosu 40 kurustan 625 ton findik alimi yapmistir (Kayalak ve Ozgelik,
2012, s. 44). Sosyo-ekonomik agidan Karadeniz Bolgesindeki yeri ve 6nemi biiyiik olan
findik iiretiminin, FISKOBIRLIK ’in kurulusuyla birlikte kooperatiflesmesi, bolgedeki
findik ireticileri i¢in Onemli bir gelismedir. Kurulusundan 1964 yilina kadar
FISKOBIRLIK, kendi adina findik alarak ihra¢ etmis, ortaklarma giibre ve findik
ilaglar1 temin etmistir (Ozciire, 2012, s. 116).

1956 yilinda Giresun’da, Prof. Dr. Bekir Aklan baskanliginda Ikinci Ulusal Findik
Kongresi toplanmigtir. Kongrede; iiretim, findik iireticilerinin ugradigi zararlar ile
miicadele, findik {iiretiminde standardizasyon, satis problemleri gibi konularda
komisyonlarin hazirladiklar1 raporlar tartisilmistir (Duman, 2009, s. 87). Kongrede
findik bankasi kurulmasi ve findik bahgesi tesvik ikramiyesi verilmesi ve bu tesvikin
her sene FISKOBIRLIK biitgesine eklemlenmesine karar verilmistir (Alp, 2016, s. 238).

FISKOBIRLIK hem findik alimi yapan hem de findik politikalarii diizenleyen
bir kurulus olmasi sebebiyle; findik iiretimi ve {ireticileri i¢in biiyiik bir 6nem

tagimaktadir.

FISKOBIRLIK, ortaklarina giiglendirme kredisi ve avans kredisi adi altinda krediler
vererek Onemli bir kaynak gorevini yerine getirmektedir. Ayrica cesitli ara¢c gere¢ ve
tarimsal girdi saglamakta, liretim kiiltiiriinii arttirici, egitici caligmalar yapmaktadir. Birlik,
biitiin findik iireticilerinin iiriinlerini satacagi bir pazar oldugu gibi, fiyat konusunda da
garanti verebilmektedir. Uretimin yiiksek oldugu yillarda 6zel sektor tarafindan alinmayan
iiriinler FISKOBIRLIK tarafindan alinmaktadir. Tiirkiye findik rekoltesini ve findigin
toplama tarihini bilimsel olarak saptayan FISKOBIRLIK, findik alimlarinda belli bir sistem
uygulayarak standartlar belirlemektedir (Usul ve Ertan, 2004, s. 145).

Ozellikle yillik iiriin toplaminin yiiksek oldugu yillarda, findik alim fiyatlarinin
arz fazlasi nedeni ile diislis gdstermesi kurum tarafindan engellenmekte ve arazi yapisi
bakimindan bagka {iriin yetistirilemeyen Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yasayan
ureticilerin arz fazlasi nedeniyle muhtemel fiyat diisiislerinden asgari Olc¢iide
etkilenmeleri saglanmaktadir (Alp, 2016, s. 237). Findik ireticilerinin tek baslarina
yapamayacagl, birlikte yapmalar1 daha faydali olan isleri en iyi bicimde ve maliyet
fiyatina yapmak tizere dayanisma suretiyle ekonomik giiclerini bir araya getirerek
kurmus olduklar1 FISKOBIRLIK yardimlasma diisiincesine dayanmaktadir (Ozciire,
2012, s. 117).
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1960’11 yillara gelindiginde, diger kuruyemislerin rekabeti, Italya ve Ispanya’nin
findik iiretimlerini arttirmalar1 ve ABD, Balkan iilkeleri ve Rusya’nin da findik
liretimine ge¢cmesiyle birlikte diinyada findik fiyatlarinda diisiis yasanmaya baslanmis
ve bunun sonucunda da devlet piyasaya miidahale etmeye ve FISKOBIRLIK’i bu
alanda tarimsal KIT olarak kullanmaya baslamistir (Atalik, 2007, s. 192). Devlet,
FISKOBIRLIK araciligiyla findig1 kendisi adina almaya baslamistir. FISKOBIRLIK de

bagimsiz bir kurulus olma 6zelligini yitirmistir.

2.5.3.2. 1964-1994 donemi: FISKOBIRLIK’in devlet adina destekleme alimi yaptig

donem

1938’den 1964’e kadar bagimsiz ve Ozerk bir kurum olarak faaliyet gosteren
FISKOBIRLIK; 1964 yilindan itibaren siirekli zarar ettigi gerekcesiyle devletin alim
garantisi ve fiyat destegi ile faaliyetlerini siirdiirmeye baslamistir (Kayalak ve Ozgelik,
2012, s. 44). Findik, 1962 yilindan itibaren siirekli destekleme alimi kapsamina dahil
edilmis olmasina ragmen, fiili olarak 1964 yilinda alimlara baslanmig; bu tarihten
itibaren FISKOBIRLIK devlet destekleme alimlartyla gorevlendirilmistir (Alp, 2016, s.
239). 1988, 1989 ve 1990 yillar1 harig findik FISKOBIRLIK kanaliyla devlet tarafindan
alinmg, FISKOBIRLIK bu dénemde bir KIT gibi islem gormiis, yaptigi aracilik
islemlerinden bir miktar komisyon alarak findik alimlarini stirdiirmiis ve findigin alim
ve degerlendirilmesinden dogan tiim kar ve zarar devlet tarafindan iistlenilmistir (Sahin,
2007, s. 47).

Destekleme alimlarinin amaci; findik kalitesinin artirilmasi, yalnmizea findik
yetistiriciligine bagimli durumda olan Ordu, Giresun ve Trabzon gibi klasik iiretim
bolgelerinde findik tariminin tesvik edilmesi, findik {ireticisi ailelerin refah diizeyinin
artirtlmas1 ve egimli arazi yapisina sahip bolgede findik yetistiriciligi ile erozyon
tehlikesinin 6nlenmesidir (Oral, 2002).

Kaptangil’e (2005, s. 124) gore, FISKOBIRLIK in devletlestirilmesi ile kurum
calisanlarinin  kamu personeli olmast ve c¢ogunun findik ireticileri arasindan
secilmemesi, kurumun caligmasini olumsuz olarak etkilemis, ¢alisanlar gorevlerini tam
olarak yerine getirememisler ve kooperatifcilik anlayisinin geregi olan kendi isini
kendin gor ilkesine ters diisiilmiistiir. FISKOBIRLIK, &ncelikle tarimsal gérevinden
soyutlanmistir. Tarimsal islevsellige yonelik personel alimi durdurulmus ve mevcut

kadrolar da tasfiye edilmis, kendisine verilen findik tarimini iyilestirmeye ve
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gelistirmeye yonelik gorevinden dislanmis, yalnizca findik ticareti ile ilgilenir hale
gelmistir (Kaptangil, 2005, s. 125).

Devlet destekli taban fiyati uygulamasinin cazibesi ve findik tariminin nispeten
kolay olmasi1 ve ¢ok egilimli arazilerde de yetistirilebilmesi nedeniyle findik dikim
alanlar1, Giresun, Ordu, Trabzon gibi birinci ekolojik saha digindaki Samsun, Diizce,
Adapazari, Kocaeli, gibi diger bolgelerde de genislemeye baslayarak, ormanlarin, taban
arazilerdeki sebze ve tarla tiriinlerinin yerini almistir (Kooperatif¢ilik Genel Miidiirligii,
2018, s. 11). Findik dikim alanlarinin artmasiyla birlikte findik iiretimi de artmis ve
boylelikle arz fazlasi findik {iretimi meydana gelmistir. Bu durum da FISKOBIRLIK i
giderek zarar ugratmistir. FISKOBIRLIK; satin almis oldugu findigin parasmi
zamaninda ddemeyerek findik tireticisini magdur etmis, findik tarimini gelistirememis,
findik tarimi i¢in gerekli girdileri saglayamamis, satin aldigi findigin 6nemli bir
bolimiinii 1yi depolayamamasi nedeniyle giiriiterek yagliga ayirmis, Ozel ticari
bankalara asir1 derece borglandirlmistir (Kaptangil, 2005, s. 12). FISKOBIRLIK; iflas
edecek bir duruma gelmistir.

Findik iiretiminin, i¢ tiikketim ve ihracat hacmini 6nemli oranda asarak biiylik
miktarda stoklar yaratmasi sonucunda, findik dikim alanlarmin sinirlandirilmasi
giindeme gelmistir (Oral, 2002). 1983 yilinda 2844 sayili Findik Uretiminin
Planlanmast ve Dikim Alanlarinin Belirlenmesine iliskin Kanun vyiiriirliige girmis,
ancak yasa uygulanamamugtir. Uygulama yonetmeligi ancak 6 yil sonra
cikartilabilmistir (Atalik, 2007, s. 192). 1989 yilinda ¢ikartilan yasaya gore; rakimi 750
metreyi gegmeyen ve egimi en az %12 olan araziler ile Ordu, Giresun, Trabzon illeri,
Akcakoca (Bolu), Eregli ve Alapli (Zonguldak) ilgelerinde rakim ve egim kosulu
aranmaksizin findik yetistiriciligine izin verilmistir ancak bu yorelerde findik dikimi
yasaklanmasina ragmen yeni dikimler yogun bi¢cimde siirmiistiir (Oral, 2002).

Genel olarak 1964-1994 yillarinda, FISKOBIRLIK’in devlet adina alim yapmaya
baslamasiyla birlikte devlet, findik iiretiminde daha fazla etkin olmaya baslamistir. Bu
donemde findik dikim alanlar iilke genelinde yayginlasmis ve findik tiretimi artmigtir.
Artan findik iiretimi karsisinda FISKOBIRLIK, iireticilerin iiriinlerini almada yetersiz

kalmus, tireticilere 6deme yapmakta zorlanmis ve iflas etme asamasina gelmistir.
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2.5.3.3. 1995-2000 donemi: FISKOBIRLIK’in DFIF’dan saglanan Kredilerle devlet

adina destekleme alini yaptigi1 donem

5 Nisan 1994 tarihinde alinan Ekonomik Istikrar Tedbirleri ile findikta destekleme
alimlar1 sona ermistir (Alp, 2016, s. 240). Ancak, {iriin alim faaliyetleri 1994 yilindan
itibaren Destekleme ve Fiyat Istikrar Fonundan (DFIF) saglanan diisiik faizli kredilerle
desteklenen birlik, hiikiimetlerin de yonlendirmesi ile iireticilere fiyat destegini
stirdiirerek, hukuki anlamda diizenlemeleri olmamasina ragmen fiilen destekleme alim1
yapmaya devam etmistir (Erdem, 2004, s. 116).

DFIF’den sagladigi kredilerle findik alimina devam eden FISKOBIRLIK’in bu
slirecte satis ve pazarlama olanaklarinin yetersizligi sebebiyle finansal sorunlar1 giderek
artmistir (Usul ve Ertan, 2004, s. 141-156). 1998 yilindan itibaren destekleme
alimlarindaki artig siirekli olarak enflasyonun altinda tutulmasi yiiziinden iireticiler
findiklarin1 diisiik fiyata satarak zarara ugramislardir (Oral, 2002).

9 Aralik 1999°da IMF’ye verilen Niyet Mektubunda, iiretimde fazlalik yasanan
tirtinlerde fiyat desteginin kademeli olarak kaldirilmasi ve DGD sistemine gegilmesi
ifade edilmis, TRUP ile ise; yaklasik 100.000 hektar findik bahgesinin sokiimii ve
alternatif iiriin projesine gecis ile FISKOBIRLIK’in 6zellestirilmesi 6ngoriilmiistiir
(Glinaydin ve Suigmez, 2004, s. 120). Nitekim 2000 yilinda &zellestirilerek
kooperatif¢ilik yapisindan uzaklasmis ve findik dreticilerini destekleyemez hale
gelmistir. FISKOBIRLIK goérevini yerine getiremez hale gelmistir ve bu siirecte findik

ireticilert magdur olmuslardir.

2.5.3.4. 2000-2005 donemi: FISKOBIRLIK ’in devre disi birakildigi donem

Tiirkiye’nin 2000 yilindan itibaren IMF ve DB’nin direktifleri dogrultusunda
TRUP’u uygulamaya koymustur. Bunun sonucunda 2000 yilinda ¢ikarilan Tarim Satis
Kooperatifleri Birlikleri Yasasi ile FISKOBIRLIK e ve diger 16 birlige yonelik devlet
destekleri kaldirilmis ve findik gibi arz fazlasi olan pek ¢ok iirliniin {iretimine sinirlama
getirilmistir (Atalik, 2007, s. 192). TRUP’in finansmanina iliskin DB ile yapilan ikaz
anlagmasinin kapsaminda bulunan taahhiide gore findik {iretim alanlar1 2005°e kadar
100 bin hektar azaltilacaktir (Oral, 2002). Findik tiretiminden vazgegilerek alternatif
driinler yetistirecek ireticilere destek saglanmasi da proje kapsamina alimustir

(Kooperatifgilik Genel Midiirliigi, 2018, s. 21).
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Destekleme alimlarinin gergeklesmemesi sonucunda, FISKOBIRLIK tasfiye
siirecine girerek 6zel bir kurulus gibi faaliyet gdstermeye baslamis ve DFIF’ten talep
ettigi kredilere her zaman cevap alamamustir (Atalik, 2007, s. 194). Findik alim1 ve
fiyatlarin belirlenmesi, tamamen serbest piyasaya birakilmistir. Yapilan miidahaleler
sonucunda FISKOBIRLIK’in sadece yaglik gelitlerine birakilmas: ile 2000 yilinda
gorev zarar1 Hazine tarafindan karsilanmasina ragmen FISKOBIRLIK kooperatifcilik
yapisindan uzaklasmistir (Yilmaz, 2007, s. 102).

2001 tarihli ve 2001/3267 sayili Findik Alanlarmin Tespitine Dair Bakanlar
Kurulu Karar1 sonucunda, findik dikim alanlarimin belirlenmesi ile findik yerine
alternatif iiriin yetistirmeyi tercih eden iireticilerin desteklenmesine yonelik hususlar
karara baglanmistir (Resmi Gazete, 2001). Bu karardan daha sonra, 14.04.2003 tarih ve
2003/5495 sayili kararin ekindeki yonetmelik ile yeniden diizenlenmistir (Resmi
Gazete, 2003). S6z konusu yonetmelik, 14.07.2009 tarih ve 2009/15203 sayili kararin
ekindeki Findik Uretiminin Planlanmas1 ve Dikim Alanlarinin Belirlenmesine iliskin
Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik ile yiiriirliikkten kaldirilmigtir (Resmi Gazete,
2009). 2001-2005 yillarinda uygulamaya konulan alternatif iiriin yetistirilmesi
uygulamasi kapsaminda, ilk yil i¢in 200 $/da (65 $/da sokiim karsiligr), takip eden yillar
igcin 135 $/da 6deme Ongoriilmesine ragmen yaklasik 400 ha biiyiikligiinde bir alanda
soklim yapilmasi i¢in 340 {ireticiden basvuru alinabilmistir (Kooperatifcilik Genel

Midiirliigii, 2018, s. 22). Giinaydin ve Suigmez’e (2004, s. 121) gore;

Desteklerin kaldirtlmasindan sonra, yasayi uygulayamadigimiz siiregte, disaridan dayatilan
ARIP kapsaminda, findigin1 séken fireticilere girdi, bakim ve hasat amacityla dekar basina
once 146 Dolar, sonra 200 Dolar 6deme yapilacagi belirtilmesine karsin, alternatif iiriine
yonelik olarak iireticiler bagvuruda bulunmamustir. Ciinkii diger {irlinlere gére daha karli
olmasi, depolama siiresinin uzunlugu, fiyat ve pazar garantisinin olmasi, findig
alternatifsiz kilmaktadir. Ozellikle yiiksek egimli arazilerde, arazinin konumu ve &nerilen
iiriiniin getirisi dikkate alinirsa, “findigin alternatifi bitkisel iiretim alaninda yine findiktir”
ya da “gd¢”tiir. Tek yillik bir proje ile tireticinin karsisina ¢ikilmasi, uzun dénemdeki gelir
farkinin dikkate alinmamasi da basarisizligin diger nedenleridir. DB yetkilileri de, “2000-
2002 Tarim Sektorii Reformlarinin Etkisinin Goézden Gegirilmesi” konulu belgesinde
basarisizlig1 kabul etmis, proje siiresini uzatmus, iireticiyi ikna edici model arayislarina

girmistir.
2000 yilindan itibaren uygulanmaya baglanan DGD sisteminden en fazla findik
tireticileri olumsuz yonde etkilenmislerdir. Bu olumsuzlugun baslica nedenleri; findik
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tireticilerinin ortalama 7-20 da gibi kii¢ilik arazilerde tarimsal faaliyetlerini siirdiirmeleri,
genel desteklemelere olan gilibre ve mazot desteginden en alt diizeyde faydalanmalari ve
findigin ¢ok yillik bir bitki olmasi sebebiyle tohum, sulama enerjisi, vb. gibi
tamamlayici desteklerden yararlanmamasi seklinde siralanabilir (Sahin, 2007, s. 52).

Selma Kayalak’a (2009, s. 61) gore:

Piyasada findik fiyat1 genelde destekleme fiyati, ddeme sekli ve ithalatcilarin talepleri
dogrultusunda olusmustur. FISKOBIRLIK alim fiyatlar1 genel olarak serbest piyasa
fiyatlarindan yiiksek olmus ve bir nevi taban fiyat gibi etki yapmakla beraber, 6demelerin
ge¢ yapilmasi ireticiyi findigini, parasini nakit olarak aldigi tliccara yoneltmistir.
FISKOBIRLIK alim fiyatlarinin, iiretim maliyetleri ile korelasyon katsayis1 0,71 ve serbest
piyasa fiyatlar1 ile korelasyon katsayisi 0,88 olarak hesaplanmistir. Yillar itibariyle
FISKOBIRLIK alim fiyatlari, Birlikleri 6zerklestiren 4572 sayili TSKB Kanunu ¢ikana
kadar (yani devlet desteginin oldugu yillarda) iiretim maliyetlerinin iizerinde, 2000, 2002,
2003 yillarinda ise iretim maliyetlerinin altinda ger¢eklesmistir. 2004 yilinda
FISKOBIRLIK’in alim fiyatinin maliyetin iizerinde gerceklesmesi don afetinden dolay1

iiretim diizeyinin biiyiik oranda diigmesinden kaynaklanmuistir.

2004 yilinda son 40 yilin en ciddi afetiyle karsilasan findik iireticileri, 6zellikle
yiiksek rakimli yerlerde ciddi maddi kayiplara ugramistir. 1,5-2 katrilyon TL’lik zararin
s6z konusu olmasina ve 350-400 bin ton findigin yanmasina ragmen iireticilerin
magduriyetini giderecek politikalar uygulanmamistir. Dogal afetlere yonelik yasa
kapsaminda yapilan incelemelerde, olusan hasar1 %40’ altinda tutmaya yonelik
baskilarin yani1 sira, hasarli oldugu belirtilen alanlardaki {ireticilere de ©Odeme
yapilmamistir (Glinaydin ve Suigmez, 2004, s. 123).

2002 yilinda, 25.09.2002 tarihli 4765 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile 2002
irtinii arz fazlas1 kabuklu findigin devlet adina iireticiden satin alinmasi i¢in son kez
FISKOBIRLIK gborevlendirilmistir. Findik alanlarinin azaltilmasi ile iiretime destek
verilmesi politikalar1 arasinda Giinaydin ve Suigcmez’e (2004, s. 121-122) gore ciddi

celiskiler vardir:
Findik treticisinin 2002 yilindaki gelir kaybini telafi edebilmek amaciyla, findik tiretimine
izin verilen 13 ilde 2002 yili DGD’ye bagvuran toplam 171.230 findik iireticisine, dekar
bagia 25 Milyon TL olmak {izere, 379.352 hektar findik alanm i¢in yaklasik 95 Trilyon TL
ek O0deme yapilmasi, findik alanlarinin taban arazilerde azaltilmasi amacini olumsuz
etkilemistir. Ayrica gerek Dogrudan Gelir Destegi, gerekse ek 6demeler bir yil gecikmeli
yapilmakta, kiiclik iiretici tiretim siirecini dondiirecek sermayeye sahip olmadig: i¢in, ya

iiriinlinii diisiik fiyata satmakta ya da bahgesini satmaktadir.
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2006 yilinda FISKOBIRLIK’in yasadig1 mali sikintilar ve 2005 yilinin iiretici
borglarin1 6deyememesi ve bunun yaninda bozulan piyasa diizeni igerisinde lireticilerin
beklentilerine bagli olarak 2006/2007 sezonunda, findik iireticisinin magduriyetinin
giderilmesi ve fiyat hareketlerinden korunmasi amaciyla, 2006/10865 sayili Bakanlar
Kurulu Karar1t ile TMO Genel Midirligii findik alimi ile gorevlendirilmistir
(Kooperatifcilik Genel Midirligi, 2018, s. 24). TMO’nun findik alimina baslamasi,
findik dreticilerinin tepkilerini bastirmaya yonelik de bir girisim olmustur. Boylece

TMO, ilk kez 2006 yilinda devlet adina findik alimi1 yapmaya baglamistir.

2.5.3.5. 2006-2009 dénemi: TMO’nun destekleme alimi yaptigt donem
2006 yilinda FISKOBIRLIK’in, DFiF’ndan yararlanamamasi sonucunda findik

alim1 yapacak kaynak bulamamistir ve findik iireticileri de maliyetin altinda ya da
maliyete yakin fiyatlarla iiriinlerini satmak zorunda kalmislardir (Kayalak ve Ozgelik,
2012, s. 46). Findik iireticilerinin findik fiyatlarina tepkisi sonucu, 30 Temmuz 2006
tarihinde, Tirkiye Ziraat Odalar1 Birliginin Onciiligiinde 40 ilden yaklasik 80 bin
kisinin katilimi ile Ordu’da Karadeniz findik mitingi diizenlenmistir (Alp, 2016, s. 243).

Miting sonrasi, 2006 yilinda, 2006/10865 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile TMO
findik alimi i¢in gérevlendirilmistir (Resmi Gazete, 2006). 11k kez findik alimi yapan
TMO, 2006-2009 yillar1 arasinda toplam 694 bin ton kabuklu findik alimi
gerceklestirmis ve karsiliginda 2,96 milyar TL 6deme yapmais, alim1 yapilan 694 bin ton
kabuklu findik ¢esitli sekillerde degerlendirilerek tasfiye edilmistir (TMO, 2018, s. 6).

Alp’e (2016, s. 244) goére, TMO’nun iireticilerden findik almasinin nedenleri;
hasat doneminin baglangicinda satiglart durdurmak, satisa sunulacak miktar1 piyasadaki
arz aci81 ile sinirlamak ve arz fazlasi stoklari ile yag imalatina vererek piyasa disinda
eritmek olarak siralanabilir. 2005/2006 sezonunda piyasa fiyatlarinin tizerinde,
2006/2007 sezonunda ise TMO’nun devlet adina yapmis oldugu findik alimlarindaki
alim fiyatinin iizerinde bir fiyatla iiriin alimi gerceklestiren FISKOBIRLIK; almus
oldugu iiriinleri karl bir sekilde degerlendiremedigi i¢in 2006 yilindan itibaren mali
sorunlar yasamaya baslamistir (Kooperatifgilik Genel Midiirligi, 2018, s. 18).

2009 yilinda, 14.07.2009 tarih ve 15202 karar sayili Bakanlar Kurulu karar1 ile
TMO’nun findik alimina son verilmistir (Resmi Gazete, 2009). 2009 yilindan itibaren
CKS’ye kaydolan findik iireticilerine Alan Bazli Gelir Destegi, sisteme kaydolmayan
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iireticilere ise Alternatif Uriin Destegi-Telafi Edici Odeme Destegi yapilmaya

baslanmistir.

2.5.3.6. 2009 ve sonrasu: findikta Alan Bazl Gelir Destegi uygulamast

Tirkiye’de, findik i¢in bugiine kadar uygulanan fiyat merkezli politikalar
sonucunda; iilke genelinde findik alanlar1 giderek genislemis, liretim-tiiketim arasindaki
marj giderek artmis, findikta arz fazlasi stoklar olusmus ve kamuya olan yiikiin artmasi
sonucunda findikta yeni politikalarin arayisi zorunlu hale gelmistir (Kooperatifcilik
Genel Miidirligi, 2018, s. 5). Bu yeni politikalar sonucunda, 2009 yili ve sonrasi
donemler i¢in findik tireticilerine Alan Bazli Gelir Destegi 6demelerinin yapilmasina
karar verilmistir. Bu donemde agiklanan Yeni Findik Stratejisi dogrultusunda,
2009/15202 sayili1 Bakanlar Kurulu Karar1 ile TMO’nun findik alim gérevi sona ermistir
(Resmi Gazete, 2009).

2009 yilinda, 2009/15201 sayili Findik Ureticilerine Alan Bazli Gelir Destedi ve
Alternatif Uriine Gegen Ureticilere Telafi Edici Odeme Yapilmasma Dair Bakanlar
Kurulu Karart agiklanmigtir (Resmi Gazete, 2009). 02.11.2001 tarihli ve 2001/3267
sayili Bakanlar Kurulu Karar ile yiiriirliige konulan Findik Alanlariin Tespitine Dair
Karar ile belirlenen ve ruhsat verilen alanlarda findik yetistiren ve Findik Uretici
Belgesi’ne sahip, kamu kurum ve kuruluslar1 hari¢ gergek ve tiizel kisilere yilda bir
defaya mahsus olmak iizere 2009, 2010 ve 2011 yillarinda her yil i¢in 150 TL/dekar
Alan Bazli Gelir Destegi 6demesi yapilacagi belirtilmistir (Resmi Gazete, 2009).

Ruhsatsiz alanlarda findik yetistiren iireticilere yonelik olarak da Alternatif Uriin
Destegi-Telafi Edici Odeme Destegi verilecegi belirtilmistir Telafi edici édeme olarak
da;

e 2009-2010 d6nemi bagvurularinda; ilk yil 300 TL/dekar, ikinci ve iigiincii yillar igin 150
TL/dekar olarak ii¢ yil igin toplam 600 TL/dekar,
e 2010-2011 dénemi bagvurularinda, ilk yil icin 300 TL/dekar, ikinci yil icin 150
TL/dekar olarak iki yil igin toplam 450 TL/dekar,

e 2011-2012 dénemi bagvurularinda, tek yil i¢in 300 TL/dekar 6deme yapilmasina karar

verilmistir. (Resmi Gazete, 2009).

Alternatif Uriin Destegi ile findik ve tiitiin gibi arz fazlasi olan iiriinlerin dikim
alanlar1 sinirlandirilarak, iiretim agig1 olan iiriinlerin yetistirilmesi amaclanmis, bu karar
sonucunda, belirtilen alanlarin disinda higbir yerde findik {iretilmesine izin
verilmemistir (Kayalak, 2009, s. 65).
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28.1.2013 tarihli ve 2013/4245 sayili Bakanlar Kurulu Karan ile yiirtirlige
konulan Findik Ureticilerine Alan Bazli Gelir Destegi ve Alternatif Uriine Gegen

Ureticilere Telafi Edici Odeme Yapilmasina Dair Karar kapsaminda:

1- 22/11/2001 tarihli ve 2001/3267 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile yiiriirliige konulan
Findik Alanlarinin Tespitine Dair Karar ile belirlenen ve ruhsat verilen sahalarda findik
yetistiriciligi yapan findik iiretici belgesine sahip, kamu kurum ve kuruluslar1 hari¢ ger¢ek
ve tiizel kigilere 2012 yili iiriinii igin 150 TL/dekar, 2013 yil1 iiriind i¢in 160 TL/dekar ve
2014 yil1 tirlinii i¢in 170 TL/dekar alan bazl gelir destegi 6demesi yapilir.

2- Findik Alanlarinin Tespitine Dair Kararm 1 inci maddesinde belirtilen il ve il¢elerdeki,
birinci siif, ikinci sinif ve %6’dan daha az egimli {iglincii sinif tarim arazilerinde ruhsatsiz
findik bahgelerini sokerek alternatif {iriine gecen kamu kurum ve kuruluslar hari¢ gergek
ve tizel kisilere, 2012-2014 yillar1 arasinda telafi edici 6deme yapilir (Resmi Gazete,
2013).

Telafi edici 6deme destegi:

a) 2012 yih igin bagvuranlara, ilk yil i¢in 300 TL/dekar, ikinci ve tiglincii yillarda ise her
bir yil i¢in 150 TL/dekar olmak iizere ii¢ yilda toplam 600 TL/dekar 6deme,

b) 2013 yili i¢in bagvuranlara, ilk yil i¢in 300 TL/dekar, ikinci yil igin 150 TL/dekar olmak
lizere iki yilda toplam 450 TL/dekar 6deme,

€) 2014 yili icin basvuranlara ise 300 TL/dekar 6deme olarak belirlenmistir (Resmi
Gazete, 2013).

2015/8215 sayil Findik Ureticilerine Alan Bazli Gelir Destegi Odenmesine Dair
Bakanlar Kurulu Karari ile 2015 yili iirtinii i¢in 170 TL/dekar Alan Bazli Gelir Destegi
O6demesi yapilmistir (Resmi Gazete, 2015). 2016/9150 sayili Bakanlar Kurulu Karari ile
Alan Bazli Gelir Destegi 6demelerinin 2016 yilinda da devam ettirilmesine ve 2016 yili
tirlinii igin 170 TL/dekar 6deme yapilmasina karar verilmistir (Resmi Gazete, 2016).

2017 yilinda piyasalarda yasanan sikintilarin asilmasi, fiyatlarda bir denge
olusturulmas1 ve treticilerin magduriyetlerinin giderilmesi i¢cin TMO Nisan 2017°de
findik alimiyla yeniden gorevlendirilmistir (TMO, 2018, s. 6). 2017/10465 sayili
Bakanlar Kurulu Karari ile mazot ve giibre i¢in toplamda 13,34 TL/dekar, 170 TL/dekar
Alan Bazli Gelir Destegi 6demesi yapilmasina karar verilmistir (Resmi Gazete, 2017).
TMO’nun 2017 yili mahsulii tirtinlerin alimi i¢in Eyliil 2017°de baslayan kabuklu findik
alimi, 31 Aralik itibartyla tamamlanmis, yaklasik 77 bin {ireticiden 137 bin ton kabuklu
findik alimi yapilmis, karsiliginda ise findik {ireticilerine 1,3 milyar TL 6deme

yapilmistir (TMO, 2018, s. 6).
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2018 yili driini icin, 2018/11460 sayili 2018 Yilinda Yapilacak Tarimsal
Desteklemelere iliskin Bakanlar Kurulu Karari’nda, iireticilere mazot ve giibre destegi
icin toplamda 14,00 TL/dekar, Alan Bazli Gelir Destegi i¢in de 170 TL/dekar 6deme
yapilmasina karar verilmistir (Resmi Gazete, 2018). 2018-2019 findik sezonunda,
degisen iklim kosullarinin etkisi ile 10 giin kadar erken pazara inen findik Giresun da 13
TL — 14 TL bandinda, Ordu da 11 TL-13 TL bandinda, Bat1 Karadeniz’de ise 10TL —
12 TL bandinda Agustos ve Eyliil ay1 boyunca alic1 bulmustur (Yasar, 2018). 1 Kasim
2018 tarihinden itibaren findik alimina baslayan TMO, kalite findigin kilosunu 14
TL’den, Giresun kalite findigin kilosunu 14,5 TL’den almis, kayitli findik alimlart igin
de 2 TL destekleme 6demesi yapmistir (TMO, 2018).

2019 yil1 findik iirtinii i¢in, 17 TL/da mazot, 4 TL/da giibre destegi i¢in toplamda
21 TL/da, Alan Bazli Gelir Destegi i¢in de 170 TL/da 6deme yapilmistir (T.C. Tarim
ve Orman Bakanligi, 2019). TMO ise Giresun kalite kabuklu findigin kilosunu 17
TL’den, Levant kalite kabuklu findigin kilosunu 16,50 TL’den ve diger kalite kabuklu
findigin kilosunu 15,50 TL’den almigtir (TMO, 2019). Tablo 2.5.’te, TMO’nun findik

alim miktar1 ve 6demeleri gosterilmistir.

Tablo 2.5. Dénemlere gore TMO 'nun findik alim miktart ve 6demeleri. (Ulusal Findik Calistayi, 2019)

Dénemler Uretici  Ureticiden FISKOBIRLiIK’ten Toplam Ureticiye FISKOBIRLIK’e Toplam

Sayis1 Alim Alm Miktari (ton) Alim Ahm Odemesi  (Milyon
Miktar Odemesi  (Milyon TL) TL)
(Ton) (Milyon
TL)

2006-07 58.910  162.489 162.489 613 613
2007-08  47.853  94.641 63.373 162.014 485 255
2008-09  151.601 367.270 1796 369.046 1600 81
2016-17  79.487  143.293 143.293 1368 1368
2017-18 6747 6995 6995 105 105
Toplam  344.598 774.668 69.169 843.837 4171 263 4434

Genel olarak findiga yonelik uygulanan devlet politikalarinda karsimiza cikan
durum; devletin findig1 desteklemeden giderek cekilmesi ve yerini serbest piyasa
aktorlerine birakmasidir. Glinlimiizde, 6zellikle findigin pazarlanmasi siirecinde findik

tiiccarlarinin son derece aktif oldugu goriilmektedir. Devletin findiga verdigi istikrarsiz

80



taban fiyatlar1 sebebiyle lireticiler, tirlinlerini tiiccarlara, aciklanan fiyattan daha diisiik

fiyata satmak durumunda kalmaktadirlar.

2.5.3.7. Ferrero

Ferrero Tiirkiye, Ferrero Grup’un bir pargasi olarak 1999 yilinda, grubun 6nde
gelen markalar1 Nutella, Kinder Surprise, Ferrero Rocher’i Tiirkiye’deki tiiketicisiyle
bulusturmak amaciyla kurulmustur (Ferrero Resmi Web Sitesi). 2013 yilinda Manisa
fabrikasin1 agmig, 2014 yilinda ise Trabzon’daki Oltan Gida’y1 satin alarak Ferrero
Findik’1 kurmustur (Ferrero Resmi Web Sitesi). Tiirkiye’deki findik ihracatinin {igte
birini tek basina gerceklestiren Oltan Gida’nin, Italyan ¢ikolata sirketi Ferrero Grup’una
satilmis olmast diinya findik piyasasini ve ¢ikolata sektoriinii dogrudan etkilemistir.
(Anonim, 2014).

Devletin findiga yonelik desteklerini kaldirmasinin sonuglarindan birisini findigin
giderek piyasalasmasi ve iiriin taban fiyatlarinin serbest piyasa kosullarina gore
belirlenmesi ile birlikte, 6zel bir sirketin Tirkiye’deki findik tiretiminde etkin bir rol
oynamaya baslamasi olarak degerlendirebiliriz. Nitekim Ferrero, Tiirkiye’deki bir findik
sirketini satin alarak hem tilkenin findik ihracatinda etkin bir rol oynamaya baglamistir.
Ornegin, 2019-2020 sezonunun verilerine gore toplamda 351.974.314 $ (Dolar)
degeriyle Tiirkiye’de en fazla findik ihracat1 yapan firma Ferrero’dur (KiB, 2020).

Ferrero’nun Tiirkiye’de iiretilen findiklarin ¢ogunlugunu satin alip yurtdisina
thrag etmesi, findigin piyasalasmasinin da Oniinii agmaktadir. Ferrero’nun yalnizca
findigin piyasalasmasinda degil, tretim siirecinde de etkili olmaya basladig:
goriilmektedir. Ozellikle findik iiretiminin makinelesmesine yonelik olarak birtakim
uygulamalar gerceklestirmekte ve iireticileri bu konu hakkinda bilgilendirmektedir.
Ferrero, hem serbest piyasadaki hem de TMO’nun findik alimindaki taban fiyatlarinin
da belirlenmesinde etkili olmakta, diisiik taban fiyatlar: ile iireticilerin iiriinlerini satin
alarak hem kendi fabrikalarinda kullanmakta hem de ihra¢ etmektedir. Findik treticileri

ise diisiik taban fiyatlar1 karsiliginda uluslararasi bir sirket i¢in iliretim yapmaktadirlar.
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3. YONTEM

3.1. Arastirmanin Evreni ve Orneklemi

Arastirma evreni, aragtirma siiresi boyunca arastirmanin problemine ve amacina
uygun olarak veri toplanabilecek biitiin kisileri tanimlamaktadir. Bu arastirmanin
evreni; Ordu il smirlan igerisinde findik {iiretimi gergeklestiren {reticiler olarak
belirlenmistir.

Ormeklem; “bir arastirmacinin daha biiyiikk bir havuzdan sectigi ve niifusa
genelledigi daha kiiciik bir 6rnek olaylar kiimesidir (Neuman, 2013, s. 319)”. Arastirma
evreni igerisinden secilen, aragtirmanin amacini ve problemini temsil edebilecegi
diisiiniilen grup orneklem olarak ifade edilmektedir. Neuman’a (2013, s. 320) gore, nitel
arastirmacilar 6rnek olaylart yogun bi¢imde incelemek i¢in ¢ok biiyiik 6rnek sayida
ornek olaylar arasindan temsili bir orneklem cekerler ve genelde olasilifa dayali
olmayan ya da rastlantisal olmayan orneklem se¢me egilimindedirler. Buna gore, bu
arastirma uygulamaya dayali nitel bir arastirma olmasi nedeniyle yar1 yapilandirilmig
miilakatlarin uygulanacagi goriismeciler, nitel aragtirma orneklem se¢im tekniklerinden
amagsal (yargisal, amagli) 6rneklem secim teknigi ile segilmistir. Amagsal 6rneklem
secim tekniginin avantaji, kiigiik bir 6rneklem grubunun igerisinde arastirma evreninin
farkli 6zelliklerini barindiran bir kesitini kapsayabilmesidir (Kiimbetoglu, 2015, s. 99).
Amagcsal orneklem secim tekniginde, orneklemi olusturacak birimler, evreni en iyi
temsil edecegi, kolay bilgi toplanabilecegi ve cevapsiz soru birakmayacagi diisiiniilen
birimlerden secilir. Bu 6rneklemde, 6rnege secilen bir birime ulasilamamasi veya farkl
nedenlerle arastirma kapsamina alinamamasi durumlarinda onun yerine benzer bir birim
secilebilmektedir (Ergin, 1994, s. 93).

Arastirmanin gerceklestigi koyler Fatsa ilgesine bagh Giivercinlik kdyii ile Unye
ilgesine bagli Dumanli koytdiir. Bu koylerin se¢ilmesinin nedeni Giivercinlik kdyiiniin
deniz kiyisina yakin, Dumanli kdyiiniin de bir dag kdyii olmasi agisindan iki farkli kdy
tipinde arastirmay1 gerceklestirmektir. Bu iki koyiin seg¢ilmesinin bir baska nedeni,
arastirmacinin ailesinin bu kdylerde dogup biiylimesi sebebiyle kdylerin arastirmaciya
yar1 yapilandirilmis miilakatlar1 uygulayabilmesi i¢in goériismeciler sagliyor olmasidir.
Yine aragtirmacinin kendisinin de kdyleri taniyor olmasi da bu kdylerde calismanin
yiirlitilmesinde bir baska etkendir. Kisacasi, baglamsal olarak arastirmaciya cesitli
avantajlar saglamasi nedeniyle arastirma Giivercinlik ve Dumanli koylerinde
gerceklesmistir.
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Arastirma; Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde findik iiretimi yapan {ireticileri
kapsamaktadir. Mevcut koylerde dogup biiyiidiigii, gecici ya da siirekli yasadigi halde
findik iretimi gergeklestirmeyen koyliler arastirmanin  disinda  birakilmastir.
Aragtirmanin amacina ve problemine gore yalmizca Giivercinlik ya da Dumanh
koylerinde findik iiretimlerini gerceklestiren ireticiler arastirmanin  kapsamini
olusturmaktadir.

Aragtirmada; 15 kisi Giivercinlik kdylinden, 15 kisi de Dumanli kdyilinden,
yargisal orneklem se¢im teknigi ile secilen toplamda 30 kisiye yar1 yapilandirilmig
miilakat uygulanmigtir. Miilakatlar 6nce Giivercinlik, sonra da Dumanli koylinde
gerceklestirilmistir. Goriismecilerin sayisi, saha siirecinde yapilan yart yapilandirilmis
miilakatlardan alinan yanitlara gore belirlenmistir. Cevaplarin belli bir goriismeci
sayisindan sonra tekrar edilmesi sonucunda iki kdyde de 15’er, toplamda 30 goriismeci
arastirma igin yeterli goriilmiistiir.

Arastirmanin  Orneklemini, 25 erkek 5 kadin goriismeci olusturmaktadir.
Orneklemi olusturan goriismecilerdeki kadin-erkek sayisindaki esitsizlik, iki kdyde de
hem ailenin reisi olarak goriilip hem de findik iiretiminin her asamasindan kendisi
sorumlu olan kadinlarin ¢ok az olmasidir. Koylerde erkeklerin hane reisi olarak kabul
edilmesi, findigin genel olarak iiretiminden ve pazarlanmasindan sorumlu olan kisilerin
erkekler olmasi sebebiyle, kadin findik iireticisi sayisi iki kdyde de azdir. 5 kadin
goriismeciden 4 kisi, esleri Oldiikten sonra hane reisligini, topraklarin ve findigin
sorumlulugunu tistlenebilmislerdir. 1 kadin goériismeci de kendisine baba mirasindan

findik bahgesi kalmasiyla findik iireticisi olarak tarimsal iiretimde yer almistir.

3.2. Arastirma Tipi

Bu aragtirma, uygulamaya dayali nitel bir arastirmadir. Arastirma, amacina gore
betimseldir. Tarimda gelisen kapitalist iligkileri, kiiciik meta dreticiligini, devletin
tarima ve findiga yonelik uyguladigi politikalardaki dontisiimiin findik iireticileri
tizerindeki sosyo-ekonomik etkilerini ve mevcut duruma yonelik gorislerini betimsel
arastirma tipiyle sosyolojik olarak inceleyebilmek ve yorumlayabilmek amacini
tagimaktadir. Arastirma; 2019 yilinin findik hasadi doneminde, Ordu’nun Giivercinlik

ve Dumanli kdylerinde gergeklestirilmis olmasi sebebiyle kesitsel bir aragtirmadir.
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3.3. Arastirmanin Yontem ve Teknikleri

Creswell’e (2015, s. 48) gore, bir problemi kesfetmek, kompleks bir konuya
ayrintilt bir anlayis getirmek, ¢aligmadaki goriismecilerin konuyu hangi baglamda ele
aldiklarin1 anlamak, nicel Olgiimlerin ve istatiksel analizlerin probleme uymamasi
durumunda nitel arastirma yontemi kullanilir. Bu arastirmada; tarimda gelisen kapitalist
iliskileri, kiigiik meta {ireticiligini, devletin tarima ve findiga yonelik uyguladigi
politikalardaki doniistimiin findik ireticileri tizerindeki sosyo-ekonomik etkilerini ve
mevcut duruma yonelik goriislerini ayrintili bir sekilde, 6rneklemin baglamiyla da
inceleyebilmek i¢in uygulamaya dayali nitel arastirma yontemi kullanilmistir.
Arastirmada, metodolojik yaklasimlardan yorumlayici sosyal bilim yaklagimi
benimsenmistir.

Nitel aragtirma yontemlerinin belirlenmesi; arastirmanin amacima gore nasil
yiirlitiileceginin planlamasint da saglamaktadir. Durum calismalari; arastirmacinin
gercek yasam, gilincel smirli bir durum ya da belli bir zaman igerisindeki c¢oklu
sinirlandirilmis durumlar hakkinda gozlemler, miilakatlar, gorsel-isitsel materyaller ve
dokiimanlar araciligiyla detayli ve derinlemesine bilgi topladigi bir durum betimlemesi
ya da durum temalar1 ortaya koydugu nitel bir yaklasimdir (Creswell, 2015, s. 97). Nitel
arastirmalarda durum c¢alismasinin en temel oOzelligi bir ya da birka¢c durumun
derinligine arastirilmasidir, bir duruma iligkin etkenler (ortam, bireyler, olaylar,
siirecler, vb.) biitiinciil bir yaklasimla arastirilir ve ilgili durumu nasil etkiledikleri ile
ilgili durumdan nasil etkilendikleri {izerine odaklanilir (Yildirnm ve Simsek, 2011, s.
77). Bu ylizden bu arastirmada, tarimda gelisen Kkapitalist iligkileri, kiigiik meta
tireticiligini, devletin tarima ve findiga yonelik uyguladigi politikalardaki doniistimiin
findik {reticileri lizerindeki sosyo-ekonomik etkilerini ve mevcut duruma yonelik
gorlslerini  sosyolojik  olarak inceleyebilmek i¢in durum c¢alismast modeli
benimsenmistir.

Nitel aragtirmalarin temel karakteristigi, arastirma Oznelerinin bakis agilarini,
anlam diinyalarin1 ortaya koymak ve diinyay1 arastirma 6znelerinin goziinden gormektir
ve nitel arastirmalarda kullanilan goriisme teknigi de goriismecilerin anlam diinyalarini,
duygu ve disiincelerini derinlemesine ortaya ¢ikarmada onemli bir yontemdir (Kus,
2012, s. 87). Bu yiizden de arastirmada, nitel arastirmalarda kullanilan veri toplama

yontemlerinden biri olan yar1 yapilandirilmig gériisme yontemi uygulanmastir.
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Miilakat sorularinin hazirlanmasinda, saha siirecinde koyler ve findik iiretimi
hakkinda daha detayl bilgi alabilmek i¢in iki kdyde de gerceklestirilen 6n goriismeler
ve 2019 yilmin Nisan ayinda Fatsa Ticaret Borsast Genel baskani ile Unye Ticaret
Borsasi iiyeleri ile gerceklestirilen goriismeler olduk¢a yardimei olmustur. Miilakat
sorular1, saha arastirmasima baglamadan Once iki kdyde de ikiser kiside uygulanip,
aragtirmact tarafindan gozden gecirilip, yeniden degerlendirilmistir. Sonrasinda da

miilakat 6rneklem tlizerinde uygulanmistir.

3.4. Veri Toplama Siireci

Arastirma kapsaminda; 15 kisi Gilivercinlik koyilinden, 15 kisi de Dumanh
kdyiinden olmak iizere toplamda 30 kisiyle yar1 yapilandirilmis miilakat yapilmistir.
Miilakatlar 10.07.2019 ile 15.08.2019 tarihleri arasinda, arastirmacinin kendisi
tarafindan goriismecilere uygulanmistir. Miilakatlar i¢in, goriismecilerin evlerine
gidilmis ve miilakatlarin tamami goriismecilerin evlerinde gerceklesmistir. Veri toplama
siirecinde, toplamda 35 miilakat yapilmigtir. Ancak 5 kisi, miilakat sorularinin fazla
olmasini ve miilakat siiresinin uzunlugunu neden olarak gostererek miilakatlar1 yarida
kestikleri i¢in 5 miilakat iptal edilmistir. Miilakatlarin1 yarida kesen goriismecilerin
yerine, bu goriismecilerin koylerindeki baska kisilere ulasilmaya calisilmis ve
miilakatlar tamamlanmistir. Toplamda 30 miilakat veri analizine dahil edilerek
yorumlanmistir. Miilakatlarin en kisast 40.23, en uzunu 01.56.23 olmak {izere, tim
miilakatlarin toplam siiresi 50 saat 8 dakika seklinde kaydedilmistir. Miilakatlar ses

kayit cihaziyla ses kaydina alinarak kisisel bilgisayarda desifresi yapilmistir.

3.5. Arastirmadan Elde Edilen Verilerin Yorumlanmasi

Arastirmadan elde edilen bulgularin ¢6ziimlemesi kodlama yontemi ile
yapilmistir. Miilakatlarin ses kayitlarinin desifresinin yapilmasiin ardindan, miilakat
desifrelerinin tamami okunarak kodlar elde edilmis ve bu kodlar bir araya getirilerek
genel temalar olusturulmustur. Ortaya ¢ikan genel temalar ile aragtirma bulgular
yorumlanmustir.

Aragtirma problemine ve amacina uygun olarak, elde edilen bulgular; iireticilerin
gecinebilmek i¢in gelistirdikleri yoksullukla basa ¢ikma stratejileri, tarim politikalarinin
doniistimii ile birlikte tarimda piyasalagma siireci, hane emeginin kullanimi ve iiretim

iligkisi ve toprak ile ireticilik seklinde yorumlanmuigtir.
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3.6. Arastirmanin Zorluklar:

Her arastirmanin birtakim zorluklar1 vardir. Tarimsal politikalarin degisimine
bagl olarak kirsal Tiirkiye’nin ve tarimsal {iretimin donilisimiinii sosyolojik bir bakis
acistyla incelemeye ¢alisan bu arastirma da birtakim zorluklar ortaya cikmustir.
Arastirmanin en biiyilk zorlugu saha siirecinde yasanmustir. Ozellikle kdylerde
miilakatlar yapilacak goriismecilerin ayarlanmasi, saha siirecinin tahmin edilenden daha
uzun slirmesine neden olmustur. Findik hasadi zamani iireticiler glindiiz vaktinde evde
olmamalari, bahgelerinde findik toplamalar1 ve bu siiregte de miilakat yapamayacaklari
gibi ihtimaller diisliniilerek, saha caligmasina findik hasadindan yaklasik 20 giin 6nce
baslanmigtir. Miilakatlar ilk olarak Gilivercinlik kdyiinde uygulanmaya baslanmistir.
Bunun sebebi ise Giivercinlik kodyiinde, goriismecilerin genel olarak iiretim yaptiklar
koyde ikamet etmeleri ve hane sayisinin daha fazla olmasi sebebiyle goriismecilere daha
kolay ulagilabilme diistincesidir. Nitekim Ongoriildiigii gibi, Giivercinlik koyiindeki
miilakatlar 10 giin gibi kisa bir slirede tamamlanmaistir.

Gortigmecilere ulasabilme konusunda Dumanli kdyiinde giicliikler yasanmuistir.
Dumanli kdyiindeki tireticilerin biiyiik boliimii kdyde degil de kdye yakin ilgelerde veya
biiylik sehirlerde ikamet etmeleri sebebiyle miilakat yapilabilecek kisilere kolaylikla
ulagilamamistir. Kdyde olan lireticiler de giindiizleri, findik hasadi 6ncesindeki findigin
1skin alma ve tirpan atma gibi bakim islerinde ¢aligmalar1 sebebiyle, bu iireticiler de
aksam evlerine gidilerek goriisiilmiistiir. Koydeki treticilerin findik hasadina yakin
koylerindeki evlerine gelmeleriyle birlikte miilakatlarin uygulanmasi hiz kazanmistir.
Yaklagitk 25 giin gibi bir siire icerisinde de Dumanli koylindeki miilakatlar
tamamlanmustir.

Aragtirmanin gerceklestigi iki koylin de aragtirmacinin anne ve baba koyleri
olmast sebebiyle, arastirmacinin bu koylerdeki sosyal sermayesi kuvvetlidir.
Dolayisiyla aragtirmacinin kdylerdeki insanlar tarafindan yabanci biri olarak algilanip,
miilakat yapilmasina slipheyle yaklagilmasi durumu genel olarak meydana gelmemistir.
Yalnizca 5 goriismeci, miilakatlarin uzunlugunu gerekce gostererek miilakati yarida
kesmistir. Bu goriismecilerin miilakatlar iptal edilerek koy icerisindeki baska kisilere
ulagilmaya calisilmistir. Biitiin bunlara ragmen arastirma sorunsuz bir sekilde

tamamlanmuistir.
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4. BULGULAR VE YORUM
4.1. Giris

Arastirmanin problemine ve amaclarina gore, elde edilen bulgular altt boliimde

incelenmistir.

e Giris boliimiinde orneklemin ve arastirmanin gerceklestigi koylerin genel
ozellikleri, Ordu ilinin biiyliksehir olmasi siirecinin koyler tizerindeki etkileri,
yar1 yapilandirilmis miilakatlara gore findik {liretimin genel 6zellikleri, {iretim
siirecinin asamalar1 ve findik {iretiminin zorluklar1 ve bu zorluklar karsisinda
alinan tedbirler incelenmistir.

e ikinci boliimde, 6zellikle 2000 y1l1 sonrasinda tarimda kapitalist iliskilerin yeni
bir boyut kazanmasi ve devletin tarima yonelik destegini azaltmasiyla birlikte
tarim politikalarinda yasanan doniisiim sonucunda kiiclik meta ireticilerin
yasadiklar1 zorluklara ragmen varliklarin1 devam ettirmek i¢in gelistirdikleri
yoksullukla basa ¢ikma stratejileri incelenmistir.

e Ugiincii béliimde, devletin findik iiretimine yonelik desteklerinde gegmisten
giinlimiize meydana gelen donilisimiin ve giiniimiizde uygulanan destek
politikalarin treticileri tizerindeki etkileri incelenmistir. Bu bdliimde, findik
ureticilerine verilen Alan Bazli Gelir Destegi, tarimsal iriin fiyatlarinin
belirlenmesi, tireticilerin tarimsal yillik geliri ve {irlin fiyatlarina ydnelik
tutumlar;, FISKOBIRLIK’in findik alimi1 yaptigi dénem, daha sonrasinda
FISKOBIRLIK’in 6zellestirilmesiyle birlikte serbest piyasa aktorlerinin
findigin pazarlanma siirecinde etkin rol oynamaya baglamasi ve giliniimiizde de
devletin TMO araciligiyla findik alim1 yapmasi degerlendirilmistir.

e Dordiinci bolimde, ireticilerin kullandiklart tarimsal girdiler ve tarimsal
aletler ve makineler incelenecektir. Tarimsal girdiler ile ilgili olarak,
miilakatlara gore bu girdilerin maliyeti ve kullanimi1 degerlendirilmistir.
Tarimsal aletler ve makineler ile ilgili olarak ise kiigiik meta ireticilerinin
liretim potansiyelini arttirmak i¢in findik iiretiminde siirli sayida kullandiklar
aletlerin ve makinelerin iiretim siireci iizerindeki etkileri incelenmistir.

e Besinci boliimde, kiigiik metd {iretiminde hane emeginin kullanimi
incelenecektir. Findik iretim kiiglik aile igletmesine dayanmaktadir.
Dolayisiyla iiretim siirecinde hane emeginin 6nemi biiyliktiir. Bu boliimde,

ozelikle kadin emeginin iiretim siirecindeki 6nemi vurgulanarak tarimsal
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iretimdeki cinsiyete dayali rol paylasimi ve kadmin kirsal kesimdeki
konumuna deginilmistir. Yine bu bolimde, findik iiretiminde hane emegi ile
birlikte yabanci ticretli emek kullanimi da incelenmistir.

e Altinct boliimde ise Gilivercinlik ve Dumanli kdylerinde findik iiretiminde
topragin 6nemi; toprak kullanimi, toprak miilkiyeti, toprak miilkiyeti araclari
ve TUreticilerin genel olarak gelecege yonelik beklentileri c¢ercevesinde

tartigilmigtir.

4.1.1. Arastirmanin 6rneklemi hakkinda genel degerlendirme

Aragtirmanin  6rneklem grubunu toplamda 30 kisi olusturmaktadir. Orneklem
grubundan 15 kisi Gilvercinlik kdyiinden, 15 kisi ise Dumanli koylindendir.
Gortismecilerin  tamami Ordu dogumludur. Gorlismecilerden 13 kisi Giivercinlik
koyiinde, 3 kisi Dumanli kdyiinde, 10 kisi Fatsa’da, 1 kisi Unye’de ve 3 kisi de
Istanbul’da siirekli olarak yasamaktadirlar. Gériismecilerden 25 kisi erkek, 5 kisi ise
kadindir. Tablo 4.1.’de 6rneklem grubunun yas, cinsiyet, dogum ve siirekli olarak
yasadiklar1 yer, medeni durumlari ve meslekleri gosterilmektedir. Goriigmecilerin her

biri rastgele isimlendirilerek aragtirmada yer verilmistir.
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Tablo 4.1. Orneklem grubunun demografik bilgileri

Goriism Yas Cinsiyet Dogum Yeri  Medeni Egitim Meslek Siirekli
eciler Durumu Durumu Olarak
(Mezun) Yasadig1 Yer
Ali 50  Erkek Giivercinlik Evli On lisans  Itfaiyeci Fatsa
koyii
Veli 65  Erkek Fatsa- Evli Tlkokul Kuyumcu  Fatsa
Yenipazar
Ahmet 55 Erkek Giivercinlik Bekar Ortaokul  Ciftgi Giivercinlik
koyii koyii
Mehmet 60 Erkek Fatsa Evli Universit  Emniyet Giivercinlik
e Miidiirii koyii
Yusuf 74 Erkek Giivercinlik Evli Ortaokul ~ Memur Giivercinlik
koyii koyii
Hiiseyin 41 Erkek Giivercinlik Evli Tlkokul Ciftci Giivercinlik
koyii koyii
Hasan 66 Erkek Giivercinlik Evli Lise Memur Giivercinlik
koyii koyii
Ihsan 65 Erkek Giivercinlik Evli Ortaokul ~ Memur Giivercinlik
koyii koyii
Kemal 58 Erkek Giivercinlik Evli Ilkokul Ciftei Giivercinlik
koyii koyi
Ayse 75 Kadin Ilica-Catak Bekar Okur- Ciftci Giivercinlik
koyii yazar koyi
degil
Riza 77 Erkek Giivercinlik Evli Ortaokul  Ciftgi Giivercinlik
koyi Mabhallesi
Salih 75 Erkek Giivercinlik Evli Tlkokul Ciftci Gtvercinlik
koyii koyii
Kenan 61 Erkek Giivercinlik Evli Tlkokul Ciftci Gtvercinlik
koyii koyii
Yiicel 66 Erkek Giivercinlik Evli Tlkokul Ciftci Gtvercinlik
koyii koyii
Kerem 64  Erkek Kavraz kdyii  Evli Tlkokul Cifti Giivercinlik
koyil
Omer 67  Erkek Dumanh koyii  Bekar Tlkokul Emekli Dumanl kéyii
Zeynep 69  Kadin Dumanh koyii  Bekar Tlkokul Ciftgi Istanbul-
Gaziosmanpas
a
Mustafa 62 Erkek Dumanli kéyii  Evli Ortaokul  Asc1 Fatsa
Halil 60 Erkek Dumanli kéyii  Evli Ortaokul  Sofor Fatsa
(Serbest
Meslek)
Ayla 67 Kadin Sariali koyii Bekar Okur- Ciftei Dumanli koyii
yazar
degil
Celal 48 Erkek Dumanli kéyli  Evli Ortaokul  Ciftei Fatsa
Leyla 77  Kadm Dumanli kéyli  Bekar Okur- Ciftci Dumanli koyii
yazar
degil
Hiilya 53 Kadin Dumanli kdyii  Bekéar Lise Emlake1 Istanbul-
(Serbest Bahgelievler
Meslek)
Cemal 63 Erkek Dumanlh kéyti  Evli Lise Esnaf Fatsa
Idris 68 Erkek Dumanlh kéyti  Evli Ilkokul Itfaiyeci Fatsa
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Tablo 4.1. (Devam) Orneklem grubunun demografik bilgileri

Goriism Yas Cinsiyet Dogum Yeri Medeni Egitim Meslek Siirekli
eciler Durumu Durumu Olarak
(Mezun) Yasadig1 Yer
Naci 56 Erkek Dumanli Evli Tlkokul Ciftei Fatsa
koyii
Memduh 54 Erkek Sariali koyti  Evli [lkokul Sivaci Fatsa
(Serbest
Meslek)
Murat 50 Erkek Dumanlt Evli Ortaokul  Boyaci Fatsa
koyi (Serbest
Meslek)
Agéh 62 Erkek Dumanlt Evli [lkokul Asct Istanbul-
koyii Bagcilar
Fikret 57  Erkek Dumanl Evli On lisans  Memur Unye
koyii

Omeklemde bulunan kisilerin yaslari 41-77 arasinda degismektedir ve yas
ortalamast 62,16’dir. Goriismecilerden 23 kisi evli, 5’1 kadin 2’si erkek olmak iizere 7
kisi de bekardir. Bekar olan kisilerden 2 erkek ve 1 kadin goériismeci bosanmais, 4 kadin
goriismecinin ise esleri vefat etmistir.

Gortismecilerin ¢ocuk sayisi 1-7 arasinda degismektedir ve ortalama ¢ocuk sayisi
3,46’dir. Gorligmecilerin - ¢ocuklarinin  yaslar1  2-58 aralifinda degismektedir.
Cocuklardan 10-17 yas araliginda olan 6 cocugun tamami Ogretimlerine devam
etmektedir. 19-21 yas araligindaki toplamda 4 ¢ocuk ise {iniversite 6grenimine devam
etmektedir. Siirekli olarak koylerinde ikamet eden 16 kisinin toplamda 54 c¢ocugu
vardir. Bunlardan koy igerisinde ailesinden ayr1 evde yasayan 8 cocuk, ailesiyle birlikte
yasayan 7 cocuk olmak iizere toplamda 15 ¢ocuk kdyde yasamaktadir. Siirekli olarak
koyde ikamet etmeyen goriismecilerden hi¢ birisinin ¢ocuklart siirekli olarak kodyde
ikamet etmemektedir. Goriigmecilerin ¢ocuklar1 genellikle biiyiik sehirlere ya da koyiin
yakinindaki ilgelere ¢alismak ve iiniversite okumak ic¢in gittikleri i¢in ortalama hane
blytikligli de nispeten kiigiiktiir. Hane kisi sayis1 1-6 araliginda degisirken, hane kisi
sayis1 ortalamas1 2,86. Genellikle ailelerini gormek ve tatil i¢in gelen goriismecilerin
cocuklari, findik hasads siirecinde etkin olarak yer almadiklar1 goriilmektedir. Iki koyde
de genc niifusun is ya da egitim nedeniyle koOylerden goc¢ ettikleri goriilmiistiir.
Dolayisiyla kdyde yasayanlarin ve findik iireticisi olarak calisanlarin yas ortalamasi da
yiikselmektedir. Tablo 4.2.’de, goriismecilerin hanedeki kisi sayisi, aylik kisisel ve hane

gelirleri gosterilmektedir.
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Tablo 4.2. Orneklem grubunun hane kisi sayilar: ve gelir durumlar:

Goriismeciler Hanedeki Emekli Ayhk Kisisel Ayhk Hane
Sayisi Maasi Gelir Geliri
Ali 5 0TL 5000 TL 6300 TL
Veli 2 2000 TL 2000 TL 2000 TL
Ahmet 3 0TL 0TL 0TL
Mehmet 3 4000 TL 4000 TL 10 000 TL
Yusuf 2 2000 TL 2000 TL 4000 TL
Hiiseyin 5 0TL 0TL 1500 TL
Hasan 3 3000 TL 3000 TL 5000 TL
[hsan 3 2500 TL 2500 TL 6520 TL
Kemal 4 0TL 0TL 4020 TL
Ayse 1 1800 TL 1800 TL 1800 TL
Riza 3 3500 TL 3500 TL 3500 TL
Salih 2 1500 TL 1500 TL 1500 TL
Kenan 3 2000 TL 2000 TL 2000 TL
Yiicel 5 1300 TL 1300 TL 3320 TL
Kerem 3 1500 TL 1500 TL 3520TL
Omer 1 2000 TL 2000 TL 2000TL
Zeynep 2 1500 TL 1500 TL 3520 TL
Mustafa 4 1800 TL 3600-4000 TL 6000 TL
Halil 2 2000 TL 2000 TL 4430 TL
Ayla 1 1000 TL 1000 TL 1000 TL
Celal 4 0TL 0TL 3220 TL
Leyla 1 0TL 600 TL 600 TL
Hiilya 2 0TL 2000 TL 4000 TL
Cemal 3 2000 TL 4000 TL 4000 TL
Idris 3 2430 TL 2430 TL 2430 TL
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Tablo 4.2. (Devam) Orneklem grubunun hane kisi sayilart ve gelir durumlar:

Naci 6 1500 TL 1500 TL 2800TL
Memduh 3 0TL 2000-2500 TL 2000-2500TL
Murat 4 0TL 2000-2500 TL 4020-4520 TL
Agah 2 1800 TL 5000 TL 5000 TL
Fikret 2 3000 TL 3000 TL 5500 TL

Goriismecilerin aylik kisisel gelir ortalamasi 2091 TL’dir. Aylik hane gelir
ortalamasi ise 3516 TL’dir. Erkek goriismecilerden 4 kisinin kayith olarak geliri
bulunmamaktadir. Bu kisilerden Ahmet, gecimini yalnizca findiktan elde ettigi gelirle
saglarken, Hiiseyin’in Kemal’in ve Celal’in kisisel gelirleri bulunmazken, bu kisilerin
aylik hane gelirlerini tarim dis1 islerde calisan diger hane iiyelerinin kisisel geliri
olusturmaktadir. Diger erkek goriismeciler ile ilgili olarak; 1 kisi memur, 2 kisi serbest
meslek calisani, 3 kisi emekli is¢i ve 15 kisi de ciftcilikle birlikte emekli maaglariyla
gecimlerini saglamaktadirlar. Kadin goriismecilerden ise 1 kisi yaslilik maag1 almakta, 1
kisi serbest meslek calisani, 1 kisi emekli ve 2 kisi de vefat eden eslerinden kalan
emekli maasin1 almaktadirlar. Goriismecilerin hepsinin babalarinin meslegi ¢iftgilik,
annelerinin meslegi ise ev kadinligidir. Goriismecilerin yarisindan fazlasinin aylik
gelirinde ve hane ge¢iminde emeklilik maasinin 6nemli bir yeri oldugu goriilmektedir.

Goriismecilerin sosyal giivence tiirleri incelendiginde, 5 kisi BAG-KUR’lu, 11
kisi SSK’l1, 6 kisi Emekli Sandig1 mensubu, 1 kisi Yesil Karth ve 6 kisinin de higbir
sosyal giivencesi yoktur. Goériismecilerden 1 kisi (Riza) ise, hem BAG-KUR’dan
emekliligi hem de 1973-1977 yillar1 arasinda yapmis oldugu Bolaman Belediyesi
Bagkanlig1 hizmetinden dolayr Emekli Sandigi’ndan emekliligi mevcuttur.

Goriigmecilerin - tamami  findik ireticisidir.  Goriigmecilerin - hepsi  kendi
bahgelerinde, kendileri i¢in findik tretimi yapmaktadirlar. Goriismecilerin toprak
miilkiyeti incelendiginde; 21 kisinin findik bahgesinin tapusu kendi {izerine, 3 kisinin
bahgesinin tapusunun bir kismu kendisi iizerineyken bir kismi1 da kardesleriyle ortak
(miisterek) tapu ve 6 kisinin bahcgelerinin tamami kardesleriyle miisterek tapu
seklindedir. Bahgeleri miisterek tapulu olan 3 erkek goriismeci, babalarindan miras
kalan findik bahgelerini aralarinda boliismiisler ancak bahgelerin tapularini resmi olarak
tizerlerine almamislardir. Bu durumun nedeni olarak da tapu islemleri i¢in masraf

yapmak istemediklerini belirtmislerdir.
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Kadin goriismeciler i¢in ise; 4 kadin goriismeci, esleri Olene kadar findik
tiretiminin denetlenmesi ve findig1 pazarlanmasi siirecinde etkin rol oynayamamislardir.
Bu islerle esleri ilgilenirken, bu kadin goriismeciler sadece findik hasadi zamaninda
calismiglar ve emeklerinin karsiligini da sadece iriiniin pazarlanmasi seklinde
almiglardir. 4 kadin goriigmeci de esleri vefat ettikten sonra findik iiretiminin ve
pazarlanmasinin kontroliinii elde edebilmislerdir. Toprak miilkiyeti ile ilgili; 2 kadin
gorliismeci, esleri vefat ettikten sonra topraklarin miilkiyetini elde edebilmis, 2 kisi de
eslerinden kalan topraklarin da miisterek tapulu olmasi sebebiyle bahgelerin tapularini
kendi tizerlerine alamamustir. 1 kadin gériismeci de babasindan kendisine findik bahgesi
miras kalmastyla birlikte findik tiretiminde yer almaya baslamistir.

Arastirmada kadin-erkek sayisindaki dengesizligin nedeni, iki kdyde de hane
reislerinin genellikle erkeklerden olusmasi ve hanedeki kadinlarin {iretici olarak
goriilmemesidir. Kadinlarin findigin iiretimi ve pazarlanmasi siirecinde aktif olmalari
iki koyde de genellikle ancak esleri vefat ettiginde miimkiin olmaktadir.

Dolayisiyla, kdylerde findik iiretim siirecinde ve pazarlanmasinda s6z sahibi olan
kisilerin hanedeki erkekler olmasi ve findik iiretiminde ve pazarlanmasinda séz sahibi
olan kadinlarin ¢ok az olmasi nedeniyle arastirma orneklemini olusturan kadin-erkek
sayisinda dengesizlik durumu mevcuttur. Iki kdyde de bu dengesizlik durumunu
giderecek kadin goriismeci bulunamamasi nedeniyle aragtirma 6rnekleminde yalnizca 5
kadin yer almaktadir.

Evli olan 23 erkek goriigmeciden 14 kisinin esi ev kadini, 3 kisinin esi is¢i, 6

kisinin esi emeklidir (3 kisi hemsire, 1 kisi 6gretmen, 2 kisi de is¢i emeklisi).

4.1.2. Arastirmanin gerceklestigi koyler hakkinda genel degerlendirme

Aragtirmanin gergeklestigi koyler, Ordu’nun Fatsa ilgesine bagli Glivercinlik koyii
ile Unye ilgesine bagli Dumanli kdyiidiir. Giivercinlik kdyii, sahil bélgesinde yer alan
bir koyken Dumanli koyii ise sehir merkezine uzakta olan bir dag kdyiidiir. Dumanli
koytli, Erenyurt Kasabasi’na baglh bir koy statiisiindeyken, 2013 yilinda Ordu ilinin
bliyliksehir olmasiyla birlikte kdyler ve kasabalar mahalle statiisiinii almis, Erenyurt
Kasabasi, Erenyurt Mahallesine doniismiis ve kendisine bagli olan 8 kdyden biri olan
Dumanli koyli de kiime evler olarak mahalle statlistinli almistir. Asagidaki haritada

Giivercinlik ve Dumanl kdylerinin konumlar1 gosterilmistir.
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JDumanlikoyi :

Gorsel 4.1. Giivercinlik ve Dumanli koylerinin konumlar: (Kaynak: Google Earth)

Erenyurt Mahallesi, toplamda 1600 haneden olusurken Dumanli koyii 150
haneden olusmaktadir. Unye ilgesinin niifusu 126.702 kisiden, Erenyurt Mahallesi’nin
niifusu 1390 kisi (TUIK, 2019), Dumanl koyiiniin niifusu yaklasik 320 kisiden
olugmaktadir. Koylin niifusu az olmakla birlikte, sehir merkezine olan ulasimi da
zordur. Bu koydeki insanlar genellikle biiylik sehirlerde ve koye yakin ilgelerde
yagsamaktalar, findigin bakim ve hasat zamani icin koylerindeki evlerine gelip findik
iiretim siirecinde yer almaktadirlar. Koyiin sehirle olan ulasiminin zor olmasi, iklim
kosullarinin daha zorlu ge¢mesi ve kdyde findik hasadi haricinde insanlarin baska bir
isle mesgul olmamalar1 gibi sebepler sonucunda, kdydeki insanlar gevre ilgelere veya
bliytik sehirlere go¢ etmisler ancak mevsimlik olarak koye gelmektedirler.

Dumanli koyliniin bir dag koyii olmasi sebebiyle arazi yapisi daha parcali ve
engebelidir. Ureticilerin findik bahgeleri evlerinden uzakta, engebeli ve ormanlik
bolgelerdedir. Bu durum da findik hasadi siirecini giiglestirmektedir. Geg¢imlik iiretim
yapilan bu kdyde 1960’lara kadar misir ve bugday gibi iirlinler agirlhikli olarak
yetistirilirken, findik {iretiminin yayginlasmasiyla ve koyliilerin findiktan gelir elde
edebileceklerini  diisiinmesiyle musir ve bugday tarlalar1 findik bahgesine
doniistiiriilmiistiir. Glinlimiizde de kdyde basat iiriin olarak findik yetistirilmekte ve
tarimsal arazilerin biiyiik boliimiinii findik bahgeleri olusturmaktadir. Giiniimiizde
koyde bugday hi¢ yetistirilmezken, misir ise sadece hanelerin ev i¢indeki tiikketimini

karsilayacak kadar yetistirilmektedir.
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Deniz kiyisina daha yakin olan Giivercinlik kdyilinde giintimiizde yaklasik 450
hane bulunmaktadir. Fatsa ilgesinin niifusu 116.154, koyiin niifusu 1050 kisiden
olusmaktadir (TUIK, 2019). Bu koy, konumu itibariyle Dumanli koyiine gore
yiiksekligi daha az, iliman bir iklime sahip ve daha diiz bir arazi yapisina sahiptir.
Koytlin ulagim olanaklari Dumanli kdyiine gore daha fazladir. Koyiin niifusu Dumanl
koyline oranla daha yiiksektir. Tarimsal tiretim agisindan, kdydeki findik bahgeleri
Dumanh kdyiine gore daha diiz, iireticilerin evlerine daha yakindir. Bu durum da findik
tiretiminde koydeki iireticiler igin bir avantaj olugturmaktadir.

Arastirmada, iki koy ile ilgili karsimiza ¢ikan en biiyiik farklilik, findik hasadi
zamanlarindaki farkliliktir. Giivercinlik kdyilinde findik hasadi donemi, havanin daha
sicak olmasi sebebiyle findik Dumanli kdyiine gore daha erken olmakta ve hasat da
yaklagik 10-15 giin erken baglamaktadir. Hasat zamani havanin sicak olmasi sebebiyle
tireticilerin hasat zamani aksamamakta, harmana serilen findik kolayca kurumaktadir.
Ancak Dumanli kdyiinde hasat zamani havalarin daha serin, sisli ve yagish gitmesi
nedeniyle ireticilerin bahc¢ede ¢alisamama, harmana serilen findigi kurutamama gibi
giicliikler yasamalar1 s6z konusudur.

Giivercinlik kdyiinde de Dumanli kdylindekine benzer bir sekilde 1960’lara kadar
misir, bugday, Corum fasulyesi gibi iiriinler agirlikli olarak yetistirilirken, sonrasinda bu
tarlalar findik {retiminin yayginlagmasi ve findiktan gelir elde edilebilecegi
diisiincesiyle findik bahgelerine doniistiiriilmistiir. Basat iirlin olarak findik
yetistirilmekte ve koyiin tarimsal arazilerinin tamamina yakini findik bahgesi olarak
kullanilmaktadir. Misir, fasulye, pancar gibi {irlinler ev i¢i tiiketimi karsilayacak kadar
uretilmektedir. Dumanli koylinden farkli olarak, iklim kosullarinin elverisli olmasi
sebebiyle kdyde incir yetigebilmekte, koyliiler findik hasadindan sonra incir toplayarak
pazarda satmaktadirlar.

Aragtirmaya gore iki kdyde de hayvancili§in ge¢misten gliniimiize azalmis oldugu
gorilmektedir. Bu durumun nedenleri, kdylerden kentlere gerceklestirilen gocler ve
kdyde yasamaya devam eden niifusun yasl olmasi nedeniyle hayvan bakamamalaridir.
Giivercinlik koylinde yalnizca 4 kisi hayvancilik yaparken, Dumanli kdyiindeki
goriigmecilerin  hi¢ birisi  hayvancilik yapmamaktadir. Giivercinlik koytlindeki
goriismeciler, yaslilik nedeniyle hayvan bakamamalar1 ve hanenin geng tiyelerinin de
koyden go¢ etmis olmalar1 nedeniyle hayvancilik yapamadiklarint belirtmektedirler.

Dumanli kdyiindeki goriismeciler ise koye yalnizca findik hasadi donemi i¢in geldikleri,
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siirekli olarak koyiin cevresindeki ilgelerde ya da Istanbul’da yasamalari nedeniyle
hayvancilik yapmadiklarini belirtmislerdir.

Giivercinlik koyiliniin konumu itibariyle ulasim olanaklarinin daha iyi olmasi
sebebiyle, buradaki insanlar siirekli olarak kdyde ikamet etmektedirler. Insanlar sehirde
caligsalar bile koylin ulasim olanaklarindan dolay1 kdyiin ¢evresindeki ilgelere taginma
ihtiyact hissetmezler. Giivercinlik kdylinde karsimiza ¢ikan bir bagka durum, 1970’1
yillardan sonra is¢i gogiiyle birlikte bu kdyden pek ¢ok insanin Almanya’ya go¢ etmis
olmasidir. Kdyde ge¢imlerini saglayamayip Almanya’ya gé¢ eden bu insanlar, kendileri
gittikten bir siire sonra ailelerini de yanlarma almislardir. Bir kism1 Almanya’da calisip
emekli olduktan sonra koylerine geri donerken bir kism1 da hala yasamini Almanya’da
stirdiirmektedir. Dumanl kdyiinde ise bdyle bir gé¢ durumu s6z konusu degildir.

Giivercinlik koyt ile ilgili olarak, koy hakkinda bilgi almak {izere kdyiin simdiki
mubhtari, eski muhtar1 ve koyliilerle yapilan goriismelere gore, kdyde 1970’li yillara
kadar ‘beylik’ siireci yasanmistir. Gorlismelerde beylik olarak adlandirilan bu siirecte,
koydeki arazilerin ¢ogu kdyde var olan az sayidaki beyin (toprak agasinin) elinde
toplanmistir. Yapilan 6n goriismelere gore, kdydeki bu beyler, koydeki diger kiigiik
tireticilerin lirlinlinlin bir kismina el koymaktaydilar. Burada, ‘bey’ olarak ifade edilen
bu kisilerin tefeci olarak islevleri de s6z konusudur. Koyliiler, kendi iiretim araglarini ve
emeklerini kullanarak tretimlerini gerceklestirirken, tirlinlerinin bir boliimiinii bey
olarak ifade ettikleri kisiler ile paylasmak durumunda kalmaktadirlar. Koyliilere gore,
1960’larin basindan itibaren bu beylerin topraklarini koyliilere satmaya baslayarak
koylerden go¢ etmeye baslamalari ve beylerin dlmesiyle birlikte 1970’lerin sonuna
kadar beylik siireci giderek ¢oziilmiistiir. Dumanli kdyiiniin ise yapilan 6n goriismelere
gore boyle bir beylik siireci olmamustir. Dumanli kdylindeki yerli halk, genellikle
ormanlar1 once musir tarlasina, sonra da findik bahgesine doniistiirerek tarimsal

iretimlerini gergeklestirmislerdir.

4.1.3. Biiyiiksehir belediyeciliginin kdylere etkileri
10.07.2004 tarih ve 5216 sayili kanuna gore biiyiiksehir belediyesi, en az {ig ilge

ya da ilk kademe belediyesini kapsayan, bu belediyeler arasinda koordinasyonu
saglayan; kanunlarla verilen gorev ve sorumluluklari yerine getiren, yetkileri kullanan;
idari ve mall Ozerklige sahip ve karar organi se¢menler tarafindan secilerek

olusturulan kamu tiizel kisisi olarak tanimlanmaktadir (Resmi Gazete, 2004).
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Ayni kanuna gore “belediye sinirlari i¢indeki ve bu sinirlara en fazla 10.000 metre
uzakliktaki yerlesim birimlerinin son niifus sayimina gore toplam niifusu 750.000'den
fazla olan il belediyeleri, fiziki yerlesim durumlar1 ve ekonomik gelismislik diizeyleri
de dikkate alinarak, kanunla biiyiiksehir belediyesine dontstiiriilebilir (Resmi Gazete,
2004)”.

14.03.2013 tarih ve 6447 sayili kanun ile Ordu ilinde, “Ordu Belediyesinin
mahalleleri merkez olmak iizere, Ordu Merkez il¢e sinirlari igerisindeki koyler ile
belediyelerden olusan Altinordu ilgesi ve ayni ada sahip bilyiiksehir belediyesi
kurulmustur (Resmi Gazete, 2013)”. Bu yasa ile Altinordu merkez ilge olmus, ildeki
koyler ve kasabalar mahalle statiisiine ulastirilmistir.

Yasaya gore koyler kalkmis gibi goriinse de mahalleye doniistiiriilmiis pek ¢ok
koy giliniimiizde de sosyolojik olarak kdy 6zeligini korumaya devam etmekte ve bolgede
yasayan insanlar tarafindan da koOy olarak adlandirilmaya devam etmektedir.
Arastirmanin gergeklestigi Giivercinlik ve Dumanli kdyleri i¢in de benzer durum s6z
konusudur. iki kdyde mahalle statiisiinde olmasma ragmen, kdyde yasayan insanlar
tarafindan koy olarak ifade edilmeye devam edilmekte ve sosyolojik olarak koy
yasantisini stirdiirmektedir.

iki kdy de sosyolojik olarak koy oOzelliklerini korumaya devam etse de
arastirmaya gore Ordu’nun biiyiilksehir olmasi iki kdy tiizerinde birtakim etkileri
olmustur. Bu etkiler, genel olarak kdylerin yapisal ve altyapisal ozellikleri ile ilgilidir.
Gorlismeciler, Ordu’nun biiyliksehir olmasinin koylerine etkileri ile ilgili birtakim
gorisler belirtmislerdir. Bunlardan birisi, biliyliksehir olmasiyla birlikte kdylere yonelik

hizmetin artigina yoneliktir.

Ya goyle bir sey, biiyikksehir olduktan sonra kdyde... Ya mesela ilaglama yapmaya
geliyorlar mesela. Mesela tuvalet mesela seyi oliye. Kanalizasyon olmayan yerlere
kanalizasyon yapiyeler. Tuvalet kuyularini ¢ekiyeler. Cop konteynirlart geldi, aha bak orda
goriiyon. Eskiden yoktu bunlar. Sen de biliyorsundur. Bunlar oldu yani. Giizel bir sey o

agidan (Ali, 50).

Ne oldu, bize ¢op arabasi hi¢ gelmiyordu, ¢op arabasi gelmeye basladi. Bizden ¢op vergisi,
cok giizel, 6nceden konteynir yokken ddiiyorduk. Iste biiyiiksehir oldu onlar geldi. Her

mahallede belki yoktur ama bizim mahallede var igte (Naci, 56).

Arastirmada, iki koy i¢in de Ordu’nun biiyiiksehir olmasinin olumlu etkileri

koylere ¢cop konteynirinin gelmesi olarak belirtilmistir. Biiyiiksehir olmadan 6nce iki
97



koyde de ¢op konteyniri bulunmamakta, koyliiler ¢oplerini ya tarlalarinin belli bir
yerine atmaktalar ya da sobalarinda yakmaktadirlar. Biiyliksehir belediyeciligine
gecilmesi ile birlikte iki kdye de ¢cop konteynirlar1 gelmistir.

Hizmet durumuyla ilgili olarak, yukarida belirtilen olumlu goriislerin aksine
biiyliksehir belediyeciligine yonelik olumsuz goriisler de bulunmaktadir. Ordu’nun
biiyliksehir belediyesi olmasiyla belde belediyeligi kalkmis ve mahalleler tek bir ilge
belediyesine baglanmistir. Bu durumun sonuglarindan birisi, arastirmaya gore koylere

verilen hizmetlerin aksamasidir.

Olumsuz. Soyle olumsuz bak. Daha hizmet var mi? Goriiyon mu? Hizmet yok, bitti.
Bolaman’da olsaydi giderdim belediye baskaninin yanina. Bugilin yaptiramazsan yarmn
yaptiriyordun ama daha yok. On tane belediye baskani vardi bu civarda diyelim. Simdi bir
tane belediye bagkani on tane belediye bagkaninin goérevini yapacak. Yapabilir mi?
Miimkiin degil (Ahmet, 55).

Iste koy iizerindeki etkisi ne olacak. Vatandas hizmetleri eskisi gibi seri sekilde yapilmryor.
Seri sekilde yapilmiyor. Eskiden var olani belediye reisi goriirdii, gonderirdi. Ama simdi
Ordu biiyliksehirden ve yahut onun emrinde c¢aliganlardan alacaksin. O zorlastr. Cok

zorlagti. Ordu’nun biiyiiksehir olmasini ben biiyiik dert olarak nitelendiriyorum (Riza, 77).

Yukaridaki goriismecilerin aktarimlarina goére belde belediyeciligine gore
bliyliksehir belediyesinde hizmetlerin daha yavas ve aksayarak yapilmasi durumu soz
konusudur. Her belediyenin kendi idaresinden sorumlu olmasi nedeniyle belde
belediyeciliginin ~ koylerin  hizmet alabilmesi acisindan daha iyi oldugu
vurgulanmaktadir. 1ki kdy icin de Ordu’nun biiyiiksehir olmasiyla koylere yeterli
hizmetin zamaninda saglanmadig1 yapilan miilakatlarda goériismeciler tarafindan dile
getirilmistir. Asagidaki gorlismeciler de yine benzer sekilde bu durumu miilakatlarinda

vurgulamaktadirlar:

Biiyliksehir belediyesiyle kdyde ne degisti? Cop konteynir1 geldi, baska bir sey yok. Daha
kot oldu. Yollar kotii oldu. Ciinkii bakimsiz yollar. Sular kesilince kimse gelmiyor. Bir su
borusu patladigi zaman biiyiiksehir gelecek yapacak diyorlar. Yani muhtar ha uraya kos ha
buraya kos. Muhtar ne yapsin ya muhtar. Buraya bir belediye baskan1 zor bakiyor buraya.
Muhtar nasil bakar ya. Yani o. Biiyliksehir olmasi ya seydir yani kesinlikle toplumun
yararina bir sey ol..ol..olmad (Fikret, 57).

(...)Simdi geldi bir tanesi daha. Biiyiiksehir ya, biz alo desek belediye baskanimiz vardi,
aninda isimize geliyordu giiclimiize geliyordu ya. Tabi. Biiyiiksehir kime bakacak ya? Bak,
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diin bir igme suyu vardi aha burada. Gittiler neymis, Anadolu Lisesine su yetmiyormus,
Camikasi’ndan gelen su yetmiyormus, bizim suyu aldilar asagi oraya bagladilar simdi.
Simdi biz hava parast ddeyeciik. Acan simdi oray1 yok. Velhasilikelam biiyliksehirden biz

memnun degiliz (Yusuf, 74).

Arastirmaya gore, Ordu’nun biiyiiksehir olmasinin iki kdy iizerindeki etkilerinden
birisi imar izni alma zorunlulugu ile ilgilidir. 23.07.2004 tarih ve 25531 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan 10.07.2004 kabul tarihli 5216 sayili yasaya gore biiyliksehir

belediyesinin gorevlerinden birisi su sekildedir:

Cevre diizeni plania uygun olmak kaydiyla, biiyiiksehir belediye (...)(3) sinirlart iginde
1/5.000 ile 1/25.000 arasindaki her Olgekte nazim imar planini yapmak, yaptirmak ve
onaylayarak uygulamak; biiyiiksehir igindeki belediyelerin nazim plana uygun olarak
hazirlayacaklari uygulama imar planlarini, bu planlarda yapilacak degisiklikleri,
parselasyon planlarint ve imar islah planlarint aynen veya degistirerek onaylamak ve
uygulanmasini denetlemek; nazim imar planmin yiiriirliige girdigi tarihten itibaren bir y1l
icinde uygulama imar planlarin1 ve parselasyon planlarmi yapmayan ilge (...)(2)
belediyelerinin uygulama imar planlarini ve parselasyon planlarini yapmak veya yaptirmak

(Resmi Gazete, 2004).

Buna gore, yapilacak her tiirlii bina ya da yapi i¢in biiyiiksehir belediyelerinden
imar izninin alinmasi1 gerekmektedir. Arastirmaya gore, biiyiiksehir olmadan 6nce iki
koyde de koyliler sahip olduklar1 topraklara imar izni almadan ingaat
yapabilmekteydiler. Ancak biiyiiksehir olduktan sonra, kdyliilerin insaat yapabilmeleri
icin imar izni almalar1 gerekmektedir. Bu durumla ilgili olarak, arastirmada imar izni
alma konusunda genel olarak olumsuz bir elestiri mevcuttur. Ordu’nun biiyliksehir
belediyesi olmasiyla, topraklarina ingaat yapmadan once izin ve ruhsat almak zorunda
kalan koyliler, bu durumun maliyetini karsilama konusunda zorlandiklarini
belirtmektedirler. Zaten gecim konusunda sikintilar yasayan koyliilerin imar izni ve
ruhsat almak i¢in 6deme yapmak zorunda olmalari, arastirmada gorlismeciler tarafindan
olumsuz yonde elestirilmistir. Ornegin, asagidaki goriismecilerin bu duruma yénelik

degerlendirmesi su sekildedir:

Valla bizim zararimiz. Ciinkii biiyiiksehir olup da ne faydasi var. Yani simdi surada bir ¢ivi
caksan simdi Ordu ne yapacak? Cift¢i zaten yoksul. E bu sefer ondan da para alacak. E
otomatik olarak biiyiliksehir ad1 altinda sana da sey yapiyor. Para olarak fark zarar veriyor.
Yani buradaki koylii ¢ok fazla kendi kendine geginen bir kdylilye simdi napiyorsun sen, bir

kiilfet daha vurmus oluyorsun. E simdi ev yaptiriyordun. Evini simdi napiyorsun
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yaptiramiyorsun. Proje gizdirceksin bilmen ne yapacaksin. Zaten o proje parasina adam
evini yaptiriyor. 30-40 lira proje parasi. E ne yapacak, 30-40 liraya adam bir temelini atardi.
E ne olcak simdi, temelini de atamiyor ev de yapilamiyor (Giiliiyor). Yani koyliiniin sirtina

kambur bence biiyiiksehir (Hiilya, 53).

Biiyiiksehir, bizi mahvetti zaten biiyiliksehir. Ne bina yapabiliyorsun. Hem mahalle oldu.
Kéykene daha iyiydi. Insaat yaptirmada maliyetler yiikseldi. Simdi ev yaptirirdik ama sade
belediyeye para vermek i¢in, yani temeli ¢ikmak igin ¢ikmadan daha bir siirii para vericen
biiyiiksehir oldugu icin. 15-20 milyar gibi insaata baslamadan para veriyorsun zaten.

Adamin zaten parasi olsa bir oda yapar ¢ikar gider (Memduh, 54).

Koyliilerin topraklarinda imar izni almadan insaat yapabilmeleri, koydeki dogal su
kaynaklarmmi tcretsiz olarak kullanabilmeleri durumunun Ordu’nun biiyiiksehir
olmasiyla degismesinin arastirmaya gore koyliiler iizerindeki etkileri genel olarak
olumsuz yondedir. Genel olarak, insaat i¢in imar izni alinmast, su, elektrik kullaniminda
abone olma zorunlulugu gibi biiyiiksehir belediyesinin getirdigi zorunluluklar, kdyliiler

icin maliyet olusturmaktadir.

Etkisi tabi ki oldu. Soyle oldu, mesela igtigin suda yaptigin her seye kadar para veriyorsun.
Belediyeye para 6diiyorsun yani. Eskiden 6yle degildi. Koy statiisiinde oldugu zaman 6yle
bir sey yoktu yani. Mesela vergiler, ev vergileri yiikseldi kOy statiisiinde olmadig1 igin.
Efendim, arazi seyleri yiikseldi. Fiyatlari, vergileri yiikseldi. Olmaz mi? Cok seyleri

yiikseldi yani (Mustafa, 62).

Genel olarak, Ordu'nun kirsal bolgede yer almasi, bolge halkinin daha ¢ok
kdylerde yasamasi ve kdy hayatini siirdiirmeleri, tarimsal tiretimin bdlge halkinin temel
gecim kaynagini olusturmasi gibi sebepler sonucunda, biiyiiksehir olma siirecinin Ordu
ilinde saglikli bir sekilde isleyemedigi arastirmada goriismeciler tarafindan dile

getirilmistir.

Biz, sehir olmay1 6grenmeden, ben bir belediyeciyim, sehir olmay1 6grenmeden biiyliksehir
olduk. Yani simdi, 6nce sehir olmay1 6grencektiik. Mesela burasi bir kdy da burasi. Ama
belediyeye gore su an burasi mahalle. E simdi hala sen bu kdyde kime gidersen git, ben de
dahil olmak {izere, ben de dahil olmak {izere hala kdy diyoruz ama kdy degil. Su anda
sadece sey, ne o, mahalle olarak geciye. Hani dedim ya biz kdylilyiikk. Koy daha agir basiye
bize. Koy dedigin zaman iireten, ondan sonra sevecen, her seyi kendi ihtiyaglarinin hemen
hemen %90’ 1m1 %95’ini kendisi iireten seye koyli deniir. Ama simdi mahalleli olduk yine

de %60’1m1 %65’ini iiretiriz yani (Hasan, 66).

100



Koylerin  mabhalle  statlisiinii  almalari, koyliligi tamamen  ortadan
kaldirmamaktadir. Aragtirmada da mahalle statiisiindeki iki kdy de sosyolojik olarak
koy olma 6zelliklerini korumakta, insanlar koylii olarak yasamaya devam etmekte ve

mahallerinden koy olarak bahsetmektedirler.

4.1.4. Findik iiretimi hakkinda bilgi

Arastirma Orneklemini olusturan goriismecilerin tamami, topraklarinin hemen
hemen tamaminda basat iiriin olarak findik yetistirmektedirler. Iki kdyde de islenen
tarim arazilerinin tamamina yakinini findik bahgeleri olusturmaktadir. Findik su an igin
her iki koyiin de ekonomisinin temel gelir kaynagini olusturmaktadir.

Findik iiretim siireci, daha ¢ok emek yogun bir iiretim sekline dayanmaktadir.
Yapilan miilakatlara gore findigin {iretim asamalari su sekilde gruplandirilabilir:

1. Budama

Glibreleme

Ilaglama

2.
3.
4. Iskin Alma (ya da sifgin alma)
5. Tirpan Atma

6. Findik Hasad1

7. Patoza verme

Budama islemi, Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde genellikle findik hasadi
sonrasindaki ekim ve kasim aylarinda gergeklestirilir. Findik agaglarindaki fazla, kuru
veya yash dallarin kesilmesi islemidir. Bu is icin genellikle iki koyde de iicretli isci
calistirilmaz, hane emegi kullanilir.

Giibreleme islemi, y1l icerisinde iki sekilde ger¢eklesmektedir. Ilki, aralik, ocak ya
da subat aylarinda bahgeye atilan ve halk arasindaki ifadesiyle “kislik giibredir”. Kislik
giibre topragi sicak tutmay1 ve findiklarm biiyiimesini saglamaktadir. Ikincisi ise mart,
nisan veya mayis aylarinda bahgeye atilan “yazlik giibredir”. Yazlik giibre ise verim
giibresidir; findigin verimini ve kalitesini arttrmayi, findigin daha iri ve dolgun
olmasmi saglamaktadir. Bahgeleri gilibreleme islemi genellikle elle findik ocaklarina
serpistirilerek ve gomiilerek gerceklestirilir.

Miilakatlarda pek ¢ok goriismecinin gilibreleme islemini genelde yilda bir sefer
yaptiklar1 karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun sebebi olarak ise giibre fiyatlarinin {iretim

slirecine ek maliyet getiren bir girdi olmasi sebebiyle yilda bir kez giibre atarak
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tasarrufa gitmeye ve masrafi azaltmaya calistiklarini belirtmislerdir. Bu durum daha
sonra Tarimsal Uretimin Geri Baglantilar1 boliimiinde tartisilacaktir. Arastirmada,
bahgelerin giibrelenmesi islemi i¢in siurlt sayida ticretli is¢i ¢alistirildigi goriilmistiir.
Calistiran kisiler ise yaslilik ve hane i¢i emegin yetersiz olmasi sebebiyle ticretli emege
ihtiya¢ duymaktadirlar ve bu kisiler genelde kdy i¢inden olmaktadir. Giibreleme iglemi
icin 6denen yevmiye iki koyde de genelde 100 TL civarindadir.

Findik bahgelerinin ilaglanmasi islemi iki koyde de genelde Mayis aylarinda
gerceklesmektedir. Bahgelerdeki zararli boceklerin veya 1sirgan gibi yabani otlarin
dlmesi igin ilaglama islemi yapilmaktadir. ilaglama islemi 5-10 giin araliklarla birkag
kez yapilabilir. Findig1 ilaglama islemi mekanizasyona dayalidir. ilaglama motoru adi
verilen sirt motoruyla yapilmaktadir. Arastirmada, ilaglama islemi i¢in sinirli sayida isci
calistirldig: goriilmiistiir. Ucretli isci calistiranlar da yine giibrelemede oldugu gibi
yaslililk ve hane i¢i emegin yetersiz olmasi sebebiyle {icretli emege ihtiyag
duymaktadirlar. Koy i¢inden calistirilan bu is¢ilerin yevmiyesi iki koyde de genelde 100
TL civarindadir.

Aragtirmada, ilag fiyatlarinin da tretim siirecine ek maliyet getiren bir girdi
olmasi sebebiyle bahgelerine ilaglama yapamadiklarini belirten goriismeciler olmustur.
Findik iiretiminin maliyetini azaltmak i¢in bagvurulan bir baska durum da ilaglama
islemi i¢in tcretli is¢i calistirmak yerine iireticinin kendi emegini ya da ticretsiz hane
emegini kullanmasidir.

Tirpan atma islemi ise findik hasadinin hemen oncesinde, genellikle temmuz
aylarinda gerceklestirilmektedir. Bu islem; bahgenin tamamimin fazla otlardan
temizlenmesi islemidir. Bu islem de mekanizasyona dayali olup, tirpan motoru veya ot
motoru denilen aletle bahgelere tirpan atilmaktadir. Goriismecilerin ¢ogu bu islem igin
ticretli ig¢1 ¢alistirmazken, bunun nedeni olarak tirpanci yevmiyelerindeki gegen seneye
gore artig1 gostererek, findik tiretimindeki masrafi azaltmak i¢in kendileri ¢alisirlar ya
da aile i¢i emegi kullanirlar. Is¢i calistiran goriismeciler ise kendi kdylerinden bu isi
yapan kisileri ¢aligtirirlar. Tirpan i¢in 6denen giinliikk yevmiye ticreti 300-400 TL
arasinda degismektedir. Goriismeciler; gegcen seneye gore, benzin fiyatlarindaki artig
sebebiyle yaklasik 50-100 TL civarinda yevmiyelerde bir artis oldugunu belirtmislerdir.

Findigin toplanmasi, tamamen insan emegine dayali bir islemdir. Findik liretim
siireci boyunca is giiciine en fazla ihtiya¢ duyulan asama findik hasadi islemidir. iki

kdyde de aralarinda 10-15 giinliik zaman farki olsa da agustos ayinda gergeklestirilen
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findik hasadi déneminde ticretsiz aile emegi ile birlikte kismi oranda ticretli emek
kullanilmast s6z konusudur. Giineydogu ve Dogu Anadolu Bélgesi’nden genel
mevsimlik isciler basta olmak {izere, bolgenin insanini ifade eden ve “yerli amele”
olarak adlandirilan Ordu ilindeki iicretli is¢iler ve Batum’dan gelen Giircii isciler findik
hasadi doneminde iireticiler tarafindan ¢aligtirilmaktadir.

Iki koyde, 6zellikle findik hasad1 doneminde daha da kalabaliklasirken; Dumanli
koylinde findik hasadi sebebiyle yasanan mevsimlik gé¢ durumu daha ¢ok
goriilmektedir. Ureticiler, findik hasad1 zamaninda kdylerindeki evlerine gelmekteler ve
findik hasadi dénemi boyunca kdyde kalmaktadirlar. Hasadin hemen sonrasinda ise

kdyden ayrilirlar.

Girsel 4.3. Giivercinlik koyii hasadi (Agustos, 2019)
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Gorsel 4.5. Dumanl: kéyii findigi harmana serme ve kurutma islemi (Agustos, 2019)

Findik hasadinin hemen ardindan, toplanip harmana serilen ve gilineste kurutulan
findik, dis kabugundan ayrilmak iizere patoza verilmektedir. Dig kabugundan ayrilan
findik, giineste kurumak {izere tekrar harmana serilir ve kuruduktan sonra ¢uvallanarak
satilir. Giivercinlik koyiinde patoz araci bir hanede vardir ve kdyliiler ihtiya¢ halinde
genellikle bu kisiyi ¢agirirlar. Dumanli kdyiinde ise patoz yoktur. fhtiya¢ durumunda
komsu koylerdeki patoz aract olan kisiler ¢agirilir. Patozcuya, patozun ¢aligma siiresine
bagl olarak belli bir ticret 6denmektedir. Gortismeciler, 2018 findik hasadi doneminde
patoz iicretlerinin saatinin yaklasik 150-200 TL oldugunu belirtmislerdir.

Aragtirmaya gore, iki kOy i¢in de bu liretim asamalar1 aynidir. Tirpan atma, findik
hasadi ve patoza verme zamanlari1 disinda findik {iretiminde iki kdy i¢in de anlamli bir

farklilik bulunmamaktadir.
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4.1.5. Findik iiretimindeki zorluklar ve bu zorluklar karsisinda alinan tedbirler

Tarimsal iiretim s6z konusu oldugunda biitiin {irtinlerin iiretim siireclerinde
birtakim giiclikler vardir. Fmdik {retimi de igerisinde bir siiri zorlugu
barindirmaktadir. Giivercinlik ve Dumanli koylerinde iireticileri, tretim ile ilgili
zorluklar1 belirtirken, en ¢ok findigin insan emegine dayali bir tiretim olmas1 sebebiyle
birtakim zorluklar yasadiklarin1 belirtmislerdir. Makinelesmenin az oldugu findik
tiretiminde, findigin bakimi, toplanmasi, harmana getirilip kurumak {izere serilmesi
tamamen insan giiciine dayali, emek-yogun olarak yapilmaktadir. Ornegin bir

goriismecinin bu durumla ilgili ifadesi su sekildedir.

Findik tiretimindeki zorluklar, valla genel olarak findik ¢ok yorucu. Dallart ¢ekiyorsun,
kollarm asiliyor. Ondan sonra, ayakta kaliyorsun. Dibine doktiikten sonra yerden toparlama
yapiyon. Iste bacaklarin, dizlerin agriyor. Findik cok yorucu bir is. Getirip gdtiirmek,

harmana onu sermek, toparlamak, baya bir zaman aliyor. Yorucu (idris, 68).

Yukaridaki gorlismeci findik {iretim siirecinin yorucu gectigini belirtirken,
asagidaki goriismeci de yine benzer sekilde {iiretim silirecinde sarf edilen emegin

yoruculugunu su sekilde belirtmistir.

(...) Tagima, toplama, sicakta, yagmurda findig1 korumak i¢in gdsterilen ¢abalar... Cabalar
nedeniyle siirekli devirim ve hareket halinde oluyor insanlar. Yorucu ve agir gecen bir aylik
cok etkin bir donem. Ama tabi diger on bir ayda yine findikla ilgilenmek, ugragmak,

bakmak, daha dogrusu yilin on iki ay1 findigin i¢erisinde olmak gerekiyor (Cemal, 63).

Findik tiretimindeki zorluklara yonelik olarak belirtilen bir bagka durum da iklim
kosullartyla ilgilidir. Karadeniz Bolgesi’nin siirekli yagis alan bir bolge olmasi, findik
iretim siirecini  giliclestirmektedir. Yagishh havalar insanlarin findik bahgesinde
caligmalarina, findigin harmana serilip kurutulmasinda engeller olusturmaktadir.
Ornegin bir goriismeci, hava sartlarinin 6zellikle findik hasadi doneminde ¢alismaya ne

sekilde engel oldugunu su sekilde belirtmistir:

Hava sartlar1 istedigin gibi gitmiye. Mesela yagmiye yagmiye findik aymna geliye
bakiyorsun ki 2 giinde bir hava yagiye. 2-3 giinde bir hava yagiye. Amele aliyorsun yarim
giin ¢alistirtyon yagmur sebebiyle. Bah¢adan ¢iksa yevmiyeden zararin oluyor. Bahgaya bir
daha soksan amele bu sefer tiksiniyor. Daldan ¢igse dokiiliye ya, yerden findig1 alcak. Bu
sefer ne oliye, avaralik oliye. Istedigin gibi sey yapamiyon. Bir hamlada aksam oluyor. Bir
adamin yevmiyesi de mesela 100 lira olduguna gore, istedigin kadar adam findig1

toplayamiyor o zaman. Dal ¢ekse ¢igse dokiiliye, yere ¢omelse tist bas islaniye (Ali, 50).
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Arastirmada, degisen iklim kosullarinin ve dogal afetlerin iiriinlerine zarar
vermesi durumunda gelir kayb1 yasamamak igin, iireticilerin bir kismi1 findik bahgelerini
sigortalatmislardir. Bahgelerin sigortalanmasi; Tarm Sigortalar1 Havuzu (TARSIM)’na

basvurularak olurken; sigortalatmanin kapsami ve sigortalanan tehlikeler su sekildedir:

Biitiin bitkisel tirlinler i¢in;

e Dolu, firtina, hortum, yangim, deprem, heyelan, sel ve su baskininin {iriinlerde neden

oldugu miktar kayb1 ve

e Dolunun yag meyve, yas sebze ve kesme ¢igeklerde neden oldugu kalite kayb1 teminat

kapsamina almmaktadir.

Istege bagl olarak;

e Don riskinin yag meyvelerde, Yag giiliinde neden oldugu miktar kaybi,

e Dolu, dolu agirligy, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan, sel ve su baskini, tasit
carpmasi risklerinin dolu ag1 ve oOrtii sistemleri, destek (telli terbiye) sistemleri ile bu
sistemlerin altinda bulunan iiriinlerde neden oldugu zararlar,

e Yaban domuzunun tarla iriinlerinde, sebzelerde, fidanlarda ve g¢ilekte neden oldugu
miktar kaybi,

e Yagmur riskinin; kiraz ve {izim iriinlerinde olgunlasma ve hasat donemlerinde neden
oldugu miktar kaybr ile taze tiiketime yonelik olarak iiretilen incirlerde olgunlasma ve
hasat donemlerinde yol agtig1 kalite kaybi, kurutmalik amagli iretilen incirlerde
olgunlasma ve buruklasma donemlerinden hasada kadar olan dénemde neden oldugu
miktar ve kalite kayb,

e Dolu, firtina, hortum, yangin, deprem, heyelan, sel ve su baskini risklerinin, salamuralik
yaprak tretimi yapilan asmalarin yapraklarinda neden oldugu miktar kaybi teminat

kapsamina alimabilmektedir (TARSIM, 2019).

Ureticilerin sigorta islemlerini gergeklestirebilmesi yapmalari gerekenler sirastyla
su sekildedir:
Ciftci, sigorta islemlerini gergeklestirebilmesi igin Oncelikle o yila ait arazi ve iriin
bilgilerine dair CKS kayitlarin1 giincellemis olmasi gerekmektedir. CKS kayitlarini
giincellemis olan ¢iftgi T{rlinlinii  sigortalatmak i¢in Tarim Sigortalart Havuzuna
(TARSIM'e) iiye sigorta sirketine veya acentesine basvurur. Sigorta sirketi veya acente
Tarim Sigortalari Havuzunun (TARSIM’in) sistemine girerek ciftci bilgilerinin
sorgulanmasini yapar. Devlet Destekli Bitkisel Uriin Sigortas: Genel Sartlar ile Tarife ve
Talimatlar dogrultusunda acente sistemde policeyi olusturur. Acente Oncelikle
Bilgilendirme Formunu iki niisha olarak sistemden alir ve bir niishasini sigortaliya imza
karsiligt verir. Sonrasinda poligeyi iki niisha diizenleyerek bir niishasini sigorta

ettiren/sigortaliya verir (TARSIM, 2019).
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Bitkisel iiriinleri sigortalanmasi, ireticilerin iiriinlerinin dogal afetler sonucunda
zarara ugramasi ihtimaline karsilik triinlerini bir agidan teminat kapsamina alarak
aldiklar1 bir tedbirdir. Bu sigortada, teminat kapsaminda olan bir riskin gerg¢eklesmesi
halinde; sigortali, rizikonun gerceklestigi tarihten itibaren, don hasarlarinda 10 giinti, diger
hasarlarda 15 giinii asmamak iizere TARSIM’e hasar ihbarinda bulunur. Hasar tespitleri
TARSIM tarafindan gorevlendirilen eksperler tarafindan yapilmakta ve hasar dosyasinin
tamamlanmasindan sonra kesinlesmis tazminat miktarlari, en ge¢ 30 gilin iginde yine
TARSIM tarafindan sigortaliya, banka kanaliyla denmektedir (TARSIM, 2019).

Arastirmada, o6zellikle 2014 yilinin Mart ayinda yasanan don olay1 sonrasinda
tireticilerin bahgelerini sigortalatmaya basladiklar1 goriilmiistiir. Arastirmaya gore,
bahgelerin sigortalanmasi durumu yiiksek boélgede oldugu igin don, sel gibi afetlerden
daha cok etkilenen Dumanli kdylinde daha sik goriilmiistiir. Bahgeleri sigortali olan
tireticiler, 2014 yilinda yasanan don afeti sonrasinda ve 2018 findik hasadi doneminde
yasanan sel felaketinin ardindan meydana gelen hasara gore belli bir 6deme almiglardir.

Bahgeleri sigortali olan goriismeciler, bu uygulamaya yonelik birtakim olumsuz
elestiriler getirmektedirler. Ornegin, Dumanli kdyiindeki goriismecilerden bir kisi, hasar
tespit uygulamasinin etkin yapilamamasi sebebiyle meydana gelen hasarin ¢ok altinda

bir 6deme aldigini su sekilde belirtmistir:

He don olayinda o zaman biraz alind1. Bu sene alindi da yeterli mi, yeterli degil. Ciinkii bir
bah¢ede bizim ugugumuz oldu ama her bahgeden kaybimiz oldu. Buradan da kayip oldu
ama buray1 vermediler. Daldaki findiga bakiyorlar. Findik sayist iyi diyor (Giiliiyor). Yani
(Hiilya, 53).

Sigorta uygulamasiyla ilgili gériismecilerin ifade ettigi bir bagska durum ise her yil
sigortanin istege bagli olarak yenilenmesi durumudur. Eger sigorta yaptirdiginiz yil
icerisinde sel, don gibi afetler nedeniyle bahgeler hasar gormezse, sigortaya ddeme
yapilmasi durumu s6z konusudur. Ureticilerin, dogal afetler sebebiyle bahgelerinin hasa
gormesi ihtimaline karsilik aldigi tedbir, ayni zamanda findik {retiminde maliyeti
arttirict bir durum olarak da karsimiza ¢ikmaktadir. Dogal afet oldugu zaman,
bahcelerin sigortali olmasi {ireticiler i¢in avantaj olabiliyorken, dogal afetin olmadig:
zamanlarda ise sigortaya para 6demek zorunda kalan iireticiler i¢in bir dezavantaj, iirline
yonelik ekstra bir masraf durumu olmaktadir. Dolayisiyla bahgelerin sigortalanmasi
uygulamasinin Tlreticiler agisindan tam olarak saglikli bir sekilde isledigini
sOyleyemeyiz.
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Arastirmada, bu durumla ilgili olarak, o6zellikle Giivercinlik kdyiinde, koyiin
sahile yakin olmas1 nedeniyle bu tip dogal afetlerin koydeki findik bahgelerini olumsuz
etkilemeyecegi ve bu yiizden de findiga yonelik fazladan masraf yapmak istemedikleri
icin  bu uygulamadan kaginmaktadirlar. Ornegin  Giivercinlik  k&yiindeki

goriismecilerden bir kisinin bu durumla ilgili goriisleri su sekildedir:

Ben bundan ii¢ sene dnce sigortali yaptirdim. Bahgede giinesten findik yandi. Dediler ki biz
giines yanigina sigortali para 6demiyoz. Neye 6diiyon? Donla riizgara. E kardesim sen,
benim bahgem riizgirdan da almaz, don da her zaman olmaz. Burasi sahil koyii, bizi en
fazla etkileyen sey giines. E buna para vermeyince niye sigortalicam ben. Bir buguk milyar
para 6dedim sigortaya. Daha da 6demedim. Bos yere daha da yaptirmiyom sigorta filan
(Kenan, 61).

Yukaridaki goriismeci, bahgeleri sigortalatmanin gereksizligi diisiincesi ile
birlikte, TARSIM’in belirli dogal afetlerin iiriine zarar vermesi sonucunda iireticilere
O6deme yapmasinin bazi ireticiler agisindan ortaya ¢ikardigi bir magduriyet durumunu
da vurgulamaktadir. Dumanli koylinde bahgeleri sigortali olan goriismeciler ise,
bah¢ede hasar olmamasi durumunda, sigorta yaptirdiklar1 findik hasadi dénemi igin
TARSIM’e para 6demek durumunda kalmaktadirlar. Dolayisiyla iiriine ydnelik bu
tedbirin uygulanmasi, koyliilerin maddi durumlan ile son derece iligkilidir. Ayrica,
riinlerin sigortalanmas1 i¢in CKS’ye kayitli, tapulu ve ruhsatl topraklarda iiretim
yapmaniz gerekmektedir. Dolayisiyla miilkiyet durumu ile de iliskili olan tarim
sigortasi, her lireticiyi kapsamamaktadir.

Iklim ve yer sekillerine bagl olarak findik {iretim siirecinde yaratti1 sorunlara
yonelik olarak, Dumanli ve Giivercinlik kdylerinde, kdylerin konumu itibariyle birtakim
farklarin oldugu goriismeciler tarafindan ifade edilmistir. Ornegin Dumanl kéyiindeki
goriismecilerden bir kisi, kOyiin daha yliksek bolgede olmasi sebebiyle sahil
bolgelerindeki findik iiretimi yapan kdylere gore doga sartlarindan dolayin yasadiklari
zorluklar1 su sekilde belirtmistir:

(...) Zor yani. Bir de, dikkatimi ¢eken bir sey var. Findik aslinda bizim buralarimiz yamag
yerler. Bizim buras1 yamag, yani engebeli arazi. E burada daha zor. Yani diger alanlara gére
buras1 findik iiretiminde i giicli emegi daha fazla var burada. Mesela asagi kesimlerde,
sahil kesimlerinde, biraz diiz arazilerde insanlar findig1 boyle oyunmus gibi topluyorlar.
Yani bahgeye gitmekten ¢ekinmiyorlar. Ciinkii diiz arazi. Yorulmadan, evin yaninda oluyor
bahgeleri. Bizim burada evin uzaklarinda hep. Mezra gibi yerlerde. Uzak yollarda.
Yiriiyerek gidiyorsun. Elinde yiikle geliyorsun. Yani burada findik toplamak mesakkatli.
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Zorluklar1 bu. Cok yani. Tas yuvarlanabilir, iste camurlu yollarda ayagin kayabilir. Sonra,
her tiirlii dogal sartlarin zorlugu burada var. Yani anlatmak da zor oluyor simdi. Dallar agir
yiiksek. Dal1 asag1 cekerkene kendini incitebilirsin. Ayagin kayabilir. Cok dikkat etmek
gerekiyor findik toplarkene. Bahgelerken de 6yle (Fikret, 57).

Ozetle, findik {iretimi, makinelesmenin avantajlarindan arazi kullaniminin
uygunsuzlugu, koyliiniin makineye sermaye yatirimi gergeklestirememesi ve genel
olarak makinelesmenin yayginlag(a)mamasi sebebiyle insan emegine dayali, iireticilerin
hem kendilerinin hem de hane iiyelerinin aktif bir sekilde rol almak durumunda
kaldiklart bir siirectir. Bu siirecte iireticiler hem emek-yogun olmasit hem de Karadeniz
Bolgesi’nin doga sartlar1 karsisinda birtakim zorluklarla karsilagmak durumunda

kalmaktadirlar.

4.2. Geginebilmek I¢in Gelistirilen Yoksullukla Basa Cikma Stratejileri

Aragtirmada  Orneklem grubuna sorulan sorulardan bazilar1  koyliilerin
gelistirdikleri kirsal yoksullukla basa ¢ikma stratejilerine yoneliktir. Bu sorularla,
giiniimiizde treticilerin tarima yonelik politikalarin doniisiimii sonucunda yasadiklari
zorluklar karsisinda varliklarini devam ettirmek i¢in ne gibi stratejiler gelistirdiklerine,
hangi 6nlemlere bagvurduklarina dikkat ¢ekilmeye caligilmastir.

Literatiir bdliimiinde deginilen kapitalizmin tarimsal iiretimde yayginlasip
gelismesi lizerine koyliiliigiin tasfiye olacagi tezine karsilik, giiniimiizde kdyliiler hala
varliklarii  siirdiirmektedirler. Devletin tarimsal {iiretimden destegini ¢ekmesi,
ireticilerin serbest piyasa kosullar1 karsisinda orgiitsiiz bir sekilde kalmalari, tarimsal
girdilerin fiyatlarinin stirekli olarak artmasi gibi kosullara ragmen koyliligiin
zorlanarak da olsa devam etmesi, birtakim yoksullukla basa ¢ikma stratejileri
gelistirdiklerinin gostergesidir. Yoksullukla basa ¢ikma stratejileri, toplumun refah
seviyesinin altina diisgmemek igin sosyoekonomik durumu zayif olan bireylerin ve hane
halklarinin, giderlerini kismak ve temel ihtiyaglarini karsilayabilmek i¢in ek gelir elde
etmek gibi stratejik olarak gelistirilen biitiin eylemlerini ifade etmektedir (Snel ve
Starking, 2001, s. 10-11).

Ozugurlu’ya (2011, s. 62) gore:

Kiiciik koyliliiglin temel stratejisi varligini idame stratejisidir; dayanagi da aile emeginin
ozellikleri ile emegin goreli 6zerk kullanim olanaklaridir. idame stratejisi, koyliiliik igin ne
bir 6znel tercih konusudur ne de i¢inden ¢ikmak i¢in debelendigi bir zayiflik gdstergesi;

tersine, bu strateji, igsel pargasini olusturdugu farkli bir iktisadi "sistemin" varlik nedenidir.
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Koyliliik, kapitalist ¢iftgilikten tam da bu nedenle tiimiiyle farklidir; kapitalist olmadig:
icin kapitalizm Oncesine (feodal, yari-feodal) ait oldugu da ileri siiriilemez. Bu yaklasim
tarzi icin koylii ekonomisi tarihsel iktisadi sistemlerle yan yana olabilen adeta paralel bir
iktisadi sistemdir; k&h hakim iktisadi sistemlerle ¢atisir ve onlara direnir, kdh uyum saglar
ve eklemlenir; her iki durumda da farkli bir iktisadi sistem olarak ¢oziilmeden varligini

strdirir.

Giivercinlik ve Dumanli koylerinde yapilan miilakatlarda, devletin tarimsal
tiretimden destegini ¢ekmesi, findigin pazarlanma bdliimiinde serbest piyasanin giderek
etkinlesen rolii, tarimsal girdilerin siirekli artan fiyatlar1 ve findik iiretimin siirekli artan
maliyetine karsin taban fiyatlarinin diisiik olmasina kars1 goriismecilerin gelistirdikleri
beka stratejileri cesitli sekillerde gruplandirilmistir. Bunlar; ge¢imlik {iretim yapma,
tilketime yonelik kisitlamalar, bor¢lanma stratejisi, isletme emegi ile kar etmeye ¢alisma

durumu ve iscilesme seklindedir.

4.2.1. Tiiketime yonelik kisitlamalar

Tiiketim kavrami; ekonomik, sosyal ve kiiltirel pek c¢ok ogeyi iginde
barindirmaktadir. Nitekim sosyologlar, 20. yiizyilda tiiketim olgusunu, yalnizca
yararcilik agisindan ve ekonomik bir siire¢ olarak degil, gosterge ve sembolleri de
iginde barindiran sosyal ve kiiltiirel siire¢ olarak ele almaya baslamislardir (Bocock,
1997, s. 12-13).

Tiiketim kavraminin kullanimiyla ilgili olarak, bazi1 sosyologlar bu kavramin
monetarist, Keynesgi veya Marxg1 ekonomik kuramlar iginde kullanildigindan farkli
sekilde kullanmiglar ve sosyologlar, tiiketim olgusuna da arz ve talebe, {iretime, para
miktarina ya da faiz oranlarina bagli, 6zellikle ekonomik bir hareket olarak degil de
sosyal bir olgu olarak yaklasmaya baslamislardir (Bocock, 1997, s. 15). Ornegin Max
Weber’e gore, toplum sadece sermayeyi elinde tutan ekonomik bir simiftan
olusmamakta, tarihsel gelismeleri etkileyecek bigimde hareket edebilecek sosyal statii
gruplar1 ve politik partiler gibi baska gruplardan da olugsmaktadir. Bir statli grubunun
farkli yasam tarzi ve tiiketim aliskanliklar1 vardir (Bocock, 1997, s. 15).

Emrah Basaran’a (2018, s. 215) gore, modern diinyada oldukc¢a sik tartisilan
konularin basinda gelen tiiketim olgusu belki de en saf bigcimiyle kirsal bolgede
kendisini gdstermekte ve kirsalda yasayan, genel ve temel iiretim bi¢imi tarim olan

bireylerin tiiketim davranisinda bulunmalarinin nedenleri iizerine yapilan ¢alisma sayisi
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ise oldukca azdir. Halbuki geg¢inebilmek icin tarimsal liretim yapan koyliiler i¢in
tiiketim de son derece dnemlidir.

Kirsal bolgelerdeki tiiketim aliskanliklarima yonelik olarak, hanenin geg¢imini
saglayabilmek i¢in koyliilerin ¢6ziim olarak aldiklar ilk onlemlerden birisi tiiketime
yonelik kisitlamalara gitmeleridir. Ornegin Aydin, Aydin’in Tuzburgaz1 ve Eskisehir’in
Kimik kdylerinde yaptigr ¢alismada (2001) kdyliilerin geginebilmek icin gelistirdikleri
beka stratejilerinden birisinin tiiketimi sinirlama oldugunu belirtmistir. Yine Ozugurlu,
24 koyde yapmis oldugu arastirmada kiiciik iireticilerin bir beygir gibi calisip serce
kadar tiiketebilme becerisine sahip olmalarimin onlarin  varliklarii  devam
ettirebilmesinde &nemli bir nokta oldugunu belirtmistir (Ozugurlu, 2011, s. 62-84).
Nitekim bu arastirmada da Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde, gecinebilmek igin
gelistirilen yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden birisi tiiketime yonelik kisitlamalara
gidilmesi seklindedir. Koyliiler, varliklarin1 devam ettirebilmek i¢in tiiketime yonelik
harcamalarin1 olabildigince minimal diizeye indirme ¢abasi i¢indedirler.

Tiirkiye Isci Sendikalar1 Konfederasyonunun (TURK-IS) aclik ve yoksulluk

sinir1 arastirmasinin 2019 Aralik ay1 sonucuna gore:

e Dort kisilik bir ailenin saglikli, dengeli ve yeterli beslenebilmesi i¢in yapmasi gereken
aylik gida harcamasi tutar1 (aghk simiri) 2162,70 TL,

e (Gida harcamasi ile birlikte giyim, konut (kira, elektrik, su, yakit), ulasim, egitim, saglik
ve benzeri ihtiyaglar igin yapilmasi zorunlu diger aylik harcamalarinin toplam tutari ise
(yoksulluk simir1) 7044,62 TL,

e Evli olmayan- ¢ocuksuz bir ¢alisanin ‘yasama maliyeti’ ise aylik 2649,75 TL olarak

hesaplanmuigtir.

Arastirmadaki goriismecilerin aylik kisisel gelir ortalamas1 2091 TL, aylik hane
gelir ortalamasi ise 3516 TL’dir. Orneklem grubunun aylik kisisel ve hane gelir
ortalamas1 ile aclik ve yoksulluk smnir1 karsilagtirildiginda, oOrneklemin gelir
ortalamasinin kisisel ve hane ihtiyaclarini karsilamada yetersiz kaldig1 goriilmektedir.
Buna gore arastirmada goriismecilerin gecinebilmek i¢in gelistirdikleri yoksullukla basa
cikma stratejilerinden birisi olarak tliketime yoOnelik harcamalar1 kisitlama yoluna
gitmektedirler. Arastirmaya gore Ozellikle yiyecege, kiyafete ve sosyal aktivitelere

yonelik kisitlamalara gidildigi karsimiza ¢ikmaktadir.
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Pazardan alinan, mesela kis ayinda sebzeden vazgegeriz. Sebzeden, sebze agirlikli seyden
kis ayinda, mevsimlige donerim yani. Mevsimine gore ona donerim yani. Bagka sansim var
mi1? Yok. Ona doénerim. Onun haricinde kilik kiyafet tiirii seylerde kisiklarim. Oyle yani.

Zaten ¢ok da litks harcamalarimiz yok ki bizim (Kenan, 61).

Mesela yiyecekten olabilir. Giyimden vazgegilebilir. Oyle yani. Cok bir seyden kisamayiz.
Zaten ¢ok liiks seyler almiyoruz. Harcamalarimiz hep normal seviyede. Yani ihtiyacimizi

aliyoruz. O yiizden onlardan da pek kisamayiz (Cemal, 63).

Yukarida goriismecilerin aktarimlari, tiikketimde kisitlamaya gitme durumuna
ornek olustururken, arastirmada goriismeciler genellikle tiiketim masraflarini hane
ihtiyaclarmi karsilamaya yonelik yaptiklarini ve bunlar haricinde baska bir harcama
yapmadiklarin1 belirtmektedirler. Tiiketim; ihtiyaglarin ve isteklerin karsilanmasina
yonelik bir davranis sekli iken, tiiketimi etkileyen ekonomik, sosyal ve kiiltiirel pek cok
faktor mevcuttur. Dolayisiyla insanlarin neyi nasil neden tiiketecekleri, iginde
bulunduklar1 kosullarla da iliskilidir. Arastirmada, tiikketimle ilgili bir diger nokta da
koyliilerin tiikketime yonelik olarak oncelikle temel ihtiyaglarini karsilamaya ¢aligmalari
ve bunlarin disinda liiks olarak gordiikleri seylere olabildigince masraf yapmamaya
calismalaridir. Bununla ilgili, temel ihtiyaglarin karsilanmasi nedeniyle herhangi bir

kisitlamaya gidemeyecekleri yapilan miilakatlarda sikilikla vurgulanmaktadir.

Tasarruf, ne tasarrufu bundan sonra. Gelmisim 50-60 yasima. Daha bundan sonra ne
bulursan yigcen. A¢ kalmican. Zaten kisilmig yasiyoz. Daha nereme kisayim (Giiliiyor).

Acta kalamicama gore. Oyle yani (Kemal, 58).

Neden vazgegccen? Yemekten vazgegemezsin. Karnin doyana kadar yersin.
Vazgegebilecegimiz bir sey yok. Elektrikten sudan kisarsin da ondan da nasil kisacan. Onu
da kisamazsin. Yakmazsan duramazsin. Suyu da kullanmazsan egnin basin temiz olmaz.
Evin temiz olmaz. Ne yapacan? Hicbir seyden ne vazgegebiliyorsun ne de kisabiliyorsun

anladin m1? (Kerem, 64)

Yukaridaki agiklamalarda da belirtigi lizere, tiikketime yonelik harcamalarda gida
basta olmak {izere hanenin temel gereksinimlerinin karsilanmasi nedeniyle koyliiler pek
fazla kisitlama yapmaya ¢aligmamaktadirlar. Tiiketime yonelik asgari harcamalar1 da
kisitlanmis  diizeyde olmasi nedeniyle, mevcut gelirleriyle olabildigince hane
ihtiyaclarini karsilamaya caligmaktadirlar.

Bagaran’in (2018, s. 223) Konya ilinde gerceklestirdigi kiiciik iireticilerin hayatta
kalma stratejilerine yonelik alan arastirmasinda, kdyliilerin zor durumda kaldiklarinda

112



gida tiiketiminde kisitlamaya gitmediklerini saptamistir. Bu durumun nedeni ise sebze,
meyve, bazi bakliyatlar ve kiglik hazirligi gibi bazi gida iriinlerinin hemen hemen
hepsini kendilerinin iiretiyor olmalaridir ve elde ettikleri bu {iriinlerin yeterli gelmesidir.
Ancak arastirmaya gore et, tereyagi, peynir gibi iirlinlerin tiiketiminde kisitlamaya
gidilmektedir. Bu durumun nedenlerinden biri bu iriinlerin tiiketiminin {reticiler
acisindan bir liiks olarak goriilmesi, et ve et tirlinlerinin daha ¢ok 6zel giinlerde tiiketilen
gidalar olarak goriilmesidir. Et tiiketimiyle ilgili olarak, Aydin (2001) Tuzburgazi ve
Kinik kdylerinde yaptig1 arastirmada kdyliilerin et iirlinlerini tiikketimini azaltip daha ¢ok
karbonhidratli yiyeceklerin ya da yetistirdikleri meyve sebze tiiketimini arttirdigini
saptamistir. Benzer durumu Giivercinlik ve Dumanli koylerinde de gérmek
miimkiindiir. Gorlismeciler tiiketim harcamalarini azaltmak igin ozellikle kirmizi et
tilketiminde kisitlamaya giderken, yetistirdikleri meyve sebzeleri ve bunlardan elde
ettikleri gida iiriinlerini ya da daha ¢ok karbonhidratli yiyecekleri tiikketmeye agirlik

vermektedirler.

Et almiyorum. Eskiden aliyordum. 3 kilo-5 kilo et alirdim. Ama gimdi et ¢ok pahali. Et
almiyorum. Kdyde yetisen seylerden yapiyorum dolaba stokluyorum. Ozellikle pancar,

mantar filan ok oluyor buralarda. Kirmizi etten baya vazgegtim yani anlican (Omer, 67).

Onceden mesela et alirdim, tavuk alirdim simdi pancar ¢orbasi. Hani pancar ¢orbas1 degil
de 2-3 ayda belki sey yaparim, alirim yani. Cocuklar mesela istiye ama sey yapamiyorsun.
Hani frenliyorsun mesela. Cocuk simdi et yemek istiyor, lahmacun yemek istiyorum diyor
ama istedigin zaman da alamiyon. Sebzeye agirlik veriyoz. Zaten kdyde de yetisiyor az

biraz bir sey. Onlardan yiyoz igiyoz (Ali, 50).

Yukaridaki yar1 yapilandirilmis miilakatlar icerisinde yer alan bazi aktarimlar, pek
cok goriismeci tarafindan belirtilmistir. Ozellikle kirmiz1 et fiyatlarinin yillar ierisinde
biiyiik bir artis gosterdigi ozellikle vurgulanmaktadir. Kirmizi et fiyatlarindaki artis ve
koylerde hayvanciligin azalmasi, koylileri kirmizi et tiikketiminde kisitlama yapmak
durumunda birakmaktadir.

Arastirmada tiiketime yonelik bir diger kisitlama, koyliilerin gezmek, seyahat
etmek ya da birtakim eglence faaliyetlerinden vazge¢meleri olarak karsimiza
cikmaktadir. Koyliiler, sosyal aktivitelerden vazgegme egilimi gostererek yasam
kalitelerini de diisirmektedir. Arastirmada, kiigiik meta {ireticilerinin hanenin temel
ithtiyaclart haricindeki biitiin harcamalarmi kisma egilimi gosterdikleri goriilmektedir.

Sosyal aktivitelere yonelik harcamalar da bunlardan bir tanesidir.
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Mesela eskiden lokantaya gidiyorduk simdi bir yere gidemiyok daha mesela. Digarda
yemek yiyemiyorsun. Mesela gezmeye gidiyorduk. Daha gezmeye de gidemiyok.

Gezmeden kismigik. imkanlari olmayinca kistyon. Oyle iste (Ali, 50).

(Giiliiyor). Yaylaya gidemezsin, eglenceye gidemezsin, bir yere gidemezsin. Ne yapiyoz?
Fatsa’ya pazartesi gilinleri gidiyoz, iki saat duruyoruz geri geliyoz. Eskiden de oyleydi.
Yani simdi degisen bir sey yok. Yani adam simdi sadece sunu diyim. Egitime, ondan sonra
eglenceye, gezmeye, bdyle tatile bunlari hi¢ daha diisiinmiiyo. Sadece adam gecim sikintisi.
Gecinmek i¢iin bogazini diisiniye, yiyecegini igcecegini. Bagka yok. Sunu yapim, ben
gezmeye gidim, tatile gidim, boyle bi para biriktirip, para biriktirip de bir yere gidemiyo Ki
(ihsan, 65).

Arastirmada, iki kdyde de gelistirilen yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden en
belirgini tiiketime yonelik kisitlamaya gidilmesidir. Tiiketim harcamalarinin azaltilmasi,
sadece tiikketimi kismakla olmamaktadir. Bir sonraki boliimde de incelenecegi gibi
gecimlik dretim yaparak oOzellikle gida ve gida iriinlerini kendisi iireten haneler,

boylelikle gida masraflarina yonelik azaltma yapabilmektedirler.

4.2.2. Geg¢imlik iiretim yapma

Arastirmaya gore, iki koyde de hanenin ge¢imini saglamak, hanenin gidaya
yonelik ihtiyaclarin1 karsilamak ve bdylelikle tiiketime yonelik harcamalarim
azaltabilmek i¢in ge¢imlik tliretim yapma durumunun siirdiiriilmesi hakimdir. Geg¢imlik
iiretim, hanenin gida ihtiyaclarinin karsilanmasinda ve buna bagl olarak gidaya yonelik
masraflarin azaltilmasinda 6nemli bir rol oynarken iireticilerin de gelistirdikleri

yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden birisi olarak kargimiza ¢ikmaktadir.

Yiyecek ihtiyaglarimizi bahgeden yani. Simdi diyelim benim simdi séyle sdyleyeyim.
Patlicanim, biberim, domatesim mesela, asirt derecede yapiyorum. Su anda benim mesela
diyelim ki kirk kok domatesim var. Efendim, baya bir patlicanim var. Baya bir salataligim
var. Yani ben simdi su aydan itibaren sebzeye para vermem. Kendim yetistiriyorum (Veli,
65).

Misir var, mesela salatalik var, magrul var, efendim salatalik var. E bunlar1 kendimiz
iiretiyoruz burada. Sezonluk, yaz sezonunda kendimize, ihtiyacimiza gdre yani. Sonra
fasulye tursusu yapiyoruz, regel yapiyoruz. Meyvalarimiz var. Eriklerden regel yapiyoruz
mesela. Cileklerden regel yapiyoruz. Evimizin 6niinde ufacik bir yer var. Orda gilek
yetistiriyoruz. Ondan regel yapiyoruz. Pekmez yapiyoruz meyvalardan. Oldugu sene, elma

armut oldugu sene onlar1 kaynatiyoruz pekmez yapiyoruz (Mustafa, 62).
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Yukaridaki goriismecilerinkine benzer aciklamalar diger miilakatlarda yer
almaktadir. Hanenin gecimlik {iretim yapmasina yonelik olarak; iiretim ile sadece
yiyecege yonelik harcamalar1 azaltma g¢abasi degil ayn1 zamanda bir gelir elde etme
durumu da sdz konusudur. Uretilen birtakim meyve-sebzeleri ve gida iiriinleri hem ev
icinde tiiketilip hem de bir kismi satilarak ek gelir elde etmek g¢abasi durumu soz

konusudur.

Mesela fasulye, salatalik, domates, ondan sonra pancar, bir de sey, galdirik deriz biz ona,
onu pirasayla bacagim karisik koyariz tursu olarak. Tursumuz vardir evde yani. Bagka
yiyecek, pekmez yapariz. Bu sene elmam yok. Gegen sene benim asagi yukart 16-17, bes
kiloluk su bidonlarinda pekmezim oldu. Hala duruyor saticam onlar1. Pekmezin de fazlasini
sattyorum. Simdi duruyor, bu sene satacam iste. Parasini da sdylim sen sormadan
(Giiliiyor). Bes kiloluklar yedi buguk kilo geliyor zaten. Bes kilo pekmezler. Onlar1 400
liradan verdim yani. Bu sene 16-17 tanesi duruyor. Hasta olmasam onlari sattiydim ben de.
Baska ne var (Diisiiniiyor)? Recel yapiyoruz. incirden yapiyoruz. Seftali aliyoruz ondan
yaptyoruz. Kayisidan yapiyoruz. Giilden yapiyoruz. Benim hanim ¢ok ¢esitli recel yapar.

Regeli de satmayiz dyle. Thtiyacimiz igin (Kenan, 61).

Yukaridaki aciklamaya benzer sekilde asagidaki goriismeci de benzer sekilde
kendi tarlasinda yetisen birtakim sebze-meyveleri ya da bunlardan elde edilen gida
triinlerini satarak hane gecimi i¢in ek gelir elde etmeye calistigini su sekilde

anlatmustir:

Lahanay1 satiyor hanim pazarda. Bagi 1-2 lira. O yani bagka bir sey satmiyok. He, pekmez
var bir de. Pekmezin seyine gore farkli oliye. Tut pekmezi pahali oliye. Uziim pekmezi,
elma pekmezi 30 lira kilosu. Dutlar az pahali oliye. 50. Olursa incir satiyok. incir de 2

senedir hi¢ olmiye (Yiicel, 66).

Gecimlik iiretim 1ile 1ilgili olarak, arastirmada {reticilerin varliklarini
stirdiirebilmek i¢in gelistirdikleri bir diger yoksullukla basa ¢ikma stratejisi, basat iiriin
olan findigin iiretimini arttirmaya c¢alismaktir. Burada kii¢iik metd iireticileri i¢in
Ecevit, Karkiner ve Biike’nin (2009, s. 50) de ifade ettigi gibi, hem iiretime doniik
yatirimlart kisarak, emegini yogunlastirarak ve emek siiresini uzatarak gecimlik tiretimi
arttirma hem de yasam kalitesini, refahini diisiirerek, yani emegini degersizlestirme
durumu s6z konusudur. Arastirmada da iireticiler emek siiresini ve yogunlugunu uzatip
basat {iirliniin {iretimini arttirmaya g¢alisirken hem kendilerinin hem de hane iiyelerinin

emeklerini degersizlestirmektedir.
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Devamli findik liretmeye bakiyok. Yaparsan karsilik seni rahatlastiriye. Yapmazsan, pazara
gidersen bir sey yok. Biz de devamli iiretiyok, ¢alisiyok, findiga bakiyok. (...) Findik
onemli ¢linkii ondan gecginiyoz biz de. Ne kadar fazla olursa o kadar ¢ok kazanirsin. Biz de

fazla tiretmeye bakiyok kizim (Yiicel, 66).

Sonug olarak, kdyliilerin geleneksel ge¢imlik {iretim yapmalar1 hanenin gegimi ve
birtakim yiyecek ihtiyaclarinin karsilanmasi agisindan son derece onemlidir. Gegimlik
iiretim ile koyliiler gelir elde edebilmekte ve yiyecek ihtiyaglarini da karsilayarak gida

tikketimine yonelik masraflarin1 da azaltabilmektedir.

4.2.3. Borc¢lanma stratejisi

Arastirmaya gore, iki koyde de iiretici ailelerin varliklarini siirdiirebilmek igin
basvurduklart yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden birisi de bor¢lanma durumu
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Devletin tarima ve {ireticileri destekleme konusundaki
yetersiz politikalari, treticilerin gelir ve giderleri arasindaki farkin biiyiimesine neden
olmasi ve devlet siibvansiyonlarinin geri ¢ekilmesi, bor¢lanmayi, liretimin ve giindelik
yasamin sirdiiriilebilirligi agisindan {ireticiler i¢in bir yasam Stratejisi haline
getirmektedir (Oztiirk ve Kart, 2019, s. 41).

Keyder ve Yenal’a (2013, s. 66) gore, 0zellikle son zamanlarda kirsal bolgelerde
bor¢lanmanin giderek artmasinin temel nedenlerinden birisi iiretim maliyetinin
artmasidir. Devletin tarimsal girdilere yonelik desteklerini azaltmasi, glinlimiizde de
tarimsal girdilere yonelik kapsamli desteklerin olmamas1 ve tarimsal girdilerin piyasa
kosullarina gore belirlenmesi nedeniyle kiiclik {iireticiler i¢in tarimsal iiretim siireci
maliyetli gegmektedir. Tarimsal iiretimde kullanilan girdilerin fiyatlar1 her yil stirekli
olarak artarken, ireticiler iiretim maliyetini karsilayabilmek i¢in bor¢glanma durumunu
bir yoksullukla basa ¢ikma stratejisi haline getirmek zorunda kalmislardir. Nitekim
aragtirmada da iki kdyde de goriismecilerin gogu tarimsal iiretimlerini hemen hemen her
yil borglanarak siirdiirebilmektedir. Goriismecilerden bir kisi, siirekli bor¢lu olma

durumunu su sozlerle belirtmektedir.

Borgsuz yilimiz olur mu? Eyvah. O giiniimiizii gérdiim mii kurban kesecem ben (Giiliiyor).
Borgsuz yilimiz olmaz. Inan olmaz. Borgsuz giin, ne bileyim sahipsiz esek gibi gezeriz ya
(Ahmet, 55).

Arastirmada iki koOylin de bor¢lanma durumunu inceledigimizde, kdyliilerin

ozellikle findiklarmi pazarladiklar1 findik tiiccarlarima borglandiklari goriilmektedir.
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Devletin tarima yonelik desteklerini azaltmasiyla birlikte piyasalasma siireclerinin bir
sonucu olarak ortaya ¢ikan borg¢lanma durumunun, ireticilerin kisa dénemli olarak
iiretimde kalmalarini saglarken onlar1 uzun vadede piyasa kosullarina i¢erilmelerini de
saglayan paradoksal bir islevi de s6z konusudur (Oztiirk ve Kart, 2019, s. 37).
Arastirmada da findik {ireticileri, bor¢lanma yoluna giderek varliklarim1i devam
ettirmeye calisirken ayni zamanda serbest piyasa kosullarina bagimli hale
gelmektedirler. Borglanma, piyasa kosullar1 karsisinda varliklarini stirdiirmek igin
basvurduklar1 hem bir direnis hem de fireticileri piyasa kosullarina bagimli kilan bir
unsur olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Oztiirk ve Kart’a (2019, s. 37) gore, devletin kiiciik iireticilere sagladigi tarim
desteklerindeki azalma ve kiiresel gostergelerin esas alinarak olusturuldugu {iriin
fiyatlar1, 6zellikle de taban fiyati uygulamasindan vazgeg¢ilmesi iiriinlerin fiyatlarinin
maliyetlerinin altinda kalmasina neden olmakta ve iireticiler agisindan gelir/gider
dengesini bozan belirsizligin hakim oldugu kosullar1 yaratmaktadir. Bu durumun
sonucunda iireticiler, tarimsal iiretimlerini saglayarak varliklarin1 devam ettirmek tizere,
ozellikle tohum, giibre ve ilag gibi tarimsal girdileri liretim siirecinde kullanabilmek i¢in
bor¢clanmaya yonelmektedir. Nitekim arastirmada da iki koydeki goriismeciler de
tarimsal girdilerdeki fiyat artiglarna bagli olarak artan {retim maliyetini
karsilayabilmek igin Ozellikle serbest piyasa aktorlerine borglanmaktadirlar.
Arastirmada, iki kdyde de flireticiler 6zellikle giibre, ila¢ ve findik hasadi doneminde
calistirillan mevsimlik tarim is¢ilerinin {icretlerini  karsilayabilmek i¢in findik
tiiccarlarina bor¢lanmaktadirlar.

Miibeccel Kiray (2000), Eregli koylerinde yaptigi calismasinda, koylilerin
gereksinimlerini karsilayabilmek icin yetistirdikleri {iriin karsiliginda tliccarlara
bor¢landiklarini ifade etmektedir. Kiray’a (2000, s. 89) gore, koylii ile tiiccar arasindaki
bu iliskide tliccarlar kendi belirledikleri fiyatlarda kendi kurallarina gore koyliilerin para
edebilecek iiriinlerini almaktadirlar. “Koylii-tiiccar iligkisinin temeli ve en belirgin tarafi
bu aligveris ve bor¢lanma mekanizmasidir (Kiray, 2000, s. 89)”. Kdyliiler, ihtiyag
duyduklarinda borglanarak tiiccarlardan para temin edebilirler. Koylii ve tiiccar
arasindaki bu iliski formel bir iliski degildir. Tiiccarlar, koylii ile arasindaki bu iliskide
tampon bir kurum ve fonksiyon islevi gormektedirler (Kiray, 2000, s. 90).

Arastirmada, Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde de benzer bir durumun

varhgindan sdz edebiliriz. Iki kdyde de koyliiler, dzellikle iiretim siirecinin maliyetini
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karsilayabilmek i¢in ihtiyag duyduklari parayr tiiccarlardan kisa siirede temin
etmektedirler. Ureticiler, hasat sonrasinda iiriinlerini bor¢ aldiklar1 tiiccarlara
pazarlayacaklariin s6zilinii vererek tiiccarlara borglanirlar. Findik tiiccarlart ile
uireticiler arasindaki bu iliski formel degildir. Tiiccarlar, kendilerinin belirledikleri
fiyatlarla tireticilerin tirinlerini almaktadirlar.

Koyliler ig¢in, ozellikle iiretim sirasinda ihtiya¢ duyduklart paranin hemen
karsilanmasi1 son derece Onemlidir. Arastirmada oOzellikle findik hasadi déneminde
calistirilan  mevsimlik iscilerin  {cretlerini  6deyebilmek i¢in paraya ihtiyag
duymaktadirlar. Mevsimlik tarim is¢ilerin ¢alisma siireleri bittikten sonra iicretlerinin
O0denmesi gerekmektedir. Ancak bu siirecte koyliiler findik hasatlarin1 tamamlayamamis
ya da drlinlerini henliz satmamis olmamalari nedeniyle, is¢ilerin iicretlerini

Odeyebilmek i¢in tiiccarlardan bor¢ almak zorunda kalmaktadirlar.

Tiiccara borglandi. Insanlar artik ihtiyarliyor. Giicii azaliyor. Beden giicii azaldig1 icin. E
gencler de burada is seyi, is imkani olmadigt i¢in sehir dislarina gidiyor. Onlar da
gelemiyor. Ihtiyarlar da kendi gii¢leriyle yapamuyorlar. E bu sefer is¢i almak zorunda
kaliyor. Iscinin parasmi &dicem derken kendi rizkindan gitmis oluyor otomatik olarak. E ne

oluyor bu sefer? Bor¢lu oluyorsun (Hiilya, 53).

Yukaridaki goriismecinin de belirttigi gibi, genelde yaslilik nedeniyle findik
tiretim stirecinde yeterli olarak ¢alisamayan ftireticiler, tiretim kapasitesini arttirmak ve
iretimi tamamlayabilmek i¢in {icretli i gliciinii ¢alistirmaya ihtiya¢ duymaktadirlar.
Aragtirmaya gore, bu durum en ¢ok findik hasadi donemi i¢in s6z konusudur. Findik
tiretiminde en ¢ok emek giicline ihtiya¢ duyulan donem hasat zamanidir. Hasadin belli
bir siire i¢erisinde tamamlanabilmesi i¢in iireticiler, mevsimlik tarim is¢isi ¢alistirmaya
thtiya¢ duymaktadirlar. Bu donemde, kendisinin ve hanenin emeginin yeterli gelmemesi
yiiziinden tireticiler, licretli yabanci emek calistirilip hasat tamamlanmaya calisilirken

bu siirecte bor¢lu duruma diismektedirler.

Mesela amele geldigi zaman findik zamani, findik da olacagt i¢in hani belki tiiccardan o
zaman aliyorsun. Yiklil bir para 6demek zorundasin. O zamanda aldigin para kadar findik
gotiiriiyorsun ya da parasimi gotiiriiyorsun adamin. Ama 6zellikle findik karsili§i veriyor

zaten sana. Findik alacam diye veriyor. O sekilde veriyor (Celal, 48).

Borgluluk durumu yalnizca tarimsal tiretimin masraflarinin karsilanmasi amaciyla
degil, hanenin genel ihtiyaglarimin karsilanmast durumunda da ortaya c¢ikmaktadir.

Arastirmada, tarimsal tretimden elde dilen gelirin yetmemesi durumunda hane
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ihtiyaclarinin karsilanabilmesi i¢in bor¢lanma stratejisine bagvurulmasi s6z konusudur.

Bu duruma 6rnek olarak bir goriismeci sunlar1 belirtmektedir:

Neden aliyoruz, yani gelir yetmedigi i¢in. Tam da boyle y1l on iki ay ya. On ikinci ayda
findik toplicaz mesela. Yilin seyine, yilbagina gore degil de hasat mevsiminin on ikinci
ayimda findik topliceksek, gelir yetemedigi i¢in sekiz dokuz onuncu aylarda tiiccardan para
aliyorum. Sekiz, dokuz, on dedigim mesela Mayis- Haziran aylarina denk geliyor. Temmuz
aylarina denk geliyor. Tiiccardan nasil olsa sana findik getircez diye para aliyoz. Ondan
sonra findig1 gotiirip oraya veriyoz. Hesap kapaniyor. Alcagimiz varsa aliyoruz yani.

Genelde 6yle oluyor (Murat, 50).

Burada, tiiccarlar iiretimlerini gergeklestirebilmeleri igin {ireticilere sermaye
saglarken, bor¢landirma yoluyla iireticileri kendilerine bagimli hale de getirmektedirler.
Findik iireticileri, tiiccarlara bu sekilde bor¢lanmalari nedeniyle, genellikle iirlinlerini
findik hasatlarin1 tamamladiktan hemen sonra, findik taban fiyatlarinindaki artis
durumunu bekleyemeden borglu olduklar tiiccarlara satmak zorunda kalmaktadirlar.
Findik treticileri kiigiik meta iireticileri olarak, kapitalizmin ‘serbest’ pazar kosullarinda
pazarlik imkanlarini1 yitirerek sermaye sahibi tliccarlara bagimli hale gelmektedirler.
Dolayisiyla burada, yoksullukla basa ¢ikma stratejisi olarak serbest piyasaya bagimli

hale gelme durumu da s6z konusudur.

Fiyat artigi, borcun olmicek fiyat artisint beklicen. O da tabi bize vurmaz. Ciinkii bizim

paramiz yok. Hemen agr1 kim alirsa ¢abuk genelik ona veriyok (Ayla, 67).

Simdi eger 6demem olmasin, borcum harcim olmasin fiyat artisini beklerim. Ama simdi
findig1 kendi magazana koyup da artacak diye beklersen yarin para aldigin paradan daha
kapt alamazsin. Ona karsi ayip olur. Ciinkii o sana para verirken niye veriyor. Ya findik
alacak ya alacagim alacak. Oyle degil mi? Sahistan alirsan, Eyliil ay1 bor¢ ddeme ayidir,
Eyliil ayinin icerisinde vermen lazim. Ama tliccardan alirsan tiiccara findik vermen lazim

(Kenan, 61).

Keyder ve Yenal’a (2013, s. 68) gore, son yillarda kredi piyasalariin ticarilesmis
ve bu siire¢ lreticilerin devlet bankalar1 ve kooperatiflerinin sagladigi daha ucuz
kredilerden kolay 0©deme kosullariyla faydalanabildikleri o6nceki donemlerle
karsilastirildiginda radikal bir degisimi meydana getirmistir. Boylelikle devlet destekli
formel kredi kanallarindan faydalanabilen kiigiik iireticiler i¢in {iretim siireci ve ge¢imin
saglanmasi giderek zorlasmigtir. Tarimdaki neo-liberal doniisiim ile birlikte iiretim

maliyeti giderek artarken, tarimsal KIT lerdeki yapisal doniisiim ile iiretime yonelik
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desteklemeler de azalmis ve kiigiik iireticiler liretimi gerceklestirebilmek i¢in paraya
ihtiya¢c duyarken piyasa ile is yapar hale gelmistir (Yigit ve Demiriz, 2013, s. 427).
Ozellikle KiT’lerin tasfiye edilmesi ile birlikte iireticiler iiriinlerini pazarlayabilmek,
tarimsal girdileri temin edebilmek ve artan maliyeti karsilayabilmek i¢in bor¢lanmak
lizere tiiccarlara yonelmislerdir. Bu acidan, KiT lerin 6zellestirilerek tasfiye edilmesinin
sonuglarindan biri olarak, koyliilerin devlete degil de serbest piyasa aktorlerine
bor¢lanarak bagimli hale gelmeleri ve olarak degerlendirebiliriz. Koyliiler hem
iretimlerini devam ettirebilmek hem de gec¢imlerini saglayabilmek i¢in tliccarlara
muhtag kalmaktadir. Borglanarak iiretimlerini devam ettiren kiiciik {ireticiler, boylelikle
tiiccarlara da mahkiim olmakta ve tliccarlarin piyasa kosullar1 karsisinda somiiriilen

durumuna diismektedir.

4.2.4. Hane emegi kullanarak kar etmeye ¢calisma

Findik treticilerinin, findiga verilen diisiik taban fiyatlar1 ve buna karsilik tarimsal
girdilerin fiyatlar ile is¢i yevmiyelerinin ticretlerinin artmasi durumunda, hem findiktan
daha fazla gelir elde edebilmek i¢in hem de gecinebilmek igin basvurduklari
stratejilerden birisi de findik {iretimine yonelik masraflardan tasarruf yapmaya
calismaktir. Arastirmada iki kdyde de 6zellikle findigin tirpan, 1skin alma, giibre ve ilag
atma gibi bakimini igeren isler i¢in ticretli is¢i ¢alistirmak yerine iicretsiz hane emegini
kullanmas1 durumu karsimiza ¢ikmaktadir. Ureticiler, bu islerde iicretli is¢i calistirmak
yerine kendisi ¢alisarak veya hane emegini kullanarak bu islere para 6demeyerek findik
gelirini yiikseltmeye calismaktadir. Bazi gorligmecilerin miilakatlarindan aktarilan

asagidaki ifadeler bu stratejiye birer drnektir:

Simdi dedim ya, biz %50 is¢iligini yaptigimiz i¢in. Ama burada hi¢ yapamayanlar, sikinti
orda. Simdi gelir vatandas Istanbul’dan. Calisan yoktur, tektir. iste bu adam igin zor.
Veyahut da bir ton findik yapiyorsa, bu adam bir ton findigin 500’linii ig¢iye vermek
zorunda, kendi yapamadigi i¢in diyorum. Hani biz kendimiz yine 3-5 kisi biraz yaptigimiz
i¢in. Ben simdi ilag zamani kendimiz yapiyoruz. Simdi nedir, onun parasi bize kaliyor.
Giibrelemeyi kendimiz yapiyoruz, bize kaliyor. Iste bu sene tirpammi yapamadik.
Yapsaydik giizel olacakti, bize kalacakti. O da giizel para. 300-400. Cinkii niye, ben

rahatsiz olmasam ben baya is yapiyordum. Yapamadim (Naci, 56).
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Ya kendimiz ¢alisiyoruz. Kendimiz ¢alismazsak daha fazla masrafi. Yaklasik 10 civarinda.
Gecen sene amele parasi baya verdik. Cocuklar zaten findik toplamiyor, findiga gelmiyor.
O vyiizden hep iscilerle yapiyoruz. Senelik 3-5 lira kaliyor bize de. Ha, kendimiz
caligmazsak bir sey kalmiyor. Caligirsak kaliyor (Memduh, 54).

Arastirmada, genellikle findigin bakim igleri i¢in hane emegini kullanarak ticretli
yabanct emek kullanimindan kacgip tiiretim maliyetini diisiirme durumu karsimiza
cikarken, findik hasadi doneminde genellikle hane emegi ile birlikte ticretli isci
calistirlldigi goriilmiistiir. Yine de arastirmaya gore, findik hasad1 doneminde c¢alistirilan
ticretli isciler i¢in birtakim kisitlamalara bagvuruldugundan s6z edebiliriz. Bunlardan en
belirgin olani, biitiin hasat doneni boyunca iicretli is¢i ¢alistirmak yerine hasadin belli
donemlerinde is¢i calistirip, sonrasinda hane emegini kullanarak findik hasadini

tamamlamaktadir.

Amele soyle, ameleyi c¢ok alirsan yani bitirebilir ama vermemek icin de mesela
topluyorsun. Geri kalani iste belli bir yeri topluyorsun. Diyorsun ki buray1 ben topladiktan
sonra gerisini ben toplarim diyorsun. Kendin de topluyorsun yani. Biz 6yle yapiyoruz
misal. Simdi civar kdyde bir tane sey var, tamdik var. O tamidik getiriyor bana iste. 10-15
kisi getiriyor bana. Benim uzakta bir bahgem var. Oray1 topladiktan gerisini biz kendimiz
topluyoruz esimle. Genelde 1 giin aliyorum amele ben. Hani daha az para vermek igin.

Ucretler de pahali ¢iinkii. O yiizden gerisini biz topluyoruz (Halil, 60).

Ureticiler, biitiin hasat dénemi yerine belli giinlerde iicretli is¢i calistirarak daha
az isci paras1 0demektedirler. Hasat zamaninda ticretli is¢i ¢alistirilmadigi donemde ise
hane emeginin 6nemi karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak arastirmada, goriismecilerin biiyiik
bir kisminin hane disindaki ¢ocuklarinin ya da akrabalarinin findik hasadina aktif olarak
katilmadiklar1 goriilmiistiir. Yalnizca, hane igerisinde yasayan kisiler, findik hasadi
doneminde ¢aligmaktadir. Miilakatlara gore, gorligmecilerin kdyde yasamayan
akrabalari, kdye yalnizca belirli donemlerde akraba ziyareti, gezme ya da tatil amagh
gelmekte, findik iiretim siireci i¢in herhangi bir ek emek giicii olusturmamaktadir.
Burada, kdyden go¢ eden hane iiyelerinin tarimsal iiretim siirecinden de kopusu ve
tarimsal {iretim siirecince, aile ve akrabalik dayanismasinin azalmasi s6z konusudur.
Koyden gocler, kentlesme ve tarim disi islerde ¢alisma durumu, kdyde kalan iireticiler
ile go¢ eden akrabalar1 arasinda yardimlasma ve dayanmigsma iliskisini de etkilemistir.

Nitekim emek-yogun bir iiretime dayanan findik tiretiminde de kdyden goc eden aile
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tiyelerinin tarimsal liretimde aktif olarak yer almayarak ek emek giicli olusturmadigi ve

koydeki akrabalarina iiretim siirecinde yardimct olmadiklart goriilmiistiir.

4.25. Iscilesme

Arastirmaya gore, gelistirilen yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden biri de
ureticilerin  emeklerini daha yogun kullanarak gelirlerini arttirmaya calismasi
durumudur. Koyliiler, tarimsal iiretici olmasinin yani sira iscileserek de hane gelirini
arttirmaya caligmaktadirlar. Arastirmaya gore isgilesme siireci karsimiza iki sekilde
cikmaktadir; {reticilerin kendi findik {iretimi ile birlikte koy icerisindeki baska
bahcelerde ve koyiin disinda tarim dis1 islerde calismasi seklindedir. Ureticiler;
emeginin yogunlugunu ve siiresini arttirip yasam kalitesini diistiriirken hem ig¢ilesmekte
hem de kiigiik iiretici olarak varligini stirdiirmeye ¢alismaktadir.

Arastirmada, iki kdyde de findigin tirpan, 1skin gibi bakim asamalar1 i¢in hem
kendi bahgelerinde hem de giinliik yevmiye karsihiginda koOy igerisindeki bagka
iireticilerin bahgelerinde ¢alismaya giden iireticiler bulunmaktadir. Ureticiler, daha fazla
gelir elde edebilmek icin kendi bahgelerinin bakim isleriyle birlikte baska iireticilerin
bahgelerinin de bakim islerini yapmaktadirlar. Ureticiler emek siirelerini uzatarak ek
gelir elde etme cabasi igerisindedirler. Bu duruma ornek olarak arastirmada bazi

goriigmecilerin miilakatlarindan aktarimlar su sekildedir:

Yav benim isimin olmadig1 zaman baskalarinin iginde para karsiligi ¢calistyom. Giindelik,
giindelik diyelar ona. 100 liraya da galistyom, 110 liraya da calistyom, 120 liraya de. O
artik ayr1 ayr1. Isine gore o da Findik disinda 1skina, tirpana filan gidiyom &yle.

G9: Mecburuz. Elin bahgelerine yevmiyeye gidiyoruz. Yevmiyeyle ¢alistyom. Mecburum
yani Aylik alacan. Maagim yok bir seyim yok. 200 lira, 125, lira, 150 lira yevmiye aliyom
iste. Isine gore. Koyde kimin isi olursa gidiyom. Tirpan, 1skin isleri falan yani. Onlara
gidiyom (Ahmet, 55).

Isin durumuna gore. Millet ne verirse onu altyorum ya. 300 lira filan. O da sezonluk. Her
zaman da gitmiyorum yani. Findiktan 6nce kendi yerimin tirpani bitince bosta olursam

gidiyorum. Kendi yerimin tirpanini da ben atiyorum giinkii. Oyle (Memduh, 54).

Arastirmada, hane gelirini arttirmak i¢in yalnizca kdydeki tarim islerinde degil,
koyden koylin cevresindeki ilgelere ya da biiyiik sehirlere go¢ edip tarim disi islerde
calisarak hanenin gec¢imini saglamaya calistiklart goriilmektedir. Bununla ilgili olarak

1990°da Ordu’da, temel ge¢im kaynagmin findik oldugu bir kdyde calisma yapan
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Sénmez’e (2001, s. 72) gore, tarim dis1 alanlardan elde edilen gelirin hane gec¢imini
saglamada son derece Onemli oldugu goriismiistiir. Arastirmada da kdyliilerin koyiin
cevresindeki ilgelere ya da biiyiik sehirlere go¢ ederek tarim disi islerde calisarak hane
gecimini saglamaya calistiklar1 goriilmektedir. Kéyden gog¢ eden iireticiler, tamamen
koyden kopmamaktalar, sezonluk olarak koylerine gelip tarimsal iretimlerini

surdiirmektedirler.

Tarim... Caligirsan kazanirsin. Bu kadar. Eger ek isler yaparsan. Findiga kalsa bizim isimiz
zor. Yani. Findik gegindirmiyor. Sade bir sey yani, hazir bir para gegiyor elimize. Daha
onceleri mesela adamlar findikla bir sene bor¢ almadan gecinebiliyormus, c¢ocuk
okutabiliyormus. Su anda findikla ¢ocuk okumuyor. Okutulmuyor. Yani maddi yetmiyor.
Bir senenin findigiyla diigiin yapiliyormus eskiden mesela. Simdi yapilmiyor. Yani sehirde

caligtyoruz biz de (Memduh, 54).

Devletin tarimsal tretime yonelik desteklerini azaltmasi, findiga uyguladigi
istikrarsiz taban fiyati politikalar1 sebebiyle tarimsal gelirle ge¢imlerini saglayamayan
ireticiler, hane gecimlerini saglayabilmek i¢in kdylerinden go¢ ederek tarim disi islere
yonelirler ve isgilesirler. Bu duruma, yine bir baska goériismecinin miilakatindan

aktarilan asagidaki sozler 6rnek olusturmaktadir:

Ben 30 sene olmustur gideli. Burada ge¢inemedim. Kdyde yani bir sey yok ki. Findik ile de
olmuyor. Zaten pek de sevmem findikla ugrasmayi. Para da etmiyor findik. Istanbul’da is
buldum, ¢alistyorum. Kéyde dursam yapamazdim. O yiizden gittim. Geginebilmek i¢in yani

(Agah, 62).

Kdoyden gog edip tarim disi1 islerde ¢alisma durumu, iireticileri tam olarak kdyden
koparmamaktadir. Hane gec¢imi, hem tarim geliri hem de tarim dis1 gelirle saglanmaya
calisilmaktadir. Asagidaki goriismecinin de belirttigi gibi, iki gelir de birbirlerini

destekleyici ve tamamlayici goriilerek hane ge¢imini saglamaktadir.

Haneyi, ge¢im olarak sdyle. Yani biraz once de anlattim ya. Findik olmasa Fatsa’da
calisigimla yetemiyorum. Fatsa’da c¢aligmazsam findiginan yetemiyorum. Yani ikisi de

birbirine destek oluyor. Tek tarafli beni idare etmiyor (Ali, 50).

Hanelerin gelistirdikleri yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden bir digeri de hane
gecimini diizenli bir maagla saglarken tarimsal gelirden ek gelir olarak yararlanmaktir.
Findik taban fiyatlarinin diisiik olmas1 ve findiga yonelik masraflarin siirekli olarak

artmasi sebebiyle lreticiler glinlimiizde tarimsal iiretimden bekledikleri kazanci elde
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edememektedirler. Bu ylizden gegimlerini genelde diizenli bir maagla saglarken, findig:
bu gelire bir destek olarak {iretmektedirler. Arastirmada bazi findik iireticileri,
koylerinin ¢evre ilgelerinde tiicretli islerde calisarak gegimlerini saglamaya c¢alisirken,
findiktan elde ettikleri geliri maaslarina bir destek olarak gormektedirler. Ornek olarak

asagidaki goriismecilerin ifadeleri su sekildedir:

(...) Diizenli ¢aligma, maagh c¢alisma. Benim calismam mesela gegindiriyor bizi. Ciinkii
benim gelirim iyi. Ben ag¢1 oldugum i¢in iyi maas aliyorum mesela. 45.. 45 seneden beri
ascilik yapryorum. Arti tarim olarak da findik, takviye olarak da findik oluyor (Mustafa,
62).

(...) Ciinki yeterli karsiligi olmuyor maddi anlamda. Yeterli karsiligi olmuyor tarimsal
faaliyetlerin. Ornegin findik. Findikta yeterli refah paym yakalayamiyoruz. Calistyoruz
sehirde. Sadece tek maas da yetmiyor. Ama ikisinin birlesmesi bile lazim ama o bile

yetmiyor bezen. Zorluk, sikintilar getiriyor (Cemal, 63).

Arastirmada, kdyden go¢ ederek tarim disi islerde ¢alisma durumunun Dumanli
koyiinde daha fazla oldugu goriilmiistiir. Gilivercinlik kdyiindeki treticiler genellikle
koyde yasayip hane gelirlerini tarimsal gelirle saglamaya ¢alismaktadirlar.

Ozetle, giiniimiizde koyliiler gegimlerini saglayabilmek igin sadece tarimsal
tiretime baglh kalmamakta, ge¢im stratejisi olarak geliri arttirmak i¢in is¢ilesme yoluna
gitmektedir. Bu hem kd&yiin i¢inde findigin bakim islerinde yevmiyeli olarak ¢aligarak
hem de kdyden goc ederek licretli islerde ¢alisarak miimkiin olmaktadir. Her durumda
da findiktan elde ettikleri gelirin hane ge¢imini tek basina saglamada yetersiz kalmasi

s0z konusudur.

4.3. Tarmmsal Destekler ve Politikalar

Bir iilkede devletin tarimsal iiretime destekler saglamasi; {ireticilerin
gecinebilmeleri ve iiretimlerine devam edebilmeleri i¢in son derece Onemlidir.
Desteklerin yalnizca iiretilen iirtine yonelik olarak degil; tarimsal girdilere ya da aletlere
de saglanmiyor olmasi {lilke tarimmin sekillenmesinde etkili olmaktadir. Tarimsal
desteklemelerin doniisiim siiregleri ayni zamanda {ilkenin tarimsal {iretiminin doniistimii
hakkinda da pek ¢cok durumu ortaya koymaktadir.

Tiirkiye’de ge¢misten giinlimiize tarim, devlet tarafindan c¢esitli sekillerde

desteklenmistir. Bu destekler zaman icerisinde degisime ugramis, buna bagl olarak tilke
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tarim1 da degisim yasamustir. Literatiir bolimiinde deginildigi gibi, devletin findik
tiretimine yonelik politikalart bir donilisiim silirecine girmistir. Arastirmaya gore,
giinlimiizde findiga yonelik devlet destegi olarak; iireticilere verilen Alan Bazli Gelir
Destegi ve devletin TMO araciligiyla gerceklestirdigi findik alimini gosterebiliriz. Bu
boliimde findiga yonelik biitiin devlet politikalar1 ve bunlarin doniisiimiiniin tireticileri
tizerindeki etkileri 3 alt baslikta incelenecektir. Bunlar, “Findik tireticileri ve Alan Bazli
Gelir Destegi”, “Uriin fiyatlarinin belirlenmesi, iireticilerin tarimsal yillik geliri ve
tarimsal iirtin fiyatlarindaki tutumu” ve “Findigin piyasalagsmasi siireci ve TMO”

seklindedir.

4.3.1. Findik iireticileri ve Alan Bazh Gelir Destegi

Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde yapilan arastirmada; findik treticilerinin en
cok tizerinde durdugu konulardan biri findik iireticilerine yonelik devlet destegidir. Bu
destek, 2009 yilindan bu yana verilmekte olan Alan Bazli Gelir Destegidir. Yore halka
tarafindan “doniim parasi” olarak da ifade edilen bu destege yonelik olarak
goriigmecilerin  destek  hakkindaki  gorlisleri olumlu ve olumsuz olarak
degerlendirilebilir. Koyler arasinda, deste§e yonelik gorlislerde bir farklilik
bulunmamaktadir. Olumlu ve olumsuz goriislere iki kdyde de rastlanmaktadir. Tablo
4.3.te gorlismecilerin findik bahgeleri ile aldiklar1 Alan Bazli Gelir Destekleri

gosterilmistir.
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Tablo 4.3. Orneklem grubunun sahip oldugu topraklar ve yararlandiklar: Alan Bazh Gelir Destegi.

Goriismeciler  Toprak  Miktari Bahce Sayisi Aldiklar1 Alan Bazh Gelir

(Doniim) Destegi (TL)
Ali 16 1 3470 TL
Veli 65 3 10000 TL
Ahmet 50-60 3 3000 TL
Mehmet 45 3 6000 TL
Yusuf 20 5 2200 TL
Hiiseyin 13 3 1700 TL
Hasan 12 1 1700 TL
fhsan 14 2 1800 TL
Kemal 18 7 1300 TL
Ayse 4 1 700 TL
Riza 25 2 0TL
Salih 30-40 4 5000 TL
Kenan 37 5 6000 TL
Yiicel 30-40 6 5000 TL
Kerem 80 1 13000 TL
Omer 25 4 2800 TL
Zeynep 5-6 2 0TL
Mustafa 12 3 1700 TL
Halil 10-15 3 0TL
Ayla 30 4 4000 TL
Celal 12-13 5 1700 TL
Leyla 40 4 0TL
Hiilya 30 3 0TL
Cemal 12 5 0TL
Idris 16 7 0TL
Naci 33 2 3000 TL
Memduh 21 3 3200 TL
Murat 15 4 4000 TL
Agah 11 2 1500 TL
Fikret 30 5 4000 TL

Yukaridaki tabloda goriildiigii gibi goriismecilerin findik bahgesi sayisi 1-7
arasinda degismektedir ve toplam findik bahgesi sayisi ortalamasi 5,03’tlir. Alan Bazlh
Gelir Destegi, treticilerin tapulu findik bahgelerinin doniim miktarina gore
verilmektedir. Tabloya gore, arastirma Orneklemi igerisinden toplamda 23 kisi bu
destekten yararlanmakta, 6 kisi bahgelerinin tamaminin tapusunun miisterek tapu olmasi
sebebiyle destekten yararlanamamaktadir. 1 kisi (Riza) ise verilen destege ihtiyaci
olmadigini belirterek almayi tercih etmedigini belirterek destekten yararlanmamaktadir.
Gorligmecilerin yararlandiklar1 Alan Bazli Gelir Desteginin ortalamasi1 3972,60 TL dir.

Tabloda karsimiza c¢ikan bir diger durum, ayni doniimde bahgelere sahip

goriismecilerin aldiklart Alan Bazli Gelir Desteginde farkliliklar olmasidir. Ornegin,
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Veli ile Ahmet’in bahgelerinin doniim miktarinin birbirlerine yakin olmasina ragmen
aldiklar1 Alan Bazli Gelir Desteginde 7000 TL fark vardir. Bu durumun nedeni ise
goriismecilerden Ahmet’in, Kemal’in ve Naci’nin bahgelerinin belli bir bdliimiiniin
miisterek tapulu olmasidir. Bu goriismeciler, yalnizca tapusu lizerine olan bahgelerinin
doniim miktar1 kadar Alan Bazli Gelir Desteginden yararlanabilmektedirler. Kendilerine
ait findik bahgeleri disinda, goriismecilerden Ali annesine ait, Murat ise kardeslerine ait
bahgelerin de Alan Bazli Gelir Destegini almaktadir.

Aragtirmaya gore, goriismecilerin Alan Bazli Gelir Destegine yonelik goriisleri

olumlu goriisler ve olumsuz goriisler olmak {izere iki ana baglikta siniflandirabiliriz.

4.3.1.1. Alan Bazli Gelir Destegine yinelik olumlu goriisler

Alan Bazli Gelir Destegine yonelik olumlu goriislerden biri, destegin iireticilerin
iretim masraflarin1  karsilayabilmesinde katki saglayabilmesidir. Destek, her yil
tireticilere genellikle sahip olduklar1 ve tapulu bahce miktarina gore mart ayinda
O0denmektedir. Arastirmada, ireticilerin findik iretiminde yapilan masraflar
karsilamasina  katki  saglayabilmesi acisindan bu  destek olumlu  yo6nde
degerlendirilmektedir. Ornedin asagidaki goriismeci, destegi findiktaki masraflari

karsilayabilmesine katki yoniinden su sekilde degerlendirmistir:

Ya en azindan onlarla beraber giibre parasini aliyoz. Iste sdyle hesaplarsan hemen hemen
amale parasi da ¢ikiye gibi geliyor bana. Hani giibreyle toplama parasini... Diyom ya, bir
ton giibre atsam hani 1300 yapar. 4000 kiisur lira da aldigimiza gore hemen hemen amele
parasint da cikariye yani. Toplama parasini, giibre parasinmi ¢ikariye. Diger isgiligi de
cepten. Hani tirpan parasi, ondan sonra ilaglama parasi, onlar da yine cepten. Ama yine de

onun faydasi var yani (Ali, 50).

Destege yonelik bir bagka goriis de verilen destegin tarimsal {iretim i¢in kullanilip
kullanilmadiginin denetlenmesi gerektigi vurgulanmigtir. Destek icin her ne kadar
tarimsal tiretim yapilan topraklar i¢in verilecegi belirtilse de denetimlerin yetersizligi
yiiziinden bu sistem saglikli bir sekilde isleyememektedir. Alan Bazli Gelir Destegi,
tarimsal {liretim i¢in harcandig: siirece saglikli bir sistem olarak isleyebilecegi su sekilde
belirtilmistir:

Yani, ekonomik rahatlama agisindan direticiler igin iyi bir uygulama. Yalniz verilen

destegin de tarimsal gelismeye harcanip harcanmadigi da denetlenmeli, kontrol edilmeli.

Yani simdi devlet paray1 veriyor ama kigi bunu ¢ok ¢esitli yerlerde harciyor. Bunu devlet

127



yatirima, yani bahgesinde hangi uygulamay1 yapti ve neler yapabildi. Ornegin ilaglama
yaptt m1 yapmadi m1 bunu bilmesi, bildirmesi gerekir. Ama destek giizel, {ireticiler igin

yararli bir destek genel olarak. Yalnizca iyi denetlenmesi lazim (Cemal, 63).

Genel olarak, Alan Bazli Gelir Destegine yonelik olumlu goriisler, iireticilere
maddi olarak bir katki sagladigina yoneliktir. Ancak yapilan miilakatlarda destege
yonelik olumlu goriisler yer alsa da genel olarak Alan Bazli Gelir Destegine yonelik

olumsuz elestiriler mevcuttur.

4.3.1.2. Alan Bazli Gelir Destegine yonelik olumsuz goriisler

Tiirkiye tariminin uluslararasi girketlerin faaliyet alani haline gelmesinin, tarimsal
dontisiimiin 2000’li yillar ve sonrasinda aldigi seyrin ve daha genel olarak tarimin
sermayenin yeni bir birikim unsuru haline gelmesinin g¢ergevesini TRUP
olusturmaktadir (Degirmenci, 2017, s. 772). TRUP kapsaminda tarimsal girdilere ve
tiretilen tiriinlere yonelik taban fiyati uygulamalar1 ortadan kalkarken, Aydin’a (2018, s.
272) gore, tarimsal liberallesmenin yoksullugu arttirict etkisinin toplumda gerginlik ve
istikrarsizlia yol agacagi beklentileri, devlet ve devletin uluslararasi fikir danigmanlari
tarimda mevcut destek ve silibvansiyon politikalarin1 ortadan kaldirmayir amaglayan
DGD sistemini getirmeye yoneltmistir. Bu uygulama 2008 yilinda kaldirilmis ve 2009
yilinda da buna benzer bir uygulama olan Alan Bazli Gelir Destegi getirilmistir. Alan
Bazl1 Gelir Destegi, {irlin taban fiyatlarinin diismesi ve devletin tarima yonelik destegini
giderek azalmasina yonelik olarak, ireticilerin tepkilerini azaltmak igin verilmeye
baslanmistir. Ancak bu uygulamada beklenilen sonucu verememistir.

Arastirmada, Alan Bazli Gelir Destegine yonelik olumsuz goriisleri birtakim alt
bagliklar halinde siniflandirarak inceleyebiliriz. Genellikle ireticilerin destege yonelik
olumsuz goriisleri, doniim parasi yerine {irline fiyat verilmesi gerektigi, destegin
miilkiyete dayali olarak verildigi, destege yonelik birtakim siipheci yaklasimlar ve

verilen destegin genel olarak yetersiz goriilmesi seklinde siniflandirilabilir.

4.3.1.2.1. “Findiga fiyat verilsin, déniim parasi verilmesin.”

Arastirmada gorligmeciler tarafindan destege getirilen olumsuz elestirilerden
birisi, diigiik findik taban fiyatlarina karsilik verilen donlim parasinin iireticilere yetersiz
gelmesidir. Ureticilere gore, devletin tarimsal {iretime verebilecegi en iyi destek iiriin
taban fiyatlarim yiiksek vermesidir. Uriine fiyat verildigi siirece Alan Bazli Gelir
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Desteginin verilmesine gerek duyulmayacagi arastirmada goriismeciler tarafindan
vurgulanmigtir. Asagidaki goriismecilerin miilakatlarindan aktarilan su sozler bu

duruma O6rnek olarak verilebilir:

Bu doniim parasiyla ilgili ben hicbir sey diisiinmiiyom. Benim findigimin fiyatin1 verse de
doniim parasimi vermese diyom. Benim findigim: 30 liradan versin ben doniim parasi

istemiyom. Benim findigimin kilosunu 30 liradan yapsin (Ayla, 67).

Yav ne yardimi? Donlim parasi verene kadar findiga fiyat versin. Tabi canim. Tabi. Bana
doniim parasi verene kadar 1000 lira para, bir lira fazla versin. Hi¢ de yeterli gérmiiyom
yani. Findiga fiyat vermedikten sonra doniim parasini napim ben? Sagma sapan bir i bu

yani. Findiga fiyat verilsin, doniim parasi verilmesin (Kemal, 58).

Arastirmada, devletin {ireticilere Alan Bazli Gelir Destegi vermesi ile findik taban
fiyatlarii diisiik tutmasi birbiri ile iliskilendirilmistir. Devletin, findik treticilerine
zaten Alan Bazli Gelir Destegi ile destek vermesi ve bu ylizden findik taban fiyatlarini

diisiik tutma egilimi gosterdigi goriismeciler tarafindan vurgulanmastir.

Ben onu bilmiyorum. Iste devlet déniim parasini niye veriyor, ciftciyi destekliyor mu
filan... Bu bence yani milleti kandirmak. Sana doniim parasi veriyom, yardimci oluyom
diyor. Verilen findigin fiyat1 diisiik geliye. Findigin fiyatina yansidi bu. Keske doniim
parasi hi¢ verilmese (Ahmet, 55).

Devletin, findik taban fiyatlarin1 yliksek tutarak tarimsal tiretimi desteklemesi
tireticilerin tarimsal tiretimden gelir elde edebilmesinde 6nemlidir. Alan Bazli Gelir
Destegi, ireticilerin desteklenmesi konusunda kesin ve etkili bir ¢6ziim olmamakla
birlikte ireticiler tarafindan da desteklenmemektedir. Devletin tarima yonelik
desteginde {reticiler i¢in Oncelikli olan taban fiyati politikalarima yonelik

mudahaleleridir.

4.3.1.2.2. Alan Bazl Gelir Destegi ve miilkiyet iliskisi

2005 yilinda ¢ikarilan Tarim Kanunu’na gore, iireticilerin gelir desteklerinden
yararlanabilmeleri icin isledikleri topraklar1 kaydettirmeleri, kayit islemlerinin
yapilabilmesi i¢in de iireticilerin isledikleri topraklarin tapusuna ya da tapulu toprak
kiraladigim gosteren kira sdzlesmesine sahip olmasi gerekmektedir (islamoglu v.d.,
2008, s. 20). Burada oOnemli olan nokta, ireticilerin birtakim desteklerden

yararlanabilmeleri toprak miilkiyeti ile iligkilidir. Ornegin, giiniimiizde Iiireticilere
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verilen Alan Bazli Gelir Desteginden yararlanabilmelerinin oncelikli kosulu, kayith
topraklarda iiretim yapabilme, yani bir nevi sahip olduklart miktaridir.

Arastirmaya gore, tireticilerin Alan Bazli Gelir Desteginden yararlanabilmelerinde
oncelikli olarak toprak miilkiyeti 6n plana ¢ikmakta, iireticiler iirettikleri findiga gore
degil toprak miilkiyetine gore bu destekten yararlanabilmektedirler. Arastirmaya gore
bu sistem, toprak miilkiyetini temel almasi nedeniyle, findik iireticilerini Oncelikle
toprak sahibi olan-olmayan seklinde ayirmakta ve koyliiler arasinda esitsiz bir durum
yaratmaktadir. Bu durumda, findik ireticisi olan biitiin koyliilerin destekten
yararlanamamasi durumu da s6z konusudur. Arastirmada, findik tretimi yapsa bile
tiretim yaptigi topraklari kayith olmadigi, tapusuz ya da miisterek tapulu olmasi
nedeniyle Alan Bazli Gelir Desteginden yararlanamayan koyliiler mevcuttur. Bununla
ilgili olarak, destekten yararlanamayan goriismecilerden birisi konu hakkindaki

goriisgleri su sekildedir:

Doniim parast yani simdi ben de, tapular ayrilmis olsa ben de sey yaparim. Ama bu isi
yapamadigimiz i¢in bu tarim parast seye kalmig oluyor. Devlete kalmis oluyor. Ama
alamiyoruz. Benim igin iyi bir destek olurdu. (...) Ama bizde tapular misterek. Tapu
olmadigi i¢in de findik yapsam bile alamiyorsun. Ama alsam iyi olurdu. Bana da destek

olurdu. Ne bileyim, giibremi, sunu bunu alirdim en azindan (Idris, 68).

Arastirmada, koyliilerin topraklarini miilk edinmesinde miras paylasiminim
onemli bir yeri oldugu karsimiza ¢ikmaktadir. Iki kdyde de topraklarin miras yoluyla
parcalanmasi, kdyliilere diisen toprak miktarin1 azaltmakta ve buna baglh olarak alinan
Alan Bazli Gelir Destegi miktarmi diisiirmektedir. Ayrica, miras hukuku nedeniyle
ortaya ¢ikmis olan parcali ve hisseli miilkiyet yapisi topraklarin kayit altina alinmasini
da zorlagtirmaktadir (Islamoglu v.d., 2008, s. 21).

Alan Bazli Gelir Destegi, genel olarak biiyiik ve kiiclik 6l¢ekli toprak sahipleri
arasinda farklilagma yaratarak, {ireticiler arasinda esitsiz bir durum meydana
getirmektedir. Uretim iizerinden degil, tarimsal arazi iizerinden verilen bu destek, kiiciik
Olcekli iiretimi bir nevi cezalandirirken biiytlik 6l¢ekli arazi sahiplerini de odiillendirmis
olmaktadir (Kaya, 2010, s. 58). Toprag: fazla olan toprak sahipleri, tirettikleri iiriin
dikkate alinmayip mevcut destekten daha fazla, topragi az olan kiiciik iireticiler ise daha
az yararlanmaktadirlar. Alan Bazli Gelir Destegi, miilkiyet durumuna bagli olarak
tireticileri ayiran ve sadece biiyiik toprak sahiplerinin kazang saglayabildigi bir sistem

olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Buna gore arastirmada, mevcut deste§in yarattig
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sonuclar1 giderebilmek ve biitiin iireticilerin kazang elde edebilmesi i¢in iiretilen {iriine
fiyat verilmesi gerektigi vurgulanmistir. Ornegin asagidaki goriismeci, Alan Bazli Gelir
Desteginin bliyiik toprak sahiplerinin kazang¢ saglamasina yonelik oldugunu ve bu

sebeple de findiga fiyat verilmesi gerektigini su sekilde belirtmistir:

(...) Burada biiyiik arazi sahiplerine, burada biiyiik bir rant var. Bagka bir sey yok. Zenginin
clikkesine. Bizde simdi burada Oyle bir sey var, mesela diyelim insanlar var. 400 doniim
yeri var, diigliniin. 160 liradan doniimiinii hesap et. Sey pardon, kac lira aliyordu
doéntimiinii? 100 kiisur lira iste. 300-400 lira para alan var doniimiinden. Diisiinebiliyor
musun? Onun i¢in, findiga belirli fiyatin1 verecek devlet, hiikiimet. Ona gére de bu déniim

parasini da istemiyoruz (Veli, 65).

Alan Bazli Gelir Destegi sisteminin isleyisiyle ilgili bir bagka husus, toprak
miilkiyeti temel alinarak iireticilere 6deme yapilmasi sebebiyle iiretilen {iriiniin dikkate
alinmamasidir. Devletin, toprak sahiplerinin {iretim siiregleri ile ilgili denetlemelerinin
de yetersizligi, iriinin destekleme uygulamasindaki Onemini kaybetmesine yol
acmaktadir. Buna gore, arastirmada Alan Bazli Gelir Destegi ile ilgili bir baska goriis,
destegin zaten tapulu findik bahgesi oldugu icin destekten yararlanan biiyiik toprak

sahiplerini iiretimden uzaklastirdigina ve “tembellestirdigine” yoneliktir.

Ben verilmemeli diyorum. Verilmemeli. Vatandasi hem tembellestiriyor. O agalar daha
ekip dikmiyor. Diinyalar1 balya edip cebine dolduruyor. Ekmiyor daha da. Tarim diistii.
Neden diistii ekip diken yok. Ben diyor doniim parasi aliyorum diyor. Ovalarda, o ovalarin
daha ne mazot kullanicam ne ekecem bicecem makine getirecem, ddver getirecem,
bigtiricem, dovdiirecem, ektirecem, aliyorum doniim parasim diyor ¢iftlik agasi. Ug yiiz bes
yiiz donlim arazisi olanlar var. Onun i¢in ben verilmemeli diyorum o agalara. Hos bir sey

degil (Riza, 77).

Bana gore, devlet bana destekleme verirse findigimi 20 lira yapsin. Ben 3000 lira
istemiyorum. Simdi sana ne diyorum, ben diyor destekleme aliyorum diyor 3000 lira,
benim bahgeyle ne isim olur diyor. Adam hakli. Adam Istanbul’dan buraya bile gelmiyor.
Bakmiye ki. Destek bana gore kesmesi lazim. Kardesim millet ¢aligsin. Ha ben aldigim

i¢in... Benimkini de kessin. Herkesinkini kessin. Vermesin diyorum (Naci, 56).

Findik iireticilerinin Alan Bazli Gelir Desteginden yararlanabilmesi i¢in CKS’ye
kayith ve findik bahgelerinin tapusunun olmasi sarti nedeniyle, tapusu olmadig1 halde
belli bir findik bahgesinde {iretim yapan iireticiler yerine toprak sahibi olan ama findik

tiretim siirecinde yer almayan toprak sahipleri destekten yararlanmaktadir. Bu durum,
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bir baska esitsizligi daha yaratmaktadir. Biiyiik toprak sahipleri, esasen maddi olarak
findik i¢in higbir masrafta bulunmayip, iiretim siirecinde yer almazken; bahcedeki
tiretimin bir bagkasi tarafindan gergeklestirilmesine ragmen destek almasi sebebiyle

iiretimden uzaklagmaktadir.

Aciklanan destege ben karsiyim. O, ¢linkii neden? Tembellestiriyor. Simdi Alan Bazli
Destek veriyor. Diyelim ki adam burada galisiyor. Yerin istiinde bakiyor ediyor ama
tapular bagkasinin iizerine kayitli. Bu tapularin kayith oldugu kisi Alan Bazli Destegi
aliyor, cukka. Aslinda yerle hi¢ bir alakast yok. Olmuyor yani. Ve de o hazir para olmus
oluyor. Adam hazin findigin bakim zamanina kadar harciyor. Anladin mi? O yiizden dyle

aciktan destek beklemiyoruz. Dogru bir sey degil (Murat, 50).

Yukaridaki ifadede yalnizca biiyiik toprak sahiplerinin iiretimden uzaklasmasi
durumu degil, topraksiz kiigiik meta ireticilerinin emeginin somiiriilmesi durumu
mevcuttur. Alan Bazli Gelir Desteginin miilkiyet durumuna gore iireticilere verilmesi,
genel olarak koyliiller arasinda esitsiz bir durum yaratmaktadir. Destek, toprak
sahiplerinin yararma olurken, topraksiz kd&yliiler higbir sekilde destekten
yararlanamamaktadir. Sonug olarak, iiretilen iiriin baz alinarak olusturulmamis olan bu

destek sistemi saglikli ve adil bir sekilde islememektedir.

4.3.1.2.3. Alan Bazlh Gelir Destegine yonelik siipheci Yaklagimlar

Aragtirmada, Alan Bazli Gelir Destegine yonelik olarak birtakim slipheci goriisler
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu goriisleri; esasen devletin iireticilere sagladigi bir destek
olmamasina yonelik, bu durumla iligkili olarak verilen destegin miktarina yonelik ve
devletin destegi iireticilere karsiliksiz vermedigine seklinde siralayabiliriz.

Tiirkiye, IMF ile imzaladig1 17. Stand-by Anlagmasi’nin, DB’nin ve TRUP’un da
etkisiyle 2000 yilinda DGD sisteminin pilot uygulamasina baglamistir. Bu uygulama
2008 yilinda sona ererken, yerini 2009 yilinda benzer bir uygulama olan Alan Bazl
Gelir Destegi uygulamasina birakmistir. Her iki uygulama da, Tiirkiye’nin uluslararasi
kuruluglar ile imzaladig1 anlagmalarin sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Anlagmalar
ile birlikte Tiirkiye, mevcut tarimsal destekleme politikalarii degistirerek, tarimsal
liretimi serbest piyasaya acik hale getirmistir. Tarim, devletin destekledigi bir sektor
olmaktan ¢ikarak serbest piyasa kosullarina gore yeniden sekillenmistir. DGD ve Alan
Bazli Gelir Destegi, Tiirkiye’nin kendisinin uyguladigi destekleme politikalarindan

ziyade uluslararast kuruluslarla imzalanan anlagsmalarin birer sonucu olarak
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nitelendirilebilir. Nitekim arastirmada bazi goriismeciler tarafindan, Alan Bazli Gelir
Desteginin uluslararasi kuruluslar ile imzalanan anlagsmalarin sonucunda gelistirilen bir

destekleme politikasi oldugu vurgulanmaistir.

Devletin verdiigii bir para degil ki bu. Diinya Bankasi’nin verdiigii, diinya bankalarinin
verdigi bir para bu giftciye. Devlet, devlet buradan hi¢ bir seyi yok ki. Fonksiyonu yok.
Hani bu vatandas saniyor ki bize devlet veriyor saniyor. Devlet vermiyor bu parayi bize.
Diinya Bankalar1 yatiriyor bu paray1. Ha simdiki hiikiimet de ne diyor ben size diyor doniim
parast verdim diyor findiginiza para vermicem diyor. Verme doniim parasini bize o
zamana. Verme bize. Findigin fiyatim arttir. Istemiyom doniim parasini ben misal, hadi

misal diyelim. Verme bana (Hiiseyin, 41).

Yukaridaki goriismeci, Alan Bazli Gelir Desteginde uluslararasi kuruluglarin
etkin oldugunu ifade ederken, devlete tarimsal desteklerde pasif bir rol yiiklemekte,
tirline taban fiyat verilmeyerek esasen tarimin devlet tarafindan desteklenmedigi de
vurgulamaktadir.

Alan Bazli Gelir Destegine yonelik siipheci goriislerden bir digeri, verilen
destegin miktarina iliskindir. Bu goriis, biraz dnceki destegin uluslararasi kuruluslar
tarafindan {ireticilere saglandig1 goriisiiyle de iliskilidir. Alan Bazli Gelir Desteginde
iireticilere 0denen miktara iliskin siipheci goriis, uluslararasi kuruluslar tarafindan

saglanan destegin tamamiyla devlet tarafindan iireticilere verilmedigine yoneliktir.

Ya, findiga bir destekleme olarak sey yaptilar Diinya Bankasindan gelen parayi. Bunu
devlet cebinden vermiyor. Diinya Bankasi veriyor. Diinya Bankasi doniimii sey... Bize
150-160-170’ten veriliyor. Diinya Bankasi1 bunun iki katin1 veriyor oysa. Gerisi biitgeye
kaliyor hep (Kenan, 61).

Devletin ¢iftgiye destek diye yiiriittiigiinii disiniyorum. Devletin de yiiriittigiini
distinmiiyorum. Bu Avrupa Birligi’nin herhalde Tiirkiye Cumhuriyeti’ne vermis oldugu bir
bagis oliye bize gelen bir para. Devlete kalsa bu paray1 zaten vermez bize. Belki de biraz
mecburiyetten veriyor. Avrupa Birligi hani ben sana para gonderdim bu paray1 ne yaptin
diye sorarsa. Yani biraz bize, yani Avrupa Birligi’nin sozlesmesine gore verildigini
diisliniiyorum. Devletin degil. Hatta belki de daha fazladir bu para. Onu da belki de devlet
kendisi de kaynak olarak kullanmis olabilir (Fikret, 57).

Yukaridaki iki gériigmecinin de belirttigi gibi uluslararasi kuruluslar tarafindan
iireticilere verilmesi hedeflenen destegin, devlet tarafindan tam olarak {ireticilere

verilmedigi vurgulanmaktadir. Burada, devletin {iilkedeki iireticilere destekleme
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saglamamasiyla birlikte, uluslararast kuruluslarin vermis oldugu destege de el koyarak
tireticilerin destekten yararlanmalarini olumsuz etkiledikleri yoniinde devlete bir rol
yiiklenmektedir.

Arastirmadaki Alan Bazli Gelir Destegine yonelik siipheci goriislerden birisi de
devletin bu destegi treticilere karsiliksiz vermedigine yoneliktir. Bununla ilgili olarak,

asagidaki goriismecilerin miilakatlarindan aktarilan su sozleri degerlendirebiliriz:

Ben ne diisiiniiyom biliyor musun? Devlet bu sekilde verecek verecek, en sonunda hesabini
yapacak, bu verdigi paralarin yerine yerlerimizi alacak gibi geliyor bana. Ya simdi kimse
kimseye, kimse kimseye bedava bir sey vermeyecegine gore. Onun da bir bekledigi vardir.
Arazileri gayit altina aldi. Uydudan g¢ekiyor, asagidan ¢ekiyor, yukardan c¢ekiyor parayi
veriyor. Neye garsilik veriyor? Bir giin arkadas sana verdigim para yeter, senden alacagim

bu gadar der. Yerlere ev goyar, evi bize kiraya verir. Baska ne yapacak? (Yusuf, 74).

Valla bilmiyom sonu ne olacak. Hazir topragi m1 satin alacak? Kimse kimseye bedava
ekmek vermez. Kizim tapu, imza veriyorsun da. Ipotek gibi bir sey. Hani tiiccardan para

aliyon da senet yapiyor sana ya. Ayni. Ne olcagi belli degil ki (Yiicel, 66).

Yukaridaki iki gorlismecinin de belirttigi iizere, devlet tarafindan Alan Bazli Gelir
Desteginin iireticileri miilksilizlestirmek ve kendine bagimli kilmak iizere kullanilmasi
olmak tzere iki tiirli rol yiiklendigi goriilmektedir. Devletin “karsiliksiz” olarak
iireticilere 6deme yapmasi ve CKS sebebiyle tarim topraklarinin kayit altina alinmasi
tireticiler tarafindan riskli bir durum olarak goriilmektedir. Dolayisiyla, bu diislince

sebebiyle destege yonelik belli bir glivence duyamamaktadirlar.

4.3.1.2.4. Alan Bazl Gelir Desteginin yetersiz bulunmast

Alan Bazli Gelir Destegi sistemiyle, CKS’ye kayith iireticilere sahip olduklar
toprak miktarina goére O6deme yapilmast seklindedir. Destek kapsaminda findik
tireticilerine, 17 TL/da mazot, 4 TL/da giibre destegi ile birlikte doniim bagina 170 TL
de Alan Bazli Gelir Destegi verilmektedir. Aragtirmada, iireticilerin bu destegi yetersiz
bulmasindaki en Onemli unsurlardan birisi destegin kapsaminin smirli olmasidir.
Ozellikle, her yil siirekli olarak artan giibre, ilag gibi tarimsal girdiler iireticiler icin
maliyet olusturmakta ancak Alan Bazli Gelir Destegi bu tarimsal girdileri
kapsamamaktadir. Devletin tarimsal girdilere yonelik desteginin olmamasi {iireticilerin

tarimsal girdilerin maliyetini karsilamada zorluklar yasamalarina da neden olmaktadir.
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Asagidaki goriismeciler, verilen desteklerin daha fazla ve kapsamli olmasi
gerektigi, ozellikle giibre, yakit, ilag gibi tarimsal girdilere yonelik de devletin iireticiye

yonelik desteklemelerinin olmasi gerektigi su sekilde vurgulamaktadir:

Mutlaka destegi dogru diiriist vermesi lazim. Giibre destegi, ozellikle ila¢ destegi yok.
Ondan sonra, giibre ile mazot diye gegiyor ama bunun i¢inde ilag¢ var, tirpan var, temizlik
var. Yani ot temizligi gibi bir siirli is var. Yani onlarin higbirinin destegi yok. Dolayisiyla
zaten fiyat da uygun olmayinca yani diisiik oldugu i¢in, bir tiirli tarimda sey saglikli degil
yani. Yani en az, dedigimi sOylilyorum, on liradan agag: diistiigii zaman bahge, bag bahge

elinde kaliyor (Mehmet, 60).

Destegin daha (...) cok olmasi lazim. (...) Iki ton findikta diyelim ki ben on yedi on yedi
otuz dort bin lira alacagdim. Iki ton findikta on iki on iki yirmi dért bin lira aldim. Gag lira,
on bes bin lira zararim var. Bana verdigi iki bin lira. Geri galani on ii¢ bin lira. Simdi
destegi neye verecek? Giibreyi gaca aliyorsa onun fiyatina verecek. Ameleyi toplatma
parasinin komplesini verecek, tirpaniin parasini verecek, patozunun parasini verecek,
capalatacak parasim verecek. Yani destek boyle olur. Sana destek veriyom mu veriyom. Iki
bin lira verdim tamam bitti. Veriyom veriyom degil, destek gercek destek olmasi lazim

(ihsan, 65).

Genel olarak, Alan Bazli Gelir Destegine yonelik olumlu ve olumsuz goriisler her
iki kdoyde de mevcuttur. Olumlu goriisler, findik tretimindeki maliyeti karsilamada
verilen destegin katkisi oldugu yoniindedir. Destekle ilgili en ¢ok belirtilen nokta,
destegin {retilen iriinden ziyade toprak miilkiyetini temel alarak {reticilere
verilmesidir. Destek sisteminin isleyisi treticileri miilkiyet durumuna gore
siiflandirmaktadir. Bu durum; sahip olunan toprakta iiretim yapilip yapilmadigina
bakilmaksizin bilyiik toprak sahiplerinin destekten yararlanmalarina, topraksiz kiigiik
tireticilerin ise destekten yararlanamamalarina neden olmaktadir. Biiyiik toprak sahipleri
kazang saglarken, kiigliik treticiler yoksullagsmaktadirlar. Toprak miilkiyetinin esas
alinmasi1 durumuyla biiyiik toprak sahipleri reel anlamda tiretimden uzaklagmaktadirlar.
Ortaya ¢ikan bu esitsiz duruma karsilik iireticiler tarafindan ileri siiriilen ¢6ziim, findiga
taban fiyat verilmesi yoniindedir.

Aragtirmada destekle ilgili, destegin esasen uluslararasi kurulugslar tarafindan
verildigi ve devletin bu destegi tam olarak {ireticilere saglamadigina iliskin slipheci
yaklagimlar karsimiza cikmaktadir. Ureticilerin destekten yararlanabilmeleri igin
CKS’ye kayith olmalar1 ve tarim arazilerinin kayit altina alinmasi, iireticiler tarafindan

miilkslizlesme ve devlete bagimlilasma durumuna karsilik riskli olarak goriilmektedir.
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4.3.2. Uriin fiyatlarinin belirlenmesi, iireticilerin tarimsal yillik geliri ve tarimsal
iiriin fiyatlarindaki tutumu
4.3.2.1. “El elde bas basta kaliyor.”

Tarimsal {tretimde devlet desteklerinin ve siibvansiyonlarin kaldirilmasiyla
iireticiler bir yoksullasma siirecine girmislerdir. Ozellikle, bir yandan tarim iiriinlerine
verilen ve ¢ogu hallerde maliyetin altinda olan taban fiyatlari, diger yandan serbest
birakilan ve her yil siirekli olarak artis gosteren tarimsal girdi fiyatlar1 ireticileri
zorluklarla kars1 karsiya getirmistir. Ureticilerin iiriinlerine diisiik fiyatlar verilmesine
karsin mazot, giibre ve diger kimyasal girdilerin fiyatlarinin serbest piyasa fiyatlarina
gore belirlenmesi oOrglitsiiz ve glicsliz tarim ireticilerini esitsiz kosullar altinda
birakmistir (Aydin, 2001, s. 13).

Nitekim ¢alismada da goriismeciler, findik {iretiminin maliyetinde meydana gelen
artis ile findik fiyatlarinin diisiik olmasi sebebiyle, findiktan elde ettikleri gelirde
diisiisiin meydana geldigini ifade etmislerdir. Yiikselen tarimsal girdilerin ve iscilerin
yevmiyelerine karsin findik taban fiyatlariin beklentilerin altinda olmasi, {ireticilerin
findiktan elde ettikleri kazancin diismesine, bolge insanlarinca siklikla kullanilan “el
elde bas basta kalma” ya da “kurtarmama” durumunu meydana getirmektedir. Bu
sebeple giinlimiizde devlet tarafindan findiga verilen fiyatlar yeterli goriilmemektedir.

Asagidaki goriismecilerin ifadeleri 6rnek olarak verilebilir:

(...) Yaptigin masraf, findigin maliyeti 15 liray1 buluyor. Bir kilo findigin maliyeti 15 liray1
buluyor. 15 liranin altina diistiigli zaman zarar ediyorsun. 15 liraya sattigin zaman el elde

basg basta kalir. Yani ne karin olur ne zararin olur (Mustafa, 62).

Yav, findigin zaten seye maliyeti bugiin, bugiinkii hesapta tamam mi1? Findigin kilo basina
maliyeti en az on bes lira. On bes liraya mal edersin. Bu findig1, eger bizi diisiinecek olursa
yetkililer eger, yirmi lira, en az yirmi lira taban fiyati koymasi lazim. Ciinkii findik¢1
kendini kurtaramaz. Niye biliyor musun? 450 lira bir giin tirpan yevmiyesi. Ot motoru var
ya, 450 lira. Gegen sene 300 liraydi mesela. Gegen seneden bu seneye benzine, misineye,
yaga zam geldi. Tirpanda, bundan bir par¢ca kirsan gidip 150 milyondan asag:
taktiramiyorsun yavrum. Ben tirpamin bakimimi yaptirdim. Aldigim bir saft ya. Onceden
120 liraya aldigim saft, 380 lira bakim parasi verdim bir tirpana. E gidiyorsun c¢alisirken pat

diye ariza yapiyor. Diinya kadar para 6diiyorsun (Kenan, 61).

Maliyetini kurtarmiyor. Ama ne oluyor? Maliyetini kurtarmiyor derken herhalde bu

findigin fiyatin1 hesapliyenler bizim emegimizi hi¢ hesaba katmiyorlar. Biz sadece is¢ilik,
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yaptigimiz isgiligin fiyatini anca kurtarabiliyoruz findiktan. Yani ekstra bir yasam
saglamiyor bize. Yasama katki saglamiyor. Mesela bahgede calisiyorsun, yevmiyeli

caligtyorsun ya. Anca o kadar para kaliyor bize. Fazla bir sey kalmiyor (Murat, 50).

Yukaridaki ifadeler, diisik findik taban fiyatlarinin, findigin maliyetini
karsilamada yetersiz kalmasma yoneliktir. Artan tarimsal girdilerin fiyatlar1 ve
calistirilan isgilerin ticretlerine karsilik iiretilen {iriine yonelik istikrarli taban fiyatlarinin
uygulanmayis1, Tlreticilerin irlinlerinden elde ettikleri kazanci diisiirmekte ve
yoksullasmalarina sebep olmaktadir.

Goriismecilerden bir kisi de findiga verilen taban fiyatlarini elestirirken ge¢cmise
ile giiniimiize yonelik bir karsilastirma yapmaktadir. Onceden findiga verilen taban
fiyatlarinin, tireticilerin ihtiyaglarini karsilayabilmede yeterli geldigi, iirettikleri tiriinden
kazang saglayabildikleri belirtilirken, glinimiizde bu durumun tam tersi oldugu

vurgulanmaktadir:

Masraf ¢ok. Findigin masrafi ¢gok. Mesela eskiden diyorlardi bityiiklerimiz. Eskiden findig
sattigin zaman iki kilo zeytin aliyordun bir kilo findigin karsiliginda iki kilo zeytin
aliyordun. Simdi tersi oldu. iki kilo findik satacaksin bir kilo zeytin alacaksin. Yani onun
iclin gerekli fiyat yok findikta. Mesela bu findik iireticisinin esi var, ailesi var, ¢cocuklari
var. Yani bunlarin senelik ortama giderini hesap et.. etceksin. Sonra bunun, insanlarin

gecinmesi i¢in gerekli ticreti vereceksin (Fikret, 57).

Uygulanan tarimsal politikalarda yasanan doniisiimle birlikte kiiclik treticiler,
yoksullasma siireci icerisine itilmistir. Uriine verilen istikrarsiz ve diisiik taban fiyatlar1,
tireticilerin gecinebilmelerine ve iiriinlerinden kazang saglayabilmelerini imkéansiz hale

getirmektedir.

4.3.2.2. Uriin fiyatlarinin belirlenmesinin zamanina iliskin olumsuz tutumlar

2018 yili icin, hiikiimetin findik fiyatlarmi findik hasadi dénemi boyunca
aciklamamasi, findik fiyatlarinin 1 Kasim 2018 tarihinde aciklanarak TMO’nun findik
alimlarma bu tarihten itibaren baglamasi, iireticiler iizerinde olumsuz sonuglar meydana
getirmistir. Hiikkiimetin TMO araciligiyla findik alimin1 gergeklestirmemesi sebebiyle
goriismeciler Uriinlerini hiikiimetin agikladigi fiyattan daha diisiik bir fiyata satmak
zorunda kalmislardir. 2018 findik hasadi doneminde yasanilan bu duruma iligkin olarak,

miilakatlarda gecen su ifadeler 6rnek olusturmaktadir.
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Destegi iste vermemek ilizere, zamaninda seyi ddememek seklinde veya fiyat agiklamasini
gectigimiz bu yil, gectigimiz yil diyelim artik, kasim ayinda iireticinin elinde hi¢ findik
kalmadan findik fiyati agiklanir mi? Kasim ayinda. Findigin fiyati agustosta agiklanir
(Mehmet, 60).

Findiga en iyi fiyatt ne zaman verdiler biliyor musun? Ben simdi agik acik sdyleyeyim.
Millet elindeki mahsulii ¢ikarttiktan sonra, vatandas, ¢ift¢i, kasim aylarinda on yedi on
sekiz milyonu buldu findik. Agustos ayinda biz findiklar1 satarken sekiz lirayd1 findik. Yani
milletin, vatandasin elinden ¢ikardiktan sonra gendiileri rant yapmak ii¢iin on yedi on sekiz
lira fiyat bigtiiler. Yani benim elimde findik olmadiktan sonra sen fiyat bigsen ne olacak?

(Hiseyin, 41).

Findik fiyatlarinin kasim ayinda agiklanmasi ve TMO’nun da kasim ayinda findik
alimmna baslamasi nedeniyle ireticiler, findik hasadi bitip kasim ayinda TMO’nun
findik alimi yapmasina kadar olan siiregte triinlerini, serbest piyasada tiiccarlara,
hiiklimetin agikladigindan daha diisiik fiyatlara satmak zorunda kalmiglardir. Bu
durumda ireticilerin drettikleri iriinden elde ettikleri kazang diismiis ve zarara

ugramislardir.

Iste, 6yle olmamasi lazim. Findig1 millet elinden ¢iktiktan sonra fiyat aciklanmamasi daha
iyi. Niye? Simdi Temmuz ayi, findigin fiyatinin su an agiklanmasi lazim. Findiga galdi
burada aha 15-20 giin. Simdi agiklicek ki findigin fiyatini iiretici neye ne yapacagini
bilecek. Mesela diigiin yapacaksa ona gore hazirligini yapacak. Davet yapacaksa ona gore
hazirligin1 yapacak. Ev yapacaksa ona gore hazirligint yapacak. Simdi adam, findigin 6ni
acik. Nolcag: belli degil. Fiyat1 diyelim ki hep on bin lira olursa ne olacak? Masrafini
alamicak. Bu sefer iiretici magdur duruma diisecek. Yani findigin fiyatinin findik mevsimi,
yani toplama zamani gelmeden aciklanmasi lazim. Daha 6nceki yillar, bundan tam 10-15,
dyle tahmin ediyom. Iyi de bilmiyom da. Tam simdi ¢ikaramiyom tarihini. Findik fiyati
devlet tarafindan agiklaniyordu. Simdi serbest piyasa ekonomisi var. Serbest piyasa
ekonomisinden dolay1 findik fiyatin1 agiklamiyorlar. Tiiccarlar alabildigine gendi baslarina

ahiyorlar findig1. Yani burada iiretici magdur oluyor (fhsan, 65).

Devletin findiga yonelik uyguladigi taban fiyati politikalari, findigin pazarlanmasi
siirecinde serbest piyasa aktorlerinin daha etkin bir sekilde rol almalarina neden
olmaktadir. Ureticilerin serbest piyasada iiriinlerini daha diisiik fiyatlara satmak
durumunda kalmalari, devletin gerekli destegi iirline ve {ireticilere vermemesinden

dolay1 ortaya ¢ikan bir zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Biz iiretici olarak, eyliil ayinda bize findik verilmesi yahut da daha erken. Iste bu aylarda
olsa findik satmaya baslariz biz. Agustos-eyliil. Gegen sene ekim aymda findigin fiyati
aciklandi. Sen hi¢ duydun mu ekim ayinda findik... Kimsede findik kalmaz ki. Sen simdi
gurbetci. Gelmisin Istanbul’dan ne edecen? Findigin fiyat1 belli degil ama iscinin fiyati
belli. Gegen sene iste ne oldu? 14 lira taban fiyat verdi ama ekim ayinda verdi. Biz findig1
11-12 Gyle sattik. Adam mecbur yle satti. Ne yapsin? (Naci, 56).

Devlet findik iireticisini kesinlikle desteklemiyor. Kesinlikle. Yani ortaya birakmis. Siz ne
haliniz varsa goriin demis. Bir 6rnek verim sana. Bu sene 2019. 2018 findiginin fiyatin
vatandag sattuktan sonra cumhurbaskani acikladi fiyatini. Kimsede findik kalmadi. Aralik
ayinda, kasim ayinda miydi? Kasim ayinda findik fiyati acgiklandi. Su anda agustos
ayindayiz. Findik toplaniyor. Su anda findigin fiyati belli. Sen, insanlar findik fiyati
beklerkene tiiccarin eline diistii. Tiiccar diyor ki findik 11 lira diyor. Adam ihtiyaci var
satiyor. Sonra da cumhurbaskani ¢ikiyor diyor ki kasim ayinda findik fiyat1 diyor bu sene

15 lira (Fikret, 57).

Goriligsmeciler tarafindan belirtilen 2018 yilindaki findik hasadi donemindeki bu
durum, giiniimiizde devletin tarimsal tretim i¢in uyguladigi politikalarin ortaya
cikardigr bir durumdur. Devletin tarimdan elini ¢ekmesi, iireticileri serbest piyasa
kosullartyla tek basina birakmistir. Devletin yeterli destegi iireticilere saglamamasiyla
ireticiler, irlinlerini pazarlayabilmek ve gelir elde edebilmek icin findik tiiccarlarina
yonelmislerdir. Findik tiiccarlari, iireticiyi desteklemeyen devletin yerini doldurmaya
calismakta ancak diisiik fiyattan treticilerin iriinlerini satin alarak zarar etmelerine

neden olmaktadir.

4.3.2.3. “Masraftan ne kalirsa”

Arastirmada goriismecilerin findiktan elde ettikleri gelir ile ilgili olarak, findigin
bakimi1 ve hasadi sirasinda sarf edilen ek masraflar nedeniyle findiktan elde ettikleri
toplam gelirde diisiis yasandig1 karsimiza ¢ikmaktadir. Artan tarimsal girdi fiyatlar1 ve
calistirilan iicretli 1is¢i tcretleri findik {retim maliyetini arttirmaktadir. Findiga
zamaninda verilmeyen ve diisiik taban fiyatlari, findigin maliyetini karsilamakta
yetersiz kalmakta ve freticilerin findiktan elde ettikleri gelirin diismesine neden
olmaktadir. Findikla ilgili kazang ve maliyet durumu karsilastirildiginda, iireticilerin

zarar ettikleri goriilmektedir.
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(Giiliiyor) Ya simdi ben sana nasil sdyleyeyim ben bunu. Mesela diyelim ki dyle olur elli
bin lira olur ama tabi bunun... Oyle olur yetmis bin lira olur. Oyle olur mesela diyelim yiiz
bin lira olur. Bunu da simdi efendim bana nerden maliyetine baksan eee simdi ortalama
yedi ton findik olsa ii¢ yiiz adam gidiyor. Ug yiiz adamin bugiinkii sartlar altinda otuz bin
lira yevmiyesi var. Otuz bin lira, diistinebiliyor musun? Ondan sonra efendim bes bin lira
tirpanciya veriyorsun. Efendim, dort yiiz bin bes yiiz bin lira da lombardini, tagimaciligina
veriyorsun. Bir milyon iki milyon lira da patoza veriyorsun. Ne kaldi bana findiktan (Veli,
65)?

Simdi bak, benim yerim c¢ok. Findiktan da kazaniyom ¢ok siikiir. Ama hayat pahali iste.
Kazandigim oldugu gibi gidiye (Giiliiyor). E olan1 sdyliiyom da kizzm. Bak, gecen sene
giibreyi ben 750°den aldim. Bu sene 1450°den aldim. Yar1 yariya fark etti bak. Boyle bir
zam olur mu? Bdyle bir fiyat olur mu? Findik kag lira aha simdik? 13 lira. Kurtarir m1
bunu? Adamin yevmiyesi olmus 125 lira. 125 liraya ne kadar findik toplar adam? Kimi var
iki teneke topluye. Diyelim ki iki teneke findik topladi. Hesaplayalim senlen. 13 liradan 20
kilo findik ne yapiyor? 13 liradan 260 yapiyor iste. 260’ m 125’ini ver ameleye, 135 lira
kalir. E bunun ilact var, benzini var, bunun daha dibi var, bunun daha paklama isi var,
giibresi var, tirpan1 var, bakimi var, her seyi var. Ne kaliye? Kaliye mi bir sey? Hesap etsek
kalmiye. Aha simdi 10 giin bahg¢ede tirpan vurulcak, motor ¢aligcak. Yevmiye 400 lira

kizim. Daha bundan ne kalir ki adama? Kalir m1 (Kerem, 64)?

Findik {reticileri, tiretimden zarar etmelerine ragmen findik iretimine devam
etmekteler ve koyde varliklarini siirdiirmeye devam etmektedirler. Arastirmaya gore, bu
durumun en O6nemli nedenlerinden biri, topraga yiiklenen sembolik ve manevi
anlamlardir. Koyliilere dedelerinden/babalarindan miras kalan topragi koruma,
karsilagilan zorluklara ragmen topragi satmak yerine liretime devam ederek miras
topragi koruma ¢abasi icerisindedirler (bkz. s.174).

Ozetle, giiniimiizde devletin tarimsal iiretime yonelik desteklerini azaltmasinin
sonuglarindan biri de verilen diisiik taban fiyatlarimin stirekli artan iiretim maliyetini
karsilamada yetersiz kalmasidir. Ureticiler, iiretimin masraflarin1 kendileri karsilamak
zorunda kalirlarken {irettikleri tiriinden yeterli kazanci saglayamamakta ve tarimsal
gelirleri tiretim maliyetini karsilarken diismektedir. Bu duruma gore, devletin tarima
yonelik her tiirlii destegi findik iireticileri icin biiyiik bir dnem tasimaktadir. Ureticilerin
tarimdan gelir elde edebilmeleri, devletin tarima yonelik politikalariyla son derece
iligkilidir.  Devlet desteginin  yetersizligi, {reticilerin  {riinlerinden kazang

saglayamamalarina neden olmaktadir.
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Tarima yonelik devlet desteginin azaltilmasiyla birlikte, giiniimiizde findigin
pazarlanma isleminin serbest piyasa kosullarinda gergeklestigi goriilmektedir. Bir
sonraki boliimde, findigin piyasalagsma siireci ve serbest piyasa karsisinda devlet adina

findik alim1 yapan TMO’nun rolii ve iireticiler lizerindeki etkileri tartisilacaktir.

4.3.3. Findigin piyasalagsmasi siireci

Gegmisten gilinimiize tarim politikalarinda yasanan doniisiim, beraberinde
tarimsal liretimde ve kirsal kesimdeki insanlarin yasamlarinda bir doniisiimii meydana
getirmektedir. Devletin tarimsal tirtinlerdeki taban fiyatina yonelik destegini kaldirmasi,
iretici birlikleri olan kooperatifleri islevsiz hale getirmesi tarimsal iiretimi, Uriinlerin
pazarlanmasin1 ve de buna bagli olarak koyliilerin ge¢imini yeni bir siire¢ igerisine
sokmustur.

2000 yilinda devletin destegini keserek ozellestirmesi, findik {ireticilerinin
iriinlerini alacak yeterli biit¢esinin olmamas1 ve {reticilere zamaninda O6deme
yapamamas1 nedeniyle iflas eden FISKOBIRLIK, 2005 yilindan itibaren findik alimini
tam olarak gerceklestirememis ve findik ireticilerine destek veren bir kurulus olma
ozelligini yitirmistir. Arastirmada, iki kdyde de yapilan miilakatlarda, islevsiz hale
getirilmeden 6nce devlet adina findik alimi yapan FISKOBIRLIK’e findigmi veren
goriismeciler mevcuttur.

Aydmm’a (2018, s. 246) gore, kooperatifler kirsal kalkinmada ve iiyelerinin
haklarinin korunmasinda 6nemli bir rol oynamislar, iireticilere modern girdi ve tarim
aleti saglanmasinda, tirlinlerin fiyatlandirilmasi, satin alinmasi ve pazarlanmasi i¢in
ciftcilerle devlet arasinda arabulucu rolii iistlenmislerdir. Buna gore, baska bir
orgiitlenmesi olmayan findik {ireticileri i¢in FISKOBIRLIK bir anlamda giivence
olusturmaktaydi. Ancak devletin kooperatifleri islevsiz hale getirmesiyle birlikte
FISKOBIRLIK, iireticiler i¢in bu roliinii 5nemli 6l¢iide yitirmistir. Buna yénelik olarak
arastirmada, islevsiz hale getirilmeden 6nce FISKOBIRLIK ’in findik aliminin iireticiler

i¢cin 6nemli bir destek, giivence kaynagi olmasi belirtilmistir.

Mesela FISKOBIRLIK’in giinlerinde mayis ayinda fiyat belirlerlerdi. Mesela derdi ki
hiikiimet, misal diyelim findik fiyat1 sekiz lira bu yil. Elli randiman findik sekiz lira pesin
paraylanlik FISKOBIRLIK ’lere verilirdi. Tiiccarda FISKOBIRLIK ’ten iig lira bes lira fazla
almak zorundaydi bag findik getirsin diye. Bu millet FISKOBIRLIK e verdigi siirece bu

findik o zaman ne giizel para ediyordu (Hiiseyin, 41).
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FISKOBIRLIK, FISKOBIRLIK eskiden tam destek alird1 giftgiden. Mesela findik tiiccarda
on bir liraysa FISKOBIRLIK’te on dort liraydi. Tiiccarda diisiikti FISKOBIRLIK te
pahaliydi. FISKOBIRLIK alird1 findig1, stop ederdi, gelecek seneye de geri geliri.. sey
findig1 igerirdi. FISKOBIRLIK su anda caligsaydi, devam etseydi bizim findigimiz 30
liraydi kilosu (Hasan, 66).

Devletin FISKOBIRLIK araciligiyla findik alimi yapmasi ve taban fiyatlarmi
genelde hasat zamanindan Once agiklamasi, tiiccardan yiliksek bir fiyata alim yapmasi
kiigiik tireticiler i¢in bir giivence olusturmaktaydi.

Giiniimiizde FISKOBIRLIK hala varhigin siirdiirse bile pek cok fabrikasi islevsiz
hale gelmistir. FISKOBIRLIK, son dért yilda piyasadaki fiyatin bir miktar {izerinde,
ticari bir kurum olarak alim yapmaya calismaktadir (FISKOBIRLIK, 2019). Ancak
daha Onceden iflas etmesi nedeniyle iireticilerin 6demelerini zamaninda yapamamasi,
giinimiizde atil durumda olan fabrikalari, verilen diisiik taban fiyatlari i¢in etkili bir
¢Ozlim Onerisi sunamamast ve devletin de TMO araciligiyla findik alimini
gerceklestirmesi gibi nedenlerden dolay:, arastirmada FISKOBIRLIK’in calismalar:

tireticiler tarafindan yeterli goriilmemektedir.

FISKOBIRLIK’in ¢alismalarini yeterli goriiyordum fakat ne olduysa o da kapandi. O da
bitti. Aha bizim buradaki FISKOBIRLIK depolari, valla kimisi pimapen oldu kimisi
konfeksiyon oldu kimisi su oldu kimisi bu oldu. iflas filan etmisti ya zamaninda, bilirsin
sen de. Yok yani artik FISKOBIRLIK. Higbir ise yaramiyor. Findig1 zaten, hiikiimet findi§1
TMO ile aliyor. Millet ya TMQ’ya veriyor, onu da verebilen veriyor ya neyse. Tiiccar var

iste. Daha yok yavrum FISKOBIRLIK filan. Bitti gitti o isler (Kenan, 61).

Devletin politikalar1 sonucunda findik iireticilerinin birligi olan ve {ireticiler i¢in
bir giivence rolii iistlenen FISKOBIRLIK in islevsiz hale getirilmesi, arastirmada da

pek cok goriismeci tarafindan vurgulanmastir.

Yani simdi §6yle soyleyeyim. Ben, hamal bakimindan, yani is¢i, is¢ilik bakimindan. Yani
senin arabandan find1g1 indirir, kantarina koyar, tarttirir yani. Her seyi ile yardimcilardi. Bir
de efendime sdyleyeyim gidiyordun, FISKOBIRLIK’in seyi vardi. Yagini aliyordun.
Makarnani altyordun. Sekerini alryordun. Simdi yok, bitti. FISKOBIRLIK bitti. Ak Parti
iktidar1 geldi FISKOBIRLIK i bitirdi (Veli, 65).
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FISKOBIRLIK iireticilerin birligiydi. Uretici birligi, kooperatif. Devlet destekliydi ayrica.
Uyelerinin, daha dogrusu findik iireticilerinin ¢ikarlarim gdzeten bir kurulustu. Hem kredi
anlaminda tireticilere destek olurdu hem de onlarin, iireticilerin findigim alir, isler, satar idi.
Kooperatif olmasi sebebiyle FISKOBIRLIK ge¢mis yillarda ¢ok dnemli gorevler iistlenmis.
Daha sonraki yillarda hiikiimetlerin destek vermemesi sebebiyle dar bogaza girerek
O0demeleri yapamamus, alimlar1 da gergeklestirememis ve siire¢ igerisinde islevini yerine

getiremez hale gelmistir (Cemal, 63).

Hiikiimetin tarima yonelik desteklerini azaltma politikalarindan biri  de
kooperatifleri ~ Ozellestirerek  islevsiz  hale  gelmelerine neden  olmasidir.
FISKOBIRLIK’in islevsiz hale gelmesinin sonuglarindan birisi arastirmaya gére, findik
taban fiyatlarindaki diisiis ve fiyatlarin zamaninda agiklanmamasindan kaynakli bir
belirsizlik durumunun ortaya ¢ikmasidir. Giiniimiizde FISKOBIRLIK dénemindekinin
aksine findik taban fiyatlarinin genelde hasat sirasinda ya da hasat zamanindan sonra ve
tireticilerin  beklentilerinden daha diisikk aciklanmasi, iireticileri olumsuz yonde

etkilemektedir.
Mesela sdyle diyim sana. Simdi FISKOBIRLIK findik alimi yaparkana eskiden Mayis

ayinda yeni findigin taban fiyatini, yani fiyatin1 belirlerdi. Mesela diyelim bu seneki
sezonun findig1 on lira diyim, diyelim. Elli randiman findik elli lira diye agiklama
yaparlardi. Ama simdi o da yok. O agiklama yaptiktan sonra da tiiccar da bundan dort lira
bes lira yiiksek almak zorunda kaliyordu. Findik o zamanlar para ediyordu. Ama simdi ne

fiyat belli ne sey belli, istikrar1 belli findigin. Ne olacagi belli degil (Huseyin, 41).

FISKOBIRLIK devrinde olsaydi kizim, findigimiz on dért, ay otuz liraydi. Ama su anda
kac lira? On dort buguk lira gegen sene kasim ayinda oldu bak, findigi millet sattiktan
sonra. Bu sene su ana kadar verilmedi. FISKOBIRLIK devrede olsayd1 bizim temmuzun on
besinde findigin fiyati1 belli olurdu. Findigin fiyati belli olurdu is¢inin fiyat1 da belli olurdu.
Ama simdi is..ig¢inin fiyat1 belli oldu findigin fiyat1 belli degil (Hasan, 66).

Yukaridaki goriismecilerin de belirttigi gibi, taban fiyatlarinin zamaninda
aciklanmamasindan kaynakli olarak ortaya cikan belirsizlik durumu, iireticileri serbest
piyasa kosullar1 icerisine itmektedir. FISKOBIRLIK’in islevsizlestirilmesinin
sonuclarindan birisi de iiriin satis kanallarinin biiylik bir donilisiim siireci icerisine
girmesidir. Kiiglik ireticiler iriinlerini findik tiiccarlarina satmak zorunda kalarak

serbest piyasa ekonomisinin zorlu kosullariyla kars1 karsiya kalmiglardir.
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Fiyat farki vardi. O zaman devlet agikliyordu fiyati. Devletin verdigi fiyata gore biz, tiiccar
fazlaysa tiiccara veriyorduk, devlet fazlaysa devlete veriyorduk. Devlet simdi elini hep

¢ekti lizerimizden biz galdik muallakta. Tiiccar ne derse o oluyor (Yusuf, 74).

Bundan yirmi sene 6nce FISKOBIRLIK e satardim. O zaman FISKOBIRLIK findigimiz
aldigi zaman tiiccar bizden findik almak i¢in findigmn fiyatim yiiksek tutardi. Ama
FISKOBIRLIK paray1 kestigi zaman bizden findig1 aliyordu. Paray1 ddiiyordu mesela. Para
vermedigi zaman, tiiccar bunu gordiigii zaman findigin fiyatim asagi disiiriiyordu.
FISKOBIRLIK i kapattilar. 3-4 sene Toprak Mahsulleri aldi. Oraya verdim. Ondan sonra

tamamen tiiccarin vicdanina galdik (Murat, 50).

Findik tiiccarlarinin insafina kalan {ireticiler, orgiitsiiz olmalar1 ve devletin de
tireticilere yonelik desteginin olmamasi nedeniyle bu durum karsisinda tepkilerini
gosterememektedirler. Findigin pazarlanma stireci giderek piyasalagsmaktadir.

Arastirmada goriismeciler, FISKOBIRLIK ile findik tiiccarlarmin findik alimi
islemlerinde birtakim farkliliklarin oldugunu vurgulamislardir. Findik alimi sirasinda
randiman kirma durumu, FISKOBIRLIK ve findik tiiccarlari arasindaki findik fiyat
farkmmin ortaya ¢ikmasinda etkili olan bir durumdur. FISKOBIRLIK 'te randimana bagl
olarak findiga fiyat verilirken, tiiccarlarda ise randiman farkina bagl olarak fiyat
verilmemekte ve bu yiizden de findigin fiyat1 diismektedir. Findigin randiman

durumuna bagli olarak tiiccarlar {ireticilerin iirlinlinii daha diisiik fiyattan almaktadirlar.
Simdi, findigin burusuk kismi olur, ciiriik kismi olur, FISKOBIRLIK fabrikada randiman
alirken o ¢lirigii ayirir. Burusugu da tartar. 3 gramsa gramini sayar. 2 randiman eder. Yahut
da onu sayar yani. Obiir normal findigin iistiine katar. Ama tiiccara verinde o randiman
diistik gelir. Burusuklari saymaz. Bu der ¢op olacak. Halbuki ¢6p olmuyor. Yagliga gidiyor.
Ciiriik findikla burusuk findiktan yag yapiyorlar onlardan. Findik yagi. FISKOBIRLIK

onun birazini saytyordu randimana. Daha iyi oluyordu (Omer, 67).

Ya simdi FISKOBIRLIK’e verirsen senin randimanin parasmi veriyor. lyiyse findigin
kaliteliyse, mesela %50’nin tizerindeyse randimanin o zaman farki veriyor. Ama tiiccar onu
vermiyor. Tiiccar da bakiyor findiga. Findiga, zaten findig1 anlayan adam karistira gene
findig1 anlar. Bakiyor ki findik diisiik randimanli. Tiiccar o zaman fiyat kirar. 48-49 geldi, o
diistik randimanin parasini keser bizden. Ama findiga karsi gene bakar findigin randimant
yiiksek gelir hi¢ randiman vurmadan kantara koyar. Koylii de ne yapsin iste kendini

savunamadigi i¢in veyahut da ilerde isim diiger misali pek sesini ¢ikaramaz (Murat, 50).

Ureticilerin bu durum karsisinda seslerini ¢ikaramamalar1 hem tiiccarlarin findik

alimindaki hakimiyetini hem de {reticilerin bu kosullar1 bir sekilde kabullenmek
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zorunda kaldiklarmi gostermektedir. Genel olarak, FISKOBIRLIK’in findik
tireticilerinin desteklenmesi, iiriinlerinin alinmasi ve taban fiyatlarinda belli bir istikrar
saglayabilmesi agisindan onemli bir birlik oldugu goriilmektedir. Ancak devletin
FISKOBIRLIK’i &zellestirmesiyle iireticilere sagladigi bu imkanlar da ortadan
kalkmistir. Findigin fiyatlandirilmasinda ve pazarlanmasinda magduriyetler yasamaya
baslayan iireticiler, serbest piyasa aktorlerine yonelmislerdir. Tarimda devlet yerine
findik tiiccarlar1 piyasayr sekillendiren, yonlendiren ve etkin olarak faaliyet gosteren
aktorler haline gelmistir. Daha 6ncesinde FISKOBIRLIK araciligiyla devlete iiriiniinii
satan ireticiler, simdi Orgiitsiiz de olmalariyla birlikte zorlu serbest piyasa kosullariyla
bas basa kalmislardir. Uriinlerini daha diisiik fiyata pazarlamak durumunda kalan

tireticiler, findiktan elde edecekleri gelirde kayip yasayarak zarara ugramaktadirlar.

4.3.4. Findikta piyasalasmaya kars1 TMO

Giiniimiizde devletin findik alim, FISKOBIRLIK yerine TMO tarafindan
gerceklestirilmektedir. Ilk kez 2006 yilinda findik alimmi yapan TMO, 2009 yilinda
yayimlanan Bakanlar Kurulu Karar1 ile findik alim1 gérevine son verilse de 2017 yilinda
tekrar alimlara baglamis, gliniimiizde de devlet adina findik alimin1 siirdiirmektedir.

TMO’nun findik alimi, genel olarak FISKOBIRLIK in islevsiz hale gelmesinin
ardindan findik ireticilerinin tepkilerini bastirmaya yonelik bir girisim olmustur. Ancak
arastirmada, devletin TMO araciligiyla findik alimimi gergeklestirmesi, findigin
piyasalasmasimma mani olamamistir. Yapilan miilakatlarda goriigmecilerin tamamina
yakini findik tiiccarlarina iirlinlerini satmakta ve genel olarak TMO’nun findik alimina
yonelik olumsuz elestiriler yoneltmektedirler. Iki kdyiin de TMO’nun findik alimindaki
goriiglerinde anlamli bir farklilik bulunmamakta, iki kdyde de yapilan miilakatlarda
benzer goriisler yer almaktadir. Tablo 4.4.te 2018 yili findik hasadi doneminde

goriismecilerin sattiklari {iriin miktar1 ve satis kanallar1 gosterilmistir.
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Tablo 4.4. Orneklem grubunun 2018 yili findik hasadi doneminde iirettikleri iiriin miktar: ve iiriinlerini

pazarladiklar: satig kanali.

Goriismeciler 2018 Findik Hasadi Doneminde 2018 Findik Hasadi Doéneminde

Urettikleri Findik (kg) Uriinlerini Pazarladiklar1  Satis
Kanah
Ali 700 kg Tiiccar
Veli 750 kg Tiiccar
Ahmet 2250 kg Tiiccar
Mehmet 400 kg Tiiccar
Yusuf 800 kg Tiiccar
Hiiseyin 200 kg Tiiccar
Hasan 570 kg Tiiccar
Ihsan 1200 kg Tiiccar
Kemal 1300 kg Tiiccar
Ayse 80 kg Tiiccar
Riza 1700 kg Tiiccar
Salih 800 kg Tiiccar
Kenan 1300 kg Tiiccar
Yiicel 2000 kg Tiiccar
Kerem 2000 kg Tiiccar
Omer 1500 kg Tiiccar
Zeynep 600 kg Tiiccar
Mustafa 800 kg Tiiccar
Halil 1300 kg Tiiccar
Ayla 1400 kg Tiiccar
Celal 2000 kg Tiiccar
Leyla 4000 kg Tiiccar
Hiilya 2500-3000 kg Tiiccar
Cemal 2000 kg Tiiccar
Idris 1000 kg Tiiccar
Naci 3500 kg Tiiccar
Memduh 2500 kg Tiiccar
Murat 1500 kg Tiiccar
Agéh 750 kg Tiiccar
Fikret 1700 kg TMO

Tablo 4.4.e gore, goriismecilerden sadece 1 kisi tirliniinii TMO’ya satabilmis, 1
kisi (Kerem) de TMO’ya findik gotiirse bile TMO’nun kabuklu findik alim sartlarina

uymamast nedeniyle {riiniinii tiiccara satmak durumunda kalmistir. Tabloda da
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goriildiigl gibi findigin fiyatlandirilmasinda ve pazarlanmasinda serbest piyasa aktorleri
etkin bir rol oynarken bu durumun ortaya ¢ikisinda devletin roliinii gérmezden
gelemeyiz. 2018 yili findik hasadi i¢in bir degerlendirme yaptigimizda, devletin TMO
araciligtyla findik alimlarma 1 Kasim 2018 tarihinde baslamasi, lireticilerin hasat
sonrasinda {riinlerini tliccarlara satmalarinda biiyiik bir etkendir.

Arastirmada, goriigmeciler tarafindan TMO’nun findik alimina yonelik getirilen
en Onemli elestirilerden biri, devletin findik taban fiyatlarim1 ekim ayinda agiklayip
kasim ayinda TMO aracilig1 ile alima baslamasidir. Devletin alima geg¢ baslamasi,
iireticilerin biiyiik bir magduriyet yasamalarina neden olmustur. Ureticiler, TMO alima
baslayana kadar serbest piyasa kosullarinca tiiccarlar tarafindan agiklanan ve devletin
ekim ayinda agikladig: fiyattan (2018 findik hasadi donemi i¢in kalite findigin kilosu 14
TL ve 2 TL de destekleme 6demesi) ¢cok daha diisiik bir fiyata iiriinlerini pazarlayarak

tirtinlerinden zarar etmislerdir.

La ben simdi gegen sene... Ekim ayinda findik fiyat1 verilmez. Oyle bir sey yok. Hi¢ verme
daha iyi. 10 liraya findik satan oldu ya. Ha ben verdim 11 buguk-12 bucuktan da verdim
ama o 14’ii zamaninda ver de ben de findigimi 14’ten satayim be goziim. Ya bende kar
yapayim. Ben 3 buguk ton findiktan bilmem kag lira zarar ediyorum. Ben gecen sene 9 bin
lira zarar ettim ya kendi seyimde. E bekleyemiyorsun da. Borcun oluyor, para lazim oluyor.
Hemen satman lazim. Bekletsen de kasima kadar bekletmesin yegenim. Kasima kadar nasil

beklesin bu millet (Naci, 56).

Ureticiler findik hasadi sonrasinda, borglarini ddemek, birtakim ihtiyaclarini
karsilamak, findiklarin1 saklayacak yerlerinin olmamasi ya da kdyden ayrilip sehirdeki
hayatlarima donmek durumunda kalmalar1 nedeniyle, devletin fiyat aciklamasini
bekleyemeyip, tiriinlerini findik tiiccarlarina satmak durumunda kalmiglardir.

Arastirmada, sadece TMO’nun findik aliminin zamanma iliskin degil, findik
alimina ydnelik uygulamalarina da olumsuz elestiriler getirilmistir. Ureticilerin TMO’ya
findiklarin1 verebilmesi i¢in Oncelikle TMO’nun sisteminden randevu almalar
gerekmektedir. Ureticiler, randevu sistemiyle {iriinlerini satacaklar1 giinii ve TMO
subesini belirlemektedirler. TMO’nun findik alimi belli bir kota ile sinirlidir. Bununla

birlikte, TMO’nun (2019) Kabuklu Findik Satin Alma Sartlar1 su sekildedir:
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1- Kabuklu findiklar 2019 yili mahsulii olacaktir.

2- Uriin kendine 6zgii dogal renk ve kokuda olacak, dis yiizeyi 1slak olmayacaktir.

3- Canli findik zararlis1 tespit edilmese dahi %3’iin iizerinde findik zararlisi tahribati
igeren lriinlerde satin alinmaz.

4- ¢ findik rutubet oranm1 %6°dan fazla olan kabuklu findiklar satin alinmaz.

5- Yabanci madde oran1 %0,5°ten fazla olan kabuklu findiklar satin alinmaz.

6- Saglam i¢ findik orani %40°tan az olan findiklar satin alinmaz.

7- Burusuk i¢ findik oran1 %10°dan fazla olan kabuklu findiklar satin alinmaz.

8- Ciiriik ve bozuk i¢ findik oran1 %3’ten fazla olan kabuklu findiklar satin alinmaz.

9- Zuruflu tane oran1 %3’iin lizerinde olan kabuklu findiklar satin alinmaz.

10- Kabuklu findiklar icerisinde grup karigimi tespit edilmesi ve ireticinin kabul etmesi
halinde;

a) Levant kalite iiriin igerisinde Giresun kalite orani %5’in {izerinde olsa bile iiriin Levant
kalite kodu ve fiyati ile alima tabi tutulacaktir.

b) Giresun kalite tiriin i¢erisinde Levant kalite oran1 %5’in lizerinde ise tiriin Levant kalite
kodu ve fiyati ile alima tabi tutulacaktir.

¢) Giresun Kalite ve Levant kalite {irtin i¢erisinde Sivri kalite oram1 %5’in lizerinde ise
iiriin Sivri kalite kodu ve fiyati ile alima tabi tutulacaktir.

11-Catlak ve kirik findiklar ile kabugundan ¢ikmis i¢ findiklarin toplami %5’in {izerinde

olanlar satin alinmaz.

TMO’nun kabuklu findik alimindaki bu sartlar1 sebebiyle findik alimi1 esnasinda
findig1 fazla incelemesi, segmesi, belli bir kalitenin altindaki findig1 almamasi, randevu
sistemi sebebiyle lireticilerin satmak i¢in beklemek zorunda kalmalari ve sattiktan sonra
da Odemelerini hemen alamamalari, aragtirmaya gore freticilerin TMO’ya findik

satmasi1 konusunda itici faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

TMO’ya vermek zor, mesakkatli bir is. Giin aliyorsun. Bazen alamiyorsun. Istedigin zaman
alamryorsun. Geg veriyorlar. Gegen yil hatta biz findig1 sattik yani. Ondan sonra fiyat
aciklandi. Yani alicaz dendi, iireticinin elinde findik kalmadi. Gétiiriiyorsun. Iste arabam
tutuyorsun. Sira bekliyorsun. Hatta bir giin dnceden gidiyorsun. Sonra gidiyorsun, diyorlar
findik iste yag. Nem orani fazla diyorlar. Karisik fazla diyorlar. Geri donebiliyor. O yilizden
Oyle seyler var (Celal, 48).

Ciinkii findig1 kurutuyorsun harmanda. Gétiiriiyorsun yok onda giirikk ¢ikti diyor, yok
segmemisin diyor. Tekrar geri iade ediyorlar sahibine. Insanlari ugrastiriyorlar findik
alirken. Bu yonden begenmiyorum TMO’yu. Resmen findik almak igin degil de almamak

i¢in ugrastyorlar. Bilmiyorum, bana dyle geliyor yani (idris, 68).
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Arastirmaya gore, TMO’nun findik alimi politikalarini inceledigimizde karsimiza
tiriine yonelik bir standartlagtirma egilimin varligi da karsimiza ¢ikmaktadir. Tarimda
kapitalist iliskilerin yayginlagsmasi ve endiistriyel tarimin gelismesi ile ortaya ¢ikan
standartlasma “tarimsal iiretim siirecini ve giderek artan oranda gida sanayisinin girdisi
haline gelen tarimsal iiriinleri, esas olarak ¢ok-uluslu tarim-gida sirketlerinin ihtiyaglari
dogrultusunda kontrol etme ve diizenleme cabalar1 (Biike, 2019, s. 136).” seklinde ifade
edilebilir. Gida iiretiminin endiistrilesmesinde ve piyasalasmasinda ozellikle belli
standartlara, belli kaliteye gore iiriinii tek tiplestirmeye yonelik gida liretimi giiniimiizde
giderek yayginlasmistir. Buna bagli olarak TMO’nun findik alimi sirasindaki
uygulamalarini, iirline yonelik bir standartlastirma c¢abasi olarak degerlendirebiliriz.
Ancak, aragtirmada bu standartlastirma ¢abasinin {reticiler icin birtakim magduriyetler
yaratmasi s6z konusudur. Buna gore findik iireticileri de bu magduriyetlerden kacinmak
icin TMQ’ya lirtinlerini pazarlamamaktadir.

Arastirmaya gore, TMO’nun kabuklu findik alimi uygulamasindaki bu sartlarina
karsin findik tiiccarlarinin findik aliminda tam tersi bir durum s6z konusudur. Findik
tiiccarlarinin kabuklu findik aliminda belli kriterlerinin olmamasi, alim sirasinda findigi
¢ok fazla inceleyip segmemesi, randevu sistemiyle ¢alismamalari, tireticilerin tirtinlerini
hemen satip 6demesini hemen ya da kisa silire igerisinde alabilmesi gibi sebepler
nedeniyle, ireticilere tiiccarlara findiklarimi satmak TMO’ya satmaktan daha kolay

gelmektedir.
Daha da, daha simdi daha ¢ok diisiik yapiyorlar. Ben de daha seye gétirmiyom. TMO’ya
gotirenler ¢ok oldu gegen sene, daha 6nceki sene. Niye ben onu beklim bir ay iki ay
parasini alicam diye. Beklemiyom ben. Benim ¢ok yok ki zaten. Bir de sdyle yapryorlar.
Randiman disiiyorlar. Bir de findigin yok ¢iiriigii varmis yok ¢orugu varmis yok gorugu
varmus. Inceliyip secenen o kadar findigin icini. Onla mu ugrasicam. Al gétiir yiikle ver

seye tiiccara (Ayse, 75).

Picaginan findig1 kesiyor, bak diyor i¢ine oziine, bu findik lekeli. Rutubetli. Yok diyor
bunda toz var savur. Ben iki sefer findik savurttum. Gine almadi. Tuttum ben Unye’de
Fatsa tiiccarina getirmeden bir fabrikaya findig1 verdim, 52 randiman geldi. 52 randiman.
Orda findig1 almadilar. Hem de getir gotiir getir gotiir masraf yaptirdilar bana. Is¢i parasi
savurtmaya, savurtturuyon, fabrikadan elek alacan, magaza kiralican, magazada savurcan,
cuvallatiracan. Her bir gilinlin arasina 15 giin gilin atiyor sana sonraya veriyor. Onun i¢in,
ben TMO’ya findik verene kadar tamam mi? Tonda bir milyar, bir buguk milyar, iki milyar
zarar edecegimi biliyom, TMO’nun kapisina gitmem. Tiiccara sattyom kolay gene. Hig

ugragmiyom. Yok sira bekle, yok findig1 seg, yok sey yap. Ver tiiccara gitsin (Kenan, 61).
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TMO’nun randevu sistemiyle findik alimiyla ilgili olarak Dumanli kdyiindeki bir
goriismeci hem TMO’nun findik alim zamanina yonelik bir elestiri getirirken hem de
koyiin dag koyii olmasi nedeniyle findik hasadinin daha ge¢ tamamlamasinin bir
dezavantajin1 vurgulamaktadir. Findik hasadini daha once tamamlayan daha algak
bolgelerdeki findik iireticileri TMO’dan daha erken randevu alabilmektedirler. Dumanl
koyii findik hasadin1 daha ge¢ tamamlamasi sebebiyle daha ge¢ randevu alma durumu

ortaya ¢cikmaktadir.

(...) Ama alima hemen eyliil ayinda baslamasi lazim, hatta agustos ayinda baglamasi lazim.
Erken ¢ikaranlar var ge¢ ¢ikaranlar var. Alima baslamasi lazzim TMO’nun. Yok ben kasim
ayinda, aralik aymda alima baglicam derse adamin paraya ihtiyact var. Cocuklarimi okula
gondericek. Yani adam simdi ya borg¢ etmistir ya ev taksiti verecektir. Veyahut da findig:
iyidir, gilizeldir, para eder. Bir ev satin alacaktir. Adama bekle demistir. Ne zamana kadar?
En son ekim ayina kadar. Sen kasim ayinda fiyat verirsen, sey, almaya baslarsan bana ne
zaman sira gelcek? Onun da bir de sirast var. {1k énce gidenler sira aliyor. Ya ge¢ kald
adam duymadi, ne yapacak? E hemen findik alimina, findik ne zaman ¢ikar, ne zaman sey
yapar onlar biliyorlar zaten. Sahil kesimi erken ¢ikariyor findigr. O zamandan baglicaklar

almaya. Hem sikismazlar. TMO’da sikismaz, vatandaslar da sikismaz (Omer, 67).

TMO, kurulusundan bu yana hububat basta olmak iizere misir, piring, hashas ve
bakliyat gibi driinlerin alimin1 gergeklestirmektedir. Bu durumla ilgili olarak
arastirmada, FISKOBIRLIK gibi yalnizca findikla ilgili bir kurum ve ¢alisanlarinin da
findig1 bilen insanlardan olugsmamasi sebebiyle TMO’nun findik alim uygulamasi dogru
bulunmamaktadir. Goriigmeciler, TMO’nun kurulusundan bu yana alimini yaptid
tiriinlerin kriterlerine gore findig1 degerlendirmesi nedeniyle findik alim uygulamasinin
dogru bulunmamasi, TMO’nun kendi ilgili oldugu iiriinlerde alim yapmasi gerektiginin

tizerinde durulmustur.

Findiktan anlamiyorlar. Findik {izerine egitilmemisler. Anca onlar neden anlar biliyon mu,
incirden, liziimden, pamuktan anlar. Her seyin bir seyi vardir, bilmisi okumusu. Mesela
diyelim ki ben neyi okudum, o incirden mesela ders aldim. Onu bilirim tamam mi1. Bu is
boyle. Simdi Almanya’da, Fransa’da ben gittim gordiim. Su tast simdi, tasi Oyle bir
inceliyorlar ki. Yani o neden olmus, nasil yapilmig. Ama bir TMO, TMO anca Akdeniz, az
once ne dedim, Akdeniz iriinlerinden anlar. Marmara’nin zeytininden anlar. Bizim

findigimizdan anlamaz (Veli, 65).

Toprak Mahsulleri Ofisinin ¢aligmasini yeterli gérmiiyom. Toprak Mahsulleri Ofisi

bugday, misir gitsin onlar1 alsin. Findiklan hi¢ alakasi yok onlarin. Onlar findik, findigin ne
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oldugunu bilmiyelar. Milleti gegen sene rezil ettiler. Bir git se¢ getir, git yas gurut getir, git

icinde sivri findik var sec getir. Milleti bezirgiin ettiler yav (fhsan, 65).

FISKOBIRLIK’in yalnizca findik ve findik iiriinleri iizerine bir kurulus olmasi
nedeniyle, calisanlar1 da genellikle o yorenin insanlarindan olusan, findik hakkinda bilgi
sahibi olan kisilerden olusmaktadir. FISKOBIRLIK findik alimi yaptigi donemde,
randevu sistemiyle caligsa ve belli bir oranda findik alimi yapsa bile her randimandaki
findig1 tireticiden satin almakta ve bu findiklari, findik yagi yapimi kullanimindaki gibi
degerlendirmekteydi. TMO’da ise iireticilerin satmak {izere subelere getirdikleri
findiklar dikkatle incelenmekte, findik ¢iiriik degilse bile onlarin kriterlerine uymamasi
sebebiyle iireticilerin findiklarin1 almamaktadir. Ureticiler igin hasat tamamlandiktan
sonra patoza verilmis ve harmanda kurutulmus findigin c¢uvallanarak, kamyonlara
yiiklenip TMO subesine getirilmesi hem emek acisindan zahmetli hem de tasima
acisindan maliyetliyken iirlinlerinin geri gonderilmesi, {ireticileri de biiyiikk bir
magduriyet icerisine diisiirmektedir.

Arastirmada, bu duruma ¢6ziim olarak TMO’nun saglikli bir sekilde findik alimi
gerceklestirebilmesi i¢in findik aliminda, findig1 ve findik {retimini bilen yore

halkindan insanlarin ¢aligtirilmasi gerektigini belirtmislerdir.

Cilinkii oradaki memur arkadaslar kusura bakmasin da findiktan anlicek. Gegen giin Tayyip
televizyona ¢ikti. “Ey Kiligdaroglu sen findigin ne oldugunu biliyor musun?” dedi. Simdi o
diyene, bizim TMO’ya gelen memur arkadaslar findig1 bilmiyorlar. Ha biz simdi, insanlar1
sey yapmiyorum. Adam gelmis Antalya... Antalya’daki memur findigin agacini goérse bile

tantyamaz. Bu findik agaci diyemez bana gore (Naci, 56).

TMO’nun findik alimi ¢ok yanlis. Bence ¢ok ¢ok yanlis. TMO’nun findik alimi, Toprak
Mahsulleri  Ofisi kurumunun elemanlar1 gelip buraya findik aliyor. Halbuki
FISKOBIRLIK’in elemanlari buranmn insanlari. Yani nerenin, Ordu’nun, Giresun’un,
Samsun’un, Trabzon’un. Yetisen insanlar, bu ireticiyi tanityan insanlar, findik iginde
yasayan insanlar. Ama TMO’nun insanlar1 bugday: taniyor, arpayi, taniyor, yulafi taniyor,
Dogu’daki bakliyat {iriinleri neyse iste hepsini taniyor. Geliyor burada da findikta da ayn
olay1 arryor. Adamlar Antepliyim diyorlar, gidiyorsun, randimanct Antepliyim diyor. Oteki
diyor ki iste ben surali degilim. E yetigsmis eleman ama ne kadar yetismis eleman olsa da

findigin iginde yagamadig igin findik tireticisinin halini anlamaz yani (Fikret, 57).

Genel olarak bu aragtirmaya gore, TMO’nun findik alim uygulamasinin iireticiler

icin birtakim magduriyetler meydana getirdigini sdyleyebiliriz. TMO’nun findik iizerine
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yonelmis bir kurulus olmamasi, findik alimindaki sartlari, treticiler i¢in zor ve
ugrastirict olarak goriilmektedir. Bu noktada, findik tiiccarlarinin iireticiler i¢in bir
secenck oldugu dikkat ¢ekmektedir. Tiiccarlarin findik alimi uygulamasi nedeniyle,
ireticilerin tiiccarlara findiklarim1 satmalar1 daha kolay bir yol olarak goriilmektedir.
Burada, findigin pazarlanma siirecinde serbest piyasanin roliiniin artmasinda yine bir
acidan devletin neden oldugu goriilmektedir. Devletin, kiigiik iireticilere ve {iriinlerine
yonelik uygulamalarinin yetersizligi ve dogru sekilde uygulanmayisi, iireticileri serbest
piyasa igerisine itmektedir. Ureticilerin findik tiiccarlarma iiriinlerini satmak zorunda
kalmalari, TMO’nun findik alim uygulamasindan kaynakli bir zorunluluk durumu
olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Aragtirmada TMO ile ilgili olarak, devletin TMO’yu kullanarak {ireticileri
maniplile etmeye calistigina yonelik elestiriler karsimiza ¢ikmaktadir. Burada, devletin
TMO araciligiyla findik alimi yapmasina yonelik bir giivencesizlik durumu da soz
konusudur. Devletin findik alimin1 yapmasi iireticilere destek olmaktan ziyade 6zellikle
secim zamanlarinda {ireticilerden oy alabilmek ve genel olarak kirsal kesimin iktidari
destegini siirdiirebilmesine yonelik kullanilmaya c¢alisilmasi diisiincesi arastirmada

vurgulanmistir.

TMO, politik bir kurum haline geldi findikta. Yani tepkiler ¢cok yiiksekse veya se¢im
zamani ise mevcut hiikiimet ve iktidarlar daha fazla oy almak istiyorsa TMO’yu devreye
sokar, findik aldirir. Yani, TMO’yu devreye sokmaya gerek yok g¢iinkii cift¢inin
FISKOBIRLIK diye bir kurumu var, kooperatifi var. O devam etmesi gerekir. TMO,
hiikiimetler tarafindan politik bir ara¢ olarak kullaniliyor (Cemal, 63).

(...) TMO devlet desteklemiyor. Su anda TMO’dan verilen fiyati cumhurbagkani agikladi
ama desteklemek i¢in agiklamadi. Sadece iste cumhurbaskani Ordu’dan oy almak igin,
Ordu’nun ireticinin yanindayim gibisinden fiyat agiklamasi yapti. Eger gercekten
desteklemis olsaydi gegen sene kasim aymnda findiga fiyat vermezdi. Temmuz’da,

Haziran’da veriirdii (Fikret, 57).

Arastirmada, 2018 findik hasadi doneminde yalmzca 1 kisi TMO’ya findik
satmigtir. Bu kisi ekonomik kosullariyla da iligkili olarak findiktan elde edecegi gelire
hemen ihtiya¢ duymamasi sebebiyle iirliniinii bekletebilmis ve tiiccarin alim yaptigi

fiyatin lizerinde bir fiyata satmistir.

Ya biz zaten eyliiliin besi-onuna kadar bizim mahsul anca burada harmanda hazir oluyor. O

da 5-10 giin beklettik. Fazla bekletmedik. Bekletme sansimiz yok bizim yani. Bunu nasil
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saklim ben? Saklayamam ki. O zaman ben 24 saat burada beklemem lazim. Ben normalde
kdyde yasamiyorum. Findik zamani geliyorum kdye. O yiizden o sansim da yok. Yagmuru
var, faresi var, sunu bunu var. Ne yapacam? Zar zor beklettim bu sene kasima kadar.
Randevu aldim, sira mira verdiler. Orda da baya sirayla filan ugrastik. Bir siirii millet
bekliyor filan. Yine de sattik iste. En azindan yiiksek fiyata sattim. Oyle borcum filan
olmadig1 igin hazir paraya ihtiyacim yoktu benim. O yiizden beklettim yani. Yoksa millet

hep tiiccara satiyor. Nasil bekletsin o zaman... zamana kadar? Para lazim (Fikret, 57).

Yukaridaki goriismecinin de belirttigi gibi, iireticilerin liriinlerini satma zamanlari;
borglanma durumlariyla, ekonomik kosullariyla ve sosyal hayatlartyla iliskilidir.
Gecimlerini saglayabilmek i¢in iirettikleri iirlinden elde edecekleri kazanca ihtiyag
duyan kiigiik tireticiler, triinlerini hasadin hemen sonrasinda satarak gelir elde etmek
zorundadirlar. Bu yilizden 2018 findik hasadi donemi i¢gin TMO’nun findik alimina
baslamasini bekleyemeyen iireticiler, tliccarlara findiklarini satarak gelir elde etmeye

calismislardir. Bu durumla ilgili bir diger gériismeciden su aktarim ornektir:

Biz hemen sattik. Para lazimdi. Krediye de ddiiyok ya. Ondan sattik hemen. Hiikiimet de
fiyat acgiklamadi. Para lazimken hikiimetin keyfini de bekleyemeyecegimize gore
(Giiliiyor). Mecbur sattik. Hiikiimet fiyat agiklayana kadar, tiiccar alacagini aldi zaten
milletten. Herkes findiktan gelecek paraya bakiyor ¢iinkii. Bana da lazimd1 para, sattim o

yiizden hemen (Zeynep, 69).

Aragtirmaya gore, findig1 hemen satmalarindaki bir diger neden ise koy yerine
kdyiin ¢evresindeki ilgelerde ya da Istanbul’da ikamet eden iireticilerin, findig1 bekleme
gibi bir sanslarinin olmamasidir. Yalnizca hasat zamaninda kdyde belli bir siire
yasamak durumunda kalan bu iireticiler, hasat sonrasinda sehirdeki yasamlarina geri
donmek i¢in triinlerini hemen satmak zorundadirlar. 2018 hasat yili i¢in, TMO’nun
kasimda alimlara baslamasi, bu iireticilerin {iriinlerini tiiccarlara satmak zorunda
birakmustir.

Ben genelde satarim ¢iinkii bekletsen bekletecek yerim yok. Ben findig1 toplayip Istanbul’a
gidiyorum. izin alip geliyorum zaten kéye. O yiizden bekletmek olmuyor. Tiiccara findig1
birakip da bekletemezsin. Mecbur hemen satiyorum. Devlet gecen sene ge¢ alim yapti
misal. Ben o zamana kadar miimkiin degil bekletemem. Tiiccar aliyordu, mecbur sattik bir

fiyata (Agah, 62).

Arastirmada, TMO’nun findik alimina yoénelik olumlu goriis, devletin TMO

araciligiyla findik alimi1 yapmasiyla iireticilerin serbest piyasa haricinde, devlet kanali
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gibi bir alternatifinin olmasidir. Ureticiler i¢in iiriinlerini devlete satmak, serbest piyasa

kosullarinda tiiccarlara satmaktan daha kazancli bir yol olarak goriilmektedir.

Mesela soyle bir sey. En azindan bir fiyat veriyeler. En azindan bir fiyat verince tiiccarlarin
Oniinii kesmis oliyelar. Mesela adam findiga sahip ¢ikinca en azindan vatandas diye ki,
simdi mesela tiiccar findik 5 lira diye. Tiiccar 5 liradan alacak belli. Ama simdi Toprak
Mahsulleri Ofisi veya FISKOBIRLIK diye ki findik 12 lira diye. Bu sefer adam mahsuliinii
giizel gene temizliye, i¢indeki o korugunu morugunu temizliye, TMO’ya gotiiriye. 12 lira
ya, tiiccar 5 liraya alacak. O zaman ne oliye, tiiccar da findigin ayarin1 kaldiriye. Aym
seviyeye getirtiye. Hani 12’ye esitlettiriye. Hani o olmasa TMO, bu sefer tiiccar tek
kalacak. Bir de soyle, tiiccar senin findigin koruktu, iste suydu buydu, randimanm dastiktii,
istedigi fiyattan alirdi. Ama simdi devlet buna bdyle fiyat verince, sahip ¢ikinca ister

istemez tiiccar da fiyatini kaldiriyor yani (Ali, 50).

Her ne kadar TMO’ya findik satmak, serbest piyasadan daha karli bir yol olarak
goriilse de TMO’nun findik alim uygulamasi ve sartlart iireticileri findik tiiccarlarina
yonlendirmektedir. Findik tiiccarlarinin her randimandaki findig1 almasi, randevu
sistemiyle islememesi ve findik alimina TMO’dan 6nce baslamasi, iireticiler i¢in findig1
tiiccarlara satmak, daha kolay bir yol gibi goriinmektedir. Ornegin yukaridaki
goriismeci de TMO’nun findik alimina yonlendirdigi olumlu elestirilere ragmen 2018

yil1 findik hasadi dénemi i¢in {irliniinii TMO’ya satmamasini su sekilde anlatmaktadir:

Ben neden vermedim TMO’ya? Simdi sdyle, TMO’ya versem eyiydi. Sonugta devlet eli ya
orast. Ama ¢ok geg aldilar findig1. Ta Kasim ayinda dyle sdyleyeyim ben sana. E simdi ben
kdyde yasamiyorum. Evim Fatsa’da TOKi’de. Burasi da babamlarin evi. Burada findik
saklayamam o zamana kadar, orda da saklayamam. Findig1 o kadar siire bekletemezdim

yani. Tamdik tiiccarim da vardi. Oraya gétiirdiim verdim hemen (Ali, 50).

Sonug¢ olarak, TMO her ne kadar findigin serbest piyasa aktdrlerinin kucagina
diismesine engel olabilecek bir kurulus olarak goriilse de genel olarak TMO’nun findik
alim1 uygulamasinin ve kabuklu findik alimi sartlari, kiiciik meté {ireticilerini daha ¢ok
serbest piyasa igerisine itmektedir. Burada, devlet eliyle bir piyasalasma durumundan
s6z edebilmek miimkiindiir. Kiiciik metd {reticileri, devletten yeterli destegi

alamadiklar dlgiide piyasa aktorlerine yonelmektedirler.
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4.4. Tarimsal Uretimin Geri Baglantilar1

Bu boliimde, kiiclik meta iiretiminde tarimsal girdilerin ve tarimsal aletler ve

makinelerin kullanilmasi iki temel baglik halinde incelenecektir.

4.4.1. Tarmmsal girdiler

Tarimsal tiretimde suni tohum, giibre, ilag gibi girdilerin kullanimu, iireticiler igin
trlinlerinin  bliylimesi ve olgunlagsmast i¢in Onemlidir. Tarimsal iiretimde girdi
kullaniminin 6nemi, dissal ekolojik kosullar disinda tarimsal {iriin arzini belirleyen
onemli bir faktoér olmasidir ve dolayisiyla da iiretimin maliyetini, teknolojik gelismeyi,
rekabet edilebilirligi onemli 6l¢iide girdi kullanimi belirlemektedir (Sengiil vd., 2010).

Tiirkiye’de tarimsal iiretiminde kimyasal giibre ya da ilag kullanimina
baktigimizda, bunlarin tarimda modernlesme siireci ile iligkili olarak gelistigi
goriilmektedir. Ozellikle 1940’11 yillarin sonu ve 1950°li yillarda traktdrlerin, alet ve
makinelerin kullanim diizeyi hizli bir sekilde artmis, 1950’11 yillarin sonu ve 1960’I
yillarda yapay giibre kullanim1 yayginlagmis, 1960’11 ve 1970’11 yillar da ytiksek verimli
1slah ¢esitlerine ait tohumluk ile ila¢ kullaniminin yayginlastigi yillar olmustur (Sengiil
vd., 2010). Bu donemlerde tarimsal girdiler devlet tarafindan desteklenmektedir. Ancak
ozellikle 2000 sonras1 donemde devlet, tarimsal girdilere yonelik destegini de azaltarak
tarimdan elini biiyilik 6l¢iide ¢cekmistir. Glinlimiizde tarimsal girdilerin {icretleri biiyiik
Olciide serbest piyasa kosullarinca belirlenmektedir.

Tarimsal iiretimde verimi arttirabilmenin en etkili yollarindan birisi suni giibre
kullanimidir. Suni gilibre, tarim yapilan topraklarin kaybettigi vitaminleri geri
kazanmasii ve {riinlin gelisip olgunlagsmasina katki saglamaktadir. Suni giibrenin
hammaddesi biiyiik dl¢lide disa bagimhidir ve fiyatlar1 petrol fiyatlarindan dogrudan
etkilenmektedir (Sengiil vd., 2010).

Tiirkiye’deki giibre destegine yonelik olarak:
Petrol krizi ile birlikte artan giibre fiyatlar1 nedeniyle baslatilan giibre destegi 6deme sekli
ve miktart donemlere gore degismekle birlikte 2001 yilina kadar siirdiiriilmistiir. 2001
yilinda Bakanlar Kurulu Kararn ile giibre desteklemesine son verilmistir. Giibre destegi,
daha once verilen desteklerden tiimiiyle farkli bir sekilde alan bazli olarak 2005 yilinda
verilmis, 2006 yilinda verilmemis, 2007 y1l1 se¢im y1l1 olmasi sebebiyle yeniden verilmistir.
2009 yili giibre destegi i¢in 50 dekar iizerinde ekilis alanina sahip tireticilere toprak analizi

yaptirma kosulu getirilmistir. 50 dekarin altinda ekilis alanina sahip iireticilerden toprak
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analizi kosulu aranmamaktadir. Verilen desteklerden yaralanmak igin Ciftci Kayit

Sistemine déhil olmak gerekmektedir (Sengiil vd., 2010).

Tarimsal iiretimde verimi arttirmak i¢in kullanilan kimyasal girdilerden bir digeri
de tarimsal ilaglardir. Tarimsal ilagclar daha ¢ok bahgedeki zararli bocekleri ve otlar
oldiirmek i¢in kullanilmaktadir. Ayrica giibreleme, topragin islenmesi gibi birtakim
islemler nedeniyle artan hastaliklar1 6nlemek icin de kimyasal ilaglar kullanilmaktadir

(Dag vd., 2000). Tablo 4.6.’da Tiirkiye’deki kimyasal ila¢ kullanim1 gosterilmektedir:

Tablo 4.5. Tiirkiye de tarimda kullanilan kimyasal ilag¢ miktart (TUIK verilerinden yararlanilarak
hazirlanmistir).

Yillar Kullanilan flag
Miktar: (Ton)
2006 45 376
2007 48 716
2008 38 836
2009 37 651
2010 38 555
2011 39534
2012 42 611
2013 39 440
2014 39723
2015 39 026
2016 50 054
2017 54 098
2018 60 020

Tabloya gore, tarimsal tiretimde ila¢ kullaniminda 6zellikle son 3 yilda ciddi bir
artts meydana gelmistir. Findik iiretiminde de ‘zararli” bocekleri 6ldiirmek, bahgeyi
‘zararli’ otlardan temizlemek ve kiillenme gibi birtakim hastaliklar1 6nlemek i¢in zirai
ilaglar kullanilmaktadir.

Ureticilerin tarmmsal girdileri kullanmasi, tarimsal girdi fiyatlar1 ve {ireticilerin
alim giiciiyle son derece iligkilidir. Arastirmaya gore, siirekli olarak artan tarimsal girdi

fiyatlari, findik tiretiminde tireticiler i¢in ek maliyet olusturmaktadir.
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4.41.1. Tarimsal girdilerin fiyatlar
Aysu’ya (2015, s. 177) gore, ilag, tohum, petrol ve giibre sirketleri ile biiyiik tarim

ve gida tekelleri zenginlesirken ciftciler yoksullagsmakta ve doga tahrip olmaktadir.
Tarimsal girdilerde verimi arttirabilmek i¢in ilag, giibre ve genetigi degistirilmis
tohumlar gibi tarimsal girdilerin kullanilmas1 gerektigi vurgulanirken, siirekli olarak bu
girdilere yapilan zamlar sonucunda kiiciik meta fireticileri i¢in {liretim siirecindeki
maliyeti artmaktadir. Tarimsal iiretimden destegin g¢ekilmesi, iiriin taban fiyatlarinin
disiik tutulmasi karsisinda maliyetlerin bu derece artmast da kiiclik {reticileri
yoksullasma stireci igerisine itmektedir.

Arastirmada her iki koyde de gerceklestirilen miilakatlarda, goriismecilerin
tarimsal girdilerle ilgili en ¢ok vurguladiklart nokta; giibre, ilag, benzin, mazot gibi
tarimsal girdilerdeki fiyat artisidir. Ozellikle bu girdilerin gegen seneye gore bu sene

daha da pahal1 olmasu, iireticiler i¢in ciddi anlamda bir ek maliyet olusturmaktadir.

Benzin aliyorum. Tirpan i¢in. Yani agag¢ kesiyorsun, findik dallarini falan. Onun i¢in benzin
lazim. Bir gidiyorsun carsiya. Maas aldiysan iste 50 liralik-100 liralik benzin aliyorum.
Eskiden yetiyordu ama simdi yetmiyor. Simdi 200 liralik-300 liralik yetmiyor. Gegen sene
litresi 4 lira falandi. 4-4 buguk lira. Simdi 6 lira. Daha fazla belki bilmiyorum. Bidonu
veriyorduk, iste 20 liraya doluyordu. Daha sonra 25°e ¢ikt1, 30°a ¢ikti. Gegen para verdim,
50 lira verdim. Su bes litreligi doldur dedim. Bana 15 lira verdi. Demek 35 lira, 7 lira olmus
yani (Omer, 67).

Gegen seneye gore tarimsal girdilerin fiyatlarindaki artisin nedenlerinden biri,
arastirmaya gore mevcut hiikiimetin tarimi  desteklemeye yonelik politikalar
uygulamamasidir. Ornegin asagidaki gériismeciler bu durumu belirterek giiniimiizdeki

tarim politikalarina yonelik su sekilde elestiriler getirmektedirler:

Koyliiye sahip ¢ikmadi. Ondan boyle artti her sey. Devlet dese ki, bu kdylii dese ondan
sonra, liretim yapmigincik dese, biz burada ne yiyiiciik, ne i¢eciik dese. Bunu dese ondan
sonra, biraz yonlii gine verelim dese, fiyat1 asagi ¢cekelim dese, biz giibre alip atmazmuyduk
(Ayla, 67).

Giibre ¢ok yiikseldi. Iste bunun reklamini yap. Bak simdi, gegen sene giibreyi aldim ben
1100 lira, ayn1 kullandigim giibre Subat ayinda 2400 lira. Baya bir sey var. Neden peki bu
kadar artt1? Iste bizi yonetenlerin seyi. Ha, birok insan da giibre kullanmamistir. Neden

kullanmamustir, fiyat yiiksek. Hani biz kullantyoruz bir sekilde. Bir dyle ddiiyoz bir boyle.
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Karttan ¢ektiriyoz. Ama simdi bizim iireticilerde hi¢ giibre kullanmayan vardir. Fiyat

yiiksek. Yok ki para. Alamiyorlar (Naci, 56).

Yukaridaki elestirilerde de belirtildigi tizere kiiclik meta {ireticileri, tarimsal
girdilerin maliyetlerini karsilayamamalar1 nedeniyle bu girdileri kullanmaktan
vazgecebilmektedirler. Yine artan tarimsal girdileri fiyatlarina bagh olarak kiiciik meta
treticileri, triint istikrarli bir piyasa fiyati bulamamakta ve miidahale kuruluslarinin
islevsizlestirilmesi nedeniyle, {iretici {iriiniini ¢ogu zaman maliyet fiyatina dahi
satamamaktadir (Aysu, 2014, s. 526). Arastirmada, tarimsal girdiler stirekli olarak
pahalilasirken, kiiciik meta {ireticilerin temel iiriinii olan findigin taban fiyatinin
istikrarsiz olmasi, iireticilerin tarimsal gelirlerini olumsuz ydnde etkilemektedir. Uretim
stirecinde yapilan masraflar karsisinda findiga verilen diigiik taban fiyatlar1 nedeniyle

findiktan elde edilen kazang diismektedir.

Pahali. %50 pahali. Her sene %50 pahali oluyor yani. Bu durum bizim i¢gin koétii. Mesela
sattigimiz iiriinde fazla zam vermiyorlar. Aldigimiz her iiriinde %50 zam var. Her sene dyle

oluyor yani. O yiizden siirekli bizim kazancimiz geriye diisliyor findiktan (Agah, 62).

Arastirmada hem Giivercinlik hem de Dumanli kdylerinde karsimiza ¢ikan bir
durum, artan tarimsal girdi fiyatlar1 nedeniyle tireticiler hem bir ge¢im stratejisi olarak
hem de iiriinlerinden daha fazla gelir elde edebilmek i¢in tarimsal girdilerde tasarrufa
giderek maliyeti diisiirmeye galismaktadirlar. Iki kdyde de tarimsal girdiler igerisinde en
cok giibrede tasarrufa gitme egilimi gozlenmistir. Tasarruf sekillerinden birisi, maliyeti

azaltmak icin y1l igerisinde findik bahgelerine iki kere degil bir kere giibre atilmasidir.

Onu da ihtiyacin kadar aliyon. Ben iki kere degil bir kere atarim giibreyi. Bazis1 kigin da
atiyor. Ben bir kere atryom,. Giibre de masrafl1 is ciinkii. Iki kere giibreye para vermektense

bir kere veriyom. Tasarruf o yani. Onu da bahgeye gore aliyom (Ahmet, 55).

(...) O senin elinde. Ister az vurursun ister cok vurursun. Verimli olsun diye biraz fazla
atarsin. Ben normal vurduruyorum. Onun bir &l¢iisii var zaten. Ha, yazlik giibre vurursun
ama kighk gilibre vurmazsin bazen. Benim bazen degisiyor mesela. O agidan tasarruf
olabilir. Kislik giibreyi vurmazsin ya da az vurursun. Giibre de pahali ¢iinkii. iki sefer

vurmak kisiye de para olarak yiik bence (Agah, 62).

Tarimsal girdilerden tasarrufa giderek tliretim maliyetini diisiirmeye ¢aligmanin bir
baska yolu da girdileri hi¢ kullanmamak seklindedir. Arastirmada iki kdyde de en ¢ok

giibreden tamamen vazge¢gme durumu goriilmiistiir.
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Giibre fiyatlar1 gecen senekine gore biraz daha pahali. Her sene iizerine koyuyor. Mesela
gecen sene ne kadardi? Tonu 900 lira falandi. Bu sene de 1150 lira 1200 lira, giibresine
gore degisiyor yani. Biz vurmadik ama. Pahaliydi hem. Bi de giibresiz deneyelim dedik
(Giiltiyor) (Mustafa, 62).

Yok canim. Bahgeye vurdugumuz giibreyi birer kisim, ikiser kisim atiyok. Ondan sonra,
fazla gine alamiyok ki. Para... Cok pahalandi giibre. Gegen seneye gore katina kat geldi.
Gegen sene ben bir ton giibreye 800 milyon para verdim idi. Bu sene bir ton giibre de 1400

lira m1 olmus ne. Alamadik. Pahalandi (Ayla, 67).

Asagidaki goriismecinin aktariminda ise findigin taban fiyatlarinin diisiik olmasi
sebebiyle tarimsal girdilere yonelik maliyetin karsilanamamasi ve bunun sonucunda da
iretilen irline edilen masrafin “degmemesi” sebebiyle giibreyi kullanmaktan bir

vazgecis durumu s6z konusudur:

Tabi ihtiyacimiz oldugunda satin aliyoruz ama benim politikam giibre kullanmamak. Belki
de topragn ihtiyaci var, iiriiniin ihtiyaci var ama mahsuliin maliyetini arttiriyor. Nasil yani?
Gtibre aliyorsun, ¢ok pahali giibre. Ne kadardi? 1400-1500 lira, yazlik giibre diyoruz. O
civarda. Bunu aliyorsun. Bir de onun nakliyesi, iste is¢iligi, vurmasi, efendim bunun tekrar
iistlinliin kapatilmasi, yani giibrenin topraga yedirilmesi baya yiiklii ve zahmetli bir is.
Sonugta iiriin de para edecek ki buna degecek. Uriin de para etmedigi i¢in zaman zaman

ben giibre ¢ok kullanmak istemiyorum (Fikret, 57).

Tarimsal girdilerin kullanimindaki bu vazgec¢is durumu, kimi {reticilerin {iretim
siireclerini olumsuz yonde etkilemistir. Tarimsal girdilerin kullanimi ve tiretilen iiriiniin
bakimimin yapimi, {iireticinin ekonomik kosullariyla son derece iliskilidir. Tarimsal
girdilerden vazge¢ip Tlriiniin bakimini tam olarak gergeklestiremeyerek {iretim
maliyetinden tasarrufa gitme durumu, bu sefer bah¢e veriminin diismesine neden
olmaktadir. Ornegin bu seneki findik hasadi dénemi igin giibre ve ila¢ kullaniminda

vazgecen bir goriigmecinin miilakatinda bu durum su sekilde belirtilmistir:

Yavrum simdi, bak giibre vurulmadi bu sene. Neden? E sey yapiyorsun, tiiccardan
aliyorsun borg. E findik bittikten sonra da bize bir sey kalmiyor. Findigin fiyatim1 bilsen
Onceden ona gore bir sey yaparsin belki. Bakimini1 yaparsin. Bir seye bakarsan bag olur
bakmazsan dag olur misali. Giibre atmadik bu sene, ila¢ atmadik. Pahali ¢iinkii. Verim
diistii, iste hastaliklar filan var. Ot gétiiriiyor bahgeyi. Giibre atsak daha dolgun, iri olurdu
findik mesela. Ama bunlar iste ekonomik kosullarla alakali giizelim. Yeterli biitgen varsa

bahgene mis gibi bakarsin. Benim ekonomik durumum yok yapamiyorum onu (Hiilya, 53).
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Ureticiler, tarimsal girdilerden kisarak ya da tamamen vazgegerek iiretim
maliyetini azaltmaya caligsalar da tarimsal iiretimde bu girdilerin kullanilmasina devam
edilmektedir. Tarimsal iiretimde verimi arttirmak ve daha iyi gelir elde edebilmek igin,
tarimsal girdilerin kullanim1 bir gereklilik olarak goriilmektedir. Nitekim arastirmada da
maliyetine ragmen tarimsal girdilerden tasarrufa gidilemeyecegini ya da tamamen
vazgecilemeyecegi gorlisii karsimiza ¢ikmaktadir. Bu durumla ilgili asagidaki

gorliismecinin goriisleri bu duruma 6rnek olusturmaktadir:

Simdi soyle. Bak yavrum, nasil derler. Eski bir ata lafi vardir. Ben rahmetli babamin lafini
her zaman tutarim, takdir ederim. Mekadm cennet olsun. Derdi ki, yevmiyeye gitme
yevmiye ver derdi. Ben ilagtan tasarruf etmem. Giibreden tasarruf etmem. Neden etmezsin
biliyor musun sen? Sana bir misal vereyim. Az bir yemek yiyip normal yagamimi idam
ettirebilir misin? Dengen zayiflar de mi? Ama normal, yani bir insan1 idam ettirecek sekilde
doyarsan daha iyi olmaz m1? Hah. Ben de ilac1 verirkenlik onu doyurucu seklinde veririm

ona gore de iiriin alirim (Kenan, 61).

Arastirmaya gore, tarimsal girdilerin fiyatlarinin artmasimin sonuglarindan biri
Giivercinlik ve Dumanli koylerinde tarimsal girdilerin fiyatlarinin artmasina bagh
olarak is¢i yevmiyelerinin de artmasidir. Ozellikle benzin fiyatlarindaki gegen seneye
gbre meydana gelen artis, tirpan yevmiyelerinin de gegen seneye gore daha da artmasina

neden olmustur.
Gegen seneye gore baya fark var. Yani o sorulmaz da bir defa 6l¢iilmez de. Cok fark var.
%100’e yakin fark var gecen yila gore. Yani simdi bizim memleketimizde kiiltiir olmus.
Adam, diyelim ki benzine bir lira zam gelmisse adam is yapcag1 zaman diyor ki. Iste
bakiyorsun mesela otuz liraya yaptig1 ise elli lira istiyor. Tirpanda dyle mesela. 350-400
arasi bu sene yevmiye. Abi niye bdyle oluyor diyorsun, abi diyor benzine zam geldi.
Herkesi, bakiyorsun benzinin ona yaptigr maliyeti hesapliyorsun. Bir lira, iki lira veya bes
lira maliyeti var. On bes lira da o goyuyor (Giiliiyor). Yani bir firsat seyi. Yani hemen

hemen hep 6yle memlekette. Yani firsat1 buldun mu degerlendiriyorlar (Murat, 50).

Sonug olarak; kiiciik meta {ireticilerinin tarimsal girdi kullanarak bahgelerin
bakiminm1 gerceklestirmeleri, ekonomik kosullarla son derece iligkilidir. Gliniimiizde
tarimsal girdi fiyatlarmin siirekli artmasi ve devletin bu girdiler konusunda yeterli
destek vermemesi iireticilerin tarimsal yillik gelirlerini olumsuz yonde etkilemektedir.
Ureticiler artan maliyeti karsilayamadiklari i¢in ya girdi kullanimini azaltmaya ya da o

hasat donemi i¢in tamamen vazge¢meye c¢alismaktadirlar. Bu durum ayni zamanda
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tarimsal geliri arttirmaya calisma ¢abasi ve mevcut tarimsal gelirle geginebilmek igin

gelistirilen bir strateji olarak goriilebilir.

4.41.2. “Israil malini istemiyoruz”

Ozkaya’ya (2014, s. 72) gore, kapitalist iiretim sisteminin tarim alaninda
yayilmas1 dogrudan iiretici olan koyliilerin miilksiizlestirilmesi ile olur. Tohum; tarimsal
tiretimin temel unsurudur. Eger topraga tohum ekilmezse iiriin elde edilemeyecegi i¢in
tarimsal {reticiler ve tiiketiciler i¢in tohum yasamla es dneme sahiptir (Aysu, 2015, s.
153). Ge¢imlik tarimin ya da iretimin yapildigi toplumlarda yillik {iriiniin bir
boliimiinlin bir sonraki yilin tohumlugu olarak ayrildigi ve tohum insanlarin kendi
gecimlerini saglamak i¢in yetistirdikleri bitkilerin yeniden iiretilmesinin temel kosulu
oldugu i¢in de tohumlarin elde edilmesi ve saklanmasi 6nemli bir siirectir (Evrensel,
2016, s. 37). Ozellikle gecimlik iiretim yapilan kiiciik aile isletmeleri, kendilerine 6zel
bir tohum saklama ve takas ag1 bulunan bu isletmeler ¢ogunlukla kendi tohumlarini
kullanmakta ya da komsu, akraba, vb. gibi resmi olmayan tohum aglari ile bu tohumlari
temin ederek iiretime devam etmektedirler (Kan, 2016, s. 29).

Koyliileri tohumdan ayirmak kapitalist sistem i¢in onemli bir amag olurken,
tohumun metalastirilmasi siireci kolay olmamistir. Bunun iki yolu vardir. Birincisi,
tirlin-tohum-iiriin siirecinin kirilarak tiriinden tekrar tohum elde edilmesini 6nlemektir.
Ikincisi ise fikri miilkiyet haklar1 denilen bir sistemle tohumlarm tekrar tekrar
kullanilmasina yasalar yoluyla engel olmaktir (Ozkaya, 2014, s. 72). 1980°li yillardan
bu yana, ulusal bitki yetistirme ve gelistirme programlari ¢esitli farkli yollar izlese de
her durumda ulus oOtesi sirketler tarafindan tretilen tohumlarin kullanimi ve
pazarlanmasi giderek genislemis ve 1990’11 yillarin sonunda artik bu tohumlar diinyanin
tohum kaynaklarimin en biiyiik boliimiinii olusturur hale gelmistir (Evrensel, 2016, s.

38). Genel planlama ise su sekilde islemektedir:
Kayit olmamis hi¢ kimse, tohum iiretip satamaz ve tescil edilmemis tiirleri piyasaya
siiremez hale getirilmis hata bazi durumlarda bu zorunluluk yalnizca satisa degil, ayni
zamanda tohumlarin bagislanmasina, hatta ¢iftgiler arasindaki para karsiligi olmayan tohum
degis-tokusuna bile uygulanmistir. Tiim tohumlar tetkik edilmek zorunda kalinmis,
standartlara uymayan tohumlar yasaya aykir1 sayilmistir. Pek ¢ok durumda, tescilli olmayan
tohumlar1 ekmek -ister standartlar1 karsilasin ister Kkarsilamasin- yasadisi olarak

degerlendirilmis, hatta sirketlere ait tohumlar bir bicimde bagka cift¢ilerin topraklarinda
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yetigse bile ciftciler sirketler tarafindan agilan davalarla miicadele etmek zorunda

birakilmustir (Evrensel, 2016, s. 38-39).

Tirkiye’de, 2006 yilinin nisan ayinda ¢ikarilan Tarim Yasasi ile 2006 yilinin ekim
ayinda ¢ikarilan Tohum Yasasi, ¢ok uluslu tarim ve sanayi sirketlerinin tarimsal iiretime
daha Ozgiirce yerlesmesi i¢in gerekli altyapinin hazirlanmasia iyi bir 6rnek teskil
etmektedir (Aydin, 2018, s. 266). 2006 yilinda ¢ikarilan 5553 sayili Tohumculuk
Kanunuyla hiikiimet c¢iftcilerin iirettikleri tohumlarina sadece degis-tokus hakki
taninmig ve satiglarin1 engelleyerek tohum sirketlerinin tarimsal iiretimde egemen
olmasina zemin hazirlamistir (Aysu, 2015, s. 172).

Findik, fide olarak yetismesi nedeniyle iiretiminde tohuma ihtiyag
duyulmamaktadir. Arastirmada, iki kdyde de meyve ve sebze icin tohuma ihtiyag
duyduklarmi belirten gériismecilerden hibrit ve GDO’lu tohumlar yerine olabildigince
tirettikleri iriinlerden kendi tohumlarini elde etmeye c¢alisanlar bulunmaktadir.
Tohumlar1 kendilerinin {iretmelerinin nedenlerinden biri olarak yerli tohum kullanma

istegini gostermektedirler.
Tohumdan bir sonraki seneye ayrim yapariz tabi ki. Tekrar ekmeye lazim. Yoksa Israil mali
kullanacaz (Giiliismeler). Israil malim istemiyoruz. Yerli tohum &nemli. Yerli tohum

dururken yabanc1 sey, Israil malini neden kullanalim (Yusuf, 74).

Yine bir bagka goriigmeci de yerli tohum kullanma istegini ve tohumlugunu

kendisinin ayirdigini benzer sekilde soylemistir:
Yerli tohum isterim. Veyahut da komgular birbirlerine vermek isterler. Sebze tohumlarini
ozellikle komsular birbirlerine verir. Bana tohum pek lazim olmaz 6yle. Pek bir sey
ekmem. Salatalik, efendim, lahana, biber, patlican, bunlar. Bagka bir sey yok. Biz ekin
ekmiyoruz. Ha, misir tohumu. Onlar bu seneden kalir bizde. Onu tohumluk ayiririz.

Digerini harcariz bir tiirlii. Tohumluklar1 harcariz yani. Baskasindan almayiz (Omer, 67).

Aysu’ya (2015, s. 182) gore, yerel tohumlar dogayla uyumlu olmasi sebebiyle
canh kalirlar, dogal bir denge icerisinde her yil yeniden iirerler ve nesillerini devam
ettirebilme kabiliyetlerine sahipken hibrit ve GDO’lu tohumlar standarttir, neslini
devam ettiremez; her yil tarla ortaminda degil, dogal olmayan yerlerde yeniden imal
edilmektedirler. Dolayisiyla bu tohumlarin dogal bir dongiisii yoktur ve kendisiyle
birlikte ¢ift¢iyi de kisitlamaktadir (Aysu, 2015, s. 182). Hibrit ve GDO’lu tohumlarin bu
ozelliginden dolayi, Ureticiler tohumlarini1 saklayamamakta, her yi1l yeniden satin almak
durumunda kalmaktadirlar. Arastirmada da hibrit tohumlarm bu 6zelligi

vurgulanmaktadir.
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Yapamiyoruz gizim. Bocekler ¢ogaldi simdi. Tohum yapiyoruz ya. O tohumlar1 bocekler
yiyor. Ilaghyorlar ¢iinkii. Dis1 ilagh aldigimiz tohumlarmn yle degil mi? Evde eskiden hep
kendimiz yapiyorduk. Cuval cuval fasulyelerimiz duruyordu surada. Hi¢ bocek yimiyordu.
Simdi yiyor. Degisik..iklimin degisikliginden bu sey olmuyor artik. Iklim degisikligi var.
Agagta duran fasulyeyi yidi gegcen sene benim tursuluk fasulyiyi. Agagta kurusun da alayim

dedim agacta yemis (Ayse, 75).

Hibrit tohumlarin yerel tohumlar gibi bir sonraki sene icin saklanamadigini bir

baska goriismeci de su s6zlerle belirtmistir:

Eskiden kendi tohumumuzu sakliyorduk. Simdi toplamadan daha bogciik attyor hemen. Igi
bdgciikleniyor. Onu eve hi¢ getiremiyon. Simdiki ne bileyim ben ne var o tohumlarda.
Eskisi gibi degil yani tohumlar. Simdi saklayamryorsun. Aninda bogciikleniyor, bir seyler

oluyor (Mehmet, 60).

Genel olarak, goriismecilerin miilakatlarindan aktarilanlar; hibrit tohumlarin ithal
iriin olmas1 ve bir sonraki sene i¢in saklanamamasi nedeniyle yerli tohum

kullanilmasinin tercih edilmesi yoniindedir.

4.4.1.3. Tarimsal girdileri zararli olarak gérme

Aysu’ya (2015, s. 131) gore, yesil devrim sonrasinda koylii tarimi yerine
endistriyel tarimin gelismesiyle birlikte doganin da dengesi bozulmaya baslamis,
tarimsal tretimde suni gilibreler ve kimyasal tarim ilaglar1 kullanilmaya baglanmistir.
Kimyasal giibreler ve tarim ilaglar, sirketler ve hiikiimetler tarafindan tarimsal iiretimde
verimi arttiracagi one siiriilerek tireticileri kullanmalari i¢in tesvik edilmektedirler.

Aragtirmada her iki koyde de findik bahgelerinde kullanilan suni giibreleri ve zirai
ilaglar1 zararli olarak goren goriismeciler mevcuttur. Miilakatlar sirasinda verilen su
cevaplar, bu duruma 6rnek olusturmaktadir.

Gtibreden ¢ok, ben dedigim gibi giibreyle fazla yliklenmek istemiyorum bahgeye. Giibreyle
doldurmamak daha iyi. Mesela iste findik kavsagi dedigimiz onun ¢iiriigiinii ¢iiriitiip
bahg¢eye dokmek daha iyi diye diigiiniiyorum. Ondan sonra tirpan vurdugun zaman yesil

otun ¢lirlimesi orda giibre vazifesi goriiyor gibi diisiinliyorum. Dogal giibre daha iyi bence

(Fikret, 57).

Bizim su anda findigimiz organik gibi bir sey yani. Yeme findiklarini simdi bizden aliyor
akrabalar. Cogu tarimda su anda sirgan ilact falan. Sirf kanser. Giibre kanser. Bunlarin
higbirini kullanmiyoz. Mesela giibre atmak da ¢ok iyi bir sey degil. Toprag: siklastiriyor.
Tembellestiriyor topragi. Ama organik yapmayi diisiiniiyorum (Memduh, 54).
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Kimyasal zirai giibrelerin ve ilaglarin zararli olarak goriilmesi nedeniyle iireticiler
tiretim sirasinda bunlar1 kullanmaktan kaginmaktadirlar. Yalnizca suni ilag ve giibre

kullanimi i¢in degil, suni tohum kullanimi i¢in de benzer durum s6z konusudur.

E simdi bir, herhangi bir, sadece misira gore degil. Herhangi bir bitkinin genetigiyle ufak bi
sey oynandig1 zaman, mesela misirla oynandi. O artik misir degil, o artik baska bir seydir.
Misira benziyordur. Degildir yani onun 6zelligi bitmistir. Dogru mu? O musir degildir.
Mesela elmayr gurt yemesin diye ona baska bir sey yapiyorlar. Tohumu olmuyor bir seyi
olmuyor mesela. Ama o artik elma degildir. Elma bu sekildir. Onu degistirdigin zaman o

bagka bir seydir artik. Onu, elmanin benzeri bir cisimdir (Murat, 50).

Sonug olarak, tarimda kullanilan suni giibreler yalnizca maliyetleri nedeniyle
degil suni olmalar1 iireticiler i¢in bir giivencesizlik durumu olusturmakta ve kimyasal ve
zararli olarak goriilmeleri nedeniyle {reticiler tarafindan kullanimi tercih
edilmemektedir. Bu noktada, tarimsal girdi sirketlerinin, tarimsal iiretimde kimyasal
girdi ve ila¢ kullanimmin gerekli oldugunu belirtmelerinin aksine, bu girdiler
kullanilmadan da iiretimin gerceklesmesi durumu karsimiza cikmaktadir. Tarimsal
girdileri zararli olmalar1 nedeniyle kullanmaktan kag¢inan iireticiler, iiriiniin kalitesinde
ve veriminde olumsuz yonde bir degisiklik olmadigini, aksine kimyasal girdilerin
bahgeye ve iirline zarar verdigini belirtmektedirler. Bu agidan, kimyasal tarimsal

girdilerin, en azindan findik {iretimi i¢in gereklilik olmadigini gorebiliriz.

4.4.2. Tarmmsal alet-makine kullanimi

Findik tiretim siireci, genellikle emek yogun bir liretim siirecine dayanmaktadir.
Karadeniz Bolgesi’nin yer sekilleri ve iklim sartlarinin elverissizligi genel olarak
tarimda makine kullannmina engel olmaktadir. Yine de iiretim siirecinin sinirh
asamalarinda smirhi sayida tarimsal aletler ve makineler kullanilmaktadir. Bunlar,
ilaglama isleminde kullanilan ilaglama moturu, tirpan atma isleminde kullanilan tirpan
motoru, findigin yesil kabugundan ayrilmasi igleminde kullanilan patoz makinesi ve

bahgelerden findik ya da yiik tasimak i¢in kullanilan lombardin aracidir.
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Gorsel 4.7. Lombardin, Giivercinlik koyii. (Temmuz, 2019)
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Gorsel 4.8. Patoz, Dumanli koyii (Agustos, 2019).

Arastirmada kiiciik meta ireticileri, liretim potansiyelini arttirmak ve iiretimi
kolaylastirmak icin bu aletlerden ve makinelerden bir kismmi ya da tamamini
kullanmaktadirlar. Ureticilerden, tirpan motoru ya da ilaglama motoruna sahip
olmayanlar, ihtiya¢ durumunda koy icerisinde bu aletlere sahip ve iicret karsilig1 tirpan
atma, ilaglama yapma veya aga¢ budama islerini yapan kisilere giinliik iicret 6deyerek
bahgenin bakim iglerini baskalarina yaptirmaktadir. Lombardin aracina sahip olmayan
goriismeciler ise saatlik licret karsiliginda kdyde lombardini olan kisilere bahgedeki
yiiklerini ¢ektirmektedir. Patoz isleminde ise kdyde patoz araci olan birinden saat
karsiliginda kiralanmaktadir. Giivercinlik koylinde 1 kiside patoz vardir. Dumanh
koyiinde patozu olan hi¢ yoktur ve ihtiyag durumunda koyliiler komsu kdylerde patozu
olan kisilerden saat karsiliginda kiralamaktadir.

Arastirmaya gore, findik iiretiminde bu aletlerin kullanilmaya baslanmasinin
iiretim siirecinde birtakim etkilerinin oldugu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu etkiler; findik
tiretiminde imece usuliiniin ortadan kalkmasi ve iretim siirecini kolaylastirdigina

yonelik iki alt baglik seklinde incelenecektir.

4.4.2.1. Findik iiretiminde imece usuliiniin kalkmasi

Imece; bir kdy ya da kdy toplulugu iginde islerin goniillii ya da zorunlu olarak
elbirligi i¢inde yapilmasi anlamina gelmektedir ve kdy veya kiiclik kasabalarda yazili
olmayan hukuka dayali, herkes tarafindan kabul edilen bir dayanigma orgiitiidiir (Kara,

2016, s. 378-379). Tarimda meydana gelen doniisiim ile birlikte imece usuliiniin giderek
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yayginligini yitirmesene sebep olmustur. Arastirmada bunun en belirgin 6rnegini, findik
ayiklama isleminde patoz makinesinin kullanilmaya baslanmasiyla gérmekteyiz.

Findig1 patoza verme islemi; findik hasadinin hemen sonrasinda gergeklestirilen
ve findigin yesil kabugundan ayrilmasi islemidir. Findigimi patoza verecek olan
tireticiler, kendi koylerinde veya komsu kdylerden patozu olan tanidik birini ¢agirarak,
stiresine gore belli bir licret ddeyerek findigini patoza verirler. Alkan’a (2018, s. 79)
gore, findig1 patoza verme islemi sadece mekanizasyona degil, insan emegine de
dayanan bir islemdir. Findig1 patoza verme isleminde, patoz makinesinin hortumunun
tutulmasi, findigin daha rahat patoza verilmesi i¢in findigin toparlanmasi ve makine
tarafindan ayiklanan findigin tanelerinin c¢uvallara aktarilirken cuvallarin tutulmasi
islemi insan giiciine dayanmaktadir (Alkan, 2018, s. 79). Dolayisiyla findig1 patoza
verme, mekanizasyon ile insan giiciiniin birlikte oldugu bir islemdir.

Patoz makinesinden once findigin yesil kabuklarindan ayrilmasi islemi tamamen
insan giliciine dayanarak yapilmaktadir. Miilakatlarda goriismeciler, patozdan once
imece usuliiyle findiklarin kabuklarindan ayrildigini, bu islemin ¢ok uzun siirdiigiinii
ancak patoz makinesinin ¢ikmasiyla birlikte artik imece usuliine gerek kalmayarak, kisa
siire igerisinde patozla birlikte bu islemin gerceklestigini  belirtmislerdir.

Gortismecilerden biri bu siireci etraflica su sekilde anlatmistir:

(...) Findig1 harmana sererdik. Findig1 boyle tirmik deriz, findik dévme el aleti, onunla
doverdik findig1. Iste ¢otanaktan ¢ikardi. Onu da yaba deriz, savurma aleti var. Bdyle yaba.
Riizgara karsi atardik boyle yabayla. Findigin tozunu savurarak... Yani elimizle bizzat
patoz gorevi yapardik. Elimizle yapardik. Diger ¢otanaklarin igerisinde kalan findiklar1 da
evimizde bir bos odaya o findiklarin tamamini yigardik. Kigin o findig1 alir, tekrar
komsularla imece usuliiyle, odanin ortasina koyar, o ¢otanaklarin icerisinde kalan ¢ikmayan
findiklar1 da tekrar elimizle ¢ikartirdik. Ondan sonra, onlari da satardik. Onlar zaten
kurumus oluyor. Findig1 satardik yani. Clinkii patoz hepsini ayikliyor, tirmik dedigimiz
dovme fakat elle dovme aleti hepsini ayiklamiyor. Sen onu biliyor muydun? Bak sana iyi
anlatim. Bahgede boyle tirmikla doviiyorsun ya findigi. O kavsak var, ¢otanak deriz. Gagak
diyoz ya, gacagin icerisinde findik kaliyor. Findigi da tabi adam atmiyor, onu da
ayiklamaya caligtyor. O da elle ayiklamak zorunda. O yazin ortasinda elle ayiklanmayacagi
icin onu boyle bi kuru yere aliyorlar. Yagmurdan korunma altina aliyorlar. Ondan sonra,
yaz donemindeki igler bitince, kar yagince kuru yere aliyorlar, evin ortasinda bir seye
seriyorlar, sergiye seriyorlar. Herkes etrafinda findig1 i¢ etmeye bashyor. Findig1 ¢ikartiyor
yani kavsaktan. Mesela, Oyle ki yaris da oluyordu. Mesela bir adam bir giinde bir teneke

findik ¢ikartiyordu. Boyle 8-10 kisi boyle ooo kisin, komsular birbirlerine yardim ederlerdi.
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Hatta belki de yevmiye de alirlardi. O donemlerde findigin patoz gorevini boyle
goriiyorduk (Fikret 57).

Aragtirmaya gore, iki koyde de patoz yaklasik 40-50 yildan bu yana
kullanilmaktadir. Giivercinlik kdyilinde 1 tane patoz vardir ve biitiin kdyiin patoz
ihtiyacin1  karsilamaktadir. Dumanli koyiinde ise patoz yoktur, ihtiyag durumunda
komsu koylerdeki patoz sahipleri kdye cagirilmaktadir. Patozla birlikte, insan emegiyle
son derece uzun siiren ve yorucu bir islem olan findigin yesil kabugundan ayrilmasi
islemi saatler igerisinde yapilmaktadir. Bu agidan findik iireticileri i¢in zaman ve emek

acisindan kolaylik saglamistir.

4.4.2.2. “Isin kolay: oldu.”

Ureticiler igin tarimda makinelesme emek olarak kolaylik, zaman agisindan
tasarruf saglamaktadir. Findik {iretim stireci genel olarak insan emegine dayansa bile
patoz, lombardin ve tirpan motoru kullaniminin yayginlagmasi iireticiler i¢in kolayliklar
saglamigtir. Ornegdin patozdan dnce findig1 yesil kabugundan ayiklama isleminin hem
tamamen insan giliciine dayandigini hem de bu islemin ¢ok uzun ve zahmetli bir is

oldugunu bazi goriismeciler tarafindan su sekilde anlatilmistir:

Patozdan 6nce de harmanda topluyorduk findigi. Dirmikla vur babam vur, vur babam vur.
Bir eleme yapiyorduk bir daha, bir eleme yapiyorduk bir daha. Ondan sonra tekrar elden

geciriyorduk. Cok masakatli. Baya magakatli is yani (Agéh, 62).

Tirmikla doviiyorlar. Bir yere yigiyorlar. Kurutup yigiyorsun. Tirmikla déviiyorsun.
Elekten gegiriyorsun. Ondan sonra, gegirdiklerini giinliik¢ii aliyorsun. Gapgagindan

¢ikariyorsun, o kabuklu seyinden. Onlari taneliyorsun. Yani ¢ok zahmetli (Hiilya, 53).

Bahgelerin bakiminda kullanilan tirpan motoru, aga¢c motoru, ilaglama motoru
gibi aletler ile yiik tasimada kullanilan lombardin arac1 da goriismecilere gore tarimsal

tiretimde kolaylik saglamistir.

Yok. Cok da masrafi, masraf...masrafli degil. Yani devirmezsen, sey yapmazsan. Yakit,
yakit koyacan igine o kadar. Bahgenin igindeki odunu, dagini, topragini alacan getircen. Isin
kolay1 oldu. Eskiden hep sirttaydi. Eee, aha simdi biiyiikannen olsun, deden olsun, ohoo...
Aha buradan asagiya belle babam belle. Ya. Onun i¢in bence en biiyiik hizmeti o adam
(Necmettin Erbakan) yapti. Yani ben oy da vermedim ona ama (Giiliiyor). Evet, bunu da

soyliiyorum her yerde. Ciinkii bu isin mucidi o (Mehmet, 60).
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Ozetle, tarimsal iiretimde makinelesme, iireticiler igin kolaylik saglamaktadir.
Kullanilan aletlere ragmen zeytin iiretimindekine benzer bi¢cimde en azindan iiriinii
isleme Oncesinde, findik iiretiminde tam olarak bir makinelesmeden s6z edemeyiz.
Findigin bakimi, hasat zamani ve hasat sonrasinda kurutulmasi islemi yogun bir insan
giicline dayanmaktadir. Bu agidan da iiretim silirecinde hane emeginin 6nemi karsimiza
cikmaktadir. Bir sonraki boliimde, iiretim silirecinde hane emeginin kullanimi

incelenecektir.

45. Tarimsal Uretimde Hane Emegi Kullanim

Tarimsal iretimde hane emegi; tarimsal tretimde kiiciik metd dreticileri igin
biiyiikk bir 6neme sahiptir. Kazgan’a (2013, s. 39) gore, Ozellikle gegimlik tiretimde
genelde ticretli isci yerine hane emegi kullanilir ve hane emegi serbestge degistirilebilir
bir dretim faktorii degildir. Emek niteliklerinin diisiikligii, tarim dis1 dretim
faaliyetlerinde ve ticari tarimda is bulma ihtimallerini diisiirmektedir.

Arastirmada, Glivercinlik ve Dumanli koylerinde hane emeginin Onemli
goriismeciler tarafindan biiyiik 6lciide vurgulanmaktadir. Ozellikle findik gibi
makinelesmenin az oldugu ve daha c¢ok insan emegine bagli iirlinlerin iiretiminde, hane
emegi vazgec¢ilmez bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Sadece ge¢imlik {iretimin
saglanmasinda degil, kapitalizmin tarimdaki zorlu sartlar1 karsisinda hanenin hayatta
kalabilmesi i¢in de hane emegi gereklidir. Koyliiler, iicretsiz hane emekleriyle ge¢imlik
tretimlerini yaparken; emeklerinin yogunluklarini, siiresini uzatarak daha ¢ok iiretmeye
calisirlar. Daha ¢ok {ireterek gelir elde etme cabasinda olan koyliiler bu sayede hem
emegini somiirmekte hem de emegini degersizlestirmektedir.

Hane emeginin bu derece etkin olarak kullanilmasi, kdyliilerin, giiniimiizdeki
tretimin zorluklar1 karsisinda direnip varliklarini siirdiirmelerini de saglamaktadir.
Arastirmada hane emegini incelerken Ozellikle son derece on plana c¢ikan kadin
emeginden ve hane emeginin liretim siirecinde yeterli gelmemesi halinde yabanci emek

kullanim1 tzerinde durulacaktir.

45.1. Kii¢iik meti iiretiminde kadin emegi

Ecevit’e (1994, s. 101) gore, kiiciik metd iretiminin varligmi devam
ettirebilmesinde kadin emeginin ¢ok yonlii katkis1 bulunmaktadir ve kiigiik meta {iretimi

analitik olarak nasil ayristirilirsa ayrigtirilsin, kadin bunlarin her birinde aktif olarak
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bulunur ama ideolojik parcalama, kadinin konumunun biitlinliigiinii anlasilmasini

engellemekte ve giiclestirmektedir. Candan ve Ozalp Giinal’a (2013, s. 93) gore:

Yerlesik hayata gecisten bu yana var olan tarimsal faaliyetler, hem tiretim sekillerinde hem
de tiiketim sekillerinde cografyaya gore, kiiltiirlere gore, triiniin 6zelliklerine gore farklilik
gostermektedir. Tarimsal {iretim siirecinde tohumun saklanmasindan iriinlerin
yetistirilmesine, hasattan iriiniin sofraya ulasimina kadar farkli donemlerde ve farkli

cografyalarda kadin emegi en bilyiik ortak paydadir.

Gecimlik iiretim, ddenmeyen emek ya da calisma tiirlerinden olmakla birlikte
metalasmamis, ticarilesmemis bir iiretim seklini ifade eder ve iicretsiz aile emegi
ozellikle de kadin emegi kullanilarak gerceklestirilir (Alkan, 2018, s. 19). Kii¢iik meta
ireticisi haneler gecimlerini erkegin uzun donemli mevsimlik is¢iligi ve kadinin
metalasmamis emegiyle saglar (Karkimer, 2014, s. 230-231). Kii¢iikk meta iiretimiyle
ugrasan aile birimlerinde isletmenin varligima devam etmesi, aile reisi olan erkegin
licretsiz aile emegini harekete gecirme yetenegine baghdir ve bu da genellikle
kadinlarin isgiiciinii denetleme anlamina gelmektedir (Kandiyoti, 2013, s. 56).
Arastirmada, Giivercinlik ve Dumanli kdyleri i¢in kadin emeginin de kullanilmasi hem
tiretim siireci i¢in hem de {ireticilerin varligin1 devam ettirebilmesi i¢in 6nemli bir etken
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Christine Delphy’e (2012, s. 92) gore, biitiin toplumlar gocuklarin yetistirilmesi ve
ev i¢i hizmetlerin kadmnlarin karsiliksiz emegine dayanmakta ve kadmlarin bu emegi
miibadele alanindan dislanmis olmalar1 nedeniyle deger tasimamaktadir. Kadinin ev i¢i
emeginin maddi olarak karsiligi yoktur. “Bu hizmetlerin karsiliginda kadinlarm ellerine
gecen, yaptiklari isten bagimsizdir ve onun karsilig1 olarak sunulmaz; yani yapilan igin
karsilig1 olarak hak edilen bir {icret gibi degil, bir bagis gibi verilir (Delphy, 2012, s.
93)”.

Savran’a (2012, s. 9-12) gore, kadinin bu emeginin goriilmeyen emek olarak
nitelendirilmesinin birtakim nedenleri vardir. Ilk olarak, bu emek dogallastirilmistir; ev
igindeki iligkiler ve pratikler dogallastirilir ve kadinlarin yaptiklart bu isler kadin
dogasinin bir pargasi, kadinlarin dogal yatkinliklari olarak sunulmaktadir. ikinci neden;
bu isler igin belirlenmis mesai saatlerinin olmayisidir. Is zamaniyla bos zaman, calisma
ile dinlenme, is yapmakla sevgi paylagmak i¢ ice gegmistir ve bundan dolay1 neyin

emek harcama neyin sevgi ya da sefkat goOsterme oldugu anlagilmamaktadir.
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Goriilmeyen emek olmasmin iiclinci ve en Onemli nedeni, karsiliksiz olmasidir;
kadinlar ticretli bir iste caligsalar bile ev i¢indeki emekleri karsiliksizdir.

Kirsal alanda iiretim faaliyetlerine yogun bir sekilde katilan kadinlar, ¢cogunlukla
karsiligi 6denmeyen flicretsiz aile iscisi olarak yer almaktadirlar ve tarimsal {iretimin
onemli bir bolimi kadinlarin bu emegine dayanmaktadir (Kizilaslan ve Yamanoglu,
2010, s. 155). Tarimsal iiretim stirecinde kadin emegi yogun bir sekilde kullanilmasina
ragmen kadinlarin iireticilik rolleri geri plana atilmistir. Kadin hem iireticidir; hem de
yeniden iretim sorumlulugunu yiiklenmektedir, erkek ise yiiklendigi 6lciide sadece
tiretim alaninda ve isletmenin orgiitlenmesinde sorumluluk almaktadir (Ecevit, 1994, s.
101).

Tiirkiye’de tarimla ugrasan ailelerde is bolimiinde erkekler genellikle sadece
tarimsal islerin bir kismini yaparken, kadinlar hem yeniden iiretim hem de ailenin
yasaminin stirdiiriilmesi i¢in gerekli tiim ihtiyaclar1 karsilamaya yonelik faaliyetleri de
gerceklestirirler (Candan ve Ozalp Giinal, 2013, s. 95-96). Nitekim bu arastirmaya gére,
erkekler findik iiretim siirecinde findigin bakim isleri, toplanmasi ve harmana serilmesi
gibi isleri yaparken, kadinlar hem bu isleri yapip hem de hanenin yeniden iiretimi i¢in
gerekli isleri de yapmaktadirlar. Ozellikle hasat déneminde erkekler bahgede ve harman
islerinde calisirken kadinlar hem bahgede hem de evde olmak lizere iki tarafta da
calistiklari, hatta harman islerinde de erkeklere yardim ettikleri goriilmiistiir. Findik
hasadi doneminde bahgede findik toplayan kadinlar, bu isin disinda kalan zaman
diliminde yemek, temizlik, gibi ev islerini yaparak hanenin yeniden iretimini
saglamaktadirlar. Giindiiz bahgede calisan kadinlar, eve geldikleri zaman ev islerini

yaparak calismaya devam etmektedirler.

Gorsel 4.9. Giivercinlik kéytinde findik hasadi donemi (Agustos, 2019)
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Gorsel 4.10. Dumanl koyiinde findik hasadi donemi (Agustos, 2019)

Arastirmada, findik hasadi zamaninda ev islerinin daha da arttig1 goriilmiistiir.
Hasat doneminde kadinlarin ev islerindeki sorumlulugu azalmamakta aksine daha da
artmaktadir. Giindiiz bahgede calisan kadinlar, aksam eve geldikleri zaman dinlenmek
yerine yemek, temizlik gibi islerle ugrasmaya devam etmekteler hatta ertesi giin
bahgeye gotiiriilecek ya da evde yenilecek yemegi de aksam geg¢ saatlerde ya da sabah

diger hane iiyelerinden daha erken kalkarak yapmaktadirlar.

Iste onlar da bayanlara bakiyor. Bayanlar, hanimlar, iste saat altida yedide, mesela biraz
daha erken cikiyor bir kisi. Iste yemek hazirliyor aksama. Temizlik, banyo, her aksam
banyo isi oluyor, ¢amasir isi oluyor. Bahgede ¢iinkii baya bir terliyorsun. Findigin seyleri
yapistyor. Hanimlarin isi on ikiye kadar da bitmiyor yani. Yemekti, bulasikti, ¢amagirdi.
Bahgeye de geliyorlar tabi. Hem bahge hem isleri. Hatta, harmanda bak, bazen erkekler
yetisemiyor, harmanda bile ¢alisiyor. Baya yogun geciyor yani hanimlar igin (Celal, 48).

Evde yemek islerini i¢ isleri bakani yapiyor. Bizde i¢ isleri bakani benim emekli esim
(Giiliiyor). O yapiyor isleri. Bahgeye de geliyor o. Erken kalkiyoruz ya, o erkenden bizim
yiyeceklerimizi hazirlar. Birlikte bahgeye gideriz. Yani o... O aslinda findikta ¢ift yevmiye
hak ediyor. Hemen benim ¢ift yevmiyemi ver dese veriyorum (Giiliismeler). Hem ev
islerini hem bahge islerini yapiyor. Onu da tabi bizim goziimiiz goriiyor. Diger islerde biz
yardimce1 oluyoruz zaten. Onun yetismedigi yerde biz fazla bir sey istemiyoruz. Yani. Sen

illa bu isi yapicaksin demiyoruz (Fikret, 57).

Findik hasadi doneminde, kadinlar erkeklerden daha uzun siire ¢alismaktadirlar.
Gilindiiz bahcede calisan kadinlar, eve geldiklerinde de ev islerini yapmaya devam

ederken erkekler bu siireyi dinlenerek gecirirler.
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Ben sabah erkenden gidiyorum. Aksam da en geg¢ eve ben giriyorum. Eda’ylan annesi az
gec geliyorlar. Aksam da temizlik memizlik, ben hicbir seye garismiyom. Geliyom eve el

ense oturuyom. Temizligi onlar yapryorlar (Murat, 50).

Yukaridaki goriigmecinin sozlerine benzer goriisler, aragtirmadaki pek ¢ok erkek
goriismeciler tarafindan dile getirilmektedir. Erkekler, ev islerini kadinlarin yaptigini
belirtirken, toplumsal cinsiyete bagli olarak sekillenen ev igi is bolimii {izerinden
erkekligini insa etmektedirler. Bu noktada, kadinin hem ev i¢inde hem de ev disinda
calistigr erkekler tarafindan gormezden gelinmekte ve kadmin emeginin c¢ift tarafli
sOmiiriisii de yeniden iiretilmektedir. Arastirmaya gore koylerdeki ataerkil yapi ve
kadinlarin ¢ift tarafli olarak emeginin sOmiiriilmesi, kii¢iik meta iiretiminin ve koyli
hane isletmelerinin varlig1 devam ettirebilmesinde dnemli bir etkendir.

Ailedeki isboliimiinde, bahgedeki findik guvallarini tasimak, harman, tamirat,
odun kesme gibi ev disindaki isler “erkek isi”, ev islerinin tamami “kadin isi” olarak
nitelendirilmektedir. Bu igb6liimiinde, birincisi daha agir ve maddi acidan gelir getirdigi
i¢in de ikincisine gore daha degerli goriilmektedir (Candan ve Ozalp Giinal, 2013, s. 95-
96). Islerin niteliklerine gdre cinsiyete dayali olarak siniflandiriimalarim

goriismecilerden bir kisi su sekilde belirtmistir:

Ev islerini hanim yapiyor. Evde kiz ¢ocugu varsa kiz ¢ocuguyla hanim yapar. Bahgeye de
geliyorlar tabi. Hem bahgeye gidip hem de ev isleriyle ilgileniyorlar (Giiliiyor). Oyle da.
Hem bahgede calisiyorlar. Eve gelip o bulasigi yikayip tekrar sabaha yemek hazirliyorlar.
Sabahtan daha erken kalkip yemegi pisiriyorlar. Yemekleri alip bahgeye gidiyoruz birlikte
(Giiliiyor). Ama erkekler de agir ig yapar simdi. Cuvallara getirir, lombardine yiikler.
Cuvallar1 harmana bosaltir. Harmani erkekler yapar. Bu da zor yani. Her iki taraf i¢in de

zor. Agir isleri erkekler yapar. Mutfak islerini de bayanlar yapar (Memduh, 54).

Aragtirmaya gore ev igindeki isboliimiiniin genelde erkeklerin findigin giibreleme,
ilaclama, tirpan atma, 1skin alma gibi bahge isleriyle, ¢apalama, odun kesme, tamirat,
harman gibi disar1 isleriyle, kadinlarin ise yemek, temizlik, tarladaki sebze ve
meyvelerin bakimi ile toplanmasi, ev iginde tiiketilen gidalarin hazirlanmasi, kislik

hazirlig gibi isleriyle ilgili oldugu goriilmiistir.

Ev isini kim yapacak. Ev isini kar1 yapar, disar1 isini de erkek yapar. Boyle yani. Ben simdi
camasir yikamadan da anlamam yemek yapmadan da. Ha, bazen karinin isi olur yardimci
olmaya calisirim. O olur. Ama yani genel olarak ev isleri onda, disar isleri bende. Harman

isi, ne bileyim odun kesme falan filan yani (Kemal, 58).
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Ben ineklere bakarim. Hanim da bahgadan eve getirir. Secer, toplar, dograr, pisirir.
Tursular yapar, siitleri yogurtlart mayalar, yayik yapar, yag yapar, ¢okelek yapar. Disar1
islerini ben yaparim. Capalama, giibreleme, ilaglama, baga bahceye bakma filan yaparim

(Yiicel, 66).

Ya, Karadeniz Bolgesi’nde genelde ev isini bayanlar yapar. Erkekler de disarinin igini
yapar. Kadmlar disarinin islerinde de oluyor ama. Findikta falan bahgeye geliyorlar. Ama

daha cok ev islerindeler. Erkekler ise disar1 islerindeler (Memduh, 54).

Tarimsal tiretimde kadin emegini inceleyebilmek i¢in arastirmadaki kadin
goriismecilerin  deneyimleri biiyilk Onem tasimaktadir. Kadinlarin hem tarimsal
tiretimde hem de iiretim disinda da ev islerinde ¢aligmalarini ve ¢ift tarafli emeklerini
ortaya koymalart durumunu inceleyebilmek i¢in aragtirmadaki kadin goriismecilerin
bizzat kendi deneyimlerinden O6rnekler vermeleri arastirma i¢in son derece onemlidir.
Ornegin, kadin goriismecilerden bir kisi hasat déneminde bahgede calistigi zaman

disinda ev iglerini de yaptigini su sekilde aktarmistir:

Aksam yatmadan yapiyom. Makine bulasigi, bulasigi makine yikiyor zaten. Aksam
yatmadan yapiyok. Sabahleyin de sabah yemegini yiyoruz makineye igine tikiyorum
kahvalt: yaptiktan sonra. Oglen de makine icine tikiyom. Evin isini dyle yapiyok. Yemegi
de aksamdan yapiyom, sabah gotiiriiyom bahgeye. Yiyok Oyle evdekilerle birlikte (Ayse,
75).

Aragtirmadan elde edilen bulgulara gore, hayvanciligin azalis1 ve ev iginde mutfak
aletlerinin kullanilmaya baglanmas1 gibi nedenler sebebiyle gegmise gore kadinlarin ev
islerindeki yiikii biraz daha hafiflemistir. Eskiden bulasik, camasir yikamak gibi pek
cok isin kadmnlar tarafindan elle yapildigi, giinlimiizde ise bu islerin makineler
tarafindan yapilmasi sebebiyle ev ici islerin “daha kolaylastig1” vurgusu goriismeciler
tarafindan belirtilmektedir. Ornek olarak, kadin goriismecilerden bir kisi gecmisle

giiniimiizii kiyaslayarak bu durumu belirtmektedir:

Simdi ben yapiyom yapabildigim kadar, kizim varsa kizim yapiye. Kizim simdi is mi var?
Hep kuzineler, ocaklar var yemekler onda pisiye. Camagirlari, aha makineler var. At doldur
igine, yikiye kiitlir kiitiir. Yuniye. Bulasig1 aha su (bulasik makinesini gosteriyor) yikiye.
Simdi ig mi var ah kizim. Simdi is yok yavrum. Simdi hep gelinler, karilar zevkinle
aleminde. Zevkinde aleminde. Eskiden mal da oliyidi, mal da bakiyorduk, evin isini de
goriiyorduk, bahgeye de gidiyorduk. Emme biz de gene iyi yasaduk. Cok zorluklar astuk
(Leyla, 77).
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Ev islerinde ev aletlerinin kullaniminin yayginlagsmas: ile ilgili olarak, kadmlarin
ev islerindeki yikiiniin eskiye gore azaldigi goriisii arastirmadaki biitiin erkek

gorliismeciler tarafindan dile getirilmektedir.

Eskiye gore mi? Eskiye gore tabi sey, azalma oluyor. Teknoloji cikti. Elektrik, eskiden
elektrik siiplirgesi yoktu. Simdi elektrik siipiirgesi var. Bulasik elde yikaniyordu. Simdi
bulagik makinasi. Camasir elde yikanmiyordu, simdi ¢amasir makinasi. E bundan tabi ki

azaliyor da (Kenan, 61).

Soyle diyim sana, hep elektrikli malzemeler ¢ikti. Camasir makinesi ¢ikti, hanimin isi biraz
azald1. Bulasik makinesi ¢ikti, hanimin isi biraz azaldi. Anladin m1? Utii ¢ikti hanimin isi
azaldi (Gtliiyor). Elektrik siipiirgesi ¢iktt hanimin isi azaldi. O agidan kolaylasti isler
hanimlar agisindan (Fikret, 57).

Erkeklere gore, kadinlarin ev isleri i¢in ev aletleri kullanimi ev ig¢i isleri kadinlar
acisindan kolaylastirmistir. Arastirmada Erkekler, kadinlarin ev aletlerini kullanimini
belirtirken, kendilerinin yaptiklar1 digart islerinin ‘agirligini’ ya da ‘zorlugunu’ da
belirterek erkek isleri olarak goriilen islerin kadinlarin yaptiklari islerden daha iistiin ve
zor oldugunu da dolayli yoldan vurgulamaktadir. Bu noktada, erkekler yine toplumsal
cinsiyete bagli olarak ortaya ¢ikan is boliimii iizerinden erkekligini yeniden inga
etmektedir. Ayrica ev aletleri kullaniminin kadinlar i¢in ev islerini kolaylastigini
belirtirken, kadinlarin hem bahg¢ede hem de evde galistiklarin1 gérmezden gelmekteler
ve kadin emeginin ¢ift tarafli somiiriisiiniin Ustiinii 6rtmeye calismaktadirlar. Oysa,
arastirmada hem kadin goriismeciler hem de baz1 erkek goriismecilerin esleri, hem ev
icinde hem ev disinda ¢alismanin kadinlar agisindan zorluklarin1 vurgulamaktadirlar. Bu
acidan arastirmada kadinlarin goriismecilere yer vermek, verilerin yorumlanmasi
agisindan son derece dnem kazanmaktadir. Arastirmada hem ev i¢inde hem ev disinda

calismak kadinlar i¢in oldukga zor ve yorucu olarak goriilmektedir.

Kadin i¢in ¢ok zor ya. Yavrum bak, ben simdi hem yemek yapiyorum hem bahgeye
gidiyorum. Bahgeden geldigim zaman dinlenmek haram bana. Hemen evi temizliyorum.
Yarin sabahin yemegini yapiyorum. Mesela sadece burada degil, Istanbul’da da 6yle. Hem
iste ¢alistyorum hem evde. Simdi erkeklere kolay geliyor ev isi su bu ama inan bana ¢ok
zor. Hele findik zaman1 bahgeden geliyorsun, o yorgunlukta evle mutfakla filan ugragsmak

tam bir iskence (Hiilya, 53).

Kizilarslan ve Yamanoglu'na (2010, s. 155) gore, kadmlar igerisinde tarimda is

giiclinli nakde ¢eviren kadin orani olduk¢a sinirlidir ve nakde cevrilebilen is giicii, ev
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kadinlar1 arasinda bag-bahge ve tarlada ¢alisilarak elde edilen iiriiniin pazarlanmasi
seklinde gergeklesmektedir. Bu durum kiigiik meta iiretiminin ataerkil yapisinin bir
sonucudur. Kiiglik meta iiretiminde hanenin ve iiretim siirecinin Orgiitlenmesi ve
denetlenmesi erkeklerin kontroliindedir. Kadinlar tarimsal iiretim siirecine katilsalar bile
tiretimin denetlenmesinde s6z sahibi degildirler. Tarimsal {iretim siirecinde yer
almalarinin da iicret olarak bir karsiligi bulunmamaktadir. Nitekim Giivercinlik ve
Dumanh kdylerinde yapilan arastirmada findik hasadi zamani hem bahg¢ede hem de
evde c¢alisan kadinlarin bu emeginin {icret olarak bir karsiligi bulunmasi, findik
hasadinin tamamlanip findigin satilmasi seklindedir. Findigin pazarlanmasi ve satilmasi
islemi de erkeklerin kontroliinde gergeklesmektedir. Sadece, iki kdyde de yapilan
toplamdaki 5 kadin goriismeci findigin satimi ve findiktan elde edilen paranin
idaresinden bizzat sorumludurlar. Ancak bu kadin goriismeciler icerisindeki 4 kisi de
esleri Oldiikten sonra bu statiiyli elde etmislerdir. Her biri, esleri 6lmeden 6nce findik
hasadinda ve satilmasinda simdiki gibi aktif olmadiklarini, bunun sorumlulugunun
eslerinde olduklarini belirtmislerdir.

Arastirmada, findik hasadi donemi haricinde koyde ikamet etmeyen erkek
goriismecilerden bazi kisilerin esleri licretli islerde galigirken, kadinlarin ticretli islerde
calismasi ev igi iglerdeki sorumluluklarini azaltmamaktadir. Kadinlar hem ev iginde

hem de iicretli islerde calismaya devam etmektedirler.

Esim su an sigortasini doldurmak i¢in g¢aligtyor. Arta kalan zamanda ev islerini genelde.
Camasirdi, bulasikti, yemekti. Onun disinda ben mesela ne yaparim. Tirpan isi, iste
bahgede kazma isi, cangal isi, mesela sirik dedigimiz fasulye siriklari vardir. Onlari mesela.
Odun isi. Mesela ufak tefek sey insaat isleri, yle diyelim mesela. Bunlar bana ait (Halil,
60).

Bu noktada, kadinin ev i¢i emegi goriinmez ve degersiz bir hal alirken ayni
zamanda kadinin emeginin ¢ift tarafli somiiriilmesi s6z konusudur. Arastirmada, sehirde
yasayan erkeklerin esleri i¢in sunlart sdyleyebiliriz. Sehirde yasayan iireticilerin hem
koyde hem de koylin ¢evresindeki ¢evre ilgelerde bir hayatlarinin olmasi sebebiyle, bu
kisilerin giindelik yasamlari, siirekli kdyde yasayan fireticilere gore daha yogundur.
Sehirde yasayan kadinlar da; sehirdeki evlerinin ev i¢i isleriyle, kdydeki evlerinin ev i¢i
isleriyle ve yetistirdikleri birtakim driinlerin tretimiyle ilgilenmek durumundadir.
Ucretli bir iste calisan kadinlar, calismadiklar1 zamanda hem sehirdeki evin hem de

koylerindeki evi isleriyle ilgilenmek zorunda kalmaktadirlar.
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Gorsel 4.11. Giivercinlik koyii, (Temmuz 2019)

Gorsel 4.13. Dumanli koyii (Agustos, 2019)
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4.5.2. Ucretli emek kKullaniminin nedenleri

Tiirkiye’de Ikinci Diinya Savasi’ni izleyen yillarda gerceklesen kirsal doniisiimiin
en belirgin etkisi kentlere gocler ve bununla birlikte kentlerdeki hizli degisim ve kirsal
bolgelerde kalanlar ya da heniiz gé¢ etmeyenler iizerinde de dnemli bir etkisi olmustur
(Cmar ve Lordoglu, 2011, s. 420). 1948-1956’l1 yillarda, kirsal bolgelerde
makinelesmeyle birlikte topraklarin genisleyip belli ellerde yogunlagsmaya baslamasiyla
birlikte Tiirkiye’de kirsal alanlardan sehirlere gogler biiylik boyutlara ulagmistir (Tekeli
ve Erder, 1978, s. 305). Daha sonrasinda, kirsal bolgelerde 6zellikle tarimda kapitalist
iliskilerin gelismesi ve makinelesmenin de artmasiyla birlikte ortaya isgiicli fazlasi
cikmistir. Ortaya ¢ikan bu isgiicii fazlasi, baz1 bolgelerde kentlere kitlesel go¢ hareketi
olarak tezahiir ederken, bazi bolgelerde ise tarimda {icretli is¢ilik bigiminde calisma
egilimini ortaya koymaktadir (Cinar ve Lordoglu, 2011, s. 420).

1980 sonras1 donemde ise devletin tarimsal iiriin, girdi ve kredi piyasalarindaki
desteklemelerini ve tarim driinlerinin ithalatinin Oniindeki engelleri kaldirmasiyla
birlikte sermayenin meta iireticisi koyliiliikk iizerindeki artan kontrolii tarimin istthdam
yapisinda 6nemli degisikliklere neden olmustur (Yildirim, 2015, s. 213). Meta tireticisi
koyliilerin iicretsiz hane emeklerinin kentlere go¢ etmesiyle birlikte kiictiklii ve biiytiklii
tarimsal isletmelerdeki {icretli tarim isgisine olan ihtiyac1t gérmezden gelinemez bir
duruma getirmistir (Yildirim, 2015, s. 213). Sonug olarak, 1980’ler sonrasinda, tarimsal
tiretim stirecinde Tlcretsiz hane emegi ile birlikte licretli yabanci emek kullanimi da bir
ihtiyag¢ haline gelmistir. Ozellikle kirsal bdlgelerde ge¢imlerini saglayamayan, topraksiz
ya da az toprakl aileler, yasadiklar1 kdylerde, kasabalarda veya baska kdylerde tarimsal
tiretimin isgiicli kaynaklarini olusturmuslardir (Cinar, 2014, s. 33).

Son yillarda, Tiirkiye’de tarimsal doniisiim stireci incelendiginde kirsal burjuvazi
ve proletaryadan olusan ikili sinif yapis1 yerine kapitalist ¢ift¢iligin sinirh kaldig: kiiciik
ve orta Olcekli iiretim yapan giftci ailelerin varligim1 korudugu ancak iicretli emek
kullantminin yayginlagtigi daha karmasik bir yap1 gériilmektedir (Yildirim, 2015, s. 71).
Ozellikle tarimsal iiretimin hasat gibi makinelesmenin yaygin olmadigi donemlerinde,
ireticiler ticretli yabanci emek kullanimina biiyiik 6lgiide bagvurmaktadirlar. Nitekim
findik iiretim siirecinde de Ozellikle hasat doneminde {icretli yabanct emek kullanimi
sikilikla karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirmaya gore, Giivercinlik ve Dumanli kéylerindeki findik iiretiminde hane

emegi temel emek giliclinii olustururken, 6zellikle hasat doneminde hane emeginin
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yeterli gelmemesi sebebiyle licretli yabanci emek kullanimina ihtiyag duyulmaktadir.
Arastirmada, iki kdyde de geng¢ niifusun koylerden kentlere go¢ edip tarimsal iiretim
siirecinden uzaklasmalariyla birlikte ortaya ¢ikan isgiicli agigini, licretli yabanci emegin
doldurdugu goriilmektedir. 2000’lerin basindan giiniimiize Tiirkiye’de tarimsal tiretimde
meydana gelen donilistimden findik {reticileri de etkilenmis, findik iiretimine yonelik
desteklerin azaltilmaya baslanmasiyla iireticiler yoksullagma siirecine girmislerdir.
Findikta desteklemelerin asgariye indirilmesi, fiyatlardaki dalgalanmalar, arazilerin
miras yoluyla parcalanarak kiigiilmesi gibi ¢ok sayida etken iiretici ailelerinde biiyiik bir
coziilmeye yol agcmis ve iiretici aileler disariya yogun bir go¢ vermeye baslamistir
(Yildirim, 2016, s. 204). Bundan dolay1 da findik {iretiminde hane emeginin yeterli
gelmemesi sebebiyle yabanci emegin kullanilmasi zorunlu hale gelmistir (Ulukan ve
Cigerci Ulukan, 2011, s. 8-9). Kdylerden go¢ edenler, kentlerde isgiicii olustururken,
kirsal bolgelerdeki isglicii acig1 yabanci emek kullanilarak doldurulmaktadir. Ecevit’e
(1999, s. 203) gore, mevsimlik ticretli emek kullanimi, kii¢iik meta tiretiminin kosullar
veri olmak kaydiyla, hane emeginin ve haneler arasindaki olast emek isbirliginin,
isletmenin emek gerekliligini tatmin edemedigini gostermektedir. Buna bagli olarak
kiiglik meta {ireticileri, hane emegine destek olarak ticretli is¢i ¢alistirmak zorunda
kalmaktadirlar.

Arastirmaya gore, findigin bakimi igin dcretli is¢i calisirmaya ihtiyag
duyulmasinin nedeni hane liyelerinin kdyde yasamamalar1 ve iireticilerin de yaglilik

nedeniyle kendilerinin ¢alisamamasidir.

Onu da iste pariylen yaptiriyok. Ben yapamiyom ki. Zor oliye, para veriyom ama ne
yapmam lazim baska. Kendim yasliyim, bi basina yapamam. Evlatlarim gelmiye. Isleri
giicleri var. Bu yerlere de bakilcak illa ki. Verilmis bize. Mecbur parayla yaptirtyom
birilerine. Maastan 6diiyom iste. O bir milyar aliyom ya aydan aya, onlan 6diiyom (Zeynep,
69).

Yine bir bagka goriismeci de ¢ocuklarinin sehirde yasamalar1 ve kendisinin de
yaghilik nedeniyle findigin bakim isleriyle ilgilenememesi nedeniyle {icretli isci

calistirmaya ihtiya¢ duydugunu belirtmistir:

Bakamiyok ki. Ben degneklen geldim eve. E kim gelecek? Cocuklar burada yok. El
cocuklara bahge temizlenecek, yiirii git isini yap demiyor ki adama. Ben de yaptigim kadar
yaptyom, yapmadigim yer duriye aha Oyle. Bahcalarimiz orman oldu. Orman, tiken

bahgalar su an. Veriyom parayi birilerine 1skinini, tirpanini filan dyle attirtyom (Ayla, 67).
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Yaslilik ve hane iiyelerinin kdyden gogleri disinda ticretli isci calistirmaya ihtiyag
duyulmasinin nedenlerinden birisi de siirekli olarak kdyde ikamet etmeyen iireticilerin
koye sik sik gidip gelememeleri nedeniyle bu isler icin iicretli is¢i c¢alistirmasidir.
Ornegin, sehirde yasayip diizenli bir iste calisan gériismecilerden bir kisi, bu isler icin

ticretli isci ¢alistirmaya gereksinim duydugunu su sekilde anlatmistir:

Bakimini, calisiyorsak eger seyde kendimiz yapiyoruz. Kendimiz calis... Calismazsak
kendimiz yapiyoruz. Calisirsak, yani isgiicli olarak caligirsak baskalarina yevmiyeli olarak
yaptiriyoruz yani. Ben yerine gore, zaman zaman yevmiyeli yaptirtyorum. Ben kendim
calistyorsam, kendim calistigim zaman imkanimiz olmuyor mesela. Parali yevmiyeci tutup
yaptirtyoruz. Temizletiyoruz, i1skasimni aldirtyoruz, giibresini vurduruyoruz. Ha kendimiz

¢alismadigimiz zaman gelip ailecek kendimiz yapiyoruz yani (Mustafa, 68).

Genel olarak; yaslilik, hane iiyelerinin kdyden go¢ etmeleri gibi nedenlerden
dolay1 kiigiik aile isletmesinin emegi findik iiretimde yeterli gelmemektedir. Findigin
bakim igleri ile birlikte en ¢ok findik hasadi doneminde yabanci emek kullanimina

ihtiya¢ duyulmaktadir.

45.2.1. Ureticilerin ¢calistirdiklart iicretli yabanci emegin kaynag ve ézellikleri

Arastirmaya gore findik {ireticileri, findigin bakim siirecini kapsayan bahgeye
giibre, ilag¢ ve tirpan atma, findik ocaklarinin dibindeki 1skin1 alma ve findik agaglarinin
dalin1 budamak gibi islerde duyduklar is giicii ihtiyacin1 genelde kdylerinden veya
kdyiin cevresindeki bolgelerden gelen iscilerle karsilamaya calismaktadir. Ornegin
asagidaki goriismeci, hane emeginin yetmemesi sebebiyle bahgeye tirpan atma isi i¢in

koyden isc¢i calistirdigini belirtmistir.

Valla kendimiz yapiyidik simdiyeli ondan sonracagzima. Simdi yapamiyok daha. Giibre
alip atmadik. Ondan sonra, tirpan igini gecen sene adam aldik. Paraylenlik yaptirdik.
Bakalim bu sene nasil oliyi. Bilemiyom. Tirpana para da lazim. Motorcu yevmiyesi gegen
sene ben 350°den ¢alistirdim. Bu sene dahaca ¢agirmadim. Bes kisilik bes giinliik is var iste
(Ayla, 67).

Aragtirmaya gore, goriismeciler 6zellikle en ¢ok findik hasadi doneminde {icretli
is¢i calistirmaya ihtiyag duymaktadirlar. Yapilan miilakatlara goére, Dumanli ve
Giivercinlik kodylerine findik hasadi i¢in ¢caligmaya gelen mevsimlik tarim is¢ilerinin {i¢

gruba ayrildig1 goriilmektedir. Bunlardan birincisi Dogu ve Giineydogu Anadolu
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Bolgesi’nden gelen ve goriismeciler tarafindan “Kiirt amelesi” olarak da ifade edilen
mevsimlik tarim iscileridir. Bu isciler, mevsimlik tarim is¢ileri icerisindeki sayica en
fazla caligmaya gelenleri olusturmaktadir. Yildirim’a (2015, s. 234) gore, Ozellikle
Karadeniz’in dogu ve bati bolgelerinde pazara yonelik findik liretiminin yayginlastigi
yillarda Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde biiyiik toprak sahipliginin gelisimi, ge¢imlik
tarimin ¢oziilmesi ve koy bosaltmalari nedeniyle kirsal bolgelerden kopan genis bir Kitle
ortaya ¢cikmaktaydi. Buna gére hem Karadeniz’deki hem de Sakarya ve ¢evresindeki
findik iiretiminde ihtiya¢ duyulan ek isgiicii ihtiyaci koyliiliigiin daha alt kesimlerinden
olan Giineydogu’nun kirdan kopan kesimlerinden saglanmaktadir (Yildirim, 2015, s.
234-235). Nitekim arastirmada da iki kdyde de findik hasadi déneminde Dogu ve
Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden gelen mevsimlik tarim iscileri ¢alistirilmaktadir.

Iki kdyde de findik hasad: doneminde calisan mevsimlik tarim iscilerinden ikinci

3

grup Ordu’nun g¢esitli ilgelerinden ¢alismaya gelen ve goriismeciler tarafindan “yerli
amele” olarak da ifade edilen yerli halkin olusturdugu mevsimlik iscileri
olusturmaktadir. Bu isciler hem daha deneyimli olmalari hem de sayica da az olmalari
nedeniyle iicretleri Kiirt ve Giircii iscilere gore daha yiiksektir. Ugiincii grup ise
Batum’dan gelen Giircii isgilerin olusturdugu gruptur ve bu grup diger iki gruba gore
azinliktadir. Calistirilan is¢ilerin biiyiik ¢ogunlugunu Giineydogu Anadolu Bolgesi’nden
ve Ozellikle Urfa, Batman, Siirt ve Diyarbakir gibi illerden gelen isgiler olusturmaktadir.
Yerli is¢i grubunu olusturan Ordu ilindeki isgiler ise Aybasti, Giirgentepe, Korgan,
Fatsa, Kabatas, Unye gibi ilgelerden gelmektedirler.

Arastirmada, Giivercinlik ve Dumanli koyleri arasinda findik hasadinda
calistirilan mevsimlik iscilere yonelik olarak, kdylerin konumu sebebiyle findik hasadi
zamanlarimin farkli olmasindan kaynakli bir farklilik belirtilmistir. Giivercinlik koyt
algakta, Dumanli koyii ise dag koyii olmasi sebebiyle iki kdyiin findik hasadi zamani da
birbirlerinden farklilik gostermektedir. Giivercinlik kdyii, Dumanl kdyiine gore findik
hasadina 10-15 giin gibi bir siirede daha erken baslar ve daha erken bitirir. Miilakatlarda
karsimiza ¢ikan durumlardan biri, findik hasadina ge¢ baslayan Dumanli kdyiindeki
ireticilerin hasat zamaninda ozellikle yerli is¢i bulmakta sikinti yasadiklarini ifade
etmeleridir. Findik hasadina ge¢ baslamalar1 ve yerli iscilerin de alcaktaki bolgelerin
findik hasadinda c¢alisip sonrasinda kendi findiklarinin hasat zamaninin gelmesi
sebebiyle, Dumanli kdyiindeki gorlismeciler findik hasadi zamaninda yerli is¢i

bulamadiklarini belirtmislerdir.
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Yerli amele buralarda yok. Bizim burada findik toplamaya basladigimiz zamanda herkes
kendi findigina basliyor. Ondan yerli amele bulmak zor oluyor. Korgan’dan da soyle
getiriyoruz. Onlar daha ge¢ bagliyorlar bizden. Veyahut Giirgentepe’den de getiren oluyor
ama ben denemedim. Bilmiyorum. Bizim buralardan is¢i bulamazsin bu o zaman. Geg

baslamamiz o agidan dezavantaj (Omer, 67).

Arastirmaya gore, findik hasadi zamaninda mevsimlik tarim isgilerini
calistirmalar iki sekilde ger¢eklesmektedir. Birincisi; findik iireticisi olan goriismecinin
kendisi, findik hasadi 6ncesi is¢ilerin baslarindaki kisiyle iletisime gecerek hasat zamani
icin gerekli is giliciinii saglamaktadir. Dayibasi, el¢i ya da ¢avus olarak adlandirilan bu
kisiler; mevsimlik tarim is¢iliginde igverenler i¢in gerekli is giiciinii ayarlayan kisilerdir.
Bu kisiler, igveren ile isci arasindaki iliskiyi ayarlamalari karsiliginda isveren tarafindan
diger iscilerin aldiklari ticretin iki katini, yani “cift yevmiye” almaktadirlar.

Dayibasi, amele basi veya cavus olarak ifade ettikleri bu kisiler, goriismeciler i¢in
gerekli olan is¢ileri ayarlamaktadir. Ordu’nun Giirgentepe, Korgan, Cullu, Aybasti,
Unye ve Fatsa gibi ilgelerinden dayibaslarinin énciiliigiinde calismaya gelen “yerli
amelesi” sabah ¢aligmak iizere bahceye gelip aksam da geri gitmektedirler. Ozellikle
bahgesi ve findig1 fazla olan goriismeciler, dayibaslarinin araciligiyla Dogu ve
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nden is¢i getirdiklerinde, bu is¢ilerin barinma ihtiyaglarini
kendileri karsilamaktadirlar. ““Yatili amele” olarak ifade edilen bu isciler, findik hasadi
boyunca goriismecilerin sagladiklari, gorligmecilerin daha once kullanip su an ig¢in
kullanmadiklart eski bir evde veya goriismecilerin evlerinin Oniine ¢adir kurmalarina
imkan sagladiklar1 yerde barmmaktadirlar. Asagida, yatili is¢i getirme siireci

goriismeciler tarafindan su sekilde anlatilmistir.

Bu siire¢, daha 6nceden tanidik, daha 6nceden, babamizin giiniinde gelen isciden veya
baska iscilerin arkadaslarindan filan duyarsin. O ona sdyler, ona sdyler derken bir yerden
de is¢i alirsin. O is¢i o memleket nereyse, diyelim ki Giircistan’dan, diyelim ki
Aybasti’dan, diyelim ki Niksar’dan. O memlekette bir insan taniyorsan sdylersin. Bana
findik is¢isi lazim, boyle boyle. O gevreyi gezer, 5-10 kisi yapar. Alir geliir, ¢alisiriz. Ha,
bu insanlar iyi, bak ¢aligtim ben, parami da verdi, evi de yatacak yeri de var der. Bir dahaki
sene yine gelir. Birinci ikinci aylarda telefon agarsin goriisiirsiin veya gider goriisiirsiin. 5-
10 kurus para birakirsin. Isciyi su tarihe getirirsin dersin, geker gelirsin. Is¢i olayr bu

(Ahmet, 55).
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Simdi zaten ¢avusumuz, mesela findik agustos ayinda di mi? Cavusumuz yilbagindan sonra
bu taraflara gezmeye diye gelir. Misafir olur bana. Ankara’ya da gecer, Istanbul’a da.
Tiirkiye’nin neresine giderse gitsin telefonlagiriz. illa ki is¢i konusunda degil. Bayramlarda,
haftalarda, ara zamanlarda birbirimizi arariz biz. Aksamlar1 konusuruz. Sohbet ederiz.
Gorintiili konusuruz. Bir aile gibi yani. Onun i¢in ne zaman der is¢i getireyim der. Onlar
zaten mevsimlik calistiklart igin. Su an mesela kayisidalar. Seyde, Kayseri’de kayisi
topluyorlar. Onceden Adiyaman’da seker pancari gapaliyorlardi. Boyle yani. Agustos’un
birinde ikisinde onlarin isi biter orda. Beni ararlar. Eger Agustos’un besine hiikiimet izin
vermigse onlara derim ben. Gelin, 3-4 giin yatin. Burada 3-4 giin kalirlar yani. Dinlenin
camagirinizi yikayin. Orda su sorunu var yani. Burada zaten sebeke suyu var. Ha, bana

zarar1 oluyor ama olsun (Kenan, 61).

Findik hasad1 igin {ireticilerin ¢alistiracaklari isgileri ayarlayabilmelerinin ikinci
yolu ise, gorlismeciler kendi kdylerinde veya ¢evre kdylerde yatili is¢i ¢alistiran findik
iireticilerinden gegici bir siireliine temin edilmesidir. Ureticiler, belli bir siire igin bu
is¢ileri, iscilerin ¢alismak icin geldikleri asil findik iireticisinden belli bir siire i¢in

kendilerine caligmalari i¢in almaktadir.

Bize nerden geliyor. Simdi civar koyde bir tane sey var, tanidik var. O kendisi i¢in getirmis
oluyor zaten. Bana da veriyor iste. 10-15 kisi getiriyor bana. Benim uzakta bi bahgem var.
Oray1 topladiktan sonra eger yetisemezsem tekrar ilave ediyorum. Ya da o grup olmayabilir
bagka bir grup olabilir (Halil, 60).

Yine bir bagka goriigmeci de benzer sekilde, hane emeginin yeterli gelmemesi
durumunda koydeki yatilt is¢i getiren diger findik iireticilerinden belli bir siireligine is¢i

alip ¢alistirmaktadir.

Amele, yatili amele oluyor komsularda. 15-20 kisi geliyor. Mesela 3-4 giin gelse bana 15-
20 kisi yetiyor. Yeterli oluyor ¢iinkii tam findik dokiiliiyor. Yere dokiildiigii zaman daha
fazla toplaniyor. O zamana kadar da ben topluyorum zaten. O sekilde (Celal, 58).

Findik iiretimi 6zellikle hasat zamani, findik toplamada insan emegine dayali
olmas1 nedeniyle, arastirmada lcretli emek ile hane emeginin birlikte kullanilmasi
durumu s6z konusudur. Hane emeginin yeterli gelmemesi durumunda iicretli yabanci
emek kullanimina bagvurulurken, iki emek tiirii birbirine destek niteliginde de bir islev
gormektedir.

Aragtirmaya gore, findik hasadi doneminde c¢alistirilan mevsimlik tarim
iscilerinde eskiye gore birtakim degisiklikler meydana gelmistir. Bunlardan birisi,

kullanilan yabanci emegin calisma siiresine iliskindir. iki kdyde de yapilan miilakatlara
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gore, eskiye gore gilinlimiizde findik hasadinda calisan mevsimlik is¢ilerin ¢alisma
saatleri daha kisadir. Ornegin bir goriismeci, calisma saatlerindeki degisime yonelik

sikayetini su sekildedir:

Bahcede kag saat calisiliye, altida paydos iste. Aksam altida paydos. Ona kadar calisiyor
adam. On bugukta bir oturuyor on bes dakika. Ondan sonra kalkiyor. Birde yemek paydosu,
bir saat mola. Ug, yani dort gibi bir daha oturuyor on bes dakika. Altida paydos. Onlar da
bir degisti (Ahmet, 55).

Aragtirmaya gore, glinlimiizde mevsimlik tarim is¢ilerin ¢alisma saatleri asagidaki

Tablo 4.6.’de gosterilmektedir.

Tablo 4.6. Giiniimiizde findik hasadr doneminde ¢alisan mevsimlik tarim is¢ilerinin ¢alisma saatleri

Kiirt ve Giircii Isciler Yerli isciler

07:00 Isbasi 08: 00 Isbas1

10:00-10:30 Mola 10:00-10:30 Mola

12:30 ya da 13:00 Ogle Yemegi 12:30 ya da 13:00 Ogle Yemegi
13:30 ya da 14:00 Isbas 13:30 ya da 14:00 Isbas

16: 00 Mola 16: 00 Mola

18: 00 Paydos 18: 00 Paydos

Tablo 4.7.’ye gore, yerli is¢ilerin ile Kiirt ve Giircii iscilerin ¢alisma saatleri
arasinda farklilik vardir. Kiirt ve Giircii isciler, yerli is¢ilere gore yaklasik 20 TL daha
diisiik licrette ve daha uzun saatlerde ¢alismaktadirlar. Arastirmada bu durum, tireticileri
findik hasadinda Kiirt ve Giircii iscileri ¢alistirarak findik iiretim siirecinde maliyeti

azaltmaya calismalarina neden olmaktadir.

Simdi nasil, buradaki adamla Kiirtler arasinda fiyat farki var. Diyelim ki findik toplamaya
simdi bizim burada 100°den asagi bulamazsin. Onlarda, atiyorum 80’e toplatirsin. Ha, 0 da
20 lira bir kar amach yani. O yiizden mecbur buranin adammi ¢alistirmiyoruz. Ciinki
pahalilar ve daha kisa calisiyorlar dtekilere gore. Otekiler hem fazla calisiyor hem de ucuz

caligtyor daha (Naci, 56).

Aragtirmaya gore, mevsimlik iscilere yonelik bir baska degisiklik de eskiden daha
cok mevcut kdylerden veya koyiin ¢cevresindeki baska kdylerden, Ordu’nun il¢elerinden
ya da Ordu’nun komsu illerinden gelen isciler daha agirlikta calisirken giiniimiizde bu

durumun eskiye gore azalmasidir. Hem kdylerden hem genel olarak Ordu’dan disariya
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verilen gogler sebebiyle findik hasadinda ¢alisacak emek giiciliniin kalmamasi sebebiyle
yerli is¢i kullanimimin giderek azalmistir. Findik hasadi doneminde ihtiya¢ duyulan
emek giiclinii, yerli i¢i yerini daha ¢ok Giineydogu ve Dogu Anadolu’dan gelen ile
Giircistan’dan gelen mevsimlik tarim is¢ileri karsilamaktadir.

Yine eskiye gore findik hasadinda c¢alistirilan iscilere yonelik belirtilen
degisikliklerden birisi, dnceden is¢gilerin yemeklerinin iireticiler tarafindan hazirlanmasi
s0z konusuyken, giinlimiizde genelde yemeklerin is¢ilerin kendisinin {istiine olmasidir.
Goriismeciler, onceden findik hasadinda calisacak is¢ilerin yemeklerinin evdeki
kadinlar tarafindan hazirlandigini, giiniimiizde ise iscilere yemek verme durumunun
azaldigin1 belirtmislerdir. Yatili gelen Kiirt ve Giircii isgilerin hepsinin yemekleri
kendilerine aitken, yerli is¢ilerde {lireticinin kendisinin yemek verme durumu ortaya
cikabilmektedir. Eger yerli isciler igerisinde, yemek iscilere aitse kisi bast yevmiyede 10
TL daha fazla, eger {ireticilere aitse 10 TL daha az olmaktadir. Findik iireticileri,
ozellikle birkag giin calistiracaklart yerli is¢ilere daha az yevmiye vermek igin,
yemekleri kendileri vererek iicreti diisiirebilmektedir. Bu durumda hanedeki kadinlar
bahgeye ¢alismaya gitmezler. Evde kalarak is¢ilerin 68len yemeklerini ve molalardaki
yiyeceklerini hazirlarlar. Bu duruma ornek olarak, bir kadin goriismeci kendi

deneyimlerinden sunlar aktarmistir:

Evvelce bak, kuzine de yoktu o zaman, yer atasinda ekmekleri pigiriyordum. Allah etmesin,
ameleye yemek veriyordum. Ameleye sabah yemegi ayru, kus.. kusluk yemegi ayru, 6glen
yemegi ayru veriyordum. Neler ¢ektim ben. Bir bagima neler ¢ektim. Simdi rahatlik var

gizim. Ameleye yemek vermiyok daha (Leyla, 77).

Genel olarak, findik {retim siirecinde hane emeginin yeterli gelmemesi
durumunda ticretli emege basvurulmaktadir. En fazla findik hasadi doneminde bu
emege ihtiya¢ duyulur ve bu ihtiyaci da karsilayabilmek i¢in mevsimlik is¢ilerden yerli,

Kiirt ya da Giircii is¢iler ¢alistirilmaktadir.
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Gorsel 4.15. Giivercinlik kéyiinde findik hasadinda ¢alisan mevsimlik Kiirt tarim isgileri, (Agustos, 2019)

4.6. Toprak ve Uretim

Bu boliimde, Giivercinlik ve Dumanli kdylerindeki iiretim siirecinde topragin
onemi, toprak miilkiyeti ve iireticilerin genel olarak gelecege yonelik beklentileri
cercevesinde tartisilacaktir.

Arastirmaya gore, Gilivercinlik ve Dumanli kdylerindeki koyliiler, emek
kullanimlarint ve topraklarini1 6ncelikle findik {iretimine ayirmaktalar ve geriye kalan
topraklarim1 da musir, fasulye, cilek, lahana, pancar gibi f{irtinleri yetistirmekte
kullanmaktadirlar. Findik disinda yetistirilen bu drlnler genellikle ev iginde

tiiketilmekte, {irtin fazlasi pazarlarda bazi koyliiler tarafindan satilmaktadir.
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Arastirmada, goriismecilerin tamami1 kendi topraklarinda, kendileri adina iiretim
yapmaktadirlar. iki kdyde de genel olarak topraklarini kiraya verme durumu mevcut
degildir. Goriismeciler igerisinde de topraklarini kiraya veren mevcut degildir.

Iki koyde de findik, topraklardaki basat iiriindiir ve kdyiin temel ekonomik ge¢im
kaynagin1 olusturmaktadir. Iki kdyde de 1970’lere kadar musir, bugday, Corum fasulyesi
gibi triinler yetistirilirken, findik iiretiminin yayginlagsmasiyla ve koyliilerin findiktan
gelir elde edebileceklerini diisiinmesiyle birlikte misir ve bugday tarlalar1 findik
bahg¢esine doniistiiriilmiistiir. Giinlimiizde bugday ve Corum fasulyesi iki koyde de hig
yetistirilmezken misir da sadece hane tiikketimini karsilayacak kadar yetistirilmektedir.

iki koyde de koyliilerin gegimini temelde findik olusturmaktadir. Karadeniz’in
genel iklim ve yer sekillerinin yarattigi kosullar nedeniyle de genel olarak bolgede
bagka bir iiriin yetistirilememektedir. Ureticiler, topraklarinin neredeyse tamaminda
findik tretmektedirler. Bu bdliimde, iki kdydeki toprak miilkiyeti, toprak miilkiyeti
araclar1 ve tarimsal tiretim ile ilgili olarak gelecege yoOnelik beklentileri ve gorisleri

tartisilacaktir.

4.6.1. Toprak miilkiyeti

Arastirmada, goriismecilerin tamami kendi topraklarinda, kendileri igin tiretim
yapmaktadirlar. Goriismecilerden 21 kisinin topraklarinin tamaminin tapusu kendisi
adina, 3 kisinin topraklarinin yaklagik 6-11 doniim araligindaki boliimii miisterek tapu,
geriye kalan topraklariin tapusu ise kendisi iizerine ve 6 kisinin ise topraklarinin
tamami miisterek tapudur. Bireysel miilkiyetteki topraklar 5-60 doniim arasinda
degismektedir. Miisterek tapulu topraklara sahip iireticiler, kadastro islemlerinin
maliyetini gerekge gostererek bahgelerinin  tapularini  tizerlerine almadiklarini
belirtmisglerdir.

Aragtirmada, 30 goriismeci icerisinde yalnizca 3 kisinin kendi kdylerindeki miilk
topraklarina ek olarak koy disinda da topraklari vardir. Bu gériismecilerin kdy digindaki
topraklart  komsu  kdylerdedir ve bu topraklarda da  findik  {iretimi
gerceklestirmektedirler.  Bir  sonraki  alt  baghikta, goriismecilerin  iretim
gerceklestirdikleri topraklarimi miilk edinme araglar1 ve buna bagl olarak kdylerdeki

toprak miilkiyetindeki cinsiyet esitsizligi tartisilacaktir.
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4.6.1.1. Toprak miilkiyeti araglart

Aragtirmaya gore, Giivercinlik ve Dumanli koylerinde toprak miilkiyeti ve
topraklarin elde edilmesi iki sekilde gerceklesmektedir: Miras ve satin alma.
Arastirmanin 6rneklem grubu, bu toprak miilkiyeti araglarindan yalnizca biri ile
topraklarini miilk edinmistir.

Aragtirmada, miras ile topraklari miilk edinme temel miilkiyet araci olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Goriismecilerden 28 kisi topraklarinin tamamini miras yoluyla
elde etmistir. Yalnizca 2 kisi (Kenan ve Kerem ) topraklarinin tamamini, mirasin
kendilerine toprak olarak kalmamasi nedeniyle satin alarak miilk edinmislerdir.
Topraklarinin tamamini satin alarak miilk edinen iki gorlismeci de Giivercinlik
koyiindendir. Giivercinlik kdyiinde 1970’lere kadar beylik sistemi olmasi ve beylik
sisteminin dagilmaya baslamasiyla birlikte koyliiller beylerden toprak satin almaya
baslamiglardir. Nitekim arastirmada Giivercinlik koyiindeki pek ¢ok goriismeci,
kendilerine babalarindan miras kalan topraklarla ilgili olarak, babalarinin beylerden
toprak satin aldiklarini belirtmiglerdir. Topraklarinin tamamini satin alarak miilk edinen
iki goriismeci de beylerden yerlerini satin almiglardir.

Giivercinlik ve Dumanli koylerinde, genel olarak toprak alimi ve satimi koy
igerisindeki insanlarin birbirleri arasinda olmaktadir. Goriismeciler igerisinde ise toprak
satan bulunmamaktadir. Toprak alim-satim ile ilgili karsimiza ¢ikan en 6nemli unsur,
iki koyde de gecmiste toprak alim-satiminin daha sik goriilmesidir. Glinimiizde iki
koyde de neredeyse hi¢ toprak alim-satim islemi ger¢eklesmemektedir. Bununla ilgili

olarak goriismecilerinden bir kisi sunlar1 belirtmektedir:

Toprak alimi satimi simdi olmaz kizim. Eskiden ¢ok oluyordu kizim. Yillik yer aliyordum,
toprak aliyordum. Babadan kalma yerim yoktu. Toprak aldim ben de hep. Etraftan satilan
yerleri aldim hep. Beylik yeriydi eskiden buralar. O beyler de sonra sonra o yerleri hep
sattilar, buralari da birakip gittiler. Ben de aldim onlardan. Simdi beylik de kalmadi.
Oldiiler gittiler hep. Bir de eskiden toprak ucuzdu. Hani yer almak daha kolaydi. Simdi ise
hem toprak pahali hem de igindeki iiriin para etmiye. Uriin para etmedikten sonra toprag

daha kim alir (Kerem, 64).

Gilinlimiizde, toprak fiyatlarinin ge¢mise gore artmasit ve findiga yonelik
uygulanan politikalar, koyliileri toprak alim-satim isleminden uzaklastirmaktadir.
Toprak ve toprakta yetisen liriin, insanlara eskisi gibi cazip gelmemektedir. Tarimsal

iiretimden gelir elde edemeyen tireticiler, daha fazla toprak alarak iiretimi artirma ¢abasi
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icerisine girmemektedirler. Nitekim toprak alimina yonelik talep olmamasi nedeniyle
toprak satimi da ger¢eklesmemektedir. Arastirmada iki koydeki goriismeciler de
gecmiste koy iginde toprak alim-satimin oldugunu ve kendi babalarinin da toprak alip
sattiklarini belirtmislerdir.

Arastirmada, toprak miilkiyet araclari igerisinde mirasin roliiniin 6nemli oldugu
goriilmektedir. Bir sonraki alt baglikta miras aktarim siirecine, mirasa yiiklenen manevi

degere ve miras aktariminin kadinlar agisindan nasil isledigi tartisilacaktir.

4.6.1.1.1. Miras aktarimu siireci

“Baba miras satilmaz.”

Marx’a (2003, s. 614-645) gore, koyliler topraklarindan kovularak
miilksiizlesmisler ve biiyiilk sehirlerde is¢i statiisiine gelmislerdir. Kautsky ve Lenin
tarafindan da koyliiliigiin tasfiyesi tezi ileri siiriiliirken, glinlimiizde bu goriislerin aksine
koyliiliigiin - hala varhgm devam ettirdigi goriilmektedir. Ozellikle Marx’m
miilksiizlesme tezi karsisinda koyliiler miilkstizlesmeyerek varliklarini devam ettirmeye
calismaktadirlar. Koyliilerin bu miilksiizlesmeme durumu, yalnizca ekonomik nedenlere
ya da gelistirdikleri beka stratejilerine bagli degildir. Arastirmada, miras paylasimina
yiiklenen kiiltiirel ve manevi degerlerin sonucu olarak da miilksiizlesmemeye calisma
cabasi gOriilmiigtiir. Ata topraginin satilmamasi diistincesi, koyliileri topraklarina
baglamaktadir. Arastirmada da goriismeciler igerisinde toprak alim-satim isleminin ¢ok
yaygin olmadigr goriilmiistiir. Toprak satimima goriismeciler mirasa yiikledikleri
anlamlar sebebiyle yanasmamaktadirlar. Kdyde degil de kdylerinin gevre ilgelerinde ya
da Istanbul’da kalan gériismeciler bile topraga olan bagliliklar sebebiyle kdyden tam
olarak bir kopus gerceklestirememislerdir. Goriismecilerden bir kisi miras kalan topragi

satmak istememesinin nedeni bu duruma 6rnek olusturmaktadir:

Bizim buralarda baba mirasi satilmaz. Yani dededen, babadan kalmis bu yer yurt. Neden
satalim. Sen olsan sen de satmazsin. Miras topragi ¢iinkii. Bir sekilde bakiyoz ediyoz iste.
Ha, findik para filan etmiyor ama yapacak bir sey yok kizim. Yere yurda sahip ¢ikiyoz yine
de. Yoksa orman olur buralar, bagkalar1 yer iger. Dedemizin topragina bakiyok iste (Kemal,
58).

Koyliilerin miilksiizlesmemeleri sadece ekonomik nedenlerden dolayr degil,

topraga yiiklenen sembolik, manevi ve kiiltiirel anlamlardan da kaynaklanmaktadir.
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Miras topraga sahip ¢ikma, koruma diisiincesi nedeniyle kdyliiler iiretim yapmaya ve
toprakla ilgilenmeye devam etmektedirler.

Tirkiye’de Tarimda Doniisiim ve Kiiresel Piyasalarla Biitiinlesme Siireci adli
arastirma raporunda (islamoglu v.d., 2008, s. 47), koyliilerin tarim politikalarinda
yasanan doniisiim karsisinda yoksullagsma siirecine girseler bile bir miilksiizlesme
egilimi gostermedikleri belirtilmistir. Koyliiler, yasadiklar1 bor¢glanma ve yoksullasma
siireclerine ragmen o6zellikle topraklarini satmak anlaminda bir miilksiizlesme egilimi
gostermezler ve yaygin olan egilim genel olarak miilksiizlesmeden yoksullasma
(Islamoglu v.d., 2008, s. 47) seklindedir. Nitekim bu arastirmada da iki koyde de benzer
bir egilimin oldugundan sz edebiliriz. Koyliiler gerek topraklarina yiikledikleri manevi
anlamlardan gerekse topragi bir gilivence kaynagi olarak gormeleri nedeniyle
topraklarin1 satmaktan kaginmakta ve yasadiklar1 zorluklara ragmen findik iiretimine

devam etmektedirler.

Miras paylasiminda kadin-erkek esitsizligi

Kandiyoti’ye (2013, s. 57) gore, pek ¢ok tarim toplumunda oldugu gibi Anadolu
koyli hanesi de klasik bir ataerkillik 6rnegi olusturmakta ve bu atayerli ve atasoylu
hanenin antropolojik betimlemelerinde, babanin 6liimiinden sonra, ogullar miilkii kendi
aralarinda paylagmaktadir. Miras paylasim siirecinde kadinlar yer almamaktadirlar.
Toprak miilkiyetinin, kiiclik meta iiretiminin devamlilig1 ya da farklilagsmasi agisindan
temel bir rolli vardir ve kadinlar1 bu alandan soyutlamak, bir anlamda onu kiigiik meta
tiretimin gii¢ dinamiklerinin digina itmek demektir (Ecevit, 1994, s. 99).

Arastirmada iki koyde de erkek goriismecilerin hemen hemen hepsinin
topraklarint miilk edinme bi¢imi miras yoluyladir. Miras paylasim siireci kadnlar i¢in
erkeklere gore farkl sekillerde islemektedir. Bunlardan birisi, kiz kardeslerinin babadan
kalan mirastan toprak ya da para olarak hicbir karsilik almadan vazge¢mesi ve mirasin

tamaminin erkek kardesler arasinda boliinmesidir.

Bak simdi, bizim babam yerleri b6ldii burada dedim ya. Bizim ufak bilader buradaki yeri
kendisi topluyor. Annemlerin findikla isi yok daha. Yerleri boldiiler, iizerinden attilar.
Tapuyu verdiler iizerlerinden. Ufak yer bizim ufak biladerde. Babamla annemin daha
findikla daha bir seyligi yok. Bunlar sadece burada kiraci gibi oturiyelar. Ev filan hep 6biir
biladerin {izerine. Biz simdi memur oldugumuz i¢in, 0biir biladerle ben memur oldugumuz

icin o zaman biz dedik ki, biz bu ufak yeri ufak biladere verelim. Diger yeri de biz alalim
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diye oyle paylastiydik. Bunlarin tizerinde higbir sey yok. Sadece babam emekli SSK.
Digerleri, yani bu evle ufak yer diger ufak biladerde. Kiz kardeslerim de bir sey almadilar
yerden filan (Ali, 50).

Kadinlar i¢in miras paylasiminin bir bagka sekli ise erkek kardeslerin kiz
kardeslerine, miras kalan topragin degerinin altinda para ederek kiz kardeslerini “razi
etmeleri” seklindedir. Kadinlar toprak yerine para aliyor gibi goriinseler de bu durum
aslinda erkeklerin lehinedir. Erkekler, kiz kardeslerine topragin degerinin altinda para
vererek topragi satin alarak toprak sahibi olmaktadirlar. Kadinlar ise miraslarindan
“rizalanyla” vazgegerek miilksiizlesmektedirler. Miras paylasiminda bu duruma 6rnek

olarak miilakatlardan bazi aktarimlar soyledir:

Yok. Simdi soyle yaptik biz. Gene seydir, bilmiyorum memleketin diger taraflarinda
nasildir ama bizim bu Karadeniz’de kizlara yer bélmek c¢ok nadirdir. Bolmezler ya. Bi
sekilde razi ederler. Ya birkag¢ kurus para verirler ya o tamam ben almiyorum der. Ya da
cok disli ¢ikarsa isterse verirler de ayri mesele de genelde vermezler. O yiizden alt1 erkek
kardesin, altiya béliinmiis. Biz dokuz kardesiz. Ug kiz alt1 erkek. Altiya boliinmiis. Kendi
hissemle beraber ii¢ hisseyi ben topluyorum. Digerleri, diger {igii de kendi hisselerini

topluyorlar. Kizlar1 da parayla raz ettik (Murat, 50).

Kadinlarin miras almalarinin gereksiz oldugu diisiincesine iliskin olarak; bunun
nedenlerinden birisi arastirmaya gore, evlenen kadinlarin kiz kardeslerinin eslerinden
dolay1 toprak sahibi sayildigim1 ve bu yilizden baba mirasindan hak almalarina
ithtiyaglarinin olmadigi yoniindedir. Evlenen kadinlar, eslerinden dolay1 toprak sahibi

sayildig1 yoniindeki diislince, kadinlar i¢in miilksiizlesme durumunu yaratmaktadir.

Var. iki kiz kardesim var. Onlar almad1 yer. Onlari ikna ettik yani. Bedelli yani. Para verdik
onlara. Erkek kardesim birine, ben de birine para vererek razi ettik onlari. Zaten onlarin
koca tarafindan yerleri var. Buradakine ihtiyaclar1 yok. Durumlar da iyi ¢ok siikiir. Oyle

yani (Agéh, 62).

Aramizda halledecegiz onu. Almaya galisiyor iste. Razi edebilirsek alacaguk. Fazla istiyor,
biz de vermiyok. Daire istedi. Bir tane daire istedi. Tapu almadik ya, bizim aldigimiz
hisseye sahip, seyi var. Ama yer alma sans1 yok. Cilinkil yerimiz ¢ok karigik. Aynen boyle
kalacak yerler. Para alir oturur asagi yani. Yere ihtiyact m1 var. Koca tarafindan var yeri.
Ya simdi yerin yurdun olmasa, gel istedigin yerden vereyim. Yolun kenarindan arsa istiyor.
Bana dedi. Ben de dedim benim yolun kenarinda bir déniim yerim var dedim. Onu da sana
m1 verecem dedim. Para alir yani. Bir bende degil ki hisse. Oyle yani. Bizim yerler bes

erkek arasinda (Kemal, 58).
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Kadinlarin miras almalarinin gereksizligi diisiincesi, yalnizca erkekler tarafindan
degil, kadinlar tarafindan da igsellestirilmistir. Ornegin, arastirmadaki 5 kadin
goriismeciden sadece 1 kisi babasindan kalan mirastan toprak olarak hakkini almis ve
findik iiretim siirecinde aktif olarak rol almaya baslamistir. Diger 4 kadin goriismeci ise
babadan kalan mirastaki haklarini, topragin degerinin altinda bir miktarda para alarak
erkek kardeslerine satmiglardir. Bu goriismecilerin topraklari eslerinden kalan, eslerine
de babalarindan kalan topraklardir. Kadinin kendi hakkindan bu sekilde vazge¢cmesi,
tarimsal iiretimdeki miilkiyet siirecinin siirekli olarak erkekler lehine islemesine de

neden olmaktadir.

Babamgilden hakkimi abime devrettim ben. Bir sene oldu iste. Valla bir sey almadim
desem. Yani simdi isine geleni yazcan sen di mi oraya? He. Bize bura yapilir analik bin
tuglaylan kirk torba ¢imento verdi. O zaman diyorlardi ki iste bir milyar yapiyor diyorlardi.
Ama su anda da o, tabi bes sene oldu. Her seye zam geldi. Artik iki milyar m1 yapar, iki
buguk milyar m1 yapar. Iste kardeslerim arasinda yerler béliiniince, yedi kardesiz biz, dort
kiz ii¢ oglan. Ben de ona verdim hakkimi. Digerleri almadilar da, dyle duruyor. Birisi,
doniim parasini sey yapmig, ondan vermis mesela kiz kardesime. Hani tiimiinii vermemis.
Yani benim kendi babamin yerlerini erkek kardeslerim topluyor. Oyle sdyleyim sana.
Kafan karigmasin simdi. Kizlar da kimi hakkini parayla devretti, kimi de ne yer aldi ne para

ald1. Duruyor dyle (Zeynep, 69).

Topraklart miilk edinme siirecinin kadin acisindan isleyis sekillerinden birisi de
miras topraklarin erkekler arasinda bolistiiriilmesi ancak belli findik hasad:
zamanlarinda, kiz kardeslere “yardim amacli” bahgelerin toplanmasina miisaade
edilmesidir. Burada miilk kadinlar, erkek kardeslerinin miisaadesi ve denetimiyle baba
topragini  kullanabilir ve bir gelir elde etmeye ¢aligabilir. Ornegin asagidaki
goriismecilerin ifadeleri su sekildedir:

Kardesler arasinda, su an misterek oldugu igin yani kizlar gelip durmuyorlar.
Oturmuyorlar. Toplamiyorlar, ¢aligmiyorlar. Biz, o ylizden biz yapiyoruz. Ama ihtiyag
halinde kardeslerimize diyoruz sen de kullanabilirsin diye. Kullaniyorlar 6yle iste (Halil,
60).

Ozetle, miras paylasiminin daha ¢ok erkekler lehine oldugu ve bu durumun da
tarimsal {iretimde miilkiyet konusunda erkeklerin s6z sahibi olmasma zemin
olusturmaktadir. Kadinlar miilkiyet siirecinden diglanirlar. Kadmin miilkiyet
iliskilerinden diglanmasi sadece miras paylasimiyla olmamaktadir. Ecevit’e (1994, s.
99) gore, “kadimin miilk edinebilecegi toprak kaynagimin sadece miras araciligi ile

olabilecegi diigiiniilmemeli; hanenin yasam siirecinin tamamina yayilabilen temel bir
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olgu olarak ele alinmalidir”. Gegimlik iiretim yapan haneler toprak alimi satim1 yapsalar
bile bu islem erkekler arasinda gergeklesmektedir. Alinan ya da satilan topraklar
erkeklerin iizerine kaydettirilmektedir. Ecevit’in ifadesinde belirttigi durumu
Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde de gérmek miimkiindiir. iki koyde de hemen hemen
biitiin {reticiler topraklarinin tamamini ya da tamamina yakinini miras yoluyla elde
ederken, ¢ok az bir miktarda toprak alim satimi1 durumunda erkekler rol oynamakta ve

bu topraklar erkeklerin tizerine kaydedilmektedir.

4.6.1.2. Gelecek beklentisi

Arastirmada, miras aktarim siireci ile ilgili gelecege yonelik olarak birtakim
goriigler karsimiza ¢ikmaktadir. Gorlismecilerin tamamu, iiretim yaptiklar1 topraklar
cocuklarma birakmak istemektedirler. Ancak mirasin paylasimi ile 1ilgili olarak
karsimiza ¢ikan bulgulardan birisi, goriigmecilerin sadece kendi miras paylasim
stireglerinde degil, ¢ocuklarina miras aktarimi siirecinde de kiz ¢ocuklarini razi etme
durumudur. Gorlismeciler, kiz cocuklarinin toprak yerine para ile mirastan pay
almalarini belirtirken, babadan ogula olan geleneksel miras aktarimini devam ettirme

diisiincesi icerisindedirler.

Hakli hakkini alacak yani. Ama kizimin ihtiyaci yok. Ben sdyle derim mesela. Razi edip de
kizim parayla razi olsa daha iyi derim. Ciinkii kendisi burada da degil yani. O yilizden gelip
bakamaz da kizim. O yiizden razi olsa daha iyi gibi geliyor bana. Erkekler burada. Topraga
filan da bakarlar hem. Kizim da parayla hakkini almis olur (Kemal, 58).

Miras aktarim siireci bu sekilde devam ederek, kadinlarin miilksiizlestirilmesi de
kendisini siirekli olarak yeniden iiretmektedir. Toprak yerine para vererek kadinlara
mirastan hak verilmesi, magdur edilmemeleri yoniinde haklar1 veriliyor gibi goriinse de
miilkstizlestirilmeleri ve genelde topragin degerinden ¢ok daha diisiik para almalar

nedeniyle erkekler ile mirastan esit pay almamaktadirlar.

Yav miras yoniinden, adamin eger imkani1 varsa, verebiliyesa vermesi lazim. Yani simdi giz
cocuguna miras verme erkek ¢ocuguna ver o yanlis bir sey. Bazi bizim buralarda var gene,
hala da yaptilar. Adam, ¢ocugu erkek, arazisini erkek oglunun lizerine vermis. Giz
cocuklarina vermemek i¢in simdiden tapuyu vermis. Ne liizum var? Ona da cagir, de ki
gizim azdan ¢oktan razi et bir seyler ver. Para filan var yani. Sen de yani vicdanen rahat ol.

Ben dyle diisiiniiyom ama bilmiyom ya (Thsan, 65).
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Kiz ¢ocuklarinin magdur edilmemesi i¢in mirastan haklarinin para olarak
verilmesi aslinda kadinlar igin esitsizlik durumu yaratmaktadir. Kadinlarin mirastan
toprak olarak haklarini almalarimin gereksizligi diislincesi kusaktan kusaga miras
aktarimi siirecinde kendini yeniden iiretirken, bu durumu yalnizca erkekler degil
kadmlar da igsellestirmislerdir. Ornegin, arastirmadaki kadin gériismecilerden bir kisi

kendisinden sonraki miras aktarim siireciyle ilgili olarak sunlar1 sdylemektedir:

Valla onlart herkes kendi bilir. Ben almam derim. Ben almadim. Simdiki genglerin,
simdikilerin kafalarini bilmem. Valla benim simdi bi oglum var. Benim daha yerim de yok.
Bir yerim var orda. Evde, hani bdyle biiyiik bir ev degil. Hani oglanin olsun isterim simdi.
Ha, artik onlar da kardesimizin olsun deyip imza verirler mi vermezler mi onu bilmem
(Zeynep, 69).

Miras aktarimindaki bu ataerkil siireg, bizzat kadinlar tarafindan da
icsellestirildiginin gostergesi kadinlarin da kiz c¢ocuklarina miras toprak vermek
istememesiyle kendini gostermektedir. Tarimda miilk sahibi olma yalnizca erkekler
araciligiyla degil, kadinlar tarafindan da siirekli olarak yeniden iiretilen bir durum
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirmada, miras paylasiminda kiz ve erkek ¢ocuklarin toprak olarak esit yer
almas1 gerektigi de bazi goriismeciler tarafindan vurgulanmaktadir. Ornegin
goriismecilerden bir kisi miras paylasimini {i¢ ¢ocuk arasinda da esit sekilde yaptigini su

sekilde aktarmistir:
Ben kiz ve oglan ¢ocuklarimi ayirmadim. Babamdan diisen 16 doniim yeri, adam bas1 5’er
doniimii resmiyette tapuda hepsi istiinde. Tapuda verdim. Tapular ¢ocuklarn istiinde
bizde. Ben o konuda simdik s6yle diisiindiim. Dedim kiz-oglan, ilerde kimin ne duruma
diisecegini ben bilemem. Oliir giderim. Belki fakirdir. Belki uzaga gider kiz mesela.
Dogu’ya gider, i¢ Anadolu’ya gider. En azindan dedim mesela bunun da burada yeri olsun.
Ya da durumu kétii olur, hastalanir, sdker olur. En azindan elinde gelir getirici, para eden
bir sey olsun dedim. Ya da buraya gelir ev yapar. Burada oturur. Giizel yer. O yiizden ben

ayrim yapmadim. Kiza da verdim 6biir oglanlara da verdim (Ali, 50).

Arastirmada, miras aktariminda kiz cocuklarina da toprak olarak haklarinin
verilmesi gerektigini belirten gériismecilerin tamami, kendi kiz kardeslerini para ile razi
ederek onlarin mirastan haklarmi kendileri almistir. Miras aktarim siirecinde kendi
cocuklar1 arasinda esitligi savunan bu goriismecilerin hi¢ biri kiz kardeslerine toprak

olarak yer vermemislerdir. Miras paylasgiminda kiz ¢ocuklarinin da toprak olarak
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haklarin1 almalar diislincesine ragmen bu diisiinceye gore kendi kardesleri arasinda

paylasim yapmamislardir.
Bence soyle, mal esit olarak sey edilmeli. Kiz-erkek evlat ayrimi yoktur. Bizde yok yani.
Eski... kdy oldugu i¢in bazi, simdi soyle sdyligim sana. 60 yas iizerindekiler biraz daha bu
seye sicak bakmiyorlar. Kiz evlatla erkek evladi birbirlerinden ayiriyorlar. Mesela eskiden
bak bizde de yerler iki erkek kardesim arasinda boliisiildii. Kiz kardeslerimizi razi ettik.
Eskiden bu vard: ¢ilinkii. Hani kizlara biraz daha az vermeye ¢alisiyorlar. Yanlis ama bu.
Ama simdiki bizim doénemimizdeki seylerde esit. Herkes esit hakkini almali. Benim

diigiincem oyle. Bu diisiince biraz da nesilden nesle degisiyor (Mustafa, 62).

Burada, miras paylasiminda kadinlarin ve erkeklerin haklarini almalarina yonelik
diisiincenin zaman igerisinde degismesi de s6z konusudur.

Arastirmada, gériismecilerin gelecege yonelik miras aktarimlariyla ilgili karsimiza
¢ikan bir diger durum, mirasa yiiklenen manevi anlamlarla da iliskilidir. Ata topragina
yiikklenen sosyal ve Kkiiltiirel anlamlar sebebiyle, goriismeciler kendi g¢ocuklarinin

toprakla ilgilenmelerini istemektedirler.

(...) bizim buralarda, bu bdlgede, Ordu bolgesinde, Karadeniz bolgesinde kimse kolay
kolay yer satmaz. Babadan ogula kalir. Ogul olmazsa torun bakar. Bir sekilde devam eder.

Benden sonra da evlatlara kalacak iste. Evlatlar da devam ettirecek (Mustafa, 62).

Ya tabi ki toprak, baba ocagi diyelim. Toprak diyelim, baba topragi. Ben isterim tabi ki.
Hatta onlar1 kalmak igin tesvik ediyorum yani. Diyorum ev yaptirdim, ikinci kati da

yaptirim siz durun bizden sonra diyorum. Topraga da bakarlar hem (Halil, 60).

Bu diisiincenin temelinde, ata topragi ile ilgilenme ve topraga sahip ¢ikma
diisiincesi mevcuttur. Miras yoluyla kendilerine aktarilan bu topraklarin, gelecek
nesiller tarafindan da korunmasi gerektigi diisiincesi nedeniyle kiigiik iireticiler,
kendilerinden sonra gocuklarin da topraklarla ilgilenmeleri istemektedirler.

Arastirmada, iki kdyde de gen¢ niifusun kdyden go¢ edisi ve tarimsal iiretim
siirecinde yer almamalari, goriismecilerin gelecekle ilgili olarak, ¢cocuklarinin tarimsal

iiretime devam etmeyeceklerini diisiinmelerine neden olmaktadir.
Yok yok. Ben isterim baksinlar ama kimse bakmaz ki. Orda topragimiz var derler. Iste bir
kag kisiye benim yeri sen topla senin olsun derler. Surada bir tane sey var. Iki kardesler,
Oldiiler ikisi de. Yerler bak sen topla demis adama. Hem de ileriki mahalleden, kendi
mahallesinde adam yok mu bilmiyom. Ona 6yle demis. Istanbul’da bunlar. Gelmezler

(Omer, 67).
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Simdi sanmiyorum (Gilityor). Sanmiyorum. Yani bir seyin, donemin bitisi gibi bir sey yani
bu. Sanmiyorum, neden sanmiyorum? Biz bayramlarda, tatillerde falan gelmesini o kadar
arzuluyoruz ki gesitli sebeplerden gelemiyorlar. iste ekonomik demeyim de izin olayryla
yani. Zaten burada yasamiyorlar. Hepsinin de bagka baska isi giicii var. Gelmezler yani.

Topraklar da orman olur gider (Giiliiyor) (Halil, 60).

Sonug olarak, iki kdyde de toprak miilkiyetindeki temel unsur olan miras durumu,
gelecek nesillere de aktarilmasi diisiincesi s6z konusudur. Ancak goriismeciler, mirasa
sahip ¢ikilmasi gerektigini diisiinseler bile kendilerinin aksine ¢ocuklarinin onlar gibi
topraklarla ilgilenmeyecekleri, giinlimiizde oldugu gibi tarimsal {iretim silirecinde yer
almamaya devam edecekleri diisiincesi igerisindedir. Geng niifus, tarimsal iiretimde yer
almak yerine koylerden kentlere go¢ ederek tarim disi islerde g¢alismakta ve tarimsal
tiretimde yer almamaktadirlar. Burada, Tirkiye’nin kirsal bolgelerinde iiretimde ve
tilketimde meydana gelen degisimler de etkili olmaktadir. Devletin tarimsal {iretime
yonelik politikalari, kentlerde gelir getirici islerin artmasi, ulagim ve iletisimin
gelismesiyle tiiketim aliskanliklarinin  kdylerde c¢esitlenmesi, kirsal bdlgelerdeki
insanlar1 kentlere yonlendirmistir. Geng niifus, kdylerden ve tarimsal {iretimden zaman

icerisinde giderek kopmustur.
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5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Diinyada ve Tiirkiye’de, ge¢misten gliniimiize koyliiliiglin ve tarimsal liretimin
gecirdigi degisim, bu degisimin nedenleri ve sonuglar1 sosyal bilimlerin ilgisini ¢eken
konular olmustur. Ozellikle son zamanlarda, tarim, gida ve ekoloji sorunlarmin bir
arada olmasi, sosyal bilimlerin bu konular ile ilgili ¢aligmalara yonelmelerine neden
olmustur. Ancak tarimsal {iretim, bu konulardan daha karmasik durumlar igerisinde
barmdirmaktadir.

Tiirkiye’de koy sosyolojisine yonelik c¢aligmalari inceledigimizde, kdy
sosyolojisine yoOnelik calismalarin 1940’lardan sonra sekillenmeye basladigin1 ve
1960’lardan sonra ise giderek gelistigi goriilmektedir. 1980’lerden sonra ise neo-liberal
politikalarin yayginlagsmasi, kiiresellesme, kentlere go¢ ile birlikte sosyal bilimlerin
tarimsal iiretime, koye ve koyliiliige yonelik ilgisinin azaldigi goriilmektedir. Ancak
yine de bu donem sonrasinda tarimsal {iretimde kapitalist iligkilerin giderek
yayginlagmasina, koyliiglinlin ge¢irdigi doniisiime, kiiclik meta iiretimine ve degisen
tarim politikalarina yonelik pek ¢ok c¢alisma yapilmistir.

Bir iilkede tarimsal tiretime yoOnelik uygulanan politikalarda meydana gelen
degisimler, beraberinde iilkenin tarimsal iiretiminin ve treticilerinin hem tiretim hem de
yasam kosullarinin bir doniisiim siireci igerisine girmesine neden olmaktadir. Yine bir
tilkenin tarima yonelik uyguladigi politikalardaki doniistim, o {ilkenin tarimindaki
kapitalist iligkilerin gelismesine ve yeniden sekillenmesine zemin hazirlamaktadir.

Tirkiye’de tarimsal iiretim, ge¢misten giinlimiize devlet tarafindan g¢esitli
politikalarla desteklenen bir alan olmustur. Geg¢misten giliniimiize uygulanan
politikalarda meydana gelen doniisiim, beraberinde koyliliigii ve tarimsal iiretim
stirecini de bir degisim i¢ine soksa da her seye ragmen tarim, Tiirkiye ekonomisi i¢in
onemini korumaktadir. Tirkiye’de kirsal niifus oranmin giinlimiizde, kentlesme ve
goclere ragmen nedeniyle tarim, ¢ogu insanin temel ge¢im kaynagini olusturmaktadir.
Gilinlimiizde kentlesmeye bagli olarak kdylerden kentlere gocler giderek artsa da tarimin
ya da koyliligin Tiirkiye’de tamamen bittiginden ya da dnemini yitirdiginden sz
edemeyiz.

Arastirma ile ilgili literatiirii inceledigimizde, Tiirkiye’de uygulanan tarim
politikalari, 6zellikle 2000 yili ve sonrast donemde IMF, DB, AB gibi kuruluslar
araciligiyla yeni bir boyut kazandig1 goriilmektedir. KIT lerin 6zellestirilerek islevsiz

hale getirilmesi, tarimsal iirlinlere yonelik taban fiyat1 uygulamalari ve tarimsal girdilere
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yonelik desteklerin kaldirilmast gibi uygulamalarla, Cumhuriyetin kurulusundan bu
yana devletin tarima yonelik destegi, son yirmi-otuz yilda giderek azalmistir. Devletin
tarima yonelik politikalarindaki doniisiimle birlikte tarimda kapitalist iliskiler yeni bir
boyut kazanmis ve tarimdaki kapitalist driintiiler geliserek yayilmistir.

Bu agidan bu arastirma, tarimda geliserek yayilan kapitalist iligkileri, devletin
genel olarak tarima 6zel olarak da findiga yonelik uyguladigi politikalardaki yasanan
doniisimii findik treticileri tizerindeki sosyo-ekonomik etkileri baglaminda, sosyolojik
bulgularla inceleme amacini tasimistir. Bu amaca yonelik olarak, Tiirkiye’de findik
tiretiminin en fazla gergeklestigi ve Dogu Karadeniz Bolgesi’nde yer alan Ordu ilinde
uygulamaya dayali nitel bir aragtirma yapilmaistir.

Arastirma ile ilgili olarak, literatlirii ve daha once findik ile ilgili yapilmis
calismalara baktigimizda findik ile ilgili arastirmalarin daha ¢ok iktisadi olarak findik
politikalarin1 degerlendirmeye, findik yetistiriciligine ve findik hasadi doneminde
calistirilan mevsimlik tarim is¢ilerine yonelik oldugu karsimiza ¢ikmaktadir. Bu agidan
tarimda kapitalist iliskileri, kiiciik meta iireticiligini, devletin tarima ve findiga yonelik
politikalarin findik treticileri iizerinden sosyolojik olarak incelendigi arastirmalardaki
eksikligi giderme amacini tagimasi bu arastirmayr 6nemli kilmaktadir.

Findik, Ordu i¢in yalnizca en fazla yetisen iriinlerden birisi olmasi nedeniyle
degil, ilde yasayan koyliilerin neredeyse tek geg¢im kaynagi olmasi, bdlgenin yer
sekilleri ve iklim kosullar1 neticesinde baska {iriinlerin yetismesinin olanaginin
olmamas1 ve sehrin sosyal ve kiiltiirel yasantisinin da sekillenmesinde etkili olmasi
nedenleriyle de son derece onemlidir. Bu ildeki kdylerin ekonomik olarak tek gecim
kaynagmin findik olmasi ve findik iiretiminin de kiiciikk aile isletmeciligi seklinde
yapilmas1 nedeniyle aragtirma bu ilde yiiriitiilmiistiir. Arastirmanin konusuna, amacina,
problemine ve alt problemlerine uygun olarak; Ordu ilinin Fatsa ilgesine bagh
Giivercinlik koyii ile Unye ilgesine bagli Dumanli kdyiinde uygulamaya dayali nitel bir
arastirma yuritilmiistiir.

Arastirmaya gore, iki kdyde de findik iiretiminde hanenin en biiyiik iiyesi olan
dede ya da baba hem hanenin hem de iiretim siirecinin biitin Orgilitlenmesinden ve
denetlenmesinden sorumludur. Iki kdyde de hanenin kadin iiyeleri findik iiretim
stirecinde aktif olarak yer alsalar bile, findigin liretiminin, pazarlanmasinin ve findiktan
elde edilen gelirin denetimi dogrudan erkeklerin elindedir. Kadinlar bu giicii, hanedeki

biiyiik erkek 6ldiikten sonra elde edebilmektedirler.
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Arastirmaya gore, iki kdyde de hanelerin geng iiyelerinin egitim ya da is
nedeniyle kdylerden go¢ etmekte ve genel olarak tarimsal iiretim siirecinde aktif olarak
yer almamaktadir. ki koyde de findik iiretim siirecinde aktif olarak yer alan kisiler
genellikle hane biiyiikleri olmaktadir. Arastirmaya gore iki koyde de gengler i¢in genel
olarak tarimsal {iretim hem kisisel hem de hane gelirini saglamadaki 6nemini yitirmistir.
Buna bagli olarak genclerin hem tarimsal iiretim siirecinden hem de koyliiliikkten
uzaklastiklarim1 soyleyebiliriz. Arastirmaya gore koylerdeki gengler, egitim ya da is
nedeniyle kdylerden goc¢ edip kentlerde yasamaya baslarken, iki koyde de findik
tireticileri yaslanmakta ve koyiin demografik yapisinda yaslilik baskin bir goriiniim
sergilemeye baslamaktadir. Yashilik calismalarinin ¢ogunlukla kentteki yaslilara
odaklandigimni diisiindiiglimiizde Tiirkiye’de kirsal yashlikla ilgili yeni calismalar
yapilabilir.

Gliniimiizde tarimsal iiretime ve koyliiliigiin genel durumunu inceledigimizde,
Marksistlerin, neo-liberallerin ve diger yaklasimlarin ileri siirdiikleri koyliiliigiin yok
olacagina yonelik goriislere karsilik varliklarini devam ettirdikleri goriilmektedir.
Marx’in koyliiliigiin miilksiizlesmesi, Kautsky ve Lenin’in koyliiliigiin tasfiyesi gibi
tarimda gelisen kapitalist iligkilere karsilik koyliiliigiin yok olacag: goriislerine karsilik,
giinimiizde koyliliiglin hala varligin siirdiirdiigii ve 6nemini korudugu goriilmektedir.
Tarimsal tiretime yonelik degisen politikalar, devletlerin koyliiliige ve tarima yonelik
destegini azaltmas1 ve kii¢iik meta iireticiliginin giderek yayginlagmasi durumlarindan
koyliiler olumsuz yonde etkilenseler bile tamamen bir tasfiye olma siireci icerisine
girmemiglerdir. Diinyanin pek ¢ok yerinde oldugu gibi Tiirkiye’de de koyliiliik halen
devam etmekte ve Onemini korumaktadir. Bununla ilgili olarak, benzer bir durumu
findik iireticileri igin sdyleyebiliriz. FISKOBIRLIK’in kapatilmasi, devletin findik
iiriiniine yonelik desteklerini azaltmasi, taban fiyatlarinin istikrarsizlagsmasi, tarimsal
girdi fiyatlarinin ve calistirilan iicretli emegin Ucretlerinin artmasina bagli olarak
arastirmada, koyliilerin bir yoksullasma siireci icerisine girdikleri ancak varliklarini
devam ettirebilmek i¢in birtakim yoksullukla basa ¢ikma stratejileri gelistirdikleri
goriilmiistiir. Bunlar sirasiyla tiiketime yonelik kisitlamalar, ge¢imlik {iretim yapma,
borglanma, hane emeginin kullanilarak kar elde etmeye calisma ve is¢ilesme egilimidir.

Tiiketime yonelik kisitlamalarda, sosyal aktivitelere ve yiyecekte 6zellikle kirmizi
et tiiketime yonelik kisitlama durumu s6z konusudur. Bir diger yoksullukla baga ¢ikma

stratejisi, ev icindeki yiyecek ihtiyacinin giderilmeye calisilmasi, yiyecege yonelik
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harcamalarin azaltilmas1 ve birtakim meyve sebzelerin ve bunlardan elde edilen gida
tiriinlerinin satilarak hane i¢in gelir elde edilmeye calisilmast i¢in gecimlik {iretim
yapilmasidir.

Koyliilerin gelistirdikleri bir diger yoksullukla basa ¢ikma stratejisi ise
bor¢lanmadir. Arastirmaya gore, koyliiler tarimsal {iretim siireclerini genel olarak
bor¢lanarak gegirmektedirler. Ozellikle iiretim siirecinde kullanilan tarimsal girdilerin
ve calistirilan ticretli is¢ilerin ticretlerinin slirekli olarak artmasi, kdyliiler i¢in {iretimin
maliyetini arttirmaktadir. Koyliiler, bu maliyeti karsilayip iiretimin devam etmesini
saglayabilmek i¢in ¢dzlim olarak bor¢lanma yoluna gitmektedirler. Arastirmaya gore,
koyliilerin genel olarak serbest piyasa aktorlerine borglanarak iiretim siirecinin
devamlilig1 icin gerekli sermayeyi sagladiklar1 goriilmektedir. Burada, findik iireticileri
ile findik tiiccarlar arasinda celiskili bir durum da s6z konusudur. Findik tiiccarlarina
borglanarak iiretim igin gerekli sermayeyi elde eden iireticiler, bor¢glanma nedeniyle
findik tiiccarlarina bagiml hale de gelmektedirler. Koyliiler, genellikle hasat sonrasinda
tirtinlerini bor¢ aldiklan tiiccarlara pazarlama soziinii vererek tiiccarlara borglanirken,
tiiccarlarin findik alim sartlarin1 da kabul etmektedirler. Boylelikle hasat sonrasinda
tiriinlerini, fiyat artis durumunu degerlendiremeden, diisiikk taban fiyatlar1 ile findik
tiiccarlarina pazarlamak durumunda kalmaktadirlar. Findik iireticileri ile tiiccarlar
arasindaki bu iliski enformel bir iligkidir. Devletin hem iiriine yonelik ve ireticileri
destekleyen bir kooperatifi iglevsiz hale getirmesi hem de iiriine yonelik desteklerini
azaltmasiin sonucunda, koyliiler enformel bir borglanma ile {iretim siireclerinin
devamliligin1 saglamaya calismaktadirlar. Boylelikle serbest piyasa kosullarina bagimh
ve bu kosullar karsisinda somiiriilen konumuna diismektedirler.

Aragtirmaya gore, gelistirilen yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden bir digeri ise
hane emeginin kullanilarak kar elde edilmeye c¢alisilmast durumudur. Arastirmada iki
koyde de ozellikle findigin tirpan, 1skin alma, giibre ve ilag atma gibi bakimini iceren
isler ic¢in tcretli is¢i ¢alistirmak yerine ticretsiz hane emegini kullanmasi durumu
karstmiza ¢ikmaktadir. Ureticiler, bu islerde iicretli isci calistirmak yerine kendisi
calisarak veya hane emegini kullanarak bu isler i¢cin para ddemeyerek findik gelirini
yiikseltmeye calismaktadir. Hane emeginin kullanimiyla ilgili olarak, arastirmada geng
niifusun findik iiretim stirecinde aktif olarak yer almadiklar1 goriilmektedir. Geng niifus

genellikle egitim ve calisma icin kdylerden go¢ etmektedirler.

200



Yoksullukla basa ¢ikma stratejilerinden sonuncusu ise is¢ilesme egilimidir.
Iscilesme, iireticilerin, kdydeki baska findik iireticilerinin findigin bakimi isleminde
yevmiyeli ¢alismasi ve kOylerden goc¢ ederek tarim disi islerde calisarak iscilesmesi
seklinde olmaktadir. Arastirmaya gore, findiktan elde edilen gelir hanelerin ge¢imini ve
tiretim siirecinin maliyetini karsilamada yetersiz kalmasi nedeniyle koyliiler,
emeklerinin siiresini ve yogunlugunu arttirarak hem yasam kalitelerini de diisiirmekteler
hem de ek gelir kaynaklar1 yaratmaya ¢alismaktadirlar.

Tirkiye’nin genel tarim politikalariyla birlikte findik iirliniine yonelik destekleme
politikalarinda ge¢misten gilinlimiize dnemli bir degisim meydana gelmistir. Devletin
findiga yonelik ilk biiyiikk uygulamast FISKOBIRLIK’i kurmasidir. FISKOBIRLIK,
findik iiriiniine ve {reticilerine yonelik bir kooperatif olmasi nedeniyle son derece
onemlidir. Kurulusundan 1964 yilina kadar kendisi adina, 1964’ten de 2000 yilina kadar
da devlet adina findik {ireticilerinin {riinlerini alarak {irline ve iireticilere destek
olmaktaydi. Arastirmaya gore, FISKOBIRLIK’in findik alimi yaptigi donemlerde
findiga taban fiyat1 verilmesi daha istikrarl bir sekilde siirdiiriilmiistiir. FISKOBIRLIK
donemimde genellikle taban fiyatlar1 hasat zamanindan 6nce ve serbest piyasadan daha
yiiksek verilmektedir. Bu acgidan goriismeciler tarafindan, FISKOBIRLIK’e ve
FISKOBIRLIK’in findik alimi iireticiler icin olumlu olarak degerlendirilmektedir.
Ancak 2000 yil1 sonrasinda devletin tarima yonelik politikalarindaki yeni siire¢ findik
iireticilerini de etkilemis, FISKOBIRLIK’e verilen finansin kesilmesiyle birlikte
FISKOBIRLIK alim yapamaz hale gelmis ve iireticiler biiyiik bir magduriyet siireci
igerisine girmislerdir. Uriiniinii hicbir devlet kurulusuna pazarlama imkani1 bulamayan
ireticiler, ¢6zlim olarak serbest piyasa kosullarina yonelmek zorunda kalirlarken hem
findigin piyasalasmasina hem de findik iiretiminde kapitalist iligkilerin gelismesine
zemin hazirlamaktadirlar. FISKOBIRLIK in 6zellestirilmesi ve devletin findiga yonelik
taban fiyatindaki desteginin azalmasiyla birlikte findigin iiretim ve pazarlanmasi
siirecinde serbest piyasa aktorlerinin etkin olmaya baslamistir. Findik tiiccarlarinin
serbest piyasa kosullarina gore findik alimi yapmalari, ireticilerin iiriinlerini diistik
fiyattan pazarlamak zorunda kalmalarina neden olmaktadir. Devletten iiriinlerine yeterli
destegi goremeyen koyliiler, iirlinlerini pazarlayabilecekleri alternatif bagka bir kurum
ya da birlik de olmamast nedeniyle findik tiiccarlarina yonelmek durumunda

kalmislardir.
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Giiniimiizde devletin findiga yonelik temel uygulamalari, tireticilere verilen Alan
Bazli Gelir Destegi ile devletin taban fiyati agiklaylp TMO araciligiyla findik alimi
gerceklestirmesidir. Ilk kez 2009 yilinda uygulanmaya baslanan Alan Bazli Gelir
Destegi, 2000 yilinda TRUP kapsaminda uygulanmaya baslanan DGD sisteminin bir
benzeri olup, CKS’ye kayith ve findik iiretici belgesine sahip iireticilere verilen bir
destektir. Genellikle mart ayinda ireticilere verilen bu destek, iireticilere iiretim
siirecinde ve ge¢im konusunda ekonomik olarak bir yardim olsa da arastirmaya gore,
destegin verilmesinde esas alinan temek unsurun koyliilerin tarimsal {iretim yapmasi
degil sahip olduklar1 toprak miktar1 olmasi sebebiyle birtakim olumsuz durumlar ortaya
¢ikmaktadir. Oncelikle, bu destek koyliileri miilkiyet durumuna gére toprak sahibi olan
ve olmayan ya da sahip olunan toprak miktarina gére daha az topraga sahip olanlar ile
biiyiikk toprak sahipleri olarak ayirmaktadir. Alan Bazli Gelir Desteginden yalnizca
toprak sahibi olanlar yararlanabilirken, iretim yaptiklar1 halde ruhsatli ve kayith
topraklarda iiretim yapamayan ve CKS’ye kayitli olmayan koyliiler bu destekten
yararlanamamaktadir. Dolayisiyla destegin biitiin kdoyliileri, iireticileri ya da genel
olarak firetilen irliinii kapsadigint sdyleyemeyiz. Alan Bazli Gelir Desteginin toprak
miilkiyetine gore verilmesi, kdyliiler arasinda esitsiz bir durum yaratmaktadir.

Arastirmaya gore, Alan Bazli Gelir Desteginin verilmesine yonelik denetimlerin
de sinirli olmasi nedeniyle, findik iiretmedigi halde yalnizca toprak sahibi oldugu i¢in
bu destekten yararlanan toprak sahipleri, findik tiretmeye gereksinim gérmemekte ve
iiretimden uzaklagmaktadirlar. Arastirmada yer alan bazi gorlislere Alan Bazli Gelir
Desteginin yalnizca miilkiyete gore verilmesi, findigin pek ¢ok iiretim masrafini
kapsamamasi nedeniyle verilen destek hem iiretim maliyetinin karsilanmasi hem de
hane geciminin saglanmasi nedeniyle yetersiz goriilmektedir.

Arastirmada, Alan Bazli Gelir Destegine yonelik birtakim siipheci yaklasimlar
karsimiza c¢ikmaktadir. Siipheci goriislerden birisi, mevcut desteg§in uluslararasi
kuruluglar tarafindan devlete verildigi ve devletin bu destegi iireticilere tam olarak
vermedigine yoneliktir. Mevcut destege yonelik bir diger siipheci goriis, destegin
karsiliksiz olarak verilmedigi; destegin, devlet tarafindan iireticileri miilksiizlestirmek
ve kendine bagimli kilmak ftizere kullanildigina yonelik iki tiirli rol yiiklendigi
goriilmektedir. Devletin “karsiliksiz” olarak iireticilere 6deme yapmasi ve CKS

sebebiyle tarim topraklarinin kayit altina alinmas: iireticiler tarafindan riskli bir durum
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olarak goriilmektedir. Aragtirmadaki destege yonelik slipheci goriislerin hepsinde, hem
devlete hem de verilen destege yonelik bir giivensizlik durumu s6z konusudur.

Aragtirmanin 6rneklemine bakildiginda, hane gelirinde findigin biiyiik bir 6nem
tasidigr goriilmektedir. Bununla birlikte, yalnizca findiktan elde edilen gelir hanelerin
gecimini  saglamamaktadir. Arastirmada, Uriine yonelik destegin azaltilmasi,
giinimiizde uygulanan desteklerin yeterli olmamasi ve her yil siirekli olarak artan
iiretim maliyeti ile birlikte koyliilerin findiktan elde edilen gelir siirekli azalmakta ve
hanelerin ge¢imini saglamada yeterli olmamaktadir. Bu siire¢ igerisinde findik, koyliiler
icin ana gelir kaynagi olma 6zelligini yitirdigi goriilmektedir. Koyliilerin gegimlerindeki
ana gelir kaynagi tarim dist islerden elde edilen gelir olusmaktadir. Gorlismecilerin
aylik kisisel ve hane gelirlerinde, emekli maasi ya da tarim dis1 isler gibi findik iiretimi
disindaki diger gelir kaynaklarinin 6nemi biiyliktiir. Hane gelirinde findik disindaki
gelir kaynaklar1 ancak asgari ge¢im olanagi saglamaktadir.

Findiga yonelik taban fiyatlarindaki bir bagka nokta taban fiyatlarinin belirlenme
zamanina iliskindir. Arastirmaya gore, 6zellikle 2018 findik hasadi yili i¢in devletin
findik taban fiyatlarin1 ge¢ agiklayip kasim ayinda TMO aracilifiyla findik alimina
baslamasu, iireticileri biyiik bir magduriyet igerisine itmistir. Uriinleri devlet tarafindan
alinmayan ireticiler, ¢6ziim olarak serbest piyasa aktorlerine yonelerek, diisiik fiyatlara
findik tiiccarlarina satmak durumunda kalmislardir. Devletin gilinlimiizdeki tarima
yonelik uyguladigi politikalar ve bu politikalarin yarattigi kosullar, tireticileri serbest
piyasa ekonomisi kosular1 karsisinda bas basa birakmaktadir. Aragtirmanin bulgularina
gore findigin piyasalagmasi durumu, tarima yonelik desteklerin azalmasi ve giinlimiizde
uygulanan tarim politikalarin da bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Giiniimiizde, devlet FISKOBIRLIK yerine TMO aracihigiyla findik alimim
gerceklestirmektedir. TMO, kurulusundan bu yana bugday, hububat, piring, misir gibi
triinlerin alimim1  yaparken, ilk kez 2006 yilinda devlet admma findik alimi
gerceklestirmis, 2009 yilinda findik alimi son bulmus ve daha sonrasinda 2017 yilinda
tekrar findik alimi i¢in gorevlendirilmistir. Arastirmada, TMO’nun findik alimi devletin
tireticilere yonelik bir destegi ve serbest piyasa yonelmelerine engel olmalar1 agisindan
bir firsat gibi goriinse de genel olarak genel olarak devletin TMO araciligiyla findik
alimin1 gergeklestirmesi olumsuz agidan degerlendirilmektedir.

TMO’nun findik alimi sirasinda uyguladigi politikalar, findik alim sartlar1 ve

findik alim zamani gibi etkenler nedeniyle lireticiler agisindan TMO findik satis kanali
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olarak degerlendirilmemektedir. TMO’nun o6zellikle 2018 yili findik hasadi dénemi
findik alim zamani, findik aliminin randevu sistemi ile ger¢eklesmesi, kabuklu findik
alimina yonelik sartlar1 ve CKS’ye kayitl tireticilerin findiklarini almalar1 gibi nedenler
sonucunda, arastirma  Ornekleminden yalmizca 1 kisi TMO’ya {iriinlini
pazarlayabilmistir. TMO’nun findik alim politikalari, tireticiye destek olmaktan ziyade
tireticileri daha c¢ok serbest piyasa kosullari igerisine itmektedir. Arastirmada TMO,
kurulusundan beri FISKOBIRLIK gibi findiga yonelik degil de bugday, hububat, piring,
musir gibi iirlinlere yonelik bir kurum olarak findik alimi gergeklestirmesi agisindan da
olumsuz yonde elestirilmektedir. TMO’nun diger iirlinlerin alimi i¢in uyguladig:
politikalarin benzerini findik {riiniine de uygulamasi durumu s6z konusudur. TMO,
findik taban fiyatlarim1 FISKOBIRLIK gibi serbest piyasa kosullarindan yiiksek tutsa
bile FISKOBIRLIK ’in aksine CKS’ye kayitli olmayan iireticilerin iiriinlerini ve belli bir
kalitenin altindaki kabuklu findig1 almamasi, findik taban fiyatlarini serbest piyasanin
acikladig1 fiyat zamanindan gec¢ agiklamasi, findik alim zamaninin ge¢ olmasiyla
birlikte randevu sistemi nedeniyle de iireticilerin beklemesi ve iireticilere 6demelerinin
hemen yapilmamas: gibi nedenler sonucunda TMO’nun devlet adina findik alimi
gerceklestirmesi aragtirmaya gore dogru bulunmamaktadir. Bu agidan, her tarimsal {iriin
icin o Uriine yonelik kurum ve birliklerin 6nemi 6ne ¢ikmaktadir. Sonug olarak TMO,
findigin piyasalasmasi siirecini engelleyici, FISKOBIRLIK ’in alternatifi gibi bir kurulus
olmak yerine uygulamalar1 nedeniyle iireticileri serbest piyasaya daha c¢ok iten bir
kurulus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Biitiin bu siire¢ icerisinde findik {iriinii giderek
serbest piyasa kosullarinda alinip satilarak metalasmakta, findik ireticisi koyliiler de
birer kii¢iik meta iireticisine doniismektedirler. Kii¢iik meta treticisine doniisen findik
ireticileri, serbest piyasa kosullarima bagimli ve bu kosullar karsinda sOmiiriilen
konumuna diismektedir.

Aragtirmanin  gergeklestigi iki koyde de kiiciik metd {reticileri tarimsal
tiretimlerini arttirabilmek i¢in birtakim tarimsal aletleri ve makineleri kullanmaktadirlar.
Findik tiretimi, genel olarak insan giiciine dayali olmasi nedeniyle tarimsal makinelerin
kullaniminin olduk¢a kisithidir. Yine de arastirmada patoz, lombardin, tirpan motoru
gibi kullanilan tarim makinelerinin genel olarak iiretim siirecini kolaylastirdig
goriilmiistiir. Bu makineler biitiin iiretim siireci boyunca degil, iiretimin belli
asamalarinda sinirh olarak kullanilmaktadir. Arastirmada, iki kdyde de tarimda makine

kullanimina bagli olarak meydana gelen doniisiimle, koylerde yaygin olan imece
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usuliiniin giderek yaygmhigini yitirdigi gorilmiistiir. Arastirmada bunun en belirgin
ornegini, findik ayiklama isleminde patoz makinesinin kullanilmaya baglanmasiyla
gormekteyiz. iki kdyde de, findigin patozdan once ayiklanma islemi insan giiciiyle
olurken, imece usuliiniin de bu agsamada 6nemli bir yeri vardir. Patozdan 6nce iki kdyde
de imece usuliiyle bu islem gergeklestirilirken, giiniimiizde patozla yapilmaktadir.

Tiirkiye’de 1940’larda kullanilmaya baslanan giiniimiize kadar geliserek yayilan
tarimsal girdiler ve aletler 2000’li yillara kadar devlet tarafindan desteklenmekteydi.
2000’11 yillardan sonra ise devlet tarimsal girdilere yonelik destegini de azaltmis ve
giinimiizde bu girdilerin tcretleri biiyilk oranda serbest piyasa kosullarinca
belirlenmektedir. Nitekim arasgtirmaya gore, tarimsal girdilerin siirekli olarak artan
fiyatlar1 iireticileri i¢in ek maliyet olusturmaktadir. Tarimsal {iriinlerin devlet tarafindan
yeterince destek gormemesine karsilik {iretim maliyetinin siirekli olarak artmast,
tireticilerin tarimsal iiretimden gelir elde edebilmelerini olumsuz yonde etkilemektedir.

Arastirmada goriismeciler, tarimsal girdilerin fiyatlarinin her gegen yil arttigini
belirtirken {iretim maliyetini azaltabilmek ya da bu maliyeti karsilayamadiklari i¢in
tarimsal girdilerden belli findik hasadi dénemleri i¢in azaltma ya da vazge¢cme yoluna
bagvurmaktadirlar. Yine iiretilen iiriine yonelik istikrarli taban fiyati uygulamasinin
olmayist nedeniyle ireticiler iiriinlerini diisiik fiyata satmak zorunda kalirken, iiriine
yonelik girdi kullanimindan kaginmaktalar ve {iriine yapilan masrafin {iriine verilen
diisiik taban fiyatlarina degmeyecegini belirtmislerdir. Findiga verilen diisiik taban
fiyatlari, {ireticileri {irline yonelik cabaya ve zahmete girmekten uzaklastirmaktadir.

Aragtirmada iiretim silirecinde bu tarimsal girdileri kullanmama durumu bazi
tireticilerin tiretim siireglerini olumsuz yonde etkilemis, tirtinden aldiklar1 verimde diistis
yasamalarin1 belirtenlere karsilik kimyasal tarimsal girdileri zararli olarak gordiikleri
icin kullanimindan kagan ireticiler bu girdileri kullanmadiklar1 i¢in bahgelerin
veriminin arttigini, bunlarin iiriine ve topraga zarar verdiklerini belirten goriismeciler de
mevcuttur. Yine de arastirmada, tarimsal girdilerin siirekli artan fiyatlarina ragmen bu
girdilerin kullanimina genel olarak devam edilmektedir.

Arastirmaya gore, tarimda, 6zellikle gegimlik {iretim yapan treticiler i¢in iiretim
sirecinde hane emeginin kullanilmast son derece Onemlidir. Findik gibi
makinelesmenin az oldugu ve insan giiciine dayanan bir Uiriiniin iiretiminde hane emegi
vazgecilmez bir unsur olarak goriilmektedir. Arastirmada kiiglik meta liretimi aileler

temelinde gerceklestirilmektedir. Uretim siirecinde hane emeginin kullanilmasi, kiiciik
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meta Ureticilerinin siirekli bir emek kaynagina sahip olduklarin1 ve bunu olabildigince
kullandiklarinin da gostergesidir. Hane emeginin kullanimi yalnizca tarimsal iiretimin
gergeklestirilmesinde degil kapitalizmin tarimdaki zorlu sartlar1 karsisinda hanenin
hayatta kalabilmesi i¢in de gereklidir. Kiigiik meta lireticileri, iicretsiz hane emekleri ile
gecimlik iiretimlerini yaparken emeklerinin yogunluklarini ve siiresini uzatarak daha
cok lretim yapmaya calisirlar. Daha cok {ireterek gelir elde etme c¢abasinda olan
koyliiler bu sayede hem emegini somiirmekte hem de degersizlestirmektedir.

Hane emegi ile ilgili olarak arastirmada kiigiik meta iiretiminde kadin emeginin
onemi karsimiza ¢ikmaktadir. Genglerin kdylerden go¢ edip iiretimden uzaklagmasiyla
birlikte, hanelerde iicretsiz emek olarak kullanilabilecek kadinlarin emegi 6n plana
cikmaktadir. Hane isletmeleri ataerkil yapiya goére Orgiitlenirken, kadinlar hem
isletmenin yeniden iiretiminde hem de tarimsal iiretim siirecinde aktif rol almaktadirlar.
Arastirmada, hanelerdeki bu ataerkil gii¢, toplumsal cinsiyete dayali is boliimiinde de
kendisini gostermektedir. Kadinlar, ev isleri, cocuklarin bakimi ile birlikte tarlada ve
bahgede de calisarak kiiciik meta liretiminin varligini devam ettirmesine de katki
saglamaktadirlar. Kadinlarin ev i¢inde hem de ev disinda ¢alismalari, kadin emeginin
cift tarafli sOmiiriildiigliniin de bir gostergesidir.

Findik tiretiminde emek kullanimiyla iligkili olarak, findik gibi emek yogun bir
irtiniin tretiminde hane emeginin yeterli gelmemesi durumunda, iiretim kapasitesini
arttirmak ve tiretimi gerceklestirebilmek icin {icretli yabanci emek kullanilmasina
ithtiya¢ duyulmaktadir. Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde findigin bakim asamasi ile
birlikte findik hasadi doneminde iicretsiz hane emeginin yeterli gelmemesi durumunda
tcretli emek kullanilmaktadir. Kiiglik meté {iretimi, varligin1 devam ettirebilmek i¢in
tiretim kapasitesini arttirmaya ihtiya¢ duymaktadir. Arastirmaya gore bu durum, iicretli
yabanct emek ile iicretsiz hane emeginin bir arada kullanilmasiyla
gerceklesebilmektedir. Nitekim Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde, bu iki emek tiirii
bir arada kullanilarak {iretim tamamlanmaya ¢alisilmaktadir.

Arastirmaya gore findik iiretiminde iicretli yabanci emek kullanilmaya ihtiyag
duyulmasinin nedenleri hanelerin 6zellikle geng iiyelerinin kdylerden go¢ etmesi ve
koylerdeki {reticilerin yashlik nedeniyle yeterli emek giiciinii liretim siirecinde
gosterememesidir. Buna gore arastirmada hane iiyeleri sayisinda eskiye gore azalma
durumu ve hanelerden go¢ edenlerin de tarimsal iiretimde aktif olarak yer almamalari

s06z konusudur. Findik iiretim siirecinde hanelerin yasl liyeleri yer almaktadir.
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Kiiclik meta iireticileri i¢in {rlinlerini elde ettikleri toprak son derece dnemlidir.
iki kdyde de goriismeciler topraklarmi genel olarak findik iiretimine ayirmislardir ve
findik iki kdyilin de ge¢imini olusturan basat bir {liriin haline gelmistir. Kdyliilerin
topraklarin1 neredeyse tamamini findik iiretimine ayirarak gelir elde etmeye
calismalarinda, bolgenin iklim ve cografi kosullar1 da son derece etkilidir. iki kdye de
yer sekilleri ve iklim kosullari nedeniyle findik disinda baska bir iiriin
yetistirilememektedir. Bunun sonucunda da findik, koyliilerin tarimsal iiretimden elde
ettikleri temel gelir kaynagi olmaktadir.

iki koyde de toprak kiralama hi¢ yoktur, ortak¢ilik durumu ise iki kdyde de ¢ok
azdir. ki kdyde de toprak alim-satimi yaygin degildir. Arastirmaya gore, eskiye gore
toprak alimi ve satim1 kdylerde giderek azalarak yok olma durumuna gelmistir. Bunun
nedenlerinden birisi, devletin findiga yeterli destek vermemesi nedeniyle eskiye gore
findigin ve topragin kdyliiler i¢in cazibesini ya da Onemini yitirmesi ve eskiye gore
toprak fiyatlarinin giiniimiizde daha yiliksek olmasidir. Devletin findiga yonelik
uyguladig1 politikalar sonucunda kdéyliiler liretim kapasitesini arttirmak i¢in toprak
alimina bagvurmamakta, mevcut topraklarinda iiretimlerini gerceklestirmektedirler.

Koyliiler, devletin genel olarak tarima, 6zel olarak da findik iiriinliine yonelik
destegini azaltmasina, tarimsal {iretim maliyetlerinin her yil artmasina ragmen
topraklarin1  tamamen satarak  koOylerini terk edip miilksiizlesme egilimi
gostermemektedirler. Miilksiizlesmeme durumunun en 6nemli nedenlerinden birisi,
topraga yiiklenen yalmzca ekonomik degil sosyal ve Kkiiltiirel olarak yiiklenen
kaynaklanmaktadir. Bununla 1ilgili olarak, arastirmada en sik goriilen topraklart miilk
edinme araglarindan birisi metd dis1 bir iliski olan miras aktarim siireci 6n plana
cikmaktadir. Miras aktarim siirecinde ata ya da baba topragina yiiklenen kiiltiirel
semboller, iireticileri topraklarin1 korumaya ve zorlu kosullara ragmen findik iiretimine
devam ettirmelerine neden olmaktadir. Koyliiler, topragi bir giivence kaynagi olarak
gormekteler, topraga manevi birtakim anlamlar yliklemekteler ve bunlarin sonucunda da
yasadiklar1  zorluklara ragmen topraklarin1  satarak  miilksiizlesme egilimi
gostermemektedirler.

Ataerkillige bagl olarak ortaya ¢ikan giic iligkileri toprak miilkiyetinde de kendini
gostermektedir. Topraklarin miilkiyeti erkeklerin iizerindedir. Topraklarin alimi satimi
gerceklestirilir, miras aktarimi erkekler arasinda birbirlerine devredilir. Aragtirmada

Ozellikle miras aktarimi siirecinde kadinlar, kadinlarin hi¢bir karsilik almadan tamamen
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haklarindan vazge¢mek zorunda kalmalari, topragin degerinden daha diisiik bir parayla
topraklarin1 erkek kardeslerini devretmeye ‘“razi olmalart” ve belli findik hasadi
donemlerinde erkek kardeslerinin topraklarda iiretim yapmalaria izin vererek “yardim
etmeleri” ile miilksiizlesmektedirler. Kadinlarin miilksiizlestirilmesi, miras aktarimi
stirecinin ve kiiciik meta iiretimdeki ataerkil gii¢ iliskilere bagl olarak kendini siirekli
olarak yeniden tiretmektedir.

Gelecege yonelik olarak, iki kdyde de tarimsal iiretimin devamliligina siipheyle
yaklasilmaktadir. Devletin tarima yonelik desteklerini azaltmasi kiigiik meta iireticilerini
tarimsal tliretime yonelik glivenlerini kaybetmelerine neden olurken, &zellikle gelecek
kusaklarin iiretimi siirdiirmelerine siipheyle yaklasilmaktadir. Kiigiikk meta iireticileri
hanelerinin gen¢ iiyelerinin kdylerden go¢ etmeleri ve sehirlerde tarim disi islerde
calismalari, {reticileri tarimsal dreticimin devamliligit  konusunda siipheye
diisiirmektedir. Arastirmada da hanelerdeki geng liyelerin kdylerden goc etmeleri ve
tarim dis1 islerde ¢alismalart nedeniyle tarimsal iiretimi hanelerin orta yagh ya da yash
iiyeleri devam ettirmektedir.

Arastirmada, Giivercinlik ve Dumanli kdylerinde birtakim farkliliklar karsimiza
cikmaktadir. Bunlardan biri, daha algakta yer alan Giivercinlik koyiinde findik
hasadinin Dumanli kdyiine gore daha erken baslamasi ve tamamlanmasidir. Buna gore
Giivercinlik kdyiindeki ireticiler, triinlerini daha erken pazarlayabilirler. Bu durum
tirlin taban fiyatlar1 yiikksekten agiklanip sonradan diistis gostermesi durumunda avantaj,
diisiik fiyattan aciklanip daha sonrasinda yiikselis gostermesi durumunda ise
Giivercinlik koyii i¢in dezavantaja doniismektedir. Dolayisiyla iiriinii erken ya da geg
satma durumu, findik taban fiyatlarinin diismesi ya da yiikselmesiyle son derece
iligkilidir.

Arastirmaya gore iki kOy arasindaki farklardan birisi, dag koyii olmasi ve yer
sekillerinin daha engebeli, iklimin daha soguk ve yagish ge¢mesi nedeniyle Dumanli
koyiindeki findik ireticileri i¢in tliretim siirecinin Giivercinlik koyliilerine gore daha
zorlu gectigi goriilmiistiir. ki kdy arasindaki konum farkindan dolay: ortaya ¢ikan bir
diger durum Giivercinlik kdylindeki iireticilerin genel olarak siirekli olarak kdylerinde
ikamet etmeleri, Dumanli kdyiindekilerin ise findik hasadi donemi haricinde kdye yakin
ilgelerde ya da biiyiiksehirlerde yasiyor olmalaridir. Dumanli kdyiiniin konum itibari ile
sehir merkezinden uzak olmasi, iklim, yer sekilleri ve ulasim olanaklarinin Giivercinlik

koyiine gore kisitli olmasi, Dumanli koylilerini koylerine yakin ilgelere ya da
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biiyiiksehirlere go¢ etmeye yoneltmistir. Buradaki findik iireticileri, yalnizca findik
bakim ve hasat donemleri icin belli zamanlarda kdye gelmekte ve gegici bir siireligine
kalmaktadirlar.

Iki koyde kiiciik metd iireticileri tarimdaki degisim siireci karsisinda hem
direnerek hem de uyum saglayarak varliklarini stirdiirmeye devam etmektedirler. Findik
tireticileri birbiriyle rekabet icerisinde degillerdir ve pazarla iliskileri de son derece
sinirlidir. Pazarla biitiinlesmelerinin sinirlt olmasi, meta {iretimlerini de kisitlamaktadir.
Aragtirmada, devletin genel olarak tarim, Ozel olarak findiga yonelik uyguladigi
politikalardaki doniisiim findik treticileri tizerindeki baglica etkileri {izerine birtakim
degerlendirmeler yapabiliriz. Giiniimiizde, iireticilerin liriinlerine yonelik gerekli destegi
bulamamas1 nedeniyle findik {iretiminin eski ¢ekiciligini yitirmesi ve koyliilerin findik
disinda bagka gelir kaynaklarina yonelmesi aragtirmada karsimiza c¢ikan Onemli bir
bulgudur. Arastirmaya gore giiniimiizde hane geg¢imini saglamada yalnizca findiktan
elde edilen gelir yeterli olarak goriilmemekte, koyliler findik disindaki gelir
kaynaklarina yonelmektedir.

Ureticilerin findik {iretimine yonelik masraflarinin her yil siirekli olarak artmasi
ve findiga yonelik istikrarsiz taban fiyatlar1 uygulamalari, {ireticilerin findiktan elde
ettikleri geliri diistirmektedir. Bunun sonucunda koyliiler giderek bir yoksullagsma siireci
icerisine girmektedirler. Koyliilerin bu duruma yonelik olarak birtakim yoksullukla basa
cikma stratejileri  gelistirmekte ve {iiretime yonelik masraflarin1  azaltmaya
caligmaktadirlar.

Tarimsal dretimde geliserek yayilan kapitalist iliskilerin ve devletin uyguladig:
tarim politikalarindaki doniislimiin en 6nemli etkisi, findigin 6zellikle pazarlanmasi
stirecinde serbest piyasa aktorlerinin aktif olmasidir. Findik tiiccarlari, piyasa
kosullarina gore {ireticilerin iiriinlerini alirken, findik iireticilerin Orgiitsiizligli ve
tiiccarlar digindan baska alternatiflerinin olmamasi1 nedeniyle piyasa kosullarina karsi
ctkamamaktadirlar.

Gelecekteki ¢alismalar i¢in, dncelikle konu olarak kiiclik meta iireticiligini findik
tiretimin ile iliskili olarak ele alan daha genis ¢apli aragtirmalar gerceklestirilmelidir. Bu
arastirma gerek zamansal acidan gerek diger olanaklar acisindan findik {iretiminin
gerceklestigi yalnizca iki kdyii ele alip bu iki koy iizerinden sinirlt sayida bir 6rneklem
grubunu incelemistir. Orneklem grubunun daha biiyiik ve ¢esitli oldugu arastirmalar,

tarimda kapitalist iligkileri, yoksullagmay1, miilksiizlesmeyi ve tarimda kadin emegini
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findik tarimi1 ve ireticileri tizerinden inceleyen aragtirmalarin gergeklestirilmesi faydali

olacaktir.
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EK-1. Yar1 Yapilandirilmis Miilakat Sorular

=

3
4
5
6
2
7

10
11
12
13
14
15

16

Demografik Bilgiler
Kag yasindasiniz?
Medeni durumunuz nedir?
2.a. Evliyseniz kag yildir evlisiniz?
2.b. Nasil evlendiniz?
Egitim durumunuz nedir?
Mesleginiz nedir?
Nerede dogdunuz? (il, ilge, koy)
Siirekli olarak yasadiginiz yer neresidir? (i1, ilge, koy)
Hane Uyeleri Hakkinda Demografik Bilgiler
Cocugunuz var m1?
7.a.Varsa ka¢ ¢ocugunuz var?
7.b.Nerede dogdular?
7.c.Kag yasindalar?
7.c.Egitim durumlar1 nedir?
7.d.Meslegi nedir?
7.d.Medeni durumu nedir?
7.e.Su anda nerede yastyor?
7.f.Cocuklar1 var m1?
Sizce, ideal ¢ocuk sayisi ka¢ olmalidir? Neden?
Babanizin egitim durumu nedir?
Annenizin egitim durumu nedir?
Babanizin meslegi nedir?
Babaniz emekli mi? (Emekli ise nereden emekli? Emekli maast ne kadar?)
Annenizin meslegi nedir?
Anneniz emekli mi? (Emekli ise nereden emekli? Emekli maasi ne kadar?)
Su anda hanede kag kisi yasiyorsunuz? (Hanede yasayan kisilerin yasi, cinsiyeti,
egitim durumu, meslekleri)
Gog Oriintiileri
Hanenizden temelli gé¢ edenler var mi1?
16.a. Varsa kim?

16.b. Neden gog etti?



EK-1. (devam)
16.c. Ne zaman gog etti?
16.d. Nereye gog¢ etti?
16.e. Su anda ne is yapiyor?
16.f. Koy ile iligkileri nasil?
16.e. Haneden temelli gé¢ edenlerin topraklar (tarla/bahge) var miydi? (Var ise,
bu topraklara ne oldu?)

17 Hanede mevsimlik go¢ edenler var m1?

17.a. Varsa kim?

17.b. Ne tiir isler i¢in gog ediyor?
17.c. Neden go¢ ediyor?

17.d. Hangi siireyle gog ediyor?
17.e. Nasil go¢ ediyor?

17.f. Koyle iliskileri nasil?

18 Koyden temelli goc etme planimiz ya da diisiinceniz var mi1? Varsa nedeni,
muhtemel zamani, yerlesmek istediginiz yer neresidir?

4. Gelir ve Sosyal Koruma Gostergeleri

19 Aylik kisisel geliriniz ne kadar?

20 Emekli maasiniz var mi?

21 Aylik hane geliri ne kadar?

22 Sosyal Giivenlik Sigortaniz var mi1? Varsa, hangisi? (SSK, BAG-KUR, Emekli
Sandig1)

23 Saglik hizmetlerinden nasil yararlamirsimz? (Yesil Kart, SSK, BAG-KUR, Emekli
Sandi8, parasin1 6deyerek mi yoksa yararlanamaz mi1?)

24 Yardim aliyor musunuz? Evet ise; nereden aliyorsunuz? (Enformel bir yardim mi
yoksa resmi bir kurumdan mi yardim aliyor? Kaymakamlik, belediye, dini kurulus,
dernek, konu-komsu, akraba...) Devletten aldiginiz bu yardimlar yeterli goriiyor
musunuz?

25 Devletten hangi yardimlar1 bekliyorsunuz?

5. Yasam Standardi Gostergeleri

26 Borcunuz var mi1? (Varsa kime? Ne kadar borcunuz var? Ne zaman, ne amagla bu

borcu aldiniz?)



EK-1. (devam)

27

28

29

30
31

32
33
34

35

36

37

38
39

40

Borgsuz yiliniz oluyor mu? (Burada, onceki soruyla iligkili olarak, dnceki yillara
ait, tamamen 0dedigi bir borcu var m1 diye sorulabilir)
Kredi kart1 kullantyor musunuz? (Evet ise, kredi kartin1 ne amagla kullaniyor? Belli
bir harcama sinir1 var m1? Kredi kart1 borcunu diizenli 6deyebiliyor mu?)
Bor¢ veya kredi yiikiimliiligiiniizii yerine getirebiliyor musunuz? (Zamaninda
6deyebiliyor musunuz yoksa aksama oluyor mu?)
Yasadigimiz ev sizin mi?
Eviniz ne zaman yapildi? (Burada, daha Oncesinde nerede, kimle yasadigi
sorulabilir. Neden simdi yasadiklar1 eve tasindilar? )
Evinizde ka¢ oda var?
Evinizde ayr1 bir mutfak ve tuvalet var m1?
Evinizde hangi beyaz esyalar var? Bunlar1 ne zaman aldiniz? Alim gerekgeleri,
kullanim bi¢imleri nelerdir?
Birden fazla eviniz var mi? Varsa kac¢ tane? Nerede? Bu evleri ne amacla
kullaniyorsunuz? (Kiraya m1 verdi yoksa yilin belli donemlerinde kendisi ya da aile
tiyeleri mi kullaniyor?)
Toprak Miktar: ve Miilkiyet Bicimleri
Koyde topragimiz var mi1? (Topraklarin tamaminin tapusu kendisinin tizerine mi?)
36.a. Varsa ka¢ donliim topraginiz var?
36.b. Bunlar kag bahgeden olusuyor?
Kdyiin disinda topraginiz var mi?
37.a. Varsa nerede?
37.b. Ka¢ doniimden olusuyor?
37.c. Kag bahgeden olusuyor?
Koylin disinda, toprak haricinde bagka bir miilkiiniiz var m1? (daire vb. gibi)
Toprak kiraltyor musunuz?
39.a. Evet ise ka¢ doniim?
39.b. Kag bahgeden olusuyor?
39.c. Bu topraklari nereden kiraliyorsunuz?
Topragi kiraya veriyor musunuz?

40.a. Evet ise ka¢ doniimiinii kiraya veriyorsunuz?
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41

42

43

44

45

46
47

48

49

50

51

52

40.b. Kag bahgeden (parcadan/parselden) olusuyor?
40.c. Nerede?
Topraklarinizi nasil miilk edindiniz?
41.a. Kag doniimii, kimden miras kaldi?
41.b. Topraginizin ne kadarini, ne zaman, kimden satin aldiniz?
Hig toprak sattiniz mi1?
42.a. Evet ise ne zaman toprak sattiniz?
42.b. Kag¢ doniimden olusuyor?
42.c. Neden sattiniz?
Bu topraklari nasil ekiyorsunuz?
Bos birakilan arazi var m1? Varsa neden bos biraktiniz? Ka¢ doniim? Ne zamandan
beri bos birakiliyor? Bu topraklari ileride yeniden kullanmak ister misiniz?
Isterseniz hangi amagla?
Sahip oldugunuz bahgelerin disinda, calistiginiz bahgeler var m1? Var ise nerede?
Sahipleri kim? Karsiliginda ne kadar ticret aliryorsunuz?
Sizce, yeterli topraginiz var mi1?
Hig topraksiz kaldiginiz oldu mu? Olduysa, ne zaman?
Uretim Araclar
Hangi {retim araglarina/ekipmanlarina sahipsiniz? Bu araglari/ekipmanlart ne
zaman, nasil aldiniz? Eger borg/kredi ile alindiysa, borcu bitti mi? Hanede kimler
kullanir?
Daha 6nce sattiginiz tarim araglari/ekipmanlart oldu mu? Olduysa hangileri? Neden
sattiniz?
Kira ile aldiginiz {iretim araglari/ekipmanlar1 var mi1? Var ise, hangileri? Kimden
aliyorsunuz? Satin almay1 diisliniir miisiiniiz?
Kiraya verilen iiretim araglar1 var mi1? Var ise, hangileri? Hangi kosullarda; kime,
ne zaman ve ne kadar fiyat ile kiraliyorsunuz?
Uretim Girdileri
Tohum satin alir misimniz?
52.a. Evet ise, nereden satin alirsiniz? (sirket, tiiccar, kooperatif, bayi ya da
sahis...)

52.b. Odeme biciminiz nasil? (pesin, borg, taksit, veresiye...)
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52.c. Tohumdan tasarruf yapar misiniz?
53 Giibre satin alir misiniz?
53.a. Evet ise, nereden satin alirsimiz? (sirket, tiiccar, kooperatif, bayi ya da
sahis...)
53.b. Odeme big¢iminiz nasil? (pesin, borg, taksit, veresiye...)
53.c. Glibreden tasarruf yapar misiniz?
53.d. Gegen yil, giibre i¢in toplamda ne kadar bir masraf yaptiniz?
54 {lag satin alir misiniz?
54.a. Evet ise, nereden satin alirsiniz? (sirket, tiiccar, kooperatif, bayi ya da
sahis...)
54.b. Odeme biciminiz nasil? (pesin, borg, taksit, veresiye...)
54.c. Ilactan tasarruf yapar misimz?
54.d. Gegen yil, ilag i¢in toplamda ne kadar bir masraf yaptiniz?
55 Yakit (benzin, mazot vb.) satin alir misiniz?
55.a. Evet ise, nereden satin alirsiiz?
55.b. Odeme bigiminiz nasil?
55.c. Yakittan tasarruf yapar misiniz?
55.d. Gegen yil, yakit i¢in toplamda ne kadar bir masraf yaptiniz?
9. Findik Uretimi ile ilgili Sorular
9.1. Findik Uretim Miktar:
56 Kag yildir findik tarimi yapryorsunuz?
57 Topraklarinizin ne kadarinda findik yetistiriyorsunuz?
58 Gegen sene ne kadar findik firettiniz?
59 Gegen sene sattiginiz findigin degeri ne kadardi?
9.2. Findik Fiyatlar1 ve Findigin Satilis1
60 Gecen sene, findiga verilen en iyi fiyat nedir? Verilen bu fiyat1 yeterli goriiyor
musunuz?
61 Bu sene findiga verilen en iyi fiyat ne olmali?
62 Gegen sene findig1 hangi ayda sattiniz?
63 Gegen sene findigimizi nereye sattiniz? (TMO, tiiccar, komisyoncu, fabrika,
hal/borsalar ya da kendisi mi satar?)

64 Findig1 satarken fiyat artisin1 m1 beklersiniz yoksa hemen satar misiniz? Neden?
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9.4.

72

73

9.5.

74

75

Eskiden findiginiz1 nereye satardiniz? (Burada ge¢misteki findik alimi ile simdiki
arasinda bir karsilagtirma yapmasi istenebilir)
Findiktan elde ettiginiz toplam yillik geliriniz ne kadar?
Findik toplama siirecinde, borg¢ alir misiniz? Evet ise, nereden aliyorsunuz? (banka,
kooperatif, es-dost, akraba, tiiccar, sirket/bayi...)
Findik toplama siirecinde, kredi aliyor musunuz? Evet ise, nereden aliyorsunuz?
(banka, kooperatif, es-dost, tiiccar, sirket/bayi...)
Findik Uretim Siireci
Findik iiretimi hakkinda bilgi verir misiniz? (Gerekli islemler nelerdir? Bu islemler
nasil gerceklestirilir? Ne zaman gerceklestirilir?)
Findik hasadi doneminde, siradan/olagan bir giiniiniiz nasil gecer? (Hane iiyeleri
sabah kacta kalkar? Bahgeye saat kagta gidilir? Aksam saat kagta eve doniiliir?
Hanedeki herkes bahceye gider mi? Evde kim ne yapar? Ev isleri, yemek hazirlig
gibi isler nasil yapilir? Eskiden nasildi? Ne zaman degismeye basladi?)
Findik iiretimindeki giicliikler/zorluklar nelerdir?
Hane Emegi ve Tarimsal Uretim
Hane halkindan kag kisi findik toplama isinde ¢alisiyor? Bu kisilere belli bir ticret
odiiyor musunuz?
Hanede yasamayan akrabalarinizdan findik toplama isinde calisanlar var mi1? Evet
ise, bu kisilere findik toplamalarinin karsilifinda herhangi bir {icret odiiyor
musunuz?
Hane Dis1 Emek ve Tarimsal Uretim
Findik iiretiminde, dikim, bakim ve tirpan gibi islerde iicretli is¢i ¢alistirmaya
ihtiya¢ duyuyor musunuz? (Evet ise neden? Kag kisi calistirtyorsunuz? Bu kisiler
nereden geliyorlar? Ne kadar ticret 6diiyorsunuz?)
Findik hasad1 i¢in ticretli is¢i ¢alistirmaya ihtiyag duyuyor musunuz?
75.a. Evetse, kag kisi calistirtyorsunuz?
75.b.Iscileri siz mi getirtiyorsunuz, yoksa kdye/sehre gelen iscilerden mi
calistirtyorsunuz? (Eger kendisi getirtiyorsa; neden? Nereden, kag kisi getirtiyor?
Nerede kaliyorlar? Barinma, gida gibi ihtiyaglarini nasil karsiliyor?)
75.c. Ne kadar iicret 6diiyorsunuz?

75.d. Ne zamandan beri ticretli is¢i ¢alistirtyorsunuz?
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75.e.Calistirdiginiz  isciler genellikle hangi bolgeden go¢ etmis oluyor?
Belirttiginiz bolgenin ozellikle hangi ilinden? Iscilerin 6zellikle belirli bir
bolgeden gelmesinin sizce olumlu ya da olumsuz belirgin etkileri var mi?
Gegmiste, ig¢ilerin getirildigi yer ile simdi getirildikleri yer arasinda fark var m1?
Varsa nedir?
75.f. Findik toplama bedelini kime 6dersiniz?
75.9. Findik toplama bedelini ne zaman 6dersiniz?
75.h.Findik toplama bedelinin disinda baska bir ayni veya nakdi 6deme yapar
misiniz? (ulasim, yemek, barinma, kullanma suyu, elektrik, barinacak malzeme
saglama vb.)
75.a.Cavusa/elgiye findik toplama karsiliginda herhangi bir 6n 6deme/ avans verir
misiniz?
75.1.1sciler ile anlasamadiginiz herhangi bir konu var m1?
75.J.Tarim aracilari ile anlagamadiginiz herhangi bir konu var mi1?
Uretilen Diger Uriinler ile lgili Sorular
Sahip oldugunuz topraklarda, findik haricinde hangi {iirlinleri yetistiriyorsunuz?
(Findigm yetistirilmesi ile ilgili ayr1 bir soru var zaten. Ancak yetistirilen diger
tiriinler i¢in gerekli islemler nelerdir? Bu islemler nasil gergeklestirilir?)
Neyi, ne kadar {ireteceginize nasil karar veriyorsunuz?
Yetistirdiginiz  {irlinlerden  hangilerini  satiyorsunuz? Nereye, ne kadara
sattyorsunuz? (tliccar, komisyoncu, fabrika, komisyoncu, hal ya da sahss...)
Yetistirdiginiz tiriinlerden hangilerinin, ne kadarini ev i¢inde tiiketiyorsunuz?
Uretiminden vazgectiginiz, biraktigmiz iiriin oldu mu? (Olduysa hangi iiriinleri,
neden biraktiniz?)
Bu dirtinlerin tiretim siirecinde hangi islerde (ekim, bakim, hasat) hane iiyeleri
calisiyor?
Bu iriinlerin dretimi igin tcretli is¢i calistirtyor musunuz? Neden? Kag Kkisi?
Calistirdiginiz iscilere belli bir {icret 6diiyor musunuz?
Hayvancilik yapiyor musunuz? Yapiyorsaniz; ka¢ tane, hangi tiir hayvanlariniz
var? Bu hayvanlari ne zaman aldimz? Onceden hangi hayvanlarimz vardi? Bu

hayvanlardan hangi iiriinleri elde ediyorsunuz? Bu f{iriinleri sattyor musunuz?
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Satiyorsaniz; nereye, ne kadara satiyorsunuz? (Hayvancilik yapmiyorsa da dnceden
yap1ip yapmadig1 sorulabilir. Onceden hayvani var miydi1? Varsa hangi hayvanlar?)
11.Hanenin Ge¢imi ve Yeniden Uretimi

84 Yiyecek ihtiyag¢larinizi nasil karsiliyorsunuz?

84.a.Hangi gidalar pazardan/marketten satin alirsiniz?
84.b.Evde iirettiginiz gida iiriinleri var m1? Varsa nelerdir? Iglerinde sattiklariiz
var m1?

85 Ev isi ve aile i¢i igbolimi nasildir? Yemek, temizlik, ¢ocuk/yash bakimi, kiglik
hazirligl, hayvan bakimi, tamirat vb. isleri evde kimler yapar? Bu islerde eskiye
gore ylik azaldi m1 artt1 m1?

86 Hanenizin hangi sorunlar1 var?

87 Hanenizin yasam kosullar1 yillar i¢inde iyiye mi yoksa kotiiye mi gidiyor? Neden?

88 Durumunuz kdydeki diger hanelere gore nasil? (Daha mi iyi, daha m1 kotii?)

89 Haneyi sizce ne ayakta tutuyor? (tarim geliri mi, tarim dis1 gelirler mi, yardimlar
mi, tasarruf egilimleri ile harcamalarin kisilmasi mi1?)

90 Tarimsal gelirle, bir evin ge¢imini saglamak miimkiin mii? Sizce evi ge¢indirmek
icin ne yapilir?

91 Hanenizin geliri nasil artabilir?

92 Hane gelirinde bir azalma olursa pazardan alinan hangi mallardan kolayca

vazgecebilirsiniz?

93 Geginebilmek i¢in son yillarda neler yapiyorsunuz? Ne tiir nlemler aliyorsunuz?

12.Tarim Politikalar:

94 DOniim parasi aliyor musunuz? Aliyorsaniz, ne kadar aliyorsunuz?

95 DOniim parasi uygulamasindan bu kdyde yararlananlar oldu mu? Kimler? Sizce
devlet neden boyle bir uygulama yiiriittii?

96 Toprak Mahsulleri Ofisi’nin ¢aligmalarini yeterli goriiyor musunuz?

97 FISKOBIRLIK ’in galismalarini yeterli gériiyor musunuz?

98 Bahgelerinizi sigortalattiniz m1? Evet ise; hangi yillarda ne kadar 6deme aldiniz?

99 Devletin findikla ilgili taban fiyati ve kota gibi politikalari1 nasil
degerlendiriyorsunuz?

100 Devlet elini tarimdan ¢ekiyor mu? Cekmeli mi? Devlet destegi olmadan koylii

ayakta kalamaz mi1?
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13.K®éy 1le Tlgili Sorular

101 Koyiin niifusu, gecmisten giiniimiize nasil degisim gosterdi? Ne zamana kadar

daha kalabalikt1?

102 Kdyden temelli gd¢ etme ne zaman basladi? ilk kimler, nereye, neden gog ettiler?
Bu gocler ne zaman, neden yogunlast1? Bu gogler nasil gerceklesiyordu? (Biitiin
hane tiyeleri ayn1 zamanda m1 gidiyordu, yoksa Once aile reisi gidiyor, is-gii¢ ve ev
imkani1 sagladiktan sonra mi hanenin geri kalan iiyelerini c¢agirtyordu?) Gog
edenlerin topraklari genellikle ne oldu? Kéyde mevsimlik gé¢ eden var mi?

103 Kdoyde ahalinin temel ge¢im kaynaklar1 nelerdir?

104 Koyliiniin yiizlinlin giildigii, "koyliintin altin yillar1" diye andiginiz donemler oldu
mu? Ne zamandi, biraz anlatir misiniz?

105 Koye ilk traktor ne zaman geldi? Tarimda makinelesme ne zaman, nasil basgladi?
(Koye ilk patoz, lombardin, tirpan motoru gibi aletler ne zaman geldi?)

106 Koylii i¢in hayat yillar icinde daha m1 iyiye gitti, daha mi1 kotiiye gitti, biraz anlatir
misiniz?

107 Eskiden kdyde iiretim nasildi? Insanlar ne ekip ne bigerdi? Kéyde iiretim,
gecmisten giiniimiize nasil degisti?

108 Koyiin; Tarim Satig Kooperatifleri Birlikleri gibi devlet/kamu kuruluslariyla iligkisi
nasildi? Koyde bunlarin temsilcileri var miydi1? Ne zaman acildi, iliskiler nasil
stirdii, ne zaman kapandi/degisti?

109 Koylii yillar icinde daha m1 ¢ok borglandi1? Genellikle neden borglanilir, nerelere
borglanilir? Borcunu 6deyemeyenler oluyor mu?

110 Kdoyde yetigsen temel iirinler hangileridir? Bu iiriinlerin (6zellikle findigin) verimi
yillar i¢inde bir degisiklik gosterdi mi?

111 Koyiin arazisi yillar i¢inde degisti mi? Neden?

112 Koyde ekim yapmaktan vazgegip topragini bos birakan haneler var mi1? Kimler?
Neden ekim yapmiyorlar? Yillar ig¢inde toprak satislart hizlandi mi1? Kimler
topraklarini satiyor, kimler aliyor?

113 Ordu’nun Biiyiiksehir Belediyesi olmasi ile ilgili ne diistiniiyorsunuz? Bu durum,
koy tizerindeki etkisi ne oldu? Ne degisti? Tarimsal iiretiminiz tizerindeki etkileri

nelerdir?
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114 Sizden sonra, hanedeki diger kisiler, tarimsal iretimi devam ettirecekler mi?
(Ettirmelerini ister mi? Tarimsal iiretim yapilan topraklar ne olacak? Burada miras
durumu sorulabilir. Kiz ve erkek c¢ocuklarinin miras almalar1 konusunda ne
diisiiniiyor?)

115 Son olarak; findigin, genel olarak tarimin, tarimsal iiretimin ve koyliliiglin

gelecegini nasil goriiyorsunuz?





