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OZET
NOBEL BARIS ODULU: DUNYA BARISI VE TEORIK YAKLASIMLAR
Nazire YUDAR
Uluslararast Iliskiler Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, 30 Haziran 2020
Danisman: Prof.Dr. Nejat DOGAN

Baris kavraminin farkli anlamlar olsa da temelde negatif ve pozitif baris olarak ikiye
ayrilmaktadir. Negatif baris, catisma durumunun yoklugu oldugundan Realist anlamdaki
barisa daha yakin bir tanimlamadir. Pozitif baris ise uluslararasi diizendeki birimler arasinda
yasanan problemlerin baris¢il yollarla ¢oziildiigii, uluslararast ve ulusal diizeyde baskinin
olmadig1 sosyal bir diizeni ifade etmektedir. Bu baris tanimi ise Idealist ve Liberal
yaklagimlar tarafindan benimsenmistir. Nobel Baris Odiilii, Uluslararasi Iliskilerdeki teorik
barig yaklasimlarinin pratik yansimalarindan ve giiniimiizde en prestijli baris ddiillerinden
birisi olarak kabul edilebilir. Alfred Nobel’in vasiyetinde milletler arasinda birlik ve
beraberligin gelistirilmesi, ulusal ordularin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi, baris
kongrelerinin diizenlenmesi Ve tesvik edilmesi i¢in ¢alisanlara 6diiliin verilmesi onerilmistir.
1901°den bu yana belirli bir mekanizma dahilinde dagitilmaya devam eden 6diil, ¢ok genis
bir aday yelpazesine sahiptir ve bazen i¢ ¢atismanin taraflar1 bazen savasi baslatan lider ya
da bir barig aktivisti ddiillendirilmistir. Sonug¢ olarak bazi uzmanlar tarafindan 6vgiiyle
karsilanan bazilar1 tarafindan elestirilen adaylarin se¢imi ve kazananin belirlenmesi siire¢leri
bugiin de varhgini siirdiirmektedir. Bu tezde, Nobel Baris Odiilii olduk¢a genis anlamda
analiz edilmistir. Tez, 6diill verme siirecini hem tarihsel hem de teorik perspektiflerden
incelemekte ve c¢oklu durum c¢alismasi arastirma desenini igermektedir. Tez, baz1 baris
odiillerinin olumlu ya da olumsuz baris anlayisi ile verilip verilmedigi ve Uluslararasi
Mliskiler teorilerinin 6diil verme siirecini aciklayip agiklamadigini tartismaktadir. Tez, liberal
baris anlayisinin Nobel Baris Odiilii’niin édiillendirme siirecini daha iyi agiklayabilecegini,
bazi kazananlarin eylem/faaliyetlerinin Nobel’in vasiyetiyle ve/veya baris 6diiliiniin
ilkeleriyle celistigi sonucuna varmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Realizm, Liberalizm, Idealizm, Nobel Baris Odiilii, Baris.



ABSTRACT
NOBEL PEACE PRIZE: WORLD PEACE AND THEORETICAL APPROACHES
Nazire YUDAR
Department of International Relations
Anadolu University, Graduate School of Social Science, June 30, 2020
Supervisor: Prof. Dr. Nejat DOGAN

Although the concept of peace has various meanings, it is basically divided into two
types as negative and positive peace. Since negative peace is the absence of conflict, it is a
much closer definition to the Realist understanding of peace. Positive peace, on the other
hand, a social order where the disagreements are resolved peacefully between the units in the
international order and there is no pressure at the international and national levels. This
definition of peace has been adopted rather by Idealist and Liberal approaches. The Nobel
Peace Prize may be accepted as one of the practical reflections of theoretical peace
approaches in International Relations and as one of the most prestigious peace awards today.
In the will of Alfred Nobel, it is suggested that the peace price be awarded to those who work
toward strengthening the unity and solidarity between nations, reducing or eliminating
national armies, promoting and organizing peace congresses. The Nobel Peace Prize, which
has been followed within a certain process since 1901 and has had a wide range of candidates,
was from time to time awarded to the parties of the internal conflict, sometimes to the leader
who had initiated the war, or to a peace activist. As a result, the candidate selection and the
winner determination processes, which are praised by some specialists and are criticized by
some, have continued to exist today. In this thesis, the Nobel Peace Prize has been analysed
in a rather broad sense. The thesis reviews the prize awarding process from both historical
and theoretical perspectives, and it provides a multiple case-study research design. The thesis
discusses whether certain peace prizes were awarded with an understanding of positive peace
or negative peace as well as whether the theories of International Relations can explain the
process of prize awarding. The thesis concludes that a liberal understanding of peace can
better explain the Prize awarding process and that the actions and activities of some award
winners conflicted with the will of Nobel and/or the principles of the Nobel Peace Prize.

Keywords: Realism, Liberalism, Idealism, Nobel Peace Prize, Peace.



ONSOZ

Bu tez ¢alismasinda Nobel Baris Odiilii’niin analizlerle pozitif ve/veya negatif barisa
yatkinlig1 ve teorik bakimdan agirlikli yaklasimin belirlenmesi amag¢ edinilmis ve diinya
baris1 {izerine dusiiniilmesi istenmistir. Bu maksatla yapilan c¢aligmada &zgiin bir

gruplandirma yapilmis ve teorilerin temel baris yaklasimlari ele alinmistir.

Oncelikle tez konusunu secerken isteklerimi goz oniinde bulundurup bana yardimci
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nice insana tesekkiirlerimi bir borg bilirim.
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GIRIS

Tezin amac1; Nobel Baris Odiilii’niin 1901- 2018 yillar1 arasini kapsayacak sekilde
irdelenerek Realizm, Liberalizm ve Idealizm’in baris yaklasimlar ile ortak noktalarmimn
(varsa) ortaya cikarilmasidir. Bu ama¢ dogrultusunda tezin ana dayanagini, Uluslararasi
Iliskiler bilim dalinda genel kabul gérmekte olan Realist, Liberal ve Idealist teorilerin baris
yaklasimlar1 olusturmaktadir. Odiile yonelik genellemelerin yapilabilmesi maksadiyla Nobel
Baris Odiili'niin 1901°den 2018’e kadar kazanan tiim kisi/kuruluslar iizerinden ele
alimustir.

Bu calisgmada yukarida belirtilen ti¢ teorik perspektifin barig anlayislarinin pratik bir
ornek ile ele alinmasi maksadiyla uluslararasi alanda barig 6diilii olarak veren, Nobel Barig
Odiilii ele alinmistir. Nobel Baris Odiilii’niin disinda verilen baska ddiiller de bulunmaktadir.
Ornegin Liiksemburg Baris Odiilii, 2012 yilindan bu yana barisi sekiz farkli kategoriyle
odiillendirmektedir (http-1). Bu 6rnekten yola ¢ikilarak Nobel Baris Odiilii’niin; uluslararasi
medyada yer almasi, 1901 yilindan bu yana 6diillerin 19 yil haricinde siirekli olarak verilmesi
sebebiyle 6ne ¢ikmistir (Krebs,2009).

[lk olarak galismada baris kavrami ve teorik perspektifin net sekilde ortaya konulmasi
amactyla Realist, Liberal ve Idealist teorilerde baris yaklasimlar1 belirgin 6zellikleri ile
incelenmistir. Barig kavrami bir¢ok anlama sahip olmakla birlikte temelde ikiye ayrildig
kabul edilmektedir. Bunlar negatif ve pozitif barigtir. Negatif barig, basit anlamda
savagin/¢catismanin yoklugunu tarif etmektedir. Ancak pozitif baris savasin/catismanin
yoklugunun o6tesinde toplumsal ve biligsel anlamda bir doniisiimii ifade etmektedir
(Dogan,2018,s.3). Negatif barig, daha ¢ok Realist anlamdaki baris yaklasimina yakin
goriilmiistiir. Pozitif barigin; doniisiimii ¢agristirdigindan ve degisimi kabul ettiginden
Liberal ve Idealist baris yaklasimlarina yakin oldugu sonucuna varilmistir. Tez ¢alismasinda
negatif ve pozitif 6zgiirlilk kavramlar1 da ele alinmistir. Negatif 6zgiirliik, bir grup veya bir
kimsenin kisinin eylemlerine miidahale etmedigi O6zgiirlik durumunu tanimlamaktadir
(Berlin,2007,s.62). Pozitif 6zgiirliikte bireyin bir sosyal biitiiniin pargasi oldugu kabulii ve bu
diizende belirlenen amaglar dogrultusunda ortaya ¢ikan oOzgirlik s6z konusudur
(Berlin,2007,5.59-72). Ele alinan kavramsal ve teorik inceleme ile sonraki béliimlerde Nobel

Baris Odiilii’ne yonelik teorik temellere dayanan siniflandirmanin daha anlasilir hale gelmesi



ve Odilin hangi teorik yaklagimin barig anlayisina uygun oldugu yoniindeki
degerlendirmelerin temellerinin ortaya konulmasi amaciyla yapilmistir.

Ikinci olarak kiiresel bir prestije sahip olan Nobel Baris Odiilii’niin daha yakindan
tanitilmas1 i¢in mevcut mekanizmasi, bu ddiile dair literatiirdeki degerlendirmeler ele
alinmigtir. Bu kapsamda Nobel Baris Odiilii’niin dayanag: olarak Alfred Nobel’in vasiyeti
ile karsilagilmaktadir. Bu vasiyeti takiben 1901 yilindan bu yana bazi savas ve gerginligin
yilksek oldugu yillar disinda Nobel Baris Odiili'niin  verildigi  goriilmektedir.
Degerlendirmelere bakildiginda Nobel Baris Odiilii, kismen elestirilen kismen &viilen bir
yaptya sahiptir. Bu degerlendirmelerin toparlanmasi siirecinde 6diiliin, literatiirde nadiren ele
alindig1 da gozlenmistir. Nobel Baris Odiilii’niin genel anlamda ele alinmasi, tarihsel
dontisimii ve barig anlaminda nasil bir perspektifinin bulundugu gibi sorulara temel
olusturmasi ve sonug¢ boliimiinde ele aliman Oneriler bakimindan literatiirdeki boslugu
nispeten doldurabilmek hedeflenmistir.

Uciincii  olarak Nobel Baris Odiilii'nii kazanan adaylar iizerinden yapilmus
halihazirdaki siniflandirmalar ve ¢calismada yapilan siniflandirma ile buna bagl ¢oklu durum
calismasi ve icerik analizi ele alinmistir. Literatiirde kazanan adaylar iizerinden yapilan
siniflandirmalar iizerine arastirma yapildiginda belirli agilardan Nobel Baris Odiilii’niin ele
alindig1 gézlenmistir. Bunlar; 6diilii kazanan kisi/kuruluslarin medyada ilgi gormesi, Alfred
Nobel’in vasiyetine uygunlugu acisindan 6diliin adilligi, donemsel olarak tesvik edilen
normlar iizerine yapilmis calismalardir. Bu ¢alismalarin ele alinmasinin sebebi, Nobel Barig
Odiilii’niin uluslararasi iligkiler anlamindaki etkisini ortaya koymak ve ddiiliin daha yakindan
taninmasina katki saglamaktir. Ayrica tezde yer alan siniflandirma ile 6diil iizerine yapilmis
halihazirdaki ¢alismalardan farkli olarak teorik perspektifle ele alinmasi saglanmistir.

Bu tezde yer alan siniflandirmanin kategorilerin 6zelliklerinin miimkiin oldugunca net
sekilde ortaya konulmasi maksadiyla ilk asamada kategorilerin kriterleri belirlenmistir. Bu
kriterlerden ilki Alfred Nobel’in vasiyetindeki hususlara uygunluktur. Alfred Nobel’in
vasiyetinde Nobel Baris Odiilii niin verilecegi kisi/kisilerin belirlenmesi adina ii¢ temel ifade
s6z konusudur. Bunlar; ordunun azaltilmasi/ortadan kaldirilmasi, milletler arasi
birlik/beraberligin tesviki, baris kongrelerinin diizenlenmesi/tanitilmasinin desteklenmesidir
(http-2). Vasiyetteki temel noktalarin uluslararasi anlamda barigin saglanmasiyla uyumlu

oldugu degerlendirilmistir. Bu sebeple yapilan siniflandirmada kriterlerden birisi olarak



kullanilmasinda sakinca goriilmemistir. ikinci kriter ise ulusal diizeyde barisa yonelik
ve/veya insan haklarina yonelik ¢aligmalarin desteklenmesidir. S6z konusu kriter, Alfred
Nobel’in vasiyeti ile dogrudan benzerlik géstermese de ulusal anlamda saglanan barisin
uluslararasi barisa katki sagladig1 degerlendirildigi igin belirlenmistir. Kriterlere uygunluk
ise agirlikli olarak ©6diill motivasyonu ve kazanan kisi/kuruluslarin biyografi/faaliyetleri
tizerinden degerlendirilmistir. Buna ek olarak Nobel dersleri de hem genel degerlendirmeye
tabi tutulmus hem de igerik analiziyle ayrintili irdelenmistir. Faaliyetlerin ve 0diil
motivasyonunun siniflandirma agisindan daha dogru sonuglarin elde edilmesine yol agacagi
degerlendirilmistir.

Belirlenen iki kriter dogrultusunda 1901-2018 yillar1 arasinda 6diil kazanan tim
kisi/kuruluslar smiflandirilmis ve toplamda ii¢ kategori olusturulmustur. Bunlar; barig
onciileri, devlet i¢i sorunlara ¢6ziim arayanlar, baris Onciisli olmayanlardir. Barig dnciileri
isminin bir kategoriye verilmesinin nedenleri; bu ifadenin Alfred Nobel’in vasiyetinde
geciyor olmasina baghdir ki bu kategori tezde belirlenen birinci kriter ile uyum
gostermektedir (http-2;Bkz. Ek-1). Devlet igi sorunlara ¢oziim arayanlar isimli kategori,
tezde ortaya konulan simiflandirmanin ikinci kriteri ile uyumlu olan kisi/kuruluslarin dahil
edildigi kategoridir. Barig Onciisii olmayanlar kategorisinde genel anlamda Kkriterlerle
baglantilar1 dogrudan kurulamayan ve barig amacinin disinda faaliyetlerde bulundugu
yoniinde elestirilerin oldugu kisi/kuruluslarin yer aldigi sdylenebilir. Her bir kategoriden
birer 6rnek kisi/kurulus ayrintili sekilde ele alinarak kategorilerin 6zelliklerinin daha belirgin
hale getirilmesi amaglanmustir.

Yukarida ayrintili olarak agiklanan siiflandirma, Nobel Baris Odiilii'ne yonelik genel
degerlendirme yapmasina katki saglamis ve Odiiliin teorik yaklasimlarla baglantisinin ve
baris kavramiyla olan iliskinin kurulmasini kolaylagmustir.

Tezde iki hipotez bulunmaktadir. Bunlar; Nobel Baris Odiilii’niin 1901°den 2018’e
kadar kazanan kisi/kuruluslar incelendiginde Idealizm’in baris yaklasimlarmin tesvik
edildigi ve Nobel Baris Odiilii’niin verilis sebebi ile kurulusun amaclari arasinda bir ¢eliski
bulundugudur. Hipotezlere yonelik olarak ¢aligmada birtakim degerlendirmeler yapilmustir.
S6z konusu degerlendirmeler yapilirken verilen Odiillerin  motivasyonu, kazanan
kisi/kuruluslarin faaliyetleri ve Nobel dersleri incelenmistir. Inceleme yapilirken tezin ilk

boliimiinde yer alan teorilerin barig anlayislarinin 6zellikleri iizerinden degerlendirme



yapilmustir. Odiiliin motivasyonunun daha ¢ok hangi teorinin baris anlayisimi destekledigi,
kazanan kisi/kurulusun faaliyetlerinin ve son olarak Nobel derslerinde kullanilan ifadelerin
hangi teorinin barig anlayisi ile iliskili olabilecegi incelenmistir. Sonug¢ olarak Nobel Barig
Odiilii’niin 1901-2018 yillar1 arasinda Liberal baris anlayisiyla baglantisinin diger iki teoriye
nazaran daha fazla oldugu ortaya konulmustur. Dolayisiyla, tezin hipotezlerinden ilki
clriitiilmiistiir. Tezdeki diger hipotez ise yapilan siniflandirmada baris Onciileri olmayanlar
isimli kategoriye yer verilmesiyle cevabini1 bulmustur. Nobel Baris Odiilii’niin verilis sebebi
ile kurulusun amaglar1 arasindaki geliski %13 oraninda tespit edilmis, dolayisiyla ikinci

hipotez bu tespitle desteklenmistir.

Bu calismada irdelenen arastirma sorular1 ise; Nobel Baris Odiilii ile teorilerin baris
anlayislar1 arasindaki baglantinin olup olmadigi, Uluslararas: Iliskilerde Nobel Baris
Odiilii’niin yerinin ne oldugu, Nobel Baris Odiilii’ne dair siirecin nasil ilerledigi ve kriterlerin
neler oldugu ve Nobel Baris Odiilii’nii kazananlar iizerinden bir smiflandirmanin yapilabilir

olup olmadigidir. Tezin ilgili boliimlerinde aragtirma sorularinin yanitlarina yer verilmistir.

Nobel Baris Odiilii halihazirda medyada yarattig1 etki, destekledigi normlar, adilligi
tizerinden ele alinmistir. Ancak bu ¢alisma ile s6z konusu odiiliin diinya baris1 {izerinden
incelenmesine ve Uluslararasi Iligkiler teorileri ile baglantisinin kurulmasma katki

saglanmistir. Tezin 6nemi de buna dayanmaktadir.

Tezdeki arastirma metodu, nitel arastirma desenlerinden 6rnek olay (durum) ¢alismasi
olarak belirlenmistir. Clinkii durum caligmasi, bir durum veya c¢oklu durumlara dair
derinlemesine bir betimleme ve analiz gelistirme sans1 vermektedir. Ayrica durum calismast
var olan kuramlarin denenmesi agisindan da kullanilabilecek bir desen olarak karsimiza
cikmaktadir. Bu kapsamda Nobel Baris Odiilii’niin ii¢ teori iizerinden irdelenmesi ve ddiil
tizerine derinlemesine inceleme yapilmasi planlandigr i¢in ¢oklu durum ¢alismasi
kullanilmistir. Ayrica tez calismasi, yapilandirmaci/yorumlayict diinya goriisii ile ele
alimmustir. Buradan hareketle derinlemesine anlama ve yorumlama yontemi ile literatiirde var

olan kabuller iizerinden konu ele alinmistir.

Tezde kullanilan veri toplama teknikleri; belgelerin ve gorsel haberlerin analizidir. Bu

kapsamda Nobel Baris Odiilii internet sitesinden erisilen veriler ve bilgiler, Nobel Baris



Odiili’ne iliskin goriislerin yer aldig1 literatiir ve kazanan kisi veya kuruluslara iliskin
degerlendirmelerin yer aldig1 haberler kullanilmistir. S6z konusu haberler internet ortaminda
erisilebilen haber kaynaklarindan elde edilmistir.

Tezde arastirmanin etkinliginin saglanmasi amaciyla bazi yonlerden sinirliliklar s6z
konusudur. ilk olarak arastirmada konu itibariyle bir smirlilik vardir. Diinya barisinin
saglanmasi konusunda teorik bakimdan ii¢ teori ¢ercevesinde konu ele alinarak sinirlama
yapilmistir. Daha fazla teorinin tezde yer almasinin daha karmasik bir duruma ve zaman
bakimindan zorlanmalara yol agabilecegi diisiiniilmiistiir. Ikinci olarak tezde veri toplama
yontemleri agisindan bir sinirlilik vardir. Bu kapsamda medya araciligiyla kazanan adaylara
iliskin yapilan degerlendirmelere, Nobel Baris Odiilii sitesinden elde edilen bilgilere ve
degerlendirmelere, Nobel Dersleri’ne yer verilmistir. Tez ayrica medya araglar1 bakimindan
Nobel Baris Odiilii internet sitesi, BBC News, Deutsche Welle, NTV ile smirlandiriimistir.
Nobel Baris Odiilii’niin internet sitesi, ddiile iliskin isleyisin resmi kaynaktan 6grenilmesine
katkida bulunmustur. Nobel Baris Odiilii’niin isleyisi ve 6diilii kazanan kisi/kuruluslarla ilgili
haberlere diger medya kaynaklarina nazaran daha fazla yer wverildigi ve yazarh
degerlendirmelerin agirlikli olmasi dolayisiyla s6z konusu medya araglarinin kullanilmasinin
uygun olacag degerlendirilmistir. Arastirmada acik uglu sorularla miilakat gergeklestirmek,
arastirmanin agiklayiciligini daha ¢ok giliclendirebilirdi. Ancak s6z konusu 6diilii kazanan
adaylarin tamamiyla goriisme gergeklestirmek miimkiin olmadigindan var olan basili ve agik
kaynaklardan erisilen bilgilerle arastirma stirdiirilmiistiir.

Bunlarin yaninda ayrica aday olanlar, arastirmanin kapsamindan ¢ikarilmasinin diginda
tutulmustur. Bunun nedeni, 1965 yilindan sonrasi igin adaylara erisilememesidir. 1965
yilindan Oncesinin arastirilmasi durumunda ise kisi/kurulus sayisinin bir hayli artiracagi
degerlendirilmistir. Norve¢ Nobel Komitesi {iyelerinin yillar boyunca tek tek irdelenmesi,
tezin kapsamini genisletici bir unsur olarak diisiiniilmiistiir. Bu sebeple Norve¢ Nobel
Komitesi, genel anlamda tanitilmis ve bu komite iizerine genel degerlendirmelere yer
verilmistir. Sonuncu olarak tiim Nobel Baris Odiillii kisi/kuruluslarin Nobel derslerinin
Tiirkge’ye terciime edilmesi bir zorluk olarak degerlendirilmistir. Bu baglamda birincil
kaynaktan dogrudan Ingilizce metinler iizerinden degerlendirme yapilmistir. Ancak yapilan
siniflandirmada yer alan ii¢ kategoriden birer Nobel Baris 6diillii kisi/kurulusun Nobel

dersleri Tiirkce’ye terclime edilerek icerik analizi yapilmistir.



BIiRINCi BOLUM

1.BARIS KAVRAMI VE TEORIK YAKLASIMLAR

Tezin Birinci Boliimiinde ele alinan konular ileriki boliimlerde ayrintili sekilde ele
alman Nobel Baris Odiilii’niin teorik bakis acis1 ile irdelenmesi katki saglamistir. Bu
kapsamda sdz konusu bélimde baris kavraminin ile Realizm, Liberalizm ile Idealizm

teorilerinin baris anlayislarinin agiklanmasi amaglanmastir.

1.1. Baris Kavramm
Arastirmanin daha anlasilir bir zemine oturmasi i¢in ilk olarak barig kavraminin

tanimlanmasi gerekir. Barig, tim insanlar icin kiymetli ve tanimlanmasi1 zor bir kavram
olmakla birlikte yasanmasi da zor olan bir olgudur. Albert Einstein, Amerika Birlesik
Devletleri’ne 1931°de yaptig1 bir gezi sirasinda verdigi bir roportajda “Baris i¢in savasmak
istiyorum... Bir adamin, baris i¢in inandig1 bir neden i¢in 6lmesi, savas i¢in inanmadig1 bir
neden icin act gekmesinden daha iyi degil midir! diye sormustur (Einstein,2019,s.82).
Einstein’in bu sorusu kendisi disindaki insanlarin akillarinda da yer etmis olmali ki gegmisten
glinlimiize baris halinin saglanmasi i¢in miicadele edenleri gérmekteyiz.

Bir kavramin anlaminin agikliga kavusturulmasi i¢in zitt1 ile agiklanabilir. Barisi tarif
ederken savasin iginde bulunmadig bir ifadeyle aciklamak neredeyse imkéansizdir. O halde
baris kavrami, savasin yoklugu olarak tanimlanabilir ama bu tanim daha ¢ok dar anlamda
barisin  karsilifidir. Glinlimiizde ise insan haklarinda ortaya ¢ikan gelismeler ve
kiiresellesmenin etkisiyle birlikte barigin kavram olarak karsiliginin genisledigi sdylenebilir.
Tarih; savas ve uluslararasi diizenin anlamlarinda gizli olsa da farkli baris anlayislarinin
dogmasina neden olmaktadir (Richmond,2008,s.7-15).

Barigin genis anlamina bakacak olursak baris i¢inde yasama ifadesi onem arz
etmektedir. Bu kapsam aslinda sozliikklerden kelime anlamima bakildiginda da goze

carpmaktadir. Cambridge So6zliigii’nde baris, “savas ve siddetin yoklugunda insanlarin bir

! Isitan Giindiiz tarafindan Tiirkce’ye terciime edilmistir.
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arada mutlu bir sekilde anlagmazliklar olmadan yasadig1 ve ¢alistig1 zaman dilimi” olarak
tanimlanmustir (http-3)2. Tiirk Dil Kurumu Giincel Tiirkge Sozliigii’nde ise baris kavram
olarak, “savasin bittiginin bir antlasmayla belirtilmesinden sonraki durum, sulh, hazar; uyum,
karsilikli anlayis ve hosgorii ile olusturulan ortam”a karsilik olarak kullanilmistir (http-4).
Barisin sadece dil bilimciler tarafindan tanimlanan bir kavram olmanin O6tesine gectigi
sOylenebilir. Barig ayn1 zamanda siyaset bilimi ve bu disiplinin i¢inden dogan uluslararasi
iliskiler alaninda ¢okga tartisilan ve bir¢ok diisiiniirce tanimlanan bir kavramdir. Ornegin bir
fizikc¢i, bilim insan1 ve mucit olmasinin disinda diinya barisi iizerine diisiinmiis olan Albert
Einstein; barist savasin yokluguyla birlikte adalet, hukuk ve diizenin oldugu bir durum olarak
ifade etmistir (Nathan ve Norden,1988). Morgan (2013,s.9)’a gore baris; dliismanliklarin
gecici olarak durdurulmasi, silahli ¢atismanin yoklugunun isaretidir. Barash ve Webel
(2009)’e gore ise baris, somiiriiniin en alt diizeye indirildigi ya da temelde yatan yapisal
siddetin var olmadig1 sosyal bir durumu ifade etmektedir. Mark May ise baris ile savasi sdyle
karsilastirir:
«_. korkunun savast ¢agirdigi ve giivenlik hissinin barist destekledigi, savasin nefretten barisin
ise sevgiden beslendigi, savas rekabet ve saldirganlik aligkanliklarini tercih ederken barisin is
birligi aliskanligi ile desteklendigi soylenebilir. Savasta iilke sevgisi acikca destekleyici
motivasyondur ve hem korku hem de nefret barisi motive etmek icin kullanilabilir
(May,1943,5.220,225.).3”

Buradan anlasildig1 {izere zaman zaman insanlarin devletlerine duyduklar giiclii
aidiyet bag1 dahi savas1 koriikleyebilir ve devletleri barig halinden uzaklastirabilir. Bununla
birlikte kimi zaman vatandaslar devletlerine karsi tehdit olgusunu goérdiiklerinde giiglii bir
korku nedeniyle devlet i¢inde birlik olma fikri ile baris1 da gerceklestirebilir.

Literatiire bakildiginda, baris kavraminin “negatif baris” ve “pozitif baris” olarak iki
kategoriye ayrildigi goriilmektedir. Galtung (1967)’a gbre negatif baris organize olmus
siddet sekillerinin yoklugu anlamina gelmektedir. Galtung’un bu tanimi daha ¢ok fiziki
anlamda siddeti yani savag ve ¢atisma gibi durumlari agiklamaktadir. Negatif barisa nazaran

pozitif baris ise uluslararasi alandaki birimler arasinda sorunlarin, hak ve imtiyaz taleplerinin

baris¢il yollarla ¢6ziildiigli, uluslararasi ve ulusal diizeyde baskinin olmadigi sosyal bir

2 Tez yazar tarafindan Ingilizce’den Tiirkge’ye terciime edilmistir.
3Tez yazari tarafindan Ingilizce’den Tiirkge’ye terciime edilmistir.



diizeni ifade etmektedir (Dogan,2018,s.3). Pozitif barisa dayanan fikirler; toplumdaki
olumsuz iliskileri pozitife dontistiirmeyi, farkli insanlar arasinda uyumlu birlikteligin
saglanmasini, c¢atisan taraflar1 uzlagiya tesvik etmeyi ve pasif direnis anlayisim
canlandirmayr amaglayan ileriye doniik iyimser degerler yaratma c¢abalar1 etrafinda
yesermektedir (Ozerdem,2013,s.8). Aslinda hem pozitif hem de negatif barigin bir arada
olmastyla tam anlamiyla barigin anlamini bulundugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.
Ciinkii fiziki anlamda siddetin var oldugu bir ortamda pozitif barisin gerceklesmesinin
zorlasacag1 degerlendirilmektedir. Bu bakimdan pozitif barisin i¢inde negatif barigin var
olmasi hem normal hem de elzem goriinmektedir. Pozitif baris1 negatif barisa baglayan bu
nokta var olmakla birlikte, Ozerdem (2013)’e gore son zamanlarda pozitif baris
varsayimlarina dayali projelerin popiilaritesi artmaktadir. Ancak pozitif barisin popiilaritesi
artsa da negatif barisin kendi bagina degerli oldugu bir gercektir (Goertz, Diehl ve Balas,
2016). Dogan (2018) tarafindan pozitif baris anlaminda bir diinya diizeninin giinimiizde var
olmadigini savunulmustur. Bunun sebebini ise uluslararasi iligkilerde ortaya ¢ikan ig
savaslara, basarisiz devletlerin varligina ve terdrizm gibi faaliyetlere baglamistir
(Dogan,2018,s.3). Dolayisiyla gliniimiizde pozitif baris anlayisina yonelik ¢abalarin oldugu
savunulabilir.

Barisg kavraminin tanimlanmasinda 6zgiirlikler bakimindan ele alinmasi konusunda
Berlin tarafindan yapilan siniflandirma 6nem arz etmektedir. Berlin 6zgiirliigii negatif
ozgirliik (negative liberty) ve pozitif 6zgiirlik (positive liberty) olarak ikiye ayirmustir.
Negatif ozgiirliikte ise baskalar1 tarafindan koyulan engellere kadar hareket etmekte 6zgiir
olunan bir alan s6z konusudur (Berlin,2007,s.62). Buradan hareketle insanin 6zgiirliigii
miidahale edilen alan daraldik¢a genisleyecektir. Negatif Ozgiirliiglin insan haklariyla
baglantil1 oldugu sdylenebilir. Pozitif 6zgiirliikkte bireyin pargast oldugu sosyal biitlin s6z
konusudur ve belirlenen amaclar dogrultusunda insanlarin zorlanmasinin miimkiin oldugu
goriilmektedir (Berlin,2007,s.70-71). Dolayisiyla pozitif 6zgiirliikte herhangi bir otorite

araciligiyla toplumsal iyinin temel alinir ve bu yolla bireyin 6zgiirliikleri sinirlandirilabilir.



1.2. Realist Baris Anlayisi

Realist yaklasimda net bir sekilde baris halinin tanimlanmadig1 gézlendiginden, genel
kabuller lizerinden hareket edilmistir. Hans Morgenthau, Realizmin temel ilkelerini ortaya
koymustur. Bunlar; politikanin insan dogasina dayanan nesnel kanunlar tarafindan
yonetilmesi, uluslararas1 politikada ¢ikarin glic bakimindan tanimlanmasi, ¢ikarin
belirlenmesinin politik ve kiiltiirel baglama bagli olmasi, evrensel ahlaki ilkelerin zaman ve
mekan sartlarinin siizgecinden gecirilmesinin gerekliligi, bir devletin ahlaki arzularinin
evrene hiikmeden ahlaki kanunlariyla tanimlanmasinin reddedilmesidir
(Morgenthau,1966,s.4-11).

Realist goriiste onemli bir yer tutan insan dogasi agisindan konu ele alindiginda,
kotiliigin merkezinin insanin kendisi oldugu goriisii yer almaktadir (Niebuhr ve Eddy,
1936,5.16). insanin dogasi ve davranislari ayn1 zamanda savasin da énemli nedenlerinden
biri olarak goriilmektedir (Waltz,2009,s.17). Eger insanin kotii dogasinin degisebilecegi
kabul edilse idi Realistler agisindan insanin dogasi barigin da temelinde yer alabilirdi. Ancak
s0z konusu teoriye gore insanin dogasinin degismedigi kabul edildiginden barisi ortaya
¢ikaramaz. Buradan yola ¢ikarak baris ortaminin yaratilmasi noktasindaki ¢cabalarin gereksiz
oldugu sonucuna varilabilir. Nitekim Realist goriisiin sundugu diizende savas ve ¢atigma her
daim gii¢lii bir ihtimaldir.

Insan dogasinm ardindan devlet aygitinin olusumundan &nceki siireg i¢in kullanilan
doga durumu kavrami (the state of nature), Realizmde barisa dair anlayisin ortaya
cikarilmasi bakimindan énemlidir. Doga durumundayken insanlar; savasin, siirekli 6lim
tehlikesinin ve korkusunun var oldugu bir ortamda varligini siirdiirmeye ¢aligmakta ve
“yalniz, caresiz, igreng ve kisa” bir yasama mahkiim olmaktadir (Hobbes,1974). Augustine,
yonetimin kisitlamalarinin olmadig1 durumda insanlarin nesilleri tilkkenene kadar birbirlerini
Oldiirecegini One slirmistir (Waltz,2009,s.32). Dolayisiyla devlet aygitinin olmadigi
durumda barisin - varligindan  bahsetmek bir yana insanlar yasamlarint dahi
stirdiiremeyecektir.

Devletin ortaya ¢ikti§1 durumda baris hali tartisilabilir. insanlarm doga durumundan
kacistyla birlikte toplum diizeninin saglandigi ve devlet aygitinin varliginin ortaya ¢iktigi

savunulmaktadir. O halde devletin varliginin doga durumundaki insanlar arasindaki siirekli



catisma halini yatistirmast beklenebilir. Bu varsayim devlet i¢inde dogru kabul edilebilir.
Devlet i¢inde var olan hiyerarsik yap1 ve yargi sistemi i¢inde yer alan cezalandirmanin
mesruiyeti neticesinde toplumsal anlamda diizen halinin saglanmasi miimkiindjir.
Uluslararasi diizeyde diisiiniildiigiinde, merkezi bir otoritenin yoklugu nedeniyle barig
icinde bir uluslararasi sistemden bahsetmek miimkiin degildir. Realistler bir nevi insanlar i¢in
kabul edilen doga durumunu, devletlerin uluslararas1 diizeydeki durumuna benzetmektedir.
Nasil ki insan devlet aygitini olusturmadan 6nce gatismalarin var oldugu bir ortam iginde ise,
rasyonel sekilde hareket ettigi kabul edilen devletler de uluslararasi sistemde anarsi iginde
kabul edilir (Viotti ve Kauppi,2016,s.40). Devlet iginde hiyerarsi vardir ancak uluslararasi
alanda kiyaslanabilir bir hiyerarsik yapmin olmadigi varsayilmaktadir (Jaede,2018,s.2).
Realist teorinin savunucularindan ¢ogu, uluslararasi sistemin anarsi durumundan
kacamayacagini ve tehlikeli olmaya devam edecegini kabul etmektedir (Maersheimer,2001).
S6z konusu sistemde tiim devletler nitelikler bakimindan farklilik gosterse de statii bakimdan
esit goriilmektedir (Goldstein ve Pevehouse,2017,5.92-93). Bu denklik durumu nedeniyle
Morgenthau (1966), uluslararasi politikanin bir giic miicadelesi oldugunu ve giiciin her
zaman ya birincil bir hedef ya da sonuca gétiiren bir vasita oldugunu iddia etmektedir.

Temelde tek bir tanim1 olmayan gii¢c kavrami, Realist goriiste varsayimlari agiklama
noktasinda 6nemli bir yere sahiptir. Giig; hedeflere ya da amaglara ulasma becerisi (Nye ve
Welch,2010,5.62) ve baska aktorleri etkileme potansiyeli veya yetenegi (Goldstein ve
Pevehouse,2017,5.88) olarak tanimlanmakta, 6lgtilmesi zor bir unsur olarak diisiiniilmektedir
(Barnett ve Raymond,2005; Baldwin,2002).

Joseph Nye ise “sert gii¢” ile “yumusak gii¢” ayrimmi yapmustir. Sert gii¢ (hard
power), ekonomik ve askeri yeterlilikleri tanimlarken; yumusak gii¢ (soft power) ise ikili ya
da cok tarafli uluslararas: orgiitler baglaminda diger iilkeler nezdinde siyasi kapasite ve
kiiltiirel boyuttaki kimlik ve devlet uygulamalaridir (Nye,2009,5.161-162). Realist yaklasim,
bir devletin giiciiniin Ol¢timii konusunda daha ¢ok sert gii¢ iizerinden agiklamalar
yapmaktadir.

Realizmde savas durumunun normalligi bazi yazarlarin eserlerine yansimistir.
Ornegin Thucydides, savasin dogasiyla ve neden siirekli yeniden ortaya c¢iktigiyla ilgili
olarak savasin ge¢mis ile gelecegin rehberi oldugunu savunmustur (Viotti ve

Kauppi,2016,s.42). Eserinde Peleponez Savasi’ni ele alirken ise savasin asil nedeninin
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Yunanlilarin giliciiniin artmasi ve bunun Sparta’da korkuya yol agmasi oldugunu savunmustur
(Thucydides,1982,5.49). Clausewitz de savas ya da zor kullanmanin politikacilarin
devletlerin amaglarini gergeklestirmek i¢in mantikli sekilde segebilecegi bir vasita oldugunu
one siirmektedir (Viotti ve Kauppi,2016,5.49). Buradan hareketle savasin olagan sekilde
ortaya ¢iktig1 gibi yoneticilerce tetiklenebilecegi de kabul edilebilir. Baris ise “devletler arasi
giic dengesinin saglanabildigi ve sicak savasin yasanmadigi slireclerde kisa siireli
gerceklesebilir” (Sandikli ve Kaya,2012,s.145).

Yukarida agiklanan temel varsayimlardan da anlagildigi gibi Realist yaklasimda baris
arayisina bakildiginda negatif baris anlayisima yakin oldugu degerlendirilmektedir
(Ozerdem,2013). Bu yakinlik iki temele dayandirilabilir. Birinci temel, hem Realizm’de hem
de negatif baris goriisiinde devletlerin temel aktorler olmasidir. Devlet disindaki aktorlerin
Oonemsiz kabul edildigi ve ulusal ¢ikarlarin 6n plana ¢ikarildigi Klasik Realizm’de devletler
arast ¢atigma kac¢inilmazdir (Viotti ve Kauppi,2016,s.39). Diger yandan, negatif baris
anlayiginda devletler arasi ¢atigmalarin —uzun vadeli olmasa da- énlenmesi temel hedeftir.
Realist yaklagimin 6nemli isimlerinden Hobbes da genellikle giiglii devlet tarafindan siddetin
bastirilmast veya yokluguna yol agan negatif barisin klasik taraftar1 olarak goriilmektedir
(Dower,2009,5.139; Wallensteen,2015,s.ix). Ikinci temel ise Realizm’de ve negatif barista
catigmanin ihtimal dahilinde kabul edilmesidir. Buna bagl olarak, Realist goriiste devletler
arasi ¢atismanin gegici olarak bastirilmasi/sonlandirilmasi hedeflenmektedir. Negatif barista
devletler aras1 catismay1 kokten engelleme amacindan ziyade barig saglama amaci var
olmustur. Bu nedenle negatif baris anlayisinin hakim oldugu donemde savasan taraflar
arasinda diplomatik c¢oziimler ve tampon bolge olusturma yollariin denendigi goéze
carpmaktadir.

Neticede Realizm’in daha ¢ok catisma ve savas temelinde diinya diizenine baktiini
sOylemek miimkiindiir. Uluslararas1 sistemde giiclin dagildig1 bir yapinin ise diizensizligi
beraberinde getirdigi kabul edilir (Viotti ve Kauppi,2016,s.73). Uluslararasi politika, bu
dogrultuda her seyden 6nce devleti diger devletlerden korumakla ilgilidir ve bu sistem i¢inde
onemli olan siirekliliktir (Nye ve Welch,2010,s.7-10). Barisin saglanmasindan ziyade
giivenligin saglanmasi ve gilic dengesi i¢inde statiikonun kurulmasindan bahsetmek

miimkiindiir. Bu diizen i¢inde kiiresel ortaklik duygusunun zayif oldugu ve ¢ogu insanin bu
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nedenle ulusal kaygilarini1 uluslararast adaletin 6niine koydugu savunulmaktadir (Nye ve
Welch,2010,s.6).

Realist/Neorealist yaklasimda gii¢lii devletler, uluslararasi sistemin tamaminda yahut
bir kisminda hakimiyet arayisi egilimindedir ve anarsinin oldugu durumda hiyerarsinin bazi
asamalar1 tesvik edilmektedir (Wohlforth,2008). Bu tesvikle birlikte Realist yaklagim
kapsaminda barisa en yakin olunan durumun hegemonik istikrar teorisinde tanimlandig
diistiniilmektedir. Hegemonik istikrar teorisi, 6zellikle Birlesik Amerikali bilim insanlarinca
desteklenmekte ve genel anlamda hem ekonomik temelde uluslararasi agikligin hem de tek
bir dominant devletin oldugu dénemdeki istikrar durumunu ortaya koymaktadir (Webb ve
Krasner,1989,s.183). Bu teorinin ekonomi bilimi ile yakindan iligkisi bulunmaktadir. Bu
noktada diinya ekonomisinin istikrar1 icin tek bir istikrar saglayici1 giiclin gerekliligi
vurgulanmaktadir (Kindleberger,1973,s.205). Diinya hiikiimetinin yoklugunda devletler
birbirleri ile kars1 karsiya kalirlar ve bu diizende savas her zaman muhtemel hale gelebilir
(Jaede,2018,s.2). Viotti ve Kauppi (2016)’ye gore hegemonik istikrar teorisindeki egemen
giic, belirli bir meseleyle ilgilenirken tiim diinyanin lideri olarak varsayilir.

Hegemon gii¢; sistemdeki diger devletler iizerinde {istlinliigiinii kuran devlet
(Gilpin,1981,s.116), devletler aras1 iligkilerde mithim kurallar1 devam ettirmek i¢in yeterince
giiclii ve bunu yapmaya istekli olan tek bir devlet (Keohane,1984,s.35), kiiresel diizenin
kurallarin1 olusturan, kurallarin uygulanmasini saglayan ve diger iiyeler/devletler i¢in
giivence veren devlet olarak tanimlanmaktadir (Mandelbaum,2005,s.xix).

Hegemon giice dair tanimlamalara ek olarak bu giiciin ayn1 zamanda sisteme 6zellikle
kriz donemlerinde nakit para ve doviz saglamasi, doviz kurunun yapisini ve uluslararasi
parasal sistemi yonetmesi gereklilik olarak goriilmektedir (Webb ve Krasner,1989,s.185).
Neticede hegemon; ekonomik istiinliige sahip oldugu kadar ekonomide ortaya ¢ikan
aksakliklara da miidahale edebilecek, diger devletlerce istiinliigii kabul goren giictiir.

Bu dogrultuda Amerika Birlesik Devletleri (ABD), hegemon giice 6rnek olarak
gosterilmektedir. Ozellikle II. Diinya Savasi sonrasindaki ilk on yilda ve 1970 sonrast siiregte
kabul géren Amerikan hegemonyasiin oncelikli araglari, askeri giiclinden ¢ok diplomatik
ve ekonomik angajman olarak goriilmektedir (Fettweis,2017,s.434). Bu hegemonyanin

destekleyicisi kabul edilen Huntington (1993,5.83); Amerika’nin dstiinliigii olmadiginda,
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diinyanin daha ¢ok siddetle dolu ve diizensiz, daha az demokratik ve ekonomik biiyliimenin
olumsuz etkilenecegi bir yer olacagini savunmustur.

Hegemonik istikrar teorisi temelde iki yaklasima sahiptir. Bunlardan ilki, tiim
devletlerin uluslararasi ekonomik liberalizasyonla birlikte istikrardan faydalanacagini ve
uluslararas1 giivenligin saglanmasiyla birlikte ise uluslararasi ekonomik etkilegimi
vurgulayan kolektif kazang goriigiidir (Gilpin,1975,5.40;Webb ve Krasner,1989,5.184).
Ikincisi ise uluslararas1 ekonomik liberalizasyon ile istikrar baglamida devletlerin ortak
¢ikarlarmin oldugunu kabul etmeyen giivenlik versiyonudur (Webb ve Krasner,1989,5.184).

Tim bu anlatimlar 1518inda hegemon giiclin etrafinda baris i¢cinde bir diinyadan
bahsetmek miimkiin olmakla birlikte temel sorunlar géze carpmaktadir. Hegemon giiciin
istekleri etrafinda olusan uluslararasi sistemde dogal olarak catigsma ihtimali en aza inebilir.
Ancak hegemon giice kars1 ¢ikan devletlerin ortaya koydugu tepkiler neticesinde bu durum
bozulabilir. Dolayistyla barisa en yakin olan bu goriiste dahi siirdiiriilebilir bir uluslararasi
baristan bahsetmek dogru olmayacaktir.

Hegemonik istikrar teorisine yoneltilen elestiriler; teorinin yapisal analizi agisindan
liderlikten ziyade hakimiyet kavramina yapilan vurgunun problem yarattigi, iddia edildigi
gibi hegemonyanin daha zayif aktorlere fayda saglamayacagi ve saglasa da bu faydanin esit
dagilmayacagi, uluslararasi is birliginin kurulmasinda ve devamliliginin saglanmasinda
hegemon giice fazla vurgu yapildigi, uluslararasi rejimlerin kurulmasinin ardindan
hegemonik liderlerin varligina ihtiyag duyulmayacag: seklindedir (Bozdaglioglu,2013,s.5-
6;Keohane,1984,5.31-32).

Realist yaklasimin baris anlayisi konusundaki anlatim bir sonraki bdliimlerde yer alan
Nobel Baris Odiilii hakkindaki genel degerlendirmelerin yapilmasina hizmet etmistir.
Ozellikle 6diille ilgili teorik degerlendirme yapilirken &diilii kazanan kisi/kuruluslarin
faaliyetleri, Norve¢ Nobel Komitesi tarafindan agiklanan 6diiliin motivasyonu ve Nobel
dersleri irdelenirken teorinin igerigine hakim olunmasi kiymetli bulunmustur. Buradan
hareketle savasin ihtimal dahilinde oldugu, insan dogasimin koétii oldugu, uluslararasi
sistemde giivensizlik ve hiyerarsinin yoklugu, hegemon giiciin gerekliligi gibi ifadeler
degerlendirmelerde yol gosterici olmustur. Nobel Baris Odiilii'nii kazananlarla ilgili
degerlendirmelerde yukaridaki ifadeleri destekleyici faaliyetler/goriisler var ise Realist

yaklasimdaki baris anlayisina hizmet edildigi sonucuna varilmistir.
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1.3. Liberal Baris Anlayisi

Liberal yaklasimda diinya barisi; siyasi ve ekonomik liberal normlarin ulusal ve
uluslararasi diizeyde yerlesik hale gelmesi, karsilikli bagimliligin ve etkilesimin artmast,
devletler arasi teskilatlarin onciiliigiinde gerceklestirilecek uluslararasi is birligi, yonetisim
ve insan haklarinin korunmasiyla gergeklesebilir (Sandikli ve Kaya,2012,s.139). Realizmden
farklilasan kabul ve goriis liberal uluslararasicilik goriisinde ve Demokratik Baris
Teorisi’nde kendisini bulmaktadir.

Liberal yaklasimin temel ilkeleri; (1) Uluslararas: Iliskilerde devletler kadar diger
aktorlerin dnemine vurgu yapilmasi, (2) karsilikli bagimliligi saglayan yapilarin aktorlerin
davraniglarini etkiledigi, (3) uluslararasi politikada algak yahut yiiksek politika ayriminin
yapilamayacagi, (4) devlet dilizeyindeki analizlerin yaninda farkli diizeyde analizlerin
gerekliligi, (5) uluslararasi is birliginin miimkiin olmasidir (Viotti ve Kauppi,2016,s.129-
130).

Temel varsayimlardan ilki diisiiniildiigiinde Klasik Realizmde Uluslararas: iliskilerde
basat aktor olarak goriilen devlet, Liberal yaklagimda aktorlerden birisi olarak
tammlanmaktadir. Bu durum ise Uluslararas: Iliskilerde Realist yaklasimin aksine, ¢ok
aktorliiliigiin kabuliinii gostermektedir. Ulus devletlerin yaninda Uluslararas1 Orgiitler,
bireyler, ¢ok uluslu sirketler uluslararasi politikanin aktorii haline getirilmistir. Bu durumda
devletlerin Onemini yitirdigi savunulmamakla birlikte diger aktorlerin uluslararasi
politikadaki etkinliklerinin gérmezden gelinmedigi goriilmektedir. Devlet disindaki
aktorlerin baris konusunda katkilarinm oldugu diisiiniilmektedir. Ornegin 2001 y1linda Nobel
Baris Odiilii’ne layik goriilen ve iki dénem boyunca Birlesmis Milletler (BM) Genel
Sekreterligi gorevini iistlenmis olan Kofi Annan; Kibris meselesi iizerine egilmis ve kendi
adiyla anilan bir plana (Annan Plani) imza atmistir. Siire¢ boyunca taraflarla goriigmeler
yiirtitmiistiir. Cok-uluslu sirketlerin ise baris araci niteligi tasidigi kiiresel diizeyde ekonomik
entegrasyonu, Ozellikle gelismekte olan veya gelismemis iilkelerle iletisimi artiracagi
diistiniilmektedir (Cam,2011,s.108). 21. yiizyilla birlikte ortaya ¢ikan kiiresellesmenin
etkisiyle cok-uluslu sirketlerin uluslararasi politikaya olan etkisini artirdigi savunulabilir.

Ikinci varsayim olarak aktorler arasi karsilikli bagimliligin aktorleri saldirgan tavirlarla

hareket etmekten uzak tutabilecegi diisiiniilebilir. Bunun nedenlerinden ilki, devletlerin
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yapacaklar1 fayda-maliyet hesaplamasidir. Is birligi ile c¢atismanin neticelerinin
karsilagtirilmast sonucunda fayda-maliyet hesaplamasi kabaca ortaya ¢ikacaktir. Ancak
devletler kimi zaman yararlarinin fazla olacagi durumlarda savas baslatabilirler ve genelde
kar-zarar ¢ikarimi yapmaktan uzaktirlar (Russett ve digerleri,1995,s.166). Sonugta stratejik
kar-zarar degerlendirmesi savasi engellemek igin gerekli bir durum degildir (Russett ve
digerleri, 1995,s.167).

Karsilikli bagimlilik konusunda ekonomik iliskiler, devletler arasindaki iliskileri
onemli oranda etkileyebilir. Ornegin Tiirkiye-Almanya iliskileri ele alindiginda ekonomik
iliskiler ile ticari ortakliklar temel noktay1 olusturmaktadir (http-5). Iki iilke arasindaki
karsilikli bagimlilik sebebiyle gliniimiizde politik anlamda sorunlar yasansa da devletler arasi
iligkilerin top yekiin ortadan kalkmasinin engellendigi savunulabilir.

Orgiitsel {iyelikler diisiiniildiigiinde ise farkli alanlarda faaliyet gdsteren ve norm
olusturma niteligi tasiyan orgiitlerin devletler arasindaki baglar1 giiglii tuttugu sdylenebilir.
Omegin NATO’nun kurucu anlasmasmin 2. Maddesinde “Uluslararas1 ekonomi
politikalarinda ¢atismay1 ortadan kaldirmaya yonelecekler ve taraflardan herhangi biri ya da
hepsi ile ekonomik ig birligini tesvik edeceklerdir” seklinde bir hiikkiim bulunmaktadir (2019).
Uluslararas1 Orgiitlerin etkisi, devletlerin Uluslararasi/Bolgesel Orgiitlerin kurallarina
baglilik gosterme yoniindeki iradelerine de baglhdir.

Ucgiincii varsayim olarak politikalar arasinda ayrim yapilmamasi durumunun ise
glinimiizde gecerli oldugunu savunmak mimkiindiir. Realist goriise gore yapilan algak
politika ve yiiksek politika ayrimi sonucunda dis politika ve giivenlik konulari, yiiksek
politika olarak degerlendirilmektedir. Bu varsayim dogrultusunda kiiresel bir gii¢ olmanin
yolu askeri anlamda gii¢lii olmaktan -dolayisiyla giiglii ordulara ve donanimli silahlara sahip
olmaktan- gegmektedir. |. Diinya Savasi’na kadar gecen siirede imparatorluklar agisindan
askeri gliciin 6neminin ¢ok daha baskin oldugu kabul edilebilir. S6z konusu konjonktiirde
elde edilecek faydanin araci, askeri gliciin maksimizasyonundan ge¢cmekteydi. Oysa Realist
yaklasima gore algak politika (low politics) olarak kabul géren ekonomi, giiniimiizde Cin
Halk Cumbhuriyeti i¢in uluslararasi diizende biiyiik giic olma yolunda 6nemli bir ara¢ olarak
goriilmektedir (Efegil ve Pekcan,2017,5.165-169). Biiyiik gii¢ olmanin yaninda diinya

barisinin saglanmasinda iki gii¢ kaynagi da etkili olabilir.
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Dordiincii varsayimi destekleyici sekilde Kenneth Waltz (2009), yapilacak analizlerin
birden fazla diizeyde yapilmasinin daha faydali olacagini savunmaktadir. Bu dogrultuda,
toplumla ilgili incelemelerin iktidar yada insan incelemesinden ayri tutulamayacagi
savunulmaktadir (Waltz,2009,s.5). Uluslararasi diizeyde de insanlarin ayni toplumun bir
pargasi oldugu diisiiniildiigiinde yine ¢ok katmanli analizlerin daha dogru sonuglar1 ortaya
koyacag1 savunulabilir.

Besinci varsayim dogrultusunda Uluslararasi iliskilerde savas hali yok sayilmamakla
birlikte Liberal yaklasimda hedef, Uluslararasi iliskilerde is birligi icinde hareket edilmesidir.
Bu anlayisin, insanin dogasi ile baglantili oldugu degerlendirilmektedir. insan dogas: geregi
kotii degildir, eger istenirse iyi de olabilir (Locke,2005). Bu ihtimal uluslararas1 politikada is
birligi halinin yasanabilirligini artirmaktadir. Bununla baglantili olarak oyun teorisi
bakimindan diisiiniildiiglinde Liberal yaklasim, pozitif toplamli sonucun erisilebilirligini
savunmaktadir (Viotti ve Kauppi,2016,5.131). Bu sonuca erisebilmek i¢in taraflar arasindaki
iletisimin saglanmasi temel kabuldiir. Dolayisiyla aktorler arasindaki iletisim, zamanla
gelisebilecek is birliginin ve giivenin insa edilmesine sebep olabilir. Is birligi ve giivenin
tesisiyle birlikte Uluslararasi Iligkilerde barig miimkiin hale gelebilir.

Liberalizmde liberal uluslararasicilik (liberal internationalism) ve Demokratik Barts
Teorisi ozellikle ele alinmistir. Liberal uluslararasicilik (liberal internationalism) goriisii,
baris konusunda 6nem arz etmektedir. S6z konusu kavramin uzlasilan tek bir tanimi
bulunmamaktadir. Liberalizm bireysel 6zgiirliiklerin korunmasi, devlet giiciliniin azaltilmasi
ve temel haklara saygi ve rizaya dayali olan giiclin mesru olduguna dair inangtir
(Hoffman,1995,s.160). Uluslararasicilik ise Uluslararas: iliskilere aktif katilimi ifade
etmekte olup devletler arasi ¢ok tarafli is birliginin artirilmasi anlamina gelmektedir
(Wittkopf,1990). Ozerdem (2013,s.17)’e gore; liberal uluslararasicilikta uluslararasi serbest
ticaret, liberal ekonomik ve demokratik siyasi sistemlerin vasitasiyla uluslararasi barigin
saglanmas1 miimkiindiir. Bu goriiste uluslararas1 kuruluslarla gergeklestirilen baris insa
stiregleri desteklenmekte ve liberal demokratik politikalar ile serbest piyasa ekonomisi
(market oriented economies) tesvik edilmektedir (Paris,1997,5.56).

Liberal uluslararasiciligin barig kapsaminda ele alinmasi maksadiyla 6zellikle 1990
sonrasinda BM eliyle yiiriitillen Barig Koruma Operasyonlari’’nin ele alinmasinin uygun

olacagi degerlendirilmektedir. Bu operasyonlar daha ¢ok basarisiz olan devletleri (failed
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states) hedef almakla birlikte, toplumsal doniisimii de igine katarak ¢ok aktorlii ve
catismanin doniisiimii ile barigin ingasin1 amag edinmektedir (1992,s.18). Dolayisiyla barisin
sadece tek aktorlii yapr ile saglanamayacagi, barisin tabana yayilarak toplumu tekrar
savagin/¢atismanin  olmayacagi duruma getirmenin  amaclandigr  goriilmektedir
(Ozerdem,2013,5.61). Ancak kurulan bu sistemde daha &nce demokrasiyi, kapitalist
ekonomiyi tecriibe etmemis toplumlarin aniden duruma adaptasyonunun giicligii s6z
konusudur.

Liberal sistemin diinya genelinde yayginlasmasi siirecinde adaptasyon konusunda
yasanan sorunlara istinaden Roland Paris, “stratejik liberallestirmeyi (Strategic
liberalization) ” bir alternatif olarak ortaya koymaktadir. Stratejik liberallestirme Onerisinin
temel elementleri su sekilde 6zetlenebilir: (1) savas-yorgunu devletlerde daha asamali ve
kontrollii demokratiklesme siirecinin gelistirilmesi, (2) gergeklestirilecek secimlerin 1limh
taraflar1 odiillendirecek sekilde tasarlanmasi, (3) esitlik¢i ve biiylime odakli politikalarin
desteklenmesi, (4) baris insasi i¢in etkili, merkezi koordineye sahip yapilarin olusturulmasi,
(5) baris insast operasyonlarinin siireclerinin uzatilarak yaklasik yedi ila dokuz yila
cikarilmasi (Paris,1997,5.58). Bu noktada stratejik liberallestirme goriisliniin 1990’1
yillardan itibaren barig-ingasi kabulii ile ¢cok daha makul oldugu diisiiniilebilir.

Liberal yaklasim igerisinde, barisla iligkili olarak Demokratik Baris Teorisi ele
alimmustir. Doyle (1983)’e gore Liberal yaklasima daha yakin olan uluslararasi sistemde,
kalic1 barig istikrarl bir gelisim siirecine girmis ve bdylece diinya barisinin saglanabilecegi
yoniinde de umut giiglenmistir. Immanuel Kant’in 1795’te yayimlanan “Ebedi Baris” adli
eserine dayandirilan Demokratik Baris Teorisine gore demokrasiler birbiriyle savagsmama
egilimindedir (Doyle,1986;Chojnacki,2003,s.1). Demokratik rejimler arasinda savasin
olduk¢a az seviyede oldugu ve siddetli catismalarin olduk¢a nadir gorildiigi
savunulmaktadir (Russett,1993,s.21;Bkz.Tablo 1.3.1). Buradan hareketle uluslararas1 barisin
saglamas1 demokrasinin yayginlasmasiyla baglantili oldugu disiiniilebilir. Bu durumda
demokratik yo6netim bigiminin yayginlasmasi bir gereklilik olarak ortaya ¢ikmaktadir.
Demokrasinin diinya genelinde bazi yollarla yayginlagtiritlmasi miimkiindiir. Demokratik
olmayan devletler kendileri demokratik olma yolunu segebilirler ya da demokratik olan

devletler bu rejimi demokratik olmayan devletlere kabul ettirebilirler.
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1946-1986

Tablo 1.3.1. Politik Olarak [liskili Devletler Ikilileri Arasindaki Ihtilaf Davranst,
(Russett,1993,s.21)4
Ihtilafin En Yiiksek Seviyesi DEVLET CIFTLERI TOPLAM
Ikisi Demokratik | Biri veya Ikisi
Olan Demokratik Olmayan
Ihtilafin Yoklugu 3.864 24.503 28.367
Gii¢ Tehdidi 2 39 41
Gilig Gosterimi 4 116 120
Gilig Kullanimi1 8 513 521
Savas 0 32 32
TOPLAM 3.878 25.203 29.081
Ihtimallerin Artist Demokratik Biri veya Ikisi
Devletler Demokratik Olmayan
Giig tehdidinin gergeklesmesi %0.05 %0.16
Gii¢ gosterimi %85.7 %94.4
Giig kullanimi %57.1 %77.9
Savas hali %0.0 %4.6

Demokrasiyle ilgili olarak demokratik olarak degerlendiren devletlerin ne derece

demokratik degerlere sadik kaldigi 6nemli bir tartisma konusudur. Bunun yaninda

demokratik devletler, kendi aralarinda bir ¢atismaya neden olmasa da demokratik olmayan

devletlerle ¢atismaya girmek durumunda kalabilir. Buradan hareketle demokratik ilkelerin

“Tablodaki isimlendirmeler tez yazari tarafindan Ingilizce’den Tiirkce’ye terciime edilmistir. Verilen aralikta
yillara sari olarak tiim savagslar ele alinmis ancak iki yahut daha yillar siire devam etmis olan ihtilaflar basladig:
yil ya da en yiiksek seviyeye eristigi yil ele alinarak hesaplanmistir. Askeri gii¢ kullaniminda 6nemsiz olarak
degerlendirilen olaylarin (1956°daki Siiveys isgali sirasinda gerceklesen Israil’in Britanya’ya kars1 kiigiik ¢apli
ates agilmasinin, Kibris’ta 1963°teki baris koruma operasyonu sirasinda Tirk giicleri ile Britanya arasinda
gerceklesen kisa catismanin ve 1978’de Tiirk tarafinin Yunan botunu batirmasinin) dahil edildigi ifade

edilmistir (Russett,1993,s.22).
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yayginlagtirilmas1 diigiincesi, esasinda hegemon gili¢ olmak igin basamak olarak da
kullanilabilir. Bu durumda liberal goriisten kopup daha Realist temellere dayal1 bir noktaya
gelmek miimkiindiir.

Mansfield ve Synder (1995)’e gore ABD i¢in daha fazla devletin olgun, istikrarli
demokrasiye sahip olmasi giivenli ve tercih edilir bir durumdur. Hegemon bir giiciin kabul
ettigi degerlerin yayginlagsmasiyla birlikte giiciiniin saglamlasacagi veya ¢ikarlarinin
korunacagi distniilebilir. Dogan (2011) 6zellikle Orta Dogu’ya gerceklestirilen
miidahalelerin demokrasiyi bolgeye getirme iddiasi tasisa da bu miidahalelerin altinda yatan
temel nedenin maddi ve ulusal ¢ikarlar oldugunu savunmaktadir. Bazi diisiiniirlerin
degerlendirmelerinde demokrasiler arasinda ayrima gittigi de goriillmektedir. Mansfield ve
Synder (1995,s.5)’e gore; heniiz demokrasiye geg¢is siirecinde olan iilkeler daha saldirgan ve
savasa egilimli hale gelerek demokratik devletlerle savasirlar. Ayrica demokrasilerin
demokrasilere kars1 bariscil olduklar1 ancak demokratik olmayan devletlere karsi saldirgan
olduklari yoniinde bulgular da mevcuttur (Geis,2001,s.282-298;Risse-
Kappen,1995;Russett,2009).

Liberal yaklasima bagl olarak liberal baris, demokrasi ve serbest piyasanin
kombinasyonu olarak tanimlanmaktadir (Mandelbaum,2002,s.11). Liberal baris politikalari
i¢ temel varsayim tiizerine Kuruludur. Bunlar; demokrasilerin birbirleriyle baris¢il olarak
baglanmaya devam edecegi, ekonomik ve ticari serbestligin demokratik normlar1 tesvik
edecegi, en yiiksek seviyedeki kirilgan devletlere yardim etmenin gelismis devletlerin gorevi
oldugudur (Miklian,2014,5.495).

Richmond liberal baris alaninda “galibin barisi”, “kurumsal baris”, “anayasal baris”
ve “toplumsal barig” seklinde dort tiir tanimlamaktadir. Galibin barisi, Realist yaklasimdan
evrilen askeri nitelikli galibiyeti (Richmond,2006,5.293); kurumsal baris, devletlerin nasil
davranacaklar1 hususunda normatif temellere dayanan, idealist, liberal uluslararasicilik ve
liberal kurumsalcilik tizerine kurulu diizeni; anayasal baris, demokrasi, serbest ticaret,
kozmopolitan degerlerin biitiinlinii temel alan diizeni (Doyle,1983); toplumsal baris ise
vatandas savunusu ve mobilizasyonunun dogrudan faaliyetine dayanan diizeni
(Haliday,2001,s.35) ifade etmektedir.

Tiim bu ayrimin ardindan Richmond, “yénetisim olarak baris (peace-as-governance)”

kavramini ortaya atmaktadir. YOnetisim olarak baris; haklarin, kurallarin, prestijin ve giiclin
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dagiliminda ve yeniden diizenleme siirecinde uluslararasi aktorlerin siirece dahil oldugu,
catisma alanlarinda ise barig-insast uzlagisinda uygulanan en yaygin barig formudur
(Richmond,2006,s.299). Dolayisiyla bu baris tiirii; barig-ingasi1 siireclerinde ¢ok aktorlii
yapmin kabuliine, hukuki anlamda diizenlemelerin olusumuna/doniisiimiine, toplumda

saglanan uzlasida Sivil Toplum Orgiitlerinin (STK) ve etkin diger aktorlerin siirece katildig1

bir duruma karsilik gelmektedir.

Tablo 1.3.2. Liberal Baris Modelinin Dereceleri (Richmond,2006,5.297)°

Uluslararasilarin
Cikisi

Liberal Baris | Hiper-Muhafazakar Muhafazakar Ortodoks Ozgiirliikcii
Modelinin
Dereceleri
Stratejik Paylagilan standart | Evrensel kapsam Evrensel kapsam
g miittefiklerin sinirh miittefiklerin sinirhi | amaglanir ama hala | amaglanir
)go alani alant cografik olarak
S sinirl
Diizenli ve diizensiz Diizenli ve diizensiz | Savas; yapisal Savas; yapisal siddet;
savas ve savasin savas ve savasin siddet; kimlik kimlik ¢atismasi;
— kapasitesi; onemli kapasitesi; catigmasi; gelisme gelisme agsamast;
=2 kaynaklarm engelleri; | kaynaklarin ve asamasi; terdrizm; terdrizm; ticaretin
s terdrizm ticaretin engelleri; ticaretin engelleri; engelleri; serbest
terorizm rejim ve normlara iletisim ve temsil;
dair bariyerler sosyal adalet
Onemsiz Surli Yiiksek Tam?
g 2
2
g
Miimkiin Uzun donemde Orta ve uzun Orta ve uzun
goriinmeyen miimkiin? donemde miimkiin | donemde miimkiin

Metot

Giig¢ kullanimi

Gii¢ ve Diplomasi:
Askeri miidahalenin
arabuluculuk,
ateskes veya
miizakereye
oncilik etmesi

Tepeden inme
Baris-insasi; bazen
asagidan yukariya
barig-insasi

Tepeden inme ve
asagidan yukariya
baris-insasi

5Tez yazar tarafindan Ingilizce’den Tiirkge’ye sadelestirilerek terciime edilmistir.
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Tablo 1.3.2. (Devam) Liberal Baris Modelinin Dereceleri (Richmond,2006,5.297)8

Devlet gorevlileri | Devlet Devlet Devlet
ve gorevlileri ve gorevlileri ve gorevlilerinin ve
diizenli/diizensiz diizenli/diizensiz | diizenli/diizensiz | diizenli/diizensiz
askeri giicler askeri giigler askeri giicler; askeri gliglerin
STK’lar1 ve kombinasyonlar;
kuruluslar yerel aktorlerin
5 kontrol eden onderliginde STK,
= Uluslararasi Kurulus,
v/ Kuruluslar, Uluslararasi
< Bolgesel Finansal
Kuruluslar, Kuruluslari,
Uluslararasi Bolgesel
Finansal Kuruluslar ve
Kuruluslar Uluslararast
Kuruluslarin
personelleri
Galibin baris1 Galibin barisi, Anayasal ve Toplumsal baris;
- sadece askeri anayasal barisin | kurumsal baris; barisin patika yolu
S, istiinliikle tarif kurulumu/ulusla | giig olarak adalet,
s edilir. rarasi barig kullanimindan sosyal refah,
= anlagmasidir ¢ok hegemonya | sosyal aktorler ve
g (kurumsal barig | tizerinden meseleler ve
/M degildir.) galibin bariginin | sosyal hareketlere
elementleridir. odaklanmaktadir.
Baris miimkiin Baris elit Baris temel Baris,
degildir, olduk¢a | diplomasi ve olarak anayasal devlet/gorevli
siirhdir veya gliciin tiriniidiir; | ve kurumsal aktorler kadar
RZ) bolgesel olarak barigin evrensel | onlemlere sosyal aktorler
k=) sinirlandirilmigtir; | formu tegvik dayanmaktadir; arasindaki 6zgiir
é baris titopiktir. edilmelidir ama | evrenseldir ve ve agik iletisim ve
o ulagilamazdir. teknik bilginin sosyal adalete
g ; .
z epistemik dayanmaktadir;
s transferi farkliligin ve
as] o o 1 s
araciligiyla otekiligin
ulagilabilir. taninirhig s6z
konusudur.

Liberal baris modellerinden hiper-muhafazakar modelden 6zgiirliik¢ii modele dogru

gidildik¢e, barisin siirekliliginde bir artig ihtimali s6z konusudur (Bkz. Tablo 1.3.2). Baris

kavraminin ayrimi bakimindan ise negatif baris anlayisindan pozitif baris anlayisina dogru

bir degisim oldugu da degerlendirilmektedir (Bkz. Tablo 1.3.2).

Liberal bariga yonelik kritikler de s6z konusudur. Pratikte demokratik kurumlarin

catismay1 ¢ozmek konusunda basarisiz oldugu ve hatta kimi zaman demokratik devletlerin

®Tez yazar tarafindan Ingilizce’den Tiirkge’ye sadelestirilerek terciime edilmistir.
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var olan catismalar1 daha da kotii duruma getirdigi gézlenmektedir (Luckham,2004). Liberal
ekonomik sistem ve demokrasinin gereklilikleri olarak goriilen se¢imler, kurumsal yapilar ve
hukukun istiinliigii gibi demokratik degerler toplumlara empoze edilebilmektedir. Oysa baris
stireci baglayana kadar bu degerlerle tanismamis olan toplumlarin, bu sisteme adaptasyon
noktasinda sorunlar yagamas1 muhtemeldir. Bu dogrultuda liberal barigin diinya {izerinde her
yaraya merhem gibi goriilmesinin yanlis oldugu degerlendirilmektedir. Ciinkii liberal
degerlerin popiiler oldugu gézlenmekle birlikte catismalarin ve uzlasmazliklarin son buldugu
ve tim toplumlarin baris i¢inde yasadigl gozlenmemektedir. Bu dogrultuda liberal barisin
evrilmesiyle toplumlarin gerekliliklerinin dikkate alan ve yerel yoneticiler ile halki i¢ine alan
bir sistemin gerekli oldugu degerlendirilmektedir.

Liberal yaklasimin baris anlayisinin anlatimi1 Nobel Baris Odiilii’niin teorik bakimdan
degerlendirilmesine katki saglamistir. Bu kapsamda odiilii kazanan kisi/kuruluslarin
faaliyetleri, Norve¢ Nobel Komitesi tarafindan agiklanan 6diiliin motivasyonu ve Nobel
dersleri irdelenirken yaklasimin temel kabulleri fayda saglamistir. Bu temel kabuller;
devletler arasi karsilikli bagimliligin desteklemesi, demokratik degerlerin yayginlastirilmasi,
bireysel ozgiirliiklerin gelistirilmesi gibi konulardir. Nobel Baris Odiilii’'niin kazananlar:
tizerinden yapilan degerlendirmelerde bu gibi konularin desteklendigi goriildiigiinde Liberal

yaklagimdaki baris anlayisina hizmet edildigi yoniinde degerlendirme yapilmistir.

1.4. idealist Baris Anlayis1

Idealist baris yaklasiminda diger iki yaklasima gore daha fazla oneri s6z konusudur.
Onerilerden dnce Idealizmin genel kabulleri iizerinden barisin saglanmasmnin insanlarin
kendi kararliklarina bagli oldugu, insan davranislarinin ise belirli degerleri ve normlar takip
ettigi kabul edilmektedir (Ozerdem,2013,s.13). Ayrica Realizm ve Liberalizmden farkli
olarak; devletlerin bazi sartlar1 yerine getirmesiyle savasin ortadan kaldirilabilecegi, evrensel
ve nihai bir barigin gergeklesebilecegi ileri siiriilmektedir (Kant,1960,s.25).

Dogan (2012)’a gore Idealist yaklasim Islevselcilik, Kozmopolitanizm, Diinya
Hiikiimeti, kolektif giivenlik, Legalizm (Kanunicilik) gibi Onerileri sebebiyle Realist
yaklasimin giic dengesi 6nerisiyle karsilastirildiginda daha iiretkendir. Idealizm nihai amag
olarak barisin saglanmasini kabul etmekte ancak bu amaca erismek i¢in her bir 6neri/goriis

farklilasan yollar1 isaret etmektedir.
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Farkli niianslar1 anlasilir kilmak igin ilk olarak Islevselcilik goriisii ele almmustir.
Islevselciligin en &nemli savunucularindan olan Mitrany (1966), diinya capindaki
catigmalarin kokenini boliinmiis diinyadaki politik birimlerin rekabetine baglamaktadir. Bu
boliinmiisliigii yok edecek sistem, diinya federal hiikiimeti olsa da ulus-devlet anlayisinin
baskin oldugu siireglerde ulagilmasi miimkiin olmayan bir hedef olarak degerlendirilmektedir
(Mitrany,1966,5.93). Islevselcilige gore ulus-devlet sisteminde barigin ve refahin saglanmasi
siyasal tedbirlerin alinmasi1 veya giivenlik sorunlarinin oncelenmesiyle miimkiin degildir,
teknik konularla baslatilacak ¢6ziim bulma arayislar1 siyasi sisteme aktarilarak neticede
diinya baris1 saglanacaktir (Dougherty ve Pfaltzgraff,1971,s.419-420).

Teknik anlamda is birligi s6z konusu oldugunda Uluslararas1 Orgiitlerin etkisini ele
almakta fayda goriilmektedir. Devletlerin bu 6rglitlenmeler araciligiyla bir¢cok konuda ortak
hareket etme egiliminde olduklar1 gozlenmektedir. Ancak ortak hareket etme bir seviyeye
kadar devam etse de ozellikle giivenlik konularinda devletlerin dncelikle kendi ¢ikarlar
temelinde hareket ettigi savunulabilir.

Islevselcilik sdz konusu oldugunda &zellikle Neo-fonksiyonalizm de dikkat
¢ekmektedir. Neo-fonksiyonalizmin kurucusu olarak kabul edilen Ernst B. Haas, yayilma
(spillover) kavramini ortaya atmaktadir (Dogan,2018,s.10). Bununla kastedilen belirli teknik
alanlarda gerceklestirilen biitiinlesmelerin diger alanlara da yayilmasidir. Haas (1958,s.16)
biitiinlesmeyi; birden cok ulusal siyasi aktoriin bagliliklarini, beklentilerini ve siyasal
aktivitelerini kendi tizerlerinde kabul ettikleri -yarg:i yetkisine sahip olan- yapiya dogru
kaydirilmasi konusunda ikna edildikleri siire¢ olarak tanimlamaktadir.

Neo-fonksiyonalist yaklasimin en 6nemli 6zelliklerinden biri, biitiinlesme siirecinin
sonu olarak goriilen ulus-iistii birligin yerine farkli olasiliklar1 da giindeme getirmesidir
(Kahraman,2016,s.117). Dolayisiyla Islevselcilikte asamali olarak biitiinlesmenin
gercekleseceginden yana bir siiphe yokken Neo-fonksiyonalizmde farkli segenekler de
degerlendirilmektedir.

Islevselcilige &rnek olarak Avrupa Birligi (AB) ele almabilir. AB’nin kurulus
asamasinda komiir ve ¢elik gibi ekonomik konular iizerinden devletler bir araya gelmistir.
Ardindan AB belirli asamalar1 gegerek ulus-iistii bir yapiya dogru evrilmistir. Ancak yine de
AB’nin 6zellikle dis politika ve giivenlik gibi konularda ulus-iistii bir yapiya sahip oldugunu
savunmak dogru olmayacaktir (Aytug,2008,s.152).
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Islevselcilige kars1 elestiriler de mevcuttur. Tooze (1977), Islevselcilikte kabul edilen
ayristirabilirlik  (separability) kabuliinii reddederek uluslararasi ekonomik iliskiler
politikasindaki giincel gelismeleri buna kanit olarak sunmaktadir. Ayristirabilirlik, politik
konularin politik olmayan konulardan ayr tutulabilmesi anlamina gelmektedir. Glintimiizde
devletlerin siirdiirdiikleri politikalar1 yalnizca ekonomik ya da siyasi seklinde birbirinden
ayirmak neredeyse imkansizdir, ¢iinkii birbirlerini etkiledikleri degerlendirilmektedir.

Idealizmin Kozmopolitanizm yaklasimi, evrensel olarak barisin saglanmasi konusuna
egilmektedir. Yunanca kosmopolitikos yani diinya vatandasi kelimesinden tlireyen
kozmopolitan diistince; insan1 herhangi bir toplumsal ya da siyasal kategoriye ayirmadan
herkesi tek bir kurumun pargasi olarak gormektedir (Bagbaslioglu,2017,5.3048;
Birekul,2011,s.65). Bu diislincenin bireyleri yalnizca tabiiyetinde olduklar1 ulus-devlet
yapisinin yaninda uluslararasi toplumun bir parcgasi haline getirdigi degerlendirilmektedir.

Kozmopolitanizmde Stoaci felsefe ve Kant’in diisiincelerine dayanan bdliinmeler sz
konusudur (Birekul,2011,5.65). Stoact yaklasim, Roma Imparatorlugunun siyasi
yapilanmasina uygun olarak insan1 polisten farkli bir toplumun parcasi olarak tanimlamistir
(Bagbaslioglu,2017,5.3049). Kant’in yaklagimina geldigimizde ise edebi barig anlayisi
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu edebi barigin saglanmasi, hukuki diizenin kurulmasi ile 6zdestir
(Kant,1960,s.17). Kant’in isaret ettigi uluslararas1 hukukla kurulan diizendir.
Kozmopolitanizmin savunucularindan olan Beitz (1979); aslinda ahlaki bakis agisi ile siyasal
teorilerin birbirinden ilgisiz olmadigin1 ancak geleneksel uluslararasi politika teorilerinin
uluslararasi adalet dagilim: konusunda sessiz kaldigini iddia etmektedir.

Uluslararasi adalet dagiliminin olugmasi, uluslararas: hukuk kurallarinin uygulanmasi
ve Kozmopolitanizmin yeniden dogusunda, BM &rnegi ele alinabilir. BM kiiresel anlamda
insan haklarmin korunmasi, diinya bariginin korunmasi ve siirdiiriilmesi hususunda onemli
caligmalarii siirdiiren bir yapr olarak ortaya ¢ikmistir. Fakat i¢inde barindirdigr II. Diinya
Savasi’nin yikintilarinin eseri olan Giivenlik Konseyi’nin, diinya vatandasinin haklarinin
savunulmasi noktasindaki etkinligi tartismalidir. S6z konusu konseyin kararlarinin daimi
tiyelerinin ¢ikarlarindan bagimsiz alinmadigi disiiniilmekte ve uluslararasi diizeyde
Kozmopolitanizmin gergeklestirilmesi i¢in tam anlamiyla bir olusumun var olmadigi

degerlendirilmektedir.
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Uluslararas1 hukuk ve adalet dedigimizde ise Kozmopolitan diisiinceye bir elestiri
olarak hangi tarafin hukukundan/adaletinden bahsedildigi bir soru isaretidir. Kabul géren
Batil1 degerler ve bu degerler etrafinda ortaya c¢ikan uluslararast hukuk kurallarinin ne
kadarinin uluslarin arasinda olustugu soru isaretidir. Barisin yalnizca belirli degerlerinin
diinyaya yayilmasiyla ve bu degerlere uymayanlarin cezalandirilmasiyla gelecegini diisiinen
zihniyetin; gergekten tim halklara saygi duyan zihniyet ile 6zdes olmasma ihtimal
verilmemektedir. Bu zihniyet, ger¢ekte ¢ikarlar1 etrafinda harcket etmek isteyen devletler
icin alet haline getirilebilir. Ancak kiiresel anlamda farkliliklariyla beraber kabul edilen ve
ortak paydada bulusabilen diinya vatandaslarinin varligi miimkiin olursa bar1s i¢inde yasama
olasiliginin artacag diisiiniilebilir.

Diinya Hiikiimeti gorislinde, bir otoritenin kiiresel diizeyde diizeni siirdiirebilmesi ve
bunun gerekliligi vurgulanir (Dogan,2018,s.4). Diinya Hiikiimeti goriisii 6zellikle II. Diinya
Savasi’ndan sonra ilgi gérmeye baslamistir, bunun nedeni ise Hirosima ve Nagazaki’deki
atom bombasi facialarinin niikleer bir savas yasanma ihtimalini gozler oniline sermesidir
(Yunker,2000,s.5). Bu goriisiin savunucularindan Emery Reves, giiniimiizdeki endiistriyel
kalkinma asamasinda egemen ulus-devlet sistemi i¢inde 6zglirliigiin miimkiin olmadigini
savunmaktadir (Reves,1945,5.164). Savasin ortadan kaldirilmasi, savasan birimlerin daha
yiiksek bir egemenlik —olan diinya hiikiimeti- altinda bir araya gelmesine baglanmaktadir
(Dogan,2018,s.4).

Idealizmin iginden dogan bir bagka goriis olan Legalizm (Yasalcilik) 'in, diinya bariginin
saglanmasi konusunda 6nemli varsayimlari mevcuttur. Bu goriisiin savunucularindan olan
Kelsen (1944), savaslan kitlesel bir katliam ve kiiltiiriimiiziin en biiyiik rezaleti olarak
tanimlar, diinya barisinin korunmasin1 en 6nemli politik gorev olarak goriir. Bu goriislere
ilave olarak, diinya uluslar1 arasindaki savasin etkili bir sekilde onlendigi bir uluslararasi
orgiitlenme olmadigi siirece gerekli toplumsal gelismenin  miimkiin olmadig
degerlendirilmektedir (Kelsen,1944). Bir devlet iginde bireyler arasindaki baris durumunun
en yiiksek derecesi ulusal baristir ve bunun saglanisi toplumsal diizeyde kanunlarin
belirledigi diizene baglhidir (Kelsen,1944,s.3-4). Uluslararast barisin saglamlastirilmasi i¢in
ise Diinya Devleti altinda olabildigince miinferit devletlerin birlestirilmesi ve biitiin gii¢
araclarmin Diinya Meclisince c¢ikarilan yasalara baglanmasi ¢6ziim olarak ortaya

koyulmaktadir (Kelsen,1944,s.4-5).
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Gilintimiizde Legalizm goriisii kapsaminda BM Giivenlik Konseyi degerlendirilebilir.
BM Giivenlik Konseyi, barigin saglanmasi konusunda baglayici kararlar alma yetkisine sahip
olmakla birlikte maalesef bu yetkiyi tam anlamiyla kullanabildigini s6ylemek pek miimkiin
degildir. Kald1 ki BM Giivenlik Konseyi olabildigince genis iiye yelpazesine de sahip
degildir, clinkii biinyesinde veto yetkisine sahip bes daimi iiyesi ile birlikte toplam on bes
tiyeden olugmaktadir.

Idealizmin bir parcasi olan kolektif giivenlikte devletler arasinda daginik gii¢ varliginin
stirdiiriildiigii kismen merkezi bir sistem s6z konusudur ve bu sistemdeki gii¢ kullanimi
Uluslararas1 Orgiitler gibi merkezi kuruluslarca diizenlenmektedir (Dogan,2018,s.14). Ram
ve Masaldan (1941,5.171)’a gore; uluslararasi giice sahip uluslararasi otoritelerce kolektif
giivenligin saglanmasini, istikrarl barigin saglanmasi noktasinda oneri olarak sunmuglardir.
Bu yolla uluslar kendi kendini savunma hakkindan vazgececek, birinin varligina kars1 olan
saldiri hepsine yapilmis sayilacak, milletler karsilikli olarak miinhasir yargilama
yetkilerinden vazgegecek ve uluslararasi hukuk sistemi tamamen bir gereklilik haline
gelecektir. Dogan (2018)’a gore ise kolektif glivenlik sistemi, Realizm’in kabulii olan gii¢
dengesine bir alternatif durumundadir.

“Kolektif giivenlik kavrami ilk kez Milletler Cemiyeti (MC) ile ortaya ¢ikmis” ve
ardindan BM’nin temeli olmustur (Ergiil,2012). Bu temele ragmen, BM nin diinyada kolektif
giivenligin tam anlamiyla saglanmasi konusunda etkin rol oynadigini savunmak ise miimkiin
degildir. Uluslararas1 hukuk sisteminin sorunsuz kuruldugu ve giivenligin belli uluslararasi
otoritelerce saglandig1 diizen diisiiniildiigiinde saldirganlik, devletlerin ¢ogunun kararli
olmasi neticesindeki caydirici iistiinliikle engellenebilir (Dogan,2018,5.16).

Idealist yaklasimm baris anlayisinin anlatimi da Nobel Baris Odiilii’niin teorik
bakimdan degerlendirilmesine katki saglamistir. Bu kapsamda o6diili  kazanan
kisi/kuruluslarin faaliyetleri, Norve¢ Nobel Komitesi tarafindan agiklanan 6diiliin
motivasyonu ve Nobel dersleri irdelenirken yaklasimin temel kabulleri fayda saglamistir. Bu
temel kabuller; kiiresel anlamda yetkili ve etkili iist otoritelerin kurulmasi, uluslararasi
orgiitlenmeler aracilifiyla kiiresel anlamda etkili ve zorlayict normlarin olusturulmasi gibi
konulardir. Nobel Bar1g Odiilii’niin kazananlar1 iizerinden yapilan degerlendirmelerde bu gibi
konularin desteklendigi goriildiigiinde Idealist yaklasimdaki baris anlayisina hizmet edildigi

yoniinde degerlendirme yapilmistir.
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Ozet olarak Birinci B6liim boyunca Realizm, Liberalizm ve Idealizm teorilerinin baris
yaklagimlarinin ortaya koyulmast; ileriki boliimlerde ayrintili sekilde ele alinan Nobel Baris
Odiilii’niin teorik bakis agis1 ile ele alinmasini1 kolaylastirmistir. Buna ek olarak sdz konusu
teorik anlatim; Nobel Baris Odiilii’nii kazanan kisi/kuruluslarmmn faaliyetleri, ddiiliin verilis
nedenleri ve Nobel dersleri {lizerinden incelemelere ve c¢ikarimlara temel olusturmustur.
Teorilerde ayrmtili ele alinan anlayislarin, Nobel Baris Odiilii’nii kazanan kisi/kuruluslarin
hangi teoriye yatkin oldugunun daha kolay kesfedilebilmesini katki sagladigi

degerlendirilmektedir.
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IKIiNCi BOLUM

2. NOBEL BARIS ODULU

Tez calismasmin Ikinci Béliimiinde tezin arastirma sorularindan birkagina yanit
verilmesi amaglanmustir. Bunlar; Nobel Baris Odiilii’niin karar mekanizmasinin ne oldugu
ve kriterlerin neler oldugu ile nasil belirlendigi, Nobel Baris Odiilii’niin Uluslararasi
Mliskiler’deki yerinin ne oldugu sorularidir. Tezin Birinci Béliimiinde ele alian teorik temelli
anlatim, ikinci Béliimde yapilan degerlendirmelerle birlestirilerek ileriki boliimlerde yer alan
sonuglara varilmasmna katki saglamistir. Ek olarak Alfred Nobel’in vasiyetinin ayrintili
irdelenmesi neticesinde ileriki boliimde tezde yapilan simiflandirmanin kriterlerinden

birisinin ortaya ¢ikmasina imkan vermistir.

2.1. Nobel Baris Odiilii’niin Tarihsel Gelisimi

Nobel Odiilleri’nin ortaya ¢ikis nedeni; kimya ile teknolojik alanlarinda galismis olan
ve 355 uluslararasi patente sahip olan Alfred Nobel’in diisiinceleri ve kendisinin 27 Kasim

1895°te kaleme aldig1 vasiyetidir (http-2;http-6;Bkz.Gorsel 2.1.1 ve EK-1).

Gorsel 2.1.1. Alfred Nobel’in Resmi (http-6)
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Alfred Nobel’in hayati daha ayrintili olarak ele alindiginda dinamiti icat etmis birinin
diinya barigina katki veren insanlar1 veya kuruluslari onurlandiran bir 6diilii neden ortaya
¢ikardigi kimi zaman sorgulanmaktadir. Nobel (2001), bu sorgulaya yanit olarak Alfred
Nobel’in hayat1 boyunca savaglara sahit olmasinin barig 6diiliiniin ortaya ¢ikmasina neden
oldugunu savunmaktadir. Odiiliin ortaya ¢ikmasinda etkili oldugu degerlendirilen diger etken
ise Alfred Nobel’in mektuplarla goriis aligverisinde  bulundugu  kimselerdir
(Heffermehl,2010,s.8). Buna &rnek olarak Alfred Nobel, Nobel Baris Odiilii’niin ortaya
cikmasi siirecinde Osmanli Diplomati Yunan asilli Aristarchi Bey ile mektuplasmistir
(Nobel,2001,s.266).

Nobel Barig Odiilii’niin Nobel’in vasiyetine gore milletler arasinda birlik ve
beraberligin gelistirilmesi, daimi ordularin azaltilmasi veya ortadan kaldirilmasi, barig
kongrelerinin tanitilmasi ve diizenlenmesi igin en iyi sekilde ¢alisan kisiye/kisilere verilmesi
gerektigi gorilmektedir (http-2;Bkz. EK-1).

1901°den bu yana siire¢ genel anlamda ele alindiginda vasiyete uygun olarak
uluslararasi barisa katki saglayan BM’ye bagli calisan birimlerin, Lahey Konferansi gibi
yapilarin ve bunlara katki veren kisilerin, baz1 kimselerin ise vasiyete uygun olmayacak
sekilde odiillendirildigi goriilmektedir. Bununla birlikte yerelde diizeni ve barisi saglamaya
calisan kisi/kurum/kuruluslarin da 6dullendirildigi gézlenmektedir.

Nobel Baris Odiilii’niin gelisimi degerlendirildiginde 1960’lara kadar &diiliin
neredeyse tamamen Avrupa ve Amerika’dan yiiksek egitim gérmiis beyaz erkeklere verildigi
gozlenmektedir (http-7). 1960 yilina kadar Avrupa ve ABD disindan 6diilii kazanan tek kisi
ise 1936°da 6diil alan Arjantin Disisleri Bakani olan Carlos Saavedra Lamas’tir. Odiiliin
kiiresellesmesinin baslangici ise 1960°ta Gliney Afrikali insan haklar1 aktivisti olan Albert
John Lutuli’ye verilen 6diil olmustur (http-7). 2018 yil1 da dahil olmak {izere toplamda 133
kisi/kuruma verilen oOdiiliin sadece 36 tanesi Bati toplumlarimin disina verilmistir.
Dolayistyla, toplam 6diiliin %27°si Avrupa ve Kuzey Amerika kitasinin disindan kisi veya
merkez teskilat1 bu kitalar disinda bulunan kurumlara verilmistir.

Yukarida verilen sayisal verilere bakildiginda Nobel Baris Odiilii’nde Bat’nin
olusumlarina deger atfedildigi degerlendirilmektedir. Bu durumu bozan nokta ise 1960 Nobel
Baris Odiilii olmustur. Bu, &diiliin Batiya sikismis yapisinin kilidinin kirilmasinin baslangici

olarak kabul edilebilmektedir. Avrupa ve Kuzey Amerika disindaki odiillendirmeler

29



diistintildiigiinde ise daha ¢ok Batili degerlerin 6diiliin motivasyonunda yer aldig

gozlenmektedir.

2.2. Nobel Baris Odiilii’niin Mekanizmalar

Alfred Nobel her ne kadar yazdigi vasiyetinde Nobel Baris Odiilii’niin Norveg
Parlamentosu’ndan (Stortinget) olusan kisilerce verilmesini istemis olsa da Nobel Odiilii niin
verilecegi yer konusunda Nobel’in liimiiniin ardindan Paris’te bulunan evi diisiiniilmiis
ancak Fransa’da hisse senetleri ve tahviller iizerinden bir davanin agilmasi ihtimali
dogmustur (Heffermehl,2010,s.13;http-2;Bkz. EK-1). Bu durum iizerine Paris secenegi
zaman kaybettirecegi gerekgesi ile goz ardi edilmistir. Alfred Nobel’in yegeni Emmanuel
Nobel, 1895’te kaleme alinmus olan vasiyeti hayata gecirmek i¢in Stokholm’de Isve¢ Krali
II. Oscar ile bir goriisme yapmistir. Bu goriismede II. Oscar, Nobel’e yardim etmeyi
reddederek o6zellikle Baris Odiilleri'nin birgok probleme ve tartismali durumlara yol
acacagini savunmustur (Heffermehl,2010,s.14). Odiiliin Norveg’te veriyor olmasinin ardinda
yatan nedene dair Nobel’in vasiyetini yazdig1 yillarda Isve¢ Krallig: ile Norveg arasindaki
sorunlara dikkat ¢ekilmektedir. 1895°te Napolyon’un, Norveg’i Isve¢ Kralligi’na bir diigiin
hediyesi olarak vermesi neticesinde Odiiliin ev sahipligi ve karar alict mekanizmasi,
Norveg’te olusturulmustur (Nobel,2001,5.268). Neticede Nobel Barig Odiilii, diger bes Nobel
Odiilii’nden farkl1 bir yaprya sahip oldu. Diger Nobel Odiilleri Isveg’te olusturulan kuruluslar
tarafindan Stokholm’de verilirken; Nobel Baris Odiilii, Norve¢ Parlamentosu’ndan
(Stortinget) olusturulan komite tarafindan Oslo’da verilmektedir.

Nobel Baris Odiilii’niin dogusunun ardindan 8diiliin mekanizmalar1 incelendiginde en
onemli mekanizmalardan birisinin karar alic1 nitelik tasiyan Norve¢ Nobel Komitesi oldugu
diistiniilmektedir. 1977°’ye kadar olusturulmus olan Nobel Komitesi, Norveg¢ Yiice
Meclisi’nden gelen 5 iiye ile calismistir ancak bu {liyeler Norveg hiikiimetinin iiyeleri de
olabilme sansina sahiptirler (http-8). Sonugta siyasi anlamda 6diiliin kullanilmasi endisesi
nedeniyle 1977°de mevcut meclis liyelerinin komiteye tiyeligi engellenmis ve komitenin
resmi adi da Norveg¢ Yiice Meclisi Nobel Komitesi’'nden Norve¢ Nobel Komitesi’ne

cevrilmistir (http-8).
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Komitenin her bir {iyesi esit oy hakkina sahiptir ve Komite’de kararlar oy ¢oklugu ile
alinmaktadir. Komite Baskanlar1 kazanan kisiyi sunmakta, 06diil konusmasini
gerceklestirmekte ve medyaya karara iliskin demeg¢ vermektedir (Heffermehl,2010,s.64).
1966 yilindan bu yana Komite Bagkanlari, genellikle 8 y1l gorev yapmaktadir.

Nobel Komitesi’'ne bagli olan Komite Sekreteri ise Komite iiyelerini dogru bilgilerle
donatmak, uygulanan kurallar hakkinda dogru bilgilendirmek gibi gorevlere sahiptir
(Heffermelh,2010,s.66). Bu dogrultuda verilen kararlar etkileyebilme giiciine sahip olan
Sekreter, verilecek oOdiiliin mahiyeti hakkinda tiyelere bilgi vermelidir. Burada esas olan
elbette ki teorik anlamda hangi anlayisla ddiillerin verilmesine dikkat edilmesi degil, Alfred
Nobel’in vasiyetine uygun sekilde ddiillerin dagitilmasinin saglanmasidir.

Nobel Vakfi’na bakildiginda bu yapinm 1900°de isveg’te kurulmasiyla birlikte, Norveg
Nobel Komitesi ve diger odiillendiren kuruluslarin calismalarina baglamasi miimkiin hale
gelmistir (http-9). Nobel Baris Odiilii'ne aday gosterme hakkina sahip kisi/kuruluslar
kategorilesinin Nobel Vakfi tarafindan belirlenmesi 6nem arz etmektedir. Aday gésteriminin
gecerli olmasi i¢in mevcut kategorilerdeki kurum veya kisilerce yapilmasi gerekir (http-10).

Bu 8 kategori su sekilde siniflandirilmistir:

“Mevcut devlet bagkanlart ile egemen devletlerin ulusal hiikiimetleri ve ulusal meclislerinin
iiyeleri,

Lahey’deki Uluslararas1 Adalet Divani ve Daimi Tahkim Mahkemesi’nin iiyeleri,

I'Institut de Droit’in iiyeleri,

Din, teoloji, felsefe, hukuk, sosyal bilimler ve tarih alanindaki iiniversite profesorleri veya
emekli profesorler, iniversite rektor ve yoneticileri ile dis politika ve barig aragtirma
enstitiilerinin yoneticileri,

Daha 6nce Nobel Bars Odiilii almus kisiler,

Norvec Nobel Komitesi’nin dnceki ve mevcut liyeleri,
Norveg Nobel Komitesi’nin eski damgmanlari (http-10).”*"

Her y1l 10 Aralik’ta gergeklestirilen Oslo’daki seremoni sirasinda Komite Bagskant1
tarafindan 6diil alan kisilere dair agiklamalar yapilarak ddiile hak kazananlarin Nobel dersi
(Nobel lecture) olarak anilan konusmalarini  gergeklestirmesi  beklenmektedir.
Seremonilerde 6diilii kazanan kisi/kisiler ya da kuruluslar; bir Nobel Diplomast 'na (Bkz.
Gorsel 2.2.1), farkl tasarima sahip bir Nobel Baris Odiilii Madalyasi 'na (Bkz. Gérsel 2.2.2)

ve 9 milyon Isve¢ Kronu degerindeki para ddiiliine sahip olmaktadir. Ancak 6diilii kazanan

" Tez yazarn tarafindan Ingilizce’den Tiirkge’ye terciime edilmistir.
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kisi veya kuruluslar para ddiiliinii almak i¢in muhakkak Nobel dersi vermek zorundadir
(http-11). Bu durumda s6z konusu konusmayi yapmayan kisiler sadece diplomaya ve
madalyaya sahip olmaktadir. Nobel dersi genel olarak 6diilii alan tarafin uzunca yaptigi
calismalari, Nobel Baris Odiilii ve baris ile ilgili goriislerinin bir derlemesi olarak
goriilmektedir.

Diger Nobel Odiilleri’'nden farkli olarak Nobel Baris Odiili'ne dair Nobel
Diplomast’nin dizaynindan Norve¢ Nobel Komitesi sorumludur ve 1990 yilina kadar
Norveg diplomalar1 her bir kazananla iliskili olacak sekilde bireysel olarak dizayn edilmistir
(http-12). 1901 yilinda Gerhard Munthe tarafindan s6z konusu diploma i¢in hazirlanan
litografi, 1969 yilinda kadar Nobel Baris Odiilii diplomasinda kullanilmistir. 1970 ile 1990
yillar1 arasinda ise Ornulf Ranheimsaeter tarafindan yapilan litografi diplomalarda
kullanilmigtir. Sonraki yillarda ise c¢esitli isimler litografiyi olusturmustur (http-13).
Dolayisiyla sanatsal tasarim bakimindan Nobel diplomasi degisiklige ugramistir ancak

yazilan metin sirasiyla Isve¢ ve Norveg dillerinde yazilmaktadir (http-12).

( Den(Norske CNobelkomite
har overgnsstemmende med
m;l{‘nc { der av
ALFRED NOBEL
den 27. november 1895
orpr’.'m'dc testamente tildelt

( NofuA.Annan

CNobels CFredspris
2 !
for 2001

Oslo. 1o. desember 2001

e

Gérsel 2.2.1. Nobel Barig Odiilii Diplomast Ornegi (http-12)
Nobel Baris Odiilii kapsaminda verilen Nobel Madalyas: ise Gustav Vigeland
tarafindan tasarlanmis olup 2012’den bu yana Norve¢’in darphanesi olan Det Norske

Myntverket’de iiretilmektedir (http-14). Norve¢ Nobel Komitesi tarafindan verilen s6z
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konusu madalyanin bir yiizii Alfred Nobel’in suretini diger Nobel ddiillerinden farkli bir
pozla gostermekte ve (Nobel Baris Odiilii i¢in hazirlanan) Nobel Madalyasi’nin diger yiizii
ise kardeslik bagini temsil etmektedir (http-14;Bkz. Gorsel 2.2.2,Gorsel 2.2.3 ve Gorsel
2.2.4). Madalya lizerinde yer alan yazitta ise “Pro pace et fraternitate gentium (Insanlarin baris1 ve

kardesligi i¢in)®” yazmaktadir (http-14).

Gérsel 2.2.3. Nobel Baris Odiilii Madalyasi 'min Diger Yiizii (http-14)

8ifade, tez yazar1 bakimindan Ingilizce’den Tiirkge’ye terciime edilmistir.
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Gorsel 2.2.4. Fizik ve Kimya Nobel Odiilii Madalyas: (http-15)

2.3. Nobel Baris Odiilii’ne Yonelik Degerlendirmeler ve Elestiriler

Nobel Baris Odiilii’ne dair degerlendirme yapilirken ilk akla gelen nokta, ddiiliin
uluslararasi alanda prestije sahip olmasina dairdir. Burada birka¢ etkenin s6z konusudur.
Bunlar; Nobel Barig Odiilii’niin uzun zamandan beri -savas zamanlar1 disinda- dagitiliyor
olmasi (1), baris konusundaki 6diillendirmenin diger Nobel o6diillerine kiyasla diinya
izerinde daha genis alanlara temas etmesi (2), 6diiliin verilisi konusunda baglangigtan
itibaren bir sistematigin kurulmus olmasi (3) seklinde 6zetlenebilir (Lundestad,1999).

Uzun siiredir verilen bu ddiiliin uluslararasi anlamda barigin ele alinmasi konusunda
bir devamliligin saglanmasina katkida bulundugu degerlendirilmektedir. Odiiliin genis
alanlara yayilmasi hususuna bakildiginda odiiliin 6zellikle Batili kisilere/kuruluslara
verilmesinin disinda kalan ddiillerle birlikte, kiiresellestigine dair degerlendirmeler s6z
konusudur. Bu konuda bir diger husus ise barig; sadece bilim insanlari, siyasetgilerce
diisiiniilen bir kavram degildir. Tam aksine toplumlar1 ve bireyleri de yakindan ilgilendiren
bir konudur. Bu sebeple diger ddiillere gore daha ¢ok iizerine yorum yapilmasi ve adilliginin
tartisilmasinin da beklenen bir durumdur. Odiiliin bir sistematik i¢inde verilmesi ise karar
alma ve aday belirleme asamalarinda belirli kurallar ¢ercevesinde hareket edilmesine
baglhdir. Bu sistematige katki verilmesi adina Norveg Nobel Komitesi’nin 1970’11 yillarda
onemli bir degisiklige ugradigi goriilmektedir.

Bu noktada Nobel Baris Odiilii’niin kiiresel anlamdaki etkisine iliskin arastirmalarin
ele almmasmin uygun olacag degerlendirilmektedir. Krebs, Nobel Baris Odiilii'niin
medyadaki etkisinin Olglilmesi yoniinde bir ¢alisma yapmustir. Buna gore; hali hazirda

medyada Nobel Baris Odiilii’nii kazanmas1 muhtemel goriilen ve tanman kisi/kuruluslar
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analizin disinda tutulmus ve Soguk Savas Donemi’nde medyanin siiper gii¢lerin etkisi altinda
oldugu degerlendirilmis, neticede 1989 sonrasi donemde -1993, 1994, 1998, 2000, 2001,
2005 ve 2009 yillarindaki 6diillendirmeler disarda tutularak- 8 durum ve 10 Nobel Baris
Odiilii kazanan kisi/kurulus ele alinmistir (Krebs,2009,s.604). Sonugta baslica diinya
gazetelerindeki yazi sayilar iizerinden degerlendirme yapilmis ve Nobel Baris Odiilii'niin
uluslararas1 medyaya etkisinin -kisa vadenin G&tesinde- siirekli olarak kisi/kuruluslarin
tanmirhigin artirdigina dair ¢ok az kanitin oldugu ortaya koyulmustur (Krebs,2009,s.604).
Krebs’in s6z konusu g¢alismasindan Dalai Lama 6rneginin ele alinmasmin faydal
olacagi degerlendirilmistir. Dalai Lama hakkindaki yazilarin 6diiliin duyurulma tarihlerine
tekabiil eden Ekim ayinda kiiresel medyada en yiiksek etkiyi gosterdigi gozlenmektedir (http-
16;Bkz. Sekil 2.3.1,Sekil 2.3.2) Ancak 6diiliin motivasyonunun ilgi goriip gérmedigi de
calismada ele alinmistir. Buna gore; Tibet bolgesi i¢in (in isgaline karsi verdigi siddet
icermeyen miicadelesi olmasi sebebiyle Dalai Lama 6diiliin sahibi olmustur. Ancak Tibet
konusundaki haberlerin 6diilden bagl olmayarak ilgi gordiigiiniin/gérmediginin saptandigi
ileri stirtilmektedir (Krebs,2009,5.605-606). Sonugta odiilii kazanan kisi/kurulus o6diil
aciklandiginda uluslararas1 medyada ilgi gormekte iken 0Odiiliin motivasyonu kazanan

kisi/kurulus kadar ilgi gérmemektedir.
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Sekil 2.3.1. Baslica Diinya Gazetelerinde Dalai Lama Hakkindaki Yazi Sayilart (http-16)
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Sekil 2.3.2. Baslica Diinya Gazetelerinde Tibet Hakkindaki Yazi Sayilart (http-16)

Bu arastirmadan yola ¢ikarak Nobel Baris Odiilii’niin kisa dénem igin gegerli olsa da
odiil alan kisiler konusunda medyada yer ettigi gézlenmistir. Bununla birlikte, 6diil kazanan
kisi/kurulusun kisa vadede medyada ilgi gordigi fakat odiiliin  motivasyonunun
kisi/kuruluslara nazaran arka planda kaldigi yoniinde bir genel degerlendirme yapilmasi
miimkiindiir. Odiilii kazanan kisi/kurulusun uluslararas1 medyada -kisa siireli de olsa- yer
almasimin 6diiliin medya tarafindan takip edildigini gosterdigi degerlendirilmektedir. Genel
anlamda odiiliin verildigi donemlerde uluslararast konjonktiirde yasanabilecek bagka
sorunlarin da var olabilecegi diisiiniildiigiinde uluslararas1 medyada Nobel Baris Odiilii’ne
yonelik ilginin azalmasinin normal oldugu diistiniilmektedir.

Nobel Baris Odiilii’niin baris konusunda kiiresel anlamda genel kabuller olusturmasi
durumu ele alinirken, bilgi toplulugunun (epistemic community) 6zellikleri tizerinden ele
almmasinin uygun olacagi degerlendirilmektedir. Bilgi toplulugu, farkli gecmis ve
disiplinlerden gelen profesyonellerden olusan, prensipli inanis ve ortak kurallar biitiiniine
sahip olan yapidir (Haas,1992,s.3). Bu tanim iizerinden diistiniildiigiinde Nobel Barig
Odiili'niin karar alma kisminda Norve¢ Parlamentosu tarafindan secilen kisilerden
olugmakta ve odiillendirmede Alfred Nobel’in vasiyetindeki kriterler temel alinmaktadir
(http-17). Karar alma mekanizmasi olan Norve¢ Nobel Komitesi giiniimiizde baris alaninda
akademik ¢alisma yapan, eski siyaset¢i olan, Uluslararas1 Orgiitlerde gérev alan iiyelerden
olusmaktadir (http-17). Alfred Nobel’in vasiyetinde baris 6diilii i¢in belirledigi kriterler,
Nobel Bars Odiilii icin ortak kurallar olarak degerlendirilebilir. Vasiyette yer alan kriterler;
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milletler arasinda birlik ve beraberligin gelistirilmesi (1), ordularin azaltilmasi veya ortadan
kaldirilmasi (2), baris kongrelerinin tanitilmasi ve diizenlenmesidir (3) (http-2;Bkz. EK-1).

Bilgi toplulugu ile baglantil1 olarak Alford (2008,s.153), Nobel Baris Odiilii’nii alan
kisilerin gayri resmi de olsa uluslararasi normlarin aliskanlik haline gelmesi konusunda
yardimci oldugunu savunmaktadir. Bununla birlikte; norm olusturmak bir yana Nobel Barig
Odiilii’nii alan kisilerin daha sonra devletlerin agir miidahaleleri ile karsilastig1, s6z konusu
odiiliin catismasiz 6zgiirlesmeyi desteklemesinden daha ¢ok problemlere yol agtig1 da iddia
edilmektedir (Krebs,2009,5.594). Olumsuz birtakim sonuglar gozlense de 6diillendirilen
kisiler ve kuruluslar yoluyla Nobel Baris Odiilii yapisinin da uluslararas1 anlamda norm
olusturma/destekleme girisimlerde bulundugu degerlendirilmektedir.

Nobel Baris Odiilii’ne yonelik elestirilerin Norve¢ Nobel Komitesi ve bu komitenin
kararlar1, Nobel Baris Odiilii’niin ekonomik boyutu ve &diiliin siyasallasmasi noktalarinda
toplandig1 gozlenmistir. Norveg Nobel Komitesi her ne kadar oy ¢oklugu ile karar aliyor olsa
da Komite Bagkanmin silirece miidahale ederek diger iiyelerin kararimi etkiledigi iddia
edilmektedir (Heffermehl,2010,5.64).

Nobel Barig Odiiliiniin ekonomik boyutuna gelindiginde ise dzellikle 1990 sonrasinda
Nobel Baris Odiilii seremonilerinin daha ihtisamli yapilmasi, 2000°1li yillarda Nobel Baris
Merkezi’nin sponsorlar araciligiyla proje dogrultusunda hayata gegirilmesi ve son olarak
konserler gibi ¢esitli aktivitelerin gergeklestirilmesi i¢in girisimcilerle bir araya gelinmesi
elestirilmektedir (Heffermehl,2010,5.91-97). Bu elestirilen noktalar bir taraftan Nobel Baris
Odiilii’niin taminirhgm artirirken diger yandan tarafsiz olarak karar alinmasina etki
edebilecek noktalarin ortaya ¢ikmasina sebep olabilir.

Newsom ve Lee (2009,s.1); Nobel Baris Odiilii'nde negatif baris dogrultusunda olan
odiillerin ¢ogunlukla Bati’da gii¢ sahibi olan beyaz erkeklere verildigini, pozitif baris ve
besleyici baris (nourishing peace)® gergevesinde olan ddiillerin ise insan haklari ile refahi
destekleyen siyahi kadin ve erkeklere/kuruluslara verildigini savunmustur.

Norve¢ Nobel Komitesinin tartismali kararlar {izerine kiiresel diinyada barisin

karmasasindan kaynakli olarak Nobel Baris Odiilii’niin beklenmedik kisi/kuruluslara

® Besleyici baris; savasin son buldugunun ilani ile baglamayip savas sonrast siirecte de devam eden, uzun vadeli
altyapinin kuruldugu donemi kapsayan, saglikli oldugu kadar zarar gérmeden yasama hakkiyla ilgili olan baris
slirecine, yerel ve kiiresel tiim ihtiyaglara hitap eden bariga karsilik gelmektedir (Newsom ve Lee,2009,s.5).
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verildigi, d6diilllendirme sonucunda kimi zaman Norve¢ Nobel Komitesi iiyelerinin tiyelikten
cekildigi dahi gozlenmektedir (Newsom ve Lee,2009,s.2). Bu kapsamda tartismali olarak
0diil alan kisiler degerlendirmelere gore farklilik gostermektedir. Lundestad (1999)’a gore
tartismali olarak odiil alan kisiler; Carl von Ossietzky (1935), Kissinger ve Le Duc
Tho (1973), Arafat, Peres ve Rabin (1994)’dir ama en tartismali 6diil 1973 yilinda verilen
odiildiir. 1973 yilinda verilen bu 6diiliin sahiplerinden birisi olan Le Duc Tho ayn1 zamanda
odiilii almay1 reddeden tek kisi olarak tarihe gegmistir.

Tartismali 6diiller ve bu odiillere dair degerlendirmeler ileriki boliimlerde yer almakla
birlikte 1999 yilindan sonrasi diistiniildiigiinde 2009 yilinda Barack H. Obama’ya verilen
odiil tartismali olarak goriilmiistiir. Odiiliin verilis nedeni, uluslararas1 diplomasi ve halklar
arasindaki is birligini giiglendirmek igin olaganiistii ¢abalar olarak gosterilmistir ancak
Barack Obama 6diillendirildiginde heniiz aktif olarak harekete gegmis degildi (http-18).

Yukarida sozii edilen tartismali odiiller dolayisiyla Nobel Baris Odiilii’niin
siyasallasmakta oldugu konusunda elestiriler yapilmaktadir (Krebs,2009). Odiiliin siyasetten
koparilmast maksadiyla 1977 yilinda mevcut hiikiimet tyelerinin Norveg Nobel
Komitesi’nde gorev alamayacagi karar1 alinmistir ancak 1977 yilina kadar Norveg
siyasetinden odiiliin etkilendigi yoniinde elestiriler s6z konusudur (http-17). Bunun diginda
verilen 6dil nedeniyle 6diil alan kisi/kurulusu destekleyen taraflar kadar desteklemeyen
taraflar da ortaya ¢ikabilmektedir. Bu sebeple odiile yonelik elestiriler varligini
stirdiirmektedir.

Odiiliin siyasetten etkilenmesine 6rnek olarak, 1935 yilinda 6diil alan Carl von
Ossietzky’in ele alinmasinin uygun olacagi degerlendirilmistir. Ossietzky’e 6diiliin verilmesi
konusunda beklenti olusmus ancak Aldolf Hitler, hem Norveg’e Nobel Baris Odiiliine iliskin
uyarida bulunmug hem de 1936 yilindan itibaren Almanlarin bu 6diilii almasini yasaklamigtir
(Tennesson,2005). Sonugcta bu beklentiyi karsilamaktan tereddiit eden Norveg Parlamentosu
Nobel Komitesi iiyesi Mowinckel iiyelikten ¢ekilmistir (Lundestad,1999). Mowinckel, o
donemde ayni zamanda Norve¢ Disisleri Bakanligi gorevini siirdiirmekteydi. Dolayisiyla
kendisi oylamaya katilmayarak Nobel Baris Odiilii’niin Ossietzky’e verildigi dénemde
goriisiinii beyan etmemis oldu. Bu &rnekten yola ¢ikarak, Nobel Baris Odiilii’niin Norveg
Nobel Komitesi aracilifiyla siyasetten etkilenelebilecegi goriilmiis olmali ki hiikiimet

iiyelerinin bu komitede yer almas1 1977°de yasaklanmistir. Nobel Baris Odiilii niin siyasetten
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etkilendigi goriisiiniin tersine Nobel Baris Odiilii’niin, insan haklar1 ve demokrasinin aksine
siyasette gercek bir etkiye sahip oldugu kabul edilmektedir (Kreps,2009,s.622).

Sonug olarak Nobel Baris Odiilii’ne dair degerlendirmeler; 6diiliin kisa vadede
uluslararas1 medyada etkili olabildigi, mekanizmalar1 ve olusumu diisiiniildiigliinde bilgi
toplulugu olarak ele alinabilecegi seklinde ozetlenebilir. Nobel Baris Odiilii’ne yonelik
elestiriler 3 noktada toplanabilir. Bunlar; karar mekanizmasinin olusumu ve seg¢imleri (1),
Odiiliin uluslararasi etkisine (2), odiiliin siyasetten etkilendigine (3) yonelik elestirilerdir.

Bu bolim; tezin arastirma sorularindan olan Nobel Baris Odiili’niin karar
mekanizmasinin ne oldugu ve kriterlerin neler oldugu ile nasil belirlendigi, Nobel Barig
Odiilii’niin Uluslararas: liskilerdeki yerinin ne oldugu sorularma cevap vermektedir. Ayrica
tezin ilk boliimiinde ele alinan teorik yaklagimlarin baris anlayislar ile ikinci boliimde yer
alan Nobel Baris Odiilii ile ilgili genel bilgiler ileriki boliimlerdeki degerlendirmelere katki
sunmustur. Odiiliin ortaya ¢ikisinin mimar1 olan Alfred Nobel’in diisiinceleri ve bu
disiinceler 1s181nda yazdigi vasiyeti de incelenmistir. Norve¢ Nobel Komitesi’nin agikladigi
odiiliin verilis nedenlerine bakildiginda Alfred Nobel’in vasiyetinde altini ¢izdigi 6zelliklerin

dikkate alindig1 goriilmiistiir.
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UCUNCU BOLUM

3. NOBEL BARIS ODULU UZERINE SINIFLANDIRMALAR

Bu béliimde 6ncelikle Nobel Baris Odiilii kazananlariyla ilgili var olan siniflandirmalar
ele alinmistir. Bu siniflandirmalarin islenmesinden sonra 1901°den 2018’e kadar Nobel Baris
Odiilii'nii  kazanan kisi/kuruluslar, 6diilin  motivasyonu, kazananlarm dogum
yerleri/kuruluslarin merkezleri, Nobel dersleri, 6diilii veren komitenin varsa 6zel amaci ile
tez calismasi kapsaminda bir siniflandirma yapilmistir. Yapilan siiflandirma iizerinden elde
edilen {i¢ kategoriden birer kazanan kisi/kurulus ¢oklu durum analizi ve Nobel dersleri
tizerinden yapilan igerik analiziyle ayrintili olarak irdelenmistir. Ele alinan tiim bu konular
tizerinden ise degerlendirmeler yapilmis, tez kapsaminda yapilan siniflandirmayla birlikte ilk

boliimde yer alan teorik yaklasimlarin baris anlayislari ile baglanti1 kurulmustur.

3.1. Nobel Baris Odiilii’ne iliskin Mevcut Simiflandirmalar

Nobel Baris Odiilii’niin ~ siniflandirilmasi  konusunda  Alford’in  dénemsel
smiflandirmasi, Nobel Baris Merkezi’nin (Nobel Peace Center) sitesinden erisilen Baris
Bulutu isimli ¢alisma ve Heffermehl’in Nobel Baris Odiilii’niin adilligi konusundaki ¢alisma
ele alinmistir. S6z konusu ii¢ aragtirmanin sonuglart miimkiin oldugunca sentezlenerek ortak
sonuglara  varilmasi amaglanmis, tezde yapilan smiflandirmada da mevcut
siniflandirmalardaki goriislerden yararlanilmistir.

[lk olarak ele alman Alford’m smiflandirmasinda dénemsel bir kiimeleme
olusturulmus, bes temel donem tanimlanmistir. Alford (2008); 1901-1913 yillar1 arasini
Bariscil Donem, 1917-1938 dénemini Devlet Yoneticileri Dénemi, 1944-1959 arasini Insani
Doénem, 1960-1986 arasini insan Haklar1 Dénemi, 1987’ den sonrasini ise Demokrasi Dénemi
olarak adlandirmistir. Bu donemler arasinda desteklenen normlar arasindaki farklilasmalar
s6z konusudur.

Baris¢il Donem igerisinde olusturulan normlar; devletler arasi ihtilaflar1 ¢ozmek icin

uluslararasi1 tahkime basvurulmasi, uluslararasi hukukun gelisimi ve olusturulmasi,
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kurulusglara yonelik uzlagsmazliklarin ¢oziilmesi i¢in kalici bir uluslararasi yarginin olusumu,
pasifizm ve savagin ortadan kaldirilmasidir (Alford,2008,s.77).

Devlet Yoneticileri Donemi’ndeki normlar incelendiginde esasinda Barisgil
Donem’deki bazi normlarin devam ettirildigi gézlenmistir. Bu donemde gelisimin saglandigi
normlar; giivenlik ve barisin saglanmasi i¢in devletlerin uluslararasi bir teskilati kurmast
(Milletler Cemiyeti), anlagsmazliklarin ¢oziilmesi i¢in kalict bir uluslararasi yarginin
olusturulmasi (Uluslararas1 Adalet Divani), daha ileri seviyede bir uluslararasi hukukun
gelistirilmesi, agresif savasi yasaklayan jus ad bellum (hakli savas) normudur (6rnegin,
Lokarno ve Briand-Kellogg Pakt1) (Alford,2008,s.92). Bu donemde gelistirilen normlarin,
Uluslararasi Iliskilerde merkezi bir yere sahip oldugu iddia edilmektedir (Alford,2008,5.92).

Insani Dénem’deki norm gelisimleri ise uluslararasi insancil hukukun genisletilmesi,
Barig Koruma Giigleri’ne bagvurulmasi, Avrupa’da daha yakin entegrasyon ve is birligi,
insan haklarinin tesviki, uluslararas1 ortamda miiltecilerin yasal olarak korunmasi, niikleer
testlerle ilgili kisitlamalar, eski koloniler i¢in bagimsizlik yoniinde gergeklesmistir
(Alford,2008,5.108).

Insan Haklar1 Dénemi’nde gelistirilen temel normlar; irk ayrimciligima kars: normlar,
cocuk haklarinda ilerlemenin saglanmasi gibi hususlardir. Diger taraftan, sosyal ve ekonomik
haklar dogmus olmakla birlikte bir norm basamagi haline gelmemistir (Alford,2008,s.132).

Demokrasi Donemi’nde gelistirilen normlar ise kiiresel is birligi normlarinin kabul
gormesi, uluslararast kurallarin yapimi siirecinde sivil toplumun roliiniin genislemesidir
(Alford,2008,s.150-151).

Yukarida agiklandigi iizere Alford tarafindan Nobel Baris Odiilii donemlere gore
olusturulan normlar iizerinden 6diller degerlendirilmistir. S6z konusu bes donemde olusan
normlar ele alindiginda, pozitif baris anlayisinin agirligi gozlemlenmektedir. Barisgil
Donemde devletler arasi sicak ¢atismanin 6nlenmesinin amaglandigi dolayisiyla pozitif barig
hedefinin yaninda negatif barigin hedeflerden birisi oldugu sonucuna varilabilir. Neticede
nadir olmakla birlikte negatif baris anlaminda ddiillendirmelerin yapildigi anlagilmaktadir.
Bu caligmadan yola ¢ikarak odiille ilgili kazanan kisi/kuruluslarin tek tek ele alinarak ortak
simiflandirma yapilmasinin daha uygun olacagi degerlendirilmistir. Ciinkii donemsel olarak
yapilan siniflandirmalarda bazi kazanan kisi/kuruluglara dair istisnalarin ve siniflandirmanin

anlasilmas1 konusunda sorunlarin ortaya ¢ikmasi muhtemel goriilmiistiir.
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Mevcut smiflandirmalardan ikincisi olan Nobel Barig Merkezi’nin Barig Bulutu
caligmasinda donemsel olarak bir ayrima gitmek yerine oOdiiller tek tek ele almarak
siniflandirma gergeklestirilmistir. Bu yolla bir gruplandirma yapilmistir. 2016’ya kadar 6diil
kazananlarm Nobel Baris Odiilii (The Nobel Peace Prize) isimli kitabin yazarlar tarafindan
6 kategori iizerinden siiflandirildig: belirtilmistir (http-19). Bu kategoriler; Insani Calisma,
Baris Hareketi, insan Haklar1, Silahsizlanma, Baris Miizakereleri, Daha Organize Diinya’dir.

Gruplandirmalarin tasidiklar1 anlamlar bu noktada 6nem arz etmektedir. Insani
Calisma grubuna; savas ve c¢atisma durumundan olumsuz etkilenen insanlara yonelik
yardimlar1 saglayan, miiltecilerin yasam sartlarini iyilestirme ¢abasinda olan, belirli gelirin
altindaki insanlarin saglik erisimine ve ekonomik anlamda gelismelerine katki saglayan
kisiler/kurumlar dahil edilmistir.

Baris Hareketi grubuna daha c¢ok devletler arasi baris ve uzlagsmanin saglanmasina,
nadiren yerel baris hareketlerine, uluslararas1 hukukun gelisimine ve uluslararasi orgiitlerin
olusumuna yénelik katkilar1 olan; Insan Haklar1 grubuna 6zellikle devletlerin insan haklarini
koruma altina almalar1 icin harekete gegen, irkcilikla miicadele eden; Silahsizlanma
grubunda, niikleer silahlar ile kitle imha silahlarinin kaldirilmasi ve kontrol altina alinmasi,
kara mayinlariin ortadan kaldirilmasina yonelik ¢alismalarda bulunan; Baris Miizakereleri
grubuna, devletler arasi ¢atisma veya savas ile i¢ savas durumlarinin ¢6ziimiinde miizakere
yolunu secen; Daha Organize Diinya grubuna ise baris1 ve gelisimi amag edinen, uluslararasi
ve bolgesel orgiitlenmelere, devletler arasi catismalarin ¢éziimiine yonelik ¢calismalar yapan
kisileri/kurumlarin dahil edildigi dikkat cekmektedir.

Yapilan bu agiklamalara baglh kalarak 2016, 2017, 2018 yillarinda 6diilii kazanan
kisi/kuruluglar da bu gruplandirmaya dahil edilmistir. 2016 yilinda 6diil alan Santos,
Kolombiya Devlet Baskani oldugu donemde tilkedeki en biiytik silahl1 6rgiit olan FARC ile
uzlagsma yollar1 aradigi ve miizakereyi baslattig1 i¢in Barig Miizakereleri grubuna dahil
edilmistir.

2017°de odiil alan Niikleer Silahlarin Kaldirilmasi i¢in Uluslararas1 Kampanya
(ICAN), niikleer silahlarin kaldirilmasi konusunda giiclii bir kiiresel destek olusturma
cabasinda olan 100 iilkeden sivil toplum kuruluslarinin koalisyonudur (http-20). Bu amaci
dogrultusunda ICAN’in, Silahsizlanma grubuna dahil edilmesinin daha uygun olacagi

degerlendirilmektedir.
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2018’de odiil alan Denis Mukwege ile Nadia Murad ise savas suglarina dikkat
cekerken, 6zellikle savaslarda tecaviiziin bir silah olarak kullanilmasini engellemek i¢in ¢aba
sarf etmektedirler (http-21). Bu kapsamda, 2018 yili Insani Caligma grubuna dahil
edilmelerinin uygun olacagi degerlendirilmistir.

Sayisal anlamda verilen 133 6diiliin'® 31°i Baris Miizakereleri grubunda yer almaktadir
(Bkz. Tablo 3.1.1). Baris Miizakereleri ve Barig Hareketleri siniflandirmalar1 %40°1 asan bir
agirhiga sahiptir (Bkz. Tablo 3.1.2). Buradan yola ¢ikarak Nobel Baris Odiilleri’nin basta
devletler aras1 ¢atismalar ac¢isindan miizakere siirecleri olmak {izere, ulusal ve uluslararasi
baris hareketlerine 6nem verdigi sonucuna varilmistir. Ozellikle Baris Hareketleri
kapsaminda Uluslararas1 Orgiitlerin kuruluslarina énciiliik eden kisilerin ddiillendirildigi de

gbzlenmektedir.

Tablo 3.1.1. Baris Bulutu ¢alismasina gore verilen ddiillerin sayisal dagilimi (http-19)

B Baris Miizakereleri Insan Haklar1 ® insani Calisma
B Baris Hareketleri m Silahsizlanma B Daha Organize Diinya
—
o
Lo
™ ™ ™
N N
10 S

ODUL SAYISI

©Tez yazar tarafindan &diil verilen kisi/kuruluslar tek tek degerlendirildiginden &diil verilen toplam 117 yilda
6diil alan kisi/kurulus sayist 133’e erisilmistir.
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Tablo 3.1.2. Baris Bulutu ¢calismasina gore verilen odiillerin yiizdesel dagilimi (http-19)

B Baris Miizakereleri ~ ® Insan Haklar: m Baris Hareketleri

Insani Calisma ® Daha Organize Diinya ® Silahsizlanma

Ik iki inceleme birlestirildiginde donemler ve odiillerin konularmin bir araya
getirilmesi miimkiindiir. Alford’in ¢alismasinda belirtilen donemler i¢inde agirlikli olarak
hangi konunun oOdiillendirildigi analiz edildiginde; Bariscil Donem’de ddiiliin %80’den
fazlasinin Baris Hareketlerine, Devlet Yoneticileri Donemi’nde odiiliin %40°1 Barig
Miizakerelerine, Insani Dénem’de 6diiliin %45’inin Insani Calismalara, Insan Haklar
Dénemi’nde 6diiliin %35’ yakini Insan Haklari konusundaki calismalara, Demokrasi
Doénemi’nde ise 0Odilin @ %30’unun Baris Miizakereleri calismalarina  verildigi

gozlenmektedir (Bkz. Tablo 3.1.3).

Tablo 3.1.3. Nobel Baris Odiilii 'niin egilimi (Alford,2008;http-19).

o =
0,

60%

o l I

20%

e |
Bariscil Dénem Devlet Insani Dénem  Insan Haklar1 ~ Demokrasi
Yoneticileri Donemi Donemi
Donemi
B Baris Miizakereleri  ® Insan Haklar = Baris Hareketleri
Insani Calisma m Silahsizlanma ® Daha Organize Diinya



Nobel Barig Odiilii’nii kazanan kisi/kuruluslar {izerine irdelenen iki gruplandirmanin
ardindan odiillerin ne derece adil dagitildigina iligkin soru isaretlerinin var olmasi dolayisiyla
bu konuya deginmenin faydali olacagi disiiniilmiistiir. Adil 6diil dagilimi konusunda
arastirma yapan Heffermehl (2010,s.19); Alfred Nobel’in yazdig1 vasiyetinden yola ¢ikarak
tic temel kriter belirlemistir. Bu ii¢ kriter; milletler arasi kardesligin gili¢lendirilmesi,
ordularin azaltilmasi/ortadan kaldirilmasi, baris kongrelerinin diizenlenmesi/tanitilmasidir.
Bu temel kriterler, Norve¢ Nobel Komitesi’nin 6diilii veris nedenleri ve odiil alanlarin
faaliyetleri arasindaki baglantilar tizerine 2009 yilina kadar degerlendirmeye tabi
tutulmusgtur. Sonugta 120 ddiilden 50’sinin Nobel’in vasiyetine uygun olmadigi tespit

edilmistir (Heffermehl,2010,s.52; Bkz. Tablo 3.1.4).

Tablo 3.1.4. 10 yullik siireclerde Nobel Baris Odiilii 'niin adilligi siniflandirmas: (Heffermehl,2010,s.55)**

Odiillendirilen Adil Olmayan Adil Olmayan
(Yiizdesel)

1901-1910 15 2 %13
1911-1920 7 2 %29
1921-1930 11 1 %9
1931-1940 8 1 %13
1941-1950 8 2 %25
1951-1960 8 5 %63
1961-1970 9 6 %67
1971-1980 13 8 %62
1981-1990 11 4 %36
1991-2000 17 10 %59
2001-2009 13 9 %69

120 50

1 Tez yazari tarafindan Ingilizce’den Tiirkge’ye terciime edilmistir.
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Nobel Baris Odiilii’niin adil olarak dagitilma orani 2009 yilina kadar gegen siirede %42
olarak ortaya ¢ikmaktadir (Bkz. Tablo 3.1.4). Diger iki ¢aligmaya gore soz konusu ¢alisma,
Nobel Baris Odiili konusunda olumsuz sonuglara varan bir degerlendirmeyi ortaya
cikarmaktadir. Ayrica ¢alismaya gore 1950 yilina kadar gegen siirede Nobel’in vasiyetindeki
kriterler daha fazla dikkate alinarak kazananlarin belirlendigi ortaya ¢ikmaktadir.

Bu ¢alisma neticesinde Norveg Nobel Komitesi’nin liyelerinin belirlenmesi konusunda
1977°deki siyasetin etkisinden siyrilma ¢abalarinin ise yaramadigi neticesine varilabilir. S6z
konusu yildan sonra daha hakga bir 6diillendirme yapilmasini beklenmek daha muhtemeldir.
Ancak bu yildan sonraki 6diiller, bahse konu ¢alismada ge¢mise nazaran adil olmayan 6diil
olarak degerlendirilmistir. 2000°li yillarda Nobel Baris Odiilii’niin sponsorlu calismalara
girismesi ise bu gruplandirmaya etki etmis olabilir. Bu sebeple 2000°1i yillardan sonrasinda

odiiliin ¢ok biiylik oranda adil dagitilmadig1 Heffermehl tarafindan degerlendirilmistir.

3.2. Nobel Baris Odiilii’ne Yonelik Yapilan Simirlandirma

Bu baslik altinda, tez ¢alismasinin arastirma sorularindan birisi olan Nobel Baris Odiilii
kazananlari lizerinden teorilerle baglantili siniflandirma yapmak miimkiin miidiir sorusuna
cevap olacak nitelikte bir siniflandirma yapilmistir. Bu baslik ayrica tezin hipotezlerine cevap
bulunmasi konusunda da 6nem arz etmektedir. Bu hipotezler; 1901-2018 yilina kadar Nobel
Baris Odiilii’nii kazanan kisi/kuruluslar bakimindan Idealist baris anlayisini tesvik edildigi
ve Nobel Baris Odiilii'niin verilis sebebi ile kurulusun amaglari arasinda bir celiski
bulundugudur. Bu hipotezlere yonelik cevaplar aranirken tez ¢alismasinda Birinci Boliim’de

ele alinmis olan teorik yaklagimlar temel alinmistir.

Tezin temel amacina uygun sekilde analizin yapilmas1 maksadiyla Nobel Baris Odiilii
sitesinden alman veriler ve 1901-2018 aras1 donemde Nobel Baris Odiilii’'nii kazanan
kisi/kuruluslara iliskin agik kaynaklardan erisilen bilgiler incelenmistir. Odiillerin
motivasyonlari (diger adiyla verilis nedenleri), 6diil alan kisi/kuruluslarin faaliyetleri, 6diilii
kazanan kisi/kurulus yetkililerinin Nobel dersleri irdelenmistir. Siniflandirma yapilirken
Nobel Baris Odiilii’niin ortaya cikis nedeni olan Alfred Nobel’in vasiyetinde belirtilen
hususlar ve ulusal diizeyde barisa yonelik ve/veya insan haklarina yonelik galismalarin

desteklenmesi iki temel kriter olarak degerlendirilmistir (http-2;Bkz. EK-1). Ozellikle ikinci
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kriterle 6diiliin ele alinmasiyla birlikte; mevcut siniflandirmalardan farkli bir perspektifle
odiiliin ele alinmasi saglanmis, ddiile dair genel degerlendirmelerin yapilmasi kolaylagsmis ve
yapilan simiflandirmanin  yalmizca Alfred Nobel’in vasiyetindeki hususlara baglh
kalinmasinin Oniine geg¢ilmistir (Bkz. Tablo 3.2.1). Alfred Nobel’in vasiyete uygunluk
kapsaminda; milletler arasi birlik/beraberligin desteklenmesi, ordularin azaltilmasi/ortadan
kaldirilmasi, barig kongrelerinin diizenlenmesi/tanitilmasi hususlart dikkate alinmistir (http-
2;Bkz.Tablo 3.2.1).

Iki kriter ile odiilii kazanan kisi/kuruluslarin yukarida belirtilen kaynaklar 1s1ginda
degerlendirilmesi sonucunda {i¢ kategori ortaya ¢ikmistir. Bunlar; Nobel’in vasiyetindeki
adlandirmadan yola c¢ikarak baris onciileri, devlet i¢ci sorunlara ¢oziim arayanlar, baris

onciisti olmayanlar seklinde isimlendirilmistir.

Tablo.3.2.1. Yapilan simiflandirmanin kriterleri, ol¢iim araglart ve icerigi

1. Yapilan Smiflandirmanin Kriterleri

Birinci Kriter ikinci Kriter

Alfred Nobel’in Vasiyeti Yer Alan Hususlar Ulusal Diizeyde Barisa Yénelik ve/veya Insan

Haklarina Yonelik Calismalarin Desteklenmesi

2. Kriterlerin Icerigi
Birinci Kriterin Icerigi

Milletler Arasi | Ordularin Azaltilmasi/Ortadan | Baris Kongrelerinin
Birlik/Beraberligin Kaldirilmasi: Diizenlenmesi/Tanitilmasi:
Desteklenmesi: Ordularin azaltilmasi/ortadan | Barisin bolgesel veya kiiresel
En az iki devlet | kaldirilmasi, olarak  saglanmast  amaciyla
arasindaki/bolgesel/kiiresel Niikleer, biyolojik, konvansiyonel | yoneticilerin ve diger kisilerin bir
diizeylerde catismanin | silahlarin azaltilmasi/ortadan | araya gelmesi,
durdurulmasi/6nlenmesi, kaldirilmasi gibi. Barisg amaciyla toplanan
Barig miizakerelerinin kongrelerin tanitilmasi gibi.
yapilmasi/tesvik edilmesi,
Uluslararast  alanda normlarin
olusturulmasi/desteklenmesi,
Uluslararasi/bolgesel  orgiitlerin
etkinliginin tesviki gibi.

Ikinci Kriterin Icerigi

Ulusal Diizeyde Barisa Yonelik Calismalarm | Insan Haklarma Yonelik Calismalarin
Desteklenmesi: Desteklenmesi:
Ulusal dilizeyde barisa yonelik caligmalarin | Ulusal diizeyde iwrk¢iligin/ayrimeiligin  6nlenmesi

yapilmasi/desteklenmesi/baslatilmasi,

Baris miizakerelerinin yapilmasi/tesvik edilmesi,
Barigin saglanmasi/siirdiiriilmesi i¢in ortaya g¢ikan
uzlaginin devam ettirilmesi i¢in ¢aba harcanmast,
Ulusal diizeyde sicak c¢atismanin Onlenmesinin
desteklenmesi gibi.

amaciyla faaliyetlere katilma/6nciiliikk etme,

Ulusal  diizeyde temel insan  haklarin
korunmasi/savunulmas: ~ konularinda  faaliyetlere
katilma/onciiliik etme gibi.
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Tablo.3.2.1. (Devam) Yapilan suiflandirmanin kriterleri, dlgiim araglar: ve igerigi

3. Kriterlerin Ol¢iim Araclar

Odiiliin verilis nedeni Odiilii kazanan kisi/kurulusun faaliyetleri

Birinci kritere uygunluk gosteren kisi/kuruluslar; biyografisi veya faaliyetleri
incelendiginde odiiliin verilis nedeni arasinda ¢eliskinin gézlenmedigi icin baris onciileri
olarak isimlendirilmistir. Bu sebeple milletler arasi birlik/beraberligin desteklenmesi,
ordularin azaltilmasi/ortadan kaldirilmasi ve barig kongrelerinin diizenlenmesi/tanitilmasi
nedeniyle 6diillendirilen ve incelendiginde bu faaliyetleri ger¢eklestirmis veya bu dogrultuda
caba harcamis olanlar bu kategoriye dahil edilmistir.

Bunun yaninda 0diiliin Oncesinde yahut sonrasinda bir savasin/catigmanin
gerceklesmesini  agikga destekleyen kisi/kuruluslarin  bu gruba dahil edilmemesi
amaglanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda daha ¢ok o anda var olan ¢atismanin dnlenmesi
konusunda ¢aligma yapan ancak sonrasinda/oncesinde ¢atismayi destekleyen kisi/kuruluslar
bu kategorinin disinda kalmis ve barig dnciisii olmayanlar seklinde adlandirilmistir.

Ozet olarak baris dnciileri olarak adlandirilan kategoriye Alfred Nobel’in vasiyetindeki
tic temel hususla iligkili bulunan ve uluslararas1 diizeyde barisin saglanmasini/devamliligini
hedefleyen kisi/kuruluslar dahil edilmistir. Bu kategoride yer alan kisi/kuruluglarin
faaliyetlerine ve odiiliin verilis nedenlerine bakildiginda daha ¢ok pozitif baris yanlisi bir
tutum s6z konusudur.

Devlet i¢i sorunlara ¢oziim arayanlar kategorisinde iki temel nokta s6z konusudur.
Kategoride yer alanlar dogrudan Alfred Nobel’in vasiyetine uyum saglamamaktadir.
Faaliyeti ile 6diil motivasyonu uydugu takdirde ulusal diizeyde silahlarin/ordularin
azaltilmasi, tlke i¢i birlik/beraberligin saglanmas1 veya iilke i¢inde insan haklarinin
savunulmasi/korunmasi iizerine ¢alisan kisi/kuruluslar; bu kategoriye dahil edilmistir.

Baris  onciisti olmayanlar kategorisine ilk iki kategoriye dahil edilemeyen
kisi/kuruluslar dahil edilmistir. Dolayisiyla faaliyetleri ve/veya odiiliin verilis nedeni
tizerinden inceleme sonucunda belirlenen iki kritere uyum saglamayanlar bu kategoride yer
almaktadir. Bu kapsamda bazi 6diil kazanan kisi/kuruluslarin faaliyetleri diinya i¢in 6nemli

goriilmekle birlikte diinya barisinin saglanmasi adina gergeklestirilen faaliyetlerden olmadig:

48



icin bu kategoriye dahil edilmistir. Ikinci olarak ise 6diil sonrasinda/dncesinde diinya
barisinin tersine faaliyetlerden bulunulduguna iliskin haberlerin var oldugu kisi/kuruluslar
bu kategoriye dahil edilmistir. Burada kisilerin varsa gerceklestirdigi anlasmalarin igcerikleri
de ele alinmistir. Tim bu yapilan degerlendirmelerin sonunda negatif baris izlerinin bu
kategoride daha yogun oldugu goézlenmistir.

Barws onciileri kategorisinin kriterler lizerinden daha ayrintili degerlendirmesi de
yapilabilir. Bu kapsamda Alfred Nobel’in vasiyetinden kaynakli ti¢ husus tizerinden 6diili
kazananlarin ayrica bir alt kategorilere ayrilmasi i¢in ¢aba gosterilmistir.

Milletler arasi birlik/beraberligin desteklenmesi konusuna en az iki devlet
arasindaki/bolgesel/kiiresel diizeylerde catismanin durdurulmasi ve baris miizakerelerinin
yapilmasi/tesvik edilmesi, uluslararasi alanda normlarin olusturulmasi/desteklenmesi,
Uluslararasi/Bolgesel Orgiitlerin etkinliginin tesviki gibi hususlarin dahil edilmesinin uygun
oldugu degerlendirilmistir. Ordularin azaltilmasi/ortadan kaldiriimas: konusuna niikleer,
biyolojik, konvansiyonel gibi silahlarin azaltilmasi da dahil edilmistir. Baris kongrelerinin
diizenlenmesi/tanitilmas: konusunda ise devletler arasinda/bolgesel yahut kiiresel anlamda
gerceklestirilen baris kongrelerinin ele alinmasinin uygun olacagi degerlendirilmistir.

Milletler arasi birlik/beraberligin  desteklenmesi noktasinda Odiillendirilen su
kisi/kuruluslarin bu gruba dahil edilmesinin uygun oldugu degerlendirilmistir: Uluslararasi
Hukuk Enstitiisti (Institut De Droit International), Uluslararasi Siirekli Barig Biirosu (The
Permanent International Peace Bureau), Uluslararasi Kizilhag Orgiitii (ICRC), Thomas
Woodrow Wilson, Fridtjof Nansen, Frank Billings Kellogg, The Nansen International Office
for Refugees (Office International Nansen pour les refugies), The Friends Service Council,
The American Friends Service Committee (The Quakers), BM Miilteciler Yiiksek
Komiserligi (UNHCR), Lester Bowles Pearson, Jane Addams, Georges Pire, Dag Hjalmar
Agne Carl Hammarskjold, Uluslararas1 Kizilhag ve Kizilay Dernekleri Federasyonu (The
League of Red Cross Societies), BM Cocuklara Yardim Fonu (UNICEF), Uluslararasi
Calisma Orgiitii (ILO), Uluslararast Af Orgiitii (Amnesty International), Adolfo Pérez
Esquivel, BM Barigs Koruma Gtigleri (The United Nations Peace- keeping Forces), Jody
Williams, Kim Dae-jung, BM (UN), Kofi Annan, Jimmy Carter, Wangari Maathai, Martti
Ahtisaari, Avrupa Birligi (European Union), Kailash Satyarthi, Malala Yousafzai, Ernesto
Teodoro Moneta, Sean MacBride, Hiikiimetleraras: Iklim Degisikligi Paneli (IPCC), Jean
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Henry Dunant, Frederic Passy, Elie Ducommun, Charles Albert Gobat, Sir William Randal
Cremer, Baroness Bertha Sophie Felicita Von Suttner (Born Countess Kinsky VVon Chinic un
Tettau), Klas Pontus Arnoldson, Fredrik Bajer, Auguste Marie Francois Beernaert, Paul
Henri Benjamin Balluet d'Estournelles de Constant Baron de Constant de Rebecque, Tobias
Michael Carel Asser, Alfred Hermann Fried, Henri La Fontaine, Karl Hjalmar Branting, Sir
Austen Chamberlain, Charles Gates Dawes, Aristide Briand, Gustave Stresemann, Ferdinand
Edouard Buisson, Ludwig Quidde, Lars Olof Jonathan Soderblom, Sir (Ralph) Norman
Angell (Lane), Arthur Henderson, Carlos Saavedra Lamas, Viscount (Lord Edgar Algernon
Robert Gascoyne Cecil) Cecil of Chelwood, Cordell Hull, Emily Greene Balch, John Raleigh
Mott, Baron John Boyd Orr of Brechin, Ralph Bunche, Léon Jouhaux, Oscar Arias Sanchez,
Le Duc Tho, Enver Sedat (Mohammad Anwar Al- Sadat), Menachem Begin, Yasser Arafat,
Yitzhak Rabin, Christian Lous Lange, Albert Arnold (Al) Gore Jr, Ernesto Teodoro Moneto.

Bu kategori i¢inde ordunun azaltilmasi/ortadan kaldirilmasi konusuyla uyumlu oldugu
diisiiniilen kisi/kuruluslar; Niikleer Savasin Onlenmesi i¢in Uluslararas1 Hekimler (IPPNW),
Kara Maymlarinin Yasaklanmasi i¢in Uluslararas1 Kampanya (ICBL), Uluslararasi Atom
Enerjisi Kurulusu (IAEA), Kimyasal Silahlarin Yasaklanmas: Orgiitii (OPCW), Niikleer
Silahlarin Kaldirilmasi i¢in Uluslararast Kampanya (ICAN), Albert Schweitzer, Philip John
Noel-Baker, Linus Carl Pauling, Alva Myrdal, Alfonso Garcia Robles, Joseph Rotblat, Bilim
ve Diinya Iliskileri Uzerine Pugwash Konferansi, Mohamed ElBaradei’dir.

Baris kongrelerinin diizenlenmesi/tanmitilmasinin  desteklenmesi konusuyla uyumlu
oldugu degerlendirilen kisi/kuruluslara 6rnek olarak ise Leon Victor Auguste Bourgeois
gosterilebilir. Bununla birlikte Nobel Barig Odiilii’nii kazanan adaylar genel anlamda
agirlikli kabul edilen yanlan ile degerlendirilmis olsalar da AB’nin baris kongrelerinin
diizenlenmesi/tanitilmasinin ~ desteklenmesi ~ hususuyla da  uygunluk  gosterdigi
degerlendirilmektedir. René Cassin’in ise silahsizlanma ve MC’ye verdigi destek sebebiyle
hem milletler aras1 birlik ve beraberligin desteklenmesi hem de ordunun azaltilmasi/ortadan
kaldirilmasi konusuna uygun oldugu diistinilmiistiir.

Ikinci olarak devlet ici sorunlara ¢oziim arayanlar kategorisine baris anlayisindan uzak
olmadig1 degerlendirilmekle birlikte, devlet i¢i catismalarin ¢6ziimii yahut bir devlet i¢indeki
sorunlarin ¢6ziimii noktasinda ¢aba gosteren 6diil sahipleri dahil edilmistir. Bu kategorinin

olusturulma sebebi, ulusal barisin uluslararasi barigla  baglantili  goriilmesinden
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kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla bu gruba dahil edilenlerin degerlendirilmesinin faydali
olacagi diisiiniilmektedir. Bu grubun mensuplarinin sunlardan olustugu diisiiniilmektedir:
Carl von Ossietzky, Martin Luther King Jr., Willy Brandt, Betty Williams, Mairead Corrigan,
Lech Walesa, Desmond Mpilo Tutu, The 14th Dalai Lama (Tenzin Gyatso), Mikhail
Sergeyevich Gorbachev, Rigoberta Menchu Tum, Nelson Mandela, Frederik Williem de
Klerk, Carlos Filipe Ximenes Belo, Jose Ramos- Hota, John Hume, David Trimble, Shirin
Ebadi, Liu Xiaobo, Ellen Johnson Sirleaf, Leyman Gbowee, Tawakkol Karman, Ulusal
Diyalog Dortliisii (National Dialogue Quartet), Juan Manuel Santos, Denis Mukwege, Nadia
Murad, Albert John Lutuli.

Yukarida  ifade edilen  kategorilere  dahil  edilemeyenler;  faaliyetleri
degerlendirildiginde 6diil ile uyusmazligin ortaya ¢ikarildigi, 6diiliin verilis nedeninin barisla
iliskisi olmadig1r degerlendirilen kisi/kuruluslar ise baris onciisii olmayanlar seklinde
isimlendirilmis olup bdylelikle gruplandirma tamamlanmistir. Bu kapsamda s6z konusu
gruba; Theodore Roosevelt, Louis Renault, Elihu Root, Nicholas Murray Butler, George
Catlett Marshall, Norman Ernest Borlaug, Henry A. Kissinger, Eisaku Sato, Andrei
Sakharov, Rahibe Teresa, Elie Wiesel, Shimon Peres, Sinir Tanimayan Doktorlar (Médecins
Sans Frontiéres), Muhammad Yunus, Grameen Bank, Barack H. Obama, Aung San Suu Kyi
dahil edilmistir.

Degerlendirme agamasinda bahse konu grupta yer alanlarin ise iki kisma ayrilabilecegi
diistiniilmiistiir. Birinci kisimda 6diiliin verilis nedeni ve biyografisinden kaynakli olarak
kriterlere uyusmayarak bu kategoriye dahil olanlar soz konusudur. Bunlar; Theodore
Roosevelt, Louis Renault, George Catlett Marshall, Henry A. Kissinger, Rahibe Teresa,
Aung San Suu Kyi, Shimon Peres, Barack H. Obama, Andrei Sakharov, Nicholas Murray
Butler, Elihu Root olarak diisiiniilebilir. Bu kisma dahil edilen kisiler genel anlamda
degerlendirildiginde kimi zaman baris1 desteklemeyen ya da savas ve gatisma secenegine
yonelmis ya da barisa yonelik herhangi bir adim atmayanlardan olusmaktadir.

Louis Renault araba fabrikasinda |. Diinya Savasi sirasinda muharebe tanklarini
tiretmistir (Jolly ve Saltmarsh,2011). Roosevelt ordunun giicline vurgu yapmis olup ileriki
bolimde neden bu kategoride yer aldig1 daha net sekilde ortaya koyulmustur. George Catlett
Marshall ekonomik anlamda Avrupa’nin giivenligini ABD’ye bagladigi degerlendirilen

NATO’nun olusumundaki miizakerelere katilmistir (http-22). Henry A. Kissinger ise her ne
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kadar miizakere i¢in masaya oturmus olsa da Vietnam’da bir sehrin bombalanma emrini de
veren kisi olmustur (http-23). Nicholas Murray Butler 1. Diinya Savasi'na ABD'nin
katilmasmi desteklemis ve MC'ye katilmasina kars1 ¢ikmustir (http-24). Rahibe Teresa
hakkinda yoksullar ve hastalar i¢in yaptiklarinin son derece abartildig1 ve bu amagla toplanan
bagislarin bu amaca uygun bigimde kullanilmadig: iddia edilmistir (Schultz,2016). Elihu
Root, ABD'nin medeniyetsiz olduguna inandiklari insanlar1 yonetme hakkina sahip olduguna
inanmis ve emperyalist amaglar giitmustiir (http-25). Eisaku Sato ise ABD’nin Vietnam
Savasi’n1 desteklemistir (http-26). Andrei Sakharov, ABD’nin niikleer silahlarda tekelinin
kirilmasin1 uygun goérmiis ve silahlanma yarisin1 desteklemis; Shimon Peres ise niikleer
programi baslatmistir (http-27). Barack H. Obama’ya 6diiliin verilis nedeni; diplomasi ve
halklar arasi is birligi konusunda olaganiistii ¢abasi olarak gdsterilmis olsa da boyle bir
cabaya rastlanmamistir. Bu kisimda yer alan adaylar genel anlamda bakildiginda, negatif
baris anlayisina sahip oldugu degerlendirilen kimseler olmustur. Dolayisiyla bu kisim genel
anlamda, Nobel Baris Odiilii’niin negatif baris yiizii olarak degerlendirilebilir.

Ikinci kisimda ise ddiiliin verilis nedeni ile kriterler arasinda bir sekilde uygunsuzluk
olanlar s6z konusudur. Bunlar; Sir Tanimayan Doktorlar, Muhammad Yunus, Grameen
Bank, Norman Ernest Borlaug, Elie Wiesel olarak diisliniilmiistiir. Bu grupta yer alan
kisi/kuruluslar birisi olan Sinir Tanimayan Doktorlar (Médecins Sans Frontieres), yalnizca
savagin etkilerini azaltmak konusunda degil herhangi bir afet veya epidemik hastaligin ortaya
¢ikmasit durumunda da ¢alismaktadir (http-28). Bu bakimdan faaliyetleri degerli goriilmekle
birlikte; baris durumunun korunmasi/saglanmasi, ordularin azaltilmas: veya milletler arasi
birligin saglanmasi ile bir bagi acgik¢a kurulamamistir. Grameen Bank ve onun kurucusu
Muhammad Yunus degerlendirildiginde, Hindistan’da diisiik gelirli kisilere uygun faiz
oranlariyla verilen kredi sistemi sebebiyle ddiillendirildigi goriilmektedir. Gelir dagiliminda
adaletin saglanmasi ve dolayisiyla ekonomik anlamdaki caligmalar, toplumsal diizenin
saglanmasinda 6nemli bir yere sahip olarak degerlendirilebilir. Ancak s6z konusu 6diiliin
kriterlere uygunluk gostermedigi yoniindeki degerlendirme nedeniyle bu gruba dahil
edilmistir. Norman Ernest Borlaug irdelendiginde kendisi tarimsal anlamda bir bugday tiirii
tizerine ¢alismalar yapmistir ve bu yolla iiretimi artirici etki yaratmayi amaclamistir (Gillis,
2009). Bitkinin genetigi iizerine yapti31 calismalar degerli kabul edilse de Nobel Baris Odiilii

ile baglant1 kurulamamistir. Elie Wiesel ise bir Yahudi olarak II. Diinya Savasi sirasinda
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yasadig1 sorunlart ve bulundugu kampta yasanan vahseti edebi eserlerinde anlatmis bir
yazardir (http-29). Muhakkak ki ¢ekilen acilarin diinyaya duyurulmasi i¢in bu tiirden eserler
onemli bir etkiye sahiptir fakat bu durumun Nobel Baris Odiilii ve kriterler ile iliskisi

kurulamamistir. Ornekleri ile ayrintili olarak ele alman kategorilerin 6zelliklerini ayrmtili

sekilde gosterir tablo asagida yer almaktadir (Bkz. Tablo 3.2.2).

Tablo 3.2.2. Yapilan siniflandirmanin kategorilerinin ozellikleri

| Kategoriler
Baris onciileri Devlet ici sorunlara Baris onciisii
(Champions of peace) ¢Oziim arayanlar olmayanlar
(Solution seekers to (Non-champions of
intrastate issues) peace)
Birinci Dogrudan  uygunluk  soz | Uygunluga yakinlik s6z | Uygunluk s6z konusu
Kritere konusudur. konusudur. degildir.
Uygunluk:
Ikinci Kritere | Uygunluga  yakinlk  sdz | Dogrudan uygunluk sdz | Uygunluk séz konusu
Uygunluk: konusudur. konusudur. degildir.
Kazananlarin | Faaliyetleri milletler arasi | Bir devletin i¢ sorunlarma | Odiiliin verilis nedeni ile
Nitelikleri: birlik/beraberligin yonelik ¢ozlim | faaliyetleri uyusmayan,
desteklenmesi, buldugu/aradigi icin | Zaman zaman ¢atigmayi,
Barig kongrelerinin | ddiillendirilen, silahlanmay1 destekleyici
diizenlenmesi/tanitilmasi, Faaliyetleri ile devlet igi | faaliyetler icinde
Ordularin azaltilmasi/ortadan | soruna pasif veya aktif | bulunmus/bulunan
kaldirilmas1  iizerine  olan | olarak tepki gosteren ya da | Odiillendirilen  yonleri
kisi/kuruluglar ¢Ozim tireten/arayan | hakkinda olumsuz
kisi/kuruluglar nitelikli bilgilere ulagilan,
Odiillendirilen  yonleri
barisin
saglanmasi/korunmasina
katk1 saglamayan
kisi/kuruluglar
Pozitif/Negatif | Pozitif Baris Agirhg Pozitif Baris Agirhgi Negatif Baris Agirhig:
Baris Agirhgr: | Donisiimii/degisimi Devlet igi  sorunlarin | O anda var olan sicak
hedefleyen, ¢Oziimiinde catigmayi/savasi
Sadece kisa siireli olarak | doniisiimi/degisimi Onlemeye yonelik
¢atismanin/savasin hedefleyen, faaliyette bulunan,
durdurulmasina Sadece kisa siireli olarak i¢ | Uzun siireli doniistimii
odaklanmayan, catismanin/savasin hedefleyen bir amag
Uzun siireli ve kalict ¢6ziim | durdurulmasina edinmeyen,
bulmay1 hedefleyen | odaklanmayan, Savag/gatigmaya
kisi/kuruluglar Uzun siireli ve kalict | karsitiginin tam olarak
¢oziim bulmay1 hedefleyen | tespit edilemedigi
kisi/kuruluglar kisi/kuruluglar
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Tablo 3.2.2. (Devam) Yapilan siniflandirmanmin kategorilerinin ozellikleri

Teorilere
Uygunluk:

Liberal Barisa ve
idealist Barisa
Uygunluk:

Liberal Baris

Yaklasimlari igerisinde;
Agirlikli olarak Liberal

Uluslararasicilik ve
Demokratik Baris
Teorisi’nin  kabullerine
uygunluk,

Demokratik  degerlerin
diinya genelinde

yayginlagsmasi amaci,
Savagin
engellenebilecegi
diisiincesinin kabulii,
Devletler arasi iliskilerin
iyilestirilmesi,

Idealist Barig
Yaklagimlari igerisinde;
Kolektif Giivenlik ve
Legalizm’in ¢ok daha
yaygin oldugu,

Dagmik giic dagilimi
olarak  diistiniilebilecek

sistem kabul edilmekle
birlikte  merkezi  bir
sistemin varliginin
gerekliligi,

Uluslararas1 ~ Orgiitlerin
caligmalarinin

desteklenmesi ve
uluslararasi adalet

sisteminin kurulmasimin
desteklenmesi,

Diinya barigimin
saglanmasi icin
uluslararasi diizenli
kongrelerin

siirdiiriilmesinin  tegviki

soz konusudur.

Liberal Barisa Uygunluk:
Demokratik ~ Barig  Teorisi
baglaminda demokratik
degerlerin yaygimlagmasina 6zel
vurgu,

Bireysel haklarin savunulmasi,
Demokratik degerlerin
savunulmasi ve devlette gecerli

hale getirilmesi,

Adaletin ve hukukun
istlinliiglinin ~ devlet iginde
taninmasi,

Azmlik haklarimin  korunmasi
icin c¢aligmalarin tesviki gibi
hususlar s6z konusudur.

Realist
Uygunluk:
Savasgin/gatigmanin uzun
stireli dnlenmesini hedefe
konulmamasi,
Savasin/¢atigmanin
muhtemel goriilmesi
Savasa/catismaya yonelik

Barisa

tampon  bdlge, baris
anlagmasinin
imzalanmast gibi

hususlar s6z konusudur.

Siniflandirmalar neticesinde pozitif barigin agirligr ortaya ¢ikmig ve liberal barig

anlayisinin  da agirlikta oldugu degerlendirilmistir. Bu bulgunun yaninda kazanan

kisi/kuruluslarin konusmacilarinin -var ise- Nobel dersleri ile Nobel 6diiliiniin verilis

nedenleri arastirildiginda negatif baris yahut pozitif baris kavramlarindan hangisinin

vurgulandigi irdelenmistir. Nobel dersini veren kisi/kuruluslarin genellikle insan haklarinin

korunmasi, uluslararasi hukukun olusturulmasi, Uluslararasi Orgﬁtlerin desteklenmesi,
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silahlanma seviyesinin azaltilmasi, barig i¢in g¢alismalarin yapilmasina vurgu yapildig:
gbzlenmistir. Buradan yola cikarak genel olarak Uluslararas: iliskiler anlaminda bir
donilisiimiin  yasanmasi konusundan bahsedildigi, diinyadaki toplumlarda bir degisimin
hedeflendigi goriilmiistiir. Nobel dersleri neticesinde genel olarak sicak bir ¢atismanin veya
savagin engellenmesinin 6tesinde bir hedefin belirlendigi ortaya ¢ikmis ve ¢ogunlukla pozitif
barisa yatkin sekilde konusmalarm yapildigi gézlenmistir. Odiiliin verilis nedenlerinde de
genel olarak pozitif barisa yatkinlik s6z konusudur. Tiim donemler incelendiginde bazi
kazananlarin ise negatif barisa yatkin sekilde 6diil aldiklar1 ve Nobel derslerini buna uygun
sekilde gergeklestirdikleri de gozlenmektedir. Ornegin Theodore Roosevelt, barisin baska
hedeflere ulasilmak {izere kullanilabildigini ve barisin biyiik giliglerin yardimiyla
olusturulabilecegini vurgulamustir (http-30). Sonug olarak, bazi konugsmacilarin -ekseriyette
kaldig1 gozlense de- daha negatif baris yanlisi yonlerinin oldugu tespit edilmistir.

Toplamda 133 kisi/kurulus 6diil almasina ragmen, BM Miilteciler Yiiksek Komiserligi
ve Kizilhag Orgiitii ikiser kez 6diil kazandig1 icin 6diilii kazanan toplam 131 kisi/kurulus
analiz edilmis, yukarida yazili olarak ele alinan kategoriler ylizdesel olarak gruplandirilmistir
(Bkz. Tablo 3.2.3). Sonug olarak; 6diilii kazanan kisi/kuruluslarin faaliyetleri ve 6diiliin
verilis nedenleri ele alindiginda genel olarak %67 oraninda hem Alfred Nobel’in vasiyetine
uygunlugun s6z konusu oldugu hem de pozitif barisin desteklendigi, %20 oraninda ulusal
diizeyde barisin desteklendigi ve agirlikli olarak pozitif barisin desteklendigi, %13 oraninda
kriterlere uyum saglamayan kisi/kuruluslarin agirlikli olarak negatif baris1 destekledigi

goriilmistiir (Bkz. Tablo 3.2.3).
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Tablo 3.2.3. Nobel Baris Odiilii kazananlarinin simiflandirilmas: (1901-2018)

® Baris Onciileri
m Devlet i¢i Sorunlara Cozliim Arayanlar

Baris Onciisii Olmayanlar

Donemsel bazda degerlendirildiginde toplamda 19 yil 6diil verilmemistir. Bunlar;
1914, 1915, 1916, 1918, 1923, 1924, 1928, 1932, 1939, 1940, 1941, 1942, 1943, 1948, 1955,
1956, 1966, 1967, 1972 yillaridir. Ozellikle {igiincii 20 yillik periyod olan 1941-1960 arasi
donemde toplamda 6 y1l 6diil verilmemis dolayisiyla geriye kalan 14 yil degerlendirildiginde
baris Onciilerinin 14 sayisini buldugu gozlenirken birer kisi/kurulus ise devlet i¢i sorunlara
¢Oziim arayanlara ve barig Onciisii olmayanlar kategorisine dahil edilmistir (Bkz. Tablo
3.2.4). Sayisal verilerle degerlendirildiginde dikkat ¢eken nokta devlet i¢i sorunlara ¢éziim
arayanlarin 6diillendirilmesinin yillar i¢inde giderek artmis olmasidir. Devlet ici sorunlara
¢Oziim arayanlar kategorisine dahil olanlarin 6zellikle 1980 sonrasi donemde agirligi
artmistir. Baris Onclisli olmayanlar kategorisine dahil olanlarin ise her donemde var oldugu
goriilmekle birlikte bu kategoride en yliksek sayiya ulasilan donemin ise 1961-1980 arasi
doénem oldugu degerlendirilmektedir (Bkz. Tablo 3.2.4).
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Tablo 3.2.4. Yaklasik 20 yillik stirelerde odiil kazananlarin gruplandirmalarina gore agwiklar

LLLLd

1901-1920 1921-1940 1941-1960 1961-1980 1981-2000 2001-2018

20
18
16
14
1

N

1

N A OO 00 O

o

® Baris Onciileri ® Devlet ici Sorunlara Coziim Arayanlar ® Baris Onciisii Olmayanlar

Sonug olarak, genel anlamda Nobel Baris Odiilii icerisinde her donemde negatif
barigin etkisi veya Alfred Nobel’in vasiyetine ve ikinci kritere uygun olmadigi diisiiniilen
kisi/kuruluslarin ddiillendirildigi goriilmektedir. Ancak baris dnciisii olmayanlar her donem
var olmasina ragmen diger kategorilere karsin agirlikli olmadigi degerlendirilmektedir.
Devlet i¢i sorunlara ¢ozlim arayanlar kategorisi ise tezde varilan sonuglar agisindan 6neme
sahiptir. Goriildiigii iizere, bu kategorinin agirhig giderek baskin hale gelmektedir (Bkz.
Tablo 3.2.4). Bu durum ise Nobel Baris Odiilii’niin devlet icindeki sorunlara/catismalara
yoneldigini gostermektedir. Barig Onciisii olanlar kategorisi genel anlamda agirlikli
goriilmekle birlikte, yalnizca 1981-2000 yillar1 arasinda devlet i¢i sorunlara ¢6ziim arayanlar
kategorisinde degerlendirilen kisi/kuruluslar ile neredeyse ayni seviyeye gelmistir. Genel
anlamda degerlendirildiginde ise Nobel Baris Odiilii'nde yillar i¢inde ufak degisiklikler
olmakla birlikte daha ¢ok liberal baris degerlerine kiymet verildigi ve pozitif baris anlayiginin
baskin oldugu degerlendirilmektedir.

Bu baslik altinda tezin hipotezlerinin ikisine de cevap verilmesi saglanmistir. Nobel
Baris Odiilii’niin 1901°den 2018’e kadar kazanan kisi/kuruluslar incelendiginde Idealizm’in
baris yaklagimlarinin tesvik edildigi yoniindeki hipoteze cevaben, Liberal barig anlayisinin
tesvik edildigi ortaya koyulmustur. Nobel Baris Odiilii’'niin verilis sebebi ile kurulusun

amaclar arasinda bir ¢eliski bulundugu hipotezine cevaben, barig Onciisii olmayanlar
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kategorisi olusturulmustur. Dolayistyla ddiiliin verilis sebebi ile kurulugsun amagclar arasinda

bir ¢eligki s6z konusudur.

3.3. Yapilan Siniflandirmaya Yonelik Coklu Durum Calismasi

Baris Onciileri, devlet i¢i sorunlara ¢oziim arayanlar, baris onciisii olmayanlar isimli
kategorilerden birer kisi/kurulus durum ¢alismasi kapsaminda ele alinmistir. Bu kapsamda;
kategorilere dahil edilen 6diilii kazanan birer kisi/kurulus yapilan Nobel dersi, ddiiliin verilis
nedeni ve biyografi/gerceklestirilen faaliyetleri dikkate alinmigtir. Bu sebeple Nobel dersi
vermemis yahut Nobel dersine erisilememis, 6diilii reddetmis olan kisi/kuruluslar (Le Duc
Tho gibi) durum calismasinin disinda tutulmustur. Biyografisi yahut faaliyetlerine iliskin
analizi yapilabilecek seviyede bilgisine erisilebilen kisi/kuruluslarin durum ¢alismasina dahil
edilmesinin uygun oldugu degerlendirilmistir.

“Bar1g Onciileri” isimli kategoride oldugu degerlendirilmis olan ve 2012 yilinda 6diil
almaya layik goriilen Avrupa Birligi (AB/EU), “Devlet i¢i Sorunlara Céziim Arayanlar”
isimli kategoride yer aldig1 degerlendirilen ve 2016 yilinda 6diil almis olan Juan Manuel
Santos, “Baris Onciisii Olmayanlar” isimli kategoride yer alanlardan ise 1906 yilinda 6diil
almis olan Theodore Roosevelt incelenmistir.

Baris onciileri arasinda degerlendirilen AB’nin aday gdsterildigi 2012 6diilii i¢in resmi
rakamlar tespit edilememis, Kristian Berg Harpviken’e gore 2012 yil1 6diilii i¢in 43’1 orgiit
olmak iizere toplamda 231 aday gosterilmistir (http-31). Odiiliin motivasyonu; AB’nin altmis
yildan fazla olan siire Avrupa'da baris ve uzlagsmaya, demokrasi ve insan haklarinin
ilerlemesine katkida bulunmasi olarak gosterilmistir (http-32). AB’nin 6diillendirilmesi hem
milletler arasi birlik/beraberligin desteklenmesi hem de barig kongresinin bir tiirii olarak
goriilmesine baglanmis, bu yolla Kriterlerle ile baglanti kurulmustur (http-33).

Daha detayli ele alindiginda AB, sui generis ulus-iistii 6zellikler gosteren bir yapiya
sahip bir orgiittiir. AB’nin amaglar ele alindiginda, Lizbon Anlagsmasi 6dnemli bir belge
olarak degerlendirilmistir. AB’nin mevcut anlasmasi1 kabul edilen Lizbon Anlagmasi
incelendiginde; Ortak Hiikiimler kisminda Madde 3’te AB’nin amacinin barisi, halklarinin
degerlerini ve refahini tesvik etmek oldugu ifade edilmistir (http-34). Faaliyetleri bakimindan
(20. ylizyilda) iki biiyiik savasi tecriibe etmis bir kitada barigin saglanmasinda/korunmasinda
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Avrupa ve diinya i¢in 6nemli bir yap1 oldugu disiiniilmektedir. Cikan iki biiylik savas, o
kitayla smirli kalmamig tim diinyay: etkisi altina almistir. S6z konusu savaglara benzer
bliyiikliikte savaslarin AB’nin kurulmasindan bu yana ortaya ¢ikmamasi bir basar1 olarak
degerlendirilebilir.

AB yalnizca silahli savasin ¢ikmasini engelleyici bir ig birligi sistemi olusturmakla
kalmamig, ayn1 zamanda bu amagla belirli kriterler ortaya koymustur. 1993 yilinda ilan
edilen Kopenhag Kriterleri bu konunun baslica gostergesi olarak degerlendirilebilir. Bu
kriterler sunlardir: politik kriterler; demokrasiyi garanti eden kurumlarin istikrari, hukukun
Ustlinliigli, insan haklar1 ve azinliklara saygi ile azmliklarin korunmasidir (http-35). Bu
kapsamda AB’nin Avrupa kitasinda bulunan devletlerarasinda sicak ¢atismayr onlemenin
Otesinde amaglar1 vardir. Bununla birlikte, Avrupa kitasinda tam anlamiyla baris giinlerinin
yasandigini iddia etmek de miimkiin degildir. Ciinkii 6zellikle Soguk Savas sonras1 donemde
Avrupa’da etnik ¢atigmalar gézlenmektedir.

Gliniimiizde ise Avrupa’da radikal hareketlerin arttig1 degerlendirildiginde, AB’nin
kurulus felsefesi ve faaliyetleri ile ona iiye devletlerin miinferit hareketlerini birbirinden
ayirmak fayda goriilmiistiir. Sonug olarak AB, iiye devletlerden bagimsiz igleyen kurumsal
bir mekanizma olarak diisiiniildiigiinde barisa katki sundugu degerlendirilmektedir.

Teorik yaklasimlar bakimindan konu ele alindiginda ise AB, Islevselcilik’e uygun bir
ornek olarak degerlendirilmektedir. AB c¢atist altinda ilk agamalarda ekonomik ve teknik
anlamda ortaya ¢ikan is birligi daha genis alanlara yayilmaya baslamistir. AB biinyesinde
dontigiimcti bir yapmin kabul edilmekte ve bolgede devletler arasinda catismanin
onlenmesinin hedeflenmektedir. Bu kapsamda AB’nin 2012 yilinda aldig: 6diiliin, Idealist
Baris Yaklagimlar igerisinde yer alan Islevselcilik goriisiine uygun oldugu diisiiniilmektedir.
Idealist baris pozitif baris anlayisiyla iliskili oldugundan pozitif barisa tesvik edici bir 6diil
olarak degerlendirme yapilmistir.

Devlet i¢i Sorunlara Céziim Arayanlar Kategorisine dahil edilen ve 2016 yilinda o6diil
alan Juan Manuel Santos, ddiiliin tek basina sahibi olmustur. Odiiliin motivasyonu, iilkesi
olan Kolombiya’nin 50 yildan fazla siiren i¢ savasini sona erdirmeye yonelik kararli ¢abalari
olarak aciklanmistir (http-36). I¢ savas konusuna daha ayrintili bakildiginda, FARC
(Kolombiya Devrimci Silahli Giigleri - Fuerzas Armadas Revolucionarias de Colombia)

karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu 6rgiit 1964°te olusturulmustur ve o tarihten bu yana iilke
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icinde en etkin hale gelen orgiit olarak bilinmektedir (Afat,2016,5.831). FARC’in
kurulusundan sonra mevcutta var olan catigsmalar alevlenmis ve hiikiimetler bu ¢atismalarin
sonlanmasi i¢in ¢esitli yollar1 denemeye baglamislardir. Buna ek olarak, 1968 yilinda
Kolombiya’da orgiitlerle miicadele edilmesi amaciyla sivil ve askerlerden olusan silahli
gruplarin kurulmasi1 yasal hale getirilmis ve ardindan gelen siirecte i¢ catigma artik
kagiilmaz bir hal almistir (Afat,2016,s.833;Gedik,2017,s.60).

Catismalarin had safhaya ulagmasi sonucunda kimi zaman sert tedbirler alinmaya
calisilmis kimi zaman da uzlasma yollar1 aranmistir. Ornegin 1998°de iktidara gelen Andres
Pastrana doneminde Kolombiya Plani (Plan Colombia) hazirlanmis, FARC igin iilkenin
giineydogusunda silahtan arindirilmis bir bdlge olusturulmustur (Karabel,2017,s.7).
Hiikiimet ile FARC arasinda siirdiiriilen baris miizakereleri, orgiitlerin baris icin gerekli
adimlar1 atmadig: silahlanmaya devam ettigi diisiiniilerek 2002 yilinda sonlandirilmistir
(Afat,2016,s.835;Karabel,2017,s.7). 2010 yilina gelene kadar bazen uzlasmay1 bazen de sert
onlemleri secen liderlerle stireg ilerlemistir.

2010 yilinda bagkanlik se¢imlerini kazanan Juan Manuel Santos, FARC ile miicadele
sOzli vermesine ragmen segildikten kisa siire sonra miizakere siyasetini tercih etmistir
(Hamsic1,2016;Gedik,2017,5.86). Santos’un énemli adimlarindan biri de 2011°de ¢ikarilan
Magdurlar ve Toprak lade Yasasi olmustur. Bu yasa ile yaklasik 4 milyon magdurun
tazminati ve topraklarinin iadesinin yaninda ihtiyaglarinin giderilmesi kabul edilmistir
(Londofi0,2013). 4 Eyliil 2012°de hiikiimet ile FARC arasindaki barig goriismeleri
baslamistir (Londono,2013). Miizakereler resmi olarak basladiktan sonra Kiiba ve Norveg
garantor iilke olarak belirlenmis; FARC Venezuela'yl, Kolombiya hiikiimeti ise Sili'yi
refakatgt tilke (accompanying country) olarak belirlemistir (Hamsici,2016).

Agustos 2012°de ise taraflar bes ana baslik altinda miizakereye baslamislardir. Bunlar;
kirsal kalkinma ve toprak politikasi, FARC’1n siyasete katilimi, silahli ¢atismanin sona
erdirilmesi ve isyancilarin sivil yasama dondiiriilmesi, yasadist uyusturucu kacakeiligi,
magdurlarin tazminatlaridir (Beittel,2013). 2013 Mayis’ta hiikiimet ile FARC arasindaki
goriigmeler neticesinde 800.000 hektar arazi kiiclik ciftcilere zararlarini karsilayacak sekilde
dagitilmistir (Gedik,2017,s.67). 2013 yilinda baslatilan miizakereler sonucunda iki taraf, alti

ana baslik altinda konular1 ele almistir. Bunlar; tarimsal kalkinma politikasi, siyasal katilim,
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catismanin sonlandirilmasi, yasadist uyusturucu sorunlarina ¢éziim, ¢atisma kurbanlarinin
sorunlari, kararlarin yiiriirliige girmesi olarak 6zetlenebilir (Cinar ve Avci1,2017,5.238).

23 Temmuz 2016°da FARC ve hiikiimet /ki Tarafl: ve Kesin Ateskes, Diismanliklarin
Durdurulmasi ve Silahlarin Toplanmast Anlasmasi’m kabul etmislerdir (http-35). Yapilan
miizakereler sirasinda 2018’de FARC’1n siyasal bir olusuma doniismesi hedeflenmekteydi
ama bu hedefler gerceklesemedi (Hamsici,2016). Anlasmada katliam, iskence ve tecaviiz
gibi suglar af kapsaminda olmasa da isyancilar suglarini itiraf etmeleri durumda cezalar
indirilebilecekti (Hamsici,2016). 27 Eyliil 2016’da Cumhurbaskani1 Santos ile FARC lideri
Timoleon Jimenez arasinda resmi olarak anlagsma imzalandi. 2 Ekim 2016’da yapilmasina
karar verildi ancak yaklasik olarak 13 milyon Kolombiyalinin oy kullandig1 referandumdan
%50,24 ile hayir oyu ¢ikt1 (http-37;http-38).

Sonu¢ olarak, 2010-2018 yillar1 arast donemde yonetimi elinde tutan Santos
doneminde devlet i¢inde toplumsal bir doniisiim amaglanmis ve bu konuda somut adimlar
atilmistir. Aliman oOnlemlerle birlikte iilkede sadece sicak bir c¢atismanin Onlenmesi
hedeflenmedigi i¢in pozitif baris daha baskin olarak goriilmektedir.

Santos doneminde hem komsu iilkeler hem BM ya da AB gibi orgiitlerin siirece
destekleyici katki sagladiklar1 gozlenmektedir. Bunun disinda, ortaya koyulan cabalarla
toplumu hedef alan kanuni diizenlemelerin yapilmasi da s6z konusudur. Tim bunlar
degerlendirildiginde teorik bakimdan Richmond’in ortaya koydugu yénetisim olarak baris
(peace-as-governance) kavramina uygun oldugu diisiiniilebilir. Sonugta s6z konusu 6rnegin,
liberal barig yaklagimina uygun oldugu degerlendirilmektedir.

Baris Onciisii Olmayanlar grubunda yer aldigi degerlendirilen ve 1906 yilinda
Theodore Roosevelt’e verilen 6diiliinlin motivasyonu, Rus-Japon Savasi sirasinda baris
miizakerelerini baslatmasi olarak agiklanmustir (http-39). Roosevelt, Nobel Baris Odiilii’nii
kazanan ilk Birlesik Amerikal1 olmustur.

Roosevelt, 1901 ile 1909 yillar1 arasinda Bagkanlik gorevini siirdiirmiis ve bu siirecte
Amerika Birlesik Devletleri’nin diinya siyasetinde daha aktif olmasi konusunda yonlendirici
bir gorev tiistlenmistir (http-40). Quinn’e gore (2013,s.37-52), Roosevelt dis politikasi
acisindan ele alindiginda “ahlak kuramcisi, emperyalist, milliyetci ve gergekei” seklindeki
etiketleri rahatlikla i¢cinde barindirmaktadir. Tahkim konusunda yaptig1 bir aciklamasinda her

ne kadar tahkim iyi bir sey olarak goriilse de iilkesini yabanci milletlerle baris iginde gérmek
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isteyenlerin tahkim anlagmalarina degil savas gemilerine giivenmesinin daha akillica
olacagini  belirtmistir (Quinn,2013,s.42;Roo0sevelt,2003,5.316). Tiim bu anlatimlar,
Roosevelt doneminin ABD’nin diinyanin jandarmasi gorevini iistlenmesinde bir yer
edindiginin gostergesi olarak kabul edilebilir ve bu donemde liberal yahut idealist amaclarla
hareket edilmediginin de bir gdstergesi olarak degerlendirilebilir.

Roosevelt’in 6diil almasina yol agan 1904-1905 Japon-Rus Savasinin ele alinmasinda
fayda goriilmiistiir. Bu savagin sebeplerine bakildiginda Japonya ile Rusya’nin Uzakdogu’da
cikarlarinin ¢atismasma varilmaktadir (Ugarol,2010,s.315-318). Daha ayrintili olarak
bakildiginda ise en temelde goriinen neden, Rusya’nin Cin’in egemenliginde olan
Mangurya’y1 isgal etmesidir ki bu olay neticesinde Japonya, Rusya’nin bolgeden ¢ekilmesi
i¢in diplomatik yollar da dahil olmak iizere Ingiltere ile 1902°de yaptig1 ittifak anlagmasi
gibi-gesitli girisimlerde bulunmustur (Ugarol,2010,s.315-316).

Girisimlerin sonugsuz kalmasinin ardindan ise Japonya, Rusya’ya 1904’°te savas ilan
etmistir. Sicak catismalar sonucunda savasi Rusya kaybetmistir. Iste bu kaybin ardindan
dénemin ABD Baskani1 Roosevelt devreye girerek 1905 yilinda iki taraf arasinda Portsmouth
Barig Anlagsmasi’nin imzalanmasina aracilik etmistir (Ugarol,2010,s.317). Bu anlagma ile iki
tarafin da Mangurya’dan geri ¢ekilmesi ve Kore’nin bagimsizligini tanimasi, Rusya’nin bazi
yarimada ve adalar1  Japonya’ya  birakmasi  saglandi  (Latourre,1963,s.444-
445;Demirhan,1942,s.39-40;Hunter,2002,5.47-48).

Yukarida Roosevelt hakkinda yapilan anlatim dogrultusunda, 1906 yilinda verilmis
olan Nobel Baris Odiilii degerlendirildiginde negatif baris noktasindan hareketle &diiliin
verilmis oldugu goriilmektedir. Bunun nedeni, 6diiliin motivasyonunun devletler arasi sicak
catismanin sonlanmasi1 maksadiyla ABD’nin aracilik etmis olmasina baglanabilir. Ayrica
ortaya ¢ikan baris anlasmasindan da anlasildig1 iizere pozitif barisi andiran herhangi bir amag
edinilmemistir. Hem o6diiliin motivasyonu hem de Roosevelt’in dig politikadaki durusu
degerlendirildiginde Realist yaklagima dair baris anlayisinin hakim oldugu sdylenebilir.

Roosevelt’in baris onciisii olmayanlar isimli gruba dahil edilesinin sebebi, negatif
anlamda barig1 desteklediginin diisiiniilmesinden dolay:r degildir. Roosevelt bir savasta
arabuluculuk etmis olsa da ardindan gelen siiregte, milletler aras1 birlik veya beraberlik

saglayici faaliyetlerden sakinmis ve ordularin ortadan kaldirilmasi/azaltilmasi konusunda ise
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tam tersi agiklamalarda bulunmustur. Bu sebeple, belirlenen iki kritere uygun olmadigi

degerlendirilmistir.

3.4. icerik Analizi Calismasi

Bir onceki boliimde yer alan ¢oklu durum ¢alismasina katki sunmasi ve aragtirmanin
derinlestirilmesi adina Nobel Baris Odiilii’nii kazanan birer kisi/kurulus temsilcisinin Nobel
dersleri tizerinden igerik analizi ¢alismasi yapilmistir. Nobel derslerinin igerik analizi ile
incelenmesi, tezde yapilan siniflandirmaya yonelik degerlendirmelerin daha net ortaya
koyulmasina katk1 sunmustur. Bu maksatla Baris Onciileri kategorisinden 2012 yilinda &diil
alan AB, Devlet i¢i Sorunlara Coziim Arayanlar Kategorisinden 2016 yilinda 6diil alan Juan
Manuel Santos, Baris Onciisii Olmayanlar kategorisinden ise 1906 yilinda 6diil almis olan
Theodore Roosevelt’in Nobel dersleri irdelenmistir.

2012 yilinda AB adina Nobel dersini veren Avrupa Konseyi Bagkan1 Herman Van
Rompuy ile Avrupa Komisyonu Baskani Jos¢ Manuel Durdo Barroso’nun konugmalari
irdelenmistir (http-41;Bkz. EK-3). Verilen bu dersin igerigine bakildiginda (kalic) barisin
saglanmas1 amaciyla birtakim oneriler verilmis ve AB’nin kitada barig1 saglamak amaciyla
gerceklestirdigi faaliyetlerden bahsedilmistir.

Kalici1 barigin  saglanmasi kapsaminda Nobel dersinde genel olarak barigin
gerceklesebilecegine/silirdiiriilebileceg§ine  dair umut verici ifadelerin  kullanildig1
goriilmistiir. Bununla birlikte barisin kendiliginden gergeklesemeyecegi ve bunun igin
cabanin gerekli oldugu da anlasilan hususlardan birisidir. Kalict barisin soguk bir ateskesten
daha fazlas: oldugu ve uzlasmay: iginde barindirmas: gerektigi ifade edilmistir. Buradan
hareketle sadece negatif barigin siirekli baris i¢in yeterli olmadigi anlasilmaktadir. Soguk bir
ateskes ifadesinin, mevcut sicak catismayr sonlandiran ve temelde yatan sorunlari
Onemsemeyen bir ateskesi ima ettigi diisiiniilmektedir.

Nobel dersinde bir¢ok defa uzlagsma kavraminin kullanildigr gézlenmistir. Bu ifadeyi
destekleyici sekilde, onlar ve biz arasindaki farkiiiklarin iistesinden gelmenin miimkiin
oldugu belirtilmistir. Buradan hareketle aslinda taraflarin 6tekilestirilmeden, farkliliklardan
cok ortak ama¢ ve degerlere odaklanilmasiyla uzlasmanin gergeklesebilecegi sonucuna

vartlmaktadir. Bolgesel/Kiiresel anlamda barisin baris oldugu yerde tutulmasimin gerektigi
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belirtilmis ve bunun igin ¢aba harcanmasi gerektigine vurgu yapilmistir. Dolayisiyla
giinlimiizde barigin saglanmasi/korunmasi konusunda belirli bir seviyeye gelindigi kabul
edilirken bu asamanin en azindan korunmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Bu barisin bu
seviyede kalmasi i¢in neler yapilabilir sorusuna cevap niteliginde, evrensel degerlere hizmet
eden ortak normlara uyulmasi gerektigi konusunun vurgulandigi goriilmektedir. Bu yolla
uluslararas1 hukuk kurallarinin yayginlagmasinin altinin ¢izildigi gézlenmistir.

Milletlerin otesinde kitalarin otesinde hepimizin bir insanligin pargast oldugu ifade
edilmektedir ki bununla birlikte, kastedilen bireysel veya toplumsal baris/iyilik/gelismenin
otesinde kiiresel anlamda faaliyetlerin degerlendirilmesi gerektigi anlami ¢ikmaktadir. Nobel
dersinin bir kisminda mevcut ulus-devlet sisteminin elestirildigi de gézlenmektedir. Ulus-
devlet sisteminin baris1 koruyamadigi ve gliniimiiz sorunlarini ¢ézemedigi igin ulus-iistii
kurumlara ve ulus-étesi yapilara ihtiya¢ duyuldugu ifade edilmistir. Esasinda bu elestiri
AB’nin varlik sebebini per¢inleyebilecek bir yorum olarak da diisiiniilmektedir.

AB nedir sorusuna cevap olabilecek sekilde ekonomik entegrasyona dayanan baris¢il
uzlasmanin bagaril bir 6rnegi ifadesi kullanilmistir. Bu ifade Islevselcilik’e gonderme yapan
bir nitelik tagimaktadir. Ekonomi ile baslayan ortak hareketler zamanla daha {ist hedeflere
yonelmektedir. AB’nin kendi basina bir son degil daha yiiksek sonlar icin bir ara¢ olmast
ise ileride olusturulmasi planlanan federal bir yap1 mi1 vardir sorusunu akla getirebilir. AB’nin
gelecegi konusunda federal bir yapiya doniismesinin diisiiniilebilir oldugu goriilmektedir.
Ancak bunun miimkiinliigiine dair tartigmalar, bugiin i¢in halen devam etmektedir.

AB’nin temel amacinin Avrupa uluslari arasindaki kardesligi simdi ve gelecekte daha
ileriye tasimak oldugu belirtilmistir. ki biiyiikk savasin sahnelendigi kitada savasmayi
imkansiz hale getirmek igin ise AB 'nin gizli silaht olarak stk sekilde baglanmay: saglayan
essiz bir yol buldugu ifade edilmistir. Siki sekilde baglanmay1 saglamaktan kasit aslinda
ekonomik anlamda baslayan iiye devletler arasindaki bagdir. Bu bag ilerleyerek ve
genisleyerek bugiin bir¢ok alani i¢ine almis liye devletler ise buna riza géstermistir. Birligin
uzlagsma sanatimi  miikemmellestirdigi  belirtilmistir ki bu ayn1 zamanda barisin
korunup/saglanmasi/devam ettirilmesi noktasindaki tavsiyeye gonderme niteligindedir. O
halde AB, diinya bariginin kalici olmasina giden yolun bolgesel bir 6rnegi niteliginde
goriilebilir. Insanlarin Avrupa’y: diisiindiigiinde ilk akla gelen seyin baris degil refah ve
istihdam gibi hususlar oldugu da ifade edilmistir. Buradan hareketle birlik i¢inde yasayan
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insanlarin, ekonomik kaygilarla hareket ettigi konusunda farkindaligin oldugu ve bu sebeple
bu yonlerin AB i¢inde canli tutulmasinin gerektigi satir aralarinda ifade edilmistir. AB’ye
katilmanin ayn1 zamanda iilkeler i¢in demokrasilerin pekistirilmesi bakimindan onemli
oldugu ifade edilmistir. Bu ifade bugiin diinyada kabul edilen Batil1 degerler biitiiniiniin bir
parcast olan demokrasinin devamliligt konusunda AB’nin bdlgesel anlamda caba
gosterdigini aciklamaktadir.

Sonug olarak AB adina gerceklestirilen Nobel dersinde kalic1 barisin miimkiin oldugu,
uzlagmanin barigin gergeklestirilmesi igin gerekliligi, doniisiimiin ve gelisimin saglanmasi
amaciyla hareket edilmesinin alt1 c¢izilmis olup pozitif barisin 6zellikleriyle uyumlu
vurgulamalar s6z konusudur. Barisin gergeklestirilmesi konusundaki olumlu bakis agisi
negatif baristan ve Realist barig anlayigindan uzaklasilmasina sebep olmustur. Barigin
korunmasinda AB’nin izledigi yolun diger bolgeler agisindan dikkate alinabilecegi ifade
edilmis dolayistyla sorunlarin kiiresel anlamdaki benzerligine dikkat ¢ekilmistir. Cesitli
alanlardan baslanarak baglarin korunmasi ve ardindan genisletilmesi gibi hususlarin alti
cizilmistir. Bu ifadenin daha ¢ok Islevselcilik ile bagdastig: diisiiniilmektedir. Esasinda AB,
tiye devletleri bakimindan tizerinde uzlasilabilecek her ne deger yahut varlik var ise onu ilk
etapta diisiinmiis ve ardindan bunlarin {izerine Birlik’in varlig1 genisletilerek insa edilmistir.

Yukarida ayrintili sekilde ortaya koyulan ifadeler, pozitif baris1 ve Islevselciligi isaret
etmektedir. Ayrica yapilan daha ayrintili arastirmalarla Birligin faaliyetlerinin ulusal sinirlari
asmas1 bolgesel etkiye sahip olmasi ve Avrupa’da savasi engellemeyi hedef edinmesi
sebebiyle AB, baris Onciileri kategorisine dahil edilmistir.

2016 yilinda 6diil alan Juan Manuel Santos’un Nobel dersi incelendiginde Kolombiya
Ozelinde katki sagladigi barig siireci hakkinda bilgi verdigi goriilmekle birlikte, genel
anlamda barisin saglanmasindan/i¢ savasin ¢ikmasindan da bahsettigi gozlenmistir (http-
42;Bkz. EK-4).

Kolombiya baris siirecine dair Kolombiya’da etkin olan FARC ile silahl1 ¢atigmanin
sonlandirilmast adma teklifleri topladigini ve yeni bir anlagsmayi hayata gecirdigini
belirtmistir. Aslinda bu sozleri sdylerken daha birka¢ ay once olumsuz neticeyle halk
oylamasi sonuglanmistir. Buradan hareketle aslinda barisin tek seferde basariya ulagsmadigi

gerekcesiyle amagtan vazgegilmesinin mantiksiz oldugu ifade edilmistir.
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Kolombiya’daki barig siireci igin ilk olarak gerillalar1 diisman olarak degil sadece
muhalif olarak gérmeyi hedefledigini ifade etmistir. Aslinda bu ifadeyle, FARC’1
Otekilestirmeden  farkli  gorerek  goriislerini anlama  noktasmma  gelebilecegi
degerlendirilmektedir. Boylelikle diyalog miimkiin hale gelmistir. Santos, sadece muhalifi
gordiigi FARC ile uzlasma yoluna gitmemis ayni1 zamanda magdurlarin isteklerine kulak
vermis, Nobel 6diillii diger kisi/kuruluslardan olumlu etkilendigini de ifade etmistir. Buradan
hareketle, barisin ¢ok boyutlu oldugu goriilmektedir. Farkli bolgeler ve iilkelerdeki baris
hareketlerindeki ilerleyis ve tecriibeler, Kolombiya baris siireci i¢in 6nemli kabul edilmistir.
Magdurlara dair ise biiyiik paradoks olarak catismalarda magdur olmayanlarin baris
konusunda isteksizligi soz konusuyken magdurlarin; affetmeye, uzlasmaya istekli oldugunu
tespit ettigini belirtmistir. Bu ifade savastan en ¢ok zarar gérmiis olanlarin barisi en ¢ok
arayanlara doniistiigliniin bir kanit1 olarak degerlendirebilir. Ayrica baris siirecinde
uluslararasi topluma, komsu devletlere desteklerinden dolayr tesekkiir etmistir. Yapilan
miizakerelerde insan haklarina onem verildigini 6zellikle belirtmistir. Son olarak barisin tiim
Kolombiya halkina ait oldugunu ifade etmistir. Aslinda ayrintili incelemelerde toplumun
farkli katmanlarinin baris siirecine dahil edildigi diisiiniildiigiinde halkin siireci benimsemesi
adina bu soéylem degerlidir.

Genel anlamda savas ve baris tlizerine yaptigr degerlendirmelere bakildiginda ilk
olarak dikkat ceken husus savasin asla kendi icinde bir son olarak diistintilmemesi gerektigini
belirtmesidir. Savasin bir son degilse sadece bir aragtir. Bu aracin hizmet ettigi hedeften ve
savasin kendisinden kagmamizi 6giitlemistir. Ayrica baris bir amag ise baris yapmanin savas
¢ctkarmaktan ¢ok daha zor oldugunu itiraf etmektedir. Santos, her daim barisin pesinde
kosulmasini 6giitlemezken barisa giden yollar kapandiginda kararlilikla ve etkin sekilde
savasmanin gerektigini ifade etmistir. Barigin yollarinin kapanmasi; diyalog yollarinin
yikilmasi, silahli saldirilarin baglamasi ve verilen sozlerin tutulmamasi sonucunda ortaya
cikabilmektedir. Bunu destekler sekilde bir catismanin sonunda diismanin ortadan kalkmasi
gerektigine inanmamn aptallik oldugunu da eklemistir. Ozellikle i¢ ¢catismalarda diismanin
belirlenmesi ve yok edilmesi ¢6ziim olarak degerlendirilmemelidir. Clinkii ilerleyen siirecte
oOtekilestirilen o gruptan tek kisi dahi hayatta kalsa ayni hirs ve oOfkeyi devam
ettirebilmektedir. Belki bu sebepten muhalif géormek bir ¢oziimdiir, bu ¢oziimle birlikte

diyalog saglanabilir. Bu ise herkesin hassasiyetine saygiya dayanmaktadir. Bizler
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diigiincelerimizin sonucuyuz seklindeki soziiyle algilara ve onlarin degisimine ihtiyag
oldugunu da vurgulamaktadir.

Sonug olarak sadece yukaridaki ifadeleri neticesinde degil ayn1 zamanda faaliyetleri ve
odiiliin verilis nedeniyle birlikte degerlendirildiginde Juan Manuel Santos, pozitif barisa
yakin oldugu disiinilmektedir. Bunu diisiindiiren seyler yukarida yer alan konusmasinin
iceriginde de yer aldig1 iizere toplumsal bir doniisiimii hedef edinildigi gézlenmektedir.
Bununla birlikte barisi gegici gérmemekte kiiresel anlamda da barisin desteklenmesini
ovmektedir. Sonsuz bir baristan s6z etmemekte ve zorunlu hallerde savasin miimkiin
oldugunu kabul etmektedir. Miizakere siireglerine insan haklari perspektifiyle baktiklarindan,
cok katmanli ve katilimli bir baristan s6z etmektedir. Bu durumda hem baris hem de savas
hali muhtemel goriinmektedir ki bu bakis agis1 Liberalizm’in genel kabullerine yakin
oldugunu diistindiirmektedir. Ayrica barisin saglanmasi ile birlikte devletindeki topraklarin
ticarete uygun hale getirilmesi, dogal kaynaklarin ticareti gibi konulara kisa da olsa vurgunun
yapildigi da goriilmektedir.

Hatirlanmasi gereken nokta, Santos’un bir devlet i¢i soruna ¢6ziim aramasidir. Devlet
i¢i soruna ¢éziim aramasi onun barig arayisinda olmadigini gostermemektedir. Ayrica su an
icinde yasanan sistem halen ulus-devlet sistemidir ve bu sistemde yasanan sorunlar milletler
arast barigin saglanmasina etki ettigi degerlendirilmektedir. Devlet i¢i catismalarin,
savaglarin yasandigi bir diinyada diger devletlerin miidahaleleri tartisilir hale gelebilmektedir
ki bu durum daha da biiyiik sorunlar1 kimi zaman da ¢oziimsiizlikkleri dogurabilmektedir.
Ancak devlet i¢i sorunlara ¢oziim bulmak, Alfred Nobel’in vasiyetinde atif verilen hususlar
arasinda yer almamaktadir. Ancak tezde yapilan siniflandirmanin ikinci kriteri ile uyumlu
olarak Santos, devlet i¢i sorunlara ¢6zliim arayanlar kategorisine dahil edilmistir.

1906 yilinda 6diil almis olan Theodore Roosevelt’in Nobel dersi incelendiginde baris
kongrelerine 6nem verilmesi gerektigi, uluslararasi bir otorite kurulana kadar devletlerin
kendi varliklarini korumalari gerektigi seklinde oneriler s6z konusudur (http-28;Bkz. EK-5).

Baris, kendi icinde iyi bir sey oldugu ancak dogrulugun elgisi olarak gelmedigi
miiddetce korkaklik ile tembellik icin bir maske veya despotizm ya da anarsinin ug¢larin
ilerletmek icin bir ara¢ olarak hizmet ederek ¢cok kotii bir sey haline gelir demistir.
Roosevelt’in buradan yola ¢ikarak barisin amac i¢in bir arag olabilecegini ifade ederek

siipheci bakis acisiyla Realist yaklasima yakinligini ortaya koydugu diisiiniilmektedir.
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Konusmasmin devaminda acimasiz ve giiclii erdemlerinin kaybolmasina miisaade eden
hi¢bir ulusun, var olmayr hak etmedigini de s6zlerine eklemistir.

Lahey’de saglanan basarilar olmasaydi baris iizerine egilen biiyiik gii¢lerin sadece
kendi aralarinda barisi korumak igin degil ayni zamanda baskalari tarafindan barisin
bozulmasint gerektiginde onlemek i¢in Baris Ligi olustururdu demistir. Buradan hareketle
biiyiik giicler olarak ifade edilen var olan konjonktiiriin giiclii devletlerine vurgu yapilmis ve
uluslararasi alanda bir ilerleme olmadiginda bu devletlerce aslinda statiikonun korundugu ve
bunu bozmaya c¢alisan devletlerin ise engellendigi bir sistemden bahsedilmektedir. Her
ulusun gsiddeti onlemeye yetkin ve istekli bir uluslararasi otorite kurulana dek kendini
savunmaya hazir olmasini da 6nermektedir. Bu ifade, her daim savasin varliginin ortaya
cikabilecegi kabuliinii ortaya ¢ikarir ki bu da Realist yaklasimin varsayimlarina yakinligin
gostergesidir. Diinyayr baris i¢inde ydnetmenin 1se Yine biiyiik giiclerce saglanan
kombinasyonlarla garanti edilecegini savunur. Bu durumda diinyada baris i¢inde bir yasam
biiyiik giiclerin istegine baghdir. Diinya iizerindeki gerekli giice sahip olamayan/olmayan
diger devletlerin iradeleri 6nemsizlestirilmektedir.

Odiiliin verilis nedeni ile baglantili olarak kendisi ateskesin saglanmasi konusunda
destek vermistir ancak ateskesin igerigi herhangi bir doniisiimii/degisimi tekrar savasin
yasanmasini engelleyici tedbirleri iginde barindirmamaktadir. Bu sebeple kendisinin negatif
barisa daha yakin oldugu degerlendirilmistir. Savasin varligin1 dogal kabul etmesi, barisin
kimi zaman bir arag olarak kullanildigini kabul etmesi buna 6rnek gosterilebilir. Ancak belirli
bir biiyiik gii¢c toplulugunun baris1 saglayabilecegini kabul eder ki bu durumda gii¢ dengesi
degistiginde savas yine muhtemel hale gelebilir. Buradan hareketle Nobel dersi, faaliyetleri
ve Odiiliin verilis nedeni ortak degerlendirildiginde ise daha ¢ok Realist yaklasima yakin
oldugu diistiniilmiistiir.

Yukarida belirtilen sebeplerden yola ¢ikarak aslinda savas durumunun varligini
normallestirmesi, uluslarin kimi durumlarda yok olmay1 dahi hak edecegini ifade etmesi ve
faaliyetleri ile 6diliin verilis nedeni diistiniildiigiinde Theodore Roosevelt’in baris Onciisii

olmayanlar kategorisine dahil edilmesinin daha uygun oldugu degerlendirilmistir.
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SONUC

Bu boliimde hem tezin arastirma sorularinin yanitlarinin topluca ortaya koyulmasi hem
de tezin hipotezlerine yonelik ilgili boliimlerde verilen yanitlarin ele alinmasi amaglanmustir.
Bu amaclarm yaninda, Nobel Baris Odiili’ne dair degerlendirmelere, onerilere yer
verilmistir. Yukaridaki boliimlerde ayrintili sekillerde cevaplanmak iizere ele alinan tez
calismasindaki arastirma sorulari; Uluslararasi iliskiler’de Nobel Baris Odiilii’niin dnemi var
midir, ana akim teorilerin baris anlayislari ile arasinda bir baglant1 var midir, 6diilii kazanan
adaylar hangi kriterlere gore belirlenmektedir, 6diilii kazanan kisi/kuruluslar tizerinden ortak
bir siniflandirma yapmak miimkiin miidiir seklinde 6zetlenebilir.

Nobel Baris Odiilii’niin literatiirde adilligi, norm olusturma ve/veya desteklemesi,
uluslararas1 medyada giindem olusturabilmesi iizerinden ele alindigi goriilmistiir. Tez
calismasinda séz konusu 6diil kazananlari iizerinden Uluslararas: Iliskiler ana akim teorileri
(Realizm, Liberalizm ve Idealizm) ile baglantisinin ortaya koyulmas: maksadiyla bir kez
daha ele almmistir. Bu kapsamda Nobel Baris Odiilii; odiillerin verilis nedenleri
(motivasyonlari), oOdillendirilen kisi/kuruluslarin faaliyetleri ve gergeklestirilen Nobel
dersleri temelinde ele alinmistir.

Nobel Baris Odiilii kapsaminda verilen ddiillerin Uluslararas: Iliskilerin aktdrlerince
elestirilmesi veya takdir edilmesi, 6zellikle 6diiliin duyurulmasiyla birlikte baglayan siirecte
kiiresel medyada odiille ve 6diil kazanan kisi/kuruluslara iliskin haberlerin yer almasi,
Uluslararas1 Iliskiler’de sdz konusu 6diiliin bir yerinin oldugunun kamiti olarak
degerlendirilmektedir.

Uluslararasi Iligkiler alanindaki Realist, Liberal ve Idealist teorilerin baris anlayislart
ile olan baglantinin olup olmadiginin ortaya koyulmasi adina ilk irdelenen husus kazanan
kisi/kuruluslarca yapilan Nobel dersleri olmustur. Nobel dersleri irdelenirken Nobel Barig
Odiilii internet sitesinde bulunan orijinal metinler iizerinden okumalar yapilmis, agirlikli
olarak vurgulanan hususlarin hangi baris anlayisina yakin oldugu yoniinde degerlendirmeler
gerceklestirilmistir. Sonugta Nobel dersleri incelendiginde en ¢ok vurgulanan konularin;
catisma veya savasin Onlenmesi ve barigin saglanmasi/korunmasi, uluslararast hukukun

olusturulmasi/desteklenmesi, Uluslararas1 Orgiitlerin desteklenmesi, silahsizlanma veya
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silahlarin azaltilmasi i¢in ¢aba sarf edilmesi, uluslararasi alanda is birliginin saglanmasi,
insan haklarinin, demokratik degerlerin korunmasi ve desteklenmesi olmustur.

Nobel Dersleri Realist, Liberal ve Idealist teoriler anlaminda ele alindiginda &ncelikle
her ii¢ teoriyi de destekleyici sekilde derslerin mevcut oldugu gozlenmistir. Baz1 6diil
kazanan kisi/kuruluslarin sozctileri ebedi bariga erisimi imkansiz olarak degerlendirmistir.
Bununla birlikte, barigin ger¢eklesmeyecegine dair diisiinceler var olsa da genel anlamda
uluslararasi alanda is birliginin saglanabilecegi bircok konusmaci tarafindan ifade edilmistir.
Uluslararas1 is birliginin ekonomik alami da kapsayacak sekilde gelistirilmesi, insan
haklariin iilkesel, bolgesel ve kiiresel anlamda gelistirilmesinin gerekliligi, uluslararasi
orgiitlerin varliginin 6nemine yapilan vurgular agirliklidir. Sonsuz barigin saglanmasi
yoniindeki goriislerin ve diinya hiikiimetinin kurulmasimin gerekliligi  yoniindeki
konusmalarin genele indirgenmesinin miimkiin olmadig1 goriilmiistiir. idealist baris ve
Realist barig anlayislariyla yakindan iligkili Nobel dersleri nadiren var olmakla birlikte,
Liberal barig anlayisina yakin Nobel derslerinin agirlikli oldugu gézlenmistir. Pozitif/negatif
barisin desteklenmesi konusunda Nobel Dersleri ele alindiginda genel olarak pozitif barist
destekleyici nitelikte oldugu goriilmektedir.

[k béliimde yer alan teorik anlatimla Nobel Baris Odiilii arasindaki baglantinin ortaya
¢ikarilmasi adma irdelenen ikinci nokta, odiiliin verilis nedenleri veya diger ismiyle
motivasyonlari ile kisi/kuruluslarin faaliyetleri irdelenmistir. Bu kisimda odiiliin verilis
nedeni ile kisi/kurulusun faaliyetleri arasinda iligkinin var olup olmadigi, tezde yapilan
siniflandirmalardaki kriterlere uygun olup olmadigi, uyum sz konusu ise hangi teorik barig
anlayisinin desteklendigi arastirilmistir.

Odiiliin verilis nedeni ile kisi/kurulusun faaliyetleri genel anlamda uyumlu goriilmekle
birlikte nadiren uyumsuz olan ddiiller de s6z konusudur. Odiiliin verilis nedenlerinin genel
anlamda ele alindiginda agirlikli olarak pozitif barigi ve teorik anlamda Liberal barisi
destekleyici nitelikte oldugu goriilmiistiir. Genel anlamda; devletler iginde yasanan insan
haklar1 ile sorunlara dikkat ¢ekilmesinin, silahsizlanmanin desteklenmesinin, uluslararasi is
birliginin desteklenmesinin, savas veya catisma durumlarinda yapilan arabuluculuk
faaliyetlerinin tesvik edilmesinin amaglandigi gdzlenmistir.

Ortak siniflandirma yapilirken ortaya koyulan iki kriter s6z konusudur. Bunlar;

Nobel’in vasiyetindeki hususlara uygunluk (1) ile ulusal diizeyde barisa yonelik ve/veya
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insan haklarina yonelik ¢alismalarin desteklenmesidir (2). S6z konusu iki kriterden ilkiyle
uyumlu goriilenler barig Onciileri kategorisine, ikincisiyle uyum goriilenler ise devlet ici
sorunlara ¢oziim arayanlar kategorisine dahil edilmistir. Bu uyumun tespiti sirasinda verilen
Odiiliin motivasyonunun yerindeligi, kisi/kuruluslarin 6diil 6ncesi ve sonrasi faaliyetleri ve
son olarak kisi/kurulus temsilcilerinin gergeklestirdigi Nobel derslerinden faydalanilmigtir.
Yalnizca odiiliin motivasyonlar1 degerlendirildiginde genel anlamda tezde yapilan
smiflandirma  kriterlerine uygunluk gostermektedir. Fakat kazanan kisi/kuruluslarin
faaliyetlerinin kriterlere uygunlugu noktasinda uygunsuz goriilen yonler ortaya ¢gikmustir.
Buradaki uygunsuzluk temelde baris1 destekleyici olmasi gereken Nobel Baris Odiilii’niin
Kimi zaman savasi/¢atismay1 destekleyici, milletler aras1 barisi desteklemeyen nitelikte olan
yapilanmalara ve silahsizlanmaya karsi tavir almalarina baglanmistir.

131 kisi/kurulus lizerinden yapilan degerlendirmede 17 kisi/kurulus barisin Onciisii
olmayanlar olarak nitelendirilmis; bunlarin bir kismi i¢in yapilan faaliyetler olumsuz
goriilmese de belirlenen kriterlere veya barigin saglanmasina uygun olmadigi, kalan kisim
icin ise faaliyetler ile Kriterler veya 6diil motivasyonu arasinda baglantinin zayif oldugu
distintilmustiir. Toplamda 88 kisi/kurulusun ise faaliyetleri ile genel anlamda Nobel’in
vasiyetindeki hususlariyla iligkili gériilmiistiir. Yapilan analiz kapsaminda 26 kisi/kurulusun
ise devlet i¢i sorunlara ¢oziim arayanlar olduklart gozlenmistir. Bu kategori, Nobel’in
vasiyetinde yer alan hususlara uygun olmamakla birlikte ulusal diizeyde barisi1 destekleyici
faaliyetleri icra eden kisi/kuruluslar i¢in ortaya ¢ikarilmigtir.

Genel anlamda pozitif baris1 tesvik ettigi degerlendirilen Nobel Baris Odiilii, liberal
barigla yakindan iliskili oldugu degerlendirilmektedir. Bu kapsamda pozitif barig anlayisini
ve liberal ile nadiren de olsa Idealist baris1 destekleyici kazanan kisi/kuruluslar tezde yapilan
siniflandirmada “Baris Onciileri” ile “Devlet i¢i Sorunlara Céziim Arayanlar” kategorisinde
yer almaktadir. Nobel Baris Odiilii’niin 1901°den 2018’e kadar kazanan kisi/kuruluslarin
secimi bakimindan Idealist baris anlayismin tesvik edildigi seklindeki hipotez, tez
calismasinda yapilan arastirmalar neticesinde ¢iirlitiilmiistiir. Hipoteze cevaben, Nobel Barig
Odiilii’niin 1901°den 2018’e kadar kazanan kisi/kuruluslarin secimi bakimindan Liberal bar1s
anlayisinin tesvik edildigi ortaya c¢ikarilmigtir. Tezdeki ikinci hipotez, Nobel Baris
Odiilii’niin verilis sebebi ile kurulusun amaglari arasinda bir celiski bulundugudur. Odiiliin

verilis nedeni ile Nobel Baris Odiilii icin tezde belirlenen kriterler arasinda celiskilerin
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oldugu ortaya ¢ikarilmistir. S6z konusu ¢eliskinin var oldugu gézlenmis ve bu hipoteze daha
net cevap verilmesi adma o6diil i¢in tezde belirlenen kriterlere uyumlu olmadigi
degerlendirilen kisi/kuruluslar yapilan smiflandirmada “Baris Onciisii  Olmayanlar”
kategorisinde ele alinmistir.

Nobel Baris Odiilii’ne dair genel elestiriler {izerine diisiiniildiigiinde 6diilii kazanan
adaylarin belirlenmesi konusunun 6nem arz ettigi diisiiniilmektedir. Norve¢ Nobel Komitesi
ve adaylar1 sunma hakkina sahip olan kisi/kurum/kuruluslar hakkinda detayli bilgi tez
calismasinda ikinci Béliim’de yer almaktadir. Norve¢ Nobel Komitesi’'nin Nobel Baris
Odiili’nii verilecegi kisiyi/kurulusu belirlemesinde referans noktasi, Alfred Nobel’in
vasiyetidir. Ancak 6diiliin 6zellikle 1980’lerden sonra devlet i¢i sorunlara yonelmis olmasi,
Alfred Nobel’in vasiyetinden anlasilan kriterlerin 6tesine gegcildiginin gostergesi olarak
degerlendirilmistir.

Nobel Baris Odiili'ne aday gosterme hakkina sahip kisi/kurulus/kurumlar
incelendiginde bir sinirlamanin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Aday sunma hakkini haiz
olanlarin; devletlerin liderleri ve devlet mekanizmalarinin meclisleri, uluslararasi adaletin
saglanmast konusunda etkin olan olusumlarin iiyeleri, akademik camiada ¢ok cesitli
alanlarda c¢alisan {iniversite profesorleri veya yoneticileri, Uluslararast Hukuk Enstitiisii,
baris konusunda arastirma yapan enstitiilerin yoneticileri, Norve¢ Nobel Komitesi’nin
mevcut ve dnceki iiyeleri/eski danismanlari ve daha énceden Nobel Baris Odiilii almus kisiler
oldugu goriilmektedir.

Aday gosterme hakkina sahip olanlar arasinda mevcut Norve¢ Nobel Komitesi
diyelerinin yer aliyor olmasi, 6diiliin aldig1 kararlarin objektif verilmesine engel olarak
degerlendirilmistir. Bununla birlikte diger aday gosterme hakkina sahip olan
kisi/kurulus/kurumlarm Nobel Barig Odiilii’niin alanma uygun oldugu goriilmiistiir. Ancak
aday gosterme hakkina sahip olan kesimin genisletilmesinin ve belirli kriterlere
baglanmasinin uygun olacag diistiniilmiistiir.

Baris konusunda arastirmalar gergeklestiren enstitiiler bu grup iginde yer almakla
birlikte barig alaninda en az 5 yil kadar ¢alismis olmasi gibi bir sart kosulabilir. Bununla
birlikte bu alanda en azindan belli bir siire ¢alismis olan arastirma enstitiilerinin daha makul

aday gosterimini gergeklestirebilecegi degerlendirilmektedir.
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Akademik camiada gorev yapan veya emekli olan profesorlerin veya yoneticilerin aday
gosterebiliyor olmasi ve akademik camia i¢in belirli sosyal bilim alanlarinin belirlenmis
olmast olumlu gériilmiistiir. Ancak burada baris-yapma/ingasi, c¢atisma ¢Oziimi,
silahsizlanma, insan haklari, Uluslararas1 Hukuk, Uluslararasi/Bolgesel Orgiitler alaninda
calismis olanlara bu hakkin verilmesi daha makul olacag1 degerlendirilmistir.

Uluslararas1 Hukuk Enstitiisii’nlin bu grubun i¢inde yer almasi olumlu karsilanmakla
birlikte diinya lizerinde yine bu alanda ¢alisan diger enstitiilere de odiile aday gdsterme
hakkinin taninmasi1 gerekli goriilmektedir. Bu yonde bir degisikligin, diger bolgelerdeki
faaliyetlerin daha goriiniir hale gelebilecegi ve 6diiliin kiiresellesmesine katki saglayacagi
degerlendirilmektedir.

Son olarak gelinen noktada baris alaninda ¢alisan Uluslararas1 Orgiitlerin ve Sivil
Toplum Kuruluslarinin (STK) yéneticilerinin de Nobel Baris Odiilii'ne aday gdsterme
hakkinin taninmasinin uygun olacagi disiiniilmektedir. Ciinkii giiniimiizde barig alaninda
birgok Uluslararas1 Orgiit ve STK gdrev almakta ve nemli faaliyetler gerceklestirmektedir.
Yine burada en az 5 yildir sicak ¢atigsmalarin sonlanmasi, baris miizakerelerinde arabuluculuk
etmis olmak, silahsizlanma konusunda ¢alismis olmak, devletler arasi is birligi konularinda
caligmalar ylriitmiis olmak gibi sartlarin aranmasinin makul olacagi degerlendirilmektedir.

Nobel Barig Odiilii’ne iliskin bir diger degerlendirme 6diiliin siyasetten koparilmasi
yolundaki gabalar etrafinda yapilabilir. Bu yondeki ilk 6nemli ¢aba, 1977 yilinda alinan
kararla mevcut Norveg Parlamentosu iiyelerinin Norve¢ Nobel Komitesi’ne iiyeliklerinin
engellenmesi olmustur. Norve¢ Nobel Komitesi kararlariin daha objektif alinmasi
maksadiyla, karar siirecine dair daha seffaf bir siirecin isletilmesinin uygun olacagi
degerlendirilmektedir. Bu kapsamda, 1965 yili sonrasinda erisilemeyen aday listelerin
aciklanmasinin makul oldugu diistiniilmektedir.

Tiim bu onerilere ek olarak kiiresel anlamda 6diiliin ¢gok daha taninir hale gelmesi adina
Nobel Baris Odiilii’nii tanitici nitelikteki faaliyetlerin kiiresel anlamda yayginlastiriimasinin
faydali olacagi degerlendirilmektedir. Su an da Nobel Baris Odiilii icin Nobel Diyalog
Haftas1 2017°den bu yana uygulanmakta ve bu aktivitede konusmacilar araciligiyla baris ele
alinmaktadir. Nobel Baris Odiilii adina basilan kitaplarmn sayisi olduk¢a az oldugu igin daha
fazla eserin basilmasi konusunda tesvikler saglanmasi 6nem arz etmektedir. Eger kiiresel

anlamda tiim bireylerin, toplumlarin sesi olan bir barig 6diilii kurgulaniyorsa en makul olarak
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degerlendirilen sey, bu konuda sahiplenici davranislarin ortaya ¢ikmasini saglamak olacaktir.
S6z konusu 6diil yalniz Batili toplumlar i¢in veya yalniz Norveg i¢in olusturulmamustir. Tipki
diger Nobel Odiilleri gibi, bu 6diil de evrensel bir perspektifle olusturulmustur.

Nobel Baris Odiilii tezde ayritili sekilde teorik anlamda, tarihsel anlamda ve baris
anlayis1 anlaminda ele alimmistir. Nobel Baris Odiilii’niin baris {izerine diisiilmesine katk1
sagladig1 degerlendirilmekte olup Nobel Baris Odiilii’niin varliginin belirli éneriler 1s181nda
degistirilerek devam ettirilmesinin uygun olacagi diisiiniilmektedir. Sonugta tezin genel
amacia uygun olarak arastirma sorular1 cevabini bulmus olup yukarida belirtilen 6neriler
1s1ginda odiiliin daha objektif bir hale doniisecegi, baris1 uluslararasi ve/veya yerel alanda
destekleyen sekilde odiillerin sahibini bulacagi ve Odiiliin kiiresel anlamda daha fazla

taniirliginin saglanarak etkinliginin artirilabilecegi degerlendirilmektedir.
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EKLER

EK-1. Alfred Nobel’in Vasiyeti (http-2)*2

Asagida imzasi bulunan ben Alfred Bernhard Nobel, olgun miizakereden sonra 6liimiimiin ardindan
birakacagim bu miilkle ilgili olarak son vasiyetim oldugunu beyan ederim:

Yegenlerim, Robert Nobel’in ogullar1 olan Hjalmar ve Ludvig Nobel’in her biri iki yiiz bin kron alacak;
Yegenim Emmanuel Nobel {i¢ yiiz bin, yegenim Mina Nobel yiiz bin kron alacak;
Kardesim Robert Nobel’in kizlar1 Ingeborg ve Tyra’nin her biri yiiz bin kron alacak;

Halen Paris’teki 10 Rue St. Florentin’deki Bayan Brand ile birlikte yagsayan Bayan Olga Boettger, yiiz bin
frank alacak;

Adresi Viyana’daki Anglo-Oesterreichische Bank tarafindan bilinen Bayan Sofie Kapy von Kapivar yillik
6000 iki silinlik ingiliz madeni parasi (florin) kadar gelir hakkina sahiptir, s6z konusu banka tarafindan
kendisine ddenecek ve bu amagla Macar tahvillerine 150.000 florin yatirdim.

Stockholm Sturegatan’da ikamet eden Alarik Liedbeck, yiiz birn kron alacak;

Paris’te 32 Rue de Lubeck’te yasayan Bayan Elise Antun, iki bin bes yiiz franklik yillik gelire sahip olacaktir.
Buna ek olarak kendisine ait olan ve su anda benim hesabimda bulunan kirk sekiz bin frank geri 6denebilir;

ABD, Teksas’tan Waterford’dan Bay Alfred Hammond on bin dolar alacak;
Berlin Potsdamerstrasse’den Bayan Emmy Winkelmann ve Bayan Marie Winkelmann elli bin mark alacak;
Fransa’nin Nimes kentinden Bayan Gaucher yiiz bin frank alacak;

San Remo’daki laboratuvarimda ¢aligan hizmetkarlarim Auguste Oswald ve onun esi Alphonse Tournand’a
(her birine) bin franklik y1llik gelir saglanacak;

Fransa’da 5 Place St. Laurent, Chalons sur Sadne’de bulunan eski ¢alisanim Joseph Girardot, bes yiiz franklik
yillik gelir hakkina sahip olacak ve Fransa’da bulunan eski bahg¢ivanim Jean Lecof ii¢ yiiz franklik yillik
maagini alacak;

Paris’te bulunan Bay Georges Fehrenbach 1 Ocak 1896’dan 1 Ocak 1899’a kadar siirecek sekilde yillik bes
bin franklik emeklilik maasin1 alma hakkina sahip olacak;

Agabeyimin ¢ocuklart olan Hjalmar, Ludvig, Ingeborg ve Tyra’nin olan ve makbuz karsiliginda benim
zimmetimde bulunan toplam yirmi bin kron onlara geri 6denecek;

Geriye kalan tiim nakde cevrilebilen varliklarim asagidaki gibi dagitilacaktir: Icracilerim tarafindan giivenli
menkul krymetlere doniistiiriilen sermaye, bir dnceki y1l boyunca her yil, insanliga en ¢ok fayda saglayan
sunulmak {izere, dagitilacak olan ddiiller igin fon olusturacaktir. Gelir bes esit pargaya boliinecek ve asagidaki
gibi dagitilacaktir: fizik alaninda en dnemli kesfi veya bulusu yapan kisiye; en 6nemli kimyasal kesfi veya
iyilestirmeyi yapan kisiye; fizyoloji veya tip alaninda en 6nemli kesfi yapan kisiye; edebiyat alaninda en
seckin eseri idealist bir bakis acisindan {ireten kisiye; uluslar arasinda dostlugu ilerletmek, daimi olarak
ordularin kaldirilmasi ya da azaltilmasi ve baris kongrelerinin kurulmasi ve tanitimi i¢in en iyisini
gergeklestiren kisiye. Fizik ve kimya ddiilleri, Stockholm’deki Karolinska Enstitiisii’niin fizyoloji ve tibbi
anlamda elde ettigi basarilar1 sebebiyle, isve¢ Bilim Akademisi tarafindan verilecektir; edebiyat ddiiliinii
Stockholm Akademisi tarafindan verilecek; Norveg Parlamentosu (Storting) tarafindan segilen bes kisilik bir
komite ise baris onciilerini segecektir. Odiillerin milliyete dikkat edilmeden, Iskandinav olup olmamasina
bakilmaksizin, layik olan kisiye verilmesi vasiyetimdir.

1286z konusu vasiyet bazi adres bilgileri ve varliklarin hangi bankalarda/kisilerde bulundugu bilgilerinden arindirilmustir.
Tez yazar1 tarafindan birebir olmamakla birlikte Jeffrey Ganellen’in Ingilizce’ye terciimesinden Tiirk¢e’ye terciime
edilmistir.
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Oliimiime bagl islemlerin yiiriitiiciileri olarak Stockholm’de ikamet eden Bay Ragnar Sohlman’1 ve Rudolf
Liljequist’1 atiyorum. Cabalarini ve dikkatlerini telafi etmesi asina muhtemelen bu hususa en ¢ok zaman
ayiracak olan Bay Sohlman’a yiiz bin kron ve Rudolf Liljequist’e elli bin kronu bagisliyorum;

[Varliklarinin hangi bankalarda bulunduguna dair bilgi vermistir]

Su an itibariyle sadece bu vasiyetname, benim dliimiimden sonra bulundugunda, gegerli olan d6nceki
vasiyetnamemi iptal eden vasiyetimdir.

Oliimiimii takiben arterlerimin kesilmesini, bu yapildiginda ve yetkili hekimler acik 6liim belirtilerini
dogruladiginda ize kalintilarimin bir krematoryumda yakilmasi son istegimdir.

Paris, 27 Kasim 1895
Alfred Bernhard Nobel



EK-2. 1901-2018 Aras1 Dénemde Nobel Baris Odiilii’nii Kazananlar®®

YILLAR KAZANAN ULKE ODULUN KOMITENIN
MOTIVASYONU OZEL AMACI
1901 Jean Henry Isvicre, Savag alanindaki X
Dunant, Frederic | Fransa insanlara yardim ve
Passy barisin saglanmast
cabalari
1902 Elie Isvigre Baris i¢in X
Ducommun, organizasyonlar
Charles Albert diizenledikleri ve
Gobat kurumsal ¢abalari
1903 Sir William Biiyiik Uluslararasi ¢atisma X
Randal Cremer | Britanya ¢Ozlimii amaciyla
tahkimi savunmasi
1904 Uluslararasi Belgika Uluslararasi tahkimin X
Hukuk Enstitiisii desteklenmesini ve
(Institut De devletler {izerinde
Droit otorite olusturma gabasi
International)
1905 Baroness Bertha | Avusturya | Uluslararasi barig X
Sophie Felicita hareketinin liderinden
Von Suttner birisi olmasi
(Born Countess
Kinsky Von
Chinic un
Tettau)
1906 Theodore ABD Savas sirasinda baris X
Roosevelt miizakerelerini
baslatmasi
1907 Ernesto Teodoro | Italya, Aktif olarak farkli X
Moneto, Louis Fransa sahalarda devletlerarasi
Renault barigin saglanmast
konusundaki gabalari
1908 Klas Pontus Isveg, Devletlerarasi uzlagtya | X
Arnoldson, Danimarka | verdikleri ¢aba
Fredrik Bajer

13Tablodaki tiim bilgiler Nobel Barig Odiilii sitesinden alinmis olup, tez yazari tarafindan ingilizce’den Tiirkge’ye terciime

edilmistir.




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Dénemde Nobel Baris Odiilii’nii Kazananlar

1909 Auguste Marie | Belgika, Savagin engellenmesini
Frangois Fransa ve devletlerarasi,
Beernaert, Paul bolgesel barigi
Henri Benjamin destekledikleri
Balluet
d'Estournelles de
Constant Baron
de Constant de
Rebecque
1910 Uluslararasi Isvigre Silahsizlanma ile
Siirekli Baris uluslararasi
Biirosu (The uyusmazliklarda
Permanent arabuluculuk ve tahkim
International kullanimi amaciyla
Peace Bureau) yaptig1 kampanya
1911 Tobias Michael |Hollanda, Uluslararas: hukuka
Carel Asser, Avusturya | verdikleri katkilar
Alfred Hermann
Fried
1912 Elihu Root ABD Devletlerarast
ihtilaflarin tahkim
yoluyla ¢oziilmesi
gerektigi amacina
yonelik ¢abalari
1913 Henri La Belgika Avrupa'daki barig
Fontaine hareketlerinde etkili
olmasi
1914 X X X
1915 X X X
1916 X X X
1917 Uluslararasi Isvigre Uluslararasi alanda
Kizilhag Orgiitii takdir toplamasi ve
(ICRC) savas sirasinda
iistlendigi gorevler
1918 X X X
1919 Thomas ABD MC'nin onciisii olmasi,
Woodrow uluslararasi sorunlarin
Wilson barig¢il ¢oziimiini
savunmasi
1920 Leon Victor Fransa Uluslararasi barisin
Auguste kurulmasi igin verdigi
Bourgeois destek ve diisiinceleri
1921 Karl Hjalmar Isveg, MC'nin giiglenmesine
Branting, Norveg verdikleri katkilar
Christian Lous
Lange




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Donemde Nobel Baris Odiilii’nii Kazananlar

1922 Fridtjof Nansen [Norveg Savas esirleri ve X
agliktan 6len insanlar
adina yaptig1 ¢caligmalar
1923 X X X X
1924 X X X X
1925 Sir Austen Biiyiik Almanya ile Fransa'nin | X
Chamberlain, Britanya, ezeli rekabetinin barisa
Charles Gates ABD doniismesi igin
Dawes verdikleri caba
1926 Aristide Briand, |Fransa, Alman- Fransiz X
Gustave Almanya uzlagmasi
Stresemann
1927 Ferdinand Fransa, Insan haklar1 ve Fransiz- | X
Edouard Almanya Alman uzlagmasi igin,
Buisson, Alman savas
Ludwig Quidde politikasina kars1
¢ikmasi
1928 X X X X
1929 Frank Billings | ABD Diinya barisi i¢in ortaya | X
Kellogg koydugu plan
1930 Lars Olof Isveg Barigin saglanmasi igin | X
Jonathan ortak bir Hristiyan
Soderblom platformu saglamak
istemesi
1931 Jane Addams, ABD Uluslararasi hukuk ve X
Nicholas Murray Lahey'deki Uluslararasi
Butler Mahkeme'yi
giiclendirme ¢abalari
1932 X X X X
1933 Sir (Ralph) Biiyiik Egitimci ve MC X
Norman Britanya destekgisi olarak yaptigi
Angell(Lane) calismasi
1934 Arthur Biiyiik Silahsizlanma yoluyla | X
Henderson Britanya saglanacak barigi
desteklemesi
1935 Carl von Almanya Anti- Nazizm kargisinda | X
Ossietzky verdigi caba
1936 Carlos Saavedra [ Arjantin Giiney Amerika'nin X
Lamas baris1 ve uluslararasi
baris i¢in ortaya
koydugu ¢aligmalar
1937 Viscount (Lord | Biiyik MC'nin 6nemli X
Edgar Algernon | Britanya savunucularindan birisi
Robert olmasi
Gascoyne Cecil)
Cecil of
Chelwood




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Donemde Nobel Barig Odiilii’nii Kazananlar

1938 The Nansen Isvigre Miilteciler ile ilgili X
International yaptig1 aktif ¢aligmalar
Office for
Refugees
(Office
International
Nansen pour les
refugies)
1939 X X X X
1940 X X X X
1941 X X X X
1942 X X X X
1943 X X X X
1944 Uluslararasi Isvigre Savag esirleri adina
Kizilhag Orgiitii yaptigi ¢caligmalar
(ICRC)
1945 Cordell Hull ABD BM'nin kurulusunda yer | 1945'te Norveg'in
almasi Nazi isgalinden
kurtulmasiyla
Nobel Komitesi,
BM'nin
kurulmasina
verdigi destegi
gostermek
istemistir.
1946 Emily Greene ABD, ABD | Silahsizlanma ve barig | X
Balch, John i¢in siiren ¢alismalar1
Raleigh Mott nedeniyle; uluslararasi
baris1 destekleyici dinsel
kardesligin yaratilma
¢abasi
1947 The Friends Biyiik Miilteciler ve savas Uluslararasi barisg
Service Council, | Britanya, esirleri gibi insanlara ve itk veya
The American | ABD yardimlari milliyeti
Friends Service gbzetmeyen insani
Committee (The ¢alismalarini kabul
Quakers) ettiginin isareti
1948 X X X X
1949 Baron John Biiyiik FAO'nun kurucu babasi | X
Boyd Orr of Britanya oldugu ve barisa yonelik
Brechin fikirleri
1950 Ralph Bunche ABD 1948'de Israil devletinin | X
kurulusundan sonra
Arap- Israil savasi
sirasinda ateskesi
diizenlemesi




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Dénemde Nobel Barig Odiilii’nii Kazananlar

1951 Léon Jouhaux Fransa Sosyal esitlik ve X
Fransiz- Alman uzlagisi
konusunda galismalari
1952 Albert Fransa Niikleer testlere karst X
Schweitzer yaptig1 ve radyoaktif
tortulardan kaynaklanan
tehlikeler {izerine
uyarilari ile hayati
boyunca verdigi ¢abalar
1953 George Catlett | ABD II. Diinya Savagi'ndan | X
Marshall sonra Bat1 Avrupa'nin
ekonomik yeniden
toparlanmasini
amagclayan planm
1954 BM Miilteciler | Isvigre UNHCR'in ¢alismalar1 | Nansen'in ruhunda
Yiiksek insani yardimi
Komiserligi odiillendirme
(UNHCR) geleneginin
devamina, 1951
Miilteci Statiistine
iliskin BM
Konvansiyonu'na
destek vermek ve
miiltecilere yonelik
uluslararasi yardim
¢alismalarimin
finansal kriz
tehlikesinin i¢inde
oldugu gercegine
dikkat ¢ekmek icin
1955 X X X X
1956 X X X X
1957 Lester Bowles | Kanada Filistin- Israil sorununa | X
Pearson miidahale etmesi
1958 Georges Pire Belgika Avrupali miiltecilere X
yardimlari ile
somiirgecilikten ve
rksal catismadan gelen
dalgalar karsisinda anti-
emperyalist bir koprii
kurma cabast
1959 Philip John Biiyiik Silahsizlanma X
Noel- Baker Britanya konusunda hayat1
boyunca verdigi
miicadelesi




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Donemde Nobel Baris Odiilii’nii Kazananlar

1960 Albert John Giiney Giiney Afrika'da irk Bu se¢im Nobel
Lutuli Afrika ayrimciligina karsi Komitesi'nin insan
verdigi miicadele haklar1 konusuna
saygl
gosterilmesini
giindeme getirme
anlami tasiyor.
1961 Dag Hjalmar Isveg Bagimsiz bir BM X
Agne Carl Sekretaryasi olugturmast
Hammarskjold ve biiyiik giiclere kars1
bagimsiz bir ¢izgisinin
olmas1
1962 Linus Carl ABD Kitle imha silahlarina X
Pauling muhalefeti
1963 Uluslararast Isvigre Uzun yillardir yapilan Orgiitiin kiiresel
Kizilhag insani yardimlar toplumdaki
Komitesi onemine dikkat
(ICRQ), ¢ekmek istedi.
Uluslararast
Kizilhag ve
Kizilay
Dernekleri
Federasyonu
(The League of
Red Cross
Societies)
1964 Martin Luther ABD Irk¢iliga kars yurittigi [ X
King Jr. siddetsiz kampanya
1965 BM Cocuklara |ABD Tarihsel olarak X
Yardim Fonu genisleyen amaglariyla
(UNICEF) ozellikle ¢ocuklarin
hayatina katki
saglayarak uluslararast
dayanismayi arttirmast
1966 X X X X
1967 X X X
1968 René Cassin Fransa Silahsizlanma, uzlasi ve | X
insan haklari i¢in
verdigi miicadele
1969 Uluslararasi Isvigre Sosyal adaletsizligi 1951'de Jouhaux'a
Caligma Orgiitii ortadan kaldirma verdigi 6diiliin
(ILO) noktasinda verdigi devamini getirme
¢abalar amaci ile
1970 Norman Ernest | ABD Yesil Devrimi X
Borlaug gerceklestirmesi ve
bitkiler iizerine ¢alisarak
insanlarin yagamina
katkisi




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Donemde Nobel Baris Odiilii’nii Kazananlar

1971 Willy Brandt Almanya Bir yonetici olarak X
siddetsizlige ve
silahsizlanmaya 6nem
vermesi
1972 X X X X
1973 Henry A. ABD, Vietnam Savasi'nda X
Kissinger, Le Kuzey miizakerelere verdikleri
Duc Tho Vietnam destek
1974 Sean MacBride, |Irlanda, Insan haklar1 adina Komite, Sato'ya
Eisaku Sato Japonya cabalarindan dolay, verilen 6diille
tartigmal1 olsa da niikleer silahlarin
niikleer silahsizlanma yayilmasini
anlagmasini imzalamasi | durdurmak igin
caliganlar1
destekleme amaci
1975 Andrei Sakharov [ SSCB Giiciin suistimaline X
kars1 ve insan
haklarindaki ¢aligsmalari
1976 Betty Williams, | Kuzey Ozellikle yerel baris X
Mairead [rlanda hareketlerine verdikleri
Corrigan destek
1977 Uluslararas1 Af | Biiyiik Insan haklarr ile ilgili X
Orgiitii Britanya caligmalari
(Amnesty
International)
1978 Enver Sedat Masir, Israil | ki devlet arasindaki X
(Mohammad catismay1 durdurmak
Anwar Al- i¢in verdikleri ¢aba
Sadat),
Menachem
Begin
1979 Rahibe Teresa | Hindistan [ Insanlara 6zellikle X
saglik alanindaki
yardimlar
1980 Adolfo Pérez Arjantin Arjantin'de cesurca X
Esquivel siddetsiz miicadele
aracilifiyla karanlikta
bir 151k yakmasi




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Donemde Nobel Baris Odiilii’nii Kazananlar

1981 BM Miilteciler | Isvigre Ozellikle 1970'lerde Nansen'in ruhunda
Yiiksek Asya, Afrika ve Latin insani yardimi
Komiserligi Amerika'daki odiillendirme
(UNHCR) milltecileri geri geleneginin
gonderme c¢abalari devamina katki
saglamak ve BM
ile Miilteci
Statiisiine fliskin
Uluslararast
S6zlesmesi'nde
belirtilen ilkelere
destek vermek igin
1982 Alva Myrdal, Isveg, Silahsizlanma X
Alfonso Garcia | Meksika konusunda hayati
Robles boyunca verdigi
miicadeleleri
1983 Lech Walesa Polonya Polonya'daki X
orgiitlenme 6zgiirligi
kampanyasi
1984 Desmond Mpilo | Giiney Giiney Afrika'daki X
Tutu Afrika apartheid rejimine
mubhalefeti ve siddetsiz
yollarla kurtulusu
desteklemesi
1985 Niikleer Savasin | ABD Niikleer silahlanmanin | X
Onlenmesi igin engellenmesi i¢in
Uluslararasi verilen ¢aba
Hekimler
(IPPNW)
1986 Elie Wiesel ABD Baris miicadelesi igin X
ortaya koydugu fikirleri
1987 Oscar Arias Kosta Rika | Orta Amerika'daki i¢ X
Sanchez savagslari sona erdirmek
icin tasarladigi plan
1988 BM Baris X Catisma ve savaglara Nobel Komitesi bu
Koruma Giigleri yonelik operasyonlari dénemde BM'nin
(The United uluslararasi
Nations Peace- politika iizerinde
keeping Forces) daha fazla etkiye
sahip olmasi
gerektigini
belirtmek istedi.
1989 The 14th Dalai Tibet Tibet bolgesi i¢in Cin Budist baris
Lama (Tenzin isgaline kars1 verdigi felsefesini temel
Gyatso) siddet igermeyen aldigin1 vurgulama
miicadelesi istegi
1990 Mikhail SSCB SSCB toplumu igin X
Sergeyevich ortaya ¢iktig1 politikalar
Gorbachev
1991 Aung San Suu Burma Liberal amaglar X
Kyi dogrultusunda iilkeyi
gelistirme amaci




EK-2. (Devam) 1901-2018 Aras1 Donemde Nobel Baris Odiilii’nii Kazananlar

1992 Rigoberta Guatemala | Yerli halklarin haklar1 | X
Mencha Tum ve etnik gruplar
arasindaki uzlagma i¢in
yaptig1 calismalart
1993 Nelson Giiney Giiney Afrika'daki X
Mandela, Afrika apartheid rejimine son
Frederik vermek i¢in ¢abalari
Williem de
Klerk
1994 Yasser Arafat, | Filistin, Filistin- Israil X
Shimon Peres, [srail sorununun ¢oziimiine
Yitzhak Rabin yonelik ¢abalari
1995 Joseph Rotblat, 1ngiltere Niikleer silahlarin X
Bilim ve Diinya uluslararasi siyasette
Mliskileri Uzerine oynadig1 rolii azaltma
Pugwash cabalar1 ve daha uzun
Konferansi vadede bu tiir silahlar1
ortadan kaldirmak igin
cabalari
1996 Carlos Filipe Dogu Barig plani ve miicadele | X
Ximenes Belo, | Timur ile sonunda bariga
Jose Ramos- erismeye katkilari
Horta
1997 Kara ABD Anti-personel X
Mayinlarmin mayinlarinin
Yasaklanmasi yasaklanmasi ve
i¢in Uluslararasi temizlenmesi i¢in
Kampanya caligsmalari
(ICBL), Jody
Williams
1998 John Hume, Kuzey Kuzey irlanda'daki X
David Trimble |irlanda ihtilafa barig¢il bir
¢Oziim bulma gabalar1
1999 Sinir Tanimayan | X Birkag kitada orgiitiin X
Doktorlar oncii insani ¢aligmalart
(Médecins Sans
Frontiéres)
2000 Kim Dae-jung Kore Giiney Kore'de ve genel | X
Cumbhuriyet | olarak Dogu Asya'da
i (Giiney demokrasi ve insan
Kore) haklar1 konusundaki
caligmalar1 ve 6zellikle
Kuzey Kore ile barig ve
uzlagma ¢abalart
2001 BM (UN), Kofi |Gana Daha iyi organize Devletler
Annan edilmis ve daha huzurlu | arasindaki orgiitlii
bir diinya insa etme is birligine verdigi
calismalari destege vurgu
2002 Jimmy Carter ABD Uluslararasi ihtilaflara | X
bariseil ¢dziimler
bulmak i¢in yillarca
siiren yorucu ¢abalari
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2003 Shirin Ebadi fran [ran ve Miisliiman 11 Eyliil 2001'deki
diinyasinda demokrasi | ter6r saldirilarinin
ve insan haklarini, ardindan Islam ve
ozellikle kadin ve Bati1 diinyalariin
¢ocuklarin haklarini aralarindaki
destekleme ¢abalari gerilimi azaltma

istegi ile Iran
reform hareketine
yardimc1 olma
istegi

2004 Wangari Kenya X

Maathai Stirdiiriilebilir kalkinma,
demokrasi ve barisa
katkilar
2005 Uluslararasi Misir Niikleer enerjinin askeri | Niikleer silahlarin
Atom Enerjisi amagcla kullanilmasin1 | yayilmasi tehdidi
Kurulusu engellemek ve barigcil | hem Uluslararasi
(IAEA), amaglarla niikleer Atom Enerjisi
Mohamed enerjinin miimkiin olan | Kurulusu hem de
ElBaradei en giivenli sekilde BM Giivenlik
kullanilmasini saglamak | Konseyi tarafindan
i¢in gosterdikleri en genis
cabalar uluslararast ig
birligi ile ele
alinmasi

2006 Muhammad Banglades | Mikro kredi yoluyla X

Yunus, Grameen ekonomik ve sosyal
Bank kalkinma yaratma
cabasi

2007 Hiikiimetler ABD Insan kaynakli iklim Insan kaynakli

arasi Iklim degisikligi hakkinda iklim
Degisikligi daha fazla bilgi degisikliklerine
Paneli (IPCC), biriktirme ve yayma yonelik
Albert Arnold cabalar1 ile bu degisime | bilgilendirmelere
(Al) Gore Jr. kars1 koymak igin dikkat gekmek
gereken 6nlemlerin istedi
temellerini atma
¢abalari

2008 Martti Ahtisaari | Finlandiya [ Uluslararasi X
anlagmazliklar1 ¢6zmek
i¢in birkag kitada ve
otuz yil1 agkin siiredir
onemli ¢abalar

2009 Barack H. ABD Uluslararasi diplomasi | X

Obama ve halklar arasindaki is
birligini giiclendirmek
i¢in olaganiistii ¢abalar
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2010 Liu Xiaobo Cin Cin'de temel insan X
haklari i¢in uzun ve
siddetsiz miicadelesi
2011 Ellen Johnson Liberya, Kadinlarin giivenligi ve | X
Sirleaf, Leyman | Yemen kadmnlarin barisa
Gbowee, hazirlik ¢aligmalarina
Tawakkol tam katilim haklar1 i¢in
Karman siddet igermeyen
miicadeleleri
2012 Avrupa Birligi [ X Altmis yildan fazla X
(European stiredir Avrupa'da baris
Union) ve uzlagsma, demokrasi
ve insan haklarinin
ilerlemesine katkida
bulunmasi
2013 Kimyasal X Kimyasal silahlari S6zlesmenin ve
Silahlarin ortadan kaldirmaya OPCW'in
Yasaklanmasi yonelik yogun ¢abalar1 | calismalarinin kitle
Orgiitii (OPCW) imha silahlarinin
evrensel olarak
ortadan
kaldirilmast i¢in
yeni bir modelin
olugmasi ile
sO0zlesmenin
uygulanmasi igin
baski olusturmak.
Suriye I¢
Savasi'nda
kimyasal silah
kullanilmasi
2014 Kailash Hindistan, |Tim ¢ocuklarin egitim | X
Satyarthi, Pakistan hakki i¢in ve ¢ocuklar
Malala ile genglerin
Yousafzai bastirilmasina karsi
miicadele
2015 Ulusal Tunus 2011'de Yasemin Islamet ve laik
Diyalog Devrimi'nin siyasi hareketlerin
Daortliist ardindan Tunus'ta iilkeyi
(National ¢ogulcu bir demokratiklestirme
Dialogue demokrasinin k igin birlikte
Quartet) ingasina olan katkisi oldugunu
vurgulama
2016 Juan Manuel Kolombiya | Ulkenin 50 yildan X
Santos fazla siiren i¢
savagini sona
erdirmeye yonelik
kararl1 cabalari
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2017 Niikleer X Niikleer silahlarin Niikleer silahlarin
Silahlarin kullaniminin yasaklanmast i¢in
Kaldirtilmasi igin felaketlerine dikkat uzlas1 ve yaklasik
Uluslararasi cektigi ve silahlarin 15.000 niikleer
Kampanya anlagmaya dayali silahin kademeli
(ICAN) bir sekilde sinirlanmasi | ortadan
yoniindeki cabasi kaldirilmasi igin
miizakere cagrisi
2018 Denis Demokratik | Cinsel siddetin savas ve | Savas suglarina
Mukwege, Kongo, catigma silah1 olarak dikkat ¢ekme
Nadia Murad Irak kullanilmasina son
verme ¢abalari
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“Savastan Barisa: Avrupa OyKkiisii”

Majesteleri, Kraliyet Ekselanslar;, Devlet ve Hiikiimet Yoneticileri, Norve¢ Nobel Komitesi Uyeleri,
Hanimefendiler ve Beyefendiler,

AB adina algakgoniilliiliik ve minnettarlikla bu 6diilii almak i¢in burada bulunuyoruz.

Bir belirsizlik zamaninda bugilin Avrupa’daki ve Birlik diinyasindaki insanlara temel amacini hatirlatiyor:
Avrupa uluslar arasindaki kardesligi simdi ve gelecekte daha ileriye tagimak.

Bu bugiin bizim isimiz.

Bu bizden 6nceki nesillerin isi oldu. Ve bu bizden sonraki nesillerin isi olacak. Burada Oslo’da tek basina barig
iginde bir kitay1 hayal eden tim Avrupalilara ve giinden giine bu hayali gercege doniistiiren herkese saygilarimi
sunmak istiyorum. Bu &diil onlara aittir.

*kk

Savas Avrupa kadar eskidir. Kitamiz mizrak ve kili¢, kanon ve silah, siperler ve tanklarin izlerini tasiyor.
Bunlarn trajedisi 25 yiizyil dnceki Heredot’un sézleriyle yankilantyor: “Huzur i¢inde ogullar babalarini gémer.
Savasta babalar ogullarint gémerler.” Yine de iki korkung savas kitay1 ve diinyay1 onunla yuttuktan sonra...
sonunda kalict baris Avrupa’ya geldi. O kotii giinlerde Avrupa’nin sehirleri harabeye donmiistii, birgoklarinin
kalbi hala yas ve kizginlikla kayniyordu. Winston Churchill’in dedigi gibi “hayati yagamaya deger kilan basit
sevingleri ve umutlar yeniden kazanmak” o kadar zor goriiniiyordu ki.

Savastan hemen sonra Belgika’da dogan bir ¢ocuk olarak hikayeleri ilk elden duydum. Biiyiikannem Biiyiik
Savas hakkinda benimle konusurdu. 1940°da on yedi yasinda olan babam kendi mezarini kazmak zorunda kaldi.
O kact1 eger kagmasaydi bugiin burada olamazdim.

Yani Avrupa’nin kuruculari i¢in bu sonsuz siddet dongiistinii kirabiliriz, intikam mantigini1 durdurabiliriz,
birlikte daha parlak bir gelecek insa edebiliriz. Ne hayal giicii.

*kk

Tabi ki Birlik olmadan Avrupa’ya barig gelebilirdi. Olabilirdi. Bunu asla bilemeyiz. Ama asla ayni nitelikte
olmazdi. Kalic1 bir baris, soguk bir ateskes degildir.

Bana goére onu bu kadar 6zel yapan sey, uzlasmadir. Hayatta oldugu gibi siyasette de uzlasma en zor seydir.
Affetmenin, unutmanin veya sayfayi kapatmanin Stesine geger.

Fransa ve Almanya’nin neler yasadigini diisiinmek i¢in ve sonra bu adimlari neden attiini... Bir Dostluk
Anlasmasi imzalamay1... Bu sozleri her duydugumda -Freundschaft, Amitié- harekete gecerim. Onlar sadece
uluslararasi anlagmalar i¢in degil normalde de 6zel kelimelerdir. Fakat tarihin kendisini tekrar etmesine izin
vermeme, radikal olarak yeni bir sey yapma istegi o kadar gii¢liiydii ki yeni kelimelerin bulunmasi gerekiyordu.
Insanlar icin Avrupa bir vaatti, Avrupa umudu esitledi. 1951°de Konrad Adenauer Koémiir ve Celik
Anlagmasi’nt yapmak i¢in Paris’e geldiginde, bir aksam otelde bekleyen bir hediye buldu. Bu bir Fransiz
askerine ait savas madalyasiydi yani une Croix de Guerre. Geng bir 6grenci olan kizi, uzlasma ve umudun bir
isareti olarak Sansdlye i¢in kii¢lik bir not birakmust.

Bagka bir¢ok heyecan verici gorintiiyti gérebiliyorum.

Alt1 Devletin liderleri yeni bir gelecegi insa etmek i¢in toplandilar, Roma’da...

Willy Brandt Varsova’da diz ¢okmiistii.

Tersanelerinin kapilarinda Gdansk liman iscileri.

Mitterrand ve Kohl el ele.

1989°da iki milyon insan, Talinn’den Riga’ya ve oradan Vilnius’a baglayan bir insan zinciri yapmisti. Bu anlar
Avrupa’yi iyilestirdi.

Ancak sembolik hareketler tek basina baris1 pekistiremez. Avrupa Birligi’nin “gizli silahi” burada devreye
giriyor: savasmamizi maddi olarak imkansiz hale getirmek i¢in ¢ikarlarimizi siki bir sekilde baglamanin essiz

14AB adina Nobel Dersini Avrupa Konseyi Bagkan1 Herman Van Rompuy ile Avrupa Komisyonu Bagkani José Manuel
Durao Barroso yapmuistir.

1556z konusu Nobel Dersi gevirisi tez yazari tarafindan birebir olmamakla birlikte ingilizce’den Tiirkge’ye terciime
edilmistir.



bir yolu. Siirekli miizakerelerle her gegen giin daha fazla konuda ve her giin daha fazla iilke arasinda. Jean
Monnet’in altin kurali: “Mieux vaut se disputer autour d’une table que sur un champ de bataille.” (Savas
alanindaki savasa gore masa etrafindaki savas daha iyidir.”) Bunu Alfred Nobel’e aciklamam gerekseydi sunu
soylerdim: sadece bir barig kongresi degil siirekli barig kongresi!

Kuskusuz bazi bakis agilar1 sadece yabancilara anlasilmaz gelmez. Karayla etrafi ¢evrili iilkelerden bakanlar
balik kotasim tartistyorlar. iskandinavyali Avrupalilar, zeytinyagimin fiyatini tartisiyorlar. Birlik uzlasma
sanatin1 mitkemmellestirdi. Zafer veya yenilgi dramasi yok ancak tiim iilkelerin miizakerelerden zaferle
¢tkmasini saglamak var. Bunun i¢in sikici politikalar sadece 6denmesi gereken kiigiik bir bedel...
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Hanimefendiler ve Beyefendiler,

Ise yarad1. Baris artik apacik ortada. Savas akil almaz bir hale geldi.

Ancak akil almaz, imkansiz anlamina gelmez.

Iste bu yiizden bugiin burada toplaniyoruz. Avrupa baris vaadini yerine getirmelidir.

Bunun hala Birligimizin nihai amaci olduguna inantyorum. Ancak Avrupa artik vatandaglara ilham verme
vaadine giivenemez. Bir bakima, bu iyi bir sey; savag zamaninin anilari soluklagiyor.

Heniiz her yerde olmasa da. Dogu Avrupa’daki Sovyet yonetimi sadece yirmi yil 6nce sona erdi. Bundan kisa
zaman sonra Balkanlar’da korkung katliamlar yagandi. Srebrenica zamaninda dogan ¢ocuklar gelecek yil 18
yasina basacaklar.

Ama zaten savastan sonra dogan kiigiik kardesleri var: Avrupa’nin ilk gercek savas sonrasi nesli. Bu boyle
kalmali.

Bagkanlar,

Bagbakanlar,

Ekselanslari,

Savasin oldugu yerde simdi barig var. Fakat simdi bir bagka tarihi gérev karsimizda duruyor: barisin barig
oldugu yerde tutulmasi. Sonugta tarih bir roman ya da Mutlu Son’dan sonra kapatabilecegimiz bir kitap degil:
heniiz gelmemis olandan tamamen biz sorumluyuz.

Bu, bizim insanlarimiz i¢in bilyilik sikintiya neden olan ve Birligimizin siyasi baglarin1 zorladigimiz ve iki
kusaktaki en kotii ekonomik krizden etkilendigimiz bugiinlerden daha agik olamazdi.

Sonun gelmesi i¢in miicadele eden ebeveynler, yakin zamanda isten ¢ikarilan isciler, ne kadar ugragsalar da ilk
islerini alamayacaklarindan korkan 6grenciler: Avrupa’yi diigiindiiklerinde akla gelen ilk sey baris degildir. ..
Toplumlarmmizin temel dayanagi olan refah ve istihdam tehdit altinda goriiniirse kalplerin sertlesmesini,
¢ikarlarin siglasmasini hatta uzun zamandir unutulmus olan fay hatlarimin ve stereotiplerin geri doniigiinii
gormek dogaldir. Bazilar1 i¢in sadece ortak kararlar degil ortak karar verme gercegi de sliphe uyandirabilir.
Bu tiir gerilimler bile bizi ge¢misin karanligina gétiiremese de uyum duygusunu barindirmak zorunda
oldugumuzdan Avrupa su anda gergek bir testle karsi karsiya.

Bagka bir kitanin sinavi oldugu donemden Abraham Lincoln’den bir alinti yapacak olursam, bugiin
degerlendirilen sey “adanmig ve diisiiniilmiis olan bu Birligin veya herhangi bir Birligin uzun siire dayanip
dayanmayacagi”dir.

Basarili olacagimizdan emin olarak islerimizle cevap veriyoruz. Zorluklarin iistesinden gelmek, biiyiimeyi ve
isleri iyilestirmek i¢in ¢ok calistyoruz. Elbette saf bir gereklilik var. Ama bize rehberlik eden daha ¢ok sey var:
kendi kaderimizin efendileri olarak kalma istegi, beraberlik duygusu ve bir sekilde birbirimizle konugmak...
Avrupa fikrinin kendisi...

Bugiin burada birgok Avrupali liderin varligi ortak inancimiza vurgu yapiyor: bundan birlikte ve daha giiclii bir
sekilde ¢ikacagiz. Diinyada cikarlarimizi korumak ve degerlerimizi gelistirmek icin yeterince giiclii. Hepimiz
bugiiniin ve yarinin gocuklari i¢in daha iyi bir Avrupa birakmak igin galisiyoruz. Béylece daha sonra digerleri
dontiip bizim neslimizi, Avrupa’nin vaadini korudu diyerek yargilar.

Bugiiniin gengligi zaten yeni bir diinyada yasiyor. Onlar i¢in Avrupa giinliik bir gergektir. Ayni gemide olmanin
kisitlamast degil. Hayir, 6zgiirce paylasimda bulunma, seyahat etme ve aligveris yapma zenginligi. Bir kitayi,
deneyimleri, bir gelecegi paylagsmak ve sekillendirmek.

*k*k

[Baskan Barroso s6z aliyor]



Majesteleri,

Ekselanslari,

Hanimefendiler ve Beyefendiler,

“Barig sadece savasin olmamasi degil, bir erdemdir” diye yazdi Spinoza: “Pax enim non belli privatio, sed virtus
est”. Ve aklin durumu, yardimseverlik, giiven, adalet i¢in bir egilim” oldugunu da sozlerine ekledi. Gergekten
de gergek barig, ancak insanlar kendine giivenirse olabilir. Siyasi sistemleriyle baris icinde. Temel haklarina
saygi1 gosterildiginden emin oldugunda.

Avrupa Birligi sadece uluslar arasindaki barigla ilgili degildir. Siyasi bir proje olarak Spinoza’nin sdziinii ettigi
o zihin halini canlandirir. Bir degerler toplulugu olarak bu &zgiirlikk ve adalet vizyonunu somutlastirir.

1974°te anavatanim Lizbon’daki, Portekiz’deki sokaklara inerek demokratik devrim ve 6zgiirliigii kutlayan halk
kitlesinin i¢inde oldugumu canli bir sekilde hatirliyorum. Aymi seving duygusu Ispanya ve Yunanistan’da ayni
nesil tarafindan yasanmistir. Daha sonra bagimsizliklarini tekrar kazandiklarinda Orta ve Dogu Avrupa ve
Baltik iilkelerinde bu hissedildi. Avrupali birka¢ kusak, Avrupa igin seg¢imlerinin 6zgiirlik i¢in bir se¢im
oldugunu defalarca gostermistir.

Yikilan Berlin duvarinda Bach oynayan Rostropovich’i hi¢gbir zaman unutmayacagim. Bu goriintii, diinyada
eski boliinmeleri pargalayan ve kitanin yeniden birlesmesini miimkiin kilan seyin 6zgiirliik ile demokrasi arayist
oldugunu hatirlatir. Avrupa Birligi’ne katilmak, iilkelerimizde demokrasinin pekistirilmesi igin énemliydi.
Ciinkii bu insanlik onuruna saygty1 ve insant kalbine yerlestirir. Clinkii birlik olustururken farkliliklara ses
veriyor. Ve bdylece yeniden birlesmenin ardindan Karol Wojtita tarafindan sdylendigi gibi Avrupa her iki
cigeriyle de nefes alabildi. AB bizim ortak evimiz haline geldi. Vaclav Havel tarafindan yapilan tanimlama gibi
“anavatanlarimizin anavatani”.

Bizim Birligimiz devletlerin birliginden ¢cok daha fazlasi. Bu iilkeler arasindaki gii¢ dengesine degil, devletlerin
egemenligi paylasma 6zgiirliigiine dayanan yeni bir yasal diizendir.

Komiir ve ¢eligin biriktirilmesinden i¢ sinirlarin kaldirilmasina, alt1 iilkeden Hirvatistan’in aileye katilmasiyla
yirmi sekiz tilkeye kadar genisleyen bu yapi, bizi “her zamankinden daha yakin bir Birlige” gotiiren dikkate
deger bir Avrupa yolculugu oldu. Ve bugiin birligimizin en gériiniir sembollerinden biri, herkesin elinde. Bu,
Avrupa Birligi’nin para birimi Avro’dur. Onun yaninda olacagiz.

**k%k

Ekselanslari,

Hanimefendiler ve Beyefendiler,

Baris sadece insanin iyi niyetine dayanamaz yasalara, ortaya ¢ikanlara ve kader toplulugunun daha derin bir
duygusuna dayanmasi gerekir.

Kurucularin dehasi tam olarak 20. Yiizyil uluslarinda barigi garanti altina almak i¢in ulus-devletin 6tesinde
diigtinmesi gerektigini anlamisti. Walter Hallstein’in Avrupa Komisyonu’nun ilk Bagkani olarak dedigi gibi:
“Das System der Nationalstaaten hat den wichtigsten Test des 20. Jahrhunderts nicht bestanden” (Egemen ulus-
devletler sistemi, 20. Yiizyilm en 6nemli sinavinda basarisiz oldu.). “iki diinya savasi yoluyla barist
koruyamadigini kanitladi” diye ekledi.

Avrupa projesinin benzersizligi, demokratik devletlerin mesruiyetini uluslar iistii kurumlarin mesruiyeti ile
birlestirmektir: Avrupa Komisyonu, Avrupa Adalet Divani gibi. Genel Avrupa ¢ikarlarini koruyan, Avrupa
ortak yararini savunan ve kader toplulugunu somutlastiran uluslar istii kurumlar. Ve hiikiimetlerin temsil
edildigi Avrupa Konseyi ile birlikte, yillar iginde dogrudan segilen Avrupa Parlamentosu tarafindan sembolize
edilen essiz ulus otesi demokrasiyi gelistirdik.

Avrupa’nin birligi arayisimiz milkemmel bir sanat eseri degildir, siirekli ve gayretli bir egilim gerektiren bir
caligmadir. Bu kendi bagina bir son degil daha yiiksek sonlar i¢in bir aragtir. Birgok yonden bir kisinin
kazancinin baska bir kisinin acis1 olmasi gerekmedigi kozmopolit bir diizen arayisini kanitlar; ortak normlara
uymak evrensel degerlere hizmet eder.

*kk

Bu nedenle kusurlarina ragmen AB diinyadaki bir¢ok kisi i¢in gili¢li bir ilham kaynag olabilir. Ciinkii bir
bdlgeden digerine karsi karsiya olunan zorluklar dlgege gore degisebilir ancak tabiati bakimindan farklilik
gostermez.



Hepimiz ayni1 gezegeni paylasiyoruz. Yoksulluk, organize sug, terérizm, iklim degisikligi ki bunlar ulusal
siirlara uygun olmayan problemlerdir. Ayni 6zlem ve evrensel degerleri paylasiyoruz ki bunlar giderek tiim
diinyada artan sayidaki iilkelerde kok saliyor. Biz insanin kiigiiltiillemez biricikligini “I’irréductible humain” i
paylastyoruz. Milletimizin tesinde kitamizin tesinde hepimiz bir insanligin pargasiyiz.

Jean Monnet Anilarini su sekilde sonlandirtyor: “Les nations souveraines du passé ne sont plus le cadre ou
peuvent se résoudre les problémes du présent. Et la communauté elle-méme n’est qu’un étape vers les formes
d’organisation du monde de demain.” (“Geg¢misin egemen uluslar1 artik giiniimiiziin sorunlarini ¢é6zemez. Ve
Avrupa Toplulugunun kendisi sadece gelecegin organize diinyasina giden yolda bir agamadir.”)

Bu federalist ve kozmopolit vizyon, AB’nin bu siirecte kiiresel diizene getirebilecegi en 6nemli katkilardan
biridir.

Ekselanslari,

Hanimefendiler ve Beyefendiler,

AB’nin diinyadaki kesin katilimi, kitamizin agir1 milliyetgilik, savaslar ve Shoah’in mutlak kétiiligiiniin trajik
deneyimi ile derinlemesine etiketlenmistir. Ayni hatalarin tekrar yapilmasini1 6nleme arzumuzdan ilham aliyor.
Kiiresel dayanisma ve kiiresel sorumlulugun ikiz ilkelerine dayanan kiiresellesmeye yonelik ¢ok tarafli
yaklagimimizin temeli, Orta Dogu’dan Asya’ya Afrika’dan Amerika’ya komsu iilkelerimiz ve uluslararasi
ortaklarimizla olan iliskilerimize ilham veren sey sudur; idam cezasina kars1 durusumuz, Uluslararas1 Adalet
Divam ve Uluslararas1 Ceza Mahkemesi tarafindan olusturulan uluslararasi adalete destegimizi kamitlar, Iklim
degisikligine karst miicadele, gida ve enerji giivenligi i¢in liderligimizi yonlendiriyor, Silahsizlanma ve niikleer
silahlarin yayilmasina karsi politikalarimizi destekliyor;

Yikimdan diinyanin en giiglii ekonomilerinden biri haline gelen en ilerici sosyal sistemler, diinyanin en biiyiik
yardim dondrii olan bir kita olarak milyonlarca insana karsi 6zel bir sorumlulugumuz var.

21.ytlizyilda bebekleri temel tibbi bakim eksikliginden 61diigii icin ebeveynleri giigsiiz gérmek kabul edilemez,
anneler tiim giin yiyecek veya temiz su bulma umuduyla yiirimeye mecbur birakildi ve erkek/kiz ¢ocuklari
cocukluklarindan yoksun birakildilar ¢iinkii vaktinden 6nce yetiskin olmaya zorlandilar.

Savast asmis ve totalitarizmle savagmis uluslardan olusan bir topluluk olarak daima baris ve insanlik onuru
pesinde kosanlarin yaninda olacagiz.

Bugiin buradan séylityorum: Suriye’deki mevcut durum diinyanin vicdanina bir leke ve uluslararasi toplumun
bunun tizerine egilmesi ahlaki bir gérevdir.

Bugiin uluslararas1 insan haklar1 giiniiniin isaret ettigi gibi diisiincelerimiz her gecen giin daha fazla degerlerini
savunmak i¢in hayatlarini riske atan insan haklar1 savunucularia yaklasiyor. Ve hicbir hapishane duvari
seslerini kisamaz. Bugiin onlar1 bu odada duyuyoruz.

Ayrica gecen sene bu kiirsiideki {i¢ kadinin, kadmlarin giivenligi ve kadin haklari i¢in siddet icermeyen
miicadelelerinden onurlandirildiklarini hatirlatirim. 1957°de Roma Anlagmasi’nda yer aldigi gibi kadinlar ve
erkekler arasinda esitlik kurucu degeri tizerine kurulmus bir Birlik olarak, tiim diinyada kadin haklarini
korumaya ve kadinlarin giiclenmesini desteklemeye kararliyiz. Ve en savunmasiz olanlarin temel haklaria
deger veriyoruz ve gelecegi onlarin ellerinde tutuyoruz: bu diinyanin ¢ocuklari.

Ekonomik entegrasyona dayanan bariscil uzlasmanin basarili bir 6rnegi olarak fikir aligverisi, yenilik ve
arastirma tlizerine insa edilmis yeni is birligi bigimlerinin gelistirilmesine katkida bulunuyoruz. Bilim ve kiiltiir,
Avrupa agikligiin tam merkezinde yer aliyor: bizi bireyler olarak zenginlestiriyor ve sinirlarin 6tesinde baglar
yaratiyor.
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Majesteleri,

Kraliyet Ekselanslari,

Devlet ve Hiikiimet Yoneticileri,

Norveg Nobel Komitesi Uyeleri,

Hanimefendiler ve Beyefendiler,

Algakgéniillii ve minnettar bir sekilde Nobel Baris Odiilii’nii sahiplenmek i¢in kiiresel baris sebebiyle ¢ok fazla
sey veren bir iilke olan Norveg’ten daha iyi bir yer yoktur.

“Avrupa’nin uzlagmas1” Alfred Nobel’in endiselerinin 6zilinii olusturuyordu. Vasiyetinin ilk versiyonunda
bunu, uluslararasi barigsa dahi denk gérmiistiir.



Bu, AB’nin kurucu dokiimani olan Schuman Bildirgesi’nin ilk sézlerini yansitiyor. “Diinya Baris1” diyor “onu
tehdit eden tehlikelerle orantili yaratici ¢cabalar gosterilmeden korunamaz.”

Bugiinkii mesajim su ki Avrupa’da ve diinyada kalic1 baris, 6zgiirliik ve adalet icin miicadele etme ¢abalarimiza
giivenebilirsiniz.

Gegtigimiz altmis y1lda Avrupa projesi halklarin ve uluslarin sinirlarin 6tesinde bir araya gelmesinin miimkiin
oldugunu gostermistir. “Onlar” ve “biz” arasindaki farkliliklarin tistesinden gelmenin miimkiin oldugunu.
Bugiin umudumuz, taahhiidiimiiz, tiim iyi niyetli kadinlar ve erkekler ile AB’nin diinyanin bir araya gelmesine
yardimet1 olmasidir.

Tesekkiirler.
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“Kolombiya’da Baris: iImkansizdan Miimkiin Olana”

Sayimn Majesteleri; Sayin Ekselanslari;; Norveg Nobel Komitesinin segkin iiyeleri; Kolombiya’nin dost
vatandaslari; diinyanin vatandaslari; hanimefendiler ve beyefendiler,

Alt1 y1l 6nce elli yildir siiren savasin sona ermesinin hayal edilmesi ¢ok zordu. Bizim biiyiik cogunlugumuz igin
baris, -hakli bir sebeple- imkéansiz bir ritya gibi goriiniiyordu. Cok azimiz -neredeyse hig kimse- baris i¢inde bir
devleti aklina getirebilirdi.

Bugiin, oldukca yogun ve ciddi zorlu goriismelerle gecen altt yilin ardindan, sizin ve diinyanin Oniinde
duruyorum ve diinya genelindeki dostlarimizin yardimui ile, Kolombiyalilarin imkansizt miimkiine ¢evirdigini
derin bir tevazu ve siikranla ilan ediyorum.

Gizel topraklarimizin tamaminda toplumumuzu mahveden ve ¢ok daha fazla miicadeleye sebep olan savas
sonunda sona geldi.

Hayatin kendisi gibi, baris siirprizlerle dolu bir siirectir. Daha iki ay dnce Kolombiya’daki ve hatta tiim diinyaki
insanlar FARC gerillalar1 ile barig anlagsmasinin onaylanmasi i¢in yapilan referandumda Evet’ten ¢cok daha az
bir farkla Hayir oyunun sandiktan ¢iktigini 6grendiklerinde sok oldular.

Kolombiya’da bir gogumuz Nobel Odiilii adayimiz Gabriel Garcia Marquez’in biiyiik sanat eseri olan Yiizy1llik
Yalnizlik’tan bize tam olarak yasadigimiz ani yansitan bir pasaji hatirladik:

“Sanki Tanr sasirtict yeteneklerin tiimiinii sintyormus ve Macondolular1 gercekligin sinirlarint karigtiracak
6l¢iide cosku ve diis kirikligi, kusku ve bulgu arasinda oynatiyormus gibiydi.”

Kendimizi sadece biiyiilii degil ayn1 zamanda gatigmali bir yer olan Macondo’nun yerlileri gibi hissettik.
Devlet Baskani olarak uzlasma ve birlik aramak icin genis ulusal diyalog g¢agrisinda bulundum ve bu
beklenmedik aksamanin 6nemini anlamaya caba gosterdim.

Bu aksamayi yeni bir anlagsmay1 gergeklestirmek i¢in miimkiin olan en genis konsensiisii gelistirmek amaciyla
bir sansa doniistiirmeyi kararlastirdim.

Kendimi- tim Kolombiya’nin ardinda durabildigi bir anlagmayi, yeni ve gelistirilmis bir anlagmay1
gerceklestirme amaciyla- Evet, Hayir oyu verenler ve hi¢ oy vermeyen ¢ogunlugun dahi oOnerileri ve
elestirilerini dinlemeye adadim.

Sasirtic1 referandumun iizerinden daha dort giin gegmemisti ki Norveg Komitesi Nobel Baris Odiilii’nii sasirtici
sekilde duyurdu.

Itiraf etmeliyim ki sizden gelen bu haber sanki cennetten gelmis bir hediye gibiydi. Gemi akintiya
siiriiklenirken, Nobel Odiilii baris limanina yani bizim hedefimize ulasmamiz i¢in yardim eden riizgardi!
Benim tilkemin gelecegine olan inanciniz ve giiven oyu i¢in sizlere ¢ok ama ¢ok tesekkiir ederim.

Bugiin, hedefimize ulastigimizi uluslararasi topluma sizin araciliginizla sdylemek i¢in geldim. Biz limanimiza
ulastik.

Bugiin FARC ile silahli ¢atigmanin son bulmasi i¢in aldigimiz tekliflerin ¢ogunu igeren yeni bir anlasmamiz
var.

Bu yeni anlagma yasalarimiza dahil edilebilsin diye iki hafta 6nce imzalandi ve gecen hafta Kongremiz
tarafindan ezici bir ¢ogunlukla onaylandi. Uzun zamandir beklenen uygulama siireci, BM’nin paha bigilmez
destegi ile baglamistir.

Bu yeni anlagma ile Bat1 Yarimkiiredeki en eski ve devam eden silahli ¢gatisma son bulmustur.

Alfred Nobel tarafindan vasiyetinde ortaya koyuldugu gibi bu anlagsma, ordunun dagilmasinin baslangicini ve
onun kanuni siyasal bir harekete doniisiimiinii isaret etmektedir.

Bu anlagmayla birlikte Alaska’dan Patagonya’ya kadar Amerika kitasinin baris i¢inde oldugunu soyleyebiliriz.
Simdi daha miihim bir soruyu soruyorum: eger bir yarimkiirede savas son bulursa neden her iki yarimkiirede
de bir giin son bulmasin? Belki simdi her zamankinden daha fazla savagsiz bir diinyay1 hayal etmeye cesaret
edebiliriz.

Imkansiz miimkiin olabilir.

16Tez yazar tarafindan birebir olmamakla birlikte Ingilizce’den Tiirkge’ye terciime edilmistir.
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Bugiin burada dliimiiniin 120’nci yildoniimiinde bizi bir araya toplayan biiyiik vizyoner Alfred Nobel, bir
zamanlar savasin “dehsetin dehseti, tiim suglarin en biiyligi” oldugunu yazmisti.

Savas asla higbir kosul altinda kendi i¢inde bir son olarak diisiiniilmemelidir. Bu sadece bir aragtir ama her
zaman kaginmaya calismamiz gereken bir aragtir.

Savas zamanlarinda ve baris yapma donemlerinde — Kolombiya halkinin haklarini ve 6zgiirliiklerini korumak
i¢in- liderlik yaptim.

Size kendi deneyimlerimden yola ¢ikarak barig yapmanin savas ¢ikarmaktan ¢ok daha zor oldugunu séylememe
izin verin.

Kesinlikle gerekli oldugunda savagmaya hazir olmaliydik ve -Savunma Bakani ve Devlet Bagkani olarak-
iilkemdeki illegal silahli gruplarla savasmak benim gérevimdi.

Barisa giden yollar kapatildiginda kararlilikla ve etkin bir sekilde bu gruplarla savastik.

Ancak herhangi bir catismanin sonunun diismani ortadan kaldirmasi gerektigine inanmak aptalcadir.

Siddetsiz alternatifler var oldugunda gii¢ yoluyla nihai zafer, insan ruhunun yenilgisinden baska bir sey degildir.
Sadece giicle zafer aramak, diismanin yok edilmesini saglamak, son nefese kadar savasmak; diyalog
kurabileceginiz birilerini kendiniz gibi insan olarak tanimak konusunda basarisizlig1 gosterir.

Diyalog herkesin hassasiyetine saygiya dayanmaktadir. Kolombiya’daki riicumuz buydu. Bugilin burada
olmaktan, kazandigimiz tecriilbemiz araciligiyla 6grendigimiz seyleri paylagsmaktan onur duyuyorum.

[k ve en 6nemli adimimz, gerillalari kotii diismanlarimiz olarak diisiinmeyi kesmek ve onlar1 sadece muhalif
olarak gormekti.

Kolombiya Ordusu’nun eski komutani, tarih¢i ve hiimanist olan General Alvaro Valencia Tovar, bu ayrimi bana
Ogretti.

Diisman kelimesinin tutkulu bir miicadele duygusu ve askeri onura uygun olmayan nefret ¢cagrisimi hissi
verdigini soyledi.

Savasi insancillagtirmak sadece bunun zulmiinii sinirlandirmak anlamina gelmez ayni zamanda esit olarak ve
insan olarak rakibinizi tanimak anlamina gelir.

Tarihgiler savas nedeniyle sadece 20. Yiizyil boyunca 187 milyon insandan daha fazlasinin hayatini kaybettigini
tahmin ediyor. Onlarin her biri, aileleri ve sevgilileri tarafindan sevilen degerli insan hayatidir. Trajik bir sekilde
bu yeni yiizyilda 6liim oranlar1 tirmanmaya devam ediyor.

Altmigh yillarda birgok geng kalbe dokunan, Nobel Odiillii Bob Dylan tarafindan séylenen unutulmaz soruyu
hatirlamanin zamani geldi:

“Cok fazla insanin 6ldiigiinii fark edene kadar kag 6lim gergeklesecek? Cevap, dostum, riizgarda savruluyor.”
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Insanlar bana Nobel Baris Odiilii’nii kazanmay: isteyip istemedigimi sordugunda her zaman benim igin asil
6diliin Kolombiya’da baris saglanmasi oldugu seklinde cevap veririm. Ciinkii gergek 6diil bu: benim iilkem
i¢in baris!

Ve bu baris bir devlet bagkan1 veya bir hiikiimete ait degil tiim Kolombiya halkina ait, ¢iinkii biz bunu birlikte
inga etmek zorundayiz.

Iste bu neden iilkemize sadece act, sefalet ve geri kalmuslik getiren yarim asirdan fazla siiren bir kAbusun sonunu
goren yaklasik 50 milyon Kolombiyali adina bu 6diilii aldigimi gosteriyor.

Ve bu 6diilii — 8 milyondan fazla kurban, silahli catisma nedeniyle yerinden edilmis insanlar adina ve savasta
o6ldiirtilen 220.000°den fazla kadin, erkek ve cocuk adina aliyorum.

Akademisyenler bana Kolombiya baris siirecinde magdurlarin yer aldigin1 ve bu siiregte onlarin haklarini
¢oziimiin merkezine yerlestiren ilk siire¢ oldugunu sdyledi.

Bu miizakere insan haklarina biiylik 6nem vererek yiiriitiilmiistiir. Ve bu bizi gercekten gururlandiran bir sey.
Magdurlar adalet istiyorlar ama bunlarin biiyiik kismi dogrulari bilmek istiyor ve yeni magdurlarin kendilerinin
yaptiklar gibi ac1 gekmemesini istiyor.

Mezun oldugum Harvard Universitesi Kennedy Yénetim Okulunda Kamu Liderlik Merkezi’nin kurucusu olan
Profesor Ronald Heifetz, bir zamanlar bana akillica bir tavsiye verdi:

“Her kendini kirtlmig, yorgun ve kotiimser hissettiginde magdurlarla konus. Onlar sana devam etmeni
saglayacak giicii ve destegi verecekler.”



Ve sadece bu sekilde oldu. Her sans buldugumda bu savasin magdurlarint dinledim ve onlarin yiirek burkan
hikayelerini duydum. Onlarin bazilar1 istikrarli ve kalict barigin insa edilmesinin neden bu kadar 6nemli
oldugunu hatirlatir sekilde bugiin burada bizimle birlikteler.

Leyner Palacios bunlardan biri. 2 Mayis 2002°de paramiliterlerle savasin ortasinayken FARC tarafindan yapilan
el yapimi bir havan, sakinlerinin siginma talep ettigi Bojava kasabasindaki kiliseye diistii.

Neredeyse seksen kadin, erkek ve ¢ocuk -ki kurbanlarin ¢ogu cocuktu- 61dii. Birkag saniye i¢cinde Leyner, ailesi
ve Ui¢ erkek kardesi de dahil olmak iizere 32 akrabasini kaybetti.

FARC bu vahsetin affedilmesini talep etti ve su an da bir toplum lideri olan Leyner, onlar1 affetti.

Farkina vardigim biiyiik paradoks: ¢atismadan magdur olmayanlar barisi kabul etmek konusunda isteksizken;
affetmeye, uzlagmaya ve nefretten uzak bir yiirekte kargilamaya istekli olan magdurlar s6z konusu.

Bu baris ddiilii ayn1 zamanda Havana’da tiim bu yillar boyunca muazzam bir sabir ve dayaniklilikla miizakere
eden kadin ve erkeklere aittir. Onlar diinya genelinde heniiz ¢dziilmemis silahli ¢atigmalarin ¢6ziimii i¢in bugiin
bir model olarak sunulabilecek bir anlagsmaya vardilar.

Ve burada sadece Hiikiimetin miizakerecilerinden degil ayn1 zamanda baris igin biiyiik bir isteklilik gésteren
FARC miizakerecilerinden yani benim rakiplerimden de bahsediyorum. Baris1 kucaklamak ve barisa ulagsmak
icin ortaya koyduklar: isteklilik konusunda siikranlarimi sunmak isterim ¢ilinkii bu olmadan siire¢ basarisiz
olurdu.

Ayni ruhla, bu 6diilii Kolombiya halkini korumayi hi¢ birakmayan ve herhangi bir askerin veya herhangi bir
polis memurunun ger¢ek zaferinin barigin kendisi oldugunu gercekten anlayan Kolombiya Silahli
Kuvvetleri’nin kahramanlarina ithaf ediyorum.

Ve kalbimdeki tiim minnettarlikla ailem igin 6zel bir tesekkiir eklemek istiyorum: bu gérev boyunca destegi ve
sevgisi ile destek olarak yiikiimii azaltmaya ¢aligan esim ve ¢ocuklarim igin.

Son olarak, bu 6diilii comertlik ve hemfikir olarak bu baris siirecini en bagindan beri destekleyen uluslararasi
toplumla da paylasiyorum.

Bu firsatla huzurlu yapiniz ve olaganiistii dayanisma ruhunuz i¢in Norveg¢ halkina ¢ok &6zel tesekkiirlerimi
iletmeme izin verin. Bu erdemler nedeniyle diinyada barisi tesvik etmek icin Alfred Nobel tarafindan
gorevlendirildiniz. Gorevinizi benim iilkem i¢in ¢ok etkili bir sekilde gergeklestirdiginizi sdylemeliyim.
Norveg ve Kiiba, garantorliikteki rollerinde; Sili ve Veneziiella taniklar olarak; 6zel elgileriyle AB ve ABD;
Latin Amerika ve Karayipler’deki tiim iilkeler; hatta Cin ve Rusya...hepsinin bu bagaridan gurur duymalari i¢in
nedenleri var.

ABD’deki Notre Dame Universitesi Kroc Uluslararas1 Baris Calismalar1 Enstitiisii, son otuz yilda silahl1
catismalar1 sona erdirmek i¢in diinyada imzalanan 34 anlagsmanin titiz ¢aligmalarina dayanarak, simdiye kadar
ki en eksiksiz ve kapsamli olan Kolombiya’daki barig anlagmasini1 tamamladilar.

Kolombiya barig anlagmasi, bu kadar ¢ok ¢atisma ve hosgoriisiizliikten kahir ¢eken bir diinyada bir umut
15181d1r.

Suriye’de, Yemen’de veya Giiney Sudan’da bile azimle baslangigcta imkansiz goriinenin miimkiin hale
gelebilecegini gosteriyor.

Ingiliz sair Tennyon’un sbzleriyle anahtar, “cabalamak, aramak, bulmak ve uyum saglamak”tir.
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Kolombiya baris siirecinden birkag ders ¢ikarilabilir ve bunlar1 diinyayla paylagsmak istiyorum:

Kendinizi uygun sekilde hazirlamal1 ve tavsiye almali, kendi iilkenizdeki barig girisimlerinin basarisizliklarini
incelemeli ve diger baris siireclerinden, basarilardan ve sorunlardan ¢ikarimda bulunmalisiniz.

Miizakere giindemi, ulusun karsilastig1 tiim sorunlari ele almaya ¢aligmak yerine dogrudan silahli ¢atisma ile
ilgili meseleleri ¢6zmeyi amaglamali, odakl1 ve spesifik olmalidir.

Miizakereler, bir medya sirkine donmesini engellemek icin gizlilikle ve sagduyu ile yiiriitiilmelidir.

Bir baska Nobel ddiillii Yitzhak Rabin’nden aldigim ders ise bazen barisa varmak istiyorsaniz ayni anda hem
savasmak hem de konusmak gerekir.

Ayrica nihai hedefinize ulasmak icin zor, cesur ve ¢ofu zaman popiiler olmayan kararlar almaya istekli
olmalisiniz.

Benim durumumda bu, derin ideolojik farkliliklara sahip oldugum komsu iilkelerin hiikiimetlerine ulasmak
anlamina geliyordu.



Herhangi bir asimetrik savasin siyasi ¢oziimiinde bolgesel destek vazgecilmezdir. Neyse ki bugiin bolgedeki
tiim {tilkeler baris arayisinda miittefik haldeler, bu herhangi bir toplumun sahip olabilecegi en asil amag.
Ayrica ¢ok dnemli bir hedefe ulastik: barisi feda etmeden maksimum adaleti giivence altina almamizi saglayan
bir gegis adalet modeli ilizerine bir anlagma.

Hig siiphe yok ki bu model, Kolombiya baris siirecinin en biiyiik miraslarindan biri olacak.
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Hanimefendiler ve beyefendiler: diinyada savas azaliyor ve Kolombiya’da savas var!

Bu Ekim 2012’de FARC ile miizakerelerin kamusal agamasinin baslatilmasina ev sahipligi yapan sehir olan
Oslo’da kutluyoruz.

Ve eklemeliyim ki 1901°den bu yana bu en prestijli 6diilleri alan cesur ve ilham verici erkek ve kadinlarin
yoluna katilmaktan gurur duyuyorum.

Derin bir siikranla sdyliiyorum ki Kolombiya’daki baris siireci, onlardan Ogrendiklerimizin ugurlu bir
sentezidir.

Orta Dogu, Orta Amerika, Giiney Afrika ve Kuzey Irlanda’daki baris gabalarinin mimarlari, bize Kolombiya
i¢in Ozel olarak tasarlanmus bir siirecte ilerlemenin yolunu gosterdiler.

Ayrica Nobel 6diillii Jody Williams ve Uluslararasi1 Kara Mayinlarinin Yasaklanmast Kampanyasi’nin mirasini
da aldik.

Afganistan’dan sonra Kolombiya, diinyadaki en fazla mayin ve en ¢ok maymn kurbanina sahip olmanin utan
verici kaydini bulunduruyor.

2021 yilina kadar bolgemizi mayinlardan arindirmaya kararliyiz.

Kolombiya’daki uygulama asamasinin kritik siirecini desteklemeye kendini adamis olan Avrupa Birligi ve
Baskan Barack Obama gibi Nobel ddiillii kisi/kuruluslardan destek almaktayiz.
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Ve Cartagena’da 2012°den bu yana yapilan ve bu yil Nisan ayinda Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun 6zel
bir toplantisi olarak gergeklestirilecek olan Amerika Zirvesi’ni tekrar duyurmak i¢in bu firsati degerlendirmem
gerektigini hissediyorum.

Oliimlerin ve fedakarliklarin en yiiksek maliyetini 6deyen iilkenin Kolombiya oldugu Uyusturucu Savasi’ni
yeniden diisiinmenin acil bir gereklilik oldugunu séylemek isterim.

Onlarca yil uyusturucu kagakeiligr ile miicadelenin sonrasinda kiiresel toplumumuzun genelinde siddet ve
yolsuzlugu koriikleyen bu belanin hala kontrol edilemedigini sdylemek bizim ahlaki olarak mecburiyetimizdir.
FARC ile yapilan baris anlagsmasi, uyusturucu isi ile olan tiim baglar1 kesme ve onunla miicadeleye aktif olarak
katkida bulunma taahhiitlerini de igeriyor.

Ancak uyusturucu kacakeiligi, yadsinamaz bir gerceklikten kaynaklanan ve kiiresel bir ¢6ziim gerektiren
kiiresel bir sorundur: Uyusturucu Savasi kazanilmamustir ve kazanilmamaktadir.

Marijuana yetistiren bir koylilyii hapse atmak hi¢ mantikli degil, 6rnegin giiniimiizde bunun ekilmesi ve
kullanilmasi Birlesik Devletlerin sekiz eyaletinde yasaldir.

Uyusturucuya kars1 yiiriitiilen bu savasin yiiriitiilme bi¢imi, bugiin diinyadaki tiim savaslardan bile daha zararl
veya esit derecede tehlikelidir. Stratejimizi degistirme zamani.

**k%k

Kolombiya’da en gen¢ Nobel 6diilii sahibi olan Malala’nin inisiyatiflerinden de ilham aldik, ¢linkii biliyoruz ki
zihinleri gelistirerek egitim yoluyla gercekligi doniistiirebiliriz.

Bizler disiincelerimizin sonucuyuz; sdzlerimizi yaratan diigiinceler; eylemlerimizi sekillendiren kelimeler.

Bu yiizden igten degismeliyiz. Siddet kiiltiiriinii bir barig ve bir arada yasam kiiltlirii ile degistirmeliyiz;
otekilestirme kiiltiiriinii hosgorii ve dahil etme kiiltiiriine doniistiirmeliyiz.

Ve bu bir arada yasama siirecinde, Eski ABD Baskan Yardimcis1 Al Gore, Hiikiimetler aras1 Tklim Degisikligi
Paneli ve onlarin gezegeni koruma kararliliklarindan da ders ¢ikardik.

Diinyada kilometrekare basina en ¢ok biyocesitlilik iceren iilke olan Kolombiya’da ¢atigma bittiginde biiyiik
cevresel hisselerin kazang getirecegi rahatlikla s6ylenebilir.

Yasadisi bitkileri yasal olanlarla degistirilmesiyle, koka yaprag: yetistiriciliginden kaynaklanan ormansizlasma
kesinlikle azalacaktir. Milyonlarca varil petrol, petrol altyapimiza yapilan saldirilar nedeniyle artik
nehirlerimize ve denizlerimize dokiilmeyecek.



Ozet olarak bugiin Oslo’da tamdigimz Kolombiya barig siirecinin, tarih boyunca ve tiim diinyada yapilan
olumlu ¢abanin, bu Nobel Komitesi tarafindan deger verilen ve ayirt edilen ¢abalarin sentezi ve sonucu
oldugunu soyleyebiliriz.

Sevgili dostlarim,

Vatandaslarin kendileri ve uluslar i¢in korku ve umutsuzluktan arindirarak en 6nemli kararlari aldigi bir
diinyada umudun kesinligini miimkiin kilmaliy1z.

Nefret ve 6nyargi ile koriiklenen savas ve catismalarin oldugu diinyada, affetme ve uzlagma yolunu bulmaliyiz.
Sinirlarin gittikge artan bir sekilde gdgmenlere kapatildigi, azinliklara saldirildigr ve farkli goriilen insanlarin
dislandig1 bir diinyada, cesitlikle bir arada bulunabilmeli ve toplumlarimizi zenginlestirme yolunu takdir
edebilmeliyiz.

Sonugta biz insaniz. Inanan insanlar olarak hepimiz Tanri’min gocuklartyiz. Canli olma ve bu gezegeni
doldurma seriiveninin bir par¢asiyiz.

Oziimiizde dogal bir fark yoktur: ne cildimizin rengi ne dini inanglarimiz ne politik ideolojilerimiz ne de cinsel
tercihlerimiz. Biitin bunlar sadece insanligin ¢esitliliginin goriintiisii.

Her ruhun i¢inde yasayan iyilik, barig insa etme ve yaraticilik kapasitesini uyandiralim.

Sonunda her renk, her inang ve tercihlerden olusan bir insan, bir irkiz.

Bu insanlarin ad1 diinya. Bu irkin ad1 insanlik.

Bunu gergekten anlarsak, onu bireysel ve kolektif farkindaligimizin bir pargast yaparsak, c¢atismalarin ve
savaglarin kokiinii kaziyacagiz.

1982°de Kolombiya’da diyalog yoluyla barig bulma ¢abalar1 bagladi.

Aym y1l Stockholm’de baris arayisinda miittefikim olan Gabriel Garcia Marquez, Nobel Edebiyat Odiilii’nii
ald1 ve “ylizyillik bir yalnizliga mahkim edilen irklarin sonunda ve sonsuza dek yeryiiziinde ikinci bir firsata
sahip olacagi yeni ve kapsamli bir yasam iitopyas1” hakkinda konusma yapti.

Bugiin Kolombiya, benim sevgili {ilkem, bu ikinci firsat1 yasiyor ve Norve¢ Nobel Komitesi iiyelerine tesekkiir
ediyorum, ¢iinkii bu vesileyle sadece barig 6diilii vermekle kalmadiniz: miimkiin olmasina yardim ettiniz!
Baris giinesi sonunda Kolombiya’nin goklerinde parliyor.

Is1g1 tiim diinyada parlasin!
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Uluslararasi Baris

Bugiin Nobel Baris Odiilii’niin takdimiyle bana verilen yiiksek onurun derin takdirini ifade etmek igin burada
bulunmak benim igin biiyiik bir zevk. Odiiliin bir boliimiinii olusturan altin madalyay1 her zaman saklayacagim
ve degerli bir yadigar olarak ¢ocuklarima verecegim. Bu diinyaca linlii 6diil sisteminin kurucusunun akillica
comertligiyle 6diiliin bir pargasi olarak saglanan paranin tamamini, durumun kendine 6zgii kosullari altinda,
elimde tutma ozgiirliigiine sahibim. Pek ¢ok durumda 6diilii alan kiginin, 6diilii biitiiniiyle kendi kullanimi i¢in
saklamasi son derece adil ve uygun. Ancak bu durumda resmi ABD Bagkani olarak hareket etmedim, ¢iinkii
ben Bagkan olarak faaliyetlerimi gerceklestirebiliyordum ve paranin Birlesik Devletler igin giivende sayilmasi
gerektigini diisiindiim. Bu nedenle Komite’nin genel amaci dahilinde oldugu gibi endiistriyel barist ileri siirmek
icin 0z olarak kullandim; ¢iinkii adalet ve dogrulugun barisi, bugiinkii karmasik endiistriyel medeniyette sahip
olmaya deger tek barig ve en azindan endiistriyel diinyada uluslarin arasinda oldugu kadar gereklidir.
Uluslararasi iligkilerdeki sagliksiz ve zalim militarizmi, kontrol etmek i¢in isgiicii diinyasinin bir kisminin
acimasiz a¢gdzIiiliigiinii ve siddetini engellemeye, sermaye diinyasinin bir kisminin acimasiz a¢gozIiiliigiinii ve
kibrini azaltmaya en azindan ihtiyag vardir.

Unutmamaliyiz ki goriisteki en biiyiik son dogruluk, bir digeri i¢in daha yaygin kardesce iyi niyet ruhu ile insan
ve insan, ulus ve ulus arasindaki adalet, hayatimiz1 bir sekilde daha yiiksek bir seviyede yonetme sansidir. Barig
genellikle kendi i¢inde iyidir ama dorulugun elgisi olarak gelmedikge asla en yiiksek iyilik degildir ve sadece
korkaklik ile tembellik i¢in bir maske veya despotizm veya anarsinin uglarini ilerletmek igin bir arag olarak
hizmet ettiginde ¢ok kotii bir sey haline gelir. Ozel veya kamusal hayatta zorba, kavgaci, zalim olanlar1 hor
goriiyor ama korkak ve liiks diiskiiniinii daha az hor goriiyoruz. ... Acimasiz ve giiclii erdemlerinin
kaybolmasina miisaade eden hicbir ulus, var olmayi1 hak etmez.

Dabhas1 her seyden 6nce kelimelerin sadece eylemlere ifade verdiklerinde ya da onlara doniistiiklerinde hesaba
katildiklarini hatirlayalim. Kizil Ter6r liderleri, masumun kanina ellerini bulayarak baris uyguladilar; birgok
tiran, sessizlige karsi diiriist protestolar diizenlediginde baris1 c¢agirdilar. Sozlerimiz eylemlerimizce
degerlendirilmelidir; yiice bir ideal igin ¢abalarken pratik yontemler kullanmaliy1z ve eger tek tek sigramay:
bagaramazsak dogru yonde ilerleme kaydettigimiz siirece adim adim mantikl bir igerikle ilerlemeliyiz.

Simdi ¢alismalarimizin siurlarint ve akilda tutulmasi gereken nitelikleri 6zgiirce kabul ederek uluslararasi
barigin nedeni iizerine ortaya koyulabilecek biiyiik ilerlemenin nerede ve ne zaman olacagini belirttigimde
benim s6zlerimin ciddiye alinmasini hak ettigimi hissediyorum. Pratik bir adam olarak konusuyorum ve su anda
ne savunuyorsam o zamanlar biiyiik ulusun bagini, onurunu ve ilgisini siddetle kiskanirken de onu yapmaya
calistim. Diger uluslar sadece kendi ulusumun yaptigini yaparken gordiigiimde memnuniyet duyulmasini
istiyorum.

Ilerleme birkag yoldan olabilir. Her seyden 6nce anlagmalari olabilir. Tabi ki uygar bir toplumun en azindan su
anda bir tiir uluslararasi polis eylemini giivenceye almaktan ¢ok daha ileri gidene kadar onlarla tahkim
anlagmas1 yapmamasi gerektigi kadar geri kalmig devletler var. Fakat tiim gergek medeni topluluklar, kendi
aralarinda etkili tahkim anlagmalarina sahip olmalidir. Eger taraflarin diger bolgelere ve o bolgedeki mutlaka
egemenligine saygi duyacagi konusunda agik bir anlagma ile belirlenirse (ulusun onurunun hayati nem tasidigi
¢ok nadir davalarin diginda) tiim tartisma konular1 tahkime sunulursa, bu anlagmalarin uluslar arasinda ortaya
¢ikacak neredeyse tiim sorular1 kapsayabilecegine inaniyorum. Boyle bir anlagsma, bir taraf kasten ihlal etmedigi
stirece barisi glivence altina alir. Tabi ki heniiz bu tiirden kasti ihlale kars1 yeterli koruma yoktur ancak bu
anlagmalarin yeterli sayida olusturulmas: nihayetinde siddet gibi herhangi bir seyi yasaklamak veya
cezalandirmak i¢in yontemlerin ortaya koyulmasinda viicut bulacak bir diinya goriisii olugturmak i¢in uzun bir
yol kat edecektir.

Ikincisi Lahey’deki konferans ve mahkemelerin g¢alismalarinda fazlaca gelisme vardir. Ilk Lahey
Konferansi’nin milletler i¢in Magna Charta’y1 g¢ergeveledigi sdylendi; Oniimiizde bir dereceye kadar
gerceklesmis ve hepimizin gayretle caba gosterdigi tam olarak dogru bir ideal var. ikinci Konferans daha fazla
ilerleme kaydetmistir; {igiinciisii daha fazlasim yapmali. Bu arada Amerikan hiikiimeti, Ikinci Lahey

1"Tez yazar tarafindan birebir olmamakla birlikte Ingilizce’den Tiirkge’ye terciime edilmistir.



Konferansi’nda olusturulan Tahkim Adalet Divani’nin tamamlanmasi ve etkin hale getirilmesi i¢in birden fazla
kez gecici yontemler onerdi. Amerika ve Asya hiikiimetleriyle birlikte ¢alisan cesitli Avrupa hiikiimetlerinin
kendilerinin bu sonucu gerceklestirecek bir yontem gelistirme gorevini ciddiye almalari umulmaktadir. Oneriyi
kabul edersem bu devlet mahkemesinin kurulmasini planlarken, diinya devlet adamlar igin Yiiksek Mahkeme
tarafindan ABD’de neler yapildigin incelemek icin iyi olurdu. Amerika Birlesik Devletleri Anayasasi’nin,
Lahey mahkemeleri ve konferanslari araciligiyla uluslararasi baris ve adalet i¢in bir diinya federasyonu tiiriinii
giivence altina almak igin ugragilmasit gereken seylere bazi degerli benzetmeler sundugunu diigiinmek
konusunda yardimei olamiyorum. Elbette Birlesik Devletler, Anayasasi’nin yaptigi sey ile su anda Lahey’de
giivence altina almak i¢in ne denememiz gerektigi arasinda temel farkliliklar vardir, ancak Amerikan
Anayasasi’nda devletler arasindaki diigmanliklari 6nlemek ve belirli dava odalarinda Federal Mahkemenin
istlinliiglinii saglamak i¢in benimsenen yontemler, diinya 6lgeginde ayni sonuglari elde etmek i¢in Lahey’de
arastirtlmaya degerdir.

Sonug olarak, kesin basari olmasaydi baris {izerine egilen o biiyiik gii¢ler sadece kendi aralarinda barisi korumak
i¢in degil ayn1 zamanda baskalar tarafindan barigin bozulmasini gerekirse zorla 6nlenmek igin diiriistge Baris
Ligi’ni olustururdu. Lahey’in baris ¢aligsmalarini gelistirmesiyle ilgili en bilyiik zorluk, mahkeme kararlarim
uygulamak icin herhangi bir yiiriitme giiciiniin, herhangi bir polis giiciiniin eksikliginden kaynaklanmaktadir.
Herhangi bir biiyiikliikteki herhangi bir toplulukta mahkemelerin yetkisi gergek veya potansiyel giice dayanir:
bir polisin varliginda veya yasama organlarinin ve yargi kararlarinin yiirtirliige girdigini gérmek igin istekli ve
hazir olan iilkenin yetenekli adamlarinin bilgileri izerine. Siddetin var oldugu yeni ve vahsi topluluklarda diiriist
bir adam kendini korumalidir. Bireyi siddeti azaltma goérevinin bireyi etkili bir gsekilde rahatlatabilecek sekilde
topluluk organize oluncaya kadar, birey siddeti azaltma gorevinin kendi ¢abalariyla kendini koruma hakkindan
vazgegmemelidir. Yani uluslarla. Her ulus, uluslararasinda oldugu gibi, siddeti dnlemeye istekli ve yetkin bir
cesit uluslararasi polis giicli kurulana kadar kendini savunmaya hazir olmalidir. Her sey su an oldugu gibi,
diinyaya baris1 yonetme giicii, i¢tenlikle barist arzu eden ve saldirganlik yapmayi diisiinmeyen biiyiik uluslar
arasindaki bir kombinasyonla en iyi sekilde garanti edilebilir. Kombinasyon ilk asamada sadece belirli sinirlar
dahilinde ve belirli sartlar altinda barig1 saglamak olabilir; ancak bdyle bir birlesimi meydana getirmesi gereken
hiikiimdar veya devlet adamu, tarih boyunca her zaman yerini ve tiim insanligin minnettarligini kazanmis olurdu.





