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OZET

TURKIYE-SOVYETLER BiRLiGI ILISKILERI (1964 — 1971)

Kamran ASADZADE
Tarih Anabilim Dali
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2022.
Danigsman: Prof. Dr. Kemal YAKUT

Bu arastirmada, 1964—1971 tarihleri arasinda Tiirkiye ve Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri
Birligi arasindaki siyasi, ekonomik ve sosyal iligkilerin yapisi, boyutu ve gelisimine dair
calisma gergeklestirilmistir. Calismada, 27 Mayis 1960 askeri darbesinden sonraki
donemde Tiirkiye’nin dis politikada oOzellikle de “soguk savas” yillarinin gergin
zamanlarinda SSCB ile karsilikli iligkileri incelenmis, ayrica, iki devlet arasindaki
miinasebetlerin ilerlemesi ile i¢ siyasette ve kamuoyunda olusturulan tedirginliklerin
kaynaklaria bakilmistir. Bununla birlikte Kibris sorunu yiiziinden bu yillarda Amerika
Birlesmis Devletleri ile Tiirkiye arasinda baslayan gerginlik sonucunda Tirkiye’ nin
yoniinii Dogu’ya ¢evirmesinin i¢ ve dis politikada nasil biiyiik sorunlara yol agtigi, tilkede
olusan yeni sol akimlara nasil tesir ettigi arastirilmistir. Arastirmada, 1964 yilindan
itibaren iki devlet arasinda gergeklesen karsilikli ziyaretlerin detaylarina bakilmig, bu
ziyaretler trafiginin iki tilkenin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel alanlardaki is birligine nasil
katki sagladign ortaya g¢ikarilmistir. ikili temaslarm yani sira Sovyet ydnetiminin
Tiirkiye’de ylriittigii gizli faaliyetlere, buradaki sol orgiitlere saglanan gizli desteklere,
aymi zamanda Tirkiye’nin de Sovyetler Birliginde olusturdugu yapilanmalara da
deginilmistir. Calisma sonunda, bu dénem araliginda gelisen miinasebetlerin Tiirkiye’nin
icerde ve disarda siyasi hayatina gelecek yillarda nasil yon verdigi, iilkede “ideolojik
savaglar” donemine nasil zemin hazirladigl sorusuna cevap aranmistir. Nitekim bu
arastirmada, sadece olaylarin tarihsel boyutuna degil, ayn1 zamanda bunun toplumsal
etkilerine, o donemde olusturulan ideolojik algilara, siyasi kutuplagsmalara da detayl1 bir

sekilde bakilmistir. Bununla da Tiirkiye—SSCB iliskilerini analiz ederken sunulan bu



bakis acis1 ile akademik metinlerin farklt bir ¢esidi olarak tanimlanmasi miimkiin

olmustur.

Anahtar Sozciikler: Tiirkiye, SSCB, Dis Politika, Siyaset, Sovyet.
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ABSTRACT

TURKEY-SOVIET UNION RELATIONS (1964-1971)
Kamran ASADZADE
Department of History
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences,
Advisor: Prof. Dr. Kemal YAKUT

In this research, a study was carried out on the structure, size and development of political,
economic and social relations between Turkey and the Union of Soviet Socialist
Republics between 1964-1971. In the study, Turkey's mutual relations with the USSR in
foreign policy, especially in the tense times of the "cold war" years in the period after the
military coup of 27 May 1960, were examined, and also the sources of the uneasiness
created in domestic politics and public opinion with the progress of relations between the
two states. However, as a result of the tension that started between the United States of
America and Turkey in these years due to the Cyprus problem, it has been researched
how Turkey's turning towards the East caused major problems in domestic and foreign
policy, and how it affected the new left movements in the country. In the research, the
details of the mutual visits between the two states since 1964 were examined and it was
revealed how the traffic of these visits contributed to the cooperation between the two
countries in the political, economic and cultural fields. In addition to the bilateral contacts,
the secret activities of the Soviet administration in Turkey, the secret support provided to
the leftist organizations there, as well as the structures that Turkey created in the Soviet
Union were also mentioned. At the end of the study, an answer was sought to the question
of how the relations that developed during this period gave direction to Turkey's political
life at home and abroad in the coming years, and how it laid the groundwork for the period
of "ideological wars" in the country. As a matter of fact, in this study, not only the
historical dimension of the events, but also its social effects, ideological perceptions and

political polarizations created at that time were examined in detail. However, with this

vii



perspective presented while analyzing Turkey-USSR relations, it has been possible to
define it as a different type of academic texts.

Keywords: Turkey, USSR, Foreign Policy, Politics, Soviet.
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ONSOZ

Tarihin en bunalimli dénemlerinden birinde baslayan Tiirk-Sovyet iligkileri, uzun yillar
dostluk havasi igerisinde devam etmis, ancak belirli donemlerde yasanan ideolojik
sorunlar ve bunlarin uluslararasi etkileri iki taraf arasindaki miinasebetlere olumsuz etki
etmistir. Milli Miicadele Doneminde temelleri atilan Tiirk-Sovyet iliskileri, bu yillarda
iki taraf arasinda gii¢lii bir dostluk baginin olusmasi ile saglam bir temele oturtulmustur.
Emperyalist iggalcilere kars1 ortak miicadele sonucu elde edilen zafer iki iilke arasindaki
karsilikli iligkilerin sonraki yillarda da gelistirilmesinde 6nemli paya sahip olmustur.
1920’li yillardan itibaren gelisen iligkiler kendisini sadece siyasi olarak degil, ayni
zamanda kiiltiirel ve ekonomi alanlarinda da gostermeye baslamistir. Tiirk-Sovyet
iligkileri 1930’Iu yillarda da 6nemli mesafe kat etmisse de Montr6 goriismelerinden sonra
iki taraf arasindaki miinasebetlerde belirli durgunluklar yasanmistir. Ikinci Diinya Savasi
donemi ve sonrasinda yasanan gelismeler ise bu durgunlugun artitk hasimhiga
doniismesine neden olmustur. Nitekim, savas sonras1 Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den
toprak talebinde bulunmasi iki taraf arasinda iliskilerin sogumasina neden olmus, bununla
da Tiirkiye’de anti-komiinist faaliyetler gliglenmeye baslamistir. 1950°li yillara kadar
devam eden bu sogukluk 1953 yilinda Sovyet lideri Stalin’in 6limii ile yavas yavas
aradan kalkmaya baslamistir. 1960’11 yillara kadar yine durgun bir sekilde devam eden
Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri 1964 senesinden itibaren yeniden gelismeye baglamis

ve yeni bir dostluk doneminin temelleri atilmistir.

Arastirmada daha 6nce neredeyse hi¢ ¢alisilmamis olan bu dénem ile ilgili yeni bulgular
ortaya ¢ikarilmistir. Calismada Tiirk¢e kaynaklarin yani sira Rusca kaynaklar, iki taraf
arasindaki anlasma ve yardimlara dair arsiv belgeleri ve donemin gazetelerinden

faydalanilmistir.

Bu calismay1 hazirlamamda bana her zaman yol gosteren, yapici elestirileriyle daima
gelisimime destek olan danisman hocam Prof. Dr. Kemal Yakut’a tesekkiirlerimi

sunarim.



ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢aligma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama, analiz
ve bilgilerin sunumu olmak iizere tiim agamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davrandigimi; bu g¢alisma kapsaminda elden edilen tim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu calisgmanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullamlan “bilimsel intihal tespit programiyla tarandigimi ve
hicbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢aligmamla
ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglari kabul ettigimi bildiririm.

Kamran Asadzade
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GIRIS

Son ii¢ asra baktigimizda Tiirkiye tarihinde Rusya ile iligkiler oldukca genis bir
yer kapsamugstir. XV. yiizylldan bu yana Tiirkler ve Ruslar arasinda karsilikli
miinasebetler ikili zeminde daima degisken bir sekilde ilerlemistir. Rusya ve Tiirkiye
arasinda iligkilerin normal oldugu donemlerde iki iilkenin de giiclenmesi ve ilerlemesi
kagiilmaz olmustur, ama savas donemlerinde de sadece bu iilkeler degil, ayn1 zamanda
bolgedeki diger iilkeler de kot sekilde etkilenmistir. XVIII. yiizyilda Rus Car1 I Petro ile
artarak devam eden Osmanli — Rusya savaslar1 Birinci Diinya Savasi doneminde de
devam etmis, bu siiregte dokuz biiyliik muharebe gerceklesmistir. Bu savaslarda Rusya
genel olarak biiyiik tstiinliik saglamig, Osmanli Devleti biilyiik arazi kayiplart yagamis,
hatta 1878 yilinda Il. Aleksandr’in ordular1 Istanbul yakinlarina kadar gelebilmistir.*
Rusya’nin bu bolgedeki en 6nemli hedefi daima Bogazlarda hakimiyet kurmak, bununla
da yayilmaci politikasini siirdiirmek olmustur. Rusya’nin bu hedefi 1856 yilinda
imzalanan Paris Antlagmasi ile sonugsuz kalmigtir, nitekim bu antlagmayla Karadeniz
tarafsiz ilan edilmis, Rus ordularmin burada donanma bulundurmasi engellenmistir.?
Paris Antlagsmasi ile Avrupa devletleri Osmanli’nin toprak biitiinliiglinlin garanti altina
aldigin1 tasdik etse de bir siire sonra 1877-1878 Rus-Osmanli savasinda imparatorluk yine
ciddi toprak kayiplar1 yasamis, hatta aym dénemde Ingiltere Kibris (1878), Misir (1882)

gibi 6nemli bolgeleri ele gecirmistir.

XX. ylizyilin baglarinda Osmanli’da derin bir buhran oldugu gibi, ayn1 zamanda
Rusya’da da hem igerde hem de disarda biiyiik sorunlar ortaya ¢ikmistir. Bu dénemde
patlak veren Potemkin isyani, Rus-Japon Savasi iilkede ciddi kaos ortami olusturmus,
imparatorlukta biiyiik bir kitlhik meydana gelmistir. Bu olaylardan sonra artik
ayaklanmalar baglamis, halk Car’in Kislik Sarayi’na dogru ilerlemis, bunu miiteakiben
insanlara ates agilmasiyla “Kanli Pazar” olay1 yasanmistir. Romanovlar 1905 yilinda
ihtilalin ilk korkusunu yasamis, Duma’lar1 kurmaya mecbur olmustur. XX. yiizyilin
baglarinda Osmanli’da Ermeni meselesi, Bosna-Hersek’in kaybedilmesi, Bulgaristn’in
bagimsizligini ilan etmesi, Arnavutluk isyani ciddi krizlere yol agmistir. imparatorlugun

ekonomisi Avrupalilarin kontroliine ge¢mis, ordu siyasete miidahaleye girigsmistir. O

IA. N. Kurat (1990). Tiirkiye ve Rusya. Ankara: Kiiltiir Bakanhigi Yayinlarii s. V.
2A. N. Kurat (2014). Rusya Tarihi (Baslangictan 1917 e kadar). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, s.
357-358.



donemde Balkanlarda “Komitacilik” ismiyle bilinen isyanci geteler Tiirklere kars biiyiik
bir terdr eylemlerine girigsmistir ve bunlarin ¢ogunu Bulgar, Rum, Sirplar ve Ulahlar

olusturuyordu®. Dolayisiyla, Osmanli Balkanlarda da kontrolii kaybetmek iizereydi.

Birinci Diinya Savas1 dncesinde Osmanli Devleti Ingiltere, Fransa ve hatta Rusya
ile ittifak arayislarindan bir sonug¢ alamayinca, 2 Agustos 1914 tarihinde Almanya ile
miittefiklik anlasmasi imzalamistir. Imzalanan ittifak anlasmasmm en &nemli
detaylarindan biri de Rusya’nin Almanya’ya kars1 savasa girmesi durumunda, Osmanli
Devleti’nin de savasa katilmasi sartinin konulmasi idi. Dolayisiyla, Osmanli artik Dogu
cephesinde Ruslarla savagmak zorunda kalacakti, ama Almanlar, Tiirklerin askeri
durumunun heniiz yeterli olmadigini goz 6niinde bulundurarak onlar1 savasa sokmak igin
aceleci davranmadi. Daha sonra ise Ruslar Dogu’da biiyiik taarruza baslayinca artik
Osmanli’nin savasa girmesi sart olmustur. Bu Savasta Osmanli 1915 senesinde
Sarikamig’ta agir zayiata ugramis, ardindan da Van goli kuzeyini ve kuzey bati bolgesini
kaybetmis, Ruslar i¢in ¢ok elverisli gecen 1916 senesinde ise Trabzon isgal edilmistir.
Uzun siire devam eden bu savaslar Osmanli’y1 felaketin esigine getirmisti, nitekim harbin
sonuna dogru Osmanl1 Devleti, Ingiltere, Fransa, Rusya ve italya arasinda paylasiliyordu.
Fakat 1917 yilina gelindiginde Rusya’da i¢ meseleler ¢cok karigik hal almisti, nitekim
Subat devrimi ile {i¢ yiizy1llik Romanovlar siilalesi devrilmis, Carlik rejimi sona ermis ve
yerine “Geg¢ici Hiikiimet” kurulmustur. Bu hiikiimet ilk baslarda savasa devam etme
konusunda kararsiz olsa da sonradan Itilaf Devletlerinin baskisina daha fazla
dayanamayarak Istanbul, Canakkale ve Galicya’nin savas hedefleri oldugunu ilan etti.*
Fakat askerler ve halk artik savasin sona ermesi gerektigini diigiinerek, “ilhaksiz-
tazminatsiz, genel bir baris” fikrini 6ne siiren Bolseviklerin pesinden gitmeye baslamistir.
Rusya cephede agir yenilgiler almaya baslamistti ve bunun sonucunda orduda
disiplinsizlik artmis, bunu miiteakiben Petrograd’ da kurulmus “Asker, Isci ve Koyliiler

Sovyet’i’’ giderek giliclenmeye baglamistir.

25 Ekim (7 Kasim) 1917 tarihinde Lenin liderligindeki Bolsevikler Petrograd’da
bir hiikiimet darbesi gergeklestirerek Kerensky’i devirip iktidar1 ele geg¢irdi. Rusya’da
devrim gergeklestigi bu donemlerde Anadolu’da ve Karadeniz kiyilarinda isgal devam

etmekteydi. Bolsevikler devrim Oncesinde oldugu gibi bu savasi bir an dnce bitirmek

3K. Girgin (2014). Ruslarla Kavgadan-Derin Ortakliga. Istanbul: ilgi Kiiltiir Sanat Yayinlari, s. 6.
*S. Kilig (1998). Tiirk-Sovyet Iliskilerinin Dogusu. Istanbul: Dergah Yayinlari, s. 24.
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niyetinde idi ve bunun sonucunda Aralik 1917 yilinda Tiirk-Rus savasini bitirecek olan
Erzincan Miitarekesi’ni imzalayarak iki devlet arasindaki askeri eylemleri ateskes

® Bu miitareke tarih boyunca devam eden Tiirk-Rus

saglayarak sonlandirmstir.
iliskilerinde ¢ok ciddi doniim noktas1 olmustur. Nitekim bu belge ile iki devletin yillardir
devam eden savaslar1 sona ermis, yeni bir déonemin temelleri atilmistir. Bundan sonra
kapsamli ve siyasi hiikiimleri barindiracak bir antlagsma gerekiyordu, nitekim 3 Mart 1918
tarihinde Brest-Litovsk’da Almanya ve Miittefikleri (Osmanli da dahil olmakla) Bolsevik
Rusya ile baris s6zlesmesi imzaladi. Osmanli-Rus ikili anlagmasi da ayrica ilave edilerek
imzalandi. Brest-Litovsk ile Rusya savastan resmen ¢ekiliyordu ve Kars, Ardahan, Batum
gibi bolgeleri yeniden Osmanli’ya birakiyordu.® Osmanli bu antlasma ile rahatlasa da
savasin sonunda Itilaf devletlerinin baskisiyla imzalanan Mondros Miitarekesi ile isgale

maruz kalmis, imparatorluk yok olmaya yiiz tutmustur. Bundan sonra ise isgalcilere karsi

Anadolu’da baglayan direnis ve miicadele siireci tiim iilkeye yayilacakti.

Bu calismada, Milli Miicadele Doneminden baglayarak gelisen ve ilerleyen Tiirk-
Sovyet iligkilerinin nasil bir ortamda devam ettigi, hangi unsurlarin ikili miinasebetlere
yon verdigi, ideolojik sapmalarin bu iliskilere nasil etkisinin oldugu detayli bigimde
arastirilacaktir. Caligma temel olarak iliskilerde, bu donemden baslayarak yaratilan
zedeleyici propagandalarin sonraki yillarda nasil her iki devlet arasinda ilkesel sorunlara

yol actigina ve sorunlarin kaynaginin incelenmesine odaklanmaktadir.

Bu arastirmada ayn1 zamanda Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra zayiflayan Tiirk-Sovyet
iligkilerinin, 27 Mayis 1960 askeri darbesinden sonra yeniden nasil ivme kazandigi,
bunun hangi temeller iizerinde gelistigi tespit edilecektir. Iki devlet arasinda 1964
yilindan itibaren yeniden olusturulmaya bagslayan dostluk miinasebetlerinde esas
dayanaklarinin neler oldugu, siyasi iligkilerin yani sira ekonomik, ticari ve kiiltiirel
iligkilerin gelisiminin bu miinasebetlerde nasil rol oynadigi ¢aligmanin temel hedefleri
arasindadir. 1964-1971 yillart arasinda iki iilke arasinda gelisen iligkilere bakarken
dénemin basini burada 6nemli bir kaynak olarak goriilmektedir. Nitekim bu yillarda iki
devlet arasinda gercgeklesen iist diizey ziyaretlerin kamuoyunda yonlendirilmesinde basin

onemli rol oynamaktadir. Arastirmada, Tiirk basininin yani sira ddnemin Sovyet basininin

5S. Yerasimos (2000). Kurtulus Savasi'nda Tiirk-Sovyet Iliskileri (1917-1923). Istanbul: Boyut Kitaplar,
s. 13.
6Girgin, 2014, a.g.k., s. 57.



da iliskilerde aldig1 tutum da 6nemli idi. Nitekim, Sovyet Hiikiimeti’nin Tiirkiye’ye kars1
olan siyaseti, karsilikli iliskilerdeki sorunlar ve kaygilar direkt olarak medyada
yansimaktaydi. Bu ¢alismada ayni1 zamanda Sovyet kaynaklarinda Tiirkiye ve Sovyetler
Birligi arasindaki iligkilerin nasil degerlendirildigine bakilacak, Tiirk kaynaklari ile

arasindaki farkliliklara deginilecektir.



BIiRINCi BOLUM
1. MiLLi MUCADELE DONEMINDEN 27 MAYIS ASKERI DARBESINE
KADAR TURK-SOVYET ILISKILERI

1.1. Milli Miicadele Déneminde iliskiler

Birinci Diinya Savasi’ndan Osmanli Devleti agir darbe alarak ¢ikmus, {ilkenin
bityiik ¢ogunlugu itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmisti. Savasin sonlarmna dogru 3
Mart 1918 tarihinde Rusya ile yapilan Brest-Litovsk Antlasmasi Osmanli devletinde de
olumlu karsilandi, nitekim artik bununla her iki taraf i¢in de Dogu cephesinde savas
resmen bitiyordu. Brest-Litovsk Antlasmasindan sonra Sovyetler Birligi ve Osmanli
Devleti arasinda resmi iliskiler baslasa da iki taraf arasinda bazi sorunlar da mevcut idi.
Rusya’da 1917 yilinda gerceklesen devrim ile “Gegici Hiikiimet” devrilmis, iktidari
Bolsevikler ele gegirmisti. Bolsevik devriminin en 6nemli vaatlerinden biri olan uluslarin
kendi kaderlerini belirleme hakki ilkesi bu bolgedeki Miisliiman Tiirkler tarafindan da
sabirsizlikla bekleniyordu. Bu bolgedeki milletlerin bagimsiz bir devlet kurmak igin
temasa gectikleri ilk yer Moskova’daki Osmanli Elgiligi oluyordu, bu ise Bolsevikler
tarafindan pek hos karsilanmamaktaydi.” iki devlet arasindaki diger 6nemli sorun ise
Mustafa Suphi meselesi idi. Moskova’da Yeni Diinya adiyla gazete ¢ikaran Mustafa
Suphi, burada Osmanli Devleti’ni ¢ok agir dille elestiriyor, Sovyet Hiikiimeti ise bunun
basin 0zgiirliigli oldugunu bildirerek hi¢bir miidahalede bulunmuyordu. Osmanlh
Devleti’nin Moskova Biiytikelgisi Galip Kemali Bey Sovyetlerin bu tutumunu elestirerek
Rusya’da bir¢ok yayin organinin kapatildigini, bu gazetenin Sovyetler tarafindan mali
destek gordiigiinii bildirmistir. Bu gibi sebeplerden dolay1 bu donemde ikili iligkilerde
bazi sorunlar hala devam ediyordu ve bunun en bariz gostergesi de Sovyetler Birligi’nin

Istanbul’a bir biiyiikel¢i gondermemesiydi.®

Bu doénemde Kafkasya’da gelisen olaylar da Rusya SFSC ile miinasebetlerde
sorunlara yol agiyordu, nitekim 4 Haziran 1918 tarihinde Batum’da Osmanli Devleti daha

yeni bagimsizliklarini ilan etmis Giircistan, Azerbaycan ve Ermenistan ile baris anlagsmasi

A. S. Bilge (1992). Gii¢ Komsuluk (Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri 1920-1964). Ankara: Tiirkiye s
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, s. 22.
8Kurat, 1990, a.g.k., s. 411.



imzalamis, Nahcivan’in kontroliinii eline almisti. Giircistan ve Ermenistan ile yapilan
anlagsmalar savast bitirmek amagli olsa da Azerbaycan ve Dagistan ile dostluk ve
yardimlagma anlasmalar1 imzalanmisti. Enver Pasa Ermenistan ve Bolsevik saldirilarina
kars1 yardim talebinde bulunan Azerbaycan’a ve Dagistan’a yardim yapilmasini uygun
bulmus, bunu miiteakiben Nuri Pasa kuvvetleri 15 Eylil’de Bakii’yli isgalden
kurtarmigtir. Rusya SFSC Hiikiimeti bu durumdan rahatsiz olarak Tiirklerin Brest-
Litovsk antlagsmasini yok saydigini, Bakii’niin derhal bosaltilmasini talep etmis, Tiirk
Hiikiimeti ise bunu aninda reddetmistir.® Bunun ardindan 21-24 Eyliil 1918 tarihlerinde
Talat Pasa Sovyet Biiyiikelgisi Joffe ile Berlin’de goriisme gergeklestirmis ve Osmanli
kuvvetlerinin Bakii’den ¢ekilmesini kabul etmistir. Ancak Talat Pasa sehrin Azerbaycan
Hiikiimeti kontroliinde kalmasi sartini da 6ne stirmiistiir. Lenin’in, 7 Ekim 1918 tarihinde
Joffe’ye yazdig1 mektuptan anlagildig iizere Tiirklerin Bakii’yii Ingilizlere teslim edecegi
ve bu yiizden sehrin Sovyet makamlarina teslim edilmeden Tiirklerle higbir anlasma
yapilmamasi gerekliligi vurgulanryordu.® Tiirklerin boyle gizli bir anlasmas1 bulunmasa
da bundan bir ay sonra Ingilizler Bakii’ye gelecek, buradaki Miisavatcilar Ingilizlerin

elinde kukla bir hiikiimet olarak tutulacakti.

Bundan sonra Tiirkler ve Sovyetler arasinda bu konularda anlasma saglanamamasi
tizerine iliskiler daha da geriliyor, Sovyetler Brest-Litovsk anlasmasina miiteakiben Kars,
Ardahan ve Batum’da yeniden plebisit yapilmasini talep ediyordu.'! Birinci Diinya
Savasinda bozguna ugramis Osmanli, ingiliz ve Fransiz ordularmin Istanbul’a yiiriimesi
tehlikesi tizerine mecburen 30 Ekim 1918 tarithinde Mondros Miitarekesi’ni imzalamak
zorunda kalmis, arttk bununla fiilen tarihe karigmaya baglamistir. Mondros
Miitarekesi’nden sonra Moskova ile Istanbul arasinda resmi iliskiler de kesilecek, ikili
iliskiler Ankara Hiikiimeti’nin kurulmasiyla yeniden baslayacakti. Rusya, Kasim ayinda
dikta olarak kabul ettigi Brest-Litovsk antlasmasini da feshedecek, bununla da iki iilkenin

de tlizerinde anlastig1 hudut ¢izgisi kalmayacakti.

Dogu’da Bolseviklerle durum bdyle iken Mustafa Kemal Pasa, 19 Mayis 1919
tarihinde Samsun’a ayak basarak isgalci kuvvetlere karsi Milli Miicadele’yi resmen

baslatiyordu. Bu siralarda Mustafa Kemal, Harbiye Nezareti’ne telgraf gondererek,

°K. Giiriin (2010). Tiirk-Sovyet Iiskileri (1920-1953). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, s. 4.
0Yerasimos, 2000, a.g.k., s. 32.
UBilge, 1992, a.g.k., s. 24.



Anadolu iglerinde daha giivenli yerlere ulagsmak amaciyla Havza’ya gecgecegini
bildiriyordu. Aslinda ise Havza bolgesinde bulunan “Ali Baba” otelinde Onu Lenin
tarafindan gonderilen Albay S. M. Budyeni bekliyordu.'> Sovyet temsilcisi, Dogu
bolgesinde kurulmasi planlanan Ermeni ve Kiirt devletlerine, Karadeniz’de olusturulacak
kukla Pontus hiikiimetine kars1 olduklarini acik¢a belirtmistir ve Sovyetlerin Tiirkiye’ye
direnis miicadelesinde destek olmaya hazir oldugunu, cephane ve maddi destek
konusunda da yardim edilecegini bildirmistir. Mustafa Kemal ise Sovyet temsilcisine
Anadolu’da yeni bir devlet kurmay1 planladigini ve bu devlette olusturulacak hiikiimetin

“devlet sosyalizmi” modelini benimseyecegi goriislerini aktarmustir, 13

Bazi tarihgilere gore, bu goriismelerde Sovyet temsilcisi Tirklere yardim
karsiliginda komiinizmi kabul etme sarti kosmustur, ancak sonradan bu iddialar Mustafa
Kemal Pasa tarafindan tiimiiyle reddedilmistir. Mustafa Kemal, 23 Haziran 1919
tarihinde Kazim Karabekir Pasa’ya sifreli bir telgraf c¢ekerek Bolseviklerle olan
miinasebetlerin memleket i¢in bir sorun teskil etmeyecegini bildiriyor, ayn1 zamanda
Itilaf Devletlerinin Tiirk-Sovyet yakinlasmasindan ihtiyat etmesinin, onlar1 Tiirkiye’ye
karst daha anlayishi harekete mecbur kilacagini vurguluyordu.!* O giinlerde zaten
Bolsevizm meselesi komutanlar arasinda da sik¢a goriistiliiyordu, hatta 29 Subat 1920
tarihinde Mustafa Kemal, Talat Paga’ya yazdigi mektubunda, “kosullar zorlasirsa ve
baska segenek kalmazsa o hususa da (Bolsevizm’e) girismek lazim gelebilir” diyerek bu

konuda fikrini agik¢a beyan ediyordu.™®

Tiirk-Sovyet iliskileri 1919 yilinin sonlarina dogru ikili temaslarin artmasiyla
daha da giiclenmekteydi. Nitekim Tiirkler, Erzurum Kongresi’nden sonra Dr. Omer
Litfi’'yi Bakii’ye, Dr. Fuat Sabit’i ise Moskova’ya Sovyetlerle goriismek igin
gondermisti. Dr. Fuat Sabit, Rusya SFSC Disisleri Halk Komiseri Cigerin ile gériisme
gergeklestirerek, Sovyetlerin Tiirkiye’ye kosulsuz olarak maddi yardimda bulunacaginin
sOziinii aliyordu. Bundan sonra Sivas Kongresi'nde Halil Pasa’nin Moskova’ya
gonderilmesi karar1 alinir. Halil Pasa 1920 yilinda varabildigi Rusya SFSC’de Bolsevik

Hiikiimetine “Kisa siirede Anadolu’da yeni bir hiikiimetin kurulacagini ve bu hiikiimetin

2], S. Topguoglu (1979). Savas ve Dostluk: Tiirk Sovyet Iliskileri. Istanbul: Bilimsel is Yayini, s. 18.

BR. N. Tleri (1999). Atatiirk ve Komiinizm. Istanbul: Scala Yayinlar1, s. 44-45.; Topguoglu, 1979, a.g.k., s.
26-28

K. Karabekir (2008), Istiklal Harbimiz. istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, s. 60-62.

15 ... (2001). Atatiirk’iin Biitiin Eserleri Cilt-6 (1919-1920). Istanbul: Kaynak Yaynlari, s. 409.; H.
Babacan (2014). Mehmed Taldt Pasa (1874-1921). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu, s. 237.
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Sovyet Rusya ile dostluk ve baris antlasmasi imzalamaya hazir oldugunu” bildirecek ve
Ruslardan olumlu yanit alacakti. Bu donemde Ruslar da Tirkiye’ye heyetler
gondermekteydi. Alasehir Kongreleri Bagskani Hacim Mubhittin, 1919 yilinin EKim ayinda
Lenin ve Trogki tarafindan goénderilen yedi kisilik heyeti kabul etmis ve yardimlar konusu

goriisiilmiistiir.®

Ikili temaslarin giderek artt1ig1 bu donemde artik Sovyetlerle resmi anlasmalar igin
de ortada higbir engel kalmamisti. 23 Nisan 1920 tarihinde Tiirkiye Biyiikk Millet
Meclisi’nin agilmasi ile Ankara Hiikiimeti, Sovyetlerle ilk resmi temaslarina baslamisti.
Nitekim, 26 Nisan 1920 tarihinde Mustafa Kemal Pasa, Lenin’e yazdigi mektubunda
emperyalist devletlere kars1 Bolseviklerle is birligini desteklediklerini, Katkasya’daki
Ingiliz destekli kukla devletlerin (Giircistan, Ermenistan, Azerbaycan) Sovyet
Cumbhuriyetlerine katilmasi konusunda yardim edilecegini bildirmistir.!” Daha 6nce
Istanbul’daki Karakol Cemiyeti tarafindan Bakii’ye gonderilen Baha Sait, Ocak 1920°de
Bolseviklerle bir anlagsma imzalamis fakat bu anlagsma Heyeti-Temsiliye tarafindan
reddedilmisti. Ancak buradaki bazi Tiirk harp esirleri Anadolu’daki Milli Miicadele’ye
yardim etmek icin Bolseviklerle ig birligine girmis, burada Tirk Komiinist Firkasi’ni
kurmuslardir. O giinlerde 11. Kizil Ordu, Bakii tizerine yiiriiyiis halindeydi ve bu harekat
zaman1 TKF {iyeleri Ruslarin sehre girmesinde 6nemli rol oynuyordu. Sonrasinda da 28
Nisan 1920 tarihinde Bolsevikler Azerbaycan’da iktidar ele gecirecekti. Azerbaycan’da
Bolsevik Hiikiimetinin kurulmasi ile TKF fiyeleri ayn1 zamanda buradaki yerli halk
arasinda bu harekat1 desteklemek ve yaymak amacli olarak caligmalara girigsmis, hatta 3
Mayis tarihinde Bakii’de cikarilan Kommunist Gazetesi’nde beyannamede bulunarak
“Arkadaslar, Biz Tiirk komiinistleri Azerbaycan Inkilabi’na istirak ettik, bu onurlu
inkilabin tarih huzurundaki kiymet ve ehemmiyetinin derecesini biliriz.” diye yerli halka

cagrida bulunmuslardir.!8

Kafkasya’da yasanan bu olaylardan sonra Ankara Hiikiimeti Mayis 1920 ‘de
Sovyetler Birligi ile temaslar1 bir kanalda toplamak, onlarla ayrica bir ittifak anlasmasinin

miimkiin olup-olmayacagini anlamak i¢cin Moskova’ya bir heyet gondermeye karar verir.

18M, Peringek (2005). Atatiirk 'iin Sovyetler’le Gériismeleri. Istanbul: Kaynak Yayinlari, s. 45-46.

7SSCB Bilimler Akademisi (1978). Ekim Devrimi Sonrasi Tiirkiye Tarihi. (Cev: A. Hasanoglu), Istanbul:
Bilim Yaynlari, s. 61.; Topguoglu, 1979, a.g.k., s. 65-66.

18Y. Aslan (1997). Tiirkive Komiinist Furkasi 'nin Kurulusu ve Mustafa Suphi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu
Yayinlary, s. 81.



Heyette Disisleri Bakam Bekir Sami Bey, iktisat Vekili Yusuf Kemal, Lazistan millet
vekili Osman Bey gibi isimler bulunuyordu. TBMM go6nderilen heyete Sovyetlerden
alimacak yardima karsi, Bogazlardan serbest¢ce yararlanma hakkinin verilmesi,
Bolseviklerle ortak diigmanlara karsi kader birligi 6nerisi, yabanci askerlerin Anadolu’ya
kabul edilmesi gibi vaatlerin sunulmasi talimatim1 vermisti.!® Temmuz aymin sonlarina
dogru Moskova’ya varan Heyet, ilk olarak Sovyet Hariciye Komiseri Cigerin ile
goriismistiir. Gortismeler yavas ilerlemis, ancak agustos ayimin ortalarinda anlasma
miizakere edilmeye baglanmistir. Bu goriismelerde esas konular Ermeni meselesi ve Milli
Miicadele’ye yapilacak yardimlar olmustur. Bu miizakerelerde Tiirkiye ile Sovyetler
arasinda irtibati saglayan yollarin Ermeniler tarafindan kesilmesi meselesinde bir netice
alinamayinca, heyet bu sefer Lenin ile goriismiis, kendilerine o antlasmanin yanlis oldugu
ve diizeltilecegi bildirilmistir. Fakat daha sonra goriismelerde bagka bazi sorunlar ortaya
cikt1. Nitekim 28 Agustos’ta Cigerin’in Bekir Sami Bey’den Van ve Bitlis vilayetlerinden
muhakkak birinin Ermenistan’a verilmesini istemesi iizerine goriismeler tikanmis, Bekir
Sami Bey Ankara’dan talimat almadan miizakereye devam edemeyecegini bildirmis ve
ayrilmistir.?° Bu siralarda Kazim Karabekir Pasa, siirekli Tiirk kdylerine saldirilar tertip
eden ve yagmacilik yapan Ermenilere karst bir harekat diizenlemek istese de Ruslarin
tepkisini gekmemek i¢in Ankara Hiikiimeti bu plan1 erteletmeye ¢alismis, lakin Moskova
goriismelerinde Bolseviklerin Ermeniler lehine toprak talebi {izerine bu saldiriya izin
verilmistir. Baglatilan Dogu harekat1 ile Sarikamis, Kars ve Glimrii isgalden kurtarilmig
ve agir yenilgiler iizerine sonunda Ermeniler 3 Aralik 1920 tarihinde Giimrii Baris
Antlagmasin1 imzalamaya mecbur olmustur. Bu siralarda Bolseviklerin Erivan’a girerek
iktidar1 eline almasi ile Tirkiye ile Sovyetler arasindaki iligkiler yeniden rayina

oturmustur.?

Iki iilke arasindaki bu sorun aradan kalkmis olsa da Ankara Hiikiimetinin en
¢ekindigi nokta “komiinizm” meselesi idi. Mustafa Kemal Pasa, Sovyetlerle iliskileri
gerginlestirmek istemiyordu. Lakin Bakii Birinci Dogu Milletleri Kongresi’nde (1-8
Eyliil 1920) Tiirkiye hakkinda alinmis karar ona ve hiikiimetine tehdit olusturuyordu.
Kongrede Tiirk isci ve koyliilerine dahili ve harici zalimlerin pengesinden kurtularak,

Tiirkiye’yi hakiki ve saglam istiklale kavustura bilecekleri ¢agris1 yapilmistt. Bununla da

¥Yerasimos, 2000, a.g.k., s. 142.
20Yerasimos, 2000, a.g.k., s. 160-163.
AGirgin, 2014, a.g.k., s. 114-115.



bu siniflara kendi istikballerini kendilerinin tayin etmesi hakkinin, yani Bolsevizm’in
uygulanmas1 gerekliligi iletiliyordu.?? Bu siralarda Rus Biiyiikelgisi Medivany, Tiirk
Komiinist Firkasi baskani Mustafa Suphi dnderligindeki heyet ile Ankara’ya gegmek
tizere Kars’a gelmislerdi. Ayni glinlerde Ankara Hiikiimeti’nin Moskova’ya tayin ettigi
Biiytikelgisi Ali Fuat Pasa (Cebesoy) da Rusya’ya gitmek i¢in Kars’a gelmisti. Ali Fuat

Cebesoy burada Mustafa Suphi ile bulusmasini hatiratinda sdyle anlatir:?®

“Mustafa Suphi, benimle goériismek ricasinda bulundugu zaman kendisini kabulde bir mahzur
gormedim. 2 Ocak 1921°de ziyaretime geldi. Ankara’da iken resmi dosyalardan bu zata ve

teskilatina dair bazi malumat almistim, fakat bir defa da kendisini dinlemek faydali olacakti.

Anadolu hareketinin ictimai bir ihtilal olmaktan ziyade Tiirk milletinin emperyalist diismanlara

kars1 istiklal ve hiirriyetini kurtarmasindan bagka bir sey olmadigina kani bulunuyoruz.

Tiirkiye’deki bey ve pasalari burjuvazi sinifindan addetmiyoruz Bilakis halk kiitlelerinin en yakin

yardimcilar1 olarak biliyoruz. Anadolu hareketini idare edenlerin ve bilhassa Mustafa Kemal

Pasa’nin prensiplerini anlamaga ¢alistyoruz”

Ali Fuat (Cebesoy) Mustafa Suphi’nin hayalinde bir giin Tiirkiye’de Lenin ve
Stalin gibi Bolsevik bir lider olma arzusunun oldugunu 6ne siirmistiir. Mustafa Suphi ve
kafilesi Ocak 1921 tarihinde Meclisin davetlisi olarak Ankara’ya dogru yola ¢ikmus,
kendilerine karsi Kars ve Erzurum’da ling girisimlerinde bulunulmus, sonradan
Sovyetlere dénmek igin Trabzon’dan bindikleri teknede meghul sekilde 6ldiiriilmiistiir.2*
Bu olaylarin yani sira Sakarya Meydan Muharebesini kazandiktan sonra Tiirkiye’de
komiinistlere kars1 ciddi bir baski ve tutuklamalar baglamis, bu politika Sovyetler Birligi

kamuoyunda ciddi tepkilere yol agmistir.?®

Mustafa Kemal Pasa, bu yasananlara ragmen Sovyetler ile iligkileri dostca devam
ettirmek istemis, bu yiizden de Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi’ni tamamlamak igin
Yusuf Kemal Bey, Dr. Riza Nur Bey, Ali Fuat Pasa’dan olusan ikinci TBMM Heyetini
Moskova’ya gondermistir. Heyet 21 Subat’ta Cigerin ve Karahan ile goriismiis, ancak
yine Ermeni meselesi en 6nemli sorun olarak ortaya ¢ikmistir. Cigerin, Tiirk heyetine
“Glmrii’yii  bosaltmiyorsunuz, Ermenistan’daki halki a¢ birakiyorsunuz, oradaki

komiinist oOrgiitii zayiflatiyorsunuz” gibi sikayetlerini iletmistir. Heyet, Cicerin ile

2/ F. Cebesoy (2002). Moskova Hatiralari. Istanbul: Temel Yayinlari, s. 10-28.

ZCebesoy, 2002, a.g.k., s. 37.

2M. 1. Ozgen (1982). TKP ve Organize Genglik Hareketleri. stanbul: 14 May1s Vakfi Yaynlari, s. 43.
Bilge, 1992, a.g.k., s. 82.
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goriismelerde bir ilerleme saglanamayacagini anlayarak, 22 Subat gecesi Stalin ile
goriisme gerceklestirmistir. Stalin ise Tirkiye ile ittifak yapmanin miimkiin olmadigin,
lakin baska tiirlii bir anlasma yapa bileceklerini belirtmistir. Stalin Ingiltere ile ticaret
anlasmas1 yapacaklarmi, bununla da Ingiltere, ABD ve Fransa arasinda rekabeti
saglayacaklarii diislinse de Tiirkiye’ye de para, silah yardimlarini saglayabileceklerini
aciklamist1.?® Stalin ile Giimrii’yii bosaltma konusunda da uzlasmadan sonra ertesi giin
Cicerin ile yeniden goriisme yapilmis ve artik imzalanacak anlagsmanin son piiriizleri

tizerinde calisilmaya baslanmistir.

Antlasmanin 16 Mart 1921 tarihinde imzalanacagi agiklanmigsa da ayni giin
Londra’da Ingiltere ile ticaret anlasmasi yapan Ruslarin talebi ile 18 Mart tarihine
alinmigtir. Yusuf Kemal (Tengirsek) ise sonradan bu antlasmay1 16 Mart tarihine geri
aldirmustir. Ciinkii bu tarih Istanbul’un Ingilizler tarafindan isgal edildigi giine tekabiil
ediyordu. Bununla da Ankara Hiikiimeti Sovyetler ile olan ittifakin1 6ne ¢ikararak
emperyalist devletlere takvim iizerinden mesaj vermis oluyordu.?’ Antlasma; 16 madde
ve 3 ekten olusuyordu ve ilk maddesinde Tiirk-Sovyet hududu belirleniyordu, Ruslar ilk
maddede aym1 zamanda Misaki Milllyi tanidigmi da belirtiyordu. Ikinci maddede
Batum’un Giircistan’a birakilmasina, iiclincii maddede ise Nahcivan’in Azerbaycan
himayesinde muhtar bolge olmasina karar veriliyordu. Antlasmanin en dikkat edilmesi
gereken boliimlerinden birini de 8. madde teskil etmektedir; nitekim bu madde ile her iki
ilke birbirlerinin dahili meselelerine karigmama ve tilkelerinde diger iilke aleyhine kars1
olusturulacak siyasi yapilanmalara izin vermemeyi istleniyorlardi. Bu anlagsmanin
disinda, mektup teatisi sureti ile, Sovyet Rusya belli olmayan siire¢ dahilinde, Tiirkiye’ye
her yil 10 milyon altin ruble vererek, Tiirkiye’nin ekonomik kalkinmasina ve savasin
giderlerini karsilamay1 vaat ediyordu.?® Yapilan Anlasmalar sonucunda Rusya SFSC
Halk Komiserleri Meclisi, 29 Haziran 1921 tarihinde Tiirkiye’ye verilmesi planlanan bes
milyon altin ruble miktarindaki ikinci taksiti de onaylayarak Halk Maliye Komitesi’'ne
aktarmist1.?® V. 1. Lenin, 30 Temmuz 1921 tarihinde Dis Ticaret Halk Komiseri L. B.

Krasin’e yazdig1 mektubunda Trabzon’dan tahil ve komiir satin aliminin gerekliliginden

%Cebesoy, 2002, a.g.k., s. 140-144.

ZBilge, 1992, a.g.k., s. 74.

281, Soysal (1983). Tiirkiye 'nin Siyasal Antlasmalart (1920-1945). Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
s. 32-38.

2°Rossiyskiy Gosudarstvennty Arhiv Sotsial’no-Politigeskoy Istoriyi, (1921a). s. 1.
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bahsetmisti.>® iki taraf arasinda devam eden is birliginde Tiirkiye Hiikiimeti de Rusya’ya
destegini esirgememistir. Nitekim, 18 Eyliil 1921 tarihinde Tiirk Hiikiimeti “Rusya’da
Aclik Ceken Halka 60 bin Pud Tahil Yardim Etme” karar1 almist1.3! Genel itibariyle
bakildiginda Moskova Antlagsmas1 Tiirk-Sovyet iliskilerinde 6nemli bir doniim noktasi
olmustur. Tarihsel olarak bakildiginda simdiye kadar taraflar arasinda olan barig
anlagmalar1 hep biiyiik hasarli savaglardan sonra olmus ve bir tarafin digerine baskisi
neticesinde imzalanmigsa da bu antlagsma ile iki devrimci iilkenin emperyalizme karsi
nasil ortak sekilde miicadele ettiginin kaniti niteligindeydi. Sovyet lideri Lenin bu
antlasmayr “Bizi Kaftkasya’daki sonsuz savaglardan kurtaran antlasma” diye
yorumlamistir.> Mustafa Kemal Pasa da ona benzer tutumla “(...) Bu antlasma ile,
emperyalizmin ihtirashi saldirisina hedef olan iki devlet arasinda tabii etkenlerden
meydana gelen dayanisma, hukuki bir sekil ile de tespit edilmis oldu” seklinde

degerlendirmistir.

Bolsevikler, Moskova Antlasmasinin 15.Maddesine dayanarak Tiirkiye ile
Kafkasya’daki devletlerin arasinda gerceklesecek anlasmalarda onlari ilgilendiren
kisimlarda o Cumhuriyetler nezdinde lazim gelen girisimleri yapmay1 istlenmisti.
Boylelikle Sovyetler Tiirkiye ile bu Cumhuriyetler arasinda ayri bir anlasmanin
yapilmasina razi olmus ve nihayetinde 26 Eyliil 1921 tarihinde Rusya SFSC, Giircistan,
Ermenistan, Azerbaycan temsilcilerinin yani sira Ankara Hiikiimeti’ni temsil eden Kazim
Karabekir Pasa’nin katilimlar1 ile Kars Konferansi agilmistir. Konferans boyunca
Sovyetler Tiirkiye’ye olumlu yaklagsmay1 ¢alisir ve bununla da Moskova Antlagsmasinin
neredeyse tekrari olan Kars Antlagsmasi1 13 Ekim 1921 tarihinde imzalanir. Bu antlagma
ile Misaki Milli sinirlarini ti¢ devlet daha taniyordu ve ayrica gelen yardimlarda olusan
engeller aradan kalkmis bulunuyordu.3* Daha sonra Sovyetlerin 6nemli generallerinden
olan M. V. Frunze Ukrayna ile Tiirkiye arasinda daha kapsamli bir anlasma imzalamak
icin Ankara’ya gelmis, bu ziyaret ile ikili iliskilerde dostlugun siirdiigii gosterilmeye
calisilmigtir. Goriismelerin sonucunda Ukrayna Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti ile TBMM

Hiikiimeti arasinda 2 Ocak 1922 tarihinde Dostluk ve Kardeslik Antlasmasi imzalandi ve

3R ossiyskiy Gosudarstvenniy Arhiv Sotsial’no-Politiceskoy Istoriyi, (1921b). s. 1

3Rossiyskiy Gosudarstvenniy Arhiv Sotsial’no-Politiceskoy Istoriyi, (1921c). s. 75.

$2Peringek, 2005, a.g.k., s. 100.

3leri, 1999, a.g.k., s. 390.

¥R. Parla (1987). Tiirkiye Cumhuriyeti 'nin Uluslararast Temelleri Lozan Montré. Lefkosa: Ozdilek
Matbaacilik, s. 193-197.
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ikili iligkiler yeni bir boyuta ulast1.® Lakin yine de iki iilke arasinda sikintilar ve
tedirginlikler de mevcut durumdaydi. Ankara Hiikiimeti, 20 Ekim 1921 tarihinde Fransa
ile anlasmaya varmus, resmi olarak ilk Itilaf Devleti tarafindan taninmist1.®® Fransa ile
olusan bu dostluk ortam1 Sovyetleri ciddi sekilde endiselendirmekte idi ve Tiirkiye’den
bu konudan tatmin edici bir cevap bekleniyordu. Mustafa Kemal Pasa, Bolseviklerin bu
durumdan rahatsizligini anlamis, 4 Ocak 1922 tarihinde Lenin’e bir mektup yollamistir.

Mustafa Kemal, mektubunda séyle yazmaktadir:®’

“Milletleraras1 politika alaninda, Fransiz-Tiirk Antlasmas1 tipki Ingiliz-Rus Ticaret Anlasmasi
gibi, belirli sartlarin zorunlu bir sonucudur. Gerek bu anlagsma gerekse gelecekte imzalamamiz
muhtemel biitlin diger anlagmalar, hi¢bir bicimde ideallerimizden vazgegtigimiz anlamina gelmez.
Fakat ben bize agik¢a beyan edebilirim ki, Bilyiik Millet Meclisi Tiirkiye’si Rusya’ya karsi daima
izledigi politikadan vazgegmeyecektir. Bu konuda yayilan haberler de mutlak sekilde yalandir.
Sizi ayrica temin ederim ki, Sovyetler Birligi’ne karsi higbir anlasma imzalamayacagimiz gibi,

dogrudan dogruya olsun olmasin Rusya’ya karsi bir koalisyona asla katilmayacagiz...”

Mustafa Kemal Pasa, mektuptan da anlasildigi iizere Sovyetler Birligi ile
iliskilerinin kotilye gitmesini istemiyordu ve onlara emperyalist sisteme karsi daimi

ortaklik glivencesi de vermis oluyordu.

Tiirkiye, 1922 senesinin sonlarina dogru gelindiginde artik tlkedeki isgalci
kuvvetlere karst biyiik stinliik saglamig, Batili devletlere bu bolgede baris
anlagsmasindan baska bir ¢are birakmamisti. Bunu miiteakiben 11 Ekim 1922 tarihinde
Tiirkiye, Birlesik Krallik, Fransa, italya devletleri Mudanya Miitarekesini imzalad:.®®
Bundan sonra Tirk Hiikiimeti Lozan Barig Konferansi ile bagimsiz ve egemen bir
devletin kurma adimlarini atmis olacakti. Konferans toplanmadan 6nce Sovyetlerin davet
edilmemesi hem Tiirkiye’de hem de Moskova’da ciddi saskinlik ve tepki olusturmustu.
Ankara Hiikiimeti’ni en rahatsiz eden durumlardan biri de Itilaf devletlerinin Istanbul
Hiikiimetini de Lozan’a davet etmesi olmustu, nitekim bundan sonra 1 Kasim 1922
tarihinde TBMM saltanati resmen kaldirdigini ilan etmisti.®® Ankara Hiikiimeti Lozan’da

yalniz kalmamak i¢in Sovyetlerin de bu toplantida bulunmasini arzu ediyordu ve bunun

Y. Aslan (2002). Mustafa Kemal-Frunze Gériismeleri. Istanbul: Kaynak Yayinlari, s. 95-100.

3F. Armaoglu (1983). 20. Yiizyil Siyasi Tarihi (1914-1980). Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari,
s. 320.

Bilge, 1992, a.g.k., s. 81.

¥Soysal, 1983, a.g.k., s. 61-66.

T, F. Ertan (2013). Lozan Konferansi’nda Tiirkiye’yi Temsil Sorunu. Ankara Universitesi Tiirk Inkildp
Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi (53). https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/617846 (Erisim
tarihi: 01.12.2021).
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icin 4 Ekim’de Itilaf devletlerine nota gondererck, esas olarak Bogazlar meselesi
konusunda gelecekte sorun teskil etmemesi agisindan Rusya, Ukrayna, Giircistan’in
konferansa davet edilmesi gerektigini bildiriyordu. itilaf devletleri bunun iizerine 27
Ekim’de Sovyetlere resmi gagri yapti ve davet etti, lakin bu davet sadece Bogazlarla ilgili
boliimleri kapsiyordu. Lozan Konferansi, 20 Kasim 1922 tarihinde ¢alismalarina basladi.
Toplantida Tiirk Heyetinin basinda Hariciye Vekili ismet Pasa, Sovyet Heyetinin basinda
ise Cigerin bulunuyordu. Konferansta Ingilizlerin Bogazlar ile ilgili niyeti Bogazlarm

tarafsizlastirilmasi, buradan tam gegis serbestliginin saglanmasi idi.*°

Sovyetler ise Bogazlarin ister barig zamaninda isterse de savag zamaninda biitiin
savas gemilerine kapali olmasini, denizlerde ticari ulasimda 6zgiirliiglin saglanmasini
talep etmekteydi. Sovyet temsilcisi Cigerin, Konferansta okudugu nota ile Tiirkiye’nin
Bogazlarda donanma bulundurmasi konusunda serbest birakilmasini savundu ve bu
bolgedeki bagimsizlik ile Tiirkiye’nin barigin temeli olacagini belirtti. Tirkiye ise
Bogazlarda tam egemenligini, Bogazlarin ticaret gemilerine agilmasini, Karadeniz’de
savas gemilerinin bulundurulmamasini talep ediyordu. Ismet Pasa, Rusya’nin
goriislerinin biiyiik boliimiine katildigini sdylese de Itilaf devleri tarafindan gelen baskilar
nedeniyle daha ileri gidememekteydi. Konferansta ingilizler ve Sovyetler arasinda ciddi
sorunlar ortaya c¢ikmisti, nitekim Cicerin 30 Aralik 1922 tarihinde sundugu
memorandumda, emperyalist devletlerin Tiirk halkinin bagimsizligina saygi géstermek
yerine, Tiirkiye’yi himayeleri altina almaya kalkigsmalarini elestirmis, bu durumun ayni1
zamanda Sovyetler Birligi’nin de ¢ikarlar icin tehlike olusturdugunu bildirmigtir.**
Olaylarin bu sekilde gelismesi ile antlagsmanin son halini goriismek i¢in olusturulan
uzmanlar komisyonuna Sovyet temsilcileri davet edilmemisti, buna sebep olarak ise
askeri-teknik sorunlarin sadece Itilaf devletlerini ve Tiirkiye’yi ilgilendirmesi
gosterilmisti. Itilaf devletleri Sovyetlerin burada bulunmasindan asir1 derece rahatsiz
olmuslardi, nitekim Cigerin’in yerine Sovyet heyetinin bagina getirilen Vorovski, 1srarla
Lozan’da kalmak istemis, sonra da kendisine kars1 tertip edilen bir suikast neticesinde
Oldiirtilmiistii. Aslinda bununla da hem Tiirkiye’ye hem de Sovyetlere iiltimatom
veriliyordu, nitekim Vorovski’nin cenazesine katilan Tiirk heyetine Ismet Pasa’ya da

suikast tertip edilecegi bilgisi ulasmigstr.*?

403SCB Bilimler Akademisi, 1978, a.g.k., s. 96.
4lperingek, 2005, a.g.k., s. 157.
42Peringek, 2005, a.g.k., s. 158.
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Yasanan bu olaylardan sonra 24 Temmuz 1923 giinli Lozan Baris Antlagsmasi
imzalandi. Antlagsmaya ekli olan Bogazlar S6zlesmesine gore, ticaret gemilerine savas
veya barig donemlerinde Bogazlardan gegme serbestligi saglandi. Bunun yani sira
bolgenin askersizlestirilmesine, Bogazlar rejimimin olas1 bir ihlalinde Batil1 devletlerin
yaptirim uygulamasi, Bogazlar yonetiminin kontroliiniin kurulan komisyon ile Millet
Cemiyeti giivencesinde siirdiiriilmesi kararlastirilmist1.*® Sovyetler Birligi ise bu
antlasmay1 kabul edip imzalasa da belgeyi tasdikten gecirmeyerek, antlasmayi ve

sartlarmi protesto etmistir.**

Lozan Antlasmasi ile Tirkiye’nin sinirlart Irak kismu hari¢ belirlenmis,
kapitiilasyonlar kaldirilmisg, yeni bagimsiz bir devlet kurulmustur. Bu Antlasma ayni
zamanda Tiirk-Sovyet iliskilerinin 6nemli doniim noktalarindan biri olmustur, bu zorlu
donemde her iki lilkede Bat1 emperyalizmine kars1 birlikte miicadeleye girismis, iki taraf
arasindaki dostluk iliskileri her birinin menfaatlerine de hizmet etmistir. Bolsevikler,
Lozan Antlasmasi’ndan arzu ettikleri sonucu alamadan ayrilsa da bu ikili miinasebetler

cok tesir etmemistir, Tiirk- Sovyet iligkilerinin birinci donemi bu sekilde kapanmastir.
1.2. ikinci Diinya Savasi’na Kadar Tiirk-Sovyet iliskileri

Lozan Konferansindan sonra Tiirkiye artik yeni bir doneme girmisti, nitekim tilke
isgalcilerden kurtulmus, alt1 yiizyillik Osmanli saltanati kaldirilmig, tam bagimsiz, laik
bir Cumhuriyet insa edilmisti. Yeni kurulan Cumhuriyet birgok ekonomik ve sosyal
sorunlarla kars1 karsiya kalsa da artik diinyada onemli bir itibar sahibi olan iilke
konumuna gelmisti. Sovyetler Birligi’nde ise bu donemde Lenin’in vefat: iizerine ciddi
bir iktidar miicadelesi baslamisti. Lenin’in 6liimiinden sonra Stalin, “kesintisiz devrim”
fikrinin savunucusu Trogki ile arasinda devam eden miicadeleyi kazandi ve 1927 yilinda
iktidar eline aldi. Sovyetler kendi igerisindeki “Beyaz Teror” sorununu hallettikten sonra
artik iilkede sosyalizmin uygulamasini baslatmaktaydi.** Yeniden toparlanma siirecine
giren Tirkiye ve SSCB tizerinde hala Batili emperyalistlerin tehditleri devam etmekteydi.

Bu yiizden iki devlet de bu baskilar karsisinda aralarindaki dostlugu daha da pekistirmek,

43Soysal, 1983, a.g.k, s. 67-84.

#N. M. Cengiz (2019). Rus Kaynaklarma Gore Lozan Konferansi’nda Bogazlar Meselesi. Yakin Dénem
Tiirkive Arastirmalar: (36). https://cdn.istanbul.edu.tr/FileHandler2.ashx?f=8-nigar.pdf (Erisim tarihi:
01.12.2021).

%], Gorgen (2021). Rusya’da Stalinizm’in Dogusu, Avrasya Incelemeleri Dergisi. 10 (2).
https://cdn.istanbul.edu.tr/file/JTA6CLJI8T5/3D84CB2A785A4DF7B9893CB8F379E574 (Erisim tarihi:
01.12.2021).
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bunu resmi bir hale getirmek i¢in adimlar atmak zorunda kalmislardi. Cumhurbaskani
Mustafa Kemal Pasa, bu durumu agik¢a gormekteydi, nitekim kendisi 1 Mart 1924
tarihinde TBMM’de yaptig1 agiklamada, Sovyetler Birligi ile iliskilerinin dostane
mahiyette korunmasina, bu iligkilerin fiilen gelismesine kiymet verdiklerini, bazi
zorluklarin da halledildigini belirtmistir.*® Aslinda her iki devlet de Milli Miicadele
Doneminden bu yana siiren olumlu miinasebetlerini devam ettirmek niyetindeydi, buna
ornek olarak bu donemde Ankara’daki Sovyet elcisi Suritz vasitasi ile Basvekil Ismet
Pasa ve Rus Hariciye Komiseri Cigerin arasinda ge¢en mektuplagsmalar gosterilebilir.
Cicerin mektuplarda, ortak diigmanlara (Batili emperyalistler) kars1 her iki tarafin da ayn
miicadeleyi vermesi gerekliligini, Tiirk-Sovyet iliskilerine itimatsizlik tohumu serpmek
isteyenlerin girisimlerine ve uydurmalarina kars1 kulaklarini tikamak zorunda olduklarini
bildiriyordu. Ismet Pasa da aym tavirda goriislerini sergiliyor, ortak diismana karsi
miicadelenin gerekliligini, onlarin Tiirk-Sovyet iligkilerini zehirleme ¢abalarina set
cektiklerini vurguluyordu.*” Bununla da bu dénemde hem Tiirkiye tarafinin hem de
Sovyetler tarafinin ikili iligkilerin gelistirilmesinde acikga ilgili olduklari, dis baskilara
kars1 olusturulacak bir dostluk ittifakinin kisa siire igerisinde resmiyete dokiilmesini

istedikleri anlasiliyordu.

1.2.1. 17 Arahik 1925 Tiirkiye-Sovyetler Birligi Dostluk ve Tarafsizhk

Antlasmasi

Tiirk-Sovyet iliskilerinde 1925 yili sonlarma dogru gelindiginde artik ikili bir
dostluk anlagmasinin imzalanmasi i¢in tiim kosullar olusturulmustu. Sovyetler Birligi,
kendisi gibi Birinci Diinya Savasi’ndan sonra uluslararasi sistemden tecrit edilen
Almanya ile 1922 yilinda Rapollo Antlagsmasini imzalamig, bununla da Bati’da kendisine
dost bir iilke bulmustu. Dénemin Sovyet Diplomati Aralov, Sovyetlerin Ingiltere’ye karsi
bir zaferi olarak goriilen bu antlagmanin Mustafa Kemal Pasa tarafindan da memnuniyetle
karsilandigin1 amilarinda yazmist1.*® Lakin, 1 Aralik 1925 tarihinde Almanya’nin Fransa,

Ingiltere, Italya, Belgika, Polonya ve Cekoslovakya ile Lokarno Antlagsmalarini

“61leri, 1999, a.g.k., s. 393.

4Giiriin, 2010, a.g.k., s. 104.

83, 1. Aralov (2007). Bir Sovyet Diplomatimin Tiirkiye Anilari. (Cev: Hasan Ali Ediz), Istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Yaynlari, s. 127.
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imzalamasi fiilen Sovyetlerin Bati’dan dislanmas1 anlamina geliyordu.*® Tiirkiye ise
Musul meselesinde Ingiltere, Suriye hududu sorununda Fransa ile sorunlar yasamaktaydi
ve Italya’da Mussolini’nin iktidar1 eline almasi ile de biiyiik tedirginlik icerisindeydi. Bu
donemde artik Tiirkiye donemin sartlarini da géz 6niinde bulundurarak miittefikinin yine
Sovyetler oldugunu diisiindli, ¢linkii 16 Aralik 1925 tarihinde Cemiyet-i Akvam
(Milletler Cemiyeti) Musul’u Irak smnirlan igerisinde kabul ediyordu ve bununla da
Tiirkiye-Ingiltere iyice gerginlesmisti.>® Bu karara tepki olarak bir giin sonra 17 Aralik
1925 tarihinde Paris’te Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras ile SSCB temsilcisi Cigerin
arasinda Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi imzalanmistir. Bu antlagsmanin birinci
maddesine gore iki iilkeden birisine herhangi bir saldir1 oldugu taktirde digerinin tarafsiz
kalacagi, ikinci maddesine gore ise iki memleketin de birbirlerine saldirmayacaklar1 ve
taraflarin {ciincii bir devlet tarafindan digerine karsi olusturacak higbir ittifakta yer
almayacaklari belirtiliyordu.®* Burada aym zamanda Cigerin’in Tiirk Disisleri Bakani’na
yazdigi mektup da ek olarak gosterile bilinir. Cigerin, mektubunda Moskova
Antlasmasi’na atifta bulunarak, sozlesmede taraf olan iilkelerden birine licilincii bir
devletin saldiris1 oldugu taktirde 1921 tarihli bu anlagmanin iki {ilke arasindaki iliskilerde
temel olacagim bildirmekteydi.>> Bununla da mektubu veren taraf olan Sovyetlerin
Kurtulus Savasi’nda oldugu gibi yine Tirkiye’ye her tiirli destek ve giivence
saglayabilecegini anlamak miimkiin oluyor. Kireev, SSCB’nin bu antlagma sirasinda
Sovyet askeri gemilerinin Bogazlardan ge¢mesini kolaylastiracak bir maddenin kabul
edilmesi girisiminde bulundugunu ancak bunun Tiirkiye tarafindan kabul edilmedigini
bildirmektedir.>® Cigerin, 21 Aralik tarihinde yaptig1 agiklamada Tiirkiye’nin Musul
konusunda haksizlifa ugradigini, Ingiltere’nin uzlasmaci tavir sergilememesinin kotii
sonuglara yol agabilecegini vurguluyor, bununla da Sovyetlerin Tiirkiye’ye bu meselede
de destek ¢iktigin1 gdstermis oluyordu. Bunu miiteakiben bu dénemde Tiirkiye-iran
iligkilerinde ciddi sorunlar vardi ve Sovyetler Birligi bu iki tilke arasinda ¢ikacak olasi bir
savasin yalmz Ingiltere’nin ¢ikarlarma uygun olacagini, bu yiizden olasi bir miidahale

durumunda Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi’nin ilk maddesini uygulayamayacagini

#]. Sahin (2016). Lokarno ve Musul Kiskacinda Tiirk Dis Politikas1. /nsan ve Toplum Bilimleri
Aragtirmalar: Dergisi, 5 (4). http://www.itobiad.com/en/download/article-file/206379 (Erisim tarihi:
30.11.2021).

50Sahin, 2016, a.g.k., s. 662.

S1Soysal, 1983, a.g.k., s. 268.

>2Soysal, 1983, a.g.k., s. 270.

3N. G. Kireev (2007). Istoriva Turtsii XX Vek. Moskova: Dogu Arastirmalar1 Enstitiisii Yayinlari, s. 189.
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bildirmistir. Ancak sonradan Sovyetlerin yogun sekilde aracilik etmesiyle iki taraf 22
Nisan 1926 tarihinde Tiirk-Iran Tarafsizlik Antlasmasini imzalamigtir.>* Gériildiigii gibi,
17 Aralik 1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi her iki iilkenin birbirlerine olan
giliveninin gii¢lenmesine sebep oldugu gibi ayni zamanda Orta Dogu’da da barisin
saglanmas1 agisindan ¢ok 6nemli bir gelisme olmustur. Artik bu donemden baslayarak
Tiirk-Sovyet iliskilerinde en parlak donem yasanacak, dostluk ve is birligi en yiiksek
seviyesine ulasacakti. Sovyetlerle olan hududun kesin bir sekilde kararlastirilmasi ile iki
iilke arasindaki sinir sorunu da artik tamamen halledilmisti. Mustafa Kemal, 1 Kasim
1926 tarihinde Sovyetler Birligi ile devam eden iliskilere ve bu duruma soyle
deginmistir:>®

“Rusya ile miinasebatimiz, tasdikinize iktiran eden emniyet ve bitaraflik muahedesiyle tespit

edilen esaslar tizerinde halisane ve samimanedir. Tahdid-i hudut bermutat, miisait bir hava iginde

neticelendi. Ikamet ve Ticaret Muahedesi miizakerat1 da ¢ok ilerledi.”

Sovyetler Birligi ile devam eden olumlu hava 13 Kasim 1926 tarihinde Disisleri
Bakani1 Tevfik Riigtii Aras’in Odesa’ya gezisi ile bu dostlugun bir tezahiiriinii ortaya
koyuyordu. Odesa’da Cigerin ile yapilan gériismede esas konu Milletler Cemiyeti ve
Italyan tehdidi olmus, bunun yan1 sira ticari konular da miizakere edilmistir. Bununla da
ilk defa iki iilke arasinda ekonomik is birligi konusu giindeme gelmis oluyordu.>® Ayrica,
bu toplantidan Tiirkiye’nin Milletler Cemiyeti’ne heniiz katilmayacagi da anlagilmistir.
Odesa goriismelerinden sonra artik iki taraf arasinda ticari anlagsmalarin yapilmasinda
higbir engel bulunmuyordu. Tirkiye uzun siiren savaglardan sonra ekonomiyi
canlandirmak, tiretimi artirmak niyetinde olmasina ragmen iilkenin olanaklar1 ve mevcut
durum buna pek miisait degildi. Bunun i¢in de dost iilke Sovyetler ile bir ticari anlagmanin
yapilmasi kaginilmaz idi. Bunun sonucunda, 11 Mart 1927 tarihinde Tiirkiye ve SSCB
arasinda Ticaret ve Seyrisefain Anlagmasi imza edildi. Bu anlasma ile iki tilke arasindaki
ekonomik iliskilerin gelistirilmesi hedefleniyordu ve 15. madde ile Istanbul, Eskisehir,
Konya, Erzurum, Trabzon, Mersin, izmir gibi bolgelerde Ticaret miimessilligi agilmasi

planlaniyordu.® Taraflar, kendi iilkeleri iizerinden baska iilkelere gonderilecek mallarin

8E. Miiezzinoglu ve I. Sahin (2016). Sorunlu Mirasin Reddi: 22 Nisan 1926 Tiirkiye-iran Giivenlik ve
Dostluk Antlasmasi. Yeni Tiirkiye Dergisi, 22 (85). https://www.researchgate.net/publication/308633802
(Erigim tarihi: 30.11.2021).

SSTBMM Zabit Ceridesi, (1926), Devre:2, ictima:1, c:1, s. 4.

M. Génliibol vd., (1977). Olaylarla Tiirk Dis Politikast (1919-1973). Ankara: Ankara Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, s. 81-82.

%Giiriin, 2010, a.g.k., s. 105.
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giimriige tabi olmadan ge¢mesini de kabul ediyordu. Ticaret Anlagsmasi her iki lilkede de
olumlu karsilansa da kendisi ile birlikte bazi sorunlari da dogurmustu. Nitekim
Tiirkiye’de ticaret girisimciler tarafindan yapiliyordu, ancak Sovyetler Birligi’nde bu
alanda devlet idaresi ve denetimi 6ne ¢ikiyordu. Bunun gibi detaylar iliskilerdeki olumlu

gelisimlere bakildiginda ¢ok 6nem arz etmemekteydi.

Milletler Cemiyeti’nin uluslararasi sistemde olusacak bir savas ortamini
Onleyemeyecegi diisliniildiigli i¢in savasin milli siyaset araci olarak kullanilmamasini
saglayacak olan Briand- Kellog Pakti’na Rusya ve Tiirkiye de davet edilmisti. Her iki
tilke de 1928 senesinde bu pakta katild1 ve daha sonra Sovyetlerin bu pakta benzer olarak
sundugu Litvinov Protokolii’ne de Tirkiye davet edildi. Tiirkiye, 1 Nisan 1929°da bu
pakta dahil oldu ve SSCB ile olan baglarini daha da kuvvetlendirirdi.®® Ayni1 y1l Sovyet
Disisleri Komiser Yardimcist Karahan Ankara’ya gelmis, goriismeler sonucunda 17
Aralik 1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi’nin siiresi bir y1l daha uzatilmustir.*®
Imzalanan protokolde ayrica SSCB ve Tiirkiye devletleri bundan sonra birbirlerine
bildirmeden ve onaylatmadan komsu devletlerle siyasi anlasmalar yapmayacaklarini

kabul ediyorlardi.

Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasinda 7 Mart 1931 tarihinde 1925 yili anlagmasina ek
olarak bir protokol daha imza edildi. imzalanan bu protokole gore taraflar diger tarafa 6
ay oncesinden bilgi vermeden Karadeniz’de bir savas gemisini tutmay iistleniyordu.®
Ikili temaslarin siklastigi bu donemde Sovyet Disisleri Halk Komiseri M. M. Litvinov
27-30 Ekim 1931 tarihleri arasinda Ankara’ya ziyarette bulundu. Litvinov, burada Tevfik
Riistii Bey ve Basvekil Ismet Pasa ile goriismeler yapti, siyasi ve ekonomik meseleler
miizakere edildi. Gorlismeler olumlu sonuglandi ve 1925 Dostluk ve Tarafsizlik
Antlagmasi’nin siiresi bes yi1l daha uzatildi.®! Litvinov, ziyareti sirasinda Ismet Pasa’y1
Rusya’ya davet etmis, Bagvekil ise bu teklifi biiyiik bir memnuniyetle kabul etmistir. Bu
ziyaret sirasinda Litvinov’u kabul eden Cumhurbagkan1 Mustafa Kemal Atatiirk, 1 Kasim

1931 tarihinde Meclis konusmasinda bu ziyareti sdyle degerlendirdi:®

8N. Uyanik (2009). Atatiirk’iin TBMM Acilis Konusmalar1 Isiginda Tiirk-Sovyet Siyasi iliskilerinin
Degerlendirilmesi (1923-1938). Selcuk Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Edebiyat Dergisi (20).
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/151938 (Erisim tarihi: 30.11.2021).

*Bilge, 1992, a.g.k., s. 105.

EOMilliyet, 9 Mart 1931, s. 1-2.

#IMilliyet, 31 Ekim 1931, s. 1-5.

62TBMM Zabut Ceridesi, (1931), devre: 4, igtima:1, c:4, s. 4.
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“Biiyiik Dostumuz Sovyet Rusya’nin Muhterem Hariciye Komiserini Ankara’da kabul etmekle
memnun olduk. Iki memleketin tecriilbe gecirmis, dostca miinasebetlerini aym kuvvet ve
samimiyetle idame etmek tarafeynin biiyliik menfaat ve halis arzularinin icabatindan oldugu bu

vesile ile de izhar ve tebariiz etmistir.”

Bu ziyaret sonras1 her iki iilkenin dis politikada da uzlagsma saglayabilecegi
anlagilmis, Tirkiye’nin Balkan iilkeleri ile iliskilerini gelistirme c¢abalar1 Sovyetler
tarafindan da desteklenmistir. 1932 yilina girerken olumlu sekilde ilerleyen Tiirk-Sovyet

iliskileri, ismet Indnii’niin Moskova ziyareti ile daha iist bir seviyeye ¢ikacaktir.
1.2.2. Basbakan Ismet Inénii’niin Moskova Ziyareti

Tiirkiye, 1930’lu yillara gelindiginde artik sadece Sovyetler ile degil, ayni
zamanda Batili devletler ile de miinasebetlerini gelistirmek istiyordu. Balkan devletleri
ile iligkilerini normallestirmeye ¢alisan Tiirk Hiikiimeti, Milletler Cemiyeti’ne de bir an
once katilmayi1 planlamaktaydi. Bu yillarda Tiirkiye ile Yunanistan arasindaki sorunlarin
halledilmesi, bu meselenin olumlu sonuclanmasinda istirak eden Italya ile de iliskileri
diizenlemeye yardime1 olmus, hatta Mussolini, Ismet Inonii’yii iilkesine davet etmisti. Bu
donemde zaten Tiirkiye’nin Bati Avrupa ve ABD ile olan temaslarindan asir1 rahatsizlik

duyan Sovyetler, Ismet Paga’ya 1srar ederek ilk olarak Moskova’ gelmesini rica ettiler.®®

Sovyetler Birligi’nin 1srar1 sonucunda bu daveti kabul eden Ismet Inénii, 24 Nisan
1932 tarihinde bu seyahat i¢in Istanbul’dan yola cikt1. Ismet Pasa, beraberindeki 30 kisilik
heyet ile ilk olarak Odesa’ya ge¢mis, burada yaptig1 agiklamalarda “Bu dostluk herhangi
bir tertibin terclimesi degil, milletlerimizin sinesinden, karsilikli menfaatlerimizin ve
hadiselerin icabindan dogan cereyan ve arzularin tabii bir ifadesidir” diyerek
memnuniyetini agik¢a gosteriyordu. 8 Tiirk Heyeti, 28 Nisan’da Moskova’ya varmis,
burada Molotov, Litvinov gibi iist diizey yoneticiler tarafindan goérkemli bir sekilde
karsilanmistir. Ismet Pasa, 29 Nisan 1932’de SSCB Merkez Yiiriitme Kurulu Baskan:
Kalinin ile, Halk Komiserleri Sovyeti Baskan1 Molotov ile, Disisleri Halk Komiseri
Litvinov ile goriistii. Burada iki iilkenin emperyalizme kars1 verdigi savastan ve dogan

birliktelik ile dostluktan bahsedilmistir.

Goriismelerde ekonomik konular, 1925 Antlagmasinin énemi konusulan diger

meseleler olmustur. ismet Pasa, Moskova’daki gdriismelerine 6 Mayis giinii Stalin ile

8Giiriin, 2010, a.g.k, s. 128.
®Bilge, 1992, a.g.k, s. 106.
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devam etmistir. Stalin ile yapilan toplantilarda esas konular Tiirkiye’nin Sovyetler
Birligi’nden alacag: kredi, Balkan Pakt: ve Milletler Cemiyeti olmustur.®® Gériismeler
sonucunda, Sovyetler Tiirkiye’ye 8 milyon dolar faizsiz bor¢ vermeyi kabul ediyordu ve
bu borcun vadesi 20 sene, geri ddemesi ise para ile degil tarim iiriinleri ile olacakt1.®®
Ismet Pasa, Stalin ile goriismelerinde Balkan Paktina da deginmis, olusturulacak bir
paktin Sovyetler Birligi ile miinasebetlerine engel yaratmayacaginin, SSCB’nin aleyhine
islenmeyeceginin giivencesini vermistir. Goriismelerde mutabik kalinan diger bir konu
ise Milletler Cemiyeti'ne katilim meselesiydi ve Ismet Pasa, Litvinov ile yaptigi
miizakerede bu sorunu da halletmeye muvaffak olmustur. ismet Pasa, Litvinov’a bu konu

hakkinda fikirlerini su sekilde bildirmistir:®’

“Siz Cemiyeti Akvam’a girmemek igin takip ettiginiz istikameti birakmak kararindasiniz.

Gireceksiniz. Ben bunu goriiyorum. Beraber girelim demekle bu mesele halledilmis olmuyor. Ne

siz girmigsiniz. Bunun ehemmiyeti yoktur. Cemiyeti Akvam’a girecegimizi size sdylemek isterim”

Ismet Pasa, SSCB gezisinde hem ekonomik yardim alma hem de Balkan Pakt: ile
Milletler Cemiyeti meselesini hallederek dnemli bir siyasi basar1 elde etmistir. Ismet

In6nii, hatiralarinda Sovyetler Birligi gezisi hakkinda su tespitlerde bulunmustur:

“Sovyet Rusya kendi kalkinmasi ile mesguldiir. Bu miiddet esnasinda, dis politika olarak biitiin
dikkati, Almanya ve Bati Avrupa iizerinde toplanmistir. Bunlarin Sovyet Rusya aleyhine
yapacaklari tertiplerden kuskulu bulunmaktadir. Bu sebeple simdilik garp hudutlari ile mesguldiir.
Bagka yerlerde, 6zellikle bizimle olan miinasebetlerinde yeni bir ihtilafa girmek arzusunda

degillerdir”

Ancak Ismet Pasa, sonralari bu fikrinde yanildigmi, buna da esas sebebin

Almanya’da baslayan Nazi dalgasinin sebep oldugunu agiklayacaktir.%®

Bu ziyaretten bir sene sonra Sovyet Kara ve Deniz Kuvvetleri Halk Komiseri
Vorosilov bagkanligindaki heyet Ismet Pasa’nin ziyaretini iade etmek igin Tiirkiye’ye
geldi. O giinlerde Sovyet basini, Vorosilov’un Tiirkiye Cumhuriyeti’nin 10. yildonimii

kutlamalarina katildigimi ve onun burada “Sovyetler ve Tiirkiye arasindaki giiglii

5E. Miiezzinoglu (2018). Ismet Pasa’nin 1932 Sovyet Rusya Ziyareti, Afyon Kocatepe Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi. 20 (2). https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/537030 (Erisim tarihi:
30.11.2021).

%G. Arslan (2021). Basvekil ismet Pasa’nin “Sovyetlerle Is Birligine Evet, Komiinizme Hayir” Seyahati
ve Neticeleri. Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, (2).
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1790893 (Erigim tarihi: 30.11.2021).

67S. Selek (2006). Ismet Inénii Hatiralar. Ankara: Bilgi Yaynevi, s. 513.

8Selek, 2006, a.g.k., s. 514
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dostlugun yillarca zorlu sinavlardan gegtigi ve buna ragmen hi¢ degismeden devam
ettigi” vurgulamasim ikili iliskilerde dnemli adim olarak agiklamakta idi.®® Vorosilov, bu
gezisinde Mustafa Kemal Pasa ve Ismet Pasa ile de goriismiis ve Tiirk-Sovyet iliskilerinin
terakkisi konusunda fikir miibadelesi yiiriitiilmiistiir. Ismet Pasa, bu ziyaret hakkinda
“1933’te Vorosilov’un Tiirkiye’yi ziyareti ile iki memleket arasindaki itimat havasi

kuvvetlendi ve miinasebetler daha saglam bir zemine oturdu” yorumunda bulunmustur.’

Tiirk-Sovyet iliskilerinde bahar havasinin yasandigi 1933 senesi, ayn1 zamanda

ikili miinasebetlerinde doniim noktasi olan bir donemin sonunu da teskil edecekti.
1.2.3. Montrd Bogazlar Sozlesmesi ve Tiirk-Sovyet iliskileri

Tiirk-Sovyet iligkileri 1934 yilina gelindiginde artik bazi sorunlar karsisinda eskisi
gibi dayanikli kalmay1 basaramiyordu. Tiirkiye, 9 Subat 1934 tarihinde Romanya,
Yugoslavya, Yunanistan devletleri ile bir araya gelerek bu bolgedeki Italya tehdidine
kars1 Balkan Antanti’ni imzalamig, bu ise Sovyetler Birligi’nin tepkisini ¢ekmistir.
Sovyetler, bu anlasmanin gerceklesmemesi i¢in Tiirkiye tarafina gili¢lik ¢ikarmaya
calismis, lakin Cumhurbaskant Mustafa Kemal Atatiirk biitiin zorluklara ragmen bu
antlasmay1 onaylamistir. Sovyetlerin en biiyiikk endisesi bu antlagsmadan sonra
Romanya’nin SSCB’ye saldirma olasilig1 ve bunun sonucunda Tiirk-Sovyet iliskilerinin
bozulmasi ihtimaliydi. Sovyetlerin bu endisesinden sonra Tiirkiye Balkan Antanti’na bir
cekince mektubu bildirmistir: "

Tiirk Disisleri Bakani, Rusya Disisleri Komiserine asagidaki sekilde bir beyan yaptigini bildirir:

Tiirkiye’nin Sovyetler Birligine karsi yonetilmis herhangi bir eyleme hi¢bir zaman katilmak

durumuna girmeyi kabul etmeyecegini Tiirkiye Cumhuriyeti adina agiklamaktan onur duyarim”

Tiirkiye, bu donemde Avrupa’da yiikselen fasizm dalgasinin diinyayr yakin
zamanda yeni bir cihan harbine siiriikleyecegini tahmin etmekteydi, nitekim bu yiizden
de Dogu’da Sovyetler Birligi ile miinasebetleri olumlu bir sekilde yiiriitmenin tek gare
oldugunu anlamaktaydi. Mustafa Kemal Atatiirk’iin, 9 Mayis 1935 tarihinde CHP
Kurultayinda yaptigi acgiklama da bunu teyit etmektedir. Atatiirk, konusmasinda

Sovyetlere genis yer vererek sunu vurgulamigtir:’

8Jzvestiya, 30 Ekim 1933, s. 1.
"Selek, 2006, a.g.k., s. 516.
"Giiriin, a.g.k., s. 139.

leri, 1999, a.g.k., s. 400-401.
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“Devletlerimiz, hiikiimetleriyle ve uluslariyla, her firsatta birbirlerine nasil inandiklarini ve ne
kadar giivendiklerini biitiin diinyaya gostermektedirler. Son giinlerde Bogazlar meselesini ortaya
koydugumuz zaman, Sovyetlerin bizim tezimizdeki dogrulugu ve hakliligi bildirmis olmalari,

Tiirk ulusunda yeniden derin dostluk duygular1 uyandirmistir.

Tiirk-Sovyet dostlugu uluslararasi barig ig¢in simdiye kadar yalniz hayir ve fayda getirmistir.

Bundan sonra da yalniz hayirl ve faydali olacaktir.”

Atatiirk, Sovyetler ile yakin miinasebetleri korumaya ¢alisirken diinyadaki gelisen
olaylar1 da goz oniinde bulunduruyordu, nitekim Nazi Almanya’s1 1934 yilinda itibaren
silahlanmaya baglamis, 1935 yilina gelindiginde ise mecburi askerlik sistemini getirmisti.
Almanya’nin bu emelleri Milletler Cemiyeti tarafindan kinanmakla yetinilse de Tiirkiye
tarafi Italya’nin da Habesistan’a saldirmas: ile Dogu Akdeniz’de olusan tehlikeyi
hissetmekteydi. Bu olaylarin iizerine Tiirkiye tarafi 11 Nisan 1936 tarihinde Lozan
Konferansinin tiim katilimcilarina ve Milletler Cemiyetine bir nota gondererek, Bogazlar
rejiminin yeniden goriisiilmesini talep etti.”*Tiirkiye, Bogazlarin askerden armdirilmis
olmasin tehlikeli buluyordu ve bu durumun degistirilmesini talep etmekteydi. ilk olarak
Sovyetler Birligi, 16 Nisan 1936’da Tiirkiye nin tezini destekledigini resmen agikladi ve
arkasindan diger muhatap iilkelerden de olumlu yanitlar geldi.”* Tiirkiye, Lozan’da
oldugu gibi burada da kendisi destekleyen Sovyetler ile ig birligine girmek igin Sovyetler
Birligi’nin Ankara Biiyiikel¢isi Karahan ile temaslar kurmaya ¢alisiyordu. Karahan, 20
Haziran 1936 tarihinde Moskova’dan aldigi talimati Tirkiye Disisleri Bakanligina
iletiyordu ve Sovyetlerin bu konudaki bazi sikayetlerini siraliyordu. Telgrafta,
Tiirkiye’nin  diizenlemeyi planlandigi Karadeniz’de smirli  savas gemilerinin

bulundurulmas1 maddesi Sovyetleri hic memnun etmemisti.”

Nitekim, bdyle bir madde uygulandiginda Karadeniz’de sadece Sovyet donanmasi
tonaj smirimi asacagl i¢in bu donanmanin bélgede hapis kalacag: diisiiniiliiyordu. Bu
sebepten Moskova’dan gelen mektupta, “Sovyet Hiikumeti bu sartlar altinda, Bogazlarla
ilgili s6zlesme tasarisinin kendileriyle mutabik kalinarak hazirlandigini1 kabul edemez”
seklinde bir ifadeye yer vermistir. Disisleri Bakan1 Tevfik Riistii Aras, sonradan Litvinov
ile yaptig1 goriisgmede “Dostluk hislerinin en agik ifadesine kars1 goriisiimiiziin dostane

sayllmamasinin Ankara’da ¢ok hayret ve teessiir uyandirdigini” bildirmistir. Tiirkiye,

BAksam, 12 Nisan 1936, s. 1-7.
"Peringek, 2005, a.g.k., s. 225.
5Giiriin, 2010, a.g.k., s. 116.
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Sovyetlerin Montrd goriismeleri sirasinda yeni bir Moskova-Ankara temas hatti kurma

girisimlerini pek hos karsilamiyordu.

Montré Bogazlar Konferansi, 22 Haziran 1936 tarihinde acildi ve Lozan
Konferansina katilmis 9 devlet buraya da heyetlerini gonderdi.’® Ilk toplantida Tiirkiye
taraft 5 boliim ve 13 maddeden olusan oOnerisini sundu ve bu 23 Haziran toplantisinin
giindemi olarak belirlendi. Konferans yine Sovyetler ve Ingilizler arasinda ciddi
miicadele ve fikir ayriliklar1 ile devam etmekteydi. Nitekim, Ingiltere Karadeniz’in
uluslararasi ve agik bir deniz olarak kalmasini istemis, Sovyet temsilcisi Litvinov bunun
kabul edilmez bir teklif oldugunu ve miimkiin olmayacagimi belirtmistir. Litvinov,
konusmasinda bu bolge devletlerinin giivenligi i¢in Karadeniz’de kiyist bulunmayan
devletlerin savas gemilerinin Bogazlara girisinin tam kapatilmas1 gerekliligini
vurguluyordu.’” Sovyetler, sunduklar1 bu tezin Karadeniz’de kiyis1 bulunan devletlere
uygulanmamasini, yani sadece bu bolgedeki devletlerin Karadeniz’de donanmalarinin
serbest sekilde gecisini talep ediyordu. ingilizler ise deniz kuvvetleri icin kisitlamalar
olacaksa bunun herkes i¢in olmasim talep ediyordu ve bu Tirkiye tarafindan da
destekleniyordu.” Sovyet temsilcileri Tiirkiye’nin gizli sekilde Ingiltere ile anlasma
sagladigimi ve bunun sonucunda boyle bir kaniya varildigini1 diistinmekteydi. Tiirkiye ise
boyle bir gizli anlasma yliriitmemis, hatta bir anca 6nce sdzlesmenin imzalanmasi i¢in
Karadeniz’de kiyist bulunan veya bulunmayan biitiin devletlerin savas gemilerinin
Bogazlardan gegisi konusunda 6nceden haber verme, tonaj, belirli bir siire sartlari ile
¢Oziim lretmeye ¢alismistir. Gergin gecen bu goriismelerden sonra 20 Temmuz 1936
tarthinde Tirkiye, SSCB, Bulgaristan, Romanya, Biiyiik Britanya, Fransa, Japonya,
Yunanistan, Yugoslavya arasinda Bogazlar rejimi ili ilgili olarak Montré Bogazlar
Sézlesmesi imzaland1.”® Sézlesmeye gore Karadeniz’de kiyis1 bulunmayan devletlerin
gemilerinin bu bolgede 21 giinden fazla kalamayacagi, bu iilkelerin savas gemilerinin
Bogazlardan geg¢mesi i¢in 15 giin O6nceden Tirkiye Hiikiimetine haber verilmesi

gerekiyordu. Karadeniz’de kiyis1 bulunan iilkeler igin ise bu siire 8 giin idi. &

’Pravda, 23 Haziran 1936, s. 1.

IC. Hesenli (2005). SSRI-Tiirkiye (Soyuq Miiharibenin Sinaqg Meydani). Bakii: Adiloglu Nesriyat, 8.22.
M. Gonliibol vd., 1977, a.g.k., s. 130.

®Cumhuriyet, 21 Temmuz 1936, s. 1.

8parla, 1987, a.g.k., s. 122, 124.
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So6zlesmenin Tiirkiye i¢in en 6nemli kismi ise, Lozan’da Bogazlar i¢in kurulan
uluslararas1 komisyonun gorevine son verilmesi ve bu yetkinin Tiirkiye’ye devredilmesi
oldu.®® Tiirkiye, bu sdzlesme ile ayn1 zamanda Bogazlarda asker bulundurma hakkini
yeniden elde etti. Montrd Bogazlar S6zlesmesi ile Sovyetler tam olarak istediklerini elde
edemeseler de Ingiltere ile yapilan miicadelede bir nevi iistiinliik kazandilar. Nitekim
Ingiltere’nin Bogazlar iizerindeki denetimin uluslararasi komisyonda kalmasi istegi
gergeklesmemisti. Konferansin sonunda Litvinov Tiirkiye hakkinda konusurken,
Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasindaki dostlugun bu konferansta da siirdiigiinii ve gegici

hazirlamustir.®?

Montrd’de devam eden ikili temaslar sonucunda Sovyetler Birligi ile karsiliklx
yardimlagma pakti konusu miizakere edilse de Ekim 1936°da Tiirkiye bunu kabul etmedi.
Tiirkiye’nin Moskova elgisi Zekai Apaydin 28 Ekim’de Litvinov’a, Montro Bogazlar
Sozlesmesi’nin SSCB ve Tiirkiye agisindan yeterli oldugunu, baska bir miitarekeye gerek
olmadigimi bildirmistir. Litvinov, Apaydin’a baski yaparak bu kararin Tiirkiye’ye ait
olmadigini ima etmis, Ingiltere’nin bdyle bir anlasma igin Tiirkiye’ye baski yaptigimi
disiinmiistii. Tiirkiye, Sovyetlerle boyle bir antlagsma yaptigi takdirde yeni sorumluluklar
almak zorunda kalacagini1 ve Bat1 devletleri tarafindan baski gérecegini bilmekteydi. 29
Ekim 1936 tarihinde Cumhuriyet Bayrami kutlamalar1 sirasinda Sovyet Biiyiikelgisi
Karahan ile goriisen Atatiirk, dost olarak gordiikleri SSCB’den tebrik almamalarini elgiye
bildirmis ve bizzat Stalin’in kendisini tebrik etmeyisini hos karsilamadigin
vurgulamistir. Karahan ise Kalinin’in Tiirkiye Hiikiimetine tebrik mesaji yolladigini,
yoldas Stalin’in ise selamlarini bu gekilde ilettigini Mustafa Kemal Atatiirk’e bildirmistir.
Atatiirk, kendisine Stalin ile yapacagi bir goriigmenin ¢ok faydali olacagini bildiren
Karahan’a boyle bir goriismenin yalniz esit sartlarda ve esit kosullarda miimkiin

olabilecegini sdylemistir ve devaminda iletmistir:®

“Ben sizin ¢ok gii¢lii ordunuzun oldugunu bilmekteyim, lakin ben sizden korkmuyorum, bu

diinyada kimseden korkmuyorum, benim arkamda 18 milyonluk halk var ve bir emrim ile nereye

813SCB Bilimler Akademisi, 1978, a.g.k., s. 241.

8 ....(1977). Bogazlar Meselesi-Lozan ve Montro (Komiinist Enternasyonal Belgelerinde Tiirkiye Dizisi-
1). istanbul: Aydinhik Yayinlari, s. 115.

8Hesenli, 2005, a.g.k., s. 26.
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zaman bunu yapmam, ¢iinkil benim soziim de dostlugum gibi mukaddes ve sarsilmazdir”

Atatiirk, Sovyetler Birligi olan ikili iliskilere bagliligini 1 Kasim 1936 TBMM nin

yeni yasama yilinin agilis toplantisinda bir kez daha beyan etmistir:34

“Tarihte bir¢cok defa miinakasa ve ihtiras vesilesi olmus Bogazlar, artik tamamiyla Tiirk hakimiyeti
idaresinde, yalniz ticaret ve dostluk miinasebetlerinin muvasala yolu haline girmistir. Bundan

boéyle muharip herhangi bir devletin harp sefinelerinin Bogazlardan gegmesi memnudur.

Bu miinasebetle, karada ve denizde Biiyiik komsumuz Sovyet Rusya ile aramizdaki on bes seneden
beri her tiirlii tecrilbeden gegmis olan dostlugun, ilk giindeki kuvvet ve samimiyetini tamamiyla

muhafaza ederek, tabii inkisafinda devam ettigini beyan etmekle de ayrica memnuniyet duyarim.”

Diinyanin giderek savasa siiriikklendigi bir donemde Tiirkiye’nin en biiytlik
tedirginliklerinden biri de italya’nin Balkanlar’daki girisimleri idi. O siralarda Sovyetler
Birligi ile Tirkiye arasinda “Pantiirkizm” sorunu olsa da Nazi Almanya’siin
Romanya’da giin gectikge giiclenmesi Sovyetleri tedirgin etmekteydi ve bu sebepten
dolay1 Tiirkiye ile de miinasebetleri olumlu sekilde siirdiirmek istiyorlardi. Tiirk
Hiikiimeti, 13 Temmuz 1937 tarihinde Disisleri Bakan1 T. R. Aras’1 ve Igisleri Bakani
Siikrii Kaya’yt Sovyetler Birligi Hiikiimeti ile goriismek tlizere Moskova’ya gonderdi.
Moskova’da Molotov ve Litvinov ile yapilan goriigmeler sonucunda her iki taraf
aralarindaki dostluk iligkilerinin korunmasi, baris meselesi ve Milletler Cemiyeti
prensiplerine sadik kalinacag1 konusunda ortak bildiri yaymladi.®% Bununla da yeni bir
cithan harbinin adim adim yaklastig1 bir donemde iki taraf da birbirlerine bu sekilde

giivence vermis oluyordu.

1.3. ikinci Diinya Savas1 Sirasinda Tiirk-Sovyet Iliskileri

Tiirk heyetinin 1937 yilindaki Moskova ziyaretine miiteakiben Sovyetler ile ikili
iliskilerde durum gergin olmasa da eski dostane miinasebetler artik yavas yavas
kayboluyordu. Ayni yilin Eyliil ayinda gerceklesen Nyon Konferansinda Sovyetler ile
Tiirkiye arasinda bazi uyusmazliklar goriilmiis, bunun ardindan Ankara’da hiikiimet

igerisinde birtakim sorunlar meydana gelmistir. Ekim ayinda Ismet Indnii Bagbakanliktan

84TBMM Zabut Ceridesi, (1936), devre: 5, igtima:2, ¢:13, s. 6.
8 Aksam, 16 Temmuz 1937, s. 1-7.

26



alimmis ve yerine Sovyetler Birligi tarafindan hi¢ hos karsilanmayacak Celal Bayar
getirilmistir. Sovyetler, Bat1 yanlis1 siyaset¢i ve burjuva sinifinin destekgisi olarak
tanimladig1 Celal Bayar’in Bagbakanliga getirilmesini kendisine karsi bir iiltimatom
olarak yorumlamaktaydi®®. Ancak, 10 Kasim 1938 tarihinde Mustafa Kemal Atatiirk’iin
oliimii iizerine Cumhurbaskam secilen Ismet indnii, Sovyetler ile olan mesafeli tutumu

devam ettirdi.

Tiirkiye, 1939 yilina gelindiginde diinyanin artik bir savasin esiginde oldugunu
gdz Oniinde bulundurarak, olasi bir harbe girmemek, tarafsiz bir politika ylriitmek
niyetinde idi. Nitekim, Avrupa’da biiyiiyen fasizm dalgasi, Cin- Japon Savas1, Ispanya’da
patlak veren i¢ savas diinyada tiim dengeleri ve baris halini ortadan kaldirmakta idi. II1.
Reich, ayn1 yi1l Avusturya ve Cekoslovakya’y1 isgal etmis, Ingiltere ve Fransa gibi
devletler ise buna karsi bir miidahalede bulunmamisti. Sovyetler Birligi ise Nazi
Almanya’simin bu ilerleyisinde tedirgin idi ve bu konuda Tiirkiye’yi yanina ¢ekmek
istiyordu. SSCB Halk Komiserleri Konseyi Bagkani 15 Nisan 1939 tarihinde
Tiirkiye’deki Sovyet Konsolosuna gonderdigi telgrafta, Molotov’un Tiirk Hiikiimeti ile
gorliserek, Balkanlar’da ve Karadeniz’de olusan tehditlere karsi birlikte goris
aligverisinde bulunmak ve saldirtya karsi savunma tedbirlerini konusmak igin
gorevlendirdigini bildiriyordu.®” Sovyetler, 18 Nisan tarihinde Disisleri Bakam Siikrii
Saragoglu’nu Moskova’ya davet etti, fakat Saracoglu o tarihte boyle bir ziyaretin
mimkiin olamayacagini bildirdi. Tirkiye’nin o donemde Batili devletler ile bir
anlasmaya varma olasiligimnin yiiksek olmasi da buna onemli bir sebep olarak

gosterilmektedir .88

Daha sonra SSCB Disisleri Bakanligit Komiserligi Yardimcisi
Potemkin, Nisan aymin sonlarinda Tiirkiye’ye gelerek Siikrii Saracoglu ve Ismet Indnii
ile goriismelerde bulundu. Potemkin, daha sonra bu goriismelerin detaylari hakkinda
Moskova’ya gonderdigi telgrafta, Ismet Indnii’niin Avrupa’da isgalci devletlere kars
Tiirkiye, SSCB ve Ingiltere’nin aym g¢ikarlarmin oldugu, olasi bir Italya saldirisinda
Ingiltere ile yardim anlasmasina hazir olduklarini, bdyle bir savasta SSCB ve Ingiltere’nin
ekonomik ve askeri yardimlarina ihtiya¢ duyacaklarmi bildirmistir. Mayis ayimin

ortalarinda Bagbakan Refik Saydam, Sovyet temsilcisi Terentiyev ile goriismiis,

%Hesenli, 2005, a.g.k., s. 32.

87SSCB Dusisleri Bakanligi (2000). Ikinci Diinya Savasi’'nda Stalin, Roosevelt ve Churchill’in Tiirkiye
iizerine yazismalari. (Cev: L. Konyar), Istanbul: Cumhuriyet Yayinlari, s. 32.

®Bilge, 1992, a.g.k., s. 129.
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Almanya’nin engellemelerine ragmen SSCB ile en kisa zamanda gii¢lii bir ittifaki
resmilestirmeye hazir olduklarini bildirmistir.8® Sovyetler ile Tiirkiye arasinda gegen bu
olumlu goriismelerin ardindan 23 Agustos 1939 tarihinde Almanya ile SSCB arasinda
Molotov-Ribbentrop Saldirmazlik Paktinin imzalanmasi tiim diinyada oldugu gibi
Tiirkiye’de de sok etkisi yaratmist1.®° Tiirkiye’de artik bu olay Tiirkiye-SSCB ittifakinmn
bittigi gibi yorumlanmaya baslanmisti. Sovyetler ise Batili devletlerin Almanya’ya karsi
izledigi yatistirici politikasinin  sebebinin Nazileri Dogu’ya dogru sevk etmek,
komiinizme darbe indirmek oldugunu, bu Pakt sayesinde Almanya tehlikesini Bati’ya
dogru yonlendireceklerini sdylemekte idi. Tirkiye, savasin esigindeki Avrupa’da ilke
olarak Batil1 miittefiklerin yaninda olmayi tercih etmisti, ancak Inonii, SSCB ile iliskileri

bitirmek istemiyor, bir uzlasma yolu aramaya ¢alistyordu.®

Ikinci Diinya Savasi1 1 Eyliil 1939 tarihinde Almanya’nin Polonya’ya saldirmasi
ile resmen basladi ve ardindan 3 Eyliil’de ingiltere ve Fransa bu olay iizerine
iiltimatomlarini cevapsiz birakan Almanya’ya savas ilan etti. Polonya’nin kisa bir siirede
diismesi ve ardindan 17 Eyliil’de Kizi1l Ordu’nun Dogu Polonya’ya harekat1 Tiirkiye’de
ve Bat1 Devletlerinde tedirginlikle karsilandi. Tiirkiye Hiikiimeti, bunun iizerine hayal
ettigi miittefiklik anlagmasin1 hayata gecirmek i¢cin hemen Moskova’ya bir heyet
gonderme karar1 aldi. Disisleri Bakami Siikrii Saracoglu, 25 Eyliil 1939 tarihinde
Moskova’ya giderek Sovyetlere Bogazlari ve Balkanlart ilgilendiren kargiliklt
yardimlagma Pakt1 dnerse de Sovyetler, Tiirkiye nin ayn1 zamanda Ingiltere ve Fransa ile
de bir anlasma pesinde oldugunu anlad1 ve kendisini Italya ve Almanya ile kars1 karsiya
getirecek boyle bir anlasmayr hemen reddetti. Sovyetler, buna karsilik 1925
Antlasmasinin teyit edilmesini teklif etse de Saragoglu bunu kabul etmedi.®> Moskova’da
yapilan en 6nemli goriisme 1 Ekim’de gerceklesmis ve bu toplantiya bizzat Stalin
Bagkanlik etmistir. Toplantida Molotov, Tiirkiye ile hala bu pakt {tzerinde
uzlasilamamasinin sebebini Ingiltere ve Fransa’min dahil olacagi bu ittifakinin
detaylarmin yeterince acik olmadigi, bdyle bir pakta gerek duyulmadigini belirterek
basladi. Saragoglu ise olusacak paktin her seyinin yeteri kadar aydin oldugunu ve asla

SSCB’ye kars1 yonelmeyecegini karsi tarafa iletti. Molotov, 1srarla bu paktin kimin

8Hesenli, 2005, a.g.k., s. 36-37.

Cumhuriyet, 23 Agustos 1939, s. 1.

%1Cemil Kogak (1996). Tiirkiye 'de Milli Sef Dénemi (1938-1945). istanbul: letisim Yayinlari, s. 260.
%2Giiriin, 2010, a.g.k., s. 197.
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aleyhine olacagini soruyor ve Almanya, Italya, Bulgaristan’a kars1 yonelen bir anlasmada
olmayacaklarin1 da belirtiyordu. Sovyetler Birligi, bir sekilde anlasmadan ka¢gmaya
calistyor, siirekli yeni talepler ortaya koyuyordu. Stalin, Tiirk heyetine Ingiltere ve
Fransa’ya asla giivenmemeleri gerektigini, bu devletlerin yalnizca kendi ¢ikarlari igin

Tiirkiye’yi kullandiklarin1 belirtiyordu.®

Almanya Disisleri Bakanligi da bu sirada Sovyetler Birligi’ne Tiirkiye ile bir
anlasma yapmamasi i¢in baski uygulamaktayd: ve Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasi
gerektigini sik¢a vurgulamaktaydi. Ayn giinlerde SSCB, Estonya, Letonya ve Litvanya
gibi Baltik Devletleri ile antlagsmalar imzalamis ve buralarda askeri tsler elde etmisti.
Sovyetlerin bu isteksiz tutumu ve ayni zamanda devam eden Alman-Sovyet goriismeleri
Tiirk heyetini goriismeleri kesmeye mecbur etmistir. Tiirkiye ile SSCB arasinda sogukluk
yaratacak bu gelismelerin ardindan Saracoglu heyeti 17 Ekim’de Moskova’dan ayrildi.
Tiirkiye, SSCB ile yapilan goriismelerde istedigi neticeleri elde edememis, yoniinii hemen
Batr’ya cevirmek zorunda kalmustir. Ingiltere ve Fransa, Tiirkiye’nin Mihver birligine
katilmasini istemiyordu ve ayni zamanda birliklerini Sovyetler Birligine kars1 Trakya’da
bulundurmak i¢in Tirkiye’ye gondermek istiyordu, ancak Tiirkiye Hiikiimeti, ikili
iligkilerde sogukluk yasansa da Sovyetler Birligi ile bir ¢atisma igerisine girmemeye
dikkat ediyordu.®* Tiirkiye, 19 Ekim 1939 tarihinde ingiltere ve Fransa ile birlikte Uglii
Ittifak anlasmasini imzaladi. Bu anlasmaya ek ikinci protokole gore, anlasmadan dogan
yiikiimliiliikler, Tiirkiye’yi SSCB ile bir catismaya asla siiriiklemeyecekti.?® Bu maddeye
ragmen antlagsma Sovyetler Birligi tarafindan ¢ok sert dille elestirildi ve Tiirkiye’ nin artik
savasa siiriiklendigi Sovyet basininda genis sekilde vurgulanmaya baslandi. SSCB Halk
Disisleri Komiserligi Yakin Dogu Sube Sorumlusu N. Novikov hazirladigi belgede, Eyliil
1939 tarihinde Tiirkiye’nin SSCB ile iliskileri kestigini, Ingilizlerin destegi ile
Cumbhurbaskani olan Ismet Inonii’niin Ingiltere ile yakin iliskiler siirdiirmeye sadik
kaldigin1 belirtiyordu.®® Tiirkiye tarafi ise ne olursa olsun iliskilerin kopmamasi icin

Sovyetlerle miinasebetlerde 1limli bir siyaset yliriitme politikasini devam ettirmekteydi.

%Giirtin, 2010, a.g.k., s. 203.
%Kogak, 1996, a.g.k., s. 271.
9W. Hale (2013). Turkish Foreign Policy since 1774. Abingdon: Routledge, s. 52.
%Hesenli, 2005, a.g.k., s. 54.
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Nitekim, o giinlerde Bagbakan Refik Saydam radyoda yaptig1 bir konugmada bu siyasetin

devam edecegini su sekilde agiklamustir:®’

“Su son giinlerde dolasan gizli amagli rivayetlere ragmen Sovyetler Birligi ile iligkilerimizde higbir
degisiklik yoktur. Bizim kendi hesabimiza Sovyetler Birligi’ne harp ilan etmek niyetimiz katiyen
yoktur. Sovyetler Birligi’nin de Tiirkiye’ye karsi bir tecaviize gegecegi hakkinda higbir delil

mevcut degildir.”

Nazi Almanya’sit 1940 yilimin Nisan ayina gelindiginde arttk Danimarka ve
Norveg’i isgal etmis, Mayis’ta ise Belgika ve Hollanda’yr bombardiman ederek ele
gecirmisti.®® Almanlarmn harekati artik Fransa’ya dogru ydnelmisti ve Namur, Sedan,
Saint-Quentin sirasiyla istila edilmisti.%® Bu siralarda 10 Haziran 1940 tarihinde italya’nin
da Fransa’ya savas ilan etmesi ile Tiirkiye’nin Miittefiklerle yaptig1 1939 Antlagsmasi
geregi harbe girmesi gerekmekte idi. Lakin Tirkiye, 26 Haziran 1940 tarihinde
Miittefikler tarafindan kendisine yeterli askeri yardimlarin gelmemesini, Dogu’daki
Sovyet tehdidinin devam etmesini ve Fransa’nin hizli bir sekilde diismesini sebep
gostererek savas disinda kalma karari ald1.’% Sovyet arsivlerinde Tiirkiye nin savas dist
kalmasimin en biiyiik sebeplerinden biri de Genelkurmay Bagkani Maresal Fevzi
Cakmak’in 1srarla harptan kacinilmasi gerekliligini savunmast ve ordunun olasi bir
savagta gii¢siiz kalacagi sdylemlerinin oldugu vurgulanmaktadir. Tiirkiye ayn1 zamanda
Romanya’nin Besarabya ve Bukovina meselesinde Sovyetler ile karsi karsiya gelmemek
icin olayin savassiz bir sekilde halledilmesi gerekliligini savunmug, bununla da giiven
tazelemeye calismustir.’?! Tiirkiye’nin Sovyetler ile iliskilerinin pek olumlu olmadig1 bu
donemde Almanya Disisleri Bakanligi 5 Temmuz 1940 tarihinde Fransa’da bombardiman
sirasinda harap olmus bir vagondaki belgeleri agiklamasi durumu daha da kotiilestirdi.
Nitekim, belgede SSCB’nin Bakii sehri iizerinden Almanya’ya petrol saglamasinin
Miittefikler tarafindan bir an 6nce durdurulmasi gerekliliginden bahsediliyor, bu yiizden
Bakii sehrindeki petrol alanlarinin bombalanmasi planlaniyordu. Plana gore gerektigi
taktirde Suriye’den kalkacak Fransiz wugaklari Tiitk hava alanindan gecerek

Azerbaycan’daki Bakii petrol kuyularin1 bombalayacakti.’%? Belgelerin yayinlanmasinda

7F, C. Erkin (1968). Tiirk-Sovyet iliskileri ve Bogazlar Meselesi. Ankara: Bagnur Matbaasi, s. 160.

%8| Hart (2000). 1. Diinya Savasi Tarihi-1. (Cev: Kerim Bagriagik), Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, s. 68,
75.

P Aksam, 20 May1s 1940, s. 1.

100Tan, 27 Haziran 1940, s. 1.

101Hesenli, 2005, a.g.k., s. 59-60.

102y]Jus, 6 Temmuz 1940, s. 1-5.
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en biiyiik amag Tiirkiye ve SSCB arasindaki iligkilerin daha da koétiiye gitmesini saglamak
idi, ama Sovyetler bu olay iizerinde ¢ok durmadi. Sovyet Disisleri Bakan1 Molotov 1
Agustos giinii yaptig1 agiklamada, Tiirkiye ile iligkilerin gidisatinda esasli bir degisiklik
olmadigini, lakin yayinlanan belgelerde Tirkiye’de yapilmakta olan bazi faaliyetlerin

yeni tezahiirlerini nahos bir sekilde gordiiklerini belirtmistir.1%®

Bu siralarda Italya, 28 Ekim 1940 tarihinde Yunanistan’a kars1 bir saldir
diizenleyerek Akdeniz’deki fetih hayallerini gergeklestirmek i¢in bir adim daha atti.
Ingiltere, 1939 Antlasmasinin 3. Maddesine gore Tiirkiye’den Yunanistan’a yardim talep
etmek istiyordu, lakin o donemde Tiirkiye’nin ordusunun yeterli sekilde techizath
olmamasi yliziinden bu istekten vazgegmek zorunda kaldi ve bdyle bir yardimin olasi
Bulgaristan saldirisinda mutlaka gerekecegini bildirdi.!®* Savasin kaderini etkileyen
onemli goriismelerden biri de Kasim 1940’ da Berlin’de Molotov-Ribbentrop arasinda
gerceklesti. Goriismelere katilan Adolf Hitler, SSCB’nin Mihver Devletleri’ne katilip
katilmayacagi, Balkanlarin ve Tiirkiye’nin kaderinin nasil olacagi meselelerini 6n plana
koymustu. Toplantida Tirkiye’nin olusturulacak yeni bir dortlii pakta alinmasi ve
Ingiltere ile olan yakin temaslarinin aradan kaldirilmas: gerekliligi {izerinde tartisilmus,
bdyle bir teklifin Tiirkiye tarafinda kabul gormemesi halinde bu bolgeye askeri bir
harekatin baslatilabilecegi planlanmist1.® Ancak goriismelerde istenilen uzlasiya
gelinememesi ve Balkanlar meselesinde iki taraf arasinda sorunlarin olugmasi ile bu plan
gerceklesmedi ve goriigmeleri sonlandiran Almanya artik SSCB’ye saldirt planim

olusturmaya baslad.1%

Almanya’nin 1941 yilimin baglarinda Balkanlar’da giderek giiclenmesi
Miittefikleri asir1 sekilde rahatsiz etmisti. Nitekim 31 Ocak 1941 tarihinde Ingiltere
Basbakan1 W. Churchill, Milli Sef Ismet Inénii’ye mektup yazarak Ingiliz ugaklarini ve
ucaksavarlarini Tiirkiye’ye gondermek istediklerini bildirmis, lakin In6nii, bunun agikca

savasa katilmak oldugunu belirterek geri ¢evirmisti.’?’ Tiirkiye’nin ayn1 zamanda bundan

1038, Qran (2002). Tiirk Dis Politikast. Istanbul: Iletisim Yayinlari s. 429.

104Bilge, 1992, a.g.k., s. 152.

105K . Giirbiiz (2007). Ikinci Diinya Savasi’nda Balkanlar’daki Gelismeler ve Tiirkiye’nin Tutumu. Ufuk
Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, 8 (13).
https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/214898 (Erisim tarihi: 29.11.2021).

106N. Kirkpinar (2017). I1. Diinya Savasi’nda Stalin ve Sovyet Diplomasisi Karsisinda Tiirk Basinin
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https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/473885 (Erisim tarihi: 29.11.2021).
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kacinma sebeplerinden biri de Almanya ile girilecek olasi bir savasta Karadeniz’den
SSCB’nin harekete gegecegi endisesi olmustur. Bulgaristan’in 1 Mart 1941 tarihinde
Mihver Devletlerine katilmasi Tiirkiye’de derin bir endise dogurmustu.'®® Hitler’in 1
Mart tarihinde yazdigi mektup, Almanya’nin Ankara Biiyiikelgisi Franz Von Papen
vasitastyla 4 Mart giinii Indnii’ye teslim edildi. Hitler, Milli Sef’e gonderdigi
mektubunda, Bulgaristan’a yapilan harekatin hicbir sekilde Tiirkiye’ye yonelik
olmadigin1 ve bunun sadece Yunanistan’daki ingiliz faaliyetlerine kars1 alinmis bir &nlem
niteliginde oldugunu iletmistir. Hitler ayn1 zamanda Tiirk Hiikiimetinin kendilerini
tutumlarinda degisiklige mecbur etmeyecegi takdirde Alman birliklerinin Tirkiye
siirlarindan uzak kalmasini emrettigini de bildirmistir.!®® Almanya’ nin Tiirkiye’ye karsi
olan bu olumlu siyaseti Sovyetler Birliginde endise dogurmus, bu yiizden Sovyet Disisleri
Bakan1 Visinski 9 Mart’ta Tirk Biiyiikelgisi Haydar Aktay ile bir goriisme
gergeklestirmis, Biiyiikel¢i goriismede Tiirkiye’nin savasa girdigi takdirde Sovyetlerin
1925 Antlagmast nezdinde tam anlayisina ve tarafsizligina giivenmek istediklerini
bildirmisti. Her iki tarafin da karsilikli giiven saglamasi {izerine 25 Mart 1941 tarihinde

Tiirk-Sovyet Saldirmazlik Bildirisi yayinlandi:!*

“Sovyetler Birligi Tiirkiye’nin olas1 savasa katilimi durumunda bu iilkeye saldiracagi yoniindeki
yabanci basinda ¢ikan haberleri kesinlikle reddeder, eger Tiirkiye gercekten saldirtya ugradig ve
topraklarin1 savunmak zorunda kaldigi takdirde Sovyetler Birligi ile arasindaki Saldirmazlik
Antlasmasma dayanarak Sovyetler Birligi’nin en genis Ol¢iide anlayigina ve tarafsizligina

giivenebilir.”

“Tirk Hiikiimeti bu deklarasyondan dolay1 Sovyet Hiikiimetine en samimi tesekkiirlerini beyan
etmig ve Sovyetler Birligi de aynmi vaziyette bulundugu taktirde, Tirkiye’nin tam anlayis ve

tarafsizligina giivenebilecegini cevaben bildirmistir.”

Ikinci Diinya Savasi i¢in en kritik noktalarindan biri olan Dogu Cephesi savaslar
22 Haziran 1941 tarihinde Almanya’nin Sovyetler Birligi’ne saldirmasi ile basladi.
Almanlar bu savasta Tiirkiye’yi de kendi tarafina ¢ekmege calismis, Sovyetlere karsi

birlikte elde edilecek bir zafer ile Ege adalarmi Tiirkiye’ye devredebileceklerini

1085SCB Bilimler Akademisi, 1978, a.g.k., s. 277.

1095elim Deringil (2015). Denge Oyunu-Zkinci Diinya Savasinda Tiirkiye 'nin Dis Politikast. Istanbul: Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, s. 140.

10Erkin, 1968, a.g.k., s. 173.
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bildirmistir.!*! Basbakan Saragoglu bu teklife sicak bakmissa da mevcut durumda

Tiirkiye Hiikiimeti, iki {ilke arasindaki bu savasta tarafsizligimni resmen ilan etmistir.!'?

Sovyetler Birligi bu saldir1 iizerine 12 Temmuz 1941 tarihinde Ingiltere ile
“Almanya’ya karsi miisterek hareket antlasmasi” imzaladi.!'® Sovyetler Birligi ve
Ingiltere, Tiirkiye’nin Bogazlar1 kapatmasi iizerine Almanya yanlis1 olan Iran’a karsi
saldirtya gegme karari aldilar. ingiltere ile SSCB arasindaki bu antlasmanin detaylarini
tam bilmeyen Tiirkiye bu durumdan endise duymakta idi. Tiirkiye’yi kendi yanlarina
cekmek isteyen bu iki lilke 10 Agustos giinii Tiirk Disislerine nota gondererek bu iilkenin
giivenini tazelemeye c¢alismistir. Biiyilikelci Haydar Aktay’a verilen notada, SSCB
Hiikiimeti’nin Montr6 Bogazlar S6zlesmesine olan sadakatinin teyidi olarak Bogazlar
konusunda saldirganlik ve talep i¢inde olmadigi Tirk Hiikiimetine bildiriliyor, hem
SSCB hem de Birlesik Krallik Hilkiimetlerinin Tiirkiye Cumhuriyeti’nin toprak
biitiinligiine titizlikle riayet etmeye hazir olduklar1 vurgulantyor ve Tiirkiye’ye herhangi
bir devlet tarafindan yapilacak olasi saldiriya karsi kendilerine her tiirlii yardim ve destegi
sunmay1 vaat ediyorlardi.}** Ingiltere, bu savasta Tiirkiye’nin mutlaka kendi saflarinda
olmasini istemekteydi, nitekim Bagbakan W. Churchill 19 Eyliil 1941 tarihinde J. Stalin’e
mektubunda belirtiyordu:!*

“Yine Giliney’de biiyiik 6diil Tiirkiye’dir, eger Tirkiye kazanabilirse, bir diger kuvvetli ordu elde
mevcut olacaktir. Tiirkiye bizimle birlikte (savasa) girmek ister, ancak bir korkusu vardir ki, bu da
sebepsiz degil. Tiirklerin yoksun bulundugu teknik malzeme ikmali ve 6nemli dlgiide Ingiliz
kuvveti (saglanmasi) konusunda s6z verilmesinin, {izerlerinde kesin bir etki yapmasi

muhtemeldir.”

Sovyetler de Tiirkiye ile miinasebetlerini korumakta kararli idi. Nitekim, 16 Aralik
1941 tarihinde Ingiltere Disisleri Bakani A. Eden ile goriisen J. Stalin, savastan sonraki
donemde Tiirkiye’nin Bulgaristan ve Kuzey Suriye’deki bazi kisimlari, hatta 12 adalar
geri almast gerektigini bildirmistir. Stalin, Sovyetler Birligi’nin savasin bu zor
donemlerinde daha ¢ok hasim degil, dost veya tarafsiz iilkeler ile iliskileri koruyarak

basarili olabilecegini belirtiyordu. Alman saldirilar1 daha da artmaktaydi ve Avrupa’da

1M, Saray (2000). Sovyet Tehdidi Karsisinda Tiirkiye nin NATO ya Girisi. Ankara: Atatiirk Aragtirma
Merkezi, s. 66.

H12Erkin, 1968, a.g.k., s. 184.

13Krkpinar, 2017, a.g.k., s. 253.

Y4Giiriin, 2010, a.g.k., s. 241.

1158SCB Disisleri Bakanligi, 2000, a.g.k., s. 71.
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acilen ikinci cephe agilmaliydi, lakin Agustos 1942 tarihinde Moskova’da yapilan Stalin
ile Churchill arasindaki goriismelerden de olumlu sonug¢ alinmadi. Kisa dogru hizlica
devam eden Alman ilerleyisi Kasim ayindan baslayarak durdurulmaya baslandi.
Sovyetler, Stalingrad’da Almanlar1 geri piskiirtmeyi basarmis, Miittefikler yenilmez
sanilan Nazi ordularini nihai maglubiyete ugratma planlarina baslamiglardi. Stalingrad
savast ayn1 zamanda SSCB ile iliskiler agisindan Tiirkiye i¢in de bir doniim noktasi oldu,
clinkii 1941 yazindan baslayarak Tiirkiye ile dostca iligkileri gelistiren Sovyetler,
Almanlar1 durdurmanin da verdigi giivenle iliskilerde artik yeniden savas oncesi duruma
gelmeye baslamist.''® Bu siralarda Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri Tiirkiye’yi
bir an 6nce savasa dahil etmek istiyordu. ABD Baskan1 Roosevelt ve Ingiltere Bagbakani
Churchill 14 Ocak 1943 tarihinde Casablanca’da bir araya gelerek, ozellikle de
Tiirkiye’nin savasa girmesi saglamak i¢in gerekli tesebbiislerde bulundular. Konferanstan
sonra Ingiltere’nin bu meselede daha 6ncii rol oynamasi kararlastirildi ve en kisa zamanda
Inénii ile bir goriisme gerceklestirilmesi gerekliligi vurgulandi. Churchill, 30 Ocak- 1
Subat tarihlerinde Adana’ya gelerek Ismet Indnii ve Siikrii Saragoglu ile goriigmeler
gergeklestirdi. Gorlismelerde Churchill Tiirkiye’nin 1943 yili sonlarina dogru savasa
girmesini istemis, lakin Tirkiye tarafi ise yeterli derecede silah ve techizata sahip
olmadiklarin1 ve ayni zamanda Sovyet Rusya’dan emin olmadiklarini, nihai Nazi
maglubiyetinden sonra SSCB’nin emperyalist bir devlete ¢evrilecegini belirtmis, bunun
hem Tirkiye hem de Avrupa i¢in yeni ciddi sorunlara yol agacagmi savunmustur.
Churchill ise Stalin ve Molotov ile konustugunu, Sovyetlerin ABD ve Ingiltere ile dostca

iliskilerin arzuladiklarini, artik komiinizmin degisime ugradigini belirtmistir.**’

Anti-Komiinist bir diisiince tarzi ile taninan Bagbakan Siikrii Saragoglu ise
Tiirkiye’nin SSCB tehdidi karsisinda fiili garantiye ihtiya¢ duydugunu, ¢linkii Berlin’in
diismesi halinde tim Avrupa’nin komiinist idaresi altina diiseceginin 6ngdriilen oldugunu
sOylemekte idi. Stalin, bu goriismeler hakkinda kendisine mektupla bilgi veren
Churchill’e 6 Subat tarihindeki cevabinda, Tirklerin daha 6nce kendilerinin dostane
girisimlerine kayitsiz kaldiklarini, eger yeniden dostluk iliskileri kurmak istiyorlarsa buna
bir an Once karar vermeleri gerektigini, yari yolda bile bulusmaya hazir olduklarini

belirtmistir.® Ancak daha sonra Tiirkiye tarafi iliskileri iyilestirmeye calissa da

118Qran, 2002, a.g.k., s. 450.
170ran, 2002, a.g.k., s. 452.
1180ran, 2002, a.g.k., s. 453.
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Sovyetlerin 1941 yilinda yapilan Tiirk-Alman Saldirmazlik Paktini siirekli vurgulamast,
Naziler ¢okerken SSCB’nin yaninda tarafini belli etmesi gerekliligini belirtmesi bu

temaslar1 sonucsuz kildr.**®

Miittefikler, 1943 yilimin Kasim ayinda Tahran’da bir araya gelerek Balkan
cephesinin agilmast gerekliligini ve savagin bir an 0nce sonlandirilmasini goristiiler.
Stalin, Tiirkiye’nin ne olursa olsun savasa girmesinin sart oldugunu, Tiirkiye’nin bdyle
tarafsiz kalip Miittefikler ve Mihver Devletleri arasinda ikiyuzliiliigiine devam etmemesi
gerektigini belirtmistir.'?° Miittefikler artik Tiirkiye ile savasa girmesi konusundaki son
piirtizleri goriismek i¢in 4-6 Aralik tarihlerinde Kahire’de bir konferans tertip ettiler.
Konferansta Indnii, Churchill, Roosevelt bir araya gelerek savasin gidisati hakkinda
goriismeleri baslattilar. Sovyetleri bu konferansta Ankara Biiyiikelgisi S. Vinogradov
temsil ediyordu. Miittefikler Tiirkiye’ye savasa girmemesi durumunda kendisi ile tiim
iliskilerin kesilecegini bildirmis, Inonii ise kendilerine yeterli diizeyde askeri techizat
saglandig1 taktirde savasa girebileceklerini, lakin Sovyet tehdidinden dolay1 hala tedirgin
olduklarini tekrarlamisti. Roosevelt ise olusturulmasi planlanan Birlesmis Milletler
Teskilat1 ile Sovyet tehdidinin aradan kaldirilacagini, Tiirkiye’nin de bununla birlikte
Dogu’da giivenliginin  saglanacagimi  vurgulamustir.}?!  Kahire konferansinda
Miittefiklerin savasa girme talebine askeri ve maddi yetersizlik yiiziinden olumsuz yanit
veren Inonii, yine de bu devletlerle iliskileri koparmamak igin bir sira adimlar atmaya
basladi. Indnii, dzellikle Ingiltere ile devam eden dostane miinasebetleri korumak ve
giiclendirmek i¢in orduda birtakim degisikliklere gitti. Nitekim, 1939 yilinda Londra’da
Ingiliz-Fransiz-Tiirk Generallerinin bulusmasinda Tiirkiye’yi temsil eden Kazim
Orbay’n ilk 6nce 1 Aralik 1943 tarihinde Genelkurmay 2. Bagkanlig1 gorevine atanmasi
ve daha sonra yas haddinden dolay1 gorevinden emekli olan Fevzi Cakmak’in yerine
Genelkurmay Baskanligina getirilmesi Ingiltere’ye karsi olan sadik miinasebetin bir
ornegi olarak gosteriliyordu. Sovyetler Birligi arsivlerinde anti-komiinist siyaseti ile

bilinen Saracoglu’nun bu tayinde énemli rolii oldugu, Kazim Orbay’in orduda en iist

115SSCB Bilimler Akademisi, 1978, a.g.k., s. 284.

120Bjlge, 1992, a.g.k., s. 222

11T, C. Dusisleri Bakanlig1 (1973). Tiirkive Dis Politikasinda 50 Yil (Ikinci Diinya Savasi Yillar: 1939-
1946). Ankara, s. 199.
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makama getirilmesi ile orduda da Ingiltere yanlis1 siyaseti siirdiirmek istemesi

belirtilmektedir.1??

1944 yilma gelindiginde artik savas tam anlamiyla Almanya’nin aleyhine
donmeye baslamisti. Tiirkiye ise bu donemde hala savasa girmemesi yiiziinden
Miittefikler tarafindan baski gormekte idi. Ocak-Subat aymda Ingilizlerle yapilan
goriismelerin yine olumsuz sonuglanmasi ve Tiirkiye’nin Almanya’ya krom ihracatinin
devam etmesi Tiirkiye ile Miittefikler arasinda soguk bir ortam olusturmustu. Miittefikler
Tiirkiye’nin bu ihracatinin bir an 6nce durdurulmasini talep etmekteydi. Nitekim ABD
Baskan1 Roosevelt 18 Mart 1944 tarihinde Stalin’e mektup yazarak bu durumu soyle

anlatiyor:%

“Tiirkiye’den Almanya’ya nakli devam eden biiyiik krom cevheri ikmallerinin simdi Birlesmis
Milletler icin derin endise yaratan bir mesele haline gelmis oldugu agiktir. Almanlarin Tiirk krom
cevherinden daha fazla yararlanmasindan nasil alikonulabilecegine en iyi siz karar verebilirsiniz.
Yaratict dehanizi bildigim i¢in bunun iistesinden gelecek bir yontem bulacaginizi {imit ederim.
Tiirkiye tarafindan yapilacak, aslinda diinyanin refahi i¢in emsalsiz bir katki niteligindeki bu firsati

taniyacaginiza kuvvetle inantyorum.”

14 Nisan’da Ingiliz ve ABD Biiyiikelcilerinin Tiirkiye’ye verdikleri notada,
Almanya ile stratejik madde ticaretine devam etmesi halinde diger tilkelere uygulanan
abluka tedbirlerinin Tiirkiye’ye de uygulanacag: bildirilmistir.!?* Bu baskilardan sonra
Tiirkiye, ilk olarak Almanya’ya krom sevkiyatini 4.200 tona indirdi, daha sonra ise 21
Nisan 1944 tarihinde satis1 tamamen durdurdu.'?® Tiirkiye, savasin giderek sona
yaklastigint ve Almanya’nin ¢okiislinlin artik yakin oldugunu gorerek Sovyetler Birligi
ile de yakin temaslar kurmaya bagladi. Disisleri Bakant N. Menemencioglu 22 Mayis
1944 tarihinde Ankara Biiyiikel¢isi Vinogradov’u makaminda kabul ederek, Tiirkiye-
SSCB iliskilerinin genel durumunu, gelecegini ve olasi bir siyasi is birligini goriismeye
basladi. Menemencioglu, Balkanlar’in hiirriyet ve bagimsizligina zarar verecek, bu
suretle kendi emniyet ve menfaatlerine dokunacak her gelisme ve kararda Sovyet Rusya
ve Tiirkiye’nin daima istisare ve siyasi is birligi i¢erisinde olmalarim1 saglayacak bir
anlagmanin olumlu adim olacagini iletti. Vinogradov, bu teklifi Moskova’ya bildirecegini

sOyledi ve toplant1 sonlandi. Moskova’dan beklenen yanit 5 Haziran 1944 tarihinde geldi

122Hesenli, 2005, a.g.k., s. 105.

1238SCB Disisleri Bakanligi, 2000, a.g.k., s. 123-124.
1240ran, 2002, a.g.k., s. 466.

12550n Posta, 22 Nisan 1944, s. 1.
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ve is birligi i¢in Onemli bir sart talep edilmekte idi. Sovyetler, Balkanlar’in hala
Almanya’nin elinde oldugunu, Tirkiye’nin ise Almanya ile dostluk paktinin
bulundugunu bildirmis, iki taraf arasinda ekonomik yardimlarin devam etmekte oldugunu
vurgulamistir. Yanitta Balkanlar’da boyle bir is birligi i¢in Tiirkiye’nin ilk olarak
Almanya ile iliskileri tamamen bitirmesi daha sonra ise Miittefiklerle birlikte Almanlara
kars1 savasa girmesi gerekliligi vurgulanmaktaydi.!?®® Bununla da Sovyetler ile ilk

temaslar olumsuz sonuglaniyordu.

6 Haziran 1944 tarihinde Miittefik kuvvetlerinin Normandiya c¢ikarmasi ile
Avrupa’da ikinci cephe agiliyor ve Almanya i¢in sonun baslangici geliyordu. Haziran
ayinda Miittefikler ile Tirkiye arasinda iliskiler gergin ve soguk sekilde devam
etmekteydi, nitekim 17 Haziran’da Vinogradov Siikrii Saragoglu’'na Alman savas
gemilerinin Bogazlardan ticaret gemisi adi altinda gectigini, bu durumun Moskova’da
cok sert tepkiyle karsilandigini bildirmisti. ingilizler Tiirkiye’nin zaman kaybetmeden
Almanya ile tiim iligkilerini kesmesini talep etse de Sovyetler artik Tiirkiye’ nin siyasetini
protesto etmekteydi. Joseph Stalin, 15 Temmuz 1944 tarihinde W. Churchill’e yazdigi

mektubunda bunu su sekilde vurgulamakta idi:'?’

“Bildiginiz gibi Tiirk Hiiklimetinin girisimiyle goriismeleri gegen mayis ve haziran aylarinda
tamamladik. Ug Miittefik hiikiimetince gegen yil sonunda yapilan oneriyi iki kez yineledik.
Bunlardan da hicbir sonug alinamadi. Tiirkiye’ nin atacag goniilsiiz bir adima iliskin olarak, bunun
Miittefiklere nasil bir yarar1 dokunacagini su anda géremiyorum. Tiirk hiikiimetinin Almanya ile
iligskilerinde aldig1 kacamak ve belirsiz tavra bakildiginda, Tiirkiye’yi kendi bagina birakip
iizerinden daha ¢ok baski yapmaktan vazgegmek daha iyi olacaktir. Tabii ki, bu, Almanya ile
savagmaktan kagman Tiirkiye’nin, savas sonrast meselelerdeki 6zel hak taleplerinin dikkate

alimmayacagi anlamina gelir”

SSCB’nin bu tutumu Tiirkiye’de sok etkisi yaratsa da Ingiltere, Tiirkiye’nin 2
Agustos 1944 tarihinde Almanya ile tiim iligkileri kesecegi haberi ile bu durumu olumlu
karsiladi. Ingiltere Bagbakan1 W. Churchill 9 Ekim 1944 giinii Moskova’ya giderek Stalin
ve Molotov ile bir sira goriigmelerde bulundu. Goriigmelerde Stalin esas olarak Montro
Sozlesmesinin degistirilmesinin gerekliligini ileri sirmiis, Churchill ise bunu prensipte
kabul etmistir. Boyle bir ortamda tiim diinya 4-11 Subat 1945 tarihlerinde Yalta’da

toplanacak konferans1 merakla bekliyordu. Nitekim, Batidan Ingiliz ve Amerikalilar,

126Bjlge, 1992, a.g.k., s. 255.
127SSCB Dasisleri Bakanligi, 2000, a.g.k., s. 128.
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Dogu’dan ise Sovyetler artik Almanya’nin iglerine dogru yaklagmakta idi. Yalta
Konferans’inda 10 Subat giinii Stalin, Montr6 So6zlesmesinin artik degistirilmesi
gerekliligini belirtmis, Tirkiye’nin sadece savas zamaninda degil, savas tehlikesi hali
durumunda da Bogazlar1 kapatmasindan sikayet etmistir. Stalin, bu durumun kendilerine
hayli zarar verdigini, Tiirkiye nin mesru ¢ikarlarina zarar vermeden yeni bir diizenlemeye
gidilmesi gerektigini savunmaktaydi.!?® Ingiliz Biiyiikelgisi Peterson, 20 Subat 1945
tarihinde Disisleri Bakan1 Hasan Saka’ya Tiirkiye’nin Birlesmis Milletler Konferansina
katilabilmesi i¢in en ge¢ 1 Mart tarihine kadar Almanya ve Japonya’ya savas ilan etmesi
gerektigini iletti.!?® Bundan hemen sonra 23 Subat 1945 tarihinde Tiirkiye, Almanya ve
Japonya’ya savas ilan etti.’®® Lakin bu tutum Sovyetler Birligi i¢in ¢ok tatmin edici
degildi, clinkii onlara gore bu ¢ok ge¢ ve savasin gidisatina gore alinmis karardi. SSCB
Disisleri Bakan1 Molotov 19 Mart 1945 tarihinde Tiirkiye Biiyiikelcisi Selim Sarper’i
makamina davet ederek, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye arasindaki 17 Aralik 1925
Antlagmasimin kiymetini takdir etmis, savas sonrasinda ortaya ¢ikan derin degisiklikler
yiiziinden bu anlasmanin artik yeni sartlara uymadigim belirtmistir.!3! Tiirkiye ise 4 Nisan
tarihinde buna cevaben yeni pakt yapilmasi olasiligini Sovyet temsilcilerine sordu. Lakin
bu soruya Moskova’dan uzun bir miiddet cevap gelmemesi Tiirkiye’de endise yaratmist.
O siralarda Sovyet ordulart Berlin’i kusatmis, Almanya’nin bir¢cok bolgesini ele
gecirmisti. Ankara’ya gelen Sarper, 21 Nisan’da Sovyet Biiylikel¢isi tarafindan yemege
davet edilmisti. Davet zamani Sarper, Rus Biiyiikel¢isine simdiye kadar bir cevap
gelmemesinin sebebini sormus, cevabinda ise Molotov’un San Fransisco’da olmasi
yiiziinden yanitin1 almistir.*® Sovyet ordulart 30 Nisan’da Berlin’in kontroliinii ele
gecirdiginde, Adolf Hitler siginaginda intihar etmis, generallerinin de ¢ogu teslim
olmustu. 8 Mayzis tarihinde Alman General Keitel miittefikler karsisinda kayitsiz sartsiz
teslimiyet sdzlesmesini imzaladi ve Avrupa savas1 bununla sona erdi.**® Bu tarihten sonra
Sovyetler, savastan sonraki donemde olusturulacak yeni haritalar iizerinde ¢alismak icin

girisimlere baglayacakti.

18T C. Dusisleri Bakanligi, 1973, a.g.k., s. 244.

129Deringil, 2015, a.g.k., s. 258.

130Tanin, 24 Subat 1945, s. 1.

13130n Posta, 22 Mart 1945, s. 1-7.

1327, C. Dusigleri Bakanlhigi, 1973, a.g.k., s. 255.

133] Kershaw (2008). Hitler (Nemesis 1936-1945). (Cev: Yavuz Alogan), Istanbul: ithaki Yayinlari, s. 798,
823.
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1.4. Soguk Savas Insas1 Doneminde Tiirk-Sovyet iliskileri

Ikinci Diinya Savasi’nin bitmesi ile Avrupa’da ve tiim Diinya’da yeni bir siyasal
ortamin olusacagi belli olmustu. Nitekim, Nasyonal Sosyalizmin ¢okmesi ile artik diinya
iki kutba boliinecekti. Mayis 1945’ te Berlin’e kizil bayragi asan Sovyetler, komiinizmi
artik Avrupa’da da hizli yaymaya baglamiglardi. Miittefik kuvvetlerin gii¢lii devletleri
olan ABD ve Ingiltere ise Berlin’in diismesinden sonra hizla yiikselen Komiinizm
dalgasinin Onitinii kesmek igin Avrupa’daki devletlere maddi yardimlar yapmaya
basladilar. Boylece kapitalist diinyay1 bir arada tutmaya c¢alistilar. ikinci Diinya Savasi
sonras1t donemde Tiirkiye, kendisini bu iki ayr1 diinyanin i¢inde yine tehlike altinda
hissedecekti. Buna sebep olarak ise bu donemlerde Dogu’da Sovyetler Birligi’nin hizli
artan niifuzunu ve ilerleyisini gosterebiliriz. Tiirkiye, savas boyunca kendisinden 1srarla
harbe girmesini talep eden, buna karsilik bulamayinca da yalnizlastirma politikasi
yiriitmeye calisan Sovyetler Birligi ile iligkilerin koparilmasinin vahim sonuglara yol
acabilecegini biliyordu. Sovyetler ise savas boyunca net bir tavir sergilemeyen, Almanya
ile iligkileri uzun miiddet devam ettiren Tiirkiye’ye karsi sinirli tavrini siirdiirmekteydi.
1925 Dostluk ve Tarafsizlik Antlagsmasi’ni fesheden Sovyetler, savag zamani1 Miittefikler
ile birlikte savasmayan ve yalnizliga itilen Tiirkiye {izerinde baski kurmaya ¢alisacak ve
bununla bolgede komiinist bir rejim i¢in ortam hazirlayacakti. Tiirkiye ise bu durum
karsisinda Sovyetler ile yeniden dostluk iliskileri i¢in goriismeler gerceklestirecek, lakin
olas1 bir antlasma i¢in gelecek talepler karsisinda yoniinii Bati’ya c¢evirerek yeni

miittefikler aramaya ¢alisacaktir.

1.4.1. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’den Talepleri ve Tiirk Dis Politikasinin

Yeni Bir istikamete Yonelmesi

Sovyetlerin 1925 tarihli Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi’ni fesih kararini
Tiirkiye Hiikiimeti hos karsilamasa da ikili iligkileri bir anda kesip atmamak icin vakit
kaybetmeden yeniden temaslara baslandi. Sovyetlerin bu kararindan sonra Disisleri
Bakan1 Hasan Saka, iki tarafli istisare ve miizakereler sonucunda 1925 Dostluk ve
Tarafsizlik Antlasmasi’nin yeni bir antlagma ile degistirilebilecegini Moskova’ya
bildirmistir. Uzun bir miiddet Sovyetlerden olumlu veya olumsuz bir cevap gelmemis,
sonunda 7 Haziran 1945 tarihinde Molotov, Selim Sarper’i bakanliga davet etmis, iki iilke

arasindaki antlasmanin yenilenmesi ic¢in bazi sorunlarin giderilmesi gerektigini
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iletmistir.’** Yapilan goriismede Molotov, SSCB’nin yeni bir antlasma icin birtakim
kosullarint ileterek, 16 Mart 1921 tarihli Moskova Antlagsmasi ile diizenlenen sinirlarda
donemin sartlar1 geregi baz1 aksakliklarin oldugunu ve bunun diizenlenmesi gerektigini
belirtti. Molotov, bu dogrultuda Kars ve Ardahan’in Sovyetler Birligi’ne birakilmasini,
Bogazlar tek basina savunamayan Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile birlikte burada ortak
tisler kurmasini talep ettiklerini Biiyiikel¢iye bildirdi. Molotov, Sarper’e ayni zamanda
Montré Bogazlar Sozlesmesinin de gozden gegirilmesi gerektigini soylemistir.!3®
Sovyetlerin bu taleplerini hemen reddeden Sarper, goriismeyi de sonlandirmak zorunda
kaldi. Molotov, 18 Haziran tarihinde tekrar kabul ettigi Sarper’e ayni sartlar1 yenileyince
artik iki devlet arasinda yeni bir dostluk antlasmasinin imzalanmasi ihtimali ortadan

kalkt1.'*® Sovyet Hiikiimeti’nin bu talepleri Tiirk kamuoyunda da saskinlik ve tepki ile
karsilanmis, gazetelerde Sovyetler Birligi aleyhinde yazilar ¢ikmaya baslamigtir.*’

Tiirkiye, SSCB ile olumsuz gegen bu goriismelerden sonra yoniinii Bati’ya dogru
cevirmeye basladi. Sovyetlerin giinden giine daha da giiglendigini géren Ingiltere,
Tiirkiye’ye bu meselede destek olacak, hatta kendileri de Sovyetler Birligi ile is birligine
devam edip etmeyecegi konusunda siipheye diisecekti.’*®Bu olaylar dogrultusunda 17
Temmuz-2 Agustos tarihleri arasinda toplanan Potsdam Konferansi’'nda SSCB’nin bu
istekleri yeniden giindeme geldi. Sovyetlerin Bogazlarda askeri {is kurulmasia iliskin
talepleri hem Ingilizler hem de Amerikalilar tarafindan reddedildi. Konferansin sonunda
imzalanan protokol ile Bogazlar sorununun ABD, Ingiltere, SSCB hiikiimetlerinden her
biri tarafindan Tiirk hiikiimeti ile ¢6ziilmesi gerektigi karara baglandi. Bu konferanstan
sonra Tiirk-Sovyet iligkileri daha da gerginlesmeye bagladi, Tiirkiye’de SSCB aleyhine
mitingler diizenlendi, hatta sosyalist ¢izgideki Tan gazetesinin matbaasina saldirilar
diizenlendi. ikili iliskilerdeki bu gergin dénemde 8 Agustos 1946 tarihinde Sovyetler
Birligi Tiirkiye’ye nota vererek, Bogazlar konusunda bazi taleplerde bulundu. Buna gore,
Bogazlar biitiin devletlerin ticaret gemilerinin ticaret gegisine daima agik tutulmali,

Bogazlar, Karadeniz devletlerinin savas gemilerine agik tutulmali, dngdriilen durumlar

134Hesenli, 2005, a.g.k., s. 148.

1357, C. Dusisleri Bakanligi, 1973, a.g.k., s. 264-269.

136Qran, 2002, a.g.k., s. 502.

137K, Yakut (2013). II. Diinya Savasi’ndan sonra Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye Yonelik Talepleri ve
Tiirk Basmninin Tutumu. Kebike¢ Insan Bilimleri icin Kaynak Arastirmalar: Dergisi, (35).
https://kebikecdergi.files.wordpress.com/2013/08/09_yakut.pdf (Erigim tarihi: 28.12.2021)

18A, Sever (1997). Soguk Savas Kusatmasinda Tiirkiye, Bati ve Orta Dogu (1945-1958). Istanbul: Boyut
Kitaplart, s. 22.
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haricinde Karadeniz’de sahili bulunmayan devletlere ait savag gemilerinin Bogazlardan
gecmesi yasaklanmali, Bogazlardan gecisin diizenlemesi yetkisi Tiirkiye ve Karadeniz’e
sahili bulunan diger devletlerin kontroliinde olmali, Bogazlarin giivenligi Tiirkiye ve

Sovyetler Birligi tarafindan miisterek saglanmalidir.**

Bu notay1 Tiirkiye’den énce ABD ve ingiltere cevabi notalarla yanitlayarak, Bogazlarin
yalniz Karadeniz’e sahili bulunan devletler tarafindan diizenlemesini Onerisinin
kesinlikle reddedildigini, bunun sadece Tiirkiye’nin gérevi oldugunu bildirdiler.*

Tiirkiye ise 22 Agustos 1946 tarihinde Sovyet notasina su sekilde yanit veriyordu:!4

“Tirk topraginin her parcasini saldirtya karst savunma sorumlulugunun Tiirkiye’ye diisen bir
vazife oldugunu belirtiyor, Karadeniz’de Sovyetler Birligi giivenliginin garantisinin Bogazlarda
imtiyazli stratejik pozisyonlar elde edilmesinde degil, kuvvetli bir Tiirkiye ile dostluk ve itimada

iligkiler kurulmasinda aranmasi gerekmektedir.

Sayet Tiirkiye’nin bu 6nemli garantisine ragmen Sovyetler Birligi Karadeniz’deki pozisyonlarini
Akdeniz’den gelecek bir akin neticesinde taarruza ugrayacagindan endiselenmege devam
ediyorsa, kendi bakimidan Tiirkiye’nin de siki sikiya bagli oldugu Birlesmis Milletler teskilatina

giivenmesinden baska ¢are kalmaz”

Tiirkiye, boylelikle Sovyet notasini geri ¢evirmisse de yanittaki tislup SSCB ile
bir diyaloga ve uzlasiya hazir olabileceklerini de gostermekteydi. Sovyetler Birligi 24
Eyliill 1946 tarihinde Tiirkiye hiikiimetine ikinci bir nota yolladi. Sovyetler, notada
Karadeniz’in kapali bir deniz oldugunu, buraya kiyidas iilkelerin varliginin dikkate
alinmas1 gerektigini vurguluyordu. Notada ayrica Bogazlarda Tiirkiye ve SSCB’nin
miisterek tedbirleri ile bolgedeki giivenligin daha saglam olacag: da bildiriliyordu.**? Bu
notaya da ilk yanit ABD ve Ingiltere tarafindan gelmis, bu meselenin Montrd
Sozlesmesinin degisikligi i¢in toplanacak bir konferansta halledilmesi gerekliligi
vurgulanmugtir. Tirkiye’nin ise bu notaya yanit1 18 Ekim’de geldi. Notada Tiirkiye
hiikiimetinin Bogazlar meselesinde ABD, Ingiltere, SSCB ile temaslari zamani bu durum
hakkinda gayet aciklayict oldugu, notalar vasitasiyla bu meselede ilerleme

kaydedilemeyecegi belirtildi.!*®* Bununla da SSCB, Tiirkiye’den taleplerde bulundugu

139 gksam, 13 Agustos 1946, s. 1.
1400ran, 2002, a.g.k., s. 505.
141Erkin, 1968, a.g.k., s. 300.
1482yakit, 29 Eyliil 1946, s. 1-5.
143Giiriin, 2010, a.g.k., s. 308.

41



Bogazlar konusunda istedigi neticeyi alamadi ve hatta bir miittefik olarak Tiirkiye’yi

kaybetti. SSCB Disisleri Bakan1 Molotov, bu olay1 sonradan su sekilde zetlemektedir: 144

“Bogazlarin denetimini Tiirkiye’yle ortaklasa yapmamiz gerektigini ileri siirmiistim. Bu fikir
aslinda cok iyi bir fikir degildi ama gorevi yerine getirmem gerekiyordu. 1945°te, savas bitince,

bu sorunu masaya getirdim: Bogazlar, Sovyetler Birligi ve Tiirkiye’nin korumasi altinda
olmaliydi. Bu zamansiz ve gergeklestirilmesi imkansiz bir éneriydi. Stalin’in biiyiik bir politikaci

olduguna inaniyorum, fakat o da bazi hatalar yapti.

Sovyet ordusunun kazandig1 zafere dayanarak boyle bir diizenleme 6nerdik. Ancak bunun kabul
edilemez bir sey oldugunu biliyordum. Aslinda bu bizim yoniimiizden bir hataydi: Tiirkiye

sosyalist bir devlet olsaydi eger, bundan belki o zaman s6z edilebilirdi.”

Bu dénemde Sovyetlerin yalnizca Tiirkiye’de degil, ayn1 zamanda Yunanistan ve
fran iizerindeki faaliyetleri de ABD yonetimini ciddi sekilde endiselendirmekteydi.
Nitekim, ABD Diasisleri temsilcilerinden Loy Henderson, 21 Ekim tarihinde hazirladigi
raporunda Tiirkiye’nin Sovyet tesiri altina girmesinin Suriye, Liibnan, Irak, Misir gibi
tilkelerin ve Orta Dogu’nun da tamaminin komiinistlesecegi anlamima geldigini, zaten
SSCB ile sorunlar yasayan Yunanistan ve iran’m bundan menfi sekilde etkilenecegini
bildirmistir.}*® Tiirkiye, bu tarihlerde i¢ siyasette de onemli gelismeler yasamaktayd.
Nitekim 1945 yilinda Nuri Demirag’in kurdugu Milli Kalkinma Partisi ile iilkede ¢ok
partili hayata gecis baglamisti. Daha sonra 1946 yilinda Demokrat Parti’nin kurulmasi ve
ardindan ilk gok partili genel secimlerin yapilmas ile Bat1’ya da gii¢lii mesaj verilmisti.14®
Tiirkiye artik yeni diizene uyum saglamaya calisiyordu. Tiirkiye’nin bu donemde
Sovyetler ile bir tiirlii uzlagi saglayamamasi onu mecburen Bati ve ABD ile iligkileri
gelistirmeye itiyordu. Nitekim Indnii, Sovyetler ile baglar1 tam koparmak istemese de
muhalefetteki Demokrat Parti yoneticileri ABD yanlis1 ve anti-komiinist siyaseti ile
biliniyordu. Amerikalilar bu bélgede “ithal demokrasi” siyaseti ve maddi yardimlar ile
bu tilkeleri olas1 bir komiinist rejimden korumaya ¢alistyordu. Bunu miiteakiben 12 Mart
1947 tarihinde, ABD Bagkani Truman, kendi ismiyle anilacak Truman Doktrini’ni
kongrede ilan etti. 22 Mayis giinii de kongreden yardim kanunu ¢ikti. Bununla da Tiirkiye

ve Yunanistan’a toplam 400 milyon dolar yardim yapilacak, gerektiginde bu devletlerin

144F  Cuyev (2017). Molotov Anlatiyor. (Cev: Ayse Hacihasanoglu-Suna Kabasakal), Istanbul: Yordam
Kitap, s. 117.

145Hesenli, 2005, a.g.k., s. 363.

1T, Demirel (2011). Tiirkiye nin Uzun On Yili Demokrat Parti Iktidart ve 27 Mayis Darbesi. Istanbul:
Bilgi Universitesi Yaynlari, s. 60.
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istegi iizerine sivil ve askeri personel destegi saglanacakt1.’*’ Sovyetler, bu kanunun
cikmasi ile diinya barigini tehdit ettigi gerekgesiyle Birlesmis Milletler Teskilatina
basvuru yapti, lakin bundan higbir sonug alamadi. Ardindan gelen Marshall Yardimlarina
da ayn1 tepkiyi gosteren Sovyetler, 1949 yilina gelindiginde NATO’ya girme ¢abasinda

bulunan Tiirkiye’ye baski yaparak bundan vazgegirmeye ¢aligtyordu.

Tiirkiye’de 1950 yilinda 27 yillik CHP iktidar1 sona ermis, iilke yonetimine Bat1
ve ABD yanlisi siyaseti ile bilinen Demokrat Parti ge¢misti. DP iktidar1 Bat1 ve ABD ile
iligkileri gelistirmek i¢in bir an dnce NATO’ya katilim i¢in can atmaktaydi. Sovyetler
Birligi, Tiirkiye nin bu siyasetini kinayan 3 Kasim 1951 tarihli notasinda, Tiirkiye’nin
NATO’ya katildig1 taktirde saldirgan iilkelerle aynm1 mevzide olacagini ve bunun
sonuglarma katlanacagini sert bir sekilde bildiriyordu.*® Tiirkiye ise buna cevap vererek,
NATO’nun savunma amagl bir birlik oldugunu ileri siirdii ve daha sonra 18 Subat 1952
tarihinde bu birlige katild1.2*® Tiirkiye, artik yeni diinya diizeninde tarafin1 secmis ve Bati

Blokuna dahil olmustu.

1.4.2. Stalin’in Oliimiinden Sonraki Dénemde Tiirk-Sovyet Iliskileri

Sovyetler Birligi-Tiirkiye iliskileri 1950°li yillarin baslarinda en soguk
donemlerinden birini yagamaktaydi ve bu iki eski miittefik devlet artik Kore Savasinda
(1950-1953) birbirlerine hasim bile olmustu. Tiirkiye, savastan sonraki diinyada yoniinii
Bati’ya c¢evirmis, Sovyetler Birligi ile 1920-1930 yillar1 arasinda devam eden dostluk
iliskilerini artik askiya almisti. Lakin, 5 Mart 1953 tarihinde J. Stalin’in 6liimii ile hi¢
kuskusuz tiim diinya icin yeni bir donem basliyordu. Stalin’den sonra SSCB’de iktidar
sorunu “kolektif yonetim” sekli ile giderildi ve parti birinci sekreterligine ve bagbakanliga
Stalin’in calisma arkadaslarindan Malenkov getirildi. Malenkov 6 ay sonra birinci
sekreterlik gorevini Kruscev’e, 1955 tarithinde ise Bagbakanlik gorevini Bulganin’e
devrederek istifa etti.’®® Kruscev, iktidara geldigi giinden itibaren SSCB’de
destalinizasyon politikasin1 uygulamaya bagladi ve Stalin devrini “kisinin putlagtirildigi

donem” olarak degerlendirdi. Bir miiddet sonra bu politika Sovyetler Birligi Komiinist

W, Akalin (2003). Soguk Savas ABD ve Tiirkiye-1. istanbul: Kaynak Yayinlari, s. 219.
198E . Tellal (2020). SSCB-Ttirkiye iliskileri (1953- 1964). Ankara: Siyasal Kitabevi, s. 27.
199 4ksam, 19 Subat 1952, s. 1-2.

150Armaoglu, 1983, a.g.k., s. 463-465.
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Partisi’nin XX. Kongresinde teorik bir ¢er¢eveye oturtuldu.t®® Stalin’in &liimiinden sonra
SSCB’de i¢ politikada oldugu gibi dis politikada da 6nemli degisiklikler baslamistir.
Sovyetler Birligi’ndeki bu degisiklikler Tiirkiye ile iliskilerde de yeni bir doneme gegisin
baslangicini olusturmustur. SSCB Disisleri Bakani Molotov, 30 Mayis 1953 tarihinde
Tiirk Biiyiikel¢isini davet etmis ve kendisine bir bildiri metni vermistir. Bildirinin igerigi
su sekildeydi®®2:

“Son zamanlarda Sovyetler Birligi’nin komsu devletlerle miinasebetleri meselesi ile mesgul olan
Sovyet Hiikiimeti, diger meseleler arasinda Sovyet-Tiirk miinasebetlerinin durumuna da dikkat

atfetmistir.

Iyi komsuluk miinasebetlerinin idamesi ve baris ve emniyetin saglamlastirilmast namina
Ermenistan ve Giircistan Hiikiimetleri Tiirkiye’ye kars1 toprak iddialarindan vazgegmeyi miimkiin
telakki etmislerdir. Bogazlar meselesinde Sovyet Hiikiimeti bu mesele hakkinda eski diisiincesini
yeniden gdzden gecirmistir ve Sovyetler Birligi’nin Bogazlar cihetindeki emniyetini Sovyetler

Birligi i¢in oldugu gibi i¢in de kabule sayan sartlar altinda temin etmeyi miimkiin addetmektedir.

Bu suretle Sovyet Hiikiimeti Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye karsi hicbir toprak iddiasinda

olmadigini beyan eder.”

Sovyetler bununla da Tiirkiye ile iligkileri yeniden diizene sokmak ve gelistirmek
i¢cin olumlu bir adim atmisti. Tiirkiye tarafi ise Montrd Bogazlar S6zlesmesi hakkinda

acik bir fikir belirtilmeyen bu notaya ¢ok olumlu bakmadi ve cevap notasin1 18 Temmuz

1953 tarihinde Sovyetler Birligi’ne gonderdi:*>®

“Tirkiye Hikiimeti, Sovyetler Birligi’'nin, Tirkiye’ye karsi higbir toprak iddiasinda

bulunmadigini beyan eden Sovyetler Birligi Hiikiimetinin beyanatini memnuniyetle kaydeder.

Tiirkiye Hiikiimeti, bu beyanatta atif yapilan iyi komsuluk miinasebetlerinin idamesi ve baris ve
emniyet tarsini arzusunun Tiirkiye’nin daima besledigi ve beslemege devam edecegi arzuya

tamamen tekabiil ettigini beyan eder.

Bogazlar meselesinin, Sovyetlerce de malum oldugu vechile, Montré mukavelesi ahkamina tabi

bulundugunu Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti bu miinasebetle belirtmek ister”

Tiirkiye Bogazlar konusundaki kaygilarini burada da belirtmisti. Sovyetler 20 Temmuz

1953 tarihinde Tiirkiye’ye yeni bir nota vererek, Bogazlardaki ABD ve Ingiliz savas

151, Bekcan (2018). Sovyet-Cin Uyusmazligini Anlamak: 20. Kongre’den 1963 Parti Mektuplarina. The
Turkish Yearbook of International Relations, 49. https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/735585
(Erigim tarihi: 27.11.2021).

1%20ran, 2002, a.g.k., s. 511-512.

18Giiriin, 2010, a.g.k., s. 311.
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gemilerinin giinden giine ¢ogaldigi bildirmistir.*®* Tiirkiye ise 24 Temmuz giiniinde bu
tiir nezaket ziyaretlerinin Montrd sdzlesmesine uygun oldugunu vurgulamigtir.®
Sovyetler Birligi 18 Mart 1954 tarihinde yeni bir nota géndererek, Tiirkiye ile Pakistan
arasinda imzalanan Dostluk ve Is Birligi anlasmasin1 bolge barisim tehlikeye sokacak
ABD yapilanmasi bi¢ciminde degerlendirmis, SSCB’nin tiim iilkelerle, ama oncelikle
komsulari ile ve Tiirkiye ile iyi iliskiler kurma isteklerini bildirmistir.1*® Tiirkiye ise 8
Mayis tarihinde buna cevap vererek, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin barisi ve giivenligi
korumak amaci ile iyi niyetli ve barigsever iilkeler ile is birligi yapma yoniindeki her
girisiminin SSCB tarafindan baris karsithigi gibi gosterilmeye calisildigini, Sovyet
notasinin Tiirkiye ve Pakistan arasindaki antlasma metninin belirlenmesinden once
verilmesinin propaganda amacli oldugunu belirtiyordu. Notada ayrica, Tiirkiye’nin
SSCB’nin tiim {lkelerle iyi iliskiler kurma yolundaki sicak isteklerini paylastigi,
Sovyetlerin ise karsilikli haklara saygi duymadigi vurgulaniyor, Tiirkiye’nin baskilara

ragmen bu anlasmadan vazge¢meyecegi bildiriliyordu.*®’

Tiirkiye 1955 tarihinde kurulan Bagdat Pakti’'nin Sovyet tehdidine karsi
olusturuldugunu savunuyor, SSCB ise bu Paktin Tiirkiye ve bolge halklarinin ¢ikarina
aykir1 bir ABD plan1 oldugunu iddia ediyordu. Biitiin bunlara ragmen Sovyetler yine de
Tiirkiye ile eskisi gibi dostca miinasebetler kurmaya caligmakta idi. Nitekim, 1 Kasim
1955 tarihinde Biiyiikel¢i Sadullah Esin bir diplomatik aksam yemeginde Krusgev ve
Malenkov ile bir araya gelerek iki iilke arasindaki iliskilerin durumunu miizakere etti.
Kruscev, Tiirkiye’den toprak taleplerinin Beriya’nin isi oldugunu belirtiyor, ayni
siralarda Tiirkiye topraklarinda NATO talimatlar1 geregi yapilan askeri tatbikatlar ve
kurulan isler Sovyetler Birligi tarafindan olumsuz karsilanmaktaydi. Bunun iizerine
SSCB, 4 Subat 1956 tarihinde ABD ve Tiirkiye’ye birer nota vererek, Amerikan askeri
islerinden gonderilmis balonlarla gizli haber alma girisimlerinde bulunulmasina tepki

gosteriyordu.'®® Tiirkiye tarafi ise 11 Subat giiniinde bu notaya cevap vererek, yapilan bu

B4Diinya, 22 Temmuz 1953, s. 1-6.

¥5Diinya, 25 Temmuz 1953, s. 1-7.

156 4ksam, 20 Mart 1954, s. 1-2.

157Tellal, 2020, a.g.k., s. 58.

1%8Tellal, 2020, a.g.k., s. 63.

159y, Kurban (2014). 1950-1960 Yillarinda Tiirkiye ile Sovyetler Birligi Arasinda iliskiler. Cagdas
Tiirkiye Tarihi Arastirmalar: Dergisi, 14 (28).
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isin meteorolojik arastirma oldugunu ve bunu daha 6nce Anadolu Ajansi vasitasi ile
duyurduklarini bildirmis, SSCB’nin giivenligini tehlikeye sokacak higbir sey olmadigini
vurgulamistir.®® Bu olayla birlikte yilin sonlarina dogru yasanan “Siiveys Krizi” de iki
tarafi kars1 karsiya getirmisti. Stiveys Kanali’n1 kamulastirmak isteyen Misir yénetimi,
buna kars1 ¢ikan Ingiltere, Fransa ve Israil ile catisma yasamus, Sovyetler Birligi’nin Misir
lideri Nasir’1 desteklemesi ve ABD’nin bu olayin yeni bir diinya savasina doniismesini
engellemek i¢in yaptig1 girisimlerle sorun ortadan kaldirilmistir. Misir, Sovyetler Birligi
sayesinde Fransa ve Ingiltere isgalinden kurtulmus, kanal {izerindeki denetimini
korumustur. Tiirkiye ise bu olayda Misir’in kamulastirma siyasetine karst ¢ikmis, Batili
devletler tarafinda yer almistir. Bu olaydan sonra Tiirkiye’nin Israil ile ayn1 pozisyonda
goziikmesi ile Arap devletleri SSCB tarafindan desteklenen Misir ve Suriye ile
yakinlasmaya baglamis, bununla da Tiirkiye’nin bolgedeki niifuzuna agir darbe
vurulmustur.®! Biitiin yasananlara ragmen Tiirkiye ile SSCB arasindaki iliskiler bu

donemden buhran yasamadan ¢ikmuistir.

Tiirkiye ile SSCB arasinda iliskilerde kritik noktalardan biri de 1957 yili olmustur.
1957 yilinin daha baglarinda ABD Baskan1 Eisenhower, senatodan hiikiimete Orta Dogu
tilkelerinin bagimsizliklarin1 korumak igin ve bu {ilkelerle is birligi yapmak i¢in yetki
istemis, ABD Senatosu 5 Mart 1957 tarihinde bu teklifi kabul etmistir. Bununla da Orta
Dogu iilkelerine yapilacak askeri ve ekonomik yardimlarla bu bolgede komiinizmin
yayilmasi onlenecekti. Bu doktrine SSCB ve onun Orta Dogu’daki miittefikleri Misir ve
Suriye sert tepki gdstermis, Tiirkiye ise bu yardimlar1 olumlu sekilde karsilamistir.1%? Bu
tarihlerde Orta Dogu’da Urdiin ve Suriye arasinda yasanan sorunlar Tiirkiye ve SSCB
iligkilerini de 6nemli bir sekilde etkilemistir. Sovyetler Birligi Basbakan1 Bulganin, 10
Eyliil 1957 tarihinde Tiirkiye Bagbakan1 Adnan Menderes’e mesaj gondererek, Suriye’ye
kars1 gerceklestirilecek herhangi bir saldirinin agir bedellerinin olacagini, boyle bir

adimin gok tehlikeli olabilecegini bildirmistir.!®® Tiirkiye tarafindan bu iddialara cevap

https://ataturkilkeleri.deu.edu.tr/ai/uploaded_files/file/dergi%2028/09_vefa_kurban.pdf (Erisim tarihi:
27.11.2021).

180Milliyet, 11 Subat 1956, s. 1.

161M. Kiigiikvatan (2011). Soguk Savasin Tiirk Dis Politikasina Etkileri ve 1957 Tiirkiye-Suriye Bunalimi.
Cagdas Tiirkive Tarihi Arastirmalart Dergisi, 11 (23). https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/233453 (Erisim tarihi: 27.11.2021).

182 Armaoglu, 1983, a.g.k., s. 502-503.

183F. Armaoglu (1991). Belgelerle Tiirk-Amerikan Miinasebetleri. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
s. 251.

46



ilk olarak 14 Eyliil 1957 tarihinde Milli Savunma Bakanligi’ndan gelmis, yanitta kuvvet
yigilmasi diye bahsedilen hareketin sadece normal bir manevra oldugu bildirilmistir.
Daha sonra Tiirkiye Cumhuriyeti Basbakani Adnan Menderes 30 Eyliil giliniinde
Bulganin’in mesajina cevap vererek, kendilerine yapilan tehdit ve tazyikler ile iki taraf
arasinda hakiki dostluk baglarinin kopacagini, bunu arzu etmediklerini, ancak halklarin
istiklali konusunda olumlu sonuglar almak i¢in sadece sdzde degil, fiili hareketlerde
bulunmanin faydali olacagini vurgulamistir.** SSCB Komiinist Partisi Birinci Sekreteri
Krusgev, 7 Ekim 1957 tarihinde yaptigi agiklamada, Ortadogu’da yeni bir savas
tehlikesinden bahsetmis, Tiirkiye’nin Suriye’ye saldirmak {izere oldugunu ve bu durumda
Sovyetler Birliginin kayitsiz kalamayacagini ilan etmistir.’%® Adnan Menderes’in yaptig1
aciklamalar Sovyetler Birligi tarafindan yeterince tatminkar bulunmamis, lakin daha
sonra Suriye konusunda Tiirkiye ile miizakerelere hazir olduklarmni bildirmislerdir. O
donem muhalefette olan Cumhuriyet Halk Partisi lideri Ismet Inonii de 4 Aralik 1957
tarihinde TBMM’de yaptig1 agiklamada Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile dostluk ve
miittefiklik kurma ¢abalarina ragmen Suriye meselesindeki gosterdigi tavri ve
propaganday1 celiskili bir hal olarak yorumlamistir.!®® Bu olaylar sirasinda Sovyetler,
Suriye’nin Lazkiye, ABD ise Izmir limanma savas gemileri géndermis, sorun artik
bloklar arasi g¢atismaya dogru yonelmistir. Ancak daha sonra SSCB tutumunu
yumusatmis ve gerginlik ortadan kalkmustir.'®” Suriye meselesi Tiirk-Sovyet iliskilerinin
gelismesini duraklatmis, hatta iki taraf savasacak duruma bile gelmistir. ikili iliskilerin
zaten gergin oldugu bu dénemde 14 Temmuz 1958 tarihinde Irak’ta gergeklesen askeri
darbe ile Tiirkiye ve Sovyetler Birligi bir daha kars1 karsiya geldi. Tiirkiye, yeni gelen
darbeci hiikiimetin Bagdat Pakti’n1 dagitmasindan ve Irak’in diger Arap devletleri safina
gecmesinden olduk¢a endise duymakta idi. Bu nedenlerle Tiirkiye, Irak sinirina asker
yigdi ve diplomatik girisimlerini hizlandirmaya basladi. Kruscev, 16 Temmuz giinii
yaptig1 agiklamada var olan barisi degistirmeye tesebbiisii halinde Tirkiye’ye gereken

askeri karsiligin verilecegini acikladi. Tiirkiye ise bu agiklama iizerine Sovyetler

164Bozkurt, 6 Ekim 1957, s. 1-4.

1850, Sander (1979). Tiirk-Amerikan Iligkileri (1947-1964). Ankara: Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Yayinlari, s. 161.

186M. Gonliibol vd., 1977, a.g.k., s. 424,

167M. Kiigiikvatan, 2011, a.g.k., s. 86.
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Birligi’ni daha da kigkirtmamak icin daha 1limli bir siyaset yliriitmeye basladi. Nitekim,

Basvekil Adnan Menderes 23 Temmuz 1958 tarihinde agiklamasinda diyordu:*6®

“Tiirk Hiikiimeti, daima hadiseleri kendi emniyetinin ve miittefiklerinin emniyetinin tehlikeye
diisiip diismemesi agisindan tetkik etmekte ve dahil oldugu miisterek miidafaa paktlarinin mesru
miidafaa prensiplerinden ilham alarak siyasetini ayarlamaktadir. Bu sebeple Orta Dogu’daki
gerginligin artmasina herhalde Tiirkiye’nin sebebiyet vermeyeceginden ve Tiirkiye nin alacagi her

tedbirin ancak miidafaa tedbiri olacagindan emin olabilirsiniz”

SSCB 24 Temmuz’daki cevabi notasinda, Tirk Disisleri Bakani F. R. Zorlu’nun
Daily Mail gazetesine verdigi demecte, Irak’taki Tiirk azinliga ve Sovyetler Birligi’ndeki
Miislimanlardan bahsetmesine deginiliyor, Tiirkiye’nin olast Irak harekatinda bunun
sonuclarina katlanmasi gerektigi tekrar ediliyordu. Tirkiye, Irak konusunda Sovyetler
Birligi’ni karsisina almamak i¢in geri adim atmis, bu konuda Bat1 ve ABD’den yeterince

destek gorememistir. 1%°

Tiirk-Sovyet iliskilerinde 1960 yilinda birtakim gelismeler yasanmistir. Bagbakan
Adnan Menderes, iktidarinin son yillarinda artik Marshall Plan1 kapsaminda Amerika'dan
daha fazla kredi alamadigini gérmiis ve Seydisehir Aliiminyum, Iskenderun Demir-
Celik ve diger sanayi projelerini kredilendirmek i¢cin SSCB ile yakinlagsmaya baglamisti.
Bu amagla Sovyetler Birligi'ne iist diizey ziyaretler yapilip, iilkedeki sanayinin gelismesi
icin Sovyetlerle yatinm antlasmalari imzalanmasi i¢in hazirliklar yapilmaktaydi.
Nitekim, 11 Nisan 1960 tarihinde Adnan Menderes’in Temmuz’da Moskova’ya ziyaret
edecegi haberi iki iilke arasinda iliskilerin yeniden canlanacagi anlamma geliyordu.!’
Daha sonra bu ziyareti ileri bir tarihte Krus¢ev’in iade edecegi bildirildi. Tiirkiye tarafi
planlanan Moskova ziyaretinde flizeler konusunun tartisilmayacagini, Tiirkiye nin ulusal
giivenlik, silahsizlanma, siyasal baglasmalar konusunda NATO VE CENTO ile yiiriittiigii
politikalarin devam edecegini ve bunun miizakereye a¢ilmayacagini Sovyet tarafina iletti.
Lakin 27 Mayis 1960 tarihinde Tiirkiye’de Tiirk Silahli Kuvvetleri yonetime el koyarak,
Adnan Menderes Bagbakanligindaki Demokrat Partiyi iktidardan el ¢ektirdi ve dogal

olarak da planlanan Moskova ziyareti iptal edildi.!”* Tiirkiye’de gergeklesen bu askeri

1&Bijlge, 1992, a.g.k., s. 342.

18M. Albayrak (2004). Tiirk Siyasi Tarihinde Demokrat Parti (1946-1960). Ankara: Phoenix Yayinevi, s.
467.

170Kurban, 2014, a.g.k., s. 244,

715, Erdogan ve Z. Aslan (2021). Demokrat Parti Déneminde Tiirkiye-Sovyetler Birligi Iliskileri: Tkinci

Diinya Savasi Sonrast Donemin Miras1 ve Soguk Savas Etkisi. Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalar
Dergisi, 21 (42). https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1896362 (Erisim tarihi: 26.11.2021).
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darbeden sonra eski Cumhurbaskani Celal Bayar, Basbakan Adnan Menderes, Disisleri
Bakani Fatin Riistii Zorlu ve diger Demokrat Partililer yargilanms, iglerinden bazilar
idam, bazilar1 ise hapis cezasina carptirilmistir. Tirkiye’de idareyi devralan askeri
yonetimin basindaki Devlet Baskani Cemal Giirsel’in bu darbenin hangi ideolojik
unsurlarla gerceklestigine, NATO ve Bati Blokuna sadik kalinip kalinmayacagina, dis
politikada nasil bir yol izlenecegine dair acgiklamalar1 Sovyet Birligi ve tim diinya
tarafindan merakla beklenmekteydi. Devlet Baskan1 Cemal Giirsel, konu hakkinda
aciklama yaparak, dis politikada devamliliktan bahsetmis, NATO ve Bati Bloku ile olan
miittefikliklerinin ayni sekilde devam edecegini vurgulamistir. Bu siralarda Ankara’daki
Sovyet Biiyiikel¢isi Rijov, 31 Mayis giinlinde Orgeneral Cemal Giirsel’i ziyaret ederek,

SSCB’nin Tiirkiye’deki bu yeni hiikiimeti resmen tamdigini iletmistir."

Sovyetler Birligi de yeni yonetimin kendilerine karsi tutumun tam olarak
ogrenmek istemis, nitekim 28 Haziran 1960 tarihinde Krusgev, Tiirkiye Devlet Bagkani
Cemal Giirsel’e bu konuda bir mektup yollamistir. Kruscev, mektubunda Tiirkiye nin
bulundugu ittifaklar ve onlarin taahhiitlerine ragmen, bagimsiz ve kendi basina siyaset
takip etmek arzusunun Sovyet Birligi tarafindan memnuniyetle karsilandigini, eskiden
Tiirk-Sovyet miinasebetlerinde mevcut olan dostluk ve karsilikli is birliginin, bizzat
Cemal Giirsel’in kendi istirakiyle yeniden canlanacagina iimit ettigini belirtmistir.!"®
Cemal Girsel, bu mektuba 8 Temmuz 1960 tarihinde yanit vererek, Tiirkiye’nin mensup
oldugu ittifaklarin sadece savunma amagh oldugunu ve hicbir devlete kars1 saldirgan bir
mahiyet tagimadigini bildirmis, Sovyetler tarafindan komsusu Tirkiye’ye iyi niyetle
davranildig1 taktirde, Tiirkiye’nin de takip ettigi siyasetin Tiirkiye ve Sovyetler Birligi
arasindaki iligkilere hicbir sekilde zarar vermeyecegini belirtmistir.!”* Bununla da
Stalin’in 6liimiinden sonra daha da yumusamaya baslayan Tiirkiye—Sovyetler Birligi
Miinasebetleri artik yeni bir doneme girecek, mutlak blok siyasetinden yavas-yavas

arinmaya baglayacakti.

172\, Qasimli (2013). Tiirkiye-Sovyetler Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi Hliskileri (1960-1980). (Cev: Dr.
Alpertunga Altayli), Ankara: Atatiirk Aragtirma Merkezi, s. 23.

1730. Diizeyli (2019). Milli Birlik Komitesi Déneminde Tiirk Dis Politikasi. Yayinlanmamig Yiiksek Lisans
Tezi. Bolu: Abant izzet Baysal Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 132.

174M. Génliibol vd., 1977, a.g.k., s. 436.
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IKINCi BOLUM
2. MUTLAK BLOK SiYASETINDEN ESNEK DIS POLITIKAYA YONELME
2.1. Kiiba Krizi ve Tiirk-Sovyet iliskileri

Sovyetler Birligi ve ABD 1960’11 yillarda bir¢ok krizle karsilasacak, bu buhranli
donemlerde kendileriyle birlikte tiim diinyay1 da savas eksenine dogru siiriiklemeye
baglayacakti. Siyaset arenasinda 6nemli rol oynayan kiigiik bir ada {ilkesi olan Kiiba, hem
bu iki tlilke arasinda yeni bir ciddi krize neden olacak hem de olasi bir niikleer savasin
baslamasina sebep olacaktir. SSCB’nin Kiiba’da yerlestirdigi roketler ABD’yi, ABD’nin
Tirkiye’de konuslandirdigi roketler ise Sovyetler Birligi’ni tehdit etmekteydi. Bu
yasanan buhranli durum Tiirkiye’de de 6nemli yanki bulacak, Sovyetler Birligi ile olan
iliskilerde bazi sorunlara yol agacaktir. Nitekim Kiiba, ABD igin nasil bir 6nem teskil
ediyordu ise Tiirkiye de Sovyetler Birligi i¢in ayni sekilde onemli bir bolge olarak
goriilmekteydi. Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasindaki bu durum 6zellikle de Tiirkiye’ye
yerlestirilmeye baslanan ABD fiizeleri ve Tiirkiye hava sahasindan SSCB semalarina
kalkan Amerikan casus ugaklari yiiziinden iki taraf arasinda sik sik gerginliklere neden

olacakti.

2.1.1. Jiipiter Fiizeleri Sorunu ve U-2 Bunalimi

Sovyetler Birligi’nin en ¢ok endise duydugu sorunlardan biri de Tiirkiye’ye
Jiipiter fiizelerinin yerlestirilmesi meselesi idi. Sovyetler Birligi, 13 Aralik 1958 tarithinde
bir nota vererek, Tiirkiye ile ABD arasinda, niikleer silahlarin ve fiizelerin
yerlestirilmesini diizenleyecek yeni bir anlasmanin imzalandigini ve bunun sonucu olarak
Tiirkiye’nin NATO ¢ikarlar1 agisindan niikleer {is olmasinin Sovyetler Birligi’nin
giivenligini tehlikeye soktugunu bildirmistir.}”> ABD, 6zellikle de 1957 senesinden sonra
Sovyetlerin termoniikleer silahlarini ve uzun menzilli bombardiman ugaklarini
gelistirmesindeki sirlarini ortaya ¢ikarmak igin bir dizi tedbirler almaya basladi. Sovyet
topraklarindaki ayrintili ve dakik haritalarin ¢ikarilmasi i¢in hava fotograf¢iligi, Sovyet
askeri faaliyetlerin gozlenip dinlemesi ABD stratejik planlamalarimin esasmi tegkil

etmekteydi.}’® Iste bu yiizden Amerikalilar, U-2 casus ugaklarini gelistirerek Sovyet

1Qran, 2002, a.g.k., s. 516.
176Gander, 1979, a.g.k., s. 191.
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semalarina gondermek istiyordu. ABD’ye gore bu uguslarin gergeklesmesi igin o siralar
Sovyetler Birligi ile iligkileri gergin devam eden Tiirkiye uygun bir iilke olarak
goriilmekteydi. Tirk Disisleri Bakan1 Zorlu, 7 Ocak 1959 tarihinde TBMM’de biitce
goriismeleri sirasinda Sovyetler Birligi ile olan iliskilere deginerek, bu iilke ile diger
devletler gibi dost olmak istediklerini, yalniz giivenlik meselesinde bunu tek basina
Sovyetler Birligi ile halledecek kudrete sahip olmadiklarini, bunu yalniz miittefiklerle
birlikte hareket ederek ¢ozebileceklerini sdylemistir.t”” Genel olarak 1959 senesinde
Tiirk- Sovyet iliskilerinde gelisme goziikse de Adnan Menderes Hiikiimetinin 25 Ekim
1959'da Paris'te imzaladig1 gizli bir anlagmayla niikleer baslikli 15 Jiipiter fiizesinin
topraklarma yerlestirilmesine izin vermesi bu dostluk havasini erken bitirmistir.’® ABD
acisindan Tiirkiye’de kurulan iislerin askeri, siyasal anlamda bir¢ok 6nemi bulunuyordu.
Nitekim, Tiirkiye’de kurulan iisler, gérevden donen ugaklarin inecekleri iisler olarak
planlanmisti. Ayn1 zamanda Tiirkiye’deki Jiipiterlerin menzili igine giren Sovyet alani,
Italya ve Ingiltere’dekilerden ¢ok daha genisti. Sovyetler Birligi’nin askeri {islerden
duydugu rahatsizliklar U-2 olay1 ile daha da artmisti. Kruscev, 3 Mayis 1960 tarihinde
aciklama yaparak 1 Mayis’ta bir ABD ucaginin Sovyet hava sahasinda diisiiriildiigiini
aciklad1.! Bu siralarda NASA meteorolojik bir U-2 ucagmin Tiirkiye iizerinde
kayboldugunu acikladi ve ugagin 1 Mayis giinii Incirlik Ussiinden kalktig1, pilotun

oksijen yetersizligi ile karsilastig1 belirtildi. '8

Kruscev, 5 Mayis’ta verdigi demecte, ABD ucaklarina iislerinde faaliyet izni
veren devletlere ikazda bulunacaklarimi bildirerek, ayrica Sovyet topraklarina yapilacak
saldirilarda fiizelerle karsilik vereceklerini ve saldirida kullanilan islerin yerle bir
edilecegini acikladi.’®! Bu demeg Tiirkiye’ye bir iiltimatom olarak yorumlanmustir.
Bunun tlizerine Tiirkiye Disisleri Bakanligi 8 Mayis’ta bir aciklama yaparak, Tirkiye
Hiikiimetinin hi¢bir Amerikan ugagmma Sovyet semalarinda arastirma veya bagka

maksatla ugus i¢in izin vermedigini, boyle bir u¢agin Tirk hududunu asarak Sovyet

177M. Génliibol vd., 1977, a.g.k., s. 428.

178N, Giilmez ve B. Tahanci (2014). Soguk Savas Dénemi Cekismelerinden Bir Ornek: U-2 Ugak Krizi.
Cagdas Tiirkiye Tarihi Arastirmalart Dergisi, 14 (28).
https://ataturkilkeleri.deu.edu.tr/ai/uploaded_files/file/dergi%2028/08_nuretting_bulentt.pdf (Erisim
tarihi: 08.12.2021).

17%Gander, 1979, a.g.k., s. 192-193.

180Armaoglu, 1991, a.g.k., s. 261.

¥l Terciiman, 6 May1s 1960, s. 1.
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Rusya’ya girmedigini belirtmistir.'¥2 Sovyetler bu agiklamadan tatmin olmamus, 13
Mayis 1960 tarihinde nota vererek, Tiirkiye Hiikiimetinin askeri iisler vasitast ile ABD
saldirganligina izin verdigini, bu tiir uguslara yeniden izin verilmesi halinde gerekli
onemli tedbirler alinacagin bildirmistir.® Tiirkiye 18 May1s’ta notaya yanit vererek, bu
ucagm SSCB hava sahasina Tiirkiye iizerinden gitmedigini tekrarlamustir.’8* Tiirk-
Sovyet iliskilerinde 1961 yilinda da pek bir yakinlagma goriilmemis hatta belirli bir
donem duraklama yagsanmistir. Nitekim SSCB, Tirkiye’de orta menzilli fiize rampalari
yerlestirilmesi ve NATO ile yapilan is birligi ile alakali olarak 3 Subat 1961 tarihinde
nota yaymlamustir.!® Tiirkiye Hiikiimeti ise 25 Subat 1961 tarihinde verdigi cevap
notasinda, Tilirkiye nin bagimsiz ve egemen bir devlet olarak giivenligini korumasinin ve
miittefikleri ile is birligi igerisinde olmasinin Birlesmis Milletler Teskilati Anayasasina
uygun oldugunu, alman miidafaa tedbirlerinin katiyen Sovyetler Birligi’ne karsi
olmadigini, Tiirk Hiikiimeti’nin tiim diinya devletlerine dostluk ve barig hissi besledigini
ve SSCB ile de iyi komsuluk miinasebetlerini korumak ve gelistirmek istedigini
belirtmistir.'®® Lakin kisa bir siire sonra Kiiba’da baslayacak olan ve tiim diinyada endise
sebep olacak buhran, Tiirkiye-Sovyetler Birligi iligkilerini de olumsuz sekilde

etkileyecekti.
2.1.2 Kiiba Krizi

ABD, 17 Nisan 1961 tarihinde yan1 basindaki komiinist Kiiba’y1 devirmek i¢in
baslattigr “Domuzlar Korfezi” ¢ikarmasindan basarisiz bir sonu¢ almis, ancak bu olay
onlar1 buradaki faaliyetlerinden vazgegirememistir. SSCB ise Kiiba’y1 bu miicadelede
yalniz birakmamis, hatta ABD tehdidine karsi bu bolgeye orta menzilli flizeler
yerlestirmeye baglamistir. Bunun {izerine ABD Bagskani Kennedy, 22 Ekim 1962
tarihinde atesleme sistemlerini Kiiba’ya tagiyan Sovyet gemilerini engellemek amaci ile
Deniz Kuvvetleri’ne bdlgeyi abluka altina almay1 emretti.'®” Sovyetler Birligi Hiikiimeti,
gemilerini  geri ¢ekmeyeceklerini, ABD Hiikiimeti ise bolgedeki ablukayi

kaldirmayacaklarmi 1srarla bildiriyordu.'®® Bununla da diinyada muhtemel bir niikleer

B Hiirriyet, 9 Mayis 1960, s. 1.

183H, Tuncer (2017). Tiirk Dis Politikas: (1920-2002). Ankara: Kaynak Yayinlari, s. 389.
184Tellal, 2020, a.g.k., s. 112.

185Tuncer, 2017. a.g.k., s. 474.

188 Diinya, 25 Subat 1961, s. 1-5.

187 Armaoglu, 1983, a.g.k., s. 607-610.

18Cumhuriyet, 24 Ekim 1962, s. 1-7.
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savas tehlikesi ortaya ¢ikmisti. Tiirkiye acisindan ise bu meselede en 6nemli sorun,
topraklarinda bulunan ABD fiizelerinin Tiirk-Sovyet iligkilerini daha da kotiilestirecegi
endisesiydi. Tiirkiye tarafinda bu mesele ilgili olarak 24 Ekim tarihinde Cumhurbaskani
Cemal Giirsel agiklama yaparak, Kiiba bunaliminda, dost ve miittefik ABD’yi sonuna
kadar desteklediklerini ifade etmistir.!®® Olaylarin daha da gerginlestigi bir dénemde
Krusgev, 27 Ekim’de ABD Baskanm1 Kennedy’ye mektup yazarak, Kiiba’nin toprak
biitlinliigii hakkinda garanti verilmesi ve Tiirkiye’deki fiizelerin kaldirilmasi halinde
Kiiba’daki Sovyet flizelerini kaldiracaklarini ve kendilerinin de Tiirkiye’ye toprak

biitiinliigii garantisi vereceklerini agiklad:.'®

Kruscev’in Sovyet fiizelerini adadan
cekmeye karar verdigi mektup daha Kennedy’ye ulagsmadan 6nce, Baskan Kennedy
kardesi ABD Bassavcisi Robert Kennedy’ye talimat vererek ondan Washington’daki
Sovyet Biiyiikel¢isi Anatoli Dobrynin ile goriismesini istemisti. Robert Kennedy, Sovyet
Biiyiikelgisi ile goriiserek, Baskan Kennedy’nin uzun zamandir italya ve Tiirkiye’deki
fiizeleri kaldirmayi istedigini, Sovyetler Birligi’nin Kiiba’dan fiizelerini ¢ekmesi
durumunda kisa bir siire sonra ABD’nin bu bolgelerdeki Jiipiter fiizelerini sdkecegini
bildirmistir.*®* Dobrynin, Robert Kennedy ile olan goriismesi ile ilgili olarak Kruscev’e
sundugu raporda Bagkan Kennedy’nin bir an 6nce bunalimin sonlamasindan yana
oldugunu bildirmis, bunalimin sonlanmamasi halinde ABD askerlerinin her an

kontrolden ¢ikip darbe yapabilecegini belirtmistir.1%

Baskan Kennedy, cevap
mektubunda Kiiba’daki flizelerin kaldirildigi taktirde ABD’nin burada uyguladig:
ambargonun kalkacagini, Kiiba’nin toprak biitiinliigline garanti vereceklerini belirtmistir.
Mektupta Tirkiye konusunda net bir teminat sergilenmese de bu meselenin daha sonra
goriisiilebilecegi vurgulanmistir.?% 28 Ekim 1962 tarihinde gergeklesen NATO Konseyi
toplantisinda, ABD’nin Kiiba’y1 isgal girisimine basladig: taktirde, NATO’nun savasa
stirliklenecegi ve karsilik olarak en basta Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi tarafindan isgal

edilecegi belirtilmisti.'® Lakin, SSCB ve ABD arasindaki karsilikl1 mektuplardan sonra

Sovyet gemileri geri ¢ekilmeye basladi ve bunalim biiyiik bir savasa doniismeden sona

185Q0ran, 2002, a.g.k., s. 683.

190Cumhuriyet, 28 Ekim 1962, s. 1-7.

¥Tuncer, 2017. a.g.k., s. 453.

%2Milliyet Yayinlar1 Tarih Dizisi (1971). Kruscev’in Anilari. (Cev: M. Ali Kayabal), istanbul: Milliyet
Yayim LTD STi. Yayinlari, s. 195.

18K, K. Agag ve B. S. Ozcan (2021). 1962 Kiiba Krizi: Amerikan Arsivleri Uzerinden Bir Okuma.
Giivenlik Stratejileri Dergisi, 17 (39). https://atif.sobiad.com/index.jsp?modul=makale-
goruntule&id=D4PTT3wBYbO9IRKkQmIWDpe (Erisim tarihi: 10.12.2021).

1943ander, 1979, a.g.k., s. 218.
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erdi. Kiiba buhranindan sonra ABD, 23 Ocak 1963 tarihinde Tiirkiye’ye bdlgedeki
Jiipiterlerin sokiilecegini ve buraya Polaris denizaltilarmin yerlestirilecegini bildirdi.!%®
Tirkiye’de ise bunun aslinda kendilerinden gizlenen bir ABD-SSCB anlagmanin pargasi
oldugu diistiniilmekteydi. ABD Hiikiimeti, Tiirkiye’de Jipiter fiizelerinin sokiilmesi ile
belirecek endiseleri ortadan kaldirmak amaci ile 14 Nisan 1963 tarihinde Houston Polaris
Denizaltisini izmir limanima gondermistir.!%® Amiral Afif Biiyiiktugrul, Tiirkiye nin sahip
olacag1 boyle bir Polaris denizaltis1 ile giivenlik agisindan O6nemli bir adim atmis
olacagini, ¢linkii bu denizaltisi ile bir kerede kullanilacak 16 Polaris flizesinin 16 kenti
tehdit edecek giigte oldugunu bildirmistir.1% Tiirkiye’deki Jiipiter fiizeleri Nisan ayinda
tamamen sokiilse de vaat edildigi gibi Polaris denizaltilar1 ile degistirilmedi. Jiipiter
fiizelerinin sokiilmesinin Tiirkiye i¢in askeri avantajlarinin yani sira siyasal avantajlar1 da
vardi. Tiirkiye, bununla da olas1 bir taktik niikleer savasta ilk hedef olma durumundan
kurtulmus, Tiirk-Sovyet iligkilerinin normallesmesi yolundaki énemli bir engeli ortadan
kaldirmistir. Jupiter fiizelerinin sokiilmesi Tirkiye Hiikiimetine, Sovyetler Birligi ile
esnek bir politika izleme ve ekonomik is birligi olanaklarini saglamistir. Kiiba bunalimi
sirasinda Tiirkiye’ nin bir niikleer yok olma tehlikesi ile karsilagsmasi, Jiipiter flizelerinin
sokiiliisti ve sokiiliis bigimi, ABD ve NATO’nun kendi ¢ikarlarini ilgilendiren

meselelerde diger tilkeleri de nasil tehlikeye siiriikleyeceginin bir numunesi olmustur.
2.2. Kibris Sorunu ve Tiirk-ABD iliskilerinin Gerilmesi

Tirkiye’nin, 1960’11 yillarin basinda dis politikada karsilastigi en bliyiik
sorunlardan biri de Kibris meselesi olmustur. Kibris Cumhuriyeti Agustos 1960 tarihinde
bagimsizhigm ilan etmis, Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye ise garantdr devletler
olmustur.!® Kibris’m bagimsiz olmas1 Ada’daki Ingiliz niifuzuna ciddi bir darbe
olmustur. Bundan memnuniyet duyan Sovyetler Birligi ise bolgedeki olaylar1 yakindan
takip ediyor, buraya yabanci bir miidahale konusunda Tiirkiye ile fikir c¢atigmasi
yastyordu. Aslinda, Tiirkiye’deki Jiipiterlerin sokiilmesinden sonra Tiirkiye-SSCB
iligkilerinde olumlu ilerlemeler kaydedilmekteydi. Nitekim, bu olaylardan sonra iki

devlet arasinda karsilikli resmi ziyaretlerin siklasacagi bir donemin temelleri atilacakti.

195K, K. Agag ve B. S. Ozcan, 2021, a.g.k., s. 557.
1% Dyinya, 15 Nisan 1963, s. 1-5.

197Sander, 1979, a.g.k.., s. 223.

19 Armaoglu, 1983, a.g.k., s. 533-534.
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Sovyetler Birligi Yiiksek Surasmin daveti iizerine 29 Mayis-14 Haziran 1963
tarihleri arasinda Cumhuriyet Senatosu Baskam Suat Hayri Urgiiplii baskanligindaki
parlamento heyeti Rusya’da bir ziyaret gerceklestirmistir.'®® Ziyaret sirasinda Sovyet
devlet adamlar1 Tiirk heyetine sik sik Atatiirk ve Lenin dénemindeki dostluk iliskilerinin
gelistirilmesi  gerektigini, SSCB’nin Tiirkiye’den bir talepte bulunmadigini, Bati
Devletlerine nazaran Tiirkiye’ye daha iyi kosullu ekonomik yardimlar yapabileceklerini
bildirmistir.?®® Lakin bu goriismeler sonucunda taraflar arasinda 6nemli bir gelisme
saglanamamistir. SSCB’ye giden Tiirk parlamento heyetine karsilik, TBMM Baskanlik
Divani 1963 yilinin sonbaharinda Sovyetler Birligi parlamento heyetini Tiirkiye’ye davet
etme karar1 almustir.?%t ikili iliskiler 1963 senesinde Irak’taki Kiirt hareketi meselesi
disinda genel olarak olumlu ge¢mis, artik aradaki perdeler yavas-yavas kalkmaya

baslamistir.

Kibris’in bagimsizligindan sonra Rumlar, bolgedeki Tiirklere karsi gasp ve siddet
uygulamaya bagladi. Bolgedeki Tiirk vatandaslar burada sikisip kalmisti ve tek care
olarak Tiirk Hiikiimetinin kendileri hakkinda bir an oOnce tedbir almasim
beklemekteydiler.?2? Kibris’taki catismalar 1963 yilindan itibaren daha da kanli bir
vaziyet almis, bunun iizerine Tiirkiye Hiikiimeti, Ingiltere ve Yunanistan Hiikiimetleri
nezdinde 23 Aralik 1963 tarihinde tesebbiis yaparak buradaki Rum saldirilarim
durdurmalar i¢in ellerindeki tiim imkanlarini kullanmalarini istemistir. Bunun iizerine
Tiirkiye, Yunanistan ve Ingiltere, 24 Aralik 1963 tarihinde yayilanan ortak bildiride
Tirk ve Rum taraflarim1 karigikliklara son vermeye c¢agirmig, Kibris Cumhurbagkani
Makarios ise buna oyalayict cevap vermis ve Rum saldirilarini durdurmaya pek
yanasmamistir.?%® Boyle bir ortamda Tiirkiye Hiikiimeti, bolgedeki Tiirklerin hakli
taleplerine Batili miittefiklerinin kayitsiz ve tereddiitlii yaklastigini gorerek yoniinii
Dogu’ya, yani Sovyetler Birligi'ne cevirmistir. Bunu miiteakiben Ismet Inénii,
Kibris’taki olaylarla ilgili olarak Sovyet lideri Kruscev’e bir mektup yolladi. Moskova
Biiyiikelgisi Fahri Korutiirk, bu mektubu 6 Ocak 1964 ‘te SSCB Disisleri Bakani A.

Gromiko’ya teslim etti. Indnii’niin bu mektubunda Kibris’taki mevcut durumdan

¥9Tuncer, 2017, a.g.k., s. 475.

2000, Gonliibol vd., 1977, a.g.k., s. 439.

201Tellal, 2020, a.g.k., s. 168.

202M. A. Birand (Yénetmen). (1994). 12 Mart: Ihtilalin Pencesinde Demokrasi [Televizyon yayini].
Istanbul: Show TV.

203M. Génliibol vd., 1977, a.g.k., s. 391.
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bahsediliyor ve Tiirkiye’nin Ada’da Yunanistanl terdristlerin faaliyetlerine son vermek
icin niyetli oldugu belirtiliyordu.?** Inénii, 7 Ocak’ta yaptig1 aciklamasinda Sovyetler

Birligi ile miinasebetleri hakkinda da konusmustur:2%®

“Kuzey Komsumuz Sovyetler Birligi ile miinasebetlerimizin mevcut milletlerarasi taahhiitlerimiz
cercevesinde, karsilikli sayg1 ve iyi komsuluk esaslar1 dairesinde tedricen gelistigini miisahede

etmekteyiz. Hiikiimetimiz bu yolda kendine diisen gayreti gosterecektir.”

Ayni giin diger {lilkelerin liderlerine de Kibris’taki durum ile alakali olarak
mektuplar yollandi. Mektupta 20 bin EOKA (Kibris Savascilarmin Milli Orgiitii)
mensubunun Tirklere karst silahli saldirilarda bulundugu ve bu durumun bolgedeki
Tiirkleri tedirgin ettigi vurgulanmaktaydi.?® Batili devletlerden istedigi cevaplari
alamayan Tiirkiye, Sovyetler Birligi tarafindan bu meselede kendisine destek olunmasini
bekliyordu. Bu siralarda Sovyet Biiytikelgiligi Miistesart Voronin Aleksey, SSCB’nin
Kibris konusundaki tutumunu belirtmek amaci ile 13 Ocak’ta bir basin toplantisi
diizenledi. Sovyet Miistesar1, Kibris’ta Tiirkleri 6ldiiren Rumlara oldugu gibi, Rumlar
oldiiren Tirklere de kars1 olduklarini, agiklamis, Sovyetler Birligi’nin Kibris’ta gelisen
olaylarda Rumlari destekledigine dair ¢ikan haberleri yalanlamisg, bolgede yasayan Tiirk
ve Rum topluluklarmin emperyalistler tarafindan tahrik edildigini bildirmistir.2’Sovyet
lideri Kruscev ise 7 Subat 1964 tarihinde Ismet indnii’niin mektubuna cevap vererek,
SSCB’nin Kibris’a yapilacak herhangi bir askeri harekata kars1 ¢ikacagini ve uluslararasi
giiclerin de bolgeye yonlendirilmesini arzu etmedigini bildiriyordu. Kruscev, Ada’da
yasanan olaylardan Tirkiye’yi sorumlu tutmus, bu bolgede yasayan her iki toplumun
haklarinin  korunmasi gerektigini ve sorunun barig¢il yontemlerle halledilmesi
gerekliligini belirtmistir. Mektupta Sovyetler Birligi ile Tiirkiye arasinda iliskililerin
gelistirilmesinden yana olduklarini belirten SSCB lideri, ayn1 zamanda Enosis ve terdre

208

karst olduklarim1i da vurgulamistir.”° Krus¢ev’in bu siralarda Makarios’a c¢ektigi

telgrafinda kendisini bagimsizlik ve toprak biitiinliigli miicadelesinden dolay1 tebrik

etmesi Tiirkiye tarafini bir hayli kizdirdi. Nitekim, Tiirk basininda da Krusgev’e kars1 agir

204Qasimli, 2013, a.g.k., s. 64.

205T{irkiye Cumhuriyeti Resmi Gazete, 7 Ocak 1964, s. 6.
28Djinya, 7 Ocak 1964, s. 1-5.

207Cumhuriyet, 14 Ocak 1964, s. 1-7.

28Diinya, 9 Subat 1964, s. 1-5.
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elestiriler yer almaya bagladi. Falih Rifki Atay, Diinya gazetesinde yayinladig
makalesinde soyle diyordu:?%

“Dogrusu Sovyetler Birligi’nin Kibris meselesinde tuhaf tutumunu anlamiyoruz.

O karismayacak, bu karigmayacak! Sovyetler Birligi’nin notalarinda, tebliglerinde yalniz bir sey
yok: Tiirklerin mali ve cani nasil korunacak? Oldiiriilenleri 6liimden kurtarmaya gelecek olanlar

yok emperyalistmis, yok somiirgeciymis. Ya 6ldiiren katiller? Onlar ne? Onlar1 kim tutacak?

Hayir, biz komsumuz ve eskiden pek iyi dostumuz Sovyetler Birligi’nin Kibris Tiirkliigiiniin en

iptidai insan haklari iizerine de ne diisiinmekte oldugunu anlamak isterdik!”

Kayhan Saglamer de aynmi1 giin Cumhuriyet gazetesinde Kruscev ve Sovyetler

Birligi’ni agir sekilde elestiriyordu:?'

“Krusgev’in Tiirkiye dahil bes NATO {iyesinin Devlet veya Hiikiimet Bagkanlarina Kibris buhrani
ile ilgili olarak gonderdigi notalar, hi¢bir esasa dayanmayan bazi taleplerle doludur ve durumu son

derece tahrif etmektedir.

Sovyet Sefinin, muttasil tekrarladig: i¢in artik degerini yitiren alisilmis tehditlerle siislemeyi de

ihmal etmedigi taleplerinin basinda, Kibris’in bagimsizligina saygi gosterilmesi gelmektedir.

Kruscev’in maksadi agiktir: BMT vasitasiyla bagimsizligina yeni kavugmus milletlerin hamiligi

sahte maskesiyle Kibris’a ayak basmay1, hi¢ degilse buhranda s6z sahibi olmay1 tasarlamaktadir.

Krusgev, Kibris buhranini bir Dogu-Bati meselesi haline getirmeye ve olanca giiciiyle soguk
harbin i¢ine ¢gekmege ¢alismaktadir. Komiinistlerin maksatli desteklerinin tehlikelerinden bihaber
Makarios da Krusgev’e kalpten yardimci olmaktadir. Bdylece Rusya, Kibris buhraninda yeni bir

taraf olarak karsimiza ¢ikabilecektir.”

Tiirkiye gibi ABD’de de Sovyetlerin bu tutumu tedirginlikle karsilanmaktaydi.
Amerikalilar, Sovyetlerin bolgede vaziyeti daha da gerginlestirdigini, bununla da Tiirkiye
ve Yunanistan arasinda savas ¢ikararak NATO’yu zayiflatmak istedigini diistiniiyordu.
Boylelikle, Kibris sorunu artik ABD ile SSCB arasinda Soguk Savas doneminin baska

bir 6nemli meselesi haline gelmis oluyordu.

Basbakan Ismet Indnii, 25 Subat 1964 tarihinde bir mektupla Kruscev’e yanit
vererek, SSCB’nin Kibris’ta devam eden kanli tecaviizleri dikkate almadan, kendilerine
kars1 yapilan ithamlarini hayretle karsiladiklarini bildirmistir. Bagbakan indnii, SSCB’nin

bu olaylardan aslinda haberdar oldugunu, ancak Krusgev’in kendisine gonderdigi

209F, R. Atay, 8 Subat 1964, Sovyetler ve Papaz Makarios, Diinya, s. 1.
210K | Saglamer, 8 Subat 1964, Rusya, Kibris ve Ingiltere nin hatasi, Cumhuriyet, s. 3.
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mektubunda Kibris’ta imha edilmeye calisilan masum insanlardan hi¢ bahsetmemesinin
sebebini anlayamadigini belirtmistir.?!! Bu siralarda soruna ¢oziim arayis1 devam etmekte
idi ve nihayet 4-13 Mart tarihlerinde Birlesmis Milletler Giivenlik Konseyi toplandi.
SSCB, 4 Mart’taki toplantida yapilan oylamada Ada’ya Birlesmis Milletler Barig
Gii¢lerinin sevk edilmesi Onerisini destekledi ve NATO giiglerinin Kibris’a sevk
edilmesine siddetle karsi ¢ikt1.?!2 Toplantida Sovyet delegesi Nikolay Federenko,
SSCB’nin Akdeniz bolgesindeki bu durum karsisinda kayitsiz kalamayacagini, teknoloji
caginda mesafe mefhumunun ¢ok degistigini, bu yilizden de bahsi gecen bodlgenin
Sovyetler Birligi’nin Giiney hudutlarindan ¢ok uzakta kalmadigmi belirtmistir.?t?
Giivenlik Konseyi, toplanti sonunda kararini agiklamis ve Kibris’taki olaylari dnlemek
amaciyla Birlesmis Milletler Baris Giicii’niin tesis edilmesine ve derhal Ada’ya
gonderilmesine karar verilmistir. Karardan sonra Sovyetler Birligi lideri Kruscev, 13
Mart’ta Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel ve Basbakan Ismet Inonii’ye mektup yollayarak,
Kibris’ta devam eden ¢atismalara bariscil yollarla ¢6ziim bulunmasii istemistir.?4 Bu
siralarda Birlesmis Milletler Baris Giigleri 27 Mart 1964 tarihinde Kibris ¢ikarmasini
tamamlamig, ancak bu hareket Ada’daki olaylar1 sakinlestirmeye yetmemis, bunun
tizerine Tiirkiye, NATO miittefiklerine bolgeye her an asker gonderebileceklerini
iletmistir.?*® Nitekim, Ismet Inénii 8 Nisan’da Kruscev’e mektup yazarak, Kibris’taki
gelismelerin ve uluslararasit diizenlemelerin goz ardi edildigini, Birlesmis Milletler
kuvvetlerine ragmen meseleyi kuvvet yoluyla halletmek mecburiyetinde birakilmamasini
temenni ettiklerini bildirmis ve Tirkiye ile Sovyetler Birligi arasindaki iliskilerin
karsilikli ve milletlerarasi saygi iizerine kuruldugunu belirtmistir.?® O siralarda TBMM
artik hiikiimete Kibris’a ¢ikarma icin gerekli yetkiyi vermis, ordu harekat i¢in
hazirlanmist1. Tiirkiye’nin tek endisesi ise Batili miittefiklerinin bu olayda nasil tavir
alacagi idi. Ismet Inénii, bu yiizden 16 Nisan’da “Time” dergisi muhabirine randevu verdi

ve Miittefik devletlere bununla da mesaj géndermek istedi. ismet Inénii, kendisine 1srarla

2Cumhuriyet, 26 Subat 1964, s. 1-7.
22Q)asiml1, 2013, a.g.k., s. 68.
23Djinya, 5 Mart 1964, s. 1-5.
214Gonlibol, 1977, a.g.k., s. 442.
215Cumhuriyet, 28 Mart 1964, s. 1-7.
216Cumhuriyet, 12 Nisan 1964, s. 1-7.
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sorulan “Miittefikleriniz Kibris konusunda sizi desteklemezse ne yapacaksiniz” sorusuna

su sekilde agiklik getirmistir:2!’

“Miittefiklerimiz NATO’yu pargalamak i¢in adeta yarigiyorlar. Sayet miittefiklerin birligi
¢okertmeye yonelik girisimleri basarili olursa, o zaman yeni sartlarla yeni bir diinya diizeni ortaya
¢ikacak, Tiirkiye de kendisine orada bir yer edinecektir. Eger miittefiklerimiz tutumlarim
degistirmezlerse, Tiirkiye Bati’yla iliskilerini koparabilir. Bunun ardindan da Bati Birligi

pargalanir.”

[nénii’niin bu demeci ertesi sabah Tiirk basininda giindem olmustu. Ayni1 zamanda
Sovyetlerin Kibris meselesinde net olmayan tavri ve gizli sekilde Rumlara yapilan silah
yardimi da gazetelerde agir sekil elestirilmekteydi. 17 Nisan tarihli Diinya gazetesinin ilk
sayfasinda “Rumlar Komiinistlerden yardim aliyor” basligi atilmis, haberin detayinda
Rum resmi ¢gevrelerinin komiinist memleketlerden, 6zellikle de Cekoslovakya’dan askeri

malzeme satin aldig1 belirtilmistir?!®

. Daha sonra 5 Mayis’ta aciklama yapan Kruscev,
Sovyetler Birligi’nin Kibris Cumhuriyeti’nin dahili meselelerine kariganlara ve dis
miidahalede bulunanlara daima karsi ¢ikacagini belirtmis, Sovyet halkinin Kibris’ta kan
dokiilmesinin bir an 6nce sonlanmasini, Kibrisli Rum ve Tiirklerin baris igerisinde bir
arada yasamasim istedigini vurgulamistir.?’®Aym giin Ismet Inonii TBMM’de bir
konusma yaparak, Sovyetlerin Kibris meselesini bir NATO iissii sorunu olarak ele
aldigini, Kibris’in istiklalini bu sebepten destekledigini ve Sovyetlerin Enosis’i agikca
istemedigini belirtmistir. 2 Kibris’m Enosis veya Sovyet etkisine girmesi Tiirkiye i¢in
tam bir felaket anlamina gelecegi i¢in bu bolge artik eskisinden de daha ¢ok dnem arz
etmekteydi. Kibris meselesinde Tiirkiye’nin olumsuz sonu¢ almasi ayni zamanda

Akdeniz ve Yakin Dogu’da niifuzunu kaybetmesine yol agabilir, ulusal giivenligini

tehlikeli hale getirebilirdi.

2.3. Johnson Mektubu ve Tiirk Dis Politikasina Etkisi

Tiirkiye Kibris’taki olaylarin giin gectik¢e daha da artmasindan dolay1 bir an 6nce
Ada’ya askeri ¢ikarma yapma niyetinde idi. Ancak Ismet Inénii ordunun yeterli teghizata

sahip olmadigimmi biliyordu ve c¢ikarmanin bozgunla sonuglanma ihtimalini bile

27Birand, 1994, a.g.k.

28Diinya, 17 Nisan 1964, s. 1-5.

2Milliyet, 5 May1s 1964, s. 1.

220TBMM Tutanak Dergisi, (1964), 0:1, B:97, s. 209-210.

59



generallerinden O6grenmisti. Her seye ragmen 4 Haziran’da Daisisleri Bakan1 Feridun
Cemal Erkin ile goriisen Basbakan Inonii, Bakana ABD Biiyiikelgisi ile goriiserek
kendilerine Tiirk Silahli Kuvvetleri tarafindan Kibris’a ¢ikarma yapilacagini sdylemesini
istemistir. Disisleri Bakani boyle bir haberin génderilmesi ile Amerikalilarin ¢ikarmayi
Onleyecegini bildirmis, Basbakan ise Miittefikleri haberdar etmenin gorevleri oldugunu
sdylemis ve neticede mektup Washington’a ulasir ulasmaz hemen yanit gelmistir.??! ABD
Baskani Lyndon B. Johnson 5 Haziran 1964 tarihinde Basbakan indnii’ye 6zel bir mesaj
gondererek Kibris konusunda iilkesinin tutumunu agikca ifade etmistir. Bagkan Johnson
mektubunda Tiirkiye’ nin uluslararasi politikadaki 6nemli davraniglarinda 6nceden ABD
hiikiimetine danigma zorunlulugunun oldugunu bildirmis, Tiirkiye’nin Kibris’a yapacagi
olas1 bir miidahalenin ABD tarafindan asla mesru sayilmayacagimm vurgulamistir.???
Mektupta ayrica Kibris’a yapilacak miidahale sonucunda Sovyetler Birligi’nin meseleye
dogrudan karisma durumunun olusacagi, Sovyetlerin Tirkiye’ye saldirdig: taktirde ise
NATO’nun Tirkiye’ye yardim edemeyecegi, ABD’nin Tiirkiye’ye vermis oldugu
silahlarin savunma amacli oldugunu ve bu yiizden Kibris’ta kullanilamayacagi
belirtilmistir.??® Oldukca agir ve tehditkar iislupta yazilmis bu mektubun sonunda
Bagbakan inénii Washington’a davet edilmekte idi. Tarihe “Johnson Mektubu” olarak
gecen bu olay Tirkiye tarafinda biiyiik hayal kirikligi yaratmis ve derin endise
uyandirmigtir. Indnii, 13 Haziran 1964 tarihinde bu mektuba yamt vererek, ABD
Baskaninin mesajindaki yazilis tarzi ve igerigin iki taraf arasindaki goriis ayriliklarini
kesin bir bigimde ortaya koydugunu ve ABD’nin Kibris meselesinde agirligini koyarak
Tiirkiye’nin hakli tutumunun desteklenmesi gerektigini agikca ifade ediyordu. indnii,

mektubunda ayrica Sovyet tehdidi meselesine de su sekilde deginmistir:2%

“Mesajinizin, Kibris’ta girisecegi bir hareket neticesinde Sovyetlerin miidahalesine maruz kaldigi
taktirde, NATO miittefiklerinin Tiirkiye’yi miidafaa miikellefiyetleri hususunda tereddiit izhar
eden kismi, NATO Ittifakinin mahiyeti ve temel prensipleri bakimindan aramizda biiyiik goriis
farki1 oldugu intibain1 vermektedir. Sayet diger iiyeler, Sovyet miidahalesine maruz kalan NATO
iyesinin hakli olup olmadigi, miidahaleyi kendi hareketi ile tahrik edip etmedigi gibi hususlari
miinakasaya kalkisirlar ve miinakasa neticesine gore yardim miikellefiyetleri olup olmadiginin

tespiti cihetine giderlerse, NATO Ittifakinin temel direkleri sarsiimis ve manas1 kalmamis olur”

221Bjrand, 1994, a.g.k.

22Armaoglu, 1991, a.g.k., s. 267-269.

223 Sahin (2019). Johnson Mektubu. Istanbul: Kirmiz1 Kedi Yaymevi, s. 17.
2% Armaoglu, 1991, a.g.k., s. 270-276.
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[ndnii, ayrica kendisine yapilan Washington ziyareti davetini kabul etmisti.
Muhalefet ise Inonii’niin kendisine ve iilkeye yonelik tehditkar iislupta mektup yollayan
Baskan Johnson’un davetini kabul etmenin yanlis bir tutum oldugunu, bu hareketin Tiirk
ulusunun onurunu zedeleyebilecegini 1srarla belirtmekteydi. inénii ilk baslarda tereddiit
etmesine ragmen 21 Haziran 1964’te Washington’a giderek Baskan Johnson ile goriistii.
Burada ABD Disisleri Bakani ile goriisen Ismet Indnii, Midilli Adasi’nin Tiirkiye’ye
verilmesi karsiliginda Kibris’in Yunanistan’a birakilmasi teklifini hemen reddetti.??®
Inénii, ABD’nin Kibris meselesindeki tutumunun Tiirk halkinda derin endise ve hayal
kiriklig1 yarattigini iletmis, Amerikan yetkileri ise cevabinda Enosis’e kars1 olduklarini
ancak Ada’ta yapilacak miidahaleye de razi olmadiklarimi bildirmistir. inonii’niin ABD
ziyareti iki taraf arasinda gergin liltimatomlar donemini sonlandirmigsa da genel olarak
bakildiginda Tiirk heyeti Washington’dan eli bos donmistiir. Nitekim, Kibris
buhranindan bu yana Tirkiye tarafi miittefiklerine anlatmaga calistigi ve destek
kazanmak istedigi noktalar1 burada da tekrarlamak zorunda kalmais, lakin yine de olumlu
bir sonug¢ elde edememistir. ABD yetkileri Enosis’e olumlu bakmadiklarini agiklamigsa
da Kibris konusunda Tiirkiye’nin yaninda kesin bir tutum da almamustir. Indnii’niin
ziyaretinden sonra da Kibris Rumlarinin bolgedeki Tiirk koylerine karsi saldirilar1 ve
yagmalar1 daha da artmig, buna karsilik olarak 7-8 Agustos tarihlerinde Tiirk jetleri Kibris
tizerinde ihtar uguslar1 yapmis, daha sonra da Rum mevzilerini bombardiman etmistir.
Bunun iizerine Sovyet lideri Krusgev 9 Agustos’ta Bagbakan Indnii’ye mektup yazarak
hareketin durdurulmasini istemistir.??® ismet inénii, 14 Agustos 1964 tarihinde buna yanit
vererek, NATO miittefiklerine ilettigi mesajlarin tarzi ile aym sekilde bazi taleplerde

bulunmustur:?%’

“Kibrisli Rum liderlerinin de cihan barigt hakkinda ayni sorumluluk hissi ile hareket etmeleri ve
medeni milletlerce kabul edilmis hukuki, ahlaki ve insani ilkelere sadakat gostermeleri gerektigi

gercegini takdir eylediginizi ve onlar nezdinde niifuzunuzu kullanacaginizi iimit ediyorum.”

Kibris bunalimindan sonra Tiirkiye artik eski donemlerin aksine ABD’nin bu
bolgedeki girisimlerini daha sik sekilde sorgulamaya calismis ve kendi cikarlari ile
uyusup-uyusmadigini dikkate almaya baslamistir. Kibris bunalimi ile ABD ile iliskilerde

yeni bir diizenlemeye gidecek olan Tiirkiye, 6zellikle de “Johnson Mektubu olayindan

225Qasimli, 2013, a.g.k., s. 84.
28Djinya, 11 Agustos 1964, s. 1-7.
22Cumhuriyet, 14 Agustos 1964, s. 1-7.
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sonra dig politikada artik eksenini bir yonde tutmamaya karar vermistir. Tiirkiye, dis
politikada artik ABD ve SSCB politikalarina gore degil, bolgedeki kendi ¢ikarlarina gore
hareket etmeye baslamistir. Tiirkiye, Kibris sorunundaki kaygilarini ve yardim taleplerini
defalarca NATO iiyelerine bildirse de miittefikleri olayda pasif rol oynamstir. Tiirkiye,
“Johnson Mektubu” olaymndan sonra miittefiklerine karsi olan tavrinda degisiklige
gitmeye baslamis, hatta ABD’nin savunuculugunu yaptigt Cok Tarafli Niikleer Giice
(MLF) katilmaktan vazgegmis ve askeri giiciiniin artirilmasi tekliflerini  de
reddetmistir.??® “Johnson Mektubu” ile Tiirkiye, Kibris’a yapilacak ¢ikarma diisiincesini
uzun bir siireligine ertelemek zorunda kalmig, meseleyi diplomatik yollarla halletmek i¢in
Sovyet Bloku iilkeleri ile de olan temaslarmi artirmigtir. ABD ile Tiirkiye arasinda
yasanan bu krizden sonra Tiirkiye’de Amerikan aleyhtarlig1 daha da artmis, Ankara’da
tiniversite gengliginin gosterilerinde ortaya ¢ikan “Yankee go home” pankartlar1 ve
tezahiiratlar1 bunun simgesi olmustur. Tiirkiye, “Johnson Mektubu” ile ayn1 zamanda
Tiirk Silahli Kuvvetleri’ndeki silah mithimmatinin biiyiik boliimiiniin ABD kaynakli
olmasinin agtig1 biiylik sorunlarin farkina vara bilmis, bunu gidermek i¢in hem silah satin
aldig1 iilkelerin sayini artirmaya ¢alismis hem de yerli silah sanayisinin gelistirilmesine

onem vermeye baslamustir.??°

2.3.1. Esnek Dis Politikaya Yonelme

Tiirkiye, 6zellikle de Demokrat Partinin on yillik iktidar1 doneminde dis siyasette
ylizlinli tam olarak Bat1 devletlerine ve ABD’ye ¢evirmis, Sovyet Bloku ile neredeyse
iligkilerini koparmisti. Tiirk Dis Politikas1 1964 senesinde ise o6zellikle de “Johnson
Mektubu” ve daha sonrasinda Basbakan Ismet Inonii’niin Washington ziyareti ile yavas
yavas bicimini degistirmeye baslamistir. Bu donemde bolgedeki diger devletler ve
Dogu’da biiyiik gii¢ olan Sovyetler Birligi ile yeniden temaslara girigilmistir. Tiirkiye, bu
doneme kadar yiiriittiigii yalnizca ABD’ye glivenme siyasetinden vazge¢meye baslamis,
bir zamanlar tehdit olarak gordiigii Sovyetler Birligi ile dostluk iligkileri kurmaya
calismistir. Sovyetler Birligi, ilk baglarda destekledigi Makariosun Enosis konusunda
israrlarinin devam etmesi lizerine tutumunu degistirmeye baslamis, Tiirkiye’ye kars1 daha

olumlu bir siyaset ylriitmiistiir. Sovyetler Birligi, iktisadi ve kiiltiirel alanlarda iliskileri

228Gander, 1979, a.g.k., s. 240.
25Tuncer, 2017, a.g.k., s. 432.
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gelistirmek i¢in Tiirkiye tarafina tekliflerde bulunmus, ancak Tiirkiye tarafi bunun bir
anda blok degistirme politikas1 olarak gozilkmemesi igin ilk baslarda bu tekliflere
tereddiitlii yaklasmak zorunda kalmustir. Fakat Tirk kamuoyunda Bati devletlerinin
aksine Tirkiye’ye kars1t daha anlayish politika izleyen Sovyetler Birligi’ne karsi1 sicak
yaklasim baslamist1 ve ikili iliskilerin gelismesi i¢in arada biiyiik engellerin olmadig:
belirtilmekteydi.?® Tiirkiye’nin SSCB ile yakinlasmasini istemeyen ABD yéneticileri bir
yandan da Tiirkiye’ye taviz verilecegi takdirde diger NATO {iyesi devleti olan
Yunanistan’in Sovyetler Birligi ile temaslara baslayacagini diisiinmekteydi. Bununla da
Kibris meselesi ABD ve SSCB arasindaki iliskilerde 6nemli rol oynamasinin yani sira
artik bolge devletlerinin miittefikliginin kazanilmasi agisindan da miithim bir stratejik

hamle araci olarak goriilmekteydi.

Sovyetler Birligi'nde 14 Ekim 1964 tarihinde baskilar yiiziinden saglik
problemlerini bahane ederek istifa eden Kruscev’in yerine Sovyetler Birligi Komiinist
Partisi Genel Sekreteri vazifesine Leonid Brejnev getirildi ve Bat1 Bloku tilkeleri ile ikili

iliskilerin gelisimi agisindan 6nemli bir hamle ger¢eklesmis oldu.?3!

Tiirkiye tarafinda bu olay ¢ok 6nemli bir gelisme olarak goriilmekteydi. Bagbakan
baris1 acisindan da ¢ok onemli oldugunu sdylemis, komsuluk miinasebetlerinin iyi bir
sekilde devam etmesi igin yeni iktidar ile de temaslara devam edeceklerini belirtmistir.?*?
Brejnev iktidara geldikten sonra Dogu ile Bati arasindaki iligkilerde gerginligin
azaltilmasi1 Sovyet dis politikasinin 6nemli hedeflerinden biri idi. Sovyetler ayn1 zamanda
komsusu Tiirkiye ile de iliskilerini normallestirme g¢abalarina giriseceklerini, giiven
ortami1 yaratma politikasin1 devam ettireceklerini bildirmisti.>®® Tiirkiye ‘de bu
aciklamalar olumlu karsilanmis, Sovyetler Birligi ile dostluk miinasebetlerinin yeniden
gelisecegine dair umut yaranmisti. Tiirkiye Hiikiimeti, Sovyetler Birligi ile ekonomik ve
ticari alanda da yakin temaslar kurmanin fayda saglayacagini diistinmekteydi. Nitekim,
SSCB’nin 1963 senesinin sonlarindan itibaren krom fiyatlarinda indirime gitmesi ile

ABD krom ithalini artik Tiirkiye yerine Sovyetlerden almaya bagladi ve bu olay Tiirkiye

B0Qasimli, 2013, a.g.k., s. 96.
BlArmaoglu, 1983, a.g.k., s. 553.
22Cumhuriyet, 17 Ekim 1964, s.1-7.
23Cumhuriyet, 24 Ekim 1964, s.1-7.

63


https://tr.wikipedia.org/wiki/Sovyetler_Birli%C4%9Fi_Kom%C3%BCnist_Partisi_Genel_Sekreteri
https://tr.wikipedia.org/wiki/Sovyetler_Birli%C4%9Fi_Kom%C3%BCnist_Partisi_Genel_Sekreteri

ile ABD arasinda zaten soguk sekilde devam eden iliskilere bir darbe daha vurmus

oldu.?3

Tiirkiye, Sovyetler Birligi ile yakinlasmaya girdigi bu déonemde dis politikada
diger bloka gectigi algisinin yaratilmamasi i¢in de siyasetini dikkatli sekilde
yurtitmekteydi. Nitekim, 1964 senesinin Ekim ayinda Moskova Biiyiikel¢iligine atanan
Hasan Isik’1 Sovyetler Birligi ile ekonomik ve ticari iliskililerin gelistirilmesi ve
temaslara baslanmasi igin gorevlendiren Disisleri Bakani F. C. Erkin, ayn1 zamanda
paralel olmayacagin1 ve bunlarin birbirinin yerini alma durumunun yasanmayacagini
belirtmistir.>® Bununla da Tiirkiye, Dogu ve Bati arasindaki yumusama déneminin
baslamasi ile Sovyetler Birligi ile yeniden dostluk iliskileri kurabilecek, lakin bunu

mutlak blok siyaseti diginda tutmaya calisacakti.

2.4. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi Arasindaki iliskilerin Yeni Bir Bicim Almas

Tiirkiye’'nin  Sovyetler Birligine kars1 yiiriittiigli politikanin en O6nemli
hedeflerinden biri de Stalin doneminden baslayan tehditlerin ortadan kaldirilmasi ve
ekonomik gelisim i¢in yabanci sermayenin lilkeye davet edilmesi iizerine idi. Tiirkiye,
Sovyet tehdidini mukavemetle ve Kkendini tecrit etme siyaseti ile ortadan
kaldiramayacagini Kibris buhranindan sonra daha da iyi bir sekilde anlamisti. Sovyetler
Birligi de Tiirkiye’nin Kibris buhranindan sonra Batili devletler ve 6zellikle de ABD ile
yasadig1 sorunlar1 degerlendirerek, Miittefikleri par¢alamak ve Tiirkiye’yi NATO’dan
¢ikarmak niyetindeydi.

Sovyetler Birligi, uzun yillardir yasanan soguklugu ortadan kaldirmak igin
Tiirkiye ile temaslara baslamisti ve hatta Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulu Bagkam
Aleksey Kosigin ve SSCB Merkez Komite Genel Sekreteri Brejnev, Disisleri F. C.
Erkin’in daha 6nce 23 Mart 1964 tarihinde planladigi ama sonradan erteledigi Moskova
ziyaretinin bir an 6nce gergeklesmesi igin Tirkiye’ye baski yapmaktaydi. Sovyetler

Birligi ile Tiirkiye arasinda iliskilerin yeniden gelisimi agisindan ilk olumlu adim 29 Ekim

24M. Altan (1986). Siiperler ve Tiirkiye: Tiirkive'de Amerikan ve Sovyet Yatiumlari. Istanbul: AFA
Yaymlari, s. 124-125.
B5Diinya, 28 Ekim 1964, s. 1-7.
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1964 tarihinde Moskova’daki Tiirk Biiyiikel¢iliginde diizenlenen Cumhuriyet Bayrami
kutlamalari sirasinda gerceklesti. SSCB Disisleri Bakan1 A. Gromiko’nun da katildigi bu
davette Tiirk ve Sovyet yoneticiler arasinda samimi sohbetler gergeklemis, Gromiko,
Atatiirk ve Lenin donemindeki dostluk iliskilerini hos bir sekilde hatirlatmis ve bu tiir
iliskilerin yeniden canlandirilabilecegini anlatmistir.?®® O giinlerde Tiirk ve Sovyet
basininda Erkin’in ziyareti ile alakali dnemli makaleler yayinlanmaktaydi. Nitekim,
Izvestiya ve Novoe Vreme gazeteleri Tiirk-Sovyet dostlugunun sarsilmaz oldugunu, her
iki llkenin zamaninda emperyalist devletlere karsi birlikte miicadele ettigini, Tiirk
halkinin da Sovyetlere sempati duydugunu ancak Tiirkiye'nin iizerindeki NATO
kiilfetinin iki iilke arasinda diismanlik yaratmaga calistigim belirtmekteydi.?®” Ziyaretten
once Sovyet Yiiksek Riyaset Heyeti Bagkan1i A. Mikoyan, Tiirkiye Biiyiikelgisi ile
gorliserek, yapilmasi planlanan ziyaret ile ikili iligkilerin bir anda diizelecegini
beklemediklerini ama bu ziyaretle asamali bir iyilesmenin daha saglam sekilde

ilerleyecegini iletmistir.2%

Disisleri Bakan1 F. C. Erkin’in planlanan bu ziyareti ¢ok biiyiikk Onem
tasimaktaydi, nitekim bu ziyaret ile 25 y1l aradan sonra ilk kez bir Tiirk Disisleri Bakani
Moskova’ya resmi ziyarette bulunacakt1.®® Bu ziyarette Tiirk-Sovyet iliskilerin yeniden
gelistirilmesi, Kibris meselesi ve iki tarafli ekonomik is birligi goriisiilecek temel
konulardi. Nihayet, 30 Ekim 1964 tarihinde SSCB Disisleri Bakan1 Gromiko’nun daveti
tizerine Disisleri Bakani F. C. Erkin beraberindeki heyet ile Sovyetler Birligi’ne gitti.
Erkin ile Gromiko 31 Ekim giinii ekonomik ve siyasi meseleleri goriismek i¢in bir araya
geldi. Tiirk heyeti Kibris konusunda Sovyetlerin fikirlerini merak ettiklerini, Ada’da barig
istediklerini sdylemelerine ragmen Sovyetlerin hala Rumlara silah satmalarina anlam
veremediklerini Gromiko Onderligindeki heyete bildirdi. Gromiko, baska iilkeler
tarafindan satilan silahlarin Sovyet iiretimi oldugunu lakin kendilerinin bu ise girmedigini
bildirerek, Kibris’ta Enosis’e karsi olduklarin1 ve orada federal bir yap1 olusturularak

Rum ve Tiirk halklarinin esit sekilde yasamalarm istediklerini belirtti. 24°

236Qasimli, 2013, a.g.k., s. 103.

Z7Cumhuriyet, 31 Ekim 1964, s. 7.

8Qasimli, 2013, a.g.k., s. 104.

B9E, Karakog ve M. Olkun (2020). Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin Donemi Tiirkiye nin Kibris
Politikas1 (1962-1965). Akademik Tarih ve Diisiince Dergisi, 7 (4).
http://www.atddjournal.com/Makaleler/449191070_7%20%20%20%204%20%20%201%203.pdf (Erisim
tarihi: 13.12.2021).

240Cumhuriyet, 2 Kasim 1964, s. 1-7.
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Bakanlar ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin gelistirmesinin 6niinde engel olmadigin
tekrar ederek, bu konularin ilgili birimler tarafindan yiriitiilmesinin daha faydal
olacagini bildirdi. Sovyet Disisleri Bakanlig1 sozciisii ise 2 Kasim tarihinde verdigi
demegte, “Moskova goriismelerinde Tiirkiye’deki NATO {isleri meselesinin s6z konusu
edilmeyecegini” bildirmistir.?*! Bu gelismelerin ardindan Disisleri Bakan1 Erkin, 3 Kasim
giinii SSCB Bakanlar Kurulu Baskan1 A. Kosigin ile de bir goriisme gerceklestirerek,
Kosigin’in “iki tarafin ayr1 siyasi ve askeri kamplarda olmasmin Tiirk-Sovyet
dostlugunun gelisimine engel olmayacagi1” s6zlerine, bu goriismelerin iki taraf iginde son
sans oldugunu ve Sovyet Rusya’nin Kibris politikasinin bu manada 6nemli rol
oynayacagini bildirerek yanit vermistir.?*? Kibris konusunda ise Tiirkiye ve Sovyetler
Birligi temsilcileri Enosis’e karsi olduklarini, Ada’ya disaridan miidahale olunmadan her
iki kesimin haklarinin korunacagi bir federasyona razi olabileceklerini bildirdiler. Daha
sonra Kosigin, iki iilke arasinda ekonomik ve kiiltiirel iligkilerin gelistirilmesi i¢in gerekli
birimlere talimat verdigini bildirdi. Sovyetlerin Kibris konusunda Enosis’e kesin olarak
kars1 ¢ikmasi Tiirkiye tarafinda ¢ok olumlu bir adim olarak karsilanmis, Sovyet
temsilcilerinin Birlesmis Milletler’de “Federal Kibris” tezini savunacagi agiklanmistir.?43
Ziyaretin sonlarina yaklagirken 5 Kasim 1964 tarihinde Erkin-Mikoyan goriismesi
gerceklesmistir. Ikili arasindaki goériismelerde daha ¢ok iktisadi meseleler iizerinde
durulmus, Mikoyan sorunlarin ¢oziilmesini istemistir. F. C. Erkin ise zorluklardan
bahsederek, Sovyetlerin yatirimlarda ihalelere girmemesinin bunun esas sebeplerinden
biri oldugunu vurgulamistir. SSCB Yiiksek Sovyet Baskani1 Mikoyan, Nazilli Dokuma
Fabrikasinin  yerine Kayseri fabrikasinin  kullanimmnin ~ Sovyetler  tarafindan
yapilabilecegini Disisleri Bakan1 Erkin’e bildirmis, projelerin krediyle hayata gegirilmesi

karsiliginda iiriin alabileceklerini iletmistir.?*

Ikili goriismelerden sonra nihayet 5 Kasim 1964 tarihinde Tiirkiye-SSCB Kiiltiirel
ve Bilimsel Is birligi Anlasmas1 imzalandi.?*® Bu anlasma Tiirk-Sovyet iliskileri tarihinde
kiiltiirel anlamda imzalanan ilk anlagsmaydi. Anlagsmadan sonra agiklama yapan iki taraf
temsilcileri, Tiirk-Sovyet iligkilerini Atatiirk ve Lenin arasinda siirmiis olan dostluk

miinasebetleri ¢ercevesinde yiirlitmek istediklerini sdylemis, bunun her iki iilkenin de

24Milliyet, 3 Kasim 1964, s. 1.
22()asimli, 2013, a.g.k., s. 111.
23Cumhuriyet, 4 Kasim 1964, s. 1-7.
244Milliyet, 6 Kasim 1964, s. 1-7.
245Qran, 2002, a.g.k., s. 775.
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yararma oldugu belirtilmistir.?*® Disisleri Bakam F. C. Erkin ve beraberindeki heyetin
Sovyetler Birligi gezisi 6 Kasim’da SSCB ile yapilan ortak bildiri ile sonlanmustir.

Yayinlan bildiride 6nemli noktalar su sekilde siralanmaktaydi:?4’

“Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyetler Birligi, bagimsizlik, toprak biitlinliigii ve hak esitligi
prensiplerine karsilikli saygi esaslarma dayanarak aralarinda iyi komsuluk miinasebetlerinin
takviyesi yolunda yapici gayretler sarf edilmesinde mutabiktir. iki taraf sosyal sistemleri farkl
devletlerin baris iginde bir arada yasama prensibinin bu yiice hedeflerin gergeklestirilmesini
kolaylastiracag: diisiincesindedirler. iki taraf, Kibris meselesinin, Kibris’in bagimsizligna ve her
iki cemaatin kanuni haklarina riayet ve Ada’da iki milli cemaatin varligini tanima esast {izerinde,
baris icinde yasamalarmi saglayacak bir sekilde baris¢t yollar ile halledilmesine taraftar

olduklarin1 ifade eylemislerdir.

Tiirkiye Cumhuriyeti ile Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi arasinda kiiltiir miibadelesine
dair bir anlasma imzalannustir. Iki taraf, V. 1. Lenin ve Atatiirk devrinde viicut bulan geleneklerin
ruhuna uygun olarak iki devlet arasinda iyi komsuluk miinasebetlerinin gelistirilmesi ve karsilikli
itimada dayanan is birliginin kuvvetlendirilmesi i¢in somut imkanlarin mevcut bulundugunu

memnunlukla miisahede etmislerdir. Bu yonde bazi miispet adimlar tespit olunmustur...”

Disisleri Bakani Erkin, SSCB gezisini sonlandirirken Gromiko ile son kez
goriismiis, kendisini Tiirkiye’ye davet etmis ve bu davetine olumlu yanit almistir. Tirk
heyeti 6 Kasim giinii iilkeye donerken, Disisleri Bakan1 Erkin havaalaninda gazetecilere
geziyle ilgili kisa bir agiklama yapmustir. Erkin, Sovyetler Birligi yoneticilerine
“Tuirkiye’nin asla Enosis’1 kabul etmeyecegini, Tiirk toplumuna yonelik bir katliam
hareketine silahla engel olunacagmi” aciklamistir.*® Tiirkiye Disisleri Bakanmin bu
gezisi ikili iligkilerde 6nemli doniim noktas1 olmus, iki iilke arasindaki miinasebetlerde
yeni bir donemin baglangici olmustur. Erkin’in bu gezisi ile Tiirkiye, Kibris konusunda
Sovyetler Birligi’nin destegini almayr basarmis, mutlak blok siyasetinin iizerine
yiikledigi sorumluluklarin bir kismindan kurtulmustur. Nitekim Feridun Cemal Erkin,
SSCB ziyaretinden dondiikten sonra 7 Kasim 1964 tarihinde Disisleri Bakanliginda
NATO Genel Sekreteri Brasio’nun serefine verdigi yemekte donemin CHP Kocaeli
Milletvekili Nihat Erim ile bir araya gelmis, kendisine Moskova gezisi ile ilgili olarak

248Erkin, 1968, a.g.k., s. 377.
297Génliibol, 1977, a.g.k., s. 444,
248Qasimli, 2013, a.g.k., s. 117.
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bilgi vererek, Sovyetlerin “Sayet Amerikalilar yardimi keserse biz veririz” mesajini

iletmistir.24°

Sovyetler Birligi’ne yapilan ziyaret Tiirkiye’deki sag kesimi asir1 sekilde rahatsiz
etmistir. Nitekim, basinda ve Mecliste muhalif kesimler bu ziyaretin rejim degisikliginin
pazarlig1 olacagini, Tiirkiye’de komiinist propagandanin artacagini 6ne siirmiislerdir.
Tiirkiye’de giinden giine artan anti-komiinist agiklamalar1 ve Sovyetler Birligine karsi
olusturulan nefret séylemlerini SSCB tarafi da endise ile takip etmekteydi. Nitekim, 19
Kasim 1964 tarihinde Nihat Erim’e ziyarette bulunan Sovyet Biiylikel¢iligi miistesari,
Adalet Partili gazetecilerin ¢ok kotii seyler yazdigini, Tiirk ordusundaki subaylarin
NATO ile yakin temasta oldugunu ve bunun Tiirk-Sovyet yakinlasmasina mani
olabilecegini agiklamistir.?®® Disisleri Bakami Feridun Cemal Erkin, 24 Kasim 1964
tarihinde Mecliste Sovyet gezisi ile ilgili olarak agiklama yaparken bu konu ile de alakali

olarak sunlar1 sdylemekteydi:?>!

“Muhterem arkadaglar, Sovyetler Birligi ile miinasebetlerimizde g6z 6niinde bulundurdugumuz
belli bagli esaslari, son olarak Moskova seyahatimin hangi maksatlara atfedilmis oldugunu ve
Sovyetler Hiikkiimet ricaliyle goriismelerimin neticelerini arz etmis bulunuyorum. Bu seyahatimin,
umumi, dis politikamizin prensiplerine tamami ile uygun olduguna inaniyorum. Gayemiz her
zamanki gibi, Tiirkiye’nin gilivenligini ve yiice milli menfaatlerimizi korurken, diinya barisina,
kendi imkanlarimiz nispetinde yardimci olmak ve komsularimizla gergin havayi bertaraf edip, iyi
miinasebetler tesis ve idame etmektir. Bugiinkii diinya sartlar1 altinda ve bilhassa niikleer bir harbin
tehdidi karsisinda, biitiin baris sever diinya milletlerinin, ideolojileri ne olursa olsun, bir ¢atismay1

onlemek maksadiyla anlasma imkanlarint azami derecede arastirdiklarini miisahede etmekteyiz.”

Kibris sorunu, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra gerginlesen Tiirk-Sovyet
iliskilerinin yumusamasina katki sunmustur. Nitekim, Tirkiye bu bdlgede karsilastigi
sorunlarda ozellikle de NATO Miittefiklerine nazaran Sovyetler Birligi ile uyum
saglayabilmis, daha sonra bu uyum iligkilerin yeniden toparlanmasina vesile olmustur.
Disisleri Bakani Erkin’in Moskova ziyaretihem Kibris meselesinde 6nemli bir gii¢ olan
SSCB desteginin kazanilmasina hem de iki taraf arasinda uzun zaman sonra yapilan

karsilikli anlagmaya sebep olmustur. Boylelikle, Erkin’in ziyareti ile ayn1 zamanda iki

29N, Erim (2005). Giinliikler (1925-1979) II. Cilt. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlari, s. 790.
20Erim, 2005, a.g.k., s. 792.
BITBMM Tutanak Dergisi, (1964), 0:1, B:12, s. 532.
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taraf arasinda st diizey yoneticilerin karsilikli ziyaretleri donemi resmen baslayacak,

yeni ticari ve ekonomik sézlesmeler imzalanacaktir.
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UCUNCU BOLUM
3. ESNEK DIS POLITIKA SURECINDE TURK-SOVYET iLISKILERI
3.1. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi Arasindaki ideolojik Ayrisma ve Faaliyetler

Rusya’da 1917°de gerceklesen “Bolsevik Devrimi” diinyadaki tiim is¢i sinifin1 ve
sol kesimleri ciddi bir sekilde umutlandirmisti. Ozellikle de Avrupa’da sosyalist
hareketler giliglenmeye baslamisti. Kurtulus Savasi sonrasi Tiirkiye’de bir yandan
emperyalizme karsi savas siirerken diger yandan sosyalist diisiince gelismeye baslamisti.
Kurtulug Savasi sirasinda Sovyetler Birligi ile yakin dostluk iligkileri kuran Tiirkiye, bu
tilkeden aldig1 maddi ve askeri yardimlar ile bagimsizlik miicadelesinde 6nemli zaferler
kazanmistir. Sovyetler, bagimsizlik miicadelesi sonrasinda Tiirkiye’nin komiinist bir
rejim ile yonetilecegini diisiinmiisse de Mustafa Kemal Pasa ve silah arkadaslari bu
yonetim bi¢imini desteklememistir. Tiirkiye Cumhuriyeti ilan edildikten sonra
Tiirkiye’de komiinist faaliyetler artik devlet tarafindan engellenmeye c¢aligilmas,

komiinizm bir sug olarak algilanmaya baslanmigtir.?>?

Tiirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda 1925 senesinde imzalanan Dostluk ve
Tarafsizlik Antlasmas1t da Tirkiye’deki komiinizme karst olan miicadeleyi
zayiflatamamisti. Bu yillarda iki devlet arasindaki iliskiler olumlu bir havada ilerlese de
Tiirkiye’deki komiinistler Kemalist rejim tarafindan baski altina alinmigti. Nitekim, 1928
senesinde VI. Komintern Kongresinde konusan Tiirk delegesi Fahri Ali Cevdet,
“Kemalist burjuvazinin” is¢i sinifina zulmettigini ve tam anlamiyla karsi devrim safina
gectigini belirtmekteydi.?®® 1929 yilindan baslayarak ise Tiirkiye’deki komiinistlere karsi
yaptinmlar daha da agirlasmis, Izmir Agir Ceza Mahkemelerinde birgok Tiirkiye
Komiinist Partisi tiyesi yargllanmlstlr.254 Bu doénemlerde Istanbul, Bursa, Izmir, Samsun,
Zonguldak gibi vilayetlerde komiinizm faaliyetlerinin daha yaygin ve giiclii olmasindan
dolay1 Tiirkiye Hiikiimeti bu propagandanin diger vilayetlere de sigcramasindan endise
etmekteydi. Topluca tutuklanmalar 1933 yilina kadar devam etse de ayni yil

Cumbhuriyet’in Onuncu yili ile ilgili olarak ¢ikarilan af kanunu ile bir¢ok komiinist serbest

224 Celik (2018). Atatiirk Déneminde Tiirkiye’de Komiinist Propagandaya Karsi Alinan Onlemler.
Journal of History Studies, 10 (10).

https://www.academia.edu/41700988/Atatiirk Doneminde Tiirkiyede Komiinist Propagandaya Karsi
Alinan_Onlemler (Erisim tarihi: 25.12.2021).

253M. Tungay (2009). Tiirkiye de Sol Akimlar (1925-1936). Istanbul: iletisim Yayinlari, s. 74.

Z4Tungay, 2009, a.g.k., s. 93-97.
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birakild1.?® Gériildiigii iizere Tiirkiye Cumhuriyeti bu dénemde Sovyetler Birligi ile
dostca iligkiler kurmaya devam etse de kendi igerisindeki komiinist faaliyetleri
baskilayarak olasi bir rejim degisimi tehlikesini dnlemeye calisiyordu. TKP’nin 1936
yilindaki faaliyet programi aslinda bu tedirginligin sebeplerini ortaya koymaktaydi.
Programin ilk maddesinde Tiirkiye’nin yeniden emperyalistler tarafindan esir edilmemesi
icin Komdinist Parti 6nderliginde tiim proleterlerin birlesmesi, amele ve koyliilerin Sovyet
idaresi gibi kendi diktatorliiklerini kurmasi gerekliligi vurgulaniyordu ve boyle bir
sosyalist devrimin Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Birligi ile miittefiklik hallinde
gerceklesebilecegi belirtiliyordu.?®® Programin 55. Maddesinde ise Amele ve Koylii
Hiikiimetinin milli azinhiklara kendi kaderlerini tayin etme hakkin1 verecegi,
emperyalizme kars1 miicadelede bu kitlelerle birlikte Sovyetler Cumhuriyeti Federasyonu

seklinde bir ittifak kurulacag: belirtilmekteydi.?®’

Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ¢ok partili hayata gegmesi sol
cenahta da bir hareketlilige sebep olmustu. Bu dénemde Esat Adil tarafindan Tiirkiye
Sosyalist Is¢i Partisi, ardindan ise Doktor Sefik Hiisnii tarafindan Tiirkiye Sosyalist
Emek¢i ve Koylii Partisi kurulmugsa da Tiirkiye ile SSCB arasindaki gerginlikler
sebebinden bu iki parti de kapatilmistir.®® O yillarda Sovyetler Birligi’nin Dostluk ve
Tarafsizlik Anlagsmasin1 yenilemek istemesi ve Tiirkiye’den toprak taleplerinde
bulunmasi iki taraf arasindaki iliskileri gerginlestirmis, bunun sonucunda Tiirkiye’deki
anti-komiinist faaliyetler daha da artmistir. Bu donemde Komiinist hareketleri i¢erisinde
baris hareketi, talebe hareketi, is¢i hareketi gibi parti propaganda organlari agir darbe
aldilar. Tirkiye’de 1948 yilindan baslayarak “Komiinizmle Miicadele Dernek’lerinin
kurulmasi artik iki iilke arasinda da gerilimlerin tirmanmasina neden olmustu. Tiirkiye’de
komiinistlere kars1 olan tutum gok partili doneme gegildikten kisa bir siire sonra iktidara
gelen Demokrat Parti doneminde de devam etmis, hatta komiinizmle miicadelede 6nemli

husus olan Tiirk Ceza Kanunu’nun 141. ve 142. Maddeleri daha da agirlastirilmistir.?%

25leri, 1999, a.g.k., s. 435.

26()zgen, 1982, a.g.k., s. 68.

257N, Génliitas (2003). Uzaktaki Kizilyildiz. Istanbul: Karakutu Yaymlari, s. 21-22.

8E, Efe (2017). Cok Partili Yasama Gegis Siiresinde Sosyalist Hareket. Egitim Bilim Toplum Dergisi, 15
(59). http://egitimsen.org.tr/wp-content/uploads/2018/02/40-73 _Cok-Partili-Yasama-Gegis-Siirecinde-
Sosyalist-Hareket.pdf (Erigim tarihi: 14.12.2021).

259E. Ozdemir ve A. F. Sendil (2016). Soguk Savas Dénemi Algi ile Gergek Arasinda Bir imge Olarak Tiirk
Solu: Demokrat Parti’nin Sol Hareketlere Yaklasimi. Cumhuriyet Tarihi Arastirmalar: Dergisi, 12 (23).
https://eds.p.ebscohost.com/eds/pdfviewer/pdfviewer?vid=0&sid=020d5a3e-a907-4bc2-bbae-
b1d1b9d83cfc%40redis (Erisim tarihi: 14.12.2021).
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Bu donemden baglayarak artik anti-komiinist faaliyetler devlet meselesi haline
doniismiistiir. DP’liler iktidara geldikleri zaman en 6nemli sOylemlerinden olan din
meselesini bu donemde Koy Enstitiileri lizerinden yapmaya baglamig, bu kurumlar
komiinizm propagandasi yapmakla suglanarak 20 Ocak 1954 tarihinde kapatilmistir.?®°
Bu yillarda anti-komiinist ve Sovyet karsitlig1 siyasetinin yani sira Pantiirkizm akiminin
giiclenmesi bu yolda atilan en 6nemli adimlardan birisiydi. Tirkiye’de, 6zellikle de
“Soguk Savas” doneminin en gergin donemlerinde SSCB’ye kars1 bu sdylemler daha da
artmistir. Nitekim Irak buhrani sirasinda Tiirkiye Disisleri Bakan1 Fatin Riistii Zorlu,
Sovyetler Birligi’nde yasayan Miisliiman Tirklerin zorluklarindan bahsetmis ve bununla
da komiinizme kars1 en giilii sdylemlerinin hala mevcut oldugunu gostermistir.?%! Lakin
1950’11 yillarin sonuna dogru Demokrat Parti iktidarinin ABD ile bazi sorunlar yagamasi

ile anti-komiinizm siyasetinde yumusamaya gidilmis ve basinda devam eden Sovyet

karsithiginda bir miiddet zayiflama hissedilmistir.

3.1.1. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’deki Komiinist Orgiitlerle iliskileri

Tiirkiye’de 1960’11 yillara girerken nispeten yumusamaya baslayan anti-
komiinizm faaliyetleri 6zellikle de Adnan Menderes’in planladigi Sovyetler Birligi
ziyareti doneminde giindemden diismiistii. Tirkiye’de gerceklesen 27 Mayis askeri
darbesinden sonra Demokrat Partililerin devrilmesi ile planlanan Sovyetler Birligi gezisi
iptal olmus, yeni gelen askeri rejim yapilan miidahalenin sosyalist bir hareket olarak
gdzilkmemesi icin bu ziyareti ertelemek zorunda kalmistir.?®? Buna ragmen Sovyetler
Birligi yoneticileri Tiirkiye ile iligkileri iyi tutmaya gayret ediyor, ayni zamanda bu
ilkedeki is¢i hareketlerine ve sosyalist orgiitlere destek saglamaya ¢alisiyordu. Sovyetler
Birligi Komiinist Partisi, yurt disinda faaliyet yiirlitmek zorunda kalan Tiirkiye Komiinist
Partisi'ne mali ve oOrgiitsel destek sagliyor, egitim gormeleri i¢in bir¢ok iyeyi
Moskova’ya davet ediyordu. Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkezi Komitesi
Riyaset Heyeti TKP’ye mali destek sagliyordu. Bununla da hem Tiirk hem Sovyet
istihbarat ajanlarinin yetistirilmesine de katki saglaniyordu. Sovyetler Birligi tarihinde en

onemli kongrelerden biri olarak bilinen 17 Ekim 1961 tarihli Sovyetler Birligi Komiinist

260 ()zdemir ve A. F. Sendil, 2016, a.g.k., s. 352.
261Tellal, 2020, a.g.k., s. 92.
262Tellal, 2020, a.g.k., s. 122
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Partisi’nin XXII. Kongresinde TKP Merkez Komite iiyesi Yakup Demir de bulunmus,
Sovyetler Birligi’nin artik komiinizm idealini gerceklestirmek {izere oldugunu belirtmis
ve Tiirkiye’nin artik bir NATO VE ABD iissii haline geldigini, emperyalist devletlerin
Tirk topraklarina yerlestirdigi fiizeler ile SSCB ve diger sosyalist devletleri tehdit ettigini

bildirmisgtir.2%

Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’de en yaygin sekilde propagandasi “Bizim Radyo”
yayinlariyla yapilmaktaydi. Hatta donemin Tiirkiye Cumhuriyeti Temsilciler Meclisi
tiyesi Biilent Ecevit, 1961 senesinde Ulus gazetesindeki kose yazisinda “Bizim Radyo”

yaymlarini kinamis ve devrik Basbakan Adnan Menderes’i elestirmistir:2%4

“Menderes: Bizim radyo iki yildir tahrik ediyordu.

Bagkan Basol: Sizin radyo sizin elinizde. ..

Menderes: O degil, Beyefendi, Rus Radyosu.
(Yassiada Durugmalar1 G +77)

Diisiik Bagbakan Menderes, bu sozleriyle, 28 Nisan’dan 27 Mayis’a kadar Demokrat Parti
iktidarina karsi ayaklanan aydin Tiirk gengligini, aklt sira, Komiinist propagandasina, Komiinist

tahrik ve telkinlerine kapilmis olmakla suglamak istemistir.

Fakat, yalanci, santajc1 oldugu kadar da diisiincesizdir. Eger Tiirkiye’de “Bizim Radyo” adindaki
komiinist radyosu dinlenir ve dinleyenleri etkiler hale gelmisse, bundan en basta kendisinin, kendi

idaresinin sorumlu sayilacagini diisiinemeyecek kadar diigiincesizdir...

Komsumuz Sovyet Sosyalist Cumhuriyetleri Birligi, simdi Tiirkiye’ye karsi bir yaklasma ve
dostluk siyaseti giider goriinmektedir. Ama, kendi kendine “Bizim Radyo” diyen radyonun
Tiirkiye’ye karsit boylesine diismanca, boylesine yikict yayinlari devam ettikge, biitiin iyi niyet
gosterilerine ragmen, Sovyetlerin bize karsi dostluk iddialarinda samimiliklerine inanmamiz

beklenemeyecegi, resmi yollardan kendilerine kesin olarak aktarilmalidir.”

Tiirkiye tarafi yapilan bu yayinlarin durdurulmasini talep etse de Sovyetler Birligi
bu yaymlarin kendi iilkelerinden ve kendileri tarafindan yapilmadigini bu nedenle de

durdurulmasinin kendi ellerinde olmadigin1 savunmustur.?%

263Tellal, 2020, a.g.k., s. 162-163.

2648, Ecevit, 14 Subat 1961, "Bizim Radyo" ve Bizim Radyo, Ulus, s. 1-2.

2655, Kiyang (2021). Soguk Savas Yillarinda Bir Aktor: Bizim Radyo. Ankara Universitesi Tiirk Inkildp
Tarihi Enstitiisti Atatiirk Yolu Dergisi, (68). https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1791297
(Erigim tarihi: 24.12.2021).
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Sovyetler Birligi, Tiirkiye’deki sosyalist orgiitlere ve derneklere sadece kendi
topraklarindan degil, ayn1 zamanda diger kominist iilkeler iizerinden de maddi ve
orgiitsel yardimlarini1 yapmaktaydi. Nitekim, Sovyetler Birligi Komiinist Partisi Merkezi
Komitesi, 7 Ocak 1963 tarihinde “Romanya Sendikalar Birligi biinyesinde Sol Isci
Orgiitlerin Uluslararas1 Sendikalar Birligi Yardim Fonu’nun Olusturulmasr” hakkinda bir
karar almis, bununla da diger iilkelerdeki komiinist partilere mali yardim yapilmasini
saglamistir. Olusturulan bu mali yardim fonundan Tiirkiye Komiinist Partisi’ne 9 bin 500
dolar tutarinda destek saglanmasi kararlastirilmisti.?®® Sovyetler Birligi’nin diger
tilkelerdeki komiinist partilere yardim etmek amaci ile olusturdugu fonun biitgesi 1964
yilinda 14 milyon 650 bin dolar olmus, 1965 yilinda ise bu biitge 15 milyon 750 bin dolar
seviyelerine ¢ikmustir.?®” Tiirkiye’de o yillarda iktidara gelmis milliyetci muhafazakar
goriislii Adalet Partisi ise bu yardimlardan haberdar oldugu anda buna sert tepki gostermis

ve Komiinizm propagandasini yapanlarin yeniden tutuklanmasina baslanilmistir.

Tiirkiye Komiinist Partisi bu donemde yasakli partiydi ve faaliyetleri yalnizca yurt
disinda devam etmekteydi. Sovyetler Birligi, biitiin bunlara ragmen Tiirkiye Komiinist
Partisi’nin yurtdisinda faaliyetini devam ettiren kanadu ile iligkilerini siirdiirityordu. Tiirk
kamuoyu, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’deki gizli yapilanmalar1 ve faaliyetlerini “Yakup
Demir” meselesi ile 6grendi. Nitekim, 30 Mart 1966 tarihinde Sovyet Komiinist Partisinin
XXI1I. Kongresinde Parti Birinci Sekreteri Brejnev, konugmasinda Yakup Demir adinda
bir Tiirkii “Tiirkiye Komiinist Partisi Dis Biirosu Birinci Sekreteri” unvaniyla ¢agirmis,
ardindan Kosigin, Yakup Demir’in basinda bulundugu Tiirkiye Komiinist Partisi Dis
Biirosunun Merkez Komitesini selamlamistir.?®® Sovyet yoneticileri bu hadise ile artik
TKP’nin mevcut oldugunu, gizli faaliyetlerinin gergekligini ve ona yaptig1 yardimlari
acikca ilan etmis oluyordu. Bu olay ortaya ¢ikmasi ile Tiirkiye’de ciddi tepkilere ve
endiselere yol agmis, sag ve muhafazakar yonelimli gazetelerde sosyalistlerin Tiirkiye’yi
Sovyet hakimiyeti altina sokmaya c¢alistigt yoOniindeki yazilar yeniden artmaya
baslamistir. Olaydan hemen sonra agiklama yapan Igisleri Bakam Faruk Siikan, Yakup
Demir konusunun milli menfaatler yoniinden mahremiyet gerektirdigini, hiikiimetin

komiinizm konusunda hala hassas oldugunu ve Yakup Demir adinda ortaya ¢ikan sahsin

266(Q)asiml1, 2013, a.g.k., s. 58-59.
27Qasimli, 2013, a.g.k., s. 197.
28 Djinya, 31 Mart 1966, s. 1-7.
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gercek adinin Zeki Bastimar oldugunu belirtmistir.?®® O giinlerde Tiirk kamuoyunda
Tiirkiye’deki secimler zamani1 dagitilan bildirilerin bizzat bahsedilen TKP tarafindan
dagitildig1 haberleri de dolagsmaktaydi. Bu haberlerin ¢ikmasi ile 9 Nisan 1966 tarihinde
Demirel Hiikiimeti bir agiklama yaparak, Zeki Bastimar’in Tirkiye’deki komiinistlerin
temsilcisi olarak tanitilmasmin tasdik edilmesi halinde Sovyetler Birligi’ne sert bir
notanin gonderilecegini bildirmistir.?’® Tiirkiye Hiikiimeti, 13 Nisan’da Moskova
Biiytikelgiligi vasitasiyla Sovyet Hiikiimetine bir mesaj gondermis, Komdiinist Partisi
Kongresinde Yakup Demir’in Sovyet devlet adamlar1 tarafindan resmen tanitilmasinin
Tiirkiye’de iiziintii ile karsilandig1 iletilmis ve Kosigin Tiirkiye’ye davet edilmistir.?’*
Yakup Demir olay1 da tipki “Bizim Radyo” olayinda oldugu gibi Tiirkiye-Sovyetler
Birligi hattinda gerilime neden olmus, basinda ve toplumda anti-komiinizm séylemleri
yeniden giiclenmeye baglamistir. Donemin Cumbhuriyet gazetesi yazar1 Ecvet Gliresin, bu
konu hakkinda s6yle yazmaktadir:’

“Yakup Demir olayi tipki “Bizim Radyo” olay1 gibidir. Dogu Almanya’da idare edildigi sdylenen

“Bizim Radyo” yayinlar yillarca Tiirkiye’de pek az kisi tarafindan dinleniyordu. Giinlerden bir

gilin nasil olduysa oldu, bu yayinlar {izerine kiyamet koparildi ve hiicum kamuflaji altinda

milyonlarca insan radyonun dalga uzunlugunu, yayn saatlerini 6grendi, dinleme Tiirkiye capinda

yayginlasti.

Bugiin de Tiirkiye, gizli Komiinist Partisinin varlif1 ayni yolla hem tescil edilmis hem de 30
milyon insana duyurulmustur. Bir takim aptal miicadeleciler, kendilerini miicadeleci gdsteren aptal

propagandacilar sayesinde taninan takma adli Yakup Demir, her halde hayatindan memnundur.”

Tiirkiye’de bu olayin ortaya ¢ikmasindan sonra genis kapsamli anti-komiinizm
gosterileri diizenlenmeye baslandi. Izmir’de 10 Nisan 1966 tarihinde yapilan biiyiik
gosteride komiinizm aleyhine “Moskof usagini geng kusak bogacaktir”, “Tiirk 6gretmeni
komiinizmi lanetler”, “Tiirk is¢isi komiinizmle savasa ant icti” yazilar1 tasinmis,
komiinizme kars1 sloganlar atilmistir.?”® Yakup Demir olay1 kamuoyunda ¢ok ciddi
tepkilere yol agsa da Tiirkiye ve SSCB hiikiimetleri bu mesele iizerinde ¢ok durmamaya
calisti ve bununla da bu olay ikili iliskilerde biiyiik bir hasara sebep olmadan ortadan
kaldirildi.

9Djinya, 6 Nisan 1966, s. 7.

°Djinya, 9 Nisan 1966, s. 1-7.

' Dijinya, 14 Nisan 1966, s. 1-7.

22E Giiresin, 18 Nisan 1966, "Kim kazandi? ”, Cumhuriyet, s. 1.
23Diinya, 10 Nisan 1966, s. 1-7.
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Sovyetler Birligi Hiikiimeti, daha 6nce Tiirkiye’nin TKP konusunda kendisine
verdigi uyarilara ragmen bu meselenin SSCB’nin i¢islerine dahil oldugunu bildirmisti.
Ikili iliskilerde iki taraf arasinda dostluk ve karsilik ziyaretlerin yasandigi bu donemde
TKP’nin yurtdis1 faaliyetleri de devam etmekteydi. Ekim Devrimi’nin 50. Y1l torenleri
nedeniyle 3 Kasim 1967 tarihinde Moskova’da yapilan is¢i toplantisinda konusan Zeki
Bastimar, TKP’nin sayica ¢ok, orglitce giiclii, iilkenin sosyal ve siyasal hayatinda belli
bashh bir etken oldugunu bildirmis, partinin Tiirkiye’de giderek hiz kazanan anti-
emperyalist hareketin Onciiliiglinii {listlenen bir is¢i smnifinin basinda bulundugu
vurgulamistir.2’4 Moskova’da 5-17 Haziran 1969 tarihinde Komiinist ve Is¢i Partileri
Uluslararas1 Danisma toplantisinda da konusan Zeki Bastimar, Tiirkiye ile Sovyetler

Birligi arasindaki iliskilerden sz etmistir:2"

“Emperyalistler, anti-sovyetizmi, anti-komiinizmi durmadan koriikleyerek, Tiirkiye’yi ve Tiirk

halkini bityiik komsumuz Sovyetler Birligi’nden ve diger sosyalist iilkelerden izole etmek, onlara
kars1 kullanmak igin ellerinden geleni yapiyorlar. Ama olaylar onlarin foyalarmi meydana
¢ikarmigtir. Amerikan emperyalistlerinin Vietnam’da actiklar1 barbarca harp, onlarin i¢yiiziinii
aciga vurmustur, memleketimizdeki harp¢i ve soyguncu niyetlerini ortaya koymustur. Biitiin
bunlar ve o6zellikle Sovyetler Birligi’nin, 6teki sosyalist tilkelerin milli kurtuluglart ugrunda
savasan halklarin yardimma kosmasi ve hele Vietnam halkinin kahramanca miicadelesinde ona
biiylik destek olmasi Tiirk yurtseverlerini uyarmis, emperyalizme ve Ozellikle Amerikan

emperyalizmine kars1 harekete getirmistir.”

Toplantida Sovyetler Birligi ile olan miinasebetlere 6zellikle deginilmis ve
Tiirkiye’nin Amerikan emperyalizminden kurtulusunun SSCB destegi ile miimkiin
olacagi agik¢a ifade edilmistir. TKP, toplantinin bitmesinden sonra asagidaki

degerlendirmeyi yapmustir:2’®

“Tiirkiye Komiinist Partisi, biitiin Marks¢1 ve Leninci partilerle birlikte, Biiyiik Oktobr Sosyalist
Devrimin teskilatcisi ve yOneticisi olan Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’ni, Lenin’in partisini,
komiinist hareketinde birligin temeli, bu hareketin baslica giicii ve ideolojik ve politik dnciisii
olarak tantyor. TKP, anti-emperyalist hareketin, biitiin devrimci hareketlerin en giiglii, en giivenilir
destegi olan Sovyetler Birligi’'ne karsi higbir davranigin proletarya enternasyonalizmiyle
bagdagmayacagini, anti-sovyetizmin ancak emperyalistlerin isine yarar bir silah oldugunu iyi

biliyor.”

240zgen, 1982, a.g.k., s. 126.

ZITKP (1969). Tiirkiye Komiinist Partisi, 1969 yilinda yayinlanan bildiri.
https://www.tustav.org/yayinlar/kutuphane/T KP-kutuphanesi/bildiri-1969.pdf (Erisim tarihi:09.09.2021)
25(http-1).
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TKP, bu karar ile Sovyetler Birligi’'ne olan bagliligin1 agikca gostermis ve 0
donemde Tiirkiye’de bazi sol ¢evreler tarafindan ileri siiriilen Sovyetler Birligi olmadan
emperyalizme kars1t miicadele edilebilir fikrine kesinlikle karsi ¢ikmisti. Tiim yasanan
olaylara ragmen Sovyetler Birligi, TKP ile yakindan ilgileniyor, maddi olarak destegini
devam ettiriyordu. Nitekim, 25 Aralik 1970 tarihinde alinan karar ile Sovyetler Birligi
Komiinist Partisi biitgesinden 14 milyon dolar 6deyerek diger iilkelerdeki komiinist
partilere mali anlaminda yardimlarini siirdiiriiyor, TKP de bundan faydalaniyordu. TKP
bu destekler sayesinde Tiirkiye’deki genclik hareketlerine destek sagliyor, cesitli
yaymlarin hazirlanmas1 ve drgiitlenmeler icin teskilatg1 roliinii oynuyordu.?’’ Tiirkiye,
197011 yillara gelindiginde sag-sol catismalarinin ana merkezi olmus, iilkede genclik
hareketleri dncii sekilde giindem olmustur. Adalet Partisi’nin iktidara gelmesinden sonra
baslayan gdosteriler ABD ve NATO emperyalizmine karst miicadeleye doniismiis, tilke
capinda ciddi ¢atigmalar yasanmistir. Bu olaylarin ardindan 12 Mart 1971 tarihinde askeri
midahale ile Adalet Partisi iktidardan uzaklastirilmis, lilkede sosyalist hareketler agir

darbe almus, bircok 6ncii genglik hareketi liderleri asilmistir.?’®

3.1.2. Tiirkiye’deki Anti-Komiinizm Faaliyetleri

Tiirkiye’de anti-komiinizm sdylemleri 6zellikle de cok partili hayata gecildikten
sonra toplumun mobilize edilmesi, muhafazakar kesimin konsolide edilmesi icin
olusturulan ideolojik bir olgu mekanizmasi haline getirilmisti. Tiirkiye’de anti-komiinizm
propagandasinda toplum iizerinde yaygin sekilde one siiriilen sdylemlere gore komiinizm,
Sovyetler Birligi himayesi altina girmek, dinsizlik, vatansizlik gibi algi operasyonlari
iizerinden tanimlaniyordu.?’”® Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra Tiirkiye ve Sovyetler
Birligi arasinda yasanan gerginlik iilkedeki anti-komiinizm sdylemlerini koriiklemis,
hatta komiinizm karsitligi devlet meselesi haline gelmistir. Daha sonra iktidara gelen
Demokrat Parti, on yillik iktidar1 boyunca ABD yanlis1 siyaset yiiriitmiis, 1950-1960
yillarinda Tiirkiye’de milliyetcilik, muhafazakarlik, anti-komiinizm en etkili diislince

akimi haline doniismistiir. Tiirkiye’de gerceklesen 27 Mayis 1960 askeri darbesi ile

277Qasimli, 2013, a.g.k., s. 373.
27%Bjrand, 1994, a.g.k.
29C. T. Kocaoglu (2020). Soguk Savag Yillarinda Tiirkiye’de Komiinizm Karsiti Propaganda

Kitaplarinda Anti-Komiinist Soylem. Diisiince ve Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, (2).
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/1167127 (Erigim tarihi: 24.12.2021).
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Demokrat Parti iktidardan uzaklastirilmig, idareyi ele alan Milli Birlik Komitesi’nin yeni
bir Anayasa tasaris1 9 Temmuz 1961 tarihinde halk oylamasi ile kabul edilmis, bununla
da Tiirk siyasi hayatinda yeni bir doneme girilmistir. Nitekim, yeni Anayasa ile Kisinin
temel hak ve 6zgirliikkleri Anayasa ile giivenceye alinmis, is¢i ve memurlara sendika
kurma hakki, grev hakki verilmis, onceden izin almaksizin dernek kurma ve gosteri
yapma hakki taninmistir.®° Bu yeni kanunlar insan haklarmin ve demokrasinin yeniden
deger kazanmasini saglamis ve ayni zamanda Tiirk solundaki yiikseligin arkasindaki en
biiyiik sebeplerden biri olmustur. Lakin Milli Birlik Komitesi’nin 27 Ekim 1961 tarihinde
faaliyetini durdurmasi ve koalisyon donemlerine gecilmesi ile komiinizme kars1 yapilan
miicadele yeniden giiclenmistir.?8! Nitekim, 2 Temmuz 1962 tarihinde Ismet Indnii
Bagbakanliginda kurulan ikinci Koalisyon Hiikiimeti programindaki “Hiikiimetimiz agr1
sagcilik ve solculuk akimlarina karsi koyacaktir” ciimlesi Tiirk siyasetinde hala bu
politikanin devam edecegine isaret idi.?®? Bu dénemde Tiirkiye Hiikiimetlerinin anti-
komiinizm siyasetinin en 6nemli 6rneklerinden biri de 1963 senesinde TBMM’de biitiin
partilerin destegi ile Komiinizmle Miicadele Komisyonun kurulmas1 olmustur.?® Teskil
edilen bu komisyonun en dnemli amact gizli ve acik bir sekilde komiinist faaliyetler
iginde bulunan kisiler ve orgiitler konusunda hiikiimete yardimci olmakti. Daha sonra bu
komisyonun ismi “Komiinizm ve Fagizm Gibi Demokratik Nizam Aleyhtar1 Cereyanlarla
Miicadele Komisyonu” seklinde degistirilmistir.?®* Tiirkiye’de bu donemde kapatilmis
“Komiinizmle Miicadele Dernekleri’nin yerine yeniden kurulan komiinizm karsiti
dernekler faaliyete gegmeye baglamistir. “Komiinizmle Miicadele Dernegi “1963 yilinda
Izmir’de yeniden teskil edilmis ve biinyesinde sag partilerin {iyelerini barindirmustir.
Tiirkiye’de anti-komiinizm faaliyetlerinin yeniden arttigi bu donemde Tiirk-Sovyet
iligkilerinin gelismesi ve 1964 yilinda iki taraf arasinda kiiltiir is birligi konusunda

anlagma saglanmasi muhafazakar ve sag kesimin ciddi sekilde tepkisine neden olmustu.

2898, Tung (2020). Tiirk Anayasa Tarihinde 1961 Anayasasi’nin Yeri ve Onemi. Karadeniz
Arastirmalari-Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi, 17 (67).
http://www.karamdergisi.com/Makaleler/1696067378 4.%20Bilal%20Tun¢%20TM.pdf (Erisim tarihi:
24.12.2021).

2814, Akkurt (2021). Milliyetgi ve Antikomiinist “Milli Yol” Dergisi’nin (1962) Bir Tahlili. Cumhuriyet
Tarihi Arastirmalart Dergisi, 17 (33). http://www.ctad.hacettepe.edu.tr/17 33/13.pdf (Erisim tarihi:
24.12.2021).

282] Arar (1968). Hiikiimet Programlar (1920-1965). istanbul: Burgak Yaymevi’nden aktaran

Tellal (2020). a.g.k., s. 148.

3Cumhuriyet, 12 Ocak 1963, s. 1-5.

24C. T. Bozdogan (2017). Soguk Savas Siirecinde Tiirkiye'de Komiinizm Meselesi ve Komiinizmle
Miicadele. Yaymlanmamis Doktora Tezi, Kahramanmaras: Siit¢ii imam Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisi, s. 204-205.
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Nitekim, TBMM’de yapilan goriismelerde Adalet Partili milletvekilleri Hikiimeti
komiinist destekgisi olmakla suglamistir.?®® Adalet Partisi Genel Baskani Siileyman
Demirel ise 16 Ekim 1965 tarihinde Diinya gazetesine bir agiklama yapmis ve partisinin

komiinizme kars1 olan tavrini agik¢a ortaya koymustur: 2%

“Tiirk politikasinda Amerikan taraftari, Sovyet aleyhtar1 diye bir sey s6z konusu olamaz. Sadece

Tiirkiye’nin menfaati vardir.

Biz Komiinist diigman1yiz, bununla Sovyet Rusya ile iyi miinasebette bulunmak veya bulunmamak

karigtirilmamalidir.”

Demirel’in bu agiklamalar1 adeta o donem Tiirkiye’nin Sovyetlere ve komiinizme
kars1 olan siyasetinin bir yansimasi idi. Nitekim, Tiirk siyasi tarihinde Adalet Partisi’nin
iktidariin baslayacagi bu donem sag-sol kavgalarinin ortaya ¢ikacagi ve sonunda da 12

Mart muhtirasinin vuku bulacagi bir donem olarak akillarda kalacakti.

Tiirkiye’de anti-komiinizm sdylemlerinin artacagi dénemlerden biri de 1966
senesi olmustur. Mart ayinin sonlarina dogru “Yakup Demir” olayinin ortaya ¢ikmasi iki
taraf arasinda gerilimlere neden olmus, Tiirkiye’de anti-komiinizm gdsterileri yeni bir
boyuta taginmistir. Tiirkiye Komiinist Partisi’nin ortaya ¢ikmasi ve Sovyetler tarafindan
destek gormesi Tiirkiye’de biiyiik tepkiye neden olmus, kamuoyunda biiyiik ve etkili
komiinizm karsit1 sdylemler ve demegler yer almaya baglamistir. Tiirk basininda bu
olaym ardindan SSCB’deki Tiirk ve Miisliimanlarin komiinizm baskis1 altinda ezildigi,
milli ve manevi degerlerinin SSCB Hiikiimeti tarafindan silinmeye ¢alisildig1 haberleri
¢ikmaya baslamistir.?®” Bu siralarda Rasim Cinisli’nin baskanligindaki Milli Tiirk Talebe
Birligi, komiinizm karsit1 biiyiik gosteriler diizenlemis, hiikiimeti iilkedeki solculara kars1
faaliyete gecmeye cagirmistir. MTTB, bu donemde sadece komiinizme kars1 degil, ayni
zamanda Kemalizm’e ve laiklige karsi sOylemler gelistirmis, protesto gosterileri
diizenlemistir. Nitekim, 29 Ekim 1967 tarihinde diizenlenen “Cumhuriyetin 44. Yilinda

Tiirk Milliyetciligi ve Komiinizm Tehlikesi” mitinginde konusan MTTB Baskani1 Ismail

85Qasimli, 2013, a.g.k., s. 193.
28Djinya, 16 Ekim 1965, s. 1-7.
7Qasimli, 2013, a.g.k., s. 206.
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Kahraman, Mustafa Kemal’i siradan bir pasa olarak anmis, Milli Miicadele’nin son

padisah Vahdettin tarafindan baslatildigini sdylemistir.?®

Tiirkiye’nin yavas yavas i¢ savasa slirilkklenmeye baslayacagi 1968 senesinde anti-
komiinizm faaliyetleri daha farkli boyuta tasinmis, milliyetgiler tarafindan komando
kamplarinin kurulmasina baslanmistir. Bu kamplarda yetistirilen insanlar sokaklarda
devrimci giiclere karsi faaliyetlere gegcmeye baslamis, bununla da karsilikli cinayetlerin
islenecegi doneme gecilmistir. Asirt sa§ bu donemde komiinizme karsi en biiyiik
gosterilerinden birini 3 Agustos 1968 tarihinde yapmis, basinda ise bu olay komiinizme
karst 6nemli bir hamle olarak degerlendirilmistir.?®® Yine MTTB onciiliigiinde
“Komiinizmle Savag” ismiyle diizenlenen mitinge diger milliyet¢i ve muhafazakar
kuruluslar da katilmistir. Bu mitingde Tiirk Ceza Kanunu’nun 141. ve 142. Maddelerinin
yeniden diizenlenmesi, 6zellikle komiinizmi hedef alan bir yasanin ¢ikarilmasi, yasa dis1

siyasal kuruluslarin kapatilmasi gibi talepler ileri siiriilmiistiir.

Tiirkiye’de anti-komiinizm faaliyetlerinin artmasinin yani sira o6zellikle de
tiniversite gencligi arasinda ABD karsitligi giderek yiikselmekteydi. 1969 yilinin
baslarinda Ankara’daki ABD Elgiligine Robert Komer’in atanmasi, Tiirkiye’de sokak
catismalarina ivme kazandirmisti. Robert Komer, 1947 yilinda CIA orgiitiine katilmas,
Vietnam Savaginda onemli rollerden birini tstlenmisti. Komer Tirkiye’ye geldikten
sonra ABD karsit1 protestolar artmis, 6 Ocak 1969’da Biiyiikel¢inin Orta Dogu Teknik
Universitesi’ni ziyaret etmesi ile de patlak vermisti. Nitekim, ziyaretin gerceklesecegini
haber alan Ogrenciler Biiyiikel¢inin arabasini 6nce taglamig, sonra ise yakmisti. O
siralarda gengler arasinda ABD karsitligini daha da artiran olay 1969 yilinin Subat’inda
6. Filo’nun Istanbul’u ziyaret etmesi olmustu. ABD’nin bununla da Tiirkiye’yi sémiirgesi
haline getirdigini diislinen yaklasik 35 bin civarindaki protestocu 16 Subat 1969 Taksim
Meydan’ina dogru yiiriimeye baglamisti. Lakin buraya daha dnceden gelmis milliyetci ve
muhafazakar sag militanlar ilk 6nce toplu halde namaz kilmis, sonra ise meydana kiiciik
gruplar halinde sokulan gostericilere sopa ile saldirmaya baslamisti. Meydanda iki taraf

arasinda biiyiik arbede ¢ikmis, kavganin sonucunda iki kisi hayatin1 kaybetmis, yiizlerce

288 Oztiirk (2016). Milli Tiirk Talebe Birliginde Degisen Milliyetcilik Anlayis1 ve Anti-Komiinizm
(1965-1971). Siileyman Demirel Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 3 (25).
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/276252 (Erisim tarihi: 11.09.2021).

BTerciiman, 4 Agustos 1968, s. 1.
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kisi ise yaralanmist1.?%° Buna benzer gosteriler yalnizca Istanbul’da degil, ayn1 zamanda

[zmir’de ve Trabzon’da da biiyiik arbedelere neden olmustu.?®

Bu donemde sag giiclerin sokak denetimi Alparslan Tirkes yonetimindeki
tilkiictilerdeydi. 1969 yilinda Alparslan Tiirkes’in basinda oldugu Cumbhuriyet¢i Koyli
Millet Partisi’nin ismi Milliyet¢i Hareket Partisi olarak degistirilmis, Tiirk-Islam sentezi
yeni partinin en onemli unsuru haline gelmisti. Tirkes, Tiirkiye’deki anti-komiinist
akimlar1 Tiirk-Islam sentezi altinda bir arada toplamaya calismis, asir1 sagm
giiclenmesinde dnemli rol oynamistir.?%? Sag kesimin sokakta giderek giiclenmesi ic
catismanin daha da tirmanmasina neden olmustu. Nitekim, sol kesimler 1970 yilindan
itibaren silahli miicadeleyi daha da yaygin hale getirmis ve kolektif silahlanmalari
artirmistir. Sonug olarak, Tiirkiye’de 1960’yillarin ortalarindan baslayarak siddetlenen
anti-komiinizm faaliyetleri iilkede kanli sokak ¢atismalarina yol agmus, iilkede kargasa
doneminin temeli atilmistir.?*® 1971 yilina gelindiginde artik komiinizmle miicadele Tiirk
Silahli Kuvvetleri tarafindan yiiriitilmeye baslanmis, bunu miiteakiben 12 Mart 1971
tarthinde gergeklesen askeri miidahale ile Tiirk Solu en biiyiik darbelerinden birini

almistir. 2%

3.2. Tiirkiye ile Sovyetler Birligi Arasinda Karsihk Ziyaretlerin Yapilmasi

Disisleri Bakami F. C. Erkin’in 30 Ekim-6 Kasim 1964 tarihleri arasinda
gerceklestirdigi Sovyetler Birligi ziyareti, Tiirk-Sovyet iligkilerinde yeni biri sayfa agmas,
uzun siiredir devam eden soguk iliskilerin gelismesi i¢in 6nemli bir adim olmustur. Bu
ziyaret ayn1 zamanda o donemde kamuoyunda devam eden Sovyet karsitliginin derecesini
azaltmak ag¢isindan da 6nemli bir tecriibe olarak degerlendirilmekteydi. Kamuoyunun

hazirlanmasi bu dénemde 6nemli bir adim sayiliyordu, ¢ilinkii basinda yillardir devam

290Bjrand, 1994, a.g.k.

215 S, Aydemir (2014). 12 Mart 1971 Askeri Muhtirasina Giden Siiregte Universite Olaylar1. Avrasya
Uluslararas: Arastirmalar Dergisi, 3 (5). https://yeniceriocaklari.com/wp-
content/uploads/2019/11/205.pdf (Erigim tarihi: 24.12.2021).

22F, Yash (2014). 1980 Oncesi Ulkiicii Hareketin islamilesmesinde Seyit Ahmet Arvasi Etkisi ve “Tiirk-
Islam Ulkiisii”. Memleket Siyaset Yonetim Dergisi, 9 (22). https://yeniceriocaklari.com/wp-
content/uploads/2019/11/205.pdf (Erisim tarihi: 24.12.2021).

230ztiirk, 2016, a.g.K., s. 109.

24y, Z. Keskin (2020). Tiirkiye Siyaseti ve Devlet Orgiitlenmesinde 12 Mart Muhtirasinin Etkileri.
Afyon Kocatepe Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 22 (TBMM nin 100. Y11 ve Milli frade Ozel
Sayisi). https://dergipark.org.tr/en/download/article-file/1194125 (Erisim tarihi: 23.12.2021).
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eden Sovyet karsithig1 toplum nezdinde de biiyiik tepki ile karsilantyor ve bu ylizden de
tilkedeki komiinist akimlar hig tereddiitsiiz Sovyet kuklas1 olarak goriiliiyordu. Bu yiizden
de Tiirk Hiikiimeti Sovyetler Birligi ile yakinlasmanin olas1 bir rejim degisikligi algisina
doniismemesi igin basini giiglii bir silah olarak gormekteydi. Bu ziyaretten sonra
Tiirkiye’de basinda 6ne ¢ikan kani, Sovyetler Birligi ile yapilacak goriismelerin faydali
olabilecegi, iilkenin tek tarafli blok siyasetinde zorluklarla karsilasacagi seklindeydi.
Boylelikle de Erkin’in SSCB seyahati ile baslayacak karsilikli ziyaretler donemi, zaman
zaman aksakliklar yasansa da iki iilke arasinda iliskilerin yeniden normallesecegi ve

karsilikl1 is birliginin gelisecegi donem olarak bilinecektir.?%®

3.2.1. Sovyet Yiiksek Surasi Bagkanlik Divam Uyesi Podgorny’nin Tiirkiye
Ziyareti

Tiirk-Sovyet iligkilerinin 1964 yili sonlarindan baslayarak yeniden yiikselise
gecmesi iki iilkeyi de memnun etmekteydi. Sovyetlerin Enosis’i kabul etmeyeceklerini
bildirmeleri ve gerektiginde Tiirkiye’ye mali yardim yapabileceklerini iletmeleri Tiirkiye
Hiikiimetini fazlasiyla hognut etmistir. Tiirkiye tarafi da SSCB tarafindan atilan bu olumlu
adimlara sessiz kalmamak i¢in iist diizey Sovyet yoneticilerini iilkeye davet etmistir.
Tiirkiye Hiikiimeti, 1965 yilinin ilk giinlerinde SSCB Yiiksek Sovyet Bagkani N. V.
Podgorny’nin yapacagi ziyareti beklemekteydi. Podgorny’nin ziyareti 6ncesinde Tiirkiye
tarafi NATO nun ¢ok yonlii niikleer savunma sistemine katilmayacagini gerekli mercilere
aciklamis, bununla da Sovyetler Birligi ile iliskilerini iyilestirme niyetinde oldugunu

acikca ortaya koymustur.2%

Podgorny, beraberindeki parlamento heyeti ile birlikte 4 Ocak 1965 tarihinde
Tiirkiye’ye geldi. Bu heyetin beraberinde Tiirkiye’nin Moskova Biiyiikel¢isi Hasan Esat
Isik da Ankara’ya tesrif etmisti. Sovyet Heyeti ile 6zel olarak ilgilenen Cumhuriyet
Senatosu Baskani1 Enver Aka, karsilama toreninde Yiiksek Sovyet Surasi temsilcilerini
Tiirkiye’de karsilamaktan duydugu memnuniyeti acik¢a ifade etmisti.?®” O giinlerde
Moskova radyosunda Pravda gazetesinde Tirk-Sovyet iliskileri hakkinda ¢ikan bir
makale okunmus, Tirkiye’nin igerisindeki gerici cevrelere ragmen yeni egilimlere

yoneldigi, iilkede NATO’nun Tiirkiye’ye zorla dayattigi siyaset anlayisi ve yakin

295M. Génliibol vd., 1977, a.g.k., s. 445.
2%Qasmml1, 2013, a.g.k., s. 125.
27Cumhuriyet, 5 Ocak 1965, s. 1-7.
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komsularindan ayirma politikasinin artik hesaba katildig1 belirtilmisti.?%® Tiirkiye
kamuoyunda ise 6zellikle de sag yonlii gazeteler Sovyetlerle olan iligkilerin dozunun
fazla kagirilmamasi, bunun sadece iki dost lilke miinasebetleri ¢er¢evesinde devam etmesi
gerekliligini vurgulamaktaydi. Donemin Adalet Partisi Genel Bagkani Siileyman Demirel
ise Sovyet temsilcileri tarafindan yapilan bu ziyaretin sadece iade-i ziyaret mahiyeti
tasidigini, Sovyetlerle iyi komsulugu desteklediklerini ama dig yatirimlara da avug
agmanin faydasiz oldugunu belirtmisti.?®® Cumhuriyet gazetesi yazar1 Kayhan Saglamer,
Sovyet temsilcilerinin gezisinin mahiyetinin tartisildigi o giinlerde bu olay1 kose

yazisinda su sekilde degerlendirmistir:3%

“Sovyet Parlamento Heyetinin  yurdumuzdaki mevcudiyeti de Tirk Parlamento
Heyetinin ziyaretini iadenin 6tesinde bir siyasi deger tasimaktadir. Baskanliga Podgorni’nin
getirilmesi ve refakatine Sovyet hariciyesinin (2) numarali adami olarak bilinen Digisleri Bakan
Yardimcilarindan Lapinin 6nderligindeki sekiz kisilik bir teknisyenler grubunun verilmesi,
Ruslarin Erkin’in kasimdaki Moskova ziyaretinde baslayan miizakerelere uzun bir fasila vermeden
devam etmek niyetinde olduklarinin delilidir. Podgorni ise Sovyet Hiyerarsisinde dort veya besinci

siray1 isgal etmektedir ve miizakerecilikteki ustaligiyla {in yapmistir.

Sovyetlerin zaman kazanma ¢abalari, Tiirkiye’ye yakinlasmaya verdikleri 6nemin isaretidir. Aksi
halde Gromiko’nun Erkin’in ziyaretini iade amaci ile Ankara’ya gitmesini pekala

bekleyebilirlerdi.”

Sovyet temsilcileri, Tiirkiye’ye geldikleri andan itibaren birgok siyasi ile goriisme
gerceklestirdi. lk &nce Disisleri Bakami F. C. Erkin tarafindan aksam yemeginde
agirlanan Sovyet heyeti, daha sonra TBMM Senato Baskani Enver Aka ve Meclis
Bagkani1 Fuat Sirmen ile goriisme gerceklestirdi. Sovyet temsilcileri bu goériismelerden
sonra Cankaya Koskii'nde Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel tarafindan kabul edildi,
Podgorny, SSCB Yiiksek Sovyet Riyaset Heyeti Baskani Mikoyan’in mektubunu
Giirsel’e sundu. Podgorny, Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel’1 SSCB’ye davet etmis, davete
icabet gosterecekleri taktirde ayni zamanda Giirsel’in hastaligi1  da tedavi
edebileceklerini iletmistir.>** Daha sonra Basbakan Ismet Inonii tarafindan kabul edilen
heyet, burada iki taraf arasindaki iliskilerin iyilestirilmesi gereklili§inden s6z agmis,

Inénii ise iliskilerin bir zamanlar SSCB hatalar1 yiiziinden bozuldugunu bildirmistir.3%?

2% Djinya, 5 Ocak 1965, s. 1-7.

29Milliyet, 5 Ocak 1965, s. 1-7.

300K . Saglamer, 6 Ocak 1965, "Sovyet Parlamento Heyetinin Ziyaretinin Siyasi Onemi ”, Cumhuriyet, s. 2.
30Milliyet, 7 Ocak 1965, s. 1.

302Qasimli, 2013, a.g.k., s. 128.
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Podgorny, kendisine yoneltilen SSCB’nin Kibris’a silah satmasi sorusuna ise satilan
silahlarin Tiirklere karsi kullanilmamas: sart1 ile verildigini, Ada’ya yapilacak herhangi
bir dis miidahaleye kars1 olduklarini ama ayn1 zamanda Enosis’i de desteklemediklerini

de bildirmistir.3%

Podgorny, goriismelerde SSCB’nin artik eski vaatlerinden vazgectigini,
Tiirkiye’den higbir toprak taleplerinin olmadigini da belirtmistir. Gorlismeden sonra
gazetecilere aciklama yapan Podgorny, goriismenin ¢ok dostane ve samimi sekilde
gectigini agiklamis, Tiirk-Sovyet dostlugu icgin higbir set ve engelin bulunmadigini
vurgulamistir.>®* TBMM’de Podgoryn’nin konusma yapip yapmamasi konusunda
sunulan teklif oy birligi ile kabul edildikten sonra Adalet Partili milletvekilleri bu olay1
protesto etmeye basglamistir. Podgorny konusmaya basladigi andan itibaren mecliste
protestolar yiikselmis, hatta konusmanin uzamasindan sonra Corum AP Milletvekili
Muzaffer Diindar, elini masaya vurarak “Yeter” diye bagirmistir. Konusma sirasinda
Kibris sorunundan bahsedilince Gokhan Evliyaoglu “Silah gonderin, silah”,
“Soylediklerinin hepsi yalan” seklinde tepki goOstermistir. Yarim saati gegen

konusmasinda Podgorny, Kibris konusunda da aciklama yapmistir:3%

“Biz Kibris meselesini, Kibris Cumhuriyeti’nin egemenlik ve toprak biitiinliigiine sayg1, her iki
milli cemaatin haklarma saygi gosterilmesi ve bu haklarin yerine getirilmesi seklinde anliyoruz.
Bu tutumumuz biitiin Kibrislilarin da menfaatine uygundur. Kibris konusunun higbir yoldan
miidahale, hele askeri miidahale olmadan halledilmesi gerekiyor. Miidahale Kibris’ta hem

Rumlara hem Tiirklere yeni felaketler getirir”

Meclisteki konusmasinin sonunda Tiirkiye’den bir parlamento heyetini
Moskova’ya davet eden Podgorny, Tiirkce tesekkiirlerini sunarak kiirsiiden inmistir.
Sovyet heyeti, 7 Ocak’ta Izmir’e ge¢mis, burada izmir valisi ve Belediye Baskani ile
goriismeler yapilmistir. Podgorny burada, Sovyetlerin Tiirkiye’ye kars1 hi¢bir iddiasinin
bulunmadigini, Atatiirk ve Lenin’in geleneklerine donme zamaninin geldigini
bildirmistir. Heyet daha sonra Izmir’deki fabrikalari gezmis, Bergama sehrinin
kalintilarim ziyaret etmistir.3% Sovyet Heyeti, 11 Ocak’ta yeniden Ankara’ gelmis, SSCB
Biiyiikel¢iliginde devlet erkaninin da katildigi aksam yemeginde bulunmustur. Sovyet

303Cumhuriyet, 7 Ocak 1965, s. 1-7.
304Qasimli, 2013, a.g.k., s. 129.
305Milliyet, 6 Ocak 1965, s. 1-7.

306 Diinya, 8 Ocak 1965, s. 1.
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heyeti Tiirkiye’den ayrilmadan 6nce Basbakan Inonii ile Podgorny son kez goriismiis,
Kibris konusu yeniden ele alinmistir. Podgorny, Enosis’e kesinlikle karsi olduklarini
tekrarlamis, bolgedeki Rum ve Tiirk toplulugunun esit surette haklarinin korunmasini
gerektigini belirtmistir. Heyet Baskani, Cumhurbaskani1 Cemal Giirsel ve Basbakan Ismet
Inonii’yii SSCB’ye davet etmis, Indnii ise firsat buldugu takdirde Sovyetler Birligi’ne
gelebilecegini sdylemistir.>"’ Inonii, gdriismelerden memnun ayrildiklarini, iki memleket
arasindaki miinasebetlerin 1yilestirilmesi yolunda ciddi ve samimi sekilde karsilikli olarak
arzularin mevcut oldugunu belirtmistir. Podgorny’nin ziyareti iki taraf arasinda devam
eden dostluk iligkilerinin gelisiminde ¢ok etkili bir rol oynamstir. Bu ziyaretten sonra iki
taraf arasindaki ticari is birligi miizakereleri ivme kazanmis, ekonomik alanda yardim

konusu gériisiilmeye baslanmugtir.3%

Siyasi olarak da bu goriismenin olumlu etkileri hissedilmistir, nitekim 17 Ocak
tarihinde Inénii, Milli Birlik Grubu iiyeleri ile gdriismesinde Sovyetlerin Kibris
konusunda Tiirkiye’nin tezini destekleyecegini, gerekirse Tiirkiye’nin Ada’ya miidahale
edecegini bildirmistir.3%® Bundan kisa bir siire sonra Sovyet Disisleri Bakan1 Gromiko, 21
Ocak 1965 tarihinde Sovyet basinina bir demeg¢ vererek, Kibris igin federasyon
formiiliiniin bir ¢6ziim yolu olabilecegini acikca belirtmistir.3!° Sovyet Disislerinin bu
aciklamasi Tiirkiye’de ¢ok olumlu karsilanmis, kamuoyunda SSCB’ye karsi olan ilgiyi
daha da artirmistir. SSCB’nin Kibris konusunda net bir sekilde tavrini koymasi
Yunanistan’da ¢ok sert karsilanmig, Yunan Disisleri Bakan1 Kostopulos, Gromiko’yu
Stalin’e benzetmistir. Yunanistan tarafi Gromiko’nun tezini kesinlikle reddettigini
bildirmis, SSCB Disisleri Bakanlig1 ise bunun devam etmesi halinde Tiirkiye nin Ada’ya
yapacag1 olast bir miidahalede sessiz kalacaklarimi agiklamistir. Sovyetler Birligi, bu
donemde Kibris konusunda Tiirkiye’nin tezini desteklemisse de Kibris Rum Hiikiimeti
ve SSCB arasindaki ticaret anlagmasi ¢ergevesinde Misir lizerinden Ada’ya agir silahlarin
yollandig1 iddialarinin yeniden ortaya g¢ikmasi Tiirkiye’de tziintii ile karsilanmus,

Sovyetlere kars1 bazi tereddiitler ortaya ¢ikmustir. 3!

307Cumhuriyet, 13 Ocak 1965, s. 1-7.
308M. Gonliibol vd., 1977, a.g.k., s. 548.
309Milliyet, 18 Ocak 1965, s. 1-7.
310Tuncer, 2017, a.g.k., s. 478.
3Djinya, 31 Ocak 1965, s. 1-7.
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3.2.2 Sovyetler Birligi Disisleri Bakam1 Gromiko’nun Tiirkiye Ziyareti

Podgorny’nin Tiirkiye ziyaretinden sonra Tiirk-Sovyet iliskilerinde gelisimin
yasanmasi ve karsilikli ziyaretlerin gerceklesmesi icin tiim sartlar olusmaya baglamistir.
1965 yil1 subat aymin sonunda Inénii Hiikiimeti istifa etmis, Bagimsiz Basbakan Suat
Hayri Urgiiplii liderliginde yeni bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Yeni hiikiimetin
programi 26 Subat 1965 tarihinde Bagbakan tarafindan okunmus, dis politikada NATO
ile is birligine yeniden devam edilecegi belirtilmistir. Programda Sovyetler Birligi ile olan
miinasebetlere de deginilerek, SSCB ile iyi komsuluk miinasebetlerinin devam
edilmesinin arzulandigi, ikili iliskilerde yasanan gelisimden memnuniyet duyuldugu,
Tiirk-Sovyet iliskilerinin gelisiminin iyi sartlar altinda siirdiiriilmesinin dis politikadaki
ehemmiyetli hususlardan biri oldugu belirtilmistir.®'? Yeni Hiikiimetin Disisleri Bakan1
ise eski Moskova Biiyiikelcisi Hasan Esat Isik olmustur. Isik, dis politikada izlenecek yol
ile ilgili konugsmasinda SSCB ile olan iliskilere deginmis, Tiirkiye ve Sovyetler Birligi
arasinda son zamanlarda gelismekte olan iliskilerin devami i¢in iki tarafin da gayret
edecegini, bu politikada hi¢bir degisiklik olmayacagini ve hatta Tiirkiye nin kalkinmasi
adima Sovyetler Birligi’nden iktisadi yardim alabileceklerini de bildirmistir.3'® Disisleri

Bakani, 16 Mart giiniinde SSCB Ankara Biiyiikel¢isi Rijov’u makaminda kabul etmis,

Tiirk-Sovyet iliskilerinde bahar havasinin yasandigi bu donemde Sovyetler Birligi
tarafindan Tirkiye’ye ikinci list dlizey ziyaret 17 Mayis 1965 tarthinde Sovyetler Birligi
Disisleri Bakan1 A. Gromiko tarafindan yapilmistir. Bu ziyaretin en 6nemli yanlarindan
biri de 34 yil aradan sonra yeniden bir Sovyet Disisleri Bakaninin Tirkiye’yi ziyaret
etmesi olmustur. Gromiko’yu havaalaninda Disisleri Bakan1 Hasan Esat Isik karsilamus,
resmi torenden sonra Sovyet Bakani elindeki Rus¢ca metni okuyarak sunlari

soylemisgtir:314

“Sovyet Hiikiimetinin karar1 tizerine, Tirkiye Cumhuriyeti’ne iade-i ziyaret i¢in gelmis
bulunuyoruz. Bu ziyareti Tiirk devlet adamlariyla faydali temaslar1 gelistirmek ve devam ettirmek
icin bir firsat telakki etmekteyiz. Bu temaslar esasen son zamanlarda baglamis ve memleketlerimiz

arasindaki iliskilerde iyi bir baslangi¢ olmustur.

3125 Ertas (2018). Hiikiimet Programlarinda ve Program Miizakerelerinde Dis Politika (1920-1980).
Ankara: Siyasal Kitabevi, s. 151.

3B3Milliyet, 10 Mart 1965, s. 3.

$14Milliyet, 18 May1s 1965, s. 1.
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Memleketlerimiz arasinda gegmiste mevcut olan soguklugun tamamen giderilmesi, siyasi, iktisadi
ve diger alanlarda is birliginin genisletilmesi, Tiirk ve Sovyet Milletlerinin menfaatine uygundur.

Sovyet Hiikiimeti buna hazirdir. Tiirk Hilkiimetinin de ayn1 arzuyu tagidigini iimit etmekteyiz.

Bu vesile ile Tiirk halkina en dostca selam ve temennilerimi ulastirir, bu davetten dolay1 Tiirk

Hiikiimetine bir kere daha tesekkiir ederim.”

Gromiko, daha sonra Anitkabir’i ziyaret ederek ¢elenk koymus, sonrasinda ise
Disisleri Bakani Isik ile resmi goriismelere baslamistir. Gorlismelerde Milletlerarasi
konularda fikir aligverisi yapilmis, iki memleketi ilgilendiren konular, Kibris meselesi ve
Ozellikle de Sovyetlerin Tiirkiye’de kurmak istedigi Traktor fabrikasi ile ilgili olarak
ticari konular da konusulmustur. Gromiko, 18 Mayis tarihinde Cumhurbaskani Cemal
Giirsel tarafindan kabul edilmis, her iki taraf da Tiirk-Sovyet iligkilerinin gelisiminden
duyulan memnuniyeti acik¢a dile getirmistir.®'® Gromiko, daha sonra Basbakan S. H.
Urgiiplii tarafindan da kabul edilmistir. Urgiiplii, bu gériismeden 6nce eski Basbakan
Yardimcis1 Kemal Satir ile Gromiko’nun ziyareti hakkinda konusmus, iki taraf arasindaki
“Dostluk  Antlagsmasmin” yenilenmesi konusunda kendisinin degil, milletvekili
secimlerinden sonra gelecek hiikiimetin karar verebilecegini, Sovyetlerden ticari
miibadele ve az miktarda kredi isteyeceklerini belirtmistir.3® Gromiko-Urgiiplii
goriismesinde siyasi, ticari, iktisadi ve kiiltiirel konularda genel bir fikir aligverisi
yapilmis, Kibris konusunun ise daha sonraki goriismelerde detayli sekilde ele alinmasi
kararlastirilmistir. 3’ Sovyet heyeti, ticari konularda yapilan goriismelerde Tiirkiye’nin
uygun gormesi halinde SSCB’nin buradaki yatirnm projelerine katilabilecegini
Bagbakana iletmistir. Gromiko, S. H. Urgiiplii’yii SSCB’ye davet etmis, Basbakan ise
miisait oldugu bir zamanda bu =ziyaretten memnuniyet duyacagini bildirmistir.
Goriigsmelerin ardindan Digisleri Bakanligi sdzciisii Ismail Soysal basin mensuplarina
demeg vererek, Tiirk-Sovyet iliskilerinin normal seyrinde devam ettigini, Sovyetlerle
daha ileri iliskilere gidebileceklerini agiklamustir.®®®  Gromiko, Tiirkiye’deki
goriismelerine CHP Genel Baskan1 Ismet Inénii’yii ve CHP Genel Sekreteri Kemal Satir’1
Sovyet Biiyiikelgiligindeki aksam yemegine davet ederek devam etmistir. Gromiko,
Sovyet iist diizey yoneticileri Mikoyan ve Kosigin’in Inénii’yii Sovyetler Birligi’ne davet

ettigini, hatta Kirim’da kendisine bir saray ayrilacagini, kendilerinin de Indnii’yii gormek

MS[zvestiya, 19 Mayis 1965, s.1.
318Erim, 2005, a.g.k., s. 809.

3V Diinya, 19 May1s 1965, s. 1.
318yatan, 19 Mayis 1965, s. 1.
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icin oraya geleceklerini ifade etmistir. Inonii, se¢im zamanimin yaklasmasi dolayistyla bu
davete icabet edemeyecegini, lakin bir giin imkan buldugu taktirde bu ziyareti
gergeklestirebilecegini bildirmistir.3*® Gromiko, 20 Mayis giinii Disisleri Bakan1 Isik,
Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreteri Haluk Bayiilken ve SSCB Ankara Biiyiikelgisi Nikita
Rijov ile bir araya gelerek bir goriisme daha gergeklestirmistir. Disisleri Bakani Isik,
toplantidan sonra agiklama yaparak, Kibris meselesinin ve diger meselelerin daha somut
bir sekilde goriisiildiigiinii agiklamis ve SSCB’nin Tiirk goriistine destek veren tutumunu
gozlemlediklerini bildirmistir.>?° Ayn1 giin Gromiko bir basin toplantis1 diizenlemis,
Ankara’da gerceklestirdigi goriismelerin Tiirk- Sovyet iliskilerinin gelisimi acisindan
onemli rol oynayacagini bildirmis, bu goriismelerde her iki iilkenin ¢ikarlarinin ortaya
koyuldugunu ve Tiirkiye’nin de iligkilerin gelisiminde hevesli oldugunu ifade etmistir.
Gromiko, basin toplantisinda kendisine sorulan “Kibris’a gonderilen Rus silahlar
hakkinda ne diisiiniiyorsunuz?” sorusuna, “Bu konuda dolasan haberlerin hepsi yalan ve
uydurmadir. Bu konunun yiiksek seviyede resmi bir gorlismede ele alinmasi gerekir”
seklinde yanit vermistir.3? Gromiko, Tiirkiye ziyaretini 22 Mayis’ta sonlandirmis,
Ankara’dan ayrilirken verdigi demecte, Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye ile iyi komsuluk ve
dostluk iligkilerini gelistirmek konusunda acik ve samimi bir arzu duydugunu ve
kendisinin de bu iliskilerin gelecegi konusunda iyimser oldugunu agiklamistir. Gromiko
ile yapilan goriismelerin sonlanmasindan sonra Tiirkiye ve SSCB tarafi ortak bir bildiri
yaymlanmigtir. Bildiride, degisik ideolojilere sahip iki devletin barig iginde birlikte
yasamasint saglamak {izere kendilerine diisen gorevi yerine getirecekleri, Kibris
konusunda 6 Kasim 1964 tarihindeki iki tarafin ortak bildirisinin teyit edilecegi, Tiirk-
Sovyet iktisadi-ticari miinasebetlerinin  karsilikli  fayda {izerine kurulacagi

aciklanmugtir.®?2

Gromiko’nun ziyareti Tirk-Sovyet iligkilerinde doniim noktasi olmustur. Bu
ziyaretle birlikte Tiirkiye artik dig politikada SSCB ile uyum saglayabildigi bir¢cok
konunun varliginit gorebilmis, hatta destegini de hissedebilmistir. Bu ziyaret ile ayni
zamanda iktisadi ve ticari konularin resmi sekilde goriisiilmesine de baslanmistir.

Geziden sonra Tiirk-Sovyet iliskileri daha da gelismeye baslamis, boyle sicak bir ortamda

319Milliyet, 20 Mayis 1965, s. 1.
320Milliyet, 21 Mayis 1965, s. 1.
321Cumhuriyet, 22 Mayis 1965, s. 1-7.
32Milliyet, 23 Mayis 1965, s. 1.
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2 Haziran 1965 tarihinde Sovyetler Birligi Bakanlar Kurulu Baskan1 A. Kosigin, Ankara
Belediye Baskani Halil Sezai Erkut ve beraberindeki heyeti Kremlin’de agirlamigtir.
Heyet ayn1 zamanda Sovyetler Birligi Yiiksek Sovyet Bagskani Podgorny ile de goriismiis,
iki tarafin miizakereleri sicak bir atmosferde gerceklesmistir.?*Ayn1 yilin haziran ayimnin
sonlarina dogru Sovyetler Birligi’ne seyahat etmis Akis Dergisi Basyazar1t Metin Toker,
burada Kosigin ile bir roportaj gergeklestirmistir. Kosigin roportajda Tiirk-Sovyet
iliskileri hakkinda konusmus, SSCB’nin Tiirkiye’den higbir toprak talebinin
bulunmadigini, Tirkiye topraklarinin Sovyetler Birligi’ne kars1 tecaviiz niyeti olan diger
devletler tarafindan vasita olarak kullanilmasindan endise duyduklarini, barissever
komsuluk miinasebetlerine taraftar olduklarini ifade etmistir. Kosigin ilave olarak, 1925
Dostluk ve Tarafsizlik Antlasmasi’nin mevcut vaziyetin de géz oniinde bulundurulmasi
sartiyla yeniden imzalanmasini arzu ettiklerini, Tiirkiye ile dostluk i¢in her seyi yapmaya
hazir olduklarim1 ve Tiirkiye Basbakani S. H. Urgiiplii’yii Moskova’da agirlamaktan

memnuniyet duyacaklarmi agiklamustir.32

3.2.3. Basbakan Suat Hayri Urgiiplii’nin Sovyetler Birligi Ziyareti

Tiirkiye, 1965 yilinin yaz aylarinda Sovyetler Birligi ile olan iliskilerini eskiden
oldugu gibi dostane bir hava igerisinde siirdiirmeye devam etmis, iki devlet arasinda
ekonomik ve ticari baglarin olusturulmasi igin karsilikli olarak temaslara baslanmistir.
Ikili iliskilerin gelistigi bu donemde Tiirkiye Basbakam S. H. Urgiiplii’niin SSCB ziyareti
planlanmaktaydi. Ancak, Tiirkiye tarafinda bu ziyaret 6ncesi bazi tereddiitler mevcuttu.
Nitekim, Disisleri Bakani1 H. E. Isik, Tiirkiye’de kisa bir siire sonra milletvekili se¢imleri
yapilacagindan bu ziyareti olumlu karsilamamis, boyle bir gezinin secimlerden sonra
iktidara gelecek Bagbakan tarafindan yapilmasinin daha faydali olacagini bildirmisti.
Kamuran Giiriin, anilarinda bu olayda Basbakanin hakli oldugunu sdylemis, nitekim
secimlerden sonra iktidara gelmesine kesin goziiyle bakilan Adalet Partisi’nin SSCB’ye
kars1 tavrinin pek hos olmamasi yiiziinden bu ziyaretin ertelenebilecegini ve ikili
iliskilerde kazanilan giiven ortamin yeniden kaybolabilecegini bildirmisti.*?® Gelismeler

sonucunda 9 Agustos 1965 tarihinde Basbakan Urgiiplii, esi, oglu ve beraberindeki

323Qasimli, 2013, a.g.k., s. 160.
324Milliyet, 1 Temmuz 1965, s. 1-3.
325K, Giiriin (1994). Akintiya Kiirek (Bir Biiyiikelginin Anilart). Istanbul: Milliyet Yayinlari, s. 226.
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kalabalik heyet ile Moskova’ya gitti. Ayn1 giinlerde Diinya gazetesinde, Sovyetler Birligi
Komiinist Partisinin yayin organi olan Pravda gazetesinin Urgiiplii niin ziyareti dncesinde

yayinlanan makalesinden bir boliim paylasilmistir:32°

“Tiirkiye ile olan miinasebetlerimiz yeniden iyi yola girmis, emperyalistlerin her zaman ustaca
istismar ettikleri, aramizdaki anlasilmazhiklar ortadan kaldirilmistir. fleriyi géren Tiirk siyaset
adamlari, Mustafa Kemal ve Lenin devrindeki, eski dostlugu yeniden canlandirma yollarimi
aramaktadirlar. Hali hazir durum, her iki {ilkenin de hayati menfaatlerine uygun diisecek, dostluk

miinasebetlerinin yeniden kurulmasina elverislidir”

Sovyet basininda oldugu gibi Tiirk basininda da bu ziyaretin faydali olabilecegi,

edecegi algis1 genel olarak yaygindi.3%’

Bagbakan Urgiiplii, havaalaninda Kosigin, Podgorny, Gromiko ve diger iist diizey
yoneticiler tarafindan karsilandiktan sonra Kremlin’e gitmistir. Sovyet yoneticisi
Kosigin’in kendisinin serefine verdigi yemekte konusan Basbakan Urgiiplii, hedeflerinin
iki memleket arasinda karsilikli giiven ve karsilikli anlayisin tesisini saglamak oldugunu
ve bunun saglam adimlarla gergeklestigini gérmekten memnuniyet duydugunu
bildirmistir. Bagbakan, iki iilke arasindaki ekonomik ve ticari is birliginden bahsetmis, bu
1§ birliginin her iki tarafa da ekonomik fayda saglayacagi gibi ayn1 zamanda iki memleket
arasinda daha biiyiik bir anlayisin da ortaya cikabilecegini vurgulamistir.32® Bagbakan
Urgiiplii, 10 Agustos giinii Moskova Biiyiikel¢iliginde Kosigin ve esi serefine 6gle
yemeyi daveti vermis, yemekte konusma yaparak, iki taraf arasinda miinakasali bir
durumun olmadigini ve hatta karsilikli gliven ortaminin saglanmasi icin hicbir engelin
bulunmadigini ifade etmistir. Bagbakan, yemekten sonra Kosigin’e kendisini Tiirkiye’de
gormekten mutlu olacagini belirtmis, en kisa siirede ziyaretini bekledigini agiklayarak
Tiirkiye’ye davet emistir. Ayni giin iki taraf Kremlin’de yeniden goriismiis, bu
goriismelerde Tiirkiye’de SSCB tarafindan kurulmasi planlanan sanayi tesislerinden ve
Sovyetlerden alinmas: diisiiniilen ugaklardan bahsedilmistir.>?° Ertesi giin Moskova’daki
birgok fabrikalar1 gezen Bagbakan Urgiiplii, 12 Agustos giinii Kremlin’de Kosigin ile

yeniden goriismiistiir. Gorlismelerde iki taraf arasinda temaslarin tasarlanmasi igin

328Diinya, 10 Agustos 1965, s. 1-7.

327N, Nadi, 9 Agustos 1965, "Urgiipliiniin Moskova Ziyareti ”, Cumhuriyet, s.1-7.; F. R. Atay, 13 Agustos
1965, "Urgiipliiniin Moskova Yolculugu ”, Diinya, s. 1.

38Cumhuriyet, 10 Agustos 1965, s. 1-7.

329Qasimli, 2013, a.g.k., s. 166.
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komitelerin kurulacagi belirtilmis, bu komitelerin Tiirk-Sovyet ortak bildirisini
hazirlamasi, ticari iliskilerin gelistirilmesi, yatirimlarin goriisiilmesi  gorevlerini
iistlenmesi kararlagtirilmistir. Ayni giin Bagbakan esi ile birlikte Puskin resim galerisini

gezmis, daha sonra heyetle birlikte “Ekonomik Basarilar Sergisi” ziyaret edilmistir.>*

Aynit giin i¢inde Tiirk heyetinin bir kismi ekonomik gdriismelerini
gerceklestirmek icin SSCB Dis iktisadi Miinasebetler Devlet Komitesi Baskan1 Skagkov
ile goriismekteydi. Skackov, Tirk heyetinin sundugu metaliirji, rafineri ve aliiminyum
komplekslerini olumlu degerlendirmis, bu projeler i¢in 15 seneye kadar 2.5 % faizle kredi
verebileceklerini agiklamistir. 33! Tiirk heyeti SSCB’deki gezisini 13 Agustos giinii Kiev’e
gecerek sirdiirmils, ertesi glin ise Simferepol’da Genel Sekreter Brejnev ile
goriisiilmiistiir. Heyet, 15 Agustos’ta Sogi’ye gecerek Devlet Baskan1 Mikoyan ile
gdriismiis, 17 Agustos tarihinde ise Ankara’ya geri dénmiistiir. Basbakan Urgiiplii’niin
SSCB ziyaretinin sonlanmasi ile Tiirk-Sovyet ortak bildirisi de yayinlanmistir. Bildiriye
gore, iki taraf da iliskilerin gelistirilmesi konusunda goriis birligine varmais, her iki tilke
de birbirlerinin dahili meselelerine miidahalede bulunulmamasi, milletlerarasi gerginligin
azaltilmasi ve diinya barisina yardimci olunmasi kanaatine varmistir. Sovyetler Birligi
Hikimeti, Kibris konusunda 21 Ocak ve 21 Mayis 1965 tarihli beyanlarii teyit
etmistir.3%? Bildiride ayrica iktisadi konularla da ilgili olarak iki paragraf yer almistir. ilk
paragrafta karsilikli ticaretin gelisiminden duyulan memnuniyet agiklanmis, ikinci
paragrafta ise Tiirkiye’de sanayi tesisleri kurmak i¢in SSCB’den makine ve teghizat satin
alinacagi, Sovyetlerin ise Tiirkiye’den biiyiik 6l¢iide milli mahsuller ithal edecegi

belirtilmistir.33

Sovyetler Birligi’nden dondiikten sonra gazetecilere deme¢ veren Bagbakan
Urgiiplii, Sovyetler Birligi ile her konuda anlastiklarin1 ve Kibris konusunda her iki
tarafin da sulhun korunmasi hususu iizerine mutabik oldugunu aciklamustir.33* Genel
olarak bakildiginda, Basbakan S. H. Urgiiplii’niin Sovyetler Birligi ziyareti bircok agidan
onemlidir. Nitekim, bu ziyaret ile 33 yillik bir aradan sonra Tiirkiye Bagbakani yeniden

Sovyetler Birligi’ne seyahat etmis, iki ililke arasinda dostluk iligkileri ortak bildiri ile

330Cumhuriyet, 13 Agustos 1965, s. 1.
$B1Giiriin, 1994, a.g.k., s. 229.
32Diinya, 17 Agustos 1965, s. 1.
333Giiriin, 1994, a.g.k., s. 230.

34 Hiirriyet, 18 Agustos 1965, s. 1
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ekonomik alana da tasmmmistir. Bu geziyle birlikte Kibris konusunda SSCB destegi
yeniden alinmis, Sovyetler Birligi ile olan miinasebetlerde giiven yolunda 6nemli mesafe
kat edilmistir. ikili iliskilerde yasanan gelisim SSCB Komiinist Parti Birinci Sekreteri
Leonid Brejnev tarafindan da olumlu bir adim olarak goriilmiistiir. Brejnev, 30 Eyliil 1965
tarihinde Komiinist Parti Merkez Komitesine sundugu dis politika raporunda Tiirkiye

hakkinda su sekilde bahsetmistir:33®

“Bizim i¢in meselenin 6zii sudur ki, hi¢ geregi olmadig: halde yillarca siiren karsilikli giivensizlik
ve husumetten sonra, memleketlerimizin iliskilerinde bir doniim noktasina varilmigtir. Bu doniis

gittikge artan karsilikli giiven, iyi komsuluk yoniindedir.

Biz, Tiirkiye ile iliskilerimizin iyilestirilmesi siyasetine devam niyetindeyiz.”

3.2.4. Sovyetler Birligi Basbakani1 Kosigin’in Tiirkiye Ziyareti

Agustos ayindaki SSCB gezisinden sonra Urgiiplii, Bagbakanlik gorevini 10 Ekim
1965 tarihinde yapilan secimlerden galip ¢ikan Adalet Partisi Genel Baskani Siileyman
Demirel’e devretti. Adalet Partisi, secim siirecinde anti-komiinizm sdylemleri ile 6ne
¢ikmis, Stileyman Demirel, meydanlarda CHP nin “ortanin solu” sloganini komiinizm
propagandasi olarak tanimlamigtir. Demirel, Sovyetler Birligi ile olan iliskilerde daima
temkinli  davranilmasin1  6nermis, bu iligkilerin sadece ekonomik boyutta
smirlandirilmasim desteklemistir.3% O giinlerde Diinya gazetesi, SSCB yayim organi
Pravda’da bu segimlerle ilgili olarak ¢ikan bir makaleyi yayinlamigtir. Makalede, Bati
basminin se¢im sonuglarindan sonra Tirkiye’nin eski siyasetine doneceginden emin
oldugu, se¢im konusmalarindan da yola ¢ikilarak Tirk-Sovyet iligkilerinin

gelistirilmesinin gecici oldugu vurgulanmustir.>%’

Basgbakan Demirel, 7 Kasim 1965 tarthinde TBMM’de Hiikiimet programini

aciklarken dis politika, 6zellikle de Sovyetler Birligi hakkinda su agiklamalara yer

vermistir: 3%

35Diinya, 1 EKim 1965, s. 1-7.
$6Qran, 2002, a.g.k., s. 777.
337 Diinya, 22 Ekim 1965, s. 1
338Erdas, 2018, a.g.k., s. 169.
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“Bu itibarla, iki memleket arasindaki miinasebetlerdeki miispet gelismeyi memnuniyetle
kaydediyoruz. Biz bu esaslar ¢ercevesinde Sovyetler Birligi ile iyi komsuluk miinasebetlerinin

stirdiiriilmesine ve gelismesine ehemmiyet atfediyoruz. Ve buna gayret edecegiz.

Tirkiye ile Sovyetler Birligi arasinda iyi komsuluk zihniyeti i¢inde miinasebetlerin devamli surette
gelismesi Tiirkiye nin ve Sovyetler Birligi’nin menfaatlerine uygun olacagi gibi, bolgemizin ve

diinya barisinin tesisini kolaylastiracaktir.”

Adalet Partisi’nin iktidara gectigi donemin ilk aylarinda Tiirkiye ve Sovyetler
Birligi arasinda B-57 ugak krizi ortaya ¢ikt1. Kriz Adana’nin Incirlik beldesinde yerlesen
Amerikan Askeri Hava Ussii’nden kalkan B-57 ugagmin sinir ihlali sebep gosterilerek
SSCB Hava Kuvvetleri tarafindan vurulmasi ile vuku bulmustur. Daha sonra gergeklesen
Disisleri Bakami Thsan Sabri Caglayangil ve SSCB Ankara Biiyiikelgisi Rijov
bulusmasinda bu mesele goriisiilmiis, Disisleri Bakanligindan yapilan agiklamada ugagin
bir talim sahasinda dolastig1, iislerin NATO anlagmalarina dayanarak kuruldugu, Tiirk-
Sovyet iligkilerinin iyi komsuluk miinasebetleri cercevesinde devam ettigi ifade
edilmistir.*® Dénemin CHP milletvekili Mustafa Ok, 10 Ocak 1966 tarihinde TBMM’de
bu konu hakkinda konugsmus, NATO ve ABD’nin biitiin tahriklerinin Tiirkiye {izerinden
yapilmamasinin ve Sovyetler Birligi’nin daha fazla tahrik edilmemesinin gerekliligini
vurgulamistir. 3 ki taraf arasinda ¢ikan bazi sorunlar yine de Tiirk-Sovyet iliskilerini
ciddi sekilde zedeleyecek olumsuz sonuclara yol agmamis, karsilikli ziyaretlere kaldigi
yerden devam edilmistir. Nitekim, 27 Temmuz 1966 tarihinde TBMM Bagkan1 Ferruh
Bozbeyli beraberindeki heyet ile birlikte Sovyetler Birligi’ne ziyarette bulunmus, burada
Podgorny, Kosigin gibi iist diizey Sovyet yoneticileri ile goriismiistiir.>** Bozbeyli, SSCB
Yiiksek Sovyet Surasinda bir konusma yapmus, belirli bir giivensizlik déneminden sonra
ikili iligkilerdeki yasanan gelisimden memnuniyet duydugunu ve bu yolda atilan

adimlardan kivang duyduklarmi belirtmistir.34?

Bu donemde Tiirkiye Hiikiimeti, SSCB Bakanlar Kurulu Bagkani Kosigin’in 1966
yiliin sonlarina dogru gergeklestirilmesi planlanan Tiirkiye ziyaretine hazirlanmaktaydi.
Bu ziyaret ile Adalet Partisi iktidar1 doneminde ilk kez {ist diizey bir Sovyet yoneticisi

Tiirkiye’ye gelecekti ve bunun Tiirk-Sovyet iliskilerine nasil yon verecegi tiim kamuoyu

339Cumhuriyet, 9 Ocak 1966, s. 1

390TBMM Tutanak Dergisi, (1966), 0:1, B:33, s. 298.
341Qasiml, 2013, a.g.k., s. 217-219.

32Cumhuriyet, 26 Agustos 1966, s. 1-7.
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tarafindan merak edilmekteydi. Kosigin’in ziyareti arifesinde donemin Milliyet gazetesi

basyazar1 Abdi Ipekci de kose yazisinda bu konuya deginmistir:343

“Zira sonunda AP’nin benimsedigi politika hatali degildir. Gergi partinin sag ucundan hala aleyhte
sesler yiikselmektedir. Ama AP ydneticilerinin bunlarin etkisinde kalacaklarint gosteren bir belirti
yoktur. Bu bakimdan Tiirkiye’yi ziyarete gelen ilk Sovyet Bagbakani Kosigin ile yapilacak

temaslarin, yakinlagsma yolunda atilacak yeni adimlara vasile olmasi miimkiindjiir.”

Tiirkiye’ye ilk kez ziyaret gergeklestiren Sovyetler Birligi Basbakani sifat1 ile A.
N. Kosigin, 20 Aralik 1966 tarihinde Ankara’ya geldi.>** Havaalaninda Basbakan
Siileyman Demirel tarafindan karsilanan Kosigin, sonrasinda Cankaya’daki Hariciye
Koskiine gitmek igin yola c¢iktiginda bir grup geng tarafindan protestoya ugradi.
Kosigin’in Anitkabir ziyaretinden sonra iki taraf arasinda ilk goériisme gerceklestirilmis,
burada Tirk-Sovyet dostluk iliskilerinin gelistirilmesi ve ekonomik alandaki is birliginin
yiikseltilmesi konusunda fikir birligine varilmistir. Iki taraf arasindaki goriismelerde
Vietnam, Dogu Almanya, Kibris gibi meselelere de deginilmis, Ceklerin Kibris
Rumlarma silah satmasi olay1 konusuldugunda ise Kosigin bdyle bir seyin
gerceklesmesinden liziintii duydugunu bildirmistir. Sovyetler Birligi, Vietnam konusunda
Tiirkiye’nin destegini almig, iki taraf da 1954 Cenevre Konferansi’nin kararlarina
uyulmast fikrinde mutabik kalmigtir.3*° Kosigin, 21 Aralik’ta Disisleri Bakani Thsan Sabri
Caglayangil’in verdigi yemege katilmis, daha sonra ise Cumhurbaskani1 Cevdet Sunay ile
gorlismiistiir. Kosigin, Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’t SSCB’ye davet etmis, bu davet
Cevdet Sunay tarafindan kabul edilmistir. Tiirk ve Sovyet taraflar1 arasindaki diger bir
goriisme ise 22 Aralik’ta gergeklestirilmistir. Gorlismelerde uluslararasi konularin yani
sira ayn1 zamanda SSCB’nin Tiirkiye’deki ABD iislerinden duydugu rahatsizlik ve Kibris
meselesi goriisiilmiistiir.>*® Goériismelerin sonunda Basbakan Demirel, kendisine iletilen
SSCB ziyareti davetini kabul etmistir. Sovyet heyeti 23 Aralik’ta ilk énce izmir’e gecerek
buradaki gezilerini siirdiirmiis, 25 Aralik’ta ise buradan Istanbul’a gegmistir. istanbul’da
ilk 6nce Belediyeyi, daha sonra da Valiligi ziyaret eden Kosigin, gezisine tarih mekanlari

ziyaret ederek devam etmistir. Istanbul’da Eczacibasi ve Cayirova fabrikalarini da gezen

334 Ipekei, 20 Aralik 1966, "Tiirk-Sovyet iliskileri 7, Milliyet, s.1.

34%Yeni Gazete, 21 Aralik 1966, s. 1.

345E, Gengalp (2019). Sovyet Basbakani Kosigin’in Tiirkiye’yi ziyaretinin basinda degerlendirilmesi.
Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalart Dergisi, (30). https://dergipark.org.tr/tr/download/article-
file/755345 (Erisim tarihi: 21.09.2021).

346Qasiml1, 2013, a.g.k., s. 249, 250,251.
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Kosigin, 27 Aralik’ta Tiirkiye’deki gezisini sonlandirmistir.*’ Ziyaret sonrasinda Tiirk-
Sovyet ortak bildirisi yayinlanmis, bildiride daha 6nceki ortak bildirilerde oldugu gibi
Kibris meselesi iizerinde goriis birligine varilmis, iki iilke yoneticileri Yakin ve Orta
Dogu’nun giivenli bolge olmasi yoniindeki samimi temennilerini belirtmistir. Bildiride
ayrica Vietnam milletinin kendi kaderini tayin etme hakkinin gerekliligi vurgulanmas,
Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasindaki ticari iligkilerin daha da artirilmasi ve planlanan
ortak projelerin bir an once gergeklestirilmesi gibi meseleler de yer almistir. Bildiride
aynm1 zamanda Cumhurbaskani Cevdet Sunay ve Basbakan Siileyman Demirel’in
SSCB’ye ziyareti Ve ziyaretin tarihlerinin ikili temaslarda diizenlenmesi

kararlastirlmagtir 34

Kosigin’in ziyareti iki taraf arasindaki iliskilerin kuvvetlenmesine daha da
yardimci olmus ve ayni zamanda Adalet Partisi’nin SSCB’ye kars1 olan sert tutumunun
degismesi i¢in zemin hazirlamistir. Buna 6rnek olarak Kosigin’in ziyaretinden sonra
TBMM’de bu gezinin degerlendirildigi tartigmalar gosterebilir. Nitekim, donemin Adalet
Partisi Hatay Milletvekili Talat Koseoglu, 30 Aralik 1966 tarihinde Mecliste yaptigi
konusmasinda Kosigin’in Tiirkiye’ye yaptig1 ziyareti ve Tiirk-Sovyet ortak bildirisini ele

almistir:34°

“Sovyet Basvekili Saym Kosigin’in, memleketimizi ziyareti ve bu ziyareti sirasinda Tirk
Hiiktimetiyle yaptig1 temas ve miizakereler, ortak bildiride de belirtildigi gibi iki devletin iyi
komsuluk miinasebetleri kurmasina ve eskiden beri kurulan miinasebetlerin gelismesine biiyiik

yardim1 olmustur.

Sovyet Rusya’nin Demokratik Rejimimizle taban tabana zit olan komiinist bir rejimle idare
edilmesi, hi¢gbir zaman, bu devletle iyi komsuluk miinasebetleri kurmamiza, iktisadi ve sair

iligkiler saglamamiza engel degildir.”

3.2.5. Bagbakan Siileyman Demirel’in Sovyetler Birligi Ziyareti

1967 yilina gelindiginde Tiirk-Sovyet iligkilerinin gelisimi siyasi olmaktan ¢ok
ekonomik yonii ile 6ne ¢ikmaktaydi. Nitekim, subat ayinda iki taraf arasinda imzalanan

ticaret anlagmasi ve mart ayinda Tirkiye’den Sovyetler Birligi’ne ekonomistlerden

3%7Cumhuriyet, 27 Aralik 1966, s. 1-7.
38Djinya, 28 Aralik 1966, s. 1-7.
34STBMM Tutanak Dergisi, (1966), 0:2, B:27, s. 269.
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olusan bir heyetin yollanmasi, ayni zamanda bu iilkelerin milli menfaatleri agisindan da
cok onemli bir gelismeydi. Donemin Bagbakan1 Siileyman Demirel Tiirk-Sovyet iligkileri

ile alakali olarak Alman Radyosuna bir demeg verereck bu konuya sdyle deginmistir:3>°

“Tiirkiye barig¢r bir politika taraftaridir. Diinya barist icin, bolgesel barig 6nemlidir. Tiirkiye
Sovyetler Birligi ile iyi geginmek istemektedir. Iyi iliskiler kurmak hem milli menfaatlerimize hem

de diinya barisina hizmet etmektedir.”

Demirel’in bu sdylemleri Adalet Partisi’nin SSCB’ye kars1 olan eski tutumunun
degistigini gostermis, ikili iliskilerin belirli bir diizeyde ilerletilmesi ve bu iliskilerin
Tiirkiye’nin ¢ikarlari agisindan yiiriitiilmesi genel bir kabul gdérmiistiir. Boyle bir
dénemde Demirel, Kosigin’in ziyaretini iade etmek amac1 ile 19 Eyliil 1967 tarihinde
Moskova’ya gitmistir.®* Demirel’e esi Nazmiye Demirel, Disisleri Bakani Thsan Sabri
Caglayangil, Sanayi Bakan1 Mehmet Turgut, Enerji ve Tabii Kaynaklar Bakan1 Refet
Sezgin ve parlamento iiyeleri eslik etmistir.*>2 Bagbakan Demirel ve beraberindeki heyeti
SSCB Bakanlar Kurulu Bagkan1 Kosigin ve diger Sovyet resmi yetkilileri karsilamistur.
Geziye Lenin’in Kizil Meydan’daki mezarini ziyareti ile baslayan Basbakan Demirel,
daha sonra Kosigin ile ilk goriismelere baslamstir. Ikili arasindaki ilk goriismelerde
Milletleraras1 meseleler, Orta Dogu’daki sorunlar ve Vietnam meselesi miizakere
edilmigtir. Demirel, daha sonra Sovyet Devlet Baskani Podgorny ile goriismiistiir.
Podgorny, goriismelerde daha onceleri gerceklestirdigi Tiirkiye ziyaretini hos hatiralarla
anmi§ ve Demirel’in de SSCB’den ayni sekilde giizel anilarla ayrilmasini temenni ettigini

bildirmistir. Demirel ise Podgorny’nin Tiirk-Sovyet iligkilerinin gelisiminde ¢ok biiyiik

ile taraflarin baris icinde beraber yasaminim iyi bir érnegini verdigini belirtmistir.3>3

Demirel, SSCB seyahatine 21 Eyliil’de Leningrad gezisi ile devam etmis, burada
Hermitage miizesini ve sehir surasini ziyaret etmistir. Leningrad gezisinden sonra
Ukrayna’ya gecen Bagbakan Demirel burada ikinci Diinya Savasi’nda Naziler tarafindan
oldiiriilen 250 Kievlinin hatirasina dikilmis meghul asker anitina bir ¢elenk koymustur.3>
Kiev ziyaretinden sonra Demirel ve beraberindekiler 24 Eyliil giinii Ozbekistan’in

baskenti Taskent’e gelmistir. SSCB Ulastirma Bakani Bescev, SSCB Disisleri Bakani

30Milliyet, 8 Mayis 1967, s. 1.
S Hiirriyet, 20 Eyliil 1967, s.1.
2Terciiman, 20 Eyliil 1967, s.1.
3Milliyet, 21 Eylil 1967, s. 1-7.
aMilliyet, 24 Eyliil 1967, s. 1-7.
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Vinovgradov, SSCB Ankara Biiyiikel¢isi Smirnov’un da eslik ettigi Tiirk heyetini
Ozbekistan SSC Bakanlar Kurulu Baskan1 Rahmet Kurbanov karsilamustir. Siileyman
Demirel, burada kendisinin serefine verilen yemekte konusma yaparak Tirk-Sovyet

iliskilerinden ve bunun bolgedeki Tiirk halklarma olan etkisinden bahsetmistir:3>®

“Tasgkent’e geldigimiz andan itibaren, Sovyetler Birligi’nin diger sehirlerinde oldugu gibi, pek bir

menfaatlerine uygun olarak gelistirmek hususunda hiikiimetlerimizce takip olunan siyasetin ve
girigilen gayretlerin iki tilkenin milletleri tarafindan da benimsendiginin belig bir ifadesidir.
Tiirkiye itimat havasi icerisinde ve egemenlik, karsilikli hak ve menfaatlere saygi, icislere adem-i
miidahale gibi temel prensipler ¢cergevesinde, Sovyetler Birligi ile miinasebetlerini gelistirmek igin

kendi payma diiseni yapmaktan geri kalmamaya kararhdir.”

Ozbekistan’dan sonra Azerbaycan’a hareket eden Demirel’i Bakii’de Azerbaycan
Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti Bakanlar Kurulu Bagkan1 Enver Alihanov karsilamistir.
Demirel, Alihanov tarafindan onuruna verilen yemekte Sovyetler Birligi ziyaretinin son
adresi olan Azerbaycan hakkinda 6vgii ile bahsetmis, bu tilkenin gerek miizigi gerekse de
ilim ve sanat ile SSCB’de 6n plana ciktigmi ifade etmistir.>*® Azerbaycan seyahatinde
Sumgayit sanayi tesislerini, Bakii petrol tesislerini, Kum adasin1 ziyaret eden Demirel, 27
Eylil’de Moskova’ya donmiis, ertesi giin ise Kremlin’de Kosigin ile yeniden
gdriismiistiir.®’ Yapilan goriismelerde gezi sonunda yayilanacak ortak bildirinin detay:
olan konular miizakere edilmis, iki tilkenin karsilikli iligkiler ve uluslararasi meseleler
konusundaki fikirleri kesinlik kazanmistir. Moskova’daki goriismelerin tamamlanmasi
ile 29 Eyliil 1967 tarihinde Basbakan Siileyman Demirel ve beraberindeki heyet
Tiirkiye’ye donmiis, gezinin sonlanmasi ile birlikte Tirk-Sovyet ortak bildirisi de
yaymlanmigtir. Yayinlanan bildiriye gore, her iki iilke karsilikli dostluk miinasebetlerinin
bagimsizlik, toprak biitiinligii ve igislerine miidahale etmeme prensiplerine istinaden
devam ettirilmesinden memnuniyet duyacaklarini, karsilikli ticareti gelistirmek igin
gerekli tedbirlerin alinmasini saglayacaklarini belirtmistir. Bildiride uluslararasi konulara
da yer verilmis, Vietnam’daki halkin kendi kaderini tayin etme hakki ile o bolgedeki
sorunun ¢dziilecegi konusunda iki iilke de fikir birligine varmustir. Israil’in isgal ettigi
Arap topraklarindan g¢ekilmesi fikrini de destekleyen Tiirkiye ve SSCB Hiikiimetleri,

Kibris konusunda da Kibris devletinin bagimsizlig1 ve toprak biitiinliigiiniin korunmasina

35H. Turgut (2001). Adriyatik'ten Cin Seddine Avrasya ve Demirel. Ankara: ABC Basin Ajansi, s. 23.
%6Turgut, 2001, a.g.k., s. 26.
%7Qasmmly, 2013, a.g.k., s. 291-292.
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istinaden bolgedeki Tiirk ve Rum cemaatlerinin giivenli sekilde yasamalarini saglayacak
bariscil bir yolu desteklediklerini agiklamislardir.®*® Demirel’in ziyareti ve devaminda
yayinlanan ortak bildiri iki {lilke kamuoyunda da ¢ok olumlu bir adim olarak
degerlendirilmis, Ozellikle de Tiirkiye’de ki sag cenahta SSCB ile iyi komsuluk
iliskilerinin gelisimi kabul gérmeye baslamustir. Iliskilerin gelisimi dis politikada da
olumlu bir riizgar estirmis, nitekim 1967 yilinin sonlarina dogru Kibris’ta Rum ve Tiirk
cemaatleri arasinda ¢ikan silahli ¢atismaya Yunan silahli birliklerinin dahil olmas1 SSCB
ve Tiirkiye Hiikiimetleri tarafindan sert bir sekilde kinanmistir. O giinlerde SSCB Ankara
Biiyiikelgisi Smirnov, Basbakan Demirel ile goriiserek SSCB’nin Kibris’ta ¢ikan
olaylarda bolgedeki Tiirklere kars1 girisilen katliam hareketini kinadigini bildirmis ve

buradaki olaylarin Yunan cuntasi tarafindan baslatildigim ifade etmistir.3%

3.2.6. Cumhurbaskam Cevdet Sunay’in Sovyetler Birligi Ziyareti

1960’11 yillarin sonlarma dogru Tiirk-Sovyet iligkilerinde siyasi, ekonomik ve
ticari alanlarda biiyiik ilerlemeler kaydedilmekteydi. ki iilkenin temsilcileri tarafindan
onceki yillarda gergeklesen karsilikli ziyaretler bu donemde de devam etmis, ayni
zamanda bu temaslarin teknisyenler ve yatirimcilar tarafindan da yapilmasina
baslanilmgtir. Ikili iliskilerdeki gelisme {ist diizey yoneticiler tarafindan da olumlu ve
onemli bir adim olarak goriilmekteydi. Sovyet Disisleri Bakan1 Andrei Gromiko, 16
Subat 1968 tarihinde Bulgaristan ziyaretinden donerken gazetecilere agiklamasinda
Tiirkiye-Sovyetler Birligi iliskileri hakkinda da konusmus, iyi sekilde devam eden
iligkilerin 15 aylik bir ¢cabanin sonucu oldugunu ve bu olumlu iliskilerinin Tiirkiye’nin
diger iilkelerle iliskilerine zarar vermedigini belirtmistir.>®® Bu aciklamalardan birkag ay
sonra Sovyetler Birligi Yiiksek Surasi Birlik Meclisi Baskani Ivan Vasilyevig Spiridonov,
12 Nisan 1968 tarihinde beraberindeki parlamento heyeti ile birlikte Tiirkiye’yi ziyaret
etmistir. Spiridonov, Tiirkiye ziyaretinde ilk 6nce Senato ve TBMM Bagkanlariyla, daha
sonra ise Cumhurbaskani1 Sunay ve Bagbakan Demirel ile goriismeler gergeklestirmistir.

Ziyaret sirasinda TBMM Bagkani Ferruh Bozbeyli, konuk heyet serefine aksam yemeyi

$8Diinya, 30 Eyliil 1967, s. 1-7.
39Milliyet, 24 Kasim 1967, s. 1-7.
360T.C. Dusisleri Bakanhgi (1968). Dusisleri Bakanhgi Belleteni. (41. Say1). Ankara, s. 20.

98



vermis ve burada Tiirk-Sovyet iligkileri hakkinda Onemli agiklamalar yapmuistir.

“Daha evvelki yiiksek seviyedeki ziyaretleri takiben Ekselans Kosigin ve Bagbakanimiz
Siileyman Demirel’in karsilikli olarak yapmis olduklari ziyaretler, milletlerimiz arasinda bir

anlay1s havasi dogmasina yardime1 olmustur. Ulkelerimiz arasinda gelistirilmekte olan is birligi,
miispet sonuglarmi alirken, Tiirkiye’nin bugiinkii davalarmi daha iyi ve yakindan tanimanin
gerekli olduguna kaniyim. Memleketimin bugiin tespit ettigi ana hedef, iktisadi kalkinmada
Tiirkiye kendisini Iktisadi kalkinmasina hasredebilmek icin diinyada hak ve adalete dayanan bir

baris nizaminin emniyet ve istikrar havasi icerisinde teessiislinii samimiyetle arzu etmektedir.

Iki komsu memleket olan Tiirkiye ve Sovyetler Birligi bu diisiince icerisinde iktisadi ve smai

miinasebetlerin miispet bir yonde gelistirme yoluna girmis bulunmaktadir.”

Spiridonov, 22 Nisan tarihinde Istanbul’dan ayrilirken Tiirk-Sovyet iliskilerinin
gelismesinden duydugu memnuniyeti ifade etmis, ziyaretinin yeni dostluklar
kurulmasmin yani sira eski dostluk miinasebetlerinin saglamlagsmasina da yardimci

oldugunu agiklamistir.

Iki iilke arasindaki karsilikli ziyaretler 8 Temmuz 1968 tarihinde Tiirkiye Disisleri
Bakani Thsan Sabri Caglayangil’in SSCB gezisi ile devam etmistir. Geziden énce SSCB
ziyaretinin mahiyetini aciklayan Caglayangil, Moskova’da Sovyetlerle iktisadi ve ticari
iligkileri goriisecegini, Sovyetlerin Tiirkiye’de kurmagi planlandigi sanayi tesisleri
hakkinda bilgi edinecegini ve uzun vadeli bir ticaret anlagsmasi icin temaslarda
bulunacagmi bildirmistir.®%? Disisleri Bakam1 Caglayangil, 9 Temmuz giinii SSCB
Disisleri Bakant Gromiko ile goriismiis, iki iilke arasindaki iliskilerin durumu ve
uluslararas: konular hakkinda fikir miibadelesi yapilmistir. Aynmi giin Caglayangil’in
serefine aksam yemegi veren Gromiko, burada ikili iligkiler hakkinda bir konusma
gerceklestirmistir. Gromiko konusmasinda, her iki iilkenin hem Asya hem de Avrupa
devleti olarak ayni vasfa sahip oldugunu, SSCB Hiikiimeti’nin Tiirkiye ile iligkilerini
gelistirmekten memnuniyet duydugunu, iki iilke arasinda devam eden temaslarin biiyiik
onem tasidigini bildirmistir. Caglayangil ise cevap konusmasinda ikili iliskilerde
karsilikli itimadin yani sira samimiyetin de 6nemli bir faktdr oldugunu, Tirkiye ve

Sovyetler Birligi arasindaki karsilikli miinasebetlerin gelistirilmesinde bir engel

361T.C. Dsisleri Bakanhgi (1968). Dusisleri Bakanhgi Belleteni. (43. Say1). Ankara, s. 72.
362Cumhuriyet, 9 Temmuz 1968, s. 1-7.
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bulunmadigimni aciklamistir.®*® Daha sonra Kosigin tarafindan da kabul edilen Disisleri
Bakan1 Caglayangil, 11 Temmuz’da SSCB’deki goriismelerini sonlandirmig ve 12
Temmuz’da Tiirkiye’ye donmiistiir. Ziyaretin sona ermesiyle birlikte Tiirk-Sovyet ortak
bildirisi de yaymlanmustir. Bildiride her iki taraf da karsilikli iyi komsuluk iligkilerinin
gelistirilmesinden duyulan memnuniyetlerini ifade etmis, uluslararasi silahsizlanmanin
gerekliligini vurgulamistir. Bildiride, her iki tarafin da ekonomik ve ticari iligkilerin
gelisiminden duyduklar1 seving belirtilse de uzun vadeli bir ticaret anlagsmas1 konusuna

yer verilmemistir.3%

Tiirkiye’de 12 EKim 19609 tarihinde gergeklestirilen genel segimlerden yine birinci
parti olarak cikan Adalet Partisi’nin agiklanan yeni Hiikiimet programinda Sovyetler
Birligi ile olan iliskilere de deginilmis, SSCB ile gelistirilen iyi komsuluk
miinasebetlerinin bolgedeki dostluk iliskilerine olumlu hava katt1g1 belirtilmistir.3®° Tiirk-
Sovyet iliskilerinin ekonomik ve ticari alanlarda yiikselise gectigi bu donemde
Cumhurbagkant Cevdet Sunay, daha Onceden planlanan SSCB ziyaretini
gerceklestirmeye hazirlaniyordu. Ziyaret oncesinde Sovyet gazetesi Pravda’da Cevdet
Sunay’in ge¢misi hakkinda bilgi verilmis, iyi komsuluk iligkilerinin her iki tlkenin
c¢ikarlarina ve diinya barisina hizmet edecegi belirtilmistir.3®® Cevdet Sunay, ziyaret
oncesinde SSCB gezisi ile ilgili konusmus, bu ziyareti ile ¢aligkan halklar1 yakindan
tanima firsatina erisecegini, degerli miisahedeler gerceklestirecegini agiklamigtir. Cevdet
Sunay, Disisleri Bakan1 Caglayangil basta olmak iizere beraberindeki heyet ile 12 Kasim
1969 tarihinde Moskova’ya gitmistir. Cumhurbagkan1 Sunay, havaalaninda Kosigin,
Podgorny ve diger st diizey Sovyet yoneticileri tarafindan karsilandiktan sonra Lenin
Tepesi’nde kendisi igin hazirlanan ikametgahta dinlemeye gegmistir. Ertesi giin Podgorny
ile goriisen Sunay, burada Kibris meselesi, uluslararasi sorunlar ve Tiirk-Sovyet iliskileri
ili ilgili goriismeler gergeklestirmistir. Sovyetlerin Kibris konusunda Tiirkiye’nin
goriisiinii desteklemesi ve ticari, kiiltiirel iliskilerinin genisletilmesi yoniindeki fikirleri
Cumhurbaskant Cevdet Sunay tarafindan memnuniyetle karsilanmistir. Ayni giin
Podgorny’in kendisi serefine verdigi yemege katilan Sunay, burada konusma yaparak iki

tilkenin siyasal rejimlerinin farkli olmasinin karsilikli iligkilere mani olmayacagini ve iyi

363T,C. Dusisleri Bakanlhig1 (1968). Disisleri Bakanlig: Belleteni. (46. Say1). Ankara, s. 46-47.
364Cumhuriyet, 13 Temmuz 1968, s. 1-7.

365Erdas, 2018, a.g.k., s. 208.

366pravda, 12 Kasim 1969, s. 1.
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komsuluk iliskilerinin milletleraras1 is birligine Onemli katki saglayacagini ifade
etmistir.®®” Sunay’in SSCB’deki temaslar1 Tiirk basini tarafindan da yakindan takip
edilmekteydi ve bunun karsilikli ¢ikarlara fayda saglayacagi vurgulaniyordu. Donemin
Cumhuriyet gazetesi yazar1 Mehmet Barlas da kdse yazisinda bu konuya deginerek su

degerlendirmeyi yapmustr:38
“Tiirk-Sovyet iligkilerindeki olumlu gelismeden iki tarafin da karli ¢iktigini sdyleyebiliriz.

Moskova’da devam etmekte olan Sunay-Porgorny goériismelerinden, uluslararasi sorunlarin
¢Oziimii yoniinde 6nemli bir sey beklemek hatali olacaktir. Ancak 360 milyon dolar tutarindaki

Sovyet proje-finansman kredilerinde ileriye agilan bir gelisme her zaman umulabilecektir.

Ve her seyin Gtesinde simirlart boyunca bir dostluk ¢emberi yaratmak isteyen, i¢ politikanin
istismarci yonlerine ragmen, Sovyetlerle iliskilerini daha da saglamlastirmak i¢in yeni bir adim

atmistir.”

Cumhurbagkan1 Sunay, SSCB ziyaretinde sirasiyla Leningrad, Kiev, Tiflis
gezilerini tamamlamig, 18 Kasim’da ise Azerbaycan Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti’ne
seyahat gergeklestirmistir. 19 Kasim’da Moskova’ya donen Sunay, ayni giin Tiirk
Biiyiikelciliginde Podgorny ve Kosigin serefine yemek vermis, yemek esnasinda
Podgorny’in Vietnam meselesi ile ilgili tedirginliklerini dinlemistir. Cumhurbaskani’nin
SSCB ziyaretinde en dikkat ¢eken noktalardan biri de 20 Kasim giinii SSCB Komiinist
Partisi Merkezi Komitesi Genel Sekreteri L. Brejnev ile yaptig1r goriisme olmustur. Bu
gorisme  Sunay’in  SSCB  ziyareti programina dahil edilmemesine ragmen
gerceklesmistir. Program disinda gergeklestirilen bu goriisme ilgililer tarafindan Sunay’in

SSCB ziyaretinin oldukca verimli gegtiginin bir isareti olarak goriilmiistiir. %

Cevdet Sunay’in SSCB ziyareti ortak bir bildiri ile sonlanmisg, bildiride ikili
iligkilerdeki bunalim déneminin artik sonlandig1 ve yeni bir gelisme devrinin basladig:
belirtilmistir.*° 21 Kasim’da SSCB ziyaretini tamamlayarak Ankara’ya dénen Sunay’mn
bu gezisi, ikili iligskilerdeki dostluk havasinin daha da yilikselmesine vesile olmustur. Bu
geziyi onemli kilan 6zelliklerden biri de ilk kez bir Tiirkiye Cumhurbaskaninin Sovyetler

Birligi’ne ziyaret gerceklestirmesi olmustur.®’* Bu ziyaret ile iki taraf arasindaki

367Milliyet, 14 Kasim 1969, s.1-11.

368M. Barlas, 15 Kasim 1969, "Tiirk-Sovyet dostlugu ”, Cumhuriyet, .3.
369Cumhuriyet, 21 Kasim 1969, s. 1-7.

370Qasmml, 2013, a.g.k., s. 338.

$Tuncer, 2017, a.g.k., s. 482.
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ekonomik ve ticari baglar daha da artmis, Sovyetler tarafindan Tiirkiye’ye maddi destegin

saglanmasi konusunda mutabik karar alinmistir.

1970’11 yillara gelindiginde Tiirkiye ve SSCB arasinda 6zellikle de ekonomik ve
ticari iliskilerde biiyiik gelismeler yasanmaktaydi. Bu dénemde Sovyetler Birligi’nden
Tiirkiye’ye krediler saglanmis, karsihikli ticaret anlagmalar1 imzalanmstir. iki iilke
arasindaki karsilik ziyaretlerde de devamlilik g6ze carpmaktaydi. Bunu miiteakiben,
Sovyetler Birligi Disisleri Bakan Yardimcis1 Vladimir Vinogradov, 16 Mayis 1970
tarihinde Ankara’ya gelmis, Esenboga Havaalaninda basin mensuplarina verdigi
demecte, Tiirkiye ve SSCB arasinda ¢oziilemeyecek herhangi bir meselenin olmadigin
bildirmistir.3"? Tiirkiye’deki ziyaretinde Disisleri Bakanlig1 Genel Sekreteri Orhan Eralp
ile gorlisen Vinogradov, burada ikili iliskiler ve Orta Dogu, Avrupa Giivenlik Konferansi

ve Uzak Dogu meseleleri iizerinde fikir miibadelesi gergeklestirmistir.>”3

Ikili iliskilerdeki olumlu hava Tiirk-Sovyet miinasebetlerinin 50. Y1ldéniimiinde

Basbakan Demirel’in Kosigin’e yolladig telgrafta daha net bir sekilde goriilmekteydi:3"

“Ulkelerimiz arasindaki iligkilere hakim olan dostluk ve iyi komsuluk atmosferinin ~ her iki
milletin yararma oldugu kadar, bolgemizde baris ve giivenligin takviyesine biiyiikk katkida
bulundugu da siiphesizdir. Yarim asirlik bir devreyi birbiriyle baris icinde gegirmis olan Tiirkiye
ile Sovyetler Birligi arasindaki iligkilerin daha da gelismesi i¢in her iki taraf devlet
adamlarma Onemli gorevler distiigline samimiyetle inanmig olarak, Sovyetler Birligi

idarecilerinin bu yoldaki gayretlerini takdirle izledigimizi belirtmek isterim.”

Tiirkiye’de 1970’11 yillarin baslarindan itibaren alevlenen 6grenci olaylar1 ve
sokaktaki ¢atismalar 12 Mart 1971 tarihinde Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin miidahalesi ile
neticelenmis, askeri muhtira ile Basbakan Demirel iktidardan uzaklastirilmis ve onun
yerine partiler {istii bir hilkiimet kurulmustur. O donemde Tiirkiye’de sosyalist akimlarin
giiclenmesi NATO ve ABD tarafindan endise ile takip edilmekteydi ve bu yiizden de
SSCB Hiikiimeti, bu darbenin sonuglarini ve kurulacak yeni hiikiimetin tutumunu endise
ile takip etmekteydi. Yeni kurulan Hiikiimetin Bagbakan1 Nihat Erim, 2 Nisan 1971°de
TBMM’de Hiikiimetin dis politika esaslarii belirtmis, NATO’ya bagliliklarini

$22Cumhuriyet, 17 Mayis 1970, s. 1-7.
373Cumhuriyet, 21 Mayis 1970, s. 1-7.
$74Cumhuriyet, 3 Haziran 1970, s. 1-7.
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yenilemistir. Erim, SSCB’ye karst olan tutumlarini ise yeni hiikiimet programinda su

sekilde 6zetlemistir:3"

“Geleneksel politikamiza uygun olarak biiyiikk Kuzey komsumuz Sovyetler Birligi ile
iligkilerimizin iyi komsuluk ve 1921 Moskova Antlagsmasiin ruhuna uygun bagimsizlik,
toprak biitiinligii ve igislerine karigmama esaslarmma dayandirilmak suretiyle giiven artirict

yolda daha da gelismesini miimkiin gérmekteyiz.”

Erim Hiiklimeti’nin agikladig1 programda SSCB ile iligkilerin ayn1 sekilde devam
edecegi bildirilse de 1971 yilindan itibaren Tiirkiye’deki i¢ sorunlar ve dis baskilar

yiiziinden karsilikli iliskilerde duraklama yasanmustir.

3.3. Sovyetler Birligi’nin Tiirkiye’ye Ekonomik Yardimlar

Rusya’da 1917 senesinde Bolsevik Devrimi’nin gergeklesmesi ve ardindan
Birinci Diinya Savasi’nin sona ermesi Tiirkiye’nin gelecegi i¢in de 6nemli bir etken
olmustur. Nitekim, Rusya’da iktidara gelen Bolsevik yonetim, devam eden savasi
reddetmis ve emperyalizme karst miicadeleyi 6n plana koymustur. Birinci Diinya
Savasi’ndan bozgunla ayrilan Osmanli Devleti de emperyalistler tarafindan isgal edilmis,
egemenligini kaybetmistir. Daha sonra Tiirkiye’de Mustafa Kemal 6nderliginde baslayan
Kurtulug Savasi, uzun siire devam eden Osmanli-Rus savaslarindan sonra ilk kez iki tarafi
bir araya getirmis, bu zorlu donemde Tiirk-Sovyet anti-emperyalist miicadele ortaklig
dogmustur. Bu donemde Tiirkiye’nin emperyalizme kars1 savasinda en biiyiik destekgisi
olan Rusya Federatif Sovyet Sosyalist Cumhuriyeti, Milli Miicadele yillarinda
Tiirkiye’ye yiiklii miktarda cephane ve para yardimlarinda bulunmustur. Iki taraf arasinda
24 Agustos 1920 tarafinda parafe edilen anlasmaya gore Sovyetler, Tiirkiye’ye yeterli
diizeyde askeri mithimmat, maddi yardim ve gerekirse ortak askeri harekat vaat etmis ve
10 milyon altin ruble (1.250.000 Osmanli altin1) nakit yardim1 yapmay1 kabul etmistir.3’®
O donemde Tiirk heyeti ile aralarinda ¢ikan sorunlar yiiziinden bu goriismeleri askiya alan
Sovyetler, 16 Mart 1921 tarihinde imzalan Moskova Antlasmasi’nin ardindan Tiirkiye’ye

bu yardimlar1 yapmay1 resmen {istlenmistir.>”’

$75Erdas, 2018, a.g.k., s. 264.
376Kireev, 2007, a.g.k., s. 139.
377Giirtin, 2010, a.g.k., s. 69.
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Sovyetler, 1922 yilinin baslarindan itibaren vaat ettigi askeri malzemeleri Trabzon
ve Samsun limanlarina ulastirmistir ve bu yardimlar 37 bin civan tiifek, 324 makineli

tiifek, 44 bin civar1 kuru mermi, 66 top, 141 bin civar1 top mermisini kapsamaktaydr®’®

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin 1923 senesinde ilan edilmesinin ardindan iki taraf
arasindaki siyasi iligkiler yine dostane bir sekilde devam etse de bu hal ekonomik ve ticari
alanlarda kendisini pek gosteremiyordu. Tirkiye ve SSCB arasinda 1925 senesinde
imzalanan Dostluk ve Tarafsizlik Antlagsmasi siyasi olarak iki tarafin birbirlerine glivence
vermesini saglamigsa da taraflar arasindaki ticari iliskilerin ¢oziimlenmesine direkt etki
edememistir. Nitekim, Karsilikli ticari miibadeleleri zamani ¢ikan vergi sorunu ve fiyat
kirma politikast iki iilke arasindaki ekonomik sorunlarin olugmasina yol agmaktaydi.
Bunu miiteakiben, Sovyetlerin 1926 yilinin baslarinda Tiirkiye’den ithal edilen mallara
birtakim kisitlamalar getirmesi ve ayni yilin mayis ayinda Odesa’da Tiirk mallarina girig

izni verilmemesi Tiirkiye tarafinin protestosuna neden olmustur.3’®

1927 senesinde imzalan Tiirk-Sovyet Ticaret Anlagmasi, bu sorunun tamamen
aradan kalkmasina yardimci olmasa da giimriik ve ulasim konusunda iki tilkenin yagadigi
baz1 zorluklar1 azalta bilmistir. Iki taraf arasindaki ekonomik iliskilerin gelisimi 1930l
yillarin baglarindan itibaren hizlanmaya baslamistir. Nitekim, 16 Mart 1931 tarihinde
Tiirkiye ve SSCB arasinda imzalanan Ticaret Anlasmasi ile Sovyetler Birligi Tiirkiye’den
yillik 15 milyon dolarlik mal almay1 kabul etmis, alinacak mallarin 500 bin dolarinin
Tiirkiye’nin Dogu illerinden almmasi kararlastirilmistir.® Bundan bir sene sonra
gerceklesen Bagbakan Ismet Indnii’niin SSCB ziyareti de iki taraf arasindaki ekonomik
iligkilerin gelismesine miispet tesir etmistir. Nitekim, bu ziyaret sayesinde SSCB
Tiirkiye’ye borg taksitlerini tarim iirtinleri ile 6deyecegi 20 yil vadeli ve faizsiz kredi
vermeyi kabul etmis, sunulacak kredinin sanayi tesislerinde kullanilmasi
kararlagtirilmistir. 1934 yilinda baslayan projelendirmeler ile az sonra Sovyetlerden

alinan krediler sayesinde Kayseri ve Nazilli fabrikalar1 kurulmustur. 3!

378E, Tokgdz (2011). Diinden Bugiine Tiirkiye-Rusya Ekonomik iliskilerinde Ug Biiyiik Dénem. Ufuk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1 (1). https://ufuk.edu.tr/uploads/page/enstituler/sosyal-
bilimler/ensdergi/say-1/erdin_tokgz.pdf (Erigim tarihi: 30.09.2021).

375M. Génliibol vd., 1977, a.g.k., s. 82.

380T_ Korhan (2012). Tiirkiye Cumhuriyeti’nin {1k Yillarinda Tiirk-Rus Ticari ve Ekonomik Iliskileri
Uzerine. Abant Izzet Baysal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 1 (24).
https://dergipark.org.tr/tr/download/article-file/154620 (Erisim tarihi: 30.09.2021).

381SSCB Bilimler Akademisi, 1978, a.g.k., s. 212.

104



Ikinci Diinya Savasi’na kadar olan dénemde Tiirkiye ve SSCB arasindaki
ekonomik ve ticari iligkilerde gelisme kaydedilmis, 1937 senesinde iki iilke arasinda
imzalanan Ticaret ve Denizcilik Anlasmasi da bu iliskilere olumlu sekilde yansimistir.>®2
Savas sonrasinda iki iilke arasinda yasanan sorunlar ekonomik ve ticari alanda da kendisi
gostermistir. Stalin’in 1953 senesinde vefat etmesi ile iki iilke arasinda yumusama
yasansa da o donemde Tiirkiye’de iktidar olan Demokrat Parti ABD ve NATO yanlis1
siyaset yiriittiigii i¢in bu iliskiler kisitli sekilde devam edebilmistir. SSCB’nin 1954
senesinde Izmir Uluslararas1 Fuari’na katilmasi iki iilke arasindaki ticari iliskilerin
gelismesine de yardimct olmus, 1954-1955 yillart arasinda Tiirkiye Sovyetler
Birligi’nden toplamda 32.767.000 TL degerinde disalim yapmistir.® Genel olarak iki
ilkenin dis ticaret paylarina bakildiginda bu miktar biiyiik bir oran degildi, nitekim 1948-
1953 yillar1 arasinda Sovyetler Birligi'nin Tirkiye ithalatindaki pay1 %1 olmustuysa

1950°1i yillarin sonuna dogru bu oran ¢ok az asila bilinmistir.>®*

1960’11 yillardan baslayarak iki iilke arasinda gelisen siyasi iligkiler ayn1 zamanda
ekonomik ve ticari alanlarda da Tiirk-Sovyet miinasebetlerinin giliclenmesine yardime1
olmustur. 1960 yilinin Kasim ayinda 6nde gelen Tiirk sanayici ve bankacilari, Sovyet
isletmelerini ziyaret etmis, Sovyet dis ticaret birliklerinin baskanlari ile goriismeler
gerceklestirmistir. Bu ziyaret iki taraf arasinda ticari iliskilerinin gelisimi ve karsilikli
sanayi yatirrmlarinin planlanmasi agisindan énemli bir deneyim olmustur. ikili iliskilerin
gelisiminde gbéze carpan bir bagka gelisme ise Sovyetlerin 1961 yilinin Nisan ayindan
baslayarak planladigi 1922 tarihli Tiirk-Sovyet Demiryolu Anlagsmasinin yenilenmesi
miizakereleri idi. Goriismeler sonucunda ise 27 Nisan 1961 tarihinde Tiirkiye ve SSCB
arasinda demiryolu ulasgimim saglayan sézlesme imzalanmistir.3®® SSCB tarafindan
1950’11 yillardan itibaren Tiirkiye’ye onerilen dogrudan telefon hatt1 teklifi ise 9 Haziran
1962 tarihinde kabul edilmis ve taraflar arasinda “Telli-Telefon Irtibati Kurulmasina ve

Mevcut Radyo-Telgraf Servisine Dair Antlasma” imzalanmistir.®® ki iilke arasinda 25

$82Tokgoz, 2011, a.g.k., s.9.

383Tellal, 2020, a.g.k., s. 64.

384C. Kaygusuz (2016). Osobennosti Sovetsko-Turetski Ekonomigski Otneseni v 1960-e godi.
Nijegorodski Gosudarstvini Universitetim N. I. Lobageskvo (3). http://www.unn.ru/pages/e-
library/vestnik/19931778 2016_- 3 unicode/3.pdf (Erigim tarihi: 01.10.2021).

35Kaygusuz, 2016, a.g.k., s. 30.

36Tellal, 2020, a.g.k., s. 164.
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Nisan 1963 tarihinde imzalanan protokol ise Arpagay irmag lizerinde ortak bir sulama

barajinmn yapilmasi ile alakali idi.3®’

ki iilke arasinda ekonomik baglarin giiclenmesi agisindan 1964 yilinda
gerceklesen Disisleri Bakani Feridun Cemal Erkin’in SSCB ziyareti ¢cok biiyiik 6nem arz
etmistir. Ikili iliskilerin gelisimi ve Kibris meselesinin goriisiilmesi amaciyla
gergeklestirilen bu ziyaret, karsilikli temaslarin hizlanmasi ve ekonomik is birliginin
gliclenmesi yoniinden de faydali olmustur. Erkin’in ziyaretinin sonunda iki taraf arasinda
yapilan anlagmalardan sonra Sovyetler Birligi ihtiyact olan maddeleri, 6zellikle de tiitiin,
findik, narenciye gibi mamulleri Tiirkiye’den ithal edecegini agiklamistir. Tirkiye ise
SSCB’den insaat ve sondaj makineleri alacagini agiklamis ve istelik iki devlet de

karsilikl1 ticari imkanlar1 incelemek igin heyetler génderilmesini kabul etmigtir®®

1965 yilmin agustos aymnda Basbakan Urgiiplii’niin gerceklestirdigi SSCB
ziyareti Tirk-Sovyet ekonomik iligkileri agisindan 6nemli bir adim olmustur. Ziyaret
sonunda varilan anlagmaya gore Tiirkiye, Kalkinma Plania dahil edilen projelerden
uygun gordiiklerini gergeklesmesi igin Sovyetlere devredecek, Sovyetler ise yapacaklari
tesislerin bedelini 15 y1l vade ve %2,5 faiz ile alacakti. Tiirkiye, yapilan bu anlagsmalara
gdre Sovyetlere olan borcunu milli iiriinleri ile ddemeyi kabul etmistir.® Ayni yilin
sonlarina dogru ise iki taraf arasinda Sovyetlerin Tirkiye’de kuracaklar1 sanayi tesisleri
ve fabrikalar i¢in anlasma saglanmistir. Anlagsmaya gore kurulacak fabrika ve tesisler
bunlardi: Rus tipi Votka fabrikasi, Rafineri tesisi, Lif Levha fabrikasi, Metaliirji tesisi,

Asit Siilfiirik tesisi, Aliiminyum tesisi, Arpacay baraj1.3®

Bu donemde iki iilke arasindaki siyasi iligkilerin gelisimi karsilikli ticari
miinasebetlere de olumlu sekilde yansimaktaydi. 1966 yilinin baglarinda iki taraf arasinda
imzalanan 69 milyon dolar tutarindaki ticaret protokoliine gore Sovyetler Birligi
Tiirkiye’den 20 bin ton kuru tiziim, 5 bin ton i¢ findik, 4 bin ton tiitiin, 6 bin ton narenciye,
3 bin ton elma alacak, Tiirkiye ise SSCB’den ¢imento, giibre gazete kagidi, makine ve
techizat ithal edecekti.’®! SSCB Bakanlar Kurulu Baskan Kosigin’in 20-27 Aralik 1966

tarihinde Tiirkiye’yi ziyaret etmesi iki tilke arasindaki samimi dostluk iliskilerinin doruga

%7Qran, 2002, a.g.k., s. 774.

388Cumhuriyet, 7 Kasim 1964, s. 1.

39 Ipekei, 19 Agustos 1965, "Sovyetlerle iktisadi iliskiler 7, Milliyet, s. 1.
390Cumhuriyet, 3 Kasim 1965, s. 1.

391Cumhuriyet, 19 Subat 1966, s. 1
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ulagmasini saglamis, ekonomik ve ticari alandaki ortak projelerin bir an 6nce hayata

geemesine hiz katmstir.
3.3.1. Tiirkiye-Sovyetler Birligi Ekonomik Yardim Anlasmasi

1960’1 yillarin sonlarina yaklastikca Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasindaki
ekonomik ve ticari iliskiler hizli bir sekilde gelismekteydi. Her iki iilkenin st diizey
devlet adamlarinin gergeklestirdikleri karsilik ziyaretler giiven ortaminin olusmasini
saglamig ve bu da ekonomik yatirimlarin rahat bir sekilde hayata gecirilmesine firsat
yaratmistir. Moskova’da 1967 yilinin subat ayinda Tiirkiye ve SSCB arasinda imzalanan
ticaret anlagmas1 bu donemde karsilikli ticari iliskilerin eski yillara nazaran nasil hizla
gelistigine dair 6nemli bir 6rnek olmustur. Nitekim, bu anlagma ile iki tilke arasindaki
ticari miibadele daha da artmis ve donemin parast ile 750 milyon TL seviyesine
yiikselmigtir. Bu anlagmaya gore ayn1 zamanda SSCB Tiirkiye’den pamuk ve yiin almay1

ve karsihiginda makine ve petrolden elde edilmis maddeleri satmay1 kabul etmistir.39

Iki taraf arasinda devam eden olumlu temaslardan sonra 25 Mart 1967 tarihinde
imzalanan “Ekonomik ve Teknik Is Birligi” Anlagmasi Tiirkiye ve SSCB iliskilerini yeni
bir boyuta tasimistir. Bu anlasmaya gore, SSCB tarafindan yapilacak mali ve teknik
destekle birlikte Tiirkiye’de acilacak olan bazi biiylik isletmelerin endiistriyel ekipmani
saglanacak, teknik hizmetler ve 6deme kosullarinda da yardim yapilacakti. Tiirkiye ve
SSCB arasinda imzalan bu anlagsma 12 madde ve 1 ekten olusmaktaydi. Sovyetler, bu
anlagma ile Tiirkiye’deki biiyiik sanayi projelerinin uygulanmasi i¢in mali yardim, teknik
destek ve ekipman yardimi saglamay1 iistleniyordu.3®® Sovyetlerden alinacak techizat
malzeme ve teknik hizmetlerin bedeli 200 milyon dolar civarinda olacakti ve Tiirkiye
tarafi bunu 15 yil i¢inde %2,5 faiz ile milli tiriinleri ile 6deyecekti. Ekonomik ve Teknik
Is Birligi Anlasmasina gore , yillik kapasitesi 1 milyon ton gelik olan bir entegre demir-
celik tesisinin, yillik kapasitesi 60 bin ton aliiminyum ve 25 bin ton hadde mamulii olan
aliminyum fabrikasinin, yi1lda 3 milyon ton ham petrol isleyebilecek petrol rafinerisinin,
yillik kapasitesi 120 bin ton olan bir asit siilfiirik fabrikasinin, yillik 28 bin ton mamul

tiretecek bir levha fabrikasinin, yilda 18 bin ton telli ve emprime cam imal edecek cam

3%2Djinya, 11 Subat 1967, s. 7.
3%3Altan, 1986, a.g.k., s. 130-131.
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fabrikasinin, yillik 2 milyon litre votka imal edecek bir alkol fabrikasinin kurulmasi

kararlastirilmagtir 3%

Yapilan bu anlagsma iki taraf arasindaki ekonomik iliskilerin ne derecede
gelistigini gostermekteydi. 1967 yilinin sonuna dogru Bagbakan Demirel’in SSCB
ziyareti ile ekonomik alanda karsilikli temaslar daha da kuvvetlenmistir. Demirel’in
ziyaretinden sonra iki taraf da ticari iliskilerin daha da gelistirilmesi yoniinde agiklamalar
yapmis, nitekim bundan sonra da karsilikli ekonomik anlagsmalara devam edilmistir. Bunu
miiteakiben, 19 Nisan 1968 tarihinde Istanbul-Moskova Aktarmasiz VVagon Anlasmasi, 7
May1s 1968°de Ugiincii Demir-Celik On Proje Anlasmasi, 19 Haziran 1968 tarihinde ise
Arpagay baraji ile ilgili olarak taraflar arasinda protokol imzalanmustir.’®® Iki taraf
arasindaki iligkiler ithalat ve ihracat agisindan da gelistirilmekteydi. Nitekim, Tiirkiye nin
SSCB’ye olan ihracati 1962 yilinda 5 bin dolar iken, 1968 yilinda bu rakam 29 milyon
dolara yiikselmistir.*® SSCB’ye olan ihracatin 6 yil igerisinde %446 oraninda gelismesi

Tiirkiye acisindan ¢cok dnemli bir gelisme idi.

SSCB ve Tiirkiye arasinda 10 Ekim 1969 tarihinde iskenderun’da kurulacak
iclincli demir-gelik anlagsmasi imzalanmistir. Bu anlasmaya gore Sovyet Hiikiimetinin
366 milyon dolarlik kredisinin 263 milyon dolar1 burada kullanilacak ve yapilacak olan
tesisler 58 ay igerisinde tamamlanacakti. Iki taraf arasmnda yapilan anlasmaya gore
Tiirkiye Hiikiimeti, Sovyetler Birligi’'nden alinan kredinin 45 milyon dolarmi “6zel
kliring anlagsmas1” ile 6demeyi planlamis, bu krediyi karsi tarafa 6 y1l boyunca mal satarak
kapatmay1 {istlenmistir.3®” Cumhurbagkanm Cevdet Sunay’m 1969 yilinin sonlarina dogru
gerceklestirdigi SSCB  ziyareti karsilikli  ekonomik iliskilerin yeniden gdzden
gecirilmesine de olanak saglamistir. Bu ziyaretten birkag ay sonra 1970 yilinin subat
ayinda M. Kuznetsov baskanlhigindaki Sovyet ticaret heyeti de karsilikli yeni ticari
anlasmalar1 goriismek i¢in Ankara’ya gelmistir.®*® Yapilan goriismeler sonucu karsilikli
olarak 84 milyon dolarlik bir yeni bir miibadele protokolii imzalanmistir. Anlagmaya gore
Tiirkiye, Sovyetler Birligi’ne canli hayvan, ¢ekirdeksiz kuru liziim, findik, tiitiin, pamuk

gibi tiriinler satacak, buna karsilik olarak SSCB’den kiitiik, pik demir, akaryakit ve gesitli

394Tlirkiye Cumhuriyeti Resmi Gazete, 2 Haziran 1967, s. 2-3.

395M. Gonliibol vd., 1977, a.g.k., s. 549.

3%H, Cillov, 10 Temmuz 1969, "Sovyetler ve Ticaretimiz ”, Milliyet, s. 9.
397Milliyet, 11 Ekim 1969, s. 11.

39%8Milliyet, 24 Subat 1970, s. 9.
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makineler alacakt1.® Iki taraf arasindaki karsilikli ticaret anlasmasi 1971 yilinda da
yenilenmis, lakin ayni yil Tiirkiye’de gerceklesen askeri miidahaleden sonra belirli bir

donem Tiirk-Sovyet ekonomik iliskilerinde durgunluk yasanmistir.

3.4. Tiirkiye-Sovyetler Birligi Kiiltiirel Iliskileri

1920’11 yillarin baglarinda emperyalizme karsi ortak miicadele siirdiirmiis olan
Tirkiye ve Sovyetler Birligi, ayn1 donemden itibaren karsilikli iliskileri diger alanlarda
da siirdiirmiistiir. Daha 1922 yilinda iinlii Sovyet ressam1 Evgeni Lanser Ankara’y1 ziyaret
etmis, burada Mustafa Kemal’in ve Kurtulus Savasi’nin kahramanlarinin portrelerini
cizmistir. Daha sonra yazdigi kitabinda burada gegirdigi giinlerden, Tirk halkinin

yasamindan ve geleneklerinden bahsetmistir.**

1925 yili iki iilke arasindaki kiiltiirel iliskilerin gelisimi agisindan ¢ok Onemli
olmustur. Sovyet Egitim Bakan1i Lunagarski’nin daveti ile 1925 yilinda Moskova’ya
giden Muhsin Ertugrul, o donemde Moskova’da bulunan Nazim Hikmet ile buradaki
tiyatrolar1 gezmis, daha sonra tanistig1 inlii Sovyet yonetmenlerinden yonetmenlik teklifi
almustir.** Ayn1 y1l SSCB’de VOK S’ (Umum ittifak Toplumunun Yabanci Ulkelerle
Kiiltiirel Is Birligi) kurulmas: Tiirkiye ile devam eden Kkiiltiirel iliskilerin gelisiminde
onemli rol oynamistir. 1927 yilinda VOKS Bagkan1 Kameneva Tiirkiye’ye gelmis, burada
Bagbakan Inonii ile sahsen goriigmiistiir. Kameneva’ya ziyareti sirasinda Sovyet
edebiyatindan kitaplar, Ekim Devrimi’nin y1l doniimii ile ilgili ¢ikan edebi eserler takdim
edilmistir.*®? Bu yi1l ayn1 zamanda Sovyet film festivali diizenlenmis ve Moskova ile

Ankara arasinda radyo tesis edilmis, ertesi sene ise Istanbul’da Taksim Meydaninda

39Milliyet, 25 Mart 1970, s. 9.

400R. A. Borisovig (2014). Sovetsko-Turetski Kulturni i Naugni Svyazi v 1920-30-¢ gg. Kalmskovo
gosudornstvennogo universiteta istori¢ski nauki, (1).
https://cyberleninka.ru/article/n/sovetsko-turetskie-kulturnye-i-nauchnye-svyazi-v-1920-30-e-gg/viewer
(Erigim tarihi: 07.10.2021).

4010, Erdur (2019). Tiirk-Sovyet Kiiltiirel iliskilerinde Muhsin Ertugrul. Karadeniz Arastirmalari-
Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi, 16 (61).
http://www.karamdergisi.com/Makaleler/455743096 06.%2008uz%20erdur%20TM.pdf (Erisim Tarihi:
07.10.2021).

402R. Tacibayev (2002). Sovyet Kaynaklarina Gére Tiirk-Sovyet Miinasebetleri. Y aymlanmamis Doktora
Tezi, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 172-185.
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dikilen heykele Kurtulus Savasi kahramanlarinin yani sira Sovyet yetkilisi Aralov’un

figiirii de ilave edilmigtir.*%

1930’11 yillardan itibaren ise karsilikli kiiltiirel iligkiler daha genis kapsamda ele
alinmaya baglanmistir. Bu donemde Sovyet yazarlarinin Tiirkiye’ye, Tiirk yazarlariin
SSCB’ye yaptig1 ziyaretler karsilikli kiiltiirel iligkilerin gelisimi agisindan 6nemli bir
adim olarak sayilmakta idi. 1930’1 yillarin baslarinda Tiirkiye’yi ziyaret eden Sovyet
yazari L. Nikulin “Istanbul-Ankara-izmir” kitabin1 yazmus, Lidiya Seyfullina ise Tiirkiye
ziyareti ile ilgili olarak “Giden Islam Ulkesinde” kitabini yaymlamistir. Bu dénemde iki
oykii koleksiyonu Tiirkiye gezisine adayan Petro Pavlenko ve Maksim Gorki de

Tiirkiye’ye ziyaret de bulunmustur.*%

1933 yilinda Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun 10. y1l kutlamalarinda VOKS
ile Tiirkiye Radyosu is birligi yapmis ve Moskova Devlet Konservatuarinda verilen
konser Tiirkiye’de de yayinlamistir. Ayn1 zamanda VOKS’a gonderilen Tiirk bestecileri
Ulvi Cemal ve Ekrem Zeki’nin eserleri de burada oynanmistir.**® Tiirkiye bu dénemde
egitim alaninda da Sovyetler Birligi ile is birligi yapma gayretini girismistir. Nitekim,
Mustafa Kemal Atatiirk 1933 yilinda Sovyet profesorlerini Tirk Dil Komisyonu’nun

caligmalarina katilmak i¢in Tiirkiye’ye davet etmistir.

Iki iilke arasindaki kiiltiirel iliskilerde 1934 ve 1935 yillar1 énemli geligsmelere
sahip olmustur. Nitekim, Tiirk yazar1 Yakup Kadri’nin 1934 yilinda Sovyetler Birligi’nde
diizenlenen Yazarlar Kongresi’ne katilmasi ve 1935 yilinda Ankara ve istanbul’da Sovyet
Resim ve Heykel Sergisi’nin diizenlenmesi kiiltiirel iligkilerin gelisimi agisindan biiyiik
onem arz etmekteydi.*®® 1936 yilinda ise 41 kisilik Tiirk 6gretmenlerinden olusan bir
heyet SSCB’ye gelerek Moskova, Leningrad, Odesa gibi sehirlerde okullar1 gezmis ve

SSCB Bilimler Akademisi’nin profesdrleri ile goriismeler yapmistir.*°’

1940’11 yillarda tiim diinyay1 sarmis savas riizgar1 Tiirk-Sovyet iliskilerinde genel

olarak duraklamaya sebep olmus, kiiltiirel iligkiler de bu donemde biiyiik 6l¢iide askiya

403 A, Basaran (2015). Siyasi Iliskiler-Kiiltiirel iliskiler Etkilesimi: Tiirk-Rus Iliskileri Ornegi. Avrasya
Etiidleri Dergisi, 48 (2). https://docplayer.biz.tr/151484295-Siyasi-iliskiler-kulturel-iliskiler-etkilesimi-
turk-rus-iliskileri-ornegi.html (Erisim tarihi: 07.10.2021).

404Borisovig, 2014, a.g.k., s. 282.

405Tacibayev, 2002, a.g.k., s. 213.

4063SCB Bilimler Akademisi, 1978, a.g.k., s. 255.

407Borisovig, 2014, a.g.k., s. 284.
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alimmustir. Lakin Tirkiye’de bu donemde az da olsa Sovyet sanat sergileri ve tiyatrolar
gosterime girmistir. Tiirk tiyatro sanatgist ve yonetmen Muhsin Ertugrul, bu dénemde
Anton Cehov’un “Visne bahgesi”, “U¢ Kiz Kardes”, “Vanya Day1” eserlerini sahnelemis,
Ankara tiyatrosunda ayni zamanda Maksim Gorki ve Fyodor Dostoyevski’nin bazi

408 fkinci Diinya Savasi sonrasinda Tiirkiye ve Sovyetler

eserleri gOsterime girmistir.
Birligi arasinda yasanan siyasi kriz karsilikli iligkileri tiim alanlarda oldugu gibi kiiltiirel
miinasebetlerde de sekteye ugratmistir. SSCB’nin bu donemde Tiirkiye’den toprak
taleplerinde bulunmasi iki taraf arasinda uzun miiddet sogukluk yasanmasina sebep

olmus, bununla da Tiirkiye tiim alanlarda yoniinii Bati’ya dogru ¢evirmeye baslamistir.

1950’11 yillarda 6zellikle de J. Stalin’in 6liimiinden sonra Sovyetler Birligi’nde
Tiirkiye ile iliskilerin diizeltilmesi ve Tiirk kiiltiiriinlin yakindan incelemesi i¢in akademik
calismalarda biiyiik artis yasanmistir. Bu donemde Tiirk sairlerinin ve yazarlarinin
eserleri daha sik sekilde ¢evrilmeye baslanmis, Tiirkiye’ye dair makalelerin ve kitaplarin
sayisinda ciddi artig goriilmiistiir. SSCB’de bu donemde L. O. Alkaeva, A.A. Babaev, V.
S. Garbuzova, M. H. Kamilev, I. R. Sonin, I. V. Borolina gibi edebiyat elestirmenleri ve
Tiirkologlar Tiirk kiiltiirii konusunu 6n plana ¢ikarmis ve bununla ilgili birgok ¢alismalar

yapmlst1r.4°9

Tiirkiye ve Sovyetler Birligi arasinda 1960’1 yillardan baslayarak gelisen ikili
iliskiler, kiiltiirel alanda da karsilikli temaslarin artmasina zemin hazirlamistir. Tiirk
Parlamento Heyetinin 1963 yilindaki SSCB ziyareti hem karsilik ziyaretler doneminin
temelini koymus hem de ikili iliskilerin bir¢ok alanda gelisimi agisindan biiyiik 6nem arz
etmistir. Nitekim, bu geziden bir yil sonra gerceklesen Disisleri Bakani F. C. Erkin’in
SSCB ziyareti siyasi iliskilerin yani sira ekonomik, ticari ve Ozellikle de kiiltiirel
iliskilerin gelisimi acisindan 6nemli bir adim olmustur. Erkin’in SSCB ziyaretinde
imzalanan 5 Kasim 1964 tarihli Kiiltiir Anlasmasi ile iki {ilke ii¢ y1l boyunca karsilikli
olarak bazi yiikiimliiliikler iistlenmistir. SSCB ve Tiirkiye arasindaki bu anlagmaya gore
tiniversitelerde edebiyat, tarih, lisan kiirsiilerinin agilmasi, bilginler vasitasi ile kiiltiir
miinasebetlerinin artirilmasi, opera, tiyatro ve sanat topluluklari arasinda miibadele

yapilmasi, artistik ve ilmi filmler miibadelesinin saglanmasi, kiitiiphane ve

408Erdur, 2019, a.g.k., s. 73.
409http://www.orientalstudies.ru/rus/images/pdf/journals/p_ts_1978 1984_07_zheltyakov.pdf (Erisim
tarihi: (08.10.2021).
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tiniversitelerde teknik ve ilim kitaplarinin bulundurulmasi, spor miisabakalarinin tertip
edilmesi, hakem ve antrenor miibadelesinin gergeklestirilmesi, kanun ve adaba aykiri
olmayan yayilarin iki memleket tarafindan birbirlerine gonderilmesi, her yil karsilikli
egitim planlarinin tertiplenmesi planlanmistir.*® Anlasmaya gére ayni zamanda
radyolarda klasik, halk, modern miiziklerin karsilikli olarak yayinlanmasi da
kararlastirilmistir. Bu anlagmaya gore, anlasmanin bitimine 3 ay kala, aksi ileri
stiriilmedigi taktirde anlasma otomatik olarak uzayacakti. Bu anlasma TBMM tarafindan
uzun bir siire sonra onaylansa da artik karsilikli kiiltiirel iligkilerde gelisim goze
carpmaktaydi. Bu donemden baslayarak Orhan Kemal, Haldun Taner, Melih Cevdet
Anday gibi yazarlarin eserleri SSCB’de yayina hazirlanmis, Tiirk yazari: Erctiment Ekrem
Talu’nun “Ataman” isimli kitabi ise 1965 yilinda Moskova’da 500 bin adet satilmigtir.4!!
1966 yilinda SSCB Bakanlar Kurulu Bagkani Kosigin’in Tiirkiye ziyareti ve 1967
senesinde Bagbakan Siileyman Demirel’in SSCB ziyareti, iki tarafli kiiltiirel iligkilerin
gelisimi agisindan olumlu bir adim olmus, 6zellikle de Demirel’in SSCB gezisinde
gerceklestirdigi Ozbekistan SSC ve Azerbaycan SSC ziyaretleri bilyiik nem arz etmistir.
Bu donemde Tiirk tiyatrosu i¢in en dnemli hadiselerden biri de Sovyetler Birligi Halk
Sanatcist Niyazi Hacibeyov tarafindan Caykovski’nin “Yevgeni Onegin” operasinin
sahnelenmesi olmustur. Aymi zamanda Leningrad Opera ve Bale Tiyatro’sunun
sanatgilarinin Tiirkiye’deki gosterileri de buradaki insanlarda olumlu bir iz birakmustir.
Tiirkiye’den ise bu dénemde SSCB’ye piyanist Idil Biret, kemanci Suna Kan, meshur
opera sanatgis1 Leyla Gencer gibi sanatgilar gitmistir.*!? Tiirkiye’de Sovyet yazarlaridan
Konstantin Simonov’un “Yasayanlar ve Oliiler”, Fyodr Gladkov’un “Cimento”, Dimitri

Furmanov’un “Capaev” eserleri Tiirkceye ¢evrilerek yaynlanmigtir.*t

197011 yillarin baslarinda Sovyetler Birligi’nde Tiirkiye’nin biiyiik sehirlerinden
olan Istanbul, Izmir ve Ankara hakkinda makaleler ¢ikmaya baslamistir. SSCB’deki
Tiirkologlar tarafindan yapilan bu arastirmalarda Tirkiye’nin bahsi gegen biiyiik
sehirlerinin kiiltiir hayatindan detayli sekilde bahsedilmistir. Bu donemde A. Petrosyan
ve R. Yusupov gibi oryantalistlerin kitaplarinda Istanbul ve Izmir sehirlerinin mimari

yapisindan ve sanatsal anitlarindan s6z edilmistir. Bu eserlerde 6zellikle de Tiirkiye’deki

40Cumhuriyet, 6 Kasim 1964, s. 1-7.
Diinya, 1 Haziran 1965, s. 1-7.
#2Kijreev, 2007, a.g.k., s. 335.
43Kireev, 2007, a.g.k., s. 336.
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camiler, saraylar ve miizeler hakkinda 6nemli detaylar aktarilmigtir. Tiirkiye’de de bu
donemde Sovyet edebiyatina olan ilgi glinbegiin artmaktaydi. Bu yillarda Tiirkiye’de 19.

yiizy1l Rus nesirlerinin biiyiik béliimii yeniden yaymlanmaya baslamistir. 414

Genel olarak bakildiginda, 1960’lardan baslayarak restore edilmeye calisilan
Tiirk-Sovyet miinasebetleri, 1970’lere gelindiginde kiiltiirel alanda da iliskilerin gelisimi
acisindan biiyiik olanak saglamistir. Lakin bu yillarda siyasi iligskilerde yasanan bazi
sorunlar ve iki iilke arasindaki ideolojik ayrismalar ayn1 zamanda kiiltiirel miinasebetlerin

de zaman zaman aksamasina sebep olmustur.

“4(http-2).
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SONUC

Tarih boyunca Osmanli Devleti ile Rusya Carlig1 arasinda yapilan savaslar her iki
ilkeyi yipratmistir. XX. Ylzyilin baslarindan itibaren her iki iilkede de baslayan
huzursuzluklar ve 1914-1918 yillar1 arasinda siiren Cihan Harbi, Osmanli Devleti’nin ve
Car Rusya’sinin ¢okiisiine sebep olmustur. Rusya’da Carin devrilmesinden sonra iktidari
Bolseviklerin ele gecirmesi, o donemde emperyalizme karsi miicadele veren Tiirkiye’nin
de mukadderatinda oOnemli bir etkene sahip olmustu. Tirkiye’nin bagimsizlik
miicadelesini kazanmasinda ve cumhuriyet rejiminin kurulmasinda Sovyetler Birligi ile
olan siki ig birliginin de biiyiik tesirleri olmustur. Milli Miicadele Déneminde Sovyetlerin
Tiirkiye’ye yaptig1 maddi ve askeri teghizat yardimlar1 ve Sovyet generallerinin iist diizey
Tiirk yoneticiler ile olan yakin temaslar1 iki taraf arasinda giiclii bir dostluk bagi
olusturmustur. Bunu miiteakiben Bolsevikler, emperyalizme karsi miicadele veren
Tiirkiye’nin bagimsizligin1 kazandiktan sonra sosyalist bir rejim ile idare edilecegini
ummussa da yeni kurulan Cumhuriyet sinifsal bir rejim idaresini benimsememistir. Farkli
rejimler ile idare edilen bu iki devlet yine de karsilikli dostluk miinasebetlerini devam
ettirmeyi basarmistir. Sovyetler Birligi, Ttirkiye ile olan iliskilerinde sinirsiz bir politika
giitmeye ¢alismig, Tiirkiye tarafinda ise bu devlet ile iligkilerde belirli bir temkin ve sinir
mevcut olmustur. Tirkiye Hiikiimeti, halkin degerlerini ve toplumsal yapisini
zedeleyecegini ileri siirerek sosyalist bir rejimi asla desteklemeyecegini ilan etmis ve
bununla da Sovyetlerle olan is birliginin iki dost tilkenin karsilikli temaslar1 ¢izgisinde
kalacagini bildirmistir.

Tirkiye’de 1920°li yillarin sonlarina dogru artan komiinist kovusturmalar
Sovyetler Birligi tarafindan tenkit edilmigse de bu olaylar iki iilke arasindan ciddi bir
krize dontismemistir. Sovyetler Birligi, karsilasilan bazi sorunlara ragmen dis politikada
Tiirkiye’ nin en biiyiik destek¢isi olarak goriilmiistiir. Tiirkiye’nin hak iddia ettigi bircok
konferansa da katilan Sovyet temsilcileri, toplantilarda Bati devletlerinin karsisinda
Tiirkiye’nin haklarini savunmus, bununla da karsilikli dostluk miinasebetlerinin sadece
Milli Miicadele Dénemini kapsamayacagini agik¢a gdstermistir. Sovyetler Birligi ayni
zamanda, kendi i¢ politikasinin bir metodu olan kiiltiir propagandasi ile Tiirkiye’de de
sosyalist diigiincenin olusumunu saglamak niyetinde olmustur. Tirkiye ise Sovyetler

Birligi ile olan iliskilerine ihtiyath yanagmaya calisarak hem Bati ile arasinda sorun
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¢ikarmamaya gayret géstermis hem de kendi i¢indeki milliyet¢i ve muhafazakar kesimi
dizginlemeyi hedeflemistir. Tiirkiye’nin  Sovyetler Birligi ile olan dostluk
miinasebetlerinin ikinci Diinya Savasi sonrasinda kesilmesi ile Tiirkiye’de yeniden
baslayan anti-komiinizm faaliyetlerinde esas hedef artik sadece sosyalist goriislii insanlar
olmamis, SSCB’nin kendisinin de temel sorun kaynagi olarak goriilmesine baslaniimastir.
Sovyetler Birligi aleyhine yapilan propagandalar Tiirkiye’ nin i¢ siyasetinde de biiyiik bir
secim kazanma mekanizmasi haline doniismiis, 6zellikle de sag goriislii partiler anti-
komiinist politikalar1 ile kendilerini tilkede iktidarin en giiclii aday1 olarak gérmiistiir. Cok
partili hayata gectikten sonra Tiirkiye nin yoOniinii Bati’ya ¢evirmesi, iki lilke arasindaki
iligkileri uzun bir miiddet sekteye ugratmis, hatta Sovyetler Birligi’nin komiinizmi yayma
politikasina kars1 kurulan NATO’da yer alan iilkelerden biri de Tiirkiye olmustur. Bu
yillardan itibaren iki devlet arasinda baglayan sogukluk, Sovyetler Birligi’nde
destalinizasyon politikasinin uygulanmaya baslayacagi doneme kadar devam etmistir.
Buna ragmen Tiirkiye’de 1950°li yillardan itibaren daha artmig olan anti-sovyetizm ve
anti-komiinizm siyaseti, iki {ilke arasindaki iligkilerin gelisiminin 6niindeki en biiyiik
engellerden biri olarak kalmistir. Bu yillarda Tiirkiye’yi anti-sovyet blokuna dahil eden
ve ABD ile siki is birligi yiiriiten Demokrat Parti iktidari, daha sonra alinan dis
yardimlarin azalmasi ve SSCB ile iliskilerin yumusamasi ile iilkede anti-komiinizm
soylem ve faaliyetlerini bir siireligine askiya almistir. Sovyetler Birligi’nde uygulanan
destalinizasyon politikas1 kendisi dis politikada da belli etmistir. Nitekim, ikinci Diinya
Savag1 sonrasinda Tiirkiye’den toprak talep edilmesi ve bunun sonucunda Tiirkiye nin
Bat1 blokuna yaklagmasi, yeni Sovyet yoOnetimine gore yanlis bir politika olarak
goriilmistiir. Sovyetler, 1960’11 yillardan baglayarak Tiirkiye’ye karst yuriittigi
politikada degisiklige giderek eskiden oldugu gibi karsilikli dostluk miinasebetlerini
stirdiirme ve iki tarafl1 is birligini gelistirmeyi hedef olarak belirlemistir. Tiirkiye tarafi
ise karsilikli iligkilerin uzun zaman sonra yeniden gelistirilmesini olumlu bir adim olarak
gormiisse de Sovyetler Birligi’ni hala yakinindaki bir tehlike olarak tanimlamaya devam
etmistir. Kibris sorununda Tiirkiye ve Batili miittefikleri arasinda olusan anlagilmazliklar,
Sovyetler Birligi’'nin yeniden bu bolgede giiclenmesi i¢in biiyiik sans olmustur. Dénemin
Bagbakani1 Ismet indnii de bu olaylar sirasinda izledigi politikayla Sovyetler Birligi ile
yeniden dostluk kurabileceklerini, hatta bir ittifak i¢inde bulunabileceklerini agik¢a ifade
etmistir. Sovyetler Birligi ve Tiirkiye arasinda karsilikli ziyaretler ile baglayan yumusama

donemi sonradan iki tarafli ig birligine de doniigebilmistir. Sovyetler Birligi, bu siyaseti
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ile Tiirkiye’nin baski altinda agiktan bir rejim degisikligine gidemeyecegini kavramis,
dostluk miinasebetlerinin ve ekonomik ortakli§in zeminini hazirlayarak komsusunun en
azindan karsi ittifakta yer almasini1 engellemeye ¢alismistir. Tiirkiye ise Bati devletleri ile
yasadig1 sorunlardan sonra hem kendisine yeni bir ortak bulmak hem de ekonomik destek
icin SSCB ile yakinlagsmada fayda goérmiistiir.

1960°l1 yillar iki devletin uzun bir siire yeniden dostluk miinasebetlerini
kazanmas1 agisindan olumlu geg¢misse de SSCB’nin Tiirkiye’deki sosyalist orgiitlere
yaptig1 gizli destekler karsilikli gliven ortammin saglanmasi acgisindan sorun
olusturmustur. Sovyetlerin, 6zellikle de bu donemde Tiirkiye’deki sosyalist Orgiitlere
maddi anlamda yardimmnin yani sira egitim alaninda da verdigi destek agikga
goziikmekteydi. Sovyetler, diger iilkelerde oldugu gibi maddi yardimlarin yani sira kiiltiir
politikas1 ile de Tirkiye’de sosyalizmin terakkisi i¢in girisimlerini slrdlirmiistiir.
Calismada da goriildiigii gibi Sovyetlerin Tirkiye’deki gizli faaliyetleri iki iilke arasinda
bazi sorunlara yol agmisg, bununla birlikte bu donemden itibaren Tiirkiye’de baslayan sol
akimlarin giiclenmesine de katki saglamistir. Genel olarak bakildiginda, Tirkiye ve
Sovyetler Birligi arasindaki iligkilerde ¢ikan temel sorunlarin sadece ideolojik olmadigi,
bu sorunlarin ayn1 zamanda stratejik politikalar yiiziinden de ortaya ¢iktig1 goriilmektedir.
Iki iilke arasinda cikan stratejik sorunlar ise diinyanin kutuplastigi bir dénemde
Tiirkiye’nin se¢imini Bat1 blokundan yana kullanmasi ile ortaya ¢ikmistir. Bununla da iki
tilke arasindaki ideolojik sorunlar sadece birbirlerinin i¢ meselelerine karismalari ile
kalmamis, ayn1 zamanda bu devletlerin konumlar: yiiziinden olasi bir askeri miidahaleye

de ortam hazirlamistir.
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talil satin alma tmkan oldugiuna dair telgrafa ¢ekiyorum. O, ko
mur flyatlanm da vermektedir. Bu telgrafin bir kopyasiu ele gegl-
rin ve igin yapilabilecek kadar hizh hallediimesint saplaymuz. Zira
Baki sanaytsine snemli yardimda bulunabiliriz.
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Yapthniz isten henl haberdar cdiniz,
Lenin
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