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OZET

TiPIK GELISIM GOSTEREN VE GELISIMSEL DIL BOZUKLUGU OLAN
COCUKLARDA OGRENME GUCLUGU ERKEN BELIRTILERININ
KARSILASTIRMALI OLARAK INCELENMESI

Merve DASBASI

Dil ve Konugma Terapisi Anabilim Dali

Anadolu Universitesi Saglik Bilimleri Enstitiisii, May1s 2022

Danisman: Dog. Dr. Elgin TADIHAN OZKAN

Gelisimsel dil bozuklugunda dilin bir veya bir¢ok bileseninde gélenen problemler
goriilebilmektedir. Dille iliskili problemlerin 6grenme i¢in bir temel olusturdugu ve okul
oncesi donemden itibaren belirtilerinin goriilebilecegi bilinmektedir. Bu ¢aligmada okul
oncesi donemde gelisimsel dil bozuklugu olan ve tipik gelisim gosteren 4-6 yas arasi
cocuklarin 6grenme gii¢liigli erken belirtileri karsilastirmali olarak incelenmistir.
Calismaya 40 tipik gelisim gosteren 40 gelisimsel dil bozuklugu olan katilimci dahil
edilmistir. Katilimeilara Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi ve Ogrenme Giigliigii Erken
Belirtiler Tarama Olgegi uygulanmstir. Olgek ile katilimcilar dil gelisimi ve iletisim
becerileri, biligsel beceriler, psikomotor beceriler ve sosyal duygusal beceriler ile iliskili
o0grenme giicliigii erken belirtileri agisindan ebeveyn raporuna dayali olarak taranmaistir.
Bulgulara gore gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar tiim alt alanlarda tipik gelisim
gosteren akranlarindan anlamli 6l¢iide yiiksek puanlar almistir (t(78)= 16.24, p< .001).
Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin 6grenme giicliigii i¢in tipik gelisen akranlarina
gore anlamli olarak yiiksek risk grubunda oldugu bulunmustur (x> = 69.89, p <.001).
Ogrenme giigliigii goriilme riskinin cinsiyet faktorii ile iligkisi de incelenmis olup
gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda cinsiyet ve 6grenme giigliigli goriilme riski
acisindan anlamli bir iligki bulunmamistir (t@s)= 0.97, p> .05). Tipik gelisim gdsteren

cocuklarda da cinsiyet ile 6grenme gii¢liigli gériilme riski agisindan anlamli bir farklilik

\



bulunmamastir (tazg)= 0.05, p> .05). Calismada elde edilen sonuglar alanyazinda bulunan

ilgili calismalar ile ortiismektedir.

Anahtar Kelimeler: Gelisimsel dil bozuklugu, Ogrenme giicliigii, Tipik gelisim
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ABSTRACT

THE COMPARATIVE EXAMINATION OF THE EARLY SYMPTOMS OF
LEARNING DISABILITY IN CHILDREN WITH TYPICAL DEVELOPMENT AND
DEVELOPMENTAL LANGUAGE DISORDER

Merve DASBASI

Department of Speech and Language Therapy

Anadolu University, Graduate School of Health Science, Mayis 2022

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Elgin TADIHAN OZKAN

Problems in one or more components of the language can be seen in
developmental language disorders. It is known that language-related problems form a
basis for learning and its symptoms can be seen starting from the pre-school period. In
this study, the early symptoms of learning disability in children aged 4-6 years with
developmental language disorder and typical development in the preschool period were
examined comparatively. The study included 40 children with typical development and
40 children with developmental language disorder. Turkish version of Test of Early
Language Development Third Edition and the Learning Disability Early Symptoms
Screening Scale were administered to the participants. With the scale, participants were
screened for early signs of learning disability related to language development and
communication skills, cognitive skills, psychomotor skills and social emotional skills,
based on the parent report. According to the findings, children with developmental
language disorders scored significantly higher than their peers with typical development
in all sub-areas (t(78)= 16.24, p<.001). Children with developmental language disorders
were found to be at a significantly higher risk group than their typically developing peers
for learning disabilities (y*> = 69.89, p<.001). The relationship between the risk of learning
disability and the gender factor was also examined, and no significant relationship was
found in terms of gender and risk of learning disability in children with developmental

language disorders (t(38)= 0.97, p>.05). There was no significant difference in terms of

vii



gender and risk of learning disability in children with typical development (t3s)= 0.05, p>

.05). The results obtained in the study are in line with the related studies in the literature.

Keywords: Developmental language disorder, Learning disability, Typical development
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1. GIRIS

Iletisim; bireylerin fikir, istek ve ihtiyaclar gibi olgular1 sozlii ve sdzlii olmayan
sekilde birbirleri ile paylasmalar ve etkilesim kurmalaridir. Bireylerde iletisim dogumla
birlikte baglayarak yasamin sonuna kadar devam etmektedir. Hayat boyu devam eden
iletisim dil araciligiyla saglanmaktadir ve bireyin toplumda edinecegi yer ve basarilar igin
de anahtar konumundadir (Owens, 2016).

Dil, bireylerin yazili, s6zlii veya semboller gibi farkl sistemler kullanarak iletisim
kurmalarini, duygu ve diisiincelerini ifade etmelerini saglayan bir aragtir. Dil; yapi, i¢erik
(semantik) ve kullanim (pragmatik) olmak iizere 3 ana bilesenden olusmaktadir (Bloom
and Lahey, 1978). Icerik bileseni dilin anlambilgisini ifade ederken kullanim bileseni
dilin dogal baglamda amaca yonelik kullanimi ile iliskilidir. Yap1 bileseni ise iletisim
esnasinda anlamin kars1 tarafa gegmesini saglayan bir doniistiirticiidiir (Topbas, 2017).
Yapi bileseni; fonoloji (sesbilgisi), morfoloji (bi¢imbilgisi) ve sentaks (s6zdizimi) olarak
lic ayr1 baslikta incelenmektedir. Fonoloji, bir dildeki konusma seslerini, bu seslerin
anlamliliklarini ve diizenini incelemektedir. Morfoloji, dildeki ek ve koklerin olusturulma
ve dizilme kurallarin1 incelemekte ve sentaks bileseni ise bir dildeki sézciiklerin climle
icinde kuralli dizilislerini incelemektedir.

Dilin bilesenlerinden bir veya birkaginda goriilen problemler ile dil bozukluklar
meydana gelmektedir. Otizm spektrum bozuklugu, nérogelisimsel bozukluklar, beyin
hasari, genetik sendromlar, isitme kayb1 gibi biyomedikal nedenlere bagli olmayan dil
bozukluklar1 gelisimsel dil bozuklugu olarak adlandirilmaktadir. Gelisimsel dil
bozuklugu olan ¢ocuklarda erken donemde sozciik 6grenme, sozciigii akilda tutma,
sOzciiklerin baglamsal iligkilerini kavrama, dilin fonolojik temsillerini kavrama ve
olusturmada giicliikler goriilebilmektedir (Norbury, 2004). Bu giicliikler nedeniyle
cocuklarda sozciik dagarciginin sinirli olmasinin yani sira dilin morfolojik ve sentantik
yapisinda da 6nemli sorunlar goriilmektedir. Gelisimsel dil bozuklugu goriilen cocuklarda
morfosentaktik yapinin en ¢ok etkilenen alan oldugu belirtilmektedir (Leonard, 2014).

Erken donemde dilin bir¢ok bileseninde problemler goriilmesi ile baglayan
gelisimsel dil bozukluklar1 okul ¢aginda da devam edebilmektedir. Okul ¢aginda okuma,
yazma ve matematik becerilerinin 6grenimi i¢in ¢ocuklardan talep edilen dil becerileri
okul 6ncesi donemden ¢ok daha iist diizeydedir. Erken donemde gelisimsel dil bozuklugu
olan bir ¢ocuk i¢in bu durum ¢ok daha zorlayici hale gelmektedir. Caligmalarda erken

donemde gelisimsel dil bozuklugu tanist olan cocuklarin bazilarinin okul c¢agina



geldiklerinde Ogrenme giicliigli tanis1 alabilecek diizeyde akademik problemler
yasadiklari belirtilmektedir (Catts vd., 2012).

Ogrenme giicliigii, zihinsel becerileri normal veya normalin iizerinde olan
cocuklarda okuma, yazma ve matematik gibi akademik becerileri 6§renmede gozlenen
zorluklar olarak tanimlanabilmektedir. Ogrenme giicliigii taramasi igin kullanilan birgcok
batarya bulunmaktadir. Bu bataryalar; Ogrenme Bozuklugu Belirti Tarama Listesi
(Korkmazlar, 1992), Gérsel Isitsel Say1 Dizisi Testi (Yalin ve Karatas, 1994), Bangor
Disleksi Testi (BDT) (Senel, 1998), Sesli Okuma Testi (SOT) (Senel, 1998), Erken
Okuryazarlik Testi (EROT) (Kargin vd., 2015), Ozgiil Ogrenme Bozuklugu Kontrol
Listesi (Oguzhan, 2018), Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi (OGEBTO)
(Okur, 2019) olarak siralanabilir.

Ogrenme gii¢liigiinii fonolojik ag¢idan ele alan yaklasim dgrenme giicliigiiniin dil
temelli bir norolojik bozukluk oldugunu ve dil ediniminde gecikme, ifade edici dil
zorluklari, fonolojik farkindalikta zayiflik, fonolojik islemleme giicliigii gibi bircok
problemin erken donemde 6grenme giicliigli i¢in risk faktorii oldugunu belirtmektedir
(Snowling, 1995). Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin zihinsel becerilerinin de
normal veya daha iist diizeyde oldugu bilinmektedir ve dile 6zgii problemler
yasamaktadirlar. Bu tanimlamalara ve iligkilere bakildiginda gelisimsel dil bozuklugu ve

O6grenme gii¢liigliniin birbirini izleyen bozukluklar olabilecegi diisiiniilmektedir.

1.1. Amacg

Calismanin amaci gelisimsel dil bozuklugu olan 4-6 yas arasi cocuklarda 6grenme
giicligii erken belirtilerinin taranmas1 ve tipik gelisim gosteren akranlari ile
karsilastirilarak incelenmesidir.

Bu amag dogrultusunda aragtirma sorular1 asagidaki gibi belirlenmistir:

1. Tipik gelisim gosteren ve gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar arasinda
Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi alt dlgek puanlar1 ve toplam
puanlar agisindan anlamli farklilik var midir?

2. Gelisimsel dil bozuklugu olan ve tipik gelisim gosteren ¢ocuklar arasinda;

a) dil gelisimi ve iletisim becerileri ile iligkili 6grenme giicliigii goriilme riski
acisindan anlamli farklilik var midir?
b) biligsel beceriler ile iligkili 6grenme giicliigii goriilme riski agisindan

anlamli farklilik var midir?



c) psikomotor beceriler ile iligkili 6grenme gii¢liigli goriilme riski agisindan
anlamli farklilik var midir?

d) sosyal duygusal beceriler ile iliskili 6grenme gilicliigli goriilme riski
anlamli farklilik var midir?

e) tiim alanlar birlikte degerlendirildiginde 6grenme giicliigli goriilme riski
acisindan anlamli farklilik var midir?

3. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin cinsiyetlerine gore Ogrenme Giigliigii
Erken Belirtiler Tarama Olcegi alt Slgekleri ve toplam puanlari arasinda anlamli
farklilik var midir?

4. Tipik gelisim gdsteren ¢ocuklarm cinsiyetlerine gére Ogrenme Giigliigii Erken
Belirtiler Tarama Olgegi alt 5lgekleri ve toplam puanlari arasinda anlamli farklilik

var midir?

1.2. Onem

Gelisimsel dil bozuklugu dilin bir veya bir¢ok bileseninde problemlerin goriildiigi
bir bozukluktur. Okul 6ncesi donemde dilin bir¢ok bileseninde goriilen etkilenim okul
caginda akademik beceriler iizerinde de etkili olmaktadir. Smif diizeyinin artmasi ile
gereken dil becerilerinin de ayni1 oranda artmasi ile ¢ocuklar siniflar dil bozukluklari
nedeniyle bircok akademik giicliik gdsterebilmektedir. Yapilan bir ¢aligmada 4. sinifa
geldiginde okuma giigliigli yasamaya baglayan ancak oncesindeki donemde okuma ile
ilgili yeterli diizeyde becerisi olan ¢ocuklarin daha erken donemde tanilanmamis dil
bozukluklarinin oldugu belirtilmistir (Catts vd., 2012).

Aragtirmacilar, 5 yasinda dil bozuklugu tanisi alan cocuklarin 19 yasina
geldiklerinde heceleme, okudugunu anlama, sozciik ayirt etme, hesaplama yapma gibi
akademik becerilerde zorluklar yasadiklarini bulmustur. Okul 6ncesi dénemde dil
bozuklugu teshisi konan ¢ocuklarin, dil bozuklugu olmayan akranlarina gére dgrenme
giicliigii olarak siniflandirilacak kadar ciddi akademik zorluklar yasama olasiliklarinin
daha yiiksek oldugu bulunmustur (Young vd., 2002)

Ulkemizde dgrenme giicliigii ilkokul ¢aginda tanilanmaktadir. Bu ¢alisma ile okul
oncesi donemde dil becerileri, biligsel beceriler, psikomotor beceriler ve sosyal-duygusal
beceriler acgisindan okul Oncesi donemde yapilacak tarama ile ¢ocuklarin 6grenme
giicliigli yasama riski Olciilecektir ve erken donemde hangi alanda daha fazla etkilenim

oldugu belirlenerek miidahalenin bu ¢ercevede genisletilmesi ile okul doneminde



O0grenme giicliigliniin olusturacagi problemlerin en aza indirilebilecegi diistiniilmektedir.
Yabanci alanyazinda 6grenme giigliigiiniin erken belirtileri ile ilgili bircok c¢aligma
bulunmaktadir fakat Tiirk¢e alanyazinda gelisimsel dil bozuklugu olan c¢ocuklarda
O0grenme giicliigiinlin erken belirtilerinin 6l¢iilmesi {izerine bir ¢aligmaya rastlanmamaistir.
Bu ¢alisma ile alanyazina ve uygun terapinin planlanmasi ve uygulanmasi agamalarina

onemli katki saglanacag diisiiniilmektedir.



2. ALANYAZIN
Bu boliimde arastirmanin konusu olan gelisimsel dil bozuklugu ve 6grenme

giicliigii ile ilgili bilgiler verilecektir.

2.1. Tipik Gelisim Gosteren Cocuklarda Dil Gelisimi

Dil gelisimi dogumla birlikte baslayan bir siirectir. Beyin gelisimi ile birlikte dil
gelisimi ve cocuklarin gosterdikleri dil becerileri de cesitlenmektedir. Her c¢ocuk
birbirinden farkli hizlarda dil gelisim stirecini yasamaktadir (Fogle, 2008). Ortalama yas
araliklan ile dil gelisim siirecinde basamak belirlenebilmektedir. Bleile (2004), dil
gelisimini dort alt doneme ayirmis ve 0-12 ay donemini s6z dncesi iletisim donemi, 12-
24 ay donemini sozciik 6grenme donemi, 24-60 ay arasini kural 6grenme donemi ve 60
ay ve sonrasini sesbilgisel farkindalik ve okuryazarlik donemi olarak adlandirmistir.

0-8 aylik siirecte bebeklerde anlamsiz ses iiretimleri ardindan ses birlesimlerinin
yapildig1 gigildama donemi ve ses lretimleri goriliir. 8-12 ay siirecinde kanonik
babildama (bababa, dadada) ve ¢esitlenmis babildama (badiga) goriiliir. Bebekler mimik
ve jestlerini kullanarak isteklerini belirtiler. 12 ayda tek sozclik liretimlerinin baslar ve
sOzciik 6grenme donemine gegilir. 12-18 ayda ilk 50 s6zciigiin liretimi goriiliir ve jest ve
mimiklerin yerini sdzciikler alir. 18-24 ayda ¢ocuklar dilin semantik boyutunu kavramaya
baslar ve ortalama 200-300 sdzciik iiretimi goriiliir. iki kelimeli ciimleler ve iki heceli
kelimelerin tiretimi artar. Konusmanin %350’s1 anlasilir diizeydedir. 24-30 ayda ‘Ne?’,
‘Kim?’, ‘Ne yapiyor?’, ‘Nereye gidiyor?’ gibi nesne ve basit olaylara iligskin sorular alici
ve ifade edici dil boyutunda edinilmeye baslar ve nesne adlandirmalari artar. Morfem ve
uyak farkindalig1 baglar. Sembolik oyun gelisir. 30-36 ayda konusma anlasilirligt %75
diizeyindedir ve oyun sirasinda dil kullanimi1 artmistir. 36-42 ayda hikaye anlatimlar1 bir
konu cercevesinde ve zamansal olarak bir kurgu igerisindedir. Temel renkler, alic1 ve
ifade edici dilde edinilir. Cocuklar sirali climleler igerisinde neden-sonu¢ ve zaman
iligkisini anlar ve kullanir. 42-48 ayda ¢ocuklar daire, liggen gibi basit geometrik sekilleri,
‘Ne zaman?’ ve ‘Nasil?’ sorularini, biiyiik ve kii¢iik gibi boyut bildiren sézciikleri anlar
ve kullanir. Gegmiste yasanan olaylar1 detayli sekilde anlatabilir. 48-60 ayda konusma
anlasilirhgr %100°diir. Cocuklarin karmasik ciimle {iretimlerinin oldugu goriiliir. Bu

yastaki ¢ocuklar karmasik ve sirali olaylar anlatirlar (Paul, 2007).



2.2. Gelisimsel Dil Bozuklugu

Dil bozuklugu; yazili, sozlii veya sembol sistemlerinin anlagilmasi ve/veya
kullanilmasinda gozlemlenen problemdir. Dil bozuklugu olan ¢ocuklarda dilin temel
bilesenleri olan fonoloji, morfoloji, sentaks, semantik, pragmatik alanlarindan birinde
veya birkacinda problemler gozlenebilmektedir (ASHA, 1993). Yapilan calismalarda
cocuklar dil bozukluklarinin goriilme sikliginin %3 ile %7 arasinda degiskenlik gosterdigi
belirtilmistir (Norbury vd., 2016; Beitchman, Brownlie ve Bao, 2014).

Dilin ¢ok katmanli ve karmasik yapisi nedeniyle dille iligkili problemlerde tanisal
etiketlemeler yapmak kolay olmamaktadir. Cocuklar dili farkli oranlarda gelistirirler ve
bazilar1 yasitlari ile uyumlu sekilde dil becerilerini gelistirirken bazilar1 bu agamalar1 daha
yavas izleyerek daha ge¢ zamanda yasitlarin1 yakalamaktadir. Bunun yani sira yasitlari
ile uyumlu bir dil becerisi seviyesine gelemeyen ve hayati boyunca bu sebeple zorluk
yasayan c¢ocuklar da goriilmektedir. Bu c¢ocuklar arasindaki ayrimi yapmak zor
olabilmektedir. Bazi ¢ocuklar yasitlar1 ile aralarindaki farki zaman igerisinde
kendiliginden kapatip yasitlarin1 yakalayabilse de bazilar1 yakalayamamaktadir.
Uzmanlar i¢in bu farki kimin kapatip kimin kapatamayacaginin kestirilmesi giictiir. Bu
katmanli ve karisik yapr nedeniyle dile iligkin problemlerde zaman iginde giicliik
(difficulty), gereksinim (need), bozukluk (impairment) ve yetersizlik (disability) gibi
problemi betimlemeye yonelik bir¢ok farkli terim kullanilmigtir. Tanilama asamasinda
giinlimiize kadar konjenital afazi, gelisimsel disfazi, 6zgiil dil bozuklugu, dil gecikmesi
gibi bircok terim de kullanilmis ve bir terminoloji yogunlugu olusmustur. Ihtiyag
dogrultusunda uzman kisilerin bir fikir etrafinda uzlagmalarini saglayan Delphi yontemi
kullanilarak CATALISE c¢alismasi yapilmis ve bircok uzman ile terminoloji tizerine ortak
bir paydada bulusulmasi hedeflenmistir. Otizm spektrum bozuklugu, nérogelisimsel
bozukluklar, beyin hasari, genetik sendromlar, isitme kaybi1 gibi biyomedikal nedenlere
bagli olmayan dil bozukluklar1 i¢in ‘‘Gelisimsel Dil Bozuklugu’’ (GDB) tanimlamasi
tizerinde uzlagilmigtir. Biyomedikal bir nedenle iliskili dil bozukluklarinin ise ‘*X’e bagl
dil bozuklugu’’ olarak siiflandirilmasina karar verilmistir (Bishop vd., 2017). Yapilan
bir ¢alismada gelisimsel dil bozuklugu goriilme riskinin %6.2 oldugu bildirilmistir (St
Clair vd., 2019).

Nedeni bilinmeyen norogelisimsel bozukluklar ile iligkili olarak da dil
bozukluklar1 meydana gelebilmektedir ancak bu bozukluklarin kesin bir etiyolojisi

olmadig1 ve dille olan iliskileri diger biyomedikal problemlerden ¢ok daha zayif oldugu
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icin bu dil bozukluklart da ‘Gelisimsel Dil Bozuklugu’ olarak tanilanmaktadir. Kaynagi
bilinmeyen norogelisimsel bozukluklar, risk faktorleri ve etkilenen alanlar Sekil 2.1°de

yer almaktadir.

Olasi Durumlar

X'e bagh * Beyin Hasarn
Dil BOZUKLUGU TESPIT piL BOZUKLUEU * Epileptik Afazi
EDILEN COCUKTA ILISKiLI * Norodejeneratif Durumlar
BIYOMEDIKAL TANI'VAR MI? + Down Sendromu

-X? * Otizm Spektrum Bozuklugu

+ Sensorinoral isitme Kaybi
» Serebral Palsi
* Zihinsel Engel

GELISIMSEL DIL
BOZUKLUGU

Etkilenen alanlar ) B Eslik Eden Bozukluklar

Risk Faktarleri

= Fonoloji ) * Dikkat problemleri

* Morfoloji- Sentaks *  Alle bykisl + Motor problemler

*  Semantik ve Sézciik Bulma * Erkek cinsiyet *  Okur-yazarlikla ilgili problemler

*  Pragmatik ¢ Dulglk Sosyoekonomik dizey * Davranis Problemleri

* Sozel frenme & Hafiza D50k ebeveyn-egitim dizeyi * Isitsel Islemleme Bozuklugu
+ Ihmal ya da Istismar

Sekil 2.1 Gelisimsel Dil Bozuklugu, Etkilenen Alanlar, Risk Faktorleri ve Eslik Eden Bozukluklar
(Ozcebe ve Aydinli, 2018)

2.2.1. Gelisimsel Dil Bozuklugu Olan Cocuklarda Dil Ozellikleri

Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda dilin bir veya birden ¢ok bileseninde
problemler gozlemlenebilmektedir. Igerik (semantik) bilesenine bakildiginda ¢ocuklarin
sozclk dagarciginda kisithliklar goriilmektedir. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar
yeni bir sozclik 6grenmekte ve bir sozciigii akillarinda tutmakta zorlanirlar. Bu nedenle
yeni sozciikleri 6grenebilmeleri i¢in daha fazla uyarima ihtiya¢ duyarlar (Alt, Plante ve
Creusere, 2004). ilerleyen donemlerde cocuklarin bildikleri sdzciik sayist disinda
sozciiklerin anlamlarina iliskin bilgileri ile ilgili sorunlar goriilebilmektedir. Ornegin; bir
sOzcliglin birden ¢ok fazla anlaminin olabilecegi, sozciiklerin birbirleriyle baglamsal
iligkileri ve mecazi kullanimlarin anlagilmasi ile ilgili sorunlar yasayabilirler (Norbury,
2004).

Dilin yap1 bilesenindeki problemlerde fonoloji, morfoloji ve sentaks bilesenleri
etkilenebilmektedir. Gelisimsel dil bozukluklarinda siklikla goriilmektedir. Buna ragmen
gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar dilbilgisinden tamamen yoksun degildir.

Fonolojik etkilenimlerde ¢ocuklarin sozciiklerin fonolojik temsillerini olusturmak ve



anlamakta giicliikler yasayabilmektedir. Morfoloji ve sentaks bilesenlerinin
etkileniminde sozciiklerin ¢gekimlenmesinde ve ciimle kurmada bozukluklar goriilebilir.
Cocuklar mevcut dilbilgisi bilgilerini kullanirken tutarsiz hatalar yapabilirler veya
dilbilgisi kurallarini istege bagli olarak uygulayabilirler (Rice vd., 1995). Gelisimsel dil
bozuklugu olan c¢ocuklarda yapilan bir ¢alismada ¢ocuklarin karmagik morfosentaktik
yapilar1 kullanmakta yetersiz olduklar1 ve zaman eklerini kullanmakta 6nemli diizeyde
sorun yasadiklar1 belirtilmistir (Leonard, 2014). Gelisimsel dil bozuklugu olan
cocuklarda zaman belirten bigimbirimleri kullanmama veya yanhs kullanma, edilgen
yapilarin kullaniminda hatalar ve zamirlerin kullanim1 ve anlagilmasi ile ilgili sorunlar
goriilebilmektedir. Gelisimsel dil bozuklugu olan daha biiyiik yaslardaki cocuklarda
‘Ne?’, ‘Nerede?’ ‘Kim?’ ‘Nasil?’, ‘Ne zaman?’ ve ‘Neden?’ gibi sorularin kullaniminda
da problemler gézlenebilmekteir (van der Lely, 2005).

Kullanim bileseni, dilin sosyal hayatta ortama ve baglama uygun kullanilmasi ile
iligkilidir. Pragmatik bilesenle ilgili zorluklar konusmay1 baslatma, siirdiirme, agiklama
talep etme, sira alma, baglama uygun konugma gibi alanlarda goriilebilmektedir.
Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar karsilarindaki kisilerin duygularini anlama,
yapilan konusmanin baglamini anlama ve dili buna uygun kullanma, konusmalardaki

ortiilii ifadeleri anlamada giigliikler yasayabilirler.

2.3. Ogrenme Giicliigii

Ogrenme giicliigii (OG); Ulusal Ogrenme Giigliigii Merkezi (The National Center
of Learning Disability) tarafindan ‘‘bilgiyi alma, islemleme, saklama ve bilgiyi geri
cagirma yeteneklerini etkileyen norolojik bir bozukluk’ olarak tanimlanmaktadir
(NCLD, 2014). Ogrenme giicliigiiniin, DSM-5 tarafindan farkl1 kiiltiirlerde %5 ile %15
araliginda yaygin oldugu belirtilmektedir (APA, 2013). Ogrenme giicliigiiniin sebebi net
olarak bilinmemektedir fakat genetik ve c¢evresel faktorler sebebiyle ortaya cikan
norolojik temelli bir bozukluk oldugu ve yasam boyu devam ettigi diisiiniilmektedir
(Siegel, 1999). Diisiik dogum agirhgi, aile Oykiisii, cocuklukta sik gecirilen kulak
enfeksiyonu gibi faktorlerin 6grenme giicliigli agisindan risk olusturdugu belirtilmektedir
(Barth, 2003). Ogrenme giicliigii olan bireylerin dil becerilerinde gecikme ve problemler
oldugu konusunda da fikir birligi bulunmaktadir (Feagens ve Appelbaum, 1986).



2.3.1. Ogrenme Giicliigii Alt Tipleri

Ogrenme giicliigiinde kisilerin pek ¢ok alanda zorluklar yasandigi goriilmekle
birlikte okuma, yazma ve matematik gibi akademik becerilerdeki etkilenimin en yaygin
sekilde goriildiigii bilinmektedir. (Heward, 2013) Ogrenme giigliigiiniin alt tiplerinde de
en yaygin goriilen giicliikler okuma giicliigii (disleksi), yazma giicliigii (disgrafi),
matematik 6grenme giicliigli(diskalkuli) olarak ele alinmaktadir (Shaywitz ve Shaywitz,
2005).

2.3.1.1 Okuma giicliigii (Disleksi)

Ogrenme giigliigiiniin okumaya spesifik olan alt tipi disleksi olarak
adlandirilmaktadir (NCLD, 2014). Disleksi; fonolojik farkindalik, hizli adlandirma,
sozclk ve kavramlari hatirlamada gii¢liik igeren dil temelli bir bozukluktur (Mouzakitis,
2012). Dislekside dilin kullanim siirecini etkileyen sembolik ifadeleri kodlama, harf-ses

eslemesi ve harf-ses iliskilendirmesinde zorluklar gézlenmektedir (Matsumoto, 2009).

2.3.1.2. Yazma giicliigii (Disgrafi)

Ogrenme giicliigiiniin yazmaya spesifik olan alt tipi disgrafi olarak
tanimlanmaktadir (NCLD, 2014). Yazma becerisi; dil-konugma becerileri, dikkat, gorsel
alg1 ve ince ve kaba motor beceriler gibi bir¢cok becerinin katkisi ile ortaya ¢ikmaktadir
(Emerson ve Patricia, 2010). Yazma giicliigii yasayan bireylerde yazilar1 okunakli sekilde
yazamama, diisiincelerini yazarken planlama ve organize etmekte giicliik cekme,
yazilacak kelimede grafemleri ve grafemlerin sekillerini hatirlamakta giiclik gibi

problemler yasayabilmektedir.

2.3.1.3. Matematik ogrenme giicliigii (Diskalkuli)

Ogrenme giicliigiiniin matematie spesifik olan alt tipi diskalkuli olarak
tanimlanmaktadir (NCDL, 2014). Matematik becerisi dil ve semboller arasi eslestirme
yapabilmeyi gerektiren ve somut olmayan bir beceridir (Jena, 2013). Matematik
Ogrenirken kisa siireli bellek, uzun siireli bellek, islemsel bellek gibi bir¢cok beceriye

ihtiya¢ duyulmaktadir (Emerson ve Patricia, 2010). Matematik 6grenme giigliigii olan



bireylerde ritmik sayma, aritmetik isilemler, problem ¢6zme gibi becerilerde sorunlar

goriilebilmektedir (NCLD, 2014).

2.3.1.4. Sozel olmayan ogrenme giicliigii

S6zel olmayan Ogrenme giicliigiinde bireyler iyi diizeyde sozel becerilere
sahiptirler (NCLD, 2014). So6zel olmayan Ogrenme giicliigiiniin Ozellikleri algisal
duyarhlik, el-gdoz koordinasyon bozuklugu, planlama, 6z diizenleme, dikkat iceren

gorevlerde zorlanmalar olarak siralanabilir (Mamen, 2007).

2.3.2. Ogrenme Giicliigii Erken Belirtileri

Okul o6ncesi donemde c¢ocuklarin gosterdigi belirtiler 0gretmenler veya aileler
tarafindan fark edilmektedir fakat ¢ocugun okul ¢aginda olmamasi nedeniyle 6grenme
giicliigii olabilecegi siklikla diigiiniilmemektedir. Okul 6ncesi donemde goriilebilecek
ogrenme glicliigii erken belirtilerinin taranmasi ve takibi ile erken miidahalenin miimkiin
olabilecegi ve okul cagindan once gerekli miidahalenin yapilmasi ile ¢ocuklarin akademik
basarilarinin arttirilabilecegi diisiiniilmektedir. Ogrenme giicliigiinde erken belirtiler
cogunlukla cocugun dil becerileri, motor gelisimi, isitsel-gorsel algisi, dikkat ve yiitiirticti

islevler gibi biligsel becerileri ve sosyal-duygusal gelisimi ile iliskili olmaktadir.

Ogrenme giigliigiinii agiklayan yaklagimlardan biri olan fonolojik yaklagim, grenme
giicliigilinlin dil tabanli bir nérolojik bozukluk oldugu goériisiinii benimsemekte ve dil
ediniminde gecikme, ifade edici dil zorluklari, fonolojik farkindalikta zayiflik, fonolojik
islemleme giigliigii gibi bircok problemin erken donemde 6grenme giigliigli i¢in risk
faktorli oldugunu belirtmektedir (Snowling, 1995). Erken ¢ocukluk déneminde ve okul
oncesi egitimin basladigi donemde cocuklarin dil becerilerinin okul donemindeki
basarilar1 i¢in fikir verebilecegi ve bu donemlerde goriilen dille iliski problemlerin okul
caginda okuma ve yazma ile ilgili giicliiklere sebep olabilecegi belirtilmektedir (Molfese,

D.L., Molfese, V.J. ve Espy, 1999; Shapiro ve Levine, 1990; Lyytinen ve Robey, 1999).

Kisith s6zciik dagarcigi, gramer kullaniminda hatalar, sozciik ¢esitliliginin az olmasi,
yeni s0zclik 6grenmede giigliik ve artikiilasyon problemleri dil ve konugsma gelisimde
gozlenebilen erken belirtilerdir. Alict dil gelisimi basta olmak iizere dil ve konusma

becerilerinde gecikmeler goriilmesinin disleksi i¢in en erken yordayict oldugu
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belirtilmektedir (Snowling, 2012). Okul 6ncesi donemde bir sézciigli olusturan seslerin
belirlenmesi, uyak farkindaligi, sozciiglin bas, orta ve son seslerinin belirlenmesi,
sozclklerden bir sesin ¢ikarilmasi veya sozcii§e bir ses eklenmesi ile olusan yeni
sO0zcligiin belirlenmesi, harf tanima, harf-ses iliskisinin kurulmasi gibi erken okuryazarlik
becerileri kazanilmaktadir. Bu becerilerde goriilen problemler okuma siirecinde etkili

olup disleksi tanisina gotiirebilmektedir (Rief ve Stern, 2010).

Ortamlara uyum saglamakta zorlanmalar, akran iligkilerinde giicliikler, daha kiiciik
yas diizeyinde oyunlar oynama, kendini ifade etmede ¢ekingenlik gibi belirtiler erken
donemde c¢ocuklarin sosyo-duygusal alanda gosterebilecegi Ogrenme giicliigii
belirtilerinden olabilmektedir. Dominant el tercihinde gecikme, alisik olunmayan sekilde
kalem tutma, el-goz koordinasyonunda zayifliklar bagimsiz giyinme ve yemek yemede
giicliikler erken donemde goriilebilecek motor problemlerdendir. Biiyiikliigii fark etmede
giicliik, dikkat problemleri, hiperaktivite, zaman kavraminin anlasilmamasi, hareketlerin
ve konusmalarin yavas olmasi, yonerge takibinde giicliikler, kisa ve uzun siireli bellek
problemleri, 6fke ve inatgilik benzeri davranislar erken dénemde goriilebilecek bilissel

problemlerdendir (Diken, 2010).

2.3.3. Ogrenme Giicliigii Olan Cocuklarda Dil Ozellikleri

Ogrenme giicliigii olan ¢ocuklarin dil edinimlerinin akranlarina gére daha yavas
ve kisith oldugu bilinmektedir (Bek ve Sen, 2015). Erken donemlerde dil becerilerinden
kaynakli problemler daha fazla tolere edilebilirken yas arttik¢a 6grenmenin gerektirdigi
dil becerisi daha kompleks hale gelmektedir ve dil bozuklugu yasayan c¢ocuklar bu
alanlarda daha fazla zorlanmaya baslarlar (Sun ve Wallach, 2014). Ayrica 6grenme
giicliigli olan c¢ocuklar plan ve organizasyon becerilerinde sorun yasadiklari i¢in dili
kullanarak diisiincelerini, isteklerini ve ihtiyaglarini aktarmakta, konusmalar igerisinde
uzun cilimleleri anlamakta ve somut olmayan ifadeleri anlamakta zorluklar

yasamaktadirlar (Turan, 2004).

Okuma becerisi i¢in 6nemli olan bir sdzciigii olusturan seslerin belirlenmesi, uyak
farkindaligi, sozciik icinde seslerin yerlerinin belirlenmesi gibi fonolojik farkindalik
becerilerinin dgrenme giicliigii olan ¢ocuklarda zayif oldugu bilinmektedir. Ogrenme
giicliigii olan ¢ocuklarda bi¢cimbirim kullaniminin sinirlt oldugu ve séz dizimlerinin

akranlarina gore ¢ok daha basit diizeyde oldugu belirtilmektedir (Vogel, 1977). Ogrenme
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giicligii olan cocuklarin kendilerini ifade etmede, konusmada konu biitiinligiinii
korumakta ve belirli durumlar1 analiz edip sonug¢ ¢ikarmakta giicliikler yasadig
bilinmektedir. Cocuklarin dilin pragmatik bileseni ile iliskili yasadigi problemlerden
kaynakli olarak konusma ihtiyaci hissetmeme veya konusmadan kaginma gibi davraniglar
sergileyebildigi ve eksik veya hatali betimlemeler yaptiklar belirtilmektedir (Spekman,
1981).

12



3. GEREC VE YONTEM

Bu boéliimde arastirmanin yontemine iligkin bilgi verilecektir.

3.1. Arastirma Modeli

Calismada tipik gelisim gosteren ve gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda
O0grenme glicliigli erken belirtilerinin taranmasi ve karsilastirilmasit amaglanmaktadir.
Calismada tipik gelisim gosteren ve gelisimsel dil bozuklugu olan gruplarin
karsilastirmast yapilacagi igin karsilastirmali betimsel arastirma modeli kullanilmstir.
Arastirmaya 40 tipik gelisim gosteren 40 gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuk olmak
tizere 80 ¢ocuk katilmigtir. Arastirma verileri Mart 2022 — Nisan 2022 tarihleri arasinda
toplanmistir. Bu arastirma, Anadolu Universitesi Saglik Bilimleri Bilimsel Arastirma ve
Yaym Etigi Kurulu tarafindan 269044 protokol numarasi ile 02.03.2022 tarihinde

onaylanmuistir.

3.2. Katihmcilar

Calisma tipik gelisim gosteren ve gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar olmak iizere
iki 6rneklem grubu igermektedir. Gelisimsel dil bozuklugu olan grupta 17 kiz 23 erkek
olmak tizere 40 ¢ocuk katilimci bulunmaktadir. Tipik gelisim gosteren grupta 22 kiz 18
erkek olmak iizere 40 cocuk katilimci bulunmaktadir. Katilimeilar Ankara ilindeki
rehabilitasyon merkezleri ve anaokullarinda bulunan 4-6 yas arasi g¢ocuklardan

olusmaktadir.

3.2.1. Katiimcilarin Sosyodemografik Ozellikleri

Katilimcilarin yas ve cinsiyetlerine iligskin bilgiler Tablo 3.1.’de verilmistir.

Tablo 3.1 Katilimcilarin sosyodemografik ozellikleri

Ort. Ss TGG GDB
Yas (Ay) 59.16 7.05 60.12 £7.52 58.20 = 6.50

n % n % n %
Cinsiyet
Kiz 41 51.2 18 45 23 57.5
Erkek 39 48.8 22 55 17 42.5
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Tablo 3.1. incelendiginde, c¢alismaya dahil edilen katilimcilarin yas (ay)
ortalamast 59.16 + 7.05 olarak hesaplanmistir. Katilimeilarin 41°1 (%51.2) kiz ve 39’u
(%48.8) erkektir.

3.2.2. Tipik Gelisim Gosteren Cocuklarin Tiirk¢e Erken Dil Gelisimi Testi Sonuclar:

Tipik gelisim gosteren ¢ocuklarin Tiirkge Erken Dil Gelisimi Testi sonuglari
Tablo 3.2°de verilmistir. TEDIL ile ¢ocuklarin alic1 dil, ifade edici dil ve sézel dil
performansi puanlari belirlenmistir. Cocuklarin alic1 dil puanlarinda en yiiksek deger 124,
en diistik deger 99; ifade edici dil puanlarinda en yiiksek deger 121, en diisiik deger 97
olarak bulunmustur. Cocuklarin sézel dil performans puanlarinda en diisiik deger 98, en

yiiksek deger 127 olarak belirlenmistir.
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Tablo 3.2 Tipik gelisim gosteren ¢ocuklarin Tiirk¢e Erken Dil Gelisimi Testi sonuglart

TEDIL Sonuglari

Katilimer Yas (Ay)  Cinsiyet AD. LE.D. S.D.P.
E.M.C. 71 K 121 101 113
ii 51 K 99 108 104
TY. 50 E 117 120 122
E.E. 52 K 99 97 98
H.M.T. 49 K 103 104 104
B.A.A. 55 E 110 100 106
E.S. 68 K 104 108 107
ASK. 61 K 107 108 109
E.B. 66 K 104 111 109
B.K. 61 K 113 118 119
N.O. 62 K 123 118 125
G.E. 55 E 107 108 109
C.H. 61 K 107 108 109
AD. 50 E 110 100 106
0.G. 56 E 118 115 120
T.E. 67 K 112 108 112
M.B.Y. 70 E 112 108 112
AC. 49 E 103 97 100
0.s. 54 E 111 103 108
B.B. 63 K 114 111 115
K.D. 68 K 121 117 123
M.D. 55 K 107 115 113
N.O. 48 K 117 108 115
C.G. 60 E 104 97 101
T.B. 69 E 118 114 119
iC. 68 K 115 111 116
AS. 56 K 111 101 107
E.AB. 56 E 121 108 117
E.H. 59 K 115 111 116
i.B. 70 K 104 111 109
E.ET. 71 K 107 111 111
G.D. 71 E 117 108 115
F.B.O. 60 E 104 97 101
M.Y. 53 E 111 112 114
S.Y. 48 K 110 104 108
TY. 66 E 104 112 110
0.Y.0. 67 E 107 114 113
H.D. 70 E 124 121 127
S.C. 58 E 113 107 112
R 61 K 111 97 105

A.D.: Alici Dil, LE.D.: Ifade Edici Dil, S.D.P.: Sézel Dil Performansi, TEDIL: Tiirkce Erken Dil Geligimi
Testi
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3.2.3. Gelisimsel Dil Bozuklugu Olan Cocuklarin Tiirk¢e Erken Dil Gelisimi Testi
Sonuglar

Gelisimsel dil bozuklugu olan c¢ocuklarin Tiirkce Erken Dil Gelisimi Testi
sonuglar1 Tablo 3.2°de verilmistir. TEDIL ile ¢ocuklarm alic1 dil, ifade edici dil ve sozel
dil performansi puanlari belirlenmistir. Cocuklarin alic1 dil puanlarinda en yiiksek deger
94, en distik deger 52; ifade edici dil puanlarinda en yiiksek deger 94, en diisiik deger 50
olarak bulunmustur. Cocuklarin sézel dil performans puanlarinda en diisiik deger 43, en

yiiksek deger 85 olarak belirlenmistir.
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Tablo 3.2 Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin Tiirk¢e Erken Dil Gelisimi Testi sonuglart

TEDIL Sonuglart

Katilimer Yas (Ay) Cinsiyet AD. LE.D. S.D.P.
AF.B. 54 E 85 82 80
Y.S.A. 49 E 81 67 69
Y.E.E. 50 E 90 79 81
AD.C. 61 K 85 84 81
S.A. 62 K 81 71 71
B.LE. 63 E 83 81 78
E.P. 55 E 85 88 84
M.AA. 69 E 66 50 50
EY.S. 70 K 89 74 78
AK. 57 E 74 81 73
H.A.B. 61 K 55 50 43
M.AA. 52 E 83 88 83
E.G.C. 58 K 87 81 81
Y.M.A. 65 E 80 50 58
M.C. 53 E 55 58 48
E.M.K. 55 K 56 54 46
R.AE. 57 E 60 64 54
AA. 61 K 52 81 60
A.C. 62 K 81 53 60
B.E.A. 59 E 77 50 56
R.AA. 56 E 89 85 84
N.G. 57 K 93 81 84
AD.Y. 52 K 88 82 80
S.0. 57 E 87 87 84
E.E. 66 K 80 78 75
EK.S. 63 E 86 78 78
A.0O. 52 K 91 82 84
AAK. 51 E 88 85 82
B.T. 50 K 93 82 85
K.T. 50 E 90 82 83
0.Y.M 48 E 73 50 54
D.B. 57 E 81 61 65
S.S. 71 E 83 94 86
AS. 66 K 89 74 78
Y.K 56 E 70 76 68
H.A.D. 67 E 83 87 82
M.B. 70 K 94 62 74
O0.AH. 49 E 62 50 47
E.A. 62 K 65 68 60
0.0. 55 K 74 81 73

A.D.: Alici Dil, LE.D.: Ifade Edici Dil, S.D.P.: Sézel Dil Performansi, TEDIL: Tiirkce Erken Dil Geligimi
Testi
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3.2.4. Gelisimsel Dil Bozuklugu Olan Katihmcilarin Dahil Edilme Kriterleri
Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda calismaya dahil etme kriterleri agagidaki
gibi belirlenmistir:
1. Alici ve ifade edici dil becerileri kronolojik yas ve cinsiyeti ile uyumlu olmamak;
Kronolojik yas1 48-72 ay arasinda olmak;
Anadili Tiirk¢e olmak;
Cift dilli olmamak;
Bilateral periferik isitmesi normal sinirlarda olmak;
Ek bir biyomedikal tanis1 olmamak;
Dil ve konusma terapisi destegi aliyor olmak;

Gelisimsel dil bozukluguna yonelik RAM raporu bulunmak;

A AT o R

Oral yap1 ve islevlerinde herhangi bir anomali olmamak.

Rehberlik Aragtirma Merkezleri’nden gelisimsel dil bozuklugu ile iliskili 6zel
gereksinim raporu alinabilmesi i¢in ¢ocuklarin Cocuk Ruh Sagligi, Kulak Burun Bogaz,
Gelisimsel Pediatri, Odyoloji boliimlerinde isitme degerlendirmesi, gelisim
degerlendirmesi ve zeka degerlendirmelerinin yapilmasi gerekmektedir. Arastirmaya bu
degerlendirmelere katilmis ve RAM raporlari bulunan ¢ocuklar dahil edildigi i¢in

arastirma siirecinde bu degerlendirmeler uygulanmamastir.

3.2.5. Tipik Gelisim Gosteren Katihmcilarin Dahil Edilme Kriterleri
Tipik gelisim gosteren ¢ocuklarda galismaya dahil etme kriterleri asagidaki gibi

belirlenmistir:

1. Alic1 ve ifade edici dil becerileri kronolojik yas ve cinsiyeti ile uyumlu olmak;
Kronolojik yas1 48-72 ay arasinda olmak;

Anadili Tiirk¢e olmak;

Cift dilli olmamak;

Bilateral periferik isitmesi normal sinirlarda olmak;

S

Ek bir biyomedikal tanis1 olmamak.
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3.3. Veri Toplama Araglan

Degerlendirmeye baslamadan Once arastirmaya goniillii katilmak isteyen tiim
katilimcilara bilgilendirme yapilmis ve ebeveynlerden Veli Bilgilendirme ve Onam
Formu (EK-1) imzalamalar1 istenmistir. Tiim katilimcilardan Pediatrik Aile Goriisme
Formu (EK-2) ile anamnez alinmistir. Anamnezin ardindan sirasiyla Tiirk¢e Erken Dil
Gelisimi Testi ile dil degerlendirmesi yapilmis ve Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler

Taranma Olgegi ebeveyn raporuna dayali olarak doldurtulmustur.

3.3.1. Veli Bilgilendirme ve Onam Formu

Calismaya baslamadan dnce tiim velilere bilgilendirme onam formu verilmistir.
Form; ¢caligmanin amaci, ¢calismay1 kimlerin yiiriitecegi, nasil yiiriitecegi ve katilimcilarin
kisilik haklarinin sakli tutulacagi hakkinda bilgi i¢ermektedir. Katilimcilarin kisisel
bilgilerini ve sonuglarini igeren evraklar sadece arastirmacilar tarafindan dosyalanmastir.

Ugiincii kisilerle paylasiimayacaktir.

3.3.2. Pediatrik Aile Goriisme Formu
Gorlisme formu ile ebeveyn ve ¢cocuga dair demografik bilgiler alinmistir. Prenatal,
perinatal ve postnatal doneme iliskin bilgiler ve ¢ocuklarin medikal ve gelisimsel dykiisti,

cocuklarin giinliik yasamlart ile ilgili bilgiler edinilmistir.

3.3.3. Tiirkc¢e Erken Dil Gelisimi Testi

Alict ve ifade edici dil becerilerinin 2 yas 0 ay ve 7 yas 11 ay arasindaki ¢ocuklarda
degerlendirilmesini amaglayan Tiirk¢e Erken Dil Gelisim Testi, 2014 yilinda Tiirkce’ye
uyarlanmis ve standardizasyonu yapilmistir (Topbas ve Giliven, 2013). Testin alic1 ve
ifade edici dil becerilerini degerlendiren iki alt testi bulunmaktadir. Alici1 dil alt testi
anlam bilgisini 6l¢en 24 ve dilbilgisini 6lgen 13 madde olmak {izere toplam 37 maddeden
olusmaktadir. ifade edici dil alt testi anlam bilgisini dlgen 24 ve dilbilgisini dlgen 15
madde olmak {izere toplam 39 maddeden olusmaktadir. Kiigiik yas gruplarinda test

maddeleri ebeveyn raporuna dayali olarak puanlanmaktadir.

3.3.4. Ogrenme Giicliigii Erken Belirtiler Tarama Olcegi
4-6 yas araliginda 6grenme giicliigii agisindan risk altinda olabilecek ¢ocuklarin

degerlendirilmesi amaciyla gelistirilmis olan Ogrenme Giigliigii Erken Belirtileri Tarama
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Olgegi ebeveyn goriisiine dayal1 bir aractir (Okur, 2019). Uygulayici sertifikas1 bulunan
kisiler tarafindan uygulanabilmektedir. Olgekte toplam 52 maddeden olusan 4 alt Slcegi
bulunmaktadir. Maddeler 1-Tamamen katilmiyorum, 2-Katilmiyorum, 3-Kararsizim, 4-
Katiliyorum, 5-Tamamen katiliyorum seklinde puanlanmaktadir. Puanlar arttikga
ogrenme giicliigiine iliskin risk artmaktadir. Alt dlgekler; Dil Gelisimi ve Iletisim
Becerileri, Biligsel Beceriler, Psikomotor Gelisim Becerileri, Sosyal-Duygusal Beceriler
olarak ayrilmaktadir.

Dil Gelisimi ve Iletisim alt dlcegi dgrenme giigliigii ile iliski olabilecek genel dil
ve konusma gelisimini kapsayan 14 madde i¢cermektedir. Bilissel Beceriler alt 6l¢egi;
bellek, calisma bellegi, dikkat ve yonetici islevler gibi alanlar1 kapsayan 19 maddeden
olusmaktadir. Psikomotor Gelisim Becerileri alt 6lgegi ince ve kaba motor beceriler,
denge gibi alanlar1 kapsayan 13 maddeden olugmaktadir. Sosyal-Duygusal Beceriler alt
6l¢egi akran iletisimi, aile iletisimi, sosyal etkilesim gibi alanlar1 kapsayan 7 maddeden
olugsmaktadir. Her alt dlgege iliskin 6grenme giicliigii risk diizeyi ve alt 6l¢eklerin ham
puanlarinin toplanmasi ile toplam 6grenme gii¢liigi riski Olctilebilmektedir. Boylelikle

katilimcilar alt 6lgeklerin iceriklerine gore detayli olarak taranabilmektedir.

3.4. Ortam

Calismada kullanilan Tiirkge Erken Dil Gelisimi Testi ve Ogrenme Giigliigii
Erken Belirtiler Tarama Olgegi 6zel egitim ve rehabilitasyon merkezlerinin terapi
odalarinda ve anaokullarinin uygun olan odalarinda yapilmistir. Uygulama yapilan
odalarin yeterince aydinlatilmasina, uygulama yapilan odalarda dikkat dagitici
materyallerin olmamasina ve sessiz bir ortam olmasina dikkat edilmistir. Tiirk¢e Erken
Dil Gelisimi testi; uygulama sertifikasina sahip, iki yillik deneyimi olan yiiksek lisans
diizeyinde bir dil ve konusma terapisti tarafindan uygulanmistir. Ogrenme Giigliigii
Erken Belirtiler Tarama Olgegi arastirmacinin yardim ile ebeveynler tarafindan dil testi

yapilirken doldurulmustur.

3.5. Verilerin Analizi

Arastirmada verilerin analizi i¢in SPSS v26 istatistik paket programi
kullanilmistir. Temel analizler yapilmadan 6nce veri girisleri kontrol edilmis ve kayip
veri analizi yapilmistir. Kayip veri analizinden sonra 80 katilimcinin verileri lizerinden

analizler yapilmistir.

20



Karsilastirma gruplarina gére Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi
alt boyutlarindan dil gelisimi ve iletisim becerileri, biligsel beceriler, psikomotor
beceriler, sosyal-duygusal beceriler ve 6grenme giigliigii erken belirtiler tarama 6lgegi
toplam puanlar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in bagimsiz
orneklemler igin t-testi yapilmistir. Gelisimsel dil bozuklugu olan ve tipik gelisim
gosteren ¢ocuklarin cinsiyetine gore 6grenme giicliigii erken belirtiler tarama Olgegi alt
boyutlarindan olan dil gelisimi ve iletisim becerileri, biligsel beceriler, psikomotor
beceriler, sosyal-duygusal beceriler puanlar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadiginm
tespit etmek icin ayr1 ayr1 bagimsiz 6rneklemler i¢in t-testi yapilmaistir.

Karsilastirma gruplarina gére Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi
alt boyutlarindan dil gelisimi ve iletisim becerileri, biligsel beceriler, psikomotor
beceriler, sosyal-duygusal beceriler ve toplam puana gore 6grenme giicliigii goriilme riski
acisindan anlamli bir fark olup olmadigini tespit etmek i¢in Ki-kare testi uygulanmistir.

Arastirmada, anlamlilik diizeyi 0.05 olarak belirlenmistir.
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4. BULGULAR
Verilerin normallik varsayimimi degerlendirmek i¢in ~ Skewness-Kurtosis

degerleri incelenmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 4.1.’de verilmistir.

Tablo 4.1. Ogrenme Giicliigii Erken Belirtiler Tarama Olcegi toplam puan ve alt boyutlarina iliskin

betimsel analizler

Degisken Min. Maks. Ort. Ss. Skewness Kurtosis aCronbach
Dil gelisimi ve 1.00 20.00 7.15 6.06 0.466 -1.283 97
iletigim becerileri ’

Biligsel beceriler 1.00 18.00 6.97 4.50 0.444 -0.852 94
Psikomotor 1.00 19.00 4.83 3.82 1.529 1.976 91
beceriler ’
Sosyal-duygusal 1.00 17.00 5.20 4.09 1.063 0.431 33
beceriler ’
OGEBTO toplam 1.00 18.00 6.30 4.24 0.546 -0.408 97

puan ’

Tablo 4.1. incelendiginde, dil gelisimi ve iletisim becerileri ortalamasi1 7.15 (Ss =
6.06), biligsel beceriler ortalamasi 6.97 (Ss = 4.50), psikomotor beceriler ortalamas1 4.83
(Ss = 3.82), sosyal-duygusal beceriler ortalamasi1 5.20 (Ss = 4.09) ve OGEBTO toplam
puan ortalamasi 6.30 (Ss = 4.24) olarak hesaplanmustir.

Skewness degerlerinin 0.466 ile 1.529 ve Kurtosis degerlerinin -1.283 ile 1.976
arasinda oldugu goriilmiistiir. Veri normalligi i¢in skewness (¢arpiklik) — kurtosis
(basiklik) degerleri incelenmistir. Calismada tiim degiskenlerin skewness (carpiklik) —
kurtosis (basiklik) degerleri -2.00 ile +2.00 arasinda oldugu gézlenmistir. Veri normalligi
icin histogram grafikleri de incelenmistir. Bu grafiklerde de herhangi bir u¢ deger
olmadigi tespit edilmistir ve verilerin normal dagilima sahip oldugu goriilmiistiir. Veriler

normal dagilim gosterdigi i¢in verilerin analizinde parametrik testler kullanilmistir.

4.1. Gruplar Arasinda Ogrenme Giicliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi

Puanlarmin Farkhlasmasina Iliskin Bulgular

Arastirma Sorusu 1: Tipik gelisim gosteren ve gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar
arasinda Ogrenme Giicliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi alt dlgek puanlari ve toplam

puani agisindan anlamli farklilik var midir?
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Tipik gelisim gosteren ve gelisimsel dil bozuklugu olan gocuklarda Ogrenme
Giicliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi’nin dil gelisimi ve iletisim becerileri, bilissel
beceriler, psikomotor beceriler ve sosyal-duygusal beceriler alt olgekleri ve toplam
puanlar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in bagimsiz 6rneklemler

icin t-testi yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 4.2°de verilmistir.

Tablo 4.2. Gruplar arast OGEBTO alt élcekleri ile toplam puanlarina iliskin bagimsiz 6rneklemler icin t-

testi sonuclart

GDB TGG
Degisken

Ort. Ss. Ort. Ss. t p
Dil gelisimi ve iletisim 12.50 3.78 1.80 1.13 17.13 <.001
becerileri
Bilissel beceriler 10.77 2.94 3.17 1.66 14.20 <.001
Psikomotor beceriler 7.15 4.08 2.52 1.33 6.80 <.001
Sosyal-duygusal 7.50 4.29 2.90 2.12 6.07 <.001
beceriler
OGEBTO toplam puan 10.00 2.60 2.60 1.23 16.24  <.001

Tablo 4.2. incelendiginde, gruplar arasinda dil gelisimi ve iletisim becerileri alt
Olcegi puanlar agisindan anlamli bir fark oldugu goriilmistiir (t78= 17.13, p< .001).
Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin dil gelisimi ve iletisim becerileri alt 6l¢cegi puan
ortalamast (Ort.= 12.50, Ss.= 3.78) tipik gelisim gosteren ¢ocuklarin puan
ortalamasindan (Ort.= 1.80, Ss.= 1.13) anlaml1 olarak daha yiiksek bulunmustur.

Gruplar arasinda biligsel beceriler alt 6l¢egi puanlari agisindan anlamli bir fark
oldugu goriilmiistiir (ti7sy= 14.20, p< .001). Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin
biligsel beceriler alt 6l¢egi puan ortalamasi (Ort.= 10.77, Ss.= 2.94) tipik gelisim gosteren
cocuklarin puan ortalamasindan (Ort.= 3.17, Ss.= 1.66) anlamli olarak daha yiiksek
bulunmustur.

Gruplar arasinda psikomotor beceriler alt 6lgegi puanlar1 agisindan anlamli bir
fark oldugu goriilmiistiir (t(78y= 6.80, p<.001). Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin
psikomotor beceriler alt 6lgegi puan ortalamasi (Ort.= 7.15, Ss.= 4.08) tipik gelisim
gosteren cocuklarin puan ortalamasindan (Ort.= 2.52, Ss.= 1.33) anlamli olarak daha

yiiksek bulunmustur.
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Gruplar arasinda sosyal-duygusal beceriler alt 6l¢egi puanlar1 agisindan anlamli
bir fark oldugu gorilmistiir (t78y= 6.07, p< .001). Gelisimsel dil bozuklugu olan
cocuklarin sosyal-duygusal beceriler alt 6l¢cegi puan ortalamasi (Ort.= 7.50, Ss.= 4.30)
tipik gelisim gosteren ¢ocuklarin puan ortalamasindan (Ort.= 2.90, Ss.= 2.12) anlaml
olarak daha yiiksek bulunmustur.

Gruplar arasinda Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi toplam
puanlar1 agisindan anlamli bir fark oldugu goriilmiistiir (t(7sy= 16.24, p<.001). Gelisimsel
dil bozuklugu olan ¢ocuklarin OGEBTO toplam puan ortalamasi (Ort.= 10.00, Ss.= 2.60)
tipik gelisim gosteren ¢ocuklarin puan ortalamasindan (Ort.= 2.60, Ss.= 1.23) anlamh

olarak daha yiiksek bulunmustur.

4.2. Gruplar Arasinda Ogrenme Giicliigii Goriilme Riskine iliskin Bulgular

Arastirma Sorusu 2: Gelisimsel dil bozuklugu olan ve tipik gelisim gdsteren ¢cocuklar
arasinda;
a) dil gelisimi ve iletisim becerileri ile iliskili 6§renme gli¢liigli goriilme riski
acgisindan anlamli farklilik var midir?
b) biligsel beceriler ile iliskili 6grenme giigliigli goriilme riski agisindan
anlamli farklilik var midir?
c) psikomotor beceriler ile iligkili 6grenme gii¢liigli goriilme riski agisindan
anlaml farklilik var midir?
d) sosyal duygusal beceriler ile iliskili 6grenme gilicliigli goriilme riski
anlamli farklilik var midir?
e) tiim alanlar birlikte degerlendirildiginde 6grenme giicliigli goriilme riski

acgisindan anlamli farklilik var midir?

Ogrenme giicliigii goriilme riski OGEBTO’de ¢ok az, hafif, orta ve yiiksek
seklinde belirtilmektedir. Tipik gelisim gosteren ve gelisimsel dil bozuklugu olan
cocuklarda OGEBTO niin dil gelisimi ve iletisim becerileri, bilissel beceriler, psikomotor
beceriler ve sosyal-duygusal beceriler alt dlgekleri ile OGEBTO toplam sonucuna gore
ogrenme giicliigii goriilme riski oranlariin farkli olup olmadigini belirlemek i¢in Ki-kare

analizi yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 4.3’te verilmistir.
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Tablo 4.3. Gruplar arasinda OGEBTO alt élcekleri ve toplam sonuca gore dgrenme giiliigii goriilme riski
oranlarina iliskin Ki-kare analizi sonuglart

Dil gelisimi ve iletisim becerileri ile iliskili 6grenme giligliigii goriilme riski

Grup Cok Az  Hafif Orta Yiksek Ki-kare p
Frekans 0 10 17 13
GDB Beklenen Frekans 19 6 8.5 6.5
73.33 <.001
Frekans 38 2 0
TGG
Beklenen Frekans 19 6 8.5 6.5
Biligsel beceriler ile iliskili 6grenme giicliigii goriilme riski
Frekans 0 12 23 5
GDB Beklenen Frekans 16.5 9.5 11.5 2.5
62.31 <.001
Frekans 33 7 0
TGG
Beklenen Frekans 16.5 9.5 11.5 2.5
Psikomotor beceriler ile iliskili 6grenme giigliigii goriilme riski
Frekans 7 27 3 3
GDB Beklenen Frekans 22 15 1.5 1.5
45.66 <.001
Frekans 37 3 0 0
TGG
Beklenen Frekans 22 15 1.5 1.5
Sosyal-duygusal beceriler ile iliskili 6grenme giicliigii goriilme riski
Frekans 11 17 9 3
GDB Beklenen Frekans 215 125 45 1.5
2549 <.001
Frekans 32 8 0 0
TGG
Beklenen Frekans 21.5 12.5 4.5 1.5
Toplam 6grenme giicliigli goriilme riski
Frekans 0 16 22 2
GDB Beklenen Frekans 18.5 9.5 11
69.89  <.001
Frekans 37 3 0 0
TGG
Beklenen Frekans 18.5 9.5 11

GDB: Geligimsel dil bozuklugu olan, TGG: Tipik gelisim gésteren

Tablo 4.3’e gore dil gelisimi ve iletisim becerileri ile iligkili 6grenme giicliigii
goriilme riski agisindan gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar ve tipik gelisim gosteren
cocuklar arasinda anlamli bir iligki vardir. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda dil
gelisimi ve iletisim becerileri ile iligkili 6grenme giicliigii gériilme riski anlamli olarak
daha yiiksek bulunmustur. (%> = 73.33, p <.001).

Biligsel beceriler ile iligkili 6grenme giigliigii goriilme riski agisindan gelisimsel
dil bozuklugu olan ¢ocuklar ve tipik gelisim gosteren ¢ocuklar arasinda anlamli bir iligki
vardir. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda biligsel beceriler ile iliskili 6grenme

giicliigii goriilme riski anlamli olarak daha yiiksek bulunmustur. (y*> = 62.31, p <.001).
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Psikomotor beceriler ile iligkili 6grenme giicliigii goriilme riski agisindan
gelisimsel dil bozuklugu olan c¢ocuklar ve tipik gelisim gosteren ¢ocuklar arasinda
anlaml bir iligki vardir. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda psikomotor beceriler
ile iligkili 6grenme giicliigii goriilme riski anlamli olarak daha yiiksek bulunmustur. (y?
=45.66, p <.001).

Sosyal duygusal beceriler ile iligkili 6grenme gili¢liigii goriilme riski acisindan
gelisimsel dil bozuklugu olan c¢ocuklar ve tipik gelisim gosteren cocuklar arasinda
anlaml bir iligki vardir. Gelisimsel dil bozuklugu olan c¢ocuklarda sosyal duygusal
beceriler ile iliskili 6grenme giicliigii goriilme riski anlamli olarak daha yiiksek
bulunmustur. (> =25.49, p <.001).

OGEBTO toplam sonucuna gore dgrenme gii¢liigii goriilme riski acisindan
gelisimsel dil bozuklugu olan c¢ocuklar ve tipik gelisim gosteren cocuklar arasinda
anlamli bir iligki vardir. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda toplam sonuca gore
ogrenme giicliigli gortilme riski anlamli olarak daha yiiksek bulunmustur.  (%* = 69.89,
p <.001).

4.3. Gelisimsel Dil Bozuklugu Olan Cocuklarin Cinsiyetine Gore Ogrenme Giicliigii

Erken Belirtiler Tarama (")lg:egi Puanlarinin Farklilasmasina Iliskin Bulgular

Arastirma Sorusu 3: Gelisimsel dil bozuklugu olan g¢ocuklarin cinsiyetlerine gore

OGEBTO alt 6lgekleri ve toplam puanlar1 arasinda anlamli farklilik var midir?

Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin cinsiyetine gore dil gelisimi ve iletigim
becerileri, biligsel beceriler, psikomotor beceriler ve sosyal-duygusal beceriler alt
Olcekleri ve 6grenme giicliigii erken belirtiler tarama 6lgegi toplam puanlar1 arasinda
anlamli bir fark olup olmadigini belirlemek i¢in bagimsiz orneklemler igin t-testi

yapilmustir. Analiz sonuglar1 Tablo 4.4’te verilmistir.
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Tablo 4.4. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarn cinsiyetine gére OGEBTO alt élgekleri ve toplam
puanlarina iliskin bagimsiz érneklemler icin t-testi sonuglari

Kiz (n=23) Erkek (n=17)
Degisken

Ort. Ss. Ort. Ss. t p
Dil gelisimi ve iletisim 12.56 3.56 12.41 4,.6 0.13 901
becerileri
Bilissel beceriler 11.04 2.96 10.41 2.98 0.66 510
Psikomotor beceriler 7.69 3.99 6.41 4.21 0.98 332
Sosyal-duygusal 7.30 491 7.76 341 -0.33 742
beceriler
OGEBTO toplam puan 10.34 2.53 9.52 2.69 0.97 337

Tablo 4.4 incelendiginde, gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin cinsiyetine
gore dil gelisimi ve iletisim becerileri puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadigi
goriilmiistiir (tas)=-1.23, p>.05).

Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin cinsiyetine gore bilissel beceriler
puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir (t3s)= 0.66, p> .05).

Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin cinsiyetine gore psikomotor beceriler
puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadigr goriilmiistiir (tas)= 0.98, p>.05).

Gelisimsel dil bozuklugu olan c¢ocuklarin cinsiyetine gore sosyal-duygusal
beceriler puanlari arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir (ti3s)=-0.33, p> .05).

Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin cinsiyetine gére OGEBTO toplam

puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadigr goriilmistiir (tzs)= 0.97, p> .05).

4.4. Tipik Gelisim Gésteren Cocuklarin Cinsiyetine Gore Ogrenme Giicliigii Erken

Belirtiler Tarama (")lg:egi Puanlarmin Farkhlasmasina fliskin Bulgular

Arastirma Sorusu 4: Tipik gelisim gdsteren ¢cocuklarin cinsiyetlerine gore OGEBTO alt

Olcekleri ve toplam puanlar1 arasinda anlamli farklilik var midir?
Tipik gelisim gosteren ¢ocuklarin cinsiyetine gore dil gelisimi ve iletisim

becerileri, biligsel beceriler, psikomotor beceriler ve sosyal-duygusal beceriler alt

Olcekleri ve 6grenme giicliigii erken belirtiler tarama 6lgegi toplam puanlart arasinda

27



anlamli bir fark olup olmadigimi belirlemek i¢in bagimsiz 6rneklemler icin t-testi

yapilmistir. Analiz sonuglar1 Tablo 4.5’te verilmistir.

Tablo 4.5. Tipik gelisim gisteren ¢ocuklarin cinsiyetine gére OGEBTO alt élgekleri ve toplam puanlarina
iliskin bagimsiz orneklemler igin t-testi sonuglart

Kiz (n=18) Erkek (n=22)
Degiskenler

Ort. Ss. Ort. Ss. t p
Dil gelisimi ve iletisim 1.55 1.09 2.00 1.15 -1.23 223
becerileri
Biligsel beceriler 3.33 1.74 3.04 1.61 0.54 .592
Psikomotor beceriler 2.66 1.28 2.40 1.40 0.61 552
Sosyal-duygusal 2.55 1.85 3.18 2.32 -0.93 .349
beceriler
OGEBTO toplam puan 2.61 1.09 2.59 1.36 0.05 959

Tablo 4.5 incelendiginde, tipik gelisim gdsteren ¢ocuklarin cinsiyetine gore dil
gelisimi ve iletisim becerileri puanlar1 arasinda anlaml bir fark olmadigr goriilmiistiir
(tes=-1.23, p> .05).

Tipik gelisim gosteren cocuklarin cinsiyetine gore biligsel beceriler puanlari
arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiistiir (tasy= 0.54, p> .05).

Tipik gelisim gosteren ¢cocuklarin cinsiyetine gore psikomotor beceriler puanlari
arasinda anlamli bir fark olmadig goriilmiistiir (tzs= 0.61, p>.05).

Tipik gelisim gosteren cocuklarin cinsiyetine gore sosyal-duygusal beceriler
puanlar1 arasinda anlamli bir fark olmadig1 goriilmiustiir (tzs)=-0.93, p> .05).

Tipik gelisim gosteren ¢ocuklarn cinsiyetine gére OGEBTO toplam puanlar

arasinda anlamli bir fark olmadig goriilmiistiir (tzs)= 0.05, p>.05).
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5. TARTISMA

Bu calismada gelisimsel dil bozuklugu olan ve tipik gelisim gdsteren 4-6 yas arasi
cocuklarin 6grenme giicliigii erken belirtileri agisindan taranmasi ve karsilastirilmasi
amaclanmistir. Katilimcilarin dil gelisimi ve iletisim becerileri, bilissel beceriler,
psikomotor beceriler ve sosyal-duygusal beceriler ile iligkili 6grenme giicliigli erken

belirtileri taranmis ve gruplar karsilagtirilmigtir.

Analiz sonuclarma gore gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarm Ogrenme
Giicliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi’nin tiim alt dlgeklerinde tipik gelisim gdsteren
cocuklardan anlamli &lgiide daha yiiksek puan aldiklar1 saptanmistir. Olgekten alman
puanlar arttikga 6grenme giicliigli riski de artmaktadir. Gelisimsel dil bozuklugu olan
cocuklarin 6grenme giicliigii riski tipik gelisim gosteren akranlarindan anlamli 6lgiide
yiiksek olarak bulunmustur. Dil becerileri ve okuma ile iligkili 6grenme giigliigi
iliskisinin dilin fonoloji bileseni ile alakali oldugu diistiniilmektedir. Fonolojik
farkindalik, fonetik kodlama, fonetik ¢6ziimleme ve fonolojik bellek ile iliskili
bozukluklar okuma becerisini 6nemli 6l¢iide etkilemektedir. Gelisimsel dil bozuklugu
olan ¢cocuklarda bu alanlarda goriilen ve 6l¢ekte de detayli sorularla taranan bu becerilerin

bu ¢ocuklarda 6grenme giigliigii riskini arttirdig diistintilmiistiir.

Ogrenme giicliigiiniin en ¢ok goriilen alt tipleri okuma giigliigii, yazma giicligii
ve matematik Ogrenme giicliigli olarak ele alinmaktadir ve 6grenme giicliiklerinin
%80’inin okuma gii¢cliigii oldugu belirtilmektedir (Shaywitz vd., 1995). Dilin semantik
ve sentaktik bilesenleri ile ilgili problemler yasayan ¢ocuklarin okumada daha fazla
giicliikler cekebilecegi diisiiniilmektedir (Bishop ve Adams, 1990). Dil becerilerinin
O0grenme giicliigiiniin yordayicist olabilecegi yoniinde ¢alismamiz ile paralel sonuglari
olan bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir. Okul 6ncesi donemde gelisimsel dil bozuklugu olan
41 ¢ocuk ile yapilan bir ¢alismada ¢ocuklarin okul doneminde okuma gii¢liigii agisindan
yiiksek risk grubunda olduklar1 bulunmustur ve bu ¢ocuklarin tipik gelisen akranlarindan
daha zayif okuma becerileri oldugu belirlenmistir (Catts, 1991). Boudreau ve Hedberg
(1999), gelisimsel dil bozuklugu olan 18 c¢ocukta erken donemde okuma ile iligkili
becerileri incelemis ve tipik gelisen akranlar1 ile karsilagtirmistir ve gelisimsel dil
bozuklugu olan ¢ocuklarin tipik gelisen akranlarina gére okuma becerilerinin yetersiz

oldugunu bulmuslardir.
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Bu dogrultuda bakildiginda c¢alismamiz literatiir ile uyumlu sekilde okuma
giicliigii ve dil becerileri arasinda 6nemli bir iliski oldugunu belirtmekte ve gelisimsel dil
bozuklugu olan ¢ocuklarin okuma ile iliskili 6grenme glicliigii agisindan tipik gelisen

akranlaria gore daha fazla risk altinda oldugu bulgusunu vermektedir.

Cocuklarda yazma becerileri 2 yasinda karalamalar, basit sekil ¢izme,
isaretlemeler ile baslamaktadir ve okul doneminde akademik basari i¢in Onemlidr.
Ogrenme giicliigiiniin yazma becerileri ile iliskili alt boyutu olan yazma giicliigii de dil
becerileri ile yakindan iliskilidir. Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin yazi yazarken
kullandiklar1 sozciik dagarciginin sinirli olacagi ve uzun metinler yazmakta daha ¢ok
zorlanacagl diistiniilmektedir (Graham vd., 2020). Caligmamizda gelisimsel dil
bozuklugu olan g¢ocuklarin yazma becerileri ile iliskili olabilecek maddelerde daha
yiiksek puanlar aldig1 ve bu alanda riskli olabilecekleri goriilmektedir. Dilin pragmatik
bileseni ile ilgili bozuklugu olan c¢ocuklar yazili mesajlarin digerleri tarafindan nasil
anlasilacagin1 ve nasil degerlendirilecegini fark etmekte giicliikkler yasayabildigi
diisiiniilmektedir. Dilin fonoloji ve morfoloji bilesenlerindeki etkilenimlerin okuma
becerisinde oldugu gibi yazma becerisinde de oldukc¢a yordayici oldugu diisiiniilmektedir.
Fonoloji ve morfoloji bilesenindeki bozukluklar; ses ve harf iliskisini kurma, sesleri
ayirma, hecelere ayirma gibi becerilerde giicliiklere ve bunlardan kaynaklanan yazim
hatalarma sebep olabilmektedir. Olgekteki sorularla detayli olarak taranan bu becerilerin
ve bu becerilerde goriilen problemlerin gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda yazma
ile iligkili 6grenme giicliigii riskinin tipik gelisen akranlarina gére daha yiliksek olmasina

neden oldugu diisiiniilmektedir.

Yazma becerileri ile dil becerilerinin birbiri ile iliskili oldugunu belirten birgok
calisma bulunmaktadir. Dilin morfoloji bileseninde goriilen bozukluklar nedeniyle
konusma sirasinda da gbzlenebilen morfolojik hatalarin cocuklarin yazilarinda da belirgin
olarak etkili oldugu ve konusmadaki hatalara benzer sekilde yazim hatalar1 yaptiklari
bulunmustur (Carlisle, 1996). Yapilan bir calismada 20 c¢ocuga sozlii fonolojik
farkindalik ¢alismalar1 yaptirilarak yazma becerilerindeki gelisim izlenmis ve fonolojik
farkindalik ¢alismalarinin ardindan ¢ocuklarin yazma becerilerinin gelistigi goriilmiistiir
( Graham vd., 2018). Koutsoftas ve Gray (2012), dil bozuklugu olan ¢ocuklarin tipik
olarak gelisen akranlarina gére hem hikaye hem de yorum iceren yazma gorevlerinde

daha zayif sozciik ¢esitliligi ve ciimle karmasikligi, iiretkenlik ve heceleme dogrulugu
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oldugunu belirtmislerdir. Bu dogrultuda ¢alismamiz literatiir ile uyumlu sekilde yazma
giicliigii ve dil becerileri arasinda 6nemli bir iliski oldugunu belirtmekte ve gelisimsel dil
bozuklugu olan ¢ocuklarin yazma ile iligkili 6grenme giicliigii acisindan tipik gelisen

akranlarima gore daha fazla risk altinda oldugu bulgusunu vermektedir.

Kapsamli dil bozukluklarimin ayni zamanda sosyal bilgiler, fen bilimleri,
matematik problemleri ve diger akademik konularin disipline 6zgii dilini anlamada
zorluga da sebep olabilecegi belirtilmektedir (Ehren, Murza ve Malani, 2012). Matematik
O0grenme gilicliigli, 6grenme giicliigiiniin bir diger alt boyutu olarak okul caginda
matematik 6grenmede goriilen giigliikler ile tespit edilebilmektedir. Fakat okul oncesi
donemde de yordayicis1 olabilecek belirtilerin goriilebilecegi diisiiniilmektedir.
Gelisimsel dil bozuklugu olan ¢cocuklar fonolojik bellek, isitsel-gorsel siralama, ciimleleri
tam olarak hatirlama, isleyen bellek, sozclik depolama ve geri ¢gagirma ile ilgili glicliikler
yasayabilmektedir (Shear, Tallal ve Dells, 1992). Bunlarla birlikte cocuklar sinirli s6zciik
dagarcigt ve dilin semantik bileseninde goriilen problemler nedeniyle isitsel
kavramsallastirmada giicliikler yasayabilmektedir. Bu gii¢liikler sebebiyle cocuklarin
say1 sayma, bir matematik problemini anlama, matematige 6zgi terimleri anlama ve bu
terimleri hafizada tutup gerektiginde geri cagirma, uygun islemleri hatirlama gibi
becerilerde sorun yasayabilecekleri diisiiniilmektedir. Calismamizda okul 6ncesi
donemdeki cocuklar bellek, dikkat, isleyen bellek gibi biligsel beceriler agisindan
Olcekteki sorular ile taranmis ve bu becerilerde goriilen problemler sebebiyle gelisimsel
dil bozuklugu olan ¢ocuklarda matematik ile iligkili 6grenme giicliigii riskini tipik gelisen

akranlarina gore daha yiiksek oldugu diistiniilm{istiir.

Matematik ile ilgili becerilerin de dil becerileri ile yakindan iliskili olduguna ve
okul Oncesi donemde belirtilerinin gozlenebilecegine dair ¢alismalar bulunmaktadir.
Fazio (1994), gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin sayma becerilerini tipik gelisim
gosteren akranlari ile karsilastirarak incelemistir ve gelisimsel dil bozuklugu olan
cocuklarin tipik gelisen akranlarindan daha diisiik sayma becerileri gosterdigini
belirlemistir. Aragtirmaci ayni ¢ocuklar1 1. ve 2. sinif diizeyine geldiklerinde 6grenme
giicliigii agisindan degerlendirmis ve ¢ocuklarin matematik 6grenmede 6grenme giicliigii

tanisi alabilecek Olglide zorlandiklarini belirtmistir (Fazio, 1996).
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Calismamizda literatiir ile uyumlu olarak bulunan bu sonug ile ¢ocuklarin okul
doneminde bu beceriler ile yakindan iligkili olan matematik 6grenme giicliigii gosterme

risklerinin de yiiksek oldugu diistiniilmektedir.

Okul oncesi donemde yapilmis bir¢ok calisma oldugu gibi gelisimsel dil
bozuklugu olan cocuklarla yapilan boylamsal ¢aligmalar da bulunmaktadir. Boylamsal
calismalar ile okul 6ncesi donemde dil bozuklugu olan ¢cocuklar okul doneminde 6grenme
giicliigii acisindan tekrar degerlendirilmistir. Tomblin ve digerleri (2003), okul 6ncesi
donemde dil bozuklugu tanisi alan ¢ocuklar1 4. sinifa geldiklerinde degerlendirmis ve
cocuklarin %60’ min 6grenme giigliigii oldugunu bulmustur. Young ve digerleri (2002),
5 yasinda dil bozuklugu tanisi alan ¢ocuklarin 19 yasina geldiklerinde heceleme,
okudugunu anlama, soézciik ayirt etme, hesaplama yapma gibi akademik becerilerde
zorluklar yasadiklarin1 ve okul 6ncesi donemde dil bozuklugu teshisi konan ¢ocuklarin,
dil bozuklugu olmayan akranlarina gére 6grenme giicliigii olarak siniflandirilacak kadar
ciddi akademik zorluklar yasama olasiliklarinin daha yiiksek oldugunu bildirmislerdir.
Yapilan boylamsal ¢aligmalar calismamizin sonuglarini destekler nitelikte olup gelisimsel
dil bozuklugu olan c¢ocuklarin 6grenme giicliigii risklerinin anlamli oldugunu
gostermektedir ve bu c¢ocuklarin okul déneminden 6nce 6grenme gligliigiine yonelik
erken miidahale programina alinabilecegini diisiindiirmektedir.

Calismamizda gelisimsel dil bozuklugu olan ve tipik gelisim gosteren ¢ocuklarda
Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler Tarama Olgegi alt boyutlar1 ve toplam sonuglar
incelendiginde 6grenme gii¢liigl riski ile katilimcilarin cinsiyetleri arasinda anlamli bir
iliski bulunmamistir. Her iki grupta da 6grenme giigliigii goriilme riskinin erkek ve kiz
katilimcilar i¢in benzer oldugu ve anlamli bir fark olmadig1 goériilmiistiir. Bu ¢caligmadaki
bulgulara benzer sekilde Amerika’da okuma giicliigii tanis1 bulunan 445 Ogrenci ile
yapilan ¢alismada da kiz ve erkeklerde okuma gii¢liigii goriilme oraninin benzer oldugu
ve aralarinda anlamli bir fark olmadig: belirtilmistir (Shaywizh, Fletcher ve Escobar,
1990). Kiz ve erkeklerde 6grenme gii¢liigli goriilme oraninin benzer olduguna yonelik
caligmalarin yani sira cinsiyet faktoriiniin 6grenme gii¢liigli goriilme orani ile anlaml
olgiide iliskili oldugunu belirten ¢alismalar da bulunmaktadir. ingilizce konusulan
ilkelerde yapilan bir caligmada okuma giicliigli olan erkek ¢ocuk oraninin okuma
giicliigii olan kiz ¢ocuklara gore anlaml dlciide fazla oldugu belirtilmektedir (Rutter vd.,
2004). “’Ulusal Ortak Perinatal Projesi’’ kapsaminda 32.233 cocuk ile yapilan bir

calismada da okuma gii¢liigli goriilme oraninin 1. ve 2. sinifa giden erkek cocuklarda kiz
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cocuklarina kiyasla anlaml diizeyde yiiksek oldugu bildirilmistir (Flannery vd., 2000).
Yapilan ¢aligmalarda birbirinden farkli bulgularin oldugu goriilmektedir. Caligmamiz ile
Shaywizh ve arkadaslarinin (1990) bulgularina benzer sekilde Tiirk¢ce konusan okul
oncesi donemdeki cocuklarda da cinsiyet agisindan anlamli bir farklilik olmadigi
bulunmustur. Tipik gelisim gosteren ¢ocuklarda da cinsiyetin 6grenme giigliigii goriilme
riski agisindan anlamli bir fark olusturmadig1 bulunmustur ve cinsiyetin 6grenme giicliigii

icin bir risk faktori olarak belirtilemeyecegi diistiniilm{istiir.
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6. SONUC, SINIRLILIKLAR VE ONERILER

6.1. Sonuc¢

Calismada gelisimsel dil bozuklugu olan ve tipik gelisim gosteren 4-6 yas okul
oncesi donemdeki cocuklar 6grenme giigliigii erken belirtileri agisindan taranmis ve
ogrenme giicliigii gortilme riskleri karsilastirilmistir. Analizler sonucunda gelisimsel dil
bozuklugu olan ¢cocuklarin dil gelisimi ve iletisim becerileri, biligsel beceriler, psikomotor
beceriler ve sosyal duygusal becerileri agisindan tipik gelisen akranlarina gore daha ¢ok
problem yasadiklar1 ve okul ¢agina geldiklerinde 6grenme giicliigii tanist alma risklerinin
anlaml 6l¢iide yliksek oldugu goriilmiistiir. Her alt boyutta gelisimsel dil bozuklugu olan
cocuklarin daha yiiksek rik grubunda oldugu goriilmektedir. Tipik gelisen ve gelisimsel
dil bozuklugu olana g¢ocuklarin 6grenme gii¢liigli riskleri cinsiyetler agisindan da
karsilastirilmistir ve anlamli bir fark goriilmemistir. Cinsiyet faktoriiniin 6grenme
giicliigii riskini etkileyen bir faktdr olmadigi sonucuna ulagilmistir. Tiirk¢e konusan okul
oncesi donem tipik gelisen ve gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarda 6grenme giicliigii
erken belirtilerinin tarandigi ilk ¢calisma olmasi bu ¢alismanin gii¢lii yoniidiir ve mesleki

uygulamalar ve alanyazina 6nemli katki sunacagi diistiniilmektedir.

6.2. Smirhihiklar

1. Calismaya 4-6 yas arasinda anadili Tiirkc¢e olan 40 gelisimsel dil bozuklugu olan
cocuk ve 40 tipik gelisen ¢cocuk dahil edilmistir. Calisma katilimci sayisinin az
olmastyla sinirlidir.

2. Ogrenme Giigliigii Erken Belirtiler Tarama Olcegi calismada ebeveyn tarafindan
doldurulmustur. Ebeveynlerin egitim diizeylerinin 6lgek maddelerinin anlagiimasi
ve puanlanmasinda etkili olabildigi ve bu nedenle puanlamalarda meydana
gelebilecek olasi hatalar agisindan sinirlidir.

3. Calismaya yalnizca Ankara ilinde bulunan 4-6 yas arasi tipik gelisen ve gelisimsel
dil bozuklugu olan ¢ocuklar dahil edilmesi ¢alismanin sinirliliklarindandir.

4. Calismaya dahil edilen gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklar aktif olarak dil ve
konusma terapisi almaktadirlar. Calisma, ¢ocuklarin terapi aldiklari siirenin
uzunlugu, terapilerin etkililigi, terapi ydntemlerinin uygunlugu ve terapiye
devamlilik gibi degiskenlere bagli olarak ¢ocuklar arasinda degisiklik géstermesi

acgisindan sinirlidir.

34



5. Calisma dgrenme giigliigii erken belirtilerinin yalnizca OGEBTO ile taranmasiyla

sinirlidir.

6.3.Oneriler

1. Calismada gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin igleyen bellek, dikkat,
yiiriitiicli islevler gibi becerileri inceleyen bilissel beceriler alt boyutunda yiiksek
puanlar aldiklar ve yliksek risk grubunda olduklar1 goriilmiistiir. Miidahalede dil
becerilerinin desteklenmesi ile birlikte bu becerilerin de siirece dahil edilmesinin
etkili olacag: diisiiniilmektedir.

2. Caligmada gelisimsel dil bozuklugu olan g¢ocuklarin psikomotor ve sosyal
duygusal becerileri inceleyen alt boyutlarda yiiksek puanlar aldiklar1 ve yiiksek
risk grubunda olduklar1 goriilmektedir. Miidahale siirecinde cocuklarin bu
beceriler ile iligkili olarak ¢ocuk ruh sagligi uzmani, psikolog gibi uzmanlara da
yonlendirilmesi ile biitiinclil bir yaklasim benimsenmesinin etkili olacagi
diistiniilmektedir.

3. Bu calisma ile ¢ocuklar yalmizca okul oncesinde taranmis olup bu donemde
gosterdikleri O0grenme giicliigii riskleri belirlenmistir. Bu cocuklarin okul
donemine geldiklerinde de takiplerinin yapilmasi ve 6grenme giicliigli agisindan
degerlendirilmeleri ile yapilacak ayrintili boylamsal bir ¢caligmaya ihtiya¢ oldugu
diistiniilmektedir.

4. Bucalismaile gelisimsel dil bozuklugu olan ¢ocuklarin yalnizca dil alaninda degil
eslik eden bir¢cok alanda problemler yasayabildigi ve bunun da 6grenme giicligii
acisindan risk olusturdugu goriilmiistiir. Erken donemde miidahale siirecinin daha
genis kapsamli ve biitlinciil bir yaklasimla ilerlemesinin okul déneminde
gorlilebilecek olast  giicliikler i¢in erken miidahale saglayabilecegi

distiniilmektedir.
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EK-1 VELI BILGILENDIRME VE ONAM FORMU

VELIi BILGILENDIRME VE ONAM FORMU

Bu calisma, Tipik Gelisim Gosteren ve Gelisimsel Dil Bozuklugu Olan Cocuklarda Ogrenme Giigliigii
Erken Belirtilerinin Karsilastirmali Olarak Incelenmesi baslikli bir arastirma calismasi olup &grenme
glicliigii erken belirtilerinin ilkokul ¢cagindan 6nce gelisimsel dil bozuklugu olan ve olmayan ¢ocuklarda
taranmas1 amacini tasimaktadir. Calisma, Anadolu Universitesi Dil ve Konusma Terapisi boliimiinden Dog.
Dr. Elgin TADIHAN OZKAN ve Merve DASBASI tarafindan yiiriitiilmektedir.

Bu c¢alismaya katiliminiz gontilliiliikk esasina dayanmaktadir.

Calismanin amaci dogrultusunda, pediatrik goriisme formu, dil gelisimi degerlendirme testi ve
6lgek araciligiyla sizden veriler toplanacaktir.

Isminizi yazmak ya da kimliginizi agiga ¢ikaracak bir bilgi vermek zorunda degilsiniz/arastirmada
katilimeilarin isimleri gizli tutulacaktir.

Arastirma kapsaminda toplanan veriler, sadece bilimsel amaglar dogrultusunda kullanilacak,
arastirmanin amaci disinda ya da bir bagka arastirmada kullanilmayacak ve gerekmesi halinde,
sizin (yazil) izniniz olmadan bagkalariyla paylasilmayacaktir.

Istemeniz halinde sizden toplanan verileri inceleme hakkiniz bulunmaktadir.

Sizden toplanan veriler dosyalama yontemi ile korunacak ve arastirma bitiminde arsivlenecek
veya imha edilecektir.

Veri toplama siirecinde/slireclerinde size rahatsizlik verebilecek herhangi bir soru/talep
olmayacaktir. Yine de katiliminiz sirasinda herhangi bir sebepten rahatsizlik hissederseniz
calismadan istediginiz zamanda ayrilabileceksiniz. Calismadan ayrilmaniz durumunda sizden
toplanan veriler ¢alismadan ¢ikarilacak ve imha edilecektir.

Veli bilgilendirme ve onam formunu okumak ve degerlendirmek iizere ayirdiginiz zaman igin tesekkiir
ederim. Caligma hakkindaki sorularinizi Merve DASBASI’ya yoneltebilirsiniz.

Aragtirmaci Adi :Merve DASBASI
Adres : Hac1 Bayram, Talatpasa
Blv No: 2, 06050 Altindag/Ankara

Asagida imzas1 olan ben, ¢ocugun velisi olarak arastirmaci tarafindan yapilacak uygulamalar
hakkinda bilgilendirildim. Bu ¢aliymaya tamamen kendi rizamla, istedigim takdirde cahsmadan
ayrilabilecegimi bilerek verdigim bilgilerin bilimsel amaclarla kullanilmasim kabul ediyorum.

Katilime1 Ad ve Soyadi:
Imza:
Tarih:
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EK-2 PEDIATRIK AILE GORUSME FORMU

PEDIATRIK AILE GORUSME FORMU

Cocugun Adi-Soyadi: Yas:

Dosya No: Cinsiyet: K [J E [

Sehir:

Y1l | Ay | Giin

Degerlendirm
e Tarihi:

Dogum
Tarihi

Kronolojik
Yas:

DKT: Eslik eden Kisi:
Yakinlhik Derecesi:

RAM Raporu Modiilii:

On Tany: Yas ve Meslek:

Var B Anne:
Yok Baba:

Telefon:

1. TIBBIi HIKAYE

PRENATAL BIiLGILER

Gebelik Yast:

Planli/ Plansiz Gebelik:
Akraba Evliligi: Var [_]Yok []

Annenin lag Kullanimi:

Gegirdigi Hastaliklar:

Travma/Kaza:

Diisiik Tehdidi:

Diger:

NATAL BILGILER
Gebelik Siresi:

Dogum sekli:

Dogum Agirligr:

Anoksi:

Hiperbilirubinemi:

Kan Transfiizyonu:

POSTNATAL BiLGILER

Atesli hastalik:

Kulak enfeksiyonu:
Kaza/travma:
Go6z problemi:
Diizenli Tlag Kullanimi: --------------—---—-
Alerji:

Gegirilen Ameliyatlar:

Isitme taramas1: Gegti l:l Kald1|:|
Yapilmadi |:|

En son isitme testi tarihi:
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2. GELISIiM OYKUSU

MOTOR GELIiSiM
Emekleme:

Oturma:

Yiirtime:

Kosma (sik diisme, denge kuramama vb. sorunlar?):

Salya kontrolii (2 yastan sonra devam eden?):

Emme ile ilgili sorunlar (emmenin reddi?):

Cigneme ile ilgili sorunlar (katt gidaya gecis sorunlari?):

Yutma ile ilgili sorunlar (farkli kivamlarda sorunlar?):

Beslenme tercihi (tek tip beslenme?):

Tuvalet aligkanlig1:

DIiL GELISiMi
Sozel olmayan beceriler:
Goz kontagi (var, yok, sinirli?):

Jest, mimik kullanimi (isaret etme, bag bas — bay bay yapma, dpiiclik atma):

[letisim baslatma-siirdiirme:

Ortak ilgi kurma:
Aileden alinan bilgi/ klinik gézlem bulgulari:

Sozel beceriler:
1k 1 yil;
Vokalizasyon (yogun, sinirli?):

Babildama (yogun, sinirli?):

1 yas sonrasi;
Ilk s6zciik tiretim zamani:

Urettigi Sozciikler (kaybettigi sozciikler?):

Basit ciimle iiretim zamant (baba gel vb.):

Suanki iletisim diizeyi:
Aglayarak Jest mimik ile Cekistirerek Basit vokalizasyonlar ile(11thih)
Tek sozciik ile Basit climle ile Karmasik climle ile

Konusma anlasilirhgi (anne babadan baska kimse anlamiyor?):diisiik |:| normal |:|

Konusma sirasinda gozlenen akicisizhik/ takilmalar: var I:I yok |:|
ornek:

Sosyal-Duygusal Gelisim
Cocugunuzun kisiligini birkag sdzciik ile tanimlayiniz:




Cift dillilik: var [] yok []
Dil ve Konusma Terapisi destegi: Aliyor [_] Almiyor []
Giinliik Yasama iliskin bilgiler:

Bakim veren:
Anme [  Anncanne [J Babaanne [ ]  Bakii []

Kres bilgileri:
Yarim giin |:| Tam giin l:lGitmiyor |:| Oyun grubu |:|
Akranlariyla etkilesim: |:| Siire (giinliik):
TV, tablet, telefon kullanima: |:| Siire (giinliik):
Cocuk ile oyun oynama: |:| Siire (giinliik):
Cocuk ile kitap okuma: |:| Siire (giinliik):

Cocugun tercih ettigi oyuncaklar:

46




OZGECMIS

Ad1 Soyadi : Merve DASBASI
Yabanci Dil : Ingilizce

Egitim Bilgisi

= 2016-2020, Hacettepe Universitesi, Saghk Bilimleri Fakiiltesi, Dil ve Konusma
Terapisi, Lisans
= 2020- Halen, Anadolu Universitesi, Saglik Bilimleri Enstitiisii, Dil ve Konusma Terapisi

Anabilim Dali, Yiiksek Lisans

Mesleki Gecmisi

= 2020-2021, Dil ve Konusma Terapisti, Umut Cinar1 Ozel Egitim ve Rehabilitasyon
Merkezi, Dil ve Konusma Terapisi Birimi

= 2021- Halen, Arastirma Gorevlisi, Ankara Medipol Universitesi Dil ve Konusma
Terapisi Anabilim Dal1

Kongreler
= X. Ulusal Dil ve Konusma Bozukluklar1 Kongresi, 2019

Katildig1 Kurslar

* DIR Floortime 101 Baslangi¢ Diizeyi Kursu, Hacettepe Universitesi, 2019

= ETECOM (Etkilesim Temelli Erken Cocuklukta Miidahale Programi) Uygulamaci
Kullanim Sertifikasi, Hacettepe Universitesi, 2019

= Gilliam Otistik Bozukluk Derecelendirme Olgegi-2 TV, Hacettepe Universitesi, 2019
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