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Isim, toplumsal yasemda bir kisiyi digerlerinden
ayiran, bireylegtiren bir kelime olarak tanimlanmaktadir.
Gergek ve tiizel kigileri bireylegtiren bir kelime olmasa
nedeniyle, isim gerek kigilerin Ozel yararlari, gerekse
toplum dﬁzehi bakiminéan biiylik onem tagimaktadir, Kigi-
lerin gerek 0zel hukuk, gerekse kamu hukuku alanindaki
iligkileri ancak kigiliklerinin belirlenmesi ile diizen-
lenebilmektedir. Bu nedenle isim hakkia, Tiirk ve Isvigre
Medeni Kanunlarinda kigilik haklarindan ayri ve ozel

olarak diizenlenerek korunmugtur (1).

Kigilerin toplumsal yagamin bir geregi olarak
isim kullanmalara gibi, tacirler de ticari yasamin bir
gereZi olarak ticaret unvani kullanmak zorunda bulunmak-
tadirlar. Giinlimizde ticari yasamin dnemli 0dlg¢lide genig-
lemesi, kimi zaman ulusal sinirlara agarék uluslararssi
nitelik kazanmasi ile birlikte ticaret unvaninin da
6nemi artmigtir. Ticaret unvani bir taciri digerlerinden
ayirarak, belirli bir misteri kitlesinin o igletmeye
baglanmasainl sagladifl gibi, tacirin ticari itibvarinan

olugmasainda, kredi saglamasinda ve igletmenin deZer

kazanmasinda da Snemli rol oynamaktadir (2).

(1) Zahit IMRE: " Sahsiyvet Hakkinin Korunmasina

iliskin Genpel Esaslar, Ozellikle Isim Hakki ve Isim
Hekkanan Korunpmasa", A. Recai Se¢kin'e ArmaZan, Ankara
1974, s. 815, 816,

(2) Y. 13, H.D. 28,9.1876 giin ve E: 1976/1101,
K: 1976/6179 sayili karar, Y.K.D., C. III, S. 7, s. 965.
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Ticaret unvaninin kazandi & Onem, unvanin ticarik
yasamda gergeklesebilecek gesitli ihl8l eylemlerine,
haksiz kullanimlara karsi Ozenle korunmasini gerektirmig,
Medeni Kanunda diizenlenmig bulunan ismin korunmasina
iligkin hiikkimler disainda ayri bir diizenlemeye gidilmesine
neden olmugtur. Ticaret unvaninin korunmasina iligkin
hikkiimler, temellerini Medeni XKanunda ismin korunmesina
iligkin hiikiimlerde bulmakla birlikte, Ticaret Kanununda
ayrintila ve dzel olarzk diizenlenmigtir(3). Unvanin ko-
runmasl ile tacirin ve ona bagla olarak ticari isletme-
nin kazanmig oldugu sayginlik hukuken giivence altina

alinmaktadar.

Ticaret unvaninin hukuksal diize nle nmes ini
kapsayan ¢alismanin birinei boliimiinde ticaret unvani
tanimlanarak, genel nitelikte bilgi verilmege galigilmig-
tir. Bu bdliimde, kargilastirma saglanabilmesi amaciyla
ge3itli ilkelerin hukuk sistemlerinde unvan konusundeki

diizenlemelere de deginilmigtir.

Ikinci boliimde ticaret unvaninin korunmasi gere3i
VQ tescil edilmig veya tescil edilmemis unvanlaran korun-

ma kosullari incelenmisgtir.

Uciincli boliimde ise, ticaret unvaninin unvan, mar-
ka veya isletme adi olarak kullanilmasi halinde talep
edilebilecek korumanin hukuki dayanaklari, kapsami ve
uygulanabilecek yaptirimlar konusunda bilgi verilmege
caligilmigtar. Galismada olanaklar igersinde gerek Tiirk,:
gerekse yabanci mahkemelerin ilgili kararlarina da yer

verilmeye galigilmistir.

(3) Biillent KOPRULU: Medeni Hukuk, Genel Prensip- -
ler, Kiginin Hukuku, Aile Hukuku, Istanbul 1970-1971,
s. 222, 223.




BIRINCI BOLIM
TICARET UNVANI HAKKINDA GENEL
BILGILER

§ 1. TICARET UNVANININ TANIMI

Ticaret unvani Tirk Ticaret Kanununda agik
olarak tanimlanmamigtir. Ancak ilgili hiikkiimlerin ince-
lenmesi sonucunda sdyle bir tanim yapilmasi mimkiin go-
rilmektedir: "Ticaret unvani, tacirin ticari isletmesi
ile ilgili biitlin islerinde kullandaigi, isletmesi ile
ilgili senet ve evraklari imzaladiga isimdir." Tacir,
ticaret unvani ile diger tacirlerden ayrilmakta, ticari
yasamda taninmakta, boylece ticaret unvani, ticari iglet-
menin dogrudan dogruya taciri tanitan bir unsuru niteli-
Bini kazanmaktadir. Tacir bu unvan ile kendisini miste-
rilere tanitmayil ve miisteri gevresini ggnigletmeyi amag-

lamaktadar (1).

Tacirin ticari sayginligi, ticaret unvani ile
yakindan ilgili bulunmekta, tacir bu unvan ile miisteri
gevresinde olumlu veya olumsuz bir kani uyandirmaktadir.
Bu kaninin olumlu olmasi, igletmenin ekonomik deferinin,
tacirin isyapma giicliniin ve kredisinin artmasini saglamak-
tadir. Olusan olumlu kanl ticaret unvaninda s0mutia§mak—

ta, bﬁyléce unvan baglibajzina bir deger tagimaya ba§lamakta,

(1) Halil ARSLANLI: Kara Ticareti Hukuku Ders-
leri, Umumi Hiikiimler, B. 3, Istanbul 1960, s. 77; Reha
POROY: Ticari Isleime Hukuku, B, 2, Istanbul 1977, s.36..
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Uglinell kigiler isletme ve tacirden Once unvani taninmakta
ve dikkate almaktadirlar. Glinlimiizde ticaret unvaninin
kazandigl onem ve isletmelerin baszarisiyla yakin olan
ilgisi, tacirleri kisa, etkili, kolay akilda kalan ti-
caret unvanlari segmeye ve bu unvanlari genis bir cgevre-—

de tanitmaya yoneltmektedir (2).

§ 2. TICARET UNVANININ TARIHI GELISIMI

I- Genel Olarak

Glinlimizde oldukga Onem kazanan ticaret unva-
ninin kéklerine Ortacagda, 6zellikle Italya'da rastla-
nilmaktadir, Okur yazarlik oraninin dilisiik oldugu bu de-
virde, tacirler ticari belgelerini baska kisilere yazdir-
diktan sonra, bu belgelerin kendi iradelerini belirttigi-
ni kanitlamak amaciyla altina kendi Ozel isaretlerini
koyarlardi. Bu isaretlere genel olarak "signum" denilmek-
le beraber, isaret tek tliccar tarafindan konulmugsa
"signum mercatoris", bir ortaklik tarafindan konulmugsa
"signum societas" olarak adlandirilmaktaydi. Bir belge-
nin altina signum koyularak onaylanmasi iglemine ise
"firmatio" denilmekteydi. Bu kelime gilinlimlizde bazi hu-

kuk sistemlerinde ticaret unvani yerine kullanilan firma

kelimesinin kokenini olugturmaktadir (3).

(2) Tugrul ANSAY: Bankacilik Yoniinden Ticaret
Hukuku Kurallari, Ankara 1978, s. 22; Sait Kemal MIMAR-
OGLU: Ticaret Hukuku, C. I, Isletme Hukuku, B.3. Ankara
1978, s. 322; Ekrem EDGU: Ticaret Hukuku I, Umumi Hiikiim—
ler, Ankara 1964, s. 97.

(3) So Memedali BILGISIN: Ticaret Hukuku Pren-
sipleri, C.I, B.3, Istanbul 1950, s. 159 vd.; Yasar
KARAYALGIN: Ticaret Bukuku Dersleri, I. Girig-Ticari
isletme, B.3, Ankara 1968, s. 370, 371.
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' Tacirler zamanla ticari islemlerinde bu isaretler
yerine belli bir isim kullanmaya baglamiglardir. Bu isim-
ler bugiinkii ticaret unvaninin kdkenini olugturmakla bera-
ber, heniiz tam olarak ticaret unvanini belirtmiyordu.
Bugiinkii anlamiyla ticaret unvani ilk kez ortakliklar
icin kullanilmig ve 1794 tarihli Prusya Kanunu ile 1807

tarihli Fransiz Ticaret Kanununda diizenlenmigtir. Ti-
cari isimlerin korunmasina iliskin hilkiimler de ilk kez

1874 tarihli Fransiz Ticaret Kanununda diizenlenmistir(4).

II- Eski Ticaret Kenununu Zamanainda

Bugiinkii anlamda ticaret unvana Tiirk hukuk siste-—
minde ilk olarak 1926 tarihli Ticaret Kanunu ile diizen-
lenmistir. Daha Onceleri Kanumname- Ticaret'in - ti-
caret unvanina verdiZi hukuki anlam, 1926 ve 1956 tarih-
1i kanunlaran verdiZi anlama uygun cdegildir. Bu kanunda
ticaret unvani, sadece kollektif ve komandit ortaklik-
larin ortaklarinin bir veya birkag¢inin isimlerinden
olusan ortaklik isimlerini belirtmek uzére kullanilmig-
tar. Anonim ortakliklarda ise "ticaret usulii iizere sir-

ket unvani" nin varliZl kabul edilmemistir (5).

(4) BiLGISiN, s. 159 vd. ; KARAYALGIN: Ticari
isletnme, s. 370 vd. '

(5) Kemunname-i Ticaret m. 11l: Kollektif tabir
olunan girket su vechiledir ki iki veya ziyade kimseler
beyinlerinde akdolunup ol sirkete bir (ismi mahsus) vaz
ve dikte, yani girket unvani ile ticaret kasdindan iba-
rettir. ' o

M.14: (Komandit ortaklak tanimindan sonra) bunun
dahi miigterek bir tesmiyesi olup birbirine miitekeffil

ve mesul geriklerden birinin veyahut nicelerinin ismi
olmak lazimdar.

M.20: Anonim tabir olunur tesmiyesiz girketin
ticaret usulii iizere girket unvani olmayip higbir hisse-
daran ismiyle tarif olunamaz.
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1926 tarihli Ticaret Kanununda milessese "unvani
ticaret" bazlig altinda diizenlenmis, fakat terim konu-
sunda bir birlik saglanamamigtir. Bu terim farklaligi,
Fransiz hukuk sisteminde bulunan karisikliZin Tirk hukuk

sistemine yansimasi olarak kabul edilmigtir (6).

A- Eski TK'da Ticaret Unvani Hakkinda Benimsenen

Ilkeler

l- Bu kanuna gbre tiiccarlar "ticarete miiteallik
muamelat ve evraki, unvani ticaret tabir olunan muayyen
bir isim tahtinda imza ve icraya" zorunludurlar. Bu
zorunluluk ortakliklar i¢in de gegerlidir.

2- Kollektif ortaklagin ticaret unvaninda, "kol-
lektif" kelimesinin kullanilmasi zorunlu kilainmamistar,

3- Komandit ortaklaklarda, ortakliZin tirini
belirtmek isteZe bagladir.

4~ Anonim ortakliklarda "silirekf&nin ve eshasi
sairenin isimlerinin unvani jirkete idhal edilemiyecegi"
belirtilmigtir. Gergek kisi isimlerinin'ticaret unvaninda
yer almamasinin gerekgesi olarak, her $iirli iltibasin Bnii-
ne gegme isteZi gosterilmigtir.

5— Adi ortakliklaran ticaret unvaninin bulunmadizi
ticlincli kigilerle ig yapacak olan ortaklarin kendi kigisel

adlarani kullanacaklari kabul edilmigtir.

(6) YIBK. 7.11.1945, giin ve E:8, X: 14 sayila karari,

RG. 2.4.1946-6272.

"Kooperatif sirketlerin tegekkiiliinden bahis-
olan Ticaret Kanununun 478. maddesinde -bu girketin
unvani meveut olmayip bir ismi mshsus ile tavsif edile-
cekleri- hakkindaki beyana gelince; ticari addan (unvana
ticaret) bir farki olmayan bu ifadenin Fransiz dilinde bu
mevzu {izerindeki terim karisikliklarainan Tirkg¢emize
gecmis izlerinden bagka birsey olmadiZzx agiktir.”
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6~ Ticari igletmenin devri halinde, ticaret unvana
kendiliginden devredilmis olmamaktadair. Unvanin da devre-
dilebilmesi igin sahibinin sarih veyaza zimni izni gerekmek-
tedir. Unvanin devri halinde, devralan kisi unvani hale-
fiyeti g0sterir bir ekle birlikte kullanmak zorundadir.
Devreden tacir, unvanin bu ek olmaksizin kullanilmasina
izin verenmez.

7- Ticari igletmeyi unvan ile birlikte devralan
tacir, bu unvan altinda yapilmig iglemlerden dogan hak
ve borglari da Ustlenmektedir. Bu kuralin aksinin sdz-

legme ile benimsenmesi nmiimkiindiir.

II- Yeni Ticaret Kanunu Zamaninda

Yiirtirliikkte bulunan 1956 tarihli Tirk Tica-
ret Kanunu, fazla olmamakla beraber ticaret unvani
hakkinda bazi defigiklikler getirmigtir. Ticaret Kanu-
nunun gerekcesinde ticaret unvani ile ilgili 41-55. madde
hiikiimlerinin son yillarda bu alanda gériilen suistimalleri
onlemek amaciyla dlizenlendigZi belirtilmektedir. Yeni
kanunla ticaret unvani konusunda getirilen bazi degisik-

likler gdyle 6zetlenebilir (7):

A- Eski kanuna gfre, tacir unvanini elyazisiyla
yazar ve bu onun imzasi olurdu, Gergek kigi tacirler ti-
caret unvani olarak genellikle ad ve soyadlarini kullan-

diklari igin el yazasi ile imza sorun yaratmamakta idi.

(7) H. Halis SUNGUR-M. K&mil BORAN: Tiirk
Ticaret Kanunu Serhi ve Tatbikata ile Ilgili Mevzuat,
I. Ticari Isletme, Istanbul 1957, s. 23 vd.; Haydar AR-
SEVEN: Ticaret Kanununun GetirdiZi Yenilikler, Umumi
Hilkkiimler ve Sirketler, Istanbul 1960, s. 16; H. Kemal
ELBIR: Gerekgeli-Notlu Sistematik Tiirk Ticaret Kanunu,
B. 2, Istanbul 1958, s. 32-36, 113-115.
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Oysa tilizel kisi tacirler ticaret unvanlarinin uzunlugu
nedeniyle, resmi iglemler disinda ¢ofunlukla basili unvan
altina imza atmakta idiler., Eski kanunda kullanilan "ti-
caret unvanini imza seklinde yazarak" sozleri yerine,

yeni yasada "ticaret unvanini ve bunun altina ata-
cagl imzayi" sdzleri kullanilarak, fiilen uygulanmakta o-
lan bu durum, hukuken de gegerli kabul edilerek hiiknme

baglanmigtair,

B~ Eski kanunda sadece gercgek kisi tacirlerin
ticaret unvanlari konusunda kabul edilen ayairdedici ek
kullanma zorunlulugu, yeni kanunda tiizel kisi tacirlerin

ticaret unvanlari konusunda da kabul edilmigtir.

C—~ Ticari isletme sahibinin veya bir ortaklik
unvaninda adi bulunan ortagin adinin deZigmesi veya de-
Bigtirilmesi halinde, eski unvanmin olduZu gibi kullani-

labilmesi benimsenmigtir.

D- Eski kanunla tacir kabul edilmeyen bazi tiizel
kigiler ve donatma ortakligi tacir olarak kabul edilmis
ve bu milesseselerin ticaret unvani kullanma zorunlulukla-
ri1 ve kullanacaklari unvanlarin gekilleri hiikkme baglan- '

migtir.

E- Ticaret unvaninin devri hallnde halefiyeti
gosterlr ek kullanma zorunlulugu ve devralanin bu unvan
altinda yapilmig islemlerden dogZan hak ve borglarl ist-
lenme ylikimliligld kaldarilmistar.

B 3. CE3ITLI HUKUK SISTEMLERINDE TICARET UNVANININ
DJZENLENISI

I- Pransaiz Hukulkunda

Hukuk alaninde ticari isme ilk yer veren iilke-



lerden biri olan Fransa'da, ticaret ve endiistri alaninda
kullanilan isimler ve bunlarin korunmasi 1874 yilinda ci-

karilan bir kanunla diizenlenmistir,

A~ Tanim
Fransiz hukukunda ticaret unvani, "dyle bir
isimdir ki, ticari igletme onun altinda igletilir ve
onunla taninir" geklinde tanimlanmaktadir. Tanimdan da
anlagilacafi gibi, ticaret unvani tacirleri degil, ticari
isletmeleri ayirdetmek amacaiyla kullanilmaktadir. Ticaret
unvaninin bir ticaret ya da sanayi iiriiniinii ayirdetmek ama-
ciyla kullanilmasi da miumkindiir. Bu durumda unvan mallar
tizerine konulmakta ve markaya yaklagmaktadair (8).
B- Hukuki Niteligzi
Fransiz hukukunda ticaret unvani izerindeki
hakxin hukuki niteligl tartigmalidar. Bu hakkin millkiyet
hakki mi, sahsiyet hakki mia, yoksa bir hukuki glivenlik
kurumu mu oldugu konusunda goriig birligine.varllamamak-

tadair.

Ticaret unvaninin seg¢imi konusunda serbestlik
ilkesi kabul edilmektedir. Tacir, igletmesini ayairdedici
unvani bazi kosullara uymak kaydiyla secmekte serbesttir.
Bir kez seg¢ildikten sonra ise, miigterileri baglayica
unsur olmasi nedeniyle sabit kalmasi gerekmektedir. Miis—
terileri baglayan bir unsur niteligini tagimasa, islet-
meyle birlikte devredilmesine de olanak saBlamaktadar.
Tacirin isletmesini devretmeksizin faaliyetiné son ver-—
mesi halinde, ticaret unvani bir siire sonra kamu miilkiye-

tine girmektedir (9).

(8) Claude GIVERDON (Gev. Akar OCAL): Ticari
isim, Eskigehir 1981, s. 3.

(9) GIVERDON, s. 7.
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C- Ticaret Unvaninin Korunmasinin Kogullari

Bir ticaret unvaninin korumaya konu olabilmesi
i¢gin gegerli olarak olusgmasi, koruma talep edenin yarati-
c1 olmamasi halinde unvani gegerli bir sekilde devralmisg
olmasi ve unvan ilizerindeki hakkin kaybedilmemig olmasa

gerekmektedir.

1- Gegerli Olarak Olugma

Ticaret unvani tacirin adi veya isletmeyi ig-
leten ortakligin unvanindan olugabilecefi gibi, fantazi

bir isimden de olusabilmektedir.

a- Soyada

Ticari igletmelerini ayirdetmek amaciyla, tacir-
ler (6zellikle gercek kisi tacirler) soyadlarini kulla-
nabilmektedirler. Bir kiginin ticari faaliyete girigmis
olmasi ve igsini fiilen yapmasi halinde kendi adini kullan-
masi engellenememektedir. Ayni adi tasiyan bir basgka
kigsinin daha dnce bu adla ticari faaliyete baglamisg
olmasi halinde dahi, adan ticaret unvani olarak kulle-
nilmasi yasaklanamamaktadir. Yasaklanamamanin gerekgesi
olarak isim ilizerindeki hakkin sahsa bagli olmesi giste-—
rilmektedir. Bu esas mahkemelerce de benimsenmekte, yal-
nizca daha sonra bir karisiklak gikmasini Onleyici tedbir-
ler almakta kotiiniyetli davraniglarin stz konusu olmasi
halinde, bu esasa istisnalar getirilmektedir. Ornegin,
adi, eski ve taninmis bir isletme ile ayna olan kimsenin,

bu adir ticaret unvani olarak kullanilmasi halinde kotii-
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niyetin varlaiz kabul edilmektedir (10). Mahkemeler
karisiklak ihtimalini Onleyici tedbirlerin alinmasa ko-
nusunda titiz davranmakta ve bu konuda yargicin takdir

yetkisi bulundugu kabul edilmektedir (11).

Kigiler, soyadi lizerindeki haklaraini kural olarak
nesep nedeniyle kazanmaktadarlar., Evli kadinin soyadi
konusunda ise bazi 6zel esaslar kabul edilmektedir. Evli
kadain, kocasinin soyadainl hukuken kazanmamakta, bu ad
lizerinde sadece bir kullanma hakki bulunmaktadir. Bu ne-
denle, ticaret unvani olarak geng kizlik soyadini kul-
lanabildigi gibi, kocasinin soyadini da kullanabilmekte-
dir. Bosanmig kadin ise, eski kocasinin adi altinda
isletme igletememektedir. Ancak mahkeme kararlari bu
esasa aykiri olarak, boganmis bir kadainin ticari igletme
a¢masi halinde, "sabik", "eski miiessese" gibi ibareler
kullanarak, eski kocasinin adini, kendi adina ekleyerek

kullanabilecegini kabul etmektedirler (12).

b~ Ozad
Bazi faaliyet dallarinda (berber, tamirci gibi)
tacirin Yzadi ile ayirdedilmesi ilkesi benimsenmektedir.

Kiginin Yzadina iliskin hak, soyadi iizerindeki hak kadar

(10) GIVERDON,; s. 12, Higbir teknik yetkisi olma-
yan, sermayeye katkisi ¢ok Onemsiz bulunan kimselerin
bir rakip igletme ile ayni olan adlarinin rekabet igin
bir ortaklikta kullanilmasini mahkeme haksiz rekabet
olarak kabul etmigve yasaklamigtar.

(11) Ornegin isletmenin kurulusg tarihinin belir-
tilmesini ve Ozadin eklenmesini isteme gibi.

(12) GIVERDON, s. 10.
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kuvvetli degildir. Mahkemeler daha Cnce faaliyete gegmig
bir rakibin Ozadaiyla ayni olan veya mevcut bir isletmenin
ticaret unvana ile karigikliga neden olan bir ozadain,

ticaret unvaninda kullanilamayacaZinl kabul etmektedir-

ler (13).

c- Takma ad _
Ticaret unvani olarak bir takma ad da kullanila-
bilmekte, ancak bu adin bir baska tacirin adi ile ayna
olmasi halinde karisiklik s6z konusu olabilmektedir.
Ada, takma ad olarak bir baskasi tarafindan benimsenen
tacirin, daha Once ayni ticari alanda faaliyette bulun-
masi halinde, bu adin tekrar ticaret unvani olarak kulla-
nilmasi imké&nsaizdir. Ancak, tacir takma adla ticarete
bagladigl zaman, ayni isimli bir bagka isletme yoksa,
adil ayni olan bir kiginin sonradan ticarete baglamasa

halinde, adin onceki kullanimina itiraz edilemez (14).

d- Ortaklik unvana

Ortaklik unvani kigi ortakliaklarinda biitiin mal-
lariyla sorumlu ortaklarin belirtilmesinden ibarettir.
Ortaklardan birinin adi ile We ortaklaritibaresinden
olusabilir, ticaret unvani olarak kullanilabilir. Ortak-
la1k unvaninda kullanilan ortagZin adi ile ayni adi tasi-
yan ig¢lincli kisiler, kotliniyet soz konusu olmadikga, ka-
risikligl onlemeye yonelik Onlemlerin alinmis olmasi

halinde, unvanin kullanilmasina itiraz edemezler (15).

(13) GIVERDON, s. 12, 13.
(14) GIVERDON, s. 16.
(15) GIVERDON, s. 14.
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e- Basgkasinin adi

Tacir kural olarak iiglincli bir kiginin adini veya
takma adini ticaret unvaninda kullanamaz, ancak "ogul,
~torun, eski iggi" gibi lglincll kisiye baglilaifini gdste-
ren ibareler kullanabilir,., Bu kullanmanin diger tacir-
lere ve iiglincli kisiye zarar verici nitelikte olmamasa

gerekmektedir (16).

f- Fantazi ad

Tacir ticari isletmesini ayirdetmek amzsciyla
fantazi bir isim de kullanabilir,., Ticaret unvani olarak
kullanilan adin, yasal olarak korunabilmesi ig¢in miiste-
riyi igletmenin ©zelligi ve mallaran kalitesi hakkinda
hataysa digliricii, kamu dilizenine ve ahlaka aykiri nite-
likte olmamasi gerekmektedir. Bunun yaninda, seg¢ilen
adan fantazi ve diisiince lrinid olmasi ve aleni olarak
kullanilmasi da gerekmektedir. Ismin mektup kaZitlarin-
da, prospektiislerde, ilan ve reklamlarda kullanilmasa

aleni kullanma sayilmaktadir.(17).

2- Gegerli Olarak Devredilmig Olma

Bir ticari igletmenin devredilmesi halinde, tica-
ret unvani de yasal olarak devredilmektedir. Isletmenin

yeniden devredilmesi halinde, unvan da devredilmektedir.

(16) GIVERDON, s. 15. Ornegin bir &grencinin ti-
caret unvaninda patronunun adini belirgin bir bigimde
belirtmesine ragmen, kiiglik harflerle "6Zrencisi" ibare-
sini kullenmesaimn, haksiz rekabet olusturdugu kabul edil-
migtir.

(17) GIVERDON, s. 16, 17. Ornegin Magasin, Bazar,
Casino gibi bazi isimler tiirsel kabul edilersk, korumadan
yoksun barakilmislardar.
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Ticaret unvaninin ticari igletmeden ayri olarak devre-

dilip devredilemiyecegi tartismalidir,

Ticaret unvaninin devredilmesi halinde, devralan
tacirin "halef" ibaresiyle birlikte kendi édlnl da tice-
ret unvanina eklemesi gerekli kabuliedilmekteair. Devre-
den tacirin adinin sairf haksiz rexabet amaciyla ticaret
unvaninda kullanilmasi halinde, bu kullanma mahkemelerce

yasaklanmaktadir,

Ticaret unvani devralan tarafindan bagka bir ig-
letnede kullanilamaz. Herhangi bir karisiklizi dnlemeye
yeterli Onlemler almak kosuluyla devreden tacir, devret—
tigi unvani benzer bir ticari faaliyette kullanma olans-

Zina sahiptir (18).

3- Kaybedilmemis Olma

Ticaret unvani lizerindeki hakkan kaybedilmesi ha-
linde, artik ticaret unvaninin korunmasi s0z konusu olma-
maktadir. Ticari isletmenin kesin olarak kapatilmasiyla
ticaret unvani lizerinde sahip olunan hak ortadan kalkmak-
tadir. Unvanin addan olusmasi halinde {iigiincii kigiler bu
unvanl kullanamazlar, fakat fantazi bir isimden olusmasi
halinde {iiglincli kigiler tarafindan kullanilmasa olanakli-
dir. Tacirin unvani terketmesi halinde de unvan iizerinde-
ki hakki kaybolmaktadir. Terkedilen unvan rakip bir islet-
me tarafindan, karigikliZ Onlemeye yetecek bir siirenin

gecmis olmasi kosuluyla kullanilabilmektedir (19).

(18) GIVERDON, s.19.
(19) GIVERDON, s.20.
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D~ Ticaret Unvaninin Korunmasi

Ticaret unvani lzerindeki hak, haksiz rekabet
davasi ile korunmakta, bu dava ile biitiin tecaviiz fiil-
leri mileyyide altina alanmaktadir. Tacirin ticaret unva-
ninin rakiplerinden biri tarafindan aynen alinip, kagit,
fatura ve afislerde kullanilmasi haksiz fiil olusturmakta

ve bu davraniglar haksiz rekabet davasi ile Onlenmektedir.

Unvanin taklit edilmesi halinde, bu fiil tek
basina haksiz rekabet olugturmakta, fiili gerceklegtiren
xizinin iyiniyetli olmasi mahkumiyetini engellememekte-
dir. Bu fiil sonucunda bir zarar gercgeklegmigs olmasi
kosulu aranmaksizin kullanma onlenmekte veya unvan de-

gigtirilmekte, fakat tazminata hikmedilmemektedir,

Ticaret unvanina ¢ok benzeyen bir baska unvanin
kullanilmasi halinde de tecaviiz s6z konusu olmaktadir.
iki unvan arasindaki benzerligin karisiklida neden ola-

cak derecede olup olmadifini takdir yargica aittir (20).

E- Korumanin Xapsamli

Tacir, ticaret unvani lizerindeki tekel hakkina
kullanmayla kazanmakta, hakkin kazanilmasi agisindan
unvanin tescil edilmis olup olmamasi Onem tasimamak-—
tadair. Tescil ile ilgili olarak Ongdriilmiis olan bazi

formalitelerin unvan tizerindeki hakkin gecerliligi ile

(20) GIVERDON, s. 25-28.
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deZil, iglinci kisilere dermeyani ile ilgili oldugu kabul

edilmektedir (21).

Kullanma ile igzerinde hak kazanilmig olan bir
unvanin dehe sonra bir bagka tacir tarafindan unvan veya
bir baska tanitma araci olarak kullanilmasinin kamu iih-
ninde karisikliZa neden olmasi halinde haksiz rekabet
davasi a¢ilmaktadir. Haksiz rekabet nedeni ile dava agi~-

labilmesi iki bakimdan sinarlandirilmigtir.

1. Faaliyet Alani Bakirmndan

Ticaret unvani ilizerinde tekel hakki kazanmig olan
bir tacir, ayni unvanin, bir baska faaliyet alaninda
kullanilmasini engelleyememektedir. DiZer bir deyisle,
koruma sadece rakip faaliyet alani gergevesinde siz

konusu olmaktadir.

2— Arazi Bakimindan

Ticaret unvaninin korunmasi arazi bakimindan da
sinirlandirilarak, isletmenin {inline bagla kailinmistar.
Ticari isletmenin kazanmig oldugu iine gore, mahkemeler
karisiklaik ihtimalinin s0z konusu olabilecefi bdlgenin
sinirlarini belirlemekte ve bu bolge iginde gergeklesen
tecaviiz olaylarinda unvani korumaktadirlar. Koruma alani
bazen bir mahalle sinirlandirilmakta, bazi hallerde ise
ulusal veya uluslararasi bir koruma alanl stz konusu ola-

bilmektedir (22).

(21) André FRANGON (Cev. Akar OGAL): "Gazete
Isimlerinin Markalar Hukuku ve Haksiz Rekabete Gire
Himavesi", ESADER, C.XVII, S.2, s.446.

(22) GIVERDON, s.29.




-17-

Unvanin kazandiZl iinin mahalli olmasi halinde,
mzlik daha sonra tescil ettirilmig olan baska bir tanitms
aracinin tescilini iptal ettirememektedir. Giinkii unvanin
sahip oldugu zayaif iin, daha sonra tescil ettiren tacirin
ondan haberdar olmadigini gostermektedir. Bu durumda,
kullanmayla kazanilan hakkin, tescille kazanilan hakka

etkilemesinin agiri sertlik olusgturdugu kabul edilmektedir.

Buns kargilik, unvanin kazanmis oldugu iiniin ulusal
olmasi halinde, unvani ilk kullanan tacir, sonraki tes-
cillerin iptalini isteyebilmekte ve bunu elde edebilmek-
tedir (23).

Bu ¢Oziimleri hakli gbsteren diigilncelerin hukuki

olmaktan ¢ok hakkaniyete dayandi@l ayrica belirtilmektedir.

II- Ingiliz Hukukunda

A~ Tanaim

Ingiliz hukuk sisteminde ticaret‘unvanl, belli bir
isletmeyi, isletmenin bulundugu yeri veya belirli bir mal
sinifaini ticari yasamde tanitmak amaciyla kullanilan isim
olarak tanlmlanmaktadlr.vTanlmdan da anlasildig gibi
ticaret unvani mallar lizerinde de kullanilabilmekte, fa-

kat bu takdirde marka olarak kabul edilmemektedir (24).

(23) FRANCON, s.445.

(24) Ingiliz hukukunda ticaret unvani ile ilgili
hitkiimler 1948 tarihli "Companies Act" (CA.) ve 1916 ta-
rihli "The Registration of Business Names Act" ile diizen-—
lenmigtir,
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Ticaret unvani iliretici veya saticiyi ticari yasamda
korumak, isletmelerde karismayi Onlemek ve kazanilan tica-—
ri sayginlifi korumak amaciyla kullanilmakta; irinleri
tanitmaktan ¢ok sayginliZin yayginlagmasini saglamakta—
dar (25). ' |

B~ Ticaret Unvaninin Olugmasi

Ticaretle ugragsan bir gercek kisi, ticaret unvani
olarak kendi ismini kullanmaya yetkilidir., Oritakliklarda
ise, ticaret unvani kurucular taraiindan seg¢ilir, Seg¢ilen
unvan isletmenin gercgeklegtireceZl faaliyetlerin tiirini
tanimlayabilir, fantazi bir isimden olugabilir veya her-
hangi bir sekilde kararlastirilabilir. Unvanin ortaklak
ana sozlesmesinde, is mektuplarainda, kiymetli evraklarinda
kullanilmasi ve ticari igletmenin faaliyetlerini siirdiir-
kisa olmasinin uygun olacafi gorisi ileri siirtilmekte—
dir (26). Ticaret unvanlari ortakliZin tiiriine .gére su

gsekillerde olusmaktadir:

1- Company Limited by Shares

Ortaklarin sadece ortaklife getirmeyi taahhiit
ettikleri sermaye payi ile sinarla olarak sorumlu olduk-

lara bu ortakligin ticaret unvaninda, sinirli sorumlulugu

(25) Black's Law Dictionary, 4££ Edition, 1951,
s.1666.

(26) L.B.C. GOWER: The Principles of Modern Com- -
pany Law, Second Edition, London 1957, s.243.
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belirten "Limited" kelimesinin buluhmasi zorunludur,
Bunun yaninda ortakligl belirleyen "Company" kelimesinin

yer almasi zorunlu degildir. (CA. m.2 (1) (a)).

2- Company Limited by Guarantee

Ortaklarin, sadece tasfiye‘halinde, anasbzlesmede
belirtilen miktarda Odemede bulunmayi taahhiit ettikleri
bu ortakligin ticaret unvaninda "Limited" kelimesinin
bulunmasi zorunludur, Ticaret ve Sanayi Bakanli#, hayar,
sanat,veya din amaciyla kurulmus ve ortaklarina ké&r payi
dagitimini yasaklamig olan sinarli sorumlu ortakliklarin,
ticaret unvanlarinda "Limited" kelimesinin kullanilmama-

sina izin verebilmektedir (CA. m.19 (1)) (27).

3= Unlimited Company -

Ortaklarin sinirsiz bigimde sorumlu olduklari bu
ortakligan stz konusu olmasi halinde, unvanda "Limited"
kelimesi kullanilmamaktadir.

C~ Ticaret Unvaninin Olugmasindaki Sinirlamalar

Ticaret unvaninin seg¢ilmeden once herhangi bir

kamu otoritesi tarsfindan onaylanmasi zorunlu olmamakla

sr wres

sinirlandirilmgtar.

1- Yasal Hikiimlerle Getirilen Sinirlamalar

Taninmig hayir dernekleri ile baglantisi olan bazi

(27) L. CHORLEY-0.E. GILES: Slater's HMerchantile
Law, Sixteenth Edition, London 1972, s.167 vd.; J.A. '
HORNBY: An Introduction to Company Law, London 1857,
8027, 28.
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kelimelerin kullanilmasi, kigilerin bu derneklere ait say-
ganliktan yararlanareak k&r elde etmelerinin onlenmesi ama-—
ciyla yasaklanmigtir., Ticaret unvanlarinda kraliyet ferma-
ni ile tizel kisilik kazanmigs kuruluslarin isimlerinin

kullanilmasi veya taklit edilmesi de yasazktir. Bu sinirle-
malar disanda, bazi kelimeler de yetkili makemlarin izni

olmaksizin ticaret unvanlarinda kullanilamamaktadir (28).

2- Ticaret BakanliZinin Yetkisi

Ticaret Bakanliginca istenilmeyen veya sakincala
goriilen bir ticaret unvaninin, sicil memuru tarafindan
tescil edilmesi olanaksizdir. Bakanligin, unvanlarin
se¢ilmesini denetleme konusunda genig yetkisi bulun-
maktadir. Sicil Memurlugu, Bakanligin kabul etmeyeceii
unvanlari igeren bir uygulama tebligi yayanlamigtir,
fakat bu teblige aykiri olmasa bile, unvanin bagka her-
hangi bir nedenle Bakanlikca reddedilmesi miimkiindiir. Bu
lerinin genigligi gibi konularda yaniltici olan unvan-
lar yasaklanmakta, isletmenin gercgek niteliZine uyma-
dikca, banka veya yatiraim ortakligi olduZu kanisini
uyandiracak kelimelerin kullanilmasina, izin verilmemek-
tedir, Bu yasaklamalarin disinda, kraliyet ailesi iiye-
leri, hiikiimet, yerel ydnetimler, yabanci veya Ingiliz
Devlietler Topluluguna dahil devletlerin hikiimetleri ile

bagintili oldufu kanisini uyandiran unvanlar da redde-

(28) Robert R. PENNINGTON: Company Law, Fourth
BEdition, London 1979, s.l5.
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dilmektedir. Bazi istisnail durumlarda "Imperial",
"Commonwealth", "National", gibi kelimelerin unvanda

. kullanilmasina izin verilmektedir (29).

Ticaret unvaninin Bakanlik¢a reddedilmesinin

diZer bir nedeni de, var olan baska bir unvana gok ben-
zemesidir. Bu takdirde unvan tescil edilmig olsa bile,
Bakanlik tescilden itibaren alti ay ig¢inde unvanin degig—
tirilmesini emredebilir. Emirden itibaren alti hafta ic¢in-
de unvanin degigtirilmemesi halinde para cezasina hiilkmo-
lunur (CA. m.18 (2)). BakunlaiZin istegi iizerine unvan
degigtirildikten sonra onaylanarak tekrar tescil edilir
ve degigiklik etkisini bundan sonra gosterir. Bu uwnvanin
da bir bagkasina ¢ok benzemesi halinde, tekrar degisti-
rilmesi istenebilmektedir, BakanliZin degisiklik talep
ettigi hallerde, ortakligin, bildirimden itibaren iig

hafta ig¢inde, mahkemeye itiraz etme hakki bulunmakta-—

dar (30).

3~ Common Law ile Getirilen Sinirlamalar

Common Law kurallarina gore, bir kisinin kendi
igsletmesini bir bagkasininki gibi gostermesi ve kamuyu
yaniltmasi, bagkasina ait igletmenin ticari sayglnlléln-‘
dan kanuna aykiri olarak kdr elde etmesini sagladiZ igin,
haksiz fiil olugturmaktadir. Bir ticari isletmenin unva-
ninin, kamyu yaniltmak amaciyla, sahte bir igletme tara-

findan kullanilmasi, bu tir haksiz fiilin en sik gOrilen

(29) X, SMITH-D.J.KEENAN: Essentials of Merchantile
Law, London 1965, s.183; PINNINGTON, s.l15.

(30) PENNINGTON, s.l6; SMITH-KEENAN, s.167.
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rneklerinden birisidir. Bdyle bir durumun gerceklesmesi
halinde gercek igletme sahibi, kendi unvani ile ticaret
yapilmasini, mahkeme emri ile yasaklama olanaZina sahip-
tir. Bu durumda ortaklik, unvanini degistirmek veya infisah

karari vermek zorundadir.

Davaci ile davalinin ayni tir isletme isletmesi ve
halkin, davaci ile herhangi bir bagintisi oldufuna inana-
rak davaliyla iliski kurmasa halinde, iltibasin gercekleg-

tigi kabul edilmektedir (31).

Kiginin kendi ismi ile ticaret yapma hakki, ayna
isimli bagka bir kisinin isletmesi ile karasaklak olasi-
11 yaratsa bile, titizlikle korumaktadir. Unvanlardan
birinin kullanilmasinin yasaklanabilmesi ig¢in, halki al-
datarak diger unvanin sayginligindan yararlanmayl amag-—

lamasi gerekmektedir (32). Ticaret unvaninda bulunan

(31) "Motor Manufacturers and Traders Society v.
Motor Manufacturers and Traders Futual Insurance Co."
(1925) Ch. 675, PENNINGTON, s.17'den. "Motorlu araglarin
sigortasiyla ugrasmak ameaciyla kurulmug bir ortakligan,
motor saticilarani korumak amaciyla kurulmus bir birligin
unvanina benzer bir unvan kullandi bu olayda, mahkeme,
bilirkiginin yasaklama talebini, faaliyet alanlarindaki
farklilak nedeniyle reddetmigtir.”

(32) "Turton v.Turton" (1889), CHORLEY-GILES,
8.,140'dan "Davacilar yillardar "Thomas Turton and Sons"
unvani altinda gelik iireten bir igletmenin sahibidirler,
Devali John Turton da, yillardir Snce "John Turton",
daha sonra "John Turton and Co." unvani altinda benzer
bir isletme isletmektedir. Sonralari iki oglunu da ortak-
l1Za alarak "John Turton and Sons" unvani altinda ayni
ige devam etmigstir. Davalilarin halki aldatmaya tegebbiis
ettiklerine dair hig¢bir delil bulunmamaktadir. Unvanlarin -
benzerligi nedeniyle, halkin yanilma olasilig bulunma-
sina raZmen, davacilarin bu unvanin kullanilmasini yasak-—
lama yetkileri bulunmamaktadair.”

~
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ortak veya yoneticilerden birinin isminin herhangi bir
karasiklik tehlikesine neden olmasi halinde ise, bu unva-

nin kullanilmasi mahkemece hemen yasaklanmaktadir.

D- Ticaret Unvaninda Aleniyet

Ortaklik tilizel kisilik kazandigl zaman unvanini
isletmenin dis cephesinde gUstermek, iizerinde unvani
bulunan mihiir kullanmak, polige, mal siparisi, makbuz,
fatura ve ig mektuplarinda unvanini belirtmek zorunda-

dir (CA. m.108 (1)).

Ortaklarin gergek isimlerinden olugmayan bir unva-
nin kullanilmasi halinde, ortaklarin kimliklerinin ticaret

siciline tescili gerekmektedir (33).

E~ Ticaret Unvanin Degistirilmesi

Ticaret unvani, BakanliZin izni alinarsak Szel bir
gogunlukla degistirilebilmektedir. Unvanin secilmesi si-
risanda getirilen sinirlamalar, deZistirilmesi sirasinda
da uygulanmaktadir. DeZisiklik karari Ticaret BakanliZainca
onaylanmakta, ortakliga yeniden kurulus izni verilmekte

ve bu izin ilan edilmektedir,

F~ Ticaret Unvaninin XKorunmasi

Ticari isletmenin kurulusu asamasinda, seg¢ilen
ticaret unvaninin korunmasini saglayan herhangi bir hikiim

bulunmamaktadir. Bu siire iginde unvanin aynisinin veya

(33) The Registration of Business Names Act,
1916, m.1 (d), Halbury's Statutes, C.25, Second Edition,
London 1951, s.1146.
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benzerinin tescilini dnlemek amaciyla gec¢ici tescil ola-
nagl taninmigtir. Belirli bir iicret Odenmesi halinde,
sicil memurludunun 30 giin ticaret unvanini korumaya yet-

kili olmasi kabul edilmigtir.

1- Tekel Hakka

Ticaret unvaninin tescilinin, mutlak koruma talep
etme hakkinin doZumuna neden olebilmesi ig¢in, bu unvanin
aynisinin veya cok benzerinin daha Once tescil edilmemig
olmasi gerekmektedir. Tescilli bir unvanin aynisinin
veya ¢ok benzerinin herhangi bir sekilde tescil edilmesi
halinde, Ticaret BakanlaZinin izni ile deZistirilmesi
miimkiin olduzu gibi, Bakanlifin emri halinde, alti ay
igerisinde degistirilmesi zorunludur. Unvan de8istiril-
medigi takdirde, tacir CA.'i ihlal ettiZi gerekgesiyle
sorumlu tutulmaktadir. Bakanlifin deZisiklik istemini
ihmal etmesi halinde, unvani dnce tescil ettiren tacir,

kullanimi yasaklamak amaciyla mahkemeyevba§vurabilmektedir.

2— Haksaiz Rekabet Davasi

Bir tacirin adi, ayni adi tagaiyan bir bagka tacir
tarafindan ticaret unvani veya merka olarak tanitilmisg
olsa bile, kisinin kendi adini ticari yagamda kullanmasi
yasaklanamamaktadir. Haksiz rekabet davasinin stz konusu
olabilmesi ig¢in iki isletmenin ugrasi konularinin ayni
olmasi, yeni isletmenin eskisinin iliniinden yararlanarak,
haksiz yarar elde etmeyi amaglamasi gerekmektedir. Ancak

bu kosullarin gergeklesmis olmasi halinde dava bagariya
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ulagmakta, yeni kurulan isletmenin faaliyet konusunu veya

unvaninl degistirmesine karar verilmektedir (34).

Haksiz rekabet davasi baglica iki sekilde gercek-—

lesmektedir,

a- Ilkinde davranis nedeniyle zarar gdren kisi,
haksiz davranigia Ogrenir Ogrenmez dava agmakta ve gegici
men karari talep etmektedir. Davranigain gergekten haksaiz
olmasi halinde, mahkeme unvanin kullanilmasini yasakla-

maktadire.

b- Diger halde ise, dava haksiz rekabete neden
olan davranisin gergeklesmesinden ¢ok sonra agilmakta,
bu durum, davacinin kusuruyla gergeklestifi ig¢in gegici
men karari verilmemektedir. Davacinin sahitler araciali-
Ziyla isletmesinin ve unvaninin ne kadar taninmig oldu-
gunu, davalinin davraniginin iltibasa nasil neden oldugu-
nu kanitlamasa gerekmektedir. Dava agilmasi geciktigi
igin, bu silire i¢inde diger tacirler ve kamu, birbirine
benzer unvanlari tanimakta ve ayirdetmeyi SZrenmektedir.
Bu nedenle, davranis baslangicta iltibasa neden olmug
olsz bile, dava sairasinda ciddi bir karigsikliga neden

olmadigi, davali tarafindan kanitlanabilmektedir (35).

(34) "Panhard et Levassor v. Panhard Levassor
Motor Co." (1901) 2 Ch. 513, GOWER, s.244, dn.43.

(35) T.A. Blanco WHITE-R. JAKOB-J.D. DAVIES:
Patents, Trademarks, Copyright and Indusirial Designs,
Second Edition, London 1978, s.103.
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III- Amerikan Hukulounda

A- Tanim

Amerikan hukukundsa ticaret unvani genel olarak
"igletme sahibinin mallarina, hizmetlerini, isletmesini
tanitmak ve ticari sayginlik saglamak amaciyla kullan-
digi isim, kelime veya ibarelerdir" geklinde tanimlan-—
maktadir. Ticaret unvanil bazi hallerde marka gibi kul-
lanilmasina ragmen, asil olarak isletmeyi korumak, diger
isletmelerle karismasini Onlemek ve tacirin kisiligini

belirtmek amaciyla kullanilmektadar.

B~ Hukuaki NiteligZi

Ticaret unvani lizerinde tacirin sahip oldugu hak,
bir tir milkiyet hakki olarak kabul edilmektedir. Ancak
bu hak, unvanin kullanildigl isletmeden bagimsiz, soyut

nitelikte deZildir.

Unvan lizerindeki hak, kiginin bu unvani kendisine
mal etmek amaciyla kullanmasi sonucunda kazanilmaktadar.
Milkiyet hakkinin kazanilabilmesi ig¢in ne kadar kullanma
gerektizi ve bu kullanmanin kapsami konusunda herhangi
bir kural bulunmamaktadir. Kesin bir kural bulunmamakla
birlikte, ticaret wnvani ile tacirin, toplumdz birlikte

diisiinliliir olmasa kosulu aranmaktadir (36).

(36) "Prademarks, Tradenames and Trade Practices",
American Jurisprudence, C. 52, NewYork 1957, No. 22.
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C- Ticaret Unvaninin Olugmasi

Ki§inin ticaret unvaninda ve mallari izerinde
kendi ismini kuwllanmasa, dogZal hakki olarak kabul edil-
mekte, ayni ismi tasiyan iki tacir, isimlerini unvanlarin-
da kullanabilmektedirler. Unvan ilizerinde mutlak ve tekelci
bir hak s6z konusu olmasina ragmen, bu hak ayni ismi tasi-

yvan kigilers karsi ileri siiriilememektedir.

Amerikan hukukunda ticaret unvanlari su sekilde

olugmaktadair:

1- Partnership

Partnership'ler (37) ticaret unvani kullanip kul-
lanmama konusunda kural olarak serbesttirler. Yasal bir =
zorunluluk getirilmis olmadikga, unvan kullanmaksizin
faaliyetlerini siirdirebilirler. Unvan kullanilmasi halinde,
ortaklardan birinin veya timiniin adlarindan veya fantazi
bir isimden oluszbilir. Bazi eyaletler diginda unvanin
tescili zorunlu degildir, ancak segilen bir unvanin
halky aldatacak derecede bir bagka unvana benzememesi

gerekmektedir (38).

2—- Limited Partnership

Limited partnership'in (39) anasdzlesmesinde

(37) Turk hukukundaki kollektif ortakliga benzeyen,
fakat tiizel kisiligi bulunmayan ortakllx tiriudir.

(38) J.W. WYATT-M. WYATT: Business Law, Principles
and Cases, Fourth Edition, NewYork 1971, s.512; R.A.
ANDERSON-W.A.KUMF: Business Law, Eighth Edition, Ohio
1968, s.529.

(39) Tiirk hukukundaki adi komandit ortaklik benze-
ridir.
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unvaninin belirtilmesi zorunludur. Unvanda Xkural olarak,
sorumlulugu sermaye payl ile sainirli olan ortakxlarin adla-
ri1, kullanilamaz. Ancak, bu ortagin adi ayni zamanda
sorumlulufu sinirsiz ve miteselsil ortaklardan birinin

adi ile ayni ise veya adi ortakliZa henliz girmeden un-
vanda yer almis ise, istisnaen kullanilabilir, Bu istis-
nai durumlar disinda, adi unvanda bulunan ortagin sorum-

lulugu da sinirsiz ve miiteselsil kabul edilir (40).

3- Corporation

Corporation'lar (41) ticaret unvani kullanmak zo-
rundadirlar. Unvan seg¢imi konusunda ortaklar serbest olmak-
la birlikte, unvanin, isletmenin corporation oldugunu;
partnership veya baska bir isletme tirid olmadiZini agik-
layacak nitelikte olmasi gerekmektedir. Bu nedenle unvan-
da, "corporation", "incorporated" veya "limited" keline-
lerinin veya kisaltmalarinin kullanilmasi zorunludur. Ay-
n1 eyalette bir baska yerli veya yabanci ortaklik tarafin-

dan kullanilmakta olan unvanin kullanilmasi yasaktir (42).

D- Ticaret Unvaninin Devri

Ticari igletmenin devri sOzlegmesinde aksine bir

hilkkiim bulunmadikg¢a, unvanin da& igletmeyle birlikte dev-

(40) Oguz IMREGUN: Amerikan Ortakliklar Hukukunun
Ana Hatlari, Istanbul 1968, s.25.

(41) Tirk hukukundaki anonim ortaklik benzeridir.

(42) T.L. DAWSON-E.M. MOUNCE: Business Law: Text
and Cases, Thirth Edition, 1975, s.958; IMREGUN, s.40.
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redilecegi, kural olarak kabul edilmektedir. Unvana devra-
lan kisi, bunu bir baskasina devreitme hakkina sahip bulun-
maktadir. Unvanin kigisel nitelikte olmasi, yani tacirin
kizisel beceri ve ilgisinin unvan ile ilgili hizmetlerin
goriilmesinde kullanildifr yolunda, kamuda bir kani olug-
mis olmasi halinde, devredilemiyecegi kabul edilmektedir.
Bu kuralin nedeni, unvanin devralan tarafindan kullanil-

masi halinde, kamunun yanilmasinin Onlenilmesidir,

Isletmenin veya tim aktiflerinin icrai satisa
halinde alaici, unvani kullanma hakkini da elde etmekte,
fakat unvan isletmeden ayri olarak icrai satisa konu ol-

mamaktadir.

Tacirin lisans sOzlegmesi ile, unvanin bir baska

kisi tarafindan kullanilmasina izin vermesi mimkiindiir (43).

E- Ticaret Unvani Uzerinde Tekel Hakka

Ticaret unvani ilizerinde, malikin kullanim once-
liZine dayanan tekel hakki bulunmaktadir. Ilk kullanma
1le tekel hakkinin kazanilmasil ayni faaliyet alanindaki
isletmeler agisindan onem tasimaktadir. Birbirinden ta-
mamen farklia iki faaliyet &laninda ayni uwnvanin kullanil-
mas1l miumkiindiire Ticaret unvaninin ikinci bir kisi tara-
findan kullanilmasa halinde; bu unvan kamu tarafindan
ilk kullananla Szdeglestirilmemisse; ikinci kiginin de
diger igletmeyi eline geg¢irmek veya sahibine haksizlik

etmek niyeti yoksa; yani unvan iyiniyetle kullaniliyorsa;

(43) "Trademarks", No. 30-34.
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unvani ilk kullanan tacir, herhangi bir hak talep edeme-
mektedir. Ayni ismi tasiyan bir bagka tacirin, bu ismi
ticaret unvani olarak kullanmasi halinde de, tekel hakkina

dayanarak, men talep edilememektedir.

Tekel hakki, unvanin fiilen Kﬁllanlldlgl vazar
veya bolge ile de sinarlidir. Bagka bir bolgede, arada
rekabet iligkisi bulunmamasi koguluyla, baska bir tacir
tarafindan da kullanilabilir. Ancak, ikinci tacirin
kotiniyetli olmasi veya ilk tacirin iniiniin bu bdlgede de
yaygin olmasi halinde, ikinci kullanam yésaklanabilmek-

tedir.

Aile isminin unvanda kullanilmasi halinde, malik
aynlvismi tagiyan kigiye karsa tekel‘hakkl elde edememek-
tedir. Ayni aile isimlerinin unvan olarak kullanilmasa
halinde, ayirdedici ek kullanilmasi gerekmektedir., Tacir
kendil ismini, rakip isletmeyi veya sayglnliélnl kendisine
mal etmek veye igletmelerin ayniyeti konusunda kamuyu

yaniltmak amaciyla kullanamaz (44).

P~ Ticaret Unvaninin Haksiz Rekabet Hikiimlerine

Gore Korunmasi

Ticaret unvaninin korunmasi amaciyla agilan

(44) "Federal Securities Co.v. Federal Securities.

Corp.", "Trademarks", No. 133, dn.4. :
"lukuk, isin izerinde milixiyet hakki tanlmakta

ve herkesin 1§letmes1n1 kendi adi altinda isletmesine izin
vermektedir. Isimlerin, isletmelerin ayniyeti konusunda
kamuyu yaniltacak derecede dlirlist olmayan bir bigimde kul-
lanilmasia halinde, f{izerlerindeki hak yasal sinirlamaya
konu olmaktadir."
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haksiz rekazbet davalarinda, taraflar arasinda gercek bir
rekabet iligkisinin varligi kosulu aranmamsktadir. Ticaret
unvanini sonra kullananin mallarini davaciya ait gibi
satmaya ¢aligmasi, kamuda bu mallarin davaciya ait oldugu
dlisiincesinin yaratilmasi; davacinin faaliyet alanini genis-—
lettigi, davaliyla birlestirdigi veya davaliyi kendi is-
letmesinin bir Uyesi olarak kabul ettigi kanisinin uyanma-

s1 haksiz rekabet olarak tanimlanmaktadir.

Haksiz rekabetin sz konusu olmasi ig¢in, unvana
sonradan kullanan tacirin, kotliniyetle hareket etmig ol-
masl kogulu aranmaktadir. Ticaret unvaninain bilerek kopye
veya taklit edilmesi veya benzerlik hakkinda herhangi bir
agiklama yapilmamasi halinde, kotliniyetin varligi kabul
edilmektedir. Kotiiniyetle hareket ettigi ileri siiriilen
tacir, ticaret unvanini bilmedigini, isletmeye zarar
vermne, davacinin liniinden yararlanarak kdr elde etme ama-—
cinin bulunmadigini ve iyiniyetini kanitlayabilir. XKoti-
niyetin varligi halinde taraflarin mal, hizmet ve islet-
meleri rekabet halinde olmasa dashi, bu kullanma hakkaniyet

gereZi yasaklanmaktadar.

Ticaret unvaninin sonraki kullanilmasinin, unvanl
ilk kullanan tacire zarar vermemesi, unvanin uzun siire
herhangi bir catismaya neden olmadan kullanilmasi, bu
unvanla sayginlik kazanilmasi hallerinde ise haksiz re-

kabetin varlig: kabul edilmemektedir (45).

Haksiz rekabet ve unvanin ihlali konusunda ol

olarak ayniyet deZil, benzerlik kabul edilmektedir,

(45) "Trademarks", No. 97.
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BenzerligZin vasat dikkatteki alicilari aldatacak Glglide
olmasi aranmskla birlikte, her sorunun kendi ozel kosul-
larina gore belirlenmesi daha uygun goriilmektedir. Yasal
olarak bir tacir tarafindan kullanilmis olan unvanin
iltibasa neden olmamasi ig¢in, bir bagka tacir tarafindan
kullanilmasi halinde, ayirdedici ek kullanilmasi gerek-

mektedir(46).

Tirsel veya acgiklayici kelimelerin, cografi veya
bolgesel isimlerin unvanda kullanilmasi, sahibine tekel
hakki saglamamakta, ancak aldatma niyetinin kanitlanmasi

halinde, haksiz rekabet davasi agilabilmektedir (47).

Ticaret unvani lizerindeki hakkin terk edilmesi
halinde, bir bagka tacir tarafindan kullanilmasi yasak-
lanamaz. Yasaklama talep edilmesi halinde unvani kullan-—
makta olan tacirin, daha once unvanin terk edilmis oldugu-
nu kanitlamasi gerekmektedir. Kullanmaya gegici olarak
ara verilmesi halinde, malikin yasaklamg talep etme hakki

sona ermemektedir,

IV- Isvicre Hukukunda

isvigre hukukunda ticaret unvanina iligkin hiikiin-

ler esas olarak IBK.m.944-956 arasinda diizenlenmistir. IBK.

(46) "Trademarks", No. 100-129,

(47) "International Comittee Y.W.C.A. V. Y.W.C.A.",
Trademarks, No.l1l30, dn.5. "Bir tacir tarafandan ticaret
unvani olarak kullanilan ag¢iklayici kelimelerin, bir bag-
kasi tarafindan aldatma niyetiyle kullanilarak kamunun
yaniltilmasi halinde, bu kullanma dava yolu ile yasakla-—
nabilir."
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vaninda Haxsiz Rekabete Dair Federal Kanunda da ticaret
unvaninin korunmasi konusunda uygulanacak hikimler dizen-

lenmis bulunmaktadir (48).

A- Tanim

Isvigre hukukunda ticaret unvani ticaret diinvasinda
tacirin kimligZini gosteren, onu difer tacirlerden ayirmayva
yarayan ve igletmenin niteligini gdsteren bir ibare olarak
tanimlanmaktadir. Unvanin fonksiyonunun igletmeyi degil,

tacirin kimliZini belirtmek oldugu kabul edilmektedir (49).

B~ Ticaret Unvaninin Olugmasi

Ticaret unvaninin olusumu konusunda kural olarak
gergeklik ilkesi benimsenmigtir. Bir ticaret unvaninan
gercekligi, esas sdzlesmede belirlenen amag¢ iginde plan-
lanan baslica faaliyetler gozoniinde tutularak degerlen-
dirilmektedir. Isletmenin gergeklestirmeyi'planladlgl
tali faaliyetler bu konuda dikkate alinmamaktadir. Unva-
nin gercgek olup olmadigfinin veya hataya diisliricii nitelikte
olup olmadifinin takdiri icg¢in vasat okuyucudaki intiba

tnemlidir (50),

(48) Haluk TANDOGAN, (Cev.): Isvicre Borglar Kapu-
nu, Kisim III-V ve Haksiz Rekabete Dair Federal Xanun,

Ankara 1958,

(49) I.P.M., ATF 25 II, $.37, JaT 1899 I, s.339;
ATF 17, 517, 714, Fahiman LEKIL Tlcarl Isletme Hukuku
Istanbul 1981, s.106.

(50) Bernard XROUG (Cev. A..ﬁgal)t Eiﬁxisra_Esdz:'
ral Mahkemesinin Ticaret Siciline Iligkin Yavimlanmamis
Kararlari: 1971-1982", Ik, ve Mal, Der., 1984, C,XXX,

S.10, s.378.
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Bunun yaninda ticari isletmenin devredilmesi halin-
de, unvanin halefiyeti gosterir bir ekle kullanilmasina
izin veren IBK. m. 953; tacirin veya unvanda yer alan
ortak isminin defigmesi halinde, unvanin oldugu gibi
kullanilabilecegini ngdren IBK. m. 954; gerceklik siste-
minin yumusadigini ve bﬁ ilkeye baz1 istisnalar getiril-—-

digini gdstermektedir.
1~ Ticaret Unvaninin Yasal Unsuru

a- Gergek Kisi Tacirlerde

Gergek kisi tacirlerde ticaret unvaninin yasal
unsuru soyadidir, ancak gerg¢ek kisi tacir soyadinin ya-
ninda yasal unsur olarak dzadini da kullanmak imké&ninz
sahiptir (IBK. m.945/1). Unvanda 6zad kullanilmasinin
zorunlu olmamasi, evli kadinlarin ticaret unvanlarinds
"NMadame" veya "Frau" kelimelerini kullanma zorunluluguna

neden olmaktadir (IBX. m. 945/2).

b- Tiizel XKigsi Tacirlerde
(1) Kollektif Ortaklak

Kollektif ortaklik ticaret unvani bhitiin ortaklarin
0z ve soyadlarindan veya ortaklardan birinin soyadiyla,
ortakliZi belirten bir ibareden olugmaktadir (IBK. m,
947/1). Ortakligin tiiriiniin belirtilmesi, sadece unvanda
bir ortaZin soyadinin kullagllmas1 halinde zorunlu kabul

edilmektedir.
(2) Komandit Ortaklik

Adi veya sermayesi paylara bblunmuslbir komandit

ortakligin ticaret unvani, komandite ortaklardan en az
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birinin soyadiyla, ortaklik iliskisini belirten bir iba-
reden olusmaktadar (IBK. m. 947/3). Unvanda komanditer
ortaklardan birinin adinin kullanilmasi yasaktir (IBX. m.
947/2). Bu yasagfa rafmen, komanditer ortagin adinin un-
vanda kullanilmasi halinde, komanditer ortaZin, ortaklik
alacaklilarina karsi, komandite ortak gibi sorumlu olacai

kabul edilmektedir (IRK. m.607).

(3) Anonim Ortaklik

Anonim ortakliaklar ticaret unvanlarini serbestce
olusturma imk&nina sahiptirler (IBK. m.950). Unvanain,
gergefe uygun olmak, yaniltici ve kamu diizenine aykara
olmamak konusundaki genel kurala uygun dizenlenmesi zo-
runludur (IBK. m.944/1). Ortaklik unvaninda, gercek kisi
adlarinin da kullanilmasi mimkiindiir; bu takdirde "anonim
ortaklik" ibaresinin kullanilmasi zorunludur (IBK. m.950/2)
(51). Ortaklik tiiriinii gosteren kelimelerin, unvanda kulla-
nilan gercgek kisi adlaraiyla karismasi ihtimalinin bulunma-

s1 halinde, kisaltilarak kullanilmalari mimkin degildir

(IBK. m.950/3).

(4) Limited Ortaklak

Limited ortakliklar, "limited ortaklik" ibaresini

(51) IBK'da 1936 dezisikliZinden once yer alan
bir hiikme gdre, yagsayan bir gergek kisinin ismi anonim
ortaklik unvaninda kullanilamiyordu. Gergek kisi adinin
ticaret unvaninda kullanilmasi halinde, bu kisinin sorum-
lulufunun sinairsiz olarak anlasilmasindan korkuluyordu.
Uygulamada bu hiikkmiin sakincalarinin gorilmesi ve hiikme
aykirai teamil hukukunun geligmesi nedeniyle, degistiri-
lerek "anonim ortaklik" ibaresinin bulunmasi kosuluyla,
kisi isimlerinin ticaret unvanlarinda kullanilmasi kabul
edilmigtir.
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kullanmak kosuluyla, unvanlarini serbestce olugturma im-

kénina sahiptirler (IBK. m. 949).

c- Adi Ortakliklarda

Adi ortaklaiklarain, ticaret unvanlarinda ortakla-
rinin isimlerini kullanmalari kufal olarak kabul edil-
mekle birlikte, ayri bir isim kullanmalarai da mimkiin
gorulmektedir. OrtakliZa ait gayrimenkuller bu ad al-

tinda tapuya tescil edilmektedir.

2- Ticaret Unvaninin Ihtiyarf Unsurlari

Gergege uygun olmak, yaniltici ve kamu diizenine
aykiri nitelikte olmamak kosuluyla; istefe bagli unsur-
lar; ticaret unvaninda ek olarak kullanilabilirler, Ek,
unvanda adi geg¢en kisileri tanitmada yardimci olmak ve .
ve igletmenin niteligini gdstermek amaciyla kullanila-
bilecefi gibi, tamamen hayal iiriini de olabilir (IBXK. m.
944)., Nilli ve mahalli nitelik tasiyan ibarelerin, hangi
sinirlar ig¢inde ek olarak kullanilabilecegi, Federal

Suranin iznine baglidir (IBK. m. 944/2).

C- Ticaret Unvaninin Slrekliligi

Isvigre hukuk sisteminde, unvanin olujumu asama-
sinda gergeklik ilkesine uyulmasi zorunlu olmakla birlik-
te, unvanin kazanmis oldugu ekonomik degerin ve sayg;nil—
£in korunmasi amaclyla hbu ilkeye sonraki agamalarda bazi
istisnalar getirilmigtir. Bu istisnalar su sekilde sira-—

lanabilir:

1- Adin DeZigmesi veya Defistirilmesi

Gercek kigi tacirin veya bir ortagin unvanda yer
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alan adi kanunen veya yetkili bir makamin karariyla deiis-—
tigi takdirde, unvanin oldu@u gibi kullanilabilmesi miimkiin-

dur (IBK. m.954).

2~ Yeni Oritak Girmesi

Kollextif ortaklifa yeni bir ortafin katilmasa
halinde, unvan defigtirilmeksizin kullanilabilmektedir

(IBK. m.947/2).

3- Ticari Igletmenin Devredilmesi

Isletmenin devredilmesi halinde, eski malikin veya
mirasgilarainin sarih veya zimni rizasiyla, halefiyet ilis-
kisini belirten ve yeni sahibinin adini gdsteren bir ekle

unvan kullanilabilmektedir (IBX. m. 953/2).

Gergeklik sistemine getirilen bu istisnalar, un-
vanda adi bulunan ortagin olini veya ortazklaktan ayrilma-
s1 halinde kabul edilmemektedir. Bir kollektif veya ko-
mandit ortakliZin ticaret unvaninda soyadi bulunan orta-
€1in Olmesi veya ortakliktan ayrilmasi halinde, adi kendi-
Sinin veya mirasgilaranin razasiyla dahi, unvanda kullani-
lamamaktadir. (IBK. m.948/2). Anonim ve limited ortakliklar,
ticaret unvanlarini serbestge olusturabilme imk&nina sahip
olduklari ig¢in, unvanda gergek kigi ada ku;lanllma31 da
mﬁmkﬁndﬁr. Bu tir ortakliklarda, unvanda adi bulunan or-
tagin, Olmesi véya ayrilma51 héiinde, unvanin eskisi gibi
kullanilip kullanilamayacafi konusunda'bir hiikiim bulunma-—
maktadir. Bu ortakliklarda da IBK. m. 948'in.kiyasen
uygulanabilmesi miimkiin goziikmektedir.
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D- Ticaret Unvaninin Korunmasi
1- Borg¢lar Kanunu Hiikiimlerine Gore

a- Gergek Kisgl Tacire Ait Ticaret Unvana

Gergek kigi tacire ait ticaret unvaninin tescil
edilmesi halinde, sadece hak sahibi tarafindan kullanil-
mas1 mimkiindlir (IBK. m. 956). Unvanin, ayni adi tasisa
bile bir baska tacir tarafindan, ayni sicil bSlgesinde
kullanilmasi mimkiin degildir. Yeni isletme sahibi, unva-

nini ayirdedici bir ekle kullanmak zorundadir (IBK. m.946).

b- Tilizel Kigi Tacire Ait Ticaret Unvana

Tescil edilmis bir ticaret unvaninin sadece hak
sahibi tarafindan kullanilabilecegi kurali, kollektif ve
komandit ortakliklar ve unvanlarinda gergek kisi adi bu-
lunan limited ortakliklar acisindan da, gecerlidir (IRK.

m.951).

Unvanlarinda gercek kisi adi bulunmayan anonim ve
limited ortaklaklarin sahip olduklari tekel hakki, tim
ilkede gegerlidir. Bu unvanlarin, daha Once Isvigre'de
tescil edilmis herhangi bir unvandan agikg¢a ayirdedile-
bilir nitelikte olmasi gerekmektedir (IBXK. m.951/2).
Unvanin agikga ayirdedilebilir nitelikte oldugundan soz
edilebilmesi igin, normal ve orta diizeydeki miigteriler,
ig arzyanlar, resmi makamlar gibi {iglinci kisiler tara-

findan kolaylikla ayirdedilebilmesi gerekmektedir (52).

(52) Omer TEOMAN: "Isvicre Federal Mahkemesinin

Anonim Ortakliklarin Ticaret Unvani Xonusundaki 9 Temmuz
1974 Tarihli Karari" (BGE 100 II 224-229), Ik. ve Mal.

Der., C.22, S. 8, 1975, s.324.
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¢c- Uygulanacak Yasal Yaptairimlar

Bir gercek veya tlizel kisi tacire ait olan ticaret
unvaninin, kanuna aykira olarak bir baskasi tarafindan
kullanilmasi halinde, bu kullanimdan zarar gdren tacir,
unvanin kullanilmasinin yasaklanmasini ve davranisin ku-
surlu olmasi halinde de zararin tazmin edilmesini talep
etme imk&nina sahiptir (IBK. m.956). lsvigre Federal Mah-
kemesine gGre kanuna aykiriliktan soz edilebilmesi ig¢in
mutlaka karizikligZin dojZmus olmasi gerekmemektedir, Tama-
men yetersiz bir ayirdetmenin dahi davaya neden olacaii

kabul edilmektedir (53).

Kanuna aykiri kullanimin yasaklanabilmesi ig¢in
tacirlerin ayni ticari alanda faaliyet gdstermeleri zo-

runlu degildir (54).

2~ Haksiz Rekabete Dair Hiikitnlere Gore

Isvigre hukukunda ticaret unvanin ihl4l edilmesi
nedeniyle cikan anlagmazliklarda, IBK. m.956 ile HRDFK.
m. 1 birlikte uygulanmaktadir. HRDFK'nun 1945 tarihinde
ylrirliiZe girmesinden Once ticaret unvaninin ihlali ne-

deniyle ¢ikan anlasmazliklarda IBK'nun 48. maddesi

(53) ATF 40, II s.131, TEKIL, s.114.

(54) IFM: "Kanuna aykiri ticaret unvanini kullanma,
deZisik ticari bransta olsa bile saldirinin onlenmesi
isteZine hak kazandarir. Nitekim "HMigros S.A." seklindeki
unvan ig¢inde yer alan Migros kelimesi kumag ticareti ile
ilgili bir ticaret unvani ig¢inde "Société des textiles
de Migros" geklinde bulunsa bile Migros isminin silinme-
sini isteme hakki saglar." TEKIL, s.115.
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uygulanmigtir (55).

IBK. m. 48, ekonomik kisiliZin korunmasi esasina
dayanarak ticaret unvaninin korunmasini saglamistair,
Yeni unvan szhibinin, mevcut ticaret unvani ile iltibasa
dnleyecek bir ek kullanmayi ihmal etmesi; igsletme sahi-
binin unvanda ismini kullanarak bir iltibas tehlikesi
yaratmak ig¢in kerndine belirli bir isimde oritak aramasi
gibi hallerde; unvana iliskin hikiimlere dayanilarak iti-
raz edilmese bile, haksiz rekasbete iligkin genel nite-
likteki bu kural uygulanmistair (56). Kanuna uygun olarak
diizenlenmemis olsa bile, ticaret unvaninin kullanilmasi-
nin bagkasina ait bir ticari igletme ile karsi karsiya

bulunuldugu kanisini uyandirmasi halinde, bu madde unva-—

nin korunmasaini saglamistir (57).

IBK. un 48 ile genel olarak haksiz rekabetin ger-
geklegmesi, 0zel olarak da ticaret unvaninin ihldl edil-
mesi halinde dogrudan dogruya zarar goren tacirin korun-
masl ama¢lanmsg; misteriler ve kamunun karsilagtiZl zarar

gozardil edilmistir., Bu nedenle, zamanla soz konusu madde,

(55) IBK. m.48: Dogru olmayan haberler yayilmasi
veya objektif hlisniniyete aykiri difer hareketlerde bulu-
nulmasi suretiyle miisterileri azalan veya bunlari kaybet-
mek tehlikesine maruz kalan kimse bu hareketlere son ve-
rilmesini ve kusurun mevcudlyetl halinde zararin tazmi-
nini talep edebilir,

(56) H. BECKER (Cev. Kemal RDISOGLU) Isvigre
Medeni Kanunu Serhi, BK., I Kisim, Genel Hikiimler,
Fasikiil II, Ankara 1968, s.293.

(57) H. OSER-W. SCHONENBERGER (Gev. Recai Segkin):
isvicre Medeni Kanunu Serhi, Borg¢lar Hukuku, 2. Kisim,
s.438.
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haksiz rekabet alaninda yetersiz gorilmeye baslanmisiir.
Isvigre Federal lahkemesinin "hisniniyet kurallarina ay-
kiralik" esasina dayanan ig¢tihatlarina uygun olarak, bu
madde yuriurlikten kaldirilmigtair. Bu konuda kabul edilen
HRDFK.,, yeni goriig ve ig¢tihatlara uygun olarak hazirlanmis
ve hakkin dogruluk ve given kurallarina aykiri olarak

kotilye kullanilmemasi ilkesi benimsenmistir (58).

HRDFK., ms l'e gore: "Bagkasinin emtiasi, eserleri,
faaliyeti veya ticari isletmesiyle iltibaslar meydana
getirmeye matuf veya buna miisait olan tedbirler almak"
doZruluk ve gliven kurallarina aykirilik olusturmakta ve
ekonomik rekabetin ihl&li sonucunda, haksiz rekabete neden
"~ olmaktadir. Bu maddeden anlasildigr gibi, bir tacire ait
igsletmeyle iltibasa neden olacak sekilde unvan kullanil-
masl, haksiz rekabetin gercgeklesmesinde yeterii kabul
edilmektedir (59). Iltibastan s6z edilebilmesi igin un-
vanlarin kullanildiklari faaliyet alaninda benzerlik,

diger bir deyisle rekabet iliskisi aranmamaktadar,

(58) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.452; ARSLANLI,
S.221.

(59) Sener AKYOL: "Medeni Hukukla Ilgili Isvicre
Federal Mahkemesi Kararlari, Istanbul 1980.

-"Sam Kuenzis Bern" ile "Kuenzi Co. Bern" unvan-
lari arasinda haksiz rekabet bulunduguna dair BGE 40 IT
127= JdT 1914 I 544 (13.3.1914), AKYOL, s.24.

~"ynion Horlogére" ve "Alliance Horlogére" unvan-
lara arasainda iltibas bulunduguna dair BGE 40 II .123=J4T
1914 I 486 (13.3.1914), AKYOL, s.24.

-"Sportdress A.G." seklindeki ticaret unvani ile
"Sportrex S.A." a2rasinda iltibas bulunduguna dair, RO 63
II, Jar 1937 (11.3.1937), Ad.D., 1945, S.12, s.1345.

~"Numismatica Universal S.A." ile "Numismatica S.-A."
arasinda iltibas bulunduguna dair, IUlHAD, S.10, Y.7, 1973,
s.261.
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Iki unvan arasinda iltibastan soz edilebilmesi igin
arada onemli bir bengerlik bulunmasa zorunlu degildir.
Unvanlarin gdzde, hafizada veya kulakta ayni izlenimi bi-
rakmasi iltibasin gerceklesmesl agisindan yveterli kabul
edilmektedir. Ayni izlenimi uyandiran unvanlardan birinin
gercek kisi tacire, digfgerinin tlzel kiji tacire ait ol-
mas1, Isvigre Federal HMazhkemesince ayirdedilme acisindan

yeterli bir farklilik olarak kabul edilmemektedir (60).

a— Uygulanacak Yasal Yaptirimlar

Ticaret unvaninin kanuna aykiri olarak kullanilnma-
s1 nedeniyle ekonomikx bir zarar goren veyva zarar tehlikesi
ile karsilasan tacir, soz konusu davranisin haksizlifginin
tespitini; haksiz rekabetin men'ini; hukuka aykiri durumun
ortadan kaldirilmasini; maddi ve manevi tazminat odenme-
sini, talep etme imkanina sahiptir (HRDFY. m.2). Davaya
kazanan tarafin talebi lzerine, hilkkmiin il&nina da karar

verilebilmnektedir.

Davacinin ihtiyati tedbirle Onlenebilecek bir dav-
ranlﬁla'kar§1 karsiya bulundufunu kanitlamasi halinde,
hakim ihtiyati tedbir karari da verebilmektedir (I}RDFK.

m.9).

Haksiz rekabet nedeniyle agilabilecek davalar
hakkin dofumunun ogrenilmesinden itibaren 1 yil ve hak-
kin dogumundan itibaren 5 yilda zamanagimina ugramaktia-

dir (HRDFK. m.7).

(60) "Waagenfabrik Studer A.G." unvanina kargilik
"Jean Studer, Waagenfabrik Olten" unvaninain kullanilma-
sinin haksiz rekabet olusturduuna dair BGE 47 II 64=J4T
1921 I 369, (1.2.1921), AKYOL, s.145.
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84~ TICARET UNVANI UZERINDE SAHIP OLUMAN HAKKIN
HUKUKI WITELIGI

I- Genel Olarak Ileri Siirlilen Goriisler

Ticaret unvani lzerinde sahip olunan hakkain hukxu-
ki niteligi konusunda, farkli hukuk sistemlerinde, dogal
olarak farkli gorisler ileri siirilmektedir. Bu konudaki

goriisler baslica su sekilde Czetlenebilir:

A- llidkiyet Hakka

Bu gbrisii savununlara gore, ticaret unvani taci-
rin isminden olugsa bile, belli kosullarda paraya gev-
rilebilen, mal niteliginde ¢nemli bir isletme unsurudur,
Isim iizerindeki hakkin devredilememesine ragmen, tica-
ret unvaninin devredilebilmesi, ilzerindeki hakkin ayni

nitelikte oldufunun kaniti olarai gosterilmektedir.

Eski Ticaret Kanunumuzda da benimsenmig olan bu
sistemin kabuliiniin, 6zellikle iflés halinde tacir lehine
bir durum yarattigi goriisii ileri siiriilmektedir. Unvan
belli bir silire kullanildaktan sonra isletmenin en onemli
sermaye unsurlarindan biri haline gelmekte, mallar dahi
bu unvan ile taninmaya baslamaktadar. Unvanin mal olarak
kabul edilmesi halinde kazandifl de@er iflés masasina
dahil olmaktadair. Unvan lizerindeki hakkin, gahsa bagla
bir hak olarak kabul edilmesi halinde ise, unvanin ka-
zandi1Z1 degerden tacirin yararlanma olanagi‘kalmamakta-
dir. Unvanin mal olarak kabul edilmesi halinde, malikin
unvan iizerinde sahip oldugu hakkin milkiyet hakki olmasa

da dogaldar (61). Ancak bu goriis giiniimiizde hemen hemen

(61) Ernest HIRSCH: Ticaret Hukuku Dersleri, B.3,
Istanbul 1948, s.145,146; SUNGUR~BORAN, 5.483.
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terk edilmigtir.

B- Kisiye Bajila Hak

Kisinin insan olmasi ve toplum ig¢inde yajzamasi ne-
deniyle sahip oldugu degerler kisilik haklarini olugtur-
maktadar. Kizilik haklari kisinin varliginda temellenmek-—
te, kisiye haglanmakta ve hak sahibinin ortadan kalkma-

siyla sona ermektedirler (62).

Ticaret unvani lzerinde tacirin sahip oldugu hakka,
kisiye bagli hak olarak kabul edenlerin diiglincelerine
gore, unvan soz olarak bir degere sahip bulunmamaktadar.
Tacirin yetenekleri ve dogruluk, diristlik gibi baza o-
zellikleri ona defer kazandirmaktadar. Tacirin ticari ve
ekonomik kigiliginin, ilinlinlin adil olan ticaret unvani ile
tacir arasindaki iligki, unvan lzerindeki hakkin niteli-
£inin kisiye bagli hak olarak kabul edilmesini gerektir-

mektedir.

Unvan lizerindeki hakkain kisiye bagli hak olarak
kabul edilmesi halinde, ticaret unvaninin medeni ad ile
ayni nitelikte oldugunun da kahul edilmesi gerekmektedir.
Bu takdirde, unvan lizerinde tacirin diledigi gibi tasar-
ruf etme hakkinin sdz konusu olmamasi, unvanin deZerinin
para ile Olgiilememesi, unvanin devredilememesi ilkeleri-
nin de kabul edilmesi gerekmektedir. Ancak, bu goriisii
benimseyenler, unvan lizerindeki hakkin kisiye bagli ol-

makla birlikte "sui generis" bir nitelik tasidiiini, bu

(62) Ergun OZSUNAY: Gercek Kisilerin Hukuki Duru-
mu, Istanbul 1977, s.154.
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nedenle devredilebildigini, deZerinin para ile Glciile-
bildigini ve kullanmaktan feragat yasafinin sdz konusu
olmadiZini savunmaktadirlar. Unvan lUzerindeki hakkin
mutlak nitelikte olmasi nedeniyle, milkiyet hakki ile
karigtirildagZl da bu gorils taraftarlarinca belirtilmek-
tedir (63). Oysa unvan izerindeki rmutlak nitelikteki
hak, kisiye saygi gosterilmesini saglamsktadir. Unvan
Uzerindeki hakkin kigiye bagli olarak kabul edilmesi
halinde, unvanin, kisinin toplumsal yasayisindan tilire-
vyen kigisel bir degfer olarak kabul edilmesi gerekmekte-
dir. Bu durumda ticaret unvani, kisinin ekonomik kisgi-
ligini tanitmaya hizmet eden bir ara¢ nitelifini kazan-

maktadir (64).

C-~ Misteri Hakka

Bu gorisi savunanlar ticaret unvani izerindeki

hakki sinai milkiyet hakki olarak kabul etmekle birlikte,

migteri haklara ismi altinda olusturulan gruba dahil edil-

mesini daha uygun gormektedirler. Mu§tefi haklara, tekeleci

nitelik tagimalari ve {liglincli kisilere kargi ileri siiriile-

bilmeleri nedeniyle, gahsi haklardan devamlil olmadik-

lari ig¢in de ayni haklardan ayrilmaktadirlar. Bu goris de,

unvan iizerindeki hakkin gayri maddi milkiyet hakkia oldugu

gerekgesiyle elestirilmektedir (65).

(63) BILGISIN, s.183, 184.
(64) OZSUNAY, s.l24.

(65) Albert CHAVANNE/Jean-Jacques BURST (Cev. Akay

JCAL)Y: "Droit de la propriété industrielle" Deuxiéme
&dition, Paris 1980, s.1,2.




D~ Karms Nitelikte Hak

Ticaret unvani Uzerindeki hakki, karma nitelikte
kabul edenler farkli goriisler ileri slirmektedirler. Bir
gorise gore, unvan lzerindzki hak gayrimaddi mamelexi
nitelikte, bir baska girise gbre ise mameleki igerigi
kuvvetli sahsa bagli nitelikte bir haktir. Her iki gOriisg

de unvanin devredilebileceZini kabul etmektedir (66).

II- Tiirk Hukukunda Ileri Siiriilen Goriisler

Tirk Ticaret Kanununda unvan izerindeki hakkin
hukuki niteliZini agikg¢a belirleyen bir hikim bulunmamak-
tadair. Bu konuda doktrinde de gegitli goriusler ileri sii-

rilmektedir,

Bir goriige gbre, unvanin ancak ticari isletmeyle
birlikte devredilebileceginin ve unvanin igletmeden bagim-
siz olarak devredilemiyecefinin kabul edilmesi, unvan
tizerindeki hakkin kigisel nitelikte bir hak olarak kabul

edilenmiyecef&i sonucunu dogurmaktadir.

Unvanin isletmeden ayra olarak devredilememesi ve
bagimsiz maddi bir defer tasimamasi, igletmeye bagli bir
mamelek hakki olarak kabul edilmesini gerektirmektedir (67).
Unvanin isletmeye bagli bir hak olarak kabul edilmesi ge-
rektigi goriisii de, isletmenin unvansiz devredilebilmesi

nedeniyle elestirilmektedir (68).

(66) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.372; MIMAROGLU,
s.321, 322.

(67) MiMAROGLU, s.321, 322.

(68) HIRSCH, s.146 vd.; KARAYALGIN: Ticari isletne,
s.373.
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Unvan lizerindeki hakkain hukuki nitéliﬁinin belir-
lenmesi, Oncelikle unvanin hukuki nitelifinin belirlenme-
sini gerektirmektedir. Ticaret unvani doktrinde genel
olarak gayrimaddi nitelikte bir nmal olarak kabul edilmek-
tedir (69). Gayri maddi mallar, sirf fikri eserler, ih-
tira ve icatlar, ticari eserler olmak Uzere baslica ig¢
gruba ayrilmaktadirlar. Ticaret unvani bu siniflamada
ticari eserler grubunda yer almaktadair (70). Unvanain,
gayri maddi mal olarak kabul edilmesine raguen, Uzerin-
deki hakkin niteligi konusunda goriis birlifi bulunmamak-

tadar.,

Bir goriis ticaret unvani lizerinde sahip olunan
hakki fikri hak olarak kabul etmektedir. Fikri hakkin
konusuni olusturan gayrimaddi . mallaran para ile defer-
lendirilmeleri, bu haklarin mali yonini olugturmaktadir.
Hak konusu ile onu yaratan kisi arasinda vazgecgilmesi veya
devredilmesi mimkiin olmayan bir de manevi ydn bulunmakta-

dar (71).

(69) Gayri maddi mallar, ekonomik bakimdan deZer-
lendirilebilen, maddi olmayan mallardir. Bu mallar lizerin-
deki haklar, mali ve manevi yetkileri kapsamaktadair. Gayri
maddi mallar asairlarca hukuk tarafindan korunmamiglardir,
fakat zamanla, kanun koyucular ihtiyag¢laran zorlamasi so-
nucunda, bu mallara hak objesi olma nitelifini tanimig-
lardir. Bu konuda bkz. Nusin AYITER: Hukukta Fikir ve
San'at Uriinleri, Ankara 1981, s.4; E. HIRS: Fikri ve Si-
nai Haklar, Ankara 1948, s.70; Kemal OGUZMAN-Ozer SELICI: -
Esya Hukuku, Istanbul 1978, s.8.

. (70) Aytekin ATAAY: lMedeni Hukukun Genel Teorisi,
Istanbul 1980, s.381.

(71) ATAAY, s.380, 381.
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Diger goris, ticaret unvaninin fikir hukukuns ya-
kindan ilgilendirmedigi, unvanin fikir hukukunun disinda,
fakat genis gayri maddi mallar hukuku alaninda yer alan,
gavri maddi nitelikte bir hak konusu oldufunu kabul et-

mektedir (72).

Gayrimaddi mallaran bagli oldugu hak konusu maddi
bir mal olmacdigandan lzerindeki hakimiyet, esva lzerinde-
ki haxiaiyet nitelifinde dezZildir (73). Bu nedenle, taci-
rin ticaret unvani lizerindeki hakkinan nilkiyet benzeri
hakimiyet safflayan mameleki bir hak olarak kabul edilmesi

gerekmektedir,

Ticaret unvani ile tacir arasindaki iliski ne ka-
dar siki olursa olsun, unvan bagimsiz bdbir hak konusu olma
niteligini slirdirmektedir. Bunun yaninda unvan ile tacir
birbirlerini karsgilikli olarak degerlendirmektedir. Taci-
kaganmasina, lniiniin artmasina neden olmaktadir. Deger
kazanan unvan da kamuda tacir hakkinda olumnlu bir kana

olugmasini saglamaktadir.

Gayrimaddi mallar lizerindeki haklar, sahiplerine
tekelci bir kullanim saglamaktadirlar, Milkiyet benzeri
bir hakimiyet durumu yaratan bu haklar hem mali, hem ma-
nevi bir takim yetkileri kapsamaktadir. Tacirin unvan .
ile manevi ve kigisel iligkilerini diizenliyen manevi

nitelikteki yetkileri, asil kisilik haklari ile karig-

(72) AYITER, s.4.
(73) AYITER, s.38.
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tiralmaktadir. Kisilik haklari, kisinin kendisinden ay-
rilmayan varlixlara ile iliskilerini dizenlemektedir.
Oysa, ticaret unvani tacirin adindan olujsa bile, addan
ayri, bagamsiz hir varlida sahip bulunmaktadair. DiZer
mutlak haklarda olduifju gibi, gayri maddi mallar lizerin-
deki tekel hakki da sahibine, liglincl kisilerin gayri

maddl maldan yararlanmasinl yasaklamak yetkisini tsni-
maktadir. Gavrimesddi maldan kazang elde etmeye yonelen
her tirlu faaliyette bulunma, hak sahibi icin sakli tutul-

maktadir.

Gayrimaddi mallar lzerindeki haklarin korunmasai,
valniz toplumsal yarar ve kigisel g¢ikarlarin gizetilmesi
agisandan defil, hukuk mantigl agisindan da gerekli goriil-
mektedir. Gayrimaddi mallari yaratan veya ilk defa orta-
ya koyan ikliiselerin bu mallar Uzerindeki hakimiyetlerinin

korunmasi ve taninmasi gerekmektedir (74)..

§5- TICARET UNVANI HAKKINDA BENIMSINEN SISTEMLER

Ticaret unvani taciri piyasada tanitmakta, migte—
riler taciri bu unvanla diZerlerinden ayirmaktadiriar,
Bu nedenle, ticaret unvani hem tacirin, hem de miigteri-
lerin yararana hizmet etmektedir. Xarsilikli bu yararlar,
farkli hukuk sistemlerinde farkli bigimlerde uzlagtiral-

maya c¢alisilmaktadir (75).

(74) ATAAY, s.382.
(75) HIRSCH, s. 146 vd.
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I- Ticaret Unvaninin Gercekligi Sistemi

Bu sistemde kanun koyucu, Ugtincl kisilerin yarar-
iarlnl Ustun tutarak, ticaret unvaninin gercek kiszi ta-
‘cirlerde tacirin kimligini, ticaret ortakliklarinda or-
takliZin hukuki bigimini tam olarak belirtmesi esasina
kabul etmigtir. Kisinin 61lUmii, ortagin defismesi gibi
olaylar unvanin da degistirilmesini gerektirmekte ve
hayali unvanlar kullanilamamaktadir. Onceleri Fransa ve
Isvigre'de benimsenmekle birlikte, sonradan igletmeyi
devralan tacirin unvani halefiyeti gosterir bir ibare ek~
leyerek kullanabilecegi ve hayali unvanlar olugturabilece-
£Zi kabul edilerek, bu sistemden uzaklasilmigtar (iBK;

m.953) (76).

II- Ticaret Unvaninan Serbestligi‘Sistemi

Bu sistemde kanun koyucu, tacirin yararlarini us— _

- tln tutmuétur. Gercek ve tiizel kigi tacirler unvénlarlnll
istedikleri gibi olugturmakta serbesttirler, hayali unvan-
lar da kullanabilirler. Amerikan hukukuhda bu sistem benim-
senmigtir. Ingiliz hukukunda da bu sistem benimsenmis ol-
makla birlikte, gercek veya tiizel kigi tacirlerin ticaret
unvanlarini kendil veya ortaklarinin adlari disinda olug-
turmalari halinde, ad ve soyadlarinin da, ticaret unvani
ile birlikte tescil ettirilmesi zorunlu kabul edilmek-

tedir (77).

(76) ARSLANLI: Kara ..., s.80; MIMAROGLU, s.319;
KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.372. :

(77) BILGISIN, s.165; CHORLEY-GILES, s.140 vd..
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ITII- Karma Sistem

Kanun koyucu bu sistemde, tacir ile iliglincl kigiler
arasindaki yarar catismasini uzlagtirici bir yaklasimla
gozmeye ¢aligmistar. Unvanin olusumi asamasinda gercgeklik
sistemine bagli kaelinarak gergek kisi tacirlerde tacirin
kimligini, tizel kisi tacirlerde ortakligin hukuki bigi-
mini %am olarak belirtmesi kosulu aranmaktadir. Daha son-
raki asamalarda gercgeklik sisteminden uzaklasilarak ig-
letmenin devri, tacirin dliimi gibi bazi durumlarda, belli
kosullarla, unvanin deZistirilmeden kullanilmasi kabul
edilmektedir. Karma sistemi benimseyen Tirk hukukunda, bu
gibi hallerde unvana halefiyeti gdsterir herhangi bir ek
vapilmasi dahi zorunlu kilainmamistir. Ancak, unvan sahip-
lerinin ve her tiirld deéisikligin ticaret siciline kayit
ve ildn edilmesi gerekmektedir. Karma sistemde unvan ile
~ isletme arasindaki iligkinin, unvan ile tacir arasindaki
iligkiden istiin tutuldugu goriisii ileri sirulmektedir.

Alman hukukunda da bu sistem benimsenmigtir.(78),

§6. TICARET UNVANININ BENZER HUKUKI MUESSESELER
ILE KARSILASTIRNMASI

I~ Ticaret Unvani-Medeni Ad

Her gergek kisinin onu diferlerinden ayiran, var-
l1Zina, kigiliZini ve bir aileye baglilafini belirleyen

bir adi bulunmaktadar. Ad ilizerinde kisinin sahip oldugu

(78) BILGISIN, s.165; ARSLANLI: Kara..., s.81;
KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.372.
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mutlak ve sahsa sika olarak bagzli nitelikteki hak herke-
se karsi ileri siiriilebilir ve Uglincil kigiler bu hakki ih-
181 etmemekle yiikimliidlirler. Ad tizerindeki haktan dnceden
vazgegilemediZi gibi, bir bagka xiziye devredilmesi, ki-

ralanmasi, miras yoluyla devri de olanaksizdar (79).

Kisinin adi lzerindeki hakkinin korunmasi ledeni
Kanunda dizenlenmigtir. Kiginin adina kar31 hukuka aykira
bir eylemin gergeklesmesi halinde, kigi bu eylemin kisgi-
lik hakkini ihlal edip etmedifinin tespiti i¢in dava
agabilecegi gibi, tecaviiziin durdurulmasini ve ortadan
kaldirilmasaini da Snleme davasi ile talep edehilir. Bun-
larin yaninda maddi ve manevi tazminat davalari agilmasi
da miimkiindiir(BK. m.24,25). Tiirk hukukunda kural olarak
ismin deZismezligZi kabul edilmekle birlikte, hakli bir
sebebin varliz halinde isim defistirilebilmektedir

(MK. m.26).

Her gercek kiginin bir adi olmasini gerektiren
nedenler, her tacirin de bir ticaret unvani olmasini
gerektirmektedir. Gergek kigsi tacirlerde ticaret unvani,
kisinin 0z ve soyadindan olugabilmekte ise de, medeni
addan farkli bir statiiye bagli bulunmaktadir. Ad ile
unvanin ayni olmasi, ticaret unvaninin baZimsizligini On-
lememektedir. Ticaret ortakliaklarinin ise ticari olmayan
faaliyet alanlarinin bulunmamasi nedeniyle, medeni ad
anlaminda bir adlari bulunmamaktadir. Amaglarina varmak

igin bir ticari igletme igleten derneklerle, diZer tiizel

(79) Zanit INRE: Bedeni Hukuks Giris, B.3, Istan-
bul 1980, s.454 vd..
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kigilerin ticaret unvanlari adlariyla aynidir. Fakat bu
ad ticari ve ticari olmayan alanlarda ayri ayri gdrev
vapmakta ve hukuken birbirlerinden farkli Uzellikler

tasimaktadarlar (80).

Medeni ad ile ticaret unvani arasindaxi baglica

Tarkliliklar gu sekilde belirlenebilir:

A~ Medeni ad her tUrli kigisel iliskilerde kulla-
nilmakta, bu nedenle ¢ok genig bir kullanim alanina sahip
bulunmaktadir. Ticaret unvani ise, sadece tacirin ticari
iliskilerinde kullanilmakta, bunun diginda bir kullanam

alani bulunmamaktadir,

B- Medeni ad Uzerindeki hakkain kigiye bagli olmasi
nedeniyle, ad devredilememekte, miras yoluyla baskasina
gecmemexte ve kiralanamamaktadir. Ticaret unvani ise,
ticari yasamin getirdizi baza zorunluluklaf nedeniyle
sozlegme veya miras yoluyla uglnci kigilere devredile-

bilmektedir.

C~ Bir kxisinin birden fazla medeni adi olamamasina
ragmen, tacirin birden fazla isletmesi olmasi halinde,

birden fazla unvana sahip olmasi da mimkiindiir.

D- Nedeni ad ile ticaret unvanlarinin olusumlara
da farklidir. Medeni adda kisiyi ayirdetmek amaciyla her-
hangi bir ek kullanilamamasina ragmen, ticaret unvaninda
taciri ayirdetmek amaciyla bazen zorunlu, bazen de istefe
bagzla olarak ek kullanilabilmektedir. Boyle durumlarda ek
de unvanin bir parcasi haline gelmekte ve ayni hikiimlere

bagli olmaktadir.

(80) ARSLANLI: Kara eee, .77
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liedeni ad ile ticaret unvani arasinda bulunan
farklaliklar ve nedeni adé iligxin hikimlerle ticaret
unvaninin geregl gibi korunabilmesinin imkansizliga,
unvanin ayri bir hukuki rejime baflanarak, korunmasinin
da bu rejim gergevesinde gergeklestirilmesine neden

olrmagtur (81).

II- Ticaret Unvani-Isletme Adza

Turk hukukunda isletme adi ilk olarak 1956 tarinhli
Ticaret Kanununda diizenlenmigtir. Isletme adinin diizenle-
nig nedeni su gekilde belirtilmistir: "Ticaret unvana
igletme sahibini, yani miitesebbisi g0sterdigi halde, uy-
gulamada dogrudan dogruya isletmeyi tanatmak ve benzeri
isletmelerden ayirmak amaciyla kullanilan adlara da rast-
lanilmaktadir- (JrneZin Universite Kitapevi, Cumhuriyet
Eczahanesi, Yildiz Lokantasi, Slimer Sinemasi, Cihan Palas
Oteli) gibi ibareler ticaret unvaninin eki: olarak kulla-
nilirken §ﬁistimal edilirse, bu hal ticaret unvanina ait
hikkinmlerle onlenebilir. Fakat tecriibe gostermigtir ki,
igsletme adlari umumiyetle ticaret unvanindan ayri olarak

kullanilmaktadar,.

Bundan dolayi, bu tiir adlarin suistimallerini
onlemek simdiye kadar hemen hemen mimkiin olmuyordu., Ti-
caret ig¢in zorunlu olan diiriistliik prensibini koruyabilmek

igin igletme adlari hakkinda da ticaret unvanina ait

(81) Kemal ARAR: Kara Ticaret Hukuku, C.I, Ankara
1942, s.28; Ergun OZSUNAY: Gercek Kisilerin Hukuki Durumu,
B.3, Istanbul 1977, s.124 vd.; ARSLANLI: Kara ..., S.77
vd.; MIMAROGLU, s.320; EDGU, s.97 vd..
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hikimlerden bir kisminin uygulanmasi uygun gorilmistir,

Bu amag¢la tasarinin 55. maddesi dlizenlenmigtir. Bu hikme
gore gimdicden sonra isletme adlara da tescile tabi tutula-
cak, iltibasa neden olacak gekilde kullanilmalari onlene-

cektir" (82).

Gerekgeden de anlagildifar gibi, isletme adi isletme
sahibini amaclamaksizin dogrudan dogruya igletmeyi tanit-
mak ve benzer isletmelerden ayirdetmek ig¢in kullanilmek-
tadir (7K. n.55). Tescil ve ilan edilerek kullanilmakta
olan bir isletme adi lzerinde sicil bSlgesi ile sinarla
tekel hakki doZmakta, sicil bolgesi diginda isletme adi+~
nin kKorunmasi konusunda haksiz rexabet hiikimleri uygulan-
maktadir. Isletmenin devredilmesi halinde, aksi acikca
kabul edilmedikge, igletme adi da devredilmektedir, Ig-

letme adinin igletmeden ayri olarak devredilmesi de miim-—

kiindir (83).

Isletme adiy ile ticaret unvani arasindaki baslica

farkliliklar su sekilde belirlenebilir (84):

A~ Isletme adi bizzat igletmenin kendisini tanit-

makta ve benzer igletmelerden ayirmakta, ticaret unvani

(82) SUNGUR-BORAN, s.25.

(83) Igletme adi konusunda daha genig bilgi igin
bkz. Gerhard SCHRICKER-Bernard FRANQO [Cev. Akar OGAL):
"Belcika Hulukunda Isletme Ada", ESADER, C.XVI, S.2,
Se342 vd..

(84) Turgut S. ERENM: Ticaret Hukuku Prensipleri,
C.I, Ticari Isletme, B.5, Istanbul 1973, s.167 vd.;
MIMAROGLU, s.342; POROY, s.199; EDGU, s.98; KARAYALGIN:
Ticari Isletme, s.401; ARSLANLI: Kara..., .79




56—

ise tacirin kigiligini tanitip, ayirdetmektedir. Her
ikiei de tanitma ve ayirma amaciyla kullanilmakla beraber,

kullanim alanlari ferkliailik gtstermektedir.

B- Ticaret unvaninin aksine isletme adi kullanilma-
s1 zorunlu degildir, kullanilmasi halinde ise tescil ve

ilan zorunlulugu dogmaktadar.

C- Isletme adinin unsurlari kanunde belirtilme-
misgtir, serbestge segilebilir. Segilen isletme adinin
tescilinde, onu olusturan sdzlerin sicile aynen yazilmasi
zorunludur (TSN. m.23/1). Isletme adinan ticaret unvanina
ek olarak kullanilmasi halinde, artik bagimsiz bir iglet-
me ad1 deZil, ticaret unvani ve ekleri sz konusu olmakta

ve unvan hakkindaki hikimler uygulanmaktadar.

D~ Ticaret unvaninin igletmeden ayri olarak dev—
redilememesine raZmen, igsletme adinin bagimsiz olarek
devri miimkindir. Isletme adinin baZimsiz olarak devrini
yasaklayan bir hikum bulunmadipa gibi, TK. m. 55, 51, mad-

deye herhangi bir yollama yapmamigtir.

E~ Esnaf ticaret unvani kullanamamasina ragmen,

igletme adi kullanabilmektedir.

III- Ticaret Unvani-Marka

1965 tarih ve 551 sayila Markalar Kanununda marka
su sekilde tanimlanmaktadir: "Sanayide, kiigik sanatlarda,
tarimda imal, ihzar, istihsal olunan veya ticarette sati-
sa c¢ikarilan her nevi emtiayi bagkalarininkinden ayirdet-

mek icin bu emtia ve ambalaj ilizerine konulan, emtia
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tizerine konulmadifl takdirde ambalajlarina konan ve bu
maksada elverigli bulunan isaretler marka sayilar" (HMar.

Ko mil).

Tanimdan da anlasildigl gibi, marka, girigsimeinin

sinl ve bu kigilik ile misterilerce taninip aranmasini
istemektedir. Markanin tanitma ve ayirma fonksiyonunu
gerefi gibi yerine getirebilmesi ig¢in gergegi yansaitar
bicimde gdze, kulaZa, belleie yOnelik olarak segilmesi
gerekmektedir. Bu nitelikleri tagiyan bir marka, etkili

bir reklam araci olarak da gorev yapmaktadir (85).

Markalar Kanununda taninan haklardan yafarlanabil-
mek i¢in markanin Sanayi ve Ticaret Bakanliginca tescili
zorunludur. Tescil edilmis markalar, Markalar Kanunu ve
haksiz rekabet hiiklimleri, tescil edilmemis markalar ise
sadece haksiz rekabet hikiimleri uyarinca korunmaktadir

(Mar.X. m. 3/1,2).

Ticaret unvani ile markalar arasindaki baslica

farklzar su sekilde belirlenebilir (86):

A- Ticaret unvani tacirleri tanitip ayirdetmekte,
igletme sahibi ile isletme arasindaki iligkiyl gistermek-

tedir. Marka ise bir kurulus veya girisimeci tarafindan

(85) Akar OGAL: Tiirk Hukukunda Markalarain Hima-
yesi, Ankara 1967, s.8 vd..

(86) OCAL: Tirk ...., s.15; ARSLANLI: Xara ...,

S.79.
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Uretilen veya piyasaya sirilen mal ve hizmetleri ayirde-
dip tanitmaya yardimci olmakta, mal ile isletme arasin-

daki ilisxiyi gostermektedir.

B~ Ticaret unvani sadece tacir tarafindan secilip
kullanilabilir, Marka sahibinin ise tacir olmasi zorunlu
olmadigr gibi, markanin her tirli ekonomik faaliyet ala-

ninda kullanilmasi mimkindir. (llar.E. m.1).

C~ Ticaret unvaninin igletmeyle birlikte devredi-
lebilmesine rafmen, kigi markalara isletmeden ayrai olarak
devredilebilir, satilabilir, kiralanabilir, lisans verile-
bilir. Bunun yaninda tescil edilmisg de olsa musterek mar-
kalar ve birlik markalarinin devir ve temliki olanaksiz-

dir, lisans konusu olamaz ve haczedilemezler (Mar.K. m.36/1).

D- Ticaret unvani xullanilmasi zorunlu oldugu halde,
marka kullanilmasi kural olarak zorunlu degildir. Ancak
Mar. K. m.3/3'c gbre: "Bakanlar Kurulu bazi emtiaya bu ka-
nuna gore tescil edilmis marka konulmasinl mecburi kila-
bilir." Bakanlar Kurulu bu yetkiye dayanarak "fabrikasyona
tabi olmadan elde edilen zirai mahsuller, el isleri ve
kiigiik sanat mamulleri harig¢, diZer bilumum sanayl mallari
{izerine 1 Nart 1957 tarihinden itibaren imalatgisi tara-
findan tescil edilmis marka konulmasini" kararlastirmig-
tir. Bu kararname ile sinai mamuller izerine marka konul-

mas1l ve bu markanin tescil ettirilmesi zorunlu kailinmigtair.

E-~ Ticaret unvani ticaret siciline tescil edilip,
Tirkiye Ticaret Sicili Gazetesinde ilan edilir. HNarkalar
ise marka siciline tescil edilip, Resmi Sinai Milkiyet

Gazetesinde ilan edilirler (Mar..K. m.31).
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F- Gercgek kigi tacire ait ticaret unvaniris taci-
rin ad ve soyadinin, tilzel ki3zi tacire ait ticaret unva-
ninda ise igletme konusunun gosterilmesi zorurludur. Buna
karsilik markalarin olusununda boyle bir zorunluluk soz

konusu degildir.

G- Ayirdetme glicline szrip olan bazi igaretlerin
marka olarax kullanilabilmelerine ragmen, bu tir isaret-
lerin ticaret unvani olarak kullanilmalarai mimkiin degZil-

dgir (Mar. K. m.4).

Ticaret unvani ile markalar arasindaki farklilik-
lara raZmen ticaret unvani marka olarak kullanilabilmek-
tedir. Bu durumda, unvanin kendilifinden marka olarak
tescilini gerektiren veya bunu zorunlu kilan bir yasa
hitkmii bulunmamaktadir (87). Ticaret unvaninin marka
olarak korunabilmesi igin Marka Siciline tescil ettiril-
mesi gerekmektedir. Bu hiikmiin gerexg¢esi 3u sekilde be-
lirtilmistirs "Yirirlikte olan Ticaret Kanunlarimiza
gore ticaret unvanlarina taninan inhisar ve himaye ma-
halli olup, mintikavi ticaret sicil dairesinin hudutlari-
ni1 asamaz. Halbuki markalara taninan himaye biitiin memle-

ketlere samildir."

Mar. K, m.4/6'ya gorey"Ticaret unvanlari harig
olmak tizere besten fazla kelime ihtiva eden isaretler,
marke olarak tescil edilemez." Bu hilkiimle, markalarin

bes kelineden fazla olmamasi emredilmekle birlikte,

(87) D. 12. D. 4.7.1972 gin ve E:1971/2359,
K: 1972/1833 sayila karari, Adil SAGLAM: Tirk Markalar
Kanunu Serhi ve Tatbikati, Ankara 1973, s.20.
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ticaret unvanlara bu sinirlamanin disinda tutulmugtur,
Ticaret unvanlari beg kelimeden fazla olsa da marka ola-
rak tescil edilebilmektedirler. Unvanin ¢ok uzun olmesi

halinde, kisaltilmis gsekli marka olarak tescil ettirile-

bilmektedir (88).

(88) saGLAl, s.18 vd..
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IKINCI BOLUM
TICARET UNVANININ KORUNMA KOSULLARI

§1- TICARET UNVANININ KORUNMASI GERZGI

Ticaretle ugrasan kisilerin emeklerinin sonucu
olarak ticari yasamda kazandiklari sayginlik ticaret
unvani araciligl ile {iglinel kisilerce bilinmektedir.
Ticari sayginlifa sahip olan bir ticaret unvani, tacirin
igyapma gliclinli, kredi olanaklarini arttirmakta, gelig-
mesine yardimci olmaktadir., Tacirin, kendi emeZinin sonu-
cu olarak defer kazanmig olan unvaninin iiglincii kisilere
karsi korunmasini istemesi, doZal bir hakkidair. Ozellikle
payasada taninmig ticaret unvanlari, her zaman iigiincii ki-
silerin kusurlu veya kusursuz ihl&llerine konu olebilmek-
tedir. Bu tir ihlal eylemleri, genellikle tacirin rakibi
durumunda olan ve onun emefinden haksiz olarak yararlan-
mak isteyen liglincii kigiler tarafindan gerceklestirilmekte-
dir. Bunun yaninda bazi hallerde ﬁnvanlérln iyi niyetli

kisilerce ihlal edildiZi de gbrillmektedir (1).

Ticaret unvaninin korunmasi, ona emegiyle belli
bir defer kazandairmig tacir ag¢isindan oldugu kadar, ig-
letme ile devamli iligki ig¢inde bulunan misteriler agi-
sindan da onem tasimaktadir. Ticari isletmenin degerinin
artmaélnda 6nemli rolii bulunan migterilerin, tacirin
kimligini agikca ayirdedebilmelerinin saglanmasi, iglincil

kisilerin haksiz eylemlerine karsi korunmalari gerekmek-—

(1) Orhan XKURKCUER: "Ticaret Unvaninan Himayesi",
Ank, Bar. D., Y11:17-1960, S.3, s.65; BILGI3IN, s.193 vd..
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tedir. Unvanin korunmasi ile, tacir ve migteriler yaninda,
kredi gevreleri, resmi makamlar ve is arayanlari da kapsa-—
mina alan daha genis bir kitlenin korunmasi amag¢lanmakta-

dar (2).

Ticaret unvaninin korunmasina iligkin hikimlerin
farkla hukuk sistemlerinde, farkli gekillerde dlizenlendi-
gi gorilmektedir. Koruma ticaret kanunu hilkkimlerine daya-—
nilarak gerceklegtirildiZi gibi, medeni kanun; ceza kanunu
veya bazi 0zel kanun hiikkiimlerinden yararlanildigi da go-
rilmektedir. Tirk hukukunda ticaret unvani Ticaret Kanu-
nunda 52 ve 55. maddeler arasinda dizenlenmig hiikiimlerle,

haksiz rekabete iliskin hikiimler uyarinca korunmaktadair.

§2. TICARET UNVANININ TESCIL EDILMIS OLNMASI HALINDE

Ticaret unvaninin herhangi bir tecaviiz halinde
hukuken korunabilmesi ig¢in kanun bazi kosullar aramakta,
bu kogullar, unvanin tescilli veya tescilsiz olmasina g0-
re bazi noktalarda farkliliklar gdsterméktedir. Bu boliinm-
de tescil edilmis ticaret unvaninin korunmasi ag¢isindan

gerekli olan kosullarin incelenmesine g¢aligilacaktir.

I~ Gecerli Olarak Olusma

Ticaret unvaninin korurmasindan soz edebilmek

icin ilk olarak gecgerli olarak varlifindan soz edilebil-

(2) BGE 97 II 235, 93 II 44, 92 II 96, Omer
TEOMAN: "Isvicre Federal Mahkemesinin Anonim Ortaklik-
larin Ticaret Unvani Konusundaki 9 Termrauz 1974 Tarihli
Karari" (BGE 100 II 224-229), ik. ve Mal. D., C.22, S.8,
s.324.
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mesi, yani tacir tarafindan kanunda belirtilen kosullara
uygun olarak diizenlenmis olmasi gerekmektedir. Unvanin bu
kogullara uygun olarak duzenlenip diizenlenmedigi ilk asa-
mada sicil memuru tarafindan denetlenmektedir. Sicil me-
muryu, tescili talep edilen unvanin yasada ongdrillen ko-
sullara, gergeg8e ve kamu dizenine uygunlugunu, aldatici
veya yaniltici nitelikte olup olmadiZinil resen incelemek-
tedir. Bu inceleme sonunda herhangi bir akssklik goriilme-
mesi halinde unvan tescil edilir. Fakat yapilan incelenme
sonunda herhangi bir eksiklik veya aldatici nitelik go-
riilmesi halinde, durum 1lgili tacire bildirilerek, belli
bir siirede unvani kanuna uygun bir sekilde diizeltmesi
istenir., Bu siire ig¢inde gerekli dliizeltmenin yapilmamasi

halinde i1lgilinin tescil talebi reddedilir.

Unvanin kanunda Ongbriillen kosullara uygun olmamasi-~
na ragmen tescil edilmis olmasa halinde TK. m. 53/1'dGe be-
lirtilen makamlar, dururu savcilaida ve sicll mermurluguna
bildirmek zorundadirlar. Ancak bu zorunlulugun herhangi
bir yasal yaptirimi bulunmamaktadir. Yaéal yaptirimin ve
ilgili makamlarin gereken kontrolll yapacak imk&nlarinan
bulunmamasi, hilkkmiin ciddi olarak uygulanmasini giiglestir-
mektedir. Bu nedenle, kanunda dngdriillen kogullara uygun
olmasa da, tescil edilmig bir ticaret unvaninin korunmasi

852 konusu olabilmektedir.

TK.'na gore ticaret unvani gekirdek olarak da isim-
lend irilen bir asli unsur ve eklerden olugmaktadir. Tica-
ret unvaninin asli unsuru tacirin gercgek veya tiizel kisi
olmasina; tiizel kisi ise, segilen hukuki statiiye glre

farkliliklar gostermektedir. Asli unsur olmayan ek kulla-
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nilmasi esas clarak istefe bazlia olmakla birlikte, baza
hallerde kanun tarafindan zorunlu kilainmaktadir. Unvanin
Tiirk¢e kelimelerden olusmasi zorunlu olmanmakla birlikte,

Latin harfleriyle yazilmasi zorunludur (3).

A- Ticaret Unvaninain Yasal Unsuru
1- Gergek Kisi Tacirlerde:

Gercek kisi tacirlerin ticaret unvanlari ad ve
soyadlarindan olugmakta, ad ve soyadin kisaltilmadan
butiin harfleriyle yazilmasi gerekmektedir (TK. m.43/1;
TSN. m.17/1). Eski Ticaret Kanunu gzamaninda &zadin Ki-
saltilarak yazilip yazilamayacagl tartigma konusu olmug,
fakat, "Hakiki sahis olan tacirin ticaret unvani, 48.
maddeye uygun olarak yapabileced8i ilaveler ile kisalt-
madan yazilacak ad ve soyadindan terekkip eder" hiikminil
getiren TK. m.43 ile bu tartismalar sona e:migtir.(4), Oza-
dan kasaltilmadan yazilmasi, soyadlari ayni olan ve
bzadlari ayni harflerle baslayan tacirlerin kar;gtlrll—
masini Onlemek agisindan yararll.gbrulmektedir.'UlkemiZdé
oldukca sik gbriilen gobek adinin unvanda yer alip almaya-
caZl konusunda bir acg¢iklaik bulunmamzktadir. Bu adlar
niifus siciline kaydedilmekte, ancak uygulamada fazla
kullanilmamaktadir. TK. me.43'de ad kelimesinin tekil

olarak kullanilmasli nedeniyle en ¢ok kullanilan adin

(3) Aksi g6ricte bkz. Y.6,H.D., 28.6.1956 tarihli
karar, Ad. D. 1956, S.12, s.1566-1567. "Higbir kelime
Tirk alfabesinde yarim sagala (y) harfiyle bitmeyecegin-
den ismin (Freddy) olarak tashihi caiz degildir."

(4) BILGISIN, s.173; HIRSCH, s.147.
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unvanda bulunmasi yeterli gorilmektedir (5). Ayni unvan-
learain sdz konusu olmesi halinde, gobek adainan ayirdedici

ek olarak kullanilmasi mimkindir (6).

2- Tlzel Kigi Tacirlerde
a- Xigi Ortaklaklara
(1) Kollektif Oriakliklarda

TK. m. 44/1%e gilre kollektif ortaklifin ticaret
unvani, bltlin ortaklarain veya hi¢ olmazsa ortaklardan
birinin ad ve soyadaiyla, oritakligi ve tirini gisteren
bir ibareyi kapsanaktadair (7). Kollektif ortaklikta so-
runluluk agisindan ortaklarin kigiliZinin Onemli olmasa,
unvanda ad ve soyadi kullanilmasi zorunluluuna neden

olmaktadar (8).

(5) Ismail DOGANAY: Tirk Ticaret Xanunu Serhi,
Ankara 1974, s.256.

(6) Alman hukukunda gergek kisi tacirlerin, un-
vanlarinda tam olarak yazilacak en az bir adin kullanil-
masi zorunlu kabul edilmektedir. Bkz. Erdogan HOROGLI-
lustafa Dural (Qev.): Alman Ticaret Kanunu, Ankara 1974,
§ 18/1. '

(7) Y.T.D. 17.1.1958 giin ve E: 57/3732, K: 127
sayili karar, Ank. Bar. D., 1958, S.6, s.368. "Burla
Biraderler ve Sirekasa" geklinde olusturulan kollektif
ortaklik unvaninin, TK. m.44' hikmine uygun olmamasi
nedeniyle, tescil talebi sicil memurlugunca reddedilmig- -
tir. Xararan iptali talebi de Mahkemece ayny gerekce ile
reddedilerek, Yargitayca onaylanmistir. . o

(8) Alman hukukunda kollektif ortaklik tlcaret
unvaninda ortaklardan en az birinin soyadiyla birlikte,
ortakligin varligini gdsteren bir ekin veya ortaklarin
hepsinin soyadinin bulunmasi gerekmektedir. ATH. B 1.9/3.
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Ortaklik unvaninin ana stzlegmecde belirtilmesi
zorunludur (TK. m.153/3). Bu zorunluluja uyulmamasi ha-—
linde, TK. m. 156 uyarainca, kurulan ortaklik adi ortaklik

olarak kabul edilmektedir (9).

Ikiden fazla ortagi bulunan kollektif ortaklifan
ticaret unvaninda, liglncll kigsilerin yanilmalarini onlemek
amaciyla, sadece iki ortafin ad ve soyadinin kullanilmasi
yeterli kabul edilmektedir (10). Bunun yaninda sadece iki
ortagi bulunan kollektif ortaklagfin unvaninda "ortaklara®

ibaresi kullanilamamaktadir (11).

Xollektif ortaklak ortaklarinin ofullar veya kar-
deslerden olusmasi halinde, unvanda "oZullara" veya "kar-

degleri" kelimeleri kullanilabilmektedir. Bu kelimelerin

(9) Aksi gorigte bkz. DOGANAY: Tirk ..., s.469.
Yazara gore bir kollektif ortaklifin unveninda "kollektif"
kelimesinin kullanilmasi, ortakligin gercekten kollektif
oldugunu kesin olarak gdstermemektedir. Ortaklik ana stz-
lesmesinden, ortaklarin sinarsiz sorumlulugu kabul ettik-
lerinin sarih veya zimni bir sekilde anlagilmasa halinde,
unvanda kollektif kelimesi kullanilmamis olsa bile, or-
taklik kollektif olarak tescil edilir,

(10) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.380, 381.

(11) Y.7.De 9.10.1958 giin ve E: 58/2468, K: 2359
sayili karar, DOGANAY: Tirk ..., s.229, dn.218. "Ortak-
lardan ... girketten ayrildizina gore, TK'nun 44 ve 49/2
hitkliimlerine binzen artik bundan sonra sicildeki sirket
adanin (Vitali Telode ve Ortazi Kollektif Sirketi) olarak
kullanilmasi gerekir. 9irket unvaninin eskisi gibi (or-
taklari) kelimesi dahil olarak kullanilmasi hali, haki-~
kate aykiri ve ligilncii sahislari aldatici bir mahiyet
tagir."
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unvanda kullanilabilmesi igin biitin kardeslerin veya biitiin
ogullarin ortak olmasi zorunlu degildir. Biitiin kardeslerin
veya ogullarin ortak olmamalari halinde, kimlerin ortak

oldugu ticaret sicilinden kolaylikla anlagilabilecegi igin,
bu gekilde diizenlenen unvanlar aldatici bir nitelik tasi-

manmaktadir (12).

(2) Komandit Ortakliklarda

TK. m.44/2'ye gore, adi veya sermayesi paylara
boliunmis komandit ortakliklarin ticaret unvani, koman-
dite ortaklardan hig¢ olmazsa birinin adi ve soyadayla,
girketi ve tlrilinii gosteren bir ibareyi kapsar. Bu tanima
gore, komandit ortaklijfin unvaninda komandite ortaklardan
en 2z birinin ad ve soyadi ile ortaklifin tiirine gore
"adi komandit ortaklik" veya "sermayesi paylara boliinmiis
komandit ortaklak" ibarelerinin kullanilmasi gerekmekte—

dir (13)(14).

(12) Aksi goriig i¢in bkz. KARAYALGIN: Ticari Ig-
letme, s.,380. "Kardegleri ve ojullari kelimelerinin ti-
caret unvaninda bulunabilmesi i¢in kiz, erkek, bilitiin
kardeglerin veya biutiin erkek kardeglerin sirkete ortak
olmasi gerekir."

(13) Prof. Erem, adi komandit ortaklifin ticaret
unvaninda "adi" kelimesinin kullanilmasinin zorunlu ol-
madigini, sadece "komandit ortakliga" ibaresinin kulla-
nilmasi halinde, bu unvanin adi komandit ortakliz belirt-— -
tigi gorisinid savunmaktadir. Bkz. EREM, s.155, dn. 10.

(14) Alman hukukunda komandite ortaklardan en az
birinin soyadinin, ortaklik iliskisini belirten bir iba-
reyle birlikte kullanilmasi, unvanin olugmasi agisindan
veterli gorilmektedir ATK. § 19/2.
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Komandit ortaklik ticaret unvaninda, komanditer
ortaklarin ad ve soyadlarinin bulunmasi yasaktir (TX.
m.44/2; TSN. m.19/2), fakat bu kural komanditer ortak-
larain sorumluluklarinin bhulunmadigil anlamina gelmemek-

r

tedir. Yasaga ragmen bir komanditer ortagin ad ve soya-
dinin unvanda yer almasi ve unvanin tescil edilmesi ha-
linde, adi unvanda bulunan komanditer oritak; figinci
kigilere karsi komendite ortak gibi sorumlu sayilar

(TK, m.259)(15). Komanditer ortafin sadece adinin veva
sadece soyadinin ticaret unvaninda yer almasi halinde

bu kelimeler ek olarak kabul edilebilir. Bu ek, tacirin
kimligi hakkinda Ug¢lincll kisilerde yanlis bir kaninan
uyenmasina neden olmayacak nitelikte ise, unvanda kulla-
nilmasinda herhangi bir sakinca hulunmamaktadir. Xoman-
dit ortaklikla iligkiye girecek uUglinclli kigiler, her zaman
ticaret sicilinden ortaklik ana stlegmesini, komandite

ve komanditer ortaklerin kimliklerini SZrenme olanagina

sahiptirler (16). Basiretli davrannayan tacir bu davranis

(15) Bu maddede yer alan ad kelinesinin Isvigre hu-
kuk sisteminde kabul edilis bigimine uygun olarak "0z Ve so-
yada" olarak anlasilmasi gerekmektedir. Bkz. Yagsar .J.A-
YALGIN: Jzel Hukukda Meseleler ve Goriigler, "Hukuki Mita-
laalar", I Ankara 1975-VI, s.134.

(16) KARAYALCIN: Ozel I ..., s.134 vd.. "Samr
Adi Xomandit $irketi Ahmet Sevgen ve Ortaga" unvaninda
yer alan "Samur" kelimesi komanditer ortak M. Samur'un
soyadl olmasina ragmen, bu kelimenin unvanda bulunmasi,
komanditer ortagin adinin ticaret unvaninda bulunmasi.
olarak kabul edilmemelidir. Sarmur kelimesinin adi koman-
dit sirket ibaresinin basginda bulunmasi, bu kelimenin
cazip bir ek olarak kullanildiZini gtstermektedir. Bu du-
rumda soyadi sahibi komanditer ortagin, komandite ortak
gibi sorumluluZu sdz konusu olmamaktadir. Ancak, bu ekin
iclincii kigilerde yanlig kani yaratmasi halinde komandi-
ter ortagin TX. m. 40/2 veya BK. m. 41 uyarinca sorumlu
olmasi gerekmektedir.
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sonucu doZacak zarari bizzat tesimalidir. Ortaklikla
isleme giren iclinclli kisinin gergek durumu bilmesi halin-
de, komanditer ortagiin, komandite ortak gibi sorumlulu-

gu s&z konusu olmamasktadir.

b- Sermaye Ortakliklarinda
(1) Anonim Ortakliklarda

Anonim ortaklaklar, tacir sifatina sahip olmalari
nedeniyle, her tacir gibi, bir unvan sec¢ip kullanmak zo-
rundadirlar, TK. m.45' e gdre anonim ortaklaiklar, isletne
konularini (17) gostermek ve TK. m.48 hikmine bafli kalmak

ko suluyla unvanlarini serbestce secebilirler (18). Birden

(17) Anonim ortakliZin ticaret unvani ile ilgili
olarak kanunda konu kelimesinin kullanilmasi elestiril-
migtir. Xonunun, isletmenin amacinin ayrintili olarak
gosterilmesi niteliZini tasidiZl ve bu nedenle de unvanda
tim olarak gosterilmesinin imk8nsizliZi belirtilmisgtir.
Bu goriise dayanak olarak TSN, m.,19 ve Ticaret Bakanlifa
Sirketler Mudirliéguntn 17.10.1958 tarihli genelgesi g0s-
terilmektedir. Bu genelgeye gore: "irket unvanlarinin
maksadil sirketi de ihtiva edecek sekilde tespiti gerek-
mektedir, Yani girketin mahiyeti ile mevzuu goz Oniinde
tutularak maden, sanayi, ziraat, sigorta, nakliyat ve
ticaret gibi kelimelerin de unvana iléve edilmesi gerek-
mektedir." Bkz. Tugrul ANGAY: Anonim Sirketler Hukuku,
B.5, Ankara 1975, s.29.

(18) Bankacilikla ugragan anonim ortakliklarin
ticaret unvanlarinda kullanilan banka kelimesi Bankalar
Kanunu m.9/2 hikkmiine gore 6zel olarak korunmaktadar,
Bankacilik islerinin kamu diizeniyle yakindan ilgili ol-
masl hedeniyle ayri bir hiikiimle diizenleme yoluna gidil-—
migtir. Bu hiikkme gtre, bankacilaikla ugrasmak amaciyla
izin almamig, ¢alismalarina en az bir yil siireyle ara
vermis, ya da izni sonradan kaldirilmig olanlar, unvan-—
larinda banka kelimesini veya bankacilikla ugrastiklara
igzlenimini uyandiran herhangi bir deyimi kullanamazlar.
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¢ok konu ile ugrajmakiizere kurulan anonim ortakliklarda,
bu konulardan en az birinin unvanda gisterilmesi gerek-
mektedir. Unvanda "anonim orteklik" ibaresinin kulla-
nilmasi zorunludur (19). Anonim ortaklik unvaninda bir
gercek kiszinin ad ve soyadinin bulunmasi halinde, or-

taklagZain tirinid belirten kelimeler A.O., A.$. veye

Haksiz olarak banka kelimesini unvanda kullananlar TK,
m.40'a gdre cezalandairilirlar., Ticaret Kanununun uirvinla
ilgili hikimlerine uygun oldukg¢a para, kredi gibi keli-
melerin unvana eklenmesine bu hikim engel olmamzktadar.
Bkz. ANSAY: Bankacilaik ..., S.23.

(19) TD. 4.10.1957 giin ve Z: 3015, K: 2132 sayi—
11 karar, Hayri DOWANIG-Ersin CANOGLU: "Ictihatla Turk
Ticaret Kanunu ve I1zili Mevzuat, Istanbul 1965, s.133.
"Mirk Ticaret Kanununun 45 ve ¢e...TON'nin 19. madde-
sinde yaz1ld1&:i gibi: Limited, Anonim ve Kooperatif sir-
ketlerin ticari unvanlarinda Linited Jirket, Anonim Jir-
ket ve Kooveratif kelimelerinin bulunmasi ve bunun sicili
ticarete gecirilmesi zaruridir." Ayni konuda bkz. I, .d
DOMANIG: "Anonim Sirket Ana Mukavelelerine Yazilimwsa
Gerekli ve Mumkiin Unsurlar", Halil Arslanli'nin Anisina
Armagan, Istanbul 1978, s.310, 311,

Ticaret unvaninda anonim ortaklik kelimelerinin
bulunmasina bazi hallerde kanunla istisnalar getirilmek-
tedir. 7.C. Merkez Bankasi Kanunu m.l/1'den unvanin
"Tirkiye Cumhuriyeti Merkez Bankasi" olarak olugturul-
dugu anlasilmaktadir. Bkz. Ibrahim KURT-Vural GUNAL-Taldt
TUGCETIN: 2.C. Merkez Bankasi Kanunu Serhi ve Yabanca
Mevzuat ve Uygulama, Ankara 1977, s.2 vd..
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T.A.$. seklinde kisaltilarak kullanilamaz (20). Bir ger-
¢cek kiginin adinin ticaret unvaninda kullanilabilmesi, o
kiginin anonim ortaklak ile bir iiigkisinin bulunmasi
veya bulunmug olmasi kogulunu bagladar (21). Adinin un-
vanda kullanilmasini istemeyen gergek kigi, Olmiigse
ailesi, kigilik hakkinin korunmaesini genel hiikiimlere

gore talep etme imkanina sahip bulunmaktadir (MK. m.25).

Anonim ortakliklarda unvan sadece girigilen islem-
ler sirasinda degil, kurulus asamasinda da Snem tasimak-
tadir. TK. m.279/1'e gdre anonim ortaklik esas stzlegme-
sinde unvanin agik¢a belirtilmesi zorunludur. Belirtil-
memesi halinde, Ticaret Bakanligil kurulugs izin vermiye-
ceZi gibi (TK. m.280), ortaklik merkezinin bulundugu
yerdeki Ticaret Mahkemesi stzlegmeyi onaylamaktan (TK,
m.299) ve sicil memuru da tescilden kaginme imk&ninas

sahiptir,

(20) Bu yasaklama, Isvigre'de ortaklik tiiriine
iliskin kisaltmalar ile gergek kigilerin adlarinea iligkin
kisaltmalarin karismasinil onlemek amaciyla benimsenmigtir
(iBK. m.950/3). Tiirkge'de ortaklik tiiriinii belirten keli-
melerin unvanda gercgek kigilerin adlarindan once kullanil-
mesi miimkiln degildir. Bunun yanindea, unvanda yer alan
gercek kigi ad ve soyadlarinin kisaltilmedan yazilmasi
kurala beninmsendigi ig¢in bu tiir bir karigsikliZin gergek-
legmesi s6z konusu degildir. Bu nedenle, bu tiir bir ya-
saklama Tirk sistemi agisindan zorunlu goriilmemektedir.
Bkz. KARAYALGIN: Ticari Igletme, s.382.

(21) DOGANAY: Tiirk ..., S.222; H. Ataf KUYUCAK:
Ticaret Hukuku, Istanbul 1939, s.35. ETK. zamaninda &no-
nim ortakliklarin ticaret unvaninda ortak adlarin buluna-
mayacaZl m.44/3 ile hiikme baglanmigti. Bu yasafa rafmen
birgok anonim ortakliZin ticaret unvaninda gergek kigi
adlari kullanilmigtir. Kog Ticaret A.§. gibi.
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aa—~ Halka Agik Anonim Ortakliklarda

Sermaye piyasasinin tanzim ve tesviki hakkinda
hazirlanan 1970 tarihli kanun tasarisinda, halks acik
anonim ortakliklarin ticaret unvanlarainda "Halka Agik
Anonim Ortaklik" ibaresi ile kayitli sermaye ve ¢ikarile-
mig sermaye miktarlarinin yer almas1‘gerektigi ileri
stirilmiistir (22). Bu gorils, doktrinde, ¢ikarilmig ser-
mayenin iist sinirini asmamak kosuluyla, ortaklik ge-
reksinimlerine gore degigtirilebilecegi dliglincesiyle
elestirilmigtir. Bu durumda sermaye miktarinda yapilan
her degZisiklik sonucunda ticaret unvaninin da degisti-

rilmesi gerekecektir (23).

Daha sonra, stzil gegen tasariyil goriisen komisyon
tarafindan hazirlanan raporda halka agik anonim ortak-
liklaran ticaret unvanlarinda sadece "Halka Agik Anonim

Ortaklaik" ibaresinin kullanilmesi yeterli gdriilmiigtiir (24).

1981 tarihli Sermaye Piyasasi Kanunu'nda bu konuda

zel bir diizenleme getirilmemesi, halka agik anonim ortak-

(22) 1970 yilinda Millet Meclisi BagkanliZi'na
sunulan "Sermaye Piyasasinin Tanzim ve Tegviki Hakkinda
Kanun Tasarisi" m.6. Odalar ve Borsalar Birligi tarafin-
dan hazirlatilan tasarida da halka ag¢ik anonim ortaklik-
laran ticaret unvanlarinin ayni gekilde diizenlenmesi
ongdrilmiistilr. Bkz., Sermaye Piyasasinin Tanzim ve Tegviki
Hakkinda Kanun Tasarisine Deir Ozel Sektoriin Goriig ve
Teklifleri, Tiirkiye Ticaret ORalari, Sanayi Odalari ve
Borsalari Birligi, Ankara 1969.

(23) Sabih ARKAN: Halka Acak Anonim Ortakliklerin
Ozellikleri ve D1g Denetimleri, Ankara 1976, s.38, 39.

(24) 1970 tarihli "Sermaye Piyasasinin Tanzim ve
Tesviki Hakkindaki Kanun Tasarisi" ni goriisen 35 numarali
Gegici Komisyon tarafindan hazirlanan rapor.
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liklarin ticaret unvanlari konusunda, TK. m.45 hiikmiine
uyulacagl sonucunu dogurmaktadir. Ancak karuyu aydinlatma
ilkesi agisindan, unvanin kullanildiZa belgeler ve yapi-
lacak ilanlarda gikarilmis sermaye miktarinin belirtilme-

si yararli gorilmektedir (25).

bb~ Holdinglerde

Holdinglerin ticaret unvanlari konusunda, Ticaret
Kanununda getirilmis bir dlizenleme bulunmamaktadir. Ancak,
liglincll kigilerde yanlis kani doZmasina engel olma ilkesine
uygun olarak, ticaret unvanlarinda "holding" kelimesinin
kullanilmasi gerekli goriilmektedir. Bsylece, ortaklifin
direkt bir igletme olmadigi, bagka ortakliklara katildiz
veya onlarin ydnetimine egemen oldufu anlasilmaktadar,
Ayni nedenle dikey holdinglerde, igletme 2lrninin da be-
tilmesi gerekli goriilmektedir. Holding denetimine tabi
bulunan yavru ortakliklarin bu niteliklerinin unvanda

2¢1kga belirtilmesi gerekmemektedir (26).

Holdinge odzgii faaliyetin, isletme konusunun ger-
- geklegtirilmesinde tamamlayici unsur niteliginde olmasa
halinde, s6z konusu holding "ortiilii holding" olarak ta-
nimlanmaktadir. Bu tiir holdinglerin ticaret unvanlarinda

"holding" kelimesinin bulunmasi zZorunlu deéildir.

(25) Cikarilmis sermayeli bir ortaklik olan Eregli
Demir ve Celik Fabrikalari Tiirk Anonim Sirketinin unva-
ninda da kayitli sermaye ve g¢ikarilmis sermaye miktarlari
yer almamigtir (7462 Sayila Kanun, m.1/1).

(26) Pahiman TEKIL: Sirketler Hukuku, C.II, Anonim
Sirketler, Istanbul 1974, s.128.
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Holdinge 6zgii fesaliyetin tamamlayici nitelik tasi-
mayip, ayri bir fazliyet olarak dligiiniilmesi halinde
"karms holding" stz konusu olmaktadir. Bu tiir holdingler-
de Ticaret BakanliZinca izin verilmesinin veya sicil me-
marlugunca tescilinin, ticaret unvaninda "holding" keli-
mesinin bulunmasi kosuluna baZlanabileceZi ileri siiriil-
mektedir (27).

ce- Yataraim Ortakliklarinda

Sermaye Piyasasi Kanunu m.34/e'ye gore menkul
kiymetler yatiram ortakliklarinin kurulusuns izin verile-
bilmesi igin, ticaret unvanlarinda "Menkul Kiymetler
Yatirim Ortakliga" ibaresinin bulunmasi zorunludur (28).
Bu ibare veya ayni1 anlama gelen bir bagka ibare, bu
kanunda belirtilen esaslara gdre kurulmus yatirim ortak-
liklari digainda higbir kurulug tarafindan ticaret unva-
ninde kullanilamemaktadir (SPK. m.34/5).

(2) Limited Ortakliklarda

Limited ortakliklarin ticaret unvanlarinin diizen-
lenig bigimi, anonim ortaklik unvanlarinin diizenlenig
bigimine benzemektedir. Limited ortakliklar, isletme ko-
nusunu gdstermek kogsuluyla unvanlarini serbestge segebi-

lirler,; ancak unvanlarainda "limited girket" kelimesinin

(27) TEKIL, Sirketler, s.127.

(28) Ulkemizde 86 sayili kanunla kurulmus "Yati-
rimlar (Holding) A.3." adli bir ortaklik bulunmaktadir.
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bulunmasi zorunludur (29). Limited ortaklik ibaresi unvan-
da "Ltd. O0.", "Ltd.$." seklinde kisaltilarak gisterilebi-
lir, Unvanda bir gercg¢ek kiginin ad ve soyadinin bulunmasi
halinde kisaltma yapilamamaktadir (TK. m.45). Ortaklak
tarafindan dilizenlenen mektup, evrak ve vesikalarda ticaret
unvanl ve unvanla birlikte esas sermaye miktarinin goste-

rilmesi zorunludur (TK. m.54/2) (30).

3— Adi Ortakliklarda

Tirk hukukunda, tartigmali olmakla birlikte genel
olarak, adi ortakliklarin tiizel kiziligi bulunmsdiza ve
bu ©zelligi ile adi ortakligfin ticaret ortakliklarindan
ayrildigir goriisi kabul edilmektedir. Tiizel kisziligi bulun-
mamasing ragmen, adi ortaklifZin ticari igletme isletebi-

leceZinin genel olarak:kabul edilmesi, ticaret unvana

(29) DOMANIG-GAMOGLU, s. 133; POROY, s.192. Bu
zorunluluga kelimesi kelimesine uyulmasi, uygulamada
bazi aksakliklara neden olmaktadar. OrneZin bir olayda,
ticaret unvaninda kullanilan "limited ortaklik" ibare-
sinin tescili talebi Sicil Memurlugu tarafindan, kanu-
nun "limited girket" ibaresini aradigi gerekcgesiyle
reddedilmigtir.

(30) KARAYALGIN: Ticari igletme s.354'de hiikmiin
cezal ve hukuki bir mileyyidesi bulunmadigi zoriisiini ile-
ri slirmektedir. Poroy ise bu hiikmiin iligincii kigilerde
yanlis bir diiglince olugmasini Onleme amaciyla diizenlen-—
digini belirtmekte ve sermayenin belirtilmemesi halinde
unvanin kanuna aykiri kullanilmasi nedeniyle TK. m.48'
deki genel yasak kapsamina gireceZini savunmaktadar.
Bkz. POROY, s.193.
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kullanip kullanamayacaZl konusunda doktrinde tartigmalarin

doZmasina neden olmugtur (31).

Adi ortakligin ticaret unvani kullanmasiyla ilgi-
1i TK. m.158'in gerekg¢esinde uygulamada gorillen iki zor-
luktan sdz edilmektedir. Bu zorluklardan biri, aralarinda.
bir ortaklik sdzlegmesi bulunmamasina raZmen, bazi kigile—
rin ortaklasa bir unvan kullanarak iiglincli kisilerle ilig-
kiye girmeleri halinde, bir ortaklik mevcut olmadiga
ig¢in, uglincii kisilerin ortak gibi hareket etmis olanlara
sorumlu kilmakta ugradiklari zorluklardir. Mevcut hukuki
hiikiimler ve bu hiikkiimlerin yorumuyla, zorluklarin onlen-
mesi yerine, bu durumu engelleyici bir hikiim konulmasi
uygun goriilmiiztiire Bir ortaklik stzlegmesi bulunmamasina
ragZmen ortaklasa unvan altinda bir veya bir kag¢ kiginin
tiglincld kisilerle iligkiye girmesi veya haksiz fiil ger-
geklestirmesi halinde; bu kisilerin sahsen, miiteselsilen
ve dogrudan dogruya sorumlu tutulmalari, adalet ve hakka-
niyet ilkesine ve ticari islerdeki siirat ve emniyet esa-
sina uygun goriilerek, 158, maddeye, bu amaca uygun ikinci
fikra eklenmistir (32). Bir ortaklik stzlesmesi bulunmak-
s1zin miisterek bir unvan altinda faaliyette bulunmak
genellikle adi ortaklik seklinde gercgeklesmektedir. Bu
durumda TK. m.158/2 ile uygulamada sik sik goriilen miigte-~
rek unvanli adi ortaklik kabul edilmis olmaktadir.

(31) Doktrinde Arslanli, Kalpsiiz, Ansay, Domanic,
Erem, Arseven, Poroy gerekceleri farkli olsa da adi ortak-
l13in ticari igletme isletmek amaciyla kurulabilecegini
kabul etmektedirler., Aksi goriiste bkz. Yagar KARAYALGIN:
Ticaret Hukuku, IT. Sirketler Hukuku, B.2, Ankara 1973,
8.,127; KARAYALGIN: Ticari Igletme, s.195

(32) Adliye Enciimeni Mazbatasi, ELBIR, s.129.
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Doktrinde Prof. Kgrayalgln, adi ortakligin bir
ticari isletme igletemiyeceZini ve buna bafla olarak da
ticaret unvani kullanamiyacafini savunmaktadir. Ancak
uygulamada, adi ortaklik ortaklarinin taninmak ve ben-
zerlerinden ayrilmak amaciyla ortak unvan (ad) kullanmak-
ta olduklari ger¢egini de gdz Oniinde bulundurarak, bu un-
vanin ticaret siciline tescil edilemiyecegini, ticaret
unvani hiiklimlerine gdre deZil, haksiz rekabet hilkkiimlerine

gore korunabilecezini kabul etmektedir (33).

Prof. Domanig¢, bir ticari igletme igsleten adi or-
takligZin tacir sayildifini, buna bagli olarak da unvan
kullanmak zorunda oldugu goriiglinii ileri siirmektedir. Ay-
rica, "Ticaret Kanunu hiikiinlerine uygun bir girket mev-
cut olmadikg¢a bir igletmenin unvanina birden fazla hakiki
sahsin adi veya soyadi konulamaz" hiikminii getiren TSN.
m,18/3%i elestirerek, donatma istirakinin ﬁnvanlnda oldu-
gu gibi, ticaretle ugrasan adi ortaklik unvaninda da bir
veya daha fazla ortagin ad ve soyadi ile birlikte, iig¢iincii
kigilerin yanilmamasi ag¢isindan ortakligi belirten bir

terim kullanilmasini gerekli gormektedir (34).

Prof. Ansay ise, adi ortakligin ortak bir unvan

altinda faaliyette bulunmasini engelleyici bir hiikmiin

(33) KARAYALGIN: Sirketler, s.134 vd..

(34) Hayri DOMANIG: Ticaret Hukukunun Umumi Esas-
lari, B.3, Istanbul 1976, s.140; Hayri DOMANIG: Ticaret
Hukuku Dersleri, Adi-Kollektif ve Komandit Sirketler,
Istanbul 1965, 8.91,92.
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Ticaret Kanununda bulunmadiZini belirterek, Isvigre hu-
kukunda oldugu gibi, adi ortakligin bir unvana sahip
olabilecegini kabul etmektedir. Adi ortaklifin unvan kul-
lanmasi halinde, bu ayri bir unvan olarak degil, ortak-
lardan herbirinin ticaret unvani olarak ticaret siciline
ayri ayri tescil ettirilecektir. Her bir ortaZin kendi

ad ve soyadi ile birlikte ortaklari ekini de kullanarak
unvaninl tescil ettirmesini, halki aldatmamak bakimindan

yararli gormektedir (35).

Adi ortakliZin ortak bir unvan altinda faaliyette
bulunmasini engelleyici bir hikkmiin Ticaret Kanununda yer

aldiZz sdylenemez (36).

TK. m. 48/2, "tek basina ticaret yapan hakiki

gsahislar ticaret unvanlarina bir girketin mevcut oldugu

(35) Tugrul ANSAY: Adi Sirket, Dernek ve Ticaret
Sirketleri, Ankara 1967, s.l02.

(36) T.H.U.,H. 17.5.1961 giin ve E: T/30, K: 20
sayi1lil karary Son Igtihatlar, Sene XVIII, C.XV, No.l62,
8.4868. Bu karar ile Yargitay adi ortaklifin ticaret un-
vanl kullanabileceZi goriiglini benimsemektedir. "Sona er-
mis bulunan adi ortakliklarda taraflarin haklari hesap
edilirken ticaret unvanlara ile kiracilik haklari da
degerlendirilerek, bu deger karsiliZinda ortaklardan
birine verilmesi ..... gerekir."

Y.13.H.D. 28.9.1976 giin ve E: 1976/1101, K: 1976/
6177 sayili karar, Y.K.D., C.III, S.7, s.965. "... Adi
ortaklik nedeniyle ortakligin unvani bulunmamakta ise de
igletmenin (C.Y.) lokantasi adi altinda bir unvani vardar.
eess OrtaklifZin unvani ve kiracilik sifati da dahil tiimiy-
le davaliya devri suretiyle tasfiyesi s6z konusu olduguna
gore davacinin istekleri arasinda bulunan unvan deZeri
izerinde de inceleme yapilmasi ve ona gbre karar verilme-
si gerekir.,"
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zanninl uyandiracak ilfveler yapamazlar" hikminii getir-
mektedir. Bu hiikiimden, birden fazla kiginin bir ortaklik
seklinde faaliyette bulunmalari halinde, halki aldatma-
mak amaciyla, unvanlarinda ortaklifZin varliZini gdsterir
ek kullanmalarina izin verildigi anlami ¢ikartilabilir.
Ayrica TSN. m,18, TK'nu hiikiimlerine uygun bir ortaklik
olmadik¢a, bir isletmenin unvanina birden fazla gercek
kiginin ad ve soyadinin konulmasini yasaklamaktadir. Bu
hiikmiin ortagin kendi ad ve soyadi yaninda "ortaklari"
ekini kullanmasini yasaklamadigi, hatta gergedi yansit-

ra ey

mektedir (37).

Adi ortaklaigin miijterek bir unvan altinda faali-
yette bulunmasi halinde, ortaklik ayrai bir kisilik kazan-
mamakta, unvan ortaklardan herbirinin ayri ticaret unvani
olarak tescil edilmektedir. Yargitaya gore iiglincii kigzile-
rin hak ve hukuklari ile ilgili olarak, adi ortaklikta or-

taklar ayri ayri ticaret unvani almak zorundadirlar (38).

(37) Tugrul ANSAY: "Adi Sirket Ortaklari Tacir
midir? Ortaklarain Ticaret Unvani; Defter Tutma", A.U.H.F.D.,
C. XXV, 1968, S.3-4, s.266. Adalet Bakanligi yayinladiZi
22.6.1957 ve 26.8.1966 tarihli genelgelerle ortakliZin
varligini gosterir bir ek kullanilmasini kabul etmemigtir.

(38) Y.T.D. 17.5.1966, E: 1964/3724, K: 66/2510,
ANSAY: "Adi Sirket...", 8.263 vd.. "... Ticaret Kanununun
138. maddesi muvacehesinde, adi bir ortaklik kuran gahis-
lar, TTK'nun kabul ettiZi gsirketlerden birini segerek
statiillerini buna uydurmaga ve tescil ettirmeZe mecbur
tutulamazlar.... Ancak bu adi ortaklaigi kuran sahislarin
ayni zamanda miinferiden ticaret siciline kayitla birer
tacir olduklari ve igyerleri ve istigal konularinin adi
ortaklikla ayni bulunduu dosyadaki belgelerden anlasil-
maktadir.... Her tacir mutlak surette ...., miistakil bir
ticaret unvanina sahip olmaZa ..... mecburdur,"”
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Ortaklik bu unvan altinda dava agamamakta, gayrimenkul -

lerini bu unvan altinda tapuya tescil ettirememektedir (39).

4—- Yatirim Fonlarinda

Bankalar tarafindan kurulabilen ve tlizel kigiligi
bulunmayan yatirim fonlarinin ticaret unvani kullanip
kullénamayacaklarl konusunda Sermaye Piyasasi Kanu.aundea
bir agiklik bulunmamaktadir. Ancak, bankalar disinda
higbir kigi, kurulug veya mal varlifinin, menkul kiymetler
yatirim fonu, adini veya ayni anlama gelen bir baska iba-
reyi ticaret unvaninda kullanamiyacagi hiikmini getiren
m.35/2'den, bu fonlarin ticaret unvaninda "Menkul Kiy-
metler Yatirim Fonu" ibaresini kullanmalara gerektigi

sonucu ¢ikmaktadar (40).

5- Donatma Istirakinde

TK. m.19'a gore tacirlere ait hikiimler donatma
istiraki hakkinda da uygulanir. Bu hiikme uygun olarak

donatma istirakleri de bir unvan segip, ticaret siciline

(39) Fransiz hukukunde adi ortakliklar sadece adi
iglemlerde bulunabilmekte, tacir kabul edilmedikleri igin
unvan kullanamamaktadirlar. Alman hukukunda ise adi or-
takliklarin ayri bir isim kullanabilecekleri, fakat bu
ismin ticaret unvaninin korunmasi hakkindaki hiikiimlerden
yararlanamayacaZi kabul edilmektedir. Bkz. ANSAY: Adi
Sirket.ecey 8.97 vdes

(40) Isvigre ve Fransiz hukuk sistemlerinde de
yvatirim fonlarinin tiizel kisiligi bulunmamasinsa ragmen,
ticaret unvani kullanacaklari ongoriilmektedir. Bu konuda
bkz. Hamdi YASAMAN: Isvicgre ve Fransiz Hukukunda Yatairaim
Fonlari ve Tirk Hukukunda Uygulama imkanlari, Istanbul
1980, s.78 vd..
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tescil ettirmektedirler. Donatma istirakinin ticaret
unvani TK. m.46/2 ve TSN. m.20/4,5'e gore, ya ortak dona-
tanlardan hi¢ olmazsa birinin ad ve soyadi ile donatma
igtirakini gtsterir bir ibare; ya da donatma igtirakinin
deniz ticaretinde kullandiZil geminin adi ile donatma
igtirakini gosterir bir ibare seklinde olusmaktadar,
Unvana dahil gercgek kisi 6z adlarinin kisaltilarak ya-
zilabilmesine ragmen, soyadi ve gemi adi kisaltilama-—

maktadir (TSN. m.20/6)(41).

6~ Tacir Sayilan DiZer Tiizel Kisilerde

a- Amaglarina Varmak Igin Bir Ticari Isletme

Isleten Dernekler

Bu tiir dernekler tacir sayilarlar ve isletmelerini
ticaret siciline kaydettirirler, ticaret unvanlari adla-—

ranin aynisidir (TSN. m.20/1).
b- Vakaflar
Ticari igletme igleten vakif ve miilhak vakiflaran
ticaret unvanlari de, adlarinin aynisaidar (TSN. m.20/1).
c- Kamu Tiizel Kisileri Tarafindan Isletilen Islet-
meler

(1) Kendi kurulusg kanunlari geregince “zel hukuk

hikimleri gergevesinde yonetilmek veya ticari gekilde

(41) Gergek kigi tacirler ve kigi ortakliklarinin
ticaret unvanlarinda, gergek kigilerin 6zadlarinin kisal-
tilarak kullanilmasina izin verilmemesine rafmen, donatma
igtiraklerinde izin verilmesi elestirilmektedir. Bkz.
EREM, 8.158. Donatma isgtirakinin unvaninda ozadin kisal-
ti1larak kullanilamiyacagl gorisii da savunulmaktadair.

Bkz. DOGANAY: Miirk ..., 8.224.
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igletilmek ilizere Devlet, Vilayet ve Belediye gibi kamu
tiizel kigileri tarafindan kurulan ve tizel kisilizi bu-
lunan isletmelerin ticaret unvanlarai adlarinin aynisi-

dir (TK. m.18,46; TSN. m.20/1)(42).

(2) Devlet, Vilayet, Belediye gibi kamu tiizel
kisileri taraflﬁdan isletilen ve tiizel kisiligi bulan-
mayan ticari igletmelerin unvanlari, kendilerini isleten
tlizel kisinin adi ile isletme konusunu belirten sdzlerden

olugur (43)(44).

d- Kamuya Yararli Derneklerde

Kamuya yararlia derneklerin igletfigi tlizel kisilige
sahip olan veya olmayan igsletmelerin unvanlari, kendile-
rini igleten dernegin adi ile igletme konusunu belirten

kelimelerden olusur (TK. m.18, TSN. m.20/2,3)(45).

Tacir sayilan diger tiizel kisilerin unvanlari, ad-

larinin aynisi olmasina ragmen, ayni ad ticari ve ticari

(42) Eregli Demir ve Qelik Fabrikalari T.A.S.,
Tirkiye Emlak Kredi Bankasi A,0., Tirk Hava Yollari A.O.

(43) Y.T.D. 27.12.1966 giin ve E:1965/2194, K: 1966/
5018 sayila karari, DOGANAY: Tiirk ..., 58.223, dn.211, Kam
miiessesesi olan Ankara Universitesi basimevinin, ticaret
siciline tescil ve il&ni gerektiZine dair.

(44) Istanbul Elektrik, Tramvay ve Tiinel Isletme-
leri Umum Mudiirliigii, Ankara Elektrik, Havagazi ve Otobiis
Isletmesi gibi.

(45) Y.T.D. 8.12,1966 giin ve E: 1965/2193, K: 4694
sayilil karari, DOGANAY: Tirk ..., s.111, dn.41Umumi men-
faate hadim bir tesekkiil olan Tirk Tarih Kurumunun islet-
tizi basimevinin ticaret siciline tescil ve ilani gerek-
tigine dair. '
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olmayan alanlarda ayri ayri gorev gormekte ve hukuken
birbirinden farklilik gostermektedir. Bu tilizel kisilerin
adlarinda bir gerg¢ek kisi adinan bulunmasi halinde, bu

ad ticaret unvaninda da yer almaktadar (46).

B~ Ticaret Unvanin Ekleri

Kanun koyucu, ticari isletmeyi digerlerinden ayir-
detmek, unvanin ¢ekici olmasina yardim etmek, tacirin
- mesleZini veya kimliZini belirtmek gibi gesitli nedenler-
le ticaret unvaninda bazi ekler kullanilmasina izin ver-
mistir. Bunun yaninda bazi eklerin ticaret unvaninda kul-
lanilmasi yasaklanmigtir. Unvanda kullanilabilecek ekle-
rin nitelikleri, kullanilmasi izne bagli ekler ve kulla-
nilamayacak nitelikteki ekler TK. m.48'de hiikme baZlanmig-

tar,

1- Zorunlu Ekler

a— Ayirdedici Ekler

Bir ticaret unvaninda, ayni sicil bolgesinde daha
once tescil ettirilmis bulunan unvanlardan agikga ayirde-
dilmeyi saglayan eklerin kullanilmasi zorunludur (TK. m.
43/2). Daha once tescil ettirilmis unvanin sahibi gercek
kisi ise, ayni sicil dairesinde bulunan tacirler, benzer
unvanlarinda ayirdedici ek kullanmak zorundadirlar. Buna
karsilik daha Once tescil ettirilen unvan tiizel kisgi
tacire aitse, ayirdedici ek kullanma zorunlulugu Tirki-
ye'nin herhangi bir yerinde faaliyette bulunacak tiizel

kisi tacirlerin tiimii igin sbz konusudur (TK. m.47/2).

(46) ARSLANLI: Kara ... , S8.77, 85.
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b- Ticari Isletmenin 3ube Oldugunu Belirien Zkler

Her ticari igletme gubesi, kendi merkezinin ticaret
unvanini, sube olduZunu belirten bir ekle kullanmak zorun-
dadar (TK. m.50/1).

c—- Tasfiye Halini Belirten Ekler

Ticaret ortakliklarinin tasfiye haline girmesiyle,
unvanlarinda tasfiye halini belirten bir ibarenin ek
olarak kullanilmasi zorunludur (TK. m.208,267,439/2, 476/2)
(47).

2- Istege Bazli Ekler

Kanuna aykiri olmamak kosuluyla, tacir ticaret
unvaninda diledigi eki kullanabilir. Bu ekler isletmenin
niteligini veya unvanda belirtilen kiginin kimliZini agik-
layici nitelikte olabileceZi gibi, tamemen.hayali nitelik-
te de olabilir (TK. m.48/1).

3— Yasak Ekler

&~ Aldatici Ekler

Tacirin kimligi, igletmenin geniglik ve Onemi veya
mali durumu hakkinda liglinci kigsilerde yanlig bir diisiince-

nin olugmasina neden olacek nitelikte eklerin ticaret

(47) KARAYALGIN: Ticari Igletme, s.377. Aksi goriig-
te bkz. MIMAROGLU, s.328, dn.16. Mimarogzlu "tasfiye halin-
de" ibaresini ek nitelifinde kabul etmemektedir. Bu ibare-
nin unvanin olusumu sirasinda kullanilmadigini, olugsumdan
sonra ortakligZin fiili ve hukuki durumunu nitelemek ama-—
ciyla kullanildigini, bunun da eklerin kullanilma amacina -
uygun olmadigl goriisiini savunmaktadar,
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unvaninda kullanilmasi yasaktir (48). Bundan baska, tek
bagina ticaret yapan gergek kisi tacirler, unvanlarinda,
bir orﬁakllgln bulundugu kanisini uyandiracak ekler kul-
lanamazlar (TK. m.48/2).

b~ Gergege Aykiri Ekler

Ticaret unvaninda kullanilan eklerin gercege aykira
olmamasi gerekir. Gergege aykiri ekler ile aldatici ekler
arasinda onemli bir nitelik farki bulunmamakta, goZu zaman,
kullanilan ekin gergeZe aykiri mi, yoksa aldatici nitelik-
te mi oldugu kolaylakla anlasilamamaktadir. Bir goriige
gore, ekin gergegfe uygun olmasina ragmen, yaniltma ve al-
datma amaciyla kullanilmasi halinde aldatici ek sz ko-

nusu olmaktadar (49).

c— Kamu Diizenine Aykirai Ekler

TK. m.48/1 ile ticaret unvanlarinda kamu diizenine
aykiri eklerin kullanilmasi yasaklanmigtar. Kamu diizenine

aykiri eklere ornek olarak SJehzade, Prens gibi hanedana

(48) 11. H.D. 29.11.1973 giin ve E: 73/4778, K: 73/
4768 sayili karar, BATIDER, C.VII, S.3, s.743. "Dosyadaki
yazilara, kararin dayandiZi delillere, gerektirici sebep-
lere ve "miiesseseleri" tabirinin bagkalarini yanlig kana-
ate sevkedecek ve ayri ayri muhasebesi olan iki veya daha
ziyade miiessesenin mevcudiyeti intibaini uyandiracak ni-
telikte bulunmasina, halbuki davacinin dilekgesinde bu
isletme iginde muhtelif isler yaptigfini belirimek igin
bu tabiri tercih ettiZini beyan etmesine ve bu surette
kullanmak istegi bu kelimenin gergek amacina da uygun
olmadiZinin anlagilmasina gore davacinin yerinde goriil-
meyen temyiz itirazinin reddine .... karar verildi."

(49) MIMAROGLU, s.330.
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iliskin kelimeler (431 s. kanuna 5958 s, kanunla ek m.4),

Atatiirk kelimesi (2622 s. kanun) gosterilebilir.

d- Bakanlar Kurulunun Izni Ile Xullanilabilen Ekler

¥Dirk", "Tirkiye", "Cumhuriyet" ve "Milli" kelime-—
leri bir ticaret unvaninda ancak Bakanlar Kurulunun izni
ile kullanilabilir (TK. m.48/3)(50). Uygulamada bu keli-

nelerin ticaret unvaninda kullanilabilmesi igin, iglet-

(50) T.D. 30.5.1958 giin ve E: 1958/149, K: 1486
sayila karari, Ank. Bar, D, 1958, S.6, s.352. "Davalinin
ticaret unvani milga kanun zamaninda (Solel Boneh Limited
Sirketi Tiirkiye Subesi) seklinde tescil edilmistir. Dava-
11 vekili bu unvandaki (Tirkiye) kelimesinin unvanin eki
olmayip, merkezi yabanci memlekette olan sirketin Tiirki-
ye'dekl gubesini ifade igin konulmug oldugunu savunma-—
sinda bildirmigtir. Halbuki TTK. m.50/3 hiikmiine gbre
merkezi yabanci iilkede bulunan isletmenin Tiirkiye'deki
subesinin ticaret unvaninda, merkezin ve gsubenin bulundu-
gu yerlerin ve sube oldufunun gosterilmesi- sarttir. Dava-
linin millga kanun zamaninda tescil ettirmis oldugu tica-
ret unvaninda merkezin bulundugu yer gdsterilmis olmadiZa
gibi, subenin bulundugu yer de gosterilmemigtir. Davala
sirketin subesinin ancak Tirkiyenin belli bir gehrinde
veya gehirlerinde bulunabilecegine ve bu takdirde bulun-
dugu yerin veya yerlerin, yani bulundugu sehir ve kasaba
isimlerinin belirtilmesi gerekmesine gore davalinin bu :
yolda hareket etmeyip, (Tiirkiye Subesi) ibaresini kul-
lanmasi, (Tirkiye) kelimesinin ek olarak kullanilmadiZini
gostermektedir, Halbuki (Tiirkiye) kelimesinin bir tica-
ret unvaninda ek olarak kullanilmasi yukarida izah olun-
duZu iizere Bakanlar Kurululun iznine baglidir. Bu itibar-
la davalinin (Tirkiye) kelimesini ek olarak kullanmadigi-
na, yabanci iilkedeki sirketin Tlrkiye'deki subesini be-
lirtmek ig¢in kullanilmis olduguna dair temyiz itirazi
varid degildir."

T.D. 5.3.1959 giin ve E: 1959/609, K: 661 sayila
karar, DOGANAY: Tiirk..., 5.228, dn.214. Yargitay bu ka-
rarda (Tirkiye Aracilik Kooperatifi) seklindeki ticaret
unvaninda yer alan (Tirkiye) kelimesinin, ancak Bakanlar
Kurulu karari ile kullanilabileceZi yolundaki sicil me-
murlufu kararini onaylamigtir,
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menin mali ve teknik glice sahip biiyikk bir girisim olmasi,
milli bir kimlik tagimasi, bu kelimeleri anlamiyla tem—
sil edebilecek Ozelliklere sahip olmasi gibi nitelikler

aranmaktadir (51).

II- Tescil Edilmis Olma

Her tacir ticari isletmesini agtifi tarihten iti-
baren 15 giin iginde, igletmesi ile birlikte ticaret un-
vaninl tescil ettirmek zorundadir. Tescil tacir sifatinin
kazanilmasi ve ticaret unvaninin kullanilmasi ag¢isindan
kurucu bir nitelik tasimamaktadir. Bunun yaninda, kanunda
ongdrilen kosullara uygun olarak olugturulmug bir unvanin
tescil ve ilan edilmesi, unvan {lizerinde tacir lehine bir
tekel hakkinin dogumuna neden olmaktadir. Tekel hakka,
unvani kullanma hakkinin sadece tacire ait olmasini ve
tacirin unvaninia dig miidahelelere kargi koruyabilmesi
imkanini saglamaktadir. Usuliine uygun olarék tescil et-
tirilmemis bir unvan lizerinde tekel hakki stz konusu ol-
mamaktadir, DiZer bir deyisle, tescil, unvan lzerinde
tekel hakkinin kazanilmasi agisindan kurucu bir nitelik
tasamaktadir. Unvanin tescil ve ilan zorunlulugu gerek
merkez ticari igletme, gerekse subeler bakimindan geger-

ligir.

(51) Orhan QEVIK-Kenan AZIK: Anonim Sirketler
Hukuku ve Uygulamasi, Istanbul 1971, s.1l2.

Bakanlar Kurulu 5.2.1971 tarihli bir karariyla
Barit Maden Limited Sirketi'nin (RG. 23.2.1971, -13759)
ve 2,7.1971 sayili diZer bir kararaiyla da Trans Holding
Anonim Sirketinin (RG. 13.11.1971 - 14014) ticaret unvan-
larinda "Tirk" kelimesini kullanmalarina izin vermistir.
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A~ Merkez Ticari Isletme Unvaninin Tescili

Her tacir, ticari igletmesini ve segtiZi ticaret
unvaninl igletme merkezinin bulundugu yer ticaret sici-
line, isletmenin ag¢ildigi glinden itibaren 15 gin iginde
tescil ve ilan ettirmek zorundadir (TK. m.42/1). Islet-
meyi ve unvani tescil zorunlulufu sadece tacirler igin
stzkonusudur (52). Bir tacirin ayni sicil memurlugunun
is gevresi ig¢inde ugrastifa igler birbirinden farkla
olan iki veya daha fazla isletmesi bulunmasi halinde, her
igletme ve her isletme dolayisiyla ticaret unvani ayri
ayri tescil olunur (TSN. m.22/1). Bunun gibi, bir taci-
rin farkli sicil memurluklarinin ig cevrelerinde ugras-
tiklara isler farkli olan isletmelerinin bulunmasi halin-
de de, her isletme dolayisiyla unvan ayri ayri tescil

olunur (TSN, m.22/2).

Bir kamu tiizel kigiliZine ait olmakla birlikte,
tiizel kigiliZi olmayan igletmeler de bir unvan segip
kullanmakla yiikiimlidiirler. Bu igletmelerin unvanlarlnln,.
sahipleri olan tiizel kisilerce'tescil ettirilmesi zo-
runludur (TSN. m. 13/2). Donatme igtirakleri de igletmele-

rini ve unvanlarini tescil ettirmek zorundadirlar.

(52). T.De 23.5.1963 giin ve E: 2077, K: 2272 sayili
karar, DOGANAY: Tirk ..., $.213, dn.196. "TK.'nun 42,
maddesi uyaranca yalniz tacirler ticaret siciline ticari
isletmesini ve ticaret unvanini tescil ve ilan ettirmeye
mecburdur. Hususi bir kanunla kuralan ve kurulusu ile
gorevleri hakkindaki kanun usulen nesir ve ilan edilmig
bulunan davali genel miidiirliigiin ve bu genel mﬁdﬁrlﬁée
bagli mithendislifZin (Devlet Su Isleri Nuseybin Igletme
Mihendisligi) ticari bir isletmesi ve ticari bir unvani
bulunmadigindan isbu 42, maddenin davali hakkinda uygu-
lanmasi da bahis konusu olamaz..."; Y.T.D. 7.6.1958 giin
ve E: 1958/927, K: 1589 sayila karar, DOGANAY: Tirk ...,
s.212, dn.190.
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Ticaret unvaninin tescili talebinin sicil memurun-
ca reddedilmesi halinde, i1lgili kisi bu karars kargi mah-
kemeye ve daha sonra Yargitaya bagvurma imkanina sahiptir.
Bu mercilerde inceleme siireleri igersinde ilgililerin
zarar gorme tehlikesi sz konusu olabilir. Ornegin ayna
unvan bir bagka tacir tarafindan tescil ettirilmek iste-
nebilir, Bu gibi tehlikeleri onlemek amaciyla kanun koyu-
cu, inceleme siiresi sirasanda, gecgici kayit imkanini ta-—
nimigtir (TK. m.34/4; TSN. m.44/4)(53). Ilgililerin iic
ay i¢inde, mahkemeye bagvurduklarini veya aralarinda an-
lagtiklarinil kanitlamayamamalari halinde, gegici kayat

sicil memuru tarafindan re'sen silinir.

Ticaret Kanunu m.42/1'e gore, her tacir kullana-
cagi ticaret unvanini ve altina atacagi imzayi, notere
onaylattirdiktan sonra sicil memuruna vermek zorundadar.
Tacir tizel kisi ise, unvanla birlikte adina imza atmaya
yetkili kimselerin imzalari da notere'onaylattlrllarak,
tescil dilekgesi ile birlikte sicil memufuna verilir.
Tacir sifatini kazanmasi olanaksiz olan tiizel kigilere ait
isletmelerin unvanlarinin tescilinde de, bu isletmeler a-
dina imzaya yetkili kisilerin imzalari notere onaylatti-
rilarak, tescil dilekgesi ile birlikte sicil memuruna

verilir (TSN. m.21/1).
B~ Ticari Isletme Sube Unvanlarinin Tescili
1- Merkezi Tirkiye'de Bulunan Subeler

Merkezi Tirkiye'de bulunan ticari isletmelerin

subeleri, bulunduklari yerin ticaret siciline tescil ve

(53) DOGANAY: Tiirk ..., s.191,192,
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ilan olunurlar (54). Sube, igletme merkezinin bulundugu
sehir ve kasabada olsa dahi, ayrica tescil edilmesi
gerekmektedir, Ticaret unvaninin ve imza drneklerinin
onaylanip sicil memuruna verilmesi hakkindaki hikiimler,

subelere de uygulanir (TK. m. 42/3).

2- Merkezi Tirkiye Diginda Bulunan Subeler

Merkezleri Turkiye disinda bulunan ticari iglet-
melerin Tirkiye'deki subeleri, kendi lilke kanunlarainin
ticaret unvani hakkindaki hiikimleri sakli kalmak kay-
diyla, yerli isletmeler gibi tescil olurlar. Ilk sube-
den sonra Tirkiye dahilinde bagka gubeler agilairsa, bu
subeler yerli igletme subesi gibi tescil olurlar (TK.
m.42/4; TSN. m. 52/3).

Merkezi yabanci iilkede bulunan bir igletmenin
Turkiyede'k4 subesinin ticaret unvaninda merkez ve sube-
nin bulundufu yerlerin ve gube oldugunun belirtilmesi
zorunludur (TK. m.50/3). ETK. zamaninda sadece yabanél'
sigorta girketleri, bankalar ve diger anonim ortakllk-
larin subelerine uygﬁlanan hilkkiimler, yeni Kanunun kabul
edilmesiyle, bitiin ticari igletmelerin Tirkiye'deki su-

belerine uygulanmaya baglamigtir (55).

(54) Y.T.D. 10.2.1967 giin ve E: 1967/251, K: 522
sayila karari, DOGANAY: Tiirk ..., s.217, dn.205. "TTK.'
nun m.3 ve m.12/2 hiikiimlerine gore fabrikacilik bizatihi
ticari igletmecilik bulunmasi itibariyle Erzurum §eker
Fabrikasinin gube olarak ticaret siciline tescili gere-

es Wy

Ankara‘'da ticaret siciline dnceden kayitli bulundugundan
- bahisle ayrica tesciline lizum bulunmadazf seklinde karar
verilmesi isabetsizdir,"

(55) SUNGUR-BORAN, 5.487.
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I1I- Gegerliligini Siirdiirme

Olugumu #irasinda kanunda Sngoriilen kosullara uy-
gun, gegirli olarak diizenlenen bir ticaret unvani, daha
sonra gegerliligi konusunda kanunda ongdriilen kosullara
aykira nitelik kazanabilir. Ornegin tacirin adainin deZis-
mesi veya adi kollektif ortaklak unvaninda bulunan bir
ortagin 6lmesi halinde, unvanin eski haliyle kullanilmasi,
kanunda Ongdrillen gerceZe aykiri bilgi verme yasagina
aykirilik olugturmaktadir. Oys&, ticaret unvani olugtuktan
ve ticari yagamda bir siire kullanildiktan sonra basgli ba-
sina deZer kazanmakta ve misterileri baglayan onemli un-
surlardan biri haline gelmektedir. Gergeklik ilkesine
sik1l sikiya bagli kalinarak, bazi degigikliklerin unvanda
belirtilmesini zorunlu kilmak, isletmenin ve bu unvan
gltinda kazanilan sayginlifin zarar gormesine neden ola-
bilecektir, Bunun yaninda, gergeklik ilkesine siki sikaya
bazlanilmasi halinde, deZisiklik yapilmasi gereken hal-
lerde, unvanin gegerliliginden stz edilemeyecegi igin
korunmasi da imkansizlasacaktir. Bu zararlarin onlene-
bilmesi amaciyla kanun koyucu, bazi kogullarin yerine
getirilmesiyle, tacirin adinda veya ortaklar arasinda
gerceklesen degisikliklerin unvani etkilememesi ilkesini
kabul etmigtir. Bu sayede, baglangigta gegerli olarak
olusmug, fakat daha sonra ¢egitli nedenlerle bu niteligini
kaybetmis olan unvénlarln korunabilmesi miimkiin olmakta-—
dir (56). Asazida belirtilen hallerde unvanin gegeérlili-
Zini kaybetmesi gerekmekte iken, kanun tarafindan gecerli

kabul edilmektedir.

(56) KARAYALGIN: Ticari Igletme, s.385 vd.;
MiMAROGLU, s.335 vd.; POROY, s.194.
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A- Adin DeZismesi veya Degistirilmesi

Ticaret unvaninda adi bulunan gergek kisi tacirin
veya bir ortagin adinin yasal olarak degigmesi, yetkili
makamlarca deZistirilmesi (57) hallerinde unvanin oldugu
gibi kelmasi miimkiindiir (TK. m.49/1 ; IBK. m. 954). Unvan
deZigmemesine raimen, ad veya soyadda meydana gelen deZi-
5ikliZin ticaret siciline tescili gerekmekte (TSN. m.38/1)
boylece Ugiincli kisilerin bu konuda bilgi sahibi olmalara

saglanmaktadar,

B- Yeni Ortak Girmesi

Kollektif veya kbmandit ortakliga veya donatma
igstirakine yeni ortaklarin katilmasi halinde, ticaret
unvanl degismeksizin oldugu gibi kalabilir (TK. m.49/2;
IBK. m. 947/2). Ancak bu maddedin hangi hallerde uygu-
lama alani bulacaii du§ﬁndﬁrﬁcﬁdﬁr,.zaten bu ortaklik-
larda unvanin gegerli olarak olugabilmesi ig¢in ortaklar-
dan birinin ad ve soyadinin kullanilmasi yeterlidir. Bu
kuralin sadece, ortaklik unvaninda biitlin ortaklarin ad
ve soyadlarinin bulunmasi halinde uygulama alani bﬁla—
cagl goriisii ileri siiriilmektedir (58). Anonim ve limited
ortakliklarin, ticaret unvanlarinda da ortaklardan biri-
nin adinin bulunmasi mimkiindiire Bu durumda da yeni bir

ortagin, unvanda degisikligfe neden olmayacagl agiktar.

(57) Kadinin evlenmesi (MK. m.153), boganmasi
(MK, m.141), hakli sebebe dayanarak yapilan talep iize-
rine mahkemece adin deZigtirilmesi (MK. m.26), evlienme-
nin butlani (MK. m. 122,126) gibi.

(58) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.387.
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C- Ortagin Olimi

Kollektif ve komandit ortakliklarla, donatma ig-
tiraklerinde, adi ticaret unvaninda bulunan ortaklardan
birinin 6limi halinde, mirasgilar olen ortak yerine gece—
rek ortaklifin devamini kabul ettikleri takdirde unvan
degigmeksizin kalabilir. Mirasgilar ortagin yerine gec-
meyi kabul etmeseler bile, murisin adinain unvanda kulla-

nilmasina izin verebilirler (TK. m. 49/2).

Kanunda, adi anonim veya limited ortakllglh unva-
ninda bulunan ortagin 6liimii halinde, unvanin oldugu gibi
kullanilip kullanilamayacaZi konusunda herhangi bir hiikiim
bulunmamaktadir. Bu ortakliklarda ortaZin ad ve soyadinin
unvanda kullanilmasinin istege bagli olmasi, ayri bir
dizenlemeye gidilmesini gerektirmemigtir. Unvanlarinda
ortaklardan birinin ad ve soyadinin bulunm351 halinde

TK. me 49/2'nin kiyasen uygulanabilmesi gerekmektedir (59).

D- Ortagin Ayrilmasa

Adar ticaret unvaninda yer alan ortaZin ortakliktan
ayrilmasi halinde, ortagin yazili kabul beyaninda bulun-
masi: kosuluyla unvan oldufu gibi kullanilabilir (TK. m.
49/2). Ayrilan ortagin yazila kabulii olmaksizin, adi un-

vanda kullanilamaz (60). Ayrilan ortafin, adinin unvanda

(59) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.387; MIMAROGLU,
s.337.

(60) T.D. 22.12.1948 giin ve E: 4742, K: 4923 sayil:
karar. SUNGUR-BORAN, s. 492. "... Sirketten gikan gerikin
yazili muvafakati olmadikga isminin sirket unvaninda ibka-
si1 caiz degildir."
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kullanilmasine belli bir silire igin izin vermesine de

uygulamada rastlanilmaktadar (61).

IV~ Gecerli Olarak Devredilmis Olma

Ticaret unvaninain korunmasini talep eden kiginin
unvanin yaraticisi olmasi halinde, talebin gecerliligi
hakkinda herhangi bir tereddiit stz konusu olmamaktadir.
Buna karsilik, koruma talep eden kisinin yaratici olma-
mas1 halinde talebin gecerliligi, unvanin gecgerli
olarak devredilmis olmasi kosuluna baglanmaktadir. Unva-
nin gecerli olarak devredilmesi halinde, devralan kisinin
koruma talebi de gegerli olmaktadir. Bunun yaninda, un-
vanin gecerli olarak devredilmesine ragmen, bazi hallerde

devredenin de koruma talebi sczkonusu olabilmektedir.,

A- Ticaret Unvaninin Gegerli Olarak Devri
1- Ticaret Unvanin S0zlesmeyle Devri

TK. hiikimlerine gore, ticari isletmenin unsurlarin-
dan biri olmasi nedeniyle, ticaret unvaninin devri, islet-
menin devrine bagli bir olaydir. Isletmenin devredilmesi
halinde, aksi agik¢a kabul edilmedikge unvan da isleimey-
le birlikte devredilmektedir (TK. m.51; IBK. m.953)(62).

Unvanin isletmeden ayri devredilmesi halinde, isletmenin

(61) Volf GERNIS: Tatbikattan Cizgiler, Istanbul
1962, s.100. ‘

(62) Y.T.D. 16.5.1973 giin ve B: 1714, K: 1714 sa-
yala karar, Ank. Bar. D. 1973, S.3, s.585. "Bir igletme-
nin devri aksi agikga kararlastirilmis olmadikg¢a unvanin
devrini de kapsar. Ticari isletmenin devri halinde, un-
vanin da devredildiginin taraf iradelerinden anlagilnma-
sinin mimkiin olmadigx halde, satigtaki gergek maksatla-
rinin arajtirilmasi gerekir.,"
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devam ettiZi kanisi uyandiralarak kamunun giiveni suistimal
edilmig olacagi i¢in bu tir devre kanunen izin verilmemig-
tir. TK. m.53/2 hikkmi uyarinca, unvam isletmeden ayri dev-
redenlerle, devralanlar hakkinda X, m.40/1'de Sngoriilen
mieyyideler uygulanir., Devir stzlegsmesinde agikga kabul
edilmesi halinde, isletme unvan olmaksizin devredilebilmek-

tedir,

Ticari igletmenin aktif ve pasifleriyle devri

(BK. 179/1), diger bir igletmevle aktif ve pasiflerinin
karsilikli devralinarak birlegmeleri (BK. 180/1), bir
ortaklifa sermaye olarak getirilmesi (TK. 139/7), bir
anonim ortaklikc¢a devralinmasi (TK. 279/2) hallerinde,
aksi agikga kabul edilmedikge igletmeyle birlikte unvan
da devredilmektedir (63). Isletmeyle birlikte unvanin da
devredilebilmesi ig¢in devreden kiginin unvan ve igletme-
nin sahibi olmasi gerekir. Isletmeyi kiraci veya intifa
hakki sahibi sifatiyla isleten kimse, igletmeyi ve buna

bagli olarak da unvani devretmeye yetkili degildir (64).

Bir ticari igletmenin gergek kisi tacirden, gercek
kisi tacire unvan ile birlikte devredilmesi haiinde, dev- |
ralan unvani aynen kullanabilecegi gibi, bazi ekler yapa-—
rak da kullanabilir, Ticaret sicilinde de, igletme ve
unvana ait kayitlardan sadece devir nedeniyle deZigtiril-

mesi gerekli olanlar degistirilir.

(63) T.D. 19.1.1951 giin ve E: 4755, K: 305 sayila
karari SUNGUR-BORAN, s.494. "Imalfithanenin satigi ile
birlikte ticaret unvaninan miiddetsiz olarak istimaline
miisaade, ticaret unvnanan da satigini tazammum eder."

(64) ARSLANLI: Kara ..., S.96.
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Gergek kisi tacire ait bir isletmenin ortaklak
tarafindan devralinmasi, bir ortakligfa sermaye olarak
getirilmesi; ortaklifa ait isletmenin gercgek kiszi ta-
rafindan devralinmasl; sermaye ortakligina ait islet-
menin kisi ortakligi tarafindan devralinmasi veya aksi
hallerde, unvanin, TK'nun ticaret unvanlarinin olusumu
konusundaki emredici hiikiimlerine uygun olarak yeniden
diizenlenmesi gerekmektedir. Ticaret sicilinde devredi-
len igletmenin ve unvanin bilitin kayitlari silinir,
devralana ait kayitlarda ise, sadece bu devir nedeniyle

yapilmasi gerekli olan deZisiklikler yapilir (TSN. m.83).

Unvanin bir gercek kisi tacirden, gercek kisi ta-
cire devri hali diginda, kanundaki emredici hikiimlere
uygun olarak yeniden diizenlenmesi gerektigine gore, ko—
ruma ag¢isindan unvanin gercek kigi tacirden, gergek ki-

si tacire devri Onem tagimaktadar.

a- Devredilen Unvan Uzerinde Koruma Talep. Etme
Hakka
Ticaret unvaninain gegerli olarak devredilmesinden
sonra bazi hallerde devreden, bazi hallerde de devralan

koruma talep etme hakkina sahip olmaktadir.

(1) Devralan Agisindan

Bir ticari isletmeyi gercek kisi tacirden ticaret
unvani ile birlikte devralan gergek kisgi facir unvani
kullanmak zorunda degildir. Kullanmak isterse, unvani
oldugu gibi veya baza eklerle kullanma imkanina sahip-

tir, ancak unvani sadece devraldiZi igletme ile ilgili
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olarak kullanabilir. Unvani devralan kisinin, bu unvana
aynen kullanmayi istemesi halinde devri godsterir bir ek
kullanmasi TK,'da zorunlu kilinmamistir. Unvanain oldugu
gibi kullanllabilmesine izin verilmesinin gerekgesi su
sekilde belirtilmigtir: ".... igletmenin ticaret unva-
niyla birlikte devrinden sonra isletmenin yeni sahibinin
eski unvani oldugu gibi kullanabilip kullanamayacafi me-
selesi tasarida miispet bir tarzda halledilmistir. Tica-—
ret unvanina baglanmigs olan iktisadi itibarain bozulmasa
igin muhik bir sebep yoktur. Ticari isletmenin hakiki
sahibinin kim oldugunu OZrenmek isteyenlerin ticaret si-
cilini tetkik etmeleri 1l4zimdir" (65). Gercek kigi taci-
rin adinin degismesi, adi unvanda bulunan ortagin 5liimi
g€ibi hallerde, isletmenin ve unvanin kazandigy de@erin
zarar gormemesl amaciyla unvanin eskisi gibi kullanila-
bilmesi kanunen kabul edildifine gore, isletmenin devre-
dilmesi halinde de ayni amacin gergeklegtifilmek isten-

mesi hakli gorillmektedir,

Bazi yazarlar, halefiyeti gosterir bir ibare kulla-
nilmasi konusunda TK.'da agik bir hﬁkﬁm'bulunmama31né
ragmen, unvanin tacirin kimligi hakkinda iigiincii kisilerde
yanlig kani uyanmasina neden olmayacak nitelikte olmasi
kosulunu dngoren TK. m.48/1'e dayanarak, devir halinde
halefiyeti godsterir bir ekin unvanda kullanilmasi gerek-

1iligini benimsemektedirler (66).

(65) TTK. Gerekgesi, ELBIR, s.35.

(66) Akar OGAL: "Ticaret Unvanin Devri", ESADER,
c.IX, S.1, s.273; Necdet OZDEMIR: Tiirk Ticaret Yasasina
Gore Ticaret Hukuku, 1. Kitap, Baslangic-Ticari Igletme,
B.3, Ankara 1977, s.l134; KARAYALGIN: Ticari Igletme, s.388;
EREM, s.164; MIMAROGLU, s.338.
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ETK. zamaninda ticaret unvanini devralan kisi, ha-
lefiyet ilisgkisini gosterir bir ek kullanmak zorunda ka-
bul ediliyordu. Bu zorunluluZa aykiri davranilmasi halin-
de, unvanin bu sekilde kullanilmasina izin veren devreden,
devralan tacirin bu unvan altinda yiklendigi taazhhiitlerden
sorumlu tutuluyordu. Alacaklalarin devredene bagsvurabil-
meleri ig¢in alascaklarini, devralan kigiden icra yoluyla

tahsil edememig olmalari gerekiyordu (ETK. m.47,48,49).

Ticaret unvaninin isletmeyle birlikte devredilmesi,
devredenin yeniden ticari faaliyette bulunmasina engel de-
g£ildir. Devreden tacirin yeniden ticari faaliyete basla-
masi halinde, unvana ayirdedici bir ekle kullanmasi gerek-
mektedir. Devreden gergek kigi tacirin unvani ayni sicil
dairesinde aynen kullanmasi halinde, devralan tekel hak-
kina dayanarak bu kullanimi yasaklama imkanina sahiptir
(67). Devreden tacirin ayni unvani bir bagka sicil dai-
resinde kullanmasi halinde de, devralanin haksiz rekabet
hiikiimlerine dayanarak koruma talep edebilmesi gerekmek-
tedir. Devreden tacirin ayni unvani ag¢ikg¢a ayirdetmeye
yarayan bir ekle kullanmasi halinde ise devralanin her-

hangi bir miidahale hakki bulunmamaktadir.

(2) Devreden Agisindan

Ticaret unvanini devralan tacir, sdzlegmede aksine
bir hiikiim bulunmadikga, ticari igletme ile birlikte unva-
n1 bir baska tacire tekrar devredebilir. Ancak igletmeyi

devrederek, unvani yeni kuraca@l bir igletme ile ilgili

(67) ARSLANLI: Kara ..., s.96,97.
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olarak kullanamaz. Ticaret unvaninin sadece belli bir ki-
$i1 tarafindan kullanilmasi kosuluyla devri de mimkiindiir.
Bu durumda da unvanin ikinci kez devredilmesi halinde,
ilk devredenin unvanan kullanilmasinin yasaklanmasina

talep edebilme hakki olmasi gerekmektedir (68).

Bir ticari igletmenin devri amaciyla sdzlegme ya-—
pilmasi ile devralan agisindan ticaret unvanini kullanma
hakkil doZmamaktadir. Diger bir deyisle, sadece taahhiit
igleminin gerceklegmis olmasina dayanarak devralan tacir
unvanl kullanamamaktadir. Devralan tacirin unvani kulla-
nabilmesi ig¢in, isletmenin maddi unsurlarinan da devre-
dilmig olmasi gerekmektedir (69). Ticari isletme biitiin
unsurlariyla devreden tacirdeyken, devralan tacirin un-
vani kullanilmasi halinde de, devreden tacirin bu kulla-

nima miidahale edebilmesi gerekmektedir.

Ticaret unvanini isletmeyle birlikte devralan ta-
cir, bu unvani kullanmak zorunda olmadifina gore, unvani
degistirerek kullanmasi veya isletmede yeni bir unvan
kullanmasi halinde, devreden tacirin unvanin degigtirilz
mesi veya iptali konusunda herhangi bir talep hakki bu-
lunmamaktadir., Tacirin igletmesini devretmeyip,'sadéce
isletilmesi konusunda {iigiincii kisiye vekflet vermesi ha-

linde, unvanin oldugu gibi kullanilmasi zorunludur (70).

(68) OCAL: "Ticaret .;.", S5.273.

(69) Kevork ACEMOGLU: BK'nun 179. Maddesine Gdre
MalvarliZ veya Ticari Isletmenin Devri, (Dog.Tezi),
Istanbul 1971, s.83.

(70) Bu konuda Yargitayin aksi goriisteki bir kara-
r1 i¢in, bkz. U.G.XK. 15.11.1950 giin ve E: 117, K: 70 sa-
y1li karar, Ist. Bar. D., C.XXV, 1951, s.365.
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2- Ticaret Unvaninin Miras Yoluyla Devri

Ticari igletmenin miras yoluyla devredilmesi ha-
linde, unvanin da igletmeyle birlikte devredilip, devre-
dilemeyecegi konusunda TK.'da herhangi bir hikkiim bulun-
mamaktadir. Unvanin sdzlesmeyle devredilmesi halinde da-
hi, halefiyeti gosterir bir ek kullanilmasi zorunlu ki-
linmadigina gére, miras halinde de unvanin ayni sekilde

kullanilabilecegi kabul edilmektedir (71).

Bir gergek kigi tacirin 6limi halinde, isletmesi
terekeye dahil diZer mallarla birlikte mirasgilarina geg-—
mektedir, Bilindigi gibi, terekeve dahil deferler iizerinde
mirasg¢ilarin birlikte hareket etmeleri gerekmektedir. Ti-
cari isletme de terekeye dahil bir deZer olarak miras
ortakligi tarafindan igletilmekte, unvani kullanma hakka
da isletmeyle birlikte miras ortaklaigina gecmektedir. Bu
durumda mirasgilardan birinin unvani kendisine ait olduzu
kanisini uyandiracak gekilde igletmesinde kullanmasa,
unvanin ihlali niteligini tasimakta ve diger mirasgilarin
bu kullanima miidahale haklari bulunmektadir. Mirasgilardan
birinin murise ait ticaret unvanina kendi adini ekliyerek
kullanmasia halinde yeni bir unvanin stz konusu oldugu ve

diger mirasg¢ilarin bu kullanima itiraz edemeyecekleri

. (71) ARSLANLI: Kara ...., s.97; KARAYALGIN: Ticari
Isletme, s.387; MIMAROGLU, s.337; HIRSCH, s.149.
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Yargitayca benimsenmistir (72). Unvanin miras yoluyla

isletmeden ayri olarak devri mimkiin degildir (73).

Ticaret unvaninda adi bulunan ortagin olimi halin-
de, unvanin oldugu gibi kullanilabilmesi ig¢in mirasg¢ila-
rin bu konuda izin vermeleri veya ortaklifa katilmalari
gerekmektedir., Mirasgilarin ortak olmayia veya unvanin
eskisi gibi kullanilmasini kabul etmemeleri, buna ragmen
unvanin kullanilmasina devam edilmesi halinde, mirasgilar

unvanin korunmasana ydnelik taleplerde bulunabilirler.

§3~- TICARET UNVANININ TESCIL EDILMEMI$ OLMASI
HALINDE

Herhangi bir nedenle tescil edilmemis bir ticaret
unvaninin korunup korunmayacagi konusu oldukg¢a tartisma-
lidir. Bir goriige gore ticaret unvaninin korunabilmesi
igin ticaret siciline tescil edilmesi zorunludur. Tescil
unvanin korunmasi agisindan kurucu nitelik tasgidigindan,
herhangi bir nedenle tescil edilmemis unvanin korunmasi

s62z konusu olmamaktedire.

(72) T.D. 8.4.1954 giin ve E: 953/4767, K: 954/2866
sayili karar, SUNGUR-BORAN, s.489. Bu kararda, davalinin
6len kocasinin ticaret unvanini kendi ismini ekliyerek
kullanmasi, yeni bir unvan olusturma nitelifinde kabul
edilmistir. Yargitay 4.11.1958 tarihli bir bagka kara-
rinda ise mirasgilardan birinin ortag bulundugu kollek-
tif ortakliZin ticaret unvaninda, murisin unvaninin kul-
lanilabileceZini kabul etmigtir. Bkz. KARAYALQIN: Ticari
Isletme, s.387, dn.44

(73) ARSLANLI: Kara ..., 5.98.
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Diger bir gobriige gdre ise, ticaret unvaninin tes-
cili konusunda getirilmis bulunan diizenleme yetersizdir,
Unvanin tescili yasal olarak ongdrillmiis olmakla birlikte,
tescil edilmeme halinde zorlayici nitelikte bir yaptairaim
6ng6rulmemi§t;r. Tescil konusundzs zorlayici dnlemler ve
mileyyideler getirilmemis olmasi, tescilsiz de olsa unvan
kullanilabilmesine neden olmaktadir. Boylece bir anlas-
mazlik sdz konusu olana kadar tescilsiz bir unvanin kul-

lanilmasil ve piyasada taninmasi miimkiin goziikmektedir,

Bu durumda tescil, ticaret unvaninin ¢zel hikiim-
ler uyarinca korunabilmesi, diZer bir deyigle unvan iize-
rinde tekel hakkil kazanilmasi ag¢isindan kuru cu
nitelik tasimaktadir. Tekel hakkinin kazanilmasi agisin-
dan tescilin kurucu nitelik tasimasi, unvana ydnelik bir
ihlal eyleminin gergeklegmesi halinde, unvanin hig¢ bir
gsekilde korunamayacagi anlaminda kabul edilmemelidir.
Tescil edilmeksizin kullanilan unvana herhangi bir
tecaviiziiln s6z konusu olmasi halinde, hakélz rekabet hii-

kiimleri uyarinca korunma miimkiin gdriinmektedir.

Tescilsiz unvanin korunmasi konusunda ilk gorisin
benimsenmesi halinde, doZal olarak incelenmesi gereken
bir kosul bulunmamaktadir. Buna kargilik, tescil edilme-
mig de olsa, unvanin korunmasi gerektigi goriigliniin be-
nimsenmesi halinde ise, gegerli olarak olusma, gegerli-
1igini siirdiirme, gegerli olarak dev-
redilmis olma kosullarina ek olarak unvanin kullanilmakta

olmasi ve piyasada taninmasi kogulunun aranmasl da gerekli
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goriilmektedir (74). Tescil edilmemis bir unvanin uzun si-
redir kullanilmaesi ve piyasada taninmasi halinde, bu un-
vanin daha sonra bir bagka tacir tarafindan haksiz reka-
bete neden olacak sekilde kullanilmasi bir haksiz fiil
olusturmaktadir. Haksiz fiilin sdz konusu olmasi halinde
ise, iliglinclli kiginin unvanin tescil ve ilfén edilmemis ol-
masina dayanarak lehine bir sonu¢ ¢ikartmasi miimkiin de-

gilgir (75).

Tescilsiz ticaret unvaninin korunabilmesinin bir
kosulu olan kullanma, ayni zamanda tacir ig¢in kanunen

ongorilmis bir yikiimlilliiktiir.

I- Genel Olarak Ticaret Unvani Kullanma»Yﬁkﬁmlulqgﬁ

Ticaret unvani kullanilmasi, tacirler agisaindan
sadece bir hak degil, ayni zamanda bir yiikimliliktir. Bl-
tin tacirler ticari isletmelerine iligkin tiim iglerini
ticaret unvani altinda yapmakle yiikimlidiirler (76).
ylukimlililk, sadece tacir agisindan degil, onunla 111§k1de
bulunan diger tacirler ve tim ilgili iiglincii kigiler agi~
sindan da yararlidir, Ticaret unvaninan taciri ayirdederek

piyasada tanitmasi, ticari islemlerde gerekli olan siirat,

(74) HGK. 22.9.1965 giin ve E: 152/D-T, K: 318 sa-
yili karari, BATIDER, C.III, S.4, s.735.

(75) Yasar KARAYALGIN: "DTirk Hukukunda Ticaret
Siciline Tescilin Etkileri", BATIDER, C.VIII, S.2, s.1l8.

(76) T.D. 9.1.1950 giin ve E: 949/5436, K: 28 sa-
yili karari, SUNGUR-BORAN, s.299. "Esnaf ticaret unvani
secmeZe ve kendini ticaret siciline kaydettirmege mecbur
degildir."
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kolaylik ve giivenin, hem tacir, hem de tacirle iliskide
bulunan diger tacir ve miisteriler ac¢isindan saglanmasina

yardimei olmaktadir (77).

A- Merkez Ticari Isletmede Unvan Kullanma Yiikiim-—
liligu

Her tacir, ticari igletmesiyle ilgili iglemlerini
ticaret unvaniyla yapmak ve isletmesiyle ilgili senet ve
sair evraki bu unvah altinda imzalamak zorundadir (TX.
m.41/1). Gergek kigi tacir ile ticaret ortakliklarinin
unvanl kullanma alanlari birbirinden farkladir. Gergek
kigi tacir, unvanini sadece i§letmeSi geregi yaptigr is-
lerde kullanair ve unvan ile bir iglem yeaptigil zaman, ar-
tik bunun adji alana ait oldufunu iddia ve ispat edenez.
Ticaret ortaklaklara ise, sadece ticaret unvani altinda
igslem yapabilirler. Ortaklik adina igslemde bulunan kigi-
nin imzasi, unvan kullanilmadikcga ortakllgi baZlamamak-—

tadir (78).
B- Ticari Isletme Subelerinde Unvan Kullanma Yii-
kiimlulugi
Her sube kendi merkezinin ticaret unvanini, sube

oldugunu belirterek kullanmak zorundadir (TK. m.50/1).

(77) T.D. 4.6.1970 giin ve E: 1969/3512, K: 2411
sayi1li karar, DOGANAY: Tirk ..., s.210, dn.187. "Ticari
igletme aleyhine veya ticari isletme tarafindan agilan
davada, davacil veya davalinin belirlenebilmesi agisindan
unvanin kullanilmasi yeterlidir. Davada yalniz unvan kul-

lanilmis olsa dahi amaglanan davaci veya davali bu unvanin

sahibidir."
(78) DOGANAY: Tiirk ..., 8.210, dn.187.
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II- Ticaret Unvaninin Korunmasi Agisindan Kullanma
Yikiimluligl

Tescil edilmemis bir ticaret unvaninin korunmays
konu olabilmesi ig¢in hakli olarak kullanilmakta olmasa
ve bu kullanmanin sonucunda piyasada taninmasi gerekli

goriilmektedir,

Ticaret unvaninin, isletmenin ag¢ilmasindan itibaren
onbesg giin ig¢inde tescil ve ilén ettirilmesi, TK'nun 42,
maddesi hikkmii ile zorunlu kilanmigtir. Ancak bu zorunlu-
lugun, ticaret unvaninin kullanilazbilmesinin bir kosulu
olarak degil, tacir agisaindan getirilmis bir ylikiimliliik
olarak kabul edilmesi gerekmektedir. Tescil zorunlulugu-
nun yerine getirilmemesi dogrudan dogruya mieyyidelendi-
rilmedigi ig¢in, silirenin geg¢irilmig olmasi, sadece sicil
memurunun ilgililere tescil igin davette bulunmasi sonu-

cunu dogurmaktadir (TK. m.35, TSN. m.40/1)(79).

isletmenin miisterilerle iliskiye ba§lamas1 veya
bir kimsenin isletme ag¢tigini sirkiller, gazete, radyo
veya diger ilén araglariyla halka bildirmesiyle, unva-
nin gegerli olarak kullanilabilmesi miimkiindiir (80). Stz
konusu hallerde, kisi TK. m.14/2 uyarinca tacir sifatima
kazandifina gbre, ticaret unvanini da hakli olarak kul-
landiZinin kabul edilmesi gerekmektedir. Unvanin hakla
blarak kullanildigZinin kabul edilmesi halinde de, korunma

agisindan, unvanin tekel hakki uyarinca korunamamasina

(79) KARAYALGIN: .Ticari Isletme, s.291.
(80) POROY, s.189.
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regmen TK. m. 57/5 hiikkmine tabi olacafinin da kabul edil-
mesi gerekmektedir. Difer bir deyisle tescil edilmemig

bir unvanin hakli olarak kullanilmakta olmasi, tacir ta-
rafindan ticaret unvanini kullanma yiikiimliiliigiiniin yerine
getirilmesi; herhangi bir tecaviiz fiilinin gerceklesmesi
halinde haksiz rekabet hiiklimleri uyarinca koruma talep
edilebilmesi ig¢in gegerli bir gerekce olusturmaktadar.
Tacir, tescilsiz de olsa belli bir unvan kullanarak piya-
sada taninmakta, bu unvana bagli bir deger olusturmakta-
dir. Bu degerin, iigiinell kigilerce gergeklegtirilen veya
gergeklestirilmesi mimkiin gérillen ihl&llerine karsi korun-
masinin talep edilmesi hakkinin tacire taninmasi, dozru-
luk ve giiven kurali ve hakkaniyet ilkesi acisindan gerekli

goriilmektedir,



Ucinet BOLUM

TICARET UNVANININ KORUNMASININ KAPSAMI

81~ TICARET UNVANININ TICARET UNVANINA KARSI
KORUNMASI

Piyasada taninmig, belli bir ekonomik deger ve
saygainlik kazanmis olan bir ticaret unvaninin, {ligiinci
kigilerin kusurlu veya kusursuz saldlfllarlna ugramasi
her zaman miimkiindiir. Unvanin ve ona bagli olarak tacirin
boyle bir saldiraya ugramasi halinde, kanun unvanin ko-

runabilmesi i¢in gesitli imkfnlar saglamigtir.

Ticaret unvanlnlh aynisinin veya benzerinin unvan
olarak kullanilmasi halinde, ticaret unvaninin ticaret
unvanina kargi korunmasi sz konusu olmaktadir. Koruma-
nin kapsami, korumaya konu olan unvanin tescilli olup

olmamasina gore farkliliklar gostermektedir.

I- Tescilli TPicaret Unvaninin Korunmasi

Tescil edilmig bir ticaret unvaninin aynisinin
veya benzerinin, daha sonra bir bagka tacir tarafindan
lullanilmasa halinde, kanun 6zel bir koruma talep etme
haklka tanimaktadir. Bu hak, TK. m.52'de "Usulen tescil
ve ilan ettirilmig ticaret unvanini kullanma hakki min-
hasiran sahibine aittir" seklinde ifade edilmigtir. Bu
madde hiikmiine dayanarak ticaret unvaninin korunmasinin
talep edilebilmesi igin gegerli olarak olugma, gegerli-

liZini siirdiirme, gec¢cerli olarak
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devredilmis olma kosullarinin yaninds, unvanin tescil ve

il4n edilmis olmasi da gerekmektedir.

Kanunda Ongoriilen kosullara uygun olarak olustu-
rulmus bir ticaret unvaninin tescil edilmesi, unvan lize-
rinde mitlak bir kullanma ve koruma talep etme hakkinin
dofgumuna neden olmaktadir. Tacir bu hakka dayanarak, bir
zarar gordiiginl veya zarar tehlikesiyle karsi karsiya
bulundugunu kanitlamaksizin, benzer bir unvanin tescilini
onleyebilmekte veya kullanilmasina midahale edebilmekte—
dir. Bu hakkin taninmasinin amaci, geligmekte olan bir
unvani korumak, gelismesini kolaylagtirmak ve haksiz re-
kabete engel olmaktir. Tacirin bu mutlak hakkinin kazanil-
mas1 ag¢isindan tescil kurucu nitelik tasimaktadair. Unva-
nin tescilinin fonksiyonu, unvanain korumaya konu oldugunu
kamuya duyurmak olarak degil, ©zel bir korumaya konu kil-

mak olarak kabul edilmektedir (1).

Tacirin tescil ettirdigi unvan lizerinde sahip oldu-
gZu hak mutlak nitelikte olmasina ragmen kapsam bakimindan

sinirlamaya tabi tutulmugtur.
A~ Korumanin Cografi Sinirlari

1- Gergek Kigi Tacirin Ticaret Unvaninda

Gergek kigi tacir, unvaninin aynisinin veya benze-
rinin ayni sigil dairesinde bir bagka tacir tarafindan

kullanilmasa haksiz bir davranis olusturmasa bile, koruma

(1) KARAYALGIN: "Tiirk ...", s.9; KARAYALGIN: Ticari
isletme, s.393; POROY, s.195; EDGU, s.115.
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talep etme hakkina sahip bulunmaktadir. Ayni sicil daire-
sinde, ayni ad ve soyadini tasiyan bir bagka tacirin aym
unvani tescil ettirmesi halinde, unvani daha dnce tescil
ettirmis olan tacir, agikga ayirdetmeyi saglayacak bir
ekin sonradan tescil edilen unvanda kullanilmasini talep
edebilir (TK. m.43/2). AnlagildaZ gibi, gercek kisi ta-
cir ticaret unvani nedeniyle sahip oldugu mutlak koruma
talep etme hakkini, ayni ad ve soyadini tasiyan tacirlere
karsi da kullanabilmektedir (2). Ayni adi tasiyan tacir-
lerin ayirdedici bir ek kullanmalari gerekirken, her iki
unvanda da ayni kelimelerin ek olarak kullanilmasi halin-
de, unvanl daha Once tescil ettirmis olan tacirin hakka

korunmaya deZer bulunmaktadir (3).

Ayirdedebilme sadece dikkatli tacirler agisindan
degil, isletmeyle iligskide bulunan, ticaret unvanini ga-
bucak okuyan normal ve orta diizeydeki miisteriler, is ara-
yanlar, resmi makamlar, kamu hizmeti gorenler gibi liglincii
kisiler agisindan da kolaylikla aylrdediiebilir olma ni-
teligidir. Iki unvanin karistirilmasi tehlikesi deZerlen-
dirilirken sadece ilgili kredi ve ticaret gevrelerinin
ayirdedebilme ve hatirlama yeteneklerinin gtz Oniine alin-

masi1 yeterli olmamaktadir (4). Unvanin agik¢a ayirdedebi-

(2) 11. H.D. 14.11.1979 giin ve E: 79/5024, K: 79/
5218 sayili karar, BATIDER, C.X, S.4, s.1021

(3) TeDe 5.11.1960 giin ve E: 2886, K: .2962 sayila
karar, DOMANIGC-CAMOGLU, s.141.

(4) TEONAN, s.323.
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lecek nitelik tasiyap tasimadiiainin belirlenmesi konusun-
da, uygulamada uzman bilirkigilere basvurulmasi zorunlu
kabul edilmekte, bu zoruniuluga uvulmadan veya yetersiz
bilirkisi raporlarina dayanilarak verilmis mahkeme karar-
lari Yargitayca bozulmaktadir (5). Taraflarin kendi ara-
larinda anlasarak ayni unvani kullanmalarina da, iliclincii
kigilerin aldanmalarinin oOnlenmesi ag¢isindan izin veril-

memektedir.,

Ticaret unvaninin bir baska tacir tarafindan kul-
lanilmasi dogruluk ve giiven kurallarina aykiri olmasa,
yani hakkin kotliye kullanilmasi s0z konusu olmasa bile,
ek kullanilmasinin istenmesi digsinda tescilin silinmesi

veya deZigtirilmesi de talep edilebilir.

Gercek kigi tacir, ticaret unvaninan, bir baska
tacir tarafindan ayni sicil bodlgesinin digainda kullanil-
masi halinde, ancak haksiz rekabet hiikkimlerine dayanarak
koruma talep edebilmektedir. Bu durumda, gergek kigi ta-
cirin ticaret unvaninan sicil bodlgesi diginda korunabil-
mesi ig¢in, tacirin ekonomik ¢ikarlarinin zarar gordiigiini
veya zarar tehlikesi ile kargi karsiya bulundugunu kanit-

lamasi gerekmektedir.

Gergek kisi tacir herhangi bir nedenle unvanini
sicil bolgesi disindae kullanir veya sicil bolgesi disinda
bir sube agarsa, ‘ufivaninin bu bdlgede tescil edilmis bag-

ka bir unvana benzemesi halinde ayirdedici ek kullanmak

(5) Bkz. 3, Boliim dn. 2'de belirtilen karar.
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zorundadir. Ayirdedilebilmeyi saglama agisindan gerektizi
takdirde unvanda "gube" kelimesinden bagka bir ek kulla-

nilmasi zorunludur.

Gergek kisi tacire taninan mutlak koruma talep et-
me hakki cografi bakimdan sainirli olmakla birlikte, islet-
me konusu bakimindan sinirsizdir. Isletmelerin faaliyet
alanlari farkla olsa bile, tacir bu talep hakkini kulla-
nabilmektedir. Bu durumda faaliyet alanlara farkli olsa
bile, kamuda ilk tacirin ticari faaliyetlerini bu alanda
da baslattigr veya ikinci isletme ile herhangi bir iligki

igersinde bulundugu kanisi olusabilmektedir,

Gercek kigi tacire sicil dairesi gergevesinde ta-
ninan mutlak koruma talep etme hakkinin, hakkin suistima-
linin sdzkonusu oldugu hallerde kullenilamamasi gerekmek-
tedir. Gergek kigi tacir piyasada tanlnmls'olan unvanini
herhangi bir nedenle tescil ettirmemis olabilir. Bu unvan
daha sonra ayni ad ve soyadini tasiyan bir bagka tacir
tarafindan, ayni sicil dairesinde rekabet ve zarar verne
amaciyla tescil ettirilebilir. Bu durumda ticaret unva-
nini piyasada tanitmig olan tacir, unvanin kullanilmasinin
onlenmesini istiyemiyecegi gibi, kendisi unvanin kullanal-
masinin yasaklanmasi ihtimaliyle karsilagabilecektir.
Hakkin kotiye kullanilmasinin 80z konusu oldugu bu durum-—
da, ikinei tacirin mutlak koruma talep etme hakkina sa-
hip oldugunun kabul edilmesi hakkaniyete aykiri gozilkmek-
tedir (6).

(6) KARAYALCIN: Ticari Igletme, s.393; EDGU, s.115.
Aksi goriigte bkz. DOGANAY: Tiirk ..., s.234.
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2~ Tizel Kigi Tacirin Ticaret Unvaninda

Tizel kigi tacire ait ticaret unvaninin tescil
ettirilmis olmasi halinde, ayni unvanin Tirkiye'nin her-
hangi bir yerinde bir bagka tlizel kisi tacir tarafainden
kullanilamiyacagl kurali genel olarak benimsenmektedir,
Bu kuralan sonucu olarak, tiizel kisi tacirin unvan lize-—
rinde sahip o0ldufu mutlak hakkin herhangi bir cografi

sinirlamaya tabi tutulmadigr anlasilmaktadar.,

Tizel kisi tacire ait ticaret unvaninda bir ger-
¢ek kisinin ad ve soyadinin bulunmasi halinde, mutlak
nitelikteki bu hakkin kullanma alaninin farkli olmasi

gereknmnektedir,

Tizel kisi tacire ait ticaret unvaninda bir ger-
¢ek kisi adinin bulunmamasi halinde, koruma talep etme
hakkinin mutlak olarak kullanilmasa miimkiindiir (7). TK.
m.47/2 hikkmii de bu gdriisii dogrulamaktadar.

Tizel kisi tacire ait ticaret unvaninda bir ger-
cek kigi tacirin adinin bulunmasi halinde ise, unvan ii-
zerindeki hakkin sinirlandirilmasi gerekli goriilmektedir.
Bu tiir bir unvan séz konusu oldugunda TK. m.47/1'e gbtre,
koruma konusunda gergek kisi tacirin unvanina iligkin TX.

m. 43 hiikkmi uygulanacaktir. Bu atfan sonucunda, tizel

(7) 11. H.D. 12.5.1975 giin ve E: 1975/1634, K:
1975/3336 sayili karari, Y.K.D., C.II, S.4, s.503. "Se-
yahat Acentalari ve Seyahat Acentalarai Birligi Yasasinin
5. maddesi hiikmiine gore, bir seyahat acentasinin tescil
edilmig unvani, tescil tarihinden sonra, Tiirkiye'nin hig¢-
bir yerinde bir baskasi tarafindan alinamasz ve kullanila-
maz,"
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kigi tacire ait unvancda gergek kisi isminin bulunmasi ha-
linde, ancak sicil dairesi ile sinirli bir korumsnin ger-
geklesebileceZinin kabul edilmesi gerekmektedir (8). Ger-
cekten TK. m. 47'nin kaynaZini olusturan IBK. m. 951 hik-
mi de ayni doZrultudadir. Bu maddeye gbre, tlizel kisi
tacire ait ticaret unvaninda bir gergek kisi adinin bu-
lunmasi halinde, korunma konusunda gerg¢ek kisi tacire

ait hiikiimler uygulanmaktadir. Gergek kigi adinin bulun-
madiZl bir unvanin ise, daha once Isvigre'de tescil edil-
mis olan herhangi bir unvandan agikga ayirdedilebilir ni-

telikte olmasi kosulu aranmaktadar,

II- Tescilsiz Ticaret Unvaninin Korunmasi

Ticaret unvaninin tescil ve ilan edilmemesi halin-
de, tacir unvan lizerinde mutlak bir kullanma ve koruma
talep etme hakkina sehip olmamakta, herhangi bir zarar
veya zarar tehlikesi sdz konusu olmadikg¢a unvanin korunma-
sin1 talep edememektedir. Tescil edilmemis ticaret unvaninin
korunmasinin iltibasi diizenleyen TK. m.57/5 hiikomii uyarainca

gerceklesip gerceklesemiyeceZi tartismalara neden olmaktadar.

A- Iltibas

Uygulamada en sik goriilen haksiz rekabet bigimi
olan iltibasta, karigiklik yaratilarak emek ilkesine ay-

kirai bir davranisg gerceklestirilmektedir (9). Bir

(8) KARAYALCIN: Ticari Isletme, s.392; ARSLANLI:
Kare ..., S.91. Aksi goriigte bkz. ARSEVEN: Ticaret ..., -
8.18. A S
- (9) KARAYALGQIN: Ticari isletme, s.450; F. Halil -
ORS: Tiirk Hususi Hukukunda Haksiz Rekabet, Mahiyeti ve
Rekabet Hakkinan Himayesi, Ankara 1970, s.42.
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bagkasinin hakli olarak kullandigi unven, marka gibi ta=~
nitma araglarinin karigiklifa neden olacak gekilde aynen
veya deZistirilerek kullanilmasi da emek ilkesine aykara
bir davranig olugturmaktadir. Bu durumda kigi, gerekli
emek ve g¢aligmasi s8z konusu olmaksizin, kendisi igin
haklia olmayan bir geligme saglamayi amaglamaktédlr. Tes-
cil edilmemig unvanan bu hilkkme dayanarak korunabilmesi
ig¢in; halda olarak kullanilap, Jullanilmadiginin belirlen-

mesi gerekmektedir.

1~ Hakla Olarsk Kullanma

TK. m. 57/5'de sozii edilen "hakla olarak kullan-
ma" kavrami, ticaret unvanlari agisindan doktrinde tar-
tiymalara neden olmaktadir. Bazi yazarlar hakli olarak
kullanmayl ticaret unvaninin usuliine uygun olarsk tes-—
cil ve ilan edilmis olmasi kosuluna baglamaktadirlar (10).
Bazi yazarlar ise, haklia olarak kullanmayl'sadece tescil
ve ilan edilmis olma kosuluna baglamamakta, tescil edil-
memis olsa dahi, unvanin uzun siiredir kullanilmakta o0l-
masi ve piyasada taninmasi halinde, hakli olarak kullanmé
kogulunun gergeklesmis olacafi goriisiinll ileri silrmekte-

dirler (11)(12).

(10) MIMAROGLU, s. 404; EREM, s,201; HIRSCH, s.169.

(11) XKARAYALGIN: Ticari Isletme, s.394; KARAYALGIN:
"THirk ...", S.l; ARSLANLI: Kara ..., 8.91; POROY, s.180;
ARSEVEN: Tlcaret esey S.18.

(12) HGK. 22.9.1965 giin ve E:lSZ/D-T, K:.318 sayl-—
11 karara, BATIDER, C.III, S.4, s.735. "Kullanma" unsuru
olmadigl igin reddedllen hak51z rekabet davasindan sonra
marka hukukuna gére markanin iptali, kullanilmasinin &n-
lenmesi talep edilebilir. Birinci davada verilen hiikim-
hukuki sebep ayri oldugundan- ikinci dava ig¢in ke51n hiikiim
mahiyetinde sayilmaz.
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TK. m. 57/5'de belirtilen hakla olarak kullanmanin
sadece unvanin tescil ve ilan edilmig olmasi koguluna bag-
lanmasi halinde, maddenin uygulanma alani kalmemaktadar.
Ticaret unvaninin korunmasi agisindan tescil ve ilan edil-
mis olma kogulunun aranmasi, haksiz rekabet agisindan sa-
vunulmasi miimkiin olmayan bir diislince olarak gdrilmektedir.
Ticaret unvaninin tescil edilmemig olmesi nedeniyle doZan
aksaklik, tescilsiz unvanlarin haksiz rekabet hiikiimlerine
gore korunmasi imk&niyla giderilmeye calisilmaktadar.
Haksiz rekahet hikkiimlerinin uygulanmasi ag¢isindan unvanin
tescil edilmis olmasi kosulu aranmamakta, bdylece genel
ve tamamlayici bir korumanin saglanmasil amag¢lanmaktadir.
Diger bir deyigle, tanitma araglarinin dzel hiikiimler u-
yarinca tescile tabi olmalarinin, TK. m. 57/5'in uvgula-

nabilmesi ag¢isindan bir engel olugturmamasi gerekmektedir

(13).

Haksiz rekabet konusunda en Onemli 0lgiit, ekonomik
rekabetin dogruluk ve gliven kuralina uygﬁn olarak gercgek-
legip gercgeklesmedigidir.s Dogruluk ve giiven kuralainin
sihlrlnl belirlemek ise son derece giigtir. TK'nun 57.
maddesi ile yérglca, zamana ve mekfna gbre deZisen, gev-
fénin sosyo-ekonomik yapisina uyarlanabilen bir ol¢ilit
verilerek doZruluk ve giiven kurslina uygun big¢imde, her
somut olayda diiriist tacirle, diiriist olmayan taciri.. ayir-

detme olanagl saglanmistir (14). Ticaret unvaninin dogru-

(13) ARSEVEN: Ticaret ..., S.18; POROY, s,180;
ARSIANLI: Kara ..., s.Ol.

-(14) Tsmail DOGANAY: "Tiirk Ticaret Kanununun Haks1z
Rekabete Dair Hiikiimleri Yargitay'ca Nasil Uygulanayvor?",
BATIDER, C.V, 1970, S.3, s.531.




-116-

luk ve giiven kuralina aykiri olarak kullanilmis olmasi
halinde, unvanin tescil ve ilan edilmis olmasi kosulunun
aranmasl, yargicin dirist tacirle, diirist olmayan taciri
ayirma konusunda sahip oldugu takdir yetkisini ortadan
kaldirmaktadir. Oysa mahkemelerin, ekonomik rekabetin
doZruluk ve gliven kuralina aykiri olarak ihl&1 edilip
edilmedigine karar verirken, ticaret ahlfkinin iistiin tu-
tulmasi gerekliligini gdzoniinde bulundurmalari gerekmek-

tedir.
2—- Ekonomik Rekahet Hakkinin IhlAli

Uzun siiredir kullanilmekta olan ve piyasada tanin-
mig bir ticaret unvaninin tescil edilmemig olduju gerek-
cesliyle haksiz rekabet hilkkiimlerinden yararlanamayacagi
diiglincesi, haksiz rekabet hukukunun genel ilkeleri agi-
sindan kabul edilebilir nitelikte goriilmenektedir. Hak-
s1z rekabet hukukunda temel ilke, belirtildigi gibi, eko-
nomik rekabetin dogruluk ve gliven kurallarina uygun ola-
rak gergeklegmesidir. Amag¢ dogrudan dogruya ekonomik re-
kabet hakkinin korunmasi olunca, artik unvanin tescil
edilmis olup olmamasinin dnem tagimamasi gerekmektedir,
Kullanilmakta olan bir unvan tescil edilmis olsun veya
olmasin, herhangi bif haksaiz rekabet fiili ile kargilag-
t181 zaman sadece kisinin serbest rekabet hakki degil,
aynil zamanda hukuk diizeni de ihlal edilmisg olmaktadar,
Tescilsiz unvanlarin korunmasi gerekliliZinin onenli bir
nedeni, hukuk diizeninin ve kamu yararinin korunmasi dil-
stincesidir., Tescilsiz unvanin korunmamasi gérﬁ§ﬁnﬁh be-
nimsenmesi halinde, kamu yararinin dikkate alinmadig |

sOylenebilir, Tescil edilmemig ticaret unvaninin haksiz
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rekabet hilkkiimleri uyaranca korunmamasi, tescili ihmal
eden tacire uygulanan bir tir yaptirim olarsk kabul edi-
lebilir. Ancak sorun sadece tacirler agisindan degil de,
daha biylk boyutlarda kamu yarari agisindan digliniildii-
giinde, unvan sahibinin ilgisizliZi veya ihmali sonucunda
kamunun, tacirin kisiligi konusunda yanilgiya dizmesine
g0z yumulmus olmaktadir. Ticaret unvaninin korunmasi ile
sadece tacirin gikarlarinin degil, kamunun ¢ikarlarinin

da korunmasinin amag¢lanmasi gerekmektedir.

3- Il1+tibasan Belirlenmesi

Bir ticaret unvaninin aynisinin ticaret unvani
olarak kullanilmasi halinde iltibasin varligi agikca go-
riilmektedir. Unvanin benzerinin kullanilmasi veya unvanda
kullanilan bir kelimenin bir bagka unvanda kullanilmasi
halinde iltibasin saptanmasi giiglesmektedir. Bu tiir kul-
lanimlarda iltibastan sz edilebilmesi ig¢in unvanin tim
olarak biraktiZi izlenimin 6lc¢ii olarax alinmasi gerek-
mektedir., Iltibasa neden oldugu ileri siiriilen iki unvanda
ayni kelimelerin kullanilmis olmasi, iltibasin gergekleg-—
mis olduBuna karar verilehilmesi ig¢in yeterli bir gerekge
olusturmamaktadir. Ornegin, "Naci Kasaim, Istanbul Maarif
Kitaphanesi ve Matbaasi Anonim Sirketi" ve "Naci Kasam,
Istanbul Maarif Kitaphanesi-Aydain Geylani ve Ortaklari
Kollektif Jirketi" unvanlara ile "Negriyat Yurdu, Yeni
Sark Maarif Kiitiphanesi-M. Hiiseyin Tutya halefleri M.
Ferruh Tatya, Firuzan Tutya ve Ortaklara Kollektif Sir-
keti® unvani arasinda bir iltiba51n s02 konusu olup ol-

madiginin saptanabilmesi ig¢in her iki unvanda yer alan
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"maarif" kelimesinin de&il, unvanlarin tiim olarak birak-
t1Z1 izlenimin 6l¢il olarak alinmasi gerekmektedir (15).
Yargitay, s0z konusu unvanlaran iltibasa neden olduguna
ve davalinin unvaninda yer alan "maarif" kelimesinin si-
linmesi suretiyle haksiz rekabetin Onlenmesine karar
vermigtir. Benzer gekilde, "Izmir Marifet Basimevi Ab-
diilgiiler" ve "Izmir Marifet Basimevi, Fazil Baskin" un-
vanlari arasinda iltibasin varlifine ve '"marifet" keli-
mesinin davalinin unvaninda kullanilmamasina karar ve-
rilmigtir (16). Her iki kararda da, Yargitayin unvanlarda
ortak kelime kullanilmasini iltibasin gercgeklegmesi igin
yeterli buldugu sonucuna varilmaktadir. Oysa iki unvan
arasinda iltibas tehlikesi arastirilirken, unvani gabu-
cak okuyan ortalama bir okuyucuda biraktigi tiim izlenimin
karistairilap karigtirilmadiZinin arastirilmasi gerekmek-
tedir. Unvanlarin tiim olarak biraktigl izlenimin karig-
tiralip karistairilmayacagi, unvanda yer alan vurgu keli-
mesi veya kilavuz sCzciik gozoniinde bulundurularak takdir
edilmelidir. Bir kelimenin vurgu kelimesi veya ticaret
unvaninin kilavuz kelimesi niteliZini kazanabilmesi ig¢in
bagslibasina ;e&a Saélmsié olarak unvani belirtmek ve ye-
rini tutmak amacaiyla kullanilabilir olmasa gerekmektedir.
Bu kelime, unvani olusturan kelimelerin bagharflerinin

birlesmesiyle olugabilecegi gibi, unvenda kullanilan her

(15) 11. H.D. 15.5.1981 giin ve 1981/211-2446 sayi-
11 karar, Ismet SUNGURBEY: "Ticaret Unvaninin Korunmssina
iliskin Haksiz Rekabetin Onlenmesi Davalari", Yasa Huk.
D. Nisan 1981, s.463.

(16) T.D. 2.10.1941 giin ve K: 2285 sayila karar,
Sahap ARIG: Yargitay Ictihatlarina Gore Hasiyeli Ticaret
Kanunu, Istanbul 1946, s.103.
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hangi bir kelimenin bu niteligi kszanabilmesi de miimkiin-
diir. Kilavuz sozciik tacir tarafindan olusturulabildigi
gibi, ticari yasamda kendiligfinden de olugabilmektedir.
Bu ilke Tirk-Isvigre haksiz rekabet hukukunun kaynagini
olugsturan Alman haksiz rekabet hukukunda agik ve kesin
olarak benimsenmektedir (17). Tiirk hukukunda ilkenin
doktrinde benimsenmesine ragmen, uygulamada dikkate alin-
madigr gorilmektedir (18). Daha Once belirtilen kararlar-
dan da anlasgilabilecegi gibi, Yargitay tarafindan bu il-
keye tamamen aykira goriigsler benimsenmigtir. S0z konusu
kararlarda iltibasa neden olduklari kabul edilen "maarif"
ve "marifet" kelimelerinin gergekten iltibasa neden ola-
bilmeleri ig¢in, Alman hukuk sisteminde, bu kelimelerin
bir tegebbiis adini gosteren igsaret olarak etkili olmala-
r1 kogulu aranmaktadir. Bu kosulun gergeklegmesi halinde,
kelimenin yeni bir ticaret unvaninda kullanilmasinin on-—
lenmesi istenilebilmektedir. Bu kelimenin yeni ticaret
unvaninda da vurgu kelimesi olarak kullanilmasi halinde
iltibas gergeklesmis olmaktadir. Vurgu kélimesinin yeni
unvanda ayni konumda bulunmamasi, asli unsur olmaktan

¢ikmasi halinde iltibas tehlikesi de ortadan kalkmakta-

(17) SUNGURBEY: Ticaret ...", s.465.

(18) KARAYALGIN: Ticari Igletme, s.461; KARAYALGIN:
Ozel I, s.106; SUNGURBEY: "Ticaret...", s.463; DOGANAY:

Tiir‘k ss sy 80263.
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dir (19)(20). Eski ticaret unvaninin kilavuz sdzciigiiniin
kullanildig "Slimer Yerli Mallar Magazasai" seklinde olu-
san yeni unvanin haksiz rekabete neden oldufuna Yargitay-

ca karar verilmistir (21).

Kullanilmakta olan iki ticaret unvaninin gozde,
kulakda, veya hafizada ayni izlenimi birakmasi halinde
iltibas ihtimalinden s&z edilmektedir. Iki unvan arasin-
dakil benzerliZin az veya ¢ok olmasi Onemli degildir, Onem-
1i olan isletme ile iligkide bulunan igiincll kigilerin sos-
val durumlari, bilgi ve ayirdetme seviyelerine gore iki
unvanl karigtirma ihtimallerinin bulunma si bir tacir
yerine digeriyle ticari ilisgkiye girmeleri, birinin mala

yerine dijgerinin malini almalaradar.

Ayni adi tagiyan iki tacirin, bu adi ticaret unvan-
larinda kullanmak istemeleri halinde ortaya bir sorun da-
ha ¢ikmaktadir. Isim iizerindeki hak, bilindiZi gibi sah-
sa siki sikiya bagli, mutlak nitelikte bir haktir. Bu

(19) SUNGURBEY: "Ticaret ...", s.465, "Bir adan
bagimsiz olarak korunan bir pargasi, baska bir unvana
alinirsa, bu parganin eski unvanin izlenimini artik uyan-
dirmamasi yolunda yani unvanda bagimsizligini yitirmis
olmasi durumunda iltibas tehlikesi ortadan kalkar.,"

(20) GERNIS: Tatbikattan ..., 5.210, "Dzha eski
bir ticaret unvaninin esas unsurunun daha yeni bir ti-
caret unvaninda ilfve olarak kullanilmesi caizdir, el-
verirki buna ragmen her iki ticaret unvani kafi derecede
ayirdedilebilsin.,"

(21) Sahir ERMAN - H.Kemal ELBIR - ErdoZan TUNCER:
Tirk Ictihatlar Kullivata, 1971-C.I, Istanbul 1973, s.203.
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durumda, kigilerin isimlerini unvanlarinda kullanmalaraina
engel olunamamasi nedeniyle doZan haksiz rekabete elverig-
1i ortama mildahale edilememektedir. Karasiklife neden ola-
bilecek iki unvanin sdz konusu olmasi halinde, tacirlerin
kendi isimlerini kullanma hakki, karigiklaik gikmasina
Onleyici dnlemler almada kotiiniyetli davraniglarin stz
konusu olmasi hali diginda, kural olarak kabul edilnmek-
tedir (22). Kotlniyetli davranislara ornek olarak.serma—
yeye katkisi ¢ok az olan bir kimsenin, rakip tacir ile
ayni olan adinain rekabet amaciyla ticaret unvaninda kul-
lanilmasa gosterilebilir. Fransiz hukukunda karagaklak
¢rkmasini Onleyici onlemler konusunda yargica takdir
vetkisi taninmaktadir. Genel olarak adi eski ve taninmisg
bir tacirin ticaret unvani ile ayni olan kimsenin, adim
ticaret unvaninda kullanmasi kdtliniyetli bir davranig o-

larak kabul edilmektedir (23)(24).

Tiirk hukukunda bu konuda yargica takdir yetkisi
tanindiZx Yargitayin 19.1.1951 tarihli hir kararinda ka-
bul edilmistir. S6z konusu davada, bir imalédthane tica-
ret unvani ile birlikte satilmigtir. Bu satigtan sonra
imal8thane sahibinin oglu, daha Once tescil ettirmig
oldugu ayni sgyadim tesiyan ticaret unvanini kendi ag¢tigi

bir baska imalfthanede kullanmaya baglamigtir. Yargitay

(22) ORS, s. 53.
(23) GIVERDON, s.11,12.

(24) Alman hukuk sisteminde de higkimsenin kendi_
ad1l altinda diiriistliikle igletmesini yiirlitmesinin engel-
lenemiyecedi ilkesi benimsenmektedir. Bu ilke yaninda
karisiklak ihtimalini Onlemeye ytnelik Onlemler alinmasi
da bir Sdev olarak kabul edilmektedir. ATK § 30.
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her iki tarafin kazanilmigs haklarini gozoniinde bulundura- -
rak, her iki tarafin da unvani kullanzbilecegine, fakat
mahkemenin iltibasi ortadan kaldiracak gerekli degisikli-
gi saptamasi gerektiZine karar vermistir (25). Birbirine
benzeyen ticaret unvanlarindan birinin gergek kigi tacire,
digerinin tiizel kigi tacire ait olmasi veya kullanildikla-
ri ortakliklarin tiriniin farkli olmasi, unvanlarin karis-
tirilmanalarini saglamada yeterli ayirdedici unsur olarak

kabul edilmemektedir (26).

Isvigre Federal Mehkemesi de unvanlardan birinin
gercek kigzi tacire, digerinin ortaklifa ait olmasaina

ayirdedilebilme agisindan yeterli bulmamaktadir (27).

B~ Tescilsiz Ticaret Unvaninin XKorunmasinin
Sinirlari
TK. me 57/5 ile hilkme baglanmig olan iltibasain

varligZindan st0z edebilmek ig¢in taraflarin ugrasi alan-

(25) T.D. 19.1.1951 giin ve E.4755, K.305 sayila
karar, SUNGUR-BORAN, s.495.

(26) Y.11.H.D. 28.2.1979 giin ve E.1979/832,
K. 1979/957 sayili karar. "Plasmak, plastik makinalari
A.5." ile "Plasmak Sanayi ve Kollektif Sirketi" unvan-
lary arasinda iltibas bulundugzuna dair.

(27) BGE 47 II 64=JDT 1921 I 369 (1.2.1921),
AKYOL, s.145. Jean Studer adli babanin ayni ad ve soyadi-
ni1 tasiyan oglunun, babasinin katildigi "Waagenfabrik
Studer A.G." adlil anonim girkete kargilik kurdugu "Jean
Studer, Waagenfabrik Olten" firmasi arasinda yeterli
ayirici unsur vardir, kaldi ki biri sirket diferi gahas
firmasidir. Ancak ticaret unvani haksiz rekabet teskil .
etmektedir. Clinkii ogul babasinin anonim girketten onceki
sahis firmasini hatirlatacak, fakat ondan ayrildiZina
gostermeyen bir unvan kullanamaz.
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larinin ayni olmasi zorunlu degildir. Bu durwmda, bir
ticaret unvaninin aynisinin veya benzerinin farkli bir
ugrasl alaninda kullanilmasia halinde dahi, haksiz reka-
bete iliskin hiikiimler uyarinca koruma talep edilebilmek-
tedir. Gliniimiizde haksiz rekabet kavramina verilen anlamin
geniglemesi sonucunda, sadece haksiz rekabetin degil,
haksiz ticaretin de yasaklanmasi gereklilijzi kabul edil-
- mektedir. Taraflar arasinda rekabet iligkisinin aranmasai,
haksiz rekabet kavraminin dar bir yorumu olarak kabul
edilmekte, bu da aralarinda rekabet iligkisi bulunmayan
kimselerin ekonomik yararlarinin korunmamasi gibi, ticari
yasamin gereklerine ve hakkaniyet Olglilerine uymayan bir

sonucun doZmasins neden olmaktadair (28).

Yargatay taraflarin ugrasi alanlarinin ayni olma-—
masi, migterilerin azalmasi ve geligme imkdnlarinin ek-
silmesi tehlikesinin bulunmamasil nedeniyle "Regadiye Er-
ciyes Iplik Dokuma PFabrikasi" ile "Regsadiye Erciyes Ko~
sele Fabrikasi' unvanlari arasinda iltibasin varligini
kabul etmemigtir (29). Yargaitayin goriisine ters olarak,
taraflar arasinda rekabet iligkisi bulunmasa dahi tica-
ret unvanlarainda kullanilan kelimelerin mektup, telgraf

ve telefonlarda karigikliZa neden olduBu gerekgesiyle

(28) Ayni goriigte bkz. KARAYALGIN: Ticari Igletme,
s.460; ORS, s5.32; MIhAROGLU, 5.387; POROY, S.177. Aksi
goriigte bkz. ARSLANLI: Kara..., s.91; DOGANAY: Tiirk ...,
s.240. Bu konuda T.D. 14.11.1968 giin ve E:1967/3750,
K: 1968/6047 sayili karari, DOGANAY: Tirk ..., S.240,
dn.232 ve T.D. 16.2.1948 giin ve K: 732 sayila karari,
ORS, s.119.

(29) T.D. 16.2.1948 giin ve E: 2961, K: 779 sayila
karari, SUNGUR-BORAN, s.515.
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"Rolant Rons Pan Tiirk Seyzhat Acentasi" ile "Pantiirk
Ticaret Limited Jirketi" unvanlari arasinda iltibasain
ve taraflar arasinda haksiz rekabetin varliZ: kabul e-
dilmistir (30). Ayni goris Isvigre Federal hahkemesi ve

Alman Temyiz Mahkemesince de kabul edilmektedir (31).

Ticaret unvaninin fonksiyonunun taciri tanatip,
ayirdedilmesini saglanak oldugu goriigiiniin kabul edilme-
sinden sonra, igletmelerin ugrajzi konularinin veya sat-
taiklara mallarin ayni olup olmamasinin, haksiz rekabet
hiikimleri uyaranca koruma ag¢isindan onem tasimamasil ge-—
rekmektedir., Faaliyet konulari farkla olmasina ragmen,
liglincli kigilerde, ayni tacirin farkli alanlarda galig-
t181 kanisinin uyanmasi halinde, haksiz rekabete iligkin

hiikiimlerin uygulanmasi gerekli goriilmektedir.

§2- TICARET UNVANININ DIGER TICARI ISIMIERE KARSI
KORUNMASI

Bir ticaret unvaninin diger ticari isimleri karga
korunmasinin s0z konusu olabilmesi ig¢in, unvanan digZer
ticari isimden daha Once tescil edilmig veya kullanilmak-—
ta olmasi gerekmektedir. Ancak bu takdirde unvan sahibi

koruma talep etme imk&nina sahip bulunmaktadir. DiZer

(30) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.461; KARAYALGIN:
Ozel I, 8.104-107.

(31) Isvigre Federal Mahkemesi 1. Hukuk Dairesi
4.6.1935, BGE 61 II 121 vd., KARAYALGIN: Ozel I, s.107.
Bir bagka kararda da (20.5.1947, BGE 73 II 110 vd.) mek-
tup adreslerinin dogru yazilmasina ragmen, diZer firmaya
verilmesinde posta personelinin agik ihmali oldugunu
ve bundan dolayi iltibasin bulunmadiZini kabul eden Ziirich
Ticaret Mahkemesinin kararaini uygun bulmamig ve davalinin
talebini kabul etmigtir.
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ticari isimlerin daha Once tescil edilmis veya kullanil-
makta olmasi halinde, unvanin korunmasi sz konusu olma-

maktadair.

I- Ticaret Unvani-NMarka

Bilindigi gibi ticaret unvani tacirin kisiligini,
marka ise lirettigi veya piyasaya siirdigi mal ve hizmet-
leri ayirdetmeye yararli unsurlardir. Bu iki tanitma ara-
c1 arasinda iltibasa neden olabilecek bir ayniyetin veya
benzerligin bulunmasi nmiimkiindiir., Boyle bir ayniyetin veya
benzerligin s6z xonusu olmasl halinde koruma ¢eszitli bi-

¢imlerde gergellegebilmektedir.

A- Ticaret Unvaninin Aynisinin Marka Olarak Kulla-

nilmasi Halinde
1- Ticaret Unvaninin Tescil Edilmig Olmasi Halinde

Bir tacirin marka lizerinde sahip oldugu hak, bir
bagka tacirin tescilli ticaret unvani izerinde sahip ol-
dugu hakla sinirlandirilmigtir. Diger bir deyigle, tica-
ret unvaninin teseilinin, markaya karsi Onceligi bulun-
masi halinde, unvan sahibi koruma talep etme hakkini

kullanmaktadir.

2-~ Ticaret Unvaninin Tescil Edilmemig Olmasa

Halinde

Ticaret unvaninin tescil edilmemis olmasi halinde,
malik, unvan lizerinde once kullanmaya dayanan bir hek sa-
hibi olmaktadir. Bu durumda, unvanin deaha sonra marka
olarak tescil edilmesi halinde sorun nasil ¢oziimlenecektir?
Kullanmaya dayanan dnceki edinmenin, tescilli marka sahi-

bine kargi mutlak olarak ileri siiriilmesi agari bir tutum
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olacaktir. DiZer bir deyisle, tescilsiz unvanin daha
sonra marka olarak tescil edilmesinin iltibas veya iltibas
tehlikesi yaratmamasi halinde unvan sahibinin miidahale

etme hakki bulunmamasi gerekir.

Buna karsilik, marka olarak tescilin iltibas veya
iltibas tehlikesine neden olmasi halinde unvan sahibi,
marka olarak kullanimin yasaklanmasini ve tescilin silin-

mesini talep edebilir (32).

Her iki durumda da ticaret unvaninin korunmasinin
talep edilmesi halinde, marka sahibi tacirin, kendi adi-
ni ticari faaliyetlerinde diiriistliikle kullanmasi ilkesinin
g0z Oniinde bulundurulmasy gerekmektedir. Marka sahibinin
bir baskasinin ticaret unvaniyla ayni olan adini marka
olarak kullanirken iltibasi Onlemeye yonelik bazi dnlemler
almasi gerekmektedir. OrneZin ayirdedici ekler, farkla
vazl bigimleri kullanilmasi gibi. DiZer bir deyisle, ti-
caret unvani sahibi tacir ile marka sahibi tacirin ad-
larinin ayni olmasi halinde, iltibasa neden olmayacak
sekilde gergeklegen ikinei kullanimin yasaklanmasi, ta-

cirler arasindaki g¢ikar gatigmasinin olumsuz bir bigimde

(32) Fransiz hukukunda bdyle bir durumun soz ko- .
nusu olmasi halinde, tescilsiz unvanin sahip oldugu iine
gére, marka olarak kullanmanin yasaklanip yasaklanmayaca- -
Zina karar verilmektedir. Unvanin kazandif iniin mahalli
olmasi halinde, malik, ayni ismin marka olarak tescilini -
iptal ettirememektedir. Buna karsilak, unvanin kazandiZi
iinlin milli olmasi halinde, malik sonraki marka tescilinin
iptalini isteyebilmekte ve bunu elde edebilmektedir. Bkz.
FRANGON, s.445.
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¢oziimlenmesi anlamina gelmektedir (33).

B- Ticaret Unvaninin Benzerinin Marka Olarak

Kullanilmasi Halinde

Ticaret unvanina benzer bir unvanin kullanilmasa
halinde oldugu gibi, gozde, kulakta veya hafizada tica-
ret unvani ile ilsibas yaratmaya elverigli nitelikte bir
ibarenin marka olarak kullanilmasi da haksiz rekabete
neden olmaktadir (34). Ticaret unvaninin markaya karsi
haksiz rekabet hiikiimleri uyaranca korunmasi agisindan,

unvanin tescilli olup olmamasi onem tagimamaktadir.

II- Ticaret Unvani-Isletme Ada

Bilindigi gibi, isletme adi, ticaret unvanindan

farkla olarak, ticari isletmenin kendisini diZer igletme-

lerden ayirdetmeye yarayan tanitma aracidir. Igletme ada

(33) Y.TeD. 21.9.1971 giin ve E: 71/3853, K: 71/5591
sayili karar, T.I.X. 1971, C.II, s.219. Davalinin da soya-
d1 davaci gibi (Altunay)dir. Diger yonlerden iltibasa ne-
den olmayacak gekilde davali kendi markasi {lizerinde (A1~
tunay) soyadini kullanmak hakkini haiz oldugu halde, bu
husus nazara alainmaksizin davali tarafindan soyadinin da
kullanilmasini Onleyici gekilde hiikiim tesisi kanuna ayki-
ridar.

(34) Y.T.D, 24.12,1954 giin ve 4406/10071 sayili
karar, Kamil TEPECI: Notlu ve Izahli Borglar XKanunu,
istanbul, 1959, s.156. Davaci, muayyen yazl geklini
ihtiva edip, Steden beri kullanmakta olduzu (Etilen)
ticaret unvanini, davali hiisniniyet kurallarina aykiri
olarak ve kendisinin Etilen nami ile kazanmig oldugu
sbhretinden yararlanma amaci ile iltibasa meydan vere-—
cek surette (Etilen) markasini aynil yazi sekli ve ayni
isim altinda kullanmakta olduZundan, haksiz rekabetin
men'ini talep etmistir. Davanin reddi kanuna aykiri go-
riilerek, hiikmiin bozulmasina karar verilmigtir.
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secmek ve kullanmak zorunlu olmamakla beraber, secilip
kullanilmaya baglandlgl takdirde tescili zorunludur (TSN.
m.23/1). Isletme adi baZimsiz olarak tescil edilebildipgi
g€ibi, ticaret unvaninin bir unsuru olarak da tescil edile-

bilmektedire.

Isletme adinin ticaret unvaninin bir eki olarak
tescil edilmesi halinde, ticaret unvani ekleriyle birlik-
te bir biitin olugturduiundan, isletme ad1i da unvanin bir
pargasi olarak iglem gdrmektedir. Bu durumda ayra bir is-
letme adi s0z konusu olmadigindan, dahil olduZu ticaret
unvaninin bir baska ticaret unvanini ihl&l etmesi halinde,
ticaret unvaninin, ticaret unvanina karsi korunmasi sdz

konusu olmaktadir.

Igsletme adinin ticaret unvanindan baZimsiz olarak
tescil edilmesi halinde, usuliine uygun tescil edilmig bu
adi kullanmak hakki yalniz sahibine ait olmaktadar. DiZer
bir deyisle isletme adinin bagimsiz olarak tescili, taci-
re tekel hakkil saglamaktadir. Bu tekel hakki, tacirin

tiizel kisi olmasi halinde dahi sicil btlgesiyle sinarladar.

A- Ticaret Unvaninin Tescil Edilmig Olmasi Halinde

Tescilli bir isletme adinin ayni sicil bdlgesinde
tescil edilmisg bir ticaret unvaniyla ayni olmasi veya
iltibasa neden olacak derecede benzemesi halinde, unvan
sahibi tekel hakkina dayanarak miildahale etme imkanina sa-
hip bulunmaktadir. Isletme adinin, bir baska sicil bol-
gesinde tescil edilmig ticaret unvaniyla karigacak nite~
likte olmasi halinde, unvan szhibi, haksiz rekabet hiikiim-

lerine dayanarak koruma talep edebilmektedir.
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B- Ticaret Unvaninin Tescil Edilmemis Olmasi

Halinde

Ticaret unvaninin tescil edilmemig olmasi halinde,
koruma haksiz rekabet hilkiimleri gergevesinde gercekles—
mektedir (35). Iltibasa neden oldufu ileri siiriilen islet-
me adi ile ticaret unvaninin birbirlerinden yeterince
farkla olup olmadiklarinin belirlenebilmesi ig¢in bu iki
tanitma aracinin kamu zihninde bairaktig izlenimin gtz

oniinde bulundurulmasi gerekmektedir (36).

83~ TICARET UNVANININ KORUNMASI AMACIYLA UYGULA-
NACAK YAPTIRIMLAR

Ticaret Kanunumuz, bilindigi gibi, ticaret unvani-
nin korunmasi konusunda ikili bir diizenleme getirmistir,
Unvana yonelik bir tecaviiziin s6z konusu olmasi halinde,
tacir TK. m. 54'de diuizenlenen hiikiimler yaninda, TK. m.5T7'

de diizenlenen genel hiikiimlere bagvurma imkf&nina da sahip

(35) Fransiz hukukunda bu gibi durumlarda, hsksiz
rekabeti dnleyen ve sahsiyet haklarini koruyen hiikiimlerin
uygulanacagl goriisii kabul edilmektedir. Bkz. Akar OGAL:
"Isvicre Federzl Mahkemesi Kararlara", ESADER, C.II, S.2,
s.231. RO 77 II 827, 76 II 94, 72 II 188/189, 63 II 75;
JAT 1952 I 342, 1947 I 39, 1937 I 247, 1965 I 631/634.

(36) OGAL: "Isvigre ...", s.231, LCD, 1/1I 4, 2,
CC. 28,29; JdT 1965 I 631/634. "La Résiderice S.A. G&neve"
ticaret unvani ile "California-Résidence™ igletme ada '
arasinda iltibas ihtimali bulundufuna dair. Burhan BELGE:
"TPicaret Unvanina Ait Bir Thtilaf ve Bir Ictihat", Huk.
Bil. Mec., 1938, No. 12-108, s.5876, "Lumi Neon" igletme
adinin "Vimi Neon" ticaret unvani ile iltibasa neden ol-
dugu gerekgesiyle kullanilmasinin men'ine dair. '
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bulunmaktadir. Bu hukuki yavtirimlaran yaninda, uwnvanin
ihl141i halinde bazi cezai yaptirimlar da uvgulanabilmek-

tedir.

I- Ticaret Unvaninin Ihl#81i Halinde Uygulanacak
Hukuki Yaptaranlar

Ticaret unvaninin bir {glincil kisinin kusurlu veya
kusursuz davraniglaraiyla ihl4l edildizini ileri siiren
tacir, unvanin tescil edilmis olmasi halinde TK. m.54'de
belirtilen kanuni yollara bagvurabilir. Unvanin tescil
edilmemis olmasi halinde ise TK. m.57'de diizenlenen hak-

s1z rekabet hitkiimlerinden yararlanilmasi mimkiindir,

A~ Ticaret Unvanina Iliskin Ozel Hiikiimler Uyarinca

Koruma

Ticaret unvaninin korunmasi ile ilgili olarak
diizenlenen TK. m.54 (IBK. m.956) uyarinca, unvaninin
ihl181 edildigini ileri slren tacir, bu davranis sonucunda
herhangi bir ekonomik zarare ugramasa veya zarar tehlike-
siyle karsilasmasa bile, ¢esitli davalarla unvanini ko-

ruma imk&nina sahip bulunmaktadir.

1- Nen Davasi

Ticaret unvani bir bagkasi tarafindan iltibasa
neden olacak gekilde kullanilan tacir, bu kullanimin

yasaklanmasini men davasl ile mahkemeden talep edebilir,

2— Sicildeki Xaydan Degistirilmesi Davasi

Ayni 6z ve soyadini tasiyan bir kiginin, tescilli
bir ticaret unvanindan ayirdedilemeyecek sekilde yeni

bir unvan olugturmasi halinde, ilk tescili yaptiran ta-
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cir, ikinei tescilin Ticaret Kanununun m. 43/2, 47/1 ve
2. fakralarina uygun ekler kullanilarak defistirilmesini
talep edebilir. Tlizel kisi tacirler de sonradan tescil
edilen unvanin karigiklifa neden olacak gekilde olustu~-

rulmasi halinde bu davayi acabilmektedirler.

3- Sicildeki Kaydin Silinmesi Davasa

Ayni 62 ve soyadini tasimavan bir kiszinin, ayna
sicil dairesinde tescil edilmig bir unvanin aynisina
tescil ettirmesi halinde, ilk tacir sicildeki kaydin
silinmesi amaciyla dava agma imk&nina sahip bulunmaktadir.
Tiizel kisi tacirler de, unvanlarinda kullanilan gercgek
kisi ortaga ait ismin bir bagka unvanda kullanilnmasi veya
gercek kigsi ismi kullanilmayan iki unvanin karisaikliga
neden olacak derecede birbirine benzemesi halinde ayni

imk&ndan yararlanmaktadarlar,

4~ Tazminat Davasi

Ticaret unvaninin ihl8li eylemleri kusur sonucu
gergeklesmis ve bunun sonucunda bir zarar meydana gelmig-—
se, tacir meydana gelen zararin tazminini, dava yoluyla

talep etme imk&nina sahiptir.

Biitiin dava tiirlerinde, davayil kazanan tarafin
talebi ilizerine, masraflar aleyhine karar verilen tarafa
ait olmak iizere, mahkeme hitkmiin gazete ile yayinlanmasina
da karar verebilir (TK. m.54/2). Hiikkmiin ilan edilmesi
davayi kazanan taraf agisindan bir tiir tazmin araci ola-

rak gorilmektedir (37).

(37) KARAYALCIN: Ticari Isletme, s.395.
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B- Haksi1z Rekabete Iliskin Hiikimler Uyarinca Xoruma

Ticaret unvaninin haksiz rekabete iligkin hikilimler
uyarinca korunmasi daha Once de belirtildigi gibi tamam-
layica bir koruma olusturmaktadir. Tescil edilmemis un-
vanlarin korunabilmesi sadece hakgiz relabet hilkkimleri,
uyarinca mimkiin oldugundan, bu tir korumanin tamamlay101
nitelikte oldugu kabul edilmektedir. Unvaninin ihl&l edil-
diZini ileri siiren tacirin haksiz rekabet hikiimlerine da-
yanabilmesi igin, s6z konusu davrani3 sonucunda ekonomik
bir zarara udramis olmasi veya hdyle bir tehlike ile kar-—
s1 karjiya bulunmasi gerekmektedir. Ihl&dl eylemini ger-
ceklejztiren kisi kusurlu olsun veya olmasin, tacir fiilin
haksiz olup olmadiginin tespiti, haksiz rekabetin men'i
ve hukuka aykiri durumun ortadan kaldirilmasi amaciyla
dava acabilir. Ihl8]1 eylemini gergeklestiren kizinin ku-
surlu hareket etmig olmasl halinde, maddi ve manevi taz-
minat talep edilmesi imk&ni da mevecuttur (TK. m.58/1;
H.R.D.F.K. m.2/1). Kusur olsun veya olmasin hiikmiin ilén

edilmesi de talep edilebilir.
1- Agilabilecek Hukuk Davalari

a- Tespit Davasa

Tespit davasi ile davaci, davalinin davranisl sSoO-
nucu, dogruluk ve giiven kuralina aykiri olarak, ekonomik
rekabetin ihl8l edilip edilmediginin tespit edilerek hiik-

me baglanmasini talep eder (38). Tespit davasl sonucunda

(38) Cel&l GOLE: Ticaret Hukuku Agisindan Aldataca
Rekldmlara Karsi Tiiketicinin Korunmasi, Ankara 1983, s.175;
KARAYALCIN: Ticari Isletme, s.468; ARSLANLI: Kara ...,
s.235. .
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verilen kararin uygulanma imk&ni bulunmamasi nedeniyle,
bu dava tirii davaciyi tatmin etmemekte, bu nedenle de

tespit davasina ender olarak bajvurulmaktadir. Bu dava,
davacinin ileride agacagil tazminat davasina esas olmak

ve zamanasiminl kesmek amaciyla agilmaktadair (39).

b- Hukuka Aykir: Durumun Ortadan Kaldirilmasi Davasi

Bu dava ile davaci, haksiz rekabet fiilinden onceki
duruman saglanm331n1 talep etmektedir. Ticaret unvaninan
ih141 edildigini ileri siiren tacir, bu dava ile haksaz
olarak kullanilan ticaret unvaninin davalinin baglikla
kagitlarindan silinmesini, unvanin isletmenin giri; ccp-
hesinden kaldirilmasini, bu unvan kullanilarak yapilan
reklémlaran dlizeltilmesini talep edebilir. Ancak bu di-
zeltmenin nasil gercekle jecel konusunda Ticaret Kanununda

herhangi bir hiikiim bulunnanamaktadar (40).-

c—- Men Devasi

Men davasi haksiz rekabet olugturan fiilin devam
ettigi veya tekrarlanma tehlikesi s6z konusu oldugu hal-
lerde agilmaktadir. Hukuka aykiri davranisin tekrarlanma
tehlikesi devam ettigi silirece, men davasi agma imkani da
devam etmekte, tekrarlanma tehlikesi sona erince men da-

vasi agma hakki da diismektedir. Men davasi ag¢ma hakkinian

dogruluk ve gliven kuralina uygun bir siire ig¢inde kulla-

(39) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.486; MIMAROGLU,
s.414; GOLE, s.177. '

(40) MIMAROGLU, s.415; EREM, s.207; GJLE, s.179.
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nilmasi gerekmextedir (41). Davanin kabul edilmesi ha-
linde, iltibasa neden olan ticaret unvaninin kullanil-

mas1 yasaklanmaktadair.

d- Tazminat Davasi

Haksiz rekabet fiilini gerceklestiren kisinin ku-
surlu olmasi halinde, haksiz rekabet cavalariyla birlikte
veya ayri ayri maddi ve manevi tazminat davalaranin ag¢il-

masi da nmimkindiir.

Maddi tazminat davasi agilmasi halinde davacainin,
davalinin kusurlu davranisy sonucunda zarar gormiis oldu-—
gunu, fiille zarar arasinda uygum bir nedensellik baga

bulundugunu kanitlamasi gerekmektedir.

Haksiz rekabet fiili sonucunda ekonomik yararlari
zarar goren kimse, davalinin afir kusurlu olmasi helinde,
‘manevi tazminat talep etmek imk&nina da sahip bulunmak-

tadar.

sr srae

halinde tacirin ticaret unvanina iliskin 6zel hiiklimlere
bazvurmasiyla, haksiz rekabete iliskin hiikiimlere bhagvur-
masi arasinda Onemli bir nitelik farki bulunmamaktadar.
Farklilik sadece zarar gormis olma veya zarar tehlike-
siyle karsi kargiya bulunma agisindan stz konusudur. Kal-
di ki, ticaret unvaninan ikinci bir tacir tarafindan kul-
lanilmasi hakli bir nedene dayansa bile, bu davranis so-

nucunda ticaret unvanini ilk kullanan tacirin ekonomik

(41) HGK. 19.2.1969 giin ve E: 485, K: 130 sayila
karar, BATIDER, 1970, C.V, 5.3, s.605.
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bir zarar gormesi veya zarar tehlikesiyle karsilasmasai

ihtimali oldukga'fazladlr. Uygulamada da ticaret unva-

ninin korunmasina iligkin davalarin hemen hemen tiimiiniin
haksigz rekabéte iligkin hilkkUimler uyarinca ag¢ildigi go-

rilmektedir.

2— Ihtiyati Tedbir

Bilindig&i gibi geciktirilmesi tehlikeli veya Onem-
1i bir zarara neden olacak durumlarda, ihtiyati tedbir
karari ile tehlikenin veya zararin Onlenmesi amaglanmak-
tadir. Haksiz rekabet olugturan bir fiilin gerceklesmesi
halinde de ihtiyati tedbir karari, dava kadar Onem tasi-
maktadir (42). Haksiz rekabet davasi acilana veya sona
erene kadar, haksiz rekabete neden olan davranisin gegici
olarak Onlenmesi veya bilirkisi incelemesine kadar haksiz
rekabet fiilinin oldugu gibi korunmasi amaciyla ihtiyati
tedbir karari talep edilebilmektedir (43). Ticaret unva-
ninin korunmasi amaciyla dava agabilecek kigiler ihtiyati
tedbir karari talep ederek, bilirkisi incelemesine veya
delillerin toplanmasina kadar, unvanin ticari i§lemlerdé;
basila kagitlarda, reklfmlarda kullanilmasini, ve hatfé

devredilmesini onleme imk&nina sahiﬁ bulunmaktadiriar,

(42) Intiyati tedbir karara ayrintila olarak HMUK.
m.101-103 arasinda diizenlenmig oldugu ig¢in, TK'da tek bir
maddeyle dlizenlenmesi yeterli gorilmistiir. Bu konuda bkz.
Baki KURU: HMedeni Usul Hukuku Ders Kitabai, B.2, Ankara
1977, s.372; E.Ilhan POSTACIOGLU: Medeni Usul Hukuku Ders-
leri, B.6, Istanbul 1975, s.487.

(43) KARAYALCIN: Ticari Isletme, s.467.
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ihtiyati tedbir karari tarihinden itibaren on gin
iginde esas hakkinda dava agilmasi gerekmektedir. Dava-
nin zanmanirda agilmamasi halinde, karar kendilifinden
kalkmaktadir. Isvigre hukukunda davanin zamaninda agil-
mamasi, geri alinmasi, reddedilmesi halinde hakim tedbir
talep eden kigiyi bu karar nedeniyle doZan zarari taz-

minle ylkiimlii tutmak imk&nina sahip bulunmektadar.

C- Zamanasimi

Ticaret unvaninin korunmesi amaciyla tekel hakkina
dayanarak ag¢ilabilecek davalarin zamanagimina tabi olup
olmadigil konusunda Ticaret Kanununda ©zel bir dlizenleme ge-
tirilmemig tir. Bu davalardaki zamanasimi siirelerinin,
haksiz rekabet davalari ig¢in benimsenen zamanagimi slire-
leriyle ayni kabul edilmesi mimkiin gozlikmektedir., TK.
m.62'ye gdre, haksiz rekabet davalarinin dava hakkinan
0Zrenildigi tarihten itibaren 1 yil ve dava hakkinin do-
gumundan itibaren 3 yil icinde agilmasi gerekmektedir (44).
Haksiz rekabet davalarinda zamanasimi siiresi, BK. 60. mad-
dede haksiz fiiller igin Ongorilen genel zamanasimi siire—
sinden farkla dﬁzenlenmiﬁtir..Zamanaglml sliresinin BK'da-
ki siireden daha kisa dlizenlenmesinin gerekc¢esi, haksiz
rekabet nedeniyle zarar goren kimsenin hakkini uzun siire
savunmamasi halinde, kargi tarafta haksiz rekabette bu-

bunmadiZ kanisinin uyanmamasini saglamaktair (45).

(44) Isvicre hukukunda zamanagimi siiresi 5 yal
kabul edilmektedir., Bkz. HRDFK. m.7.

(45) TTK. Gerekcgesi, ELBIR, s.39.
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TK. 62. madde hiikmiinden, haksiz rekabetten doZan
tespit, men, hukuka aykiri durumun ortadan kaldirilmasai,
maddi ve manevi tazminat davalarinin 1 ve 3 villik zaman-
asim1 slirelerine tabi olacagi sonucu ortaya ¢ikmaktadair,
Ancak men davasinin kural olarak zamanasimina tahi olma-
masl gerekmektedir (46). Men davasinda zamanasimi sliresi,
haksiz rekabetin maddi unsurunu olusturan eylemin son bul-
masiyla baglar. Yani haksiz rekabet devan etmekteyken,
Onlenilmesini amac¢layan bir davada zamanas3iminin islemesi
s0z konusu olamaz. Men davasi bir zarar tehlikesine bagla
oldugundan zarar tehlikesi devam ettiZi siirece zamanagl—
minin iglemeyecefi doktrinde gofunlukla benimsenmektedir.
Bu nedenle TK, m.62'de Ongoriilen 1 ve 3 yillik zamanasiml
siirelerinin haksiz rekabetin sona erdi@i tarihten itibaren
bagladiZinin kabulii ve 62. maddenin bu yolda yorumlanmasi

gerekmektedir (47).

Haksiz rekabetin men'i davasinin agilabilmesi igin
haksiz rekabetin devam etmesi veya tekrarlanma tehlikesi-
nin bulunmasi gerekmektedir., Hukuka aykiri davranisain
tekrarlanma tehlikesi var oldukga, dava hakki da devam
etmektedir. Hak sahibinin gecmiste gerceklesen bir ihl4l-~
den itibaren belli bir siire ig¢inde dava agmamis olmasi

nedeniyle dava hakkinin ortadan kalkacagi gorisii kabul

(46) Haydar ARSZVEN: Nazari ve Tatbiki Al&met—i
Farika Hukuku, Istanbul 1951, $.201; KARAYALCIN: Ticari
Isletme, s.476; ARSLANLI: Kara ..., 5.257; MIMAROGLU,
s.414.

(47) Y.T.D. 28.5.1965 giin ve E: 1962/5640, K: 1964/
1938, sayili; Y.T.D. 10.12.1965 giin ve E: 1964/3732, K:
1965/3424 sayili; Y.T.D. 9.12.1969 giin ve E: 1968/4806,
K: 1969/5844 sayili kararlari. Bkz. DOGANAY: Tiirk...,
s.278, dn.281.
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edilemez. Dava hakki ancak tehlikenin sona ermesiyle
ortadan kalxmaxtadir, fakat bu durumda zamanasimi nede-

niyle ortadan kalkma sdz konusu dezildir (48).

Men davasi agma hakkinin zamanasimina ugrama-
d1g1 kural olarak kabul edilmekle birlikte, dava a¢ilmama-
sinin dogruluk ve glven kuralina éyklrl olup olmadiZinin
ayri bir sorun olarak incelenmesi gerekmektedir. Hukuka
aykiri davranigin Onlenmesine veya hukuka aykiri durums
son verilmesine iligkin talebin kullanilmasini cok gecik-
tiren kimsenin dogruluk ve giiven kuralina aykiri davranip
davranmadiginin, dogruluk ve giiven kuralinin 5zel bir
uygulama bigimi olan hak dilsumiiniin gergeklegip gercekles-

mediginin arastirilmasi gerekmektedir.

Ticaret unvaninin iltibasa neden olacak sekilde
kullanilmasi gibi davraniglarda bir hakkin siirekli olarak
ihl81i stz konusu olmakta, bunun sonucunda da zamanasimy
sireleri yeniden islemeye Baglémaktadlr.'Diger bir deyisg-
le, Onceden gergeklesmis bir davranigin zamanasimina ug-
ramig olmasi, davalil ag¢isindan bir yarar saglamamakta,
davalil zamanasami def'ini kullanamamaktadir (49). Ticaret
unvanini 1hl8l ettiZi ileri siirtilen kimse, aradan gecen
zaman siiresinde unvana belli bir ekonomik deZer kazandair-
‘mig, piyasada tanitmis ve davraniginin da hakli oldujzu

dislincesindeyse; hakkinin ihl4l edildigini ancak bu olay-

(48) H.G.K. 19.2.1969 giin ve E: 1968/4806, X: 1969/
5844 sayila karari, bkz. DOGANAY: Tiirk ..., s.278, dn.281.

(49) SUNGURBEY: "Ticaret ...", s. 471 vd..
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larin gergeklegmesinden sonra ileri siiren kimmeve men
davasl ag¢ma hakkinin taninmasi hakli ve ¢ikarlar denge-
sine uygun gdziikmemektedir. Bu nedenle hak disimi sliresi-
nin haksiz rekabet hukukunda 6zellikle gdz Oniinde bulun-

durulmasi gerekmektedir,

Hak diigiimii itirazi Alman ve Isvigre hukukunda hak-
s1z rekabet alaninda Ozellikle onem kazanmigtir. Bu konu-
da Alman Federal Mahkemesinin yerlegmis bir ig¢tihadina
gére: "Davali iltibasa elverisli unvan ilizerinde iyiniyet-
1i bir zilyetlik durumu kazanmissa ya da hak digiumii def!
ine basariyla dayanabilirse, ticaret unvaninin korunmasi
artik ileri siiriilemez. Iltibasa elverisli bir unvandan
davalinin itiraza uframaksizin uzun siire yararlanmasiyla,
yararlanan icin dnemlice deZeri olan bir durum (korunmaya
ldyik de@erli bir zilyetlik durumu) yaratilmis olup da
:.dﬁrﬁstluk kuralina gbére bu durumu muhafaza etmesi gere-
kiyorsa, ticaret unvaninin korunmasi hak diisiimiine ugra-
migtir. Ticaret unvani ihlé8le ugrayan kigi, bu zilygtlik
durumunu kendi davranigiyla mimkiln kilmigsa, bundan yarar-
lanana karsi bu zilyetlik durumunu tart;ama‘konusu yapa-—

maz" (50).

Hak diisiimiiniin gergeklesmesi i¢in ne kadar siirenin
gecmesi gerektigi konusunda kesin bir sinarlama getiril-
memistir. Her somut olayin kendi Szelliklerine ve dogru-
luk ve giiven kuralina godre, gegen slirenin hak diisiimiiniin

gerceklesmesi agisindan yeterli sayilip sayilmayacaZina

(50) SUNGURBEY: "Ticaret ...", s.472.
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karar verilmesi gerekmektedir (51).

Haksiz rekabette bulunan kimsenin hak distmii 1ti-
razinda bulunabilmesi i¢in iyiniyetli olmasi gerekmekte~
dir. Haksiz rekabette bulunan kimsenin baglangicta kotii-
niyetli olmasina ragmen hakki ihl81 edilen kimse bu du- .
ruma itiraz etmeksizin uzun siire katlanmig, bdylece ih181
eden ag¢isindan deZerli bir zilyetlik durumunun dogmasina
neden olmugsa, bunun sonucunda ihl&lde bulunan kisi davra-
nisinin hakli oldufu sonucunu ¢ikartmakta hakliysa, hak-
81z rekabette bulunan kisinin hak diistmi itirazi hakli
kabhul edilmektedir. Bu durumda sonradan olan iyiniyetten
50z édilmekte, sonradan olan iyiniyvet yeterli ve hakla

gorilmektedir (52).

Haksiz rekabete iligkin men davalarinda hak diiglimil
itirazinin sz konusu olabilecezine dair Tiirk hukuk dokt-
rininde belirtilen makaie disanda herhangi bir agiklama
bulunmamaktadir. Bunun yaninda, Yargitay gesitli kararla-
rinda haksiz rekabetin Snlenmesi davalarinda hak diistimii
ilkesini agikg¢a benimsememekle birlikte, davanin doZruluk
ve glven kuralina uygun olmayan bir zamanda a¢ilmasi ha-

linde, kanunen korunmayacaZini acgikca belirtmigtir.

Yargitayin 19.2.1969 tarihli bir kararina gore:
"... Hukuka aykiri davranisin dnlenmesine iliskin talebin

kullanilmasini gok geciktiren kimsenin Medeni Kenunun 2.

(51) SUNGURBEY: "Ticaret ...", s.473.
(52) SUNGURBEY: "Ticaret eeos, 5.473.
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maddesinde anlamini bulan dlriistliige aykiri davranip dav-
ranmadigl ayrl bir sorundur. Bagkasinain hakkina iyiniyet-
le el atan kimse biiylk masraflara giriserek yeni malvar-
1151 deferleri meydana getirmig olabilir. Aradan g¢ok uzun
sire gegtikten sonra asmig oldugu hakkin sinirlari digina
gikilarak yarattigi malvarligl deZerlerinin yok olmasa
veya sokiiliip bozulmasi sonucuna yol agmak hakkaniyete ay-
kira goriilebilirse, bu takdirde elatanin gayretiyle elde
ettigi bu durumdan istifadeye kalkigsmak isteyen hak sa-
hibinin bu hakki MK.'nun 2. maddesine godre himaye gor-

meyebilir ..." (53).

Bunun yaninda, Yargitay 24.11.1980 tarihli bir
bagka kararinda 27 yillik kullanim, emek ve tanitma stz
konusu olmasina ragmen, dogruluk ve giliven ilkesine dayanan
hak diglimli sliresini hig¢ g6z onlinde bulundurmaksizin iki

ticaret unvani arasanda iltibas bulunduguna karar vermig-—

tir (54).

D- Hikkmin I18na

Ticaret unvaninin korunmasi amaciyla ag¢ilan dava
sonucunda, mahkeme hilkmiin gazete ile ilan edilmesine de
karar verebilmektedir. Davayi kazanan tarafin talebi {i-
zerine, hakim masraflari aleyhine karar verilen kimseye
ait olmak {izere hilkmiin yayinlanmasina karar vermektedir.
(TX. m.54/2). Bu konudaki talebin dava veya cevap dilek-

gesinde belirtilmis olmasi gerekmektedir.

(53) Bkz. dn.41'deki karar.

(54) 11.H.D. 24.11.1980 giin ve E: 80/4425, K: 80/
5203 sayili karari, SUNGURBEY: "Ticaret ...", s.480.
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Unvanain korunmasinan tekel hakki uyarinca talep
edilmesi halinde hiikmiin il&ni, davacinan davayl kazanma-
s1 halinde s6z konusu olmaktadir. Davanin reddi halinde,

hiltkmiin il18n1 istisnaen gdriilmektedir (55).

Ticaret unvaninin korunmasinin haksiz rekzbet hii-
kiimleri uyarinca ﬁalep edilmesi halinde ise, hiikmiin ilén
edilmesi hem davayil kazanan, hem de kaybeden ag¢isindan
ayni derecede Onem tazimaktadir. Haksiz rekabete neden
olacak sekilde davranmak kadar, bir kisiye haksiz olarak
haksiz rekabet fiilini isnad etmek de ticari yasamin ge-
rektirdigi diiristlik kuralina aykiri nitelik tagimakta-
dir (56). Bu nedenle davanin reddi halinde dahi, hiikmiin
il&nina karar verilebilmektedir (TK. m.61; HRDFX. m.6).

Hakim maidurun ugradiga zararai ve davalinin kusu-
runu goz oniinde bulundurarak il&nin ne sekilde, hangi
gazetede, hangi sayfada, kag defa yapllaéaglnl belirtmek
zorundadir. Hiikmiin i18n edileceginin mahkeme kararanda
agikca belirtilmesi gerekmektedir. Mahkeme kararinin
hiikmiin il14n1 hakkandaki kisminin da Yargitay denetimine
tabi olmasi nedeniyle, ilé&nin ancak hiikmiin kesinlegme-

sinden sonra yapilmasi mimkiindiir (57).

(55) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.396.
(56) TTK. Gerekcesi, ELBIR, s.39.

(57) Hikmin il8ni ig¢in bkz. Cumhuriyet Gazetesi,
10.11,1981, s.2; Milliyet Gagzetesi, 4.10.1980, s.6 ve

15.6.1978, s.5. Son karar Yargitay denetiminden Once
ilén edilmisgtir.
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II- Ticaret Unvaninin Ihlali Halinde Uygulanacak

Ceza Yaptiraimlari

Ticaret unvani bir bagkasi tarafindan haksiz ola-
rak kullanilan kimsenin, tekel hakkina dayanarak unvaninin
korunmasini talep etmesi ve bu talebin hakli gorillmesi
halinde, davaliya uygulanacak herhangi bir cezai yaptairim
bulunmadigi gibi, davacinin ayri bir ceza davasi acgmasi

da s0z konusu dejgildir.

Buna karsilik, ticaret unvaninin bir bagkasi tara-
findan kullanilmasainin haksiz rekabet olugturdugu gerek-
gesiyle hukuk davasi ag¢ma hakkina sahip olan tacir, ceza
davasi da ac¢abilmektedir., Ceza davasinin sz konusu ola-
bilmesi ig¢in, unvani iltibasa neden olacak sekilde kulla-
nan davalinin, bu davranigl kasden gercgeklestirmis olmasa
kosulu aranmamaktadir (TK. m.64/1; HRDFK. m.13). Ceza da-
vasi, haksiz rekabet davasi agmaya yetkili olan kisinin
sikayeti Uzerine ceza mahkemesinde agilmakta, faile bir
aydan bir yila kadar hapis veya besg yiz liradan on bin
liraya kadar agfir para cezasl veya her ikisi birden ve-

rilmektedir (TK. m.64/2).

Haks1z rekabetin onlenmesi konusunda kesinlesmis
iléma ragmen, haksiz rekazbet fiilini aynen veya ikinci
derecede degisikliklerle siirdiiren kimse alti aydan az
olmamak iizere hapis, bes bin liradan on bin liraya kadar

agar para cezasina g¢arptarilir ve sugu resen takip olunur

(TK. m.64/3).
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Haksiz rekabet sugunun bir tiizel kisinin isleri
gorulirken islenmesi halinde, ceza, tiizel kisi adina
hareket etmis veya etmesi gerékli olan organin iiyelerine
veya ortaklara verilmektedir. Para cezasi ve masraflar
nedeniyle tilizel kigi bu kimselerle birlikte miiteselsilen

sorumlu olmaktadir (TK. m.65; HRDFK. m. 14).

III- Uluslararasi Koruma

Ticaret unvaninin uluslararasi diizeyde korunabil-
mesi amaciyla ozel olarak getirilmis bir dlizenleme bulun-—
mamakla birlikte, bu tir korumanin haksiz rekabetle mniica-
dele konusundaki anlagmalar uyarinca gerceklegsmesi miimkiin-
diire Sinai milkiyetin korunmasi hakkindaki 1883 tarihli
Paris anlagmasi, 1619 sayili kanunla onaylanan La Haye
ve 6894 sayili kanunla onaylanan Londra ve Avrupa Ikti-
sadi Isbirligi anlagmalarinda haksiz rekabetin uluslar-

arasil alanda Onlenmesi amaciyla gegitli hiikimler ongoril-

miigtiir (58).

(58) KARAYALGIN: Ticari Isletme, s.478; POROY, s.176.



-145-

S ONUC

Ticaret Kanunumuzun ticaret unvani ve dzellikle
unvanin korunmasi konusunda getirdigi diizenlemeyi ince-
lemis bulunuyoruz. Bu incelemenin soncunda ticaret unva-
ninin korunmasi konusundaki diizenlemenin gerektigi

kadar agik ve yeterli olmadigi anlagilmaktadar.

Unvan konusunda getirilen diizenlemenin ilk aksa-
yan yoniliniin tescil oldugu goriilmektedir. Kanunumuz tica-
ret unvaninin tescilinin zorunlu oldufunu belirtmekle
birlikte, tescil konusunda zorlayici dnlemler ve tescil
edilmeme halinde uygulanacax yeterli mileyyideler ongor-
menistir. Bunun yaninda, tescilin, gerek unvan iizerinde
hak kazanilmasi, gerekse unvanan korunmasi konusunda
bildirici mi, yoksa kurucu nitelik mi tagadifi konusu
da tam bir agakliga kavusturulmamigtir. Bu konuda dokt-

rinde de farkla godriisler ileri siriilmektedir.

Kanunumuzurn getirdigi dlizenleme sonucunda ticaret
unvaninin tescilinin, unvanin tekel hakkil uyaranca korun-
masi ag¢isindan kurucu nitelik tagidigi anlasilmaktadar.
Tekel hakkinin kazanilmasi agisindan kurucu nitelik tasi-
yan tescilin, unvanin tekel hakki disinda korunmasi konu-
sunda ne derecede etkili oldugu acgiklifa kavusmamis, tar-
tigmali bir konudur. Bazi hukukgular unvanin tescil edil-~
memig olmasi halinde, tekel hakki disinda herhangi bir

hulkuksal korumadan yararlanamayacagi goriigiinii savunmakta-
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dirlar. Buna karsilik diZer bazi hukukcular da ticaret
unvaninin tescil edilmemesi halinde, haksiz fekabet hii-
kiimleri uyarinca korunabilece@i goriisiinii benimsemekte-
dirler. Bu goris taraftarlarina gore, ticaret unvaninin
tescil edilmemesi, haksiz rekabet hiikimlerinin uygulan-
masi ag¢isindan onem tasimamaktadir, haksiz rekabete ilig-
kin hiikiimler, tescilsiz tanitma ara¢larinin korunabilme-

sini saglayan, tamamlaylci nitelikte hiikimlerdir.

Ticaret unvaninin tescil edilmis olmasi halinde,
tekel hakkina iliskin ©6zel hikimler, tescil edilmedigi
takdirde haksiz rekabete iligkin deha genel nitelikteki
hilkkimlerden yararlanilarak korunmasi arasinda dnemli bir
nitelik farki bulunmamaktadir. En Snemli farklilak, tekel
hakki uyarinca koruma talep etmenin mutlak nitelik tasi-
masindan kaynaklanmaktadir. Tekel hakkina dayanilmasi ha-
‘linde, tacir herhangi bir haksiz davranis karsasinda kal-
| digini, herhangi bir zarara ugradigini kanitlamak zorunda
degildir. Buna karsilik, haksaiz rekabet hiikiimlerine daya-
nilmasi halinde, tacir davalinin davranisinain haksizligi-
ni, kendi ekonomik yararlarainin zarar gordigini veya za-
rar tehlikesiyle karsi karsiya bulundufunu kanitlamak zo-
rundadir. Bu nedenle, tekel hakkil uyarinca korumanin kap-
saminin daha genisg oldugu sdylenebilmektedir. Fakat ger-
gek kisi tacire ait unvanin ve ig¢inde gergek kisi adi yer
alan tiizel kisi tacire ait unvanin sadece sicil bdlgesiy-
le sinirli olarak tekel hakkindan yararlanmasi, bu tiir
korumanin kapsamini daraltmaktadir. Bu farklilaklar disin-
da, her iki halde de agilabilecek davalar ve uygulanan

vaptirimlar hemen hemen ayni nitelikte bulunmaktadirlar.
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Ticaret unvaninain korunmasi agisaindan tescilin
tagidifrl nitelik agiklifa kavusturulmadikga, tescil edil-
memig unvanlarin haksiz rekabet hiikiimleri uyarainca korun-
mamasl, hakkaniyet ilkesine ve kamu yarari diislincesine
uygun digmemektedir. Bu durumda, sadece tescili ihmal
etmis tacir cezalandirilmamakta, hak sahibinin ilgisiz-
1i3i veya ihmali sonucunda miigterilerin vanilmalarina da
g0z yumulrus olmaktadir. Buna karsilik tescilsiz de olsa
unvanin korunmasinin kabul edilmesi, tescil zorunlulufuna
gerektigi derecede uyulmamasina ve belli olciide hukuki

glivensizlige neden olmaktadar.

Bu farklilaklarin ve tartigmalarin sona ermesi
agisindan ticaret unvaninin tescili konusunda kesin bir
dlizenleme getirilmesi gerekmektedir. Ilk olarak, koruma
agisindan tescilin agaklayici mi, yoksa kurucu nitelik
mi tagidigr belirlenmeli, daha sonra buna uygun olarak

koruma konusu dizenlenmelidir.

Kullanma ve korunma agisindan ticaret unvaninin
tescilinin agiklayici nitelikte kabul edilmesi halinde,
¢ozilmesi gli¢ sorunlar ve tartigmalar varliklarini siir-
dlirecek ve hatti daha karmasik sorunlar da doZabilecek-—
tir. Buna kargilik, tescilin kurucu nitelikte kabul edil-
mesi halinde, unvanin bir baskasi tarafindan kullanilma-
sinin hakli olup olmadiZi, iltibasa neden olup olmadizi
gibi pek ¢ok sorunun ¢dziimlenmesi daha objektif lciit-

lere bagZlanmis olacaktir.
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Tescilin kurucu nitelikte kabul edilmesi halinde,
tacir agisindan korumanin kolaylagmasi, kamu diizeni agi-
sindan haksiz rekabete engel olunabilmesi amaciyla mer-
kezi bir sicil sisteninin kurulmasi yararli gorillmekte-
dir. Boyle bir mérkezilegmeye £1dildigi takdirde, o-
zellikle Tarkla bdlgelerde faaliyette bulunan tacirle-
rin, iltibas iddiasi karsisinda, davranislarinan hakla
oldufunu ileri silirmeleri imk&ni ortadan kalkacak, hak-

s1z rekabet Onlenmig olacaktar.
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