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Yirminci vyuzyilan ikinci c¢eyredinde ve 0odzellikle
ikinci Dinya Savagi sonrasinda Fransa ve (ekoslovakya'daki
kuram01laf1n caligmalariyla etkinlik "kazanan ve kisa
bir siire sonra Avrupa (Rusya  da dahil) vevAmerika kitasinda
digiince akimi ve ydntemi olarak yirminci ylizyila damgasina
vuran yapisalci disince, bilimin degisik alanlarinda
dusgiince bigimi olarak kendine yer edinmis, yirminci

ylizyila damgasaini vurmustur.

Tirkiye'de bilimsel alanda ‘1960‘ sonrasi diglnce
bigimi olarak taraftar ‘bqlan Yapisalcilik, Bzellikle
Sosyal Bilimlerde, Dil ve‘ Edebiyat Bilimlerinde disglnce
bigimi  ve yOntemi olarak. kisitli da olsa islenmeye

baglanmigtair.

Cesitli kuramcilarain yapisalcilida farkli ydnlerden
ele almalari saniyoruz ki, yapisalciligin defdisik bilimsel
alanlara uygulanabilmesinden ve ybntem olarak benimsen-

mesinden kaynaklanmakta. Edebiyat wve Edebi yapitlarin
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incelenmesinde bir vy&ntem olarak evrensel bir degere
sahip blan yapisalc1 yéntemin, yapaitlaran inceléhﬁésinde
daha sa@llkll ve glivenilir bir sonuca gidilebilmesinde
etkili bir faktdr olmasiy bizi yapisalci yGntemi ve
bu yontemle yaﬁltlarln incelenﬁesindeki onemini ortaya

koymaya yoneltmisgtir.

Bu aragtirmada yapisalcilik ve 8zellikle yapisalci

¢ozimleme izerinde durulmustur.

Aragtlrmami hazirlamamda bana her konuda yardimc1
olan Anadolu Universitesi "Editim Fakliltesi  Yabanca
Diller Bo1llUm Bagkanl‘ Sayin‘_Prof.Dr. Nevin Selen'e ve
yardimlarini esirgemeyen bolim arkadaglarima tesgekkird

bir borg bilirim.

Eskigehir, Subat 1988 Mehmet SEMERCI
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Ich mﬁehte Leuchtturm sein
in Nacht:und Wina—

fir Dorsch und Stint

fir jédes Boot-

Qnd ich bin‘doch selbst

ein Schiff in Not!

Wolfgang BORCHERT

GIRTS

Diglnen varliklar olarak gUn‘gegmezki bir konuya
egilmeyelim, bir konu lzerinde yorum ylirlitmeyelim.
Hatté zamanimizin blylk bir bolimini aktif olarak
ya disinerek , ya vyazarak 'veya ‘dkuyarak, 'genelde bir

ilegim icerisinde gegiririz.

Toplumsal bir varlik olarak, ya aktiv bir‘bigimde
disiincelerimizi yazim veya sodylem yoluyla dile getiririz
veya pasif olarék - yazilmaig olanlarai, sbylenenlefi
yorumlama yoluna gideriz. Tdm bu igleélerin‘gergeklegme
agsamasinda mutlaka igeride dikkaﬁ ederiz, ancak igerigin
anlam blugm381nda. bigiﬁin etkisini pek O©Onemsemeyiz.
oysé birgok durumda bigim igerigi ©memli oranda etkile-

mekte, onu sekillendirmektedir.



Bu calismada 0zellikle igeridi belirleyen yapilarain
incelenmesinin 6neminefve geredine de@inen Yép18310111k

konu edilmektedir.

Aragtlrmahln ilk bolumd "Yaplsalc11igln olusumu
ve bu yontemi geligtirip formile eden Ferdinand de

Saussure'un goriislerini icermektedir.

Bu alanda birgok okulun <g¢aligma yépm331, bu

okullarin incelenmesini de gerekli kilmigtar.

Son bdlimde bir yazin tUrUnUh yapisalc1 yaklasimla
ornek olarak incelenebilmesi icin {iglncd vé dordinci
bolimde yazin tirlerine evrensel yaplisalcilarin yaklagimi

incelenerek verilmeye galigilmigtar.



BIRINCI BOLUM

YAPISALCILIGIN TEMELINI OLUSTURAN DILBILIMSEL YAKLASIM

1.1. Yap15816111Qa Genel Bir Bakis

olan

Nesnelerin bir bitinsellik igerisinde birbirleriyle

iligkisine ve bir badainti igerisinde bulunmasina

"Yapai" denir.

(1)

"Yapi sbzclUgl yaplsalélllk ba@laﬁlnda, 6gelerinin
toplamlndan daha cok olan bir blitiunsellik
olarak kavranmaktadir. Bu biutinsellik higbir
bigcimde yalnizca &dgelerin yidinina indifgenemez.'
Yapi . igindeki ogelerin kendi basglarina bir
de@efi de yoktur; ancak genel dizge 1iginde
belirli bir yer tuttuklari ig¢in deder kazanirlar.
Bu bakimdan yapi bagintilardan olugan bir

denge durumu demektir."(1)

Adnan Onart; "Yapisalcilik', Tiirk Dili Dergisi, 5.262,
Temmuz 1973, Ankara, s.235-36.




Bu yeni bilimsel ydntem gilinimizde modern Matematik,
Fizik, Kimya, Toplum Bilim, Psikoloji ve edebiyat

gibi degisik alana yayilmistair.

.Dolay11fve dolaysiz olarak Ferdinand de SAUSSURE'in
derslerine dayanan Ve Dilbilim alaninda dillerin yapisini
incelemeyi amag edinerek Gzellikle 1930-1950 arasinda

Avrupa ve ABD'de gelisen 6dretiler bitinddir.

20, ylizyi1lin baglarina kadar Tarihsel;evrimci
yontemin etkin olduu Bilimsel arastirmalara karsain
20. yUzylldaki,Dil calaismalarai Yunanlilarain ba§latt1§1,
Fransizlarin sirdirdigi "Mantaik" (Logik) ve "Akil"(Ratio)
do@rultusqnda yaﬁllan ve ‘RASK, GRIMM gibi bilimciler
tarafindan ylritiilen "Filoloji"(Philologie) ve F.v.
SCHLEGEL 'in Bnciligdind yaptidi "Karsilagstirmali Dilbilim"

(Vergleichende Philologie) alanlarina ydnelmistir.

Yapisalci Dilbilim Dili dil oldugu‘igin niteiik,
islev wve sistem‘ olarak arggtltmaya ‘yﬁnelmigtir.l Dilin
ﬁkendi iginde kapall"bif igsaretler sistemi"(ein
geschloésenes Zeichensystem) olduunu savunarak, dilin
"matematiksel ve mekanik"(mathemafisch und méchanisch)
acidan incelenmesinin‘gerekliligini vurgulayan Isvigreli
Dilbilimei F. de Saussure.Dilbilim calismalarina yepyeni
bir godris getirmisg Qe Avrupada Modern Dilbilim'in‘

kurucusu olmustur.



Dilde yapisalcilik, "igaretler  sistemini"
(Zeichensystem) "'ve her dilde varolan "iliskiler sistemini"
(System der Beziehungen), dildeki bu isaretleri ve

birbirleriyle olan bagintalirinin incelenmesi demektir.

Dili bir kelime yidini olarak ele alan bilginler

F. de Saussure'e kadar, bu kelimeleri ve dilin yapisinda
‘meydana gelen dedisimleri tarihsel bir bakais anSlyl;{
bir bagka deyisgle "Geligmeli Dilbilim"(evolutive

Sprachwissenschaft) olarak sirdirmislerdir.

Oysa inceleme konusu olan "De@erler"(Wérte)
bir sistem olugtgrduklarlna gire, tzellikle ve dncelikle
bu sistemin incelenmesi gerekmektedir. Dilbilimsel
alanda ortaya g¢ikan bu gereksinim, calismalarin o
gline dek ngulana gelen "értzamanllllk"(diaéhrisch)
metodunun beraberinde odncelikle "egzamanllllk"(synchrbnisch)

metodunda kullanilmasin: kagainilmaz kilmisgtair.

Egzamanil yaklagimin Onsendigi Yapisalci yaklagimin
gUnUmUzde birgok - bilimsel alanan araétlrma bigimi
olarak benimsemisg olm331,.bu alanlarda_gallgan yapisalca
aragtlrm801la:1n yapisalci1l1da farklai farkli tanimlama-

larini da beraberinde getirmigtir.

Jean Piaget'ye gbre yapisalcilik;



"Temel ©6zellikleriyle belirli bir ogreti

yada felsefe dedil, yalnizca bir yéntemdir."(2)
Gérard Genette gdore ise yapaisalcilik;

"Yeni bir Dlglnce bigimi ve yeni bir yontem-
dir."(3)

1.2. Ferdinand de Saussure ve Yapléalllk_

Bugin tim arastirmacailar isvigreli Ferdinand -
de Saussure'lln 1907-1911 yillara arasinda Cenevre
ﬁniversitesinde verdigi ders notlarinin ogrencileri
tarafindan derlenip 1916 yilinda Genel dilbilim Dersleri
(Vorlesungen {iber die allgemein Sprachwissenschaft)
adi altinda yayimlanan kitabaina yapléaiélllglﬁ temelini
olugtufén ilk kaynak .olarak gﬁrmektedir. Saussure'un |
oluminden sonra 6Qrencileri tarafindan derlenip yayimla-
. nan bu eserinde dile' getirilen dilbilimsel yaklasaim

ise dilbilim alaninda deVrim‘olarék nitelenmektedir.

Saussure 20. yizyilan sonuna dek dilbilimcilerin

galigmalarini yogunlastirdigi dilin "tarihsel" boyutunun:

(2) Ayseglil Yiksel, Yapisalcilik ve Bir Uygulama, Adaoglu
Yayinevi, Istanbul, 1981, s.8.

(3) Hans Blumenséath; Strukturalismus der Literatur-

wissenschaft, Frankfurt/Main, 1966, s.l9l.‘




yénlnda bir‘ "dizgesel" boyutu dldu@unu oftaya atmis
ve gunumiz dilbilimin dil olgusuna yaklagiminin temelini
olugturacak olan ilkeleri ortaya koymugtur. Saussure'un
dilbilimsel alanda yaptiga galismalar daha sonra "yap;sal
dilbilim", "yapisilci kuram" adlarayla giinimizde yerini

bulmustur.

Saussure'lin bu g¢aligmalari yapisal c¢aligmalarin

yontemsel ¢ikas noktalaraini olusturur.

1.2.1. Dizge

Saussure, dili, tutarli, dlizenli, anlagilabilecek
ve aglklanabilecek, kendi kendiné yeterii ‘bir bitin
olugturah bir dizge olarak ele allr.‘TariHsel, bélgesel,
ekonomik  ve bégké dil disi etkenlere dayanilmadan
incelendiginde , ortaya Gikabilecek kendi - kurallar:
ve bzellikleri olan dil, "varligi Ogelerinin bagintila-

riyla belirlenen bir bitindir"(4).

Suussure'e goére "dayanigik bitinden kalkilarak,
dil biutinlidginin kapsadigir oOdeleri c¢Ozimleme vyoluyla

"elde edilebilir"(5).

(4) Tahsil Yicel, "Yapisalcilik", Birikim, $.28/9 Haz.,
Temmuz 1977, s.31.

(5) Ferdinand de Saussure, Genel Dilbilim Dersleri I, (Cev.
Berker Vardar), TDK Yayinlari, Ankara, 1976, s.106.




‘Bir dilin en ‘kUgGk birimi olarak harfi alacak‘
‘olursak, dili olusturan bip birim(harf) tek basgina
yapidan yoksundur, bifl anlam ifade etmez. BQ birimler
(harfler) ancak birbirleriyle olan karglilkli ili@kiler
iginde tanimlanabilirler. BQ nedenle, bir dilin anlattiga
‘kavramlarln‘dilin yaplsiyla tanlmlénlp belirlenebileqeai
igin, dilbilimsel gtzimlemede temel 6gelerin birbirleriyle

olan baglntlslnlh saptanmasiyla gercgeklegebilir.

1.2.2. Dil/Soz

Saussure  dil yetisini iki bolimde inceler.
Insani diger yaratiklardan farkli kilan diisinme yetene-
@iyle sikt bir bag igersinde oldufu gdridlen insan dili,
hayvanlarin dillerinden karmasikligi ve zengin olusuyla
ayrilmaktadair. Insan dilinin bu karmasikliga bize
insanin diger vyaratiklara oranla ‘o olglide ileri bir
dizenin varliginida gostermektedir. Saussure 6z bakimindan
topiumsal olan dili temel olarak alir. Bir baska deyisle
dil(langue) teriminden anlasilan, herhangi bir toplumun
bireyleri ar381nda"éhié§ma‘ saflayan . yerlesik dizge
stz konusudur(Tirkge, Italyanca, Rusga gibi).‘Saussure'é
gore 1ikinci derecede ©Onemli olan ise Sﬁi(parole) dur.
Sz toplumsal olan dilin birey tarafindan kullanilmasui,

gerceklestirilmesidir.



Bir baska deYigle‘éﬁz, bireyih cesitli alanlardaki
yeteneklerine, ?ilgi ve kiltirlerine ve di@er biriysel
0zelliklerine gore. gergeklegir. "Yéban01 oldugumuz
bir dilin konuguldﬁ@unu duyarsak sesleri ngelce dinleriz;
ancak anlamadigimiz igin toplumsal olayin d1§1nda
kallr;z."(é) Yukaridan da anlagildigi gibi, dil sdz'den
ayrlilrken ayni zamanda toplumsal olan, bireysel olandan,

‘6nemli olan da Gnemsiz olandan ayrilmaktadair.

Bireylerin higbirinde tam olmayan Dil "ayni
topluluktan " olan kisiler arasinda gecerli bir dizi
kuraldan oiugan, ~kuramsallagmig, soyut .bir dizgedir."
SaussureiinvDil édlnl.verdigi bu dizgenin ancak toplumun
biitiinligli icersinde tam olébilecégi goruliyor. Sdz'de
ise, SOYGL'. olan dil dizgesine karsan sﬁylém ve yazim

big¢iminde ortaya giktigdi igin somut'luk sz konusudur.

Bu nedenledir ki, vyapisalci g¢aligmanin amac:
"gozlemledigi olay'"dan (sbz'de) yola gikarak olay:

bigimlendiren temel dizgiye (dil'e) ulagsabilmektir."(7)

(6) Dogan Aksan, Her Yoniyle Dil, 1. Cilt, II. Baski,
TDK Yayinlara, Ankara, 1979, s.52.

(7) Yuksel, s.12.
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1.2.3. Egzamanli/Artzamanli Yaklasim

Bilindigi gibi genellikle dil galismalarinda
iki tidr yontem izlenir: a) Eszamanli(synchronisch)

yéntem. b) Artzamanll(diachronisch) yGntem.

Ferdinand de Saussure dil galigmalarina getirdigi
bu ikl yaklagim bigimine"bir dilin dura@an‘ve gelismeli
olarak incelenebilecé@iﬁi.ortaya atmis ve bu iki karsgita
dikkat gekmigtir. Saussure'e géré e§zamanli _Dilbilim,
bir dilin tim durumunun tek bir zaman birimi iginde
incelenmesini igermektedir. Bir baska deyigle,‘ dildeki
zamandags ©Ogeler arasinda s6z konusu olan bagdintilarin
belirlenmesidir. S6zgelimi 17. yilizyilin 'ilk yar;31nda
Martin Lutﬁer'in Incil'i gevirisi dénemindeki Almanca
veyé Karl der Grosse danemiqdeki Alman;a gibi saptanan
belli zaman dilimlerindeki Almahca'nln e§éémanll‘

(synchronisch) bir yaklasimla gosterilmesidir.

Artzamanla dilbilim ise, dilin belirli bir
6gesinin tarihsel silireg’ igersindé, evrimsel 'yaklasimla

incelenmesidir. Sodzgelemi;

got. itan ‘ got. opan

ahd. #zzan veya . ahd. of fan

nhd. essen nhd. offen
kelimelerinin tarihsel slireg icersinde yapilarinda

meydana gelen de@isimin incelenmesi gibi;
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Bir dilbilimcinin hangi yaklasimla dili inCeiemesi
gerektigini Saussure "Artzamanli bakig agi81n1 benimseyen
"dilbilimei dilin kendisini de@il,‘Onu deGistiren olaylar
dizisini gorir" sgeklinde agiklayarak, dile yaklagsimin
mutlaka egzamanli olmasz: gerektigini ‘vurgulamaktadlr.
Ornedin; bir sdzcligin teLili ile cg¢odulu arasindaki

baglanti yatay eksen Uzerinde (A-B) yer alabilir.

A ‘ — B SYNCHRDNIE(ES ZAMANLILIK EKSENI)

DIACHRONIE(ARTZAMANLILIK EKSENI)

Ancak bir s6zcugin bir bigimden &tekine gegisi,
bir dedismenin sbdz konusu oldugu bu olay ancak =zaman
iginde incelenebilecek bir olaydlr'vé bu nedenle dikey

eksende (C-D) yer alar.

1.2.4. Dizimsel/Dizisel Bagantilar

Soussure dil dizgesi iginde iki g¢esit badintidan
s6z etmektedir wve bunlari dizimsel wve <cg¢agrisimsal
(syntagmatik  und Paradigmatik) olarak adlandirir.

Dizimsel baginti, yani Syntagmatische Beziechung, timce
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igindeki her s8zciigiin kendinden ‘Once vé sonra gelen
sbzciklerle olan gizgisel(yatay) iliskisini ve. konumunu

belirler.

»- syntagmatische Bezichung

!

Paradigmatische Beiichung

Saussure'ilin dnceleri cagrisimsal ola?ak betimledigi
ancak daha sonra Kopenhag okulu tarafindan "Paradigmatik"
olarak kargiligi getirilen ve. bugin bu gekilde anilan
ga@riglmsal baglnfl "belirli bir tiimce iéinde kullanilma-
yan ama kullanllmlé olan 6zglil bir sdzcikle ayni godrevsel
niteligi tagidiga igin, o sdzcik yerine kullanilabilecek
olan sb6zcikler-yerine kullanllmadlklarl sOzclUgln anlamina
belirlemeye yardimci olduklar: igin dilin gafrisimsal

(disey) badintilarini olusturur"(8).

Konunun anlasilirliga aglsindan asagidaki gizel-
gede, yatay/disey ekseni iizerinde gostermek yerinde

olacakt;r.

(8) Stephan Ullmann, "Anlam Bilimi" (Cev. Ahmet Kocaman),
Turk Dili Dergisi, S.324,. EyliGl 1978, s.360.
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Gunlmiz dilbilimcileri genellikle Dii'i egzamanli-
lik igersinde dizisel bagintilar cgergevesinde incelemek-

tedir.

1.2.5. Gésteren/Gosterilen(signife/signifant)

Saussure gOsterge sOzclgini "dilsel vyapilarain
temel ©gesi gOstergedir" der ve "dil . gdostergesini
bir "bigim olan igitim imgesiyle anlam belirleyen

bir- kavramin birlikte olusturdudu ,karma§1k bir  bitan

clarak tanimlar."(9) Saussure gostergeyi olusturan
ogelerden isitim - imgesine "gdisteren", kavrama ise
"gosterilen"” adina vermigtir. Ornegin; Almanca'da

sdylenen "Taube" sGzcugi "gosteren", bu sdzclgin beyinde
varolan tasavvurlar dagarciginda uyandirdigar "Taube"

kavrami ise "gdsterilen"dir.

(9) de Saussure, s.61.
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Saussure dilbilimsel yaklasimini agciklarken
"Dil, kavramlara beliften bir gostergeler dizisidir.
Onun iginde vyaziyla, ‘igitme engellilef alfabesiyle,
bir toplumda incelik belirtisi sayilan davranig bigimle-
riyle, askerlerin bildirisgim belirfgeleriyie kaf§1la§t1—

ri1labilir."(10)

Saussure'tin Dilbilime getirdigi  "bitlnsellik"
gordsginin gUnUmUideki' dilbilimin <g¢esitli okullar wve
yontemleri dodrultusundaki yayiligini Helbig'in asagidaki

semayle gosterdigini goridyoruz.

(10) de Saussure, s.36.
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IKINCI BOLUM

FERDINAND DE SAUSSURE 'NiN UNERDIGI DILBILIMSEL YAKLASIM

DOGRULTUSUNDA GELISEN YAPISAL DILBILIM OKULLARI

F. de Saussure'liin ortaya cgikarmas oldQ§u Yapisal
Dilbiliﬁi, geligme asamasinda Avrupa'da Onceki ylzyil-
-larda da dilsel galigmalarda etkin olan dilbilim okulla-
rinin lzerinde .ivedilikle durduklari bir konu olmustur.
Yapisalci dilbilimin geligtirilip sekillendirilmesinde
6nemli bir yere sahip Prag ve Kopenhag okulunun disginda, |
ayni konuya e@ileh Amerikan Okulﬁ‘da etkili gall§malat
yapmigtar. Ne varki, bu okullardaki dilcilerin Yapisalcai-
11§ yorumla?1§lar1nda yer yer ayriliklarain glkmasl,
yaplsalc111§a tg ayri | temel yakla§1m1 beraberinde

getirmistir., Bu nedenledir ki, bu ¢ okulu kisaca

incelememiz yerinde olacaktar.

16
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2.1. Prag Okulu

"Prag Okulu dili, bir hedefe ulagabilmede"
ifadeler sistemi"(ein System von Ausdrucksmitteln?
olarak gormekte. Sistemin geligtirilmesinde ise gGrevsel

bakig(funktionelle Gesichtspunkt) Gnemlidir."(11)

Séchkléri olugsturan seslerin birbirinin vyerine
gegerek anlam ayirtedici gfrev Ustlenmesi konusu izerine
egilen Prag Okulu diibilimcilerinin‘ bu vyapisalcilik
anléy1§;na gdrevselcilik(Fuhktionaliémus veya funktionelle

Linguistik) de denilmektedir.

Prag Okulu yapisalcilarinin Kopenhag okulundan
ayrrtedilebilmeleri icin kéndilérine "gorevselciler"
denmesini istemekteler. Prag Okulufnun en Gnemli dilbi-
limcilerinden Trubetzkoy bu gdrevselci yaklasimi sesbi-
limi alénlnda uygulamistair. Bu okulun calismalarinin

Urind olan "anlam ayirici ses"(phonome) kavrami ("hasta"

ve "pasta" orneklerindeki "h" wve - "p" sesleri gibi)
yapisalci galigmalaran yoneldigi bagka alanlarda,
6zellikle vyazinsal . yapaitlarin gdzimlenmesinde d&nemli

bir anahtar - kavram olmugtur."(12) Trubetzkoy'un bu

(11) Heidrun Pelz, Linguistik fir Anf8nger, 6. Baska

Hoffmann und Campe Verlag, Hamburg, 1975, s.65.

(12) Yiksel, s.20.
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yaklagsimi Jokopson tarafindan daha da geligtirilip

pratie donidstiruUlmistir.

2.2. Kopenhag Okulu

1933 yilinda Hjelmslev ve Brondal tarafindan
kurulan okul kendini F. de Saussure'ln disilncelerinin
en iyl £akipcisi olarak gdrmektedir. Hjelmslév, SaussUre'ﬁn
gOosterge ve dizge kavramlar;nl ele alir Qe dili géstef—
gelerden olU§an‘bir‘dizge clarak gorir. Kopenhag okulu
bu nedenle ve Prag okulundan farkllkoluglarlnln anlasgi-
labilmesi igin kendilerine "Glosmatikgiler"(Glossematisch)
denmesini yedlerler. Glosmatikgilerin dili "6z" lerden
degil "bicim" lerden olusan matematiksel hir denge
olarak kavramaléri, glosmatik disiincenin yalniz Dilsel

calisgmalar alaninda uygulanan bir ydntem olarak kalmasina

neden olmusgtur.

2.3, Amerikan Okulu

Amerika'da 1933 wyilinda Becas'in ©grencisi olan
Bloomfields .tarafindan yayinlanan "Language" adla
eser bu Ulkede VYapilan Dilbilimi gallgmaiarlnda donim
noktasi olhugtur. Amerikan Okulu 1930 wyillarinda
Kizilderili dillerini incelemeye yOnelmigtir. Kizil-
derili dillerinin incelenmesinde ilk zorluk, bu dillerin

tarihsel gelisimine ilisgkin yeterli belgelerin



19

bulunmamasinda ortaya gikmigtir. - Eldéki verilerin
vetersiz olusu, c¢aligmacilaran bu‘ dillere es zamanla
bir yaklagimla bakmalarini zoruﬁlu kllhl@tlr. Uzcan
Baskan'in da eserinde vurguladlgl gibi "bu dillerin
es zamanla 6zelliklerinin betimlenmesi amacina ydnelen
Amerikan Okulu'nun c¢alismalarina "betimleyici dilbilim"

adi verilir."(13)

Amerikan_ Okulu'nun dili kendi igindeki olglUlere
gﬁre,‘kendisi igin ve eg zamanla bir yaklasimla incele-
mesi, bu okulun Saussure'lin dile yaklagimini benimsedi-
gini gﬁsterﬁekle, Amerikan Okuluy dilleri esanlamla
Gzellikleriyle bétimlenmesiylé Kopenhagvve Prag Okuila—
rindan ayrlllr ve daha cok ”Betimleyicili@i"(Deskriptivismus)
ile anilir. Ozellikle Bloomfield'in timcelerin dizimsel
ozellikleri Ustinde yoQunlasan ve "anlam"1 bir yana
birakarak bigcime ydnelen galismalara dizimbilim'e
(Syntaxtische Wissenschaft'a) ve genelde Dilbilime
onemli katkilarz olmugtur. Bloomfield dilbilimsel
alanda galisma yapan Amerikan Okulu Uyelerinden Harris,

Bloch, Fries... gibi dilbilimcilerin &nciisl olmustur.

Bloomfield dilde bir kelimenin hangi baglamlarda

ortaya c¢ikabilecegini incelemis ve "her ortamda belli

- (13) UOzcan Bagkan, Lenguistik Metodu, Gaglayan Kitabevi,
Istanbul, 1967, s.76.
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bir dilsel kuralin sdz konusu oldudunu, Brnedin;

Tisch sdzclgld ... der
den ;...,
mein ey

...dileser
...welcher

oldufu gibi

ve bu her dilsel ortamdaki farkllllgln bir "dadilaim"

"Distribution"(Verteilung) oldufunu belirtmistir(14).

Bloomfield'1in galigmalarinan eksikliklerini
tamamlayarak belli bir «g¢izgiye oturtan ve Dilbilim

alaninda Saussure'den sonra gelen en Onemli Dilbilimci

olarak nitelenen N. Chomsky "dile" Saussure'in "dil"
ve "sdz" kavramlarina c¢ok vyakin bir bakigs agisindan
yaklagair. Chomsky'e gore anadilini ogrenen insan,

annesinden, gevresinden duya duya, anadilinde sézleri
obeklestirme yollarlnl,.‘ sbzdizimi 6ngsﬁnU kazanmisg
olup; anadilinde sonsuz saylda;sﬁchkrﬁbekleri Uretebilme
yetenedini elde eder. Kisacasi insanin konugstugdu dii
Ustindeki bilgisini‘ Chomsky "dil yetene@i"(tompetence)

terihiylé belirler."(15) Chomsky bireyin dili kullanirken

(14) Pelz, s.67.

(15) Dogan Aksan, Her Yéniiyle Dil, II. Cilt, II. Baski,
TDK Yayinlari, Ankara, 1979, s.136.
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gergeklestirdigi eyleﬁe‘ "dil kullanimi"(Performanz)

adini vermistir.

"Dili dizimsel ozellikleri iginde ele alan
Chomsky'nin g¢alagmalara dretimsel ve donigumsel
(fransformational) bir dil kurama olusturmaya ybnelir.
‘Chomsky her tiumce igin bir derin vyapi bir de yluzeysel
yapl ongérir. Derin yapi, timcenin anlamlnln‘belirlendi@i
soyut temel bigimdir. YUzeysél yapi isé, deriﬁ yapida
var olan anlamln agirklanmis bigimi, sese, :sdchklere

dbkﬁlérek gergeklestirilmesidir(1l6).

Ornegin: "Ozge'nin yitirdigi cicedi Uzgir
bulmusg" timcesi derin vyapida ikl ayra
anlamdan olusur;

a) Uzge c¢icegi yitirmigti;

b) Ozgir onu buldu.
Ayni anlam ylzeysel yapida su tlmceyle
de dile getirilebilir:
"Ozge'nin yitirdigi gigek Uzgiir tarafindan

bulundu."‘

Bu 1iki timce incelendiginde, ayni derin vyapiya

éahip iki yuzeysel yapinin stz konusu oldu@u-gbrﬂlﬂyor;

(16) Aksan, s.137.
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Ikinci timce bu durumda birinci tlmcenin donidsimi

niteligindedir.

Tium bu vyaklasgsimlarin 1s1§1r altainda Chomsky'nin
dilbilimi alanina gok sgeyler kazaﬂdlrdlélnl soyleyebili-
riz. Chomsky'nin dile getirdikleriyle Piaget'nin vyap1
olgusuna iliskin acgiklamalari birbiriyle 6zdes nitelik-

tedir.

Ao :
Pigaget'ye gbre bir yapljﬁg 5zellik: tasir:

a) Bitinlik,
b) dénigimcilik,

c) kendi kendini dizenleme.

a) "BlUtlnculuk", yapinin kendi yasalaraiyla

saptanmig ig¢ tutarligaina,

b)  "Doniglmcllik", ayni yapi icinde anlatimlara

ddnilgebilecek bir uretkenligi,

c) "Kendi kendint dizenleme" de, dontisiim islemle-
rini gecerli kilmak igin‘yaplnln kendi kurallari diginda

higbirseye basvurmayisini vurgular(1l7).

Yapisalciligin temelini olusturan tim bu Dilbi-
limsel yaklagimlardan sonra saniraim yapisalciliga
en iyi yansitan tanim olarak Adnan Onart'in tanimin:

verebiliriz.

(17) Yiksel, s.22-23.




"Yap13310111k,‘ yirminci ylizy1l
Saussure'le kendi yontemini geligtiren,
sonuglar alma yolunu tutan dilbilimi

bilim sayma akimidir."(18)

(18) Onart, s.234.

baglarinda
glivenilir

bir oOrnek
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UCUNCU BOLUM

YAZIN ALANINDA YAPISALCILIGIN OLUSUMU

3.1. Rus Bicimselciligi

Nasil Dilbilim alaninda Saussure'in yapmisg
oldudgu géllgmalar, yapisalci dilbilimin temelini olustur-
mugsa,; yazin alaninda Rus bigimselcilerin g¢alismalar:
da bu aianda ~yapisalciligin g¢ikis  noktasi olmustur.
Rus ‘bigimselciligi Rusyada Carlik Rusyanin yikilip
Sosyalist bir sistemin kurulmasinin ardtndan 1920'lerde
ioftaya cikmis .ve 1930'larda Stalin doneminde . politik
nedenlerle son bulmustur. Yapisalci yazinsal elestirinin
adr olan 'Rus bigimselciligi 1965'te Tzventan Todorov'un
Péris‘te yayimlanan Yazin Kurami(Théorie de la Litterature)
ve 1931-1935 wyaillari arasinda vyazdigi 1965 yilinda

yayimlanan "Tiyatro ve ikiydnlUlugu"(19)(Das Theaten

(19) Tzventan Todorov, Das Theater und Sein Double (Cev.

G. Henninger) Frankfurt/Main 1966, s.163.

24
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und sein Double) adli kitaplarr Rus bigimselciligine

yeniden gincellik ve etkinlik kazandirmistair.

Rus bicimselciligi vyazin alaninda 19. vylzyilin
baslarindan beri sirdirilmekte olan tarihsel, evrimsel
ve toplumsal bakig agisina - bir tepki olarak ortaya

gikmigtar.

Yazinsal elestiride toplumsal, evrimsel ve
~ruhbilimsel yaklaglmlara kar§1 gikan Rus Bigimselcileri
yazin vyapitlarinin estetik, ruhbilim wve tarihsel bakais
acisindan uzak, yalniz ve yalniz kendisi igiﬁ‘incelehmesi
gerektigini vurgulamlglérdlr; Tiyatro alanindada ayni
goriusd savunan Todorov "Tiyatro bir dil “olarak ele
alinmala", dU@Uncesindeni‘yola cikmis ve gerek y321nsai
turdn gerekse anlatl “tidrdn élegtirisinde yapitain kendi
kendine yeterli oldu@Qnu, elegtiride ve yaplsai‘gﬁzﬁmle—
mede yazarain yasam ‘6kasUnUn veya toplumsal, tarihsel
clgularin incelenmesinin yersiz ve gereksiz oldu@ﬁnu‘
savunmustur. Todorov  éserinde dilden neyi‘ kastettigini
aglkiarken "dilimkélihe olarak degil, igaretler olarak"(20)

algiladiginz belirﬁmi§tir.

Nesnel ~ilkeler  Ustilne kurulmus bir elestiri
‘ ‘ i :
yaklagsimi olusturmay1 jamaglayan ° Rus bigimselcileri

(20) Todorov, s.206.
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ayn1 Saussure'lin yaklasimi gibi ©zglil nesnenin incelen-
digi eszamanli bir yakla@imla galigsmalarini yalnizca
yazin'in yazinsallig:, siirin siirselligi konusunun

incelenmesi Ulstinde yo@unlagtlrdilar.

"Rus bigimselcilerin tarihsel ‘baklgl ve
bu kuramsal yaklaglmcilarlh bir yapiti incelerken
bu vyapita ¢ok yonli-yazarin k yagsamini, . yapait
istindeki etkinligi, sosyo-ekonomik, kiltirel,
politik, toplumsal “ e VS. yonleriyle- ele
almalarina kargi ¢ikmiglar ve yazaini yaratan

yazindair"(21)
dlUgilincesini savhnmuglardlr.

Burada vurgulanmas: gereken nokta ise; Rus
bicimselcilerin tarihsel elestiriyi(kéktenci  tarih

anlaylsinl) dislarken tarihi dislamadiklaraidar.

Rus bigimselcileré gore evrimsel yaklaélm(tarihsel
kuram) | yasallagmisg bigimleyin zaman igindé aginma
siirecinl gdsteriyor. Bir baska deyisle tarihsel siireg
igefisinde yapilarda meydéna gelen dé@i@im gﬁstérilmekte.
~Oysa Rus bigimselciler Yeni bigimi dnsemekteler ve
yeni bigimin yasalla§mam1§ bigimé karsit olan odzellikle-
riyle: belirlenebilecedini savunmaktalar.‘ Bizce tam

bu noktada bigimsel kuramcilar kendi kendileriyle

(21) Yiksel, s.25.
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geligmekteler.\ Yeni bigimin ancak yasallagsmigs bigime
clan karslt. zellikleriyle belirlenebilece@ini. savunan
kuramcilar, yasallasmis bigim ile yeni bicim ar881hdaki
6zelliklerin belirlenmesinin kéktenci, tarihsel bir
bakigsi gerektirdigini godrmek istememekteler mi acaba?
Yeni yapinin bigimlenmesinde eski ve yasallagsmis yapila-
Tin ©Oneminli gdzardi etmek vyeni yapinin belirlenmesini

sagliksiz kilabilir. Rus bigimselciler;

“Yeni bigimin ortaya g¢ikis yasallasmis bigimden
bir = sapmayl gosterir; bu anlamda yeni bigim
ve ‘yasallagmlg bigim eytisimsel(dialektik)
bir iligski igindedir. VYasallagmis ‘bigimlerin
tutsag:r olan okur ya da‘éle§tirmen eski bigimden
sapma yoluyld‘oluéturulan yeni bigimi degerlen-

diremez."(22)

saviyla olaya bakmaktalar ve bu nedenle dialektik

tarihsel yaklasima karsi cgikmaktalar.

Oysa dialektik tarihéel yakla@;m artzaménllllk
igerisinde egzamanli yaklasimi Ongcérmektedir. Yontem
ﬁlarak yapi incelenmekte, sonra tarihsel éUreg icerisinde
gelisim ve dedisim ele alinmaktadlf. L. Seve'de eserinde
"dialektik ‘tarihsel yaklagsima gore iktisadi bilimlerin
gorevi sosyoekonomik yasalérln geli@ihini incelemek

olmalidar, ancak herseyden ©once 1ilk agsamada incelenen

(22) Yiksel, s.25.
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objenin kendi igersindeki ba@lérln ve iligkilerin
saflikly bir sekilde incelenip ortaya konulmasi gerektigini"(23)
belirtilhektedif. L. Seve eserinde Bloomfield, Todorov,
Saussure gibi yapisalcilari elestirerek Tarihsel mater-
yalizmin femelinde ‘de yapisalciligan vyattigini ancak.

bu iki‘yaplsalci yaklasim arasinda farklilik bulquQQ;nu
ozellikle yapisalcilarin yapitlarz: ve olaylara tek

bir bakis acisiyla ve dar anlamda“ isole olmU§  bir
'§ekildef ya;nlz‘ yapiyal incelemelerinin saglikli bir

aragtirma ydntemi olmayicagini belirtmistir.

Rus bigimsélcileri simgeci akima da karsi gikmig-
‘ lardlr.‘ Bu konuda Viktor §klOvskij, bigcimselcilerin
sanat yapitinda hangi nedenlerden dolayi a@irllk verdik-
leriﬁi agiklarken ilk a§améda aimgeci akimin - "sanat
imgele;le disinmektir" deyiginé‘kar§1 Gikmigtar. éklovskij'ye
gbre "daha ‘©nce birgok kez algllad1§1miz nesneleri
—tanldlglmlzl varsayarak- ylzeyden aigllamaya baslariz

bir siire sonra."(24)

Bir ‘bagké deyisle birey - dninde duran ‘nesneye
tanidik(8nsartla) takar. Bireyin o nesneyi 6nceden‘tan1m1§

olmasindan dolayi nesneye sartli olarak bakmasi, kisginin

(23) Yiksel, s.26.

(24) Viklor §klovskij, Theorie der Prose (Cev. Gisela
Drohla), Frankfurt/Main, 1966, s.13.
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nesneyi gdrmesini engeller. ‘Kigi, 6nUnde duran ﬁesneyi
gérdugunld sanir ama aslinda gormez. Bu durum ise,neshenin
igeriksel boYﬁtlarlnln leltlanm881na) bizim o nesne.
Uzerinde birgsey sdyleyemememize neden olur. Oysa bireyin
.nesneyi gérekti@i gibi adlgilamasinda sanat etkili
bir faktdr olarak ortaya glkmakta. Bui anlamda Sanat
"nesneleri tanimam;z igin jde@il gdormemiz igin 'tasa
daha tas kilmak' igin wvardir; bu da bir igerik degil,

bir bigim sorunudur."(25)

‘éklOVskij, nesnelerin '‘gergekliginin sanat yoluyla

deyurulmasinda iki yaklaéimdan stz eder;

"a) bigime agirlik kazandirilmasiyla algilama

stirecini uzatmak,

b) nesneyi algilayana yabanci kilmak yoluyla,
nesnenin ilk kez gorullyormuggasina algilanma-
sini saglamak."(26)

éyklovsky'nin algilama slirecini uzatmaktan
amaci, algllayanin yasalla@mig algilémé‘ all§kén11@1n1n
disina ‘QlkmaSJﬂl saglamak‘ ve nesneyi algilayana(metin
okuruna) yabanci kilarak okurun geleneksel beklentilerini
yikip, geleneksel tepkilerini bozup‘algllamanin yazarin

istegi dogrultusunda | gergeklesmesini saglamaktar.

(25) Yiksel, s.26.

(27) Sklovskij, s.l4.
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Bu noktada Rus bigimselcilerin B. Brecht'in yabang}faSEHWna

kavramini onsediklerini ‘goriyoruz.

Bir ]ba§ka deylgle éklovskij'nin dU§Gnéesini
ozetliyecek olursak, sanatginin g6revinin, bireylerin
dinyaya algllama‘, bicimlerini yeniden bicimlendirme
oldugunu soOyliyebiliriz. Bigim'i vyalniz igerigin klilfl
dedgil, ayn1 zamanda kendi biitinliugd olan!ve bu nedenle
basli bagina bir incelémeyi‘ gerektiren olgu oldugunu
savunan Rus bigimselcilerinden B. ' Eichenbaum "Olay
6rglsinin  kurulusu bicimselci incelemenin dogal konula-
rindan biridir; ¢lnkid olay dOrglisi anlati eyleminin
temel béelli@ini olusturur"(27) der ve 6ykﬁyulanlat1n1n
yalnizca: hammaddesi, olay . drglsini ise anlatinin ozel
bir bigimlendiriligi: olarak g&rir. "Oykideki olaylar:
(igerigi) segen Qe dizenleyen olay o6rgistudir(bigimdir).
Kisacas1 iéerik ve bigim bidtidnin birbirinden ayrllhaz-

6geleridir"(28) denmektedir.

Eichenbaim'unda bir elmanin iki yarisi olarak
gérdigl icerik ve bicim'de bigimin iggrigi dizenledigi
gorugine bu asamada katilamiyoruz. Belki soyutun sbmut—

lagtirilmasa “anlaminda "bu gorisg mantikly olabilir

(27) Boris Eichenbaum, Zur fFrage der Formalisten,

Frankfurt/Main, 1965, s.19.

(28) tEichenbaum, s.20.
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ancak nasil toplumsal ve sosyoclojik agidan birey olmak-
si1zin toplumdan; toplumsuz bir toplumsal yapilagmadan
saz edemiyorsak, :igerik bigim ikilisinde de bigimi

belirliyenin igerik oldugunu Onsememiz gerekir.

Y821ﬁ‘ Yapitlarinin elestirisinde gilndeme gelen
tim bu sorulara yanit bulamédan dagilan Rus bigimselci
erém01]ar dil'i F. de SaLssure gibi dizge ve sdz'l
ise y321n ‘yééalarlna gore Uretilmisg bireysel. yazin

yapita olarak almislardar.

. Rus bigimselcilerin ortaya attiga yapisalca
yazinsal yaklasgim, bu7'g6rU§Un Rusya'da sona ermesinden
sonra Prag okulu yapisalcilar: faraflndan benimsenmisg

ve taraftar bulmustur.

3.2. Cekoslavak Yapisalc:i Goriis ve Prag Okulu

{ekoslavakyada veya bir . baska fdeyigle Prag
okulﬁ cevresinde olugén yap153101‘ gbstergebilimsel
yakiaglm, formaliét grub Uyelerinaen Roman Jakobsdn
ve -Juril Tynjénog'uni 1928 yi1linda yapisal gorislerini
"Edebiyat ve dil ar§§t1rmalar1ndaki sorunlar" adl:i
eserinl Prag'da yaylnlaﬁalarlyla kendinden: s0z ettirmeye

ba@lamlgiardlr.

Baslangigta dilbilimi, y821h ve tiyatro alaninda

bu alanlarin incelenmesine yonelen kuramcilar daha
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sonra galigmalarini &zellikle tiyatro, sinema, gérsel -
sanatlar ve mizik Uzerinde yoGunlastirmislardir. Mukafbvsk?,
"sistemler sistemi igerisindé dzel bir yere sanip olan
edebiyatain yalnaz eszamanlilaik boyutlara icerisinde
dedil ayni zamanda ’artzamanllllk boyutlari igerisinde

de ele alinmasi gerektigini vurqulamistar."(29)

i§aretlerih' gérevselli@inin sistemin ard arda
siralanigsinin bir dridnli oldudu belirtilmekte ve "bir
dgenin .yiliklendi§i g6revin ayni =zamanda yazin metninin
dgelerinin yUklendggi gorevin teghiéine yard1mc1 olur"(30)
diyerek igaretlerin yiklendidi gbrevin Gnemine definmek-

tedir.

Her Ogenin belli bir sistem igerisinde ortaya
gikiginda bir gbrev sdzkonusudur, diyen Mukafovsky
"Yazin tlrinde s6z konusu olan d&genin idUstlendigi godrev

"estetik gﬁrevdir“(Bl) demektedir,

(29) Juri Tynjanov, Roman Jakobson, Probleme der Literatur

und Sprachforschung, Kursbuch 5., 1966, s.74.

(30) Jan MukaYovsky, Studien zur strukturalistischen

Asthetik und Poetik, Minchen, 1974, s.297.

(31) Jan Mukafovsky, Formalismus-Strukturalismus und

Geschichte, Frankfurt/Main, 1970, s.94.
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Grellikle yazin tlrd ve yazin tilrlerindeki
dgelerin sistematik iligkilerinin sonucu yiklendikleri
gorevin estetik, olusunu ©Onseyen ‘Muka§ovsk;:‘yaplsalcl
yazin kuraminin Prag okulunda gelismesinde Rus bigimsel-
cilerin bluyik etkisinden sdz eder. Yazinsal alandaki
kuramsal @ali@malarin Prag okulunda etkinlik kazanmasinda
Rusyadan gelip Gekoslavakyaya vyerlegen ve Prag okulu
gevresinde toplanan Trubetzkoy, Roman Jakobson O©nemli

bir yer tutmaktadair.

Gerek Prag  okulunun, gerekse Saussure ve Rus
bicimselcilerinin yaplsalca yaklasimlarini Tahsin

Yiucel alti ilkede oOzetliyor.

"l. Nesnenin kendil kendine wve kendlsi 1igin

incelenmesi.

2. Nesnenin, &geleri arasindaki bagintilarin
butlini olan bir dizge, bir vyapi1 olarak ele

alinmasui.

3. Bir dizge iginde her zaman islevi(gdrevi)
gbz Onlne  alma ve her olguyu.‘bagll oldugu
dizgeye dayandirma zorunluluunun sonucu olarak
nesnenin artzamanlilik iginde de@il, eszaman-

li1lik igcinde ele alinmaszi.

4. Bunun sonucu olarak, koken gelisim,
etkilegsim gibi sorunlara ancak nesnenin etkisiz
bir tanimi ve betimlemesi vyapildiktan sonra

ve ikincil nitelikte