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OZET

OCTAVIANUS DONEMINDE (M.0O. 32-M.S. 14) IMPERIUM VE IKTIDAR
KAVRAMI

Emel Giilsah AKIN
Tarih (Eskigag) Anabilim Dali

Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, May1s, 2019.
Danisman: Dog. Dr. Erkan {ZNIK

Roma devletinin bugiinkii anlamiyla imparatorluk olarak anilmasi i¢in gerekli
sistemi olusturmus ve bu sistemle tek kisinin 6n planda oldugu bir yonetimin ilk
adimlarin1 atmis olan Octavianus Caesar, M.O. 32 ile M.S. 14 yillar1 arasinda iktidar
olarak giicii elinde bulundurmustur. Bir kralligin ya da hanedanligin iiyesi olmadan halkin
secimleri ve kendi stratejileri ile bu noktaya ulagsmistir. Kisaca “askeri yonetme giici”
olarak adlandirilabilen imperium giicii ve bu giiciin sagladig1 avantajla elde ettigi iktidar,

Octavianus’un bu noktaya ulagsmakta faydalandigi en 6nemli iki kilit unsur olmustur.

Calismamizda, Roma’da Krallik, Cumhuriyet ve Erken imparatorluk Dénemi’ne
iligkin idari ve siyasi basamaklar ve bu basamaklarin iktidarla olan iligkisi Octavianus
donemi temel alinarak incelenmistir. Bu kapsamda Roma’nin; siyasi, idari, edebi,
sanatsal, dini yonleri ve bu yonlerin iktidarla iligkisi tizerine ve iktidar kavramimin
kendisine iliskin kaynak taramalar1 yapilmistir. Epigrafik, nlimizmatik, arkeolojik ve

agirlikl olarak filolojik kaynaklardan faydalanilmistir.

Bu kaynaklardan elde edilen bilgilerle Roma’da Octavianus doneminde iktidar ve
imperium kavrami tartisilmis ve burada once Krallik ve Cumhuriyet donemindeki
imperium ve iktidarin gelisimi ardindan da Octavianus donemi incelenmeye ve

yorumlanmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Octavianus, Roma Imparatorlugu, Roma, iktidar, Imperium.



ABSTRACT

IMPERIUM AND THE CONCEPT OF POLITICAL POWER IN OCTAVIAN ERA
(M.O. 32-M.S. 14)

Emel Giilsah AKIN
Department of History (Ancient History)

Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, May, 2019.
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Erkan IZNiK

Octavian Caesar, who established the necessary system for Rome to be called an
empire as in its present meaning in today and made the first arrangements of this system,
stayed in charge between BC. 32 and A.D. 14. He made it till this level almost from the
zero and without any help. The two key concepts that Octavian used to reach this power
were the imperium power that can be explain as “military governing power” and ruling

power.

In our study, the administrative and political levels of the Monarchy, Republic and
Early Imperial Period in Rome and the relations of these levels with the power have been
analyzed by taking Octavainus period center of focus. In this context, the sources of
political, administrative, artistic and religious aspects of Rome and the relation of these

aspects with power have been investigated.

As a result of these, epigraphic, numismatic archaeological and philological
sources, which can be considered as first hand source with modern studies in second hand
resource value, and in the light of the information obtained from these sources, the
concept of power and imperium in the period of Octavianus in Rome has been examined

through modern theories.

Keywords: Octavian, Political Power, Rome, Roman Empire, Imperium.



ONSOZ

Bu ¢aligmanin temel konusunu Octavianus doneminde imperium ve iktidar kavrami

tartismasi olusturmaktadir.

Askeri yonetme giicii olarak 6zetlenebilen bir yetki olan imperium "un zaman i¢inde
askerlere has bir gii¢c olmaktan ¢ikip iktidarin bir 6gesi haline gelmesi ve bu dgenin
Octavianus donemi Roma’sindaki sergileniminin incelenmesi tezin baslica amaclarindan
biridir. Octavianus’la ilgili, Roma tarihi arastirmalarinin yapilmaya baslanmasindan
itibaren pek cok eser yazilmigsa da oOzellikle onun iktidar ve imperium anlayisini
dogrudan inceleyen Tiirkge bir eser olmamasi ve Roma gibi biiyiik bir uygarligin nasil
bir dontistimle bu hale geldigini sorgulama meraki bu tezin ortaya ¢ikmasini saglayan

diger nedenlerdendir.

Oncelikle, bitmek bilmeyen bu tez yazim siirecinde benden iimidini asla kesmeyen,
yenilik¢i Onerilerimi mantikli alternatiflerle karsilayan, umutsuzluga diistiigiim anlarda
yiireklendiren ve yardimlarim esirgemeyen degerli hocam Dog. Dr. Erkan Iznik’e

tesekkiirii ve saygiy1 bir borg bilirim.

Hayatim boyunca maddi ve manevi desteklerini esirgemeyen annem, babam,
kardesim ve tez ¢alismasinin ikinci yilinda ailemize katilan bebek kiz kardesime, hem
dost hem is arkadasi olarak yanimda olan ve beni destekleyen degerli Ayca Ayabakan’a

ve sevgili arkadasim Siimeyye Korucu’ya tesekkiir ediyorum.
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ETIK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait dzgiin bir cahsma oldugunu: ¢alismanmin hazirhk, veri toplama.
analiz ve bilgilerin sunumu olmak tizere tim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uyeun davrandigimi: bu g¢ahisma kapsaminda clde edilen tim veri ve bilgiler i¢in
kaynak gdsterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu ¢alismanin Anadolu
Universitesi taralindan kullanilan“bilimse! intihal tespit programi“yla tarandigimi ve higbir
sckilde “intihal icermedigini™ beyan ederim, Herhangi bir zamanda. ¢alismamla ilgili
yaptigim bu beyvana aykirr bir durumun saptanmast durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki

ve hukuki sonuglar kabul ettigimi bildiririm.

(Imza)

Emed .. @ifda.... AKIN)

(Ogrencinin Adi Soyad)
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1. GIRIS

1.1.Calismanin Amaci ve Kapsami

Unutma, ey Romali, egemenligin altinda yonetmeyi uluslari,
Yasalar koymak, barist saglamak, diigkiinleri korumak,

Dikbaslart yola getirmek gérevindir senin.”’

Giindelik yasamda ya da modern tarih konularinda iizerinde diistinmeksizin
kullandigimiz imparator-imparatorluk kelimelerinin kdkeninin yalnizca biiyiik devletler
ya da biiyiik devletlerin yoneticileri anlamina geldigi diisiincesi genel bir yanilgidir.
Antik Roma’da ortaya ¢ikan bir kavram olan imperium, iktidardan beslenen bir kavram
olmakla birlikte, bu iki s6zciik yani iktidar ve imperium bu ¢aligmanin da temel konusunu
olusturmaktadirlar. Ikili iliskiler, aile, sosyal hayat ve siyaset de olmak iizere iktidar
hayatin her alaninda kendisini gostermektedir. Bir giic dengesi ya da dengesizligi
olmasmin yani sira iktidari, ulusal ya da uluslararasi anlamlar da tasir. Kendisini
desteklemek i¢in giinliik hayatin icinden pek cok arag segen iktidar kavrami, rutin

eylemleri bazen kendi propagandasi i¢in de kullanabilir.

Bu tez ¢aligmasinda, Octavianus’un bir imparator ve insan olarak kisiligi, yonetimi
ve iktidar ele alinmaya c¢alisilmistir. Bir devletin Cumhuriyet yonetiminden, tek kisinin
iktidarina dayanan imparatorluk yonetimine gecis siirecinde yasananlar ve bu gegisi
saglayan kisi olan Octavianus’un kullandig1 yontemler arastirilan temel konudur.
Octavianus bu gecisi saglarken; dini, edebiyati, mimariyi, hukuku ve biirokrasiyi nasil bir
propaganda araci olarak kullandig1 ve iktidarin1 bu yollarla saglamlastirdig1 sorularina

yanit aranacaktir.

Calismanin incelenmesini kolaylastirmak icin tez iki ana bdliime ayrilmistir.
Imparatorluk 6ncesi iktidar olgusunun gelisimi adindaki birinci béliim, Krallik ve

Cumhuriyet baglikli alt basliklara boliinmiistiir. Krallik boliimiinde, ilk kisminda

''Verg. A. 6. 850.



Roma’nin kurulusu, Roma’da Krallik donemindeki iktidar algisi ve iktidar1 tagiyan 6geler
anlatilmigtir. Bu ogelerde geleneksel kurulus Oykiisiindeki iktidar anlayisi ve onun
ardindan Rex, yani kral ve kralin iktidar sahibi oldugunu gosteren unsurlar incelenmistir.
Kral ve onun iktidarinin incelemesinden sonra Krallik doneminde yetkinin paylasimi ve
meclislerin durumu ele alinmistir. Bu konular ele alinirken, var olan meclisler ve iktidar,
bu iktidar kimler arasinda ve nasil paylasiliyor, yonetim seklinde kral olmasina ragmen

gii¢ meclisle nasil boliisiiliir konulari tartisilmaya ¢alisilmstir.

Krallik doneminde, kral ve meclislerin ardindan, sosyopolitik yap1 ve orgiitlenme
konusu incelenmistir. Bu inceleme yapilirken toplumsal siniflardan yani Patriciilerden ve
Pleblerden bahsedilmistir. Bu inceleme sonrasinda birinci boliimiin ilk biiylik kisminin
sonuna gelinerek, Res Publica yani Cumhuriyet’te iktidar algisindan ve kralligin sonu ile

Cumhuriyet’in kurulusu konusuna gecilmistir.

Cumbhuriyet donemi incelenirken, ilk 6nce Cumhuriyet donemine gecis siireciyle
ilgili efsanevi sdylemler ve klasik yazarlarin aktarimlari ele alinmis, ardindan Cumhuriyet
donemindeki idari yap1 agiklanmistir. Bu agiklama yapilirken ayni Krallik doneminde
oldugu gibi meclisler de incelenmistir. Meclisler incelenirken, Senatus aktarilmistir ancak
Cumhuriyet doneminde Krallik doneminden farkli olarak, Pleblerin meclisleri ve bu
meclisin olusumundan bahsedilmistir. Devaminda, Cursus Honorum yani “makam
siralar’” ve Cumhuriyet donemi memurluklar1 aktarilmistir, bu memurluklarda 6zellikle
sadece imperium yetkisine sahip olan memurluklarin konu ile iliskileri agisindan ele
alinmigsken, bir de memurluk olmayan fakat unvan olan bir imparatore unvani

aciklanmustir.

Cumhuriyet déoneminin bir pargasi olan birinci Triumvirlik ve Caesar’in iktidari
konusuna gelindiginde, triumvirlik yonetiminin ne oldugu, Caesar’in bu ii¢lii yonetim
kadrosuna nasil girdigi ve bunun iktidarla olan iligkisi aktarilmistir. Bu triumvirlik iligkisi

aktarilirken donemin entelektiiellerinin iktidar algisindan da bahsedilmistir.

Ikinci béliimde, Octavianus doneminde imperium ve iktidar baslikta béliimde, ilk
once Caesar’in suikasti sonrasinda Octavianus’un Roma siyasi tarihine girisinden
bahsedilmistir. Octavianus Roma siyasi tarihinin bir parcasi olduktan sonra katildig:

ikinci Triumvirlik ve ikinci triumvirlik stirecini, Octavianus’un Marcus Antonius’a karsi



zafer kazandi1g1 Actium savasi ve tek yonetici olmaya dogru ilerledigi siirecin agiklamasi

takip etmistir.

Octavianus’un tek yonetici konumuna gelmesinden sonra, onun lider kimligi, dort
ana baglik altinda incelenmistir. Bu basliklardan ilki olan, Kutsal lider Octavianus
Augustus’da Octavianus’un Augustus unvani, Muzaffer asker: Roma’daki Biiyiik
Iskender ile Biiyiik iskender’le olan benzerlikleri, Vatanin babasi ve herkesin lideri: Pater
Patriae baghigi ile halk tarafindan kabul edilmesi ve esitler arasinda birinci: Princeps
basligi ile kendisinden oncekilere ve sonrakilere benzemeyen konumu incelenmistir. Bu
bagliklardan sonra Octavianus’un biirokrasideki yeni olusumlarla, dinsel yapidaki
yeniliklerle, idari sistemle, tarih yaziminda gelismelerle, edebiyat alanindaki gelismelerl,
sanat ve mimari ile iktidarim1 saglamlastirma yolundaki idari ve toplumsal reformlar

incelenmistir.

Biirokrasideki yeni olusumlar, itfaiye teskilati, prefectlik, baz1 komutanliklar ve
sivil hukuk diizenlemesi, dinsel yapida da Octavianus’un kendini tanr1 olarak géstermesi,
Imparatorluk Kiiltii’nii kurmasi, Tanriga Roma Kiiltii, dogudaki kiiltler ve imperiumun
sergilenmesi ve tapinaklarin onarimi siireci takip etmistir. Ardindan idari sistemde
Octavianus’un durumunun incelenmesine gelindiginde, bu inceleme onun sahip oldugu,
“Consiil, Imparatore, Dictatore ve Censor” unvanlari lizerinden yapilmistir. Bu unvanlara
ek olarak, Octavianus ve Senatus konusu, Octavianus tek adam olurken Senatus varligini
nasil siirdiiriir, Senatus varken Cumhuriyet yok denilebilir mi gibi sorular yanitlanmaya

calisilmistir.

Biirokrasi konusu da incelendikten sonra, sira tarih yazimi, edebiyat ve sanat-
mimari alanlarinda Octavianus’un iktidari, propagandasi ve bu iktidarin kendini gésterme
bigimleri incelenmistir. Tarih yaziminda Titus Livius ve Valerius Maximus incelenerek
onlarin Octavianus yanlis1 ya da karsit1 goriisleri var mi, varsa neler, neden bu gortislere
sahipler ve bunun iktidarla olan iligkisi incelenmistir. Tarih yazimini takip eden kisimda
edebiyat alanindaki gelismeler, dort énemli edebiyat¢1 kapsaminda aktarilmistir. Bu
edebiyatgilar, Vergilius, Ovidius, Horatius ve Propertius’tur. Edebi inceleme sonrasinda
Sanat ve mimari alanindaki yenilikler, portreler, heykeller tapinaklar gibi eserler

cercevesinde anlagilmaya calisilmistir. Son baglik olarak Octavianus’un 6liimii ve cenaze



toreni, Monumentum Ancyranum ile Res Gestae’nin ayrintili incelemesi aktarilmaya

caligarak, tiim tezin genel bir degerlendirmesi ve sonucu ile bitirilmistir.

Zaman smirlar1 agisindan bu ¢alisma, M.O. 1. yiizyilda Triumvirlik kavraminin
ortaya ¢ikmasiyla Cumhuriyet yonetiminin sarsildigit donem olan Caesar doneminden,
M.S. 14’te Octavianus’un Oliimiine kadar olan doneme odaklansa da anlamsal ve
gelisimsel bir biitliinliik saglanmas1 adina, Roma’nin Krallik ve Cumhuriyet
donemlerinden de bahsedilmistir. Mekan ise Roma ile sinirlandirilmis olup
Octavianus’un Roma disindaki seferleri ya da savaslarindan Actium Savasi disinda
bahsedilmemistir. Calisma boyunca Augustus unvanindan ziyade ismi olan Octavianus

kullanilmastir.

Calismada kullanilan gorsellerin, haritalarin ve tablolarin internet kaynaklarindan
elde edilmis olanlar1 kaynakcada ve gorsellerde belirtilmis olup, belirtilmeyenleri
arastirmaci tarafindan temin edilmistir. Calismada gorseller, tablolar ve haritalar metin
icinde parantez ig¢inde referans verilmisken, ekler kismindaki kullanilan figiirler dipnotta
verilmistir. Calismada bir biitiinliik olabilmesi i¢in “imperium” ve “iktidar”’a yonelik
terimler Latince orijinal halleriyle yazilmisken, diger terimler okumay1 kolaylagtirmak

adina yeri geldiginde Tiirkge yeri geldiginde ise Latince hallerinde kullanilmislardir..

Kullanilmis olan antik kaynaklarin tamamina yakimi M.O. 1. yiizy1l ile M.S. 2.
ylizyilin sonuna kadar olan doneme ait, Octavianus donemi veya Octavianus sonrasinda
ortaya ¢ikmis kaynaklardir. Calismada kullanilan tiim kisaltmalar Oxford Classical
Dictionary, 4. Edisyon’dan alinmis olup, kavram agiklamalari, Oxford Antik¢ag SozIigl
Tirk¢e Edisyonundan ve The Oxford Classical Dictionary (1953). Oxford: Clarendon

Press basimindan alinmastir.



1.2. Kaynaklarin Degerlendirilmesi

1.2.1. Edebi Kaynaklar

Polybios (M.O. 201-120): Polybios, M.O. 208’de Megalopolis’de dogmustur ve
Peleponnessos’lu bir aileye mensuptur. Babasi Lycortas, Aka birliginin 6nemli
kisilerinden biridir. M.O. 184’te strategosluk® yapmustir. Polybios gengliginde halk
isleriyle ugrasmistir. Ancak sonrasinda M.O. 168’de Pydna savasinda Roma’ya rehine
olarak gotiiriilmistiir. Orada Scipio Africanus’un hocasi ve yakin arkadasi olmustur.

Africanus’la birlikte, Ispanya’ya ve Galler’e gitmistir.

40 kitaptan olusan Histories adli eserinin bugilin yalnizca 5 tanesi giiniimiize
ulasabilmistir. Eser Kartaca savaslarindan baglayip, II. Makedonya savasinin sonuna
kadar olan siireci aktarmaktadir. (M.O. 207-197) Bu eser hem Roma hem de Helenistik
donem kaynagidir. Tez calismasinda bu eserin, Roma’yi, Roma’nin ¢oklu hiikiimet

yapisini ve yonetim bi¢gimlerini aktardig1 kisimlardan faydalanilmistir.

Cicero (M.O. 106- M.O. 43): Roma Cumhuriyeti’nin yikilis déneminde yasayan
ve Triumvirlikler donemine sahit olan Cicero, bir tarih¢i olmamasina karsin eserlerinde
Roma’nin siyasi ve diisiince yapisini oldukga 1yi yansitir. Tezde, Cicero’nun Philippicae
Soylevleri, Pompeius’un Yetkisi Hakkinda, Devlet Uzerine, Yiikiimliiliikler Uzerine ve
Yasalar Uzerine adli eserlerinden; devlet kavrami, Octavianus’la iliskisi, onun destekgisi
iken karsitt durumuna diismesi konular1 agiklanirken yararlanilmistir. Bir hatip ve avukat
olan Cicero eserlerinde “kendince” nesnel aktarimlarda bulunsa da Cumhuriyet yanlisi ve
gorece muhafazakar bir bakis agisiyla olaylar1 incelemistir. M.O. 106 yilinda Arpium’da
dogan hatip, yasadigi siire boyunca aktif bir siyaset adami olmus ve Senatus’da gorev

yapmuigtir.

Diodorus Sicullus (M.O. 90-30): Tarihginin dogum ve &liim tarihi kesin olarak
bilinmiyor olsa da M.0.90 ile M.O. 30 arasinda yasamis oldugu diisiiniiliir. Bibliotheke

Historiae adli diinya tarihini Misir’dan baglayarak anlatan eseri ile bilinir. 40 kitaptan

2 tpateyos: Antik Yunanca’da komutan anlamina gelir.



olusan eserinin bazi kisimlar1 fragmanlar halinde giiniimiize ulagsmis bazilar1 ise tam
olarak bulunmustur. Tez calismasinda I. Triumvirlik donemi Roma’s1 hakkinda bilgi

aktardig1 kisimlar kullanilmastir.

Sallust (M.O. 86- M.O. 34): Gaius Sallustius Crispis M.O. 86’da Amiternum’da
Pleb bir ailede dogmus ve once Quaestor ardindan Pleb Tribunus’u olarak gorev
yapmistir. Bellum Catilinae, Bellum Iugurthinum, Historiae, Invectica in Ciceronem, Ad
Caesarem Senem De Re Publica Oratio, Ad Caesarem Senem De Re Publica Epistula
adinda eserleri vardir. Tez calismasinda, Bellum Catilinae, Bellum Iugurthinum,

Historiae eserleri Roma’da Cumhuriyet Donemi anlatilirken kullanilmistir.

Vergilius (M.O. 70-19): M.O. 70’de Kuzey Italya’da diinyaya gelen sair, Roma
Tarihi’ne iliskin en bilinen eser olan Aeneas’in yaraticisidir. Roma’nin kurulus efsanesi
olarak da bilinen Aeneas Destani, ddnemin ydneticisi olan Octavianus’un kokenlerini
Tanrica Veniis’e baglarken, Roma ve Romalilikla ilgili pek cok bilgi verir. Tez
calismasinda eserden, Octavianus’un edebi propagandasi ve donemin toplumsal

durumunun incelenmesinde faydalanilmistir.

Horatius (M.O. 65-8): Quintus Horatius Flaccus, M.O. 65°de italya’da diinyaya
gelmigtir. Vergilius’tan sonra Octavianus doneminin en bilinen sairlerinden olan
Horatius’un siirlerinde, donemin Octavianus yanlis1 edebiyatcilarindan biri olarak
bilinmektedir. Horatius’un eserlerinden, tez c¢aligmasinda Octavianus donemi
edebiyatinin toplum tizerindeki etkisi ve propagandanin aktarim seklinin incelenmesinde

faydalanilmistir.

Octavianus (M.O. 63- M.S. 14): M.O. 63 yilinda dogan ve Julius Caesar’in
evlatlig1 olarak siyaset sahnesine ilk adimini atan Octavianus, Roma’nin adi en ¢ok
bilinen hiikiimdarlarindan biridir. Tez calismasinda yararlanilan kaynaklardan biri,
kendisinin yazdig1 “Res Gestae Divi Augusti” adli eserdir. Bu eser hiikiimdar oldugu

donemde, yaptiklarinin hesabini vermesinin yani sira vasiyetidir ve 6liimiinden sonra
6



halka okunmak tizere Vesta Rahibelerine, dliimiinden dort ay once teslim edilmistir.
Oliimiinden &nce degisik tapinaklara birakilan ve dliimiinden sonra, kismen azatlilar1 olan
Polybius ve Hilarion tarafindan ii¢ imzali ve ii¢ rulo halinde hazirlanan bu vasiyetname,
{ic ana baslk altinda incelenebilir. Birinci rulo Imparator'un cenaze tdreniyle ilgili
yapilmast gerekenleri agiklamaktadir; {i¢lincli rulo imparatorlugun askeri durumu,
hazinesi vs. genel durumu hakkinda bilgi vermektedir. Ikinci rulo ise Octavianus’un

sahsen gerceklestirdigi hizmetleri anlatan belgedir.’

Bu vasiyetin tez incelemesi i¢in Onemi, Octavianus’un yaptiklarimi kendi
kalemiyle aktarmasindan dolay1 6zelestiri niteligi tasiyor olmasidir. Kisinin en iyi kendini
tanidig1 fikriyle yola c¢ikildiginda, kendi hareketlerini Octavianus’tan daha 1yi
degerlendirecek birinin oldugu diisiiniilemez. Her ne kadar bu durum objektiflikten uzak
bir degerlendirme ihtimali tasisa da kendi donemiyle ilgili sozleri, donemin ve onun

hiikiimdarliginin incelenmesi agisindan 6nemlidir.

Halikarnassoslu Dionysios (M.O. 60/55- M.S. 7): M.O. 60-55 yillarinda dogdugu
tahmin edilmektedir. En 6nemli eseri Rhomike Arkhailogie adli 20 kitaplik Roma
Tarihi’dir. Eserinde Roma’nun kurulusundan baslayip I. Kartaca Savasina kadar olan
donemi aktarmistir. Polybios’un Kartaca Savaslar eserine giris olarak kabul edilir. Tez
calismasinda Dionysios’un eserinden Roma’nin kurulusu, Krallik donemi Roma’s1 ve

Roma’nin Cumhuriyet doneminin aktarilmasinda yararlanilmistir.

Titus Livius (M.O. 59-M.S. 17): Patovium kentinde dogmustur. Hayat: hakkinda
cok az sey bilinmektedir. Gengliginde Roma’ya geldigi ve Octavianus’un gilivenini
kazandigindan bahsedilmektedir. Politika ile ilgilenmis ve tiim zamanini edebiyatla
degerlendirmistir. Eseri 142 kitaptan olusan Ab Urbe Condita’dir. Roma’nin kurulusu
olan M.O. 753’ten baslayarak M.O. 9 yilina kadar kentin tarihini anlatir. Kitaplardan 35
tanesi glinlimiize kadar ulagmistir. Gliniimiize kadar ulasan kitaplar1 Krallik ve Erken

Cumbhuriyet donemi konuludur. Octavianus doneminin ge¢gmise olan hayranligi nedeniyle

% Augustus. (2009). Monumentum Ancyranum (Ankara Aniti). (1. Basim) (6ns6z) (Cev: C. Diirlisken).
Istanbul: Kabalc1 Yayimevi.



eserinde yazdiklarinin dogrulugu hakkinda bazi siipheler bulunmaktadir. Calismada,
Roma’nin kurulusundan itibaren Krallik ve Cumhuriyet donemi ile ilgili bilgileri ve

Roma’nin i¢ dinamikleri agisindan anlattiklarindan faydalanilmistir.

Sextus Propertius (M.O. 54/43?-?): Dogum tarihi tam olarak bilinmesede, M.O.
54 ila 43 yillar1 arasinda dogdugu diisiiniilen sair Sextus Propertius, Octavianus donemi
edebiyatgilarindan biridir. Italya’da Umbria bolgesinde dogdugu bilinen sair, Patricii
sinifina mensuptur. Elegy (Agit) tiirlinde siirler yazan sairin eserlerinden tez ¢calismasinda

Roma dénemi edebiyati ve edebi propaganda kavramlari agiklanirken faydalanilmistir.

Ovidius (M.O. 43-M.8S. 17): Publius Ovid Naso, equites smifindan, maddi durumu
yerinde olan bir ailenin iki ¢ocugundan biri olarak Sulmona’da M.O. 43 yilinda dogmus
ve M.S. 17°de Kostence’de Olmiistiir. Roma’da zamanin secgkin sayilabilecek
hocalarindan ders alan Ovid, avukatlik meslegiyle ugrasmis ve daha sonra ailesinin
itirazina ragmen edebiyatla ilgilenmeye baslamistir. Baskalagimlar, Agsk Sanati,

Karadeniz’den Mektuplar, Fasti, Ibis ve daha pek ¢ok edebi eserin yaraticisidir.

Octavianus’un iktidarda oldugu dénemde yasayan bir edebiyat¢1 olan Ovid’in Ask
Sanat1 ve Karadeniz’den mektuplar eserlerinden, donemin sosyal hayatin1 ve edebi

durumunu incelemek i¢in yararlanilmistir.

Velleius Paterculus (M.O. 20-M.S. 30): Octavianus ve Tiberius zamaninda
askerlik yapan ve tam adi Marcus Vellius Paterculus olan yazar, Historiae Romanue Duo
Libri retorik eserinde Troya Savasi’nin sonundan Livia’nin M.S. 29°daki 6liimiine kadar
olan tarihi siireci aktarir. Eserinin tez ¢alismasi i¢in onemli olan kismi, Paterculus’un

Octavianus ve Tiberius donemi olaylarini cagdasi olarak aktarmasidir.

Valerius Maximus (bilinmiyor): Kesin dogum ve 6liim tarihleri bilinmese de M.S.
30 swralarinda inlendigi diisiintilen Valerius Maximus iinlii anekdotlar1 aktaran

“Factorum Et Dictorum Memorabilium Libri IX”- “Onemli Alintilar ve Sozlerin 9



Kitab1’nin yazar1 bir tarihgi olarak bilinir. Tez ¢alismasinda tarih¢i kimligi ve Cumhuriyet

hakkindaki goriislerinden faydalanilmistir.

Plutarkhos (M.S. 45- M.S. 120): Biyografi tiiriiniin kurucusu sayilan Plutarkhos,
M.S. 46’da Khaironeia kentinde dogmustur. Tez calismasinda, Plutarkhos’un Bioi
Parallelloi adli biyografik eserinin Cicero, Julius Caesar ve Marcus Antonius’dan
bahseden kisimlar1 kullanilmistir. Cicero’nun Cumbhuriyetle ilgili goriisleri ve hayatiyla
ilgili kendi yazdiklar1 disinda bir kaynak olarak Plutarkhos 6nemlidir. Marcus Antonius
kismui ise, Caesar’in 6liimii ve sonrasinda II. Triumvirlikle Actium Savasi’nin aktarmasi
acisindan 6nemlidir. Boylece Octavianus donemi, Octavianus agisindan degil, onun

rakiplerinin ve muhataplarinin hayatlarindaki etkileri agisindan gozlemlenebilmektedir.

Tacitus (M.S. 55-120) M.S. 55’de Galya’da equites smifina mensup bir ailede
dogmustur. Ileride hayatin1 yazdig1 Agricola’nin kiziyla evlenmis ve bu sayede politik
alanda ilerlemistir. Proconsiil ve Conslil olarak gorev yapmistir. Bithinya hakkinda bilgi
verdigi De Vita Julii Agricolae, Germenia cografyasi hakkinda bilgi verdigi Germenia,
dort imparator donemi ile Flavianuslar donemi arasindaki siireci anlattigi Historiae
disinda Annales adli eseri tez caligmasinda asil faydalanilan eserdir. Annales eserinde
M.S. 14’te Octavianus’un 6liimiinden Nero’nun dliimiine kadar gecen siireci aktarir. Tez
calismasinda bu eserdeki Octavianus’un Oliimii ve Tiberius-Octavianus iliskisi

yorumlarindan faydalanilmistir.

Suetonius (M.S. 69- M.S. 119) Octavianus’un 6liimiinden sonra, M.S. 70 yilinda
dogdugu diisiiniilen yazarin kesin dogum yeri bilinmemektedir. Suetonius’un On Iki
Caesar’in Yasami adli eseri, Julius Ceasar’la baglar. Ardindan sirasiyla Octavianus,
Tiberius, Caligula, Nero, Galba, Otho, Vitellius, Vespasinus, Titus ve Domitianus’u konu
alir. Octavianus’la ilgili olan kismi 101 boliimden olusmaktadir. ilk 8 béliimde
Octavianus’un 6zel yagamina iligkin bilgiler. Sonrasinda siyasi yasam ve oliimiine kadar

gecen siire¢ anlatilir.



Bu eserin tez ¢aligmasi i¢in 6nemi, Octavianus’un 6zel ve askeri hayatina iliskin
bilgi aktarmasidir. Octavianus’un 6liimiinden sonra yazilmis bir eser oldugundan, icerigin

dogrulugu ya da objektifligi konusunda bir kesinlik yoktur.

Publius Anneus Florus (M.S. 70- 140): M.S. 70°de Afrika’da dogdugu diisiiniilen
Publius Anneus Florus bir tarih¢idir. Eserlerini Trajan doneminde yazdig diisiiniiliir.
Titus Livius’un Ab Urbe Condita’sina yazdig1 Epitome’ler (6zetler) en bilinen eserleridir.

Tez caligmasinda bu Epitome’lerden yararlanilmistir.

Appian (M.S. 95- ML.S. 162?): Iskenderiye’de yetismis Roma vatandasi olup,
Roma’da avukatlik yapmistir. 24 kitaplik Romaika (Roma Tarihi) yazmistir. Eserinde
Roma’nin en eski devirlerinden, Roma Imparatoru Trianus’a (M.S. 117) kadar olan
olaylardan bahsetmistir. Roma’nin i¢ savaslari tarihi agisindan Snemlidir. Giinlimiize
eserinin 18 kitab1 ulagsmistir. Eserden tez calismasinda Roma’daki i¢ karigikliklarin

aktarimi noktasinda faydalanilmistir.

Cassius Dio (M.S. 143/144- M.S. 235): Cassius Dio Roma hakimiyeti altindaki
Nikea’da M.S. 163/164’de dogmustur. Commodus’un hiikiimdarlig: siirecinde Septimius
Severus tarafindan senator olarak atanmis ve sonrasinda Asya ve Afrika eyaletlerinde

valilik yapmustir.

80 Kitaptan olusan Roma Tarihi eserinde, Roma’nin M.O. 753 teki kurulusundan
M.S. 229’a kadar gecen siireci anlatir. 45. kitaptan 57. kitaba kadar olan kisminda
Octavianus’a iliskin bilgi aktarir. Bu eserin tez ¢alismasi i¢in 6nemi Octavianus’un
kisiligi ve donemi hakkinda ayrintili bilgi iceren kaynaklardan biri olmast acisindan,

bilyiiktiir.

Eutropius (M.S. 4. yy): Dogum tarihi belli olmayan ve M.S. 370’lerde o6ldiigii
tahmin edilen Roma tarihgisi Eutropius, Imparator Valens’in istegi iizerine M.S. 364’te

on kisa kitaptan olusan bir Roma tarihi 6zeti yazmistir. Bir imparator tarafindan talep
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edilen bu eserde imparatorluk propagandasi bulunur ancak yazar Eutropius tek basina bir
imparator yonetimini desteklemekten ziyade Senatus ve senatonun 6nemine sik sik dikkat
¢ekmektedir. Calismada, “Kisa Roma Tarihi” adl1 eserin Caesar ve Octavianus donemini

anlatan kisimlarindan faydalanilmistir.

1.2.2. Niimizmatik Kaynaklar

Roman Imperial Coinage Vol.1, Sutherland ve Carson tarafindan diizenlenen ve
M.O. 31-M.S. 69 donemleri arasi sikkelerini kapsayan bu kaynagin 1. Cildinden

Octavianus donemi sikkeleri agisindan yararlanilmistir.

British Museum Catalogue of Roman Republic, Grueber, H. A. tarafindan 1910
yilinda hazirlanan ve Roma Cumhuriyet Dénemi sikkelerinin yer aldigi bu kaynagin,
Roma Donemi sikkelerinin genel o6zelliklerinin anlatildigi 1. ve II. ciltlerinden

yararlanilmistir.

1.2.3. Mimari ve Plastik Eserler

Prima Porta Augustus

Octavianus’un esi Livia’ya ait bir villada bulunan ve ismini de bu villadan alan
Primaporta Augustus heykelinin, M.O. 27 civarinda, Octavianus’un Princeps imajini
desteklemesi acisindan gorsel bir propaganda aract olarak ortaya ¢ikarildigi

distiniilmektedir.
Pontifex Maximus Augustus

Via Labicana Augustus olarak da bilinen ve Octavianus’un bir din adami olarak
betimlendigi Pontifex Maximus heykeli, 1910 yilinda Via Labicana’da Oppian tepesi
eteklerinde bulunmustur. M.O. 12’den sonra yapildig: diisiiniilen heykelden, tez

calismasinda Octavianus’un gorsel ve dini propagandasini aktarmak i¢in yararlanilmistir.
Ara Pacis Augustae

Roma sehri sinirlari-yani pomerium- disinda olan Campus Martius alaninda,

Octavianus’un Hispania ve Galya seferleri onuruna M.O. 13 yilinda insasima baslanan
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mimari anitsal nitelikte bir eserdir. Bu eser tez caligmasinda gorsel propaganda

incelemesi agisindan ele alinmaistir.
Horologium

Octavianus’un Antonius ve Kleopatra’ya karst Misir’da kazandigr zaferin
ardindan Roma’ya getirdigi bu biiyiik giines saati, Roma’nin Misir’daki hakimiyetinin bir
sembolii olmasinin yani sira Ara Pacis Augustae ile Mausoleum Augusti arasinda bir

baglant1 gorevi gormektedir.
Mausoleum Augustus

M.O. 28’de yapmmina baslanan anit, Octavianus’un Sliimiinden sonra bile bir
iktidar gostergesi olarak kalmasi agisindan tez ¢alismasi igin 6nem tasimaktadir. Campus
Martius’un kuzey ucunda bulunan Mausoleum ayni zamanda Horologium ile de ayni
siradadir. Octavianus’un 6liimiinden sonra Res Gestae Divi Augusti’nin iki kopyasinin

bu anit mezarin kapilarina asildig: bilinmektedir.
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I. BOLUM
2. IMPARATORLUK ONCESI IKTIiDAR VE IMPERIUM OLGUSUNUN
GELISIiMI

2.1. Krallik Déneminde (M.O. 753-507) iktidar ve Imperium Algisi

2.1.1. Geleneksel kurulus oykiisiindeki iktidar anlayisi

Kuzeyde Alp Daglari, batida Tyrren (Etriisk) denizi, doguda Adriyatik ile ¢cevrilmis
olan Italya, Akdeniz’e dogru uzanan bir yarimada konumundadir. Bu yarimadanin
Sabinler, Italikler ve Etriiskler tarafindan yurt edinilmesinin ardindan, Roma kenti
kurulmustur. (Bkz: Harita 1) Roma’nin kurulusuyla ilgili pek ¢ok efsane bulunmakla
beraber, i¢lerinden iki tanesi en ¢ok benimsenmis efsanelerdir.* Bunlardan biri
Vergilius’un® yazdig1 Aeneas Destani, bir digeri ise Titus Livius’un® aktardigi Romus ve

Romulus efsanesidir.

Vergilius’un eserinde kentin kokeni Tanriga Veniis’e baglanir. Veniis’iin oglu olan
ve Troya Savasi’ndan sag kurtulan Prens Aeneas’in Roma’yi, evlendigi Troyali kadin
Rhome’nin ardindan isimlendirdigi efsanesi en eski versiyonlardan biridir. Livius’un
aktardig1 baska bir versiyonda ise, Troya’dan kacarak kurtulmus olan Aeneas, Latium
bolgesine yerlesmis ve bir aile kurmustur. Oglu Ascanius Alba Longa sehrini kurmus ve
orada uzun siire hiikiim stirmiistiir. Ancak onun soyundan olan Amulis, taht sahibi kardesi
Numitor’u devre dis1 birakarak tahta c¢ikmis ve kizkardesi Rhea Silvia’y1 Vesta
Manastiri’na kapatmistir. Ancak tiim bunlara ragmen, olaganiistii bir miidahale ile savas
tanrist Mars, Rhea’yr hamile birakarak Romus ve Romulus’un sahneye c¢ikmasini
saglamistir. Ancak Amulis, Romus ve Romulus’u bir sepette Tiber nehrine birakmustir.
Kiyiya siiriiklenen ¢ocuklari bulan bir disi kurdun onlar1 emzirmesinin ardindan ¢ocuklar,
bir ¢oban tarafindan bulunarak biiytitiilmiislerdir. Biiylidiiklerinde Alba Longa kentine
giderek kentin kralimi o6ldiirmiisler ve kralin cesedini nehre birakarak cesedin kiyiya

ciktig1 yerde bir sehir kurmuslardir. Ancak daha hiikiim siiremeden sehre kimin adinin

4P. A. Ergelik (2009), Roma 'nun Kurulus Efsaneleri, Romalilar II, Dogu-Bat1 Dergisi, Say1: 50, s. 15.
5 Verg. A. 1.270.
6 Liv. 1.6.
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verilecegi kavgasinda Remus, Romulus tarafindan o6ldiiriilmiistiir ve sehir Roma’daki 7

tepeden biri olan Palatinus tepesi ilizerine kurulmustur.”

Sehrin olas1 bir tarih olarak M.O. 753 teki kurulusunun efsanevi dykiisiiniin bu
denli dogaiistii ogelerle bezenmis olmasinda, yoneticilerin tanrisallastirilarak ya da
tanrilara yaklastirilarak yetkilerinin sorgulanmasinin engellenmeye calisilmasinin
bulumasi miimkiindiir. Romus ve Romulus kardeslerin biiyiikbabalarini1 6ldiirmeleri ve
ardindan Remus’un Romulus tarafindan 6ldiiriilmesi bir askeri yetkiyi ya da sarsilmaz bir
glicii donemin halkina aktarmaya calisiyor olabilir. Ciinkii, Roma tarihgiliginin
onciilerinden Theodor Mommsen’in (1817-1903) de belirttigi gibi, Roma toplulugunun
insanlar1 arasinda dogal bir lider yoktur. Toplumda 6zgiir ve esit aile reisligi kavrami
hakimdir. Krallarin se¢iliyor olmasinin nedenlerinden biri de budur. Kral 6zgiir ve silah
tastyabilen adamlar1 kendisine tabi olmalar1 i¢in ¢agirip meydan okuyana kadar kimse
ona itaat etmek zorunda degildir. Tipki bir aile babas1 gibi o da tiim yurt ve yurttaslar
tizerinde bazi1 yetkilere sahiptir. Ev efendilerinin evdeki en biiyiik giic olmasa da tek giice

sahip olmalar1 gibi, krallar da ilk olmayan, ama tek giiciin sehirdeki sahibidirler.?

Titus Livius’un aktardigina gore, Romulus, tanrilara saygisizlik etmeksizin hareket
etmektedir. Halki bir arada tutacak tek giiclin kanun olacagini bilmektedir ve halki bir
araya toplayarak onlara kanun hiikiimlerini vermistir. Bu olaylara bakildiginda
Romulus’un ilk kral olarak iktidarim1 hukuk kurallarina mi yoksa tanrilara mi
dayandirdig1 sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Titus Livius, Romulus’un kdylii halkin goéziinde
bir 6nem kazanmasi i¢in bir kraliyet amblemi kullanmasi gerektigi yoniinde “ikna
edildigini” anlatir.® Ancak onu bu konuya ikna edenin kim oldugu belirsizdir. Romulus
kraliyet ambleminin yan1 sira, arkasinda on iki lictor bulundurarak kutsalligini tekrar
vurgular.! On iki olmasinin sebebinin, on iki kus gordiigii kehanetle ilgili oldugu

diistiniilse de Titus Livius bunun Etriisklerden gelen bir gelenek!'! oldugunu

7 Plut. Rom. 1.

8 Mommsen, T.(tarihsiz). The History of Rome. Book 1. The Period Anterior to the Abolition of the
Monarchy. s 83.

’Liv. 1.8. 1.

19 Lictor: Roma’da imperium sahibi iist diizey devlet gorevlilerinin ve bazi rahiplerin her zaman 6niinden

giden hizmetliler. Isleri devlet gérevlisinin gelisini duyurmak, yolu kalabaliktan temizlemektir. Sayilari

beraberinde olduklar1 gérevlinin 6nemine gore degismektedir.

! Birlesmis 12 Etriisk sehrinin her biri kral se¢ildigi zaman bir lictor vermistir.
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diistinmektedir. Romulus’un iktidarin1 olusturma ve destekleme sekli diistiniildiigiinde,

bu varsayimlarin ikisi de miimkiindiir.'?

[lk kral olan ve M.O. 753-716 arasinda yonetimde bulunan Romulus’un kralliginin
basarili olmasinin birden ¢ok sebep vardir. Romulus’un tanrisalligir bunlardan ilkidir.
Kehanetler almasi ve Troya’ya dayanan bir soyunun olmasi onu tanrilara baglamaktadir.
Askerleri tarafindan sevilen biridir. Atalara ve atalar kiiltiine saygilidir. Klanlarin
baskanlari tarafindan sevildiginden halk tarafindan da sevilmistir. Tiim bunlarin yani1 sira

cok iyi bir stratejisttir.'3

Romulus’un 6liimii de kralligin ortaya ¢ikisi gibi bazi dogaiistii 6gelere sahiptir.
Askerleriyle birlikte iken, siddetli bir gok giirlemesi ile aniden ¢ikan bir firtinada kalin
bir bulut tabakasinin etrafin1 sarmasiyla kayboldugu ve yok oldugu sdylenir. Bunun
ardindan soka giren askerleri korkularimi iizerlerinden zor atmuslardir.'* Plutarkhos,
Numa Pompilius’u anlattig1 eserinde, Romulus’un ortadan kaybolmasi ile ilgili bazi
siiphelerden bahseder. Ona gore Patriciiler kralin yonetiminden usandiklarindan,
Romulus’un son anlarda onlara karsi kraliyet¢i tutumundan agiri rahatsiz olduklari ve onu
ortadan kaldiklarini yani Romulus’un aslinda patriciilerin ondan rahatsiz olduklar1 i¢in
ortadan kaldirildigini sdyler. Bu olaym ardindan Romulus bir tanr1 ve tanr1 ¢ocugu olan

kral ve Roma’nin babas1 unvanlarin1 kazanmustir. 1

Romulus’un M.O. 716°daki oliimiiniin ardindan Sabinler yeni kralin kendi
halklarindan seg¢ilmesini istemislerdir. Ancak Romalilar yabanci bir kral diisiincesini
tamamen geri ¢evirmislerdir. Romulus’un oOliimiinden sonra bile Romalilar kral
tarafindan yonetilmek istemislerdir. Titus Livius eserinde bu istegi Romalilarin heniiz
ozgiirliigii tatmamis olmalarina baglarken'¢, Plutarkhos halkin, anayasanim ve interrex'’
yetkisinin senatorler tarafindan kullanilmasindan dolay1 hiikiimetin bir oligarsiye dogru

dondiigiinden endise etmeye baslamasina baglamigtir.'®

2 Liv. 1. 8. 3.

B Liv. 1. 16.

4 Liv. 1. 16. 8.

15 Plut. Num, 2.

1 Liv. 1. 17.

17 Interrex: Krallik doneminde kral 6ldiikten sonra yeni bir kral atanincaya kadar Senatus tarafindan gegici
bir siire i¢in yonetimin bagina getirilen kisi. Cumhuriyet doneminde consiillerde ikisinin de dlimii veya
istifas1 halinde yenileri se¢ilinceye kadar yerlerine atananlara da denir.

18 Plut. Num, 3.
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Kralin hangi halktan secilecegi tartismalari siirerken, yonetimin bos kalmamasi igin
Interrexler kralin yetkileri ile yetkilendirilmislerdir. Titus Livius, yetkiyi beg gilin tasima
yetkisi olan Interrexlerin, bes giiniin sonunda yetkilerini kendilerinden sonraki Interrex’e
devrettiklerini sdylerken'® Plutarkhos, interrexlik ile ilgili, yonetim gérevini yiiz elli
Senatus iiyesinin kendi aralarinda yerine getirdiklerini, sira her geldiginde birinin kraliyet
sancagini alacagini, tanrilara adaklar1 sunacagini ve kamu islerini glindiiz alt1i, gece alti
saat olmak iizere galisarak yerine getirecegini soylemektedir.?’ Bir yil boyunca Roma

interrexlerle yonetilmistir. Bu siirece “iki krallik arasindaki zaman™ ad1 verilmistir.?!

Yeni kralin se¢imi siirecinde halk ancak kendi segecekleri bir krala katlanacaklari
fikrine ikna olmustur. Bunun {izerine, halka bir krali atamak isterlerse onlarin
secimlerinin bagkanlar tarafindan onaylandiktan sonra gecerli olacagini sdylenmistir. O
sirada gorev yapan interrex bu konu ile ilgili, “Eger siz Romulus 'un ardili olabilecek
degerde birini segerseniz bu onaylanacaktir” demistir. Bu agiklamadan hosnut olan halk

ise, son s6z olarak, kral se¢iminin senatonun karar1 olmasi gerektigini sdylemistir. 22

Romulus’tan sonra gelen, Roma’n ikinci krali Numa Pompilius’tur. M.O. 716°da
yonetime gecen Numa, kral olarak secilmesinin ardindan, iktidarin geleneksel bir
destekgisi olan dine bagvurmustur. Se¢imden sonra Numa’ya kraliyet amblemleri
regesleri teslim edilmek tizere getirildiginde Numa, bu se¢imin tanrilar tarafindan
onaylanmasini beklemis ve bekledigi isaret kuslar araciliiyla gelmistir.?? Bunun sonunda
kuslar hakkinda kehanette bulunan rahiplik unvani olan Augur’luk?* unvanini almigtir.?
Sonrasinda din konusunda girisimlerine devam etmistir. Savasin isaret¢isi olan Ianus
tapinagi Numa’nin kralliginda insa edilmistir.?® (Bkz. Gorsel 1) Bu tapmagin kapilarinin

kapali olmasi iilkede barisin varlhigimi gostermektedir.?’

¥ Liv. 1.17.

20 Plut. Num, 2.

21 Liv. 1. 17 6.

2 Liv. 1. 17.

23 Plut. Num, 7.

24 Augur: Auspexlik olarak da bilinir. Gorevleri gelecegi bildirmek degil, niyetlenilen isi tanrilarin
onaylayip onaylamadigini sdylemektir.

2 Liv. 1. 18.

2Liv. 1. 19.

27 Numa doéneminden sonra tapmagin kapilari sadece iki kere kapanmustir. Bunlardan ilki M.O. 215°de
Kartaca Savasi’ndan sonra Titus Manlius’un konsullugu sirasinda, ikincisi ise M.O. 31°de Octavianus’un
Actium zaferinden sonradir. (Liv. 1. 19.)
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Gorsel 1.1 Tanus Tapinag: illustrasyonu

Kaynak:http://www.britishmuseum.org/research/collection_online/collection_object_details/collection_image galler

y.aspx?assetld=495101001&objectld=3135285&partld=1 (Erigim tarihi: 17.04.2018)

Numa’nin kral olmasindan sonraki hiikiimet toplantisinda yaptigi ilk sey
Romulus’un korumasi olan iigyiiz kisiden olusan “gerales” birligini dagitmak olmustur.
Numa bu hareketinin agiklamasim1 “onu destekleyenlere giivensizlik gostermeye razi
olamayacagini ve ona glivenmeyen bir halki yoneten kisi olamayacagini” sdyleyerek
yapmustir.?® Kralliginda halk baris i¢inde yasadigindan, askerlerin ve halkin ¢ilginliga ve
tembellige diismesinden ¢ekinen Numa, onlarin saygisini yitirmemek ve herhangi bir
karisikliga mahal vermemek i¢in onlar1 tanr1 korkusu ile kontrol etmesi gerektigine karar
vermistir ve bunun i¢in de kendisine Tanriga Egeria’nin goriindiigiinii iddia etmistir.?’

Tanr1t Mars’a ve Quirinus’a hizmet eden rahipler de bu donemde Numa tarafindan

28 Plut. Num, 7.
29 Liv. 1. 20.
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atanmistir.>® Numa bu yaptiklar1 ile halkin dikkatini savastan ve silahlardan dine
cekmigtir. Halka tanrilarin giiclinii hissettirmis ve kanunlar ve cezalar yerine dini
toplumsal diizen mekanizmasi olarak kullanmistir.' Numa’nin M.O. 673 teki dliimiinden
sonra yine iki kral arasindaki devreye geri doniilmiis ve interrexlik siireci yeniden

baslamustir.

Numa’dan sonra sirastyla Tullius Hostilius, Ancus Marcius, Tarquinus Priscus,
Servius Tullius ve son olarak Tarquinus Superbus kral olarak goérev yapmistir. (Bkz:

Tablo 2)

Tarquinus Superbus, M.O. 534’te kaympederini Oldiirerek tahta gecmistir.
Secilmemis ve senatdrlerin onayin almamistir. Halkin giivenine sahip olmadigindan
kendi otoritesini saglamak ve korumak zorunda kalmistir.3* Zorlu bir hiikiimdarlik siireci
yasayan Tarquinus’un sonunu, Sextus Tarquinus’un Lucretia tecaviizii ile tetikledigi
olaylar dizisi getirmistir.>* Tecaviize ugrayan Lucretia bu utanca dayanamayarak bir
hangerle kendisini 6ldiirmiistiir. Lucretia’nin 6liimiiniin ardindan Lucius Iuinius Brutus:
“Bir prensin hatast olan bu kani son damlasina kadar temizleyecegime yemin ediyorum
ve tanrilarin sahitligine siginiyorum. Lucius Tarquinus Superbus u kotii kalpli karisini ve
cocuklarimi kiligla, atesle ve daima sonsuza kadar kimden gelen her siddetle takip

edecegim. Ne onlara ne de Roma’da baska birinin kralligina katlanabilecegim.’

demistir.®

Bu sdylevin sonunda ayaklanan halk kral Tarquinus’a Roma’nin kapilarini
kapatmis ve onu siirgiine mahk(m etmistir.>® Tarquinus’un yirmi bes yil siiren
kralligindan sonra, siirgiiniin ardindan yerine Comitia Centuriata’dan,?” Lucius Iuinius

Brutus ve Lucius Tarquinus Collatinus adinda iki Consiil se¢ilmistir.*®

30 Liv. 1. 21.
31 Liv. 1. 21.
2 Liv. 1. 22.
3 Liv. 1. 49.
3 Liv. 1. 58.
3 Liv. 1. 59.
36 Liv. 1. 60.

37 Comitia Centuriata: Servius Tullius’un kurdugu halk meclisidir ve iiyeleri Roma lejyonlarinin
centurialarindan olugmaktadir.
38 Liv. 1. 60.
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Bu boéliimde Roma’nin yedi kralindan ziyade Romulus, Numa Pompilius ve
Tarquinus Superbus’tan bahsedilmesinin nedeni, sirastyla bunlardan birinin kendini kral
eden ilk kisi olmasi, segilerek goreve baslayan ilk kral olmasi ve sonuncusunun da son
kral ve Cumhuriyetin kurulmasimi tetikleyen kisi olmasidir. Donem Krallik olarak
adlandirilmasina ragmen, Romulus’un belki de ling edilerek 6ldiiriilmesinin ardindan,
“secilerek” kral olan Numa Krallik imajinin sorgulanmasina neden olmustur. Zira krali
segenler meclis iiyeleridir, patreslerdir ve onlar1 atayan kraldir.’* Bu se¢im ve ydnetim

stireci bir nevi danigikli doviis halini almistir.

2.1.2. Rex ve Fasces

Krallik doneminde Patricii ve Pleb olarak ikiye ayrilmis Roma halkini Rex*
unvanina sahip olan yoneticiler yonetmistir. Yani Romulus, Numa Pompilius ve
Tarquinius Superbus da dahil olmak iizere yedi Roma kralinin her biri Rex’tir. Her Rex,
Comitia Curiata’nin baginda, ona verilmis olan Imperium*' yetkisine dayanarak dlene dek
sehir devletinin yoneticisi olarak kalmistir. Rex kelimesi ilk kez, 1899 yilinda Roma
Forumu’nda, Giocomo Boni tarafindan giin yiiziine ¢ikarilan ve giinlimiizde Roma Ulusal
Miizesi’nde bulunan Lapis Niger metninde goriilmiistiir, ancak tarihlendirilmesinin net
olmamasi, metindeki Rex kavraminin gergek bir krala m1 yoksa bir din gérevlisi olan Rex
Sacrorum*>’a m1 ait oldugu sorusunu ortaya ¢ikarmistir. (Bkz: Gorsel 2) Dahasi, Rex
kelimesinin kokenlerinden olan Regia*® kelimesi, rex, rex sacrorum ve interrex’in
birlestigi Bas Rahibin saray1 anlamina gelmektedir. Bunun ise Cumhuriyet yetkililerinin
adinin ve yetkilerinin kralliktan geldigi yoniinde bazi fikirlere sebep olmustur. Kelimenin
Yunanca karsilig1 Basileus (BAZIAEYZ) tur. Ancak Yunan yoOneticisi olan Basileus’la
Rex’in gorev tanimi tam olarak aymi degildir. Basrahip, Bas Komutan ve Bagyargiclik
giiclerini de tek basina iistlenmistir. Buna gilinlimiiz bakis agisiyla giicler birligi yorumunu

yapmak da miimkiindiir.

39 Patres-Patricii farki igin bkz: s. 24

40 “Kral” kelimesine karsilik gelen rex kelimesinin (etimolojik olarak regeree, yonlendirme ile
baglantilidir).

4! Imperium: Roma anayasasinda buyurma giicii.

42 Roma’da krallar kovulduktan sonra krala ait baz1 dinsel gorevleri yerine getirmekle yiikiimlii rahip.

43 Roma’da kral Numa’nin Palatinium’un eteginde, forumun kenarina yaptirdig1 sdylenen saray.
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Rex’in imperiuma sahip oldugunu gosteren nesnel arag olan Fasces’ler kirmizi
sirimlarla birbirine bagh “gubuk demeti” Roma’da yiiksek devlet memurlarinin 6niinden
giden Lictorlarca omuzda tasmarak, Rex’in giiciinii simgelemektedir. Bu uygulamanin
Etriisk kokenli oldugu diistiniilmektedir. Krallik doneminde her demetin i¢inde bir balta
bulunmaktadir ve bu balta kralin ceza verme ve Oliime mahk(im etme yetkisinin

simgesidir.**

Gorsel 1. 2 Lapis Niger A ve B Yiizi

Kaynak: http://drc.ohiolink.edu/handle/2374.0X/186932 (Erisim tarihi: 17.04.2018)

Misir’da ve Dogu’da oldugunun aksine Romalilar’da tanr1 ve kral kavrami i¢ ige
gecmemistir. Kral insanlarin tanrilar1 degildir. Krali devletin hibe edildigi kimse olarak
tarif etmek daha dogru olmaktadir. Kralin giiciiniin sinirlar1 yani iktidar1 yasaya uygulama

konusundaki yetkisinin izin verdigi 6l¢tidedir. 4

Iktidar kavraminin igerigi ve smirlar1 degiskendir. “Toplumu Savunmak Gerekir”
adli eserinde Foucoult, kralin iktidarinin iki bigimde oldugunu sdyler. Ona gore kral*® ya

iktidarinin hangi hukuksal sinirlar i¢cinde bulundugunu, monarkin gergcekten de nasil

#0CD. s 318.

45 Mommsen, tarihsiz, a.g.k. s 84.

46 Burada bahsedilen kral, birebir Roma krali olmaktan ziyade, monarsik diizen yoneticisi olarak genel bir
Kral kavrami olmakla beraber, eserin ilerleyen kisimlarinda Foucoult iktidar ile ilgili Roma’daki iktidar
yapilanmalarindan 6rneklerle agiklamaktadir.
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hiikiimdarligin-kralligin yasayan viicudu oldugunu, kesin de olsa iktidarinin temel bir
hukuka uydugunu goéstermek icindir ya da bu durumun aksine, hiikiimdarin bu giiciin
nasil sinirlandirilmasi gerektigini, hangi yasalara boyun egmek mecburiyetinde oldugunu
ve yine hangi sinirlar i¢inde ve neye gore egemenligini yliriitmesi gerektigini gostermesi
i¢indir. 47 Yani yonetici-kral kendi sinirlarini yaratirken ayni zamanda bu siirlarin iginde
hapis kalir ancak bunun yontemini ve seklini kendisinin belirlemesi gerekir. Roma’da
Krallik doneminde bunu Romulus’un olusturdugu siif sisteminde, askeri olusumlarda ve

siyasi yapilanmada incelemek miimkiindiir.

Krallik doneminde Roma’da krallik sistemi, miras olarak aktarilamaz oldugundan
krallar secimle goreve gelmektedir ama oOnceki kralla akrabalik bagi olan kisiler
secimlerde avantajlidirlar. Roma’da kralligin baska bir 6zelligi ise se¢imle gelen krallarin
yabanci kokenli olmasidir. Son {i¢ kraldan ikisinin Etriisk kokenli olma ihtimali
yiiksektir.*® Yabanci kokenli kisilerin kral olmasi ile ilgili, baska sehirlerden gelen giiclii

klanlarin liderlerinin etkisi oldugu diisiiniilmektedir.*’

Glinister’e gore, Patresler Krallik doneminde bir yetkiye sahiptirler, ancak sahip
olduklar yetkinin aktarilacak bir yonii yoktur.’® Bunun destekleyicisi olarak kaynaklar
da Krallik i¢in birden fazla adaydan hi¢ bahsedilmemesini ve kral olmay1 bagaramayan
hi¢ kimsenin olmadigini aktarir. Bunun sebebinin kaynaklarin az ve yetersiz olmasi da
olabilir ancak bunun nedeni muhtemelen secilmesi kag¢inilmaz olan zengin insanlarin kral
aday1 olmasidir.’! Bir yonetim sekli olarak Krallik ve bir yonetici olarak kral kavrami
birbirlerinden farkli seylerdir. Kralin 6lmesi Krallik sistemine bir ara verilmesine neden

olmaz.>?

Sallust, kralin giiciinii imperium legitimum olarak tarif eder.’® Bu, mas maioruma

dikkat eden kraldan biraz daha fazlasidir. Ornegin, kralin gerekli olmasa da énemli

47 M. Foucoult (2002). Toplumu Savunmak Gerekir. (6. Baski). (Cev: S. Aktas). Istanbul: Yapi Kredi
Yayinlari. s40.

48 Dion. Hal. Ant. Rom. 4.6.1.-7.5; 4.30.2-3., 4.64.2-3., Liv. 1.46.4.

4 Fronda, M. P. (2015). Why Roman Republicanism? Its Emergence and Nature in Context. D. Hammer
(Ed.), A Companion to Greek Democracy and The Roman Republic iginde. John Wiley &Sons Itd., s. 51.
30 Glinister, N. F. (2006). Kingship and Tyranny in Archaic Rome. S. Lewis (Ed.), Ancient Tyranny iginde,
S. 19-28. Edinburgh: Edinburgh University Press.Glinister, 2015, s 18.

5! Glinister, 2015, a.g.m. s 19.

52 Glinister, 2015, a.g.m. s 22.

53 Sall. Cat. 6.
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konularda Senatus’a danigmas1 beklenir. Bunun disinda kral bas idareci, bas rahip, kanun
yapici ve devletin yargicidir, tek ve ana yoneticidir. Bir savas ilan edildikten sonra asker
toplamak ve birlikleri organize etmek, liderleri se¢mek ve bir kampanya yiirlitmek
konusunda smirsiz yetkisi vardir. Devletin tim mallar1 onun kontrolii altindadir ve
fethedilmis yerleri almak ve halk islerinin sorumlulugunu {istlenmekle yetkilidir.

Devletin tanrilarla ve diger topluluklarla olan iligkisinin resmi temsilcisidir.>*

Bir halk meclisinin varlig1 ¢cok sert olmayan bir yonetimi de isaret etmektedir.
Kralin 6liimiiniin ardindan kalict ve yeni bir kral se¢ilene kadar, her bes giinde bir
degismek iizere Interrex adinda gecici yeni bir kral se¢ilmektedir. Interrex gorevini
iistlenen Senatus liyesi kisi, nasil se¢ildigi tam olarak bilinmese de bes giin siireyle gorev
yapmaktadir.”®> Kendisinden sonra gorev alacak interrexi o aday gostermekte ve bir kral
secilene kadar bu sistem devam etmektedir. Kral, o anki interrex tarafindan, Senatus’un
da onay1 ve 1yi dilekleri ile secilir ve yine interrex tarafindan Curia meclisinin onayina

sunulmaktadir.3®

Ardindan Senatus “autocritas patrum’™u es gecgerek secimi onaylamakta ve secilen kral
interrex tarafindan resmi sekilde ilan edilmektedir. Yeni secilmis kral auspices (kus
kehanetleri), ve lex curiata de imperio®”’dan imperiumu aldiktan sonra tdren sona
ermektedir. Kralin se¢iminin kismen Senatus’a ait oldugu diisiiniilebilir. Se¢cimi ya da
onaylanmasmin halk tarafindan onaylanmasi formalite olsa da kral ordunun bas
kumandan1 oldugundan, halkin savasan insanlarinin destegi biiyiik bir fark yaratacak
onemdedir. Kralin ger¢ek se¢imi Senatus’un kendi {iiyelerinden biri tarafindan

yapildigindan, autocritas patrum’un resmi bir anlami vardir.®

S4Abbott, F.F. (1910). A History and Description of Roman Political Institutions, Princeton: Ginn and
Company., s 15.
55 Liv. 17. 61. Titus Livius boyle sdylese de Plutarkhos bunu daha farkli aktarmustir. Titus Livius’un
dedigine gore her Interrex 5 giin siireyle gorev yaparken, Plutarkhos 150 Senatus iiyesinin giiniin 6 saati
calismak suretiyle bu isi aralarinda paylastiklarini sdylemektedir. Plut. Num. II.
3¢ Curia Meclisi
57 Meclisin verdigi imperium yetkisi
58 Abbott, 1910, a.g.k. s 14.
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2.1.2.1.Rex’in yardimcilar

Kralin sehirdeki yoklugunda gorevinin gerekleri yedegi olan praefectus urbi
tarafindan gerceklestirilir. Bunun disinda kraliyet devletinin diger yetkilileri- ki hepsi kral
tarafindan secilir-, iki quaestores parricidii ya da krala thanet durumlariyla ilgilenen ve
arastiran memurlar duumviri perduellionis ve atlilar kumanda eden tribunus celerum adli

gorevlilerdir.>

2.1.3. Krallik doneminde yetkinin paylasimi: meclisler

Roma Krallik doneminde, secilen kral yaninda, onun yetkilerini paylastig1 birtakim
meclisler de bulunmaktadir. Bu meclisler Comitia Curiata ve Senatus’dur. Bu meclislerin
yaratilmasiyla sadece curialar degil, centurialar, siniflar, kabileler gibi zaten var olan ve
meclislerden bagimsiz olan pek c¢ok yonetim organi resmilestirilmis ve organize
edilmistir. Onceleri seremonik islevleri olan Comitia Curiata, siire¢c sonunda sorunlarin

¢Oziimiinde oylama yapan yer haline gelmistir. ¢

2.1.3.1.Senatus

Senatus adi denilen meclis, yine ¢cogunlukla Patriciilerin agirlikta bulundugu bir
olusumdu. Senatus’un fonksiyonlari li¢ ana baslik altinda toplanabilir. Bu
fonksiyonlardan ilki belli olaylarda en ytiksek giice sahip bir kurul olmak, ikincisi Curia
meclisi ile ortak ¢alisan yasal bir kurum olmak ve {i¢iincii ve son olarak kralin danigsma
meclisi olma fonksiyonu. Senatus sadece kral tarafindan toplanmasi emredildiginde
toplanabilirdi, toplantilar templum (tapinak) da ya da Augur tarafindan belirlenmis bir
yerde yapilabilirdi.®! Krallik dsnemi Roma Senatosu’nun organizasyonunda her klandan
birer temsilci bulunurdu. Bu say1 eskiden sinirli degilse de niifusun zamanla artmasindan
dolayi li¢ ylize sabitlenmisti. Senatdrlerin se¢imi kral tarafindan yapilsa da geleneksel

olarak devredilen yani toplumsal norm halini almis prensiplerle yapilird:.®?

59 Abbott, 1910, a.g.k. s 16.

%0 Botsford, G. W. (2005). The Roman Assemblies from Their Origin to the End of The Republic.
Lexington, KY: Elibron Classics, s 473.

61 Abbott, 1910, a.g.k. s 17.

62 Abbott, 1910, a.g.k. s 16.
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Biiyiik klanlarin liderlerinin etkisiyle Roma’da Krallik gbrece zayif kalmisti. Bu
durum Krallik donemi Roma kurumlarina dogrudan yansimistir. Bu bilginin 1s18inda
Roma senatosunun durumuna bakildiginda, Senatus kalici ve son derece etkisi olan
aristokratik bir danisma kurulu olmustur. Sonradan yazilanlara gore, bu islevi Romulus
doneminden beri slirmektedir. Bazi Yunan polislerinin aksine, Roma aristokrasisi

kralligin sonlarina dogru, tiranca davranan krallarin etkisinden sag salim ¢ikmugtir.

Romali yazarlar Krallik doneminin sona ermesini Roma tarihinin en temel
olaylarindan biri olarak aktarmiglardir.®* Aslinda, biiyiik klan liderlerinin kralligin
ortadan kaldirilmasinda ve yeni bir politik sistem olan cumhuriyetin, M.O. 6. yiizyil
sonunda getirilmesi ile ilgisi olma ihtimali oldukc¢a fazladir. Kralligin distsiiniin,
prestijlerine saygi gosterilmeyen giiclii Patriciiler tarafindan saglandigi bellidir. Bu

Patricii yiikselisinin Italya’daki Etriisk giiciiniin zayiflamasiyla da ilgisi vardir.%

Ancak Krallik’tan Cumhuriyet’e dogru degisen anayasa, kademeli ve sistemli bir
sekilde degismistir. Bu kademeli degisimin kontrolii Pleblere oranla Patriciilerin
elindedir. Bu durum da Patriciilerin her durumu kendi ¢ikarlar1 i¢in kullanmasi ve
geleneksel yontemlerle yonetilecek olan memuriyetler ortaya g¢ikarmalariyla iyice
belirginlesmistir. Ancak simif catismasi adi verilen Pleb isyani ile Plebler, sosyal ve
ekonomik esitsizliklere karsi ¢iksalar da bu isyan temelde aristokratik karakterli Roma
yonetimini pek etkilememistir. Degisen tek sey, aristokrasinin giigteki yeri olmustur. Eski
Patricii aristokrasisi yeni ve 6zel ayricaliklar1 olan, zenginlik ve mevkii temelli Patricii

ve Pleb soylulariyla degismistir.5

2.1.3.2.Comitia Curiata

Senatus’un yani sira Curia meclisi de onanmig kararlara ilgili krala danigsmanlikta
bulunan bir meclisti ve iiyeleri yine kral tarafindan segilirdi. Comitia Curiata’ya
diistinmeleri i¢in bir konu sunumunu yani “agere cum populo”, toplanti cagrisini sadece

interrex ya da kral yapabilirdi. Toplant1 genelde Comitium’da kalends’de (ayin baginda)

% Fronda, 2015, a.g.m. s 52.

%4 Polb. 3.22.1; Cic. Rep. 2.46; Liv. 1.60.3; Diod. Sic. 10.22; Dion. Hal.Ant. Rom. 4.76-5.1.; Ov. Fast.
2.849. Tact. Ann. 1.1.

65 Mousourakis, G. (2015). Roman Law and the Origins of the Civil Law Tradition. Cham: Springer., s 5.
6 Mousourakis, 2015, a.g.k., s 6.
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ya da nones’de (Uzun aylarin -Mart, Mayis, Agustos, Ekim- 7. diger aylarin 5. giinleri.)
yapilirdi. Toplantilarda konusulan konular 4 ana baslik altinda toplanabilir: Kral se¢imi
icin yapilan toplantilar, temyiz durusmalari, ilanlarin dinlenmesi, tekliflerin ya da
rogationes (halk oyu) oylamas1.%” Gentesleri ilgilendiren konular Curiata’da en ¢ok ele

alinan konular olmuslardir.

2.1.4. Krallhik doneminde sosyopolitik yapi ve orgiitlenme

Erken Roma’nin sosyal ve politik yapisim1 anlamak icin, giiclii aristokratik
klanlarmi, olusumunu ve bu yapmin gelisimini anlamak onemlidir. Roma gentesleri
hiyerarsiktir ve baskin bir liderin etrafinda olusurlar. Kdéleler, yanagmalar vs. kisiler de
bu gruplara baghdirlar. Cumhuriyetin kurulusu aslinda bu klan reisleri araciligiyla
gergeklesmistir. Tapinaklarm insas1 yurt kiiltiiniin isaretcisidir. Ornegin en eski meclis
olan Curia meclisinin, Roma’nin mitolojik kurucu-krali Romulus tarafindan

olusturuldugu sdylenir.%®

2.1.4.1.Patricii

Roma’da 6zgiir insanlarin iki sosyal smifi vardir. “Plebler ve Patriciiler”. Bu
smiflar irka gore degil maddi varliga gore ayrilmistir. Bu ayirmanin ilk adimi patriciileri
pleblerden ayirmaktir.%® Cicero, Livius, Dionysios ve Plutarkhos, Patriciilerin ortaya
cikist ile ilgili baz1 goriisler ortaya siirmiislerdir. Bununla ilgili Cicero, Romulus’un
Krallik consiilii, Senatus iiyelerine patres, onlarin ¢gocuklarina da Patrician denildigini ve
politik agidan tanimlanabilen soylulara verilen unvanin Patriciilik oldugunu
soylemistir.”® Titus Livius da “Romulus’un yiiz senatér segip, bunlara patres ve
cocuklarina da Patrician” ad1 verildigini aktarmaktadir. Yine Livius’a gore bu kisiler
bilgi birikimlerine ve deneyimlerine gore secilmislerdir. Roma kentinde bu kisilere asalet

verilmistir.”!

7 Abbott, 1910, a.g.k. s 19.
%Fronda.2015, a.g.m. s. 48.
% Botsford, 2005, a.g.k. s.16.
70 Cic. Rep. 11, 8.14, 12.23
MLiv, L. 8.7.; Liv., I. 34.6.
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Dionysios bu konuyla ilgili daha ayrintili bir teori 6ne siirmiistiir. Ona gore,
Romulus, Senatus i¢in yiiz kisinin Patriciilerin arasindan secildigini sdylemistir.”> Titus
Livius’tan ve Cicero’dan farkli olarak Senatus olusmadan Once Patricii siifinin var
oldugunu iddia etmistir. Plutarkhos ise “Romulus orduyu olusturduktan sonra geri kalan

insanlari vatandas olarak yani Patricii olmayanlar olarak kabul etti” demistir.”?

Bunlar1 sdyleyen antik yazarlar sosyal siniflarin Roma halkinda dogal olarak
bulundugunu diisiinmiis olmalidirlar. Genel olarak kaynaklar Patriciiligin Senatus ile olan
bir baglant1 sonunda elde edildigini sOylemektedir. Antik yazarlara gore Senatorlere
Patres denmesinin pek ¢ok farkli sebebi olabilir. Cicero bu konuyla ilgili, Patres’in bir
ovgil anlamma geldigini sdylemektedir.”* Sallust bu iinvanin yasa ya da goreve gore
verildigini sdylemektedir.”> Livius bunun bir onur iinvani oldugunu’®, Dionysios’’ ise
yasa yani yasli olmaya, sahip olunan ¢ocuk sayisina ve ailenin {iniine gore bu {invanin
alindigim1 sdylemektedir. Filolojik kaynaklar disinda, Roma tarihi yaziciliginin temel tasi
olarak adlandirilabilecek olan Mommsen ise, arastirmalar1 sonucunda Patreslerin onurlu,

otorite sahibi ve vatandaslara kars1 sorumlulugu olan kisiler olduklarimni aktarmaktadir.”®

Roma vatandasi olma ayricalig1 i¢inde, oy kullanma (suffragium)’®, memur olma
(honores), evlenme (conubium), ticaret yapma (commercium) haklar1 vardir. Vatandas
olma ayricaligina sahip insanlarin olusturduklar1 topluluk Populus Romanus (Roma
Cemaati-Roma Halki) adinmi alirken, bu toplulugun yoneticilerine Patres (aile babalar)
denilmektedir. Bu topluluk ii¢ biiylik Tribus’a (her tribus on curia’nin birlesmesinden
olusur) ayrilmistir. Etriisk isimleri alan bu aileler Tities, Ramnes ve Luceres’lerdir. Bu
Tribuslar on Curia’nin birlesmesinden olusmusturlar. Curia’lar ise, on biiylik gens’in yani
klasik Roma ailesinin bir araya gelmis haline verilen isimdir. Genslerin birlesmesiyle

meydana gelen Curialar’in bagkanlarina Curio adi verilmistir. Yine Curialar tarafindan

2 Dion. Hal. Ant. Rom. 1II. 8.13.

3 Plut. Comp Thes. Rom.13.

" Cic. Rep, 2, 8.14.

75 Sall. Cat. 6.6.

" Liv. 1. 8.7.

" Dion. Hal. Ant. Rom. 2. 8. 1.

8 Mommsen, tarihsiz, a.g.k. 1, 227.

7 Suffragium: Patricii ve Pleb sinifi arasinda evliligin olmamasinin ana nedeninde, Roma hukukuna gére
dogacak ¢cocugun haklarinin hangi sinifa ait olacaginin kesin olarak belirlenememesi ve miras vs. gibi bazi
sorunlarin olmasi yatmaktadir.
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olusturulan Curia Meclisi, Plebler ve Patriciiler tarafindan olusturulur. Ancak agirlik

soylular olan Patriciilerdedir.

Bu donemde din isleri de devletin kontroliinde idare edilmektedir. Dolayisiyla
rahiplik sosyopolitik yapinin yani sira siyasi orgiitlenmenin bir pargasi haline gelmistir.
Roma halki geleneksel normlarla ve dini bir karaktere sahip sekilde yonetilmektedir.
Hukuki séylemler genelde rahiplere dayanmaktadir. Dolayisiyla rahiplerden hem idari
hem hukuki hem de siyasi alanda bahsedilmesi gerekir.®? Devlet “Flamines” adinda
rahipler atamaktadir. Bu rahipler kendi gorevlerine gore farkli unvanlara sahiplerdir.
Tanr Jiipiter’le ilgili isleri Flamen Dialis, Tanr1 Quirinus’a ait isleri Flamen Quiniralis,
Tanr1 Mars’in hizmetlerini de Flamen Martialis yapmaktadir. Bu rahipler disinda baska
bir rahip grubu daha vardir, ki bu rahipler gok isaretlerine ve kuslarin ugusuna bakarak
kehanetlerde bulunan Augurilar’dir. Etriisk etkisi altinda ortaya ¢ikan bir rahiplik olan
Augur’lar Cumhuriyet doneminde de varliklarimi siirdiirmiislerdir.®'  Haruspikler,
kurbanlarinin bagirsaklarina ve cigerlerine bakarak kehanette bulunurlardi. Dini islerin

tamamina bakan kisi ise Pontifex Maximus idi.

2.1.4.2. Client

Patriciilerden gelen rahiplerden sonra Clientler, daha refah bir yasam i¢in Roma’ya
gelmis yabancilar ya da Roma’nin fethettigi topraklarin yerlilerinin olusturdugu
topluluktur. Bilinen herhangi bir gentese bagli olmadiklarindan kendilerini bir gentesin
liderine baglayarak ayricaliklar kazanabilmislerdir. Koruyucularina onlar1 yasa oniinde
koruyan kisi anlamina gelen patronus denmektedir. Toprak sahibi olma haklar1 yoktur,
ancak bir kismini patronuslarina verme sartiyla edinebilmektedirler. Clientler, is¢idirler
ve isgiliklerinin karin1 gilivenliklerinin saglanmasi karsiliginda koruyucularina

vermektedirler. Bir client ve patronusu arasindaki iliski kusaktan kusaga gegcmektedir.®?

80 Mousourakis, 2015. a.g.m. s 2.

8Murat Orhun, Hititler’de Karaciger Fali, Kus Ugusu Fali ve Bunlarin Etriiskler’deki Uzantisi, Gazi
Universitesi Akademik Bakig Dergisi, Cilt 3, Say1 5, Kis 2009.

82 Abbott, 1910, a.g.k. s 18.
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2.1.4.3.Pleb

Patriciilerin olusumlar1 ya da durumlar1 hakkinda ¢esitli kaynaklar ve varsayimlar
bulunurken, Plebler’den bahsedilmesi gerektiginde bu durum degismektedir. Eldeki
sinirli yazili kaynak incelendiginde Pleblerin kdkeni ya da ortaya ¢ikisi ile ilgili fikirler
lic ana baslik altinda toplanabilir. Bunlardan ilki; Pleb isimlerinin sonradan yazili
kaynaklara eklendigi, bu isimlerin yok olan ya da zamanla Pleblesen Patricii ailelere ait
oldugudur. Ikinci fikir ise, aristokrat Patriciilerin giiclenmesini engellemek amaciyla
kralla is birligi yapan populusun sonucu olarak Pleb kavramimin ortaya ¢iktigidir. Ugiincii
ve son fikir ise, Patricii ve Pleb gibi ayrimlarm M.O. 5. yiizyilin ortasina kadar olmadig
yoniindedir.®® Abbott’a gore, Plebler tiim bu patricii, client ya da rahip basliklarinin
disinda kalmis, herhangi bir gense ya da patronusa bagli olmayan insanlarin olusturdugu
siniftir.34 Yani Pleb olmayi saglayan tek sey Patricii olmamaktir. Kaynaklar gz oniinde

bulunduruldugunda kanimizca Abbott’un goriisiine katilmak miimkiindiir.

2.2. Res Publica ve Cumhuriyet Dénemi’nde Iktidar ve Imperium Algsi

2.2.1. Cumhuriyet donemine gecis siirecine dair soylemler

Roma kentinin kurulmasi ve Krallik donemi ile ilgili efsaneler oldugu gibi,
Cumhuriyet donemine gegisle ilgili de cesitli sdylenceler bulunmaktadir.®> Bunlardan en
cok benimsenileni, Roma’daki asil ailelerin M.O. 6. yiizyilin sonlarinda son Etriisk krali
olan Tarquinius Superbus’a isyan ettikleri sdylencesidir.®® Bu isyan karsisinda Roma’y1
terk etmek zorunda kalan Tarquinus Superbus’un biraktig1 idari bosluk, aristokratlarin

durumu ele almas1 ve Cumbhuriyet idaresini getirmeleriyle dolmustur.?

Geleneksel tarih yazarlarina gore Cumhuriyet yonetiminin yerlesmesi Roma ig¢in
kolay olmamistir. Kentten siiriilen Tarquinius’lar, Etriisk yardimiyla Roma’ya geri

donme girisimlerinde bulunmuslardir ve Cumhuriyet yonetiminden memnun olmayan

8 Mitchell, R.E., The Definition of Patres and Plebs: An End to the Struggle of the Orders- Social
Struggles in Archaic Rome-New Perspectives on the Conflict of Orders (Ed. Kurt A. Raaflaub) s.132.
8 Abbott, 1910. a.g.k. s 18.

8 Roma’nin kurulus ve Cumbhuriyet tarihi ile ilgili genel bilgi i¢in bkz: Demircioglu H. (2015). Roma
Tarihi, Cumhuriyet, Menge lerden Akdeniz Havzasinda Hakimiyet Kurulmasina Kadar, Ankara: Tirk
Tarih Kurumu Yayinlart.

8 Polb. 3.22.1; Cic. Rep. 2.46; Liv. 1.60.3; Diod. Sic. 10.22; Dion. Hal. Ant. Rom 4.76-5.1.; Ov. Fast.
2.849.; Tact. Ann. 1.1.

87 Liv. 1.49, 1.57-60.; Dion. Hal. Ant. Rom. 4.41-44, 4.64-85.
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bazi Patriciiler Krallik yonetimini geri getirmeye calismiglar ancak basarili
olamamuslardir.®® Fronda’ya gore, Cumhuriyet’in dogusu kademeli bir degisimden ¢ok,
politik bir devrim olmustur.®® Fronda bunu, Livius ve Dionysios’un aktarimlari sayesinde
soylemistir.”® Ciinkii kaynaklara gore, Kralliktan Cumhuriyet’e geciste az ve sinirh
sayida kisi cezalandirilmistir. Yalnizca kral, kralin karisi, ogullar1 ve torunlar1 kalici
olarak sehirden stiriilmiistiir. Tarquinus Superbus sehri geri almaya calisana kadar kan
dokiilmemistir.®! Bu durumdan ise Romalilarin durup dururken olay yaratmayan, kaostan

kacinmaya calisan bir halk oldugunu gérmek miimkiindiir.

Yukarida Fronda’nin 6ne siirdiigii politik devrim fikri her ne kadar kanitlar ele
alindiginda mantikli da olsa, bize gore de tiim Romalilarin bir sabah uyanip Cumhuriyet
yonetimini getirmeye karar vermeleri de pek tabii ki diisiinlilemez. Yonetim
degisiklikleri, halklarin degisen ihtiyaglar1 dogrultusunda gerceklesir. Bu durumda,
Roma’da Krallik yonetiminden ziyade artik bir Cumbhuriyet ydnetimine ihtiyag
duyuldugu asikardir. Krallarin halk {izerinde olusturdugu baski, halkta yonetim
degisikligine yonelik bir ihtiya¢ yaratmistir. Iste bu ihtiyaglar dogrultusunda kralliktan
Cumbhuriyet’e gecen Roma’daki katilimer hiikiimet, dogal bir cumhuriyetgilige sahiptir.
“Republic” Latin deyimi olan “res publica”dan gelmektedir. M.O. 1. yiizyi1lin sonuna
kadar islevlerini siirdiiren Roma’da ortaya cikan bir yonetim seklinin ismidir. Hig
yuriirliikten resmi olarak kaldirilmadigi halde, yar1 kalitsal askeri Dictatoreliik
yonetimine sessiz sedasiz yerini birakmistir. Cumhuriyet’e giicler ayriligi ilkesi eslik
etmistir. Biiyiik yetkilerle donatilmis magistratlar, giiclii bir Senatus ve belki de en
onemlisi, dikkatlice hazirlanan grup oylamalar1 sistemiyle her bireyin katildig1 popiiler

ama etkisi azaltilmis halk meclisleri vardir.®?

Cumbhuriyet donemi ile ilgili olarak Agaogullari, Romalilarin diger halklar
asagilayan bir tavir takindiklarin1 ve bu tavrin Roma’ya ait siyasi bir diisiince seklinin
olusmasina engel oldugunu sdylemistir.”> Bu siyasal diisiincenin olugsmamasi, Yunan

polislerinin aksine, Roma’da ydnetim seklinin degismesine engel olmus, Romalilar

8 Eutr, 1.10.

8 Fronda, 2015, a.g.m, s. 53.

% Liv. 1. 59-60.; Dion. Hal. Ant. Rom. 5.1.2-3.

I Liv. 1. 60.

%2 Fronda, 2015, a.g.m. s. 44.

% Agaogullari, M. A. (1994). Kent Devletinden Imparatorluga. Ankara: Imge Kitabevi., s 14.
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yonetimlerinin degisimine sahit olmamis ve farkli rejimlerin karsithigini yasamamislardir.
Agaogullari, kralligin yikilmasinin ve Cumhuriyetin gelmesinin bir devrim degil halkin
isteklerini yatigtirmak amaciyla yapilan bir reform oldugunu yazmaktadir.** Cumhuriyet
kavramina iliskin Agaogullari, bu yOnetimin temeline tanrisalligi aldigmmi ve halki
kendisine din ile bagladigin1 sdylemistir. Romalilar boylece yaptiklar1 savaslar1 biitiin
diinyaya uygarligi yayma kisvesi altina alabilmislerdir. Bu sekilde bakildiginda bu
durumun Islami fetihlerden ya da yabanci topraklara baris1 gétiirme bahanesi ile savasin

tasinmasindan pek de farki goriilmemektedir.

2.2.2. Cumhuriyet doneminde idari yapi

Yukarida da deginildigi gibi devlet idaresinin yalniz bir kisi yerine tiim vatandaslari
alakadar eden bir is olduguna kanaatinin sonucunda Res Publica kavrami ortaya ¢ikmis
ve bu sistem Roma’nin yeni yonetim sekli olmustur. Res Publica’nin kendine has
ozellikleri vardir. Bunlardan bazilari, yiiksek devlet memurluklarinin ve yetkilerinin yani
Magistratus’larin, Annuitas’larin ve Collegialitas’larin bir y1l siireyle ve iki kisi olacak
sekilde gorevlendirilmeleridir. Boylece, yonetim ne tek kisinin kararlarina kalmakta ne

de uzun siiren iktidarin ortaya ¢ikarabilecegi bir yozlasma durumu olusmamaktadir.

2.2.3. Meclisler
Cumbhuriyet yonetimlerinde halki temsil eden yoneticilerin gorev aldigi alanlar
olarak olduk¢a 6nemli olan meclisler, Krallik doneminde oldugu gibi, Comitia Curiata ve

Senatus kurumlar olarak varliklarini siirdiirmiislerdir.”®

2.2.3.1. Senatus
Senatus, biinyesinde sadece Patricii aile reisleri disinda yiiksek devlet memurlugu
yapmis olan Patriciileri de bulundurmaya baslamistir. Ayn1 zamanda Senatus, Krallik

doneminde danigma meclisi vasfindan siyrilmis, devletin islerini yliriiten bir kurul haline

%*Agaogullari, 1994, a.g.k. s 16.
% Liv. 2.1., Dio. Hal., IV. 75, 1-4.
% Abbott, 1910, a.g.k. s 26.
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gelmistir. Senatus’un aldig1 kararlara “Senatus Consultum” denilmistir. Kanun giliciine

sahip olmamalarina ragmen Consuller bu kararlara 6nem vermislerdir. *’

2.2.3.2.Comitia Curiata
Roma’da bilinen en eski meclis Curia meclisidir. Bu meclis otuz curiadan on kisi alinarak
olusturulmaktadir. Cumhuriyet déoneminde bu meclisin temel gorevi, Imperium yetkisini

oylamaktir. Bu yetkinin kime verilecegini bu meclis tarafindan segmektedir.”®

2.2.3.3.Comitia Centuriata

En biiylik Roma meclisidir. Halkin timokratik bir temelde siniflandirilmasindan
olusur. Bu meclisin politik fonksiyonu iilkenin yiiksek magistratlarinin sec¢ilmesidir.
(Consiiller, Preatorler, Censorler) Ayni zamanda yargt mahkemesi gorevi de

gormektedir.”

2.2.3.4. Comitia Tributa

Vatandaslarin yasama yerlerine gore organize edilen bir meclistir. Sehrin alt
diizeyli magistratlart bu meclisle secilmektedir. Aediller ve Quaestorler gibi. Ayni
zamanda yiiksek magistratlar tarafindan teklif edilen yasalar da oylanmaktadir. Ama bu

yasalar genelde politik olarak daha az 6nem tasimaktadir.'®

2.2.3.5. Concilium Plebis

Sadece Plebler tarafindan olusturulan bir meclistir. Pleb sinifi disinda baska bir
sinifi etkilemez. Lex Hortensia de Plebisicitis’den sonra Patriciileri ve Plebleri baglayan
yasalar ¢ikarma giiciinii kazanmistir. Yasa ¢ikarma giicliniin yaninda Pleblerin haklarini

koruyan davalarla da ilgilenmislerdir.'"!

97B. Erdogmus,.-B. Tahircioglu (2006). Roma Hukuku Dersleri. Istanbul: Der Yayinlar1. s. 12.
% Mousourakis, 2015, a.g.k. s 10.
% Mousourakis, 2015, a.g.k. s 10.
100 Mousourakis, 2015, a.g.k.s 11.
191 Mousourakis, 2015, a.g.k.s 11.
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2.2.4. Cumhuriyet donemi memurluklari veya Cursus Honorum

Roma’nin idari yapisi, Cursus Honorum kodlar1 temel alinarak sekillenmistir.
“Makamlarin Siras1” olarak Tiirkcelestirilebilecek olan Cursus Honorum, siyasete
atilmak isteyen kisilerin bu alana girebilmek icin sirayla tamamlamalar1 gereken
memuriyetlerdir. Cursus Honorum i¢inde imperium yetkisine sahip olabilen bazi
memurluklari da bulundurur. Imperium, bir yetki olmasi nedeniyle Cursus Honorum’a
dahil olmayan, yani herhangi bir memuriyeti olmayan kisilerin de sahip olabildigi bir
giictiir dolayisiyla Cursus Honorum basamaklarindan bagimsizdir. (Krallik, Cumhuriyet

ve Imparatorluk donemi memurluklar karsilastirmasi igin bkz: Tablo 5)

Cursus Honorum’a bagli olan tiim memuriyetlere genel olarak Magistratlik adi
verilmistir. Yiizyillar ilerledikce yeni magistratliklar eklense de temel magistratliklar olan
Quaestor, Aedilis, Preator ve Consul’un gorevleri genel olarak ayn1 kalmistir. Ancak bu
durum M.O. l.yy’da Sulla, Pompeius, Caesar gibi askeri komutanlar ydnetiminde

degismistir. Eski magistratlik fonksiyonlari prestijli fakat gereksiz hale gelmistir.!%

Roma cumbhuriyetinin magistratliklar1 dort ana gruba ayrilabilir.

a. Olagan magistratliklar: Quaestor, Aedile, Practor, Consul

b. Olaganiistii magistratliklar: Dictatore, Censor, Pontifex Maximus
c. Promagisterler: Proconsul Propreator

d. Diger magisterler Tribunus, Prefect'®3

Yukarida bahsedilen magistratliklardan, ayr1 olarak imperatore kavrami bir unvani
degil yetkiyi ifade eder. Imperiumu olan kisilerin alabilecegi bu unvan bir memurluk
degildir. Imperiumu olan ve imparatore unvanini kullanabilen memurluklar asagidaki

gibidir.

2.2.4.1. Consul
Tartmak, miizakerede bulunmak, fikir vermek gibi anlamlara gelen Latince

“consulere” kokeninden gelen bu unvan eskiden krala ait olan yetkilerin Cumhuriyet

192 http://www livius.org/articles/concept/cursus-honorum/? (Erisim tarihi: 27.05.2017)
193 http://www.livius.org/articles/concept/cursus-honorum/? (Erisim tarihi: 27.05.2017)
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doneminde Consul adinda iki goérevliye ge¢mesiyle ortaya ¢ikmistir. Consullerin ilk
unvanlar1 Preatores iken, M.O. 366 yilindan itibaren ikinci derece dnemli memurlara da
Preator adi1 verilmeye baslandigindan, Consul adin1 almaya baslamiglardir.

Consuller, ayni1 yetkilere sahiplerdir, ancak ikisinin de hemfikir olmadigi konularda
birbirlerinin kararlarim1 veto edebilirlerdi. Bu veto yetkisine, fus intercedendi'®*
denilirdi.'®Consullerin 6lmesi durumunda, Krallilk ddneminde Rex’lerin 6lmesi
durumunda gerceklestigi gibi, yerlerine bes gilinde bir degismek iizere gecici bir

106

Interrex'"° atanirdi.

2.2.4.2. Quaestor

Consullerin islerini yiiriitmeleri i¢in Quaestor adi verilen yardimcilart vardir.
Latince “sormak, aramak” anlamina gelen “querere” kokiinden tlireyen Quaestor
unvanini tasityan bu yardimcilar, devlet hazinesini, cezai isleri ve devlet arsivlerini idare
etmenin yam sira, askerlere hitkkmetme yetkisi olan Imperium military'?’ yetkisine
sahiptirler. Bunun yaninda, krallar gibi, askeri yetkinin yani sira, yargi ve yiiriitme

yetkileri de bulunmaktadir.'%8

2.2.4.3. Imparatore

Yukarida bahsedilen Quaestor ve Consul’un aksine, Imparatore bir memurluk degil
bir unvandir. Kralliktan sonra gelen yeni rejimde, en yiiksek iktidar giicii iki kisiye yani
iki consule verilmistir, ancak bu iktidarin boliindiigli anlamina gelmemektedir. Tersine
burada emretme yani imperium giiciiniin mutlak ve bdliinemez olmasi esas tutulmustur.
Bu imperium giiciiniin genel agirligi hiikkiimetin giinliik islerini gérmek devletin

ekonomisini diizenlemek gibi pek ¢ok noktaya bdliinmektedir.'%

194 Tus intercedendi: Magistra faaliyetlerini veto etme, kararlarinin icrasini engelleme hakki, intercessio

tribunicia.

105 A. Lintott, (1999) The Constitution of the Roman Republic, Oxford University Press, s 104.
196 Erdogmus-Tahircioglu, 2006, a.g.k. s.5.

197 Askeri yonetme giicii.

198 Lintott, a.g.k. s. 135.

199 Lintott, 1999, a.g.k. s 108.
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Imparator unvani olaganiistii donemlerde imperium yetkisi verilen komutanlar i¢in
kullanilirds. Ik kez Romalilar tarafindan, komutan Publius Cornelius Scipio, Kartacalilar:
Iber yarimadasina siirdiigiinde M.O. 218-202 yillarinda gergeklesen Ikinci Pén Savasi
sirasinda kullamlmustir. Polybius’un aktardigina goére!'?, iberlilerle goriisen Scipio,
onlara kendisine kral olarak hitap etmelerini sdylemis ve Iber kabilelerinde kelimenin
karsilig1 olan Imperator tinvanim almistir. Bu dykiiniin ilgi ¢ekici olmasinin sebebi ise
unvanin Iber kdkenli olmasidir.

Yunan tarih¢i Diodorus, Kartacali General Hasdrubal’den strategos autokrator soz
edildigini yazar.!'! Cumhuriyet doneminde imperatorluk yetkisinin kullanimi
orneklerinden ilki, General Lucius Aemilius Paullus’un imperator gibi hareket ederek
Senato ile olan baglarmi kirmasidir ancak komutanlarin mutlak bir lider olmadiklari
Roma Senatosu ve halki tarafindan kesin bir dille ifade edilmistir. General Lucius
Aemilius Paullus disinda Imperator unvanimi kullanan baska generallerden de
bahsedilmistir.!!'? Ancak bunlarin kim olduklar1 ya da Imperator unvanini bir askeri unvan
olarak kullanip kullanmadiklar1 kesin olmasa da bu unvanmin Sulla tarafindan asil

anlamiyla kullandig1 donemin sikkeleri araciligiyla da bilinmektedir.

2.2.4.4. Dictatore

Cursus Honorum’un basamaklar1 i¢inde olaganiistii magistratlik kategorisinde
siniflandirilabilecek olan Dictatore, devletin buhrana diistiigii durumlarda Senatus
tarafindan segilen bir Consul’un, halk meclisine danisilmadan Dictatore olarak
secilmesiyle ortaya ¢ikmistir. Dictatore, aynit Krallik doneminde Kral’in oldugu gibi,

hareketlerinin hesabini1 vermez ve bu yetkisi alt1 ay gecerlidir. (Bkz: Tablo 3)

Tarihsel seriivenine bakildiginda diger Latin eyaletlerinde kalici bir kurum
olusturmus olan diktatdrliik, Roma hukukunda kralligin kaldirilmasindan sonra gegici
olarak, olaganiistii askeri durumlar ve krizler i¢in ortaya ¢ikartilmistir. Etriisk ya da Oscan

magistratlar: ile bir ilintisinin olup olmadig1 kesin olarak bilinmemektedir. Yirmidort

110 polb., 10, 40.1-6.
1 Diod. Sic., 25.12.
112 Bkz: Figiir 19.
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liktor ve Consiil otoritesinin ve kral yetkilerinin 6zilinii olusturan bir yetki olan quasi-legal

yetkisine sahiplerdir.'!?

Dictator Senatus’un teklifiyle aday olsa da halk tarafindan yapilan bir se¢imle degil,
Lex Curiata’nin bu adayligi onadigi-onayladigi bir sekilde secilmektedir. Se¢iminin
ardindan Dictatore, ya da diger adiyla Magister Populi, hemen bir Magister Equitum’u
yardimcist olarak atamaktadir. Diger magistratlar yetkili kalmaya devam etmislerdir
fakat, en fazla sonraki alt1 ay i¢in yetkili olacak olan ama bazen isini tamamladiktan sonra
erkenden emekli olan diktatére tabii kilinmiglardir. Bu zaman limiti, diktatorliik
kurumunu Italya disinda goreceli olarak ise yaramaz hale getirmistir ve bu memurluk ti¢
yluzyilda oOnemini yitirmistir.  Diktatorler, gittikce kiicik amaglar i¢in
gorevlendirilmislerdir, -se¢cimleri diizenlemek, festival diizenlemek vs gibi- ve popiiler
sikintilarla ve uzun basarisizliklarla M.O. 300 yilinda diktatorliik provocatioya konu
olmustur. Hannibal istilas1 sirasinda tekrar ortaya ¢iksa da belki de bagimsiz otoritelerin
senatoryel endiseleri yiiziinden, M.O. 216’dan sonra asla asil amacina uygun olarak
gorevlendirme yapilmamistir. M.O. 202’den sonra, giicii sl diktatorler bile
atanmamugstir. Ilerleyen dénemdeki diktatorler (Sulla, Caesar), diktatorliigiin orijinal

amacindan ve perspektifinden oldukca uzak olmalariyla ayirt edilmislerdir.!'*

Dictatore’nin yaninda yardimcisi olarak, yine onun tarafindan secilen bir Magister
Equitum bulunmaktadir. Dictatore’luk tek kisi egemenliginin, kisith siire i¢in bir 6rnegi
olmustur. Ancak islevini II. Kartaca Savas1 (M.0O. 218-201) siralarinda yitirmistir. Ciinkii
Dictatore’un sec¢imi yetkisi halk meclisine gecmisti ve krala benzer bir 6zellik tagimaya
baslamigtir. Bu unvan M.O. 82’de Sulla ile bugiin bildigimiz anlamdaki diktatdrliik

versiyonuna doniismiistiir.' '3

2.2.4.5. Preator, Proconsul-Propreator
Asil smifa mensup olan Patriciilere 6zel olan bir bagka Cumhuriyet dénemi
memuriyeti de Preator’lilk idi. Roma’nin ydnetiminde en {ist yetkilere sahip olan

Consullere benzer sekilde iki kisinin se¢ildigi bu memuriyette, Preatorler Consiillerden

113 The Oxford Classical Dictionary (OCD) (1953). Oxford: Clarendon Press, s 276, bkz: Rex.
114 OCD. Dictatore.
115 Cic. Leg. 1.42., Vell. Pat. 2.28.2., Plut. Sull. 33.1-2., Cass. Dio. 36.31.4.
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farkl1 olarak, i¢ isleri ile ilgileniyorlardi. Askeri islerle Consiiller, hukuki ve adli islerle

Preatorler ilgileniyorlardi. Consiillerin yoklugunda onlarin vekilligini de yapiyorlardi.''®

Propreatorliigiin temelinde bir kisiye se¢ilmeksizin dogrudan imperium yetkisinin
verilmesi vardi. Imperiumun ilk uzatilmasi yani ek siire verilmesi M.O. 326°da Publilius
Philo ile olmustu.!'” P. Scipio’da Ispanya’da iken uzun dénem proconsiildii ve yaninda
propreatorii de vardi. Roma’ya M.O. 206’°da dondiigiinde propreator sayisi yiiz doksan
yediye yiikselmisti. Kisilere imperium yetkisi Senatus ya da yasli bir magistrat tarafindan

da verilebiliyordu. Bunun ilki M.O. 295°te ger¢eklesmistir.''8

2.2.4.6. Censor

Magistratlar tarafindan o6zellikle halkin sayimminin yapilmas: i¢in iki censor
atanmaktadir. Buna vergiler i¢in mal varligi sayimi1 da dahildir. Cassius Dio’ya gore, ilk
censor se¢cimi M.O. 5. yiizyilin ikinci yarisinda olmustur.!'® Ancak gorevleri, Comitia

Centuriata tarafindan yapilmaktadir.'?°

Censorlerin imperium yetkileri yoktur.
Cumhuriyet’in ge¢ donemlerinde normalde her bes yilda bir se¢ilmektedirler. Ancak

M.O. 86-70 aras1 mevcut sosyal ve siyasi kosullardan 6tiirii hi¢ segilmemislerdir.'?!

2.2.5. Cumhuriyet doneminde sosyopolitik ve sosyoekonomik ¢atismalar icinde
imperium ve iktidar miicadeleleri

2.2.5.1. Iktidarin paylasim miicadelesi: Patriciiler Pleblere karst

Asil smif olan Patriciiler ve halkin biiyiik kismini1 olusturan Plebler arasindaki
ayrim Cumhuriyet déneminde de devam etmistir. M.O. 509-264 Erken Cumbhuriyet
doneminde, Patriciiler dini, siyasi, adli iktisadi alanda ayricaliklilardir. Yiiksek
memuriyetlere onlar se¢ilmektedirler. Plebler ise yonetime katilamamakta ve asker olmak

istediklerinde bile yiiklii bor¢ altina girmek zorunda kalmakta ve gelirleri Patriciilere

167 jv. 4.41.10.

7 Lintott, 1999, a.g.k. s 113.

118 1 iv. 26.18; 26.19.10.

19 Dion. Hal. Ant. Rom. 11.63.1-3.

1201 jy. 4.8.2-7. Dion. Hal. Ant. Rom. 11.63. 1-3.
12 Lintott, 1999, a.g.k. s 116.
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oranla ¢ok az oldugundan, borcunu 6deyemeyen Plebler kole haline gelmektedir.'?? Fakir
Plebler durumlarinin diizelmesini istemekte iken zengin Plebler, Patriciilerin sahip
olduklar1 ayricaliklara sahip olmak istemekteydiler. Tiim bunlarin sonunda yukarida da

deginildigi gibi, kendilerine ait bir meclis yani, Concilia Plebis olusturmuslardir.

Bu meclisin aldig1 kararlar iginde Plebleri ilgilendirenlere Plebiscita ve meclis
baskanlarina Tribunus adimi vermislerdir.'>> Bu meclisin kurulmasmm ardindan ikinci

adimi atarak “Secessio Plebisin Montem Sacrum ”'**

adin1 verdikleri Roma yakinlarinda
kutsal bir daga cekilme hareketinde bulunmuslardir. Livius’un aktardigina gore bu olay
M.O. 494 yilinda gergeklesmistir ve Patricii-Pleb miicadelesinin fitilini tutusturmustur.
Bu ¢ekilme hareketinden sonraki siirecte zengin Plebler, sadece Patriciilere acik olan pek
¢ok memuriyete katilma hakkini elde etmeye baslamislardir. Bundan sonra Plebler,

Dictatore, Censor, Preator, Pontifices ve Augures gibi gorevlere de gelebilmislerdir.'?

Bu dénemde Roma’da yazili kanunlar bulunmadigindan giinliik hayat genelde 6rf
ve adetlere gore diizenlenmekte ve devam etmektedir. Fakat bu orf ve adetlerin ayrintili
icerigine genelde asil Patricii ailelerinin biiyiikleri hakimdir ve bu ayricaliklarini
yitirmemek i¢in, hukukun yazili hale getirilmesini uzun siire engellemeye ¢alismislardir.
Gaius Terentillius Horsa, M.O. 462 yilinda consiillerin yetki ve giiclerini belirleyen
hiikiimleri kaydetmek i¢in bes kisinin tayininin gerektigi bir kanun Onermistir ancak
Patriciilerin de kars1 ¢ikmasiyla bu ertelenmistir.'?® Fikir Tribunuslar tarafindan sonraki
yillarda tekrar giindeme getirilmistir ve M.O. 452°de Decemviri Legibus Scribundus
adiyla kanunlarin yazili hale getirilmesi icin on kisilik bir komisyonun kurulmasi kabul
edilmistir.'?” Bu kanunlar on iki madeni veya tahta levha iizerine yazilmis ve forumun
cesitli yerlerine asilmistir. Ancak kanunlarin yazili hale getirilmesinden sonra da Pleb-
Patricii esitsizligi devam etmistir. Bu esitsizligin devamu iizerine II. Cekilme Hareketi'??
meydana gelmistir. (Bkz: Harita 2) Bunun sonucunda Decemvirlik kaldirilmis ve yeni iki

consul secilmistir. Consuller Pleblerle olan bu durumu diizeltmek adina kendi isimlerini

122 Erdogmus-Tahircioglu, 2006, a.g.k. s 18-19.

123 Roma’da Pleb kokenli 6zgiir dogumlu yiiksek resmi gorevliler. Gorevleri Pleblerin hayatini ve mal
varliklarim korumakti ve dokunulmazliklar1 vardi.

124 Eut, 1. 13.; Dion. Hal. Ant. Rom., 6. 83.

125 1 iy, 2.33.

126 1 jy. 3.9.

127 Liv. 3.32.

128 I1. Secessio Plebis.
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tasiyan ti¢ yeni kanun ¢ikarmiglardir. Bu kanunlarla, Pleb meclisinin aldig1 kararlara gore,
Pleb meclisi Patricii meclisine esit sayilacak, vatandaslarin yargi kararlarina itiraz ve

temyiz isteme hakki geri verilecek ve Pleb Tribunuslarinin sayisi arttirilacaktir.!?

Calismada Patricii-Pleb ¢atismasindan  ayrintili  bahsedilmesinin  sebebi,
Octavianus’un da Caesar’in da Pleb iken Patricii sinifina ytlikselmeleridir. Ciinkii Krallik
ve Cumhuriyet tarthinde Patriciiler her daim y6neticidir. Pleblerin istedikleri, alt siniftan
gelerek yonetime ortak olmaktir. Dolayisiyla asil yapmak istedikleri imperiumu
paylagsmaktir. Bunun izlerini Octavianus doneminde daha detayli gérmenin miimkiin
olmasmin yani sira, Patricii-Pleb miicadelesini anlamadan Octavianus’un bagarisini

anlamak miimkiin degildir.

2.2.5.2. Cumhuriyet karsiti Gracchus reformlari
M.O. 1L vyiizyihn ortalarinda artan fetihlerle birlikte biiyiik topraklarin yani

Latifundia’larin!3°

cogalmasi ve Roma disindan getirilen {irlinlerin ucuza satilmasi
sonucunda orta siif halk ortadan kalkmis ve ¢ok zengin ve ¢ok fakir ayrimi ortaya
cikmistir. Fakirlesen koyliiler para karsiligi oylarini satmaya baglamis ve zengin sinifin
siyasi gii¢ elde etmesini saglamustir. Ustelik fakir olduklar1 igin asker olarak orduya da

katilamadiklarindan, devletin askeri giiciine de olumsuz etkide bulunmaktadirlar.'!

Tiim bu olaylar sonucunda Roma’nin ekonomik ve sosyal bir sikintiya girmesi
kagimilmaz hale gelmistir. Bu sikintiy1 ortadan kaldirma amaciyla aristokrasi sinifina
mensup kimseler bazi girisimlerde bulunmuslardir. M.O. 4. yiizyildan itibaren Patricii
sinifina mensup bir aile olan Sempronius’lardan Tiberius ve Gaius Gracchus kardesler de
bu girisimlere dahil olanlardandir. Kardeslerden Tiberius Gracchus, M.O. 133 senesinde
Tribunus Plebis'3? segildikten sonra bir toprak kanunu teklifini Pleb meclisine
sunmustur.'*3 Bu teklifin i¢erigi, topraksiz halka iicretsiz sekilde toprak dagitmak, devlete

ait topraklarin bazilarini kullanmasi yasak olan halkin, bir diizenleme ile bu topraklari da

129 Abbott, 1910, a.g.k. s 53. Ayrintih bilgi i¢in Bkz: Lex Hortensia.

130 ftalya’da M.O. 2 yiizy1l baginda devlet arazisinin kirayla yurttaslara dagitilmast sonucu ortaya ¢ikan
genis tarim arazileri. Her latifundiumda oldukga genis bir giftlik evi ile bol miktarda ucuz isgiicii saglayan
cok sayida kole bulunurdu.

131 Syme, R. (1939) Roman Revolution, Oxford University Press, s 81.

132 Halk Tribiiniisii

133 Vell. Pat. 2.2.1-3.; Plut. T. Grac. 7.7-9.6.; App. B. Civ. 1.9-10.
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kullanabilmesi ve miras birakabilmesi, son olarak da bu kanunlar1 uygulamak i¢in ii¢
kisilik bir komisyonun kurulmasidir. Bu toprak reformu araciligiyla Roma’nin koylii-

cift¢i stnifini tekrar olusturarak, Proleterius sinifini ortada kaldirmay1 amaglamiglardir.!34

Ancak bu teklif Halk Tribunus’u olan M. Octavius tarafindan veto edildigi i¢in,
halk oylamasina sunulamamistir ve anayasaya gore, veto edilen teklif ayni yil i¢inde
tekrar meclise getirilemez.'*® Bunun lizerine Tiberius Gracchus, M. Octavius’u devreden
cikarmak icin, halk aleyhinde hareket eden Tribunuslarin gorevden alinmasini éngdren
bir teklif sunmus ve teklifi kabul edilmistir. Bu olay toprak devrimine yol agmistir. Her
ne kadar “cogunlugun 1yiligi” i¢in yapilmis bir miidahale de olsa, Tiberius Gracchus’un
bu hareketi Cumhuriyet ruhu ile bagdagmayan bir harekettir. Cilinkii Gracchus kardesler
halk i¢in yaptikar1 toprak devrimlerini, halkin bel bagladig1 sisteme karsi gelerek
gerceklestirmeye calismaktadirlar. Bu karsitlik sebebiyle sonug ne olursa olsun, yontem
kuralsizca ve diktatéryel bir davranisla uygulanmaktadir. Romalilar1 Romali yapanin
kurallar oldugu fikri g6z 6niinde bulunduruldugunda, bu kuralsizlik Romaliliga tamamen

karsidir.

Ayn1 memuriyete {ist iiste se¢ilmek miimkiin olmamasina ragmen ertesi y1l yapilan
secimlerde de adayligini koyan Tiberius Gracchus hakkinda, tek kisi hakimiyeti kurmak
istedigi ve cumhuriyete karsi oldugu seklinde bazi dedikodular ¢ikmistir ve Tiberius
Gracchus, ona karst olanlar tarafindan Halk tribunuslugu sec¢imleri sirasinda ¢ikan bir
arbedede oldiirtilmistiir.!3® T. Gracchus olse de toprak reformu ve komisyonu varligini
sirdiirmiistiir. Ayn1 donemde ortaya cikmaya baslayan vatandaslik hakki isteyen
sehirlerin ayaklanmasi, reform yanlilarina gii¢c vermistir. Tiberius’un kardesi Gaius da bu
ayaklanma siirecinde M.O. 124’te Halk Tribunusu olarak secilmistir. Cikardig
kanunlarla agabeyi Tiberius’un toprak reformunu siirdiiren Gaius, oligarsi idaresi yerine
halkin idaresi ile yonetilecek bir Roma’ya yonelik calismalar yapmaktadir. Bir tahil
kanunu c¢ikararak Roma halkina pazar fiyatindan daha ucuza bugday dagitilmasim
saglayarak Roma’daki halki kendisine baglamaya ¢alismustir. 137 Yasal yollarla yapmis

olmasina ragmen, agabeyi Tiberius gibi, Gaius’un da yaptig1 bu reformlar, Cumhuriyet

134 Erdogmus-Tahircioglu, 2006, a.g.k. s, 21.

135 Vell. Pat. 2.2.3.; Plut. T. Grac. 10.1-12.6.; Flor. 2.2.25.
136 Cic. Phil. 8.13; Vell. Pat. 2.3.1-4.; Plut. T.Grac. 17.1-20.4.; App. B.Civ. 1.15-18.
137 Plut. C.Grac. 5.1.; Vell. Pat. 2.6.3.
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karsit1 bir goriiniimdedir. Gaius’un artan giiciiniin tehlike yarattigini diisiinen Senatus
M.O. 121 yilinda L. Opinius’a bu durumu diizeltmesi icin yetki vermis ve o da
taraftarlariyla Capitol’u isgal ederek Gaius Gracchus’u ortadan kaldirmistir.'3® G.
Gracchus’un Olimiiyle Senatus eski giiciinii tekrar kazanmistir. Ancak halk da
Gracchuslar sayesinde gorece iyi bir duruma gelmistir. I¢ islerinde reformlarla ugrasan

Roma’da bu esnada dis karisikliklar da mevcuttur.

Gracchus kardesler imperium yetkisine sahip olmadan iktidar kurmaya calisan ve
iktidarin diktatoryel ve siddetli bir hali olan monarsiyi geri getirmeye ¢alisan insanlar
olarak goriilmiiglerdir. Amaglarinin Cumhuriyet’i yitkmak ya da zarar vermek oldugu
yoniinde bir beyanda bulunmamais olsalar da tavirlar1 Cumhuriyet fikrine zit gittigi i¢in
halk tarafindan “Cumhuriyet karsit1” olarak adlandirilmislardir. Aslinda Gracchus
kardeslerin yaptig1 seyin aynisin1 Octavianus da halka tahil dagitmak seklinde yapmustir.
Bu agidan bakildiginda belki de Gracchus kardeslerin reformlarinin en énemli etkisi
ileride de goriilecegi gibi Octavianus’a emsal teskil etmesidir. Bu konu tez ¢alismasimin

ikinci kisminda ayrintili olarak incelenecektir.

Gracchus kardeslerden sonra da Roma’da birtakim reform hareketleri
gerceklestirilmeye calisilsa da Halk Tribunus’u olan M. Livius Drusus’un kanun teklifine
kadar goze garpan pek fazla girisim olmamustir. italik miittefiklerle iletisim halinde olan
ve onlara vatandaslik hakkini saglama s6zii veren Drussus, kanun teklifinde, Senatus’un

139 siifindan tigyiiz iiye ile sayisinin arttirilmasini'?, yargi giiciiniin Senatus’a

equites
gecmesini ve Gracchus kardeslerin baslattig1 toprak reformunun devami niteliginde
toprak dagitma, koloni kurma ve ucuz tahil dagitimin hiikiimet tarafindan ele alinmasi
fikirlerini sunmustur. Ancak Senatus bu teklifleri dnce kabul etmis, ardindan onay
esnasinda bir yanlislik oldugunu iddia ederek kanunlarin gegersiz oldugunu ilan

141 Bunun iizerine Drussus gizlice evinde 6ldiiriilse de Italikler vatandashik

etmistir.
isteklerinden vazgegmemis ve M.O. 91-88 arasinda yer alan Miittefikler Harbi (Bellum

Italicum) baglamigtir. '4?

138 Vell. Pat. 2.6.4-7.; Plut. C.Gr. 15.1-17.5.; App. BCiv. 1.26.
139 Flor. 1.47.9; App. BCiv. 1.35.

140 App. BCiv. 1.35.

141 Cic. Leg. 2.14.; Diod. 37.10.3.

142 yell. Pat. 2.14.1-2.; Suet. 3. 3.2.; Diod. 1.36-37.
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Isyanmn ardindan Italya siirlari iginde yasayan herkesin Roma vatandasi olmasi
karar1 alinmasina ragmen, yine biitiin italya cografyas: icindeki insanlar1 kapsayan bir
devlet-millet anlayisi ortaya ¢ikamamistir. Bunun sonucu olarak Roma sehri civitas’1
bundan sonra da devam etmistir.'*> Roma memurlar1 ve biirokrasisi Italya geneline
yayilsa da halk meclisi Roma sehrinde toplanmaya devam etmistir. Bu meclise katilmak
icin Roma’da yasiyor olmak gerekmektedir. Yeni vatandaslar halk meclisine giremeseler
de yiliksek memur olmalarindan 6tiirii dogal bir iiyesi olduklari Senatus’a daha kolay

katilabilmislerdir. (Bkz: Harita 3)

2.2.5.3. Dictatore’lik hevesi: Sulla’nin girigimi ve askerlerin siyasete karismalari
M.O. 88 senesi Consullarindan birisi de L. Cornelius Sulla idir. Sulla ilk defa M.O.

112-106’da yer alan Iugurtha Savaslar’’yla adim1 duyurmus ve ardindan M.O. 93’te

Praetor olmustur. Miittefikler Savasi’nda Marius’tan basarili olmustu ve bu nedenle M.O.

88 yili Consulluguna seg¢ilmistir.'#4

Sulla’nin karsitlarindan biri olan Marius, Sulla’nin (M.0.95-89) Mithridates
Seferinde Italya’dan ge¢ cikmasmi firsat bilerek Mithridates Savasi’na kendisinin
gonderilmesini saglamaya ¢aligmistir.'* Bunun iizerine Sulla ordusuna Roma iizerine
yiiriime emrini vermis ve bu da bir i¢ savasin baslangici olmustur.'#® Sulla savunmasi
Roma sehrini kisa bir siirede ele gecirmistir. Bu fetih hareketi yani bir vatandas ordusunun

Roma iizerine yiiriimesi, Roma tarihinde bir ilktir.'4’

Tim bu karmasalarin ardindan, Sulla devlete ve halka yeni bir bi¢im vermeye
baslamistir. Bir Senatus karariyla kendisini siiresiz olarak Dictatore olarak sectirmistir.
Isim olarak Dictatore’lik unvanina sahip olsa da igerik olarak Cumhuriyet dénemi

dictatoreligine benzemeyen bir unvandir. Sulla c¢ikardigi kanunlarla ve yaptig

143 Civitas: Bu terim, Yunan polislerine benzer sekilde, sinirlari belli bir bolgedeki hiir ve ydnetime
katilabilen insanlar1 tanimlamak i¢in kullanilir. Roma’ya bagl eyaletlerde yerel halkin etnik ya da sosyal
acidan korumaya devam ettikleri birlikler buna drnek gosterilebilir.

144 Vell. Pat. 2. 18.

145 Eutr. 5. IV.; Diod. 37.29.1.; Plut. Mar. 34.1.6.

146 Plut. Sull. 9.1.9.; Flor. 2.9.6.; App. BCiv. 1.57.

147 Vell. Pat. 2. 19.
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reformlarla aristokrat sinifinin gelecegini garantiye almaya ve kendisine kars1 bir darbe

girisimini engellemeye ¢abalamigtir.'*®

Yasalarmin ilanindan sonra gérevini birakan Sulla, M.O. 78 yilinda dlmiistiir.'** Bu
yasalar icte ve dista pek ¢ok sikintiyla ugrasan Roma’ya bir ferahlik saglasa da bu ferahlik
gecicidir. Sulla Anayasasi’na kars1 ilk ayaklanan, M.O. 78 senesi Consulu olan M.
Aemilius Lepidus olmustur.”® M.O. 78 senesinde meclise getirdigi yeni kanun
tekliflerinde Lepidus, Sulla tarafindan kaldirilmis olan, Roma halkina devlet hesabina
bugday taksimi kuralinin yeniden konmasi, siirgiine gonderilmis olanlar1 geriye
cagirilmast ve mallart ellerinden alimmis olanlara bunlarin  iade edilmesini
istemektedir.!>! Bu kanun teklifleri etrafta duyulunca, Sulla idaresinden en fazla zarar

gormiis bolge olan Etruria’da bir ayaklanma olmustur.'>?

Pompeius, Ispanya, Yunanistan ve Pontus’a yaptig1 seferlerle senatorlerin takdirini
kazanmis bir askerdir. Bu donemde Etruria’daki Spartacus isyanina da sahne olan Roma,
Pompeius’tan bu isyani bastirmasini istemistir. Crassus’la birlikte bu isyani bastiran
Pompeius tiim 6vgiiyii kendi lizerine almak istese de Crassus buna engel olmustur.'>3
Crassus’u bir rakip yerine miittefik olarak gérmesi gerektigini fark eden Pompeius, M.O.
70 yili Consulliigli i¢in onunla anlagmistir. Senatus karsiti gruplarla irtibata gecerek
Consul segilecegi takdirde Cumhuriyet’i eski ihtisamina kavusturacagi soziini vermistir.
Consul se¢ilmelerinin ardindan Crassus ve Pompeius, kurulusunda rol aldiklar1 Sulla
anayasasini yikmaya ugrasirlarken tiim bu olaylarin gerceklestigi sirada Caesar siyasi

ortamda kendisini gdstermistir.'>*

2.2.5.4. Cumhuriyet’in sonuna dogru: I. Triumvirlik ve Julius Caesar’in iktidart
Caesar, Pompeius ve Crassus’un Senatus karsitt grup ile irtibat kurmasini
saglamistir. Bu ticlii ileride Cumhuriyet’in ilk triumvirligini kuracaklardir. Aedilis olarak

siyasi hayatina baslayan Caesar, Quaestor iken olen karis1 Cornelia’dan sonra

148 Vell. Pat. 2. 28.

149 App. BCiv. 1.3.; Plut. Sull. 34.6.

150 Plut. Sull. 34.7-8.; Plut. Pomp. 15.1-2.
151 Tac. Ann. 3.27.; App. BCiv. 1.107.
152 Atlan, 2014, a.g.k, 159.

153 Plut. Pomp. 31.

154 Plut. Pomp. 47.

42



Pompeius’un kiz1 ile evlenerek Pompeius ile iliskilerini saglamlastirmistir. Bu hamlesiyle
siyaset hayatinda saglam bir yer edinmek i¢in gerekli adimlar1 atmaya baslamis olan
Caesar, ortaya ¢iktign donemde, nezaketi ve ictenligi ile herkesin ilgisini ¢ekmistir.!>>
Verdigi ziyafetlerle ve harcadig1 paralarla daha da fazla taninan Caesar’1 diigmanlari,
parast bittiginde gozden diisecegini dislindiiklerinden onu bir tehdit olarak

gormemiglerdir. !¢

Siyaset alaninda Caesar’in potansiyelini fark eden ilk kisi ise Cicero olmustur.
Yillar sonra Cicero, Caesar i¢in “O kadar giizel taranmis sa¢larina zarif bir hareketle
parmaklarim daldirip basimi kasyyan bu adamin aklinda bu kadar korkung seylerin
olabilecegini, yani giiniin birinde Roma Cumhuriyeti’'ni yikacagini ben bile tahmin
edemedim” demistir.'>’

Marcus Antonius Halk Tribunusu ve Augur secilirken Caesar’in ve Curio’nun

maddi destegini almigtir!®

. Geldigi konumla ve sahip oldugu yetkilerle Caesar’in yandasi
gorevini gérmiis ve onun yoklugunda Senatus’da onun lehine hareket etmistir. Roma
disinda olan Caesar’in mektuplarinin okunmasini reddeden Senatus’a karsi ¢ikarak
mektuplart okumus ve pek c¢ok kisinin Caesar hakkindaki fikrini pozitif yonde
degistirmistir. Mektuplar sonunda Senatus’da bir soru ortaya ¢ikmistir: Pompeius mu
ordusunu terhis etmeli yoksa Caesar m1? Birkag kisi disinda herkes Caesar’in ordusunu
terhis etmesi gerektigi yoniinde oy kullanmistir. Ancak Antonius yapici bir 6neri ile hem
Pompeius hem de Caesar ordularini terhis etmeli demistir. Bunu oylamaya sunmak istese
de constiller izin vermemistir ve itiraz eden Antonius senatodan kovulmustur. Bu duruma
siddetli tepki gdsteren Antonius, Caesar’in yanina gitmis ve Roma’da islerin artik eskisi
gibi olmadigini, halk temsilcilerine kulak verilmedigini sdylemistir. Bunun iizerine
Caesar ordusunu alip Italya {izerine hareket etmistir. '>° Cicero Phillipicae Séylevlerinde

Antonius ile ilgili: “Nasil ki Helena Troyalilar i¢in savag, yikim ve yok olma nedeni

olduysa, bu adam da devletimiz icin aym seylere neden olmustur” demistir.'°

155 Plut. Pomp. 47.
156 Plut. Caes. 4.3.
157 Plut. Caes, 4.4.
158 Plut. Ant. 5.

159 Plut. Ant. 5.6.
160 Cic. Phill. 2.55.

43



M.O. 49°da ordusunu dagitmadan Rubicon Nehri’ni gecen ve Roma’ya yiiriiyerek
isgal eden Caesar, Pompeius’u italya’dan siirmiis ve Ispanya’ya ¢ekilmesinden sonra
onun ardindan gitmeden Roma yonetimini Lepidus’a, askeri birlikleri ve Italya
yonetimini ise Antonius’a birakmistir. Ancak Antonius, Caesar’in yoklugunda, askerlerin
sadakatini ve sevgisini kazansa da savurganligi ve kotli davraniglariyla halkin nefretini
kazanmistir. Comert bir insandir ve bu sayede sevilmektedir. Askerlerine miimkiin
oldugunca hediyeler vermii, onlarin kalbini ve bagliliklarin1 kazanmistir. Bu hediyeleri
onun ¢ok masrafa ve borca girmesine sebep olmustur.'®' Ancak Cicero gibi donemin bazi
isimleri onun bu asir1 ve gosterisci tavirlarini elestiriyordu. Cicero onu “yabani hayvan”

olarak nitelemistir. '

Marcus Antonius, tembelligi ve halkla ilgilenmeyisi yiiziinden de halkin nefretine
hedef olmustur. Olur olmaz zamanlarda sarhos oldugu ve bagka kadinlarla iliski yasadigi
gibi gerekcgeler de bu durumda etkilidir. Ancak Plutarkhos onun saf ve herkese giivenen
biri oldugunu sdylemistir.'%> Caesar, Ispanya’dan déndiikten sonra halkin sikayetlerini ve
Antonius’a yapilan suclar1 goz ardi etmistir. Clinkii Antonius, Caesar’a savas alaninda
cok iyi hizmet etmis ve basarili olmustur. Bu savaslardan sonra Caesar kendisini
Dictatore ilan etmis ve Pompeius’un ardina diismiistiir. Ikinci en yiiksek unvan olan
Magister Equitum unvam ile de Antonius’u odiillendirmistir.'®* Dictatore Caesar’in
yoklugunda Roma’nin en {ist diizey yetkilisi olan Antonius, halkin nefretini kazanan
davranislarina bu dénemde de devam etmistir. Oyle ileri gitmisti ki, onun bu tavirlarinin
Roma’da parti sorunlarina ve askerlerin haydutluk yapmaya baslamasina neden oldugu

diistiniilmiigtiir. 16

Caesar, Roma’ya dondiikten sonra {i¢iincii kez Consiil segilirken, yanina Antonius
yerine Lepidus’u gorev arkadasi segerek Antonius’a karsi bir tavir sergilemistir. Bu tavir

Antonius’un eski yasam bi¢imini terk etmesini saglamistir. Oyle ki Caesar besinci kez

161 Plut. Ant. 8.

12Cic. Phill. 2.67.; Cakar, Tatar, Erdogdu. Marcus Antonius’un iltimas¢ihig1 Hakkinda, Insan ve Toplum
Bilimleri Arastirmalar: Dergisi, 2012, Cilt 1, Say1: 4. s. 218.

163 Plut. Ant. 9; Cakar, Tatar, Erdogdu. 2012, a.g.m. s. 223.

164 Plut. Ant. 8.

165pPlut. Ant. 6.
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Consiil olarak atandiktan sonra yine Antonius’u gorev arkadasi olarak se¢mistir. Ancak

istifa etmeyi diisiindiigiinii agiklamasi onu Antonius ile kars1 karsiya getirmistir.'®6

Antonius’un Caesar’a gosterdigi hiirmetin Caesar’in sonunu getirdigi ve suikastine
neden oldugu da sdylenebilir. Oyle ki, Lupercalia'®’ festivali sirasinda Antonius, Caesar’1
Krallik isareti olan defne yaprakli bir tag ile onurlandirmak istemistir. Bu durum ise
Cumhuriyetgilerin Caesar’in Cumhuriyet karsit1 goriisleri oldugu ve kendisini kral ilan

etmek istedigi yoniindeki siiphelerini desteklemistir. '8

Y 6netiminin sonlarina dogru Caesar’a Yunan krallarina Helenistik diinyada verilen
tarzda bir tapinim olusmaya baslamistir. Ancak bunlar1 aktaran kaynaklarin birbirine
benzeyen bu unvanlar1 genellemesinden dolay1 bu unvanlarin neler oldugunu belirlemek
zordur. Helenistik donemde krallara tanrilarmigscasina davranmaya yonelik giiglii bir
egilim vardi ve onlara tanrisal unvanlar vermislerdir.'® M.O. 2. yiizyilin baslarindan
itibaren, belli basli bazi Roma magistratlarina bilinen Yunan kokenlerinden dolay1 bu

sekilde davranilmigtir.'7°

Cicero, Caesar igin bir Flamen rahibi atandigim1 sdylemistir.!”! Bunun énemi ise
Flamen rahiplerinin sadece tanrilar i¢in atanmasindan kaynaklanmaktadir. Caesar’in
tanrica Veniis ile akrabalik bagi oldugu yoniindeki vurgusu, insanlarda onun bir sekilde
ilahi oldugu yoniindeki izlenimlerini giigclendirmistir. Mackay’a gore, Caesar kendisini
aleni bir sekilde tanrisallastirmasa da bu unvanlardan Krallik ¢ikariminda bulunmak

yanlis olmaz.!”?

Caesar M.O. 45°deki Munda zaferinden sonra, M.O. 20 Nisan 45°de
Cumhuriyetcilikle uyusmayan daha fazla unvan kazandi. Elli giinliik bir supplicatio!”?,

Sulla’nin kazandig1 gibi zafer oyunlari, zaferlerinin anisina yillik kurbanlar, Tanriga

166PJyt. Ant. 11.

167 Lupercalia: Her y1l 15 Subat’ta yapilan bir Roma senligi. Senligin amac tarlalara, siiriilere, insanlara
bolluk bereket gelmesini saglamakt.

168 Plut. Ant. 12.; Cic. Phill. 2.85.

169 Mackay, C. S. (2009). The Breakdown of the Roman Republic: From Oligarchy to Empire. Cambridge:
Cambridge University Press., s 304.

170 Q. Mucius Scaevola

171 Cic. Phill. 2.110.

172 Mackay, 2009, a.g.k, s 308.

173 Supplicatio: Yakar1. Roma’da ve Italya’nin baska yerlerinde askeri yenilgi ya da zafer gibi biiyiik bir
ulusal felaket ya da seving vesilesiyle yapilan yiginsal katilimli gosterisli tapinma torenleri.
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Liberta’ya ait Liberty Tapinagi’na!’* isminin verilmesi ve halkin biit¢esiyle onun igin
biiyiik bir evin insas1 bu ddiillerdendi. Imparator unvanini kalic1 olarak kullanma hakki
da kazanmisti. Bu unvanin kullanimi normalde zaferden sonra sona ererdi, zaferin
isaret¢isi olan defne celengini her zaman takma ve tiim halk torenlerinde zafer
kiyafetlerini giyme hakki almigti.'”> Mayis ayinda Caesar’in fildisinden biistiiniin halk
oyunlarinda dini ayinlerin yerine getirildigi tanrilarin heykel ve goérsellerinin bulundugu
alana tasinmasina karar verilmistir. Bistii, kral Romulus ile 06zdeslestirilen Tanri

Quirinus’un tapmagina yerlestirilecekti.!”®

Yilin sonuna kadar yeni unvanlar almaya devam etti. Diger unvanlarinin yani sira,
ulusun babasi anlamina gelen Pater Patriae unvanini almig, dogum giinii bir tatil giinii
olmus, dogdugu aya ve bir kabileye onun adi verilmisti. Tiim senatdrler tarafindan
hayatinin savunulacagma iliskin bir yemin edilmisti.'”” M.O. 44°te Caesar, Parens Patriae
unvani ile Dictatore Perpetuo ilan edildi. Parens kelimesi pater kelimesinin es anlamlis1
olarak anlasilsa da bu ayn1 zamanda, Caesar’in eski politik diizeni askiya aldig1 ve yeni
bir diizeni olusturdugu seklinde de yorumlanabilirdi. Takacs’a gore, Caesar adeta “yeni

bir donemi doguran ana” idi.'”®

Cicero’nun bu dénemdeki konusmalarindan ii¢ii'”® Caesar’a verilen olaganiistii
degerleri vurgulamaktaydi.'®® Cicero konugmalarinda Caesar’in bilgeligini ve yiiceligini
aktartyordu. Ancak ilerleyen siiregte Cicero, Caesar’la ilgili “Bu sanli adami kimseyle

181 Cicero bu

kiyaslamyyorum ancak onu bir tanrt gibi degerlendiriyorum” demistir.
sozleriyle Caesar’in hala degerlendirilmeye agik oldugunu hatirlatir ve onun dikkatini
artik sikinti igindeki tilkeye dondiirmesi gerektigini soyler.'®? Bu unvanlar, Caesar’in

Cumhuriyet’i restore etmekle ilgilenmediginin gostergesi sayilabilir. Caesar kral

174 Libertas: Kisisel dzgiirliik ve bagimsizlik kavraminin kisilestirilmis hali.

175 Bkz: Figiir 3.

176 Mackay, 2009, a.g.k. s 307.

17"Mackay, 2009, a.g.k. s 307.

178 Takacs, S. A. (2009). The Construction of Authority in Ancient Rome and Byzantium, The
Rhetoric of Empire. Cambridge: Cambridge Universtiy Press., s 37.

179 Pro Marcello, Pro Ligario, Pro Rege Deiotaro.

180 Takacs. 2009. a.g.k s 37.

181 Cic. Marc. 8.

182 Cic. Marc. 32., Takacs, 2009, a.g.k s 38.
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unvanini almasa da ona verilen yetkiler Senatus’daki herkesin yetkisinin tizerindedir ve

ayricaliklart halk yasamini tamamen kontrol etmesine izin verecek kadar genistir.'®3

Caesar’1 0ldiirmek i¢in kendilerine yandas arayan Cumhuriyetgiler, Antonius’u géz
oniinde bulundursalar da iglerinden Trebonius, buna kars1 ¢ikmistir. Gerekgesi ise,
Antonius’a bu konuyla ilgili birka¢ sdylese de Antonius’un buna ne bir ret ne bir onay
cevab1 vermemesi ancak yine de Caesar’a duyurmayarak tarafini belli etmemesidir.
Trebonius’un bu agiklamasinin ardindan suikast¢iler Caesar’in yani sira Antonius’un da
oldiiriilmesi gerektigi kararini almislardir. Ancak Brutus sadece Cumhuriyet’e yonelik

olan tehdidin ortadan kaldirilmas1 gerektigini sdylediginden bunu engellemistir. '34

Plutarkhos’un aktardigina gore Caesar’in suikastinin ardindan olayr 6grenen
Antonius kendisinin de oOldiiriilecegini diistinmiistiir. Caesar’in Oliimiiniin ardindan
cenazede yaptig1 bir konusma ile halki Caesar’1n suikast¢ilerine karsi kigkirtan Antonius,

Brutus’un devreden ¢ikmasi halinde kendisinin tek yonetici olacagint ummustur. '#3

Plutarkhos, Cicero’nun Caesar suikastindeki durumunu su sekilde aktarir:

“Cicero, Briitiis’le siki fiki olmakla ve islerin gidisini begenmeyerek eski diizenin donmesini
pek istemekle beraber, Caesar’in suikastinde Cicero’nun eli yoktur. Isyancilar Cicero’nun

tirkek huyunu ve metanetin en canli ruhlarla bile zamanla diiskiin bir hale geldigini ve ciiret

ve sebati sarsan ihtiyarligim diisiinerek, kendisine bir sey agmaktan ¢ekinmislerdir.”!8¢

Cumbhuriyetin yeniden yaratilmasinin amacinin altinda san ve 6liimsiizliik yatar.
Siradan olandan olaganiistii olmaya dogru gerceklesen bu degisimde erdemli bir adam
kendi ¢ikarlarini devletin ¢ikarlari i¢in feda eder. Kisinin topluluk i¢in kendini kurban
etmesi ¢ok Oonemli ve basat bir degisimdir. Politik sistemin oligarsiden aristokrasiye
degismesi ayni zamanda 6zverili kisi tizerinde de etkilidir. Sehir ilgilendiren her sey artik
sadece yoneticiyi ilgilendirir. Yani dogasi itibariyle Caesar ve Roma halki

baglantilidir.'®’

183 Mackay, 2009, a.g.k., s 308.
184 Plut. Ant. 13.

185 Plut. Ant. 14.

186 Plut. Caes. 42.1

187 Takacs, 2009, a.g.k s 38.
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Cicero’ya gore, Roma halki sadece eger Caesar giivendeyse glivende olabilir. Tim
efor onun giivenliginin garanti altina alinmasiyla iliskilendirilmistir. Boylece esas

itibariyle sehrin hayatta kalmasi saglanmaya caligilmistir.

Cicero bu durumu su sozlerle ifade etmistir:

“Sen, Gaius Caesar, giivende olmadikga bizler de giivende olamayiz. Bu nedenle hepimiz
senin kendi hayatina dikkat etmen konusunda seni cesaretlendiriyoruz ve sana yalvariyoruz

ve sadece korumak ve kollamak degil, kendimizi ve bedenlerimizi seni savunmak icin

kullanacagimiza soz veriyoruz.”'8

Caesar hiikiimet tarafindan tanrilastirilan bir Roma lideriydi. Caesar tanri-kral
anlayis1 acisindan Biiyiik Iskender dénemindeki Helenistik geleneklerden etkilenmisti.
Caesar’1n ilahi bir lider olarak tanmmasini saglayan bir unvani daha vardi. M.O. 63’te
Pontifex Maximusluk unvanin1 almisti. Bu unvan ona hayat boyu siirecek gizli bir gii¢
vermisti ki bu Pontifexlik daha 6nce Roma krallarinin da sahip oldugu bir giictii. Bu
durum aslinda Krallik doneminde kullanilan bir giiciin, Cumhuriyet donemine bir kisiye
aktarilmis olmasi anlamina da geliyordu. Tarquiniuslar siirgiine gonderildiginde, Pontifex
Maximus’lugun giicli, Rex Sacrorum’luga ¢ekilerek devlet yontemine iliskin gorev

yapmamast aksi halde italya’y1 terk etmesi gerekliligi getirilmigti.'®’

Roma’da tanri-kral anlayisinin ilk 6rnegi Romulus’te goriilmiistiir. Onun ortadan
kaybolmasinin ardindan, tek bir kisi adina adanmis bir tapinak ya da tanrisallastirma Geg
Cumhuriyet dénemine kadar goriilmemistir.'”® Ge¢ Cumhuriyet déneminde, Bati
Anadolu’daki Yunan kentlerini ele geciren Romali komutanlara verilen ilahi ve tanrisal
adlar, giicler ve 6zel giinlerle, bu tanri-kral ya da ilahi yonetici kavrami, tekrar giindeme
gelmistir. Lily Ross Taylor, bunun Yunan kentlerindeki Yunan dini gelenekleri ile
baglantili oldugunu one siirer. Hatta ona goére, Romulus’un tanr1 Quirinus seklinde
ilahilestirilmesi de Troya’dan getirilen bir Yunan gelenegi, inanisidir. Ge¢ Cumhuriyet
doneminde, Bat1 Anadolu’da komutanlarin kutsallastirilmasiyla birlikte bu adet Roma’ya

da ulasmistir. Bu adet oncesinde Roma’da din ve dini gorevliler vardir, fakat bu

188 Cic, Marc. 32.
139 Taylor, L. R. (1975). The Divinity of Roman Emperor. Philadelphia: Porcupine Press. s 58-59.
190 Taylor, 1975, a.g.k, s 46.
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komutanlara kadar ulagmis degildir. Asker sinifinin kutsallastirilmasi, Roma’daki Roma

biirokrasisindeki bazi sinirlarin bulaniklasmasina sebep olmustur.'®!

M.O. 42°de Senatus tarafindan divus'®? -sehir tanris1 olarak taninan bir 6liimlii- ilan
edilmisti. Caesar’in Oliimiiniin ardindan onun onuruna diizenlenen oyunlarin yedinci
giinlinde kayan bir y1ldizin gériilmesi, Caesar’in ruhunun tanrilar arasina yerlestigi fikrini
olusturmustur. Caesar suikastinin oldugu yil Roma sikkelerinde, basinin arkasinda bir
yildiz ile zaten betimlenmektedir.!”> Andrew Wallace-Hadrill’in sikkelerin, yoneticinin
halkina hitabinin dogrudan ve araciya ihtiyag kalmadan gerceklesen bir sekli oldugu fikri
g6z onilinde bulunduruldugunda, Caesar’1n ilahiligine iliskin duyurunun yapilmasinin bir

yolunun yildiz figiiriiniin sikkelere eklenmesi oldugu anlasilmaktadir.'*

Sidus ya da
Astrum Iulium, Julius yildizi, daha sonra Octavianus tarafindan Caesar’in tapinagina

eklendi.'??

Ilerleyen donemde, yildiz ya da kayan yildiz motifi, tanriligin ya da tanr1 oglu
olmanin sembolii haline gelmistir. Caesar’in tapmagindan sonra, Octavianus yildiz
motifiyle kendi migferini de siislemistir.'*® Béylece Caesar’in- tanrinin- oglu oldugunun
altin1 ¢izmistir. Bu baglantiyla, tanrinin oglu olarak, Caesar’in yasal mirascis1 ve hak
sahibi varisi oldugunu gostermis ve Roma’da Caeasar’in lider olarak bos biraktig

pozisyonunda hak iddia edebilmistir.!’

Bir sembol tizerinden yliriitiilen propaganda ile
hem dini hem de siyasi avantaj yaratmistir. Calismanin bu kisminda Julius Caesar’in
agirlikli olarak incelenmesinin nedeni, Octavianus’un siyasi ve dini pek ¢ok unvanini
miras aldig1 Julius Caesar’in bunlar1 elde etme yonteminin Octavianus’a nasil 6rnek
oldugu gostermek ve Octavianus donemi imperium ve iktidar kavraminin déonemsel

analizini yapmak i¢in donemin sartlarin1 6zetlemektir.

Y1 Taylor, 1975, a.g.k, s 54.

192 Divus: Kutsal.

193 Bkz: Figiir 1, Figiir 2.

194 Wallace-Hadrill, A. (1986) Image and Authority in the Coinage of Augustus, The Journal of Roman
Studies, Vol. 76. (66-87) s. 67.

195 Pollini, J. (2012). From Republic to Empire, Rethoric Religion an Power in the Visual Culture of
Ancient Rome, University of Oklohoma Press. s 415. Yildiz semboliiniin, Caesar’in soyunun bagh
oldugunu iddia ettigi Veniis’le de ilgisi vardir. Caesar’in basinin altinda bir y1ldizin bulundugu ve arka
yiiziinde Veniis’lin bulundugu sikkelerle bu fikir halka ulagtiriimustir.

196 Pollini, 2012, a.g.k. s 415.; Verg. Aen. 8.681.

197 Pollini, 2012, a.g.k. s 415.
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2.2.5.5. Entelektiieller ve iktidar algist
2.2.5.5.1. Polybios

M.O. 200-120 yillar1 arasinda yasayan Yunan tarih¢i Polybios, Historiai eserinin

altinc1 kitabinda Roma anayasasini ve Roma devlet teorisini incelemistir.'*8

Bu teoriyi
incelerken sordugu ilk soru: “Nasil ve ne tarz bir yonetim Romalilarin elli ii¢ yildan az

bir siirede neredeyse diinyay: tek bir yonetim altina almasini sagladi?” sorusudur.'®’

Polybios bir devletin basarili ya da basarisiz olusunu o devletin anayasasina
baglar.?°Toplumun kaynaginin insanlarin birbirlerine gereksinim duymalarina, devletin
kaynagini ise giice dayandirir. Ona gore iktidar dogal bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
Kendisinden 6nce devlet felsefesi ile ilgili goriisleri olan Platon ve Aristoteles’e benzer
ve onlarin diisiincelerinin devami niteliginde bazi tespitlerde de bulunur. Devletlerin
dogal bir siirecle, insanlarin bebeklik, genclik yashlik siiregleri gibi belli bir yonetim
bi¢imi sirasina sahip olduklarini sdyler ve bu sirayi alt1 basamakla aciklar. Bunlar; krallik,

monarsi, aristokrasi, oligarsi, demokrasi ve tiranliktir.2°!

Polybios’a gore, ilk yonetim sekli, kaba kuvvete dayali ve tek kisiyi merkeze alan
tiranliktir. Tiranligin yikilmasinin ardindan onun yerini krallik alir. Ancak krallik,
yasalara gore kralin gorevinin bitmesi ile tekrar yerini tiranliga birakir. Soylular bu
tiranlig1 yikar ve kendilerinin 6n planda olacaklari aristokratik yonetimi ortaya ¢ikarirlar.
Ancak aristokratlar yozlasirlar ve yonetim oligarsik bir hal alir. Bu durum halkin halini
zorlastirir. Halk yozlagmis soylulara isyan eder, esitligi ister ve demokrasiyi ortaya
cikartir. Ancak demokrasi de zamanla yasalarin uygulanmasinda bozukluklar meydana

getirir ve demokrasiden oklokrasiye gegilir.?%?

Polybios’un bu dongiisel yonetim bi¢imleri savi, her devlet seklinin bir noktada
bozulacagini ve yikilmak zorunda kalacagini 6ne siirer. Bu durumda kanimizca, ideal ya
da miikemmel denebilecek bir yonetim seklinin olup olmadig1 ya da eger bozulma
kagiilmazsa, sosyal entropi teorisindeki gibi, her devletin kuruldugu anda yikilmasi igin

gerekli olaylar1 yasamaya baslayip baslamadigiin sorulmasi gerekir. Termodinamigin

198 Polb, 6.

199 Polb. 6. 2.

200 polb. 6. 2.5.

201 polb. 6. 4.7-9.
202 polb. 6. 4.10-12.
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ikinci yasasi olarak bilinen entropi kavraminin temel alinmasiyla ortaya ¢ikan sosyal
entropi kavrami, toplumsal sistemlerin her zaman bozulmaya dogru gittikleri fikrini 6ne

203

siirer.?3 Hatta Hesiodos’un Isler ve Giinler eserinde aktardigi Altin, Giimiis, Bakir Cag

gibi gittikge kotiilesen ¢aglar belki de bunun en eski érnegidir.2%

Polybios’a gore bozulup yikilmak kaginilmazdir ve bu bozulmanin ana nedeni
yoneticilerinin refaha alismalaridir. Iyi yonetim sekillerinin tiimiiniin i¢lerinde bozulma
tohumu tagidiklarini séyler. Bu bozulmadan ka¢inmak i¢in en 1yi li¢ yonetim seklinin 1yi
yanlarin1 alip bir karma yasa yapmaktir.?®> Polybios bu karma anayasanin Roma’da
goriildiiglinii soyler ve soyle belirtir:

“Gozlemler biitlinilyle Consiillerin iktidar etrafinda yogunlastirilirsa, anayasasinin krallik
yOniiniin agir bastig1 kolaylikla sdylenebilir; senatonun durumu incelenirse, temel niteligin

aristokratik oldugu goriiliir; sorun halka taninan yetkiler ve halkin elindeki iktidar agisindan

degerlendirilirse Roma anayasasinda demokratik 0Ozelligin fazlasiyla agir bastig

sanilabilir.”20

Yani birbirlerinden beslenen iktidar Ogelerinin yetki paylasimi ile birbirlerini

frenledikleri bir sistemdir bu.2%’

Ancak Polybios bu tespitinde oldukca ylizeyseldir.
Yaptig1 tespitleri sosyal agidan temellendirmez. Karma anayasanin, dinin ve kurumlarin
Roma’y1 ayakta tutan ii¢ ayak oldugunu sdyler ki, bunlardan ikisini yani kurumlar1 ve

dini, Titus Livius da iktidar dgesi olarak belirtmektedir.2%®

Roma’da gii¢ kavraminin tam olarak konumu, hangi kuruma ya da kisiye ait oldugu
sorusu, Polybios’un Roma’nin politik sistemini Yunanlara ait “karma anayasa” fikri ile
aciklamaya caligmasindan beri sorulmaktadir. Anayasal agidan bakildiginda, Roma
tamamen demokratik bir yapidadir. Aristokratik kurullar sinirlanmis bir giice sahiplerdir
ve se¢ilmis memurlara tavsiye verme misyonu ile ¢aligirlar. Halk ise politik mesrulugun
kaynag1 olarak taninir. Ancak tiim bunlar “goriiniistedir”. Halk resmi olarak onlara ait
olan giicii aracilar vasitasi ile kullanir. Magistratlarin resmi liderligi olmadan hareket

edemezler. Politik olaylarin sekillendirilmesi kapsaminda yetkileri-etkileri sifira

203 Ayrintili bilgi igin bkz: Mehmet Giindiiz, Sosyal Yasam ve Entropi Yasast: Diinyanin Sonuna Mi
Yaklastik?, Iktisadi ve Idari Bilimler Dergisi, Cilt:20, Nisan 2006, Say1:1.

204 Ayrmtili bilgi icin bkz: Hesiodos, Isler ve Giinler-Tanrilarin Dogusu, Say Yaymlari: Istanbul.

205 Agaogullari, 1994, a.g.k., s 21.

206 Plb. Hist. 6. 11.11-12.

207 Agaogullari, 1994, a.g.k., s 22.

208 Liv.1. 16.
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yakindir. Yani insanlarin giiciiniin kullanilmasinda politik gelenek énemli bir unsurdur
ve bu politik gelenek dgeleri halkin biiyiik cogunlugunun asla katilamayacagi baz1 sakli
torenler ile yapilir.2?” Vatandaslarin biiyiik ¢ogunlugunun hakkindan mahrum edildigi
gercegi, politik asillerin kendilerine glivenerek bir oligarsi yonetimi kurduklar1 anlamina
da gelmez. Halk ve yoneticiler arasindaki iliskiyi anlamak i¢in, halk ve halkin giicii
kavramlarina, iceriklerine iyice bakmak gerekir. Halkin giiciiniin kapsamina tek ve net
bir yanit vermek miimkiin degildir. Bunun yerine bu giiciin sistemdeki kullanim

sekillerine bakmak gerekmektedir.?!'”

2.2.5.5.2. Cicero

Cicero, bir hatip ve devlet adami olarak donemin i¢ islerinde etkili biridir. Soyunun,
Romalilar savasin Volsciler krali Tullus Attius’a dayandig1 diisiiniilmektedir.?'! Politik
alanda insanlar onun deste§ini aramiglar ve onun fikirlerine Oonem vermislerdir.
Pompeius’u, Marcus Antonius’u, Caesar’t ve daha sonrasinda Octavianus’u

desteklemesine ragmen Cicero, Cumhuriyetci bir devlet adamidir.

Cicero, M.O. 66 yilinda III. Mithridates Savasi’nda ordunun basma Pompeius’un
getirilmesi i¢in Gaius Manlius’un Senatus’a sundugu yasa Onerisini savunmustur.?!?
Konusmasinda, savasin neden gerekli oldugunu, neden tehlikeli oldugunu ve yonetiminin
kime ve neden verilmesi gerektigini anlatmistir. Bu isi yapabilecek pek ¢ok diiriist ve
Oonemli insan olmasina ragmen Pompeius’un tek ve bu is i¢in bigilmis kaftan oldugunu
anlatmistir.?!3 Onun askeri bilgisine, erdemlere, sayginligina ve iyi sansa sahip olmasini

da bu isi almasi i¢in gerekli nedenler arasina eklemistir.?'4

Bir Cumbhuriyet yanlis1 olan Cicero’nun Roma’nin yasal ve idari yapisina iliskin

onerilerde bulundugu De Res Publica eserinde, Roma’y1 yonetmesi gereken asil liderin

209 Mouritsen, H. (2015). The Incongruence of Power: The Roman Constitution in Theory and Practice. D.
Hammer (Ed.), A Companion to Greek Democracy and The Roman Republic i¢inde. John Wiley &Sons
Itd, s 157.

210 Mouritsen, 2015, a.g.m. s 158.

21 Plut. Cic, 1.1.

212 Cic. Phill. 11.18.

213 Cic. Leg. Man. 17.

214 Cic. Leg. Man. 28.; Ozaktiirk, Giil (2009) Tarihin Akisin1 Degistiren Soylevler; Oratianos Philippicae,
Romalilar I, Dogu-Bati Dergisi, Say1 49, s 125.
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ozellikleri de aktarilmistir. Roma politik teorisi Cicero tarafindan M.O. 50 yilin sonlaria
dogru ortaya atilmistir. Bu eser yazildiginda Octavianus’un kendine 6zgii, krallika benzer
yonetim bi¢imi, Cumhuriyet’in yenilenmesi adi altinda Roma’lilara uygulanmamustir,
daha bir nesil uzaktadir, Cicero bu teoriyi ortaya cikardiginda yoktur. Polybios’un
Cicero’dan 6nce incelemis oldugu yonetimler ve Krallik diisiincesi, Roma’da iki yazara
ait toplamda ii¢ 6nemli eserde incelenmistir. Bunlar sirasiyla, Cicero’nun De Re Publica
eseri (M.O. 54-51), De Marcello eseri (M.O. 46) ve Titus Livius’un Ab Urbe Condita
(M.O. 27-25) eserinin ilk cildidir.

De Res Publica eserinde Cumhuriyet kavrami Platoncu bir bakis acgisi ile
incelenmistir.?!> Eserin ilk cildinde kralligin yararina olacak iki ana fikir bulunmaktadir.
[lki diger yasal ydnetim sekillerinin Krallik ile karsilastiriimasidir. ikinci ana konu ise,
toplu bir yonetimdense tek kisinin yonetiminin daha etkili olacag fikridir. Bu iki diisiince
de krallig1 desteklemektedir. Hatta Cicero “Ancak birini secmem gerekirse, krallig
secerim..” sdziiyle bu destegi belirtmektedir. 2'® Cicero’nun ideal devlet adami olarak
Pompeius’u ele aldig1, ondan ideal olarak bahsettigi ve De Res Publica’da idealize edilen
devlet adam1 karakterinin ondan esinlendigi diisiiniilmektedir. Caesar ve Octavianus
donemi arast bir hatip ve siyaset insani olarak Cicero’nun Pompeius’u devleti yonetecek
kisi olarak Ornek gostermesi, donemin erdemli Roma insani prototipini ifade ediyor

olmasi agisindan 6nemlidir.

M.O. 51 yilinda De Re Publica eseri ortaya ¢iktiginda Caesar’in hayatta oldugu ve
Octavianus onbes yasinda oldugu bilgisi gbz oniinde bulunduruldugunda bize gore,
Cicero eserini ondan esinlenerek yazmis olma ihtimali bulunmamaktadir. Ancak onun

tarif ettigi bu ideal karaktere Octavianus kendini sonradan uydurma sans1 bulunmaktadir.

Cicero’ya gore hukuk, insan istegi dogrultusunda ortaya ¢ikmamistir. Yasalarin
kokenini dogada ve insanlarda aramak gerekmektedir.?!'” Ancak bu dogal yasalar
herkesin anlamas1 miimkiin degildir. Bunlar1 anlayip kavrayabilen insanlar bir azinliga
mensupturlar. Yonetici kesimdir. Cicero yoneticilerin insanlari kendi dogrularina gore

degil, dogal yasalara gore yonetmeleri gerektigini aktarmaktadir. Ona gore devlet bir halk

215 Cic. Rep. XLIV. 68.
216 Cic. Rep. 35. 54.
217Agaogullari, 1994, a.g.k., s 38.
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unsurundan olusmaktadir.?'® Onun ideal devlet adami, Lykurgos ya da Solon gibi yasa
yapict olmamalidir.?'® Bunun yerine baslica amaci devletin devamlihigmi saglamak

olmalidir.220

Platon ve Aristoteles’in devlet betimlemeleri ile Polybios’un anayasa tanimi
tizerine kendi Devlet’ini kuran Cicero, eserlerinden bazilarinda savas ve adaletle yani
imperium ile ilgili sunlar1 s6ylemistir.

“Onuru ya da esenligi s6z konusu olmadikga, en iyi devlet savas agmaz”??!

“Bir neden olmadan acilan savaglar adaletsizdir. Zira intikam ya da savunma amasiyla

acilmus olanlar disinda hicbir savas adil olamaz.”???

“Higbir savas gerekcesi aciklanip haber verilmedikce ve telafi amaci olmadik¢a adil

olamaz.”??3

Cicero’nun yukarida aktarilan s6zlerine gore, intikam makul bir savas nedenidir ve
Cicero savagin barigin saglanmasi igin gerekli oldugunu diistinmektedir. Baris
kendiliginden var olmaz, savasla elde edilmesi gerekmektedir.??* Bunun yolu ise

imperium yetkisinin ustaca kullanilmasindan ge¢mektedir.

Cicero, her ne kadar Roma emperyalizmini “Roma’nin medeniyeti diger uluslara
yaymas1” ad1 altinda mesrulastirsa da Ceasar ve Sulla gibi Dictatorelerle bu medeniyet ve
baris ortaminin bozuldugunu Roma halkinin adeta cezalandirilmakta oldugunu
diisiinmektedir. Roma’nin diger uluslara yaydigi bu s6zde barig, huzur ve medeniyet
Romalilarin kendilerini diger uluslarin iizerinde gérmesinden kaynaklanmaktadir. Roma
halkini birlestiren ve onlarin baslica odak noktasi olan “imperium” onlar1 diger uluslar
lizerinde dogal bir gii¢ haline getirmektedir.??® Imperium’un tehlikeye girmesi
durumunda Roma’y1 korumak tanrilarin da istedigi ve emrettigi bir 6dev ve gorev haline

getirmektedir. Bu gorev her tiirlii savas halini ve adaletsizligi mesrulastirmaktadir.?

213Cic. Rep. 25. 39.

219 Cic. Rep. 2.2, 58; De Leg. 1.57.

220 Cic. De Leg. 3.8.

221Cic. Rep. 3.34.

222 Cic. Rep. 3.35.

223 Cic. Rep, 3.35.

224 Cevik, C. C. (2014). Kokensel Bir inceleme: De Re Publica’da Iktidarm Adalet Sorunu.
Dogu-Bati Dergisi, Kitle ve Iktidar, 69., s 95.

225 Cevik, 2014, a.g.m. s 97.

226 Cevik, 2014, a.g.m. s 98.
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Tanrisal giiclerin de mesrulastirdigi bu durumun yani sira, yine tanrilara gére Roma halki
kéle olamaz ve Ozgiir olmak onlara bahsedilmis tanrisal bir ayricaliktir.??’” Roma
emperyalizminin aklandigt ve bunun c¢ogunlugun 1iyiligi icin oldugu fikrinin
aktarilmasiyla, Caesar’in fetihlerinin de gerekceleri temellenmistir. Cicero’nun,
Cumhuriyet donemindeki iktidar ve imperium algisi ile ilgili onun goziinde savas-adalet-
baris ve imperium kavramlarinin hep beraber oldugu sdylemek miimkiindiir. Zira
imperium’un temelinde askeri gilici yonetme yetkisi oldugu goz Onilinde
bulunduruldugunda savas aracilig1 ile Romalilig1 ihtiyaci olanlara iletmek, imperiumu
Romalilig1 yaymakta bir ara¢ olarak kullanmak anlamina gelmektedir. Yani bir gii¢

araciligi ile bir kiiltiir yaymaktir.

227 Cevik, 2014, a.g.m. s 98.
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II. BOLUM
3. OCTAVIANUS DONEMINDE IMPERIUM VE iKTIDAR

3.1. Caesar Suikasti Sonrasi1 Octavianus

Caesar’in giivende tutulmas: yéniindeki ¢abalarin basarisiz olmasi ve M.O. 44°de
Oldiirtilmesi yeni bir i¢ savas siirecini tetiklemistir. Boylece, Caesar tarafindan Geg
Cumhuriyet doneminde ortaya ¢ikarilan ve tam olarak adlandirilamayan yonetim sekli
ornegi Octavianus doneminde degismis ve son halini almistir. Bu deneysel yonetim sekli,
bazi agilardan bakildiginda otokrasi yonetimi olarak da goriilmiistiir. Bu yonetim seklinin
deneysel olarak adlandirilmasinin birden fazla sebebi vardir. Bunlardan ilki, yedi yiiz y1li
askin siiredir gelisen gelenekleri ve cografyay1 yeniden tanimlamasi, ikincisi dini, sanati,
edebiyati iktidarin1 desteklemek i¢in organize sekilde kullanabilmesi, tigiinciisii ise yeni
kurumlar ve memurluklar olusturarak tek kisi merkezli bir devlet sistemi yaratmiyormus

gibi goriinmesi seklinde belirtilebilir.??8

Caesar’in Oliimiiniin ardindan, 6liim haberi Apollonia’ya ulastiktan sonra, yegeni
Octavianus’un eslik¢ilerinden olan Agrippa ve Salvidenius, onun bu boslugu hemen
degerlendirmesini ve ordularin basina ge¢mesini 6nermislerdir.??® Eger bu dogruysa,
Octavianus bu aceleci fikri olaylarin net olmayisindan 6tiirii reddetmis olmalidir. Cilinkii
o esnada Caesar’in oliimiiyle ilgili herhangi bir ayrintiya sahip degildir. Bu ayrintilarin
ne oldugunu Italya’ya dénene dek de 8grenememis, ancak dgrendikten sonra onun politik

varisi olacagina ikna olmustur.?*°

Octavianus’un M.O. 63’deki dogumundan 6nce Octavii ailesinden hi¢ kimse
yuksek bir memurluk gorevi yapmamistir. Ancak annesi Julius Caesar’in kizkardesinin
kizidir. M.O. 61°de Octavianus’un babasinin éliimiinden sonra Caesar, bilyiik yegeni igin
yapabilecegi her seyi yapmistir. M.O. 52 yilinda onbir yasindaki Octavianus biiyiik

annesi Julia’nin cenaze térenini diizenlemistir.?3!

228 Genel anlamda Octavianus dénemindeki siyasi gelisimi gérmek icin bkz: Aksit, O. (1970) Roma
Imparatorluk Tarihi 1. Istanbul: Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaymnlari.

229 Vell. Pat., 59. 2.; Nic. Dam. 16.2.

230 Eck, W. (2007) The Age of Augustus, Blackwell Publishing, s 9.

21 vell. Pat., 59.2.
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Caesar M.O. 48’de Pompeius’u yendikten sonra Geng Octavianus’un da kariyeri
baslamistir ve bu baslangic Romalilar’da erkeklige gecis siireci olan toga virilis’in
giydirilmesiyle ve onun bir rahiplige secilmesi ile olmustur. Ama Octavianus’un
Afrikalilara kars1 Caesar’m yaptig1 bir savasa katilmasini hastaligi engellemistir.232 M.O.
46’daki zafer alayinda Octavianus Caesar’in arkasinda at siirmiistiir. Sonraki yil da
Octavianus yine Caesar’in Sextus Pompeii’ye karsi savastigi Ispanya’da onun yanima
gitmistir.?>3 Bu noktadan itibaren Octavianus’un Caesar’a daha yakin oldugu goriiliir. 6
Mayis M.O. 44°te, Roma’ya ulasmis ve Caesar’in mirasini, ad1 da dahil olmak iizere,
kabul etmistir. O andan itibaren kendisine Gaius Julius Ceasar adin1 vermis ve Octavianus
ismini, hem aile ge¢misinin yarattig1 etkisiz hava yliziinden hem de miras birakilan

isminin etkili olmasidan dolay1 sonrasinda hi¢ kullanmamigtir.?3*

Octavianus, Roma’da olduk¢a hizli destek kazanmistir. Ilk 6nce Caesar’in
cinayetinin intikamini alma niyetinde oldugunu ilan etmistir ki bu amac varisi oldugu
kisiye olan vefa borcunu 6demesi i¢in gerekli bir erdem, pietas’dir. Bu intikamin yam
sira, Caesar’1n vasiyetinde yazdig gibi, kent pleblerinin her tiyesine 300 sesterses’lik bir
odeme yapmustir.2>3Ayrica Octavianus, Ceasar’in zaferleri i¢in Temmuz ayinda yapilan
oyunlar1 da kutlamigtir. Bu oyunlar sirasinda bir y1ldizin kaymasini?*¢ insanlar Caesar’in
tanrilagtirilmasi gerektigi yoniinde bir igaret olarak algilamiglardir. Octavianus Caesar’in
biistlerine bu y1ldiz figiiriinii isletmis ve bu figiir daha sonra Caesar’in basinin yer aldig
sikkelerin arka yiiziinde de goriilmiistiir. Bu sekilde Octavianus tanrisallig1 ve tanri varisi

olmayi politik bir avantaj olarak kullanabilecek hale gelmistir.?3

Octavianus’un Roma’ya ilk yiiriime girisimi M.O. 44’un sonbahar sonlarinda
olmustur. Campania’daki askerlerle gerceklestirdigi bu girisim basarisiz olsa da

Antonius’un korkup Roma’y1 terk etmesini saglamistir. Daha sonra Antonius’un iki

22 Nic. Dam. 127.6.

233 Vell. Pat. 59.

24Nic. Dam. 18.1.

235 Aug. RG, 15.

236 Comet, sidus Tulium: Burada bahsedilen kayan yildiz, giiniimiizde sidus Iulium yani Julius yildiz1 olarak
bilinmektedir. Sidus Iulium ile ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz: Barrett, A. A., (1978) Observations of Comets
in Greek and Roman Sources Before A.D. 410, The Royal Astronomical Society of Canada, Vol. 72. No.2,
s 81-106.

27 Eck, 2007, a.g.k s 11.
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lejyonu Octavianus’un verdigi paray1 daha cazip bularak onun saflarina ge¢mislerdir.

Boylece Antonius’un Roma’dan geri ¢ekilmesi bir kagis gériiniimiinii almistir.238

Octavianus’un resmi bir gorevi olmadigi i¢in, yaptig1 her seyi Caesar’in oglu sifatt
altinda yapmak zorunda kalmistir.>3° Ancak Senatus’daki Cumbhuriyetcilerin Cicero
tarafindan yonlendirilmesiyle, Octavianus’a heniiz yirmi yasin1 doldurmamis olmasina
ragmen, gerekli olan politik yetki verilmis bdylece ihtiya¢ duydugu manevra alani da
yaratilmistir.?*° Bu bir noktada karsilikl1 ¢ikarlari desteklemektedir, ¢iinkii Octavianus un
askeri gilici olmasina ragmen yetkisi yoktur, Senatus ise yetkili olmasina ragmen
askersizdir. Daha O6nce memurluk yapmamis olmasina ragmen, Senatus tarafindan,
Antonius’a kars1 kullanmasi i¢in imperium yetkisi Octavianus’a verilmistir. Octavianus,
imperium yetkisinin sembolii olan fascesleri ilk kez M.O. 7 Ocak 43’te almigtir.>*! Askeri
giice sahip olmasina ragmen, politik bir unvani ve giicii olmayan Octavianus’un Krallik
doneminden beri var olan fascesleri almasi, Cursus Honorum basamaklarindan gegcmeden
tepeden inme bir sekilde siyasi sisteme dahil olmasi ve iistiine tistliikk imperium yetkisini
alabilmesi, donemin ve bu tezin genel sorunun anlasilmasi acgisindan oldukca

onemlidir.?*? Zira bu tarih ilerde yeni bir donemin baslangici olarak anilacaktir.

Senatus, Octavianus’un askerlerine s6z verdigi Odemeyi onaylamistir.
Octavianus’un askerlerini gorevlerine devam etmeleri i¢in nasil ikna ettigi bilinmese de
muhtemelen 6diil vaadi bu konuda etkili olmustur.2*> Bunlarm ardindan M.O. 21 Nisan
43’de Octavianus, Antonius’un bulundugu italya’ya gitmis ve ayn1 y1l Mutina Savasi’nda
Antonius’u yenmistir. Boylece Octavianus, Senatus’dan aldigi imperium yetkisinin

geregini yerine getirmistir.24*

3.1.1. IIL Triumvirlik donemi (M.O. 43)
Iktidar1 tek basma kontrol edebilecek bir giiciin halen tam olarak bulunmamasi

nedeniyle, M.O. 43 yilmin Ekim ayinda, Antonius, Lepidus ve Octavianus Bolonya’da

238 Cass Dio, 50, 33-34.

239 Plut. Cic. 45.1.

240 vell. Pat. 52.

231 App. 3. 47, 48.; Nic. Dam. 18.5.
242 Bck, 2007, a.g.k, s 13.

243 App. 3. 8. 48.

244 App. 3.10. 71
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planlarini tartismak i¢in bulusmustur. Caesar’in katillerinden intikam almak ve kendi
konumlarin1 garantiye almak baglica amaclaridir. Sahip olduklar1 unvanlar bunu isaret
etse de hiikiimeti tekrar yapilandirmak adina herhangi bir anlasma yapmamiglardir. Lex
Titia adinda bir yasa ile kendilerine “Tresviri Rei Publicae Constituendae”, yani devleti
yonetmek ic¢in segilen triumvir adin1 vermeyi tercih etmislerdir. Yetkileri bes yil ile
siirhidir ve teoride icerigi siirsiz olmustur. 2> Ancak bu smirsiz giice iliskin ¢ekinceleri
olan Roma halkinin triumvirlere iligkin korkusunun dogru oldugu ortaya cikmustir.
Triumvirler imparatorlugun bati kismini kendi aralarinda boliismeye baslamislardir.
Lepidus, Galia Narbonensis ve Ispanya’y1, Octavianus Sicilya, Sardinya ve Afrika’y1,

Antonius da Galia Cisalpina ve Gallia Comata’y1 almistir.?*¢ (Bkz: Harita 4)

Bu paylagimin ardindan, Octavianus ve Antonius, Caesar’in suikastgilerine karsi
birlesmislerdir. Bu suikast¢ilerin ve onlarin tarafinda olan herkesin ortadan kaldirilmasi
icin Oncelikli ihtiyaclari, askerlerin motivasyonunu canli tutmak i¢in para olmustur. Ayni
zamanda onlarin bu gii¢lii durumlar1 diismanlar tarafindan anlagilmamalidir. Bunun i¢in
Sulla’nin M.O. 88°de i¢ savaslarda kullandig: bir taktigi kullanmislar ve rakiplerinin yasa
dis1 isler yapan ve kanuna kars1 olan insanlar olduklar1 sdylentisini yaymislardir. Onlari
gorenler onlar1 6ldiirmekte serbesttir ve insan avina oldukg¢a fazla kisiyi dahil etme

amaciyla odiiller de vaat edilmistir.?4

Bu insan avinda, avlanacaklarin listesi, li¢ yiiz
senatorden ve iki bin sévalyeden olusmaktadir. Buna iligskin farkli kaynaklarda farkli
fikirler vardir. Livius, yiiz otuz kisi ve Senatorlerin 6ldiiriildiigiinii, Plutarkhos iki yiiz ile
li¢ yliz aras1 Senat0r’un, Appianus ise li¢ yiiz Senator ve iki bin Equites’in 6ldiiriildiigiini

yazmustir. 2*® Ancak ne olursa olsun bu donemde ¢ok kan dokiildiigii kesindir.

Bu mini ¢apli katliamin ardindan, asil sinifin 6nde gelen iiyelerinin sayis1 bir hayli
azalmistir. Cumhuriyet¢i kokenli ailelerin biiyiik bir kismi yok edilmistir. Boylece
triumvir tiyeleri bu bosluklar1 kendi adamlar ile doldurmuslardir. Nitekim ordudan sadik
tiyeler secilerek oldiiriilen senatorlerin yerlerine yerlestirilmis ve onlarin mallarina da el

koymuslardir. Tiim bunlar, ileride Ronald Syme’in “Roma Devrimi” diyecegi biiyiik

245 App. B. Civ. 4.7.; Cass. Dio. 46.55,47.2.,47.19.; Sue. 2. 27.
246 Cass. Dio 46.55.; App. IV. 2.

247 App. 4. 2. 11.

248 Liv. Per. 120.; App. B. Civ. 4, 5, 20.; Plut. Cic. 46.
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degisiklige sebep olmustur.?*® Toplumsal yap1 tam olarak degismese de ileride olacak bir
degisiklige hazir bir hale gelmistir. Bu 6liimler ve yasalar, politik tabanda sadakata dayali
ve ilerde Octavianus yonetimi adi adini alabilecek radikal bir degisiklige sebep

olmustur.?>°

Daha sonra Antonius ve Octavianus diisman olduklarinda, Antonius Octavianus’u
bir korkak olarak gosteren bazi suclamalarda bulunmustur. Octavianus’un Antonius’un
alkole ve Kleopatra’ya olan diiskiinliigiinii dile getirmesinin iizerine Antonius, Salvia
Titiseria, Rufilla, Tertulla ve Terentilla gibi isimlerle olan iliskisini sorgulayarak

Octavianus’a saldirmigtir.?!

Bu suclamalar Octavianus’un sabrimi tasirdigindan, diger
askerlerden daha tecriibeli olan Marcus Agrippa’y1 ordularin basina askeri kumandan
olarak atamistir. Ancak &nemli olan zaferdir. M.O. 42°de Ekim aymdan sonra
Cumbhuriyetcilerde ne ordu ne de gergek anlamda bir lider kalmamistir. Bu durumu
Suetonius, “Brutus ve Cassius 6ldiigiinii ve Brutus’un basinin Roma’da sergilendigi”

seklinde aktarmistir.??

Boylelikle Octavianus ve Antonius i¢in, yani triumvirler icin Roma’yr yeniden
paylasabilecekleri bir ortam olusmustur. Galya’nin Antonius’un kontroliine girmesinin
ardindan, sira Octavianus’un ordularindaki askerlerinin yasamasi i¢in bir yer bulmasina
gelmistir. Roma’da buna uygun bir yer olmadigindan, Roma’ya bagli olan kentler
askerlerin yerlesmesi i¢in uygun goriinmiistiir. Bu durum Roma’da pek uygulanan bir
yontem olmasa da Octavianus bunu yapmaya baslamistir. Askerler Octavianus yanlisi
olduklarindan bulunduklar1 kentlere ve bolgelere Octavianus’un iktidar1 fikrini de
ulastirmis ve agilamis olmalidirlar. Olusturduklar1 bu yeni yerlesmelerden en azindan on
sekiz Italya sehri etkilenmistir. Bu sehirlerden bazilari; Capua, Rhegium, Venusia,
Beneventum, Nuceria, Ariminum ve Vibo’dur. Bazilarinda tiim yerli halk siiriilmiisken

bazilarinda sadece kismi bir bosaltma yapilmustir. 2°3

2%Ronald Syme’in Roma Devrimi eserinin genelinde one siirdiigii fikre gore, Roma’nin Octavianus
donemindeki yapilanmasi, halkin goziinii boyamak i¢in yaratilan bir diizendi. Aslinda Cumbhuriyet’e ya da
hukuka dayal1 bir diizen yoktu, Octavianus merkezinde kendisinin yer aldig: bir krallik diizeni kurmus ve
o diizene Roma’nin prestijli aileleri ile stirdiirmiistii.

230 Eck, 2007, a.g.k s. 18.

251 Sue. 2. 69; Syme, 1939, a.g.k. s 277.

252 Sue. 13.1., Cassius Dio ise dliimleri ile ilgili farkli seyler sdylemistir. Dio, XLVII, 1.

253 App. 5.2.12,13.
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Antonius, doguyu otokratik bir hava ile yonetmesine ve dogulu bir kralice ile
baglantili olmasina ragmen, geleneksel Romal1 tutumu sayesinde Octavianus’dan daha
fazla kabullenilebilecek bir lider olarak goriilmektedir. Romalilar onun gilice olan
arzusunu gormiis ve sogukkanlilikla hesaplanmis tavrini deneyimlemisler ve ondan

korkmayi ya da kiigiimsemeyi 6grenmislerdir.?>*

Octavianus i¢inde bulundugu donemin kosullarindan faydalanmak konusunda
oldukga basarili bir yonetici haline gelmistir.. Sextus Pompeius’u yendigi savasindan
sonra Octavianus, i¢ savag doneminin bittigini duyurmustur. Octavianus’un
triumvirliginin sona ermesi ve sehirden ayrilmasimnin ardindan 1 Ocak M.O. 40’ta yeni
consiiller se¢ilmistir.2> O dénem i¢in Roma’nin i¢inde bulundugu siddet ortamu,
Octavianus’a hareketleri i¢in zemin hazirlamistir. Ancak daha biiytik bir savas i¢in daha
saglam ve ahlaki bir dayanaga ihtiyaci olmustur.?’® Bu yiizden bu durumu anlatmak igin
baska bir tanim gerekmektedir. Ancak gercekte, hi¢ kimse gelmekte olan savasin
varligindan sliphe etmemistir. Bu durum savasa taraf olacak her lideri, miimkiin
oldugunca takipg¢i toplamak ve desteklerini genisletmek agisindan 6nemli kilmaktadir.
Res Gestae’de Octavianus, tiim Italya’nin onun arkasinda oldugunu ve insanlarin ondan
liderleri olarak savasta hizmet etmesini talep ettiklerini iddia etmistir.?®’ Icinde
bulunduklar1 i¢ savag durumunda, lejyonlar ya da birlikler asil sorun degildir. Asil sorun
savasin ‘ne i¢in?’ yapildigidir. Roma i¢in mi, Octavianus’un egemenligine karsi olan

Cumhuriyetgiler ve consiiller igin mi, Misir ve Misir kraligesi i¢in mi??38

Octavianus’a, Antonius’un vasiyetini yazdigi ve bu vasiyetin Vesta Rahibeleri’nde
bulundugu bilgisi ulastirilmistir.23° Bu bilgi iizerine Octavianus bu vasiyeti ele gegirerek
Senatus’da okumustur.?®® Octavianus’un bu hamlesi meyvesini vermis ve Antonius’a
yonelik bir halk tepkisine neden olmustur. Antonius’un arkadaslar1 bile onu savunmak
konusunda kararsiz kalmislardir. Tiim Italya kansiklik igindedir.2®' Antonius halkin

tepkisini ¢ektikten sonra, riisvet yoluyla askerlerini ve yandaslarini yaninda tutmaya

254 Plu. Marc. Ant. 36.

235 Cass. Dio. 48.20.; Syme, 1939, a.g.k. s 278.

236 Syme, 1939, a.g.k. s 279.

27 Aug. RG. 25.

258 Syme, 1939, a.g.k s 280.

259 Cass. Dio 50,3,5.

260 Plut. Ant. 58.

261 Cass Dio 50.10.3; Plut. Ant. 58; Syme, 1939, a.g.k s 283.
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calismistir. Bunun tizerine, Octavianus da kendi askerlerinin baglhiligini pekistirmek icin

onlara para vermis ve bu da ekonomik sikintilara neden olmustur.26?

Octavianus ve rakipleri arasinda din, her daim siyasetin bir parcasi olmustur.
Dolayisiyla i¢ine girdikleri miicadelelerde dini kendileri i¢in bir arag olarak kullanmaktan
¢ekinmemislerdir. Caesar’in Oliimiiniin ardindan Caesar’in varisi olma ve ordularini
devralmaya yonelik yarista, Marcus Antonius Dionysos’a, Octavianus Apollo’ya ve
Sextus Pompeius da Neptun’e benzetilmistir. Bu benzetmeler tanrilara iliskin olan 6geleri
propaganda 6gesi olarak kullanmiglardir. Bu yontem hem doguda hem de dogululagmis

Pleblerde ise yaramigtir.?%3

Caesar’1n 6liimiinden sonra, Marcus Antonius’un, Caesar’1in §liimiinden dnce sahip
oldugu bazi rahiplik unvanlarini ele ge¢irmeye ¢aligmasina karsilik olarak Octavianus’un
bunu engellemek istemesinden bahsedilmistir. Octavianus bunu engellemek istemistir
clinkii atalariyla ve ilahi soyla olan baglantisin1 kimsenin unutmamasini saglamay1
amaclamistir. Divi Filius olarak animsanmak istemistir ve bunun i¢in Aeneas’in oglu

Anchises’i Troya’dan tasimasina benzer sikkeler bastirmistir.

Octavianus, M.O. 42°deki Philippi Savasi’ndan dnce, savas kazanilirsa bir tapmak
yaptiracagma iliskin bir soz vermistir.?®* Bu tapmnagi da soylarmn ilahi tanrigasi
Veniis’lin kocasi olan intikamc1 Mars’a Caesar’in da intikamini almak adina adamaistir.
Marcus Antonius da buna benzer bir sey yaparak kendi soyunu Herakles’e
dayandirmistir. BOylece Aeneas soyuyla da bir akrabalik bagi sahibi olmustur. Hatta
Herakles’le olan benzerliginin altin1 ¢izmek i¢in bazen buna benzer kiyafetler giydigi de
bilinir.?®> Bu konuyla ilgili Octavianus, Appianus’un aktardigi bir konusmasinda,
“Antonius ger¢ekten Herakles soyundan olsaydi, Caesar onu evlat edinmekten kesinlikle

cekinmezdi” demistir.?%°

Bunlarin 1s181nda Antonius, soyunu, Herakles’lin soyundan gelen bir baska 6nemli

figlir olan Biiyilk Iskender’le &zdeslestirilmis Tanri Dionysios’a da baglamaya

262 Syme, 1939, a.g.k. s 284.
263 Taylor, 1975, a.g.k s 103.
264 Suet. 2. 52.

265 Plut. Ant. 4.

266 App. B.C. 1I1. 16.
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calismustir.?¢’

Antonius, Dionysos’un tanrisallagtirilmis hali olsa da bir tanr1 olarak
Dionysos da tehlikeli bir tanr1 olarak bilinir. Efsanelere gére Dionysios’un Afrodit’le olan

iligskisi sebebiyle de insanlar Kleopatra’y1 da Afrodit yerine koymuslardir 268

M.O. 43 yilinda Antonius Lepidus ve Octavianus’un biraraya gelerek
olusturduklart II. Triumvirlik bes yillik siiresinin ardindan M.O. 38 yilinda, ikinci bes
yillik dénem igin yenilenmisti. Ancak M.O. 43’te yapilan toprak paylasimina gore,
doguda Kleopatra ile birlikte adeta yeni bir Misir egemenligini olusturan Antoniusa’ karsi
Octavianus onun bir tehdit oldugunu diisiinmeye baslamisti. Octavianus’un Marcus
Antonius ile evli olan kiz kardesi Octavia’nin da 6liimiinden sonra onlar1 baglayan higbir
unsur kalmamistr. M.O. 33’iin sonunda II. Triumvirlik’in ikinci bes yillik gorev siiresi
sona erdiginde, Antonius Senatus’a yazarak, tekrar atanmak gibi bir isteginin olmadigini
belirtmistir. Boylece II. Triumvirlik tekrar yenilenmedi, Octavianus’la Antonius’un
birbirine saldirmasini engelleyecek bir sey de kalmamis oldu.?%

Ancak Antonius’un Triumvirlik’ini yenilememesine ragmen Misir’da bir gii¢
iddiasinda bulunmaya devam etmesi, Octavianus’un eline bir silah vermisti. Bu silah da
onu Misir’da yasal bir otoriteye sahip olmamasi nedeniyle oradan gitmesi gerekmesiydi.
Bunun iizerine Senatus’un Antonius’a kars1 bir tavir almasi gerekmekteydi. Senatus’daki

tiyelerin iicte biri Antonius’u desteklerken digerleri Octavianus’u destekliyorlardi.?”°

271 askeri operasyonlar M.O. 31°de Agrippa’nin

Senatus’un Octavianus’a verdigi yetkiyle
onderliginde basladi. Bugiin Preveze olarak bilinen Actium kérfezinde M.O. 31 yilinin 2

Eyliil sabahinda biiyiik carpigsma gerceklesti.

3.1.2. M.O. 31 Actium zaferi sonrasi

Kleopatra’nin intiharindan sonra Octavianus’un el koydugu Misir kraliyet ailesinin
mal varligi, savas giderlerini karsilamasinin yani sira, destekgilerine emsalsiz miktarda
ve misrifce para dagitmasina izin vermistir. Roma’da Octavianus’un Illyricum, Actium

ve Alexandria’daki basaris1t M.O. 29°da Agustos’unda diizenlenen ii¢ giinliik zafer alay:

267 Taylor, 1975, a.g.k s 107-108., Plut. Ant. 26.
268 Taylor, 1975, a.g.k. s 110.

269 Djo, 49.39.

270 Ayg. R.G.

271 Dio, 50.4.
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ile kutlanmistir.?’”> Ayn1 zamanda bu senlikler, Caesar’in Rubicon’u ge¢mesiyle baslayan
ve yirmi yil siiren i¢ savaglarin bitisini de belirtmistir. Tiim bu vahset, eziyet ve savasin
getirdigi belirsizlik durumu, halki perisan etmesinin yani sira, bir zamanlar politikay1
kontrol eden pek ¢ok ailenin tamamen yok olmasina da sebep olmustur. Onlarin yerlerine
Cumbhuriyet geleneklerinin canli 6rnekleri yerine bos birer golgesi olan yeni bir sinif olan

“homo novus” siifi yiikselmistir.>”?

Halk baris ortaminin saglanmasi i¢in gerekli bedelleri 6demeye hazir hale gelmistir.
Octavianus, Roma devletinde barisin isaretgisi olarak da bilinen lanus Quirinus
tapmagmin kapilarinin  kapanmasini emrettiginde bu hareketi yeni bir donemin
baslangicin1 sembolize etmistir. Geriye aciklifa kavusturulmasi gereken iki soru
kalmistir: I¢ savaslar sona erdigine gore hiikiimet hangi formu alacak ve bu savaslarm
kazanan1 hangi konuma getirilecektir? Bu sorular cevaplandiginda, Roma yeni bir

donemin, yeni saeculum’un?’# baslangicina hazir olacaktir.

Actium’da kazandig1 zaferden sonra Octavianus sahip oldugu giicten vazgecmek
yerine, kendisinin giiciin merkezinde oldugu ve giiciinii korudugu bir yonetim sekli ortaya
saglamak zorunda kalmistir ki bu ayn1 zamanda Caesar yanlis1 partinin ¢ikarlarina da
uygun olmustur. Octavianus zaferini tek bagina kazanmamistir ve bu zaferin ortaklar1 da
artik zaferin getirilerini paylasmak istemektedirler. Julius Caesar’in gelistirmeye
basladigi, tiim Cumhuriyetgilerin politik olarak devre dis1 birakildigi ve izlerinin silindigi,
tek kisinin merkezde oldugu yonetim sekli vardir ki bu yonetim sekli onu ortaya ¢ikarmis
kisi olan Caesar’in oldiiriilmesine sebep olmustur. Gegmis on yilin sarsici olaylarinin
ardindan, Roma vatandaglari, 6zellikle politik elitler, tek bir kisinin yonetimine ikna

olmamiglardir.?’>Octavianus ve damismanlarinin vardigi karar; Cumhuriyeti restore

272 Aug. RG. 4.

273 Homo novus: Bir aileden Roma senatosuna ilk giren ve dzellikle consiilliik gorevini tistlenen ilk kisi
icin kullanilan Latince bir terimdir. Cumhuriyetin ilk yillarinda Roma senatosunun tiyeleri ve consiilliik
gorevinde bulunan kisiler soylu siifa mensuptular. Halk sinifi da bu gérevlere gelme hakkini elde edince
onlardan ilk kez Senatus iiyesi ve Consiil olanlar homo novus diye adlandirildilar. Roma tarihinde ilk kez
halk smifindan gelen birinin Consiil olmasi ve bu adla adlandirilmast MO 307 yilinda Consiil segilen Lucius
Volumnius Flamma Violens ile baslamistir. Onu MO 206 yili consiilii Gaius Duilius izlemistir. Sonra
sirastyla Gaius Fundanius Fundulus, Gaius Lutatius Catulus, Gaius Flaminius, Marcus Porcius Cato, Lucius
Licinius Lucullus, Gaius Marius, Gnaeus Mallius Maximus, Gaius Coelius Caldus. MO 63 yilina Marcus
Tullius Cicero'nun Consiil olmasima dek ayni adlandirma siirdiiriilmiistiir. (Bkz: U.F. Telatar- N.B. Ak,
Romalilar I, Dogu Bati Dergisi, Y1l 11, Say1:50, Agustos, Eyliil, Ekim 2009, S. 128.)

274 Etriiskce bir zaman birimi.

275 Eck, 2007, a.g.k s 47.
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etmek, iyilestirmektir, en azindan sézde. Bu karar, ayn1 zamanda bir amag olarak yillar

boyunca Octavianus’un iktidarini {izerine kurdugu ana fikir olmustur.?7®
3.2.  Octavianus ve Lider Kimligi

Tim bunlara bakildiginda Cumhuriyet’in yeniden insas1 i¢in Octavianus’un
gliciiniin onanmasinin dogal ve tamamlayici goriinmesi gerekmektedir ve bu durum

taktiksel olarak dogru bir zamanlamaya bagl kalmigtir.?”’

3.2.1. Kutsal lider: Augustus

Unvanlarinin igerikleri, kapsamlar1 ve gii¢cleri zamanla degisse de Octavianus’a
verilen serefin Onemi basindan itibaren nettir. Octavianus, kendisine Romulus
denilmesini diisiinmiis olsa da M.O. 27’den itibaren krallik fikrini reddetmesi yiiziinden
bu unvan yeni imaj1 ile uyusmamustir. Augustus, ilahi, kutsal, hasmetli gibi oldukc¢a genis
anlamlar1 olan bir sifattir. Artirmak anlamina gelen Augere fiili ile baglantili oldugu da
diisiiniilmektedir. Buna alternatif olarak kehanetleri yorumlayan rahiplik olan augur
kelimesini de animsatmaktadir. Idareyi eline ilk aldign dénemde, Romulus ile

karsilastirilmasi akillara gelmistir.?®

Onur verici bir unvan olarak Augustus oldukc¢a zekice bir se¢cimdir. Resmi olarak
gliclerinden feragat etmis olsa bile, bu unvan onda 6zel bir hava yaratip “sanki tek basina
Augustus ismi zaten onun iizerine tanrisallik kazandirmis gibidir’*”® Ayni zamanda
Senatus’da Sextilis (altinci ay) ayimi yeniden adlandirip “Augustus™ yapmak istemistir.
Boylece unvan1 Roma takvimlerinde de oliimsiizlesmistir.?® Ancak uzun vadede, elde
ettigi en onemli unvan, Senatus tarafindan bahgedilen ve yoneticiler i¢in yeni bir isim
olan Augustus adidir. Bazen bu isim “sanl1 olan” olarak da terciime edilmistir. Bu unvanin
bahsedilmesinde Senatus’un hareketi dogaglama degildir, Octavianus’un meslektaslar
onu diger Romalilardan ayiracak bir cognomen almasi yoniinde Senatus’a baski

81

yapmuslardir.?®! Octavianus’un kendisi, bir siire Roma’nm ikinci kurucusu olarak

276 Eck, 2007, a.g.k s 48.

277 Eck, 2007, a.g.k s 48.

278 Syme, 1939, a.g.k s 313.

2 Flo, 4. 12. 17.

280 Zanker, P. (1988). The Power of Images in the Age of Augustus. (Cev: A. Saphiro). Michigan: University
of Michigan, s 98. Cass. Dio. 55. 6.

281 Que. 2 7.2.
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basarilarinin Romulus ismiyle karsilastirilmasindan hoslanmistir.?®> Ancak bu isim
krallikla bagintili oldugu i¢in o ve arkadaslari, ne pahasina olursa olsun kralliga iligkin
bir cagrisim yaratmaktan kac¢inmiglardir. Romulus’un onun varligindan rahatsiz olan
Senatus tarafindan 6ldiirtildiigii efsanesi ve Caesar’in 6ldiiriilmesi gibi 6rneklerden sonra,

bu isimden uzak durulmasi gerektigine karar verilmistir.?%?

O zamandan itibaren, Caesar’in oglu, dyle essiz bir isme sahip olmustur ki baska
hi¢gbir Romali bu isme sahip olamamustir. 30°lu yaslarinin baglarinda ya da daha da 6nce,
kendine Imperator Caesaer Divi Filius demeye baglamistir.2%* Bu siradis1 bir yeniliktir,
¢linkii ismin Ogelerinden hicbirinin geleneksel bir karsilig1 yoktur. “Imparator’un isim
olarak kullanimi Roma’nin zafer tarihine kalict bir bagmti fikrini ileri stirmektedir.
Caesar’1t soyismi olarak kullanan Octavianus Roma anallarima yeni bir aile soyu
eklemistir. Octavianus babasinin tanr1 olmasiyla éviinmiis olsa da bu isim bir unvan ya

da yasal bir mevkii belirtmemektedir.?®3

“Emperor, Kaiser, Czar” kavramlari, Roma’daki en yiiksek ydneticiyi tanimlayan
kelimelerdir ve bunlardan ikisi, sonraki ylizyillarda Avrupa dillerinde en yiiksek politik
otoriteyi adlandirmak i¢in kullanilmistir. Octavianus bu unvanlar1 aldigi sirada
giiniimiizde Tiirk Dil Kurumu sozliigiinde “bir imparatorlugu yoneten kimse, ilhan ">%
olarak tanimlanan ve krallardan daha yiiksek olan yonetici seklinde de bilinen anlamiyla
bir imparator degildir. I¢cinde bulundugu siyasi ortam geregi oldukca temkinli hareket
etmesi gerekmektedir. Halkin ve asillerin hassasiyetlerine dikkat etmeli, askerleri hos
tutmali ve aym zamanda yonetimdeki agirhigini korumalidir. Icinde bulundugu siireg
oldukca yavas ilerliyor olsa da Octavianus’un ¢ok sevdigi bir s6z olan “maxima ran
festina lente!” yani “yavas ve temkinli olan yaris1 kazanir” s6zii bu durumu 6zetler.

Octavianus, acele etmek yerine bu temkinli yontemle daha fazla basarili olabilecegini

ogrenmistir.?8’

282 Cass. Dio. 53.16.

283 Syme, 1939, a.g.k. s 313.

284 Imparator Caesar, ilahi olanin oglu., Bkz: Figiir: 18.

285 Cass. Dio. 53.18.
286http://www.tdk.gov.tr/index.php?option=com_gts&arama=gts&guid=TDK.GTS.5b0f10f56ddd04.8770
2907- (Erisim tarihi: 31.05.2018)

287 Sue. 2. 25.
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3.2.2. Muzaffer asker: Roma’daki Biiyiik Iskender

Gerek dahil olduklar1 mitolojik motifler gerekse yonetici kimliklerinin benzerligi
nedeniyle Octavianus’un Biiyiik Iskender’e benzetildigi olmustur. II. Triumvirlik
doneminde bu benzerligi; dini, ekonomik ve sanatsal propaganda ydntemleri ile
birlestiren Octavianus M.O. 31-29 arasinda sehir sikkelerinde Antonius ve Kleopatra’y1

yenmesinden sonra Iskender gibi tanrisal bir sekilde muzaffer olarak resmedilmistir.8

Biiyiik Iskender gibi Octavianus’un da eski kahramanlar ve tanrilarla ilahi
baglantilar1 oldugu yoniinde imalar bulunmaktadir. Octavianus’un bir hieros gamos yani
ilahi evlilik {iriinii oldugu iddia edilmektedir. Annesi Atia’nin yilan sekline girmis Apollo
tarafindan ziyaret edilerek hamile kaldig1 soylenmektedir.?%® Yilanlar ilahi kutsal giiciin,
Roma ev tanrilarmin-aile kiiltiinlin yani genius’un da gostergeleridir. Bu agidan
Octavianus ve Biiyilkk Iskender hieros gamos {iriinii olmalariyla da birbirlerine

benzemektedirler.2??

Gorsel 2.1. Tanr1 Apollo. Attribiileriyle birlikte, Octavianus’un annesi Atia’ya gizlice yaklagirken
betimlendigi bir degerli tas. St. Petersburg Hermitage Miizesi. (Pollini, 2012, a.g.k. s172)

Dogrudan ve dolayli yoldan, Biiyiik iskender ve Octavianus baska sekillerde de
benzetilmislerdir. Octavianus M.O. 31°de Iskenderiye’yi ele gecirdiginde bu sehri

tahribattan esirgemesinin sebebinin sehri Biiyiik Iskender’in kurmus olmasi oldugunu

288 Pollini, 2012, a.g.k., s 170.

289 Cass. Dio. 45.2; Sue. 2. 94.4. Pollini, 2012, a.g k., s 172.

2%Plut. Alex. 3.1- 4. Biiyiik Iskender’in annesi Olympia’nin, bir yilan sekline biiriinmiis olan Zeus
tarafindan hamile birakildig1 sdylenir.
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' Octavianus aym zamanda sehirde bulunan Biiyiikk Iskender’in

soylemistir.?
mumyalanmis cesedini de ele gegirmistir. Sembolik bir agidan Octavianus Iskender’e

listiin gelmistir.?%?

Octavianus’a yapilan Biiyiik Iskender benzetmeleri II. Triumvirlik déneminden
sonra da devam etmisse de bu benzetmeler farkl1 bir sekilde yapilmustir. Octavianus M.O.
27°de Principate’ligi kurduktan sonra Augustus adini almistir. Béylece gaddar Dux
(askeri kumandan) imajini ideal ve idealize edilmis yurt lideri ve Roma devletinin

293

Princeps’i imajina déniistiirmiistiir.>> Romalilar i¢in Biiyiik iskender imas1 her zaman iki

ucu keskin bir kilig olmustur, bu ylizden bu benzetmeyi ¢ok dikkatli kullanmiglardir.

Octavianus’un stratejik acidan kusursuz ve kansiz basarilari, iskender’in doguyu
ele gegiris sekli ile biiyiik bir zitlik yaratmaktadir. Biiyiik iskender’in kendi kisisel iinii
ve sani i¢in binlerce kisiyi kurban etmeye hazir bir lider olmasi nedeniyle ona
benzetilmesinin iyi ve kotii bazi yanlar1 vardir. Iskender kendi tutkularmin kolesi ve
barbar yontemlere direnemeyen biri olarak goriilmektedir. Octavianus, Antonius’a iligkin
sdylemlerinde Iskender’in bu olumsuz dzelliklerini onunla iliskilendirerek, dogu fahisesi
ve bastan ¢ikaric1 Kleopatra’yi alan kisi olarak onu etiketleyerek kullanmistir. Iskender’in
basarisizligin elestiren Octavianus’un, ikisi de fatih olsa da kendini ondan daha iyi ve

biiyiik olarak gordigii agiktir.>%4

Octavianus Iskender’in eristiginden daha &nemli bir seye erismistir; barisa ve
zafere. Iskender’in zaferleri, Roma tarih¢isi Ronald Syme tarafindan Octavianus’un
yaptiklar1 ile karsilastirilmistir. Syme bununla ilgili: “Yunanhlar Iskender’e sahip
olabilirler, o goz kamastirici, fakat bir imparatorluk degildi.” demistir.?> Iskender’in
bliyiik fetihler yaptig1 dogruydu fakat bozguna ugramis bu bolgeleri terk ettiginde hepsi

onceki hallerine geri donmiistiir.>%

3.2.3. Vatanin babasi ve herkesin lideri: Pater Patriae

291 Plut. Vit. Ant. 80. Cass. Dio. 51.16.34.
292 Cass Dio. 51.16.5.

293 Pollini, 2012, a.g.k., s 174.

2% Pollini, 2012, a.g.k., s 175.

295 Syme, 1939, a.g.k. 441.

2% Pollini, 2012, a.g.k., s 178.
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Octavianus’u unvanlarla taglandirma serisi, onun Pater Patriae unvanini1 almasiyla
devam etmistir. Res Gestae eserini bu unvanla bitirmesi onun bu unvandan ne kadar onur
duydugunun gostergesidir.?’ Senatus, equestrianlar ve halk, onun bu unvani almasi igin
ona baski yapmuslardir. M.O. 5 Subat’inda Marcus Valerius Messela Corvinus adindaki
Consiil meslektagi Senatus’a bu teklifi sunmustur. Bunun sonucu olarak Pater Patriae
unvani Octavianus’un unvanlar1 arasina eklenmistir.?’® Octavianus’un equestrianlar ve
Roma halki tarafindan Pater Patriae olarak adlandirilmasi, onun insanlar tarafindan

“bizden biri” seklinde tanimlanmasini da saglamistir.>%

Octavianus Actium Savasi i¢in Senatus tarafindan ona verilen yetkilerinden M.O.
28-27°de feragat ettiginde, Senatus’un yasal otoritesi az ¢ok eski durumuna donmiistiir.
Octavianus o donemde tam olarak denemese de bir Consul’dur ancak geleneksel olarak
sahip olduklar1 disinda fazla bir giicii kalmamistir. Octavianus’un Quaestor’ler ya da
Preator’ler gibi kisileri dogrudan atayarak yeni senatdrler yaratma gibi bir giicii yoktur,
en azindan M.O. 27°de geleneksel diizenin tamirinden sonra yoktur ve buna sahip olmay1
denemesinin politik agidan tehlikeli olmasi ihtimali ytliksektir. Ciinkii bu girisimin halka,

Caesar’1n diktatore benzeyen yonetim seklini hatirlatma ihtimali vardir.3%°

Octavianus diger aileleri patricii smifina yiikselterek onurlandirmistir. M.O. 30
yilinda gecen bir yasa ile boyle bir hakka sahiptir.>°! Eski ve yeni patriciilerin ana gorevi
sehir kiiltiinde bir rahip olarak goérev yapmaktir ve Octavianus bu kiiltii de restore etmistir.

Bunun yani sira, Jiipiter, Mars ve Quirinus Flaminligini ve Salii’yi de geri getirmistir.3%?

Erken donemlerde, pater familialarin geniusu, aile mabetlerinde tapinim
gormektedir. Dolayisiyla, ataerkil yoneticinin de ayn1 formda onurlandirilmasi dogaldir.
M.O. 2°de Senatus ve halk, altmis yasin1 asmis olan Octavianus’a Forum Augustus’un
adanisinda Pater Patriae unvanini vermistir.>** Octavianus hakimiyetinin yeni stili ortaya
cikmaya baglamistir. Roma toplumunun sinif piramidi kesin ve tartismasiz bir iist sinira

ulasmistir. Imparator ve ailesi hayatin her alaninda ahlaki degerlerden sac sekillerine

27 Aug. RG. 35.

298 Cass. Dio. 55. 10.

29 Aug. RG. 35., Bkz: Figiir 9.
300 Eck, 2007, a.g.k s 80.

9 Aug. RG. 8.

302 Cass. Dio. 54.36.

393 Aug. RG. 35.; Sue. 2.. 58.

69



kadar standartlar1 belirlemislerdir. Bu durum sadece iist smiflar i¢in degil toplumun

tamami i¢in gegerlidir.3%4

3.2.4. Esitler arasinda birinci: Princeps

Primus inter pares, yani esitler arasinda birinci tanimi, Octavianus’un hayatta
oldugu dénemde kullanilmayan bir tanimdir. Octavianus da kendisine “primus inter
pares” demek yerine Res Gestae’de sadece “Princeps” olarak bahsetmistir.3% Teoride
alcakgonillii bir “ilk vatandas” olan Octavianus’un pratikte ¢ok da algakgoniillii
olmadigini, vasiyeti Res Gestae Divi Augusti’nin isminden de gormek miimkiindiir.
Esitler arasinda birinci olan ve i¢inde bulundugu Triumvirlikten sivrilerek tek lider haline
gelen Octavianus, Caesar’in hatalarindan kacinmaya calisarak, Cumhuriyetci gelenegin
unsurlarina tutunmustur. Ancak tutunmus oldugu bu unsurlari, yine kendi faydasina
kullanmistir. Ornegin Vergilius’un Octavianus igin bir soy destani yaratmis oldugu
Aeneas eserinde, Octavianus’la 6zdeslestirdigi Aeneas’1 bir nevi primus inter pares olarak

aktarmasi bu duruma 6rnek verilebilmektedir.3%°

3.3. iktidar1 Saglamlastirma Yolundaki Idari, Askeri ve Toplumsal Reformlar

Octavianus’un Cumhuriyet’t yenileme programinin, eski sloganlardan ya da
amaclardan daha fazla seye sahip oldugu diisiiniilmektedir. Sahip oldugu sey ise bu
programi gergeklestirmesine uygun bir ortam ile ona bu konuda yardimci olacak zeki
insanlarin varligidir. Programini gergeklestirmek i¢in, mimariyi, dini ve gorsel sanatlari
kullanmas1 gerekmistir. Princeps’in yardima ve dayanismaya ihtiyact olmustur. Ancak
hicbir yazili kaynak bu kiiltiirel planin karmasik yapisinin gercekte nasil isledigine iliskin
bilgi vermediginden, politik sonuglardan, yaratici sairlerden, mimarlardan ve sanatsal
eylemlerden bir sonuca ulasilmasi gerekmektedir.’®” Werner Eck’e gore, Octavianus
Romalilarin yeni diizene alismalari i¢in zamana ihtiyaglar1 oldugunu fark etmis ve onlara

miidahale ederek bu siireci ¢ok bariz bir hale getirmek istememistir.>°® Bu Octavianus’un

304 Zanker, 1988, a.g.k s 129.
%5 Aug. RG. 7.

306Verg. Aen. 6.183.

307 Zanker, 1988, a.g.k s 102.
308 Eck, 2007, a.g.k s 47.
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M.O. 27’nin ortasinda baskenti terk edip Galya’ya gitmesindeki nedenlerden biri
olmalidir. Octavianus’un yoklugunda halk ve yoneticiler olan biteni gdzden gegirmek icin

muhtemelen zaman bulmusglardir.

Octavianus, Cumhuriyet’i restore ederken tiim kurumlarin, mevkilerin, gorevlilerin
ve hiikiimetin; halk meclisi, Senatus ve magistratlar da dahil olmak iizere geleneksel
gorevlerine devam edebileceklerini sOylemistir. Ancak bu eski yonetimin, tek kisi

yOnetimi ile ¢atismadan siiriip siiremeyecegi belirsizdir.>%

Octavianus’un blinyesinde pek cok giic ve yetki bulunmasina ragmen bazen
kendisi, bazen de onun adina baska magistratlar Senatus’u yok saymamak adina
istedikleri yasalar1 Once Senatus’a sunmaya devam etmislerdir. Octavianus, Res
Gestae’de, onun yonetiminin toplumsal olarak desteklenmesi agisindan 6nemli olan ii¢
yasadan stlii kapali olarak bahsetmistir. Bu yasalardan ilki evliligin ihlalinin
yasaklanmasi1 yasasi olan Lex Julia de Adulteriis yasasi, ikincisi elitlere evliligi zorunlu
hale getiren, Lex Julia de Maritandis Ordinibus’dur. Bu iki yasa da M.O. 18’de
gecmistir. Ancak sonradan M.S. 9 yilinda Lex Poppia Poppaea yasasi ile yenilenmis ve

yapilandirilmiglardir.3!°

Octavianus Res Gestae’ye “On yasimda, kendi girisimimle ve masraflarini kendim
tistlenerek bir ordu kurdum ve bu orduyla bir hizbin hiikiimranlhig: altinda ezilmis

)

devletimizi yeniden ézgiirliige kavusturdum.” ciimlesi ile baslamistir.’!" Bu ciimleye
bakildiginda, giicliniin kaynagi ve insa ettigi seyin temellerini askeri giice, orduya
dayadig1 aciktir. Eger ordu i¢ politiklerde etkileyici bir faktér olmasaydi, Roma
Cumhuriyeti asla bu noktaya gelemeyecegi bir gergektir. Roma’daki politik gii¢ farkl
partilerin liderleri arasinda boéliistilmiis durumdadir ve bu liderler birbirileri ile sorun
yasadiklarinda ordu da boliinmeye devam etmektedir. Giiciinii sahip oldugu ordudan alan
Octavianus, diizenli ve siirekli bir ordu sisteminin de kurucusu olmustir. Bu tarzda bir

ordunun gerekliligi ise Roma igin tartismasizdir.3!?

399 Cass. Dio. 53.10.

310 Cass. Dio. 54.16., Roma hukuku ¢ok detayl oldugu igin konumuzla alakali olsa da burada zaman ve
mekan agisindan sadece genel hatlariyla deginilmistir. Bu konuda ¢agdas arastirmalar igin, bkz: Tamer,
D. (2007). Augustus Caginda Cinsel Suglar. (1. Basim). Istanbul: Homer Yayinevi.,

31MAug. RG.1.

312 Eck, 2007, a.g.k s 115.
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3.3.1. Giiciinii saglamlastirma yolunda biirokraside yeni olusumlar
3.3.1.1. Preafectus Annonae

Octavianus hiikiimdarliginin 6nemli problemleri arasinda, sug, yanginlar ve Tiber
tagkinlarindan kaynaklanan kitliklar vardir. Bu problemler arasindan uzunca bir siire i¢in
en hayati 6nem tasiyani, iyl organize olmus bir sistemle bagkente yiyecek saglanmasi
olmustur. Pompeius, etkili bir sekilde baskente tahil saglanmasinin miimkiin oldugunu
gostermistir fakat onun oSliimiiyle bu yontemde ortadan kalkmigtir.’'3Triumvirlik
doneminde aclik yiiziinden ortaya ¢ikan isyanlari Octavianus’u belli ki hizlica yeni bir
¢Oziim aramaya sevk etmemistir. M.O. 22°deki kitlikta halkin ona “cura annonae” yani

314 sorumlulugu devretmesi bile onun bu sistemi yeniden

yiyecek kaynagi bulma
diizenlemeyi akil etmesini saglamamistir. Octavianus sistemi diizenlemek yerine gegici
onemlerle ve kendi parasi ile halki yatistirmay1 se¢mistir. Halka bedava tahil dagitarak
ve deniz asir1 yerlerden bunun gelmesini saglayacak senatorler atayarak bu sorunu o an
icin ¢cozmistlir. Ancak bu yeni senatorlerin disaridan gelen bu yiyecek yardimini
siirdiirmek gibi bir gorevleri yoktur ve bu da problemin diigiim noktasidir. Ancak M.S.
8’de Octavianus, bu yiyecek sevkiyatini diizenli olarak siirdiirecek yeni bir memurluk

yaratmasi gerektigini anlamistir. Buna Preaefectus Annonae adi verilmistir ve bu gorev

resmi bir hal almigtir.3!3

3.3.1.2. Vigiles

Octavianus’un yanginlar i¢in de benzer bir 6nlem almas1 bir hayli zaman almistir.
M.O. 21°den itibaren, Aedil Egnatius Rufus’tan gelen bir teklifle, alt1 yiiz kdleden olusan
bir kita itfaiyeci ile deneme yapmaya baslanmistir.>'® Ancak bu sayr Roma sehri i¢in
yeterli degildir. Bu kuvvetler énce aediller kontroliinde, sonra Vicomagistriler’'?
kontroliinde gorev yapmaya devam etmislerdir. Ancak Egnatius Rufus’un bu planinin

yetersiz oldugunu goriince, Octavianus bes yiiz ya da bin itfaiyeciden olusan yedi kohort

313 Plut. Pomp. 50.1-3.
314 Cura annonae; Aug. RG.. 6.
315 Eck, 2007, a.g.k s 92; Cass. Dio. 54.1, 17.
316 Cass. Dio. 54.2.
317 Sehrin 4 bolgesi igin 4 yetkili temsilci.
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gorevlendirmistir. Her kohort sehrin boliindiigli on dort biiyiik boliimden ikisini
korumakla yiikiimliidiir. M.S. 6’de kurulan bu tugay, varligini sonraki yiizyillarda da
siirdiirmiistiir.3'® Bir aedil olarak gorev yaptiktan sonra, Agrippa su sisteminin

masraflarmi bir vatandas olarak karsilamay1 siirdiirmiigtiir.3'”

3.3.1.3. Curatores locorum publicorum iudicandorum

Ilerleyen donemde bes senatorden kurulan bir komisyon halk yapilar1 ve sehir
kiiltleri i¢in tapinaklarin yapilmasi ile gorevlendirilmistir. Bu komisyona curatores
locorum publicorum iudicandorum adi verilmistir. Bunlar aym1 zamanda hangi

topraklarin devlete ait arazi oldugunu belirleme yetkisine de sahiplerdir.32°

3.3.1.4. Prefect

Geg ortaya c¢ikan baska bir yenilik ise, sehir kaymakamliginin kalict bir memur
olarak yaratilmasidir. Prefect olarak isimlendirilen yetkilinin ana gorevleri 6zellikle
koleler olmak tizere halk diizenini saglamak, alt tabakadan su¢lu oldugu diisiiniilen
kisilerin diizgiince yargilanmalariyla ilgilenmektir Ayn1 zamanda polis kuvveti olarak
gorev yapan ve her biri besyiiz kisiden olusan ii¢ kohortu da ydnetmistir.>?! Ancak

Italya’nin geri kalan1 Roma’daki bu yonetimsel reformlardan etkilenmemistir.

3.3.1.5. Curator-Procurator

Octavianus talya’y1, giineyde Lucania-Apulia kuzeyde Venetia et Histria’ya kadar
olmak iizere on dort bolgeye ayirmistir.’?? Yollarin diizenli gézlenmesi gerektiginden,
Octavianus Senatus araciligiyla sehir yollarinin durumunun takip edilmesi i¢in yeni bir
grup olan Curatorec viarum 'u kurmustur. Bu grubun curatores locorum publicorum gibi,
halk binas1 insaat1 yetkileri yoktur. Yerel yetkililerin kontrolii altinda diizenli tamiratlarin

organize edilmesini saglamislardir.?3

318 Cass. Dio. 55.26.
319 Cass. Dio. 54.11
320 Cass. Dio. 55.2.
321 Cass. Dio. 55.10.
322 Cass. Dio. 55.8.
323 Cass. Dio. 54.8.
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Octavianus M.O. 27°den sonra tiim eyaletlerin valisi olmustur. M.O. 23’den
itibaren Proconsiil ad1 altinda kullandig1 imperiumu ve M.O. 15°de yayimladig1 fermani
ile, otoritesinin yasal temellerini olusturmustur. Legatesler ve Proconsiiller de kendi
bolgelerinde bu yetkilere sahiplerdir. Her Proconsiil, Quaestor’ii ile birlikte sehrindeki
vergileri diizenli olarak toplamakla yiikiimliidiir, ancak Legatesliginin baglangicindan
itibaren Octavianus higbir eyaletine vergi i¢cin Quaestor gondermemistir. Onun yerine

Procurator adimi verdigi yetkilileri yollamistir.32*

3.3.1.6. Census

Roma’da M.O. 70-69 yilindan beri censuslar tarafindan resmi bir niifus sayimi
yapilmamustir. Ciinkii Caesar ve Pompeius’un iginde bulunduklar1 ¢catisma ve Roma’y1
terk eden hiikiimetten Otiirli, kent bir donem buna benzer idari kontrollerden uzak
kalmistir. Yapilan son niifus sayimi Caesar tarafindan yaptirilan ve resmi olmayan bir
sayimdir. Plutarkhos bu sayimla ilgili 150.000 kisinin kayith oldugunu soéylerken,
Suetonius Caesar’in hayatin1 anlattigi eserinde bu sayimin sadece fakir vatandaglarin

say1sinin tespit edilmesi i¢in yapilan bir sayim oldugunu aktarmistir.323

Octavianus Roma’daki censuslardan Res Gestae’de su sozlerle bahsetmistir:

“Altinci konsiilligiimde, ¢alisma arkadasim M. Agrippa ile bir niifus sayimi1 yaptirdim. Kirk
bir yillik bir aradan sonra, lustrum yaptim. Bu lustrumda dort milyon altmis {i¢ bin Romali
yurttag sayildi. ikinci kez C. Censorinus ile C. Asinius'un konsiilliikleri sirasinda, konsiil
yetkisiyle yalniz bagima bir lustrum yaptim. Bu ikinci lustrumda dort milyon iki yiiz otuz {i¢
bin Romali yurttas sayildi. Ugiincii bir kez Sex. Pompeius ile Sex. Appuleius'un konsiilliikleri
sirasinda, yine konsiil yetkisiyle oglum Tib. Caesar ¢aligma arkadasim oldugu halde, lustrum

yaptim. Bu iigiincii lustrumda dort milyon dokuz yiiz otuz yedi bin Romali yurttas say1ldi.”3?

Buna gore, Roma’da yapilan son niifus sayiminda 910.000 kisinin yasadigi ortaya
ctkmigtir. O zamandan sonra ilk niifus saymm kirk iki yil sonra, M.O. 28’de
Octavianus’un emriyle yapilmistir. Bu sayim sonucunda 4.063.000 kisinin kayitli Roma

vatandasi oldugu goriilmiistiir ve bu say1 zamanla artmistir. M.O. 8’de yapilan sayimda,

324 Cass. Dio. 53.15.
325 Plut. Cae. 55., Sue. 1. 41.
326 Aug. RG. 8.
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4.233.000 kisi ve sonraki li¢lincli sayimda Octavianus’un hayatin1 kaybettigi yilda, bu

say1 4.937.000’e yiikselmistir.3?’

Octavianus doneminde niifus sayimlarinin tekrar giindeme getirilmesi askeri ve
toplumsal agidan 6nemli bir gelisme olmustur. Askeri agidan 6nemlidir ¢linkii niifus,
Octavianus’un iktidarinin temelini olusturan askeri giiclin yapitaglarindan biridir.
Roma’da yapilan niifus sayimlarinda hiir erkek niifusun sayildigi goz Oniinde
bulunduruldugunda, Octavianus’un kontrol etmesi gereken ya da kontrol etmekte oldugu
insanlarin oranini bilmesi yonetimsel agidan oldukga biiylik bir 6nem tagimaktadir.
Toplumsal agidan 6nemi ise, hiikmetmekte oldugu kitlenin vergi verme giicii ya da
ekonomik durumu gibi detaylar1 6grenmenin en kisa ve kayitli halinin niifus sayimlar ile

elde edilmesindendir.

3.3.2. Dinsel yapidaki yenilikler

Octavianus, yonetimsel alanda yaptig1 degisikliklerin yani sira, dinsel alanda da
cesitli yenilikler ve degisiklikler yapmustir. Yaptig1 bu yenilikleri, kendi iktidarini
destekleyecek sekilde organize eden Octavianus bu degisim siirecinde dogudaki
eyaletlerde imparatorluk kiiltiinlin ve dogulu toplumlarin tanri-kral kavramini
kullanmustir. Oyle ki dogudaki bazi sikkelerde zafer ve baris gibi kavramlar ve tanrilarla,
Octavianus’un getirdigi baris siireci de resmedilmistir. Baz1 sehirler Caesarea ismini
almis ve sehirlerine koruyucu tanr1 olarak Octavianus'u se¢mislerdir. Octavianus’un
kendisi de bir sehir kurucusu haline gelmis ve Actium ve Nicae’deki zaferlerini
taglandirmak i¢in Nikapolis sehrine adi verilmistir.>?® Dogu eyaletlerinde kullandig
stratejileri yonetimin merkezinde kullanmayan Octavianus, Roma’da dini gorevler ve
unvanlarla hakimiyetini halkin aligkanliklarin1 bozmadan ve halkin dikkatini cekmeden
pekistirmistir.

Eski augurium salutatis restore edilmis, sehrin iyilesmesiyle kutsanmis ve sonraki
yil tim eski tapinaklarin asil restorasyonlar1 resmi olarak gosterisli bir sekilde

baslamustir.*?° O andan itibaren hi¢ kimsenin Octavianus’un eski tanrilar1 geri getirme

27 Aug. RG. 8.
328 Taylor, 1975, a.g.k s. 146.
329 Cass. Dio. 53.27.
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konusunda ciddi oldugu konusunda siiphesi kalmamistir. Kendisini “#iim ibadethanelerin
kurucusu ve restoratorii” olarak gormesi®’® ve “yasimin isaretini gostermeyen

29331

tapinaklar™3®! ile kararhligini kamtlamistir.332

3.3.2.1. Pontifex Maximus

Lepidus’un oliimiiyle Octavianus’un eline gecen Basrahiplik yani Pontifex
Maximus’luk Octavianus tarafindan M.O. 29°dan itibaren yeniden organize edilmistir.
Dogal olarak tiim festivallerde ve tanrilara adanan adaklarda 6nemli bir rol oynamustir.
Pontifex =~ Maximus’luk  disinda  Octavianus, Augur, Quindecimvir  Sacris
Faciundis’*3 Septemvir Epulanum’®¥*, Frater Arvalis®®, Sodalis Titus®3° ve Fetialis gibi
dini kimliklere de sahiptir.’*” Bu kimliklerden Fetialis rahipligini, Actium oncesi
donemde Octavianus, Antonius ve Kleopatra’ya savas ilani i¢in, bir anlagsma yapilmasi
ya da savas ilan1 yapilmasi gerektiginde gorev alan rahiplerden olan Fetialis 'in geleneksel
giysisini giyerek tahta bir mizrakla sembolik bir ritiieli gergeklestirmek i¢in Circus
Flaminius’a gittiginde kullanmigtir.38

M.O. 17°deki Ludi Saeculare’den itibaren hatta belki de daha 6nce M.O. 20’lerde,
Princeps o andan itibaren kendisi onuruna yapilan statiilerde togasiyla birlikte dua
ederken ya da kurban verirken aktarilmak istedigini sdylemistir. Dini gorevlerinin
performanslarini kendisinin en biiyiik sorumlulugu ve en yiiksek onuru saydigindan onun
dindarlig1 her Romalinin g6zl 6niinde ve nettir. Yasadigi siirede onu toga i¢inde gosteren
sikkelerin ve portrelerin sayis1 bunu ortaya koymustur.33°

Octavianus, rahip olmanin gereklerinden biri olan Domus Publica’da, yani halk

evinde yasamaktan da kacinamamustir. Ancak Pontifex olarak sadece evinin bir kismini

330 Liv, 4.20.7.

331 Ov. Fast 2.61.

332 Zanker, 1988, a.g.k s 104.

333 Dinsel torenlerden sorumlu on besler meclisinin bir {iyesi.

334 Dinsel g6lenlerden sorumlu yedilerden biri.

335 Tarlalardaki iiriinlerin bereketli olmasmdan sorumlu on iki rahipten biri.

336 Titus’un yoldas.

337 Aug. RG. 6-7. Rahipliklere iiye olmak her collegiumun sirasma gore dzel bir sosyal simifa dahillik
yaratirdi. En yiiksek rahiplikler ve cemiyetler dogal olarak iist sinif i¢in ayrilmist1 6zellikle Patriciiler igin.
Yiiksek rahipliklerin iiyeligi Senatus’daki koltuk sayisindan daha az oldugu i¢in, bir ya da birden fazla
rahiplik sahibi olmak olduk¢a yiiksek bir statiiniin isaretiydi. Rahiplerin sik sik halka goriinmesi ve
memurluklarina has olan bazi ayricaliklar onlarin toplum icindeki statiilerinin devamli gostergeleri ve
hatirlaticilariydi.

338 Zanker, 1988, a.g.k s 103.; Cass. Dio. 50.4.

339 Zanker, 1988, a.g.k s 127. Bkz: Figiir 4, Figiir 10.
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domus publicaya doniistiirmiistiir. Buna ek olarak evinde, Tanriga Vesta’ya bir mabet de
yaratmistir.*’ Forum Romanum’daki Vesta tapinaginda, Vesta bakirelerinin gorevi olan
kutsal atesi koruma isini kendi evlerinde Octavianus’un esi Livia listlenmistir. Boylece

evlerini halka ve dzel hayatlarina hitap eden bir sekilde kullanabilmislerdir.34!

Agrippa’nin M.O. 12°deki ani 6liimiiniin 342

ardindan evlatlik iki oglu da 6liince
Octavianus’un politik giicii tehlikeye girmistir.*® Ancak yasal pozisyonu degismeden
kalmstir. Eski triumvir Lepidus’un M.O. 12°deki 6liimiiniin ardindan, onun sahip oldugu
Pontifex Maximus unvanini da Octavianus almistir.>** Bu unvan1 almak i¢in daha énce
bir girisimde bulunmamastir, ¢linkii tim unvanlari tizerinde toplayarak halkin sliphesini
cekmek istememistir.

Insanlar onun Pontifex Maximus se¢ilmesi i¢in gerekli olan se¢imde oy kullanmak
icin 6 Mart’ta Roma’ya akin etmislerdir. Octavianus bundan Res Gestae’nin onuncu
béliimiinde bahsetmistir.>* Octavianus bu gorevle birlikte, Roma’nin en yiiksek riitbeli
ilahi kisisi olmustur. Bu se¢ime cevabi da onun her zamanki tavriyla, Cumhuriyetci bir
tavirla olmustur. Jiipiter Optimus Maximus i¢gin, 6zel bir rahipligi, en son M.O. 87°de
atanmis olan Flamen Dialis rahipligini yenilemistir. Octavianus bdylece Olmiis bir

gelenegi canlandirmistir. Pontifex Maximus olarak Vesta rahibelerinden de sorumlu

olmustur. 346

3.3.2.2. Apollo olarak Octavianus

Giines tanrist olarak bilinen Apollo, Actium savasindan sonra Octavianus’un
kendini 6zdeslestirdigi tanr1 olmustur. Octavianus, Apollo’ya yapilan tapmimlar ya da
Apollo tapmaklar1 gibi dogrudan kendisine yonelik olmayan tapmimlari
desteklemistir.*” Ciinkii kendisine yonelik tapmnimlari reddetmesi insanlarin goziinde
onun alcakgoniilli bir yonetici oldugu izlenimini yaratmaktadir. Ancak kendisini

Apollo’nun oglu olarak yansittig1 i¢in bir noktada yine kendi ¢ikari icin ¢aligmaktadir.

340 Eck, 2007, a.g.k s 140.; Cass. Dio. 54.27.
341 Cass. Dio. 54.27.

342 Cass. Dio. 54.28.

343 Cass. Dio. 55.10., 55. 12.

344Cass. Dio. 54.27.; Vell. Pat. 2.96.

%5 Aug. RG. 10.

346 Cass. Dio. 54.27.

347 Bkz: Figiir 14.
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Ovidius ondan “Phobeus Domesticus” yani Yerel Apollo olarak bahsetmistir.>*® Horatius
ise, tezin ilerleyen kisimlarda goriilecegi lizere Carmen Saeculare’de, Apollo’nun diger

ismi olarak Phoebus’u tercih ederek, ona “Ey Phoebus” diyerek seslenmistir.

3.3.2.3. Imparatorluk Kiiltii

Imparator Kiiltii, yani temelinde ydneticiye adeta bir tanr1 gibi davranilmasiyla
gelisen tapinim sekli, Octavianus doneminde sistemli bir temele oturtulmustur. Kisilere
tanrisal giicler yilikleme siireci Helenistik donemde kahramanlik kiiltiiyle Roma
aligkanliklar1 i¢ine girmis olsa da bu durum Caesar’in oliimiinden sonra Octavianus
tarafindan Caesar’in tanrilastirilmasi ve Octavianus’un oOliimiinden sonra tiim devlet
erkan1 ve Senatus tarafindan tanri ilan edilmesi ile diizenli bir hal almistir. 34°

Halk arasinda dinsel yoniiyle kullanima girmis olsa da bu kahramanlagtirma siireci
siyasi bir strateji araci olarak da kullanilmis ve bir kiilt haline doniismiistiir. Octavianus
acisindan bakildiginda bu doniisiim zarfinda Octavianus kutsal sifatlarla donatilmis ve
yetki-iktidar iligkisinin arasindaki gilic aktariminda oldugu gibi tanri-imparator kiiltii
sayesinde de gii¢lii bir ilinti kurulmustur. Yani din ve yonetim birbiri ile uyumlu hale
getirilerek, halka aktarilmak istenen mesajlar din yoluyla halkin dikkatini ve tepkisini
cekmeyecek sekilde aktarilmigtir.3°

Roma’da tanr1 fikrinin kaydadeger bir énemi oldugundan, halk i¢in Tanri’nin
memnuniyetini saglamak 6nem arz etmektedir. Onlara gore, eger tanrilar mutlu olursa,
onlardan istenen seyleri insanlara ihsan ederlerdi. Insanlarin tanrilar1 bu sekilde mutlu
etmeye caligma cabalari, mimari alanda kendisini biiytlik ve gorkemli tapinaklarin insasi
seklinde gostermistir.®>! Bu tarz biiyiik yapilarin tanrilara adanmasinin bir savunma araci
olmasinin yan sira bir telkin araci olma ihtimali de bulunmaktadir. Ciinkii eger tanrilar
memnun olurlarsa, insanlarin hayatlarin1 kétiilestirmeyecekleri diistiniiliir. Dinin tehdit
ile beslenmesi ve idare edilmesi, bir nevi 6diil-ceza psikolojisinin yani sira dinsel

yoneticilere ve dini iktidar sahibi olan kisilere yiiksek bir baglilig1 da gelistirmistir. Buna

348 Taylor, 1975, a.g.k s 153-154. Ov. Met. 15.865.

349 Mert, 1. H. (2002). Erken Imparatorluk Déneminde ‘imparatorluk Kiiltii’, Anadolu inancindaki Yeri ve
Kent Mimarisine Yansimasi, Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi Tiirk Sanat Tarihi Arastirma
Merkezi Dergisi, s.296.

350 Akgiil Ozarslan, S. (2011) Pisidia Antiokhia’st Augustus Kutsal Alani’'ndaki Mimari Bezemeler.
Yayimmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Manisa, s. 27.

331 Sevgi, 2006, a.g.k. s 13.
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ornek olarak kitlik donemlerinde segilen yoneticilerin yerine halkin zorla Octavianus’tan
yardim istemesi gosterilebilir.?3?

Octavianus donemi acisindan bakildiginda, tanrinin yeryliziindeki temsilcisi olan
ve iktidar elinde tasiyan kisi Pontifex Maximus’tur. Bu unvana sahip olmasinin yani sira,
donemin en gii¢lii kisisi olmasiyla da Octavianus yetkilerinin etkilerini halkin géziinde
arttirmustir. Octavianus Julius Caesar’in Sliimiinden sonra onun i¢in M. O. 29°da
Senatus’un da onayi ile bir tapmak kurdurmus ve onu devlet tanrilarindan biri haline
getirmistir. Bu hamlesi ise onu halkin goziinde tanr1 oglu konumuna ulastirmistir.
Boylece o Divus Julius’un oglu yani Divi Filius’tur.3>3

Octavianus kendisini yeryiiziinde bir tanr1 olarak gosterecek bir sey yapmaktan
itinayla kacinmis ve hep babasi Julius Caesar iizerinden ilahilik atiflar1 yapmistir. Julius
Caesar lzerinden gitmesinin sebebi bunu yapabilecek kadar giiclii olmamasi degil
krallikvari bir imaj ¢izmemeye calismak olmalidir.*** Octavianus M.O. 28’de census
olarak secildikten sonra ilk kez bu uzlastirma hareketine girmistir. Senator yeni listesine
girdiginde kendi unvanin1 magisterial 6nemi olmayan ama onceligi belirten bir unvan
olan Princeps olarak yazmistir.3>

Octavianus’un genusunun ilahilestirilmesi, Biiyiik iskender'e yapildig1 gibi ona da
libasyon ve sarap armagan edilmesi ile per¢inlenmis ve hatta bu durum bazi sikkelerde
de goriilmiistiir.*3® Peki libasyon neden 6nemlidir? Libasyon evde yapilan bir ibadet sekli
oldugundan hem toplumsal hem de mahrem alanda yapilabilinir, hatta giinimiiz
terimleriyle ifade edildiginde yemek duasi gibi de diisiiniilebilir. Bu ibadet yoluyla
Octavianus insanlarin aklinda her an yer edinebilmektedir. Libasyon ve sarap adanmasi
ile birlikte insanlar ona evlerinde, kendi 6zel alanlarinda saygi gostermis sayilirlar.
Kanimmiza gore, kisinin hayatina eve, 6zel alana kadar girebilmis bir iktidar 6gesinin
bulunmasi aslinda o iktidar 6gesinin 6zel alana ne denli sahip oldugunu da gosterir.

Biiyiik iskender’in egemen oldugu dénemde bu libasyon tarzi ev sunularimin onun
adina da yapildig1 bilinmektedir. Bu tapinim sekli hem Yunan hem de Pers tapinim sekli

olarak gériiliir. Bunu sikkelerde de gdzlemlemek miimkiindiir. M.O. 27°de tarihlenen bir

352 Ozarslan Akgiil, 2011, a.g.k. s. 28.

353 Ozarslan Akgiil, 2011, a.g.k. s. 28.

354 Taylor, 1975, a.g.k s 155-156

3% Taylor, 1975, a.g.k.s 155-156.

3% Taylor, 1975, a.g.k. s 152. Bkz: Figiir 16.
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sikkede fallik bir objeye benzer bir kadeh sekli Lily Ross Taylor tarafindan libasyon
kadehi olarak tanimlanmustir.3%’

Octavianus déneminde, imparator kiiltii {ic bolgede ve her bolgede farkli sekillerde
gozlemlenmektedir. Bu bolgelerden ilki Helenistik kokenli olan Dogu eyaletleri, ikincisi
yeni kurulan Bat1 eyaletleri ve tigiinciisii ise Roma’dir. Bu ayrimin sebebi ise, kiiltiin
yayiliminda dogu ve bati eyaletlerinin farkls siiregler izlemesidir.*>® Doguda imparatorluk
kiiltii “Sebastos” adi altinda gelismeye devam etmistir. Resmi belgelerde imparatordan
“Theos” diye bahsedilmesinden ozellikle de kaginilmustir.33° Octavianus Misir’daki tanri
kimligi ile Misir disindaki tapinimi arasinda ¢ok net bir sinir ¢izmistir. Romali Octavianus
ile tanrisal imparator Octavianus arasinda da hem tapinim agisindan hem de sergilenimi
acisindan biiyiik bir fark oldugu goriilmiistiir. Octavianus'dan onceki Proconsiiller yani
eyalet valileri, tanriin gibi yeryiiziindeki haliymisler gibi, kendilerine bir tanr1 gibi
tapinimi kabul etmisken ancak Octavianus yeryliziinde bir tanr1 gibi degil, babasi tanri
olan biri gibi, tanr1 babanin oglu seklinde bir tapinimi tercih etmistir. Boylece kisisel bir
sorumluluk almak yerine kendisinden yiiksek bir giice bagli oldugu seklinde dolayl bir

sorumluluga sahip olmustur.*¢°

Octavianus’un  togatusla kurban keserken betimlendigi g6z Oniinde
bulunduruldugunda, kendisinin algakgoniillii bir bicimde yansitilmasinin yani sira, ilahi
giicler ile betimlenmesinde de bir sakinca bulmadigr goriilmiistiir. Genius unun
heykellerinde goriilen bu betimleme, tiim toplumsal ve 6zel mabetlerde ibadet araci
olarak kullanilmistir. Genius Augusti, Roma vatandaslar1 i¢in devlet kiiltiiniin objesi
haline gelmis ve calismada daha once bahsedilen Helenistik inanislar gibi dogudan gelen
bir kiilt halini almigtir. 3! Octavianus’un hayatta oldugu siirecte yeryiiziinde bir tanr
olarak bahsedilmemis olmasina ragmen Oliimiiniin ardindan, onun yasarken bir tanri
oldugu yoniinde kutsallastirmalar vardir.’®?> Hatta Gemma Augustae’de Tiberius’un
Octavianus’un soyunu devam ettiren kisi olarak gosterilmesi bu duruma verilebilecek

gorsel orneklerdendir. Octavianus yasi belli olmayan bir tanr1 gériintimiindedir ve Tanrica

357 Taylor, 1975, a.g.k s 151. Bkz: Figiir 16.
3% Mert, 2002, a.g.m. 5.296.

3% Taylor, 1975, a.g.k. s 167-168.

3%0 Taylor, 1975, a.g.k. s 147-148.

361 Taylor, 1975, a.g.k s 190-191.

362 Taylor, 1975, a.g.k s 203.
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Roma’nin yaninda oturur. Octavianus’un sembolii olan Oglak figiirii bu miicevherde
goriliniirdiir ve tanr1 Jiipiter’in amblemi de goriliir. (Bkz: Gorsel 2.2.) Bu figiirlerin Prima

Porta figiirlerine benzedigi de sdylenir.?6?

Gorsel 2.2. Gemma Augustae (Kunsthistorisches Museum Wien, E.G.Akin Arsivi, 11.2017)

3.3.2.4. Dea Roma Kiiltii

Roma egemenligi altinda birlesmis olan halklar, kendi kimliklerinin Romal1 kimligi
ile kaynagmasi sonrasinda, siyasi anlamda bir etikete sahip olsalar da dini anlamda tam
olarak Romalilasmamislardir. Bu eksiklik iizerine onlarin kimliklerini olusturan siyasi
fakat soyut ogeyi, dini ve somut bir hale getirerek yani Roma’y kisilestirerek Tanrica
Roma kavramini ortaya ¢ikarmiglardir. Tanrica Roma bir kisiyi degil iilkeyi temsil eden
bir tanrigadir. Helenistik kahramanlik kiiltii ve imparatorluk kiiltii asamalarindan sonra
Roma’nin halki din aracilig1 ile kontrol edebilmesinin araglarindan biri de bu tanrica

olmustur.>®* (Bkz: Gérsel 2.3.)

% Taylor, 1975, a.g.k s 226.
3%4 Baz, F. (1998) Roma Imparatorluk Kiiltii, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, s. 21.
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Gorsel 2.3. Dea Roma. (14.05.2016- E.G. Akin Arsivi, Aprhodisias Arkeoloji Miizesi)

Tanriga Roma, mizrak, migfer, yuvarlak kalkan ve imparatorluk tarzi zirh ile donanimlhidir. Alt tarafta,
ciplak ve sakall bir esir, elleri arkadan bagli olarak ve boynunda bir hayvan postuyla diz ¢6kmiistiir. Esir
yukariya donerek kendisini esir alana bakmaktadir.

Tanrinin yeryiiziindeki haline tapmim olarak da adlandirilabilinecek olan
imparatorluk kiiltiinlin bir versiyonu sayilabilen Dea Roma Kiiltii ile birlikte Helenler,
yani Bat1 Anadolu’daki Roma topraklarinin sakinleri, Roma’nin tamamina tapabilir hale
gelmislerdir. Bu agidan bakildiginda Dea Roma kiiltii ile imparatorluk kiiltiiniin ortak
yanlarinin oldukga fazla oldugu goriilmektedir. Ayn1 imparatorluk kiiltiinde oldugu gibi,
Dea Roma kiiltiinde de tapinim igin gerekli olan gorevliler, adaklar, tapinaklar
bulunmaktadir. Tim bunlarin yani sira sonradan Dea Roma’ya tapinim yapilan bazi

tapinaklarin aslinda Helenistik hiikiimdarlar i¢in insa edilmis olduklar1 da bilinmektedir.
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Dea Roma, kisilestirilmis oldugu Roma devleti gibi, biiylimeye ve yayilmaya devam
etmis, bunun sonunda da Helenistik aligkanlikla tapmilan devlet adamlarindan fazla

tapinilan bir ilahilige ulagmistir.33

Zanker’a gore, Roma’nin dogu eyaletlerinde Roma’da imparatorluk kiiltiiniin
tiretilmesi i¢in ortaya cikarilan dile benzer bir dile {iretimine gerek duyulmamaktadir.
Ciinkii dogu eyaletlerinde imparatorluk kiiltii, devlet adamlar1 kiiltii ve Biiyiik Iskender’e
tapinimdan gelen gelenek sayesinde yeni bir seyden ziyade eski bir kavramin sekil
degistirmis hali goriiniimiindedir. Devlet adami1 tapiniminin imparatorluk kiiltii ve Dea
Roma kiiltii ile birlesmis hali ise, daha hizli yayilan ve daha fazla goriilen bir dinsel iktidar

bigimine doniismiistiir. 36°

Ferit Baz’in aktardigina gore, Dea Roma inanisinin ortaya ¢ikmasi Romali devlet
adamlarina tapinimi sonlandirmamaistir. Devlet adamlarina tapinim da imparatorluk kiilti
ile birlestirilmis ve bdylelikle biitiinciil ortak bir inang ve ibadet sistemi ortaya
cikarilmistir.>%” Bu ortak ibadet sistemine drnek olarak, Octavianus’un M.O. 29°da Asya
eyaletinde Roma vatandasi olmayanlar i¢gin Dea Roma- Octavianus; eyaletteki Roma
vatandaslar1 icinse Dea Roma-Julius ortak kiiltlerinin kurulmasma izin verdigi
bilinmektedir.’®® Bu sebepten Dea Roma kiiltiiniin Helenistik krallarin giiclerinin Roma
karsisinda giderek azaldigi donem ile Imparator kiiltiiniin kuruldugu ilk Imparator
Octavianus arasindaki donemi canli tutmasi agisindan bir gegis siireci inanis1 oldugu fikri
de ileri siiriilmektedir. Price, Dea Rome kiiltiiniin, kral kiiltleri ile imparatorluk kiiltleri
arasindaki gecisi saglamasindan Otlirii onun yalnizca bir gecis dini oldugu sanmanin
yanlis oldugunu, bir kiiltiin varliginin tek sebebinin iki kiilt arasinda gecisi saglamak
olmadigint ve bir inanisin-kiiltiin kendiliginden gelismesi zor olan ve uzun zamana

ihtiyag duyan bir siire¢ oldugundan bahsetmektedir.3®°

Imparatorluk kiiltlerinde ve devlat adamlari kiiltlerinde Tanriga Roma’ya
Helenistik donemi animsatan unvanlarla seslenilmistir. (Bkz. Gorsel 2.4.) Yazitlardan ve

sikkelerden bilindigi kadariyla bu unvanlar sunlardir: Thea Rhome (Tanriga Roma), Thea

395 Baz, 1998, a.g.k. s 22.

366 Zanker, a.g.k. s 297.

3¢7 Baz, 1998, a.g.k. s. 19.

3%8 Baz, 1998, a.g.k. s. 22. Dio. 52.20. Tac. Ann. IV. 37.

369 Price, S. R. F. (2004). Ritiiel ve Iktidar Kiigiik Asya’da Roma Imparatorluk Kiiltii, Ankara: Imge
Kitabevi, s. 96.
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Rhome Soteria (Kurtaric1 Tanriga Roma), Rhome Thea Euergetis (Hayirsever Tanrica
Roma), Rhome Thea Epiphanes (Gorlinen Tanrica Roma), Rhome Nikephoros (Zafer

Getiren Tanriga Roma), Egemon Rhome (Egemen Tanriga Roma).3”°

Gorsel 2.4. Dea Roma (14.05.2016. E.G. Ak Arsivi, Aphrodisias Arkeoloji Miizesi)

Augustus ve Victoria (Zafer) Ciplak olarak betimlenen imparator Augustus, kanatl: bir Victoria (Nike)
figiirii ile yanyanadir. Imparator, elinde bugiin tahrip olmus bir mizrak tutmaktadir. Iimparatorun
ayaklarinin altinda ise, Zeus’a ait bir kartal durmaktadir. Victoria figiirii listiine diisman silahlar1 ve
kiyafetlerinin (migfer, zirh, dizlik ve kalkan) takili oldugu bir zafer diregini (trophe) taglandirmaktadir.
Digerin altinda, ¢iplak ve elleri arkadan bagli olarak betimlenen barbar halklardan bir esir, adeta
kabartmanin tabanina gémiilii olarak durmaktadir.®”!

370 Baz, 1998, a.g.k. s. 23.
371 Octavianus’un tanriga Victoria ile betimlendigi sikkesi igin bkz: Figiir 5.
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Horatius’un daha o6nce de bahsedildigi tlizere, Octavianus’un destekc¢ilerinden
biridir ve Roma halkimin Imparatorluk kiiltiine olan bagliliklarini su sekilde aktarmistir:
“her birimiz sana sik sik dua ederek ve saf sarap sunarak Lar’lar ile ayni anda senin
kutsal ruhunu da onurlandiriyoruz.*>™ Bu satirlardan sonra M. O. 12’de kiilt halk
tarafindan tamamen taninir hale gelmis ve kabullenilmistir. Kentler, yeni tanrigalarina en
bliyiik hediyeyi vermek ve en iyi sekilde ibadet edebilmek adina Neokoros’luk denilen
ve o kentte imparatorluk kiiltline ait bir tapinagin kurulmasina izin anlamina gelen unvani
almak icin ellerinden geleni yapmislardir. Bir sehirde bu unvanin bulunmasi, o sehrin
imparator tarafindan biiylik bir onu ve ayricaliga bahsolundugunu gostermektedir.
Dolayisiyla bir kentte imparatorluk tapinaginin bulunmasi o kent i¢in oldukga biiytik bir

ayricaliktir ve bu unvani elde etmek bir yaris halini almaktadir.?”

Octavianus ile ortaya ¢ikan yeni kiilt ve bunun kent hayatina yansiyisi i¢in dnemli
olan imparatorluk kiiltii, kiilte iliskin kurumsal gelismeyi de beraberinde getirmistir. Yeni
mimari diizenlemeler, mimari yapilarin dokusunda degisiklikler, mali isleri takip i¢in
gerekli gorevliler gibi kurumsal gereklilikler ile kendisini gostermistir. Senlikler, gecit
torenleri gibi hususlar imparatorluk kiiltiiniin ¢er¢evesini olusturan unsurlardandir ve
bunlarin orgilitlenmesi, siiresi, kutlanma bi¢imi kentin tiim vatandagslarmi kapsayacak
sekilde olusturulmaktadir. Sosyal ve siyasal otoriteyi giiclendiren bu yaklasim kiilte

siirekli taze kan saglamigtir.>7*

Yonetici ve onun halkiyla arasindaki iligki, imparatorluk kiiltiiniin acgik¢a
algilanmasi i¢in biliyiik 6nem arz etse de dinin siyasetin bir parcasi olmasindan dolay1
kiiltler gogu zaman rasgele olmayan se¢imler ve incelikle diisiiniilmiis politikalarin dogal
bir sonucu olarak incelenmektedirler. Imparatorluk kiiltiiyle ilgili, genel betimlemelere
gore, kiiltiin Grek cografyasindaki olusumunu saglayan sey Romalilar degil kiiltiin siyasi

ve toplumsal avantajlarindan faydalanmak isteyen Greklerdir.3”>

Siyasi agisinin yani sira Octavianus kiiltiine bagl olarak ytiriitiilen uygulamalar
baska yenilikleri de beraberinde getirmistir. Ornegin M. O. 9 yilinda eyalette kullanilan

eski Makedon takvimi yerine, Octavianus’un dogum giinii olan 23 Eyliil’i baslangic

372 Hor. Od. 4.5.

373 Akgiil Ozarslan, 2011, a.g.k. s. 28-29
374 Akgiil Ozarslan, 2011, a.g.k. s 29-30
375 Akgiil Ozarslan, 2011, a.g.k. s 29-30.
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tarihi kabul eden Julian takvimi kullanilmaya baslanmuis, hatta yilin baglangi¢ giinii kabul
edilen Octavianus’un dogum giinii Augustus adina diizenlenen senliklerle kutlanmstir.

Bu senlikler kentlerin dviing kaynagi olmus ve kentler arasinda rekabete yol agmigtir.37¢

3.3.2.5. Dogulu kiiltler ve Octavianus

Imparatorluk kiiltii ile kendini Roma toprag: olan her yerde yiicelestirmis olan
Princeps’in o ddnemde Roma’da olduk¢a meshur olan dogulu tanrilari, 6zellikle de Isis’i
kullanmaya hig ihtiyac1 olmamustir. isis devlet dininin resmi takvimine dahil edilmemis
ve kiiltii de yasaklanmstir.3”” Octavianus i¢in, onunla ve onun eviyle, geleneksel Roma
dini ve baglasiklar1 genislemeye ve sekillenmeye devam ettikce, dogu kokenli kiiltler
problem teskil etmislerdir. Bu esrik kiiltler, kisilere Roma vatandasi baglaminda degil,
kisisel capta birer birey olarak kurtulusu vaat etmislerdir ve bu durum Roma’nin devlet
dini ile ¢eligmektedir. Yeni rejim, Senatus’un daha dnce gordiigii gibi, bu kiiltlerin halki
yabancilastirma, toplumu ¢ozme ve gizli hiziplere bolme tehlikesini gérmiistiir. Bu
yabanci kiiltlerden sadece Roma’da uzun siiredir bulunanlari i¢in bir istisna yapilmis ve

devlet i¢in yaptiklari sayesinde devlet dinine katilmalari kabul edilmigtir.3”®

3.3.2.6.  Dinsel yenilenme ve tapinaklarin yenilenmesi

Dini yenilenme fikri o yillarda ne kadar aktif sekilde tartisiimis olursa olsun sistemli
bir programin devreye girmesi ancak Actium Savasi’nda durumlarin de§ismesinin
ardindan miimkiin olmustur. M.O. 32’de tapmaklarin insa edilmesi fikri Senatus
tarafindan ortaya atilmamisti, bu fikirlerin Senatus’un disindan bir yerden gelmesi
gerekmistir. Atticus, sonraki yil Octavianus’un “Dux [taliae”’ye Roma’nin kahraman
kurucusu Romulus’e benzedigi konusunda tartisinca onu Jupiter Feretrius tapinaginm

yeniden inga etmesi konusunda esinlendirmistir.>”

Augustus’luk fikrini, diinyada bir insan ama 6liimiinden sonra babasi gibi tanri

olmak kaderinde olan bir insan fikri, Horatius’un ilk kitabinm ikinci odesinde M.O.

376 Akgiil Ozarslan, 2011, a.g.k. s 29-30
377 Cass. Dio. 53.2.

378 Zanker, 1988, a.g.k s 105.

379 Aug. RG. 19.; Liv. 4.20.
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27’den oOnce yazilmig olarak goriilmiistiir. Siirde Horatius tanrilara “cumhuriyetin

yikilmasini nasil engelleriz”” sorusunu sormustur ve cevap Octavianus’tur.3°

Octavianus’un dini propagandasi dinin kendisi kadar dini mekanlardan da destek
alan bir propagandadir. Cumhuriyeti ‘tekrar insa’ etme vaadinde bulunan Octavianus,
M.O. 29°da bu siirece mimari bir canlanma programu ile de desteklemistir. Bunu M.O.
20’de Part kampanyasindaki Roma “virtus”unun yani manevi degerlerinin restorasyonu
ve publica magnificentia yani toplumun iyilestirilmesi takip etmistir. Octavianus, Senatus
tarafindan eski Roma ihtisamin1 geri getirmesi i¢in zaten gorevlendirilmistir. Bu geri
getirme sirasinda ismen var olan ya da yeni kurulan pek cok kiilt, ritiielleri, rahipleri,
ilahileri ile yeniden canlandirilmislardir. M.O. 28 yilinda, Palatine Tepesine insa edilen
bir tapmnagin Tanr1 Apollo’ya adanmasiyla biiyiikk bir program olan harap olmus
tapinaklarin yeniden insasi programi devreye girmistir.*8!

"Altincr konsiilliigiim zamaninda Senatus’un buyruguyla, kentteki tanrilarm seksen iki

tapinagini onarttim. Bunlardan, o zaman da onarilmasi gereken higbirini onarmadan

birakmadim."3%?

Octavianus’un evine yildirim diistiikkten sonra, yeni bir eve ihtiya¢ duymustur.
Yildirim diisen yeri kutsal bir yer olarak ilan etmis ve oraya bir Apollon tapinagi insa
ettirmigtir. Bu Roma’da tamami Carrara mermeri ile insa edilen ilk tapinak olmustur.’®3
Octavianus ayrica M.O. 2’de Mars Ultor tapmagim insa ettirmistir ve bundan Res
Gestae’de de bahsetmistir.’®* Ancak tapinagin en énemli islevi, yeni yoneticiyi yani
Octavianus’u Julian soyagacina hatta daha da agik olarak Roma tarihi baglamina katmak
olmustur. Octavianus’un bu mimari girisimleri, ilahi acidan ailesi temsili hem zirveyi
hem de tamamlanmishig aktarmistir. Geleneksel tarih anlayisinda, Romulus’un babasi
olarak gecen Tanr1 Mars, binanin alinliginda Julian ailesinin atasi olan Tanriga Veniis ile
birlikte aktarilmistir. Yiikseltilmis bir podyuma dayanan ve tapinagin iki tarafinda
bulunan portikolar yakin ge¢misteki atalardan mitolojik atalara kadar devam

etmektedir.’®

380Taylor, 1975, a.g.k. s 166.

381Cass. Dio. 53.1.

32 Aug. RG. 20.

383 Eck, 2007, a.g.k s 141., Cass Dio, 53.1.; Sue. 2.. 29.; Aug. RG.. 19.
384 Cass. Dio. 55.5. Bkz: Figiir 15.

385 Eck, 2007, a.g.k s 143.
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3.3.3. Roma idari Sisteminde Octavianus
3.3.3.1. Consiil olarak Octavianus

Krallik doneminden sonra kralin yerine yonetme yetkisinin iki kisi arasinda
paylastirilmasiyla Cumhuriyet doneminde ortaya c¢ikmis olan Consiilliik gorevini,
Octavianus M.O. 31°den beri araliksiz olarak iki Consiil makamimdan birinde gorev
alarak yerine getirmistir. Ancak bu durum Cumbhuriyet¢i gelenegin Consiil olarak gorev
yapan birinin on yil ara vermeden tekrar Consiil olamayacagi kuralina ters diismektedir.
Consiil Varro Murena yerine, Calpurnis Piso gectikten sonra, Octavianus’un partisi gii¢
kazanmaya devam etmistir. Bu donem Octavianus i¢in stresli bir ddonem olmustur ve bu
stresin M.O. 23’iin sonlarma dogru yakalandig1 ciddi hastaligin nedenlerinden biri olma

ihtimali vardir.38¢

Hastaligindan dolay1, Octavianus kendinden sonra kimin gelecegini diisiinmiistiir
ve hasta yatagindayken miihiir yiiziiglinii Agrippa’ya vermistir. Ancak eyaletlerindeki
askeri giiclerinin ve halkin finansal kaynaklarinin bulundugu bagka bir listeyi ise Piso’ya
vermistir.®®” Octavianus hastaliginin ardindan, siireklilik arz eden consiilliikten istifa
etmistir. Constilliigli birakmasiyla Octavianus’un Roma siyasi sahnesinde etkisi azalsa da
ona M.O. 27°de atanmus oldugu eyaletlerdeki sayginlig1 siirmektedir. O eyaletlerde

Consiil olarak sahip oldugu yetkileri Proconsiil olarak kullanmaya devam etmisgtir.3%3

3.3.3.2. Imparator olarak Octavianus

Consiilliigiin aksine Krallik doneminde de bulunan bir yetki olan imperium yani
askeri yonetme giicli, Cumhuriyet doneminde de bulunmaktadir. Octavianus’un
imperium’u, imtiyazli 6zel bir statiidedir. Ancak imperiumunun diger proconsiillerden

iistiin*® olup olmadig1 sorusu tartismaya agiktir.3%°

386 Cass. Dio. 53.30.

387 Cass. Dio, 53.30.

388 Syme, 1939, a.g.k, 313.

389 Proconsiilden daha biiyiik imperium-imperium mais quam.
390 Eck, 2007, a.g.k, s 65.
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Octavianus’un proconsiil imperiumu onun politik segceneklerini kisitlamakta oldugu
icin o ve damigmanlart bu kisitlama durumuna bir alternatif iiretmislerdir. Senatus
Octavianu’u Tribunus Potestas atamaksizin Tribunus Potestas yetkilerini onaylamstir.
Octavianus ge¢miste Pleb Tribunusliigiiniin ayricaliklarindan biri olan dokunulmazlik
hakkina sahipken simdi de Pleb Tribunusliigii ile gelen her tiirlii yetkiyle donanmastir.
Buna ek olarak iiretilen ¢6ziim Octavianus’a normal prosediirleri atlatma ve Senatus’un
Oniine ge¢me imkani vermistir. Bir anlamda tiim giigler ve ayricaliklar onun igin
yaratilmis ve onun politik roliine yasal bir temel olusturulmustur. Halkin hakkini
korumakla ytikiimlii olan Tribunus giicii yeni rejimin simgelerinden biri haline gelmistir.
Giicti elinde tuttugu yillar bir araya getirildiginde bir hiikiimdarin tahtta kalma siiresine
benzer sekilde uzun oldugu goriilmiistiir. Octavianus Tribunus Potestas unvanini Res
Gestae’da kendi unvanlarimin arasma eklerken Proconsiil unvanimi eklememistir.?®!
Bunun nedeninin ise Imperator unvaninin, bir Proconsulun imperium yetkisi i¢in de

gerekli bir unvan olmasi oldugu diisiiniilmektedir.?*?

Octavianus’dan sonra ydnetimde ikinci olan Agrippa da M.O. 23’de, Proconsiil
olarak secilip imperium yetkisine sahip olmustur. Ama onun yetkileri Octavianus’un
yetkilerinin aksine dogu eyaletleri ile sinirl ve bes yil siire icin gegerlidir yani Agrippa
Octavianus’un on yillik imperiumunun bitmesinden daha 6nce yetkilerini yitirmistir. Bu
duruma bakildiginda Octavianus’un etrafindaki hiyerarsinin dagilimmi gérmek
miimkiindiir. Octavianus’un insa ettigi yeni yonetim sekli, iktidardaki kisinin her zaman
digerlerinden bir adim 6nde, ekstra giice sahip oldugu bir yonetim sekli olmustur. Ancak
tiim gii¢lerin tek elde toplandigi bu yonetimde Octavianus’un aniden 6lmesi durumunda
cok bilyiik bir kaos ¢ikmasi ihtimali de bulunur.’*® Kanimizca bu durumun en riskli
yanlarindan biri de olusturdugu yonetimin koklesmeden yok olmasi ihtimalidir. O
donemde ne Cumbhuriyetgi bir yonetim seklinin saglanmis olmasi ne de imparatorluga
gecisin saglanmis olmasindan, herhangi bir veraset ya da iktidar boslugunun, Roma’nin

mevcut siyasi durumunda krize neden olma ihtimali bulunmaktadir.

31 Cass. Dio. 53.30.
392 Cass. Dio. 53.30.
393 Eck, 2007, a.g.k. s 66.
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Octavianus sonrasinda, consiilliigli reddederek doguya dogru, Sicilya’ya seyahat
etmistir.’** M.O. 19 sonbaharina kadar geri dSnmemisti ve Roma’ya yaklastiginda, ileri
gelen bir grup Senator, preator ve halk tribunusleri onu karsilamaya gelmistir. Octavianus
bu karsilamadan Res Gestae’de bir onur olarak bahsetmistir.>*> Bunun yani sira, Senatus,
Fortuna Redux’a bir altar yapilmasini emretmistir.’*® Porta Capena yaninda Appian
yolunda Octavianus’un doniisiinii gozleyen bir tanriga olarak diisiiniilmiis ve insa
edilmistir. Octavianus’un geri doniis giini tatil ilan edilmis ve her yil kurbanlarla ve
oyunlarla kutlanacak bir giin olarak, Augustalia olarak adlandirilmistir®” Bu krizin,
Octavianus’un Roma’y1r terk edip geri donmesinin, yarattigi bazi politik ve yasal
sonuglar tartismaya agiktir ancak, Octavianus’un constilliikle iligkilendirilen bazi yeni

haklara ulagmist1 ve bunlarin kapsamlar1 genisletilmistir.

3.3.3.3. Dictatore olarak Octavianus

Roma hukukuna kralligin kaldirilmasindan sonra gegici olarak, olaganiistii askeri
durumlar ve krizler icin ortaya ¢ikartilmis bir yetki-unvan olarak girmis olan Dictatore
makami, Cumhuriyet donemi sonras1t Romalilar tarafindan adeta bir acil durum kart1 gibi
kullanilmaya baslanmustir. M.O. 22°de ortaya ¢ikan kitlik iizerine Plebler, Octavianus’un
Dictatore olmasini talep etmislerdir. Bazilar1 ise Octavianus’u bu kithigin sebebi olarak
suclamistir. Octavianus bunun iizerin tiyatral bir havayla kiyafetlerini pargalayip gogsiinii
agmus ve “devleti Antonius’'un M.O. 44 °de yaptig1 gibi tekrar bir Dictatoreliige maruz
birakacagima kendimi  hangerlemeyi yeglerim” demistir. Ancak sonrasinda,

398

Pompeius’un da yaptigi gibi, kitlig1 ortadan kaldirmasi i¢in gerekli sorumlulugu-”° almay1

tistlenmistir.>*’

Roma’nin Cumhuriyet kimliginin restore edildigi iddia edilen bu halinde bir kiside
bu kadar fazla giiciin toplanmasi, bunun imkansiz olmasindan dolay1 ve bu giiciin en iist

kademe olmasi ve iki farkli gorevle gelmesi halka bu sekilde tanitilamayacagindan sadece

3% Cass. Dio. 54.6.

95 Aug. RG. 12.

39 Cass. Dio. 54.10.; Aug. RG. 11.
397 Cass. Dio. 54.34

398 Cura annonae, Aug. RG. 5.

39 Cass. Dio. 54.1.
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imperium olarak aktarilmis olma ihtimali vardir.*® Eger durum bu sekildeyse,
Octavianus’un M.O. 19°dan sonra ekstra bir imperiuma sahip olmadigini, var olan
yetkisinin sadece proconsiil oldugu eyaletlerde degil, tiim Roma’ya yayilacak sekilde
genisletildigi diisiiniilebilir. Bu teoriye gore bu yeni hakla bir zamanla ya da mekanla
sinirlanmaksizin Roma’nin her yerinde gecgerli hale gelmistir. Octavianus’un giiciiniin
Roma ve Italya capinda genisletilmesi ve sinirsiz siire igin gegerli olmasiyla Octavianus
cella curulis, lictor, fasces gibi en iist magistratlik sembollerini kullanma hakkini da

kazanmustir. Ayn1 zamanda consiillerle esit hale de gelmistir.4°!

Bu genel yeniden sekillendirme siirecinin en O6nemli isaret¢isi, Octavianus’dan
bagimsiz olarak M.O. 23’den beri kendi imperiumuna sahip olan Agrippa tarafindan
saglanmustir.**> Agrippa askeri zaferleri i¢in Senatus tarafindan ona teklif edilen pek ¢ok
zafer solenini reddetmis onun yerine Octavianus’un bagariy1 listiine almasina izin vermis
ve Octavianus bunun sonucu olarak M.S. 13’de toplamda yirmi bir defa, dnemli
zaferlerinden dolay1 selamlanmistir.*®® Agrippa’nin askeri-siyasi alandaki destegi ve
Maecenas’in  edebi alandaki destegine bakildiginda Octavianus’un onlarla
kararlastirilmig bir iktidar1 paylastigi diistiniilmiistiir. Agrippa’nin geride durmasinin bir
nedeni oldugu ve Octavianus’un 6n planda olmasinin tamamen planli gelisen bir siire¢

oldugu 6ne siiriilebilir. 04

Bu yillarda geleneksel Cumhuriyet¢i yonetim sekliyle baslayan Princeps’in 6zel
pozisyonunun ikiligi yani belirsizligi halk tarafindan benimsenmistir. M.O. 18’de
Octavianus’un on yillik imperium siiresi sona ermis ve bu bes yil siire ile tekrar
uzatilmistir. Bu uzatma karariin arkasindaki nedeni bilinmese de muhtemelen sebebinin
Roma’lilarin lidersiz kalmama arzusu oldugu diisiiniilmiistiir. Ayn1 donemde Agrippa’nin
imperiumu da yenilenmistir ve Agrippa imperiuma ek olarak Octavianus’un daha 6nce

aldig1 gibi, tribunus potestas yetkisi almigtir.*%

400 Bk, 2007, a.g.k, s 68.

401 Cass. Dio. 54. 10.

402 Cass. Dio. 53. 31.
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405 Cass. Dio. 54.12. M.O. 17°de Octavianus’un kiz1 Julia ile Agrippa evlenmis ve iki ¢ocuklar1 olmustur.
(Cass. Dio. 54.6.) Octavianus kendisine yapilacak bir suikast ihtimaline kars1 torunlarinin erginlik ¢cagina
ulasmasina beklemeden onlari varisi olarak atamistir. Octavianus torunlarini evlat edinmeden kisa bir
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3.3.3.4. Censor olarak Octavianus

Imperium yetkisine sahip olmamasina ragmen sahip oldugu otoritenin biiyiikligii
azimsanamayacak bir degerde olan ve halka ait mal varligi, miras gibi islerle ilgili
mahkemeleri yiiriiten ayn1 zamanda toplumsal ahlak ve kurallar gibi konular1 kapsayan
Censor’luk gorevi, ilk kez M.O. 443’de ortaya ¢ikmustir. Kendisinden 6nce Julius
Caesar’in da sahip oldugu Censorluk gorevi Octavianus’a ilk kez teklif edildiginde bu
gorevi almayi reddetmistir. Octavianus’un reddinden sonra segilen iki Censor, makamin
gerekliliklerini  yerine getirmekte basarisiz  olduklar1 i¢in, halk Censorlerin
basarisizliginin nedenini bu gorevi basariyla yerine getirebilecek tek kisinin Octavianus
oldugu yoniinde bir isaret olarak yorumlamistir. Buna benzer bagka hatalar ortaya
citkmaya devam ettikge Octavianus’un Princeps roliiyle olaylar1 diizeltebilecegine

inanmaya baslamislardir. 40

Octavianus Res Gestae’de, ii¢ kere census oldugunu aktarmistir. Bunlarin tarihi
M.0.28, M.O. 8 ve M.S. 14°tii**7 ki Consiiler imperiuma, yani bir Censor’un Consiil
yetkisiyle imperiuma sahip olmasi Octavianus’un i¢inde bulundugu durumun tam olarak

karsiligi degildir. Bu demektir ki, Octavianus zaten bu giice sahiptir.

3.3.3.5. Octavianus ve Senatus

Octavianus’un liderlik konusuna iliskin en belirleyici hareketi, M.O. 27 Ocak’inda
olmustur. Tarih¢i Cassius Dio, Octavianus’un iktidarin1 Senatus’a geri verigini 0 ayin
birkag giinii igine sikismis gibi aktarmistir.*® Bu durum olanaksizken, Octavianus un
giicliniin temelini olusturan ve eyaletlerde konuslanmis lejyonlarinin yonetme yetkisi ve
diger eyaletler iizerindeki tam ve smirsiz otoritesini terk etmesi de oldukga radikaldir.*”
Ancak Octavianus bu yetkisini Senatus’a degil, yasal egemenlik sahibi olan Roma
halkina ve Senatus’un olusturdugu hiikiimete iade etmistir. Teoride, Senatus tekrar

magistratlarin ve ondan da iistiin olan consiillerin taleplerinin onandigi, 6nemli kararlar

i¢cin son otorite olmustur. Ancak pratikte, yasa ge¢irmekteki giicleri azalmis ve herhangi

406 Cass. Dio. 54.2.

407 Aug. RG. 8.

408 Cass. Dio. 53.

409 Bk, 2007, a.g.k s 50.
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bir konu hakkinda karar vermek i¢in ¢ok az otoriteleri kalmistir. Asagidaki metin tarihi

gerceklige ve diger cogu kaynaga uysa da Octavianus yanlis1 bir tarih¢i ve eski bir asker

olan Cassius Dio tarafindan aktarildig1 g6z 6niinde bulundurulmalidir.

“Patriciiler, Kurucular, akil almaz bir se¢im yapmaktaymigim gibi goriindiigiinii
biliyorum.......
“Sizlere hitkmetme giiciimiin 6miir boyu gecerli oldugu bilgisi hepiniz i¢in asikardir...”

“....Ancak ne olursa olsun size daha fazla onderlik etmemeliyim. Bdylece hi¢ kimse
kariyerim boyunca gerceklestirdigim eylemlerin mutlak giicii ele gecirmek icin yapildigini
soyleyememeli. Aksine yaptigim her seyi, ordu lizerindeki, Senatus lizerindeki ve eyaletler
tizerindeki tiim yetkiyi size geri devredebilmek icin yaptim ve kendi gérevime geri dondiim.
Hatta sadece bana atadifiniz eyaletlerde degil digerlerinde de sizin i¢in gilivenlik

sagladim 4!

Cassius Dio’nun yukarida aktarilanlar1 Octavianus’un kendi sozlerinden olusan

vasiyetindeki beyanlarina dayandirmis olma olasiligi vardir. Bu metinlerin Weber’in

liderlik kuramina gore incelenmesiyle Octavianus’un lider mi yoksa yonetici mi oldugu

sorusunun cevabi verilebilir.

“Bu ¢abalarimdan kendi namima bir ¢ikar saglamadim. Sadece iilkemin ayakta kalmasi i¢in
yardimc1 oldum ki bunun sonucu su an sizin sag salim ve gilivende olmanizdir. Beni
destekleyen talihin sayesinde, bir barisin saglanmasi sansini elde ettik. Boylece cumhuriyete

kavustunuz.*'?”

Yukaridaki metinde, Cumhuriyet’e tekrar kavusulmasi konusunun net bir sekilde

dile getirilmesi ise, Octavianus’un kendisini hala rejimin koruyucusu olarak yansitmak

istemesi seklinde yorumlanabilir. Devlete yardim etmesinden higbir kazang elde

etmedigini iddia etmesi ise kendisini devletinin karsisinda adeta bir kul gibi gordiigi

izlenimini yaratmaktadir.

“Inantyorum ki, buradaki sizler, Senatus, devletin islerini kendisi idare etmelidir.*!*”

“Rahmetli babam Caesar disinda-ki bunu tekrar belirtmeme gerek yok-, kim benim

oldugumdan daha tanrisal ya da ilahi olmaya yakin goriilebilirdi? Durumumu g6z oniinde
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bulundurun ve Jipiter ve Herakles’iin benim sahidim olmalarina izin verin. Hem Roma
vatandaslarindan hem de miittefiklerimizin askerlerinden olusan tamamen bana tiim benligi
ile sadik olan kahraman ve gérkemli bir ordum vardi. Ben bu orduyla Akdeniz’i Herakles’{in

pilarina kadar yonettim.”

Yukaridaki metinde, Octavianus ona verilen imperium yetkisine vurgu yapiyor
olmalidir. Tanrilardan ve ordusundan bahsederek kendisini hem yoneten hem de
yonetilen bir kimlikte sunmaktadir. Octavianus asagidaki paragrafta da, halktan biri

oldugu mesajinin altin1 ¢izmektedir.

“Atalarimiz bu ulu ve kutsal amag ugruna, canlarini ortaya koymusken, ben neden onlarin ve
digerlerinin zaferlerinin Gtesine gegip bu karari almaktan geri durayim ki?*'*

“Sectigim mevcut ¢dzliim olarak giicii birakmay1 sectim, bu hem Roma’nin hem de benim
yararima olacak. Bunca ¢abanin ve zahmetin ardindan (bu gorev i¢in gereken) giicii hem
zihnen hem bedenen kendimde bulamiyorum. (Ayrica bu giicii elimde daha fazla tutsaydim)
bana kars1 ortaya ¢ikacak komplolari, kiskangliklari, nefreti 6ngdrebiliyorum. Bu sebepler
sade bir vatandas olarak hayatimi slirdiirmek istememi sagliyorlar. Bu nedenlerden dolayi
sizlere se¢imimi desteklemeniz ve kabul etmeniz i¢in yalvartyorum. Benim tercihimi
onaylaymn tim kalbinizle destek verin, sizin i¢in hem savasta hem hiikiimette yaptigim
hizmetleri g6z Oniinde bulundurun, bunlarin karsiligim1 bana sadece izin vererek
Odeyebilirsiniz. Eger bana izin verirseniz, goreceksiniz ki, yalnizca hilkmetmeyi degil,
hiikmedilmeyi de bilirim. Bagkalarma emrettigim her seyin kendime de emredilmesinde
sakinca gdormem, kabul edebilirim. Higbir sekilde hi¢ kimseden bir lafla ya da hareketle zarar
gormeden ac1 ¢gekmeden giiven icinde yasamayi bekliyorum. Pek ¢ok insana oldugu benim
de basima bir seyler gelebilir. Bir adamin (6zellikle benim gibi i¢ ve dis savaslarda 6nemli
rol almus birinin, herkesi memnun etmesi miimkiin degildir.*'>

“Ben oliimsiiz bir hiikiimdar olmaktansa, sade bir vatandas olarak zamanindan 6nce 6lme
ihtimalini seve seve kabul ediyorum. Zaten bu se¢imimin kendisi bana bir {in kazandiracaktir,
¢linkii ben mutlak giice ulasmak i¢in bagkalarinin canini almamis olacagim. Hatta kral
olmaktan kaginmak i¢in kendimi kurban etmis olacagim. Beni 6ldiirmeye ciiret edecek her
kimse, babam Julius Caesar’a oldugu gibi, eminim ki cezasini bulacaktir. Babam Caesar
tanrilara es tutulmus ve ona ebedi onurlar bahsedilmistir ki onu 6ldiirenlerse korkung bir
actyla can vermislerdi ve helak olmuslardi. Oliimsiizliik muktedir oldugumuz bir hal degildir

ancak mertge yasay1p asilce can vermek giiciimiiz dahilindedir.”*!

414 Cass. Dio. 53.8.
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Octavianus, Senatus’a ve onun giiciine ¢ift yonlii etkisi olacak yeni Onlemler
almistir. Oncesinde, Senatus’in kiigiik bir komisyon yaratmasini saglamistir. Kendisi ve
Agrippa’nin yani sira, bu komisyonda iki Consul, bir Preator, bir Pleb Tribunusu, bir
Aedil, bir Quaestor ve ek olarak onbes Senator bulunmasi karar1 alinmistir. Bu yeni
komisyonun diisiik riitbeli liyelerinin her alt1 ayda bir degismesi planlanmistir. Yiiksek
riitbeli olanlarin ise her yil tekrar atanmasina karar verilmistir. Octavianus 6nemli politik
sorular1 Senatus’a tasimadan Once bu grupla tartismaktadir. Agrippa ve Octavianus’a
kiyasla diger {iyelerin diizenli degisimi iiyelerin bu komisyondaki Onemlerini

azaltmaktadir.*!”

Senatus, politik sorunlar ve onaylar i¢in diizenli olarak Octavianus’un bulundugu
yerlere kendi liyelerinden olusan delegesyonlar gondermektedir. Onun bulundugu her yer
politikanin merkezi ve biiyiik kararlarin alindig: tek yer halini almaktadir. Ancak buna
ragmen, Roma giiciin gercek merkezi olarak konumunu devam ettirmektedir, Antonius
bu merkezi degistirmeyi diisiinmiis olsa da Octavianus bu durumu degistirmeye yonelik
higbir girisimde bulunmamistir. Roma’nin odak noktasinda bulundugu bir diisiiniis sekli,
Princeps’in sahip olmasi gereken davranis sekilleriyle de uyusmaktadir. Sonugta tiim
sehri imparatorlugun mimari bas yapitina doniistiiren Octavianus’tur. Onun hiikiim

siirdiigii donemde, bagkentin sakinleri kralligm giiciine sahit olmuslardir.*!3

Pek ¢ok farkli kaynaktan toplanarak elde edilmis bir gii¢c pozisyonu, ona Senatus ve
halk tarafindan verilen yetkiler, Octavianus disinda baska bir kisiye kolayca
gecirilemezdi. Eger bu kadar bariz ve diktatorvari bir adimi isteyerek atacak olsaydi, bunu
glic elde ettikten kisa bir siire sonra, resmi olarak Cumhuriyet seklinde kalan bir
hiikiimette yavas ve nazik bir sekilde politik pozisyonunu insa etmeye ugrasmadan
yapabilirdi. Ancak o bir devrim istemiyordu. Goriiniiste kendisinin degil de Roma
devletinin yetki sahibi oldugu imajini korumak ve bir lider segme sorumlulugu olan
Senatus ve halkin sorumlu oldugunu gostermek istiyordu. Senatus’u ve halki bu amag
dogrultusunda ikna etmek zor degildi. Ancak bu ikna siireci bir cumhuriyeti restore etme

diisiincesi ile ¢atismamaliydi. Octavianus, hala kurallara uysa da halkin ve 6zellikle de

417 Cass. Dio. 53.21.
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Senatus’un goriisiinii istedigi gibi etkilemekte usta oldugunu kanitladi. Resmi bir konuma

gegemedi ¢iinkii yaptiklar1 resmi degildi.*!”

M.O. 5’te 1 Ocak’ta gorevlerine yeni baslayan iki Consiiliin y1l sonu gelmeden
gorevlerinden azat edilmeleri istenmistir. Consules Suffecti olarak iki Senatdr onlarin
gorevlerini devralmistir. Kisaca Senatus’a iiye olan ve Octavianus’un ast1 olan herkes,
sadece goriiniirde politikadaki giic ve sorumluluklaria, devlet yonetimindeki ve
ordudaki gorevlerine sahiplerdir. Senatus’un yaratmaya calistig1 tiim kosullar onu politik
merkeze yerlestirmeye caligsa da bu durumun tam tersi gerceklesmistir. Octavianus tek
gliciin merkezine yerlesmis ve tiim Senatorler talimatlarimi ondan almaya
baslamislardir.*?° Bu kisilerinin ¢ogunun miicadeleye devam edecek giicleri yoktur.
Zaman gectikce eski giinleri hatirlayan ve bilen ¢ok az kisi kalmisti. Senatorlerin biiytik
cogunlugu baslarinda bir Princeps olmadan Cumhuriyet’i yonetecek bilgiden yoksundur.
Sayet Octavianus, halkin genelinde oldugu gibi Senatorler i¢in de merkez konumuna

gelmistir.*?!

Octavianus’un Oliimiinden alt1 ay sonra, M.S. 20°de Senatorler, Tiberius ig¢in

Princeps Noster*??

olarak bahsetmeye bagslamiglardir. Bu durum Octavianus’un
Olimiinden sonra bile Senatus’la iligskisinin devam etmekte oldugunu gdstermektedir.
Boylece Octavianus devletin oldugu kadar Senatus’un da lideri haline gelmistir.
Octavianus’un son yillarinda da ona boyle bir isimlendirme verilmesini Senatus’un biiyiik

cogunlugu muhtemelen kabul edecegi diistiniilmiistiir.*>3

Octavianus Senatus karsisinda giliclerinden vazgecmesinden Res Gestae’de
asagidaki sekilde bahsetmistir:

“Altinc1 ve yedinci consiilliklerim sirasinda, i¢ savasin alevlerini sondiirdiikten sonra

toplumun onayini alarak her konuda mutlak hakimiyet elde ettigim halde, devleti kendi

iktidarimdan Senatus’a ve Roma halkinm 6zgiir iradesine devrettim.”*?*

Suetonius da On Iki Caesar’in Yasami adl1 eserinde bu olaydan bahsetmistir. Ancak

onun aktardigi versiyonunda, Octavianus sagliginin uzun siire diizelmemesinden dolay1
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sikintt duymus ve evine iist diizey kamu gorevlilerini cagirip devlet yonetimini birakmay1
diistindiigiinii aktarmigtir.**> Kanimizca bunun iktidar agisindan kaydadeger olmasinin
sebebi, Octavianus’un Oliimiinlin ardindan onunla ilgili yazan tarihgilerin bile devleti

onunla ve onun saghigi ile bagdastirmasidir.

Cassius Dio’ya gore, Senatus tiyeleri, Octavianus’un gercekten giicii teslim etmeye
yonelik en ufak bir niyetinin olmadiginin farkindadir. Karsitlar: kendilerini belli etmemek
icin seslerini ¢ikarmamustir, ancak Octavianus yanlilari bu durumu protesto etmislerdir.4?6
Ondan “¢ogunlugun 1iyiligi” i¢in, kendi elleri ile sagladigi bu barig ortamini korumaya
devam etmesini istemislerdir ancak Octavianus bu istegi reddetmistir. Bunu yapmasi
gerekmistir, ¢linkii senatorlerin istegini kabul etmesi, giicii ve iktidar1 Senatus’a iade
etmesinin yarattig1 alcakgoniillii ve Cumhuriyet yanlisi tiim etkinin ortadan kalkmasina
sebep olmasi ihtimalini tagir.*?” Ancak yavas yavas, Senatorlerin giicii tekrar almasi igin
yaptiklar1 baskiya pes etmis gorliinmiis ve barigin tamamen saglanmadigi eyaletlerde

sorumluluk almak i¢in ikna olmustur.4?®

Bu eyaletler imparatorlugun hatir1 sayilir
biiyiikliikteki parcalarini olusturmaktadirlar: Ispanya’nin ve Galya’nin tamami, Suriye,
Kilikya, Kibris ve Misir. (Bkz: Tablo 4) #*° Bu yiizden Octavianus bu bolgelerin
imperiumunu sadece on yillik kisith bir zaman i¢in kabul etmistir. Bu siire, onlari
boyunduruk altina almak i¢in 6nemlidir ve Octavianus eger bu siirenin dolmasindan 6nce

gorevini tamamlarsa giicii Senatus’a daha erken devredecegine soz vermistir.3°

Bunlarin ardindan lejyonlarin biiyiik kismi tekrar Octavianus’un komutas: altina
gecmistir ve bunun saglanmasi en basindan beri asil amagtir. Senatus’un ona baska bir
memuriyet vermesi ya da gorevini gerceklestirmesi i¢in daha fazla gii¢ vermesi zorunlu
degildir, Octavianus zaten consiildiir, imperium yetkisine sahiptir. Yani ek olarak verilen

proconsul imperiumuna ihtiyac1 yoktur.*?!

Ancak, onun Consiil olmasiin sagladigi
imperium yetkisinin yanmi sira, Octavianus giliclinii yasallagtirmak ve korumak icin

oldukga kolay ve etkili bir yol bulunmustur. Senatus, M.O. 28 ve 27 yillarmi yeni yasal

425 Sue. 2. 28.

426 Cass. Dio. 53.11.

427 Agrippa ve Maecenas’m bu konu ile ilgili Octavianus’a verdikleri baz1 6giitler igin bkz: Cass. Dio. 52.
428 Cass. Dio. 53.12.

429 Cass. Dio. 53.12.

430 Cass. Dio. 53.13.

41 Syme, 1939, a.g.k. s 315.
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ve politik yapiyr “cumhuriyetin restorasyonu” olarak kutlamistir. Bu restorasyon
hareketine “res publica reddita® ve “res publica restituta” adlar verilmistir**? Bu
gelismeler sonucunda, 6zgilir bir Senatus ile hiiklimetten olusan ve 6nde gelen asil
ailelerin meclisleri kendi ¢ikarlarina gore kullandig1 sistemin restorasyonu, artik miimkiin
degildir.*3

Senatus ve halk, kendilerini, bu illiizyonu yaratan kisi i¢in yeni ve essiz unvanlarla
minnettarliklarini ifade etmek zorunda hissetmislerdir. O yilizden ona erdemler kalkanim
armagan etmiglerdir. Ona ait dort ana erdem bu kalkanin {lizerine islenmistir: Virtus
(Cesaret), Clemency (Hosgori), lustita (Adalet), Pietas (Sadakat). Ciinkii Octavianus
ideal bir insan ve ideal bir Romaliya iligkin tiim o6zellikleri tagimaktadir. Caesar’in
inttkamin1 almasinin yaninda, Actium Savasi’ndan sonra pek c¢ok diismanini da
affetmistir. Erdemler kalkaninin yani sira, Roma vatandaslarini 6liimden kurtardigi icin
defne tacimi andiran bir sekilde corona civica (Meseden yapilmis bir tag) ile de
odiillendirilmistir.#** Bu taca benzer sekilde bazi sikkelere 43° “Ob Cives Servatos”

mottosu darbedilmistir.

Krallik doneminin Senatus’u ile Octavinus donemi Senatus’u arasinda
karsilastirma yapildiginda ayn1 zamanda Krallik donemi, Cumhuriyet dénemi ve
imparatorluk kurumlar1 ve linvanlarim1 da gormek miimkiindiir. Krallik déneminde
Senatus danigsma meclisi islevi gormektedir. Patreslerin sectigi kisi kral olmaktaydi ve
kralin sectigi kisiler de meclise girmekteydi. Dolayis1 ile burada karsilikli bir
yardimlagsma s6z konusudur. Ancak Cumhuriyet donemi Senatus’unda, halk Krallik
doneminde yasadig1 zorlu yonetimi tekrar tecrilbe etmemek adina bir frenleme sistemi
olusturmak i¢in sectigi Consullerle, Comitia Plebis, Comitia Centuriata ve Comitia Curia
ve Senatus ile bambagka bir kontrol mekanizmasi olusturmustur. Imperium dénemindeki
meclisteki ise tamamen Octavianus’un ihtiyaglar1 dogrultusunda gelistirilmis bir meclis

sistemi bulunmaktadir.

432 Syme, 1939, a.g.k s 323.

433 Bk, 2007, a.g.k s 54.

4 Aug. RG. 34.

435 “Vatandaslarin kurtaricisi igin.” Bkz: Figiir 17.
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3.3.4. Tarih yazzmindaki gelismeler

Octavianus’un iktidarinin pekistirilmesi i¢in Maecenas tarafindan Orgiitlenen
propaganda grubunda, tarih yazarlar1 da vardir. Bu grubun iiyesi olan tarih yazarlari
olaylar1 donemin ve yonetimin bakis agisiyla yazmislardir. Romalilig1 ve Octavianus
yonetimini 0vmiis ve bu sisteme karsit fikir belirtenleri kotiilemislerdir. Octavianus’un
“principatus”’lugunun Livius disindaki tarih¢ilerinden bazilar1 onun yonetimine karsitlik
olusturmak icin yazmiglardi. Bunlara 6rnek olarak Aquilius Niger, Titus Labienus,
Volumnius ve Bibulus verilebilmektedir. Bu yazarlarin eserleri belki de Octavianus’un
yeni yoOnetim biciminin etkisiyle ortadan kaldirdiklart i¢in gilinlimiize kadar
ulasamamiglardir. Bunlardan Titus Labienus’un Cumbhuriyet rejimi yanlisi bir tutumla
yazdig1 eseri M.O. 12°de resmi bir emirle yakilmistir.**® Ote yandan bir grup tarihgi de
cumhuriyet¢ilerin karsisinda olduklarmi gostermek ve Octavianus’a yaranmak icin
yazmislardir. Bu yazarlara ornek olarak Asinius Pollio*®” ve Q. Dellius’u**
verilmektedir.*** Giiniimiize bu yazarlarin eserleri kalmamistir yalmizca onlardan alinti

yapanlarin aracilig ile isimleri bilinmektedir.

3.3.4.1. Titus Livius

Bu donemin tarihgilerinden biri olan Titus Livius da eserinde Octavianus yanlisi
baz1 yaklagimlar kullanmistir.**® Miizehher Erim, Latin Edebiyati adli eserinde Titus
Livius’u Roma edebiyatcilar1 arasinda saymaktadir.**! Onu diizyazi olarak eser veren bir
sair olarak siniflandirmistir.#+?
Livius, Octavianus karsisinda Cumhuriyet¢ci kimligini koruyabilen ender

kisilerdendir. Livius Roma’nin iki yiiz elli y1l1 askin siiren Krallik donemini tek bir kitapta

sikistirircasina anlatmistir. Ancak anlattigi Krallik donemi ile Octavianus donemi

436 Titus Labienus ile ilgili ayrintili bilgi igin: https://msu.edu/~tyrrell/Labienus.pdf

7 Asinius Pollio, M.O. 75-M.8S. 4 arasinda yasamis olan, bir asker ve edebiyatgidir. Eseri kay1p olmasina
ragmen eseri ile ilgili bilgiler Plutarkhos ve Appianos’un yazdiklarindan elde edilmistir. Bilgi i¢in: Louis
H. Feldman, "Asinius Pollio and Herod's Sons", The Classical Quarterly, New Series, Vol. 35, No. 1
(1985), pp. 240-243.

438 Q. Dellius, M.S. 1. Yiizy1lda yasamis Romal1 komutan ve siyasetgi-tarihgidir. Actium savasi zamaninda
Marcus Antonius’un savas planlarini Octavianus’a gotiirerek onun tarafina ge¢cmistir. Eserinin varligi ile
ilgili bilgi Plutarkhos’ta (Ant. 59.6) bulunmaktadir.

439 Demiris, B. (2006) Roma Yaziminda Tarih Yazicilig, Istanbul: Ege Yaynlar1. s. 77-78.

440 Demiris, B. (1998). Yurtsever Bir Tarihgi: Titus Livius. Istanbul: Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, s 116.
41 Brim, 1987, a.g.k s 170.

442 Brim, 1987, a.g.k s 171.
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arasindaki benzerlikler rahatsiz edici derecede fazladir. Bunun goéze batmasini
engellemek adina, Gowling’e gore belki de bu ylizden sonrasinda yiiz kirk bir kitap
boyunca Cumhuriyet dénemini anlatmis ve sadece Octavianus rejiminin ilk yarisindan
bahsetmistir. *** Bu yiizden Krallik-Cumhuriyet donemleri arasindaki ayrimi1 gayet keskin

ve net bir sekilde aktarmigtir.*44

Cumbhuriyet¢i yapisint korumasina ragmen iilkeyi i¢inde bulundugu kargasa
durumundan ¢ikardigi ve refaha kavusturdugu icin Octavianus’un ydnetimini
benimsemistir. Livius yiiz kirk dokuz kitaptan olusan eserini yazarken, 6ns6z kisminda
ele alacagi konuyu ve bu konuyu ele almaktaki amacimi aktarmistir. Yazdiklar1 goz
oniinde bulunduruldugunda ise genel amaci, ileri bir millet olan Roma milletinin
yasadiklarini, yaptiklari tarihe birakmak ve insanlarin daha Once yasanan bazi
sorunlardan feyz almalarimi saglamaktir.**> Bedia Demiris, Livius’un ilk on kitab1

Roma’nin kurulusuna iligkin efsaneleri aktardigi i¢in, onun nesir ile eser vermis bir destan

yazari sayilabilecegini sdylemistir.*46

Livius bir tarih¢i olarak hafizanin, hatirlamanin ve anilarin 6nemini bilmekte ve bu

onemi Octavianus’u desteklemek i¢in kullanmaktadir. Ornegin;

“Roma gehrinin kurulusundan itibaren Romalilarin tarihi burada belirtildigi gibi aynisidir.
flkin krallarin idaresi altinda, sonra da konsiillerin ve diktatorlerin, decemvirlerin ve konsiil yetki ve
salahiyetini haiz tribunuslarin idaresi altinda bulunmustur. Bes kitapta onlarin dis iilkelerle
yaptiklar1 harbleri ve i¢ karisikliklari ifade etmis bulunuyorum. Sadece uzakta bulunan nesnelerin
giicliikle secilebilmesi gibi, onlarin haddinden fazla eski olmalar1 nedeniyle degil, fakat aym
zamanda yazinin kullanimmin ender oldugu ve dikkatsizce yapildigi o giinlerde birtakim muglak
meselelerle is yapmak zorunda kalmis bulunuyorum. Ciinkii gecmisteki hadiselerin giivenilir bekgisi
bunlardi. Bas rahiplerin yorumlarinda ve diger resmi ve 6zel dokumentlerde mevcut olan bu tiir
kayitlarin hemen hemen biitiin hepsi Roma’nin alevler i¢cinde kalmasi sirasinda, yok olup gitti. Bu
noktadan itibaren ileriye dogru, Roma sehrinin sivil ve askeri tarihi hakkinda daha agik ve daha

kesin bir kayit verilebilir.”*

Ama hafizanin 6nemini bilen sadece Titus Livius degildir. Cicero ve Sallust da
eserlerinde hafiza ve hatirlamanin dneminden deginen baz1 seyler yazmiglardir. Ornegin

Cicero, “Cumhuriyete iyi hizmet etmis olanlar, onlarin anist digerlerinden ayri olarak

43 Gowing, 2005, a.g.k s 21.
444 Gowing, 2005, a.g.k s 34.
45 Demiris, 1998, a.g.k s 64.
46 Demiris, 1998, a.g.k s 68.
47 Liv. 6.1.2.

100



99448

zihnimizde bir yer tutar.”**°, Fakat Cicero’nun aksine Livius hafiza kavramini kullanirken

sirtinda Octavianus yonetimi altinda bulunmanin agirligin1 géz 6niinde bulundurmustur,
Cicero ise bu kavrami Romalilik hakkinda agiklama yaparken kullanmistir.*+

Monarsi diisiincesinin ele alindig1 6nemli metinlerden biri de Ab Urbe Condita’dir.
Titus Livius ilk kitapta monarsi ile ilgili yeni bir bakis agis1 sunmustur.*>° Octavianus’un
Augustus unvanini almasindan hemen sonra M.O. 27-25 aras1 yazilmis bu eserde, Roma
krallarini aktarirken oldukga dikkatli olmus ve onlarin giiciinii halkin rizasina dayamaistir.
Halk1 karsisina alan tek yonetici Tarquinus’tur ve bu tutumu da Kralligin sonunu
getirmistir.*!

Dylan Sailor, Octavianus doneminde Titus Livius’un imperiumu eserlerinde ele alig
seklini inceledigi makalesinde, imperium’un auctoritas yetkisinden farkli oldugunu
sOylemistir. Imperium; tasinamaz, devredilemez, 6zellikle askeri alana yoneliktir, belirli
sinirlart olan formiile edilmis sekillerde kullanilir ve ¢ignendiginde sonuglari-cezalar
bellidir.**?> Ama auctoritasla su sekilde benzerler; ikisi de yapabilme giiciinii gdsteren
yetkilerdir.*3* Sailor, imperium yetkisinden etkilenenlerin, yani emir verilen insanlarin
emir almalarinin ardindan 6zgiin bir liretim siirecine girmediklerinden bahseder. Bu
Ozgiin iretim eksikligi noktasinda ilging bir dongii baslar ¢linkii imperium kendini
dogrulayan bir kavramdir. Biri imperiayi- verilen emri dinler ¢ilinkii bu emir imperiumdan
yani imperyal yetkiden kaynaklidir. Yani emir alan, emir verenin verdigi emri dinler.
Ciinkii emir veren kisi, verdigi emir sayesinde ve emrini kabul eden kisi sayesinde kendini
dogrulayan bir yetki sahibi olmustur, bdylece imperium kendi icinde bir yetki
mekanizmasi olusturmustur. 44

Sailor bu dongiisel siirecin i¢inde, imperium yetkisinin etkili olmadig: bir kisinin
oldugunu ve o kisinin de imperatorun kendisi oldugunu sdylemektdir. Imparatorun

kendisi, yetkisini kendi iizerinde uygulayamaz fakat bu yetkiyi iizerinde uygulayacak

48 Cic. Sest. 15., Bkz: Sal. Jug.4.6.

49 Gowing, 2005, a.g.k s 23.,

430 Liv. 1. 60. 3.

431 Norena, C. F. (2009). The Ethics of Autocracy in the Roman World. R. Balot (Ed.), 4 Companion to
Greek and Roman Political Thought iginde. Blackwell Publishing.Norena, 2009, s. 268.

452 Gailor, D. (2006) Dirty Linen, Fabrication, and the Authorities of Livy and Augustus, Transactions of
the American Philological Association, Vol. 136, No. 2, s 343.

453 Sailor, 2006, a.g.m. s 349.

454 Sailor, 2006, a.g.m. s 350.
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kisileri yetkilendirebilir.*>> Buna 6rnek olarak da Octavianus’un hi¢bir zaman kendisini
tek yonetici olarak ilan etmemesi ama Senatus’a verdigi yetkilerle Senatus’un ona bazi
yetkiler verebiliyor olmasi seklinde géstermek miimkiindiir.

Titus Livius’un Octavianus i¢in iiretmis oldugu Roma tarihinin Octavianus’un
cikarlarina hizmet ettigine siiphe yoktur. Titus Livius’un bizzat kendisinin imperium
kavrami lizerine yaptig1 bir yorum yoktur ancak, Titus Livius’un kaleminden ¢ikmis olan
bu eserlerin iginde imperium az once bahsedildigi sekilde gizlice, yetki verebilecegi
kisilerin yetkilendirilmesi seklinde kendisini gostermektedir. Buna Ornek olarak,
Romulus’un 6liimiinden sonra tanrilastirilmasi, insanlara birilerinin artik tanrilagtirilacagi
fikrini vermis olmalidir. Livius’un eserinde, Romulus’un yani sira Numa’nin tanrilarla
konusuyor olmasi ve dini yeniliklere yonelmesi, askeri ve dini acidan iilkeyi yoneten
kisinin ayn1 olabileegi fikrini ortaya cikararak, halkin edebi kaynaklarina bu diisiincenin

girmesini saglamstir.

3.3.4.2. Valerius Maximus

Tiberius donemi tarihgisi olan Valerius Maximus’un dogum ve 6liim tarihine iligkin
kesin bir bilgi bulunmamakla birlikte Valerius Maximus’un Titus Livius’un devami
niteliginde yazdig1 distiniilmektedir. Titus Livius’un aksine Valerius Maximus,
Cumhuriyet donemini eserinde c¢ok fazla anlatmamistir. Valerius Maximus’un
Octavianus’un iktidarina bulundugu katki dolayli yoldan olmustur. Tarih¢i Valerius,
Caesar’in ilahiliginden bahsederken, insanin tanrilastirilmasi problematik olmayan,
normal bir seymiscesine bir dil kullanmistir. O, erdemlerinin tanrisallig1 garantiledigi
fikriyle uyumludur. 4 Hatta Caesar’1n bir askerini savas meydaninda kurtarmasi ile ilgili
aktardig1 bir anekdotun girisinde ondan “Tiim yiuldizlarin onde geleni, erdemin gercek

ornegi kutsal Julius” olarak bahsetmistir.*>’

3.3.5. Edebiyat alanindaki gelismeler
Octavianus’un  halk Uzerindeki iktidarin1 saglarken, gbze batmamasi

gerekmektedir. Bu iktidar1 saglamak icin kullandig1 bir yontem olan tarih yaziciliginin

455 Sailor, 2006, a.g.m. s 351.

456 Wardle, D. (1997). "The Sainted Julius": Valerius Maximus and the Dictator. Classical Philology,
(92), 323-345.

47 val. 3.2.19.
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yani sira gizli bir silah olarak edebiyat1 da kendi yontemlerine eklemistir. Bu konudaki
en biiyiik yardimcilari, yakin dostlar1 ve danigsmanlari olan Maecenas ve Agrippa
olmustur. Toplumsal reformlarin halka yayilmasinda edebiyatin bir arag¢ olarak
kullanilmasimin 6nemi biiyiiktiir. Roma’da insanlar Yunanistan’daki gibi birey olarak ele
alimmamuis, toplumla bir biitiin olarak diisiintilmiistiir. Toplumun 1yiligi i¢in yapilan her
seyin bireysel bazda da faydali olacagi varsayilmistir. Bu yiizden uzunca bir siire bireysel
mutluluk g6z ardi edilmis toplumsal fayda 6n planda tutulmustur. Octavianus’un basta
oldugu dénemde ise bu durum, uzun savaslar, politik ve askeri sikintilar nedeniyle
geleneksel degerlere bagli olan halkin goziinde degismeye baglamistir. Ahlakin toplumun
temelini olusturdugu diisiiniilen bir donemde ahlaki gerilemeler ortaya ¢ikmaya baslamis
ve insanlar toplulugun refahindan 6nce bireysel refah ve mutluluklarini diisiinmeye

baslamiglardir. 438

Cumbhuriyet doneminde edebiyatla ugrasanlarin durumu ile Imparatorluk
doneminde edebiyatla ugrasanlarin durumu arasinda biiyiik bir fark vardir. Cumhuriyet
doneminde, aristokratlar himaye yontemi ile edebiyati yon vermislerdir. Bdylece
politikada da oldugu gibi halkin geri kalani, aristokratlarin istegine gore sec¢ilmis bir edebi
usluba yonelmek zorunda kalmiglardir.*>° Cumhuriyet doneminde iyi yazan ve konugan
bir edebiyate¢1 ortaya ¢ikip politika yasamina atilabilmektedir. Ancak siyasal yasama
girildikten sonra parti miicadelesi yaninda edebiyatla ugrasilmamakta, edebiyat ikinci

planda bir etkinlik olarak kabul edilmektedir.*¢°

Octavianus’un yonetimi kok saldiginda ise, iktidar olan gruba kars1 saldiriy1 bir
aligkanlik haline getiren bazi kalem erbaplar1 tutkulu bir sekilde hiikiimet yanlisi
olmuslardi.**! Bu dénemde parti miicadeleleri, siyaset oyunlar1 yoktu. Tek hiikiimdar,
imparatorlugu biiytlik bir yetenekle yonetiyordu ve bu tarz seylere gerek kalmamaktaydi.
Edebi yetenegi olan insanlar sadece edebi alanda caligmaktaydi. Bu c¢agdaki edebi

yiikselmenin ilk nedeni budur. Ikinci nedeni ise Octavianus’un kendisinin ve

458 Kosan Kuloglu, M. (1989). Horatius’da Mutluluk Anlayisi ve Mutluluga Gotiiren Yollar. Ankara:
Ayyildiz Matbaasi, s 8.

459 Syme, 1939, a.g.k. s 459.

460 Cicero ve Ovidius’un yagam oykiisii bu konuda drnek verilebilir.

461 Syme, 1939, a.g.k. s 459.
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462

cevresindekilerin edebiyata ¢cok 6nem vermeleridir.**> Ancak edebi yiikselme, edebiyatin

siyasetten ve propagandadan ayr1 kalmasina yetmez.

Triumvirlik déneminde, propaganda bir yaris haline gelmisti. Octavianus’un
giinimiliz deyimiyle adeta “kabine sefi” sayilabilecek Maecenas, gelecek vadeden
sairlerin c¢ogunu kendilerine katmis ve onlarla Principatus’lugu desteklemisti.
Octavianus’un kendisi bile bu sairlerin resitallerini dinlemis ve onlara hayran kalmist.
Ancak kendisi i¢in yazilan siirlerin sadece en 6nemli térenlerde en iyi performans ¢ikaran
sairler tarafindan sdylenmesini istemisti.*> Bu iste basariliydi, diger hamileri edebi

yarista geride birakmigtr. 4

Donemin Vergilius, Horatius, Ovidius gibi sairleri, hatta Titus Livius gibi diizyazi
yazarlar1 incelendiginde hepsinin eserlerinde Maecenas yoluyla Octavianus’tan gelen
bazi konular goriiliir. Bu konular sunlardir: Ik konu olarak, uzun miicadelelerden sonra
kavusulan barisin giizelligi, huzur ve mutluluk hissi eserlerde aktarilmistir. Ikinci 5Snemli
konu olarak tarim edebiyata sokulmustu. Octavianus’tan onceki yillarda tarim ¢ok ihmal
edilmis, Italya nerdeyse kithik ¢ekmek tehlikesiyle karsi karsiya kalmisti. Octavianus,
edebiyat aracilig1 ile iilkede tarimin durumunu iyilestirmek istemistir. Ugiincii konu
olarak milli amaglar edebiyata girmistir. Milli duygular ve milli amagclar edebiyat yoluyla
canlandirilip yayilacaktir. Dordiincii konu olarak Roma hiikiimdarinin  sahsimin

yliceltilmesi edebiyata girmistir.*63

Octavianus’un prestijinin yiikseltilmesi i¢in edebiyatin kullanilmasi, edebiyatcilar
arasinda birtakim gruplagsmalara da yol agmistir. Maecenas’in olusturdugu bu birligin en
onemli ve en bilinen iiyeleri Vergilius, Titus Livius ile Horatius’dur ve ayn1 zamanda
Octavianus’la kisisel diizeyde arkadaslhiklar1 da vardir.*® Bahsedilen bu sairler,
eserlerinde Octavianus’u dvmeleri, onu destekleyici seyler yazmalarinin karsiliginda para
almiglardir. Sanatlarin1 para karsihi§i pazarladiklart gerekgesiyle diger edebiyatcilar

tarafindan “asagilik birer edebiyat¢1” olarak goriilmiislerdir.*®”

462 Brim, M, (1987) Latin Edebiyati, Remzi Kitabevi, s.118.
463 Sue. 2. 89.3.

464 Syme, 1939, a.g.k s 460.

465 Brim, 1987, a.g.k s 119.

466 Syme, 1939, a.g.k. s 464.

467 Brim, 1987, a.g.k s. 119.
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3.3.5.1.Vergilius

Octavianus’un edebi propagandasinda onu destekleyen edebiyatcilardan biri olan
Vergilius, Aeneas destani ile bu propaganday1 hem edebi hem de dini alanda etkilemistir.
Vergilius, Roma tarihini Troya kokenine baglayarak ona ylice bir gecmis saglayan,
Troya-Roma kopriisiinii kurarak, hayal ile ger¢ek karisimi yeni bir destan tiiriiniin

yaraticisidir.*68

Vergilius'un siirleri Octavianus’la yakinliginin, bir arkadaslik iliskisi i¢inde degil,
bir kumandan-ricaci iligkisi i¢cinde baslayip gelistigini gosterir. Bu yakinligin daha
sonraki yillarda, Andes'deki Vergilius’a ait bir evin Philippi'de doviisen emekli askerlere
dagitilmasi sirasinda, M.O. 41 yillarinda olustugu tahmin edilmektedir. M.O. 41 yilinda,
Antonius ve Octavianus'un Philippi Savasi’nda doviismiis emekli askerlere dagitmay1
kararlastirdiktan sonra Mantua ve Cemana arasindaki topraklar dagitim icin yeterli
olmayinca, Vergilius'un ailesinin topraklarinin da bulundugu Andes topraklar1 dagitima
ugramistir. Vergilius, Octavianus’un arazisini ona geri vermesi olayini anlatirken “Bize
bu huzuru tanr verdi. Gordiigiin gibi sigirlarimin dolasmasina, istedigimi kir kavalimla

calmama o miisaade etti.”*®

ifadesini kullanmistir. Bu sézlerle Octavianus’u bir tanri
olarak ele almis ve onun politik yoniinii destekleyerek edebi anlamda da ona yardimci

olmustur. Vergilius destanini yazarken, sade ve saf bir dil kullanmistir.

Octavianus’un sag kolu olarak benzetebilecegimiz Maecenas, Octavianus’un siyasi
durusunun edebi olarak desteklenmesi gerekliligini kendi korumasi altinda topladigi
yazarlarla saglamistir. Bu yazarlar yazarlar arasinda olan Vergilius, Eclogae (Coban
Siirleri), Georgica gibi ¢iftgilik ve kir yasamini anlatan eserlerinden sonra, hamisi olan
Maecenas'a bir eserinde sdyle seslenmistir:

“Ekinleri ne sevindirir, toprak hangi yildizda alt st edilir,
hangi yildizda asmalar karaagaclara sarilir,
sigirlar nasil bir bakim ister, koyunlar nasil,

nasil yetistirilir tutumlu arilar,

iste siirime bunlarla baglayacagim Maecenas!”*"°

468 Brim, 1987, a.g.k s. 120.
469 Verg. Ecl. 1.9.
40 Verg. G. 1. 1-5.
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Vergilius’un Maecenas’a yukaridaki sekilde seslenmesi belki de yazmasi beklenen

destana iligskin bir nazirede bulunmaktir.

Vergilius, Octavianus hakkinda bir destan yazacagini sdylemekle birlikte, biiyiik
destan1 Aeneas'te Latin ve Yunan kaynakli sdylencelerden yararlanarak, soyunun en uzak
atas1 olan Aeneas'' anlatmisti. Ancak destanda kehanetlere yer vererek, Aeneas'in
ardindan gelecek olanlardan birinin basinin gége erecegini ve diinyaya barisin gelecegini,

biiyiik Roma Imparatoru Octavianus'un Roma'nin altin ¢agini1 getirecegini de miijdeledi.

“Unlii Mycenaia’ya vuracak Argoslular1 boyunduruga.
Caesar gelecek gorkemli Troya soyundan,

Varacak iinii y1ldizlara, egemenligi okyanuslara.

Yiice Iulo’dan alacak “Julius” sanini da.

Sen biitiin doguya buyruk salan yigiti,

Sevinerek agdiracaksin gége, adaklar sunulacak ona.
Bitecek savaglar, baglayacak mutlu gaglar.

Egemen olacak yeryiiziinde giizel tiize, giiven, baris
icinde Vesta, Quirinus, Remus kardesler bir de.
Kapanacak demir zincirlerle kapilari savas tapmaginin
Demir siirgiilerle. Korkung pusatlar lizerinde azgin,

Agz1 kan kopiiklii tutku, yiizlerce tung bagda ¢irpinan.”7!

Aeneas eserinin yukarida bulunan bu kismi kurulus efsanesinin aktarilmasiyla
baglamistir. Devaminda ise Octavianus’dan “doguya buyruk salan yigit” olarak
bahsedilmis ve lanus Tapinagi’nin kapilarinin kapanmasiyla biten savas donemi ile

baslayan refah donemi aktarilmstir.

“Cevir gozlerini beriye simdi, bak su kalabaliga

[ste senin Romalilarin. Iste Caesar, iste Julius’un
Gokkubbenin altina gelmekle yazgili, gérkemli torunlari.
Iste, sana hep gelecegi sdylenen, duydugun tanr

Soylu Augustus Caesar, baslatacak yeniden Latium’da
Saturnus’un egemenlik slirdligii altin ¢ag1, yayacak
Egemenligini Libya’dan Hindistan’a yildizlardan
Giinesin y1llik yoriingesinden Gtelere, Atlas’in
Omuzlarinda eksenini dondiirdiigii, parlayan,

Goksel iilkelerden ¢ok uzaklara. Duyulunca

471 Verg, Aen. 1. 255-295.
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Gelecegi tanrisal sozlerle titredi korkudan Hazar

Kiyilarinda, Kirim dolaylarinda kralliklar,

Titredi Nil’in yedi ¢atalli, karisik kavsagi.

Ne yeryiiziinii dolasan, tung ayakli geyigi vuran,

Erymanthus ormaninda giivenlik saglayan Lerna’nin korkung
Devini oklaryla titreten Alcides, ne de Nisa tepelerinden
Getirilen kaplanlarin kosuldugu arabasini asma yaprakli
Dizginlere, gonliine yoneten Liber gezmis bdylesine.

Neden duraksariz sanimizi, erdemimizi yaymada?

Neden engel korku Ausonia’da, yurdunda, yerlesmemize?*#7?

Vergilius yukaridaki bu maisralarda, Octavianus’un egemenligini ve fethettigi

topraklar1 6verek aktarmis ve onu bazi mitolojik kahramanlarla karsilastirmistir.

Unutma, ey Romali, egemenligin altinda yonetmeyi uluslari,
Yasalar koymak, barisi saglamak, diiskiinleri korumak,

Dikbaglar1 yola getirmek gorevindir senin.”*”3

Aeneas’in 6. kitabindan alinan yukaridaki par¢ada Romalilik bilincinin islendigi
oldukga net bir sekilde goriiliir. Bu tema, daha 6nce de bahsedildigi lizere donemin genel

temast olma 6zelligini tasir.

Bunlar arasinda yayilan, kabaran altin deniz

Goriintiisii, koyu sular1 ak dalgalara doniistiiren
Kopiikler, gevresinde oynasan giimiis gibi yunuslar,
Kuyruklariyla sularm yiizeyini dalgalayan, yaran.

Ortada goriiliir tung donanma, Actium savasi,

Parliyor Mars’in yaldizli donanmasindan yansiyan 1siklarla
Dalgalar tiim Leucates kiyilar1 kaynasan, goriiyorum.
Otede Augustus Caesar, savasa siiriikleyen Italyanlari
Tiimden, o6nderleriyle, halkiyla, tanrilariyla, Penatlaryla,
Yiiksek pupanin iistiinde. Kat kat yalimlar figskiran
Giizel sakaklari, baginda babadan kalma yildiz.

Otede tanrilarin esen yellerin kayirdig1 Agrippa,
Gorkemle yoneten ordusunu, savasin yiice onciisii.

Isik sagtyor sakaklarini gevreleyen gorkemli bagligi.

Surada, degisik birlikten olusan ordusuyla, Antonius,

472 Verg. Aen. 6.790-820.
473 Verg. Aen. 6. 850.
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Dogudan, Kizildeniz iilkelerinden utkuyla dénen, Misir’a,
Dogu uluslarina, iran’a egemen olan; ne algaklik

Ardinca gelen bir Misirli kadin.*”*

Yukaridaki kisimda, Actium Savasi anlatilmistir. Actium’da bulunan Octavianus ve
Agrippa’y1 ovgiilerle aktaran Vergilius, Antonius ve Kleopatra’dan onlar1 kdtiileyerek

bahsetmistir.

“Ug biiyiik savas kazanan, Caesar Roma surlarinda
Adamus Italya tanrilarina ii¢ yiiz 6liimsiiz tapinak.
Kentin tiim bucaklarinda seving tiirkiileri, alkiglar,
Cinlayan yollar, alanlar, goklere yiikselen.

Hepsinde birer koro tapinaklarin Romali bayanlardan,

Hepsinde sunaklar, 6nlerinde kesilmis bogalar yerde.
Oturmus Phoebus tapmaginin kar gibi esiginde

Caesar astyor gorkemli kapilara uluslardan gelen
Armaganlari, dizilmis, uzun, yiiriiyor, yenilmis uluslar,
Dilleri gibi giysileri de pusatlar1 da degisik.

Iste Mulciber’in betimledigi gocebe topluluklar, Afrikalilar,
Lelegler, Karyalilar, okcu Iskitler, islemis hepsiniz.

Akis1 yavaglamis Firat, uzaklarda yasayan Morinler,

iki boynuzlu Ren, Kafkasli bagimsiz Daharlar,

Koprii yikan Aras irmagi.

Iste bunlardi islenen Vulcanus’un anasinin verdigi

Kalkana, bakan1 sasirtan, iistiin basarilar, omuzlarinda

Tastyordu soyunun iiniinii, yazgisini torunu.*’>”

Bu son alintida, Octavianus’tan {i¢ biiylik savasin yani Actium, Illyria, Alexandria
Savaslari’nin kazanani olarak bahsedilmistir. Kazandig1 zaferler halka hatirlatilmistir.
Tim bunlara bakildiginda, Vergilius’un Aeneas’da Octavianus’u dinsel, toplumsal,
politik, ahlaki a¢idan yiicelttigi ve onu 6rnek bir Roma vatandasi olarak halka sundugu

sonucuna ulagilabilir.

474 Verg. Aen. 630-730
475 Verg. Aen. 630-730
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3.3.5.2.Horatius
Vergilius’tan sonra bu edebi reformun 6nemli isimlerinden biri de Horatius Flaccus

476 ginifina ait bir ailede

olmustur. M.O 65 yilinda Italya’da Venusia kentinde /ibertini
dogan sair, yirmili yaglarinda zamanin egitim merkezi olan Atina’ya gitmistir. Ancak
politik olaylarin da etkisiyle orada pek fazla kalamamistir. M.O 44’te Ceaesar’in
oldiiriilmesinden sonra Brutus’le tanisarak ve onun etkisinde kalarak Cumbhuriyetcilerin
saflarina katilmistir.*”” Yenik ayrilan saflarda bulunmasi ve i¢ savasa bulagmasinin
ardindan seneler sonra evine dondiiglinde tiim mallarina el konuldugunu gérmiistiir. Bu
esnada kiiciik bir memurluk ile ge¢cinmeyi basarmis ve yine bu dénemde siir yazmaya
baslamistir. Yazdig1 siirler Vergilius’un ilgisini ¢ekince onun tarafindan Maecenas’a
onerilmesiyle Octavianus’un edebiyatgilar1 arasina girmistir.#’® Hayatina dair bilgiler

eserlerinde ayrintili olarak bulunmaktadir.*”®

Eserlerinde i¢ savaslara yol acan ahlaki diislisiin ve ikilemlerin sona ermesini,
imparatorlugun sinirlarinin hi¢ olmadig: kadar genislemesini, her seyi borclu olduklar
Princeps’in ilahligina baglamistir.***Horatius, Octavianus yasalarinin kabul edildigi ilk
yillarin zuliim ve yikiciligindan bizzat zarar gérmiis olsa da bu donemin sairleri arasinda
ahlak politikasin1 acikca destekleyen tek kisi olmustur. Bu acik destek Roma edebiyati
i¢cin de yenidir. Princeps'in ahlak kurallarini yeniden diizenlemeye kalkigsmasini1 6vgiiyle
karsilamistir.*®! Aile baglarinin kopusu, Horatius'un siirlerinde sik sik tekrarlanmistir.
Ona gore bu donem insanlarin 6zgiirliikten ¢ok, diizen istedikleri bir donemdir. Horatius,
caginin ahlaki ¢oOkiintlisliniin farkina varmis ve bundan i¢ savasi sorumlu tutmustur.
Yasanin gerekli ve basarili olduguna inanan Horatius, Octavianus’un aldigi 6nlemler
sayesinde “dogum orammin yiikseldigini, kadinlarin kocalarina benzeyen ¢ocuklar
dogurduklarini, eski yasam bigiminin geri getirildigini” savunmustur.*®? Horatius,

Octavianus 'un Lex Julia yasasiyla engellemeye c¢alistigi seylerden biri olan zina

476 1ibertus: azat edilmis kole, Libertini: ondan dogan aile.

477 Brim, 1987, a.g.k s. 144,

478 Horatius’un siirlerinde, Octavianus’tan ve Octavianus’un yaptiklarindan bahsedilenler igin bkz:
Iambuslar, I, VIL, IX; Carmenler ya da Ode’ler 1-2, 1-12, 1-21, 1-31, 1-37, 111-4, III-5, IV-2, IV-5, IV-15.
479 Cigekdagi, G. (2013). Augustus Doneminde Edebiyat ve Tarih. Tarihin Pesinde Uluslararast Tarih ve
Sosyal Arastirmalar Dergisi, (10). s.148.

480 Cigekdagi, 2013, a.g.m s.148.

481 Hor. Ode. I-12.

482 Tamer, D. (2007). Augustus Caginda Cinsel Suglar. (1. Basim). Istanbul: Homer Yayinevi. s.35.
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konusunu, Romali kadinlardan ¢ok mitoloji ve tarihten kadin Ornekleri vererek

agiklamigtir.*83

Horatius, Octavianus’un toplumsal reformlarina destek vermenin yani sira, onun
liderlik konumunu pekistirecek seyler de yazmistir. Ode’sinde miizlerden Clio’yu yani
tarith yaziciliginin esin perisini ¢agirip ondan konusuna uygun birini 6rnek vermesini ister
ve ardindan Roma tarihinin parlak karakterlerini saymaya baslar; Romulus, Numa,
Tarquinius, Cato, Regulus, Aemilius Paulus, Camillus. 4% Bunlarn ardindan Octavianus
gelir. Bu yontemle Octavianus en azindan halkin goziinde, tarih boyunca giden 6nemli ve

basarili yonetici zincirinin bir halkasi olmustur. Ondan 6nce Cumhuriyet donemine iligskin

onemli kisilerden bahsedilmesini Gowing, “moral exempla” olarak agiklamigtir. 483

Cinkii miiz Clio- yani Horatius bu 6nemli kisileri sayarak Octavianus’u onlarla
iliskilendirmistir. Bu durum, “Cumhuriyet’i yenileme ¢aligmalar1” fikrinin satir aralarina

sikismis seklidir.

Horatius, Odi Romani siirlerinde vatansever bir Romali olarak goriiliir, Romalilarin
hatalarindan bahseder. Carmen’lerini de bu amagla yazar. Carmen’lerinin i¢inde

Octavianus propagandasinin en gii¢lii olan1 Carmen Saeculare’dir. Siir sdyledir:

“Ey Phoebus, ey ormanlara egemen Diana!
Gogiin parlak siisleri! Ey hep tapinilasi,
tapinilmis tanrilar! Verin dilegimizi
bu kutsal giinde!
“Seckin kizlar, afif gencler ilahi sdylesin!”
diye buyurmus bugiin, Sibylla dizeleri,
Roma kentinin yedi tepesinden hoslanan
tanrilar igin!
Parlak arabasiyla giinii acan, gizleyen
besleyici Giines! Her giin hem baska, hem ayni
dogan Giines! dilerim Roma’dan ulu bir yer
goremeyesin!
Sen kadmimn olgun meyvelerini usulca

actiran Ilithyia! koru sen analari,

483 Tamer, 2007, a.g.k s. 36.

484 Hor. Ode. I-12.

45 Gowing, A. M. (2005). Empire and Memory The Representation of the Roman Republic in Imperial
Culture, New York: Cambride University Press. s. 20.
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ya Lucina, ya yeg tutarsan, Genitalis
ad1 altinda!
Giiglendir doliimiizii Tanriga! Kadinlar
evine baglayan, yeni kusaklar saglayan
evlilik yasasi iistiinde, giiclendir ata
buyruklarini!
Giiclendir ki, yiiz on yilda bir, yeniden gelsin
ti¢ parlak giin, ii¢ onurlu gece boyunca,
ulusu bir araya getiren bu oyunlar
ve bu sarkilar!
Ve siz gergegi bildiren Parca’lar! kaderin
yolu ¢izildi mi bir defa (olaylar da uysun
dilerim ona), eski kaderlere ekleyin
mutlu kaderler!
Bol iiriinii, siiriisiiyle toprak, basaklardan
bir ¢elenkle siislesin bagini Ceres’in;
sifal1 sular, Tuppiter yelleri beslesin
yeni Uriini!
Gizle oklarimni, Apollon ve tatli, sakin,
dinle sana yakaran su ¢ocuklar1! Haydi,
yildizlarin ecesi, ¢ift boynuzlu Ay! dinle
su geng kizlar1!
Sizin eserinizse Roma, varabildiyse
Troya’nin alaylar Etriisk kiyilarmna;
Lar’larini, kentini tagima gorevini
bir kag Troya’l
basardiysa sag salim ve yurdundan omiirli
Aeneas, alevler i¢inden bir yol actiysa
onlara, yurtta kalan zenginlikten ¢ogunu
vermek lizere,
Tanrilar! temiz ahlak verin uysal genglere,
Tanrilar! huzur verin sakin ihtiyarliga,
Romulus soyuna zenginlik verin, dol verin,
tiirld {in verin!
Ak okiizler kurban edip tiim dileklerini
saglasin sizden Anchises’le Venus’un soyu,
diin savastig1 diigmanini yere serende,

gdzeten onder!
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Denizde, karada biikiilmez kolundan simdi
Alba’li baltalardan korkuyor Part soyu,
buyruklarini bekliyor astik eski magrur
[skitler, Hindler.
Eski giivenlik, Baris, Onur, Utang duygusu,
¢oktan yiiziistii konmus Erdem, doniiyor geri
cesaretle, belirtiyor bak Bolluk Boynuzu,
tirinle dolu.
Dokuz Camena’nin gozbebegi rahip,
bedenin yorgun organlarina, sanatiyla
sifa saglayan, piril piril yayiyla
tanr1 Phoebus da
bakmaktadir madem Palatinus sirtlarina,
hayirh gozlerle yiiceltmektedir Roma’yi,
mutlu Latium’u her zaman daha iyi bir
doneme dogru;
Aventinus, Algidus’a egemen Diana
dinliyor madem dileklerini Onbesler’in
Kizlarla erkeklerin dileklerine dost¢a
kulak veriyor;
Tuppiter, tanrilar boyle diisiiniiyor diye
bu mutlu, kesin umutla dénityorum yurda,
tanr1 Phoebus’a, Diana’ya dvgiide usta

122486

ben bilgin koro

[k béliimde “Ey Phoebus, ey ormanlara egemen Diana!” denilerek bahsedilen
Phoebus ve Diana, tanr1 Apollo ve tanriga Artemis’in diger isimleri olup, Octavianus’un

kendisini Apollo ile 6zdeslestirme ¢alismalarin desteklemektedir.*s’

Horatius siirin dordiincii boliimiinde, “Sen kadinin olgun meyvelerini usulca,

actiran Illithyia! koru sen analari, ya Lucina, ya yeg tutarsan, Genitalis adi altinda!

Giiclendir doliimiizii Tanriga! Kadinlar: evine baglayan, yeni kusaklar saglayan
evlilik yasast iistiinde, giiclendir ata buyruklarini!” diyerek birden fazla noktaya
deginmektedir. Oncelikle, Octavianus’un sosyal reformlarindan biri olan Patricii

niifusunun artirilmasina yonelik destek politikas1 goze ¢arpmaktadirr. “Kadinlar: evine

486 Hor. Carm. Saec.
87 Bkz: Figiir 8.
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baglayan, yeni kugsaklar saglayan evlilik yasas: iistiinde, giiclendir ata buyruklarini!”
kismiyla ise M.O. 18°de kabul edilen Lex Julia de Maritandis Ordinibus yasasini
destekleyen, evliligi kutsallastiran ve devlet iktidarinin artik evlilik bagina bile miidahale

etmesini normallestiren bir bakis acis1 vardir.

Onuncu boliimde, “Sizin eserinizse Roma, varabildiyse Troya 'nin alaylar: Etriisk
kiyilarina; Lar’larimi, kentini tasima gérevini birka¢ Troya’lv” satirlartyla, Roma’nin
kurucu kokenlerinin Troya’ya kadar uzandigi animsatilir. Bu animsatma sonrasinda on
ticlincii boliimde de “Ak okiizler kurban edip tiim dileklerini saglasin sizden Anchises’le
Venus 'un soyu, diin savastigi diismanint yere serende, gozeten énder!” Bu animsatma
tekrarlanir. On tigiincii bolimde ayn1 zamanda, 6kiiz kurbani1 gibi spesifik bir ibadet
yonteminin de Venus’un soyuna adanmasi Imparatorluk Kiiltii’ne yapilan ibadetle ilgili
de bir fikir verir. Bunlarin disinda goze en cok ¢arpan ve Octavianus donemi
reformlariin altini1 ¢izen sey, On besinci kissimda, “Eski giivenlik, Baris, Onur, Utang
duygusu, ¢oktan yiiziistii konmus Erdem, doniiyor geri cesaretle, belirtiyor bak Bolluk
Boynuzu, iiriinle dolu.” olarak aktarilan kisimda Octavianus’a ve onun Roma’daki
iktidarda bulundugu doneme ait olarak bilinen erdemlerden, onun getirdigi ve baslattigi

altin cagdan bahsediyor olmalidir.

Genel olarak sdylenecek olursa, Yiizyilin Sarkisi olarak da bahsedilebilen Carmen

Saeculare, Ludi Saeculare®®®

adli bayram icin yazilmistir. Carmen Saeculare’de,
Octavianus’un propagandasinin parcalarindan olan; niifusun artirilmasi, Romali olma
kimligi, Tanr1 Apollon, Troya’ya uzanan kokenler ve Aeneas, ahlaklilik, Part zaferi,

Romalilik degerleri gibi kilit kavramlar goriilmektedir.

Horatius, Carmenler’inde Octavianus’tan Roma’nin  kurtaricis1  olarak
bahsetmektedir. Devaminda Actium’dan, Roma’nin basindaki felaketlerden, eski
donemlerin sade hayatindan bahsetmektedir. Bu sade hayati1 Octavianus’un uygulamak
istedigi reform programina uygun bir sekilde Gverek ve Roma tarihine deginerek

Romalilarin toplumsal bir birlesme yasayacaklar1 bir ortam yaratmaya caligmaktadir.

488 Cumhuriyet dénemi kokenli olan bu bayram, ulusal tehlike, salgin hastalik ya da baska amaglarla
oyuplar diizenlenmesi ve kurbanlar sunulmasi seklinde baslamistir. Octavianus doneminde bu kutlamalar
M.O. 17°de 31 Mayis- 2 Haziran arasinda olmustur.
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Yurtseverligi en cok Roma’nin gelecegi ile ilgili kaygilarimi aktardigi Odi Romani adi

altinda birlestirdigi kitaplarinda goriilmektedir.

Tim bunlar ele alindiginda Odi Romani ile ilgili, Horatius’un Octavianus’un eskiye
dontis politikasini destekledigini, eski donemin ahlaki erdemiyle bu dénemin deger ve
ahlaki karsilastirarak eskigagin daha iyi oldugunu anlatir. Bu durumla ilgili Tirkan
Uzel, “bu siirlerin bir ¢esit Octavianus politikasinin ilkelerini igleyen ayri basiminin da

bir el kitabi gibi oldugunu” ifade etmektedir.*%

3.3.5.3. Publius Ovidius Naso

Octavianus doneminde, Vergilius ve Horatius disinda bir diger edebiyat¢i da
Publius Ovidius Naso’dur. Ovidius da Horatius gibi bu Oliimsiizlestirme ve tarihle
birlestirme hareketine tartismali bir sekilde katilmistir.*° Ovidius, Octavianus’un
iktidarin1 halka yayma amaciin dogrudan karsiti olmasa da tam anlamiyla destekledigi
de sdylenememektedir. Eserlerinde bu gizli ¢eliski goriilmektedir. Siir hayati boyunca
politik bir amag giitmemesine ragmen, Ovidius Octavianus’la ilgili bir sekilde siyasi bir

olay nedeniyle Késtence sehrine siiriilmiis ve hayatin1 orada kaybetmistir.**!

Ovidius, modern Roma‘nin sasaasini ve cultus‘a (egitime) uygun yasamini
desteklemis, ge¢misin ve kirsal sadeligin idealize edilmesi fikrine karst cikmustir.
Yazdiklarini 6zellikle Octavianus karsiti olmak adina yazdigina iliskin bir veri bulunmasa

da Horatius ya da Vergilius kadar belirgin bir destegi olmamuistir.

Ars Amatoria ve Amores eserlerinde Octavianus karsiti bir imaj ¢iziyor gibi
goriinse de Metamorphoses ve Fasti eserlerinde Octavianus ve iktidar yanlis1 satirlari
goriilmektedir. Metamorphoses eserini siirgline gitmek zorunda birakildig yil olan M.S.
8’de tamamlamis, ancak yeniden inceleme imkani bulamamistir. Konusunu Yunan ve
Roma mitolojisi kahramanlarindan alan eserde evrenin Chaoos’tan gelerek olusumundan
baslaylp Caesar’in tanrilagtirilarak O6limii konusuna kadar gelinmistir. Adindan da

anlagilacagi {lizere mitolojik baz1 donilislimlerin anlatildigi bu eserde, mitlerin

489 Uzel, 1994, a.g.k s 24.
490 Gowing, 2005, a.g.k s 21.
41 Brim, 1987, a.g.k s 162.
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olusumlarinin ardindaki oykiilerden bahsedilmistir.#*? Kanimizca Roma’nin iginde
bulundugu doniisiim ve degisim silirecinde bdyle bir eseri yazmis olmasi halkin aklinda
degisim siirecini edebi bir agidan giindemlerini almalarini saglamis olma ihtimali

bulunmaktadir.

Kelime anlam1 “takvim” olan Fasti eserinde ise Ocak ayindan Haziran ayina kadar
olan alt1 ay1 siireci her ay1 farkli bir boliimde ele alarak Roma’daki dinsel giinleri ve
onlarin kaynaklarin1 belirterek aktarmistir. Tamamlanmamis olmasina ragmen eserde

Octavianus’a, Caesar’a ve Octavianus yonetimine pek ¢ok atifta ve dvgiide bulunmustur.

Ornegin asagidaki ilk rnekte Mayis ayini anlatirken Octavianus’tan hem Princeps

olarak hem de Caesar’in oglu olarak bahsetmistir.
“o kadar biiyiik iglerden sonra
egemenligi Princeps olarak ele almaliydi.
O ellerini uzatarak, bir yaninda sadik askerleri dururken,
diger yaninda suikastgilar, sdyle sozler sdyledi:
“Eger savasin babas1 ve Vesta’nin rahibi benim

atamsa, her iki tanrisal giiciiniin dciinii almaya hazirlantyorum.” 4%3

Ornegin asagidaki 6rnekte Subat aym aktarirken Senatus’un Octavianus’a verdigi

Pater Patriae unvanindan ve onun tanri Jipiter’le 6zdeslestirilmesinden bahsetmektedir.

“Vatanin babasi, ey muhterem, halk sana, Senatus sana
bu unvanm verdi, bu unvam verdik sana

biz atl1 siifinin tiyeleri.

Ama tarih bu unvani sana ¢ok 6nceden vermisti.

Geg de olsa gergek

unvanini kabul ettin, bundan 6nce de

vatanin babasi sendin.

Yiice semada Iupiter’in tagidig1 adi, sen yeryiiziinde

tasirsin: Sen insanlarin babasisin o tanrilarin” 4%

Mart ayim agikladigi kisimda ise Vergilius gibi, Ovidius’ta Octavianus’un soyunu
Aeneas yolu ile tanriga Veniis’e baglamistir.

“Aeneas soyundan gelen rahip yonetir senin soyunun

492 Giir, 2007, a.g.k. s.17.
493 Qy. Fasti. 5.570
494 Oy, Fasti. 2.130
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tanrilarini, ey Vesta, koru ayni soydan gelen bagi!**4%3

Asagida Nisan aymin bayramlarini agikladigi kisimda ise Octavianus’un Imparator
unvani almasini anlatirken ondan Augustus unvanmi ile bahsetmektedir. Boylece,
Octavianus’un Augustus kimliginin edebi alanda da kisiligi ile biitlinlestigi

goriilmektedir.
“Bir glin Cyhtera’l1 Tanriga bu giiniin daha tez gegmesini
buyurdu ve siirdii dort nala atlarini1 agsagiya dogru,
ertesi giin basaril savas, tez elden

geng Augustus’a Imparator unvani versin diye.”*%°

Yine Nisan ayindan bahsedilen bu satirlarda ise lanus Tapinagi’nin kapilarinin

kapatilmasi ve Pax Romana yani baris doneminin gelisinden bahsedilmektedir.

“Kiiciik bir tapinakla bir sunak dikildi benim igin:
Alevleriyle yakar bu sunak y18in y13in kekle

kaplica bugdaylarini.”

“Ama neden baris zamaninda kapilarini kapatip,

savag zamani agtyorsun?”

Gecikmeden bana bunun nedenini sdyledi:

“Halk savasa gittiginde, doniis yolunun agik olmasi i¢in
stirgiisiiz ve aciktir biitiin kapilarini.

Baris zamaninda kapilarimi siirgiilerim

baris gidemesin diye

ve Caesar’1n tanrisal giicii altinda

uzun siire de kapali kalacagim.”*%’

Ocak ayin1 anlattig1 boliimde yer alan bu satirlarda ise Octavianus’un Augustus

adin1 almasindan ve tanr1 Jiipiter’le 6zdeslestirilmesinden bahsedilmistir.

“Augustus sahiptir ortak ada Yiice Jiipiter’le birlikte.
Atalarimiz kutsal seylere augustus derler, augustus denilir
tapinaklara, rahiplerin eliyle
usiile uygun bi¢cimde kutsanan;
bu kelimenin kékiinden tiiremistir augurium kelimesi de

ve artan her sey Jiipiter’in giiciiyle.”**

495 Ov. Fasti. 3.425.
49 QOv. Fasti. 4.675
497 Ov. Fasti. 1.275.
4980y, Fasti. 1.610.
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Ovidius’un siirgiinii esnasinda yazdigi Epistulae Ex Ponto-Karadeniz’den
Mektuplar eseri de Fasti ve Metamorphoses gibi Octavianus yanlisi bir tutumdan ziyade
af dileyen ve geri donmek isteyen bir siirgiiniin dilini kullandiginin net bir sekilde
goriildigi bir eserdir. Belirli kisilere gonderilmis olan mektuplardan olusan bu eserde
Ovidius bulundugu yer olan Kostence’yi anlatirken ayni zamanda mektuplarin
sahiplerine onun Roma’ya geri doniisiinii saglamalarmmi rica etmekte oldugu

goriilmektedir.

“ceza verirken isteksiz, ddiillendirirken ise hizli davranir imparator, kat1 davranmasi

gerektigine teessiif eden birisidir 0.”4%

Ovidius, arkadas1 Paullus Fabius Maximus’a gonderdigi mektubunda

Octavianus’tan {istte goriildiigii sekilde bahsetmistir.3%°

“Imparator‘un &fkesini hak ettim ve tecriibe ettim diye sanmayimiz ki ona tapinmaya

goniilsiiziim. 0!

“pismanim ve yaptigim seylerden dolay1 kendim azap gekiyorum.”>*?

Yukarida, Ovidius’un kim oldugu tam olarak tespit edilemeyen yalnizca ilk adinin
Brutus oldugu bilinen birine yolladigt bu satirlarda ise silirgliniin sebebinden
bahsetmezken c¢ektigi acidan ve donmek istiyor olusundan bahsedilmektedir. Levent
Keskin’e gore Epistulae Ex Ponto’yu Ovidius’un diger eserlerinden ayiran en 6nemli
ozellik “tamamen faydaci gayesi ve liituf beklentisi” ile yazmakta olmasi ve bunu agik
bir sekilde yapiyor olmasidir’®® Epistulac Ex Ponto, Fasti ve Metamorphoses’taki
Octavianus yanlis1 tutumun aksi, Ovidius’un Ars Amsatoria eserinde goriilebilmektedir.
Ornegin, “birakin egler birbirleriyle mahkemelik olup ayrilsinlar>* misrasi ile Ars
Amatoria’nin, Octavianus’un halka asilamaya calistigr evliligi destekleme g¢abalariyla

celistigi oldukga barizdir.

“bak iste, 1slah edilmekte eksik kalan bir yeri ilhak etmeye hazirlaniyor Caesar:

dogunun uzak iilkeleri de artik bizim olacak.””” musralari ile Octavianus ‘un dis

49 Ov. Pont.1.2.121-2

300 Qy. Pont. 39.

010y, Pont.1.1.49-50.

302 Ov. Pont.1.1.60.

303 Keskin, 2010, a.g.k. s. 97.
304 Ov. Ars. 2.153

305 Ov. Ars. 1.177-8.
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politikasini elestirmis ve “nasi/ da Pers ve Atina gemileri arasinda, hayali bir deniz

69

savasi tatbikati yaptirmisti Caesar??°®” musralar ile halka agik gdsterileri kiiglimsemistir.

Ovidius’un eserlerinin ¢ikis noktasi siyaset degil giinliikk yasam bile olsa, bu bakis
acist Roma’nin edebi propaganda yontemi ile olusturmaya calistigi bazi toplumsal
fikirlere zarar vermistir ya da iktidar goziinde zarar verme ihtimali vardir. Ayrica Ars
Amatoria eserinde, Octavianus’a ve ilkelerine kars1 bir tavir da sezilir. Clinkii siiri igin
daha ilahi ya da ylice bir tema yerine aski segmesi ve bir asigin yasamini yazmaya
duydugu ilgi, Octavianus’un destekledigi, benimsetmeye calistig1 evliligi kutsayan ve
Oneren bakis acisina ters diiser. Hatta kitaptaki kimi baz1 dizelerde bu durum agikca
goriiliir. Ornegin;

“oliimsiiz tanrilar bile geng kizlar ugruna yalan yere yemin etmeye ses ¢ikarmazlar,

belli ki giizelligin de tanrisal bir giicii vardir.”"

eger ki bir tanr varsa, korpe kizlari seviyordur.”3%

“tanrilarin gozleri de vardir, kalpleri de!

eger ben tanri olsaydim, yalanci agizlariyla benim kutsalligima

ihanet eden kizlarin cezasiz kalmasina ses ¢ikarmazdim.”>%

“ey 1yi huylu tanrilar, yapilan yanlisa bir kerecik izin verin, yeter.
ikinci yanlis1 nasil olsa cezalandirirsiniz!”>'°
Yukaridaki dizelerde Ovidius, tanrilar1 hafife alir, onlara sug ortaklig: teklif eder ve
hatta varliklarin1 sorgular. Bunun Octavianus’un ahlaki yasalarini gérmezden gelmesi
hatta zitt1 bir tavir olmasi1 durumu dikkate alindiginda, Ovidius’un siirgiinii ile sonu¢lanan
sireg akillara gelmektedir. Donemin siyasi ve sosyal yapisini bilmesine ragmen
Ovidius’un eserinde bu sekilde, sehevi ve Octavianus’un yasalariyla ters diisecek sekilde

aski yticeltmesi belki de sanatci kisiliginden ileri gelmektedir.

Amores’in 1 kitabinda Romali olmanin en 6nemli sifatlarindan biri olan, askeri
ideallere kars1 hafif bir satagsma vardir. Ovidius, bir asker ile bir asig1 karsilagtirarak ortak
yanlarini bulmaya ugragmaktadir. Bu ahlak, diizen ve askerleri ile donemini etiketleyen

Octavianus’un dikkatini olumsuz yonde ¢gekmesine sebep olan seylerden biri olabilir.

306 Ov., Ars. 1.171-2.
07 Oy, Am. 3.3.11-2
308 Oy, Am.3.3.25

309 Oy, Am. 3.3.42-4
5100y, Am. 2.14.43-4
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“komutanin cesur bir askerde aradig yiiregi
giizel bir kiz da erkek arkadasinda gormek ister.
asker de, asik da teyakkuz durumdadir.

“askerin vazifesi uzun bir yoldur; sevgiliyi gonder bak,

huzursuz asik da onun pesinden simir tanimaksizin gidecektir”>!!

Amores, her ne kadar Octavianus’un reform programina aykiri bir igerik barindirsa
da Octavianus karsit1 olmaktan ¢ok ona kayitsizdir.’'? Octavianus’un kontrol altina almak
istedigi ve diizeltilmesi i¢in Lex Julia yasasini®!? ilan ettigi Roma’da kadinin, cinselligin
ve Roma’daki evliliklerin i¢cinde bulundugu durumun kirilganligin1 Ovidius, Amores’te

hissettirmistir.

Ovidius’un siiriilme gerekgesi kesin olarak bilinmese de Octavianus’un torunu
Julia’nin as181 oldugu ve bu yiizden siiriildiigii genellikle kabul edilmektedir. Kendisi ise
bir siirinde ceza hukukunun yasakladig1 hi¢bir sey yapmadigini vurgulamis, gérmemesi
gereken bir seyi gordiigiinden ve bazi kimselerin hainliginden yakmmugtir.3'*
Octavianus’un veliaht1 olarak, torunu Tiberius’un yerine Agrippa’y1 ge¢irmek icin, geng
Julia’da dahil baz1 kisiler tarafindan hazirlanmis bir diizene Ovidius’un da karigmis
oldugu ve bu nedenle siiriildiigii de sOylenmistir. Ahlak dis1 iligkileri 6ven siirleri
nedeniyle stiriilmiis olabilecegi de diisiiniilmektedir. Octavianus’un yasa onerilerine karsi
tepkiler, M.S. 9’da equites smifinin evlilik zorunluluguna kars1 yaptig1 biiyiik
gosterileriyle yogunlagsmisti. Ovidius bu gosteride sinifin entelektiiel liderlerinden biri
olarak en 6n saflarda yer almistir. Ofkesinin agik¢a yansidig1 Ars Amatoria’nin 1. ve 2.
Kitaplarinin ardindan gelen 3. Kitap bardagi tasirmis, M.S. 8’de rejime karsi edebi
saldiris1 doruguna varmistir. Sonunda bu tavir rejim tarafindan hainlik olarak
nitelendirilip siirgiine gonderilmesine karar verilmistir.’!> Ovidius siirgiinde iki siirsel
calisma yapmistir. Tristia ve Epistulae ex Ponto. Bu siirlerdeki degismez temalar

Octavianus ve ugradig1 haksizliklardir. Kesin olarak bilinen, onun verilebilecek en hafif

ST Qv. Am. 1.31.; Keskin, L. (2010). Siirgiin Sonrasi Eserlerinde Ovidius un Ruh Hali ve Imparator
Augustus ile Catigmasi. Istanbul., 5.32.

512 Keskin, 2010, a.g.k. s. 37.

313 Lex Iulia de Maritandis Ordinibus, Lex Iulia de Adulteriis Coercendis.

514 Tamer, 2007, a.g.k s. 39.

315 Tamer, 2007, a.g.k s. 39.
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cezaya, siirgiine (relegatio) mahkiim edilmis oldugudur. Equites iinvanini ise elinde

tutmustur.>'6

3.3.5.4. Sextus Propertius
Ovidius gibi Elegia tiirlinden siirler veren bir sair olarak bilinen Sextus
Propertius’un dogum tarihine iligkin kesin bir bilgi bulunmamakla beraber M.O. 54-43
dogdugu diisiintilmektedir. Yasam1 hakkinda giinlimiize ulasan bilgilerin biiyiik kismi
kendi siirlerinden elde edilmektedir. Propertius Elegia tiirlinde dort kitap yazmis ve
toplamda doksan iki siire imzasim1 atmistir. Bu kitaplarindan Monobiblos adli eseri,
hakkinda en ¢ok konusulan siirlerini barindiran kitabidir. Kitap Cynthia adli bir kadina
adanmistir. Bu kitabin son siirinde, Propertius’un Octavianus’a yaptig1 veryansinlarin ilki
goriilmektedir.
“Eger iilkemizin Perusine mezarlarim biliyorsaniz, italya’nin zor zamanlarina, Roma gérils

ayriliklarmin vatandaslar1 avladigi zamanlara ait cenazeler (Bu 6zellikle benim i¢in, Etriisk

gecmisim icin aci vericiydi, benim komsumun uzuvlarinin terk edilmesine, kemiklerinin

toprak altinda olmamasina miisaade ettiniz)'’

Yukarida Propertius’un ailesine, Octavianus tarafindan c¢ektirilen eziyet ya da
onlarin mutsuzlugunun sebebi olarak Octavianus sunulur. Tabii ki bu Propertius’un
Octavianus’a kars1 ettigi tek veryansin degildir. Ancak bu konuda ona da kizmasi da diger

stirlerinin motivasyonlarindan olabilir.

Propertius’un da Octavianus’la en ¢ok kars1 karsiya geldigi diisiiniilen konu ahlak
yasalaridir. Propertius bu yasalara iligkin tam olarak fikir belirtmez sadece kisaca
bahseder.’'® Ancak bundan bir yiizy1l sonra, Octavianus’un ahlaki yasalarindan
bahsedilmesi, Tacitus’un Annalleri’nde ve Suetonius’un On Iki Caesar’in Yasami adli

eserinde olur.

Bu basarisizlifa ugrayan yasa girisimiyle ilgili Propertius su sekilde bahsetmistir:

516 Tamer, 2007, a.g.k s. 40.

S7(http://www.perseus.tufts.edu/hopper/text?doc=Prop.+1.22 & fromdoc=Perseus %3 Atext%3A1999.02.00
67) (Erigim tarihi: 5.12.2018)

518 Gale, M.R. (1997) Propertius 2.7: Militia Amoris and the Ironies of Elegy, The Journal of Roman
Studies, Vol. 87,s 77.

120



“Muhakkak ki Cynthia, bizi ayiracak diye uzun siire aglandigimiz yasanin iptal

edilmesinden mutludur. Jiipiter’in kendisi bile ayrilmak istemeyen iki sevgiliyi ayiramaz.
“Peki ya Yiice Caesar?!”
Evet Caesar yiicedir ancak ordularin, sevginin karsisinda giicii yoktur.......

......... Ah o zaman flavtalarim senin i¢in ne ninniler ¢alar, cenaze borazanlarindan bile
matemli flavtalar! Vatanimin zaferlerine hizmet etmesi igin gocuklarim nasil olacak? Benim
kanimdan hi¢ kimse asker olmayacak. -soyumdan- Eger kadinimin kampini-ordusunu takip
edecek olsaydim -benim icin dogru olan tek yer- Castor’un savas ati benim i¢in yeterli
olmazdi. Nitekim bu yiizden bu kadar gohret kazandim. Uniim karli Borysthenides’in gittigi

kadar uzaklara seyahat etti. Yalmz seni seviyorum Cynthia; sen de yalniz beni sev. Iste o

zaman bu ask benim igin atalarimin kanmdan bile degerli olacak.”"

Propertius’un siirinin son satirinda: “Bu ask benim igin atalarimin kanindan bile degerli
olacak” climlesi siirin en giliclii satiridir ¢linkii Octavianus karsithiginin oldukca net
goriildigl bir satirdir. Propertius i¢cin Cynthia ve kendi arasinda biiyiittiigii bu ask ona o
kadar 6nemlidir ki Octavianus’un olabilecegi ya da Propertius’un kendi biiyiiklerinden,

Octavianus’un yasalarindan ya da kendisinden bile, herkesten, her seyden daha biiytiktiir.

Propertius agkinin biiytikliigiinii bazi ilahi 6gelerle karsilastirmistir.

“Jiipiter’in kendisi bile ayrilmak istemeyen iki sevgiliyi ayiramaz.”2°

Jiipiter, tanrilarin krali, istedigini insanlar {izerine uygulayabilecek biridir fakat bu
Oliimsiiz agkla birlesmis iki kisiyi ayirmaya giicii yetmemektedir. Bu bakis agisiyla
bakildiginde Jiipiter, yani kainatin en gili¢clii tanris1 bunu yapamiyorsa, Octavianus
kesinlikle bunu yapmaya kadir goriilmemektedir. Dolayisiyla burada Propertius, Cynthia
ile olan agkinin-baginin, Octavianus’tan- Roma insanlarinin lideri olan Octavianus’tan ve
tanrilardan daha giicli oldugunu soOylemektedir. Boylece bir noktada aslinda
Octavianus’un yasal giiciine de kars1 ¢ikip itiraz etmektedir.>?!

“Castor’un savas at1 benim igin yeterli olmazdi..32”

Burada ilahi ikizler olan Castor ve Pollux’un atindan bahseder. Bu 6nemlidir ¢iinkii,

Octavianus’un kendi atlar1 harika olabilir ama tanrisal atlarla karsilastirildiginda higbir

519 Prop. 2.7.

520 Prop. 2.7.

321 Gale, 1997, a.g.m s 87.
522 Prop. 2.7.16.
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seydir. Ancak Propertius kendisine bu tanrisal atlar1 bile yeterli gérmezken, yine bir

noktada Octavianus’u kendisinden diisiik gérmektedir.

Vergilius, Ovidius ve Horatius’la karsilagtirildiginda, Propertius Octavianus yanlisi
bir yazim sekli tasimaz. Octavianus donemi sairidir fakat mevcut iktidar1 destekleyen, ya
da mevcut iktidar yanlis1 olacak sekilde eserlerini ele almamaktadir. Ask siiri
yazmaktadir, ancak ask siiri yazarken de lirik ya da dogal unsurlar yerine, benzetmelerini
ve betimlemelerini, o donemin en giiclii ve kuvvetli seyi olarak bilinen Octavianus

yOnetimi tizerinden yapmaktadir.323

Cogu tarih¢i tarafindan Octavianus karsiti olarak nitelendirilse de Propertius
kendisini Octavianus ya da Principatusluk karsit1 olarak aktarmamistir. Ciinkii
yazdiklarindan da goriildiigii tizere, gergekten Octavianus karsiti olsaydi, Patricii
olmasinin ve varlikli bir aileden geliyor olmasinin da yarattig1 giiven hissi ile herhangi
siyasal ya da stratejik tehditten korkmaksizin bunu agikga dile getirecegi diisiiniilmektedir
zira Valerius Maximus’un gibi Propertius’un da mevcut yonetimin onu korumasina
ithtiyact yoktur. Bir sairin Octavianus’u sevmeyisinin konu agisindan Onemi ise
Propertius’un yazim diinyasina kattigr en onemli seylerden biri olarak erotik elegia
tiirliniin artik dini ya da politik meydan okumalara yonelik kullanilabilinecek bir hale

getirilmesidir.

3.3.6. Sanat ve mimari alaninda yenilikler
3.3.6.1. Heykel

Octavianus kendini ve sistemini benimsetme ¢alismalarini yalnizca edebi alandaki
propagandas1t ile degil mimari ve sanatsal alandaki propagandalar1 ile de
desteklemekteydi. Kendisini, 6zel hayati ve halk i¢indeki durusu ile mores maiorum’un
beden bulmus hali olarak bir 6rnek seklinde gostermeye calismisti. Halk ic¢indeki
goriiniimii, sadelik ve asilligin basarili bir karisimiydi. Insanlarla kurdugu algakgdniillii
diyaloglar, kisisel kontrolii ve disiplini onun bu 6rnek kisi imajin1 destekliyordu.’>* Bu

imayj1 portreleri ile hiikiimdar1 oldugu her bolgede yayiyordu.

523 Gale, 1997, a.g.m s 85.
524 Zanker, 1988, a.g.k s 159.
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Heykel portreler o donemde, hiikiimdarin yiiziiniin ve varliginin iilkenin en {icra
kosesinde kadar bilinmesinin en pratik yontemlerinden biriydi. Bu yontem Cumhuriyet
doneminde de kullanilsa da Octavianus donemi heykelleri yontem ve ikonografik agidan
farklidir. Bu farklardan en biiyiigli, Cumhuriyet donemi portrelerinde figilirler yash ve
dogal hallerine yakin olarak aktarilirken, Octavianus, portrelerinde geng ve idealize
edilmis bir sekilde aktarilmistir. Octavianus portrelerinin tiplerine iliskin, Paul Zanker iki
ana tip bulundugunu, Ramazan Ozgan ii¢, Ersin Doger ise dort ana tip bulundugunu
soylese de genel olarak Octavianus tipi ve Primaporta tipi olarak ayrilir ve incelenirler.23
Octavianus tipi igerisinde Matem donemi portreleri, Actium tipi (Bkz: Gorsel 2.5.)
portreler bulunurken, Primaporta tipinde Ara Pacis tipi olarak da bilinen Forbes tipi

portreler de bulunur.

»
\ -

Gorsel 2.5. Actium tipi Octavianus biistii

Kaynak:http://www.mausoleodiaugusto.it/en/wpcontent/uploads/sites/2/2017/04/gallery 01-
1.jpg (Erisim tarihi: 20.04.2018)

Octavianus tipi portreleri, erken imparatorluk donemine ait portrelerdir. Bazi
aragtirmacilar tarafindan, Actium zaferinin ardindan olusturulan bir tip oldugu diisiiniilse
de yapilan arastirmalar sonucu bu tipin ilk érneginin M.O. 31 yilindan &nce yapildig

ortaya c¢ikmustir’?® Caesar’m oliimiinden sonra uzattigi matem sakali ile birlikte

323 Doger, E. (2009) Roma Heykeltirashgi(Ders Kitaby), 1zmir: Ege Universitesi Yaymlari.
5260zgan, R. (2013). Roma Portre Sanati, Cilt 1. Istanbul: Ege Yaymlart., s.154.

123



aktarildig1 bir portresi ise yine Actium 6ncesinde de bu tipin var oldugunu kanitlar.3%’

(Bkz: Gorsel 2.6..) Octavianus tipi portrelerinin ayirict 6zellikleri, Octavianus’un geng

goriiniimii ve Helenistik gelenekle aktarilmis olmasidir.>?8

Gorsel 2.6. Matem tipi Octavianus biistii

Kaynak:https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Head thought to _be of Octavian_wearing_a beard

as_a_sign of mourning after the assassination of Julius Caesar, now said to be of Gaius Caesar,

grandson_of Augustus, Musée de 1%27Arles_antique (15158287595).jpg (Erisim tarihi: 20.04.2018)

Primaporta tipi portrelerinin en ¢ok bilinen iki 6rnegi Basrahip Augustus heykeli
ile Primaporta heykelidir. Bu heykeller Octavianus’u ve yOnetimini tiim ihtisami ile
yansitirlar. Bu heykel tipinin tasarlayicisi kesin olarak bilinmese de onun onayindan
gectigi ya da dogrudan onun istegi iizerine tasarlandig1 da diisiiniilmektedir.’?° Ismini
Livia’ya ait olan ve icinde bulundugu villadan alan Primaporta heykeli, Octavianus’un

kurdugu yeni diizeni dzetler. Heykelin M.O. 27 civarinda yaratildig1 ve Octavianus’un

527 Arles Kriptoportikosu: Kriptoportiko kapal koridor ya da gegis yolu anlamina gelir. Fransa-Arles’te
bulunan bu kriptoportikodan ¢ikarilan Arles Octavianus’u, matem sakalli portre 6rneklerinden biridir.
528 Ozgan, 2013, a.g.k s. 157.

529 Zanker, 1988, a.g.k s 98.
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Princeps imajim1 destekledigi diisiiniiliir.’*° (Bkz: Gérsel 2.7.) Octavianus heykelde bir
baskomutan olarak zirhli sekilde tasvir edilmistir. Durusu, Polykleitos adindaki Yunan
heykeltirasin Doryphoros adindaki heykeline benzer sekilde, sag bacagi gergin, sol
bacag1 dizden biikiilmiis sekildedir. Sag eli bir konuyu belirtmek istercesine havaya
kalkmistir. Bu heykel tasarlandiginda kirk yas civarinda olmasia ragmen yiizii geng
olarak tasvir edilmis ve kendi yiiz hatlar1 daha karizmatik bir sekilde kullanilmstir.
Heykelin bitisigindeki kaidenin iizerinde Octavianus’un soyunun dayandigini iddia ettigi

tanriga Veniis’iin sembollerinden biri olan Eros ya da Cupid bulunmaktadir. 33!

530 Pollini, 2012, a.g.k, s 174.
531 Zanker, 1988, a.g.k s 100.
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Gorsel 2.7. Prima Porta tipi Octavianus heykeli

Kaynak: https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Statue-Augustus.jpg (Erisim tarihi: 20.04.2018)
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Heykelde Octavianus’un giymekte oldugu zirhin iizerindeki kabartmalarda, tanr1 ve
personafikasyon ornekleri goriilmektedir. Kabartmalardaki figiirler Partlar, Galyalilar,
Tanr1 Mars, Tanrica Diana, Tanr1 Apollon, Tanriga Ceres ve Tanriga Kibele, Tanrica
Tellus, Tanrica Sol gibi Octavianus’un ilahi kimligini ve soyunun tanrilara dayanmasini
vurgulayan hem de diinyevi basarilarmi destekleyen figiirlerdir.’3? Heykelin
Octavianus’un M.S. 14 yilindaki 6liimiinden sonra Tiberius’un da iktidarini destekledigi

ve imparatorluk kimliginin halk iizerindeki etkisini pekistirdigi diisiiniilebilir.

Primaporta tipi portrelerinin {inlii 6rneklerinden bir digeri de Pontifex Maximus
yani Basrahip Octavianus heykelidir. (Bkz. Gorsel 2.8.) M.O. 12°de yapildig: diisiiniilen
bu heykelde Octavianus bir rahip olarak betimlenmistir. Uzerinde bir toga bulunur ve
togasinin kenari ile bagi ortiiliidiir. Baginin kapali olmasi onun dini bir térende bulundugu
anlamma gelir.>3* Sag kolunun dirsekten kirik ileri dogru olan pozisyonu elinde bir sunu
canagl tuttugunu gosterir. Bu heykelin iktidar1 destekleyen eserlerden biri olarak
anilmasinin nedeni, Octavianus’un giymekte oldugu togadir. Toga, asag1 yukar1 yarim
daire seklinde yaklasik bes metre uzunlugunda ve eni iki metre olan yiin bir giysidir. Hem
erkek hem de kadinlar tarafindan giyilebilen bu giysi, zamanla Roma yurttas: erkeklerin
ayirt edici giysisi haline gelmistir. Octavianus bu giysiyi sik sik giyerek, togay1 oturakli
ve uygun tavirli olmanin gayri resmi bir sembolii haline getirmistir.>3* M.O. 12°de yapilan
bir heykelde, vatandaslarin giymekte oldugu bir giysiyle ve dinsel bir temada
betimlenmesi, Octavianus’un kendisini hem sade hem de dindar biri olarak gostermek
istedigini belirtir. Suetonius onun bu tavrina iliskin eski donemlerin giyim kusamini

getirmeye ¢alistigini sdylemistir.333

532 Ozgan, 2013, a.g.k s 163, 164, 165.
533 Zanker,1988, a.g.k s. 128.

534 Zanker, 1988, a.g.k s. 164.

533 Sue. 2. 40. Bkz: Figiir 10.
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Gorsel 2.8. Pontifex Maximus Augustus

Kaynak:https://commons.wikimedia.org/wiki/File:August_Labicana_Massimo_Inv56230.jpg (Erisim
tarihi: 20.04.2018)

3.3.6.2. Mimari
Octavianus doneminde “mermerle yeniden insa” edilen Roma, Cumhuriyet
yonetiminin kendisinde oldugu gibi Cumhuriyet dénemi binalarinda da bazi
restorasyonlara sahit olmustur. Yonetim seklinin degistigini yansitan seylerden biri de
binalar ve kamusal alanlara halkin katilm seklidir. Gowling, Cumhuriyet’in sonunun
gelmesi ile oldukca iddiali yeni bir insa programinin baglamasmin tesadiif olmadigini
soyler. Kentsel biling-toplumsal bilinci etkiler. Yonetimdeki degisiklikler sehri, sehir

yapisindaki degisiklikler yonetimi etkileyecektir. Cumhuriyet Donemi yapilarinin
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kullanilmasinin sebebi Cumhuriyet’in devam ettigi izlenimini yaratmak olabilir.>3¢ Bu

kontrol ve degisiklik siireci icin Forum Augustus 6nemli bir basamaktir.

3.3.6.2.1. Forum Augustus

Gorsel 2.9. Forum Augustus (E. Iznik Arsivi)

M.O. 46’da tamamlanan Forum Iulium’la Octavianus’un kendi soyagacini
giiclendirecegi silirecin en 6nemli yardimcilarindan biri devreye girmistir. Forum Iulium,
Venus Genetrix tapmagi ve Caesar’in ath heykeli ile Julian ailesi soyuna dikkat ¢ekmis
ve bir yonetici kiiltii i¢in gereken alt yapiy1 saglamistir. Forum Iulium ortami hazirlamig
olsa da Forum Augustus niyet ve uygulama ag¢isindan ondan daha geliskindir. (Bkz:
Gorsel 2.9.) Yeni Princeps ve onun ailesinin Roma tarihindeki yerine odaklanmanin yani
sira Forum Augustus yenilenmis Cumhuriyet’in mimari ve artistik agidan ilanidir da.
Onda yerli ve yabancinin, eski ve yeninin, aleni ve 6zelin, Cumhuriyet ve Imparatorlugun
miikemmel karigimin1 gormek miimkiindiir. Kesin olarak bilinmese de en az yirmi dort

heykelin gosterildigi bu galeri Augustus-sonrasi bir bakis agisiyla bakildiginda oldukca

336 Gowing, 2005, a.g.k s 133.
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Cumhuriyetgidir.’3” Yeni galerinin amaci, imparatoru ve ailesini birlikte anilmak istedigi
Cumhuriyet¢i karakterlerle ayni1 gorsel karede bulusturmaktir. Ancak ziyaretciler
tarafindan Forum’daki summi viri ile Octavianus’un merkezdeki atli, equestrian heykeli
bagdastirilacak, dahasi hareket edildik¢e daha fazla summi viri heykeli ile, Aeneas,
Anchises gibi Julia soyuna iliskin figiirleri géreceklerdir. Forumun kuzey ucunda yukari
dogru bakildiginda Mars tapinagi, Fortuna, Venus, Romulus ve Tanriga Roma ile de
karsilasacaklardir. Tiim yap1 adeta yeni princepsin eski kdkenlerine vurgu yapmis ve
ziyaretcilerin bunun Cumhuriyet¢i yapida oldugunu, yeni olmadigini1 anlamasini zorla da

olsa saglamstir, 333

Gérsel 2.10. Forum Augustus (E.Iznik Arsivi)

Kendi agisindan, Octavianus, Roma Cumhuriyeti’nin mimari kalbi olan Forum
Romanum’u doniistiirmiistiir. (Bkz: Gorsel 2.10.) Bu binalarin insa edilme kararinmi tek
basina almamistir, ancak yeni binalarda, Octavianus’un kisiligi ailesi ve diisiinceleri
temsil edilmistir. Resmi agidan bu binalarin yapimina Senatus karar vermis ve bazilarinin
masrafini karsilamistir ancak Forum’da insa edilen bu binalar yavas yavas Princeps’e ve

onun yakinlarina adanmaya baglamistir. Bu yiizden Octavianus’un Oliimiine kadar

537 Gowing, 2005, a.g.k s 138-139.
338 Gowing, 2005, a.g.k s. 145.
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Forum’un kimligi Julian ailesi tarafindan sahiplenilmistir. ilk gdsterisli bina, dogu
tarafindaki Divus Julius tapmagidir. Yeni diizenin kurulmakta oldugunu oldukca agik
sekilde ifade eden oldukga gosterisli ve alimli bir binadir. Tapinagin 6niinde bulunan bir

altar Caesar’1in cenaze atesinin yakildig yeri isaret etmektedir.>*

Mimari benzerligin diger bolgelerle olan baglantisi politiktir, ancak bu Cumhuriyet¢i
gelenekleri yansitmak igin de gereklidir.’*® Octavianus, Triumvirken efsaneye gore
Romulus’un sehri kurdugu tepe olan Palatine tepesinde bir ev kazanmistir. Evin yeri
sembolik a¢idan kendi isteklerine en uygun yerdir. Octavianus yaslandik¢a, Senatus
toplantilar1 onun evinde daha sik yapilmaya baslanmigtir.>*' Eski Cumhuriyet meclisi,
Julian ailesinin efsanevi atas1 olan Romulus’un tepesinde toplanarak Princepsi cografik

oldugu kadar diisiinsel anlamda da takip etmistir.>+?
3.3.6.2.2. Ara Pacis Augustae

Octavianus’un sanat ve mimari alanindaki propagandalar1 yalnizca onun biistleri ve
heykelleri aracilifiyla degil, esi Livia, kiz1 Julia, yardimcist Agrippa gibi ¢evresindeki
kisilerin heykel ve biistleri ile de yapilmistir. Biistler ve heykeller disinda en bilinen eser
Ara Pacis Augustae’dir. Senatus tarafindan M.O. 13-9 arasinda insa edilen Ara Pacis
Augustae hakkinda konusurken onun, Octavianus’un Galya ve Ispanya’daki seferinden

sag salim dénmesinin onuruna yapildig1 goz éniinde bulundurulmalidir.>*?

Dini bir toren altara yaklasan mermer yapinin disindaki iki uzun rolyefte
betimlenmistir. Bu sahnelerin {i¢ -dort tanesi, dort ana rahiplik kurulunun bas tiyeleri ve
dort bas rahip tarafindan isgal edilmistir. i1k bakista bu figiirler kalabaligin geri kalaninda
daha kutsal bir goriintiiye sahiptirler. Ancak kurbanin siirecinin katilimcilarina kiyasla,
rahipler, kuzey tarafindaki iki togati gibi, togalarin1 ritiieli gerceklestirmeye
basladiklarinin isaretiymisgesine baslarinin iizerine ¢ekmislerdir. (Bkz: Gorsel 2.11.)
Dikkatli bir incelemede, ¢ogu lictorun Octavianus’un etrafinda toplandigi ve kurban

térenini o baslatiyormus gibi, eslik¢ilerinin onun etrafinda bir ¢esit cember olusturduklari

53 Eck, 2007, a.g.k, s 141.
540 Eck, 2007, a.g.k, s 139.
341 Cass. Dio. 56.28.

542 Eck, 2007, a.g.k, s 141.
543 Zanker, 1988, a.g.k s 120.
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goriliir.>*

Gorsel 2.11. Ara Pacis Augustae, (E.iznik Arsivi)

Octavianus’un retorik  yetenek eksikligi hakkinda George Kennedy,
“Octavianus ’'un imparatorluk kavraminin retorigi hakkinda derin bir anlayisi vardi.
Sahip oldugu giictin biiyiikliigii ve giictinii maskelemek adina, sanati, mimariyi, yazitlari
ve sehir planlamasini kullanarak yeni bir altin ¢agin havasini ortaya ¢tkardr” demistir >+
Bu nedenle Ara Pacis, hem bir savas anit1 olarak hem de Octavianus’un egemenligini
mesrulastirmak ve Julian soyunu desteklemek gorevini {istlenen bir retorik parcasi olarak
islev gormiistiir. Ara Pacis, Octavianus donemi siyasi mitinin sdzel veya gorsel
bigimindeki en eksiksiz 6rnegidir. Bu, Octavianus’un hiikiim siirdiigii en onemli ve
retorik eseri olmasa da genel olarak M.O. 27-M.S. 14 arasinda atifta bulunulan 6nemli

bir gergektir.346

En nihayetinde kamusal hatira anitlarinin 6nemli retorik triinler oldugu herkesge

kabul edilmistir. Bir kiiltiir veya politika tarafindan kutsallastirilacak olan bu olaylari,

54 Zanker, 1988, a.g.k s 121. Bkz: Gorsel 15.

545 aktaran Lamp, K. (2009). The Ara Pacis Augustae: Visual Rhetoric in Augustus' Principate, Rhetoric
Society Quarterly,39:1,s 1.

546 Lamp, 2009, a.g.m. s 2.
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bireyleri, yerleri ve fikirleri tarihlerden secerler. Paul Zanker bu konuyla ilgili,
Octavianus’un yeni bir gorsel dil yarattigini ve bu dili kullanarak yepyeni bir iletisim

yontemi olusturdugunu ileri siirmiistiir.>*’

Ara Pacis’in orjinal konumu Via Flaminia ve Augustus'un Mausoleum’unun
yakinindaki Campus Martius'ta, parka benzeyen biiyiik bir giines saati bulunan bir
ortamdadir. Bir barig anitinin varliginin, 6ncesinde bir savasin oldugu gergegini ifade
ettigi diisiintildiigiinde, Ara Pacis Augustae’nin konumu bir kat daha anlam
kazanmaktadir. Aralarinda Octavianus’un Mausoleum’u kalacak sekilde Horologium ile
kars1 karstya kalan Ara Pacis, savas sonrasi elde edilmis olan zaferin 6te tarafinda duran

ve barig1 simgeleyen bir yapidir. (Bkz: Gorsel 2.12)

AROTHEQOSIS

VICTORY PEACE

Gorsel 2.12. Horologium-Mausoleum Augusti-Ara Pacis Augustae illiistrasyonu (Kaynak: Pollini, 2012,
a.g.k. s476.)

Kuzey Italya'da iiretilen beyaz Luna mermerinden yapilmis Ara Pacis, sunak ve ic
ve dis kisimlara oyulmus bir sur duvari igermektedir. Muhafaza duvarinin dig tarafindaki
frizlerden ikisi uzun dinsel torenleri aktarmaktadir. Giliney frizinde katilimcilarin,
Octavianus’un, dort devlet kiiltiinlin rahiplerinin, Agrippa’nin ve imparatorluk ailesinin

gorselleri bulunur.>#8

547 Zanker, 1988, a.g.k, s 3.
548 Lamp, 2009, a.g.m, s 6.
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Gorsel 2.13 Ara Pacis Augustae Kuzey Frizi (E.Iznik Arsivi)

Kuzey duvarindaki friz ise Senatdrlerin ve onlarin ailelerin gorsellerini barindirir.
(Bkz: Gorsel 2.13.) Frizlerin tek bir dini téreni iki farkli kisimda mi ele aldig1 yoksa iki
farkli dini téreni mi ele aldigi, ya da bu aktarilan sahnelerin ger¢ek ya da kugusal mi
oldugu belli degildir. Aym1 zamanda distaki duvarda da dort ayr1 mitolojik sahne
bulunmaktadir.’*® Bati duvarinda ilk olarak, ev tanrilarina kurbanda bulunan Aeneas
goriilmektedir. Diger panelde, Romus ve Romulus’u emziren efsanevi Lupercal oldugu
tahmin edilen kurtla Tanr1 Mars bulunmaktadir. Bu sahnelerin ikisi de Roma’nin mitik
kurulusunu aktarirken, bunu hem Romalilarin kékenlerini animsatarak hem de Julian
ailesinin soyagacindan bahsederek yapar.>>° Yoldan goriilebildigi i¢in en énemli oldugu
diisiiniilen dogu frizleri iki tanrigay1 barindirirlar. Ilk Tanriga Honor ve Virtus’un arasinda
oturan Tanriga Roma’dir. Diger tartisilan figlir ise Tanrigca Tellus’tur. Bu tanriganin

ikonografisi oldukca karmasik ve farkli yorumlara agiktir.>>!

54 Lamp, 2009, a.g.m, s 6.
530 Lamp, 2009, a.g.m, s 6.
551 Lamp, 2009, a.g.m, s 6.

134



Gorsel 2.14. Ara Pacis Augustae Bat1 Girisi (E.Iznik Arsivi)

Sirayla bahsedilen bu alt1 frize pek ¢ok bitki ve hayvan motifi eslik etmektedir.
Anlati, bat1 duvarinda sehrin mitolojik kurulusunun 6ykiisiiyle baslar. (Bkz: Gorsel 2.14)
Ardindan altarin adanmis oldugu noktada, simdiki zamana, mitlerin bugiinkii degerine
gecmeden Once, Octavianus tarafindan Roma halkina getirilen bollugu, tanrilarin iyiligi
ile gostererek ilerler.? Gowing, hafiza ge¢mis ve gelecek kavramlarimi kullanarak,
Cumhuriyet donemine ait mimari ve edebi eserlerin, principatus donemi ile
iliskilendirilmesini ayrintili olarak aktarir. Ona gore, Octavianus’un ekibindeki
edebiyatgilar ve tarihgiler bu gegcmis-gelecek dgelerini dikkatle kullanarak keskin bir
gecis donemini engellemis ve principatuslugu halka halkin dikkatini ¢ekmeden

benimsetmislerdir.>>?

3.4. Bir iktidar Gostergesi Olarak Octavianus’un Oliimii ve Cenaze Téreni

3.4.1. Mausoleum ve Horologium

Octavianus’un mausoleumu politik aile yonetiminin bir anit1 olarak 6nemi, mimari
ve cografi etkenlerle arttirllmisti. Octavianus etrafinda halkin gelmesi ve vakit
gecirmesini tesvik etmek icin ferah bir park yaratmisti. Béylece insanlar zafer anitlarini,

biistlerini ve yazitlar1 gorebileceklerdi. Senatus, Princeps’in M.O. 13’te Galya’dan

552 Lamp, 2009, a.g.k, s 7.
333 Gowing, 2005, a.g.k, s 139.
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dontisiinde Ara Pacis Augusti’nin ingasini oyladiginda Mausoleum’un tiim giiney cephesi
tekrar dizayn edilmisti. Bir kismi biiylik bir giines saatine yani Horologium’a
dontstiirilmiistii. Giines saati Octavianus’un dogumgiinii de olan 23 Eyliil’deki sonbahar
ekinoksunda obeliskin golgesinin altarin girisine gelecek sekilde konumlandirilmisti.>>*
Horologium, Octavianus’un tanr1 Apollon ile 6zdeslestirilmesinde kullanilan araclardan

biri olarak diistiniilmektedir. (Bkz: Gorsel 2.15)

Gorsel 2.15. Horologium (Kaynak: E.iznik Arsivi)

53 Eck, 2007, a.g.k, s 160.
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Horologium, yaklagik 22 (21.8) metre boyunda olup o doneme kadar yapilmis en
bliyiik gilines saatidir. Actium Zaferi’nden sonra Misir’dan getirildiginden Marcus
Antonius ve Kleopatra’ya karsi kazanilan zaferin sembolik bir temsili olarak ele
almabilir. Burada ilgili kissm “Misir’in - Augustus tarafindan Roma hakimiyetine
katilmasi”ndan bahseder.”>> Horologium’un Ara Pacis ve mauseleum arasinda bir
baglant1 islevi de tasimaktadir. (Bkz: Gorsel 2.16) Bu baglanti Octavianus’un dogum
giinii olan 23 Eyliil tarihinde Dikilitag'in golgesinin Ara Pacis'in bati girisine dogru
yonelmesiyle kurulmaktadir. Ara Pacis, horologiumun dogusuna yerlestirilmistir boylece
ekinokslarda, dikilitasin tepesindeki bir kiire ile isaretlenen golge, Ara Pacis'e dogru

uzanan bir ¢izgi boyunca 150 metre kadar ilerlemektedir.>¢
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Gorsel 2.16. Campus Martius’daki Augustus Anitlari.

Kaynak: Clarke, J. R. (2003) Art In The Lives Of Ordinary Romans: Visual Representation and Non-
Elite Viewers In Italy, 100 B.C.—A.D. 315. University Of California Press, s 23.

Bu ince ayarlama ile birlikte her yi1l Octavianus’un dogum giiniine denk gelen
ekinokslarda, horologiumun Ara Pacis’i gostermesi Octavianus 6ldiiglinde bile halkin

onu hatirlamasini saglamaktadir.>’

535 Clarke, J. R. (2003) Art In The Lives Of Ordinary Romans: Visual Representation and Non-Elite
Viewers In Italy, 100 B.C.—A.D. 315. University Of California Press, s 22.

5% Clarke, 2003, a.g.k. s 23.

557 Clarke, 2003, a.g.k. s 23.
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3.4.2. Octavianus’un Oliimii

M.S. 13 yilinda Octavianus’un yasinin getirdigi bir sorun olarak, sonunda fiziksel
gliciiniin azaldiginm1 hissetmis olmasi ihtimali bulunmaktadir. Bu yiizden Senatus’dan
devlet meselelerini tartisabilecegi yirmi senatorun bulundugu bir komite kurulmasini
istemigtir. Bu komitenin kararlari tiim Senatus’un karari yerine kabul edilmistir.>>
Octavianus, fiziksel giiciinii koruduk¢a Roma halkinin imparatorlugun durumuna iliskin
ya da baris hakkinda bir endisesi yoktur. Ancak Octavianus’un yasi ilerledik¢e ve
ilerleyen yas1 onu iktidar1 kullanma konusunda kisitlamaya basladik¢a bu durum bazi
degisiklik ihtimallerini ve korkularini da getirmistir. Bazi insanlar bos bos 0zgiirliigiin
kutsallig1 hakkinda konugsmaya baslamislardir. Bazi insanlar i¢ savastan korktuklarini dile
getirirken bazilar1 bunu, yani i¢ savasi istemislerdir. Bu konular disinda en ¢ok konusulan
giindem ise Octavianus’un varisleri hakkindaki dedikodulardir. Octavianus’un saglik
durumu hakkindaki sdylenceler kétiilestikge, insanlar bu koétiilesmenin karisindan
kaynakli oldugunu diisiinmektedir. Ardindan Octavianus 0lmiis ve Tiberius giicii ele

gecirmistir.>>°

Tiberius, basa gectikten sonraki ilk Senatus toplantisinda, Octavianus’un cenazesi
disinda higbir konunun giindem olmasma izin vermemistir. Ilk &nce Octavianus’un
vasiyeti Vesta rahibeleri tarafindan Senatus’a getirilmis ve okunmustur. Tiberius ve Livia
Octavianus’un varisleridir. Livia Julia ailesinin soy agacina, Augusta adiyla eklenmistir.
Torunlar1 ve torunlarinin torunlar1 ikinci dereceden varisler olarak secilmislerdir.
Octavianus’un mirasindan kirk {ic milyon bes yiiz sesterses vatana ve Roma
vatandaslarina birakilmistir. Her koruyucuya bin, baskentteki her birlige besyiiz, her
askere ligyiiz sesterses birakmustir.’®® (Bkz: Harita 5) Vasiyetiyle yaptig1 iyilikle bile
Octavianus, iizerinde kendi imperium ve iktidarin simgesi darb edilmis paralarla,

oliimiinden sonra halkin arasinda dolasimini adeta garantiye almistir.>®!

Octavianus’un Oliimiinden sonra bazi1 dedikodular ve tartismalar olmustur. Ciinkii
ilk halk gorevini aldig1 giinle 6liimiiniin ayni giin olmasinin tesadiifii bazi insanlarin

komplo teorileri iiretmesine neden olmustur. Octavianus, babast Gaius Octavius’un

38 Eck, 2007, a.g.k, s 161.
339 Tac. 1.6.
360 Tac. 1.7.
361 Bkz: Figiir 6,7,8,13,14,15,16.
138



0ldiigli odada 6lmiistiir. Sayisiz consiilliigli hakkinda konusulmustur. Araliksiz otuzyedi
yillik tribunusliik yapmistir. Muzaffer olarak selamlanmistir ve diger geleneksel, tek ya
da tekrar eden onurlar1 vardir. insanlar ona pek cok farkli terimle dua etmis ya da
elestirmislerdir. Bir evladin gorevi olarak babasimin intikamini almak amaciyla ve
sonrasinda ulusal aciliyet nedeniyle, Octavianus kendini i¢ savasa siiriiklemistir ve bu
savas durumlar1 ne var olan metodlarla ne de kuralina uygun sekillerde halledilemeyecek
seylerdir. Babasi Caesar’in intikamini almak i¢in Lepidus ve Antonius’la bazi anlagmalar
yapmak zorunda kalmistir. Lepidus yaslandik¢a ve tembellestikce, Antonius’un kisisel
hirslart onu yendikge iilkenin tek caresi tek bir adam tarafindan yonetilmek olmustur.
Ancak Octavianus sehri kendini kral ya da Dictatore ilan etmeden ve bir sikinti

yaratmadan principatuslugu yaratarak diizenlemistir.>

Tacitus’a gore Octavianus, bakanlar ve rahipler tarafindan ve tanriya benzer
goriintiileriyle kendisine tanrilar gibi tapmaklarda tapmilmasini istemistir. Tiberius’u
varis olarak atamasinin sebebinin de bu oldugu diisiiniiliir. Uygun bir cenaze téreninden
sonra Octavianus bir tanr1 olarak ilan edilmis ve ona bir tapinak atanmistir. Ama her
duanin asil hedefinin aslinda Tiberius oldugu fikri de vardir. Hatta Tiberius’un kendisi de
“sadece ilahi Octavianus bu tarz sorumluluklara esit bir kisilige sahip olabilirdi” demistir.
Tiberius, “Octavianus’un islerini paylagsmasi i¢in onunla davet edildigi zaman ancak bu
zor ve tehlikeli isin yani imparatorlugu yonetmenin deneyimini kazandim” demistir.
Octavianus yapilacaklarin ve okunacaklarin listesini vasiyetinde birakmistir. Sahip

oldugu mal varliklarinin listesi de buna dahildir. 563

3.4.3. Res Gestae ve Monumentum Ancyranum

Res Gestae, iceriginde, Octavianus’un M.S. 19‘daki oliimiinden Once degisik
tapinaklara biraktigi vasiyetlerini barindirmaktadir.’®* Roma’nm ilk imparatoru
Octavianus, Lucius Plancus ve Gaius Silicus’un consullugunda M.S. 3 Nisan 13 tarihinde
bir testamentum (vasiyet) yazmis ve oliimiinden dort ay dnce Vesta rahibelerine teslim
etmistir. M.O. 14 Agustos 19 'daki 6liimiiniin ardindan, kismen kendisi, kismen azatlilart
Polybius ve Hilarion tarafindan hazirlanan, ii¢ imzali ve ii¢c rulo halindeki bu

vasiyetname, Vesta rahibeleri tarafindan Senatus‘ta agilmis ve okunmustur. Birinci rulo

362 Tac. 1.8.
363 Tac. 1.11.
564 Erim, 1987, a.g.k, s. 121.
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Imparatore'un cenaze tdreniyle ilgili yapilmas: gerekenleri agiklamaktadir; iigiincii rulo
imparatorlugun askeri durumu, hazinesi vs. genel durumu hakkinda bilgi vermektedir.
Ikinci rulo ise Octavianus’un sahsen gerceklestirdigi hizmetleri anlatan belgedir.
Suetonius'ta index rerum a se gestarum (sahsen yaptigi islerin bir listesi) olarak gegen ve
kisaca Res Gestae (yapilan igler) olarak taninan bu belgenin, tung levhalar halinde kendi
mausoleumunun (Mausoleum Augusti) girisinin her iki yanina asilmasini emredilmistir.
Bu mausoleumu Octavianus kendi saghginda, M.O. 28 yilinda, Campus Martius'un
kuzeyine, Via Flaminia ile Tiberis Nehri arasinda yemyesil agaglarla ¢evrili ve halka agik
bir alana yaptirmistir.’®> Octavianus’un 6liimiiniin ardindan vasiyeti yerine getirilmis ve
bu levhalar anit mezarinin girisine asilmistir. Ardindan ¢ogaltilip imparatorlugun cesitli
eyaletlerine gonderilerek bu levhalarda yazilan 6zge¢misine biitiin yurttaglarca okunmasi,
bdylece hem Imparator’un sahsma hem de onun déneminde saeculum aureum’u yani
Altin Cag’1 yasayan imparatorluga beslenen sayginin kat kat artmasi beklenmistir. Ancak
levhalar asildig1 yerlerde kalmamis ve kaybolmustur. Giinlimiize kalan kopyalari
Roma’dan degil Anadolu’dan ¢ikmistir. Bunun sonucu olarak ve biraz da bu yiizden Res
Gestae bir vasiyet ya da an1 olmasinin 6tesinde imparatorluk ideolojisinin bir anit1 haline
gelmistir.’®® Res Gestae kisminda ise imparatorun basardifi askeri isler, girisimler
anlatilir. Bunlar, daha cok smirlarda girisilen savunma harekati ve kazanilan zaferler
yapilan fetihlerdir.’®” Res Gestae, Octavianus un, “On dokuz yasimda, kendi girisimimle
ve masraflarint kendim iistlenerek bir ordu kurdum” ifadesiyle baslar ve “Bu satirlart

yazdigim sirada yetmis alti yasindaydim” ifadesiyle biter.>®8

Bu eserin 6nemi, bunun bir vasiyetname degil, bir ¢esit agiklama olmasindan, Roma
ulusunun kendisine verdigi gorev, sorumluluk ve paray ne sekilde kullandig1 hakkinda

Octavianus’un ulusuna sundugu bir rapor olmasindan kaynaklanir.>®

Metnin icerigindeki ayrintilara dikkat edilecek olursa, edebi siislemelerden
kacgiilmis, betimlemelerde genellikle iistlinliik sifat1 kullanmamaya 6zen gosterilmis ve

diismanlarinin adlar1 verilmemistir. Kendi adindan da (Senatus'un ona bagisladig:

365 Monumentum Ancyranum (Ankara Anity) (2009) (Cev. Cigdem Diiriisken). Kabalc1 Yaymevi, 1.
Basim, Istanbul, s. 7-8.

3% Giiven, S. (1998). Displaying the Res Gestae of Augustus. JSAH, 1(57), s 30.

567 Erim, 1987, a.g.k. s. 121.

398 Diiriigken, a.g.k. 2009, s. 13.

5% Erim, 1987, a.g.k. s. 121.
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Octavianus admi belirttigi yer haricinde) hi¢ bahsetmemistir. Ailesinin, babasinin,
annesinin, karisinin adlarin1 da yazmamais, sadece Agrippa, Tiberius, Gaius ve Lucius'tan,
toplumsal gorevlerde kendisiyle birlikte adlar1 gectigi i¢in s0z etmistir. Yagamini Senatus
ve Roma halkiyla iligkileri agisindan degerlendirmis, sahsi yasantisini bir kenara
birakmistir. Ama her vurgusunda Senatus'un, Roma halkinin ve ordunun giivenini
kazandigimin bilincindedir. Hatta tek kendisi degil, Senatus da halk da edebiyatcilar da
bu istiinliigiin, bu seckinligin farkindadir. Ciinkii devletin en yiiksek organi Res
Publica'dan, Imperium'a gecis, kendisinin yiiriittiigli akilli siyaset sonucunda sessiz ve

derinden gerceklesmistir.37°

Octavianus, isminin zafer kelimesi ile birlikte anilmasini istedigini olduk¢a net bir
sekilde belli etmistir. Virtus ve Valor onun Senatus tarafindan sahip oldugu sdylenen dort
onurundandir. Zaferinden sonra aldigi Imparatore unvanini sanli komutani ise ilk adi
olarak kullanmaya baslamistir. Res Gestae’de Octavianus, unvanlarinin listesinde
birlikleri tarafindan kag kere imparatore ilan edildigi ve bu onuru nasil kabul ettiginden
bahseder. M.S. 13 yilinda bu say1 yirmibire ulasmistir.’’! Bu, Octavianus’un eger isterse
Roma’da zafer alay: siirecine ne kadar siklikla girebileceginin de gostergesidir.’’> Daha
once hi¢cbir Romali onun basarisiyla karsilastirilabilecek diizeyde bir basariya

erismemistir.

Res Gestae’nin dordiincii boliimiiniin tamami onun basarilarina ve askeri onurlarina

ayrilmstir. Tiim bu dviinmeler, onun Roma’ya baris1 getirdigi iddiasiyla birlikte ilerler.’”3

570 Diiriigken, 2009, a.g.k., s. 20.
571 Aug. RG. 4.

572 Eck, 2007, a.g.k, s 123.

573 Diiriigken, 2009, a.g.k. s 13.
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Gorsel 2.17 Ankara Anit1 (05.10.2018) (E. G. Akin Arsivi)

Onaltinct ylizyilda, Ankara’da mermer iizerine Latince ve Yunanca olarak iki dilli
yazilmis bir kopyasmin bliyiik kismi kesfedilene ve bu kesif sonradan Monumentum
Ancyranum olarak adlandirilarak epigrafi ve klasik filoloji tarihinin en énemli kesifleri
arasinda yerini alana kadar, biiyiik bir sessizlige gomiilmiistiir. Eserin ¢ift dilli yazilmig
olmasinin sebebinin karma niifusa esit yaklasmak oldugu diisiiniilmiistiir.>’* 1554-1562
I. Ferdinand’in elgisi, mektuplarinda Res Gestac’den bahsetmistir.>”> Ardindan
Mommsen bunu “Queen of Inscriptions” olarak adlandirmis ve’’® hatta 1938’de

Mussolini Res Gestae’nin bir kopyasimni kullanmistir’”’

Octavianus’un mausoleumuna asilan yazinin ¢ok uzaklarda, Roma’da degil de bir
Roma eyaleti olarak Kiiciik Asya’nin Ancyra'sinda ¢ikmasi sasirtict olsa da gerek
Italya'da gerekse Italya disindaki Roma eyaletlerinde, imparatorlugun yénetiminde
bulunmus 6nemli kisilerin onuruna tapinak insa ettirmek adeti oldugundan, bu gayet

normal bir durum olarak goriilebilir. (Bkz: Gorsel 2.17) Suna Giiven, Res Gestae’nin

574 Giiven, 1998, a.g.m, s 34.
575 Giiven, 1998, a.g.m, s 34
576 Giiven, 1998, a.g.m, s 34.
577 Giiven, 1998, a.g.m, s 39.
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onemli tapinaklara konulmamasimi acgiklarken, devletin giic anlamima gelen
monumentlerdense kisisel fakat hanedanlik havasi tasiyan yerlere konulmustur der.’’®
Imparatorluk kiiltii sayesinde Romalilig1 benimseyen Galatya topraklarmnda Res

Gestae’nin bulunmasi ve korunmus halde kalmasi 6nemlidir.>”

Res Gestae lizerine c¢aligan uzmanlar, edisyonlarin yayimlanmaya basladigi ilk
yillardan itibaren, bu yazitin siyasi bir vasiyet mi, yoksa Imparator'un kendi 6z yasamiyla
bir hesaplagsmas1 m1 (apolagia pro vita sua) ya da bir mezar kitabesi (eulogium sepulchre)
mi yoksa Imparatore'un kendini tanrilagtirmasinin (apotheosis) akla uygun hale getirmesi

mi olup olmadig1 iizerine yorumlar yapmuslardir.38

Monumentum Ancyranum alti levha halinde otuzbes paragraflik bir yazittir. Bu
paragraflar icerik agisindan ii¢ boliime ayrilir. Birinci olarak “Honores” Octavianus’un
yasaminda isgal ettigi mevkiler, aldig1 unvanlar ve riitbeler yaptigi memuriyetler,
yonetim ve din isleri ile ilgili olarak elde ettigi onurlar bu boliimde anlatilmaktadir.>8!
Ikinci kisim olan “Impansae "de Octavianus memuriyetleri sirasinda devlet hazinesinden
ve kendi kisisel servetinden harcadigi paralarin hesabin1 vermektedir. Bunu, “fakir halka
harcanan para, milli anitlar i¢in harcanan para, halk i¢in diizenlenen oyun ve eglencelere

harcanan para.” olarak gruplamistir.

Res Gestae onu okuyan ya da goren kisinin entelektiiel birikiminden bagimsiz
olarak etkisini gosterir. Clinkii diiz a¢ik anlasilir bir metindir. Res Gestae’de hi¢ huzursuz
bir olaydan bahsedilmez. Buna gore, Freud’un sdyledigi tarih kotii olan1 yazar beyam
esas alindiginda Octavianus’un Res Gestae’si tarth aktarimi olarak yorumlanabilir mi?
Yani Res Gestae, gergekleri degil de sadece iktidar1 elinde tutmus olan ve yarattigi
sistemin yikilmasini engellemek amaciyla olaylar1 oldugundan farkli anlatan bir adamin
diisiincelerini aktariyor olabilir mi? Bu soruyu yanitlamak zordur ancak Octavianus’un
pozisyonunun onun 6liimii ile sona ermesini diisiinmedigi kesindir. Cumhuriyetteki diger
Roma aristokratlar1 gibi, pozisyonunun ailesine devretmesini dilemektedir ki bu aile onun
Patricii smifina yiikselttigi ve ilahi babasi1 Caesar’in ve Tanriga Veniis’iin dayandigi

soydur. Onun durumunda bu pozisyon, Roma cumhuriyetinin tek kisiye dayanan

578 Giiven, 1998, a.g.m, s 31.
57 Giiven, 1998, a.g.m, s 32.
580 Diiriigken, 2009, a.g.k. s. 11.
581 Erim, 1987, a.g.k, s. 121.
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krallikvari liderligidir. Yonetiminin erken donemlerinde pozisyonunun devredilebilir
olmast i¢in ¢abaladiginm1 fark etmek sasirtici degildir, ¢linkii sadece bunu dile
getirmemistir. Ancak onun i¢in Romalilarin devrini dogal gordiikleri politik gorevleri ve
aile giiciinii yani paray1 ve ¢alisanlarin1 devralacak bir oglunun olmayis1 her zaman bir

sorun teskil etmistir.>%?

3.5. Modern kuramlarla Octavianus’un iktidar1 ve imperium giicii

Octavianus’un liderligini ve iktidarini incelerken, modern bakis acilar1 da ele
almmalidir. Cilinkii Roma’y1 bir imparatorluk haline getirerek, Cumhuriyet gibi bir
yonetim seklinden halkin tepkisine maruz kalmadan tek kisinin kararinin agirlikta oldugu
bir yonetim sekline doniistlirebilmis olmasi sadece tarih disiplini agisindan degil, siyaset

bilimi, sosyoloji ve psikoloji gibi disiplinlerin de ilgi alanina girmektedir.

Unlii Roma tarih¢isi Theodor Mommsen’in derslerine katilmis olan Max Weber’in
karizmatik liderlik kavramini, Mommsen’den edindigi bilgilerle harmanladig
diisiiniildiiglinde bu bakis agilarinin kullanimi yanlis olmaz. Bu incelemeyi yapmak icin
oncelikle, iktidar ve liderlik kavramlarinin arasinda bir ayrim yapilmasi gerekir. Weber’e
gore, iktidar sosyal iliski i¢indeki birinin, dirence ragmen kendi istegini yerine getirme
pozisyonunda olma ihtimalidir. Liderlik ise, ama¢ koyma ve onlar1 bagsarma yolunda bir
grubun aktivitelerini etkilemektir. iktidar da liderlik de interaktif yani karsilikl1 etkilesim
icinde gergeklesen seylerdir.>®® Bir lider, bir gruba amag verir ancak onlarin amaglarini

gerceklestirmez. %4

Kanimizca, Octavianus’'un Roma’da Cumhuriyet Reformu
misyonunun ona Senatus tarafindan verildigi géz onlinde bulundurulursa, Octavianus’a
bir lider denilebilir. Iktidar1 elinde tutanlar, maksatl1 etkiye sahip olmaliyken, liderlerin
herhangi bir resmi pozisyona sahip olmalar1 zorunlu degildir. Yani Octavianus’un resmi
bir unvani olmaksizin Antonius’u yenmesi siireci, onun lider kimligini gosteriyor

olmalidir.

582 Diiriigken, 2009, a.g.k. s. 20.

583 Weber, M. (1978). Economy and Society, An Outline of Interpretive Sociology. London: University of
California Press, s 212.

584 Weber, 1978, a.g.k s 212-213.

144



Weber’in lider ve iktidar kuramlarinda Octavianus’la en ¢ok uyusani karizmatik
liderliktir. Weber karizma terimini, bir kisi ya da nesne tarafindan sahip olunan
olaganiistii o kisiye ya da nesneye essiz ve biiyiilii bir iktidar veren bir sey olarak
kullanmistir. Ona gore gercek karizma kullanimi, iktidar kullanimidir. Bu karizmatik
liderlik yasal ya da geleneksel iktidardan farklidir ¢ilinkii olaganiistii bir durumdur. Rutin
olmayan, duruma bagli olmayan, siddet ya da zorlama yollarindan degil, ekonomik
odiiller teklif ettiklerinden ya da riisvet oldugundan degil sadece kim olduklari i¢in elde
ettikleri bir iktidardir.’®> Weber’in anlayisina gore, insanlarin korkudan degil, sevgi ve
coskudan dolay1 karizmatik lideri takip edisini anlamak 6nemlidir. 3% Kanimizca, eger
Octavianus’un karizmatik yonii ele alinacak olursa, kisilik 6zelliklerinin yan1 sira, halk

imajimin da altinin ¢izilmesi gerekmektedir.

Tiim bunlarin 6tesinde lider, sikinti durumuna bir ¢6zlim, bir kurtulus yolu vaadi,
bir eylem formiilii sunmalidir. Boylece iktidarin sahip olunan bir sey degil, sahnelenen
ve uygulanan bir sey oldugu goriiliir. Bu ise, Octavianus’un Roma’y1 canlandirma
vaadiyle yaptig1 liderlik propagandasinin iligkisinin anlasilmasini saglamistir. Weber’e
gore, liderler kendilerini takip edenleri anlamak zorundadirlar. Takip edenlerin
yapamayacag1 seyleri emredemezler.’®” Bu durum Octavianus agisindan ele alindiginda,
bize gore Octavianus’un Pleb sinifina dahil olmasi onun halkin yasayisini bilmesini
saglar. Daha sonra Caesar tarafindan Patricii siifina yiikseltilmesiyle ilerleyen siiregte
yaptig1 reformlarin biliyiik kismini elitlerin etkilenmesini amaglayarak yapmis olsa da

Pleblerin hayatiyla ilgili de bilgi sahibidir.

Weber, giicii elinde tutan kisinin kontrol alaniin smirl oldugunu soyler. Ciinkii
hayatin her alanini her an kapsayamazlar ve her seyi kontrol edemezler. iktidar sosyal
etkilesimin bir iiriiniidiir ve sosyal etkilesim iginde kullanilmalidir.’®® Octavianus’un
tiyatro etkinliklerine 6nem vermesi, halkin 6zel yasamin etkileyecek nitelikte yasalar

cikarmasi sosyal etkilesim i¢inde kullanilmasina 6rnek verilebilir.

585 Weber, 1978, a.g.k s 215.
586 Weber, 1978, a.g.k s 216.
587 Weber, 1978, a.g.k s 214.
588 Weber, 1978, a.g.k s 213.
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Weber’den sonra yasamis ve iktidar konusunda diisiince diinyasini en az Weber
kadar etkilemis olan Foucault’'nun da iktidarla ilgili baz1 yorumlarin1 Octavianus’un

iktidarini incelerken ele almak gerekir.

Foucault, tez ¢alismasinda daha 6nce de bahsedilen “Toplumu Savunmak Gerek”
adli eserinde, iktidar kavramini incelerken tarih yaziciligin iktidarin bir araci olarak ele
almistir. Ona gore tarihin geleneksel islevi iktidarin yani giicii elinde tutanlarin hakliligini
savunmak ve onlarin sasaalarini arttirmaktir. Foucault’ya gore bu geleneksel islevin iki
rolii vardir. Bu islevlerden ilki, tarihin krallarin ve yoneticilerin zaferlerini ve basarilarini
anlatmas1 yoluyla halki iktidara baglamak ve iktidarin yani yonetimin siirekliligi
konusunda sorgulayici bir bosluga diismelerini engellemektir. ikinci islev ise iktidarm
araclar1 ve kahramanlik dykiileri ile insanlari mesgul tutmak ve iktidart onlarin goziinde
yaratmaktir.’*Bu a¢idan bakildiginda, Octavianus dénemi tarihgilerinin, 6zellikle Titus
Livius’un Ab Urbe Condita eserinin, iktidarin yeniden yaratilmasi ve halkin mesgul

tutulmasi iglevini layikiyla yerine getirmis oldugu diistiniilebilir.

Foucault’un iktidarla ilgili iiretmis oldugu kavramlardan biri olan biyopolitika
kavramini merkeze alarak, Octavianus donemindeki iktidar kavramini inceleyen Shreyaa
Bratt’a gore, Octavianus’un kurmus oldugu hiikiimetin basardig1 sey “libertas” yani
Roma’daki 6zgiirliik kavraminin restorasyonu degildir.’*° Octavianus’un basardig1 sey,
bir iyilestirme programinin aksine libertasin taniminin securitas sinirlari igersinde
degistirilmesidir. Bir seyin degistirilmesiyle iyilestirilmesinin birbirinden farkli oldugu
g6z oniinde bulunduruldugunda ve Octavianus’un Pax Romana adi altinda barig donemi
ile kendini haleflerinden ve seleflerinden ayirdigi diisiiniildiigiinde, onun libertasi
tyilestirmedigini ama insanlar1 korkudan ve tehlikeden uzaklastirarak bir restorasyon

degil, degisiklik yaptig1 ya da halkin bakis agisin1 degistirdiginin gormek miimkiindiir.>*!

Octavianus’un yetkiyi ve giicii eline alirken insanlar1 inandirmak istedigi sey
Cumbhuriyet’in iyilestirilmesi programidir, ¢ogu tarih¢i Cumhuriyet’in restorasyonunu

yaparken Octavianus’un bu iyilestirmeyi kendi istedigi sekilde yaptigini diisiinmiistiir.

58 Foucault, 2002, a.g.k. s.78.

5% Bhatt, S. (2017), The Augustan Principate and the Emergence of Biopolitics: A Comparative
Historical Perspective, Foucault Studies, No. 22, s 90.

591 Bhatt, 2017, a.g.m. s 90., Bkz: Figiir 11.
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Ancak bu duruma bir iyilestirme degil degistirme oldugu acisiyla bakildiginda,

Octavianus’un basarisini anlamlandirmak cok daha kolaydir.

Biitiin bu tartigmalar 15181inda imperium ve iktidar kavramlari, tez ¢aligsmasinin
sonu¢ kisminda genel bir degerlendirilmesi yapilmis olan ve asagidaki tabloda goriinen

unsurlar tizerinde insaa edilmis denilebilir.

SANAT-
MIMARI

BUROKRASI

EDEBIYAT

Tablo 1 Octavianus'un iktidarini olusturan unsurlar.
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SONUC

Octavianus’un yarattig1 sistemi destekleyen; idari, hukuki, askeri, dini, entelektiiel
ve mimari 6geler Roma’nin Senatus Populusque Romanum’dan Imperium Romani’ye
olan gecis siirecini saglamis 6gelerdir. Peki bu dgeler nasil bir araya gelmistir? Tarihte
basarili olmak sansa m1 baghdir yoksa stratejilere mi? Vizyon ve misyon sahibi olmakla
mi1 saglanir bagar1? Tiim bu sorular sadece Roma caligmalar1 kapsaminda degil, siyasal
bilgiler ve sosyoloji-iktidar kavrami ¢alismalar1 kapsaminda da siklikla sorulan
sorulardir. Octavianus perspektifinden bakildiginda bu sorulara verilecek cevap,
basarinin sans olmadig1 ama vizyon ve misyon sahibi olmanin hayati dnem tasidig

yoniindedir.

Weber’in karizmatik lider anlayisina gore Octavianus’un, basarilarinda sansin
izinden ¢ok lider olmanin getirdigi stratejik hamleler goriiliir. Octavianus Roma halkina
kendini ¢6ziim olarak sunmamis, onlara bir amag¢ vermis ve amaca giden yolda kendisini
bir arag olarak gostermistir. Roma’nin yenilenmesi gerekliligi fikrini ortaya attiktan sonra
bu yeniligi gerceklestirecek kisi olarak kendisini “sunmustur”. Pleb kdkenli bir ailenin
cocugu olarak halki tanimistir ve bu sayede de sosyal etkinliklere katilarak karizmatik

lider kimligini pekistirmistir. Ciinkii halka iligkin seyleri halkla birlikte kutlamistir.

Weber’e gore iktidar, sosyal iliski i¢indeki birinin dirence ragmen kendi istegini
yerine getirme pozisyonunda olma ihtimalidir. Bu goriise paralel olarak, Octavianus da
Cumbhuriyet yanlhilarinin direncine ve Cursus Honorum basamaklarini kurallarina uygun
bir sekilde tirmanmamis olmasina, toplumsal dinamikleri degistirme tehlikesine ragmen
gerek aile yasamini diizenleyen yasalar1 gerekse Cumhuriyet yonetiminin sinirlarini

belirsiz bir sekilde degistirmesiyle kendi iktidarini halka benimsetmeyi basarmistir.

Psikiyatri ekoliinii degistiren Freud “Tarih disiplini olumsuz olan1 yazar” diyerek
tarihgilerin ge¢misi anlatirken mutlu, huzurlu ve iyi gegen giinlere iligkin ¢ok fazla sey
aktarmazken savaglari, toplumlarin huzursuzluklarini, {ilkelerin birbirleri ile olan
miicadelelerini oldukc¢a ayrintili anlatirlar. Octavianus donemi bu olumsuzluklarin,
savaglarin ve i¢ sikintilarinin siiregeldigi ve aktarildigi bir seriyi bozmustur. Roma’nin
Kartaca Savaslari ile baglayan Cumhuriyet krizini ve Cumhuriyet yonetiminin kaginilmaz

sonunu olduk¢a yumusak bir sekilde yonetmis ve Pax Romana donemini baglatmstir.
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Hatta Octavianus’un mimari oldugu bu altin ¢agi, edebi agidan Osmanli Devleti’nin Lale

Devri’ne bile benzetmek mumkiindiir.

Mermer sehir kimligi ile antik ve modern tarihi pek ¢ok sekilde etkileyen Roma, bu
tiniiniin biiyiik bir kismin1 Octavianus’a bor¢ludur. Kendini higbir zaman mutlak yonetici
olarak ilan etmese de onu destekleyenlerle olusturdugu yonetim sekli onun merkezde
bulunmasini saglamistir. Yaptig1r sey, diizenledigi devlet ve degistirdigi halk, onun
yaklagiminin ustaligi sayesinde ani bir etkiyle kirilmamis, yeni bir bigim almistir.
Octavianus tek basina hiikiim siirmiis olsa da giiniimiizdeki anlamiyla “imparator” olarak
Octavianus asla var olmamistir. Unvanlarinin hig¢biri, onun sahip oldugu pozisyonu tek
kelime ile ozetleyecek kapsama sahip degildir. Onun giiciinii, politik imkanlarini ve
cumhuriyet¢i hiikiimetten aldig1 yasal pozisyonunu karsilayacak higbir terim yoktur.
Sonraki nesiller Octavianus’un konumunun yavasca biiyliyen ve koklesen bir konum
oldugunu idrak edememisler ve M.O. 27°deki anakronistik etiketi olan imparator unvani

ile hitap etmislerdir ki bu kesinlikle onun gergekteki statiisiinii yanlig tanimlamaktadir.

Octavianus’un giicii, ilk olarak ona Senatus ve halk tarafindan verilen resmi
yetkilerden, ardindan da onun sasirtic1 derecede iyi olan talihi ve son olarak pek ¢ok kisi
ve grupla gelistirdigi yoOneten-yonetilen iligkisinin giiciidiir. Tiim bunlarin toplami
otokrasinin temellerini olusturmaktadir ki kendisi de kendi politik hareketlerinin kokenini
buna baglamistir. Octavianus’un iktidar1 elde etmesiyle ortaya ¢ikan siire¢, Onceki
yonetim bi¢imlerinin flulugunu per¢inlemistir. Bu sistem, tam anlamiyla Krallik olmayan
ancak halkin iradesine de ¢cok yer vermeyen bir yonetim bi¢cimi halini almistir. Octavianus
kendisinden hi¢bir zaman monark ya da kral olarak bahsetmemistir. Dolayisiyla halkin
tepkisini lizerinde toplamamistir. Aksine kendisini Cumbhuriyet’in koruyucusu ve

canlandiricisi olarak adlandirmasiyla halkin destegini almay1 saglamistir.

Her donemde oldugu gibi, Octavianus’un doneminde de karsitlar1 bulunmaktadir.
Krallik konusunda kafas1 karisik olan Romalilar, krallik fikriyle bile dehsete diiserken,
bir yoneticinin kendisini tutup da mutlak giice hakim kisi olarak tanitmasinin kaosa neden
olacag diisiiniilmektedir. Insanlarin degisimden korkmalar1 bu noktada anlasilabilir bir
durum olarak goriilmektedir. Ciinkii statiiko, alisilmis olan, giivenlidir. Tarih boyunca
insanlar tehlikeli bir iyiliktense, alisilmis sikintilari tercih etmislerdir. Octavianus halkin

bu egilimini bildiginden, yeni bir rejimin herkese i1yi gelecegi propagandasini yapmak
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yerine, eskinin diizeltilmesinin ve barisin gilizelliginin halkin 1lgisini ¢ekmesini
saglamaya c¢alismis ve bunu basarmistir da. Karsitlarini1 ustaca manevralarla devre dist
birakmais, bir tiran gibi kanl bir profil cizmemeye 6zen gdstermistir. Yaptigi her seyin
devletin bekasi adina oldugunu sdylemis ve her hareketini devletin iyiligi ile
iliskilendirmistir.

Octavianus toplumu yonlendirmekte kullandig1 propagandalariyla kendisinden
sonraki yonetimleri de etkilemis ve kendi ¢agini asan 6liimsiiz bir yonetici olmustur. Ama
bu basarilari, iinli ve 6liimsiizliigli onu imparator olarak adlandirmaya yetmekte midir?
Tezde bahsedilen, giinlimiiz anlamiyla imparator tanimin1 Octavianus’un yaptiklarinda,
amagladiklarinda bulmak giictiir. Giiniimiizde Roma Imparatorlugu olarak anilsa da
Roma devleti kendine bu ad1 vermemis “Senatus Populusque Romanum” ad1 ile varligini
sirdiirmiistiir. Octavianus da bu durumu degistirmemis, kendisine yeni bir unvan
vermemis ancak Senatus’un ona bahsettigi tiim liituflar1 aceleci davranmayarak ve
algakgontillii bir tavirla kabul etmistir. Belki de halkin minnettarligini somiirdiigii ya da
insan psikolojisinin zayif yanlarin1 bilip tespit ederek buna uygun davranarak attigi
adimlar sayesinde tiim sahip oldugu {in ve unvana kavusmustur. Bu iiniinli ve unvanini
insanlik belleginin temelleri sayilan mitolojileri ve sdylenceleri kullanarak per¢inlemis,
bunlarin tarih kitaplar1 araciligi ile yazili ve mimari eserlerle gorsel hale getirilmesiyle
kendisine essiz ve gbdze batmayan bir propaganda yontemi iiretmistir. Octavianus
hakkinda genel yazilmis eserlere bakildiginda sanki ¢ok sansli bir yonetici gibi goriinse
de doneminin olaylar1 detayl arastirildiginda stratejik bazi kararlarin basariy1 getirdigini
gormek de miimkiindiir. Bagarilarinin ardinda sadece kendi emegi oldugunu da sdylemek
glictiir. Yakin ¢evresinin de bu stratejilerini olusturmasinda katkilar1 oldukea biiytiktiir.
Baska bir deyisler saglam bir ekiple, “imperium”u en iyi sekilde kullanmis basarili bir

yonetici olmustur.
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TABLOLAR

Tablo 2 Krallik Dénemi Krallar1 Tablosu

Isim Hayatlar Tahta ¢cikma Tahttan inme
Romulus M.O. 771-M.0. 716 M.O. 753 M.O. 716
Numa Pompilius M.O. 753- M.O. 672 M.O. 716 M.O. 672
Tullus Hostilius 2-M.O. 642 M.O. 672 M.O. 642
Ancus Marcius M.0O. 677-M.0. 616 M.O. 642 M.O. 616
Lucius Tarquinus Priscus 2-M.O. 578 M.O. 616 M.O. 578
Servius Tullius 2-M.O. 534 M.O. 578 M.O. 534
Lucius Tarquinus Superbus 2-M.O. 495 M.O. 534 M.O. 509

Yil

M.0. | AUC
501 | 253
499 | 255
494 | 260
463 | 291
458 | 296
439 | 315
437 | 317
435 | 319
434 | 320
431 | 323
426 | 328
418 | 336
408 | 346

Yil

Tablo 3 Cumbhuriyet Dénemi Diktatore Tablosu

Dictatore

Titus Lartius Flavus

Aulus Postumius Albus Regillensis

Manius Valerius Volusus Maximus

Gaius Aemilius Mamercus (interrex oldugu da diisiiniiliir)

Lucius Quinctius Cincinnatus

Lucius Quinctius Cincinnatus 11

Mamercus Aemilius Mamercinus

Quintus Servilius Priscus Structus Fidenas

Mamercus Aemilius Mamercinus 11

Aulus Postumius Tubertus

Mamercus Aemilius Mamercinus 111

Quintus Servilius Priscus Structus Fidenas II

Publius Cornelius Rutilus Cossus
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396

390

389

385

380

368

368

367

363

362

361

360

358

356

353

352

351

350

349

345

344

Tablo 4 Cumhuriyet Dénemi Diktatore Tablosu (devami)

358

364

365

369

374

386

386

387

391

392

393

394

396

398

401

402

403

404

405

409

410

Marcus Furius Camillus
Marcus Furius Camillus II
Marcus Furius Camillus III

Aulus Cornelius Cossus

Titus Quinctius Cincinnatus Capitolinus
Marcus Furius Camillus IV
Publius Manlius Capitolinus

Marcus Furius Camillus V
Lucius Manlius Capitolinus Imperiosus
Appius Claudius Crassus Regillensis

Titus Quinctius Pennus Capitolinus
Crispinus

Quintus Servilius Ahala
Gaius Sulpicius Peticus
Gaius Marcius Rutilus (ilk Pleb Diktator)
Titus Manlius Imperiosus Torquatus
Gaius Julius Iulus

Marcus Fabius Ambustus

Lucius Furius Camillus
Titus Manlius Imperiosus Torquatus II
Lucius Furius Camillus II

Publius Valerius Poplicola
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340

339

337

335

334-333

332

331

327

325-324

322

321

321

320

320

320

316

315

314

313

312

310-309

Tablo 5 Cumhuriyet Dénemi Diktatore Tablosu (devami)

412

414

415

417

419

420-421

422

423

427

429-430

432

433
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434

434

434

438

439

440

441

442

444-445

Marcus Valerius Corvus

Lucius Papirius Crassus

Quintus Publilius Philo

Gaius Claudius Crassinus Regillensis

Lucius Aemilius Mamercinus Privernas

Publius Cornelius Rufinus

Marcus Papirius Crassus

Gnaeus Quinctius Capitolinus

Marcus Claudius Marcellus

Lucius Papirius Cursor

Aulus Cornelius Cossus Arvina

Quintus Fabius Ambustus

Marcus Aemilius Papus

Gaius Maenius

Lucius Cornelius Lentulus

Titus Manlius Imperiosus Torquatus II1

Lucius Aemilius Mamercinus Privernas 11

Quintus Fabius Maximus Rullianus

Gaius Maenius II

Gaius Poetilius Libo Visolus

Gaius Sulpicius Longus

Lucius Papirius Cursor II
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306

302

302-301

287

285

280

263

257

249

249

246

231

224

221

217

217

216

216

213

210

208

207

Tablo 6 Cumhuriyet Dénemi Diktatore Tablosu (devami)

448

452

452-453

467

469

474

491

497

505

505

508

523

530

533

537

537

538

538

541

544

546

547

Publius Cornelius Scipio Barbatus

Gaius Junius Bubulcus Brutus

Marcus Valerius Maximus Corvus II

Quintus Hortensius mortuus est

Marcus Aemilius Barbula?

Gnaeus Domitius Calvinus Maximus

Gnaeus Fulvius Maximus Centumalus

Quintus Ogulnius Gallus

Marcus Claudius Glicia

Aulus Atilius Calatinus

Tiberius Coruncanius

Gaius Duilius

Lucius Caecilius Metellus

Quintus Fabius Maximus Verrucosus

Quintus Fabius Maximus Verrucosus II

Lucius Veturius Philo

Marcus Junius Pera

Marcus Fabius Buteo

Gaius Claudius Centho

Quintus Fulvius Flaccus

Titus Manlius Torquatus

Marcus Livius Salinator
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Tablo 7 Cumhuriyet Dénemi Diktatore Tablosu (devami)

205 549 Quintus Caecilius Metellus
203 551 Publius Sulpicius Galba Maximus
202 552 Gaius Servilius Geminus
82-81 672-673 Lucius Cornelius Sulla Felix
49 705 Gaius Julius Caesar
48 706 Gaius Julius Caesar II
47-44 707-710 Gaius Julius Caesar III
44 710 Gaius Julius Caesar IV
Tablo 8 M.S. 14’te Roma Eyaletleri Tablosu
Consiiller Preatorler Consiiller Preatorler Procuratorler
Tarafindan Tarafindan Tarafindan Tarafindan Tocru ﬁam(; :
Yonetilen Eski Yonetilen Eski Yonetilen Yeni Yonetilen Yeni . A 2} a .
Eyaletler Eyaletler Eyaletler Eyaletler Yonetilen Yeni
y y y y Eyaletler
Lejyonu olmayan 1 Lejyonlu 2 Lejyonlu 3 Lejyonlu 4 Lejyonlu
Africa Hispania Baetica Hispania Lusitania .
. Raetia
Tarraconensis
Asia Gallia Narbonensis | Germania Superior Gallia Aquitania Alpes Maritimae
Sicilia Germania Inferior | Gallia Lugdunensis Alpes Cottiae
Macedonia Dalmatia Gallia Belgica Alpes Poeninae
Achaea Pannonia Sardinia et Corsica .
Noricum
Creta et Cyrenaica Moesia Galatia Thracia
Cyprus Syria Cilicia
Pontus et Bithynia Prefect
Aegyptus
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Tablo 9 Dénemlere Gére Memurluklarin Karsilastiriimasi

Krallik | Cumhuriyet | Imparatorluk

Rex v

Interrex v v v
Pontifex v v v
Dictatore v v
Consul v v
Augur v v v
Senatus v v v
Comitia Curiata v v v
Comitia Centuriata | V/(?) | V/ v
Comitia Tributa v v
Tribunus Plebis v v
Quaestor v v
Preator v v
Aedilis v v
Censor
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HARITALAR
Harita 1 Arkaik Italya

.'. 2 i
ADRIATIC <5

IONIAN
SEA

SICILIAN

SEA
5

50 100 150Km
o ’ : Fr————

- A Tt

Kaynak: (http://awmc.unc.edu/wordpress/wp-content/uploads/2012/09/1-1_Archaic_Italy.pdf)

(Erisim Tarihi: 28.12.2018)
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Harita 2 Erken Cumhuriyet Dénemi Roma

0 250 500 meters
[ B—

| N
0 250 500 yards

—— g ey

Pons Sublicius

Transtiberim
Region

Ancient World Mapping Center 2011

1. Juno Moneta Tapinag:

2. Apollo Medicus Tapinag:

3. Jupiter Optimus Maximus Tapinag:
4. Ara Maxima

5. Ceres Tapinag:

6. Aventine'deki Diana Tapinag:
7. Curia Hostilia

8. Concord Tapinag:

9. Saturn Tapinag:

10. Mundus

11. Comitium

12. Vulcan Altar

13. Rostra

14. Tabernae

15. Regia

16. Castor ve Pollux Tapinag:
17. Jutuma Cesmesi

House of 18. Vesta Mabedi

Vestal \irgins 19. Domus Publica

Dbl st

Kaynak:(http://awmc.unc.edu/wordpress/wp-content/uploads/2012/09/1-
5 Rome in_the Early Republic (before 300 BC).pdf) (Erisim Tarihi: 28.12.2018)
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Harita 3 Ge¢ Cumhuriyet Donemi Roma

Transtiberim ;
Region

Gardens and
Suburban Villa

Ancient World Mapping Center 2011

1. Saepta Julia 12. Curia Julia

2. Pompeii Portikosu  13. Dei Consentes
ve Tiyatro Tapmag

3. Juno Moneta 14. Saturn Tapinag:
Tapmag 15. Rostra

4. Forum Julium 16. Tabernae

5. Jupiter Optimus Argentariae Novae
Maximus Tapinagi 17. Regia

6. Ara Maxima 18. Castor ve

7. Ceres Tapinag Pollux Tapmnag:

8. Diana Tapinag: 19. Juturna Cesmesi
9. Tabularium 20. Vesta Mabedi

10. Concord Tapma@ 21. Domus Publica
11. Mundus

I_5'0 meters Houseof

1 i
0 50 yards Vestal Virgins

Kaynak:(http://awmc.unc.edu/wordpress/wp-content/uploads/2012/09/7-
4 Rome in the Late Republic.pdf) (Erisim Tarihi: 28.12.2018)
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Harita 4 Octavianus Donemi’nde ele gecen topraklar

1L0Z e1ue) Buddeyy puom wepuy SsBq preuiag 1S | N_ S9N 05 008 05t 0
S SSBJ pIRuIag] 1§ 1IN |
[ T T |
5 w052 005 05z 0
3 "M
9
z .‘
Xme of
o 3 2|
143530 VYVHVYS »
S
% f =
2% L .
N e > ' % oz o x|
% . S CI/NBIERT = - e 2 e
S P ; v . % w® -
= ) ¢ /0y
-~ 3, v ~
u__w,_ho 2 , \ML\ 3
Vigvyy n.al@ o 4 )
J4VYWN WNNUYILNI F72
ﬂ D1dd <£\
4 o N
4 IVITI12IS
ol e <_=>m M { e
€
NN & ¥iNiayys
S My > VJWN\ (\
. % \ﬂw_ziw
i .
A A\ A

RIOSEWIYg \Qm”w&/ mtw:W.F
m:m.%wﬂa_ 2
3

167

2 _Expansion_of the Empire_in_the Age of Augustus.pdf) (Erisim Tarihi: 28.12.2018)

Kaynak: (http://awmc.unc.edu/wordpress/wp-content/uploads/2012/09/8-




Harita 5 M.S. 14’te Roma

250 500 meters

250 500 yards

Campus
Martius

Pons Sublicius

Ancient World Mapping Center 2011

1. Augustus Mausoleumu  16. Ceres Tapinag:

2. Augustus’un Giines Saati 1 7. Diana Tapmag:

3. Augustan Banig Altart 18, Tabularium

4. Agrippa’nin Pantheon'u 19. Concord Tapinag:
5. Saepta Julia 20. Curia Julia

6. Agrippa’nin Hamamlar1 21. Saturn Tapinag:
7. Pompeii Portikosu 22. Rostra

ve Tiyatro 23. Gaius ve Lucius
8. Villa Publica Portikosu
9. Octavia Portikosu 24. Augustus Kemeri
10. Forum Julium 25. Divus Julius
11. Forum Augustus Tapmnag:
12. Livia Portikosu 26. Regia
13. Marcellus Tiyatrosu  27. Castor ve Pollux
14. Jupiter Optimus Tapmnag:
A —_— Maximus Tiyatrosu 28. Vesta Mabedi
ers o i
; ! o House of 15. Apollo Tapinag 29. Domus Publica
0 50 yards Vestal Virgins

Kaynak: http://awmc.unc.edu/wordpress/wp-content/uploads/2012/09/8-3 Rome_in_AD_14.pdf)
(Erisim Tarihi: 28.12.2018)
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EKLER DIiZiNi

Figiir 1 Augustus Denarius. MLO. 17. ....ocieeresresesnssssssesessssssssessssssssessssssessssesens 171
Figiir 2 Augustus/Comet, Denarius.......ceeeciseecsseecssencssneccssneessnecsssseessssecssssecssnes 171
Figiir 3 Augustus Denarius. MLO. 18. ......ccecceeeresreseresresssesessssssessssssssssessssssessssesens 172
Figiir 4 Augustus Denarius, M.O. 8 CIVATL....ccceecvresrereseessesesssnssssesssssessesssssessssesens 172
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Figiir 14 Octavianus, AR Denarius, M.O. 28 CIVAIL....cccecereerereeersreseressssssessesssnsens 177
Figiir 15 Octavian Denarius. M.O. 29-27......cceevvreeerseeereressesssesssssessessssssssessesssssens 178
Figiir 16 AR Denarius, M.O. 29-27. .....cecvvevereersesersesesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 178
Figiir 17 Augustus Denarius. M.O. 19 CIVATL...ccceceeereeeerereresresesssssessesssssssessesssssens 179
Figiir 18 Caesar ve Yildizh Sikke Giimiis Denarius. M.O.17 ......ceeevrererrreeeererennens 179
Figur 19 Quintus Caecilius Metellus Pius imperium’unu gosteren sikke ............. 180
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Figiir 1 RIC 37b, RSC 97, BMC 326.- Augustus Denarius. M.O. 17.
0.Y. Octavianus bas1 sola donmiis defne tacli. CAESAR AVGVSTVS.
A.Y. 8 oklu kuyruklu yildiz. DIVVS — IVLIVS.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1607.html#RIC_0037b)

Figiir 2 HIB-Augustus/Comet, Denarius RIC-38b (R), BM-328, Paris-1306, RSC-99,

Augustus/Comet, Denarius, ispanya, M.O. 19-18 , 2.84g,
0.Y.: Augustus’un bas1 profilden sola déniik.
A.Y. Sekiz kuyruklu- kuyrukl yildiz, Julius Caesar’in 6liimiinii simgeler.

(http://www.wildwinds.com/coins/ric/augustus/RIC_0038b.txt)
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Figiir 3 RIC 99, RSC 78, BMC 397.- Augustus Denarius. M.O. 18.
0.Y. Saga dogru donmiis 4 at tarafindan ¢ekilen savas arabasi. CAESARI AVGVSTO.

A.Y. Lejyoner kartali, Consul ciippesi ve defne taci. SPQR PARENT CONS SVO.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1604.html#RIC_0099)

Figiir 4 RIC 101; RSC 78; BMC 400; Paris 1193. Augustus Denarius, M.O. 8 civar1. 3.63 g.

0.Y. Defne tact ve lejyon sembolii olan bir kartalin iizerinde bir toga. [S P] Q R
PARENJTI] [C]ONS SVO.
A.Y. Saga dogru 4 atin c¢ektigi bir savas arabasi. CAESARI AVGVSTO.

(http://www.wildwinds.com/coins/ric/augustus/RIC_0101.txt)
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i _

Figiir 5. RIC 1 121, BMCRE 424, Bahrfeldt 119, Cohen 331. Au Quinarius (3.85 gm). M.O. 18-17/6
civari.

0.Y. Octavianus basi saga doniik. AVG-VST.
A.Y. Tanriga Victory, bir kiire ilizerinde saga doniik elinde mesale ve yaprak ile
betimlenmis.

(http://www.wildwinds.com/coins/ric/augustus/RIC_0121.txt)

Figiir 6 RIC 134a, RSC 84, BMC 428.- Augustus Denarius. M.O. 18-16.

0.Y. Octavianus bas1 saga doniik. SPQR IMP CAESARI AVG COS XI TR POT VL.
A.Y. Ug girisli zafer taki, Octavianus iki Partli arasinda 4 atli savas arabasi ile
betimlenmis. CIVIB ET SIGN MILIT A PART RECVPER.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1606.html#RIC _0134a)
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Figiir 7 RIC 155, Cohen 7, RPC 523. Augustus & Agrippa AE Dupondius. M.0O. 20-10.
0.Y. Octavianus ve Agrippa birbirlerine ters bi¢imde baslarinda tagla betimlenmis. IMP
DIVIF.
A.Y. Bir yapraga zincirlenmis timsah. COL NEM.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1729.htmI#RIC _0155)

Figiir 8 RIC 196, BMC 489, BN 1437, C 171.- Augustus AV Aureus. M.S. 15-13.

0.Y. Octavianus basinda tag ile profilden saga doniik. AVGVSTVS DIVI F.
A.Y. Alt kisimda SICIL. Tanriga Diana, sag tarafa yonelir bi¢imde elinde bir yay1 gerer
sekilde betimlenmis. IMP XII.

(http://www.wildwinds.com/coins/ric/augustus/RIC_0196.txt)
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Figiir 9 RIC 207, RSC 43, BMC 519.- Augustus Denarius. M.O. 2- M.S. 13 AD.

0.Y. Octavianus basinda ta¢ profilden saga doniik. CAESAR AVGVSTVS DIVI F
PATER PATRIAE.

A.Y. Gaius ve Lucius, yuvarlak birer kalkan, mizrak, litus ile betimlenmis. AVGVSTI F
COS DESIG PRINC IVVENT, C L CAESARES.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1597.html#RIC_0207)

Figiir I0RIC 220, RSC 223, BMC 545- Augustus Denarius.

0.Y. Octavinus profilden basinda defne taci ile saga doniik. CAESAR AVGVSTVS
DIVI F PATER PATRIAE.

A.Y. Tanriga Pax saga doniik bir sandalyeye oturmus elinde dal ve kraliyet asas1 ile
betimlenmis. PONTIF MAXIM.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1630.html#RIC_0220)
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Figiir 11 RIC 251, RSC 70, BMC 609.- Octavianus Denarius. M.0O. 32-29.

0.Y. Tanriga Veniis ya da Pax saga doniik profilden.

A.Y. Octavianus, askeri kiyafetlerle sola dontik ayakta elinde mizrak var sag bacagi
dizden kirik bir sekilde betimlenmis. CAESAR-DIVI F.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1548.htmI#RIC_0251)

Figiir 12 RIC 257, RSC 61.- Octavianus Denarius. M.O. 32-29.

0.Y. Octavianus profilden saga dogru.
A.Y. Tanr1 Merkiir elinde lirle bir tas tizerinde profilden betimlenmis. CAESAR DIVI F.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1550.html#RIC_0257)
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Figiir 13 RIC 267, RSC 123- Octavianus Denarius

0.Y. Octavianus profilden saga dogru.

A.Y. Octavianus 4 at tarafindan c¢ekilen bir arabada Actium Zaferi i¢in yapilmis ve IMP
CAESAR yazili bir kemer {izerinde betimlenmis.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1558.htmI#RIC _0267)

Figiir 14 RIC 272, RSC 124, RSC 117.- Octavianus, AR Denarius, M.O. 28 civari.

0.Y. Actium Apollon’u Octavianus’a has 6zelliklerle basinda defne taci ile profilden
saga doniik betimlenmis.

A.Y.IMP CAESAR, Octavianus savag arabasinda saga dogru.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1560.html#RIC_0272)
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Figiir 15 RIC 274, RSC 44.- Octavian Denarius. M.O. 29-27.

0.Y. Tanr1 Mars bas1 saga doniik, altinda IMP yazilmis.
A.Y. Icinden muzrak ve kilic gecen siislii bir kalkanin iizerinde CAESAR yazisi.
(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1563.htmI#RIC _0274)

Figiir 16 RIC 269, BMC 628. CBN 50, AR Denarius, M.O. 29-27.

0.Y. Octavianus saga doniik profil. IMP — CAESAR yazilmis
A.Y. Jupiter Terminus’a ait fallik sinir tas1, Octavianus basinda defne taci ile altta kanatl

bir yildirim ile.

(http://www.ancientcoins.ca/RIC/RIC1/RIC1_Augustus 201-400.htm )
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Figiir 17 RIC 79a, RSC 215, BMC 381. Augustus Denarius. M.O. 19 civari.

0.Y. Octavianus profilden saga dénmiis. CAESAR AVGVSTVS.
A.Y. Etrafinda OB CIVES SERVATOS, iizerinde ise SPQR CLV yazili bir kalkan.
Kaynak:(http://www.wildwinds.com/coins/sear5/s1626.htmI#RIC_0079a)(Erisim tarihi: 27.12. 2017)

Figiir 18 Caesar ve Yildizh Sikke Giimiis Denarius (19.5 mm, 3.71 gm.) Roma, 17 M.O. C 1. RIC 338.

0.Y. AVGVSTVS DIVI F yazili, Yiizii profilden saga doniik Octavianus.
A.Y. M SANQVI-NIVS III VIR, Yiizii profilden saga doniik, basinin iizerinde kuyruklu yildiz, basinda
defne taciyla ge¢ goriiniimlii ilahi Caesar.

(Kaynak:https://www.vcoins.com/en/stores/sergey nechayev_ancient_coins/200/product/augustus_and _j

ulius_caesar_rome 17 bc_silver _denarius_julian_comet_superb/592932/Default.aspx) (Erigim Tarihi:

27.12.2017)
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Figur 19 Sulla’nin generallarinden Quintus Caecilius Metellus Pius imperium’unu gosteren sikke.

0.Y. On yiizde bas1 profilden saga doniik

A.Y. Arka yiizde lituus ve bir ibrik. Imperator unvanu ile sikkeye darbedilmis,
Kaynak:https://www.coinarchives.com/a/lotviewer.php?LotID=1083406&AuclD=2136&Lot=418&Val
=476d25b99810ede9bff503e7b7¢958aa (Erisim tarihi: 17.04.2018)

180



EK 17.

M.O. 63 23 EyliilI’de dogdu. Annesi Atia, Julius Caesar kiz kardesinin
kiziydi.

M.O. 59 Babasi 61dii.

M.O. 51 Biiytlikannesi (Caesar’in kiz kardesi) 61dii. Halka onun 6liimiiyle
ilgili konusma yapti.

M.O. 47 Pontifices’in bir {iyesi yapildi. (Caesar Pontifex Maximus oldu.)

M.O. 46 Caesar’in Afrika basarilarim1 kutlamasinda eslikgisi oldu

M.O. 45 Ispanya seferinde Caesar’la idi. Pompei’in ogullarini yok etti.

M.O. 44 Akademik ve askeri egitimi i¢in Albania’ya ya gitti. Senator oldu.
Anthony ile savasti. Caesar’in oglu olarak tanindi ve ismini aldi
(Gaius Julius Caesar)

M.O. 43 Antonius ile gii¢ paylasiminda anlastilar. Lepidus’la birlikte
Triumvirlik olusturdular.

M.O. 42 Senatus, Caesar’1 tanri ilan etti. Brutus ve Cassius Caesar’1
oldiirdii. Triumvirlik iiyeleri Galler, Italya, Afrika topraklarin
paylastilar. Octavianus is birligini giiclendirmek i¢in kiz kardesini
Antonius ile evlendirdi.

M.O. 39 Octavianus’un kiz1 Julia dogdu. Dogumundan sonra Scribonia ile
bosandilar.

M.O. 38 Tiberius’a hamile olan Drusilla ile evlendi.

M.O. 37 Antonius ile anlast1 ve Triumvirlik tekrar kuruldu.

M.O. 36 Askeri dahi Agrippa komutasinda Sextus yenildi. Lepidus
Octavianus’a meydan okurdu Yenildi ve emekli edildi.

M.O. 35-33 Balkan yarimadasinda savasti. Triumvirlik sona erdi.

M.O. 32 Antonius Octaiva’dan bosandi. Antonius ve Octavianus’un arasi
gerilir.

M.O. 31 Antonius ordusunu Yunanistan’a gotiirdii. Actium Savasi oldu.

M.O. 30 Octavianus Misir’1 isgal etti. Antonius intihar etti. Kleopatra’nin

oglu Karadeniz kiyilarina gonderildi ama 61di. Misir tekrar

Roma’ya baglandi.
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M.O. 29 Ianus tapinaginin kapilarini kapatildi. Pax Romana siireci basladi.

M.O. 28 Senatus’un tiyelerinin sayis1 1000°den 800’e diisiiriildii. Octavianus
Senatus bagkani se¢ildi ve Augustus adiyla ddiillendirildi. Caesar
Augustus olarak tarihe gecer.

M.O. 25 Anadolu ve Kelt topraklar1 Roma’ya katildu.

M.O. 23 Hastalandi. Kiz1 Julia’nin kocas1 Marcellus 61dii. Varis tehlikesi
dogdu.

M.O. 22 Sicilya Yunanistan ve Asya’ya giderek valileri denetledi.

M.O. 21 Agrippa ile Julia evlendi.

M.O. 20 Part ile baris1 yapildi. Ermeni bolgesinin Roma etkisi altinda
oldugu kabul edildi.

M.O. 19 Lex Iulia onaylandi. Biiyiik sosyal degisimler oldu.

M.O. 17 Agrippa ve Julia’nm iki oglu oldu.

M.O. 16-15 Octavianus Julia’nin ogullarini askeri egitime, Avusturya, Bavyera
ve Isvicre’ye yollad.

M.O. 12 Lepidus’un dliimiinden sonra Pontifex Maximus oldu. Agrippa
oldiikten sonra Julia Tiberus ile evlendirildi. Tiberius hemen askeri
fethe giderek Macaristan Sirbistan Mogolistan’1 aldu.

M.O. 9 Uvey oglu (torunu) Drusus, Elbe nehrini ele gegirdi. Tiberius ona
katildi ve onu Almanya ordular1 basi1 olarak atad.

M.O. 6 Tiberius Senatus’a Tribunus olarak katildi.

M.O. 5 Tiberius Rodos’a inzivaya cekildi. Ciinkii Octavianus ilgisini
Agrippa ve Julia’dan olan torunlarina ¢evirdi.

M.O. 2 Octavianus en son evlat edindigi oglu adina bir seremoni diizenler.

M.S. 2 En son evlat edinilen ogul 20’li yaslarda 61dii. Octavianus
Tiberius’un donmesine izin verdi ama Julia’y1 siirdii.

M.S. 4 Torunu Gaius Caesar 24 yasinda 6liince, Octavianus, Tiberius’u
evlat olarak edindi.

M.S. 6 Judaea (Kudiis) Roma’ya katildi.

M.S. 14 19 Agustos’da 6ldii. 17 Eyliil’de Senatus onu tanri ilan etti ve yeni

yonetici olarak Tiberius Julia’dan destegini kesti.
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