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OZET

ESKISEHIR TURIZMININ CESITLENDIRILMESINDE REKREASYONEL
DONANIMLI DALISIN ELVERISLILIGI UZERINE BIR KARMA YONTEM
ARASTIRMASI

GIZEM CESUR
Turizm Isletmeciligi Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Temmuz 2023
Danisman: Dog. Dr. Emre Ozan AKSOZ

Donanimli dalisin bir rekreasyonel faaliyet olarak sualti dalis turizmi
kapsaminda Eskigehir ilindeki turizm cesitliligine etkisinin incelenmesi arastirmanin
genel amacidir. Bu amacgla Sakaryabasi dalis bolgesi aragtirma alani olarak
belirlenmistir. Karma arastirma modeli kullanilmistir. Yapilandirilmis  goriisme
teknigiyle Sakaryabasi dalig bolgesinde dalis yapmis dokuz dalis egitmeniyle goriisme
gerceklestirilmistir.  Veriler igerik analizi yOntemiyle, Atlas.ti programiyla
gerceklestirilmistir. Tarihsel gecmis, dalis tiirleri, dalis bolgesinin olumlu ve olumsuz
ozellikleri, konaklama, yeme igme ve ulasim imkanlari, dalis1 destekleyici faaliyetler,
organizasyonel imkanlar, turistik olarak dalis faaliyetleri ve dalis yasal mevzuati olarak
11 ana tema saptanmistir. IKinci veri toplama yontemi olarak, amagli Srnekleme
yontemiyle arastirma bolgesinde en az bir kere dalis yapmis 243 daliciya anket teknigi
uygulanmistir. Verilerin analizinde SPSS 26 programi kullanilmigtir. Bu dogrultuda;
tanimlayici frekans analizi, agimlayici faktor analizi, Ki kare, ANOVA ve T-testi,
degiskenler arasi korelasyon ve regresyon analizi gergeklestirilmistir. A¢cimlayici faktor
analizi ile gekicilik, tanitim, konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, flora ve fauna
cesitliligi, turistik {irlin ve ekonomik uygunluk olarak yedi faktore ulagilmistir. Kadin ve
erkeklerin dalis1 turistik iiriin olarak degerlendirmelerin de anlamli fark bulunmustur.
Bekar ve evlilerin dalis alam1 ve ekipmani degerlendirmelerinde anlamli fark
belirlenmistir. Dalicilarin egitim durumlari; flora ve fauna cesitliligi, turistik iiriin,
ekonomik uygunluk ve gelir diizeyleri; konaklama, turistik iirlin, ekonomik uygunluk

degerlendirmelerinde anlamli farklilik gostermistir. Cekicilik degiskeni diger



degiskenlerle anlamli iliski gostermistir. Katilimeilarin rekreasyonel donanimli dalist
turistik trtin olarak kabul ettikleri, sualti dalis turizmi i¢in Eskisehir’i tekrar ziyaret
etme niyetlerini gosterdikleri saptanmistir. Sakaryabasi bolgesindeki dalisin Eskisehir
turizm gesitlenmesine olumlu katki saglayabilmesi i¢in tamitim ve pazarlama

caligsmalarinin verimli bir sekilde yiiriitiilmesi nerilmistir.

Anahtar Sozciikler: Rekreasyonel donanimli dalig, Sualt1 dalis turizmi, Turistik iiriin
¢esitlenmesi, Eskisehir.



ABSTRACT

A MIXED METHOD RESEARCH ON THE SUITABILITY OF RECREATIONAL
SCUBA DIVING IN DIVERSIFICATION OF TOURISM IN ESKISEHIR

GIZEM CESUR
Department of Tourism Management
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, July 2023
Supervisor: Associated Professor Emre Ozan AKSOZ

The general purpose of the research is to examine the effect of equipped diving
on the diversity of tourism in Eskisehir within the scope of underwater diving tourism
as a recreational activity. For this purpose, Sakaryabasi diving area was determined as a
research area. Mixed research model was used. Nine dive instructors who had dived in
Sakaryabasi diving area were interviewed with the structured interview technique.
Content analysis method was used in the processing of the data, and the obtained data
were analyzed using the Atlas.ti program. 11 main themes were determined: historical
background, diving types, positive and negative features of the diving area,
accommodation, food-beverage and transportation opportunities, activities to support
diving, organization opportunities, diving activities as a tourist attraction and diving
legislation. As the second data collection method, a questionnaire technique was applied
to 243 divers who had dived at least once in the research area with purposive sampling
method. SPSS 26 program was used in the analysis of the data. In this direction,
descriptive frequency analysis, exploratory factor analysis, Chi-square, ANOVA and T-
test, correlation between variables and regression analysis were performed. With the
exploratory factor analysis, seven factors were reached as attractiveness, promotion,
accommodation, facilities, area and equipment, diversity of flora and fauna, touristic
product and economic suitability. A significant difference was found in the evaluations
of men and women's diving as a tourist product. A significant difference was
determined in the evaluations of diving areas and equipment of single and married
people. Educational status of divers showed significant difference in the evaluations of
diversity of flora and fauna, touristic product, economic suitability and income levels,
accommodation, touristic product, economic suitability. The attractiveness variable

showed a significant relationship with other variables. It was determined that the



participants accepted recreational diving as a touristic product and showed their
intention to visit Eskisehir again for underwater diving tourism. In order for diving in
Sakaryabasi region to contribute positively to Eskisehir tourism diversification, it has

been suggested that promotion and marketing activities should be carried out efficiently.

Keywords: Recreational scuba diving, Underwater diving tourism, Touristic product

diversification, Eskisehir.
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1. GIRIS

Diinyanin  %70’inden fazlasin1 kaplayan c¢esitli su kaynaklar1 karasal
ortamlardan daha fazla canli ¢esitliligi icermektedir. Bu ¢esitlilik insan i¢in ekonomik,
yasamsal ve rekreasyonel alanda bir¢ok firsat ve secenek sunmaktadir. Insanoglu bu
secenek ve firsatlar1 6nce varligii siirdiirebilmek i¢in, sonra merak, kesif ve 6grenme
diirtiilerini giderebilmek icin kullanmistir. Insanoglu igin suyun altinda nefes tutarak
baslayan bu siire¢ dalisa uygun ekipmanlarinin gelistirilmesiyle ilerlemis boylece sualti

dalis turizmi ortaya ¢ikmustir.

Teknolojideki Onemli gelismeler ve uluslararast seyahatteki artis, deniz
ortamlarin1 hem gercek hem de ekonomik acidan daha erisilebilir hale getirmistir
(Orams, 2002, s. 1). Kiy1 ve deniz ortamlarinda kurulan turizm faaliyetleri, klasik tatil
beldesinin geleneksel bos zaman deneyimlerinin ¢ok Otesine gecmistir (Higham ve
Liick, 2007, s.3). Turizm faaliyetleri ve bos zaman deneyimleri; insanlarin stresli is ve
yasam alanlarindan kactiklari, acik alan rekreasyon faaliyetlerini tercih ve talep ettikleri,
yeni yasam alanlarin1 gdzlemleyip, deneyimleyebilecekleri turizm gesitleri olarak ortaya
cikmaya baslamistir. Rekreasyonel bir faaliyet olarak sualti dalis turizmi bu beklenti ve

istekleri karsilayabilecek 6nemli bir turizm ¢esididir.

Diinya Turizm ve Seyahat Konsey’ine (WTTC) (2022) gore seyahat ve turizm
(dogrudan, dolayli ve uyarilmis etkileri dahil) sektoriiniin tarihte ulastigi en yiliksek
veriler olmakla beraber, diinya ekonomisine toplam katkis1 8,9 trilyon dolar seviyesinde
bulunmaktadir. WTTC degerlendirmesine gore turizm sektoriiniin diinya genelindeki
istthdamin yiizde 10’unu olusturmakta ve 330 milyon kisiye is olanagi saglamaktadir.
Ulkeler sahip olduklar1 kaynaklar ve turizm ¢esitleri ile kiiltiirel, sosyal ve ekonomik

anlamda turizm sektdriinden en ¢ok verimi alarak faydalarini arttirmay1 amagclarlar.

Tarih boyunca turizm faaliyetlerinin birgogu su kaynaklarinin oldugu alanlarda
ya da su kaynaklarma dogru yapilan seyahat alanlarinda ger¢eklesmistir. Okyanus,
deniz ve diger su kaynaklar1 kiy1 6zellikleri ve kaynak zenginligi bakimimdan turizm
cesitleri icinde 6nemli bir yer tutmakta ve milyonlarca turisti kendine ¢ekmektedir. Su
kaynaklarina dayali turizme olan yogun talep, degisik deniz turizmi aktivitelerinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu aktivitelerden biriside sualt1 dalis turizmi olmustur

(Kosker, 2020, s. 165). Sualt1 dalig turizminin her yil diinya capinda yaklasik 35,8

1



milyar dolar degerinde harcamaya sebep oldugu hesaplanmaktadir (Spalding, Burke,
Wood, Ashpole, Hutchison ve Ermgassen, 2017, s. 109).

I¢ sulari ile kapladig: alan1 zengin, ii¢ tarafi denizlerle cevrili ve birgok adaya
sahip olan Tiirkiye’de sualt1 dalis turizmi son yillarda talebin en yliksek oldugu turizme
dayali rekreasyonel faaliyetlerden birisi olmustur. Sualt1 dalis turizmi sagladigi sosyal
ve ekonomik katkinin yani sira tanitim faaliyetlerine katkist ve sagladigi doviz girdisi
ile genel turizm sektorii igerisinde 6nemli bir yer tutmaktadir. Tiirkiye’de bu alanda
sualt1 dalis turizmine yonelik dalis okullar1 30 ilde faaliyetlerini gergeklestirmektedir.
Illerde bulunan dalis okullari, kuliipleri ve dalis merkezleri direkt olarak TSSF’ye
baglidir (TSSF, 2021). Tiirkiye’de sualti dalig turizminin yaptig1 hareketlilik 90-100 bin
kisi diizeylerindedir. Bu rakamin yaklasik 1/4'i yabanci balikadamlardan olugmaktadir
(Konurhan, 2019, s. 2). Rekreasyonel bir faaliyet olarak sualti1 dalig turizminde ¢esitli
dalis sekilleri ve cesitleri mevcuttur. Arastirma kapsaminda sualti dalis turizmi

kapsaminda rekreasyonel bir faaliyet olarak donanimli dalis tercih edilmistir.

Rekreasyonel dalgiclara bagimsiz donanimli dalisiyla su altinda 6zgiirce hareket
edebilme firsati sundugu icin donanimli dalig, diinya ¢apinda en hizli biiyliyen bos
zaman macera etkinliklerinden biri olarak goriilmektedir (Musa ve Dimmock, 2012, s.
1). Donanimli dalis yapan turistlerin, egitim durumlar1 ortalamanin {izerinde olma
egilimindedir (Garrod ve Gossling, 2008, s. 33) ve diger turist segmentlerinden en az
lic kat daha fazla harcamak yapmaktadirlar (Neto, Lohmann, Scott ve Dimmock, 2017,
S. 359). Donanimli dalis yapan turistlerin, harcama ve dalis beklentileri gozetildiginde
dalis noktasi tercihlerini dikkatlice yapmaktadirlar. Sudaki goriis mesafesi (vizibilite),
su sicakligi, derinlik, akinti, dalis yapilacak noktanin kiyiya uzakligi ve bolgedeki
konaklama imkanlar1 dalis turizminin siirdiiriilebilirligini etkilemektedir (Alparslan vd.,
2008, s. 1045; Ozgiil, 2008, s. 510; Konurhan, 2019, s. 3). Ding’e (2021, s. 475) gore
one c¢ikan dalis bolgeleri; Istanbul ve Marmara denizi dalis noktalar, Antalya, Mersin,
Mugla, Canakkale, izmir, Aydin ve Balikesir bolgeleridir. Tiirkiye’de su alt1 diinyasini
kesfetmek isteyen turistler i¢in baska dalis bolgeleri de bulunmaktadir. Bu dalis
bolgeleri, sualt1 zenginliklerinin yani sira, gizliligini ve g¢ekiciligini halen siirdiirmekte

ve kesfedilmeyi beklemektedir (Yasar, 2011, s. 34).



Sualt1 dalig turizmi merkezleri, Akdeniz bolgesinde 87 ve Ege bolgesinde 73
(Bkz: Tablo 2.2) dalis okulu ile bu cografyada yogunlasmis olsa da rekreasyonel
faaliyet olarak dalis sadece tuzlu su kiitleleri ile kisith degildir. Sahip oldugu akarsular
ve goller ile zengin su kaynaklarina sahip Tiirkiye’de tatli su kaynaklarinda
rekreasyonel donanimli dalis gerceklesmektedir. I¢ Anadolu bélgesindeki Sakarya
nehri ve Gokpinar golii, Dogu Anadolu bolgesindeki Van golii rekreasyonel donanimli
dalisin yapildigi tath su kaynaklarindandir. Deniz kiyilarindaki dalis noktalarina gore
bulunduklar1 destinasyonlarin turizm ¢esitliligine etkisinin daha fazla olacagi 6ngoriilen

tatli su kaynaklarinda yapilan sualt1 dalig turizminin yeni ¢aligma alan1 sunmaktadir.

Bu noktada arastirma alani olarak Eskisehir, Cifteler ilgcesinde bulunan Sakarya
nehrinin ¢ikis yeri olan Sakaryabasi dalis merkezi se¢ilmistir. Sakaryabasi yeralti
kaynaklarindan dogan bir nehirdir ve Tiirkiye’de dalis yapilan tek akarsu kaynagidir.
Tiim mevsimlerde suyun sicakligr 19° dir ve bes farkli dalis noktasi vardir. Sicakligin
yani sira goriiniirlik ve endemik canli ¢esitliligi ile Eskisehir, I¢ Anadolu bolgesi ve

genel anlamda sualt1 dalis turizminde 6nemli ¢ekicilik kaynagidir.

Arastirma alani, turistler i¢in karasal iklim boélgesinde su kaynagindan
yararlanilan rekreasyonel faaliyetler i¢in aslinda sasirtici sayilabilecek yeni turistik {iriin
imkanm1 saglamaktadir. Sakaryabasi ana havuz dalis noktasi; 6zel sualti dalig okullari,
sualt1 dalis kuliipleri ve belediye etkinlikleri i¢cin uygulama ve egitim alani olarak
kullanilmaktadir. Bu baglamda aragtirma alani tath suda sualtt dalis turizminin,
taninmasi, oOgretilmesi, gelistirilmesi ve akademik c¢aligmalara Ornek niteliinde

olabilmesi noktasinda da dnemlidir.

1.1. Problem
Rekreasyon, bireylerin begenisi bakimindan doyurucu, ruhsal ve bedensel amaci

tasiyan, ayn1 zamanda bireyin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve fizyolojik olanaklar ile
bagimli bos zaman kullanimlarini iceren eylem ya da eylemlerdir (Sevil, Simsek,
Katirci, Celik ve Celiksoy, 2012, s. 7). Bu arastirma da rekreasyonel faaliyet olarak
Eskisehir ilindeki sualti dalis turizmi kapsaminda donanimli dalis ve turizm cesitliligi

arasindaki iligki tizerine yogunlagilmistir.

Sualt1 dalis turizm tiirii olarak donanimli dalisin Eskisehir ilindeki turizm

cesitliligi agisindan nasil bir rekreasyonel faaliyet oldugunun agiklanmasi planlanmaistir.



Kisacasi, sualti dalis turizminde rekreasyon faaliyeti olarak donanimli dalis tiirii ile
Eskisehir ilindeki turizm g¢esitliligi arasindaki etkinin sorgulanmasi bu arastirmanin

temel problemi olarak ifade edilebilir.

1.2. Amacg
Turizm ¢esitliligi baglaminda Eskisehir ilindeki rekreasyonel donanimli dalisin

potansiyelini a¢iklamak bu arastirmanin genel amacidir.  Arastirma; rekreasyon
kavrami, turizm cesitliligi, sualti dalig turizmi ve donanimli dalis faaliyeti bir arada
kullanilarak ulusal yazin anlaminda bakildiginda 6zellestirilmis bir 6rnek olusturacaktir.
Bu gerceklestirilirken sualti dalis turizmi rekreasyonel dalis faaliyeti agisindan ele

alinacaktir. Bu aragtirmanin alt amaglari asagidaki gibi siralanabilir:

1. Rekreasyonel donanimli dalisin turizm ¢esitliligi baglaminda agiklamak,
2. Bir bolgede sualti dalis turizmi ¢er¢evesinde rekreasyonel donanimli dalis

profilini belirlemektir.

1.3. Onem
Glinlimiiz yasam kosullari, niifus artigi, yogun ¢aligsma kosullari, hizla biiyliyen

sehirlesme, teknolojik gelismeler, bos zaman artisi1, ¢cevre bilincinin artigi, dogaya olan
ilginin artmasi, tiiketici davranislarindaki degismeler, deger yargilarinin degismesi ve
turizm bilincinin gelismesi rekreasyonel faaliyetlere olan talebin artis nedenlerinden bir
kacidir. Bu etkiler dikkate alindiginda turizm sektoriinii hareketlendirmek, sehir turizmi
ile 6n planda olan Eskisehir ilinin sualti dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel faaliyet

olan donanimli dalis ile turizm ¢esitliligini arttirmasi konusunda katki saglayacaktir.

Yapilan alan yazin taramasinda, Eskisehir ilinde rekreasyonel faaliyet olarak
sualt1 dalis turizmi ya da donanimli dalisin turizm ¢esitliligi {izerine etkileri hakkinda
baska bir arastirmada ile karsilasilmamistir. Eskisehir’in I¢ Anadolu bdlgesinde sualt:
dalis turizminin gegeklestirilebilecegi tek akarsu kaynagi olmasi donanimli dalis
faaliyetinin siirdiiriilebilir olarak devam edebilmesi agisindan bu aragtirma onemlidir.
Ayrica rekreasyonel faaliyetlerin ¢esitlendirilmesi ve donanimli dalisin  turizme

etkileriyle ilgili yapilabilecek arastirma ve calismalara da 6rnek olacaktir.

1.4. Varsayimlar
Arastirmada asagida belirtilen maddeler birer varsayim olarak kabul edilmistir:



1. Rekreasyonel olarak yapilan donanimli dalig bir turizm faaliyetidir.

2. Rekreasyonel donanimli dalis turizm ¢esitliligini arttirir.

3. Niteligi  arttirllmis  rekreasyonel —donanimli  dalis  bulundugu
destinasyonun turizm sektoriinii olumlu yonde etkiler.

4. Sualt1 dalig turizmi rekreasyonel donanimli dalis1 kapsar niteliktedir.

5. Sualt1 dalis turizmi, turizm sektdriiniin parcasidir.

1.5. Siirhliklar

Arastirmada asagida belirtilen maddeler sinirlilik olarak kabul edilmistir:

1. Arastirma evreni olan Tiirkiye Sualti Sporlar1 Federasyonu’na kayitl
olan 633 dalis egitmeni ile sinirhidir.

2. Arastirma dalis kavramu ile ilgili ve sualt1 dalis turizmi ile ilgili kavram
tanimlamalart ile sinirlidir.

3. Aragtirma da elde edilen sonuglar uygulanan yontem sonuglari ile
stirhdir.

4. Arastirma kaynaklar1 makaleler, tezler, kitaplar ve internet kaynaklar ile
siirhdir.

5. Arastirma Tiirkge ve Ingilizce kaynaklar ile sinirlidir.

6. Arastirma tez yazim kilavuzu bi¢im 6zellikleri ile sinirlidir.

7. Arastirma sosyal bilimler alanindaki tiim ¢aligmalar gibi insan unsuru ile

sinirhdir.

1.6. Tanimlar
Arastirmaya Ozgl tamimlar asagida aragtirmada kullanildiklar1 anlamlar ile

asagida acikca belirtilmistir.

Dalgig: Balik adam, deniz dibine inebilecek 6zel donanimli su altinda ¢alismay1 meslek

edinen kimse.

Dekompresyon: Hayati 6nem tasiyan dekompresyonun ilk kaynagi derinlik ve dip
zamanlamadir. Derinlere inildik¢e viicuda yayilan gazlarin dalis bitiminden sonra, su
lizerine ¢ikislarda meydana gelmektedir. Ozellikle akcigerlerin kalp araciligr ile azat
gazin1 viicuttan atamasma zaman vermeden, kan damarlarinda, kabarciklarin

olusmasindan ve bu hava kabarciklart damarlarin tikanarak problemlere sebebiyet



vermesidir (Sofular, 2002, s. 139). ‘Vurgun’ dekompresyon hastaliginin halk arasinda
kullanilan ismidir (http-13).

Donanimh Dalis: Scuba dals, tiiplii dalis olarak da kullanilir. Sikistirilmis gaz ve hava
karigimlari bir tlip icerisinde muhafaza ederek, su altinda da nefes alinabilmesini

saglayan diizeneklerin kullanildig1 dals tiiriidiir (Ozbek, 2014, s. 36).

Ekoturizm: Cevreyi koruyan, yerel halkin refahin1 saglayan, yorum ve egitimi igeren

dogal alanlara duyarl seyahattir (Fennell, 2014, s. 14).

Endemik: Endemik, Yunanca endemos kelimesinden gelir. Sinirli yayilisa sahip bitki
gruplarimi ifade etmektedir. Bu gruplar tiir (lireme bakimindan diger tiirlerden izole olan
benzer bireyler toplulugu) ya da tiir alt1 veya tiir istii diizeyde olabilir (Kaya ve
Aksakal, 2005, s. 86).

Fauna: Belli bir cografya da yasayan hayvan topluluguna denilmektedir (Kurnaz ve
Babiir, 2018, s. 412).

Flora: Sozlikk anlami olarak flora bitki anlamina gelmektedir. Botanik biliminde belli

bir cografyada yasayan bitki topluluguna denir (Kurnaz ve Babiir, 2018, s. 412).

Klimatizm: Ag¢ik ve temiz havanin sifa verici etkisinden yararlanmak igin dag
istasyonlarinda ve deniz kenarlarinda uygulanan bir tedavi yontemidir. “Temiz hava

tedavisi” yontemi de denilmektedir (Aydin, 2012, s. 92).

Mangrov : Tropikal ve subtropikal iklimlerde, kiy1 boyunca ve gelgitlerden etkilenen
nehir agizlarinda bulunan bazi ¢ali, aga¢ tlirleri ve ormanlardir (Malik, Mertz ve

Fensholt, 2017, s. 157).

Mikrobiyalit: Mikrobiyalit; detrital (asint1, kum, moloz vb.) veya kimyasal tortular ile
etkilesime giren bentik mikrobiyal topluluklar tarafindan iiretilen organel birikimlerdir
(Kempe vd., 1991°den aktaran Kosker, 2020, s. 182).

Su Alti Makro Fotografcihigi: Su altinda ¢ekilmek istenen objeleri (bitki, hayvan vb.)
1:1 ya da daha iistiinde bir biiylitme oraniyla fotograflama islemidir. Su altindaki ¢ok

kiiciik nesneleri fotograflayarak biiylitmek anlamina gelir.



Uvalizm: Bazi yorelerin belli basl {iriinii olan meyve ve sebzelerle yapilan tedavi (kiir)
yontemi ya da bu iiriinlerin kullaniminin, bundan hoslananlara sunulmasidir (Ozsar1 ve

Karatana, 2013, s. 139).

2.ALANYAZIN
2.1. Turistik Uriin ve Turistik Uriin Cesitliligi

Diinya turizm hareketlerinin hizlanmasiyla birlikte, turizme yonelik akimlarin
boyutlart zaman iginde gelisme gostermistir. Tiirkiye agisindan turizmde (iirlin
cesitlendirme; turizmin tiim yila yayilmasi, ya da tarihi, kiiltirel ve dogal kaynaklarin
biitiin olarak degerlendirilmesi bakimindan ©6nemli bir konuyu olusturmaktadir
(Hacioglu ve Avcikurt, 2011, s. 3). Bu dogrultuda turizmin gesitlendirilmesi sonucu,
turizmin biiyiik Ol¢lide pazar pay: artis gostermistir. Turizmin mekansal dagiliminda
genislemeler goriildiigi gibi, alternatif turizm ¢esitliligine sahip cazibe unsurlarina bagh
olarak gelisme gdzlenmektedir. Ozellikle turist profilindeki degisiklikler deniz-giines-
kum tglisti disindaki turizm gesitlerinin de gelismesine neden olmustur (Demirkol,
2003, s. 51). 21. yy’da turizm daha da ilerleyerek 3S (deniz-kum-giines) olarak
adlandirilan eski modelden uzaklagmaktadir (Stasiak, 2013, s. 30) . Boylece turistik
triiniin anlam1 farklilasmis, degisen seyahat tercihleri ve turist profiline gore yeni

rekreasyon ve bos zaman degerlendirme faaliyetleri kabul edilmeye baslanmustir.

Herhangi bir endiistride, potansiyel miisterilerin ihtiyaglarini karsilamak i¢in bir
iriin  gelistirilir. Turizm endistrisinin  gelismesi, turizm {irlinlerinin  geligimini
tetiklemistir. Ilgili literatiirde, bir turizm iiriiniiniin ortak bir tanim1 yoktur, ancak boyle
bir irlinlin 1§ veya eglence amacli seyahat eden gezginlere hitap etmesi gerektigi
konusunda ortak bir anlayis vardir (Xu, 2010, s. 608). Turistler igin {iriin, birden fazla
turizm ihtiyacin1 karsilayan ve karsilik gelen faydalari saglayan eksiksiz bir deneyimdir
(Xu, 2010, s. 609).

Turistik iirlin, turistin siirekli yasadig1 yerden ayrilip tekrar ayn1 yere doniinceye
kadar gegen siire icinde, satin aldigi mal ve hizmetlerin ve yasadigi deneyimlerin
biitiiniinti olusturmaktadir (Usta, 2001, s. 105). Kotler, Bowen ve Makens’e (2006, s.
304) gore turistik iirlin, turizm piyasasina sunulan ve tiiketilerek turistik ihtiyacin tatmin

edilmesine yardimci olan bir {iriin olarak tanimlamaktadir. Turizm sektoriinde, insanlari



seyahate yonelten mallar ve hizmetler ile seyahatin kendisi, seyahatin hedef bolgesi,
hedef bolge icerisindeki bir alan veya bdlgelerin birlesimi turizm {riinii olarak
isimlendirilmektedir (Kili¢ ve Kurnaz, 2010, s. 41). Hacioglu’na (2000, s. 39) gore,
turizmde iiriin iki sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bunlardan ilki, bir lilke veya bir yorenin
sahip oldugu tiim dogal, tarihi ve turistik kaynaklarinin olusturdugu turizm iirtiniidiir.
Ikincisiyse, tiiketicilerin yer degistirmelerine ve tatil yapmalarma imkan veren paket

turu olusturan turistik hizmetlerin biitiintidiir.

Turistik iiriinle ilgili yapilan tanimlamalarin ortak noktasi, turistik iirliniin ¢esitli
mal ve hizmetlerinden olusan karma bir {iriin olarak ortaya ¢ikmasi ve turistik {iriinii
olusturan mal ve hizmetlerin birbirini tamamlar nitelikte olmasidir (Akgiil, 2003, s. 7;
Colak, 2009, s. 4). Turistik iriin, belirli destinasyonlarin turistlerini g¢ekmenin
anahtaridir. Uriin yogunlastirma, baglant1 ve ¢esitlendirme rekabet giicii i¢in cok dnemli
ve yeni turizm pazarlama stratejilerindendir (Purnomo, Wiradimadja ve Kurniawan,
2019, s. 1).

Turizmde {irlin ¢esitlendirme ise; yeni iiriin gelistirme, destekleyici {iriin ve
farklilastirilmis {irtin olmak iizere {i¢ sekilde goriilmektedir. Mevcut turistik iirline karsi
rakip olabilecek, kendi basina ¢ekim giiciine sahip ve kendine talep yaratabilecek
turistik triinler, yeni turistik iirlin olarak adlandirilmaktadir. Bu anlamda yeni turistik
iriin cesidi, kendi bagina bir turistik ¢ekim unsuru yaratmakta, tek basina turist
cekmektedir. Bundan bagka, turistik iriinler ana c¢ekim unsurunu olusturan {iriini
destekleyici durumda da bulunabilirler. Turistik tiiketici, seyahati boyunca tek bir
turistik {irlin ¢esidini talep edebilecegi gibi farkli cesitlerin birlesimini de seyahatine
katmayi tercih edebilir (Kili¢ ve Kurnaz, 2010, s. 42). Akgiil’e (2003, s. 27) gore,
turistik iirlin ¢esitlendirmesi, isletmelerin ve tlkelerin pazar paylarint korumak veya
gelistirmek amaciyla, dogrudan cekim giicli yaratacak yeni {riinler iireterek yeni

pazarlara girerek biliylimeyi ifade eder.

Turistik {iriin ¢esitliligi, rekabet kosullarina uyum saglamak, rekabet iistiinligi
elde etmek; bunu siirdiiriilebilir hale getirebilmek icin turizm arzini1 artirma ve
farklilagtirma gayretine yardimci olur. Yapilan tiim tanimlama ve agiklamalarda genel
olarak arz kapasitesi ve rekabetin artirilmast ic¢in Uriin farklilastirilmasina vurgu

yapilmaktadir. Bundan dolayi isletmeler ve/veya destinasyonlar, klasik turizm tiriiniiniin



disinda, sahip oldugu tarihi, sosyal, kiiltiirel, dogal vb. kaynaklar1 ulasilabilir hale
getirilmeleri ve mevcut imkanlar ile destekleyerek hedef kitlenin hizmetine sunulmalari
gerekir (Akgoz, Goral ve Gilirsoy, 2014, s. 6). Erkus ve Terhorst (2018, s. 425), tek
turizm trlniine dayali biiylimenin turizm destinasyonu igin kirilgan oldugunu, ¢iinkii

arz ve talepteki turist dalgalanmalarina kars1 savunmasiz oldugunu savunmustur.

Turizmden daha fazla kazang elde etmek, uluslararasi turizm pazari igerisinde iyi
bir yer almak isteyen {ilkeler turizm faaliyetlerini tiim yila yaymak zorundadirlar.
Bunun ig¢in ise, turizmin gesitlendirilmesi gerekir. Turistik iiriin ¢esitlendirmesiyle
turistlere yani turistik talebe, yeni imkanlar sunularak sadece belirli turistik merkezlere
olan yogunluk hafifletilmis olur (Cetin, 2001, s. 23). Turizm iriinleri, turist ziyaretlerini
¢ekmenin anahtaridir, ¢esitli turizm triinleri de daha uzun hayatta kalma firsatlari
saglayacaktir. Cesitlilik {istiin degerlerden biri olmasina ragmen, ¢esitlilik konusunda
onemli olan tutarliliktir. Turizm {riinleri, bir turistik destinasyonun ana cazibe
merkezidir. Cesitliligi giderek daha fazla pazar segmentini etkileyecektir (Purnomo vd.,
2019, s.9).

Turizm talebindeki degisime paralel olarak, daha ¢ok turist ¢ekme cabasi
igerisindeki turizm ¢ekim merkezleri, kaynaklarin1 daha ayrintili degerlendirme yolunu
izlemektedirler. Turizm kaynaklarin1 turist taleplerine gore sekillendirme c¢abasi
igerisindeki turizm ¢ekim merkezleri, pazarda degeri yiiksek ve farklilastirilmig iiriin
sunan ¢ekim merkezleri olma hedefine ulasabilmektedirler (Duman, Kozak ve Uysal,
2007, s. 207).

Ulkelerin turizmden daha fazla pay almalan turistik iiriin ¢esidinin ¢coklugu ve
kalitesine baghdir. Benzer iiriinlere sahip iilkeler 1yi pazarlama teknikleri ve kaliteli
sunumu ile turizm piyasasinda 6n plana ¢ikarlar. Turistik iirlin ¢esitlenmesi ile sezon
uzatmak miimkiin oldugu gibi bolgesel yogunluk da giderilmektedir (Cetin, 2001, s.
25). Turist trinlerinin ¢esitliligi ve hizmetlerin kalitesi, turizmin sirdiirilebilir

kalkinmasi i¢in birinci 6ncelik olmalidir (Grigorova, 2016, s. 16).

Turizm sektoriinde {riin  gelistirme stratejisinin  basarihh  bir  sekilde
uygulanabilmesi, bdlgelerin sahip oldugu kaynaklarin ¢esitliligine baghdir. Kaynaklarin
cesitliligi ise, cografi, yapisal ya da kurumsal etkenlere bagl olabilir. Farkl1 {iriin sunma

potansiyelini elinde bulunduran bélgeler, diger bolgelere oranla, ulusal ya da



uluslararas1 turizmde rekabet edebilmede daha fazla sansa sahip olabilmektedir.
Tiirkiye’nin turizmde dogrudan rekabet ettigi lilkelere karsi zamanla istiinliik saglamasi
ve bu istiinliigiint siirdiirebilmesi, pazara sundugu iiriinlerin kolay taklit edilemeyen
iirlinler olmasima baghdir. Kolay taklit edilemeyen iirlinlerin gelistirilmesiyse iilkeye
0zgl tarihi, kiiltiirel ve dogal unsurlarin birbirlerini tamamlayan unsurlar olarak turizm

tirtiniine dontistiiriilmesiyle miimkiindiir (Duman, Kozak ve Uysal, 2007, s. 213).

Diinya turizminde yasanan gelismeler, standart turist tipinin ve turist
beklentilerinin degigmesi turistik {rlinlerde de ¢esitlendirmeye gidilmesini gerekli
kilmistir. Degisen turist profili ile birlikte farkli ¢ekim o6zelliklerine sahip turistik
destinasyonlar ve turizm faaliyetleri giin gectikce daha ¢ok tercih edilir olmustur
(Sarkim, 2007, s. 161). Yeni turistler; sadece gormek ya da 6grenmek degil, ayni
zamanda anlamak, deneyimlemek de isterler ve ziyaret edilen yerle dogrudan temasa
gecerler. O zaman geleneksel gezi bicimlerinin (sehir turlar1) yetersiz kalmaktadir
(Stasiak, 2013, s. 30). Yeni turist profilleri, aradiklar1 ve istedikleri turistik {iriiniin
anlami farklilagsmis, sektorli turistik liriin ¢esitlendirmesine itmistir. Degisen seyahat
tercihleri ve turist profiline gore yeni rekreasyonel faaliyetler kabul edilmeye
baslanmigtir. Rekreasyonel faaliyetler beklenen degisiklik ve farkliliklar
karsilayabilecek genis bir etkinlik yelpazesine sahiptir.

2.2. Rekreasyon Kavram
Rekreasyon yenilenme, yeniden yaratilma veya tazelenme anlamina gelen

Latince ‘recreatio’ kelimesinden gelmektedir (Edginton ve Hanson 2003’ten aktaran;
Karakiiciik ve Akgil, 2016, s. 43). Bu nedenle, rekreasyonu tanimlarken tarihsel
yaklasim, onu insanlar1 is i¢in yenileyen bir aktivite, bariz sinirlamalar1 olan bir
yaklasim olarak diisiinmek olmustur. Baz1 tanimlar yenilenmeye atifta bulunurken, ¢ogu
bir aktivite bi¢gimi olarak buna odaklanir (Torkildsen, 2005, s. 52). Rekreasyon birgok
konuyla alakali kapsam genisligi nedeniyle birden fazla anlamin yiiklendigi bir

kavramdir. Bu ¢esitlilik dolayisiyla farkli yaklagimlara uygun tanimlar mevcuttur.

Meyer’e (1969’ten aktaran Goker, 2018, s. 19) gore rekreasyon insanlarin
yasamini slirdiirebilmeleri igin yaptiklar eylemler (yeme, igme, uyuma, ibadet, ¢alisma,
egitim vb.) haricinde kalan serbest zamanlarinda yaptiklar her tiirli fiziksel, duygusal

ve zihinsel etkinliklerdir. Meyer ve Brightbill (1964’ten aktaran; Torkildsen, 2005, s.
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53) rekreasyonun, amaglilik gibi ¢ok ¢esitli 6zellikleri igerdigini, aynt zamanda bos
zaman davranigtyla ilgili bir zihin tutumu ve kisiligi olusturan faktorler iizerinde

dogrudan bir etkiye sahip oldugunu iddia eder.

Kraus’a (1977’ten aktaran Orel ve Yavuz, 2003, s. 62) goére rekreasyon,
insanlarin is, gorev ve odev gibi yerine getirilmesi zorunlu etkinlikleri ve
yiikiimliiliikleri sonrasinda kalan bos zamanlarinda dinlenmek, eglenmek, yenilenmek,
bireysel agidan tatmin olmak ig¢in goniillii olarak katildiklart etkinlik ya da

deneyimlerdir.

Hazar’a (2003, s. 21) gore rekreasyon, insanlarin kisitli yasama siiresinin
zorunlu davranislar haricinde kalan diliminde (bos zaman) goniillii olarak katildiklar1 ve

doyum sagladiklar1 etkinliklerdir.

Titlincii’e (2012, s. 249) gore rekreasyon, insanin yagam kalitesini artirmak i¢in
serbest ve bos zamaninda dogaya zarar vermeden, kendi istemi ve goniillii olarak

yaptig1 faaliyetleri kapsayan multidisipliner bir ¢aligma alanidir seklinde ifade edilebilir.

Koktas’a (2004, s. 8) gore ise baslangicta amaglanmaksizin ya da disaridan
giidiilenmeksizin, kisinin kendisi i¢in yaptigr herhangi etkinlikler diisiincesi olarak
gelisen rekreasyon, bireyin 6zgiir zamaninda zevk almak ya da bazi fiziki, toplumsal ve

duygusal davranislar1 kazanmak i¢in yaptig1 etkinlikler ya da deneyimlerdir.

Geng’e (2017, s. 187) gore, rekreasyon, bir bireyin fiziksel ve diisiinsel olarak
dinlenmek, enerji toplayip yenilenmek i¢in, bos zamaninda (leisure time), 6z iradesiyle,
kiiltiirel birikimine gore ve var olan imkanlar1 ¢ercevesinde ve ticari hi¢bir beklentisi
olmadan, kapali (indoor recreation) veya acik alanda (outdoor recreation)

gerceklestirdigi aktivitelerin tamamuini igerir.

Karakiigiik’e (2008, s. 54) gore insanin yogun ¢alisma yiikii, giinliik hayat tarzi
veya olumsuz gevresel etkilerden dolayi tehlikeye giren veya olumsuz etkilenen ruhsal
ve beden sagligini tekrar elde etmek, korumak veya devam ettirmek ayni zamanda zevk
ve haz almak amaciyla, kisisel doyum saglayacak, tamamen ¢alisma ve zorunlu
ihtiyaglar i¢in ayrilan zaman disinda kalan bagimsiz ve baglantisiz bos zaman i¢inde,
istege bagl ve goniillii olarak bireysel veya grup icerisinde segerek yaptigr etkinlikler

rekreasyondur.
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Sevil vd.’ne (2012, s. 9) gore rekreasyon, bireyin begenisi bakimindan doyurucu,
ruhsal ve bedensel yenilenme amaci tasiyan, ayn1 zamanda bireyin sosyal, kiiltirel,
ekonomik ve fizyolojik olanaklar ile bagimli bos zaman kullanimlarini igeren eylem ya

da eylemlerdir.

Hacioglu, Gokdeniz ve Ding¢ (2017, s. 27) ise rekreasyonu, insanoglu giinlilk
yogun ¢alisma temposu, alisagelmis hayat tarzi ve g¢evresel etkilerden tehlikeye giren
veya olumsuz etkilerden, beden ve ruh sagligini tekrar elde etmek istemektedir. Bunun
yaninda zevk haz almak amaciyla kisisel doyum saglayacak, tamamen c¢alisma ve
zorunlu ihtiyaclar i¢in ayrilan zaman diginda kalan, bagimsiz ve kendisine ait bos
zamanda istege bagli ve goniillii olarak ferdi veya grup icinde segerek yaptig: etkinlikler

seklinde tanimlanmustir.

Mclean ve Hurd’e (2012, s. 24) gore rekreasyon cogunlukla, agir is sonrasi
enerjiyi yeniden kazanmak ve yenilenmis olarak ise donmek i¢in goniillii olarak sectigi

dinlenme ve rahatlama donemidir.

Mclead ve Hurd’e (2012, s. 25) gore tipik olarak, literatiirde bulunan rekreasyon

tanimlar1 asagidaki unsurlar1 icermektedir:

1- Rekreasyon, salt tembellik veya tam dinlenme ile karsilastirildiginda, genis
oOlctide aktivite (fiziksel, zihinsel, sosyal ve duygusal katilim dahil) olarak kabul
edilir.

2- Rekreasyon, spor, oyunlar, el sanatlari, sahne sanatlari, giizel sanatlar, miizik,
tiyatro, seyahat, hobiler ve sosyal aktiviteler gibi son derece genis bir aktivite
yelpazesini igerebilir. Bu faaliyetler bireyler veya gruplar tarafindan
gerceklestirilebilir ve tek veya aralikli katilimi veya kisinin yasami boyunca
stirekli ve sik katilimi igerebilir.

3- Faaliyet veya katilim se¢imi goniilliidiir, zorlama veya yiikiimliiliikten muaftir.

4- Rekreasyon, digsal hedefler veya oOdiillerden ziyade i¢sel motivasyon ve kisisel
tatmin elde etme arzusu tarafindan harekete gegirilir.

5- Rekreasyon bir ruh haline veya tutuma baghdir, onu rekreasyon yapan sey,
kisinin ne yaptigindan ¢ok, onu yapma nedeni ve bireyin aktivite hakkinda ne

hissettigidir.
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6- Rekreasyonda konusma boliimiiniin birincil motivasyonu genellikle zevk arayist

olsa da entelektiiel, fiziksel veya sosyal ihtiyaglarin karsilanmasi da olabilir.

2.2.1. Rekreasyonun Ozellikleri
Rekreasyon faaliyetleri; bireylerin serbest zaman degerlendirme sekline ve

siiresine, faaliyete kattm durumuna, yasadig1 cografi alana, i¢inde bulunulan toplumun
gelismislik diizeyine, kiiltiiriine, kisinin bireysel 6zelliklerine (yas, medeni ve evlilik
durumu) ve politikacilarin rekreasyona bakis agisina gore degiskenlikler gostermektedir
(Ayar, 2021, s. 37). Fakat rekreasyon kavraminin degerlendirilmesi sonucunda birgok

arastirmacinin kabul gordiigii temel 6zellikleri s6z konusudur.

Buna gore rekreasyonun temel Ozelliklerini sunlar olusturmaktadir (Jenny,
1956; Giinistk 1963, Pamaya, 1979; Sagcan, 1986; Kiiciiktopuzlu, 1987; Tezcan,
1994°ten aktaran Karakiiciik, 2008, s. 62-64; Kogyigit ve Yildiz; 2014, s. 214-215;
Aylan ve Salvarci, 2018, s. 52).

e Rekreasyon faaliyetlerinin se¢imi goniillii olmalidir.

o Ozgiirliik hissi verir.

e Faaliyetlere devam etme ve istirak etme zorunlulugu bulunmamalidir.

e Rekreasyon, bos zamanda yapilir.

e Her yastaki ve cinsteki insanlarin faaliyetlere katilimlarina imkan verir.

e Rekreasyon faaliyetlerinde ‘insiyatif” kisinin kendisine birakilmalidir.

e Rekreasyonel faaliyetler, her tiirlii agik veya kapali alanlar ile her mevsim ve
iklim sartlarinda uygulanabilmektedir.

e Rekreasyon bir faaliyeti gerektirir.

e Rekreasyon ¢ok ¢esitli faaliyetler igerir.

e Rekreasyon haz ve nese saglayan bir faaliyettir.

e Rekreasyon evrensel olarak uygulanmaktadir.

e Rekreasyon, kisinin kendisini ifade edebilme ve yaratict olabilmesine imkan
saglayici faaliyetler icermelidir.

e Rekreasyonun her kisiye gore bir amaci vardir.

e Rekreasyonel faaliyetlerin katilimciya kisisel ve toplumsal o6zellikler

kazandirmasi beklenir.
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e Rekreasyon, toplumun geleneklerine torelerine ahlaki ve manevi degerlerine

uygun olmal1 ve sosyal degerlere ters diigmemelidir.

2.2.2.Rekreasyonun Simiflandirilmasi

Rekreasyonun siniflandirilmasi, rekreasyonun fonksiyonlarma veya g¢esitli
kriterlerine bagl olarak sekillenmektedir. Kisi, hangi amag ve istek dogrultusunda bir
rekreatif faaliyete katilmaya karar vermis ise, buna uygun bir rekreasyon ¢esidi ortaya
cikmaktadir. Insanlarm her biri i¢in ayr1 ayr1 amaglar ve isteklerin bulunabilecegi, buna
paralel olarak da cok cesitli rekreatif etkinliklerin oldugu disiiniiliirse, kesin bir
gruplama veya ¢esitlendirme yapmanin zorlugu da ortaya ¢ikmaktadir (Karakiicik,
2008, s. 75). Rekreasyonun siniflandirilmasinda, esas alinan prensip, Kkisinin
rekreasyon faaliyetlerine katilmasina sebep olan amaglar, istekler ve zevkler olmalidir

(Karakiigiik, 2008, s. 76).

Rekreaktif faaliyetler yapildig1 yer, zaman, katilimci sayisi1 gibi birgok faktore
bagli olarak siniflandirilabilir. Yapilan bu siniflamalarda goz ardi edilmemesi gereken,
yapilan rekreasyonel faaliyetlerin birden ¢ok siniflamanin igerisinde yer alabilecegidir
(Sevil vd., 2012, s. 15). Ornegin, donamimli dalis faaliyeti aktif, agik alan, grup vb.
birden fazla siniflamada degerlendirilebilir. Bunlara gore rekreasyon faaliyetleri
etkinliklere katilim, mekansal ag¢idan, yas gruplari, sayist1 ve fonksiyonel agidan

siniflandirilmasi sirasi ile agiklanmustir.

2.2.2.1. Etkinliklere Katilim Sekline Gore Rekreasyon
Rekreaktif etkinliklere bireylerin seyirci veya uygulayict gibi farkli rollerle
katilimlarina gore rekreasyon etkin (aktif) rekreasyon, edilgen (pasif) rekreasyon ya da

ettirgen (causative) rekreasyon olmak tizere li¢ kategoride degerlendirilmektedir (Giil,
2014, s. 22).

Etken (aktif) rekreasyon; insanlarin faaliyetlerde aktif bir sekilde rol aldiklari,
faaliyeti bizzat gerceklestirdikleri etkinliklerdir. Bireysel veya grup seklinde yaptiklari
sportif faaliyetler, ylizme, tiyatro gibi (Hazar, 2009, s. 30; Kiigiik, 2015, s. 31).

Edilgen (pasif) rekreasyon; insanlarin faaliyetlerde rol almadiklari, izleyici
konumunda bulunduklar1 bos zaman degerlendirme etkinlikleridir. Miisabakalar

izleme, sergiyi, defileyi izleme gibi (Hazar, 2009, s. 30; Kiigiik, 2015, s. 31).
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Ettirgen (causative) rekreasyon; aktif rekreaktif faaliyetlerdeki gibi katilimci
olan bireylerin aktif olarak katiliminin gergeklestigi fakat s6z konusu aktivitenin
uygulanabilmesi i¢in katilimcinin yardim almasinin, aktivitenin uygulanabilirligi i¢in
bir zorunluluk oldugu 6gretsel ya da egitsel amacl gerceklestirilen rekratif faaliyetleri

kapsamaktadir (Gtil, 2014, s. 22; Kiligman ve Er, 2021, s. 30).

2.2.2.2.Mekana Gore Rekreasyon
Mekan bakimindan rekreatif faaliyetler acik alan rekreasyonu ve kapali alan

rekreasyonu olarak siiflandirilmistir.

Acik alan rekreasyonu; acik alanda gergeklestirilen her tiirlii serbest zaman
degerlendirme etkinlikleridir (Hazar, 2009, s. 31). Katilicilar bu aktivitelerde gruba ait
olan, etki yaratma, birlikte is yapabilme yetenegi, ortak paylasim, risk alma, 6zgiiven,
liderlik, ¢6ziim odakl1 strateji gelistirme vb. kisisel ya da gruba 6zgii olusabilecek temel
kisilik yapilanmasina 6zgli davraniglarinin canlanmasi ya da daha aktif hale gelmesi
amaclanmaktadir (Sevil vd., 2012, s. 16). Agik alanda yapilan her tiirlii sportif
faaliyetler ve oyunlar (tenis, golf, kayak, tirmanma, futbol, basketbol vb.), agik alanda
sanatsal etkinlikler (A¢ik hava konserleri, sergiler, resim yapma vb.), avcilik, izcilik,
kampeilik ve piknik, bahge isleri, doga incelemesi ve koruma etkinlikleri vb. bu
etkinliklerden bazilaridir (Hazar, 2009, s. 31).

Kapal1 alan rekreasyonu; toplumun kullanimina ayrilmis kapali mekanlardaki ve
evlerdeki bos zaman degerlendirme etkinlikleridir (Hazar, 2009, s. 31). Acik alan
rekreasyonu doga ve hava kosullar1 ile yakindan ilgili ilen, kapali alan rekreasyonunda
bu kosullarin pek bir 6nemi yoktur. Bu ise, kapali alan rekrasyon faaliyetlerinin
istenilen zamanlarda yapilabilmesine olanak tanimaktadir. Kapali yiizme havuzunda
aksamlar yiizmek, kapali bir mekanda satran¢ oynamak, evde televizyon seyretmek,
bilgisayar oynamak, kapali spor salonunda basketbol oynamak, bir fitness salonunda

agirlik ¢aligsmak, sinema salonunda film seyretmek vb. aktivitelerdir.

2.2.2.3. Katihmcilarin Sayisina Gore Rekreasyon
Rekreatif faaliyetlerin gerceklesme sirasindaki katilim sayisina gore bireysel

rekreasyon ve grup rekreasyonu seklinde yapilan siniflandirmadir.
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Bireysel  rekreasyon; insanlarin  yalniz  olarak  bos  zamanlarini
degerlendirmeleridir. Ev de tek basina miizik dinlemek, televizyon izlemek gibi (Hazar,
2009, s. 32; Kiigiik, 2015, s. 33). Omegin, bireysel olarak zipkinla balik avlamak,
bireysel kosuya ¢ikmak, kitap okumak gibi faaliyetlerdir.

Grup rekreasyonu; bireylerin grup olarak bos zamanlarini degerlendirmeleridir.
Bireyler grup rekreasyon aktiviteleri katilimlariyla bir grubun {iyesi olur ve o toplulugun
ozelliklerini tasirlar. Grup rekreasyon faaliyetlerine takim sporlar1 karsilagmalari, toplu
piknik ve rekreatif olarak yapilan toplu miizik aktiviteleri drnek gosterilebilir (Sevil vd.,
2012, s. 16).

2.2.2.4. Katihmcilarin Yas Gruplarina Gore Rekreasyon

Bireyin icerisinde yer aldigi yas grubu, serbest zamanlarini degerlendirmek ig¢in
katilim sagladiklar1 rekreasyon aktivitelerinin tiiriinii saptamada 6nemli bir degisken
olarak yer almaktadir. Bu sebeple rekreasyonu, aktif ya da pasif katilimcilarin yas

gruplarina gore asagidaki gibi gruplanmaktadir (Hazar, 2009, s. 32).

e Cocuk rekreasyonu,
e Genglik rekreasyonu,
e Yetiskin rekreasyonu,

e Ugiincii yas rekreasyonudur.
Cesitli yas gruplarinin kendi 6zelliklerine gore tercih ettikleri etkinliklerdir.

2.2.2.5. Fonksiyona Gore Rekreasyon

Fonksiyonel acidan rekreasyon ¢esitlerinden kasit gerek amaclarina gére yapilan
rekreasyon, gerekse de faaliyetleri gerceklestirenler {izerinde biraktigi etkiler
bakimindan yapilan bir siniflamadir (Hazar, 2009, s. 33; Kiigiik, 2015, s. 33).

Ticari rekreasyon; insanlar rekreaktif ihtiyaclarini ¢esitli kurum ve kuruluslarin
sundugu hizmetlerden masrafsiz olarak giderebilecekleri gibi kar amaciyla sunulan
hizmetleri de ayni1 amagla satin alabilir. Bu tiir hizmetle rekresyoniste biiyiik bir

kolayliklar saglamaktadir (Karakiiciik, 2008, s. 68).
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Estetik rekreasyon; genellikle yiiksek egitim diizeyindeki kisilerin katildig
rekreasyon tiiriidiir. Sanatsal etkinlikleri izlemek, sergilere katilmak, {inlii miizik

yapitlarini izlemek gibi (Hazar, 2009, s. 33).

Sosyal rekreasyon; insanlarin sosyal iligkiler kurmak ve kurulan bu iliskileri
kuvvetlendirmek ve gelistirmek i¢in katildiklari etkinliklerdir. Arkadas toplantilari,
dogum giinleri, partiler, yemekler, davetlere katilma sosyal rekreasyon aktiviteleri

arasinda sayilabilir (Sevil vd., 2012, s. 17).

Saglik rekreasyonu; Bireyin saghigini koruyucu, tedavi edici veya saglik
fonksiyonlarini iyilestirici etkinlik tiirleri islevsel agidan saglik rekreasyonu kapsaminda
ele alinmaktadir (Cetiner, 2019, s. 406). Saglik rekreasyonu, sagligi koruyucu, tedavi
amagl ve saglikli yagami destekleyici bos zaman etkinlikleridir. Sportif etkinlikler,
termalizm, iivalizm ve klimatizme yonelik geziler, yaylacilik, Tiirk hamami ve sauna
gibi etkinliklerdir (Hazar, 2009, S. 33).

Fiziksel rekreasyon; acik veya kapali alanlarda yapilan tiim spor cesitlerini
kapsar (Karakiigiik, 2008, s. 68). Su ile yapilan etkinlikler (ylizme, rafting, riizgar sorfi,
yat ile deniz turu, havuz oyunlar1 gibi), dag sporlar1 (tirmanma, yiirliylis, aveilik, kar
kayag1 vb.), sportif rekreasyon alanlarindaki etkinlikler (yamag¢ paragiitii, futbol,
basketbol, masa tenisi, okc¢uluk, cirit, binicilik vb.), fiziksel beceri oyunlari/yarigmalari
(¢ocuklara, genclere, yetiskinlere ve {liglincli yasa yonelik oyunlar ve yarigmalar)

seklinde simiflandirilabilir (Hazar, 2009, s. 33).

Entellektiiel  (zihinsel) rekreasyon; bir¢ok birey rekreasyon aktivitelerine
katilirken bilgi ve anlayislarini arttirarak yasamlarini zenginlestirmeyi hedeflerler. Bu
aktiviteler 6grenme ve zihin iizerinde yogunlasir. Pasif bir nitelik tasiyan bu eylemler,
daha c¢ok yiiksek egitim ve Kkiiltlir dilizeyinde insanlarin yaptiklar1 rekrasyon

faaliyetleridir. Ornegin; sanat ve politika toplantilarina katilma, konferanslara gitme gibi

etkinlikleridir (Sevil vd., 2012, s. 17).

Kiiltiirel rekreasyon, katilimcilarin bilgi ve becerilerini arttirmaya yonelik, her
tiirlii serbest zaman degerlendirme etkinlikleridir. Ornegin; giinii birlik geziler, vb.

(Hazar, 2009, s. 33).
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Turistik rekreasyon; turistik serbest zaman diliminde gergeklestirilen serbest
zaman degerlendirme etkinlikleridir. Ornegin; turistik amaclara katilmak, konaklama

isletmelerince diizenlenen eglence gezilerine, gezilere, sportif etkinliklere katilma

(Hazar, 2009, s. 33).

2.2.3. Rekreasyon ve Turizm
Turizm ve rekreasyon genel olarak insanlarin hayat kalitesini artirarak, tatmin

diizeylerini etkilemektedir. Dolayisiyla rekreasyon ile turizm arasinda ortak bir yasam
iligkisi ortaya cikmaktadir. Bu nedenle, rekreasyon ve turizm arasindaki iliski ve
etkilesimler giderek artan bir ilgiyle arastirma konusu yapilmaktadir (Karakiiciik, 2008,
S. 187). Turizm ve rekreasyon faaliyetleri biiyiik 6l¢iide Ortiisen faaliyetlerdir; fakat bir
eglence-dinlence faaliyetinin, turizm olarak nitelendirilebilmesi i¢in mekan degisikligi
sart iken, kisi bulundugu yerde de rekreasyonel faaliyetler yapabilir (Geng, 2017, s.
187). Rekreasyon daha kisa siireli, turizm ise daha uzun siireli bos zamanlarin
kullanilmas: seklinde gergeklestirilmektedir. Turizm, tiiketicinin onu elde edebilmesi
icin siirekli yasanilan yerden ayrilmayi gerektirir ve esas unsur konaklamadir, oysa

rekreasyonel etkinliklerde bdyle bir zorunluluk bulunmamaktadir (Oztiirk, 2018, s. 39).

Metin, Kesici ve Kodas (2013, s. 5042) rekreasyon ve turizm iligkisine iliskin
caligmalarinin sonuglarina gore; bu ikisi arasinda ¢ok giiclii bir iliskinin bulundugu,
hatta rekreasyonun kiiresel Olcekte dogrudan turizm olarak anlasildigi ortaya
cikmaktadir. Buna karsin katilimeilarin bir¢ogu turizmi, rekreasyonun bir alt dali veya
araci olarak tanimlamistir. Buna ragmen, rekreasyonun turizmin bir alt kavrami ya da

bir iist kavrami oldugu konusunda goriis ayriliklart bulunmaktadir.

Mclean, Hurd ve Rogers (2005) rekreasyon ve turizm arasindaki iliskinin
boyutlarini gosterebilmek i¢in turizm faaliyetini olusturan alanlari ve igeriklerini ortaya
koymuslardir. Bu iligki; temali parklar ve su parklari, diger eglence merkezleri,
kurvaziyer gemileri, kiiltiirel ve tarihi ¢ekicilikler, spor, saglik ve din turizmi alanlari,
macera ve ekoturizm seyahatleri ve son olarak hedonizm igeren turizm tiirlerini iceren
alanlar ve bu alanlarda diizenlenen faaliyetler iizerinden gerceklesmektedir (Metin vd.,
2013, s. 5029). Rekreasyon ve turizm birbirini destekleyen iki kavramdir. Turizm olay1

rekreatif faaliyetler sayesinde cekicilik kazanmaktadir. Rekreatif faaliyetler ile turistik
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bolgenin imaj1 giiclendirilebilmektedir. Rekreasyon turizme gore ulasilmasi daha kolay

bir olgudur (iskender, 2019, s. 57).

William’a (2003, s. 9-19) gore, rekreasyon ve turizm konusundaki politikalar her
iki endiistriyi de ayn1 yonde etkilemektedir. Bu benzerlikler; olanaklar, artan bos zaman,
artan gelir, bireysel hareket kabiliyetinin artmasi, bos zaman beklentilerinin degismesi,

olanaklarin artmasi, giidiiler, davranis kaliplar1 ve deneyimdir.

Kisacasi rekreasyon ve turizm bir¢ok ortak noktaya sahip kavramlardir. Bu
ortakliklara ragmen birbirlerine benzeyen ve farklilasan yonleri vardir. Ozdemir, Goger
ve Karakiigiik (2016, s. 374) rekreasyon ve turizmi bos zaman kullanim temeline
dayandirarak benzerlik ve farkliliklarini; amaclar, ekonomik boyutlar, siire ve konum,
kaynaklar, organizasyon, gelisim siirecleri, cevre, aktivite Ozellikleri ve bireysel
davranislar bakimindan basliklar altinda detaylica incelemistir. Ozdemir, Goger ve

Karakiiciik’e (2016, s. 374- 384) gore sirastyla bunlar soyledir:

Amaglar bakimindan: Rekreasyona katilimdan Oncelikle beklenti kentsel
yasamin ortaya ¢ikardigr saglik sorunlariyla bas etmek ve her giin tekrarlanan ¢alisma
yasaminda kaybedilen enerjinin siirekli olarak yeniden kazanilmasi yoluyla ‘is ve
akademik verimin’ artirtlmasidir. Turizmden beklenti bu yonde degildir. Daha uzun
araliklarla gerceklestirilen turizm amacli bos zaman wuygulamalarinda, turist

beklentilerinin 6ncelikleri daha farkli olabilmektedir.

Sosyallesme’ rekreasyon katilimcilari i¢in 6nemli bir amactir. Yeni arkadagliklar
edinme, yakin iligkiler kurmasi, yeni ortamlar paylasma ve bunlarin siirekliligi
rekreasyonistler i¢cin 6n plandadir. Turistler icin bu amag¢ ‘sosyal etkilesim’ seklinde

tezahiir etmektedir. Kurulan iligkiler cogunlukla daha mesafelidir.

Rekreasyonel etkinliklerin tamamina yakini, turizm olay1 icerisinde yer alabilir.
Rekreasyonel turizm olarak da isimlendirilir. Katilimcilarin  amaglari  da,
rekreasyonistlerin dinlenme, eglenme, hareket etme, yarisma ve heyecan duyma gibi
amagclarla paralellik gosterir. Turizm ise, programinin i¢inde rekreasyonel aktive
olmayan inang, ciddi saglik sorunlarin1 gidermek ya da siyasal hareketler ve benzer 6zel

ziyaretler i¢in gerceklestirilebilmektedir.
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Ekonomik boyutlar bakimindan: Turizm veya rekreasyon katilimcilart
bakimindan etkinliklere ayrilan ‘biitce” farklilik gosterir. Turizm katilimcisi faaliyetlere
her zaman daha fazla biitce ayirmak zorundadir. Rekreasyon katilimcisi ise, bir¢ok

aktivite i¢cin bazen hi¢ para harcama geregi duymaz.

Turizm genel olarak, insanin para ve zaman harcama acgisindan biiyiik bir satin
alma olayidir. Turizm genelde alici agisindan daha ¢ok bir yatirim alani olarak
goriiliirken, daha dar kapsamli diisiiniilen rekreasyon hizmetleri veya iirlinleri kisinin
olagan tiiketim aliskanliklarinin i¢inde yer alir. Turizmde sermaye, istthdam ve turist
harcamalar1 akis1 fazladir. Rekreasyonda ise siirhilik vardir. Istihdam genellikle part-
time’dir. Turizm 6nemli bir ekonomik deger yaratir ve ticaridir. Rekreasyonda 6n plana

¢ikan degerse, oncelikle kisinin mutlulugudur.

Turizm Onemli yatirnmlar gerektiren bir sektordiir ve bu sektoriin dncelikle
yabanci turistlerin sayisini arttirarak yagamini siirdiirmesi beklenir. Bunun i¢in de giiglii
uluslararasi rekabet gerekir. Rekreasyon bu 6lcekte diisiiniilemeyecek diizeydedir ve

daha ¢ok yerel olarak degerlendirilir.

Stire ve konum bakimindan: Rekreasyon tamamen bos zamanda gerceklestirilir.
Turizmin 6nemli bir agirligt bos zamanda gerceklestiriliyor olsa da Diinya Turizm
Orgiitii’ne gdre bu oran dértte {icii gegmemektedir. Geriye kalan turizm katilimcilar is

ve Onceligl bos zaman degerlendirme olmayan turizm olayimi gerceklestirmektedir.

Bir yerden baska bir yere seyahat etmek, turizmin temel karakteristiklerinden
birisidir. Oysa rekreasyonda seyahat etmek zorunlu degildir. Rekreasyon daha kisa
stireli, turizm ise daha uzun siireli bos zamanlarin kullanilmasi seklinde gergeklestirilir.
Nitekim rekreasyonel etkinlikler cogunlukla lokal olarak gergeklestirilir ve genellikle

fazla yer degistirme gerektirmez. Turizmde ise esas unsur konaklamadir.

Kaynaklar bakimindan: Rekreasyon ve turizm c¢ogunlukla ayni kaynaklari
kullanirlar. Aymi faaliyet gelistirildiginde benzer etkiler yaratir ve katilimcilari igin
ortak sosyal ve psikolojik ¢iktilar ortaya koyar. Kaynaklarin ortak kullanilmasinin
boyutunu, belirli bir bdlgede olan tarihi, arkeolojik, dogal ve ekolojik kaynaklar ile
spor, sanat, eglence ve diger benzer alan ve mekanlarin, o bolgeye turist olarak

gelenlerin turistik amagli, bolgenin insanlar1 tarafindan ise rekreaktif amach
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kullanilmast olusturmaktadir. Turizmde kaynaklar, agirlikli olarak farkli zamanlari
isleyen sezonlarda kullanilir. Kaynaklarin rekreasyonel olarak kullanimlarinda bir

sureklilik vardir.

Organizasyon bakimindan: Ulusal ve uluslararasi diizeyde kurulmus ticari
organizasyonlar turizm sektoriine hizmet vermektedir. Bu amagla kurulmus isletmeler
turizm sektoriiniin 6nemli bir ayagini olustururlar. Rekreasyon organizasyonlarinda
daha cok amatdr yonii agir basan kuliipler, topluluklar veya benzer kuruluslar bu
hizmeti verirler. Yerel ve sinirl bolgesel yapilan rekreasyon aktivitelerinde ¢abalar daha
cok bireyseldir. Rekreasyonist ve turistlere hizmet verecek ticari isletmeler agisinda
organizasyona yaklasildiginda, ortak nokta hizmet satarak gelir elde etmektedir. Turizm
sektoriindeki  hizmet  kalitesi ~ve  profesyonelligi  gerektirir. ~ Rekreasyon

organizasyonlarinin bu ¢apta bir boyutundan s6z edilemez.

Gelisim siire¢leri bakimindan: Bos zaman artisi, saglik kosullarinin iyilesmesi,
emeklilik kosullarinin iyilesmesi, teknolojik gelismeler, kadin g¢alisanlarin artmasi,
egitim diizeyinin yiikselmesi, artan refah diizeyi, aktiviteler ve alternatiflerin cogalmasi,
i¢gsel ve digsal birgok motivasyon unsurunun olusmasi ve daha bir¢gok olumlu faktor,
turizm ve rekreasyonel katiliminin olumlu etkilenmesine neden olmaktadir. Elbette
kosullarin olusmadigi ya da yetersiz oldugu durumlarda da olumsuz etkileyecektir. Bu
kosullar turizm veya rekreasyonel katilimlarda farkli olusturabilmektedir. Ornegin;
turizmde gelisimin dnemli nedenlerinden birisinin ekonomik durumun iyiligiyle iliskili
oldugu bilinir. Rekreasyonel katilimda one ¢ikan faktorlerin basinda ise egitim

diizeyinin ytliksekligi, yasam kalitesi ve biling diizeyi ile iligkili oldugu sdylenebilir.

Cevre bakimindan: Turizmin oldugu kadar rekreasyonun da en Onemli
hammaddesi ¢evredir. Cevrenin zarar gormesi Oncelikle hem rekreasyonel amacli hem
de turizm amacgh yapilabilecek faaliyetlerin 6nemli bir boliimiiniin zarar gdérmesi
anlammi tasir. Cevreyle iligkilerde rekreasyon uygulamalarinin ve katilimcilarinin,
turistler ve diger turizm olayinin unsurlarina gore, egitim, kiiltlir ve bilin¢ diizeyleriyle
alakali olarak son derece daha sorumlu, duyarli ve farkindalikli olduklar1 sdylenebilir.
Cevre bakimindan turizmin ekolojik sistem tizerine yaptig1 baski kiiglimsenemez. Ortak
kullanilan dogal kaynaklarin bilingsiz, denetimsiz ve ekonomik panik iginde

kullaniminda 6ncellikli olan turizmin, dogal kaynaklarin zarar gérmesiyle rekreasyonel
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kullanim sinirlarinin da ciddi bi¢imde sinirlarinin - daraltilmasina neden oldugu

sOylenebilir.

Aktivitelerin  Ozellikleri bakimdan: Turizm ve rekreasyon aktiviteleri,
katilimcilarin yetenekleri bakimindan farkliliklar gostermektedir. Turistleri genellikle
bir seyahate ¢ikmasi, geziye katilmasi, bir eglence aktivitesinde bulunmasi ya da
herhangi bir hedonik faaliyeti i¢in bir yetenek sergilemesi gerekmez. Ancak
rekreasyonel etkinliklerin biiyiik bir kismi1 goniillii olarak ve severek tercih edilen bir
aktivite i¢in ¢ogu zaman egitim almak da dahil belirli bir fiziksel veya zihinsel beceri
ortaya koymay1 gerektirebilir. Rekreatif amagli bazi ugraslar her zaman yetenek
gerektirmez. Egitim almay1 veya ¢ok az egitimi gerektirebilir. Diizensizlik, pasivite ve
siradanlik icerebilir. Bu yaklasim da rekreasyon i¢in s6z konusudur ancak nitelik olarak

fazla kapsayici degildir.

Bireysel davraniglar bakimindan: Turizm ve rekreasyona katilan bireylerin
davraniglarinda; igsel ve digsal motivasyonlar bakimindan bazi farkliliklar ve
benzerlikler gozlenebilmektedir. Bos zamanlarin degerlendirme amaclari merkeze
aliarak tercih edile aktiviteye yonelimde ¢ekici ve itici faktorlerin farkliliklar belirgin

olarak degerlendirilebilir.

Oncelikle rekreasyon kentli bir olgudur. Kent merkezli calisma ve yasam
kosullarinin ortaya ¢ikardigi rekreasyon, kentli bireyler i¢in yeri doldurulamayacak bir
ithtiya¢ halini almistir. Kent merkezinde rekreasyona katilan, rekreasyon amaciyla
seyahate ¢ikanlar genellikle hafta sonu veya birkag giinliik aktivitelere katilmaktadirlar.
Mesafe ayarlamasi ise iilke i¢in kentler arasi seyahatlerle sinirli tutulabilmektedir. Bu
durum yerli turist tiplemesiyle karistirllmamalidir. Turizm olayinda yerli turist kavrami
zaten ¢ok benimsenmemekte ve tam karsiligi da olugsmamaktadir. Ulusal 6l¢ekli bos

zaman aktiviteleri ve biiyiik bir cogunlukla rekreasyon olarak isimlendirilir.

Rekreasyon ve turizm aralarinda kesin bir ayrim ya da sinir yoktur. Bu
iki endiistrinin ayni g¢evre ve olanaklar1 paylagmasi, mekansal ve parasal agidan
birbirleriyle yarigsmalar1 kavramlar arasindaki sinirlarin belirlenmesini zorlastirmaktadir
(Baud-Bovy ve Lawson, 1998, s. 2). Buna ragmen Mieczkowski (1990, s. 35), turizm ve
rekreasyon arasindaki farkliliklari su sekilde belirtmistir:
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Turizm, sadece bos zamanla ilgili degil ayni zamanda c¢alisma zamaniyla da

ilgilidir. Ancak rekreasyon, tamamen bos zaman siiresince ortaya ¢ikar.

Turizmde, katilimcilarin yasadiklari mekanin disina ¢ikmalari, gegici yer

degistirmeleri gerekmekteyken rekreasyon ic¢in bu gerekli durum gerekli degildir.

Turizm ve rekreasyon sadece anlamca degil, uygulamada da farkliliklar
gostermektedirler. Rekreasyonel ekipmanlarin satin alimi, turizm ig¢in ayrilmis biitgeyle

uyusmazlik yaratabilir.

Turizm endiistrisi ¢ok kesin olarak ticari anlamda ekonomiyle ayni1 anlami ifade
etmektedir. Rekreasyonun da ekonomik etkileri vardir, fakat rekreasyon ozellikle
devlet, sosyal organizasyonlar vb. licretsiz olarak gerceklestiginde rekreasyonun ticari

yonleri daha zayiftir.

Rekreasyonun turizmden farkli diger bir yani, zamanla O6zel ustalik elde

edilmesini gerektiren aktivitelerin merkezinde yer almasidir.

Bu farkliliklarla birlikte rekreasyon ve turizm kavramlari birbirinden ayr1 ancak
birbirleri ile iliskili kavramlar olarak algilanmistir (Brey ve Lehto, 2007). Rekreasyon
ve turizmin kesistigi alanlar, turistlerin ve rekreasyon katilimcilarinin zaman ve mekan
agisindan karsilastiklart durumlardir (William, 2003, s. 8). Insanlarin seyahat ya da tatil
planlarinda rekreasyonel bir faaliyete dahil olma yada gergeklestirme egilimleri
yiiksektir.  Bu egilimlerini kendilerini zihnen ve fiziken besleyen, motive eden,
eglendiren ve rahatlatan faaliyetlere gostereceklerdir. Dalis bu faaliyetlerden birisidir,
sualtt ortaminda gerceklestigi i¢in zihnen ve fiziken istenilen rahatlama ve eglencenin

saglanacagi rekreasyonel bir faaliyettir.

2.3. Dalis Tarihi ve Sualti Dalis Turizmi
Insanoglu iggiidiisel olarak tarih boyunca merak duygusuna yenik diiserek

hareket etmis ve bu duygu beraberinde ¢esitli 6grenimleri getirmistir. Diinyanin dortte
licliniin sularla kapli olmasi, suyu bilinmeyen olarak daha cekici hale getirmistir. Bu
cekicilik ilk olarak insanoglunun sudan beslenme ihtiyacin1 gidermeye baslamasini
dogurmustur. Beslenme ihtiyacinin giderilmesiyle ve insanoglunun gelisimi ile
ekonomik, ticari, askeri amaglarla suyla alaka artmistir. Diinyanin ¢esitli bircok yerinde

tarih boyunca benzer seyir izlenmistir. Mitolojide denize ilk dalanin Nuh Peygamber
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zamaninda rastlanildigin, 6liimsiizliik otu arayan, bulan ve su iizerine ¢ikaran, ancak
aska maglup olan ‘Gilgamis’ isimli dev yaratik bir dalgicin Oykiisiinden bahsedilir
(Sofular, 1992, s. 5). Yunan tarih¢i Heredot’un Pers Krali Xexres’in M.O. 460 yilinda
bir defineyi bulmasi i¢in Seyllis adindaki bir dalgict gorevlendirildiginden
bahsedilmistir (Acott, 1999, s. 98). Unlii Tarih¢i Aristo Biiyiik Iskender’den soyle
bahsetmektedir. M.O. 333 yilinda Liibnan (Tyre) liman1 girisinde sualti manialarini
tahrip etmek i¢in keci derisinden hava tulumlar1 yaptirdigmmi ve bunlar1t da kendi
dalgi¢larina kullandirdigi, bu dalgiglar1 da bizzat kendisi tarafindan ¢cana benzeyen bir
fanus iginde dibe inerek izledigi yazilmistir (Sofular, 1992, s. 6). Nefes tutularak
yapilan dalislarla mercan, siinger, inci vb. toplayiciligi baslamis ve bu daliglar
ekonomik, ticari hal almistir. Askeri amacli dalislarin M.O. 1194-1195 yillarinda Truva
savaslar1 sirasinda baslamis oldugu, ilk faaliyetlerin ise diisman gemilerinin halatlarini
kesmek ya da gemilerin altinda delikler agmak oldugu sdylenmektedir. 17. ve 18. yy. da
seyyahlar notlarinda; Amerika yerlilerinin 30 metrelere kadar dalabildiklerini sabahtan
aksama kadar onlarca kez dalis yaptiklarin1 yazmislardir (Top, Yolak ve Thomas, 2013,
s. 6). Bu deneyimler teknolojinin gelismesi ile yerini daha donamimli daliglara

birakmustir.

Teknolojinin gelismesiyle beraber bireysel avciliktan balik¢ilik endiistrisine, inci
toplayiciligindan istiridye ciftliklerine, nefes tutarak yapilan dalislardan robotlarin
kullanimina kadar yasanan biitliin ilerlemeler, sualticilig1 tarihinin temel taglarim
olusturdu (Bekdz ve Baklavaci, 2007). Bu temeller {izerine gelisen teknoloji ile birlikte
insanoglunun su altiin kesfetme istegi beraberinde su altin1 ziyaret etme istegine
donlismeye basglamistir. Giiniimiizde ise su alt1 flora ve faunasini 6grenme, su altini
fotograflama, batiklar1 gérme, filme alma gibi eylemlere doniismiistiir ve hala merak

konusu olmaya devam etmektedir.
2.3.1. Sualt1 Dalis Turizmi

Teknolojik gelismeler, ¢alisma saatlerinin azalmasi ve tatillerin sosyal bir hak
niteligine kavugmasi, insanlar1 isten arda kalan zamanlarinda kisisel yeteneklerini
sergilemeye, kendilerini gergeklestirmeye ve haz aldiklari etkinliklere yoneltmektedir
(Hazar, 2014). Giiniimiizde egitim diizeyinin artmasi, ekonomik gelir diizeyindeki artis,

sehirlesme, medya ve reklamin etkisi, doga ve ¢evre bilincinin artmasi, toplumsal
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degerlerin degismesi gibi etkenler de turistlerin bos zaman etkinliklerine yansimaktadir.
Turistlerin degisen istekleri, bilinmeyene olan 6zlemleri ve kesif i¢glidiisiinii turizm
sektoriinde yeni egilimleri beraberinde getirmektedir. Su sporlarina olan ilginin artmasi
ve giderek gelisen su sporlar1 yatirimlari, yeni bir turizm dali olan "Sualtt Dalis
Turizmi" kavramini ortaya ¢ikarmaktadir (Yarmaci, Keles ve Ergil, 2017, s. 68). Su alt1
dalisi, oksijen tiipli regiilator gibi malzemeler yardimi ile suyun altinda uzun siire
kalabilmek olarak tanimlanmaktadir (Albayrak, 2013, s. 214). Sualt1 dalisi, en basit
tanimiyla sualtina nefes alma cihazlariyla ya da nefesin tutulmasiyla yapilan inis
pratigidir (Top vd., 2013, s. 8). Sualti dalis turizmi; su alt1 diinyasinin flora, fauna ve
arkeolojik kiiltiir varliklarini gormek, fotograflamak, filme almak ve sportif balik
avlama amagli olarak gergeklestirilen tanitim, sportif ve egitim amagh dalislar ile kiyida
verilen konaklama ve agirlama hizmetleri i¢ine alan bir turizm c¢esididir. Sualti dalis
turizminin gelisimi iizerinde; kiy1 ve su alt1 jeomorfolojisi, iklim, deniz flora ve faunasi,
su alt1 arkeolojisi, liman hizmetleri ve konaklama gibi fiziki ve beseri altyapinin etkisi

bulunmaktadir (Yasar, 2011, s. 36).

Ug yami denizlerle cevrili olan Tiirkiye Antik Cag’dan bu yana deniz ticaret
yollariin {izerinde yer almaktadir. Anadolu kiyilarinda yer alan yerlesim alanlarinin
pek cogu ticari gemilerin ikmal ve ugrak yerleriydi. Orta Dogu ile Bat1 arasindaki kiiltiir
aligverisi de kiyist bulundugumuz denizler iizerinden gergeklesmisti (Senok, 2001).
Tirkiye’nin sahip oldugu kiyillarin tarih boyunca bircok medeniyete ev sahipligi
yapmas1 ve bu kiyilara yakin seyreden gemilerin sis, bilinmeyen kayaliklar veya ani
gelisen firtinalar nedeniyle batmis olmasi sualti dalis turizmi ve su alt1 arkeolojisi

bakimindan Tiirkiye’yi oldukga zengin kilmaktadir (Yarmaci vd., 2017, s. 67).
2.3.2. Diinya’da Sualt1 Dalis Turizmi

Insanoglu suyun altin1 temelde beslenme ihtiyacini ve bilinmezi 6grenme
thtiyacin1 giderebilmek i¢in kesfetmeye baslamistir. Nefes tutularak yapilan dalisin
tarihsel siirecin isleyisiyle ve insanoglunun gelisimi ile su alt1 dalis turizmi bugiinkii

konumuna gelmistir.

Sualtt sporlarinin geligsmis toplumlarda bireylerin ugras alani olarak ortaya
¢ikmasi diinyada M.O. 5000°li yillara, donamimli dalisin ise 16.-19. yiiz yiizyillara
dayandigi bilinmektedir (Ding, 2021, s. 477). 16. Yiizyilda yiizeyde hava ile doldurulan
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dalis canlar1 kesfedilince belki de ilk defa suyun altinda uzunca bir siire kalabilme
imkan1 dogmus oldu. 16. yiizyilda Ingiltere ve Fransa’da deriden yapilmis biitiin dalis
elbiseleri 20 metre derinlikte denenmeye baslandi. Kesfedilmis bu sistem 1830’lu
yillara kadar 6zellikle gemi enkazlarini arastirmak ve onarmak i¢in kullanilmistir. 19.
yiizyila baslarinda gelismeye baslayan teknoloji ve bilimsel gelismeler su alt1 dalig1 da
etkilemis ve su alt1 kesfine hiz kazandirmistir. Bu ddénemde Fransa ve Iskocya’da
yapilan caligsmalarla suyun altinda kalma siiresi uzatilabilmistir. 20. Yiizyilda da bu
alandaki gelismeler devam etmis ve paletlerde, dalis elbiselerinde helyum oksijeni
karisiminda 6nemli gelismeler olmustur (Gokdeniz, Ding, Asik ve Miinger, 2010, s. 11-
12).

Gelisimine bliylik bir hizla devam eden sualt1 dalis turizminin diinya ¢apinda
profesyonel anlamda taninip, egitim yonetmeliklerini belirleyen, egitim veren,
organizasyonlarini planlayan ve gergeklestiren bircok kurum ve kurulus mevcuttur. Bu
baglamda Diinya Su Alt:1 Konfederasyonu (CMAS), Ingiliz Sub Aqua Kuliibii (BSAC),
Profesyonel Dalig Egitmenleri Birligi (PADI), Uluslararas1 Dalis Okullar1 (SSI), Ulusal
Su Alt1 Egitmenleri Birligi (NAUI) diinya c¢apindaki kuruluslardir. Diinya Su Altt
Konfederasyonu (Confédération mondiale des activités subaquatiques), (CMAS);
Almanya’dan, Belgika, Brezilya, Fransa, Yunanistan, italya, Monako, Portekiz, isvicre,
Amerika Birlesik Devletlerine kadar birgok devletin ulusal dalis konfederasyon
delegelerinin 28 Eyliil 1958 tarihinde Briiksel’de bir araya gelip, almis olduklar1 karar
neticesinde 9-11 Ocak 1959 yilinda Monako’da kurulmustur. CMAS, su anda 5 kitada
130’dan fazla wulusal federasyonu ig¢inde barindiran dev bir kurulus konumuna
ulagmistir. CMAS etkinliklerini sportif komite, teknik komite ve bilimsel komite olarak
tic komitede toplamistir. Glinlimiizde 15 milyonu asan sayida sportif dalicinin baglantisi
bulundugu kurulus yilda 150-200 bin balikadami ulusal federasyonlarinin katkisi ile

uluslararasi brove sahibi yapmaktadir (http-1).

Ingiliz Su Alt1 Kuliibii (The British Sub-Aqua Club), (BSAC); girisimci olan
Oscar Gugen ve gazeteci Peter Small tarafindan 1953 yilinda Londra da kurulan ve
CMAS iiyesi olan diinyanin en biiyiik dalis kuliibiidiir. Diinya ¢apinda yaklagik 1.100
yerel, bagimsiz dalis kuliibii ve yaklagik 400 dalis okulundan olusan ilgili ag
araciligryla faaliyet gosteren bir dalgi¢ egitim organizasyonudur. BSAC, spor, bilim, su

alti aragtirmalar1 aktivitelerini birlikte yiiriitmektedir ve bilimsel toplantilar
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diizenlenmektedir. BSAC iiyelerine diizenli olarak {cretsiz dalis kurslar

diizenlenmektedir ve giivenli dalis egitimi kurulusun en 6nem verdigi kuralidir (http-2).

Profesyonel Dalis Egitmenleri Birligi (Profesional Association of Diving
Instructors), (PADI); donanimli dalis ekipmani saticis1 John Cronin ve yiizme egitmeni
olan Ralph Erickson tarafindan 1966 yilinda kurulmustur. 1980'lerin sonunda PADI,
diinyanin 6nde gelen tiiplii dalis egitim organizasyonu haline geldi. Dalicilarin ve
egitmenlerin uzmanlik derecelerine gore kademeli olarak brove vermektedir. PADI, on
bes dilde hazirlanmig ¢alisma programlari, test kitaplari, videolar, dalgi¢ ve egitmenler
icin dalis tablolar1 yayinlamaktadir. Ayrica dalis malzemeleri satis¢ilart icin ‘Dive
Industry News/Dalis Endiistri Haberleri” adli aylhik bir dergi ve ‘Undersea
Journal/Denizalt1 Yolculugu’ adli ii¢ ayda bir ¢ikan bir dergi yayinlamaktadir (http-3).

Uluslararas1 Dalig Okullar1 (Scuba Schools International), (SSI); dalis egitmeni
olan Bob Clark tarafindan 1970 yilinda Amerika’da kurulmustur. SSI’nin yiiksek
standartlara ulasmay1 ve kaliteyi daima 6n planda tutan bir vizyon anlayist vardir. SSI
egitmen degil egitim odakli bir yapidadir. Rekreasyonel Scuba Egitim Sistemi, RSTC
(Recreational Scuba Training Council), Avrupa Sualti Federasyonu, EUF (European
Underwater Federation), Ulusalararasi Standardizasyon Orgiitii, ISO
(International Organization for Standardization) ve Amerikan Ulusal Standartlar
Enstitiisii, ANSI (American National Standards Institute) diinya capinda en iyi kalite
kuruluglarinin basinda gelmektedir.
Diinyada bu dort kalite akredite kurulusundan onay alabilen iki tane dalis egitim sistemi
vardir. Bunlardan biri PADI, digeri ise SSI’dir. 1993 yilinda SSI-Tiirkiye dalis merkezi
Marmaris’te agilmistir. Giiniimiizde 30°dan fazla Servis Merkezi’ne sahip SSI, 110°dan

fazla iilkede donanimli dalis egitimi vermektedir (http-4).

Ulusal Su Alt1 Egitmenleri Birligi (National Association of Underwater
Instructor), (NAUI); Albert Tillman ve Neal Hess’in da aralarinda oldugu ‘Ulusal Dalis
Devriyesi’ adiyla taninan bir grup egitmen balikadam tarafindan 1960 yilda
kurulmustur. Oncelikle uluslararas1 dalgig standartlar1 ve egitim programlar1 saglamak
amaciyla kurulmus bir rekreasyonel dalis sertifika ve tiyelik kurulusu olarak hizmet
vermektedir. ‘Giivenli dalis egitimi’ felsefesini benimseyen kar amaci gilitmeyen bir

kurulustur. Kurulusundan bu yana NAUI 21 kademe olan egitim programi ile egitmen
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balikadamlar1 ¢esitli konularda kurslar diizenlemektedir. ilki 1969 yilinda
gerceklestirilmis olan uluslararasi su alti egitimi konferansi her yil diizenlenmektedir.
NAUI 1989’a kadar on iki binin {izerinde egitmen sertifikalandirmis, biiyiiyen iiye
sayisint desteklemek amaciyla yirmi servis merkezinden olusan uluslararasi bir ag

kurmustur (http-5).

Dalisla ilgili turizm, en hizli biiyiiyen turizm pazari sektorlerinden biridir ve
sosyal, ekonomik, ¢evresel etkileri onemlidir (Merchant, 2011, s. 215). Yilda 10 milyon
Avrupa’dan dalis sporu meraklilarinin bu dalig sporu nedeniyle her yil Misir’a gittigi
g6z Oniine alinirsa, bu turizm ¢esidinin destinasyon {ilkeleri i¢in son derece dnemli bir
potansiyel oldugu goriilecektir (Erkut ve Paker, 2014, s. 134). Avrupa Birligi
tilkelerinde dort milyona yakin sertifikali dalgi¢ bulunmaktadir. Bunlarin dortte biri,
hem farkli yerlerde dalis yapmanin zevkini yasamak hem de yeni dalis deneyleri
kazanmak igin her yil farkli bolgeleri ziyaret etmektedirler (Top vd., 2013, s. 8). Dalis
seyahati pazarmin mevcut yillik biiyiime hizinin diinya genelinde %16’ya ulastigi

tahmin edilmektedir (CBI, 2022).

Dalisa yonelik artan ilgi, Avrupa lilkeleri arasinda giiglii bir rekabeti beraberinde
getirmekle kalmamis, tiim diinyaya yayilmistir. Zira cografi olanaklara, dogal
giizelliklere, tarihi ve Kkiiltlirel zenginliklere sahip olmak, kiyr destinasyonlarinda su
sporlarinin gelismesinin yolunu agmakta, Amerika ve Avrupa’nin ardindan Asya’da da
dalis yapan bireylerin sayis1 giderek artmaktadir (Seving ve Ozel, 2018, s. 400).
SFIA’1in (Spor ve Fitness Endiistri Dernegi) donanimhi dalig katilim raporuna (2020)
gore, ABD’de 2019 yilinda 2.715.000 aktif dalgi¢ vardi. 2020 yilinda ise ABD’de
2.588.000 aktif dalgi¢ ve diinya ¢apinda 6.000.000 aktif donanimli dalgi¢ vardir (SFIA,
2021). ABD’nin en ¢ok dalis yapilan eyaleti Kaliforniya'da donanimli dalisindan
yapilan yillik dogrudan harcamalar 161 milyon ile 323 milyon dolar arasinda

degismistir (DEMA, 2022, s. 6).

Diinyanin basta gelen dalis destinasyonlarindan birisi olan Misir tarihi, kiiltiirel,
cografi, iklim ve etnik degerleriyle énemli turizm merkezlerinden olmustur. Ozellikle
zengin su alti kaynaklariyla Kizildeniz ulagimi, konaklama segenekleri, tanitim ve
reklamlarmin yapilmasiyla en iyi dalis merkezlerinden birisi olmustur. Ornegin; 2019

verilerine gore: turizm, 14,5 milyar dolar gelir getiren, niifusun %9.7’sine is saglayan,
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GSMH’nin %9.7’sini yani 29,5 milyar dolar getirisi olan bir sektordiir. Misir’da turizm
gelirinin  6nemli bir bolimi Kizildeniz bolgesinden ve sualti  turizminden
saglanmaktadir. Yillik olarak diinyanin her yerinden 540 bin kisi Misir Kizildeniz
bolgesine sadece dalis yapmak icin gelmektedir. Bu dalis turist grubu diger turistlere
gore lilkede daha fazla harcama yapmaktadir. Misir’daki turizm aktivitelerinin %751
aletli (scuba) dalis1 iceren eglence odaklidir ve Kizildeniz’de yogunlasmistir (Ding,

2021, s. 473).

2012 yilinda Bati Akdeniz Kalkinma Ajansinca (BAKA)hazirlanan Ekoturizm
Sektor Raporuna gore, Florida Keys Bolgesi’nde yapilan dalislar, yillik 75 milyon ABD
dolar1 gelir saglamaktadir. Karayip Adalari’nda sadece resif ziyaretlerinden
kilometrekare basina tahmini olarak 100.000-600.000 ABD dolar1 gelir saglanmaktadir.
Karayip Adalari’nda biiyiik 6l¢iide ekoturizmden olusan turizm endiistrisi 2008 yilinda
27.1 milyar ABD dolar1 hacme ulagmistir. Ekvator’daki Galapagos Adalari’na ziyaret,
80’li yillardan itibaren hizla artmis ve bugiin yillik altmis bin ziyaret¢i sayisina
ulagilmistir. Bu gezilerin Ekvator ekonomisine katkisi yillik 100 milyon ABD dolari
tizeri olmustur. Kosta Rika’yr ziyaret eden ekoturistlerin %46’s1 Amerika ve Kanada,
%16’s1 AB iilkelerinden olup ortalama bir turist en az bin ABD dolar1 harcamaktadir.
Hollanda Antilleri’nde scuba diving yapan turistlerden 25 ABD dolar1 {icret
alinmaktadir. Ada sadece scuba diving’den yillik 30 milyon ABD dolan gelir
saglamaktadir. Avustralya’da bulunan, 345.950 km2 alan1 kaplayan Diinya Miraslari
Listesi’ndeki Great Barrier Reef Marine Park’1 1,6 milyon turist ziyaret etmekte ve
sadece bu turistlerden 1 milyar Avustralya dolar1 (988 Milyon ABD dolar1) gelir elde
edilmektedir. Belirtilen veriler degerlendirildiginde dogrudan sualti dalis turizmi s6z

konusu olmasa da, verilerin sualt1 dalig turizmini kapsadig agiktir.

Spalding vd.’ne (2017, s.109) gore sualti dalis turizminden; Misir 4.519.8
milyon dolar, Endonezya 1.991.2 milyon dolar, Avustralya 1.703 milyon dolar,
Meksika 1.342.54 milyon dolar, Tayland 1.331.6 milyon dolar, Filipinler 934 milyon
dolar, Japonya 634,9 milyon dolar, ABD-Hawaii 550,8 milyon dolar ve ABD-Florida
306,2 milyon dolarla en ¢ok gelir elde eden iilkelerdir. Turizm sekt6riinde sualtt dalis
turizminin aldigi pay giderek artmaktadir. Grafik 2.3.1’de Diinya’daki baglica dalis

noktalarinin yiizdelik oranlar1 gosterilmistir.
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Diinya'da Dalis Noktalarinin Dagilimi
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Grafik 2.3.1. Diinya’da dalis noktalarmin dagilimi (Divetime, 2022)

Diinya’daki baslica sualti1 dalis turizmi destinasyonlari ise soyledir (Bkz: Sekil
2.1.); Yongala Batigi ,(Avustralya), Bahama Adalar1 (Bahamalar), Kanada-Baffin
Adasi-Bonaire (Kanada), Florida Keys, Papua New Guinea, Galapagos Adalar
(Ekvador), Little Cayman (Karayipler), Mikronezya Adalari, Maldiv Adalari, Cozumel
(Meksika), Kizil Deniz (Misir), Frenado de Noronha (Brezilya). Diinyada dalis turizmi
acisindan en ¢ok balik adam ¢eken yer Avustralya’nin kuzey dogusunda bulunan Biiyiik
Set Resifi Deniz Parki’dir ve yillik yaklasik 1.6 milyon turist gekmektedir. Diinyada en
fazla balikadam sayis1 ise Amerika Birlesik Devleti’ne kayithdir (Akkog, 2013, s. 21-
22; BAKA, 2012, s. 13-14; Boye, 1989;Ding, 2021, s. 473; Yarmaci, vd., 2017, s. 68).
DEMA’ya (2022) gore, ABD'de yaklasik 2,7 ila 3,5 milyon donanimli dalgi¢ vardir.
Diinyanin 6nde gelen dalis alanlarinin biiyiik bir ¢ogunlugu tropikal bolgelerdeki ve
ozellikle mercan resiflerinin bulundugu bdlgelerdir. Dalgiglarin kendi rekreasyonel
firsatlarina ulagsma egilimi gostermeleri dolayis1 ile onlara ulagsmanin cok cesitli

yollarindan birisi de uluslararasi seyahatlerdir (Bideci, 2014, s. 47).
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Sekil 2.1. Diinyanin baglica sualt1 turizm noktalar1 (Cesur, 2021)
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Diinyadaki dalis noktalarinin ¢oklugu, bahsedilen verilerin degerlerinden
anlasilacagi tlizere su alti dalig turizmi iilke ekonomilerinde kayda deger bir yer
edinmigtir. Gelisimine araliksiz devam eden teknolojiler sayesinde su alt1 dalis turizmi
hizla yiikselise gecmistir. Gelisen teknoloji ile su altinda kalma siireleri daha uzun ve
daha giivenli bir hal almistir. Ayrica bilgi paylasim hizi, reklam ve tanitimlarin etkisiyle
de balikadamlarin su altina olan ilgisini arttirmistir. Tiirkiye nin jeopolitik konumunu
neticesinde bircok medeniyete ve kiiltlire ev sahibi olmus olmasi, {i¢ tarafinin denizlerle
cevrili olmasi, akarsu ve tatl su kaynaklarinin genis ve ¢esitli olmasi, iklim kosullarinin
uygunlu su alti dalis turizmi ic¢in biiyilkk fayda saglamaktadir. Bu faydalardan
Tiirkiye’nin en verimli ve etkin sekilde yararlanabilmesi i¢in sualtt dalis turizminin
dogru tanitim1 yapilmali, var olan dalis destinasyonlari iyilestirilmeli ve gelistirilmeli,
yeni dalis destinasyonlar1 agilmali (Konurhan, s. 228), bunun yanisira Tiirkiye’de sualti
dalis turizmi, turizmin cesitlendirilmesi silirecinde iizerinde durulmasi gereken
seceneklerden biridir (Yasar, 2011, s. 34).

2.3.3. Tiirkiye’de Sualti Dalis Turizmi

Sosyo-ekonomik sektorlerinden birisi olan turizmin (Onetiu ve Predonu, 2013, s.
648) gelismekte olan iilkelerde genis bir etkiye sahip oldugu, yoksullugun
hafifletilmesi, kalkinma ve gelisme i¢in etkin bir ara¢ oldugu da goriilmektedir
(Hrubcovaa, Loster ve Obergruber, 2015, s. 476). Tiirkiye gibi gelismekte olan
iilkelerde, kitle turizminin gelir artirict etkisi, istthdama olumlu etkileri, yabanci
sermayeyi ilkeye ¢ekmesi, vergi gelirlerini artirmasi gibi bazi1 faydalar yaratacagi
beklentisiyle, tesvik etmeye yonelik kamu politikalar1 1960’larin basindan itibaren
uygulamaya baglanmis ve bu durum giiniimiize kadar siirmiistiir. Ancak kitle turizminin
yapis1 geregi 6zellikle destinasyon bolgesindeki yerel ve ulusal ekonomileri olumsuz
etkileyebilecek baz1 6zelliklerini yakindan tanidigimizda, 21. Yiizyilin baginda artik bu
turizm tarzinin sinirlarina gelinmeye baslandigi da anlasilacaktir (Soyak, 2013, s. 2).
1980’lere kadar Tiirkiye kiiltiir turizmi iilkesi olarak diisiiniiliiyordu. 1982°de Turizm
Tesvik Kanunu’nun ¢ikmasiyla kiiltiir turizmi ile birlikte deniz turizminin geligsmesi
saglanmaya baglamigtir. Mavi yolculuk adi altinda giiniibirlik tekne turlarinin dalis
tizerine etkileri artmaya baslamis ve dalig turizmi bu tarihten itibaren ivme kazanmaya

baslamistir (Babazade, 2017, s. 40).

2001 yili Eyliill ayinda Kiiltiir ve Turizm Bakanligi calismalar1 sonucu turizm
amacli daliglara kapali olan alanlar tekrar degerlendirilmistir. 12 Nisan 2020 tarihinde
Kiiltiir ve Turizm Bakanlig1 tarafindan yayinlanan “Su Altinda Korunmasi Gerekli

Kiiltiir ve Tabiat Varligi Bulunan Bolgelerde Turizm ve Sportif Amagh Dalig
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Alanlarinin  Belirlenmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik” ile bu
alanlarda yapilacak dalis izni yOnetmelik geregi kurulacak komisyonun
degerlendirmesine birakilmistir (IMEAK, 2021, s. 218). Yapilan gelismeler bu turizm
dalmin doviz getirici ve kiltiirel arkeolojik degerleri tanitiminin Onemini ortaya
cikarmustir. Izinli dahis bolgeleri genislemistir. Hatta sualti parklari-miizeleri
girisimlerine baslanmistir. Tiirkiye’nin iklimi, konumu, kiiltiirii kisacasi diinya tarihinde

oynadig1 6nemli rolii nedeniyle mevcut dalis bolgelerini birgok agidan beslemistir.

Ilk¢ag’dan bu yana Ege ve Akdeniz gevresine yerlesmis toplumlar denizi
kiiltiirlerinin baglayicis1 olarak gormiisler, uzun mesafeleri deniz yoluyla agsmislardir.
Fenikeliler Akdeniz kiyilarinda bir¢ok koloni kurarken, Romalilar Akdeniz’i o kadar
benimsemislerdir ki ona “Mare Nostrum” yani “bizim deniz” adin1 vermislerdir.
Tirkiye kiyilari, Bronz Cagi’yla tarihlenen bir ticaret gemisinden Canakkale
Savaglari’nda batan savas gemilerine kadar ¢esitli yiizyillarda batan her tiirlii geminin
batiklartyla doludur. Bu batiklar eski deniz ticaret yollarini belirleyecek niteliktedir.
Bilinen batiklarin ¢ogu ticaret gemileridir. Ticaret gemilerinin ¢ogu amphora yiiklii
teknelerdir (Alpdzen, 1975, s. 5-28). Tiirkiye dalis turizminde ihtiyar Akdeniz Uluburun
Batig1 Son Tun¢ Cagi’nda Anadolu’nun komsu medeniyetlerle deniz ticareti iligkisini
aciklamak icin bu giine kadar kazisi yapilan en eski batiktir. Kag’ta 11 yil siiren kazi
caligmalariyla ortaya ¢ikarilan ve su an da Bodrum Su Alti1 Miizesi’nde sergilenen batik,
Antik doneme iliskin deniz ticareti malzemeleri (Ortadogu ve Kibris kokenli
hammaddeleri) ve o donem medeniyetleri hakkinda 6nemli bilgileri vermektedir (Pulak,

2011, s. 319).

Tiirkiye; Anadolu ve Trakya topraklar birer yarimada olup, li¢ tarafi denizlerle
cevrilidir. Tiirkiye’yi ¢eviren bu denizler, aslinda Atlantik Okyanusu’na bagl bir i¢
deniz olma o6zelligini tasimakta ve birgok yonden benzerlik gostermektedir. Tiirkiye
kiyilar1 gerek sualti flora-fauna agisindan ¢ok zengin, gerekse su alt1 arkeolojisi
acisindan 6nemli batik alanlarina sahiptir. Ayrica kiyilarin jeomorfolojik yapisi, iklimi,
tuzluluk oranlari, besleyici tuzlar ve oksijen dagilimi gibi kendine 6zgii sartlar ortaya
koymaktadir. Kiyilarda bulunan bu tiir 6zellikler dalis turizmini olumlu bir sekilde etki
etmektedir. Tiirkiye’de dalis turizmi heniiz popiilerligini kazanmasa da kiyilarin flora-

fauna ve sualti arkeolojisi agisindan elverisli olusu iilkemizde dalig turizminde onde
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gelen iilkeler arasina sokmaktadir (Akkog, 2013, s. 24; Konurhan, 2019, s. 28; Ozgiil,
2008, s. 515).

Tiirkiye’de su alt1 sporlariyla ilgilenenler i¢in diinyada esine az rastlanan dalig
bolgeleri bulunmaktadir. Bu dalis bolgeleri, su alti zenginliklerinin yani1 sira, gizliligini
ve c¢ekiciligini halen siirdiirmekte ve kesfedilmeyi beklemektedir (Sofular, 1989, s.
254). Sualt1 diinyasinin gizemli ¢ekiciliklerinden biri olan mikrobiyalitleri kesfetmek,
onlar hakkinda bilgi toplamak, gérmek veya degisik bir deneyim yasamak amaciyla
birgok kisi sualti dalis turizmine katilmaktadir (Kosker, 2020, s. 182). Tropik denizlere
benzer Ozellikler gosteren Akdeniz’de cogunlukla sicagi ve tuzu seven canlilar
bulunurken, giineyle baglantisi olmayan Karadeniz’de soguk ve tuzlu ortamlarda
yasayabilen canlilar goriiliir. Tlrkiye nin kiyilart tek hiicreli hayvanlardan en gelismis
memelilere kadar ¢cok zengin bir canli diinyasini barindirir (Gozcelioglu vd., 2012, s. 1).
Topografik yapi, sicaklik, tuzluluk, besleyici tuzlar ve oksijen dagilimi gibi; fakat yine
baz1 farkliliklar, balik¢iliktan turizm faaliyetlerine kadar kendini hissettirmekte ve
kendilerine 6zgii sartlar ortaya koymaktadir. Tirkiye denizlerinin bu yapisi, dalis
aktivitelerini etkilemektedir (Akkog, 2013, s. 21; Gokdeniz vd., 2010, s. 15). Son 10
yillik donemde Tiirkiye’ye gelen turistlerin gelis amaglari incelendiginde deniz-kum-
giines olarak bilinen tatil amagl gelenlerin oraninda diisiisler oldugu gozlenirken diger

amacli gelenlerin oranlariin arttig1 goriilmektedir (Demir ve Demir, 2004, s. 96).

Tiirkiye’de su alt1 turizmi i¢in uygun altyapinin bulunmasiyla beraber su altina
olan merakin hizla artmasi su alti turizminin gelistirilmesi ve desteklenmesi
gerekliligini basitce ortaya koymustur. Artan bu merak: ilgi ve bilgiye ¢evirmek,
dalislarin daha bilingli, saglikli, diizeyli sekilde gerceklestirilebilmesi ve de dogal
ortamin korunabilmesi i¢in Tiirkiye Sualt1 Sporlar1 Federasyonu (TSSF) kurulmustur.
Tirkiye Sualti Sporlar1 Federasyonu, Beden Terbiyesi Genel Miidirliigli’ ne bagh
olarak ‘Sualt1 Sporlar1, Can kurtarma, Su kayagi ve Paletli Yiizme Federasyonu’ ismiyle
1980 yilinda kurulmustur. Federasyonun adi, 2004 yilinda “Tiirkiye Sualti Sporlar
Federasyonu” olarak degistirilmis ve kurulusundan bu yana aktif olarak ulusal ve

uluslararasi etkinliklerin diizenlenmesinde gorev almistir.

TSSF, global diisiince ve lokal uygulama, sorumluluk ve hesap verebilirlik, risk

degerlendirmesi, sporcu ruhu, yaraticilik ve yenilik¢ilik ilkelerine bagli kalarak
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uluslararas1 sualtt sporlart ve dalig etkinlikleri ile ortaklasa egitim, belgelendirme,
denetim kosullar1 olusturmayi ve yliriitmeyi hedeflemektedir. TSSF donanimli dalis,
sualt1 goriintiileme, can kurtarma, sualtinda hedef vurma, paletli yiizme, sualt1 hokeyi,
sualt1 ragbisi, serbest dalis, zipkinla balik avi olmak tizere 11 farkli bransi biinyesinde
barindirmaktadir. TSSF biinyesindeki branglar dahilinde uluslararast ve ulusal dlgekte
diizenlenen yarismalara diizenli sekilde katilmakta ve dnemli dereceler elde etmektedir.
Ayrica TSSF’nin bagli olarak calistigi uluslararas1 kuruluslar sunlardir; CMAS 1981
yilinda tiye olunmustur, ILSE Uluslararasi Cankurtarma Federasyonu ve IWWF
Waterski Federasyonudur (http-6). TSSF; ana statii, can kurtarma, donanimli dalis ve
genel talimatlar gibi bagliklar altinda resmi yonetmelik ve talimatlara sahiptir. Bu
belgelere bagl kalarak dalis merkezleri ve dalgiclarin belgelenmesi, egitim verilmesi ve

cesitli aktivitelerin diizenlenmesinde faaliyet gosterir.

TSSF 2022 Yili Faaliyet Raporu’na gore pandemi nedeniyle 2020-2021
yillarinda muhtelif faaliyetler diizenlenemediginden dalici sayilarinda (Bkz: Grafik 2.2.)
diisiis yasanmigtir. TSSF’ye kayitli rehber dalici, tanitim uzmani ve aktif egitmen
sayilarinda (Bkz: Grafik 2.3.) ve PADI ve SSI egitmen sayilarinda (Bkz: Grafik 2.4.),
beklenmedik farkliliklar olmustur. Bu farkliliklar 2019, 2020 ve 2021 yillan

verilerinden olusturulan grafiklerle agagida gosterilmistir.

2019 2020 2021

m Dalici Sayisi

Grafik 2.3.2. Tiirkiye Sualti Sporlart Federasyonu dalici sayilari (TSSF, 2022)

Grafik 2.3.2.ye gore verilen dalici sayilart 1 yildiz, 2 yildiz ve 3 yildiz
dalicilar1 kapsamaktadir. 2019 yilinda 17308 olan dalict sayist pandemi kosullari
nedeniyle %43 azalarak 9721 olmustur. Diinya genelinde ve Tiirkiye’de baslamis ve
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devam etmekte olan normallesme siireci ile dalict sayilarmin artis gosterecegi
Oongoriilmektedir.

2019 2020 2021

B Egitmen M Rehber Dalici = Tanitim Uzmani

Grafik 2.3.3. Tiirkiye Sualti Sporlari Federasyonu aktif egitmen, rehber dalict ve tanitim uzmani
sayulart (TSSF,2022)

Grafik 2.3.3 TSSF’ye baglh 1 yildiz dalis egitmeni, 2 yildiz dalis egitmeni ve 3
yildiz dalis egitmenlerini, rehber dalic1 ve tanitim uzmanlar1 sayilarim1 gostermektedir.
Verilere gore yillara gore dalgalanma dalici sayisina gore bakildiginda daha makul
Olcekte olmustur. Bu durumu egitmen, rehber dalici ve tanitim uzmanlarinin
profesyonel anlamda dalisla ilgilenmeleri ile iliskilendirilebilir.

2019 2020 2021

W PADI mSSI

Grafik 2.4. Tiirkiye Sualti Sporlart Federasyonu dalis merkezlerinde kayitlt PADI ve SSI
egitmen saylar: (TSSF, 2022)

Grafik 2.4.te TSSF’ye kayithh PADI ve SSI egitmen sayilar1 verilmistir.
Egitmen sayisinda 2020 yilinda diisiis yasanmis ancak 2021 yilinda 2019 yilindaki
sayiin Ustiine ¢ikacak sekilde artis yasanmistir. Grafiklere gore sualt1 dalis aktiviteleri
de bircok alan gibi pandemi siirecinden etkilenmistir. Ancak bu siirecte elde edilen



deneyimler ile sualti1 dalisinin var olan degerleri korunmus ve gelistirilip, iyilestirilmeye
baslanmistir.

1980°’1i yillardan itibaren Tiirkiye kiyilarinda kurulan dalis okullar1 bazi
eksiklikleri olmakla birlikte yabanci {ilkelerdeki dalis okullarinin agilmasini tesvik
etmistir (Alparslan vd., 2005, s. 143). Tiirkiye, Dogu Akdeniz havzasinda el degmemis
kiyilari, denizinin berrak sulari ve su alt1 arkeolojisi ile 1980’11 yillardan itibaren su alt1
dalis turizminin hareketlendigi bir doneme girmistir. Bu ivmelenme ile birlikte dalis
okullarinin acilmasi tesvik edilmis ve dalis okulu sayist hizla artmaya baslamistir
(Yasar, 2011, s. 48; Konurhan, 2019, s. 28; Akkog, 2013, s. 24). Akkog¢ (2012)
calismasinda, Tiirkiye’deki dalis okullar1 sayisini TSSF’yi kaynak alarak 226 olarak
belirtmistir. Giinlimiizdeki dalis okullarinin mevcut durumu incelendiginde 333’e
yiikselerek dokuz yil igerisinde %47°lik bir artis gostermistir (Bkz. Tablo 2.2.) Bu artisa
sualt1 dalis turizminin taninirhi@inin artmasi, potansiyelinin farkina varilmasi, turistlerin
degisen tatil anlayisina uygun bir alternatif oldugunun kabul edilmesi ve Tirkiye nin
diinyadaki sualt1 dalis turizmindeki payimni arttirmak istemesinin etkisi biiytiktiir.

Tablo 2.2. Tiirkiye de illere gore dalis okullarinin dagilisi (http-7)

Iller Dalis Okullari
Adana 7
Amasya 2
Ankara 18
Antalya 70
Balikesir 6
Bursa 11
Canakkale 19
Denizli
Diyarbakir
Edirne
Elazig
Eskigehir
Hatay
Mersin
Istanbul
[zmir
Kayseri
Kocaeli
Konya
Mugla
Rize
Sakarya
Samsun
Sinop
Sivas
Tekirdag
Trabzon
Van
Yalova
Zonguldak
Toplam
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Illere gore dalis okullarmin dagilisina bakildiginda Antalya, Istanbul, Izmir,
Canakkale, Mugla ve Ankara en ¢ok dalis okulu ve kuliibiiniin bulundugu illerdir. Bu
illerin niifus yogunlugu, cografi konumu, turizme verilen katki, belediye kaynaklariin
durumu, ¢esitli turizm {riinlerine sahip olmalari, tiiketim giiclinlin fazla olmasi gibi
faktorlerin etkisi olmustur. Dalis okullariin dagilis1 incelendiginde Karadeniz’e kiyisi
olan illerin Akdeniz ve Ege kiyilarinda olan illere gore daha fazla bulunmasinda dalis
noktalarini fazlaligi, sualt1 flora ve faunasiin gesitliligi, iklim kosullar etkili olmustur.
Fakat Tirkiye’nin dort mevsimi birden yasamasi, her bolgenin kendine 6zgii endemik
canli tlirlerini barindirmasi, akarsu, gol, yeraltt sular1 ve bu su kaynaklarinin bile dalisa
elverisli olmas1 dalis okullarmin I¢ Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinde de bulunmasinin sebeplerindendir. Ankara en ¢ok dalis okulu bulunan I¢
Anadolu sehridir, bu ¢oklugu Eskisehir ve Sivas illeri takip etmektedir. Bes adet dalis
okulu bulunan Eskisehir ili arastirma alani olarak belirlenmistir. Eskisehir Cifteler
belediyesine bagli olan Sakarya nehrinin dogus yeri olan dogal su kaynaklarinin oldugu
Sakaryabas1 bolgesinde su alt1 dalis turizmi gerceklestirilmektedir. Arastirma alaninda
Karaburgu, Kirkkiz, Gokgoz, Boskurt, Karaburgu gibi birden fazla noktadan dalis
yapilabilmektedir. Su sicakligi, su alt1 canli ¢esitliligi bu ¢esitlilik arasinda endemik
hayvanlarin bulunmasi, suyun berrakligi, debisi, konumu vb. etkenler alanin dalis i¢in
cekicilik unsurlarindandir. Bu bilgiler dikkate alindiginda su alti fauna ve flora
zenginligi, jeomorfolojisi agisindan arastirma alani sualt1 dalis turizmi i¢in yepyeni bir
alan olup, yiiksek potansiyele sahiptir. Aragtirma alan1 bu anlamda yabanci ve yerli
turistlerin tath su kaynaginda dalis yapmalari i¢in yepyeni bir noktadir.
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2.4. Rekreasyonel Donanimh Dahis
Donanimli Dalis kavrami, ‘Tiplii Dalig’, ‘Aletli Dalig’, ‘Bagimsiz Aletli Dalis

Donanim1” ve ‘Scuba Dalig” gibi birden fazla sekilde tanimlanmakta ve
kullanilmaktadir. Teknik olarak konusursak, 'scuba', 'bagimsiz sualti solunum cihaz1'
anlamina gelen bir kisaltmadir (Garrod ve Gossling, 2008, s. 3). Self-Contained
Underwater Breathing Apparatus’un bas harfleri kullanilarak ‘Scuba’ kisaltmasi ile
yaygin olarak kullanilmaktadir. Ancak bu arastirma da bu tanimlar arasindan TSSF
tarafindan kullanilan donanimli dalis ifadesi kullanilmigtir. Donanimli dalis,
“Donanimli Dalig Yonetmeligi’nde; sikistirilmis hava ya da oksijen orani arttirilmig
sikistirilmis hava solumaya olanak veren ve yiiksek basinca dayanikl taginabilir tiip ve
buna iligkin donanim kullanilarak sualtinda yapilan dalig, olarak tanimlanmaktadir
(Oznur, 2016, s. 2). Diinya Turizm Orgiitii’'ne (2001, s. 86) gore ise; “Seyahat
etmelerindeki asil amacin donanimli dalis olmasi sebebiyle bu tiir destinasyonlara
katilan kisilerin iginde bulundugu etkinlik, donanimli dalis turizmi olarak

tanimlanabilir.

“Dalis turizmi, giderek daha genis bir yelpazede rekreasyonel dalis faaliyetlerini
igcermektedir (De Brauwer, 2017, s. 29)”. Donanimli dalissa, yiiksek teknelojik seviye
gerektiren rekreasyonel bir aktivite olarak anlasilmaktadir (Dai, Huang, Chen, Chen ve
Huan. 2021, s. 3). Rekreasyonel donanimli dalis ise, dalgic tarafindan tasinan ve bu
nedenle yiizeye bagli olmayan bagimsiz bir sualti solunum cihazi kullanilarak eglence
ve bos zaman amagli dalistir (Huddart ve Stoott, 2019, s. 362). Rekreasyonel donanimli
dalis, ¢ok ¢esitli macera, bos zaman ve eglence aktiviteleriyle ilgili becerileri kapsayan
ve ticari, askeri, kamu gilivenligi veya bilimsel dalistan farkli olan bir donanimli dalig

tiriidiir (Aygiin ve Tiifekei, 2020, s. 3).

Rekreasyonel donanimli dalisin gekiciligin ve popiilaritesine katkida bulunan
faktorler arasinda giivenli ve uygun fiyathi dalis ekipmanlarinin gelistirilmesi (Davis ve
Tisdell, 1995, s. 25) ve deniz araglarimin uzak dalis alanlarina daha kolay erismesini
saglayan teknolojik gelismeler bulunmaktadir (Musa ve Dimmock, 2012, s. 2). Fakat bu
cekicilik ve popiilarite uzun bir tarihsel siirecten sonra gerceklesmistir. Denizlere,
gollere ve akarsulara olan merakinda etkisiyle nefes tutularak yapilan tek seferlik
dalislar ¢cogunlukla su yiizeyinde kalan insanoglunu su altinda kalabilmek i¢in gelisme

ve ilerlemeye itmistir. Dalgiclara sualt1 hava destegi ve hareket rahatlig1 saglayabilmek
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icin ¢esitli denemeler yapilmistir. “Zamanla dalgiglar, gelistirilmis solunum cihazlarinin
ve koruyucu kiyafetlerin ortaya ¢ikmasiyla agsamali olarak daha rahat ve uzun siireli
dalis imkanini elde etmislerdir (Dimmock, 2009, s. 14).” John Lethb Ridge adl1 ingiliz
arastirmact 1715 yilinda her tarafi kapali deriden bir dalgi¢ elbisesi yapmistir. W.H.
James adli bir diger Ingiliz mucit 1825 yilinda, iizerinde sikistirilmis hava tasiyan
elbiseyi kesfetmistir (Kiigtikaslan, 2007, s. 239). Bu elbise dalis elbisesinin etrafini
saran hava tankindan besleniyordu ve dalgi¢ palet yerine ayakkabi giyiliyordu. Ancak
bu sistem o donemde dalgiclarin sualtinda serbest olarak dolagmasinin bir 6nemi
olmamasi sebebiyle yayginlik kazanamamistir (Avci, 2016, s. 17). Bu sistemi 1865
yilinda Fransiz maden miihendisi Benoit Rouquayrol ve Fransiz deniz kuvvetleri
komutant Auguste Denayrouze, bir yiiz maskesi icat ederek gelistirmistir. Daha
sonralarda Robert Davis ve Henry Fleuss adindaki iki ingiliz 1878 yilinda ilk kapali
devir daimle calisan oksijen bazli yeniden solunum sistemini gelistirmistir (Y1ldirim,
2019, s. 4).

19. yy bilimsel ve teknolojik gelismeleri beraberinde getirmistir. Paul Bert ve
John Scott Haldane tarafindan Fransa ve Iskogya’da yapilan bilimsel caligmalar
sayesinde suyun basincinmi viicut iizerinde yaptig: etkileri ve emniyetli dekompresyon
limitlerini tanimlamak miimkiin oldu (Boyiikelhan, 2014, s. 47). ‘Su akcigeri’ olarak
bilinen en eski prototip donanimli dalis ekipmani, 1940'larin basinda Jacques-Yves
Cousteau ve Emile Gagnan tarafindan gelistirildi (Garrod ve Gdssling, 2008, s. 3).
Yiiksek basingli hava igeren bir dalis tiipii ve dalgica gerekli olan basing ortamim
saglayan bir regiilatorden olusan bu aparat, hala rekreasyon amach tiiplii dalista yaygin
olarak kullanilmaktadir (Garrod ve Gossling, 2008, s. 3). “Cousteau ve Gagnan'in sualti
deneyimlerini doniistiiren bagimsiz dalis ekipmanlarinda yaptigr degisikliklerden bu
yana, donanimli dalig, deniz temelli eglence ve turizmin kiiresel olarak taninan bir
bi¢imi olarak bir yer edinmistir (Dimmock, 2007, s. 129; Garrod, 2008, s. 45; Musa ve
Dimmock, 2012, s. 1)”.

Rekreasyonel  donanimli  dalisin = taninmasinda  dalis  ekipmanlarin
gelistirilmesinin biiylik etkisi olsa da popiiler kiiltiiriin de bir o kadar etkisi olmustur.
Amerika dizisi (Sea Hunt), Jacques-Yves Cousteau’nun Kkitaplar1 (The Silent
World,1953), filmleri (The Silent World,1956) ve televizyon belgeseli (The Undersea
World of Jacques Cousteau) dalisa olan ilgiyi biiyiik dlgiide arttirmistir (Musa ve
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Dimmock, 2013, s. 20). Oscar odiillii belgeseller, The Golden Fish (1959) ve The World
Without Sun (1965) (Cousteau Society, 2007). James Bond filmleri Thunderball (1965)
ve Octopussy (1983), The Big Blue (1989), Disney'in The Little Mermaid (1989),
Finding Nemo (2003) gibi filmler ve Deep Blue (2004) ve Sharkwater (2007), deniz
ortamlarina ve deneyimlerine olan ilgiyi artirmigtir (Garrod ve Gossling, 2008, s. 9).
Amerika Birlesik Devletleri merkezli bir dergi olan ‘Skin Diver’, ilk kez 1950’lerde
yayimlandi ve ayn1 zamanda dalgiclik sektoriinde 6nemli bir rol oynayip dalis odaklr ilk
dergi oldu. Bu dergi, gegmiste genis bir takipg¢i kitlesine sahipti ve bugiin hala genis bir
sekilde okunuyor. Dergiler, tiiplii dalis bolgelerinin tanitiminda 6nemli bir rol
oynamaya devam etmektedir ve su anda diinyada 60’tan fazla tiiplii dalis dergisinin

oldugu tahmin ediliyor (Dimmock ve Cummins 2013’ten aktaran Aygiin, 2020, s. 8).

Sualtina olan merak neticesinde kiiresel cografyanin neredeyse tamaminda;
Ekvatora yakin Kizil Deniz, Tayland, Malezya’dan daha serin okyanus sicakliklarinin
deniz yasamin gesitlendirdigi Avustralya, ABD, Giiney Afrika’daki subtropikal ve
tliman yerlerde hatta kutuplarda ve uzak buz bolgelerinin altinda donanimli dalis
gerceklesmektedir (Musa ve Dimmock, 2012, s. 2). Cogunlukla macera turizmi
kapsaminda ele alinan rekreasyonel sualt1 dalis aktivitesi diinya ¢apindaki uluslararasi
ve yerel seyahat endiistrisinin 6nemli bir parcasini olusturan ve gelisen bir nis pazardir
(Maccarthy, O’neill ve Williams, 2006, s. 539). 2021°de Almanya’da 14 yas ve {isti
yaklasik 4.6 milyon kisi rekreasyonel donanimli dalis yaptigimi belirtmistir (Kaptyug,
2021). ingiltere’de donanimli dalig veya snorkelle dalisa 16 yas ve iistii 2018 yilinda
yaklasik 58 bin, 2019 yilinda ise yaklasgik 52 bin kisi katilmistir (Lange, 2021).
“Florida’daki mercan resiflerinde rekreasyon amagli dalis sikligi, diinyadaki en yiiksek
oranlardan bazilaridir (Krieger ve Chadwick, 2013, s.180)”. Florida’da snorkelle dalig
ve rekreasyonel donanimli dalis faaliyetine katilan dalicilar, Florida ekonomisine
yaklasik 904.4 milyon dolar katkida bulunmaktadir (DEMA, 2022).Diinya Turizm
Orgiitii’niin raporuna gore dalgiglar artik daha fazla macera arayisi i¢inde olup aktif
olarak donanimli dalis yapan her dort turistten biri yeni dalig bolgeleri aramaktadir
(WTO, 2001, s. 89).

Pek ¢ok dalgi¢ sadece eglenmek, sualtinda olmanin 6zgiirligiinii yasamak, sualti
ortaminin  gorkemini gormek, diger katilimcilarla sosyallesmek ve sonrasinda

hikayelerini anlatmak i¢in dalar. Bu tiir dalgiclar rahatlikla 'rekreasyonel dalgiclar'
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olarak adlandirilabilir (Garrad ve Gossling, 2008, s. 4). Rekreasyonel ya da farkli
amaglarla bireylerin saglikli dalis yapabilmeleri ve dalgi¢ unvanlar1 alabilmeleri igin
belli bagh kurallar vardir. Donanimli dalis deneyiminin dalicilar tarafindan sualti
habitatinda giivenli olarak ve keyfini ¢ikararak, gerekli becerileri gelistirebilmeleri i¢in
uygun uygulama ve egitim gereklidir. Egitim, deniz ortamlarinin giivenligini ve
korunmasini saglamanin bir yolu olarak donanimli dalis endiistrisi i¢in ¢ok onemlidir
(Musa ve Dimmock, 2012, s. 2). “Emniyetli bir dalis deneyimi yasayabilmek i¢in dalis
icin uygun fiziksel ve psikolojik sartlara sahip olmak, kazalar1 6nlemek ve yonetmek
konusunda egitim almis olmak, donanimin sinirlart hakkinda bilgi sahibi olmak ve
cevrenin de potansiyel tehlikeler barindirdiginin farkinda olmak olduk¢a Onemlidir
(Dogru, Celik ve Yilmaz, 2019, s. 187)”. Bu farkindaliga ulasmak i¢in alinan egitimler
cesitli ulusal ya da wuluslararast sertifika programlarini kapsayan dersler ile
saglanmaktadir. Bu dersler, temelde 3 ana asamadan olusur. Ilk asamada, tiiplii dalisin
temel prensiplerine yonelik bilgi edinme (¢evrimigi bagimsiz g¢alisma veya sinif
egitimleri) yer alir. Ikinci asamada dalgiclar, tiiplii dalisin gerektirdigi becerileri
ogrenmek igin s1g su daliglart yapar. Ugiincii asamada ise s1g su dalislarmda dgrenilen

becerilerin agik denizde kullanilmasi ve su alt1 kesfinin baslangici 6n plandadir (Aygiin,
2020, s.9).

Dalis etkinliklerinde ve dalgiclarin egitilmesinde, sertifikalandirilmasinda ulusal
ya da uluslararasi ¢ogunlugu 6zel sektorden olan kuruluslarin payi olduk¢a biiyiiktiir.
Bu kurum ve kuruluslar ‘Diinya’da Sualtt Dalis Turizmi’ basligi altinda detaylica
aciklanmistir. PADI, CMAS, SSI, NAUI ve Tiirkiye’deki en 6nemli temsilcisi TSSF bu
kuruluslarin basta gelenleridir. Dalis standartlarini kapsayan yonetmelikler ile egitim ve
sertifika programlarin1 belirlerler. Kuruluslarin egitim ve dalis merkezlerinde
belirlenmis yonetmeliklere uygun egitimler dalgi¢ adaylarina verilir ve basarili olanlar

sertifikalandirilir.

TSSF, CMAS iiyesidir ve egitimlerini bu kurulusun belirledigi standartlar
dogrultusunda diizenlemektedir. TSSF dalis sertifika sisteminde egitmen ve dalicilarin
seviyelerini belirleyen alt1 belge seviyesi ve uzmanlik seviyeleri vardir. Dalici
seviyelerini; 1 yildiz, 2 yildiz ve 3 yildiz dalict belgeleri ile egitmen seviyelerini 1
yildiz, 2 yildiz ve 3 yildiz dalis egitmeni belgeleri ile uzmanlik seviyeleriyse uzman

dalict ve uzman egitmen dalic1 belgeleri ile gosterilir.
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26355 sayili Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirlige giren Tirkiye Sualti
Sporlar1 Federasyonu Ana Statlisiine ve 10/9/2008 tarihli ve 26993 sayili Resmi
Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren, 24/02/2017 tarihinde giincellenen Tiirkiye
Sualt1 Sporlar1 Federasyonu Donanimli Dalis Ydnetmeligine gore dalicilarin ve dalig

egitmenlerinin yetki ve sorumluluklart asagidaki gibidir (Bkz: Tablo 2.3. ve 2.4).

Tablo 2.3. Dalicilarin yetki ve sorumiuluklar: (TSSF, 2008)

Dalicilarin Statiileri Yetki ve Sorumluluklari

‘Federasyona bagli bir dalis kurulusundan egitim ve
belge almis olmalidir. Yeterli teorik egitimi almig, dalig
donanimlarini tek basina takip, sokebilen, bu ekipmanlari
sig sularda dogru olarak kullanabilen, tim dalis
1 Yildiz Dalict becerilerini kolaylikla uygulayabilen, yaninda {i¢ yildiz
dahic1 ya da dalis egitmeni olmasi kosulu ile en ¢ok 18
metre derinlige kadar dalis yapabilen dalicidir. Gece
dalig1 yapamaz.’

‘Federasyona bagli bir dalis kurulusundan egitim ve
belge almig olmalidir. Agik deniz dalis deneyimi olan ve
yaninda en az iki yildiz dalici ile birlikte en ¢ok 30 metre
derinlige kadar dalig yapabilen dalicidir. Dalis egitmeni
2 Yildiz Dalict esliginde egitim amaciyla en ¢ok 42 metre derinlige
kadar dalis yapabilir. 18 yasindan kiigiik dalicilar
yaninda ii¢ yildiz dalict ya da dalis egitmeni olmasi
kosulu ile en ¢ok 24 metre derinlige kadar dalig
yapabilir. Gece dalis1 yapabilir.’

‘Federasyona bagli bir dalis kurulusundan egitim ve
belge almis olmalidir. Her diizeyde dalicilara sualtinda
onderlik yapabilecek beceri ve deneyimi olan dalicidir.
Onderlik yaptigi dalicilarin giivenli dalis kurallarina
uygun dalis yapmalarint saglamakla yiikiimliidiir. Dalig
liderligi yapabilir, dalisla ilgili kural dis1 davranislarda
bulunanlar1 uyarmaya ve gerekirse dalistan alikoymaya
yetkilidir. En ¢ok 30 metre derinlige kadar dalis yapabilir
3 Yildiz Dalict ve yaptirabilir. Dalig egitmeni esliginde ve egitim
amaciyla en ¢ok 42 metreye kadar asistan olarak dalis
yapabilir. Tanitim dalis1 uzmanlik egitimini ve belgesini
aldiklar1 takdirde, yetkili bir dalis kurulusu egitmeninin
gbzetiminde tanitim dalis1 yaptirabilirler.’

‘“Yetki belgesi bulunan bir dalig kurulusuna kayith
bulunan ve Federasyonun diizenledigi uyum seminerine
katilmis olan bir {i¢ y1ldiz egitmenin ag¢ti§1 Rehber Dalici
Kursunu tamamlamis ve Federasyonun agtigi sinavda
basarili olmus en az ii¢ yildiz dalicidir. Karasularimizda
dalis yapmak isteyen yerli ya da yabancit uyruklu
dalicilara, gorevli oldugu yetkili dalis kurulusu adina,
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Rehber Dalic1

sualtinin dogal ve kiiltiirel degerlerinin tanitilmast ve
korunmasit amaciyla sualtinda ve/veya su istiinde
rehberlik ve gdzetmenlik yapar, sualtinin zarar
gdrmesine engel olur.’

Uzman Dalic1

‘Federasyonun egitim sisteminde yer alan ve uzmanlik
gerektiren konuda yetkili dalis kuruluslarinca yapilan
egitimi basarmig ve o konuda uzman dalict belgesi olan
dalicidir. Her bir uzmanligin yetki ve sorumlulugu o
uzmanliga ait egitim materyallerinde yer alir.”

Tablo 2.4. Dalis Egitmenlerinin Yetki ve Sorumluluklar: (TSSF, 2008)

Egitmenlerin Statiileri

Yetki ve Sorumluluklari

1 Yildiz Dalis Egitmeni

‘Federasyonun yetkili bir dalis kurulusundan egitim
almali ve Federasyonun diizenledigi egitmen sinavinda
basarili olmalidir. Federasyondan yetki belgesi almis bir
dalis kurulusunda kayitli olmak kosulu ile bir yildiz ve
iki yildiz dalici egitimlerini vermeye, sinavlarim
yapmaya, degerlendirmeye, basarili olanlarin bilgi kayit
formlarini imzalamaya yetkilidir. Ogrencilere Federasyon
egitim sistemine uygun egitimi en iyi bicimde vermekle
yiikiimlidiir. Tanitim dalis1 yaptirabilir. Gorevlisi oldugu
dalis kurulusunun yaptirdigi tiim dalislarda, dalisin
planlanmasindan ve dalicilarin giivenliginden birinci
derecede sorumludur.’

2 Yildiz Dalis Egitmeni

‘Federasyona bagli bir dalis kurulusundan egitim almali
ve Federasyonun diizenledigi egitmen sinavinda basarili
olmalidir .Bir yildiz dalis egitmenin yetkilerine ek olarak;
yetkili dalis kurulusu agmaya, {i¢ yildiz dalici egitimlerini
vermeye, sinavlarini yapmaya, degerlendirmeye ve
basarili olanlarin bilgi kayit formlarin1 imzalamaya
yetkilidir. Uzman dalic1 egitmeni egitimine katilabilir,
belge aldiklarinda uzman dalici egitimi verebilir.
Federasyon adina dalig kuruluslarini denetlemek iizere
gorevlendirilebilir. Gorevlisi oldugu dalis kurulusunun
yaptirdigi tiim dalislarda en iyi sekilde dalis planlamast
yaptirmak ve uygulatmakla yiikiimliidiirler. Yaptirdiklart
tim dalislarda, dalisin planlanmasindan ve dalicilarin
giivenliginden birinci derecede sorumludur.’

3 Yildiz Dalis Egitmeni

‘Iki  yildiz  egitmenin  yetkilerine ek  olarak;
Federasyondan yetki belgesi almis bir dalis kurulusunda
kayitli olmak kosulu ile bir yildiz ve iki yildiz dalig
egitmeni egitimlerini verir. Federasyonun actigi uyum
seminerine katilmak kosuluyla Rehber Dalic1 egitimi
verebilir. Egitimler sonunda dalis kurulusu adma
Ogrencilerin adlarin1  Federasyonun agacagi sinava
girebilmeleri i¢in Federasyona bildirir. Federasyonca
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diizenlenen rehber dalici, bir ve iki yildiz dalis egitmeni
smavlart ile uzman dalic1 egitmeni, ii¢ yildiz dalis
egitmeni egitim ve sinavlarinda gorev alabilir. Gorevlisi
olduklar1 dalis kurulusunun yaptirdigr tiim daliglarda
dalisin planlanmasindan ve dalicilarin gilivenliginden
birinci derecede sorumludur.’

‘Tlgili uzman dalic1 belgesine sahip olup Federasyonun
uzman dalict egitmeni egitimi ve sinavina katilip belge
Uzman Dalict Egitmeni almis olan en az iki yildiz dalis egitmenidir. Federasyon
tarafindan yeni agilan uzmanliklar i¢in, uzman dalict
egitmeni egitimine katilacak olanlarda uzman dalici
belgesine sahip olma kosulu aranmaz.’

Tablo 2.3. ve Tablo 2.4.’de belirtilen egitim ve kosullar1 yerine getiren dalgi¢ ve
dalic1 egitmenleri almay1 hak kazandiklar1 sertifika ve unvanlarina uygun cesitli dalis
merkezlerinde ve su altt mevkilerinde dalabilirler. Sistematik ve erisilebilir olan dalig

egitim sistemleri sayesinde donanimli daligin taninirlig1 artmistir.

Tabata (1992) ve Dignam (1993), rekreasyonel amagli donanimli dalisin
diinyanin en hizli biiyiiyen sporlarindan biri oldugu sonucuna varmustir (Harriott,
Derrin, ve Banks, 1997,s. 173). Donanimli dalis aktivitesinin son yirmi yilda popiila
ritesi, onu su anda milyarlarca dolarlik bir endiistri haline getirmistir (Ong ve Musa,
2011, s. 779). DEMA’nin (Diving, Equipment and Marketing Association) rekreasyonel
donanimli dalig ve snorkelle dalis hakkindaki 2021 raporuna gore; ABD’de yillik yeni
sertifikali donanimli dalgi¢ sayilar1 yiizde ile degerlendirildiginde Kaliforniya, Florida,
Teksas, New York ve Virginia ilk bes eyalettir. ilk sirada yer alan Kaliforniya’da
rekreasyonel donanimli dalis i¢in yapilan yillik dogrudan harcamalar 161 milyon ile 323
milyon dolar arasinda degerlendirilmektedir. Florida, ABD’de her yil yeni sertifikali
donanimli dalgiglarin sayisinda iki numarada yer almaktadir. 2009'da Florida'da dalis
yapmay1 0grenen sakinler, yerel ekonomilere ek ekipman, egitim ve seyahat satis1 igin
yaklagik 20 milyon dolar katkida bulunmustur. Rekreasyonel donamimli dalis ve
snorkelle dalisa katilan ziyaretgiler, Florida ekonomisine her yil yaklagik 904,4 milyon
dolar katkida bulunmaktadir (DEMA, 2021).

Dalisin ¢evresel, ekonomik, sosyal etkileri bilinmesine ve hizla biiylidiigii kabul
edilmesine ragmen diinyadaki sertifikali dalgiclarin sayisina hala net olarak

ulagilamamaktadir. Dalis egitim programi ve dalis merkezleri olan kuruluslar resmi
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olarak sertifikalandirdiklar1 dalgiclarla ilgili bilgileri kisith paylasmakta ya da
paylagsmamaktadir. Ancak 186 iilke ve bolgede faaliyet gosteren 6.600 dalis merkezi ve
tatil kdyii bulunan PADI, sualt1 dalis turizmine katilan katilimcilarin yas, cinsiyet gibi
Ozelliklerini de igeren verileri diizenli olarak paylasmaktadir. PADI 2020 diinya
capindaki kurumsal istatistik verilerine gore; sualti dalis turizmine katilan sertifikali
dalgiclarin %32,2’si 20-29 yas araliginda, %30,8’1i 30-39 yas araligindadir ve diinya
capinda 128.000°den fazla PADI profesyonel iiyesi vardir (PADI, 2020).

2.4.1. Rekreasyonel Donanimh Dahs Tiirleri

“Su altinda nefes almay1 saglayan ekipmanlar, dalis yapan kisinin uzun siire
sualtinda kalabilmesine olanak vermekte ve uzun siireler sualtinda kalabilmek sualtinda
yapilabilen faaliyetleri ¢ogaltmaktadir. Bu nedenle dalis yapan kisiler isteklerine uygun
bir dalig tiirii secebilmektedirler (Tiirkel ve Gokdemir, 2021, s. 46)”. Rekreasyonel
donanimli dalis i¢inde dalis tiirii secenekleri mevcuttur fakat literatiirde rekreasyonel
donanimli dalig tiirlerinin sabit bir siniflandirmasi yoktur. Arastirmanin amaci
dogrultusunda litaretiirde en ¢ok bahsedilen rekreasyonel dalis tiirleri belirlenmistir.
Batik, Buz, Derin, Deneme, Duvar, Gece, Siiriiklenme ve Tatli Su Dalisi belirlenen

rekreasyonel dalis tiirleridir ve sirasiyla aciklanacaktir.

2.4.1.1. Batik Dahs1

Batik dalis1 yillar iginde ¢ok popiiler hale gelmistir. Sualtindaki gizemli batiklar
kesfetmenin ¢ok ilging bir yani1 vardir. Bu dalig tiirii, profesyonel dalgi¢larin yani sira
bircok rekrasyonel dalgiclar tarafindan da yapilir. Bazilar1 binlerce yildir okyanusun,
denizin veya nehrin dibinde olan bir¢ogu, tarih boyunca meydana gelen trajedilerin son
fiziksel kalintilar1 arasindaki batiklardir. Bu batiklarin ¢ogu su alt1 florasi tarafindan ele
gecirilir ve bu yapay yapilara hayat veren balik ekosistemlerini kendine ¢eker. Ancak,
tiim batiklar gemi veya tekne degildir. Ugaklar, denizaltilar, trenler, otobiisler ve deniz
radar istasyonlar1 da dalgi¢larin kesfedebilecegi popiiler batik tiirleri arasindadir. Batik
dalis1 genellikle giivenlidir, ancak risk igerir. Bir batigin igine girmek, yaralanmaya
veya batigin bazi kisimlarima sikismaya neden olabilir. Bunlar siirekli parcalanan
kararsiz yapilardir. Dalgiglar, balik aglarmna ve hatta enkaz makaralarina takilma
tehlikesiyle karsi karsiyadir. Bu nedenle dalgiglar, tedbirli davranmalilardir (Senger,
2019).
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2.4.1.2. Buz Dalisi

Donanimli dalisin en zorlu tiirlerinden biri olan buz dalisi, buz altinda yapilan
penetrasyon dalisidir. Buz dalisi, bir g6l veya okyanusta donmus bir ylizeyin altina
dalmayi igerir. Cogu zaman, dalgiglar yiizeyin altina girmek i¢in buzu kirmak zorunda
kalirlar. Bu nedenle, yalnizca bir giris ve ¢ikis noktasi vardir (http-8). Dalis siiresi,
donma sicakliklarina maruz kalmay: azaltmak i¢in 30 dakikadan daha az bir siire ile
sinirlidir. Buz dalgiglar1 genellikle birer birer dalarlar, diger ekip tlyeleri ise dalgicin
giivenligini saglar. Dalgi¢ giivenligi i¢in genellikle dalgiclarin onlar1 birbirine baglh
tutan bir ipe bagli oldugu bir ekip ¢alismasidir. Bu alanda egitim almamis dalgiclar asla
denememelidir (Linskens, 2020). Soguk havalar ve kapali ortam nedeniyle, hipotermi,
donma nedeniyle ekipman arizasi ve buzun altinda kaybolma potansiyeli gibi risklerin
farkinda olmak o6nemlidir. Bu risklere ragmen buz dalisi, penguenler ve foklar gibi
hayvanlarla veya yaz aylarinda gozlemleyemeyeceginiz hayvanlarla benzersiz
karsilagsmalar saglayabilir. Ornegin, buzlu su farkli bir renk alir ve algler biiyiiyemedigi
icin genellikle daha yiiksek sicakliktaki sudan daha fazla goriiniirliik sunar. Ayrica,
yalnizca buzlu iklimlerde yasayan deniz yasamiyla da karsilasilabilir (http-8).

2.4.1.3.Derin Dalis

Derin dalis, maceract dalgiglara heyecan verici yeni alanlar1 kesfetme ve
donanimli dalis yeteneklerini gelistirme firsati sunar. Derin dalis, 18 metreyi veya
yaklasik 59 fiti (17.98 m) asan daliglar1 ifade eder. Rekreasyonel bir dalgi¢ igin, 40
metrelik bir derinlik smirt Onermektedir; ancak limitler konuma baghh olarak
degisecektir (http-8). Cogu dalgic batiklara, magaralara dalabilmek icin ve daha derin
sularda yasayan deniz canlilarinin yaninda yiizmek veya yaklasik 40 metre derinlikte
mercan platolarimi gérmek igin bu dalisi yapmak ister (Senger, 2019). Daha derine
inildikge gesitli risk faktorleri ortaya ¢ikar ve artar (http-8). Bu tiir dalislarda giivenlik
ve farkindalik ¢ok 6nemlidir ¢ilinkii derinlikler insan viicuduna zarar verebilir. Derin su
dalisinda sicaklik, aydinlatma, goriis, basing ve akintilarin hepsinin dikkate alinmasi

gerekir. Bu tiir daliglar i¢in uygun egitim ve 6gretim zorunludur (Linskens, 2020).

2.4.1.4. Deneme Dalis1
Kesif ve tanitim dalis1 olarak da adlandirilan deneme dalisi dalis brovosii
olmayan amator sporcularin bir egitmen esliginde sig denizlerde ya da havuzda

yaptiklart donanimli dalis tipidir. TSSF tanitim dalisini; sualtint ve donanimli dalisi
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tanimak ve sevdirmek amaci ile dalic1 belgesi olmayanlara 6n bilgi verilerek bir dalig
kurulusunda gorevli dalis egitmeninin bire bir gézetiminde gerekli giivenlik 6nlemlerini
alarak 5 metre derinligi gegmemek kosuluyla yapilan dalis olarak tanimlamistir (TSSF,
2008). Deneme dalislari, TSSF yetki belgesine ya da 3 yildizli tamitim dalis1 uzman
dalgic brovesine sahip bir dalgic gozetiminde yapilir. Havuzda ya da denizde
maksimum 5 metre derinlige kadar yapilan bu deneme dalis1 yaklasik 20 dakika siirer ve

oncesinde dalis yapacak olan kisilere gerekli tiim bilgilendirmeler yapilir.

2.4.1.5. Duvar Dalisi

Duvar dalisi, dikey bir resif veya ugurum yiizii boyunca dalis anlamina gelir.
Donanimli dalista duvar, genellikle sigdan derine dogru uzanan ve aniden okyanusun
derinliklerine diisen bir resif kenaridir. Bu dikey resif/kaya kenar1 boyunca yapilan
dalig, duvar dalist olarak bilinir. Canlilik ve ¢ekim agisindan duvar dalislar1 ¢ok tercih
edilen dalis tiirlerinden biridir. Bir duvar boyunca dalis yapmak i¢in siirekli izleme ve
derinlik kontrolii ¢ok 6nemlidir, ¢iinkii derinligin gorsel bir gostergesi olarak deniz
yatagi olmadigi icin dalgi¢ farkina bile varmadan ¢ok derine diisebilir. Ayrica yliksek
manevra yetenegi ister bu nedenle deneyimli dalgi¢lar ig¢in daha uygundur (Aqua

Views, 2009).

2.4.1.6. Gece Dahis1

Gece dalisi, ortam 1518inin ¢ok az oldugu veya hi¢ olmadigi su kiitlelerini
kesfetmeyi iceren dalistir. Giines battiginda, belirli flora ve fauna tiirleri canlanir ve
gece deniz yasami saklandigl yerden cikar. Gece dalist bu tiirleri ve kendi 1siklarini
yayan biyoliiminesan canlilart gorme sansini veya su alt1 fotograf¢iligr icin tamamen
farkli deneyim sunar (Senger, 2019). Dalgi¢ i¢cin heyecan verici olan sey, deniz
yasaminin ¢ogu gece oldugu icin gece dalisi ile yepyeni bir diinya deneyimlemeleridir.
Goriig sinirh oldugundan, dalgiglarin karanlikta gormesine yardimci olmak i¢in sualti
mesaleleri kullanilir. Yiizeyin dalgicin hareketlerinden haberdar olmasi icin bir yilizey

samandiras1 kullanilmasi tavsiye edilir (Linskens, 2020).

2.4.1.7. Siiriiklenme Dalis1
Stirtiklenme dalisi, dalgicin akinti tarafindan gesitli hizlarda tagindigi rahat bir

dalis seklidir. Dalgig, minimum miktarda enerji harcayarak, ¢evreyi ¢ok daha fazla
gorerek uzun mesafeler kat edebilir (Linskens, 2020). Diger dalis tiirlerinin aksine,

stirliklenme dalis1 nereye gideceginizi planlamaktan ziyade akintinin sizi gotiirdiigii yere
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gitmeyi ifade eder. Dalgiglart hareket ettiren kuvvet, dalis yaptiginiz yere bagl olarak
bir okyanus akintisi, gelgit akintis1 veya bir nehrin dogal seyri olabilir (Senger, 2019).
Bu da daha az cabayla daha fazla seyahat etmenizi saglar. Hatta bazi tiiplii dalgiglar,
dalgiglar tam bir 6zgiirliikk duygusu hissettikleri igin siiriiklenme dalis1 hissini ugmaya
bile benzetirler. Siiriiklenme dalis1 sirasinda akinti tarafindan taginirsiniz veya hareket
ettirilirsiniz, bu da yoniiniiz her zaman kontroliiniiz altinda olmayabilecegi anlamina
gelir, bu nedenle dalgigclarin glivenli manevra saglamaya yardimci olmak igin
miikemmel yiizdiirme becerilerine sahip olmasi ¢ok 6nemlidir. Siiriiklenme dalisina

katilmak yiiksek seviye dalis deneyimi gerektirir.

2.4.1.8. Magara Dalis1

Magara dalisi, tamamen veya kismen suyla dolu su altt magaralarinin kesfidir.
Bu o6zel tiiplii dalis sekli, 6zel ekipman ve ileri beceriler gerektirir. Magara dalisi, ¢ok
fazla hazirhik gerektirir. Magaralarin dar gegitleri, giiclii akintilari, algak tavanlari ve
birbirinden uzak giris ve ¢ikislart olabilir (Linskens, 2020). Birkag yillik egitim, 6zel
sertifika ve agik su ve magara dalisi i¢in kullanilandan farkli bir ekipman seti gerektiren
bir teknik dalis seklidir. Donanimli daligin en tehlikeli tiirleri arasinda yer alan magara
dalisinin ¢esitli tehlikeleri vardir. Bunlar, acil bir durumda yilizeye plansiz bir ¢ikis
yapilmasini engelleyen bir tepe ortamiyla karsilasma, stres nedeniyle artan hava
tikketimi, goriisiin sifira yakin diigmesine neden olan tortu ve daha bir¢ok riski igerir

(Senger, 2019).

2.4.1.9. irtifa Dalisa

[rtifa Dalig1, dalgica denizden uzakta, deniz seviyesi iistiindeki karalarda doga
yasantis1 icinde dalis olanaklari sunan bir rekreasyonel dalis tiiriidiir. Irtifa Dalisi,
atmosferik basing degisikliklerinin hesaplanmasi icin 6zel dalis tablosu veya bilgisayar
uygulamasi gerektirir (Aygiin, 2020, s. 17). Diisiik atmosferik basingtan dolayi,
atmosferik basingla su altindaki basing arasindaki fark artacagindan dalis sirasinda
herhangi bir derinligin istiimiize yapacag: etki, deniz seviyesine kiyasla daha fazla
olacaktir (Altineri, 2017). Gerekli Irtifa Dalisi kurallarma uymadan 300 metrenin
istiinde dalmak, dekompresyonu, halk dilinde vurgun olarak bilinen hastaligin riskini

artirir (Aygiin, 2020, s. 17).
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2.4.1.10. Tath Su Dahs1

Tatli su dalisi, tamamen yeni su ekosistemlerini géorme sansit olan g¢esitli
avantajlar sunar. Tuzlu su ortamlar1 daha fazla hayvan ve bitki ¢esitliligine sahip olma
egilimindeyken, tatli su ortamlarinda daha az ve daha spesifik hayvan ve bitkiler
bulunur (Willingham, 2019). Tatli suda dalis, deniz ortamindaki dalis aktivitelerden
farklidir. Tuz icerigi degistiginden kaldirma kuvveti farklidir, bu nedenle tatli su dalist
icin dalis brifingi farklidir. Tath su ortaminda notr olarak yiizer olmak i¢in, daha yogun
olan tuzlu suya gore daha az agirliga ihtiyaciniz olacaktir. Tath su kiitlelerinde nadiren
akimtilar vardir ve gelgit farkliliklar1 yoktur (Kranjc ve Kranjc, 2018). Buz dalis1 gibi
teknik gerektiren bir dalis olmadigi i¢in ekipman ve donanim agisindan tuzlu su dalis
ekipmanlariyla aynidir. Ayrica, tath suda batiklar, sarkit ve dikitler gibi sasirtic1 kaya
olusumlari, mangrovlar ve algler gibi ilging bitki yasami vardir. Baz1 yerlerde
Palau'daki Denizanas1 Golii'niin denizanasi gibi tatli su ortamina uyum saglayan ¢ok
benzersiz ve endemik deniz yasami tlirleri veya alabalik stirtileri, yilan baliklari,
kaplumbagalar ve her tiirlii ilging balik bulunabilir (http-9). Sonug olarak, tatli suda
dalis yapmak, tuzlu su dalist ile miimkiin olmayan yeni ekosistemleri kesfetmenize

olanak tanir.

2.4.2. Eskisehir’de Rekreasyonel Donanimh Dalis

Tiirkiye’deki sualt1 arkeolojik kalintilar ve zengin sualti faunasi, donanimli dalis
turizmi agisindan Onemli bir degere sahiptir. Dolayisiyla diinyadaki sualti turizm
faaliyetlerine karsilik, Tiirkiye’de de ¢ok degerli kiiltiirel degerler ve zengin bir sualti
faunas1 bulunmaktadir (Demirtas, 2012, s. 1081, Akkog, 2015, s. 16). Tiirkiye sualti
turizmi kapsaminda bu degerlere ¢esitli cografi bolgelerde sadece denizlerde degil
goller, akarsular gibi cesitli tath su kaynaklarinda da ev sahipligi yapmaktadir. Hazar
golil (Elaz1g), Van golii (Van), Gokpinar golii (Sivas), Salda golii (Burdur), Balik golii
(Agn), Birecik Baraj Golii/Halfeti bolgesi (Sanlwrfa), Sakarya nehri (Eskisehir)
Tiirkiye’de rekreasyonel amagli donanimli daligin yapildig: tath su kaynaklaridir (Bkz:
Tablo 2.5.).

Tablo 2.5. Tiirkiye deki tatli su dalis noktalart (Arastirmact tarafindan derlenmistiv, 2021)

il Dalis Noktasi Dalis Tiirii Ortalama Su Sicaklif
< - Buz Dalist o
Agr1 Balik Golu Deneme Dalis: Kis aylar1 -7
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[Tablo 2.5. (Devami) Tiirkiye 'deki tatli su dalis noktalari)

Kis aylar1 en diigiik-2°
- Tatl Su Dalist >
Burdur Salda Golit irtifa Dalist Yaz ayla;18eon yitksek
Kis aylar1 en diisiik 5°
Elaz1g Hazar Goli Batik Dalis1 Yaz aylar1 en yiiksek
28°
. . Kis aylar1 19°
Eskigeh
skisehir Sakarya Nehri Tatl Su Dalist Yaz aylar 19°
: . . Tatli Su Dalis1 o
Sivas Gokpmar Goli irtifa Dahs! Yaz aylari 11
Sivas Todiirge Goli Buz Dalist Kis aylart 4
Birecik Baraj Goli o
Sanlurfa (Halfeti Bolgesi) Batik Dalis1 Yaz aylar1 10
Tatl Su Dalist Yaz aylar1 en diisiik 5°
Van Van Goli Derin Dalig Yaz aylar1 en yiiksek
Mikrobiyolit Dalis 23°

Tablo 2.5.’te Tiirkiye’deki tathi su dalis noktalarinda en c¢ok tercih edilen dalis
tirleri ve ortalama su sicakliklart hakkinda bilgi verilmektedir. Bu dalis noktalar

bulunduklar: destinasyonlara ekonomik, sosyal ve kiiltiirel fayda saglamaktadirlar.

“Tarihi ve dogal giizellikleri, sosyol ve kiiltiirel degerleri, gelismis sehircilik
anlayisi, iki biiyiik liniversitesi, sanat ve eglence yasami ve ulasim kolayliklar1 gibi
cekici faktorleriyle turizm sektorii agisindan dnemli bir potansiyele sahip olan Eskisehir,
ozellikle yerli turistler i¢in 6nemli turistik destinasyon olma yolundadir (Evren ve
Kozak, 2012, s. 221)”. Arastirma kapsaminda ele alinan Eskisehir ili, Cifteler ilgesi
Sakaryabasi mevkinde yapilan sualti dalig turizmi yeni ve gelismekte olan bir ¢ekicilik
faktortidiir. Bolge, 2014 yilinda proje kapsaminda kesfedilmistir. (ESGAM) Eskisehir
Sualt1 Goriintiilleme ve Arastirma Merkezi’nin diizenledigi ‘Sakaryabasi’na Isik
Tutanlar’ adli sualti fotograflarindan olusan fotograf sergisi ile Eskisehir sualti dalig

turizmi kapsaminda ilk kez resmi olarak tanitilmistir (Ates, 2022).

Cifteler, I¢ Anadolu Bélgesinin yukar1 Sakarya havzasinda Eskisehir ilinin
gineyinde ve il merkezine 64 km wuzakliktadir. Dogusunda Sivrihisar, batisinda
Seyitgazi, giineybatisinda Han, kuzeyinde Mahmudiye ve gilineyinde Afyonkarahisar
ilinin Emirdag ilgesi ile g¢evrili olup, tabi bir sinir1 yoktur. 39°22°34.27” kuzey ve
31°02°15.21” dogu koordinatlarinda yer almaktadir (http-10). 824 kilometrelik

uzunlugu ile Sakarya Nehri, ilin kuzey ve dogu smirlarin1 da ¢izer. Sakaryabasi
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(Sakaribasi) Sakarya Nehri’nin ¢ikis noktasidir. Cifteler’de “Sakaribasi” olarak da
adlandirilan bélgede bes ayr1 kaynak bulunur (http-11). Diimdiiz ovalik alandaki
Gokgoz, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt ve Eminekin bu kaynaklardir. ilce merkezine 2
km uzaklikta olup, 39° 21' 15" -39° 21' 37" kuzey enlemleri ile 31° 02' 22" -31° 02' 53"
dogu boylamlar1 arasinda yer almaktadir. Bolgenin deniz seviyesinden yiiksekligi 875
m'dir. Beslenme havzasinin genisligi 53800 km?dir. Su hattinin il igerisindeki uzunlugu
400 km'dir. Uzunluk boyunca akan suyun debisi 98,57 m3/s'dir. Kaynaklarda su
derecesi 18-22 °C oldugundan yaz kis dalis yapilabilmektedir (http-12). Ozellikle
karasal iklim kosullarina bagli destinasyonlar i¢in su sicakliginin bu kadar yiiksek
elverigli olmasi rekreasyonel donanimli dalis igin yiiksek c¢ekicilik unsurlarindan
birisidir. Gortiniirliik, bir dalig varig yerinin gelistirilmesine yardimert olabilecek bir
diger énemli cekim faktorii olabilir. izlanda'daki Thingvellir gibi diinyanm en berrak
tatli su kiitlesi oldugu sdylenen dalis yerleri, 100 m'yi asan goriis mesafesine sahiptir
(Garrad ve Gossling, 2008, s. 12). Sakaryabasi Thingvellir gibi yiiksek derinlige sahip
olmasa da tatli su kaynaklarina gore berraklik bakimindan muazzam bir goriis acist
sunar. Bolge de belirlenen her dalis noktasi kendisine 6zgli farkliliklar gosterirken,
kendi i¢inde de her mevsim hatta giin i¢inde bile farkliliklar gostermektedir. Cifteler

ilgesi Sakaryabasi dalis noktalar1 asagida ozellikleri ile agiklanmustir.

2.4.2.1. Gokgoz

Sakaryabasi Mesire alaninda bulunan Gokgoz dalis noktasi, Sakarya nehrinin
sularin aldigr ilk ve en 6nemli kaynaklardan biridir ve dibinde g6zlemleyebileceginiz
ufak ufak su kaynaklar1 bulunmaktadir. Gokgdz dalis noktasinin 6zellikleri agagidaki
gibidir.

e (Gokgoz dalis bolgesi yaklasik 15 metre capinda akarsu lizerine degisik amaglar
icin kullanilmak {izere Onlerine set yapilarak olusturulan bir havuzdur.

e Havuzun en derin noktast hemen hemen 5 metredir.

e Susicakligi yaz kis 19 derecedir.

o (Gokgoz’de birgok balik tiirii, yengec, karidesler ve su alt1 bitkileri
bulunmaktadir.

e Endemik bir tiir olan ‘Palaemonates Turcaum karidesi’nin (Bkz: Gorsel.2.1) en
cok yasadigi yerdir.

o (Gokgoz dalis bolgesi, dalis egitimleri ve tanitim daliglari i¢in kullanilmaktadar.
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o (Gokgoz dalis bolgesinde, ayni anda, dorder kursiyer dalicidan olusan iki grup
(4+4=8) ve baslarinda birer (1+1) egitmen olmak iizere, toplam on dalic1 dalis
yapabilir.

e Bir yildiz dalicilar dalis yapabilir (http-12).

Gorsel 2.4.1. Gokgoz gozesi endemik karides Palaemonates turcarum (Balk, 2013)

2.4.2.2. Karaburgu
Karaburgu dalis noktasi, Cifteler Belediyesi egitim tesisine 150 metre, Gokgoz

gozesine yaklagik 200 metre mesafededir. Bolge nehir i¢inde, aralarinda yaklasik {i¢
metre mesafe bulunan sualti magaras1 seklindeki iki su c¢ikisindan olugmaktadir.

Karaburgu dalis noktasinin 6zellikleri asagidaki gibidir.

e (Cukurlarin tabaninda ¢ok yiiksek debiyle ¢ikan kaynak bulunmaktadir. Su
kaynagina ulagmak suyun yliksek debisinden dolay1 olduk¢a zordur.

e Bu kaynaklardan saniyede alt1 ton su ¢ikmaktadir.

e Kaynaklarin birinden kum digerinden ¢ok ince cakil tas1 pliskiirmektedir. Bu
kaynaklarm birbirinden farkli damarlardan geldiginin gostergesidir.

e Yesilin birgok tonlarina sahip bitki ortiisiiyle adeta gorsel s6len sunmaktadir.

e Bolgede en ¢ok gbze carpan canli ise bir metre boyutunda ki istilaci Israil yayin
baliklaridir.

e Tatli su yilanlari diger 6nemli canli tiirlerindendir (Bkz: Gorsel 2.2.).

e Su sicakligr yaz kis yaklasik 18-20 derecedir.

e Bir yildiz dalicilar donanimli dalig yapabilir.

e Tanitim dalislarinda rekreasyonel donanimli dalis yapilmaz.
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e Egitim dalislarinda kullanilmaz.

e Snorkelli tanitim daliglari i¢in kullanilabilir (http-12).

Gorsel 2.4.2. Karaburgu gozesi tatl su yilant (Balk, 2013)

2.4.2 3. Kirkkiz
Kirkkiz dalis noktasi, Cifteler Belediyesi egitim tesisine yaklasik 350 metre
yirliylis mesafesindedir. Yaklagik 75’°e 45 metre Olgiilerinde akarsu iizerine degisik

amaglar i¢in kullanilmak tizere onlerine set yapilarak olusturulan bir havuzdur. Kirkkiz

dalis noktasinin 6zellikleri asagidaki gibidir.

e Bes metre derinlige sahiptir.

e Yiizeyi yogun bir yosun tabaksiyla kapli olan bdlgemizin en énemli 6zelligi,
yosunlarin arasindan siiziilen giines huzmeleriyle adeta yagmur ormanlarini
andiran gorsele sahip olmasidir.

e Susicakligi yaz kis yaklasik 19 derecedir.

e En az iki yi1ldiz dalicilar, dalis rehberi esliginde dalis yapabilir.

o Egitim dalislarinda, tanitim daliglarinda ve snorkel dalislarinda kullanilmaz

(http-12).

2.4.2.4, Sakaryabasi(Ana Havuz)
Sakaryabast (Ana Havuz) dalis noktasi, Cifteler Belediyesi egitim tesisine

yaklasik 80 metre mesafededir. Sakaryabasi mevkinde ilk karsilasilan dalis noktasidir

55



ve diger dalis noktalarina gore merkeze en yakin olandir. Sakaryabasi dalis noktasinin

ozellikleri asagidaki gibidir.

e Uzunlugu yaklasik 250 metre, en genis yeri ise 95 metre olan bir havuzdur.
e Enderin yeri 4,5 metredir.

e Giiney bat1 ucundaki gozeden ve Gokgoz’den beslenmektedir.

e Bircok balik tiirline ev sahipligi yapmaktadir.

¢ Dipten ylizeye kadar ulagan su alt1 bitkileri ile doludur.

e Susicakligi yaz kis yaklasik 19 derecedir.

e Bir yildiz dalicilar dalis yapabilir.

e Egitim dalislarinda kullanilabilir.

e Tanitim dalislarinda ve snorkel dalislarinda kullanilmaz (http-12).

2.4.2.5. Bagkurt

Bagkurt dalis noktasi, Baskurt kdyilinden sonra yaklasik iki km mesafede
bulunan favori dalis noktalarindan birisidir. Cifteler Belediyesine 10,5 km uzakliktadir
bu nedenle diger dalis noktalarina en uzak konumdadir. Baskurt dalis noktasinin

ozellikleri asagidaki gibidir.

e Burada bes tane goze menderesler yapar, en son ve en biiyilik gozeyi
olusturduktan sonra koridor seklinde devam eder.

e Bes gozeden sadece en biiyiik olana dalis yapilabilmektedir.

e 8 metre derinlikte ve huni seklini almis goze, li¢ farkli yerden kayniyor ve
mevsimlere gore degisiklik gosteren kaynaktan piiskiiren kum taneleri, kisin 10
cm iken, ilkbaharda ii¢ metre yiikseklige ¢ikabilmektedir.

e Aralarinda bir metre bulunan i¢ su kaynagindan birisinden ilging bir sekilde
salyangoz kabuklari piiskiirmektedir (Bkz: Gorsel 2.2.).

e Mavini bir¢ok tonuna burada sahit olmak miimkiindiir.

e Bolgede en ¢ok gozlenen canli tiirii ise Barrbus Tauricus alabaligidir (Bkz:
Gorsel 2.4.).

e Su sicaklig yaz kis yaklasik 19 derecedir (http-17).
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Gorsel 2.4.4. Endemik Barbus Tauricus alabaligi (Balk, 2013)

Dalis noktalarinda TSSF yOnetmeligine uygun sekilde dalgic ve dalis
egitmenleri tarafindan rekreasyonel amagli donanimli dalislar gergeklestirilmektedir.
Sualt1 dalis turizmi kapsaminda sualt1 fotografe¢iligi, sualti scooter kullanma aktiviteleri
gerceklestirilmektedir. Ayrica Sakaryabasi’nda su altinda oldugu kadar su istiinde de
kano faaliyetleri, kamping aktiviteleri, ylirliyiis turlari, bisiklet turlar1 ve yarigmalar1 gibi

cesitli rekrasyonel etkinliklerde diizenlenmektedir.

3.YONTEM

Rekreasyonel faaliyet olarak donanimli dalisin sualt1 dalis turizmi kapsaminda
Eskisehir ilindeki turizm c¢esitlenmesi {izerine etkilerinin degerlendirilecegi bu
arastirmada aragtirma deseni, evren ve orneklemi, veri toplama teknikleri bu boliimde

alt basliklar halinde yer verilmistir.
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3.1. Arastirma Modeli ve Hipotezleri

Karma arastirma; tek bir ¢alismanin ya da ¢aligmalar igerisindeki nitel ve nicel

arastirma verilerinin toplamasini, analiz edilmesini ve yorumlanmasini i¢cermektedir

(Leech ve Onwuegbuzie, 2009, s. 266). Creswell ve Plano Clark (2007, s. 5), karma

yontemler arastirmasini; bir veya birden fazla c¢alismada nitel ve nicel verilerin

toplanmasi, analiz edilmesi ve birlestirilmesi olarak tanimlamigtir. Karma aragtirmalar

ile nitel ve nicel arastirma yontem ve tekniklerinin birlikte ise kosulmasi yoluyla

arastirma problemlerine derinlemesine cevaplar aranmaktadir (Johnson ve Chistensen,

2004, s. 11). Karma yontem arastirmalarinin giiglii ve zayif yonleri asagidaki maddeler

de 6zetlenmistir (Johnson ve Onwuegbuzie 2004; akt. Baki ve Gokgek, 2012, s. 3).

Giiclii Yonleri:

Arastirmact bir caligma kapsaminda bir yontemin zayif yonlerini kapatmak
amactyla bagka bir yontemin giiclii taraflarini kullanabilir.

Arastirmaci birden fazla yontem kullandigi icin gelismis ve tam olarak arastirma
sorularini cevaplayabilir. Sadece tek yontem kullanilarak yapilan ¢aligmalarda
gozden kagirilan farkli goriisleri agiga cikarir.

Bulgularla kiyaslanarak arastirmanin agikliga ulastirilmasinda sonuglar igin
giiclii deliller elde edilebilir.

Nicel ve nitel yontemlerin birlikte kullanimi hem pratikte hem de uygulamada

net ve kesin bilgiler saglar.

Zavif Yonleri:

Bir aragtirmaci tek basina ¢aligma yiiriitiiyorsa nicel ve nitel yontemi ayn1 anda
kullanamayarak zor durumda kalabilir bu nedenle karma yontem takim g¢alismast
gerektirir.

Aragtirmact birden ¢ok yontem hakkinda bilgili olmali ve bunlar1 nasil
harmanlayacagini bilmelidir.

Metodoloji bilimcileri bir arastirmacinin sadece nitel veya sadece nicel arastirma

yontemini kullanmasi gerektigini diistinmektedir.

Bu aragtirmanin temel amaci dogrultusunda ise tanimi ve giiclii yonleri

belirtilen, karma arastirma yaklasimi benimsenmistir. Karma arastirma modeline uygun
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degiskenler arasindaki etkilesime iliskin mantik gergevesinde gelistirilen dogrulugu
veya yanlighg test edilen Ongoriilerden olusturulan aragtirmaya 6zgli hipotezlere

asagida yer verilmektedir:

H;.Turistik {irtin olarak rekreasyonel donanimli dalisin  degerlendirilmesinde,

katilimcilarin cinsiyetlerine gére anlamli bir farklilik gostermektedir.

H,. Turistik iirlin olarak rekreasyonel donanimli dalisin degerlendirilmesinde,

katilimcilarin egitim diizeylerine gore anlamli farklilik gostermektedir.

Hiz: Turistik iirlin olarak rekreasyonel donanimli dalisin  degerlendirilmesinde,

katilimcilarin dalig brovelerine gére anlamli bir farklilik gostermektedir.

H,: Katilimcilarin Sakaryabasi bolgesinde gergeklestirdikleri dalis sikligi bolgenin
rekreasyonel donanimli dalis icin tavsiye etme degerlendirmelerinde anlamli bir

farklilik gostermektedir.

Hs: Cekicilik, tanitim, konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, flora ve fauna c¢esitliligi,
turistik triin ve ekonomik uygunluk (6lgek degiskenleri) katilimcilarin cinsiyetlerine

gore anlamli derecede farklilagsmaktadir.

He: Olgek degiskenleri, katilimcilarin medeni durumlarina gére anlamli derecede

farklilasmaktadir.

H;: Olgek degiskenleri, katilimcilarin egitim durumlarma gére anlamli derecede

farklilasmaktadir.
Hsg: Olgek degiskenleri, katilimcilarin yaslarina gore anlamli derecede farklilasmaktadir.

Ho: Olgek degiskenleri, katilmcilarin gelir durumlarina gore anlamli derecede

farklilasmaktadir.

Hio: Olgek degiskenleri, katilimcilarin dalis brovelerine gére anlamli derecede

farklilasmaktadir.

Hii: Olgek degislenleri, katilimeilarin dalis bolgesinde yaptiklar dalis sikliklaria gore

anlamli derecede farklilasmaktadir.

Hio: Degiskenler arasinda pozitif ve anlamli diizeyde bir etki vardar.
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His: Cekicilik degiskeni lizerinde diger degiskenlerin olumlu yonde bir etkisi vardir.

3.2. Evren ve Orneklem

Evren, arastirma sorununa iligkin tiim bireyleri ya da dgeleri (insanlar1, orgiitleri,
nesneleri, tilkeleri vb.) kapsar (Doganay, Ataizi, Simsek, Sali ve Akbulut, 2018, s. 110).
Arastirmanin veri toplama siireci goriisme ve anket teknikleri olarak iki asamali
gerceklesmistir. Ilk asamasinda yapilandirilmis goriisme, ikinci asamasinda anket
teknikleri uygulanmigtir. Aragtirmanin amaci dogrultusunda ulasilabilirlik, sinirliliklar,
arastirmanin takibi, dalis noktasini imaji ve Onemi degerleri dikkate alindiginda
uygulama yeri olarak Eskisehir ili Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesi secilmistir.
[lk asama da profesyonel dalis igin yeterlilik belgeleri olan dalgiclarin tiimii
arastirmanin  genel evrenidir. Tirkiye Sualtt Sporlar1 Federasyonu’nun dalis
merkezlerinde kayitli olan 633 dalis egitmeni ise yapilandirilmis goriisme teknigi igin
arastirma evrenidir. ikinci asamada ise profesyonel dalis igin yeterlilik belgeleri olan
dalgiclarin tiimii ve brovesiz sadece deneme ve tanitim daliglarina katilan dalgiglarin
timii arastirmanin genel evrenidir. Sakaryabasi dalis bolgesinde rekrasyonel dalis

yapmis tiim dalicilar anket teknigi i¢in arastirma evrenidir.

Arastirmalarda evrenin tiimii ilizerinde calisma olanagi yoksa ya da zorsa
orneklem almak uygun bir yaklasimdir. Orneklem aracilifiyla evren hakkindaki
bilgilere sahip olunabilmektedir (Doganay vd., 2018, s. 112). Arastirma da belirlenen
evreni olusturan bireylerin hepsine ulagilmasi miimkiin olunmayacagindan olasiliga
bagli olmayan 6rnekleme tekniklerinden faydalanilarak goriisme ve anket teknikleri igin
amaglh ornekleme yontemi kullanilacaktir. Amagli 6rnekleme, arastirmacinin kendi
hedefi dogrultusunda evrenden segim yaparak &rneklemi belirlemesidir. Orneklem
belirlenirken arastirma sorununa en uygun olan Ogelerin se¢imine Ozen gosterilir
(Doganay vd., 2018, s. 121). “Arastirmanin amacina bagl olarak bilgi agisindan zengin
durumlarin segilerek derinlemesine arastirma yapilmasina olanak taniyan amagl
ornekleme, belli dlciitleri karsilayan veya belirli 6zelliklere sahip olan bir veya daha
fazla 6zel durumlarda calisilmak istendiginde tercih edilmektedir (Basaran, 2017, s.

490; Biiyiikoztiirk vd., 2018, s. 93)”.

Aragtirmanin  amacina bagli olarak yapilandirilmis goriisme ve anket
tekniklerinin uygulanabilmesi igin evrenlerinden se¢im yapilarak belirlenmistir. Ayrica

arastirmanin olanaklari; zaman, maddi kaynaklar, evrenin niteligi, 6rnekleme yontemi
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de dikkate alinmistir. Bunlar g6z Oniinde bulunduruldugunda, aragtirmanin goériisme
tekniginin uygulandigr Orneklemi; Eskisehir ilindeki Tiirkiye Sualtt Sporlar
Federasyonuna kayitli olan alti dalis merkezinin profesyonel dalis igin yeterlilik
belgeleri olan bireyler olarak belirlenmistir. Katilimcilarin her biri TSSF’ye baglh
ruhsath dalis egitmenleridir ve her biri Sakaryabasi dalis bolgesinde dalis egitimi vermis
bireylerdir. Aragtirmanin anket tekniginin kullanildigi 6rneklem igin ise arastirmanin
amacina uygun olabilmesi ve dogru degerlendirilmenin yapilabilmesi i¢in Sakaryabasi
dalis bolgesinde, profesyonel dalis yeterlilik belgesi aranmaksizin, en az bir kere dalis

noktalarindan birinde dalis yapmis tiim dalicilar olarak belirlenmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Aragtirmanin veri toplama ve analizleri ilki yapilandirilmis goriisme ve ikincisi
anket teknikleri olarak iki farkli agsamada ve gerceklesmistir. Goriisme teknigi, sosyal
bilim arastirmacilar1 tarafindan degisik amaclara ulasabilmek i¢in degisik formlarda
oldukga siklikla kullanilmaktadir (Ekiz, 2015, s. 62). Yapilandirilmis goriisme,
katilimcilarin herbirine dnceden hazirlanan sorularin, ayni bi¢im ve sirada soruldugu
goriisme tiirtine denir. Bu aragtirmanin daha dnce belirtilmis temel amacina gore sualti
dalis turizmi kapsaminda donanimli dalisin rekreasyonel faaliyet olarak turizm
cesitliligine etkisinin incelenebilmesinde veri toplama yontemi olarak yapilandirilmig
goriisme yapilmasina karar verilmistir. Eskisehir dalis okullarinda TSSF’ye bagl,
yapilandirilmig goriisme yapilabilecek alanlarinda uzmanliklar1 ve yeterlilik belgeleri
olan 15 dalis egitmeni vardir. Bagl olduklari okullardan iletisim adreslerine
ulagilmistir. Arastirmanin tanitildigi, hangi amacgla ve hangi kuruma bagli olarak
yapildig1 gibi bilgilerin verildigi ve arastirmaya katilimci olarak davet edildikleri metin
hazirlanmis, sosyal medya hesaplar1 ya da e-posta araciligi ile katilimcilara iletilmistir.
Dokuz dalis egitmeni ile randevu alinarak goriismeler saglanmistir. Sakaryabasi dalig
bolgesinde bircok defa dalis yapmis katilimcilar, bolgede tanitim ve deneme dalislar
gerceklestirmis, bolgeyi cesitli acilardan degerlendirebilecek diizeyde bilgisi olan,
paylasima agik bireylerdir. 10 Nisan 2022 ve 23 Nisan 2022 tarihleri arasinda birisi
saglik kosullar1 nedeniyle sesli telefon goriismesiyle sekizi yiiz yiize olmak iizere
goriismeler gergeklestirilmistir. Yapilandirilmis gériisme 13 sorudan olusmustur (EK-

1.) ve en az dokuz dakika en fazla 21 dakika siirmiistiir. Katilimcilarin rizasiyla ses
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kaydina alinan goriisme kayitlar1 ve goriisme sirasinda alinan notlar arastirmaci

tarafindan metne dokiilmistiir.

Arastirmanin yapilandirilmig goériisme verileri igerik analizi ile ¢oziimlenmistir.
“Weber’e (1989, s. 5) gore icerik analizi, metinden ¢ikarilan gegerli yorumlarin bir dizi
islem sonucu ortaya konuldugu bir arastirma teknigidir”. Yildirim’a (2015, s. 105) gore
ise, veriden onun igerigine iliskin tekrarlanabilir ve gegerli sonuglar ¢ikarmak tizere
kullanilan bir arastirma teknigidir. Icerik analizinde sirasiyla veriler kodlanir, temalar
bulunur, kod ve temalar diizenlenir, bulgular tanimlanarak yorumlanir (Akbulut, 2018,
S. 187). Arastirma verileri kodlanarak temalar olusturulmustur. Bu asamada ATLAS.ti
yazilimi kullanilmigtir. ATLAS.ti yazilimi, 1989-1992 yillar1 arasinda Berlin Teknik
Universitesi’ndeki hemen her béliimden bilim adamimin katilimryla gelistirilmis olan bir
projedir (Muhr, 2004, s. 12). Yazilimin temel islevi, kelime ciimle, paragraf veya boliim
boyutundaki bir bilgiyi, bir anahtar kelimeyle interaktif bir sekilde kodlamaktir (Birkok,
2008, s. 5). Yazilimdan faydalanilarak olusturulan kodlarinin iki uzman tarafindan
degerlendirilmesi rica edilmis (EK-2), degerlendirilme sonrasi kodlar ve temalar
diizenlenip son halini almistir. Boylece arastirmanin gegerliligi test edilip, glivenirlilik

ve gecerlilik Olciitleri karsilanmaya calisilmistir.

“Onceden belirli tekniklerle belirlenmis orneklem grubuna, arastirmanin
amacina uygun olarak hazirlanan sorular1 sorarak yapilan veri toplama teknigine anket
denir (Hutton, 1990, s. 8; Blaxter, Hughes ve Tight, 2003, s. 77; Cemaloglu, 2014, s.
143)”. Bu amagla arastirma verilerinin toplanmasinin ikinci asamasinda anket teknigi
kullanilmistir. Arastirmada kullanilan anket formu ise Akkog¢’un (2013, s. 216)
‘Gokgeada, Bozcaada ve Eceabat ilceleri kiyilarinda dalgiclarin sualti dalis turizmine
iliskin goriislerini belirleme anketi’nden ve yapilandirilmis goriismelerin igerik
analizlerinden faydalanarak anket formu bu arastirmanin amagclarina uygun olarak
uyarlanmigtir. Yapilan uyarlama, iki akademisyen ve bir dalig egitmeninin uzman
goriisiine sunulmus yapilan doniitlere gore diizenlenip son halini almistir (EK-3.). Anket
iki bolimden olusmaktadir. Birincisinde dalicilarin, Sakaryabasi dalis bolgesin de
(Gokkiz, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt) rekreasyonel donanimli dalisin sualti turizmi
dogrultusunda tutum ve gorislerini belirlemek i¢in 26 ifadeden olusan besli Likert tipi
olgek (Kesinlikle Katilmiyorum, Katilmiyorum, Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum,

Katiliyorum, Kesinlikle Katiliyorum) kullanilmigtir. Likert tipi dlgekleme, olgekleme
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yontemleri arasinda en ¢ok kullanilani, kurulusu ve giivenirliligi acgisindan diger
dlceklemelere gore daha kolay ve giivenilir olanidir (Aziz, 2010, s. 99). ikinci béliimde
birinci sorundan on birinci soruya kadar demografik 6geler, dalicilarin kag yildir daldig:
ve broveleri ile ilgili, kalan sekiz soruysa dogrudan dalis bolgesi ve turistik iiriin degeri

ile ilgilidir.

Arastirmanin amacina uygun olmasi i¢in yiiz yiize ve ¢evrimici olarak 259 kisiye
anket formu iletilmistir. Ancak yanlis ve eksik yanitlardan dolay1 16 anket formu analiz
disinda tutulmustur. Google formlar ile elde edilen anket verileri excel dosyasi seklinde
aktarilmis, yliz ylize elde edilen anketler numaralandirilmis ve veriler birlestirilmistir.
Anketteki ifadeler uygun sekilde kodlandirilmig ve SPSS 26 istatistik programi ile
analiz edilmistir. Aragtirma amaci dogrultusunda gerceklestirilen veri toplama siireci

Tablo 3.1°de verilmistir.

Tablo 3.1. Verilerin toplanma siireci

Adimlar Yontem Tarih

Gorlisme sorularinin belirlenip, 1 Nisan — 3 Nisan
diizenlenmesi

Dalig egitmenlerine o6n bilgi | E- posta, Telefon 4 Nisan — 9 Nisan
verme, randevu olusturma

Yapilandirilmis ~ goriismelerin | Yiiz yiize, Telefon 10 Nisan — 23 Nisan
yapilmasi

Gorlisme ses kayitlarinin metne 24 Nisan — 26 Nisan
dokiilmesi

Gortisme  metninin - Atlas.ti 27 Nisan
programina yiiklenmesi

Tema ve kodlarin olugturulmasi | Atlas.ti programi 28 Nisan — 29 Nisan — 30 Nisan
Olusturulan tema ve kodlarn | E- posta, yiiz yiize 2 Mayis — 5 Mayis

uzman goOriisiine sunulmasi,
degerlendirme goriislerine gore

diizenlenmesi

Gorligme analizlerinin yapilmasi | Atlas.ti programi 6 Mayis — 12 Mayis
Arastirmada kullanilan anket | E- posta 16 Nisan

formu i¢in izin talebinin

yapilmasi

Anket  formunun  gorlisme 13 Mayis — 16 Mayis
verilerine gore diizenlenmesi

2 akademisyenden anket ig¢in | E- posta, Yiiz ylize 18 Mayis — 20 Mayis
uzman goriisi alinmasi

1 dalis egitmeninden ankette | Yiiz ylize 18 May1s

bulunan daligla ilgili ifadeler
icin uzman goriisli alinmasi

Onerilen diizeltmelerin 23 Mayis — 25 Mayis
yapilmasi

Anket formunun katilimcilara | Yiiz yiize, ¢evrimigi 25 Mayis — 27 Eyliil
iletilmesi

Anket formlarinin analiz 28 Eyliil

uygunlugunun kontrol edilmesi
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[Tablo 3.1. (Devam) Veri toplama siireci]

Anketlerin Excel uygulamasina 28 Eyliil — 4 EKim
aktarilmasi

Anket verilerinin  SPSS 26 | SPSS 26 programi 5 Ekim — 10 Kasim
programina aktarilmasi,

analizlerin yapilmasi

Olgegin, dlgmek istedigi ozellikleri ne derece dogru odlctiigiinii ifade eden
giivenirligi (Blytikoztiirk, 2002) tespit etmek i¢in giivenirlik analizi uygulanmistir.
Analiz siireglerinde normal dagilim gosteren nicel veriler parametrik testler ile
simanirken, normal dagilim gostermeyen nicel veriler non-parametrik testler aracilig ile
smanir (Cevahir, 2020, s. 15). Siirecinin dogru ilerlemesi i¢in basiklik ve carpiklik
sonuglarina bakilarak normal dagilim gosterip gostermedigi tespit edilmistir. Olgegin
yap1 gegerliligini belirlemek amaciyla Agimlayici Faktor Analizi (AFA) uygulanmistir.
Ayrica katilimcilarin demografik o6zellikleri ve faaliyete katilim ozellikleri betimsel
analizler ile tespit edilmistir. Kategorik degiskenler arasi anlam iligkisinin tespiti i¢in Ki
Kare testi uygulanmistir. Iki bagimsiz grup arasi ortalamalar aras1 fark olup olmadigini
test etmek i¢in bagimsiz gruplar i¢in T Testi (Independent Sample T-testi), ikiden fazla
bagimsiz grup ortalamasi arasinda istatiksel anlamli fark olup olmadigini test etmek i¢in
Tek Yonlii Varyans Analizi (One Way ANOVA) uygulanmistir. Daha sonra belirlenen
degiskenlerin birbirleri ile olan iligkilerinin incelenebilmesi igin Pearson Korelasyon
testi uygulanmistir. Coklu regresyon analizi, bagimsiz degiskenler birlikte, bagiml
degiskeni anlamli bir sekilde aciklayip agiklamadigini, ne sekilde etkiledigini ve
bagimsiz degiskenlerin bagimli degisken iizerindeki onemliliklerini smar (Cevahir,
2020, s. 132). Olgek degiskenlerine yonelik bu bilgilerin edinilebilmesi igin ¢oklu

dogrusal regresyon analizi uygulanmistir.

4 BULGULAR

Bu boliimde arastirmanin amaci dogrultusunda toplanan verilerin, istatiksel
analizleri yapilmis, c¢Oziimlenerek bulgulara doniistiiriilmiis ve yorumlanmistir.
Gortisme teknigi ve anket teknigi ile toplanan verilere uygun analiz ve bulgular
goriisgme teknigi bulgular1 ve anket teknigi bulgulari olarak iki iist bashik altinda

toplanmustir.
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4.1. Goriisme Teknigi Bulgular:

Aragtirmanin amact dogrultusunda dalis egitmenleri yiiz yilize goriigmeler
gergeklestirilmistir. Bu baslik altinda yapilandirilmis goriismelerin sonucunda elde
edilen bulgular aciklanacaktir. ilk olarak yiiz yiize goriismelerin gerceklestirildigi

katilimcilarin yas ve cinsiyet 6zellikleri, dalis broveleri Tablo 4.1.1.”de verilmistir.

Tablo 4.1.1. Goriisme katilimcilarin demografik ve dalis brove bilgileri

Yas Cinsiyet Dalis Brovesi TSSF Dalis Brovesi Denkligi
K1 50 Erkek CMAS 1 yildiz dalis egitmeni 1 y1ldiz egitmen
K2 24 Erkek PADI dive master 3 yildiz dalict/ Dalis ustasi
K3 30 Erkek PADI IDC staff instructor 1 yildiz egitmen/Personel egitmeni
K4 34 Erkek PADI master instructor 1 yildiz egitmen
K5 33 Kadin PADI dive guide Tanitim dalis uzmani
K6 56 Erkek PADI dive guide Tanitim dalis uzmani
K7 30 Kadin PADI dive guide Tanitim dalis uzmani
K8 38 Kadin PADI open water scuba instructor lyildiz egitmen
K9 32 Erkek CMAS 1 yildiz dalig egitmeni 1 yildiz egitmen

Tablo 4.1.’deki verilere gore katilimcilarin yas ortalamasi 36,4’tiir ve dokuz
katilimcinin {i¢ii kadin, altis1 erkektir. PADI’de dalis brove sisteminin yildizli olmamasi
sebebiyle TSSF yildiz sistemi denklikleri ayri bir baslikla verilmistir. Buna gore
katilimcilarin {igii PADI tanitim dalis egitmeni, ti¢ii PADI 1 yildiz egitmen, ikisi CMAS
1 y1ldiz dalis egitmeni, birisi PADI 3 yildiz dalicidur.

Bulgular aragtirmanin amaci dogrultusunda Eskisehir’de bulunan Cifteler

ilgesinin dalis turizmi potansiyelini belirlemek i¢in 11 baglik altinda sunulmustur:

Tarihsel ge¢misi,

Dalis bolgesi dalis tiirleri,

Dalis bolgesinin olumlu 6zellikleri,
Dalis bolgesinin olumsuz 6zellikleri,

Konaklama imkanlari,

vV V. V V V VY

Yeme igme imkanlari,
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Ulasim imkanlart,
Dalis1 destekleyici faaliyetler,
Organizasyonel imkanlar,

Turistik olarak dalis faaliyetleri,

YV V. V V V

Dalis yasal mevzuati.

Gortisme sorularinin kodlanmasi ile elde edilen her baglik, ¢alismanin bir ana
temasina denk gelmektedir. Ana temalara iliskin goézlenen siklik kodlar1 ve bu kodlarin

sekilleri agagida sirasiyla agiklanmistir.

4.1.1.Tarihsel Ge¢mis

Katilimcilarin ~ Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesinin tarihsel
gecmisine iliskin goriislerini ortaya koyabilmek igin Tablo 4.1.2. olusturulmustur.
Yapilan goriismeler dogrultusunda dalis bdlgesinin tarihsel gegmisi temasina iligkin iki
adet kod ortaya ¢ikmistir. Bunlar; Kesif tarihi ve tarihsel gelisimidir. Tarihsel gegmis
temasmin dalicilar tarafindan kesif tarthi ve tarihsel gelisimi olarak ayr1 ayr

degerlendirdikleri sdylenebilir.

Tablo 4.1.2. Tarihsel ge¢mis temasina iliskin gézlenen siklik kodlar

Kesif tarihi 6
Tarihsel Ge¢cmis Tarihsel Geligimi 8
Toplam 14

Sakaryabast dalis bolgesinin tarihsel gelisimi ve kesfini ortaya koymay1

hedefleyen tarihsel ge¢mis temasina iliskin kodlar Sekil 4.1.”de sunulmustur.

I Tarihsel Gecmis I

Tarihsel Gecmis: Tarihsel
gelisimi

I Tarihsel Gecmis: Kesif tarihi | I

Sekil 4.1. Tarihsel gegmis temasina ait kodlar
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4.1.1.1.Kesif Tarihi
Katilimcilarin - goriisleri incelendiginde, Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis

bolgesinin tarihsel ge¢misine iliskin iki farkli bakis agis1 oldugu goriilmektedir.
Birincisi kesif tarihine yonelik bakis agisidir. Ilgili koda iliskin goriismelerden yapilan

alintilara asagida yer verilmistir.

“Ciftelerin ¢ok fazla bir ge¢cmisi yok, 2014’te kesfedildi. Eskisehirli bir
arkadasin dalis yaptirilmalr arayist sonucunda ulastilar oraya. Simdi de giizel
kuliip var, gittiginiz zaman, dalisla alakali bir seye ihtiyaciniz olmadan direkt

gidip ben dalig yapmak istiyorum diyebilirsiniz. ”(K1)

“Eskisehir Cifteler’de dalis kesfi yapildi ve dalig kuliibii 2014 yilinda kuruldu.”
(K6)

“Onceki donemlerde Sakaryabagsi 'nin bir kesfi yapilmis. Normalde Sakaryabast
bizim i¢in bir piknik, mesire alaniydi. Yeralt1 giizellikleri kegfedilmis, bununla da
birlikte Valilikle ortak bir proje yapalim diye baslamilnmigtir. 2014 de birlikte
dalig okulunu kurduk.” (K9)

Katilimeilarin dordiiniin goriislerinden hareketle; Cifteler Sakaryabasi bolgesinin
kesfinin 2014 yilinda gerceklestigini sOylemek miimkiindiir. Sakaryabasi dalis

bolgesinin kesfi ile birlikte dalis kuliibiiniin kurulusu gergeklesmistir.

4.1.1.2. Tarihsel Gelisimi
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinin tarihsel gegmisine iliskin goriislerin
ikincisi de dalis bolgesinin tarihsel gelisiminin degerlendirilmesi ile ilgilidir. Tlgili koda

iliskin goriismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Tiirkiye nin tigtincii biiyiik nehri olan Sakarya nehrinin dogdugu yeri gormesi
agisindan dalis1 demeleri yapildi. 2014 yilindan itibaren egitim, tanitim gibi her
tiirlii organizasyonlart vermeye c¢alistik. Daha sonra Eskisehir’in iginden ve
diger illerden hatta yurt disindan misafirlere buramn tath su dalisina uygun

oldugunu tanittik.” (K6)

“S yildwr dalislar turizm amagh yapilyyor. Dalisla beraber farkli alanlarda
seyler de veriyor; kano, atv gibi seyler de var ve piknik alanlart da var. O

yiizden Ciftelerin I¢ Anadolu icin ¢ok énemli oldugunu diisiiniiyorum, sadece
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Eskisehir igin de degil.”
(K7)

“Dalig kuliibiinii daha aktif bir hala getirmeye c¢alisiyoruz. Bir¢ok yabanct
dalgica, turiste ev sahipligi yaptik. Ik defa dalanlara dalis egitimi verdik,

vermeye de devam ediyoruz.”(K8)

“Yerli ve yabanct turistleri ¢ekerken daha organize olabiliyoruz. 2014 'teki

kesfiyle beraber, tamitima yonelik adimlar atildi, atilmaya da devam ediyor.”

(K9)

Katilimcilarin  besinin gorilislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinin
tarihsel gelisimin de tanmitimmn 6n plana ciktigini, yurt i¢ci ve yurt dis1 turistlere
ulagildigint ve cesitli organizasyonlarla dalis bolgesinin gelisiminin desteklendigini

sOylemek miimkiindiir.

4.1.2. Dahs Tiirleri

Katilimcilarin Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesinin dalis tiirlerine
iligkin goriislerini ortaya koyabilmek icin Tablo 4.1.3. olusturulmustur. Yapilan
goriismeler dogrultusunda dalis tiirleri temasina iliskin alt1 adet kod ortaya ¢ikmistir.
Bunlar; irtifa dalisi, tatli su dalisi, navigasyon dalisi, egitim dalisi, tanitim dalis1 ve gece
dalisidir. Irtifa dalis1 ile tath su dalis1 ve egitim dalis1 ile tamtim dalisi katilimcilar

tarafindan birbirini kapsar nitelikte degerlendirilip, iliskilendirilmistir.

Tablo 4.1.3. Dalis tiirleri temasina iliskin gozlenen siklik kodlart

Navigasyon dalis

Egitim dalis1

Dalis Tiirleri Gece dalist

Tanitim daligt

Tatl su dalis

~N| OO OO W NN

Irtifa dahs

Toplam 26

Sakaryabas1 dalis bolgesinde yapilabilecek dalis tiirlerini ortaya koymayi

hedefleyen dalis tiirleri temasina iliskin kodlar Sekil 4.2.’de sunulmustur.
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I Dalig Tuirleri: Navigasyon dalist ]

Dalis Tiirleri: irtifa dalisi |

Dalig Turleri I Dalig Tuirleri: Egitim dalisi
I Dalig Turleri: Tath su dalisi

I Dalis Tiirleri: Gece dalisi I I Dalis Turleri: Tanitim dalisi

Sekil 4.2. Dalis tiirleri temasina ait kodlar

4.1.2.1. Navigasyon Dalis1
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinde yapilabilecek dalis tiirlerine iliskin

goriislerden birisi navigasyon dalisidir. Tlgili koda iliskin goriismelerden yapilmis

alintilara agagida yer verilmistir.

“Kirkkiz dalis noktasimin yiizeyi yosunlarla kaplidir. Sakarya nehrinin ana
kaynaklarindan olmasi ¢ok giizel, ¢cok kolay kolay gérebileceginiz bir yer degil.
Yosunlarin arasindan 151k sizar burada su diger noktalara gore bulaniktir.
Mesela o bulanik dedigim yerlerde navigasyon egitimleri veriyorduk orada o

yonden giizel navigasyon dalislarimiz oldu.” (K1)
“Navigasyon dalist yapilabilir, suyun bulanik oldugu yerlerde. ”(K2)

Katilimeilarinin ikisinin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesindeki
dalis noktalarindan birisinin su bulanikliginin dalicilarin bulundugu yeri ve gidecegi
yonii belirlemeyi 6grenmeleri ya da deneyimleyebilmeleri i¢in uygun sartlara sahip

oldugunu soyleyebiliriz.

4.1.2.2. Egitim Dahs1
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinde yapilabilecek dalis tiirlerine iliskin
goriislerden birisi de egitim dalisidir. Ilgili koda iliskin goriismelerden yapilmis

alintilara agagida yer verilmistir.

69



“Suyun dalgali olmamasu ilk kez dalis yapacaklar icin ve derinlik olarak da tam

miisait 5 metre civarinda bir derinligi var, egitim dalisi igin idealdir.” (K5)

“Gokgoz de derinligin az olmasindan dolayr egitim ve tanitim dalislart i¢in ¢ok
uygun bir yerdir. Gokgoz 'de egitim daliglart ve sig su ¢alismalart icin uygun bir

ortam vardwr.”(K7)

Katilimcilarin dordiiniin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinde
Ozellikle dalis noktalarindan birisinin derinlik 6zelliklerinin egitim daliglarina uygun
oldugunu séylemek miimkiindiir. Ayrica katilimcilar, dalis noktasinin derinligine baglh

olarak egitim dalig1 ve tanitim dalis1 iligkilendirilmistir.

4.1.2.3. Gece Dalis1
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinde yapilabilecek dalis tiirlerine iligkin
goriislerden birisi de gece dalisidir. ilgili koda iliskin goriismelerden yapilmis alintilara

asagida yer verilmistir.

“Cifteler de irtifa dalisi, tatl su dalisi, deneme dalislari, gece dalisi yapabilme

olanagi mevcuttur.” (K3)

“Ozellikle gece dalisi yapmak benim icin ayri bir keyifti, kendimi su alti ormanin
da hissettim. O baliklarin tath huzuru, gecenin o sessizliginde gece dalist

yapmak, ozellikle o gélet denilen bolge de ¢ok keyifliydi.” (K5)

“Gerekli izinleri aldiktan sonra eger uygunsa gece dalisi da yapima imkant

sunan bir yer. Ozellikle gélette gece dalisi efsane diyebilirim.” (K6)

Katilimcilarin dordiiniin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinde
katilimcilarin ‘golet’ diye adlandirdiklart Gokgoz dalis noktasinin gece dalisi igin uygun

oldugunu s6ylemek miimkiindiir.

4.1.2.4. Tamitim Dalis1
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinde yapilabilecek dalis tiirlerine iliskin
goriiglerden birisi de tanitim dalisidir. lgili koda iliskin goriismelerden yapilmus

alintilara agagida yer verilmistir.

“Tamtim dalis1 igin ¢ok giizel bir ortam. Ciinkii hem berrakiik var hem de kapali

bir ortam da dalig yapabiliyorsunuz, o yonden de giizel. ” (K1)
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“Sakaryabasi dalis bolgesi tamitim dalisina ¢ok miisait, dedigim gibi tanitim
dalis1 canlilik tiirii agisindan ilk kez orda dalis yapacak kisilere bence mutluluk

veriyor.”’(K5)

“Gokgoz de derinligin az olmasindan dolayr egitim ve tanitim dalislart i¢in ¢ok

uygun bir yerdir. ”(K7)

“Deneme dalis1 yapmak ve daligla tanismak i¢in, hem gériis hem sicaklik hem de

derinlik olarak ¢ok ideal bir yer, Cifteler.” (K8)

“Boélgede ilk kez tamitim dalislarim gergeklestirdik. Bu da bizim i¢in ¢ok biiyiik
bir imkandi. Yeni baslayan birisi i¢in ozellikle canlilik barindiran bir yerde bu

daliglart yapabilmesi ayri bir keyif, artidir.” (K9)

Katilimcilarin  besinin gorilislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinin
derinlik o6zellikleri, sualti canliligi, suyun sicakligi ve berrakligi faktorleri dikkate
alindiginda bolgenin tanitim dalisina olduk¢a uygun oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ayrica katilimcilarin kullandig1 deneme dalis1 ifadesi, tanitim dalisi ile ayni dalis tiiriinii
ifade etmektedir. Bunun yan1 sira katilimeilar, dalis noktasinin derinligine bagli olarak

tanitim dalis1 ve egitim dalisi iligkilendirilmistir.

4.1.2.5.Tath Su Dals1
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinde yapilabilecek dalis tiirlerine iliskin
goriislerden bir digeri de tath su dahsidir. Ilgili koda iliskin goriismelerden yapilmus

alintilara asagida yer verilmistir.

“Ciftelerin zengin ozelligi bakimindan diigiiniirsek tatli su dalis deneyimi

kazanmak isteyen dalicilar i¢in uygun bir ortamdir.” (K4)

“Cifteler tath su dalis1 ve irtifa dalisi olanagt ile dalis turizmine hizmet etmekte

olup, hem yabanci hem yerli turistlerin siklikla tercih ettigi bir dalig noktasidir.”

(K3)

“Tath su dalist yapabiliyorsunuz ayni zamanda tatl su canlilarimi gormek adina
da bolge ¢ok giizel. Dalista tath su kaynagimin ¢ikisini gormek, giildiir giildiir
gelen o suyun kaynagi gorsellik a¢isindan bizi ger¢ekten ¢ok etkilemisti.” (K5)
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“Diinyada sayili dalis merkezleri vardir, tatl su daligs merkezleri ise Diinya 'daki
en ender yerlerden biridir. Denizde ne yaparsaniz yapin goriis bozuklugu olur.
Tatli su da ise goriistin sonsuz oldugunu derler, Sakarya nehrinin dogdugu yerde

de goriis sonsuzdur, netligi dalis yaptiginizda gorebilirsiniz.” (K6)

“Tatl su dalisi ve tanmitim dalislari, icin baska bir 6rnegi yok bu bélge gibi.”
(K8)

Katilimcilarin altisinin  goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalig bolgesinin
oncelikle tatli su kaynagi olan Sakarya nehrinin dogus yeri olmasi ve sadece tatli su
kaynaklaria 6zgii bitki ve hayvan cesitliligi gibi 6zellikleri ile tathi su dalis1 i¢in uygun
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica katilimeilar bolgenin deniz seviyesine olan
yiiksekligine bagl olarak daliglar irtifa dalisi ve ayn1 zamanda tatli su kaynagi olan
bolgedeki her dalisi tatli su dalisi diye adlandirip, iliskilendirmislerdir.

4.1.2.6. irtifa Dalisa
Cifteler ilgesi Sakaryabagi dalis bolgesinde yapilabilecek dalis tiirlerine iliskin
goriislerden sonuncusu irtifa dalisidir. Ilgili koda iliskin goriismelerden yapilmis

alintilara asagida yer verilmistir.

“Cifteler’ deki biitiin dalis noktalarina yaptigimiz biitiin dalis tiirleri irtifa dalist

olarak geger, istisnasiz.” (K1)

“Cifteler de irtifa dalisi, tatl su dalisi, deneme dalislari, gece dalisi yapabilme

olanagi mevcuttur.” (K3)

“Eskisehir, rakim olarak biliyorsunuz deniz seviyesinden yiiksekte oldugu icin

irtifa dalisina uygundur.” (K5)

“Irtifa dalis1 yaptigimiz yerler 300 metre ve 2400 metre arasinda olan yerlerdir.
Buranmin rakim olarak yiiksekligi de 800 kiisiir metre yiiksekliginde oldugundan
her dalis irtifa dalisi olarak da gegebilir.” (K7)

Katilimcilarin  besinin  goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinin
deniz seviyesine gore yiiksekligi dikkate alindiginda bolgenin irtifa dalisina uygun
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica bolgede yapilan irtifa dalislarinin diger dalis

tiirlerini kapsar nitelikte oldugunu da sdylemek miimkiindiir.
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4.1.3. Dahs Bélgesinin Olumlu Ozellikleri

Katilimeilarin ~ Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesinin  olumlu
Ozelliklerine iligkin goriislerini ortaya koyabilmek i¢in Tablo 4.1.4. olusturulmustur.
Yapilan goriismeler dogrultusunda dalis bolgesinin olumlu 6zellikleri temasina iliskin
sekiz adet kod ortaya ¢cikmistir. Bunlar; ekonomik uygunluk, yil boyu dalisa uygunluk,
giivenli dalis, flora ve fauna cesitliligi, goriiniirliik, farkli deneyim, su sicakligi ve su alt1

manzara ¢esitliligidir.

Tablo 4.1.4. Dalis bolgesinin olumlu ozelliklerine iliskin gozlenen sikitk Kodlart

Ekonomik uygunluk 5

Y1l boyu dalisa uygunluk

Giivenli dalis

Flora ve fauna gesitliligi

Dalis Bolgesinin

Olumlu Ozellikleri Goriiniirlik

Farkli deneyim

N N N N o o

Su sicaklig

Sualti manzara gesitliligi 10

Toplam 50

Sakaryabasi dalig bolgesinin olumlu 6zelliklerini ortaya koymaya iliskin kodlar
Sekil 4.3.’te sunulmustur.

Dalis Bélgesinin Olumlu

Dalis B3lgesinin Olumlu Ozellikleri: Su sicakligs

Ozellikleri: Canli cegsitliligi

Dalig Bélgesinin Olumlu
Ozellikleri: Ekonomik uygunluk

Dalis Bélgesinin Olumlu
Ozellikleri: Farkli deneyim

Dalig Bslgesinin Olumlu
Ozellikleri

Dalis Bélgesinin Olumlu
Ozellikleri: Yil boyu dalisa
uygunluk

Dalis Bélgesinin Olumlu
Ozellikleri: Goriinirliik

Dalis Bolgesinin Olumlu
Dalis Bélgesinin Olumlu Oz@ll}k_lﬁrl: HICah Sy 2
g cesitliligi
Ozellikleri: Su alti manzara

cesitliligi

Sekil 4.3. Dalis bolgesinin olumlu 6zellikleri temasina ait kodlar
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4.1.3.1. Ekonomik Uygunluk
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinin olumlu 6zelliklerinden ilki

‘ekonomik uygunluk’ olarak belirlenmistir. ilgili koda iliskin gériismelerden yapilmis

alintilara asagida yer verilmistir.

“Giiniimiizde ekonomi ¢ok iyi degil. Insanlarin alim giiciiniin azaldigi bu
zamanlarda; kisilerin bulunduklar: yerden fazla uzaklasmadan —ozellikle I¢
Anadolu bolgesinde yasayanlar icin- ¢ok daha rahatlik bir sekilde ve deniz
dalisina gore nispeten daha uygun fiyatlara dalis turizmine ulasabileceklerini

diistiniiyorum.” (K2)

“Dalisa gelenler i¢in kamp alanindan iicret almiyoruz (...) Dalisa gelenlere
ekipmanlart tesis olarak saghyoruz. Béylece baska bir yerden temin etmeye
ihtiya¢ kalmiyor. Ekipman saglamak icin ayri bir fiyatlandirma yapmiyoruz,
standart fiyata bunlar dahil oluyor.” (K7)

“Dalis, deniz dalislarimin fiyatlarina gore ciizi miktarlardadir. Burada, daha
onceden dalis yapmayan insanlarin ya da denize gitmeye imkani olmayan

ogrencilerin, geng¢lerin daha ¢ok dalmasini istiyoruz.” (K9)

Katilimcilarin  besinin  goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinin
ozellikle deniz dalismna gore daha uygun iicretlerle erisilebilir oldugunu sdylemek
mimkiindiir. Ayrica, ekipmanlarin dalis kuliibii tarafindan temin edilmesi, bireylerin
dalis1 deneyimleyebilmesi i¢in pozitif bir yaklasim var olast ve kamp alanindan ticret
alinmamasi, sualtt dalis turizmi gergeklestirecek dalicilar icin avantajlar olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

4.1.3.2. Y1l Boyu Dalisa Uygunluk

Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalig bolgesinin olumlu 6zelliklerinden ikincisi “yil
boyu dalisa uygunluk’ olarak belirlenmistir. Aslinda bu kod su sicakligir kodu ile
iliskilidir. Y1l boyu dalisa uygunlugun niteligi suyun sicakliginin yil boyu sabit
olmasindan kaynaklanmaktadir. Buna karsin, mevsimselligin énemli bir sorun oldugu
turizm sektdriinde, I¢ Anadolu bolgesinde bulunan ve karasal iklim 6zellikleri tasiyan
Sakaryabasi dalis bdlgesinin  bu Ozelliginin ayrica vurgulanmast  gerektigi
diisiiniilmiistiir. 1lgili koda iliskin goriismelerden yapilan alintilara asagida yer

verilmistir.
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“Su sicakligimin sabit olusu size 12 aylik bir dals imkdni sunuyor. Kisin

disarida kar yagarken biz ¢ok dalig yaptik orada, o yonden ¢ok giizel.” (K1)

“Su sicakligimin siirekli sabit oldugunu diisiindiigiimiiz zaman burada dort

mevsim dalis ¢calismast yapilabilir. ”(K4)

“Su sicakligi dort mevsim 18-22 derece arasinda oldugundan dolayr yaz kis

dalig yapilabiliyor. Bu yiizden biz kisin da bu isimize devam edebiliyoruz.” (K7)

“Sakaryabasi’'nin en giizeli yani, yaz kis dalis yapabilecek bir nokta olmasi. Su
sicakligt mevsimsel olarak bir¢ok bolgede degisiyor. Cifteler’de ise her zaman

dalig yapilabiliyor.” (K8)

“Su sicakligr yaz kis 19-22 derece arasi oluyor. Yaz ks fark etmeden dalis
yaptilabiliyor.” (K9)

Katilimcilarin altisinin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinde
dort mevsim dalig imkanmin olmasi, bdlgenin 6ncelikli 6zelliklerinden birisidir. Bu
ozelligi ile diisiik hava sicakliklarinda da sualt1 dalisin1 deneyimlemek isteyen bireyler
bolgeden faydalanabilir. Bu durum bdlge sualti turizm pazarlama calismalari igin

onemlidir.

4.1.3.3. Giivenli Dalis

Cifteler ilcesi Sakaryabasi dalis bolgesinin olumlu 6zelliklerinden {igiinciisii
‘glivenli dalis’ olarak belirlenmistir. Sakaryabasi dalis bolgesindeki dalis noktalarinin
birbirinden farkli derinlikleri vardir. Ozellikle yaklasik bes metre derinligi olan Gokgoz
dalis noktasi, dalisa yeni baslayanlar igin giivenli bir dalis deneyimi sunmaktadir. Ilgili

koda iliskin goriismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Orada pek sorun yasanmaz. Giivenlik agisindan riskli bir bolge degil. Ciinkii

derinligi fazla olan bir bélge degil, yaklasik 4-5 metrelik derinligi var.” (K1)
“Dalis i¢in giivenli.” (K2)

“Sakaryabasi’'nda derinlikler zaten giivenli bir dalisa elverisli. O yiizden dalisla
ilgili dekomprasyon dedigimiz sey yasanabilecek bir olay olarak goziikmiiyor
orada acikgasi. Tabi ki her sey gibi dalisin da bir risk vardir ama uzman bir

ekiple beraber yapilan daliglarda zaten giivenlik on plana alinmistir. Dedigim
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gibi oradaki egitmenlerin uzman olmasi yeterli bence; giivenligi én planda
tutacaklardir. Zaten Cifteler’de saglik kabini de var, acil bir durumda
Eskisehir’e olan yakinligi da bir avantaj.” (K5)

“Tiim Tiirkiye'de ve ya Diinya’da denizlerde, tiiplii donamimli dalis dediginiz
zaman en onemli faktor emniyettir. Emniyet ve insanlarin yaninda uzman olmasi
gerekiyor, egitmensiz, uzmansiz dalis yapiumaz. (...) Cifteler'de giivenlik

agisindan bir sorun yok, onemli olan muhakkak egitmen ve uzmanlarin dalista

olmasidir.” (K6)

“Giivenlikle ilgili ¢cok problem oldugunu diistinmiiyorum. Sadece girig ¢ikis daha
ivi hale getirilebilir. Ozellikle Gokgoz iin girisi, dogal bir havuz ortamidir. Bu
durum ¢ok giizel ama giriglerde bir platform diisiiniilebilir. Takdir edersin ki ilk
defa dalis yapacak birisi adim yontemiyle suya girmesi ¢ok zor. O kisimda bir

diizenleme gerekiyor bence Ciftelere.” (K8)

Katilimcilarin altisinin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi bolgesinin 6zellikle
sualti dalisin1 deneyimlemek isteyen ya da egitim almak isteyen dalicilar i¢in uygun
derinlige sahip giivenli bir ortam oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bolge de saglik
kabinin olmas1 ve her dalisin uzman dalici ile yapilmas: 6nemli bir etkendir. Ancak
Gokgoz dalis noktasinin suya girisi kolaylastiracak sekilde diizenlenmesi dalisa yeni

baslayan dalicilar i¢in kolaylik saglayacaktir.

4.1.3.4. Flora ve Fauna Cesitliligi

Eskigehir Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinin olumlu 6zelliklerinden
dordiinciisii ‘flora ve fauna cesitliligi’ olarak belirlenmistir. Su alti manzara cesitliligi ve
farkli deneyim kodlar1 altinda da canli g¢esitliligi vurgulanmistir. Fakat ozellikle
endemik tiirleri barindiran sualt1 flora ve fauna ¢esitliligi nedeniyle ayr1 bir kod ile ele
alinmasi gerektigi diisiiniilmektedir. {lgili koda iliskin goriismelerden yapilmis alintilara

asagida yer verilmistir.

“Balik cesitliligi a¢isindan ¢ok zengin. Dalig esnasinda epey iri baliklarla
karsilastyorduk.” (K1)

“Kendine has endemik sualt: faunas ile essiz bir giizelliktedir.” (K3)
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“Su alti icerisindeki canliliklar inanilmaz. Sazan, aynali sazan, yaymn, yengeg,
tatl su karidesi, endemik karidesler... Sadece Ciftelere has yetisen balik tiirleri

var, tatl su kefali, tatli su ¢cuprast vb. Hepsi var burada.” (K6)

“Bitki yapisi, yasayan canl ¢esitliligi fauna, flora olarak da zengin bir alan

aslinda. Endemik tiirlerimiz bulunmaktadir.” (K7)

“Bircok yerde géremeyeceginiz kiiciik canlilari, bitkileri gérebilirsiniz. Ornegin;
Karidesin kiigtigii var -tam adint bilmiyorum ama- onlar ¢ok yogun orada.”

(K8)

Katilimeilarin yedisinin goriislerinden de anlasilabilecegi {izere; Sakaryabasi
dalis bolgesi sualti canli gesitliligine ve endemik hayvan tiirlerine sahiptir. Oldukca
degerli olan bu yonii ile sualti fotografciligi gibi cesitli amaclar arayan dalicilar i¢in

cekicilik yaratabilir.

4.1.3.5. Goriiniirliik
Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinin olumlu o6zelliklerinden besincisi
‘goriiniirliik’ olarak belirlenmistir. flgili koda iliskin goriismelerden yapilmis alintilara

asagida yer verilmistir.

“Kaynagin direkt ¢iktigi yer oldugu igin su altinda ¢ok net bir goriintii var.”
(K1)

“Kaynak suyu olmasi ayri bir avantaj ¢iinkii herhangi bir bulamiklik yok
icerisinde. G6kgoz ve ana kaynaklarin oldugu yerde ozellikle bu berrak ortami

gorebiliyorsunuz.” (K1)
“Goriiniirliik agisindan ¢ok berrak bir alan.” (K7)

“Diinyada sayili tath su dalis merkezi vardwr. Bunlar, su altindaki goriisiin
sonsuz oldugu diinyadaki en ender yerlerdendir. Denizde ne yaparsaniz yapin
gortis bozuklugu olur. Tatlhh suda ise goriis sonsuzdur, netligi gorebilirsiniz.
Sakaryabast da, Sakarya nehrinin dogdugu yerde oldugu icin burada gériis ¢ok
berraktir.” (K6)

“Goriiniirliikse gercekten essiz. Deniz daliglarinda géremeyeceginiz  bir

berraklik var burada.” (K9)
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Katilimcilarin besinin goriislerinden de anlasilabilecegi iizere; Sakaryabasi dalis
bolgesinin sualti dalis turizm potansiyeli tanitilirken; tatli su kaynagi olan Sakarya
Nehri’nin ana kaynak noktasi oldugu, su alt1 goriisiiniin bu sebeple cok berrak oldugu

On plana ¢ikarilmalidir.

4.1.3.6. Farkli Deneyim

Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinin olumlu o6zelliklerinden altincisi
‘gorlintirliik’ olarak belirlenmistir. Farkli deneyim kodu, canli ¢esitliligi ve su alt1
manzara gesitliligi kodlar1 ile baglantilidir. Ilgili koda iliskin gériismelerden yapilmis

alintilara asagida yer verilmistir.

“Sakaryabasi dalig bélgesinin, Sakarya Nehri’nin ana kaynagi olmasi ¢ok giizel.
Kolay kolay gorebileceginiz bir yer degil, o yonden tavsiye ederim.” (K1)

“Lisansli dalicilar gelip Sakaryabagsi’mi gérebilirler c¢iinkii ¢ok farkli bir
deneyim sunuyor. ” (K2)

“Kirkkiz noktast otel tarafinda, su kaynaktan ¢iktigi icin bitkiler siirekli yer
degistiriyor. Boylece dalgiclar her seferinde farkli yerle karsilasryor.” (K7)

Katilimcilarin besinin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bdlgesinin
dalicilara canli cesitliligi ve su alti manzara cesitliligi 6zelliklerinden dolayr farkl
deneyim yasattifini sdylemek miimkiindiir. Bu ¢esitliligi besleyen ve farkli deneyim
sunulmasinin en dnemli sebebi ise Sakaryabagsi dalis bolgesinin Sakarya Nehri’nin ana

kaynag1 olmasidir.

4.1.3.7. Su Sicakhg:

Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalig bolgesinin olumlu 6zelliklerinden yedincisi ‘su
sicaklig’ olarak belirlenmistir. Sakaryabasi dalis noktalarinda su sicakliginin sabit
olmasi ve her mevsim yaklasik 18°-22° olmasi, su sicakliginin olumlu bir 6zellik olarak
goriilmesinin en biiyiik sebeplerindendir. Bu durum dalicilar i¢in kolaylastirict bir

etkendir. Ilgili koda iliskin gériismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Suyun essiz berraklikta oldugu Cifteler, su alti yaz kis 20 derece olup, kendine

has endemik su alti faunast ile egsiz bir giizelliktedir.” (K3)
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“Su sicakliginin da siirekli sabit oldugunu diisiindiigiimiiz zaman aslinda dort

mevsim bir ¢calisma yapilabilir.” (K4)

“Kisin gittigimizde suyun soguk olacagini diisiiniiyordum. Ama daldigimda
suyun ger¢ekten 20-21 derece oldugunu gordiim. Su sicakligr disaridan ¢ok daha
giizeldi.” (K5)

“Sakaryabasi’ni diger tatli su dalis noktalarindan on plana ¢ikaracak ozelligi
sicakligimin degismiyor olmasi. Yaklastk 18-22 derece arasinda seyretmesi...”
(K7)

“En giizeli yam da yaz kis dalis yapabilecek bir nokta olmasi. Bir¢ok bolgede
mevsimsel olarak su sicakligi degisiyor. Cifteler’de ise her zaman dalis
vapabiliyorsun (...) Hava durumu ¢ok fark etmiyor dedigim gibi. Su sicakliginin
yaz kis ayni olmast biiyiik avantaj.” (K8)

“Burast su sicakligi acisindan miithis bir yer. Ciinkii su sicakligi yaz kig 19-22
derece arasi oluyor. Yaz kg fark etmeden dalis yapilabiliyor.” (K9)

Katilimcilarin  yedisinin  goriisleri degerlendirildiginde, Sakaryabasi dalis
bolgesinin su sicakliginin; kis aylarinda da dalis i¢cin uygun oldugu, cogu tathi su dalis
noktasindan farkli olarak degiskenlik gdstermedigini sdylemek miimkiindiir. Bélgenin

sualt1 turizm pazarlamasinda bu yoniiniin belirtilmesi gerektigi disiiniilmektedir.

4.1.3.8. Su Alt1 Manzara Cesitliligi

Cifteler ilgesi Sakaryabasi dalis bolgesinin olumlu 6zelliklerinden en sonuncusu
‘su alti manzara g¢esitliligi’ olarak belirlenmistir. Katilimeilarin  genel goriisii
incelendiginde; Sakaryabasi dalis bolgesindeki dalicilar i¢in su altt manzarasinin tatmin
edici oldugu, su alt1 flora ve faunasimin zenginliginin dalicilar1 etkiledigini, su alt1
fotografciligi i¢in uygun bir ortam oldugu goriilmektedir. Ilgili koda iliskin

goriismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Buradaki su ana kaynaktan ¢iktigi icin bitkiler siirekli yer degistiriyor. Boylece
dalgiclar her seferinde farkl yerle karsilasiyor.” (K1)

“Elinizi su altindaki kuma soktugunuzda karidesler gelip elinize konuyor. Su

altindaki goriintii ¢ok giizel ve ¢ok farkli bir deneyim sunuyor. (...) Fotograf
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cekmek isteyenler burada c¢ok giizel kareler yakalayabilir. Ciinkii kiiciik bir
bolgede daliyoruz ve bu nedenle bir¢ok seyi nerde bulacagimizi biliyoruz. Cok
uzakta aramaya gerek kalmiyor. Su altinda fotograf ¢ekerek giizel kareler elde

edilebilecegini diistiniiyorum.” (K2)

“Dalis yaptigimda kendimi su alti ormanminda hissettim. O baliklarin tatl

huzuru, gecenin o sessizliginde gece dalisi yapmak ¢ok keyifliydi.” (K5)

“Kirkkiz var mesela, orada bitki cesitliligi ¢ok, daldiginiz da yosunlarin

arasinda gegen 11k huzmelerini gériiyorsunuz. Harika bir manzara.” (K9)

Katilimcilarin dordiiniin goriislerinden hareketle, Sakaryabasi dalis bolgesinin
sualtt dalis turizmi potansiyeli tanitilirken su altt manzarasina vurgu yapilmasi,
pazarlama ¢aligmalarinda su alt1 fotografciligindan faydalanilmasi gerektigini sdylemek
miimkiindiir. Ayrica bolgede uzman kisiler tarafindan su alt1 fotografciligi ile ilgili ayri

bir ¢aligma yiiriitiilmesi i¢in tesvik edilebilir.

4.1.4. Dahs Bolgesinin Olumsuz Ozellikleri

Katilimeilarin -~ Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesinin - olumsuz
Ozelliklerine iligkin goriislerini ortaya koyabilmek i¢in Tablo 4.1.5. olusturulmustur.
Yapilan goriismeler dogrultusunda dalis bolgesinin olumsuz 6zellikleri temasina iliskin

bir adet kod ortaya ¢ikmustir. Bu, kisith bolgedir.

Tablo 4.1.5. Dalis bolgesinin olumsuz ozellikleri temasina iliskin gozlenen siklik kodlar

Dalis Bolgesinin Olumsuz Kisith bdlge 3

Ozellikleri

Toplam 3

Sakaryabasi dalis bolgesinin olumsuz 6zelliklerini ortaya koymaya iliskin kodlar
Sekil 4.4.’te sunulmustur.

Dalis Bélgesinin Olumsuz
Ozellikleri: Kisith bolge

Dalis Bolgesinin Olumsuz
Ozellikleri

Sekil 4.4. Dalis bolgesinin olumsuz 6zellikleri temasina ait kodlar
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4.1.4.1. Kasith Bolge
Katilimer goriisleri incelendiginde, Sakaryabasi dalis bolgesinin  olumsuz

ozelliklerinin oldukca az belirtildigi goriilmektedir. Katilimcilarin ifadelerine gore bir
tane olumsuz &zellik bulunmaktadir. Bu da bolgenin kisitli olusudur. Ilgili koda iliskin

goriismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Dalis yapilan yerler sinirlt bélgeler. Stmirli bolgeler oldugu i¢in yaklasik 1-3
saat araliginda biitiin bolgeler bitirilebiliyor. Bu nedenle, sehir disindan gelen
arkadaglar genellikle bir giin dalis, bir giin Eskisehir gezisi olarak organize
ediyorlar.” (K1)

“Burada dalig yapilan yer kisitli bir bolge. Bu nedenle, denizdeki gibi daha
genis bir alana sahip degiliz. Tuzlu suya gore oyle bir eksisi olabilir.” (K2)

“Sakaryabasi’nda -é6zellikle Gokgoz Golet’te- derinligin az olmas: tecriibeli

dalicilar i¢in bir dezavantaj.” (K8)

Katilimcilarin dérdiiniin goriislerinden hareketle, Sakaryabasi’nin katilimcilar
tarafindan da belirtilmis en 6nemli olumsuz yonii dalis bolgesindeki baz1 dalis

noktalarinin derinlik ve genislik yontinden kisitli olmasidir.

4.1.5. Konaklama imkanlar

Katilimcilarin  Cifteler il¢esindeki Sakaryabasi dalig bolgesinin konaklama
imkanlarina iligskin goriislerini ortaya koymak i¢in Tablo 4.1.6. olusturulmustur. Yapilan
goriigmeler dogrultusunda dalis bolgesinin konaklama 6zellikleri temasina iligkin iki
adet kod ortaya cikmustir. Bunlar; Eskisehir’de konaklama tercihi ve Cifteler’de
konaklama tercihidir. Buradan hareketle, dalis sonrasi dalicilarin bir kismi Cifteler’de
konaklamay1 bir kisminin ise Eskisehir’e donerek orada konaklamay: tercih ettigi

sOylenebilir.

Tablo 4.1.6. Konaklama imkanlar: temasina iliskin gozlenen siklik kodlar

Eskisehir’de konaklama tercihi 6
Konaklama Cifteler’de konaklama tercihi 11
Toplam 17

Sakaryabas1 dalis bolgesinin  konaklama imkanlar1 ve tercihlerini ortaya
koymaya iliskin kodlar Sekil 4.5.’te sunulmustur.
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I Konaklama

Konaklama: Eskisehir'de Konaklama: Cifteler'de
konaklama tercihi konaklama tercihi

Sekil 4.5. Konaklama imkanlar: temasina ait kodlar

4.1.5.1. Eskisehir’de Konaklama Tercihi
Sakaryabasi dalis bolgesinin konaklama imkanlarma iliskin iki farkli goriisiin

oldugu goriilmektedir. Konaklama imkanlarina iligkin goriislerden ilki Cifteler dalig
bolgesinde ya da ilce merkezinde konaklamay1 tercih etmeyip Eskisehir’de konaklamayi
tercih edenlere aittir. Ilgili koda iliskin goriismelerden yapilmis alintilara asagida yer

verilmigtir.

“Sehir disindan gelen arkadaslar genellikle bir giin dalis bir giin Eskisehir
gezisi olarak organize ediyorlar. Bence de mantikli. Uzak yerden geliyorsaniz

sadece dalis organizasyonu yapmak uygun olmaz diye diisiiniiyorum ben.” (K1)

“Bir giin Eskisehir’de geziyorlar bir giin ise Cifteler’de dalig yapiyorlar.
Cifteler’de kalan pek olmuyor.” (K1)

“Genellikle Eskisehir’de konaklayip Cifteler’'de dalisa geliniyor.” (K2)
“Konaklama genellikle Eskisehir merkezde saglanmaktadir.” (K3)

“Daha ¢ok Eskisehir konaklamalr oluyor ama bunun iki nedeni var bence. Bir
tanesi Cifteler’de konaklama olanagimin ¢ok fazla olmayisi olabilir. Ciinkii
bildigim kadariyla bir tane otel var havuza yakin. Ikincisi ise Eskisehir’de
vapilacak seylerin ¢ok fazla olusu. Bu nedenle Eskisehir’in yakinligindan da
faydalanip orayt da gérmek istiyorlar.” (K8)

Katilimcilarin besi Sakaryabasi dalis bolgesine dalis igin gelen turistlerin bir
kisminin konaklama i¢in Eskisehir’deki tesisleri tercih ettiklerini belirtmislerdir. Bu
tercihlerinde merkezdeki turistik yer ve iirlinlerden faydalanmak istemeleri ve dalis

bolgesinin Eskisehir merkeze mesafe olarak yakinliginin etkisi de olabilir.
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4.1.5.2. Cifteler’de Konaklama Tercihi

Konaklama imkanlarmma iligkin goriislerden ikincisi ise Eskisehir’de
konaklamay1 tercih etmeyip Cifteler ilce merkezinde ya da Sakaryabasi dalis bolgesinde
konaklamayi tercih edenlere aittir. Ilgili koda iliskin goriismelerden yapilmis alintilara

asagida yer verilmistir.

“Su an faal olan bir tane otel s6z konusu. Konaklama tesisleri ¢esitlendirilip
arttirllabiliv.  Ilge  merkezindeki ~ yerel —halk da turizm  konusunda
bilin¢lendirilebilir ve boylelikle ilce de ayrt bir cazibe merkezine ¢evrilebilir.”

(K4)

“Kamp yapmak i¢in ¢ok uygun bir yer. Ayrica, bolgede gece dalisi imkan da
sunuluyor. Bu nedenle kamp yapmak tercih ediliyor.” (K5)

“Kamp yapacak insanlar muhakkak ¢adirlaryla gelip kamp ve eglencelerini

yapryorlar.” (K6)

“Konaklama icin Sakaryabasi’nda bir otel var. Onun disinda yine Sakaryabast
icinde kamp alanlart var.(...) Sakaryabasi mesire alani, kamp ve karavan

alanimiz var.” (K7)

Katilimeilarin dordiiniin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinde
konaklamanin ¢ogunlukla kamp alanlarinda gergeklestirildigini sdylemek miimkiindiir.
Bolgede konaklama tesisi olarak yalnizca belediye belgeli bir otel bulunmaktadir. Bu
durum, kamp yapmak istemeyen turistler igin kisitlayici bir faktor olarak
degerlendirilebilir. Ayrica kamp yapmak isteyen turistlerin oncelikle kendi glivenlikleri

icin belediyeden izin belgeleri almalar1 gerekmektedir.

4.1.6. Yeme i¢me Imkanlar

Katilimcilarin ~ Cifteler ilgesi ve Sakaryabasi dalis bolgesi konaklama
imkanlarina iligskin goriislerini ortaya koymak i¢in Tablo 4.1.7. olusturulmustur. Yapilan
goriismeler dogrultusunda dalis bolgesinin yeme i¢me imkanlar1 temasina iliskin iki
adet kod ortaya ciktig1 goriilmektedir. Bunlar, Cifteler merkezde yeme igme
imkanlarmin yeterliligi ve Sakaryabasi bolgesinde yeme i¢me imkanlarinin
yeterliligidir.  Buradan hareketle, kimi dalicilarin Cifteler merkezde kimisininse

Sakaryabag1 dalis bolgesinde yeme i¢gmeyi tercih ettigi sdylenebilir.
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Tablo 4.1.7. Yeme i¢me imkanlar temasina iliskin gozlenen siklik kodlar

Cifteler’de yeme icme imkanlarinin 4
yeterliligi
Yeme Igme Imkanlari Sakaryabasi’nda yeme i¢me 9
imkanlarinin yeterliligi
Toplam 13

Sakaryabas1 dalis bolgesinin yeme igme imkanlar1 ve tercihlerini ortaya

koymaya iliskin kodlar Sekil 4.6.’da sunulmustur.

I Yeme igme

Yeme Icme: Sakaryabasi'ndaki yeme Yeme Icme: Cifteler'de yeme icme
igme imkanlarinin yeterliligi imkanlarinin yeterliligi

Sekil 4.6. Yeme igme imkanlar1 temasina ait kodlar

4.1.6.1. Cifteler’de Yeme i¢cme Imkanlarinin Yeterliligi
Katilimer goriislerine gore, Sakaryabasi dalis bolgesinin yeme igme imkanlarinin

yeterliligi ile alakali iki farkl goriis sz konusudur. Ilki, Sakaryabasi dalis bdlgesinin
bagli oldugu Cifteler ilge merkezindeki yeme i¢cme tesislerinin tercih edilmesine

yoneliktir. Ilgili koda iliskin gériismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Sakaryabasi, Ciftelerin merkezine ¢ok uzak bir yer degil. Bu nedenle
aracuizla bes dakikada gidip orada ihtiyaglarinizi karsilayabiliyorsunuz.” (K1)

“Cifteler yeme i¢me bakimindan oldukg¢a zengindir.” (K3)

“Cifteler’de ¢ok sevdigim bir lokanta ve kebapg¢i var. Neredeyse Eskisehir’de
yok o lezzetler.” (K5)

“Cifteler merkezde olduk¢a meshur bir pideci ve kebap¢t var. Ayrica,
kokoreg¢imiz de begeniliyor.” (K9)
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Katilimeilarin dordiiniin goriislerinden hareketle; sualti dalig turizmi i¢in gelen
turistlerin Cifteler ilge merkezinde yeme i¢me ihtiyaglarimi gidermede bir sorun

yasamadiklarini soylemek miimkiindiir.

4.1.6.2. Sakaryabasi’ndaki Yeme I¢cme imkanlarinin Yeterliligi

Katilimc1  goriiglerine gore, Sakaryabasi dalis bdlgesinin  yeme i¢cme
olanaklarinin yeterliligine iliskin ikinci goriis, Sakaryabasi’ndaki yeme i¢me
imkanlarinin yeterli olduguna yénelik goriistiir. Ilgili koda iliskin goriismelerden

yapilmis alintilara agsagida yer verilmistir.

“Dalis noktalar1 ¢evresinde bir¢ok yerel restoran bulunmakta olup mutfag

olduk¢a zengindir.” (K3)

“Sakaryabagsi’min oldugu yer zaten bir mesire alani etrafinda insanlarin piknik
vapabilecekleri masa sandalyeleri var. Arti etrafinda kafeler vardir, ama
turistler ben kendi ihtiyacimi kendim karsilayacagim diyerek ekipmanlarini,

malzemelerini alip orda hem dalis hem piknik yapabilirler.” (K6)

“Yeme i¢cme imkanlari olarak, lokasyon iginde ii¢ tane restoran var. Yeme
igmelerini oradan karsilvyorlar, ayni zamanda mesire alam oldugu icin kendi
malzemelerini getirdikleri icin ihtiyaglarini malzemelerle de

karsilayabiliyorlar.” (KT7)

“Ozellikle lokasyon olarak yeme i¢mede hi¢ problem yasanmayacak bir nokta.

Bir siirii restoramin oldugu bir yer zaten, piknik alanlart da var.” (K8)
“Balik restoranlarimiz var Sakaryabasi 'min icerisinde.” (K9)

Katilimcilarin besinin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bdlgesinde,
kendi yiyecek icecek hazirligiyla gelen kisiler icin yararlanabilecekleri mesire alani
mevcuttur. Ayrica gesitli restoran ve kafe imkanlar1 da vardir. Bunun disinda ufak tefek
ihtiyaglarin1 karsilayabilecekleri iirlin satiglart da belirtilen kafelerde yapilmaktadir.
Yeme i¢me ihtiyaglar1 konusunda bolgedeki imkanlarin yeterliligi yoOniinde

katilimcilarin cogunlugu olumlu ifade vermistir.
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4.1.7. Ulasim imkanlan

Katilimcilarin ~ Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesinin  ulagim
imkanlarina iligkin goriislerini ortaya koymak i¢in Tablo 4.1.8. olusturulmustur. Yapilan
goriismeler dogrultusunda dalis bolgesinin ulasim 6zellikleri temasinda iligkin iki adet
kod ortaya c¢iktigi goriilmektedir. Bunlar; dalis noktalarmma ulagim imkanlarinin
yeterliligi ve Cifteler’e ulasim imkanlarinin yeterliligidir. Ulagim imkanlar1 temasinin
Sakaryabas1 bolgesi dalis noktalar1 arasindaki ulagim ve dalicilarin Cifteler ilgesine

varigi olarak ayr1 ayr1 degerlendirdikleri soylenebilir.

Tablo 4.1.8. Ulasim imkanlar temasina iliskin gézlenen siklik kodlar

Dalig noktalar1 arasi ulagim 9
imkanlarinin yeterliligi
Ulasim imkanlan Cifteler’e ulasim imkanlarinin 10
yeterliligi
Toplam 19

Sakaryabasi dalig bolgesinin ulagim imkanlar1 ve tercihlerini ortaya koymaya

iligkin kodlar Sekil 4.7.’de sunulmustur.

I Ulagim

Ulasim: Cifteler'e ulasim Ulasim: Dalis noktalari aras1 ulasim
imkanlarimn yeterliligi imkanlarinin yeterliligi

Sekil 4.7. Ulasim imkanlar: temasina ait kodlar

4.1.7.1. Dahs Noktalar1 Arasindaki Ulasim Imkanlarinin Yeterliligi
Katilimer goriislerine gore, Sakaryabasi dalis bolgesinin ulasim imkanlarinin

yeterliligi ile alakali iki farkli goriis s6z konusudur. Ilki, dalis noktalar1 arasindaki
ulasim imkanlarina yoneliktir. Ilgili koda iliskin goériismelerden yapilmis alintilara

asagida yer verilmistir.

“Sakaryabasi dalig bolgesi tatlh su oldugu igin burada ekipmanlar tuzlu suya
gore daha agwr hissettiriyor. Ulasim ¢ok biiyiik problem. Dalis noktasina
ulasimda kolaylik saglanmirsa dalisin  daha keyifli ve rahat olacagin
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diigtintiyorum. Dalis noktalarindan ana dalis noktasina giderken kano ile

techizatlar tasinabilir.” (K2)

“Cok ciddi bir ulagim problemi s6z konusu degil. Ama dalis noktalar: arasindaki

su iginden kanoyla ekipman tasinmasi veya ufak sallarla ekipman tasinmasi

mantiklr olabilir.” (K4)

“Gokgoz’den en biiyiik kaynak c¢ikisimin oldugu Karaburgu’ya  yiirtirken
ekipmanla, ¢ok yakin olmasina ragmen zorlaniyyorduk. Simdi oraya yol agildl,

¢ok kolay bir sekilde gidilebiliyor artik.” (K6)

“Kuliibtimiiziin oldugu bir nokta var. Burasi ve dalis noktalarimiz birbirinden
ayri  noktalarda bulunuyor. Bu nedenle birbirlerine uzak olduklarini
soyleyebiliriz. Yine de yiiriime mesafesiyle ulasabiliyoruz, en uzak mesafemiz
500 metre gibi (...) Dalis noktalari ise birbirine yakin. O konuda ben bir sikinti
yvasamadim aslinda. Ama ekipman tasimak istemeyen veyahut saglhk problemi
olanlara biraz sikinti yaratabiliyor. Onda da el arabalart verebiliyoruz. El

arabalariyla destek saglayabiliyoruz.” (K7)

“Donammli dalis ekipmam gercekten agirdir. Uzerinizde 13 kilo ila 15 kilo
arasinda bir yiik tasiwrsiniz. Paletleriniz elinizde olur. Bu benim igin bir
dezavantaj; tek bir dalig noktasinda dalis yapacaksaniz hi¢chir sikinti yok ama

farkly yerleri gormek istiyorsaniz zor.” (K8)

“Dalis noktalar: arasi ekipmanlarinin gétiiriilecegi mesafeler ¢ok uzak degil,
bazi bolgelerde yerine gore deniz kenarinda bile botla dalislar yapiliyor. Bota
gotiiriirken ekipmanlart belli bir mesafe gotiiriiyoruz. Dalis sporuyla ilgilenen
kiginin herhangi bir bedensel engeli yoksa o kisinin zaten alacag keyiften dolay:
0 ekipman ona agwr gelmeyecektir. O yiizden bu konuda biiyiik bir sorun

yasanmadigin diigtintiyorum.” (K9)

Katilimcilarin  goriiglerinden hareketle; Sakaryabasi bolgesi dalis noktalar

arasinda ulagim imkanlarinin zor olmadig: fakat dalis ekipmanlariyla ulasim imkanlar

hakkinda fikir ayrilig1 yasandigini soylemek miimkiindiir. Ekipmanlarin dalis noktalari

arasinda taginmasinda dort dalic1 zorluk yasadiklarii belirtirken tigii ise durumun dalis

faaliyetleri icin normal sayilacagi fikrindedir. Dalis noktalar1 arasinda ekipmanlarin
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tasinmast i¢in olanaklarin artirilabilecegi ve mevcut imkanlarin tanitilabilecegi

distiniilmektedir.

4.1.7.2. Cifteler’e Ulasim imkanlarimin Yeterliligi
Ulasim olanaklaria iligkin goriislerden bir digeri ise Cifteler’e ulasim
imkanlarinmeterliliginin degerlendirilmesi ile ilgilidir. Ilgili koda iliskin goriismelerden

yapilan alintilara asagida yer verilmistir.

“I¢ Anadolu Bélgesi’'nde yasayanlarin deniz dalisina gére ¢ok daha kolay
erigilebilir  ve wuygun fiyath sekilde dalis turizmine ulasabildiklerini
diistiniiyorum.” (K2)

“Cifteler’e merkez otogardan ilge otobiisleri ile ulasim saglanmaktadir. Dalis

noktalarina ise Cifteler’den taksiyle ulasiimaktadir.” (K3)

“Ciftelere Eskisehir’den ilce minibiisleri var, ayriyeten biiyiiksehir belediyesinin

koydugu otobiisler var veya kendi vasitalart varsa onla gelebilirler.” (K6)

“Cifteler I¢ Anadolu bolgesi icin ¢ok biiyiik bir nimet ¢iinkii ulasim kolayligi var.
Bizim kalkip deniz kenarina gitmemize gerek kalmadan Cifteler’de dalis
yvapabiliyoruz.” (K8)

“Hem kendi aracinizla ulasim ¢ok kolay hem de Cifteler minibiisleriyle ulagim

¢ok rahat. O yiizden dezavantajli bir tarafini géremiyorum ben.” (K8)

“Turistler ekip ya da heyet halinde geliyorlar. Araci olmayanlar iginse toplu
tasimayla Eskigehir merkezinden yarim saatte bir araglarimiz var. Ulasimla
alakali hichir sikintimiz yok. Ilgemiz Konya-Istanbul yolu hattinda oldugu icin
Istanbul ve Konya araclar: da saat bas geciyor.” (K9)

Katilimeilarin yedisinin goriislerinden hareketle; Eskigehir’den Cifteler ilgesine
ulagimin toplu tasima yoluyla yapilabildigini ve 6zel arag sahipleri i¢in mevki ya da

yakinligi dikkate alindiginda yeterli oldugunu sdylemek miimkiindiir.

4.1.8. Dalis1 Destekleyen Faaliyetler
Katilimcilarin Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesinde, sualti daligini
destekleyen faaliyetlere iliskin goriislerini ortaya koyabilmek icin Tablo 4.1.9.

olusturulmustur. Yapilan goriismeler dogrultusunda dalis bdlgesinin dalisi destekleyen
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faaliyetler temasina iliskin bes adet kod ortaya c¢ikmistir. Bunlar; fotograf sergisi,

etkinlik/festival, temizlik, tanitim/reklam ve dalis kuliibii olanaklaridir.

Tablo 4.1.9. Dalisi destekleyici faaliyetler temasina iligkin gozlenen siklik kodlar

Fotograf sergisi 2

Etkinlik/festival 4

Dalis1 Destekleyici Temizlik 4
Faaliyetler Tanitim/reklam 12
Dalis kuliibii olanaklar1 13
Toplam 35

Sakaryabasi dalis bolgesinde dalis1 destekleyici faaliyetleri ortaya koymaya

iliskin kodlar Sekil 4.8.’de sunulmustur.

Dals Destekleyic Faaliyetler
Dalg Desteklyic Faayetler: Dalg Destekleyic Faalytler: Dals DestekleyciFaaliytler: | Dalg DestekleiciFaaliyetler: Dalg Destekleyic Faayetle:
Temlik Fotografsergis Dals kulibi olanaklan Tantim/Reklam Etkinlk/Festival

Sekil 4.8. Dalisi destekleyici faaliyetler temasina ait kodlar

4.1.8.1. Dalis1 Destekleyici Faaliyetler: Fotograf Sergisi
Dalis1 destekleyici faaliyetlere iligkin goriiglerden ilki, dalig bolgesinin

ozelliklerinden faydalanarak fotograf sergisi organizasyonu ile bdlgenin gekiciligini

arttirmakla ilgilidir. Ilgili koda iliskin goriismelerden yapilan alintilara asagida yer
verilmistir.
“Dalisi destekleyebilmek icin, daha onceden bir aligveris merkezinde fotograf
sergisi yapmistik. Benzer sekilde fotograf sergisi olabilir.” (K1)
“Valiligin oniinde meydan da tanitim amacl, etkinlikler oluyor. Biz orada dalis
tiiptimiizii, dalis kiyafetimizi, dalista ¢ekilen sualti fotograflarini sergileyip,

tanitim yapiyoruz.” (K9)
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Katilimcilarin  ikisinin ~ gortigleri  degerlendirildiginde, Sakaryabagi dalis
bolgesinin Ozellikle sualtt goriiniirliigii basta olmak iizere diger ozelliklerinden de
yararlanilarak sualti  fotografciliginin  gelistirilmesi ve fotograf sergileri ile

desteklenmesi gerektigini soylemek miimkiindiir.

4.1.8.2. Dalis1 Destekleyici Faaliyetler: Etkinlik/Festival

Dalis1 destekleyici faaliyetlere iliskin goriislerden ikincisi, dalis bolgesinin
Ozelliklerinden faydalanarak etkinlik/festival organizasyonlar1 ile bdlgenin ¢ekiciligini
arttirmakla ilgilidir. ilgili koda iliskin goriismelerden yapilan alintilara asagida yer

verilmistir.

“Belediyenin yapmis oldugu organizasyonlar ornegin piknik tarzinda bélgeyi
tanitmak i¢in yapilabilir. Bu tiir etkinlikler yerli turistleri ¢eker oraya c¢iinkii

Eskisehirli olup da Cifteleri bilmeyen ¢ok arkadas var.” (K1)

“Ayni zamanda kuliibiimiizde bisiklet turu, atv turu, su topu tarzinda etkinlikleri

yapryoruz.” (K7)

“Cifteler dalis merkezinin oldugu alanda golet var. Ciftelerin dogasi da ¢ok
giizel orada kano yapilabilir, atv yapilabilir, kampl etkinlikler yapilabilir,
genglik kamplar: gibi, festival bile yapilabilir.” (K8)

“Gegtigimiz yil, pandeminin hemen sonrasinda yurt disindan gelen

misafirlerimize kano yarigsmast gibi etkinlik yapildi.” (K9)

“Sakaryabasi’nda bir su festivali diizenleyip, bunun geleneksel bir hal almasi

icin bir ¢calisma baglattik.” (K9)

Katilimeilarin dordiiniin goriislerinden hareketle; Cifteler belediyesi Sakaryabasi
dalis bolgesinde, bolgenin gerek dogal giizelliklerinden gerek kano, atv, bisiklet gibi
imkanlardan yararlanarak gesitli etkinlik ve festivaller diizenlemistir. Bu etkinliklerin
bolgede sualtt dalis turizmini destekleyici faaliyetlere doniistiiriiliip, bolgenin

cekiciligini arttirdigini sdylemek miimkiindiir.
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4.1.8.3. Dalis1 Destekleyici Faaliyetler: Temizlik
Dalis1 destekleyici faaliyetlere iliskin goriislerden tigiinciisii, dalis bolgesinin
cevresi ve sualtinin temizlik kosullar1 ile ilgili goriislerdir. Ilgili koda iliskin

goriismelerden yapilan alintilara agsagida yer verilmistir.

“Kirkkiz’ daki yosunlar uygun aletlerle temizlenebilir. Halk temizlik konusunda

bilingsiz etrafa, suya ¢op atiyorlar. Bu konuda bir ¢éziim aranabilir.” (K1)

“Cifteler gercekten giizel bir yer doga temizliginden genel temizlige onem
verilmesi gerekiyor. Daha once dalis grubumuzla beraber ¢op topladik,
belediyenin de destegi oldu. Orda hep beraber suyun icinde temizlik yaptik.
Bunun sik stk yapilmasi gerekiyor.” (K5)

“Pandemi doneminde belediye destegiyle ¢evre ve sualti temizligi yaptik.” (K8)

Katilimcilarin iiglinlin  goriislerinden hareketle Sakaryabasi dalis bolgesinde
bolgeyi taniyan dalgiclarin sualtinda ve dalis bolgesinin etrafinda belediye destegi ile
bir¢ok kez temizlik yaptigin1 sdylemek miimkiindiir. Ayrica dalis bélgesinin sualt1 ve
tistli temizliginin saglanmasinda turistlerin ve yerel halkin daha bilingli davranmasi i¢in
uyart levhalari, ¢op kutularinin arttirtlmasi hatta bilinci olarak kirlilik yaratan bireylere

cezai yaptirimlarin uygulanmasi tavsiye edilebilir.

4.1.8.4. Dahs1 Destekleyici Faaliyetler: Tamtim/Reklam
Dalis1 destekleyici faaliyetlere iliskin goriislerden dordiinciisli, Sakaryabasi dalis
bolgesinin ve Cifteler ilgesinin tanitim ve reklam calismalari ile ilgili goriislerdir. Ilgili

koda iliskin goriismelerden yapilan alintilara asagida yer verilmistir.

“Eskisehirli olup da Cifteleri bilmeyen ¢ok arkadas var, hele dalig yapildigin
bilmeyen ¢ok ¢ok arkadas var. Bélgenin tanitimi arttiridabilir.” (K1)

“Pr calismalar, reklam calismalart ile hem oramin ekonomisine hem de

turizmine ¢okta katki saglayacagim diistiniiyorum.” (K2)

“Donanimlt dalis Tiirkiye gibi ii¢ tarafi denizlerle ¢evrili bir iilkede ¢ok popiiler
bir spordur. Bunu gelistirmek icin ozellikle Ciftelerde gelistirmek igin yerel
yoneticilerden kaymakam, belediye baskanm gibi kuruluslardan destek
alimmalidir. * (K3)
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“Eskisehir biliyorsunuz ki denizsiz bir sehir. Burada tatlh su veya donaniml
dalis yaptirmamiz amaciyla yapilacak her sey den once tamitilmasi, en onemli

olan taminmasidwr.” (K6)

“Bolgeyi tamitmada yeni ugraslar veriyoruz. Sosyal medyalarimizi ¢ok aktif

kullanmaya ¢alisiyoruz.” (K7)

“Cifteler ¢ok giizel bir dalis noktasi ama maalesef ¢ok fazla yeterli tanitimin

yvapilmadigint diisiiniiyorum.”(K8)

“Eskisehir’de dalis yapilabilecegini ben ¢ok ge¢ dgrendim. O yiizden bu konuda

)

daha fazla ¢alisilabilir. Reklam ve tamitim konusunda eksikleri maalesef var.’

(K8)

“Iice tamitimi bircok ulusal televizyon kanalinda, yurtdisi kanalinda, belgesel
kanalinda yayinlandi. licemizi merak ediyorlar, ¢ok basit bir 6rnek bir internet
fenomeni bile ilcemize gelip birkag fotograf atip, videolar ¢ekip, dalisi tecriibe
ettiginde milyonlarca kigiye ulagtigini biz gériiyoruz.” (K9)

Katilimeilarin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalig bolgesinin tanitim ve
reklam caligmalart ile ilgili ayr1 ayri ifadeler de bulunulmustur. Bunlardan birisi
dalicilarin dordiiniin ifade ettigi; tanmitim ve reklam c¢aligsmalarinin yetersiz kaldigi
yoniindeyken digerininse ii¢ dalicinin, tanitim ve reklam ¢alismalarinin, 6zellikle sosyal
medya platformlar1 iizerinden yapildigi yoniinde oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Sakaryabas1 dalis bolgesinin mevcut potansiyeli ve sualti dalig turizmi i¢in 6nemi goz
oniine alindiginda buradan en yiiksek ekonomik ve sosyal yararin saglanmasi i¢in
gerekirse yerel yonetim destegi ile yeni nesil tanitim ve reklam yontemlerinden

faydalanilmasi gereklidir.

4.1.8.5. Dalis1 Destekleyici Faaliyetler: Dahs Kuliibii Olanaklar:
Dalis1 destekleyici faaliyetlere iliskin goriislerden sonuncusu, Sakaryabasi dalis
bolgesinde bulunan dalis kuliibiiniin olanaklari ve 6zellikleri ile ilgili goriislerdir. Ilgili

koda iliskin goriismelerden yapilan alintilara asagida yer verilmistir.

“Kisin ¢ok soguk oldugu icin sudan c¢iktiginda biraz iistiyebiliyor insanlar.
Kuliipte daha sicak bir ortam olsa dalisa daha olumlu yonde etki edecegini

diigtintiyorum.” (K2)
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“Dalis kuliibiiniin olanaklar ivilestirilmelidir. Ornegin sicak su, sicak dus,

teknik ekipman ve dalis egitmeni destegi saglanmalidir.” (K3)

“Kano, kamping, at binme, trekking olanaklari mevcut, dogast olduk¢a

zengindir.” (K3)

“Tiip gibi dalisla ilgi ekipmanlar benim gordiigiim kadariyla yeterliydi. Tabi ki
giiler yiizlii personel zaten olmazsa olmazlardan bir tanesi. Ciinkii dalis sosyal
bir spor, insanlar birbirleriyle iletisim halinde olunca giizelligi daha da
katlanarak artiyor. Giiler yiizlii personel vardi, ekipmanlar ise uygun ve kaliteli.

Ihtiyaglarda karsilaniyordu benim gordiigiim kadariyla.” (K5)

“Kano, bisiklet, atv, su topu gibi mevcut kuliiplerimizde. Tabi talebe gére ve

etkinlige gore de kullaniliyor.” (K8)

“Nehrin devaminda kanoyla gezilebilecek dogal ortamlarimiz var. Elimizde de

herhalde 30 civarinda kanolarimiz var.” (K8)

“Dalig sonrasi ve oncesi ihtiyaglarmmizi hepsi karsilaniyor. Dalis kuliibii de

venilendi, bunun icinde kabin, dus vs. her sey mevcut.” (K9)
“Ekipmanlar: yeniledik, diizenli olarak bakimdan gegiriyoruz.” (K9)

Katilimeilarin dordiinlin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesinde
dalis kuliibiiniin dus soyunma odasi donanimli dalis icin gerekli ekipmanlar vb.
olanaklarinin yani sira turistlere kano atv bisiklet kamp alan1 gibi dalis disinda gesitli
aktivite firsatlarin1 sundugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica iki katilimc1 6zellikle
diisiik hava sicakliklarinda dalicilarin soguk havadan az etkilenmesi icin dalis
kuliibiiniin mevcut kosullarini iyilestirmesinin ve dalis dist aktivitelerin artirilmasinin

bolgenin pazarlanmasinda olumlu etkileri olacagini belirtmistir.

4.1.9. Organizasyonel Imkanlar

Katilimcilarin  Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesi organizasyonel
imkanlarina iligskin goriislerini ortaya koyabilmek icin Tablo 4.1.10. olusturulmustur.
Yapilan goriismeler dogrultusunda dalis bolgesinin organizasyonel imkanlar1 temasina
iliskin bir adet kod ortaya ¢ikmistir. Bu, organizasyonel imkanlar: konaklama, yeme-

igme ve ulagimdir.
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Tablo 4.1.10. Dalis bélgesi organizasyonel imkanlar: temasina iliskin gozlenen sikitk kodlar

Organizasyonel
Imkanlar:Konaklama, 8

Dalis Bolgesi .
Yeme-I¢gme, Ulagim

Organizasyonel Imkanlari

Toplam 8

Sakaryabast dalis bolgesinde dalis bolgesi organizasyonel imkanlari ortaya

koymaya iliskin kodlar Sekil 4.9.’da sunulmustur.

Organizasyonel Imkanlar
(Konaklama/Yeme- i¢gme/ Ulasim)

Sekil 4.9. Dalis bolgesi organizasyonel imkanlari temasina ait kodlar

4.1.9.1. Organizasyonel Imkanlar (Konaklama, Yeme-i¢me, Ulasim)
Katilimer goriisleri incelendiginde; Sakaryabagsi dalis bolgesinin organizasyonel

imkanlarina iligskin goriisleri, dalis organizasyonlari sirasinda ¢esitli imkan ve olanaklar
arasinda nelere dikkat ettiklerini belirtikleri goriilmektedir. Ilgili koda iligkin

goriismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Dalis organizasyonlar: sadece dalistan ibaret degil, dalgicin konaklama, yeme
icme gibi hizmetlerinin verildigi bir organizasyondur. Cifteler yeme i¢me
bakimindan olduk¢a zengin olup, konaklama genel olarak Eskigehir merkezde

saglanmaktadr.” (K3)

’

“Yeme i¢me, ulasim ve konaklama dikkat edilmesi gereken temel husustur.’

(K4)

“Genellikle sabah saatlerini tercih ediyoruz, 9-10 gibi orda olmay: tercih
ediyoruz.” (K5)

“Sadece Eskisehir, Cifteler olarak degil tiim Tiirkiye'de veya Diinya’da
donamimli dalis dediginiz zaman en onemli faktér emniyettir. Bolgedeki gorevli

dalgiclarin uzman olmasi gerekiyor, egitmensiz, uzmansiz dalis yapilmaz.” (K6)
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“Gokgoz'de tamtim dalist planlyorsak, orasi biiyiik bir yer olmadigi icin

oradaki yetkiliyle goriigserek miisaitlik durumunu 6grenmek ¢ok onemlidir. ”(K8)

“Dalis noktalarimin kalabalik olmamasi, miisaitlik durumunun olmasi ve

ekipmalarin durumu bunlar organizasyon icin énemli.” (K8)

Katilimcilarin besinin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bolgesi igin
yapilan dalis organizasyonlari planlanirken dalicilarin yeme i¢me, konaklama, ulagim ve
dalis ekipmanmi ihtiyaglarmin karsilanabilmesine dikkat edildigini sOylemek
mimkiindiir. Ayrica dalicilar bolgede dalis noktalarinin; kisitli alana sahip olmasi ve
kalabalik olmasinin dalis organizasyonlarini aksatmamasi i¢in misaitlik durumunun
mutlaka kontrol etmektedirler. Sakaryabasi dalig bolgesinde, dalis organizasyonu i¢in
olmazsa olmaz olan ‘emniyet’ faktoriinii atlamadan gerceklestirmek ic¢in sunulan en

onemli imkan bolgede uzman dalgiglarin olmasidir.

4.1.10. Turistik Uriin Olarak Dahs Faaliyetleri

Katilimcilarin Cifteler ilgesindeki Sakaryabasi dalis bolgesinde gerceklestirilen
dalis faaliyetlerinin turistik iirlin olarak degerlendirilmesine iliskin goriislerini ortaya
koyabilmek i¢in Tablo 4.1.11. olusturulmustur. Yapilan goriismeler dogrultusunda
turistik tirlin olarak dalis faaliyetleri temasina iligkin bir adet kod ortaya ¢ikmistir. Bu,

turistik tirlin olarak dalis faaliyetidir.

Tablo 4.1.11. Turistik ¢iriin olarak dalis faaliyetleri temasina iligkin gozlenen siklik kodlari

) Turistik tiriin olarak dalig 10
Turistik Uriin Olarak Dalis faaliyeti
Faaliyetleri
Toplam 10

Sakaryabas1 dalis bolgesinde turistik iirlin olarak dalis faaliyetleri temasini

ortaya koymaya iligskin kodlar Sekil 4.10.’da sunulmustur.
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Turistik Uriin Olarak Dahs
Faalivetleri

Sekil 4.10. Turistik sirtin olarak dalis faaliyetleri temasina ait kodlar

4.1.10.1. Turistik Uriin Olarak Dahs Faaliyeti
Katilimer goriisleri incelendiginde; Sakaryabasi dalis bolgesinde yapilan dalig

faaliyetlerinin turistik iiriin olarak degerlendirdikleri belirlenmistir. ilgili koda iliskin

goriismelerden yapilmis alintilara asagida yer verilmistir.

“Donanmimly dalisi, turistik faaliyet olarak tabi degerlendiririm, ¢iinkii Cifteler
gittiginiz  zaman piknik alanlar1 var, gezme yerleri var, arti dali

yapabiliyorsunuz. Turistik olarak tabi ki degerlendirilir.” (K1)

“Kesinlikle turistik bir bélge orasi, bunun tanitiminin ¢ok daha iyi yapiimasi

gerektigini diigiiniiyorum.” (K2)

“Cifteler Sakaryabasi dalig bolgesi turizm agisindan Eskisehir i¢cinde onemli bir
katkidwr. Simdiye kadar zaten bunu gosterdi, Tiirkiye’nin her yerinden bir stirii

dalis grubunu ¢ekebildi bolgeye.” (K5)

“Lokasyondan dolayr insanlar merak edip en azindan bir kere dalis yapmak

istiyorlar. Sadece bu durumun bile turizme ¢ok biiyiik katkist var.” (K7)

“Kesinlikle turistik bir faaliyet ve ashinda turizmi giiclendirecek, Cifteleri ¢ok
gelistirecek bir faalivet oldugunu diigiiniiyorum. Ciinkii I¢ Anadolu bolgesinde
Konya, Kiitahya, Ankara’yva ulasimin ¢ok kolay oldugu bir yer. Konaklama,

yeme i¢me, turizm her yonden gelisiyor.” (K8)

“Turistik bir yer yani sadece dalis degil kano, kamping, piknik gibi
aktivitelerimiz de var. Yerli ve yabanci bir¢ok turist ve dalis kuliibii, okulu geldi,

gelemeye de devam ediyor.” (K9)
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Katilimcilarin tiimiiniin goriislerinden hareketle; Sakaryabasi dalis bdlgesinde
yapilan rekreasyonel donanimli dalis faaliyetlerinin dalicilar tarafindan turistik bir {iriin
olarak degerlendirildigini sdylemek miimkiindiir. Dalis bdlgesinin konumunun
uygunlugu, yeme i¢me cesitliligi, konaklama olanaklar1 ve dalis kuliibiiniin kano,
bisiklet, atv imkanlarmin olmasi bélgesinin dalis temelli turistik bir bolge olarak

geligsmesini desteklemektedir.

4.1.11. Dahs Yasal Mevzuati

TSFF tarafindan, dalicilarin gilivenligi, su alti canlilarint ve ortaminin
korunmasini esas alarak uzman goriisleri dogrultusunda olusturdugu yasal mevzuatlar
mevcuttur. Bu mevzuatta dalicilarin dalis brovelerini hangi kosullarda alabilecegi
belirtilmistir. Dalis ile ilgili bu mevzuat Tiirkiye’deki tiim dalig noktalarinda gegerlidir
ve her dalici tarafindan uyulmast zorunludur. Katilimcilarin bu mevzuata iliskin
goriiglerini ortaya koymak icin Tablo 4.1.12. olusturulmustur. Yapilan goriismeler
dogrultusunda dalis yasal mevzuati temasma iliskin iki adet kod ortaya ciktigi
goriilmektedir. Bunlar; dalis yasal mevzuatinda kisitlama var ve dalis yasal mevzuatinda

yasal kisitlama yoktur.

Tablo 4.1.12. Dalis yasal mevzuati temasina iliskin gozlenen siklik kodlart

Yasal kisitlama var 4
Dalis Yasal Mevzuati Yasal kisitlama yok 5
Toplam 9

Katilimeilarin tiim dalis noktalarindaki dalis faaliyetlerini kapsayan dalis yasal
mevzuat1 temasini ortaya koymaya iliskin kodlar Sekil 4.11.’da sunulmustur.

Dalis Yasal Mevzuati ‘

Dalis Yasal Mevzuat:: Yasal Dalis Yasal Mevzuat:: Yasal
kisitlama yok kisitlama var

Sekil 4.11. Dalis yasal mevzuati temasina ait kodlar

4.1.11.1. Dahs Yasal Mevzuati: Yasal Kisitlama Var
Katilimer goriislerine gore, daligla ilgili tiim asamalar1 kapsayan dalis yasal

mevzuatiyla alakali iki farkli goriis s6z konusudur. Ilki, dalis yasal mevzuatinda yasal
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kisitlamalarin olduguna yoneliktir. ilgili koda iliskin goriismelerden yapilmis alintilara

asagida yer verilmistir.

“CMAS, SSI gibi belli organizasyonlar var. Yurtdisinda kiiciik yaslarda,
sekizden itibaren dalisla tamisabiliyor ¢ocuklar. Tiirkiye'de maalesef yasal
olarak 14 yas sumri var. Tiirkiye'de yas daha alt seviyelere c¢ekilmesi, kiiciik

cocuklarin dalisla erken tanismast bence ¢ok giizel olur.” (K5)

“Yasal mevzuattan kaynaklanan kesinlikle bir kisitlama yasanmaktadir.
Bunlardan bir tanesi dalis okullari igin rehber dalici ve iki yildizlh CMAS
egitmeni gozetmen gerekli tutuyorlar. Ben CMAS egitmeni degilim uluslararasi
gegerli olan PADI egitmeniyim. Aslhinda iki yildizli egitmene esdeger Diinya’da
ama maalesef federasyonun tanimasina ragmen bizler dalig okulu agamiyoruz.

Dalis okulunda ¢alisabiliyoruz sadece.” (K8)

“Sekiz yasindaki bir ¢ocugunda donanmimli dalis yapabilecek yeterlilige sahip,
iyi bir egitmen esliginde dogru yonlendirilirse ve kiigiik ¢ocuklarin denizle
tanmisryor olmasi tiiplii dalis disiplinini alryor olmasi bence ¢ok onemli. Maalesef

biz de dalis yasi 14, en biiyiik yasal kisitlama bence burada.” (K8)

Katilimeilarin - dordiintin - goriislerinden hareketle; yurtdist kaynakli dalig
kuruluglarinin farkli mevzuatlarinin oldugunu ve TSFF’nin dalis mevzuatinin 6zellikle
dalis yapabilme yasi noktasinda kisitlayict oldugunu sdylemek miimkiindiir. Ayrica
uzman dalicilarin sahip olduklari lisans belgeleri kurumlarina gore gegerlilik alanlarinda

farklilik gostermektedir.

4.1.11.2. Dahs Yasal Mevzuati: Yasal Kisitlama Yok
Dalis yasal mevzuatina iligkin goriislerden bir digeri ise yasal kisitlamanin
olmadig1 yoniinde degerlendirilmesi ile ilgilidir. Ilgili koda iliskin goriismelerden

yapilan alintilara agsagida yer verilmistir.

“Bu mevzuatlar elbette ki yillar siiren arastirmalar sonucunda yapilan seyler.
CMAS olarak mesela 14 yasin altina dalis yaptiramazsiniz. Ciinkii 14 yasina
kadar kisi beden gelisimini tam olarak saglayamiyor. O yiizden yas sinirini eksi

olarak gormiiyorum.” (K1)

“Yasal mevzuatla dalis kisitlanmiyor bence.” (K2)
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“Yasal mevzuattan yana bir fkisitlama yasanmamakta fakat ¢agin

gereklilikleriyle giincellenmelidir.” (K3)

“Boyle bir kisitlama yok temel olarak baktigimda, burada da diger cografi

bélgelere gore bir kisitlama goremiyorum.” (K4)

Katilimcilarin besinin gortislerinden hareketle; TSSF’nin dalig ile ilgili yasal
mevzuatindan dalis faaliyetlerini kisitlayict bulmadiklarin1 sdylemek miimkiindiir.

Ancak mevzuatta giincelleme yapilmasi talebinde bulunulmustur.

4.2. Anket Teknigi Bulgular

Aragtirmanin amact dogrultusunda katilimcilara anket formlari iletilmistir.
Katilimcilara iletilen formlarin 16 adeti gecersiz sayilmis ve 243 adet anket formu
uygun yontemelerle analiz edilmistir. Bu baslik altinda anket analizleri sonucunda elde
edilen bulgular katilimcilara ait demografik 6zellikler ilk baslik olmak iizere sirasiyla

acgiklanacaktir.

4.2.1.Katihmeilarin Demografik Ozelliklerine Ait Bulgular

Katilimcilara ait demografik oOzellikler sirasiyla; cinsiyet, egitim durumu,
meslek, yas, medeni durum, ikamet yeri ve gelir diizeyi Tablo 4.2.1°de frekans
analizleri yapilarak sirasiyla verilmistir. Katilimcilara demografik ifadelerden meslek,
yas ve ikamet yeri siirekli degiskenleri acik uclu cevap segenekleri ile sunulmustur. Bu
nedenle katilimcilarin yagla ilgili cevaplart yas degerleri gruplandirilarak analiz
edilmistir. Meslek ve ikamet yeri ifadelerinin analiz sonuglar siklik degerleri biiyiikten

kiigiige dogru siralanarak belirtilmistir.

Tablo 1.1.’e gore 243 katilimcinin arastirmaya gegerliligi kabul edilmistir.
Katilimcilarin  %5,8°1 cinsiyetlerini belirtmek istememisken % 62,6’simn1 erkekler,
%31,7’sini kadinlar olusturmaktadir. En son egitim aldiklar1 kurumlari incelendiginde
lisans ve lisansiistii egitim seviyelerinin toplam oraninin %71,6 oldugunu ve egitim
durumlarinin oldukca yiiksek oldugunu sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin mesleki
durumlarn incelendiginde ilk sirada 6grenciler % 22,6 ile yer alirken bir¢ok farkli
meslek grubu siralamayi1 takip etmektedir. Yas durumuna bakildiginda ise en cok
katilimet %39,1 orani ile 18- 29 yas aralifinda iken, %37,9 oran ile 30- 39 yas aralif
takip etmektedir ve en az katilimci %]1,2 orami ile 60- 69 yas araliginda olmustur.

Katilimcilarin 132 (%54,3) kisisi bekar ve 80 (%32,9) kisisi evli iken 31 (%12,8) kisisi
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medeni durumunu belirtmek istememistir. Dolayisiyla bekar bireylerin evli bireylere
gore rekreasyonel donanimli dalis faaliyetine daha ¢ok katilim sagladigin1 sdylemek

mumkuindiir.

Katilimcilarin ikamet yerleri incelendigindeyse %28,8 orani ile Eskisehir ilk
sirada iken %12,3 ile Ankara ikinci, %10, 3 ile Istanbul ise iigiincii sirada yer almustir.
Siralamay1 Cifteler, Sakaryabasi dalis bolgesine yakin mesafede bulunan Bilecik, Bursa
gibi ¢evre iller takip etmektedir. 2022 yilindaki asgari iicret miktarina gore olusturulan
gelir diizeyi incelendiginde; en ¢ok 79 katilimci (%32,5) ile 10- 15 bin TL gelir
araliginin isaretlendigi saptanmistir. 51 katilimer (%21,0) 16- 20 bin TL arasinda gelir
aralig ile ikinci sirada, 44 katilimci (%18,1) 4,243 bin TL alt1 gelir aralifina sahipken
ayni oranlarda 44 katilimci (%18,1) ile 6- 9 bin TL gelir aralig ile {i¢glincii ve dordiincii
siray1 paylasmaktadir. 19 katilimer (%7,8) 4,243- 5 bin TL gelir aralig1 ile besinci
sirada, 6 katilimc1(%2,5) ise 21 bin TL ve tizeri gelir araligini isaretleyerek altinci sirada
katildig1 belirlenmistir. Bu dogrultuda rekreasyonel donanimli dalig faaliyetine 10- 15
bin TL gelir aralifina sahip katilimcilarin daha c¢ok katilim sagladigini sdylemek

mumkuindiir.

Tablo 4.2.1. Anket katilimcilarinin demografik ozelliklerinin frekans analizi sonuglar

Birg'lé’ﬁlﬁfé'ﬁ Kategori Sikhik (N) Yiizde (%)
Kadm 77 31,7
Cinsiyet Erkek 152 62,6
Belirtmek Istemiyorum 1 58
Temel Egitim 4 1,6
Ortadgretim 30 12,3
Egitim Durumu On Lisans 35 14,4
Lisans 137 56,4
Yiiksek Lisans 20 8,2
Doktora 17 7,0
Ogrenci 55 22,6
Ogretmen 18 7.4
Doktor 15 6,2
Serbest Meslek 10 4,1
Meslek Isci 9 3,7
Miihendis 9 3,7
Avukat 7 2,9
Dalig egitmeni 5 2,1
Diger 115 47,3
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[Tablo 4.2.1. (Devam) Anket katilimcilarinin demografik ozelliklerinin frekans analizi sonuglart]

18- 29 95 39,1

30- 39 92 37,9

Yas 40- 49 38 15,6

50- 59 15 6,2

60- 69 3 1,2

Bekar 132 54,3

Medeni Durum Evli 80 32,9
Belirtmek Istemiyorum 31 12,8

Eskisehir 70 28,8

Ankara 30 12,3

Istanbul 25 10,3

ikamet Yeri Kiitahya 12 4.9
Bilecik 11 4,5

[zmir 10 41

Bursa 9 3,7

Diger 76 31,2

4,243 bin TL alt1 44 18,1

4,243-5bin TL 19 7,8

Gelir Diizeyi 6- 9 bin TL 44 18,1
10- 15 bin TL 79 32,5

16-20 bin TL 51 21,0

21 bin TL ve tizeri 6 2,5

Katilimcilarin rekreasyonel donanimli dalis faaliyetine katilim 6zellikleri frekans
analizleri ile Tablo 4.2.1.°de verilmistir. Buna gore, katilimcilarin ka¢ yildir dalis
yaptiklari incelendiginde en Ust sirada 120 kisi (%49.,4) 1 yildan az siiredir dalis yapan
katilimcilar ilk sirada yer almaktadir. 56 kisi (%23) 2-4 yil araliginda ikinci sirada, 35
kisi (%14,4) 5-7 y1l araliginda ticiincii sirada, 7 kisi (%2,9) 16 yil ve iizeri zaman aralig1
ile altinc1 sirada yer almaktadir. Dalis broveleri incelendiginde ise 128 katilimci
(%49,4) yildizli dalict olmadiklarini, toplam 99 katilimer (%40,8) yildizli dalici
olduklarmni, toplam 14 katilimer (%6,5) ise dalis egitmeni olduklarin1 belirtmislerdir.
Katilimcilarin son bes yilda dalis yapma sikliklari incelendiginde ise katilimcilarin 1-5
kez arasinda %?28,8 oran ile birinci sirada yer almaktadir. Katilimcilarin; %26,3°1 27

kez ve lizeri dalis yapma siklig1 ile ikinci sirada, 9%14,40 6-10 kez dalis siklig ile
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liclincii sirada, %8,6’s1 22-26 kez aralig1 ile dordiincii sirada, %8,2°si 17-21 kez araligi
ile dalig sikliklarina gore tabloda yer almaktadir. Katilimcilarin Sakaryabasi dalis
bolgesinde rekreasyonel dalis faaliyetlerinin gergeklestirildigini nereden 6grendikleri ile
ilgili ifade incelendiginde ise cogunlugun 123 kisi (%50,6) tanidik ve aile tavsiyesi
yoluyla, 62 kisi (%25,5) sosyal medya araglariyla, azinliginsa 5 kisi (%2,1) dalis okulu

ile 1 kisinin (%0,4) brosiir araciligiyla 6grendigini sdylemek miimkiindiir.

Tablo 4.2.2. Katilimcilarin katilim ozelliklerinin frekans analizi sonuglart

Katihmcilarim . . o
Katiim Ozellikleri Kategori Sikhik (N) Yiizde (%)
1 yildan az 120 49,4
2-4 yil 56 23,0
Kag yildir dahs 5-7yil 35 14,4
yaptiklan 8- 11 yil 17 7.0
11- 15 y1l 8 3,3
16 y1l ve iizeri 7 2,9
Yildizli dalic1 degilim 128 52,7
1 yildiz 35 14,4
2 yildiz 32 13,2
3 yildiz 32 13,2
Dahs broveleri 1 yildiz dalis egitmeni 4 1,6
2 yildiz dalis egitmeni 2 8
3 yildiz dalis egitmeni 6 2,5
Tanitim uzmani 2 ,8
Rehber dalict 2 8
1- 5 kez 70 28,8
6- 10 kez 35 14,4
Son 5 yilda dahs 11- 16 kez 33 13,6
yapma sikliklar: 17- 21 kez 20 8,2
22- 26 kez 21 8,6
27 kez ve lizeri 64 26,3
Reklam
13 5,3
Brostir
1 A4
Sosyal medya araglari
Sakaryabasi dahs E 62 25,5
A -posta
bolgesini nereden 16 6,6
05 i i Tamdik ve aile
ogrendikleri Ve 123 50,6
tav3|ye5|
23 9,5
Dalis kuliibii
5 2,1
Dalis okulu

102



4.2.2. Olgege iliskin Bulgular
Arastirmaya katilan katilimeilarin, sualti dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel

doannimli dalisa iliskin goriislerinin belirlemesine yonelik yapilan dl¢ekteki 26 ifadeye
verdikleri puanlarin tamimlayici istatistikleri biiyiikten kiicige Tablo 4.2.3.’de
verilmistir. Buna gore arastirma kapsaminda katilimcilar i¢in ‘Sualti goriiniirliigiiniin
viiksek olmast rekreasyonel donanmimly dalis icin ¢ekicilik yaratmaktadwr. Su sicaklhig
rekreasyonel donamiml dalis icin ¢ekicilik yaratmaktadir. Dalis alaninin yeralti kaynak
sularyla olusmast rekreasyonel donanimli dalis icin ¢ekicilik yaratmaktadir.’ ifadeleri
Oonem sirasinda ilk ti¢ sirada yer almistir. ‘Dalis ekipmanlarinmin bu noktalar arasinda
elle tasinmasinda sorun yasanmamaktadr. Tamtimi yeterli yapilmaktadir. Tiirkiye’de
sualtt dalis turizmi devlet tarafindan yeterince desteklenmektedir.’ ifadeleri ise

katilimcilar i¢in daha az 6énem degerine sahip olup son ii¢ sirada yer almistir.

Tablo 4.2.3. Olgege iliskin ifadelere yénelik tanimlayict istatistikler

N Ortalama | Standart

Olcek ifadeleri Sapma
Sualt1 goriiniirliigiiniin yiiksek olmasi rekreasyonel 243 453 644
donamimh dalis i¢in cekicilik yaratmaktadir.
Su sicakhigi rekreasyonel donanimh dahs i¢in ¢ekicilik 243 4,39 817
yaratmaktadir.
Dalis alaninin yeralti kaynak sulariyla olusmasi rekreasyonel 243 436 892
donamimh dalis i¢cin cekicilik yaratmaktadir. ’ '
Y1l boyu daliga uygunluk rekreasyonel donanimli dalis igin 243 433 721
cekicilik yaratmaktadir. ’ 7
Gergeklestirilen rekreasyonel donanimli dalig Eskisehir’in turistik 243 4.30 960
iiriin gesitliligini arttirmaktadir. ' '
Tanitilmast i¢in sosyal medya uygulamalarinin kullanilmasi 243 419 3888
gerekmektedir. ’ '
Farkl1 dalig tiirlerinin(tatlt su dalisi, gece dalisy, irtifa dalist vd.) 243 412 880
yapilabilmesi rekreasyonel donanimli dalis i¢in ¢ekicilik
yaratmaktadir.
Dalis alanlarinin giivenli olmasi rekreasyonel donanimli dalis igin 243 408 899
cekicilik yaratmaktadir.
Yeme-i¢gme olanaklar: yeterli gelmektedir. 243 4.06 882
Sualti flora ve fauna ¢esitliligi rekreasyonel donanimli dalis igin 243 405 892
cekicilik yaratmaktadir.
Endemik canli tiirlerinin mevcut olmasi rekreasyonel donanimli 243 3.90 950
dalis icin ¢ekicilik yaratmaktadir.
Tanitilmasti i¢in festival, etkinlik vb. faaliyetlerin yapilmasi 243 384 964
gerekmektedir. ’ '
Cesitli konaklama olanaklarinin olmasi (otel, kamp ve karavan 243 3.83 988
alani) rekreasyonel donanimli dalis igin ¢ekicilik yaratmaktadir.
Hijyen olanaklari(ekipman, soyunma odasi, we vb.) yeterlidir. 243 3.82 1.106
Dalis noktalarina ulagma da ulagim sorunu yaganmamaktadir. 243 381 1,001
Mevcut dalis kuliibiinde temel ihtiyaglar 243 381 1,081
karsilanmaktadir(soyunma odasi, 1sitici, we vb.).
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[Tablo 4.2.3. (Devam) Olgege iliskin ifadelere yonelik tanimlayict istatistikler)

Bolgeye ulagsmada ulasim sorunu yasanmamaktadir. 243 3.77 1.082
Turistler konaklama sorunu yagamamaktadir. 243 373 992
Cekiciliginin arttirilmast i¢in dalig dis1 turistik imkanlarin 243 3.69 1.049
arttirllmas gerekmektedir. ' '
Rekreasyonel donanimli dalis i¢in yeterli ekipman ve donanim 243 363 1.110
saglanmaktadir. ' '
Sakaryabasi dalig bolgesi turistlere ekonomik uygunluk 243 3.49 1.183
sunmaktadir. ' '
Kano, atv, piknik, kamp ve yiiriiyiis alanlarinin bulunmasi 243 397 1.229
bolgenin gekiciligini arttirmaktadir. ' '
Rekreasyonel donanimli dalis i¢in kisith bir alan sunulmaktadir. 243 3.15 1.261
Dalis ekipmanlarinin bu noktalar arasinda elle tasinmasinda 243 306 1.353
sorun yasanmamaktadir. ' ’
Tamtim yeterli yapilmaktadir. 243 277 1.435
Tiirkiye’de sualti dahs turizmi devlet tarafindan yeterince 243 209 994
desteklenmektedir. ' ’

4.2.3. Olgegin Giivenirlik Analizi Bulgular
Giivenirlik, bir 6lgme aracinin farkli 6l¢iim sonuglar1 arasindaki tutarlilik

diizeyidir (Sali, 2012, s. 153). Giivenilirlik 6l¢iimiinde en yaygin olarak kullanilan
yontem Cronbach’s Alfa olarak da bilinen alfa katsayisidir (Altunisik, Coskun,
Bayraktaroglu ve Yildirim, 2012, s. 126). Alfa katsayisinin degerine gore, ol¢egin
giivenirliligi ile ilgili olarak asagidaki yorumlar yapilabilir (Islamoglu ve Alniagik,

2016, s. 156):

e 0.00< a <0.40 ise maddeler arasinda giivenirlik yoktur.
e 0.41<a<0.60 ise diisiik bir giivenirlirlik,
e 0.61<a<0.80 ise orta diizeyde bir giivenirlik,

e 0.81<a<1.00 ise yiiksek giivenilirlik var demektir.

Verilmis olan alfa katsayr degerlerine gore giivenirlik seviyesinin; sifira
yaklastikca azaldigi, bire yaklastikca ise arttigi kabul edilmistir. Arastirma da
kullanilmis olan 6lgekte, olumsuz olarak verilmis olan 16. madde ile 21. Madde ve 26.
madde ifadelerine ters kodlama (recode into same variables) uygulanmustir. Olgme
araciin gilivenirliligini belirlemek amaciyla Cronbach’s Alfa formiilii kullanilarak

hesaplanmastir.

Aragtirmaya ait giivenirlik analizi sonuglari su sekildedir:

104



Tablo 4.2.4. Olgegin genel giivenirlik analizine ait istatistik

Cronbach’s Standartlastirilms
Albha Maddelere Dayah Madde Sayisi
P Cronbach’s Alpha
0,885 0,899 26

Sualt1 dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli dalisa iligkin goriislerin

belirlenmesi i¢in kullanilan 26 ifadeden olusan 6lgegin i¢ tutarlilik kat sayist 0,885

olarak tespit edilmistir. Bu tespit sonucunda arastirma Ol¢eginin 0.81< 0,899 <1.00

degeri ile yiiksek giivenirlige sahip oldugu goriilmektedir. Giivenilirlik analizi

uygulamasinda dikkate alinan katsayilardan biri de madde biitiin korelasyon degeridir.

Her bir maddenin toplam puan ile bagint1 gosterip gostermedigini belirtir ve 0 maddenin

6lcegin genelinden farkli bir sey Olciip 6l¢medigini ortaya koyar (Akbulut, 2010, s. 81).

Bu dogrultuda olgekte yer alan ifadeler, Ol¢egin giivenilirlik analizi bulgulari tablosu

altinda madde biitiin korelasyon degeri bakimindan degerlendirilme sonuglari Tablo

4.2.5.°de verilmistir.

Tablo 4.2.5. Olgegin giivenirlik analizi bulgular:

Madde Madde
Olgek ifadeleri Biitiin Silindiginde
Korelasyon | Cronbach’s
Degeri Alfa Degeri
Sualt1 goriiniirliigiiniin yiliksek olmasi rekreasyonel donanimli dalis i¢in 466 881
cekicilik yaratmaktadr. ’ ’
Y1l boyu daliga uygunluk rekreasyonel donanimli dalis igin ¢ekicilik 620 878
yaratmaktadir. ’ '
Sualt1 flora ve fauna gesitliligi rekreasyonel donanimli dalis i¢in gekicilik 542 879
yaratmaktadir. ' '
Endemik canl1 tiirlerinin mevcut olmasi rekreasyonel donanimli dalig 483 880
icin ¢ekicilik yaratmaktadir.
Su sicakligi rekreasyonel donanimli dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir. 638 877
Dalis alanimin yeralti kaynak sulariyla olugmasi rekreasyonel donanimli 591 879
dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.
Farkl1 dalis tiirlerinin(tatlt su dalisi, gece dalisy, irtifa dalist vd.) 661 876
yapilabilmesi rekreasyonel donanimli dalis i¢in gekicilik yaratmaktadir.
Dalis alanlarinin giivenli olmasi rekreasyonel donanimli dalis igin 598 878
cekicilik yaratmaktadir.
Dalis ekipmanlarinin bu noktalar arasinda elle tasinmasinda sorun 170 890
yasanmamaktadir.
Turistler konaklama sorunu yagamamaktadir. 604 877
Cesitli konaklama olanaklarinin olmasi (otel, kamp ve karavan alani) 605 877
rekreasyonel donanimli dalis i¢in gekicilik yaratmaktadir.
Bolgeye ulagsmada ulagim sorunu yasanmamaktadir. 507 879
Dalis noktalarina ulagma da ulasim sorunu yaganmamaktadir. 466 880
Yeme-i¢gme olanaklar1 yeterli gelmektedir. 585 878
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[Tablo 4.2.5. (Devam) Olgegin giivenirlik analizi bulgulari]

Hijyen olanaklari(ekipman, soyunma odasi, wc vb.) yeterlidir. 477 880
Rekreasyonel donanimli dalis i¢in kisithi bir alan sunulmaktadir. 060 892
Mevcut dalis kuliibiinde temel ihtiyaglar karsilanmaktadir(soyunma odast, 484 880
1s1tic1, we vb.). ' '
Rekreasyonel donanimli dalis i¢in yeterli ekipman ve donanim 406 882
saglanmaktadir. ' '
Kano, atv, piknik, kamp ve yiiriiyiis alanlarinin bulunmasi bélgenin 403 882
cekiciligini arttirmaktadir. ' '
Gergeklestirilen rekreasyonel donanimli dalig Eskisehir’in turistik {irtin 411 882
gesitliligini arttirmaktadir. ' '
Tanitimi yeterli yapilmaktadir. 329 886
Tanitilmast i¢in festival, etkinlik vb. faaliyetlerin yapilmasi1 gerekmektedir. 526 879
Tanitilmasi i¢in sosyal medya uygulamalarimin kullanilmasi 408 882
gerekmektedir. ' '
Cekiciliginin arttirilmast i¢in dalig dis1 turistik imkanlarin arttirilmasi 495 880
gerekmektedir. ' '
Sakaryabasi dalig bolgesi turistlere ekonomik uygunluk sunmaktadir. 415 882
Tiirkiye’de sualt1 dalis turizmi devlet tarafindan yeterince 369 883
desteklenmektedir. ' ‘
Olcegin Toplam Cronbach’s Alfa Degeri ,885

Madde biitiin korelasyon katsayisinin eksi isaretli olmamasi gerekir (Alpar,
2010, s. 378). Tablo 4.2.5.de madde biitiin korelasyon degeri bakimindan olgek
ifadelerinden hig birinin eksi isaretli olmamasi ve 0,885 olan Cronbach’s Alfa degerinin

yiiksek gilivenirlik diizeyinde olmas1 sebebiyle hic¢bir ifade ¢ikarilmamaistir.

4.2.4. Olgcegin Normal Dagilim Testlerine iliskin Bulgular

Parametrik testlerin (testten teste degisen) bircok varsayimi vardir, temel
varsayimlarindan biri ise normal dagilimdir (Cevahir, 2020, s. 15). Bir dagilimda
degerlerin biyiik bir boliimii ortalamanin etrafinda toplanmigsa, diisiik ve yiiksek
puanlarin oldugu uglara dogru simetrik ve diizenli bir azalma varsa bu dagilim normal
dagilim olarak adlandirilir (Huck, 2012). Arastirma kapsaminda hangi parametrik
testlerin kullanilarak verilerin analizinin hatasiz ilerleyebilmesi i¢in 6lgege normallik
testi uygulanmasi gereklidir. Normallik, carpiklik ve basiklik degerleri gozlenerek
Olciilebilir. Carpiklik (skewness), dagilimin ‘simetrisi’, basiklik (kurtosis) ise dagilimin
‘sivriligi’ hakkinda bilgi vermektedir (Balct ve Ahi, 2016, s. 69). Normal dagilim i¢in
carpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) katsayilarimin hangi araliklarda olmasi
konusunda literatiirde iizerinde anlagilmis bir referans araligi yoktur (Mangiafico,
2016). Bununla birlikte, literatiirde siklikla kullanilan aralik degerleri vardir.
Tabachnick ve Fidell’e (2013) gore; skewness (carpiklik) ve kurtosis (basiklik)
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degerlerinin -1.5 ile +1.5 deger araliginda, George ve Mallery’e (2003) gore; -2 ve +2
deger araliginda, Biiyiikoztiirk’e (2002) gore ise -1 ve +1 deger araliginda olmas1 kabul
edilebilir sinir degerler olarak kabul edilmistir. Tablo 4.2.6.’da aragtirmanin normallik

analiz sonuglar1 verilmistir.

Tablo 4.2.6. Olgegin normallik analizi sonuglart

Olcekler Skewness (Carpikhik) Kurtosis (Basiklik)

Cekicilik -,686 ,250
Tanitim -,032 -,937
Konaklama -,290 -,465
Olanaklar -,863 ,658
Alan ve Ekipman -,271 -,708
Flora ve Fauna Cesitliligi -,701 ,368
Turistik Uriin ve Ekonomik -,636 -,249
Uygunluk

Tablo 4.2.6’de yer alan ¢arpiklik (skewness) ve basiklik (kurtosis) analiz
bulgularina, normality plats with tests (testlerle normallik grafikleri) sekmesi {izerinden
faktorlerin ortalamalar1 eklenerek ulasilmistir. “Pozitif carpiklik degeri, puanlarin
diisiik degerlerde, grafigin solunda toplandigini ifade etmektedir. Negatif carpiklik
degeri ise puanlarin yiiksek degerlerde, grafigin sag tarafinda toplandigini gosterir
(Balc1 ve Ahi, 2016, s. 69)”. Basiklik katsayisinin negatif olmasi verilerin ortalamanin
etrafinda yayilimina isaret eder (standart sapmanin bilyiikliiglinlin bir isaretidir), pozitif
olmast verilerin ortalamanin yakininda yogunlastigini (standart sapmanin kii¢iikliiglinii
isaret eder), verilerin merkezde toplandigini gosterir (Cevahir, 2020, s. 14). Pozitif
basiklik degeri, dagilimin olduk¢a sivri olduguna, verilerin merkezde toplandigina,
grafigin ince ve kuyruklarin uzun olduguna isaret eder (Balc1 ve Ahi, 2016, s. 69). Bu
dogrultuda arastirma 6lgegi negatif carpiklik degerine sahiptir ve dlgek degerleri saga
daha carpiktir. Tim olgekler i¢cin yigilma ‘katiliyorum ve kesinlikle katiliyorum’
ifadelerindedir. Cekicilik, olanaklar ve canli ¢esitliligi faktorleri pozitif basik degerli
olduklari i¢in dagilimlar sivri bir yapiya sahiptir. Tanitim, konaklama, alan ve ekiman
ile turistik tiriin ve ekonomik uygunluk faktorleri ise negatif degerli olduklari i¢in basik
bir yapiya sahiptir. Ayrica yedi faktor altinda toplanan Olgek carpiklik degerleri
acisindan kendi aralarinda karsilagtirildiklarinda olanaklar, canli ¢esitliligi, ¢ekicilik,
turistik {irtin ve ekonomik uygunluk diger faktorlere gore saga daha az carpik, tanitim
faktoriiniin ise saga ¢arpikligi en fazla tasir seklinde ifade edilebilir. Ayn sekilde 6lgek

basiklik agisindan degerlendirildiginde; normal dagilima yakinligin sirasi turistik {iriin
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ve ekonomik uygunluk, cekicilik, canli cesitliligi, konoklama, olanaklar, alan ve
ekipman degerlendirmesi ile tanitim seklinde ifade edilebilir. Arastirmanin ¢arpiklik ve
basiklik degerleri -1 ve +1 normal dagilim araliginda olmasi sebebiyle normal dagilim
olarak kabul edilmistir. Aragtirmanin esit aralikli 6lgek verilerinin normal dagilim

gostermesinden dolay1 verilerin analizinde parametrik testler kullanilacaktir.

4.2.5.0Icege Iliskin Faktor Analizi Bulgular

Sualtt dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli daliga iliskin goriislerin
belirlenebilmesi i¢in aragtirmanin 6l¢me aracinda yer alan maddelerin kendi aralarinda
ne tiir bir iligki i¢inde olduklarini ve kag faktor altinda birlesecegini belirleyebilmek icin
acimlayici faktor analizi (AFA) kullanmilmistir. Pallant ( 2007, s. 179) faktor analizini,
biiyiik veri setlerini daha kiigiik bilesenler haline getirebilen bir veri 6zetleme ve yap1
gecerliligini gelistirme teknigi olarak tanimlar. Agimlayici faktdr analizi, genel olarak
gbzlenen degiskenleri tanimlamak, Ozetlemek ve c¢alisilabilir diizeyde faktorleri

belirlemek i¢in uygulanan bir islemdir (Gilirbiiz ve Sahin, 2016, s. 311).

Acimlayic1 faktdor analizi Oncesi verileri faktér analizine uygunlugunun
degerlendirilmesi gereklidir. Bu degerlendirme i¢in iki istatiksel 6l¢iim bulunmaktadir:
Barlett testi (Barlett’s test of spherity) (Barlett, 1954) ve Kaiser- Meyer- Olkin (KMO)
orneklem yeterliligi 6l¢limii (Kaiser 1970, 1974). Faktoér analizinin uygun olarak kabul
edilmesi i¢in, Barlett testinin anlamli olmas1 (p< 0.05) gerekmektedir. KMO endeksi 0
ile 1 arasinda degisir ve 0.6, iyi bir faktor analizi i¢in minimum deger olarak
onerilmektedir (Pallant, 2007, s. 182; Tabackhnick ve Fidell, 2007). KMO, testinde
bulunan deger 0.50’nin altinda ise kabul edilemez, 0.60 orta, 0,70 iyi, 0.80 ¢ok iyi, 0.90
mitkemmeldir (Tavsancil, 2002, s. 50; Altunmisik vd., 2005, s. 217; Karagdz ve
Kosterelioglu, 2008, s. 87).

Olgek degiskenlerinin hangi faktor altinda birlesecegine ve degiskenleri temsil
edecek faktor sayisimi belirlemek igin c¢esitli faktér cikarma yaklasimlar1 vardir.
Aragtirmanin Ol¢ek degiskenleri arasindaki temel iliskiyi temsil edecek faktor sayisini
belirlemek i¢in en yaygin kullanilan yaklasimlardan biri olan temel bilesenler analizi
uygulanmistir. Korunmasi gereken faktorlerin sayisinin belirlenmesi i¢in Kaiser kriteri
yani 6z deger kurali uygulanmistir. Bu kurala gore, 1.0°l1ik ya da daha fazla bir 6z degeri
(eigenvalue) olan faktorler daha fazla inceleme yapmak igin tutulur (Balci ve Ahi, 2016,

S. 202). Arastirmaci faktor sayisini belirlemede hangi 6z deger katsayisindan yiiksegini
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faktor grubu i¢in alacagina 6nceden karar verir ve bu da 1 ve 1’den biiyiik olan degerler
olarak belirlenir (Erdogan, 2012, s. 359). Ayrica 0,515 altinda kalan faktor degerleri
anlagilir ve yorumlamasi daha kolay bir istatistik sunabilmek adina analiz disinda

brrakilmstir.

Faktorlerin sayis1 belirlendikten sonra, atilacak adim onlarin yorumlanmasi
olacaktir. Bu siirece yardimci olmasi icin, faktdrler ‘dondiiriiliir’ (Balc1 ve Ahi, 2016, s.
202). Ortogonal (dik ac¢ili) dondiirmenin yorumlanmasi daha kolay ¢oziimler ortaya
cikarir (Tabachnick ve Fidell, 2013, s. 642). Dik dondiirme tekniklerinden en ¢ok
kullanilan Varimax dondiirme teknigi ise yliksek faktor yiik degerlerini artirip, diisiik
faktor yiik degerlerini daha azaltarak, faktor ylik degerlerindeki varyanslarin maximum
olmasin1 saglar (Tabachnick ve Fidel, 2007, s. 31). Bu nedenlerin yani sira faktorlerin
isimlendirilebilmesi i¢in arastirmada ‘Varimax’ dondiirme teknigi kullanilmigtir. Bu
bilgiler dogrultusunda, sualt1 dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli dalisa
iliskin goriis belirleme Olgegine ilisgkin KMO ve Barlett’s testine ait bulgular Tablo
4.2.7°de verilmistir.

Tablo 4.2.7. Olgege iliskin KMO ve Barlett’s testi sonu¢lar:

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy (Orneklem Olgiim Deger 883
Yeterliligi '
Approx. Chi-Square(Ki 2523,334
Bartlett's Test of Sphericity (Bartlett Kiiresellik Kare Degeri)
Testi) Df 325
Sig. ,000

Yapilan istatistiksel analizde KMO yeterlilik degeri 0,883 c¢ikmistir. Bu deger
Tabachnick ve Fidell uygunluk katsayisi olarak oOnerilen 0,60 degerinin istiinde bir
degerdir. Bartlett’s Sphericity test sonucunda ise 0,000<0,05 ve X2:2523,334 seklinde
anlamlilik gdstermistir. Veri degerlerine gore faktor analizi i¢in 6n kosullarin saglandig
ve Olgegin normal dagilima sahip oldugu sonucuna ulasilmistir. Arastirma olgeginin
faktor dagilimlar1 da Tablo 4.2.8.’de faktor yiikleri, 6z deger, agiklanan varyans ve

ortalamalari ile detaylandirilmistir.
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Tablo 4.2.8. Olgege iliskin faktor analizi bulgulart

ifadeler Faktor 0Oz Aciklanan | Ortalama
Yiikii Deger | Varyans
Cekicilik 7,867 | 30,257 4,28
Dalig alanmin yeraltt kaynak sulariyla olusmasi 773
rekreasyonel ~ donamimli  dalis  icin  ¢ekicilik
yaratmaktadir.
Farkl1 dalig tiirlerinin yapilabilmesi rekreasyonel 664
donanimli dalis icin cekicilik yaratmaktadir. '
Su sicaklig1 rekreasyonel donanimli dalis i¢in ¢ekicilik 633
yaratmaktadir. '
Sualt1 goriiniirligiiniin yiiksek olmasi rekreasyonel 627
donanimli dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir. '
Y1l boyu daliga uygunluk rekreasyonel donanimli dalig 545
i¢in cekicilik yaratmaktadir. ’
Dalig alanlarmin giivenli olmasi rekreasyonel donaniml 519
dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir. ’
Tanitim 2,457 9,448 3,76
Tamtilmas1 i¢in festival, etkinlik vb. faaliyetlerin 705
yapilmasi gerekmektedir. ’
Cekiciliginin ~ arttirilmast  i¢in  dalis  dis1  turistik 691
imkanlarin arttirilmasi gerekmektedir. '
Tanitilmast  icin  sosyal medya uygulamalarinin 649
kullanilmasi gerekmektedir.
Tanitimu yeterli yapilmaktadir. 531
Konaklama 1,658 6,375 3,57
Dalis ekipmanlarinin  bu noktalar arasinda elle 807
taginmasinda sorun yasanmamaktadir.
Cesitli konaklama olanaklarinin olmasi rekreasyonel 631
donanimli dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir. '
Turistler konaklama sorunu yasamamaktadr. 625
Olanaklar 1,355 5,212 3,89
Mevcut dalis kuliibiinde temel ihtiyaglar 698
kargilanmaktadir. ’
Hijyen olanaklar1 yeterlidir. 593
Yeme-i¢gme olanaklar: yeterli gelmektedir. 585
Bolgeye ulasmada ulagim sorunu yaganmamaktadir. 532
Dalis  noktalarina ulasma da ulasim  sorunu 528
yasanmamaktadir. ’
Alan ve Ekipman 1,200 4,616 3,26
Rekreasyonel donanimli dalig igin yeterli ekipman ve 710
donanim saglanmaktadir. '
Rekreasyonel donanimlhi dalis i¢in kisith bir alan 677
sunulmaktadir. ’
Kano, atv, piknik, kamp ve ylrliylis alanlarinin 674
bulunmasi bdlgenin ¢ekiciligini arttirmaktadir. '
Flora ve Fauna Cesitliligi 1,100 4,232 4,01
Endemik canli tiirlerinin mevcut olmasi rekreasyonel 818
donanimli dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.
Sualt1 flora ve fauna gesitliligi rekreasyonel donanimli 795
dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.
Turistik Uriin ve Ekonomik Uygunluk 1,026 3,944 3,92
Sakaryabasi dalig bolgesi turistlere ekonomik uygunluk 777

sunmaktadir.
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[Tablo 4.2.8. (Devam) Olgege iliskin fakér analizi bulgulari)

Gergeklestirilen rekreasyonel donanimli dalis 590
Eskigehir’in turistik iirlin ¢esitliligini arttirmaktadir. '

Aciklanan Toplam Varyans (%) 64,086

Sakaryabas1 dalis bolgesinde sualti dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel
donanimli dalisa iligkin goriislerin degerlendirildigi 6lgegin faktdr analizinde 6z deger
(eigenvalue) bir ve birden biiyiik olacak sekilde yapilmistir. Analiz sirasinda 16., 21. ve
26. Olgek ifadeleri ters kodlanmistir. Analiz sonucunda 26 ifadenin yedi boyut altinda
birlestigi sonucu alinmistir. Aciklanan varyansin toplam varyans ilizerinden %50’yi
geciyor olmasi faktor analizinin 6nemli bir kriteridir (Yashioglu, 2017, s. 77). Yapilan
analize gore yedi boyutun toplam varyansi 64,086 degeri ile toplam varyans {izerinden
%50’yi gegme kriterini kargilamaktadir. Cokluk, Sekercioglu ve Biiyiikoztirk’e (2014)
gore faktor yiiklerinin 0,30 veya 0,40 {istii olmasi ideal kabul edilmistir. Aciklanan
varyansin yiiksekligi ilgili kavramin o derece iyi 6l¢iildiigii anlamina gelmektedir
(Biiytikoztiirk, 2002). Buna gore arastirmada elde edilen; en az 0,528 degeri ve en ¢ok
0,818 degeri arasinda faktor yiik degerleri Yashoglu (2017), Biiyiikoztiirk (2002) ve
Cokluk vd.’nin (2014) belirttigi degere uygundur.

Olgek ifadesinin alindign kaynakta (Konurhan, 2019) faktdér analizi
gerceklestirmemis olmasi ve Olgek ifadelerinin faktor adlarinin bulunmamasindan
dolayi, Olgek ifadelerinin temalarina gore faktor adlari olusturulmustur. Faktorl’de
rekreasyonel donanimli dalisin ¢ekicilik yarattigi ifadeler yer aldigi igin ‘gekicilik’
adinin kullanilmasina karar verilmistir. Faktér 2’de tamitimin yeterliligi, bdlgenin
tanitimi i¢in yapilanabilecek etkinlik vb. ile ilgili ifadeler yer aldig1 i¢in ‘tanitim’ adinin
kullanimina karar verilmistir. Faktor 3’de dalis bolgesinin konaklama ozelliklerine
yonelik ifadeler yer aldigi i¢in ‘konaklama’ adinin kullanilmasina karar verilmistir.
Faktor 4’te yeme igcme, hijyen, mevcut dalis kuliibiiniin olanaklar1 ve ulasim olanaklari
ile ilgili ifadeler yer aldig1 i¢in ‘olanaklar’ adinin kullanilmasina karar verilmistir.
Faktor 5’°te rekreasyonel donanimli dalis i¢in kara alani ve sualt1 alani ile ilgili ifadeler
ve dalis ekipman yeterliligine yonelik ifade bulundugu i¢in ‘ekipman ve alan’ adinin
kullanilmasina karar verilmistir. Faktor 6’da sualt1 flora ve fauna cesitliligi ve endemik
canl tiirli gesitliligine yonelik ifadeler yer aldig1 i¢in ‘flora ve fauna ¢esitliligi’ adinin
kullanilmasma karar verilmistir. Faktér 7°de dalis bolgesinin turistlere ekonomik

uygunlugu yoniinde ve rekreasyonel donanimli dalisin turistik iiriin ¢esitliligini arttirdigi
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yoniinde ifadeler bulundugu i¢in ‘turistik iiriin ve ekonomik uygunluk’ adinin

kullanilmasina karar verilmistir.

Tablo 4.2.8.°de ¢ekicilik faktoriiniin yedi ifade igerdigi tespit edilmistir. Oz
degeri 7,867 ve ortak varyansa %30,257 oraninda etki ettigi sonucuna ulasilmistir.
Tanitim faktoriintin dort ifade icerdigi, 6z degerinin 2,457 oldugu ve ortak varyansa
%9,448 oraninda etki ettigi ortaya konulmustur. Konaklama faktoriiniin ii¢ ifadeyi
icerdigi, 6z degerinin 1,658 oldugu ve ortak varyansa %6,375 oraninda etki ettigi
belirlenmistir. Olanaklar faktoriiniin bes ifadeyi icerdigi, 6z degerinin 1,355 oldugu ve
ortak varyansa %5,212 oraninda etki ettigi belirlenmistir. Alan ve ekipman faktoriiniin
¢ ifade icerdigi, 6z degerinin 1,200 oldugu ve ortak varyansa %4,616 oraninda etki
ettigi ortaya konulmustur. Flora ve fauna c¢esitliligi faktoriiniin iki ifadeyi igerdigi, 6z
degerinin 1,100 oldugu ve ortak varyansa %4,232 oraninda etki ettigi saptanmistir.
Turistik tiriin ve ekonomik uygunluk faktoriiniin iki ifade igerdigi, 6z degerinin 1,026
oldugu ve ortak varyansa %3,944 oraninda etki ettigi ortaya konulmustur. Bu degerler
dikkate alindiginda en ¢ok ¢ekicilik faktorii ortak varyansa etki ederken, ortak varyans

degerine en az turistik iiriin ve ekonomik uygunluk faktorii etki etmistir.

4.2.6. Farklihik Analizine Ait Bulgular

Arastirmanin bu boliimiinde kontrol degiskenlerinin kendi arasinda anlamli bir
farklilik olusturup olusturmadiginin tespiti i¢in parametrik olmayan Ki-Kare testi
kullanilmistir. Ayrica parametrik testlere iliskin normallik, homojenlik gibi kriterlerin
karsilanmasindan sonra, katilimcilarin 6l¢ek degiskenleri ile baz1 demografik ve katilim
ozellikleri arasindaki farkliliklarin incelenmesi amaciyla iki grup arasinda karsilastirma
yapmak i¢in bagimsiz 6rneklemler igin t-testi (Independent Sample T-test) ve ii¢ ya da

daha fazla degisken grubundaysa tek yonlii varyans analizi (ANOVA) kullanilmistir.

4.2.6.1. Kategorik Degiskenler Arasi Ki Kare Testine Iliskin Sonuclar

Parametrik olmayan testler, smiflama (nominal) ya da sirali (ordinal)
Olgeklerden elde ettiginiz veriler i¢in idealdir (Balct ve Ahi, 2016, s. 235). Parametrik
karsilig1 bulunmayan Ki Kare testi, parametrik olmayan testler arasinda en yayginidir
(Gall, Gall ve Borg, 1999). Ki kare bagimsizlik testi (chi-square test for independece),
iki kategorik degisken arasindaki iliskiyi incelemek istendiginde kullanilir. Bu
degiskenlerin her biri iki ya da daha fazla kategoriye sahip olabilir. Bu test,

kategorilerin her birinde yer alan katilimcilarin frekanslarimi ya da oranlarint iki
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degisken arasinda bir iliski olmadigr durumda beklenen degerlere kiyaslar (Balci ve
Ahi, 2016, s. 237). Beklenen degeri 5’ten kiigiikk olan kategori sayisinin, %20’sini
asmamasi ve tiim kategorilerde bu saymnin 1’den biiylik olmasi gerekir. Bu kosulun
saglanamadigi durumlarda, mantikli ise kategorileri birlestirme yoluna gidilebilir
(Biiyiikoztiirk, 2002; Mangiafico, 2016; Cevahir, 2020). Kategorileri birlestirme yolu ile
kosullar saglanmadiginda Fisher kesin ki-kare testinin uygulanmasi gerekir. Cok gozlii
diizenlerde (serbestlik derecesi 1’den biiyiik olan) testin kullanilabilmesi i¢in, hiicrelerin
%20’den fazlasinda 5’den ve herhangi bir hiicrede 1’den az beklenen deger olmamalidir

(Glingor ve Bulut, 2008, s. 87).

Katilimeilarin Sakaryabasi dalis bolgesindeki rekreasyonel donanimli dalist
turistik bir iiriin olarak degerlendirmeleri, cinsiyete gore anlamli farklilik gosterip
gostermediklerine iliskin istatistikleri elde edebilmek i¢in Ki Kare bagimsizlik testi
uygulanmistir. Ki kare bagimsizlik testi degiskenin ¢esitli siniflandirmalarinin gézlenen
frekanslar1 arasindaki farkin test edilmesidir. Burada amag, degiskenlerin istatiksel
olarak bagimsiz olup olmadigimi gérmektir (Cevahir, 2020). Arastirma gergevesinden
bakildiginda, kadinlarin ve erkeklerin rekreasyonel donanimli dalisin turistik bir iiriin
olarak degerlendirilmelerinde farklilik gosterecekleri fikrine varilmasidir. Bu
dogrultuda Tablo 4.2.9.”da cinsiyet ve turistik {iriin degerlendirmelerine iliskin Ki Kare
testi oranlar1 verilmistir.

Tablo 4.2.9. Cinsiyet ve turistik tiriin olarak rekreasyonel donamimh dalis degerlendirilmesi arasindaki
farkliik analizi sonuglart

Deger Bagimsizhk | Asemptotik Onem Kesin Onem
Derecesi (2-tarafln) (2-tarafly)
Pearson Ki-Kare 49,301° 2 ,000 ,000
Olasiik Oram 23,866 2 ,000 ,000
Fisher’in Kesin Testi 24 406 ,000
Dogrusal iliskilendirme 14.332° 1 ,000 ,000
Gergerli Orneklem Sayist 243

a.2 hiicre (33,3%) %S5’ten az beklenen say1. Beklenen minimum say1 ,86.

b. Standardize edilmis istatistik 3,786.

Tablo 4.2.9°daki sonuglara ulasilma sirasinda ilk olarak Asemptorik metodu
tercih edilmistir. Bunun sonucunda turistik {iriin olarak rekreasyonel donanimli dalig

degerlendirmelerinde, cinsiyetini belirtmek istemeyen katilimcilar ve kadin
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katilimcilarin yanitlarinda besten kiiciik degerlerin oldugu iki hiicre ¢ikmistir ve
%20’nin altinda olmas1 gereken deger %33,3 ¢ikmustir. Bu verilerle Pearson Ki Kare
degerlerine bakmak uygun degildir. Bu nedenle hiicre birlestirme teknigi ve Fisher’in
Kesin testi uygulanabilir. Ancak cinsiyet durumunu belirtmek istemeyen katilimcilar
kadin ya da erkek ifadeleriyle birlestirmek mantiksiz olacagi i¢in hiicre birlestirme
yoluna gidilmemistir. Bunun yerine Fisher’in Kesin testi uygulanmistir. Bulgulara gore
Fisher kesin degeri=25,406, kesin énem degeri=0,000’dir. 0,000<0,05 olduguna gore
0,05 anlamlilik diizeyinde farklilik gostermistir. Cinsiyet, katilimcilarin rekreasyonel
donanimli  dalist  turistik  iiriin  olarak  degerlendirmelerini  anlamli  olarak

farklilagtirmistir.

Katilimcilarin  Sakaryabasi dalis bolgesindeki rekreasyonel donanimli dalist
turistik bir {iriin olarak degerlendirmeleri, egitim diizeyine gore anlamli farklilik
gosterip gostermemesine iliskin istatistikleri elde edebilmek i¢in Ki Kare bagimsizlik
testi uygulanmistir. Arastirma gergevesinden bakildiginda analizin amaci, katilimeilarin
egitim diizeylerinin rekreasyonel donanimli dalisin turistik bir {rlin  olarak
degerlendirilmelerinde farklilik gdsterecekleri fikrine varilmasidir. Bu dogrultuda Tablo
4.2.10°da katilimcilarin egitim diizeyleri ve turistik iiriin degerlendirmelerine iliskin Ki

Kare testi oranlar1 verilmistir.

Tablo 4.2.10. Egitim diizeyi ve turistik iiriin olarak rekreasyonel donanimli dahs degerlendirilmesi
arasindaki farklik analizi sonuglart

Deger Bagimsizhk | Asemptotik Onem Kesin Onem
Derecesi (2-tarafly) (2-tarafl)
Pearson Ki-Kare 2,643 2 267 ;309
Olasilik Oram 2,475 2 ,290 ,290
Fisher’in Kesin Testi 2,423 ,330
Dogrusal iliskilendirme 2,632 1 105 109
Gergerli Orneklem Sayisi 243

a.2 hiicre (33,3%) %5’ten az beklenen say1. Beklenen minimum say1 2,10.

b. Standardize edilmis istatistik -1,622.

Tablo 4.2.10.’daki sonuglara ulagilma sirasinda ilk olarak Asemptorik metodu
tercih edilmistir. Ancak temel egitim, orta 6gretim, 6n lisans, yiiksek lisans ve doktora
yanitlarinda ‘hayir’ segenegi az isaretlendigi icin bes hiicrede besten diisiik deger elde

edilmistir. Bu nedenle egitim diizeyleri nitelik olarak birbirine yakin olan kurumlar i¢in
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hiicre birlestirme teknigine basvurulmustur. Temel egitim, orta 6gretim ile; On lisans,
lisans ile; yiiksek lisans ise doktora ile ayn1 hiicrede birlestirilmistir. ikinci kez analiz
uygulanmis, besten diisiik olan hiicre sayist lice diismiis, %20°nin altinda olmasi
gereken deger %50 ciktig1 icin, Pearson Ki Kare giivenilir analiz degerlendirmesine
uygun degildir. Bu nedenle Fisher’in kesin testi uygulanmistir. Buna gore Fisher kesin
degeri=2,805, kesin 6nem degeri=0,212"dir. 0,212>0,05 olduguna gore 0,05 anlamlilik
diizeyinde farklilik gostermemistir. Egitim diizeyi, katilimcilarin rekreasyonel
donanimli  dalis1  turistik  diriin @ olarak  degerlendirmelerini  anlamli  olarak

farklilagtirmamustir.

Katilimeilarin Sakaryabasi dalis bolgesindeki rekreasyonel donanimli dalist
turistik bir {iriin olarak degerlendirmeleri, brovelerine gore anlamli farklilik gosterip
gostermemesine iliskin istatistikleri elde edebilmek icin Ki Kare bagimsizlik testi
uygulanmistir. Arastirma cercevesinden bakildiginda analizin amaci, katilimcilarin
brovelerinin, rekreasyonel = donanimli  dalisin  turistik  bir  {irlin  olarak
degerlendirilmelerinde farklilik gosterecekleri fikrine varilmasidir. Bu dogrultuda Tablo
4.2.11.°de katilimcilarin broveleri ve turistik iiriin degerlendirmelerine iligkin Ki Kare
testi oranlar1 verilmistir.

Tablo 4.2.11. Dalis brovesi ve turistik iiriin olarak rekreasyonel donamiml dalis degerlendirilmesi
arasindaki farklilik analizi sonuglart

Deger Bagimsizlik Derecesi Asemptotik Onem
(2-tarafl)
Pearson Ki-Kare 378° 2 828
Olasihik Oram 385 2 825
Dogrusal iliskilendirme 036 1 850
Gergerli Orneklem Sayisi 243

a.1 hiicre (16,7%) %5’ten az beklenen say1. Beklenen minimum say1 ,99.

Tablo 4.2.11°deki sonuglara ulasilma sirasinda ilk olarak Asemptorik metodu
tercih edilmistir. Ancak arastirmada katilimeilarin 1, 2 ve 3 yildizli dalicilarin, 1, 2 ve 3
yildizl1 dalis egitmenlerinin, tanitim uzmani ve rehber dalicilarin brovelerinin ayr1 ayri
belirtilmeleri istenmesinden dolay1 beklenen degerlerde, besten diisiik deger elde
edilmistir. Bu nedenle hiicre birlestirme teknigine basvurulmustur. Buna gore 1 yildizli
dalict, 2 yildizli dalic1 ve 3 yildizli dalict bir hiicrede, 1 yildizli dalis egitmeni, 2 yildizli

dalis egitmeni, 3 yildizli dalis egitmeni ve tanitim uzmani ile rehber dalici bir hiicrede
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ve yildizli dalic1 olmayan katilimcilar sabit hiicrelerinde tutularak analiz tekrarlanmaistir.
%66,7 olan deger %20’nin altinda kalarak %16,7 olmustur. Bu durumda tablodaki
Pearson Ki Kare degerleri dikkate alinmistir. Buna gore x?=0,378 ve asemptrotik 6nem
degeri (2 tarafli)= 0,828°dir. 0,378>0,05 olduguna gore 0,05 anlamlilik diizeyinde
farklilik gdstermemistir. Dalis broveleri, katilimcilarin rekreasyonel donanimli dalist

turistik iirlin olarak degerlendirmelerini anlamli olarak farklilagtirmamastir.

Katilimcilarin Sakaryabasi dalis bolgesinde gergeklestirdikleri dalis sikliklari,
bolgedeki rekreasyonel donanimli dalist tavsiye etme degerlendirmelerine gore anlamli
farklilik gosterip gostermemesine iliskin istatistikleri elde edebilmek icin Ki Kare
bagimsizlik testi uygulanmistir. Arastirma c¢ercevesinden bakildiginda analizin amaci,
katilmcilarin  dalis sikliklarmin, dalis bolgesindeki rekreasyonel donanimli dalist
tavsiye etme degerlendirilmelerinde farklilik gosterecekleri fikrine varilmasidir. Bu
dogrultuda Tablo 4.2.12.de katilimcilarin dalis sikliklar1 ve dalis bolgesini tavsiye etme

degerlendirmelerine iliskin Ki Kare testi oranlar1 verilmistir.

Tablo 4.2.12. Sakaryabasi bolgesinde dalis sikligr ve bolgenin rekreasyonel donaniml dalis igin tavsiye
degerlendirmelerinin farklilik analizi sonuglar

Deger Bagimsizhk | Asemptotik Onem Kesin Onem
Derecesi (2-tarafl) (2-tarafl)
Pearson Ki-Kare 2 396° 4 663 683
Olasihik Oram 2744 4 602 663
Fisher’in Kesin Testi 2385 670
Dogrusal iliskilendirme 1,585" 1 208 212
Gergerli Orneklem Sayisi 243

a.3 hiicre (33,3) %5’ten az beklenen say1. Beklenen minimum say1 1,38

b. Standardize edilmis istatistik -1,259.

Tablo 4.2.12.°deki sonuglara ulasilma sirasinda ilk olarak Asemptorik metodu
tercih edilmistir. Ancak dalis siklik derecelere 1-3, 4-7, 8-11, 12-15, 16-19, 20 ve lizeri
seklinde ¢ok secenekli olarak verildigi i¢in besten diisiik beklenen deger elde edilmistir.
Bu nedenle dalis sayilar1 yakin olan siklik dereceleri i¢in hiicre birlestirme teknigine
basvurulmustur. 1-3 siklik derecesi sabit kalmistir. 4-7 ve 8-11 siklik derecesi ile; 12-
15, 16-19, 20 ve iizeri siklik dereceleri aym hiicrede birlestirilmistir. Ikinci kez analiz
uygulanmis, besten diisiik olan hiicre sayist iige diismiis, %20’nin altinda olmasi

gereken deger 9%33,3 ciktigi i¢in, veriler Pearson Ki Kare giivenilir analiz
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degerlendirmesine uygun degildir. Bu nedenle Fisher’in kesin testi uygulanmistir. Buna
gore Fisher kesin degeri=2,385, kesin énem degeri=0,670’dir. 0,670>0,05 olduguna
gore 0,05 anlamlilik diizeyinde farklilik géstermemistir. Katilimcilarin dalis bolgesinde
gerceklestirdikleri dalis sikligi, bolgedeki rekreasyonel donanimli dalisi tavsiye etme

kararlarindaki degerlendirmelerini anlamli olarak farklilagtirmamustir.

4.2.6.2. Bagimsiz Orneklemler I¢in T-Testine liskin Sonuglar

Sualtt dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli dalisa iligkin goriislerin
belirlenmesi 6lgegine iliskin faktor degerleri ile katilimcilarin demografik 6zelliklerinde
anlaml1 bir farklilik olup olmadiginin incelenmesi i¢in bagimsiz 6rneklemler igin t- testi
uygulanmistir. Bagimsiz 6rneklemler igin t testi, birbiriyle iligkisi olmayan iki farkl
gruba ait verilerin ortalamalar1 arasinda anlamli farklilik olup olmadigini arastirmada
kullanilan parametrik bir testtir (Weinberg ve Abramowitz, 2002; Field, 2009; Kilmen,
2020). Calismalarda genellikle cinsiyet ve medeni hal gibi maddeler ile bagimsiz
degisken olarak araliksal veya oransal Olceklerin birlestirilmesiyle arastirmacilar bu
analize yonelmektedir (Kozak, 2018). Independents Samples testi ile t testi sonuglari
tablo ile verilir. Ancak hangi t degeri ve bu t degerine ait anlamlilik degerleri (Sig.2-
tailed) verilmektedir. Hangi anlamlilik degerini yorumlayacagimiz ya da
raporlastiracagimiz ise varyanslarin homojenligini test eden Levene testi sonucuna
baghdir (Kilmen, 2020, s. 181). Arastirma acisindan bakti§imizda katilimecilarin cinsiyet
ve medeni durum ifadelerine verdikleri yanitlarin 6lgegi degerlendirirken farkli tutum
sergileyip sergilemedikleri tespit edilmek istenmistir. Anket formunda katilimcilara
cinsiyet ve medeni durum ifadeleri, ‘belirtmek istemiyorum’ segenegi ile verilmistir.
Belirtmek istemiyorum segenegi cinsiyet icin 14 katilimcr tarafindan isaretlenmisken,
medeni durum secenegi i¢in 31 katilimci tarafindan isaretlenmistir. Toplam katilimct
sayisina gore bu segenegin az isaretlenmis olmasi ve analizin iki grup arasinda
yapilabilecegi durumlar dikkate alindiginda ‘belirtmek istemiyorum’ segenegi analize
dahil edilmemistir. Bu dogrultuda kadin ve erkek kategorilerinin c¢ekicilik, tanitim,
konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, flora ve fauna gesitliligi, turistik triin ve
ekonomik uygunluk degiskenleri ile ilgili farklilik gOsterip gdstermedikleri,

gostermeleri durumunda bu farkliliklarin anlamli olup olmadiklar1 Tablo 4.2.13.’te

verilmistir.

117



Tablo 4.2.13. Olcek degiskenlerinin cinsiyete gore farklilig:

Degisken Cinsiyet n Ort S.S T Degeri df P

Kadmn 77 | 42913 | 55592 -,198 227 843

Cekicilik
Erkek | 150 | 43055 | 48829

Kadin 77 38019 | ,83147

Tamtim 435 136,933 | ,664
Erkek | 150 | 37533 | ,73207
Kadm
Konaklama o 77 3,5628 84684 -195 227 845
rke 152 3,5855 82635
Kadin 77 3,8078 ,68858 -1,928 227 ,055
Olanaklar Erkek
rke 152 3,9842 63602
Kadm
Alan ve Ekipman o 77 3,3636 193531 1,046 227 297
rke 152 3,2303 89987
Flora ve Fauna Kadin 77 39935 | 82116 A T
Cesitliligi Erkek 152 40822 72888 ' ' '
Turistik Uri_in ve Kadin 77 3.9156 89370 - 360 297 719
Ekonomik Erkek ! !
Uygunluk 152 3,9572 79307

Levene testine gore cekicilik degiskeninin anlamlilik (significance) degerinin
0,571>0,05 formiiliine uymasiyla varyanslar homojen dagilmistir. Bu nedenle tabloda
birinci satirdaki degerler dikkate alinarak olusturulmustur. Eger Sig.(2-tailed)
situnundaki deger 0,05’¢ esit ya da ondan daha diisiik ise iki grubun bagiml
degiskenden elde edilen ortalama puanlarinda anlamli bir fark vardir (Balci ve Ahi,
2016, s. 268). Buna gore ¢ekicilik degerinin cinsiyete gore anlamli bir fark gostermedigi
sonucuna varilmistir (t[227]=-0,198; 0,05<0,843). Tanitim degiskeninin levene testine
bakildiginda, anlamlilik degerinin 0,041<0,05 formiiliine gore varyanslar homojen
dagilmadigr icin, tablo ikinci satirdaki degerleri dikkate alinarak olusturulmustur.
Ulagilan verilerden tanitim degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde cinsiyete gore anlamli
fark gostermedigi sonucuna varilmistir (t[136,933]=435; 0,05<0,664). Konaklama
degiskeninin levene testine gore anlamlilik (sig.) degerinin 0,689>0,05 formiiliine
uymasiyla varyanslar homojen dagilmistir. Bu nedenle tabloda birinci satirdaki degerler
dikkate almarak olusturulmustur. Ulasilan verilerden konaklama degiskeninin 0,05
Onem seviyesinde cinsiyete gore anlamli fark goOstermedigi sonucuna varilmistir
(t[227]=-0,195; 0,05<0,845). Olanaklar degiskeninin, levene testine gore anlamlilik
(sig.) degerinin 0,251>0,05 formiiliine uymasiyla varyanslar homojen dagilmistir. Bu
nedenle tabloda birinci satirdaki degerler dikkate alinarak olusturulmustur. Ulagilan

verilerden olanaklar degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde cinsiyete gore anlamli fark
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gostermedigi sonucuna varilmistir (t[227]=1,928; 0,05<0,055). Alan ve ekipman
degiskeninin, levene testine gore anlamlilik (sig.) degerinin 0,867>0,05 formiiliine
uymasiyla varyanslar homojen dagilmistir. Bu nedenle tabloda birinci satirdaki degerler
dikkate alinarak olusturulmustur. Ulasilan verilerden alan ve ekipman degiskeninin 0,05
Onem seviyesinde cinsiyete gore anlamli fark gostermedigi sonucuna varilmistir
(t[227]=1,046; 0,05<0,297). Canl1 ¢esitliligi degiskeninin, levene testine gore anlamlilik
(sig.) degerinin 0,>0,05 formiiliine uymasiyla varyanslar homojen dagilmistir. Bu
nedenle tabloda birinci satirdaki degerler dikkate alinarak olusturulmustur. Ulasilan
verilerden flora ve fauna gesitliligi degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde cinsiyete gore
anlaml fark gostermedigi sonucuna varilmistir (t[227]=1,046; 0,05<0,297). Flora ve
fauna gesitliligi degiskeninin levene testine bakildiginda, anlamlilik degerinin
0,048<0,05 formiiliine gore varyanslar homojen dagilmadig: i¢in, tablo ikinci satirdaki
degerleri dikkate alinarak olusturulmustur. Ulasilan verilerden flora ve fauna gesitliligi
degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde cinsiyete gore anlamli fark géstermedigi sonucuna
vartlmustir (t[137,731]=-0,802; 0,05<0,424). Turistik iriin ve ekonomik uygunluk
degiskeninin, levene testine gdre anlamlilik (sig.) degerinin 0,435>0,05 formiiliine
uymastyla varyanslar homojen dagilmistir. Bu nedenle tabloda birinci satirdaki degerler
dikkate alinarak olusturulmustur. Buna gore turistik {irin ve ekonomik uygunluk
degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde cinsiyete gore anlamli fark gostermedigi sonucuna
vartlmistir (t[227]=-0,360; 0,05<0,719). Kisacas1 kadin ve erkeklerin; ¢ekicilik, tanitim,
konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, flora ve fauna gesitliligi, turistik iiriin ve
ekonomik uygunluk degiskenleri ile ilgili anlamli bir farklilik géstermedikleri sonucuna

ulasilmistir.

Katilimcilarin medeni durumlarmin ¢ekicilik, tanitim, konaklama, olanaklar,
alan ve ekipman, flora ve fauna cesitliligi, turistik {iriin ve ekonomik uygunluk
degiskenleriyle ilgili farklilik gosterip gostermediklerini tespit edebilmek i¢in bagimsiz
orneklemler i¢in t testi uygulanmistir. Kullanilan t testi analizin de katilimcilara anket
ifadelerine vermis olduklari, medeni durum ifadesinde belirtmek istemiyorum
secenegini isaretleyenler dikkate alinmistir ve analize dahil edilmemistir. Buna gore
katilimcilarin evli ya da bekar olma durumunun 6l¢ek degiskenlerinde farklilik gosterip
gostermedikleri, gostermeleri durumunda bu farkliliklarin anlamli olup olmadiklari

Tablo 4.2.14.”de verilmistir.
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Tablo 4.2.14. Ol¢ek degiskenlerinin medeni duruma gore farkliligi

Degisken Medeni n Ort S.S T Degeri Df P
Durum
o Evli 132 4,2846 49816 1,269 | 178,150 | ,206
Cekicilik Bek
exar 80 4,3696 45670
Evli 132 3,7500 77779 -1,021 210 1309
Tanitim Bekar
exa 80 3,8594 | 71914
Evli 132 | 3,5455 | ,80948 -1,233 210 219
Konaklama Bekar
80 3,6875 | 81881
Evli 132 | 39545 | 56870 520 | 136,882 | 604
Olanaklar
Bekar 80 | 39050 | 72843
. Evli 132 | 31540 | 91765 22,162 210 032
Alan ve Ekipman Bek
exar 80 3,4333 190226
Flora ve Fauna Evli 132 | 4,0009 | ,82845 490 210 625
Cesitliligi Bekar 80 4.0375 65976
Turistik Uriin ve Evli 132 | 39508 | 78356 277 210 782
Ekonomik Uygunluk Bekar 80 39188 86947

Cekicilik degigskeninin levene testine bakildiginda, anlamlilik degerinin
0,046<0,05 formiiliine gore varyanslar homojen dagilmadigi i¢in, tablo ikinci satirdaki
degerleri dikkate alinarak olusturulmustur. Ulasilan verilerden ¢ekicilik degiskeninin
0,05 onem seviyesinde medeni duruma gore anlamli fark gostermedigi sonucuna
vartlmistir (t[178,150]=-1,269; 0,05<0,206). Tanitim degiskeninin levene testine gore
anlamlilik (sig.) degerinin 0,195>0,05 formiiliine uymasiyla varyanslar homojen
dagildigr i¢in tablo birinci satirdaki degerler dikkate alinarak olusturulmustur. Ulasilan
verilerden tanitim degigkeninin 0,05 6nem seviyesinde medeni duruma gore anlaml
fark gostermedigi sonucuna varilmistir (t[210]=-1,021; 0,05<0,309). Konaklama
degiskeninin levene testine gore anlamlilik (sig.) degerinin 0,195>0,05 formiiliine
uymasiyla varyanslar homojen dagildig1 i¢in tablo birinci satirdaki degerler dikkate
alinarak olusturulmustur. Ulagilan verilerden konaklama degiskeninin 0,05 Onem
seviyesinde medeni duruma goére anlamli fark gostermedigi sonucuna varilmigtir
(t[210]=-1,233; 0,05<0,219). Olanaklar degiskeninin levene testine bakildiginda,
anlamlilik degerinin 0,046<0,05 formiiliine gore varyanslar homojen dagilmadig: igin,
tablo ikinci satirdaki degerleri dikkate alinarak olusturulmustur. Buna gdre olanaklar
degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde medeni duruma gore anlamli fark gostermedigi

sonucuna varilmistir (t[136,882]=-520; 0,05<0,604). Alan ve ekipman degiskeninin
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levene testine gore, anlamlilik degerinin 0,747<0,05 formiiliine goére varyanslar
homojen dagildigi i¢in, birinci satir degerleri dikkate alinarak olusturulmustur. Ulasilan
verilerden alan ve ekipman degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde medeni duruma gore
anlamli bir farkliik gosterdigi sonucu ¢ikarilmistir (t[210]=-2,162; 0,32<0,05).
Ortalamalar karsilagtinnldiginda da bekar katilimcilarin, dalis alan1 ve dalis
ekipmanlarini (Ort,=3,4333; S.5,=0,90226) evli katilimcilara (Ort,=3,1540;
S.S¢=0,91765) gore daha yeterli bulduklar1 anlasilmistir. Flora ve fauna cesitliligi
degiskeninin levene testine gore anlamlilik (sig.) degerinin 0,57>0,05 formiiliine
uymasiyla varyanslar homojen dagildig i¢in tablo birinci satirdaki degerler dikkate
aliarak olusturulmustur. Verilere gore flora ve fauna gesitliligi degiskeninin 0,05 6nem
seviyesinde medeni duruma gore anlamli fark gostermedigi sonucuna varilmistir
(t[210]=490; 0,05<0,625). Turistik iriin ve ekonomik uygunluk degiskeninin levene
testine gore anlamlilik (sig.) degerinin 0,57>0,05 formiiliine uymasiyla varyanslar
homojen dagildig: icin tablo birinci satirdaki degerler dikkate alinarak olusturulmustur.
Verilere gore turistik iirlin ve ekonomik uygunluk degiskeninin 0,05 6nem seviyesinde
medeni duruma gore anlamli fark gostermedigi sonucuna varilmustir (t[210]=277;
0,05<0,782). Kisacas1 bekar ve evli katilimcilarin; ¢ekicilik, tanitim, konaklama,
olanaklar, flora ve fauna cesitliligi, turistik {iriin ve ekonomik uygunluk degiskenleri ile
ilgili anlamli bir farklilik gostermedikleri, sadece dalis alani ve dalis ekipmani

degiskeninde anlamli bir farklilik gdsterdikleri sonucuna ulagilmistir.

4.2.6.3. Tek Yonlii Varyans Analizi (ANOVA) Sonuclar

Sualtt dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli dalisa iligkin goriislerin
belirlenmesi 6lgegine iliskin faktor degerleri ile katilimcilarin egitim, gelir, dalis yapma
siklig1 ve dalis broveleri gibi ozelliklerinde anlamli bir farklilik olup olmadiginin
incelenmesi igin tek yonlii varyans (ANOVA) analizi uygulanmustir. iliskisiz ii¢ ya da
daha fazla diizeyi bulunan bir bagimsiz degiskenin, siirekli b,r bagimli degisken
tizerindeki etkisini belirlemek icin kullanilir (Akbulut, 2011). Bu analizi kullanmak
i¢cin; ayn1 gruptan elde edilmis ikiden fazla 6l¢iim olmasi, bagimli degiskenin en az esit
aralikli olgeginden elde edilmis olmasi, aynm1 gruba ait verilerin normal dagilim
gostermesi gerekir (Kilmen, 2020, s. 255). Analizin gereklilikleri karsilandigi igin
belirtilen katilimci 6zellikleri ile 6lgek ifadelerine tek yonlii varyans analizi yapilmistir.

€ .9

Analiz dogrultusunda elde edilen ‘F’ degerinin anlamli olabilmesi icin “p” degerinin
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0,50 ve asagis1 bir degere sahip olmasi gerekmektedir (Secer, 2015, s. 79). Ancak
analiz stirecinde, 0,50 tizerinde p degeri ile karsilagilmistir. Boyle durumda anlaml
farklilik s6z konusu olur. Gruplararasi farkin oldugu durumda, farkliligin hangi gruptan
kaynakli oldugunu tespit eden istatistik post hoc olarak bilinmektedir (Koklii ve ark.,
2006; Roscoe, 1975). Varyanslarin esit olmast durumunda arastirmacilarin segebilecegi
coklu karsilastirma testleri (pairwise); LSD (Least Significant Difference), Sidak,
Bonferroni, Tukey, Hochberg’s GT2, Gabriel ve Scheffe olarak bilinmektedir (Kirk,
1968). Gruplararasi varyansin esit olmamasi durumunda ise kullanilacak post-hoc
istatistikleri degismektedir. Bu durumda kullanilacak istatistikler; Games-Howell,
Tamhane’s T2, Tamhane’s T3, Dunnet’s C ve Dunnet’s T3 seklindedir ve sadece ‘¢oklu
aralik testi’ olarak islem gormektedirler (Sparks, 1963). Arastirma dogrultusunda
varyanslarin homojen olmast ve n degerinin farklilik gostermesinden dolayr Scheffe
coklu karsilastirma testi tercih edilmistir. Bu test, gruplarin miimkiin olan tiim
kombinasyonlarinin  karsilastirilmasina imkan vermekle birlikte bu durumda
olusabilecek I. Tip hatayr da kontrol altina almaktadir (Myers ve Well, 2003; Kayri,
2009). Ayrica gruplardaki gozlem sayilarinin esit olmasi1 varsayimini dikkate almayan
bir post hoc tiirii olarak ele alinmaktadir (Scheffe, 1953; Scheffe, 1959; Kayri, 2009).
Ayrica grup karsilastirmalarinda daha saglikli sonuclar i¢in gruptaki siklik sayilarinin
bir birine yakin olmasina dikkat edilmistir. Bu nedenle katilimcilarin demografik
ozelliklerinden egitim durumu ifadelerinden; temel egitim (n=4), yas ifadesinden; 50-59
yas grubu(n=15), 60-69 yas grubu (n=3),gelir diizeyi se¢eneklerinden;4,243-5 bin TL
(n=19), 21 bin TL ve {lizeri (n=6) farklilik analizinin disinda tutulmustur. Bunun yani
sira katilimcilara verilen ankette dalis broveleri cok detayli verildigi igin analizin
anlasilirh@in arttirmak i¢in mantik ¢ercevesinde birlestirilmistir. Yildizli dalict olarak;
1 yildizli dalici, 2 yildizli dalic1 ve 3 yildizli dalict bir hiicrede, yildizli dalis egitmeni
olarak; 1 yildizli dalig egitmeni, 2 yildizli dalis egitmeni, 3 yildizli dalis egitmeni ve
tanitim uzmani ile rehber dalici bir hiicrede ve yildizli dalict olmayan katilimeilar sabit
hiicrelerinde tutularak analiz edilmistir. Ayn1 mantikla Sakaryabagsi dalis bdlgesinde
katilimeilarin yaptiklari dalig sikliklar: 4-7 ile 8-11 araligi 4-11 hiicresi altinda, 12-15,
16-19, 20 ve iizeri araliklar1 12 ve iizeri hiicresi altinda birlestirilmistir. Sirasiyla 6l¢ek
degiskenleri ile bireylerin egitim durumu, yas grubu, gelir diizeyi ve dalis broveleri,
Sakaryabas1 dalis bolgesinde dalis yapma sikliklart bakimindan farklilik ve iliskilerinin

analiz bulgularina yer verilmistir.
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Katilimeilarin  egitim durumlarmin 6lgek degiskenlerinde farklilik gdsterip

gostermedikleri, gostermeleri durumunda bu farkliliklarin anlamli olup olmadiklart ve

gruplar arast

verilmistir.

ortalamalarin farklilik gosterip gostermedikleri

Tablo 4.2.15. Ol¢ek degiskenlerinin egitim durumuna gore farklihg

Tablo 4.2.15.°de

Degisken Egitim Durumu n Ort. S.S F P Anlamh
Fark
Ortadgretim (1) 30 41714 ,59838
On Lisans(2) 36 4,1667 ,67396
Cekicilik Lisans(3) 135 4,2466 ,54312 1,839 12 )
Yiiksek 20 4,4429 47921
Lisans(4)
Doktora(5) 17 4,5126 ,46855
Ortadgretim (1) 30 3,8250 ,55379
On Lisans(2) 36 3,5833 , 75593
Tamitim Lisans(3) 135 3,7852 , 19537 636 639
Yiiksek 20 3,7250 91371 -
Lisans(4)
Doktora(5) 17 3,6912 ,89499
Ortadgretim (1) 30 3,4222 ,88380
On Lisans(2) 36 3,7685 1,02916
Konaklama Lisans(3) 135 3,5185 ,82926 082 418 )
Yiiksek 20 3,5000 ,82007
Lisans(4)
Doktora(5) 17 3,7255 ,68956
Ortadgretim (1) 30 3,9000 ,70025
On Lisans(2) 36 3,9944 ,80921
Olanaklar Lisans(3) 135 3,8370 ,66070 059 431 )
Yiiksek 20 3,8600 ,65887
Lisans(4)
Doktora(5) 17 4,1412 ,76408
Ortadgretim (1) 30 3,4667 ,76614
On Lisans(2) 36 3,1111 ,98883
Alan ve Lisans(3) 135 3,2963 ,85680
Ekipman Yiiksek 20 | 29838 | n1aees | M| )
Lisans(4)
Doktora(5) 17 3,0784 1,13364
Florave | Ortadgretim (1) 30 3,6667 | 81297
Fauna On Lisans(2) 36 3,7361 , 17907 4,026 ,004*
Cesitliligi Lisans(3) 135 | 40778 | 85052 o
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[Tablo 4.2.15. (Devam) Olgek degiskenlerinin egitim durumuna gére farkliligi]

Yiiksek 20 3,9750 ,67814
Lisans(4)
Doktora(5) 17 4,4706 ,54402
Ortadgretim (1) 30 3,3000 | ,91539
Turistik On Lisans(2) 36 3,6528 ,91667 1-3%,
Uriin ve Lisans(3) 135 4,0148 77494 8 250 000* 1-4*,
Ekonomik Yiiksek 20 | 41250 | 68585 | ! 1-5% 2-
Uygunluk
Lisans(4) S5*
Doktora(5) 17 4,4706 ,67246
(*): p<0,05

4.2.15.’e gore tim degiskenlerin varyans homojenliginden bahsetmek miimkiin
degildir. Tanitim degiskeni ile alan ve ekipman degiskenlerinde Welch testinin ‘p’
degeri yer almistir. Cekicilik (F=1,832; 0,122>0,05), tanitim (F=0,636; 0,639>0,05),
konaklama (F=0,982; 0,418>0,05), olanaklar (F=0,959; 0,431>0,05), alan ve ekipman
(F=1,145; 0,346>0,05) degiskenlerinin egitim durumu iizerinde istatiksel olarak anlamli
farklilik gostermedigi kabul edilmistir. Ancak flora ve fauna cesitliligi (F=4,026;
0,004<0,05) ile turistik iiriin ve ekonomik uygunluk (F=8,250; 0,000<0,05) degiskenleri
egitim durumu tizerinde istatiksel olarak anlaml farklilik gdstermistir. Flora ve fauna
cesitliligi ile turistik {irlin ve ekonomik uygunluk degiskenlerinde gruplar arasi
farkliligin kaynagim tespit edebilmek i¢in Scheffe Post hoc testinden yararlanilmistir.
Buna gore; flora ve fauna cesitliligi degiskenin gruplar arasi degerlendirmesinde orta
Ogretim (ort=3,66) ve doktora egitim (ort=4,47) diizeyleri arasinda anlamli farklilik
vardir. Orta 6gretim ve doktora arasinda 0,80392 (p=0,031) degerinde ortalama fark
olmasi bu anlamlilig1 desteklemektedir. Doktora egitim diizeyine sahip dalicilarin, orta
ogretim egitim diizeyindeki dalicilara gore dalig bolgesinin flora ve fauna gesitliligini

degerlendirme diizeyi daha yiiksektir.

Turistik triin ~ ve ekonomik wuygunluk degiskeninin  gruplar arasi
degerlendirmesinde orta 6gretim diizeyi (ort=3,33) ile lisans (ort=4,01), yiiksek lisans
(ort=4,12) ve doktora (ort=4,47)arasinda; on lisans (ort=3,64) ile doktora (ort=4,47)
diizeyi arasinda anlamli farklilik vardir. Orta 6gretimin; lisans ile arasinda 0,71481
(p=0,001), yiiksek lisans ile 0,82500 (p=0,015) ve doktora ile arasinda 1,17059
(p=0,000);6n lisans ve doktora arasinda 0,81781 (p=0,020) degerlerinde ortalama fark

124



olmast bu anlamlilifi desteklemektedir. Doktora egitim diizeyine sahip dalicilarin,
yiiksek lisans, lisans, On lisans ve orta 6gretim egitim diizeyindeki dalicilara gore dalis
bolgesindeki rekreasyonel donanimli dalis faaliyetini turistik iiriin olarak ve bu
faaliyetin ekonomik uygunluk degerlendirme diizeyi daha yiiksektir. Bu degerlendirme
diizeyini sirastyla yiliksek lisans (ort=4,12) ve lisans (ort=4,01) yakin degerler ile takip
ederken, On lisans grup iginde ii¢lincii siradadir. Ayrica dalis bolgesindeki rekreasyonel
donanimli dalis faaliyetini turistik tirin olarak ve bu faaliyetin ekonomik uygunluk

degerlendirmesinde en az katilimi orta 6gretim diizeyi sahip dalicilar yapmaistir.

Katilimcilarin - yas durumlarimin  6lgek  degiskenlerinde farklilik  gosterip
gostermedikleri, gostermeleri durumunda bu farkliliklarin anlamli olup olmadiklar1 ve

gruplar arasi ortalamalarin farklilik gosterip gostermedikleri Tablo 4.2.16°de verilmistir.

Tablo 4.2.16. Ol¢gek degiskenlerinin yas durumuna gére farklilig:

Degisken Yas Grubu n Ort. S.S F P Anlamh
Fark
18-29 (1) 95 4,2421 /48336
I ,038 963
Cekicilik 30-39 (2) 92 4,2422 60673 -
40-49 (3) 38 4,2707 73355
18-29 (1) 95 3,7447 74106
479 620
Tamtim 30-39 (2) 92 3,6821 79758
40-49 (3) 38 3,8289 89877
Konaklama 18-29 (1) 95 3,5439 ,80344 ,022 779 )
30-39 (2) 92 3,5543 87326
40-49 (3) 38 3,4386 1,07972
18-29 (1) 95 3,9242 ,60997
882 482
Olanaklar 30-39 (2) 92 3,8674 74673 .
40-49 (3) 38 3,7421 86482
18-29 (1) 95 3,2877 ,87060
Alan ve ,240 , 7187
Ekipman 30-39 (2) 92 3,2609 96688 -
40-49 (3) 38 3,1667 88616
18-29 (1 95 4,0316 80494
Flora ve D 333 436 i
Fauna 30-39 (2) 92 3,8967 85978
i
Cesitliligi 40-49 (3) 38 38553 | 98576
Turistik 18-29 (1) 95 3,8000 82320
Uriin ve
Ekonomik 30-39 (2) 92 3,9457 83356 676 510 -
Uygunluk 40-49 (3) 38 3,8947 1,02111
(*): p<0,05
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Tablo 4.2.16’ya gore tiim degiskenlerin varyans homojenliginden bahsetmek
mimkiin degildir. Konaklama degiskeninde Welch testinin ‘p’ degeri yer almustir.
Cekicilik (F=0,038; 0,963>0,05), tanitim (F=0,479; 0,620>0,05), konaklama (F=0,022;
0,779>0,05), olanaklar (F=0,882; 0,482>0,05), alan ve ekipman (F=0,240; 0,787>0,05),
flora ve fauna cesitliligi (F=0,833; 0,436>0,05), turistik {iriin ve ekonomik uygunluk
(F=0,676; 0,510>0,05) degiskenlerinin katilimcilarin yas durumu fiizerinde istatiksel

olarak anlamli farklilik gostermedigi kabul edilmistir.

Katilimeilarin - gelir  diizeylerinin  6lgcek degiskenlerinde farklilik gdsterip
gostermedikleri, gostermeleri durumunda bu farkliliklarin anlamli olup olmadiklart ve
gruplar aras1 ortalamalarin farklilik gosterip gostermedikleri Tablo 4.2.17.°de

verilmigtir.

Tablo 4.2.17. Olcek degiskenlerinin gelir diizeyine gore farklhilig

Degisken Gelir Diizeyi n Ort. S.S F P Anlamh
Fark
4,243 bin TL alt1 44 4,1429 47230
@
Cekicilik 6-9 bin TL (2) 44 4,2338 ,57482 ,872 ,456 -
10-15 bin TL (3) 79 4,2315 ,63448
16-20 bin TL (4) 51 4,3361 ,59784
4,243 bin TL alt1 44 3,5682 ,710374
1)
Tanitim 6-9 bin TL (2) 44 3,5398 ,68612 1,724 ,166

10-15bin TL(3) | 79 3,8006 | ,78994
16-20bin TL(4) | 51 3,7647 | 89360

4,243 bin TL alti 44 3,2121 74740

1)
Konaklama 6-9 bin TL (2) 19 3,8421 53712 | 4,100 ,004 1-3*
10-15 bin TL (3) 44 3,5152 ,96302
16-20 bin TL (4) 79 3,5527 ,93047

4,243 bin TL alt1 44 3,8000 ,56239
Olanaklar 2,203 ,089 -
1)

6-9 bin TL (2) 44 3,9636 ,76829
10-15bin TL (3) 79 3,7671 , 77090

16-20bin TL(4) | 51 40627 | 65543

4243binTLalu | 44 | 33182 | 74346
Alan ve @
Ekipman 6-9 bin TL (2) 44 31439 | 102777 | 2% 828
10-15binTL(3) | 79 | 32278 | ,96009

126



[Tablo 4.2.17. (Devam) Olgek degiskenlerinin gelir diizeyine gére farklihigi]

16-20 bin TL (4) 51 3,2680 ,92621

4,243 bin TL alt1 44 4,0341 ,83803

Flora ve @
Fauna 6-9 bin TL (2) 44 3,7386 ,82468 1,215 ,305
Cesitliligi

10-15 bin TL (3) 79 3,9684 ,85613
16-20 bin TL (4) 51 4,0196 ,81216

4,243 bin TL alt1 44 3,5909 ,85775

Turistik (1) 1-3*,
Uriin ve ) 1-4* 2-
Ekonomik 6-9 bin TL (2) 19 3,7895 1,00438 | 4,705 ,001 "

Uygunluk | 10-15binTL (3) | 44 3,6818 | ,90920
16-20bin TL(4) | 79 40253 | 77583

(*): p<0,05

Tablo 4.2.17’ye gore tiim degiskenlerin varyans homojenliginden miimkiin
degildir. Tanitim degigkeni ile alan ve ekipman degiskenleri homojen olmadig igin,
tablo 6.9.’da Welch testinin’p’ degeri yer almistir. Cekicilik (F=0,873; 0,456>0,05),
tanittm (F=1,724; 0,166>0,05),0lanaklar (F=2,203; 0,89>0,05), alan ve ekipman
(F=0,296; 0,825>0,05), flora ve fauna gesitliligi (F=1,215; 0,305>0,05) degiskenlerinin
gelir diizeyi lizerinde istatiksel olarak anlamli farklilik gostermedigi kabul edilmistir.
Ancak konaklama (F=4,100; 0,004<0,05) ile turistik iirlin ve ekonomik uygunluk
(F=4,705; 0,001<0,05) degiskenleri gelir diizeyi lizerinde istatiksel olarak anlamli
farklilik gostermistir. Varyans esitligi saglanmig konaklama (0,167) ile turistik iiriin ve
ekonomik uygunluk (0,500) degiskenlerinde gruplar aras1 farkliligin kaynagim tespit
edebilmek icin Tukey Post hoc testinden yararlanmilmistir. Buna gore; konaklama
degiskenin gruplar arasi degerlendirmesinde 10-15 bin TL (ort=3,51) gelir diizeyi ve
4,243 bin TL alt1 (3,21) gelir diizeyleri arasinda anlamli farklilik vardir. 10-15 bin TL
ve 4,243 bin TL alt1 gelir diizeyi arasinda 0,50683 (p=0,045) degerinde ortalama fark
olmas1 bu anlamlilig1 desteklemektedir. 10-15 bin TL gelir diizeyine sahip dalicilarin,
4,243 bin TL alt1 gelir diizeyindeki dalicilara gére dalis bolgesi konaklama olanaklarin
degerlendirme diizeyi daha yiiksektir.

Turistik irin  ve ekonomik wuygunluk degiskeninin  gruplar arasi
degerlendirmesinde 4,243 bin TL alt1 gelir diizeyi (3,59) ile 10-15 bin TL (ort=3,68) ve
16-20 bin TL (ort=4,02) gelir diizeyleri arasinda anlamli farklilik vardir. Ayrica 6-9 bin
TL (ort=3,78) ile 16-20 bin TL (ort=4,02) gelir diizeyi arasinda da anlamli farklilik
vardir. 4,243 bin TL alt1 gelir diizeyinin; 10-15 bin TL ile arasinda 0,43441 (p=0,44),
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16-20 bin TL ile arasinda 0,62478 (p=0,003) degerlerinde ortalama fark olmasi bu
anlamlilig1 desteklemektedir. Ayn1 zamanda, 6-9 bin TL ve 16-20 bin TL gelir diizeyi
arasinda 0,53387 (p=0,016) degerlerinde ortalama fark olmasi da bu anlamlilig
desteklemektedir. 16-20 bin TL gelir diizeyine sahip dalicilarin, 10- 15 bin TL, 6-9 bin
TL ve 4,244 bin TL alt1 gelir diizeyindeki dalicilara goére dalis bolgesindeki
rekreasyonel donanimli dalis faaliyetini turistik {iriin olarak degerlendirme ve bu
faaliyetin ekonomik uygunluk degerlendirme diizeyi daha yiiksektir. Bu degerlendirme
diizeyini 10-15 bin TL (ort=3,68), 6-9 bin TL (ort=3,78) ve 4,243 bin TL alt1 gelir
diizeyi siralamasi takip etmistir. Dalis bolgesindeki rekreasyonel donanimli dalis
faaliyetini turistik iiriin olarak ve bu faaliyetin ekonomik uygunluk degerlendirmesinde
en az katilimi 4,243 bin TL alt1 gelir diizeyine sahip dalicilar yapmustir. Bir baska
ifadeye gore katilimcilarin gelir diizeyi azaldik¢a bolgedeki rekreasyonel donanimli
dalis faaliyetine yonelik turistik {iriin ve ekonomik uygunluk degerlendirmesi olumsuz

yonde olmustur.

Katilimeilarin - dalis  brovelerinin  6lgek  degiskenlerinde farklilik  gdsterip
gostermedikleri, gostermeleri durumunda bu farkliliklarin anlamli olup olmadiklart ve

gruplar arasi ortalamalarin farklilik gosterip gostermedikleri Tablo 4.2.18°de verilmistir.

Tablo 4.2.18. Olgek degiskenlerinin katilimct dalis brove durumuna gore farklihg

Degisken Dahs Broveleri n Ort. S.S F P Anlamh
Fark
Yildizli dalict degil
) 128 4,2288 ,58404
- 1,213 ,299
Cekicilik Yildizli dalici (2) 99 4,2395 ,57645
Yildizli dalis egitmeni
16 4,4643 ,48234
(©)
Yildizli dalict degil
) 128 3,6914 ,80199
1,104 ,333
Tamtim Yildizl dalic (2) 99 3,7475 | ,80456
Yildizli dalig egitmeni
16 4,0000 ,58452
@)
Yildizli dalier degil
) 128 3,5104 ,90584
,635 ,531
Konaklama Yildizli dalici (2) 99 3,5387 | ,84476
Yildizli dalis egitmeni
@) 16 3,7708 ,713755
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[Tablo 4.2.18. (Devam) Olgek degiskenlerinin katihmct dalis bréve durumuna gére farklilig)

Yildizli dalict degil(1) 128 3,8094 ,69048
Olanaklar Yildizli dalict (2) 99 3,9091 , 16466 1,183 ,308 )
Yildizli dalis egitmeni
16 4,0625 ,58295
@)
Yildizli dalict degil (1) 128 3,2734 ,89953
Alan ve Yildizl dalic1 (2) 99 3,2020 ,93535 ,328 721
Ekipman Yildizli dalis egitmeni
16 3,3750 ,89339
@)
Yildizli dalici degil (1) 128 3,9023 ,85817
Yildizli dalic1 (2 99 4,0253 ,80930
Flora ve ildizl1 dalic1 (2) 1163 314 )
Faulnla Yildizli dalis egitmeni
ililisi
Cesitliligi 3) 16 89209
4,1875
Turistik Yildizli dalic1 degil (1) 128 3,8281 ,90805
Uriin ve Yildizli dalic1 (2) 99 3,9495 ,80968 1,007 ,367
Ekonomik Yildizli dalis egitmeni
Uygunluk @) 16 4,0938 ,80039
(*): p<0,05

Tablo 4.2.18.e¢ gore Olgek degiskenlerin tiimiinde varyans homojenligi
saglanmistir. Cekicilik (F=0,213; 0,299>0,05), tamitim (F=1,104; 0,333>0,05),
konaklama (F=0,635; 0,531>0,05), olanaklar (F=1,183; 0,308>0,05), alan ve ekipman
(F=0,328; 0,721>0,05), flora ve fauna gesitliligi (F=1,163; 0,314>0,05), turistik tiriin ve
ekonomik uygunluk (F=1,007; 0,367>0,05) degiskenlerinin katilimcilarin dalig
broveleri lizerinde istatiksel olarak anlamli farklilik gdstermedigi kabul edilmistir. Diger
bir ifadeyle katilimcilarin dalis broveleri 6lgek degiskenleri ile anlamli bir farklilik

gostermemistir.

Katilimeilarin  Sakaryabasi dalis bolgesinde dalis faaliyetlerine katilma, bu
golgede dalis yapma sikliklarmin  Glgek  degiskenlerinde farklilik — gosterip
gostermedikleri, gostermeleri durumunda bu farkliliklarin anlamli olup olmadiklar1 ve
gruplar aras1 ortalamalarmm farklilik gosterip gostermedikleri Tablo 4.2.19.°de

verilmistir.
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Tablo 4.2.19. Olcek degiskenlerinin katilimcilarin Sakaryabasi dalis bolgesinde yaptiklar: dalis
stkliklarina gére farklilig

Degisken Dalis Bolgesinde n Ort. S.S F P Anlamh
Yapilan Dahs Fark
Sikhigi
1-3 (1) 128 | 4,2467 57163 ,023 978
Cekicilik 4-11 (2) 87 | 4,2447 56133 -
12 ve iizeri (3) 28 | 42704 65447
1-3 (1) 128 | 13,6758 75969 745 A76
Tamtim 4-11 (2) 87 | 13,7989 84637
12 ve iizeri (3) 28 | 13,8036 76484
1-3 (1) 128 | 13,5443 88129 016 ,984
Konaklama 4-11 (2) 87 | 13,5402 84944 -
12 ve iizeri (3) 28 | 35119 91392
1-3 (1) 128 | 13,8625 67707 598 551
Olanaklar 4-11 (2) 87 | 39126 ;70790 -
12 ve iizeri (3) 28 | 13,7429 90735
1-3 (1) 128 | 13,3750 91932 | 2,967 ,053
Alan ve
Ekipman 4-11 (2) 87 | 13,0690 87181 -
12 ve iizeri (3) 28 | 13,2500 93238
Flora ve 1-3 (1) 128 | 13,8789 85515 | 1,636 197 ]
Fauna 4-11 (2) 87 | 4,0747 82310
dlilisi
Cesitliligh | ) o tizeri (3) 28 | 40714 | 81325
Turistik 1-3 (1) 128 | 3,8789 85515 158 854
Uriin ve
Ekonomik 4-11 (2) 87 | 4,0747 82310 -
Uygunluk 12 ve iizeri (3) 28 | 4,0714 ,81325
(*): p<0,05

Tablo 4.2.19.°a gore Olgek degiskenlerin tiimiinde varyans homojenligi
saglanmistir. Cekicilik (F=0,023; 0,978>0,05), tamtim (F=0,745; 0,476>0,05),
konaklama (F=0,16; 0,984>0,05), olanaklar (F=0,598; 0,551>0,05), alan ve ekipman
(F=2,967; 0,53>0,05), flora ve fauna ¢esitliligi (F=1,636; 0,197>0,05), turistik iiriin ve
ekonomik uygunluk (F=0,158; 0,854>0,05) degiskenlerinin katilimcilarin Sakaryabasi
dalis bolgesinde yaptiklari dalis sikligi lizerinde istatiksel olarak anlamli farklilik
gostermedigi kabul edilmigtir. Diger bir ifadeyle katilimcilarin Sakaryabasi dalis
bolgesinde yaptiklar1 rekreasyonel donanimli dalis faaliyeti Olcek degiskenleri ile

anlamli bir farklilik géstermemistir.

4.2.7. Degiskenler Arasi Korelasyon Analizi Bulgular
Korelasyon analizi, iki degisken arasindaki iligskinin biiyiikliigiinii, yoniinii ve
onemini ortaya koyan bir analizdir (Ozdamar, 2004, s. 537). iki degisken arasindaki
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iligki korelasyon analizinde r, +1 ile -1 arasinda bir deger alabilmektedir (Seger, 2015, .
47). Cohen’e gore (1988, s. 79-81), r degerinin; 0.10 ile 0.29 arasinda olmasinin diisiik
bir iliskiye, 0.30 ile 0.49 arasindaki degerlerin orta diizey bir iliskiye ve 0.50 ile 1.0
arasindaki degerlerin yiliksek bir iligkiye isaret ettigini belirtmistir. Katsay1 degerinin
onlinde yer alan art1 isareti iki degigsken arasinda pozitif korelasyon oldugunda (bir
degiskenin degeri artarken diger degiskenin degeri de artar), eksi isaretli ise degiskenler
arasinda negatif bir korelasyon olduguna (bir degiskenin degeri artarken diger
degiskenin degeri azalir) isaret eder (Balc1 ve Ahi, 2016, s. 144). Bu analiz yalnizca esit
aralik veya oran Ol¢eginde tanimlanmis veriler iizerinde kullanilabilir ve bu katsayimnin
hesaplanabilmesi i¢in her iki degiskenin normal dagilmasi gereklidir (Boddy ve Smith,

2009; Field, 2009).

Normallik analiz verilerinin sunuldugu baslik 4’te korelasyon i¢in gerekli on
kosullarin saglandigi goriismiistiir. Katilimecilarla Sakaryabasi dalis bolgesinde sualti
dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli dalisa iliskin goriislerin belirlenmesi
icin yapilan anketin degiskenleri acimlayici faktor analizi yontemi ile belirlenmis ve
icerigine uygun adlandirilmigtir. Bu dogrultuda ¢ekicilik, tanitim, konaklama, olanaklar,
alan ve ekipman, flora ve fauna cesitliligi, turistik {irin ve ekonomik uygunluk
degiskenlerinin aralarindaki iliskileri ile ilgili korelasyon analizi Tablo 4.2.20.’de

verilmistir.

Tablo 4.2.20. Degiskenler arasindaki korelasyon analizi sonu¢lar

Turistik
.. Alan ve Canh Uriin ve
Degiskenle Cekicilik Tamti | Konaklam | Olanakla Ekipma | Cesitlilig | Ekonomi
r m a r n : K
Uygunluk
R l Kk Kk Kk Kk Kk Kk
Cekicilik - 514 437 527 ,261 547 ATT
,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
1514* Kk Kk Kk K%k K%k
. 1 ,237 ,292 ,358 ,362 322
Tanitim
P ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000
R 1437* Kk Kk Kk Kk
Konaklam . 237 1 ,542 ,103 ,295 ,300
a
P ,000 ,000 ,000 ,009 ,000 ,000
Y| e 292" 542" 1 2217 396" 407"
Olanaklar * ' ' ' ' '
P ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000
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[Tablo 4.2.20. (Devam) Degiskenler arasindaki korelasyon analizi sonuglar]

Alan ve R1 261" 358" ,103 221" 1 ,105 147"
Ekipman | P | 459 000 009 001 004 022
Flora ve R 547 362" 295" 396" ,105 1 3377
Fauna P

Cesitliligi ,000 ,000 ,000 ,000 ,004 ,000
Turistik | R | 777 | 300" 300™ 407" 147" 337" 1
Uriin ve P

Ekonomik

,000 ,000 ,000 ,000 ,022 ,000

Uygunluk

**Korelasyon 0,01 diizeyinde anlamlidir (2-tarafli).
*Korelasyon 0,05 diizeyinde anlamlidir (2-taraflr).

Tablo 4.2.20’ye gore, degiskenlerin hepsi pozitif yonlii ancak cogu degisken
aras1 diisiik ve orta diizeyde iligkilidir. Cekicilik ile flora ve fauna gesitliligi arasinda
diger degiskenlere gore en yiiksek diizeyde, pozitif (r=0,547) ve anlamli (p<0,05) bir
iligki vardir. Degiskenlerin birbiri iizerinde agikladiklar1 varyans %29,92°dir. Cekicilik
ile tanitim arasinda yiiksek diizeyde, pozitif (r=0,514) ve anlamli (p<0,05) bir iliski
vardir. Degiskenlerin birbiri lizerinde agikladiklar1 varyans %?26,41°dir. Cekicilik ile
konaklama arasinda orta diizeyde, pozitif (r=0,437) ve anlamli (p<0,05) bir iliski vardir.
Cekicilik ile olanaklar arasinda yiiksek diizeyde, pozitif (r=0,527) ve anlamli (p<0,05)
bir iligki vardir. Degiskenlerin birbiri iizerinde acikladiklar1 varyans %27,77’dir.
Cekicilik ile alan ve ekipman arasinda diisiik diizeyde, pozitif (r=0,261) ve anlamh
(p<0,05) bir iligki vardir. Cekicilik ile turistik iiriin ve ekonomik uygunluk arasinda orta
diizeyde, pozitif (r=0,477) ve anlamli (p<0,05) bir iliski vardir. Konaklama ve olanaklar
arasinda yiiksek diizeyde, pozitif (r=0,542) ve anlamli (p<0,05) bir iligki vardir.
Degiskenlerin birbiri lizerinde agikladiklart varyans %29,37°dir. Konaklama ile alan ve
ekipman arasinda diger degiskenlere gore en diisiik diizeyde, pozitif (r=0,103) ve
anlamli (p<0,05) bir iligki vardir. Konaklama ile flora ve fauna cesitliligi arasinda diisiik
diizeyde, pozitif (r=0,295) ve anlamli (p<0,05) bir iliski vardir. Konaklama ile turistik
irlin ve ekonomik uygunluk arasinda orta diizeyde, pozitif (r=0,300) ve anlamli
(p<0,05) bir iligki vardir. Olanaklar ile alan ve ekipman arasinda diisiik diizeyde, pozitif
(r=0,221) ve anlamli (p<0,05) bir iligski vardir. Olanaklar ile flora ve fauna gesitliligi
arasinda orta diizeyde, pozitif (r=0,396) ve anlamli (p<0,05) bir iligki vardir. Olanaklar
ile turistik triin ve ekonomik uygunluk arasinda orta diizeyde, pozitif (r=0,407) ve
anlamli (p<0,05) bir iliski vardir. Degiskenlerin birbiri iizerinde acikladiklar1 varyans

%16,56’dir. Alan ve ekipman ile flora ve fauna ¢esitliligi arasinda oldukga diisiik
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diizeyde, pozitif (r=0,105) ve anlamli (p<0,05) bir iligski vardir. Alan ve ekipman ile
turistik iiriin ve ekonomik uygunluk arasinda oldukea diisiik diizeyde, pozitif (r=0,147)
ve anlamli (p<0,05) bir iliski vardir. Flora ve fauna cesitliligi ve turistik iiriin ve
ekonomik uygunluk degiskenleri arasinda orta diizeyde, pozitif (r=0,337) ve anlamli
(p<0,05) bir iliski vardir.

Analiz sonucu degerlerin hepsinin pozitif olmasi degiskenlerin beraber hareket
ettiklerini gostermektedir. Degiskenlerin her birinin iliski diizeylerine gore birlikte
arttiklar1 ya da azaldiklarimi sdylemek miimkiindiir. Cekicilik faktorii flora ve fauna
cesitliligi faktoriiyle (r=0,547) en yiiksek korelasyonu gostermistir. Konaklama ve
olanaklar faktorleri (r=0,542) ikinci yiiksek korelasyonu gostermisken; gekicilik ve
olanaklar faktorleri (r=0,527) figlincii yiiksek diizey korelasyonu gostermistir. En diisiik
korelasyon ise, konaklama ile alan ve ekipman faktorleriyle (r=0,103) flora ve fauna

cesitliligi ile alan ve ekipman faktorleri (r=0,105) arasinda gostermistir.

4.2.8. Degiskenler Aras1 Regresyon Analizi Bulgular:

Regresyon analizi, herhangi bir degiskenin (bagimli degisken) bir veya birden
fazla degiskenle (bagimsiz degisken/ler) arasindaki iligkinin matematiksel bir fonksiyon
seklinde yazilmasidir. Regresyon analizi, bagimsiz degisken sayisina gore; basit
regresyon analizi (tek bagimsiz degisken) ve ¢oklu regresyon analizi (birden ¢ok
bagimsiz degisken) olmak tizere iki grupta toplanmaktadir (Orhunbilge, 2002, s. 12).
Coklu dogrusal regresyon, bagimsiz degiskenlerin bagimli degiskenin ne kadarmi
acikladigim1 ve aralarinda nasil bir matematiksel esitlik oldugunu ifade eder
(Biiyiikoztiirk, 2002). Regresyon analizinin uygulanabilmesi i¢in bagimli ve bagimsiz
degiskenler arasindaki iliski dogrusal olmali yani korelasyon testi sonuclart anlamli
ctkmalidir (Saruhan ve Ozdemirci, 2013, s. 230). Buna gore arastirmanin tanitim,
konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, canli ¢esitliligi, turistik iiriin ve ekonomik
uygunluk bagimsiz degiskenlerinin, cekicilik bagimli degiskenine etkisinin tespit

edilebilmesi i¢in ¢oklu dogrusal regresyon analizi kullanilmigtir.

Coklu dogrusal regresyon analizinin sonuglarinin yorumlanmasinda analize
iliskin baz1 6nemli kat sayilarmin agiklanmasinda fayda vardir. Bu analizin anlamli
bulunmasi durumunda bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda nasil bir iligki
oldugunu R katsayisi; bagimsiz degiskenlerin  bagimli degisken {izerindeki

onemliliklerini, standardize edilmis Beta katsayilarinin () biiyiikliigline gore belirlenir
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(Cevahir, 2020, s. 132). R® bagimsiz degiskenlerin bagiml degiskendeki varyansin ne
kadarini agikladigini gosteren bir degerdir, yiizde olarak ifade edilir (Green ve Salkind,
2014; Kerr vd., 2002). Bununla birlikte ¢oklu ortak dogrusallik sorunu olup olmadig r
degerleri, tolerans degerleri ve VIF degerleri incelenerek belirlenebilir. Bagimsiz
degiskenler arasindaki r katsayisinin 0,8 ve lizerinde olmasi ¢oklu ortak dogrusallik
(multicollinearity) olabilecegini, r degerinin 0,9 ve iizerinde olmasi ise ciddi ¢oklu ortak
dogrusallik (multicollinearity) sorunu oldugunu gosterir (Field, 2009; Tabachnick ve
Fidell, 2007). Dogrusal bir regresyonun Varyans Biiyiitme Faktdrii (Variance Inflation
Factor/VIF), c¢oklu ortak dogrusallik (multicollinearity) nedeniyle regresyon
tahminlerinin varyansinin ne kadar arttig1 hakkinda bir fikir vermektedir (Tranmer ve
Digr., 2020). Tolerans degerlerinin 0,10’dan biiyiik ve VIF degerlerinin 10°dan kii¢iik
olmasi gerekmektedir (Akbulut, 2010, s. 68). Ayrica ANAVO tablosunda yer alan F,
test degeri (modelin F degeri), t ise her bir degiskenin regresyon katsayilarinin

onemlilik test degerlerini gostermektedir (Cevahir, 2020, s. 147-148).

Arastirmada bu katsayilart iceren goklu regresyon analizinin kullanilabilmesi
bazi varsayimlarin ger¢eklesmis olmasi gerekmektedir. Her bir degiskenin normal
dagilim ozelligi gostermesi gerekmektedir. Bagimli ve bagimsiz degiskenler arasinda
dogrusal bir iliski (r) olmali, bagimsiz degiskenler arasinda ¢oklu ortak dogrusallik
(multicollinearity) olmamalidir. Regresyon analizi sonucunda, tahmin edilen degerlerle
gozlenen degerler arasindaki farklar/artiklar (tahmin hatalar1) normal dagilim
sergilemelidir (Cevahir, 2020, s. 138). Ayrica regresyon analizi varsayimlarinda; yeterli
orneklem biiyiikliigii, u¢ degerlerin olmamasi ve es varyanslilik beklenir (Tabackhnick
ve Fidell, 2007). Normallik varsayimi; artiklar, tahmin edilmis olan bagimli degisken
puanlari lizerinde normal olarak dagilmalidir (Tabachnick ve Fidell, 2007). Bu durumun
smnanmast i¢in, modele bagli olarak bagimli degiskenin standartlastirilmis tahmini
degerleri (ZPRED) ile standartlagtirillmis artik degerlerin (bu degerler, gozlemlenen
veriler ile modelin 6ngordiigii degerler arasindaki standartlastirilmis farklardir)
(ZRESID) sagilma grafigine, histogram dagilimmna ve Normal P-P Grafigine
bakilmalidir (Cevahir, 2020, s. 134). Tabachknick ve Fidell (2007) diger bir varsayim
olan oOrneklem biiyiikliigiinii hesaplamak i¢in kullanmak istediginiz bagimsiz
degiskenlerin sayisini dikkate alan bir formiil vermektedir: N> 50 + 8m (m=bagimsiz

degiskenlerin sayisi). Ayrica coklu regresyon u¢ degerlere karsi ¢ok duyarhdir.
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Tabachknik ve Fidell (2013), u¢ degerleri yaklasik 3.3’{in iistiinde ya da -3.3’{in altinda
standart artik degerlerine sahip olan degerler olarak tanimlamaktadir. Es varyanslilik
ise, hata terimlerinin standart sapmasinin sabit olmasi ve bagimsiz degisken degerlerine
bagli olmamasidir (Tranmer vd, 2020). Homoscedasticity (farklarin esvaryansligi)
varsayimi farklarin sacilim grafigi ile sinanmaktadir. Sagilim grafiklerinde noktalarin
yatay sifir ¢izgisinin etrafinda esit ve rastgele dagilmasi beklenir (bu durum farklarin
normal dagilimimi gosterdigi gibi aym1 zamanda farklarin dogrusallifi ve es

varyanshigini da gosterir) (Cevabhir, 2020, s. 135).

Arastirmada analizin yapilmasi icin gerekli olan her bir degiskenin normallik
varsayimi baslik 4’te verilmistir. Bagimsiz degiskenler arasindaki ‘r’ degerleri 0,103 ile
0,407 arasindadir bdylece (r degerlerinin timi 0,9 degerinin altinda) ¢oklu ortak
dogrusallik sorunu goriilmemistir. Bunun yani sira tolerans degerlerinin 0,10’dan
oldukga biiyiik ve VIF degerleri de 10’dan kiigiik olmasi ¢oklu ortak dogrusallik sorunu
varsayimini saglamaktadir. Farklarm/artiklarin (tahmin hatalarinin) histogram dagilimi
normal dagilima olduk¢a yakindir, Normal p-p grafiginde noktalar ¢izginin son derece
yakininda ya da iistiindedir, sa¢ilim grafiginde de belirgin bir ihlal s6z konusu degildir.
Bu ii¢ farkli sonucu degerlendirdigimizde artiklarin/farklarin normal dagilim varsayimi
saglamaktadir. Sacilim grafiginde aykir1 bir durum olmamasi es varyanslilik
varsayimini sagladigini da gostermektedir. Yeterli 6rneklem biiytkligi 243> 50+8.6
(N> 50 + 8m) varsayimi da saglanmistir. Ayrica standart sapma kiigiik degeri -2,40,
biiyiik degeri 2,426 ¢ikmistir (kiiclik-3,3 altinda, biiyiik 3,3 {istiinde degildir) boylece ug
degerler ile karsilasilmamig, varsayim saglanmistir. Coklu regresyon analizi
varsayimlarinin tiimii saglandigi i¢in analiz enter metodu ile gergeklestirilmistir. Tablo
4.2.21’de tamitim, konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, flora ve fauna gesitliligi,
turistik driin ve ekonomik uygunluk bagimsiz degiskenlerinin ¢ekicilik bagimli
degiskeni iizerindeki etkiyi tespit edebilmek icin kurulan regresyon modeline iliskin

sonuglar verilmistir.

Tablo 4.2.21. Bagimh degisken olarak ¢ekicilik faktoriiniin ¢coklu regresyon analizi sonuglar

| Sty S [T |
B Std. Hata Beta (B) r r

Sabit | 1 339 181 7,386 | ,000
Tanmitim 180 038 247 4767 | 000 | 514 | 296
Konaklama | g0 035 136 2556 | 011 | 437 | 164
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[Tablo 4.2.21. (Devami) Bagimli degisken olarak ¢ekicilik faktoriiniin ¢coklu regresyon analizi sonug¢lart]

Olanaklar ,149 ,046 ,185 3211 002 507 205
Alan ve

Ekipman ,039 ,030 ,062 1,293 ,197 ,261 .084
Flora ve

Fauna ,190 ,035 277 5,420 ,000 547 333
Cesitliligi

Turistik

Uriin ve

Ekonomik ,119 ,034 ,178 3,518 ,001 AT7 223
Uygunluk

= 2_ Uyarlanmis B ~
R=,733 R?=,537 R= 525 F=45,607 p=,000

Tablo 4.2.21°¢ gore; tanitim, konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, flora ve
fauna cesitliligi, turistik iriin ve ekonomik uygunluk degiskenleri birlikte, ¢ekicilik
degiskeni ile anlamli bir iliski gostermistir [F(6,236)=45,607, p<0,01]. Bu alt1
degiskenin hepsi, gekicilik degiskeninin %56’sm1 (R’adjusted=,525) agiklamaktadir.
Buna gore; tanmitim c¢ekiciligi olumlu ve anlamli [B=,247, t(236)=4,767, p<0,01],
konaklama c¢ekiciligi olumlu ve anlamli [B=,136, t(236)=2,556, p<0,05], olanaklar
¢ekiciligi olumlu ve anlamli [B=,185, t(236)=3,211, p<0,05], flora ve fauna cesitliligi
¢ekiciligi olumlu ve anlamli [B=,277, t(236)=5,420, p<0,01], turistik tiriin ve ekonomik
uygunluk ¢ekiciligi olumlu ve anlamhi [B=,178, 1(236)=3,518, p<0,05] olarak
yordamaktadir. Alan ve ekipman degiskeni ile cekicilik degiskeni arasinda ise
anlamsizlik tespit edilmistir (p>0,05). Standartlastirilmis regresyon katsayilarina gore,
bagimsiz degiskenlerin ¢ekicilik ilizerindeki 6nem sirasinin; flora ve fauna gesitliligi
(B=,277), tanitim (B=,247),0lanaklar (p=,185), turistik {irlin ve ekonomik uygunluk
(B=,178), konaklama (p=,136), alan ve ekipman (f=,062) oldugu tespit edilmistir.

Regresyon analizi sonuglarina gore cekicilik degiskeninin yordanmasina iliskin

regresyon denklemi sOyledir;

Cekicilik = 1,339 + (0,18 x Tanitim) + (0,90 x Konaklama) +(0,14 x Olanaklar)
+ (0,03 x Alan ve Ekipman) + (0,19 x Flora ve Fauna Cesitliligi) + (0,11 x Turistik
Uriin ve Ekonomik Uygunluk).

4.2.9. Acik Uclu Anket ifadelerine fliskin Veriler
Katilimeilara yiiz ylize ve ¢evrimici olarak iletilen anketin ikinci kisminda bazi

acik uglu ifadeler yoneltilmistir. Bu ifadelerde katilimcilara; Sakaryabasi dalis

136



bolgesinde tekrar rekreasyonel donanimli dalis yapmak isteyip istemedikleri, bu
bolgede gergeklestirilen rekreasyonel donanimli dalisi turistik bir iiriin olarak
degerlendirip degerlendirmedikleri ve bununla baglantili olarak Eskisehir’e
rekreasyonel donanimli dalis faaliyeti i¢in gelip gelmeyecekleri yoniinde ifadeler
sunulmus ve yanitlamalart istenmistir. Bu analizde katilimcilarin  bdolgede
gerceklestirdikleri rekreasyonel donanimli dalis deneyimlerine dayali ifadelere yer
verildigi igin, faaliyet sonrasi diisiincelerinin hangi yonde oldugunun tespit edilmesi
amaclanmistir. Buna gore, ifadelere verilen yanitlar frekans analizinden yararlanilarak

Tablo 4.2.22°de katilimcilarin yiizdelik dilimleri ve sayilari ile verilmistir.

Tablo 4.2.22. Regreasyonel donanimli dalig ifadelerinin frekans analizi sonuglar

ifadeler Kategori Siklik (n) Yiizde (%)

Eskisehir Cifteler
Sakaryabag dalis Evet 226 93,0

bolgesinde tekrar

rekreasyonel donanimli Hay1r

dalig yapmak ister
misiniz?

17 7,0

Eskigehir Cifteler
Sakaryabasi dalis Evet 228 93,8
bolgesinde

gergeklestirilen
rekreasyonel donanimli

. .. Hayir

dalis faaliyetlerini 15 6,2

turistik bir iiriin olarak

degerlendirir misiniz?

Eskisehir’e rekreasyonel Evet

donanimli dalig faaliyeti 222 914

icin gelir misiniz? Hay1r 21 8,6

Tablo 4.2.22’ye gore, Sakaryabasi1 dalis bolgesinde rekreasyonel donanimli dalis
faaliyeti gergeklestirmis 226 katilimcinin (%93) bu bolgede tekrar rekreasyonel
donanimli dalis yapmak istedikleri sonucu elde edilmistir. Bu baglamda 222 katilimci
(%91,4) dalis bolgesindeki deneyimlerinden sonra Eskisehir’e rekreasyonel donanimli
dalis faaliyeti i¢in geleceklerini ifade etmistir. Bununla birlikte 228 katilimer (%93,8)
dalis bolgesinde gerceklestirilen rekreasyonel donanimli dalisi turistik bir {iriin olarak
degerlendirmistir. Katilimeilarin dalis faaliyeti deneyimlerine dayali yoneltilen bu
ifadeler de oldukca yiiksek olumlu sonuglar elde edilmistir. Katilimcilarin yiiksek
oranda olumlu yanitlamalarmin sebeplerinin, dalis bolgelesin de edindikleri

deneyimlerinden olduk¢a memnun olmalari, buna bagli olarak deneyimlerini
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tekrarlamak istemelerine ve gergeklestirdikleri deneyimin sadece faaliyet degil, turistik

bir iiriin olarak degerlendirdikleri oldugunu sdylemek miimkiindiir.

4.2.10. Arastirma Hipotezlerinin Istatistiki Bulgular

Arastirmanin bulgular1 verildikten sonra arastirma ile ilgili olusturulan
hipotezlerin saglanip saglanmadiginin net bir sekilde gosterilmesi amaciyla
degerlendirme yapilmistir. Degiskenler arasinda farkliliklarin, iliskilerin, etkilesimlerin
test edildigi istatistiki verilere gore hipotezlerin desteklenip desteklenmedigine dair

tespitler Tablo 4.2.23 olusturularak agagida verilmistir.

Tablo 4.2.23. Hipotezler ile ilgili test sonuglar

No Hipotez Tespit

Turistik driin olarak rekreasyonel donanimli dalisgin  degerlendirilmesinde,

Hy katilimcilarin cinsiyetlerine goére anlamli bir farklilik gostermektedir. Kabul

H Turistik iriin olarak rekreasyonel donanimli dalisin  degerlendirilmesinde, Red
2 | katilimcilarin egitim diizeylerine gére anlamli farklilik gostermektedir.

Hs Turistik iriin olarak rekreasyonel donanimli dalisin  degerlendirilmesinde, Red

katilimcilarin dalig brovelerine gore anlamli bir farklilik gostermektedir.

Katilimcilarin Sakaryabasi bolgesinde gerceklestirdikleri dalis sikligi bolgenin
H, | rekreasyonel donanimli dalig i¢in tavsiye etme degerlendirmelerinde anlamli bir Red
farklilik gostermektedir.

Olgek degiskenleri, katilmcilarin cinsiyetlerine gore anlamli  derecede

Hs farklilagmaktadir. Red
Olgek degiskenleri, katihmcilarin medeni durumlarma gore anlamli derecede

Hs Kabul
farklilagmaktadir.
Olgek degiskenleri, katilimcilarin egitim durumlarina gore anlaml derecede

H; Kabul
farklilagmaktadir.
Olgek  degiskenleri, katilimcilarm  yaslarina  gore anlamli  derecede

Hg Red
farklilagmaktadir.
Olgek degiskenleri, katilimecilarin gelir durumlarina gore anlamli derecede

Hg Kabul
farklilagmaktadir.
Olgek degiskenleri, katilimcilarmn dahs brovelerine gore anlamli derecede

Hio Red
farklilagmaktadir.

H Olgek degislenleri, katilimcilarin dalis bolgesinde yaptiklari dalis sikliklarma gore Red
11 anlamli derecede farklilasmaktadir. €
Hi, | Degiskenler arasinda pozitif ve anlamli diizeyde bir etki vardir. Kabul
Hi; | Cekicilik degiskeni {izerinde diger degiskenlerin olumlu yonde bir etkisi vardir. Kabul

Tablo 4.3.23°e gore, Hi, Hs, H7, Ho, Hi2 Ve His ile verilen ongoriilerin hepsinin
kabul edildigi tespit edilmistir. Kabul edilen hipotezlerin ilgili testlerinde hangi gruplar
arasinda farklilik, etki ya da iliskinin oldugunun tespitide uygun analizler ile yapilmistir.

Diger hipotezler ile verilen dngoriilerin ise red edildigi tespit edilmistir.
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5.S0ONUC VE ONERILER

Sonuc¢

“Dalis turizmi, yapildigi destinasyonlarda turizm sezonunu uzatmasi,
katilimcilarin yiiksek miktarda harcama potansiyeline sahip olmasi bakimindan 6nemli
bir turizm ¢esididir (Eren, Yildirnrm ve Adak, 2020, s. 26)”. “Donanimli dalig, birgok
tilkede hizla biiyiiyen bir turizm ve rekreasyonel aktivitedir (Stolk ve Markwell, 2007;
Emang, Lundhede ve Thorsen, 2020; Gerungan ve Chia, 2020)”. Donanimli dalig
turizmi ise, milyonlarca insani sualt1 diinyasini kesfetmeye ¢eken milyarlarca dolarlik
endiistri haline gelmistir (Groot ve Bush, 2010; Wongthong ve Harvey, 2014). Misir,
ABD, Filipinler, Meksika, Giliney Afrika, Endenozya gibi iilkelerdeki dalis noktalari
diinyanin en onemli dalis mevkilerindendir (Wormald, 2022). Tiirkiye’de sualt1 dalis
turizmindeki hareketlilikten faydalanabilmek i¢in mevcut dalis bdlgelerinin
ekosistemleri siirdiiriilebilirlik icerisinde korunup, tanitilmali ve yeni dalis mevkileri
kazandirilarak sualti1 dalis turizmine acilmalidir. Sualti dalis turizmi turizm

¢esitlendirilmesinde 6nemli bir segenektir.

Onemli bir turizm ¢esidi olan sualt1 dalis turizmi ile ilgili, rekreasyon (Dai vd.,
2020; Lew, 2013), motivasyon (Albayrak, Caber ve Cater, 2021; Culha ve Goniil, 2019;
Lusby ve Cottrell, 2008), dalis memnuniyeti ve turizm etkisi (Musa, 2002), destinasyon
gelistirme (Cater, 2008; Kainde vd, 2017), risk (Dogru vd., 2019; Tibiri¢a vd., 2011),
dalis alanlarinin korunmasi (Emang vd., 2020), dalgic deneyimleri (Aygiin, 2020;
Dimmock, 2009) ve dalis sistemi (Dimmock ve Musa, 2015) gibi alan yazin
arastirmalari ile karsilagilmistir. Incelenen alan yazini, arastirmacilarin cogunlukla deniz
yasami lzerindeki etkilerini arastirdiklarini  ortaya koymaktadir  (Bradley,
Papastamatiou ve Caselle, 2017). Sualt1 dalis turizminin turistik {iriin g¢esitlendirmesi
bakimindan 6nemi ve tatli su kaynaklarinda dalis turizmi ile ilgili aragtirma eksikligi

diistintildiiglinde bu konu {izerinde arastirma yapmanin 6énemi ortadadir.

Sakaryabas1 dalis noktalari i¢in de endemik tiirlerin de oldugu birbirinden farkl
canli tiirlerine ev sahipligi yapmaktadir. Deniz daliglarinda tuz orani nedeniyle yasanan
bulanik goriis sorunu bu dalis noktalarinda yasanmamaktadir. Sakaryabasi dalis
bolgesinde yiiksek diizey goriis ve berraklik vardir. Bolgede Sakarya nehrinin kaynak
cikis noktalar1 ve su altt manzaralar1 gézlemlenebilirken, ¢ikis noktalarina dogru dalis

imkani ile egsiz bir deneyim yasama firsat1 sunulmaktadir. Ayrica Gokgoz dalis noktasi
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diisiik derinlik ve canli ¢esitliligi ile deneme daligi ve tanitim dalisi i¢in dogal bir havuz

gibidir.

Dalis bolgesinin olumlu 6zelliklerine yonelik sekiz farkli kod tespit edilirken
olumsuz 6zelliklerine iliskin yalnizca bir kod ortaya konmustur. Olumlu 6zelliklerin
fazlaligi, dalis bolgesinin pazarlama, tanitim faaliyetlerinde 6n plana ¢ikarilabilecek
bircok farkli unsur oldugu gostermektedir. Ozellikle sualti manzara cesitliligi dalis
egitmenleri tarafindan c¢ekicilik unsuru olarak belirtilmistir. Bunun yaninda endemik
tirleri barindiran sualti canli gesitliliginin zengin olmasi, yiliksek diizeyde sualti
goriiniirliigiin oldugu berrak su da dalicilara farkli dalis deneyimleri sunmasi, bdlgenin
Onemli tanitic1 unsurlari olarak degerlendirilebilir. Karasal iklim 6zelliklerinin yasandig:
dalis bolgesinde, dort mevsim dalis imkaninin olmast mevsimselligin 6nemli bir sorun
oldugu turizm sektoriinde bdlgenin pazarlama g¢aligmalart i¢in 6nemli bir &zelliktir.
Buna ek olarak, tuzlu su dalis noktalarindan ve ¢ogu tathi su dalis noktasindan farkl
olarak dalis bolgesi sabit ve yiiksek su sicakligina sahiptir. Bu durum, ¢ogunlukla tuzlu
su da dalis yapmay1 tercih eden ancak dalis faaliyetini dort mevsim yapmak isteyen
dalicilar i¢in iyi bir segenektir. Bu nedenle bolgenin su sicakligi ve yil boyu dalisa
uygunluk o6zelliklerinin diger dalis bolgelerine gore rekabet avantajinin dogru
pazarlanmasi gereklidir. Bir¢ok farkli dalis bolgesinde dalis yapmis dalis egitmenlerinin
gorlslert dogrultusunda bolge dalicilara ekonomik uygunluk sunmaktadir. Deniz ve
okyanuslarda yapilan dalis faaliyetlerine gore dalis bolgesi derinlik seviyesinin diisiik
olmasi, dalga, akint1 vb. risklerin olmamasi ve tehlikeli sualti canlilar1 barindirmamasi
nedeniyle daha giivenlidir. Ayrica Gokgoz dalis noktasinin derinligi 6zellikle dalisa
yeni baglayan dalicilar i¢in oldukca giivenlidir. Bu 6zellikler de pazarlama uzmanlari

tarafindan 6n planda tutulabilir.

Sakaryabasi dalig bolgesinin tek olumsuz 6zelligi, kisith bir bolge olmasi1 olarak
belirlenmistir. Bu durum Sakarya nehrinin dogdugu bolge olmasindan ve cografi
yapisindan ileri gelmektedir. Dalis egitmenlerinin dordiiniin goriisleri de bu yondedir.
Ayrica, eko sistemin bozulmamasi i¢in ve bdlgenin cografi kosullarindan dolay1
derinliginin ya da genisliginin degistirilme imkan1 bulunmamaktadir. Ozellikle, Bagkurt
ve Kirkkiz dalis noktalart su kaynak ¢ikisinin yiiksek oldugu yerlerdir (http-12). Bu
durumda, bolge diizenlenirken planlamacilarin oncelik vermesi gereken, dalicilarin

mevcut bolge igerinde ilgilenebilecekleri daha fazla ve farkli faaliyet olanagi olmasini
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saglamaktir. Cifteler dalis merkezinin oldugu alanda golet var. Ciftelerin dogast da ¢ok
giizel orada kano yapilabilir, atv yapilabilir, kampl etkinlikler yapilabilir, genclik
kamplar: gibi, festival bile yapilabilir.” (K8) ifadesi durumu desteklemektedir.

Sakaryabasi bolgesinin konaklama imknalarina iligkin goriismelerin yapildigi
dalis egitmenleri arasinda goriis ayriligit bulunmaktadir. Kimi dalici Cifteler’de
konaklama olanaklarinin yeterli oldugunu belirtirken kimisi Cifteler’deki konaklama
olanaklarinin kisitliligindan dolay1r Eskisehir’de konaklamanin tercih edildigini
belirtmistir. Bolgesindeki konaklamanin agirlikli olarak dalis bolgesindeki kamp
alanlarinda gerceklestirilmesinin buradaki goriis farkliliginin en 6nemli nedeni oldugu
sOylenebilir. Cifteler ilce merkezinde belediye belgeli yalnizca 66 kisinin
konaklayabilecegi bir adet otel bulunmaktadir. Bu durumu dalis egitmenlerinin gl
kamp yaparak konaklamak istemeyen dalicilar igin kisitlayici bir faktor olarak
belirtmislerdir. Bu kisitlayic1 durumun giderilmesi i¢in konaklama tesislerinde sayica
bir artis yapmadan 6nce pazar arastirmalar1 yapilarak bolgeye gelen kisilerin konaklama
tercihleri ve beklentilerinin Ol¢iilmesi gerektigi diistilmektedir. Konaklama sektoriini
gelistirilebilmesi i¢in bdlgedeki konaklama isletmeleri dikkate alinarak mutlaka pazar

arastirmasi yapilmalidir.

Dalig bolgesinin yeme i¢gme imkanlar1 degerlendirildiginde dalicilarin hem
Cifteler ilcesinden hem de Sakaryabasi dalis boélgesinden memnun olduklar
belirlenmistir. Bu konuda 6zellikle dalis bolgesinde bulunan mesire alanlar1 katilimeilar
tarafindan 6n planda tutulmusken, bolgede balik restoranlar1 ve kafeler mevcuttur.
Cifteler de ise Tirk mutfagina ait lezzetlerin bulundugu yerel halk tarafindan isletilen
yiyecek icecek isletmeleri mevcuttur. Ancak, dalis egitmenleri ile yapilan goriismeden
hareketle (N=4), sualt1 dalis turizminin bolgede gelistirilmesi ve bir yila yayilmasina
iliskin calismalar yapilirsa 6zellikle bahar ve yaz aylarinda mevcut yiyecek icecek
isletmelerinin yetersiz kalabilecegini sdylemek miimkiindiir. Bolgeye iliskin pazarlama

planlamalar1 yapilirken bu faktoriin dikkate alinmasi gereklidir.

Sakaryabasi dalis bolgesinin ulasim imkanlarina iligkin neredeyse higbir
olumsuz ifade ile karsilasiilmamistir. Eskisehir merkezden Cifteler ilgesine ulasimin
toplu tasima ile kolaylikla gergeklestirildigi, ilgeden iki km uzaklikta bulunan dalig
bolgesine taksi ile rahatlikla ulasildigi, 6zel arac ile seyahat edeceklerinse bdlgenin

konum ve uzaklik olarak avantajli bir konumda bulundugu belirtilmektedir. Diger bir
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ifade ile katilimcilara gore Sakaryabasi dalis bolgesinin bulundugu Cifteler ilgesine
ulagmakta herhangi bir zorluk bulunmadigi belirlenmistir. Ancak Sakaryabasi dalig
noktalar1 arasinda ulasim sirasinda dalis ekipmanlar ile hareket etmekte kimi dalicilar
zorluk yasadiklarini belirtmislerdir. Bu zorlugun kimisi kendi fiziki durumlarindan
kimisi ekipmanlarin agirligindan kimisi ise mesafeden kaynaklandigin1 ifade
etmiglerdir. Bu sebeple, ekipmanlarin taginmasma iliskin olanaklarin artirilmasi

gerektigi sdylenebilir.

Dalis1 destekleyen faaliyetleri temasinda bes farkli kod ortaya konmustur. Bu
kodlar dalis bolgesinin gelisim ve pazarlama faaliyetlerinde dikkate alinmasi gereken
unsurlardir. Dalig bolgesinde bulunan dalis kululiibiin olanaklarinin arasinda; dalicilarin
dalisa hazirlanabilecekleri alan, soyunma odasi, dus, dalis ekipmanlarinin geldigi ve
dalig kuliibli tarafindan turistlere kano, atv, deniz bisikleti gibi dalis faaliyeti disinda
farklr aktivite secenekleri de sunuldugu belirlenmistir. Kimi katilimeilar 6zellikle kis
aylarinda hava kosullar1 nedeniyle dalis kuliibiiniin 1sitilmast konusunda veriminin
arttirllmasi gerektigini, kimi katilimeilar da mevcut teknik ekipmanlarin iyilestirilmesi
gerektigini, kuliipteki dalis egitmeni sayisinin arttirilmasi gerektigini belirtmislerdir.
Dalis bolgesinin tanitim ve reklam calismalari bolgedeki sualti dalis turizmininin
gelistirilebilmesi ve pazarlamasinin yapilabilmesi i¢in olduk¢a 6nemli kodlardan bir
digeridir. Fakat, katilimcilarin goriislerine goére, tamitim ve reklam calismalarinin
oldukca yetersiz kaldigin1 sdylemek miimkiindiir. Dalis1 destekleyen faaliyetlerden
birisi de dalis bolgesinin ¢evresi ve sualtinin temizlik kosullar ile ilgilidir. Belediyenin
destegi ve profesyonel dalicilarin katilimi ile bolgenin sualt1 ve ¢evresi biiyiik ¢apta bir
temizlik caligmasiyla dogaya zararli atiklardan arindirilmistir. Buna ragmen, mesire
alanlarin1 kullanan ve bdlgeyi ziyaret eden bireylerin ¢ogunlugunun cevre temizligi
konusunda bilingsiz olduklarini, gerekli bilinglendirilmeleri ya da uyarilarin yetkili
kisilerce yapilmas1 gerektigini, gormezden gelinen uyarilara karsilik gerekirse cezai
islem uygulanmasi gerektigi sdylenebilir. Bunun yanisira, etkinlik, festival ve fotograf
sergileri dalis1 destekleyici diger unsurlardandir. Dalis egitmenleri, Eskisehir de bulunan
dalig bolgesinin yerel halk tarafindan bile taninmamasina 6zellikle vurgu yapmaislardir.
Katilimcilarin kimisi bu durumun diizeltilebilmesi igin sehrin 6nemli noktalarinda
bolgeye ait sualt1 fotograf sergilerinin yapilmasini, kimisi ise dalis kuliibiine ait kano,

atv, deniz bisikleti vb. araglarla c¢esitli etkinliklerin diizenlenmesi gerektigini
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belirtmiglerdir. Ayrica belediye tarafindan dalis bolgesinde geleneksellesmesi planlanan
bir su festivali diizenlenmek istendigini sdylemek miimkiindiir. Bunlar dalis

bolgesininin tanitimi ve pazarlamasini hizlandirabilecek degerde unsurlardir.

Dalis bolgesinde dalis egitmenlerinin dalis organizasyonu planlarken bolgedeki
imkan ve olanaklar arasinda nelere dikkat ettikleri, organizasyonel imkanlar temasi ile
ortaya konulmustur. Katilimcilara gore dalis organizasyonlarinin sadece dalistan ibaret
olmadigini, dalig bolgesine ulasim, konaklama, yeme- i¢gme imkanlart gibi temel
ihtiyaclara dikkat ettiklerini belirtmislerdir. Baz1 dalis noktalariin kisitli alan1 ve dalis
gruplarindaki kisi sayilar1 dikkate alinarak, bolgenin dalis i¢in miisaitlik durumu ve
dalis kuliibiinde yeterli teknik ekipmanin olup olmadigi tegidinin organizasyon
stirecinde dikkat edilen Onemli noktalardan oldugu belirtilmistir. Ayrica dalis
organizasyonlarinda en 6nemli unsurun emniyet oldugu, uzman dalici olmadan dalig
yapilmamasi gerektigi vurgulanmistir. Sakaryabasi dalis kuliibiinde sadece uzman dalici

esligin de dalislarin yapilmasina izin verilmektedir (Ates, 2022).

Dalis bolgesinde gerceklestirilen dalis faaliyetlerinin, turistik {iriin olarak
degerlendirilmesine iliskin katilimcilarin goriisleri dogrultusunda turistik iiriin olarak
dalis faaliyeti kodu ortaya konulmustur. Rekreasyonel donanimli dalis tiim dalig
egitmenleri tarafindan turistik bir {irlin olarak degerlendirdikleri belirlenmistir.
Rekreasyonel donanimli dalis faaliyetinin ilgenin ve Eskisehir’in turizm pazarlamasi
icin 6nemli oldugunu fakat tanitim konusunda daha ¢ok adimin atilmasinin beklendigini
sOylemek miimkiindiir. Sehir turizmi ile 6n planda olan Eskisehir’e, Sakaryabas1 dalis
bolgesi ile sualti turizminin kazandirilmasi, yeni bir turistik {iriinii pazarlama segenegi
sunmaktadir. Buna gére, iirliniin tamitimiin istikrarla yapilmasi ve pazarlama
caligmalar1 ile turistik iirlin ¢esitliligini arttiracaktir. Boylece hem bdlgenin hem de

sehrin turizm gelirlerin de olumlu gelismelerin olacagini sdylemek miimkiindiir.

TSFF’nin dalis ile ilgili bu mevzuati Tiirkiye’deki tiim dalis noktalarinda
gecerlidir ve her dalici tarafindan uyulmasi zorunludur. Katilimcilarin bu mevzuata
iligkin goriislerinin dalis yasal mevzuati temasma iligkin dalis yasal mevzuatinda
kisitlama var ve dalis mevzuatida yasal kisitlama yoktur seklinde iki adet kod
belirlenmigstir. Kimi dalis e§itmeni mevzuatin, dalis yapabilme yasi noktasinda
kisitlayict  oldugunu  belirtmigken, egitmenlerinin ¢ogunlugu ise, kisitlayici

bulmadiklarin1 belirtmislerdir. Bunlara gore, yas kisitlamasi ile ilgili goriis ayriliklar:
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yasanmasina ragmen dalicilarin ¢ogunlugunun TSSF’nin yasal mevzuatini yeterli

bulduklar1 ancak mevzuatta giincelleme yapilmasini talep ettikleri belirlenmistir.

Aragtirmanin amaci dogrultusunda ikinci veri toplama yoOntemi olarak anket
teknigi kullanilmistir. Arastirmanin amacini karsilayabilmek icin yiiz yiize ve ¢evrimigi
olarak 259 kisiye anket formu iletilmis ancak eksik ve hatali yanitlardan dolay1 243 adet
formu cesitli analizlere dahil edilmistir. Arastirma bolgesinin gelismekte olan ve tanitim
caligmalarinin devam ettigi bir bolge olmasindan dolayi, yeterli 6rneklemi sagladigi
disiiniilmistiir. Akkocg (2013, s. 192), arastirma bolgesinde dalis yapan yaklasik 3000
dalic1 oldugunu belirlemis, evreni temsilen 257 kisiye anket uygulamis ve orneklem
olarak belirlemistir. Buna gére en yogun sezonunda 3000°den daha az dalicinin ziyaret
ettigi bilinen tanitim ¢aligmalart devam eden Sakaryabasi dalis bolgesinin gelismekte
olan bir turizm bdlgesi olmasindan dolayi, 243 katilimcidan olusan drneklem yeterli

bulunmustur.

Katilimcilarin  %5,8’1  cinsiyetlerini  belirtmek istememisken, %62,6’sin1
erkekler, %31,7’sini kadinlar olusturmaktadir. Sualt1 dalis turizmi ilgili yiiriitiilen bazi
aragtirmalarin katilimeilar;; Musa’nin (2002) %64,8°1 erkek, Giglio vd.’nin (2015)
%62’s1 erkek, Albayrak vd.’nin (2021) %60’1 erkek iken Dai vd.’nin (2020)
katilimcilarinin %69,9°u erkektir. Bunlar bu arastirmanin bulgular ile ortiismektedir.
Buna gore, erkek dalicilar sualt1 dalis turizmine kadin dalicilara gore daha fazla katilim

gostermektedir.

En son egitim aldiklar1 kurumlari incelendiginde lisans ve lisansiistii egitim
seviyelerinin toplam oranmin %71,6 oldugunu ve egitim durumlarinin olduk¢a yiiksek
oldugunu sdylemek miimkiindiir. Bu durum benzer arastirmalarin katilimcilarinin
egitim diizeyi dikkate alindiginda; Ong ve Musa’nin (2011) %88 orani, Dai vd.’nin
(2020) %67,8 orani, Akkoc¢’un (2013) %72,8 oram1 ve Konurhan’in (2019) %75,7
oranindaki lisans ve lisans egitim seviyeleri ile benzerlik gostermistir. Boylece sualti
dalis turizmine katilim saglayan dalicilarin yiiksek ¢cogunlugunun {iniversite diplomast

sahibi bireyler oldugu ortaya konulmustur.

Katilimcilarin mesleki durumlari incelendiginde ilk sirada 6grenciler % 22,6 ile
yer alirken bir¢ok farklt meslek grubu siralamayr takip etmektedir. Yas durumuna

bakildiginda ise en ¢ok katilimct %39,1 oranmi ile 18- 29 yas araliginda iken, %37.,9
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orani ile 30- 39 yas aralig1 takip etmektedir ve en az katilimci %1,2 orani ile 60- 69 yas
araliginda olmustur. Albayrak vd.’nin (2021) aragtirmasinda %51,4’{i 20- 29 yas arasi
olan katilimcilar1 ile Ong ve Musa’nin (2011) %59’u 18- 30 yas araliginda olan
katilimcilan ile aragtirma yas durumu acisinda benzerlik gostermektedir. Buna gore
sualt1 dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli dalis faaliyetine geng dalicilarin
katilim1 daha fazladir. Gokgoz dalis noktasinin dalisa yeni basayan gen¢ dalicilar i¢in

tanitim ve egitim daliglarina uygun olmasi (http-12) 6nemli bir avantajdir.

Katilimcilar1 medeni durumlar incelendiginde %54,3’1 bekar %32,9°u evli iken
%12,8’1 medeni durumunu belirtmek istememistir. Dai vd. nin (2020), Albayrak vd. nin
(2021), Emang vd.’nin (2020) arastirmalarinda katilimcilarin % 50°den fazlasinin
medeni durumu bekardir. Dolayisiyla bekar bireylerin evli bireylere gore rekreasyonel

donanimli1 dalis faaliyetine daha ¢ok katilim sagladigini sdylemek miimkiindiir.

Katilimcilarin gelir durumu incelendiginde; dalicilarin biiylik ¢ogunligunun 6- 9
bin TL, 10- 15 bin TL, 16- 20 bin TL ve 21 bin TL {izeri gelir grubunda yer edindigi,
4,243 bin TL alt1 ve 4,243- 5 bin TL gelir araliginda yer alanlarin ise toplam dalicilarin
%25,9 (63)’unu olusturdugu goriilmiistiir. Yildizli dalici olmayan ve deneme daliglart
ile rekreasyonel donanimli dalisi deneyimlemek isteyen ogrecilerilerin %25,9’luk
dilimin ¢ogunlugunu olusturdugu diisiiniilmektedir. En ¢ok dalic1 ise 10- 15 bin TL gelir
araligina sahip katilimcilarin yer aldigr %32,4°liikk dilimde goriilmiistiir. Bu dogrultuda
sualtt dalis turizmine gelir diizeyi yiiksek turistler katilim saglamakta ve bdlgenin
turizm gelirlerine olumlu yonde etki etmektedir. Ayrica sualt1 dalis turizmine katilimin

turizm harcama giicii yiiksek turistler tarafindan tercih edildigini sdylemek miimkiindiir.

Katilimcilarin % 4,9’u (16) dalis egitmeni, %40, 8’1 (99) yildizli dalict, %
52,7’s1 (128) ise yildizli dalici degildir. Katilimcilarin % 57,6’sinin egitimli dalicilar
olmast kimi katilimeilar tarafindan kisitli alan olarak kabul goriilen Sakaryabasi dalis
bolgesinin sualti flora ve fauna gesitliligi gibi olumlu 6zellikleri ile gekiciligi arttirdigini
gostermektedir. Bunun yaninda dalis bolgesi, yeni baglayan ya da tamitim dalisimi ilk
defa deneyimleyen yildizli olmayan dalicilar i¢in uygunlugunu %52,7 orami ile

kanitlanmustir.

Katilimcilarin dalis bolgesini nereden ogrendikleri incelendiginde; %350,6°s1

tamidik ve aile tavsiyesiyle, %25,5’1 sosyal medya araglariyla, %9,5’1 dalis kuliibiiyle
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%2,1°1 dalis okulu ile bolgenin varligindan haberdar olmuslardir. Bunun yani sira
reklam, brosiir ve e- posta yoluyla toplam %12, 3 katilimci haberdar olmustur.
Katilimcilarin yarisindan fazlasinin tanidik ve aile tavsiyesi yoluyla bolgeyi 6grenmeleri
dikkat cekici bir unsur olmustur. Buna gore dalis bolgesinin tanitim calismalarinin
yetersiz kaldig1 ve bdlgenin bilinirliginin yliksek diizeyde kulaktan kulaga iletisim ile
saglandigini sdylemek miimkiindiir. Katilimcilarin %22, 6’sin1 olusturan 6grencilerin
bliyiik kisminin da dalis kuliibii ya da dalis okullar1 araciligi ile degil de farkl yollar ile
bolgeyi oOgrendikleri farkedilmistir. Akko¢ (2013) ve Konurhan’in (2019)
aragtirmalarinda ise katilimcilarin yarisindan fazlasi dalis okullar ile dalis bolgelerini
Ogrenip, dalisa katilim saglamiglardir. Buna gore sualti dalis turizminde aktif rol
oynadig1 goriilen dalis okullarimin, Sakaryabasi dalis bdlgesinin ve sehir turizminin

gelistirilebilmesi i¢in ayni rolii alabilmeleri adina tesvik edilmesi gerekmektedir.

Olgege iliskin yapilan tamimlayici istatistiklere gore; dalicilar tarafindan
kesinlikle katiliyorum segene8i en ¢ok  ‘Sualti goriiniirliigiiniin yiiksek olmasi
rekreasyonel donanmimli dalis igin ¢ekicilik yaratmaktadir.” &nermesinde tercih
edilmistir. ‘Su sicakligi rekreasyonel donanimli dalis igin c¢ekicilik yaratmaktadir.’
Oonermesi ve ‘Dalis alaninin yeralti kaynak sulariyla olusmasi rekreasyonel donanimli
dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.” 6nermesi de bu siray1 izleyen ilk {i¢ sirada yer alan
ifadelerdir. Buna gore dalig bolgesinin sualti gériintirliigi, su sicakligi ve yeralt1 kaynak
sularindan olusmas1 katilimcilar ig¢in dalis bolgesi ile ilgili en etkileyici unsurlardir. Bu
unsurlarin rekreasyonel donamili daligin turistik {iriin gelistirme ¢aligmalarinda oncelikli

olarak kullanilmas1 olumlu etki yaratacaktir.

Sakaryabasi dalis bolgesinde rekreasyonel donanimli dalisin turistik {iriin olarak
degerlendirilmesi; c¢ekicilik, tanitim, konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, canli
cesitliligi, turistik iirliin ve ekonomik uygunluk bilesenleri ¢er¢evesinde olusmustur. Bu
bilesenler birbirini dogrudan ya da dolayli olarak etkilemektedir. Bu bilesenlere dair
bakis agilar1 detaylandirildiginda; dalis noktalarinin olumlu &zelliklerine dayanan
cekicilik boyutu faktor yiikii en biiylik olan grup olmustur. Dalis kuliibii ve dalis
bolgesinin olanaklarina dayali alan ve ekipman faktorii ile olanaklar faktorii birbirini
tamamlayan ifadelerken konaklama kosullar ile ilgili ayr1 bir faktér ortaya ¢ikmustir.
Bununla birlikte dalis bolgesinde sualti flora ve fauna cesitliligi, endemik canl

tirlerinin bulunmasindan dolay1 canli ¢esitliligi faktorii de ortaya cikmistir. Ayrica
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gerceklestirilen rekreasyonel donanimli dalisin Eskisehir’in turistik iirlin ¢esitliligini
arttirdigr yoniindeki ve bdlgenin turistlere ekonomik uygunluk sundugu yoniindeki
ifadeler katilimcilar tarafindan kabul goérmiis boylece turistik {iriin ve ekonomik
uygunluk faktorii ortaya c¢ikmistir. Birbirini etkileyen bu faktorler ayr1 ayrn
degerlendirildiginde dalis bdolgesinin turistik c¢ekiciligini arttirmaktadir ve ¢ekicilik
faktoriiyle iligkilidir. Cekicilik faktoriinden sonra en ¢ok faktor yiikiine sahip olan
tanitim faktorii detaylandirildiginda ise, bdlgenin tanitiminin yeterli yapilmadigi ve
tanitima yonelik atilabilecek onerilerinin kabul gordiigii ifadelerle karsilasiimistir. Ote
yandan aragtirmanin amacina uygun bazi degisiklikler yapilarak uygulanan olgek,
Akkog (2013) ve Konurhan(2019) tarafindan da kullanilmistir. Ancak Akkog (2013) ve
Konurhan (2019) arastirmalarinda faktdr analizi incelemesi gerceklestirmedigi icin

faktor sayilar ve faktor ifadelerinin dagilimi konusunda karsilagtirma yapilamamastir.

Eskigehir’in turistik ¢esitlenmesinde rekreasyonel donanimli dalisin turistik iirlin
olarak degerlendirilmesine yonelik kategorik degiskenler {izerinde farklilik analizleri
yapilmistir. Kadin ve erkek dalicilarin dalis deneyimleri rekreasyonel donanimli dalisi
turistik {irlin olarak degerlendirmeleri noktasinda anlamli olarak farklilastirmistir.
Ayrica, katilimcilarin egitim diizeylerinin rekreasyonel donanimli dalisin turistik bir
iirtin olarak degerlendirilmelerinde farklilik gosterecekleri beklenmistir. Ancak yapilan
ki kare farklilik analizi ile aksi sonug¢ elde edilmis, katilimecilarin egitim diizeyleri
turistik iirlin degerlendirmelerinde dolayisiyla turistik iiriin ¢esitlendirilmesi lizerinde
anlamli fark gostermemistir. Buna ek olarak, katilmcilarin dalis brovelerinin
rekreasyonel donanimli dalis1 turistik bir {iriin olarak degerlendirmelerinde anlamli bir
fark yaratacak etkisi olmamistir. Katilimcilarin, Sakaryabasi dalis bdlgesinde
gerceklestirdikleri dalis sikliklar1 dalis bolgesini tavsiye etme hususunda anlamli
farklilik gdstememistir. Dalicilarin bolgede bir veya dokuz kez dalis yapmis olmasi

dalis bolgesini tavsiye etme hususunda fark yaratmamastir.

Aragtirma Olgeginin degiskenleri diisiiniildiglinde kadin ve erkeklerde
degiskenler ile ilgili algilarin farkli olabilecegi diisiiniilmiistiir. Bu dogrultuda 6lgek
degiskenleri ve cinsiyet dgeleri arasinda T-testi analizi yapilmis ve kadin ya da erkek
dalicilarin 6lgek degiskenlerine ait goriislerinin anlamli bir farklilik géstermedigi tespit
edilmistir. Alanyazin ¢alismalari evli ve cocuklu ailelerin bekar kesime gore turizmde

daha pasif rol istlendigini ortaya koymustur (Dogan, 2004). Bekar kisilerin, evli ve
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muhtemel cocucuklu kisilere gore turistik faaliyetlere daha fazla katilim sagladig:
disiiniildiigiinde, 6l¢ek degiskenlerinin farkli degerlendirilecegi diisliniilmiistiir. Buna
gore Olgek degiskenleri ve dalicilarin medeni durumlar1 arasinda T-testi yapilmistir.
Alan ve dalis ekipmani degiskeninde evli ve bekar dalicilarin degerlendirmelerinde
anlaml farklilik gosterdikleri tespit edilmistir. Bu farklilik evli ve bekar bireylerin dalis
noktalar1 ve cevresinden farkli beklenti ve taleplerinin olmasindan kaynaklandigini
soylemek miimkiindiir. Dalis1 birlikte gegiren evli bireyler faaliyet alaninin varsa
cocuklart i¢in farkli etkinlikler sunmasini isteyebilecekken, bekar bireyler bu kaygiyla
bir etkinlik beklemeyeceklerdir. Dalig bolgesinde yeterli dalis ekipmani ve donanimi
olup olmamasi konusunda da evli ve bekar bireyler farklilik yasamistir. Bunda dalis
tirl, dalis icin ayrilan vakit, dalis bolgesine ulagsma, dalis noktalarina dalig
ekipmanlarini iletme gibi unsurlarin evli ve bekar dalicilarin motivasyon kaynaklariin
birbirinden farkli olmasindan kaynaklandig1 diisiiniilmektedir. Baloglu ve McCleary’e
gore (1999, s. 870), medeni durumun destinasyona yonelik olumlu veya olumsuz bir
kaniya varmada gii¢lii bir etken olmustur. Bu etkenin dalicilarin dalis bdlgesi ve
Eskisehir’in turistik iirlin cesitlenmesi algisini etkileyecegi gozoniinde tutulmalidir.
Fakat medeni durumun 06l¢ek degiskenlerinden sadece alan ve ekipman degiskeni ile

anlamli farklilik gosterdigi, diger degiskenler farklilik olmadig1 da dikkate alinmalidir.

Katilimcilarin 6lgek degiskenlerini degerlendirmesinde egitim durumlarinin fark
yaratacagl OngoOriilmiistiir. Farkli egitim diizeyindeki dalicilarin, canli c¢esitliligi
degiskeni ile turistik iiriin ve ekonomik uygunluk degiskeni arasinda anlamli fark
bulunmustur. Canli ¢esitliligi degiskeni dikkate alindiginda, egitim durumlarmin grup
i¢i farklilik degerlendirmesine gore; doktora ve orta 6gretim egitimine sahip katilimcilar
arasinda sualt1 canl ¢esitliligini degerlendirme siirecinde farklilik vardir. Bu farklilik;
kimi dalicilarin kimisine gore sualti canlilarini tanima konusunda daha bilgili
olmalarina, ya da daha ¢ok veya daha farkli dalis tiirlerini yapmis olma ihtimallerinden
kaynaklanabilir. Turistik iirlin ve ekonomik uygunluk degiskeni dikkate alindiginda,
katilimcilarin egitim durumlarinin grup i¢i farklilik degerlendirmesinde ise; ortadgretim
egitimini tamamlamis dalicilarin Onlisans, lisans ve doktora egitimlerini tamamlayan
dalicilar ile anlaml farklilik gostermistir. Buna ek olarak onlisans ve doktora egitimine
sahip dalicilar arasinda da anlamli farlilik tespit edilmistir. Egitim diizeyleri dalicilarin,

mesleki durumlarina ve dolayisiyla ekonomik diizeylerine yansidigi igin bolgede
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yapilan rekreasyonel donanimli daligin, fiyat degerlendirmesinde farklilik gostermesi
dogaldir. Ayrica katilimcilarin yas gruplarina gore 6lgek degiskenlerini degerlendirirken

anlaml farklilik yaraticak bir etkiye sahip olmadig1 tespit edilmistir.

Katilimcilarin gelir diizey gruplan dikkate alindiginda Olgek degiskenleri ile
ilgili algilarinda farklilik olacagi 6ngoriilmiistiir. Konaklama degiskeni ile turistik {iriin
ve ekonomik uygunluk degiskenleri arasinda anlamli fark bulunmustur. Gelir diizeyi
grup ici farklilik degerlendirmesi yapildiginda 4,243 TL alt1 gelire sahip dalicilar ile 10-
15 bin TL gelir araligima sahip dalicilar dalis bdlgesinin konaklama olanak ve fiyat
degerlendirmelerinde anlamli farklilik gostermislerdir. Turistik iiriin ve ekonomik
uygunluk degiskeni dikkate alindiginda dalicilarin gelir diizeyi gruplarina gére anlamli
farklilik gosterdikleri tespit edilmistir. 4, 243 TL alt1 gelire sahip dalicilar ile 10- 15 bin
TL ve 16- 20 bin TL arasi gelire sahip dalicilar arasinda ozellikle dalis faaliyetinin
ticreti noktasinda farkli degerlendirme olmustur. Ayrica 6-9 bin TL ve 16-20 bin TL
araliginda gelir diizeyine sahip dalicilar arasinda da anlamli fark tespit edilmistri. 4,243
TL alt1 gelire sahip dalicilarin ¢ogunlukla 6grenim siireci devam kisiler olmasi ve asgari
ticret dikkate alindiginda ortalama gelire sahip dalicilar ile yiiksek gelire sahip dalicilar

arasinda bu farkliligin olagan oldugunu gdstermektedir.

Dalicilarin  brovelerine gore oOlgek degiskenlerini degerlendirirken farklilik
gosterip gostermediklerinin tespit edilmesi hedeflenmistir. Olcek degiskenlerinin dalis
brovelerine gore anlamli bir farklilhik gostermedigi tespit edilmistir. Ayrica dalig
bolgesinde yapilan dalis sikliginin dlgek degiskenleri degerlendirilirken anlamli bir
farklilik gostermedigi tespit edilmistir. Buna gore dalis broveleri ve bolgede yapilan

dalis sikliklart dalig bolgesi 6zelliklerini degerlendirirken fark yaratmamugtir.

Aragtirma 6lgegi ile katilimcilarin dalig bolgesi, rekreasyonel donanimli dalis ve
bu etkinligin Eskisehir’in turistik ¢esitliligine yonelik pozitif ya da negatif algilarinin
belirlenmesi istenmistir. Bu baglamda, uygun istatiksel analiz yapilmis ve Olgek
degiskenleri arasinda pozitif yonlii iliski oldugu bulgulanmistir. Pozitif yonlii olan bu
iliski degiskenlerin birbirlerine etkilerini, orta ve diisiik diizeyde bir korelasyon halinde
olduklarin1 gostermistir. Dalis noktalarinin ve bolgesinin ¢ekicilik 6zelliklerini
kapsayan ¢ekicilik faktori ile sualti canliligini kapsayan flora ve fauna c¢esitliligi faktorii

ile diger degiskenlere gore en gii¢lii ve anlamli diizeyde bir iliskidedir.
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Rekreasyonel donanimli dalisin turistik iiriin olarak degerlendirilmesi ve sehrin
turistik ¢esitlenmesine etkisinin belirlenebilmesi i¢in Olgek degiskenleri arasindaki
anlaml diizeyde ¢ikan iliski incelenmistir. Bu baglamda, ¢oklu dogrusal regresyon
analizi ile tamitim, konaklama, olanaklar, alan ve ekipman, flora ve fauna gesitliligi,
turistik lirlin ve ekonomik uygunluk bagimsiz degiskenlerinin, cekicilik bagiml
degisken iizerindeki etkisi ortaya c¢ikarilmistir. Buna gore, dalicilarin dalisa g¢ekicilik
diizeyinde ilgi gostermelerinde diger degiskenler etkili olmaktadir. Dalig bdlgesinin
cekicilik ozelliklerine degiskenlerin etkisi genel olarak degerlendirildiginde flora ve
fauna cesitliligi ve taniim 6n plana c¢ikmaktayken, alan ve ekipman degiskeni ile

cekicilik degiskeni arasinda ise anlamsizlik tespit edilmistir.

Arastirmada  kullanilan ankette; katilimcilara dalis bolgesinde tekrar
rekreasyonel donanimli dalis yapma istekleri ile ilgili, bolgede gerceklesen rekreasyonel
donanimli dalis1 turistik {iriin olarak degerlendirmeleri ve Eskisehir’e tekrar dalis
yapmak icin gelme istekleri ile ilgili acik uglu sorulara yer verilmistir. Katilimeilarin
%90’mnindan fazlasi, rekreasyonel donanimli dalisi turistik bir iiriin olarak
degerlendirip, dalis bolgesinde tekrar dalis yapma isteklerini belirtmis ve Eskisehir’e
sualt1 dalis turizmi icin gelebileceklerini ifade etmislerdir. Ag¢ik uclu ifadelere verilen
oldukga yiliksek olumlu yanitlar, rekreasyonel donanimli dalisin; sehir ve kiiltiir turizmi
ile on planda olan Eskisehir’in turizm c¢esitlenmesine yeni bir sektorel secenek

sundugun kanitidir.

Sonug¢ olarak, Sakaryabasi dalis bolgesinin rekreasyonel donanimli dalis
potansiyeli dogru bir sekilde degerlendirilirse sualti dalig turizmi i¢in 6nemli bir dalis
noktas1 olarak kabul edilecektir. Sakaryabasi dalis bolgesi; sadece Eskisehir i¢in degil,
Icanadolu bolgesinin turizmini pozitif yonde etkileyecek bir tatli su dalis bdlgesidir.
Sakaryabas1 dalis bolgesi, Eskisehir’de turizm sezonun uzatilmasi, turizm ¢esitliliginin
saglanmast ve turizm sektOriiniin paydaslarina ekonomik ve sosyal fayda
saglayabilecekleri imkan sunacaktir. Arastirma alaninda sualti dalis turizmine g¢ekicilik
yaratan Ozellikleri korunup, gelistirilerek, dalis noktalarinda kontrollii dalisa devam
edilmelidir. Oteyandan, bolgenin en biiyilkk problemi olan pazarlama ve tanitim
caligmalar1 profesyonel destek alinarak, ilgili kurum ve kuruluslarla baglantili bir
sekilde c¢oziilmelidir. Bolgede beklentilere uygun yapilarin kurulmasi, istihdam

olanaklarinin olusturulmast ve bunlarin kontrollii bir sekilde gerceklestirilmesiyle
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standartlara ulastirilacaktir. Hedeflenen standartlar dalis bolgesinin flora ve fauna
cesitliligi korunarak, siirdiiriilebilirlik icerisinde gerceklestirilmelidir. Boylece yeni bir
turistik lriin olarak rekreasyonel donanimli dalis ile Eskisehir’in turistik {iriin

cesitlenmesi arttirilacak yerel ve ulusal ¢apta sualt1 dalis turizmi gelisecektir.

5.1.0neriler
Arastirmada elde ediler bulgular dogrultusunda, arastirma alani ile ilgili ve
gelecekte yapilabilecek c¢aligmalara yon gosterebilmesi amaciyla asagida belirtilen

Oneriler getirilmistir.
Sakaryabas1 dalig bolgesi ile ilgili oneriler;

e Dalis bolgesinde sualti flora ve faunasinda zarar verebilecek amatér balik
avciligma yonelik kisitlamalarin denetiminin sikilagtirilmasi gereklidir. Bunun
icin bolgedeki giivenlik personelinin ve polisin sorumlulugunu arttirmasi
gerekmektedir.

e Dalis bolgesindeki su kaynaklarmin ve c¢evresinin yabanci cisimler ile
kirletilmesinin Onlenmesi icin bolgeye gelen ziyaretcilerin gerekli bilinci
kazanmalar1 icin cesitli levhalarin konulmasi, gorevlilerce uyarilmalar1 ve
uyarilara uymayan kisilere cezai islem uygulanmasi gerekmektedir.

e Dalis noktalarinin gekicilik 6zellikleri kullanilarak ulusal ve uluslararasi sualti
dalis turizmine sunulmasi gerekmektedir. Ozellikle tatli su kaynagmm cikis
noktas1 olmasi, endemik canl tiirleri, yliksek sualt1 gériiniirlii ve su sicakliginin
y1l boyu dalisa uygun olmasi rekreasyonel donanimli dalis yapmak isteyen
dalicilar i¢in merak duygusu uyandirip, bolge de dalis yapma istegi
uyandiracaktir.

e Dalis bolgesinde bulunan dalis kuliibiiniin yogun sezonda ekipman ve donanim
sayisini arttirabilmesi i¢in kamu destekleri arttirilmali ya da rezervasyon
sirasinda dalicalara kendi ekipmanlart ile dalis bolgesine gelmeleri gerektigi
mutlaka belirtilmelidir.

e Dalis bolgesinde dalis giivenliginin saglanabilmesi icin dalicilarin egitim
seviyesi ne olursa olsun mutlaka dalis Oncesi dalis noktalari ile ilgili

bilgilendirme yapilmalidir.
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Ozellikle yaz aylarinda dalis bolgesindeki rehber dalict sayisi arttirilmals,
gerekirse rezervasyon ve yonlendirme igin personel ya da personeller
calistirillmalidir. Yeterli sayida ve nitelikte personelin bulunmasi hem dalicilarin
memnuniyetini hem de turizm sektoriiniin hizmet kalitesini arttirmada son
derece 6nemlidir.

Bolgede bulunan belediye destekli dalis kuliibiiniin internet sitesinde, dalicilarin
kolaylikla  rezarvasyon yapabilecekleri  bir rezervasyon otomasyonu
olusturulmalidir. Boylece dalicilar tarafindan hem dalis bolgesinin belirlenen
tarihlerdeki yogunlugu 6grenilirken hem de dalis kuliibii personelinin is ytikii
azalacaktir.

Sualt1 dalig turizmine katilan turistlerin gelir diizeylerinin yiiksek oldugu dikkate
almarak bolgedeki yiyecek igecek isletmelerinin iirlin ¢esitliligi arttirmalari
gerekmektedir.

Dalis bolgesindeki kamp alaninin sinirlarinin belirlenmesi, karavanla konaklama
yapmak isteyen dalicilar i¢in farkli bir alan belirlenmesi gerekmektedir.

Kamp ya da karavan dis1 konaklama ihtiyaglarin1 gidermek isteyen dalicilar icin
turizm isletme belgeli konaklama tesislerinin kontrollii olarak arttirilmasi
gerekmektedir.

Dalis noktalarindan birisi olan ana havuza daligin belirli bir noktadan yapilmasi
saglanmali, bu noktanin belirlenmesi ve dalicilarin giivenligi i¢in samandiralar
ile isaretlenmesi gerekmektedir. Samandira kullanimi ile sualti canl cesitliligi
ve jeomorfolojisi de korunacak bdylece sualtt dalis turizmi olumlu ydnde
etkilencektir.

Donanimli dalis esnasinda panik, stres, korku gibi psikolojik durumlar ve
fiziksel saglik problemleri nedeniyle suya kendini dogrudan birakamayan
dalicilar i¢in dalis1 kolaylastiracak merdiven, iskele vb. ¢oziimlerin tretilmesi,
mevcut merdiven sayisinin arttirilmasi gerekmektedir.

Dalis ekipmanlarii tasimada zorluk yasayan dalicilar icin su iizerinde kano ile
tasima, kara lizerinden sepetli bisiklet ile ekipman tagima igleminin yapilmasi
gerekmektedir.

Dalis bolgesinin tanitim ve pazarlamasi i¢in mutlaka uzman goriisiine

basvurulmalidir. Ozellikle sosyal medya araglarinin kullanimi arttirilmali ve
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Eskigehir’de bulunan dalis okullari ve &grenci kuliipleri ile iletisim
arttirtlmalidir.

Universite yonetimlerine, &grencilerin  sualti sporlarma olan ilgilerinin
arttirilabilmesi i¢in 6grenci merkezlerinde bulunmasi gereken sualti sporlarina
dair topluluklarin aktif hale getirilmesi, bu topluluklara ekipman, donanim ve
egitim yoniinden destek saglanmasi sualti sporlarina ve sualtt dalis turizmine
olan ilgilin artmasini saglayacaktir.

Diinya’da yeralt1 sularindan dogan nadir tatli su kaynaklarindan birisi olan ve
dogal giizellikleri bakimindan zengin olan aragtirma bolgesinin sualtt dalig
turizmi ile ilgili etkili projelere ihtiyaci vardir. Tiirkiye nin sualt1 dalis turizmine
yenilik getirecek ve Eskisehir’in turistik {irlin ¢esitlenmesini arttiricak nitelikte
potansiyele sahip bu alanin turizm sektdriine yarar saglamasi ve turizmi
stirdiiriilebilir kilabilmesi i¢in etkili bir pazarlama ve tanitim stretejisine ihtiyag
duymaktadir.

Tanitim daliglarina olduk¢a uygun olan dalis bolgesinin dalisa yeni baglayan ya
da deneme dalis1 yapmak isteyen turistler i¢cin uygun oldugu kanitlanmistir.
Buna gore dalis okullar1 ve {iniversitelerin dalis kuliipleri ile paydaslik yoluna
gidilmeli, 6grenci ya da grup indirimi gibi fiyat politikalar ile karsilikli fayda
saglanmalidir.

Dalis bolgesinde treaking rotast belirlenmeli, kano, atv, deniz bisikleti
secenekleri ile dalis dis1 faaliyetler icin de organizasyon paketleri
olusturulmalidir.

Rekreasyonel donanimli dalis faaliyeti i¢in yapilan tanitim ¢alismalarinin kano,
atv, treaking gibi etkinlikler i¢in de yapilmasi gerekmektedir. Bu faaliyetlere
olan ilgilini arttirilmasi, bolgedeki {irlin cesitliligini arttirdig1 gibi ¢ekiciligi de
arttirip, kar marjinin artisin1 saglayacaktir.

Yapay resif bulunan alanlar dalicilar i¢in dnemli cazibe noktalaridir ve sualti
dalis turizminin yogunlastigi yerlerdir. Bu durum dikkate alindiginda,
Sakaryabas1 dalis bolgesinde yapay resif olusturup olusturulamayacaginin
tespitinin saglanmasi, yapilabilir durumda ise ivedikle ¢aligmalarin baglatilmasi

gerekmektedir.
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Cifteler ilgesinin sosyal ve ekonomik alanda gelismesini saglayacak festival gibi
faaliyetlerin planli ve diizenli bir sekilde yapilmasi gereklidir. Bu
organizasyonlar turistlerin ve halkin etkilesiminin artmas1 saglayacaktir.
Eskisehir’e gezi diizenleyen tur operatorlerine, acentalara arastirma bolgesi
tanmitilmali  ve gerceklestirilen tur organizasyonlarina Sakaryabasi dalis
bolgesinin dahil edilmesi saglanmalidir. Boylece sehirdeki turistik geceleme
sayisl, turistik {iriin ¢esitliligi ve turizm gelirinde artis géstermesi saglanacaktir.
Tirkiye’de sualti dalis turizmine yeterli destegin verilmedigi tespit edilmistir.
Sualt1 dalig turizmi potansiyelinden yararlanabilmek ve sualti dalis turizmini
uluslararasi diizeye tasiyabilmek icin ilgili devlet kurumlarinin politikalarinda
sualti dalis turizminine daha fazla yer verilmesi, problemlerin tespitine ve
¢ozlimlerinin tiretilmesi gerekmektedir.

Arastirma kapsaminda yapilan goriismeler de dalis yas smnirinin Diinya
siirlarina gore ¢ok daha yiiksek oldugu belirtilmistir. TSFF’de yas sinir1 14
iken, Diinya’da 11 hatta sekiz yasa kadar inebilmektedir ( PADI, SSI, CMAS).
Buna gore, Tiirkiye’de dalis yas sinirlamast ile ilgili diizenlemeye gidilmesi
tavsiye edilmektedir.

Sadece arastirma bolgesinde degil, iilke capinda sualti dalis turizminin
siirdiiriilebilir bir sekilde biiyliyebilmesi i¢in, tiim paydaslarla birlikte hareket
edilmesi gerekmektedir. Dalis kuliipleri, dalis okullari, sualti dernekleri, yore
halki, yerel yonetimler ve kamu kurumlar ile is birligi yapilarak, sualti dalig

turizminin stirdiiriilebilirligi konusunda ¢aligsmalar yapilmalidir.

Gelecege yonelik yapilacak caligsmalar ile ilgili 6neriler;

Engelli dalicilarin rekreasyonel donanimli dalis motivasyonlarina yonelik bir
calisma yiiriitiilebilir. Bu ¢alismanin arastirma bolgesinde gergeklestirdikleri
deneyimlere dayandirip, bdlgenin engelli bireyler icin dalisa uygun olup
olmadig1 tespit edilebilir. FElde edilen bulgularla gerekli diizenlemeler
yapilabilir.

Aragtirmanin benzeri yabanci turistlere ya da Erasmus gibi programlarla
Eskisehir’de bulanan yabanci kokenli ogrencilerle yiiriitiilebilir. Boylece
kiiltiirel farkliliklarin elde edilen bulgular da fark yaratip yaratmadig
kesfedilebilir ya da arastirmanin boyutu genisletilebilir.
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Yore halkinin sualti dalig turizmine yonelik davranis ve algilariin incelendigi
anket teknigi aracilifiyla bir ¢alisma yiiriitiilebilir ya da dalis bolgesini tecriibe
etmis dalis egitmenleri ile dalicilarin beklenti ve tatmin olma diizeylerini tespit
etmek amaciyla odak grup goriismesi teknigiyle farkli bir ¢aligma

gergeklestirilebilir.
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EKLER
EK-1. Goriisme Sorulari

Degerli Katilimet,

Bu arastirma, Rekreasyonel Donanimhi Dahisin Turizm Cesitliligine Etkisi’ni
degerlendirmeye yoOneliktir. Arastirma sonuclar sizlerin verecegi yanitlar ile olusacagindan
goriisme sorularii igtenlikle yanitlamaniz arastirmaya c¢ok biiylik bir katki saglayacaktir.
Toplanan veriler sadece bilimsel amacgli kullanilacak ve istediginiz takdirde c¢alismanin
sonucu tarafiniza gonderilecektir. Katiliminiz igin tesekkiir ederim.

Goriisme Sorulart:

1- Kendinizi kisaca tanitir misiniz?

2- Ne kadar stiredir dalis yapiyorsunuz?

3- Eskisehir Cifteler ilgesinde donanimli dalisin ge¢misten gilinlimiize kadar olan gelisimi
hakkinda ne sdyleyebilirsiniz?

4- Eskisehir Cifteler ilgesi dalis noktalarint zengin ve fakir 6zellikleriyle degerlendirir
misiniz?

5- Eskisehir Cifteler ilgesi dalis noktalarda hangi dalis tiirleri yapilabilir?

6- Eskisehir Cifteler il¢esi dalis noktalarinda dalis organizasyonu sizce nasil olmalidir?

7- Eskisehir Cifteler ilgesi dalis noktalarinda donanimli dalis1 gelistirmek i¢in sizce neler
yapilmalidir?

8- Eskisehir Cifteler ilgesinde donanimli dalis faaliyetinin yasadig1 sorunlar1 siralayabilir
misiniz?

9- Eskigehir Cifteler ilgesinin konaklama, yeme igme ve temel ihtiya¢ olanaklarini
degerlendirebilir misiniz?

10- Eskisehir Cifteler ilgesine ve dalis noktalarina olan ulasimi degerlendirir misiniz?

11- Donanimli dalis faaliyetinde yasal mevzuattan kaynaklanan bir kisitlama yasanmakta
midir?

12- Eskisehir Cifteler ilgesi dalis bolgesinde farkli ya da ¢esitlendirilmis ne gibi turistik
faaliyetler olabilir?

13- Bagka eklemek istediginiz bir konu var midir?



EK-2. Uzman Goriisii Formu
Sayin Bilirkisi,

‘Rekreasyonel Donanimli Dalisin Turizm Cesitlenmesi Uzerine Etkisi’ bashigi ile
rekreasyonel donanimli dalisin Eskisehir turizm gesitlenmesi ilizerine etkisini kapsayan bu
caligmanin ylizeysel gecerliligi ve kapsam degerlendirmesini yapmaniz i¢in uzman
gorilisliniize basvurulmaktadir. Arastirmanin genel amaci; donanimli dalisin bir rekreasyonel
faaliyet olarak sualt1 dalis turizmi kapsaminda Eskisehir ilindeki turizm gesitliligine etkisinin
incelenmesidir. ‘Sualti dalis turizmi kapsaminda rekreasyonel donanimli dalisa iliskin
goriislerin belirlenme’ bagligi altinda iki boliimden olusan tarafiniza iletilen anket formunda
ilk boltim; Sakaryabasi dalis noktalar1 (Gokgoz, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt) ve Sakaryabasi
dalis bolgesi ile ilgili maddelerden ikinci boliim ise; demografik bilgiler ve Sakaryabasi dalis
bolgesiyle dogrudan ilgili maddelerden olusmaktadir. Akkog¢’un (2013, s. 216) ‘Gokgeada,
Bozcaada ve Eceabat ilgeleri kiyilarinda dalgi¢larin sualti dalis turizmine iliskin goriislerini
belirleme anketi’nden ve yapilandirilmis goriismelerin igerik analizlerinden faydalanarak
anket formu bu arastirmanin amaglarina uygun olarak uyarlanmistir. Formun birinci
bolimiinde 1 ile 10. ifadeler arasi Sakaryabasi dalis noktalarinda ¢ekicilik olgekleri ve 19.
ifade Sakaryabasi dalis bolgesinin ¢ekicilik dlgegini, 10. ve 11. maddeler konaklama, 14.
madde yeme-igme, 15., 17.,18. ifadeler dalis kuliibiiniin degerlendirilmesi, 16. ifade dalis
alani, 20. ifade turistik {iriin cesitliligi, 21. ve 26. ifadelerin arasi bolgenin tanitim 6lgeklerini
icermektedir. Formun ikinci béliimiinde 1. ve 10. ifadelerin arasi1 demografik 6geleri, 10.
ifadeden itibaren sadece Sakaryabasi dalis bolgesi deneyimlerine dayali cesitli Slgekleri
icermektedir.

Taslak anket formunun hazirlanis amaci, kaynagi, degisimi ve uyarlamasi ile ilgili
bilgiler dogrultusunda ifadelerin diizeltilmesi, ¢ikartilmast ya da eklenmesi gerektigini
diigiinliyorsaniz liitfen belirtiniz. Ayrica genel form kurallari, anket diizeni vb. konulardaki
fikirleriniz de aragtirmaya degerli katkilar saglayacaktir.

Degerli goriisleriniz igin tesekkiir ederim.
Anadolu Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii

Yiiksek Lisans Ogrencisi Gizem Cesur

E- posta:



Uzman Goriistine Gore Yapilan Degisiklikler ve Nedenleri

Akademisyenlerin degerlendirmelerine gore yapilan degisiklikler:

Olgek gosteren ifadelerden birisi olan ‘Kararsizim’ segenegi ‘Ne Katiliyorum Ne
Katilmiyorum’ seklinde degistirilmistir.

‘Sakaryabasi dalis noktalarinda (Gokgok, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt) endemik canli
tiirlerinin mevcut olmasi rekreasyonel donanimli dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.’
ifadesinde mevcut ve olas1 kelimeleri ayn1 anlama gelmesi nedeniyle ‘Sakaryabasi
dalis noktalarinda (Gokgok, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt) endemik canli tiirlerinin
olmasi rekreasyonel donanimli dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.” seklinde
degistirilmistir.

‘Sakaryabas1 dalis noktalarinda (Gokgok, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt) dalis
ekipmanlarin1 tasimakta sorun yasanmamaktadir.” ifadesi nereden nereye, hangi arag
ya da ne ile taginmalar1 muglak olmasi nedeniyle ‘Sakaryabasi dalis noktalarinda
(Gokgok, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt) dalis ekipmanlariin bu noktalar arasinda elle
taginmasinda sorun yasanmamaktadir.” seklinde degistirilmistir.

‘Sakaryabasi dalis noktalarinda (Gokgok, Kirkkiz, Karaburgu, Bagkurt) yiyecek-
icecek kosullart yeterli gelmektedir.” ifadesinde ‘yiyecek- igecek kosullart’®
kelimelerinin anlam bozuklugu yaratmasi nedeniyle ‘Sakaryabasi dalis noktalarinda
(Gokgok, Kirkkiz, Karaburgu, Baskurt) yeme- igme olanaklar1 yeterli gelmektedir.’
seklinde degistirilmistir.

‘Sakaryabas1 dalis bolgesinde hijyen olanaklar1 (ekipman, soyunma odasi, wc. vb.)
yeterli gelmektedir.” ifadesinde gereksiz kelime kullanildig1 i¢in ‘Sakaryabasi dalig
bolgesinde hijyen (ekipman, soyunma odasi, we. vb.) olanaklart yeterlidir.” seklinde
degistirilmistir.

‘Sakaryabasi dalis bolgesinde Tiirkiye’deki bircok dalis bolgesine gore turistlere
ekonomik uygunluk sunmaktadir.” ifadesinde dalicinin birgok dalis bolgesine gidip
gitmediginin belirsiz olmast nedeniyle ‘Sakaryabasi dalis bolgesi turistlere ekonomik
uygunluk sunmaktadir.” seklinde degistirilmistir.

Dalis egitmeninin degerlendirmesine gore vapilan degisiklikler:

‘Ka¢ yildizli dalicisiniz?’ ve ‘Ka¢ yildir dalis yapiyorsunuz?’ ifadeleri ayri ayri
belirtilmek yerine tek bir ifade ile agiklanabilmesi nedeniyle ‘Dalis broveniz nedir?
(Eger broveniz diger kurum ve kuruluslara aitse denkligi olan segenegi isaretleyiniz.)’
seklinde degistirilmistir.

‘Dalis broveniz nedir’ ifadesinin yanitinda bulunmayan ‘tanittim uzmani ve rehber
dalict’ secenekleri eklenmistir.



EK-3. Anket Formu

Degerli Katilimei,

Bu arastirma, Rekreasyonel Donamimh Dalisin Turizm Cesitliligine Etkisi’ni
degerlendirmeye yoOneliktir. Arastirma sonuglar sizlerin verecegi yanitlar ile olusacagindan
anketi ictenlikle yanitlamaniz arastirmaya ¢ok biiyiik bir katki saglayacaktir. Toplanan veriler
sadece bilimsel amaclh kullanilacak ve istediginiz takdirde calismanin sonucu tarafiniza
gonderilecektir. Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.

Dog. Dr. Emre Ozan AKSOZ Gizem CESUR Yiiksek Lisans Ogrencisi

Anadolu Universitesi- Turizm Fakiiltesi Anadolu Universitesi- Sosyal Bilimler Enstitiisii

Birinci Boliim
Asagidaki ifadelere katilm diizeyinizi “1:Kesinlikle Katilmiyorum, 2:Katilmiyorum,
3: Ne Katilhyorum Ne Katilmiyorum, 4:Katihlyorum, 5:Kesinlikle Katillyorum” kutucuklarim
isaretleyerek belirtiniz.

Sualti Dalis Turizmi Kapsaminda Rekreasyonel

Donamimh Dahsa iliskin Gériislerin Belirlenmesi. E
Asagida Cifteler, Sakaryabasi dalis bolgesi (Gokkiz, ) 5
Kirkkiz, Karaburgu, Bagkurt) dikkate alinarak z =
rekreasyonel donanimli dalist ¢esitli boyutlartyla g E g = E
irdeleyen 26 ifade yer almaktadir. Yukarida verilen | g E S E E 'f
bolgeyi dikkate alarak (1)Kesinlikle Katilmiyorum, | ¥ 2| 2 = 2z 8 =
(2)Katilmiyorum, (3)Ne Katiliyorum Ne Katilmiyorum, E E E 5 E E é
(H)Katiliyorum, (5)Kesinlikle Katiliyorum ifadelerinden | & &| = v & = £
sizin i¢in en uygun olan bir tanesini liitfen seginiz. X M| ¥ s >

Sualt1 goriiniirliigiiniin yiiksek olmasi rekreasyonel

& donanimli dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.
Y1l boyu dalisa uygunluk rekreasyonel donanimli dalig
2. .. -
i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.
3 Sualt: flora ve fauna gesitliligi rekreasyonel donanimli
*  dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.
4 Endemik canl tiirlerinin olmasi rekreasyonel donanimli
" dalis i¢in ¢ekicilik yaratmaktadir.
5 Su sicakligi rekreasyonel donanimli dalis i¢in ¢ekicilik

yaratmaktadir.
Dalis alanmin yeralt1 kaynak sulartyla olugmasi
6. rekreasyonel donanimli dalis i¢in ¢ekicilik
yaratmaktadir.
Farkl dalis ttirlerinin(tath su dalisi, gece dalisi, irtifa
7.  dalis1 vd.) yapilabilmesi rekreasyonel donanimli dalis
icin ¢ekicilik yaratmaktadir.
Dalis alanlarinin giivenli olmasi rekreasyonel donanimli
dalis icin ¢ekicilik yaratmaktadir.

DALISNOKTALARINDA(GOKKIZ,
KIRKKIZ,KARABURGU, BASKURT)

SAKARYABASI




Dalis ekipmanlarinin bu noktalar arasinda elle
9. tagmmasinda sorun yasanmamaktadir.

SAKARYABASI DALIS BOLGESINDE

10.  Turistler konaklama sorunu yasamamaktadir.

Cesitli konaklama olanaklarinin olmasi (otel, kamp ve
11. karavan alani) rekreasyonel donanimli dalis igin
cekicilik yaratmaktadir.

12. Bolgeye ulasmada ulasim sorunu yasanmamaktadir.

13. Dalis noktalarina ulagsma da ulagim sorunu

yasanmamaktadir.
14. Yeme-igme olanaklar1 yeterli gelmektedir.
15 Hijyen olanaklari(ekipman, soyunma odasi, wc vb.)
" yeterlidir.
Rekreasyonel donanimli dalis i¢in kisith bir alan
16.
sunulmaktadir.
17 Mevcut dalis kuliibiinde temel ihtiyaclar
" karsilanmaktadir(soyunma odasi, 1sitici, wc vb.).
18 Rekreasyonel donanimli dalis i¢in yeterli ekipman ve
" donanim saglanmaktadir.
19 Kano, atv, piknik, kamp ve yiiriiyiis alanlarinin
" bulunmasi bélgenin gekiciligini arttirmaktadir.
20 Gergeklestirilen rekreasyonel donanimli dalis

Eskisehir’in turistik {irlin ¢esitliligini arttirmaktadir.

21. Tanitim yeterli yapilmaktadir.

E Tanitilmasi igin festival, etkinlik vb. faaliyetlerin
£ 22. .
-7 yapilmasi gerekmektedir.
? ?g 23 Tanitilmasi i¢in sosyal medya uygulamalarmin
ﬁ = " kullanilmas1 gerekmektedir.
>~ g Cekiciliginin arttirilmasi i¢in dalig dis1 turistik
E wr 24, imkanlarin arttirilmast gerekmektedir.
< j 25 Sakaryabasi dalis bolgesi turistlere ekonomik uygunluk
“ A " sunmaktadir.
2 Tiirkiye’de sualt1 dalig turizmi devlet tarafindan

yeterince desteklenmektedir.

ikinci Boliim

Liitfen asagidaki ifadelerden sizin icin uygun olan1 ‘X’ seklinde isaretleyiniz.

Cinsiyetiniz?
()Kadin () Erkek () Belirtmek istemiyorum

En son egitim aldigmiz kurum?
()Doktora ( )Yiiksek Lisans ()Lisans ()On Lisans ()Ortadgretim ( )Temel Egitim

Mesleginiz?
(e )Belirtiniz
Yasiniz kagtir?
(T )Belirtiniz () Belirtmek Istemiyorum

Medeni durumunuz?
( )Bekar ( )Evli ( )Belirtmek istemiyorum

Ikamet ettiginiz sehir?

Ortalama aylik gelir diizeyiniz?
( )4,243 bin TL alt1 ( )4,243-5bin TL ( )6-9bin TL ()10-15bin TL
()16-20bin TL  ( )21bin TL ve iizeri




Dalis bréveniz nedir? (Eger broveniz diger kurum ve kuruluslara aitse denkligi olan segenegi
igaretleyiniz.)

9. ( )1lyildiz ()2 yildiz ( )3 yildiz ( )Yildizli dalict degilim

() 1 yildiz dahis egitmeni ()2 yildiz dalis egitmeni ( )3 yildiz dalis egitmeni

( ) Tanmitim uzman1  ( )Rehber dalict ( )Dalig egitmeni degilim

Eskisehir Cifteler Sakaryabasi dalis bolgesinde dalis yapildigini nereden dgrendiniz?
( ) Reklam ( )Brosur ( )Sosyal medya araglar1 ( )E-posta ( )Tamdik veya aile tavsiyesi
( )Diger(..........

Eskisehir Cifteler Sakaryabasi dalig bolgesinde rekreasyonel donanimli dalis faaliyetine hangi
aracilar ile katiliyorsunuz?
() Seyahat acentesi

()Dalis okulu ()Dalis kuliibii ( )Kendi imkanlarim

faaliyetlerini turistik bir iiriin olarak degerlendirir misiniz?

15 Eskisehir Cifteler Sakaryabasi dalis bolgesinde gergeklestirilen rekreasyonel donanimli dalis
( )Evet  ( )Hayrr

17. | Eskisehir ilinde turistik amagla geceleme saymiz kagtir?
( )0 gece ()1 gece ( )2 gece ( )3 gece ( )4 gece ( )5 gece ve lizeri

Anketi tamamladiginiz igin tesekkiirler.




