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OZET

ROMA KENTINDE AUGUSTUS DONEMI SANATSAL PROPAGANDA

Furkan Sefa ASLANHAN
Arkeoloji Anabilim Dali
Klasik Arkeoloji Bilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, May1s, 2022

Danigman: Prof. Dr. Hiiseyin Sabri ALANYALI

Tarihi ¢aglar boyunca, imparatorlar, krallar ve liderler, politik glclerini
arttirabilmek i¢in, propaganda araglarimi kullanmislardir. Halkin ¢ogunlugunu etkisi
altina alabilecek ideolojik kavramlar, propaganda sanatinin igerigini belirlemistir.
Propaganda sanatinin temeline ise tarihi kahramanlar, dini kavramlar, basarili bir lider
figlri oturtularak, propagandanin hizmet ettigi yonetici ve ideolojisi yiiceltilmeye
caligtlmistir. Giiniimiizde, yapilacak olan propaganda, medya ve bilisim aglari sayesinde
cok hizli bir sekilde biiyiik kitlelere ulagsabilmektedir. Antik ¢aglarda kullanilan kitle
iletisim araglar1 ise mimari eserler, heykeltiraslik eserleri, edebi eserler ve sikkelerdir.
Halkin biiyiik bir kisminin gortip, etkilenebilecegi sekilde tasarlanmis olan sanat eserleri,

ideolojik propagandanin goz oniinde olmasini saglamistir.

Augustus, ideolojik propagandasinin temellerini Roma kentinde atmustir.
Augustus, tarihi efsaneler ve dini kavramlar etrafinda sekillendirdigi propagandasini, tim
detaylar ile tasarlamistir. Augustus kendi kiilt programini yayabilmek ve kabul gérmesi
igin sanat eserlerini ara¢ olarak kullanmistir. Bu programi hayata gegirirken insanlarin
cekinmemesi ve giivenle yaklasmasi i¢in yavas ve saglam adimlarla ilerlemistir.
Augustus déneminde olusturulan propaganda dyle etkili olmustur ki Roma Imparatorluk
Ddénemi ve sonralarinda, Augustus’un ayak izleri takip edilmeye ¢alisilmigtir. Augustus
propagandasini anlamak icin Roma kentine bakmamiz gerektigi gibi Roma Imparatorluk

Donemi ve sonrasina agilan kapinin anahtari da Augustus’un ellerindedir.

Anahtar Sozciikler: Augustus, Sanatsal Propaganda, Roma, Roma Imparatorluk

Donemi.



ABSTRACT
AUGUSTUS PERIOD ARTISTIC PROPAGANDA IN THE CiTY OF ROME

Furkan Sefa ASLANHAN
Department of Archeology
Programme in Classical Archeology
Anadolu University, Graduate School of Social Sciences, May 2022
Supervisor: Prof. Dr. Hiseyin Sabri ALANYALI

Throughout historical ages, emperors, kings and leaders have used propaganda
instruments to increase their political power. Ideological concepts that can penetrate the
majority of the public have determined the content of the art of propaganda. Historical
heroes, religious concepts, a successful leader figure were placed on the basis of the
propaganda art, and the ruler and its ideology served by the propaganda were tried to be
exalted. Today, propaganda can reach large masses very quickly thanks to media and
information networks. The mass media used in ancient times were architectural works,
sculptures, literary works and coins. The works of art, which were designed in such a way
that a large part of the public could see and be impressed, provided that ideological
propaganda was within sight.

Augustus laid the groundwork of his ideological propaganda in the city of Rome.
Augustus planned his propaganda, which he shaped around historical legends and
religious concepts, with all the details. Augustus used works of art as a tool to spread his
cult program and gain acceptance. While implementing this program, he took slow and
firm steps so that people do not hesitate and approach it with confidence. The propaganda
created during the Augustus period was so effective that the footsteps of Augustus were
tried to be followed in the Roman Imperial Period and later. Just as we need to look at the
city of Rome to understand the propaganda of Augustus, the key to the door that opens to

the Roman Imperial Period and beyond is in the hands of Augustus.

Keywords: Augustus, Artistic Propaganda, Rome, Roman Imperial Period



ONSOZz

Roma Cumhuriyet Doneminin sonlarina dogru, Iulius Caesar’in suikasta kurban
gitmesinin ardindan, Augustus tarih sahnesine ¢ikmistir. Augustus, Caesar suikasti ile
calkalanan Roma’yi, i¢ savaslardan ve karanlik gilinlerden kurtarmak i¢in uzun yillar
micadele etmistir. Augustus, bircok Romalinin, hakli veya haksiz yere kaninin
dokildiigli bu yillari, propaganda sanat1 ile zihinlerden silmeye calismistir. Augustus,
barig getiren ve Roma’ya altin ¢ag1 yasatacak bir lider imaji i¢ine biirlinmiistiir.
Propaganda sanatinin giicliniin farkinda olan Augustus, kendisini Romanin efsanevi
kurucularin soyundan geldigini ve tanrisalligini her firsatta imgeler araciligi ile
vurgulamigtir. Augustus propaganda araclarint ¢ok iyi secip, yliceligine gondermeler

yapacak imgeler ile donatmustir.

Roma Cumhuriyet ve Imparatorluk tarihine o6zellikle Augustus dénemine
yogunlagsmami saglayan, bilgi, birikim ve kaynaklarini benimle paylasan, zorlu pandemi
stirecinde bana gostermis oldugu sabir ve ilgi i¢in saygideger hocam Prof. Dr. Hiiseyin

Sabri ALANYALI ’ya bana kattig1 her sey i¢in sonsuz tesekkiirlerimi sunarim.

Higbir tesekkiir yazisi aileme olan minnet duygumu ifade etmeme yardimci
olmasa da her animda beni biitiin giiciiyle destekleyen, bana verdikleri emegi hayatim
boyunca unutmayacagim, sevgili annem Durdane AYDIN ve babam Thsan ASLANHAN

’a tesekkiirti borg bilirim.

Hayatim boyunca o6zellikle {iniversite yillarimda, maddi manevi desteklerini
benden esirgemeyen, ne zaman sikintiya diisgsem bana destek olan ve dmiir boyunca bu
guzel kardeslik duygusunu hissettireceklerine inandigim, ablam Aslihan Hilal AYDIN ve
agabeyim Yunus Emre AYDIN ’a tesekkiir ederim.

Lisans yillarimdan itibaren hep yanimda olan, yiiksek lisans yillarimizin
baslarinda bana evinin kapilarini agan, tez siirecinde fikirlerini paylasan kiymetli dostum

ve meslektasim Uzman Arkeolog Alper ALP ’e siikranlarimi sunarim.

Son olarak, lise yillarimin bana en giizel armagani, her kararimda yanimda olan,
tez yazim siirecimde bana vermis oldugu inang ve kuvvet ile destek olan, nisanlim Uzman

Tarih¢i Rumeysa CICEK ’e sonsuz tesekkiirler.
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ETIiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢aligmanin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak iizere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer verdigimi; bu c¢alismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullamlan “bilimsel intihal tespit programiyla tarandigimi ve
hicbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, calismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykirt durumun saptanmasi durumunda, ortaya g¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.

Furkan Sefa ASLANHAN
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1.GIRIS
1.1. Amag, Kapsam ve Yontem

Roma kentinde Augustus donemi sanatsal propaganda lizerine ¢alisilmis olan bu
tezde, Augustus propagandasmin temel dayanaklart arastinlmistir. Ilk olarak
Augustus’un ¢ocukluk yillarindan itibaren geg¢irmis oldugu stireg, Caesar’in 6liimiinden
sonra girdigi i¢ savas ve miicadeleler incelenmistir. Augustus ve Roma tarihi i¢in bir
kirilma noktasi olan Actium savasindan sonra Augustus’un Cumhuriyet rejimini nasil
kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda doniistiirdiigii ele alinmistir. Yeni siyasi sistemi nasil bir
zeminde hangi hamleler ile kurdugu anlamaya ve aktarilmaya calisilmistir. Sistemin en
Oonemli parcasi olan senatoyu, dikkatleri iistiine gekmeden, kendi amaglar1 dogrultusunda

nasil kullandig1 aktarilmistir.

Augustus propagandasinin temeline neden Romanin kurucu efsaneleri Aeneas ve
Romulus yerlestirildigi, propagandanin, tanrisal referanslarinin hangi tanri-tanrigalar
oldugu sorularina, Roma kentinde yer alan eserler iizerinden cevaplar aranmistir. Mimari
ve heykeltiraglik eserlerinin nasil birer gorsel propaganda araci olarak kullanildigi,
eserlerin igeriklerinin nasil tasarlandigi incelenmistir. Augustus’un gerceklestirdigi
degisimin sadece siyasi rejim ile smurlt kalmayip, sosyal ve dini hayati nasil bastan

tasarladig1 ve bu degisimin mottosunun ne oldugu agiklanmaya ¢alisilmistir.

Augustus’un sahip oldugu giicii birakabilecegi yasal varis arayisinda oldugu,
ardillarin1 propagandasinin icine yerlestirerek nasil yiiceltmeye ¢alistigi, kimleri
kendinden sonraki varisi olarak sectigi, fakat siirecin tam anlamiyla istedigi gibi

gitmedigini gordiigiinde izledigi yol aktarilmistir.

Tez igeriginde, Augustus propagandasi, Roma kenti, merkez alinarak
incelenmistir. Augustus propagandasi, Roma kentinden giiniimiize kalan veya aktarilan

arkeolojik eserler 1s1g1nda arastirilmistir.

Bu tez kapsaminda, Augustus’un propaganda araglar1 olarak neleri kullandigi,
olusturulan imgesel programin temelleri ve Augustus’un propaganda ile elde ettigi gii¢
incelenmistir. Augustus’un yapmis oldugu propaganda ile neyi amagladigi, doneminde
yarattig1 etkinin neler oldugu, antik ve modern kaynaklar 1s1ginda olabildigince tarafsiz

bir sekilde incelenmeye ¢alisiimistir.



2. IMPERATOR CAESAR DiVi FILiUS AUGUSTUS

2.1.0ctavian Kisiligi

“Dogdugu giin senato, Catilina komplosunu tartistyordu. Octavius, karisi yeni
dogum yaptigi i¢in oturuma geg¢ kalmisti. Anlatilan bir hikdyeye gére Octavius 'un neden
ge¢ kaldigini ve dogum saatini 6grenmis olan Publis Nigidus, o zaman biitiin diinyanin

2

efendisinin dogdugunu belirtmistir-.

Octavianus, MO 63 yilmin 23 Eylil giind, soylu bir ailenin ¢ocugu olarak
diinyaya gelmistir’. Annesi Atia Aristokrat kékenli, babas1 Gaius Octavian ise mimKkun
olan en 1yi bir bakima giicii yetebilecek bir senatdrdii. Aile kokenleri gegmise saglam bir
sekilde bagli olan Octavianus hem annesinin hem de babasin ona saglamis olacagi rahat
bir evede dogmustu diyebiliriz. Evlerindeki sunaklarda atesler yakildi, hane tanrilari olan
lares ve penates ile diger tanrilara adaklar yapilmistir. Misafirlere, babasi tarafindan yeni
dogan ¢ocuk gosterilir ve dogum i¢in dini ritiieller yapilirdi. Romali aristokratlar i¢in dini
ritlieller dnemliydi ve basarili bir dogum da bir senator ve yakinlari i¢in mutluluk veren
bir durumdu. Bu misafirlerin arasinda olmasi ¢ok yiiksek ihtimal biiyiik dayisi Iulius
Caesar da vard®.

Octavianus’un ¢ocuklugu ile ilgili bilgi alabilecegimiz kaynaklarin bir¢ogunda
efsanevi olaylar karsimiza ¢ikar. Bunun en muhtemel agiklamasi bu anlatilarin, cok daha
sonralarinda Octavianus’un nemli bir imparator olmasindan sonra yazilmig olacagidir.
Cogu kehanetler ve cocugunun gelecekteki biliytikliigii ile ilgili anlatilar ¢ok muhtemel
Roma imparatoru olduktan sonra yazilmisti. Clnku ailesi her ne kadar 6nemli bir aile olsa
da donem igerisinde bu biiyiikliikkte ve genis aile baglarina sahip birgok Romali soylu
bulunmaktaydi. Octavianus’un dogumu da dogal olarak Roma i¢in siradan ama ailesi igin
blyuk ve mutluluk verici bir durumdu. Hatta senato belirli bir tarih araliginda dogan

erkek gocuklarinin yasamasina izin vermemek gibi bir karar almay: bile oylamisti*. Bu

Suetonius, Suetonius, De Vita Caesarum, Part Il, trans. by, J. C. Rolfe, Harvard University Pres, Loeb
Classical Library, Cambridge, 1920. The Twelve Caesars Augustus 94. 5.

2Suetonius, Augustus V Bir kehanete gére Romanm ve bilinen diinyanm hiikiimdar1 olacak kisinin
dogumunu anlatmaktadir.

3B Rawson, Children and Childhood in Roman Italy 2003 s., 99-112

4Suetonius Augustus XCIV



hikayenin dogru olmasi ¢ok miimkiin goriinmedigi gibi yiiceligi ve yaptiklariyla 6limli

bir babadan olmasi ile yetinilemeyecek bir¢ok kahraman i¢in anlatilmistir.

Atia ve Gaius Octavius 30 Eyliil gecesi dini ritiielleri gerceklestirdiler ve
kurbanlar kesildi®. Armma seremonisi bebegi kot ruhlardan ve doga iistii etkilerden
kurtarma temizleme amaciyla yapilirdi. Yetiskin olana dek kullanacagi altindan bir bulla
bebegin boynuna takilirdi. Cocugun gelecegiyle alakal1 goriis alabilmek i¢in, augur adiyla
bilinen rahipler kuslarin uguslarin1 gozlemledi. Aileye muhtemel gelecek ile ilgili iyi
haberler verilmistir®. Resmen adin1 almis, vatandas listesine kayd: yapilmis ve babasinin
ad1 verilmisti.

Octavianus’un babasi Gaius Octavius hakkinda ¢ok derin bilgi sahibi olmasak da
antik kaynaklarda, dogustan bir soylu olmasa da 6nde gelen bir athi sinifi aileden
gelmekteydi. Itibarli basi dik, namuslu ve oldukga varlikli bir adam oldugu soylenir’.
Farkli arastirmalar ve kaynaklarda ¢ok énemli bir kisilik olmadigi s6ylenilen Octavius,
denilenin aksine siyasi ve ticari iligkileri kuvvetli bir adam olmaliydi. Ciinkii atalarindan
kalan mirasi sahiplenis ve sikca Roma siyasi tarihinde gordiiglimiiz seckin kisilere faizle
borg verme iglerine devam etmistir. Bu durum siyasi amaglarina ulagmaya ¢alisan Romal1
soylularin bircoguyla iliskiler kurmasini saglamis olmaliydi. Diger bir taraftan siyasi ve
maddi bir giicii muhakkak olmaliydi ki ikinci evliligi olan Atia ile evlenmesi mimkun
olmustur. Octavianus’un ¢ocukluk ve genglik yillarina dair bilgilerimizin az olmasi
kaynaklarda derinlere inerken yetistigi aile ¢evresini daha fazla tanima imkani
sunmaktadir. Babasi Makedonya’dan Roma’ya donerken yolda hastalanip Nola’daki
evinde 6ldiigiinde Octavian 4 veya 6 yaslarindayd:®.

Octavianus ¢ok kiiciik yaslarda babasiz kalmistir®. Babasimn &liimiinden sonra
aile mirast, tek ogul olarak Octavianus’a gegmistir. Bu miras énemlidir ¢linkl gelecekte
siyasi temellerini olustururken kendisine ciddi bir fayda saglayacakti. Bu arada annesi
Atia, Lucius Marcius Philippusla baska bir evlilik daha yapmistir'®. Bu durumdan sonra

Octavianus annesiyle birlikte gitmemis Atia’nin annesi ve babasinin yanina

SA. Goldsworthy. Augustus: First Emperor of Rome Yale University Press., 2014 s., 32
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gonderilmisti. Burada bir siit anne ve sonralarda “paedogogus™!! yani Yunan kokenli bir
kéle ile birlikteydi. Bakicis1 Sphaerus adinda biriydi'2. Paedogogus dan Latince ve
Yunanca egitimi almistir. Okuma, yazma disinda Roma Cumbhuriyet gelenekleri ve tarihi
egitimi de almistir. Annesi Atia Octavianus’un egitimine dnem vermistir. Ayrica kendi
soyu olan lulius siilalesini ve yaptiklarini1 6grenmesini saglamistir®,

Senator cocuklart belli bir yasa geldikten sonra babalarinin ya da erkek bir
akrabalarmin yanlarinda giderek yaptiklar1 isleri izler ve bilgi sahibi olurlardi.
Octavianus’un evde almis oldugu egitimlerin disinda, dedesi Atius Balbus’un yaninda
kamu hayatina dair bazi seyleri 6grenmis olabilir'*. Campus Martius’ta talim, kili¢ kalkan
ile savasma, mizrak atma ve ilerleyen zamanlarda da at binme egitimleri almigtir’®,
Octavianus’ta burada bu egitimleri yiiksek ihtimalle almistir. Bu egitimlerin fiziksel
egitimler olmasinin yaninda burada genglerin veya g¢ocuklarin, ilerleyen zamanlarda
kamu gorevleri igin birlikte ¢alisacagi veya rekabet edecegi kisilerle bir arada olmasi,
kendi neslini tanimas1 da amaglanmustirt®.

Kamu hayatim1 6grenmeye basladig: yillarda Grammaticus’tan'’ 6zel dersler
almaya baslamistir. Bu egitimler okullarda alindig1 gibi maddi giicii olan aileler evde de
egitim vermislerdir. Octavianus buralarda hayati boyunca etrafinda kalacak
arkadasliklarda edinmistir'®. Bu egitimleri sirasinda &grenciler, Yunanca ve Latince
klasik metinlerinin ezberlerini de yaparlardi. Bu metinlerden alintilar yapilir ve gegmisle
gelecek arasinda bir bag kuran yorumlamalar yapilmas istenirdi.

Egitim hayatinda annesi Atia’nin bilyiik katkisinin oldugunu séylemek ok da
yanlis olmayacaktir. Dini ve geleneksel egitimlerini almis olup bu 6gretilere duymasi
gereken saygiy1 biiyiik oranda annesi saglamistir'®. Apollodros tarafindan almis oldugu
egitimde biiyiik dl¢lide etkilenmis olan Octavianus, ahlaki kurallarin igerisinde gectigi

oykiilerin anlatildig1 dersleri sevmis ve etkilenmistir’,
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Octavianus 13 yaslarindayken i¢ savasin oldugu, sistemsel olarak sikintilar
icerisinde olan bir Roma yasamaktaydi. Bu yillar igerisinde dayisi Iulius Caesar siyasi
amaglarina ulasmak i¢in hem kamusal hem de askeri bircok hamle icerisindedir. Konu
biitlinliigiinden ve Octavianus’un hayatindan ¢ok sapmamak adina bu tarihi araliga
girmeden devam etmek daha saglikli olacaktir. i¢ savas sirasinda Octavianus iivey
babasinin evinde annesiyle birlikteydi ve bilyiikannesi Iulia MO 51 yilinda 6ldiigiinde,
Iulia’nin cenaze téreninde konusma yapan Octavianus, biiylik bir 6vgii almisti. Ailesinin
gecmiste yapmis oldugu isler ile arasinda bir baglanti kurmus ve gelecekte kendisinin de
basarilar elde edecegine dair atiflarda ve vaatlerde bulunmustu?’. Geng yaslarinda
dikkatlerin odaginda oldugu ilk yer cenaze torenidir diyebiliriz.

Octavianus I¢ savas yillarinda iivey babasinin Roma disindaki evlerinden birinde
kalmaktaydi. Ailesi Roma kentinin o siralarda c¢ok giivenli olmadigint diisiinmiis
olmaliydi. Birkag sene gectikten sonra MO 47 yilinda Roma’ya gelmis 18 Ekim giinii
resmi olarak yetigkin bir erkek olmus ve Octavianus, 16 yaslarinda ¢ocukluk doneminden
artik ¢cikmistir?. Tlk kez sakal tiras1 olmus ve sag1 kesilmistir. Octavianus, toga virilisi
giyerek yeni statiisiinii de belli etmisti. Aile evinde seremoniler diizenlendikten sonra aile
dostlart ve erkek akrabalari Octavianus’a sehrin merkezi boyunca eslik etmislerdi.
Forumdan gecerek Capitolium Tepesi’ne gidilir orada Juppiter Tapinagi’nda genglik
tanris1 Juventus’a kurban kesilip adak adanirdi®. Caesar’mn yegenin bu énemli aninda
yaninda olup olmadigi kesin olarak sdylemek ¢ok miimkiin degildir. Bu yillarda Roma’da
oldugu diisiiniiliirse biiyiik bir ihtimalle yegenini 6nemli bir giinde yalniz birakmamis
olmasi da ihtimaldir.

Bu yillarda Pompeius destekgilerinden biri savas sirasinda oliince, rahipler
heyetinde bir bos yer agilmisti. Caesar, yegeni Octavianus’u bu mevkie aday gosterdi?*.
Secimler sonrasinda gen¢ Octavianus ilk resmi gorevini almis oldu. Bu durum Caesar igin
Octavianus’un bir yegenden daha fazla, Caesar’in bir akraba yandas yetistirme ¢abasinin
da oldugunu gosterir. Bu durum ¢ok garipsenmemelidir. Donemim sartlarini ve siyasi
entrikalar1 diistiniildiigiinde biiyilik hedefleri olan Caesar i¢in yaninda duracak saglam ve

giivenilir insanlar lazimdi. Hem akrabasi hem de Octavianus’un 6zgiivenli, iyi egitim
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almis bir genc olmasi, Caesar goziinde iyi bir destek¢i olacagi izlenimini vermis
olmalidir. Octavianus, Pompeius’a kars1 yapilacak sefer icin Ispanya’ ya gitmistir®.
Savasa hastaligindan dolay1 ¢cok gec katilmis olsa da Caesar tarafindan 6zel bir samimiyet
ve karsilama gormiistiir®®. Caesar’m Afrika zaferinin ardindan Roma’ya donmesiyle,
Octavianus Patricius yapildi?’. Octavianus, Pompeius tarafinda savasan arkadaslarinin
akrabalarinin affedilmesini Caesar’dan istemis ve Caesar tarafindan bu talep olumlu bir
sekilde karsilanmistir. Bu donemler de birkacg fahri gérevler alan Octavianus, dayisi
Caesar ile olan iliskilerini iyiye gotiirmiistiir?®.

Octavianus, Caesar tarafindan Apollonia’ya, siyasi, askeri ve Ozel hayatinda
onemli bir yer tutan arkadasi Agrippa ile gonderilmistir®. Parthlara karsi sefer
hazirliginda olan Caesar, yegenini askeri olarak da iyi bir sekilde yetistirmek istiyordu.
Octavianus Apollonia da askeri talimler yapip Yunan edebiyatiyla ilgilenirken, MO 44
yili 15 Mart giinii senato toplantisinda dayist ve rol modeli Caesar suikasta kurban
gitmisti®C,

Octavianus’a, suikast haberi annesi tarafindan yazilmis olan bir mektupla
ulasmistir ve Octavianus’a hizli ve sessiz bir sekilde Italya’ya donmesini sdylenmis,
mektupta muhtemel Caesar’in akrabalarinin da tehdit altinda olabilecegini yazilmigtir.3!,
Octavianus bu haber (zerine etrafindaki kisilerden tavsiye alabilecegi bir kurul
toplanmasini istemistir. Bura da bulunan danismanlar1 ya da arkadaslarinin birkaginin
ismini bilmekteyiz. Salvidienus Rufus ve Marcus Vipsanius Agrippa’dan biiyiik ihtimalle

bu duruma kars1 nasil bir durus sergilemesi gerektigine dair fikirlerini almist1®2. Caesar’mn
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Olim haberi yayildik¢a, civardaki lejyonlardaki yiizbasilar ve ¢esitli riitbelerden kisiler
Octavianus’un yanma ziyarete gelmislerdir®®. Askerler disinda sehir temsilcileri de
burada ziyarete gelerek Caesar’a olan bagliliklarin1 ve Octavianus’un giivende olacagini
temin etmislerdir.?* Octavianus burada daha fazla beklemeden Roma’ya dogru yola
¢ikmak istemistir. Bu fikri bircok danismani tarafindan desteklenmese de Octavianus
yetigsme tarzi ve Caesar’a duyulan sevgi karsisinda biiyiik ihtimalle daha fazla beklemek
istememistir.

Bu siralarda Caesar’in cenaze toreni halka acik bir yerde yapilmis, nasil
oldiiriildiigii halka anlatilmis ve vasiyeti Antonius tarafindan okunmustur®. Caesar, genis
bahgelerini halka birakmistir. Gegmis zamanlarda yaptigi bagislara ek olarak her
vatandasa belli bir miktar para bagis1 yapmistir. Caesar’in kisisel servetinin dortte tigii
Octavianus’a kalmigtir. Caesar’in mirasini alabilme kosulu ise, yegenin Caesar ismini
almasrydi®®. Bu miras sadece bir imparatorun servetine sahip olmaktan cok daha
fazlasiydi. Octavianus, Caesar ismini aldig1 gibi, Caesar’in devlet gorevlerini, elde ettigi
onurlar1 ve siyasi giiciiniin de mirascis1 olmustur®’. Birgok arastirmaciya gore bu miras
Octavianus’u gii¢lii kilan temel faktordiir. Fakat bu miras1 Octavianus’un reddetme gibi
bir sans1 varken kabul etmesi, onun bir takip¢i ve gz acik bir geng oldugunu bize
gostermektedir. Caesar’in mirasinin maddi ve siyasi giiciinii kullanma kabiliyeti
gosterebilmesi bile Octavianus’un iyi yetistirilmis gen¢ bir Romali oldugunu bize
gosterir. Bu miras bir¢oklarina gore kanli bir mirasti. Octavianus bunu kabul ederken
heniiz 19 yasindaydi ve siyasi rakiplerine gore ¢ok toydu. Miras1 kabul etmesi onun
omuzlarina biiytik yiikler yiikleyecekti. Herkes onu Caesar’in takipgisi olarak gorecek ve
neredeyse ayni basarilar1 elde etmesini bekleyecekti.

Octavianus, Caesar’in gazilerinin i¢in de bulundugu orduyla Roma’ya dénmiis
Caesar ad1 da dahil biitiin miras1 kabul etmistir. Bu kabulden sonra Gaius Julius Caesar
adin1 almistir. Octavian veya Octavianus ismini, Caesar adini aldiktan sonra ¢ok
kullanmamistir. Bu ismi ¢ok kullanmama sebebi ise kendi miitevaz1 kokenlerini
hatirlatmak istememesi olmustur®®. Augustus unvanmni aldigi déneme kadar, Julus

Caesar ile karistirilmamasi i¢in Octavianus adi ile anlatilir.
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Caesar suikastinin hemen ardindan hangi siyasi fraksiyonun galip gelecegi
belirsizdi. Ayn1 zamanda Octavianus’u zor bir siyasi siire¢ bekliyordu. Burada elindeki
en biiyiik kozu Caesar’in biliyiik mirasidir. Bu miras maddi bir giiciin yaninda, énemli
siyasi baglantilar1 da Octavianus’un etki alanina birakmistir. Diger bir taraftan en biiyiik
rakibi Marcus Antonius’a karsi, kendisine destek veren senato iiyeleridir. Octavian
dayisinin intikamini almak i¢in yemin etmisti. Roma da huzursuz bir ortam vardi. Kitlesel
olarak blyiiyen bu huzursuzluk Caesar’in intikaminin alinmasiyla son bulacak gibi
duruyordu.

Marcus Antonius ile miras konusunda ters diismiisler ve Antonius siirekli
Octaviaus’un, Caesar’in gercek oglu olmadigin agir bir dille ifade etmistir®®. “Onemli bir
soydan gelmeyen ve yalaka bir cocuk” oldugu sdylemleri Octavian i¢in hafife alinamaz
soylemlerdir®®. Bu siire icerisinde dikkat ¢ekilmesi gereken diger bir isim ise Cicero’dur.
Cicero, Octavianus hakkinda ger¢ekten ne diisiiniiyordu bilmemiz ¢ok miimkiin olmasa
da ortak bir amag icin Octavianus cephesinde yer almustir*’. Ddénemin énemli
senatorlerinden biri olmasi yaninda hitap giicii ve etki alani iyi olan Cicero, Antonius’u
blylk bir tehlike olarak gormekteydi. Cicero ve bircok senatdr icinde en uygun isim
Octavianus olmustur®?,

Roma'da Octavian hizla daha fazla destek kazandi. Ilk olarak, evlat edindigi
babasinin 6ldiiriilmesinin intikamini almay1 amagladigini agikladi, bu da yasal olarak
taninan bir amagcti, ¢iinkii sadakati ve aileye olan baghligi bunu gerektiriyordu.
Octavianus ayrica Caesar'in zaferlerini onurlandirmak igin temmuz ayi sonlarinda
yapilmasi planlanan oyunlar1 da kutladi®®. Oyunlar sirasinda bir kuyruklu yildiz (sidus
lulium) ortaya ¢iktiginda, Caesar'in tanr1 yapilmasi gerektiginin bir isareti olarak dile
getilmistir*. Octavianus geng olmasina karsmn temkinli ve kurnazca hamleler yapmustir.
Octavianus Caesar’a bir tapmak yapilmasiyla iivey babasinin tanri olmasini
saglayacakti*®. Bu kimsenin goziine ¢ok batmayan bir hamle olurdu. Ciinkii Caesar
Oliiydii ve artik ona verilecek olan biitiin unvanlar sadece onurlandirma amaciyla olacakti.

Octavianus’un amacina hizmet edecek olan durum ise artik tanrisallastirilmis bir babanin
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oglu olacaktt (“Divi Filius”) ama her hamlenin bir zamani vardi ve bunu ¢ok iyi
biliyordu. Octavianus, Roma kentinde attigi her adimi sdyledigi her sozii dikkatlice
se¢mistir.

Octavianus’a Propraetor ve /mperium unvanlar1 verilmistir®®. Bu unvanlarin
verilme amaci komutasindaki orduyu yasal bir sekilde yonetebilmesi i¢indi. Mevcut
ordusu ile tehdit olusturmus olacak ki, senato Octavianus’u diisman olarak karsilarina
almak yerine yasal olarak tanimay1 segmistir diyebiliriz*.

Roma, siyasi olarak i¢ karigikliklarin ¢ogalmasiyla iyice dar bogaza girmeye
baslamist. Antonius bu siiregte Roma’y1 terk etmistir*®. Brundisium yakinlarindaki dort
lejyonu emrine ¢agirmistir, Ancak Antonius'un iki lejyonu, Octavianus'u daha cekici
bularak ona kars1 geldi ve Octavianus’un saflarina gegtiler’®. Bu Octavianus’un askeri
olarak elini gii¢lendirmistir. Bu siire¢ ayn1 zamanda Octavianus i¢in kendini ispat etmek
icin ¢ok keskin bir donemdir. Bu donemlerde, Aulus Hirtius ve Vibius Pansa consul
olarak secilmislerdir’®. Bu isimler saglam Caesar destekgileriydi. Bu secimlerde
Octavianus’un elini giiclendirmistir. Antonius’un hirslar1 ve mutlak gii¢ istemesi senato
tarafindan tehditkr hamleler olarak goriilmiistiir’!. Bu iki isimde Antonius’a karsi
durmuslaridir. Octavianus senatonun kendisine olan ihtiyacinin farkindadir ve bu siireci
oldugunca akillica yonetmek zorundadir.

Belli bir siiredir Mutina da olan Brutus®?, Antonius tarafindan kusatilmisti. Bu
cekisme Octavianus’un igine gelmistir. Senato Antonius’a kars1 savas karar1 ¢ikarmastir.
Octavian'in artik senato'nun tek askeri kolu haline gelmisti. Mutina da Hirtius ve Pansa
ile orduyu kontrol etmislerdir>®. Bu savas sirasinda her iki consul de &lmiistiir. Mutina
savasindan sonra Antonius ordusuyla batiya dogru harekete gegmistir. Octavianus ise
Roma’ya donmiistiir ve Antonius vatan haini ilan edilmistir>*. Octavianus bu siirecte
kendisi i¢in en biiyilik riskin Antonius oldugunu diisiinmiis olmali ki Caesar’in katili

Brutus’e yardim goétiiren orduyu yonetmistir. Bu hamlesinin intikam soziinii unuttugu
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anlaminda karsisina gelecegini biliyor olmaliydi. Siyasi hayatinin daha baslarindayken
bile bigak sirt1 kararlar almak zorunda kalmastir.

Bu savas sonrasinda siyasi olarak iki consuliin 6lmiis olmas1 ve halen mutlak bir
siyasi durumun olmamasi her iki tarafinda ellerini gii¢siizlestirmistir. Bir tarafta geng ve
cok tecriibeli olmayan Octavianus diger tarafta ise elindeki gucl giderek kaybeden
Antonius. MO 43 yilinda Octavianus consul segilmistir. Bu makama bu kadar erken yasta
kendisinden 6nce kimse ulasamamisti. Diger bir consul ise yine Caesar’in yegeni Pedius
olmustur. Bu siyasi giicii eline aldiktan sonra hizli bir sekilde Brutus ve Cassius’a
tekrardan verilmis olan haklart ellerinden alinmustir. Diger dikkat ¢eken hamle ise
Antonius ve Lepidus’un vatan hainlikleri diistiriilmiistiir>.

Octavianus, Antonius ve Lepidus’un ordularindaki askerlerin ¢cogunlugu Caesar
icin savagmig askerlerdir. Bu askerlerin biiyiik bir cogunlugu da Caesar’in intikaminin
alinmasini istiyorlardi. Askerlerin isteklerinin ne oldugunun ¢ok bir 6nemi yokmus gibi
goziikse de her iki tarafta ordunun istekleri yerine getirilmediginde baglarina gelecek olan
seyleri tecriibe etmislerdi. Bu ii¢ liderinde fark ettikleri daha Snemli bir sey vardi
Roma’da ciddi bir siyasi otorite boslugunun olmasi. Belki baslangicta farkli yollara gitmis
olsalar da artik yan yana gelmeleri gerektiklerini diistinmiislerdir. Boyle bir miicadeleden
her iki tarafta ciddi zararlar almis ve almaya da devam edeceklerdi.

Octavianus, Antonius ve Lepidus elciler araciligiyla anlagmak istediklerini
birbirlerine belirtmigler ve Bononia’da bir araya gelen bu ii¢ lider karsilikli goriismeler
sonucunda anlasmaya varmislardir®®. Bu anlagma sonucunda Roma’y1 kendi aralarinda
tice bolerek birlikte yonetme karart ¢ikmistir II. Triumvirlik olarak tarithe gecen bu
anlasma sonucu senato tarafindan da onaylanmistir®’. Octavianus siyasi olarak karmagik
bir donemi arkasinda birakmis fakat daha kanli bir doneme gegis yapmisti. Triumvirlik
olarak aldiklar1 kararlarin en serti, 5liim listeleri olusturmak olmustur®®. Birgok soylunun
ve senatOriin isminin bulundugu bu listede en dikkat c¢eken isim yine Cicero’dur.
Octavianus’un Roma’ya geldiginde istekli ya da isteksiz yaninda durmustu. Blyilk
olasilikla hem Antonius’u hem de Octavianus’u istemiyordu®®. Ama siyasi olarak

Octavianus’un tarafinda durmustu. Octavianus kendisi i¢in ¢aba gdstermis birisinin
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ismini bu listeye yazdirmis olamazdi. Cicero’nun ismi bu listeye mutlak Antonius
tarafindan alinmistir. Octavianus’un burada karsi gelip gelmedigi tam olarak
bilinmemektedir. SOyle bir varsayimda bulunmamiz da miimkiindiir. Siyasi hayatinin
baslangicinda cani goniilden olmasa bile yaninda durmus olan Cicero’nun, bir giin ona
ihanet edebilecegini diisiinmiiste olabilir. Listeye adin1 belki kendisi yazdirmamisti ama
Cicero’nun da oldiiriilmesi isine gelebilirdi. Zaten biiyiikk bir diismanlik ortami vardi.
Octavianus bir adim geri ¢ekilerek Antonius’un bu isi halletmesini beklemesi onun icin
yeterli olmustur. Bu 6liim listelerinde ad1 gegenlerin bir¢ogu yakalanip 6ldiiriilmiis veya
Roma’dan kagmislardir®®. Her iki durumda da mal varliklarina Triumvirlik tarafindan el
konulmustur. Bu kanli donem igerisinde bosalan makamlara yandas isimler getirilmistir.
Mevcutta olan siyasi gii¢leri giderek artmistir. Octavianus bu donem igerisinde kendisine
daha saglam bir siyasi taban olusturmustur diyebiliriz.

MO 42 de konsiiller, Caesar’mn hayat: boyunca yaptig1 islerin onurlandiriimasi
karar1 almiglardi. Caesar artik bir tanr1 olarak kutsanmisti. Octavianus tarafinda Caesar
i¢in bir tapinak yaptirilmaya baslanmisti. Bu durum Octavianus’u da tanriin oglu yapmis
olacakti. Octavianus bu siireg icerisinde siyasi bir evlilik yaparak, Antonius’un livey kiz1
olan Claudia ile evlenmistir®. Bu siyasi evlilik Octavianus ve Antonius arasinda kisa
sireligine de olsa bir bag olusturacakti.

Octavianus ve Antonius, Caesar’in intikamini almak i¢in, Makedonya da Philippi’
de, Brutus ve Cassius ile MO 42°de savasmuislar ve bu savastan galip ¢ikmuslardir®2. Bu
durum Octavianus’u iyice giiclendirmis ve verdigi intikam soziinii tuttugu i¢in ¢ok daha
fazla destek gormesini saglamistir. Bu savastan sonra yeni bir i¢ ¢ekisme baslayacaktir.
Roma imparatorlugunun genis sinirlarin1 kimin nasil yonetecegi seklinde Octavianus ve
Antonius tekrardan bir miicadeleye gireceklerdir. Octavianus Roma’ya donmiistiir fakat
Antonius’un kardesi Lucius Antonius burada Octavianus’a zorluklar ¢ikarmistir®,
Octavianus, Lucius Antonius’u da yenilgiye ugrattiktan sonra Roma kenti Uzerindeki
etkisi ve merkezi otoritesi daha da saglamlasmustir. i¢ savas daha yeni bitti derken yeni
bir i¢ savas kapidaydi.

Caesar’1n katilleri cezalandirilmis, Octavian babasiin ociinii almisti. Artik daha

farkli sorunlar1 vardi. Antonius’u, Pompeius ve Lepidus ile miicadele etmek zorunda

60 Eck 1998 s., 35-40

61 Eck 1998 s., 35-40

62 Eck 1998 s., 35-40. Goldsworthy 2014 s., 159-168
83 Goldsworthy 2014 s., 15-168
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kalacakti®®. Maecenas’1n iyi hatipligi ve ikna etme kabiliyeti sayesinde Pompeius ile bir
antlasma yapacaktir. Pompeius’un karis1’nin annesi olan Scribonia ile evlendi®. Tabii bu
sirada Antonius’un livey kiziyla olan evliligini de bitirmistir. Octavianus verdigi her karar
donemin sartlarina goredir. Antonius ile baglarini kuvvetlendirmek i¢in yaptig1 evliligi
bitirmesi, bu yillarda daha riskli bir rakip olarak Pompeius’u goérmesinden
kaynaklanmaliydi. Bu olay antik Roma’da sikg¢a karsimiza ¢ikan siyasi evliliklerin ¢ok
basit bir 6rnegidir. Bu evlilikle Octavianus kendini Pompeius’a aile baglar1 ile baglamis
olmustur®®. Buna benzer bir evlilikte, Octavianus’un kiz kardesi Octavia ve Antonius
evliligidir. Brundisium ve Mutina’da karsi karsiya gelen Octavianus ve Antonius
arasindaki anlagmazligin devam etmemesi i¢in araya giren eski askerler ve bazi senatorler
tarafindan gergeklestirilmis bir evliliktir®”. Fakat araya giren anlasmazliklar ve kiiciik
capli savaslar Antonius ile Octavianus’un arasinin tekrardan gerilmesine sebep oldu®®.

Roma ve Il. Triumvirlik i¢in maddi zorluklar gittik¢e artiyordu. Gazi askerlere yer
tahsis etmeleri gerekiyordu. Octavianus kendi komutasindaki askerlere toprak dagitimini
yapmistt ve ordunun ona olan bagi giderek artiyordu. Bazi ¢iftcilerin mallarina el
koyularak da olsa askerlerine verdigi s6zii tutmustur. Ordunun yaninda olmasi gerektigini
biliyordu. Siyasetin ¢irkin yiiziiyle ¢oktan tanismisti. Onun i¢in kdyliiden veya toprak
sahibi diger insanlardan arazilerini alip askerlerine vermekte atmasi gereken bir adimdi.
Ordunun destegine bu siirecte ¢ok daha fazla ihtiyact vardi. Aym1 zamanda Pompeius
Akdeniz’de ciddi bir tehdit olusturuyordu®®. Kiy1 kesimleri yagmaliyor ve Roma’ya
ulagmasi gereken tahillarin biiytlik bir kismini ele gecirmisti. Bu durum Roma kentinde
yiyecek ihtiyacinin artmasina neden olmustur.

Octavianus, esi Scribonia kizlar1 Iulia’y1 diinyaya getirdikten sonra esinden
ayrilmustir. Bu siralarda Livia ile olan bir ask sarmalina girmisti’®. Livia bu siire igerisinde
eski esinden hamileydi. Octavianus Roma yasalarina aykir1 olan bir evliligi siyasi giiclinii
kullanarak resmilestirmistir. Livia ile evlenmek igin 6zel bir izin almis ve téren MO 17

Ocak 38 yilinda yapilmistir.”* Livia'nin farkli siyasi gruplar birlestirmek iizerindeki etkisi

®4Goldsworthy 2014 s., 159-169
%5Goldsworthy 2014 s., 159-169
Cook 1934 s., 30

7Cook 1934 s., 30. Eck 1988 s., 40
Cook 1934 s., 30

®Goldsworthy 2014 s., 183-186
“Goldsworthy 2014 s., 189

"Eck 2002 s., 24
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ok biiyiiktii. Aile baglarryla bunu saglayabilecek bir kadind1. 72 Octavianus'un bu evlilik
icin aceleci olmas1 ya askindan ya da politik olarak giicli bir kadinla evlenmeyi
diistinmesindendir.

Pompeius ile goriismeler yapilmisti ve bazi haklar tekrar taninmisti. Bu siiregte
Misenum anlagmasi yapilmistir.”® Aslinda birbirine benzer iki giic odag1 kars1 karstya
gelecekti. Octavianus ve Pompeius babalarini onurlandirmak i¢in yasayan genglerdi. Bu
benzerligin i¢indeki en biylk fark, Octavianus, suikaste kurban gitmis 6zlem duyulan bir
liderin, Pompeius ise savas kaybetmis ve kagak durumdayken 6ldiiriilmiis bir babanin
takipcisiydi. Pompeius tekrardan Sicilya ve Akdeniz’de yagmalamalar yapmaya baslamis
ve gerginligi tekrardan arttirmistir’®. Octavianus bir deniz savasina girdiginde daha sansh
kendisi olacagini diisinmekteydi. Onun i¢in tekrardan masaya oturup bir anlagsma daha
yapmanin anlami kalmamisti. Pompeius biiyiik bir tehditti ve artik ortadan kaldirilmasi
gerekiyordu. Yapilan ilk deniz savasinda Pompeius sansli bir galibiyet almistir ve
Octavianus bu yenilgiden sonra Antonius ile gorlismiistiir. 120 tane gemiye karsilik 1000
tane iyi egitilmis mizrakl1 askerini vermistir”. Bu karsilikl1 asker transferi, Pompeius ile
yapilacak deniz savaginda Octavianus’un isine epeyce yarayacaktir. Octavianus tekrardan
ciddi bir toparlanma gergeklestirecek ve c¢ocukluk arkadasi Agrippa’yr burada
gorevlendirecektir. Agrippa, zeki, yetenekli ve donanimli bir gencti’®. Bu ézelliklerinin
yaninda en One ¢ikan tarafi Octavianus’a olan sadakatidir. Pompeius ile ikinci kargilagma
her iki tarafta da ciddi kayiplara yol agmistir’’. Bu savasin galibi Octavianus olmustur.
Pompeius elinde kalan adamlariyla bu savastan kagmustir. Sonraki zamanlarda Antonius
tarafindan tekrar bir yenilgiye ugratilacak ve oldurtlecektir’®. Savas sonras1 Octavianus
bliyiik bir zafer kazanmis ve yagmaci bir adamin faaliyetlerine son vermistir. Uzun
zamandir siiren olumsuzluk ortamina bu galibiyetle birlikte bir ara verildi. Pompeius’un
Italya’ya gelen tahilin buraya ulasmasm engellemesi ve kiyr seritlerinde yaptigi
yagmalardan dolay1 yasanan sefalet ortadan kalkmugtir®.

Octavianus i¢in gegen sikintili zamanlar son bulacak gibi durmuyordu. Roma

Triumvirlik tarafindan yonetilmeye calisiliyordu. Bu ii¢ biiylik liderden birisi artik kendi

2Roma yasalarina gore bir kadin kocasindan ayrildiktan sonra en az 10 ay gegmesini beklemeliydi.
3Goldsworthy 2014 Augustus s., 187

"4Goldsworthy 2014 s., 190-196

5Goldsworthy 2014 Augustus s., 194

5Cook 1934 s., 30

"Cook 1934 s., 30

8D., Shotter, “Augustus Caesar”, 1991 s., 54-56

"9Shotter, 1991 s., 54-56
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yetki alanin1 daha fazla arttirma c¢abasina girisecekti. Lepidus, Sicilya’nin ele
gecirilmesinden sonra burada Octavian’in askerlerinden ziyade, Pompeius’un ordusunun
kendi emri altina girmesini saglamistir®®. Lepidus bu hamlesinin kendi sonunu
hazirladiginin farkinda bile olmadigr anlasilmaktadir. Etki alanim1 genisletemeye
kararliydi. Octavianus gorlisme igin bu bolgeye gitmisti. Askerlere kendi saflarina
¢ekilmeleri konusunda konugsma yapti. Garip olan durum kendi saflarina ¢ekemeye
calistig1 askerlerin bir¢ogu daha yeni yapilmis bir savasta diisman askerleriydi.
Octavianus kararli ve kolay kolay direnci kirilan bir lider degildi. Bundan 6nce de yaptigi
gibi belki ajanlar belki de kendi giicli konumu sayesinde Lepidus’un emri altindaki
ordunun biiyiik bir ¢ogunlugunu savasmadan, Octavianus kendi saflarina ¢ekmisti®®.
Belki de Lepidus ordusunu Octavianus’a kars1 savasmak i¢in yeterince atesleyememistir.
Caesar’in takipgisi oldugu kadar, ciddi onurlar ve savaslar kazanmis birisine karsi
ordusunu atesleyememistir. MO 36 yilinda, ordusunun neredeyse tamamini kaybeden
Lepidus, zirhin1 ve pelerini ¢ikarip sadece togasiyla gelip Octavianus’a teslim olmustur®,
Lepidus’un biitiin yetkileri elinden alimmustir ve tutsak bir hayata mahkiim edilmistir®.
Octavianus bir savasa girmeden 6nemli bir zafer elde etmistir. Bu durum, onun tagimis
oldugu Caesar isminin giiciinii ve Octavianus’un bu miras1 akillica yonettiginin ¢ok iyi
bir drnegidir.

Artik Roma imparatorlugu iki lidere kalmisti. Bugiiniin gelecegi neredeyse herkes
tarafindan bekleniyordu. Sikintili zamanlar anlagmalarla atlatilmis olsa da bu iki biiyiik
giiciin kafa kafaya gelmesi an meselesiydi. Octavianus Roma’ya dondii ve zaferini
kutladi. Senato ve halk tarafindan giderek artan bir giivene sahip oldugu goriilmektedir.
Roma’da daha uzun siire gecirmesi ve burada yapmis oldugu faaliyetler sayesinde,
Antonius’dan daha fazla destekgi toplamustir®®. I¢ savaslarin bir siire son bulmus olmasi,
bir nebze dahi olsa Roma halkina nefes aldirmistir. Octavianus bu siireci iyi bir sekilde
degerlendirmistir. Uzun siiredir disardan bir diismanla degil siirekli Roma ordularinin
birbirleriyle savasmasi ve siyasi otoritenin saglam bir sekilde kurulamamasi halki

yordugu kadar senatoyu ve liderleri de yormustur.

8Cook 1934 s., 30

81Goldsworthy 2014 s., 200

82Cook 1934 s., 30

8Goldsworthy 2014 s., 200, ayrc. bknz. R. Weigel, Lepidus The Tarnished Triumvir 1992, s. 90-92
8Goldsworthy 2014 Augustus s., 200
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Octavianus ve Antonius arasindaki durum Antonius’un, Misir’in iinli kraligesi
Kleopatra’nin yanma yerlesmesi ile daha kotii bir hale gelmisti®®. MO 37 tarihinde
kraliceyle evlenmesi Antonius’un kariyeri agisindan bir déniim noktas: olmustur®®.
Octavianus’un, arkadaslar1 Agrippa ve Maecenas’1n politik becerileriyle yon verecekleri
politik ve askeri bir propaganda ile Roma kentinde giderek itibarin1 kaybediyordu.
Antonius, Kleopatra’nin Caesar’dan olan ¢ocugu Pompaius Caesar’in onun gergek
cocugu oldugu i¢in yasal varisi olmasi gerektigini belirtmistir®’. Octavianus icin 6nemli
bir tehlike daha ortaya ¢ikmistir. Caesar’mn gercek oglu.®

Bu donem igerisinde sik¢a vurgu yapilan nokta, Antonius’un Cumhuriyetgi ve
Romali kimligini birakip, Misirli gibi yastyor olmasinaydi®®. Aymi zamanda iilkenin
refahini diigiinen ve esiyle Roma’da gergek bir Romali lider gibi yasayan Octavianus daha
fazla destek goriiyor olmalidir. Burada siyasi propaganda devreye girmis ve Antonius
lyice gozden diismeye baglamisti. Octavianus, Antonius’un, Roma Cumhuriyetine karsi
tehdit olusturan biri oldugunu gostermek ve savasta senatonun destegini almak igin
ugrastyordu. Senato da Antonius’a kars1 agir konusmalar yapmustir®. Biiyiik olasilikla
baslangicta bu fikrine ¢ok sicak bakilmayacakti Antonius ne olursa olsun biiyiik bir
komutan ve 6nemli bir siyasi figiirdii. Senato da yapilan konusma da Antonius’un Misir
geleneklerine gore yasadigi vurgulanmisti. Doguya 6zgii giysiler giyiyor, doguya 6zgi
bigak tasiyor, siirlerde ve sanat eserlerinde Osiris olarak gosteriliyordu®l. Antonius
tamamen yozlasmis, tanrisiz, yumusak bir hale gelmisti ve Kleopatra tarafindan
biiyiilenmisti®?. Octavianus Antonius’a karsi savas agmanin ¢ok mantikli olmadigini
diisimistiir. Daha akillica bir yol izlemesi gerekiyordu. Asil diigmani Kleopatra gibi
gdstermis ve propaganda ¢alismalarma bdyle devam etmistir®,

Halk Romal1 liderler arasinda yasanan gerilimler ve savaslardan bikmisti. Senato
iki liderin de savagsmasindan yana olmamaliydi. Bunun i¢in bu yolu segen Octavianus’un
ana diisiincesi Antonius ile degil baska bir diismana acilan savas gibi gdstermeye

calisgmistir. Uzun zamandir ¢ekisme halinde olduklar1 Antonius, aslinda kendi bacagina

8R. Syme “The Roman Revolution” (Revised) Oxford University 2002 s., 275

8Syme 2002 s., 275

87Syme 2002 s., 274-275

8Syme 2002 s., 275

89Zanker, P “The Power of Images in the Age of Augustus”, The University of Michigan, 1988. s., 45-47
%Zanker 1988. s., 45-47

%1Zanker 1988 s.,45-47

92Zanker 1988 s., 47

%3Zanker 1988 s., 47
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stkmistir. Bu durumu firsata ¢evirmek Octavianus i¢in genis ¢apli bir siyasi propaganda
yapmasi anlamina gelmekteydi ve bu siireci gayet basarili ydnetmistir. Octavianus MO
32 yilinda resmi olarak Kleopatra’ya savas agmistir®. Bu savasin kazanilmasi Octavianus
icin bambaska bir doneme ge¢is anlamina gelmekteydi.

Octavianus askeri olarak hazir hale geldiginde sefere ¢ikmistir. Agrippa’nin
saldirilariyla baslayan savas Octavianus lehine ilerliyordu. Octavianus Actium’da
Antonius’u kara ve denizde sikistrmisti®. Uzun siiren ablukalar sonucu Antonius’un
ordusunun direnci kirilmisti. Actium savasi sirasinda yine onceden sahit oldugumuz
diisman saflarindan askerlerin Octavianus tarafina gectikleri bilinmektedir. Savas
Octavianus’un zaferiyle sonuclandi. Savas sonrasi Caesar’in 0z oglu olan Caesar
(Caesarion) ve Antonius’un en biiyiik oglu da &ldiiriilmiistiir®®. Bu sayede ne Misir igin
ne de Antonius i¢in bir varis ortada kalmamustir. Octavianus ilerde karsisina ¢ikabilecek
bir rakip birakmama niyetindeydi.

Actium savasindan sonra Octavianus i¢in baska bir rakip kalmamistir. Yillarca
sliren i¢ savaglar ve siyasi entrikalar bitmisti. Geng¢ bir takipgi olarak basladigi bu
yolculugu artik tamamen yon degistirecektir. Bu déonemden sonrasi onun ve Roma igin

bambagka seyler vadediyordu.

2.2. Augustus Kisiligi

“Altinci ve yedinci konsiilliigiim sirasinda (MO 28-27) i¢ savaslara son verdikten
sonra, herkesin onayryla biitiin yetkileri tizerime aldigim halde, Cumhuriyet tizerindeki
giictimii Senatus ve Roma halkina devrettim. Bu hizmetimden dolay1 karar alan Senatus
bana “Augustus” ismini verdi ve evimin kapisinin éniinii defne yaprakli celenklerle ve

yurttashk tact ile siisledi®

Actium zaferinden sonra Octavianus, Roma kentine hemen donmemistir. Misir’a
bir sefer diizenlemis burada Antonius’a sonra darbeyi vurmustur. Misir’a bir vali

(prafectus) atamistir.*® Roma i¢in mali sikintilarin yasandig1 bir dénemde, Misir’ i zengin

%Goldsworthy 2014 s., 200-212

%Goldsworthy 2014 s., 217-244

%Goldsworthy 2014 s., 217-244

%Augustus Res Gestae 34

%Antonius’a kars1 yapilan miicadelede kilit bir rol oynayan “Gaius Cornelius Gallus” bu goreve
getirilmistir. 30’lu yaslarinda azimli bir siivari sinifi mensubudur. Ayrc. Bknz. R. Syme, 2002., s., 252.
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kaynaklar1 6nemlidir. Misir’in Roma Imparatorluguna baglanmasi ekonomik oldugu
kadar siyasi bir giligte kazandirmistir. Bu siire¢ icerisinde Roma kentinde Octavianus’a
cesitli onurlar veriliyor, kendisi Roma Kentinde olmamasina ragmen senato ve halk onun
adina dualar edip kurbanlar kesiyordu®. Octavianus Misir’dan sonra Suriye’ye
gitmistir'®, Burada da bazi diizenlemeler yapip yillardir sikintili olan bu bolgeyle ilgilide
adimlar atilmistir. Dogu bolgesinde Parthlar ile bir miicadeleye girmeme karari alan
Octavianus Parthlar ile iligskiler kurmus ve Roma’nin dogu smirlarin1 da baris getirmistir
diyebilirizt®. Peki Octavianus bu biiyiik zafer sonrasinda Roma’ya doniip neden zafer
coskusunu doyasiya yasamamisti?

Actium’dan sonra Roma Kentine donmeyip, siyasi ve askeri sorunlar yasanan
bolgelere gidip bu bolgelerin sorunlariyla ilgilenmistir. Octavianus Roma’ya dondiigiinde
zaten sanli bir muzaffer komutan olarak karsilanacagindan neredeyse emindi. Bir zafer
sarhosluguyla Roma’ya doniip ona verilmis veya verilecek olan onurlari alabilirdi. Bu
bolgelerde yasanan sikintilarin acilen c¢oziilmesi gerektiginin farkindaydi. Savas
meydaninda kiliciyla kazanmis oldugu zaferini, simdi siyasi zekasiyla pekistiriyordu.
Actium zaferi sadece bir savas kazanmanin disinda, bolgesel siyasi giiciinii arttiran bir
basar1 haline gelmisti. Ayrica karakter olarak doniisiimii belki de bu savastan sonra
baglayacakti. Octavianus savas kazanan bir komutandan ¢ok daha fazlasi olmay1 hayal
ediyordu. Uzun yillardir yozlagsmis siyasilerden, i¢ savaglardan ve yoksulluktan bikmis
olan Roma’ya barig getirmenin hazziyla yasiyordu. Savas kazanmis bir komutan olarak
degil baris1 saglamis bir lider olarak Roma’ya donecekti.

MO 29 yilinda Roma’ya dénen olan Octavianus’u halk biiyiik bir coskuyla
karsiladi. Octavianus Roma’ya dondiikten sonra ii¢ giin arayla, lllyria seferi, Actium

zaferi ve Misirin topraklara katilmasi adina zafer alaylari kutlamistir'%?

. Roma da degisim
rliizgarlar1 esmeye baslamisti fakat Octavianus her seyin birden olmamasi gerektigini
diisiinmiis olmalidir. Bu kadar gii¢lii bir liderin biitiin yetkiyi lizerine toplamasi1 zaten
bundan 6nceki donemlerde yasanmis olaylardi. Halkin ve senatonun belki de bu donemki
en biiyiik korkusu, Octavianus’un da boyle bir sey yapmasiydi. Fakat yavas ve kurnaz

hamlelerle bu yetkileri kendisinde toplamamanin daha giivenilir olacagini diistinmiistiir.

% Augustus Res Gestae VIII

100ctavianus un Misir ve Suriye’de yapmus oldugu diger faaliyetler i¢in bknz. Goldsworthy., 2014 s., 236-
238.

01Augustus Res Gestae IX, XXXII

192Augustus Res Gestae IV
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Halkin ve senatonun biiyiik bir cogunlugu Octavianus’un arkasindaydi. Senatoda yeniden
yapilanmalar gerceklesti. Bir¢ok senator degisimi yasanmistir. Bu mevkilere biiyiik
cogunlukta kendine destek veren insanlar1 getirmisti. Senatoyu kendi hiikmii altinda
tutabilmesi bliyiik bir 6nem tasiyordu. Resmi kaynaklarda gegmese de biiyiik olasilikla
Caesar gibi ac1 bir sonla kariyerinin bitmesinden korkuyordu.

MO 29 yilinda Princeps Senatus yetkisini almist1!®®. Yani senatonun en 6nde
gelen kisisi olmustu. Bu unvan Octavianus’a senatoda yapilacak oylamalarda,
konusmalarda oncelik tanimistir. Senato icerisindeki se¢imlerin ve gorevlerin artik daha
diizenli olmasini saglayacakti. Ayni zamanda ilk konusan, ilk oy veren olmak aslinda
kendi istegini belirtmenin en basit yolu olmustur. Geleneksel kurumlar canlandirilmaya
baglanmistir. Roma dini yasantisinda ciddi ¢okiislerin yasandigi bir donemden gegiyordu.
I¢ kanisikliklar ne tapmaklarm onarima imkan vermisti ne de buralarda gerceklesen
ritiiellere. Octavianus hizl1 bir sekilde restorasyon islemlerine baslanmasin1 istemistir.'%
Halkin ihtiyact olan yiyecek ihtiyaglarinin neredeyse ii¢ katina yakin bir kismi halka
dagitilmistir. Biiyiik insa projeleri halka is imkani sagliyordu. Halkin uzun zamandir
cektigi sikintilart bilen Octavianus bu hamleleriyle halka barig ve bereketli yillarin
geldigini hissettirmistir.

Roma’y1 siyasi olarak nasil bir donem bekledigi ise halen bir endise yaratiyordu.
Agrippa’nin Cumhuriyetin devami niteliginde bir yonetim bi¢imini, Maecenas’in ise
Octavianus’da toplanmis yetkilerle bir monarsik diizen istedigi bilinmektedir'®®. Bu
isimler 6nemlidir ¢iinkii bircok savasta yan yana olduklar1 kadar Octavianus Roma

kentinde olmadiginda islerini kentte takip eden isimlerdir'%

. Octavianus arkadaslarina
danisir ve fikirlerine 6nem verirdi. Ama Caesar’in yasadigini yasamak istemiyordu.
Yavas ve emin adimlarla ilerleyecekti. Isteklerini dogrudan yapmaya kalkismasi
yaratmaya calistig1 imajin1 zedeleyebilirdi. Kendisi bir unvani ya da makami gasp
etmeyecek, senatonun kendisine vermesini saglayacakti. MO 28 yilinda, Triumvirlik
doneminde aldig1 yetkilerin son bulacagm kendisi agiklamistir'®. MO 27 yilinda
Octavianus yedinci kez konsiil olmustu. Bu segimden birka¢ hafta sonra senatonun

toplanmasini istemistir. Octavianus iyi bir hatipti ve ikna kabiliyeti yiiksek biriydi. Senato

108Syme 1939 s., 306-307

1%4By dénem igerisinde yapilan mimarilerin, nasil ve neden yapildigi mimaride propaganda bashg altinda
ele alinacaktir.

195 evick 2013 s., 125,173-174

106Syme 1939 s., 306-307

©7Djp 53.8. 1-2
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onemli bir gelisme yasanacagindan neredeyse emindi. Korkular1 bu kadar gucli hale
gelmis Octavianus gii¢ zehirlenmesi yasayabilirdi. Octavianus’un bu konusmasini Dio
bizlere aktarmistir. Konusmanin o6ziinde Octavianus goniillii bir sekilde biitiin
yetkilerinden vazgececegini soylemisti'®®. Konusmasinin i¢inde elinde bulundurdugu her
seyden vazgegmeye hazir oldugunun vurgusunu yapiyordu. Alisik olunmayan bir
durumdu ve senatoda sok etkisi yaratmistir. Unutulmamasi gereken bir nokta daha vardir.
Octavianus, Caesar’in takip¢isiydi. Octavianus kendisine verilmek istenen bir¢ok seyi
elinin tersiyle itmisti. Hep aklinin bir kenarinda babasi Caesar yatmaktaydi. Resmi olarak
Octavianus’un hisleri ve diisiincelerini bilmemiz miimkiin degildir. Cok erken yaglarda
babasini kaybetmis Octavianus i¢in baba figiirii Caesar’di. Onun adimlarini izlemis
olmasi da ¢ok normal bir durumdur. Bu konusmadan sonra senato ikiye ayrilmisg
olmalidir. Kimileri Octavianus’un numara yaptigin diisiiniiyor diger taraf ise Octavianus
gorevleri birakirsa olusacak siyasi bosluktan yeni bir i¢ savasin ¢ikmasindan
korkuyorlardi. Gorevini birakmamasi i¢in senatodan biiylik bir destek almasi da
boylelikle aciklanabilir. Baris icerisinde rahat bir hayat siirmek istedigini sdylemisti. Ama
senatonun 1srarlart onun imparatorlugunda basinda olmasi yoniindeydi. Octavianus’da bu
isteklerini kabul etti. Bu toplant1 iki farkli yonden ele alinabilir. Birincisi gerg¢ekten
Octavianus bunu istemis olabilir miydi? Biitiin gii¢clerinden vazgecip huzurlu bir hayat m1
istiyordu? Ilk olarak bu kadar giicii elde etmenin zorlugunu yasadiktan sonra bir anda
birakip gitmek istemesi ¢ok mantikli durmamaktadir. Eger ki gercekten birakip gitmek
isteyen birisiyse bundan 6nce attigi her adimi anlamsizlastirtyordu. Ikinci yénden bu
toplant1 Octavianus’un kurnazca planlamis olabilecegi noktasidir. Senatonun goziinde her
seyden vazge¢meye hazir bir lider olarak durdugunda o bir sey talep etmeyecek senato
ona verecekti. Konusmanin iceriginde elinde bulundurdugu her seyi saymasi, ben
nelerden vazgegiyorum demekten ¢ok sanki etki alanmin giiciinii vurgulamak ig¢indir.
Algak goniillii, biitiin diinyevi giiclerden fedakarlik edebilecek bir lider profili ¢izmek i¢in
hazirlanmis olan bir konusma gibi durmaktadir. Bu durum Octavianus’un kétii bir lider
olup olmadigin1 bize gdstermez, bu durum onun siyasi becerilerini ve arkasindan insanlari

nasil siiriikleyebildigini gosterir.

108 «“Neredeyse tanrisal olan benden daha yiize goniillii kim vardir? Tanrilar sahidim olsun ki Romalilardan
ve miittefiklerden olusan biiyiik bir orduya sahibim, Neredeyse (birkag yeri ayri tutar) bltin denizlerin
hakimiyim. Sehirlere ve eyaletlere sahibim. Baris igerisinde oldugunuzda hepsinden onemlisi itaat etmeye
Memnun oldugunuzda, biitiin bunlara ragmen ben géniillii bir seklide kendi istegimle béylesine biiyiik bir
egemenlikten vazgeciyorum. Boylesine devasa, elimde bulundurdugum ve kullanabilir oldugum giicii

bwrakiyorum.” Dio 53. 8. 1-2 Loeb gev.
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Bu dénemde Octavianus’un evinin kapisina mese yapraklarindan yapilan corona

109

civica senato tarafindan asilmisti—". Biitiin halkin hayatinin kurtaricist oldugunu belirmek

icindi. Bolgelerin yonetimi on yillik bir siire i¢in senato tarafindan ona verilmisti'.
Yonetimi altindaki bolgelere legatuslar gérevlendiriyordu. Ayrica senato yonetimindeki
eyaletlere ise oy ile secilen kisiler gorevlendiriliyordu. Bolge yoneticilerinin yetkileri
kisithiydi. Bu durum eyaletlerde gorev yapan kisilerin sonralarda sikinti yaratmasini
engelleme amaciyladir diyebiliriz. Eyaletlerin yonetimi Octavianus ve senatonun elinin
altindaydi.

Senato Octavianus’a basarilarindan ve kurtarici roliinden dolayr yeni bir isim
vermek istiyordu. Roma’nim kurucusu Romulus ismi diisiiniilmiistiir'!!. Octavianus’un
yeniden kurulusun kahramani olmasiyla iliskilendirmek istemislerdir. Fakat Romulus
isminden vazge¢ilmistir. Senato yeni bir isim verme konusunda hem fikirdi. Munatius
Plancus ise Augustus ismini onermistir'’2, Senato tarafindan da onaylanan bu isim
Octavianus’a verilmistir'*3, Augustus ismi hem tanrisal hem de giiclii bir kimlik
ismiydi''4. Senato Augustus’a hem tanrisal bir anlam yiiklemek hem de bilinen evrenin
tek hakimi demek istemistir. Isimler Roma imparatorlugunda énemlidir. Kisinin gorevini
belirttigi kadar onun kimligini de vurgular.

Augustus adina Curia lulia’ya altindan yapilmis olan, culpeus virtutis (onur,
erdem kalkani) yerlestirilmisti'®®. Onun admna yapilmis olan bu kalkan, Augustus’un

vatanina ve tanrilarina gostermis oldugu erdemli hareketlerinin onurlandiriimasi

109Zanker 1988 s., 92-93

100ctavianus ydnetimine birakilmis eyaletler igin ayrc. bknz. Goldsworthy 2014 s.,265

117Zanker 1988 s., 98

127anker 1988 s., 98 D. Kienast 1996., Rémische Kaisertabelle s.,61

1SAugustus: Yiice, kutsal, ¢ok saygin, heybetli, soylu, muhtesem, onurlu, gérkemli anlamlarina
gelmektedir. Augustus ismi baktigimiz zaman genis bir yelpazede birgok anlam ifade etmektedir. Augere
(biiytimek, yiikselmek, cogalmak) fiilinden de tiiretilmis bir isim olabilecegi diisiiniilmektedir. Augustus’un
Roma Imparatorlugunu genis smirlara ulastirmasi, sosyal ve ekonomik anlamda gelistirmis olmas1 isminin
icerisinde boyle bir fiil kokd kullanilmasini desteklemis olabilir. Augur terimine bakacak olursak,
kehanetler veren ve dmiir boyu rahiplik yetkisi alan bir sinif olan Augurlardan da tiiretilmis olabilme
ihtimali yiiksektir. Ayn1 zamanda Romulus ve Remus, Roma’yr augur kusu “augustum augurium”
etrafinda kurmuslardir. Roma’nin ilk kurucularma bir géondermedir. Bircok anlamda onursal bir unvan
olarak, Augustus ismi mikemmel bir secimdir. Resmen iktidardan feragat ederken bile, kendisini 6zel bir
aura ile g¢evrelemektedir. Sanki tek bagina “Augustus” adi kendisine tanrisallik bahsetmis gibidir.
Goldsworthy 2014 s.,268 Zanker 1988 s., 98

4Tezin bu kismina kadar Octavianus ismini kullanmis olmam hem dénem olarak Augustus ismini almamis
olmasindan hem de bazi kaynaklarda Augustus i¢in kullanilan Ceasar isminin, Tultus Caesar ile karigiklik
yaratmamasi igindir. Bu kisimdan sonrasinda tarihe gegmis oldugu ad1 Augustus kullanilacaktir.

115Zanker 1988 s., 95
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adinadir'®®,  Augustus, "Cumhuriyetin restorasyonu" ve yeni siyaset tarzinmn
yaratilmasiyla es zamanli olarak, Roma toplumunu iyilestirmek icin yeni olusumlar
ortaya koydu. Baslica temalar dinin, gelenegin yenilenmesi ve Roma halkinin onurudur.
Daha 6nce hi¢ yeni bir yonetici, gorsel imgelerde bu kadar etkili bir sekilde somutlasan
bu kadar genis kapsamli bir kiiltiirel program uygulamamisti!*’. Siyasi propagandasini
gorsel imgeler ile halka ve senatoya yavas yavas hazmettirecekti. Roma'nin yeniden
canlanmasi igin bir tlr propaganda kampanyas: gerektigini diisiiniiyordu. Actium'dan
sonra imgelerin gelismesinde oldugu gibi, Augustus yolu gosterip ilk adimlar1 atacaktr.
Actium’dan dondiikten sonra, MO 29 yillarinda dini tekrardan canlandirma politikasini
restorasyonlar ve kurumlarin yeniden diizenlenmesi hayata gecirecektir. Yeni yapilan
mimarilerde ise Augustus gecmis ile kendisi arasinda bag kurabilecek bunu da gorsel bir
imge propagandasiyla gerceklestirecekti. Bizzat kendisinin bu islere bakmasi ¢ok
miimkiin gériinmese de sadik ve etkili kurmaylariyla bu isleri halletmeye baglamisti.
Augustus senato tarafindan aldigi yetkilerle neredeyse Roma ordusunun tek
komutaniydi*®. Siyasi hamlelerinden sonra askeri seferler igin hazirliklara baglamistir.
Eyaletlerde istikrar1 saglamak ve yeni bolgelerin ele gecirilmesi icin sefere ¢ikacakti.
Roma’dan Galya’ya gitmistir''®, Buradaki kalis1 kisa siirmiis Ispanya eyaleti merkezi

120 fspanya eyaleti yillardir sikintili bir bélgeydi. Yerel

Tarraco’ya gec¢mistir
ayaklanmalar ile yagmalara bir ¢oziim bulmak Augustus’un hedefiydi?l. Augustus
Ispanya seferi sirasinda rahatsizlanmigti. Rahatsizhig1 biiyiik bir sey olmasa gerek ki
burada kalip seferi yonetmeye devam etmisti*??, Ama Ispanya’nin fethi hem genis smirlar
hem de zorlu arazisinden dolay: yillar siirebilirdi. Ispanya’dan sonra Cantabria ve
Asturialilar ile savasmistir'?, Bu savaslardan sonra Roma’ya tekrar dénmiistii. Ianus
Tapinagi’nin kapilari tekrardan kapatilmist1124,

Ordu Augustus i¢in biiyik bir 6nem tagimaktaydi Roma’ya 19 yasinda

dondiigiinde de sahip oldugu mirasin giiciiyle kurdugu ordu belki de onu o giinlerde

118Culpeus Virtutis kalkaninin bir kopyasi Giiney Fransa Arles’ten giiniimiize kadar gelmistir. bknz.
Goldsworthy 2014 s., 269, Arles kopyasi icin ayrc. bknz. Zanker 1988 s., 95

7Zanker 1988 s., 101

118Eck., 1998 s., 99

119Eck., 1998 s., 99

1207anker 1988 s., 78

21Eck., 1998 s., 99

122D, Magie. “Augustus” War in West Spain 1920, s., 39

123Zanker 1988 s., 78

124Goldsworthy 2014 s., 268
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ayakta tutmustu. Askeri basarilar ve siyasi iligkilerle bugiine gelmisti. Ordu igerisindeki
sikintilarin gegmiste nelere yol agtigini ¢ok iyi biliyordu. Ordunun yonetimini baska
birisine vermesi yeni bir gii¢ odaginin ortaya ¢ikmasina neden olabilirdi. Senatonun
elinde bulunan asker sayisi1 ise tehdit olusturamayacak kadar azdi.

MO 23 yilinda ise Augustus’un yetkileri yenilenmistir'?®. Senatoyu ve Halk
meclisini (Concilium Plebis) toplantiya cagirabiliyordu'®®. Ayni zamanda her senato
toplantisinda yeni bir yasa sunma hakki vardi. Bu yetkiler Augusutus’u giderek
gliclendirmisti. Senato ve halk meclisi iizerindeki etkisi arttig1 gibi yapmak istedigi
yasalar veya tasarilar1 daha hizli gergeklestirebilmesine imkan saglamisti. Augustus’un
konsiilliik yaptig1 yillara da bakacak olursak hep yakin ¢evresinden insanlarla bu gorevi
yonetmisti'?’. Sik istifalar ve yeni secimler konsiillik makamim itibarsizlastirryordu.
Bunun en blyuk sebebi ise Augustus’un yakin ¢evresinden insanlarla birlikte yaptigi
konsiilliikler ve Augustus’un Roma’da bulunan egemen giic olmasidir. Neredeyse tek
basina bir yonetimden bahsetmemiz miimkiindiir. Bu yillar da Augustus konsullikten de
istifa etmisti. Senato ¢ogunlugu bu durumdan hosnut degillerdi. Kendisine iki kere teklif
edilmis olan diktatorliigii de reddetmisti. Buna ragmen Augustus, Roma sinirlari
icerisindeki herkesten daha fazla glice ve yetkiye sahipti.

MO 22 yilinda Sicilya eyaletine gitmisti. Bura kendi sorumlugunda olan bir eyalet
degildi. Senatonun egemenligi altinda olan Sicilya, Roma icin blylk bir 6nem tasiyordu.
Son yillarda g¢ekilen kitlik i¢in Sicilya’nin tahil giicii kullanilacakti. Kendisi Roma
Kentinde olmamasina karsin, Comitia Centuriata Augustus’u aday olmadigi halde konsiil
seemisti. Halk meclisinde ve senatoda, aday olamayan Augustus igin oy pusulalarina
Augusutus ismi yaziliyor 6yle oy kullaniliyordu. Augustus aday olmadigi halde boylesine
biiyiik bir istek gdrmesi biiyiik ihtimalle huzursuzluklara sebebiyet veriyordu. Roma’da
olmadig1 bu dénemde baska adaylar ortaya ¢ikiyordu. Marcus Rufus burada adayligi
alabilmek i¢in siddet yontemlerine bile bagvurmustu. Halk ve senato Augustus’un
yoklugunda tekrardan karisikliklar yaganacagini bu baris ortaminin zedelenecegine dair
olan korkularint arttirmisti. Augustus gercekten bu gorevi neden istemiyor tam olarak

bilinmez. Biiyiik ihtimalle tek basina yonetim istedigini agik bir sekilde belli etmiyordu.

125Goldsworthy 2014 s., 301

126Goldsworthy 2014 s., 301

127Goldsworthy 2014 s., 301., W. Lacey Augustus and Principate. The Evolution of the System 1996 s.,
100
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Konsiillik istifas1 ve secimlere katilmama istegi de bu rejimin degismesini
istemesindendir. Ama her tiirli iki fikrini acik bir sekilde belli etmiyor tutum ve
davraniglariyla senato ve halki kendi istegine ¢ekmeye ¢alisiyor gibidir.

Augustus MO 20 yilinda Suriye’ye gitmisti. Burada Parth’lar ile bir savas
diistinmiiyordu. Burada tehdit olduklarinin farkindaydi ama bolgedeki yerel yonetimlerle
iyi iligkiler kurup onlarin sadakatini kazanmigsti. Parth’lar da burada bir savas
istemiyordu. Augustus burada MO 41 yillarinda Parth’lar tarafindan ele gegirilmis olan
lejyon sancaklarini tekrardan almisti. Neredeyse 20 yildir Parth’larin elinde olan lejyon
sancaklarimi tek bir asker kaybetmeden, savasmadan geri almisti. Politik zekas1 sayesinde
elde etmis oldugu bu basar1 biiyiik yank1 uyandirmistir. Bu biiylik basar1 i¢in senato yeni
onurlar vermek istemistir fakat Augustus cogunu reddetmistir. Augustus yeni bir unvana
zaten ihtiyag¢ duymuyordu. Elinde bulundurmus oldugu giic yeterince azametliydi.
Aklinda daha farkl: fikirlerin olmasi bir yana halk {izerinde Augustus’un algakgoniillii bir
lider oldugu imaji ¢iziyordu. MO 19°da Simas’a ge¢mistir. Burada kendisine isteklerde
ya da hediyeler de bulunan heyetleri kabul etmisti.!?8

Augustus Roma’ya dondiigiinde halen bir konsiil gorev yapmaktaydi. Augustus
consilium principis kurulunu kurmustu. Bu kurulda 15 senatoér goérev yapiyordu. Bir
teklifi senatoya sunmadan 6nce burada 6l¢iip bigiyor ve senato karsisina ¢iktiginda elini
giiclendirmis oluyordu. MO 18 yilinda Augustus’un eyaletlerdeki egemenligi bes y1l daha
uzatilmisti. Ayn1 y1l Agrippa’ya tribunus yetkisi verildi. Augustus’dan sonraki en yetkili
ikinci kisi olmustu. MO 17 de torunlart Lucius ve Gaius’u ogullar1 olarak evlatlik
edinmistir. Augustun Tulia’dan baska bir ¢ocugu yoktu. Kendi yasal varisleri olarak da
cocukluk arkadas1 Agrippa ve kizi Iulia’nin gocuklari Gaius ve Lucius Caesar’1 segmisti.

MO 13 yilinda eski bir Triumvirlik miittefiki olan Lepidus 6lmiistii. Lepidus uzun
yillardir Pontifex Maximus’tu. Bir¢ok kisi tarafindan, Augustus’un bu unvani maglup
ettigi Lepidus’dan o yillarda almamasi sasirtici bir olay olarak karsilanmisti. Augustus
neredeyse hicbir unvani kendi istegiyle almamaisti hatta reddettikleri bile vardi. Onun i¢in
her seyin bir zamani ve uygun sartlar1 vardi. MO 12 yilinda Pontifex Maximus unvani
Augustus’a verilmisti. Bu unvan ile artik Roma’nin biitiin dini gorevlerinin basindaki
isimde olmustu. Pontifex Maximus ciddi ve énemli bir unvandi. Augustus bu unvani

almak icin bir caba sarf etmemis gibi goriinse de dini yapilasmalar ve kurumlardaki

128Goldsworthy 2014 s.,342
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yaptig1 degisimler sayesinde Pontifex Maximus unvanin bir giin kendisine verilecegini
biliyordu.

Augustus ve Agrippa imparatorlugun tepesindeki iki isimdi. Augustus ile Agrippa
arasindaki yetki ve gili¢ farkini unutmamak gerekir. Aralarindaki iliski ¢ok farkli baglarla
kuvvetliydi. MO 12 yilinda seferden donen Agrippa hastalanip 6lmiistiil?®. Agrippa
Augustus i¢in 6nemli bir yer tutmaktaydi. Cocukluk yillarindan beri beraberlerdi. Birlikte
savagip birlikte politikalar belirlemislerdi. Ayni1 zamanda Augustus’un damadi da
olmustu. Augustus, Agrippa’ya yasaminda bir¢ok yetki vermisti. Ayni zamanda
Augustus’un islerinin yiikiinii hafifleten biriydi. Agripppa’nin 6liimiinden sonra eski esi
ayni zamanda Augustus’un kizi Iulia, Tiberius ile evlenmistir. Tiberius ve Drusus
Augustus i¢in yeni destekciler olmuslardi. Fakat Drusus’un da 6lmesiyle Augustus’a en
yakin isim Tiberius kalmaist.

MO 8 oldugunda Augustus’un eyaletler Uzerindeki yetkisi on sene daha
uzatilmisti'®. Senato, Caesar’in adinin bir aya verildigi gibi Augustus’un da adin1 bir aya
vermek istemisti. Augustus ilk kez konsiil oldugu ve birgok zaferi kazanmis oldugu, eski
Roma takviminde Sextilis (altinct ay) olan ay1 bugiin de kullandigimiz gibi Agustos
(Augustus) ay1 olmustur. MO 6 yilinda Augustus, Tiberius’a cesitli onurlar verdi ve
Agrippa’dan sonra kendi yiikiinii alacak birini bulmus gibi gériniyordu. Tiberius’un da
cok gecmeden birgok kamu gorevinden istifa etmesi Augustus’u tek basina birakmuisti.
MO 5 yilinda Augustus on ikinci kez konsiil olmustu. Imparatorlugun ydnetimi igin tek
kalmisti. MO 3 yilinda ise on iigiincii kez konsiil olmustu. Torunlar1 yetiskin yaslarna
geliyorlardi. Augustus i¢in hem evlat ettigi ogullar1 hem de varisleriydiler. MO 2 yilinda
ise senato ve halk, Augustus’u Pater Patriae (Vatanin Babasi) ilan etmisti. Geng bir
delikanlt iken geldigi ve rakipleri tarafindan “cocuk™ olarak adlandirilip kiigiik
diisiiriilmeye calisilan Augustus artik biitlin Roma’nin babasiydi.

MS 2 yilinda Augustus ac1 bir kayip yasayacakti. Torunu ve evlat edindigi oglu
Lucius Caesar ¢ok erken yasta 6lmiistiir. Augustus biiyiik bir yikim yasamistir. Yaninda
olan giivendigi adamlarin birgogu 6lmiistii. Tiberius gorevlerini birakip kamu hayatindan
cekilmisti. Hissetmis oldugu aci yonetimde tek basina kalmis olmasinin verdigi aci
degildi. Erken yasta kaybettigi torunun acistydi. MS 4 yilinda diger torunu Gaius Caesar
da olmiistiir. Augustus birkac sene igerisinde biiyiik kayiplar yasamisti. Bu iki gence

129Gyme 2002 s., 343
130Syme 1939 s., 343-347
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giiveniyordu ve kendi olusturdugu baris ve giiven ortamint onlarin devam ettirecegini
diisiiniiyordu®.

Augustus bu ac1 kayiplardan sonra bir varis bulmaliydi. Caesar adin1 bundan 6nce
goriilmemis bir sekilde yiiceltmisti. Bir imparatorun Roma’da ulasamadigi bir¢ok unvana
ve etki alanina sahipti. Augustus Tiberius ve Agrippa Postumus’u evlat edindi. Geng
birinin evlatlik edinilmesi ¢ok dogald1. Fakat Tiberius neredeyse 45 yasindaydi. Bu se¢im
aslinda Augustus’un birazda elini kolunu baglayan bir se¢imdi. Mevcut durumda
Tiberius, eski konsil ve damadiydi. Kendi soyagacinda, Tiberius’dan daha iyi bir
secenek yoktu. Eger ki kendi torunlart yasiyor olsaydi bu evlat edinme biiyiik ihtimalle
gerceklesmezdi.

Augustus MS 14 yilinda Roma’dan ayrilmisti. Vasiyetini yazmis ve Miilkiyetinin
icte ikisini Tiberius’a birakmist1. Ucte biri ise Livia’ya kalacakti. Augustus Capri, Napoli
gibi yerlerde bir siire kalarak vakit ge¢irmisti. Roma’ya doniis yolunda Nola’daki
villasina ge¢mistir. Bu villa babasinin da 6ldiigii yerdir. Son anlarini burada gecirmis, 19
Agustos MS 14 tarihinde, Imperator Caesar Divi Filius Augustus (Imparator Tanri
Caesar’in oglu Augustus) Vatanin Babasi (Pater Patriae) hayatin1 kaybetmigti. Cenaze
toreni dizenlendi ve Campus Martius’ta cesedi yakilmistir. Bir kartal havaya
birakilmistir, bu Augustus’un tanrilarin arasindaki babasina katilmak i¢in goge yiikselen

132

ruhunu temsil ediyordu~*2. Augustus’un kiilleri yapimina yillar 6nce basladigir Augustus

Mausoleium’a konulmustur.

3.MIMARI ESERLERDE PROPAGANDA

Augustus séylemek veya anlatmak istediklerini, mimari ve gorsel imgelerler
kullanarak halkin zihnine kazimaya ¢alismistir. Insa edilmis olan yapilar, énemli mimari
eserler olduklar1 kadar, Augustus i¢in birer siyasi imge niteligi tagimaktadir. Kendi
doneminde yaptirmis oldugu mimari anitlar, kamu yararina olduklari kadar, Augustus’un
propaganda amaci i¢in arag olarak da kullanilmistir.

Augustus atmis oldugu bir¢ok adimi, politik ¢ikarlarini diisiinerek atmustir.

Augustus’un sayisiz propaganda araglart icerisinde mimari yapilar 6nemli bir yer

1817anker, 1988 s.,220-223
132Syetonius, Augustus 100
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tutuyordu?3?

. Mimari yapilar, anlatilmak istenilen konulara kalic1 ev sahipligi yaptiklar
kadar ifade edilen diislincelerin zaman igerisinde tutarlilik kazanip daha anlagilir olmasina
hizmet etmislerdir'®*. Boylece Augustus, propagandasini ve fikirlerini kalic1 bir sekilde
mimari yapilar sayesinde doneminin Otesine tagimis olacaktir.

Augustus mimari yapilarda teknik agidan da Onemli degisimler yapmustir.
Augustus’un bir¢ok yerde kullanilan ve sik¢a atifta bulunulan “Roma ’yi tugladan bir kent
olarak alip mermer bir kent olarak biraktim” s6zii, bu degisimin giizel bir 6rnegidir. Yeni
kullanilan malzemeler ve teknikler ile Augustus kendisinden 6nceki donemlere ait olan
mimari yapilar ile kendi doneminde insa edilenler arasinda net bir fark ortaya koymustur.
Augustus, Roma kentinde bir nevi kentsel déniisiim projesine baslamistir!®. Roma
kentinde anitsal ve islevsel olan bir¢ok mimari projenin yapimina baslanmistir. Augustus
déneminde mimari yapilardaki 6nemli bir degisim ise Roma yerel gelenekleri ile Helen-
Yunan diinyasinin diisiince tarzi, malzeme ve yapi pratiklerinin karigimidir. Yapi

malzemelerinin arasinda “Opus Caementicium "+

(Roma harci-betonu) sikg¢a
kullanilmaya baslanilmistir. Bu har¢ sayesinde anitsal mimarilerin yapimi kolaylastigi
kadar mimari yapilarda kullanilan tonoz ve kemer gibi mimari unsurlar gesitlilik ve
gelisim gostermistir.

Bu bolum, Augustus’un siyasi ve dini fikirlerinin, imgesel yansimalariyla dolu

olan, Augustus donemi Roma kentinde insa edilmis olan mimari eserlerin, nasil birer

propaganda araci olarak kullanildiklarint anlamamiza yardimci olacaktir.

3.1. Palatin Tepesindeki Apollo Tapnag:

Augustus’a siyasi hayatinda en biiylik zorlugu ¢ikaran kisinin Antonius oldugunu
sOylemek yanlis olamayacaktir. Askeri, siyasi ve propaganda araglariyla Antonius,
Augustus’a karst ¢esitli hamleler yapmistir. Antonius’un kendisini Bacchus (Dionysos)

ile bagdastirmasi kendisini tanimlamamada bir referans olarak kullanilmisti*¥’. Augustus

133Gros-Sauron 1988 s., 65

13Gros-Sauron 1988 s., 65

135Filippo Coarelli “Rom. Die Standtplanung von Caesar bis Augustus” “Kaiser Augustus Und Die
Verlorene Republik” 1988 s., 69

1%60pus Caementicium: Roma mimarliginda yapilarda kullanilan beton tiiriidiir. Tugla ve tas kiriklari,
pozzolana adi verilenen volkanik bir kiil ile veya kire¢ harciyla karistirilarak kaliba dokiilmesiyle
iiretilmistir. Campania ve Latium bolgesinden ¢ikmistir. Anitsal yapilarin yapimim kolaylastirdigi kadar
daha ekonomik ve saglam bir {iriindiir. Metin S6zen, Ugur Tanyeli “Sanat Kavram ve Terimleri Sozliigii”
71. cilt / Biyiik Fikir Kitaplart Dizisi 1986 “Opus Caementicium”

37fskenderin Dogu seferinde yeni bir Dionysos olarak kendisini tanimlamasindan bir etkilenme s6z konusu
olabilir. bknz. Schlange-schdningen Heinrich, Augustus., 2. Baski 2012 s., 72
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bu tanrisal referansa karsi Actium zaferinde kendisini koruyan ve zafer icin en ¢cok pay
verilen tanr1 Apollon ile bir bag kurmustu'®. Ayni1 zamanda Palatin Tepesi’nde evinin
yakinina diisen bir yildirimdan sonra buraya bir Apollo Tapinagi yaptirmasi gerektigini
diistinmekteydi (Resim 1). Augustus’un Apollo tapinagini yaptirirken birgok farkli ¢ikis
yolu olmustu. Apollo tapinagi, Augustus’un belirlemis oldugu yeni gorsel dilin giizel bir
yansimasiydi’*® (Resim 2). Antonius’un kiiltiirel tarzina bir karsilikti. Apollo kiiltii
Roma’daki ahlaki canlanmanin bir sembolii olacakt1**°. Augustus MO 36 yilinda Apollo
icin bir tapinak insa ettirmek istedigini belirtmistir. Kékeni Yunan mitolojisine dayanan
ve Roma’da uzun yillardir dikkat ¢ekmeyen bir tanriyr segmistir. Apollo’nun segimi
hakkinda en baskin goriis evine diisen yildirnmdan sonra “Haruspices™* buray
Apollo’nun istedigini sOylemistir. Ayrica antik anlatimlardan bilinen bir hikéyede,
Augustus’un annesi Atia’nin, Apollo tarafindan hamile birakilmasi da dikkat ¢ekilmesi
gereken bir noktadir!#?,

Birgok buyuk kral ya da imparatorun, giiciniin 61imld bir babadan gelemeyecek
oldugu algisi, Augustus icinde gecerli olmustur. Kokenini tanrisal bir bag ile
giiclendirmek istemistir diyebiliriz. Ayrica Biiyiik Iskender (III. Alexander) ile ayni
hikdyeye sahip olmas1 onunla es tutulmak istemesinden kaynaklanmustir'#3, Birgok bilyiik
liderin etkilendigi Biiyiik Iskender’den Augustus’da etkilenmistir. Augustus ile ilgili
kehanetler ve mitolojik anlatimlar biiylik bir ithtimalle giicii elinde topladiktan sonra
ortaya ¢ikmistir. Bu durum edebiyat ile yapmis oldugu propagandanin da giictinii bize
gostermektedir.

Apollo Tapmagimnin yapimini, Actium zaferi, tanrinin soyundan gelmesi ve evinin

yanina diisen yildirimin bir haberci olarak goriilmesi gibi faktorler saglamistir. Bu

138Zanker 1988 s., 237-240

139palatin Tepesi’ndeki Apollo Tapinagi’nin detayli mimari 6zellikleri i¢in ayrc. bkz. Carettoni Gianfilippo
“Die Bauten des Augustus auf dem Palatin”, “Kaiser Augustus Und Die Verlorene Republik” 1988s., 263-
267

140Zanker 1988 s., 240

141Hayvanlarin i¢ organlarina bakarak tanrilarm iradelerini belirten dini gorevliler, kahinler. Augurlar kadar
politik 6neme sahip olmasalar da 6zellikle gokyiizii ile ilgili dogal olaylar1 yorumlamislardir. ayrc. bknz.
Smith W. “A4 dictionary of Greek and Roman antiquities” 1875 s., 587

142Atia, Apollo Tapmaginda gece ritiieline katildiginda uyuya kalmistir. Yilan kihiginda Apollo yanina
yaklagmistir. Atia uyandiginda temizlenme ihtiyact duymustur. Derisindeki yilan izini silemeyince Atia
halk hamamlarina gitmeyi birakmis ve dokuz ay sonrasinda ise Augustus’u dogurmustur. Bagka anlatimda
ise bir davette konuklar 12 tanr1 gibi giyinmisler, Augustus ise Apollo kiligina girmistir. Kehanetler ve
antik hikaye icin bknz. Suetonius, Augustus 94. 1-12., Dio 45 1. 2-3

“3Aym hikdye Biiyiik Iskender’in annesi Olympia iginde anlatilmisti. Anlasilan bu mitolojik anlati
tekrarlanarak propaganda araci olarak kullanilmistir. Ortak temalarin kullanmasi ve Augustus’un Biiyiik
Iskender’den etkilenmesiyle ilgili ayr. bkz. Zanker 1988 s., 36-39, 79., D. Kienast, 2014 Augustus, Prinzeps
und Monarch 5. Auflage s., 45.
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faktorlerden bazilarin1 segmek veya tapiagin yapilis amacini tek bir sebebe baglamaya
calismak zorlama gibi olacaktir. Bakildiginda hepsi de Augustus i¢in Apollo’ya bir
tapinak yaptirmasini kolaylastiran faktorlerdir. Augustus yiiriitecegi propaganda yolunda
tek bir ¢ikis noktasindansa birgok farkli koldan bu mesaj1 vermistir. Roma dini igerisinde
sik¢a kullanilan veya sevilen bir tanr1 yerine Apollo’nu segmek tepki ¢ekebilirdi. Fakat
bu faktdrlerin hepsi bir araya gelince Apollo i¢in bir tapinak yaptirmak Augustus’un isini

kolaylastirmistir'#*

. Giiciinii pekistirmek i¢in propaganda araclarini iyi kullanan Augustus
Apollo tapinagini yaptirarak ne gibi bir gii¢ elde etmisti?

Giicii elde etmenin birgok farkli yolu vardir. Yasami boyunca elde ettigi askeri
gucu, maddi giicu siyasi glct vb. drnekleri saydikga Roma igerisinde itibarinin nasil
arttig1 anlagilacaktir. Augustus bunlarin hepsini yillar i¢inde elde etmisti. Sira belki
bunlardan daha kiymetli bir noktada olan yiiksek bir prestij sahibi olmasina gelmisti.
Prestijini yiikseltmek ve etki alanin1 genisletmek icin tanrisal bir giic Augustus’a biiyiik
bir kuvvet saglayacaktir. Apollo ile olan tanri-ogul iliskisi diinya iizerinde yasayan bir
yar1 tanri olmasini saglayacakti. Ayn1 zamanda kendisini Actium savasinda koruyan
tanrmin, Mars veya Minerva gibi Romal1 bir tanr1 oldugunu sdylememisti’*®. Apollo
se¢imi bilingli bir se¢im olmaliydi. Aeneas ile bir baglanti kurma yolu da olabilirdi.

Yildirnm diismesi ise evinin yanmna Apollo tapmmagini yaptirmasini
kolaylastirmistir. Hatta diisen bu yildirim tesadiifen olsa da Augustus i¢in bir sans
olmustur. Tapinagin evinin yaninda olmasi Augustus’u daha da yiiceltecektir. Apollo ile
kurulacak bag daha da giiglenmistir. Tapinag: her ziyaret eden veya dini bir ritiiel igin
orada olanlar, Augustus’un da yasadig1 yeri goézlemleyecek ve her Apollo ziyaretiyle
Augustus g6z 6niine gelmis olacakti. Ayn1 zamanda kehaneti veren Haruspices, Augustus
tarafindan etkilenmis ve yonlendirilmis olmalidir. BOyle bir tutum ile ilgili kesin bir bilgi
yoktur. Augustus, kendi amaci dogrultusunda, yildirim diisme olaymi dini bir kehanet
alarak, Apollo tapmagmi yaptirma igini saglam bir temele oturtmustur diyebiliriz.
Apollo’ya olan baglilik ve minnet duygusunu, Actium savasinin yapildigi yerde bulunan
antik bir Apollo tapmagmnin yeniden insa ettirip oraya on gemi adamasiyla da

iliskilendirebiliriz'*®.

144Hekster O., Rich J. “Octavian and the Thunderbolt: The Temple of Apollo Palatinus and Roman Traditions of
Temple Building” The Classical Quarterly, Vol. 56., 2006, s., 149-168

145Mars ve Minerva (Ares ve Athena) genel olarak savas ile iliskilendirilen Yunan mitolojisi kokenli
tanrilardir. Romali tanrilardan kasit Yunan mitolojisi kdkenli bile olsa neden Roma’da daha ¢ok kiilt
programi olan savas tanr1 veya tanrigasini segmemesine bir vurguda bulunmak i¢indir.

146Murray and P. M. Petsas, Octavian’s Campsite Memorial for the Actian War Philadelphia, 1989 s., 65
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Augustus i¢cin Apollo’ya bir tapiak yaptirmak Actium savasindan galibiyetle
donmesini saglayan tanriya bir minnet duygusuydu. Antonius’un yaratmis oldugu imgeye
karsin Apollo ile bir karsilik verilmiste olacakti. Ayni1 zamanda kendi evinin yakinina bu
tapmagi yaptirmasi da yildirim diismesiyle daha kolay olmustur. Kendisi i¢in anlatilan
mitolojik hikayelerin ¢ikis zamanini tam olarak bilmedigimizden tapinagin yapilisinin
asil sebepleridir diyemeyiz. Biiyiik bir olasilikla Apollo tapinaginin yapimindan sonra bu
hikayeler ortaya ¢ikmustir. Bu hikayelerle birlikte de yiiriitmiis oldugu propaganda

gliclenerek devam ettirmistir.

3.2. Forum Augustus

“Savasta elde ettigim ganimetlerden kendi arazim iizerine, Augustus Forumu 'nu

ve Mars Ultor Tapinagini inga ettirdim...**"”

Augustus tamamlanmasi neredeyse 40 yil siiren Forum Augustus’u, yarattigi yeni
imgelerin merkezi haline getirecekti. Bu kadar uzun bir siire neden yapilamadiginin asil
sebebi kesin olarak bilinmemektedir. Biyuk bir ihtimalle forumu yapmayi planladig
alani yogun niifusu olan subura bdlgesinden kaynakli bir gecikme yasanmistir. Alanin
dortgen formunun kuzeybati kosede saglanamamasi, Mars Ultor Tapimaginin arka
cephesinin forum duvarina yaslanmasi, burada bulunan evlerin ve sahibi olan parselleri
kamulastirirken ¢ikan zorluklar, siireci uzatmistir**®, Forum Romanun ve Forum
Caesar’1in bitisiginde biiyiik bir kompleksti'*®. Bu yeni forum anitsal ve ayn1 zamanda
kompakt bir alan olarak tasarlanmisti. Disardan simetrik bir sekilde yerlestirilememis
olmasina ragmen i¢ diizenlemesi oldukga diizgiin, simetrik bir planda yapilmistir'®,

Forum Augustus, Carrara’daki biiyiik tas ocaklarindan getirilmis olan, Luna
mermeriyle insa edilmisti. Augustus’un “Roma’yi1 tugladan bir kent olarak alip mermer

bir kent olarak biraktim” séyleminin en iyi 6rnegi Forum Augustus’tur diyebiliriz (Resim

3). Forumun i¢ kisimlar1 da renkli mermerler ile siislenerek Forumun ihtisami daha da

147 Augustus Res Gestae 21

148pjerre Gros-Gilles Sauron s.,62 “Kaiser Augustus Und Die Verlorene Republik” “Das Politische
Program der Offentlichen Bauten” 1988

149Ad1 gegen forumlarin zamanla énemini yitirip (Augustusun asil amaci da bu olabilir) dini ve idari
propagandanin yapildig1 Augustus Forumu bir merkez haline gelecektir. Simon E. Augustus 1986 s., 46
1%05chlange-Schoningen H., 2012. s., 10-12
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arttirilmistir®, Farkli yerlerden getirilen egzotik mermerler, savas ganimetlerini ve
yapilan fetihlerin de giiclinii ortaya agik¢a seriyordu. Senato, forumun agilisinda
Augustus’u onurlandirmistir™?. Augustus sadece Caesar’m intikamcisi degil vatanin
kurtaric1 da olarak vurgulanmistir. Forumun ortasinda yer alan Quadriga’nin iizerinde
“Pater Patriae” -vatanin babasi- yazilmisti. Quadriga’nin lizerinde, Augustus’un maglup
ettigi tiim halklarin listelendigi bir yazit vardi. Vatanin kurtaricist ve Roma’nin diinya
hakimiyeti iddiasinin vurgulanmasi dikkat cekicidir. Augustus’un askeri basarilarinin
senato tarafindan g6z oniine serilmesiydi®®3,

Augustus yonetiminin yeni tarzi gliglenerek yiikseliyordu. Forum Augustus, yeni
diizeni ve bu diizeni kuran Augustus’un gorsel propagandasini neredeyse eksiksiz bir
sekilde yansitmistir.

Forumun yapildig1 yer o giin i¢in belki de Roma kentinin en yogun bolgesine
yapilmisti. Mevcutta bulunan Forum Romanum ve Forum Iulium’un yakinina yapilmis
olmasiyla o bdlgedeki yogunlugu daha da arttirmistir (Resim 4). Forumun g6z 6niinde
olmasi Onemliydi. Yogun Roma niifusuna ve ziyaret eden herkese, Augustus
propagandasinin yapilmasi i¢in 6nemli bir konum segilmistir diyebiliriz. Genis bir alana
sahip olan forum; yargi, idari ve kutlamalar gibi bircok kamusal faaliyetin
gerceklestirilecegi yer olacaktir’®. Bu durum her 6nemli anda Augustus propagandasinin
sergilenmesi anlamina gelecektir. Forum Augustus, Augustus’un erdem ve askeri
propagandasinin en iyi gosterim yeri olmustur. Forum Augustus’ da propaganda tiim
ihtisamiyla gdz 6niine seriliyordu®.

Forum, Augusutus’un planladig1 propaganda programinin dekoratif ve mimari bir
simgesi olarak tasarlanmisti. Augustus kendisine dogrudan bir ithafta bulunmaktan her
zaman kag¢inmistir. Bunun yerine Forum igerisinde yer alan yap1 ve heykellerle kendi
propagandasini ip uglari ve imalarla yapmistir. Sec¢ilmis olan kahramanlar Aeneas ve
Romulus’tur. Roma’nin kurucusu olan efsanevi kahramanlarin se¢imi gayet tabii

bilinglidir. Augustus, bitirdigi i¢ savas ve arkasindan gelen refah dénemi sayesinde,

Roma’nin tekrardan kurucusu oldugunu vurgulamak istemektedir. Augustus

151Zanker 1988, s., 105., Augustus Res Gestae
152Goldsworthy 2014 s., 438
1535chlange-Schoningen H., 2012. s., 12
1%4Goldsworthy 2014 s., 440

1%5Zanker 1988, s., 214
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propagandasi giderek yayginlastirilmis ve Forum Augustus’un etkisi sadece Roma kenti
ile sinirli kalmamist12®.

Forum Augustus’un yansitmis oldugu ifadelerin farklilagtirilmis ¢esitliligi,
Augustus’un insaniistii 6zelliklerinin belirtilmesi i¢in yapilan propagandayi net bir
bicimde bizlere gostermektedir. Yeni olusturulmus mitolojik-kOken propagandasi,
anladigimiz kadariyla, Augustus’a tanrisal bir giice dayanak sagladigi kadar Roma
Imparatorlugu’nun efsanevi kurucularryla da bir kan bagi olusturacak sekilde
tasarlanmistir. Forum Augustus’a baktigimizda, Augustus, mitolojisi (o giin ki Roma
Dini), tarihi ve tanrilariyla bir biitiin olacak sekilde bir mimari olusturmaya ¢alismigstir™’.
Forum Augustus’a o giin girecek olan bir kisi, Augustus’un basarilarini, tanrilarini, Iulius
soyundan gelenleri, Roma’nin kurucu efsanelerini yani kisaca Augustus’un olusturdugu
kisa bir Roma tarihini gdrmiis olacaktir.

Augustus Roma Imparatorlugunun tarihi ve dini kavramlarla “yeniden”
yapilandirilmasini, forum o6zelinde hangi imgeleri veya figiirleri kullandigina
bakildiginda daha net bir sekilde anlasilacaktir. Giriste, forumun tam ortasinda
Augustus’un heykeli bulunmaktadir'®®, Forum Augustus’un, sag ve sol her iki kenarinda
da bulunan portikolar’>®, Roma tarihinin énemli sahsiyetlerinin portre ve heykelleriyle
donatilmistir'®®. Augustus bu alanlarda Romali kahramanlarin heykellerini yaptirmis
olmas1 belki de kendi propagandasini yaparken, senato ve halkin olumsuz anlamda
dikkatini ¢cekmemek i¢in tabiri caizse kendi propagandasina giden yumusatilmis bir yol
olusturmus gibidir. Ayn1 zamanda Roma tarihinin unutulmaz isimlerine de bir saygi
durusu gibi disiintilebilir. Uzunca tasarlamis olan portikolarin devaminda, simetrik
olarak karsilikli duran iki tane eksedra bulunmaktadir. Genisge yapilmis olan bu
eksedralarin niglerinde, foruma girildiginde sol tarafta olanda Aeneas sag tarafta olan
eksedrada ise Romulus heykeli bulunmaktadir'®!. Aeneas heykelinin yan nislerinde Alba
Longa Krallar1 ve Iulius soyundan gelenlerin heykelleri yaptirilmistir’®2. Romulus
heykelinin etrafi ise Roma tarihinin 6nemli kisilerinin (Summi Viri) heykelleri ve

heykellerin  kaidelerinde yaptiklar1 isleri Ozetleyen (Elogium) yazitlarnn ile

16Forum Augustus etkisi goriilen diger yapilar icin ayrc. bknz. “Kaiser Augustus Und Die Verlorene
Republik” Mainz., Ganzert J., Kockel V. 1988 s., 157

157Zanker 1988 s., 207

%8 Aygustus’un Quadriga (dért atin gektigi araba) icindeki heykeli. Zanker 1988 s., 195

159Mimari esere bagl siitunlu koridorlar.

160Zanker 1988 s., 205

161Zanker 1988 s., 202,209

162Ganzert 1988 s., 155
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cevrelenmisti®®., Gegmis ile arasinda kurdugu bagin yansimalari oldukga goktur. Aeneas
ve Romulus ile kurulan bag, Forum Augustus igerisinde yer alan heykel ve resim
programlarinda oldukc¢a iyi yansitilmisti. Halkin géziinde aymi kahramanhik figliriini
kendisi i¢in yaratmaya c¢alisiyordu diyebiliriz. Augustus dogrudan Aeneas in soyundan
geldigini vurgulayarak Roma’nin kutsal kurucusuyla ayni soyu paylasarak kendisinin
Troia kokenli oldugunu sOylemeyi amaglamistir. Ayni zamanda Romanin tarihi
kurucular1 Alba Longa krallar1 ile Iulius soyundan gelenlerin yan yana olmasi ve
merkezde Aeneas heykeli ile Augustus, yakin tarihli soyagaci ile efsanevi kokenlerini bir
araya getirmistir. Bu birlikte sahnelenme, ge¢mis ile bugiinii ayni “Romali kan” yonetiyor
demenin, gorsel imgeler ile anlatilmasidir demek ¢ok miimkiindiir. Romulus ile arasinda
kurulan bag ile yeni bir Romulus yani Roma’nin yeniden kurucusu mesaji verilmek
istenilmistir (Resim 5)%4,

Augustus Forumu’nun imgesel gorliinlimii ve tasarlanisina baktigimizda,
Augustus propagandasini yiiceltmek i¢in dikkatlice diizenlenmis oldugunu gérmekteyiz.
Augustus’un propagandasinin temelini olusturan kavramlar, Forum Augustus’da
heykelleri yapilan Roma efsaneleri ile bir nevi hayat bulmuslardir. Virtus (cesaret)
Romulus, Pietas (dindarlik) kavrami ise Aeneas ile anlatilmak istenilmistir diyebiliriz.

Forumda dikkat ¢eken diger bir farkli Uslup ise sutun yerine, Erechtheion
Tapinaginda kullanilan karyatidlerin benzerlerinin karsimiza ¢ikmasidir (Resim 6a,
6b)'%. Bu benzerlik, forum icin tamamen klasik Yunan mimarisidir demek icin yeterli
olmayacag: gibi abartili bir tanimlama olacaktir. Mermerin kullanimi ile saglanmis olan
gosteris, klasik Yunan mimarisinden alinan karyatidlerin neredeyse birebir ayni 6lgekli
kopyalariyla Roma mimarisi icerisine klasik Yunan sanatinin entegre edilmesi agisindan

onemlidir. Augustus her ne kadar Roma mimarisi temelini ele almis olsa da klasik Yunan

183Summu Viri: Latince en biiyiik adam anlamina gelmektedir. En biiyiik adam kavrami: biiyiik basarilar
sonucunda adimi tarihe yazdiran, basarisindan dolayi iistiin bir sekilde hatirlanacak olan kisileri
anlatmaktadir. Shaya J. “The Public Life of Monuments: The Summi Viri of the Forum of Augustus”
American Journal of Archaeology Vol. 117, No. 1 2013 s., 83-110., Ganzert 1988 s., 155

1647anker 1988 s., 126

185MO. 421-405 yillarinda Atina da Akropolis’in kuzeyine insa edilmis tapinaktir. Karyatid: Erechtheion
Tapinaginda siitunlar yerine mimariyi desteklemek i¢in kullanilan kadin heykelleridir. Karia’li geng kiz
anlammna gelmektedir. Karyatid ismini ilk defa, MO 1. yy’da yasamis olan Romali mimar ve miihendis
Vitruvius, mimarlik tarihi izerine yazdig1 De Architectura isimli eserinde kadin heykeli bi¢iminde yapilmig
olan siitunlar igin kullanmistir. Vitruvius karyatid terimini “giyimli kadin heykeli bigimli siitun” olarak
tanimlayarak, karyatidlerin ilk defa bir siitun tipi olarak Antik Cag mimarlig1 literatiirline ge¢mesini
saglamistir. Vitruvius, “Mimarlik iizerine On Kitap” 1. 5; ¢ev. Vanli, 2005
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sanat1 imzastyla eserleri tamamlatmistir®®

. Antik Yunan sanat1 etkisi olarak kullanildig:
kadar karyatidler, ayn1 zamanda imparatorlugun egemenligi altinda olan kita Yunanistan
ve Anadolu topraklarinda Roma ve Augustus’a tabi olan niifusu da sembolize ediyor
olabilir. Karyatidlerin aralarina ise biiyiik bir kalkan {izerine betimlenmis olan Jupiter-
Ammon baslar1 yerlestirilmistir. IIl. Alexander’in (Biiyiik Iskender) kendi tanrisal atasi
olarak kabul ettigi ve one siirdiigli Jupiter Ammon’ a bir gonderme yapilmis, Augustus
bir kez daha ilahi soyuna atifta bulunup, tinlii Makedon krali III. Alexander ile ayni
seviyeye getirilmeye calisilmistir'®’. Augustus’un forum igerisinde kullanmis oldugu
Helen ve Yunan kokenli bu referanslar, Atina-Perikles, Alexandria'®®-111. Alexander
(Biiyiik Iskender) géndermeleridir diyebiliriz. Augustus Roma’y: yeniden inga ederken
farkli ylizyillarda yasamis fakat fikirleri ve eylemleri ile yeni kiiltiirlerin, sehirlerin
kuruculart olan Perikles ve III. Alexander’i kendisiyle benzestirerek, ismi gecen liderler
kadar biiyiik bir lider oldugunu yeni Roma’nin kurucusunun da kendisi olacagini
vurgulamistir.

Roma imparatorlugunun bulundugu cografyada mutlak bir giic oldugu bu
dénemde, imparatorlugu yoneten kisi olarak Augustus; askeri, siyasi ve ekonomik giciini
kullanarak baskin bir otorite olmustur. Fakat siirekli bir sekilde kendisini tanrisal ve soylu
bir kokene dayandirma isteginden hi¢ vazgegmemistir. Boyle bir ¢abanin sebebinin ne
olabilecegi sorusunu her sordugumuzda karsimiza ¢ikan cevap: Neredeyse butln blytk
uygarliklarda karsimiza ¢ikan tanri-kral kavrami, yoneticilerin kendilerine tanrisal bir gii¢
ile liderlik giicii saglamaya ¢aligmalarini gostermektedir. Toplumlarin, liderlerine veya
yonetildikleri siyasi rejime karsi bakislarinin temelinde yatan en 6nemli kavram giictiir
diyebiliriz. Augustus birgok alanda giicii ele gegirmis olsa da sanatsal propaganda
illizyonu ile mevcut goriiniimiinii daha da yiiceltmistir.

Forum Augustus ile izleyiciler, Roma’nin ve kahramanlarmin biiyiikliigiine
hayran birakilirken, hayranlik olusturan Roma tarihinin, ge¢miste yasamis olan

kahramanlariyla neredeyse ayni basarilari elde etmis hatta onlarin basarilarin1 gegmis

166Mimari de antik Yunan mimarisinden esinlenilmis olup, Augustus’un Atina ziyaretleriyle baglantili
olabilecegi kadar Perikles ile Atina’da yasanan siyasi devrim ve yenilenmeye gondermede olabilir.Ayrica
kullanilan tavan kasasi ve siislemelerde klasik Yunan sanatindan alintilardir diyebiliriz. Zanker 1988 s.,
257

167Zanker 1988 s., 277

168Bjiyiik iskender tarafindan, Rodoslu mimar Dinokrates'in hazirladigi plana gore Misir’da MO 332'de
kurulan sehirdir.
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oldugu iddiasi ile Augustus merkeze konulmus ve Roma tarihinin zirvesine

yerlestirilmistir.

3.2.1. Mars Ultor Tapimag

“Babanu 6ldurenleri sirgune gonderdim ve isledikleri su¢un intikamini yasalar

cercevesinde aldim. Daha sonra deviete savas ilan ettiklerinde onlar iki kez yendim*®®”

Augustus’un siyasi hayata atildigi ilk zamanlarda en biiyiik motivasyonu
Caesar’in intikamini almakti. Caesar’in biraktigi mirasin maddi ve manevi glclnin
farkindaydi. Askeri ve siyasi atti§1 adimlarda Caesar’in takipgisi oldugunu vurgulamast.

I¢c savas zamam yapilan savaslarda, Roma lejyonlarindan énemli sayida asker,
Caesar’a olan bagliliklarindan Augustus saflarina katilmiglardi. Augustus, Caesar’a olan
sevgisinden ve onun sayesinde elde etmis oldugu giice saygisindan intikam yemini
etmisti. Brutus ve Cassius’a karsi yapilan Philippi savasindan sonra, Mars Ultor
Tapinagi’n1 yaptirma karar1 almisti}’®, Tapmak ise Augustus’un savas ganimetleriyle
yapilmist1.}’t Kendi maddi giiciiyle yaptirmasi dnemlidir. Tiim sorumluluk kendisine
aitti. Finans kaynagi tamamen kendisinde oldugunda kendi istekleri dogrultusunda
yaptirmistir diyebiliriz. Bu durumda kendi propagandasini yaparken elini gliglendirmistir.

Bu tapinak Forum Augustus icerisinde belki de en dikkat c¢ekici yere yapilmisti.
Mars Ultor hem Augustus’un aldigr intikami1 hem askeri basarilarma vurgu

172

yapmaktaydi~’. Augustus, Mars Ultor Tapinagini askeri propagandasi i¢in bir merkez

haline getirmisti'’®. Parth’lardan savasilmadan alinmis olan lejyon sancaklari burada
sergileniyordu. Augustus kan dskmeden elde ettigi zaferini gozler 6niine seriyordu®’.
“Parthlart ele gecirdikleri ganimetleri ve ii¢c Roma lejyonuna ait savas
sancaklarini geri vermeye zorladim ve Roma halkimin dostlugunu kazanmak igin
valvartmak zorunda biraktim. Geri aldigim sancaklari, Mars Ultor Tapinagi 'ndaki kutsal

béliime yerlestirdim*™”

169 Augustus Res Gestae., 2

0«Savas ganimetlerinden Mars Ultor tapinagini ve Augustus Forumu'nu kendi topragima insa
ettim "Agustus Res Gestae 21

11Zanker 1988 s., 195

172Eck 2007 s.,125

18Eck., 2007 s., 126

114Zanker 1988 s., 106

15 Augustus Res Gestae 29
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Mars Ultor (Intikamci Mars) Augustus’un diger biitiin secimleri gibi bilingli bir
secim gibi durmaktadir. Caesar’in intikaminin alinmis olmasi, savas tanrisinin intikameci
tarafiyla vurgulanmistir. Mars’in mitolojik ge¢misiyle bir bagda kurulmak istenmistir.
Roma’nin efsanevi kurucusu Romulus’un mitolojik olarak babasi kabul edilmis olan
Mars’a adanmig, Mars Ultor Tapinagi, Augustus’un farkli yollar ile kendi propagandasini
yaptig1 dnemli bir tapmaktir (Resim 7a)*7®,

Kendi kokeni ile ilgili “Aeneas” dayatmasi ve Roma’nin kurucusu Romulus ile
baglant1 kurmustu. Zanker’in de dedigi gibi bu yapilar dilsiz taslar gibi diisiiniilmemeli*"’.
Bu sdylem sunu akillara getirmektedir: Mars Ultor Tapinagi, Forum Augustus’u daha
dikkat ¢ekici bir hale getirmistir. Augustus’un Mars Ultor’a bir tapinak yaptirmasi ¢ok
onceleri verilmis bir karardir. Yapinin insa edilmesi siirecinde Mars Ultor figiirii
propaganda igerisinde daha 1yi bir yere oturtulmustur. Apollo se¢imi gibi Mars Ultor’da,
Augustus’a iglerinde yardim eden tanridan daha fazlasi anlami yiiklenmistir. Yiiklenen
anlam ve yapilan propagandanin en iyi ifade edilisleri heykeller ile anlagilmaktadir.

Mars Ultor tapinagmin gosterisli mimari yapisinin en dikkat ¢ekici olan
yerlerinden birisi tapmagin alinlik kismidir. Alinlikta bulunan tanri-tanriga heykelleri:
Mars Ultor, Venls, Fortuna, Dea Roma’nin yan1 sira alinligin en ug iki kisminda ise
Palatin Tepesi ve Tiber Nehrinin kisilestirilmis (personifikasyon) heykelleri
bulunmaktadir (Resim 7b)!’8, Alinlik kisminda bulunan heykel grubu giiniimiize kadar
ulagsmamustir (Resim 8)17°. Alinhigin tizerindeki kiilt heykel grubunun tam ortasinda Mars
Ultor bulunmaktadir. Tanr1 Mars Ultor, tapinagin kendisine adanmis oldugu kadar
Augustus propagandasi i¢inde dnemli bir yer tutmaktadir'®. Augustus, Roma’nin tanrisal
kurucusu Romulus ile kendi arasinda ilahi bir baglanti kurmak istemistir. Ayn1 zamanda
Caesar’m intikaminin alicist olarak Augustus, Mars Ultor ile bu intikamin tanrisal bir

Ozveriyle de alindiginin imasinda bulunmus olabilir. Mars Ultor’un sag tarafinda Tanrica

178 Atia’ni Apollo tarafindan hamile birakilmasina gok benzer bir hikdyede Romulus igin anlatilmigtir.
Zanker 1988 s.,195

177Zanker 1988 s., 194

178platner, Ashby 1929 s., 222-223., Johnson Brad., “The Elogia of the Augustan Forum” McMaster
University 2001 s., 5

%Cladius déneminde yapilmis olan Ara Pieatatis Sunaginm kabartmalarindan yola ¢ikarak birgok
aragtirmaci, Mars Ultor Tapinagi alinlik heykellerini yorumlamstir. Simon 1986 s., 48-50

180Savas Tanris1 Mars, Romulus ve Remus’u doguran Rhea Silvia’y1 hamile biraktig ile ilgili bir inanis ve
mitoloji olusmustur. Bu inanig Roma’nin kokenleri ile baglantili hale gelmistir. Tuccio J. Christopher
“Landscape Symbolism of Imperial Rome” Cornell University 2006 s., 41
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Venls ve tanricann sol omzunda Cupid yer almaktadir'®’. Venlis ve Mars Ultor,
Augustus’un Aeneas ve Romulus sayesinde sahip oldugu atalardir. Bunlar1 Romali
vatandaglarinin gozleri Oniine sermek onun tanrisal soyunu dolayli yoldan yari tanri
oldugunun bir propagandasidir. Veniis heykelinin yaninda ise Romulus yer almaktadir.
Augustus’un Romulus ile kendisi arasinda kurmaya calistigi bag ilgili tezin Onceki
bolumlerinde anlatilmaya calisiimistir'®2, Romulus’un yaninda ise Palatin tepesinin
kisilestirilmis heykeli bulunmaktadir. Mars Ultor heykelinin sol tarafinda ise tanriga
Fortuna ve tanrica Roma yer almaktadir. Augustus, Mars Ultor, sans tanrigas1 Fortuna ve
zirthiyla betimlenmis olan tanrica Roma ile savas ve talih yoluyla zaferi kazandigini
vurgulamak istemis olabilir. Diger tarafta Veniis betimlemesinin kullanimi ile Augustus
su propagandanin pesindedir diyebiliriz: savaglarin bittigi baris dénemine, bu donemin
bolluk bereket donemi olduguna, Roma’nin altin ¢aginin basladigina bir géndermedir.
Boylece tanr1 Mars’in oglu olan Romulus Roma’y1 nasil kurduysa Augustus’ta Roma’y1
yeniden kiillerinden doguran, yeni Roma’nin kurucusu oldugunu vurgulamaktadir.
Augustus, Mars Ultor tapinaginin alinliginda 6zenle segilerek kullanmis oldugu imgeler
ile kisaca o giin ki Romalilara sunu aktarmaktadir: Caesar’in intikami i¢in savasla gecen
yillarin ardindan, tanrisal atalart Roma’yr nasil kurduysa Augustus’ta Roma’y1 barig
izerine, bolluk bereket icerisinde yeniden kuracagini anlatmaktadir.

Palatin tepesi mitolojik olarak Romulus ve Romus’un disi kurt tarafindan
hayatlarinin kurtarildig1 yerdir. Efsaneye gore ¢oban Faustulus Romulus ve Romus’u
burada yetistirmis ve Romulus Roma’y1 burada kurmaya karar vermistir. Roma’nin
kuruldugu efsanevi yer Palatin tepesi ile yeni Roma’nin kuruldugu Tiber nehri kiyilari,
sahnenin kenarlarinda verilerek Augustus Roma’nin efsanevi kurulusuna goénderme
yaparak bugiiniin kurucusu ve kurtaricist benim géndermesi yapmaktadir diyebiliriz.

Mars Ultor Tapinagi’nin, i¢ kisminda uzun bir cellada “Veniis Genetrix ticlemesi”
Mars, Veniis ve Divus Iulius kiilt heykelleri yer almaktadir (Resim 9)'#, Mars’1n yaninda
Tanriga Veniis ve cupid/eros bulunmaktadir. Mars elinde kalkani ile betimlenmistir.
Sahnede yer alan kalkan tizerinde 6nceki boliimlerde de bahsettigimiz, Augustus’a senato

184

tarafindan sunulmus olan corona civica dikkat cekmektedir***. Corona civicanin Mars’in

181Cupid: Etimolojik olarak Latince Cupido “tutkulu arzu” anlamina gelmektedir. Yunan mitolojisinde Eros
olarak bildigimiz tanr1 Cupid-Amor, Roma mitolojisinde arzu, ¢ekicilik ve erotik agk tanrisidir. Mitolojide
Mars ve Veniis’iin ogludur.

182hkz. s., 25-30

183Zanker 1988 s., 201

184Simon 1986 s.,65 Zanker 1988 s., 92,93
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kalkanina yerlestirilmis olmasi gayet bilingli bir tercih olup, Augustus’un tanrisalligina,
yiiceligine, barisin ve altin ¢agin kurucusu olduguna bir génderme yapilmaktadir'®,
Sahnede dikkat ¢eken bir diger betimleme sekli ise cupid/eros figiirii annesi Veniis’e
dogru, Mars’in kilicin1 uzatmaktadir. Mars’in silahsiz betimlenmesi, adil bir savasin

ardindan gelen baris1 ifade etmektedir!®®

. Mars’in savas tanrisi olmasi ve tapmagin
Caesar’mn intikami iizerine adanmis olmasindan kaynakli hissedilen yogun savas
duygusu, bu sahnede Mars’in daha baris¢il yansitilmasi i¢in uygulanmis bir betimleme
olabilir. Bu yorumla baglantili olarak birgok arastirmacinin da bu sahnede Mars’in
kilicinin Veniis’e uzatilmasi ile ilgili sdyledikleri genel olarak “savag doneminin bittigini
ve Augustus ile bir baris ¢aginin bagladig1” vurgusunu yapabilmek amagli oldugu
yoniindedir'®”. Aym zamanda Mars ve Veniis, sik¢a karsimiza ¢iktig1 gibi Augustus’un
Aeneas ile baglantili olan tanrisal kdkenine tekrardan bir gondermedir diyebiliriz. Bu
heykel grubuna ait diger heykel ise Divus Iulius heykelidir. Bir¢ok farkli kaynakta
neredeyse tartismasiz bir sekilde heykelin tanrilagtirilmig Caesar olabilecegi yoniinde
fikirler vardir. Caesar’a ait oldugu yoniindeki fikirlerin temelinde Caesar’in Divus (tanr1)
ilan edilmesi ve ardindan Augustus’un yaptirmis oldugu Caesar tapinagi yatmaktadir.
Ayrica Caesar’in intikami tlizerine adanmis olan Mars Ultor Tapinagina, tanrisal bir
Caesar heykeli yerlestirilmesi de gayet miimkiin bir istek gibi durmaktadir. Baz1 goriisler
ise Divus Tultus heykelinin Augustus’u veya Gaius Caesar’1 ifade ettigi yoniindedir,
Fikrin temelinde ise Cezayir’de bulunmus olan Veniis ve Mars rolyefi zerindeki
heykelin, Augustus’a veya prense tipolojik olarak olan yakinhigidir'®. Fakat bu rolyef bir
Roma eyaletinden ele gectigi i¢in Roma orijinali olan Veniis Genetrix tiglemesinin, bir
kopyasidir demek miimkiindiir. Ayrica eyalette, Gaius’un 6liimiinden sonra onun onuruna

yapilmig olabilme ihtimalide vardir'®

. Bu yiizden D1vus Iulius heykeline Augustus veya
Gaius demek icin rehber olabilecek bir kaynak gibi durmamaktadir. Augustus “Veniis
Genetrix liglemesi” ile yeni bir imge olusturmak istemistir. Bu Gglemede Venis ve Mars,
Roma’nin efsanevi kurucularinin tanrisal annesini ve geldikleri tanrisal soyu ifade

etmektedir. Augustus kendi soyunu Aeneas ve Romulus’a dayandirdigi i¢in dogal olarak

185Zanker 1988 s., 198-203

186Zanker 1988 s., 196

187Zanker 1988 s., 203 Simon s., 65-67 Rich, J. W. “dugustus’s Parthian Hounours, The Temple of Mars
Ultor and the Arch in the Forum Romanum,” PBSR 66 1998: 71-124., Simpson, C.J. “The Date of
Dedication of the Temple of Mars Ultor,” JRS 67 1977: 91-94

18K, Fittschen, "Zur Panzerstatue in Cherchel," JdI 91 1976: s., 181

189Fittschen 1976., s., 82

1%0Zanker 1988 s., 357
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kendi tanrisal soyunun da Veniis ve Mars oldugunu vurgulamak istemistir. Divus Tulius
heykeline baktigimizda ise Caesar’a ait oldugu diisiiniiliirse, Augustus tanr1 (Divus)
Caesar’m oglu oldugundan kendisini de tanrinin oglu (Divi Filius) olarak ilan etmektedir.

Fakat Augustus bu yeni imgesel grup ile daha fazlasini amaglamis oldugu da
diistintilebilir. Divus Iulius heykelini, Tulius ailesini-soyunu tanrisal olarak ifade edecek
bir kavram olarak da olusturmus olabilir. Caesar’in tanrisalligi konusunda ne senatodan
ne de halktan olumsuz bir tepki yoktu. Yani Caesar’in tanrisallifi kabul gérmiistii.
Yeniden Caesar’a tanrisal bir gonderme yapmak yerine tiim Iulius ailesini tanrisal bir
imge “Dwus Iulius” i¢inde toplayarak, genel bir soyagacinin gegmis ve gelecek tiim
tiyelerini tanrisal bir statii igerisine almak istemiste olabilir. Boylelikle bizzat kendisiyle
birlikte tiim Iulius soyunu tanrilastirdigi gibi, tarihsel kurucular Aeneas ve Romulus’a,
hem de onlarin tanrisal kokenleri Veniis ve Mars’a kendisini baglamaktadir.

Mars Ultor Tapinagi efsanevi ve tarihi bir kurtulus vizyonuyla insa edilmistir.
Forum Augustus gibi bu tapinakta yeni imgesel propagandanin simgesi olarak yapilmisti.
Mars Ultor, Augustus’un askeri basarilarina 6nemli bir vurgu yapilan yer oldugu gibi i¢
savas ile de baglantilidir. I¢ savasin bitmesi ve Augustus ile Roma’ya gelecek olan baris
déneminin propagandasi yapilmistir. I¢ savas doneminde yasanan talihsiz olaylar,
dokilen Romali kani ve kitliklar Roma halkinin zihnine olumsuz bir sekilde kazinmisti.
Augustus, yasanan olumsuz olaylar1 bir sekilde halkin ve senatonun zihninden silmeye
calismigtir. Roma’y1 sosyal, kiltirel ve ekonomik olarak yeniden insa edecegini imgesel
yollar ile anlatmay1 amaglamistir.

Fikirlerinin arka planina her zaman tanrisal bir kdken yerlestirdigini gérmekteyiz.
Roma’nin efsanevi kuruculari Aeneas ve Romulus, Augustus icin Anadolulu (Troia)
kokenlerini ifade etmektedir. Ayn1 zamanda Augustus’un, efsanelerin soyundan
geldigini, tanrisal koken ve yetilere sahip oldugunu, goérsel propaganda araglarini
kullanarak senatoya ve halka islemeye calistigin1 gérmekteyiz.

Mars Ultor Tapinagi, basit bir zaferi degil Caesar’in intikamini ifade ettigi kadar
Augustus’un kendisini konumlandirmaya calistigi yeri gérmemiz agisindan da gok
onemlidir. Bagtan olusturdugu Veniis Genetrix liglemesi ile yeni kiilt programinin
temelini attig1 gibi, kendisinden 6nceki kiiltlerinde yavasca ortadan kalkmasini, her seyin
kendi propagandasina en uygun sekilde yapilmasini amaglamistir.

Bir mimari yapinin akil ve sanat ile yogruldugunda, mermer taslardan olusan bir

kiitleden daha fazlas1 olacagini, mimari eserin bir nevi dile gelip onu yaptiran kisinin
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fikirlerini nasil anlattigini gérmemiz agisindan Oonem tagir. Mars Ultor Tapimaginda
izlenilen gorsel propagandayi, bir tiyatro oyununa benzetecek olursak, sahneye ¢ikan
yuzler ve isimler degisse de her karakterin hikayesi baskada olsa, sergilenen oyun bir ana
fikre hizmet etmektedir. Mars Ultor Tapinagi da farkli tanri-tanrigalarla, efsanelerinin

hikayeleriyle, ana fikri “Augustus” olan gorsel propagandaya hizmet etmektedir.

3.3. Ara Pacis Sunagi

“Aldigi karar dogrultusunda Senatus, praetorlarin ve halk tribunuslarimin bir
kismini, konsiil Quintus Lucretius ve devietin ileri gelenlerini beni karsilamak icin
Campania’'va gonderdi. Benim disimda kimseye o zamana kadar béyle bir onur verilmemisti.
Hispania ve Gallia’daki meselelerin iistesinden basariyla geldikten sonra Roma’ya
dondiigiimde, Senatus Tiberius Nero ve Publius Quintilius un konsiilliikleri sirasinda (MO
13) aldig: karar ile doniisiim serefine Mars Alani’'na Pax Augusta (Ara Pacis) adinda bir
sunak dikilmesini kararlastirdr ve magistratuslara, rahiplere ve Vesta Rahibeleri 'ne bu

sunakta her yil kurban kesmelerini istediler®*.”

Augustus’un mimari de propaganda ideolojisinin etkileyici bir diger 6rnegi Ara
Pacis’tir (Resim 10)!°2. Eyaletlerden doniisiinde MO 13 yilinda senato bu sunag1 yaptirma
karar1 vermistir. Campus Martius’ta yapilan bu sunak, bu bdlgedeki en dikkat ¢eken
mimaridir'®®. Sunagim dis duvarlarinda zarif bir iglik ve sunagin iki taraftan girisi
bulunmaktaydi. Bu, Forum Romanum ve Ianus Geminus’tan bilingli bir altidir'®*.
Sunakta is¢ilik ve malzeme kalitesi doneminin zirve kalitesindedir. Augustus sayesinde
gelen baris doneminin “Pax Augusta” kavraminin vurgulandigi en Onemli eserdir
diyebiliriz. Augustus ve kurmaylari, gorsel imgelerin yapilacak olan propaganda da gok
onemli oldugunun farkindadirlar.

Ara Pacis Sunagina ana giris Mars Alanindan yapilmaktaydi. Bu girisin sag
tarafinda kalan kabartma panelinde Aeneas kabartmasi (Resim 11), sol panelde ise Mars
ve Romulus-Remus kabartmasi bulunmaktadir (Resim 12)'%, Sunagin diger girisinde ise

(kurban edilecek hayvanlarin iceri alindig1 giris) bu giristen bakildiginda sagda kalan

¥1Augustus., Res Gestae., 12.

192Schlange-Schéningen H., 2012 s., 109

193Campus Martius (Mars Alani). ayrc. bknz. Zanker 1988 s., 21-25

1%4Simon 1986 s., 31

195Zanker 1988 s., 181., Moretti Giuseppe “Ara Pacis Augustae ”, Libreria dello Stato, Roma. 1948., s., 241
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panelde tanriga Roma kabartma paneli (Resim 13), sol panelde ise birgok aragtirmaci
tarafindan farkli isimlendirilen Tellus/Veniis/Italia/Pax 1% kabartma paneli yer
almaktadir (Resim 14)'%’. Sunagin disinda yer alan kuzey ve giiney duvarlarinda ise toren
frizleri bulunmaktadir (Resim 15a, 15b, 15c)*%®. Ara Pacis’in merkezine ise kurban
sunagi-altar yerlestirilmistir (Resim 16)!%°. Sunagm dis duvarlarini ise bitkilerden ve
hayvanlardan olusan olduk¢a zengin siislemeli frizler cevrelemekte, bu zengin
betimlemeler dis duvari boydan boya g¢evrelemektedir?®. Sunagm i¢ kisimlarindaki
panellerde ise lotus palmet kabartmalar1 ve bucraniumlara asili meyveler ve ciceklerden
olusan girlandlar yer almaktadir (Resim 17)?°%. Ara Pacis Sunagi, heykel, kabartma ve
siisleme sanat1 agisindan oldukg¢a zengin bir mimari eserdir. Bu kabartma panellerini daha
yakindan tek tek ele alarak inceledigimizde, Augustus’un neredeyse tlm sanatsal
propagandasini izlemek miimkiin olacaktir.

[k olarak sunagm ana girisinin sag tarafinda yer alan Aeneas kabartmasini ele
alacak olursak, Augustus’un, efsanevi tanrisal-kurucu propagandasinin baslangicini ve
temelini ifade etmektedir. Belki de ana giriste bu kabartmanin kullanilmasinin en baslica
sebeplerinden birisi budur diyebiliriz. Sahnenin tam ortasina Roma dini-kurban
torenlerine uygun bir sekilde togasini basgina ortmiis (Capite Velato) Aeneas, bir
¢mar/mese agacinin o6niinde betimlenmistir. Sag elinde patera, sol elinde ise gii¢ ve en
yiiksek otoriteyi simgeleyen asa (sceptrum) tutmaktadir?®?. Ciar agacinin altinda kurban
i¢in, kayalardan yapilmis bir sunak bulunmaktadir. Sahnede, Aeneas’in hemen arkasinda

203

elinde ¢oban asasi tutan lulius-Ascanius betimlenmistir°. Aeneas’in karsisinda ise iki

tane camillus betimi yer almaktadir®®. Camilluslarin hemen arkasinda, kabartma

1%6Tellus/Veniis/Italia/Pax, kabartma sahnesindeki figiirler ile alakali olan farkli tartismalar ve sebepleri
kabartma paneli incelenirken ele alinacaktir.

1"Moretti 1948 s., 233

198Salvatore Settis., “Die Ara Pacis”., “Kaiser Augustus Und Die Verlorene Republik” 1988 s., 400-426
19Moretti 1948 s., 185

200Simon 1986 s., 68

201Bycranium: Kurban edilen hayvanlarla iliskilendirilmis olan genel olarak okiiz basi olarak betimlenmis
olan kabartmalardir. Girland: Frizlerde iki nokta arasina asilmis, ¢icek, yaprak ve dallardan olusan ¢elenk
kabartmalaridir.

202Moretti 1948 s., 215

2038y figlirlin gévdesinin sadece sag kismindan bir parcast ele gegmistir. Figiiriin kol bileklerine kadar
uzanan uzun kollu bir giysi giydigi tahmin edilmektedir. Bu da onun dogulu yani Troiali kokenine bir atiftir.
Coban asasi ise Aeneas’m babasi Ankhises’in ¢oban olmasiyla alakali bir gonderme olabilir. Simon 1986
S., 24

204Camillus: Kurbanin gerceklesmesi igin yardim eden geng rahip ya da rahip yardimcilaridir. Sahnedeki
camillus sol kolu tizerine hayvan postunu andiran ve Aeneas figiiriiniin ayaklarinin 6niine kadar uzanan
uzun bir gelenk asmistir. Sol elinde bir sunu tabagi tasirken; sag eliyle de bir testi (oinoche) tutmaktadir.
Arkadaki camillus ise kurban edilecek hayvan olan domuzu sunaga dogru getirmektedir. Simon 1986 s., 24
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sahnesinin sol iist kosesinde, Aeneas’in kendisini koruyan Penatesler i¢in Lavinium en
yiiksek tepesine insa ettigi tapmnak goriilmektedir’®. Sahne genel olarak Aeneas’in,
Troia’dan sonra Lavinium’a gelip burada yapmis oldugu domuz kurbani efsanesinin
anlatilmasidir.

Aeneas kabartmasi, Augustus i¢cin Roma’nin kurulusu ile ilgili olan efsane ile
kendi donemine bir referans noktasi olusturmasi agisindan 6nemlidir. Bu sahne ile
Augustus, Aeneas’in dindarli§1 ve tanrisal kokenleri sayesinde Troia savasindan sag
kurtulup, Roma’nin manevi kurucusu olarak kabul edilmesini, kendisinin i¢ savaslari
bitirip, altin ¢agin baslangici olarak Roma’yr “yeniden kurmasiyla”, Roma’nin yeni
Aeneas’t olarak gosterilmek istenilmistir. Aeneas’in  oglu lulius-Ascanius ’un
betimlenmesi, Tulius soyunun adini aldigi kisi olarak, kabartma panelinde lulius soyunun
propagandasinin da yapildigin1 sdyleyebiliriz. Aym1 zamanda figiiriin elinde tuttugu
asanin ¢oban asasi oldugu diisiiniiliirse Aeneas’in babast Ankhises’in ¢oban olmasiyla
alakal1 bir gondermedir diyebiliriz. Gonderme goban olusuyla alakali olmayip, Veniis’iin
olimli sevgili Ankhises’i hatirlatmak icindir diyebiliriz. Dogal olarak, Aeneas’in
Veniis’iin oglu oldugu efsanesi ile Augustus tanrica Veniis ile arasinda bir bag kurmaya
calismigtir. Bir¢cok yerde de gordiigiimiiz tanriga Venis, Augustus igin, tanrisal bir
anneden gelen soyun devamina kendisini yerlestirme ¢abasiyla iligkilidir diyebiliriz.
Augustus, kendi basarilarini, neredeyse tiim Romalilarin bildigi, gegmisten baglantilar
bularak, kendisini daha da yiiceltmeye ¢alismistir.

Sunagin girisinde sol tarafta bulunan Mars-Romulus ve Remus kabartmasi da yine
Aeneas sahnesi gibi tanrisal koken propagandasi ile baglantilidir. Kabartmalar ¢ok iyi
korunamamis olsa da sahnede tanri Mars, tunik iizeri zirh giyimli baginda migferi ile

betimlenmistir?%

. Hemen karsisinda giiniimiize tam olarak ulagmamis olsa da sag koluyla
bir asaya yaslandigi tahmin edilen ¢oban Faustulos yer almaktadir. Sahnenin tam
ortasinda bir incir agaci ve agacin altinda kurt tarafindan emzirilen Romulus ve Remus
ikizlerin oldugu diisiiniilmektedir?®’.

Bu sahnede Roma’nin kurucusu Romulus ve Remus ile ilgilidir. Anlatilan
efsaneye gore ikizlerin babasit Tanr1 Mars’tir. Fakat ikizleri bulup biiyiiten kisi manevi

babalar1 ¢oban Faustulos’tur. Augustus, Aeneas baglantisiyla, tanriga Veniis’ii “anne”

205penatesler: Ev halki, ev ici tanrilaridir. Tapinak betiminde tahtlarinda oturan ve kurbani kabul eden iki
tanr1 betimlenmistir. Simon 1986 s., 24

206Settis 1988 s., 420-426

27Moretti 1948 s., 241
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olarak soyagacimin basina yerlestirdigi gibi, bu sahneden de Romulus baglantisiyla
“baba” olarak da tanr1 Mars, Augustus’un kendisi i¢in tasarladig1 diyebilecegimiz
soyagacinin {lstiine yerlestirilir. Aeneas Oliimlii bir babaya fakat tanrisal bir anneye,
Romulus ise oliimlii bir anneye fakat tanrisal bir babaya sahipti. Mitolojik olarak yari
tanr1 ilan edilmis kahramanlar Aeneas ve Romulus ile Augustus, Caesar’in tanr ilan
edilmesi ile tanriin oglu (Divi Filius) olusuna da farkli bir kokenden daha tanrisal bir
bag kurmustur. Ayn1 zamanda Veniis ile Mars arasindaki mitolojik ask baglantisiyla da
Augustus icin iitopik aile soyagacinin zirvesine Veniis ve Mars yerlestirilmis olacaktir.
Roma’nin atasi Aeneas ile Tulius soyunun atasi Mars arasinda iki panelde baglanti
kurulmak istenilmistir.

Sahne Hellenistik donem kabartmalarindan alisik oldugumuz dogal ortamlarda
gecen, kir, agag, kaya vb. gibi betimlemeler ile detaylandirilarak, Hellenistik dénem
pastoral anlatimina ¢ok benzemektedir?®®. Sahneler daha canli bir hale getirilerek,
anlatilan hikadyenin izleyici tizerindeki etkisi arttirilmak istenilmistir.

Ara Pacis Sunagina girecek bir kisi ilk olarak Roma’nin kurulus efsanelerinin
anlatildig1 sahneleri gorecektir. Bir kitaba baslar gibi izleyici giris kisminda en bastan,
Roma’nin kurulus efsanelerinin anlatildigi bolimden baslayacaktir. Augustus i¢in bu iki
kabartma paneli, Roma’nin baslangicini ve yeniden kurulusu ifade etmektedir. Augustus,
Aeneas ve Romulus ile pietas ve virtus kavramlar1 etrafinda, tanrisal-efsanelerin
soyundan geldiginin propagandasini yapmaktadir.

Ara Pacis Sunaginin belki de en iinlii pargasi, hakkinda ¢okca tartigmalarinda

oldugu Tellus/Veniis/Italia/Pax  kabartmasidir®®. Sahne Augustus’un sanatsal

2083imon 1986 s., 25

209Gahnedeki tanriga figiirli hakkinda tartismalar vardir. Arastirmacilarm birgogunun fikri kabartmadaki ana
figlirun birden fazla tanrigay1 betimledigi yoniindedir. Farkli goriisler bildirerek, Tellus/Venis/Italia/Pax
arasindan sahnede sadece tek bir tanricanin betimlendigi yoniinde de goriisler bulunmaktadir. Farkli
goriiglerin ortaya ¢ikmasinin en bilyiik sebebi sahnede birden fazla tanriganin atributesinin (tanri veya
tanrigalarin kim oldugunu belirten sembol, simge) bulunuyor olmasidir. Ayn1 zamanda bu sahne, Ara Pacis
Sunagindaki diger kabartma sahneler ile de sliphesiz uyum igerisinde olmasi gerekecektir. Sahnede birden
fazla tanriganin betimlenmis olabilecegi yonundeki goriis, sahnedeki bol ikonografik unsurlar ve Augustus
propagandasia Tellus/Veniis/Pax tanricalarinin her birinin uymasindan kaynaklanmaktadir. Tellus
doganin, topragin, verimliligin ve bollugun simgesi olarak, Augustus’un bolluk bereket “altin cag”
propagandasina vurgu yapmasi agisindan uygundur. Figuriin Tellus olabilecegini sGyleyen arastirmacilar
Augustus’un  bolluk-bereket kavrammi vurgulama isteg§ini ve propagandasina uygunlugunu
savunmuslardir. Ven(s, olabilecegini sdyleyen arastirmacilar ise, Aeneas ile Augustus’un tanrisal kbkenine
gonderme yapabilmesi agisindan 6nemli oldugunu sdylerler. Ayni zamanda sunak Uzerindeki diger
kabartmalarla da efsanevi koken olarak uyum icerisinde olacag: belirtilir. Pax, Augustus’un Roma’ya
getirdigi baris1 simgeleyecektir. Ara Pacis iizerindeki diger sahnelerin, bolluk, bereket, uyum gibi
kavramlar etrafinda sekillenmesi, bu kavramlarin ancak bir baris doneminde ortaya c¢ikacagindan,
sahnedeki figurin Pax olabilecegi fikride Augustus propagandasina uygundur. Ayni1 zamanda Ara Pacis
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propagandasinin ne kadar incelikle hazirlandigini gérmemiz agisindan ¢ok onemlidir.
Tanriga figiirii tam sahnenin ortasina yerlestirilmis ve kucaginda iki tane ¢ocuk (Cupid-
Eros?) tutmaktadir®®. Kucaginda iiziim ve elma, ayaklarmin yaninda ise inek ve koyun
vardir. Sahnenin kenarlarinda, tanrigaya dogru bakar sekilde betimlenmis olan Aurae
betimlemeleri bulunmaktadir. Sagdaki figiir bir deniz canavari ketos Uzerinde, soldaki
figiir ise bir kugunun {stiinde oturmaktadir. Kugu Augustus’un koruyucu tanrisi
Apollon’a bir gondermedir?'!. Giysileri, riizgrdan ugusurcasina havalanmis ve baslari

etrafinda bir hale olusturmustur??.  Sahnedeki betimlenmis olan biitin imgeler,

Augustus’un Roma’ya getirmis oldugu bolluk ve bereket donemini vurgulamaktadir?'3,
Kabartmadaki gorsel imgelerin ¢esitliligi, ana figiiriin kim oldugu hakkinda farkli
yorumlamalar yapilmasina neden olmus olsa da sahne bituniyle Augustus’un getirdigi
baris donemiyle birlikte Roma topraklarindaki bolluk déneminin vurgulanmasini amaglar
diyebiliriz.

Diger aragtirmacilarin yorumlari dikkate alindiginda neredeyse hepsinin dogruluk
paylar1 vardir. Tek bir tanricanin betimlenmis oldugunu diisiinecek olursak, sahnede
agirlikli Tellus/Venus/Pax tanrigalarinin atributleri dikkat ceker. Ana figlr icin tek bir
tanriganin betimlenisidir dedigimizde bazi uyumsuzluklar ortaya ¢ikmaktadir. Ornegin
ana figlire tanrica Venus diyecek oldugumuzda sahnede Venis ile ilgili semboller
karsimiza ¢iktig1 kadar Venus ile baglantili olmayan; sazlik, ¢cocuklar, hashas, bugday gibi
imgelerde sahnede bulunmaktadir. Diger tanrigalar i¢inde ayni durum gegerlidir. Bu
yizden tek bir tanriganin betimlendigini sdylemek ¢ok dogru olmayacaktir. Farkli
arastirmacilarin da incelemeleri ve fikirleri dikkate alindiginda ¢ok yiiksek ihtimalle,
Augustus bu sahnede tek bir tanrigayr degil, birden fazla tanricanin betimlenmis

olmastyla farkli noktalardan sahneye bakan izleyiciyi etki altina almis olacaktir. Sahneye

sunagmin, lanus Tapinagina (barig donemlerinde tapinagin Kapisi kapatilarak barigin geldigi vurgusu
yapilirdi) mimari olarak (¢ift girigli) benzerligi ile savas sonrasi barigin ve huzurun vurgusunun yapilmasi
amactyla, Pax fikri temellendirilmeye g¢alisilmuigtir. Figuriin, Italia olabilecegi fikri ise sahnedeki,
bugdaylar, meyveler, cigekler, iki cocugun (Romulus- Remus ?), bolluk bereket ve italya’nin verimli
topraklarini simgeledigi diistiniilerek ana figiiriin Italia olmas1 gerektigi yoniindedir. Zanker 1988 s., 172-
180., Simon 1986 s., 22-30., Galinsky 2005 s., 222-243., Moretti 1948 s., 233-240., Stefan Wenstock, “Pax
and the Ara Pacis”, The Journal of Roman Studies., 1960 s.,44-58., Nancy Thomson De Grummond, “Pax
Augusta and The Horae on the Ara Pacis Augustae”, American Journal of Roman Archaeology 1990 s.,
660- 675.

2107anker 1988 s., 175

21G8erra Durugdniil “Roma Devlet Kabartmalarinda Propaganda ve Sanat” Ankara., 2021 s.,44

12Simon 1986 s., 22-30

213Simon 1986 s., 22-30., Zanker 1988 s., 175
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bakan kisi ana figuru Tellus olarak yorumladiginda bolluk bereket kavramlarini gérecek
ve toprak ananin Augustus ile Roma topraklarini bereketlendirdigi diislincesini alacaktir.
Sahnede ana figlr{ tanriga Venis olarak gorenler, Augustus’un tanrisal kokenini, Aeneas-
Romulus ile baglantisini, Pax figiirii olarak yorumlayanlarda Augustus ile baris
doneminin geldigini anlayacaklardir.

Augustus’un gorsel sanat ile yaptigi propagandayr anlamak ig¢in Sadece bu
kabartma paneline bakmak bile bize bir¢ok seyi anlatmaktadir. Sahnede kullanilan her bir
imge sadece gorsel giizellik i¢in degil farkli amaglara hizmet etmesi amaciyla
kullanilmistir. Buguniin gozleriyle bakildiginda bile ¢ok farkli noktalara temas eden ve
birgok arastirmacinin ayni noktaya gelememesine sebep olan sey, Augustus’un sahnedeki
imgesel yol haritasinin ne kadar genis bir yelpaze igerisinde farkli farkli noktalara
dokundugunu gostermektedir. Augustus’un da ¢ok biiylik ihtimalle amac1 bu olmalidir.
Kabartma paneline hangi gozle bakarsak bakalim sahne bize bir sekilde Augustus’un
propagandasini yansitmak icin tasarlanmistir. Augustus’un, barist saglayan (pax
augusta), Roma topraklarina bolluk-bereket getiren, bu topraklara ve halka, altin ¢ag
(aurum saeculum) yasatan kisi oldugunun propagandasi yapilmak istenilmistir. Tanrisal
kokenleri sayesinde Roma topraklarini ve toplumunu en yiiksek noktaya tasiyan kisinin,
Augustus oldugunu anlatmak i¢in tasarlanmis olan bu sahne, Augustus propagandasinin
ne kadar dikkat ve incelikle islendiginin ¢ok giizel bir 6rnegidir.

Tellus/Venis/Pax/Italia kabartma sahnesinin simetrik hizasinda, tanriga Roma
kabartmas1 yer almaktadir?*, Bu kabartma panelinin de bircok kismi giiniimiize
ulasmamistir?®®. Sahne merkezinde tanriga Roma ve yaninda iki figiir daha oldugu
diistiniilmektedir?'®. Tanrica Roma’nin sahne merkezinde, kalkan, silahlar ve zirhlardan
olusmus bir trophy? iizerinde oturdugu diisiiniilmektedir?’’. Tanriganin arkasinda ve
oOniinde yer alan figiirler i¢in genel olarak iki farkli goriis bulunmaktadir. Arkadaki figtr
icin: elinde cornucopia tasidigi ve Roma halkinin koruyucu ruhunu (Genius Populi
Romani) temsil ettigi, 6ndeki figur ise, Roma senatosunun koruyucu ruhunu (Genius

218

Senatus Romanus) temsil ettigi disiiniilmektedir=°. Diger goriis ise sahnede yer aldigi

214Ara Pacis’in dogu yoniindeki, Via Flamina tarafindaki giris. Zanker 1988. s., 165

215Sahnede sadece oturan bir figiiriin kalgasmin elbiseli iist kism1 ve bir grup silah korunabilmistir. Ramazan
Ozgan “Roma Portre Sanati I” Ankara., 2018 s., 184

218Moretti 1948 s., 249-250

2'Trophy: Savas ganimetlerinden (zirh, kalkan, silah) yapilmis olan zafer aniti-armaganidir. Ozgan 2018
s., 67., Moretti 1948 s., 248-251

218Cornucopia: Icinde cesitli meyve ve sebzelerin betimlendigi bolluk-bereket, refah ile iliskilendirilmis
olan “bereket boynuzu”. Titus Flavius Domitianus doneminde (MS 81-96) yapilmig olan Cancelleria
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distiniilen bu iki figur igin, savas ile iligkilendirilen Virtus ve Honos oldugu
yoniindedir?®®,

Bu iki fikirden ilkini ele alacak olursak tanrica Roma nin yaninda senato ve halkin
koruyucu ruhlarinin temsil edilmis olmasi, Augustus adina bu sunagin yapilmasini
saglayan Roma senatosunun onurlandirmasi istenilmis olabilir. Ayrica bereket
boynuzunu tasiyan figur ile tekrardan, Augustus donemiyle, Roma halkinin bolluk ve
refah diizeyinin arttigi propagandasi yapilmistir diyebiliriz. Tanrica Roma ise
Augustus’un girdigi savaslardan elde ettigi zaferleri gbz oniine serilmektedir.

Eger ki sahnede Virtus ve Honos figirleri kullanildiysa, Augustus’un
virtusu(cesaret) ile bir¢ok miicadeleden Roma’ya getirdigi zaferlerini, bu zaferler
sayesinde elde edilmis olan honosu (san-onur) vurgulanmaktadir. Bu iki figiir ile de
Augustus’un savaglardan muzaffer bir komutan gibi basarilarla dondiigli, Roma halkina
bu zaferlerle kazandirdig1 san ve yiiceligin propagandasi yapilmak istenilmis olabilir.

Bu sahne 6zetle, Augustus’un kazandig1 zaferler ve yaninda olan giigleri anlatmak
icin tasarlanmistir. Hemen yanindaki kabartma paneli olan Tellus/Veniis/Pax sahnesinin
ana fikri olan baris ve huzur ortaminin aslinda bir nevi nasil saglandigini anlatir gibidir.
Ara Pacis’in ana girisinde yer alan sahneler (Aeneas kabartmasi ve Romulus-Remus
kabartmasi) i¢in soyledigimiz gibi bu iki kabartma paneli de birbiriyle baglantili olarak
yapilmistir. Augustus’un kazandigi zaferler (tanrica Roma kabartmasi) ile Roma
topraklarina getirdigi “altin ¢ag” (Tellus/Venus/Pax/Italia) vurgusu bu iki panelin ortak
konusudur diyebiliriz.

Sunagin uzun yan duvarlarinda toren frizleri yer almaktadir. Giiney frize
baktigimizda Augustus, din gorevlileri (flamines) ve imparatorun ailesinin tyelerinin

bulundugunu gérmekteyiz?%.

Augustus sahnenin batisinda, basinda celenkli ve togasi
ortili  (capite velato) olarak verilmistir’?!. Augustus sahnede rahipler arasinda

betimlenmistir. Togasin1 basinin iizerine ¢ekmis bir sekilde kurban tdrenini yoneten,

kabartmalarindan yola g¢ikarak, Roma’nin yaninda bir elinde cornucopia tasiyan ve Genius Populi
Romani’yi temsil eden bir geng figiir ve bir elinde yo6neticilik asasini tagiyan ve Genius Senatus’u temsil
eden bir geng figlir ile baglant1 kurulmaya ¢alisilmigtir. Simon 1986 s., 26-29

2%irtus ve Honos: Roma askeri basarilarinim tanrlaridir.  Soyut olan bu kavramlarin
personafikasyonlaridir. G. Freibergs “Indo-European Tripartition and the Ara Pacis Augustae: An Exercus
in Ideological Archaeology” Numen., s.,15

220Dyrugonil 2021 s., 45 Moretti 1948 s., 220-229

221Sunagn giris kismindaki Aeneas kabartmasindaki Aeneas ile arasinda baglanti kurulmak istenilmistir.
Durugénil 2021 s.,45 Moretti 1948 s., 220-229
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gdrevinin basindaki bir rahip gibi betimlenmistir???>. Béylelikle Augustus’un dindarlig
(pietas) on plana g¢ikarilmistir. Torenin bir kurban sahnesi oldugu disiiniildiigiinde,
kurbanin gergeklesecegi yer, Augustus’un bulundugu yer olmalidir. Fakat sahnede
herhangi bir kurban goriilmemektedir. Bunu da su sekilde yorumlayabiliriz: frizin
devaminda yer alan Aeneas kabartmasinda bir kurban sahnesi verildigi i¢in sanki frizdeki
kurban, Aeneas kabartmasma devredilmistir??®. Flaminesler sahnede 6nemli bir
noktadadir?®*. Sahnede yer alan lictorlar uzun zamandir Augustus’un giivenligini

225

saglamaktaydilar““®. Rahiplerin hemen arkasinda, Augustus ile aym 0l¢iilerde ve togasi

basina ¢ekili bir sekilde Marcus Agrippa betimlenmistir?2®

. Agrippa’nin 6limanden sonra
Ara Pacis sunaginda Augustus gibi betimlenmis olmasi ilerleyen bolumlerde de
gorecegimiz dostluklarinin ve onurlandirilisinin biiylik bir 6rnegidir. Ayni1 zamanda
Augustus yasal varislerinin (torunlar1 Gaius ve Lucius Caesar) babasi olan Agrippa’ya,
kendisine sahnede verilen onurun neredeyse aynisini vermistir. Sahneye Augustus ve
rahipler ile basladiktan sonra Augustus’un ailesinden ilk karsimiza ¢ikan kisinin Agrippa
olmasi da Agrippa’ya verilen 6nemi gérmemiz agisindan dnemlidir. Agrippa’ya sahnede
Livia, Iulia ve ¢ocugu Gaius Caesar eslik etmektedir. Gaius Caesar’in boynunda torques
takmakta ve bu kolye ile katildig1 Troia oyunlarina génderme yapilmaktadir®?’. Livia
sahnede togasi basina ¢ekili ve tag takan tek kadin figiirdiir. Yaninda ilk evliliginden olan
oglu Tiberius bulunmaktadir. Sahnenin devaminda ise imparator ailesinin diger liyelerine
yer verilmistir??®, Sahnenin en sonundaki kisinin ise Augustus’un danigmani ve yakin

dostu olan Maecenas oldugu diisiiniilmektedir??,

22Dyrugoniil 2021 s., 46

22Durugoniil 2021 s., 46

2245ahnede yer alan rahipler: tanr1, Jupiter, Mars ve Quirinus’un kurban rahipleridir. Hemen arkalarinda
yer alan yagh figtiriin, Flamen lulialis oldugu distiniilmektedir. Caesar tanrilastirildiktan sonrasinda
Caesar’1n rahibi olarak Flamen lulialis, bu sahnede betimlenmis olabilir. Caesar’in tanrisalligi, onun rahibi
ile sahnede kendisine yer bulur. Durugonal 2021 s., 47

25Ellerindeki baltalar1 omuzlarina koymus sekilde verilmislerdir. Sahnedeki ana figiirler 6n plana ¢ikacak
sekilde yiiksek kabartma ile verilirken bazi figiirler ise algak kabartma ile betimlenmislerdir.

28 Augustus, rahipler ve liktérler grubunu batiya dogru yonlendirirken; Agrippa’da aile fertlerinden olusan
grubu doguya dogru baslatir. Boylece Augustus batidaki zaferleri, Agrippa da dogudaki zaferlerini
vurgulamig olur. Moretti 1948 s., 220-232

22'Torques: iki ucu agik, kalin burma bir kolyedir. Gaius Caesar’in katildig1 Troia oyunlarma bir génderme
yapilarak Iulius-Ascanius ile iligkilendirilip yeni Aeneas’in oglu olarak propagandasi yapilmak
istenilmistir. Durugéniil 2021 s., 48., Zanker 1988 s., 217

283ahnenin devaminda Drusus, esi Antonia Minor, oglu Germanicus ve kizi Octavia Minore yer
almaktadir. Drusus MO 13 yilinda Tres Galliae de idari isler ile mesgul oldugundan tunica iizerine kisa
palto ile betimlenerek, bu zamanlarda Augustus emrinde gorevde oldugu belirtilmigtir. Sahnenin
devaminda Domitianus Ahenobarbus, esi Antonia Major ve oglu gelmektedir. Moretti 1948 s., 217-230.,
Durugéniil 2021 s., 49., Ozgan 2018 s., 60-63 Zanker 1988 s., 217-218

29Moretti 1948 s., 225
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Guney frizde Augustus, Roma dini yapisi i¢erisindeki dnemli rahiplerin arasinda
betimlenerek, kutsalliginin ve dindarliginin 6n plana ¢ikarilmasi saglanmistir. Augustus’a
senato tarafindan adanmis bir sunak olmus olsa da Augustus’u bu kadar 6n plana ¢ikaran
sey yine kendi propagandasidir diyebiliriz. Frizde aile liyelerine yer verilmesi, aile
tiyelerinde ufak heykeltirasglik imzalar1 ile 6rnegin: Gaius’un taktigi torques, Livia’nin
togasi1 kapali ve tag takiyor olmasi gibi imgesel hareketlerle, aile liyelerini de yucelterek
onlara da birer kimlik kazandirma propagandasi yapilmistir diyebiliriz. Augustus hem
devlet isleri hem de din isleriyle ilgilenen, bir biitlin olarak Roma siyasetinin her
noktasinda hakim olan, dindar ve yiice bir kisilik olarak anlatilmistir.

Kuzey frizdeki kisileri tanimlamak daha zordur. Ama giiney frizdeki gibi bir
kurban toreni sahnelenmektedir. Bu sahnede de camilluslar ve lictorlar yer almaktadir.

230 Janus ile

Sahnenin ana figirleri ise Rex Sacrorum ve Pontifex Maximus’tur
iliskilendirilen Rex Sacrorum, baris doneminin siklikla vurgulandig1 sunakta uygun bir
figiir olarak karsimiza ¢ikar. Pontifex Maximus’un kim oldugu ile ilgili farkli goriisler
olsa da boyle bir dini térende dini gorevlerin ve kisilerin basinda gelen bas rahibin olmasi
kompozisyon ve hikaye biitini icin nemlidir?3:,

Pontifex Maximus i¢in Agrippa veya Augustus’un kendisi oldugu yoniinde
diisiinceler bulunmaktadir. Fakat Ara Pacis Sunaginin yapildigi donemde Pontifex
Maximus unvani ve gorevi Lepidus’dadir®®?. Bildigimiz iizere Augustus, Lepidus 6lene
kadar da bu unvam almamistir?*3, Bilyiik bir ihtimalle Augustus boyle bir dini térende
Pontifex Maximus unvant kendisinde olmasa bile Lepidus’un varligiyla kendisini
yliceltmis ve hi¢gbir zaman bir seyleri zorla elde etmeye c¢alisan diktator olmadiginin, adil
bir lider oldugunun propagandasini yapmaya ¢alismistir diyebiliriz.

Aile liyelerinden Iulia ve Lucius Caesar bu frizde karsimiza ¢ikar. Lucius Caesar
kardesi Gaius Caesar gibi boynunda torques takmaktadir. Gaius ve Iulius-Ascanius
arasinda kurulan bag, Lucius Caesar ile Romulus arasinda kurulmustur®. Frizdeki sahne,
kabartma panellerindeki Roma sahnesi ve Romulus ve Remus sahnesi ile baglantili hale
getirilmeye calisilmigtir diyebiliriz. Augustus yasal varisleri olan torunlart Gaius ve

Lucius’u, kendisinin bir oglu olmadig1 i¢in hep 6n planda tutmak istemistir. Augustus’un

230Rex Sacrorum: Kurban kesme térenini ve isleminin dnciisii. Durugéniil 2021 s., 51., Moretti 1948 s.,
220-232

217anker 1988 s., 120-122

2327anker 1988 s., 120-122

233Moretti 1948 s., 220-230., Durugoniil 2021 s., 50-52

23%Durugonil 2021 s., 51
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kendi propagandasini yaparken ardillarin1 da Roma diinyasina tanitip, onlarin da tanrisal
koken igerisine yerlestirilmesi propagandasini yaptigini1 gérmekteyiz.

Augustus sadece kendi donemini diisiinerek hareket etmemis, yapmis oldugu
propaganda ile kendisinden sonra gelecek ardillarinin da tanrisal-efsanevi kdken
baglantisint kurmaya calismistir. Gaius ve Lucius erken yaslarinda 6lmeselerdi ¢ok
yiiksek ihtimalle Augustus sonrasinda “altin ¢agin” yeni Aeneas ve Romulus’u olarak
tarih sahnesine ¢ikacaklardi.

Frizler, hikye anlaticilig1 ve stilistik agidan, Antik Yunan ve Helen diinyasiyla
benzerlikler tasimaktadir®®, Toren frizlerinde klasizm etkileri goriilmekte, Augustus’un
Roma kentine getirmis oldugu baris donemi ile Roma da ki concordia (uyum-buttnlik)
saglanmig olmustur. Bu fikir klasik donemde filizlendigi gibi Perikles’in Atina’da yaptigi

biiyiik degisim, Augustus’un Roma icin yaptiklarina benzetilmektedir?®

. Augustus’un
I11. Alexander ve Perikles gibi isimlere gondermeleri, sikca Augustus déneminde bu
baglantilar sanat eserleri ile kurulmustur. Frizler klasik donemin 6nemli eserleri olan,
Parthenon Tapinagi’ndaki Panathenaia alayinin betimlendigi ve Pergamon sunagindaki
frizlerden esinlenmis olup, bu kabartmalarin detaylari ve tiim ihtisami, Roma sanatiyla

yorumlanarak yansitilmistir?®’

. Her iki frizdeki, aile betimlemeleri, sahneye yansitilan
hareketlilikler, g6z temaslar1 ve togalar ¢ekistiren ¢ocuklarin anlatilmasi, Klasik donem
Attika mezar stelleri ile benzerlik gostermektedir?®, Ara Pacis Sunaginda betimlenecek
olan sahneler icin gegmisten belirli referans noktalar secilmistir fakat tamamen bir
eserden esinlenilmemistir®®®. Klasik donemin onemli eserlerinden, seyirciyi etkileyecek
olan kisimlar1 alinip, Roma sanati anlayis1 ve Augustus propagandasina hizmet edecek

bir sekilde Ara Pacis Sunagi’na uyarlandigini sdyleyebiliriz.

2%Ara Pacis’teki toren frizi, Atina Parthenon’daki Panathenaia frizinin politik diizenine benzemektedir.
Durugénil 2021 s., 52

2%Durugonil 2021 s., 52

Z37Parthenon’da alinliklarda Athena’nin dogumu ve bati frizde kral ve kahramanlarin betimlenmesiyle, Ara
Pacis’te dogu ve bati yan panellerle benzerlik gdstermektedir. Pergamon sunagindaki Telephos’un
maceralarinin anlatildig: frizlerle ortak nokta ise Ara Pacis sunaginda da mitik kdkenlerin ve efsanevi
kurucularin betimlenmis olmasidir. Durugénil 2021 s., 53 Zanker 1988 s.,226

28Moretti 1948 s., 288-295., Durugonul 2021 s., 54

2%Kuzey ve giiney frizlerde yan yana siralanis goriilmektedir. Klasik Yunan sanatindan bildigimiz
mitolojik sahnelerin anlatiminin yerini, Augustus’un soyagaci betimlemesi almistir. Sahnedeki yuzler
olabildigince tanmir sekilde stilistik agidan gergekei yiiz hatlar1 verilerek yapilmistir. Durugoniil 2021 s.,54
Orneklerle agiklamaya cahistigimiz ozellikleri ile Yunan, Helen sanatindan etkilenildigi fakat Roma
sanatiin yenilik¢i dokunusglarinin da olmasiyla Ara Pacis i¢in tek bir sanattan etkilenmistir demek ¢ok
miimkiin olmayacaktir.
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Ara Pacis’in i¢ kismina girildigine bir podyum iizerinde kurban sunagi
bulunmaktadir®®, Sunagm her iki kenarinda kanatl aslan (Griffon?) betimlemelerinin
tasidig1 voliitlerden, alinlik veya akroter seklinde siisleme yapilmistir*t. Mutlak giiciin
ve bu gii¢ ile gelen barigin uzun yillardir kullanilan bir sembolii olan kanath aslan, burada
Augustus’un giicli ve Roma topraklarina getirdigi barigin bir sembolii olarak kullanilmis

242 Hemen alt kisminda ise

olabilir. Ayrica Griffon Tanrt Apollo’nun kutsal hayvanidir
bir friz bulunmaktadir (Resim 18). Bu frizde de bir kurban sahnesi betimlenmistir. Kurban
toreni sunagim merkezine dogru hareket eder sekilde tasvir edilmistir. Alt1 tane baslari
ortulil Vesta rahibise lictorlar eslik etmektedir (Resim 19)?*3. Frizin diger parcasinda ise,

244

lictor, camillus ve bir rahip, kurban térenini yonetir sekildedir***. Bu figiirlerin arkasinda,

diger pargalarda ise kurban hayvanlarin1 getiren geng erkekler (camillus?)
betimlenmistir?*®.

Augustus’un da aktardigi gibi sunakta yer alan bu kurban sahnesi buyuk ihtimalle
Ara Pacis Sunaginda her yil yapilan kurban torenleri ile ilgilidir. “Mars Alani’na Pax
Augusta (Ara Pacis) adinda bir sunak dikilmesini kararlastirdi ve magistratuslara, rahiplere
ve Vesta Rahibeleri 'ne bu sunakta her yil kurban kesmelerini istediler "**®. Figurlerin ana
frizlerde oldugu gibi ¢ok detayli olmamasindan kaynakli Augustus propagandasi ile ilgili
cok bir sey soylemek miimkiin degildir.

Augustus halkin goziinde sade ve algakgoniillii bir lider imaji ¢izmeye
calismistir®®’. Siyasi ve askeri ¢cok sert donemler ge¢miste kalmisti. Belki de o donem
igcerisinde halkin goéziinde sert bir mizaca sahip oldugu algisin1 yikmak istemistir. Ara
Pacis titizlikle planlanmis bir yapiydi. Sadece Augustus onurlandirilmamaigti. Tiim ailesi

Ara Pacis heykel programiyla onurlandirilmisti. Aile Uyelerinin de bu sunakta

onurlandirilmasi aslinda Augustus’un varislerine blyik bir giic ve onem vermektedir?*,

2OMoretti 1948 s., 187

21Giiniimiizde dahi kullanilan kanatl aslan, Kuzey Atlantik Antlagsma Orgiitii’niin (NATO) Italya’daki
kuvvet komutanliginin amblemi olarak kullanilmaktadir. Ayrica benzerlikler bununla siirla kalmayip
amblem (zerinde Pax (baris) yazmaktadir. Antik uygarliklardan itibaren sik¢a kullanilmig bir figiirdiir.
242Zanker 1988 s., 88

23Durugoniil 2021 s., 39., Moretti 1948 s., 187

2440zgan 2018 s.,55-57., Durugéniil 2021 s., 39

250zgan 2018 s., 55-57

24 Augustus Res Gestae., 12

247Zanker 1988. s., 160

248Zanker 1988 s., 217., Simon 1986 s., 68- 75
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Bu alintilar ve Augustus onuruna yapilmis olan Ara Pacis, Augustus’un imgesel
propagandasinda oldukga kararli oldugunu gostermektedir. Kigkirtict bir diktator olarak
degil, Roma icin ilahi diizen, baris ve istikrar getirici olarak anlatilmigtir®*°,

Bu kavramlar Roma halkina, Augustus propagandasi yapilacak énemli idealleri
temsil etmektedir. Savas uzun bir zamandir Roma hayatinin aci bir pargast olmustu.
Augustus bu aci siireci bitirmis ve Roma’ya i¢ baris getirdigi gibi dis diismanlara karsida
Onemli basarilar almisti. Elde edilmis olan bu basarilar Roma halkina aktarilmali ve
Augustus doneminin ihtisami vurgulanmaliydi.

Ara Pacis Sunagi bircok yoniiyle Augustus propagandasina hizmet etmistir.
Augustus dinin basi olmasi yani sira, birgoklar1 tarafindan tanrisal olarak da goriiliiyordu.
Bu tanrisallig1 higbir zaman inkar etmemistir. Onceki boliimlerde de bahsedildigi gibi,
liderlerin prestijlerini arttirma ve yaptiklar1 eylemleri halka onaylatmak i¢in tanrisal bir
bag kurma istekleri ¢ok agiktir. Aeneas-Romulus, efsanevi kurucularla kurulmak istenilen
baglantiya, Veniis-Mars ise kurucularin tanrisal kdkenleriyle, Augustus arasinda baglanti
kurmaya hizmet eden figlrlerdir. Augustus tanrisallig1 tizerine ciddi iddialarin1 sanatsal
propagandast ile yapmustir. Ara Pacis Sunagi’nda, Augustus, insanlar ve tanrilar

250

arasindaki “tanrisal” araci olarak vurgulanmistir™". Ama hi¢bir zaman kendisini agik bir

sekilde tanr1 olarak tasvir ettirmemis ve bu konuda dikkatli bir tutum sergilemistir.

3.4. Horologium

Horologium, bir 6nceki bolimde anlatilan Ara Pacis Sunagi, ile yakindan
iligkilidir. Bu iliski Ara Pacis’in 0nemini ve konumunu da daha fazla g6z 6nine
cikarmaktadir. Misirdan getirilmis olan giines saati, yilin belli donemlerinde giines
1511n1n ince bir hat seklinde Ara Pacis’e diismesi yoniinde konumlandirilmistir®®?, Giines
1515 diistiigli  zamanlar, Augustus’un dogum tarthi ile iliskilendirilmistir.
Horologium’un 23 Eyliil de bir hat seklinde diisen golgesi ve dokuz ay oncesinde ortaya

252

cikan golge cizgisi, Augustus’un dogum tarihi ile iliskilidir=“. Augustus’un dogum

giiniinde diisen golge, giinesin dogumundan aksama kadar Ara Pacis’in i¢ine dogru

29pollok, A., “Roman Propaganda in the Age of Augustus” California., 2017., 21

B0Bowser J., M., “The Golden Age of Rome: Augustus Program To Better The Roman Empire”.,
Pittsburgh., 2013 s., 43

#15chlange-Schoningen 2012, s., 110

Z2Horologium’un giines déngiisiindeki tarihi agiklamalari ve detayli galigmalar igin ayrc. bknz. Biincher E.
“Die Sonnenuhr des Augustus”’, Mainz, 1982., “Neus zur Sonnenuhr des Augustus” Nirnberg 1993., s., 70-
86
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ilerledigi disiliniilmektedir. Ara Pacis’in baris sunagi olmasiyla baglantili olarak
Augustus’un, baris i¢in dogmus fikri agik¢a vurgulanmistir. Golgenin Ara Pacis’e diisiisii
imgesel olarak Augustus’un Roma {izerindeki hakimiyetine vurgu yapmak istemistir.
Ayni zamanda bu hakimiyetin ve barigin Horologium ile yansitilmasi ince bir yere vurgu
yapmistir. Barigin saglanmasinda en biiylik adim olan, Antonius ve Misir’a karsi
kazanilmig zaferin simgesi olarak Horologium boy gostermistir (Resim 20). GUndonum
ile iligkilendirilmis olmasiyla, Augustus ile yeni bir giin, yeni bir y1l baslar gondermesi
vardir. Bu gonderme Augustus ile gelen bolluk, bereket ve baris ¢agma bir vurgudur??3,
Glinesin yikselisi ve artan giicliyle temsil edilmis olan sey Augustus’un ylikselisine ve
artan giicliyle bire bir benzestirilmistir.

Horologium, Augustus’un, Actium zaferinin bir gostergesi olarak kullanilmistir.
Ayn1 zamanda Horologium ve Ara Pacis biiyiik bir “Pax Augustus” propagandasina
hizmet etmislerdir (Resim 21). Augustus, kendi propagandasini yapacag araglari farkli
teknikler kullanarak 6n plana ¢ikarmistir. Horologium’un, dikili bir tag olarak sadece
gorselligini kullanmamistir. Giines saati olarak kullanilmis fakat bu kullanim igerisinde
yine Augustus propagandast amacina uygun bir sekilde islevsel hale getirilmistir. Yapmis
oldugu propagandada bir adim daha ileri gitmistir. Astronomik hesaplarin yapilarak en
uygun konuma yerlestirilmesi, Augustus’un propagandasini nasil bir titizlikle yapmis
oldugunu gostermektedir. GUn doniimiinde 151k ¢izgisinin Ara Pacis’e, giinesin batisinda
ise Mausoleum’a diistiigli tahmin edilmektedir. Bu da Augustus’un, giin benimle baglar

ve benimle biter demesinin “astronomik” seklidir.

3.5. Augustus Mausoleumu

Augustus’un, Roma kentinde yapimina en erken baslamis oldugu mimari kendi
mezaridir. MO 28 yilinda yapimina baglanilmis olup MO 23 yilinda Mozolenin yapim1
bitmistir (Resim 22)>4. Akillara takilan en 6nemli soru ise neden bu kadar erken bir yasta
kendi mezarini yaptirdigidir. Roma’nin tek hakimi bile degilken neden kendisine anitsal
bir mezar yaptirmak istemisti?

Augustus erken yaslarda ciddi hastaliklarla miicadele etmistir. Geng yaslarinda
gelecek erken bir 6liim korkusuyla, anitsal bir mezarinin olmasini istemesi gayet dogal

bir aciklama gibi durmaktadir. Fakat Augustus ne erken bir 6liim korkusuyla ne de anitsal

Z3Biincher., “Horologium Solarium Augusti““, 1993 s., 240-244,
24Zanker 1988 s., 73
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bir mezar sahibi olmanin coskusuyla bu karar1 vermemistir. Augustus, en blyuk rakibi
Antonius’un vasiyetini bir sekilde &grenmisti?®®. Bu vasiyetin icerisinden kendi
propagandasini gii¢lendirecek ve kamuoyunun Antonius’a karsi cephe almasini
saglayacak bilgileri kullanmistir. Bu bilgileri forumda bir toplantida anlatmigstir. Anlatmis
oldugu seyler tepki toplayacak tiirden konulardi. Augustus vasiyetin icerisinden kendi
amacina yarayacak yerleri biiyiik bir ihtimalle se¢misti. Augustus’un paylastig1 vasiyetin
icerigi; Antonius, Caesarion’u resmi bir sekilde Iulius Caesar’in oglu olarak taniyordu.
Kleopatra araciligiyla kendi ¢ocuklarina miras birakiyordu. En dikkat c¢ekici kisim ise
Antonius, Italya topraklarinda 6lse bile Misirda Kleopatra’nin yanma gdmiilmek
istiyordu. Bu bilgilerin ortaya ¢ikmasi ile Augustus kendi propagandasini daha da giiglii
bir hale getirecektir. Antonius’u itibarsizlastirdigi gibi kendi atacagi adimlarinda alt
yapisini olusturmustur. Augustus vasiyeti aciklayarak, Antonius’un baskenti Roma’dan
Iskenderiye’ye tasimasi ve orada Helenistik bir krallik yaratmay1 amacladiginin kaniti
olarak sunmustur®®,

Roma Imparatorlugunun en yiiksek riitbelerine ve ydnetimine talip olan iki
liderden birisi 61diigiinde Misir topraklarina gomiilmek isterken digeri henliz hayattayken
kendi mezarini, imparatorlugun kalbi Roma kentine insa etmeye baslamis olmast ileri bir
adim olarak goriilmelidir.  Augustus, Roma kentine ve Italya’ya olan baghgim
gosteriyordu. Bu hamlesiyle, Romal1 iki liderin i¢ savasindan ziyade yabanci bir
diismanla savasilacak havasi olusturmustur. Antonius artik Kleopatradan emir aliyor ve
Romanin ¢ikarlarimi diisiinmiiyor izlenimi yaratmistir. Baskenti tasimayi diisiinen
Antonius ve Kleopatra’ya karsi olan bir savasta arkasinda daha biiytik bir destek toplamis
olacakt1?®’,

Mausoleum her seyden once Augustus’un giiciiniin biiylik bir gostergesiydi.
Mausoleum adin1 tamamen hak edecek bir yap: yaptiracaktir. Mezarina vermis oldugu
isimle bile, Roma’da daha 6nce yapilmis olan bu tiir yapilar1 golgede birakacaktir.
Diinyanin Yedi Harikasinda biri olan Karya hanedant Mausolus’un mezaria
benzetilecek, biiylik bir hayret ve begeni duygusu olusturacakti. Augustus Mozolesi,
Roma kentini resmi sinirlari disinda bulunan, Kutsal Mars Alanina (Campus Martius)

inga edilmis olsa bile en nihayetinde Roma kentindeydi. Augustus Mausoleumu’nun

25Vasiyetname Vesta Tapimaginda tutuluyordu. Augustus ¢ok biiyiik ihtimalle buradan ele gecirmis veya
Ogrenmisti. Suetonius, Augustus 17.

2%6Dio 50. 4.2 Loeb gev.

27Zanker 1988, s., 72
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onemli bir noktas1 da Etriikks kokenlerine gore yapilmis olmasidir. Augustus birgok
mimari eseri Yunan mimarisinden esinlenerek yaptirirken s6z konusu kendi mezari
oldugunda neden Etriiks-Romal1 atalarinin geleneklerine bagli kalmistir? Cerveteri
Banditaccia bolgesinde Mausoleuma benzer birgok Etriiks mezarligi bulunmaktadir. Bu
mezarlarda Mausoleum gibi yuvarlak ve merkezi bir gomii odasi bulundurmaktadir.
Augustus atalarinin gdmii gelenegine bagli kalmak istemistir. Augustus bastan asagi
Romali oldugunu vurgulamak istiyordu.

Yap: seksen yedi metre genisliginde ve kirk metreye yiikseklige sahipti®®.
Mermer veya travertenle kaplanmig duvarlariyla iki es merkezli yuvarlak yapidan
olusuyordu. Mozolenin yuvarlak katlarmin iizerine ise yaprak dokmeyen agaclar
dikilmisti®®. Sehrin en goriilmeye deger noktasinda nehir kenarinda yiiksek bir kaide
lizerine kurulmustur. ®°, Tiber nehri ve Via Flaminia arasindaki yiiksek manzara hakim
olmustur?®!,

Mozolenin tepesinde Augustus’un bronz bir heykeli bulunmaktadir. Mozoleni
icerisinde kendisi, akrabalar1 ve arkadaslari i¢in yapilmis mezarlar bulunmaktadir.
Mozolenin arka tarafinda Augustus’un cesedinin yakildig1 Ustrinum bulunmaktadir®®?,
Antonius’un yenilgisinden sonra tamamlanan Mozole, Augustus’un kendisi ig¢in
diktirdigi bir zafer anit1 izlenimi vermisti (Resim 23). Mozole ayn1 zamanda yeni yonetici
ailenin hanedanlk iddialarin1 miijdeliyordu. Marcellus’un MO 23 de ki cenazesinden
baslayarak, Augustus’un aile cenazelerinde bu iddia tekrarlandi. Augustus, en biiyiik
gliciin kendinde oldugunu ve Roma devletine diizeni getirebilecek tek kisinin kendisi
oldugunu vurgulamak istemisti?®3,

Augustus hayatta ve erken yaslarda olmasina ragmen kendisi ve ailesi i¢in bu
Mozoleyi yaptirmistir. Biiyiik liderlerin anitsal mezarlarindan etkilenmistir. Kendisini
Roma’nin kurtaricisi olarak goriiyorsa bunu her tiirlii aract kullanarak vurgulamaliydi.
Mozolenin yapimiyla Roma da dogdum, yasadim ve burada Olece§im vurgusunu

basariyla yapmustir. Kendisini gercek bir Romali, Antonius’u ise diisman kralige

Kleopatra’nin etkisinden ¢ikamayan, ge¢misini unutmus birisi olarak gostermistir.

2587anker 1988 s., 75

25%9Simon 1986 s., 28

20Goldsworthy 2014 s., 217

%17anker 1988 s., 74

%2Carlos F. Norena., “Memoirs of the American Academy in Rome” Locating The “Ustrinum” of Augustus.,
2013,, s., 51-64 University of Michigan

283Zanker 1988., s., 76
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Augustus otuzlu yaslarinda mozolesini yaptirirken bir¢ok acgidan kendi propagandasini

yapmuistir.

3.6. Caesar Tapinag

Augustus’un, Roma’nin siyasi ve askeri en biiyiik giicli olma yoluna girdiginde
belki de tek avantaji amcasi ve iivey babasi Caesar’in adiydi?®. Caesar’in hatirasim
yasatmak ve dciinii almak, baslangictaki en gii¢lii motivasyonuydu diyebiliriz. Oldiiriilen
Caesar’in mirasin1 koruyup, ayakta tutarken ¢ok bilingli hamleler yapmistir. Caesar’in
ardindan gelmis olmasi ve ¢ok zor siyasi, askeri miicadeleler vermesi her adimini dikkatle
atmasin1 gerektirmistir. Caesar’in tanrilastirilmasinda da ayni 6zeni ve siyasi zekay1
gormekteyiz.

Augustus, Caesar’in tanrilastirilmasindan sonra insa edilen tapiagin yapilmasi
kararin1 Antonius ve Lepidus ile almisti. Tapinagin yapilma kararinin alinmasinda bir
birliktelik olsa bile, Augustus diismanlarin1 maglup ettikten sonra bu tapinagi tek basina
tamamlamistir.’® MO 29 yilinda tamamlanan tapmak Caesar’in Sliimiinden sonra
cesedinin yakilmis oldugu sunagm bulundugu yerin yakinma yapilmistir?®®. Caesar
tapinagi yeni bir diizenin kuruldugunun tasvir edilisinde en agik ve en gosterisli
isaretlerdendir®®’. Augustus’un Caesar ile iliskilendirilmesi ve tanrisal Caesar’m oglu
oldugu i¢in aldigi unvan Divi Filius olarak tanimlanmasi olduk¢a onemliydi. Caesar
tapinaginin amaci, onun iktidar iddiasin1 temellendirmek igin g¢arpici bir gorsel mesaj

vermekteydiZ®8,

Tapmagin mimari yapisi, yapmin gondermek istedigi siyasi ve
propaganda mesajin1 desteklemistir. Tapmagin biiylikligli mevcut alanda kullanim
alaninm kisith olmasindan kaynaklanmustir. iki katl bir podyum iizerine insa edilerek
tapinak yiikseltilmistir. Tapinagin Oniinii alti adet siitiin siislityordu. Siitunlarin dar
yerlesimi, yiikselen bir yapinin gorsel giiciine katki sagliyordu. Tapinagin en tiist kismina
zafer tanrigasi Victoria’nin heykeli yapilmistir (Resim 24)%°. Tapmak comertce

mermerle siislenmistir?’°.

%47anker 1988., s., 33
25Goldsworthy 2014 s., 248
26Goldsworthy 2014 s., 304
7Eck 1988 s., 141
%687anker 1988., s., 80
269Simon 1986 s., 84
21%Simon 1986 s., 84
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Augustus Actium zaferinden sonra bu tapinagi, bir zafer anit1 gibi kullanmistir.
Actium da maglup edilen gemilerin pruvalari tapinagm podyum tabaninin Oniinde

sergileniyordu®™

. Augustus, Caesar’a bir tapinak yaptirmis olmakla birlikte bu tapimagi
kendi zaferinin anlatilmasinda gérsel bir arag olarak kullantyordu. Augustus’un MO 43
tarihli atli anit1 ve Naulochoi’deki zaferin anisina yapilan Columna Rostrata, konusmaci

platformunun yanina yerlestirilmisti?’?

. Bu ve benzer 6zellikleri ile tapinak biz zafer anit1
gibi durmaktadir.

Caesar tapinaginda Actium zaferini onurlandirirken, maglup olan tarafi direk
olarak hedef gostermemistir. Birgok zafer anitina veya zafer temali heykel gruplarina
baktigimizda savasi kazanan ve maglup olan taraf ¢ok net bir sekilde resim programiyla
tasvir edilmistir. Savas1 kaybeden tarafin kimler oldugu gayet net bir sekilde anlagilir
haldedir. Fakat Augustus, Antonius’a kars1 kazandigi Actium zaferini onurlandirirken
direk Antonius’u ve ordusunu vurgulayan tasvirlerden uzak durmustur. Ciinkii Antonius
onemli bir sahsiyetti. Ayni zamanda Roma’da birgok ardili bulunmaktaydi ve yenilmis
olan diisman ordusunun dnemli bir kism1 Roma vatandasiydi?”®. Bu yiizden Augustus
diismam vurgulayan betimlemelerden uzak durulmustur?’®. Augustus biyik bir zafer
kazanmis olsa da Romali olanlar1 hedef gostermemistir. Caesar tapinaginda zaferini
anlatirken spesifik olmayan ve soyut zafer sembolleri kullanmak zorunda kalmistir?”.
Tapinaktaki simgeler: gemi parcalar1 veya pruvalari, deniz canlilar1 ve zafer tanrigasi
Victoria’dur.

Augustus Caesar tapinagi ile yeni donemin baslangicini vurgulamak istemistir.
Kendisini tanrisal bir konuma koymaya caligsaydi biiyiik tepkiler toplayabilirdi. Bu
ylizden hem senato hem de Triumvirlik ortaklariyla aldig1 “Caesar’n tanrisallastirlmasi
ve tapinaginin yapilmas:” karar1 kendisine yaramistir. Uvey babasinin tanrisal bir konuma
getirilip tapinaginin yapilmasiyla Augustus kendisini de tanrisal bir konuma getirmisti.
Suikast ile oldiiriilmiis Caesar’in tapmagini ziyarete gelenler Augustus’un Actium
zaferinin vurgulandig1 imgeleri goreceklerdi. Herkes diigmanin kim oldugunu biliyordu

fakat diismana dair hicbir belirte¢ ortada yoktu. Kazanilmig zafer biiyiiktii ve Augustus

Caesar tapinagiyla birlikte propagandasini adim adim ilerletiyordu.

211Eck 1988 s., 81

22Bjr siitun gdvdesine iki tarafli yerlestirilmis gemi pruvalariyla siislenmis anitsal siitunlar. Deniz
zaferlerini animsatmak amaciyla kullaniimiglardir.

2B3Goldsworthy 2014 s., 121

214Zanker 1988 s., 82

215Zanker 1988 s., 82-83
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4. AGRIPPA’NIN KUTSAL MARS ALANI PLANLAMASI

Iulius Caesar’in, Mars Alan1 (Campus Martius) ile ilgili ¢esitli imar ¢alismalari
vardi?’®. Tiber’in rotasini degistirip, Mars Alani ile yeni bir Helenistik kentleri 6rnek
alarak yeni bir Roma yaratmak istemistir?’’. Bu girisim basladig1 fakat bitiremedigi bir
projedir. Augustus bircok konuda Caesar’in takipgisi oldugu gibi Mars Alani ile ilgili
calismalarda yapmustir. Augustus Mausoleium, Ara Pacis Sunagi ve Horologium gibi
Augustus propagandasi i¢in énemli olan mimari anitlar Mars Alani’na insa edilmistir.
Mars Alani’ndaki Augustus’un mimari projeleri, arka planda bu boélgedeki politik ve
sosyal propaganda araglartydi.

Mars Alani; Capitol (Capitolinus), Quirinal (Quirinalis) ve Pincian (Pincius)
tepelerinin yamaglari ile Tiber arasindaki diizliik arazidir (Resim 25)2’8. Antik ¢agda
deniz seviyesinden 10 ila 15 metre, Tiber nehrinden ise 3 ila 8 metre yiikseklikteydi?’®.
Bu yakinlik sebebiyle sik sik su baskinlarina maruz kaliyordu. Bataklik, biriken sulardan
olusan golet ve ufak akarsular vardir?®,

Mars Alani, Roma halkinin askeri ve se¢im faaliyetlerinin yapildig1 yer olarak

281

nitelendirilmistir=®*. Augustus dénemine kadar sehir smirlarinin disinda kalan bu alan,

Augustus donemi ile Roma’nin dar, sikisik vadilerle ayrilmis geleneksel yedi tepesinden

farkl1 olarak, her tiirlii faaliyet icin engelsiz alanlar sunuyordu®®?,

Augustus kutsal alanlarin insasinmi tstlenirken, kamu projeleri icin hem aile

tiyelerine hem de aralarinda en ¢ok one ¢ikan Agrippa’nin oldugu arkadaslarina da

283

gorevler vermistir Augustus, Mars Alani’nin imar planlamasinda Agrippa’y1

284

gorevlendirmistir=®®. Agrippa’nin, Augustus tarafindan bu goreve getirilmesinin farkl

sebepleri olabilir. Cocukluk yillarindan gelen bir dostluklar1 vardir. Augustus’un

26Zanker 1988 s., 19

21"Zanker 1988 s., 19-20

218Adin1 Mars kiiltiinden almistir. Efsaneye gore Roma krali Tarquinius Superbus’a ait bir tarim arazisiydi
ve Roma Cumbhuriyeti’nin kurulusunda bu tarim arazisi yakilmisti. Samuel Ball Platner (as completed and
revised by Thomas Ashby) A Topographical Dictionary of Ancient Rome, London, Oxford University
Press, 1929 s. 91

2%Platner, Ashby 1929 s., 92

280pJatner, Ashby 1929 s., 92

21Mars Alani’nda birlikler savas icin egitilmistir. Basarili Generaller sehirdeki zafer alaylarina baslamadan
dnce ganimetlerini burada sergilerdi. Zaferlerinden sonra, halki ve senatoyu etkilemek i¢in tapinaklar ve
kamu binalar1 adamiglardir. Burada devletin en 6nemli magistratlari, consulleri ve censorleri secilmistir.
Paul Rehak “Imperium and Cosmos” The University of Wisconsin Press 2006 s.,9

282Rehak 2006 s., 10

283Zanker 1988 s., 37

24Goldsworthy 2014 s., 208
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Caesar’mn kanli mirasini kabul ettigi ilk glinden itibaren, Agrippa belki de yaninda duran
en giivenilir kisidir. Bu kadim dostlukla birlikte, Agrippa ayni zamanda Augustus’un
damadi, ardillar1 olan torunlari; Gaius Caesar, Lucius Caesar ve Agrippa Postumus’un
babasidir®®®. Bu baglamda Augustus i¢in Agrippa iyi bir dost oldugu kadar Roma’nin
gelecegidir. Onemli unvanlar ve gdrevler alan Agrippa, Augustus’un sevgisini Ve

saygisin1 olabildigince kazanmustir?%®

. Mars Alani’ndaki bu g¢aligmalarin Augustus
tarafindan Agrippa’ya verilmesi hem arkadasinin hem de ardillarinin, kendilerini

onurlandirma firsatlaridir.

4.1. Aqua Virgo
Agrippa Mars Alani’nda Pompeius’un miilklerinin ¢ogunu satin almis ve

Pompeius’un 6zel miilklerini kamu miilklerine ¢evirmistir?®’

. Agrippa sanatin halka agik
hale getirilmesi gerektigini diisiinmekteydi®®. Agrippa, Augustus’un her konuda yaninda
oldugu gibi propagandasini yapmasinda da Onemli bir destekgisidir. Organizasyon
yetenegi ve servetiyle bu islerin altindan kalkabilecek bir sag kolu olan yardimcisi ve
arkadastydi?°.

MO 33 yilinda Agrippa’ya “Aedilis” gorevi verilmistir?®. Agrippa bu gorevi
iistlendikten sonra biitiin kamu binalarini, sokaklar1 onarmig, Roma kentinin lagimlari

temizletilmis ve i¢lerinden tekneyle Tibere’e gegmistir?!

. Agrippa temiz su kaynaklarini
ve su sistemlerini tamamen yeniden diizenlemistir. Su kemerleri ile Roma kentine
getirmis oldugu tath su sehrin biitiin kisimlarina ulastirarak yasam kalitesi yiikselmis ve

ayn1 zamanda Mars Alani’na yaptirmis oldugu Aqua Virgo; Thermae Agrippa, Stagnum

25Mary Beard SPQR “4 History of Ancient Rome” New York 2015 s., 156., Eck 1988 s., 58., Goldsworthy
2014.,s., 293

285 Agrippa, Proconsiil imperium (imparatorlugun Dogu kisminin yénetimi i¢in) ve Tribunicia Potestas gibi
unvanlar almistir. Eck 1988., 58-59

%7Lloyd, R. B., “The Aqua Virgo, Euripus, and Pons Agrippae.” American Journal of Archaeology 1979
83:193-204.

28<Tjim tablolar ve heykelleri ulusal miilk haline getirmek, onlart kir miilklerinde siirgiine géndermekten
daha iyi olur” Plinius Naturalis Historia (Natural History) 35.26

289Zanker 1988 s., 139

20 Aedilis; kamu binalarinm yapim ve festivallerin diizenlenmesi ile ilgili devlet hazinesinden sorumlu
Roma memurudur. Frederick W. Shipley “Agrippa’s Building Activites in Rome“by Washington
University, 1933 s., 13

#lghipley 1933 s., 14, Dio XLIX, 43, 1.
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293 MO 19 yilinda yapilmis olan Aqua

Agrippa ve Euripus’un?®? su ihtiyacini karsilamistir
Virgo’nun masraflar1 Agrippa tarafindan karsilanmistir®®*, Aqua Virgo, tamamen Mars
Alanmin su ihtiyacin1 karsilamak icin yapilmistir?®. Anlasilan o ki, Agrippa, Mars
Alanr’na sagladig1 temiz su ile burada ferah ve temiz bir alan olusturmaya calismistir.
Roma halkinin sik¢a gelecegi Mars Alani, olabildigince diizenli bir alan olmaliydi. Antik
cag sairleri, Aqua Virgo hakkinda sik¢a bahsetmisler ve Agrippa’nin yaptirmis oldugu

diger su kemerlerinin almadig1 kadar bir begeni toplamistir?®

. Bu kadar begeni toplamis
olmasi, biiyiik ihtimalle alanin goérsel diizeni ve bu yerdeki diger 6nemli yapilara su
kaynag1 saglamasindandir. Ayrica hamamda kullanilan suyun kalitesi de bu begeniyi

arttirmistir?’

. Aqua Virgo Mars Alant’nin tam anlamiyla can suyunu tagimistir. Buradaki
bahgelerin, havuzlarin ve en onemlisi hamamin su ihtiyacim1 karsilamistir. Yasanan
taskinlar sebebiyle bataklik ve kullanigsiz olan bu alani, Agrippa, Aqua Virgo, Stagnum
Agrippa ile canlandirmistir. Bu yapilarla baglantili olarak bahgeler ve havuzlarla, bataklik
olan bu yer Roma halkinin nefes alacagi sosyal bir alana doniistiiriilmiistiir. Augustus’un
getirdigi bolluk ve refah déneminin gorsel ve sosyal anlamda hayata ge¢gmis oldugu bir
yerdir denilebilir.

4.2. Thermae Agrippa (Agrippa Hamam)

Mars Alani’nda Agrippa tarafindan yaptirilmis diger bir mimari yapit Thermae
Agrippa’dir. Hamamin dogusunda defne agaglariyla linlii Agrippa bahgeleri bulunuyordu

298 Agrippa’nin kisisel miilkii olan bu yerler,

Pantheon ve Seapta Iulia’nin ortasindadir
onceki donemlerde Pompeius ve Marcus Antonius’a aitti’®®. Agrippa’nin yaptirmis
oldugu hamam (Thermae Agrippa), daha sonra insa edilmis olan imparatorluk

hamamlarinin yaninda miitevaz1 kalan bir yapidir (Resim 26)*®°. Hamam’in etrafinda

292Euripus: Agrippa Goleti’'nden Mars Alan1’n1 gegen yapay bir kanaldir. Aqua Virgo ile beslenen bu kanal
Mars Alani’nda biriken suyun Tiber’e kanalize olmasini saglamistir. Euripus, Agrippa’nin Mars Alani’nda
yapacaglt mimari yapilar i¢in gerekli olan yerin saglanmasinda da 6nemlidir. Mars Alani’nin bataklik
topraklarindaki fazla suyu ¢ekerek burada mimariler i¢in uygun alanlar agmigtir. Lloyd 1979 s.,195., Ashby
1929., s.,204

293Zanker 1988 s., 139- 142

2% loyd 1979s., 39

2%Su kaynagi Roma sehrinin dogusunda Via Collatina’dan olmasina ragmen, Aqua Virgo kuzey taraftan
Mars Alani’na suyu tasir. Bu nedenle Aqua Virgo Roma sehrinin su ihtiyacindan ¢ok Mars Alani
diisiiniilerek yapilmistir. Harry B. Evans “Agrippa’s Water Plan” American Journal of Archaeology Vol.
86., N0:3 1982, s., 401-411

2%Qvidius ve Martial gibi birgok antik ¢ag yazar-sairleri Aqua Virgo’dan sik¢a bahsederler. Shipley 1933
5.,32

297Shipley 1933 s., 33

2%Zanker 1988 s., 142

29Zanker 1988 s., 141

30Shipley 1933 s., 23
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konumlanmis olan; yapay gol (Stagnum Agrippa), spor tesisleri ve bahgeleri ile Yunan

sehirlerinin gymnasionlarini animsatmaktadir®®!

. Hamam yapisinin yaninda, su kaynagi
Aqua Virgo’dan gelen bir siis havuzu bulunmaktaydi®®?. Sonraki yiizyillarda kasabalara
kadar ulasmis ve Roma Iimparatorlugu i¢in kalite sembolii olan hamamlarin tarihi Agrippa

303, Hamam yapisin1 Agrippa vasiyetinde Roma halkina birakmistir sonraki

ile baslar
donemlerde bile hamamin adi1 Agrippa hamami olarak gegmistir®®. Agrippa, bazi kamu
miulklerinden gelecek olan gelirler ile hamam ve bahgelerin giderlerinin karsilanmasini,

yapilarm devamliliklarini saglamay1 amaglamigtir®®

. Agrippa hamaminin sicaklik kismu,
kicuk duvar resimleri, boyali fayanslar ile de kavisli duvarlari siislenmistir ve hamam
yapisindaki en 6nemli sanat eseri ise Lysippos’un Apoxyomenos’udur (Resim 27)%%. Bu
heykel ile hamam yapisinin ve etrafindaki spor faaliyetlerinin yapildig: yerler arasinda
giizel bir bag kurulmustur. Helenistik sehirlerin planlamasina benzer bir kompleks
olusturmaya calisan Agrippa, Apoxyomenos heykelini de ozellikle se¢gmis olmaliydi.
Tiim alan kullanim sekli ve gorsel acidan yeni ¢agin basladigini vurgulamaktadir.
Oniindeki biiyiik dinlenme alanlar1 halk igin serinleme ve deyim yerindeyse yazlik bir yer
gibi olmustur. Agrippa aristokratlarin erisebilecekleri biitiin zevklerden siradan Roma
halkinin da faydalanabilmesini istemistir. Mars Alani’nin her bir tarafina yayilmis olan
Yunan sanatinin 6nemli pargalari, parklar, nehirler, gezinti yerleri, egzersiz yerleri ve 1lik

banyolar, Roma halkinin biitiin sosyal faaliyetlerden faydalanmasi i¢indir®®’

. Agrippa’nin
sanat eserlerinin halka ac¢ik olmasi gerektigi ile ilgili diigiincesiyle tamamen
ortlismektedir. Bu sanat eserlerini mimari yapilar ve heykeller olarak diisiinebiliriz.
Agrippa’nin bu tutumu halkta da karsilik bulmus ve anlasilan o ki halkta bu eserleri

sahiplenmistir®®®

. Agrippa burada bir strateji de izlemis olabilir. Bu yapilar1 bir kuruma
veya bir sahsa emanet etmis olsaydi belli bir siire bu yapilar ayakta kalip sonrasinda

unutulmaya yiiz tutacaklardi. Agrippa hem yaptirmis oldugu yapilarin halka agik

$01Zanker 1988 s., 140

%25trabo XIII, 1, 9. s. 590

33Helmut Signon., “Agrippa Freund und Mitregent Des Kaiser Augustus” Darmstadt Germany 1978 s., 96
3%4Rehak 2006 s.,22

305Signon 1978 s., 209

S%Biiyiik iskender’in heykeltiragt Lysippos’un MO 330 yillarinda yapmis oldugu heykeldir. Agrippa,
Apoxyomenos heykelini MO 20 yilinda Agrippa hamamina yerlestirmistir. Bir elinde strigil (kavisli demir
ya da bronz alet) ile viicuduna yapisan ter ve tozu kaziyan bir atlet heykelidir. Plinius 34. 76 Shipley 1933
s., 48

%7Plinius 36.121

398Plinius’un aktardigma gore: Tiberius, Lysippos’un Apoxyomenos heykelini Agrippa hamamindan alip
kendi sarayia tagimaya c¢alistiginda halkin biiytik bir tepkisiyle karsilasmistir. Plinius 34.62
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olmastyla, halkin begenisine sunmus oldugu sanat eserleriyle, bu eserleri halkin
benimsemesini saglamistir. Halk bu eserleri sahiplendiginde donem ve kisiler degisse bile
glicleri yettigince sahip ¢ikmaya calismiglardir. Agrippa’nin politik bu yaklasiminin
basarili oldugunu sdylemek miimkiindiir. Agrippa, sosyal ihtiyaglarin giderilmesini
olabildigince halka indirmeye ¢alismistir diyebiliriz. Agrippa’nin yapmis oldugu kamu
yararina caligmalari sadece Roma kentini temiz ve gilizel hale getirmemistir. Kent

yasaminin diizenli ve temiz olmasi Roma halkinin da refah seviyesini yiikseltmistir.

4.3. Saepta lulia

Agrippa’nin Mars Alani’ndaki diger bir faaliyeti, Caesar’in yarim kalmis bircok
projesinden birisi olan Saepta Iulia’yla ilgilenmek olmustur®®. Caesar’m onuruna ve
onun takipgisi olan Augustus’un propaganda tutumlarina uygun bir sekilde yapimi

tamamlanmist1®2°

. Caesar’1in basladig1 sonrasinda Lepidus’un yapimini devraldigi Seapta
Tulia binasin1 MO 26 yilinda Agrippa tamamlamistir®!, Saepta lulia Roma kentindeki
Comitia Centuriata ve Tributa secimlerinin yapilacag: binadir®'?. Burada gergeklesen
oylamalarin sayimlarinin yapilacagi Diribitorium, Agrippa tarafindan yapimina
baslanmis fakat Augustus tarafindan bitirilmis ve agilis1 yapilmistir®®3,

Saepta ITulia’nin Olgiileri dikkat ¢ekici sekilde biiyiiktir ve onemli miktarda
mermerle gosterisli bir sekilde siislenmistir®!*, Ortalama uzunlugu 350-400 metre olan iki
mermer siitun ile gevrelenmisti®*®. Saepta Iulia’nin igi zengin bir sekilde sanat eserleriyle

316

dekore edilmistir Agrippa’nin siislemelerde kullandigi heykel gruplart dikkat

309ghipley 1933 s., 37

$10Zanker 1988 s., 142

$1Cumhuriyet doneminde segim alani ilgili etkinlik igin yeterli gelmiyordu. ilkel olan se¢im binasmin
yerine Caesar yeni ve degerli bir se¢im binasi yaptirma karar1 vermisti. Fakat suikast sonrasi Triumvir
Lepidus bu yapiyla ilgili caligmalara devam etmistir. Dio 53.23.2., Signon 1978 s., 130

$12Comitia Centuriata: Plebler ve Patricilerin icinde bulunmus oldugu meclistir. Roma krali Servius Tullius
doneminde kurulmustur. Roma vatandaslarinin orduya hizmet etmesini saglamak amaciyla olusturulmus
bir meclistir. Aedilis, Praetor ve Consul gibi énemli memurlar bu meclis tarafindan secilmistir. Comitia
Tributa: Pleplerin, Patricilere kars: haklarin1 korumaya calistiklart ve karar aldiklari meclistir. Augustus
Déneminde Roma topraklarmim geniglemesi sonucu Roma kentine uzak kalan Roma vatandaglart bu
meclise yeterince katilamamistir. Augustus meclisin onemini kaybetmemesi i¢in Roma kenti diginda
yasayan Roma vatandaslarina yasadiklari yerde oy kullanma hakki vermistir. Fakat durum bunun tam tersi
yonde meclislerin 6énemini yitirmesine sebep olmustur. Syme 2002 s.,385., Halil Demircioglu “Roma
Tarihi” I. Cilt, Turk Tarih Kurumu, Ankara 2019 s., 57-58., Clemens Bosch “Roma Tarihinin Ana Hatlar:”
cev. Sabahat Atlan, Tirk Tarih Kurumu Ankara 2015 s., 73-75, Rehak 2006 s., 21

313Dio 8.401

3l4Eck 1998 s., 145

315Platner, Ashby 1929 s.,461., Zanker 1988 s., 142

316Rehak 2006 s., 21
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cekicidir. Bu binada, Helenistik donem eserleri olan iki farkli heykel grubunu tercih
etmistir; Kentaur Chiron (Kheiron), Akhilleus’u egitirken ve Pan, geng Olympus’a Syrinx
calmay1 ogretiyor®l’. Burada segilmis olan bu heykel gruplarmin ortak bir noktas
bulunmaktadir. Iki heykel grubu da 6gretmen-6grenci iliskisi ile Saepta Iulia’da yapilan
derslerle ilgilidir®®®. Diger dikkat ¢eken bir nokta ise Agrippa’nin eserleri segerken sanat
zevkinde ahlaki bir kisitlama olmadigini gérmekteyiz. Bunun en iyi 6rnegi olarak da
homoerotik yapisiyla Pan’in geng Olympus’a syrinx ¢almay1 ogrettigi heykel grubunu
ornek verebiliriz®'®. Eserlerin Helenistik dénem eserlerinin olmasi, hamam yapisindaki
gibi Agrippa’nin ya da aslinda Augustus’un Yunan diinyasiyla bag kurma g¢abalarinin
birer gostergesidir diyebiliriz.

Saepta Iulia’nin bu gosterisli ve sanatsal yapisiyla Agrippa, Caesar’in onuru
yiicelttigi gibi Augustus’un politik ve sanatsal propagandasina da biiylik bir destek
vermistir.

Augustus doneminde se¢imlerin yavaslamasi ve binanin merkezi genis bir alant
oldugu icin bircok oyun ve halka agik gosterilerin yapildig1 bir yere déniismiistiir*?°. Bu

321 Roma halki ve tiiccarlar

genis alanda gladyator oyunlari ve halk toplantilar yapilmistir
Saepta Iulia’y1 gezip eglendikleri, ticari isler yaptiklari bir yer olarak kullanmaya
baslamislar, dinlenme yeri ve her tiirlii malin satildig1 bir yer haline gelmistir. Saepta
[ulia’nin bu tarz bir kullanim evrimi gegirmesi biiyiik ihtimalle secimlerin azalmasi, halk
meclisinin 6nemini kaybetmesi ve sonrasinda neredeyse secim olmamasidir*?2, Bu
degisim siirecinden sonra bu tarz yapilarin politik acidan gereksiz oldugu da diistiniilmiis
ve biiyiik thtimalle bdylesine anitsal bir yapinin degerini giderek kaybetmesinin verdigi
duygularla elestirilmistir®?,

Augustus’un Caesar’in mirasini1 kabul edip takipgisi oldugu gibi Agrippa’da
Caesar’m mirasina sahip ¢ikip yiiceltmeye galismistir. Zaten Roma Imparatorlugu’nun bu

donemlerde en giiglii iki sahsiyetinin bir arada yuruttikleri politik ve sanatsal

propagandanin saglam temelleri olmaliydi. Saepta ile Roma halkinin yiiceligine ve

317Plinius 36.29., Shipley 1933 s., 40

318Zanker 1988 s., 142

8197anker 1988 s., 142

320Dio 56.1.1.

215yt 43.1

322Syme 2002 s., 385

3B “Politik agidan bu amitsal yapilar, gercek islevi olamayan muhtesem kabuklardir. Roma sakinleri kisa
stire sonra bu yapiyi gezip eglenecekleri yerler olarak kullanmaya basladilar. Augustus 'un karisi Livia 'nin
adw tagiyan genig bir pazar ve depolar neredeyse ayni derecede onemliydi.” Eck 1988 s., 145
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meclislere olan saygi olabildigince vurgulanmaya calisilmistir. Sonraki donemlerde
secim binasi olarak kullanilmamis bile olsa yine halka hitap eden eglence ve toplantilarin
yapildig1 bir yer olmustur. Agirppa’nin yapinin adin1 Saepta Iulia koymus olmasi da
dikkat ¢ekicidir. Caesar devralmis oldugu yapiy bitirip onun takipgisi ve Uvey oglu olan

Augustus’a bir nevi tekrardan iade etmek gibidir.

4.4, Pantheon

Agrippa’nin Mars Alani’ndaki biitiin projelerinden ayrilan ve belki de 6nem
acisindan diger yapilar1 geride birakan, {izerine silinmez bir sekilde adinin da yazili
oldugu Pantheon yapisidir®?,
M-AGRIPPA-L-F-COS-TERTIVM-FECIT (Lucius’un oglu Marcus Agrippa, ii¢lincii kez

konsiil oldugunda yaptirdi) yazmaktadir (Resim 28)2°. Saepta lulia ve Thermae Agrippa

Pantheon’un  pronaosunun frizindeki Yyazitta

yapilarinin arasinda bulunmakta, buraya gelen kisileri girisinde Augustus ve Agrippa’nin

heykelleri tarafindan karsilamaktadir®®®. Pantheon’un alinliginda Atina’li Diogenes’in

327

heykelleri vardir*’. Agrippa, imparatorluk kiiltiinii yiiceltecek, Tanrilastirilmis Caesar ve

koruyucu tanrilarmin heykelleriyle birlikte “Divi Filius” Augustus’un heykelini de

328

yerlestirecegi bir Pantheon yaptirmistir®®. Agrippa’nin Pantheon disinda, imparatorluk

kiiltii ile iliskilendirilebilecek bagka bir tapmak projesi yoktur3?,

Agrippa’nin
baslangictaki disiincesi, Augustus heykelini diger tanr1 heykelleriyle birlikte
Pantheon’un cella bdliimiine yerlestirmek istemistir. Agrippa yapiya da Augustus’un
adin1 vermek istemistir*®. Augustus’un kendi heykeli ve admin verilmis oldugu bir
tapinag1 kadim dostu ve imparatoruna sunmak istemisti*3!. Fakat Augustus hayattayken
Roma kentinde kendisine bir tapinim olmasini istemiyordu. Augustus heykelini diger
tanrilarin arasina yerlestiremeyen Agrippa, kendi heykeli ile Augustus’un heykelini de

332

pronaosa yerlestirmek zorunda kalmistir®. Augustus ve Agrippa heykellerinin giriste

bulunmasi, ziyaretcilere, Pantheon’un kimler tarafindan onlara sunuldugunu gosterir

324Signon 1978 s., 131

325M(arcus) AGRIPPA L(ucius) F(ilius) COS(Consul) TERTIVM FECIT- (Marcus-Agrippa- Lucius:
Oglu- Konsiil -Ugiincii kez) Signon 1978 s., 131

3%6Eck 1988 s.,145

327Plinius 36.38

328Djo 53.27

8297anker 1988 s., 220

330Djp 43.27.3

31Shipley 1933 s., 55

332Zanker 1988 s., 141
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niteliktedir®3. Augustus heykeli ile kendi heykelini de buraya koyan Agrippa, herhangi
bir hirs veya rekabetten degil, Augustus’a olan yiirekten bagliligin1 ve Roma’nin iyiligi
icin siirekli gayretinden dolayr yapmistir. Augustus Agrippa’ya herhangi bir sansiir
uygulamamus hatta Agrippa’y1 daha ¢ok onurlandirmistir®3,

Agrippa’nin yaptirmis oldugu Pantheon yapisinin izlerini Hadrian’in yaptirmis
oldugu Pantheon’un altinda varligin: siirdiirmektedir (Resim 29)3%. Bugiin gordiigiimiiz

Pantheon yapisi tamamen Hadrian déneminde yapilan mimari bir eserdir®3®

. Agrippa’nin
projesiyle ayni dogrultuda bir ruh ile tiim tanrilara tapinim yapilabilecek bir Pantheon
olarak devam etmistir. Baz1 bilim insanlar1 Agrippa’nin yaptirdigir yapinin, Augustus
Mausoleimu’na dogru baktigm1 ve aym hat iizerinde oldugunu sdylemistir®’.
Mausoleiumu’nun girisi Onerilen ayni hattin batisinda kalmaktadir, goriis hattiyla

baglanmus olsalar bile, tam bir hizadan s6z edilemez3%®,

Roma kentindeki degisimler, politik degisimlerle ayni siiregte gelisim
gostermistir. Roma kentinin her bir tarafinda mermer yapitlar yapilmaya baslandi. Bu
yapilar, Augustus ve Augustus’un ¢evresinden insanlarin yaptirdiklart mimari eserlerdir.
Augustus’un Mars Alani ile ilgili planlamay1 Agrippa’ya teslim ettikten sonra Agrippa
bu gorevi en iyi sekliyle yerine getirmistir diyebiliriz. Agrippa bataklik olan bir alani
Roma halkinin en fazla vakit gecirecegi bir yer haline getirmistir. Helenistik bir kent gibi
diizenlemeye calistig1 alanda mimari ve heykel eserlerde de Helenistik ¢agrisimlar vardir.
Roma kentine getirilen diizen ayni zamanda sehrin refah seviyesini de yiikseltmistir
diyebiliriz. Thermae Agrippa ve ona bagl yapilarda Roma halki temizlenme ihtiyaglarini
karsiladiklar1 gibi sosyallesip vakit gecirdikleri bir alana kavusmuslardir. Bu hamam
yapisina ve havuza su saglayan Aqua Virgo, antik donem edebiyat¢ilarinin eserlerinde
yer verdikleri bir eser olmustur. Saepta Iulia binas1 Caesar dan kalan bir miras olarak
ayaga kaldirilmistir. Se¢im binasina, Agrippa, “Iulia” adin1 vererek mirasin asil sahibi
olan Augustus’u onurlandirmistir. Yap1 sonraki donemlerde halka agik etkinliklerin

yapildig1 bir yere doniismiistiir. Pantheon yapisiyla, Augustus’un adini verdigi, i¢inde

33Augustus her ne kadar Sliimiinden 6nce Roma sehrinde kendisine tapmilmasina izin vermese de
Pantheonun girisinde bile olsa heykelinin sergileniyor olmas: yiiriitmekte oldugu politikalarina uygundur.
334Djo LI 27,2-4.

3%5Rehak 2006 s., 33

3%Signon 1978 s., 131

%’Davies 2000

338Rehak 2006 s., 41
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diger tanrilarla birlikte Augustus’un heykelinin de bulunacagi bir tapinak yaptirmak
istemisti. Fakat Augustus’un bunu hi¢bir sekilde istememesi bu fikrin 6niine ge¢mistir.
Augustus’u 6nceki boliimlerden de bildigimiz gibi, kendisinin bir unvani veya bir onuru
isterken goéremeyiz. Bilingli olarak sakin adimlar atan Augustus bu kadar biiylik bir
merkezde kendi adina bir tapinak yaptirilmasinin dikkat ¢ekecegini diisiinmiis olabilir.
Agrippa Mars Alan1 projelerinin birgogunu istedigi gibi bitirememis olsa bile bu
alanda “yeni” bir Roma kenti olusturmaya calismistir. Augustus’un politik
propagandasinin en ¢ok vurgulanan parcalarindan olan, Augustus ile baglayan Roma’nin
maddi manevi yeniden ingas1 vurgusunun ¢ok giizel bir 6rnegidir. Bataklik bir araziyi
sifirdan bdylesine anitsal mekanlarla donatmak tamda bu propagandaya hizmet etmistir.
Agrippa vasiyetinde bu yapilart Roma halkina birakmistir. Roma halki Agrippa 6ldiikten

sonra bile yaptirdigi eserlerin birgogunu “Agrippa” adiyla korumuslardir.

5. AUGUSTUS PORTRE HEYKELLERINDE PROPAGANDA

Augustus, politik ve sosyal propagandasini yaparken vurgulamayi amacladigi
noktalari, sanati kullanarak seyircilere sunmustur. Augustus doneminde sanat, altin cagini
yasamistir. Sanatin gelismesi ve yeni imgelerin olusturulmasinda, refah diizeyinin artmasi

kadar i¢ savaslarin bitmesiyle olusan baris ortam1 da etkili olmustur®®,

Augustus’un
Roma Imparatorlugu’nu gétiirmek istedigi noktay1 ve kendisine segmis oldugu yolu,
siyasi hamleleri kadar sanat eserlerinde de net bir sekilde gérmekteyiz.
Heykeltiraslar genel olarak Roma vatandasi veya Yunan kokenli sanatcilardi®®.
Sanatcilar biiyiik ihtimalle 6zel olarak secilen kisilerdi. Bunun en biiyiik sebebi
Augustus’un imgesel propagandasini, sanatsal dokunuslariyla hayat verecek yetenekli
heykeltiraglar olmalar1 gerekmesindendir. Augustus’un portrelerini yapacak olan
heykeltirashk atolyeleri de bu donemde hizla biiyiimeye baslamistir®*. Sanatgilarin
ticretleri Augustus tarafindan karsilandig1 gibi siki bir kontrol altinda da tutulmuslardir®*2.
Kontrol altinda tutulmalarindan kasit biiyiik bir olasilikla sanat eserlerinin yapilis
stirelerinin takibi ve verilmek istenilen mesajin istenilen vuruculukta olmasinin arzu

edilmesindendir. Yapilacak heykeli 1smarlayan kisilerin isteklerini yerine getirmek,

33%Barbara Levick., “Augustus, Image and Substance” 2013 Routledge USA s., 251
30Levick 2013 s., 254

341Simon 1986 s., 52

%L evick 2013 s., 255
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heykeltiraglarin en 6nemli géreviydi®*®. Heykeller aracilig1 ile verilmek istenilen mesajin
siiphesiz kontrolii Augustus’un elindeydi®**.

Augustus birgcok konuda Roma’nin yeniden insasini temkinli adimlarla
ilerletiyordu. Roma’nin yeniden ingasi sadece politika alaninda sinirli kalmayacaktir.
Augustus bu degisimin koklii ve kalict olmasini istiyordu. Kendisine kanli i¢ savaslar
sonrast kalmis olan bu sistemi, akile1 yontemlerle degistirebilirdi. Augustus, Roma

halkinin bu degisime alismasinin zaman alacagini tahmin ediyordu®#®

. Heykel sanatinda
da bu degisim gozle goriiliir sekilde yavas adimlarla yapilmustir.

Augustus donemi portre sanati, icerik olarak sosyal ve siyasi mesajlarin zengin
oldugu sanat eserleridir®*®. Augustus portrelerinde stil ve sanat acisindan birliktelik
goriilmektedir. Kesin ve ideal hatlarla belirlenmis yiiz ifadesi, Augustus ddnemi
portrelerinin genel ortak noktasidir. Augustus’un, Arkeoloji literatiirline gegmis olan
yaklasik 250 portre ve heykeli bulunmaktadir. Augustus portreleri siirekli geng ve ideal
bir sekilde yapildiklar1 i¢in yasli haline ait bir portresi bulunmamaktadir. Augustus
doneminde yapilan portre heykeltiraslik eserlerini, Cumhuriyet doneminden ayiran en

belirleyici unsur genglik temasidir®*’

. Augustus donemi sanat akimlarinda, Cumhuriyet
Doneminin realist islubunun terk edilip, Yunan Sanatinin etkisi ile yaslanmay1 kabul
etmeyen ve sonsuz gengligi lilkii edinmis olan Helen idealinin yansimasidir. Augustus’un
portrelerini tipolojik olarak birbirinden ayirmamiza yardimer olan en énemli unsur, sa¢
buklelerinin betimlenislerindeki farkliliktir. Ug farkli ana tipi bulunan Augustus
portrelerinde, erken donemlere tarihlenen, Arles Basi portresi bazi bilim insanlari
tarafindan Matem Donemi®*®portresi olarak degerlendirilmistir. Bu tez calismasi

kapsaminda Octavian/Actium tipi portreler basligi altinda ele alinacaktir.

$43Zanker 1988 s., 107

344]. A. Rea, “Legendary Rome: Myth, Monuments, and Memory on the Palatine and

Capitoline” (London, 2007) s., 122

35“Roma’yt kalict ve saglam temeller iizerine oturtmam igin bana zaman taniyin, bunun sonuglarini
gorebileyim, Roma devletinin kurdugum temeller iizerinde sarsilmadan ayakta durabilecegi umudunu
oldiigiim swrada dahi hissedebileyim” Werner Eck. “Augustus Déonemi” ¢ev. Deniz Berk Tokbudak 2020
s., 77

346Mathias Hofter “Kaiser Augustus Und Die Verlorene Republik” “III. Bildnis und Skulptur — Portrat”s.,
291

$47Ersin Doger “Roma Heykeltirashigi” Ege Universitesi Basimevi 2009 s, 46

348Matem donemi olarak isimlendirilmis olmasinin en biiyiik sebebi Caesar’m suikasta ugramasi ve heniiz
Ociiniin alinmis olmamasidir. Ayrica sakalli betimlenmesi de bir matem temasi olarak degerlendirilmistir.
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5.1.0ctavian/Actium Tipi

349

Bu portre grubunun en erken 6rnegi, Arles Kriptoportiko’sundan®* gunimuze

ulasmis olan portresidir®™. Yukarida belirtildigi gibi Augustus portrelerini tipolojik

olarak siniflandirirken sa¢ buklelerinin betimlenisleri cok énemlidir®®*

. Augustus’un bu
portre tipi yapildigi donemde, Augustus Roma Imparatorlugu’nun yonetimi igin
miucadele verecek, Caesar’1n takipgisi olan “gocuk” olarak goriliyordu. Augustus, Arles
tipi portresinde hafif sakalli geng bir adam olarak betimlenmistir®>2. Portrede betimlenmis
olan hafif sakal, III. Alexander (Biiyiik iskender) ile benzerlik kurmaya ¢alistiginin net
bir goruntiistidiir. Belki de Biiyiik Iskender’in geng yasta ulasmis oldugu basarilara bir
gonderme olabilir. Roma Cumhuriyet Donemi’nde genclik kavrami cok dikkate
alinmadig1 gibi geng bir politikaci iginde bu gecerliydi. Augustus portrelerinin de belki
de en temel 6zelliginin genglik temas1 olmasi bundan kaynaklidir.

Augustus ile baslayan Iulius-Cladius’lar donemi kokli stil degisikliklerinin
yasandigi, Helenistik Donem heykel sanatindan ciddi bir sekilde etkilenildigi bir
donemdir®3. Augustus kendisinden sonraki gelecek olan imparatorlar da stilistik olarak
etkilemistir®™. Bu etkilenme sonucu Iulius-Cladius siilalesinin portrelerinde genel bir

355

biitiinliik ortaya ¢ikmistir™>. Augustus’un Helenistik Donem heykel sanatindan etkilenisi

ile geng, idealist ve cesur kahraman yonetici olarak betimlenisi, Yunan ve Helen
diinyasindan bildigimiz benzerliklerdir®*®.
Octavian/Actium tipi portreler, Augustus’un Actium savasindan galip ¢ikmasi

sonucu olusturulmus portre tipleridir (Resim 30). Augustus i¢in Roma’nin tek hakimi

349K riptoportiko “Crypto-porticus”: Yeraltina insa edilmis olan, iizeri tonozlarla kapatilmis, koridor ve
gecitlere verilen isimdir. Chisholm, Hugh “Crypto-porticus” Encyclopaedia Britannica 7 11. bas.
Cambridge University Press., s, 566

350Simon 1986 s., 57

1Sa¢ bukleleri Octavian/Actium tipi portrelerinde oldugu gibi, sanatci; sag kasin iizerinde saglar ile kiskag
yapar, ii¢ tane sa¢ buklesinden sonra sol kasin tizerinde ¢atal betimlemesi vardir. Bu sag tipinin neredeyse
ayni olmasindan ve Roma portre sanati lizerine 6nemli ¢aligmalar yapmis olan bilim insanlarinin da
yorumlari dikkate alinarak Octavian/Actium tipi altinda yer verilmistir.

%2Simon 1986 s., 57

$3Qerap Erkog., “Anadolu’daki Iulwus-Claudus’lar Donemi Portreleri: Hellenistik Gelenegin Izleri?”
Cedrus 1 The Journal of MCRI 2013 s,, 11

34Jane Fejfer “Roman Portraits in Context” Berlin 2008 s.,271

35Fejfer., 2008 s., 272

3%6Roma diinyasmin Helenistik ve Yunan diinyasma olan hayranliklar1 yeni degildir. Kiiltiirel ve dinsel
acidan ¢ok benzerlikleri olan toplumlardir. Daha geg tarihlerde Imparatorluga déniisecek olan Roma’da,
Helen-Yunan kiiltiir 6gelerinin stk kullanimi MO 1 yiizyilda Caesar ile baglamis ve Augustus déneminde
en tavan noktaya ulagmistir. Augustus donemi ve sonrast Roma sanatinda, Helenistik sanatin etkileri i¢in
ayrc. bknz. Serra Durugoniil “Heykeller Konusabilseydi... Antik Yunan Heykeltiraghk Sanatina Toplumsal
Acidan Bir Bakis” Ankara., 2018 s., 177
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oldugunun propagandasinin yapilacag resmi bir portre tipi olusturulmas: gerekmistir®’.

Augustus’un portreleri almis oldugu unvanlar ve yasamis oldugu olaylar dogrultusunda
degisim gostermistir. Bu degisim sonucu portre heykel sanatinda yeni portre anlayisi ve
farkll begeniler ortaya ¢ikmustir®™®.  Augustus, Cumhuriyet dénemi portrelerindeki
gerceklik temasii (Veristik) devam ettirmemistir®®. Cumhuriyet Dénemi portreleri
gercekeiydiler. Portresi yapilan kisinin; saglarinin dokiilmiis olmasi veya yliziindeki deri
kirigikliklart gibi 6zellikleri net bir sekilde eser izerinde yansitiliyordu.

Bu tipin genel 6zelliklerine bakacak olursak: Bas kuvvetli bir sekilde, Helenistik
donem kral portrelerinde oldugu gibi yana dogru dondiiriilmiistiir. Sa¢ bukleleri dalgali
bir sekilde taranmis ve kabarik sekildedir. Geng ve enerjik bir yiiz ifadesi vardir. Ince
uzun kaslarinin alin ile birlesme noktasindan yukar1 dogru ¢izgi ¢ekilerek idealist ve
keskin bir bakis yapilmistir. Ince dudakl kiiiik bir agiz, asag1 dogru sivrilen yiiz tipi ve
uzun boyunlu betimlenmistir. Dagimik ve enerjik saglar, gergin alin ¢izgileri, keskin
hatlarla belirtilmis ileri dogru ¢ikik bir burun ve geng yliz betimlemesi ile enerjik, kuvvetli
ve ideal bir imparator betimlemesidir. Augustus’un resmi porte tiplerinin neredeyse genel
Ozellikleri olarak da bu stil devam ettirilmistir (Resim 31).

MO 5 yy. Polyklet’in Doryphoros heykeliyle ciddi bir benzerlik bulunmaktadir®®°.
Betimleme ve {islup tarzi; basin durusu, yiiz bi¢imi, sa¢ buklelerinin betimlenisi, goz ve
kaglarin benzerlikleri dikkat geker. Augustus neredeyse kendinden 400 yil Onceki
Doryphoros heykelinden esinlenerek kendi “Klasisizm” akimini baslatmistir. Bu durum
Roma portre sanatinin igerisinde yeni bir devrin baglangic1 olmustur. Roma’nin yeniden
ingasinin  Augustus doneminde basladigi, neredeyse biitiin propaganda araglar
kullanilarak vurgulanmistir®®!. Augustus Helen diinyasmin heykeltiraslik eserlerinden
esinlenerek, tiim iktidar1 boyunca kullanacag, bireysel ozelliklerinin yansitildig: fakat

asla yaslanmayan, idealize edilmis bir portre goriiniimii segmistir®®2,

357paul Zanker., “Herrscherbild und Zeitgesicht. Romisches Portrat Wege zur Erforschungeines
gesellschaftlichen Phidnomens” Berlin 1982 s., 308

387anker 1982 s., 311

39Galinsky 2005 s., 1-3

360Simon 1986 s., 53

%INancy L. Thompson “Roman Art” The Metropolitan Museum of Art 2007 s.,39

362Thompson 2007 s., 39-40
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5.2. Prima Porta
Augustus dénemi sanatinin en énemli eserlerinden biri Prima Porta’dir (Resim

364

32)%3, Augustus’un esi Livia’nin villasindan giiniimiize ulasmistir®®*. Heykelin yapilis

tarihi ile ilgili kesin bir bilgi olmasa da zirhin {izerinde betimlenmis olan sahnelerden de
anlasilacagi iizere Parth zaferinden sonra yapilmistir®®®

Prima Porta heykelinde, Augustus’un zirh1 en ince ayrintisina kadar
betimlenmistir. Heykeldeki anlatim ve {islup, heykele bakan insanlara Augustus’u nasil
gormeleri gerektigini ve Augustus’un ulasmis oldugu giicii gostermek amaghdir.
Augustus, durusu ve elinde tuttugu mizragi ile Doryphoros heykeline ¢ok benzemektedir.
Sag ayagi iizerine tam basmuis, hafif yiiriir durumda, sol bacagi ise geriye ve yana dogru
hareketli, sol ayak parmak uglar1 yere temas eder bir sekilde betimlenmistir. Polyklet’in
basyapitt Doryphoros’a olan benzerligi, agirlik, biitlinliik, sakin durus ve gorkemi ile
“Augustus” unvanina yakisir, Helen kahramanlari gibi betimlenmistir®®®. Portesi, tiim
viicudu, Augustus’u daha yiiksek bir noktaya ulastirmayir amaglayarak Polyklet’in
heykelinden esinlenmistir®®’. Zirh, Augustus’un askeri giiciiniin bir sembolii olarak
kullanilmistir. Herhangi bir savas sahnesi ya da siddet igerikli bir mesaj
bulundurmuyordu. Prima Porta heykeli, izleyiciyi tedirgin edecek imgeler
barindirmiyordu. Augustus ciddi ve kendine hakim bir sekilde anlatilmistir. Augustus;
komutan, idareci, kurtarici ve vatanin koruyucusu oldugunun propagandasini imgesel bir
sekilde anlatmayi tercih etmistir3®8,

Sanatsal ve politik a¢idan bu kadar 6nemli olan Prima Porta heykelinde, zirhin
merkezine islenmis olan Parth zaferi, ¢ekici bir secimdir. Augustus icin 6zel bir zafer
oldugu kadar Roma imparatorlugunun prestiji i¢inde ¢ok Onemli bir zaferdir. I.

Triumvirlik ortaklarindan, politikaci ve komutan olan Marcus Licinius Crassus tarafindan

Parth’larla yapilan savag Roma tarihinin en biiylik askeri basarisizliklarindan biriyle

%3Simon 1986 s., 53

%4Simon 1986 s., 53

5Prima Porta heykeli MO 20 yilindan sonra yapilmis olmalidir. Augustus’un Parth’lara karsi kazandig
zaferden sonra yapilmis olmas: gerekmektedir. Bu kesin yargiya varilmasinin en biiyiik nedeni ise zirhin
Ustlindeki betimlenmis olan Part zaferi sahnesidir. Prima Porta heykelini ise Senato ya da Augustus’un
yakin arkadaglari (danigmanlari) tarafindan yaptirildigi diisiiniilmektedir. Paul Zanker “Augustus und die
Macht der Bilder”, Auflage, Almanya 2009 s., 192, Levick 2013 s., 257

%6 evick 2013 s., 257

%7Zanker 1982 s., 189

38Everitt A. The Life of Rome’s First Emperor Random House New York 2006
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sonuclanmistir®®. Bu savas sonrasi canini kaybeden Crassus, Roma lejyon sancaklarii
da Parth Kral1 Orones’in emrindeki komutan Surena’ya kaptirtirmistir®’°, Augustus Roma
imparatorlugunun bu askeri basarisizligini biyuk bir diplomatik zafer haline getirmisti.
Bu zaferin 6nemini arttiran en biiyiik faktér, Roma Cumhuriyet doneminde yapilan bir
savasta kaybedilmis lejyon sancaklarini, savagmadan geri Roma’ya getirmis olmasidir.

Augustus Prima Porta heykelinde geng ve giiglii bir sekilde tasvir edilmistir. Sanki
biiyilk bir orduya seslenir gibi sag eli havada (Adlocutio), sol elinde bir mizrak
tutmaktadir. Bu mizrak Augustus’un imparatorluguna bir vurgu yapmaktadir. Augustus
bu heykelinde kutsal soyuna atiflarda bulunmaktadir. Khiton iizerine zirh giyimlidir. Bol
kiviimli bir Paludamentumu vardir. Roma heykellerinde c¢ok da goérmeye aligik
olmadigimiz bir betimle seklide Augustus’un ayaklar1 ¢iplaktir. Ciplak ayaklariyla,
tanrilar1 ve kahramanlari animsatmaktadir. Tamamen bu animsatict unsur ile kendi
tanrisalligina ve kahramanligma bir gonderme yapilmaktadir®’t. Sahnenin en alt
kisminda, Augustus’un ayagmin yaninda yunus baligma binen Eros, Augustus’un
kokenini dayandirmaya ¢alistig Veniis’e bir géndermedir®’2,

Zirhin kompozisyonun tam ortasinda yukarda da bahsi gegen Parth zaferi vardir.
Parth krali, u¢ kisminda kartal bulanan lejyon sancagini (Aquilla) Tanr1 Mars Ultor’a
teslim ederken betimlenmistir (Resim 33)37. Parth basarisinin, sag ve sol yaninda
bulunan kadin betimlemeleri ise eyaletler ile ilgilidir. Bos bir kin tutan kadin betimlemesi
Roma imparatorlugunun batisinda ele gecirilmis yerleri temsil etmektedir. Bos kin silah1
elinden alinmig ve tam bir teslimiyette gondermedir. Sol tarafta bulunan kadin figiirii ise
kininda duran kilicin1 tutmaktadir ve Roma’nin dogusunu temsil etmektedir. Bu kadin

betimlemeleri ile Roma imparatorlugunun batisinda ve dogusunda bulunan eyaletler ve

369Aaron Ralby, “Roman-Parthian War, 55-63 BCE: The Beginnnings of War,” Atlas of Military History.
Parragon. 2013. s.,66-67

$70Julius Caesar lejyon sancaklarini geri almay1 planlamisti ama suikasta ugrayinca planlari sona erdi.
Marcus Antonius da sancaklar1 geri almaya ¢alisti, ancak bu girisimler basarisizlikla sona erdi. Augustus
MO 20 yilinda Suriye’ye gitmisti. Burada Parth’lar ile bir savas diisiinmiiyordu. Burada tehdit olduklarinin
farkindaydi ama bolgedeki yerel yonetimlerle iyi iliskiler kurup onlarin sadakatini kazanmisti. Parth’lar da
burada bir savas istemiyordu. Augustus burada MO 41 yillarinda Parth’lar tarafindan ele gegirilmis olan
lejyon sancaklarini tekrardan almisti. Neredeyse 20 yildir Parth’larin elinde olan lejyon sancaklarini tek bir
asker kaybetmeden, savasmadan geri almisti. Tom Holland, Rubicon: “The Last Years of the Roman
Republic” (New York: Anchor Books, 2004), s.,258- 260., Goldsworthy 2014 s.,342

$7lEser Livia’nin evinde bulunmus ve ozellikleri ile Augustus’un Sliimiinden sonra yapilmus bir kopyasi
olmalidir. Eser orjinali biiyiik bir olasilikla Romanin bir meydanim siisliiyor olmaliydi. Oldiikten sonra
yaildigi i¢in Divius Augustus durumunda ayaklar1 ¢iplak olabilir.

8727anker s., 1982 s., 189

$78Yaninda bir kurt ile duran figiir igin farkli goriigler vardir; Augustus,Aeneas, Romulus veya Roma
ordusunun personifikasyonu “Exercitus Romanus” olabilecegi diisliniilmustiir. Zanker 1986 s., 156 Levick
2013 ., 157
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toplumlar kisilestirilerek (personification) betimlenmislerdir. Solda altta grifon izerinde
Apollon sagda disi geyik iizerinde Diana betimlemeleri yer almistir. Benzer sekilde, zirh
kabartmasinda Partlara karsi kazanilan zafer, miikemmel bir diinya diizeninin doruk
noktasi olarak vurgulanir. Toprak Ana (Tellus), merkezi sahnenin altina uzanir, nitelikleri
esasen Ara Pacis'teki ile aynidir. Elinde tuttugu cornocopia, Augustus ile gelen bolluk ve
bereket donemine bir gondermedir®’4. Bu tema, Yunan ikonografisinde, onlarla
iliskilendirilen hayvanlara binen Apollo ve Diana (Artemis) figiirlerinde ayrica ima edilir.
Giines tanris1 Sol arabasinda Apollon'un iizerinde, ay tanrigasi Luna, Diana'nin lizerinde
belirir ve aralarinda Caelus goklerin golgesini-cennetin Ortiistini yayar. Bu betimleme ile
Augustus doéneminde gelen refah dolu “Cennet” yasantisini temsil eder. Luna'nin sadece
ist kismi goriiniir; kanathi safak figlirii tarafindan gizlenmistir (veya golgede
birakilmistir) 3°. Her tanri-tanrica yeni cagin Aurea Copia'sini temsil ediyor.

Helenistik ¢ag heykeltirashigindan esinlenerek (biiyiik ihtimalle Biiyiik iskender
imaj1) yapilmis olan Prima Porta bir biitiin halinde, Augustus propagandasina hizmet
etmektedir. Heykel bastan asagi Augustus’un Roma halkinin bilincinde nasil yasatilacagi
ile ilgili tasarlanmigtir. Augustus propagandasinin, neredeyse biitiin imgelerine génderme
yapildig1 bir sanat eseridir. Bir biitiin halinde uzaktan heykele bakildiginda basaril1 bir
komutan, giigcli ve idealist durusuyla izleyiciyi karsilar. Heykele biraz daha
yakinlasildiginda, tanrisal kokenlere (yunus baligina binen Eros-Veniis iliskisi) ve bizzat
kendi tanrisalligina (¢iplak ayaklar1) yapilan vurgulamalar g6z onlindedir. Kusanmis
oldugu zirh1 ve elindeki mizragi, omuzundaki paludamentum ile gosterisli bir sekilde boy
gostermektedir. Augustus, Prima Porta heykelini uzaktan gorup gidecek veya yeterince
yakindan detaylarina bakmayacak izleyicilere bile, temelde vurgulamak istedigi tanri-
kahraman propagandasini tiim canliligiyla ortaya koymustur. Heykelin yakinina gidip
zith iizerindeki betimlemelere baktigimizda daha detayli bir imgesel propaganda ile
karsilasiriz.

Parth’lara karsi alimmig basarinin merkeze islenmesi, izleyiciye Onden
Augustus’un diplomatik zaferini ve siyasi zekasini sunmaktadir. Augustus Roma’ya
tekrardan getirdigi lejyon sancaklari ile sadece bir ordu semboliinii kurtarmamis ayni

zamanda Roma imparatorlugunun prestijini ve onurunu kurtarmistir. Bu sunum heykele

$7Zanker 1982 s., 189-192
$7Sanatg1 Luna'ya bir mesale ekleyerek noctiluca veya lucifera (Hesperus veya Phosphorus) olarak
nitelendirmistir Isik getiren veya safak getiren anlamlarinda kullanilmustir.
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ilk defa bakacak bir kisiye arka planda anlatilacak olan tanrisal kdkenler ve altin ¢agin
yasandiginin betimlemelerini yumusatarak, siyasi zekasiyla galip gelmis bir komutanin
bu unvanlar1 ne kadar hakkettigi yoniinde bir yumusatma araci olarak kullanilmistir
diyebiliriz. Hemen bu sahnenin yaninda yer alan bagl eyaletler ve roma toplumlari ile
giicliniin ulastig1 fiziki sinirlara bir gonderme yapilmaktadir. Sahnede yer alan tanri ve
tanricalar ile bu basarinin tanrisal bir basar1 oldugu, yer ve gok arasinda bir “cennet”
kuruldugunu bunun mimarinin da Augustus oldugu ifade edilmeye calisiimistir.
Yeryliziine kurulmus olan bu “cennet”, Augustus ile var olmus ve onun getirdigi Altin
Cag ile miimkiin olabilirdi propagandasini, profesyonel bir sanat anlayisi ve gorsel
tasarim ile seyirciye aktarilmistir.

Augustus, Prima Porta heykeli, sanatsal araclar kullanarak 6zellikle bireysel bir
heykelde propagandasini nasil yiiriittiigiinii anlamamiz agisindan 6nemli bir eserdir. Bir
varsayimda bulunacak olsak, o donem igerisinde Roma halki Augustus’un tanrisalligini
veya tanrisal kokenlerini sorgulamis olsalar bile, merkezde ele alinan Parth basarisi belki
de hi¢cbir Romalinin inkar edemeyecegi bir onursal kurtulus meselesidir. Bu konu
etrafinda gelistirilmis olan Prima Porta Augustus’un su ana kadar tespit edilmis en ¢ok
kullanilan portre tipidir.

Prima Porta tipi altinda ele alinan ve Augustus’un aldigi en 6nemli unvanlardan
biri olan “Pontifex Maximus ” adiyla literatlire gecen heykel tipidir (Resim 34). Augustus
bu heykelde toga ile sunum yapan Pontifex Maximus’a yakisir bir seklide tam bir rahip
goruntiisii icerisindedir®’®. Bu heykelin tarihlendirilmesi de Augustus Pontifex Maximus
olduktan yani MO 12 Lepidus’un éliimiinden sonra aldig1 zamana tarihlendirilmistir.
Togasi ile basin1 6rtmiis (Capite Velato) bir sekilde betimlenmistir®’’. Roma dini kiilt
faaliyetleri sirasinda toga ile basi Ortme gelenegi vardir. Augustus bu heykelde
geleneklere uygun bir dini ritiiel sirasinda gibi basi toga ile ortiilmiistiir. Heykelin sanki
bir dini térendeymis gibi yapilmasindan yola ¢ikarak ellerinin durdugu konuma bakilarak
bir patera tuttugunu sdylemek yanlis olamayacaktir. Genis kafatasi dar ¢enesi ¢ikintili
kaslarin golgeledigi badem gozler kemerli burnu ve yuvarlak agizli betimlenmistir.

Saglarin betimlenisi Prima Porta ile aymdir®’®. Yiiziinde tatli bir tebesstim ifadesi vardir

$76Thompson 2007 s., 41

$77Simon 1986 s., 62

378Saglar, alni iizerine virgiil formlu pergemler halinde dokiiliir. Burun ve gozler iizerine iig pergemden ikisi
merkeze ve liglinciisii bagin sagina yerlestirilmistir. Simon 1986 s., 62
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ve idealize edilmistir. Augustus Pontifex Maximus unvani ile Roma sinirlari igerisindeki

en yiiksek dini gorevi almis olmustur.

5.3.Forbes Tipi

Augustus’un son portre tipi Forbes tipi olarak isimlendirilmistir. Bu tipte
imparatorun sac¢1 sadece bir tarafa taranmistir (Resim 35)°’°. Yaklasik 30 kopyast
vardir®®, Imparatorun agiz ve gozlerinin koselerindeki hafif kirisikliklar betimlenmistir
bunlarda yasini belirten ufak detaylardir. Augustus’un son iiretilen portre tipi olmasina
karsin yash degil yine gen¢ bir portre tipi karsimiza c¢ikar. Augustus’un biitiin
portrelerinde gordiigiimiiz genglik temasi, imparatorun Sliimiine kadar stirdiiriilmiistiir.
Augustus yashiliginda dahi dinamik bir sekilde betimlenilmistir. Yaslilik zamanlarinda,
zay1flamis sol gozii veya seyrek disleri ile higbir zaman betimlenmemistir®®’.

Bu portre tipinin 6rneginde, Augustus’un basina, altindan oldugu diisiiniilen”
Corona Civica” yerlestirilmistir (Resim 36). Bu tag ile Augustus ‘un tanrisalligina bir
gonderme yapildigi gibi zamaninda evinin kapisina asilan corona civica ile ayni anlatim
icin kullanilmistir®®.

Yashlik alametleri ve genglik donemlerinden gelen hastaliklar1 ile Augustus
fiziksel anlamda zorlanmaya baslamist1*®3, Uzun ve zorlu siirecler boyunca kendini geng
ve atik bir tanri-kahraman imparator olarak gostermeye ¢alismistir. Uzun zaman Once
Octavian tipi portresi ile zaten Cumhuriyet doneminin ger¢ekgi portre tiplerini birakmisti.
Sanatsal anlamda Helen-Yunan heykeltiraglik eserlerine yonelmisti. Bu yonelim sanatsal
anlamda bir kirilma noktas1 oldugu kadar tanrisal Augustus figiiriiniin propagandasin
yapabilmek i¢in bir ara¢ olarak kullanilacak heykel sanatin1 da giiclendirmistir. Yavas
fakat saglam adimlar atryor olmasi, 6zellikle Actium zaferinden sonra Augustus’a ¢ok
biiyiik faydalar saglamistir. Erken yaslarinda oliimle, hastaliklar1 veya diismanlari
tarafindan bir¢ok kez yiiz yiize gelmis biri i¢in fazla sakin adimlar atiyor olmasi bir soru

isaretidir. Bu kadar 6liime yaklasmis biri neredeyse 77 yil yasayacagini diistinmemistir.

Fakat oniindeki 6rnegi babas1 Caesar’1in basina gelenler onu hep dikkatli olmaya zorlamis

379 Ana tipe gore yanaklar dar, sag telleri daha az hacimli ve sag goz iizerindeki kiskaclar kaybolacak sekilde
yana dogru taranmistir. Simon 1986 s.,65

%80Simon 1986 s., 65

81Suetonius LXXIX

382Romali rahipler ibadet ettikleri veya hizmet ettikleri tanrilarm heykellerinin baslarma altin bit tag
takiyorlardi. Augustus’un hem dini liderlik yoniine hem de halka karsi yapmis oldugu gorevlerini
onurlandirmak i¢in bu ta¢ kullanilmistir diyebiliriz. Simon 1986 s.,65

$3Suetonius LXXX-LXXXI
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olabilir. Augustus temkinli, kurnaz ve akilli bir imparatordu. Yapmis olduklari yagarken
onu onurlandirdigi kadar Oldiikten sonra da yasayacak bir tanri-imparator olarak
kalmasini saglamistir.
5.4. Gemma Augustea

Yaklasik MS 10 yilina tarihlenen, sardonyx tasindan yapilmis olan Gemma
Augustae, bir hatla ikiye boliinmiis olup, iki farkli frizde farkli konular1 gérmekteyiz
(Resim 37)%4 Gemma’nin iist kismindaki kabartma sahnesinin merkezinde tanrica Roma
ve Augustus betimlenmistir (Resim 38)%°. Tanrica Roma ile Augustus ayni tahtta
oturmakta ve iki figiiriinde ayaklar1 bir kalkana basmaktadir®®. Tanriga Roma, kalkani,
migferi ve mizragi ile betimlenmis ve ayaklarmin altinda maglup edilmis olan
diismanlarin silahlarina basmaktadir®®’. Sahnenin merkezinde, tiim gozlerin iizerinde
oldugu Augustus, tanrilara benzer sekilde viicudunun iist kismi ¢iplak betimlenmistir.
Boyle betimlenerek Augustus’un tanrisalligina gonderme yapilmaktadir. Sag elinde
augur simgesi olan lituusu, sol elinde ise yonetici giiciinii sembolize eden asa tutmaktadir.
Augustus’un oturdugu tahtin altinda ise kartal bulunmaktadir. Elinde tuttugu asasi ve
kartal betimlemesi ile Augustus, tanr1 Jupiter (Zeus) gibi sahnede yer almaktadir®®®,
Bircok yerde tanrt Mars’in soyundan geldigi baglantisin1 kurmaya ¢aligan Augustus, bu
sefer tanr1 Mars’in babasi Jupiter olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Burada tekrardan
Augustus’un tanrisal statiiye yerlestirilmesini gériyoruz. Augustus’un basinin istiinde
astrolojik sembolii oglak, bir gilines diskinin lizerinde, yildiz ile durmaktadir. Bu fi¢
sembolde Augustus’un efsanevi ve kozmik kaderinin sembolleridir®®®. Augustus’un
hemen arkasinda, Ara Pacis Sunaginda da biiyiik bir 6nem ile betimlenmis olan, tanrigca
Tellus 'u gormekteyiz. Tellus’un yaninda bir ¢ocuk ve cornucopia betimlenmistir. Tellus
Augustus’un Roma’ya getirdigi bolluk-bereket propagandasinin en 6nemli pargasidir
diyebiliriz. Tellus’un kolunu tahta yaslar sekilde yerde oturmasi ile sahnede bosluk
yaratilmis olup hemen arkasina iki farkli figiir daha yerlestirilmistir. Tellus’un arkasinda

ise sakalli sekilde betimlenen Neptiin (Oceanus?) durmaktadir®®. Neptiin’iin arkasinda

S84Zanker 1988 s., 230

$85Zanker 1988 s., 230

$86Zanker 1988 s., 230 Simon 1986 s., 156-161

%877anker 1988 s., 230

388Zanker 1988 s.., 230 Simon 1986 s., 156-161

3897anker 1988 s.,231

3%Roma mitolojisinde Neptlin, Jupiter kardes olup, babalari Satiirn, anneleri ise Opis’dir. Roma
mitolojisinde Satiirn tanri-kral olarak yeryiiziinde yasar ve “Altin Cag” tanrisi olarak bilinirdi. Opis (Rhea)
ise bolluk-bereket tanrigasi toprak anadir. Gemma Augustae’de mitolojik bir aile anlatimi gérmekteyiz.
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ise Augustus’un bagma corona civica takarken betimlenmis olan bir kadin figiiri

betimlenmistir®®?,

Sahnedeki tiim tanri-tanrigalar ve ardillar Augustus’a dogru
bakmaktadir. Fakat Augustus sahnenin sol tarafina dogru bakar®®2, Bizde sahnenin sol
tarafina baktigimizda, tanriga Victoria’nin hakimiyetinde olan arabadan inerken, basinda
corona civica, toga giyimli, sol elinde yonetim asasini tutan Tiberius’u gérmekteyiz®®,
Sahnedeki biitiin figiirler Augustus’a bakarken, “tanrisal ve yiice” Augustus, Tiberius’a
bakarak gelecegin “yiice ve galip” imparatorunu miijdeler gibidir. Augustus’un
ylceliginin sahnede olabildigince arttirilmasi aslinda bu kadar yiiceltilmis olan
Augustus’un gosterdigi kisinin (Tiberius) propagandasina isaret olabilir. Augustus’un
elinde tuttugu lituus ise Tiberius’un zaferinin Augustus’un himayesinde kazanildiginin

394

bir gostergesi olarak kullanilmistir™*. Ayni1 zamanda gen¢ Germanicus, tanriga Roma’nin

yaninda silahlar ile bir sonraki savasa hazir olarak betimlenmistir. Iki prenste “tanri-kral”
Augustus’un elgileri oldugundan basarili tavir prenslere Augustus’dan aktarilir®®,
Tanriga Roma nin hayranlikla Augustus’a bakmasmin sebebi de zaferin sahibinin
prensler olmayip, himayesi altinda zaferi onlara verenin Augustus oldugundandir.
Augustus iist sahnede tanrisalliginin neredeyse zirve noktasina ulastirilmistir.
Kazandig1 zaferleri ile Roma’ya getirdigi “altin ¢ag” vurgusu bir¢cok yerde karsimiza
¢iktig1 gibi bu sahnede de ¢ikmaktadir. Altin cagin belirtisi olan bolluk-bereket tekrardan
Tellus ile canli bir goriintiide anlatilmigtir. Sahne, Augustus’un “yiiceligini” kabul
ettirdikten sonra, Augustus’un ardillarin1 bizlere isaret eder. Tiberius, Augustus’un
onayini uzun siireler alamamis birisi olarak (ta ki torunlar1 Garus ve Lucius 6lene kadar)
bu sahnede bilingli bir sekilde Tiberius, Augustus’un himayesinde betimlenilmek

istenilmistir. Augustus ne kadar yiiceltilirse gosterdigi hedef veya kiside o kadar

yiiceltilmis olacaktir.

Augustus’ Jupiter gibi sahnenin merkezinde yer almaktadir. Jupiter se¢iminden sunu ¢ikarabiliriz: Jupiter
(Augustus), “altin gagin” getiricisi tanri-kralin ve bolluk-bereket tanrigasinin oglu olarak, Augustus’un altin
cag ve refah doneminin saglayicisi oldugunun propagandasinin yapilmasidir.

¥1Hakkinda iki farkli goriis olan figiir i¢in ilk olarak siradan 6liimlii bir kadn oldugu sdylenir. Fakat
sahneye bakildiginda tanr1 ve tanrigalar ile oldukca yiiceltilmeye caligilan Augustus ve ardillarinin
propagandasina ¢ok uygun bir fikir degildi. Diger goriise gore, Roma sehrine, italya’ya, eyaletlere ve
dinyaya génderme yapan Oikoumene figurii oldugudur. Oikoumene, imparatorlugun sehirlerinin surlu
tacin1 giymektedir ve uygar diinyay1 simgelemektedir. Yerlesik diinyanin kisilestirilmesi ile Roma
imparatorlugunun Augustus sayesinde gelisen sehirlerini temsil etmektedir. Zanker 1988 s., 231., Ozgan
2018 s., 67., Simon 1986 s., 156-161

%92Simon 1986 s., 156-161

393Simon 1986 s., 156-161., Zanker 230

3%4Zanker 1986 s., 230

395Zanker 1986 s., 230
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Gemma Augustae’nin alt frizine baktigimizda, sahnenin sol tarafinda, bir trophy
(zafer aniti-sancagi) dikme sahnesi vardir (Resim 39)3%. Trophy’nin iist kisminda
Tiberius’un astrolojik (burg) sembolii olan akrep yer almaktadir. Bu imgede bize zafer
sancaginin dikilmesinin Tiberius’un kazandigi bir zafer ile baglantili oldugunu gosterir.
Muhtemelen Tlliryalilara kars1 kazanilan zaferine bir géndermedir. Sancak dikilirken
elleri arkadan bagli, silahlar1 ve zirh1 alinmig bir erkek (barbar) figiir ve yaninda bagini
iki ellerinin arasina almig bir kadin figiir bulunmaktadir. Roma askerlerine sancagi
kaldirmada yardim eden silahsiz ve neredeyse yari-¢iplak olan figiirlerde biiyiik ihtimalle
savas rehineleri-koleleri olabilir. Sahnenin saginda ise barbarlari (Germen?) zafer anitina
dogru zorla gétiirmeye calisan askerleri gormekteyiz. Bu iki asker biiyiik ihtimalle destek
kuvvetleri simgelemektedir. Elinde mizrak tutan kadin Ispanya askerlerini, basinda
petatos takili erkek figiir ise Thrakiali askerleri temsil etmektedir*®’. Bu sahne ile

Tiberius’un gelecekteki zaferleri ima edilmistir3®,

Alt sahnedeki genel anlatim,
imparatorlukta diizen saglanmist1 fakat sinirlarda veya eyaletlerde bastirilmasi gerekecek
isyanlar her zaman olacaktir, mesajini vermektedir.

Gemma Augustae’nin alt frizi genel olarak bir zafer ile iliskilendirilebilir. Bu
zaferin hangi savas sonucu kazanildigindan daha ¢ok zaferi kazananin kim oldugu ile
ilgilidir diyebiliriz. ~ Zafer anmitinin {stine Tiberius’un semboli olan akrebin
yerlestirilmesi, sahnenin tamamen Tiberius’un askeri faaliyetlerinin propagandasidir
diyebiliriz. Ayrica st frizde, bir nevi Victoria nin (zafer tanrigasi) sahneye getirdigi
Tiberius, Roma i¢in kazandig1 zaferleri sayesinde Augustus’un karsisinda durup yasal bir
varisin yapmasi gerektigi gibi gecmise bir yticelik atfetmektedir.

Gemma Augustae hakkinda ¢ikan tartismalarin ¢ogu kimin doneminde yapildig:
ile ilgilidir. Augustus doneminde Roma’da yapilan eserlerin birgogunu inceledigimizde
Augustus’un varislerinin de propagandasini yaptigini1 goriiriiz. Fakat genel olarak bu
propagandanin merkezinde, torunlari Gaius ve Lucius Caesar yer almaktadir.
Torunlarinin ac1 kayb lizerine Augustus’un Tiberius’a yonelmis olabilmesi ¢ok yiiksek
bir ihtimaldir. Ust sahnede ciddi bir Augustus propagandas: yapilmis olsa bile, Augustus
doneminde bu kadar ciddi bir Tiberius propagandasi gérmemekteyiz. Augustus’un,

Tiberius’u bu kadar yiiceltecek bir propaganda izlemesi ¢ok olas1 goziikmemektedir.

3%Simon 1986 s., 156-161., Zanker 230
397Zanker 1998 s., 203 Ozgan 2018 s., 68., Simon 1986 s., 156-161
3%8Simon 1986 s., 156-161., Zanker 1998 s., 203
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Fakat Tiberius’un Augustus’u yliceltip, kendisinin de bu “yiice” tanri-imparatorun
soyundan gelen yasal varis oldugunu iddia etmesi gayet miimkiindiir. Gemma Augustae,
yiiksek ihtimalle Tiberius’un ya da annesi Livia’nin siparisi olabilir. Sonug olarak
Augustus’un yapmis oldugu tanrisallik ve altin ¢ag propagandasi, kendinden sonraki

geleceklere de bir yol haritasi olarak kalmistir.

6. AUGUSTUS’UN, SIiYASi VE SOSYAL YASAMDA YAPTIGI
DUZENLEMELERI

6.1. Siyasi Yasamda Yapilan Duzenlemeler

Roma imparatorlugunda yasanan i¢ savaslar sonrasi bir kaos havasi vardi ve
yasanan bu felaketlerin ahlaki bir ¢okiisten kaynakli oldugu diisiincesi insanlari huzursuz
ediyordu®®. Augustus elinde bulunan giicii korumasi gerektigi kadar Roma halkini ve
imparatorlugu yeniden ayaga kaldirmakla mesgul olacagini kanitlamak zorundaydi.
Augustus’un yapacagi duzenlemelerin temelinde Roma halkinin ve kurumlarin
iyilestirilmesi yatmaktadir®®. Augustus siyasi ve askeri becerileriyle birlikte bir
propaganda uzmanidir. Diigmanlarin1 maglup ettikten sonra kendi yaymak istedigi fikri
ile bagdasan 6zel bir diizen kurmaya ¢alismistir. Yapmis oldugu diizenlemeler, “Altin
Cag” propagandasinin yapilmasina hizmet ettikleri kadar Roma imparatorlugunun siyasi
ve sosyal kurumlaria da ayaga kaldirmak amachdir.

Augustus’un yapmis oldugu degisimlerin 6nemli bir kism1 da Roma Cumbhuriyeti
yonetiminde ¢ok etkisi olan Senato ile ilgilidir. Augustus 19 yaslarinda Roma kentine
babasinin mirasini almak i¢in harekete gectiginde, Cumhuriyetin devamini saglayacagini
ve Cumhuriyet kurumlarinin ayaga kaldirilacagini sdylemistir. Ayrica Caesar’in hayata
gecirmeye calistigi “Imparatorluk” rejimi, Caesar’m oliimiiyle olabilecek en kotii
senaryoyla sonuglanmisti. Bu sdylem, o kaos ortaminda kendisine en biiyiik destegi
verecek olan Caesar taraftarlarini yanina ¢ekmek i¢in oldugu kadar babasmin yaptigi
hatalar1 goz Oniinde bulundurarak deyim yerindeyse donemin nabzina goére hareket
etmistir. lyi egitim almamis ve kuru bir kalabalik olmaktan daha fazlasini yapamayan

senatoda getirildikleri gorevlere layik olmayan senatdrlerle doluydu®®. Roma

399Zanker 1998 s., 101
400Bowser 2013 s., 39
4015yetonius Augustus 35.
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Cumhuriyet Dénemi siyaseti de giderek sistemsel olarak bozuluyordu®®?. Augustus’un
Senato ile ilgili ilk diizenlemesi, neredeyse 1000 olan senatdr sayisin1 MO 28 yilinda
800’e, MO 18 yilinda ise 600’e kadar diisiirmesidir*®®. Augustus bu hamlesi ile Senato’yu
daha islevsel bir hale getirmeye ¢alismis olabilir.

Senato elinde bulunan giicii birakmak istemese bile i¢ savaslardan ¢ikis yolu
olarak, Senatonun 6nemli bir kismi1 Augustus’u destekliyordu. Augustus’un bu destegi
kaybetmemesi gerektigi kadar oOnemli kademelere kendi destekgilerini gecirmesi
gerekmekteydi. II. Triumvirlik doneminde yapilan 6liim listeleri sonucu zaten birgok
senator oldiiriilmiis ya da Roma’dan kagmak zorunda kalmisti. Bu senatorlerden bosalan
yerlere ise Augustus 6nemli destekgilerini getirmisti. Bu durum sonucunda Augustus igin
senatoda destek¢i grubu olusturma firsati dogmustur. Augustus da bu durumu kendi
lehine kullanarak, yeni rejim igin saglam bir siyasi temel atma firsati yakalamistir
diyebiliriz.

Augustus Cumhuriyet sistemini kendi ¢ikarlarina gore degistirmeye devam
etmistir. Ozellikle senato igerisinde yogun bir muhalif tarafin olusmasini engellemeye
kararli gibi gériinmektedir. Senatorler iki asamali segim sistemiyle segiliyorlardi. ilk
secimi gegen senatorlerin, Augustus ve Agrippa tarafindan yapilan ikinci secimden de
gecmeleri gerekmekteydi*®. Boylelikle Augustus, bir senatér ilk segimi gegmis olsa bile,
kendisi ve en biiylik destek¢isi Agrippa ile ikinci asamada bir eleme yapma sansini
olusturmustur. Ayrica Augustus, senatoya aktarilacak giindemlerin 6nceden tartisilip, ele
alinacagi, senatorler arasindan kura yoluyla secilecek bir danigmanlar kurulu
olusturmustur. Bu kurul sayesinde Augustus, fikirlerini senatoya sunacaginda konunun

ucunu agik bir sekilde birakmadan, diisiincelerinin keskin hatlarini kararlagtirmig

402|_inott 1999 s., 68., Ayrica Cumhuriyet Dénemi siyasi hayatmi anlatmak icin yeterli olmayacak fakat
senato icerisindeki durumu anlamak agisindan yardimci olabilecek bir rnek olarak, Caesar tarafindan MO
59 yilinin ocak aymda gergeklesen toprak projesi toplantisidir. Caesar’in sunmus oldugu bu proje emekli
askerlere verilecek topraklarla alakalidir ve Caesar’in tutumu da anladigimiz kadariyla gayet ilimhidir.
Caesar’in bu ilimli tutumuna karsin Cato ve yandaslari tarafindan Caesar’a sert ve ofkeli cikislar
yapilmistir. Cato’nun tutuklanmasi ile sonuglanan bu toplanti oylama bile yapilamadan bitmistir. Bu 6rnek
gibi bir¢ok yasanan durum Caesar’in yaptiklarini durdurmak igin degil, Caesar’in daha sert kararlar
vermesini saglayip elinde bulunan giiclin ve yaptiklarinin sorgulanmasi i¢indir. Anladigimiz kadariyla
“Diktator” tarafindan magdur edilen kisi rolii yapmaktaydilar. Bu gibi olaylar Augustus’un almig oldugu
birgok siyasi kararda etkili olmustur. Dio 38. 2. 1-3 Suetonius, Iulius Caesar 20. 4. Plutarch “Sertorius and
Eumenes Phocion and Cato the Younger” ¢ev. Bernadotte Perrin., Harvard University Press., 1959.,
XXXIII. 1-2. 5,315

403Syetonius Augustus 35., Scullard 1988 s., 216., MO 11 ve MS 4 yillarinda senato ile ilgili gesitli
diizenlemeler yapilmis olmasina ragmen senatdr sayist 600 olarak kalmistir. Roma Cumhuriyet Dénemi
Senatosu ile ilgili ayrc. bkz. Linott 1999 s., 68

4045yetonius Augustus 35.
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olacaktir. Boylelikle fikirler senatoya sunuldugunda ¢ok fazla tartisma ¢ikarmadan,
senatodan gecirilmeye caligilacaktir. Ayni zamanda danigmanlar kurulu, Augustus ile
Senato arasinda bir nevi tampon gorevi gormiistiir. Augustus, sunulan yeni projelere karsi
cikacak senatdrlerin tepkisinin biiylik bir kismimi bu kurula yiliklemis olacaktir.
Anladigimiz kadartyla, Augustus tepki toplayacagini diisiindiigii birgok fikrini bu kurulu
kullanarak senatodan gegirmeyi basarmistir.

Augustus, Cumhuriyet sisteminin o giin ki Roma ruhuna uygun bir yonetim sekli
olmadigini diisiintiyordu. Cok biiyiik olasilikla Augustus, Caesar’in hayali gibi tek basina
bir yonetim sahibi olmak istiyordu. Augustus bu hayali ger¢eklestirmek istiyorsa farkli
yollar ve yeni modeller denemek zorunda kalmistir. Kendisine verilecek olan bitin

unvanlar reddedip®®®, Princeps Senatus olmayi tercih etmistir®

. Tek basina yonetimi
devraldigini gosteren resmi bir unvan veya rejim olmasa bile, Augustus, Princeps olarak
“Roma ve senatonun birinci vatandas” olmustur. Bu unvan ile senatoda ilk sdz sahibi ve
ilk oyu kullanacak kisi olacaktir. Bu ayricalik, Augustus’un Senato lizerindeki etkisini
daha fazla arttirmasina ve ilk s6z sahibi olarak bir hedef gosterdiginde, destekgilerini
istedigi hedef dogrultusunda yonlendirebilme imkan1 yakalamis olacaktir.

Augustus, Roma Devletinin tamamini kendi egemenligi altina almak i¢inde gesitli
caligmalar ve dilizenlemeler yapmistir. Roma eyaletlerini, “Senato Eyaletleri” ve
“Imparator Eyaletleri” olarak iki farkli simifa ayirmistir. Genel olarak yonetimini kendi
{istlendigi eyaletler zor yonetim sartlar1 olan eyaletlerdi®®’. Senato eyaletlerinin
yonetimlerini ise kura yoluyla belirlenen Proconsul’lere devretmistir. Senato
eyaletlerinin yonetimine de bir sekilde karigmasi veya hakim olmas1 gereken Augustus,
Imperium Mawus yetkisi alarak bu eyaletlerin genel yonetimine de karigma-miidahale
etme firsati yakalamistir®®®, Augustus ayrica Impermum Consulare unvam ile eyalet
yoneticileri iizerinde emir verme yetkisi edinmistir. Bu unvan sayesinde eyalet
yoneticilerini Augustus kendi yonetmis olacak ve olusabilecek sikintilarda eyaletler
uzerinde etkin bir rol oynayabilecektir.

Augustus, babasinin yasadiklarini gordiikten sonra senatoda olusacak tartigmalari

en aza indirmeye ¢alismistir. Hatta senato oturumlarina, togasinin altina zirh giyip silah

405Augustus kendisine verilmek istenilen, her yil yenilenecek ve émiir boyu stirecek Consul lik teklifini
reddettiginden bahsetmektedir. Metnin tamamu i¢in ayrc. bk. Augustus Res Gestae 5.

406Augustus Res Gestae 1.7.

407Suyetonius Augustus XLVII

408Scullard 1988 s., 216
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kusanarak katilmistir®®®

. Augustus’un, yeni fikirlerin ve yasalarin senato tarafindan nasil
karsilanacagi hakkinda silipheleri olabilir. Senato toplantilarina “savasa hazir” bir
komutan gibi gelmesini sdyle yorumlayabiliriz; Caesar suikastinin Augustus’un biling
altinda yarattig1 endise kadar, Augustus, Caesar gibi savunmasiz yakalanmayacagini, eger
bir saldir1 gerceklesecek olursa da var giiciiyle carpismaya hazir oldugu senatoya
gostermek istemis olabilir. Augustus yeni Roma diizenini olusturma konusundaki
kararliligin1 senatoya deyim yerindeyse aba altindan sopa gostererek vurgulamistir.
Biitiin giic senatoda gibi duracak, senato onayir alinmadan 6nemli kararlar
verilmiyor gibi gosterilerektir. Augustus her ne kadar aldig1 unvanlar1 kendi istememis
gibi duruyor olsa bile, siyasi zekasi ile bu unvanlarin kendisine verilmesini araglar ve
aracilar kullanarak saglamigtir. Senato ile ilgili aldig1 kararlardan en dikkat gekicisi ise
Senato kararlar artik yayinlanmayacakti. Augustus’un bu karari, babas1 Caesar’in Senato
kararlarini giinliik olarak toparlanip, giiniimiiz resmi gazetesi gorevi goren Acta Diurna

araciligiyla yaymlamas: ile ters diismektedirl®.

Augustus’un, Caesar’in takipgisi
olduguna bir¢ok yerde vurgu yapilmistir. Augustus, Caesar’in ayak izlerini takip etse bile,
Caesar’n yasadiklarini g6z oniinde bulundurarak onlemlerde almistir. Kararlarin giinliik
veya parca par¢a yayinlanmasi ile halkin alinacak kararlardan 6nceden haberdar olmasini
istememis olabilir. Bircok yerde gosterdigi dikkati bu konuda da gostererek, alinan
kararlarin ¢ok fazla tartisma yaratmadan, Senato karari olarak ¢ikartilip, hizli bir sekilde
uygulamaya gecirilmesini saglamaya ¢alismistir diyebiliriz.

Augustus, yonetim kademelerinde yer alan kamu gorevlilerinin gorevlerinde de
degisimler yapmistir. Roma devlet hazinesi ile ilgilenme gorevini Questor’lardan alip

411

Praetor gorevi yapmis ya da mevcutta Praetor olan kisilere vermistir*. Questor larin

elinden alinan yetki sadece bununla siurli kalmayip, Yiizler Mahkemesini toplama

yetkileri de ellerinden alinmugtir!?

. Censor atamalar1 uzun bir zamandir yapilmiyordu ve
Augustus tekrardan bu goreve atamalar yaptig1 gibi Praetor sayisini da arttirmastir.
Augustus omiir boyu temsilcilik yetkisi almasi ile her yilda bir veya iki kere

kendisine gorev arkadasi se¢mistir*'®. Augustus bu yetki ile imparatorluk giicinin

4095yetonius., Augustus 35

410Caesar, Consul oldugu ilk giinden itibaren, Senato toplantisindaki gelismeleri ve halki ile ilgili
gelismeleri, o giin toparlayarak yayimlatan ilk kisidir. Suetonius lulius Caesar XX. Acta Diurna: Politik ve
Ozel iglerle ilgili o gilin olanlar hakkinda bilgi veren, Senato tarafindan halkin okumasi i¢in kamu alanlarina
asilirdi. Suetonius s., 33

411Syetonius Augustus XXXVI

4125y etonius Augustus XXXVI

413Suetonius Augustus XXVII
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dayanagmi olusturmustur. Herhangi bir kamu goérevi olmamasina ragmen, bu yetki
Augustus’a dokunulmazlik ve halk temsilcilerinin kutsal iradesini elinde bulundurma
imkanm vermis olacaktir. Onemli kamu gérevlilerinin almis olduklar1 kararlari
reddedebilme ve Senatoyu toplama hakkini elde etmistir. Bu kadar biiyiik yetki ve etki
alan1 kazanmis olan Augustus bu giiclinli askeri yetkileriyle birlestirince kendisini
yasalarin iistiine ¢ikarmis olup birgok karari kendi istegi dogrultusunda ¢ikarma giiciinii

kazanmstir diyebiliriz.

6.2. Sosyal Yasamda Yapilan Diizenlemeler

Augustus’un yaptig1 6nemli siyasi degisimler, Roma devletinin siyasi olarak nasil
yonetilecegi ile ilgilidir. Fakat Augustus kendisinden 6nceki donemlerin yoneticilerinden
farkli olarak Roma halkinin sosyal hayatin1 da yonetebilecek diizenlemeler yapmustir.
Augustus’un, sosyal yasamda yapmis oldugu degisimlerin temeli Roma ruhunun yeniden
ayaga kaldirilmasi olmustur. Cilinkl, Roma Cumhuriyet donemi baslayip Caesar’in
oldiiriilmesinden sonra siddeti iyice artan i¢ savaslar, kitlik sorunu ve birgok sikintinin,
toplumsal ve aile yapisinda yasanan bozulmadan kaynakli oldugu yoniinde kuvvetli bir
diisiince vardi. Augustus toplumsal yapmin ¢okiisiinii cinsel ozgiirliiklerden kaynakli
oldugunu diisiiniiyor olacak ki bu konuyla ilgili MO 18-17 yillarinda Lex lulia yasalarimni
hazirlatmigtir. Aile yapisinin diizeltilmesi ile ilgili olarak Lex lulia de Adulteriis ve Lex
lulia Maritandis Ordinibus yasalari ile evlilik hayatini diizenlemis, bosanmay1 belirli
sartlara baglamis, evlenmemis veya evli oldugu halde ¢ocuk sahibi olmayanlara cezalar
verilmistir*!4. Bu yasalardan ikincisi (Lex lulia Maritandis Ordinibus) MS 9 yilinda
yenilenerek Lex Papia Poppea yasasi olarak giincellenmistir*’®. Bu yasalar insanlarin
evlenmesini tesvik edecek sekilde hazirlanmis olup, bekar kisiler miras haklarinm
kaybetmislerdir. Evli olup ¢ocuk sahibi olmayanlar ise miraslarinin yarisini Roma
devletine birakacaklardir*®. Roma tarihinde bu kadar kapsamli sosyal hayata miidahil

olunmadig1 gibi evlilik ve aile yapisin1 konu alan kapsayici bir kanun da karsimiza

414 ex Iulia de Adulteriis: Evlilik ihlallerini yasaklayan yasa. Lex Iulia Maritandis Ordinibus: Segkin smifa
evlilik zorunlulugu getirilen yasadir Eck 2020 s., 119

415|_ex Papia Poppea: MS 9 yili konsiilleri olan Marcus Pupius Mutilus ve Quintus Poppaeus Secundus’un
sorumlulugunda ¢ikan yasadir. Adi gegen iki konsiilde evli degillerdi ve ¢ocuklar1 da yoktu. Cikarmis
olduklar1 yasa ile kendi medeni durumlari ciddi bir sekilde ¢elismektedir. Ayrica nitelikleri bu duruma
uymadan bu yasal diizenlemeyi Senato ve Halk Meclisi’ne, kendi diizenlemeleri olarak sunmus olmalar1 da
pek mimkiin gézikmemektedir. Clnkl bu yasadan ilk 6nce kendileri etkilenecektir. Bu durum da bize
Poppaeus ve Pupius’un arkasindaki giliciin Augustus oldugunu gostermektedir. Eck s., 121

“18Scullard 1988, 231
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¢tkmamaktadir®!’. Augustus, mirasin ve geleneklerin aktarilmasi i¢in mesru gocuk sahibi
olunmas1 konusunda seckin ailelere oncelik vermistir. Roma devletinin asker ihtiyacini
ve giiclinii siirdiirebilmesi i¢in Romalilarin mesru ¢ocuklart olmasi gerekmekteydi. Ciddi
anlamda mulk sahibi olan smiflar, ger¢ek mirascilar yetistirmis oldugu kadar miras
avcilarini da engelleyerek, servetlerinin aile icerisinde korumus olacaklardir*®. Yeni
yasal dilizenleme evli olmayanlari cezalandirdigr gibi c¢ocuk sahibi olanlar1 da
odillendirmekteydi*'®. Ayrica énceki donemlerde kadimlar hukuksal haklarini, vesayet
yoluyla erkek yakinlari tarafindan yiiriitiiyordu fakat yeni diizenleme ile ii¢ cocuk sahibi
olan (fus Trium Liberorum) ve belitli bir yasa gelen kadinlar, bir aractya ihtiyac

420

duymadan hukuksal haklarini arayabilmislerdir*?®. fus Trium Liberorum hakkiin

verildigi ilk Romali kadin ise Augustus’un esi Livia’dir*?.

Augustus, sosyal yasamin bir¢ok alaninda degisiklik yapmistir. Toplumsal ahlaki
degerlerin diizenleyicisi olacagini diisiindiigii degisimlerden bazilar1 halk tarafindan da
tepki toplamistir. Augustus’un Roma kadinlartyla alakali almis oldugu kararlar tepki
toplayan 6nemli degisimlerden birisidir. Kadinlar tiyatroya erkekler ile gelemeyecekler,
o6zel oyunlar disinda katildiklar tiyatrolarda erkeklerle bir arada oturamayacaklardir®?,

Augustus, Roma halkinin sosyal ve ahlaki olarak yeniden insasina, toplumun
temel yap1 tas1 olan aile kavramiyla baslamistir. Augustus’un aile yapisini diizeltme
cabalar1, toplumsal ahlakin yeniden insasini amaclamaktadir diyebiliriz. Augustus
Roma’y1r somut ve soyut imgelerle yeniden insa ederken, Roma halkini1 da sosyal ve
kiiltiirel anlamda bu degisimin igerisine dahil etmeye calismistir. Augustus’un aile ve
Roma toplumu iizerine olan bu ¢alismalar1 belki de bize sunu anlatmaktadir; bir devleti

veya cografyayi, siyasi, sanatsal veya ekonomik anlamda ne kadar ileri tagirsaniz tagiyin,

toplum bu degisime ayak uydurmaz ve bu gelisimin gerisinde kalirsa, sadece kulaga hos

“7Eck s., 119

#18_evick 2013 s., 130

“9Kamuda gorev yapmak isteyen genglerin yeni dogmus bir bebegi varsa onlara iyi bir kariyer baslangict
yapma imkani veriliyordu. Kamu gorevlerine kabul yasi kisinin sahip oldugu her ¢ocuk sayisi igin bir sene
indiriliyordu. Proconsul aday1 kisilerde ise ¢ocuk sayisi fazla olan kuraya dahil edilmeden istedigi bir yere
atanabiliyordu. Ayni1 durum Magistratus’lar iginde gecerlidir. Eck s., 123

40«0 cocuk hakki” fus Trium Liberorum: kadinlara bdyle bir hak vermistir. Fakat daha detayli
baktigimizda, donem igerisinde bir kadinin hak sahibi olabilmesi icin belirli kosullar1 yerine getirme
zorunlulugu vardir. Yasanin bu maddesi kadinlara yeni haklar tanidig1 kadar Augustus’un, Romali mesru
cocuk sayisini arttirma fikrine hizmet etmektedir. Ayrica ¢ifte standart uygulandigini da sdylemek
gerekmektedir. Senato tarafindan seckin smnifa dahil baz1 kadmlara Jus Trium Liberorum hakki verilmistir.
“1Bir ¢ocugu bulunan Augustus, “Princeps Legibus Solutus” ‘a (Princeps-Augustus kanunlara bagl
degildir-kanunlarin baglayiciligi yoktur) dayanarak, yapmis oldugu yasadan zarar gérmedigi gibi bu
yasadan da faydalanmistir. Eck s.,124

422K adinlar seyir alaninin en tepesin de oturmuslardir. Levick 2013 s., 131Suetonius Augustus XLIIT

81



gelen bir fikirden daha fazlasi liretmis olmayacaktir. Yaptirmis oldugu ince detaylarla
dolu sanat eserleri gorsel zevk veren, olusturdugu siyasi sistem ise bir fikir olmaktan
Oteye gecemeyecekti. Augustus bir kenti veya devleti degil biitiin bir toplumu yeniden
insa ederek, Roma’y1 oldugu yerden o6telere tasimanin pesindeydi.

Augustus Roma’y1 ne kadar biiyiik bir imparatorluk haline getirirse getirsin,
aklindaki yiicelik kavraminin igerisine Roma halkinin her bir ferdini de dahil etmeye
calismistir*?®, Bahsedilen yiicelik kavrami igerisinde, Roma soyunun bozulmadan ve
temiz kalabilmesi i¢cin Roma vatandaslarinin kanina farkli bir halktan veya kdéle kani
karismamasma ciddi bir 6zen gostermistir*?®. Ozellikle kélelerin 6zgiir birakilma
(Libertas) sartlar1 ve yurttaslik hakki (Libertas [usta) elde etmeleri iizerindeki galigsmalari,
siireci zorlastiran kararlar olduklar1 kadar, azat edilmis olan kolelerin sayilarina,
durumuna ve tiirlerine sinir koymus olup, iskence gérmiis veya zincire vurulmus bir
kélenin yurttaslik hakki elde etmesini de yasaklamistir?,

Augustus’un yapmis oldugu diizenlemeler sonucunda bazi arastirmacilar takintili
ya da Ozgiirligl kisitlayict oldugunu diisiinmiistiir. Augustus belli konulara takintili
olabilirdi ¢iinkii her ne kadar toplum diizeni lizerinde ¢aligmalar yapmis olsa da kendi
ailesi igerisinde bu diizeni saglayamamistir. Suetonius’un, Augustus ic¢in soyledigi
“Yakinlarimin oliimlerine, onlarin onursuz davramislarindan daha sabirly bir bicimde
katlanirdi” s6zii, ne kadar gercekliginden emin olamasak da Augustus’un kizi Tulia ve
ayni1 ad1 tastyan torunu ile yasadig1 olumsuzluklar bilinmektedir*?®. Augustus, kiz1 Iulia’y1
siirgline gonderdikten sonra higbir sekilde bu siirgiiniin bitmesi konusunda ikna

edilemedigi gibi bu i1srarda bulunanlara “Dilerim ki onun gibi kizlariniz ve esleriniz olsun”

423Augustus, bir giin halk toplantisinm &niinde, iistlerindeki kiyafetleri yipranmis ve pis bir halde olan
insanlar1 goriince deliye donerek yiiksek bir sesle sunlari sdylemistir: “Iste ey diinyay: dize getiren
Romalilar ve togali halk” Vergilius, Aeneas | 282. Aedilis’lere verdigi gorevlerden biri olan, forumda ve
cevresinde birisinin togasiz ve iist kiyafeti olmadan dolagmasina izin verilmemesini bu 6rnekle daha net
anlamaktayiz. Suetonius Augustus XL

4245yetonius Augustus XL

425Tiberius’un, Augustus’a bir mektubunda, Yunan kélesi igin yurttashik hakki istegi {izerine Augustus
sOyle cevap vermistir: “Yurttaslik hakk: istemek i¢in hakli nedenlerin olduguna bizzat gelerek beni ikna
etmedikge, bu hakki ona vermeyecegim”. Farkl1 bir 6rnekte ise vergi vermekle yiikiimlii bir Gallia’li i¢in
yurttaglik hakki isteyen Livia’ya da “Hayir” cevabini vermistir fakat Roma devletinin saygimligini
diisiirmektense hazinesine daha az para girmesine katlanabilecegini sdyleyerek Gallia’liy1 vergiden muaf
tutmugtur. Koleler isledikleri suglar (Facinora) veya yiiz kizartict suglar (Flagitia) sebebiyle
cezalandirildiktan sonra azat edilseler bile savas mahkiimu (Dediticii) sayilmislardir. Suetonius Augustus
XL

48lulia’y1 sergiledigi uygunsuz davraniglardan dolay1 ilk dnce Miseum agiklarindaki Pandataria adasina
sonrasinda ise Calabria bolgesindeki Regium kentine siirmiistiir. Suetonius Augustus LXV
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diyerek sitem etmistir®?’.

Stirekli bir sekilde toplumsal ahlak ve diizeni tesvik etmeye
calisan, “altin ¢agin” getirdigi uyum siirecinin Yyukselerek devam etmesini isteyen
Augustus’un, kendi ailesi igerisinde yasadiklarini sivri bir dille elestirmesi normal
goriilmelidir. Augustus aile kavrami etrafinda sekillendirmeye calistig1 toplumsal diizen
sisteminin digina kendi aile bireylerinin ¢ikmasini kabullenememis gibi gérinmektedir.
Anladigimiz kadariyla Augustus olabildigince diizeni tesvik etmeye ¢aligmistir.
Kamusal yeni riitbeler, gorevler, ¢ikardigi yasalar ile bu diizeni kurmaya calistigi
gorulmektedir. Senato ile ilgili diizenlemeleri, Augustus’un Roma siyaseti Uzerindeki
etkisini giderek arttirdig1 gibi mutlak guicini, kendi istegi ile kurulan danisman kurulu
sayesinde kamufle etmistir. Senatonun aldig1 her 6nemli kararin arkasindan cift tarafli
(lenticular) resimler gibi Augustus ¢ikmaktadir*?8, Siyasi giiciiniin temelini olusturduktan
sonra kendisini yasalarin {stiinde bir yere konumlandirmistir. Roma devletinin siyasi
yonetim seklini diizenlemeye ¢alistigi kadar Roma toplumsal diizenini de saglamak igin
ayni c¢abay1 sarf etmistir. Roma aile yapisi iizerinde Onemli degisimler ve yasal
dizenlemeler yapan Augustus, Roma vatandaglarinin yasal bir diizen igerisinde
yasamasini saglamay1 amaglamistir. Augustus ¢ikan bir¢ok yasadan zarar gormedigi gibi
bir de bu yasalardan faydalanmanin yolunu da bulmustur. Augustus Roma halkini belirli
yasalar ile kontrol altinda tuttugu kadar seckin siifinda yasalar sayesinde haklarini ve
miraslarini korumasini saglamistir. Augustus’da herkes icin gegerli olan 6liim gerceginin
bir giin gelip kapisin1 ¢alacagini biliyordu. Yapmis oldugu diizenlemeleri sadece kendi
donemini ele alarak yaptigini diisiinmek ¢ok mantikli degildir. Augustus kendisinden
sonra da yasayacak bir sistem olusturmaya galisip, bu sistemin en 6nemli pargasinin da

“yiice” Roma kaninin olmasini amaglamistir diyebiliriz.

42"ula ile sug ortag1 olan Phoebe adinda azath bir kadin kélenin kendini asarak hayatina son verdigini
Ogrenince Augustus: “Phoebe 'nin babast olmay: yeglerdim” s6zii ile kizinin yaptiklarini ne kadar tasvip
etmedigi agikga goriilmektedir. Suetonius Augustus LXV

428 enticular resim, bakis agisina gore degisen resimlerde kullanilan bir tekniktir. Farkli agilardan
baktigimizda bambaska iki farkli gorseli gorebilecegimiz resimlerdir.

83



SONUC

Augustus, kiiciik yaslarinda babasiz kaldiktan sonra dayis1 Caesar kendi himayesi
altina almistir. Caesar’in, Augustus’un evlat edinmesinden sonra Augustus ile yakindan
ilgilendigini anlamaktayiz. Caesar’in diger yegenleri arasindan Augustus’u se¢mis
olmasi, Augustus’un daha kii¢iik yaslarindan itibaren dikkat ¢ceken bir tarafi oldugunu
bize gostermektedir. Erken yaslarindan itibaren iyi bir egitim almis olan Augustus daha
sonralart Caesar’in tesvikleriyle siyasi ve askeri tecriibe kazanmak {izere egitilmistir.
Antik Yunan ve Helen kiiltiiriine olduk¢a hakim oldugunu bildigimiz Augustus, egitim
stireci boyunca, konusmalarinda siirekli bu uygarliklardan alintilar yaparak hitabet
yetenegini gelistirmeye calismustir.

Caesar ile arasinda olan bag hakkinda ¢ok bilgi sahibi olmasak bile, Caesar’in
suikast Oncesi yazdig1 vasiyetinde, mirasinin yarisindan fazlasini heniiz 18-19 yaslarinda
olan Augustus’a birakmasi birgok seyi agiklar. Caesar suikasta kurban gittiginde,
Augustus ¢ok geng ve tecriibesizdir. Caesar’in mirasini kabul etmemesi hakkinda uyarilar
almis olsa bile Roma kentine gelerek mirasi kabul etmistir. Augustus’u degerlendirirken,
daha 6nce hicbir Romalinin sahip olmadig: giiclere sahip olmus bir babanin, maddi ve
manevi mirasiin sahibi oldugu unutulmamalidir. Bu mirast kabul etmesi bir anda
diismanlar edinmesine neden olmus olsa da ayni mirasin giicii ile ilk adimlarin1 saglam
atma imkan1 yakalamistir.

Augustus’un ilk zamanlarinda en biiylik mottosu babasi Caesar’in intikamini
almak olmustur. Bu sdylem zaman igerisinde, Augustus’un ciddi bir destek kazanmasini
saglamistir. Caesar suikasta kurban gitmis olsa bile 6zellikle Roma lejyonlari igerisinde
cok sevilen bir komutandi. Augustus biiytik bir ismin golgesinden faydalanarak kendisine
zaman ve gii¢ kazandirmistir. Erken yaslarda babasini1 kaybetmis olan Augustus igin,
Caesar bir babadan daha fazlas1 olmustur. Insani duygulariyla bu intikami almak istedigi
yoniinde goriisler olsa da Roma siyaseti duygular ile hareket edilecek son yerdir.
Augustus bunu ¢ok iyi bildigi gibi Caesar’in mirasina sahip ¢iktigini ve intikamini
alacagini, vefali bir evlat goriintiisii icerisinde gerceklestirmistir. Augustus’un intikam
arzusunun altinda hangi duygu olursa olsun bu sdylemin kendisine gii¢ kazandirdiginin
farkindadir. Senatonun da destegini onemli Olc¢lide kazanmis olan Augustus artik
rakipleriyle miicadele icerisine girmeye hazirdir.

Caesar suikastinin bir numarali saniklar1 Brutus ve Cassius Roma diginda apolitik

faaliyetlerine devam etmektedirler. Biraz bu ikili tarafindan da olaya bakmaya caligsak
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bile Oncelikli olarak antik kaynaklar dogal olarak bu miicadeleyi kazanan Augustus
tarafindan olaylar1 anlatmaktadir. Her ne olursa olsun, eger yanlis politikalar izliyor olsa
bile yargilanmadan oldiiriilmesi, Caesar’t kahraman, Brutus ve komploculari hain
yapmistir. Augustus da bu isimlerden intikamini almak i¢in her yolu deneyecektir.
Augustus kendisini ilk zamanlardan itibaren “cocuk” olarak goren Antonius ile bir sekilde
ortaklik kurmalidir. Augustus attig1 adimlan ¢ok zekice kurgulamis gibi géziikmektedir.
Sahip oldugu giicii giderek arttirmanin yollarini bulmasi gerekmis ve II Triumvirlik
altinda, Antonius ve Lepidus ile yonetim ortakligini kurmustur. Cok sicak iliskiler altinda
kurulmus olmasa bile bu birlik sayesinde, Augustus, Italya ve Roma topraklarinda giiciinii
toplayacak zamani kazanmistir. Antonius’un sahip oldugu gili¢ hi¢ azimsanamayacak
kadar biiyiliktiir. Augustus oyunu kurallarina gore oynamis, Antonius ile gii¢lerini
birlestirerek Caesar’in intikamini almistir. Tanrisal Caesar’in intikamini, tanrisal oglu
(Divi Filius) olarak almis olan Augustus i¢in intikam yemini basariyla son bulmustur.
Augustus’un artik yeni bir sdylem gelistirerek var olan giiclinli arttirmasi gerekmistir.
Augustus, artik tanrisal ogul olarak “Cumhuriyetin koruyucusu” oldugunu sdylem haline
getirecektir. Cok yliksek ihtimalle senato, Augustus’u, Antonius ve Lepidus’dan daha az
tehditkar buluyordu. Bu kosullu gilivenin temelini, Caesar destek¢ilerinin senato
icerisindeki gucleri saglamistir diyebiliriz. Augustus’un tutumlar ile senato en biyuk
destegi Augustus’a vermistir.

Triumvirlik déoneminde atlanilmamasi gereken bir zaman vardir. Triumvirlerin
zamaninda ¢ikmis olan “6liim listeleri” kanli bir donemin gegeceginin isaretini vermistir.
Senatodan 6nemli isimlerin bile isimlerinin oldugu bu listeye, Augustus’un tutumu
hakkinda tam olarak bilgi sahibi degiliz. Fakat listelerdeki isimlerin dldurtlmesine de
karst citkmamustir. Augustus ashinda isine gelecek sekilde davranmistir. Oldiiriilen
kigilerin miilkleri Triumvirlige kaldigi gibi, Roma kurumlarinda da ciddi bir yer
bosalmas1 yasanmigtir. Augustus sessizce sireci takip edip, emekli askerlerine, éldirdlen
ya da Roma’dan kaganlarin miilklerini vermis, hem de bosalan siyasi makamlara yandas
isimleri ge¢irme imkan1 yakalamigtir. Augustus, bu zeki ve kirli siyasi oyunu sayesinde,
bir tagla birden fazla kus vurmus olmustur. Hem emekli askerlerine yer tahsis etmis, kendi
maddi giiclinii arttirmis, belki de en Onemlisi senato ve diger kurumlarda kendi
destekgilerine yer saglamistir. Augustus, bu kanli donemde her ne yasanirsa yasansin,
olanlara g6z yumup kendi ¢ikarlarini korumaya galismistir. Bu dénemi gérmezden gelip,

Augustus’un sihrine kapilmamak gerekir. Birgok arastirmacinin, bu katliam donemini
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gormezden gelip ya da hi¢ yasanmamig gibi davranmalar1 da anlasilabilir degildir. Bu
donem, Augustus propagandasiyla ciddi baglantilar kurabilecegimiz bir donemdir. Ciinkii
bu yasananlarin bir sekilde senato ve halkin zihninden silinmesi gerekiyordu.

Augustus. II. Triumvirlik doneminde ilk olarak, Lepidus’u maglup etmistir.
Augustus, Lepidus’u yenilgiye ugrattigi halde, Pontifex Maximus unvanini almaya
calismamistir. Augustus’un ylriittigii politikanin kirmiz1 ¢izgisi, hicbir seyi kendisi
istemeyecek ama kendisine verilmesini saglayacaktir. Augustus, Lepidus olene kadar
sabirla Pontifex Maximus unvaninin kendisine verilmesini beklemistir. Cok sabirli ya da
kurnaz bir siyaset¢i olan Augustus’un aslinda en biiyiik sansi, hamlelerinin sonuglarini
bekleyebilecek kadar uzun yasamasidir.

Lepidus yenilgiye ugratildiktan sonra geriye en biiyiik rakip Antonius kalmistir.
Antonius kolay bas edebilecegi biri degildir. Augustus uzun zamandir i¢ savaslar ve kanl
eylemler yasayan, Roma halkini ve senatosunu bu savas ikna etmenin bir yolunu
bulmaliydi. Bu savasin i¢ savag olmadigini, diisman ile girilecek bir miicadele oldugunun
propagandasini yapmay1 planlanustir. ilk olarak Antonius’un vasiyetini ele gegirip -ki bu
hamlesi bir¢oklar1 tarafindan hos goriilmez- kendi ¢ikarlar1 dogrultusuna senatoya
sunacaktir. Antonius’un hamleleri ve davranislar1 da Augustus’un isini kolaylagtirmistir.
Antonius’un dliince Misir’a defnedilme istegini ve mirasinin 6nemli bir kismini1 Misir’li
ardillarina birakacagini, vasiyetten okumasi, senato icinde 6nemli Antonius destekcilerini
bile Augustus tarafina ¢gekmistir. Antonius’un Misira defnedilme istegine, Augustus’un
cevabr Roma kentine kendisi i¢in anitsal bir mezar yaptirarak olmustur. Augustus’un
Mausoleum’un inga ettirmesi, Antonius’a karsi “Romali gibi yasadim Romali gibi
Olecegim” deme seklidir. Tabii ki de Antonius i¢in bu bir anlam ifade etmeyecek olabilir.
Augustus’un asil amaci senato ve halkin, Augustus’u Roma ¢ikarlarini koruyabilecek bir
komutan olarak goriip, Antonius’a olan giivenlerini iyice kaybetmelerini saglamaktir.
[zlemis oldugu politikalar Augustus’a, Antonius karsisinda 6nemli bir gii¢ saglamis ve en
biiyiik rakibini de yenilgiye ugratmistir.

Antonius ve Kleopatra’nin, Actium savasinda yenilgiye ugratilmasi artik
Augustus icin yeni bir ¢agin baslangici olmustur. Actium savagini kazanan Augustus
Roma’ya doniip elde ettigi giligle monarsisini ilan edebilirdi. Fakat Augustus Roma’ya
bile donmeyip bu =zafer sarhosluguna yenik diismeden eyaletlerdeki sorunlarla
ilgilenmistir. Roma halki ve senatosu, mutlak giicii ele gecirdiginde baslarinda bir anda

bitiveren “diktatorlere” ¢ok aligikti. Ama Augustus tam tersi bir yol haritasi izleyerek,
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senato ve halk meclisi glcli kendi ellerinde zannederken, Augustus “Principatus”
sistemini kuracaktir. Augustus kendisine verilen onurlar1 kabul edip, unvanlar
reddetmistir. Cok yiice goniillii bir davranis sergiledigi diisiiniilse de aslinda her seyi
elinin tersiyle iterken hepsinin Gstiinde olacak bir unvan “Princeps” olmay1 se¢mistir. ilk
oy veren, senatoda ilk konusan kisi olmay1, geriye kalan biitiin unvanlardan daha dnemli
gdrmiistiir. Sahip oldugu giicii en iyi sekilde kendisi tarif eder “...Bu tarinten (MO 28-
27) itibaren yetkilerim a¢isindan herkesten iistiindiim, ancak sahip oldugum giic gérevi
siirdiirdiigiim meslektaslarimdan fazla degildi*?®”

Augustus’un olusturdugu Pricipatus sistemi, monarsi ve demokrasi arasinda ince
bir ¢izgi lizerine kurulmustur. Augustus, Cumhuriyet rejiminin, Roma topraklarini
yonetmek i¢in uygun bir sistem olmadiginin farkindadir. Senatonun etkisiz kalmasinin
veya kendisine biitiin yetkileri bir anda toplamasinin getirecegi riskleri de goz 6niinde
bulundurmustur. Babasi Caesar’in bagina gelenler sanki bir ders niteliginde, Augustus
icin yol gosterici olmustur. Augustus, dikkat ¢ekecek biiyiik arzularini ve sahip olmak
istediklerini, ¢esitli politikalarla, senato tizerinden kendisine verilmesini saglamistir.
Augustus, babasi ve ardillarinin yaptig1 hatay1 yapmayip, senatoyu islevsiz hale getirip
bir “diktator” goriintiisii ¢cizmeden, senatoyu kendisi i¢in islevsel hale getirmenin yolunu
bulmustur. Augustus hi¢bir zaman tam anlamiyla bir “imparator” olmamaisti. Baglarda
bunu arzu etmis olsa bile sonraki donemlerinde asil istegi ¢ok bu yonde degil gibidir.
Gunku bir imparatorun sahip olabileceginden daha fazla legal giiglere sahiptir. Gucunin
temeline senato ve halk meclisini oturtarak, kendi monarsisini gliglendirmis, elde ettigi
her seyi yasal bir zemine oturtmustur. Augustus’un kurdugu sistem, ardillar1 tarafindan
tam anlagilmamis veya ardillari, arzuladiklar1 yone evirmislerdir. Her iki secenekte de
Augustus’un kurdugu sistemi “imparatorluga” doniistiirmiislerdir. Augustus ardillarina o
kadar genis kapsamli ve iyi tasarlanmis bir giic merkezi birakmistir ki, bu giiciin zehri,
Caligula, Nero gibilerini “delirtmistir”. Baslangigta da séyledigimiz gibi “Principatus”
sistemi demokrasi ve monarsi arasinda ince bir ¢izgi lizerine kurulmustu. Augustus,
yetenekli bir ip cambazi gibi, yiiksekligin bas dondiiriiciiliigiine yenik diismeyip bu ¢izgi
lizerinde ylirlimeyi basarmistir. Fakat ardillari ya ipten diismiis ya da her asagi
baktiklarinda ne kadar yiiksekte olduklarin1 fark edip zirvenin sarhosluguna

yakalanmiglardir.

429Augustus Res Gestae 34.
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Augustus’tan sonra gelen nerdeyse hi¢ kimse, Augustus’un basarilarina benzer bir
basar1 elde edememistir. Yaptiklarina baktigimizda kendinden sonraki gelenlerden
hangisinin, Augustus ile rekabet edebilecegi sorusuna bir isim sdylemek ¢ok zordur.

Augustus siyasi giliciinii saglamlastirirken en biiylik giiclinii propaganda Uizerinden
toplamistir. Daha 6nce de bahsedildigi gibi 6liim listelerinin uygulandigi, kanli i¢ savag
donemleri ve kitliklar bir sekilde halkin ve senatonun zihninden silinmesi gerekiyordu.
Augustus ve danismanlari, baris, bolluk-bereket ve altin ¢ag kavramlarini, imgesel
anlatim yollarin1 Kullanarak, kendilerine gegmisten referanslar bulup o giiniin Romalisina
aktarmiglardir.

Augustus’un propaganda programinin onemli bir pargasi da tanrisal-efsanevi
koken baglantilart kurulmasidir. 11k olarak bu baglanti, annesi Atia’nin tanr1 Apollo ile
karsilagsmasindan dokuz ay sonra dogdugu efsanesiyledir. Bu anlatilar ¢ok yiiksek
ihtimalle, Augustus, Roma iizerindeki iktidarin1 gili¢lendirdikten sonra tiretilmistir.
Augustus’un tanrisal soyagact propagandasi, Troia’ya, Aeneas’a dayandirilmistir.
Aeneas’in, Roma’nin manevi kurucusu olmasi ve tanrisal soyu Veniis temel alinmistir.
Augustus dindarligin1 (pietas) Aeneas ile 6n plana ¢ikarmigtir. Aeneas’in oglu Iulius-
Ascanius, Augustus’un da ig¢inde yer aldigi Iulius hanedanligmin isim kokeni kabul
edilmistir. Augustus sadece kendisini degil bir biitiin seklinde soyagacini
kutsallastirmanin pesindedir diyebiliriz. Aeneas-Veniis ile Anadolulu kokenlerine sikc¢a
gonderme yapan Augustus, Roma kentinin yeni kurucusu oldugunu, Romulus’a atiflarda
bulunarak, cesaretini (virtus) kanitlamaya ve Romulus gibi Roma’y1 bastan insa ettigi
propagandasin1 yapmak istemistir. Aeneas ve Romulus’un sadece Romanin efsanevi
kurucular1 olduklar1 taraflariyla degil, tanrisal soylarina da atiflarda bulunulmustur.
Aeneas sayesinde Veniis, Romulus sayesinde Mars, Augustus’un tanrisal soyagacinin
zirvesine yerlestirilmistir. Augustus’un tanrisal kdken propagandasi yapmasi, antik
caglardan itibaren gelen, tanri-kral olma arzusunun, Augustus tarafinda imgesel
tasvirleridir. Augustus, Roma diinyasina tanrisal soyagacini ve yiiceligini anlatmak
istiyorsa, bunun en iyi sekilde tasarlanip anlatilmasi gerektigini ¢ok iyi biliyordur.
Olusturmaya caligtig1 tanrisal propaganda sayesinde, tanrilar ile arasinda kutsal bir bag
oldugunu tescillemeye caligmistir. Her hamlesini diisiinerek yapmaya ¢alisan Augustus,
yaptig1 ve yaptirmis oldugu her seyin igerisine tanrisalligi ve saglam kokenleri ile ilgili
imgeleri ustalikla yerlestirmistir. Zaman igerisinde geliserek kuvvet bulan bu imgeler

Augustus denince akla ilk gelen seyler olmaya baglamislardir.
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Augustus, tanrisal soyunu, altin ¢agi yasattigini, Roma topraklarma bolluk —
bereket getirdigi propagandasini, mimari, heykel, kii¢iik el sanatlar1 ve edebiyat ile bir
bltun halinde gerceklestirmistir. Mimari yapilar, anlatilmak istenilen konulara kalic1 ev
sahipligi yaptiklar1 kadar ifade edilen diisiincelerin zaman igerisinde tutarlilik kazanip
daha anlasilir olmasma hizmet etmislerdir. Bdylece Augustus, propagandasini ve
fikirlerini kalic1 bir sekilde mimari yapilar sayesinde doneminin 6tesine tagimis olacaktir.
Forum Augustus, gibi yapilar, Roma sosyal ve siyasi hayatinin en hareketli gececegi
yerler olarak tasarlanarak, Augustus propagandasinin siirekli géz 6niinde ve canli kalmasi
saglanmistir. Erken yaslarinda kendisine anitsal bir mezar, Mausoleum yaptirmis olmasi,
Antonius’a kars1 bir hamlesi oldugu kadar Roma kentinde goriilmemis biiyiikliikte bir
anitsal mezarin sahibi olarak kendisini yiiceltmenin pesindedir.

Mimari eserler sayesinde yapacagi propaganda sistematik bir hale getirilmistir.
Mimari eserler giiniin zirve heykeltiraglik 6rnekleri ile donatilarak, sanatsal doyum
sagladiklar1 kadar, sanatsal gOrUntinln icerisinde Augustus propagandasi ¢ok iyi
yansitilmistir. Mimarilere yerlestirilmis olan frizler ve kabartma paneller o kadar iyi
tasarlanmiglardir ki, Augustus, imgeler sayesinde yeni bir kiilt program olusturmustur.
Olusturulan yeni kiilt programin tepe noktasina Augustus yerlestirilmistir.

Augustus, babas1 Caesar’dan kalan, maddi ve manevi giiclinlin zeminini saglayan
mirasi, akillica yonetmeyi basarmistir. Caesar’in belki de Augustus’a biraktig1 en biiyiik
miras, hazin sonudur. Augustus, daha once bu kadar giice sahip olmamis bir Romalinin
biitiin gozler iistiindeyken nasil yok oldugunu gérmiistiir. Belki de Caesar’in mirasinin
onemli bir kismiin ve adinin Augustus’a kalmasi, Caesar’in bir sekilde bu mirasi,
Augustus’un ayakta tutabilme ihtimalini gordiigiindendir. Caesar’in, 19 yasindaki
Augustus’da gordiigli seyin ne oldugunu bir biitlin olarak Augustus’un hayatina
baktigimizda anlamak ¢ok da zor degildir. Iyi egitilmis, Yunan, Helen ve Roma tarihini
cok 1y1 bilen Augustus, Caesar’in mirasini yok olmaktan kurtardig1 gibi belki de Roma
tarihinin en giiglii miras1 haline getirmistir. Mirasin bir pargasi olan “Caesar” adin1 uzun
yillar, farkli dil ve dinlerde, Kaiser (Avrupa- Kutsal Roma-Avusturya-Alman
Imparatorluklar1), Car (Rusya), Kayser (Islam Diinyas1), Kayser-i Rum (Il. Mehmed
sonrast Osmanli imparatorlugu), versiyonlari ile yasatmistir. Kendinden dnce yasamis
Caesar’1, kendinden daha biiyiik bir hale getirmis olmasinda, Caesar’in basarilar1 kadar

Augustus propagandasi da ¢ok etkin rol oynamustir.
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Bizim konumuzun iceriginde olmasa da Roma Imparatorluk donemini
inceledigimizde, Imparatorluk doneminin anahtar1 olarak karsimiza Augustus
cikmaktadir. Tarihi bir figiirii yiiceltmek bizim hi¢bir sekilde amacimiz veya yontemimiz
olamayacag1 gibi, “Caesar’in hakki Caesar’a” diyebilmekte Onemlidir. Augustus
donemini aydmlattigi kadar kendinden sonraki dénemlere de cok onemli bir sistem
birakmistir. Yaptig1 sanatsal propaganda cografyalara gore sekil degistirmis olsa da konu
her zaman yerel toplumlara Augustus’u anlatmaktadir. Yerel halkin tanidig1 imgeler ve
sahneler kullanilarak Augustus kiiltii giderek yayginlasmistir.

Oldukea yogun gegirdigi siyasi hayatinda birgok basarilar ve basarisizliklar elde
etmis olsa da Augustus, propaganda sanatini zekice kullanarak, magrur goriintlsinu
hi¢bir zaman bozmamstir. Roma Imparatorluk Déneminin kapisini aralayip olan bitene

bakmak istiyorsak, o kapinin anahtar1 Augustus’tur.

“Sizce yasam komedisini bastan sona iyi oynadim mi?
Iyi oynadiysam alkislayin
Hepiniz beni sevingle ugurlaymn*°”

Imperator Caesar Divi Filius Augustus

4305yetonius Augustus., XCIX
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GORSELLER

Resim 1: Palatin Tepesindeki Apollo Tapinag: (Gianfilippo 1988)
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Temple
House of Augustus of Apollo

Palace of Domitian

Resim 2: Palatin Tepesindeki Augustus Yapilari ve Apollo Tapinaginin Konumu (Gianfilippo
1988)
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1 Forum Augustus

2 Mars-Ultor Tapinag
3 Forum lullum

4 Sezar Tapinagl

Resim 4: Forum Augustus ve Cevresindeki Diger Onemli Mimari Eserler (Goldsworthy 2014)
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Resim 6a: Atina Erechtheion Tapinaginda Kullanilan Karyatidler (joyofmuseums.com/
caryatids-of-erechtheion/)
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Resim 7a: Mars Ultor Tapinagi Rekonstriiksiyonu (http://fori-imperiali.info/en/002-2/2-2/)
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Resim 7b: Mars Ultor Tapinak Alinligi Heykelleri (http://fori-imperiali.info/en/002-2/2-2/)

Resim 8: Ara Pieatatis Sunagi Kabartmalar1 (Zanker 1988)
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Resim 9: Veniis Genetrix Uglemesi; (soldan saga) Tanrica Veniis, Mars Ultor ve Divus Iulius
(Zanker 1988)

Resim 10: Ara Pacis Sunag (https://rdc.reed.edu/i/e73796f3-ad13-4c22-bdf6-
14353a1611ee/full)
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Resim 11: Ara Pacis Sunagi; Aeneas Kabartmasi (https://www.reed.edu/ara-pacis/altar/front-
entrance-west/numa-aeneas-1/)

Resim 12: Ara Pacis Sunagi; Tanri Mars, Romulus ve Remus Kabartmasi
(https://www.reed.edu/ara-pacis/altar/front-entrance-west/romulous-remus-1/)
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Resim 13: Ara Pacis Sunagi; Tanriga Roma Kabartmasi (https://www.reed.edu/ara-
pacis/altar/back-entrance-east/roma-1/)

Resim 14: Ara Pacis Sunagi; Tellus/Veniis/Pax/Italia Kabartmasi (https://www.reed.edu/ara-
pacis/altar/back-entrance-east/pax-tellus-venus-1/)
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s eais ans saea

Resim 15a: Ara Pacis Sunag1 Giiney Duvari; Biiyiik Toren Frizi, Augustus ve Rahipler
(Morett1 1948)

Resim 15b: Ara Pacis Giiney Duvari; Augustus’un Ailesi (Morett1 1948))
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Resim 17: Ara Pacis Sunag ¢ Kisminda Lotus Palmet kabartmalari ve Bucraniumlara asili
meyveler ve ¢igeklerden olusan Girlandlar (https://www.reed.edu/ara-pacis/altar/sacrificial-

altar/front-1/)
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Resim 18: Kurban Sunagt; Griffonlar ve Kurban Sahnesi (https://www.reed.edu/ara-
pacis/altar/sacrificial-altar/front-1/)

Resim 19: Kurban Sunag Frizi; Vesta Rahibeleri ve Lictorlar (https://www.reed.edu/ara-
pacis/altar/sacrificial-altar/front-1/)
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Resim 20: Horologium (https://epehota.wordpress.com/2013/10/01/museum-of-ara-pacis-and-
the-horologium-augusti/)

Resim 21: Horologium ve Ara Pacis Sunagi (Luigi
SPERTI, “Il fregio vegetale dell’ Ara Pacis™)
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Resim 23: Augustus Mausoleumu Rekonstriiksiyonu (Simon 1986)
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Resim 24: Caesar Tapinagi Rekonstriiksiyonu
(https://stringfixer.com/tr/Temple of Divus lulius)
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Resim 25: Kutsal Mars Alan1 Genel Plani1 (Simon 1986)
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Resim 27: Lysippos’un Apoxyomenos Heykeli (https://www.museivaticani.va/content/

apoxyomenos.html)
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Resim 28: Pantheon (https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Pantheon (Roma) - Front.jpq)
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Resim 29: Pantheon Plani (Georg Dehio/Gustav von Bezold: Kirchliche Baukunst des
Abendlandes.1887-1901.)
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https://en.wikipedia.org/wiki/Georg_Dehio

Resim 31: Octavian/Actium Tipi Portrelerin 3D Sa¢ Modellemesi
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Resim 33: Prima Porta Heykeli; Parth Krali, Roma Lejyon Sancagini Tanr1 Mars’a Verdigi
Sahne (Everitt 2006)
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Resim 34

Resim 35: Forbes Tipi (Simon 1986)
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Resim 36: Forbes Tipi / Corona Civica (Simon 1986)

Resim 37: Gemma Augustae (Simon 1986)
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Resim 38: Gemma Augustae Ust Friz (Simon 1986)

Resim 39: Gemma Augustae Alt Friz (Simon 1986)
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