KULTURLERARASI ILETiSiM:
ESKISEHIR’DE YASAYAN ALTKULTUR
GRUPLARINDAN BiRi OLAN ARNAVUTLARIN,
HAKIM KULTURLE iLETiSIMi
BAGLAMINDA INCELENMESI
Mahmut ERCAN
(Yiiksek Lisans Tezi)

Eskisehir, 2015



KULTURLERARASI iLETISIM: ESKISEHIR’DE YASAYAN ALTKULTUR
GRUPLARINDAN BiRi OLAN ARNAVUTLARIN, HAKIiM KULTURLE
ILETiSiMi BAGLAMINDA iINCELENMESI

Mahmut ERCAN

YUKSEK LiSANS TEZi
Basin ve Yayin Anabilim Dah

Damisman: Prof. Dr. Omer OZER

Eskisehir
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii

Haziran, 2015



JURI VE ENSTITU ONAYI

Mahmut ERCAN’mm “Kiiltiirlerarasi Iletisim: Esknsehlr’de yasayan Altkiiltiir
Gruplarindan Biri Olan Arnavutlar’mm, Hakim Kiiltiirlerle Iletlslml Baglaminda
Incelenmesi” baslikli tezi 19 Haziran 2015 tarihinde, agagidaki jiiri tarafindan Lisanstisti
Egitim Ogretim ve Sinav Yonetmeliginin ilgili maddeleri uyarinca toplanan

Basin ve Yayin Anabilim Dalinda, yiiksek lisans tezi olarak degerlendirilerek
kabul edilmistir.

imza
Uye (Tez Damismani) : Prof.Dr.Omer OZER
Uye : Prof.Dr.A.Haluk YOKSEL

Uye : Prof.Dr.Serdar OZTURK

Prof.Dr.Kemal YIL,l?]RIN’
Anadolu Umvel}it\

Sosyal Bilimler Enstltusu Pﬁdéuru




Yiiksek Lisans Tez Ozii

KULTURLERARASI iLETISIM: ESKISEHIR’DE YASAYAN
ALTKULTUR GRUPLARINDAN BiRi OLAN ARNAVUTLARIN, HAKIM
KULTURLE iLETiSIMi BAGLAMINDA iNCELENMESIi

Mahmut ERCAN
Basin ve Yayin Anabilim Dah
Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Haziran 2015

Damisman: Prof. Dr. Omer OZER

Eskisehir’de yasayan ve altkiiltlir gruplarindan biri olan Arnavutlar’in hakim kiiltiirle
olan iletisiminin kiiltiirleraras1 iletisim baglaminda incelenmesi, ¢alismanin genel
cergevesini olusturmaktadir. Kiiltlirlerarasi iletisim kavraminin tanimlandig1 ¢caligmada,
kiiltiirleraras1 iletisim alaninin beslendigi diger disiplinlerden de s6z edilmistir.
Kiiltlirleraras1 iletisim agisindan 6ne ¢ikan bazi kavram ve siiregler irdelenmis; bu
kavram ve siireglerin temel bilesenleri acgiklanmistir. Calismanin alanyazin basligi
altinda ise, kiiltiirlerarasi iletisime yonelik farkli yaklasim ve kuramlar da tartisilmis,
caligmanin sorunsali bakimindan 6ne ¢ikan Arnavut kimligine iligkin tarihsel arka plan
bilgilerine de yer verilmistir. Nitel ¢oziimleme yOnteminden yararlanilan ¢alismada,
kartopu Orneklemi ile belirlenen 20 kisiyle yari-yapilandirilmis derinlemesine
gorlismeler gergeklestirilmistir. Derinlemesine goriismelerden elde edilen veriler,
kiiltiirleraras1 iletisim disiplini baglaminda irdelenmistir. Sonu¢ olarak, Arnavut
kiiltiiriiniin hakim kiiltiir karsisinda giic kaybettigi ve zamanla birgok karakteristik
ozelligini yitirmeye basladigi saptanmistir. Ote yandan, derinlemesine goriismelerin
gerceklestirildigi bazi katilimeilarin kiiltiirel kimliklerini koruma noktasinda belirli

duyarliliklara sahip olduklar1 da gézlemlenmistir.

Anahtar kelimeler: Kiiltiirleraras: iletisim, hakim kiltiir, altkiiltiir, Arnavutlar, nitel

cozlimleme yontemi
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Abstract
INTERCULTURAL COMMUNICATION: A RESEARCH ON SUBCULTURAL
ALBANIAN SOCIETY LIVING IN ESKIiSEHIR IN THE SCOPE OF IT’S
COMMUNICATION RELATIONS WITH DOMINANT CULTURE

Mahmut ERCAN
Department of Journalism
Institute of Social Sciences of Anadolu University , June 2015

Adyviser: Prof. Dr. Omer OZER

To figure out the sort of communication between Albanian community living in
Eskisehir as one of subcultural groups and dominant culture in the context of
intercultural communication set the framework of this academical study. However in
this study where the intercultural communication is defined, it is also mentioned that the
other disciplines which support intercultural communication. In addition some
prominent concepts and processes in intercultural communication is studied,
fundemental components of these concepts and processes are explained. Also various
approaches and theories regarding intercultural communication are dicussed in the
scope of heading of literature. Moreover outstanding informations of historical
background regarding research question of this study are included in this study. In this
study where qualitative analysis are being used, in- depth interviews were made with 20
individuals who were choosen depending on snawball sampling method. However
donees obtained from in-depth interviews were evaluated regarding intercultural
communication disciplines. To sum up it has been revealed that Albanian culture has
been losing it’s power against dominant culture and been deceiving it’s characteristic
features during the period. On the other side it has been observed that some participants

of in-depth interview, were in an susceptibility of protect their culturel identity.

Keywords: Intercultural communication, dominant culture, subculture, Albanians,

qualitative analysis method
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1. Giris
1.1. Problem

Bu tez calismasinin konusunu Eskisehir’de yasayan Arnavutlar olusturmaktadir.
Arnavutlar kiiltlirlerarasi iletisim baglaminda ele alinmistir. Calismanin temel tezine
gore, Eskisehir’de yasayan Arnavutlar kiiltiirlerini tiimiiyle yasatamamakta ve belli
Olgtide hakim kiiltiir icerisinde erimektedir. Bu baglamda Arnavut ve hakim kiiltiir
arasindaki iliskiyi anlamlandirmak adma 6ncelikle kuramsal boliimde konuya paralel
sekilde cesitli bagliklara yer verilmistir. Daha sonrasinda c¢alismanin temel tezini

belirginlestiren bulgular boliimii islenmistir.

Calismada 6nemli goriilen kiiltiir, kiiltiir ¢esitleri ve kiiltiirel siire¢lere de yer verilmistir.
Bu boliim, ¢alismanin 6znesi olan Arnavut kiiltiirii ve hakim kiiltiire iligskin tartismalar
yapilabilmesi agisindan gerekli goriilmektedir. Nitekim bu boliimde kiiltiir, genel kiiltiir,
kars1 kiiltiir, hakim kiltiir, altkiiltiir ve iletisim gibi kavramlara yer verilmesi de sz
konusu tartismanin gerceklesebilmesi i¢in gerekli goriilmiistiir. Hakim kiiltiir ve
altkiiltiir arasindaki kiiltiirel etkilesim ve iligkiyi belirginlestirmek admna kiiltiirel
siireglere yer verilmistir. Dolayisiyla calismanin 6znesi olan hakim kiiltiir, toplumun
cogunun benimsedigi ve giindelik pratiklerde kullandig1 cesitli davraniglar, degerler ve
inanglar olarak (Aydialp, 2013: 29) konumlandirilirken, diger bir 6znesi olan altkiiltiir
ise, toplumun genel degerleri ve inanig bicimleri disinda kendi degerlerini ve
inaniglarin1 benimseyen, kisaca kiiltiir adina farkli bir biitlinliigii yeniden olusturan
altbolimler olarak konumlandirilmistir (Hebdige, 1988: 5). Bashgin diger ogeleri

iceride tartigtlmistir.

Calismanin konusu olan kiiltiirlerarasi iletisimin daha iyi anlamlandirilmasi i¢in bir alan
olarak ortaya cikisinda etkili olan bazi disiplinlerin ve c¢esitli siireglerin tartisilmasi
onemlidir. Kiiltiirleraras1 iletisim disiplininin gelisiminde psikoloji, antropoloji ve
dilbilim gibi alanlar etkili olmustur. Edward T. Hall’'un alana iliskin yaptig1 cesitli
caligmalar kiiltiirlerarasi iletisimin bir disiplin olarak ortaya ¢ikisindaki ana damarlardan
biri olarak goriilmektedir (Sar1, 2004: 3). Calisma i¢in 6ne ¢ikan kiiltiirleraras iletisim
kavramia bakildiginda, kisaca farkli kiiltlirlere liye bireyler arasindaki kiiltiirel bilgi

degisimi olarak ele alinmistir.



Kiiltiir ve iletisim birbirine bagl kavramlardir. Sosyal bir etkilesim olarak iletisim, ayni
ya da farkhi kiiltiiriin iiyeleri arasinda yasanan karsilikli enformasyon siirecidir. S6z
konusu tiim bu siireg, hem aktarict hem alicinin sahip oldugu Kkiiltlir tarafindan
etkilenmektedir (Albut, 2012: 57). Bundan dolayi, alici ve aktaricinin mesajt
yorumlamasi karigik ve zordur. Mesajlar, birey veya grupla iliskili kiiltiirel sembolleri,
normlari, davranig kaliplarint ve inanglart barindirir ve miidahaleye agik durumdadir
(Patel, Li ve Sooknanan, 2011: 17). Dolayisiyla iletisim 6zetle duygu ve diislinceleri
paylasma siirecidir. Kiiltiirlerarasi iletisim, farkli kiiltiire iiye insanlar arasindaki kiiltiirel
bilgi degisimidir. Anilan bilgi degisimi, etkilesimde bulunan kisiler arasindaki
belirsizlikleri azaltmak ve anlamli kilmak i¢in gerceklestirilen amagli bir etkinliktir
(Barnett ve Lee, 2002: 275). Samovar, Porter ve McDaniel’e (2010: 12) gore,
kiiltiirleraras1 iletisimin olusmasi i¢in bir kiiltliriin liyesinin, kendi kiiltiirliniin deger
yargilari, normlar1 ve kurallar1 gercevesinde iirettigi bilginin farkli bir kiiltiiriin tiyesi
tarafindan kullanilmasi1 gerekmektedir. Kiiltiirlerarasi iletisimin ¢alisma ve arastirma
alanlar1 incelendiginde, temel arastirma konusunu, farkli kiiltiirlere {iye bireyler
arasindaki ilk karsilagsmalar olusturmaktadir (Gudykunst ve Mody, 2002: 5).
Kiiltlirleraras1 iletisim farkli kiiltiirleri temsil eden insanlar arasindaki etkilesime
odaklanir (Rogers ve Hart, 2002: 1). Calismada, oOzellikle kiiltlirlerarasi iletisim
yaklasimlarindan olan yorumlayici, islevsel ve diyalektik yaklagimlardan
yararlanilmigtir. Kiiltiirleraras: iletisim kuramlar1 agisindan ise Hall’'un enformasyon
sistemleri kurammin altinda acikladigi diisik ve yiiksek baglamhi kiiltiirler
kavramlastirmalart ve 6zellikle de Hofstede’ nin kiiltiirel boyutlar kurami ¢ergevesinde
acikladig1 gilic araligi, bireyci ve ortaklasa davranisgilik, erillik disillik, belirsizlikten
sakinma ve uzun donem-kisa donem uyumu kavramsallagtirmalarindan yararlanilmigtir.
Bu kuramlar ilgili yerlerde agiklandigi i¢in burada bagliklar halinde verilmekle

yetinilmistir.

Ote yandan, Osmanlilar ve Arnavutlar yiizyillar boyu birgok kez kars1 karstya gelmistir.
On dordiincii yiizyil sonlarina dogru Osmanli Arnavutluk’a girmis ve zaferle ayrilmistir.
Bu savastan sonra, Arnavutlar asker gondermeyi ve ¢ocuklarini rehin olarak Osmanl

sarayina vermeyi kabul etmistir. Boylece, Arnavutlarin Osmanli topraklarina ilk zorunlu

gocli baslamistir (Celik, 2004: 20).



Buraya kadar yapilan sunum ¢ergevesinde ¢alismanin problemi su sekilde kurulmustur:
Eskisehir’de yasayan altkiiltiir gruplarindan biri olan Arnavutlar kiiltiirlerarasi iletisim

baglaminda hakim kiiltiirle nasil iletisim kurmaktadirlar?
1.2. Amacg

Eskisehir’de yasayan ve altkiiltiir gruplarindan biri olan Arnavutlarin hakim kiiltiirle
olan iletisiminin kiiltiirleraras1 iletisim baglaminda incelenmesi c¢alismanin genel

amacini olusturmaktadir.
Calismanin alt amagclari ise su sekildedir:

1. Arnavutlar kiiltiirel geleneklerini, degerlerini ve davranis bigimlerini giintimiizde de
devam ettirmekte midir?

2. Kendilerini hakim kiiltiir i¢erisinde nasil tanimlamakta ve konumlandirmaktadir?

3. Hakim kiiltiirle olan etkilesim ve iletisiminde nasil sorunlarla karsilasmaktadir?

4. Kiiltiirel degerleri (evlilik, cenaze, dil, yemek, kimlik vb.) hangi noktalarda hakim
kiiltiirden farklilasmaktadir?

5. Eskisehir’de kendilerini ait duyumsadig1 herhangi bir yer bulunmakta midir?
1.3. Onem

Teknolojik ilerlemeler, kiiresellesme, niifusun artisi gibi etkenler birbirinden farkli
ozellikler tasiyan kiiltiire {liye bireyleri kars1 karsiya getirmistir. Bu karsilagmalar
sirasinda bireyler, karsi kiiltiirii anlama ve okumaya calismistir. Ancak, bireyler
genellikle kendi kiiltiirii kilavuzlugunda karsisindaki farkli kiiltiirii anlamaya ve
yorumlamaya ¢alisarak, yanlis c¢ikarimlarda bulunmustur. Ciinkii davranis kaliplari,
deger yargilar1 ve inanclar kiiltiirden kiiltiire degisim gdstermektedir. Kiiltiirlerarasi
iletisim, bu karsilagmalar sirasinda gergeklesen belirsizlikleri ve karigikliklari ¢6ziime

ulastirdigi i¢in 6nem tagimaktadir.

Calisma kiiltiirlerarasi iletisim baglaminda, Eskisehir’de yasayan altkiiltiir gruplarindan

biri olan Arnavutlarin hakim kiiltiirle etkilesimi ve karsilagsmasi sirasinda yasanan



belirsizlikleri ve sorunlart anlamasi, Arnavutlarin kiiltiirel degerlerini, normlarint ve

davranig kaliplarini ortaya ¢ikarmasi bakimindan 6nem tagimaktadir.

Calisma, Prof. Dr. Omer Ozer damsmanhiginda kiiltiirleraras1 iletisim konusunda
Eskisehir’de yasayan Tatarlar (Yiiceiiniivar, 2012) ve Cerkesler (Okeli, 2014) 6rneginde
daha once yaptirdig1 tez calismalarin1 tema Ol¢eginde tamamladigi icin de Onemli

goriilmektedir.

Bununla birlikte ¢alisma, yazarin kiiltiirleraras: iletisim alaninda yeterliliginin artmasi,
alan1 daha ayrintili tanimasi ve bilimsel bir ¢alismanin gerektirdigi sorumluluklar

kazanmasi bakimindan da 6nem tagimaktadir.
1.4. Stmirhliklar

Bu calisma, Eskisehir’de yasayan Arnavutlarin hakim kiiltiirle iletisiminin
aragtirilmasiyla sinirhidir. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii tez yazim

kurallar1 ve yiiksek lisans tezi ilke ve siiresiyle sinirhdir.
Calismanin diger sinirhiliklar: sdyledir:

1. 20 Arnavut katilmcinin ele alindigi calisma, kartopu oOrneklem yontemiyle
belirlenmistir. Bu anlamda, ¢alismanin genelleme 6zelligi bulunmamaktadir.

2. Calisma, Eskisehir kent merkezinde yasayan 18 yas ve iizeri Arnavutlar’la sinirhdir.
1.5. Siire ve olanaklar

Bu calismada, alanyazin boliimiiniin olusturulmasi i¢in 10 aylik bir siire ayrilmistir.
Yar yapilandirilmig goriigmelerin yapilmasi ve gorlismelerin kasetlerden ¢oziimlenmesi
icin ise yaklasik 5 aylik bir slire ayrilmigtir. Calisma 15 aylik bir siire iginde

tamamlanmustir.



2. Alanyazin

Bu bolimde oncelikli olarak calismanin temel konusunu olusturan kiiltlirlerarasi
iletisime yer verilmektedir. Daha sonrasinda kiiltiirlerarasi iletisim disiplinin ¢alisma
alanlarindan birisi olan etnisiteye yer verilerek, Eskisehir’de yasayan ve altkiiltiir

gruplarindan biri olan Arnavutlar ele alinmaktadir.
2.1. Kiiltiirlerarasi fletisim

Tezin ilerleyen sayfalarinda kiiltiirleraras: iletisim konusunda ayrintili agiklamalar
yapilmistir. Bunlara ge¢gmeden once, kavramsal diizeyde bazi agiklamalar yapmak

konunun daha iyi anlasilmasini saglayacaktir.
2.1.1. Kiiltiir, kiiltiir ¢esitleri ve iletisim

Kiiltiire iliskin ¢ok sayida tanim yapilmustir.' Kiiltir kavrami, Latince “cultura”
kavramindan gelmektedir.”> Kavram, ilk zamanlarda bir seyi ekip yetistirme ya da
bakma siirecine verilen ad olarak kullanilmistir (Erdogan ve Alemdar, 2005: 20).
Kiiltiirin tanimlamasini yapan ilk kisi, antropolojinin kurucularindan Edward Burnett
Taylor olmustur. Ona gore, “kiiltiir veya uygarlik cografi anlamda, bilgi, inang, sanat,
ahlak, kanun, gelenek ve her seyden Once yetenekler ve aligkanliklarla insani bir
toplumun ayrilmaz pargasi yapan olgudur” (Taylor, 1963°den aktaran Akay, 2005: 115).
Kiiltiir, 18. yiizy1l sonlarinda 6zellikle Almanya ve Ingiltere’de belirli bir halkin “genel
yasam tarzi”ni olusturan bir ruh yapilanisina ya da genellesmis bir ruh durumuna
verilen ad halini almistir (Williams, 1993: 9). Kiiltiir belli bir zamanda belli bir
teknolojik yapida, insanlarin “yasamlarmin timi” olarak (Erdogan, 1999: 20)
genellestirilerek ele almabilir. Dolayisiyla kiiltiiri, halkin genel yasam tarzi olarak
tanimlamak miimkiindiir. Ancak Erdogan, kiiltiirii anlamada, sosyal iiretimin yapilis
tarzinin getirdigi egemenlik ve miicadeledeki iliskiler ve farklilagmalarin ¢ok daha
onemli oldugunu ifade etmektedir (1999: 20). Sonug olarak kiiltlir tanimin1 Erdogan ve
Alemdar’in (2005: 21-22) yaptig1 aciklamalar 1s18inda su sekilde kabul etmek dogru

olacaktir:

! Bu tamimlarin genel bir dékiimii igin bkz. Giiveng, 2010: 99; kiiltiir tanim1 igin ayrica bkz. Albut, 2012:
55; Lustig ve Koester, 2006: 25; Novinger, 2001: 14. Yukarida kiiltiir kavraminin ¢alisma agisindan
tanimi yapilmistir.

* Kavramla ilgili daha ayrintili bilgi igin bkz. Giiveng, 2010: 95 ve devamu.



“Kiiltiir tiimiiyle 0grenilmis ve sosyal olarak aktarilmis davramstir. Kiiltiir
halkin paylastig: biitiin degerler, kaideler, adetler ve aligkanliklardir. Kiiltiir
bireylerin etkilesimlerinde neyin dogru ve onemli olarak diislindiikleridir.
Kiiltiir ayn1 zamanda degerli olan objelerdir... Kiiltiir sadece degerleri,
yargilari, tutumlar1 vb. tasiyan disiinsel bir siire¢ degil, fakat daha g¢ok

yasanmis ve yasanilandir, yasanmis ve yasanilanla ilgilidir.”

Bu tanimdan anlasilacag lizere, insani, i¢inde yasadigi toplumsal formasyondan ayri tek
basina bir varlik olarak tanimlanamak pek miimkiin degildir. Kiiltiirii de, insanin bu
ortaklasa yasaminda, belli bir topluluk i¢cinde varolmasiyla ortaya ¢ikan, sekillenen ve

tanimlanan bir olgu olarak degerlendirmek yararli olur (Ozer, ve Dagtas, 2011: 27-28)

Bu asamada, caligmada 6nemli bir yer tutan hakim kiiltiir ve alt kiiltiir kavramlarina
ulagmada gerekli olabilecek genel kiiltlir, kars1 kiiltiir, ¢okkiiltiirliiliik, alt kiiltiir ve
hakim kiiltiir kavramlarimin tamimlarmi vermek yararl olacaktir.’ Genel kiiltiir kavramu,
bir toplumun sahip oldugu biitiin kiiltiirel yap1 olarak degerlendirilmektedir. Dolayisiyla
ne kadar toplum varsa o kadar da genel kiiltiir vardir denilebilir. ilkelinde en gelismisine
kadar toplumlarin genel kiiltiiriinde s6z edilebilir. Bir iilke ya da ulustan da soz
edilirken aslinda genel kiiltiir anilmaktadir. Karsit kiiltiir ise, toplumun birtakim
degerlerine ters diisen bir kiiltiir alt grubu seklinde tanimlanmaktadir (Yiiksel, 2007:
28).

Cokkiiltiirlii toplum, iki ya da daha fazla kiiltiiriin bir arada bulunmasi olarak
tanimlanmaktadir (Kartari, 2014b: 38). Bu toplumlar, cokkiiltiirliiliige olumlu ve
olumsuz olarak yaklasabilmektedir. Olumlu acidan yaklasildiginda, kiiltiirel farkliligin
hos karsilanarak, bireylerin kendi kiiltiirlerini yasamasi saygiyla karsilanabilir. Olumsuz
acidan yaklasildiginda, varolan kiiltiirel farkliliklar, hakim kiiltiir icerisinde asimile
edilmeye c¢aligilabilir (Parekh, 2002: 7). Belirtmek gerekir ki, farkli kiiltiirleri ve etnik
gruplar1 bir arada barindiran ¢okkiiltiirlii iilkelerin, bazi kiiltiirleri gérmezden gelmesi,
ihmal etmesi ya da kamu kurumlarinda yer vermemesi elestirilmektedir. Ote yandan,
cokkiiltiirlii iilkelerde her etnik gruba ya da kiltire kendi geleneklerini yerine

getirmesinin ~ Oniiniin  acilmast  (farkliliklarin  rahatga yasanabilmesi) ya da

? Kiiltiir tiirleri, halk (folk) kiiltiirii, seckin (yiiksek) kiiltiir, kitle kiiltiirii ve popiiler kiiltiir olarak da
ayrismaktadir. Bkz. Ozer ve Dagtas, 2011. Ancak burada calisma baglaminda gerek olmadig1 s6z konusu
tiirler agiklanmamustir.



gereksinimlerine yanit vermesi durumunda karmasik bir durumun olusmasi ¢ekincesi de
yer almaktadir (San ve Haglak, 2012: 47). Nitekim, ¢okkiiltiirlii toplumlarda, kiiltiirlerin
farkl1 oldugu gerekgesiyle, kiiltiirlerarasi uzlasmanin saglanamayacadi ve catisma
olusabilecegi vurgulanmaktadir. Bireylerin kendi Kkiiltiirel geleneklerine bagh

yagsamasinin kisiyi toplumdan ayristiracagi diistintilmektedir (Canatan, 2009: 83).

Alt kiltiir, bir kiltiir i¢inde, toplumsal birtakim farklilagsmalara gore beliren
degismelerdir (Yiiksel, 2007: 27). Alt kiiltiirler baz1 kiiltiirel 6zellikleriyle birbirlerinden
ayrilirlar. Farkli sentezlere dogru yonelirler (Giliveng, 2010: 110). Altkiiltiir “ulusal
kiiltiir igerisinde; sinif, etnik kdken, bolge, kirsal ya da kent sakinligi, dini inan¢ gibi
Ogelere ayrilabilen toplumsal kosullarin birlesiminden olusan ama bir araya
geldiklerinde o kiiltiirdeki birey iizerinde biitiinciil bir etkisi olan iglevsel bir biitiin
olusturan bir alt boliim” olarak tanimlanmaktadir (Gordon, 1947°den aktaran Jenks,
2007: 22). Altkiiltiir hakkinda arastirma yapan bir¢ok bilim insaninin, altkiiltiiriin, baska
sosyal gruplarin iiyelerinden ayrilan ve birbiriyle ortak bir paylagimda bulunan bir grup

insandan olustugu fikrini kabul ettigi belirtilmektedir (Gelder ve Thornton, 1997: 1).

Bu tanimlardan sonra artik, hakim kiiltiir tanimin1 yapmak olasidir. Hakim kiiltiir,
toplumun geneli tarafindan benimsenen, giindelik pratiklerde uygulanan ve geneli
biitiinlestiren normlar, inanc¢lar, tutumlar ve davramislar olarak kabul edilmektedir
(Aydmalp, 2013: 29). Farkli kiiltiirel sistemlere ve etnik yapiya sahip gruplar
barindiran bir iilkede, hakim kiiltiirlin tiirdes ya da herkes icin esit olmasin1 beklemek
yanlig bir duruma yol agabilir (Bostanci, 2003:120). Hakim kiiltiir alt kiiltiir iligskisine
bakildiginda; altkiiltiiriin, sahip oldugu etnik yap1, inanglar, gelenekler ve tutumlar gibi
cesitli farkliliklari, hakim kiiltiir icinde siirdiirebilen ve hakim kiiltlirtin genel yapisini
bozmadan ve tiimiiyle de kopmadan birlikte varolmay1 siirdiiren bir yapida oldugunu
belirtmek dogru olacaktir (Aydimalp, 2013: 29-30). Bostanci (2003:121), altkiiltiirii
mesleklerin, sosyal siniflarin, bazi yas gruplarinin, etnik ve dini kimliklerin olusturdugu
kiiltiirel bir yapilanma olarak gérmektedir. Yazar, s6z konusu altkiiltiir gruplarimin,
hakim kiiltiirle baz1 ortak paylagimlari ve uyumunun oldugunu, aralarinda varolan
farkliliklarin herhangi bir catisma haline doniismedigini ifade etmektedir. Bostanci,
altkiiltiirtin, genel olarak bir 6zerklik beklentisi olmadigim1 ancak genel yapilarini

bozabilecek ve diizelmeyecek bir durumda 6zerklik arayisina girdiklerini belirtmektedir.



Dogan (1994: 2) ise, baz1 altkiiltiirlerin, toplumun genel normlartyla uyumlu olmay1
reddederek, catismaya da girebildigine vurgu yapmaktadir. Bu baglamda altkiiltiirler
uyumlu olan ve catigan iki farkli 6rnegi ortaya koymaktadir. Yazar, toplumun uyumu
adina, hakim kiiltliriin, altkiiltiirii sitirekli olarak yargilamasi ya da gérmezden gelmesi
durumunda sorunlar olusabilecegine deginmektedir. Ona gore, toplumun genel uyumu,
ancak farkli kiiltiirlerle baris i¢inde olarak, onlara 6zen gosterilerek ve duyarli olarak

saglanabilecektir (Dogan, 1994: 4).

Ote yandan, iletisim alani, disiplinleraras1 bir alan oldugu igin farkli bilim dallarindan
arastirmacilar iletisim kavramini ve kuramlarini baglh olduklar1 disiplinler ¢ercevesinde
bi¢cimlendirmistir. Dolayisiyla, iletisimin kavrami i¢in bir¢ok tanim yer almistir ve
kabul goren ortak bir tanim bulunmamistir (Glingor, 2011: 35). Lustig ve Koster (2006:
10), iletisimin sembolik, yorumlanan ve baglamsal siireclere dayali, insanlar tarafindan
olusturulan ve paylasilan anlamlardan olustugunu belirtmislerdir. Albut (2012: 57) ise,
iletisimi tanimlarken ayni ya da farkli kiiltiiriin {iyeleri arasinda olusan karsilikli bilgi
aktarim siireci olarak ele almis ve s6z konusu siirecin kiiltiir tarafindan etkilendigine
vurgu yapmistir. Yalin bir iletisim tanimi da su sekilde yapilabilir: “iletisim anlamlarin
paylasim siirecidir” (Zillioglu, 2007: 4). Belirtmek gerekir ki, iletisimin temel
ozellikleri, sembolik, baglamsal, yorumlanabilir, etkilesimsel ve siire¢csel olarak
aciklanabilir (Lustig ve Koster, 2006). Iletisim siirecinde, farkli kiiltiirler benzer
sembolleri farkli amaglar i¢in de kullanilabilmektedir (Samovar, Porter ve McDaniel,
2009: 17). Ancak, grup ici iletisim siirecinde, sembollerin anlamlar1 iizerine genel bir
kabul olmazsa iletisim olanaksizlagmakta ve yanlis yorumlanabilmektedir (Barnett ve
Lee, 2002: 277). Yukaridaki tanimlar1 dogru olarak kabul etmekle birlikte, ¢alisma
acisindan Yiiksel’in yaptig1 su tanimda ilgi konusu yapilmistir: “Insanlararasi iletisim;
bilgi, duygu, diisiince, tutum ya da kanilarla davranis bigimlerinin kaynak ile alici
arasindaki bir etkilesme yoluyla bir insandan (insanlardan) digerine (digerlerine) bazi
oluklar kullanilarak, anlamlarinda uzlasilmis simgeler (semboller) aracilifiyla ve
degisim amaciyla aktarilmasi siirecidir.” (Prof. Dr. Ahmet Haluk Yksel, kisisel
goriisme, 19.06.2015). Iletisim, gonderen, mesaj ve alicinin yer aldigi siiregsel bir
etkinliktir. Iletisim siirecinde génderen tarafindan olusturulan enformasyon aliciya

ulagtirilmakta ve alict da bu duruma geri doniis yapmaktadir (Erdogan, 2005: 45).



Iletisime katilan taraflar, iletisim siirecinde karsilikli etkilesimde bulunarak anlamlari

olusturmakta, aktarmakta ve siirekliligini saglamaktadir (Lustig ve Koester, 2006: 14).
2.1.2. Kiiltiirel siirecler

Tezin sonu¢ boliimiinde elde edilen bulgularin degerlendirmesinde kullanilacagi ve
hakim kiiltiir tantmin1 daha iyi anlamak icin burada kiiltiirel siireglerden de soz etmek
gerekmektedir. Kiiltiirel siiregler, Bozkurt Giiveng’in Insan ve Kiiltiir (2010: 122-127),
kitabindan 6zetlenmistir. Kiiltiirel siirecler kiiltiirel olaylardan farkli, daha genel, soyut
ve evrensele yakin diizeyde gecerli kavramlardan olusmaktadir.” Burada sadece
kiiltiirleme, kiiltiirel yayilma, kiiltiirlesme, kiiltiirlenme, kiiltiir soku, zorla-kiiltiirleme,
kiiltiirel 6ziimseme, kiiltiirel degisme ya da kiiltiir degismesi tanimlanmistir.
Kiiltiirleme, insanoglunun ¢ocuk ya da ergin olarak kendi kiiltiiriinde etkinlik kazanmasi
ve egitim slireci sirasinda karsilastigi bilingli ve biling-dis1 sartlanmalar olarak
tanimlanmaktadir (Gliveng, 2010: 124). Kiiltiirel yayilma, belli bir toplumda distan ice
dogru ya da i¢ten disa dogru maddi ve manevi dgelerin siirekli olarak yayilmasi olarak
tanimlanabilir (Gliveng, 2010: 121). Kiiltiirlesme, iki ya da daha fazla kiiltiir grubunun
stirekli iligki ve etkilesimi sonucunda, gruplardan birinin Otekine alt kiiltiirel dgeleri
kabul etmesi, benimsemesi ve ortaya c¢ikan yeni bir kiiltiir bilesiminin ¢ikmasi
stireciidiir (Giiveng, 2010: 124). Kiiltiirlenme, belli bir toplumun alt kiiltiirlerinden ya da
farkli topluluklarindan kopup gelen birey ve gruplarin bulugmasi ve bir etkilesim siireci
sonunda asil kiiltiir ve alt kiiltiirde bulunmayan yepyeni bir birlesime ulagiimasidir.
(Giiveng, 2010: 121). Kiiltiir soku, bir kiiltiirden baska bir kiiltiire giden bireylerin yeni
kiiltire uyum yapmakta karsilastiklar1 giigliikler, sikinti, bunalimlar ve gosterdikleri
tepkilerdir. Zorla kiiltiirleme, bir kiiltiire liye birey ve gruplarin baska bir kiiltiir
tarafindan zorla degistirilmesidir. Kiiltiirel 6ziimseme, bir kiiltiirel sistemin baska bir
kiiltiirel sistemi giderek kendine benzetmesi, kiiltiirel egemenligi altina almasidir.
Kiiltiirel degisme, yukaridak biitiin siireglerin ve oteki kiiltiirel etkenlerin bir bileskesi
olarak toplumun biitiiniiyle ya da bazi kurumlariyla degismesi ya da degisiklige

ugramasidir.

* Kiiltiirel siireclere iligskin ayrintili bilgi igin ilgili kaynaga bagvurularak incelenebilir.



2.1.3. Kiiltiirlerarasi iletisimin tanim

Kiiltlirleraras1 iletigimin tanimini, tez g¢aligmasinin konusu itibariyle ayri1 baslikta
aktarmanin dogru olacagi disiiniilmiistir. Ancak, bu tamima ulasmadan O&nce,
kiiltiirleraras1 iletisim disiplininin gelisimiyle ilgili bazi1 bilgiler aktarmak yararh

bulunmugtur.

Kiiltlirleraras1 iletisim, ¢ok eskilere dayanmaktadir. Farkli kabile kiiltliriinden olan
bireylerin ilk karsilagsmasi, birbirleriyle iletisim kurmaya ve anlamaya c¢alismasi
kiiltiirleraras1 iletisimi olusturmaktadir. Farkli kiiltiirlerden olan bireylerin, bir araya
gelerek olusturdugu iletisim siirecinde, kiiltiirel cesitliligin nasil etki ettigini 6grenme
istegi kiiltiirleraras1 iletisimin bir disiplin olarak olusmasina yardimci olmustur

(Samovar ve Porter, 2003: 1).

Kiiltiirlerarasi iletisimin tarihi ¢ok eskilere gitmektedir ancak bir disiplin olmas1 daha
yenilerde gerceklesmistir. Kiiltiirlerarasi iletisimin bir disiplin haline gelmesi, 2. Diinya
Savasi sonrasimna denk gelmektedir. Savas sonrasinda, Amerika Birlesik Devletleri,
biliylik bir diinya giici olarak ortaya cikmis ve Oteki iilkelerle olan diplomatik
iligkilerine odaklanmistir (Roger, Hart ve Miike, 2002: 8). Bu baglamda, disisleri
diplomatlar1 yetistirmek amaciyla 1946 yilinda Foreign Service Institute (FSI) (Disisleri
Hizmet Kurumu) kurulmustur. FSI diplomatlari, bulunduklart iilkelerdeki g¢esitli
bilgileri degerlendirerek, ABD hiikiimetine geri bildirmekle gorevlendirilmistir (Moon,
1999: 170). Ancak, ABD’li diplomatlarin gorev yaptiklar {ilkelerdeki dili ve kiiltiirii
ogrenmede zorluklar yasamasi hiikiimetin diplomatlar1 egitmeye karar vermesini
saglamistir (Rogert, Hart ve Miike 2002: 8). Bir¢ok antropolog ve dilbilimciden olusan
egitmen kadrosunda Edward T. Hall 6nemli bir isim olarak o6ne c¢ikmistir. Hall,
1950’den 1955’e¢ kadar FSI’da gorev almistir (Rogers ve Steinfatt 1999’dan aktaran
Rogers ve Hart, 2002: 3). Bu siirede Hall basta olmak iizere kiiltiirlerarasi iletisim
konusunda caligmalar yapan arastirmacilar, diplomatlarin kiiltiirleraras1 iletisim
sirecinde  yanlis iletisim kurma ve iletisimi anlamlandirmalart  {izerine
yogunlagsmislardir. Bu siire¢ boyunca arastirmacilar, yeterli ve etkili bir kiiltlirlerarasi
iletisimin nasil olabilecegi konusuna odaklanmislardir (Hall’den aktaran Brabant,

Watson ve Gallois, 2009: 59).
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Ote yandan, farkli bir kiiltiiriin iletisim davranislarmi anlamaya yénelik ilk calisma,
1943 yilinda Ruth Benedict tarafindan yapilmistir. Benedict, Japon kiiltiiriinii anlamak
icin yapmis oldugu calisma sonucunda Krizantem ve Kili¢ adli yapitin1 olusturmustur
(1965°den aktaran Kartari, 2006: 34). S6z konusu yapit, antropolojik yontemleri kendi
sinirlart disinda kullanarak kiiltiirel farkliliklara, kiiltiirleraras: etkilesim baglaminda
odaklanmaktadir. Ancak Sari’nin belirttigine gore, kiiltiirlerarasi iletisimin, bir ¢alisma
alanm1 olarak kabul edilmesi Edward T. Hall’'un 1959 yilinda yayimlanan The Silent
Language (Sessiz Dil) adl1 yapitiyla baslamaktadir (Sari, 2004: 3). Hall, s6z konusu
kitabinda iletisim ve kiiltiir ¢alismalarina yer vermistir. Ayrica, insanlarin iletigim
siirecinde kisisel alant nasil kullandigin1 ve sozsiiz iletisime odaklanarak bilingdist

iletisim boyutunu da arastirmistir (Martin ve Nakayama, 2010: 46).

Edward T. Hall, yapmis oldugu c¢aligmalarla, kiiltiirleraras: iletisim disiplininin
gelisimine biiyiik katki saglamistir. Arastirmaci, tek bir kiiltliriin incelenmesi yerine,
kiiltiirlerin kargilagtirllmasina odaklanmistir. Diisilintir, kiltiiri, genel olarak makro
coziimlemede ele almaktan vazgegerek, mikro ¢oziimlemeye odaklanmis ve ses tonu,
jest, zaman ve mekan iliskisini incelemistir. O, farkli kiiltiirlerden olan bireyler
arasindaki etkilesime ve iletisim iizerine odaklanmistir (Leeds-Hurwitz, 1990’dan

aktaran Moon, 1999: 170).

Kiiltiirlerarasi iletisim disiplini; dilbilimi, antropoloji ve psikoloji gibi disiplinlerden
biliylik Ol¢lide yararlanmigtir. Dilbilim uzmanlari, dilin 6nemine ve kiiltlirlerarasi
etkilesim iizerindeki etkisi {lizerine yogunlasan ¢alismalar gergeklestirmislerdir.
Antropologlar, kiiltiir ve sozsiiz iletisim arasindaki iliskiye odaklanmiglar ve kiiltiiriin
sOzsiiz iletisim tlizerinde nasil bir etki yarattigini anlamaya c¢aligmiglardir. Psikologlar,
stereotiplerin ve Onyargilarin bireyin yasamina ve kiiltiirleraras: etkilesimine etkisini

anlamak i¢in ¢alismalar yapmiglardir (Martin ve Nakayama, 2010: 47-48).

Sonugta kiiltiirlerarasi iletisim, farkli kiiltiirlere iiye insanlar arasinda etkilesim ve anlam
aktarimlari, yabancinin algilanmasi ve kiiltiirel farkliliklarin gozetilmesi gibi konular
inceleyen disiplinlerarast bir bilim dali halini almistir (Roth, 1996’dan aktaran Kartari,

2006: 23).
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Kiiltlirleraras1 iletisimin temel arastirma konusunu, farkli kiiltiirlere iiye bireyler
arasindaki ilk karsilagsmalar olusturmaktadir (Gudykunst ve Mody, 2002: 5).
Dolayistyla, kiiltiirleraras: iletisim, farkli kiiltlirleri temsil eden insanlar arasindaki
etkilesime odaklanir (Rogers ve Hart, 2002: 1). Kartar1 (2006: 13), kiiltiirlerarasi
iletisimin konusunun, yasamin ¢esitli alanlarinda evlilik, aile, ticari ve resmi kuruluslar
vb. kurumlarda farkli kiiltiirlere bagli insanlar arasindaki etkilesim oldugunu

belirtmektedir.

Kiiltlirlerarasi iletisim, iki farkli kiiltiirden insanin bir araya gelerek sahip oldugu sozlii
ve sozsiiz sembollerin degismesiyle olusmaktadir (Neuliep, 2006: 25). Samovar, Porter
ve McDaniel’e (2010: 12) gore, kiiltiirleraras: iletisimin olusmast i¢in bir kiiltiiriin
iiyesinin, kendi kiiltliriiniin deger yargilari, normlar1 ve kurallar1 ¢ergevesinde iirettigi
bilginin farkli bir kiiltiiriin {iyesi tarafindan kullanilmasi gerekmektedir. Baska bir
ifadeyle, kiiltiirlerarasi iletisimde kisiler arasinda etkilesim siirecinin ger¢eklesebilmesi
icin kiiltiirel algmin ve semboller sisteminin farklilagmasi zorunludur. Ancak
kiiltiirleraras1 etkilesim stirecinde karsilasilan kiiltiiriin davranig kaliplarini, inang¢larini
ve kurallarin1 birey kendi kiiltiiriinii merkeze alarak yorumlar ve anlamaya caligirsa
yanlig bir iletisimin dogmasina neden olabilir. Yeterli ve dogru yonde bir kiiltlirlerarasi
iletisim olusmasi i¢in, karsilasilan kiiltiirin sosyal normlarini, degerlerini ve davranis
kaliplarin1 ylizeye ¢ikarmak ve aciklifa kavusturmak gerekmektedir (Brabant,Watson

ve Gallois, 2009: 59). Nitekim kiiltiirleraras1 etkilesim yanlis anlamalara agiktir.

Gudykunst (2002: 179) kiiltiirleraras: iletisimi, genellikle farkli ulusal kiiltiire iiye
insanlar arasindaki iletisim olarak tanimlamakta ve farkli sosyal gruplar arasinda
gerceklesen bir tiir gruplar arasi iletisim olarak ele almaktadir. Bu siire¢ sirasinda
bireyler birbirini bir yabanci olarak gormeye egilimlidir. Ancak belirtmek gerekir ki,
kiiltiirlerarasi iletisime giren her insanin karsisindakini yabanci olarak gérmesi zorunlu
degildir. Ornegin Eskisehir’de yasayan bir Tiirk; Tatar, Cerkes ya da Arnavut kokenli
bir insan1 yabanci olarak gérmeyebilir. Dolayisiyla, kiiltlirlerarasi iletisimi su sekilde
tanimlamak miimkiindiir: Kiiltiirlerarasi iletisim, farkli kiiltiire iiye insanlar arasindaki
kiiltiirel bilgi degisimidir. S6z konusu bilgi degisimi, etkilesimde bulunan kisiler
arasindaki belirsizlikleri azaltmak ve anlamli kilmak icin gerceklestirilen amacli bir

etkinliktir (Barnett ve Lee, 2002: 275).
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Bu tanimdan kalkarak, kiiltiirlerarasi iletisimle karistirilan bazi kavramlara da agiklik
getirmek yararli olacaktir. Bu kavramlar, karsilastirmali kiiltiirel iletisim ve uluslararasi
iletisimdir. Kiiltlirlerarasi iletisim, farkli kiiltiirlere iiye bireyler arasindaki kiiltiirel bilgi
degisim silirecine odaklanmaktadir. Karsilagtirmali kiiltiirel iletisim ise, kiiltlirleri ayr1
bir sekilde ele alarak ve belli noktalar iizerine yogunlagarak karsilastirmaktadir.
Uluslararasi iletisim de, uluslararasindaki bilgi ve mesajlarin degisimini incelemektedir

(Barnet ve Lee, 2002: 275).

2.2. Farkh Kiiltirleri Karsilastiran Dinamikler ve Kiiltiirlerarasi Iletisimi

Etkileyen Siirecler

Alanyazinin ilerleyen sayfalarinda tezin 6nemli bir asamasini olusturan kiiltiirlerarasi
iletisim yaklagimlart ve kuramlar1 ele alinmistir. Ancak onlara gegmeden Once yine
tezin anlasilmasi ve kiiltiirleraras: iletisimin gerceklesmesinde Onemli olacak bazi
unsurlara deginmek yararli olacaktir. Bunlar, farkl kiiltiirleri karsilastiran dinamikler ve

kiiltiirlerarasi iletisimi etkileyen siireglerdir.
2.2.1. Farkh Kkiiltiirleri karsilastiran dinamikler

Farkli kiltiirleri karsilagtiran dinamikler; go¢ hareketleri, teknoloji ve kiiresellesme
olarak goriilmektedir. Bu dinamiklerin farkli kiiltiirleri nasil bir araya getirdigini
anlayabilmek icin genel anlamda temel bilesenlerine ve tanimlamalarina yer verilmesi

gerekmektedir.

Insanlarin siyasi, ekonomik veya toplumsal nedenler temelinde kitlesel ya da bireysel
olarak yasadiklar1 yeri terk ederek, baska bir yere yerlesmesi go¢ olarak
tanimlanmaktadir (Sahin, 2001: 59). Farkli kiiltiirleri bir araya getiren Onemli
dinamiklerden biri uluslararas1 go¢ hareketleridir. Uluslararas1 gogler, giinlimiizde, eski
zamanlara oranla daha fazla yasanmakta ve gelecek yillarda da daha fazla artis
gosterecegi diisliniilmektedir (Koser, 2007: 1). Uluslararas1 gocii arttiran ve insanlarin
zorunlu veya goniillii olarak yer degistirmesine neden olan bazi nedenler bulunmaktadir.
Ulkelerin, zenginlikleri bakimindan aralarmda biiyiik farkliliklar bulunmasi, yoksul
iilkelerdeki insanlari, refahi yiiksek olan iilkelere go¢ etmeye zorlamaktadir. Ulagim
alanindaki gelismeler sayesinde insanlarin uzak noktalara go¢ etmesi daha kolay hale

gelmektedir (Massey ve Taylor: 2004: 2). Ulasimdaki gelismelerin yani sira, medya
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alanindaki gelismeler ve yayilmalar, kiiresel kiiltlirel degisimleri artirmakta ve gocii
tesvik etmektedir. Artan etnik ve siyasi catismalar, kitlesel ve zorunlu uluslararasi
goclere neden olabilmektedir. (Castles ve Miller, 2008: 7). Ozellikle, cesitli nedenlere
dayandirilan savaslar ve buna bagl olarak gerceklesen uluslararasi go¢ hareketleri,

yirminci yiizyilda ciddi bir bigimde artis gostermektedir (Oner, 2012: 17).

Uluslararasi gocler, bir tilkede farkli kiiltiirlerin artmasina neden olabilmektedir (Castles
ve Miller, 2008: 7). Farkli kiiltiirlerin etkilesim siirecinde, iletisimi aksatan kiiltiirel,
psikolojik ve dilsel engeller basta olmak iizere bir¢ok sorun bulunmaktadir. Ayrica
zaman i¢inde Kkiiltiirler birbirlerini yapisal ve davranigsal olarak da etkileyip

degisikliklere ugratabilmektedir (Verschueren, 2008: 21-22).

Teknolojik gelismeler de farkli kiiltiirleri karsilagtiran dinamikler arasindadir. Gazeteyle
baslayan siireg, telgraf, sinema, radyo ve televizyon haberciligiyle ilerlemis (Ozer,
2010) ve giiniimiizde internetin varhigi durumu kokiinden sarsmustir. insanlar artik,
istedikleri bilgilere aninda ulasabilmektedirler. Gidecekleri yerlerle ilgili vs. bilgilere
sahip olabilmektedirler. Bu da onlarin farkli kiiltiirlerle karsilasmalarina olanak

saglamaktadir.

Farkli kiltiirleri karsilagtiran diger bir dinamik kiiresellesmedir. “Kiiresellesme
ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltiirel alanlarda bazi ortak degerlerin yerel ve ulusal
sinirlar asarak diinya ¢apinda yayilmasini saglamaktadir” (Giinsoy, 2006: 19). Giddens
(2009: 161), kiiresellesmeyi “yerel olusumlarin kilometrelerce uzaktaki olaylarca
sekillendirilmesi ya da tersi bigimde uzak yerellikleri birbirine baglayan diinya
capindaki toplumsal iliskilerin yogunlagsmasi” olarak tanimlamaktadir. Kiiresellesme,
iilkelerin birbiriyle olan etkilesimini ve iliskisini giiclendirerek, siyasi, ekonomik ve
sosyal gelisime katki saglamasimin yani sira, farkli kiiltiirlerin sahip oldugu deger ve
pratiklerin taninmasit gibi konulara odaklanan bir kavram olarak degerlendirilmektedir

(Saran, 2013: 41).

Ritzer (2011: 262-263), kiiltiiriin kiiresellesmesiyle ilgili ii¢ kurama deginmektedir.
Bunlar; farke¢ilik, ¢akisma ve melezlesmedir. Farkeilikta, kiiltiirlerin birbirinden farkl
kalmasindan; cakigmada, kiiltiirlerin benzer sekilde gelismeye yatkinligindan;

melezlesmede de baska ya da dis bir kiiltiiriin yerel bir kiiltiirle birleserek tek bir melez
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kiiltir haline gelmesinden s6z edilmektedir. Kiiltiirel farkcilikta, kiiltlirlerarasi
stireclerden ve etkilesimden etkilenmeden siiregelen farkliliklarin biiyiik 6l¢iide siirmesi
ifade edilmektedir. Kiiresellesmeyle birlikte kiiltiirlerarast etkilesim siireclerinde
kiiltiirlerin birbirleri {izerinde sadece ylizeysel etkisi bulunmaktadir. Kiiltliriin genel

yapis1 korunmaktadir

Kiiresellesmeyle birlikte kiiltiirel degisim ve doniisiimiin etkin hale gelmesine karsin,
yerel ve ulusal kiiltiirler halen devamliligini siirdiirmektedir (Saran, 2013: 50).
Insanlarin sahip oldugu ulusal kiiltiir icinde farkli inanglar, gelenekler, degerler ve
pratikler nedeniyle kiiresel bir kiiltiir anlayisindan s6z etmek miimkiin olmamaktadir.
Bazi benzerliklerin yer almasina karsin, tiim kiiltlirleri kapsayabilecek standart bir

kiiresel kiiltiir varolmamaktadir (Smith, 2009: 297).

Son olarak belirtmek gerekir ki, go¢, teknoloji ve kiiresellesme baglaiminda
McLuhan’mn (2001) yaklagimi dikkate degerdir. McLuhan daha yirminci yiizyilda

“kiiresel koy” kavramini liretmis ve kullanmaistir.
2.2.2. Kiiltiirlerarasi iletisimi etkileyen siirecler

Farkli Kkiiltiirler arasindaki iletisimin saglikli bir bicimde siirdiiriilebilmesi igin
kiiltiirleraras: iletisimi etkileyen stereotip, onyargi, etnosentrizm ve dil gibi unsurlarin
incelenmesi gerekmektedir. Bu unsurlar, bireyin farkli kiiltlirlerle olusturdugu iletisim
stirecinde olumlu ve olumsuz c¢esitli sonuglara neden olabilmektedir. Dolayisiyla, s6z
konusu unsurlarin, birey tizerindeki etkilerinin kavranmasi ve kiiltiirleraras: iletigim
siirecindeki cesitli iglevlerinin aciklanmasi kiiltiirleraras1 iletisim acisindan Snemli

olmaktadir.

James Morier, stereotip kavramini1 1824 yilinda olusturmustur. Morier’in olusturdugu
stereotip kavraminin anlami, giiniimiizde farklilagsmaktadir. Morier, s6z konusu
kavrami, “bir basimin orjinali korunarak hicbir degisiklik olusmadan yeniden
kopyalama siireci” olarak kullanmistir (Aktaran Neuliep, 2006: 189). Yaklasik yiizyil
sonra Walter Lippmann, stereotip kavramini diger insanlar hakkindaki diistincelerimizi
diizenlemek ve kolaylastirmak i¢in kullanilan bir siire¢ olarak tanimlamistir (Aktaran
Lustig ve Koester, 2006: 148). Lippmann, bu taniminda bireyin etnik grup tiyeligini 6n

plana ¢ikarirken, kavram, giiniimiizde bireyin herhangi bir sosyal grup iyeligini de
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kapsamakta anlamina c¢ekilmistir (Jandt, 2010: 86). Son zamanlarda da, stereotip
kavrami olumsuz bir anlama biiriindiiriilmiistiir. Richard Schaefer, kavrami bireyin, bir
grup ya da smif hakkinda edindigi olumsuz duygular olarak degerlendirmektedir
(Neuliep, 2006: 189). Nitekim herhangi bir gruba {iye insanlar hakkindaki karakteristik
ozelliklerin ilk belirlenim siirecinde, genellikle stereotiplerden yararlanilmaktadir.
Insanlar stereotipleri kullanirken cesitli kategorilestirmelerden hareket etmektedir.
Bunlar; iilke, sehir, 1rk, din, yas, fiziksel 6zellikler, sosyal sinif, kiiltiir ve meslekler gibi
cesitli unsurlar olabilmektedir (Lustig ve Koester, 2006: 148-149). Stereotipler,
gruplarin veya kiiltiirlerin etkilesimi sirasinda bazi olumsuz sonuglar yaratabilmektedir.
Stereotiplerin, tiim grup lyeleri i¢in genellenmesi ve bireylerin farkliliklarinin géz ardi
edilmesi, etkilesim siirecini olumsuz bir bi¢cimde etkileyebilmektedir. Dolayisiyla, bir
grup icin gegerli olan stereotipler, s6z konusu grubun bazi bireyleri i¢in yanlis ve uygun

olmayabilir (Lustig ve Koester, 2006: 149).

Stereotipler, karmagsik olan diinyaya bakis1 basitlestirmede bireylere yardim etmektedir
(Aranson, Wilson ve Akert, 2012: 752). Birey, herhangi bir kategoriye iliskin belirli
stereotiplere sahipse davranisina yon verebilmek icin bunlar1 kullanabilmektedir. Bu
sekilde, birey, bir grupla etkilesime gegcmeden dnce davraniglarini belirlemis olmaktadir

(Goregenli, 2013: 167).

Kiiltlirleraras: iletisimi etkileyen bir baska silire¢ Onyargidir. Hem olumlu hem de
olumsuz anlamlarda kullanilabilmesine karsin, onyargi sozciigli, bir baskasina karsi
olumsuz tutumlar olarak degerlendirilmektedir (Aranson, Wilson ve Akert, 2012: 750).
Onyargilar, insanlarin, diger gruplara karsi olusturdugu duygusal tepkilerdir. Genellikle
diger gruplara iliskin olumsuz duygulardir ve degisime direng gostermektedir (Brislin,
2000: 205-206). Augoustinos ve Reynolds’a (2001: 2) gore, onyargilar genellikle belirli
bir gruba karsi olumsuz, sagma, yanlis, kotii, gerekcesiz ve kaliplasmis tutumlardir.
Onyargilar, stereotiplere dayandirilarak bir grup hakkinda olusturulan olumsuz tutum ve
yargilar olarak da degerlendirilmektedir (Lustig ve Koester, 2006: 151). Augoustinos,
Walker ve Donaghue’ye (2006: 225) gore, Onyargiya iliskin bir¢ok farkli tanim
bulunmasina karsin, Onyargimin bes 0Ozelligi cogu arastirmaci tarafindan kabul
gormektedir. Bunlar; Onyargilar koétiidiir, bir tutumdur, yanlis ve kaliplagmig

genellemelerdir, pesin hiikiimlerdir ve degisime direnglidir.

16



Onyargilarmn bilissel, duygusal ve davranissal olmak iizere ii¢ boyutu bulunmaktadir.
Biligsel boyut, grup liyelerinin 6zelliklerine iliskin inanglar1 olugturmaktadir. Duygusal
boyut, guruba iligkin nefret etme, kizma ve hor goérme gibi ¢esitli duygularla
aciklanmaktadir. Bir gruba karsi, ayrimci, farkli ya da daha cesitli davraniglar

yoneltmek dnyarginin davranigsal boyutunu olusturmaktadir (Kesebir, 2012: 149).

Stereotipler, bir grubun iiyesi olduguna inanilan ya da gozlemlenen bireyi bu gruba
bagli olarak olumlu ya da olumsuz yargilamalar da bulunmaya sevk edebilirken,
onyargilar, bir gruba, dine, cinsiyete veya bireye karsi nedeni belli olmayan nefret

duygusuna yoneltebilmektedir (Jandt, 2010: 86).

Etnosentrizm kavramini gelistiren William Graham Sumner, etnosentrizmi bir kisinin
kendi grubunu veya kiiltiiriinii her seyin merkezine almasi ve diger herkesin inang¢larini
kendi kiiltliriine bagl olarak iligskilendirmesi oldugunu belirtmistir (Sumner, 1906: 16).
Boylece, entosentrizm diger gruplarla bireyin kendi grubunu nasil karsilastirdigini ya da
tanimladigini da gosterebilmektedir (Hall, 2005: 198). Bireyler, kendi kiiltiirel grubunu
diger kiiltiirel gruplardan daha iistiin goérme egilimi gostermektedir (Martin ve

Nakayama, 2008: 50).

Samovar, Porter ve McDaniel (2010: 180), etnosentrizmin seviyesini olumlu, olumsuz
ve asirt olumsuz olmak iizere lice ayirmaktadir. Olumlu anlamda, bireyin sahip oldugu
kiiltiiriin kendisi i¢in diger kiiltiirlerden daha iyi oldugunu diisiinmesidir. Dolayisiyla,
bu diisiince kisinin kimligini ve inanglarini kendi kiiltiirlinden aldigina inandig1 igin
normal olarak karsilanabilmektedir. Olumsuz anlamda, bireyin kendi kiiltliriinii her
seyin merkezi olduguna inanmasi ve diger kiiltiirlerin, kendi kiiltiirliniin standartlarinda
olmas1 gerektigini diistinmesidir. Asir1 olumsuz anlamda, sadece kendi kiiltiiriniin en
gecerli kiiltiir olmas1 degil, ayn1 zamanda en giicliisii olmas1 ve diger kiiltiirlerin kendi
kiiltiiriiniin degerlerini ve inanglarmi benimsemesini diisiinmesidir. Ote yandan,
etnosentrizm, bireylerin farkli gruplarla nasil iletisim kuracagini etkilemektedir (Lin ve

Rancer, 2009: 63).

Etnosentrizmin olumlu ve olumsuz sosyal sonuglari bulunmaktadir. Olumlu sonuglari,
bireyin sosyal kimligini gii¢lendirebilir, grubun devamliligini saglamasina yardimci

olabilir, bir gruptaki i¢ sorunlar1 azaltabilir ve bireyin 6zsaygisini arttirabilir. Olumsuz
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sonuclari, grubun veya kiiltiiriin iistliinligiinii korumasi rekabetin, korkunun, 6fkenin ve
diger zarar verici duygularin artmasina yol agabilmektedir. (Hall, 2005: 199). Asir
seviyedeki etnosentrizm, bireyin diger gruplarla iletisimini engelleyerek, farkli gruplar

ya da kiiltlirlerden cesitli bilgi alig verisini olumsuz etkilemektedir (Jandt, 2010: 86).

Genel olarak, teknolojik gelismelere bagli bir bi¢imde ulagim ve iletisim alanindaki
geligsmeler, i ya da tatil icin seyahatler, uluslararas1 gocler ve bir¢cok c¢esitli neden
kiiltiirleraras1 karsilasmalar1 hi¢ olmadig1 kadar yogun bir hale getirmektedir. iki yiiz
alt1 ilkede konusulan, alt1 bin dokuz yiiz {izerinde dil oldugu diisiiniildiigiinde, farkli
dilleri konusan insanlarin karst karsiya gelmesi, kiiltiirleraras: iletisim a¢isindan dili
onemli bir konu haline getirmektedir (Noels, Yashima ve Zhang, 2012: 52). Dil
hakkinda bir¢ok tanim bulunmasma karsin, en temel ifadeyle dil, bir grup insan
tarafinda paylasilan c¢esitli sembol, durum, nesne ya da isaretler i¢in toplumun kabul

ettigi ve kullandig1 anlamlardir (Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 225)

Kiiltiirleraras1 iletisim, Amerika ve Japonya’dan farkli olarak Avrupa’da daha ¢ok
kiiltiir temelli dil egitimi iizerinde odaklanmaktadir. Sanayilesmis biiyiikk Avrupa
sehirlerine, uluslararasi bircok go¢ akininin yaganmasindan, sosyal ve politik zorluklarin
giderilmesi i¢in kiiltiirleraras1 iletisim konusunda dil egitimine 6nem verilmektedir.
Amerikan ve Japon bilim insanlari, kiiltiirlerarasi iletisim baglaminda sozsiiz
davraniglar iizerine odaklanirken, Avrupali bilim insanlari, daha c¢ok kiiltiirlerarasi
karsilagmalarda dilin ve dil egitiminin roliine odaklanmaktadir (Martin, Nakayama ve

Carbaugh, 2012: 22).

Kiiltiir, hangi alanda bir derinlik yaratiyor ya da o alana yogun ilgi gosteriyorsa, dil de
ayni alanda gelisim gosterebilmektedir. Dolayisiyla, bir dilde belirli bir duruma iligkin,
cesitli yonlerini yansitan bir¢cok sozclik yer aliyorsa kiiltiirle ilgili ipuglart da
verebilmektedir (Unalan, 2010: 17). Kiiltiirleraras: iletisim siirecinde, kisiler aras
iletisimin olusabilmesi i¢in etkilesime gecen kisiler arasinda en az bir kisinin ikinci bir
dili biliyor olmas1 gerekmektedir (Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 221). Ya da
bireyler birbirlerinin dilleri hakkinda herhangi bir bilgiye sahip olmadig1 zaman, bu iki
kiiltiir arasindaki koprilyii ¢evirmen olusturmaktadir. Cevirmen hem iki dillilik hem de
iki kiiltiirliilik yeteneklerine sahip olan bir araci roliine girmektedir (Fishman, 1980°den

aktaran Cakir, 2010: 76). Cevirmenin bir dil hakkinda bilgi sahibi olmasi, fakat bildigi
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dilin kiiltiirinii tanimamas1 bazi anlam karmasalarina da neden olabilmektedir. Bu
nedenle, saglikl bir kiiltlirlerarasi iletisim i¢in sadece etkilesime girilen kiiltiiriin dilini

ogrenmek yeterli olmamaktadir (Oksaar, 2008:2).
2.3. Kiiltiirlerarasi fletisim Yaklasimlar1 ve Kuramlar

Gelinen asamada, kiiltlirlerarasi iletisim yaklasim ve kuramlarini anlatmak zorunludur.
Nitekim tezin uygulama bdoliimiine burada anlatilan yaklasim ve kuramlar dayanak

olmaktadir.
2.3.1. Kiiltiirlerarasi iletisim yaklasimlari

Kiiltlirleraras1 iletisim ¢alismalarinda yaklasimlar, “iglevsel, yorumlayici, elestirel ve
diyalektik” olmak tizere dorde ayrilmaktadir. Bu yaklasimlar, insan dogasi, insan
davraniglart ve bilginin dogast hakkinda ©nemli varsayimlara dayanmaktadir.
Yaklagimlar, kiiltir ve iletisim arasindaki iligkiyi anlamak i¢in ayr1 katkilar
saglamaktadir. Ayrica, s6z konusu yaklasimlar, yontembilimleri bakimindan
birbirlerinden farkliliklar gostermektedir (Martin ve Nakayama, 2010: 50-51).
Islevselci yaklasim, kiiltiirel farkliliklarin iletisim siirecini etkilendigini, yorumlayici
yaklagim, kiiltiirleraras: iletisim siirecinde iletisimin baglamimin O6nemini, elestirel
yaklasim, kiiltiirlerarasi iletisimi anlayabilmek i¢in tarihselligin ve iktidar baglaminin
gerekliligine vurgu yapmaktadir. Diyalektik yaklagim ise, islevsel, yorumlayici ve
elestirel yaklagimin gii¢lii yanlarinin birlestigi bir yaklasim olmasi agisindan 6nem

tagimaktadir (Sar1, 2004: 23-26).

Kiiltlirleraras1 iletisim yaklasimlarindan ilki olan islevselci yaklasimin temellerini,
Auguste Comte, Herbert Spencer, Emile Durkheim ve Vilfredo Pareto gibi sosyal
kuramcilar olusturmuslardir (Burrell ve Morgan, 1979: 26). Islevselci yaklasim, diger
bir adiyla sosyal bilim yaklasimi, insanlarin davranislarinin 6ngoriilebilir oldugunu ve
tanimlanabilir bir dis gergekligin oldugunu belirtmektedir. Sosyoloji ve psikoloji
alanina dayanan bu yaklasimin aragtirmacilari, genellikle nicel yontemlere dayanarak ve
sosyal bilimi kullanarak insan davraniglarini tanimlama ve dngdérmeye c¢alismaktadir
(Flammia ve Sadri, 2011: 104). Ayrica arastirmacilar, kiiltliriin 6l¢iilebilir bir degisken
oldugunu varsaymaktadirlar (Martin ve Nakayama, 2010: 54).
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Islevselci yaklasim, sosyal iliskilerin rasyonel bir agiklamasi saglamaya
yonelmektedir (Burrell ve Morgan, 1979: 26). Farkli kiiltiirel gruplarin, iletisim
stirecindeki davranislarinin ve etkili olan psikolojik unsurlarin agiklanmasinda katki
saglamaktadir. Islevselci yaklasim, iletisimin ongoriilebilir bir olgu oldugunu
varsaymast konusunda elestirilmektedir. Ciinkii iletisim dinamik bir siire¢ oldugu igin

ongoriilemeyebilir (Sar1, 2004: 23).

Islevselci yaklasimm amaci, iletisimin farkli kiiltiirlerde nasil degisebilecegi iizerine
odaklanmaktadir (Sari, 2004: 23). Ayrica, kiiltliriin iletisimi nasil etkiledigini de
ongorebilmeyi amaglamaktadir (Martin ve Nakayama, 2010: 54).

Kiiltiirleraras1 iletisimin ikinci yaklasimi olan yorumlayici yaklasim, insan
davraniglarinin ongoriilemez olduguna dayanarak, insan davranislarini tanimlamayla
ilgilenmektedir. Kiiltiiriin, iletisim araciligiyla hem olusturulup hem de siirdiiriildiiglinii
ileri stirmektedir (Flammia ve Sadri, 2011: 105). Yorumlayict yaklasimin kokleri,
Alman idealist gelenegine ve Kant’in ¢aligmalarina uzanmaktadir (Burrell ve Morgan,
1979: 31). S6z konusu yaklasim, antropoloji ve sosyal dilbilim disiplinlerinden
etkilenmektedir. Coziimleme yontemi olarak genellikle nitel yontemleri kullanarak,

gozlem, katilimhi gozlem ve etnografi arastirmalarini sikca uygulamaktadir (Martin ve

Nakayama, 2010: 59).

Hall (2005: 304), yorumlayict yaklasim ag¢sindan caligmalar yapan arastirmacilarin
amacinin, insanlarin anlamlar1 nasil olusturdugu, paylastigi ve davranislarini nasil
diizenledigini  incelemek  oldugunu  belirtmektedir.  Yorumlayici  yaklasim
arastirmacilari, genel olarak bir grubun ya da kiiltiiriin iiyeleriyle dogrudan iletisime
gegmekte ve onlarla yakin arkadaslik kurarak ¢alismalar yapmaktadir. Arastirmalarinda,
biitiinciil ve 6znel bir yol kullanarak iletisim kaliplarin1 bulmaya ve tanimlamaya
calismaktadirlar (Flammia ve Sadri, 2011: 105). Ozellikle, iletisim etnografyasi
alanindaki arastirmacilar, belirli gruplar ve Kkiiltiirlerde bulunan iletisim kaliplar
hakkinda arastirmalar yapmaktadir. Bu alandaki arastirmacilar kiiltiir, iletisim ve
kiiltiirleraras1 farklilik caligmalarinin belirli bir baglamda incelenmesi gerektiginin

onemine vurgu yapmaktadir (Martin ve Nakayama, 2010: 59).
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Yorumlayict yaklasimda, insan davraniglarini betimlemek ve anlamlandirmak one
cikmaktadir (Sari, 2004: 23). Bu nedenle, insan davraniglarini anlayabilmek igin
yorumlayici calismalar yapilmasi gerekmektedir. Insanlarin iletisim davranislarimi
ongdrmek yerine anlamaya odaklanmaktadir. S6z konusu yaklasimda, kiiltiir ve iletisim
arastirmalari, biitlinciil, baglamsal, nitel, yorumsal ve 6znel olarak tanimlamaktadir

(Martin ve Nakayama, 2008: 76).

Kiiltlirleraras1 iletisimin T{i¢ilincii yaklagimi olan elestirel yaklagim, yorumlayici
yaklasimla 6znellik ve baglam gibi bazi agilardan benzerlikler tasimaktadir. Elestirel
yaklagim, iletisimin gerceklestigi arka plan, durum ve cevre gibi baglamlarin 6nemine
deginmektedir (Martin ve Nakayama, 2010: 65). Makro baglamlar olarak goriilen
politik ve sosyal yapinin iletisim iizerindeki etkisine odaklanmaktadir (Sar1, 2004: 25).
Toplumlar arasindaki etkilesim ve konumlar giic ile yakindan iligkilidir. Dolayistyla, bu

yaklasimda gii¢ 6nemli bir kavram olarak yer almaktadir (Hall, 2005: 304).

Elestirel yaklasim arastirmacilari, kiiltiirel farkliliklar1 toplumdaki esit olmayan giic
dagilimi  baglaminda degerlendirerek, kiiltliri, iktidar miicadelesi acisindan
incelemektedir (Flammia ve Sadri, 2011: 105). iletisimdeki gii¢ iliskisine odaklanarak,
iletisimdeki kiiltiirel farkliliklarin agiklanabilmesinin giic farkliliklariyla iligkili
oldugunu vurgulamaktadir (Martin ve Nakayama, 2010: 65). S0z konusu yaklagimda
kiiltiir, glic miicadelesinin verildigi bir yer olarak goriilmekte ve her zaman hakim bir
giiclin yer aldig1 varsayimina dayanmaktadir (Sari, 2004: 25). Elestirel yaklasim
aragtirmacilar1 genellikle yontem olarak medya metinlerinin ¢dziimlemesini yapmaya
yonelmektedir (Flammia ve Sadri, 2011: 105). Metinlerin ¢6ziimlemesinde genel
olarak, kiiltiir endiistrilerinin ekonomik baglami g6z Oniine alinarak inceleme
yapilmaktadir (Sar1, 2004: 25). Gozlem ve yiiz yiize katiliml etkilesim yerine medya
metinleri lizerine yogunlagmaktadir (Martin ve Nakayama, 2010: 66). Bu acidan

arastirmalarda, ampirik yonelime bagvurmamast agisindan elestirilerek eksik

bulunmaktadir (Sar1, 2004: 25).

Islevselci, yorumlayici ve elestirel yaklasim, kiiltiirlerarasi iletisim calismalarinda farkl
varsayimlarda bulunarak ¢esitli katkilar sagladiklari i¢in 6nemli bulunmaktadir. Ancak,
s0z konusu yaklagimlarin bazi agilardan birbirleriyle cesitli karsithiklar da tasidig

goriilmektedir. Dolayisiyla, bu ii¢ yaklagim arasindaki karsitliklar: ele alabilmek igin
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diyalektik yaklasim gelistirilmistir (Martin, Nakayama ve Flores 2002’den aktaran
Flammia ve Sadri, 2011: 105-106).

Martin ve Nakayama (2008: 82), diyalektik yaklasimin, kiiltiirlerarasi iletisimi siire¢sel,
iliskisel ve karsitliklar baglaminda anlamaya yarar sagladigini belirtmektedir. Ayrica,
kiiltiirleraras1 etkilesimi anlamak ve tanimlamak icin alti diyalektik o6zellige vurgu
yapmaktadir. Bunlar; Kkiiltiirel-bireysel, bireysel-baglamsal, farkliliklar-benzerlikler,

statik-dinamik, simdi-gelecek ve gegmis, ayricalik-dezavantaj diyalektik 6zellikleridir.

Kiiltiirel-bireysel ozellikte, iletisimin kiiltlirel ve bireysel olma durumu belirtilmektedir.
Buna gore birey, iletisim siirecinde kendi grubu veya kiiltiiriiniin iletisim kaliplarim

yansitmasinin yani sira, kendine 0zgli iletisim kaliplarin1 da yansitabilmektedir

(Flammia ve Sadri, 2011: 106).

Bireysel-baglamsal 6zellik, bireysel ve baglamsal iletisim arasindaki iligkiyi
incelemektedir. lletisim bazi acilardan baglamsal olarak devam edebilmektedir.
Boylece, insanlar bazi baglamlara gore iletisim kurabilmekte ve mesajlar1 belirli
yollardan yorumlamaktadirlar. Ornekle agiklamak gerekirse, bir profesoriin sinifta
kurdugu iletisimle, sinif disindaki kurdugu iletisim birbirinden farkli olabilmektedir

(Martin ve Nakayama, 2008: 83).

Farkliliklar-benzerlikler 6zelliginde, farkli kiiltiirlerde bazen de ayni grup arasindaki
bireyler arasinda yer alan benzerlik ve farkliliklarin varolabilecegine deginilmektedir.
Farkli kiiltiirler, kiiltiirel bakimdan birbirlerinden farkli olabilmektedir. Statik-dinamik
ozelliginde kiiltiir ve iletisimin statik ya da dinamik olusu incelenmektedir. Kiiltiir ve
iletisim, birgok etkiye bagli olarak zaman iginde degisiklik gosterebilirken, bazi
bilesenleri ise ayn1 kalabilmektedir (Flammia ve Sadri, 2011: 106).

Martin ve Nakayama (2010: 75-76), kiiltiirleraras: iletisimi anlayabilmek i¢in hem
gecmis hem de simdiki zamanda yer alan durumlarin farkinda olmak gerektigini
belirtmektedir. Ciinkii gegmiste, farkli kiiltiirler arasinda gergeklesen iletisimi
anlayabilmek icin su anda varolan durumlar yetersiz kalabilmektedir. Ayricalik-
dezavantaj 6zelligi, bir duruma bagl olarak insanlarin ayni1 anda hem ayricalikli hem de

dezavantajli olabilecegini belirtmektedir. insanlar, belirli durumlarda diline, etnik
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yapisina, sosyal durumuna ve cinsiyetine gore ayricalikli ya da dezavantajli konumda

olabilmektedir.

Bu yaklagimlar g6z Oniine alindiginda, tez ¢alismasi baglaminda yorumlayic
yaklasimin daha net durdugu onerilebilir. Nitekim bu yaklasim, insan davraniglarinin
ongorillemez olduguna dayanmakta ve insan davraniglarini  tanimlamayla
ilgilenmektedir. Bu yaklasimda, insanlarin anlamlar1 nasil olusturdugu, paylastigi ve
davraniglarint nasil diizenledigi de incelenmektedir. Tez c¢alismasinda yorumlayici
yaklasima uygun olarak, bir grubun ya da kiiltiiriin bagka bir deyisle Arnavutlarla
dogrudan iletisime gecilmis ve onlarla yakin iliskiler kurularak goriismeler yapilmistir.
Ayrica, biitiinciil ve 6znel bir yol kullanilmis ve iletisim kaliplart bulunmus ve
tanimlanmistir. Tez ¢aligmasi tipik bir etnografya calismasi degildir ama derinlemesine
goriismeler yapilmistir. Hakim kiiltiirle Arnavutlarin 6rneginde altkdiltiir iletisimi kiiltiir,
iletisim benzerlik ve farklilik baglamlarinda ele alinmistir. Calismada, insan davraniglari
(goriisiilen Arnavutlarin) betimlenmis ve anlamlandirilarak 6ne ¢ikarilmistir. Onlarin
iletisim davraniglar1 anlasilmaya calisilmistir. Bu anlamda ¢alisma biitiinsel, baglamsal,
nitel, yorumsal ve Oznel olarak konuslandirilmistir. Elbette belirtmek gerekir ki,
kiiltiirleraras1 iletisimi stirecsel, iligskisel ve karsitliklar temelinde ele alan diyalektik
yaklasgimda tez ¢alismasinin merkezinde durmaktadir. Nitekim, kiiltlirel-bireysel,
bireysel-baglamsal, farkliliklar-benzerlikler, simdi ve ge¢mis, ayricalik-dezavantaj
diyalektik o6zellikler tez calismasinin uygulama kisminda birebir ele alinmistir. Diger
yaklagim olan iglevselci yaklasimla da tez calismasinin bagi, “kiiltiiriin iletisimi nasil
etkiledigi” ifadesi iizerinden kurulabilir. Aslinda tez ¢aligmasinin elestirel yaklasimla da
bag1 bulunmaktadir; nitekim kiiltiir tanimi olarak Ingiliz Kiiltiirel ¢aligmalarmin &ncii
isimlerinden Raymond Williams’in tanimina yaslanmistir. Ancak elestirel yaklagimda
“burada tanimlandig1 kadartyla” metinler tlizerinde durulmasi dolayisiyla ve tez igin
goriismeler yapildigindan yorumlayici yaklasim oOne ¢ikarilmistir. Dolayisiyla tez
caligmasinda anilan {i¢ hatta dort yaklasimdan da yararlanilmis ve bir kaynama kazan

icerisinde bu dort yaklagim eritilerek uygulamada kullanilmistir.
2.3.2. Kiiltiirlerarasi iletisim kuramlari

Bu baslik altinda kiiltiirlerarast iletisim ve etkilesim siireglerini aciklamaya ve

anlamlandirmaya yardimci olan bazi1 kuramlara yer verilmektedir. Bunlar; Edward T.
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Hall’un Enformasyon Sistemi Kurami, Florence Kluckhohn ve F. L Strodtbeck’in

Deger Yonelimleri Kurami ve Geert Hofstede nin Kiiltiirel Boyutlar Kuramidir.
2.3.2.1. Enformasyon sistemi kuram

Hall’un tiim insanlar i¢in genelledigi enformasyon sistemi kurami on etkinligi
dayanmaktadir. Bunlar; etkilesim, toplumsal yasam, gecimini saglama, iki cinsiyetlilik,
mekan1 kullanma, zamani kullanma, 6grenme, oynama, savunma ve maddeden

yararlanmadan olugmaktadir (Hall’den aktaran Kartari, 2014b: 47).

Ayni kiiltiri ve dili paylasan toplumlarin etkilesim i¢in kullandig1 en etkili arag
konusmadir. Kiiltiir ve insan iliskilerinin gelisimi ve devamliligi i¢in etkilesim son
derece Onemli goriilmektedir (Hall, 1990: 38). Toplumsal yasam etkinligi, tim
insanlarin sahip oldugu kiiltiirlerde belirli normlara, degerlere, inancglara ve geleneklere
bagli bir bi¢imde topluluklar halinde yasadigin1 vurgulamaktadir (Kartari, 2014b: 48).
Gecim de cok eskilere, yasamin baslangicina dayanmaktadir. Gegim, beslenme
aliskanliklarindan, tilkelerin ekonomisine kadar ¢esitli bigimleri igerebilmektedir (Hall,
1990: 40). Iki cinsiyetcilik, insanlarin biyolojik farkliliklarindan kaynaklanan temel
toplumsal rollerini belirtmektedir. Erkek ve kadin i¢in toplum tarafindan onceden
belirlenen ve kabul edilen ¢esitli davranis kaliplar1 baglaminda, bireyin cinsiyetine gore
davranmasi ifade edilmektedir. Toplum tarafindan belirlenen bu davranig kaliplarinin
kiiltiirlere gore farklilik gosterdigi vurgulanmaktadir (Kartari, 2014a: 48-49). Hall,
erkek ve kadma iliskin ayrisan davranig kaliplarinin insanin dogasiyla ilgisinin
olmadigini, bu davranislarin toplum tarafindan belirlenmis ve Ogretilmis oldugunu
belirtmektedir (Hall, 1990: 43). Mekanin kullanimi, basit anlamiyla yasayan tim
canlilarin sahip oldugu alani kullanimi ve korumasini ifade etmektedir (Hall, 1990: 44).
Kiiltiirlerin, zamana kars1 tutumlart ve yaklasimlart monokronik ve polikronik olmak
tizere iki gruba ayrilmaktadir. Monokronik kiiltiirlerde, bireyler dnceden zamanlamay1
ayarlayip planlar titizlikle izlemektedir. Polikronik kiiltiirlerde, planlarin ve gorevlerin
zamanla es bir bicimde yapilmas1 dnemsenmemektedir (Kawar, 2012: 108). Ogrenme,
bireyin sahip oldugu kiiltiir, aile ve ¢esitli ortamlar araciligiyla gergeklesmektedir. Aile
icinde baslayan ve sonra cesitli sosyal ortamlarda siiren 6grenme siireci, kiiltiiriin
merkezinde gerceklesmektedir (Hall, 1990: 48). Hall, oyunlarin, bireyi yonlendiren ve

geligtiren pratik bir uygulama alan1 olduguna deginmektedir. Bireyin kendini
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korumasina iligkin davraniglari, ¢esitli savas oyunlarindan, entelektiiel gelisimine iliskin
davraniglari, satrang gibi ¢esitli oyunlardan edinebilecegini belirtmektedir (1990: 51).
Hall, savunma etkinligini tim canlilarin kendini dogal yoldan ya da ¢esitli canlilar
tarafindan gelebilecek olumsuz etkinliklere kars1 savunduguna deginerek, insanlarin da
gecmisten bu yana olumsuz durumlar i¢in ¢esitli savunma mekanizmalar1 gelistirdigini
belirtmektedir. Insanlar hastaliga kars: ilaglar, suglara kars: yasalari, diismanlara kars
silahlar1 bir savunma mekanizmasi olarak gelistirmistir (Hall, 1990: 53). Insanlar,
gereksinimleri dogrultusunda ¢esitli maddeleri kullanarak kendi yararlart igin

bicimlendirmis, olusturmus ve gelistirmistir (Hall, 1990: 55).

Bu diisiincelerin yan1 sira Hall, bireylerin iletisim siirecinde kiiltiirleri tarafindan nasil
etkilendigini belirtmek icin kiiltiirleri yiliksek baglamli ve diisiik baglamli olarak da
simiflandirmaktadir. Yiiksek baglamli kiiltiirlerde bilginin, fiziksel ve i¢sel baglam
odaginda oldugu ve kodlara, kurallara ¢ok fazla gereksinim olmadig: belirtilmektedir.
Diistik baglamli kiiltlirlerde iletisimin anlam kazanabilmesi i¢in agik bir bigimde
belirtilen kodlara gereksinim duyulmaktadir (Hall, 1981: 91). Yiiksek baglamlh
kiiltiirlerde, mesajin igeriginde gizlenmis, toplum tarafindan kabul gdren degerler,
deneyimler ve inang sistemleri yer alabilmektedir. Bu kiiltiirel pratiklerin farkinda olan
birey icin mesajin anlami daha agik bir bigimde anlasilabilmektedir. Diisiik baglaml
kiiltiirlerde mesajin anlasilabilmesi icin agik bilgiler ve yazilmis kurallarin olmasi
gerekmektedir (Barutgugil, 2011: 91). Yiiksek baglamli kiiltiirde, cogu anlam ya fiziksel
ortam tarafindan ya da bireyin igsellestirdigi inanglar, normlar ve sosyal pratikler
tarafindan etkilenmektedir. Diisiik baglamli kiiltiirler de yerlesmis belirgin kanunlar
tarafindan etkilenmektedir (Lustig ve Koester, 2006: 111). Dolayistyla, diisiikk baglamli
kiiltiirler mesajin anlami igin dilsel kodlamaya daha ¢ok egilim gdsterirken, anlamin
baglami1 hakkinda daha az kullanim ve egilim gostermektedir. Yiiksek baglaml
kiiltiirlerde, anlam, sozlii ifadeden ¢ok baglamda gizlenmektedir. Bundan dolayi,
mesajin tam anlamini ¢ézebilmek i¢in baglamsal ipuglarina odaklanmak gerekmektedir
(Zaharna, 1995: 242). Yiiksek baglamli kiiltiiriin tiyeleri etkilesim siirecinde amacglanan
diistince hakkinda kiiltiirel ortak pratiklere dayanarak, diisiincenin ne anlama geldigini
ya da altinda yatan anlami fazla bilgiye gereksinim duymadan anlayabilmektedir. Ote
yandan, diislik baglaml kiiltiirlerde ifade edilen diislincenin agikga belirtilmesi ve bilgi

verilmesi gerekmektedir (Wang, Fussell ve Setlock, 2009: 671).
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2.3.2.2. Deger yonelimleri kuram

Florence Kluckhohn ve Fred L. Strodtbeck tarafindan gelistirilen deger yonelimi
kurami, genel olarak ortak insan sorunlarmi arastirmaktadir (Kluckhon ve Strodtbeck,
1961°den aktaran Toomey, 1999: 57-58). Deger yonelimi “tiim insanlar i¢in genel ortak
sorunlarin ¢oziimiine ulasmak ve insan etkinliklerini yoneten temel ilkeleri belirleyerek
insanlarin davraniglarint anlamayr amaglamaktadir” (Kartari, 2014a: 130). Ciinki
degerlerin, insanlarin yagamina nasil yol gosterdigi ve davraniglari iizerindeki etkisi

onemli olmaktadir (Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 207-208).

Kluckhohn ve Strodtbeck, biitiin kiiltirdeki insanlarin temel insani sorunlarini
gozlemlemigtir. Deger yoOnelimi ismini verdikleri arastirmalarinda Navajo
Kizilderilileri, Latin ve Avrupali Amerikalilar’a bes temel evrensel soru yoneltmistir
(Kluckhon ve Strodtbeck, 1961°den aktaran, Toomey, 1999: 59). S6z konusu bes temel

evrensel soru sunlardir:

1.insanlarin dogayla olan iliskisi nedir?

2.Insan yagamimin zamana bagli iliskisi nedir?

3.Insanlarin dogustan kaynaklanan karakter 6zellikleri nedir?
4.Insanlarin etkinliklere kars1 yaklagimi nedir?

5.Insanlarin diger kisilere olan sosyal iliskilerine kars1 yaklasimi nedir?

Tim kiiltiirler, temel ve ortak insanlik sorunlarina ¢6ziim iiretmek i¢in ¢esitli yollari
kullanmaktadir. Arastirmacilar, ¢éziim iiretmek i¢in yukarida yer alan baglica sorulara
yonelerek sonunda temel siniflandirmalara gitmistir. Bunlar; insanin dogasina yonelimi,
insan doga yonelimi, zaman yonelimi ve etkinlik yonelimine iliskin temel basliklar
olmaktadir (Kartari, 2014a:130). Deger yonelim kuramini olusturan bes deger, genel
olarak insanlarin gevresiyle, zaman kavramiyla, insan dogasiyla, insan etkinlik ve

iliskisiyle ilgili durumlar1 incelemektedir (Toomey, 1999: 58).

Insan insan yoneliminde, insanlarin dogustan gelen iyi, kotii, ndtr ya da iyi ve kétii
karigimi gibi bazi temel karakteristik 6zellikleri ve bunlarin degisime acik olup olmadigi
incelenmektedir (Toomey, 1999: 63). Kartari, insanlarin gegmisten beri dogayla olan
miicadelesinde izledigi yollar1 ii¢ genel yaklasimla belirtmektedir. Bunlar; doganin

iistiinliigiinii kabul etme, dogayla uyumlu olma ve dogaya hakim olma yonelimleridir.
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(Kartar1, 2014a:131). Zaman yonelimi, insanlarin ge¢mis, simdi ve gelecek gibi zaman
dilimlerine karsi tutum ve kabuliinii belirtmektedir. Gegmis zaman odakli toplumlar,
geleneklere ve gegmisteki aliskanliklara baglilik gostermektedir. Simdiki zaman odakli
toplumlar, ge¢cmisin geride kaldigini, gelecegin de heniiz ger¢eklesmedigi ve belirsiz
oldugunu dolayisiyla da simdiki zamana odaklanmaktadir. Gelecek zaman odakli
toplumlar, ge¢cmisi eski moda olarak goérmekte ve insanlik icin olumlu degisimlere
onem vermektedir (Kartari, 2014a:132). Etkinlik yonelimi, temel niteligi insanin
etkinlikleri sirasinda kendisini nasil ifade ettigidir. Bu ifadeler; yapmak, olmak,
gelisirken olmak seklinde siniflandirilmaktadir (Gudykunst vd., 1998’den aktaran
Kartari, 2014a: 132).

2.3.2.3. Kiiltiirel Boyutlar Kurami

Hollandali bilim insan1 Geert Hofstede ve bir¢cok antropologa gore tiim kiiltiirler benzer
sorunlarla karsilagmaktadir. Ancak, sorunlar benzer olmasina karsin, ¢éziim siireci ve
sorunlarin nasil algilandiklar1 farklilagmaktadir. Kiiltiirel boyutlar kuramini olusturan
bes boyut, genel olarak bazi temel konulara odaklanmaktadir.’ Gii¢ araligi boyutunda
insanlar arasindaki esitsizliklere, belirsizlikten sakinma boyutunda Ongoriillemeyen
durumlarla ilgili algilamaya, bireycilik - ortaklasa davramis¢ilik boyutunda bireyin
grupla olan iligkisine, erillik - disilik boyutunda duygusal rollere, uzun dénem - kisa
donem uyumunda zaman algisiin kiiltiirlere gore nasil farklilastigina bakilmaktadir
(Hofstede, 1998: 10). Hofstede nin kiiltiirel boyutlar kuramini ¢aligmalarinda uygulayan
arastirmacilar, ulusal kiiltiirle, bir toplumun demografik, ekonomik, cografik ve siyasi

gostergeleri arasinda anlaml bir iligski oldugunu belirlemistir (Kale ve Barnes, 1992°den

> Hofstede’nin ilk olarak 1970 yilinda yapmis oldugu calismalar sonucunda, kiiltiirel boyutlar kurami
altinda, bes boyuta iliskin ilkelerin aldig1 puanlarin daha sonraki yillarda ve farkli &rnekler {izerinde
tekrarlanmasi sonucunda da gegerliligini siirdiirdiigii belirlenmistir (Mooij ve Hofstede, 2010: 88). Ancak,
bazi arastirmacilar tarafindan elestirilmekte ve eksik bulunmaktadir. Mead ve Andrews’e (2009: 45)
gore, kiiltiirel boyutlar kurami IBM’de ¢alisan kiigiik bir grubun degerlerini yansittigi igin
tartigilabilmektedir. Ciink{i s6z konusu sirkette ¢alisan bireyler genellikle egitimli, orta siniftan gelen ve
sehirde oturan bir 6zellikte olmaktadir. Dolayisiyla, bir kiiltiirdeki tiim bireyler i¢in genellestirilmesi

yanlis olabilmektedir.
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aktaran Yoo, Donthu ve Lenartowicz, 2011: 194). S6z konusu boyutlardan tezde

yararlanildig1 i¢in biraz daha ayrintili bakmak yararli olacaktir.
2.3.2.3.1. Gii¢ aralig1

Gli¢ aralig1 boyutunda, toplumda varolan esitsizlikler ve bu esitsizliklerin is, ev gibi
cesitli ortamlarda yarattig1 etkiyle, farkl kiiltlirlerin nasil basa ¢iktig1 ya da kabullendigi
gozlemlenmektedir (Mead ve Andrews, 2009: 35). Kiiltiirlerde, hem biiyiilk hem de
kiigiik gii¢c aralig1 egilimi goriilebilmektedir. Ancak, s6z konusu ayrimdan herhangi biri

daha hakim durumda olabilmektedir (Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 203).

Glig aralig1 ailede, siyasette, calisma ortaminda, okulda ve arkadaglik iliskilerinde
belirgin olarak goriilebilmektedir. Gli¢ aralig1 diisiik olan ailelerde, aile iiyeleri esit
olarak goriilmekte ve karar alma siirecinde demokratik davranilmaktadir. Gii¢ araliginin
yiiksek oldugu ailelerde, cocuklarin itaatkar olmasi beklenmekte ve babanin otorite
oldugu daha sonrasinda ¢ocuklarda en biiyiik erkegin geldigi hiyerarsik yap1
bulunmaktadir (Neuliep, 2006: 76-77).

Gli¢ araliginin yiliksek olmasi calisma ortamlarindaki bazi biiylik farkliliklar1 da
beraberinde getirebilmektedir. Gii¢ araliginin yiiksek oldugu iilkelerde, isyerlerinde ast
ve st iligkisinin esit olmadig1 goriilmektedir. Bu durum, igyerindeki maag sinirlarini da

belirlemekte ve biiyiik farkliliklara neden olmaktadir (Jandt, 2010: 177).

Gli¢ araliginin yiiksek ya da diisiik oldugu kiiltiirlerde bazi temel karakteristik 6zellikler
goriilmektedir. Yiiksek gilic araliginin oldugu bazi kiiltiirlerde, giic esitsizlikleri ve
otorite normal bir bicimde karsilanabilmekte ve daha az giice sahip bireyler arasinda
herhangi bir rahatsizlik olusturmamaktadir. Sosyal hiyerarsinin hiikiim siirdiigii bu
kiiltiirlerde, toplum bilingli ya da bilingsiz bir bigimde diinyanin esit bir yer olmadigini
ve bulundugu konumlarinin dogalligim1 6grenmektedir (Samovar, Porter ve McDaniel,

2010: 203).

Gli¢ araligmin yiiksek oldugu kiiltiirlerde insanlar, esit olmayan giic dagilimini,
hiyerarsik haklari, diizensiz rol iligkilerini, 6diillendirme ve cezalandirmay1 yas, riitbe,
statii gibi degerlere bagli oldugunu kabul etmeye egilim gostermektedir. Gii¢ araliginin

diisik oldugu kiiltiirlerde giic dagiliminin, haklarin ve iliskilerin esitliginden s6z
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edilmekte ve bireylerin adil bir bi¢imde performansa dayali olarak odiillendirme ve
cezalandirilmasi 6n planda olmaktadir (Tomey, 1999: 70). Gili¢ araligmin yiiksek
oldugu kiiltiirlerde giice sahip olan kisinin cezalandirma ve 6diillendirme gibi ¢esitli
yaptirimlar iizerinde kontrolii bulunabilmektedir. Diisiik olan kiiltlirlerde bireyler,
yogun c¢aba ve calisma sayesinde kazanilmig giiclere saygi duymakta ve tanimaktadir

(Neuliep, 2006: 78).

Gli¢ araligi, bir kiiltiirdeki sozsiiz iletisim davraniglarini etkileyebilmektedir. Bu
baglamda gii¢ aralif1 yiiksek olan kiiltiirlerde gilice sahip olan bireyle iletisime gegen
diger bireyler, goz temasi kurmaktan kaginmaktadir (Neuliep, 2006: 81). Bir kisinin
karsisinda gozlerin ve viicudun asagi yonelmesi yiiksek giic araligi oldugunu ve ast {ist
iligskisinin s6z konusu olabilecegini gosterebilmektedir. Boylece kiiltiirlerdeki cesitli
davraniglar ve beden hareketlerinin de giic araliginin derecesi hakkinda cesitli bilgiler
verdigi goriilebilmektedir (Cambara ve Klopf, 1979°dan akataran Andersen, Hecht,
Hoobler ve Smallwood, 2002: 96).

2.3.2.3.2. Bireycilik-ortaklasa davraniscilik

Hofstede ve bircok bilim insaninin arastirmalari sonucunda, insan davranislarini
belirleyen temel degiskenlerden biri olan birey yonelimine karsi grup yonelimi boyutu,
diger bir adiyla bireycilik-ortaklasa davranis¢ilik boyutu gelistirilmistir (Hofsetde,
2001’den aktaran Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 198). Bireycilik-ortaklasa
davranigcilik, bir kiiltiirde bireyin grupla olan iliskisini, birlikte ya da tek basina nasil
yasadigini, degerlerini ve nasil iletisim kurdugunu belirlemektedir (Andersen, Hecht,
Hoobler ve Smallwood, 2002: 93). Bireycilik - ortaklasa davranig¢ilik boyutunda,
bireyin bir gruba kars1 bagimlilig1 ya da bagimsizlig1 arastirilarak kendini “ben” ya da
“biz” olarak konumlandirma durumu incelenmektedir (Hofstede ve Bond, 1984: 419).
Ortaklagac1 kiiltiirlerde bireyler “biz” bilincinde olurken, bireycil kiiltiirlerde “ben”

bilincini tagimaktadir (Mooij ve Hofstede, 2010: 89).

Bireycilik - ortaklasa davraniscilik boyutundan kiiltiirlerin hangisinin bireyci hangisinin
ortaklasa davranis¢i oldugunu belirleyen bazi temel ayrimlar bulunmaktadir. Ortaklaga
davranigc1 kiiltiirlerde, birey genellikle gruba ya da topluma bagimli bir tutum

sergilemektedir. Uyum, isbirligine yatkinlik ve genellikle ayn1 amaclarin benimsenmesi

29



gibi temel oOzellikleri varolmaktadir. Bireyci davranis¢i kiiltlirlerde, bireyin kisilik
haklar1 6n planda olmaktadir. Kendini rahat ifade edebilen, tek bagina sorumluluk alan,
0zel yasamina Onem veren ve gruptan bagimsiz varolabilen temel Ozellikler
tasimaktadir (Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 198). Dolaysiyla, bireycil
kiiltiirlerde bireyin diger bireylerle olan iligkisi ve bagliliginin daha esnek ve bagimsiz
oldugu goriilmektedir (Ugedz, 2003: 46). Bireycil davramsin temel bilesenleri olarak,
ozgliven, tek ve bagimsiz olma duygusu gosterilebilmektedir. Ortaklasa davranig
incelendiginde, gruba sadakat ve slirdiiriilebilir uyum temel bilesenler olarak
belirtilmektedir (Oyserman, Coon ve Kemmelmeier, 2002’den aktaran Allik ve Realo,
2004: 33). Ortaklasa davraniscilik gdsteren kiiltiirlerin temel degerlerinden olan grup i¢i
uyum biiylik 6nem tagimaktadir. Cilinkii grup i¢indeki uyum bozuldugu zaman digerleri
icin yanlis 6rnek olabilmekte ve biitiinii bozmaktadir. Dolayisiyla uyum bozan bireyler
cezalandirilabilmektedir (Neuliep, 2006: 47). Bireycil toplumlarin se¢im hakk:
bulunmaktadir ve eger birey isterse bir gruba katilarak o grubun amaglarini izleyebilir.
Ote yandan baskalariyla bir etkilesimi olmadan da kendi amaclarmi da izleyebilir

(Brislin, 2000: 285-286).

Hofstede’e gore, bireycilik davranisi, kisinin herhangi bir gruba ait olmadan amag,
goriis, ilgi ve ¢ikarlarinin kendisi ve yakin ailesi ile ilgili olmasidir. Ortaklasa davranis,
kisinin bir grupla, biitiinleserek yasamini onlarla birlikte devam ettirmesi, korumasi,
gruba karst sorumlu olmasi ve gilicli bir bigimde sadik olmasidir. Hofstede,
sanayilesmis, zengin ve kentlesmis toplumlarin, genellikle bireycilik yoniinde egilim
gosterdigini 6te yandan geleneksel, yoksul ve kirsal alanlarda yasayan toplumlarin
ortaklagsa davranigci egilim gosterdigini savunmaktadir (Hofstede, 1991°dan aktaran

Allik ve Realo, 2004: 32).

Bireycilik - ortaklaga davraniscilik boyutunun, bireyin davraniglari {izerinde 6nemli
etkisi bulunmaktadir. Ortaklasa davranigciligin baskin oldugu kiiltiirlerde, bireyin sosyal
davraniglarina grup tarafindan rehberlik yapilmaktadir. Bireycilik davraniglarinin baskin
oldugu kiiltiirlerde, sosyal davranislar bireyin kisisel tutumu, motivasyonu ve i¢ siirecler

tarafindan etkilenebilmektedir (Neuliep, 2006: 51).

Bireycilik-ortaklasa davranmig¢iligin bazi ortamlardaki, 6zellikle grup olarak yapilan

etkinliklerde olast bazi davramiglart da etkiledigi goriilmektedir. Sosyal kaytarma,
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bireyci kiiltiirlerde bireyin bir grupla birlikte ¢calisma siirecinde daha ¢ok goriilmektedir.
Bireyci toplumlar bir isi yalniz basina yaparken daha g¢aligkan ve iireticidir. Grupla
birlikte ¢aligmaya basladiginda yaptig1 isin bir grup isi oldugu ve bireysel ¢abasinin
goriilemeyecegini  diisiinerek sosyal kaytarmada bulunabilmektedir. Ortaklasa
davranise1 kiiltiirlerde bireyin grup halinde calismasi daha iiretken ve caligkan olmasina

neden olmaktadir (Brislin, 2000: 287).

Bireycilik - ortaklasa davraniscilik boyutu bazi agilardan elestirilmektedir. Tiim kiiltiirii
tanimlamak icin bireycilik ve ortaklasa davraniscilik genellemesinin yapilmasi yanlig
olabilmektedir. Nitekim, bireycil davranislarin baskin oldugu kiiltiirlerde, baz1 bireyler
ortaklasa davramiscilik tutumu  sergileyebilmektedir. Ote yandan, ortaklasa
davranigciligin baskin oldugu kiiltiirlerde de bireycil davranislar goriilebilmektedir
(Neuliep, 2006: 49). Ayrica, bireyler karsilastiklari bazi durumlara gore, c¢ikarlari
dogrultusunda bireysel ya da ortaklasa bir bicimde de davranis sergileyebilmektedir
(Barutgugil, 2011: 85).

2.3.2.3.3. Erillik-disillik

Cinsiyet baglaminda, erkek ve kadina bigilen rollerin farklilagmasi eril kiiltiirleri,
kesismesi disil kiiltiirleri ifade etmektedir. Eril kiiltiirlerde erkek, kararli ve maddi
yonelimli oOzellikler tasirken, kadin yasam kalitesini Onemsemekte ve duyarh
olmaktadir. Disil kiiltiirlerde, duyarlilik ve yasam kalitesini Onemsemek geneli

kapsamaktadir (Hofstede, 1993°den akataran Kartari, 2014a: 67).

Erillik-disillik boyutunda, iki ayrimin da ¢esitli ortamlarda kendine 6zgii olan davranig
kaliplar1 bulunmaktadir. Eril ve disil kiiltiirlerin is ortamlarindaki ¢esitli durumlar
karsisinda yaklagimlar farklilagmaktadir. Disillik egilimi gosteren kiiltiirlerde, dogum
icin isi bir siire birakan kadinlara destek verilmekte ve ¢esitli giivenceler saglanmaktadir
(Brislin, 2000: 292). Eril kiiltiirde, bir sirketin ydneticisi olan bireyden kararli ve
kendinden emin davraniglar gostermesi beklenirken, disil kiiltiirlerdeki yonetici igin
sezgilerini kullanan ve fikir birligini dnemseyen davranislar gdstermesi beklenmektedir
(Jandt, 2010: 177). Eril kiiltiirlerde, baz1 isler ve statiiler erkekler i¢in daha uygun
goriilirken bazilar1 kadinlar i¢in uygun olabilmektedir. Erilligin baskin oldugu

Japonya’da yeni nesil ig yerlerinin aksine bazi geleneksel is yerlerinde halen kadinlar
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yerine erkekler tercih edilmektedir. Geleneksel is yerlerinde, yonetimde yer alan
kadmlarin sayis1 daha az olmakla beraber, kadinlardan beklenen davranis, evlendikten

sonra ¢alismayip evde ¢ocuklarini biiytitmesidir (Mead ve Andrews, 2009: 42).

Erilligin goriildiigi toplumlarda, bazi geleneksel rollerle karsilasmak daha olasi bir
durumdur. Erkeklerin, genelde evin reisi olarak goriilmesi bu durumu agiklar nitelikte
olabilmektedir (Brislin, 2000: 293). Disil kiiltiirlerde, evin gecimi ve evdeki hakimiyet
erkekle kadin arasinda esit bir bigimde paylasilirken, eril kiiltiirlerde, evin ge¢imini
genellikle erkekler iistlenmekte ve baskin konumda olmaktadir (Mooij ve Hofstede,
2010: 89). Disil kiiltiirlerde, kadin ve erkek ¢esitli ortam ya da durumlarda giicleri
paylagsmaktadir. Dolayisiyla, bu kiiltiirlerde kadin ve erkek arasinda esitlikten soz
edilebilmektedir (Brislin, 2000: 292). Erilligin baskin oldugu ailelerde erkek cocuklar
giiclii, hirsli ve kendinden emin olmay1, kiz cocuklar korumaci, algakgoniillii ve
iliskilerde uyumlu olmay1 6grenmektedirler. Disilligin baskin oldugu ailelerde, hem
erkek hem de kiz cocuklar, dnemsedikleri ya da ilgilendikleri duygu ve gergekleri
ogrenmeye egilim gostermektedir (Tomey, 1999: 73). Erillik-disillik boyutunda erkegin
ise gitmesi ya da kadinin evle ilgilenmesi gibi ekonomik etkenler tarafindan belirlenen
sosyal rollerden ¢ok evdeki duygusal roller de temel ilgi alani olarak goriilmektedir

(Hofstede, 1998: 11).

Erillik - disillik boyutu, cografya ve dogumla iliskili olmaktadir. Disil kiiltiirlerin daha
soguk havaya sahip iilkelerde goriilmesi daha olasi bir durum olmaktadir. Disil
kiiltiirlerde ailedeki niifus hakkinda kadin s6z sahibiyken, eril kiiltiirlerde bu duruma

erkek karar vermektedir (Jandt, 2010: 177).

Erillik-disillik boyutu, bir kiiltiirdeki tutum ve davranislarin kadin ve erkege gore nasil
farklilagtigt ya da benzestigini gosterdigi icin kiiltiirleraras: iletisim siirecine olumlu

katk1 saglamaktadr.’
2.3.2.3.4. Belirsizlikten sakinma

Belirsizlikten sakinma, genel olarak insanlarin, belirsiz ya da bilenmeyen durumlar
karsisinda duyumsadigi endise ve korku gibi duygulardan ka¢inma ya da kabullenme

derecesini gostermektedir (Hofstede ve Bond, 1984: 419). Belirsizlikten sakinma, ¢ogu

® f¢inde toplumsal cinsiyet tartismasi da yapilan bir calisma igin bkz. Yiiksel, 2001.
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toplum icin az ya da ¢ok oranda evrensel bir endise olusturmaktadir. Belirsizlikten
sakinmanin diistik ve yiiksek oldugu kiiltiirlerin genel o6zellikleri incelendiginde,
belirsizlikten sakinma orani yiiksek olan kiiltiirler, a¢ik olmayan ve Ongdriilemeyen
durumlar karsisinda yogun endise tasiyabilmektedir. Diisiik olan kiiltiirler, s6z konusu
durum karsisinda daha hosgoriilli, esnek ve rahat olabilmektedir (Bergiel, Bergiel ve
Upson 2012: 70). Belirsizlikten sakinma orani yiliksek olan toplumlar, degisiklik ve
yenilige kars1 direng gosterirken, sakinma orani az olan toplumlarda degisim ve yenilik
normal karsilanmaktadir (Mooij ve Hofstede, 2010: 90). Ciinkii degisim ve yenilik,
cesitli belirsizlikleri ve endiseyi de beraberinde getirebileceginden, orani yiiksek olan
kiiltiirler, i¢inde bulundugu rahat durumu terk etmekten ¢ekinmektedir. Belirsizlikten
sakinma seviyesi diisiik olan toplumlarda, ongoriilemeyen durumlar daha az endise
yarattig1 i¢in risk alabilme egilimleri daha fazla olabilmektedir (Brislin, 2000: 290-291).
Belirsizlikten sakinmanin diisiik oldugu kiiltiirlerde bireyler is ortaminda stres ve
endiseleri kaldirabilmekte ayrica degisme daha acik olmaktadir (Mead ve Andrews,

2009: 39).

Ulkelerin dini inanglariyla belirsizlikten sakinma boyutu arasinda yakin iliski oldugu
belirtilmektedir. Ortodoks ve Katolik Hristiyan inanca sahip kiiltiirlerde belirsizlikten
sakinma orani yiiksek, Yahudi ve Miisliiman kiiltiirde orta, Protestan Hristiyan kiiltlirde
diisik ve Dogu inanglarina sahip kiiltiirlerde orta ile ¢ok diisiikk oranda oldugu

goriilmektedir (Jandt, 2010: 180).

Yiiksek belirsizlikten kaginma egilimi gosteren kiiltiirler, yasamin siirekli olarak bir¢ok
tehlike tasidigina inanmaktadir. Dolayisiyla, bu kiiltiirlerin belirsizliklerden kaginmak
ya da etkisini azaltmak icin belirsizliklerden c¢ikarabilecek ¢esitli olusumlara
gereksinimleri bulunmaktadir (Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 202). Belirsizlikten
sakinmay1 azaltmanin en iyi yolu ¢esitli kurallar, kanunlar ve kurumlar olusturmaktadir.
Biitiin kiiltiirler, insanlara belirsizlikten kaginmak i¢in yardim eden ¢esitli yontemler ve
kurallar sunmaktadir. Devletler, insanlarin gelecege iligkin yagsamda kalma endiselerini
sosyal gilivenlik kurumlar1 gibi olusumlarla ve cesitli yasalarla azaltmay1
amaclamaktadir. Belirsizlikler insanlarin stres yapmasina, sagliginin bozulmasina ve

kaotik bir diizenin olusmasina neden olabilmektedir (Brislin, 2000: 290).
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Belirsizlikten sakinmanin diisiik oldugu kiiltiirler, daha esnek, risk alabilen ve belirsiz
durumlara kars1 daha az kaygi tasiyan bir yapida olmaktadir. Dolayisiyla, kiiltiirlerarasi
iletisim, bu kiiltiirlerde daha akici1 ve saglikli bir bicimde gelisebilmektedir (Samovar,

Porter ve McDaniel, 2010: 203).
2.3.2.3.5. Uzun donem-kisa donem uyumu

Hofstede’ nin gelistirdigi kiiltiirel boyutlar kurami, batili bir bakis a¢isina ve 6nyargiya
dayandig1 gerekgesiyle bazi elestiriler almistir. Bunun iizerine Hofstede ve Michael H.
Bond, bazi arastirmacilar tarafindan gergeklestirilen ve farkli on etnik yapidan olan bir
grup Ogrenciye Asya kiiltiirii ile ilgili sorular yonelterek yapilan arastirmayr yeniden
degerlendirmistir (Hofstede, 1991°den aktaranMead ve Andrews, 2009: 43).
Konfligylis¢li Calisma Dinamigi (Confucian Work Dinamics) olarak adlandirilan boyut,
zaman uyumu ile iligkilidir. Hofstede, s6z konusu zaman uyumunu, uzun dénem

uyumuna kars1 kisa dénem uyumu olmak {izere yeniden adlandirmakta ve ayirmaktadir

(Hofstede, 1991°den aktaran, Fang, 2003: 348; Minkov ve Hofstede, 2012: 4).

Uzun donem - kisa donem boyutunda kiiltiirlerin gerceklik algilar1 farklilagmaktadir.
Kisa donem uyumunda bireyler, kesin gercege ulasmay1 hedeflemektedir. Uzun dénem
uyumunda, gerceklik zaman ve baglam gibi ¢esitli degiskenlere bagli olmaktadir. Kisa
donem uyumu egilimi gosteren kiiltiirler, gelecek kaygist daha az, orf ve adetlere
saygili, durumlarin hizli sonuglanmasina odakli 6zellikler tasimaktadir. Uzun donem
uyumu egilimli kiiltiirler, gelecek kaygist olan, sonu¢ alma konusunda daha sabirli ve

tutumlu 6zellikler sergilemektedir (Kartari, 2014a: 70).

Bu bilgilerden sonra tez agisindan yararli olacak bir degerlendirme yapmak dogru
olacaktir. Aslinda agiklanan {i¢ kuramdan da tezde yararlanilmigtir. Ancak Hall’un
diistik ve yiiksek baglaml kiiltiirler ayrimi ile Hofstede nin yaptig1 kategoriler dogrudan
tezi ilgilendirmektedir. Ornegin tezde kiiltiirleraras1 iletisim agisindan goriisiilen
Arnavutlarin, kiiltiir baglaminda diisiik baglamli kiiltiire daha egilimli olduklarini
belirtmek miimkiindiir. Bu baglamda, Hall’un yaptig1 ayrimin kiiltiirleraras: iletisimi
anlamada yararl1 olcagin1 dnermek miimkiindiir. Nitekim, tekrar olmasini1 goze alarak su
bilgileri aktarmak konunun anlasilmasina katki verecektir. Yiiksek baglamli kiiltiirlin

iiyeleri etkilesim silirecinde amaglanan diisiince hakkinda kiiltiirel ortak pratiklere
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dayanarak, diisiincenin ne anlama geldigini ya da altinda yatan anlami fazla bilgiye
gereksinim duymadan anlayabilmektedir. Ote yandan, diisiik baglaml kiiltiirlerde ifade

edilen diisiincenin agikca belirtilmesi ve bilgi verilmesi gerekmektedir.

Ayrica, tezde yararlanilmasi cergevesinde, Hofstede’nin “gilic aralifi, belirsizlikten
sakinma, bireycilik - ortaklasa davraniscilik, erillik - disilik, uzun donem - kisa donem
uyumu” ayrimi da anlamlidir. Aile i¢indeki karar verme siirecinde kimin etkili oldugunu
ortaya koymada gii¢ aralig1 etkili olmaktadir. Bu, kiiltiirlerarasi iletisimle uyumludur.
Belirsizlikten sakinma, etnik ici ve dis1 bazi davraniglari incelemede yararli olmaktadir.
Bu da kiiltiirlerarasi iletisimle uyumludur. Bireyci-ortaklasa davraniscilik, kiiltlirlerarasi
iletisimle uyumlu bir bigimde etnik kiiltiir ve bu etnik grubun kiiltiirleraras: iletisime
girdigi grupla iletisimini acgiklamada yardimci olmaktadir. Elbette, erillik-disillik de
kiiltiirlerarasi iletisimde ayricalikli yerini almaktadir. Nitekim, etnik grubun ve iletisime
gectigi grupla iletisiminin agiklanmasinda erillik ve disillik 6nem tagimaktadir. Uzun
donem ve kisa donem, Ozetle, etnik grubun gelecege iligkin kaygilarini dile
getirmektedir. Bu da kiiltiirleraras: iletisimi anlamada yardimci olmaktadir. Tezde, bu
aciklamalar ve kuramlaria yonelik yukarida yapilan daha ayrintili agiklamalardan

kalkarak soru hazirlanmis ve goriismeler yapilmistir.

2.4. Etnisite ve Arnavutlar

Bu bagslik altinda dnce etnisite sonra da Arnavutlara iliskin bilgi aktarilacaktir.
2.4.1. Etnisite

Richard Schermerhorn, tiim toplumlarda niifusun ¢ogunlugunu olusturan hakim grup
disinda ve onlardan farkli olan altbéliimlerin oldugunu belirtmektedir. S6z konusu bu
altboliimleri etnik grup olarak ifade etmektedir. Etnik gruplari, baskin grup i¢inde yer
alan ve onlardan farkli olarak ortak koken, kiiltiir ve gecmisi benimseyen gruplar olarak
tanimlamaktadir (Schermerhorn, 1996: 17). Baska bir deyisle etnik ya da etnik grup
taniminin temelinde ortak koken, dil acisindan farklilik ve cografi bir alana baghlik
dinamikleri yer almaktadir (Fenton, 2001: 5). Ancak, etnik kimlik agisindan dil
disaridan algilanan anlamda belirleyici bir bilesen olarak goriilmesinin yani sira, bazi

durumlarda etnik kimligin bir gdstergesi olarak goriilmemektedir (Onder, 2007:1).
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Birgok iilke, birden fazla milletin birlesiminden olusmaktadir ve dolayisiyla farkli etnik

gruplardan s6z edilebilmektedir. Bazi bilim insanlar1 bu gruplari ‘alt-milletler’ olarak da

ifade etmektedir (Peterson, 1980°den aktaran Volkan, 1999: 34).

Etnik gruplar arasinda varolan farkliliklara iliskin basitlestirilmis iki genel ozellik
bulunmaktadir. 1lki, etnik gruplarin devamliigm siirdiirebilmesi igin kiiltiirel
degerlerini korumaya yonelik tepki olmaktadir. Ikincisi, farkliligm nedeni cografi ve
toplumsal farkliliklara dayanmaktadir. Ikinci yaklasim giiniimiizde de gegcerliligini

devam ettirmektedir (Barth, 2001: 11).

Bir iilkede yasayan etnik bir grup, kendini etnik bir 6zellikle bagdastirmayarak ulusla
biitiinlesebilmektedir. Bu diislincenin temelinde etnik grubun, gé¢men, yerli halk ya da
azinlik olarak goriilmesi yatmaktadir (Somersan, 2004: 23). Ancak, Barth (2001: 11),
geleneksel antropolojik yaklagima gore, birlikte yasayan farkli kiiltiirlerin, kiiltiirel
pratikler acisindan birbirlerinin iizerinde yapisal degisim ya da doniislim yaratmanin
kolay olmadigim1 dile getirmektedir. Etnik gruplarin karsilikli etkilesim siirecinde
birbirlerinin kiiltiirel pratiklerinden etkilenmeden sinirlar1 i¢cinde kalabilmesi, etnik grup
iiyesinin kendi kiiltlirline olan aidiyeti ve kendi kiiltliri disindaki kiiltiirel pratikleri

dislamasiyla gergeklesebilmektedir (Barth, 2001: 18).

Bir toplumda etnik farkliligin varliginin s6z konusu olabilmesi i¢in farkli bir toplulugun
olmas1 ve birbirinden bazi temel noktalarda farklilagan kiiltiirel pratiklerin ve

standartlarin olmasi gerekmektedir (Barth, 2001: 20).

Raoul Naroll, etnik grubun dort temel 6zelliginden soz etmektedir. Bunlar; “biyolojik
olarak kendi varligini siirdiirebilen, agik bir sekilde ortak bazi temel kiiltiirel degerlere
sahip olan, karsilikli etkilesim ve iletisimin oldugu bir alan yaratan, kendisi ve diger
etnik gruplar tarafindan bir etnik gruba aidiyetle tanimlanan insanlardan olusan
toplumsal kategoriler” olarak ortaya konmustur (Narroll, 1964°ten aktaran Barth, 2001:
13). Anthony D. Smith, ‘uluslarin etnik kokeni’ kitabinda etnik olusumun bazi
bilesenlerine deginirken, benzer Ozellikleri genisleterek yer vermistir. Smith’e gore
bunu saglayan alti temel bilesen bulunmaktadir. Bunlar; “etnik grubun ortak bir isime
sahip olmasi, ortak kdkene dayanmasi, ortak bir ge¢cmis ya da tarihe sahip olmasi, 6zel

ortak bir kiiltiir ¢atisinin bulunmasi, belirli bir cografi merkeze bagli olmasi ve etnik
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grup i¢inde dayanigmanin yer almas1” olarak siiflandirmaktadir (Smith, 2002: 47-55).
Etnik grup kavrami konusunda c¢ogu arastirmaci tarafindan en kabul goéren bilesen,

benzer sosyal kimlikleri tagiyan topluluklar olmasidir (Fenton, 2001: 9).

Etnik kimlik tanimlamasinda “emik” kavrami Oonemli yer tutmaktadir. Ciinkii etnik
kimlik biyolojik ya da kalitsal bir 6zellik tastmamaktadir. Bireyin yetistigi kiiltlire sahip
iiyeler ya da aile tarafindan kimlik olarak kendine bakisi etnik kimligi belirtmektedir.
Bu baglamda etnik kimlik, kiiltiirel bir olgu olarak goriilmekte ve kiiltlirel anlamdaki
degisime bagl olarak degisebilecegi vurgulanmaktadir (Onder, 2007:1). “Emik
kavrami, bir grubun kendi kimligi ile ilgili tanimidir, kendini ne, kim olarak
gordiigiidiir. Etik kavrami, digsaridaki bir grubun bir bagka grubu tanimlamasidir”
(Onder, 2007: 4-6). Etniklik, emik ve etik bakis acilarma gére degerlendirildiginde; etik,
bireyin dig goriiniisiine dayandirilarak temellenirken, emik, grup tiyelerinin kiiltlirel

pratikleri ¢ergevesinde temellenmektedir (Somersan, 2004: 23).

Etnisite kavrami, Antik Yunan tarihine kadar dayanmaktadir. Etnisite, koyun, ar1 gibi
siiri halinde yasayan hayvanlar1 biyolojik agidan grup halinde tanimlamak igin
kullanilmistir. Daha sonrasinda kavram, ayni kokene sahip insan gruplart igin
kullanilmaya baslanmustir. Séz konusu kavram, on besinci yiizyilda Ingiltere’de dini
inanglar ¢evresinde Musevi ya da Hristiyan olmayan topluluklar i¢in kullanilmigtir.
Yirminci yiizyila gelindiginde, kavram yeniden ayni kokene sahip insan topluluklar

icin kullanilmaya devam etmistir (Sekulic, 2008:456).

Sosyal sistem diizeyinde etnisite “kendilerini kiiltiirel agidan ayr1 goren insan
kategorileri arasindaki siiflandirici temel farkliliklarin toplumda sistemli ve stirekli bir
sekilde yasatilmasi” olarak goriilmektedir (Fenton, 2001: 15). Semra Somersan
etnisitenin siif ve parti kavramlariyla karsilastirmali bir bi¢imde degerlendirmesini
yaparak etnisitenin farkinin biyolojik kdkenlere sahip olmasin1 vurgulamis ve grubun

paylastig1 ortak gelenek ve tarihe dayandirmistir (Somersan, 2004: 22).

Keser (2008: 41), etnisite konusunda, “asimilasyonist, primordializm, durumsalcilik,
transaksiyonalizm ve insacilik” olmak iizere bes temel yaklasimdan bahsetmektedir.
Asimilasyonist yaklagsima gore etnik topluluklarin kendi degismez sinirlar1 yoktur ve

toplumlarin karsilikli etkilesim siirecinde sinirlar1 degisebilmektedir. Franz Boas ve
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Robert Ezra Park gibi yaklagimin savunuculari, ¢ogunlugu olusturan hakim kiiltiiriin
etnik gruplar1 etkiledigi ve bu durumun asimile olmayla sonuglanacagini belirtmektedir.
Dolayistyla, asimilasyonist yaklasimda etnik topluluklarin temel belirleyicisinin kiiltiirel
pratikler oldugu ve genel kiiltiirel yasamla uyusmanin 6nemi {izerinde durulmaktadir

(Matthews, 1977°den aktaran Keser, 2008: 41).
Primordial baglar1 Clifford Geertz sdyle aciklamaktadir:

Temelde birinci dereceden yakinlik ve akraba baglantilari, ancak bunlarin
otesinde belirli bir dinsel topluluk i¢inde dogmus olmak, belirli bir dili hatta
bir dilin diyalektikini konusmak ve belirli sosyal uygulamalar1 takip
etmekten kaynaklanan sosyal varolusun verilerden veya daha dogrusu kiiltiir
bu tiir konularda kaginilmaz olarak isin ic¢ine girdigi i¢in dogrulugu kabul
edilmis verilerden kaynaklanan bagliliklardir (Geertz, 1994’den aktaran
Sagir ve Akilli, 2004: 9).

Primordializmin temel savunucularindan olan Clifford Geerts ve Edward Shils etnik
topluluklar1 var eden ana belirleyicinin baslangicta/dogumla birlikte varolan baglar
anlamina gelen ‘primordial baglar’ oldugunu ve dogumla kazanildigini, sabit oldugunu
ileri siirmektedir (Windschuttle, Cornell ve Hartmann, 1998’den aktaran, Keser, 2008:
42). Dogustan kaynaklanan baglarin zorlayici oldugunu ve bu durumun bireyin kisisel
sevgisiyle ilgisi olmadigim1 tamamen ortak ¢ikar ve Onceden ortaya ¢ikan

zorunluluklardan kaynaklandigin1 vurgulanmaktadir (Somersan, 2004: 26).

Primordialist yaklasim, etnik grubu bir biitiin ve aile olarak algilamaktadir. Bu durumun
temel nedenini etnisitenin kan baginin uzantis1 oldugu goriisii olusturmaktadir (Smith,

2002: 34).

Primordialist yaklasim, etnik grubun varligmi silirdiirmesini etnik grup igindeki
paylasimlarin dayanigmalarin ve gereksenimlerin yogun olarak devam ettirilmesiyle
olabilecegini ifade etmektedir. Primordialist yaklagim, bu yoniiyle asimilasyonist
yaklagimin tersi bir durumu barindirmaktadir (Cornell ve Hartmann, 1998’den aktaran

Keser, 2008: 43).
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Etnik gruplardaki degisimlerin ve doniisiimlerin olusmasinin primordialist yaklagim
tarafindan agiklanamamasi bu yaklasimin elestirildigi ve eksik goriildiigii bir nokta

olmaktadir (Keser, 2008: 44).

Primordialist yaklagima karst ¢ikan durumsalci yaklasim, etnisite arastirmalarinin
merkezine tarihsel, politik, ekonomik ve sosyal etkenlerin alinmasini vurgulamaktadir.
Durumsalct yaklagim, etnik grubun varligini siirdiirmesinin ¢ikarlarin  korunmasi
iizerine yapilandirildigini savunmaktadir. Etnik grubun iiyeleri i¢in sosyal yasam i¢inde
varolan gii¢lii kaynaklara sahip olunmasi 6nem tagimaktadir. Etnik grubun iiyelerinin
grubu sahiplenmesinin ya da birakmasinin baslica nedenini ¢ikarlar olusturmaktadir

(Keser, 2008: 45).

Durumsalc1 yaklagima gore, bireylerin etnik gruba bagliligint ve onu korumasim
saglayan temel bilesenin, etnik grubun bireyin ¢ikarlarina hizmet etmesiyle devam
ettirebilecegi goriisii yaygin olmaktadir (Somersan, 2004: 29). Durumsalci yaklasim,
etnik gruplarin devamliligi icin iiyelerine duygusal baski yerine {iyelerinin mantiki bir

degerlendirme ve donilisiim yapmasina olanak saglamaktadir (Keser, 2008: 46).

Durumsalci yaklasimin elestirildigi ve eksik bulundugu nokta, sosyal cikarlarin etkili
olmadigi etnik gruplarin devamliligini nasil siirdiirdiigiinii agiklayamamasidir. Bu

durumun, duygusal yonii goz ardi etmesinden kaynaklandigir savunulmaktadir (Keser,

2008: 48-49).

Etnisitenin, sosyal sartlarin sonucu oldugu yoniindeki diisiince, durumsalcr yaklagim ve
transaksiyonalizm yaklagimi ayni noktada birlestirmektedir. Ancak, transaksiyonalizm
yaklasimi durumsalci yaklasimdan etnik gruplar arasi iligkilere odaklanmasi agisindan
ayrismaktadir. Transaksiyonalizm yaklagiminda, etnik bir grubun devamliligini
saglamasinin kosulu siirlarint korumasiyla gergeklesmektedir. Cilinkii kiiltiirel pratikler

baglaminda sinirlar sabit olmamakta ve degisime ac¢ik olmaktadir (Keser, 2008: 47-48).

Primordializm ve durumsalcilik yaklagiminin gii¢lii yanlarinin birlestirilmesi sonucunda
ingacilik yaklasimi ortaya ¢ikmaktadir. Bu yaklagim etnisiteyi sabit olmayan hareketli
bir yapida gorerek, sosyal ve giinliik yasami diizenleyen bir kavram olarak ele

almaktadir (Cornell ve Hartmann, 1998’den aktaran Keser, 2008: 51).
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Etnisitenin, insanlar1 siniflandirmas1 ve grup iligkileriyle baglantili olmasi tiim etnisite
yaklagimlarinin kabul ettigi bir bakis acis1 olmaktadir. Etnisite kavrami, baskin

kiiltiirden ziyade, alt ulusal boliimler ve azinliklar ifade etmek i¢in kullanilmaktadir

(Eriksen, 1996: 28).
2.4.2. Arnavutlar’

On dokuzuncu yiizyilda Balkanlar’da milliyetgilik dilsel ve dinsel kimlikler {izerine
kurgulanmistir. Bakanlar’da en ge¢ uyanan millet olarak Arnavutlar’t gormek
miimkiindiir. Arnavut milliyetciligi, Osmanli imparatorlugu i¢inde 6zerk bir Arnavutluk
statlistinii gerceklestirmeyi amaglamigtir. Bunun nedenleri olarak bagimsizliga hazir

olmamasi ve Arnavut topraklarinin Balkan uluslar1 arasinda pay edilmesi goriilmektedir

(Celik, 2004: 31-32).

Cografi konum itibariyle Arnavutluk, kuzeyinde Karadag, dogusunda Makedonya ve
giineyinde Yunanistan’a sinir1 olan bir devlettir. Arnavutlar, bolgede kendi iilkeleri
disinda baska bolgelerde yasayan en fazla dis azinligi olusturmaktadir. Gegmisten bu
yana, bolgede egemenlik kuran bircok devletin kiiltiiriiniin etkisi altinda kalan
Arnavutlarin  kiiltiirel 6zelliklerinde bagka kiiltiirlerin etkilerini gérmek olast bir

durumdur (Ozey, Derman, Hatipoglu, Bilgi¢, Bozbora ve Ulger, 2014: 42).

Arnavutlarin kokeni hakkinda birgok goriis yer almaktadir. Ancak, bunlardan iki goriis
iizerinde daha fazla durulmaktadir. Birincisi, Arnavutlarm Illiryalilar’dan geldigi,
ikincisi ise Trakyalilar’dan geldigidir. Ayrica Arnavut isminin Illirya kabilelerinden biri
olan Alboni’lerden geldigi de ileri siiriilmektedir. Arnavut kelimesinin ne anlama
geldigi hakkinda ayrintili bir agiklamaya deginmek Onemlidir. Arnavutlar kendilerini
baz1 kaynaklarda “halk” bazi, kaynaklarda “dili anlayan” anlamina gelen Shiqip olarak
adlandirmaktadir. Fakat Shiqip’in kartal anlaminin Arnavutlar arasinda daha ¢ok kabul

gordiiglinii vurgulanmaktadir (Celik, 2004: 17-18).

Ozey vd., (2014:43), Arnavutlarin bdlgenin en eski milletlerinden olan illiryalilar’la
kiiltiirel koken bakimindan iliskili oldugunu belirtmektedir. Filolojik ve arkeolojik

7 Arnavutlarla ilgili ¢ok sayida kaynak bulunmamaktadir. Bu nedenle, sinirli sayida kaynaga dayanilarak
aciklama yapilmistir.
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bulgular Arnavut dilinin {lliryalilarin dilinin devami oldugunu kanitlamaktadir. Arnavut

adinin liryalilar’mn bir kabilesi olan Alboni isminden geldigi belirtilmektedir.

[lliryalilar, bolgenin kuzey ve giineyinde yasayan kabileleri Greg ve Tosk olarak
tanimlamistir. Giiniimiizde de Arnavutluk’un kuzey ve giineyinde yer alan bolgesel
kiiltiirel farklilasmay1 ifade eden Gega ve Toska tanimlar1 bulunmaktadir. Bu tanimlar
resmi bir tanimlama olmamakla birlikte bolgelerdeki kiiltiirel farklilagsmanin tarihsel

siirekliligini yansitmaktadir (Ozey vd., 2014: 44).

Arnavutlarin tarih sahnesine ¢ikisi on birinci yiizyilda gelisen diikliik ayaklanmalarinin
sonucuna uzanmaktadir. Bu ayaklanmalar sirasinda Bizans’a karsi olan Sicilya Diikiine
Albanoi adiyla bilinen kabilenin verdigi destekten s6z edilmektedir. On {i¢ ve on besinci
yilizyillarda Bizans’in bolgede giic kaybetmesiyle bir¢ok bagmisiz feodal prenslikler
ortaya ¢ikmistir. On besinci ylizyildan yaklasik on dokuzuncu ylizyila kadar Osmanli
egemenligine giren bolge 1912-1913 yillar1 arasinda bagimsizligi ilan etmistir (Ozey
vd., 2014: 44-46). ikinci Diinya Savasinda Italya, Almanya ve Sovyetler Birligi
tarafindan bolge isgal edilmistir. Sovyetler Birligi kontrolii altinda 1944’ten 1991°e
kadar sosyalist rejimle yonetilen Arnavutluk 1991 yilinda ¢ok partili doneme ge¢mistir

(Ozliik, Dogan ve Mandaci, 2014: 117).

Tiirkler, Balkanlar’1 fethi ettikten sonra iligkilerinin en iyi oldugu millet Arnavutlar
olmustur. Tirk milli marsmi yazan Mehmet Akif Ersoy ve biiylik edebi katkilar
saglayan Semseddin Sami gibi Arnavut kokenli onemli Tirk sahsiyetler, Tiirk ve

Arnavutlar arasindaki yogun etkilesimi gosterir niteliktedir (Karaca, 2013:185).

Osmanlilarin Balkanlar iizerinde egemenlik saglamasiyla, bolgede kiiltiirel bir etkilesim
olusmustur. Ozellikle on besinci yiizyilin baslarindan itibaren Arnavut toplumunun iigte
ikisinin Islam dinini kabul etmesi ve Osmanli kiiltiiriinden etkilenmesi s6z konusu
olmaktadir. S6z konusu etkilesimin tek tarafli olmadigi goriilmektedir. Nitekim Arnavut
entelektiielleri siyasi, kiiltiirel, edebi ve mimari agilardan Osmanli imparatorluguna
katkida bulunmus ve etkilemistir (Arugi, 2013: 331). Dolayisiyla, Arnavut kiiltiiriinde

Osmanli izlerini gormek miimkiin olmaktadir.
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3.Yontem

Tez caligmasinda, Eskisehir’de yasayan altkiiltiir gruplarindan biri olan Arnavutlarin,
hakim kiiltiirle olan iletisimi kiiltlirleraras1 iletisim baglaminda incelenmistir. Amaca
bagli olarak Eskisehir’de yasayan bazi Arnavut katilimcilarla derinlemesine goriigme

yapilmustir.

Arastirmacilar tarafindan kabul edilen belirli bir nitel aragtirma yontemi tanimi
bulunmamaktadir. Ancak, nitel arastirma yontemindeki karigikligin giderilmesi
acisindan bu arastirma sOyle tanimlanmaktadir: “Nitel arastirma (belirli bir nokta
iizerinde) odaklanmada c¢ok yontemli; arastirma problemine yorumlamaci yaklagimi
benimseyen yontemdir (Denzin ve Lincoln 1994’ten aktaran Altunisik, Coskun,
Bayraktaroglu ve Yildirim, 2005: 237). Nitel arastirmay1 Yildirim ve Simsek de (2006:
39), “gbzlem, goriigme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama ydntemlerinin
kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gercekei ve biitlinciil bir siirecin

izlendigi bir yontem olarak tanimlamaktadir.

Nitel arastirmalarin sosyoloji, felsefe, psikoloji ve dilbilim gibi ¢esitli disiplinlere
dayanan giiclii bir kuramsal temeli bulunmaktadir (Bogdan ve Biklen, 1992; Goetz ve
Le Compte, 1984; Patton, 1987’ den aktaran, Yildirnm ve Simsek, 2006: 35). S6z
konusu disiplinlerin ortak amaci insan davraniglarint bulundugu ortamdan bagimsiz
olmadan bir¢ok yoOniiyle anlamaya caligmaktir. Nitel aragtirmalarda arastirmaya dahil

olan bireyin goriis ve deneyimi 6nemli olmaktadir (Yildirim ve Simsek, 2006: 35).

Calismada, problem cergevesinde bilgi kaynagi olabilecek kisilere ulasabilmek igin
olasiliksiz 6rnekleme yontemlerinden biri olan kartopu 6rnekleme (Yildirim ve Simsek,
2006) secilmistir. Bunun nedeni, amaca bagl olarak yapilan uygulama i¢in gerekli
bilginin en iyi kartopu Ornekleme teknigiyle saglanabileceginin diisliniilmesidir.
Nitekim, tez igin Eskisehir’de yasayan Arnavut kokenli vatandaslarla goriistilmiistiir.
S6z konusu insanlar belli bir yerde yasamamakta ve ¢aligmamaktadir. Onlara ulagmanin
en iyi yolu, goriisiilen kisinin ileriki gorligme i¢in yapacagi yonlendirme olmustur.
Kartopu oOrneklemede, baslangicta ulasilan kisiden, baska kisiye ydnlendirilmesi ve
yonlendirdigi kisinin de yine aymi sekilde bir bagkasina yonlendirmesiyle érneklemi

olusturmaktadir.
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Kartopu yonteminde birinci temas saglandiktan sonra kartopu etkisiyle 6rnek kiitlenin
biiyiimesi saglanmaktadir. Ote yandan, belirtmek gerekir ki, sz konusu yontem temsil
giici bakimindan diisiik olarak nitelenmektedir. Ciinkii baslangigta ulasilan kisi
kendisiyle ayni Ozellikte kisilere yonlendirme de bulunmaktadir (Altunisik, Coskun,
Bayraktaroglu ve Yildirim, 2005: 133). Dolayisiyla, arastirmacinin, yontemin temsil

konusunda diisiik olusuna iligkin bilingli yaklasmas1 gerekmektedir.

Calismada veri toplam ydntemi olarak, yari-yapilandirilmig derinlemesine goriisme
uygulanmistir. Yari-yapilandirilmis goriismede, ayni tlirden bilgilerin toplanmasi
amaciyla, gorlisme oncesinde arastirmaciya rehberlik edecek goriisme sorularinin ya da
konu bagliklarinin yer aldigt bir gériisme formu hazirlanmaktadir. Hazirlanan sorunlarin
yaninda ayrintili bilgi toplama amaciyla ek sorular da sorulabilmektedir (Sali, 2013:

145).

Eskigsehir kent merkezinde yapilan ¢alismada, katilimcilara ulasmak ve veri toplama
stirecine baglamak amaciyla, Eskisehir Makedonya Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma
Dernegi’'ne gidilmistir. Dernekte, yetkili bir kisi tarafindan yapilan yonlendirme
sayesinde ilk katilimciyla goriisiilerek, veri toplanmaya baglanmistir. Orneklemi
olusturan katilimcilarin hepsinin benzer o6zellikler gostermemesine dikkat edilmis ve
katilimcilardan farkli kisilere yonlendirilmesi istenmistir. Kartopu 6rneklem yontemiyle
ulagilan katilimcilarla yapilan yari-yapilandirilmis derinlemesine goriismede sorulan
sorulara ayni yanitlar gelmeye baslamasiyla goriismelere son verilmistir. Bu baglamda,
yapilan goriismelere 20 kisi dahil edilmistir. Kartopu 6rneklem yontemiyle ulasilan 20
katilimcidan 5’1 kadin 15°1 erkektir. Goriisme yapilan katilimceilarin yaglari 20 ila 75
arasinda degismektedir. Katilimcilarin gizliliginin glivenligi agisindan isimleri gizli
tutularak, kadinlar i¢in K, erkekler i¢in E harfi kullanilmigtir. Katilimcilarin her biri igin
s0z konusu harflerin yaninda say1 kullanilarak, karigiklik giderilmistir. Boylece, kadin
katilmcilar K1, K2, K3... seklinde, erkek katilimcilar ise E1, E2, E3... seklinde
belirtilmistir. Katilimeilarin yaptigr agiklamalarin yanina, sirastyla, verilen harf, yas ve

egitim durumu eklenerek (E3, 29, Lise drnegindeki gibi) ifade edilmistir.

Alanyazin g6z oniinde bulundurularak kurgulanan goriisme sorularinin sayist 20°dir
(Bkz. EK 1). Gorlismelerde, zaman zaman araya girilerek bagka sorular da sorulmustur.

Goriismelere baslamadan &nce sorular &n goriismeyle smanmustir. On goriismede

43



anlasilirligt konusunda kusku duyulan 3 soru farkli egitim seviyelerindeki iki
katilmciya daha sorulmustur. Katilimcilarin 1 soruyu anlamakta zorlandigi fark
edilerek, s6z konusu soru i¢in diizeltme yapilmistir. 20 katilimciyla yapilan goriismeler,

iki buguk ayda tamamlanmstir.

Katilimcilarla yapilan goriismeler ses kayit cihazina kaydedilmistir. Zaman zaman elle
not da alinmistir. Katilimeilardan 3 kisi ses kayit cihazina agiklama yapmak istemedigi
icin verdigi yanitlar not alinarak kayit altina alinmistir. Goriismeler, dnceden randevu
alinarak, goriismecinin oldugu yere gidilerek yapilmistir. Bu yerler, dernek olabildigi
gibi, kiraathane ya da igyeri de olabilmistir. Her bir goriisme yaklasik 1 saat stirmiistiir.
Bu acidan toplam goriigme saati 18 saat 35 dakika olmustur. Kayitlar, arastirmaci

tarafindan ¢oziimlenmis ve ¢oziimlemede kullanilmistir.

Katilimcilarin goriismeler sonucunda verdigi yamitlar bulgular ve yorum boliimiinde
toplum dokuz baslik atinda toplanmistir. Bunlar; (1) vatan kavrami, (2) Arnavut
gelenekleri, (3) ana dil, (4) onyargilar: inat¢ilik ve ¢caliskanlik, (5) etnik i¢i ve etnik disi
eviilikler, (6) akrabalik, aile ve arkadashk iliskileri, (7) Arnavut kiiltiiviinde kadin ve
erkek, (8) dayanigsma ve birliktelik, (9) kiiltiire ozel durumlar ve davramislar olarak
stralanmigtir. S6z konusu bagliklar, alanyazin boliimiinde yer alan tartismalar gz Oniine

alinarak olusturulmustur.
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4. Bulgular ve Yorum

Bu boliimde, yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriismeden elde edilen bulgular, belirli
basgliklar altinda sunulmustur. Yoneltilen sorulara verilen yanitlar sayesinde Arnavut
kiiltiirinde bulunan baz1 farkliliklar belirlenmis ve iletisim siirecindeki etkileri
saptanmigtir. Ayni zamanda kiiltiirleraras1 iletisim kuramlar1 kapsaminda Arnavut

kiiltiiriiniin baz1 temel karakteristik yapist hakkinda bilgi edinilmistir.
4.1. Vatan Kavram

Kiiltlirlerarasi iletisim agisindan katilimcilarin vatan olarak kabul ettikleri yeri bilmek
onemlidir. Nitekim, hakim kiiltiirle iletisim sonucunda vatan kavrami konusundaki
diisiince ve duyumsamalar1 degisebilmektedir. Bu nedenle, katilimcilara oncelikli
olarak, “Vatan kavramu sizin i¢in ne ifade etmektedir; sizce vatan neresidir ve sizi oraya
ait hissettiren duygu ve disiinceleri aciklayabilir misiniz?” seklinde bir soru
yoneltilmistir. Katilimcilar, soruya genellikle net yanit vermislerdir: “Bizim i¢in vatan
Tiirkiye 'dir”. Buna karsilik, vatan olarak hem Tiirkiye’yi hem de kdkenlerinin baglh
oldugu fiilkeleri kabul edenler de bulunmaktadir. Bunlarin disinda bir tercihte bulunan
olmamistir. Katilimcilardan 14°i vatan olarak Tiirkiye’yi benimserken, 6’s1 vatan olarak
hem Tiirkiye’yi hem de kokenlerinin oldugu iilkeyi isaret etmistir. Bu, katilimcilarin
kendi kiiltiirlerini kismen de yasattiklari ama daha ¢ok hakim kiiltiir i¢inde biiytlik
Olgtide eridikleri seklinde yorumlanabilir. Katilimcilarin duygu ve diislincelerine

yakindan bakmak konuyu agiklama baglaminda yararli olacaktir.

Vatan olarak Tiirkiye’yi kabul edenlerden biri E1°dir. 71 yasinda ve ilkokul mezunu
olan El, vatan olarak Tiirkiye’yi benimsemesinin nedeni olarak, uzun zamandir
Tirkiye’de yasamasim1i  ve ekonomik olarak burada gecimini saglamasini
gostermektedir. Makedonya kokenli olan E1, kendisi i¢in Tiirkiye’nin Makedonya’dan
daha 6nemli oldugunu belirterek sunlar1 soylemektedir: “Ciinkii ge¢imimi Tiirkiye de
saglyorum ve isim burada. Ailemden bazi kigiler Makedonya’da yasadigi igin halen
Uskiip’le de bir bagim var ve her yil oraya gidiyorum.” (E1,71, 1lkokul). E7’nin de E1
gibi diisiindiiglinii ve duyumsadigini belirtmek miimkiindiir. 25 yasinda ve iiniversite
mezunu olan E7 de Tiirkiye’de dogdugu ve biliylidigl i¢in vatan olarak Tiirkiye’yi

benimsedigini aciklamistir. E7, koklerinin bagli oldugu yerleri de gezmis ama “ille de
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Tirkiye” ifadesiyle aciklanabilecek bir goriis ortaya koymaktadir: “Gergekten
Tiirkiye den baska benim icin bir vatan yok.” (E7, 25, Universite).

Katilimeilarin bazilar1 da vatan kavramimi “dogulan ve doyulan yer” baglaminda
aciklamaktadir. Bu da, elbette, vatan olarak Tiirkiye nin sec¢ilmesinde etkili olmaktadir.
Ornegin 44 yasinda lise mezunu olan E2, Eskisehir’de dogdugu ve doydugu icin
Tiirkiye’yi ana vatani olarak benimsemektedir. Ancak, atalarinin yasadiklar1 yerleri ve
kiiltiirii de merak etmekte ve hasret gidermek istemektedir. Ayrica oradaki gelenekler ve
gorenekler devam ediyor mu degismis mi bunlar da onu meraklandiran konular arasinda
bulunmaktadir (E2, 44, Lise). Vatan1 dogulan ve doyulan yer agisindan degerlendiren
baska bir katilime1 da E3’tiir. E3, 29 yasinda ve lise mezunudur. Tiirkiye’de dogdugu
icin vataninin Tiirkiye oldugunu belirtmistir. Ornegin askerligini gururla yaptigmi ifade
etmektedir. E3, aciklamalarina séyle devam etmistir: “Ben milliyet¢i biriyim. Her
zaman vatan igin kosturmusuzdur. Koken olarak bagh oldugum memleketin degil, Tiirk
milliyet¢iliginin 6nemini savundum. Koklerimin bagh oldugu yere 6zlem duymuyorum,
ancak ve ancak gezmek icin gitmek isterim.” (E3, 29, Lise). E13 de, vatan olarak
Tiirkiye’yi benimsedigini dile getirmektedir. Bunun sebebi olarak dogdugu yeri vatan
olarak gordiigiinii ve oraya bagli oldugunu agiklamaktadir. O da, E3 gibi kdkenin bagh
oldugu yeri sadece turistik amagcla gezilecek bir yer olarak gordiigiinii dile getirmektedir
(E13, 30, Universite). Katilimcilardan 29 yasinda ve lisansiistii egitimine devam eden
K4 de atalarinin dogdugu yerlere sadece gezme amach gitmek istedigini agiklamistir. O
da vatan1 dogdugu yer olarak benimsemektedir. Dolayisiyla, Tiirkiye’de dogdugu icin
vatanini Tirkiye olarak gormektedir. Arnavutluk’u vatan olarak gérmemesinin nedeni
ise, Balkanlarda hi¢ akrabalarinin kalmamas: ve tiim akrabalarinin Tiirkiye’de
yasamasidir (K4, 29, Lisansiistii). Katilimeilardan 54 yasinda ve lise mezunu olan K5 de
vatani olarak Tiirkiye’yi benimsedigini ifade edenlerden. K5, dede ve anneannesinin
dogdugu yerleri merak ettigini ancak orada yasamadigi i¢in vatan olarak
benimsemedigini dile getirmektedir (K5, 54, Lise). E14 ise, 69 yasinda ve ortaokul
egitimini tamamlamistir. O da, anne ve babasi Makedonya’dan gelmesine karsin,
kendini Tiirk hissedenlerden. Bu durumu “Ben Tiirkiye 'de dogdum ve biiyiidiim, burada
karnimi doyurdum. Bunlar beni buraya bagl yapiyor” diye aciklamaktadir (E14, 69,
Ortaokul).
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K2, 32 yasinda ve lisansiistii egitimine devam etmektedir. Anlattiklarindan bir vefa
duygusu besledigi ¢ikarimini yapmak miimkiindiir. Onun i¢in vatan dogdugu yerdir.
Ailesi de aym sekilde disiiniiyormus. Dolayisiyla, bu topraklarda ekmeklerini
kazandiklar1 i¢in Tiirkiye’yi vatan olarak benimsiyorlarmis. Ancak ailesi koklerinin
bagl oldugu yere de 6zlem duyuyormus. K2, “Ben Tiirkiye'de egitim aldigim ve her
glin andimizi okudugum igin Tiirkiye'’yi vatan olarak goriiyorum. Bana buraya ait
oldugumu hissettiren unsurlar bunlar” demistir (K2, 32, Lisanstistii). 48 yasinda ilkokul
mezunu olan E8 ise vatan kavramini “namus” kavramiyla 6zdeslestirmis ve o da ait
oldugu yerin Tiirkiye oldugunu agiklamistir. E8, kendileri i¢in yedikleri igtikleri yerin
Arnavutluk degil Tiirkiye oldugunu belirterek sunlart anlatmistic:  “Arnavutluk
kékenimiz ama asil vatan bizim icin Tiirkiye dir. Vatan dedigin sey namusundur. Bizim
koklerimiz Arnavut oldugu igin Tiirkiye'yi ikinci bir vatan olarak gormiiyoruz. Ana

vatan konumunda bizim icin Tiirkiye, basta geliyor.” (E8,48, Ilkokul).

K1, 46 yasinda ve lisansiistii seviyede egitim almis birisidir. O da, Tiirkiye’yi vatan
olarak kabul etmektedir. Konugmasinda 6nce vatan olarak goriilen yerin neden vatan
olarak goriildiiglinii gerek¢elendirmektedir. Ona gore vatan, insanin kendisini ait
hissettigi yerdir. Bu durumun daha ¢ok aidiyet duygusuyla iliskili oldugunu
diistinmektedir. Onun icin vatan, gercekten insanin kendisini ait hissettigi ve
yasadiginda mutlu oldugu yerdir. K1, kendisini Arnavut olarak degil de Tirk gibi
hissettigini soylemistir. Bu durumu da soyle agiklamistir: “Koklerim baska bir iilkeyle
baglantili olmasina karsin, kendimi Tiirkiye’'de yasadigim icin Tiirk hissediyorum.”
KT’in anlattiklarina gore, bu durumu yerli halk garipsiyormus ve koklerinin baska bir
kiiltiire bagli olmasindan dolay1r Tiitk olmadigimi soylilyorlarmis. Buna karsilik K1,
“Ben Tiirkiye’'de dogdum, burada biiyiidiim, bu vatamin insanlarimin vergileriyle
okudum ve devletin bir kurumunda ¢alisiyorum” demektedir. Bu arada K1, kdkenini de
hicbir zaman inkar etmiyor ve Arnavut kokenli olmaktan da Tiirk olmaktan da ¢ok
gurur duyuyor. Ona gore, Arnavutlarin birgcogu da kendisi gibi duyumsuyor. Onlar da
etnik kokenlerini reddetmiyorlar ve Tiirk olmaktan da gurur duyuyorlar (K1, 46,
Lisansiistii). 66 yasinda ve ilkokul mezunu olan E4 ise, kisa ve net bir bi¢cimde
aciklamada bulunmus, vatan kavramimin, kimlik, toprak ve bayragmn bir bileseni

oldugunu sdylemis ve. “Biz vatam Tiirkiye biliyoruz” demistir (E4, 66, Tlkokul).
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Vatan olarak Tiirkiye’yi benimseyen katilimcilarin disinda, hem Tiirkiye’yi hem de
kendi kokenlerinin bulundugu iilkeyi vatan olarak goren katilimcilar da bulunmaktadir.
23 yasinda ve iiniversite mezunu olan K3 onlardan biridir. K3 vatan kavramina iliskin
su yanit1 vermektedir: “Vatan tek bir yer olmayabilir. Bir kiiltiirii farkli cografyada
vasadiginiz zaman kendinizi tek bir yere degil bir¢ok yere ait hissedebilirsiniz. Ben hig
Balkanlara gitmedigim icin kendimi tam olarak o cografyaya ait hissetmiyorum. Bu
nedenle, vatanim hem Tiirkiye, hem Kosova diyebilirim” (K3, 23, Universite). ES de
benzer diisiincelere sahiptir; baska bir ifadeyle, kendini hem Tiirkiye’ye hem de
Kosova’ya ait olarak duyumsamaktadir. Ancak aralarindaki fark, onun dedelerinin
dogdugu yerlere gitmis olmasidir. ES su acgiklamay1 yapmaktadir: “Tiirkiye 'de dogup
biiyiidiigiim ve tiim hayatimi burada gegirdigim icin vatan olarak Tiirkiye yi gériiyorum.
Akrabalarimin ve koklerimin Kosova'va bagl olmasindan dolayr da diger vatanimi
Kosova olarak goriiyorum. Kosova'ya giderek atalarimin yasadigr yerleri ziyaret
etmekten ve akrabalarimla goriismekten hoglaniyorum”(ES, 52, Ilkokul). Hem
Tiirkiye’yi hem de Makedonya’yr vatan olarak goéren E6, buna gerekce olarak
Tiirkiye’de yasamasint ama Makedonya’da akrabalarinin bulunmasini géstermektedir.

E6, “Bunlardan dolay1 iki yer de benim igin vatandwr” demektedir (E6, 32, Lise).

Katilimeilarin ¢ogunun vatan olarak Tiirkiye’yi benimsedigi goriilmektedir. Bir yerin
vatan olarak benimsenmesi o yere uyum saglama acisindan daha agik goriislii olmasinin
ontindeki engelleri kaldirabilmektedir. Dolayisiyla, birey yasadigir yerdeki toplumla
daha uyumlu olarak yasamini siirdiirebilir. Bu durum da etkilesime tamamen kapali
olmadigini agiklayabilmektedir.

4.2. Arnavut Gelenekleri

Geleneklerle 1ilgili olarak katilimcilara {i¢ bashk altinda agiklanabilecek sorular
yoneltilmistir. Once onlardan Arnavut geleneklerinin neler olduguna iliskin soruyu
yanitlamalar1 istenmistir. Daha sonra, Arnavut geleneklerinin degisime ugradigini
diisiiniip diisiinmediklerine iligkin gorlisleri alinmistir. Katilimcilardan ayrica, eger
geleneklerin degistigini diisiiniiyorlarsa bunlarin neler oldugu ve bunlar karsisindaki
tepkilerinin nasil oldugunu aciklamalar1 da istenmistir. Son olarak da “Kisisel olarak
Arnavut kiiltlirtine ait gelenekleri devam ettiriyor musunuz? Eger devam ettiriyorsaniz
bunlar neleredir?” sorularini yanitlamalari beklenmistir. Bu sorulara verilen yanitlar,

Eskigsehir’de yasayan Arnavutlarin kiiltliriinii siirdiirmesi ya da kiiltiirlerinin hakim
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kiiltiirle biitiinlesmesi ya da farklilagmasi kapsaminda Arnavut kiiltiirii hakkinda bilgiler
sunmaktadir. Bdylece, kiiltiirlerarast iletisim c¢alismalarinin  temelini  olusturan

farkliliklarin ve benzerliklerin anlagilmasi saglanmaktadir.
4.2.1. Diigiinler, halk oyunlari, yemekler ve diger gelenekler

Katilimeilarin, Arnavut geleneklerine iligskin sorulara verdikleri yanitlar Arnavut kiiltiirii
hakkinda bazi bilgiler sunmaktadir. Katilimeilar, kiiltiirel farkliliklarin1 ve geleneklerini
genellikle diigiin, halk oyunlari, yemek kiiltiiri ve diger gelenekler altinda
aciklamaktadirlar. Diigiin ve kina gecesi gibi kutlamalar bir kiiltiir hakkinda 6nemli
bilgiler sunan pratikler olarak diisiiniilebilir. Arnavut kiiltiirlinde de 6nemli bir yeri olan
bu torenlerin farkli aligkanliklar ve adetler igerdigi goriilmektedir. Katilimcilardan K1,
Arnavut kiiltiiriinde diigiinlerin 6nemli bir kutlama oldugundan s6z etmektedir.
Anlattigia gore, diigiinler genelde ¢ok gdsterisli oluyor ve uzun siirliyor. Hatta maddi
durumu 1iyi olmayan aileler bile bu gelenege dnem vermekte ve eksiksiz olarak yerine
getirmek amaciyla yillarca birikim yapmaktadirlar. Ayrica, K1’in degerlendirmesine
gore, diigiinlerde ¢ok taki takilmasi ve gelinin birden fazla kiyafet giymesi baska
insanlar acisindan gosteris olarak algilanmakta ancak, bu durum kiiltiirlerinin bir pargasi
olarak kendini gostermektedir. K1, gorlismemizde, 1srarla diigiilerde yapilan bu
pratiklerin bir varlik gostergesi olmadigina vurgu yapmis ve Arnavut kiiltiirtiyle iliskili
oldugunun altin1 ¢izmistir. K1, diiglin ortamina iliskin olarak da su acgiklamalari

yapmustir:

“Kina gecelerinde genellikle geleneksel kiyafetler olan salvar ve islemeli
yelek giyilir; altin yaldiz kemer ve kii¢iik beyaz bir kep takilir. Arnavut
kiiltiirtinde gelin ¢ok onemli ve ona c¢ok deger verilir. Gelinler diigiin
boyunca birden fazla siislii kumastan yapilan ve pariltili taglarla siislenen
kiyafetler giyerler. Arnavut diigiinlerinde ve kina gecelerinde gelinle birlikte
bir ya da iki yillik yeni evli gelinlerin de gelinle ayn1 kiyafetleri giymesi

onemli bir gelenektir” (K1, 46, Lisansiistii).
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K1’in anlattima gore, Arnavut kiiltiirinde kina gecelerinde ‘temenna alma’® gelenegi
onemli bir kiiltiirel pratiktir. Bazi kiiltiirlerin temenna almay1 bir halk oyunu tiirii olarak
algiladigin1 ifade eden K1, bu durumun 6zellikle bir oyun olmadigini, bir gesit “saygi
selam1” oldugunu belirtmektedir. Onun agikladigina gore, bu gelenek belirli bir yoresel
halk ezgisi esliginde yapilmaktadir (K1, 46, Lisanstistii). Katilimcilardan E6, temenna
alma geleneginin evlenen iki tarafin da Arnavut olmasi kosuluyla yapildigini belirterek,
baska kiiltiirden birisiyle evlenildigi zaman bu gelenegin uygulanmadigini eklemistir
(E6, 32, Lise). Katilimcilardan K3 de K1’in anlattig1 diiglin adetlerine iliskin benzer
aciklamalarda bulunmustur. K3, diiglin adetlerini su sekilde ifade etmektedir: “Kina
gecelerinde geleneksel kiyafetler ve temenna alma onemli geleneklerdendir. Ayrica,
gosteris ve gosterisli kiyafetler diigiinlerde onemli yere sahiptir. Bir kisinin kina
gecesinde yeni evlenen tiim gelinler gelinliklerini giyer gelir. Kina yakarken dizilirler ve
biraz oynarlar sonra hepsi gider salvar giyerler” (K3, 23, Universite). Bu arada, diigiin
konusunda diger katilimcilarla ayni diislinceleri paylasan E8, Arnavut diigiinlerinde
yeni evli olan kizlarin gelinlikleriyle diigline gittigini belirtmis ama bir ekleme de
yapmustir. E8, bu gelenegi bilmeyen ya da Arnavut olmayan birinde séz konusu
durumun karigiklik yarattigim1 ve gelinin hangisi oldugu konusunda saskinlik
olusturdugunu belirtmistir (E8, 48, ilkokul). K1 gibi kina gecesinde geleneksel
kiyafetler giyildigini belirten diger katilimcilar da E6 ve E1 dir. E6’nin anlattigina gore,
gelinler genellikle kina gecesinde geleneksel bir beyaz salvar takim giyerlermis (E6, 32,
Lise). Kina gecesinde giyilen salvar takimi hakkinda E6 kisa bir aciklama yapmustir.
Buna karsin El, salvar takimina iliskin ayrintili bir agiklama getirmistir: “Kina
gecesinde gelin beyaz bir kumastan tuluma benzer bir kiyafet giyer, ayagina carik ve
beyaz tulum iistiine islemeli bir yelek giyer, ayrica altin yaldiz kemer takar bunlar

geleneksel kiyafetlerdir” (E1,71, Tlkokul).

E4, diigiin Aadetleri bakimindan bazi farkli saptamalarda bulunmakta ve eski
zamanlardan kalan ve bereket icin yapilan bir pratigi su sekilde agiklamaktadir:
“Diigiinden bir hafta énce bugday doldurulup degirmene gotiiriiliir ve ogiitiiliir. Bu

durum, bereket icin yapilir ve diigiin evinin diigiine hazir oldugunu belirtir.” Ancak, bu

Temenna alma, gelinin kaymvalidesine 6niinde yere egilerek ellerini birlestirip, 6nce ayak bileklerine ve
sirastyla dizine, karnina ve basina degerek kayinvalidesinin elini 6pmesi seklinde gergeklesen bir saygi
selami1 gelenegidir (K1, 46, Lisansiistii).
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pratigin bir gelenek olmasma karsin, Tiirkiye’de uygulanmadigina ama halen
Makedonya’nin gesitli koylerinde yasayan Arnavutlar tarafindan stirdiiriildiigiine dikkat
ceken E4, ayrica kina gecesinde erkegin aba kumasindan yapilan sirmali bir yelek
giydigini, bunun amacinin da damadi digerlerinden farkli kilmak oldugunu dile

getirmektedir (E4, 66, Ikokul).

Katilimeilardan E3 de diigiin adetlerine iliskin olarak, goriismemizde ablasinin
diigiiniinden Ornek vermistir. Anlattigina gore, ablasmin diigiiniinde, aile biyiikleri
tarafindan, ablasinin ellerine bir tel sarilmis ve farkli etnik kiyafet giydirilmis. Bu
duruma iligkin olarak E3 su yorumu getirmektedir: “Telin gésteris amaciyla sarildigini
diigtiniiyorum ¢iinkii Arnavut diigiinlerinde gosteris ¢ok onemlidir” E3, kendi
diigiiniinde giyecegi yoresel kiyafeti Tiirkiye’de bulamadigi i¢cin Makedonya’dan 6zel

olarak getirttigini sozlerine eklemistir (E3, 29, Lise).

Gelenekler hakkinda katilimcilarin 6ne c¢ikardigi diger konu da Arnavut halk
oyunlaridir. Katilimcilardan E11, halk oyunlarinin 6zellikle de halayin Arnavut
diigiinlerinde 6nemli bir gelenegi temsil ettigini vurgulamistir (E11, 75, Lise). K3 ve E6
halay konusunda benzer agiklamalar yapmislardir. K3, halaylarin biitiin gece
siirebilecek kadar uzun oynandigini belirterek, halay disinda baska bir halk oyununa ¢ok
yer verilmedigini sdylemistir (K3, 23, Universite). E6 da benzer goriisii su sekilde
aciklamistir: “Siinnet diigiinii ve evlenme diigiinlerinde gece boyunca halay ¢ekeriz.
Ciftetelli gibi oyunlar ¢ok oynanmaz.” E6, K3’iin agiklamalarindan farkli olarak
diigiinlerde en ¢ok oynanan oyunlarin Payduska ve Cacgak oldugunu, bu iki oyunun
Arnavutlarin diiglinlerinde sik¢a ¢alindigini sozlerine eklemistir (E6, 32, Lise). K1 de
ozellikle Payduska ve Cagak isimli halk oyunlarinin Arnavutlarin en bilinen halk
oyunlar1 oldugunu sdylemistir (K1, 46, Lisansiistii). E11 ve K3, halaya iligkin genel
aciklamalarda bulunmustur. Buna karsin E6 ve K1, Arnavut diigiinlerinde 6nemli olan
halaylar1 isimleriyle agiklamistir. Payduska ve Cagak halk oyunlarinin anilmasinin yan
sira, E3 de, diiglinlerde “damat halay1” ismiyle geleneksel bir halk oyununun
sergilendiginden s6z etmistir (E3, 29, Lise). E2 ise, genellikle hakim kiiltiirden olan
bireylerin, damat halaymn1 kendi kiiltiirlerine o6zgii bir halk oyunu oldugunu

diisiindiigiinii belirterek, sunu eklemistir: “Giiniimiizde bir¢ok diigiinde ¢alan damat
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halayr aslinda Arnavutlarin halk oyunudur ve Arnavut kiiltiiriinden alinmistir. Daha

sonra Tiirkce ye ¢evrilerek oynanmigtir.” (E2,44, Lise).

Ote yandan, katilimeilar, yemek kiiltiirlerinin de diger kiiltiirlerin yemeklerinden farkli
olduguna deginerek, hamur isi yiyeceklerin, yemek kiiltiirlerinde 6nemli bir boliimii
kapsadigin1 vurgulamuslardir. Ornegin, K2, Arnavut geleneklerinin “mutfaginda sakl1”
oldugunu ifade ederek, damak tatlarina ¢cok onem verdiklerini ve bu sayede cesitli
geleneksel yemeklere sahip olduklarmi  belirtmistir (K2, 32, Lisansiistii).
Katilimeilardan E2 g¢esitli geleneksel yemeklere ve hamur isi yiyeceklere sahip
olunmasindan dolay1 Eskisehir’de bulunan bir¢ok pastane ve restoran sahibinin Arnavut
oldugunu belirtmistir. E2, bu konuda su aciklamayi yapmistir: “Yoresel yemekler
bakimindan farkl ve zengin olan Arnavut kiiltiiriiniin aym zamanda hamur isi
yiyecekleri de ¢oktur. Bundan dolayr pastane ve restoran gibi isletmeleri genellikle
Arnavutlar isletir.” (E2, 44, Lise). Baz1 katilimcilarla gorligmelerimizde pirasanin
Arnavut kiiltiirlinde 6nemli bir yere sahip oldugunu 6greniyoruz. Bu konudaki bilgiyi
veren Katilimc1 E3, Arnavut kiiltlirtinde pirasanin dnemli bir besin oldugunu belirterek,
pirasali yemek ve boreklerin geleneksel bir lezzet oldugunu soylemistir (E3, 29, Lise).
E1l de aym noktaya deginmistir. E11, Ozellikle pirasali boregin Arnavutlar’la
0zdeslesen bir borek olduguna ve ¢ogu kisinin de bunu bildigine isaret etmistir (E11,
75, Lise). E6 diiglinlerde 6zel olarak hazirlanan ve Arnavutlarin geleneksel bir boregi
olan “Maznik boregi’nin misafirlere ikram edilmesinin Arnavut yemek kiiltiiriiniin bir
pargasi oldugunu ifade etmistir. E6 yemek kiiltiirline iligskin farkli bir bilgiyi de soyle
aciklamaktadir: “Arnavutlarda peynir, zeytin ve ¢ay ile yapilan kahvalti kiiltiirii ¢ok
vaygin degildir ve genellikle sabahlar: kahvaltida ciger kavurma yerler” (E6, 32, Lise).
E2 de pirasa yemeginin Arnavut kiiltiiriinde ¢ok 6nemli oldugunu belirterek, sofrada her
zaman bulundugunu vurgulamistir. Ote yandan E2, Arnavutlara 6zgii eski bir tatli olan

“Tralige tatlisin1” Eskisehir’e kazandirdiklarini da animsatmistir (E2, 44, Lise).

Diigiin, halk oyunlar1 ve yemek kiiltiirii gibi geleneklerin diginda diger geleneklerin de
anlagilabilecegi cesitli pratikler de bulunmaktadir. Ornegin Katilimcilardan E9, miras
paylasimi konusuna deginmis ve miras paylasimi konusunda Arnavut kiiltiiriinde yaygin
olarak goriilen bazi durumlari agiklamigtir. Anlattigina gore, Arnavut kiiltlirlinde

eskiden kizlara mirastan pay verilmiyormus. Buna gerekce olarak da ailede genellikle
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erkek ¢ocuklarin c¢alisip para kazandiklar1 gosteriliyormus. Dolayisiyla, mirasin
olusumunda erkek c¢ocuklarin rolii daha fazla oldugu i¢in miras erkekler arasinda
paylastirilirmis. Bu konuda E9, sunlar1 sdylemistir: “Calisip kazandigim paray: i¢inden
har¢lik dahi alamadan aksam babama veririm. Babam abilerimden de topladigi parayt
bir sekilde degerlendirir. Kiz kardes ¢alismadigi icin ve para katkist olmadigindan ona
verilmez.” Ne var ki, bu anlatilanlar Arnavut kiiltiirinde kiz ¢ocuguna hi¢ miras
birakilmadigin1 anlamina gelmemektedir. E9’un anlattigina gore, kiz g¢ocuklar1 da
mirastan pay alabilir. Ancak bunun i¢in babanin onay1 gerekmektedir. Bu sekilde
oldugunda kiz cocuguna verilen mirasin normal karsilanabilir. E9, goriismemizde,
Arnavut kiiltiirinde mirasin 6nemini kendi ailesinden bir Ornekle agiklamistir:
“Babamin kiz kardesi mirastan pay aldigi icin yedi siildle sildi. Yasal hakkini
kullanarak payimi aldi ama gelenekler 6yle degil.” E9, Arnavut kiiltiiriinde miras
konusuna iliskin yaygin olan gelenek ve davranislardan s6z ettikten sonra eski bir
aliskanlik olan evlilik oncesi bir gelenegi agiklamistir. Anlattifina gore, erkekle kiz
evlenmek i¢in anlastigi zaman, erkek, kizin sagini kesip saklarmis. Bu davranis ise

“kizin sevgilisinin varligina” isaret edermis (E9, 46, Lise).

E6 ise, Arnavut kiiltiiriinde, kadin ve erkege iliskin olan tutum hakkinda bilgi
verebilecek onemli bir gelenegi dile getirmistir. Buna gore, Arnavut kiiltiirlinde kadinlar
genellikle eslerinin adiyla anilirmis. Konuyu agmasi istendiginde sunlar1 sdylemistir:
“Bizim kiiltiirtimiizde birisinin esinden bahsedeceginiz zaman kocasinin ismi séylenir ve
daha sonra ‘isa’ eki getirilir. Mesela, Kemal abinin karisinin ismini séylemem, ona
Kemalisa derim ve Arnavut olan herkes Kemal abinin karisindan bahsettigimi bilir.
Ayrica isa kelimesinin Arnavut¢a anlami zaten es demektedir” (E6, 32, Lise). Arnavut
kiiltiiriinde, kadiin isminin erkegin ismi arkasina gizlenmesi, erkek egemen bir yapinin

varligiyla agiklanabilir.

Diger bir katilime1 olan E8, Arnavut kiiltlirlinde uygulanan cenaze geleneklerine iliskin
bir aciklama yapmis ve Arnavut kiiltlirlinde cenazesi olan ailelerin cenazeyle ilgili
hicbir seye karismadigini bunlar igin ¢evresindeki komsularinin ve akrabalarinin
ilgilendigini belirtmistir. Cenaze geleneklerine iliskin agiklamasindan sonra E8 baska
bir gelenegi de dile getirmistir. Ona gore, Arnavut gelenekleri yeni gelin ¢evresinde ¢ok

fazla pratik iceriyormus ve gelinden ¢ok sey bekleniyormus. Bu durumu daha iyi
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anlatmak i¢in kiiciikken deneyimledigi bir olay1 su sekilde aktarmustir: “Ben kiigiikken
veni evlenen bir akrabamizin evine gittiydim, gelinleri Arnavut olmadigr halde, ona
bizde herkesin eli opiiliir diye 6gretmisler ve kadin benden biiyiik olmasina karsin geldi
benim elimi optii. Karsisindaki ¢ocuk olsa dahi elin opiilmesinin bir gelenek oldugunu
ogretmisler.” E8, ¢ocuk oldugu ic¢in bu durumu saskinlikla karsiladigini agiklamistir.
Ayrica, bu gelenekten hoslanmadigini ve onu kiiltiirlinden uzaklastirdigint da sézlerine

eklemistir (E8, 48, ilkokul).

E5 ise, aile ortaminda uygulanan saygi geleneklerine iliskin aciklamalar da
bulunmustur. Anlattifina gore, aile biiyiliklerinin karsisinda ¢ocuklar ya da gelinler
oturamazmis ve aile biiyiiklerinden izin almadan da oturmasi saygisizlik olarak
algilanirmis. Ancak, bunu giiniimiizde devam ettiren ailelerin de oldugunu sdylemistir.
Geleneklere iligkin baska bir konuya deginen E5 sunlari aciklamistir: “Genellikle
Arnavutlar kendi islerinde ya da akrabalarinin islerinde ¢alisirlar ve daha ¢ok ticaretle
ugragsirlar bu artik, bir gelenektir.” O, bu durumun gerekg¢esinin Arnavutlar arasinda
olan dayanismaya ve birbirini desteklemeye olan egilime baglamaktadir. (ES, 52,
Ilkokul). Bu durum, Arnavutlarin goreceli de olsa kiiltiirler arasi iletisime degilde
kiiltiirel iletisime gectiklerine isaret olarak alinabilir ama gergekte ne kadar dogrudur
tartismalidir. Nitekim, bu c¢oziimleme benzer sonuglart vermemistir. E5’le yakin
goriigleri paylasan E3, Arnavutlarda ticaretle ugrasmanin da bir gelenek oldugunu ve
cevredeki bir¢ok kiiciik esnafin Arnavut kokenli olduguna belirtmistir. E3, E5’ten farkli
olarak su agiklamay1 yapmustir: “Arnavutlarin ticaret anlayisinda dedelerden kalan bir
malin ya da isyerinin baskasina satilma aliskanhigimin yoktur ve iistiine ekleme
vapilarak biiyiitiiliip gelistirilir” (E3, 29, Lise). Dolayisiyla bu ifadeden, isyerinin
kusaklar boyu isletilen bir isyeri 6zelligi kazandig1 ¢ikarimi yapilabilir.

Bir toplumun kiiltiirel pratikleri kiiltlire ait farklilagsan ya da benzesen durumlara iligkin
onemli bilgiler sunmaktadir. Farkli ya da benzer olani ortaya koymak i¢in geleneklerden
yararlanilmas1 kiiltiirleraras1 iletisim baglaminda 6nemli olmaktadir. Katilimcilarin
verdigi yanitlar incelendiginde Arnavutlarin kiiltiirel farkliliklarinin genellikle diigiin,
halk oyunlari, yemek kiiltiiri ve baz1 davranislar kapsaminda olustugu goriilmektedir.
Ozellikle, verilen yanitlarda diigiinler cesitli gelenekleri ve aliskanliklari igermesi

bakimindan 6nemlilik siralamasinda 6ne gegmektedir denilebilir.
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4.2.2. Degisen pratikler

Katilimcilarin - ¢ogu  Arnavut geleneklerinin  degistigini ya da kayboldugunu
diistinmektedir. Goriismelere verilen yanitlar baglaminda bunun temel nedenleri
arasinda, “eski kusaklarin 6lmesi, teknolojik degisim ve kentlesme, ayni kiiltiirden olan
bireylerin kentteki daginik yerlesimi, kiiltiiriin baz1 bireyler tarafindan énemsenmemesi,

farkl kiiltiirle yapilan evlilikler ve azinlik olmalar1” sayilabilir.

Degisen gelenekler arasinda ilk vurgu, evliliklere iligkin olarak yapilmaktadir. Arnavut
geleneklerinin  degistigini  diislinen katilimcilardan biri olan E7’dir.  Arnavut
geleneklerinin degisimine iliskin olarak kiz isteme orneginde agiklama yapmistir.
Anlattigima gore, Makedonya’da kiz istemeye giderken, gece saat ili¢ gibi beraber
toplanilarak miizikler ve oyunlar esliginde gelinin evinin 6niine gidilirmis. Bu gelenek,
Tiirkiye’de yasayan Arnavutlar tarafindan uygulanmiyormus. Ona gore degisimin
nedeni, yasanilan yerin degismesiyle birlikte geleneklerin de degismesidir; gocle
birlikte yeni gelinen yere biiyiik dl¢iide uyum saglanmistir. E7 geleneklerin degisimine
iliskin bir baska gerek¢ce daha sunmustur. Buna gore, aile biiyiiklerinin Sliimiiyle
gelenekler de kaybolmaya baslamistir. Anlattigina gore, artik, gengler yenigaga uyum
sagliyormus ve gelenekleri de gz ardi ediyormus. E7, soyle demektedir: “Artik,
genglerin ¢ogu diigiin yapmiyor ve diigiine ait ddetleri uygulamiyor. Diigiin yerine
kokteyl yapiliyor ve geleneksel miizikler yerine yabanci miizikler ¢aliniyor” (E7, 25,

Universite).

Arnavut kiiltiirliniin degisime ugradigin1 diisiinenlerden biri de E1’dir. Bu degisimin
nedenlerini belirtirken E7’nin diislincelerine benzer bir bakis agisiyla agiklama
yapmustir. E1 de gelenekleri yasatan yaghilarin yasamlarini yitirmesi ve genclerin
geleneklere yeterli ilgiyi gostermemesinden geleneklerin degistigini belirterek, sézlerini
sOyle siirdiirmiistiir: “Yoresel yemeklerimizi yashlar iyi yapardi ama gengler bunlart
¢ok fazla onemsemiyor. Ayrica, simdi genglerin kendi farkl ¢evreleri var ve iiniversite

okuduklar: icin kiiltiirii cok diigiinmiiyorlar.” (E1, 71, 1lkokul).

Katilimeilardan E8, eskiden yasatilan bir¢ok geleneginin artik, gilinlimiizde
uygulanmadigini ve kiiltiirlerin birbirine benzedigini diisiiniiyor. O da, E7 ve EI gibi

gelenekleri devam ettirenlerin eski kusaklar oldugunu ve onlarin yasamlarin
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yitirmeleriyle bircok gelenegin kayboldugu goriisiinii savunuyor ve genglerin de
genellikle kiiltiirlerine bagli olmadiklar1 ve siirdiirmedikleri vurgusunu yapiyor. Ona
gore, bircok Arnavut gelenegi artik, Eskisehir’de uygulanmiyor. Dolayisiyla,
Arnavutlar’a 6zgii, onlar1 farkl kilacak bir sey de kalmamis (E8, 48, ilkokul). E8’in
yorumu baglaminda Eskisehir’de yasayan Arnavutlarin artik, hakim kiiltiirle uyumlu

oldugu, baska bir ifadeyle kiiltiirel farkin giderek azaldigini ¢ikarimi yapilabilir.

K1 de Arnavut kiiltiiriiniin eski doneme oranla giiniimiizde biiyiik oranda degistigini
ifade etmistir. Ancak, hakim kiiltiirle uyum saglamasina karsin, halen siirdiiriilen
geleneklerin varoldugunu da belirtmistir. Ne var ki, bu durum ancak bazi aileler
baglaminda gecerlidir ona gore. Nitekim, Eskisehir’de yasatilan Arnavut kiiltiiriinii bazi
ailelerin siki bir bicimde devam ettirdigini belirtmektedir. Diger aileler ise hakim
kiiltiire uyum saglama yoOneliminde olmaktadir. K1, Tiirkiye’de Arnavut kiiltiiriinii
yasatan bazi sehirleri ziyaret etmistir. Anlattigima gore, Tiirkiye’de Arnavutlarin
yasadigr bazi sehirlerde Arnavut kiiltiirii Eskisehir’e oranla daha iyi korunuyor ve
sirdiiriiliiyormus. K1, bu durumu yasadigi bir deneyimle sdyle aciklamistir: “Samsun
Bafra’da Arnavutlarin yasadigr bir koy var, paraya bile dinar diyorlar ve nerdeyse
tamamen Arnavut¢a konusuyorlar.” K1, benzer durumun Bursa’nin Zafer mahallesinde
de yasandigini dile getirmistir. Orada da halen insanlar Arnavut¢a konusuyormus. O,
Arnavutlarin yasadig1 bu yerleri “Uskiip ten bir parca gibi” olarak gériiyormus. K1,
gittigi yerlerde Arnavut geleneginin siirdiiriilmesinin nedenini de su sekilde
aciklamaktadir:  “Arnavut kiiltiirlerini  bozulmadan devam ettiren bu bolgelerde
genellikle kendi milleti arasinda evlenme gelenegi yaygin ancak bu gelenege
Eskisehir’de ¢ok onem verilmiyor.” K1, sdz konusu gelenegin Kkiiltlir {izerindeki
etkisinin dnemli olduguna deginmis, kiiltiirlin devam ettirilmesi ve korunmasi agisindan
onemli oldugunu belirtmis, ancak, bunun kendisi ve ailesinde uygulamadigini
aciklamistir. Kendisi ve kardeslerinin farkli kiiltiirden birisiyle evli oldugunu dile

getirerek, bu durumun kiiltiirii degiseme ugrattigini sdylemistir (K1, 46, Lisansiisti).

K3 de K1’in degisimin nedenlerinden biri olarak Arnavutlarin aynm1 bolgede
yasamamasint gostermistir. O, Eskisehir’de bazi geleneklerin hakim kiiltiire uyum
sagladigini ve kayboldugunu sodylemistir Dort yildir Eskigehir’de yasadigini ifade eden

K3, dogum yeri olan Aydin, Kogarli, Yenikdy’de sadece Arnavutlarin yasadigini ve
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cogu gelenegin kdy yasaminda degismedigini sozlerine eklemistir (K3, 23, Universite).
Bu anlatilanlardan hakim kiiltiirle uyumun saglanmasiin ya da uyum saglanmaya bir
stireden beri baslanmasinin Eskigehir’e 06zgli oldugu anlasilmaktadir denilebilir.
Geleneklerin degisime ugradigini belirten diger bir katilimci E4 ise, su agiklamay1
yapmustir: “Azinliklar nereye giderse gitsin, oradaki ¢ogunluktan etkilenir. Ne isterse
vapsin egemen kiiltiirden etkilenir. Bizde de yemek aliskanliklari, yasam tarzi olsun
bircok degisim olmustur” (E4, 66, ilkokul). E4 bu sdylemiyle, cogunlugun azinlik
izerindeki etkisine deginmistir. Ona gore, Eskisehir’de yasayan Arnavutlar bir azinliktir
ve kiiltlirel agidan mutlaka etkilenecektir. K2, egitim amaciyla, on bes yasindan beri
ailesinden uzak oldugunu animsatmistir. Dolayisiyla, ailesinin siirdiirdiigli baz1 Arnavut
geleneklerinden uzak bir bigimde yagamini siirdiirmiistiir. Boylece, hakim kiiltiirle olan
etkilesimi, Arnavut kiiltlirline oranla daha yogun olarak diisiiniilebilir. K2 geleneklerin
degisime ugramasi konusunda ¢ok fazla bir bilgiye sahip olmadigini sdylemistir. Ancak
aile biiyliklerini gozlemlediginde kentlesme ve teknoloji gibi ¢esitli nedenlerle birgok
aliskanliklar1 ve kiiltiirel pratikleri geride birakarak genel olana uyum sagladiklarini
belirtmistir (K2, 32, Lisansiistii). E6 ise, Arnavut geleneklerinin degisimine iliskin
babasindan edindigi bir bilgiyi aktarmistir: “Babamlar Uskiip’te yasarken genellikle
kahvaltida ciger yerlermis ancak, bunu uygulayan Arnavutlar ¢ok kalmadi. Biz de
normal kahvalti yapryoruz ama bazi kahvaltilarda da ciger kavurma yedigim oluyor.”
Geleneklerin degisimine iliskin baska bir konuya deginen E6, gecmiste gelinlerin
evlenmeden 6nce gelin hamamina gotlirildiiglinii, hamamda miizikler ve yemekler
esliginde kutlama yapildigini belirtmistir. E6, giinlimiizde artik, bu gelenegi uygulayan
aileyle karsilasmadigini sdylemistir (E6, 32, Lise).

Geleneklerin degisimine iliskin ge¢misi ve giiniimiizii karsilastiran E3, dede ve
annesinin yasadig1 Arnavut kiiltliriiyle, giiniimiizde gen¢ Arnavutlarin yasadig kiiltiir
arasinda bliylik degisimler oldugunu diisiliniiyor. O, ¢cocukken biiyiiklerinden gordigii
kiiltiirel pratikleri uygulamaya caligsa da unuttugu ya da yapmadig ¢esitli geleneklerin
oldugunu sdyliiyor. Ona gore, Arnavut kiiltiirii, giderek hakim kiiltlirle benzesiyor ve
yeni kusaklar, hakim kiiltiire uyum saglamaya daha ¢ok egilim gosteriyor. (E3, 29,
Lise). Geleneklerin degisime ugradigini diigiinen diger bir katilimer E2 ise, artik,
kiiltiirlerin i¢ ice girdigini ve ¢ok fazla farkliligin kalmadigini dile getirmistir. Artik,

kiiltiirlerin  birbirlerinden yogun bir bi¢imde etkilendigini belirten E2, Arnavut
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gelenegini sadece ailesiyle ev ortaminda yasayabildigini onun diginda ¢ogu pratikte

topluma uyum sagladigini ifade etmistir (E2, 44, Lise).

E5 ise, diigiinlerdeki kutlamalardan Ornek vermektedir. Anlattigmma gore, eskiden
Arnavut diigiinlerinde kadin ve erkegin ayri yerlerde kutlama yaparmis ancak bu
durumun artik, glinlimiizde ¢ok fazla dnemsenmiyormus. ES5, Arnavut geleneklerinin
farkl kiiltiirden birisiyle evlenilmesiyle de degisime ugradigini ya da bazi geleneklerin
uygulanmadigim1 kaydetmistir (ES, 52, ilkokul). Katilimcilardan E9 da, geleneklerin
degisimini diigiin adetleri ¢ercevesinde degerlendirmistir. O, eskiden diigiinlerde
gelinlerin beyaz salvar ve takim giydigini ancak bu gelenegin artik, ¢ok fazla
uygulanmadigini ve degiseme ugradigini sdyliiyor. Ancak, Arnavut geleneklerine baglh
bazi aileler giiniimiizde de bu gelenegi siirdiiriiyormus. E9, Arnavutlarin, hakim kiiltlire
uyum saglamasini ve yaptiklari genel bir yanlisi bir 6rnekle dile getirmistir: “Gece yeni
evilenen ciftleri kaldirmak igin genclerin ve ailenin bir araya gelerek, miizik esliginde
gelin ve damadi uyandirmasinin Arnavut kiiltiiriinde yeri yok ancak hakim kiiltiire uyum
saglayan bir¢ok Arnavut bu gelenegi kendi gelenegi gibi uyguluyor.” Anlattigina gore,
geleneksel Arnavut diigilinleri artik yapilmiyormus ve Arnavutlar kendi halk oyunlarini
oynamak yerine ciftetelli gibi oyunlar1 da oynuyorlarmis (E9, 46, Lise). E9’la benzer
diistinceleri paylagsan E11 de artik, Arnavut geleneklerinin devam etmedigini ve hakim
kiiltiir i¢cinde kayboldugunu diisiiniiyor. E11 bu durumu sdyle dile getiriyor: “Artik,
gengler kiiltiirleri birbirinden ayiramiyor. Genglerin Arnavut kiiltiiriine ait sandigi bazi

gelenekler aslinda baska kiiltiiriin gelenegi olabiliyor ”(E11, 75, Lise).

Anlatilanlara genel olarak bakildiginda, Arnavut geleneklerinin bazisinin yasatildig ya
da ancak smirli sayida ailenin bu gelenekleri yasattigi anlasilmaktadir. Katilimeilar,
geleneklerin degismesine iliskin ¢esitli nedenler sunmaktadir. Bunlarin basinda eski
kugaklarin 6lmesi, teknolojik degisim ve kentlesme, ayni kiiltiirden olan bireylerin
kentteki daginik yerlesimi, kiiltiirin bazi bireyler tarafindan 6nemsenmemesi, farkl
kiiltiirle yapilan evlilikler ve azinlik olmalar1 gibi nedenler bulunmaktadir. Katilimeilar
s0z konusu nedenleri temele alarak geleneklerin genel anlamda degistigini ve
kayboldugunu belirtmektedirler. Bu durum, hékim kiiltire uyum saglamayr da
beraberinde getirmektedir. Boylece, hakim kiiltlirle olan iletisim siirecinde farkliliklar

bir etken olarak ortadan kalkabilmektedir.
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4.2.3. Katilmcilar geleneklere iliskin neler yapiyor?

Buraya kadar Arnavut gelenekleri ve bunlarin degisimiyle ilgili katilimcilarin
degerlendirmesi aktarilmigtir. Goriisme sorulart kurgulanirken, katilimcilarin ayni
konuda bireysel olarak ne yaptiklari, diisiindiikleri ve duyumsadiklarini da merak
edilmis ve onlara sorulmasi kararlastirilmistir. Bu, tezde ele alinan konu baglaminda
onem tasimaktadir. S6z konusu Onem, katilimcilarin birey olarak hakim kiiltiirle
iletisimini ortaya c¢ikarmasindan gelmektedir. “Arnavut kiiltiiriine ait gelenekleri
stirdiiriiyor musunuz? Eger siirdiirliyorsaniz bunlar nelerdir?” sorusuna katilimcilardan
bazilar1 geleneklerinin bir kismint siirdiirdiiklerini bazilar ise siirdiirmedigini belirtmis.

Katilimeilarin sorulara verdikleri yanitlara yakindan bakmak yararli olacaktir.

E7, geleneklerin kendisi tarafindan degil ama ailesi tarafindan bire bir olmasa da
stirdiiriilmeye ¢alisildigin1 ifade etmektedir. E7, aile iiyelerinden birisinin diiglinii
oldugu zaman, geleneksel kiyafetler esliginde kina gecesi yapildigimi ve evlilik
konusunda aligkanliklarini siirdiirdiiklerini ifade ediyor. Ote yandan, bunlari devam
ettirmeyen ve daha modern olan diigiinler yapan akrabalarinin oldugunu da belirtiyor
(E7, 25, Universite). Geleneklerini siirdiirdiigiinii belirten E11 ise, &zellikle evinde
Arnavut yemeklerinin halen yapildigin1 aktariyor (E11, 75, Lise). Benzer goriisii
paylasan E2 de Arnavutlara 6zgli yemek aligkanliklarini siirdiirdigiinii sdyliyor (E2,
44, Lise). Katilimcilardan K1, Arnavut kiiltiiriinii ¢ok sevdigini ve yasatmaya da
calistigini dile getiriyor. Ge¢misten beri varolan diiglin ve yemek geleneklerini halen
devam ettirdiklerini ifade ediyor. Ailesinden gordiigii ¢ogu kiiltiirel pratigi siirdiirmeye
calistigini sdyliiyor (K1, 46, Lisansiistii). Arnavut geleneklerini devam ettiren diger bir
katilimc1 K3 de yasatmaya calistigit gelenekleri soyle agikliyor: “Arnavut Boregi ve
Misériz yemegi olsun, kina gecelerinde salvarli kostiim olsun, ¢ogu hald devam
etmekte...” (K3, 23, Universite). El ise, somut olarak evlilige iliskin gelenekleri
uyguladigin1 ifade etmektedir. O, halk oyunlarim1i halen devam ettirdigini, kina
gecesinde Arnavut kiiltiirlerine 6zgii olan kiyafetler giyildigini soyliiyor (E1,71,
Ilkokul). E6 da, Arnavut geleneklerini eksiksiz olarak uygulamaya calistyormus.
Ayrica, geleneklerini ¢ocuklarina da ogreterek, kiiltiiriiniin siirmesine yardimci
oluyormus. O, gelenekleri siirdiirmesindeki en 6nemli nedeninin esinin de Arnavut

olmasindan ve kendi kiiltlirline olan bagliligindan kaynaklandigini soyliiyor (E6, 32,
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Lise). Ote yandan, katilimcilardan E5 ise, geleneklerin devamliligi konusunda
cocuklarindan sikayet eder bir tavirla durumu acikliyor. Anlattigina gore, kendisi
gelenekleri siirdiiriiyormus ancak, ¢ocuklarinin geleneklerine ¢ok bagli olmadigini ve

daha ¢ok toplumun uydugu pratiklere uyum sagladigin belirtiyor (E5, 52, ilkokul).

Geleneklerini siirdiiren katilimeilarin yani sira, bazi katilimeilar da geleneklerini devam
ettiremediklerini ifade etmislerdir. Arnavut geleneklerini devam ettirebilmek igin
kiiltiirel bir birlikteligin olmasinin gerektigini belirten K2, uzun zamandan beri Arnavut
geleneklerinin siirdiiriildiigi aile ortamindan uzak kaldigi i¢in gelenekleri devam
ettiremedigini ifade ediyor. Ote yandan, gelenekleri yasatmaya c¢ok siki bagh
olmayacagimi belirterek, genel olana uyum saglamayr daha yararli ve biitiinlestirici
buluyor (K2, 32, Lisansiistii). E10 da Arnavut kiiltiiriine iliskin gelenekleri devam
ettiremedigini dile getirerek, babasi ve annesi yasamdayken geleneklerin uygulandigini
sOyliiyor. E10 kendisinin artik, hakim kiiltire uyum sagladigin1 agikca ifade ediyor
(E10, 53, Lisansiistli). Katilimcilardan E9 da E10’la benzer goriisleri paylasmaktadir. O
da annesi ve babasiyla birlikteyken gelenekleri siirdiirdiigiinii agiklamistir. E9, Arnavut
geleneklerini evlendikten sonra devam ettiremedigini ifade ederek, ailesinin yaninda
yasarken geleneklerin bazilarinin uygulandigimi ama aile biiyiiklerinin yasamim
yitirmesiyle geleneklerin siirdiiriilemedigini anlatiyor (E9, 46, Lise). Katilimcilardan ES
de Arnavut kiiltiiriinii devam ettirmedigini dile getirerek, oturdugu yer ve cevresinde
gordiigl insanlar gibi yasadigini, davrandigini, uyum sagladigin dile getiriyor (ES, 48,
ilkokul).

Geleneklerin  devam ettirilmesi  kiiltiirel farkliligin  yasatilmasi i¢in  Onemli
goriilmektedir. Katilimcilarin bir kismi geleneklerini devam ettirdigini belirtirken, diger
bir kism1 geleneklerini artik devam ettirmediklerini ve genel olana uyum sagladiklarini
belirtmektedir. Katilimeilar geleneklerin = siirdiiriilmemesine gerek¢e olarak, aile
biiyiiklerinin yasamlarini yitirmelerini ve genele uyum saglamanin biitiinlestirici

olacagin1 sunmuglardir.
4.3. Ana Dil

Farkli iki kiiltiir arasindaki iletisim siirecinde dil, kiiltlirlerarasi iletisim baglaminda

onemli gorilmektedir. Ciinkii s6z konusu unsur kiiltiirlerarasi iletisimi olumlu ve
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olumsuz bir bi¢cimde etkileyebilmektedir. Samovar, Porter ve McDaniel’in de (2010:
221) belirttigi gibi farkl iki kiiltiir arasinda iletisim siirecinde taraflardan birisinin iki
dili de biliyor olmas1 gerekmektedir. Eskisehir’de yasayan Arnavutlarin bu durum
karsisinda hakim olan kiiltiirle iletisim kurabilmek icin Tiirk¢eyi 6grenmek durumunda
kaldig1 goriilmektedir. Katilimcilara “Ana dilinizi biliyor musunuz? Eger biliyorsaniz
giindelik yasamda ya da arkadas ortaminda ana dilinizi kullantyor musunuz?” sorusu
yoneltilmistir. Soruya verilen yanitlarda katilimcilarin bazilart Arnavut¢a konugmalari
anladiklarin1 ancak akici bir bicimde konusamadiklarini ifade etmektedir. Katilimcilarin
bazilar1 da Arnavutcay: hi¢ bilmedigini belirtmektedir. Ote yandan, Arnavutcay iyi bir
bicimde bildigini belirten katilimcilar da bulunmaktadir.

Katilimeilarin, soruya verilen yanitlari irdelemek yararli olacaktir. E2, Arnavutca
konusamadigini ancak, bazi giinliik konusma kaliplari1 bildigini ve anladigini
sOyliiyor. Belirttigine gore, Tiirkgeyi artik, ana dil olarak benimsemistir. Bunun nedeni
olarak da toplumda baskin olarak konusulan dilin 6grenilmesinin, diger bireylerle
iletisim saglamak agisindan dnemini gdsteriyor. Ancak ona gore, yasaminda baskin olan
dile yer vermek diger dilin unutulmasina neden oluyor. E2, dede ve babaannesinin
stirekli Arnavutga konustugunu animsadigini ve Arnavutca’yl onlardan o6grendigini
sOylilyor. Ancak, onlarin yasamlarin1 yitirmesi sonucunda Arnavut¢a’nin ¢ok
konusulmadigimi ve unutuldugunu acikliyor. Ayrica E2, Arnavut diline iliskin
hatirladig1 bagka bir bilgiyi de ekliyor ve Arnavut dilinin Arnavutlar arasinda da
farklilagtigini, farkli kullanimlart oldugunu agikliyor. Ona gore, bu durum, ayni tilkenin,

farkli bolgelerinden go¢ edilmesinden kaynaklantyormus (E2, 44, Lise).

Katilimcilardan E3 de E2 gibi benzer diislincelerden s6z etmistir. O da, E2 gibi
Arnavutca konusamadigini ama anladigini kaydederek, Arnavut¢a’yr kendi ana dili
olarak gérmedigini ve ikinci bir dil oldugunu sdylemistir. E3, Arnavut¢a konusan bazi
kisileri anladigini bazilarim1 da anlamadigini belirtmistir. E3, bunun nedenini farkl
bolgelerden gbc¢ edilmesiyle agiklamaktadir. E3, Arnavutca konusamiyor ancak bazi
giinliik konusma kaliplarmi biliyor. Arnavut olmayan arkadaslarmma bazi Arnavutca
konusma kaliplar1 ve basit sozclikler Ogretiyor. Arkadaslarina Arnavutca kaliplar
Ogretmesinin nedenini ise soyle agiklamistir: “Arkadasima bazi kelimeleri ogrettigimde

toplum icinde c¢aktirmak istemedigimiz bazi durumlari, gizli bir sekilde konusup
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anlasabiliyoruz, bunu toplum icinde insanlar Arnavut¢a oldugu icin anlamiyor. Bu da

bazen giizel oluyor”(E3, 29, Lise).

Arnavutca dilini anladigin1 ancak ¢ok fazla konusamadigini belirten diger bir katilimci
da E9 dur. E9, Tiirkiye’ye geldikleri zaman ananesi ve dedesinin sadece Arnavutca
konusmasindan dolayr Arnavut¢a’yr 6grenebildigini sdylemistir. Ancak, Tiirkiye’deki
yasama uyum saglamak i¢in ananesi ve dedesinin Tiirk¢e dgrenerek, bu dili konusmaya
baslamastyla Arnavut¢a’nin sadece aile i¢inde ara sira konusuldugunu ve zamanla da
unutuldugunu ifade eden EO9, aile biiyiikleri 6ldiigii icin ve kendisinin de artik,
Arnavutca’yt iyi konugmadigint ve ¢ocuklarinin bu dili hi¢ bilmedigini kaydetmistir.
E9, gizli kalmasini istedigi bazi konugmalar1 bagkalarinin anlamamasi i¢in Arnavutca
kullandigin1 dile getirmis ve dil konusunda bodyle bir durumu O6rnekleyen annesiyle
yasadig1 bir anty1 soyle aktarmustir: “Annemle birlikte ¢arsida gezerken ben bir kiz
gordiim ve anneme Arnavutca ¢ok giizel gozleri var kizin dedim. Daha sonra kiz ve
annesi giilmeye bagsladilar. Annem bunlar bu kanali anliyor, konusma demisti. Onlarda
Arnavutca anliyormus bilmiyordum...” (E9, 46, Lise). Katilimcilardan E6 da Arnavutga
bildigini belirterek, yerli halkin anlamasimi istemedigi durumlar hakkinda ailesiyle
Arnavutca konustugunu ve bunu Arnavut olmayan birinin anlamadigini belirtmistir. E6,
bunu, “aramizdaki gizli dil” olarak tanimlamakta ve anlagilmak istemedigi zaman bu
gizli dilden yararlandigim1 agiklamistir. E6, isyerinde de birlikte calistigt Arnavut
olmayan kisilere, Arnavutca diline iliskin basit ifadeleri 6grettigini ve bazen aralarinda
Arnavutca konusarak anlastiklarini anlatmistir (E6, 32, Lise). E5 de Arnavutca bildigini
ve giindelik yasamda kullandigim dile getirmistir. Ozellikle baska kiiltiirden olanlarin
anlamalarin1 istemedigi durumlarda arkadaslar1 ve ailesiyle Arnavut¢a konustugunu
belirtmistir. E5 de E6 gibi Arnavutcaya benzer bir ifadeyle yaklasmaktadir. “Arnavutca
benim icin toplum icindeki gizli bir dil...” demektedir (E5, 52, Ilkokul). E8’in
aciklamalar1 ise, E9 ve E6 ve ES5’in anlattiklarina kanit sunar niteliktedir. O,
Arnavutlarin, yerli halkin anlamasini istemedigi konular hakkinda Arnavutca
konustuguna bircok kez tanik oldugunu ifade etmistir. E8 de E9 gibi Arnavutca
konusulanlar1 anlayan ancak c¢ok iyi konusamayan katilimcilar arasindadir. ES,
Arnavutca’y1 nasil 6grendigine iliskin olarak da su bilgiyi vermektedir: “Bizde aile
biiyiikleri Tiirk¢e bilmez, genelde evde Arnavut¢ca konusulur, ben onlari dinleyerek ve

konusarak ogrendim.” Katilimcilardan E7 de benzer durumdadir. O, koklerinin bagh
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oldugu yere ara sira gittigi icin ve egiti de aldigi i¢in konusulan dili anliyor ama
konusamiyor. “Giinliik yasam icinde de rahmetli babaannem c¢ok konusurdu onun

etkisiyle 6grenmem hizland:” diyerek konusmasini tamamliyor (E7, 25, Universite).

Katilimeilarin bir boliimii de yoneltilen soruya yanit olarak ana dilini bilmedigini
sOylemistir. E10, Arnavutca’y1 dedesi ve babaannesinden animsadigini ifade etmistir.
Dedesi ve babaannesinin siirekli Arnavutca konusmasina karsin, kendisinin
Arnavutca’yr bilmedigini belirtmistir. Dili bilmemesinden kaynaklanan bir durumu
sOyle aciklamistir: “Dedemin evinde, dedemin kardesinin esi de yasardi, biz ona ‘mati’
derdik, Arnavut¢ca yenge demek. O hi¢ Tiirk¢e bilmezdi, ben onla hi¢ iletisim
kuramazdim ve anlagamazdim. Ancak ailede biri ¢cevirmenlik gorevini iistlendigi zaman
iletisim kurabiliyorduk.” E10, aile biiyiiklerinin yasamini yitirmesiyle dilin de giderek
kayboldugunu soylemistir (E10, 53, Lisansiistii). K3 de, ana dilini bilmedigini ifade
etmistir. Kéyde dogup biiylimedigi i¢in Arnavut¢a bilmiyor ama ananesi dahil bir kusak
onceki biitiin akrabalart Arnavutca biliyormus. Akicit konusamasalar bile sdylenenleri
anlayacak ve yanitlayacak diizeyde dillerini 6grenmisler. Hatta sadece Arnavutga bilen
biiyiikleri de bulunuyormus (K3, 23, Universite). Katilimcilardan K2 de, K3 ve E10 gibi
ana dilini bilmedigini sdylemistir. K2, ailesinin Tirkiye’ye geldiginde yerli halkin
Tiirkce konusmasindan dolayr kendi dillerini konusan insanlara gereksinim
duyduklarini ifade etmistir. K2, ailesinin farkli bir dille karsilasmasindan dolay1
cekindigini ve uzun siire yerli halkla iletisim kurmakta zorluklar yasandigini anlatmigtir.
O, anne ve babasinin aile biiyiiklerine oranla Tiirk¢e’yi hizli 6grenmesini Tiirkiye’de
okula gitmeleriyle iliskilendirmis ve sozlerine soyle devam etmistir: “Dedem ve
ananem Tiirkiye de okula gitmedigi i¢cin Tiirkgeyi 6grenemedi, ancak babam ve annem
burada egitim aldig icin Tiirkgeyi daha hizli ogrendi.” K2, anne ve babasinin farkli iki
kiiltiir arasindaki iletisimin saglanmasinda Onemli rol oynadigini belirterek, aile
icerisinde Tiirk¢e bilmeyen biiyiiklerle, yerli halk arasindaki iletisimi anne ve babasinin
sagladigini agiklamistir. K2, Arnavutca bilmemesinin temel nedenini su sekilde dile
getirmistir: “Egitim dolayisiyla on bes yasimdan beri ailemden ve aile biiyiiklerimden
uzakta yastyorum. Dolayisiyla, onlar aralarinda Arnavut¢ca konusurken ben orada
olmadigim i¢in Arnavut¢a hicbir kelime bilmiyorum. Dedemle yasayan kuzenlerim
Arnavutca’yr  biliyorlar. Ciinkii dedem siirekli Arnavut¢ca konusuyor”(K2, 32,

Lisansiistii).
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Ana dile iligkin sorulan soruya yanit olarak ana dilini bildigini belirten katilimcilar da
bulunmaktadir. S6z konusu katilimcilarin ortak 6zelligi ana dillerini hem iyi bir sekilde
anliyor ve konusuyor olmalaridir. Katilimcilardan E1, ana dilini bilen ve ayn1 zamanda
da iyi konusabilen biridir. E1’in anlattigmma gore, ailesi, o daha on yasindayken
Tiirkiye’ye goc etmis. Ilkokul egitimini kendi iilkesinde almasmin etkisiyle ana dilini
unutmamig ve akict bir sekilde kullanabilmis. Ayrica, E1, Tirkiye’ye gelen
akrabalartyla da sadece Arnavut¢a konustugunu ve anlagabildigini sdylemistir. Bu
durum, onun ana diline olan hakimiyetini belirtir niteliktedir. E1, cogu aile de
Arnavutca’y1 konusan yaslh aile bireylerinin yasamini yitirmesiyle, gelecek kusaklarin
ana dili 6grenemedigini sozlerine eklemistir (E1,71, Ilkokul). E4 de, Tiirkiye’ye kiigiik
yaglarda gelen biri. Bu nedenle Arnavutca biliyor. Bunu, “Ben Tiirkiye’ye on iig
vasimda geldigim icin hi¢ Tiirk¢e bilmiyordum. Arnavut¢a konugabiliyordum”™
sozleriyle dile getiriyor. Onun degerlendirmesine gore, ¢ogunlugun konustugu dili
bilmemek kisi i¢in bazit zor durumlar olusturabiliyor ve ¢ekingenlik yaratiyor. E4,
Tiirk¢e bilmemesinin getirdigi zorluklar1 agiklarken, Tiirkiye’ye geldikleri yillarda kiz
kardesleri ve kendisinin Tiirkce bilmedikleri i¢in ¢ekindiklerini ve disari
cikamadiklarini anlatmistir. E4, is bulabilmek ve yerli halkla anlasabilmek amaciyla
Tiirkce dgrenmekten baska ¢aresinin olmadigini sdzlerine eklemistir (E4, 66, ilkokul).
E1 ve E4’lin yaptig1 agiklamalar incelendiginde, kdklerinin bagl oldugu iilkede bir siire
egitim almalar1 sayesinde dillerini iyi bir sekilde konustuklari, anladiklari ve yasattiklar:

cikarimi yapilabilir

Katilimeilardan K1, ana dil konusunda diger katilimcilara oranla daha ilgili ve bilgili
goriinmektedir. O, diger katilimcilarin ana dile iliskin agiklamadigi bazi konular1 dile
getirmistir. K1, Arnavut¢a’yr bildigini ve giindelik yasamda bazen kullandigimi bir
ornekle su sekilde aciklamaktadir: “Mesela ben annemle ¢arsiya ¢iktigim zaman bir
kiyafete baktigimda ve begenmedigimde, tezgahtar duymasin diye kiyafet hakkinda
Arnavut¢ca  konusuyoruz.” K1, bazt Arnavutga sozciiklerin Tiirkge sozciiklerle
birlestirilerek konusulduguna da deginmistir. Bu durumu bir 6rnekle soyle agiklamistir:
“Kinag olmak, ifadesini ¢ok kullaniriz ¢ok eglenmek, mutlu olmak anlamlarini tasiwr.
Bunu baskas1 anlamuyor, ifadede ‘olmak’ fiilinin Tiirk¢ce olmast sanki ciimleyi Tiirkce
bir ifade olarak algilanmasina yol agmakta ama bu Tiirkce ve Arnavut¢a karisimi bir

ifade sadece Arnavutlar anlayabiliyor”(K1, 46, Lisansiistii). K1, genelde Arnavutcay1

64



aile i¢inde ve bazi kutlamalarda Arnavutlar’la bir araya geldiginde konustugunu ifade
etmistir. Ozellikle dedesi ve babaannesi Tiirk¢eyi ¢ok fazla bilmedigi icin aile i¢inde
Arnavutca konusulmasi sayesinde dili 6grendigini belirtmektedir. Anlattigina gore,
babasi Tiirkiye’ye geldigi yillarda Tiirk¢e bilmediginden ve farkli bir kiiltiirel yap1 s6z
konusu oldugundan yanlis anlasilmalarla ve iletisimde sorunlarla karsilasmis. Ancak,
babast Tirkiye’ye geldigi yillarda yasinin kiiciik olmasindan dolayr Tiirkee’yi
ogrenebilmis ama dedesi ve babaannesinin yaglarinin ileri olmasi ve Arnavut kiiltiirii
icinde daha fazla vakit gecirmesinden dolay1 Tiirk¢e’yi tam olarak 6grenememislerdir.
Egitim dilinin Tiirk¢e olmasindan dolayr yeni kusaklarin Tirk¢e Ogrenerek,
Arnavutca’y1 goz ardi ettigini sOylemistir. Bundan dolay1 da yeni kusaklarin hepsinin

ana dilinin Tiirk¢e oldugunu vurgulamistir (K1, 46, Lisansiistii).

Ana dil, farkli iki kiiltiir arasindaki iletisim siirecini etkileyen bir unsur olarak
goriilmektedir. Dil konusunda yapilan saptamalar kiiltiirlerin iletisim siirecini daha
anlasilir bir bi¢cimde saglamasina yardimeir olabilmektedir. Gorlisme yapilan
katilimcilarin hepsinin Tiirkge’yi biliyor olmasi iki kiiltiir arasinda engel olabilen dil
unsurunu ortadan kaldirmaktadir. Katilimeilardan bazilar Tiirkge bilmeyen biiyiiklerine
cevirmenlik yaparak, iki kiiltiir arasindaki iletisimi sagladiklarini dile getirmektedir. Ote
yandan, sadece Tiirk¢e bilen Arnavut bireylerle de sadece Arnavutca konusan bireyler
arasindaki iletisimi iki dili de bilen bireylerin sagladig1 goriilmektedir. Katilimcilardan
bazilar1 Tiirkge’yi 6grenme gerekcelerinden soz etmistir. Yasamlarmi siirdiirebilmek
icin yerli halkla iletisim kurmak gerekcelerden biridir. Bu gerekge kiiltiirlerarasi iletisim
baglaminda farkli kiiltiirler arasinda iletisimin siirdiiriilebilirligi acgisindan 6nemlidir.
Diger bir gerekce olarak aldiklari egitimin Tiirk¢e olmasini ve yerli halkla bagka bir

ifadeyle hakim kiiltiirle etkilesim i¢cinde olmalarini gdsterilmistir.
4.4. Onyargilar: Inatciik ve Cahskanhk

Kisinin  belirli bir grubun iyesi olmast o kisi hakkindaki Onyargilarn
bigimlendirmektedir. Onyargiya hedef olan kisi onyargiyr belirleyecek kisisel bir
davramista bulunmamaktadir (Kesebir, 2012: 149). Onyarg1 kategorisini anlamak i¢in
katilimcilara, “Hakim kiiltiir tarafindan Arnavutlar i¢in genelllenen olumlu ya da
olumsuz diisiinceler ve yargilar bulunuyor mu?” sorusu yoneltilmistir. Soruya verilen

yanitlar, Arnavutlarin kendi kiiltiirii ve hakim kiiltiir tarafindan nasil goriildiigiine iliskin
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bilgiler vermektedir. Katilimcilarin biiylik ¢ogunlugunun hékim kiiltlirtin iyeleri
tarafindan ‘inatg1’ olarak algilandiklarim1 belirttigi anlasilmaktadir. Ornegin E2,
Arnavutlar hakkinda “sabit fikirli” olduklarina iliskin c¢esitli ifadeler duydugunu
belirtmistir. O, genel olarak Arnavutlarin inat¢1 oldugunu ve bu durumun da baz1 kisiler
tarafindan “Arnavut damar1” ve “dik kafali” ifadeleriyle belirtildigini ve genellendigini
bildirmistir (E2, 44, Lise). Katilimcilardan E6, E2’yi onaylamistir. O, toplumda
Arnavutlarin inat¢1 olduguna iliskin duyumlar1 siklikla aldigini ifade etmis ve bu
yargiya katildigini soyle agiklamistir:  “Arnavutlarin damarima basamazsin, iddia
edemezsin inatgidirlar. Arnavut biriyle bir konuda tartisirken, onun dedigi de
baskasinin dedigi de dogru olsa, kendi dedigi konusunda israrcidir.” E6 ayrica,
Arnavutlar’a iliskin bagka bir karakteristik oOzellige de yer vermistir. Ona gore,
Arnavutlar “caligkan bireylerdir” 6rnegin yash aile bireyleri bile ¢alismaktadir. E6,
bunun sadece kendi diigiincesi olmadigim1i ve toplum tarafindan da bu sekilde
goriildiiklerini sOylemistir. E4’e gbre, Arnavutlarin inatci bir toplum olduguna iliskin
varolan diislince eskilere, Osmanli donemine kadar dayanmaktadir. E4, bunu bir
hikayeyle anlatmistir: “II. Kosova Savasinda adamin biri Osmanli askerlerini
durduruyor ve ‘tarladan gegemezsiniz’ diyor. Bu durum II. Murat’a anlatiliyor. Bunun
tizerine Il. Murat ‘hangi milletten oldugunu sorun’ diyor. Komutan, padisaha kisinin
Arnavut oldugunu soyliiyor ve II. Murat ‘onlar inat¢idir baska yerden gegin diyor’.”
E4, hikayenin igerigiyle gururla duyuyordu ve Arnavut inadinin biiyiik Osmanl
ordusunun giizergahin1 bile etkileyecek derecede oldugunu soyliyordu (E4, 66,
Ikokul).

E10 ise, Arnavutlara ilisgkin Onyargilar1 agiklarken, canli canli yasadigi bir 6rnegi
aciklamaktadir. Anlattifina gére E10’un esi Arnavut degil. Kari-koca iletisiminde
zaman zaman kendisi bir konuda 1srarct olabilmekteymis. Bu durum gergeklestiginde,
esi ona “Arnavut damarin tuttu yine” diyormus. Buna karsin, E10 kendini inat¢1 olarak
degerlendirmemektedir. Ayrica, E10, E6’y1 onaylarcasina dedesinin 93 yasina kadar
calistigini ve Arnavutlarin ¢aliskan olmalarinin karakteristik bir 6zellik oldugunu
bildirmistir (E10, 53, Lisansiistii). Inat¢ilik konusunda, E7 sunlar1 anlatmistir:
“Arkadaslarimla bir konuda sohbet ederken, azcik israr etsem bana, ‘sende zaten
Arnavut damart var, inat¢i olman normal’ diyorlar. Insanlar bizi disaridan inatci

olarak nitelendirebiliyor.” E7, arkadaslarinin boyle diislinmelerine zaman zaman
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icerlemekte ve rahatsiz oldugunu belirtmektedir (E7, 25, Universite). K1 ise, inat¢ilik ve
caligkan olmalarinin yaninda iki 6zellik daha agikliyordu. Bunlar, “giivenilir ve

konuksever olmak”dir (K1, 46, Lisanstistii).

Katilimcilar, inat¢ilik konusunu stirekli ve 1srarla islemistir. E9 da, Arnavutlarin inatci
olarak nitelendirildigini belirmis ve yasanan baska bir olay1 anlatmistir: “Akrabamizdan
birinin diikkaninin bulundugu sokaga aymi iiriinleri satan bir bagka diikkan agilmist.
Acilan diikkdnda tiriinler daha ucuza satilyyor diye inatlasti ve iiriin fiyatlarin diisiirdii.
Bir siire sonra batti ama bana, ‘ne ona ekmek yedirdim, ne kendim yedim’ dedi.” E9,
Arnavutlarin inat¢1 oldugunu baska bir Ornekle de aciklamistir. Anlattigina gore,
babasiyla amcasi yillardir konugsmuyorlarmis ve inatla barigmiyorlarmis. Hatta babasi
E9 ve kardeslerine, “Eger amcanizla konusmak isterseniz, diigiin ya da cenaze torenine

katilirsaniz beni silin”’ demis (E9, 46, Lise).

Katilimcilardan E1, eskiden beri Arnavutlarin inat¢i olarak bilindiklerini ve halen inatci
olarak anildiklarini ifade ederken, ES de bu goriise katildigin1 ancak kendisinin inatg1
olmadigini belirtmistir. Buna karsilik K3, Arnavutlarin inadi konusunda baskalarinin
hakli olan bir 6n yargisi oldugundan soz etmistir (K3, 23, Universite). E3 ise,
“Arnavutlarin inat¢i oldugunu herkes bilir bende de vardir mesela inat, ‘bir sey olacak

iR}

dedigim zaman olacak’” diyerek K3’ii ve Arnavutlarin inat¢1 oldugunu diisiinenleri
onaylamustir. E3, ayrica Arnavutlar’a iliskin olarak diger katilimcilarin deginmedigi bir
yarglyt da dile getirmistir. Degerlendirmesine gore, Arnavutlar “gOsterisi seven bir
millet” olarak goriiliyormus. E3, bu durumun diigiinlerden kaynaklanabilecegini
belirtiyordu. O, “Ciinkii takilan takilar ve diiglin icinde degistirilen ¢esitli kiyafetler
bagkalar1 icin gosterisi Ornekleyebilecek durumlar”dir diyor. Dolayisiyla bunun da
bagkalar1 tarafindan “gosteris meraklisi” olarak nitelendirildigini dile getiriyor (E3, 29,

Lise).

Iletisim siirecinde olumlu ya da olumsuz diisiinceler ve yargilar, kisi hakkinda birtakim
on bilgiler sunmaktadir. Bu bilgiler genele olarak o kiiltiire iiye tiim bireyler icin
varsayilmaktadir. Katilimcilara olumlu olumsuz diisiinceler ve yargilara iliskin sorulan
soruda genel anlamda diger bireyler tarafindan inat¢r olarak goriildiikleri One
cikmaktadir. Bunun yaninda, “caliskan, giivenilir, konuksever” olduklar1 da

aciklanmistir. Bu durum, bazen bireyleri sabit fikirli gériinmelerine de yol agmaktadir.
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Boylece, Arnavut olan biriyle kurulan iletisim siirecinde hakim kiiltiirden bireylerin
kafasinda s6z konusu kodlamalar ve bu duruma iliskin ¢esitli tutumlar yer

alabilmektedir.

4.5. Etnik I¢i ve Etnik Dis1 Evlilikler

Evlilikler yeni bir aile olugturma islevinin yan1 sira ¢esitli kiiltiirel pratikleri tagimasi ve
kiiltiir hakkinda bilgiler sunmasi agisindan 6nemli torenlerdir. Ayn1 zamanda kiiltiirlerin
farkl1 ya da yabanci oldugu kiiltiirlere karst ondan uzak durarak ya da yakinlasarak
belirsizlikten sakinmasina iliskin bilgiler de vermektedir. Tarih oncesi c¢aglarda farkl
kiiltire {iye toplumlar birbirleriyle karsilasmaktan genellikle uzak durmuslardir.
Birbirlerinden uzaklagamadigi zamanlarda doniistirmeye ya da yok etmeye
calismislardir. Bu durumun temel nedeninde farkliliklardan ¢ekinme yer almaktadir
(Bennett, 1998:1). Kiiltiirel doniisiimiin ya da degisimin goriilebilecegi alanlardan biri
olarak farkli kiiltiirler arasinda yapilan evlilikler sunulabilir. Katilimcilara “Arnavut
birinin farkli bir etnik gruptan ya da hakim kiiltiirden birisiyle evlenmesi nasil
karsilantyor ve bu durum kiiltiirel agidan zorluklar olusturuyor mu?” sorusu
yoneltilmistir. Verilen yanitlardan, eskiden genelde Arnavut birinin diger bir Arnavut’la
evlenmesinin uygun goriildiigi ancak son donemlerde bu gelenegin degistigi
anlasiimaktadir. Ornegin, E10, eskiden Arnavutlar arasi gerceklesen evliliklerin daha
cok kabul gordiigiinii sdylemis ve farkl kiiltiirden biriyle evlenilmesine kars1 ¢ikildigin
belirtmistir. Bu duruma iligkin verdigi ornek uzak degil kendi ebeveynlerine iliskin.
Sunlar1 anlatiyordu: “Annem Arnavut olmadigr i¢in dedem babamin annemle
evlenmesine farklh kiiltiirden oldugu i¢in karsi ¢ikmis. Dedem, amcami tanimadigi bir
kizla sadece Arnavut oldugu icin evlenmeye zorlamis. Dedem bu konularda ¢ok baski
yapryormus.” Ona gére, bu durumun amaci kiiltiirii ve 1rk1 koruma kaygisidir. Oyle ki,
annesi Arnavut olmadigi i¢in Arnavut geleneginin yasatilmasi amaciyla, babaannesi

tarafindan ona Arnavut gelenekleri 6gretilmis (E10, 53, Lisansiistii).

E4’tin anlattiklar1 da, “eski-yeni gelenek” ayrimina oOrnektir. O, “Geldigimiz ilk
zamanlar ablami oyle kisiler istiyordu ki, cumhurbaskant gelse vermezlerdi” diyerek o
donemin algisinin sertligini glindeme getirmistir. Siiren aciklamasi da bu duruma
iliskindir: “Bizde yerliyle evienenler oldu gecinemedi, anlasamadi.” E4, ilk donemlerde

ayni kiiltiir i¢inde evlilik yapilmasinin nedeni olarak, “Arnavutlarin, yerli halktan
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cekinmeleri de Arnavutlar arasi evliligin siirdiiriilmesinde etkili olmugstur” demektedir.
Toplumda, ‘Arnavut’tan kiz al kiz verme’ diisiincesinin yaygin oldugunu belirten E4, bu
durumun nedeninin, Arnavut kizlarinin sadik, hizmetkar, saygili ve hoggoriilii olmasi ve
bunun da farkli etnik gruplar tarafindan hos karsilanmasi oldugunu ifade etmistir. Buna
karsilik, E4’lin anlattigina gére, Arnavut birine, farkl kiiltiirden kiz verildigi zaman da
ondan sadik, hizmetkar, saygili ve hosgoriilii olmas1 ve Arnavut kiiltlirlinii benimsemesi
isteniyormus. Bundan dolayr da Arnavut’a kiz verme bazilar tarafindan uygun
bulunmuyormus. Ayrica, genel olarak Arnavut kizlarinin kayinvalidesiyle yasamaya
kars1 ¢ikmasi gibi bir durumun s6z konusu olmadigim1 ve bu durumun bazi farkl
kiiltiirden gelinler tarafindan uygun goériilmedigini de olabiliyormus (E4, 66, ilkokul).
Katilimcilardan E1 de etnik i¢i ve etnik dis1 evlilik sorusuna iliskin su yanit1 vermistir:
“Eskiden bizim geldigimiz zamanlarda Arnavut bir kisinin Arnavut’la evlenmesine
dikkat edilirdi, kiiltiirleri bir olsun diye ama simdi herkesle evienilebiliyor. Ama yine

Arnavut ile Arnavut arasindaki evlilige onem veren aileler de var”(E1,71, Ilkokul).

Ote yandan, etnik dis1 evliliklerin mutsuzluk getirdigine iliskin goriisler de
aciklanmistir.  Ornegin  E9, Arnavutlar arasinda gerceklesmeyen evliliklerin
mutsuzluguna tanik oldugunu sdylemistir. E9, Arnavutlar arasinda yapilan evliligi
savunmakta ve sOyle demektedir: “Bizde ne zaman bagska birinden kiz alindi ve verildi o
zaman bosanmalar ve cesitli bozulmalar basladi. Farkl kiiltiirden olunca anlasmasi zor
oluyor.” Bu ifadenin altinda kotii bir neden bulunmamaktadir. Ciinkii kiiltiirel
farkliliklarin iletisimi ve etkilesimi etkiledigini savunmaktadir. Bagka etnik gruplara
kars1 bireysel bir nefret ya da kin beslememektedir. Ote yandan E9, eskiden kiz
cocuklarinin ¢evreyle c¢ok fazla iligskisi olmadigr i¢in ayni kiiltiirden biriyle
evlendirmenin kolay oldugunu kaydederek, gilinlimiizde kizlarin is ve okul sayesinde
cesitli cevreler edinerek farkli kiiltiirden birisiyle evlenmesinin yayginlastigini
sOylemistir. E9, Arnavutlar arasinda gergeklesen evliliklerin nedenini kiiltiiriin
korunmasi baglami disinda degerlendirerek, sozlerine sunlari eklemistir: “Arnavut
kiiltiiriinde, kadina siddet yoktur. Yerli birisiyle evienip, siddet géren Arnavut kizlart
¢oktur. Bu yiizden, genellikle Arnavut kizi Arnavut bir erkekle evlenir” (E9, 46, Lise).

Diger bir katilime1 olan E3, Arnavutlarin kendi aralarinda evlenmelerini bagka bir bakis

getirerek, kiiltlire asinalik baglaminda degerlendirmistir. Arnavutlar arasinda
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gerceklesen evliliklerin temel nedenini, Arnavutlar arasinda olan evliliklerde boganma
oranlarinin ¢ok fazla olmadigi ve Arnavut kizlarmin evlilikte nasil bir tutum
sergileyecegini ve davranacagini bildigi icin tercih edildigini dile getirmistir. Ote
yandan, farkli kiiltirden olan birinin nasil davranacagimin ve nasil bir tutum
sergileyeceginin bilinemeyecegini sdyleyerek, su aciklamayr da yapmustir: “Arnavut
birinin sana yanls yapmayacagimi saygili oldugunu bilirsin, ¢cok nadir bir durumdur

diger tiirlii bir durumla karsilasiimasi1” (E3, 29, Lise).

K2’nin agiklamlart da etnik ici-dig1 evlilik hakkinda bilgi verecek diizeydedir. O da,
Arnavutlarin baska bir etnik gruptan kiz aldigi zaman takindigi tutuma iliskin bir
aciklama yapmustir: “Arnavutlarin baska bir etnik gruptan kiz almasi durumunda,
evlilik giiniinden bagslayarak, sanki o kiz Arnavut olacakmis gibi bir algi vardir. Farkl
kiiltiirden gelmesi goz ardi edilerek, ‘bizde bu boyle yapilir’ diyerek Arnavut kiiltiiriine
uyum saglamasi ve kiiltiivii benimsemesi beklenmektedir.” K2’ye gore, bu durum farkl
kiiltiirlerden gelen kizlar i¢in zor olmakta ve uyum saglanamamasi durumunda
mutsuzlukla sonuglanabilmektedir. Nitekim, gelinin, kocasinin ailesiyle iletisiminin

bozulmasina neden olabilmektedir (K2, 32, Lisanstistii).

E1l’in yasadigi evlilik ise, biitiin bu anlatilanlar1 6rnekleyecek tiirdendir. Ailesinin
basikis1 sonucu, bir Arnavut kizla evlenmis. O, “Ancak, simdi aile baskist bir durum
vok. Gengler aralarinda anlastyorlar ve aile bu durumu genellikle karsi ¢cikmadan kabul
ediyor” diyerek giiniimiizde degisen evlenme geleneklerine vurgu yapmaktadir. E11 de
K2’nin goriiglerine yakin degerlendirmelerde bulunmustur (E11, 75, Lise). Ona gore,
farkli bir kiiltiirden birisi Arnavut birisiyle evlendigi zaman Arnavut kiiltliriini
benimseyecek ve kendi kiiltiiriinii geride birakacak. Bu agiklama ¢ergevesinde, kiiltiirel
farkliliklarin uyum icinde birlikte yasatilmadigi ve tek kiiltiiriin benimsenmesinin

beklendigi degerlendirilmesi yapilabilir.

K3 de, K2 ve El1 gibi benzer bir diisiinceyi agiklamistir. Arnavut kiiltliriinde bir
erkegin farkl kiiltiirdeki bir kadinla evlenmek istedigi zaman, kadinin bu kiiltiire uyum
saglamasinin beklendigini kaydederek, sozlerine soyle devam etmistir: “Kadinin kendisi
Arnavut olmasa bile, esinin ailesine hiirmet etmesi gerekmektedir. Aym sekilde Arnavut

bir bayan, farkl kiiltiirden erkekle eviendiginde erkegin geleneklerini tam olarak
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vapmasi beklenir. Ama bunlarin ¢ogu zoraki degil daha goniilliiliik esasinda yapilir”

(K3, 23, Universite).

Diger bir katilimci1 K1 ise Arnavut birisinin Arnavut’la evlenmesinin zorunluluk
olmadigin1 dile getirmistir. Bu davranisin daha ¢ok Arnavut kiiltliriinii siki sikiya
yasatan bolgelerde varoldugunu soylemistir. K1, farkli bir kiiltiirden birisinin Arnavut
kiiltiirtinden biriyle evlenmesinin zorluklarint da su sekilde ag¢iklamistir: “Farkl
kiiltiirden Arnavut kiiltiiriine gelen bir gelin eger daha sade giyinmeyi seviyorsa, bizim
diigiiniimiizde daha gésterisli ve siirekli degisen kiyafetlerle karsilasmasi ona zor
gelebiliyor. Ayrica bazi ddetlerimizi ve davraniglarimizi ilging bulabiliyor.” Ayrica
Arnavut kiiltiirlinde, gelinin biiyiiklerine saygi gostermesi ve hizmet etmesi gibi
konularin ¢ok 6nemli olduguna deginen K1, Arnavut kiiltiirine gelen gelinlerin bu
duruma aligmakta zorluk yasadigini ve abartili olarak karsiladiklarmi soézlerine

eklemistir (K1, 46, Lisansiistii).

Katilimcilardan E6, Arnavutlar arasi evliliklerin 6nemli oldugunu kaydederek, baska
kiiltiirden  birisiyle  evlenildigi zaman soyun dagildigindan ve  kiiltiiriin
siirdiiriilemediginden s6z etmistir. “On bes yil once Arnavut biri Arnavut’la evienirdi
ama artik bu bozuldu, simdi yerlilerle evlenen Arnavutlar daha fazla” diyerek, evlilik
geleneklerinin  degistigini dile getirmistir. E6 bu durumun iletisim ve etkilesim
baglaminda da sorunlar yaratabilecegini bildirmistir. Ona gore, farkli kiiltiirden birisiyle
evlenildiginde, kiiltiirel pratikler agisindan farkliliklar oldugu icin anlasma

zorlagabiliyormus (E6, 32, Lise).

Katilimcilardan E2, baska bir etnik kokenden birisiyle evlenilmesinin artik giiniimiizde
daha rahat oldugunu ancak, sadece Arnavut bir aileden Arnavut bir aileye evliliklerin de
devam ettigini aciklamistir. E2, bdyle bir durumun siirmesini kiiltiiriin devam ettirilmesi
ve kaybolmasiin onlenmesi baglaminda dikkat c¢ekmistir. E2, 6zellikle Arnavut
kizlarinin bagka bir kiiltiirden birisiyle evlendirilmesine halen kargi olan ailelerin
oldugunu dile getirerek, bunun temel nedenini sOyle ifade etmistir: “Mesela
Arnavutlar ‘da bir kiz, bir Tatarla evlendigi zaman onlarin geleneklerine, géreneklerine
uyacak... Tatarlara gittigi zaman gobete’ yapacak diyerek, kiiltiirii koruma amagl

Arnavut kizlarimi Arnavut erkeklerine vermeyi tercih ediyorlar.” E2, bu davranigin

? Geleneksel bir Tatar boregi olarak tanimlanmaktadir (E2, 44, Lise).
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erkekler i¢in uygulanmadigini sOylemistir. Arnavut erkeklerinde bazen sevdigi kisi
baska bir etnik kokende de olsa kars1 ¢ikilmamaktadir. E2 nin belirttigine gore, erkegin,
ailesinden gordiigli gelenegi siirdliirmek istemesi ve kiiltiiriine bagl olmasindan dolay1
Arnavut kizlartyla evlenmeyi yegledikleri de goriilmektedir (E2, 44, Lise).
Katilimcilardan E7 ise, karsit bir goriis sunarak, eskiden Arnavutlar arasinda evliliklerin
oldugunu ifade etmis ve giiniimiizde bu durumun artik, gecerliligini slirdiirmedigini ve
herkesin istedigi kisiyle rahatca evlenebildiginden s6z etmistir. Ayrica E7, Arnavut
birinin Arnavut birisiyle evlenme zorunluluguna karsi oldugunu da eklemistir (E7, 25,
Universite). E8 ise, farkli bir noktaya deginmistir. O, Arnavut diigiinlerinin ¢ok
gosterigli olmasi ve ekonomik agidan kisiyi zor kosullara sokmasi nedeniyle Arnavut
biriyle evlenmedigini dile getirmistir. Ancak ES8, Arnavutlarin bagka kiiltiirlerden
bireylerle evlenmelerinin de kiiltiirii yok ettigini diislindiigiinii belirtmistir. Arnavut
birinin, Arnavut birisiyle evlenmesinin nedenini, genellikle birbirlerinin derdinden
anladiklar1 ve aliskanliklar1 hakkinda bir fikir sahibi olduklari i¢in tercih ettiklerini ifade
etmektedir (E8, 48, ilkokul).

Kiiltiirlerin farkli etnik gruptan birisiyle ya da kendi kiiltiiriinden birisiyle evlenme
durumuna iliskin bakis agilari, yabanci olana kars1 algiyr da ortaya koyabilmektedir.
Ayrica, bu durum Hofstede’nin kiiltiirel boyutlar kuramindan biri olan kiiltiiriin
belirsizlikten sakinma durumuna iliskin bilgiler de sunabilmektedir (Hofstede ve Bond,
1984: 419). Evlilige iliskin yoneltilen soru karsisinda katilimcilar genel olarak eskiden
farkli bir etnik kiiltiirden olan bireyle yapilan evliliklere karsit ¢ikildigin1 ancak,
giinimiizde bu durumun gegerliligini ¢ok siirdiiremedigini belirtmektedirler. Eski
donemde, belirsiz ya da farkli olana daha mesafeli bir tutum sergilenirken, gliniimiizde

bu mesafenin daha da azaldig1 goriilmektedir.

Ote yandan katilimcilar, aym kiiltiir arasinda yapilan evlilikler sayesinde Kkiiltiirel
pratiklerin siirdiiriildiigiinii ve kusaklara aktarildigini ifade etmektedirler. Baska bir
etnik  kiiltiirle yapilan evliliklerin  kiiltiiriin ~ kaybolmasmma neden oldugunu

belirtmektedirler.
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4.6. Akrabalik, Aile ve Arkadashk fliskileri

Bir kiiltirde akrabalik, aile ve arkadaghik iligkileri de kiiltiire iliskin bilgi
sunabilmektedir. Ote yandan, séz konusu iliskiler kiiltiiriin karakteristik yapismi
belirlemesi ve Hofstede nin kiiltiirel boyutlar kuramindan ortaklasa-bireyci davranis ve
giic aralig1 egilimleri hakkinda bilgi vermesi acisindan 6nemli goriilmektedir (Hofstede
ve Bond, 1984: 419). Bu bilgilere ulasmak i¢in katilimcilara ilk 6nce “Arnavutlar’da
akrabalik ve soy iliskileri nasil bir 6nem tasiyor? Akrabalariniz i¢in yararli olabilecek
ancak sizin i¢in uygun olmayan bir durum karsisinda grup ¢ikarlari i¢in o duruma uyum
saglar misiniz?” sorusu yoneltilmistir. Daha sonra “Aile i¢inde bir duruma iliskin karar
alinirken, aile bireylerinin diislinceleri dnemseniyor mu yoksa karar alma konusunda
sadece aile biiyligliniin diislinceleri mi etkili oluyor?” sorusu sorulmustur. Son olarak
katilimcilardan “Arkadas grubunuz genel olarak Arnavutlardan mi olusuyor? Arkadas
secimi yaparken, kisinin Arnavut olmasi sizce daha m1 uygun olmaktadir?” sorusunun

yanitlanmasi istenmistir.

Katilimcilardan E4, akrabalik ve soy iliskilerinde aile bireylerinden biri i¢in uygun
olmayan bir durum olsa bile grubun ¢ikar1 i¢in o duruma uyum sagladigini ifade etmis
ve kisinin sadece kendi ¢ikarlar1 i¢in kendi basina hareket edemeyecegini sdylemistir.
Bir isi birlikte siirdiirmenin aile ve akrabalik iligkileri agisindan 6nemli oldugunu dile
getiren E4, sunlar1 belirtmistir: “Bizim ailemizde Orta Dogu Teknik Universitesi ni iyi
dereceyle bitiren makine miihendisi olan kardesimiz bile gelip ailesinin kusaklarca
devam ettirdigi pastanede ¢alisiyor, makine miihendisligi yapmiyor.” Bunun akrabalarla
birlikte yasama isteginden kaynaklanabilecegini dile getiren E4, aile ve akrabalik
iligkilerinde onemli olan baska bir gelenege de aciklamalarinda yer vermistir.
Anlattigima gore, Arnavut kiiltiiriinii yasatan bazi ailelerin halen birlikte ayni evi
paylastiklar1 ve bir evde birkag ailenin oturdugu goriilebilmektedir. E4, bu duruma onay
vermekte ve birlikte yasamanin dayanigmayi gelistirdigini savunmaktadir (E4, 66,
Ilkokul).

Soruya iliskin E7 de E4’e benzer bir yamit vermistir. E7, Arnavutlarda aileye ve
akrabalara herkesin c¢ok diiskiin oldugunu ve dayanigsmanin giiclii oldugunu ifade
etmigtir. O, Ozellikle aile biiyiiklerinin onayladigi bir durum i¢in karst ¢ikmanin

miimkiin olmadigmi dile getirmistir. Bu ifade baglaminda, Arnavut ailelerinde aile
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biiyiiklerinin hakim bir rol iistlendigi c¢ikarimi yapilabilir. E7, calistigi yeri {igiincii
kusak olarak islettigini belirterek, aile i¢cinde ayr1 bir ekonominin olmadigini ve birlikte
kazanilip harcandigini sdylemistir. E7, aile isini siirdiirmenin ¢ok énemli oldugunu su
sekilde ifade etmektedir: “Benim abim makine miihendisligi boliimiinii bitirdi. Daha
sonrasinda yurtdisinda lisansiistii egitimini de tamamladi ancak makine miihendisligi
yapmiyor. Dedelerimizden kalan ve kusaklarca siirdiiriilen isin basina gegti” (E7, 25,
Universite).'"” E1 de, sadece kendi aile iginde olan durumlar igin birlikte uyum
saglandigin1 kaydetmektedir. Aile sirketine sahip oldugunu agiklayan El, sozlerine
sOyle devam etmistir: “1958 'den beri ii¢c kusak birlikte ¢alisiyoruz ben, ogul ve torun
hep beraber yiiriitiiyoruz isleri, havuz bir, ayrica kardeslerim yegenlerim de var.
Gengler saygi da kusur etmezler, birlik ve beraberlik icinde devam ettiriyoruz isleri,

ayri gayri yok her sey bir...” (E1,71, ilkokul).

Aile ve akraba iligkilerinin 6nemini savunan diger bir katilimc1 da E11°dir. Arnavutlarin
birbirlerine siki bir bicimde bagli bir toplum oldugunu belirten E11, tanimadigi bir
Arnavut olsa dahi Onemli giinlerinde yaninda bulundugunu soylemektedir. O,
Arnavutlarin birbirlerini énemli giinlerde asla yalniz birakmadigini da belirtmistir.
Bunun disinda E11, eskiden ailede herkesin bir evde birlikte kaldigini ifade etmekte ve
evli olan kardeslerin ayri odalarda ama ayni evde kaldigini belirtmektedir. E11,
ortaklasa davranisa 6rnek olabilecek bazi durumlari ise soyle ifade etmistir: “Herkes
ayni evde kalinca, kazanilan para da ayriimaz hep birlikte degerlendirilirdi. Kimsenin
tek basina parasini harcama gibi bir durumu yoktu. Yemek sofrasinda herkes ayni anda
oturur ve biiyiigiimiiz yemege kasigini atmadiktan sonra kimse yemezdi” (E11, 75,
Lise). E2 de akrabalik iligkilerinin gii¢lii olduguna her seyin birlik ve beraberlik uyumu
icinde yapildigina deginmis ancak bu durumun eski zamanlarda daha ¢ok goriildiiglinii
ifade etmistir. Dedesi ve kardeslerinin hepsinin bir evde beraber yasadigini, birlikte
calistig1 ve kazandigin1 vurgulayan E2, ayrica, evde herkesin uymasi gereken kurallarin
varligindan s6z etmistir. E2, buna 6rnek olarak, ayni evde kalan tiim ailenin, ayn1 saate
yemek yemesini vermekte ve bu durumu halen siirdiiren Arnavut ailelerinin oldugunu

sOylemistir (E2, 44, Lise).

' Burada bir a¢iklama yapmak dogru olacaktir. Yukarida gegen E4’iin belirttigi makine miithendisi ile
E7°nin makine miithendisi agabeyi ayn kisi degildir. Dolayisiyla, E4 ile E7 arasinda bir akrabalik iliskisi
bulunmamaktadir.
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E6, Arnavutlar i¢in akrabalik iliskilerinin ¢ok 6nemli oldugundan ve birbirlerine ¢ok
bagl olduklarindan s6z etmistir. A¢iklamasina gore, Arnavut kiiltiiriinde, eskiden gelin
ve kaynana ayn1 evde yasarmis. E6, bunu siirdiiren bazi ailelerin varligindan séz ederek,
artitk, durumun biraz farklilastigini ve aymi apartmanda ancak, farkli dairelerde
oturdugunu dile getirmistir. O, birlik ve beraberligin sadece ev ortaminda degil is
ortaminda da siirdiiriildiigiinii kaydetmis ve ailenin genellikle hepsinin birlikte ¢alistig
ve kugaklar boyu siiren bir is geleneginin oldugunu animsatmigtir. E6 islettigi is yerinde
kendisinin dordiincii kusak oldugunu ve kendi islerini siirdiirebilmek adina liseden

sonra okumadigini belirtmistir (E6, 32, Lise).

Katilimeilardan K1, akrabalik ve soy iliskilerinin ¢ok dnemli goriildiigiinii ifade etmis
ve akrabalik baglarinin Arnavutlar’t tanimlayan en 6nemli bilesenlerden oldugundan
s0z etmistir. O, genellikle bir durum hakkinda karar alinirken grubun yararinin merkeze
alindigini ve buna herkesin uyum sagladigini belirtmistir. Arnavut kiiltiiriinde akrabalik
iligkilerinin 6nemli olmasmi ve diger kiiltlirlerdeki akrabalik iligkilerinden farkini su
sekilde agiklamistir: “Arkadaslarima matematik boliimiinde yakin akrabam var diyorum
sonra babamin amcasinin kizimin torunu dedigimde bana ‘hadi camim bu mu yakin
akraba’ diyorlar. Ama bizim kiiltiiriimiizde o kisi bizim i¢in yakin akrabadr.” Bu
baglamda Arnavut kiiltliriinde akrabalik iligkilerinde arada ii¢ ya da bes kusak olmasinin
cok Onemli olmadig1 ve daha ¢ok o aileyle herhangi bir bagmnin olmasiin yeterli
goriildiigli degerlendirilmesi yapilabilir. K1, Arnavut kiiltliriinde goriilen aile yapisini da
aciklamistir. K1, Eskisehir’de genellikle insanlarin ¢ekirdek aileler halinde yagamasinin,
Arnavut kiiltiiriinden farkli oldugunu belirtmektedir. Arnavut kiiltiiriinde insanlarin daha
cok i¢ ice ve genis aileler seklinde birbirlerine yakin olarak yasamayi sectigini dile
getirmistir (K1, 46, Lisansiistii). Buna karsin, katilimcilardan E9, akrabalik iliskilerinin
eskiden daha yakin oldugunu ancak, giiniimiizde bu durumun degistigini ve herkesin
kendi kosullar1 ¢ercevesinde yasamini siirdiirdiigiinii dile getirmis ve genis ailelerin ¢ok
kalmadigin1 herkesin artik, cekirdek alileler seklinde yasadigini sdylemistir. E9,
agabeyinin ve kendisinin eskiden anne ve babasiyla birlikte yasadigin1 ancak kendisinin
daha sonra farkli bir dairede yasamaya bagladigin1 aciklamistir. E9, eskiden akraba
olmayan Arnavutlar arasinda da ¢ok yakin iligkiler oldugunu ve birbirlerine saygi
gosterildigini belirtmistir. E9, bu durumu bir &rnekle ifade etmistir: “Ornegin bir

sokakta bir Arnavut, pastane a¢tigi zaman o sokaga baska hichir Arnavut pastane
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a¢mazdi. Onun isine saygi duyar ve kazancina engel olmazdi. Ancak, yerli halk acardi,
buna dikkat etmezdi. Giiniimiizde Arnavutlar halen dikkat ediyor mu bilmiyorum " (E9,
46, Lise). E10 da Arnavut kiiltiiriinde akrabalik iligkilerini su sekilde agiklamistir:
“Cesitli nedenlerle goriismedigimiz akrabalarimiz vardi. Ancak babam buna karsi ¢ikar
ve ‘her ne olursa olsun birbirinize yardim edeceksiniz’, destek olacaksiniz derdi. Yasam
tarzi olarak birbirimize taban tabana zit olsak bile, ¢esitli torenlerde bir araya gelerek
birbirimize hala destek oluyoruz.” E10, Arnavutlarin genelde iki ya da ii¢ kusak birlikte
ayni evde yasadigini ifade ederek, bu durumun ¢ok degismedigini ve birlikte yasanan
miistakil ev yerine apartman yapilarak yine ayni1 apartmanda birlikte yagsanildigini dile

getirmistir.

Katilimeilardan E3, sadece akrabalariyla olan dayanigmasiin ve birlikteliginin degil
ayn1 zamanda ayni etnik kokenden olmanin da 6nemli oldugunu vurgulayarak, bunu
sOyle aciklamistir: “Kendi olamin gibisi yoktur. Arnavutlar iglerinde yabancilart
calistirmak yerine kendi milletinden olani tercih eder. Hem kendi akrabam ve hemgerim
kazansin hem de isime sahip ¢iksin anlayisi vardwr. Boylece, aralarinda dayanisma
olusur ve birbirini gozetmis olurlar. Hep birlikte ¢alisip kazanmip yerler.” E3 ayrica
Arnavutlarin genelde bir evde hep beraber yasama aligkanliklarinin halen varoldugunu
ve bu duruma kimsenin karsi ¢ikmadigini séylemistir. Bu durumun diger kiiltiirlerde
oldugu gibi bir karisiklik yaratmamasinin, aile i¢i saygi ve anlayistan kaynaklandigini

aciklamistir (E3, 29, Lise).

Arnavutlar’da akraba ve arkadas arasinda olan birlikteligi ve dayanigsmay1 K2, azinlik
olmalartyla agiklamigtir. O, tanimadiklart bir Arnavut olsa bile kutlama ya da cenaze
gibi cesitli torenlerde birbirlerine yardim ettiklerini ve dayanigma saglandigini dile
getirmistir (K2, 32, Lisansiistii). Arnavutlarin birliktelikten dogan gii¢le hareket etme
anlayisin1 benimsedigi soylenebilir. K2, Arnavutlarin kusaklar boyu bir is yerini
islettigini vurgulayarak, bunun nedenini geldikleri donemde is bulmakta zorlandiklar
icin ve yabanci bir ortamda ¢aligmak yerine kendi igyerini kurarak tiim aile calismay1

tercih etmeyle agiklamigtir.

Aile ve akraba iliskileri hakkinda bilgi veren diger bir konu ise aile i¢in karar stirecidir.
Ozellikle, bir aile igindeki karar alma siirecinin nasil islediginin dgrenilmesi o kiiltiir

hakkinda gii¢ araligmna iligkin bilgiler verebilir. Bu noktada Neuliep ve Tomey’in bu
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konuya iliskin sdylediklerini animsamak yararli olacaktir. Gii¢ araligir diisiik olan
ailelerde, aile iiyeleri esit olarak goriilmekte ve karar alma stlirecinde demokratik
davranilmaktadir. Gili¢ araligimin yiiksek oldugu ailelerde, ¢ocuklarin itaatkar olmasi
beklenmekte ve babanin otorite oldugu daha sonrasinda ¢ocuklarda en biiyilik erkegin
geldigi hiyerarsik yap1 bulunmaktadir (Neuliep, 2006: 76-77). Ote yandan gii¢ araligmin
diisiik oldugu ailelerde, cocuklar, kendi fikirlerini rahatlikla ifade edebilmekte ve karar
alma stlirecinde ailede s6z sahibi olabilmektedir (Tomey, 1999: 70). Katilimcilardan
bazilar1 aile biiyiigiiniin karar siirecinde etkili oldugunu belirtirken, bazilar1 da aile

icinde demokratik bir ortamin varligindan s6z etmektedir.

Aile ici karar alma siirecine iliskin sorulan soruyu katilimcilardan E3 net yanit
vermistir. E3, aile i¢inde bir duruma iliskin karar siirecinde aile biiyliklerinin genelde
karar verdigini belirttikten sonra bu durumu su sekilde ifade etmektedir: “Mesela bizim
ailede annem ve babam bir durum i¢in olmaz dedigi zaman biter. Onlar bana sunu
vapma desin yapmam. Onlar sag oldugu siirece bu durum bole devam eder”(E3, 29,
Lise). E3’iin bu agiklamalarindan biiyiiklerinin isteklerine kosulsuz uydugu yargisina
ulasilabilir. Ote yandan, E6 da E3 gibi benzer bir yanit vermistir. E6, aile biiyiiklerinin
bir konuya iliskin dediklerinin dnemsendigini ve karar alma silirecinde onemli rol

oynadigimi ifade etmektedir (E6, 32, Lise).

Katilimcilardan E9 da eskiden aile biiyiiklerinin karar alma siirecinde etkili oldugunu ve
cocuklarin bir konu hakkinda ¢ok fazla fikirlerinin alinmadigint sdylemistir. Ancak O,
bu durumun simdi degisime ugradigini su sekilde dile getirmistir: “Biz babamiz-
annemiz ne derse onu yapardik, simdi ben bir karar aldigimda zaman zaman ¢ocuklar
beni dinlemiyor”(E9, 46, Lise). El1, eskiden ailede en biiyiikk erkegin kararinin
uygulandigini sdylemistir. Katilimci, ailede diger iiyelerin fikirlerinin alinmadigini
aciklayarak, kendi fikirlerini babasina dogrudan sdylemekten ¢ekindigini ve diislincesini
annesi araciligiyla babasina ilettiginden s6z etmistir. Ote yandan, o da, giiniimiizde bu
durumun artik, gecerliligini korumadigini ve kendi ¢ocuklarinin diisiincelerini rahatlikla
ifade ettiklerini belirterek, bazen ¢ocuklarina kararlarim1 uygulatamadigini agiklamigtir
(E11, 75, Lise). E2’nin soruya verdigi yanit, E11’in cevabiyla benzerlik tasimaktadir. O

da eski zamanlarda ailede en biiyiik erkegin aldig1 kararlara uyuldugunu belirtmistir.
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Ancak, katilimcei, bu durumun giiniimiizde degistigini ve karar alinirken en kiigiik aile

bireyinin bile kararlarinin énemsendigini vurgulamistir (E2, 44, Lise).

ES, soruya iliskin genelde aile ici karar alinirken aile biiyiligli olan erkegin sdziiniin
dinlendigini dile getirmektedir. ES, bu siirecin ‘saltanat gibi’ babadan ogula gegtigini
ifade etmektedir. Eger baba hayatta degilse o zaman en biiylik erkek oglun karar
konusunda belirleyici oldugunu belirtmektedir (E5, 52, ilkokul). ES, bu sdylemiyle
diger katilimcilardan farkli olarak aile biiyiliklerinden erkek olanin baskin olusuna vurgu

yapmustir. Karar konusunda, kadinin ikinci plana itildigi ¢ikarimi yapilabilir.

Diger bir katilimci olan K1 ise, aile iginde bir konuya iligkin karar alinirken herkesin
diistincesinin soruldugunu belirtmistir. Ancak, aile biiyligiine ¢cok saygt duyuldugu icin
ve aile biliyligii bir konuya iligkin kararinin kendi istedigi gibi olmasini 6ngdriiyorsa, o
kisiyi kirmamak adina herkesin karara uyum saglamasimin s6z konusu oldugunu
sOylemistir (K1, 46, Lisansiistii). K1’in agiklamalarindan onun ailesinde uygulanan
karar alma siirecinde saygi ve aile biiyiigiinii iizmeme iki temel etken olarak
goriilmektedir. Diger bir katilimci olan E1 de, aile i¢inde bir konu hakkinda karar alma
stirecinde hep birlikte karar verdiklerini belirtmektedir. Katilimci, biiylik ya da kiiciik
herkesin diislincesinin 6nemsendigi ve birlikte ortak bir karar siirecinin varligini isaret

etmistir (E1, 71, ilkokul).

E4 ise, sorulan soruya farkli bir aciklama getirerek, karar siirecinde etkin birey
olabilmeyi ekonomik gii¢le iliskilendirmistir. Ailede yer alan tiim bireylerin
diisiincelerinin 6nemsendigi ifade eden E4, eger aile i¢inden bir kisinin aileye katkisi
yoksa onun fikrinin ¢ok énemli olmadigini belirtmistir (E4, 66, Ilkokul). Dolayisiyla,
onun ailesinde kisinin ailede s6z sahibi olabilmesinin ve bir konu hakkinda goriisiinii
belirtebilmesinin, sagladigi maddi destegin etkisiyle dogru orantili oldugunu ¢ikarimi

yapilabilir.

Aile ve akrabalik iligkileri disinda katilimcilara arkadaslik iliskileri hakkinda da soru
yoneltilmistir. Arkadaslik iliskisine iliskin soruya katilimcilarin bir kismi, Arnavut
olmasin1 6nemsemedigini belirtirken, bir kism1 bir yakinlik duyumsadigini ve Arnavut

olmasina olumlu baktigini ifade etmistir.
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K2, ES8, E11, El, E3 ve baz1 diger katilimcilar arkadas se¢giminde Arnavut olmasinin tek
neden olmadigina deginmektedirler. S6z konusu katilimcilardan K2, kisinin Arnavut
olmasinin 6nemli olmadigini diisiinmektedir. K2, arkadas se¢imi yaparken etnik
ayrimcilik yapmadigini sdylemis ancak farkli bir kiiltiirden birisiyle karsilagtigt zaman
kiiltiirler hakkinda bilgi verilmesini ve aradaki farkliliklar1 gérmeyi Onemsedigini
belirtmistir (K2, 32, Lisansiistil). E8 de arkadas cevresinde herhangi bir ayrim
yapmadigini, Arnavut olmasinin bir 6énemi olmadigint ve insani degerleri tagimasinin
yeterli oldugunu belirtmistir. E8, ancak kendisi gibi diisiinmeyen ve sadece Arnavut
biriyle arkadas olmayi segen akrabalarmin oldugunu da dile getirmistir (ES, 48,
ilkokul).

Arnavut kiiltiirtinden birisiyle arkadas olmanin ayni kiiltiirii paylagsmasindan dolay1 daha
rahat ve samimi oldugunu birgok seyin daha iyi anlasildigini ifade eden katilimcilar da
bulunmaktadir. Arnavut olmayan arkadaslarinin da oldugunu ifade eden E2,
Arnavutlar’la kiiltiirel baglamda yaptig1 paylasimlar1 diger kiiltiirden arkadaslariyla
yapamadigmi i¢in Arnavut olan kisileri daha yakin olarak duyumsamaktadir. Buna
karsilik E2, arkadaglik iliskilerinin sadece etnik kdkenle de tamamen bagli olmadigini
ifade etmektedir. “Arkadaslarim illa Arnavut olsun diye ayirmiyorum, neticede insan
olsun, artik Arnavut olmus, Cerkez olmug, Tatar olmug, bunlar onemli degil kiginin

’

insanligt  onemli...” ifadesiyle arkadaghk iligkisinde diger insanlara da yer

verebilecegini sOylemistir.

Katilimcilardan K1 ise, farkli diisiinmekte ve arkadas se¢ciminde Arnavut olmasinin
etkisinin oldugunu belirtmektedir:  “Arnavut biriyle karsilastigim zaman yiiz
hatlarindan ve karakteristik ozelliklerinden o kisinin Arnavut oldugunu anlayabiliyorum
ve bu durum da kanimin isitnmasina neden oluyor” K1, sadece Arnavut bir kiginin degil,
Balkanlar’dan olan bir kisinin bile kendisinde bir ¢ekim olusturdugunu soyliiyor. K1,
kendi kiiltiirlinden birisiyle olan iletisiminde, ayn1 kiiltiiri paylastiklar1 i¢in anlagmanin
daha kolay olabildigini de sozlerine eklemistir.(K1, 46, Lisansiistii). Arkadaslari
Arnavut oldugu zaman daha iyi anlastigini sdyleyen diger bir katilimci da E6’dir.
Onlarla daha uyumlu oldugunu da aciklayan E6, arkadaslarinin ¢ogunun Arnavut
oldugunu ifade ederek, bazi arkadaslarinin uzak akraba oldugunu belirtmistir. (E6, 32,

Lise). Arkadas grubunun genel olarak Arnavutlar’dan olustugunu ifade eden E4 de,
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Arnavutlarin nasil biri oldugunu bildigi i¢in daha rahat davranabildigini ve o yiizden
Arnavutlar’la arkadaslik yapmay1 sectigini sdylemistir. E4, Arnavutlar’s daha “giiven

verici” buldugunu aciklamistir (E4, 66, ilkokul).

Bu baslik altindaki yoneltilen sorular, Hofstede nin kiiltiirel boyutlar kuramindan olan
giic aralig1 ve bireycilik-ortaklasa davraniscilik kuramlar1 hakkinda bilgiler sunmaktadir
(Hofstede ve Bond, 1984: 419). Katilimcilara yoneltilen sorular karsisinda genel olarak
bireylerin ortaklasa yasam bicimine daha yatkin oldugu ve beraberlik i¢inde yagamini
sirdiirme egilimi iginde oldugu goriilmektedir. Bireylerin bireyci veya ortaklasa
davranig kaliplarindan hangisine egilimli olduklari, ev, okul ve is yeri gibi ortamlarda
gerceklesen etkilesim silirecinde goriilebilmektedir (Samovar, Porter ve McDaniel,
2010: 198). Ozellikle, aile iiyelerinin birlikte tek evde yasadigi ya da birbirine ¢ok
yakin yerlerde oturdugu goriilmektedir. Ayrica, kusaklarca siirdiiriilen bircok isyerinin
olmasi ve calisan tiim bireylerin gelirlerinin tek bir kiside toplandig1 gériilmektedir. Bu
durumlar, ortaklasa yasam bi¢iminde bireyin ‘ben’ yerine ‘bize’ ydnelmesine neden
olabilmektedir. Baska bir deyisle, ortaklasa yasama daha uyumlu oldugu hakkinda bilgi
verebilmektedir. Bireyler, kendini diislinmek yerine geneli diisiinme egilimi
gostermektedir. Bireycil egilimli kiiltlirlerde ise gereksinimler ve amaclar grup merkezli
olmaktan daha c¢ok bireyin kendisine 6zgii olmaktadir. Ortaklagsa davranis yonelimli
kiiltiirlere gore, grup i¢i ve grup disindaki iiyeler birbirinden farkli olarak
degerlendirmektedir. Oysaki, bireycil yonelimde tiim insanlarin benzer Ozellikler
tasidig1 yoniinde bir egilim olmaktadir (Elfenbein ve Ambady, 2003: 93). Ortaklasa
kiiltirdeki toplumlar, yasamini siirdlirebilmek icin diger bireylere gereksinim
duymaktadir. Isbirligi ve emirlere uyum yasam siirdiirebilmek igin nemli

goriilmektedir (Neuliep, 2006: 47).
4.7. Arnavut Kiiltiiriinde Kadin ve Erkek

Bu boéliimde katilimeilara “Arnavut kiiltliriinde, sadece kadma ya da erkege ait olan
durumlar, is boliimii ya da tutumlar var midir?” sorusu yoneltilmistir. S6z konusu
soruyla amaglanan, Arnavut kiiltiiriinde kadin ya da erkegin nasil konumlandirildig:
hakkinda bilgi edinilmektedir. Boylece, Hofstede’ nin kiiltiirel boyutlar kuramindan biri
olan erillik-disillik kapsaminda da Arnavut kiiltiiriiniin yonelimine iliskin saptamalarin

yapilabilecegi hesaplanmigtir. Erilligin baskin oldugu kiiltiirlerde cinsiyetlere bagh
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rollerin hatlar1 daha belirgin olabilmektedir. Ote yandan, disillik yonelimli kiiltiirlerde
cinsiyetler arasinda daha esitlik¢i bir tutum bulunmaktadir (Samovar, Porter ve

McDaniel, 2010: 205).

Katilimeilardan K1’e gore, Arnavut kiltirinde kadin ve erkek arasinda farklh
tutumlarin varligr s6z konusudur. O, Arnavutlarin ataerkil bir aile yapisina sahip
oldugunu ifade etmekte ve ailede evi erkegin gecindirmesinden dolay1 genelde erkek
egemen bir durumun varlifindan s6z etmistir. Erkeklerin mutfak isleriyle ya da ev
isleriyle ugrasmadigin1 ¢ok nadir olarak bazilarinin yardim ettigini belirten K1, ancak
artik, bu durumun da giinlimiizde yeni kusaklar sayesinde degiseme ugradigini ve daha
demokratik bir ortamin olustugunu diisiiniiyor. Bunun temel nedeni olarak artik, ailede
kadinlarin da ¢alisarak, aile ekonomisine yardim etmesini ve dolayisiyla ev islerinin de
birlikte esit bir sekilde yapildigini gostermektedir (K1, 46, Lisansiistii). Katilimcilardan
E3 ise, bu konuya iliskin yaptig1 gézleme dayanarak, Arnavut erkeklerinin genelde esini
calistirmadigini ifade etmistir. Eskiden gelen bu 6zelligin siirdiigline deginen katilimci,
kadmlarin daha cok ev isleriyle ve cocuk bakimiyla ugrastigini ve evi gegindiren kisinin
erkek oldugunu vurgulamistir (E3, 29, Lise). Katilimcilardan K3, yukarida yapilan
aciklamalar1 somuta indirgeyerek kadin ve erkege ait durumlar hakkinda sunlari
sOylemistir: “Mutfak tamamen kadina aittir ve kadinla erkek genelde ayri ayr
vasamlarmm siirdiiviir. Kina gecesi tamamen kadina aittir. Erkekler kesinlikle giremez.
Aymi sekilde bayanlar da asla koy kahvesinin éniinden ge¢mez ve iceri girmez (K3, 23,
Universite). E10 ise, eskide yasandig1 dnerilen erkek egemen yapinin dedesinin evinde
s06z konusu olmadigimi ve dedesinin evinde ataerkil bir yap1 yerine daha demokratik bir
ortamin varligindan s6z etmistir. Ev islerinin sadece kadina yiiklenmesi gibi bir
durumun olmadigini belirten E10 sunlar1 séylemistir: “Dedem as¢t oldugu igin genelde
evde yemekleri o yapardi. Bunun yani sira, temizlige yardim ettigini ve cam sildigini
hatirlarim” E10, evdeki gli¢ iliskilerini sdyle ifade etmektedir: “Her ne kadar dedem
evin lideri gibi goriinse de babaannem de etkiliydi. Evde, erkek ne derse o olur havasi
esmiyordu”(E10, 53, Lisansiistii). E11 de, E3’{in diislincelerine katilmis ve farkli olarak
giintimiizde kadmlarin birgok kamu kurumu ve 6zel sektorde ¢alistigini, dolayisiyla ev
ortami ve bagka ortamlarda erkek ve kadin arasinda olan ayrimin ortadan kalktigini
aciklamistir (E11, 75, Lise). K2 de, E11’in diislincelerine tiimiiyle katilmakta ve ayni

diisiinceleri aktarmaktadir.
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Diger bir katilimc1 olan E4 ise erkek egemen yapinin artik ortadan kalktigini, kadin ve
erkegin arasindaki ¢esitli ayrimlarin ¢ok gegerli olmadigini kendisinden verdigi 6rnekle
aciklamistir: “Eger evde fazla is varsa ben hanima yardim etmek icin evde paspas
vapiyorum. Ancak emir verilirse yapmayiz inat var biraz” diyerek sozlerine devam
etmigtir. E4, ayrimin eski zamanlarda kaldigini ve artik sehir yasamimna uyum
saglanmasinin ve liniversiteye gidilmesinin erkege ya da kadina ait durumlar arasindaki
belirgin sinir1 yok ettigini diisiinmektedir (E4, 66, Ilkokul). Ancak, E4’iin kullandig eril
dil ve verdigi 6rnek, kadin ve erkek arasinda ortadan kalkan ayrimin ne dl¢iide olmadigi
hakkinda kugku olusturmaktadir. E§ ve E2 de, Arnavut kiiltiiriinde eskiden genellikle
kadmlari ev isleriyle ilgilendigini ama bu durumun giiniimiizde yok olmaya bagladigini

ve artik kadinlarin da ¢alistigini agiklamislardir.

Katilimeilardan E7 ise, Onemli bir ornek yasamistir. Onun verdigi ornek diger
katilimcilarin ayrimin kalktigina iligskin agikladiklar1 goriisleri tekzip edecek tiirdendir.
Buna gore E7, bazi arkadaglarinin eslerini ¢alistirmadiklarint ve sadece ev isleriyle
ugrasmalarina izin verdiklerine tanik olmustur. E7’nin kendisi duruma katilmamakta ve
kadimin da ¢aligmasinin 6nemli ve gerekli oldugunu diisiinmektedir. Katilimci ek olarak,
kendi ailesinde kadin ve erkegin daha esit oldugunu vurgulamistir. E7 sunlar
sOylemistir: “Kadin ve erkek birlikte ¢calistiginda daha mutlu ve huzurlu bir ev ortami
olur ve ev ekonomisi erkegin omuzlarinda olmaz, birlikten kuvvet dogar” (E7, 25,
Universite). Anlagilacag iizere E7, erkek gibi kadinin da evine ekonomik anlamda

yardim etmesini savunmustur.

Yoneltilen soruyla Hofstede’nin kiiltiirel boyutlar kuramindan biri olan erillik-disillik
hakkinda bilgi edinilmesinin yani sira, kiiltlirde kadin ve erkek arasindaki iletisim
siirecine iligkin de bilgiler elde edilmektedir (Hofstede ve Bond, 1984: 419). Yoneltilen
soru karsisinda katilimecilar erkek ve kadin arasinda bazi sinirlarin olduguna iligkin
aciklamalarda bulunmaktadirlar. Bazi katilimeilar evin gecimini saglayan kisinin erkek
oldugunu belirtmektedir. Bazi katilimcilar da bu durumlarin ge¢miste kaldig1 kadinin da
erkek kadar aktif oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla, ge¢miste erillik yoneliminin
daha yogun oldugu goriilirken, glinlimiizde bu durumun yogunlugu daha da az

olmaktadir.
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4.8. Topluluk Dayanismasi ve Birliktelik

Dayanigsma ve birliktelik, kiiltiirlerarasi iletisim agisindan kiiltiiriin slirdiiriilmesi ve
korunmasi baglamimda 6nem tasimaktadir. Bu nedenle, katilimcilara, dayanisma ve
birlikteligi yansitacak sorular da yoneltilmistir. S6z konusu sorular sunlardir:
“Eskisehir’de Arnavutlarin yogun olarak yasadigi mahalleler var midir? Eger varsa siz
burada yasiyor musunuz ve ayni mahallede yasamanin etkileri sizce nelerdir?” Daha
sonrasinda “Arnavutlar’a ait olan herhangi bir dernege ya da topluluga {iye misiniz veya
baglantiniz var m1? Varsa dernege olan katilimiiz nedir? Nasil etkileri oluyor?”
sorulart sorulmustur. Katilimcilardan Arnavutlarin Eskisehir’de toplu bir halde yasadigi
mahalle konusunda bir tutarlilik goriilmemektedir. Katilimcilarin ¢ogu Arnavutlarin
Eskisehir’de daginik halde yasadigimi belirtmektedir. Ayrica, katilimcilar onlar

birlestiren bir dernegin olmadigini da belirtmislerdir.

Arnavutlarin birlikte yasadigi mahallelerin olup olmadigina iliskin sorulan soruya
katilmcilardan E2, Arnavutlarin genelde daginik olarak yasadigini ifade etmistir. O,
Arnavutlarin bazilariin Isiklar ve Seker mahallelerinde yasadigini sdylemistir. Ancak,
genelde sadece yakin akrabalarin ayn1 mahallelerde oturdugunu da kaydetmistir. Kendi
ailesinin, dedesinin sahip oldugu evde {i¢ kusak boyunca c¢esitli zamanlarda oturdugu
icin farkli mahallelere tasinma durumunun olmadiginit agiklamistir. Birlikte aym
mahallede oturmanin ¢esitli etkilerinden s6z eden E2 birlikte yasamay1 giiven verdigi,
herkesin birbirini bildigi ve ayni kiiltiir olmasi1 dolayisiyla dayanigma oldugu i¢in yararh
buldugunu bildirmistir. Ayrica, sadece Arnavutca konusan ve Tiirk¢e bilmeyen kisiler
icin ayn1 mahallede yakin akrabalarla ya da Arnavutlar’la birlikte yasamanin iletisim
acisindan onemli oldugunu ve Arnavutga bilmeyen kisileri yalniz duyumsatmadigini
belirtmistir (E2, 44, Lise). El1 de, E2’nin yaptiZina benzer bir aciklamada
bulunmaktadir. E11, Arnavutlarin belirli bir bdlgede toplanmadigini belirterek
genellikle Seker Mahallesinde oturduklarini ifade etmistir (E11, 75, Lise). E4,
Eskisehir’de Arnavutlarm ¢ogunluklu olarak yasadigi mahallelerin Omer aga ve Isiklar
mabhalleleri oldugunu belirten diger bir katilimcidir. E4, farkli bir dile, sosyal yasama,
millete alisincaya kadar tedirgin bir duygu icinde yasadiklarini ifade etmistir.
Dolayisiyla, Arnavutlar’la birlikte olmasinin giiven verdigini sdylemistir (E4, 66,
Ilkokul).
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Eskisehir’de Arnavutlarin genelde dagimik bir bigimde oldugunu belirten K1 de bu
durumun geleneklerin korunmasi ve devam ettirilmesi acisindan Onemine dikkat
cekmistir. Eskisehir’de genelde yakin akrabalarin ayni yerde oturdugunu belirten K1,
kendi kardesleri, kuzenleri ve amcalariyla ayni sitede oturdugunu belirtmektedir. K1,
Bursa ve Samsun sehirlerinde yasayan Arnavutlarin, belirli bir mahallede toplanmasinin
kiiltiirin  korunmasina, aktarilmasina ve silirdiirilmesine katkisi oldugunu ifade
etmektedir. Eskisehir’de tiim Arnavutlarin toplandigi belirli bir mahalle olmamasi
dolayisiyla burada yasanan Arnavut kiiltlirlinlin s6z konusu sehirlere oranla daha esnek

oldugunu ve tam olarak yansitilamadigini aktarmistir (K1, 46, Lisanstistii).

El de daginik yasanmasina vurgu yaparak, birlikte yasanilan bir mahalle olsa
dayanigsmanin daha c¢ok olabilecegini ve kiiltiiriin canli tutulabilecegini bildirmistir
(E1,71, ilkokul). E1’le benzer bir goriis aktaran E8, Arnavutlarin belirli bir mahallede
toplanmadigint belirterek, diger kiiltlirle karisik bir bicimde daginik olmasmin kiiltiirii
etkisizlestirdigi goriisiinii savunmustur (ES8, 48, ilkokul). Bu konuda goriis agiklayan bir
katilimcr da E7’dir. Onun anlattigimma gore, Eskisehir’de yasayan Arnavutlarin birgok
farkli mahallede oturuyormus ancak, ticaretle ugrasan kisilerin genelde isyerleri ve
evlerinin Sakarya Caddesinde oldugunu biliyormus. E7, birlikte yasamay1 soyle
yorumlamistir:  “Azinliklarin bir arada yasamasiyla kiiltiirii korunur ve grup icin
dayanisma artar” (E7, 25, Universite). Katilimcilardan E6 da Eskisehir’de yasayan
gocmenlerin genellikle Sakarya Caddesi ve c¢evresinde toplandigini ve Arnavutlarin da
buralarda yogun oldugunu belirtmistir. Buna gerekce olarak, Eskisehir’e ilk gelenlerin
oralara yerlesmis olmasit ve onlardan sonra Eskisehir’e gelen kisilerin de onlar

izleyerek, oraya yerlesmesini gostermistir (E6, 32, Lise).

Katilimeilarin ¢ogu dernekle ilgili yoneltilen soru karsisinda, sadece Arnavutlarin bir
araya geldigi bir dernek olmadigini ama Arnavutlar’dan olusan bir halk oyunlar1 dernegi
bulundugunu ifade etmektedir. Ancak, baska bir katilimcinin bildirdigine gore,
belirtilen bu dernek giiniimiizde etkin durumda degildir. E4, dernek konusunda sunlari
sOylemistir: “Bizi burada bir araya getirebilecek dernek faaliyetleri olmadigi icin
kiiltiirii ve gelenekleri birlikte yasama durumumuz ¢ok fazla olmuyor. Herkes kendine
gore yasiyor, bazi gelenekler unutuldu” (E4, 66, ilkokul). E1, Arnavutlarin olusturmus

oldugu ve yoresel halk oyunlarini yagatan ‘Vardar Folklor Dernegi’ ne kayith biri. On
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bes yil once lokallerinin oldugunu ancak kapandigini belirtmektedir. Dernegin de su an
icin aktif olmadigini, bunun sebebi olarak da genclerin gelmeyi tercih etmediklerini ve
yeterli ilgiyi gostermediklerini sdylemistir. Ancak, bazen dernegin tekrar aktif olmasini
isteyen genglerin de oldugunu ama toplanmanin zor oldugunu belirtmistir. Arnavut halk
oyunlarmi devam ettirebilmek ve yeni kusaklara 6gretmek amaciyla ‘Vardar Folklor
Dernegi’ kuruldugunu belirten E1, dernegin amacini soyle aciklamistir: “Bu dernek
bizim dayanismamizi, beraberligimizi saglamakta ve kiiltiiriimiizii yasatmaktadir. Bu
dernekte olusturdugumuz halk oyunlari ekibimizle, Arnavut diigiinlerine katiliriz ve bu
kiiltiirii canl tutariz. Amacimiz bu gelenek kaybolmasin. Ayrica, bu dernekte sadece
Arnavut genglere kendi halk oyunlarimizi ogretmiyoruz, kiiltiirtimiizii tamitiyoruz”
(E1,71, ilkokul). Katilimcilardan E11 de Arnavut halk oyunlarinin siirdiiriildiigii Vardar
Halk Oyunlar ekibinden s6z etmektedir. Ancak eskiden daha etkin bir bicimde
diigiinlerde ve kutlamalarda Arnavutlarin geleneksel halk oyunlarmi sergilediklerini
ifade ederek, giiniimiizde etkinligini siirdiiremedigini belirtmistir. Bunun gerekgesi
olarak, oyunlar1 sergileyen kisilerin yaslandigini ve yeni kusaklarin da ¢ok

ilgilenmedigini gostermistir (E11, 75, Lise).

Katilimeilarin acgiklamalarindan dernek ve halk oyunlar1 konusunda ilgisiz kaldiklar
anlasilabilir. K1, herhangi bir dernege {liye olmadigin1 ancak, Vardar Folklor Dernegine
ailesinden tiyelerin olmasi1 sebebiyle bu dernegini bildigini dile getirmektedir. Eskiden
lokallerinin oldugunu da belirten K1 su anda lokalin kapali oldugunu ve dernegin de
aktif olmadigin1 agiklamistir. O, yeni kusaklarin da dernek ya da lokal konusunda ¢ok
etkin bir rol almadigin1 diistinmektedir (K1, 46, Lisansiistii). E3, Arnavutlarin da gittigi
bir dernek oldugunu bildigini ancak {iye olmak i¢in higbir firsatinin olmadigindan séz
etmistir. Dernege cok cagirilmasina karsin, calistigt ve isinin yogun oldugu igin
gidemedigini agiklamistir. Dernege gitmek yerine arkadaslariyla vakit gegirmeyi daha
cok sectigini de sozlerine eklemistir. Dernege gitmemesine karsin, birlestirici ve
dayanigsma duygusunu gii¢lendirici 6zelliginin de olduguna diistiinmektedir (E3, 29,

Lise).

Katilimcilardan ES de Balkanlar’dan gelen gé¢menlerin ve Arnavutlarin da toplandig:
Eskisehir Makedonya Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlagsma Dernegi’ne gittigini sdylemistir.

Dernekte, kendi kiiltiiriinden insanlar gérmekten mutlu oldugunu ve her hafta belirli
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giinlerde birlikte ¢esitli aktivitelerde bulunduklarimi kaydetmektedir. (ES, 52, ilkokul).
Buna karsilik, K2’ye gore, burasi kiiltiirii yasatan bir yer degil, erkeklerin toplanip oyun
oynadig1 bir kahve olarak hizmet veriyormus. S6z konusu dernegi daha c¢ok erkeklerin
gittigi bir yer oldugu icin gitmedigini sdyliiyor. Ayrica, soz konusu dernegin sadece
Arnavutlar icin olmadigim da sozlerine ekliyor (K2, 32, Lisansiistii). Ote yandan, E9,
Eskigehir Makedonya Tiirkleri Kiiltiir ve Yardimlasma Dernegi’nin kurucu iiyelerinden
biridir. Amaclarmin ayni kiiltiire bagli insanlar1 bir araya getirmek ve dayanismayi
saglamak oldugunu aciklamistir (E9, 46, Lise). E10 da, Arnavutlar arasindaki birlik ve
dayanigsma icin eskiden bir dernek ya da kurulusa gereksinim olmadigini sdylemistir.
Eskiden Arnavutlarin bir dernek ¢atisi altinda olmadan, ayda bir toplanarak sohbetler

ettigini animsamaktadir (E10, 53, Lisansiistii).

Kiiltiiriin siirdiiriilmesi bakimindan ayni kiiltiirden olan bireylerin birlikte yasamasi
onemli olmaktadir. Ayrica, kiiltlirel baglar1 sikilastirilan ya da kiiltiirii canli kilma
gorevini Ustlenen olusumlarinda varligi 6nemli olmaktadir. Katilimcilara yoneltilen
sorular karsisinda Arnavutlarin belirli bir bolgede yasamadigini ifade etmektedirler.
Dolayisiyla, farkli yerlerde oturmalarindan dolay1 hakim kiiltiirle olan etkilesimleri daha
yogun olabilmektedir. Bu durum da kiiltiirel pratiklerin = siirdiirilmemesi ve
unutulmasina yol agabilmektedir. Ote yandan, bireyleri bir araya getirici bir dernek ya
da etkinligin ¢ok fazla olmadigini belirten katilimcilar bu durumu da kiiltiiriin olumsuz

yonde etkilenmesine ve siirdiiriilmemesine iligskin degerlendirmektedirler.
4.9. Kiiltiire Ozel Durumlar ve Davramslar

Bazi kiiltiirlerin iletisim siirecinde bir durumu aktarmak i¢in ¢ok fazla bilgi vermesi
gerekmeyebilir. Kars1 kiiltiirdeki birinin s6z konusu durumu, davranislardan ya da
deneyimlerden anlamasi beklenir. Ote yandan, bazi kiiltiirler agisindan iletisim
stirecinde bir durumu ya da konuyu anlasilir yapmak i¢in yogun bilgi aktarimi
gerekebilir. S6z konusu bu durumlar, iletisim siirecinin anlasilir ve dogru olmasini
etkileyebilmektedir. Bunlar, Hall tarafindan yiiksek ve diisiik baglam olarak
tanimlanmaktadir (Hall, 1990: 38). Bu baglamda katilimcilara, “Arnavut kiiltiiriinde,
bazi durumlart 6zel olarak aciklayan ya da karsilayan ve sadece Arnavutlarin
anlayabilecegi davranislar bulunuyor mu? sorusu yoneltilmistir. Katilimcilarin ¢ogu

kiiltiirlerinde baz1 durumlart agiklayan ¢ok fazla pratik ve deneyimlerin bulunmadigini
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ifade etmektedir. Baz1 katilimeilar da bu konuyu agiklamalriyla anlasilir kilmaktadir.

Katilimcilarin soruya iliskin benzer agiklamalarda da bulundugu goriilmektedir.

E4, Arnavutlarin kendine 6zgii bir pratik olan ve diiglinlerde nisanli, bekar ve evli olan
kizlarin birbirinden ayrilmasini saglayan farkli esarplar takildigini sdylemistir. Ancak
bu durumun, artik ¢ok fazla esarp kullanilmamasindan dolay1 yaygmlhiginin yitirdigini
ifade etmistir (E4, 66, Ilkokul). E7 de E4’iin diisiincelerine benzer goriislerini
aciklamistir. Anlattigina gore, yaklasik on bes yil 6nce diigiinlerde, kadinlar, evli ya da
bekar oldugunu gosteren farkli esarplar taarmis. Ancak artik, bu aliskanlik

siirdiiriilmiiyormus (E7, 25, Universite).

Katilimeilardan ES8, farkli esarp takma aligkanliginin yani sira buna yapilan bir eki de
aciklamistir. E8, eskiden diiglinlerde evli olan kizlarin bagdrtiilerini farkli baglayip
cicek taktigini ifade ederek sunlari eklemistir: “Bu sayede diigiinde ya da herhangi bir
torende kimin evli kimin bekar oldugu hakkinda soru sormadan bilgi edinilirdi.” (ES,
48, ilkokul). K2 de, genelde torenlerde ayni aileden olan kadinlarin ayn1 renkte esarplar
takmasi ya da kiyafetler giymesinin Arnavutlarin anlayabilecegi bir durum oldugunu
ifade etmektedir. Boylece, kimin hangi aileden oldugu ayrilabilmektedir (K2, 32,

Lisansiistii).

Yiiksek baglamli kiiltlirlerde, bilginin, fiziksel ve igsel baglam odaginda oldugu ve
kodlara, kurallara ¢ok fazla gereksinim olmadigi belirtilmektedir. Diisiikk baglaml
kiiltiirlerde iletisimin anlam kazanabilmesi i¢in ag¢ik bir bigimde belirtilen kodlara
gereksinim duyulmaktadir (Hall, 1981: 91). Katilimcilar ¢ogu kiiltiirlerinde belirli
durumlar agiklayacak ya da belirtecek pratiklerin ya da davraniglarin bulunmadigini
ifade etmektedir. Dolayisiyla, kiiltiirlerinin daha ¢ok diisiik baglam y&neliminde oldugu
degerlendirilebilir. Ciinkii belirli durumlari agiklayan ve kiiltlirlerinden olanlarin ya da
kiiltiirlerini  bilenlerin anlayabilecegi aliskanliklar, davranmiglar ve pratiklerin ¢ok
bulunmadigr goriilmektedir. Dolayisiyla belirli durumlar1 agiklamak igin bilgiye

gereksinim  duyulmaktadir.  Kiiltiirel altyapt durumlar1  agiklamada yetersiz
kalabilmektedir.
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5. Sonug

Diinya tarihine bakildiginda, tarihe yon veren olaylarin farkli kiiltiirler arasindaki
etkilesimlerden kaynaklandigi goriilmektedir. Nitekim, bu anlamda 6nem kazanan
birgok gelismenin arka planinda farkl kiiltiirlerin tagiyicist olan halklarin, uluslarin ya
da etnik gruplarin birbirleriyle girdikleri etkilesim yer almaktadir. Savaslar, gogler,
ekonomik, sanatsal ve bilimsel etkinlikler; kimi zaman, farkli kiiltiirlerin ¢atismasindan
kimi zaman ise, uzlagmalarindan beslenmistir. Giiniimiizde de, kiiltlirleraras1 iletisim
siireci benzer bigimde tarihsel énemini korumaktadir. Ustelik, ekonomik ve toplumsal
alanlarda yasanan; kiiresellesme ve yeni iletisim teknolojilerinin gelismesi gibi
doniisiimler, kiiltiirleraras1 iletisimin Oneminin giderek artmasimna neden olmustur.
Yasadigimiz ¢agda, farklh kiiltiirlere iiye bireyler, uzaklik ve dil engellerinden gorece
ozerk bir bicimde iletisim icinde olabilmektedir. Bununla birlikte, son elli yilda artan
uluslararas iliskiler, neredeyse tiim kiiltiir ve uluslarin karsilikli iligkisini kag¢inilmaz bir

hale getirmistir.

Bu baglamda, kiiltiirlerarasi iletisim g¢aligmalar1 sozii edilen gelismelerle paralellik
icinde ortaya ¢ikmistir. Bilimsel bir alan olarak yirmi birinci yiizyilin ikinci yarisinda
beliren kiiltiirleraras iletisim, genel olarak, farkl: kiiltiire iiye insanlar arasindaki bilgi
degisimi ve yabanct olamin algilanmast olarak tanimlanmaktadir. Kiiltiirlerarasi
iletisimin olusmasi i¢in bir kiiltiiriin {iyesinin, kendi kiiltliriiniin deger yargilari, normlari
ve kurallar1 ¢ercevesinde iirettigi bilginin farkli bir kiiltiiriin iiyesi tarafindan
kullanilmas1 gerekmektedir. Baska bir ifadeyle, kiiltiirlerarasi iletisimde kisiler arasinda
etkilesim siirecinin ger¢eklesebilmesi icin kiiltiirel alginin ve semboller sisteminin
farklilasmas1 gerekmektedir. Ancak, kiiltiirleraras1 etkilesim siirecinde karsilagilan
kiiltiiriin davranis kaliplarini, inanglarmi ve kurallarimi birey kendi kiiltiiriinii merkeze

alarak yorumlar ve anlamaya ¢alisirsa yanlis bir iletisimin dogmasina neden olabilir.

Neredeyse diinyadaki biitiin kiiltiirler gibi, Tiirk kiiltiirii de cografi sinirlart iginde tek ve
biitiin toplumu kapsayabilecek bir kiiltiirel sistem igermemektedir. Ciinkii birgok farkl
grubun ya da toplumun olusturdugu coklu bir kiiltiir olmaktadir. Bolgelere, kentlere
hatta mahallelere gore bile kiiltiirel farkliliklar gozlemlenebilmektedir. Tiirkiye’de, Tiirk
kiiltiiriiyle birlikte varligim1 siirdiiren kiiltiirlerden biri de Arnavut kiiltlirtidiir.

Dolayisiyla, bu calismada, kiiltlirlerarasi iletisim baglaminda altkiiltiir gruplarindan biri
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olan Arnavutlarin, hakim kiiltiirle olan iliskisi irdelenmistir. Diger bir anlatimla,
Eskisehir’de yasayan altkiiltiir gruplarindan biri olan Arnavutlarin, hakim kiiltiirle olan
iligkisi ve iletisiminin kiiltiirleraras1 iletisim baglaminda incelenmesi ¢alismanin
problemini olusturmustur. Calisma, Eskisehir’de yasayan altkiiltiir gruplarindan biri
olan Arnavutlarin hakim kiiltiirle etkilesimi ve karsilagmasi sirasinda yasanan
belirsizlikleri azaltmasi, Arnavutlarin kiiltiirel degerlerini, normlarimi ve davranig

kaliplarini ortaya ¢ikarmasi bakimindan 6nem tasimaktadir.

Tez caligmasinda, Eskisehir’de yasayan altkiiltiir gruplarindan biri olan Arnavutlarin,
hakim kiiltiirle olan iligkisi ve iletisiminin kiiltiirlerarasi iletisim baglaminda incelemek
ve sorularina yanit bulmak i¢in niteliksel arastirmadan yararlanilmistir. Calismada,
problem c¢ercevesinde bilgi kaynagi olabilecek kisilere ulasabilmek i¢in olasiliksiz
ornekleme yoOntemlerinden biri olan kartopu Ornekleme tercih edilmistir. Kartopu
orneklemede baslangigta ulasilan kisiden, baska kisiye yonlendirilmesi ve yonlendirdigi
kisinin de yine ayn1 sekilde bir bagkasina yonlendirmesiyle 6rneklemi olusturmaktadir.
Kartopu yonteminde birinci temas saglandiktan sonra kartopu etkisiyle 6rnek kiitlenin
biiytimesi saglanmaktadir. Caligmada veri toplama yontemi olarak, yari-yapilandirilmis
derinlemesine gorlisme uygulanmistir. Yari-yapilandirilmis goriismede, ayni tiirden
bilgilerin toplanmasi amaciyla, gorlisme Oncesinde arastirmaciya rehberlik edecek
gorigsme sorularinin ya da konu baghklarinin yer aldigt bir goriisme formu
hazirlanmistir. Hazirlanan sorularin yani sira, ayrintili bilgi toplama amaciyla ek sorular
da sorulmustur. Yirmi kisiyle gergeklestirilen yar1 yapilandirilmis derinlemesine

goriigmelerde elde edilen bulgular, calismanin sorunsali ¢ergevesinde irdelenmistir.

Coziimlemeye arka plan olusturmasi icin ise Alanyazin boliimiinde konuya iliskin
tartismalar aktarilmistir. Bu baglamda, c¢alismanin sozii edilen boliimde 6ncelikli olarak
Kiiltiirlerarast iletisim kavramima yer verilmistir. Bu baglik altinda kiiltiirlerarasi
iletisim disiplininin gelisim siireci tartisilarak, kiiltlirleraras1 iletisim alanma katki
saglayan diger disiplinden sz edilmistir. Ayrica, sozii edilen basligin son bdliimlerinde
kiiltiirleraras1 iletisim alanma iligkin “kiiltiir”’, “cokkiltiirliliik”, “altkiiltiir”, “hakim

kiiltiir” ve “iletisim” kavramlar1 tanimlanmastir.

Farkh kiiltiirleri karsilastiran siirecler baghigl altinda, farkli kiiltlirleri karsilastiran

dinamiklere deginilmis; go¢ hareketleri, teknoloji ve kiiresellesme olgular ele
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alinmistir. Bu dinamiklerin farkli kiiltiirleri nasil bir araya getirdiginin anlasilabilmesi

icin sozii edilen dinamiklerin temel bilesenlerine ve tanimlamalarina yer verilmistir.

Kiiltiirlerarast iletisimi etkileyen siiregler bolimiinde, stereotip, Onyargi, etnosentrizm
ve dil unsurlarinin incelenmesi gerceklestirilmistir. Boyle bir se¢imin nedeni, s6z
konusu unsurlarin, birey iizerindeki etkilerinin kavranmasi ve kiiltiirleraras: iletisim
siirecindeki cesitli iglevlerinin aciklanmasi kiiltiirleraras1 iletisim acisindan Snemli

goriilmesidir.

Baska bir baglik olan Kiiltiirleraras: iletisim yaklasimlarinda, kiiltlirleraras: iletisim
baglaminda kullanilan yaklasimlar incelenmistir. Kiiltiirleraras iletisim ¢aligmalarinda
yaklagimlar, “islevsel, yorumlayici, elestirel ve diyalektik” olmak {izere doérde
ayrilmaktadir. S6z konusu yaklagimlar kiiltiir ve iletisim arasinda gergeklesen etkilesim
ve iligkiyi anlamak ic¢in katkilar saglamistir Ayrica, séz konusu yaklasimlar,
kiiltiirleraras1  iletisim  c¢alismalarina  farkli  yontemler sunarak, c¢aligmanin
bicimlenmesinde yararli olmustur. Bu calismada irdelenen yaklagimlar arasindan

yorumlayici yaklasimdan belirli 6l¢iilerde yararlanilmigtir.

Kiiltiirlerarast iletisim kuramlar: baghgl altinda farkl kiiltiirler arasindaki iletisim ve
etkilesim siireglerini agiklamaya, ¢oziimlemeye ve anlamlandirmaya yardimci olan bazi
kuramlara yer verilmistir. Bunlar, Edward T. Hall’'un Enformasyon Sistemi Kurami,
Florence Kluckhohn ve F. L Strodtbeck’in Deger Yonelimleri Kurami ve Geert
Hofstede’nin Kiiltiirel Boyutlar Kuramidir. S6z konusu kuramlar arasindan kiiltiirel

boyutlar kuramindan genis 6l¢iilerde yararlanilmistir.

Daha sonra etnisite bashgi altinda, etnik grup kavramina, etnik gruplarin karakteristik
ozelliklerine ve etnisite yaklagimlarina yer verilmistir. S6z konusu basgligin alanyazina
eklenmesinin nedeni, etnik bir grup olan Arnavutlarin anlamlandirilmasi ve agiklanmasi

icin yararli olmasidir.

Son olarak Arnavutlar bash@ irdelenmistir. S6z konusu baglik igerisinde,
Arnavutluk’un tarihsel arkaplanma, bdlgede bagimsiz bir devlet olusuna ve

Arnavutlarin kokenlerine yer verilmistir.

90



Arnavutlarin Tiirkiye’ye yogun olarak goc ettikleri yillar hakkinda kesin bir bilgi
bulunamamistir. Tiirkiye’ye farkli yillarda parcali olarak goc etmislerdir. Tiirkiye’ye
goc eden Arnavutlarin yerlestikleri yerlerden birisi de Eskisehir’dir. Fuat Diindar’a
(1999: 81) gore, 1965 yilinda yapilan bir arastirmada ana dili Arnavutca olan kisi sayisi
12.832 olarak belirtilirken, ikinci dili Arnavutca olan kisi sayist 40.688 kisidir. Bu
veriler, 1965 yilinda Tiirkiye’de yasayan Arnavutlarin toplam sayisini verebilecek bir
kaynak olarak goriilmektedir. Ancak, dilini unutan Arnavutlarin da olabilecegi
diisiiniildiigiinde, s6z konusu veriler iizerine kuskular olusabilmektedir. Ote yandan,
giiniimiizde Tiirkiye’de yasayan toplam Arnavut sayisina iligkin kesin bir veri
bulunmamaktadir. Dolayisiyla, Eskisehir’de yasayan Arnavut niifusuna iligkin de kesin
bir bilgi yoktur. Ancak, Arnavut kokenli kisilerce aktarilan bilgiye gore, Eskisehir’de on
bes bin civarinda Arnavut yasamaktadir. Azimsanmayacak bu sayi, kiiltiirlerarasi
iletisim baglaminda; Arnavutlar hakkinda aragtirma yapilmasini 6nemli bir hale
getirmektedir. Calismanin bulgular ve yorumlar boliimiinde, Eskisehir’de yasayan etnik
gruplardan biri olan Arnavutlara, kiiltlirlerarasi iletisim baglaminda kurgulanan ve
yoneltilen sorularin bulgu ve yorumlarma yer verilmistir. S6z konusu boéliimde,
Arnavutlarin kiiltiirel farkliliklar1 belirlenmeye ¢alisilmis; hakim kiiltiirle olan iletisimi
ve etkilesimi irdelenmistir. Ayrica, yoOneltilen sorular sayesinde Arnavut kiiltiiriinde
varolan farkliliklarin incelenmesinin yami1 sira, kiiltiirleraras1 iletisim kuramlari

baglaminda Arnavut kiiltiiriiniin baz1 temel karakteristik yapist da irdelenmistir.

Bulgular ve yorumlar boliimiinii olusturmak i¢in Eskisehir’de yasayan Arnavut kdkenli
yirmi katilimciyla yar1 yapilandirilmis derinlemesine goriisme yapilmistir. Bu bolimd,
tematik bir bicimde dokuz ana baslik altinda toplanmistir. Bunlar; (1) vatan kavrama,
(2) Arnavut gelenekleri, (3) ana dil, (4) ényargilar: inatgilik ve caliskanlik, (5) etnik igi
ve etnik dis1 evlilikler, (6) akrabalik, aile ve arkadaslik iliskileri, (7) Arnavut kiiltiiriinde
kadin ve erkek, (8) dayamigma ve birliktelik, (9) kiiltiire ozel durumlar ve davranmislar

olarak siralanmaistir.

Bulgular ve yorumlar boliimiinde yer alan bazi basliklar altinda agiklanan verilerin
sonucta yorumlanmasi yararli olacaktir. Arnavut gelenekleri basligr altinda
katilmcilarin  agikladig1 gelenekler baglaminda, bazi farkli pratiklerin bulundugu

saptanmistir. Bu durum, Arnavut geleneklerinin hakim kiiltiir ¢atist altinda tamamen
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yok olmadigini ve belli oranda siirdiiriildiiglinii géstermistir. Katilimcilardan bazilarinin
gelenekleri siirdiirmedigini ya da anmimsamadigini belirtmesi ise kiiltiirel farkliligin,
hakim kiiltlir i¢cinde kaybolmaya bagladigin1 gostermistir. Baska bir anlatimla, Arnavut
geleneklerini siirdiiren katilimcilarin yaninda, geleneklerine bagh kalmayan ve genele
uyum saglayan katilimcilar da bulunmaktadir. Bu baglik altinda belirtilmesi gereken,
baska bir ¢ikarim ise, bazi Arnavut geleneklerinin hakim kiiltiire liye bireyler tarafindan
yanlis algilanmasi ya da yorumlanmasidir. Dolayisiyla bu durum kiiltiirleraras: iletisim
ve etkilesimin akisini olumsuz yonde etkilemistir. Ote yandan, hakim kiiltiiriin sahip
oldugu kiiltiirel pratiklerin Arnavut kiiltlirii tizerindeki etkisinin yani sira, Arnavut
kiiltiiriinde de baz1 pratiklerin hakim kiiltiirii etkiledigi goriilmiistiir. Halk oyunlarindan
biri olan damat halayinin hakim kiiltiirdeki diigiinlerde de oynanmasi bu duruma 6rnek
olarak animsatilabilir. Bu baglamda, hakim kiiltlirlin Arnavut kiiltiiriinii yogun bir
bicimde etkilemesinin yani sira, az da olsa iki tarafli bir etkilesimden s6z edilebilir.
Ayrica, Arnavut geleneklerinin, ge¢mis donemlerde daha c¢ok uygulandigr ve

giintimiizde giderek kaybolmaya bagladig1 da saptanmstir.

Dil, kiiltiirlerarasi iletisim baglaminda yapilan ¢alismalar i¢in énemlidir. Ciinkii farkl
kiiltiirle olan iletisim siirecini dogrudan etkileyen bir olgudur. Ana dil bashg
incelendiginde, katilimcilarin hepsinin Tiirkge bildigi anlagilmistir. Hakim kiiltiiriin
etkisini burada da gérmek miimkiindiir. Ote yandan, goriisiilen kisilerin bazilarinim aile
ve arkadas ortaminda Arnavutca konusarak bu dili yasattigi da saptanmistir.
Katilimeilar, toplumda baskin olarak konusulan dil olan Tiirk¢e’yi yasamim
stirdiirebilmek ve hakim kiiltiirle iletisim kurabilmek adina 6grenmislerdir. Boylece, iki
kiiltiir arasindaki 6nemli bir engel olan “dil sorunu” ortadan kalkmistir. Bu noktada
deginilmesi gereken diger bir sonug ise, Arnavutca bilen katilimcilarin, hakim kiiltiire
iiye bireyler tarafindan anlagilmasini istemedigi durumlar karsisinda Arnavutgay1 ‘gizli
bir dil’ olarak kullanmasidir. Bdylece, bazi katilimcilar Arnavutgayi, hakim kiiltiire {iye

bireyler karsisinda iletisimsizlik i¢in bir firsat olarak gérmiistiir.

Onyargilar: inatcilik ve caliskanlik bashigr altinda elde edilen sonuglardan biri,
Arnavutlara iligkin 6nyargilarin ya da kalip yargilarin varligidir. Toplum tarafindan
Arnavutlara iliskin yaygin olarak yoneltilen 6nyargilar ‘inatcilik’ ve ‘caliskanlik’ olarak

saptanmigtir. Bunun yaninda, az da olsa ‘konukseverlik’ ve ‘giivenilirlik’ yargilar1 da
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one ¢ikmistir. Bunlarin bilinmesi kiiltiirlerarasi iletisim baglaminda gereklidir. Ciinkii
bireylerin karsisindaki kisiye karsi tutumlar1 ve diislinceleri onyargilar ya da kalip
yargilar tarafindan bi¢imlendirilmektedir. Dikkatli bir bi¢cimde iletisim kurulmadiginda
ve birey hakkinda bir kategori belirlendiginde, kalip yargilar otomatik bir bicimde etkin
hale gelmeye egilim gosterebilmektedir (Zhang ve Deng, 2009: 26). Bdylece, bireyler
onyargilarini inga ederken, etnik yapiya basvurarak, kodladigi dnyargiy1 diger bireylere
iliskin de genelleyebilmektedir. Nitekim, inat¢1 olmamasina karsin, hakim kiiltiire iiye
bireyler tarafindan inat¢1 olarak diisliniilen katilimcilar da yer almaktadir. Bu durum,
hakim kiiltirden bireylerin, Arnavutlara iliskin yargilar hakkinda kanita gerek
duymadan genellestirebildigini gostermistir. Buna karsin, Arnavutlarin inat¢1 oldugunu
kabul eden ve kendinden 6rnek veren katilimcilar da bulunmaktadir. Dolayisiyla, iki
kiiltiiriin de birbiriyle saglikli iletisim kurabilmesi i¢in kendileri i¢in genellenen dnyargi
ve kalip yargilarin farkinda olmasi gerekir. Boylece, bunlarin olumsuz sonuglariyla da
miicadele edilebilir. Ancak belirtilmesi gereken bir nokta daha bulunmaktadir. Dikkat
edilirse, biiyiitiilen ve beslenen dnyargilar biri diginda olumlu igeriklidir. Bu da, hakim
kiiltiir ve Arnavut kiiltiirii arasindaki geciskenligin olusmasinda belki de hakim kiiltiiriin

baskin olmasinda etkili olmustur denilebilir.

Etik i¢ci ve etnik disi evlilikler bolimiinde belirlenen sonuglardan biri, ge¢mis
donemlerde etnik ici evliliklerin daha ¢ok benimsendigi ancak giinlimiizde bu durumun
gecerliligini ¢ok siirdiiremedigidir. Ote yandan, giiniimiizde etnik i¢i evliligi
destekleyen katilimecilar da vardir. Etnik i¢i evliliklerin gerekli olmasi bazi gerekgelere
dayanmistir. S6z konusu gerekcelerin basinda kiiltiiriin korunmasi ve evlenilecek
kisinin tutumlarmin belirginligi ya da bilinirligi yer almistir. One ¢ikan diger bir sonug
ise, etnik dis1 evliliklerde eger kiz farkli bir kiiltiirdense, farkliliklarinin goéz ardi
edilerek, Arnavut kiiltlirline uyum saglamasinin istenmesidir. Baska bir kiiltiirden olan
kisinin kiiltiirel farkliliklariin g6z ardi edilmesi ve Arnavut kiiltiiriine uymasinin
istenmesini, iki kiiltiir arasindaki iletisimi hem olumlu hem de olumsuz bir bigimde
etkileyebilecegi yorumunu yapmak yanlis olmayabilir. Nitekim uyum da s6z konusudur.
Ote yandan, etnik ici evlilikleri benimseyen katilimcilarin, farkl kiiltiirlerle evliliklere
kars1 belirsiz durumlardan kaygilandig1 goriilmiistiir. Belirsizlikten sakinmanin diisiik
ve yiiksek oldugu kiiltiirlerin genel ozellikleri incelendiginde, belirsizlikten sakinma

oran1 yiiksek olan kiiltiirler, a¢ik olmayan ve dngoriilemeyen durumlar karsisinda yogun
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endise tagiyabilmektedir. Diisiik olan kiiltiirler, s6z konusu durum karsisinda daha
hosgoriilii, esnek ve rahat olabilmektedir (Bergiel, Bergiel ve Upson 2012: 70).
Aragtirmada, Arnavut kiltiiriiniin eski donemlerde, belirsiz ya da farkli olana daha
mesafeli yaklastig1 goriiliirken, giiniimiizde belirsiz olan durumlarin, daha kabullenebilir

bir seviyede oldugu sdylenebilir.

Incelemeler sonucunda 6ne ¢ikan diger bir onemli bashk ise, akrabalik, aile ve
arkadagshk iliskileri’dir. Arnavutlarin akrabalik ve aile iligkilerine yogun olarak bagh
oldugu goriilmektedir. Bunun nedenini, hakim kiiltiir i¢inde azinlig1 olusturmalari,
kiiltiirlerini birlikte daha giiclii kilma duygusu ve dayanisma olusturmustur. Bulgular
sonucunda, eski donemlerde Arnavutlar daha genis aileler halinde yasarken, gliniimiizde
giderek ¢ekirdek aileler halinde yasamaya egilim gostermistir. Boylece, kalabalik aile
yapisindan ayrilarak, hakim kiiltiir etkisine daha agik bir hale gelmistir. Diger bir sonug
ise, Arnavutlarin, Hofstede’nin kiiltiirel boyutlar kuramindan bireycilik-ortaklaga
davranigcilik egilimine iliskindir. Genel olarak katilimcilarin, kugsaklar boyu birlikte tek
bir iste calistig1 ve birey yerine genelin ¢ikarlarinin 6nemli oldugu goriilmiistiir. Bu
durum, katilimcilarin birey yoneliminden ¢ok ortaklasa yonelime egilimli oldugu
seklinde degerlendirilebilir. Cilinkii ortaklasa davranig¢i kiiltiirlerde, birey daha ¢ok
gruba bagimli olarak tek amag altinda ‘biz’ olarak birlesirken, bireyci kiiltiirlerde, tek
basina sorumluluk alabilen, bagimsiz ve kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda ‘ben’ olarak
ilerleyen bireyler de vardir (Samovar, Porter ve McDaniel, 2010: 198). Arkadaslik
iligkileri baglaminda 6ne ¢ikan bir sonug ise, katilimcilarin bir bolimiiniin arkadag
secimi konusunda etnik benzerligi goz ardi etmesidir. Ote yandan, bir boliim katilimci
da etnik benzerligi savunmustur. Savunan katilimcilar, yabanci olana karsi ¢ekingen
tutum sergilemistir. Ayrica, kiiltiirel paylasimi anlamli kilmak ve siirdiirmek adina, bu
tercihi yaptig1 sdylenebilir. Bu baglik incelendiginde 6ne ¢ikan bagka bir sonug ise
Hofstede’nin kiiltiirel boyutlar kuramindan gii¢ araligi siddetine iliskindir. Arnavut
kiiltiiriinde bir duruma iligkin karar alma siirecinde aile biiyliklerinin etkili olmasinin
yant sira, demokratik bir atmosferde herkesin diisiincelerine de énem verildigi ortaya
cikmigtir. Gii¢ araligr yiliksek olan kiiltiirlerde, aile biiyiigliniin otoriter oldugu
goriiliirken, glic aralig1 diisiik olan kiiltiirlerde bireyler diislincelerini rahatlikla ifade

edebilmektedir (Neuliep, 2006: 76-77; Tomey, 1999: 70). Bu bulgular kiiltiirde varolan
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giic aralifina iligkin bilgiler sunmustur. Katilimcilarin verdigi yanitlar incelendiginde,

Arnavut kiiltlirine iliskin gii¢ araliginin hemen hemen dengede oldugu ¢ikarilabilir.

Kiiltiire ozel durumlar ve davranislar baghig altinda, katilimeilarin Arnavut kiiltiiriinde
herhangi bir durumu ya da davranisi 6zel olarak agiklayacak kiiltiirel pratiklerinin
olmadig1 ortaya ¢ikmistir. Boylece, Hall’un yiiksek ve diisiik baglam kuramina iliskin
saptamalar da belirginlesmistir. Yiiksek baglamli kiiltiirlerde, bilginin, fiziksel ve ig¢sel
baglam odaginda oldugu ve kodlara, kurallara c¢ok fazla gereksinim olmadigi
belirtilmektedir. Diisiik baglamli kiiltiirlerde iletisimin anlam kazanabilmesi i¢in agik
bir bicimde belirtilen kodlara gereksinim duyulmaktadir (Hall, 1981: 91). Dolayisiyla,
bu durumun irdelenmesi, hakim kiiltiir ve Arnavut kiiltiiriiniin herhangi bir hareketini ya
da davramisin1 6zel olarak agiklayan durumlarimin belirlenmesi sayesinde yanlis
algilamalarin ya da iletisimin olugsmasini 6nlenebilir. Baska bir ifadeyle, iki kiiltiiriin de,
sadece kiiltiirel arka plan ve yeterlilik ¢cercevesinde agiklanabilecek olgularinin azlig1 ya

da fazlaliginin belirlenmesi kiiltiirleraras iletisim agisindan yararhdir.

Arastirmada elde edilen sonuglardan biri, Arnavut kiiltiirinliin eski dénemlere oranla
giinimiizde degistigi ya da kayboldugu yoniindedir. Bu durumun bazi gerekceleri
vardir. Aile biiyiiklerinin yagamini yitirmesi, teknolojik gelismelerin etkisi, kentlesme,
hakim kiiltiir icinde azinlik olarak yer alma, daginik yerlesim, gen¢ niifusun kiiltiire
kars1 olan tutumu ve kiiltiirler arasindaki evlilikler gerekce olarak dne ¢ikan olgulardir.
Bu gerekgeler baglaminda, Arnavut kiiltliriiniin sahip oldugu farkliliklar giderek
kaybolmaya ve hakim kiiltiir i¢cinde ¢oOziilmeye baslamistir. Baska bir anlatimla,
goriisiilen katilimcilarin bir boliimii, hakim kiiltiire uyum saglamaya egilim gosterirken,
bir boliimii ise hakim kiiltiire karsi direng gostermis ve bazi kiiltlirel pratiklerini

siirdiirmeye calismistir. Ote yandan, katilimcilardan bazilari, hakim kiiltiire uyum

saglanmasini, biitlinlestirici ve gerekli bulmustur.

Bu degerlendirmeler 151831nda, calismanin kuramsal temelinde yararlanilacag: belirtilen
yorumsamaci, islevselci ve diyalektik yaklasim ve Hall ve Hofstede’nin kuramlarinin
ilgili  maddelerinin  Arnavutlarin  hakim  kiiltiirle  iletisimini  agiklamada
kullanilabileceginin ortaya ¢iktigini sdylemek miimkiindiir. S6z konusu yaklasimlar ve
kuramlarin bu ¢alisma baglaminda ¢alistigini  belirtmek olanaklidir. Nitekim

yorumlayici bir ¢aligma yapilmis, farkliliklar ve benzerlikler ortaya ¢ikarilmistir. Tez,
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net olarak diigiik ve yliksek baglaml kiiltiirler ¢ikariminin ve gili¢ araliginin, bireyci-
ortaklasa davranisgilik, erillik-disillik, belirsizlikten sakinma ve uzun donem kisa

donem ayrimlarmin isledigini sunmustur.

Bulgulari, kuramsal temelde agiklanan Bozkurt Giiveng’in (2010:121) agikladigi
kiiltiirel siire¢ler agisindan degerlendirlmesi de Arnavut kiiltliriiniin hakim kiiltiirle
girdigi etkilesimi agiklanmasi agisindan 6nemli olmaktadir. Sozii edilen siiregler agisindan
calisma degerlendirildiginde, kiiltiirlenme, kiiltirlesme ve zorla kiiltiirlenme siirecleri diginda
diger siireglerin (kiiltiirleme, kiiltiirel yayilma, kiiltiir soku, kiiltiirel 6ziimseme, kiiltiirel
degisme ya da kiiltiir degismesi) etkin oldugu goriilmektedir. Eskisehir’de yasayan bazi
Arnavut katilimcilarin kendi cocuklarina kiiltiirleriyle ilgili pratikleri ogrettigi ya da
cocugun aile icinde s0z konusu pratikleri O6grendigi goriilmektedir. Bulgular
degerlendirildiginde, hakim kiiltiiriin pratiklerinin, Arnavut kiiltiirii i¢inde yayildig1 ve
baz1 katilimcilar tarafindan uygulandigi goriilmektedir. Katilimcilardan bazilarinin
Tiirkiye’de dogmadig1 goriilmistiir. Tiirkiye’de dogmayan katilimcilarla yapilan goriismelerde
Tirkiye’ye ilk geldikleri zaman kiiltiirel agidan zorluklar ¢ektiklerini dile getirmislerdir.
Katilimcilar bu zorluklari dil ve bazi kiiltiirel pratikler agisindan vurgulamiglardir. Bulgular
sonucunda, Arnavut kiiltlirlinlin gegmise oranla glinlimiizde degisime ugradig1 ve hakim

kiiltiiriin pratiklerini 6ziimsedigi goriilmektedir.

Bu asamada tezde elde edilen sonuglari baska bir tezde ortaya ¢ikan sonuglarla
karsilastirmak yararli olacaktir. Prof. Dr. Omer Ozer danismanliginda Eskisehir’de
yasayan alt kiiltiir gruplarindan biri olan Cerkeslere iliskin yapilan tez ¢alismasinda
Cerkes kiiltiirtintin, hakim kiiltiir karsisinda Arnavut kiiltlirline oranla daha yogun direng
gosterdigi saptanmistir. Baska bir anlatimla, Cerkesler, kiiltiirlerini koruma ve siirdiirme

acisindan Arnavutlardan daha tutucudur (Okeli, 2014).

Belirtmek gerekir ki, tez calismasi, Eskisehir’de yasayan altkiiltiir gruplarindan biri olan
Arnavutlarin hakim kiiltiirle etkilesimi ve karsilagsmasi sirasinda yasanan belirsizlikleri
azaltmasi, Arnavutlarin kiltiirel farkliliklarii ortaya c¢ikarmast bakimindan katki
saglamaktadir. Ote yandan, kiiltiirleraras: iletisim kuramlar1 baglaminda Eskisehir’deki

Arnavut kiiltiiriine iligskin bulgular sunmasi agisindan da dnemlidir.

Son olarak, bu ¢aligma dolayisiyla bir oneri getirmek yararli olacaktir. Bu arastirma

Eskisehir’deki Arnavut kiiltlirii hakkinda genellenebilecek bilgiler sunmamaktadir.
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Ciinkii, goriismeler Eskisehir kent merkezinde yapilmis olup, c¢evre koyleri
kapsamamaktadir. Ote yandan, saptanan bulgular, yasa, cinsiyet dagilimma ve
sosyoekonomik duruma bagl olarak degisiklik gdsterebilmektedir. Dolayisiyla, farkli
orneklem tekniklerinden ve evrenlerden yararlanilarak, Arnavut kiiltiiri hakkinda
yapilacak baska bir ¢alismanin sonuglari farkliliklar igerebilir. Eskisehir’de yasayan
diger etnik gruplarin kiiltiirleraras1 iletisim baglaminda irdelenmesi alana katki
saglayabilir. Ayrica, kiiltiirleraras1 iletisim baglaminda, baska sehirde yasayan

Arnavutlara iligkin yapilacak ¢alisama da hem bu teze hem de alana katk: saglayabilir.
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Ek 1. Goriisme Sorulari

1) Adimz?

2) Soyadiniz?

3) Yasimz?

4) Egitim durumunuz?

5) Dogum yeriniz?

6) Vatan kavramu sizin i¢in ne ifade etmektedir; sizce vatan neresidir ve sizi oraya
ait hissettiren duygu ve diisiinceleri ag¢iklayabilir misiniz?

7) Arnavut gelenekleri nelerdir?

8) Temenna alma gelenegi hakkinda bir bilginiz var m1?

9) Arnavut geleneklerinin degisme ugradigim1 disiinliyor musunuz? Eger
degistigini diislinliyorsaniz bu durumlar nelerdir ve bunlar karsisinda tepkiniz
nasil olmaktadir?

10) Kisisel olarak Arnavut kiiltiirine ait gelenekleri devam ettiriyor musunuz? Eger
devam ettiriyorsaniz bunlar neleredir?

11) Arnavut kiiltiiriinde, sadece kadina ya da erkege ait olan durumlar, is bolimii ya
tutumlar var midir?

12) Arnavut kiiltiiriinde, baz1 durumlart 6zel olarak aciklayan ya da karsilayan ve
sadece Arnavutlarin anlayabilecegi davraniglar bulunuyor mu?

13) Arnavutlarda akrabalik ve soy iligkileri nasil bir 6nem tasiyor? Akrabalariniz
icin faydali olabilecek ancak sizin i¢in uygun olmayan bir durum karsisinda grup
cikarlari i¢in o duruma uyum saglar misiniz?

14) Aile i¢inde bir duruma iliskin karar alinirken, aile bireylerinin diislinceleri
onemseniyor mu yoksa karar alma konusunda sadece aile biiyligliniin
diistinceleri mi etkili oluyor?

15) Eskisehir’de Arnavutlarin yogun olarak yasadigi mahalleler var midir? Eger
varsa siz burada yasiyor musunuz ve ayni mahallede yasamanin etkileri sizce
nelerdir?

16) Anadilinizi biliyor musunuz? Eger biliyorsaniz giindelik yasamda ya da arkadas
ortaminda ana dilinizi kullantyor musunuz?

17) Hakim kiiltiir tarafindan Arnavutlar i¢in genellenen olumlu ya da olumsuz

diisiinceler ve yargilar bulunuyor mu?
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18) Arnavutlara ait olan herhangi bir dernege ya da topluluga iliye misiniz veya
baglantiniz var m1? Varsa dernege olan katilimimiz nedir? Nasil etkileri oluyor?

19) Arkadas grubunuz genel olarak Arnavutlardan mi olusuyor? Arkadas sec¢imi
yaparken, kiginin Arnavut olmasi sizce daha m1 uygun olmaktadir?

20) Arnavut birinin farkli bir etnik gruptan ya da hakim kiiltiirden birisiyle
evlenmesi nasil karsilantyor ve bu durum kiiltiirel agidan zorluklar olusturuyor

mu?
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