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OZET

ATV KANALI VE NETFLIX DIiJiTAL PLATFORMUNDA YERLI DiZILERDEKI
SIDDET SUNUMU: YETISTIRME KURAMI PERSPEKTiFi

Zeynep AYNA
Basin ve Yaym Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Haziran 2025
Danisman: Prof. Dr. Omer OZER

Bu tez calismasi, Yetistirme Kurami perspektifinde, Tiirkiye’de televizyon ve dijital
yayin platformlarinin, insanlarin sosyal gerceklik kavramlastirmalart ve diinya
algilamalar1 {izerindeki roliinii karsilastirmali olarak ortaya koymayi amaglamistir.
Calismada, ATV televizyon kanali ve Netflix dijital yayin platformunda yayinlanan yerli
diziler, mesaj sistem ve yetistirme ¢oziimlemeleriyle analiz edilmistir. Bununla birlikte
anaakimlastirma ¢oziimlemeleri, iki kanal karsilastirilarak yapilmistir. Bunun nedeni,
yetistirmenin, televizyona mi yoksa dijital platforma mi1 bagh olarak gerceklestigini
ortaya ¢ikarmaktir. Her iki kanala da uygulanan mesaj sistem ¢oziimlemesinden ulagilan
bulgular temelinde anket sorular1 hazirlanmistir. Anket, Anadolu Universitesi iktisadi ve
Idari Bilimler Fakiiltesi’nde, 420 dgrenciden olusan bir arastirma grubuna uygulanmustir.
Anketten elde edilen verilerin, ki-kare dagilimlaria bakilmistir. ATV igin 16, Netflix i¢in
16 olmak iizere toplamda 32 yetistirme testi yapilmistir. Anaakimlastirma testleri
cinsiyet, sosyo-ekonomik statii ve yas olmak iizere 3 kategoride yapilmstir. Ilgili
kategorilerde ATV icin toplam 48, Netflix i¢cin toplam 48 anaakimlastirma testi
yapilmistir. Testler sonucunda, dijital yayin platformunun yetistirme ve anaakimlastirma

roliiniin televizyondan fazla oldugu ortaya ¢ikmustir.

Anahtar Sozciikler: Yetistirme Kurami, Mesaj Sistem Coziimlemesi, Yetistirme

(Coziimlemesi, Dijital Yayin Platformlari, Televizyon.



ABSTRACT

REPRESENTATION OF THE VIOLENCE ON ATV AND
NETFLIX: A CULTIVATION THEORY PERSPECTIVE

Zeynep AYNA
Department of Journalism
Graduate School of Anadolu University, June 2025

Supervisor: Prof. Dr. Omer OZER

This thesis aims to reveal comparatively reveal the role of television and digital streaming
platforms in Turkey on the way individuals conceptualize social reality and perceive the
world from the perspective of Cultivation Theory. In this study, the Turkish TV series on
the ATV channel and the Netflix digital streaming platform was analyzed through
message system and cultivation analysis. Mainstreaming analyses were carried out by
comparing the two channels. This is to find out whether the cultivation is happening
through television or digital platform. Survey questions were prepared based on the
findings obtained from the message system analysis applied to both channels. The survey
was conduct to a research group consisting of 420 students at Anadolu University Faculty
of Economics and Administrative Sciences. The data obtained from the survey were
examined through chi-square distributions. A total of 32 tests were conducted, 16 for
ATV and 16 for Netflix. Mainstreaming tests were conducted in 3 categories: gender,
socio-economic status and age. A total of 48 mainstreaming tests were conducted for ATV
and 48 for Netflix in the relevant categories. As a result of the tests, it was revealed that
the cultivation and mainstreaming role of the digital streaming platform is more than

television.

Keywords: Cultivation Theory, Message System Analysis, Cultivation Analysis,

Digital Streaming Platforms, Television.
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ETIiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; calismamin hazirlik, veri toplama, analiz
ve bilgilerin sunumu olmak iizere tiim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun
davrandigimi; bu calisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu c¢alismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “Bilimsel Intihal Tespit Programi™yla tarandigini ve
higbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuclar1 kabul ettigimi bildiririm.

Zeynep AYNA



ONSOZ

Bu tez c¢alismasinda, televizyon ve dijital yaym platformlarinin, insanlarin sosyal
gerceklik kavramlagtirmasi ve diinya algilamasi iizerindeki rolii karsilastirmali olarak
incelenmistir. S0z konusu calisma, George Gerbner’in gelistirmis oldugu Yetistirme

Kurami perspektifinde gerceklestirilmistir.

Tezimin her asamasinda akademik bilgi birikimi ve rehberligiyle yol gdsterici olan ve bu
stirect verimli ve ogretici kilan, emegini ve destegini esirgemeyen degerli danisman

hocam Saym Prof. Dr. Omer OZER e igtenlikle tesekkiirlerimi sunarim.

Tezimin savunma asamasinda yer alan Sayin Prof. Dr. Haluk BIRSEN’e ve Sayin Prof.
Dr. Hediyetullah AYDENIZ’e yapict yorumlar: ve degerli katkilar1 i¢in ¢ok tesekkiir

ederim.

Hayatimin her alaninda, her kosulda beni destekleyen, sevgileri ve emekleriyle her zaman
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tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica bu siirecte, sevgi dolu varligiyla moral kaynagim olan
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URETKEN YAPAY ZEKA KULLANIM BEYANI

Bu tezi hazirlarken (6rnegin ChatGPT, Gemini, DALL-E vb.) iiretken yapay zeka
programlarindan destek almadigimi beyan ederim. Tezin hazirli§i asamasinda iiretken

yapay zeka programlarindan (6rnegin ¢eviri, bilimsel makale vb.) destegi almadim.

Herhangi bir zamanda, ¢aligmamla ilgili yapti§im bu beyana aykiri bir durumun
saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi

bildiririm.
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1 GIRIS
Girig baslig1 altinda 6nce sorun sunumu yapilmis daha sonra sirasiyla amag, Onem,

varsayimlar, sinirliliklar ve tanimlamalar yazilmustir.
1.1 Sorun

Bu calismanin konusunu, Kiiltiirel Gostergeler Projesi (Cultural Indicators Project)
(Gerbner, 1969a) cercevesinde gelistirilen Yetistirme Kurami (Cultivation Theory)
(Gerbner ve Gross, 1976) ve bu kurama dayandirilarak yapilan bir arastirma

olusturmaktadir.

Medyanin toplumla iliskisi ii¢ asamal1 olarak kurulabilir. Ilk asamada medya, diinyada
olanlar1 almakta ve insanlara yansitmaktadir. Sosyal gercekligin aktarimina denk gelen
bu islemi yaparken diinyada olan yasanmigliklari, kendi ger¢ekligine yani medya
gercekligine cevirmektedir. Daha sonra ise insanlarin okuma, izleme ve dinlemesine
sunarak insan gercekligi iizerindeki belirleyici roliinii de sergilemektedir. Haber
asamasiyla baslayan siireg, diger iceriklerle siirmektedir (Baspehlivan, 2023, s. 155).
Dolayisiyla medya, insanlarin sosyal gerceklik kavramlastirmasi ve diinya algilamasi
iizerinde etkili olmaktadir. S6z konusu etkinin arastirilmasi ve ortaya konmasi dnemlidir.
Bu bakis agisindan hareketle, medyanin televizyon drneginde islevini ve/veya roliinii!
aciklayan en 6nemli kuramlardan biri George Gerbner taragindan gelistirilen Yetistirme
Kurami’dir. Nitekim, Yetistirme Kurami’na dayanan aragtirmalarin, yetistirmenin stirekli
olmasi nedeniyle yeniden ve yeniden yapilmasi gerekmektedir (Morgan, 1995; Shanahan

ve Morgan, 2004).

Tarihi 1967 yilina uzanan Yetistirme Kurami, bulundugumuz yildan baslayarak 58 yil
once, George Gerbner Onciiliiglinde gelistirilmis koklii bir iletisim kuramidir. Kiiltiirel
Gostergeler Projesi olarak baslanilan bu arastirma yolculugunda, doneminin 6énemli kitle
iletisim aract olan televizyonda sunulan siddetin Amerikan izleyici kitlesi tizerindeki rolii
iizerinde durulmustur. Gerbner’a gore, insanlar ¢evrelerinde anlatilan hikayelerin
yarattig1 diinyada biliylimektedirler (Gerbner, 1997, s. 69). Televizyon, bireyin
cocukluktan baglayarak evinde, yasaminda var olan bir kitle iletisim aracidir ve bu

nedenle bireyin diislincelerinin, davraniglarinin gelismesi asamasinda kritik Oneme

! Yetistirme Kuramu tipik bir anaakim iletisim kurami olmadigi igin etki kavram ile birlikte kuramin
elestirel yonii vurgulanarak rolii kavrami da kullanilmigtir.

1



sahiptir. Dolayistyla televizyon, bireyin ¢evresindeki ebeveynleri ve diger aile tiyelerinin
hikaye anlaticilig1 rolii ile oldukg¢a bagarili bir sekilde rekabet etmektedir ve hatta bu rolii
istlenmektedir (Gerbner, 1990a, s. 254). Kurumsal siire¢ ¢oziimlemesi, mesaj sistem
coziimlemesi ve yetistirme ¢Oziimlemesi olarak ii¢ bilesene sahip olan Yetistirme
Kurami, medyanin uzun vadeli etkileri oldugunu savunmaktadir. Bu baglamda, bireyin
diinya gortisii lizerindeki degisimi, hizli ve kisa siirede degil yavas ve uzun siirede

gergeklesecektir (Gerbner, 1960, s. 180).

Dikkat edilirse Yetistirme Kurami, kitle iletisim araglari arasinda televizyonu one
cikarmaktadir. Bunun nedenini donemsel olarak aciklamak miimkiindiir. Kuramin
gelistirildigi donemde televizyon popiilerdir. Nitekim televizyonun okuma yazma

gerektirmemesi gibi izleyici i¢in kolaylastirict bazi 6zellikleri bulunmaktadir.

Yetistirme Kurami bakimindan Tiirkiye’de de bazi ¢alismalar yapilmistir ancak bunlara
gdz atmadan Once Tiirkiye’de televizyonun gelisim siirecini kisaca aktarmakta yarar
bulunmaktadir. Televizyonun 1920’lerin basinda icat edildigi ve sonrasinda gelistirilerek
giinimiizdeki gelismis halini aldig1 bilinmektedir. Baglangigta boyut olarak oldukca
kii¢iik ve yalnizca siyah beyaz goriintii saglayan televizyon, zamanla daha biiyiik ve
renkli ekranlara sahip bir kitle iletisim araci haline gelmistir. Giinlimiizde ise gerek netligi
gerek canli renkleri ile goriintii kalitesinin oldukca yiiksek seviyelere ulastigini ve
teknoloji ile birlikte biiyiik bir hizla donanimsal anlamda da yeni 6zellikler kazandirilarak
gelisimine devam ettigini sOylemek miimkiindiir. S6z konusu gelismelerin yani sira siire¢
icerisinde, yayincilik anlayisinda degisimler ve igerik bakimindan da ¢esitlenmelerin

gergeklestigi yorumunu yapmak yanlis olmayacaktir.

Tarihi 20. yiizyilin baglarina dek uzanan televizyonun, kitle iletisim araci olarak islev
gérmeye baglamasi diinyada pek c¢ok iilkede ve Tirkiye’de 1960’l1 yillara denk
gelmektedir. Ancak Tiirkiye’de televizyon yayin calismalarinin baslangi¢ tarihi 1952
olarak kabul edilmektedir. Bu baglamda, istanbul Teknik Universitesi (ITU) tarafindan
gerceklestirilen faaliyetler onemlidir. Tiirkiye’de televizyon yayinciligi, Tiirkiye’nin ilk
ulusal kanal1 olma niteligi tagtyan Tiirkiye Radyo ve Televizyonu (TRT) ile baglamis olup
uzun bir siire tek kanal iizerinden yayincilia devam edilmistir. Televizyonda ikinci
kanalin resmi olarak yayina baslamas1 1986 (kiiltiir-sanat agirlikly), ti¢iincii kanalin 1989
(egitim, kiiltiir, eglence, spor, haber, film, dizi agirlikli olmasinin yani sira Tiirkiye Biiyiik

Millet Meclisi’'nden (TBMM) canli yaymlarin da yapildigst TBMM TV de yer



almaktadir), dordiincii (egitim programlari) ve besinci kanalin (Tiirkiye ve Tiirk kiiltiiri
baglar1) yaymn hizmetine baslamasi ise 1990 yilinda gerceklesmistir (Ozcaglayan, 2000,
s. 41-42). 1990 yilindan baglayarak ise 0zel televizyon kanallarinin yaym hayatina
basladig1 bilinmektedir.

90’l1 yillarm baglarinda yalnizca bu degisim yasanmamistir. izleyici, okuyucu ve
dinleyici odakli, geleneksel medya yerini etkilesimin 6n planda oldugu yeni bir medya
alanina birakmigstir. Elbette geleneksel medyada igerikler halen {iretilmekte ve
tilketilmektedir ancak dijitallesmeyle birlikte gerceklesen doniisiim, medya alanini da
yeni bir yayincilik anlayist igerisine siiriiklemistir. S6z konusu dijital doniisiim,
Tiirkiye’de 1993 yilinda internet baglantisinin kurulmasiyla baglamistir. Medyadaki bu
yeni dijital ¢ag, 2000’11 yillarda geleneksel medya kuruluslarinin adaptasyonu sonucu
haber siteleri ile baglamistir (Kirik, 2024, s. 579-580). Devaminda yine 2000’11 yillarin
baslarinda, Tiirkiye’de sosyal medya yayinciliginin arttigir bilinmektedir. Buna bagh
olarak yaygin olarak bilinen Facebook, MySpace ve X (eski adiyla Twitter)
platformlarinin  kullanimi1 da benzer hizda artmistir. Yine aymi yillarda blog
platformlarinda da bireysel boyutta yayinciligin popiiler hale geldigi goriilmektedir. 2005
yilinda ise video igeriklerinin iiretilip yaymlanmasina olanak veren YouTube adl
platform kurulmustur (Kirik, 2024, s. 581). Tiirkiye’de bu gelismelerin devaminda, dijital
yayincilik baglaminda bir yayin teknolojisi de ortaya ¢ikmistir. Etkilesime dayanan bu
yayimcilik IPTV (Internet Protocol Television) olarak adlandirilmaktadir. Izleyicilerin
iceriklerini kendilerinin sec¢ip, erisebildigi bir yayincilik anlayisidir ve Tiirkiye’de
2010’lu yillarda one ¢ikmaya baslamistir, Digiturk ve Tivibu gibi hizmetler ile
izleyicilere ulasim saglamistir. Film, dizi ve belgesel gibi icerik tiirleri de bulunmaktadir

(Kirik, 2024, s. 581-582; Kirik ve Karakus, 2013, s. 62).

Iletisim alaninda gerceklesen dijitallesme, medya alaninda pek ¢ok teknolojik gelismeyi
beraberinde getirmistir. Bu baglamda, medya mecralariin ¢esitli hale gelmesi, artmasi
ve icerikte de degisimlerin yaganmasi olumlu olarak degerlendirilmektedir. Televizyon,
insan yasamindaki ilk donemlerinden baslayarak analog yaymcilik gergeklestirirken
artik, giinlimiizde dijital yaymcilik 6n plandadir. Dolayisiyla gerekli teknik altyap: ile
diinyada ve Tiirkiye’de izleyicilerin kanal konusunda daha segenekli olmasi dijital yayin
platformlar1 ile miimkiin kilinmaktadir (Koyuncu, 2017, s. 316). S0z konusu

platformlarin hizmetini veren sirketler, izleyicilerin bu yayinlara televizyonlarin yani sira



bilgisayarlar, tabletler ve mobil telefonlar araciligi ile de ulasim saglayabilmelerine
olanak vermektedirler. Tiirkiye’de Digiturk, D-Smart, Tivibu, Blu TV, Puhu TV dijital
yayin yapan platform 6rnekleri arasinda yer almaktadir (Koyuncu, 2017, s. 318). Kiiresel
boyutta bir platform olan Netflix ise 2016 yilinda Tirkiye’de kullanima agilmaistir.
Yukaridakilere ek olarak Gain ve Exxen dijital platformlar1 da bilinen 6rneklerdendir. Bu
platformlardan bazilar1 iicretsiz bazilar1 ise iicretli abonelik sistemi ile hizmet
vermektedir. S6z konusu bu dijital platformlarda bir¢ok farkl tiirde dizi, film ve belgesel
gibi tiirlerde igerikler yayinlanmakta ve izleyiciye sunulmaktadir (Kocagiir, 2022, s.72-

73).

Netflix, 1997 yilinda Kaliforniya’da kurulmustur. 2024 yilinin sonu itibariyla abone
say1s1 301,63 milyon kisiye ulasmistir.? Netflix platformuna, 190’dan fazla iilkede erisim
saglanmaktadir. Abonelerine sundugu igerikler oldukea cesitlidir. Odiillii diziler, filmler
ve belgeseller gibi pek ¢ok tiirii barindiran ve bu baglamda genis bir igerik yelpazesi
sunan bir ¢cevrim i¢i yayin (streaming) hizmetidir.? Platformda yer alan dizilerin, sezonun
tiim boliimlerini belirli bir tarihte ayni1 anda erisime agmasi durumu da Netflix’in 6ncii
oldugu bir uygulama bigimidir. izleyiciler istedikleri tarih ve saatte o icerikleri
tikketebilmektedirler. Platformda yayinlanan dizilerin yayin haklarini satin almasinin yani
sira kendi orijinal dizi ve filmlerini de iiretmekte ve yine Netflix’te izleyiciyle

bulusturmaktadir (Karaduman ve Aciyan, 2019, s. 678).

Kuskusuz, yaklasik on yillik bir yetistirmeyle gelen bu yeni ortamin (yukarida da
belirtildigi gibi Netflix’in Tiirkiye’ye girisi 2016 yilidir) arastirilmasi dogru olacaktir.
Tirkiye’de, Yetistirme Kurami ¢ergevesinde tamamlanan ilk ¢alisma Veysel Batmaz’in
(1986) doktora tezidir. Bu tarihten itibaren bu alandaki tez ¢alismalarinin stirdiirildigii
goriilmektedir. Ancak Tiirkiye’de Yetistirme Kurami tezlerine bakildiginda, dijital
kanallar bakimindan yalnizca 1 tezin yapildigi anlasilmaktadir. Literatiirde, kuram
cergevesinde yazilan tezler, zaman igerisinde belirgin bir birikim olusturmustur. S6z
konusu tez c¢alismalarinda, Yetistirme Kurami’nin bilesenleri olan kurumsal siireg
coziimlemesi, mesaj sistem ¢oziimlemesi ve yetistirme ¢dziimlemelerinden ikisi lizerinde
yogunlasildigi goriilmektedir. S6z konusu bilesenlerden, kurumsal siire¢ ¢éziimlemesinin

cogunlukla yapilmadigr anlagilmaktadir.

2 https://www.webtekno.com/netflix-abone-sayisi-h131535.html (Erigim tarihi: 23.02.2025)
3 https://www.netflix.com/tr/ (Erisim tarihi: 23.02.2025)
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Tezler genel olarak degerlendirildiginde, kurumsal siire¢ ¢6ziimlemesi yapilmamasi
onemli bir eksikliktir. Yetistirmenin siirekli olusu, yetistirme arastirmalarinin siirekli
olarak yapilmasi gerekliligini dogurmaktadir. Televizyon 6rnegi iizerinde yogunlasan
caligmalar oldugu aciktir ancak yeni medyay:1 kapsayan c¢alismalarin sayisal olarak
yetersizligi de goze carpmaktadir. Bu baglamda da calismalarin gerceklestirilmesi

Yetistirme Kurami agisindan dnemli olacaktir (Ozer, 2021, s. 605).

Yukarida, Tiirkiye’de tamamlanmis tezlere yonelik genel bir degerlendirmeye ek olarak
bir noktaya daha vurgu yapilabilir. Tiirkiye’de tamamlanan son iki tezin (2023 ve 2024
yillarina ait) Prof. Dr. Omer Ozer danismanliginda, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisti’'nde yapildigr anlagilmigtir. Khuraman Jafarli’ye (2023) ait tez, televizyon
orneginde yapilmistir. Ridvan Cevher’e (2024) ait olan tez ise dijital platformlar
orneginde gergeklestirilmistir. Bu tezlerin bulgularina bakildiginda ikisinin de yetistirme
delili sundugu ancak testlerin tam kapasiteyle anlamli ¢ikmadigi gériilmiistiir. Buna baglh
olarak bir yorum getirmek gerekirse, yetistirmenin ne yalnizca televizyon ne de yalnizca
dijital platformlarla gerceklestigini soylemek miimkiindiir. Bir bagka ifadeyle, yetistirme
stireci hem geleneksel televizyon hem de dijital platformlar araciligiyla tamamlanmastir.
Dolayisiyla yeni bir ¢calismada hem televizyonu hem dijital platformlari bir arada diisiiniip
ele almak gerektigi diisiiniilebilir. Ancak deyim yerindeyse, bu her iki alanin yetistirme
boyutu, elma ile armut ayrimi gibi farkli diizeylerde olabilir. Bu nedenle karsilastirmali
bir analiz, yetistirmenin her iki kanal agisindan boyutlarini ortaya koyabilir. Buradan
hareketle, “Tirkiye’de karsilastirmali bir ¢ozlimleme yapildiginda, geleneksel televizyon
ile dijital yayin platformlar1 6rnegi olarak ATV ve Netflix’in, insanlarin sosyal gergeklik
kavramlastirmasi1 ve diinya algilamasi lizerindeki rolii/etkisi, bu aragtirmanin problemini

olusturmaktadir”.
1.2 Amag

Bu c¢alismanin temel amaci, Tiirkiye’de geleneksel televizyon ve dijital yayin
platformlarinin insanlarin sosyal gergeklik kavramlastirmasi ve diinya algilamasi

iizerindeki etkisi/roliinii karsilastirmal1 olarak arastirmaktir.

Amacin gerceklestirilmesi i¢in ¢alismada Yetistirme Kurami’nin dogasina uygun olarak
once mesaj sistem ¢ozliimlemesi yapilmistir ve buradan elde edilen verilere dayanarak
hazirlanan sorulardan olusan anket, Anadolu Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler

Fakiiltesi’nde olusturulan 420 kisilik bir katilimci grubuna uygulanmistir.
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Arastirmanin karsilagtirmali olarak hem geleneksel televizyon hem de dijital platformda
yapilmasinin nedenini burada daha net olarak aciklamak yararli olacaktir: Dijital yaym
platformu ile yetistirmenin ger¢eklesmesi (Cevher, 2024) geleneksel televizyon ile artik,
yetistirmenin tiimiiyle olmadig1 anlamina gelmemektedir. Nitekim ana yayin kusaginda
yer verilen programlar ve Ozellikle diziler geleneksel televizyonda da yogun olarak

izlenmektedir.
1.3 Onem

Tirkiye’de, Yetistirme Kurami 6zelinde bu zamana kadar gergeklestirilen tez ¢alismalari,
bir tanesi disinda, televizyon Ornegi lizerinde olup olduk¢a Onemli noktalara isaret
etmistir. SOzl edilen tez calismasinin, televizyon bakimindan yapilmayan ve dijital
platformlar1 kapsayan nitelikte oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu tez calismasinda,
Yetistirme Kurami perspektifinin hem geleneksel televizyon hem de dijital platform
bakimindan karsilastirmali olarak incelenmesinin énemli oldugu belirtilebilir. Bu tez
caligmasinda, televizyon ve dijital platformlardaki yerli dizilerde Yetistirme Kurami’nin
ii¢ dnemli bileseninden biri olan kurumsal siire¢ ¢éziimlemesi yapilmamistir ancak mesaj

sistem ¢éziimlemesi ve yetistirme ¢oziimlemesi yapilmuistir.

Bir diger onem unsuru olarak ise bu arastirmaya anket araciligiyla katki saglayan
iiniversite Ogrencilerinin glinlimiizde dijital platformlara olduk¢a yakin mesafede
bulunmalar1 ve bu alani iyi taniyor olmalar1 gosterilebilir. Bu baglamda, dijital
platformlarin yetistirme roliinii incelemek ve ortaya c¢ikarmak agisindan olduk¢a 6nem

tasimaktadir.

Onem bakimindan belirtilmesi gereken bir nokta da yetistirmenin siirekli olmasi
nedeniyle bu tirden arasgtirmalarin stirekli yapilmasi gerektigidir. S6z konusu
arastirmalarin Tiirkiye’de artik, dijital kanallarla yetistirmenin de belli bir siire dnce
baslamasi ve dolayisiyla bu alan1 da i¢ine alacak sekilde kurgulanmasi anlamli ve

Onemlidir.

Tiirkiye’de siddet olaylar1 giderek artmaktadir ve buna bagli olarak siddet olaylarinin
televizyon programlarinda sunulmasinda da artis oldugu goriilmektedir. Yetistirme
Kurami, siddeti ekran yaratiyor dememektedir. Ekrana yansiyan siddet aslinda sosyal
gercekte de yaganmaktadir. Gerbner’in diislincesine bagli kalarak sdylendiginde, ekrani
gercek anlamiyla belirleyenlerin etkisiyle siddeti sunanlar, ekranda siddeti yaratmamakta
ama abartmaktadirlar. Bu bakimdan s6z konusu siddetin insanlarin sosyal gergeklik
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kavramlastirmast ve diinya algilamalar1 tizerindeki etki/roliinii saptamak ve bunu
Tiirkiye’de zamani geldigi i¢in dijital kanallar1 da katarak agiklamay1 denemek son derece

Onemlidir.

Ayrica, 20. yiizyilda gelistirilmis bir kuramla 21. yilizy1l1 agiklamak da dikkat ¢ekicidir ve

kuramin yasadig1 ve gecerliliginin kanitlanmasi bakimindan da 6nem tasiyacaktir.
1.4 Varsayimlar

Calismanin genel varsayimi su sekilde kurulmustur: Giinliik yasamin Onemli bir
boliimiinde yasam, insan iliskileri ve deger yargilar1 hakkinda belirgin mesajlar sunan
geleneksel televizyon ile dijital yaymn platformlarinin egemen yapiya uygun olarak
isleyen kurumsal siireclerden gegerek olusturulan mesaj sistemlerinin izlenme siiresi
arttikca izleyenlerin deger yargilari, bu kanallar ve platformlarin, karsilagtirmali olarak
bir ¢éziimlemeyle yapilacak ve ulasilacak sonuglara gore biitlinsel bir ideolojik kiiltiirel

icerigi yoniinde olacaktir ve aralarinda farklar bulunacaktir.

Genel varsayima bagli olarak ve asagida sunulacak mesaj sistem ¢oziimlemesi
bulgularina dayandirilarak televizyon (ATV kanali) bakimindan arastirma sorulari

(research questions) ve hipotezler su sekilde gelistirilmistir:

Aragtirma Sorusu 1 (Bu soru mesaj sistem ¢oziimlemesi bakimindan hazirlanmistir):
Mesaj sistem ¢oziimlemesi ile ATV kanal1 ve Netflix dijital yaym platformu 6rneginde
siddet bakimindan tanimlanan televizyon diinyas1 ve dijital yaym platformu diinyasi®,
yetistirme ¢dziimlemesi igin deger sorusu’ hazirlamaya uygun mudur?® Bu sorunun
karsiligr Yontem basligr altinda yer alan Veri Toplama Teknigi ve Araci alt basliginda

aciklanan siddet 6lgegine bagli olarak yapilan ¢oziimlemeyle ortaya konmustur.

4 Gerbner, televizyon odaginda ¢alismalar yaptig: icin gergek diinyamn temsilini televizyon diinyasi olarak
tanimlamistir ancak bu calismada Netflix dijital kanal 6rnegi de kullanildig1 i¢in s6z konusu diinya, dijital
yayin platformu diinyasi olarak ifade edilmistir.

5 Gerbner ve arkadaslari, 1970’lerdeki yetistirme arastirmalarinda gergek diinyaya iliskin istatistiksel veriler
ile televizyon diinyasina iliskin rakamlarin kargilastiriimasina yonelik katilimcilarin tahminlerine dayali bir
¢cOziimleme yapmislardir. Ancak 6zellikle 1980’lerden sonraki yetistirme ¢dziimlemelerinde “Genel olarak
sOylersek, tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” seklinde deger
sorular1 hazirlayarak katilimcilarin tercihlerine bagvurmuslardir.

® Agagidaki yetistirme sorularindan farkli olarak mesaj sistem ¢oziimlemesine doniik sorular iki alam
kapsayic1 sekilde hazirlanmistir ancak bu, karsilastirma yapilmadigr anlamima gelmemektedir. Aksine
bulgular, iki alan1 bir araya getiren tablolarda sunulmus ve karsilagtirmalar ilgili tablolarda yapilmustir.
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Arastirma Sorusu 2: Tehlikeli bir diinyada yagamakta m1y1z?

HI: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, giiniimiizde tehlikeli

bir diinyada yasamaktayiz ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, giiniimiizde insanlar

her an bir saldiriya ugrayabilir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, gece yalniz yiiriimek

tehlikelidir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, biiyiiksehirlerde

yasam tehlikeli olmaya baslamistir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarmin genel olarak séylersek, silah kullanimi

giderek yayginlagmaktadir itadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.
Aragtirma Sorusu 3: Giivenilmez bir diinyada yasamakta miy1z?

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, giintimiizde

insanlara giivenilemez ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarmin genel olarak soylersek, giiniimiizde ¢ogu

insan kendini giivende hissetmiyor ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, giiniimiizde bir¢ok
insan firsat buldugunda diiriist olmak yerine, sizden yarar saglamaya ¢alisir ifadesine

katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Televizyon izleme yogunluk oranlariin genel olarak séylersek, giiniimiizde insanlar
cogu zaman baskalarina yardimci olmak yerine, kendi ¢ikarlarini gozetirler ifadesine

katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.
Arastirma Sorusu 4: Diinya siddet yogun bir yer héline gelmis midir?

HI1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, Tiirkiye siddetle

biitiinlesen bir iilke olmugtur ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, insanlar, tamidiklar
insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir ifadesine katilip katilmama bakimindan

etkisi vardir.



HI: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, siddet, iinlii insanlar

arasinda da yasanabilmektedir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, siddet, alt sosyo-
ekonomik statiiye sahip insanlar arasinda daha ¢ok yasanmaktadir ifadesine katilip

katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, alt sosyo-ekonomik
Statiiye sahip insanlar, sorun ¢oziimiinde orta ve list sosyo-ekonomik statiiye sahip
olanlara oranla gsiddete daha ¢ok basvurmaktadr ifadesine katilip katilmama

bakimindan etkisi vardir.

HI1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, siddet erkekler

arasinda daha ¢ok yasanmaktadir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI1: Televizyon izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, geng insanlar
arasinda siddete basvurma oram artmaktadir ifadesine katilip katilmama bakimindan

etkisi vardir.

Genel varsayima bagli olarak ve asagida sunulacak mesaj sistem ¢oziimlemesi
bulgularina dayandirilarak dijital yayin platformlar1 (Netflix) bakimindan arastirma

sorular1 ve hipotezler su sekilde gelistirilmistir:

Aragtirma Sorusu 1 (Bu soru mesaj sistem ¢oziimlemesi bakimindan hazirlanmistir):
Mesaj sistem ¢oziimlemesi ile ATV kanal1 ve Netflix dijital yaym platformu 6rneginde
siddet bakimindan tanimlanan televizyon diinyas1 ve dijital yaym platformu diinyasi,
yetistirme ¢oziimlemesi i¢in deger sorusu hazirlamaya uygun mudur? Bu sorunun
karsilig1 Yontem bagligr altinda yer alan Veri Toplama Teknigi ve Araci alt basliginda

aciklanan siddet 6lgegine bagli olarak yapilan ¢oziimlemeyle ortaya konmustur.
Arastirma Sorusu 2: Tehlikeli bir diinyada yasamakta miy1z?

HI: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, giiniimiizde tehlikeli bir

diinyada yasamaktayiz ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, giiniimiizde insanlar her

an bir saldirtya ugrayabilir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, gece yalniz yiiriimek

tehlikelidir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.



H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, biiyiiksehirlerde yasam

tehlikeli olmaya baslamigtir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, silah kullanimi giderek

yvayginlasmaktadir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.
Arastirma Sorusu 3: Giivenilmez bir diinyada yasamakta miy1z?

HI1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, giiniimiizde insanlara

giivenilemez ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, giiniimiizde ¢ogu insan

kendini giivende hissetmiyor 1fadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, giiniimiizde bir¢ok insan
firsat buldugunda diiriist olmak yerine, sizden yarar saglamaya ¢alisir ifadesine katilip

katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar ¢ogu
zaman bagskalarina yardimci olmak yerine, kendi ¢ikarlarint gézetirler ifadesine katilip

katilmama bakimindan etkisi vardir.
Aragtirma Sorusu 4: Diinya siddet yogun bir yer haline gelmis midir?

H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, Tiirkiye siddetle

biitiinlesen bir iilke olmustur ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, insanlar, tamdiklar:
insanlara kasten siddet wygulayabilmektedir ifadesine katilip katilmama bakimindan

etkisi vardir.

H1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, siddet, iinlii insanlar

arasinda da yasanabilmektedir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, siddet, alt sosyo-
ekonomik statiiye sahip insanlar arasinda daha ¢ok yasanmaktadir ifadesine katilip

katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI1: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, alt sosyo-ekonomik

Statiiye sahip insanlar, sorun ¢oziimiinde orta ve iist sosyo-ekonomik statiiye sahip

10



olanlara oranla siddete daha c¢ok bagvurmaktadir ifadesine katilip katilmama

bakimindan etkisi vardir.

HI: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak séylersek, siddet erkekler arasinda

daha ¢ok yasanmaktadir ifadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.

HI: Dijital izleme yogunluk oranlarinin genel olarak soylersek, geng insanlar arasinda

siddete basvurma orant artmaktadir itadesine katilip katilmama bakimindan etkisi vardir.
1.5 Smirhliklar

Yetistirme Kurami asagida genis olarak agiklanacagi gibi 3 bilesenden olusmaktadir.
Bunlardan birincisi kurumsal siire¢ ¢oziimlemesi ikincisi mesaj sistem ¢oziimlemesi ve
iiclinciisii yetistirme ¢oziimlemesidir. Ancak Gerbner ve arkadaslari, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD)’de kurumsal siire¢ ¢dzlimlemesini yapmamiglardir. Bunun yerine
Bagdikian (2000) ve Corcoran’in (1984) calismalarina atifta bulunmuslardir. Bu tez
caligmasinda da ¢ozlimleme birimlerinden biri olan kurumsal siire¢ ¢oziimlemesi
gerceklestirilmemistir. Buna karsilik mesaj sistem ¢Oziimlemesi ve yetistirme

¢Ozlimlemeleri tamamlanmuistir.

Bu tez ¢alismasi Tiirkiye’de en ¢ok izlenen televizyon kanallarindan biri olan ATV kanali
ve hem Tirkiye’de hem de diinyada en yiiksek abone sayisina sahip dijital yayin
platformlarindan olan Netflix ile sinirlandirilmistir. ATV kanalinda “Yaban Cigekleri”,
“Ben Bu Cihana Sigmazam”, “Kurulus Osman”, “Aldatmak”, “Ates Kuslar1” olmak
iizere 5 dizi ve ilgili dizilerin 1 hafta i¢i (Pazartesi, Sali, Carsamba, Persembe, Cuma)
kadar olan zaman diliminde her dizi i¢in 1 bolim olmak iizere 5 bolim ile
sinirlandirilmistir. Netflix platformunda ise “Kiibra” adli yerli dizinin yayinlanan 2
sezonunun tamami yani ilk sezondan 8, ikinci sezondan 8 boliim olmak iizere toplam 16

boliim ile sinirlandirilmistir.

Asagida bir kez daha belirtilecegi gibi Gerbner ve arkadaslar1 mesaj sistem ¢éztimlerini
baslangigta 6 kisiyle yapmislar ve onlarin bulgularinin ortalamalarini almiglardir daha
sonra bu say1 12 kisiye yikseltilmis, son donemlerde ise 18 kisi mesaj sistem
¢Ozlimlemesinde kullanilmistir. Coziimlemeciler, Gerbner ve arkadaslar1 tarafindan
yogun egitimden gegirilerek ¢oéziimlemeye baslatilmiglardir. Bu tez calismasinda ise

mesaj sistem ¢Oziimlemesini yalnizca tez yazari1 yapmistir. Yazar, yalnizca tez danigmani
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tarafindan ¢oziimleme baglaminda egitilmistir. Coziimlemeye iliskin etkilesim,

tamamlanana kadar stirmiistiir.

Yetigtirme Kurami aragtirmalarinin temeli, siddet Ornegini igeren mesaj sistem
coziimlemesiyle atilmistir. Aradan gecen 4-5 yildan sonra 1972°de ilk yetistirme
aragtirmasi yapilmis ve 1976’da yayimlanmistir. Dolayisiyla 1970’lerin yetistirme
arastirmalarinin siddet 6rneginde gergeklestigi soylenebilir. Ancak daha sonlari mesaj
sistem ¢oziimlemesi genisletilmis ve toplam icerik ¢oziimlenmistir. Buna bagli olarak da
yetistirme ¢oziimlemesi i¢in deger sorular1 hazirlanmaya baglanmis ve arastirmalar bu
yonde yapilmistir. Bu tez ¢alismasinda ise mesaj sistem ¢dzlimlemesi yalnizca siddet
orneginde yapilmis ve buradan hareketle deger sorulari hazirlanmis ve tamamlanmustir.
Tahmine dayali analiz yerine, deger sorularina katilip katilmama {izerine bir analiz
yapilmistir. Bu bir smirlilbiktir ama aym zamanda Yetistirme Kurami’nin asama

kaydettiginin de gostergesidir.

Yetistirme c¢oziimlemeleri Eskisehir Anadolu Universitesi, Iktisadi ve Idari Bilimler
Fakiiltesi lisans 6grencilerinden 420 kisi ile sinirlandirilmistir. Genelleme 6zelligi yoktur

ancak s6z konusu grup bakimindan degerlendirilebilir ve genellestirilebilir.
1.6 Tanimlar

Bu baslik altinda tezde yogun olarak kullanilan bazi kavramlarin kisa agiklamalari

verilmistir.

Kiiltiirel Gostergeler Projesi (Cultural Indicator Project): Yetistirme Kurami bu proje
kapsaminda insa edilmistir. S6z konusu projenin ii¢ énemli bileseni bulunmaktadir:

Kurumsal siire¢ ¢oziimlemesi, mesaj sistem ¢oziimlemesi ve yetistirme ¢oziimlemesi.

Yetistirme Kurami (Cultivation Theory): George Gerbner tarafindan 1960°larin sonunda
gelistirilmis olup televizyon odakli calismalara sahip olan bir kuramdir. Televizyon
izleme ve insanlarin gergek diinya ve sosyal gerceklik algilamalar1 arasindaki iligkiyi

incelemektedir.

Kurumsal Siire¢ Coziimlemesi (Institutional Process Analysis): Projenin ilk bilesenidir.
Kitle iletisimi ve medya kurumlar1 arasindaki iliski ve baglaminda mesaj sistemlerinin

nasil olustugu ve toplumdaki yansimalar1 konularma odaklanmaktadir.

Mesaj Sistem Coziimlemesi (Message System Analysis): Projenin ikinci bilesenidir.

Izleme ve tercih konusunda bireysellik degil biitiinselligi dncelemektedir. Medyadaki
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toplam igerik ile ilgilenmektedir. Bu asama, yetistirme ¢oziimlemesinde gerekli olacak

sorular i¢in kaynaklik etmektedir.

Yetistirme Coziimlemesi (Cultivation Analysis): Projenin iiclincii  bilesenidir.
Televizyonu az ya da ¢ok izleme davraniginin onem tasidigi bu asamada, televizyon
izleme ve insanlarin sosyal gerceklik algilar1 iizerindeki yetistirme rolii ortaya

cikarilmaktadir.

Televizyonu Az lIzleyen Izleyici (Light Viewer): Gerbner bu tanimi televizyonu az
izleyenler i¢in kullanmaktadir. Yazara gore, bu izleyici grubuna girenlerin gercek

diinyaya yonelik algilar1 daha az etki ve degisime ugramaktadir.

Televizyonu Cok izleyen Izleyici (Heavy Viewer): Gerbner bu tanimi televizyonu ¢ok
izleyenler icin kullanmaktadir. Yazara gore, bu izleyici grubuna girenler gercek diinyay1

daha siddet ve korku temelli algilamaya egilimlidirler.

Televizyon Diinyasi (Television World/World of Television): Gerbner, gercek diinyadan
farkli olarak televizyonun iirettigi ve sundugu mesajlar kapsaminda yarattig1 sembolik

diinyay1 televizyon diinyasi olarak tanimlamaktadir.

Tehlikeli Diinya Sendromu/Acimasiz Diinya Algilamasi (The Mean World Syndrome):
Gerbner ve arkadaslar, televizyonda sunulan siddetin, gercek yasamin oldugundan daha
korku dolu ve giivensiz bir yer olarak algilanmasina neden oldugu diisiincesini bu tanimla

ifade etmektedirler.

Anaakim (Mainstream): Televizyonun ¢ok izlenmesi ile iliskilendirilen bu kavram,

insanlarda olusturulan ortak diisiince ve degerler olarak tanimlanmaktadir.

Anaakimlastirma (Mainstreaming): Yetistirmenin kanitim1 sunmak ile yetistirme
coziimlemesini tamamlar niteliktedir. Farkli gruplardan, goriislerden izleyicilerin bir

araya getirilmesi ve homojenlesmeyi iceren bir kavram olarak kullanilmistir.

Hikaye Anlaticiligi/Hikaye Anlatma (Storytelling): Gerbner’in diisiincesine gore,
toplumlar kiiltlirlerini, norm ve degerlerini bir sonraki nesilllere hikayeler araciligiyla
aktarmaktadir. Gegmiste bu hikayeler, aile bireyleri ve toplum {yeleri tarafindan
aktarilirken artik bu anlaticiligt medya ve baglaminda televizyon gergeklestirmektedir.

Gerbner’a gore, televizyon merkezi ve etkili bir hikaye anlaticisidir.
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2 BOLUM: ALANYAZIN

Bu boliimde Yetistirme Kurami’nin sirastyla diigiinsel yapis1 ve bilesenleri anlatilmistir.
Diistinsel yapi; iletisime bakis, popiiler kiiltiiriin kuram bakimindan anlami ve televizyon
ve siddet konularindan olusmaktadir. Bilesenleri bakimindan ise kurumsal siire¢

coziimlemesi, mesaj sistem ¢oziimlemesi ve yetistirme ¢oziimlemesine yer verilmistir.
2.1 Yetistirme Kuramr’nin Diisiinsel Yapisi

Yetistirme Kurami’nin diisiinsel anlamda olusum siirecini kavrayabilmek i¢in George
Gerbner’n iletisime bakisi ve iletisime yiikledigi anlami1 incelemek 6nem tagimaktadir.
Insanlik tarihinin ilk dénemlerinden, bir baska deyisle, insan tiirii yasama acildigindan
beri iletisim var olmustur. Bu anlamda ilk olarak basarilan énemli gelisme konusmanin
ogrenilmesidir. Elbette iletisim bundan da 6nce kurulmaktadir. Nitekim modern insana
kadar uzanan siirecte mesajlar ve goriintiiler kullanilarak gerek semboller gerek sekiller
gerekse ritiieller ile iletisim hep var olmustur. S6z konusu iletisimin ¢ap1 degisiklik
gosterse de olusturulan mesaj sistemleri, kiiltiirler arasinda oldugu gibi zamanlar arasinda
da araci gorevini lstlenmis ve toplumsal yasamin gelisimine katki saglamistir. Gerbner,
iletisimin, insan tiirii i¢in belirleyici ve evrensel bir glice sahip oldugunu diistiinmektedir
(Gerbner, 1974, s. 58). Insanm varliginin devam igin iletisim oldukca gereklidir ve ayn1
zamanda siire¢ icerisinde degisim gosteren bir olgudur. Nitekim toplumsal yasamin tiim
alanlarinda gergeklesen iligkilerin temelinde iletisim bulunmaktadir (Oskay, 2015, s. 15).
Ornegin, kusaklar arasindaki catismalar iletisim yoluyla ¢oziilmekte, toplumlar
arasindaki etkilesim yine iletisim araciligiyla saglanmaktadir. Bu anlamda iletisim,

benzersiz bir 6neme sahiptir, yorumu yapilabilir.

Gerbner’a gore, insanlik tarihinde, iletisimin kiiltiirel anlamda donistiirlicii rolil
bulunmaktadir. Buna gore iletisim, Homo sapiens tiiriiniin, diger bir deyisle, insanin
temelde en biricik “insancillastiricr” unsurudur. Insan tiiriiniin zihinsel olarak kavrama,
Ogrenme ve diisiinme gibi yeteneklerinin yani sira iletisim, s6z konusu canli tiirii i¢in en
ayirt edici ve benzersiz olarak nitelendirilebilecek 6zelliklerinin basinda gelmektedir.
Gerbner icin iletisim, en genis cerceveden tanimu ile sdyledir: “Insan icin neyin dnem
tasidig1 ve neyin dogru oldugu noktasindaki diisiincelerini igeren mesajlarin iretilmesi,
kavranmasi ve sonucunda algilanmasi durumudur.” (Gerbner, 1967, s. 41). Gerbner’in bu
iletisim tanimi asagida genis olarak anlatilan Yetistirme Kurami’nin temeli olma

niteligindedir. Mesajlarin iiretimi, kavranis1 ve algilanisi sirasi ile Yetistirme Kurami’nin
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asagida anlatilan kurumsal siire¢ ¢oziimlemesi, mesaj sistem ¢oziimlemesi ve yetistirme

¢dziimlemesi boyutunu temsil etmektedir (Ozer, 2022, s. 187).

Yetistirme Kurami’nin dayandigr iletisim tanimmin Onemi baglaminda sosyal
etkilesimden de soz etmek gereklidir. Gegmis donemlerden gilinlimiize kadar uzanan
zaman diliminde goriintiilerin ve mesajlarin, bir kiiltiiriin olusumu ve siirdiiriilmesi
stireclerinde belirleyici rolleri bulunmaktadir. S6z konusu goriintiiler ve mesajlar
araciligiyla bir sosyal etkilesim olusmaktadir. Bunun sonucunda farkli topluluklar
arasinda olusan ortak kiiltiirler zamanla insan tiirlinlin “insancillagma” siirecinin 6nemli
bir pargast haline gelmistir (Gerbner, 1967, s. 41). Insanlarmn, ilk bir arada yasam siirmeye
basladiklar1 zamanlarda ve sonrasinda uzunca bir siire halk/folk kiiltiirii hakimdi. S6z
konusu kiiltiirlin olusmasi ve stirdiiriilebilmesi, iletisimin etkili olusu ile agiklanmaktadir
(Ozer ve Dagtas, 2011, s. 28). Zaman igerisinde daha biiyiik topluluklar olarak yasayan
insanlar arasinda baska kiiltiirler de sekillenmistir. Kitle kiiltiirii bunlardan biridir. Sanayi
devrimi sonras1 kitlelerin kentlere go¢ etmesi ile kolayca iiretilen ve tiiketilen triinlerin
odakta oldugu kitle kiiltiirii dogmustur (Ozer ve Dagtas, 2011, s. 29). Sonrasinda, {iretim
ve tiketim anlayisindaki “cesitlenme” yaninda popiiler kiiltiir kavramini ortaya
cikarmistir (Ozer ve Dagtas, 2011, s. 30). Kitle kiiltiirii sonras1 dogmus gibi gériinse de
popiiler kiiltiirlin tarihi, sinifli toplumlarin tarihi kadar gegmise uzanmaktadir (Batmaz,

2006, s. 74).

Anilan gergeklikler 1s1g¢inda s6z konusu etkilesim ve enformasyon akisinin saglanmasi
stireglerinde iletisimin oneminin ve gerekliliginin alt1 bir kez daha ¢izilmektedir. Bu
baglamda iletisim c¢aligmalarinin odaginda, mesajlarin kopri niteligi tagiyarak aracilik
etmesi ile insanlar ve toplumlar arasindaki etkilesimin gelismesi yOniindeki siireg

bulunmaktadir (Gerbner ve Schramm, 1990, s. 358).

Diinyada bilim, teknoloji, sanat, tip ve egitim gibi insan yasamini dogrudan ya da dolayl
bicimde etkileyen alanlarda bazi gelismeler yasanmaktadir. Bu gelismelerden, tim
diinyanin benzer hizlarla haberdar olmasi hali, iletisimin kapsami ve giinden giine artan
onemi dogrultusunda belirgin bir 6rnektir. Bu durum Yetistirme Kurami baglaminda
hikaye anlaticilar1 (story tellers) akla getirmektedir. Tiim diinyadan hikaye anlaticilar her
an yeni bir hikadye iiretmektedirler. Tiim diinyadan insanlarin birbiriyle kurduklar1 bu
genis iletisim ile birlikte neyin daha 6nemli ve dogru olduguna iligkin bir ortak biling

(common consciousness) olusma durumu séz konusu olmaktadir. Anilan durum ayni
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zamanda popiiler kiiltiir tirlinlerinin olusumuyla da yakindan iliskilidir (Gerbner, 1967, s.

42).

Insan iliskilerinin dayandig: diisiinme, iiretme ve devaminda olusan etkilesimin herhangi
bir siirecinde gercgeklesebilecek olan degisiklik, s6z konusu iletisimde kokli bir
doniisiime yol agabilir. S6z konusu doniisiimiin nedeni olarak ise iiretilen mesaj ve
goriintiilerin seri haline gelmesi isaret edilmektedir. Bu seri iiretim durumu, kiiltiir
alaninda bir cesit sanayi devrimi olarak nitelendirilmektedir. Erisim alani giderek
genisleyen yeni iletisim medyasi, izleyiciler i¢in alternatif olusturabilecek bir¢ok yeni
perspektif sunmakta ve s6z konusu yeni bakis acgilarimi paylasma noktasinda da
secenekler iiretme yolunda caligmalar yiiriitmektedir (Gerbner, 1967, s. 42). Gerbner
“yetistirme” kavramini, medyanin insanlar iizerindeki etkisini, bir baska deyisle,
baglaminda nasil bir sistem ile insanlara etki ettigini agiklamak i¢in kullanmaktadir
(Ozgetin, 2020, s. 128). S6z konusu yetistirme kavramu ile iletisim ve hatta daha dzelde
medyada iletisim arasinda giiclii bir bag bulunmaktadir. Medyada kullanilan iletisim
bigimindeki en kiiciik degisiklik, izleyici iizerinde olusabilecek; gerceklik algisini
dontistiirme boyutuna kadar olan uzun vadeli yetistirmeye yonelik siireci etkileyecektir.
Bu dogrultuda Gerbner’in iletisim tanimi, Yetistirme Kurami ve siireci agisindan son
derece 6nemlidir. Iletisim, insan yasam i¢in olduk¢a &nemli bir yere sahiptir. Insanlarm
diinya goriislerini, davraniglarini, inanglarimi kisaca yasam bi¢imini degisim ve
dontistimiinii uzun vadede etkilemesi noktasinda kilit rol oynamaktadir. Bu degisim ise
dogrudan ve hizli bir bigimde ger¢eklesmemektedir. Yavas, goriiniir olmayan ve hatta

algilanamayan bir degisim s6z konusudur (Gerbner, 1960, s. 180).

George Gerbner’in bakis acisindan, kitle iletisim araglari, kamu olusturmaya yonelik
genis ¢apl gilic ve 6neme sahiptir. Bu 6zelligi ile iletisim alaninda kuramsal anlamda
katkilar saglamistir ve héalen de saglamaya devam etmektedir (Gerbner, 1967, s. 45).
Gelisen elektronik c¢ag ile birlikte kiiltiirel ¢cevre, giderek artan bir sekilde tekellesmekte
ve homojenleserek tektiplesmekte ve kiiresel hile gelmektedir (Shanahan ve Morgan,
2004, s. x) Kitle iletisim araclari aynt zamanda kurumsal yonde cergeveler de
belirlemektedir. Goriintli ve sembolleri iiretme, se¢me ve paylasimlarini gerceklestirme
gibi asamalarda alternatif yollar sunmaktadir. Uretilen ve paylasilan bu gériintii ve
semboller seri iiretimin {rlinleri olarak tanimlanabilir. Endiistri diizeninin kiiltiirel

uzantilaridir ve kontrol tiirlerini barindirmaktadir. Bu baglamda 6rnegin 6zel ya da kamu
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kontrolleri diger tiim alanlar ile olan iliskisini etkilemek ile birlikte var olan iligki ve
islevlerini de sekillendirebilmektedir. Bu noktada kamunun edilgen alic1 roliiniin disina
c¢ikarak yanit verme roliinii de iistlenmesi ve kolektif bir politika izlemesi gerekmektedir.
Bunun baslica nedeni, gelen bilginin kamusal bir zemine yerlestirilmesi gerekliligidir.
Kamusal zemine oturtulan bilgiye ulasim ise yaymlama siirecine denk gelmektedir.
Mesajlarin kitlesel ¢apta iiretim ve dagitiminin yapildigi alan olan yayinlama siirecinde
kamular olusmakta ve yayinlarin siirekliliginde kamularin varliginin  devami
saglanmakta, korunmaktadir.” Yaym yolu ile iletme eylemi kamu bilgilendirmesi,
eglendirmesi gibi acilarindan biiyiik bir 6neme sahiptir. Yiiz ylize etkilesimin zayif ya da
olanak dis1 olmas1 ve dagiik yapida bulunan insan topluluklarinin varligi nedeniyle
bilginin aktarilmasindaki araciligi baglaminda son derece 6nem tasimaktadir. S6z konusu
yayinlarin, kamularin olusumu, ortak perspektifler yaratilmasi ve homojen olmayan insan
gruplar1 arasinda iletisimin saglanmast ve siirdiiriilmesi noktasinda da G&nemi
bulunmaktadir. Medyanin, kamu olusturma 6zelligi Yetistirme Kurami’yla da yakindan

iligkilidir (Gerbner, 1967, s. 54-55).

Yetistirme Kurami’nin diisiinsel yapisi igerisinde hikdye anlatmanin (storytelling)
onemini kavramak oldukca gereklidir. Gerbner’a gore, 6grenme siirecini insanlar ve
hayvanlar farkl sekillerde gerceklestirmektedirler. Hayvanlar deneyim yolu ile 6grenir,
deneyim sahibi olma konusunda diisiince ve eylemleri s6z konusu degildir. Insanlar da
benzer sekilde deneyimler ile 6grenir ancak nasil deneyim kazanacaklarini 6grenerek soz
konusu bilgi edinme siirecini tamamlarlar. Bu durum, insanlar1 hayvanlardan ayiran
onemli bir 6zelliktir. Gerbner’in bu diisiincesi 1s181nda, insan bilincinin, iletisim kurma
stireclerinde 6nemli bir yere sahip oldugunu sdylemek miimkiindiir. Gerbner, insanlarin
anlatti@1 hikayelerin onlarin kimlikleri oldugunu sdylemektedir. Ona gore, yasam boyu
anlatilan biitlin hikayelerin, yasamin akis1 igerisinde genis bir konu yelpazesi
cergevesinde anlamlar ve amaglar tastyan, yon veren ve somutlastirma 6zelligine sahip
yapilar oldugunu diisiinmektedir. Buna bagli olarak, sanat, bilim ve politika gibi yagama
iligkin bir¢ok konu hikayelerden olusmaktadir. Bu durum da insanlar ve kiiltiirler arasinda
sik1 bir bag kurulmasi anlamina gelmektedir (Gerbner, 1986, s. 254-255). Yetistirme, var

olan sembolik akis icerisinde kiiltiir aligverisine ve sosyallesme siirecine katki

7 Bu nedenle yetistirme aragtirmalarimin siirekli yapilmasi gerekmektedir. Nitekim yetistirme siireklidir.
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saglamaktadir (Gerbner, 1990a, s. 249). Gerbner; iletisim, sosyallesme, kiiltiir ve hikaye
anlatimi arasindaki iliskiyi su sozleri ile vurgulamaktadir:

“Ben biiyllye inamirim. Miizik ve dans yardimiyla inanilmaz zenginliklerin
kilitlerinin ¢6ziilmesini saglamak, sanat yoluyla goézle goériinmeyenlere ait goriintiileri
akillarda canlandirmak, siir, sarki ve oykii araciligi ile hayal ve gercek durum diinyalart
yaratmak: Iste insan yasammin temel sihri budur. HikAye anlatmak bu sihir icin benim

kullandigim bir kisaltmadir. Hikdye anlatmak, insani, Homo sapiens tiirii haline getiren

nedendir.” (Gerbner, 2014a, s. 314).8
2.1.1 Tletisim ve Popiiler Kiiltiir

Simifli toplumlarin tarihi kadar eski olan popiiler kiiltiir, glindelik yasamin kiiltiiriidiir. Elit
kiiltiriin altinda, halk kiltliriiniin {istlinde konumlanan popiiler kiiltiir, yasamsal
aliskanliklarin yeniden {iretilmesini saglayan bir kitle kiiltiirtinii de kapsamaktadir
(Batmaz, 2006, s. 74). Yasamin her alaninda varligini gosteren popiiler kiiltiir, yogun bir
bigimde yasanmakta ve tiiketilmektedir. Genis bir tiiketici kitlesini hedefleyen popiiler
kiiltiir, yemek yeme aligkanliklarini doniistiirme ya da eglence anlayisinda degisimler
yaratma gibi pek c¢ok yasamsal faaliyet ile yakindan iligki icerisindedir. Kitle iletisim
araclari ile birlikte evrensel bir boyut kazanmistir. Diinya iizerinde pek ¢ok yerde benzer
yasam bic¢imleri oldugu goriilmektedir. Sinirlar1 biiyiik bir hizla genislemekte olan bir
kiiresel koy (global village)® gercegi soz konusudur (Alemdar ve Erdogan, 1994, s. 7).
Popiiler kiiltiir kavrami, tek bir tanima sigamayacak kadar 6nemli ve genis alan yelpazesi
olan bir kavramdir. Evde, sokakta, televizyonda, i¢eceklerde, giyeceklerde kisaca insanin
yasam slrdiigii tim alanlarda, her zaman popiiler kiiltiire iliskin izler bulunmaktadir. S6z
konusu kavram, kitle iletisimi ile birlikte ele alindiginda egemen olan toplumsal ve
iktisadi iligkilerin siirdiiriilebilirligi noktasinda da 6nemli bir yardimcidir (Alemdar ve

Erdogan, 1994, s. 112).

Gerbner, popiiler kiiltiiriin dokusunun olusumunda 6nemli bir etken olarak, iletisim
stirecinde neyin Onemli, neyin dogru olduguna yoénelik insan zihninde olusan

diistincelerin tastyicilifini yapan mesajlarin {retilmesi, algilanmasi ve kavranmasi

8 “I believe in magic. Unlocking incredible riches through music and dance, conjuring up visions of the
unseen through art, creating worlds of imagination and fact through poetry, songs, and stories that is the
essential magic of human life. Storytelling is my shorthand fort hat magic. It is what makes humans out of
members of the species Homo sapiens.” (Gerbner, 1990a, p. 250).

® M. McLuhan (2001). Gutenberg Galaksisi — Tipografik Insanin Olusumu. (Cev: Giil Cagali Giiven),
Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 47-48.
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stireclerindeki ortak etkenlerin varligini isaret etmektedir. Diisiiniire gore popiiler kiiltiir,
yaratimda baglam ve temsil bakimindan insan tiiriiniin evrimsel iklimidir (Gerbner, 1974,
s. 59). Gerbner, insanlarin yasam stilleri ve toplumsal gergeklik algilar1 iizerindeki etkisi
dolayist ile televizyonu popiiler kiiltiirlin “amiral gemisi (flagship)” olarak nitelemektedir
(Gerbner, 1981, s. 12). Kitle iletisim araglar1 ve iletisim alaninda gelisim gosteren
teknolojiler aracilig1 ile hizla artan etkilesim, mesajlarin {iretimini ve iletilmesi slirecini
hizlandirarak medyada bir seri liretim siirecini baslatmis oldu (Gerbner ve Schramm,
1990, s. 358). Medyada iiretilen ve sunulan igeriklerin birey ve kitlelere 6grenme,
eglenme gibi yarar saglama niteliginden ¢ok medya triinlerinin satis1 6Gnemsenmektedir.
Bu nedenle tretilen ve izlerkitleye sunulan igeriklerin kalitesi ve yarar diizeyi

tartismalidir.

Gerbner, popiiler kiltliri, insanin her giin paylastigi  hikdyeler seklinde
tanimlamaktadir.'® S6z konusu hikdyeleri ise haberler, egitimler vb. ya da daha genis
kapsamli olarak medya seklinde agiklamaktadir. Bu baglamda, insan iligkileri
cercevesindeki stireg, giinliik yasamda yapilan pek cok seyi yonetmektedir. Gerbner, eski
donemlerde hikdye anlaticis1 konumunda yer alan biiylikanne ve biiylikbabalar ile
ogretmenler ve din adamlarinin yerini televizyonun aldigini ve bir ¢esit merkez ya da
kiirsii roliinde oldugunu ifade etmektedir. Popiiler kiiltiir ise bilgi ve eglence igerikleri ile
ylkli olan televizyon araciligi ile insan yasaminda ve bilincinde doniisiimler

gergeklestirmektedir (Gerbner, 1978a, s. 1).

Gerbner’a gore hikaye anlatimi ve televizyon arasinda siki bir bag vardir. Hikaye anlatma
siirecinde televizyon &ncii rolde gdzlemlenmektedir. Onceleri ev igerisinde hikaye
anlatim siireclerinde ebeveynler ya da diger aile iiyeleri anlatici roliinde iken sonrasinda
televizyon bu role biiriinmistiir. Televizyon hikaye anlaticidir. Giiniin neredeyse 4’te
1’ini kapsayacak bir zaman diliminde (7 saatin lizerinde) maruz kalinan televizyonun etki
giicii diger medyalara oranla daha yiiksek seviyededir.!! Televizyon segicilik konusunda

siirlidir. Bu nedenle tekrara giren medya igeriklerini tilkketme davranisi yogun olarak

19 George Gerbner’mn popiiler kiiltiire bakisi izleyicinin pasif konumda olmasim gerektirir. Bu anlamda
Frankfurt Okulu’nun kitle kiiltiirii olarak andiklar kiiltlirle ortak yanlar1 bulunmaktadir. Frankfurt Okulu,
George Gerbner’1n diisiinsel yapisinin olusmasi iizerinde etkili olmustur denilebilir. Bu konuda bkz. Ozer,
2020, s. 55-56. Ote yandan George Gerbner’m popiiler kiiltiiriiniin pasif izleyicisi, Britanya Kiiltiirel
Caligmalari’nin Amerikan ¢esidinde islev goren John Fiske’nin popiiler kiiltiire yaklasimindan farklidir.
Fiske’nin izleyicisi aktiftir. Bu yondeki bir karsilastirma icin de bkz. Ozer, 2004, s. 102-112.

! Gerbner, bu tanimlamalar1 yeni medya heniiz giindemde yokken yapmustir. Ancak onun tanimlamalarinin
giintimiiz Tiirkiye’sinde hala gegerli oldugunu sdylemek miimkiindiir.
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goriilmektedir.!? Bu, televizyonda benzer iceriklere siirekli olarak maruz kalma durumu,
cocuklarin gelisim siirecinde olusan ve yerlesen deger ve zevk anlayislari lizerinde etki

olusturmaktadir (Gerbner, 1990a, s. 254).

Gerbner, insan tiiriiniin anlattig1 hikayeler ile bir diinya diizeni yaratildigini ve bu diizende
yasandigini belirtmektedir. Bu sekilde yani hikdyeler ile kurgulanan bir diinyada
yasamanin, canli tiirlerinden yalnizca insan tiiriine 6zgii bir durum oldugunu
diisinmektedir. Onceleri hikdye anlatma siireglerinin sonrasina oranla daha yaratic1 ve bir
o kadar basit bir siire¢ igerisinde gelistigini ifade etmektedir. Ilhammi toplumdan alan
hikayeler giinlimiizde daha karmasik bir liretim ve pazarlama siire¢lerinin bir sonucu
olarak ortaya ¢cikmaktadir (Gerbner, 1998, s. 175). Insanin var oldugu ve igerisinde yasam
strdiigii kiiltiirel ¢cevre zamanla pazarlama siirecinin bir pargasi haline gelmektedir.
Gerbner’a gore, tarihte devlet ve kilise arasindaki bag yerini devlet ve televizyon
arasindaki baga birakmistir. Medya, devletin, kiiltiirel anlamda bir uzantisi
konumundadir. Insanlara ve baglaminda ortak bilince aktarilmak iizere olusturulan
mesajlar, medya yolu ile iletilmektedir (Gerbner, 1998, s. 176). Televizyon o6zelinde
medyaya yiiklenen anlamin ve misyonun biiylkligli, donlisen bagdan agikga
anlasilmaktadir. Ek olarak, teknolojinin hizla gelisimi ile birlikte ortaya ¢ikan yeni medya

araclar1 da bu mesaj aktarimi siireglerine hizla uyum saglamaya devam etmektedir.

Gerbner, iletisimin tek yonlii ve bireyi ya da toplumu ikna etme amac1 tasiyan bir siire¢
olmasi nedeni ile iletisimin hikaye anlatiminda kullanilan 6nemli bir ara¢ olduguna ve bu
baglamda iletisimin kiiltiirel yanlarina vurgu yapmaktadir (Ozgetin, 2020, s. 129).
Gerbner, insanin yasadigi diinyayi, duyulan ve anlatilan hikayelerin bir sonucu olarak
diistinmektedir. Gerbner’a gore, yasadigimiz diinyada gergeklik; anlatilan, goriilen ve
duyulan hikayelerdir. Insanim bildigi ya da bildigine inandig1 seyler ¢ogunlukla kisinin
bireysel deneyimine dayanmamaktadir. Gerbner’in diisiincesinde, s6z konusu diinya,
hikayelerin anlatimi ile inga edilmis bir diinyadir. Semboller, goriintiiler, sdzciikler ve
imgelerin sanat aracilif1 ile yarattig1; hayal giicline dayanan bir diinyadan s6z etmek
miimkiindiir. Siirler, masallar, haberler ve yasalar ile hayalin ve gercegin bulustugu
eserler ortaya ¢ikarmak, insan yasaminin bir biiyiisiidiir. Bu biiyli sayesinde sanilandan

cok daha biiyiik bir diinyada yasanmaktadir. Hikayeler, insanlar1 sosyal yasamda yas,

12 Mesaj sistem ¢dziimlemesi bulgular1 da gostermektedir ki, bu diisiinceler dijital platformlar bakimindan
da gecerlidir.
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cinsiyet ve meslek gibi roller ile tanimlamakta ve bu roller kapsaminda sosyallesme alani
sunmaktadir. Buradan hareketle, hikayelerin insanin kiiltiirel ¢evre aginin olusumu ve bu
agin geniglemesinde son derece 6nemli oldugu sonucuna ulasilmaktadir (Gerbner, 1996,

s. 1X).

Onceleri toplumdan esinlenilerek, 6zgiin ve el yapimi olan hikdye anlatim siireci
simdilerde seri iiretime dayanan bir siire¢ igerisinde gerceklesmektedir. Gerbner’ a gore,
insanin kiiltiirel ¢evresinin gelisimini saglayan, birbirinden farkli ama ayni zamanda
islevsel olarak yakindan iliskili ti¢ hikaye tarzi bulunmaktadir: 1. Seylerin nasil isledigini
ortaya ¢ikarmak, 2. Seylerin ne oldugu tanimlamak, 3. Insanlara onlar hakkinda ne
yapilmasi gerektigini soylemek (Gerbner, 1996, s. x). Ilki, ‘kurgu’ olarak tanimlanan;
‘nasil 1glendigi’ sorusunun 6zne oldugu hikayelerdir. Bir digeri, cogunlukla ‘haber’ olarak
nitelenen; ‘nasil oldugu’ sorusunu merkeze alan hikayelerdir. Ugiinciisii ise giiniimiizde
‘reklam’ olarak tanimlanan; ‘ne yapilmasi gerektigi’ sorusuna secenekler sunan

hikayelerdir (Morgan, 2014, s. 19).

Gerbner’a gore, ilk tiir olan, seylerin nasil yiiridiiglinii ortaya koyan hikaye tiirii, insan
yasaminda olduk¢ca Onemli bir yere sahiptir. Yasamda goriinmeyen iliskileri ve
dinamikleri aydmnlatma 6zelligi bulunmaktadir, bunlari goriiniir kilar. Insanlarmn
gercekligi algilamalarina yardimci olmaktadir. Diger bir deyisle, bir ‘gerceklik’ diisii insa
etmektedir. Hayal giiciine dayanan romanlar, peri masallari, ¢izgi filmler ve oyunlar gibi
imgeleme bigimleri, s6z konusu gergekligi algilama noktasinda, insan anlayisinda etkin
rol oynamaktadir. Ikinci hikaye tiirii, seylerin ne oldugu konusuna agiklik getirmektedir.
S6z konusu tanimlama ile ilk hikdye tiiriinde insa edilen kurgulardaki doldurulmasi
gereken bosluklar ‘gercekler’ ile tamamlanmaktadir. Soyutlamalardan elde edilen
aciklamalar ve raporlardir. {1k hikaye tiiriine oranla olaylarda yiiksek gerceklige sahiptir
ve bu ozelligi ile farkli bir 6nemi de bulunmaktadir. Giliniimiizde bu tiir hikayelerin
karsiligi ‘haber’dir."* Ugiincii ve son hikaye tiirii, insanlara ne yapmalar1 gerektigini
soylemektedir. Bu hikayeler, ilk iki hikaye tiirlinden elde edilmesi gereken ¢ikarimlari
elde etmekte ve onlar1 eyleme gegirme noktasinda bir isleve sahiptir. Bir deger sunma
durumu s6z konusudur; bir hedefe yonlendirme yaparak o yonde gereksinim, istek ya da

arzu 6nermektedir. Bu yonlendirme ile belirtilen hedefin basar1 ile gerceklestirilmesi igin

13 Tiirkiye’de haberler drneginde Yetistirme Kurami’ni temel alan calismalar icin bkz. Ozer, 2004; 2005a;
2005b.
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gerekli hizmeti, iiriinii ya da eylemi sunmaktadirlar. Gerbner, son hikaye tiirliniin islevini
Kirmiz1 Baglikli Kiz masali ile somutlastirarak aciklamaktadir: Giiniimiizde, medyada
aktarilan bu masal kurgusunda insanlar yalnizca giivensizlik, kusku, savunmasizlik,
saldirtya agiklik ya da iligskide baglilik gibi konularda uyarilmaz ayni1 zamanda bu duygu
durumlarma bagl olarak sigortalarin, hirsizlara karsi korunmaya yonelik alarm vb.
sistemlerin ve hatta silahlarin satilmasina da katki saglamaktadir (Gerbner, 1996, s. x).
S6z konusu ii¢ hikaye tiirli de birbirini dengelemekte ve birbirlerini tamamlayici
ozellikleri bulunmaktadir. Diger iki tiirden farkli olarak tigiincii hikaye tiirliniin, ticaretin
merkezde oldugu kiiltiirel bir ortamda belirleyiciligi yiiksektir. Bunun nedeni, bu tiire ait
hikayelerin, ilk iki hikaye tiirline parasal anlamda kaynak saglamasidir. Kiiltiirel
ortamdaki belirleyiciligini bu 6deme ile agiklamak miimkiindiir. Hangi tiirden hikayelerin
iretilmesi ve dagitilmasi gibi karar alma siireglerinde 6nemli bir rol oynamaktadir.
Gerbner, s6z konusu hikaye tiirlerinin, kiiltlir ortamini ticari bir sisteme doniistiirdiigiinii,
tektiplestirdigini ve kiiresel hale getirdigini ifade etmektedir (Gerbner, 1996, s. xi).
Gerbner, vurgusunu yaptig1 noktalar ile Yetistirme Kurami’nin elestirel yoniiniin altini

cizmektedir (Ozgetin, 2020, s. 130).'4

“Kaltivasyon” (Batmaz, 1986) kavramiyla agiklanan ve “Kiiltivasyon Kurami” (Morgan,

2014, s. 15)" olarak da anilan Yetistirme Kurami’ni'® gelistiren Gerbner’a gore

1% Gerbner’in yakin calisma arkadas, asistam ve ayn1 zamanda Kiiltiirel Gostergeler grubu iiyesi olan Prof.
Dr. Michael Morgan, Yetistirme Kurami’nin hem elestirel hem de liberal yaklasima ait oldugunu ya da her
iki gruba da girmedigini ifade etmektedir. Bu durumu da ampirik arastirma yontemlerinin kullaniminin
elestirellik ile bagdasmadigi yaklagimindan kaynaklandigim belirtmektedir (Morgan, 1995, s. 99-100).
Yetistirme Kurami’nin, elestirelligi ve bu elestirelligi niceliksel veriler ile temellendirmesi, Frankfurt
Okulu’nun ampirik formu oldugunun da gostergesidir (Erdogan, 1998, s. 151-152). Son yillarda ise
hegemonya kavrami ile anilmasi da kuramin elestirel oldugunun kaniti niteligindedir (Shanahan ve Morgan,
2004, s. 40; Ozer, 2020, s. 26-27). Ancak, Yetistirme Kuramu bilesenlerinden olan mesaj sistem
¢ozlimlemesinin karakteristik bir icerik ¢6ziimleme modelinin olmasi ve anket uygulamalari da kuramin
liberal boyutunun oldugunun da gostergesi olabilmektedir.

15 Veysel Batmaz, “Medyaya Kars1 (2014)” eserinin gevirisinde, ilgili sayfanin dipnotunda “kiiltivasyon
kurami1” olarak kullandiklarini ifade etmektedir.

16 Prof. Dr. Omer Ozer, “Cultivation Theory” igin “Yetistirme Kuramm” olarak kullamlmasi gerektigini
savunmaktadir. Tiirkge bir sozciik kullanilacak ise bu sozciigiin “yetistirme” olmasi gerektigini
Oonermektedir. “Ekme” kavraminin bu noktada yanlis kullanim oldugunu vurgulamaktadir. Yetistirme
Kurami’na gore, televizyonun ektigi imgeler mesaj sistem ¢oziimlemesi ile ortaya ¢ikar. Bu imgelerin
yetisip yetismedigi ise yetistirme ¢oziimlemesi ile ortaya konur. Coziimleme siirecinde iki bilesene de
gereksinim duyuldugu igin her ikisini de kapsayan sozciik “yetistirme” olacaktir. Bir baska deyisle,
“cultivation” kavraminin Tiirk¢e karsilig1 olarak en yakin sézciik ekme olmasina karsin, kuram bakimindan
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televizyon, bu kuramin olusumu ve gelisiminde son derece 6nemli bir yere sahiptir.
Icadindan baglayarak kitleleri etkileme ve kitlelere ulasim giicii hizla artan televizyon,
var oldugu siire boyunca mesajlarin, goriintiilerin, sembollerin ve imgelerin en yaygin
olarak dolagima girebildigi bir kaynaktir. Bu 6zelligi ile de doneminin diger medyalari
arasinda One c¢ikmaktadir. Ayrica belirtmek gerekir ki, giiniimiizde yeni televizyon
tastyicisi niteligine sahip teknolojiler olan ve internet yolu ile erisim saglanan dijital
medya platformlari, s6z konusu etki giiclinii ve ¢cemberini hizla biliyiitmektedir (Gerbner

vd., 2014, s. 281).

Gerbner, insanlarin gergeklik anlayisinin ve bu anlayis silirecinin deneyimlenmesinin
hayvanlardan farkli olarak gelistigini sOylemektedir. Ona gore, insan bilinci, toplumsal
iligkiler baglaminda norm ve degerleri tanimlayan ve organize eden bir kiiltiiriin sembolik
yapisindan edinilen imgeler ve mesaj dokusundan olugmaktadir. Yukarida s6zii edilen
sosyal iligkilerin degismesi kiiltiirel boyutlarda da degisim anlamina gelmektedir. Buna
bagli ve kaginilmaz olarak yeni ve farkli toplumsal diizenler de ortaya ¢ikacaktir. Insanlik
tarihi boyunca bu degisimler, kisa zamanda ve hizli bir bi¢cimde gerceklesmemistir.
Aksine oldukca yavas ve genellikle bir istila vb. bir yikim sonucunda gergeklesmistir. Bu
stire¢lerde hikaye anlatim1 var olan kabileler ve topluluklar tarafindan siirdiiriilmekteydi.
Bu sekilde kiiltiirel bir paylasim ve aktarim igerisine girilmekteydi. Ayn1 zamanda
evrenin ve yasamin anlamina iligkin de anlatimlar vardi. Yasama ve parcgasi olduklari
kiiltiire iliskin tekrar tekrar anlatilan hikdyeler ve sozler toplumsal degerleri, rolleri,
kaliplar1 ve devaminda giig iliskilerini ortaya ¢ikarmaktaydi. Bu sembolik kaliplar zaman
icerisinde birbirleri ile uyum sagladi ve bir biitiin haline gelerek birey ve topluluklarin
yasamlaria dahil oldu. Buradaki yaratilan sembolik diinyaya katilim, se¢ici bir katilim
degildir. Ama s6z konusu diinyanin “ayni” olmasi glivensizligi, 6zellikle de yabancilara
olan giivensizligi tetiklemistir. Yaratilan bu endise duygusu, degisime kars1 korkuyu da
beraberinde getirmistir. Bu durum, insan bilincinin simgesel yapisinin doniisiimii ile
degismistir. S6z konusu degisim ise Sanayi Devrimi sonrasi gerceklesmistir. Matbaanin
icad1, basili kitaplar kokli degisimlerin kapisini aralamistir. Paketlenmis bilginin
(packaged knowledge) yani kitabin konum ve statii fark etmeksizin dagitimi yapilmaya

baglanmistir. Imgeler ve mesajlar secici olarak erisilebildigi icin yeni toplumsal iliskiler

igerdigi anlam dikkate alindiginda yetistirme sozciigiiniin daha uygun oldugu belirtilebilir (Ozer, 2020, s.
19).

23



de ortaya ¢cikmaya baglamistir. Sanayi Devrimi dncesi yalnizca yiiz yilize saglanabilen ve
oldukga sinirli olan iletisim bi¢imi biiylik bir evrilme yasamakta idi. Bu, insan bilincinin

de degisimine yol act1 (Gerbner, 1977a, s. 145-146).

Televizyon, bir¢ok biiyiik degisimde basrol konumundadir. Kitle iletisim araglar
arasinda icerik zenginligi ve etki giicii ile One ¢ikmaktadir. Gerbner, ABD’de
gerceklestirdigi arastirmalar1 {izerine gozlem yapmistir ve ¢iktilarimi su sekilde

paylasmaktadir:

Televizyon, diger kitle iletisim araclarina oranla, insanin zaman ve dikkat tiiketimini en
cok gerceklestirdigi aractir. Ortalama olarak tanimlanan bir Amerikan evinde televizyon
6 saat 15 dakika gibi bir siire acik halde bulunmaktadir. Bu siire zarfinda televizyondan
yayilan ses ve goriintiiler insanlarin yagam alanina niifuz ederek var olan sembolik

diinyalarim etki altina almaktadir (Gerbner, 1977a, s. 147).

Televizyon, 6zel bir plan, bekleme ya da arayis gerektirmez. Evinize gelir ve her zaman
oradadir. Hikaye anlaticiliginda sabirli ve ikna edici bir aile tiyesidir. Bunu yorulmadan
stirdiirmektedir. Toplumun isleyisini etkili gosterimiyle ¢ok az ebeveyn ya da 6gretmen

rekabet edebilir (Gerbner, 1977a, s. 147-148).

Televizyon hareketlilik gerektirmedigi gibi okuryazarlik da gerektirmemektedir. Hatta
diinyay1, egitim seviyesi gorece diisilk ve okuryazar olmayan insanlara anlatmaktadir.
Gerbner, ABD o06zelinde, insanlarin okumadigini ve televizyondan akisi saglanan
enformasyonun ise eglence iceriklerinden alindigin1 sdylemektedir. Gerbner, bu durumu
eski caglarda bilgiye ulagsmaya yonelik meraki olmayan insanlarin eglence
gereksinimlerini gidermek amaciyla izledikleri, katildiklar ritiiellere, festivallere ve
sirklere benzetmektedir. Ge¢mis baski donemlerindeki igerik tiirlerindeki ayrim ya da
farklilagma (bilgi ve eglendirme, kurgu ve belgesel gibi) artik gecerliligini yitirmistir.
Icerik tiirlerinde bdylesine keskin ayrimlar séz konusu degildir. Ek olarak, insanlar
televizyondaki igerikleri programa gore degil saate gore segmektedirler. Uygun saatte
gosterimde olan programi izlemektedirler. izleyicinin tiiketiminde programin saati

belirleyicidir.!” Televizyonun igerigi, gazete, dergi, kitap ya da filmlerden hazirlanis ve

17 Yetigtirme Kurami’nin izleme tiirii ritiielistiktir. Bunu rastlantisal olarak tanimlamak da dogru olabilir.
Ritiielistik izleme, televizyonun izleyici tarafindan rastlantisal bir bigimde izleme davranisini ve sozii edilen
izleme tiirliniin de bu noktada yetistirme etkisi yarattig1 anlamlarim igermektedir. Amach ve aragsal izleme
ise kullanimlar ve doyumlar kuramina ait bir izleme tiiriidiir. S6z konusu izlemede, televizyon izleme
eylemi bilingli olarak ger¢ceklesmektedir (Shanahan ve Morgan, 2004).
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sunus bi¢imi ile farklilagmaktadir. Hikaye anlatmak ise bu sembol sisteminin kalbi olma
niteligi tasimaktadir. Programlar kendi biinyeleri icerisinde de birbirinden bagimsiz
sekilde var olmazlar. Birbirlerini tamamlar ve beslerler. Bu baglamda televizyon igerigi
ve etkisini birbirinden ayr1 diislinmek miimkiin olmayacaktir. Sistem biitliniiyle

izleyicilerin ortak bilinci igerisinde 6zlimsenmektedir (Gerbner, 1977a, s. 148).

Endiistri oncesi donemden bu yana ilk kez iiyelerinin sosyallesmesini saglayan bir
yapmin varligr gozlemlenmektedir. Gerbner’ a gore televizyon, yasam dongiisi
icerisinde; tiim yasam boyunca siiren bir deneyimdir. Gerbner bunu, besikten mezara
deneyim (cradle-to-grave experience) seklinde ifade etmektedir. Bebekler televizyon olan
evde dogarlar. Metaforik anlamda ise televizyonun icine dogarlar. Konusmay: ve
okumay1 6grenmeden Once televizyondan yayilan ses ve goriintiilerden 6grenme eylemini
gerceklestirmektedirler. Ilerleyen donemlerinde ise televizyon ile harcadiklari zaman
artarak devam etmektedir. Yasam pratigi icerisinde yas olarak en uzakta konumlanan
yash insanlar, kurumsallagmis, diizenli insan iliskilerini devam ettirmek ve s6z konusu
bag giiclendirmek ve diinyada daha genis bir aga ait olma ¢abasi ile televizyona bagimli
hale gelmistir. Bu durumun disinda kalan bir grup azinlik ¢ocuk grubu ve yash grubu
vardir. Bu gruplara 06zel hazirlanarak sunulan igerige sahip birka¢ programi
izlemektedirler. Diisiinlire gore, televizyonu diger medya araglarindan ayiran bir diger
ozelligi ise anlattigi hikayeleri ¢ocuklarin yami sira ebeveynlerine, biiyiikanne ve

biiyiikbabalarina da ayni anda anlatmasidir (Gerbner, 1977a, s. 148-149).

Gerbner’in son gozlemi, televizyonun biiyiik heterojen bir izleyici grubunu birlestirme
noktasinda basar1 sagladigini ve s6z konusu izleyici toplulugunun zamanini
reklamverenlere/sponsorlara sattig1 yoniindeki gézlemidir. Heterojen izleyici grubunun
yas smir1 yoktur; tiim yas gruplarini, cinsiyetleri, etnik, irksal kokenleri ve
tanimlanabilecek diger gruplar1 da icermektedir. Tiim izleyiciler yinelenen, siirekli ve
ayni mesaja maruz kalmaktadir. Buradan hareketle, televizyon yapay sembolik bir yap1
olusturmaktadir. Gerbner’a gore, televizyonu ¢ok izleyen izleyiciler (heavy viewers) az
izleyenlere (light viewers) oranla dis diinyaya ve insanlara kars1 daha kaygili, tedirgin,

gergin, huzursuz ve giivensiz bir ruh haline biirlinmektedirler (Gerbner, 1977a, s. 149).

Hikaye anlatma yolu ile kiiltiirel rolleri aktarma gorevini okullardan ve ebeveynlerden
alan televizyon, yasama ve buna baglh olarak topluma iliskin enformasyonu da bu yol

sayesinde insanlarla paylagmaktadir. Bir kez daha belirtmek gerekir ki Gerbner,
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televizyonun giliniimiizde, gecmis ¢aglardaki kilise ve devlet arasindaki iligkisinin yerini
aldigmi diistinmektedir. S6z konusu yerini alma siirecini ise televizyonun giicii ile
aciklamaktadir. Televizyonun icadindan 6nce mesaj iletimini saglayan kiiltiirel giiciin din
oldugunu sdyleyen Gerbner, yaptig1 arastirmalar 1s181inda televizyonun, heterojen yapida
insan gruplarina sundugu icerikler, programlar ve seslenme big¢imiyle insanlar1 etki
alanina ¢ektigini diisiinmektedir. Diisliniir, bu ¢ikarimina bagli olarak, televizyonun
anilan yonii ile neredeyse yeni, evrensel bir din olarak goriilmesi ve bu durumun
arastirilip, incelenmesi gerekliligini vurgulamaktadir. Televizyonun izleyicilere sundugu
kendi igerisinde dengeli bir kurgu diinyasi vardir. Televizyon izlemek tipki dis fircalamak
gibi giinliik bir rutin haline gelmistir. Tiim tarih boyunca ilk kez her statii, her sosyo-
ekonomik diizeyde olan insanlar dolayli da olsa ortak bir paylasim igerisine girmistir.
Insanlar ve toplumlar arasindaki her tiir farkliliga (yas, cinsiyet, zenginlik, yoksulluk,
sehirli, tasrali, geng, yash vb. gibi) karsin televizyon, ortak kiiltiirel bir paydada
bulusmay1 olanakli kilmasiyla son derece oOnemlidir. Gerbner, gercek yasamda
deneyimlenmesi zor olaylarin, durumlarin televizyonda sunulan imgeler ile dolayli olarak
deneyimlendigini sdylemektedir. Bu durumu, cerrahi bir operasyon olan ameliyat 6rnegi
ile somutlastirmistir. Yakindan ve fiili olarak ¢ok az insan bir ameliyat izlemistir fakat
televizyondaki bir programda (dizi, film vb.) bu operasyonu izleme sansi bulmaktadir.
Gerbner, televizyonda yinelenen kaliplarin, izleyici tarafindan alinmakta, islenmekte yani
bir bigimde igsellestirilmekte ve insanlarin yasam {izerine var olan diislincelerinin
degisimine ve hatta zamanla, sunulan kaliplarin kendi diisiinceleri haline gelmesine neden
oldugunu ifade etmektedir. Gerbner, bu kaliplar ile iliskili olarak, izleyiciyle bulusan bazi
programlarin ger¢ek yasamdan 10 kat daha fazla su¢ igerdigi Ornegini vermektedir.
Diisiiniir ayrica, suca bagh siddet gdsteriminin, ¢ocuklara 6zel hazirlanan programlarda

da oldukgca yiiksek oranda oldugunun altin1 ¢izmektedir (Gerbner, 1980a, s. 1).

Televizyon programlarinin insanlar {izerindeki etkisi, tek tek izleyiciler {izerinde degil
toplam izleyici kitlesi {lizerinde incelenmektedir. Bunun baslica nedeni, izleyicinin ¢ogu
zaman programi secerek degil rastlantisal bir sekilde maruz kalarak izleme eylemini
gerceklestirmesidir. Bu dogrultuda, izleyicinin/izleyicilerin ne kadar siire televizyon
izledigi ve buna bagli olarak ydneltilen sorulara verilen yanitlar ile olan iliskisi 6nem

kazanmaktadir.
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Yetistirme Kurami bakimindan televizyonun 6nemi, hikdye anlatma siirecinde yer
almasindan ve hatta merkez konumdaki sistem olmasindan gelmektedir. Medyada
iiretilen haberler, dizi ve filmler, reklamlar ve yarigma programlari araciligi ile televizyon
izleyicilerine imaj ve mesaj sistemini ulastirmaktadir. Bu iletim, insanin c¢ok kiiciik
degisime ve doniisiime yonelik etki olusturmaktadir. Bebeklikten yetiskinlige ve elbette
kisinin yasaminin devaminda, televizyonda sunulan igeriklerin kisinin diisiince ve
davraniglarint yetistirme durumu s6z konusudur. Televizyonun kuram baglaminda
incelenmesi bu nedenle onemlidir. Televizyon diger medya araglari arasinda en
ulagilabilir aragtir. Okuryazar olmanin gerekli olmayist s6z konusu ulasilabilirligin
baslica kanit1 niteligindedir. Bu 6zelligiyle ayn1 zamanda farkli deger, norm ve kiiltiirlere
sahip bireyler ve toplumlar arasinda bir bag kurarak toplumsallasma siireclerinde bir
kaynak olma niteligine de sahiptir. Yukarida sozii edilen ulasilabilir olma o6zelligi,
enformasyona kolay erisimi de miimkiin kilmaktadir. Televizyonun, Sanayi Devrimi
sonrasi dine ek olarak elitler ile halkin ortak bir noktasi olmasi da olduk¢a 6nemlidir.
Televizyonla birlikte bireyler ve kitleler, biiylik bir kiiltiiriin ortak pargalar1 héline
gelmislerdir. Toplumsal islevler baglaminda din ve televizyon arasindaki benzerlikler
kurulmaktadir. Her ikisinde de devamlilik esas alinarak olusturulan tanimlar,
toplumsallagsma siirecinde var olan diizene uyum ve kabul gibi durumlarin ¢esitli bigimler

ile mesrulastirilmasi s6z konusudur (Gerbner vd., 2014, s. 282).

Gerbner ve Gross, televizyonun, var olan diizenin korunmasi ve devamai i¢in énemli bir
rolii oldugunu diistinmektedirler. Televizyon, kaliplasmis, geleneksel anlayis, diisiiniis ve
davranis sekillerini degistirmek ya da zayiflatmak yerine bunlarin daha da genisleyerek
devamliligin1 saglamaktadir. En biiyilik kiiltiirel islevi ise toplumsal yapi igerisindeki
sosyal kaliplar1 yayarak bu konuda bir istikrar saglamaktir. S6z konusu siirecin
devaminda, degisim degil degisime kars1 diren¢ gosterme ve var olan1 koruma amaci
tasimaktadir. Bu dogrultuda, Gerbner ve Gross, televizyonun kiiltiirleme islevinin

Oonemine vurgu yapmaktadirlar (Gerbner ve Gross, 1976, s. 175).

Televizyon, her yas grubundan insanin yasamina niifuz eder. Ornegin, bir bebek heniiz
okumay1 6grenmeden Once televizyona maruz kalmaktadir. Televizyon, farkli kiiltiirlerin,
diisiincelerin, bir baska deyisle, heterojen bir topluluk icin ortak bir zemin

olusturmaktadir. Kutlamalar, ulusal basarilar, yaslar gibi toplum i¢in 6nemli olaylarin
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gercekliginin kabuli, televizyonda yer almasi ile onaylanmaktadir (Gerbner ve Gross,
1976, s. 176). Cocuklarin, televizyon ile ¢ok erken tanistirilmalari, gelisimleri agisindan
da biiyiik bir tehlike barindirmaktadir. Fiziksel katilim saglayarak oyun oynadiginda bes
duyusunu kullanarak iletisim yetenegini gelistirme sansi olabilecek iken bu siireyi
televizyon ile gecirdigi takdirde televizyon, s6z konusu iletisim yeteneginin Oniinde bir
engel olusturabilme potansiyeli tasimaktadir (Tutal- Cheviron, 2013, s. 72). Medya,
toplumsal yasamda var olan gercekligi kendi gerceklik anlayisina gore doniistiirmektedir
ve beraberinde bu, bir ¢esit dongiiye neden olmaktadir; medyanin olusturmus oldugu
gerceklik, zamanla insanlarin da gergekligi haline gelmis olacaktir (Ozer, 2017, s. 4).
Televizyonun izleyiciler iizerinde bu derecede etkili olmasi, toplumsal yap1 ve diizen i¢in
son derece 6nemli olan siddet davramiginin incelenmesi gerekliligini de beraberinde

getirmektedir.

Gerbner’a gore televizyon, evrensel boyutta hikaye anlaticist olmasi nedeniyle sembolik
bir ortama sahiptir (Gerbner, 1980b, s. 65). Baz1 izleyiciler i¢in televizyonun yaratmis
oldugu diinya, zamanla kendi diinyalar1 haline gelmistir. Buna bagli olarak, bu
izleyicilerin yasamlarinda “gerceklik” konusunda bir karmasa yasadiklari yorumu
yapilabilir. Gerbner ve arkadaglari bu durumu televizyonun giiciiniin biiyiikligi ile

aciklamaktadir (Gerbner ve Signorielli, 1982, s. 15).

Gerbner ve arkadaslari, Kiiltiirel Gostergeler Projesi c¢atisit altinda gergeklestirdikleri
arastirma sonuglart dogrultusunda bazi &nemli kavramlar iiretmislerdir. Ornegin
“anaakimlastirma” anlamina gelen “mainstreaming” kavrami s6z konusu aragtirmalarda
yer almaktadir. Ozer (2004) ve Batmaz (1986) calismalarinda bu kavrami “yaygin goriis
haline getirme” seklinde kullanmislardir. Bu tez calismasinda ise “anaakimlagtirma”
ifadesinin kullanimu tercih edilmistir. ilgili kavramlara ek olarak, “aileyle izleme (family
viewing)” ve “aile saati (family hour)” gibi kavramlar da bulunmaktadir (Gerbner ve
Signorielli, 1982, s. 17). Gerbner ve Signorielli’'nin bu ¢aligmasinda Gerbner ve

arkadaslar1, Yetistirme Kurami’na getirilen elestirilere de yamit vermislerdir.'®

Televizyonun anaakimlastirma etkisi ¢ercevesinde ii¢c dnemli kavram 6ne ¢ikmaktadir.
Bu kavramlar Bulaniklastirma/Bulandirma (Blurring), Harmanlama/Karistirma

(Blending) ve Biikme/Egme (Bending)dir (Gerbner, 1981, s. 15).

18 S6z konusu elestiriler ve yanitlarin diizenli bir sekilde yer verildigi calisma igin bkz. Ozer, 2004, s. 209-
238.
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Bulaniklasgtirma/Bulandirma, televizyonu az izleyenlerin aksine ¢ok izleyenlerin daha
genis yelpazede ¢esitlendirilmis medyada yetistirilen sosyal, politik ve kiiltiirel ayrimlari
ya da farkliliklar1 bulaniklagtirma egilimidir. Harmanlama/Karistirma, s6z konusu
farkliliklarin egitsel anaakima dahil edilmesi durumudur. Biikkme/Egme ise “ticari
poplilizm (commercial populism)” olarak tanimlanan ikili bir karsitlik yaratmadir. Bu
ikilemin nedeni, televizyonu cok izleyenler kendilerini “1liml1” olarak tanimladiklar1 oysa
gercek yasamda toplumsal ve politik konularda daha muhafazakar, mali konularda ise

liberal konumda yer alma egiliminde olmalaridir (Gerbner, 1981, s. 15).

Yetistirme Kurami i¢in 6nemli olan bu ii¢ kavramin islevlerini kisaca ozetlemek
mimkiindiir. Televizyon, siyasal alandaki farkliliklar1 bulaniklastirir, birbirinden farkli
sosyal boyuttaki uyumlari, yonelimleri kendi anaakimina dahil ederek harmanlar ve bu
anaakimina yerlestirdigi yonelimleri kendi kurumsal ¢ikarlarina gore biiker (Gerbner,

1987, s. 4.)

Gerbner ve Gross’a gore televizyon, yerlesik diizenin dnemli bir parcasidir ve bu
baglamda televizyonun geleneksel inanis, diisiince ve davraniglart beslemek ve
genisletmek noktasinda biiyiik bir rolii bulunmaktadir. Onde gelen kiiltiirel islevi ise
sosyal kaliplar1 yaymak ve bu yayilimin istikrarimi saglamaktir. S6z konusu islevde,
televizyon degisimi degil degisime karsi direng gostermeyi tesvik etmektedir. Ayni
zamanda 6nemli bir sosyallesme araci olarak da kabul edilen televizyonda bir siral1 diizen
bir baska deyisle hiyerarsik bir diizen bulunmaktadir.!® Bu diizen dahilinde, izleyicilere

kars1 bir kiiltiirleme islevine sahiptir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 175).

Izleyici igin segici ve islevsel bir mesaj sistemi ortaya koyan televizyonda insanlar
dogmaz; sosyal siniflari, tipleri, hedefleri, yetkileri, giigleri ve gelecekleri tanimlanmig
olarak yaratilir. Televizyonda sunulan kurgusal diinyada temsil, toplumsal anlamda bir
varolus anlamma gelmektedir. Ornegin, yokluk ya da kaybolma, simgesel bir imha/yok

olus durumudur (Gerbner ve Gross, 1976, s. 182).

Televizyonun simgesel diinyasinin ana yayin kusagi/en ¢ok izlendigi saatlerde (prime
time) basrollerin yaklasik dortte ligiinde Amerikali, orta ve iist sinif grubuna dahil ve

yasamlarinin altin ¢agini siirdiiren erkek karakterler yer almaktadir. Kadin karakterler ise

19 Bu agamada bir Tiirk animasyon dizisinden 6rnek verilebilir: TRT Cocuk kanalinda yayinlanan Maysa
ve Bulut isimli animasyon dizisinde bu hiyerarsi agik¢a belirmektedir. Nitekim dede ve nineden asagiya
dogru bir karar mekanizmasi bulunmaktadir. Sonra baba, anne ve ¢ocuklar gelmektedir. Boylece otorite
mesru kilinmaktadir. Bunu da geleneksel yap1 igerisinde normallestirmektedir.
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ya sevgi ve ask gibi duygular esliginde romantizm ile ya da ev, evlilik istegi ve aileye
iligkin konular ile iliskilendirilerek karakterize edilerek sunulmaktadir (Gerbner ve Gross,
1976, s. 183). Bu sembolik diinyada, erkekler rol ¢esitliligi konusunda kadinlardan daha
fazla alana sahiptir ve neredeyse her rolii oynayabilirler. Kadinlarin rolleri ise sinirlidir.
Kadinlarin neredeyse yarisi geng, giizel ve yetiskin grubundadir. Orta yas yogunlugu
olduk¢a az gozlemlenmektedir. Kadinlar ya ¢ok gen¢ ya da yaslilardir. Bu simgesel
toplam niifusun %15’inden daha az bir boliimiinii ise ¢ocuklar, gencler ve yaslhlar
olusturmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 183). Televizyonun imgesel diinyasinda,
kadinlarin ve azinlik grubunun gercek statiileri goriinmezdir, gérmezden gelinir ve
genellikle varliklar1 sessizdir (Gerbner, 1989, s. 74). Bu baglamda, televizyon
diinyasindaki kadin-erkek cinsiyeti konumlanisinin dengeden yoksun bir temsiliyete
sahip oldugu sdylenebilir. S6z konusu orantisiz temsil durumunun, gercek yasamin
toplumsal diizeni igerisinde, kadin-erkek arasinda bir hékimiyet durumunu yarattigi,
besledigi ve kadin karakterlerin medyadaki betimlemeye yonelik bu esitsizligin 6nemli

bir temsil sorununa yol agtig1 yorumu yapilabilir.

Gerbner’in diisiincesi, benzer cinsiyet, yas ve egitim seviyesine sahip izleyicilerden,
televizyonu ¢ok izleyenlerin, az izleyenlere oranla daha endiseli, huzursuz, tedirgin ve
baskalarina kars1 giivensizlik duyan insanlar olduklar1 yoniindedir. Amerikan televizyonu
da korku ve giivensizlik temelli olumsuz duygular izleyicilere empoze etmektedir

(Gerbner, 1977a, s. 149).2°

Gerbner, aragtirmalar1 sonucunda, muahafazakar ve liberal olan ve televizyonu yogun bir
bigimde izleyen grubun benzer goriis ve diisiincelere sahip oldugunu ortaya koymustur
(Gerbner, 1984a, s. 20). Gergeklestirilen anket calismalarinda, televizyonu ¢ok
izleyenlerin, az izleyenlerden daha asagida bir kazanca sahip olduklar1 ve daha diisiik bir
egitim seviyesinde olduklar1 bulgularina ulasilmistir. Bu bulgularin devaminda, aymi
gruptaki ¢ok izleyenlerin tutucu ve bagnaz anlayisa daha egilimli olduklar1 ancak diger
izleyici grubundan (az izleyenler) daha az cinsiyet¢i yargilara sahip olduklar1 sonuglaria
da ulasilmigtir. Diger bir taraftan, en liberal olan ¢ok izleyenlerin, az izleyenlerden daha
cok cinsiyet ayrimi1 yapma egilimi i¢inde olduklar1 gézlemlenmistir. Diisiik ve yiiksek

gelire sahip yogun izleyici grubuna dahil olan Amerikalilar, kendilerini ortalama bir

20 Kuskusuz bu durumun gegerliligini Tiirkiye igin de sdylemek miimkiindiir (Ozer, 2004, s. 498-499).
Elbette yapilacak ¢oziimleme de bunu ortaya koyabilir.
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gelire sahip c¢alisan insanlar olarak gormektedirler. Caligmalar, televizyonu yogun izleyen
Cumhuriyetcilerin kendilerini muhafazakar olarak tanimlama oraninin diigmekte ve
kendilerini liberal grup igerisinde konumlandirma olasiliklarinin arttigi yOniinde

olduklarini ifade etmektedir (Gerbner, 1984a, s. 21).
2.1.2 Televizyon ve Siddet

Gerbner’a gore televizyonda yer alan siddet, tehlikeli, giivensiz ve korumasiz bir diinya
algisini yerlestirmektedir. Bu baglamda, televizyonun yogun bi¢cimde izlenmesi, gergek
yasamda korunma ve onlem gereksiniminin artmasina ve korunmaya yonelik s6z konusu
Onlemlerin alinmasi1 siirecinde olusacak baskiyr kabul etme durumunu ortaya
cikarmaktadir. Diisiiniir, arastirmalarinda, yogun izleyenlerin daha az izleyenlere oranla
daha bagimli bir durum igerisinde olduklar1 ve toplumsal diizen igerisindeki esitsizlikleri
kabul etmeye daha egilimli olduklar1 sonucuna varmistir. Gerbner, televizyon 6zelinde
yaptiklar1 binlerce karakter ¢dziimlemesi 15131nda, televizyonun berbat diinyasinda! bir
hiyerarsik diizen oldugunu belirtmektedir. Bu televizyon diinyasi diizeninde, kadinlar,
azinliklar, yoksullar, gen¢ ve yasli insanlar yiiksek oranda magdur olarak betimlenmekte
ve kurban roliinde izleyici karsisina ¢ikmaktadir (Gerbner, 1984b). Yetistirme
Kurami’nin odagina yonelik su 6rnek acgiklayici olabilir: Yetiskin insanlarin oyuncak
palyaco bebekler ile kavga ettikleri bir filmin izlenilmesi, ¢ocuklarin davranislari
iizerinde taklit etkisi yaratip yaratmayacagi lizerine sorulabilecek bir sorunun yaniti,
yetistirme tarafindan verilemez ancak uzun vadede binlerce siddet icerikli sahneye maruz
kalan bir ¢ocugun, izleyerek tanik oldugu siddet ve ger¢ek diinyada var olan gerceklik
algis1 {lizerindeki iliskiyi aciklamaya yardimci olabilmektedir (Shanahan ve Morgan,

2004, s. 5-6).

Gerbner, televizyonun sahip oldugu merkezi ve uyumlu kiiltiirel anaakimin izleyicilere
niifuz ettigini ve bu durumun ¢ok c¢esitli insan topluluklarin1 homojen hale getirmesi
yoniinde katkis1 oldugunu ifade etmektedir. Diisliniir, bu degisimin aniden
gerceklesmedigini, ¢ok izleyenlerin ve az izleyenler arasindaki sosyal boyuttaki
gercekligin algilanis bigimiyle ilgili oldugunu vurgulamaktadir (Gerbner, 1990a, s. 260-
261).

2l Yetistirme Kurami baglaminda gelistirilen “mean world” kavram, Tiirkge’de acimasiz/tehlikeli/kotii
diinya anlamlarina gelmektedir ancak bu tez ¢alismasinda s6z konusu sifatlar1 da barindiran ve bu anlamda
kapsayici bir ¢ergevede oldugu diisiiniilen “berbat diinya” ifadesi de kullanilmaistir.
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George Gerbner’in bu bdliime kadar anlatilan televizyon ile ilgili olan diistinceleri ve
arastirmalar1 dogrultusunda, kapsayici bicimde bazi 6nemli noktalarin alt1 ¢izmek yararl
olacaktir. Televizyon, hikdye anlaticiligimin merkezi konumundadir ve haberler,
dramalar, reklamlar ve diger alanlardaki programlar ile insan yasaminin ayrilmaz bir
parcasi haline gelmistir (Gerbner, 1986, s. 259). Okuryazar olmayi gerektirmeden
tiiketilebilen televizyonun diinyasinda bulusan heterojen niifusun sosyal entegrasyonunu
saglamaktadir. Bu sosyallesmeyi, ¢ogunlukla eglence igerikli programlar1 ile
gerceklestirmesi noktasinda birincil ortak kaynak olma oOzelligine de sahiptir.
Televizyonda firetilen kitlesel mesajlar ve imgelerin yinelenmesi ile ortak bir sembolik
cevrenin anaakimi yaratilmaktadir. Televizyon, bu heterojen yapidaki insanlari, ortak bir
ulusal kiiltiirlin parcast haline getirmektedir (Gerbner, 1986, s. 260). Televizyon
iceriklerinde yer alan suglar gercek yasamdakinden en az on kat daha fazladir.
Televizyondaki tiim ana karakterler siddet ile biitiinlesmis haldedir (Gerbner, 1986, s.
263). Televizyonun, oldukca az ortak 6zelligi bulunan biiylik ve heterojen kamulara
sagladig1 ortak enformasyon, sembolik ¢evre ve imgeler ile baslica yetistirici konumunda

olmasi, Yetistirme Kurami agisindan 6nemini agiklar niteliktedir (Gerbner, 1972, s. 386).

Gerbner ve arkadaslarinin televizyon ve siddet iliskisine yonelik ¢alismalari, Yetistirme
Kurami arastirmalar1 agisindan olduk¢a Onemlidir. Yapilan ¢alismalardan elde edilen
verilere gore, izleyiciler iizerinde en c¢ok kaygi ve korku uyandiran televizyon
haberlerinde, haber igeriklerinin siddet yogun oldugu goézlemlenmistir. Televizyon
programlarindaki siddete yonelik pek ¢ok endise bulunmaktadir. S6z konusu endiselerin
birden fazla kaynagi oldugunu sdylemek miimkiindiir. Birincisi, izleyicilerin siddet
icerigine maruz kalmasi ve bu baglamda izleyicilerin siddet icerikli programdan
etkilenmesi sonucunda benzer fiziksel bir saldirganlik 6rnegi sergilemesi kuskusu.
Ikincisi ise televizyon dizilerinde ve &zellikle cocuklara yonelik hazirlanan
programlardaki siddet igerikli saldirgan davranislarin sikligi. Gerbner ve Gross,
televizyon araciligi ile yogun bir sekilde maruz kalinan siddet igeriginin ¢ocuklar i¢in
gercek yasamda da cesitli sorunlara yol agabilecegini vurgulamaktadir. Diisiiniirlerin
endiseleri, cocuklarin gergek yasamda siddete alisma olasiliklar1 olmasi ve bu alismislik
ile dogru orantili olarak yasama iliskin bitkin, isteksiz, duyarsiz ve hatta yitmis bir hale

biirlinmeleri yoniindedir (Gerbner ve Gross, 1980, s. 154).
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Siddet, toplumsal diizen bakimindan da 6nemli bir rol oynamaktadir. Izleyici ve
toplumsal diizen arasinda kurulan ve gelisen bagda siddetin Onemi yiiksektir.
Televizyondaki siddet, izleyiciye, toplumdaki giice ve gii¢ korkusuna yonelik
dagilimlarin tanimmi ve aciklamasini yapmaktadir. Programlardaki siddet igerikli
olaylarin yaratilan endise ve korkuyu besleyerek giliclendirmeye yonelik bir hizmeti de
s0z konusudur. Siddet aym1 zamanda magdura gereksinim duymaktadir. Siddet ve
magdurun bir arada bulunmasinin amaci ise izleyicilerin bu iki rolii de birlikte
ogrenmesidir. Gerbner ve Gross, televizyondaki siddetin, var olan kurulu diizenin
devamini saglamaya yonelik tamamlayict bir bilesen oldugunu diistinmektedirler.

Siddetin yaratmis oldugu korku oldukg¢a etkilidir (Gerbner ve Gross, 1980, s. 155).

1967°den baglayarak televizyon igerikleri lizerine gézlem ve arastirmalar gerceklestiren
arastirmacilar, mesaj sistem c¢Oziimlemesi kapsaminda siddeti su sekilde
tanimlamislardir: “Kisinin kendisine ya da baskalarina kars: fiziksel giiciin agik¢a ifade
edilmesi, kiginin kendi istegi disinda kisiye zarar verecek diizeyde tehdit edilerek
incitilmesi ya da ger¢ek anlamda yaralanmast ya da oldiiriilmesi” (Gerbner ve Gross,
1976, s. 184).22 Bos, asilsiz tehditler, sozlii taciz, hakaretler ya da inandiric1 olmayan jest
ve mimikler siddet olarak kodlanmamaktadir. Ancak rastlantisal olarak gerceklesen ve
dogal yani her zaman belirli karakterleri magdur ederek kurban etme amaci tasiyan

dramatik eylemler siddet olarak kodlanmaktadir (Gerbner vd., 1980, s. 11-12).

Siddet, sosyal bir iliski ve etkilesimdir. Insanlar, istenilmeyen tavir ve tutumlar1 dayatmak
ya da bu davraniglardan vazgecgirmek, egemenlik saglamak, baski kurmak igin
yaralamakta ya da oldiirmektedir. Sembolik siddet ise tam olarak bir gii¢ gosterisi
roliindedir (Gerbner vd., 1999, s. 337). Sembolik siddet, gercek yasamdaki siddetin
islevini daha ucuz ve daha eglenceli bir form haline getirerek gergeklestirmektedir

(Gerbner ve Gross, 2014, s. 351).

Siddet, genis kapsamli motivasyonlari, durumlari, sartlar1 ve gerekceleri icermesi
nedeniyle karmasik bir senaryodur (Gerbner vd., 1999, s. 344). Gerbner, televizyonun

etkilerini yas, cinsiyet, egitim durumu ve diger demografik degiskenler baglaminda da

22 The definition of violence employed in this analysis is “the overt expression of physical force against
self or other, compelling action against one’s will on pain of being hurt or killed, or actually hurting or
killing.” (Gerbner and Gross, 1976, p. 184).
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ayrintilt bir sekilde incelediklerini belirtmektedir ve siddet sunumu igerisinde azinliklarin,
kadinlarin, evli olmayanlarin, erkek ¢cocuklarinin, yaslilarin ve beyaz olmayan insanlarin

yiiksek siddet riski ile kars1 karsiya olduklarini gozlemlemistir (Gerbner, 1978b, s. 6).

Televizyona uzun siireli ve istikrarli bir sekilde maruz kalmak insanlarda, berbat bir
diinyada yastyor olma duygusuna neden olmaktadir. izleyicide saldirgan davramslar,
cevresine ve gevresindeki kisilere, olaylara karsi duyarsizlagsma, kirilganlik ve bagimlilik
gelistirme gibi sonuglart da bulunmaktadir. Ayni zamanda korku, kaygi, yabancilasma ve
giivensizlik gibi insan psikolojisini olumsuz yonde etkileyebilecek duygu durumlari
icerisine girmesine neden olmaktadir (Gerbner vd., 1999, s. 351-352). Gerbner ve
arkadaslar1, 6zellikle televizyonu cok izleyen insanlarda olusan bu duygular1 (kusku,
korku, kaygi, glivensizlik vb.) “Acimasiz Diinya Sendromu (Mean World Syndrome)” ile
aciklamaktadir. Televizyonu ¢ok izleyen ya da maruz kalan insanlarda olusan ve zamanla
artan bu duygular, berbat diinya algisina sahip olmaktadir (Gerbner, 2014b, s. 384).
Gerbner tarafindan tiiretilen ve Yetistirme Kurami agisindan 6nemli olan “Mutlu Siddet
(Happy Violence)” kavramindan da s6z etmek gerekmektedir. Diisliniir, her siddet
temsilinin ayn1 olmadigini ve siddetin her zaman istenmeyen, hos karsilanmayan bir sey
olmadigimi ifade etmektedir. Siddet zaman zaman kiiltiirel bir ifade bi¢imi olarak
kullanilarak mesru kilinmaktadir. Televizyonda yer alan siddetin eglenceli, zevkli ve
renkli olarak resmedilmesi durumu mutlu siddet kavramu ile agiklanmaktadir. Mutlu
siddet hizl1, acisiz, zahmetsiz ve hatta gdsterislidir ancak gergeklikten uzaktir. izleyiciyi
mutlu etmek i¢in vardir, iizmek i¢in degil. Ancak bu sunus bic¢imi, siddetin gercek
yasamdaki ciddiyet boyutunun ve sonuglarmin goz ardi edilmesine neden olmaktadir

(Gerbner, 1995, s. 550).
2.2 Yetistirme Kuram Bilesenleri

Yetistirme Kurami, 1967-1968 yillarinda televizyon igeriklerindeki siddeti incelemeye
yonelik calismalarla baslamaktadir (Gerbner, 1969b, s. 1). Kuram, 1960’larin sonu ve
1970’lerin basinda gelistirilen Kiiltiirel Gostergeler Projesi’ne dayanarak George Gerbner
tarafindan formiile edilmistir. Kuram hem medyada {iretilen mesajlarin igerikleri hem de

bu igeriklerin insanlar iizerindeki etkisini incelemektedir (Morgan, 1995, s. 99-100).

Yetistirme Kurami hem anaakim hem de elestirel medya kuramlar igerisine katilan ve
iletisim ¢aligsmalar1 agisindan son derece 6nemli role sahip olan bir kuramdir. 1960’larda

siddet yogun olaylarin (Kennedy Suikasti, ABD’nin Vietnam Savasi’na dahil olmasi ve
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iiniversitelerde gergeklesen protestolar vb.) yasanmasi ve televizyonda izleyicilere
sunulan siddet igerikli yapimlarin da artisiyla siddetin arastirilmasi gerekliligi dogmustur.
Bunun sonucunda Siddetin Nedenleri ve Onlenmesi Ulusal Komisyonu (The National
Commission on the Causes and Prevention of Violence) kurulmustur. Yetistirme
Kurami’nin Kiiltiirel Gostergeler Projesi olarak da anilmasinin nedeni, yukarida sozii
edilen komisyonun (1967-1968) destegi ile televizyon igeriklerinde sunulan siddetin

arastirilmas {izerine gelistirilen bir proje olmasidir (Ozer, 2022, s. 185).

Medyanin, insanlarin diisiinlis ve yasayis bicimleri lizerinde uzun vadede etkileri
oldugunu diislinen ve bu dogrultuda arastirmalar yapan Gerbner, donemin en 6nemli kitle
iletisim araci olan televizyon lizerine incelemeler yapmistir. Bu baglamda, Yetistirme
Kurami’nin gelistirildigi yillarda “televizyon” merkeze alinarak arastirmalar ve
coziimlemeler gerceklestirilmesi dogal bir sonuctur. Televizyona atfedilen bu 6nemin

giinlimiizde sosyal medyaya ve dijital platformlara genisletildigi goriilmektedir.

Medyada sunulan siddeti, televizyon igerikleri 6zelinde ¢alisan Gerbner’in gelistirdigi
Yetistirme Kurami, Kiiltiirel Gostergeler Projesi olarak da bilinmektedir. S6z konusu
kuramin {i¢ bileseni bulunmaktadir: Kurumsal Siire¢ Coziimlemesi (Institutional Process
Analysis), Mesaj Sistem Coziimlemesi (Message System Analysis) ve Yetistirme
Coziimlemesi (Cultivation Analysis). Gerbner’in, kurami gelistirirken ortaya koydugu ve
kuram icin temel olusturma niteligi tasiyan, televizyon ozelindeki disiinceleri, iig¢
bilesenin dogmasi noktasinda da olduk¢a 6nem tasimaktadir. Gerbner’in diislincelerini su
sekilde dzetlemek miimkiindiir: Insanlar, medya ¢atis1 altinda en ¢ok televizyon icin
zaman ayirmaktadir, televizyon i¢in okuryazar olma zorunlulugu yoktur, sunulan
mesajlar bir sistem eksenindedir, hikdye anlatir, televizyon izleyici kitlesi azinliklar1 da
kapsar, homojen bir kitlesi yoktur (Ozer, 2020, s.16). Séz konusu ii¢ bilesen, televizyon
ve televizyonun insanlar {izerindeki uzun vadeli etkisini anlamli bir zemine oturtabilmek,
diger bir deyisle, s6z konusu etkiyi saptayip c¢oziimleyebilmek igin yol gosterici

niteliktedir (Ozgetin, 2020, s. 131).

Mesaj sistemlerinin iiretimi, yapisi ve goriintii olusumu siireglerindeki diizenin glivenilir
bir sekilde incelenebilmesi i¢in 6zel bir arastirma girisimi gerekliligi s6z konusudur.
Insanlar arasinda mesajlar araciligi ile etkilesim ortaya ¢ikmaktadir. Bu etkilesim yoluyla
kurulan iletisimde ¢esitli ifade bi¢imleri olusmaktadir. Bu sekilde iletilen sembolik anlam

kodlari, toplumsal iligkilerin gegerliligi noktasinda 6nem tagimaktadir. Olugsan medya ve
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teknolojiler sonucunda mesaj sistemleri, ortak biling, anaakim igerisinde
konumlanmaktadir. Bu durum, s6z konusu akisin nasil yonetildigine iliskin ¢esitli sorulari
da beraberinde getirmektedir. Bu sorular {i¢ O6nemli ¢dziimlemeyi kapsamaktadir

(Gerbner, 1973, s. 558).
2.2.1 Kurumsal Siire¢ Coziimlemesi

Yetistirme Kurami’nin (Kiltiirel Gostergeler Projesi’nin) ilk bileseni kurumsal siire¢
coziimlemesidir. Zaman igerisinde iletisimde yasanan gelismelerle insanlar arasinda
gerceklesen mesaj aligverisi de gelisim gostermistir. Bu baglamda insan bilincinin
sembolik ortaminda da degisiklikler ortaya c¢ikmustir. S6z konusu sembolik ¢evrenin
dontlistimiinde ise sosyal ve kurumsal yapilarin (hiikiimetler, yaymevleri ve egitim
kurumlar1 gibi) 6nemi gittik¢e artmaktadir (Gerbner, 1977b, s. 199). Kitle iletisim
araglariin kurumlar ile olan iliskisi ve bu iliskinin nasil saglandig1 ve mesaj sistemlerinin
olusmas1 ve toplumsal boyuttaki islevlerini nasil gerceklestirdiklerine yonelik sorular,

kurumsal siire¢ ¢oziimlemesinde 151k niteligindedir (Gerbner, 1977b, s. 200).

George Gerbner, televizyondaki siddetin resmedilisine iligskin arastirmalarina 1960’larin
sonlarinda (1967-1968) baslamistir (Gerbner, 1970, s. 76). Bu alana yonelik,
giinimiizden 58 yil Once baglayan arastirmalarin 1s18inda, s6z konusu aragtirma ve
diisiincelerin gliniimiizde medyay1 agiklama noktasinda halen gecerliligini korudugu

yorumunu yapmak yanlis olmayacaktir.

Kurumsal yo6netim siirecinde, medya yoOneticilerinin kurumlarin, alicilarin ya da
kullanicilarin ve toplumsal diizenin gerekliligi noktasindaki islevleri nasil belirledigi ve
uyguladig1 sorulart oldukc¢a Onemlidir. Kurumsal diizeyde kontrollerin sembolik
iirlinlerin {lizerindeki etkisinin ne oldugu sorusu da benzer 6neme sahiptir. Eger var ise
hangi politika yeniliklerinin, var olan kosullar1 nasil degistirdigi sorusu da kurumsal siire¢
coziimlemesinde yanitlanmasi gereken Onemli bir diger sorudur. Kitle iletisim
politikalarinin kapsami yalnizca endiistriyel gelisimin bir agsamasi ve sosyal iliskilerdeki
genel yapi1 degildir. S6z konusu iletisim politikalar1 ayn1 zamanda belirli endiistriyel ve
kurumsal gii¢ ve baskilar1 da ifade etmektedir. Bu, bilesenin 6nemli bir 6zelligidir. Kitle
iletisimciler yasamin her alaninda ve buna bagl olarak sosyal aglarda duyarli ve asil
konumda yani merkezdedir. Uretirler, dagitirlar ve elestirirler. Bu yetkilerin gerektirdigi

kurallar, kisitlamalar ve kanunlar da bulunmaktadir (Gerbner, 1977b, s. 200).
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Gerbner’a gore, herhangi bir ticari kurulusta ya da isletmede isletenler/yoneticiler s6z
konusu kurulusu yonetme noktasinda kisitlamadan uzak, 6zgiir goriinebilirler. Ancak
daha objektif bir perspektiften bakildiginda, mesaj tiretimi dahil tiim kitlesel tliretimler
yonetilmektedir. Olas1 mesajlarin kii¢iik bir boliimii belirlenerek kamuya sunulmaktadir.
Dolayisiyla gerceklestirilen arastirmalarda sansiir, baski ya da gizleme olup olmadig:
konusunu odak noktasi haline getiremezler. Bu noktada segici baskinin, medyada var olan

baska tiirii oldugu soylenebilir (Gerbner, 1973, s. 559).

Kurumsal giicli olusturan unsurlarin, kurumsal roller ile yakindan iligkisi bulunmaktadir.
Coziimleme stirecinin anlasilabilmesi i¢in kurumsal giicii olusturan pargalarin taninmasi
gereklidir. Kurumu olusturan otoriteler/yetkililer, patronlar, yonetim/idare, yardimcilar,
meslektaglar, rakipler, uzman kisiler ya da gruplar, organizasyonlar/kuruluslar ve kamu,
kurumsal giicii var etmektedirler (Gerbner, 1973, s. 559-560). Medya yoneticilerine gore,
insanlara sunulan medya igeriklerinde siddete yer verilmesinin O6nemli bir nedeni,
toplumda siddetin var olmasi ve medyanin da bu siddeti kamuoyunu bilgilendirmek
amaciyla aktarma zorunlulugunda olmasidir. Bu baglamda medyanin aktarma siirecinde,
bir sorumluluk duygusu motivasyonu i¢inde bulundugu diisliniilmektedir. Ancak bu,
oldukca zay1f bir gerekcedir ve arka plandaki ¢esitli dinamiklerin varligi da gérmezden

gelinmemelidir (Ozer, 2024, s. 10-11).

Otoritelerin, yaptirnm giicli vardir ve yasal olarak karar alma ve uygulama yetkileri
bulunmaktadir ve ayn1 zamanda siyasi ve askeri baski giiciine sahiptirler. Patronlar,
yatirim yapabilir ve mali destek saglayabilirler ve buna bagli olarak kaynaklar tizerinde
kontrol giiciine sahiptirler. Yonetim/idare, personel alimi ya da ¢ikarimi yapabilir,
personel iizerinde kontrol ve denetim giiciine sahiptirler. Yardimcilar, yonetim/idare igin
tamamlayici, ek destek saglamaktadirlar. Meslektaslar, birlik ve dayanisma igerisinde
mesajlarin iiretimi ve se¢imi lizerinde rol almaktadirlar. Rakipler, halk ile iliskilerin
stirdiiriilmesi siirecinde kurumu yenilikler yapmaya ve daha dikkatli olma konusunda
onem tagimaktadir. Uzman kisi ya da gruplar, yetenek, bilgi ve prestij yonii ile personel
ekibine avantaj saglayacak adimlar sunabilmektedirler. Organizasyonlar/kuruluslar,
yetkililere cagrida bulunabilir ve protesto edebilirler. Kamu ise medya diirlinlerini
secebilir, satin alabilir ya da almayabilir (Gerbner, 1973, s. 560). Gerbner, yukarida s6zii
edilen mesaj sistemlerinin olusumunda Onem tasiyan gili¢ gruplarint 9 tiir olarak

incelemistir. S6z konusu gruplarin gii¢ rollerinin ayrintilar1 sdyledir:
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Otoritelerin, isteklerin uygulanmasi, yiiriirliige koyulmasi ve iletisimciler
iizerinde baski kurmak noktasinda yasal boyutta yetkileri bulunmaktadir. Diger
bir deyisle yaptirim uygulama giiciine sahiptirler. Bu dogrultuda yasama, yiiriime,
yargi organlari, denetimde gorevli komisyonlar, kamu idaresi, polis ve askerler bu
yetkiye sahip olabilmektedir. Otoriteler ayni zamanda otoritelerinin varliginin
devamu i¢in iletisimcilerin destegine gereksinimleri oldugunun da farkindadirlar
(Gerbner, 1973, s. 560).

Patronlar, medyaya dogrudan yatirnm yapan ya da siibvansiyon saglayan
kisilerdir. S6z konusu finanse etme eylemini ekonomik, politik ya da kiiltiirel
anlamda kazang¢ saglamak amaci ile gergeklestirmektedirler. Hiikiimetler, sivil
kuruluglar, bankalar ya da reklamcilar medya patronu olabilmektedir. Medya
yOnetiminin roliinii patronlarin temel miisteri iliskileri belirlemektedir. Soz
konusu durum, iletisimcilerin karar verme siirecine yakindan etki etmektedir
(Gerbner, 1973, s. 560).

Yonetim/idare, kurulus bilinyesindeki emir-komuta zincirini olusturan yiiksek
kademe yonetici ve idarecilerden olugmaktadir. Bu gii¢ grubu, patronlarin ve
medyay1 destekleyen diger gruplarin sartlarmi gergeklestirme amaci tasiyan
politikalarin uygulanigin1 tasarlama ve denetleme goérevi gérmektedirler. Bu
baglamda, yonetim, tiim isyeri calisanlarii gozetlemekte ve kontrol etmektedir.
Miisteri iliskilerini gelistirmek, halkla iligkileri diizenlemek, yonetimin onde
gelen amaclari arasinda yer almaktadir. Yonetim, iiretilen mesajlarin yukarida yer
alan iki 6nemli amaca hizmet etmesi gerektigini diisiinmektedir (Gerbner, 1973,
s. 561).

Yardimcilar, yonetimin isini yapabilmesi i¢in gerekli hizmeti saglama noktasinda
tamamlayict role sahiptir. Kuruluslarin, iletisim aglarinin  dagitimimi
yapmaktadirlar. Hammadde, lojistik hizmet {ireticileri, perakende satis yapanlar,
ilgili ticari ortaklar, sendikalar, patent ve telif hak sahipleri ve diger miilkiyet
haklarinin sahipleri bu gii¢ grubuna dahildir (Gerbner, 1973, s. 561).
Meslektaglar, sosyal ya da mesleki konumlar1 ve yon bulma becerisi ile birlik ve
dayanisma igerisinde bulunmaktadir. Meslektaslarin olusturdugu giic grubu,
mesajlarin iiretimi ve se¢me islemi siire¢lerinde baski uygulayabilmesi nedeniyle

agirhigini ortaya koyabilen iletisimcilerdir (Gerbner, 1973, s. 561).
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6. Rakipler, kit kaynaklara ve inovasyon becerisine diger bir deyisle yenilik
getirmeye iliskin yetenek iddialarini siirdiirebilmesi ve patronlar1 ve halk ile olan
iligkisini koruyabilmesi i¢in kurumu dikkatli olmas1 konusunda yenilige ve taklide
zorlayan profesyoneller ya da medyadir (Gerbner, 1973, s. 561).

7. Uzman kisi ya da gruplar, bireysel becerilere, bilgi birikimine, nemli ya da 6zel
yeteneklere sahip kisilerdir. Yazarlar, editorler, kreatif yetenege sahip kisiler,
arastirmacilar, elestirmenler, danismanlar ya da iletisim i¢in gerekli kisisel destegi
saglayan ya da saglayamayan kisiler, bu diizende uzman kategorisinde yer
almaktadirlar (Gerbner, 1973, s. 561).

8. Organizasyonlar/Kuruluslar, dikkat, koruma, dnlem ya da hizmet gerektiren tiizel
gruplar ya da yapilardir. Kamusal baglamda goriiniir olmak ve siirdiirtilebilirligin
saglanabilmesi i¢in kendi aralarinda ciddi bir rekabet s6z konusudur. isletmeler,
politik, sivil kuruluslar bu grup igerisinde yer alabilmektedir (Gerbner, 1973, s.
561).

9. Kamular, mesajlar ile olusturulan medya faaliyetlerinin iirlinleridir. Bu grup, ¢ok
az ortak noktaya sahip daginik insan gruplaridir. Buna bagh olarak, bu
topluluklarin heterojen yapida oldugu soylenebilir. Birgok farkliliga karsin
kamunun paylastig1 ortak semboller, bir anlam ve perspektif ortaya ¢ikarmakta ve
bu yonde toplulugu yetistirme noktasinda oldukca yardimci olmaktadir. Olusan
bu topluluk duygusu, yonetim tarafindan, halk ile iliskiler gorevi araciligi ile
patron ve kuruluslar i¢cin maddi kazanca doniistiiriilmektedir (Gerbner, 1973, s.

561).

George Gerbner’in bu agiklayici kategorilestirmesi bir hiyerarsi diizeni igerisinde ele
alindiginda gercekten de giliniimiizii aydinlatmada 6nemli olmaktadir. Nitekim medyanin
patronu, patron gibi gdziikmekle birlikte otoriteler daha iistte olabilmektedirler. Ornegin
bir tarafa bakildiginda medyanin koro halinde siyasi mesrulastirma yapabildigi
goriilebilmektedir. Bu bakimdan mangete c¢ekilen konu ve bagliklar arasindaki

benzerlikler ortaya serilebilir.

Gli¢ ve baski iligkilerinin konumlanisi, kitle iletisim siireclerinde yapilanma noktasinda
olduk¢a Onemlidir. Kurumsal siire¢ c¢oziimlemesi, katilimcilarin gozlemleri ve
gorlismeler ve kayitlarin ¢oziimlenmesi yolu ile gerceklestirilir. S6z konusu

coziimlemede kayitlarin analiz edilmesi, gii¢ rollerini ve islevlerini tanimlama amaci ile
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yapilmaktadir. Gerbner’a gore, liretilen mesaj sistemleri ve gili¢ rolleri arasindaki
etkilesimin aciga ¢ikarilmasi ile de Kiiltlirel Gostergeler Projesi’nin gelisimi i¢in katki
saglanmaktadir (Gerbner, 1973, s. 562). Omer Ozer (2004)*, Tiirkiye’de televizyonun
yetistirme roliinii agiklarken kurumsal siire¢ ¢oziimlemesine yer veren ilk galigmayi
gerceklestirmistir. Ozer’in ¢alismas1 kadar ayrintili olmasa da Mehmet A. Baris (2018)

calismasinda da kurumsal siire¢ ¢dziimlemesinin yapildigi onerilebilir.
2.2.2 Mesaj Sistem Coziimlemesi

Gerbner, bireysel ve toplumsal boyuttaki gergeklerin giivenilir bir bicimde, yanilma pay1
olmaksizin degerlendirilebilmesi i¢in kitlesel olarak paylasilan mesaj sistemleri
icerisinde varolus, degerler ve normlar, Oncelikler ve iligkiler ile ilgili kolektif
yetistirmenin genel ifadelerinin bilinmesi gerekliliginin altin1 ¢izmektedir. Bununla
birlikte, kamuoyunda sosyal ve kiiltiirel anlamda politika igeriklerinin
degerlendirilebilmesi ve yorum getirilebilmesi i¢in “kiiltiirel gostergeler” ile ilgili temel

bilgi sahibi olmak gerekmektedir (Gerbner, 1969a, s. 141).

Gergek diinya ve televizyon diinyasi arasinda “gerceklik” boyutunda énemli farkliliklar
bulunmaktadir. S6z konusu farkliliklara televizyonun mesaj sistemlerinin ¢oziimlemesi
gerceklestirilerek ulagilmaktadir (Gerbner, 2000, s. 6). Televizyonda ortaya konan
iirlinlerin mesajlar sistemine tiim izleyici topluluklar1 maruz kalmaktadir. Mesaj sistem
cOziimlemesi, televizyonda sunulan igerikleri tekil olarak ya da 6znel anlayis ile
incelememektedir. izleyiciye sunulan igerikleri biitiin olarak ele almakta ve yaygin olarak
anlami agik ve belirsizlige yer vermeyen gerceklerine odaklanmaktadir (Gerbner vd.,

1976, s. 13).

Mesaj sistem ¢oziimlemesi, 1967’den bu yana televizyonun en ¢ok izlendigi saatler ve
cumartesi gilinlerinde giindliz yayin ag1 icerisindeki dramatik programlarin yillik
periyotlarla secilen Ornek haftalar1 iizerinde gerceklestirilmektedir. Televizyon
iceriklerinin farkli boyutlari, ¢coziimleme alaninda iyi egitim almis uzman arastirmacilar
tarafindan giivenilir bir bi¢imde gozlemlenmekte, kodlanmakta ve Olcililmektedir.

(Coziimlemenin amaci, televizyonda yer alan drama diinyasinin konu ile baglantili

2 Omer Ozer’in tez tamamlanma tarihi 2003 yihdir ancak kitap olarak basilmasi 2004 tarihinde
gerceklesmistir. Kaynak olarak 2004 yilina ait basili eserden yararlanildig igin o tarih yazilmustir.
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yonlerini yansitan sistematik, kiimiilatif/birikimsel ve tarafsiz gozlemler saglamaktir

(Gerbner vd., 1976, s. 13).

Mesaj sistem ¢oziimlemesi silirecinde, medyada sunulan siddetin fiziksel boyutu dikkate
alinmaktadir. Jestler, mimikler ve tehditler gibi sozlii siddet unsurlari ¢oziimleme
stirecine dahil edilmez. Fiziksel siddetin net, agik ve anlagilir olmasina odaklanilmaktadir.
S6z konusu siddet eylemlerinin nasil sonuglari olabilecegi konusu ise bu asamada tahmin
edilememektedir. Siddetin ne tiir etkileri oldugu arastirmasi ise bir sonraki bilesen olan

yetistirme ¢oziimlemesinin alanina girmektedir (Gerbner vd., 1976, s. 13).

Mesaj sistem ¢oziimlemesinin tasarlanma amaci, kitle iletisim araglari sdyleminde temsil
edilen toplu 6nermeleri aragtirmak ve incelemektir. Céziimleme, yukarida da s6z edildigi
iizere yasamda ve televizyon diinyasindaki “gerceklik” temsiliyeti lizerine egilmektedir.
Amaci, televizyonun gergeklik algist igerisinde resmedilen “sembolik” diinyanin
tanimlanmast ve buna bagli olarak islevlerinin tamitilmasidir. Mesaj sistem
coziimlemesinde arastirmanin odagi, kisisellikten uzaktir. Coziimleme dogrultusunda
arastirma, genis ve heterojen topluluklarin tiikettigi medya igeriklerine yogunlasmaktadir

(Gerbner, 1985, s. 17).

Yetistirme Kurami’nin ikinci bileseni olan mesaj sistem ¢oziimlemesi, 6zel bir inceleme

gerektiren ve benzersiz bir arag olan televizyon iizerine gerceklestirilmektedir.

Televizyonda yer alan ve sunulan mesajlar ve baglamindaki mesajlar sistemi, o toplumun
kiiltliriinii olusturmaktadir. Bu noktada mesaj sistem ¢oziimlemesinin Yetistirme Kurami
acisindan 6neminin yiiksek oldugu goriilmektedir. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi
olarak televizyonun uzun vadede toplumlarin diisiince ve davranislar1 tizerindeki
tartisilmaz etkisi ve giiciiniin var olusu gosterilebilir. Zaman igerisinde yeni teknolojilerin
de hizla gelismesi ile birlikte televizyonda sunulan mesajlarin kapsama alani oldukca

genislemistir (Gerbner, 1990a, s. 253).

Mesaj sistem ¢oziimlemesinde bazi dnemli kavramlar bulunmaktadir. Bu kavramlar

sunlardir:

Program, kurgusal ya da hayali hikdye/anlatinin dramatik formda sunulma seklidir. Bu,
televizyon ig¢in iretilen bir gosteri, oyun, arastirmanin gerceklestirildigi donemde

televizyon yayininda bulunan uzun metrajl film ya da ¢izgi film olabilmektedir. S6z
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konusu medya firtinlerinin her biri “bir program” olarak ¢oéziimlenmelidir (Gerbner vd.,

1976, 5. 14).

Siddet eylemi (violent action), benzer gruplar ile ¢ercevelenmis siddet sahnesini ifade
etmektedir. Siddet sahnesinde 6rnegin, gecmisi gosteren bir an, animsama (flashback)
yolu ile bir gecis olur ve bir kesinti olusur ise siddet, “gercek zaman”da es zamanli devam
etmesi halinde yine ayni eylem olarak kabul edilmektedir. Bu durum, sahneye yeni bir
siddet 6znesinin dahil olmasi ile yeni bir siddet eylemi olarak ele alinmaktadir. Bunlar,

siddet boliimii (violent episode) olarak da adlandirilmaktadir (Gerbner vd., 1976, s. 14).

Karakterler (characters), biitiin programlarda ¢oziimleme siirecine katilan, siddet igerikli
olan ya da olmayan karakterler iki tlir altinda incelenmektedir. Asil/ana karakterler,
hikayeler icin esas olanlardir, basrollerde konumlanmaktadirlar. ikincil karakterler ise

daha az detay iceren ¢oziimlemeye katilmaktadirlar (Gerbner vd., 1976, s. 14).

Program orneklemi (samples of programming), televizyonun en ¢ok izlendigi “prime
time” olarak adlandirilan saatlerde (aksam 20.00-23.00 saatleri arasi) yayimlanan
dramatik programlar ile hafta sonu Cumartesi ve Pazar giinleri (08.00-14.00 saatleri aras1)

yayinlanan ¢ocuklara yonelik programlardir (Gerbner vd., 1976, s. 14).

Kodlama ve egitim yontemleri (coding and training procedures) bolimiinde, her bir
program Ornekleminin ¢6ziimiiniin yapilabilmesi i¢in 18-24 arasi kodlayic1 gorev
yapmaktadir. Bu analiz i¢in baglangicta yaklasik olarak 3 haftalik bir egitim gerekliligi
bulunmaktadir. Egitim sonrasinda kodlama yapan kisiler sezonluk periyotlar halindeki
videokasetlerde bulunan program orneklerini gerekli siklikta izlemekte, taramakta ve

coziimlemektedirler (Gerbner vd., 1976, s. 15).

Giivenilirlik degerlendirilmesinde (assessment of reliability) ise onemli olan nokta,
coziimleme siirecinde kayit edilen verilerin ve sonuglarinin birbirleri ile tutarli olmasi
gerekliligidir. Arastirma sonucunda giivenilirlik konusunda belirsizliklerin ortaya
cikmasi  halinde baslangictaki  egitimin  yogunlastirilmasi,  verilerin  tekrar
cozlimlemesinin yapilmasi gibi ¢oziim yollari ile diizeltilmesi saglanabilir (Gerbner vd.,

1976, s. 15).

Gerbner ve arkadaglarina gore, genis capta goriintii ve mesaj paylagimi gerceklestirmeye
olanak saglamas1 bakimindan televizyon son derece 6nemlidir. 1967’ de baglayan Kiiltiirel

Gostergeler Projesi’nin ortaya c¢ikis amaci, televizyon politikalarini, iceriklerini,
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programlarini  ve olast diger etkileri tizerine arastirmalar gerceklestirmektir.
Televizyonun egemen oldugu kiiltiirel ortamlarin ne sekillerde ve hangi 6l¢iilerde degisim
ve doniigim gosterdigi incelenmektedir (Gerbner vd., 1994, s. 43). Mesaj sistem
¢oziimlemesi, televizyon diinyasindaki sunulan se¢ilmis unsurlari giivenilir bir bigimde
tanimlamak ve resmetmek amaciyla sistematik olarak yapilmaktadir (Gerbner vd., 1994,
s. 46). Mesaj sistem ¢oOziimlemesi, Yetistirme Kurami’nin gelisimi ve iyilestirilmesi

noktasinda biiyiik bir 6nem tagimaktadir.
2.2.3 Yetistirme Coziimlemesi

Yetistirme Kurami’nin iiglincii ve son bileseni yetistirme ¢6ziimlemesidir. Bu bilesenle,
televizyonun insanlarin sosyal ger¢eklik kavramlastirmasi ve diinya algilamasina katkisi
ortaya cikarilmaktadir. Genis insan topluluklar1 biiylime, gelisme ve &grenme
sireclerinde kazandiklar1 karakteristik 6zelliklerini, igerisinde bulunduklar1 ve
yasadiklar kiiltiirden elde etmektedirler. S6z konusu kiiltiir, biiyiik insan gruplarinin
uyum kaliplarin1 gelistirmekle birlikte yabancilasma, 6tekilestirme ve isyan kaliplarini da
yetistirmektedir. Bu baglamda kiiltiiriin iirettigi mesaj sistemlerinin ortak imgeler de
olusturdugu énemli bir gergekliktir. Uretilen mesaj sistemlerinin sembolik islevlerinin
tanimlanmas1 ve gercek yasam ile televizyon diinyasinda yansitilanlar hakkindaki
degerlendirmelerin kapsamli bir bigimde incelenmesi ise yetistirme c¢oziimlemesi ile

miimkiin kilinmaktadir (Gerbner, 1973, s. 567).

Diinya ve yasam normlar1 hakkinda birtakim onciilleri sekillendiren sembolik yapilar her
zaman agik¢a belirgin halde degildir. Bazen de dolayli olarak, seylerin sunum
bigimlerinde ve imgesel boyuttaki islev biciminde Ortiili olarak bulunmaktadir.
Onciillerin degismesi durumunda sonuglar da degismektedir. Yetistirme ¢dziimlemesi,
kamu mesaj sistemlerini ve buna bagli olarak olusan ortak yapidaki imgeleri
incelemektedir. Bunlarin, tliketici konumundaki izleyicilerin beklentilerine, degerlerine
nasil yansidigina iliskin 6nermelerde bulunmasina yardimer olmaktadir. Ayni zamanda
mesaj sistemleri ile ulasilmak istenen izleyici kitlesi arasindaki beklenti iligkisinin

arastirilmasi da bu ¢oziimleme sayesinde gerceklesmektedir (Gerbner, 1973, s. 571).

Yetistirme ¢oziimlemesinde, projektif/yansitmali teknikler, derinlemesine goriismeler ve
ornek anketlerde bulunan periyodik sorular kullanilmaktadir. Projektif/yansitmali
teknikler, katilimcilarin dogrudan soruldugunda belirtmeyecekleri goriisleri ya da

katilimci kisilerin bilingleri dahilinde farkinda olmadiklar1 goriis ve degerlerini belirtme
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noktasindaki durumlar1 yapilandirmak icin gereklidir. Derinlemesine goriismede ifade
edilen goriisler, beklentileri 6ne ¢ikararak vurgulayabilir, ayr1 tutarak izole edebilir ya da
medyaya maruz kalma durumu ile baglanti kurabilir. Periyodik sorular ise projektif
testlerden ya da goriismeler esnasinda sorulanlardan segilen soru ve yanitlar olabilir

(Gerbner, 1973, s. 572).

Izleyici igin iiretilen ve yine izleyiciye sunulan mesaj sisteminin incelenip
cOziimlenebilmesi i¢in yetistirme c¢oziimlemesi son derece gereklidir. Yetistirme
cOziimlemesi, sz konusu mesaj sistemlerinde bazen agikca bazen de ortiilii bir sekilde
verilen mesajlarin ortaya ¢ikarilmasi noktasinda 6nemli bir zemin olusturmaktadir
(Gerbner, 1990a, s. 252). Gerbner’a gore bir imgenin/goriintiiniin varligi o imgenin ya da
goriintliniin siirdiiriilebilir olmasina baghdir. Diger bir deyisle, gerekli ¢6ziimlemenin
yapilabilmesi i¢in televizyon iceriginde sunulan imajin yinelenmesi gereklidir. Yetistirme

¢oziimlemesinin ger¢eklesme amaci bu dogrultudadir (Gerbner, 1990a, s. 253).

Mesaj sistem ¢oziimlemesinde, izleyicilere sunulan mesaj sistemlerinde yer alan
iceriklerin ve kavramlarin incelenmesi sonucu elde edilen bulgular, yetistirme
cOoziimlemesi i¢in Onemli bir temel hazirlamaktadir. Bu noktada, yetistirme
¢oziimlemesinin, televizyonun izleyicilerin zihninde olusan sosyal ger¢eklik
kavramlarmin karsilastirilmali olarak incelenmesi silirecinde biiyiik ve 6nemli bir roli
bulunmaktadir (Gerbner vd., 1976, s. 17). Mesaj sistem ¢odziimlemesi sonucu ulasilan
bulgular, yetistirme ¢oziimlemesi siirecinde kisilere ve gruplara yonelik gergeklestirilen
anketlerin sorular1 i¢in kavramsal bir temel olusturmaktadir. Buna bagh olarak soz

konusu iki bilesen birbirini tamamlayici bir role sahiptir (Gerbner, 1986, s. 263-264).

Yetistirme Kurami’nin tgilincii bileseni olan yetistirme ¢dzliimlemesinde iki izleyici
grubu; televizyonu c¢ok izleyenler ve az izleyenler, ¢éziimleme siirecinde Onemli
kavramlar olarak one ¢ikmaktadir. Bu baglamda gelistirilen ii¢ strateji bulunmaktadir.
Birincisi, televizyonda izleyiciye sunulan ‘“gergekler” ve diizenli bir bigimde bu
“gercekler’e maruz kalma durumunun, s6z konusu gergekligin izleyici iizerindeki
kabuliine etkisinin ¢dziimlemesidir. Ikincisi, sunulan bu gerceklerden yola ¢ikarak
ulagilan genel kani ve varsayimlara yonelik degerlendirmelerin neler oldugu
¢oziimlemesidir. Ugiincii strateji ise bu ¢ikarimlarin farkli enformasyon sistemlerine nasil
dahil edildigine yonelik ¢oziimlemedir. Yetistirme ¢oziimlemesi, televizyonda sunulan

“gerceklik” algis1 ile yasanilan diinyanin “gergeklik™ algilarindan hangisinin, izleyici
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zihni iizerinde daha baskin olarak var oldugunun belirlenebilmesi agisindan 6nemli bir

bilesendir (Gerbner, 1986, s. 264).

Gelinen agamada anaakimlastirmadan da s6z etmek yararli olacaktir. S6z konusu kavram,
bu ¢alismada “anaakimlastirma” bi¢imindeki cevirisi ile kullanilmaktadir. Batmaz ve
Aksoy’un calismasinda “yaygin goriis haline getirme” kullanimini tercih ettikleri
gozlemlenmektedir (Batmaz ve Aksoy, 1995, s. 33). Yetistirme c¢oziimlemesinin
yayinlanan ilk sonuglari, iletisim alanindan bir¢ok arastirmacinin elestirilerinin hedefi
olmustur. Yetistirme Kurami i¢in 6nemli bir kavram olan “anaakimlastirma” kavrami, bu
elestirilere yonelik getirilen yanitlar ile dogmustur. ingilizce’de “mainstream” olarak var
olan ve “anaakim” anlamina gelen bu sozciik, “mainstreaming” kullanimi ile Kiiltiirel
Gostergeler Projesi baglamindaki kullanimai ile karistirilmamalidir. Tiirk¢e’ye “anaakim”
seklinde cevrilen hali ile kullanilmaktadir. Gerbner ve arkadaslarinin ¢alismalarinda yer
verdigi “mainstreaming” kavramini ise ‘“‘anaakimlastirma, yaygin goriis héline
getirme/gelme, anaakima itme, merkezi goriis haline getirme” gibi ¢evirileri ile
kullanmak miimkiindiir (Ozer, 2020, s.118; Ozer, 2022, s. 200). Veysel Batmaz, bu
kavrami Tiirkge literatiirde bir lisansiistii tezde ilk kez kullanan akademisyendir. Batmaz,
“yaygin goriis haline gelmek” sekliyle kullanmistir (Batmaz, 1986). Ozer, “yaygin goriis
haline gelme” ifadesinin rastlantisal bir kullanim olmadigini1 ve egemen anlayis lehine bir
durum gergeklestirildigini ifade ederek, calismalarinda “yaygin goriis haline getirme”
sekli ile kullanmaktadir. ilk kullanimdaki “gelme” sdzciigii dis etkenlerden bagimsiz,
dogal siirecte gerceklesen anlamina isaret etmektedir. Oysa ikinci kullanimdaki “getirme”
sOzctiglinde bilingli bir yonlendirme, diger bir deyisle bir kasit durumu s6z konusudur
(Ozer, 2004, s. 71-77). Dolayisiyla Gerbner ve arkadaslarinin, Yetistirme Kurami
caligmalar1 acisindan “yaygin goriis haline getirme” seklindeki kullanimi1 bu noktada daha
dogru bir kullanimdir (Ozer, 2020, s. 118). Bu tez ¢alismasinda ise ilgili kavram

“anaakimlastirma” olarak kullanilmustir.

Gerbner, Yetistirme Kurami’nin da odaklandigi 6nemli bir kitle iletisim araci olan
televizyonun roliiniin, i¢inde yasanilan kiiltlirlin anaakiminin birincil kanali oldugunu
ifade etmektedir. S6z konusu anaakimi kisaca, televizyona yogun bir bigimde maruz
kalmanin etkisi ile diislincelerin, goriislerin ve degerlerin goreli olarak ortak olusu
seklinde tanimlamaktadir. Bir siire¢ olarak anaakimlastirmanin temsiliyetini ise

televizyonun insanlarin diislince, deger ve goriisleri lizerinde gelistirdigi ortaklik
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durumunun detayli bir bicimde incelenmesini ve deneysel olarak dogrulugunun

kanitlanmasini sagladigini belirtmektedir (Gerbner, 1998, s. 183).

Yetistirme Kurami i¢in son derece 6nemli olan “yaygin goriis haline getirme” kavramsal
ifadesi i¢in kuram ¢ergevesince 1980’lerden bu yana yapilan ¢alismalarda zaman zaman
yetistirme ¢dziimlemelerinin bile dniine gectigi yorumu yapilmustir. Ozer (2020), bu
konuda yaptig1 degerlendirmede, yaygin goriis haline getirme c¢oziimlemeleri ve
yetistirme ¢oziimlemelerinin birbirinden farkli iki ¢esit ¢oziimleme oldugunu ancak ayni
zamanda birbirini tamamlayici nitelikte olduklarini ifade etmektedir. Yaygin goriis haline
getirme c¢oziimlemesi bu isimle yayinlanmadan once de gergeklestirilmistir. Ancak
oncesinde kuramsal boyutu ve gelistirilme noktasinda eksiklikleri mevcuttur. S6z konusu
iki ¢oziimlemede de televizyonu izleyenlerin az ya da ¢ok olusu arasindaki ytizdelik oran
farki ¢ozliimleme siirecine katilmaktadir. Buna ek olarak, ara degiskenlerin ¢6ziimlemeye
dahil edilmesi ise yalmizca yaygin goriis haline getirme c¢oziimlemesinde
gerceklesmektedir. Elbette ki yetistirme ¢oziimlemesinde oldugu gibi bu ¢oziimlemede
de kuramsal bir temel s6z konusudur. Temelde bakildiginda, yaygin goriis haline getirme,
yetistirme siirecinin bir kanit1 olma niteligi tasimas1 bakimindan da oldukga degerlidir

(Ozer, 2020, s. 118-119).

Televizyonun kiiresel diizeyde ve oldukca yaygin bir ara¢ oldugunu belirten Morgan,
televizyonun milyonlarca farkli insan i¢in giiglii bir kiiltlirel bag gelistirmesini saglamasi
bakimindan da onemli bir rolii oldugunu vurgulamaktadir (Morgan, 1986, s. 124). Bu
baglamda, televizyonu ¢ok izleyenlerin, televizyonda baskin olarak sunulan
imgelere/goriintiilere karst yakinsama duymasi ya da bir noktada birlesmesi durumu

“anaakimlastirma” olarak adlandirilmaktadir (Gerbner, 1990a, s. 258).

Gerbner ve arkadaslari, televizyonun Amerikan kiiltiirii i¢erisinde etki anlaminda merkez
konumda olmas1 ve yaygin bir kitle iletisim aract olmasi nedeniyle Yetistirme Kurami
cergevesinde caligmalarint Amerikan kiiltiirii baglaminda gerceklestirmislerdir. Bu bakis
acisiyla, televizyon zamanla ailenin temel {iyelerinden biri haline gelmis ve hikaye
anlatan roliindedir. Dolayisiyla, televizyonun hakimiyeti modern yasamda oldukca
giicliidiir. Bu dogrultuda, Gerbner ve arkadaslari, televizyonun anaakimlastirma etkisini
de s6z konusu Amerikan kiiltiirii icerisinde incelemislerdir (Gerbner vd., 1980, s. 14).
Amerikan kiiltiirii gibi birgok modern kiiltlir, zayif ve giiclii gibi sifatlarla

nitelendirilebilecek pek c¢ok akimdan olugmaktadir. Ancak egemen diizen yapisi,
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degerlerden, bakis acilari, inamiglar ve uygulamalar baglaminda olusmaktadir.
Anaakimlastirma siirecinde, televizyon diislincelerde, bakis acilarinda ve deger
kaliplarinda bir homojenlestirme islevi gérmektedir. Diger bir deyisle, televizyon bu
slirecte, Amerikan toplumunun ve diinyanin diger iilkelerinin bir eritme potasi/kaynayan
kazan (melting pot) haline gelmistir. S6z konusu bu rolii, televizyonu, anaakimin birincil,

temel kanali yapmaktadir (Gerbner vd., 2002, s. 51).

Anaakim, televizyonun izleyicilere yetistirme amaci ile yerlestirdigi diisiince, deger ve
inanglarin  ortakligi, benzerligi anlamma gelmektedir. Gerbner ve arkadaslari,
gerceklestirmis olduklari calismalar ile televizyonu, benzer demografik gruplara ait
olmalarina karsin ¢ok izleyenlerin diisiince, deger ve inanclarinin, televizyonu daha az
izleyenlerin diisiince, deger ve inanglar1 ile arasinda farklilik oldugu sonucuna
ulagmiglardir. Buradan hareketle, anaakimlastirma, televizyonun Onemli etkisi ile
insanlarin  diistince ve degerlerinin etkilesime girerek biitlinlesmesi  olarak
adlandirilmaktadir (Gerbner, 1984c, s. 331). Diger bir deyisle, anaakimlastirma,
televizyonu cok izleyenlerin diger etki ve etkenler ile olusan goriis ve davraniglarda
bulunan farkliliklarin ortadan kaldirilarak algilanmasi demektir (Gerbner, 1998, s. 183).
Anaakimlastirma stireci, televizyon o6zelinde, farkli izleyicilerin goriis, bakis acisi,
davranig ve degerlerinin homojenlestirilmesinin kuramsal boyuttaki sunumunu ifade
etmektedir. S6z konusu siiregte, bir dereceye kadar basili kiiltiirlin etkisiyle gelistirilen ve
cesitlilik kazanan geleneksel farkliliklar, televizyon diinyasinda izleyici gruplar1 ve

nesiller arasinda kiiltiirlenme yasandikca bulaniklasmaktadir (Morgan, 1986, s. 125).

Yetistirme ¢oziimlemesi baglaminda olduk¢a 6nem tasiyan anaakimlastirma siirecinin
daha net bir bicimde anlasilabilmesi adina su agiklama da yararli olacaktir: Televizyon
anaakiminin, televizyonda izleyicilere sunulan imge/gériintli, anlayis ve degerlerin
orneklerini bir araya getirerek ortak bir Oriintii ya da kalip olusturdugu diisiiniiliir ise
anaakimlastirma, televizyonu yogun izleyenlerin paylastigi bilincin ifadesidir. Ancak
televizyonu yogun izleyenlerin dahil oldugu gruplar icerisindeki daha az izleyenler farkli
diisiince ve bakis agilarina sahiptirler. Buna bagh olarak, anaakimlastirma, televizyon ile
arka planda kalan etmenler arasinda var olan sistematik bir diizen igerisindeki etkilesimi
yansitmaktadir. S6z konusu etkilesim, cogunlukla alt gruplar arasindaki pek ¢ok alandaki
farkliliklarin sinirlandirilmasi ya da azaltilmasi ile sonuglanmaktadir (Gerbner vd., 1984,

5. 286-287).
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Anaakimlastirma konusu daha somut hali ile su sekilde aciklanabilir:
Anaakimlastirmanin dayandig1 gerceklige gore, farkli gruplardan televizyonu daha az
izleyenlerin ortak bir goriisii, bakis agisi olmamasidir. Bu noktada ortak ya da benzer bir
perspektif paylasimi s6z konusu degildir. Farkli gruplardaki, televizyon ile daha fazla
zaman gegiren yogun izleyicilerin, televizyon diinyasinda sunulanlar1 sunuldugu gibi
algilama orami yiiksek olurken, ayni gruplardaki, televizyonu daha az izleyenlerin
diisiinceleri, inanglar1 televizyonda sunulanlardan farklilik gostermektedir. Ayni zamanda
sosyal ve kiiltiirel boyutta etkilenimleri yogun izleyenlere gore daha fazladir. Kisaca su
sekilde formiile etmek de yerinde olacaktir: Ug farkli anlayisin temsilleri olarak ‘X’, <Y’
ve ‘Z’ harfleri 6rnek olarak kullanildiginda, televizyon ‘Y’ anlayisini yetistirir iken bazi
gruplardan televizyonu daha az izleyenler ‘X’’e inanabilmektedir. Benzer sekilde ‘Y’
anlayis1 yetistirilir iken farkli bazi gruplarin daha az izleyenleri ‘Z’’ye inanabilmektedir
(Gerbner vd., 1984, s. 287). Bu baglamda, ‘X’ ve ‘Z’ anlayislarin1 benimsemeye egilimli
olan televizyonu daha az izleyenlerin yer aldiklar1 gruplardaki televizyonu c¢ok
izleyenlerin inanis egilimleri ‘Y’ anlayisina yonelik oldugunda anaakimlastirma siireci

tamamlanarak gerceklesmis olur (Ozer, 2020, s. 121).

Yetistirmenin, ¢ogunlukla diger degiskenler ile birlikte etkilesim halinde olduklar1 g6z
oniinde bulundurulmalidir. Yetistirmede, anaakimlastirmada etkilesim faktorti, siirecte su
sekilde varligini1 gostermektedir: Bazi alt gruplar i¢in daha giiclii, bazilar1 i¢in daha zay1f
ya da hi¢ var olmayan bir etkilesim s6z konusudur. Bu etkilesimde, televizyonu ¢ok
izleyenlerin, daha az izleyenlere oranla yanitlar1 birbirine ¢ok daha yakin bir durumdadir.
Bu sartlar saglanmadiginda anaakimlastirmanin gerceklestiginden s6z edilemez. Bununla
baglantili olarak, bu durumlarda bile anaakimlastirmay1 yansitabilecek bazi anlamlar,
aciklamalar da olabilmektedir. Anaakimlastirma goriildiikten sonra “hangi grubun, ne
zaman ve hangi sartlar altinda yetistirme gosterdigi” sorulart biiylik bir 6nem

kazanacaktir (Shanahan ve Morgan, 2004, s. 141).

Yetistirmenin nerede giiclii ve zayif olacagini ve anaakimlastirmanin ne zaman
gerceklesecegini anlagilir kilabilmek i¢in dogru ve giivenilir Olglite gereksinim
duyulmaktadir. Bu noktada, yaygin goriis haline getirme siirecinin kesinligi tizerine dort
farkli hipotez cergevesinde ¢coziimleme gergeklestirilmistir (Shanahan ve Morgan, 2004,

s. 142).
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1. Hipotez: Anaakimlastirma, birbirinden farkli gruplar1 homojen bir bicimde
odak/merkez noktasina dogru itmektedir. Daha acik bir ifadeyle, televizyonu ¢ok
izleyen gruplar, kiiltiirel boyutta anaakimi1 yansitan, toplumsal olarak ortalama bir
pozisyona getirmektedir (Shanahan ve Morgan, 2004, s. 142).

2. Hipotez: Televizyonda izleyicilere sunulan mesajlar, izleyenleri aritmetiksel
olarak ortalama konumlar yerine daha tutucu olarak nitelendirilen muhafazakar ya
da geleneksel konumlara itme ya da ¢ekme gerceklestirebilmektedir (Shanahan ve
Morgan, 2004, s. 142).

3. Hipotez: Anaakimlastirma, uzakligin muhatazakar ya da liberal dogrultuda olup
olmadig1 dikkate alinmaksizin, sosyal merkezden uzakta konumlanan gruplar
iizerinde ¢alismalidir (Shanahan ve Morgan, 2004, s. 142).

4. Hipotez: Yukarida sozii edilen ve agiklanmaya calisilan diisiincelerin hi¢birinin
gecerli olmamasi halinde anaakimlastirma biiyiik 6l¢iide ¢oziimlenen spesifik soru

ve toplumsal durumlara bagli olacaktir (Shanahan ve Morgan, 2004, s. 143).

Bu dort farkli  hipotezin test edilmesiyle anaakimlastirma c¢oziimlemesi
gerceklesmektedir. Televizyonu ¢ok izleyen ve az izleyen olarak olusturulan bu iki grubu,
televizyon, anaakim yoniinde itmektedir. Bu durumun ¢6ziimlenebilmesi i¢in televizyonu
cok izleyenlerin farkli konulara verecegi yanitlarin toplumsal ortalamaya yakin olup
olmadigina bakmak yeterli olacaktir. Verilen yanitlarin ortalamaya daha yakin olmasi
halinde muhafazakar ve liberal konumda olan yogun izleyicilerin neredeyse benzer

yetistirme etkileri sergilemeleri beklenmektedir (Ozer, 2020, s. 122-123).

Anaakimlastirma ¢ézlimlemesi siirecinde, ilk olarak, televizyon izleme ve diislince, inanig
ve davraniglar gibi unsurlar ile ilgili sorular arasindaki iliski 6ncelenmektedir. Bu iliski,
birikmis verideki yetistirme etkisinin varliginin sorgulanmasi anlamina gelmektedir.
Devaminda hedeflenen, yetistirme ve anaakimlastirmaya iliskin kaliplarin siirekliligini
incelemek ve baglaminda Yetistirme Kurami perspektifine uygun olup olmadiklarinin
arastirllmasidir. Bu arastirma noktasinda ise yukaridaki hipotezlerden yardim
alinmaktadir. Sonrasinda, anaakimlastirma incelemesi siirecinde politik kimlik olarak
liberal, merkez ve muhafakazar olarak nitelenebilen alt gruplarin yanitlan
incelenmektedir (Shanahan ve Morgan, 2004, s. 146-147). Coziimlemelerin her birinde,
liberal ve muhafazakarlarin sorular iizerinde 6nemli seviyede birbirinden farkli olunmasi

beklenmektedir. Cogunlukla, beklenen gerceklesmekte, farklilasma goriilmektedir. Farkl
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gruplarin televizyonu cok izleyenlerinde soz konusu farklilik durumu daha az ise bu
durum, anaakimlastirmanin  varhigina isaret etmektedir. Aym1  zamanda,
anaakimlagtirmaya yoOnelik bu kaliplar, yetistirme yapisindaki bazi degisim ve
farkliliklar1 saptayabilmek adina da yardimci bir rol iistlenebilmektedir (Shanahan ve

Morgan, 2004, s. 148).

Televizyon ve beraberinde sundugu imgeler ve mesajlar, evlere, yasamlara ve zihinlere
dahil oldugundan bu yana insanligin iliski kurma bi¢imlerinde olmak iizere pek cok
alanda degisim ve donilisim yasanmistir. Bunlarla birlikte, diisiinceler ve degerler gibi
insan yasami i¢in 6nemli olan kavramlarda homojenlesme ve beraberinde ortak bir bakis
acist olusmaya baslamistir. Buradan hareketle, bu boéliimde, son olarak anaakim ve
anaakimlastirma ile ilgili su aciklamay1 gerceklestirme gerekliligi dogmaktadir:
Televizyon ile birlikte farkli goriisler ve bakis acilar1 bulaniklasmaktadir. S6z konusu
bulandirmay1 televizyon yapmaktadir. S6z konusu goriisler ve bakis agilarini
televizyonun kendi anaakimi igerisine karistirarak harmanlamaktadir. Beraberinde akimi,
kurumsal boyuttaki ¢ikarlar1 dogrultusunda biikmektedir (Gerbner, 1990b, s. 1). Gerbner,
televizyonun s6z konusu bulaniklastirma, harmanlama ve biikme siirecini politik
baglamda bir karisim olarak nitelendirdigi “Yeni Popiilizm (New Populism)” seklinde
tanimlamaktadir. Yeni Popiilizm’in dinamiklerinin anlasilabilmesi adina dncelikli olarak
anaakimlastirma siirecini; ikinci olarak televizyon anaakimai icerisinde yer alan, anaakimi
olusturan programlar ve karakterler; iiclincii ve son olarak ise farkli gruplar igerisinde yer
alan izleyiciler i¢in anaakimin yarattigi, politik boyuttaki 6z tanimlarinin dikkate alinmasi

gerekmektedir (Gerbner, 1987, s. 4).

Televizyonun yetistirme etkisinin artmasi noktasinda anaakimlastirmanin énemli 6l¢iide
katkis1 bulunmaktadir. Anaakimlastirma, televizyondan gelen mesajlarda bir yanki
durumu gerceklestirerek rezonans (resonance) etkisi yapmaktadir. Bu durum mesajlarin
katlanmast ve dolayisiyla ¢ift doz (double dose) etkisi iiretmesine neden olacaktir.
Boylece yetistirme daha gii¢lii hale gelecek ve bu sekilde devam edecektir (Shanahan ve
Morgan, 2004, s. 66). Bu onemli kavramlara, tavan etki (ceiling effect) kavramini da
eklemek gerekmektedir. Gerbner ve arkadaglari, anaakimlastirmay1 agiklarken tavan etki
kavramindan da s6z etmektedirler. S6z konusu kavram, izleyicilerin televizyon izleme
stireleri arttik¢a gerceklik algilari lizerindeki artan etkinin bir seviyeden sonra sabit héle

gelmesi olarak tanimlanmaktadir (Gerbner vd., 1980, s. 19-20).
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3 BOLUM: DUNDEN BUGUNE YETISTIRME ARASTIRMALARINDAN
ORNEKLER VE YETIiSTIRME KURAMI VE ARASTIRMALARINA
YONELIK ELESTIRILER VE YANITLARI

Boliimde once arastirmalar 6zetlenmis, sonrasinda elestiriler ve yanitlar1 aktarilmisgtir.
3.1 Diinden Bugiine Yetistirme Arastirmalarindan Ornekler

Yetistirme Kuramu iletisim ¢alismalar1 arasinda 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu boliimde,
kuramin gelisimine ve isleyisine iliskin 1976, 1982, 1993 ve 2017 yillarina ait dort
calisma ele alinmistir. Gerbner ve arkadaslar1 Yetistirme Kurami merkezli onlarca
arastirma yapmislardir. Bunun nedeni yetistirmenin siirekli olmasi ve bunun yeni
Olclimlerle ortaya konmasi gerektigidir (Morgan, 1995). S6z konusu arastirmalar icinden
asagida yer alan Ozetlerin se¢ilme nedeni soyledir: 1976 caligsmasi, ilk yetistirme
coziimlemesidir. 1982 c¢alismasi, dogrudan politika bakimindan anaakimlastirma
caligmasidir. 1993 calismasi ise George Gerbner’in kendisinin kaleme aldigir kuramsal
uyumlu bir ¢alismadir. Son c¢alisma ise Gerbner’in dliimiinden sonra yardimcilarinin

iirettigi bir ¢alismadir.
3.1.1 ilk Yetistirme Arastirmasi

George Gerbner ve Larry Gross’un 1976’da kaleme aldig1 “Living with Television: The
Violence Profile (Televizyonla Yasamak: Siddet Profili)” adli ¢alismada, televizyon
diinyasinda sunulan siddetin izleyicilerin gergeklik algilari tizerindeki etkileri konusu ele
alimmustir. Televizyonda sunulan eglence; kiskirtici ve tesvik edici mi yoksa pasifize eden
nitelikte midir ya da her iki niteligi de barindirmakta midir sorusunun soruldugu
arastirmada, televizyon igeriklerine yonelik televizyonun etkilerinin uzun vadeli
incelemesi gerceklestirilmistir. S6z konusu arastirma c¢ercevesini, daha sonralari

Yetistirme Kurami olarak anilan Kiiltiirel Gostergeler Projesi olusturmaktadir (Gerbner

ve Gross, 1976, s. 173).

Televizyon ile birlikte olusan sembolik c¢evreyi, uzun donemli c¢alisma zemininde
inceleyen Gerbner ve Gross, bu calismalarinim, yillik Siddet Endeksi, Televizyon Igerigi
Profili ve televizyon izleyicilerinin toplumsal gerceklik ile bagintili algilama bigimlerine
yonelik iligkileri temelinde gelistigini ve ¢aligmay1 bu dogrultuda ytiriittiiklerini ifade

etmislerdir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 174).
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Arastirmanin genis kapsamli ¢ikarimlar: bulunmaktadir. Bunlardan ilki, igerigin dnceden
arastirilmasinin 6nemine yonelik olandir. Organik bir hikdye ve imge sistemi olarak
tanimlayabilecegimiz televizyon diinyasi, mesaj sistem coziimlemeleri ile etkilesimi
miimkiin kilan sembolik bir diinyanin ortaya ¢ikmasini saglamaktadir. Genis ¢ergeveden
bakildiginda bu ¢oziimlemelerin, giindem konularmi belirlemede ve toplumun bakis
acilarin1 gelistirme tizerinde 6nemli rolii bulunmaktadir. Diger biri ise yontem olarak
deneyin 6nemine ve deney sonucunda gerceklesen tutumlardaki degisimin 6l¢iilmesinin
onemine yoneliktir. Televizyonun, modern kiiltiirlin anaakimi oldugunu ifade eden
yazarlar, bu baglamda var olan kiiltiiriin, degisimi degil, siirdiiriilmesi ve giiglendirilmesi

konulariin giindeme geldigini belirtmektedirler (Gerbner ve Gross, 1976, s. 180).

Televizyonun etkilerinin nasil kavramsallastirmasi ve buna bagli olarak nasil incelenmesi
gerektigi lizerinde duran Gerbner ve Gross, bunlarin yanitinin iki farkli aragtirma yontemi
ile bulunacagina isaret etmektedirler. Bu arastirma yontemlerinden ilki, topluluklarin
maruz kalmis olduklar1 mesaj sistemlerinin olusturdugu televizyon ¢iktilarinin periyodik
coziimlemesidir. Mesaj sistemi ¢Oziimlemesinin amacinin sembolik diinyanin yapisini
kavrayabilmek oldugunu ifade etmektedirler (Gerbner ve Gross, 1976, s. 181). Arastirma
yontemlerinden ikincisi ise yetistirme ¢dziimlemesi olarak adlandirilir ve izleyicilerin
televizyon diinyasindan 6grendiklerini saptamaya yoneliktir. Arastirmanin bu adiminda,
mesaj sistem ¢éziimlemesinden elde edilen bulgularin sosyal gerceklik ile ilgili sorulara
dontstiiriilmesi durumu s6z konusudur. Bu asamada sorulan soru ve gelen yanitlarin
karsilagtirilmasi ise televizyonu c¢ok izleyen ve az izleyen izleyiciler arasinda
gerceklestirilmektedir. Bu iki izleyici kategorisinde yer alan izleyici yanitlari ise

“yetistirme farki’n1 ortaya ¢ikarmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 182).

Televizyon diinyasinin genel Ozelliklerine yer veren arastirmacilar, beraberinde bu
diinyada yer alan siddet olgusu iizerinde durmuslardir. Televizyon diinyasinin sundugu
mesaj sistemi secici ve islevseldir, burada insanlar dogmaz, ¢esitli giiclii ya da zayif
ozellikler ile belirli mesajlar vermek icin yaratilirlar. Bilinmezlige, belirsizlige yer
olmayan bu diinyada sorunlar ve ¢oziimler gibi gercek yasamda formiilasyonu olmayan
pek cok sey, bu diinyada oldukga net ve anlasilir yapidadir. Kurgusal diinyadaki temsilin,
toplumsal varolusu temsil ettigini ifade eden yazarlar, yoklugun da sembolik yok olus
oldugunu soylerler. Olaylara gosterilen hareket ve davranislar ise bu diinyada toplumsal

giic ve toplumsal zayifliga karsilik gelmektedir. Giicler ve degerler, karakter yapilarmin
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(194

aracilign ile agiga ¢ikmaktadir. Ornegin, “iyi” belirli bir cazibe tiiriine isaret ederken
“koti” ise bir karakter sorunudur. Olay oOrgiileri ve karakterlerin rolleri tekrar edildikge

neden-sonug iligkileri dogar (Gerbner ve Gross, 1976, s. 182).

Televizyon diinyasinda, basrollerin dortte {igii erkek ve Amerikalidir. Bu kisiler orta ya
da iist siniftan olup yasamlarinin en parlak donemlerini yasamaktadir. Kadin karakterler
ise ¢ogunlukla romantik ask ya da aile gibi duygusalligin 6n planda oldugu iliskilerde yer
almaktadirlar. Televizyon diinyasinda kadmlarin aksine erkekler her roli
oynayabilmektedirler. Ug erkek karakterden yalmzca biri daha 6nce evlenmis ya da
halihazirda evlilik plani icerisinde olurken {i¢ kadin karakterin ikisi ya evlidir ya da
evlenmek istemektedir. Kadinlarin yas aralig1 da orantisiz verilmektedir; ¢ok geng ya da
yashilardir. Diger yas gruplarina dahil olan ¢ocuk, ergen ve yash grubu ise toplam niifusun
yiizde 15’inden azdir. Meslek tanimlamalarina, istihdamlarin ¢esitliligine de yer veren
yazarlar, siddetin boyle bir diinyada olduk¢a 6nemli bir rol oynadigini savunmaktadirlar.
Gergek yasamda siddet cogunlukla dogrudan degil, dolaylidir, yavas bir sliregte kendini
gostermektedir. Gerbner ve Gross’a gore, gercek yasamda, siddetin fiziksel boyutuyla
karsilagmak sik rastlanan bir olay degildir. Ancak televizyonun sembolik diinyasinda bu
boyle degildir. Siddet cogunlukla fiziksel ve goriiniirdiir. Bir giic gosterisi olarak
kullanilan siddet, eglenceli ve heyecan verici bir bi¢imde sunulmaktadir (Gerbner ve
Gross, 1976, s. 183). Gerbner ve Gross’a gore, tiim karakterlerin yaris1 siddet konusunda
Ozgiir olurken bir kism1 da siddet konusunda uzmanlagmaktadir. Televizyondaki siddet,
ger¢ek yasamdan farkli olarak yakin ve tamidik iliskilerden degil, yabancilar arasindaki
iliskilerden kaynaklanmaktadir. Burada siddet, etkili bir sorun ¢ozme araci olarak
sunulmaktadir. “Siddet Profili” televizyon diinyasinin izleyicilerin toplumsal gerceklik
algilarinin degisimini inceleyen gostergelerdir. Ugii mesaj sistem ¢dziimlemesinden, biri
yetistirme c¢oOziimlemesinden gelen dort onemli gosterge gelistirilmistir. Yazarlar,
televizyondaki siddet incelemesi i¢in 6nemli ve gerekli tamim ve terimlerden soz

etmektedirler (Gerbner ve Gross, 1976, s. 184).

Yazarlar bu ¢alismalarinda, televizyonda sunulan siddetin, var olan toplumsal diizenin
stirdiiriilmesi i¢in bir kontrol mekanizmasi olarak gorev yaptigmi belirtmektedirler.
Siddetin gili¢ olarak yansitilmasi, toplumda ciddi bir korku ve giivensizlik ortami
yarattigini1 da eklemektedirler. Caligmada yer alan Siddet Profili s6z konusu etkilerin yap1

ve yetistirmelerine yonelik gostergeleri sunmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 189).
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Siddet uygulayan ve siddete maruz kalanlarin oranlarini veren yazarlar, bu oranlarin ayni1
zamanda toplumsal yasamdaki giic iliskilerini algilama noktasinda da 6énem tasidigini
belirtmektedirler. Ornegin, televizyon diinyasinda, yash, evli, alt sosyo-ekonomik
siniftan erkeklerin 6ldiiriilme olasiliginin daha yiiksek oldugu belirtilmistir. Ancak kadin
karakterler penceresinden bakildiginda ise erkeklere oranla daha yiiksek bir kurban olma
potansiyeli tasidigi sonucuna da ulagilmistir. Bu arastirma, yukaridaki 6rneklerde oldugu

gibi sosyolojik saptamalar1 da miimkiin kilmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 190).

Televizyon izlemenin toplumda korku ve giivensizlik gibi son derece olumsuz duygular
besledigini ifade eden Gerbner ve Gross, bu diisiincelerine yonelik kanitlarina ise
caligmalarinin Siddet Profili boliimiinde yetistirme ¢oziimlemesi yolu ile ortaya ¢ikan
yetistirme farkindan yola ¢ikarak ulastiklarini belirtmektedirler. Televizyonu ¢ok izleyen
ve az izleyenler arasinda gerceklik algis1 anlaminda farkhiliklar oldugu
gozlemlenmektedir. Yazarlar, televizyonu ¢ok izleyen insanlarin, diistik seviyeli egitimli
olmalar1 ve psikolojik olarak daha endiseli yapiya sahip olmalar1 gibi olduk¢a 6nemli olan
birtakim sonuglara ulasmislardir. Ayni1 zamanda yas ve cinsiyet boyutunda da ¢esitli
¢ikarimlart mevcuttur. S6z konusu bulgulara, anket sonuclarina gore ulasan yazarlar,
sorulara, televizyonu ¢ok izleyenlerin, az izleyenlere oranla daha fazla televizyon yanitini
verme egiliminde olduklarini belirtmektedirler (Gerbner ve Gross, 1976, s. 191). Egitimin
ve gazete okumanin yanitlara etkisini tartisan arastirmacilar, egitimli katilimcilarin, daha
once hi¢ egitim almayanlara gore daha az “televizyon” yanitin1 sectiklerini ifade ederken,
bu durumun her zaman bdyle olmadigini da not etmislerdir. Calismada, televizyon
diinyasinda tiim karakterlerin yaris1 ve daha fazlasinin siddet ile anildigi, az da olsa bir
kisminin cinayete karistigi ve “prime time” olarak adlandirilan televizyonun en c¢ok
izlendigi saatlerde yayinlanan programlarin biiyiikk oranda siddet icerdigi Onemle

vurgulanmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 192).

Yazarlar, televizyon diinyasinda yasamanin sonucunda, ger¢ek diinyada insanlara
giivenilemeyecegi ve beraberinde insanlarin tehlikeli, korku dolu bir diinya algisi
gelistirdigini belirtmektedirler. Arastirmaya gore, giivensizlik duygusu, televizyon
izlemeden bagimsiz olarak gazete okumayan izleyicilerde daha yiiksek seyretmektedir.
Kadinlarin ise giivensizlik konusunu igsellestirme durumu, erkeklere oranla daha yiiksek
seviyededir. Korkunun evrensel bir duygu oldugunu ifade eden aragtirmacilar, tiim

insanlarda tehlikeli diinya algisinin olabilecegini ancak genclerin, daha az egitimli
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kadinlarin ve televizyonu ¢ok izleyenlerin bu duyguyu daha yogun hissettigi
goriisiindedirler. Korku, oldukca kolay bir sekilde form degistirebilir ve diisiik maliyetler
ile izleyiciye sunulabilir. Haber ve televizyon programlarina niifuz ettirilen siddet,
diinyada var olan tehdit, tehlike ve kaygi gibi unsurlarin toplumsal yasamda abartili

denilebilecek seviyelere ulagmasina neden olmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 193).

Gerbner ve Gross bu ¢alismalarinda, televizyon diinyasinin, ger¢ek diinyaya korku ve
giivensizlik gibi toplumsal yasam i¢in oldukea riskli duygularin ekildigi ve yetistirildigi
sonucuna ulagsmislardir. Toplumsal yasamda bir denetim mekanizmasi gorevinde,
kiiltiirlesme gibi 6nemli islevleri bulunan televizyonun igeriklerinde siddet kullanimu,
statiikonun devami ve otoriteye bagimliligin artirilmasi gibi noktalarda kilit bir rol

oynamaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 194).

Gerbner ve Gross’un 1976 yilinda yaptiklari bu ¢alisma, ilk yetistirme arastirmasi olmasi
bakimindan 6nemlidir. Televizyonda sunulan siddetin, izleyicilerin gerceklik algilari
iizerindeki etkilerini inceleyen c¢alismada, sozii edilen siddetin tekrar eden seklinde
ger¢eklesmesinin, izleyicilerin var olan diinya algilamalarini etkileyerek yeniden
sekillendirdigine isaret edilmektedir. Bu bulgularin, giinlimiizde kitle iletisim araglarinin
cok ¢esitli olmasina karsin televizyon 6zelinde halen gecgerliliginin devam ettigi yorumu
yapilabilir. Buna ek olarak, medya tiiketiminin artik yalnizca izleme ile sinirli olmadigi;
degistigi ve cesitlendigi dikkate alindiginda, medya platformlarinda (6rnegin, Netflix,
YouTube, Instagram, X vb.) sunulan siddetin de insanlarin diinyay1 algilayis bigiminde
ve toplumsal gerceklik anlayiglar1 tizerinde etkileri oldugunu sdylemek yanlis
olmayacaktir.?* Dolayisiyla, artan kitle iletisim araglar1 ve baglaminda gelistirilen medya

platformlari igin de bu calismanin sonuglarmin gegerli oldugu sdylenebilir.?
3.1.2 Politik Anaakimlastirma Arastirmasi

George Gerbner, Larry Gross, Michael Morgan ve Nancy Signorielli’nin 1982°de
gerceklestirmis olduklari “Charting the Mainstream: Television’s Contributions to
Political Orientations (Anaakimi Grafiklestirmek: Siyasal Yonelimlere Televizyonun
Katkis1)” baslikli calismada, televizyon izleme ve politik yonelimler arasindaki iligki

konusu ele alinmustir.

24 X, eski adiyla Twitter sosyal medya platformu rnegi yapilan ¢aligma igin bkz. Ozer, 2020.
%5 Bu konuda yapilan ¢alisma igin bkz. Cevher, 2024.
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Yasam rutini ile biitlinlesen televizyon, ¢esitli anlamlar iiretmektedir. Gerbner, Gross,
Morgan ve Signorielli bu ¢alismalarinda, bu anlamlarin politik boyuttaki 6nemleri
iizerinde durmaktadirlar (Gerbner vd., 1982, s. 100). Basinin, modern politik
diizlemindeki roliiniin hep var oldugundan ve etkili olusundan s6z eden arastirmacilar,
basinin, her smiftan insan tarafindan kullanilan ancak okuryazar kesim tarafindan
digerlerine oran ile gorece daha segici kullanildigini da belirtmektedirler (Gerbner vd.,

1982, s. 101).

Insanlarin dogduktan sonra yasamlarinin her alaninda ve kiiltiirleri {izerinde de etkileri
devamli halde olan, merkezi bir hikaye anlaticisi olan televizyon, farkli insan topluluklari
icin ortak ve giiclii bir kiiltiirel bag olusturmaktadir (Gerbner vd., 1982, s. 102). Kiiltiirel
gostergeler projesinin, mesaj sistem ¢oziimlemesi ve yetistirme ¢oziimlemesi olarak iki
asamal1 bir yol izledigini belirten yazarlar, bunlarin, televizyonun tarihsel ve kurumsal
boyutunun yani sira iglev ve rolleriyle de yakindan ilgili olduklarini ifade etmektedirler.
Mesaj sistem ¢oziimlemesi ve devaminda yetistirme ¢oziimlemesinin siireclerini kisaca
anlatan arastirmacilar, televizyonun izleyici lizerindeki etkilerini “yetistirme” olarak
kavramsallastirmiglardir. Televizyonu ¢ok izleyenler ve az izleyenler seklinde iki izleyici
grubu arasindaki televizyon yoniinde olan yanitlarin oranlarinin farklhiligini ise
“yetistirme farki” olarak adlandirmaktadirlar (Gerbner vd., 1982, s. 103). Arastirmada,
ayn1 demografik gruplar icerisinde yer alan, televizyonu ¢ok izleyenler ve az izleyenler
arasinda inang¢ ve degerlerde farkliliklarin oldugu sonucu elde edilmistir. Televizyon
diinyasinin gelistirdigi ortak bakis acilar1 ve degerleri “anaakim” olarak adlandiran
yazarlar, yetistirme siirecinin anlasilabilir olmasi i¢in anaakimin olduk¢a Onemli

oldugunu ve bu kavramin iyi 6ziimsenmesi gerektigini vurgulamaktadirlar (Gerbner vd.,

1982, s. 104).

Reklamcilik, televizyon icin onemli bir ekonomik mekanizmadir ve baglaminda
sponsorluklarin ~ saglanmasi1  ve  silirdlirlilmesi  i¢in  televizyona  Odemeler
gerceklestirilmektedir. Mesaj sistem ¢oziimlemesinin, televizyonun en ¢ok izlenen
saatlerinde yaymlanan programlara odaklamldigi ve televizyon diinyasinda
yansitilanlarin geleneksele uygun ve normal olarak goériinmesinin bir yanilsama oldugu

ifade edilmektedir (Gerbner vd., 1982, s. 105).

Yazarlar, ABD’deki televizyon diinyasindaki temsil sorunlarindan da sz etmektedirler.

Erkek karakterlerin kadinlardan en az ii¢ kat fazla olmasi ve kadinlarin ilgi alanlarinin
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yalnizca erkekler ya da ev, ev yasami olmasi seklinde yansitilan diinya, ger¢ek yasamda
izleyiciler iizerinde sinirli yasam algisi ve gesitli stereotiplerin dayatilmast ve sunulan
imgelerin sorgusuz kabuliinli gelistirmektedir. Caligmada, geng, yasli, siyahi ve beyaz
gibi kategorilestirmeler ile ekranlarda nasil ve ne kadar siireler ile izleyiciyle bulustuklar
bilgisine de yer verilmektedir. Bu veriler 1s18inda, kadinlar ve azinlik haklar1 noktasinda
olumsuz bir tablo ortaya ¢ikmaktadir. Yayin kusaginin ana haber saatlerinde gosterilen
siddetin, gercek yasamdan en az on kat daha fazla oldugu gozlemlenmektedir (Gerbner
vd., 1982, s. 106). Siddet iceren catigmalarda genclerin, yaslilarin ve azinlik kadinlarin
magdur olma olasiliklart hayli yiiksektir. Yetistirme calismalarinin bulgulari, televizyon
izlemenin, insanlarda asir1 tehlike, giivensizlik, risk, siiphe ve kaygi gibi duygular
artirdigt ve bu duygulan siirdiirme egiliminde oldugu yoniindedir. Bunun yani sira,
televizyon diinyasinda sunulan magduriyet hali ve giic hiyerarsisi iligskisinin gercek
yasamda da benzer sekilde gelistigi goriilmektedir (Gerbner vd., 1982, s. 107-108).
Kisaca, ¢alismada izleyici gruplar s6yledir: Giinde iki saatten az siire televizyon izleyen
grup, az izleyenler (light viewers), iki ya da ii¢ saat izleyenler orta (medium viewers) ve
son olarak giinde dort ya da daha fazla siireyi televizyon onilinde gecirenler ¢ok izleyenler
(heavy viewers) olarak kategorilestirilmistir. Bu calisma, anaakimlagsma ve siyasi
yonelimler arasindaki iligkiye yogunlasmakta ve televizyonun toplumsal yasamda var
olan smif ve politik kimlik {izerindeki etkileri ve baglaminda Orneklendirmelerini

icermektedir (Gerbner vd., 1982, s. 108).

Yas, cinsiyet, egitim diizeyi, gelir durumu ve bolge demografik degiskenleri ile
televizyon izleme miktar1 arasindaki iliskiyi tablolagtiran arastirmacilar, sosyo-ekonomik
statii (SES), siyasi parti Uyeligi ve televizyon izleyicileri arasindaki bagi da
yorumlamislardir. S6z konusu tabloya gore, kendilerini “is¢i sinifi” olarak tanimlama
olasilig1 yliksek olan grubun, televizyonu az izleyenler ve diisiik sosyo-ekonomik statiiye
sahip olanlar oldugu gozlenirken, benzer diisiik sosyo-ekonomik diizeye sahip ancak
televizyonu ¢ok izleyenlerin kendilerini “is¢i sinifi”na ait olarak konumlandirma
olasiliklarinin diisiik oldugu ifade edilmistir (Gerbner vd., 1982, s. 109). Sosyo-ekonomik
statlisii yiiksek ve televizyonu cok izleyenlerin ¢ogu, yiiksek statiiye sahip ancak
televizyonu az izleyenlere oranla kendilerini “is¢i sini1fi” olarak adlandirma olasiliklarinin
daha fazla oldugu bir diger tablodan hareketle belirtilmektedir (Gerbner vd., 1982, s.
110).
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Arastirmada, li¢ politik goriis egilimi su sekilde kullanilmigtir: Liberal (liberal), 1limhi
(moderate) ve muhafazakdr (conservative). Yukarida so6zii edilen demografik
degiskenlere parti liyeligi degiskeni de eklenilerek, politik kimlik ve televizyon izleme

miktar1 arasindaki iliskiyi incelemislerdir (Gerbner vd., 1982, s. 111-113).

Televizyon izleme miktar1 ve siyahi insanlara yonelik tutumlarin 6l¢iimii tizerine sorulan
sorular ve liberal, 1limli ve muhafazakar politik goriislere sahip katilimcilarin yanitlarinin
oranlar1 tablo halinde gdsterilmektedir. S6z konusu tablo, televizyon izleme ve tutumlar
arasindaki iligkilerin {i¢ kategori seklinde sunulan politik goriisler baglaminda aralarinda
oldukga net farklhiliklar oldugu sonucunu vermektedir. Ornegin, liberal goriise sahip
katilimcilarin, irk ayrimi yanlist olma olasiligi, ilimli ve muhafazakar goriise sahip
katilimcilardan daha diisiik oldugu belirtilmektedir. Televizyon izleme miktar1 ve
tutumlar arasindaki iliskinin 1limli ve muhafazakar goriislii katilimcilar arasinda ise
birbiri ile uyum igerisinde olmadigi, celiskili oldugu ifade edilmektedir (Gerbner vd.,
1982, s. 114). Yazarlar, bu verilerin 1s1ginda, bir anaakimlasma oldugu ve biitiine
bakildiginda ise televizyonu ¢ok izleyen izleyici kitlesinin bu {i¢ farkli politik goriis
arasinda yakinlastigin1 ve dolayisiyla homojen bir forma doniistiigii sonucuna

ulagmaktadirlar (Gerbner vd., 1982, s. 116).

Televizyonu cok izleyen ve az izleyenler ve siyasi diislinceler arasindaki iliskiye
odaklanan arastirmacilar, ¢alisma kapsaminda sorduklari sorular ve yanitlari iizerine
detayli bir analiz ve yorumlama gergeklestirmektedirler. Siyasi olarak sag diislinceye
yakinlasildigim1 belirten yazarlar, bu durumun hikayenin tamamini yansitmadigin1 da
eklemektedirler. Televizyonun politik kapsamda muhafakazar olarak nitelendirildigi
calismada, televizyonun ticari boyutta da bir misyonu oldugu ve tiiketicilerin
diistincelerini 6nemseyen bir tavri oldugunun da alt1 ¢izilmektedir (Gerbner vd., 1982, s.
120). S6z konusu muhafazakar egilime, televizyonun iki bi¢cimde katki sagladigim
sOyleyen yazarlar, bu katkilar1 s6yle agiklamaktadirlar: Televizyonu ¢ok izleyenlerin, az
izleyenler ile karsilastirildiginda gergek diinyay1 tehlikeli, korku dolu, gilivensiz, gaddar,
berbat, kotii ve acimasiz bir diinya olarak algilama esikleri oldukga yiiksektir. Televizyon,
muhafazakar goriisii dogrudan empoze etmese de 1limlili§1, muhafazakar goriise dolayl

yoldan yonlendirmektedir (Gerbner vd., 1982, s. 121).

Uc kategoride tamimlanan politik goriislerin televizyon izleme davranisi araciligi ile

yakinlasgtig1 ancak televizyonu cok izleyen kitle arasinda liberal goriise sahip olanlarin
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diger iki politik tutuma kiyas ile daha zayif bir konumda oldugu ifade edilmektedir.
Arastirmacilar, televizyon izlemenin geleneksel boyutta var olan farkliliklar
belirsizlestirdigini, bulaniklastirdigini ve soz konusu farkliliklar1 daha homojen bir
anaakim igerisine harmanlamakta ve anaakimi kisisel haklar ve azinliklar gibi toplumsal
yasam i¢in kritik onem tasiyan konularda kati, sert bir durusa dogru biikmektedir

(Gerbner vd., 1982, s. 126).

Gerbner ve arkadaslarmin 1982 yilinda yaptiklar1 bu ¢alisma, kuram cergevesinde,
televizyonun izleyicilerin sahip olduklar1 siyasi diislinceleri tizerindeki etkilerini
incelemesi ve baglaminda anaakimlastirma degerlendirmesi yapmasi yoniiyle 6nemli bir
calismadir. Televizyonun aaakimlastirma etkisi, farkli siyasi goriislerdeki izleyicilerin
zamanla ortak bir diisiince kiimesinde birlesmeye yakin bir noktaya geldiklerine ve hatta
benzer sekilde diistinmeye yonlendirildigine isaret etmektedir. Bu durum, egemen, tek bir
goriis yaratilmasina neden olabilir ve dolayisiyla elestiriden ve sorgulamadan uzak bir
diisiince sisteminin insasina zemin hazirlar, yorumu yapilabilir. Bu yorumdan hareketle,

televizyonun tarafsiz bir konumda olmadig1 anlagilmaktadir.
3.1.3 George Gerbner’in Kuramsal A¢ilimh Calismasi

Janet Wasko, Vincent Mosco ve Manjunath Pendakur editorliigiinde 1993 yilinda kaleme
alman “Illuminating The Blindspots: Essays Honoring Dallas W. Smythe” adli eserde,
George Gerbner’in da “’Miracles” of Communication Technology: Powerful Audiences,
Diverse Choices and Other Fairy Tales (Iletisim Teknolojisinin Mucizeleri: Giiglii
Izleyiciler, Cesitli Segenekler ve Diger Masallar)” baslikli ¢alismasi ile katki sagladigi
boliimde, yeni elektronik c¢agda iletisim, emtia olarak izleyici ve sec¢imleri konusu

islenmistir.

Izleyicilerin giic kazaniminin teknoloji kanaliyla gerceklesmesi noktasinda ortaya ¢ikan
kavramlar, reklam alaninda oldugu gibi akademik alandaki sdylemlere de niifuz
etmektedir. Ancak Gerbner, gergeklestirmis oldugu analizin farkli bir tablo sundugunu
ifade etmektedir. Gerbner’in ifadesiyle, “Elektronik iletisimin geligimi ile birlikte agiga
cikan kaliplar, kiiltiirel boyutta bir tekellesmeye gidildiginin 6nemli ve en agik
gostergelerinden biridir. Baglaminda kitle iletisim teknolojisinde yasanan gelismeler
cesitliligi ve secim yapabilme davranigini azaltabilmekte ve yeni bir medya demokrasisi

yaratimindan oldukc¢a uzaktir” (Gerbner, 1993, s. 367).
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Reklamcilik ile isleyen elektronik kitle iletisimi, elektrikte oldugu gibi depolanmasi
zordur. Gerbner, Dallas W. Smythe’in, reklamcilik odakli kitle iletisimlerindeki
emtia/meta formu lizerine 1977 yilinda gergeklestirmis oldugu c¢aligmasint Grnek
gostererek, kitle iletisim alanindaki tiretimlerde olusturulan ve satilan baglica emtialarin
program igerikleri degil, izleyicilerin bizzat kendisi oldugunu ifade etmektedir.
Reklamlar ve reklamlar aralarma yerlestirilen neredeyse her igerik, bir pazarlama

stratejisi ile planlanmistir (Gerbner, 1993, s. 368).

“Iddialar (Claims)” bashigimi verdigi boliimde Gerbner, béliimiin devaminda yanitlarini
arayacagl, tartisacagl bazi sorular sormaktadir. New York Times’in 1989°da yeni medya
iizerine kaleme alinan bir makalesinde, iletisimin on yillik gelisimi referansi ile, iginde
bulunulan dénemi Hiz Cagi (Age of Speed) olarak ilan ettigini belirten Gerbner,
devaminda teknolojik iiriinlerin hizli doniisiimiinden s6z etmektedir. Kablo yayimlarinin
yayilim hizinin artisinin beraberinde kiiltiir yayiliminda da benzer hizda gergeklestiginin
altin1 cizen yazar, film kanallarindan haber kanallarina dek pek cok tiirii kapsayan bir
yelpazenin olustugunu belirtmektedir. Gerbner, The Times’in, yasanan tiim bu
gelismelerin, izleyicilerin, izledikleri programlar {izerinde kontrol sahibi olmalarini
sagladigini ifade ettigini de eklemistir. Izleyicinin gercekten kontrol giiciiniin var olup
olmadig1 ve programlar {izerinde se¢im hakkinin olup olmadig1 sorusunu soran yazar, su
soruyu da eklemektedir: “S6z konusu bu yeni teknolojiler 6zgiirliigii destekliyor mu?”

(Gerbner, 1993, s. 369).

“Erisilebilirlik (Availability)” bashigi ile yazdig1 béliimde yazar, insanlarin se¢imlerini en
yakinindan, en ulasilabilir olandan yana kullandiklarini ifade etmektedir. Varlig1 ¢ok
uzun zamandir bilinen medya yogunlagmasi ve homojenlesme, yeni medya tarafindan
gormezden gelinmektedir. Gerbner, yukarida izleyicinin segimleri ve kontrol giiciine
yonelik yapilan diisiincenin hatali oldugunu; izleyicilerin kendi se¢imleri sandiklar1 seyin
aslinda medyanin onlara sunduklar1 oldugunu ifade ederken, bu durumun medyanin
ekonomi politik baglamda analizinin gerceklestirilmesi yoniindeki adimlar1 zayiflattigini
ve bu yanlis savunu nedeniyle asil odaklanilmasi gereken noktalarin gz ardi edilmesine

neden oldugunun altini ¢izmektedir (Gerbner, 1993, s. 370).

Medyadaki igerik gesitliliginin azaldigin1 ve benzerlik oranlarinin ise arttigini gosteren
caligmalar oldugunu sdyleyen yazar, mevcut pazarlar arasindaki rekabetin arttigin1 ancak

program igeriklerinin orijinalligi konusunda ayni artisin yasanmadigini ifade etmektedir.
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Aksine kar baskilart ve reyting miicadelesi nedeniyle televizyon dizileri ve haberlerde
gercekliklerin sov olarak sunulmasi durumlari ortaya ¢ikmaya baslamistir. Gerbner’a
gore, televizyon, gorece maruz kalman bir kitle iletisim aracidir ve ¢ocuklarin igine
dogdugu bir sembolik ortamdir (Gerbner, 1993, s. 371). Televizyonun izleyiciler
iizerindeki uzun vadeli etkilerini inceledikleri Kiiltiirel Gostergeler Projesi’nden s6z eden
Gerbner, izleyicinin televizyon yasaminda sunulanlara maruz kalmasi dolayisiyla ne
izlendiginden c¢ok ne kadar izlendigi yani izleme istikrar1 ve tekrarinin 6nemine dikkat

cekmektedir (Gerbner, 1993, s. 372).

Gerbner, yeni iletisim teknolojilerinin yasamlara dahil olmas: ile anaakim medyada da
birtakim degisiklikleri beraberinde getirdigini ve metaforik anlatim ile orkestra diizenine
benzeterek su sozlerle ifade etmektedir: “Anaakimda yeni diizenleme, daha az sayidaki
orkestra iiyelerinin, daha fazla enstriimani ¢almasi ve beklentileri yiiksek olan izleyici
kitlesi icin ise isteklerinin aksine daha az melodi ¢alinmasi seklinde olacaktir” (Gerbner,
1993, s. 375). Iceriklerdeki cesitliligin azalmasi, gesitliligin tamamen vyitirildigi anlamima
da gelmemektedir. Yaratici eserler iiretenlerin de varlig1 goz ardi edilmemelidir. Ancak
gergek anlamda bir ¢esitliligin olmadigi da agikga ortadadir. Gerbner, insanlarin
diisiinceleri tizerinde degisim ve se¢im davranisina artan miidahalenin yeni ve biiyiik bir
sosyal politika sorununu dogurdugunu vurgulamakta ve yeni, daha 6zgiir bir kiiltiirel
politika treten, gelistiren segmen kitlesine gereksinimin yiliksek oldugunu soézlerine

eklemektedir (Gerbner, 1993, s. 376).

Gerbner’in, medyada yeni teknolojilerin varligin1 géstermeye bagladig1 yillarda yapmis
oldugu bu ¢alisma, elestirel bir bakis agisina sahiptir. Yazar, iletisim alaninda yasanan
gelismelerin, yeni bir demokrasi alani olusturmaya kapi aralamadigi gibi rekabetin
artmas1 nedeniyle de igeriklerdeki cesitliligin azaldigina dikkate ¢cekmektedir. Yazara
gore, gliclii olarak nitelendirilen izleyicilerin, gelisen iletisim teknolojileri baglaminda,
secim asamasinda karar veren bir konumda olmasi ve izleyicilerin se¢eneklerinin artmasi
durumu bir yanilsamadir; kontrol izleyicilerde degildir ve igeriklerde tektiplesme s6z
konusudur. Bu dogrultuda, yeni iletisim teknolojilerinin gelisimini ve izleyiciler
iizerindeki etkilerini degerlendirirken, elestirel bir perspektif sunmasi bakimindan
kurumsal siire¢ ¢cozlimlemesi boyutunun da bu degerlendirilmeye katilmasi dnemlidir.
Gilinlimiizden ise sdyle bir 6rnek verilebilir: Bir dijital medya platformunda bir icerigin

yiiksek etkilesim, izlenme oranina sahip olmasi ve kisa zaman sonra diger platformlarda
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da benzer tiirden igeriklerin lretilmesi durumu, séz konusu cesitliligin azalmasi ve

baglaminda igerikte tektiplesmeye neden olmasi durumuyla agiklanabilir.
3.1.4 George Gerbner Sonrasi, Yardimcilarindan Bir Calisma

2017 yilinda Michael Morgan, James Shanahan ve Nancy Signorielli tarafindan
gerceklestirilen “Cultivation Theory: Idea, Topical Fields, and Methodology (Y etistirme
Kurami: Fikir, Uygulama Alanlar1 ve Metodoloji)” baslikli ¢alismada Yetistirme
Kurami’nin; diisiince, yontem, gelistirmeler, giincel ¢alisma alanlar1 ve gelecek boyutlar

islenmistir.

Calisma, kiiltiirel gostergeler projesi adi ile yola c¢ikan ve yetistirme ¢oziimlemesi
seklinde yola devam eden Yetistirme Kurami’nin, maruz kalinan, ekseriyetle televizyon
ancak genel cergevede tiim kitle iletisim araglarinin ve izleyicilerin gercek diinya algisi
arasindaki iliskinin incelenmesi iizerine insa edildigi bilgisi ile baslamaktadir. Tarihi
1960’lara dayanan ve George Gerbner’in onciiliigiinde gelistirilen Yetistirme Kurama,
televizyon siddeti {izerine yogunlagmis ve ¢calismalarini bu dogrultuda gerceklestirmistir.
Coziimlemelerin yapildig1 saat araliklar1 ve televizyon igeriklerindeki siddetin nasil
incelendigi kisaca anlatilmistir. Morgan, Shanahan ve Signorielli bu yazilarinda,
izleyicilere sunulan medya mesajlarindaki siddet ve bu siddetin davranislar tizerindeki
etkileri lizerine yapilan ¢ogu caligmanin kisa vadeli oldugunu belirtirlerken Gerbner’in
bu alandaki uzun vadeli ¢6zlimlemelerinin sistematik, detayli ve oldukca genis kapsamli
olmasi dolayisiyla 6ne ¢iktigini da eklemektedirler (Morgan, Shanahan, Signorielli, 2017,
s. 1)

Gerbner ve arkadaslari, Yetistirme Kurami ¢oziimlemelerinde televizyon diinyasinin
yalnizca siddet icermedigini ayn1 zamanda cinsiyet, sinif, yas ve irk gibi boyutlarin da
carpitilarak sunuldugunu ortaya cikarmislardir. Yazarlar, televizyon diinyasi ve bigim
yitimine ugramis bu algilarin, televizyonu ¢ok izleyenler iizerindeki etkilerini, geri
doniislerini incelemek ve O6grenmek icin yetistirme c¢Oziimlemesinin Onemi ve
gerekliliginin altin1 bir kez daha ¢izmektedirler. Bunlarla birlikte, televizyon izlemenin
gercek diinyada siddet, korku ve giivensizlik gibi duygular ekip ekmedigi sonucu ¢esitli
analizler yolu ile elde edilmeye calisilmis olup televizyon ile ¢ok zaman gegiren
izleyicilerin gercek diinyay1 siddet ve korku dolu bir yer olarak gordiikleri ve giivensizlik
yasadiklar1 sonucuna ulasilmistir. S6z konusu durum, Yetistirme Kurami perspektifinde

“Acimasiz Diinya Sendromu (Mean World Syndrome)” ile karsilik bulmaktadir. Gerbner
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ve arkadaglari, 1970’ler, 1980’ler ve sonrasinda da ¢aligmalarina hizla devam etmislerdir

(Morgan, Shanahan, Signorielli, 2017, s. 2)

Yazarlar, Yetistirme Kurami’ni ¢alisan arastirmacilarin televizyon izleme davranisi
araciligr ile medyanin izleyicilerde ve toplumda var olan diisiince, deger ve davranis
ortlintiilerini besledigini ve bazen de var olanlara yenilerini ekledigini ifade etmektedirler.
Bu baglamda, Gerbner, televizyonun toplumsal boyutta degisim ve doniisiim gibi
etkilerinin olmadig1 aksine pek ¢ok noktada degisime direng gelistirdigi ve devaminda da
statilkoyu korudugu ve siirdiirdiigli diisiincesini savunmaktadir. Yazarlar, Gerbner’in
Yetistirme Kurami g¢ercevesinde gelistirmis oldugu yontemin ii¢ asamasini, kurumsal
siire¢ ¢ozlimlemesi, mesaj sistem ¢oziimlemesi ve yetistirme ¢oziimlemesi seklinde
vermis ve kisaca bu asamalarda nelerin sorgulandigini belirtmislerdir (Morgan,
Shanahan, Signorielli, 2017, s. 3) Televizyon izleme ve izleyicilerin tutumlar: arasindaki
iligki incelendigi yetistirme, s6z konusu iliskinin cinsiyet, toplumsal cinsiyet, egitim
seviyesi, gelir durumu ve ideoloji unsurlarini da kapsamina almaktadir. Yazarlar, zamanla
kuramsal ve metodolojik olarak gelistirilen Yetistirme Kurami i¢in televizyon izlemenin,
farkli gruplara ait olan insanlar1 diisiince ve davranis boyutunda bir araya getirmesi
anlaminda kullandiklar1 “anaakimlastirma” kavramsallastirmasinin son derece onemli
oldugunu belirtmektedirler (Morgan, Shanahan, Signorielli, 2017, s. 5) Yazarlara gore,
anaakimlastirma bazi elestirmenlerce bir gelistirme/iyilestirme olarak goriillmemekteydi.
Morgan, Shanahan ve Signorielli, Gerbner ve arkadaslarinin yetistirmeye yonelik nasil
arastirma yapilmasi, nasil bir yol izlenilmesi gerektigini ifade etmis olsalar da bu konu
iizerinde ¢alisan arastirmacilarin bireysel diisiince ve yontem konusunda 6zgiir bir alana
sahip olduklarinin altin1 ¢izmektedirler. Yetistirme silirecinin hem sosyolojik hem de
bilissel temeli oldugu ve biligsel boyutunun, siirecin kuramsal temeline gii¢ kattig1 ifade

edilmektedir (Morgan, Shanahan, Signorielli, 2017, s. 6)

Televizyon diinyast ve gercek diinyadaki “gerceklik” algist {izerine tartisma
gerceklestiren yazarlar, gliniimiizde izleyicilerin gergek ve kurgu noktasinda farkindaligi
oldugunu ve bu iki kavrami ayirt edebildiklerini ancak temel sorunun, her giin televizyona
maruz kalma noktasinda gercek ve kurguyu gercekten ayirip ayiramadiklari sorusu
olduguna dikkat ¢ekmektedirler. Gerbner, ¢oziimlemede genel izlemeyi 6ncelerken daha
yakin zamanlarda yapilan calismalar ise daha 6zel yani belirli izleme tiirlerinin dikkate

alinmas1 gerektigini gostermektedir. Yazarlar bu asamada, sug icerigi yogunlukta olan
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programlarin ¢ok izlenmesinin siddet algis1 ile yakindan iligkili olugunu 6rnek olarak
sunmaktadirlar. Yetistirme arastirmalarinin siddetle basladig1 ancak televizyonun iirettigi
mesajlar1 ¢ok genis bir alana yayma potansiyeli géz oniine alindiginda arastirmacilarin
toplumsal yasamda sorun olarak nitelenen pek ¢ok alana bunu entegre ederek ¢oziimleme
alan1 yarattig1 belirtilmektedir. Yazarlara gore, bu anlamda azinlik gruplar1 ve toplumsal
cinsiyet boyutunda arastirmalarin arttig1 gozlemlenmektedir (Morgan, Shanahan,
Signorielli, 2017, s. 7). Yazarlar, televizyonun yetistirme etkisi boyutunu su sekilde ifade
etmektedirler: “Televizyon 6zelinde yapilan arastirmalar, toplumsal degisim ile birlikte
ilerlemistir. Yillar i¢erisinde ¢ogunlukla aktivizmin bir sonucu olarak tutumlarin degistigi
goriilmektedir. Ornegin, gecmiste televizyonda escinsel karakterlerin olumsuz tasviri ile
karsilagilmaktaydi. Ancak 1990’lara gelindiginde basrollerde goriilmeye baslandig1 ve
haklarinin da 6nemsenme seviyesinin arttigi gozlenmektedir. Bu baglamda, televizyon,
toplumsal anlamda bu ilerlemenin neredeyse bir Onciisii olarak kabul edilebilir”.
Yetistirme Kurami’nin, televizyonun, siyaset alani ve siyasi Onem tasiyan konular
iizerinde de izleyicilerin “6grenme” davranisinda etkili oldugu belirtilmektedir (Morgan,

Shanahan, Signorielli, 2017, s. 8).

Yetistirme ¢ozlimlemesi ¢ok cesitli alanlar ile birlikte anilmistir. Bu baglamda yazarlar,
ilging olarak nitelendirdikleri bazi arastirma ornekleri ve sonuglarina yer vermislerdir.
Ornegin, televizyonu ¢ok izleyen insanlarin daha materyalist bir anlayisa sahip olduklari
ve buna bagli olarak cevreyle ilgili konularda hassasiyet seviyelerinin diisiik olma
olasiliklarinin yiiksek oldugu gibi ilging arastirma sonuglar1 oldugunu ifade etmektedirler.
Benzer bigimde saglik alani ve televizyon izleme arasindaki iliskiye de deginilmistir. Son
olarak, sigara i¢cme aligkanliginin, gilinlimiizde televizyon ekranlarinda, sigara
goriintiilerinin gegmise gore daha az olusu nedeniyle azaldig1 yoniinde oldugu bir 6rnek

verilmistir (Morgan, Shanahan, Signorielli, 2017, s. 9).

Farkli alanlarda oldugu gibi farkli iilkelerde de farkli dillerde pek cok yetistirme
aragtirmasi  Ornegi gormek miimkiindiir. Yazarlar, i¢inde bulunulan ddnemin
teknolojisinin bu alandaki calismalar i¢in Onemini su Ornek ile vurgulamaktadir:
“Televizyon ge¢miste net bir bicimde odak noktas1 konumdaydi ancak Gerbner 1940’1
yillarda bu kurami gelistirmis olsaydi biiytik olasilikla odak noktasi, ddneminin en 6nemli
kitle iletisim aract olan radyo olurdu”. Dolayisiyla televizyon Ozelinde ve ozellikle

ABD’de baslayan caligmalar giiniimiizde kablolu aglar ve internetin gelisimine bagh
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olarak yasamlara giren bir¢ok platform ile sinirlarini epey asmis durumdadir (Morgan,

Shanahan, Signorielli, 2017, s. 10).

Glinlimiizde siyasi alanda artan bir kutuplagsmanin varligindan s6z edilmektedir. Web
sitelerinin yayginlagsmasi, tek bir par¢adan olusan (monolitik) haber medyasinin ortadan
kalkmasi gibi degisimler sonucunda izleyicilerin yalnizca kendi goriisiindeki insanlarla
etkilesimde bulunmasi diger bir deyisle siyasi yanki odalarinda varlik gostermeleri
sonucunu dogurmustur. Bu baglamda, ¢cok da yeni olmayan; 1980’lerde de kablo ve VCR
yeni teknolojilerinin ortaya ¢iktig1 yillarda da tartisilan, bu yeni teknolojilerin, televizyon
izlemenin, yetistirmenin rolii lizerindeki etkilerini azaltip azaltmayacagi sorusu nem
kazanmaktadir (Morgan, Shanahan, Signorielli, 2017, s. 11). Yazarlar, yetistirme
¢oziimlemesinin gelecekte, yeni yontemlere gereksinim duyacagini ifade etmektedirler.
Bu durumu, insanlarin, giinlimiizde, artik ¢ok c¢esitli platformlarin izleyicileri olmasi ve
dolayisiyla veri toplamanin ve program igeriklerinin analiz edilebilmesi i¢in daha gesitli
yontemlerin olmasi gerekliliginin dogmasi ile aciklamaktadirlar. Ancak Yetistirme
Kurami1 halen sosyal bilimler alaninda kendisini kanitlamig, medyanin etkileri
baglaminda olduk¢a 6nemli yere sahip bir kuramdir. Yazarlar, yetistirmenin her zaman
stireceginin de sinyallerini su climleleriyle vermektedir: “Anlatilan hikdyeye maruz
kalma durumu ve gercek yasamdaki diisiince ve degerler arasindaki muhtemel iligkinin
varhiginin fark edilmesi ile yetistirme olasiligi goriilmektedir” (Morgan, Shanahan,

Signorielli, 2017, s. 12).

Yetistirme Kurami’nin sistematik bir sekilde anlatildig1 bu ¢alisma, kuramin 1960’lardan
bugiine kadar nasil sekillendigini agiklama noktasinda aydinlatici bir ¢alismadir. Baslikta
da goriildiigii iizere, yazarlar tarafindan, kuramin temel diisiincesi, uygulama alanlar1 ve
yontemi tartisilmaktadir. Kuramin uygulama alanlarinin cesitliligine dikkat ceken
yazarlar, yalnizca siddet 6zelinde degil ayn1 zamanda kadin temsilleri, toplumsal cinsiyet
rolleri, sosyo-ekonomik diizeyler, azinliklar, yaslilik gibi olduk¢a genis bir konu
yelpazesinde de etki incelemelerinin yapilabilecegini belirtmektedirler. Bu ¢alisma,
Gerbner’in, kurama iliskin pek ¢ok calismasinda anlattigi, agikladigi konularin, agik ve
anlasilir, bir ¢at1 altinda, sistemli bir sekilde aktarilmasi bakimindan 6nemlidir. Giliniimiiz
dijital medya ortami i¢in de uygulanabilir olduguna yonelik birka¢ Ornek vermek
miimkiindiir. Ornegin, sosyal medya platformlarinda idealize edilen ve kusursuz olarak

sunulan liikks yasamin, kusursuz hayatlarin, estetik viicutlarin vb. paylasildig1 hesaplarin,
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kullanicilarin sik sik karsisina ¢ikmasi ve baglaminda maruz kalma durumunun olusmasi
sonucunda, insanlarin gergeklik algisinin sekil degistirmesine neden olabilir. Bir bagka
ornek ise haber kanallar1 6zelinde verilebilir. Sosyal medya platformlarinda haber
paylasimi yapan bir hesabin, siklikla siddet igeren haberlere agirlik vermesi, insanlara
diinyay1 oldugundan daha tehlikeli ve giivensiz bir yer oldugu algisini ekebilir. Tlgili
ornekler 1s1ginda, kuramin uygulanabilirliginin dijital medyada da gecerli oldugu

degerlendirilmektedir.
3.2 Yetistirme Kurami ve Arastirmalarina Yonelik Elestiriler ve Yanitlar

Yetistirme Kurami ve arastirmalarina yonelik bazi arastirmacilardan ¢ok sayida elestiri
gelmistir. Gerbner ve arkadaslari da bu elestirilere yanitlar vermislerdir. David M. Blank
(1977), Horace Newcomb (1978), Anthony N. Doob ve Glenn E. Macdonald (1979),
Michael Hughes (1980), Paul M. Hirsch (1980), Robert P. Hawkins ve Suzanne Pingree
(1981), James Weaver ve Jacob Wakshlag (1986), Alan M. Rubin, Elizabeth M. Perse ve
Donald S. Taylor (1988), W. James Potter ve Ik Chin Chang (1990) ve Tiirkiye’den Irfan
Erdogan (1998) ve Nur Betiil Celik (2000) elestiri yapan isimlerden bazilaridir.

Asagida, s6z konusu elestiriler ve bu elestirilere yanitlar yer almaktadir. Yanitlar bir
biitiin halinde sunulmustur. Bir bagka deyisle elestiri ve yanit1 seklinde sunulmamastir.

Bunun nedeni her elestiriye yanit bulunamamasidir.

1960’larin sonlarinda Gerbner ve arkadaslar1 tarafindan gelistirilen, televizyonun
izleyiciler lizerindeki uzun vadeli etkilerine odaklanan ve iletisim alani i¢in dikkate deger

Olclide 6nem tagiyan Yetistirme Kurami’na yonelik bazi elestiriler de olmustur.

Blank, Gerbner’in calismalarinda yer alan Siddet Endeksi’nin (Violence Index)
gecerliligini ve giivenilirligini sorgulamaktadir. Yazar, bu bakimdan gelistirilen
Olceklerin, televizyonda yer alan siddetin arttigina ya da azaldigina iliskin net bir veri
sunmadigin ifade etmektedir (Blank, 1977, s. 273). Bu dogrultuda, yazarin, yetistirmenin
yontemi konusunda ve baglaminda televizyon izleme ve yetistirme iliskisine yonelik
kuskularinin oldugu anlasilmaktadir. Ayni zamanda, siddet sayimi noktasinda da
eksiklikler oldugunu ve sozii edilen siddet sayisinin dahil edilmemesi gereken eylemleri
de icerdigini vurgulamistir (Blank, 1977, s. 275). Elestirilere karsin Gerbner ve
arkadaslari, siddet c¢oziimlemesi ve Yetistirme Kurami’na yonelik arastirmalarini

stirdirmiislerdir.
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Newcomb, Gerbner ve Gross’un televizyonu bir “semboller ortam1” olarak tanimlamasini
ve televizyonun “siddet tarafindan yonetilen” bir diinya haline geldigi, seklindeki
yorumlarii elestirmektedir. Dolayisiyla s6z konusu sembollerin, baskin olan siddet
icerigine gore yorumlanmasinin sinirlayici oldugunu ifade etmektedir. Bu durum, diger
unsurlari goz ardi edilmesine neden olmaktadir. Newcomb, sembollerin yalnizca siddet
odaginda degil, tarihsel ve kiiltirel baglamda da degerlendirilmesi gerektigini

vurgulamaktadir (Newcomb, 1978).

Televizyon izleme ve izleyicilerin magduriyet korkular1 arasindaki iliskiyi inceleyen
Doob ve Macdonald, s6z konusu iliskinin nedenselligini sorgulamaktadir. Yazarlar
yaptiklari ¢alismada, Gerbner’1n, televizyonu ¢ok izleyenlerin, az izleyenlere gore gercek
diinyay1 oldugundan daha tehlikeli, giivensiz ve korku dolu bir yer olarak diisiinme
egilimlerinin yiiksek oldugu savunusunu elestirmekte ve sozii edilen alginin baska
faktorlere baglh olarak da degisebilecegini ifade etmektedirler (Doob ve Macdonald,
1979, s. 170). Farkl degiskenlerin de (6rnegin, bir mahalledeki su¢ orani) ¢oziimleme
stirecine katilmasi halinde televizyon izleme ve izleyicilerdeki korku duygusu arasinda
dogrudan bir iligki olma olasiliginin zayif oldugunu belirten yazarlar, yaptiklar1 arastirma
sonucunda izleme ve su¢ magduru olma arasinda dogrudan nedensel bir iligki
saptayamadiklarini vurgulamaktadirlar. Sozii edilen iliskiyi yalnizca televizyon izleme
ile agiklamanin yetersiz oldugunu, bu noktada bireysel ve ¢evresel boyutlar gibi diger

degiskenlerin de 6nemi oldugunu belirtmektedirler (Doob ve Macdonald, 1979, s. 177).2

Hughes, Gerbner ve arkadaslarinin gelistirdigi kurami yeniden ele alarak, kuramin
fikirlerini ve bulgularini sorgulamaktadir. Bu degerlendirmesine bagl olarak, kuramin
savundugu, televizyon izlemenin izleyicilerdeki uzun vadede etkilerini elestirel bir bakis
acistyla kaleme almistir. Yazar, televizyonun yetistirme etkisi incelenirken diger
degiskenlerin de analize dahil edilmesi gerekliligini vurgulamaktadir (Hughes, 1980, s.
296).

Kurama yonelik kapsamli bir bilimsel elestiri de Hirsch’ten gelmistir. Hirsch, televizyonu
ve etkilerini merkeze alan calismalarda, Yetistirme Kurami’na iliskin paradigmalarin

gerek profesyonel diizeydeki arastirmacilar gerek ise Ogrenciler tarafindan hizli ve

26 Bu konuda Omer Ozer’in, Ankara ilinin Cingin Baglar1 semtinde bulunan Yildirim Beyazit Lisesi ve

Tevfik Fikret Lisesi dgrencileri tizerinde yaptig ¢alisma sonuglart Gerbner ve arkadaslarinin diistincelerini
destekler niteliktedir (Bkz. Ozer, 2005b).
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sorgulamadan yoksun kabuliiniin bilimin dogasinda sik karsilasilan bir durum olmadigini
belirtmektedir (Hirsch, 1980, s. 406). Kodlama siireclerinde seciciligin ve keyfiligin
hakim oldugunu belirten yazar, bu durumun bulgu asamasinda istatistiksel ve mantik
boyutunda ¢esitli belirsizlikleri beraberinde getirdigini ifade etmistir (Hirsch, 1980, s.
407). Gerbner ve arkadaslarinin savundugunun aksine, Hirsch, onlarin yaptiklar
coziimlemelerde, televizyonu ¢ok izleyenlerin, az izleyenlere oranla, gergeklik
algilamalarinda, inan¢ ve tutumlarinda daha fazla degisimin yasandigina yonelik
argiimanlarinin hatali oldugunu belirtmektedir (Hirsch, 1980, s. 418). Hirsch, onlarin elde
ettikleri veriler dogrultusunda, ¢ok izleyenlerin, diinyay1 daha korkutucu ve tehlikeli bir
yer olarak algiladiklarini, yabancilasma noktasinda etkilendikleri iddiasin1 da reddeder,
az izleyenlerin de benzer algilara sahip oldugunu ve hatta zaman zaman bu grubun ¢ok
izleyenlerden daha fazla endisesi oldugunu ifade etmektedir. Yazar, ¢oziimlemelere
degiskenlerin eklenmesiyle de sonuglarda farkliliklar ortaya ¢iktigini1 belirtmektedir.
(Hirsch, 1980, s.419). Hirsch, televizyonu izlemeyenlerin, az izleyenler olarak
tanimlanmasi ve kodlanmasini da elestirmekte ve bu durumun televizyonun etkisini
degerlendirme noktasinda hatali sonuglara neden oldugunu ifade etmektedir (Hirsch,
1980, s. 420). Hirsch, Gerbner ve arkadaglarinin gerceklestirdikleri calismalarin iletisim
arastirmalarma Onemli katkilar sundugunu kabul etmekte ve yaptiklar1 bu yeniden
¢Oziimlemenin, bu alanda akademik boyutta bir diyalog baslatma amaci tasidigini
belirtmektedir. Bir diger dnemli hedefinin ise televizyonun toplumdaki rolii ve etkileri
iizerine daha genis kapsamli aragtirmalar yapilmasi gerekliligine vurgu yapmak oldugunu

ifade etmektedir (Hirsch, 1980, s. 450).

Hawkins ve Pingree ise c¢alismalarinda, kurami destekleyen bir perspektiften
yaklagmaktadirlar. Yazarlar, televizyon diinyasinin gercek yasamdan farkli olarak daha
fazla siddet icerdigi ve kadinlarin, yaslilarin ve azinliklarin yetersiz seviyedeki temsillleri
ve baglaminda cesitli 6nyargilar1 barindirdigini belirtmektedirler (Hawkins ve Pingree,
1981 s. 348). Televizyonun insanlarin sosyal gerceklik algilarinin sekillenmesinde 6nemli
bir ara¢ oldugunu ifade etmektedirler (Hawkins ve Pingree, 1981, s. 350). Ancak soz
konusu iliskide, izleyicilerin kisisel deneyimleri, ¢evreleri ve inanglar1 da etkilidir
(Hawkins ve Pingree, 1981, s. 355). Hawkins ve Pingree, televizyonun gerceklik algilari
iizerindeki etkisi siirecinin karmagik bir siire¢ oldugunu ve bu etkinin derinlemesine
incelenebilmesi i¢in izleyicilerin televizyonu nasil kullandiklar1 konusuna da dikkat

cekilmesi gerektigini belirtmektedirler (Hawkins ve Pingree, 1981, s. 362).
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Weaver ve Wakshlag, televizyon izleme ve su¢ magduriyeti yasama, suga karsi
savunmasiz hissetme arasindaki iligskiyi inceleyen bir calisma gerceklestirmislerdir
(Weaver ve Wakshlag, 1986, s. 141). Yazarlar, televizyon izleme diizeyi ve su¢ kurbant
olmak ile ilgili kaygilar arasindaki iligkinin varliginin timiiyle sahte olmasa da bu
iligkinin diger degiskenlere bagli olarak var olabilecegini ifade etmektedirler (Weaver ve

Wakshlag, 1986, s. 142).

Yetistirme Kurami’nin yontemsel boyutunu elestiren Rubin ve arkadaslari, yaptiklari
caligmada, kismi korelasyon verilerinin, televizyon izleme ve insanlarin tutumlari
arasinda bir iligki bulunamadigini belirtmiglerdir (Rubin vd., 1988, s. 107). Kuramin
bilimsel temelini de sorgulayan yazarlar, ulastiklar1 bulgularda televizyonun insanlarin
algilar1 lizerinde etkili olduklarini ancak bu etkinin nedeninin televizyonu izleme
diizeyleriyle ilgili degil, bireylerin kisisel farkliliklar1 ve icerik konusundaki segicilikleri

ile ilgili olduguna isaret etmektedirler (Rubin vd., 1988, s. 128).

Potter ve Chang, televizyon izleme ve etkileri arasindaki iligski incelenirken nasil bir
Olctim siireci isledigini inceledikleri c¢alismalarinda, degiskenlerin kullaniminin
yetistirme arastirmalari i¢in olduk¢a onemli oldugunu ve hatali sonug verme olasiligini
azaltacagini ve bir baglam saglanmasi bakimindan da 6nem tasidigini ifade etmektedirler
(Potter ve Chang, 1990, s. 331). Yazarlarin, Yetistirme Kurami’nin gegerliligini

siadiklar1 bu ¢alismalarinda yontem elestirisi yapmislardir.

Erdogan, ¢calismasinda Yetistirme Kurami’ni “Ekme Tezi” bigiminde kullanmistir. Yazar,
kuramin ortaya c¢iktig1 yillardan baglayarak iletisim arastirmalarinda onemli bir yeri
oldugunu belirtmektedir ancak kuramsal, yontemsel, bulgularin sinirlilig1 ve yetersizligi
boyutunu da elestirel bir perspektiften degerlendirmektedir. Yazar, ayn1 zamanda,
Gerbner ve arkadaslarinin yogunlastigi siddet disinda da siddet bigimlerinin var oldugunu
ve incelenmesi gerekliliginin altin1 ¢izmektedir (Erdogan, 1998, s. 149). Televizyon
izleme ve izleyicilerin goriisleri arasindaki bagin neden-sonug iligkisini agiklayamadigini,
bu konuda yetersiz oldugunu ifade etmektedir. S6z konusu nedenselligin tutarli bir
zeminde kurulmasi i¢in anlamlandirma agamasina siyasal ekonomiyi dahil etmenin
kacinilmaz oldugunu savunmaktadir (Erdogan, 1998, s. 159-160). Medyadaki siddet
sorununa odaklanilmasinin dogru oldugunu ancak yeterli olmadigin1 belirten Erdogan,
medyada bu sorunun ¢ozlimiinlin gergeklesmesiyle toplum yasamindaki siddetin yok

olmayacagii vurgulamaktadir. Ortada daha biiylik sorun olduguna isaret eden yazar,
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siddetin siifsal, kiiltiirel ve ideolojik yOniiniin goz ardi edilmemesi gerektigini ifade

etmektedir (Erdogan, 1998, s. 174-175).

Gerbner ve arkadaslarina, ¢alismalarina temel olan siddet tanimi1 noktasinda da elestiriler
yapitlmistir. Bu elestiriler, dogal afet gibi olaylara iligkin goriintiilerin de siddet
kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini Onermektedir. Siddet taniminin yalnizca

fiziksel eylemleri igermesi agisindan da elestirilmektedir (Celik, 2000, s. 12).

Genel cergevede bakildiginda yapilan elestirilerde, yontem boyutunda, bulgularin
tutarsizligi ve baglaminda giivenilirlik ve gegerlilikleri konusunda, anlamlandirilmasinda,
izleme diizeyi faktoriiniin One ¢ikarilmasinda, izleyicinin pasif konumda oldugu
disiiniilmesinde ve yorumlarin  genellestirilmesi  noktalarinda  yogunlasildigi

goriilmektedir.

Gerbner ve arkadaslari, Hirsch’lin, kurama yonelik elestirilerine yanit niteliginde
hazirlamis olduklar1 ¢alismada, s6z konusu elestirilerin kuramsal ve yontemsel boyutta
ylizeysel ve ayni zamanda yanlis yonlendirilmis oldugunu ve Hirsch’iin analizinde
eksiklikler ve bazi noktalarda abartilar oldugunu ifade etmektedirler. (Gerbner vd., 1981,
s. 39). Televizyon diinyasina iliskin etkiyi 6lgmek i¢in hazirladiklar1 kategorileri yas,
cinsiyet, meslek gibi oldukca net ve yaygin kaliplardan sectiklerini ve bunlarla ilgili,
izleyicilere gercek diinyaya iliskin diislincelerini agiga ¢ikarabilecek niteliklerde sorular
sorduklarin1 belirtmektedirler. Ilgili sorularda televizyondan sdz edilmedigini ve bu
baglamda izleyicilerin zihinlerinin ve yanitlarinin kendileri tarafindan etkilenmedigini
vurgulamaktadirlar (Gerbner vd., 1981, s. 41). Yazarlar, Doob ve Macdonald (1979)’1n,
suc orani yiiksek mahalle degiskeninin analiz siirecine katildiginda, televizyon izleme ve
suca yonelik korku arasindaki iliskinin sahte hale geldigi sonucuna vardiklar
caligmalarinda, sehirde yasayanlar 6zellikle su¢ orami yiiksek bolgelerdekiler icin bu
iliskinin gecerli oldugunu g6z ardi ettiklerine isaret etmektedirler. S6z konusu iliskinin,
sosyo-ekonomik statii baglaminda diisiik gelire sahip izleyiciler arasinda daha giiclii
oldugunu belirten yazarlar, bu gelir grubundaki izleyicilerin kugkusuz, su¢ oran1 daha
fazla bolgelerde yasam siirme olasiliklarinin yiiksek oldugu vurgusunu yapmaktadirlar.
Dolayisiyla, bu durumun, Gerbner ve arkadaslarinin, analizlerinden elde ettikleri verileri
dogrular nitelikte oldugunu gdstermektedir. Yazarlar, bu iliskiyi, kuram i¢in 6nemli olan
“rezonans” kavramiyla agiklamaktadir. Diger bir deyisle, televizyonda sunulan siddetin,

izleyicilerin kisisel, 6zel yasamlarinda belirli noktalara karsilik gelmesi ve bu imgeler ile
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ortlismesi durumunda televizyonun etkisinin artabilecegini ifade etmektedirler (Gerbner
vd., 1981, s. 43). Yazarlar, az, ¢cok ve orta olarak ii¢ diizey seklinde gruplandirdiklari
izleme kategorilerine, Hirsch’iin iki u¢ nokta olan “izlemeyenler” ve “asir1 izleyenler”e
odaklanmasinin gerekgelerini ikna edici bulmadiklarini ifade etmektedirler (Gerbner vd.,
1981, s. 46). Yazarlar, Hirsch’lin, gecerlilik ve baglaminda giivenirlik sorunu oldugu
yoniindeki elestirilerinin temelsiz oldugunu, tablolar ve istatistiksel veriler araciligiyla
kanitlar nitelikte yanitlamislardir (Gerbner vd., 1981, s. 53-54). Gerbner ve arkadaglari,
yazarin, ayni zamanda, anaakim ve rezonans konularinda ytizeysel bir anlatimi oldugunu
belirtmektedirler (Gerbner vd., 1981, s. 64). Kurama iligkin elestirileri memnuniyet
cercevesinde karsiladiklarini ifade eden Kiiltiirel Gostergeler grubu {iyeleri, bu
elestirilerin bilimsel boyutta saglikli bir sekilde sorgulamayi ve c¢alismalarinda daha
0zenli olma ve yeni yonleri kesfetme noktasinda besledigini dile getirmektedirler

(Gerbner vd., 1981, s. 68).
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4 BOLUM: YONTEM

Tez ¢alismasi, George Gerbner’in Yetistirme Kurami c¢er¢evesinde gergeklestirilmistir.
Caligmada geleneksel medya kapsaminda ATV kanali ile dijital medya cercevesinde
Netflix yayin platformunun insanlarin sosyal gerceklik kavramlastirmasi ve diinya
algilamasina etkisi/rolii karsilagtirmali ortaya konmaktadir. Caligmanin uygulama kismi
iki asamali olarak tamamlanmistir. Kuramin gerektirdigi oOl¢iide ilkinde ATV ve
Netflix’te yayimlanan yerli dizilerin mesaj sistem ¢oziimlemesi yapilmistir. Sonrasinda
Yetistirme Kurami bakimindan s6z konusu coziimlemeden elde edilen bulgulara

dayanarak hazirlanan sorulardan olusan anket, saha arastirmasinda kullanilmistir.
4.1 Arastirma Modeli

Bu arastirmada, Anadolu Universitesi iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi’nde 420 lisans
ogrencisinden olusan bir arastirma grubuna (research group) anket uygulamasi
yapilmistir. Anket uygulamasi i¢in Etik Kurul’dan talep edilen tarihler 17.10.2024 ve
08.11.2024 arasidir. Bu tarihler arasinda 23.10.2024 giinii olmak {izere 1 giin igerisinde

(09:00-17:00 saatleri arasinda) tamamlanmasi ile veriler tek seferde elde edilmistir.

Bu calismada, arastirma modeli ikili bir yapidadir. Tarama, bir durumu degistirmeden,
degistirmeye ¢alismadan, var oldugu haliyle saptamay1 amaglayan bir arastirma modelidir
(Karasar, 2022, s.109). Kesit alma yaklasiminda degisim ya da gelisim, belirli bir zaman
kesitinde belirlenmeye c¢aligilir. Yillar siirebilecek bir gozlem, kesit alma ile birkag giin
ya da birkac¢ saat icerisinde tamamlanabilmektedir (Karasar, 2022, s. 113). Karasar
iliskisel tarama modelini sdyle tanimlamaktadir: “Iliskisel tarama modelleri, iki ve daha
cok sayidaki degiskenlerin arasinda birlikte degisimin varhigini ve/veya derecesini
belirlemeyi amaglayan aragtirma modelleridir” (Karasar, 2022, s. 114). Yukarida sozii
edildigi iizere, anket verileri belirli zaman araliginda ve tek bir 6l¢iimle toplanmistir.
Arastirma, tekil tarama modeli baglaminda kesit alma yaklasimi c¢ercevesinde
gerceklesmistir ancak anket verilerinden elde edilen bilgiler 15181nda, analiz agamasinda
televizyon kanali ATV ve dijjital kanal Netflix’in ayr1 ayr1 ki-kare testleri yapilmasi ve bu
baglamda degerlendirilmesi ile iliskisel tarama modeli kapsamina da girmektedir. Anket
uygulamasi yolu ile arastirma grubunu olusturan 420 Ggrencinin gorils, tutum ve
bilgilerine iligkin veriler toplanmis ve ilgili verilerin SPSS programi araciliiyla frekans

tablolar1 olusturulmus ve ki-kare testleri yapilmistir. Kisacasi bu tez g¢alismasinin
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arastirma modeli, tekil tarama modeli gercevesinde kesit alma yaklasimina ve iliskisel

tarama modeline uygundur.
4.2 Evren ve Orneklem

Yukarida belirtildigi gibi Yetistirme Kurami’nin ii¢ bileseni bulunmaktadir. Bunlardan
mesaj sistem ve yetistirme ¢oziimlemeleri birbiriyle iliskili olarak yapilmaktadir. Ancak
kuramin klasik evren belirleyip oradan 6rneklem ¢ekmeye dayanan bir standardi yoktur.
Mesaj sistem ¢oziimlemesi bir ¢esit igerik ¢oziimlemesidir ama kendine 6zgii 6zellikleri
olmasindan dolayr mesaj sistem c¢oziimlemesi olarak kendi adiyla anilmaktadir. Bu
ozelliklerden bir tanesi, tekrarlar1 da yeni bir eylem seklinde sayarak c¢oziimlemeye
katmasidir. Yetistirme Kurami’nda televizyonda gergeklestirilen mesaj sistem
coziimlemesi icin rastlantisal olarak ana yayin kusaginda (prime time) yilin 1 haftas
alinmistir. Bu hafta teze baslarken belirlenmistir. Nitekim Gerbner ve arkadaslari, 1

haftalik 6rneklemin tiim sezonu temsil edecegini kabul etmektedirler.

Aragtirma kapsaminda 1-5 Nisan 2024 tarihleri arasinda Tiirkiye’de televizyonda ana
yayin kusaginda (prime time) (20:00-23:00) en ¢ok izlenen televizyon kanallar1 arasinda
yer alan ATV?’ kanalinda yaymlanan 5 yerli dizi ¢dziimleme i¢in alinmistir. Bunun
nedeni, her gline bir dizinin diismesi ve neredeyse ana yayin kusagini siire olarak
kapatmasidir. Nitekim Yetistirme Kurami, mesaj sistem ¢oziimlemesi i¢in hafta i¢i 5 giin
ana yaym kusaginin ve hafta sonu ¢ocuk programlarinin alinmasini Onermektedir.
Calismada ¢ocuk programlar1 alinmamustir ¢iinkii saha arastirmasinda hedef genglerdir.
Rastlantisal bir sekilde tarih belirlenmesine bagli olarak, uygulanan anket calismasi
bakimindan gerekli Etik Kurul Onayi i¢in Lisansiistii Egitim Enstitlisi’'ne sunulan
belgelerde tarih araligi Nisan ay1 i¢inde 1 hafta olarak belirtilmistir. Ayrica, haftanin 5
giiniinli kapsayan yerli dizilerin hangi diziler oldugu da kaydedilmistir. Bu asamada su
da belirtilmelidir ki sunulan belgelerde ifade edilmis olan s6z konusu 5 yerli diziden 1
tanesi Nisan ayinda ve 3 tanesi Mayis ayinda olmak iizere final boliimiinii yayinlayarak

sona ermistir.

Buna karsilik temel amacin karsilagtirma icermesi dolayisiyla Tiirkiye’de en ¢ok
izlenmeye sahip olan global yayin platformlarimin iist siralarinda yer alan Netflix*3

platformunda 18 Ocak 2024’te 1. Sezon ve 6 Haziran 2024’te 2. sezon olarak yayinlanan

27 https://tiak.com.tr/tablolar (Erisim Tarihi: 01.04.2024)
28 https:/shiftdelete.net/turkiye-en-cok-izlenen-platform-belli-oldu (Erisim Tarihi: 01.04.2024)
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1 yerli dizinin mesaj sistemleri ¢oziimlenmistir. Netflix’te ise secilen yerli dizinin 1.
sezon (8 boliim) ve 2. sezonu (8 boliim) Ocak ve Haziran aylarinda yaymlanmistir.
Yukaridaki belirtilen gerekcelerden dolayr ATV ve Netflix’te yer alan yapimlarin
¢oziimleme tarihleri farklidir. Dikkat edilirse, Netflix’te dizinin boliim adedi 16 olmustur.
Bu platformdaki yerli dizinin 2 sezonunun da ¢6ziimlemeye alinmasinin nedeni, her iki
kanalda da ¢o6ziimleme gerceklestirilen yerli dizilerin toplam siirelerinin birbirlerine
yakin olmasi1 gerekliligidir. Buna gore, ATV de secilen 5 yerli dizi; haftanin 5 giintinde
(Pazartesi, Sali, Carsamba, Persembe ve Cuma), s6z konusu 5 giiniin her giinii i¢in 1 dizi
olacak sekilde, ana yayin kusagi olarak adlandirilan saat aralifinda ¢oziimlenmistir.
ATV’de yayinlanan dizilerin ayrintilari, 1 Nisan 2024 Pazartesi giinii “Yaban Cigekleri”
adl1 dizinin 2. bolimii (2 sa. 22 sn.); 2 Nisan 2024 Sali giinii “Ben Bu Cihana Sigmazam”
adli dizinin 63. boliimii (2 sa. 20 dk. 46 sn.); 3 Nisan 2024 Carsamba giinii “Kurulus
Osman” adli dizinin 155. boliimii (2 sa. 21 dk. 20 sn.); 4 Nisan 2024 Persembe giinii
“Aldatmak” adl1 dizinin 64. boliimii (2 sa. 26 dk. 55 sn.); 5 Nisan 2024 Cuma giinii “Ates
Kuslar1” adli dizinin 50. boliimii (2 sa. 17 dk. 23 sn.) seklindedir. ATV deki ¢6ziimlenen

5 dizinin toplam siiresi 11 sa. 26 dk. 46 sn. olarak hesaplanmustir.

Netflix’te segilen “Kiibra” adli yerli dizinin 18 Ocak 2024 tarihinde 1. sezonu 8 boliim
olarak yayinlanmistir. Netflix’te yaymlanan “Kiibra” adli yerli dizinin 1. sezon bdliim
stirelerinin detaylari, 1. Boliim 48 dk. 16 sn.; 2. Bolimii 44 dk. 11 sn.; 3. Bolimii 47 dk.
2 sn.; 4. Bolimi 42 dk. 56 sn.; 5. Bolimii 45 dk. 45 sn.; 6. Bolimi 46 dk. 52 sn.; 7.
Boliimii 39 dk. 4 sn.; 8. Boliimii 38 dk. 15 sn. seklindedir. i1k sezonun toplam siiresi 5 sa.

52 dk. 21 sn. olarak hesaplanmustir.

6 Haziran 2024 tarihinde 2. sezonu yayinlanan “Kiibra” yerli dizisi, ilk sezonda oldugu
gibi yine 8 bdliim olarak yayina girmistir. Dizinin 2. sezon boliim stirelerinin ayrintilari,
1. Boliim 44 dk. 38 sn.; 2. Bolim 37 dk. 11 sn.; 3. Boliim 46 dk. 59 sn.; 4. Bolim 45 dk.
38 sn.; 5. Bolim 37 dk. 33 sn.; 6. Bolim 47 dk. 29 sn.; 7. B6liim 49 dk. 30 sn.; 8. Bolim
38 dk. 27 sn. seklindedir. Bu sezonun 5 sa. 47 dk. 25 sn. toplam siiresi bulunmaktadir.

Netflix platformundaki yerli dizinin 2 sezonu da ¢éziimlemeye katilmisgtir. Bu baglamda
Netflix’te ¢oziimlenen 1 yerli dizinin toplam siiresi 11 sa. 39 dk. 27 sn. olarak

hesaplanmugtir.

Yetistirme c¢oziimlemesi icin ise Anadolu Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler

Fakiiltesi’nde 6grenim yasamlarin siirdiiren 420 6grenciden olusan bir arastirma grubu
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olusturulmustur. Bu rakam, goniillii anket doldurtmanin zorlugu géz Oniine alinarak
onceden belirlenmistir. Bu grubun 258’1 kadmn, 143’4 erkek, 2’si diger ve 17

kodlanamayan seklindedir.
4.3 Veri Toplama Teknigi ve Araci

Mesaj sistem ¢oziimlemesi, 1967 den bu yana televizyon igerigi 6zelinde gergeklestirilen
bir ¢oziimleme tiiriidiir. Bu ¢ozliimleme siirecinde kodlamalar, bu konuda egitimli
arastirmacilar tarafindan yapilmaktadir. Gerbner ve Gross’a gore, s6z konusu
coziimlemenin gergeklestirildigi zaman dilimleri, ana yayin kusag: (prime time) ve hafta
sonu giindiiz olarak belirtilmektedir; bu saatlerde yaymlanan programlarin incelenmesi
iizerinedir. Buradaki amag, televizyonun insanlarin diisiince, deger ve davranislarini nasil
sekillendirdigi iizerine saptamalarda bulunmaktir. Mesaj sistem ¢oéziimlemesinde siddet
onemli bir yer tutmaktadir ve bu siirecte odaklanilan fiziksel siddettir. Televizyon
programlarinda siddetin tekrar ve tekrar gosterilmesi, ¢oziimleme sonucunda elde
edilecek veriler ile siddetin toplumsal etkileri, yansimalar1 arasindaki baga 1s1k tutmasi

yoniinden 6nemli bir dlgiittiir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 184).

Bir program ¢oziimlenirken, siddet eylemi herhangi bir gecis ya da geri donis ile
kesintiye ugradiginda eger soz konusu siddet eylemi ger¢ek zamanli olarak devam
halindeyse yine ayni1 siddet eylemi olarak kabul edilmektedir ancak yeni bir siddet unsuru
sahneye dahil olur ise yeni bir siddet eylemi olarak ¢éziimlemeye katilir (Gerbner ve

Gross, 1976, s. 185).

Gerbner, gercek diinya ve televizyonda betimlenen diinya arasinda kayda deger pek ¢ok
celiski oldugunu ifade etmektedir. Yazar, buna bagli olarak, mesaj sistem
coziimlemesinin toplumdaki sosyal gergeklik anlayisi ve izleme davranisi arasindaki
iligkiyi saptamak adina sorularin formiile edilmesi noktasinda kullanildigini
belirtmektedir (Gerbner, 2000, s. 6). Mesaj sistem c¢oziimlemesinin dikkatle ve
Gerbner’1n isaret ettigi noktalar géz onilinde bulundurularak yapilmasi, saha arastirmasi
baglaminda uygulanacak olan anket ¢alismasinin sonuglarini da dogrudan etkilemesi

bakimindan son derece dnemlidir.

Bu tez calisgmasinda, ATV’de ve Netflix’te yaymlanan yerli diziler “Mesaj Sistem
Coziimlemesi: Siddet Ornegi” olgegi ile ¢oziimlenmistir. Gerbner’in gelistirdigi bu
olgege, Prof. Dr. Omer Ozer tarafindan eklemeler yapilmistir ve &lgek, séz konusu
eklemelerden sonra kullamlmustir (Ozer, 2004, s. 358-404; 2020, s. 156-158). Ilgili
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eklemeler asagida aktarilmistir. Coziimleme siirecinde kullanilan 6l¢ek ekte yer
almaktadir (Bkz. EK-3). Gerbner, televizyondaki siddeti 6lgmek igin bazi Olgiitler
gelistirmistir. Siddeti, fiziksel siddet boyutunda tanimlamaktadir. Dolayisiyla televizyon
iceriklerinde 6l¢iim yapilirken siddet anlasilir ve acgiktir. Siddetin orami ve siklig1r da
Ol¢iilmektedir. Siddet eyleminin devamliligmma dikkat c¢ekilmektedir. Sozii edilen
devamlilik durumunda, siddet ayni sahnede devam ediyor mu, kesintiye ugruyor mu gibi
sorularin 6nemi bulunmaktadir. Baska bir sahneye ge¢me ya da sahneye bagka bir siddet
aracinin dahil olmast durumunda yeni bir siddet eylemi olarak sayilmaktadir. Bu
baglamda, siddetin devam edip etmedigi sorusuna iligskin 6lgiit gelistirilmistir. Siddetin,
hangi karakterler arasinda yasandigi da bir diger 6nemli dlgiittiir. Bu baglamda, siddet
eylemine karisan karakterlerin uygulayan tarafta mi1 yoksa ugrayan tarafta mi1 oldugu
incelenirken 1ilgili karakterlerin cinsiyet, yas, sosyo-ekonomik statii gibi demografik
ozelikleri de analiz icin gerekli birer dl¢iittlir. Bunlarla birlikte program tiirii de siddet
analizinde 6nemli yer tutmaktadir (Gerbner ve Gross, 1976, s. 184-185). Gerbner’in
gelistirdigi bu dlgege, Ozer’in (2020) baz1 dnemli eklemeleri bulunmaktadir. S6z konusu
eklemeler, sunulan siddete katilanlarin meslekleri, siddet olaymin yasandigi yer, yerlesim
birimi, siddet olaymin yasandig1 saat, siddet aleti ve siddet bi¢imine iliskindir. Ilgili
eklemeler, ayrintili bir siddet ol¢iimii i¢in olduk¢a 6nemli katkilardir. Nitekim Olcege

zenginlik katmistir.

Bu tez caligmasinda ¢oziimlemeler tez yazari tarafindan yapilmistir. Dizilerin
¢cOziimlemesi 6lgege uygun olmasi dikkate alinarak ve ¢oziimlenen biitlin yerli dizilerin,
her boliimiinde saptanan siddet sahnelerinin kacginci saat, dakika ve saniyeler arasinda
gerceklestigi; ornegin, 1. Siddet Sahnesi: 2. dk. 30. sn - 5 dk 45. sn arasi; 2. Siddet
Sahnesi: 21. dk. 22. sn. - 21. dk. 47. sn. aras1 seklinde ayrintili bir sekilde saptayarak
coziimleme yapilmistir. Gorilintli ¢oziimlenme asamasinda siddet sahne siireleri
yukaridaki 6rneklerde oldugu her dizi boliimiiniin siiresi igerisinde tek tek belirlenmis ve
siddet siireleri bu sekilde hesaplanmistir. Coziimleme sonucunda ATV’de toplam 19
siddet sahnesi ve Netflix’te toplam 45 siddet sahnesi oldugu saptanmistir. ATV ve

Netflix’in yerli dizi ¢éziimlemeleri 10 glinde tamamlanmastir.

Yerli dizilerden ¢oziimleme siirecinden sonra elde edilen veriler, SPSS programina
yiiklenerek frekans analizleri gergeklestirilmis ve frekans tablolar1 olusturularak

istatistiksel sonuclara ulasilmistir.
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Mesaj sistem ¢oziimlemesi sonucunda ortaya ¢ikan bulgular 1s18inda anket calismasina
temel olan ve arastirmanin televizyon ve dijital platform bakimindan varsayimlarini
olusturan sorular hazirlanmistir. Mesaj sistem ¢oziimlemesi sonuglarindan hareketle ilk 7
soru Gerbner ve arkadaglarinin kullandig1 sorulardan olusmus olup kalan 9 soru yeni soru
olarak hazirlanmistir. Buna gore toplam 16 yetistirme ¢oziimlemesi sorusu hazirlanmistir.

Demografik sorularla birlikte bu say1 22’ye ulagmustir.

Anket uygulamasi, aragtirmaci Zeynep Ayna tarafindan, goniilliiliik esasina gére Anadolu
Universitesi Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi'nden 420 lisans dgrencisine derslikte
(cogu amfi olmak iizere) yliz yiize doldurtulmustur ve bir giinde tamamlanmistir.
Anketler uygulanirken katilimcilarin 6nce 6n sayfada bulunan deger sorularini
yanitlamalar1 istenmistir. Demografik sorular ile izleme sorular1 arka sayfaya
yerlestirilmis ve birinci sayfadaki deger sorularinin yanitlanmasi bittikten sonra
tamamlatilmistir. Bunun nedeni, sorularin kaynaginin televizyon oldugunun bilinmesinin
verilen yanitlar1 giderek bulgular1 ve sonuglar1 buna da bagl olarak degerlendirmeleri

etkileyecegidir (Morgan, 1990).
4.4 Veri Analizi

Veri ¢oziimlemesi bakimindan dnce mesaj sistem ¢oziimlemesi i¢gin yapilan kodlamalar
SPSS’te olusturulan veri tabanma girilmistir. Daha sonra frekans dagilimlarina
bakilmistir. Sonugta ulasilan tablolarda yer alan bulgular yetistirme ¢déziimlemesi igin

hazirlanan ankete temel olusturacak diizeye getirilmistir.

Anket 2 sayfadan olusmaktadir. Sayfa diizenlemesi su sekildedir: Ilk sayfada yetistirme
coziimlemesine iliskin 16 soru bulunmakta iken diger sayfada demografik bilgilere yanit
aranmaktadir (Bkz. EK-2). Bunun nedeni, belirtildigi ilizere anketin mesaj sistem
coziimlemesinden elde edilen bulgulara dayandiginin katilimcilar tarafindan bilinmemesi
gerektigidir. Yani sorularin kaynagimin geleneksel televizyon ve dijital platformlar

oldugunu katilimcilar bilmemesi gerektigidir.

Anket uygulamasi sonucu 420 6grenciden elde edilen veriler SPSS programinda ankete
uygun olarak diizenlenen veri tabani hazirlanarak arastirmacinin kendisi tarafindan
girilmis ve daha sonra ki-kare dagilimina bakilmistir. Yapilan ki kare testleri sonucunda
p degerinin 0.05 (p:0.05) ve altindaki degerler anlamli iliski sonucunu veren testler
seklinde kabul edilerek p degeri ilizerinden anlamli olup olmadigi saptanmis ve
coziimlemeler bu dogrultuda degerlendirilmistir. Yetistirmede anlamli ¢ikan testler
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bakimindan az kategorisinin “katiliyorum” seceneginin yiizdesi ile ¢ok izlemenin
“katiliyorum” segenegi yiizdesi arasinda ¢ok izleme lehine ¢ikan yiizde farki yetistirme
delili olarak kabul edilmistir. izleme siiresi agik uglu olarak birakilmstir. Verilen yanitlar
yeniden kodlanmis ve az, orta ve ¢ok olmak lizere ii¢ kategorilerde toplanmistir. Bu
kategoriler hem televizyon hem de dijital kanal bakimindan gecerli olarak kabul
edilmistir. Ilgili izleme siirelerinde az izleme 1 saat (10-60 dk.), orta izleme 3 saat (61-
180 dk.), ¢ok izleme 3 saat lizeri (180-990 dk.) olarak kodlanmistir. Siireler bakimindan
yapilan bu kesmeler Gerbner ve arkadaglarinin ulastiklar1 ve son noktada belirttikleri
stirelere denk gelmektedir (Shanahan ve Morgan, 2004). Ankette yer alan sorular 5’11
Likert Olgegine gore diizenlenmistir. Elbette anket Oncesi, 5°li Likert Olgeginin
bozulmamasi uygun olmaktadir. Bununla birlikte 5’11 Likert tipi 6lcege gore hazirlanan
deger sorularma verilen yanitlar 3 kategoride yeniden kodlanmistir. Bunun nedeni
sorularin 3’1 kategori iizerinden teste sokulmasidir. “Timiiyle Katilmiyorum” ve
“Katilmiyorum” secenekleri “Katilmiyorum”, “Kararsizim” segenegi degistirilmeden
oldugu haliyle, “Tlimiiyle Katiliyorum” ve “Katiliyorum” sec¢enekleri de “Katilryorum”
olarak diizenlenmistir. Yanitlarin gruplanarak birlestirilmesinin nedeni, analiz slirecinde
kolaylik saglamasi ve arastirmada ulasilan verilerin dogrulugunun degerlendirilmesi
noktasinda seffaflik ve tutarlilik igerisinde yiizde farklarinin daha net bir sekilde
goriilebilmesidir. Elbette daha 6nemli bir neden de anlamlandirmanin “katiliyorum”

secenegi bakimindan az ve ¢ok izleme arasindaki yiizde farki diizeyinde yapilmasidir.

Yetistirme c¢Oziimlemelerinin ardindan anaakimlastirma ¢Oziimleri yapilmistir.
Anaakimlastirma ¢oziimlemesinde demografik degiskenlerin siirece dahil olmasi ile
ayrint1 igeren sonucglara ulasmak miimkiindiir. Buna bagli olarak, anaakimlastirma
coziimlemesinin, yetistirme ¢ozliimlemesinin sonuclar1 ile birlikte farklilik odakli
degerlendirilebilmesi yoniinden arastirmaya katkisi tartisilmaz derecede Onemlidir.
Anaakimlagtirma testleri ikili karsitliklar temelinde gerceklestirilmistir. Bu nedenle
anlamlandirmalar, bu karsitliklarin bir tarafinin kontrol edildiginde ¢ikan sonuca gore
yapilmigtir. Ornegin kadinlar kontrol edildiginde erkekler bakimindan anlamlilik
diizeyine bakilmistir. Ya da testler, tam tersi bakimdan anlamlandirilmistir. Gelir durumu
bakimindan da yeniden kodlamalar yapilarak kategoriler ikiye indirilmistir. Bu iglem, yas
bakimindan da yapilmustir. Ilgili kodlamada demografik degiskenler yeniden kodlanmus,
veriler SPSS programi araciligiyla tablolastirilarak ki-kare dagilimlaria bakilmistir. Ki-

kare tablolar1 degerlendirilirken yetistirme ¢oziimlemesinde oldugu gibi p: 0,05 degeri ve
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altindaki degerler anlamli kabul edilmistir. Testler incelenirken etki giicli 6l¢iimii de
onemsenmistir. Testlerdeki iliski giicliniin sinirlar1 ise sdyledir: r: 0.25 altindaki degerler
zayif, r: 0.26 — 39 orta derecede giiglii, r: 0.40 ve istiindeki degerler giiglii olarak
tanimlanmistir. Anaakimlastirma testlerinde ilgili degisken kategorileri iki grup olarak
ifade edilerek birinci grup ve ikinci grup olarak olarak tanimlanmistir. Birinci grubun az
izlemeleri ve ikinci grubun az izlemelerinden elde edilen toplam yiizde ile birinci ve ikinci
grubun ¢ok izlemelerinin toplami karsilagtirilmistir. Cok izleme lehine olan farklar ise
anaakimlasma delili olarak adlandirilarak degerlendirilmistir. S6zii edilen demografik
degiskenler cinsiyet, gelir durumu ve yastir. Coziimlemede, cinsiyet kategorisinde
“kadin” ve “erkek” olmak iizere 2 kategori olmasinin nedeni “diger” segenegine gelen
yanitlarin yeterli sayiya ulasamamasidir. Bu da “diger” segeneginin c¢oziimlemeye
katilmasina istatistiksel agidan izin vermemektedir. Gelir durumu “alt gelir grubu” ve “iist
gelir grubu” seklinde kodlanmustir. Alt gelir grubu, asgari ticret ve alt1 gelire sahip olanlar,
ist gelir grubu ise asgari tiicret Ustii gelire sahip olanlardir. Katilimcilarin yas
ortalamasinin 20 oldugu saptanmistir ve buna bagh olarak yas kategorisi “20 yas ve alt1”
ve “21 yas ve listli” olarak kodlanmistir. Hem televizyon izleme hem de dijital izleme i¢in
yapilan anaakimlastirma ¢oziimlemeleri, 3 kategoride yapilmis ve yalnizca anlamli iliski

saptanan tablo ve bulgulara yer verilmistir.
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5 BOLUM: BULGULAR

Bu boliimde dnce mesaj sistem ¢oziimlemesi bulgular1 ve degerlendirmesi ve sonrasinda
yetistirme ve anaakimlastirma g¢oziimlemesi bulgulari (televizyon ve dijital kanal)

aktarilmistir.
5.1 Mesaj Sistem Coziimlemesi Bulgulari ve Degerlendirmesi

Mesaj sistem c¢oziimlemeleri George Gerbner’in modelinin siddet aygiti kullanilarak
yapilmistir. Belirtmekte yarar olacak nokta ise Prof. Dr. Omer Ozer’in bu aygita
eklemeler yaptigidir (Bkz. EK-3). Céziimleme bulgular: tablolar esliginde sunulmustur.

Tablo yorumlari, “Sonug ve Tartisma” boliimiine birakilmaistir.

Tablo 5.1

Coziimlemesi Yapilan Donemlerin Kanallar Bakimindan Dagilim

Araglar Kanallar | Yil | Alinan Ay/ Hafta/Béliim

TV Kanali ATV 2024 | Nisan /1. Hafta/5 Dizi Bolimii
Dijital Platform | Netflix 2024 | Ocak (1. Sezon/8 Boliim) ve Haziran (2. Sezon/8 Boliim)

Geleneksel televizyon kanalit ATV de yayinlanan 5 yerli dizi (her diziden 1 boliim olmak
iizere toplamda 5 boliim), 2024 yil1 Nisan ayinin ilk haftasinda (Pazartesi, Sali, Carsamba,
Persembe ve Cuma); dijital medya platformu Netflix’te ise 2024 yil1 Ocak ay1 (1. Sezon
— 8 boliim) ve Haziran ayinda (2. Sezon — 8 bdliim) toplamda 16 boliim olarak yayinlanan
yerli diziler lizerinde ¢6ziimleme yapilmistir. Siirelerinin esit olmasi bakimindan alinan

boliimlerin sayisinda kanallar arasinda farklilik olmustur (Bkz. Tablo 5.1).
Tablo 5.2

Siddet Sahne Sayilarimin Kanallara Gore Dagilimi

Kanallar | Siddet Sahne Adedi
ATV 19
Netflix 45

ATV’de ¢ozliimlemesi gerceklestirilen 5 boliimde 19 adet siddet sahnesi goriiliirken
Netflix’te bu say1r 16 bolim bakimindan 45’e ¢ikmistir. Buna gore Netflix’teki say1
ATV’ninkinin iki katindan fazladir. Elbette bu, ATV nin siddet sahnelerine az yer verdigi
anlamina gelmemektedir. Nitekim 19 sahne azimsanmayacak cokluktadir (Bkz. Tablo

5.2).
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Tablo 5.3

Siddetin Stireklilik Durumu

Devam Ayr1 | Toplam
ATV 19 Devam | - 19
Netflix | 44 Devam | 1 Ayn | 45

Siireklilik ¢oziimlemesi yapilirken tek bir sahnede katilimer sayisinin degismesine bagl
olarak siddetin devam edip etmemesine bakilmaktadir. Yayimlanan dizilerdeki siddet
sahnelerinin stirekliligine bakildiginda ATV deki siddet sahnelerinin 19’unun da devam
oldugu goriilmektedir. Buna karsilik Netflix’te 44 devam 1 ayr1 oldugu anlasilmaktadir.
Dolayisiyla kanallarda siddet devam bakimindan verilmistir. Bu da siddetin izleyicilerin
ilgisini cekmesi bakimindan kanallar bakimindan vazge¢ilmez oldugunu gdstermektedir

(Bkz. Tablo 5.3).

Tablo 5.4

Siddete Ayrilan Siirenin Kanallara Gore Dagilim

Kanallar | Siddete Ayrilan Siire | Dizilerin Toplam Siiresi

ATV 5195 sn/ 86,6 dk 11 sa. 26 dk. 46 sn.

Netflix 3230 sn/53,8 dk 11 sa. 39 dk. 46 sn.

Toplam | 8425 sn/ 140, 4 dk 23 sa. 6 dk. 32 sn.

Coziimlemesi yapilan dizilerdeki siddet sahnelerine ayrilan toplam stirelere bakildiginda
ATV’nin 87 dakika civarinda, Netflix’in de 54 dakikaya yakin bir siire ayirdigi
anlasilmaktadir. Bir bagka ifade ile ATV 1,5 saat, Netflix de 1 saate yakin siire ayirmistir.
Ele alinan dizilerin toplam siiresi reklamlar ¢ikinca ATV’de 11 saat 26 dakika 46 saniye,
Netflix’te ise 11 saat 39 dakika 46 saniye kadardir. Buna gore, siddete ayrilan siire
ATV’de toplamin ylizde %13’ii olurken, Netflix’te bu oran %8 olarak gerceklesmistir.
Kuskusuz siireler azzimsanmayacak kadardir yorumuna izin vermektedir. Burada dikkat
cekilmek istenen bir nokta ise ATV nin siddet sahne sayisinin az olmasina karsin siddete
ayrilan siirenin Netflix’ten fazla olmasidir. Bunun nedenini ¢dziimleme haftasina denk
gelen ATV’deki tarihi dizide sahnelerinin siddete ayrilan siirenin uzun olmasiyla
aciklamak miimkiindiir. Elbette bu durumu tiim kanallara 6zgii bir 6zellik olarak

yansitmak i¢in bu ¢oziimleme yeterli veriyi sunmamaktadir (Bkz. Tablo 5.4).
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Tablo 5.5

Dizilerdeki Siddet Sahnelerinin Tonu

Kanallar | Mizahi | Ciddi | Ne Mizahi | Hem Mizahi Kodlanamaz | Toplam
Ne Ciddi Hem Ciddi

ATV 0 45 0 0 0 45
Netflix 0 19 0 0 0 19

Geleneksel televizyon kanali ATV ve dijital platform Netflix’te ¢éziimlemeye katilan
dizilerdeki siddet sahnelerinin tonuna bakildiginda her ikisinde de tiim siddet sahnelerinin
ciddi tonda oldugu goriilmektedir. Bu durumu, siddetin izleyiciler tizerinde daha korkung
bir rolii olacag1 yoniinde yorumlamak dogru olacaktir (Bkz. Tablo 5.5).

Tablo 5.6

Dizilerde Siddete Katilanlarin Dagilimi

Kisi Sayis1 ATV | Toplam Netflix | Toplam
iki Kisi 0 0 7 14

Ue Kisi 3 9 12 36

Dort Kisi 1 4 0 0

Bes Kisi 2 10 0 0

Dokuz Kisi 0 0 2 18
Sayillamaz 13 13 24 22

Genel Toplam 23+13=36 68+22=90

Dizilerde siddet eylemine katilan kisilerin dagilimi tekrarlarla Sl¢iilmiistiir. Dolayisiyla
ilgili tabloya bakildiginda, ATV’de siddetin en az 3 kisi ve sayilabilen en ¢ok 5 kisi
katiliml1 oldugu goriilmektedir. Netflix’te siddetin en az 2 kisi ve sayilabilen en ¢ok 9 kisi
katilimli oldugu goriilmektedir. Bu veriler 15181nda, goriilmektedir ki hem ATV hem de
Netflix’te cogunlukla 2 ve iizeri kisi katilimli siddetin yasandigi sdylenebilir. Bununla
birlikte her iki kanalda da sayilamayan siddet katilimcisinin diger kisi sayilarinin
dagilimindan daha fazla oldugu goriilmektedir. Bu baglamda her iki kanalda da
yaymlanan dizilerde siddetin en c¢ok kalabalik gruplar ile sunuldugu yorumu dogru

olacaktir (Bkz. Tablo 5.6).
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Tablo 5.7

Siddet Adedi

Kanallar ATV Netflix Toplam

Siddet Adedi | 1229+8 sayilamayan | 580+2 sayilamayan | 1809 + 10 sayilamayan
Yiizde 67,9 32,1 100

Siddet sayisina bakildiginda ATV nin 1229, Netflix’in de 580 adet oldugu goriilmektedir.
Bunun yani sira ATV’de 8 adet sahnede siddete karisanlar sayilamamuistir. Netflix’te ise
bu kategori 2 adet ile sinirli kalmistir. Buna gore ATV’de siddete karisanlarin sayisi
Netflix’e karisanlarin 2 katindan fazladir. Ancak her ikisinde de azimsanmayacak

derecede siddete karisan sunulmustur. Bu kategori hazirlanan sorulara kaynaklik etmistir

(Bkz. Tablo 5.7).

Tablo 5.8

Siddet Sahnelerinin Tiirii

ATV Netflix
Dogrudan 16 (%84,2) | 25 (%55,6)
Dolayh 0 6 (%13,3)
Kansik 2 (%10,5) 8 (%17,8)
Kodlanamaz | 1 (%5,3) 6 (%13,3)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Yaymlanan dizilerdeki siddet sahnelerinin tiirtine bakildiginda hem ATV’de hem de
Netflix’te dogrudan siddet uygulanan sahnelerin oldukca fazla oldugu goériilmektedir.
ATV’de dogrudan siddet uygulanan sahne sayisinin orani %80’in iizerinde iken bu oran
Netflix’te %50 nin iizerindedir. Dogrudan ya da dolayli siddetin anlasilamadig1 karisik
sahnelerin oran1t ATV’de %10 civarinda iken Netflix’te %20’ye yakindir. Dolayisiyla her
iki kanalda da dogrudan siddetin daha yogun yasandig1 saptamasi yapilabilir (Bkz. Tablo
5.8).
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Tablo 5.9

Siddet Sahnelerinin Kaza ya da Kasten Olusum Durumu

ATV Netflix
Kaza 0 3 (%6,7)
Kangik 0 10 (%22,2)
Kasten 18 (%94,7) | 28 (%62,2)
Kodlanamaz | 1 (%5,3) 4 (8,9)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerdeki siddetin olusumuna bakildiginda, ATV’deki dizilerde gosterilen siddet
tiirliniin %94,7’lik gibi biiylik bir oranda kasten oldugu saptanmistir. Netflix’te de kasten
siddet kategorisinin %62,2 orani ile en ¢ok oldugu goriilmektedir. Bu veriler 1s181nda, her
iki kanalda da siddetin biiyiik oranda kasten gergeklestigi anlasilmaktadir (Bkz. Tablo
5.9).

Buraya kadar sunulan tablolardaki bulgular, yetistirme sorularina genel olarak temel
olusturmaktadir.

Tablo 5.10

Kanun Birim Temsilcileri

ATV Netflix
Resmi Goriiniir 0 13 (%28,9)
Ozel Goriiniir 0 0
Ikisi de Goriiniir | 0 0
Ikisi de Goriinmez | 18 (%94,7) | 30 (%66,7)
Kodlanamaz 1 (%5,3) 2 (%4,4)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde yer alan kanun birim temsilcilerinin ATV’ de resmi goriiniir ya da 6zel goriiniir
olarak goriinmedigi saptanmistir. Iki birim temsilcisinin de gériinmedigi kategori orani
%94,7°dir. Netflix’te de benzer durum s6z konusudur, kanun birim temsilcileri resmi ya
da Ozel olarak goriinmemektedir. Bu oran Netflix’te %66,7°dir. Ancak resmi goriiniir
kategorisinin %28,9 oldugu da gdzlemlenmektedir. Dolayisiyla her iki kanal i¢in de

kanun birim temsilcilerinin resmi ya da 6zel olarak goriinmedigi sdylemek miimkiindiir

(Bkz. Tablo 5.10).
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Tablo 5.11

Giivenlik Giigleri
ATV Netflix

Siddet Uyguluyor 0 3 (%6,7)
Siddete Ugruyor 0 2 (%4,4)
Hem Uyguluyor Hem Ugruyor | 0 4 (%8,9)

Ne Uyguluyor Ne Ugruyor 0 3 (%6,7)
Kodlanamaz 19 (%100,0) | 33 (%73,3)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerdeki giivenlik giiclerinin, ATV’de 19 sahnenin tiimiinde de kodlanamadig1 ve
oranin %100 oldugu goriilmekte iken Netflix’te ise kodlanamayan 33 sahne bulundugu
ve bu oranin %70’in lizerinde oldugu goriilmektedir. Netflix’te glivenlik gii¢lerinin siddet
uygulama ve siddete ugrama kategorilerinin birbirlerine yakin oranlara sahip oldugu ve
bu oranlarin %10’un altinda oldugu gézlenmektedir. Dolayisiyla her iki kanalda da siddet
uygulama ve siddete ugrama durumunun kodlanamadigi ve oldukg¢a karisik olarak
sunulmasi nedeniyle her kanalda da iki durumun da sunuldugu sahnelerin ¢ogunlukta

oldugu yorumu yapilabilir (Bkz. Tablo 5.11).

Tablo 5.12
Siddetin Su¢ Durumu
ATV Netflix
Sug 18 (%94,7) | 37 (%82,2)
Suc Degil 0 3 (%6,7)
Kodlanamaz | 1 (%5,3) 5 (%l11,1)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde sunulan siddetin ATV’de %90’1n {lizerinde, Netflix’te ise %80’in lizerinde sug
oldugu kabul edilmektedir. Bu baglamda, her iki kanalda da gdsterilen siddetin oldukca
biiyiik bir kisminin su¢ oldugu yorumu yerinde olacaktir (Bkz. Tablo 5.12). Son 3 tablo

yetistirme sorularina genel kasvetli ortam olusturmast itibariyla zemin hazirlamistir.

85



Tablo 5.13

Siddet Uygulayan ve Siddete Ugrayanlarin Tamnirltk Durumu

ATV Netflix
Tamyor 12 (%63,2) | 23 (%51,1)
Tammiyor 0 1(2,2)
Kansik 0 6 (13,3)
Kodlanamaz | 7 (%36,8) 15 (33,3)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100)

Dizilerdeki siddet eylemlerinde kisilerin yakinlik durumuna bakildiginda hem ATV hem
de Netflix’te siddet uygulayan ve siddete ugrayanin birbirini taniyor olma orani %50’ nin
iizerinde oldugu goriilmektedir. Buna bagli olarak goriilmektedir ki her iki kanalda da
siddet eylemi cogunlukla birbirini taniyan insanlar arasinda ger¢eklesmektedir (Bkz.
Tablo 5.13). Bulgular ¢cok net oldugu i¢in bu kategoride yetistirme sorusu hazirlanmasi

uygundur.

Tablo 5.14

Siddet Uygulayanin Un Durumu

ATV Netflix
Unlii 15 (%78,9) | 17 (%37.8)
Unlii Degil | 0 13 (%28.9)
Kodlanamaz | 4 (%21,1) 15 (%33,3)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddet uygulayan dizi karakterlerinin iin durumlarina bakildiginda, ATV de
inlii kategorisinin %80’e yakin oldugu goriilmekte iken Netflix’te bu kategorinin
%350’nin altinda oldugu goriilmektedir. Ancak belirtilmelidir ki Netflix’te diger
kategorilere gore siddet uygulayanin {inlii olmas1 kategorisi %40’a yakin orani ile en
yiiksek paya sahiptir. Bu baglamda, her ikisinde de siddet uygulayan karakterlerin dizi

icerisinde cogunlukla taninan, iinlii karakterler oldugu saptanmistir (Bkz. Tablo 5.14).
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Tablo 5.15

Siddete Ugrayamn Un Durumu

ATV Netflix
Unlii 10 (%52,6) | 18 (%40,0)
Unlii Degil | 2 (%10,5) 13 (%28,9)
Kodlanamaz | 7 (%36,8) 14 (%31,1)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddete ugrayan karakterlerin iin durumlarina bakildiginda, ATV’de {inlii
kategorisinin %50°nin {izerinde oldugu goriilmekte iken Netflix’te bu kategorinin %40,0
olarak belirdigi anlagilmaktadir. Iki grupta yer alan kodlanamayanlarin orami birbirine
yakin olmakla birlikte toplamda ise 67,9’dur. Bu kategorinin orani, her iki grupta da
yiizde 30’un iizerinde ¢ikarak onemli bir paya sahip olmustur. Ancak yine de geriye
kalanlarin toplam1 %70’e yaklastigindan yetistirme sorusu hazirlamaya izin vermektedir
(Bkz. Tablo 5.15). Son iki tablo dikkate alindiginda bu alanda da bulgular net oldugu i¢in

yetistirme sorusu hazirlanmasi dogru olacaktir.
Tablo 5.16

Siddet Uygulayanlarim Meslek Dagilin

ATV Netflix
Yapay Zeka Yaraticisi/Sahibi | 0 2 (%4,4)
Polis 0 10 (9%22,2)
Kodlanamaz 19 (%100,0) | 33 (%73,4)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddet uygulayan kisilerin mesleklerine bakildiginda, ATV’de %100,0’liik
oranda kodlanamadigi goriilmektedir. Netflix’te ise siddet uygulayanlarin meslek
kategorileri su sekildedir; %4,4 oraninda yapay zeka yaraticisi/sahibi, %22,2 oraninda
polis. Kodlanamayan meslek kategori orami %73,4’tlir. Her iki kanalda da siddet
uygulayanlarin  mesleklerinin  biliylikk oranda tanimlanamadigi ve dolayisiyla

kodlanamadig1 goriilmektedir (Bkz. Tablo 5.16).
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Tablo 5.17

Siddete Ugrayanlarin Meslek Dagilimi

ATV Netflix
Yapay Zeka Yaraticisi/Sahibi | 0 3 (%6,7)
Bakan 0 1 (%2,2)
Polis 0 4 (%8,9)
Asker 0 3 (%6,7)
Kodlanamaz 19 (%100,0) | 34 (%75,5)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddete ugrayan kisilerin mesleklerine bakildiginda, ATV’ de %100,0’liik oran
ile mesleklerin tanimlanamadigi i¢cin kodlanamadig1 goriiliir iken Netflix’te ise bu
kategorinin oram1 %70’in {lizerindedir. Bu verilere dayanarak, ATV’de siddete
ugrayanlarin meslek bilgisine ulasilamamaktadir. Netflix’te ise kodlanamaz kategorisi
disinda diger meslek grup oranlarinin kendi igerisinde %10’un altinda olmakla birlikte
birbirlerine yakin oranlarda oldugu goriilmektedir. Bu baglamda her iki kanal i¢in de
siddet uygulayanlarin mesleklerinde oldugu gibi siddete ugrayanlarin mesleklerinin de
cogunlugunun kodlanamadig1 saptanmistir (Bkz. Tablo 5.17). Bu kategori, siddet
uygulayanlar ile bir araya geldiginde verilerin, yetistirme sorusu iiretmeye izin vermedigi

anlasilmistir. Son 2 tabloya iliskin bulgular da genel olarak yetistirme sorularina zemin

olusturmaktadir.

Tablo 5.18

Siddet Uygulayanin Sosyo-Ekonomik Statii (SES) Durumu

ATV Netflix
Alt SES 2 (%10,5) 19 (9%42,2)
Orta SES 1 (%5,3) 6 (%13,3)
Ust SES 3 (%15,8) 6 (%13,3)
Kodlanamaz | 13 (%68,4) 14 (%31,1)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100)

Tabloya yakindan bakildiginda kendi gruplari agisindan ATV’ nin alt sosyo-ekonomik
statiide %10,5 ¢ikarken bu oran Netflix’te %42,2’dir (Bkz. Tablo 5.18).
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Tablo 5.19

Siddete Ugrayanin Sosyo-Ekonomik Statii (SES) Durumu

ATV Netflix
Alt SES 2 (%10,5) | 27 (%60,0)
Orta SES 0 3 (%6,7)
Ust SES 3 (%]15,8) 5 (%11,1)
Kodlanamaz | 14 (%73,7) | 10 (%22,2)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Tabloda yer alan oranlar agisindan sdylendiginde ATV nin pay1 yine kendi i¢inde olmak
iizere siddet uygulayanlarda oldugu gibi %10,5 ¢ikarken Netflix’te %60,0 olarak
belirmistir (Bkz. Tablo 5.19). Bu durumda Netflix, siddete ugrayanlar ve siddet
uygulayanlarin her ikisi i¢in de alt sosyo-ekonomik statii baglaminda yetistirme sorusu

hazirlamaya izin vermektedir.

Tablo 5.20
Olay Yeri
ATV Netflix
Biiyiiksehir | 8 (%42,1) 39 (%86,7)
ilce 1 (%5,3) 1 (%2,2)
Kodlanamaz | 10 (%52,6) 5 (%l11,1)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddet olaylarinin gergeklestigi yerlere bakildiginda ATV’de %40’1n iizerinde
bir oranda siddetin biiyliksehirlerde yasandig1 goriilmektedir. Netflix’te ise %90’a yakin
bir oran ile siddetin ¢ogunlukla biiyliksehirlerde yasandigi saptanmistir. Bir bagka
ifadeyle ATV’de %50’nin altinda ama 6nemli bir orana sahip, Netflix’te ise neredeyse
tiimiiniin biiyiiksehirler olarak belirdigi goriilmektedir (Bkz. Tablo 5.20). Bu bulgular da

biiyiliksehirleri dikkate alan yetistirme sorusu hazirlamaya izin vermektedir.
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Tablo 5.21

Yerlesim Birimi

ATV Netflix
Sehir Merkezi | 2 (%10,5) 3 (%6,7)
Kenar Mahalle | 0 11 (%24,4)
Kirsal 1 (%5,3) 0
Kodlanamaz 16 (%84,2) | 31 (%68,9)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Siddetin yasandig yerlesim birimi bakimindan ATV’de sehir merkezlerinde %10,5 pay
alirken kenar mahallenin payr bulunmamaktadir. Kirsal kesim ise sadece %35,3 paya
sahiptir. Tabloya Netflix bakimindan bakildiginda oranlar sehir merkezi %6,7, kenar
mahalle %24.4, kirsal kesimin pay1 bulunmamaktadir (Bkz. Tablo 5.21). Tablonun genel

goriiniim{i itibariyla oranlar yetistirme sorusu hazirlamaya izin vermemektedir.

Tablo 5.22
Olay Saati
ATV Netflix

Giindiiz 16 (%84,2) 19 (%42,2)
Gece 3 (%15,8) 25 (%55,6)
Her ikiside |0 1 (%2,2)
Kodlanamaz | 0 0
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddet eyleminin gergeklestigi saatlere bakildiginda, ATV’de siddetin
neredeyse %85’lik biiyiik bir oranda giindiiz yasandig; Netflix’te ise siddetin neredeyse
%60’a yakin bir oran ile gece yasandigi goriilmektedir. Netflix’te gilindiiziin oran1 ise
%A40’1n tizerindedir. ATV’de olay saatinin gece ve giindiiz arasinda farkinin keskin
oldugu goriiliirken Netflix’te gece ve giindiiz farkinin birbirine olduk¢a yakin oldugu
gozlemlenmektedir. Netflix’te bu farkin az olusu, gece kategorisinin %50 nin iizerinde
bir paya sahip oldugu gercegini degistirmemektedir. Bu baglamda, ATV’de siddetin
cogunlukla giindiiz yasandigi; Netflix’te ise siddetin ¢ogunlukla gece yasandig1 ¢ikarimi
yapilabilir. Bu kategori hazirlanan anket sorularina kaynaklik etmistir. Burada siddet
gindliz acgisindan yasaniyor gibi goriinse de yetistirme sorularinda, Gerbner’in

ifadelerinden “Geceleri yalniz yiirtimek tehlikelidir” kullanilmistir (Bkz. Tablo 5.22).
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Tablo 5.23

Olay Mekan

ATV Netflix

Tc Mekan | 5 (%263) | 20 (%d4.4)
Dis Mekan | 12 (%63.2) | 21 (%46.7)
Her ikisi de | 2 (%10,5) 4 (%3,9)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerdeki siddet sahnelerinin yasandigi mekanlara bakildiginda, ATV’de siddetin
%60’1n tlizerinde bir oranda dis mekanda gerceklestigi goriilmekte iken Netflix’te ise
neredeyse %50 oraninda dis mekanda gergeklesmektedir. Ancak belirtilmelidir ki
Netflix’te i¢ mekan kategorisinin orani %44,4 ile dis mekan orani ile neredeyse esittir.
Bu baglamda ATV de siddetin daha ¢ok dis mekanda gerceklestigi saptanirken Netflix’te
ise siddet hem i¢ hem dis mekanda benzer oranlarda gergeklestigi gézlenmektedir (Bkz.
Tablo 5.23). Bu bulgular yetistirme testlerinde yer verilen sorulara genel olarak kaynaklik

etmektedir.
Tablo 5.24

Siddet Aleti (ATV)

Say1
Silah 4 (%21,1)
El — Kol 4 (%21,1)
El — Kol + Silah | 2 (%10,5)
Kihe 4 (%21,1)
Kili¢c + Ok 3 (%15,8)
Ok Yay1 1 (%5,3
Kodlanamaz 1 (%5,3)
Toplam 19 (%100)

ATV’de silah, el-kol ve kili¢ kategorilerinin toplama oran ile yliksek oldugu
goriilmektedir. ATV de diger kategorilerin de oransal olarak birbirlerine yakin oldugu
yukaridaki saptamaya eklenmelidir. ATV’ de %20’nin {lizerinde bir oran ile en ¢ok kilig
siddet aletinin goriilmesinin nedeni olarak ¢coziimlemeye katilan diziler arasinda oldukca

yogun siddet sahnelerine sahip olan tarihi bir dizi olmasi gosterilebilir (Bkz. Tablo 5.24).
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Tablo 5.25

Siddet Aleti (Netflix)

Say1

Tokat 1 (%2,2)
Yumruk 1 (%2,2)
Silah 12 (%26,7)
Sis Bombasi 1 (%2,2)
Otomobil 2 (%4.4)
Otomobil + Kamyon 1 (%2,2)
Patlayic1 Bomba 2 (%4,4)
El -Kol 5(%l11,1)
El — Kol + Silah 4 (%8,9)
Yumruk + Silah 1 (%2,2)
El - Kol + Silah + Sis Bombasi + Tas + Sopa | 1 (%2,2)
Zehirli Meyve Suyu 1 (%2,2)
Carsaf 1 (%2,2)
Kafa 1 (%2,2)
Kodlanamaz 11 (%24.,4)
Toplam 45 (%100)

Netflix’te silahin %30’a yakin bir oran ile diger siddet aletlerinden daha fazla bir paya
sahip oldugu gozlemlenir iken diger kategorilerin de diisiik oranlar ile birbirlerine yakin
oldugu gozlenmektedir (Bkz. Tablo 5.25). Bu bulgular da hem ATV hem Netflix
bakimindan yine genel olarak anketteki yetistirme sorularina kaynaklik etmistir.

Tablo 5.26

Siddet Bigimi (ATV)

Say1
Silah ile Ates Etmek 4 (%21,1)
Sert Miidahale 4 (%21,1)

Sert Miidahale + Silah ile Ates Etmek | 1 (%5,3)
Elile Bogmak + Silah ile Ates Etmek | 1 (%5,3)

Kilg ile Saldirmak 3 (%15,8)
Kili¢ ile Saldirmak+ Ok Atmak 3 (%15,8)
Ok Yay ile Bogmak 1 (%5,3)
Kodlanamaz 2 (%10,5)
Toplam 19 (%100)
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Tablo 5.27

Siddet Bigimi (Netflix)

Say1

Tokat Atmak 1 (%2,2)
Yumruk ile Saldirmak 1 (%2,2)
Silah ile Ates Etmek 12 (%26,7)
Sis Bombas1 Atmak 1 (%2,2)
Otomobil ile Carpmak 2 (%4,4)
Otomobil + Kamyon Carpmasi 1 (%2,2)
Patlayic1 Bomba Atmak 2 (%4,4)
Sert Miidahale 8 (%17,8)
Zehirli Meyve Suyu Tiiketimi 1 (%2,2)
El ile Bogmak 1 (%2,2)
Carsaf ile Bogmak 1 (%2,2)
Sert Miidahale + Silah ile Ates Etmek | 3 (%6,7)
Kodlanamaz 11 (%24,4)
Toplam 45 (%100)

Tablo 5.26 ve Tablo 5.27 bir arada degerlendirilirse dizilerdeki siddet bicimlerine
bakildiginda, ATV ve Netflix’te oldukca farkli kategoriler olmasi1 nedeniyle iki ayr1 tablo
halinde sunulmustur. S6z konusu tablolara yonelik bulgular ortak bir paragrafta
yorumlanmistir. ATV’de siddet biciminin silah ile ates etmek ve sert miidahale
kategorilerinde yogunlastig1 goriiliir iken Netflix’te ise silah ile ates etmek bi¢iminde

yogunlugun yasandig1 anlagilmaktadir (Bkz. Tablo 5.26 ve Tablo 5.27).

Tablo 5.28

Siddet Uygulayanlarmm Cinsiyet Dagilimi

ATV Netflix
Kadin 1 (%5,3) 0
Erkek 11 (%57,9) | 36 (%80,0)

Her ikiside | 6 (%31,6) 3 (%6,7)
Kodlanamaz | 1 (%5,3) 6 (%13,3)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Siddet uygulayanlarin cinsiyetlerine iliskin dagilima bakildiginda ATV’de en ¢ok siddet
uygulayanlarin %60’ yakin bir oran ile erkekler oldugu goriilmektedir. Hem kadin hem

erkegin orani ise %30’un biraz lizerindedir. Netflix’te ise %80,0 ile siddet uygulayanlarin
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yine erkekler oldugu saptanmistir. Siddet uygulayan kadinlarin orani ise yok denecek
kadar azdir. Ancak her ikisi kategorisinin %10’a yakin oldugu da gozlenmektedir. Bu
anlamda ATV’de kadin kategorisi %5 civarinda iken Netflix’te hi¢ siddet uygulayan
kadin olmadig1 goriilmektedir. Tablodaki verilere dayanarak, erkeklerin daha ¢ok siddet
uyguladig1 anlasilmaktadir (Bkz. Tablo 5.28). Bu bulgular da yetistirme sorusu

hazirlamaya izin vermektedir.
Tablo 5.29

Siddete Ugrayanlarin Cinsiyet Dagilimi

ATV Netflix
Kadin 2 (%10,5) 9 (%20,0)
Erkek 15 (%78,9) | 25 (%55,6)
Her ikiside | 2 (%10,5) 7 (%15,6)
Kodlanamaz | 0 4 (%8,9)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Siddete ugrayanlarin cinsiyetlerine iliskin dagilima bakildiginda ATV de en ¢ok siddete
ugrayanlarin %80’e yakin bir oran ile erkekler oldugu goriilmektedir. Netflix’te ise
neredeyse %60’lik bir oran ile siddet uygulayanlarin erkek oldugu goriilmektedir. Siddete
ugrayan kadinlarin oran1t ATV’de %10,5 iken bu oran Netflix’te %20,0’dir. Bu oranlar
diisiik gibi goriinse de azzimsanmayacak derecede 6nemli oldugunun da alt1 ¢izilmelidir.
Bu tabloya gore siddete en ¢ok erkeklerin ugradig goriilmektedir. Siddet uygulayanlarin
cogunlugunun da erkek oldugu goz oniine alinir ise siddet eyleminin ¢ogunlukla erkekler

arasinda gerceklestigi yorumu dogru olacaktir (Bkz. Tablo 5.29).
Tablo 5.30

Siddet Uygulayanlarm Yas Dagilimi

ATV Netflix
Geng 7 (%36,8) 24 (%53,3)
Orta 8 (%42,1) 3 (%6,7)
Yash 0 2 (%4,4)
Kodlanamaz | 4 (%21,1) 16 (%35,6)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddet uygulayanlarin yas dagilimina bakildiginda, ATV’de %40’1n {izerinde
bir oran ile orta yas grubu ve %40’a yakin bir oran ile gen¢ yas grubunun siddet

uyguladigi goriilmektedir. Netflix’te ise siddet uygulayanlar %50’nin iizerinde bir oran
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ile geng gruptur. ATV de birbirleri arasinda yakin fark olmasi nedeniyle geng ve orta yas
grubunun siddet uyguladig1 goriiliir iken Netflix’te ise ¢ogunlukla gen¢ yas grubunun
siddet uyguladig1 saptanmistir. ATV bakimindan da gengler ile orta yaglilarin bir araya
geldigi bir dagilim goriilmiistiir denilebilir (Bkz. Tablo 5.30). Bu da yetistirme sorusunun

gencler arasinda yasandiginda iligkin bir igerik ile hazirlanmasina izin vermektedir.
Tablo 5.31

Siddete Ugrayanlarin Yag Dagilim

ATV Netflix
Geng 7 (%36,8) 29 (%64.,4)
Orta 7 (%36,8) 3 (%6,7)
Yash 2 (%10,5) 3 (%6,7)
Kodlanamaz | 3 (%]15,8) 10 (%22,2)
Toplam 19 (%100,0) | 45 (%100,0)

Dizilerde siddete ugrayanlarin yas dagilimima bakildiginda, ATV’de gen¢ ve orta yas
grubunun %36,8’lik esit oran ile yash gruba gore daha ¢ok oldugu goriilmektedir.
Netflix’te %64,4’1liik en yliksek oran ile gen¢ grubun siddete ugradigi saptanmistir (Bkz.
Tablo 31). Bu baglamda, ATV’de hem gen¢ hem de orta yas grubunun siddete ugradigi
anlasilir iken Netflix’te ise biiyilkk oranda gen¢ yas grubunun siddete ugradigi
anlasilmaktadir (Bkz. Tablo 5.31). Bu durumda siddet uygulayanlarin yas durumu
bakimindan ATV 6rnegi i¢in yapilan degerlendirme burada da yapilabilir yani yetistirme

sorusu gengleri dikkate alacak 6l¢iide hazirlanabilir.
5.2 Yetistirme ve Anaakimlastirma Coziimlemesi Bulgulari

Yetistirme ve anaakimlastirma ¢oziimlemesi bulgular1 iki baglik altinda sunulmustur.
Bunlardan birincisi televizyon ¢éziimlemesine iligskin bulgular, ikincisi ise dijital kanala
yonelik  bulgulardir. Arastirma sorular1 kapsamina giren anket sorularinin

anaakimlastirma testleri cinsiyet, gelir durumu ve yas bakimindan yapilmaistir.
5.2.1 Televizyon Coziimlemesi Bulgular:

Bulgular, 6nce yetistirme ve sonra anaakimlastirma test sonuglar1 olmak iizere arastirma
sorular1 baglaminda tablolar esliginde sunulmugstur. Televizyon izlemeye iligkin gelir

durumuna gore ve toplam 2 anaakimlastirma testi tablosu bulunmaktadir.

95



Arastirma Sorusu 2: Tehlikeli bir diinyada yagamakta miy1z?

Tablo 5.32

Birinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde tehlikeli bir diinyada
yasamaktayiz” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 2 4 66 72
Izleme Yiizde 2,8% 5,6% 91,7% | 100,0%
Orta Adet 20 14 303 337
Yiizde 5,9% 4,2% 89,9% | 100,0%
Cok Adet 0 0 10 10
Yiizde 0% 0% 100,0% | 100,0%
Toplam Adet 22 18 379 419
Yiizde 5,3% 4,3% 90,5% | 100,0%

r*: 2.499 sd: 4 p: 0.6 r: -0.017

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz ifadesine katilim
derecenizi belirtiniz” sorusuyla tehlikeli/acimasiz diinya sendromu test edilmistir. Test
sonucunda, izleme yogunlugu ile insanlarin giivenli olmayan ve tehlikeli bir diinyada
yastyor olma inanci arasinda anlamli bir iligki olmadig1 saptanmistir (p:0.6). Bu soruya
ankete katilan 420 kisinin 419’unun yanit verdigi goriilmektedir. Tabloda yer alan
verilere gore, 419 kisinin 379’u “katillyorum” segenegini isaretlerken 22’si
“katilmiyorum” ve 18’1 “kararsizim” yoniinde isaretleme yapmislardir. “Katiliyorum”
diyenler, bu soruya yanit verenlerin %90,5’ini olusturmaktadir. Bu secenegin orta
diizeyde izleyen sayis1 303’tiir, bu sayisal veri de “katiliyorum” diyenlerin %80’ini
(303x100/379) orta diizeyde izlemeye sahip olanlarin olusturdugunu goéstermektedir.
“Katilmiyorum” ve “kararsizim” diyenlerin ¢ok izleyenlerine yakindan bakildiginda, s6z
konusu iki alanin da 0 olarak kaydedildigi goriilmektedir. “Katiliyorum” diyenlerin ¢ok
izleyenlerinin sayisinin 10 ve az izleyenlerin sayisinin 66 oldugu fark edilmektedir.
“Katilmiyorum” secenegini isaretleyen az izleyenlerin sayisinin 2 oldugu goze
carpmaktadir ve bu durumda s6z edilen 2 kisinin, az izleyen toplam 72 kisinin %3’linii
(2x100/72) olusturdugu anlamina gelmektedir, “katiliyorum” diyenler ise %92’lik

(66x100/72) bir paya sahiptir (Bkz. Tablo 5.32).
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Tablo 5.33

Ikinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar her an bir
saldiriya ugrayabilir” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 3 7 62 72
Izleme Yiizde 4.2% 9.7% 86,1% | 100,0%
Orta Adet 20 32 286 338
Yiizde 5,9% 9,5% 84,6% | 100,0%
Cok Adet 1 0 9 10
Yiizde 10,0% ,0% 90,0% | 100,0%
Toplam Adet 24 39 357 420
Yiizde 5,7% 9,3% 85,0% | 100,0%

r*: 1.649 sd: 4 p: 0.8 r: -0.033

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar her an bir saldirtya ugrayabilir ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz” sorusu yoniinde yapilan yetistirme testi de anlamsiz sonug
vermistir (p: 0.8). Ankete katilan 420 kisinin bu soruya yanit verdigi goriilmektedir.
Tabloya yakindan bakildiginda, toplam katilimdaki dagilim, “katilmiyorum” 24 kisi
(%5,7), “kararsizim” 39 kisi (%9,3) ve “katiliyorum” seklinde yanit veren 357 kisi (%85)
olarak saptanmustir. Toplam katilimda en yiiksek paya sahip “katiliyorum” se¢eneginin
izleme diizeyleri baglaminda incelenmesi durumunda, ¢ok izleyenlerin %3 (9x100/357),
orta izlemeye sahip olanlarin %80 (286x100/357) ve az izleyenlerin %17 (62x100/357)
oldugu goriilmektedir. Cok izleyen ve az izleyenler arasinda %14’°liik bir fark oldugu
ortaya ¢cikmistir. Toplam katilim sayis1 géz oniine alindiginda, az izleyen “katilmiyorum”
diyenlerin %1 (3x100/420) ve “katiliyorum” diyenlerin ise %15 (62x100/420) oldugu
goriilmektedir. Cok izleyen “katilmiyorum” oran1 %0,23 (1x100/420) ve “katiliyorum”

orani ise %2,14 (9x100/420) olarak hesaplanmistir (Bkz. Tablo 5.33).
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Tablo 5.34

Uciincii Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, gece yalmz yiiriimek tehlikelidir”
ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

TV Az Adet 4 5 62 71
Izleme Yiizde 5.6% 7.0% 87,3% | 100,0%
Orta Adet 26 32 271 329

Yiizde 7,9% 9,7% 82,4% | 100,0%

Cok Adet 2 0 8 10

Yiizde 20,0% ,0% 80,0% | 100,0%

Toplam Adet 32 37 341 410
Yiizde 7,8% 9,0% 83,2% | 100,0%

v*: 3.914 sd: 4 p: 0.4 r: -0.180

“Genel olarak sOylersek, gece yalniz yiiriimek tehlikelidir ifadesine katilim derecenizi

belirtiniz” sorusu merkezinde gerceklestirilen yetistirme testi anlamsiz ¢ikmistir (p: 0.4).

Ankete katilan 420 kisiden 410’unun ilgili soruyu yanitladigi anlasilan bu tabloda,

%83’lik bir oranda “katiliyorum” yoniinde diisiince belirtildigi goze c¢arpmaktadir.

“Katiliyorum” ve “kararsizzim” diyenlerin oransal olarak birbirlerine yakin oldugu

gozlemlenmektedir. “Katiliyorum” yoniinde goriis bildirenlerin az izleyenleri, soz

konusu kategorinin toplam sayisinda %18’lik (62x100/341) bir paya sahip iken ¢ok

izleyenleri %2’lik (8x100/341) bir paya sahiptir. Orta diizeyde izleyenler ise %79’ luk

orani (271x100/341) ile dikkat ¢ekmektedir. Tablodan hareketle, az izleyenlerin toplam

sayisina gore bakildiginda, “katiliyorum” diyenlerin %87 (62x100/71), “katilmiyorum”

diyenlerin %6 (4x100/71) oldugu ve s6z konusu goriisler arasinda %81 oraninda bir fark

oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Bkz. Tablo 5.34).
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Tablo 5.35

Dordiincii Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, biiyiiksehirlerde yasam tehlikeli
olmaya baslamistir” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 5 6 61 72
Izleme Yiizde 6,9% 8,3% 84.7% | 100,0%
Orta Adet 20 38 279 337
Yiizde 5,9% 11,3% 82,8% | 100,0%
Cok Adet 0 2 8 10
Yiizde ,0% 20,0% 80,0% | 100,0%
Toplam Adet 25 46 348 419
Yiizde 6,0% 11,0% 83,1% | 100,0%

r*: 1.978 sd: 4 p: 0.7 r: -0.058

“Genel olarak soylersek, biiyliksehirlerde yasam tehlikeli olmaya baslamistir ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz” ifadesi ¢ergevesinde yapilan yetistirme testi de anlamsiz
cikmigtir (p: 0.7). Tabloda yer alan bilgiler 1s18inda, katilmecilarin %383 {iniin
“katiliyorum” yoniinde tercih yaptig1 goriiliir iken “katilmiyorum” diyenlerin pay1 %6 ve
“kararsizim” diyenlerin ise %11°lik bir pay1 oldugu anlasilmaktadir. “Katilmiyorum”
diyenlerin ¢ok izleyen sayis1 0 olarak kaydedilir iken az izleyen sayis1 5’tir. Az
izleyenlerden “katilmiyorum” diisiincesinde olanlar, s6z konusu izleme diizeyi
dagiliminda %7 (5x100/72), “katiliyorum” diyenler %85 (61x100/72) oraninda paya
sahiptirler. “Katiliyorum” diyenler tiim izleme diizeylerinde degerlendirildiginde, ¢ok
izleyenlerin %3 (8x100/348) ve az izleyenlerin %18 (61x100/348) oranlarinda olduklar1
goriilmekte ve aralarinda %15°lik bir fark bulunmaktadir. Orta izleme diizeyi %80

(279x100/348) ile en yiiksek paya sahiptir (Bkz. Tablo 5.35).
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Tablo 5.36

Besinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak

soylersek,

silah

kullanimi

giderek

yayginlasmaktadir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

TV Az Adet 5 8 58 71
Izleme Yiizde 7,0% 11,3% 81,7% | 100,0%
Orta Adet 17 49 272 338

Yiizde 5,0% 14,5% 80,5% | 100,0%

Cok Adet 0 0 10 10

Yiizde ,0% ,0% 100,0% | 100,0%

Toplam Adet 22 57 340 419
Yiizde 5,3% 13,6% 81,1% | 100,0%

r*: 3.294 sd: 4 p: 0.5r: 0.071

“Genel olarak soylersek, silah kullanimi giderek yayginlagsmaktadir ifadesine katilim

derecenizi belirtiniz” sorusunun test edildigi yetistirme testi bir onceki gibi anlamsiz

cikmistir (p: 0.5). Tablodaki veriler yakindan incelendiginde, %81 “katiliyorum”, %14

“kararsizim” ve %5 oraninda “katilmiyorum” ydniinde goriis bildirildigi saptanmustir.

Cok izleyenlerin toplam sayist 10’dur ve bu dagilimda “katilmiyorum” ve “kararsizim”

diyen kisi sayis1 0 olarak kaydedilmistir, sozii edilen 10 kisi “katiliyorum” demistir. Az

izleyenlerden “katilmiyorum” diyenlerin pay1 %7 (5x100/71), “katiliyorum” diyenlerin

ise %82’dir (58x100/71). Aralarinda %75’lik bir fark s6z konusudur. Orta izleme

diizeyinde “katilmiyorum” goriisiinde olanlarin pay1 %5 (17x100/338), “katiliyorum”
diyenlerin ise %80’dir (272x100/338) ve aralarinda %75 oraminda bir fark oldugu
goriilmektedir (Bkz. Tablo 5.36).
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Ikinci aragtirma sorusuna ait soru grubunun igerisinde yer alan ve anlamli ¢ikan 1

anaakimlagtirma testi bulunmaktadir. Gelir durumuna goére olan anaakimlastirma testi

sonucu asagida tabloda sunulmustur.

Tablo 5.37

Birinci Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, biiyiiksehirlerde yasam
tehlikeli olmaya baslamistir” ifadesine katihm
derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihiyorum | Toplam
Alt TV Az Adet 1 0 2 3
gill:rbu lzleme Yiizde 33,3% 0% 66,7% | 100,0%
Orta Adet 1 2 18 21
Yiizde 4,8% 9,5% 85,7% | 100,0%
Cok Adet 0 1 0 1
Yiizde ,0% 100,0% ,0% | 100,0%
Toplam Adet 2 3 20 25
Yiizde 8,0% 12,0% 80,0% | 100,0%
Ust TV Az Adet 4 6 59 69
giﬂ;u lzleme Yiizde 5,8% 8,7% 85,5% | 100,0%
Orta Adet 17 32 248 297
Yiizde 5,7% 10,8% 83,5% | 100,0%
Cok Adet 0 1 8 9
Yiizde ,0% 11,1% 88,9% | 100,0%
Toplam Adet 21 39 315 375
Yiizde 5,6% 10,4% 84,0% | 100,0%

Alt Gelir Grubu: »*: 10.635 sd: 4 p: 0.03 r: -0.08

“Genel olarak soylersek, biiyliksehirlerde yasam tehlikeli olmaya baslamistir” ifadesi
noktasinda yapilan test, iist gelir grubu kontrol edildiginde alt gelire sahip olanlar
yoniinden anlamli iliski sonucunu vermistir (p: 0.03). Az izleyen “katiliyorum” yanitini
veren birinci grubun orani %66,7 iken ikinci grubun orani %85,5 oldugu goriilmektedir.
Cok izleyenler agisindan birinci grubun pay 0°dir. Ikinci grubun pay1 ise %88,9 dur. Bu
veriler ¢ergevesinde, az (66,7+85,5=152,2) ve ¢ok (88,9) izleyenler bakimindan anaakim
delililin %63,3 (152,2-88,9) oldugu anlagilmaktadir (Bkz. Tablo 5.37).
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Arastirma Sorusu 3: Giivenilmez bir diinyada yasamakta miy1z?

Tablo 5.38

Altinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlara giivenilemez”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 4 16 52 72
Izleme Yiizde 5,6% 22.2% 72.2% | 100,0%
Orta Adet 27 58 253 338
Yiizde 8,0% 17,2% 74,9% | 100,0%
Cok Adet 0 1 9 10
Yiizde ,0% 10,0% 90,0% | 100,0%
Toplam Adet 31 75 314 420
Yiizde 7,4% 17,9% 74,8% | 100,0%

¥*: 2.811 sd: 4 p: 0.6 r: 0.097

“Genel olarak soylersek, gliniimiizde insanlara giivenilemez ifadesine katilim derecenizi
belirtiniz” sorusunun yetistirme ¢oziimlemesi testi anlamsiz ¢ikmistir (p: 0.6). Ankete
katilim gosteren 420 kisinin tamaminin bu soruya yanit verdigi gériilmektedir. Ilgili
soruya 31 kisi “katilmiyorum”, 75 kisi “kararsizim” ve 314 kisi “katiliyorum” seklinde
yanit vermistir. Bu veriler dogrultusunda, 420 kisi arasinda “katiliyorum” segeneginin
%74.,8 ile en yiiksek paya sahip oldugu goriilmektedir. Cok izleyenlerden “katilmiyorum”
diyen kisi sayisimnin 0, “kararsizim” sayisinin 1 ve “katiltyorum” diyenlerin sayisinin ise
9 oldugu anlasilmaktadir. Orta diizeyde izleyenlerin “katiliyorum” diisiincesinde
olanlarinin sayist ise 253 olarak tabloya islendigi goriilmektedir. Bu sayimin, toplam
“katiltyorum” diyenler arasindaki ilgili payr %81’dir (253x100/314) ve soz konusu
tablonun “katiltyorum” dagilimindaki en yiiksek orana sahip oldugu goze ¢arpmaktadir.
Buna ek olarak, ankete katilan toplam kisi sayis1 arasindaki pay1 ise %60 (253x100/420)
olarak hesaplanmistir. “Katiliyorum” diyenlerin az izleyenleri, toplam “katiliyorum”
sayisinin %17’sini (52x100/314) olusturur iken ¢ok izleyenler ise %3’linii (9x100/314)
olusturmaktadir (Bkz. Tablo 5.38).
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Tablo 5.39

Yedinci Yetigtirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde ¢ogu insan kendini
giivende hissetmiyor” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 3 6 63 72
Izleme Yiizde 42% 8,3% 87.5% | 100,0%
Orta Adet 22 24 290 336
Yiizde 6,5% 7,1% 86,3% | 100,0%
Cok Adet 0 0 10 10
Yiizde ,0% ,0% 100,0% | 100,0%
Toplam Adet 25 30 363 418
Yiizde 6,0% 7,2% 86,8% | 100,0%

¥’ 2.241 sd: 4 p: 0.7 r: 0.032

“Genel olarak soylersek, gliniimiizde ¢cogu insan kendini giivende hissetmiyor ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz” goriisiiniin test edildigi yetistirme ¢éziimlemesinin sonucu
anlamsiz ¢ikmustir (p: 0.7). Ele alinan soruya yanit veren kisi sayis1 toplam 418 olarak
kaydedilmistir. Tabloda goriildiigli iizere, s6z konusu toplam kisi sayisinin dagilimi su
sekildedir: 25 kist (%6) “katilmiyorum”, 30 kisi (%7,2) “kararsizim” ve “katiliyorum”
363 kisi (%86,8). Dagilimdaki en yiikksek pay “katiliyorum” segenegindedir.
“Katiliyorum” diyenlerin orta diizeyde izlemeye sahip olanlar1 290 kisi ile buradaki en
yliksek oran olarak karsimiza g¢ikmaktadir. “Katiliyorum™ kategorisindeki oransal
degerinin %80 (290x100/363) oldugu goriiliir iken tiim kategoriler baglaminda
toplamdaki orani ise %69’dur (290x100/418) ve her iki dagilimda da en yiiksek paya
sahip olan secenek oldugu gozlemlenmektedir. Cok izleyen “katilmiyorum” ve
“kararsizim” diyenlerin sayisinin 0 oldugu goze carparken “katiliyorum” diyenlerin
sayisinin 10 oldugu goriilmektedir. ilgili segenegi isaretleyen 10 kisi “katilryorum”
goriisiinde olanlarin %3’{inii (10x100/363) olusturur iken toplam katilimin ise %2’sini
(10x100/418) olusturmaktadir. Az izleyenlerin “katilmiyorum” diyenleri toplamin %1 ini
(3x100/418) olusturur %15’ini  (63x100/418)

olusturmaktadir (Bkz. Tablo 5.39).

iken “katiliyorum” diyenleri ise
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Tablo 5.40

Sekizinci Yetigtirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde bircok insan firsat
buldugunda diiriist olmak yerine sizden yarar saglamaya
calisir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 5 13 53 71
Izleme Yiizde 7,0% 18,3% 74,6% | 100,0%
Orta Adet 28 85 224 337
Yiizde 8,3% 25,2% 66,5% | 100,0%
Cok Adet 0 0 9 9
Yiizde ,0% ,0% 100,0% | 100,0%
Toplam Adet 33 98 286 417
Yiizde 7,9% 23,5% 68,6% | 100,0%

1 6.097 sd: 4 p: 0.2 r: -0.060

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde bir¢ok insan firsat buldugunda diiriist olmak yerine
sizden yarar saglamaya calisir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu ¢ergevesinde
yapilan yetistirme testinde izleme yogunlugu ile ilgili soru arasinda anlamh bir iligki
bulunamamastir (p: 0.2). Tabloda sunulan verilere gore, bu soruya toplam yanit verenlerin
%69 (286x100/417) oranminda “katiliyorum”, %8 (33x100/417) oraninda ise
“katilmiyorum” diisiincesinde oldugu anlasilmaktadir. Cok izleme diizeyine sahip
“katilmiyorum” ve “kararsizim” yoniinde diisiinen kisi sayisinin 0 oldugu dikkate deger
bir veri olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Az izleyen “katilmiyorum” diyen kisi sayisinin 5,
“katiltyorum” diyenlerin ise 53 oldugu goriilmektedir. Az izleme diizeyinde toplam kisi
sayis1 baglaminda bakildiginda, bu diisiincelerin oranlar1 %7 (5x100/71) ve %75

(53x100/71) olarak hesaplanmistir ve aralarindaki fark %68’dir (Bkz. Tablo 5.40).
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Tablo 5.41

Dokuzuncu Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar ¢cogu zaman
baskalarima yardimer olmak yerine, kendi ¢karlarim
gozetirler” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 6 11 55 72
Izleme Yiizde 8,3% 15,3% 76,4% | 100,0%
Orta Adet 23 82 233 338
Yiizde 6,8% 24,3% 68,9% | 100,0%
Cok Adet 0 1 9 10
Yiizde ,0% 10,0% 90,0% | 100,0%
Toplam Adet 29 94 297 420
Yiizde 6,9% 22,4% 70,7% | 100,0%

x*: 4.755 sd: 4 p: 0.3 r: -0.062

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar ¢ogu zaman bagkalaria yardimci olmak
yerine, kendi ¢ikarlarimi gozetirler ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu temel
alarak yapilan yetistirme testinin de yine sonucu anlamsiz ¢ikmistir (p: 0.3). Tablodaki
nicel verilere odaklanildiginda, bu soruya tam katilim saglandigi goriilmektedir.
Toplamin %71°1 “katiliyorum” derken %7’°s1 “katilmiyorum” dogrultusunda goriis
belirtmistir. “Katilmiyorum” diyenlerin az izleyen sayis1 6, ¢cok izleyen sayis1 ise 0 olarak
kaydedilmistir. “Katiliyorum” diyenlerin az izleyen sayisi 55 iken ¢ok izleyen sayisi ise
9’dur. “Katiliyorum” diisiincesi ekseninde sayisal bulgular soyledir: Az izleyenler %19
(55x100/297), orta diizeyde izleyenler %78 (233x100/297), c¢ok izleyenler ise %3
(9x100/297). Tiim izleme diizeyleri toplam kisi sayis1 baz alinarak degerlendirildiginde,
en diisiik cok izleyenlerin, en yiiksek orta diizeyde izlemeye sahip olanlar oldugu

goriilmektedir (Bkz. Tablo 5.41).
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Arastirma Sorusu 4: Diinya siddet yogun bir yer haline gelmis midir?

Tablo 5.42

Onuncu Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke
olmustur” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

TV Az Adet 4 12 56 72
Izleme Yiizde 5,6% 16,7% 77.8% | 100,0%
Orta Adet 24 61 251 336

Yiizde 7,1% 18,2% 74,7% | 100,0%

Cok Adet 0 1 9 10

Yiizde ,0% 10,0% 90,0% | 100,0%

Toplam Adet 28 74 316 418
Yiizde 6,7% 17,7% 75,6% | 100,0%

r*: 1.682 sd: 4 p: 0.8 r: -0.015

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke olmustur ifadesine katilim

derecenizi belirtiniz” sorusuna dayanarak yapilan yetistirme testi anlamsiz ¢ikmistir (p:

0.8). Tabloda yer alan veriler 15181nda, %75,6 oraninda “katiliyorum”, %17,7 oraninda

“kararsizim” ve %6,7 oraninda “katilmiyorum” egiliminde diisiincelerin oldugu

goriilmektedir. “Katilmiyorum” diyenlerin ¢ok izleyen sayisinin 0, az izleyen sayisinin 4

oldugu gozlemlenmektedir. “Katiliyorum” yoniinde diisiince belirtenlerin ¢ok izleyenleri

9 iken az izleyenleri 56 olarak kaydedilmistir. Bu baglamda, ilgili kategoride az
izleyenlerin oran1 %18 (56x100/316), orta diizeyde izleyenlerin %79 (251x100/316), ¢ok

izleyenlerin ise %3’tiir (9x100/316). Az ve ¢ok izleme arasindaki yiizdelik farkin 15

oldugu saptanmistir. Orta diizeyde izlemenin hem burada hem de toplam sayida en

yiiksek paya sahip izleme oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Bkz. Tablo 5.42).
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Tablo 5.43

On Birinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, insanlar, tanidiklari insanlara kasten
siddet uygulayabilmektedir” ifadesine katillim derecenizi

belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
TV Az Adet 9 4 59 72
Izleme Yiizde 12,5% 5,6% 81,9% | 100,0%
Orta Adet 35 73 228 336
Yiizde 10,4% 21,7% 67,9% | 100,0%
Cok Adet 0 3 7 10
Yiizde ,0% 30,0% 70,0% | 100,0%
Toplam Adet 44 80 294 418
Yiizde 10,5% 19,1% 70,3% | 100,0%

r*: 11,729 sd: 4 p: 0.02 r: -0.232

“Genel olarak sdylersek, insanlar, tanidiklar1 insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir

ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusunu ¢oziimleyen yetistirme testi sonucu

anlamli ¢ikmistir (p: 0.02). Tablonun gosterdigi verilerden hareketle, katilimcilarin %701

“katiltyorum” yoniinde isaretleme yapmuslardir. Az izleme diizeyi kapsaminda

“katilmiyorum” oran1 %13 (9x100/72), “katiliyorum” orani ise %82 (59x100/72) olarak

hesaplanmistir. Cok izleme diizeyi ¢ercevesinde “katilmiyorum” diyen kisi sayisinin 0

oldugu kaydedilir iken “katiliyorum” diyenlerin sayisinin 7 oldugu ve ilgili dagilimda

%70’lik (7x100/10) bir paya sahip oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo 5.43).
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Tablo 5.44

On Ikinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, siddet iinlii insanlar arasinda da
yasanabilmektedir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

TV Az Adet 4 9 57 70
Izleme Yiizde 5,7% 12,9% 81,4% | 100,0%
Orta Adet 26 39 270 335

Yiizde 7,8% 11,6% 80,6% | 100,0%

Cok Adet 0 0 10 10

Yiizde ,0% ,0% 100,0% | 100,0%

Toplam Adet 30 48 337 415
Yiizde 7.2% 11,6% 81,2% | 100,0%

x*: 2.786 sd: 4 p: 0.6 r: 0.060

“Genel olarak soylersek, siddet {inlii insanlar arasinda da yasanabilmektedir ifadesine

katilim derecenizi belirtiniz” sorusu dogrultusunda yapilan yetistirme testi anlamsiz

cikmustir (p: 0.6). Tablodaki veriler dikkate alindiginda, soruya yanit veren 415 kisinin

337’sinin (%81) “katiliyorum” goriisiinde oldugu goriilmektedir. Cok izleme diizeyinde

“katilmiyorum” ve “kararsizim” seklinde diisiinen kisi sayisinin 0 oldugu gézlemlenir

iken “katiliyorum” diyen kisi sayis1 10’dur. Az izleme diizeyinde “katilmiyorum” diyen

4 kisinin oran1 %6 (4x100/70) ve “katiliyorum” diyen 57 kisinin orani ise %81 dir

(57x100/70). Orta diizeyde izleyenlerin “katiliyorum” diyenleri tiim izleme ve katilim

diizeylerinde en yliksek paya sahip izleme diizeyidir (Bkz. Tablo 5.44).
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Tablo 5.45

On Uciincii Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, siddet alt sosyo-ekonomik statiiye
sahip insanlar arasinda daha ¢ok yasanmaktadir” ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

TV Az Adet 10 12 50 72
Izleme Yiizde 13,9% 16,7% 69.4% | 100,0%
Orta Adet 43 67 227 337

Yiizde 12,8% 19,9% 67,4% | 100,0%

Cok Adet 1 2 7 10

Yiizde 10,0% 20,0% 70,0% | 100,0%

Toplam Adet 54 81 284 419
Yiizde 12,9% 19,3% 67,8% | 100,0%

x*: 0.490 sd: 4 p: 0.9 r: -0.017

“Genel olarak soylersek, siddet alt sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlar arasinda daha

cok yasanmaktadir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” goriisii baglaminda yapilan

yetistirme testinde anlamli bir iliski saptanamamustir (p: 0.9). Ilgili tablo incelendiginde,

“katilmiyorum” goriisiine sahip olanlarin az izleyenlerinin oran1 %19 (10x100/54), ¢cok

izleyenlerinin oram ise %2’dir (1x100/54). Izleme diizeyleri perspektifinden

bakildiginda, toplam katilimcilarin %54 {iniin (227x100/419) orta diizeyde izleyenler

oldugu ve “katiliyorum” yoniinde goriis bildirdikleri goriilmektedir. S6z konusu izleme

diizeyi “katiliyorum” diyenlerin dagiliminda da %80 (227x100/284) ile en yiiksek paya

sahiptir (Bkz. Tablo 5.45).
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Tablo 5.46

On Dérdiincii Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, alt sosyo-ekonomik statiiye sahip
insanlar, sorun ¢oziimiinde orta ve iist sosyo-ekonomik statiiye
sahip olanlara oranla siddete daha c¢ok basvurmaktadir”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

TV Az Adet 8 17 47 72
Izleme Yiizde 11,1% 23,6% 65.3% | 100,0%
Orta Adet 38 76 223 337

Yiizde 11,3% 22,6% 66,2% | 100,0%

Cok Adet 2 2 6 10

Yiizde 20,0% 20,0% 60,0% | 100,0%

Toplam Adet 48 95 276 419
Yiizde 11,5% 22,7% 65,9% | 100,0%

x*: 0.777 sd: 4 p: 0.9 r: -0.011

“Genel olarak sOylersek, alt sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlar, sorun ¢oziimiinde

orta ve iist sosyo-ekonomik statiiye sahip olanlara oranla siddete daha ¢ok bagvurmaktadir

ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusunun test edildigi yetistirme testi anlamli

sonug vermemistir (p: 0.9). Tabloya iliskin verilere yakindan bakildiginda, katilimcilarin

yaklasik %70’inin bu soruya “katiliyorum” yoniinde yanit verdigi anlasilmaktadir. Az

izleyenlerin “katilmiyorum” diyenleri %11 (8x100/72), “katiliyorum” diyenleri ise

%65’lik (47x100/72) bir orana sahiptir. Cok izleyenlerin “katilmiyorum” diyenleri %20
(2x100/10), “katiliyorum” diyenleri ise %60’lik (6x100/10) bir orana sahiptir. Orta

izleme diizeyinde “katilmiyorum” seklinde goriis bildirenler %11°lik (38x100/337) bir

paya sahip olur iken “katiliyorum” goriisiinde olanlar ise %66’ lik (223x100/337) bir paya

sahiptir. “Kararsizzim” diyenler “katilmiyorum” diyenlerden c¢ok,

diyenlerden ise azdir (Bkz. Tablo 5.46).

110

“katiliyorum”




Tablo 5.47

On Beginci Yetigtirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, siddet erkekler arasinda daha cok
yasanmaktadir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

TV Az Adet 7 9 56 72
Izleme Yiizde 9,7% 12,5% 77.8% | 100,0%
Orta Adet 47 69 222 338

Yiizde 13,9% 20,4% 65,7% | 100,0%

Cok Adet 0 0 10 10

Yiizde ,0% ,0% 100,0% | 100,0%

Toplam Adet 54 78 288 420
Yiizde 12,9% 18,6% 68,6% | 100,0%

x’: 8.772 sd: 4 p: 0.07 r: -0.127

“Genel olarak soylersek, siddet erkekler arasinda daha c¢ok yasanmaktadir ifadesine

katilim derecenizi belirtiniz” diisiincesinin test edildigi yetistirme testi de dncekiler gibi

anlamsiz sonu¢ vermistir (p: 0.07). Tablo dikkatle incelendiginde, ankete katilan 420

kisinin tamaminin bu soruya yanit verdigi goriilmektedir. Yaklasik %70 oraninda

“katiltyorum” yoniinde gorlis bildirilmistir. Cok izleyenlerden “katilmiyorum” ve

“kararsizim” diyen kisi sayisinin 0 oldugu goze carpmaktadir, “katiliyorum” diyenlerin

sayis1 ise 10’dur. Az izleyenlerden “katilmiyorum” goériisiinde olanlar %10 (7x100/72),

“katiliyorum” goriisiinde olanlar ise %78 lik (56x100/72) bir paya sahiptir ve aralarinda

%68 oraninda fark oldugu saptanmustir. “Katilmiyorum” diyenlerin dagiliminda, az

izleyenlerin %13 (7x100/54=13), ¢ok izleyenlerin O ve orta diizeyde izleyenlerin ise %87

(47x100/54) oraninda bir paya sahip oldugu anlasilmaktadir (Bkz. Tablo 5.47).
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Tablo 5.48

On Altinct Yetigtirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, genc¢ insanlar arsinda siddete
basvurma oram artmaktadir” ifadesine katim derecenizi
belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
vV Az Adet 6 9 57 72
Izleme Yiizde 8,3% 12,5% 79.2% | 100,0%
Orta Adet 26 81 231 338
Yiizde 7,7% 24,0% 68,3% | 100,0%
Cok Adet 0 1 9 10
Yiizde ,0% 10,0% 90,0% | 100,0%
Toplam Adet 32 91 297 420
Yiizde 7,6% 21,7% 70,7% | 100,0%

r*: 6.579 sd: 4 p: 0.2 r: -0.132

“Genel olarak soylersek, gen¢ insanlar arsinda siddete bagvurma orani artmaktadir
ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu esas alinarak yapilan yetistirme testinde
anlaml iligki saptanamamistir (p: 0.2). Tablodan hareketle, “katiliyorum” ve
“katilmiyorum”  diisiincesinde olanlarin oransal boyutta farkinin %63 oldugu
goriilmektedir. Cok izleyenlerden “katilmiyorum” diyenlerin sayis1 0, “kararsizim” 1 ve
“katiltyorum” diyenlerin ise 9 oldugu gozlemlenmektedir. Az izleyenlerin dagiliminda,
“katilmiyorum” goriisiine sahip olanlarin orani1 %8 (6x100/72), “katiliyorum” goriisiinde
olanlarin orant %79’dur (57x100/72) ve aralarindaki fark %71 olarak hesaplanmistir.
“Katiltyorum”  diyenlerden orta diizeyde izleyenlerin, 1ilgili dagilimda %78
(231x100/297) ile en yiiksek paya sahip oldugu anlasilmaktadir. Toplam katilimda ise bu
izleme diizeyinin orani %50°nin (231x100/420=55) {izerindedir (Bkz. Tablo 5.48).
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Dordiincii arastirma sorusuna ait soru grubunun igerisinde yer alan ve anlamli ¢ikan 1
anaakimlagtirma testi bulunmaktadir. Gelir durumuna goére olan anaakimlastirma testi

bulgularini igeren tablo asagida yer almaktadir.

Tablo 5.49

Ikinci Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, insanlar tamdiklar:
insanlara Kkasten siddet uygulayabilmektedir”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum | Toplam
Alt TV Az Adet 1 0 2 3
gill:rbu lzleme Yiizde 33,3% 0% 66,7% | 100,0%
Orta Adet 5 4 12 21
Yiizde 23,8% 19,0% 57,1% | 100,0%
Cok Adet 0 0 1 1
Yiizde ,0% ,0% 100,0% | 100,0%
Toplam Adet 6 4 15 25
Yiizde 24,0% 16,0% 60,0% | 100,0%
Ust TV Az Adet 8 4 57 69
giﬂ;u lzleme Yiizde 11,6% 5,8% 82,6% | 100,0%
Orta Adet 27 63 206 296
Yiizde 9,1% 21,3% 69,6% | 100,0%
Cok Adet 0 3 6 9
Yiizde ,0% 33,3% 66,7% | 100,0%
Toplam Adet 35 70 269 374
Yiizde 9,4% 18,7% 71,9% | 100,0%

Ust Gelir Grubu: *: 10.805 sd: 4 p: 0.03 r: -0.24

“Genel olarak soylersek, insanlar tanidiklari insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir”
ifadesi dogrultusunda verilen yanitlara gelir durumu baglaminda yapilan anaakimlastirma
testi alt gelir grubu kontrol edildiginde iist gelir grubu bakimindan anlamli ¢ikmigstir (p:
0.03). Ancak iliskinin giicii ters yonlii ve zayif olarak belirmistir. “Katiliyorum” diyen
az izlemeye sahip birinci grubun oran1 %66,7, ikinci grubun orani ise %82,6’dir. Cok
izleyenler bakimindan birinci grubun paymin %100,0 oldugu gériiliirken ikinci grubun

paymin %66,7 oldugu anlasilmaktadir. Sunulan istatistiksel verilere gore, az izleyenler
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(66,7+82,6=149,3) ve ¢ok izleyenler (100+66,7=166,7) bakimindan anaakimlastirma
delili %17,4 (166,7-149,3) olarak belirmistir (Bkz. Tablo 5.49).

5.2.2 Dijital Kanal Coziimlemesi Bulgulari

Bulgular, televizyon c¢o6ziimlemelerinde oldugu gibi Once yetistirme ve sonra

anaakimlastirma test sonuglart olmak iizere arastirma sorulari baglaminda tablolar
esliginde sunulmustur. Dijital izlemeye iligskin 5’1 cinsiyete, 3’1 gelir durumuna, 3’1 yasa
gore olmak tizere toplam 11 anaakimlastirma testi tablosu bulunmaktadir.

Aragtirma Sorusu 2: Tehlikeli bir diinyada yasamakta mi1y1z?

Tablo 5.50

On Yedinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde tehlikeli bir diinyada
yasamaktayiz” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az  Adet 1 1 20 22
Izleme Yiizde 4.5% 4.5% 90,9% | 100,0%
Orta Adet 10 7 130 147
Yiizde 6,8% 4,8% 88,4% | 100,0%
Cok Adet 11 10 229 250
Yiizde 4,4% 4,0% 91,6% | 100,0%
Toplam Adet 22 18 379 419
Yiizde 5,3% 4,3% 90,5% | 100,0%

v*: 1.271 sd: 4 p: 0.9 r: 0.14

“Genel olarak soylersek, glinlimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktay1z ifadesine katilim
derecenizi belirtiniz” sorusuyla tehlikeli/acimasiz diinya sendromu test edilmistir. Test
sonucunda izleme yogunlugu ile diinyay1 tehlikeli gérme arasinda bir iliski olmadigi
bulunmustur (p: 0.9). Tabloya yakindan bakildiginda, “katilmiyorum” ve “kararsizim”
seceneklerinin az izleme bakimindan aldigi rakamlar yalnizca [1’erdir. Ayrica
“katiltyorum” segeneginin aldigi toplam saymnin “katilmiyorum” ve “kararsizim”
seceneklerinin toplamindan neredeyse 10 kat daha biiyiik oldugu anlagilmaktadir. Aslinda
az izlemeden, ¢ok izlemeye dogru siral1 bir dagilim olmasina karsin belirtilen yaklagik 10

kat biiytikliik saptanmistir. Elbette test anlamsiz ¢ikmistir ama burada baska bir boyut da

bulunmaktadir. “Katiliyorum” diyen ¢ok izleyenlerin toplamiin sayisi, “katiliyorum”
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diyen az izleyenlerin 11 katindan fazladir. Bu sorunun testine, ankete katilan 420 kisiden
419’unun yanitlar1 girmistir. Yani teste girenlerin yiizde 90,5’i, ankete katilanlarin da
ylizde 90,2’si “katiliyorum” demistir. Bagka bir sayr da sudur: Cok izleyenlerin
katiliyorum diyenleri, az izleyenlerin soruya katilanlarindan 209 kisi daha fazladir. Bu da
soruya dnemli 6l¢iide katilim oldugunu ve ¢ok izleyenlerin de say1 olarak oldukga fazla

oldugunu gostermektedir (Bkz. Tablo 5.50).

Tablo 5.51

On Sekizinci Yetigtirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar her an bir

saldiriya ugrayabilir” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katilhyorum Toplam
Dijital Az  Adet 1 2 19 22

171

leme Yiizde 4,5% 9.1% 86,4% | 100,0%
Orta Adet 14 16 117 147
Yiizde 9,5% 10,9% 79,6% | 100,0%
Cok Adet 9 21 221 251
Yiizde 3,6% 8,4% 88,0% | 100,0%
Toplam Adet 24 39 357 420
Yiizde 5,7% 9,3% 85,0% | 100,0%

v*: 7.195 sd: 4 p: 0.1 r: 0.25

“Genel olarak sdylersek, giinlimiizde insanlar her an bir saldiriya ugrayabilir ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz” diislincesinin test edildigi yetistirme ¢oziimlemesi anlamsiz
cikmistir (p: 0.1). Cok izleyenlerin “katiliyorum” degerinin (221), az ve orta izlemenin
toplam aldig1 degerlerden (19+117=136) fazla oldugu goriilmektedir. “Katiliyorum”
seceneginin az izleme orani, %5’tir (19/357=0,532). “Katiliyorum” se¢eneginin az
izlemesi (19), “katilmiyorum” ve “kararsizzim” seceneklerinin az izleme sayisinin
toplamimin (1+2=3) 6,33 katidir. Cok izleyenlerden “katiliyorum” seklinde yanit
verenlerin sayist (221), az izleyenlerin “katiliyorum” diyenlerinden (19) 11,63 kat

(221/19) yani yaklasik 12 kat fazla oldugu goze carpmaktadir (Bkz. Tablo 5.51).
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Tablo 5.52

On Dokuzuncu Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, gece yalmiz yiiriimek tehlikelidir”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az Adet 4 3 15 22
Izleme Yiizde 18.2% 13,6% 68.2% | 100,0%
Orta Adet 15 17 113 145
Yiizde 10,3% 11,7% 77,9% | 100,0%
Cok Adet 13 17 213 243
Yiizde 5,3% 7,0% 87,7% | 100,0%
Toplam Adet 32 37 341 410
Yiizde 7,8% 9,0% 83,2% | 100,0%

1*: 10.568 sd: 4 p: 0.03 r: 0.35

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde gece yalniz yiirimek tehlikelidir ifadesine katilim
derecenizi belirtiniz” sorusuna iligkin yetistirme ¢éziimlemesi sonucu anlamli ¢ikmistir
(p:0.03). Bu soruyu yanitlayan 410 kisiden 341°1 “katiliyorum” segenegini isaretlemistir.
Bu da katilimcilarin %83 oraninda bu goriise katildig1 anlamina gelmektedir. Tablodaki
“katilmiyorum” ve “kararsizim” segeneklerinin sayisal degerlerine bakildiginda, bu
goriigslere  sahip olanlarin  toplaminin  (32+37=69), “katiliyorum”  g&riislinii
destekleyenlerin sayisinin yaklasik olarak %20 (69x100/341)’sine karsilik geldigi
goriilmektedir. Bu, “katiliyorum” diyenlerin, “katilmayan” ve “kararsizlardan” yaklasik
5 kat (341/69=4,94) daha fazla oldugu anlamina gelmektedir. ilgili veriler dogrultusunda,
bu testin sonucuna gore dijital platformu (Netflix) ¢ok izleyenler ve az izleyenler ile gece
saatlerinde yalniz yiiriimenin tehlike arz etmesi diisiincesi arasinda anlamli bir iligki
oldugu saptamasi yapilabilir. S6z konusu iliski bagmin gii¢lii olmasi, ki kare degerinin
(%%: 10.568) yiiksek olusu ile de dogrulanabilir. Bu test de iliskinin giicii bakimindan orta
dereceyi isaret etmistir (Bkz. Tablo 5.52).
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Tablo 5.53

Yirminci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak sdylersek, biiyiiksehirlerde yasam tehlikeli
olmaya baslamistir” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az Adet 1 5 16 22
izl
Zeme Yiizde 4.5% 22.7% 72.7% | 100,0%
Orta Adet 14 16 117 147
Yiizde 9,5% 10,9% 79,6% | 100,0%
Cok Adet 10 25 215 250
Yiizde 4,0% 10,0% 86,0% | 100,0%
Toplam Adet 25 46 348 419
Yiizde 6,0% 11,0% 83,1% | 100,0%

r*: 8.554 sd: 4 p: 0.07 r: 0.24

“Genel olarak soylersek, biiyliksehirlerde yasam tehlikeli olmaya baslamistir ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz” sorusuna yonelik yapilan yetistirme ¢oziimlemesi testi de
anlamsiz sonucunu vermistir (p: 0.07). Tabloya goére, bu soruyu yanitlayanlarin %83’
ilgili soruya “katiliyorum” demistir. “Katilmiyorum” ve “kararsizzim” diyen kisi sayisi
toplam 71 (25+46) iken “katiliyorum” diyenlerin sayis1 348’dir. Yiizdelik olarak ifade
edilirse, bu oranlar %17 (71x100/419) ve %83 (348x100/419) olarak aktarilabilir. Veriler,
aradaki farkin %66 oldugu yoniindedir. Coziimlemede anlamsiz iliski oldugu sonucu
ortaya ¢cikmistir (p: 0,07>0,05) ancak s6z konusu p degerinin 0,05’e yakin bir degerde
olmasi nedeniyle anlamliliga yakin seklinde bir yorum da getirilebilir (Bkz. Tablo 5.53).
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Tablo 5.54

Yirmi Birinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak

soylersek,

silah  kullanim

giderek

yayginlasmaktadir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

Dijital Az Adet 1 3 18 2
izl

Zieme Yiizde 4.5% 13,6% 81.8% | 100,0%

Orta Adet 12 16 118 146

Yiizde 8.2% 11.0% 80.8% | 100,0%

Cok Adet 9 38 204 251

Yiizde 3,6% 15.1% 81,3% | 100,0%

Toplam Adet 22 57 340 419

Yiizde 5.3% 13.,6% 81.1% | 100,0%

x*: 4.986 sd: 4 p: 0.3 r: 0.03

“Genel olarak soylersek, silah kullanimi giderek yayginlagsmaktadir ifadesine katilim

derecenizi belirtiniz” sorusu kapsaminda yapilan test anlamsiz ¢ikmistir (p: 0.29).

Tablodan anlagsilacagi iizere, katilim saglayanlarin %81°1 soruya “katiliyorum” seklinde

yanit vermistir. “Katilmiyorum” diyenlerin tiim izleme diizeylerinde toplam sayis1 22,

“kararsizim” diyenlerin 57 kisi ve “katiliyorum” seklinde diistincesi olanlarin sayisinin

340 oldugu goriilmektedir. Ankette, bu soruya yanit veren toplam kisi sayisina gore

dagilimlari ise sirasiyla soyledir: %5, %14 ve %81. Katilanlar ve katilmayanlar arasindaki

farkin %76 oldugu goze carpmaktadir. “Katiliyorum” diyenlerden az izleyenlerin orani
%35 (18x100/340) iken, ¢ok izleyenlerin ise %60 (204x100/340) gibi bir paya sahip
oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo 5.54).
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Ikinci arastirma sorusuna ait soru grubunun igerisinde yer alan ve anlamli ¢ikan 3
anaakimlastirma testi bulunmaktadir. Cinsiyete, gelir durumuna ve yasa gore
gerceklestirilen anaakimlagtirma testleri bulgularini igeren tablolar asagida yer

almaktadir.

Tablo 5.55

Uciincii Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, biiyiiksehirlerde yasam
tehlikeli olmaya baslamnmstir” ifadesine katilim
derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihlyorum | Toplam
Kadin Dijital Az Adet 0 2 8 10
zleme Yiizde 0% 20,0% 80,0% | 100,0%
Orta Adet 7 7 63 71
Yiizde 9,1% 9,1% 81,8% | 100,0%
Cok Adet 5 8 157 170
Yiizde 2,9% 4,7% 92,4% | 100,0%
Toplam Adet 12 17 228 257
Yiizde 4,7% 6,6% 88,7% | 100,0%
Erkek Dijital Az Adet 1 3 8 12
Izleme Yiizde 8,3% 25,0% 66,7% | 100,0%
Orta Adet 6 5 42 53
Yiizde 11,3% 9,4% 79,2% | 100,0%
Cok Adet 5 17 56 78
Yiizde 6,4% 21,8% 71,8% | 100,0%
Toplam Adet 12 25 106 143
Yiizde 8,4% 17,5% 74,1% | 100,0%

Kadin: y*: 9.889 sd: 4 p: 0.04 r: 0.42

“Genel olarak soylersek, biiyliksehirlerde yasam tehlikeli olmaya baslamistir” ifadesi
baglaminda cinsiyet degiskenine gore yapilan test, erkekler kontrol edildiginde kadinlar
bakimindan anlamli sonug¢ vermistir (p: 0.04). “Katiliyorum” segenegini isaretleyen az
izlemeye sahip kadinlarin payinin %80, erkeklerin ise %66,7 oldugu goriilmektedir. Cok
izleme diizeyi bakimindan kadinlarin orant %92,4 iken erkeklerin oram %71,8°dir. Bu

veriler referans alindiginda, az izleyen (80+66,7=146,7) ve ¢ok izleyen
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(92,4+71,8=164,2) katilmcilar i¢in anaakim delili %17,5 (164,2-146,7) olarak
hesaplanmistir (Bkz. Tablo 5.55).

Tablo 5.56

Dordiincii Anaakimlagtirma Testi

“Genel olarak sdylersek, gece yalmz yiiriimek
tehlikelidir”  ifadesine katithm  derecenizi
belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihyorum | Toplam
Alt Dijital Az Adet 0 1 1 2
g:ﬂfm lzleme Yiizde 0% 50,0% 50,0% | 100,0%
Orta Adet 3 0 4 7
Yiizde 42,9% ,0% 57,1% | 100,0%
Cok Adet 3 0 12 15
Yiizde 20,0% ,0% 80,0% | 100,0%
Toplam Adet 6 1 17 24
Yiizde 25,0% 4,2% 70,8% | 100,0%
Ust Dijital Az Adet 4 2 14 20
giﬂ;u lzleme Yiizde 20,0% 10,0% 70,0% | 100,0%
Orta Adet 9 14 96 119
Yiizde 7,6% 11,8% 80,7% | 100,0%
Cok Adet 10 17 201 228
Yiizde 4,4% 7,5% 88,2% | 100,0%
Toplam Adet 23 33 311 367
Yiizde 6,3% 9,0% 84,7% | 100,0%

Alt Gelir Grubu: 7: 13,029 sd: 4 p: 0.01 r: 0.37

Ust Gelir Grubu: y*: 10.322 sd: 4 p: 0.04 r: 0.32
“Genel olarak soylersek, gece yalmz yiriimek tehlikelidir” ifadesine yonelik gelir
durumu degiskenine gore yapilan test hem alt gelir grubu (p: 0.01) hem de iist gelir grubu
(p: 0.04) bakimindan anlamli ¢ikmustir. “Katiliyorum” diyen az izleyen birinci grup
%150,0, ikinci grup %70,0 oranina sahiptir. Cok izleyen birinci grubun orani %80, ikinci
grubun orani ise %88,2°dir. Bu veriler 1518inda, az izleyen (50+70=120) ve ¢ok
(80+88,2=168,2) izleyenler bakimindan anaakimlasma delili %48,2 (168,2-120) olarak
hesaplanmistir (Bkz. Tablo 5.56).
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Tablo 5.57

Besinci Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, gece yalmiz yiiriimek

tehlikelidir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katihlyorum | Toplam
20 Dijital Az Adet 2 3 7 12
3:5 Izleme Yiizde 16,7% 25,0% 58,3% | 100,0%
Alt1 Orta Adet 5 2 40 47
Yiizde 10,6% 4,3% 85,1% | 100,0%
Cok Adet 5 9 109 123
Yiizde 4,1% 7,3% 88,6% | 100,0%
Toplam Adet 12 14 156 182
Yiizde 6,6% 7,7% 85,7% | 100,0%
21 Dijital Az Adet 2 0 8 10
3:5 lzleme Yiizde 20,0% 0% 80,0% | 100,0%
Ustii Orta Adet 8 12 60 80
Yiizde 10,0% 15,0% 75,5% | 100,0%
Cok Adet 8 8 104 120
Yiizde 6,7% 6,7% 86,7% | 100,0%
Toplam Adet 18 20 172 210
Yiizde 8,6% 9,5% 81,9% | 100,0%

20 Yas ve Alti: y%: 10.796 sd: 4 p: 0.03 r: 0.36

“Genel olarak soylersek, gece yalniz yiiriimek tehlikelidir” ifadesi dogrultusunda yas

degiskenine gore yapilan anaakimlastirma testi, 21 yas ve iistii olan grup kontrol

edildiginde 20 yas ve altinda olanlara gore anlamli ¢cikmistir (p: 0.03). “Katiliyorum”

yoniinde yanit veren az izleyen birinci gruptakiler %58,3’liik bir paya sahip iken ikinci

gruptakiler i¢in bu oranin %80,0 oldugu goriilmektedir. Cok izleyenler bakimindan

birinci gruptaki katilimcilarin yilizdesi 88,6 iken ikinci grubun yiizdesi ise 86,7 dir. Elde

edilen veriler kapsaminda, az (58,3+80=138,3) ve ¢ok (88,6+86,7=175,3) izleyen

katilimcilar i¢in anaakimlasma delililin %37 (175,3-138,3) oldugu saptanmistir (Bkz.

Tablo 5.57).
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Arastirma Sorusu 3: Giivenilmez bir diinyada yasamakta miy1z?

Tablo 5.58

Yirmi Ikinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlara giivenilemez”
ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az Adet 3 2 17 22
izl
Zeme Yiizde 13,6% 9,1% 77.3% | 100,0%
Orta Adet 13 31 103 147
Yiizde 8,8% 21,1% 70,1% | 100,0%
Cok Adet 15 42 194 251
Yiizde 6,0% 16,7% 77,3% | 100,0%
Toplam Adet 31 75 314 420
Yiizde 7,4% 17,9% 74,8% | 100,0%

r: 4.914 sd: 4 p: 0.3 r: 0.142

“Genel olarak soylersek, gliniimiizde insanlara giivenilemez ifadesine katilim derecenizi
belirtiniz” sorusuyla ilgili test sonucunda, izleme yogunlugu ile insanlara giivenmek
arasinda anlamli bir iliski olmadig1 bulunmustur (p: 0.3). Ilgili tabloya bakildiginda,
“katilmiyorum” ve “kararsizim” se¢eneklerinin az izleyenler yoniinden sayilar1 3 ve 2’dir
ve ylizdelik toplamlar1 %22,7 seklindedir. Az izleyenlerin “katiltyorum” yaniti ise 17°dir
ve az izleyen dagiliminda %77,3 oranina karsilik gelmektedir. “Katiliyorum” segenegini
isaretleyen orta ve ¢ok izleyenlerin sayilari agisindan bakildiginda, orta izleyenlerin 103
ve ¢ok izleyenlerin 194 oldugu ve yiizdelik oranlarinin birbirlerine yakin oldugu
goriilmektedir. Cok izleyen ve “katiliyorum” se¢cenegini isaretleyen 194 kisi, soruya yanit
veren toplam 420 kisinin %46’si1 (194x100/420) olusturmaktadir Buna bagl olarak, bu
oran ile toplam kisi sayisinin neredeyse yarisi oldugu goriilmektedir. “Katiliyorum”
seceneginin az, orta ve ¢ok izleme toplam sayis1 314’tiir. Bu say1, “katilmiyorum” ve
“kararsizim” secgeneklerinin az, orta ve ¢ok izleme toplam sayisindan (31+75=106)

neredeyse tam 3 kat1 (314/106=2,96) fazladir (Bkz. Tablo 5.58).
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Tablo 5.59

Yirmi Ugiincii Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde cogu insan kendini
giivende hissetmiyor” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

Dijital Az  Adet 4 2 16 22
Izleme Yiizde 18,2% 9.1% 72.7% | 100,0%
Orta Adet 11 14 122 147

Yiizde 7,5% 9,5% 83,0% | 100,0%

Cok Adet 10 14 225 249

Yiizde 4,0% 5,6% 90,4% | 100,0%

Toplam Adet 25 30 363 418
Yiizde 6,0% 7.2% 86,8% | 100,0%

r*: 10.827 sd: 4 p: 0.03 r: 0.34

“Genel olarak soylersek, giinlimiizde ¢ogu insan kendini glivende hissetmiyor ifadesine

katilim derecenizi belirtiniz” sorusunun testi anlamli ¢ikmistir (p: 0.03). Tablo dikkatle

degerlendirildiginde, bu soruya 420 kisinin 418’1 yanit verdigi ve bu veri baglaminda,

418 kisiden 363’iiniin bu soruda “katiliyorum” yanitimi tercih ettikleri anlasilmaktadir.

Bu say1 da ankete katilanlarin %87’sinin benzer diisiince egiliminde oldugunu

gostermektedir. “Katilmiyorum” ve “kararsizim” segenegini isaretleyenlerin tiim izleme

diizeylerindeki toplam sayisimin 55 (25+30) oldugu goriilmektedir. “Katiliyorum”

seceneginin tiim diizeylerdeki toplam izleme sayisi (363), bu saymin (55) yaklasik 7

(363/55=6,6) katidir. Testin verdigi iliskinin giicii de orta derecededir. Buna bagli olarak

ya da tam tersi bakimdan ki kare degeri de yiiksek ¢ikmistir. Bu, testin verdigi sonucun

deyim yerindeyse saglam olduguna isaret olabilir (Bkz. Tablo 5.59).
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Tablo 5.60

Yirmi Dérdiincii Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde bircok insan firsat
buldugunda diiriist olmak yerine, sizden yarar saglamaya
calisir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az Adet 1 7 14 22
izl
Zeme Yiizde 4,5% 31,8% 63.6% | 100,0%
Orta Adet 16 35 96 147
Yiizde 10,9% 23,8% 65,3% | 100,0%
Cok Adet 16 56 176 248
Yiizde 6,5% 22,6% 71,0% | 100,0%
Toplam Adet 33 98 286 417
Yiizde 7,9% 23,5% 68,6% | 100,0%

x*: 3.882 sd: 4 p: 0.4 r: 0.13

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde bir¢ok insan firsat buldugunda diiriist olmak yerine,
sizden yarar saglamaya calisir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusuna yonelik
yapilan yetistirme testi anlamsiz c¢ikmustir (p:0.4). Tim izleme diizeylerinde
“katiltyorum” yamitini veren katilimcilarin (286), “katilmiyorum” ve “kararsizim”
goriisiine sahip toplam katilimcilardan (33+98=131) sayica istiin oldugu goriilse de
farkin fazla olmadigi ve neredeyse yarisina (286/131=2,18) karsihik geldigi
anlasilmaktadir. Cok izleyenlerden “katiliyorum” diyenler (176), az izlemeye sahip
olanlardan “katiliyorum” diyenlerin (14) yaklasik 13 (176/14) katidir. Bu baglamda, tiim
izleme diizeyleri de hesaba katildiginda (14+96+176=286), az izlemenin yaklagsik %5°lik

(14x100/286) bir paya sahip oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Bkz. Tablo 5.60).
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Tablo 5.61

Yirmi Besinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar ¢ogu zaman
baskalarina yardimei
gozetirler” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

olmak yerine,

kendi cikarlarim

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

Dijital Az Adet 2 5 15 22
izl

Zeme Yiizde 9,1% 22,7% 68,2% | 100,0%

Orta Adet 12 32 103 147

Yiizde 8,2% 21,8% 70,1% | 100,0%

Cok Adet 15 57 179 251

Yiizde 6,0% 22,7% 71,3% | 100,0%

Toplam Adet 29 94 297 420

Yiizde 6,9% 22,4% 70,7% | 100,0%

x*: 0.882 sd: 4 p: 0.9 r: 0.05

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar ¢ogu zaman bagkalara yardimci olmak

yerine, kendi ¢ikarlarin1 gozetirler ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusunun test

edildigi yetistirme ¢oziimlemesinde anlamli bir iligki saptanamamustir (p:0.9). Bu soruya,

anketin 420 katilimcisinin tamaminin yanit verdigi goriilmektedir. Katilim gosteren 420

kisiden 297’si bu soruya, tiim izleme diizeylerinde “katiliyorum” yanitin1 vermistir ve bu

secenegin oransal olarak karsiligi %71 (297x100/420) olarak hesaplanmistir. Az

izleyenlerden “katiliyorum” diyenlerin oraninin %5 (15x100/297), ¢ok izleyenlerin ise

%60 (179x100/297) oldugu anlasilmaktadir (Bkz. Tablo 5.61).

125




Ucgiincii arastirma sorusuna ait soru grubunun igerisinde yer alan ve anlamli ¢ikan 1
anaakimlagtirma testi bulunmaktadir. Cinsiyete gore olan anaakimlastirma testi
bulgularini igeren tablo asagida yer almaktadir.

Tablo 5.62

Altinct Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, giiniimiizde bircok insan

firsat buldugunda diiriist olmak yerine, sizden

yarar saglamaya calisir” ifadesine katihm

derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihiyorum | Toplam
Kadin  Dijital Az Adet 0 5 5 10
lzleme Yiizde 0% 50,0% 50,0% | 100,0%
Orta Adet 10 17 50 77
Yiizde 13,0% 22,1% 64,9% | 100,0%
Cok Adet 6 42 122 170
Yiizde 3,5% 24,7% 71,8% | 100,0%
Toplam Adet 16 64 177 257
Yiizde 6,2% 24,9% 68,9% | 100,0%
Erkek Dijital Az Adet 1 2 9 12
Izleme Yiizde 8,3% 16,7% 75,0% | 100,0%
Orta Adet 4 12 37 53
Yiizde 7,5% 22,6% 69,8% | 100,0%
Cok Adet 10 13 53 76
Yiizde 13,2% 17,1% 69,7% | 100,0%
Toplam Adet 15 27 99 141
Yiizde 10,6% 19,1% 70,2% | 100,0%

Kadin: *: 11.938 sd: 4 p: 0.02 r: 0.22

“Genel olarak soylersek, glinlimiizde bir¢ok insan firsat buldugunda diiriist olmak yerine,
sizden yarar saglamaya calisir” ifadesi dogrultusunda yapilan anaakimlastirma testi,
erkekler kontrol edildiginde kadinlar agisindan anlamli ¢itkmistir (p: 0.02). “Katiliyorum”
diyen az izleyen kadinlarin orani %50, erkeklerin ise %75’tir. Cok izleyenler odaginda
ise kadinlar i¢in %71,8 ve erkekler i¢in bu oran %69,7’dir. Bu baglamda az izleyenler
(50+75=125) ve ¢ok izleyenler (71,8+69,7=141,5) bakimindan cinsiyete dayali farkin
%16,5 (141,5-125) oldugu ortaya ¢cikmaktadir. S6z konusu fark, anaakimlastirma delilidir
(Bkz. Tablo 5.62).
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Arastirma Sorusu 4: Diinya siddet yogun bir yer haline gelmis midir?
Tablo 5.63

Yirmi Altinct Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke
olmustur” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az  Adet 1 5 16 22
Izleme Yiizde 4,5% 22,7% 72,7% | 100,0%
Orta Adet 12 38 97 147
Yiizde 8,2% 25,9% 66,0% | 100,0%
Cok Adet 15 31 203 249
Yiizde 6,0% 12,4% 81,5% | 100,0%
Toplam Adet 28 74 316 418
Yiizde 6,7% 17,7% 75,6% | 100,0%

v*: 13.477 sd: 4 p: 0.01 r: 0.30

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke olmustur ifadesine katilim
derecenizi belirtiniz” sorusunda katilim diizeyinin 6l¢iildiigii yetistirme ¢éziimlemesi
anlamli sonu¢ vermistir (p: 0.01). Ankete katilan 420 kisinin 418’1 testin bu sorusuna
yanit vermistir. Bu soruya veren 418 kisiden 316’s1 “katiliyorum” secenegini
isaretlemistir. Oran bazinda bu durum, soruya yanit verenlerin %76’sinin (316x100/418)
bu goriise katildigini isaret etmektedir. Tiim izleme diizeyleri géz oniine alindiginda,
“katiltyorum” diyenlerin, “katilmiyorum” diyenlerden 11 kat (316/28) fazla oldugu
gozlemlenmistir. Tabloda yer alan verilere gore, cok izleyenlerden “katiliyorum”
diyenlerin orant %64 (203x100/316) iken az izleyenlerden “katiliyorum” diyenlerin
oraninin ise %5 (16x100/316) oldugu goriilmektedir. Bu hesaplamalardan hareketle,
aralarinda %59’1luk bir fark oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu fark yetistirme delili
olarak kabul edilir. Ki kare degerinin oldukca yiiksek belirdigi testte iligskinin giicii de orta
derecede ¢ikmistir (Bkz. Tablo 5.63).
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Tablo 5.64

Yirmi Yedinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, insanlar tanidiklari insanlara kasten
siddet uygulayabilmektedir” ifadesine katihm derecenizi
belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az  Adet 4 3 14 21
Izleme Yiizde 19,0% 14,3% 66,7% | 100,0%
Orta Adet 22 35 90 147
Yiizde 15,0% 23,8% 61,2% | 100,0%
Cok Adet 18 42 190 250
Yiizde 7.2% 16,8% 76,0% | 100,0%
Toplam Adet 44 80 294 418
Yiizde 10,5% 19,1% 70,3% | 100,0%

r*: 12.393 sd: 4 p: 0.02 r: 0.29

“Genel olarak soylersek, insanlar tanidiklar1 insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir
ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” diisiincesine iliskin yapilan ¢oziimleme anlaml
cikmustir (p: 0.02). Tablodaki veriler incelendiginde, bu soruya yanit veren 418 kisiden
294 kisinin “katiliyorum” secenegini isaretledigi goriilmektedir. Bu sayr da %70
(294x100/418) oraninda bir paya karsilik gelmektedir. Az izleyenlerden “katiliyorum”
diyenlerin oransal degeri %5 (14x100/294) ve ¢ok izleyenlerden “katiltyorum” diyenlerin
payt ise %65 (190x100/294) olarak hesaplanmistir. Aralarindaki farkin %60 olusu
yetistirmenin gerceklestigi seklinde anlamlandirilabilir. Diger bir ifadeyle, s6z konusu
fark yetistirme delili olarak kabul edilir. Bu testin sonucuna gore, dijital izleme
kapsaminda az izleyenler ve ¢ok izleyenler ve insanlarin tanidiklar: kisilere kars1 kasitl
olarak siddet uygulamasi konusu arasinda anlamli bir iliski vardir. Bu testte de ki kare
degeri azimsanmayacak kadar yiiksek ¢ikmis ve buna baglh olarak da iliski de orta
derecede giiclii olarak kendini gostermistir (Bkz. Tablo 5.64).
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Tablo 5.65

Yirmi Sekizinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, siddet iinlii insanlar arasinda da
yasanabilmektedir” ifadesine katilim derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az  Adet 2 2 16 20
izl
leme Yiizde 10,0% 10,0% 80,0% | 100,0%
Orta Adet 12 21 113 146
Yiizde 8,2% 14,4% 77,4% | 100,0%
Cok Adet 16 25 208 249
Yiizde 6,4% 10,0% 83,5% | 100,0%
Toplam Adet 30 48 337 415
Yiizde 7,2% 11,6% 81,2% | 100,0%

»*: 2.609 sd: 4 p: 0.6 r: 0.16

“Genel olarak soylersek, siddet iinlii insanlar arasinda da yasanabilmektedir ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz” goriisiiniin test edildigi yetistirme ¢dziimlemesi anlamsiz
iliski sonucunu vermistir (p: 0.6). Katilimcilarin 415’1 bu soruya yanit vermistir. S6z
konusu yanitlarin %81’inin “katiliyorum” seceneginde yogunlastigi goriiliir iken bu
yanitlarin %7’si ise “katilmiyorum” seklinde goriislerini belirtmislerdir. Az izlemeye
sahip “katilmiyorum” ve “kararsizim” segeneklerini isaretleyenlerin sayilarin esit
oldugu (2 ve 2) ve “katiliyorum” diyenlerin sayisinin 16 oldugu goriilmektedir. Cok
izleyenlerden “katiliyorum” diyenlerin, toplam “katiliyorum” sayisinin %62’lik
(208x100/337) paymi olusturdugu gozlemlenmektedir. Bu noktada, az izleyenlerden
“katiltyorum” segenegini isaretleyenlerin oraninin ise %5 (16x100/337) oldugu ortaya

¢ikmaktadir (Bkz. Tablo 5.65).
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Tablo 5.66

Yirmi Dokuzuncu Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, siddet alt sosyo-ekonomik statiiye
sahip insanlar arasinda daha c¢ok yasanmaktadir” ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az Adet 5 7 10 22
izl
Zeme Yiizde 22.7% 31.8% 45,5% | 100,0%
Orta Adet 24 27 96 147
Yiizde 16,3% 18,4% 65,3% | 100,0%
Cok Adet 25 47 178 250
Yiizde 10,0% 18,8% 71,2% | 100,0%
Toplam Adet 54 81 284 419
Yiizde 12,9% 19,3% 67,8% | 100,0%

¥*: 8.683 sd: 4 p: 0.07 r: 0.20

“Genel olarak soylersek, siddet alt sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlar arasinda daha
cok yasanmaktadir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu dogrultusunda yapilan
yetistirme testi anlamsiz sonu¢ vermistir (p: 0.07). Testin sonucu anlamsiz ¢ikmistir
ancak p degerinin 0,05’e yakin bir degerde olmasi nedeniyle bu iliskinin anlamliliga
yakin oldugu da goz ardi edilmemelidir. Katilim gosterenlerin biiyiik bir ¢cogunlugunun
bu diisiinceye katildigr ileri siirtilebilir. “Katiliyorum” segenegi kendi izleme diizeyi
gruplari igerisinde degerlendirildiginde, ¢ok izleyenlerin, az izleyenlerden yaklasik 18 kat
(178/10) daha fazla oldugu agiga ¢ikmaktadir. “Katilmiyorum” secenegi kendi arasinda
ele alindiginda ¢ok izleyenlerin, az izleyenlerden 5 kat (25/5) daha fazla oldugu
goriilmektedir. Toplam katilimei sayis1 baglaminda “katiliyorum” diyenlerin istatistiksel
boyuttaki karsiligir %68 (284x100/419) iken “katilmiyorum” diyenlerin pay1 ise %13
(54x100/419) olarak saptanmistir (Bkz. Tablo 5.66).
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Tablo 5.67

Otuzuncu Yetigtirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, alt sosyo-ekonomik statiiye sahip
insanlar, sorun ¢6ziimiinde orta ve iist sosyo-ekonomik statiiye
sahip insanlara oranla siddete daha ¢ok basvurmaktadir”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam

Dijital Az  Adet 1 7 14 22
izl

Zieme Yiizde 4,5% 31,8% 63.6% | 100,0%

Orta Adet 19 41 86 146

Yiizde 13.0% 28.1% 58.9% | 100,0%

Cok Adet 28 47 176 251

Yiizde 11.2% 18,7% 70.1% | 100,0%

Toplam Adet 48 95 276 419

Yiizde 11.5% 22.7% 65.9% | 100,0%

x*: 7.447 sd: 4 p: 0.1 r: 0.16

“Genel olarak sOylersek, alt sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlar, sorun ¢oziimiinde

orta ve 1iist sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlara oranla siddete daha ¢ok

basvurmaktadir ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusu odaginda gergeklestirilen

yetistirme testi anlamsiz ¢ikmstir (p: 0.1). Tablodan hareketle, bu soruya yanit verenlerin

%66’s1 “katiltyorum” derken %]11°1 “katilmiyorum” demistir. “Kararsizim” secenegini

isaretleyenlerin oram1 %23 oldugu goriilmektedir. Cok izleyenlerden ‘katilmiyorum”

diyenler, az izleyenlerden 28 kat daha fazladir. Cok izlemeye sahip “katiliyorum”

diyenlerin, az izleyenlerden 13 kat (176/14) daha fazla oldugu goriilmektedir. (Bkz. Tablo

5.67).
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Tablo 5.68

Otuz Birinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, siddet erkekler arasinda daha ¢ok
yasanmaktadir” ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.
Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az  Adet 2 5 15 22
iz1
leme Yiizde 9.1% 22.7% 68.2% | 100,0%
Orta Adet 18 38 91 147
Yiizde 12,2% 25,9% 61,9% | 100,0%
Cok Adet 34 35 182 251
Yiizde 13,5% 13,9% 72,5% | 100,0%
Toplam Adet 54 78 288 420
Yiizde 12,9% 18,6% 68,6% | 100,0%

x*: 9.191 sd: 4 p: 0.06 r: 0.14

“Genel olarak soylersek, siddet erkekler arasinda daha c¢ok yasanmaktadir ifadesine
katilim derecenizi belirtiniz” sorusu ekseninde yapilan yetistirme testinin sonucu
anlamsiz ¢ikmistir (p: 0.06). S6z konusu tabloda yer alan p degerinin, anlamlilik
diizeyinin iizerinde olmasi (p:0,06>0,05) nedeniyle istatistiksel anlamda anlamli kabul
edilemez ancak degerlerin sinirlarinin birbirlerine yakin olmasi nedeniyle anlamliliga
yakin olarak yorumlanabilecegi de dnemsenmelidir. Anket katilimcilarinin tamaminin
yanitladigi bu soruda, “katiliyorum” diyenlerin orani %69 (288x100/420) iken
“katilmiyorum” seklinde goriis bildirenlerin  oran1 %13  (54x100/420) olarak
hesaplanmistir.  “Katilmiyorum” ve “kararsizim” yOniinde diisiincesi olanlarin
birbirlerine yakin oranlarda oldugu gézlemlenmektedir. Cok izleyenlerden “katilityorum”
diyenler %63 (182x100/288), az izleme grubunun “katiliyorum” diyenleri ise %5’tir
(15x100/288). Aralarinda %58’lik bir fark bulunmaktadir. Bir bagka bicimde ele alinirsa,
“katiliyorum” diyenlerin ¢ok izleyenleri, az izleyenlerinden 13 kat (182/15) daha fazladir
(Bkz. Tablo 5.68).
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Tablo 5.69

Otuz Ikinci Yetistirme Testi Sonucu

“Genel olarak soylersek, gen¢ insanlar arsinda siddete
basvurma oram artmaktadir” ifadesine katilim derecenizi

belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum Toplam
Dijital Az  Adet 0 6 16 22

izl
Zieme Yiizde 0% 27.3% 72.7% | 100,0%
Orta Adet 12 34 101 147
Yiizde 8,2% 23,1% 68,7% | 100,0%
Cok Adet 20 51 180 251
Yiizde 8,0% 20,3% 71,7% | 100,0%
Toplam Adet 32 91 297 420
Yiizde 7,6% 21,7% 70,7% | 100,0%

x*: 2.580 sd: 4 p: 0.6 r: 0.03

“Genel olarak soylersek, geng¢ insanlar arsinda siddete bagvurma orani artmaktadir

ifadesine katilim derecenizi belirtiniz” sorusuna dair yapilan ¢éziimlemede anlamli iligki

saptanamamustir (p: 0.63). Ilgili tablo incelendiginde, “katilmiyorum” secenegini

isaretleyenlerden az izleme grubuna dahil olan kisi sayisinin 0 oldugu goriilmektedir.

“Kararsizim” diyenlerin toplam sayisinin oranmin “katilmiyorum” diyenlerden fazla

oldugu gozlemlenmektedir. “Katiliyorum™ diyenlerin oraninin ise aralarinda en yiiksek

oldugu anlasilmaktadir. S6z konusu segenegi isaretleyenlerin toplam katilima oran1 %71

(297x100/420) olarak saptanmustir. “Katilmiyorum” diyenlerin pay1 ise %8 (32x100/420)

olarak hesaplanmistir. Aralarindaki yiizdelik farkin 63 oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo

5.69).
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Dordiincii aragtirma sorusuna ait soru grubunun igerisinde yer alan ve anlamli ¢ikan 7
anaakimlastirma testi bulunmaktadir. Cinsiyete, gelir durumuna ve yasa gore
gerceklestirilen anaakimlastirma testleri sonuglarini igeren tablolar asagida yer
almaktadir.

Tablo 5.70

Yedinci Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle
biitiinlesen bir iilke olmustur” ifadesine katilim
derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihiyorum | Toplam
Kadin Dijital Az Adet 0 3 7 10
zleme Yiizde 0% 30,0% 70,0% | 100,0%
Orta Adet 7 19 51 77
Yiizde 9,1% 24,7% 66,2% | 100,0%
Cok Adet 5 18 146 169
Yiizde 3,0% 10,7% 86,4% | 100,0%
Toplam Adet 12 40 204 256
Yiizde 4,7% 15,6% 79,7% | 100,0%
Erkek Dijital Az Adet 1 2 9 12
Izleme Yiizde 8,3% 16,7% 75,0% | 100,0%
Orta Adet 3 16 34 53
Yiizde 5,7% 30,2% 64,2% | 100,0%
Cok Adet 10 13 55 78
Yiizde 12,8% 16,7% 70,5% | 100,0%
Toplam Adet 14 31 98 143
Yiizde 9,8% 21,7% 68,5% | 100,0%

Kadin: y*: 15.586 sd: 4 p: 0.004 r: 0.47

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke olmustur” ifadesi
cercevesinde yapilan anaakimlastirma testi de kadinlar bakimindan (p: 0.004) anlaml
olarak belirmistir. Dikkat edilirse iliskinin giicii ve ki kare degeri de oldukca yiiksek
cikmistir. Bunlar sonucu perginlemektedir. “Katiliyorum” goriisiindeki az izlemeye sahip
kadimnlarin oran1 %70, erkeklerin orani ise %75’tir. Cok izleyenler dogrultusunda ise
kadinlarin pay1 %86,4 ve erkeklerin %70,5’dir. Bu veriler 1s181nda, her iki cinsiyette az

izleyen katilimcilar (70+75=145) ve c¢ok izleyenler (86,4+70,5=156,9) bakimindan farkin
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%11,9 (156,9-145) oldugu saptanmistir. Bu fark, anaakimlagtirma delili olarak kabul
edilmektedir. Bir bagka deyisle erkekler kontrol edildiginde test kadinlar i¢in anlamli
sonu¢ vermis olmaktadir (Bkz. Tablo 5.70).

Tablo 5.71

Sekizinci Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, insanlar tamdiklari
insanlara Kkasten siddet uygulayabilmektedir”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihiyorum | Toplam
Kadin Dijital Az Adet 1 1 8 10
Izleme Yiizde 10,0% 10,0% 80,0% | 100,0%
Orta Adet 6 19 52 77
Yiizde 7,8% 24,7% 67,5% | 100,0%
Cok Adet 5 21 144 170
Yiizde 2,9% 12,4% 84,7% | 100,0%
Toplam Adet 12 41 204 257
Yiizde 4,7% 16,0% 79,4% | 100,0%
Erkek Dijital Az Adet 3 2 6 11
Izleme Yiizde 27,3% 18,2% 54,5% | 100,0%
Orta Adet 13 12 28 53
Yiizde 24,5% 22,6% 52,8% | 100,0%
Cok Adet 12 21 45 78
Yiizde 15,4% 26,9% 57,7% | 100,0%
Toplam Adet 28 35 79 142
Yiizde 19,7% 24,6% 55,6% | 100,0%

Kadin: y*: 10.549 sd: 4 p: 0.03 r: 0.38

“Genel olarak soylersek, insanlar tanidiklari insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir”
ifadesi baglaminda cinsiyet degiskeni odaginda yapilan test, erkekler kontrol edildiginde
kadinlar bakimindan anlamli olarak goriilmiistiir (p: 0.03). Iliskinin giice de
azztmsanmayacak kadar yiiksektir. “Katiliyorum” diyen az izleyen kadinlarin oransal
degeri %80 iken erkeklerin %54,5’tir. Cok izleyenler odaginda kadinlarin paymin %84,7,
erkeklerin ise %57,7 oldugu goriilmektedir. 1lgili verilerden hareketle, az
(80+54,5=134,5) ve cok (84,7+57,7=142,4) izlemeye sahip olanlar bakimindan anaakim
delili %7,9 (142,4-134,5) olarak bulunmustur (Bkz. Tablo 5.71).
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Tablo 5.72

Dokuzuncu Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, siddet alt sosyo-ekonomik

statilye sahip insanlar arasinda daha c¢ok

yasanmaktadir” ifadesine katihm derecenizi

belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiiyorum | Toplam
Kadin Dijital Az Adet 2 3 5 10
Izleme Yiizde 20,0% 30,0% 50,0% | 100,0%
Orta Adet 13 17 47 77
Yiizde 16,9% 22,1% 61,0% | 100,0%
Cok  Adet 14 42 114 170
Yiizde 8,2% 24,7% 67,1% | 100,0%
Toplam Adet 29 62 166 257
Yiizde 11,3% 24,1% 64,6% | 100,0%
Erkek Dijital Az Adet 3 4 5 12
Izleme Yiizde 25,0% 33,3% 41,7% | 100,0%
Orta Adet 10 4 39 53
Yiizde 18,9% 7,5% 73,6% | 100,0%
Cok Adet 11 5 62 78
Yiizde 14,1% 6,4% 79,5% | 100,0%
Toplam Adet 24 13 106 143
Yiizde 16,8% 9,1% 74,1% | 100,0%

Erkek: y*: 11.477 sd: 4 p: 0.02 r: 0.30

“Genel olarak soylersek, siddet alt sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlar arasinda daha
cok yasanmaktadir” ifadesi kapsaminda yapilan test kadinlar kontrol edildiginde erkekler
yoniinden anlamli ¢ikmistir (p: 0.02). Az izleyen ve “katiliyorum” yanitini veren
kadinlarin oram1 %50 iken bu kategoride erkeklerin oraminin %41,7 oldugu
anlasilmaktadir. Cok izleyenler agisindan kadinlar %67,1°1lik bir paya sahip olurken
erkekler pay1 %79,5’tir. Bu veriler dogrultusunda, az izleyenler (50+41,7=91,7) ve ¢ok
izleyenler (67,1+79,5=146,6) icin farkin %54,9 (146,6-91,7) oldugu goriilmektedir. Bu
yiiksek fark, anaakimlastirma delili olarak kendini gostermektedir (Bkz. Tablo 5.72).
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Tablo 5.73

Onuncu Anaakimlagtirma Testi

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle
biitiinlesen bir iilke olmustur” ifadesine katihm
derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihlyorum | Toplam
Alt Dijital Az Adet 0 1 1 2
g:ﬂfm lzleme Yiizde 0% 50,0% 50,0% | 100,0%
Orta Adet 0 2 5 7
Yiizde ,0% 28,6% 71,4% | 100,0%
Cok  Adet 0 1 15 16
Yiizde ,0% 6,3% 93,8% | 100,0%
Toplam Adet 0 4 21 25
Yiizde ,0% 16,0% 84,0% | 100,0%
Ust Dijital Az Adet 1 4 15 20
gig{m [zleme Yiizde 5.0% 20,0% 75.0% | 100.0%
Orta Adet 10 33 78 121
Yiizde 8,3% 27,3% 64,5% | 100,0%
Cok Adet 15 30 188 233
Yiizde 6,4% 12,9% 80,7% | 100,0%
Toplam Adet 26 67 281 374
Yiizde 7,0% 17,9% 75,1% | 100,0%

Ust Gelir Grubu: y*: 12.554 sd: 4 p: 0.01 r: 0.29

“Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke olmustur” ifadesi

merkezinde yapilan anaakimlastirma testi, alt gelir grubu kontrol edildiginde iist gelir

grubuna yonelik anlamli iliski sonucunu vermistir (p: 0.01). “Katiliyorum” diisiincesinde

olan az izleyen birinci grubun pay1 %50, ikinci grubun ise %75,0 oldugu goriilmektedir.

Cok izleme diizeyindeki birinci grubun oram %93,8, ikinci grubun oran1 %80,7"dir. lgili

veriler dogrultusunda, az (50+75=125) ve ¢ok (93,8+80,7=174,5) izleyen katilimcilar i¢in
anaakimlasma delililin %49,5 (174,5-125) oldugu goriilmektedir (Bkz. Tablo 5.73).
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Tablo 5.74

On Birinci Anaakimlagtirma Testi

“Genel olarak sdylersek, insanlar tamidiklar:
insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katihlyorum | Toplam
Alt Dijital Az Adet 1 1 0 2
g:ﬂfm lzleme Yiizde 50,0% 50,0% 0% | 100,0%
Orta Adet 2 1 4 7
Yiizde 28,6% 14,3% 57,1% | 100,0%
Cok Adet 3 2 11 16
Yiizde 18,8% 12,5% 68,8% | 100,0%
Toplam Adet 6 4 15 25
Yiizde 24,0% 16,0% 60,0% | 100,0%
Ust Dijital Az  Adet 3 2 14 19
gig{m [zleme Yiizde 15,8% 10,5% 73.7% | 100,0%
Orta Adet 17 28 76 121
Yiizde 14,0% 23,1% 62,8% | 100,0%
Cok Adet 15 40 179 234
Yiizde 6,4% 17,1% 76,5% | 100,0%
Toplam Adet 35 70 269 374
Yiizde 9,4% 18,7% 71,9% | 100,0%

Ust Gelir Grubu: y*: 10.219 sd: 4 p: 0.04 r: 0.26

“Genel olarak soylersek, insanlar tanidiklar1 insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir”
ifadesi cergevesinde yapilan test, alt gelir grubu kontrol edildiginde iist gelir grubu
acisindan anlamli ¢ikmastir (p: 0.04). “Katiliyorum” diyenlerin az izleyen birinci grubun
oransal degerinin 0 oldugu goriliir iken ikinci grupta bu oranin %73,7 oldugu
goriilmektedir. Cok izleyen birinci grubun orani %68,8, ikinci grubun ise %76,5tir.
Sunulan veriler dikkate alindiginda, az izleyen (73,7) ve c¢ok izleyenler

(68,8+76,5=145,3) i¢in anaakimlasma delili %71,6’dir (145,3-73,7) (Bkz. Tablo 5.74).
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Tablo 5.75

On Ikinci Anaakamlastirma Testi

“Genel olarak sdylersek, insanlar tamdiklar:
insanlara kasten siddet wuygulayabilmektedir”
ifadesine katihm derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum | Toplam
20 Dijital Az Adet 4 0 8 12
3{:5 Izleme Yiizde 33,3% 0% 66,7% | 100,0%
Altr Orta Adet 8 12 28 48
Yiizde 16,7% 25,0% 58,3% | 100,0%
Cok  Adet 8 23 94 125
Yiizde 6,4% 18,4% 75,2% | 100,0%
Toplam Adet 20 35 130 185
Yiizde 10,8% 18,9% 70,3% | 100,0%
21 Dijital Az Adet 0 3 6 9
jeas lzleme Yiizde 0% 33,3% 66,7% | 100,0%
Ustii Orta Adet 11 18 52 81
Yiizde 13,6% 22,2% 64,2% | 100,0%
Cok Adet 10 19 96 125
Yiizde 8,0% 15,2% 76,8% | 100,0%
Toplam Adet 21 40 154 215
Yiizde 9,8% 18,6% 71,6% | 100,0%

20 Yas ve Alti: y*: 14.057 sd: 4 p: 0.01 r: 0.32

“Genel olarak soylersek, insanlar tanidiklar1 insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir”
ifadesi odaginda yapilan test, 21 yas ve istii olan grup kontrol edildiginde 20 yas ve
altinda olanlar agisindan anlamlz iligki sonucunu vermistir (p: 0.01). “Katiliyorum” diyen
az izleyen her iki yas grubundaki katilimcilarin paylarinin %66,7 oldugu goriilmektedir.
Cok izleyen birinci gruptakilerin orani1 %75,2 iken ikinci grubun yiizdesi ise %76,8’dir.
Bu veriler cergevesinde, az izleyenlerin (66,7+66,7=133,4) ve c¢ok izleyenlerin
(75,2+76,8=152) anaakimlagsma delili %18,6 (152-133,4) olarak hesaplanmistir (Bkz.
Tablo 5.75).
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Tablo 5.76

On Uciincii Anaakimlastirma Testi

“Genel olarak soylersek, siddet erkekler arasinda
daha c¢ok yasanmaktadir” ifadesine katihim
derecenizi belirtiniz.

Katilmiyorum Kararsizim Katiliyorum | Toplam
20 Dijital Az Adet 0 2 10 12
3{:5 Izleme Yiizde 0% 16,7% 83,3% | 100,0%
Alt1 Orta Adet 2 16 30 48
Yiizde 4,2% 33,3% 62,5% | 100,0%
Cok  Adet 19 20 86 125
Yiizde 15,2% 16,0% 68,8% | 100,0%
Toplam Adet 21 38 126 185
Yiizde 11,4% 20,5% 68,1% | 100,0%
21 Dijital Az Adet 2 3 5 10
3:15 lzleme Yiizde 20,0% 30,0% 50,0% | 100,0%
Ustii Orta Adet 11 15 55 81
Yiizde 13,6% 18,5% 67,9% | 100,0%
Cok Adet 15 15 96 126
Yiizde 11,9% 11,9% 76,2% | 100,0%
Toplam Adet 28 33 156 217
Yiizde 12,9% 15,2% 71,9% | 100,0%

20 Yas ve Alti: y*: 10.982 sd: 4 p: 0.03 r: -0.07

“Genel olarak soylersek, siddet erkekler arasinda daha ¢ok yasanmaktadir” ifadesine
dayanarak yapilan test, 21 yas ve istli olan grup kontrol edildiginde 20 yas ve altinda
olanlar i¢in anlamli ¢ikmistir (p: 0.03). “Katiliyorum” diyen az izleyen birinci grup %83,3
oranina sahip iken ikinci grup %50,0 oranina sahiptir. Cok izleyenler ¢ercevesinde birinci
gruptakilerin pay1 %68,8 iken ikinci grubun yiizdesi ise %76,2°dir. Verilerden hareketle,
az izleyen (83,3+50=133,3) ve ¢ok izleyenlerin (68,8+76,2=145) anaakimlagsma delili
%11,7 (145-133,3) olarak hesaplanmistir (Bkz. Tablo 5.76).
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6 BOLUM: SONUC VE TARTISMA, ONERILER
Bu boliimde, arastirmaya iligkin sonug, tartisma ve onerilere yer verilmistir.
6.1 Sonuc¢ ve Tartisma

Bu tez ¢aligmasi 6zetle belirtildiginde, Tiirkiye’de geleneksel televizyon ile dijital yayin
platformlarinin, izleyicilerin var olan sosyal gerceklik kavramlastirmasi ve diinya algisi
iizerindeki rolii olup olmadigi sorununa iliskin tamamlanmistir. S6z konusu sorun
cercevesinde tezin temel amacini Ozetlemek gerekirse sunlart yazmak miimkiindiir:
Yetistirme Kurami kapsaminda Tiirkiye’de son olarak Prof. Dr. Omer Ozer
danismanliginda, Khuraman Jafarli (2023) televizyon Orneginde bir doktora tezi
bitirmistir. Bunun yami sira Ridvan Cevher de (2024) yine Prof. Dr. Omer Ozer
danismanliginda tamamladigi doktora tezinde dijital yayin platformlar1 6rneginde bir
caligma gerceklestirmistir. Her iki calisma da belirli 6l¢iide de olsa yetistirme delili
sunmustur. Dolayisiyla bu iki alanin tek bir calismada karsilastirmasi bir agik alan olarak
kendini gostermistir. Yani bu tez calismasinda, yetistirmenin daha ¢ok televizyona mi
bagli yoksa dijital yaym platformlarina mi1 bagli gerceklestigi ortaya cikarilmaya
calisilmigtir. Nitekim 2010’lu yillardan bu yana Tirkiye’de dijital yayin platformlar1 da
takip edilmektedir ve gecen 15 yillik siire i¢erisinde giinliimiiziin tiniversite 6grencilerinin
bu platformlar bazinda da yetistigini diistinmek anlamlidir. Burada tezin sundugu
sonuglarin tartigmasi, giriste belirtilen arastirma sorulari esliginde yapilmistir. Bu

tartismalar1 anlamli kilabilmek i¢in Yetistirme Kurami’ni1 6zetlemek yararl olabilir.

Yetistirme Kurami, Kiiltiirel Gostergeler Projesi ad1 altinda yapilan ¢calismalarin bir tirtinii
olarak ortaya g¢ikmaktadir (Gerbner, 1969a; 1969b). 1960’larin sonlarinda George
Gerbner tarafindan gelistirilen, medya ve iletisim calismalar1 alani i¢in olduk¢a Gnem
tastyan bir kuramdir. Yetistirme Kurami, televizyon odaginda siddeti ¢oziimlemekte ve
bu siddetin, tekrar eden bir yapida olmasi dolayisiyla uzun vadede etkisini agiklama
amaci tasimaktadir. S6zii edilen ve agiklanmaya calisilan etki ise izleyicilerin sosyal
gerceklige iliskin diisiincesi ve diinyaya yonelik algilamalarii icermektedir. Diger bir
ifadeyle, kuram, televizyonun, izleyicilerin sahip olduklar1 ger¢eklik anlayislar1 ve diinya
algilamalarin1 uzun vadede nasil sekillendirdigiyle ilgilenmekte ve bunu agiga ¢ikarmaya
caligmaktadir. Kuram cergevesinde izleyiciler izleme diizeylerine gore 2 kategoriye
ayrilmaktadir. Televizyonu az izleyenler ve ¢ok izleyenler olarak gruplara ayrilmigtir.

Gerbner’a gore, ¢ok izleyenlerin diinyay1 daha tehlike, tehdit ve korku yogun bir diinya
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olarak algiladiklar1 goriilmektedir (Gerbner, 1977a). Gerbner, bu durumu Tehlikeli/Ko6ti
Diinya Sendromu olarak tanimlamaktadir (Gerbner vd., 2014). Yetistirme Kurami’nin 3
onemli bileseni bulunmaktadir (Gerbner, 1973). Gerbner ve arkadaslari, izleyiciler
iizerindeki etkiyi saptarken s6z konusu 3 bilesenden yararlanmaktadir: Kurumsal siireg
cozlimlemesi ile medyanin sahiplik yapilar ve kurumlarimin isleyisini incelenmektedir;
mesaj sistem ¢Oziimlemesi ile medyada sunulan igerikler incelenerek nasil ve hangi
tekrarlarla mesajlarin iiretildigi agiklanmaya calisilir; yetistirme ¢oziimlemesi ile
medyanin izleyiciler lizerindeki etkisinin incelendigi, diger bir deyisle, yetistirme
etkisinin ortaya cikti§i bilesendir. Bu noktada, kuram i¢in olduk¢a ©Onemli olan
anaakimlasma ve rezonans kavramlarina (Gerbner vd., 1980) deginmek yararli olacaktir.
Anaakimlagsma, medyada sunulan ayni igeriklerin izlenmesine bagh olarak farkl kiiltiir
ve toplumlardan izleyicilerin benzer goriisler, degerler gelistirmeleridir. Medyanin
etkilerini agiklama noktasinda, rezonans kavrami da onemli yer tutmaktadir. Medyada
sunulan igerik ve izleyicinin kisisel yasaminin benzer noktalarda kesismesiyle olusan etki
olarak tanimlanmaktadir. Bu hatirlatict 6zetten sonra arastirma sorularina bagh olarak

tezin sundugu sonuglar paylasilabilir.

Aragtirma Sorusu 1 (Bu soru mesaj sistem ¢oziimlemesi bakimindan hazirlanmistir):
Mesaj sistem ¢oziimlemesi ile ATV kanali ve Netflix dijital yayin platformu 6rneginde
siddet bakimindan tanimlanan televizyon diinyasi ve dijital yayin platformu diinyasi,

yetistirme ¢ozlimlemesi i¢in deger sorusu hazirlamaya uygun mudur?

Geleneksel televizyon diinyast ve dijital yayin platformlarmin sundugu mesajlarin
iceriklerine iliskin bulgular elde etmek i¢in yapilan mesaj sistem c¢oziimlemesi,
Tiirkiye’de en ¢ok izlenen dizi kanallarinin basinda gelen ATV kanal1 ve en ¢ok abone
ve izleyici sayisina sahip dijital platformlardan biri olan Netflix kanali iizerinde
gerceklestirilmistir. Elde edilen bulgular sonucunda televizyon ve dijital yayin platformu

baglaminda birtakim ¢ikarimlar yapilabilir.

Ankette yer alan 1-7 numaralar1 araligindaki sorular, Gerbner ve arkadaslarinin da
kullandiklar1 sorulardir ve mesaj sistem ¢oziimlemesinde goriilen genel siddet sunumuna
bagli olarak hazirlanmistir. 8-16 numaralar1 aralifindaki sorular ise tematik
cozlimlemelere bagli olarak hazirlanmistir. 1 ve 5 numarali soru tehlikeli diinya
algilamasiyla, 2 ve 3 numarali sorular giiven ve giivensizlikle, 4 numarali soru saldirtyla,

6 ve 7 numaral1 sorular ise diiriist olmama ve bencillikle ilgilidir. Bu noktada 8 numarali
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soruya bir parantez agmak gerekmektedir. ilgili soru Gerbner’in sorularinin igerisinde yer
almamakla birlikte genel siddet bulgularina dayandirilarak hazirlanmistir. Diger bir

ifadeyle hem genel siddet hem de 6zel bulgular sonucunda gelistirilmistir.

Toplam bakimindan Netflix kanalindaki siddet adedi, ATV’ de sunulanin 2 katindan fazla
cikmigtir ancak bu ATV’nin siddeti az sundugu anlamina gelmemektedir. Bir baska
deyisle iki alanda da siddet ¢ok sunulmaktadir. Bu noktada akla gelebilecek ¢okluk
degerinin neye gore belirlendigidir. Buna yanit olarak, mesaj sistem ¢dziimlemesinde,
Yetistirme Kurami’nin 6nermeleri ¢ercevesinde, tekrar goriintiilerinin ayr1 siddet olarak
kodlanmast gosterilebilir. Siddet siireleri bakimindan ise ATV’nin toplam siiresi
Netflix’in toplam siiresinden 1,5 katindan biraz fazla oldugu goriilmektedir. Buradan
anlasilmaktadir ki yukarida s6zii edilen siddet adedinin, siddetin ¢oklugunu agiklamak
i¢in dnemli olmasiyla birlikte buna siddet siiresini de eklemek dogru olacaktir. Ornegin,
ATV’nin siddet adedi Netflix’ten az olmasina karsin siddet siiresi Netflix’ten daha
fazladir. Siddet tonunun ciddi ekseninde olmasi yetistirme ¢oziimlemesinde hazirlanan
sorularin ciddiyetiyle de ortiismektedir. Katilimci sayisinin ¢oklugu, siddet adedinin
fazlalig1 ve bu siddetin kasten uygulanma oraninin yiiksekligi yetistirme ¢éziimlemesi
sorularmin hazirlamasi bakimindan uygundur ve anlamlhidir. Nitekim 8 ve 9 numarali
sorular bu veriler 1s181nda gelistirilmistir. Siddet sunumu belirtildigi tizere kasten daha
cok yapilmaktadir. Bu arada siddet c¢ok biiyiilk oranda {inlii olanlarin arasinda da
yasanabilmektedir. 10 numarali soru da bu bulgudan hareketle hazirlanmistir. Siddet
uygulayan ve siddete ugrayanlarin sosyo-ekonomik statiilerine yonelik ulasilan verilerde
Netflix’in hem uygulama hem de ugrama durumlarinda alt sosyo-ekonomik statiiniin
ATV’den yiiksek oldugu goriilmektedir. Buna iliskin 11 ve 12 numarali sorular
hazirlanmistir. Siddetin biiyiik oranda biiyliksehirlerde yasandigi verisine bagli olarak 13
numarali soru hazirlanmistir. Coziimleme bulgularindan elde edilen diger bir bulgu ise
siddetin gece yasanma durumunun Netflix’te, glindiiz yasanma durumunun ise ATV de
yiiksek orana sahip oldugudur. Bu bulgu, genel siddet sunumuna gore hazirlanan 5
numarali soruyu destekler niteliktedir. Siddet aleti olarak silah kullaniminin her iki
kanalda da yiiksek olmasiyla iliskili olarak 14 numarali soru hazirlanmistir. Cinsiyet
baglaminda ise her iki kanalda da erkeklerin hem siddet uygulayan hem de ugrayan
oranlar1 yliksektir. Bu veri dogrultusunda 15 numarali soru hazirlanmistir. Siddet

uygulayanlarin ve ugrayanlarin yas dagilimina bakildiginda ise Netflix te her iki durumda
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da oranin ATV’den yiiksek oldugu goriilmektedir. Bu bulguya iliskin 16 numarali soru

hazirlanmistir (Bkz. EK-2).

Bulgular, mesaj sistem ¢oziimlemesi yapilan kanallar itibariyla Tiirkiye’deki televizyon
diinyas1 ve dijital kanal diinyasinin olduk¢a yogun siddet sundugunu ortaya koymustur.
Dolayisiyla Tiirkiye’de televizyon ve dijital kanal karsilastirmasi yapan bir ¢aligmanin
yapilabilecegi saptanmistir. Ulasilan veriler perspektifinde, mesaj sistem ¢oziimlemesi
bulgulari, yetistirme ¢éziimlemesi yapilabilecegi mesajini vermektedir. Buna bagli olarak
sOylenebilir ki anketteki sorular, mesaj sistem c¢oOziimlemesi bulgularini temsil eder
niteliktedir. Yani bu bulgular 15181nda goriilmektedir ki birinci aragtirma sorusu, tiimiiyle

pozitif yonde karsilanmistir.
Aragtirma Sorusu 2: Tehlikeli bir diinyada yagamakta miy1z?

Arastirma sorusu 2 ile ilgili olarak ankette yer alan 5 soru iizerinde yapilan yetistirme
testlerinde, televizyon izleme odaginda anlamli sonug saptanamamistir. Anlamsiz sonug
veren testler sirasiyla sunlardir: “Giliniimiizde tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz”,
“Gliniimlizde insanlar her an bir saldirtya ugrayabilir”, “Gece yalmiz yiiriimek
tehlikelidir”, “Biiyiiksehirlerde yasam tehlikeli olmaya baslamistir”, “Silah kullanimi
giderek yayginlagsmaktadir”. Sorulardan {i¢ii Gerbner ve arkadaslarinin kullandig1 sorular
iken ikisi tematik olarak hazirlanmis ve Tirkiye’ye iliskin sorulardir. Bu sorularin
anlamsiz ¢ikmasmin nedeni, diger anlamsiz c¢ikan testlerden de goriilebilecegi gibi
dagilimin dengesiz olmasidir. Yani orta izlemeye denk gelen katilimcilarin
yogunlugudur. Elbette Yetistirme Kurami bakimindan negatif bir goriintii sergileyebilir
ama bu genel olarak televizyon bakimindan yetistirmenin Tiirkiye’de olmadigi anlamina
gelmemektedir. Testlerin verdigi sonuglara gore, Gerbner ve arkadaglarinin sorularinda
da anlamli ¢ikanlar olmustur. Ote yandan akla farkl bir diisiince de gelebilir. Buna gére,
kuramin ABD’de gelistirildigi, sorularin o toplumun kiiltiiriine gére hazirlandig1 ve o
kiiltiire uzak toplumlara uymayacagi ileri siiriilebilir. Bu tartismaya agik bir
degerlendirmedir. Nitekim uyar ya da uymaz goriisiinii savunanlar i¢in anlaml olabilir.
Siddetin dilinin ortak oldugu, medya endiistrisinin siddeti liretme amacinin kar 6rneginde
benzer olmasi ve bulgularin da ABD’de benzer sonuclarin ¢ikmasi, sorularin Tiirkiye’de

de kullanilabilecegi goriisiinli savunanlar1 dogrular niteliktedir.
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Televizyona iliskin yapilan testlerde anlamli sonu¢ ¢ikmamasina karsin dijital izleme
bakimindan yapilan testlerden bu soruya bagli olarak 1 anlamli test bulunmaktadir. “Gece

yalniz ytirtimek tehlikelidir” testi anlamli ¢ikmaistir.

Buna gore katilimcilarin, Tirkiye’de geceleri yalniz yiiriimenin tehlikeli oldugunu
diisiindiikleri ortaya c¢ikmistir. Bu test, bu arasgtirmanin dijital kanallar baglaminda
yetistirme delilini sundugunun garantisidir. Nitekim Batmaz ve Aksoy’un (1995) ve
ayrica Ozer’in (2004) yaptigindan farkli olarak, bir arastirmanin yetistirme delili sunup
sunmadiginin kabul edilmesi, toplam sorularin yiizdesine bagli olarak degil, soru bazinda
degerlendirilmesi daha dogru olacaktir. Yani 1 soru da anlamli ¢iksa o arastirma
yetistirme delili sunmus olarak kabul edilebilecektir. Bu bulgular ayn1 zamanda diger
anlamli ¢ikan testler de dikkate alindiginda yetistirmenin daha c¢ok dijital kanallara baglh
oldugu sonucunu dogurmaktadir. Nitekim toplamda dijitalde 4, televizyonda 1 test
anlaml ¢ikmustir. Elbette konu edildigi iizere, televizyon bakimindan da anlamli ¢ikan
test, bu yontiyle de yetistirme delili sundugunu gostermektedir. Sunu da eklemek gerekir
ki bu bulgulardan ¢ikan anlamsiz testler, Gerbner ve arkadaslarinin kullandig1 sorularin
Tirkiye i¢in gegersiz oldugunu vermeye yetmez. Nitekim diger aragtirma sorularina bagl
olarak s6z konusu sorular yani Gerbner ve arkadaslarinin kullandiklar1 sorular
bakimindan da anlamli ¢gikmistir. Sonugta bu aragtirma sorusuna net olarak yanit vermek
gerekirse, televizyon agisindan tehlikeli bir diinyada yasamamaktayiz. Dijital kanal

bakimindan ise sorunun yaniti evettir. Yani, tehlikeli bir diinyada yasamaktayiz.

Ikinci, iigiincii ve dordiincii arastirma sorularina iliskin anaakimlastirma testleri cinsiyet,
gelir durumu ve yasa gore yapilmistir. Televizyon i¢in cinsiyet kategorisinde 16, gelir
durumu kategorisinde 16, yas kategorisinde 16 olmak iizere toplam 48 anaakimlastirma
testi yapilmistir. Dijital kanal i¢in de cinsiyet, gelir durumu ve yas kategorileri icin 16’sar
test olmak iizere toplam 48 test yapilmistir. Dolayisiyla her iki kanal i¢in toplam 96

anaakimlastirma testi yapilmistir.

Anaakimlastirma testleri bakimindan da yetistirme testi i¢in yapilan degerlendirmelerin
kanal degisimi dikkate alinarak yapilmasi dogru olacaktir. Televizyon i¢in yapilan testte
“Biiyiiksehirlerde yasam tehlikeli olmaya baglamistir™ ifadesi, {ist gelir grubu kontrol
edildiginde alt gelir grubu bakimindan anlamli sonug vermistir. Dijital kanal i¢in cinsiyete
gore olan testlerde, erkekler kontrol edildiginde kadinlar bakimindan “Biiyiiksehirlerde

yasam tehlikeli olmaya baslamistir” ifadesine yonelik test anlamli ¢ikmistir. Gelir
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durumuna gore yapilan testlerde “Gece yalniz yiiriimek tehlikelidir” ifadesi hem alt gelir
hem iist gelir grubu i¢in anlamli sonug vermistir. Yasa gore yapilan testlerde “Gece yalniz
yurtimek tehlikelidir” ifadesine iligkin test, 21 yas ve iistli kontrol edildiginde 20 yas ve
alt1 i¢in anlamli sonug vermistir. Dikkat edilirse anaakimlastirma testlerinde de yetistirme

testlerine benzer bicimde daha fazla anlamli sonug ¢ikmustir.
Arastirma Sorusu 3: Giivenilmez bir diinyada yasamakta miy1z?

Arastirma sorusu 3 ile ilgili olarak ankette yer alan 4 soru iizerinde yapilan yetistirme
testlerinde televizyon i¢in anlamli sonug saptanamamaistir. Anlamsiz sonug¢ veren sorular
sunlardir: “Gilinlimiizde insanlara giivenilemez”, “Giliniimiizde ¢ogu insan kendini
giivende hissetmiyor”, “Giinlimiizde bir¢ok insan firsat buldugunda diiriist olmak yerine
sizden yarar saglamaya calisir”, “Giinlimiizde insanlar ¢cogu zaman baskalarina yardime1
olmak yerine, kendi cikarlarmi gozetirler”. Ilgili sorular, Gerbner ve arkadaslarmin

kullandig1 sorulardir.

Dijital kanal bakimindan yapilan testlerde ise 1 anlamli test oldugu goriilmektedir.
“Gliniimlizde ¢ogu insan kendini giivende hissetmiyor” ifadesine iliskin test anlamli
cikmistir. Bu sonuca gore, Tiirkiye’de cogu insanin kendini giivende hissetmemektedir.
Bu bulgu, dijjital izlemede, Yetistirme Kurami baglaminda Ongoriillen bir etkidir.
Dolayisiyla s6z konusu soru ¢ergevesinde, dijital kanal, insanlarin diinya algilamasi ve
sosyal ger¢ek kavramlastirmasina katki vermistir. Sonugta bu arastirma sorusuna net
olarak yamit vermek gerekirse, televizyon agisindan giivenilmez bir diinyada
yasamamaktayiz. Dijital kanal yoniinden ise sorunun yanit1 evettir. Yani, giivenilmez bir

diinyada yasamaktay1z.

Uglincii arastirma sorusuna yonelik yapilan anaakimlastirma testlerinde, televizyon i¢in
anlamli sonu¢ ¢ikmaz iken dijital kanal i¢in yapilanlarda da yetistirmede oldugu gibi 1
anlamli sonug¢ saptanmistir. Buna gore, cinsiyete gore yapilan anaakimlastirma testinde
“Giiniimiizde bir¢ok insan firsat buldugunda diiriist olmak yerine sizden yarar saglamaya
calisir” ifadesine yonelik test, erkekler kontrol edildiginde kadinlar bakimindan anlaml
cikmigtir. Bu arastirma sorusu itibariyla da dijital kanallar anlamlilik bakimindan

televizyonun Oniine ge¢cmistir

Arastirma Sorusu 4: Diinya siddet yogun bir yer haline gelmis midir?
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Arastirma sorusu 4 ile ilgili olarak ankette yer alan 7 soru iizerinde yapilan yetistirme
testlerinde televizyon igin 1 anlamli sonu¢ bulunmustur. “Insanlar tanidiklar1 insanlara
kasten siddet uygulayabilmektedir” ifadesine yonelik test anlamli ¢ikmistir. Sonug,
yetistirme etkisinin varligini destekler niteliktedir. Anlamsiz sonug¢ veren testlerin
ifadeleri sunlardir: “Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir tilke olmustur”, “Siddet iinlii insanlar
arasinda da yasanabilmektedir”, “Siddet alt sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlar
arasinda daha ¢ok yasanmaktadir”, “Alt sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlar, sorun
¢Oziimiinde orta ve {ist sosyo-ekonomik statiiye sahip insanlara oranla siddete daha cok

basvurmaktadir”, “Siddet erkekler arasinda daha ¢ok yasanmaktadir”, “Geng insanlar

arsinda siddete bagvurma orani artmaktadir”.

Dijital kanal izlemeye iliskin yapilan testlerde ise 2 anlamli sonu¢ bulunmaktadir.
“Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke olmustur” ve “Insanlar tanidiklar1 insanlara kasten
siddet uygulayabilmektedir” ifadelerine yonelik testler anlamli ¢ikmistir. Buna gore,
katilimcilar, Tiirkiye’nin siddet yogun bir yer oldugunu diisiinmektedir. Katilimcilar,
insanlarin tanidiklarina kasten siddet uygulayabildiklerini diistinmektedir. Dijital izleme
bakimindan anlamli sonug¢ veren bu iki test, yetistirme delili sunmustur. Sonugta bu
arastirma sorusuna net olarak yanit vermek gerekirse hem televizyon hem de dijital kanal

bakimindan bu sorunun yanit1 evettir. Yani diinya, siddet yogun bir yer haline gelmistir.

Burada su sonug ¢ikmaktadir: Televizyon bakimindan 1 soru igin “evet”, 15 soru ig¢in
“hayir” yaniti; dijital kanal bakimindan ise 4 soru i¢in “evet” ve 12 soru i¢in “hayir” yaniti
cikmistir. Bu da gostermektedir ki arastirma, her iki kanal agisindan da yetistirme delili

sunmustur. Ancak dijital kanal bakimindan daha fazla sunulmustur.

Gerbner, televizyonun yetistirme etkisinin siirekli oldugunu ve yeni arastirmalarla ortaya
konmas1 gerektigini sOylemistir (Morgan, 1995). Bu tez calismasinin dayandigi
arastirma, yetistirmenin artik, televizyondan dijital kanallara kaydigini1 gostermektedir.
Televizyon ve dijital kanal birlikteliginde 6l¢iimlerin yenilenmesi gerektigini belirtmek
onemlidir. Tezde ¢ikan sonug sabitlendiginde, yetistirme delilinin yeni arastirmalar

baglaminda dijital kanal 6rneginde aranmasi gerekecegini belirtmek dogru olacaktir.

Dordiincii arastirma sorusuna gore, televizyon i¢in yapilan anaakimlastirma testlerinde 1
anlamli  sonu¢ bulunmustur. “Insanlar tamdiklar1 insanlara kasten siddet
uygulayabilmektedir” sorusu, alt gelir grubu kontrol edildiginde {iist gelir grubu i¢in

anlamli ¢cikmistir. Dijital kanala yonelik yapilan anaakimlastirma testlerinde ise 7 anlamli
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sonu¢ saptanmistir. Buna gore, cinsiyete gore 3 test anlamli ¢ikmistir. Buna gore,
“Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke olmustur” ve “Insanlar tanidiklar1 insanlara kasten
siddet uygulayabilmektedir” ifadelerine iliskin testler, erkekler kontrol edildiginde
kadinlar bakimindan anlamli olarak belirmistir. “Siddet alt sosyo-ekonomik statiiye sahip
insanlar arasinda daha ¢ok yasanmaktadir” ifadesine iliskin test ise kadinlar kontrol
edildiginde erkekler bakimindan anlamli goriilmiistiir. Gelir durumuna gore yapilan
testlerde de 2 anlamli sonu¢ bulunmustur. “Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke olmustur”
ile “Insanlar tanidiklar1 insanlara kasten siddet uygulayabilmektedir” ifadeleri alt gelir
grubu kontrol edildiginde iist gelir grubu bakimindan anlamli sonug vermistir. Son olarak
yasa gore yapilan testler de 2 anlamli sonu¢ sunmustur. “Insanlar tamdiklar1 insanlara
kasten siddet uygulayabilmektedir” ve “Siddet erkekler arasinda daha c¢ok
yasanmaktadir” ifadelerinin testleri, 21 yas ve {istii olan grup kontrol edildiginde 20 yas

ve altinda olanlar i¢in anlamli ¢gikmistir.

Bu degerlendirmelerden sonra, genel toplam ¢ikarildiginda, 4. arastirma sorusuna bagl
olmak iizere televizyon bakimindan 1 yetistirme testi anlamli ¢ikmistir. Buna karsilik
dijital kanal bakimindan ise 2. arastirma sorusunda 1, 3. arastirma sorusunda 1, 4.
arastirma sorusunda ise 2 anlamli sonu¢ bulunmustur. Dolayisiyla bunun toplaminda da
4’¢ 1 gibi bir oran ortaya ¢ikmaktadir. Bu sonuglar yetistirmenin artik dijital kanallara

kaydiginin isaretidir.

Anaakimlastirma testleri bakimindan ise, televizyona iliskin 2 anlamli test saptanmustir.
Dijital kanal bakimindan ise 2. arastirma sorusunda 3, 3. arastirma sorusunda 1, 4.
arastirma sorusunda ise 7 anlamli sonug oldugu goriilmektedir. Buna gore televizyonda 2

tane ¢ikmasina karsin dijital kanalda 11 anlamli sonug ¢ikmustir.

Bu sonuglar lizerinden bir degerlendirme daha yapmak yararli olacaktir. Hirsch, yukarida
belirtildigi gibi demografik degiskenlerin analize katildiginda sonuglarin Gerbner ve
arkadaslarinin bulgularii yanlisladigini ileri stirmiistiir. Gerbner ve arkadaslar1 ise bu
elestiriye anaakimlastirma testleri ile yanit vermistir. Bu tezin, anaakimlastirma baslig1
altinda yapilan testlerin sonuglari, Hirsch’e degil de Gerbner ve arkadaslarina destek verir

goziikkmektedir.

Sonugta toplam test sayisina bakilmaksizin sdylendiginde, bu arastirma, yetistirme ve
anaakimlagtirma delili sunmustur. Bunun yani sira dijital kanallarda yetistirme ve

anaakimlastirma boyutu, geleneksel televizyona oranla daha fazla ¢ikmistir. Gerbner ve
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ayn1 zamanda arkadaslari, Yetistirme Kurami bakimindan televizyonun etkisinin higbir
zaman giiclii bir belirleyici olmadigini ancak degisik etkenlerin de beraberinde katkisinin
oldugunu sdylemislerdir. Bu arastirmada ortaya c¢ikan bulgular da Gerbner ve
arkadaslarinin diisiincelerine destek vermistir. Tez, ABD’de iiretilmis bir kurama
dayandirilarak gergeklestirilmis bir arastirmaya dayanmistir. Bu anlamda, kuramsal
cergevede “dijital yayin platformu diinyasi” kavrami ile katki verilmistir. Yontemsel
bakimdan ise Tiirkiye’de, daha 6nce Ridvan Cevher’in (2024) yaptig1 ¢coziimlemeyle ayni
olarak mesaj sistem ¢oziimlemesi yapilmis ve burada George Gerbner’in 6l¢egine Prof.
Dr. Omer Ozer’in yapti§1 eklemelerle gelistirilen dlgek kullanilmis ve bu anlamda dijital
kanallar1 icine alarak yapilan c¢oziimleme, televizyonla karsilastirmali olarak
sunulmustur. Bu da bir katki olarak degerlendirilebilir. Bir baska ifadeyle, televizyon ile
dijital kanalin karsilastirilmasina yonelik Tiirkiye 6rneginde Yetistirme Kurami’na da

katki saglamistir.
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6.2 Oneriler

Gerbner’in gelistirdigi mesaj sistem ¢oziimlemesi Olgeginin dijital kanallara gore
gelistirilerek, yetistirme anketi hazirlamanin gerektigi onerisinde bulunabilir. Diger bir
ifadeyle, sosyal medya araglarina iliskin yeni bir mesaj sistem ¢dziimlemesi gelistirilip

buna bagli olarak yetistirme ¢oziimlemesinin yapilmasi alana katki saglayabilir.

Yetistirme ¢oziimlemesinin Tiirkiye 6rnegi icin, 7 bolgeye iliskin analizler yapilarak s6z
konusu bolgeler arasinda farkli demografik ozellikler baglaminda karsilastirmalar

yapilmasi anlaml1 olacaktir.

Bu o6nerilerin dogrultusunda, mesaj sistem ¢o6ziimlemesinde, siddet taniminin da

gelistirilerek genel bir ¢oziimleme yapilmasi kurama katk: saglayabilir.

Ayrica Tiirkiye’de medya, kapitalist sistem g¢ercevesinde neo-liberal politikalara gore
yapilandirildig1 i¢in bu yapiy1 tiimiiyle degistirmenin en dogru ve yararlt olacag: sakl
tutularak belirli Olgiide s6z konusu yapiya direnmeyi saglayacak politikalarin
gelistirilmesi gerekmektedir. Ornegin ilk elde, tekellesmenin &niine set olacak kararlar
almabilir. Nitekim tekellesme, tektiplesme gibi 6nemli bir sonu¢ dogurmasinin yani sira
asil, bilgide tekellesme, etkide tekellesmeyi yarattigindan (Ozer, 2007) bu igerige sahip
medyanin, insanlarin belirli bir yone dogru bigimlenen derecede gergeklik
kavramlagtirmasini ve diinya algilamasmi belirledigi soylenebilir. Bu da giderek
hegemonyanin basarilmasina ulasacak sonuglar dogurabilir. Elbette son donem
caligmalarinda Kiiltiirel Gostergeler grubunun iiyeleri (Shanahan ve Morgan, 2004),
Yetistirme Kurami’n1 hegemonya kavrami baglaminda da agiklamis ve Prof. Dr. Omer
Ozer de Tiirkiye’de tamamladig1 ve yurtdisinda sundugu bir ¢calismada bunu kanitlamistir

(Ozer, 2011). Dolayistyla bu ydndeki aragtirmalarin hizla gogaltilmasi dogru olacaktir.
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EK-1. Arastirma Goniillii Katilim Formu

ARASTIRMA GONULLU KATILIM FORMU

Bu c¢alisma, “ATV Kanali ve Netflix Dijital Platformunda Yerli Dizilerdeki Siddet

Sunumu: Yetistirme Kurami Perspektifi” baslikli bir arastirma c¢alismast olup ATV ve

Netflix’te 2024 yilinda yayinlanan yerli dizilerdeki siddet sunumunun nasil oldugunu
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diinya algilamasi ve sosyal gerceklik kavramlastirmasina olan katkisini saptama amacini

tasimaktadir. Calisma, damigman Prof. Dr. Omer Ozer ve yiiksek lisans 6grencisi Zeynep

Ayna tarafindan yiiriitiilmektedir.

Bu ¢alismaya katiliminiz goniilliiliik esasina dayanmaktadir.

Calismanin amact dogrultusunda, anket yapilarak sizden veriler toplanacaktir.
Isminizi yazmak ya da kimliginizi a¢iga ¢ikaracak bir bilgi vermek zorunda
degilsiniz/arastirmada katilimcilarin isimleri gizli tutulacaktir.

Aragtirma kapsaminda toplanan veriler, sadece bilimsel amaglar dogrultusunda
kullanilacak, aragtirmanin amaci disinda ya da bir baska arastirmada
kullanilmayacak ve gerekmesi halinde, sizin (yazili) izniniz olmadan bagkalariyla
paylasilmayacaktir.

Istemeniz halinde sizden toplanan verileri inceleme hakkiniz bulunmaktadir.
Sizden toplanan veriler SPSS yontemi ile korunacak ve arastirma bitiminde
arsivlenecek veya imha edilecektir.

Veri toplama siirecinde/siireclerinde size rahatsizlik verebilecek herhangi bir
soru/talep olmayacaktir. Yine de katilimimiz sirasinda herhangi bir sebepten
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Tel.:

Bu cahsmaya tamamen kendi rizamla, istedigim takdirde c¢alismadan
ayrilabilecegimi bilerek verdigim bilgilerin bilimsel amaclarla kullanilmasin1 kabul
ediyorum.

(Liitfen bu formu doldurup imzaladiktan sonra veri toplayan kisiye veriniz.)

Katilimc1 Ad ve Soyadi:
Imza:
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EK-2. Anket Sorular1
Sayin Katilimci,

Bu anket, gergeklestirmekte oldugumuz bir ¢alismanin 6nemli bir agamasini
olusturmaktadir. Calismanin amaci, Ogrencilerin belli bir konudaki diisiincelerini

tanimlamaktir.

Sorulara vereceginiz yanitlarin “yalmzca” kendi diisiincelerinizi yansitmasi
calismanin sonucu agisindan dnem tasimaktadir. Vereceginiz yanitlar bireysel olarak
coziimlenmeyecektir. Ulasilan veriler, biitiin halinde ve genellemelere ulasmak amaci ile
belirli istatistiki testlerde kullanilacaktir. Zaman ayirip katki sagladiginiz igin tesekkiir

ederim.

Saygilarimla.

Anadolu Universitesi-Basin ve Yayin Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi
Zeynep Ayna

Danigman:

Prof. Dr. Omer Ozer
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1 | Timiiyle Katilmiyorum

2 | Katilmiyorum

3 | Kararsizim

4 | Katilhyorum

5 | Timiiyle Katihyorum

1. | Genel olarak soylersek, giiniimiizde tehlikeli bir diinyada
yasamaktayiz.

2. | Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlara giivenilemez.




3. | Genel olarak soylersek, giiniimiizde ¢ogu insan kendini
giivende hissetmiyor.

4. | Genel olarak soylersek, giiniimiizde insanlar her an bir
saldiriya ugrayabilir.

5. | Genel olarak soylersek, gece yalniz yiiriimek tehlikelidir.

6. | Genel olarak soylersek, giiniimiizde bircok insan firsat
buldugunda diiriist olmak yerine, sizden yarar saglamaya
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8. | Genel olarak soylersek, Tiirkiye siddetle biitiinlesen bir iilke
olmustur

9. | Genel olarak soylersek, insanlar, tamdiklar1 insanlara
kasten siddet uygulayabilmektedir.

10. | Genel olarak soylersek, siddet, iinlii insanlar arasinda da
yasanabilmektedir.

11. | Genel olarak soylersek, siddet, alt sosyo-ekonomik statiiye
sahip insanlar arasinda daha cok yasanmaktadir.

12. | Genel olarak soylersek, alt sosyo-ekonomik statiiye sahip
insanlar, sorun ¢oziimiinde orta ve iist sosyo-ekonomik
statilye sahip olanlara oranla siddete daha ¢ok
basvurmaktadir.

13. | Genel olarak soylersek, biiyiiksehirlerde yasam tehlikeli
olmaya baslamistir.

14. | Genel olarak soylersek, silah kullanomi giderek
yayginlasmaktadir.

15. | Genel olarak soylersek, siddet erkekler arasinda daha cok
yasanmaktadir.

16. | Genel olarak soylersek, gen¢ insanlar arasinda siddete

basvurma orani artmaktadir.

17. Ailenizin ayhik ortalama geliri ne kadardir? Liitfen belirtiniz.

L] Asgari iicret alt1 L] Asgari iicret L1 Asgari ticret {istii




18. Giinde ortalama ne kadar siire dijital platformlarda (Netflix vb.) zaman
geciriyorsunuz? Liitfen belirtiniz.

21. Cinsiyetiniz nedir? Liitfen belirtiniz.

1 Kadin ] Erkek LI Diger

22. Liitfen eklemek istediginiz bir nokta varsa belirtiniz.



EK-3. Mesaj Sistem Coziimlemesi Kodlama Olgegi

Mesaj Sistem Coziimlemesi: Siddet Ornegi

Meslegi

Tarih ATV/ Tiir
Netflix
Siireklilik Kod. | Devam Ayrn
Siire
Tonu Kod. | Mizahi Ciddi Ne Mizahi
Ne Ciddi
Siddete Kod. | Sayilamaz
Katilanlarin
Sayisi
Siddet Adeti Kod. | Sayilamaz
Siddet Tiirii Kod. | Dogrudan Dolayh Karisik
Kaza Kod. | Kaza Dogal Afet | Kasten Karigik
Kanun Birimleri | Kod. | Resmi Ozel Ikisi de Ikisi de
Gorlinir Gortlinir goruntlr gorinmiiyor
Giivenlik Giigleri | Kod. | Siddet Siddete Hem Ne Ugruyor
Uyguluyor | Ugruyor Ugruyor Ne
Hem Uyguluyor
Uyguluyor
Suc¢ Kod. | Sug Sug Degil
Tanima Kod. | Taniyor Tanimiyor | Karisik
Siddet ) Kod. | Unlii Unlii Degil
Uygulayanin Un
Durumu
Siddete Kod. | Unlii Unlii Degil
Ugrayanin Un
Durumu
Siddet Kod.
Uygulayanin




Siddete Kod.

Ugrayanin

Meslegi

Siddet Kod. | Alt SES Orta SES | Ust SES

Uygulayanin

Sosyo-Ekonomik

Statiisii (SES)

Siddete Kod. | Alt SES Orta SES | Ust SES

Ugrayanin

Sosyo-Ekonomik

Statiisii (SES)

Olay Yeri Kod. | Biiyiiksehir | Sehir Iice Kasaba/Kdy

Yerlesim Birimi | Kod. | Sehir Kenar Kirsal
Merkezi Mabhalle

Olay Saati Kod. | Giindiiz Gece Her ikisi de

Olay Mabhalli Kod. | ¢ Mekan D1s Mekan | Her ikisi de

Siddet Aleti Kod.

Siddet Bi¢cimi Kod.

Siddet Kod. | Kadin Erkek Her ikisi de

Uygulayanin

Cinsiyeti

Siddete Kod | Kadin Erkek Her ikisi de

Ugrayanin

Cinsiyeti

Siddet Kod. | Geng Orta Yash

Uygulayanin

Yas1

Siddete Kod. | Geng Orta Yash

Ugrayanin Yasi
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