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Sosyoloji Anabilim Dal1

Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Haziran 2021

Danisman: Dr. Ogr. Uyesi F. Aysin KOCAK TURHANOGLU

Bu tez ¢alismasi, 2010 -2020 yillar1 arasinda neoliberal politikalar ¢ergevesinde
sermayenin Istanbul Sultanbeyli ilgesindeki hareket yoniiniin nasil farklilastigi, kent
mekaninda nasil degisiklikler yarattigi ve bu degisikliklerin toplumsal iligkileri nasil
etkilendiginin anlagilmasini amaglamaktadir. Sultanbeyli’nin gelisiminde biiyiik etkiye
sahip TEM Otoyolu, hizl1 bir niifus artis1 ve yapilasmaya neden olmus ve ilgede bulunan
mabhalleleri otoyolun kuzeyi ve giineyi olmak {izere ikiye ayirmistir. Kuzey mahallelerine
dogru bir yapilasma ve niifus artig1 gdsteren ilgede bu durumun nedenleri sermaye birikim
stiregleriyle ilgili olarak agiklanmaya calisilmistir. Bu baglamda, niteliksel arastirma
yontemi kullanilan galismada, ilgenin kuzeyinde bulunan Battalgazi Mahallesi ve Adil
Mahallesi, gilineyinde ise Mehmet Akif Mahallesi’'nde yapili cevre iiretiminde
gerceklesen sermaye yatirimlarinin toplumsal ve mekénsal dinamikleri mahalle
sakinleriyle yapilan derinlemesine goriigmeler sonucunda sosyolojik boyutlariyla
degerlendirilmektedir. Calismanin sonucunda Sultanbeyli’nin kuzey mahallerinde
kamunun diizenleyici islevleri sayesinde sermaye yatirimlarinin gergeklesmesi ve giiney
mabhallesinde ise Suriye’den go¢ edenlerin yogunlagsmasina bagli olarak mekénsal ve

toplumsal doniistimler yasandig1 goriilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Kentsel mekan, Sermaye birikim siireci, Sermaye yatirimlari, Yapili

¢evre tiretimi, Neoliberal kentlesme, Sultanbeyli.



ABSTRACT

URBAN SPACE AND CAPITAL:
SOCIAL AND SPATIAL CHANGE IN SULTANBEYLI, ISTANBUL
BINNAZ KAN
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The thesis aims to understand how movement of the capital in Istanbul Sultanbeyli
district changed between 2010 and 2020 within the framework of neoliberal policies, how
it result in changes in the urban space and how these changes affected social relations.
The TEM Highway, which had a great impact on the development of Sultanbeyli, not
only caused a rapid population growth, new constructions, but also divided the
neighborhoods in the district into two as the north and south of the highway. The reasons
for this situation in the district, which shows a structuring and population increase towards
the northern neighborhoods, were tried to be explained in relation to the capital
accumulation processes. In this context, in this study using the qualitative research
method, the social and spatial dynamics of capital investments in built environment
production in Battalgazi Mahallesi and Adil Mahallesi in the north of the district and
Mehmet Akif Mahallesi in the south are evaluated with their sociological dimensions as
through in-depth interviews conducted with the residents of the neighborhood. As a result,
the study shows that spatial and social transformations are experienced because of capital
investments in the northern districts of Sultanbeyli, which caused by the regulatory

functions of the public, and the concentration of Syrian migrants in the southern district.

Keywords: Urban space, Capital accumulation process, Capital investments, Built

environment production, Neoliberal urbanism, Sultanbeyli
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GIRIS

20. ylizy1l sonlarina dogru yasanan toplumsal, ekonomik ve politik gelismelerle
birlikte kapitalizmin ¢ikmazlar1 dogrultusunda mekan, Marksist diisiiniirler tarafindan
onemli bir arastirma nesnesi haline getirilerek toplumsal yoniine vurgu yapilmistir.
Kapitalist toplumsal iliskilerle birlikte degerlendirilen mekan, toplumsal bir {iretim siireci
olarak goriilmektedir. Lefebvre (2016, s.56) gore “(Toplumsal) mekan, (toplumsal) bir
irtindiir” ve toplum tarafindan tretilen mekan, toplumsal iliskileri de etkilemekte ve
dontistirmektedir. Bu anlamda mekanin toplumsal iliskileri doniistiirme giici oldugu
kadar, toplumsal iliskilerin de mekani doniistirme giicii bulunmaktadir. Degisen

mekansal iligkiler, yeni bir toplumsal diizen ingasina zemin hazirlamaktadir.

Toplumsal iiretim siireci olarak ele aliman mekan, kapitalist tiretim iliskileri
cercevesinde iiretilmektedir. Kentsel mekanin ve kapitalist toplumsal iligkilerin olugsmasi
ancak mekanin kapitalist siireglerle olan iligkisinde ortaya g¢ikmaktadir. Kapitalizm
krizlerini mekan araciligiyla asmasi ile kentsel mekanlar, kapitalizmin devamliligini
sagladigi alanlara dontismektedir. Kapitalist sistemde sermaye, endiistriyel iiretim

alanindaki krizlerini mekani kullanarak ¢o6zmektedir.

Harvey’in (2016), sermaye ¢evrimlerinde ifade ettigi gibi sermaye, endiistriyel
alanindan tiiketim alan1 olan kentsel mekanlarda yapili ¢evre iiretimiyle kendine yer
edinmekte ve mekanda sabitlesmektedir. Boylelikle sermaye, kentsel mekanlarda rant
degeri yaratarak sermaye birikim siireci devamliligmmi saglamis olmaktadir. Karmi
maksimize etmek isteyen sermaye, kentsel arazi iizerinde yaratilan rant degerleriyle
birlikte varligini devam ettirmektedir. Bu anlamda kapitalist kentlesme siirecleri
igerisinde sermayenin varligini devam ettirmesini kolaylastirici imkanlar, hiikiimet veya
belediyeler aracilifiyla yapilan diizenleyici planlarla saglanmaktadir. Bu diizenleyici
planlarla kentsel arazi, bir rant araci1 haline doniistiiriilmektedir. 1980°1i yillardan sonra
neoliberal politikalar bu doniisiime hizmet eden ideolojik bir altyap1 olusturmaktadir. Bu
donemde Tiirkiye’nin kentlesme siirecinde kent mekanlari hi¢ olmadigi kadar sermayenin

mantig1 dogrultusunda biiylime gerceklestirmektedir.

Sermaye, diinyada yasanan neoliberal politikalar dogrultusunda kent mekanlarina
hizla yayilarak kent mekanlarini birer meta haline dontistirmiis, Tiirkiye’de o6zellikle

1980’li yillardan sonra yasanan neoliberal politikalar, 2003 AK Parti’nin iktidara
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gelmesiyle devam etmistir. Neoliberal politikalar, sermayenin kent mekanlarinda hizla
yayilmasini kolaylastirarak, kent mekanlarinin birer meta haline doniismesine ve
sermayenin mekani haline gelmesine neden olmustur. 2000’li yillardan sonra kent
mekanlari, artik rant odakli stratejiler lizerinden iiretilmeye baslanmistir. Bu dogrultuda,
kentlerde toplumun ihtiyaglar1 géz ardi edilerek, sermaye yatirimlarini gekmek amactyla

plan ve projeler gelistirilmeye baglanmistir.

Biiyiik bir metropol olan Istanbul, neoliberal politikalar sonucunda, sermayenin
merkezi haline gelerek biiylik mega projeleri, koprii, baraj, AVM, liiks konutlar1 ve is
merkezleri gibi yapili gevre iiretiminde gerceklesen yatirimlar: dogrultusunda bir biiyliime
egilimi gdstermektedir. Istanbul’un ¢eperinde yer alan ilgelerinde de yerel ve uluslararasi
sermayenin hareket alani sagladigi goriilmeye baslanmistir. Giiniimiizde bu ilgelerden

birini de Sultanbeyli olusturmaktadir.

Sultanbeyli ilgesinin, ilgeden gegmesi beklenen TEM Otoyolu’nun ve ikinci koprii
(Fatih Sultan Mehmet Kopriisii) baglantt yolunu ¢evreleyen kdy yerlesimi oldugu
donemde niifusu ve kacak yapilasmasi hizla artmistir. 2011 yilindan sonra TEM Otoyolu
otoban giris c¢ikislarimin agilmasiyla ilgede kuzeye dogru hizli bir yapilasma
gerceklesmistir. Bu tarihlerden itibaren ulasim giizergahlar1t ve altyapi sayesinde
Sultanbeyli, liikks konut yatirim insaat projeleriyle 6zel sermayeyi kendine ¢eken alanlara
dontigmiistiir. Bugiin tiglincli koprii (Yavuz Sultan Selim Kopriisii) Pasakdy baglanti
yoluna komsu olmasi, metro hattinin ilgeye gelecek olmasi ve iiniversite yapilacagi
sOylemi ilgede gerceklesen yapili ¢evre liretiminin sermaye yatirimlarinin yoniiniin de
belirleyicisi olmugstur. Kentsel biiylime veya kentsel gelisme mekan kullanicilarinin
talepleri dogrultusunda degil sermayenin kar saglayacagi alanlara dogru yonelmektedir.
Bu anlamda sermayenin kentlerde mekansal olarak orgiitlenmesi beraberinde toplumsal

iliskileri de etkileyerek degistirmekte yeni toplumsal iliskiler yaratmaktadir.

Bu calisma, 2010-2020 yillar1 arasinda neoliberal politikalar dogrultusunda
Istanbul Sultanbeyli’de gergeklesen sermaye yatirmlari sonucu, mekansal yapr ve
toplumsal iligkiler arasindaki etkilesimin nasil gergeklestigini ele almaktadir. Bu tez
calismasinin amact, iki asamada gerceklesmektedir. Ilk asamada Istanbul’un Sultanbeyli
ilgesinde 2010-2020 yillar1 arasinda sermayenin kent mekanindaki hareket yoniiniin
ilgenin kuzeyi ve gilineyi olmak tizere nasil farklilastigi ve bu hareketlerin mekanda

yarattig1 degisikliklerin neler oldugu anlagilmaya ¢aligilirken, ikinci agamada sermayenin
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kent mekaninda hareket alani buldugu ve hareket alani bulamadigi mahallelerinde
gerceklesen mekansal degisikliklerin, toplumsal iligkilerle kurulan etkilesiminin nasil
oldugu anlasilmaya c¢alisilmaktadir. Mahallede yasayan Kkisilerin bu siireci nasil
degerlendirdikleri ve nasil dahil olduklar1 sorgulanmaktadir. Toplumsal iligkiler olarak
degerlendirilen durumlar, sermayenin mekanda gergeklestirdigi yapili ¢cevre iiretiminde
ayn1 mekani paylasan insanlarin ¢arsi, pazar, meydan, komsuluk iliskileri, kiiltlirel ve
sosyal etkinlik gibi mekansal pratiklerinin nasil farklilasti§i, mekansal degisikliklerden

nasil etkilendigi ve ihtiyaclarinin hangi alanda ortaklastiginin anlasilmasi1 amaclanmistir.

Calismanin amaglar1 dogrultusunda niteliksel aragtirma yontemleri kullanilarak
derinlemesine goriisme teknigi uygulanmistir. Goriismeler, amagsal 6rneklem ve kartopu
orneklem se¢imi uygulanarak ilgede li¢ mahallede gergeklestirilmistir. Bu mahaller; ilgeyi
iki ayiran TEM Otoyolu’nun kuzeyi ve giineyinde yer alan mahallerinden olugmaktadir.
Kuzeyde yapili ¢evre iiretiminde kamusal alanlarin ve 6zel sermaye yatirimlarinin
yayginlasti1 altyapi, okul, hastane, liikks konut, iiclincii koprii (Yavuz Sultan Selim
Kopriisii) baglant1 yoluna komsu olan ve artan konutlasma ve niifus egilimleri ile
sermayenin izlerinin takip edilebildigi Battalgazi Mahallesi ve Adil Mahallesi olmak
tizere iki mahalle secilirken, giineyde yer alan Sultanbeyli’nin merkezi ve ilk yerlesim
yerini olusturan miilkiyet siirecine iliskin sorunlar1 devam eden, eski yapilagmalarin
goriildiigli Mehmet Akif Mahallesi se¢ilmistir. Gorlismeler secilen mahallerde en az on
yil yasamis kisilerle ve mahalle muhtarlariyla gergeklestirilmistir. Goriismecilere ilk
etapta kendi yasadiklar1 mahallelerdeki mekansal degisimler yoneltilmis daha sonra ise
genel olarak Sultanbeyli’de gergeklesen sermaye yatirimlarinin yonii ve bu yatirimlarin
kentsel mekan iizerinde gergeklestirdigi mekansal degisimlerle toplumsal iligkilerin

birbirini nasil etkiledigi 6grenilmeye ¢alisilmistir.

Ug ana béliimden olusan ¢alismanin, ilk béliimiinde mekanin toplumsal dzelligi
ve kapitalist sisteme eklemlenme siireci agiklanmaktadir. Bununla birlikte Marksist
teorisyenlerin kentsel mekan ve sermaye iligkisi lizerine yaptiklari degerlendirmelere ve
kavramsallastirmalara yer verilmistir. Son olarak kentsel mekanda gerceklesen tiim
kapitalist iligkilerin diinyada meydana gelen neoliberal politikalarla olan iliskisi
sorgulanmistir. Neoliberal politikalarin kentsel mekanda sermaye ile kurdugu ortakliktan

bahsedilmistir.



Ikinci béliimde Tiirkiye’nin kentlesme deneyimi ve kentsel mekanlari, sermaye
birikim siirecleri lizerinden degerlendirilmistir. Genel anlamda {i¢ donemde incelenen
Tirkiye’nin kentlesmesi, siyasi, ekonomik ve toplumsal kosullariyla birlikte ele
alinmistir. Kentlesme siireclerinde diinyadaki kapitalizmle biitiinlesme yolunda adimlar
atilmigtir. Bu siiregte gergeklesen degisimler mekansal Olgekte Onemli bir boyut
kazanmistir. 1923-1950’1i yillarda, diinyadaki kapitalist sisteme eklemlenebilmek i¢in
kirsal alanda baglatilan tarimsal {iretim birikimi, sanayiye aktarilarak sermaye birikiminin
gerceklesmesini saglayan kosullar olusturulmaya calisilmistir. 1950-1980 aras1 donemde,
tarimda gergeklestirilen modernizasyon sonucu, kirdan kente yogun emek gogii yasanmis
ve kentin kendisi sermaye birikiminin gergeklestigi bir alana doniigmiistiir. 1980 ve
sonrast neoliberal politikalar dogrultusunda “sermayenin kentlestigi” donem olarak ele
alian stire¢ anlatilmaktadir. Neoliberal politikalarla kentsel mekén, iyice sermayenin
yerlestigi bir alana donmiistiir. Kisacasi sermaye, endiistriyel tiretim alan1 diginda rant
elde edebildigi kentsel arazilere yonelmistir. Sermayenin kentsel arazilerde hareketini
kolaylastirict etkiye sahip olan yerel yonetimin ve merkezi hiikiimetin sermaye ile olan
roliinlin nasil gerceklestigi aciklanmaktadir. Kentlerde gerceklesen kentsel yenileme,
kentsel doniisiim, miilkiyete iligkin siiregler, planlamalar, imar aflar1 vb. durumlarinin
kentsel arazide yarattigi rantlar ile sermaye yatirimlarinin yoniiniin belirlenmesinde nasil
bir etkiye sahip oldugu degerlendirilmektedir. Boliim sonunda Harvey’in yapili ¢evre
iretiminde sermayenin ikinci ¢evrime aktarilmasi, yani kentleserek krizlerden
kurtuldugunu belirttigi evre, Tirkiye’de 1980 sonrast neoliberal politikalarla
hizlanmigtir. Kentler, sermayenin kentsel arazide elde ettigi kar ile es deger bir sekilde
biiyiime gerceklestirmistir. Tiirkiye’de Istanbul’un, 1980 sonrasindan giiniimiize kadar
olan siiregte, hizla sermaye hareketleri dogrultusunda nasil biiylime gergeklestirdigi

agiklanmustir.

Uciincii boliimde Istanbul’un Sultanbeyli ilgesinin tarihi, niifusu, miilkiyet
iligkileri ve sermaye yatirimlarina ait bilgiler verildikten sonra, arastirmanin saha
bulgular1 ve yorumlar1 ele alinmaktadir. Niteliksel bir ¢alisma olarak gercgeklestirilen
arastirmada kullanilan yontem ve teknikler agiklanmakta ve arastirmanin sahasini
olusturan Sultanbeyli ilgesindeki Battalgazi Mahallesi, Mehmet Akif Mahallesi ve Adil
Mahallesi’nde yapilan goriismelerle 6ncelikli olarak Sultanbeyli’nin gegirdigi mekansal

dontigiimler sorgulanarak, mahallede ortaya ¢ikan mekansal degisimler, komsuluk



iligkileri, 0zel sermaye ve kamu yatirimlari ile toprakta yaratilan rant degeri gibi
konularda mahalle sakinlerinin gériisleri ele alinmaktadir. Istanbul’un hizla kentlesme
stireci igerisinde Sultanbeyli’de hangi degisimlerin yasandigi, bu mekansal degisimlerin
toplumsal iliskileri yeniden nasil iirettigi, mahalle sakinlerinin mekana nasil baktigi,
kamusal olarak ve sermaye yatirimlariyla iiretilen mekanlarin mahallede yasayanlarin
ihtiyaclarina ve taleplerine hangi Ol¢lide karsilik verdigi, arastirma boyunca

sorgulanmustir.



BIRINCI BOLUM
1. KENTSEL MEKAN, SERMAYE VE NEOLIiBERALIZM

Kolayca anlagilamayan, Ongoriilemeyen, denetimi saglanamayan ve
tasarlanamayan karmasik iligkiler agina sahip olan kent, sadece bir planlamacinin hayal
giicline gore tasarlanabilecek bir nesne olarak degerlendirilememekle birlikte, karmasik
toplumsal iligkilerin gémiilii bulundugu toplumsal bir mekan anlamina gelmektedir
(Cavusoglu, 2016, s.12). Kentin anlasilmasi ¢ok boyutlu bir siireci ifade etmektedir.
Kapitalist diinyada kentsel mekan, kapitalist toplumsal iliskiler sonucu sermayenin
karliligi dogrultusunda degisim gegirmektedir. Bu anlamda kapitalist toplumsal iliskilerin
kentsel mekan ile olan iliskisinde Oncelikli olarak mekanin ¢6ziimlenmesi Onemli

bulunmaktadir.

Bu béliim, bes alt bagliktan olusmaktadir. ilk olarak mekanin toplumsal dzelligi
vurgulanarak mekanin kapitalist iligkilerle birlikte tiretilen toplumsal bir {iriin oldugu
aciklanmaktadir. Sonrasinda kentsel mekan ve sermaye iliskisi incelenerek Marksist
teorisyenlerin kentsel mekana iliskin degerlendirmelerine yer verilmektedir. Harvey’in
kentsel mekanin sermaye ile olan iligkisinin kavramsallastirmasinda sermayenin ikinci
cevriminde gerceklesen yapili ¢evre iiretimindeki degisimler anlagilmaktadir. Yapili
cevre lUretimiyle ortaya g¢ikan rant elde etme siirecleri incelenmistir. Son olarak ise
diinyada gerceklesen ve tiim diinyay:1 etkileyen neoliberalizmin, kentsel mekan ve
sermaye ile olan etkilerine yer verilerek kentsel mekan, sermaye ve neoliberalizm iligkisi

anlasilmaya calisilmaktadir.

1.1.Mekan ve Toplum iligkisi

Mekan kavrami, literatiirde felsefeden cografyaya, mimarliktan sosyoloji ve kent
bilimine kadar pek ¢ok disiplin ve diisiliniir tarafindan ¢esitli bakis agilariyla ele alinarak
tartisilan bir konu olarak ortaya ¢ikmaktadir. Farkli perspektiften mekani ele alan ¢ok
sayida disiplin ve kuramsal bakis acisinin birlestikleri nokta ise mekanin, giiniimiiz
toplumlarinin anlasilabilmesinin ve doniistiiriilebilmesinin saglanmasi agisindan 6nemli
bir dzellik tasimas1 olmustur (Isik, 1994, s.8). ikinci Diinya Savasi sonrasinda, diinyada
hizl1 bir sekilde yayilan ekonomik, toplumsal degisim siirecleriyle birlikte bilim felsefesi

ve ideoloji alanindaki yeni arayislar da mekanin olusumu ve sekillenmesi konusunda



farkli bakis agilarina kaynaklik etmis ancak yeterli olmay1p yerlerini yenisine birakmigtir

(Eraydin, 1994, s. 53).

Mekanin, i¢inde varliklarin yer aldig1 ugsuz bucaksiz, sonsuz varliklar alemi, bos bir
kap veya yer seklinde tarif edilip, islevsiz ve sabit olarak degerlendirilmesi ¢ogu diisiiniir
tarafindan elestirilmistir. Neil Smith’in de ifade ettigi gibi glinlimiiz ileri kapitalist
diinyasinda insanligin tiimii, mekani1 icinde nesnelerin yer aldigi, olgulardan olusan
uluslararast bir kap olarak diisler, yani mekana evrensel 6zellikler tasiyan bir anlam
yiiklenildiginin altini ¢izer (Smith, 2017, s.111). Halbuki, toplumlarin anlasilmasinda
onemli bir 6zellik olarak ortaya ¢ikan mekanin, bu denli iglevsiz hali onun anlasilirligini
stnirli  kilmaktadir. Toplumlarin i¢inde yasadiklart kosullar, mekindan bagimsiz

anlasilamamaktadir.

Elestirel toplum teorisinde bir dizi degisimlerin yasandigi 1960-1970’li yillara
gelindiginde, mekan calismalarinin ve tartismalarinin biiyiik 6l¢iide Marksist teori
kuramsallastirmalarina dayandigi goriilmiis, bu donemde ortaya ¢ikan Marksist mekan
calismalarinin, kapitalist iretim sisteminin igine girdigi krizler ve bu krizlerden ¢ikis yolu
aradigt donemde gerceklesmesi ise tesadiifii olmamistir (Ghulyan, 2017, s.2).
Kapitalizmin ¢ikmazlar1 dogrultusunda mekéan, onemli bir aragtirma nesnesi haline
gelmis, bu tarihlerden itibaren mekén sorunsali, kapitalist gelisme ve mekan arasindaki
iliskisinin yeniden degerlendirilmesi gerekliligini dogurmustur (Ghulyan, 2017, s.2).
Marksist mekan calismacilart ise bu dogrultuda toplum ve mekan iliskisini 6n planda
tutarak, mekanin arkasinda yatan daha derin toplumsal iliskilerin incelenmesini gerekli
gormiislerdir (Isik, 1994, s.17). Boylelikle toplum ve mekan iligkisini 6n planda tutan
diisiiniirler; mekani, derinlerde yatan toplumsal, ekonomik ve politik yapilarla olan

iliskileriyle agiklamaktadirlar.

Lefebvre’e gore mekan, pasif, bos, ise yaramaz, tek basma diisiiniilebilecek bir
kavram degildir, daima dinamik ¢eliskilerle dolu diyalektik, {iriin ve iiretici olan mekan,

ekonomik ve sosyal iligkilerin temel yap1 tagidir (Lefebvre, 2016, s.24).

Harvey’e gore mekan, ontolojik bir siniflandirma degil, insan tarafindan sekillenen
ve onun tarafindan bi¢cimlenen toplumsal bir boyut olarak ortaya cikar, Harvey bu
mekansal bigimlerin igerisinde ortaya c¢ikan toplumsal siire¢lerin cansiz nesneler

olmadigini toplumsal siireclerin mekéansal oldugunu ortaya koyar (Katznelson, 2013,



s.11). Kisacast mekan, burasi veya orasi seklinde tarif edilen basit bir tanimlamaya sahip
degildir, toplumsal faaliyetlerin bir iirlinli olan mekan, bir bosluk olmanin disinda daima

dolu isgal edilmis bir tanimlamaya sahiptir (Mutman, 1994, s.185).

Mekanin toplumsal 6zelligini vurgulayan Harvey (2002), mekanin toplumsal yapiyla
olan iligkisine dair birtakim varsayimlar getirmektedir. Bu varsayimlardan mekansal
farklilasma ve mekansal birimler, mekanin toplumsal yapiyla olan iliskisine énemli bir
boyut kazandirmaktadir. Ona gore, toplumsal yapi, toplumsal farklilasma ve
boliinmelerinin  etkilesimiyle olusmaktadir. Kent {izerinde gergeklesen niifus
yogunlagmalar1 ve toplumsal boliinmeler, mekansal farklilasma ve toplumsal iligkilerle
iligkilendirilmektedir. Bu iliski dogrultusunda, kapitalist toplumsal iliskilerin yeniden
iretim siirecinin gergeklesmesi, mekansal farklilagmalari olustururken mekéansal birimler,
komsuluk birimleri veya yerel topluluklar, kisilerin degerlerini, zihinsel durumlarini,
piyasa durumlarini ve tiikketim aliskanliklarini biiyiik 6lglide etkileyen 6zel toplumsal
etkilesim ortamlarindan olusmaktadir (Harvey, 2002, s.161). Kapitalist toplumsal
siireglerin yarattigt mekan iiretiminde gerceklesen mekansal farklilagmalar, kisilerin
toplumsal yasami, komsuluk iligkileri, aligveris aliskanliklari, diisiince durumlarini da
etkilemekte olup toplumsal yapi ile mekan arasindaki iligkiyi ortaya koymaktadir.
Mekanin {iretim siirecinde toplumsal yapidaki iligkilerin 6nemli o6lgiide etkilenip

degisime ugradig1 anlagilmaktadir.

Urry’e gore mekan, mekansal 6zelligini kaybetmemek icin i¢inde bulunan maddi
nesnelere indirgenemeyecek kadar iliskisel Oneme sahiptir. Bu nedenle mekén,
toplumsaldir ve toplumsal olandan ayrilamaz. Kent, kasaba, ticaret merkezleri gibi
mekansal alanlar diisiiniildiigiinde bu alanlarin sadece mekansal 6zellikler tagiyan insan
faaliyetlerinin digsal belirleyicileri olarak diisiiniilemez, ¢iinkii bu alanlar toplumsal ve
toplumsal olarak iiretilmis ve yeniden iiretilen mekanlardir (Urry, 1999, s.97). Mekansal
olanin 6zelligini toplumsal bi¢imde ifade eden Urry (1999), toplumsal iliskilerin ve
mekanin i¢inde bulundurdugu maddi nesnelerin, toplumsal iligkilerle etkilesim halinde
oldugunu ve bu etkilesim halinde olan iligkilerin bir biitiinii olusturdugunu ve birbirinden

ayrilamayacagini agiklamaktadir.

Oziinde ise mekanin, i¢inde yasanilan bir alan yer olmanim disinda toplumsal, siyasi
ve ekonomik siireglerin tarihsel baglaminda siirekli degiskenlik gosterdigi dinamik bir

stireci ifade ettigi de sOylenebilir. Bu baglamda 6zellikle mekanin sadece toplum ve
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bireyden olusmadigini, ayrica mekanin siyasi ve ideoloji yiikli oldugu da

unutulmamalidir (Isik, 1994, s.28).

Toplumsal iliskilerle degistirilen ve doniistiiriilen bir yap1 olarak ortaya ¢ikan mekan,
ekonomik, siyasi ve sosyal iliskilerle yasar, haliyle toplumsal olaylarin i¢inde yer alan

mekan, toplumsal bir olgu olarak degerlendirilmektedir (Alver, 2007, s. 18-19).

Mekan, toplumsal, ekonomik ve siyasi iligkilerden ayr1 diisliniilemeyen stratejik
olarak planlanmis, ideolojik bir kategori olarak anlasilmaktadir. Ozellikle 1970’li
yillardan sonra yapilan caligmalarda ve diinyadaki gelisen kapitalist tiretim bigimleri
sonucunda gerceklesen toplumsal degisimler ve esitsizlikler, Marksist diisiiniirler
tarafindan kent mekaniyla iliskilendirilerek mekanin bir iiretim siireci olarak

anlasilmastyla tanimlanmistir.

1960’larda Lefebvre, Harvey ve Castells gibi 6nemli Marksist teorisyenlerin
calismalar1 ve tartigmalariyla baslayan mekansallik sorunsali, ilerleyen zamanlarda
kentsel mekan baglaminda ele alinarak mekan ve kentin kapitalist sistemle olan iligkisi
dogrultusunda gelismistir (Giileg Solak, 2017, s.31). Ozellikle Lefebvre ve Harvey’in
mekan tanimlamalar1 iizerine yaptig1 kavramsallastirmada kent mekani 6nemli bir rol
oynamaktadir. Bilhassa kent ile mekan sorunsali caligmalarinda Lefebvre’nin etkisi

bliyiik olmustur (Ghulyan, 2017, s.2).

Henri Lefebvre, Marksist teoride Mekdnin Uretimi (2016) kitabiyla mekan
kuramsallastirmalarina derinlikli ve biiyiik bir ag¢ilim kazandirarak literatiire 6nemli bir
katki saglamistir. Bu kitabinda mekani, kapitalist tiretim siireci ile iliskili olarak aciklayan
Lefebvre, mekanin toplumsal 6zelligini ortaya g¢ikararak mekanin toplumsal bir iiriin
olarak Tiretildigini belirtmistir: “(Toplumsal) bir mekan (toplumsal) bir iriindiir”
(Lefebvre, 2016, 5.56). Toplumsal, ekonomik ve politik iligkilerle birlikte tiretilen mekan,
Lefebvre’nin ifadesiyle metalarin iretilmesinden farkli bir olgu olarak ortaya
cikmaktadir: Lefebvre’nin mekaninin tiretimi ile ilgili dikkat ¢ektigi nokta olan {iretim,
sadece ekonomik olarak iiretilen bir seyin iiretimi degildir. Onun bahsettigi {iretim, bir
aura’nin Uretilmesi, kent meydanlar1 ya da kurumlarin iiretilmesi gibi toplumsal yasami
olusturan her seyin tiretilmesidir (Elden, 2004 aktaran Kurtar 2019, s.6). Mekanin iiretimi
bir ayakkabi, bir esya, bir bina, bir otomobil vb. metalarin iiretilmesinden farkli olarak

ortaya ¢ikan bir iligkiler agini ifade etmektedir. Toplumsal bir olgu olarak degerlendirilen



mekan, sadece ekonomik ve maddi siiregler ile agiklanamaz hale gelirken toplumsal bir
olgu alan mekanin, toplumun altyapi ve listyapisinin sahip oldugu degerler ile sekillendigi
belirtilebilir (Yirtict, 2009, s.2). Kisacasi klasik anlamiyla mekan, ne sadece altyapiya ait
olarak aciklanabilir ne de sadece {ist yapiya aitlik ile agiklanabilir, ¢linkii mekan
Lefebvre’ye gore iizerinde yalnizca iiretimin devam ettigi bir sahne degil, kendisi tiretilen
bir iirlin veya lretilen bir sanat eseridir (Serter, 2018, s.41). Bir nevi mekanin {iretimi,

toplumun tiim tabakalariyla birlikte var olan iliskiler sistemi anlami tagimaktadir.

Lefebvre, iiretim siirecinden ¢ok kapitalist toplumun “merkezi ve gizli siirecini olusturur”
dedigi toplumsal iiretim iligkilerinin yeniden iiretimine odaklanir ve bu siire¢ karakteri geregi
mekansaldir. Ona gore toplumsal iiretim iliskilerinin yeniden iretimi yalnizca fabrikada,

hatta bir biitiin olarak toplumda bile degil, bir biitiin olarak merkezde gerceklesir; bir biitiin
olarak mekan, iiretim iliskilerinin yeniden iiretiminin yeri haline gelmistir (Smith, 2017,

5.140).

Mekan, kapitalist toplumun {iretim iliskilerinin gergeklestigi ve yeniden iretildigi
genis bir tanimlamaya sahiptir. Bu nedenle de toplumsal bir iiriin olarak {iretilen mekanin
tiretim stireci, kapitalist toplumdan ayr1 diisliniilemez. Kapitalizmin ytlizyillardir kendi i¢
celigkileriyle birlikte kendi devamliligini nasil sagladig: lizerine diisiinen Lefebvre,
kapitalizmin mekan igsgal ederek ve yeni mekanlar iireterek ayakta kalmay1 basardigini
ortaya koymaktadir (Lefebvre, 1976, s.21). Boylelikle Lefebvre’ye gore kapitalizm,
mekanlar1 isgal ederek ve {ireterek yine mekanlar araciliiyla devamliligim
saglamaktadir. Bagka bir ifadeyle kapitalizmin biiyiimeyi bagsarmasi “mekdni isgal ederek
ve mekdnm iireterek” gergeklesmesi, Lefebvre tarafindan mekanin kapitalist tiyatro
oyununun sahnelendigi ve son boliimlerinin oynandigi mekén olarak tarif edilmektedir
(Smith, 2017, s.141). Bu durum, kapitalizmin kurtulusunun son yolu veya artik bir

¢ikmaz sokakta oldugunun betimlemesi gibidir.

Harvey ise Lefebvre’nin 1srarla savundugu kapitalizmin hayatta kalmasinin mekan
tiretimi sayesinde gergeklesmis olmasini eksik bulmaktadir. Ona gore kapitalizm hem
mekan iiretimi sayesinde hem de bu mekéan {lizerinde daha kuvvetli hakimiyet sagladigi
icin varhginmi devam ettirmistir (Harvey, 2016, s.92). Her iki diisiiniir de kapitalizmin
mekan araciligiyla, mekanlar {ireterek veya mekana kok salarak hayatta kaldigini
gostermektedir. Kapitalizmin mekan {izerinden kendine kuvvetli bir alan hazirladig

anlagilmaktadir.
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Lefebvre’nin ¢esitli mekan tanimlamalarinda mekanlar arasi bir ge¢is veya devam
eden bir iliskinin biitiinliigii s6z konusudur. Ornegin; (fiziksel) doga mekani, toplumsal
mekan, mutlak mekan ve soyut mekan kavramlarini ele alirken bu iligki diyalektik bir
sekilde goriiniirlilk kazanmistir. Toplumsal mekanin iiretimi sirasinda her iiretim tarzinda
meydana gelen degisikligin yeni bir mekan iiretimine yol agmasi beklenmektedir. Bu da
her toplumsal iiretim tarzinin kendi mekanin1 iiretmesiyle ger¢eklesmektedir (Lefebvre,
2016, s.61). O halde her toplumun mekani, kendi iiretim tarziyla ve toplumsal iligkileriyle
yeniden var edilmesi anlami tagimaktadir. Celiskilerle dolu olan kapitalizmin mekani
kesfetmesi ve beraberinde yeni celiskiler liretmesi Lefebvre’nin mekanla ilgili yapmis
oldugu tglii diyalektik kavramsallagtirmada kendini gosterecektir. Bunlar; mekdnsal
pratikler, mekdanin temsilleri ve temsilin mekanlaridir (Lefebvre, 2016, s.63). Mekanin
deneyimlenmesi, bu ii¢ temel mekansal unsurdan olusmaktadir (Ghulyan, 2017, 5.20). Bu

li¢ temel unsur:

Mekdansal pratikler: Toplumun mekansal pratikleriyle kendi mekanmin yeniden
yaratildigi, belli diyalektik iliskiler igerisinde o mekana sahip ¢ikilarak agir agir tiretildigi,
mekanin desifre edilerek ¢oziildiigii ve ayrica neo kapitalizmde giindelik hakikatin
(zamanin kullanim sekli) ve kentsel hakikatin (is yeri, konut ve bos zaman gecirilen
yerlerin birbirine baglandig1 yol ve aglar) kisacasi algilanan mekanin i¢inde sikica
birlesmis halde bulunan toplumsal iliskiler agin1 ifade etmektedir (Lefebvre, 2016, 5.67).
Algilanan 0Ozellige sahip olan bu mekanin, giindelik yasam pratikleri icerisinde
deneyimlenen, bir kent meydani boyunca gézlemlenebilen; yapilar, konutlar, park vb.
gibi fiziksel ozelliklerin toplumsal iliskileri ve ¢eliskileri olusturmasiyla belirginlik
kazandig1 goriilmektedir. Tasarlanmig bir sekilde ele alinarak aciklanan mekdn temsilleri
ise planlamacilarin, teknokratlarin, sehircilerin ve bilimsellige yakin olan sanatcilarin
mekani olarak tarif edilmektedir (Lefebvre, 2016, s.68). Bu mekan, Lefebvre’nin de ifade
ettigi gibi bilgi ve iktidarin tutsakligi altinda oldugu icin, bir¢ok ideoloji karigimini
tasimasindan dolay1 daima gorelilik ve degiskenlik gostermektedir (Dogan, 2011, 5.99).

Temsil mekanlar: ise mekanin icinde tasidigi tiim sembol ve imgelerle birlikte
yasayanlarin, oturanlarin ve kullananlarin mekanidir (Lefebvre, 2016, s.68). Bu mekan
simgesellik ve anlamlilik yiiklii olmasindan dolay1 zamanla kullanilmasi ve yasanilmasi
ile tretilmis ve degistirilmistir (Elden, 2019, s.23). Temsil mekanlari, mekani

kullananlarin ve orada yasayanlarin giindelik yasam deneyimlerini, kendi anlam
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diinyalariyla sekillendirdikleri veya ¢esitli toplumsal esitsizliklerin ve farklilagmalarin
mekansal olarak orgiitlendigi bir mekandir. Bu baglamda mekan, algilanan, tasarlanan

ve yasanan sekilde ticlii bir kategoride incelenmistir.

Lefebvre’nin somutlagtirmasina bakildiginda, toplumsal mekanin anlagilmast i¢in
beden iizerinden Orneklendirme yapilmaktadir. Ona gore algilanan beden, fiziksel
isleviyle ellerin, kollarin veya diger organlarin is hayati disinda kullanilmasidir, beden
temsilleri ise ¢esitli ideolojilerle veya fiziksel bedenin ¢evreyle kurdugu iliskidir, yasanan
beden ise kiiltiirlerin sembolleri ile ¢evrelenmis, miidahalelere ugramis, karmasiklagan
bir alan olup yasayan kalbin algilanan ve tasarlanandan farkli olmasi gibi cinselligin
ahlakin baskisi altinda cezalandirilmis konumda olmas1 olarak agiklanmistir (Lefebvre,
2016, s.69). Dolayisiyla algilanan beden, fiziksel olarak islevlerini yerine getiren
organlardan olusan insan anatomisiyken tasarlanan beden, insanlarin g¢evreyle iligskiye
girdikleri andan itibaren bedenlerini kullanma giiciinde meydana gelen degisikliklerdir.
Yasanan beden ise tamamen bedenlerin kiiltiirlere gore baskilandig1 veya sekil aldigi
yasam pratikleridir. Elden (2019, s.22), mekani diisiinsel ve maddi olarak tanimlayarak
bu iliskiyi Lefebvre, liclii kavram setinde gostermektedir. Asagidaki semada goriildiigii
gibi fiziksel, zihinsel ve toplumsal olarak ifade edilen mekén, idealizm ve materyalizm

ile iliskili hale getirilmektedir.

Tablo 1.1. Lefebvreci sema (Elden, 2019, 5.22)

Mekéansal I’espace Pergu | Algilanan | Fiziksel Materyalizm
pratik

Mekanin I’espace Congu | Tasarlanan | Zihinsel Idealizm
temsilleri

Temsilin I’espace Vecu | Yasanan Toplumsal | Materyalizm ve
mekéanlar idealizm

Mekanin fiziksel kosullari, algilanan mekansal pratiklerimizi olustururken mekan
temsilleri, zihinsel siireglerle gerceklesen tasarlanan mekanlardir. Temsil mekanlar ise
toplumsal iliskilerin 6n planda ger¢eklestigi yasanan mekan olarak degerlendirilmektedir.
Kentsel mekanlar, bu tiglii diyalektik {izerinden incelendiginde, sokak isimleri, caddeler,
meydanlar, saat kuleleri, miizeler, konut alanlari, mimari, yerel yonetimler vb. birtakim

bilgiler ve ideolojilerle tasarlanan veya iiretilen bir mekan olarak ortaya ¢ikmaktadir.
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Genel anlamiyla eylemleri agisindan toplumsal mekanin iiretilmesinden bahsedildiginde,
insanlar mekanin i¢inde yasamlarini siirdiirmek, ¢aligmalarini siirdiirmek ve eylemek
yerine daha ¢ok yasayarak, calisarak ve eyleyerek mekan iiretimi gerceklestirmektedir
(Smith, 2017, s.133). Mekanin igerisindeki toplumsal hareket hali ifade edilmektedir.

Bir iiretim tarzindan digerine gecis, mekandaki toplumsal iiretim iligkilerinin
olusturdugu c¢eliskilerin etkisindedir, bu nedenle her iiretim tarzi kurulan hipotezler
sonucu kendine uygun bir mekana sahip olmasindan dolay1 bu gegis sirasinda yeni bir
mekan iiretmek zorundadir (Lefebvre, 2016, s.75). Bunun ise en iyi 6rnegi basit anlamda
kir mekanidan kent mekanina gegiste gosterilebilmektedir. Kapitalizmin tarihsel seyri
icerisinde, kirsal alanlardan kentsel alanlara yogunlasan iiretim iliskilerinin tiim
toplumsal yapidaki sosyal iligkileri ve ekonomik iligkileri kokiinden doniistiirdiigii ve
bunun sonucunda kentin 6nceki yiizyillara gore farkli bir yapilanma igerisinde ortaya
¢ikarak insanlarin hayatlarinin ana ¢izgisini olusturdugu bilinmektedir (Yirtici, 2009,
s.83). Lefebvre’nin drneginde de iiretim tarzindaki bu gecisler ile feodal iliskilerin
¢ozilildiigii ve beraberinde ticari kapitalizmin devasa boyutlara ulagsmasinda énemli bir
yere sahip olan Ronesans sehri tarif edilmektedir (Lefebvre, 2016, s.75). Mekansal

tretimde mekanlar, her iiretim tarzina uygun olarak yeniden tiretilmektedir.

Son olarak Lefebvre’nin (2016, s.85), kapitalizm ile iligkili olarak bahsettigi mekan,
soyut mekandir. “Soyut mekan burjuvazinin ve kapitalizmin mekanidir” (Lefebvre, 2016,
s.85). Para ve meta gibi soyut mekanda gergek de bilgi gibi aragsaldir. Hatta aragsallig
asan toplumsal boyutu olan bir mekandir (Lefebvre, 2016, s.57). Ayrica bu “soyut mekéan,
kapitalist birikim siiregleri ve sermayenin mantiZina tabi olarak biiyiik oranda onlar
tarafindan sekillenen bir mekani da olusturmaktadir” (Ghulyan, 2017, s.13). Kentlerin
gecirdigi donilistim, daha ¢ok Lefebvre’nin soyut mekaniyla iligkilidir. Otoyollari,
havaalanlar1 veya bilgi aglarim1 kapsayarak iiretilen bu mekanlar, kapitalizm ve neo-
kapitalizmin, kendi mantig1 igerisinde paranin ve politik devletin maddi giiclinii iceren
kendi soyut mekanini iretmektedir (Lefebvre, 2016, s.81). Bu baglamda mekanin tiretimi,
kapitalist iiretim iligkilerinin yeniden iiretimi ile kent mekanlarinda ortaya ¢ikmaktadir.
“Giinlimiizde Uretimin analizi gdstermistir ki, seylerin (metalarin) mekanda iiretiminden
mekanin kendisinin (meta) olarak iiretimine ge¢mis bulunuyoruz” (Lefebvre, 1979
aktaran Sengiil 2001, s.15). Bu baglamda mekanin, kapitalist iliskilerden ayr

diisiiniilemeyecek sekilde degisim degerinin kullanim degerinin Oniine gectigi ve

13



mekanin yasam alanindan ¢ok kendi 6zelinde alinip satilabilen diger mekanlarla rekabete
giren bir meta tretimine benzetildigi goriilmektedir. Mekanin, kapitalizmle olan
iliskisinin ortaya ¢ikarilmasi, kapitalist kentlesme ve kentsel mekan1 anlayabilmek igin
bliyiik 6nem tagimaktadir. Bu kisma kadar mekanin kapitalizmle olan iliskisi ve toplumsal
boyutu vurgulanmistir. Kapitalizmin kisa siireli devamliligini ilan ettigi ve yeniden
iirettigi bir yer olarak ortaya c¢ikan mekan, kapitalist kentin anlasilir hale gelmesini
saglayacaktir. Kapitalist iiretim bi¢imlerinin hizli bir sekilde gelismesi, teknolojik
gelismeler ve beraberinde getirdigi hizli niifus artisinin kentlerde ortaya ¢ikmasi, kentsel
mekanlarin 0nemini ortaya c¢ikarmaktadir. Kapitalist siireglerin kent ile bu denli
biitlinlesmesinin 6nemli rolii, kapitalizmin kendini yagatmasi veya yeniden olusturmasi
icin kentlesmek zorunlulugunu tasiyor olmasinda yatmaktadir (Harvey, 2016, s.86). Bu
sebeple kentlesme zorunlulugu tasiyan kapitalizm, kentsel mekéan tiretiminde belirleyici

faktori olusturacaktir.

1.2. Kentsel Mekén ve Sermaye Birikim Siireci

Cok eski bir gegmisi sahip olmamakla birlikte tarihsel siire¢ boyunca toplumsal
yapidaki degisimler sonucunda kentin formunun yani sira tanimlamalarinin ve
kavramsallastirmalarinin teorik c¢ergevesinin de farklilastigi goriilmektedir. 19. Yiizyila
kadar dogrudan arastirma nesnesi haline gelmemis olan kent, Marx, Engels, Weber ve
Simmel gibi 6nemli sosyoloji diisliniirleri tarafindan toplumsal iliskilerin ve toplumsal
degisimlerin ayrilmaz bir parcasi olarak goriilmektedir. Marx’1n ¢aligmalarinda kent, sinif
bilinci ve proletarya kiiltiirii arasindaki olusumla ifade edilirken, Engels, sinif ve mekéan
iliskisini 6n plana ¢ikararak kentsel esitsizligi ele almistir. Weber, kentin 6zerk
yonetimine vurgu yaparak kenti siyasi yonii iizerinden ele almaktadir (Turut ve Ozgiir,
2018, s.2). Simmel ise Metropol ve Zihinsel Yasam adi makalesinde “modern kent
yasaminin dogasinin modern bireydeki toplumsal-psikolojik yansimalar1 yani metropoliin
insan iligkilerini diizenleyen ve doniistiiren karakteri tizerinde durmustur” (Simmel, 2000
aktaran Giileg¢ Solak, 2017, s.29).

Kent sosyolojisinde kentin tek basina bir olgu olarak ele alinip detayli bir kuram
halinde gelistirilmesi ise Chicago Okulu tarafindan gergeklestirilmistir. 197011 yillara
kadar etkili olan Chicago Okulu, kentte gerceklesen olusumlar ve yapilart doga durumuna
benzeterek bu degisimleri dogal seyrin bir ifadesi olarak gérmektedir (Aydogmus Ordem,

2017, s.201). Bu anlamda kent, igerisinde gergeklesen toplumsal olaylar ve degisimlerin
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1970’1 yillara kadar elestirellikten uzak dogal seyrinde gergeklesen degisimler olarak ele
alindig1 anlagilmaktadir. Ancak 1970’11 yillardan sonra bu durum yeniden yorumlanarak
kentte gergeklesen toplumsal degisimlerin dogal olmadig1 Henri Lefebvre, David Harvey
ve Manuel Castells gibi elestirel Marksist teorisyenlerce agiklanmaktadir. Bu
teorisyenlere gore kentin, duragan ve degismez yapisina karsilik kentte gergeklesen
toplumsal olusum ve yapilar, kapitalist siiregler ve sermaye dolasim siiregleri gibi
iliskilerle elestirel olarak degerlendirilmektedir (Aydogmus Ordem, 2017, 5.201). Klasik
kent kuramlarindan elestirel kent kuramlarina gecilen agsamada farkl: sekillerde arastirma
nesnesi haline gelen kent, toplumsal stirecler ve toplumsal yapidaki kokli degisimlerle
cagdas kapitalizmin, kent ve mekan iligkisinin sorgulanmasinda 6nemli bir hale gelmistir.
Kentlerde artarak yogunlasan niifus ve kapitalist toplumdaki gelismelerin getirdigi

birtakim celiskiler, kentin ¢alisma nesnesi olarak ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur:
Insan yasammm miimkiin kilan iiretim ve bu iiretim tarzi, mekanin degisimi ve déniisiimde
belirleyici olmustur. Bu gergeklikten hareketle tiiketim ve paylasimi iceren ekonomideki
degisim ve doniisiim, kendini en acik ve somut olarak bir mekanda gosterir. Binlerce yillik
tarihselligi bulunan kent, insanoglunun kendisi igin yarattig1 yapay bir mekandir, giiniimiiz
niifusunun ¢ok 6nemli bir kesiminin kentlerde yasiyor olmasi, modern kentsel yasam ve

kentsel mekanla ilgili konu bagliklarini giindeme getirmistir (Sentiirk, 2014, 5.85).

Kapitalizmin yiikselisinin sembolii olan Sanayi Devrimi, siyasal ve yonetsel
gorevlerle belirlenen kapitalizm Oncesi kentine, bir yenisi olan ekonomiyi
eklemleyerek yeni bir kentlesme siireci baslatmistir (Keskinok, 1988, s.67). Bu
kentlesme siireci, mekansal olarak temellenen toplumsal bir siire¢ seklinde
goriilebilmektedir (Harvey, 20153, 5.424).

Sanayilesme ve moderniteyle birlikte gerceklesen doniisiim siireci igerisinde,
kapitalist tretim iliskilerinin feodal O6zelligini kaybedip kapitalizmin kendini
gelistirerek yeniden tanmimladigi bir siirece girilmektedir; ilerleyen donemlerde
sanayilesme ve modernitenin krize girmesiyle kentler, uzun vadede ortaya ¢ikan
ekonomik ve siyasal krizlerinden etkilenmekte ve kentsel mekanin sermaye tarafindan
yeniden iretildigi mekanlar olarak ortaya ¢iktigi goriilmektedir (Kahraman, 2013,
s.20). Bu baglamda, kentsel olanin mekénsalligi daima toplumsal ilerlemelerle,
mekansal tarzlar arasinda kurulan toplumsal ve mekénsal bir kent diyalektigi
tartismalarina zemin olusturmaktadir (Soja, 2017, s.78). Toplumsal iliskilerle birlikte

tiretilen kentsel mekan ne sadece olaylarin meydana geldigi bir yer locus ne de sadece
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aktorlerin yoniinii dondiigii bir sey focus olarak kavramsallastirilabilir, aksine kentsel
mekan {retimi, bu iki diyalektik iliskinin {iriinii olarak kir ve kent karsitliginin
toplumsal pratikler tarafindan himaye edilmesiyle ortaya c¢ikmaktadir (Keskinok,
1998, s.91). Kentin kirsal alandan ayrilarak diger kentlerden farklilagsmasi onun
“kentsellik” fonksiyonunun sonucudur (Roncayolo, 1994, s.214). Kentsel mekan hem
diyalektik iligkilerle hem de i¢inde barindirdig: celiskilerle birlikte toplumsal giigler
tarafindan {iretilen gesitli gli¢ iliskilerini barindiran bir olgudur. Burada bir ayrim
noktasi olarak ortaya ¢ikan kentselligin, kentin islevsel 6zelliginin bir pargasi oldugu
goriilmektedir. Ozetle kentsellik, “toplumsal siirecin 6zel bir egilim bigimi olarak
goriilebilir. Bu siire¢ insan tarafindan yaratilan, mekansal olarak yapilandirilmis bir
cevrede gelisir. Kent bu ylizden elle tutulabilir, insa edilmis bir ¢evre, toplumsal bir
tirlin olan bir gevre- olarak goriilebilir” (Harvey, 2013b, s.181).

Lefebvre (2017, s.15) Kentsel Devrim adli eserinde, politik sehri tarif ederken
kentsel mekani, esyalarin ve insanlarin karsi karsiya yer aldigi bir miibadele mekani
olarak tasavvur etmistir. Bu kavramsallastirmaya gore kentsel mekan, ticari degerinin
artarak, degisim degerinin 6nem kazandig1 ve bunun bir miibadele alanina doniistiigii
yer olarak diisliniilebilir. Ayn1 zamanda kapitalizm giderek gelisip kent mekanina
kendi mantiksal aklin1 dayatarak bu gelisim ve biliylime esnasinda kentin
metalagsmasina firsat tanirken diger taraftan kentin kapitalist iiretim iliskilerinde ortaya
cikan ¢eligkilere benzer celiskilerini kent mekaninda goriiniir hale getirmektedir
(Sengiil, 2001, 5.27).

Sengiil’lin de (2001, s.9), ifade ettigi gibi Marksizmin kent mekani ile olan iliskisi
problemli olarak ortaya ¢ikmaktadir: 1960’11 yillardan 6nce kent mekanina ilgisiz
kalan Marksist diisiiniirler, Marksizmin 6ncelikle mekan ve cografya ile olan iligkisini
ortaya cikararak oOzelde ise kent mekanina iliskin Onemli degerlendirmelerde
bulunmuslardir. Tarihsel siire¢ igerisinde ilk olarak Marks’in ¢aligmalarinda yer alan
kent ile ilgili atiflara bakildiginda dogrudan kent degerlendirmesi bulunmamaktadir,
bu atiflar sadece sinif bilinci {izerinden gerceklesmektedir. Engels’in Ingiltere deki
Isci Stmifimin Durumu adli calismasinda ise kent mekanima iliskin agiklamalari, kentsel
mekan ¢alismalarina 6ncii deger tagiyan bir boyut getirmistir (Sengiil, 2001, s.9).

Engels’e gore sanayi devrimi sonucunda toplumsal acidan dev degisiklikler
meydana gelmis ve beraberinde biiyliyen bir kapitalistler grubu giderek kiiciilen

burjuvazi ve genisleyerek artan proletarya kentlesen bir toplum yaratmistir (Engels,
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1997, s.11). Ona gore gegici olmayan bu kentlesme durumu, kapitalist sistemdeki
burjuvazi ve proletaryanin varliina dayanmaktadir. Dolayisiyla kapitalist {iretim
iliskileri ve bunlarin beraberinde getirdigi kapitalist celigkilerle birlikte olusan
kapitalist kentlerde, calisma yerleri ile yasanilan yerler arasinda, tretim Yeri ile
yeniden tiretim alani arasinda diizenli bir farklilasma yasanmaya baglamistir (Smith,
2017, s. 197-198). 1k olarak bu degisim ve farklilasmay1 calismalarinda analiz eden
Engels, bu sekilde kentlesen toplumda proletaryanin calisma alanlariyla yasam
alanlarindaki farklilasmayi1 ve her ikisinde de burjuvazinin somiirlisiiniin devam
ettigini ingiltere’deki emekgi smiflar iizerine yaptig1 calismada ortaya koymustur.
Fabrika igerisinde gerceklesen bu somiiriiniin, is¢ilerin yasam alanlarinda da sefalet
seklinde devam ettigini ve yine kent mekaninda burjuvazi ve emek¢i sinifinin
birbirinden keskin bir sekilde ayrildigini belirtmistir. Engels, bu durumu ifade ederken
kentin kurulusuna dikkat ¢ekerek, burjuvazinin bu kent igerisinde senelerce yasamis
olsa da her giin sokaklarda gezmis olsa da kentin emekg¢i mahalleleriyle kars1 karsiya
gelme ihtimalinin diisiikk oldugunu ve kentin kurulusunda yine ticari merkezler,
aligveris merkezleri vb. merkezlerin biiyiik yollar1 kullanarak bu yollara yakin olan
topragin degerinin yiiksek oldugu, bu yerlerden burjuvazinin géz zevkini bozacak ve
sinirlenmesine neden olacak her seyin ve ozellikle emek¢i mahallerinin kibar bir
bicimde gizlendigini belirtmektedir (Engels, 1997, s. 95-96-97). Engels’in yillar 6nce
yapmis oldugu bu caligma, kapitalist kentlesme sonucunda emekg¢i simifi ile
burjuvazinin mekanlarinin keskin bir sekilde ayrildigimi gostererek kentsel mekan
tiretiminin sinifsal karakterini ortaya ¢ikarmaktadir. Ayrica Engels’in (1997, s.97), bu
ikiytizlii planin hemen hemen biitiin biiyiik kentlerin ortak kaderi oldugunu sdylemesi
kentsel mekanlar1 anlasilmasi i¢in Onemli bir Ozellik tasimaktadir. Ticaret
merkezlerinin ve sermayenin yogunlastig1 alanlarda ortak 6zelliklere sahip bu kentler,
kapitalizminin dogas1 geregi gelismeci ve yayilmaci karakteri sayesinde kent
mekanlarinda tahakkiim iligkileri kurmakta olup mekénda gerceklesecek tim
celiskilerde sinif iligkilerinin ve mekansal ayrismalarinin en temel goriildiigl yerler
haline gelmektedir. Bu anlamda kapitalist {iretim iligkilerine odaklanan Marksist
diisiintirlerden Engels’in kenti, burjuvazi ve sanayi proletaryasi arasinda ortaya ¢ikan
sinif catigmasinin mekani olarak degerlendirildigi sdylenebilmektedir.

1960’11 yillardan sonra ise kentsel mekani kapitalist tiretim iligkileri ile anlagilir

kilmaya calisan Lefebvre, Harvey ve Castells gibi diisiiniirlerin degerlendirmeleri
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Oonemli bir c¢erceve sunmaktadir. Kapitalist iiretim iligkilerini kentsel siirecler
icerisinde belirli bir 6zgiinliige baglayan bu diisiiniirler, kentin mekansal {iretiminin ve
kentin mekansal degisiminin kapitalist {iretim tarzinin isleyisinden ve sermaye
birikiminden ayrilamayacak dnemde bir goreve sahip oldugunu belirtmistir (Balaban,
2008, s.17). ilk bashkta Lefebvre, mekanm kapitalist iliskiler sonucu iiretilen
toplumsal bir {riin olduguna aciklik getirerek mekana iliskin detayli bir
degerlendirmede bulunmustur. Lefebvre’nin kentsel mekan anlayisina gore kapitalist
tiretim iliskilerinin veya kapitalist sistemin ve burjuvazinin hayatta kalmasi, mekanin
kesfedilmesiyle kentsel mekan iiretimine dayali olarak miimkiin hale gelmistir.
Kentsel mekan, toplumsal, ekonomik ve politik iligkilerle birlikte {iretilen bir siirecin
iriinii olmakla birlikte bir meta olarak degerlendirilmistir.

Kent sorunsali iizerine aciklamalar getiren bir diger diisiiniir Castells’e (1997,
s.20) gore, kapitalist sistemden kaynaklanan kent sorunsali, toplumsal degisimle
yakindan bir iligki i¢erisindedir. Kent sorunu, toplumsal siniflarin giindelik yasaminin
temelini olusturan egitim, kiiltiir, ulasim, konut, vb. tiilketim ara¢larinin
orgiitlenmesiyle alakalidir: Bu durum ileri kapitalist iligkilerde sermayenin
yogunlasmasiyla birleserek tiiketimin artan toplumsallagmasini ve tiikketim araglarinin
iretimi ve dagitiminda ortaya c¢ikan kapitalist ¢eliskiyi ifade etmektedir (Castells,
1997, s.14). Diger diisiinilirlerden ayrildigi nokta ise iiretim iligkilerinin yeniden
tiretimini incelerken kolektif tiiketimin mekénsal olarak orgiitlenmesiyle celiskiler
yaratiyor olmasina dikkat ¢ekmis olmasidir. Onun kavramsallastirmasinda ortaya
¢ikan kent sorunu, tiim toplumsal gruplarin giindelik yasaminin tabanini olusturan
kolektif tiiketim araclarmin orgiitlenmesiyle iligkilidir. Sermayenin, ekonomik ve
politik ¢ikarlar1 dogrultusunda geliserek biiyiiyen ¢eliskilerle olusturdugu bilinen
kentsel sorunlar, sadece burjuvazi ve is¢i sinifi arasinda ortaya cikan celigkiye
baglanamaz; bu sorunlar sermayenin mantigi ¢ergevesinde olusturulan gilinliik
yasamin Orgilitlenme bicimine hem burjuvazinin hem de toplumsal siniflarin
katilmastyla bunlarin ¢ikarlariin olusturdugu ¢eliskide meydana gelmektedir
(Castells, 1997, s.55). Castells’e gore, kentsel olarak ifade edilen problemlerin bir
cogunun anlasilmasi i¢in kapitalist iiretim bi¢iminin tarihsel meylini ve bu dogrultuda
ortaya konulan sorularla iliskilerini incelemek gerekmektedir (Castells, 1997, s.57).
Cagdas kapitalizmin iliskileri dikkate alindiginda, mekéansal boyutunun politik

stireclerden ziyade ekonomik siiregler sonucu olustugu goriiliir ve bu durum Castells’e
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gore rastlantisal olarak ortaya ¢ikmamaktadir (Gottdiener, 2001, s.250). Ona gore
kentsel mekan, tarihsel olarak ortaya ¢ikan olaylarin analizinde diisiiniildiiglinde
isleyen toplumsal siireglerin, sosyal organizasyonlarin her bir diizeyinin
yapilandirilmis olmasindan dolay rastlantisal degildir, bu nedenle mekan ge¢misin
izlerini takip etmek diginda higbir engele takilmaksizin sadece toplumsal davranislar
ve kurumlardan olusan “beyaz bos bir sayfaya” ya benzetilmemelidir, bdyle bir
benzetmenin doganin kiiltiir tarafindan bi¢imlendirilmis anlayisiyla ayni olacagin
ifade eder (Castells, 1977, s.115). Bu sebeple bigimlendirilmis bir nesneye
indirgenemeyen mekan ve kentsel mekan, tamamen tarihsel siireglerin seyri igerisinde
toplumsal ve ekonomik karakteriyle birlikte degisen ve rastlantisal olmayan bir igerige
sahiptir. Diger bir deyisle mekan, toplumsal iliskilerin ve maddi 6gelerin iligkisiyle
olusturulan maddi bir iiriin olarak tanimlanmaktadir (Castells, 1977, s.115). Lefebvre
‘nin algilanan, tasarlanan ve yasanan mekanlara iligkin yaptigi degerlendirmeleri
andiran bir durum Castells ’de de yer almaktadir. Ona gore kentin toplumsal yapidaki
olusumlar1; ekonomik, politik ve ideolojik olarak iiclii pratikler tarafindan sekillenir:
Kentin planli yapist politik kontroliin ifadesi; kent meydanlart ve anitlar ideolojik
yapinin tasiyicist ve son olarak kapitalist toplumlarin ekonomik islevi, iiretim ve
dolasim1 orgiitleyerek (kolektif) tiiketimin kentsel alana 6zgiinliikk olusturmasini
saglamaktadir (Sengiil, 2001, s.17). Bu ¢ergevede Castells’in kentsel mekana iligkin
tcli pratikleri cesitli 6zellikler tagimaktadir. Ekonomik sistem, temel belirleyici
faktorli olustururken siyasi sistem, diizenleyici, ideolojik sistem ise simgesel mekan
yapilarini temsil etmektedir (Keskinok, 1988, s.68). Toplumsal olusumlar1 ekonomik,
siyasi ve ideolojik islevleri cercevesinde degerlendiren Castells’in mekan analizinde,
ekonomik boyutun agirlik kazandigi evrede, kolektif tiiketimi onemli bir kavram
olarak ortaya ¢ikmustir. Kapitalist liretim tarzlart ve sermaye birikim siiregleriyle
anlam kazanan kentsel mekan, ayn1 zamanda kolektif tiiketimin gerceklestigi bir
mekana doniismiistiir. Sengiil’e (2000, s.32) gore, Castells’in kuraminda tiiketime
yonelmesiyle aslinda “Kentsel toplumsal kuramin, tiiketimin kolektif olarak
orgiitlenmesi, dolayisiyla da emek giiciinlin yeniden iiretiminin ¢dziimlenmesi ile
ilgilenmesi gerektigi sonucuna varilmaktadir” (Sengiil, 2000, s.32). Bu baglamda
Castells’in tanimlamasinda tiiketim ile sorunlu bir hale gelen kentsel mekanin, emek
giicinlin yeniden {iretim alaniyla iligkili olarak ortaya c¢ikan c¢eliskilerden

kaynaklandig1 belirtilebilir. Kolektif tiiketim ile asil vurgulanmak istenen sey ise
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tilkketim araglarinin orgilitlenmesinin ¢ogunlukla devlet tarafindan yar1 kamusal veya
tamamen kamusal Ozellikte sunulup sermaye birikimin devamliligini saglayan
kosullarin olusturulmasidir (Bigki, 2006, s.120). Kentsel olarak ortaya ¢ikan mekansal
orgilitlenme sorunlarimin bu gercevede devlet miidahalesinden ayri diistiniilmedigi
goriilmektedir. “Kolektif tiiketim araglarinin tiretimi, dagitimi ve yonetimi dolayli ve
dolaysiz devlet miidahalelerine giderek daha bagimli hale gelmistir” (Castells, 1997,
s. 56). Devlet miidahalesi ise, sermayeye gore daha az karli halde olsa bile ekonomik
etkinliklerin uygulanabilmesi ve toplumsal olarak ortaya c¢ikan celiskilerin
yumusatilabilmesi i¢in gerekli sektorleri, sermaye kesimlerini ve hizmetleri ele almasi
zorunludur (Castells, 1997, s. 31). Kolektif tiiketimin sermaye birikiminin
devamliligina yardimci olmasi agisindan devlet onemli bir unsur olarak ortaya
cikmaktadir. Boylelikle, ekonomik ve toplumsal ¢oziilmelere bir yenisi olan siyasi
ayagin eklenerek devlete dnemli bir 6zellik atfedildigi goriiliir. Castells’e gore devlet
midahalesinin ortak tiiketim mallarnin iiretilmesinde ve yonetilmesinde ekonomik
mekanizmalar icerisinde devamli olarak dogal bir seyir igerisinde olmadigin1 gosterir,
ciinkii devlet miidahalesi siirekli olarak 6zel sermayeyle birlikte hareket ederek belirli
bir sektorii karli hale getirip bunun sonrasinda 6zel sektore aktarip aralarindaki
birlesimin devamlilifin1 saglamaktadir (Castells, 1997, s.32). Bu duruma uygun
olarak, devletin otomobil kullanimini saglayabilmesi i¢in otoyol altyapi insas1 veya
0zel sermayeye olanak saglayan kentsel yenilenme ve kentsel doniisiim uygulamalari
ornek olarak gosterilebilmektedir (Castells, 1997, s.32). Bu anlamda sermaye birikimi
ile gerceklesen devlet uygulamalarinin tiiketimin orgilitlenmesine aract oldugu
gortliir. Ulasim, egitim, saglik vb. kolektif tiikketimin devlet miidahalesiyle
orgiitlenmesinin iki 6nemli nedeni bulunur, bunlardan ilki emek giiciiniin kent
mekanlari igerisinde tarihsel olarak yogunlagmasi ve bir digeri ise bu faaliyetlerin 6zel
sermaye ve sektorler araciligiyla karsiladiginda kar getirmeyecegi yoniindeki uzun
egilimli stirectir (Urry, 1999, s.25). Ayrica bununla birlikte siyasi bir mantiga sahip
olan devletin, kolektif tiiketimin kentsel orgiitlenmesinin de belirleyici 6zellikleri
bulunur, bunlardan biri toplumsal ¢ikarlarin gozetilerek yapildigr diizenleme ve
planlama asamalariyla iliskiliyken digeri ise devletin sorumlulugu altinda biiyiik
Oneme sahip olan kent sorununun siyasilestirilip kolektif tiiketim ve ekonomik agidan
degerlendirilmesi disinda politik ideolojik bir rekabet alan1 yaratilmasidir: Kentsel

olarak ortaya atilan sorunlar ve bu dogrultuda ortaya ¢ikan istekler, iktidar sorunlariyla
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birlesmektedir (Castells, 1997, s.32-33). Iktidar ve kentsel mekan iliskisini agiklayan
Castells bu durumun daha somut ifadesini partilerle iliskili olarak belediye secimlerini
ornek vererek aciklamaktadir. Ona gore partiler, segmenlerin ve yeni orta siniflarin
oldukca hassas oldugu kentsel doniisiim, kentsel gelisme ve daha iy1 bir hayat kalitesi
sunmak gibi konular tizerinden politika gelistirmektedirler, boylelikle yerel giice sahip
olmanin siyasi degisimi kabul ettirebilmesi i¢in toplumsal yapinin degistirilip
dontistiiriilebilmesinin 6nemli bir asama oldugu ifade edilmektedir (Castells, 1997,
s.11).

Ozetle Castells’e gore kent, ekonomik, politik ve ideolojik cercevede
degerlendirilerek emek giiciiniin yeniden iiretimi i¢in kolektif tiikketimin gerceklestigi
mekan olarak agiklanmaktadir. Bir diger onemli disiiniir Harvey’e gore kentsel
mekan, sermaye birikim siiregleri ve bu siireclerde 6nemli rol oynayan yapili ¢evre
tiretimi ile acgiklanmaktadir. Bu anlamda kapitalist toplumdaki kentsel siirecler,
kapitalist sistem igerisinde sermaye birikim dolasimi ve sermaye birikim siiregleri
mantig1 ¢er¢evesinde ele alinmaktadir (Harvey, 2015a, s.419).

Harvey’in kent mekanmna iliskin degerlendirmelerinin temel noktasini sermaye
dolasim ve sermaye birikim siiregleri olusturmaktadir. Bu nedenle sermaye,
yasadigimiz toplumsal kosullarin ve kentsel mekanlarin anlagilmasi i¢in biiyiik rol

oynamaktadir:

Sermaye, kapitalist olarak adlandirdigimiz biitiin toplumlarin siyasi govdesine hayat veren
kandir; bazen sizint1 halinde, bazen bir sel misali, yeryiiziiniin insan tarafindan yerlesilmis en
iicra kosesine yayilir. Kapitalizm kosullarinda yasayan bizler giinliik ekmegimizi de
evlerimizi, otomobillerimizi, cep telefonlarini, gémleklerimizi, pabuglarimizi, giinliik
hayatimiz: siirdiirmek i¢in gereken biitiin 6teki mallar1 da bu akis sayesinde elde ederiz.
Sermayenin akisini, dolambagl politikalarini, davranigin tuhaf mantigini anlamak, bu yiizden

i¢cinde yasadigimiz kosullar1 anlamak agisindan hayati 6nem tasir (Harvey, 2014b, s.9).

Kapitalist sistemin devamliliginda ve kapitalist toplumun anlasilmasinda 6nemli
bir rol yliklenen sermayenin, giindelik hayatimizda gergeklestirdigimiz davranis ve
pratiklerimizin yoniinde de belirleyici etkiye sahip oldugu gorilmektedir. Bu
hareketini mekan tiizerinde nasil basardigini anlayabilmek icin ilk olarak kapitalist
sisteme kisaca deginmek gerekmektedir. Kapitalizm diger degisim ekonomilerinden
farkli olarak emege, caba sarf etmeden ulasan tiim toplumu temsil edecek sekilde
iiretim araclarini elinde bulunduran bir sinifi olustururken, diger taraftan da yasamin

devam ettirebilmek i¢in emek giiciinden bagka satacak higbir seye sahip olamayan bir
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smif yaratmaktadir (Smith, 2017, s.86). Kapitalist toplumun olusturdugu simifsal
karakter, sermayenin emek lizerindeki gii¢ iliskilerini ifade ederek kapitalist ¢calisma
siirecini kar etme amacina gore stirekli dlizenleyen bir sistem sunmaktadir (Harvey,
2015a, s.109). Sermaye ve emek giicli arasinda ortaya ¢ikan bu gizli smifsal ve
toplumsal tiretim iligkileri 6ziinde sermayenin kar elde edebilmesi i¢in emek giicliniin
stirekli olarak arti de§er yaratma zorunlulugunu tasimakta ve sermaye birikim
siirecinin devamliliginin saglanmasina yardimci olmaktadir. Komiinist Manifesto
kitabinda bahsedildigi gibi burjuva smifi, varligini ve bagimsizligin1 sermayenin
olugmasina ve genislemesine dayandirirken sermayenin 6n kosulunu olusturan unsur
ise icretli emek olmustur (Marx ve Engels, 2016, s.63). Sermaye ve iicretli emek
arasinda stirekli devam eden ve mekéan iizerinde {iretilen bu toplumsal iliskiler,
celiskiler ve esitsizlikler tamamen emek giicli ve emek giiciiniin yeniden tiretimiyle
iliskili olarak sermayenin mekani yeniden orgiitleyerek organize edilmesiyle ortaya
cikmaktadir. Kar elde edebilmek icin hareket halinde olan sermayenin, arti deger
yaratan emek giiclinii tahakkiim altina alarak olusturdugu sinifsal 6zellik bilindigine
gore, bu kapitalist sinifsal iligki igerisinde ortaya ¢ikan asir1 sermaye birikiminin sabit
bir halde kalmasi1 beklenemez bir durumdur. Harvey’in de belirttigi gibi sabit halde
giderek biiyliyen sermaye deger kaybeder, bu yilizden hareket halinde bir deger olarak
tarif edilen sermayenin, degeri ancak hareket halindeyken kaliciligini
koruyabilmektedir (Harvey, 2012a, s.265). Bu sekilde hem emek giiciinii hem de
sermayeyi krize sokan sabit birikim siireci hareket haline gectigi zaman tekrar deger
kazanarak bu krizlerden kurtulabilir hale gelmektedir. Dolayisiyla kapitalizmin
birikim i¢in birikim ve iiretim i¢in tiretim seklindeki biiyiime 6zelligi, sinifsal iligki
modelinde {iiretim yapan emek giiclerinin siirekli kokiinden degistirilmesi
zorunlulugundan dolayr sik sik celiserek, istikrarsizlasmasini ve devir halinde
seyreden asir1 bir birikim krizlerine girerek bozulmasina neden olmaktadir (Harvey,
2016, s.36). Kapitalizmin bu ilerlemeci ve genisleyici yapisi, kar elde edebilmek icin
sermayenin emek giicii lizerindeki tahakkiimiinii arttirdi1 gibi sermayenin birikim
krizlerine yol actig1 da goriilmektedir. Hayatta kalabilmek i¢in bir iiretim tarzi halinde
stirekli olarak yayilmaci bir politika izleyen kapitalizm, bunu sermaye birikim
siirecinin mekana empoze edilmesiyle gergeklestirir ve boylelikle maddi olan yagamin
yeniden iiretimi biitiiniiyle art1 degerin liretilmesine ve yeniden liretilmesine bagli hale

gelerek sermaye maddi kaynak arayisina girer ve diinyanin dort bir yanina sinsice
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sizarak doganin, evrensel olan bir iiretim araci haline doniismesine neden olur (Smith,
2017, s.88). Evrensel bir iiretim aract haline doniisen doga, iizerinde birtakim celigkiler
yaratan sermayenin birikim krizlerinin goriiniirliik kazandigi ve bu krizlerden
kurtulmak amaciyla Lefebvre’nin de belirttigi gibi kesfedilen ve iiretilen bir mekan
tizerinde gergeklesir.

Harvey (2015a, s.110), kapitalist kentlesme dinamiklerini incelerken ortaya ¢ikan
birikim krizlerinin ¢6ziilme siirecini, kentle kurdugu iliskiyle ortaya ¢ikarmaktadir.
Onun calismalarinda sermaye, bu krizlerden devamli olarak kurtulma c¢abalarini
kentleserek gergeklestirmektedir. Kapitalist gelisme siirecinde ¢esitli  birikim
krizlerine giren sermayenin, kapitalist gelismenin devamliligini saglayabilmesi i¢cin bu
krizleri agsmas1 gerekmektedir. Halen kapitalist bir toplumda yasadigimizi belirten
Harvey (2016, s.131), bu toplumun ayakta kalabilmesini ve kendini siirekli olarak
yeniden insa edebilmesini, basarmis olmasini birikim yasalarina baglayarak
aciklamaktadir. Harvey, sermayenin ig¢inde bulundugu bu krizlerden gegici olarak
kurtulusunu, ti¢ dongii iizerinden kurulacak iliski ve bu iliskide kentsel yapili ¢evre
liretiminin roliinii ortaya koymaktadir. Sermayenin birinci ¢evriminde iiretim ve
tikketimlerin beraberinde getirdigi asir1 birikimlerin ikinci ¢evrime aktarilmasiyla, bu
asir1 birikimler gecici olarak ¢oziime kavusacaktir (Harvey, 2016, s.100). Kisacast,
birinci ¢cevrimde gerceklesen endiistriyel liretim, karsilastigi asir1 birikim krizlerinden
ikinci ve Tlgiincli ¢evrime aktarilarak kurtulacaktir (Harvey 1985’den aktaran
Penpecioglu, 2017, s.164). Birinci c¢evrimde, artt deger yaratilarak sermaye
birikiminin artmasi ve sermaye birikiminin diger yiizii olan devaliiasyon siireclerinin
gerceklestigi goriiliir (Harvey, 2012a, s.266). Goriilen bu siirecler de sermayenin asir1
yogunlagmast, krizleri de beraberinde getirmektedir. Dolayisiyla birinci gevrimde asir1
birikimlerin oldugu ve ortaya c¢ikan bu asirt birikim krizlerinin gecici olarak
¢Oziimlenmesi i¢in yasanan asir1 birikimin, ikinci ¢evrime aktarilmasi gerekmektedir
(Harvey, 2012a, s.311). Ikinci ¢evrimde ise aktarilan sermaye mekansal olarak sabit
bir yatirim haline gelir ve iiretim ve tiiketim i¢in gerekli olan yapili ¢evreyi olusturur
(Penpecioglu, 2017, s.164). Mekanin iiretiminde, yapili c¢evreyi olusturan sabit
sermaye, mekansal olarak hareket halinde olmadigi icin lizerinde maddilesen degerin
bozulmadan bir yere taginmasi imkansiz hale gelir, dolayistyla bu dogrultuda yapil
cevreye yapilan yatirimlar; iiretimin, tiketimin ve dolagimin saglanmasini

kolaylagtiracak fiziksel peyzajin olusturulmasini gerekli goriir (Harvey, 2016, s.100).

23



Bu durum ise en iyi sekilde kentte orgiitlenen mekansal gelismelerde goriilmektedir.
Kentsel yapili ¢cevrede olusturulan fabrika, hastane, AVM’ler, liikks konut alanlari,
okullar, hastaneler, ulasim aglar1 vb. yapilar sermayenin karliligi i¢in her zaman
iiretilerek bu fiziksel peyzajin olusmasina katki saglamaktadir (Penpecioglu, 2017,

s.164). Kisacasi ikinci ¢evrim;
Uretim icin gerekli tesis ve techizat (Giretimin kurulu ortamr), tiketim igin gerekli konut
alanlar1 (tiketimin kurulu ortami) ve bu iki unsurun etkinligini arttiracak teknik altyapi
yatirimlarini (otoyol, demiryolu, havaalani, liman, enerji tiretim kapasitesi, su, kanalizasyon

vb.) kapsamaktadir (Altinok ve Enlil, 2012, 5.39).

Uretim ve tiiketim igin kent topraginda gergeklesen yatirimlar ve bu iki yatirrmin
arttirtlmasini giiclendiren altyap1 yatirimlarinin yapili ¢evre liretiminde, fiziksel peyzajin
olusturmasina katki sagladig1 anlasilmaktadir. Sermayenin ikincil dongiiye aktarilmasini
kolaylastiran kosullar ise, yapili ¢evre iiretiminde biiyiikk capli projelerin ve isleyen
sermaye piyasalarini finanse edilerek bunlarin yilikiimliiliiglinii tizerine almaya hevesli
devletin varliginin s6z konusu olmas1 gerekmektedir (Harvey, 2016, s.100). Bu asamada
yapili ¢evreye yapilan yatirimlar, kullanim degeri i¢in degil mali nedenlerden dolay:
yapilmaktadir, dolayisiyla yatirimcilar bu ¢evrimde, sermayeleri icin giivenli ve dengeli
bir sekilde kazang saglamak istemektedir (Harvey, 2016, s.117). Bu nedenle, sermayenin
birinci ¢evriminde kar amaciyla hizli biiyliyerek krizlere giren sermaye, ikinci dongiide
gerceklestirecegi yatirimlara temkinli yaklasmis ve bu dongiideki olusabilecek
yatirnmlarini riske atmamak adina devlet ve finans kurumlariyla ortaklik gelistirerek
hareket etmistir. Dolayisiyla yapilan her kamu yatirimina bakildiginda, amag bir dnceki
yatirimi ise yarar kilmak olacaktir, bu da 6zel sermayenin ve devlet ortakliginin nisanesi
olarak devletin riskleri temizlemesi, 6zel sektoriin karlar1 kendi bilinyesinde toplamasi ve
halkin ise asla gerg¢eklesmeyecek olan yarari beklemesiyle sonuglanacaktir (Harvey,
2015a, s.176). Devlet eliyle kentlere yapilan otoyol, ulasim vb. altyap: yatirimlar
sermayenin ikinci c¢evrime aktarilmasinda oldugu gibi o kentte bulunan insanlarin
ihtiyaclar1 dogrultusunda, onlara fayda saglamak yerine sermayeyi kendine ¢ekmek
amaciyla gerceklestirilen yatirimlardan olustugu anlasilmaktadir. Kapitalist gelisme
dinamikleri igerisinde, kentlerdeki yapili ¢evre iiretimi, vatandasin fayda saglayamadigi
veya ikinci planda tutuldugu bir toplumsal siirece isaret etmektedir. Engels’in de

kentlesme siirecinde ortaya koydugu benzer bu tarz kentsel planlar ve yatirimlar, esitsiz
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gelisim ve smifsal ayrismanin hemen hemen biitin kentlerde ayni oldugu

degerlendirmesini dogrular nitelikte oldugunu gostermektedir.

Sermayenin {igiincii ¢evriminde ise ikinci ¢evrimde goriilen devlet yatirnmlarinin
daha belirgin bir sekilde ortaya ¢iktig1 ve bu yatirimlara daha fazla ihtiya¢ duyuldugu
goriilmektedir. Bununla birlikte bu ¢evrim, bilim ve teknoloji yatirimlariyla birlikte
iiretim hizmetine dahil edilen bilim, iiretici giiclerin devamli olarak kokten degistigi
stireglere olanak saglamis emek giiciiniin yeniden tiretimiyle iligkili olarak ¢esitli sosyal
harcamalarin yapildig: alanlardir (Harvey, 2016, s.101). ki temel alanda yogunlasan
yatirimlardan olusan bu ¢evrimde, ilk olarak iiretimi dogrudan destekleyen teknolojiyle
ilgili yatirnmlara rastlanirken, ikinci bir yatirim ise toplumun sosyal sartlarini saglayacak
yatirirmlardan olugmaktadir; egitim ve saglik yatirimlari igerisinde egitim yatirimlarin da
sermayenin ihtiyaclart dogrultusunda nitelikli isgiiclinlin {iretiminin karsilanmasi
saglanirken saglik yatirimlarin da ise emek gliciiniin yeniden iiretimi oldukga ciddi bir
gorev lstlenmektedir (Altinok, Enlil, 2012, s. 40). Dolayisiyla bu sekilde iiciincii
cevrime aktarilan yatirimlarda da ikinci g¢evrimde gorildiiga gibi sermaye kesiminin
faydasini igeren yatirimlara rastlanmaktadir. Sonug olarak, dolasim siireci igerisinde
sermaye, genis bir cografi alana yayilarak siirekli hareket halinde olan deger bi¢ciminde
varligin1 stirdiirmeye devam etmektedir. Kapitalist siirecler ve sermayenin ikinci
cevriminde yaratilan yapili ¢cevre iiretimi diigiiniildiigiinde ise insanlarin hayat kaynagini
olusturan doga kudreti, insanlarin denetimine bagli kilinarak, otoyol, ulasim ve
haberlesme yontemleri, bolgesel is boliimii olup kentsel altyapr hizmetleri haline gelerek
sermaye birikim kosullarinin zeminini olusturmaktadir (Harvey, 2015b, s.41).

Sonug olarak, sermayenin mantig1 cergevesinde sekillenen kentsel mekan, bu
siirecte metalasarak, kapitalizmin hayatta kalmasma imkéan vermis, kapitalist iiretim
iliskilerinin yarattig1 celigkilerin benzer ¢eliskilerini kent mekaninda goriiniir kilmistir
(Sengiil, 2001, s.27). Kent mekaninda toplumsal faydanin goz ardi edilerek sermaye
mantigiyla sekillenmesi, toplumsal yapida derin mekansal farklilagmalarin yasanmasina
neden olmustur.

Harvey’in kentsel mekana iliskin degerlendirmeleri 6zetlendiginde, kapitalist
kentlesme siireglerine iliskin ¢alismalari, kent mekanlarinda gergeklesen mekansal
degisikliklerin ve toplumsal iligkilerin anlasilmasi agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir.

Ona gore, kapitalist iiretim bigimleri igerisinde, siirekli hareket halinde olma
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zorunlulugu tastyan sermaye, emek giliciiniin yarattigi artt degerin birikmeye
baslamasiyla kapitalist sistemin krizlere girmesine neden olmaktadir. Bu krizlerin ortaya
¢ikmasi ise hem sermaye kesimini hem de emekg¢i kesimini olumsuz etkilemektedir. Bu
nedenle Harvey’in de belirttigi gibi, kapitalist amaglar1 dogrultusunda hareketliligini
devam ettirmek ve bu krizlerden kurtulmak isteyen sermaye, asir1 birikimini kentsel
mekanda yapili ¢evre iiretimine aktararak kurtulacaktir. Sermayenin ikinci ¢evrimine
aktarilarak kurulusunu ilan etmesi kentsel mekan tizerinde sabit sermaye haline geldigini
ve bir mekan iiretim siireci oldugunu gostermektedir. Fakat buradaki sabitlik Harvey’in
(2012a) belirttigi gibi duragan bir yap1 olarak diisiiniilmemelidir. Ciinkii ikinci ¢evrime
aktarilan asir1 sermaye, yaratilan yapili gevre iiretimiyle ve gerceklesecek olan yaratici
yikimlarla dolasimina devam ederek hareketliligini kentsel mekanda siirdiirmeye devam
edecektir.

Kentsel mekan iizerinde gerceklesen degisimlerin biiyiik bir kismi yapili ¢evre
tiretimi icerisinde gozlemlenmektedir. Bu anlamda yapili ¢evre iiretiminde sermaye
biiylik rol oynamaktadir. Kapitalist iliskiler i¢erisinde ele alinan kentsel mekan, Lefebvre
gore kapitalizmin yagamini idame ettirebilmesini saglayan bir ara¢ olarak gortiliirken,
Castells’in yaklasiminda emek giicliniin yeniden liretimi, kolektif tiikketim ve devletle olan
iliskilerle kavramsallagtirilmaktadir. Harvey’in yaklasiminda ise kentsel mekan, sermaye
birikim siireglerinin anlasilmasiyla yapili ¢evre iretimi iizerinden bir ¢dziimleme

bulmaktadir.

1.2.1.Kentsel yapih ¢evrenin iiretimi

Marshal Berman (2016), modernite elestirisi yaptigi Kati Olan Her Sey
Buharlagiyor kitabinda faustvari® bir yaratic1 yikim modelinden bahsetmektedir. 20.
Yiizyil kapitalist diinyasi® faustvari gelismeyle yasam bulabilmistir (Berman, 2016,
s.109). Bu faustvari gelisme trajedisi ile kastedilen ge¢misin izlerinden kdkiinden

kurtulmak i¢in tamamen her seyin yikilip yeniden insa edilmesi gerekliligidir.

'Bu model; uluslaras1 6lgekte, devasa enerji ve ulasim projelerine oncelik vermektedir. Kisa vadeli kirdan
cok iiretici gii¢lerin uzun vadeli gelisimini hedefler. Bunun sonugta herkes i¢in en iyi sonuglart
doguracagina inanilir (Berman, 2016, s.108).

ZKapitalist diinya en canli bigimde, devasa ingaat projeleri, 6zellikle ulasim ve enerji alanlarindaki
projelerini, kanal ve demiryollari, kdprii, otoyol, baraj ve sulama sistemleri, hidroelektrik santrallerini,
niikleer reaktorleri, yeni kasaba ve sehirleri, uzay arastirmalarini orgiitlemek icin tasarlanmig kamusal
otoriteler ve tist kuruluslar bigiminde ortaya ¢ikmaktadir (Berman, 2016, s. 109).
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Bakildiginda 1970’lerden bu yana, karlarin1 maksimize etmekten bagka amaci olmayan
orijinal yaraticiliktan veya akildan mahrum yiginla ve vahsi sekilde gelisen kentlesme
stireci ve ingaatlar, her yerde kolaylikla tespit edilebilen ve gozlemlenebilen yikimlarini
daha o zamanlar modernite kili§ina biirlinerek gostermistir (Lefebvre, 2016, s.23). Bu
da modernite adi altinda kent ve sehirlerin yikilip yeniden insaat faaliyetleriyle
yasatilmaya calisildiginin gostergesidir. Boylelikle tiim bunlarin gergeklestigi yer ise

mekan lizerinden anlagilmaktadir:

Faust’un etrafindaki manzara birdenbire mekana doniislir. Denizi insani amaglar igin
uysallagtirmak iizere biiyiikk projeler tasarlar: Mallar ve insanlar tasiyan gemilerin
gecebilecegi, insan elinden ¢ikma liman ve kanallar; biiyiik 6lgekli sulama barajlari, yesil
alan ve ormanlar, otlak ve bahgeler, genis ¢apli ve yogun tarim; yeni ortaya ¢ikan sanayileri
destekleyecek su giicii; yepyeni yerlesim alanlari, yeni kasaba ve sehirler ve biitiin bunlar da
daha once tek bir insanin bile yasamadigi yitik topraklar iizerinde olacaktir (Berman, 2016,
s. 93).

Yitik topraklar tizerinde dahi goriilebilen bu faustvari gelismede tarif edilen biiyiik
projeler, kanallar, barajlar, kopriiler vb. Harvey'in sermaye birikim siireci ile agikladigi
sermaye hareketliliginde, ikinci ¢evrimde sabitlesen sermayenin yarattig1 yapili ¢evre
tretimiyle iliskili olarak agiklanabilmektedir. Kentlere aktarilan sermaye birikimi,
krizlerden gegici olarak kurtulusunu kentleserek ilan etmekte olup, tiiketimin mekansal
olarak orgiitlenmesini saglayarak yeni bir mekan iiretimi veya yapili ¢evre liretimi
gerceklestirdigi goriilmektedir. Yapili cevre iiretimi: Fabrikalar, konut alanlari, is
merkezleri, aligveris merkezleri, kopriiler, yollar, barajlar, limanlar, devlet kurumlari,
okullar ve hastaneler gibi ¢ok fazla sayisiz faktdrden olusarak farkli sekillerde farkli
kurallar ve sartlar dogrultusunda iiretilir ve onu olusturan bu iiretim, degisim ve tiiketim
gibi bu siiregler bir diizen igerisinde ahenkli bir sekilde isler, ayrica “yapili
cevre” iretiminde unutulmamasi gereken 6nemli noktalardan biri de onun dayanikli,
degistirilmesi zor, mekansal hareketliligi olmayan, genellikle biiylik ve kaba
yatirimlardan olusan bir alan olmasidir ( Harvey, 2016, s.111). Bu nedenle yapili ¢cevre
tiretimi olduk¢a zaman alan ve uzun bir siire sermayenin sabit kaldig1 bir siire¢ olarak
ifade edilir. Bu uzun siireg ise sermaye grubu i¢in bir risk olusturur. Dolayisiyla burjuvazi
ilk etapta yatirima ¢ok hevesli degildir, fakat devletin 6zel sermaye i¢in gerekli alt yapiy1
olusturmaya istekli hale gelmesi, burjuvaziye olduk¢a yardimci olmus ve sermayenin
ikinci ¢evrime aktarilarak bir mekan iiretimi gergeklestirmesine kolaylik saglamistir. Bu

sekilde ikinci ¢evrime aktarilan sermaye, devletin yardimci giicliyle kentsel mekani
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kullanarak i¢inde bulundugu sermaye birikim krizlerinden yapili ¢evre iiretiminin
yaratilmasiyla kurtulmaktadir. Yapili ¢evre iiretimi iizerinde uzun bir siire sabit kalan
sermayenin hareketi ise yikilip yeniden iiretilmesiyle gerceklesmektedir. Boylelikle kendi
goriiniimiine uygun bir sekilde, zaman icerisinde sermaye birikiminin kolayca
olusabilmesi i¢in yapilan iletisim, altyap1 hizmetleri ve ulagim gibi fiziksel cografyay1
yaratan kapitalizm, uygun bir zamanda tekrar birikime yol agmak amaciyla mekanda
olusturulan tiim yapilar1 tamamen yok ederek yeniden planlamalar yaparak diizenlemesi
gerekmektedir (Harvey, 2015b, s.75).Yapili ¢cevre tliretiminde gerceklesen yikilip yeniden
yapilan yatirimlar ve diizenlemeler, kapitalizmin kar amacina hizmet etmektedir. Emegin
yeniden liretimi ve tiikketim amaciyla yapilan altyapi, ulasim, demiryolu, havaalani, okul,
egitim, saglik vb. yatinmlar1 Harvey’in de belirttigi gibi siirekli olarak cografi peyzaji
delikli bir kevgire cevirerek Arap sacina doniistiirmektedir (Harvey, 2012a, s.453).
Modernitenin sehir planlama projelerinde de gorildigi gibi devlet aracilig ile
gerceklesen yaratici yikim, yatirnmlar ve yapili ¢gevre iiretimi kentlerde yeni toplumsal
celiskiler ve smifsal farklilagmalar yaratarak cografi peyzaji delik desik hale
doniistiirmektedir. Devletin yapmis oldugu her tiirlii planlama, sermayenin karliligina
hizmet ederken yaratilan mekan, ge¢mise dair higbir iz birakmadan toplumsal giinliik
yasamin mekanmni altiist etmektedir: Uretim igin gerekli olan sermaye yatirimlari,
birikimin ilerleyebilmesi i¢in énemli bir unsuru olustururken sabit hale gelen sermaye
cografi olarak gayrimenkul sekle girmistir (Smith, 2017, s. 176). Sonug olarak, yapili
cevre lretimiyle sabitlesen sermaye, kentsel mekan iizerinde gerceklesmekte ve kent
tizerinde gerekli fiziksel peyzaji olusturarak gayrimenkul bir forma donlismektedir. Bu
sekilde sermayenin yarattigi yapili cevre veya onu olusturulan cografi peyzaj, kapitalist
ilerlemenin zafer tacinin sembolii olup hareketsiz 6lii emegin, hareketli canli emek
tizerindeki gliciiniin gostergesi olarak ortaya c¢ikmaktadir (Harvey, 2016, s.122). Bu
baglamda, sermayenin gegcici olarak krizlerden kurtulmasini saglayan ve onun yasam
kaynagini olusturan yapili ¢evre liretiminde kentsel mekanda gergeklesen biiyiik projeler,
Faust’'un yasam kaynagini olusturan topraktaki kazma kiirek sesleriyle ylikselen
ingaatlarla esdeger hale gelir. Kentsel arazi iizerinde yapili ¢cevre iiretiminin gergeklestigi
sabit sermaye mekan1 degistirir, doniistiiriir ve diizenler ve bu sekilde sermaye nerede kar
alan1 olusturabilecek ise o tarafa yonelmektedir. Sermaye igine girdigi bu birikim

krizlerinden kurtulmak i¢in iiretici olan alanindan ¢ikarak kurgusal alanlara yonelmis; ilgi
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alanini finans boliimii ve rant olusturma varligi ile kentlere dogru kaydirmay1 basarmigtir

(Kahraman, 2013, s.43).

Ozetle, Harvey (2012a, s.307) gére, yapili cevre; okullar, hastaneler, parklar,
yollar, demiryolu, kanallar, barajlar, kopriiler vb. bir¢ok bilesenin biitiiniinden olusan
cografi olarak diizenlenmis, karmasik bir meta olarak ele alinmaktadir: Tarihsel olarak
farkli donemlerde farkli toplumsal iiretim siiregleri ¢ergevesinde fiziksel peyzaj tizerinde
yeniden diizenlenen yapili ¢cevre, kapitalist toplumsal iligkiler igerisinde tiim bilesenlerini
birer meta haline doniistirmektedir. Metalagan yapili ¢evre bilesenleri, rastgele degil,
temel bir 6zellik tagiyarak topraga insa edildigi andan itibaren toprak ve topragin rantinin
miilkiyeti de dnemli bir hal almaktadir, bu anlamda yapili ¢evrenin bilesenlerini olusturan
fabrika, okul, konut ve diikkanlarin birbirine kabul edilebilir bir yakinlikta olmasi

gerekmektedir (Harvey, 2012a, s. 307).

Yapili cevre iiretimini olusturan unsurlarin birer meta haline donlismesiyle,
toprakta yaratilan rant degeri 6nemli hale gelir, sermayenin kent mekanini metalastirarak
yarattigt rant degeri, kentsel mekanin diizenlenmesinde belirleyici bir 6zellik

tasimaktadir.

1.2.2. Kentsel mekanda rant ve miilkiyet iliskileri

Sermayenin hareketliliginin devam ettirilerek degerini korumak amaciyla,
kesfettigi kent veya yapili ¢cevre iiretimiyle kent mekanlarinda yogunlasan sermaye, birer
meta haline doniiserek mekan iizerindeki toprakta birer rant elde etmis ve toprakta rant
degeri yaratmistir. Bu nedenle kentsel arazi iizerinde olusturulan rant kaynagi ve sermaye
iligkisi, toplumsal ve kapitalist iligkilerle birlikte mekansal orgiitlenmelerin, degisimlerin
ve farklilagmalarin anlasilir kilinmasi acisindan biiylik 6neme sahiptir. Klasik
diisiiniirlerden birgoguna gore deger, insan emegiyle gerceklestirilir, fakat insan emegi
kullanilmadan dogada var olan bu mallarda bir deger s6z konusu degildir, bu mallarin
piyasa degeri vardir; ancak bu deger, mallarin sahibine sagladigi ranttan (kisinin
caligmasina veya emek harcamasina gerek kamadan gelir elde etmesinden) olusmaktadir,
bu dogrultuda insan emegi s6z konusu olmayan ve doga tarafindan sunulan toprak gibi
kit kaynaklar deger iizerinden degil de rant {izerinden degerlendirilmektir (Tekeli, 2009,
s.19).
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Bu sekilde, dogada insan emegi gerektirmeden var olan topragin, ekonomik temelli olarak

nasil deger yarattig1 ve ranta doniistiigli Marksist diigiiniirler tarafindan ele alinmstir.

Marx’a gore “Toprak rantinin ¢ogu kez, toprak sahibinin topragin iyilesmesi i¢in
kullandig1 sermayenin karindan baska bir sey olmadigi seklinde tanimlanmaktadir”
(Marx, 2011, s.122). Bu durum Harvey’in kuramsallastirmasinda da goriildiigii gibi
topragin iizerinde insa edilerek yaratilan yapilar ve sermayenin hareket halinde deger
yaratabilmesi i¢in ikinci ¢evrime aktarilan sermayenin yaratic1 yikimlari, toprakta birer
rant degeri elde ederek sermayenin karma hizmet ettigi sdylenebilir. Boylelikle
sermayenin, mekani kendi realitesi dogrultusunda, degistirip doniistiirerek mekani
yeniden organize edilebildigi ve mekan1 diger cografi bolgelerden ayri olan farkliliginm
ekonomik temeller dogrultusunda, kendi karliligi i¢in sekillendirdigi goriilmektedir

(Yirticl, 2009, 5.93).

Harvey gore ise rant en genel tanimiyla, siyasal ekonominin (hangi diizlemde
oldugu fark etmeksizin) dogal hali veya insanlarin yaratmis oldugu verimlilik farklariin
kullananlar bakimindan tasidiklart deger ve mekansal diizenlemelerinin sorunlarinin
¢oziilmesi amaciyla bagvurulan geleneksel olarak tanimlanmis kuramsal bir kavram
olarak ortaya cikmaktadir (Harvey, 2016, s.133). Toprakta yaratilan deger, kapitalist

krizlerin mekan araciligiyla ¢6ziim bulmasina hizmet etmektedir.

Yirtict’ya (2011, s.63) gore Harvey, topragi diger metalardan degisik olarak
kentsel toprak baglaminda ele almaktadir: Toprak ve kentsel topragin birbirinden ayri
olduguna dikkat ¢ekerek, kentsel topragin ilerleyen zamanlarda tarimsal {iretim giiciine
gore degil, kentsel arsaya doniisme ihtimalinin diisiiniilerek alinip satilabildigi piyasa
degerine gore olusmaya basladigin1 belirtmistir. Bu topraklar, {i¢ temel ozellikte
birlesmektedir. Kent igerisinde bir yere sahip olmasi, altyapi ile donatilmis olmasi ve imar

plani ile nasil kullanilacaginin belirlenmis olmasidir.

Emek giiciiniin yeniden iiretiminin ve tiiketiminin kentsel mekanda yapili ¢evre
iretimi ile gerceklesmesi ve topragin fiziksel olarak doga tarafindan var edilen kit kaynak
oldugu bilinirken, niifusun hizli bir sekilde artarak kentlerde yogunlasmasi ve bunun
beraberinde getirdigi kent alanlarindaki formel ve enformel yapilagmalarin artmasi,
kentsel topragin tanimlanmasim1i ve kentsel mekan {izerindeki rant iliskilerinin

aciklanmasi gerektirmektedir.
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Kentsel toprak (arsa) “kent ve kasabalarda, yapilagmaya ayrilmis ve kent
yonetiminin sundugu kolaylik ve donanimlardan yararlanilabilecek yer (arazi)” olarak
tarif edilmistir (Keles, 1998, s.83). Kentsel mekan iizerinde gerceklesen kentsel rant
sadece bir kisinin 6zel miilkiyetle iliskili olarak degil, altyap1 hizmetleri ve imar aflar1 vb.
kamunun diizenleyici islevi gibi devlet miidahalesiyle yaratildigi da g6z ardi
edilmemelidir. Smith’in ifadesiyle kentsel mekanda yaratilan rant su sekilde

acgiklanmaktadir:
Kentsel mekanin temel yapi tas1 6zel miilkiyetin tek tek mutlak mekanlaridir. Ve bu tiirden
her mekéanin rant formunda bir bedeli vardir. Belirli bir mekénin ranti onun niteliklerini
(boyut, yiizey bicimi, genel kullanim vb). Ve baska tesis ve yerlerde (sehir merkezi,
ulagtirma, kanalizasyon vb.) olan iligkisi gibi etkenlerle belirlenir (Smith, 2017, 5.200).

Kentsel mekanda yaratilan rant degerlerinin bedeli kent mekanin nitelikleri,
niceliklerini ve fiziksel 6zellikleriyle birlikte kullanim ve degisim degeri {izerinden
belirlenmektedir. Bu belirlenim siirecine devletin de etkili oldugu bilindigine gore
sermayenin ikinci ¢evrime aktariminda 6zel sermayenin karlili1 i¢in onun yatirimini
kolaylastirici, yatirrm ve hizmet etkinliklerinin saglanmasiyla gerceklestirilen devlet
miidahaleleri bu anlamda degerlendirilebilir. Devlet miidahalesi, kentsel planlamalar,
kentsel dontisiim, imar aflari gibi durumlar kamu miilkiyeti ile iligkili olarak
aciklanmaktadir. Kahraman (2010, s. 63) gore, rant ve kamu miilkiyeti kavramlari,
ozellestirmeler ve bu 6zellestirmeler esnasinda diizenleyici rol oynayan kentsel planlama
faaliyetleri ile i¢ ice gecen kavramlar olarak degerlendirilir, ayricalikli imar aflariyla
kamu miilkiyetinden 6zel miilkiyete gegen kentsel toprak, devletin, sermaye destekleme
tasarisi olarak goriilmektedir. Kentsel mekanda gergeklesen bu iliskiler, rant kavrami ile
aciklanmaktadir. Kentsel mekanda, mutlak rant ve farklilik rant1 olmak {izere iki tiir
ranttan bahsedilmektedir: Bunlardan mutlak rant, kamu eliyle topragin 6zellesmesi olarak
ifade edilirken, kamu tekelindeki diizenleyici islemler farklilik rantin1 olusturmaktadir.
Kamunun diizenleyici islevinin 6nemsendigi ileri kapitalist toplumlarda, kamu miilkleri
piyasada deger haline getirilerek mutlak ranti elde eden sermaye, metalasan kamu
arazileri ilizerinde yeni sermaye birikim alanlar1 yaratmaktadir (Kahraman, 2010, s.64).
Kentsel arazi iizerinde kamu miidahalesiyle yaratilan bu rantlarin, sermaye birikim

kosullarinin olugmasina aracilik ettigi ifade edilebilir.
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Kamunun diizenleyici planlamalar sayesinde, topraktaki rant degerleri degisime
ugramis, sermayenin kentsel mekana yonelmesiyle, daha diisiik degere sahip kentsel
rantlar, kapitalizme eklenerek yiiksek rantlar olusturmustur (Kahraman, 2010, s.64).

Bu dogrultuda, sermayenin karlilig1 i¢in kapitalist sistem icerisinde sermayenin
icine girdigi krizlerden kurtulabilmesi veya sermayenin ikinci ¢evrime ve ii¢lincii cevrime
aktarilabilmesi i¢in diizenleyici gorevlerde bulunan devletin bir diger gorevi ise hi¢ deger
tasimayan bir yeri 6zel miilkiyete devrederek bu yerin rant agisindan doygun bir hale
getirilmesidir, ayrica devlet kamu miilkiyetindeki bu topragi Ozellestirerek kent
ekonomisini rant ekonomisine ¢evirerek olusan rant birikimleriyle sermaye devamliligini
korumak i¢in yasadigi krizleri, kentsel mekanda idame ettirerek kendi hayati i¢in gerekli
sosyal kosullar1 olusturmaktadir (Kahraman, 2010, s. 65-66 ). Kentsel mekanlar, rant
ekonomisine uygun hale getirilerek sermaye igin insa edilmektedir.

Kapitalist sistemin temel islerligine bakildiginda, art1 degerin hakimiyet altina
alinarak zenginlik yaratilmasini ve sermayenin toplanmasini saglayan ana unsurlarin; kér,
rant ve faiz olarak ortaya ciktig1r goriilmektedir (Marx, 1999 aktaran Cavusoglu, 2017,
s.137). Insanin emek giicii olmaksizin dogada var olan kit kaynak, toprak iizerinden
kisinin rant saglayarak zenginlesmesine aract olurken bir yandan da mekan
organizasyonlarinda ortaya ¢ikan sorunlar1 ve esitsizlikleri de gittikge liretmektedir. Kar,
faiz ve rant olarak ortaya cikan siiregler, kara doniistiiriilen art1 deger, para sermayeye
akan faiz, topraga akan rant, toplumsal ve ekonomik iliskilerden ayr1 agiklanamayan bu
stirecler, sabit sermayenin olusmasini ve yapili fiziki g¢evreye yapilan altyapi
yatirimlarinin ve boliisiimlerinin {iretim kosullarinin belirlenmesinde etkili olmaktadir
(Harvey, 2012a, s.131). Bu tiretim kosullar1 ise en belirgin sekilde sermayenin ikinci
cevrime aktarilmasiyla olusan yapili ¢evre tiretimindeki kentsel arazide, sabit sermayenin
dayanikli ve uzun bir siire kaliciliginda ortaya ¢ikmaktadir. Yapili ¢evre iiretiminde sabit
sermayenin, sabitlesmeye bagladig1 andan itibaren deger kaybettigi goriiliir bu durumda,
cografi alanda hareketlilik saglamasi gereken sabit sermayenin kent i¢inde degisim
degerinin dustiigii eski alanlardaki yapili ¢evre iiretiminin yikilip yerine rant degeri
yaratilacak yapili cevre iiretilmesi gerekmektedir, bu dogrultuda gergeklestirilen kentsel
dontisiim, kentsel yenilenme, kent ceperlerine insa edilen liiks konutlar, villalar,
AVM’lerin siirekli olarak artis gdstermesinin amaci, degisim degeri diisiik olan kent
arazisinin rant degerini arttirilmak ve sermaye birikiminin yeniden iiretilmesini saglamak

olacaktir (I¢li, 2013, s.249). Dolayisiyla kapitalist kentlerin sosyal ve fiziksel
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goriinlimiinde meydana gelecek degisikliklerin daha ¢ok toprak ranti kazanmak, karli
olarak hizli ucuz insaat1 hedefleyen, spekiilatif arazi ve emlak gelistirme gibi hususlari,
miiteahhitlik ve insaat endiistrisinin sermaye birikimi i¢in gerekli olan gii¢lii boliimlerini
olusturdugu bilinmelidir (Harvey, 2014a, s.89). Yapili ¢evre araciligiyla gerceklesen
sermaye dolagiminda giiclii role sahip kisiler, 6nemli karlara sahip olmaktadir. Bu siiregte
toprak sahipleri, rant elde ederken, miiteahhitler, girisimcilikten kar elde eder, emlakg¢ilar
ise toprak lizerinde yapilan yeni yapilarin meydana getirdigi ranttaki artislara gore pay
alabilir, finansorler, yapili ¢evrenin kullanimindan gelen her tiir kazang ile sermaye saglar
ve son olarak devlet de var olan veya ongoriilen vergileri sermayenin karsilamayacagini
bilse de bunlar1 sermayenin yerel dolasimini genisletebilecegi yatirimlarin desteklenmesi
icin kullanir (Harvey, 2012a, s. 476-477).

Sonug olarak kar amaciyla gozlerini olabildigince agik tutan diirbiin 6zelligine
sahip kapitalist sistemde sermaye, daha 6nce kimsenin ayak basmadigi topraklar tizerinde
dahi ayak basarak gelisimini stirdiiriir ve o toprak lizerinde rant kaynagi olusturarak deger
yaratir. Boylelikle, kentlerin yasadigi toplumsal ve fiziksel degisiklikler sonucu yarattig
rantlarla birlikte, kentlerin nasil ve neye doniistiigii sorusu 6nem kazanir. Bu baglamda
Sengiil’lin sorgulamasi bu sorularin agiklanmasina yardimci olmaktadir. Sengiil’e (2009,
s.67) gore, kent sorunu; i¢inde yasanilan kullanim degeri etrafinda sekillenen somut
mekan ve degisim degerine sahip alinip satilabilen soyut mekan olarak iki farkli mantik
cercevesinde gergeklesen miicadele alani olarak goriilmekte ve hangisinin zafer
kazandig1 sorgulanmaktadir. Bu dogrultuda, onun sorgulamasindan yola ¢ikilarak i¢inde
yasanilan kapitalist diinya ve sermaye mantig1 diisiintildiigiinde, kentlerin, kullanim
degeri dogrultusunda somut, i¢cinde yasanilan bir mekan olmaktan ziyade soyut, alinip
satilabilen ve kullanim degeri disinda degisim degeri etrafinda sekillenen ve iizerinde rant
elde edilebilen bir mekana doniistiigii sdylenebilmektedir. Bu doniisiim ise diinyada
yasanan siyasi, ekonomik ve sosyal gelismelerden ayr diisiiniilmemektedir.

Yirtici’ya (2011, s.62) gore, ozellikle 1980’11 yillardan sonra diinyada yasanan
neoliberal gelismelere paralel olarak yeni bir kentlesme siireci baglamis ve bu siiregte
kentsel topragin sagladigi rant, kiiresel sermayenin ilgi alanima girmistir. Sermayenin
kentlesmesinde onemli bir rol iistlenen neoliberal gelismelerin en belirgin 6zelligi ise
kamu miilkiyetine ait topraklarin ¢esitli planlar dahilinde, neoliberal mantik ¢ercevesinde
ozellestirilmesi sonucu kentlerde yliksek rant degerleri yaratilmasi olmustur. Bu nedenle,

neoliberal politikalarin kent iizerinde izledigi stratejilerinde anlagilmasi, kapitalizmin
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kentsel mekan tiretiminde nasil hayatta kaldigina aciklik getirmektedir. Ayrica neoliberal
politikalarla birlikte yapili ¢evre liretiminde artan insaat yatirimlar: tizerinden faustvari

gelismenin trajedisi de okunabilmektedir.

1.3. Neoliberalizm ve Kentsel Mekan

Neoliberal politikalarin  kent mekanina iligkin roliiniin anlasilmas: igin
neoliberalizmin tarihsel seyri igerisinde incelenmesi gerekmektedir. Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda gelismis ve gelismekte olan iilkelerin olusturdugu iktisadi yeniden
yapilanmalarin, neoliberalizmin temellerinin anlasilmas1 agisindan 6nemli oldugu
bilinmektedir. Ikinci Diinya Savas1 sonrasinda gerek merkezi iilkeler olsun gerek gevre
tilkeleri olsun gelistirdikleri politikalarin ekonomi politik yonleri, kentlerin sekillerinde
gerceklesen degisimler ve kentlerin bu siiregte listlendikleri roller, merkez iilkelerde
Keynes¢i donem politikalart dogrultusunda cevre iilkelerde ise Keynes¢i donem
politikalarinin karsilig1 anlamina gelen ithal ikameci sanayi ®modelinin hakim oldugu bir
siirecte gerceklesmistir (Ersoy, 2001, s.38). ikinci Diinya Savasi sonras1 merkezi iilkelerin
makro iktisadi anlayist haline gelen Keynes¢i politikalar, neoliberalizmin tersine
piyasalar lizerinde denetim kurulmasini 6ngoren ve devletin ekonomiye miidahalesini
savunan bir anlayistir, devlet miidahalesi bu donemde refahin saglanmasi amaciyla sosyal
yardim destekleri saglayarak saglik, egitim, issizlik ve konut gibi konular hakkinda
kapsayici reform yardimlarinda bulundugu bir donemi icermektedir (Lapavitsas, 2014,
5.60-64). Bu baglamda neoliberalizm’den Onceki kapitalist donemin “Keynesgi
uzlasma™* dénemi seklinde adlandirildigi bilindigine gére ABD, Japonya ve Avrupa gibi
onemli merkezi tilkeler i¢in bu yillar biiytlik biiylime oranlariin gergeklestigi, teknolojik
gelismelerin arttig1, issizligin azalarak alim giiciiniin arttig1, refah seviyesinin yiikseldigi
donemler olarak goriiliir, fakat 1970’11 yillarda kar oranlarinin diigmesiyle birlikte, diinya

ekonomik sisteminin yapisal krizlere girmesi sonucu bu durum kétiilesir ve biiyiime

3ithal ikameci Sanayilesme,1930’lu yillarda bir dizi Latin Amerika iilkesinde izlenen sanayilesme
stratejilerini belirtmek iizere kullanilir (Isik ve Pmarcioglu, 2018, s. 99). Ozel sektoriin ekonomik gelismede
merkezi konumda olmasina karsin gerek Keynesgi gerek Ithal Ikameci Sanayi modeli stratejileri
cercevesinde, devlet kendini salt piyasayr diizenlemekle simirlamamis ayni zamanda dogrudan iiretim
diizeyinde ekonomik gelismeye katkida bulunmustur. Ozellikle ekonomik gelismenin kilit ve biiyiik yatirim
gerektiren kesimlerinde devlet en onemli ekonomik aktdrlerdin biri olmus. Ayrica devlet korumaci
politikalar uygulayarak 6rnegin giimriik duvarlarini yiiksek tutarak iilkesel dlgekte 6zel girisimcileri
koruyan bir strateji izlemistir (Ersoy, 2001, .39).

*Keynesci uzlasma, 1970 ve 1980 oncesi kapitalist sekillenmeden bahsedilmek i¢in kullanilir (Dumenil ve
Levy, 2007, s.25).
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oranlarinda azalma, isgsizlik oranlarinda oldukg¢a yiikselme ve enflasyon oranlarinin
giderek artmasimin belirginlesmesi ile basta Ingiltere ve ABD olmak iizere dnce merkez
iilkelerde, sonra c¢evre {ilkelere yayilan yeni toplumsal diizeni saglayacak olan
neoliberalizmin sekillendigi goriiliir (Dumenil ve Levy, 2007, s. 25). Dolayisiyla,
neoliberalizmin ortaya ¢ikis1 ve diinyaya yayilisinda merkezi iilkelerin ekonomik ve
toplumsal yapisindaki krizlerinin 6nemli bir etkisi oldugu goriilmektedir. Bir baska
deyisle, neoliberalizmin ortaya cikisi, ikinci Diinya Savas1 sonrasinda ekonominin
yeniden yapilandirilmasi i¢in ortaya cikarilmis olan ithal ikameci sanayilesme ve
Keynesgi politikalarin kapitalist krizlere girerek ¢okiis donemi yasamasiyla “Keynesyen
refah devletine” kars1 ideolojik bir tepki seklinde ortaya ¢ikmistir (Clarke, 2004, s. 58).
Bu tepkiye karsi Keynesyen refah devletlerinin i¢ine girdigi kapitalist krizlere ¢6ziim
bulamamasi, kapitalist krizlerden kurtulmak isteyen devletlerin, kendi gelismisliklerine
uygun neoliberal politikalar gelistirmek zorunda kaldiklarin1 gostermistir. Ayrica
gerceklestirilen bu neoliberal politikalarin, “ikinci Diinya Savasi’nin kotii sonuglar
ardindan ylikselise gecen sosyal demokrat cabalarin etkisiyle sermayelerini tehdit altinda
goren sektorlerin, smifsal egemenliklerini yeniden kurma projesi oldugu da ileri
stirlilebilir” (Harvey, 2012b, s.68). Marksist teorisyenler tarafindan da ifade edildigi gibi
kapitalist sermaye krizlerinin baslamasiyla sermaye, bu krizlerden kurtulus i¢cin mekani
kullanmakta ve tiim cografyaya sinsice yayilmaktadir. Ancak burada sermaye, mekani
kesfedip kullanabilmek i¢in kolaylastiric1 politikalara ihtiyag duymaktadir. Bu politika

ise neoliberalizm, olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Neoliberalizmin, diger lilkelere bu kadar kolaylikla yayilma seriivenini nasil
basardigint Neoliberalizmin Kisa Tarihi kitabinda sorgulayan Harvey’in (2015c, s.12-
13), belirttigi gibi 6zgiirliik, bireysellik gibi kavramlarinin 6nemi ortaya atilmis ve bu
degerler, Bati uygarliginin merkezine yerlestirilerek zekice ve ikna edici bir ideal
yaratilarak basarilmistir. Bu degerler ¢ercevesinde, neoliberalizmin kendi temellerinin
mesrulastirict zeminini olusturdugu sdylenebilir. Boylelikle neoliberal teori tiim diinyada
kolaylikla uygulanir hale gelmistir. Sovyetler Birligi’nin ¢okiisiiyle birlikte ortaya ¢ikan
yeni devletler olmak tizere pek ¢ok eski usiil sosyal demokrasilere sahip olan Zelanda ve
Isve¢ gibi veya cogu refah devletleri gibi pek cok iilke isteyerek veya istemeyerek
neoliberal teoriyi bir sekilde kabul edip, bazi politika ve pratiklerini ona gore
yapilandirmis ve diizenlemistir (Harvey, 2015¢, s.10-11). Bu nedenle 1970’lerde

temelleri atildig1 bilinen neoliberalizmin, gliniimiiz toplumlarinda yaygin olarak
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kullanilan ekonomik bir model oldugu belirtilebilir. Sonu¢ olarak “neoliberalizm,
diistince bicimlerimiz ve ekonomi politik pratiklerimize niifuz eden hegemonik bir
sOylem haline gelmistir, artik i¢inde yasadigimiz diinyayr yorumlamaya ve anlamaya
yonelik sagduyumuzun bir pargasi olmustur” (Harvey, 2012b, s.69). Sagduyumuzun bir
parcasi haline gelen neoliberalizmin, merkezi iilkelerin refah devletine kars1 uluslararasi
sermaye birikiminin karliligr i¢in gelistirdigi stratejiler ve pratikler diisiiniildiiginde
neoliberal teorinin bir amaci oldugu gergektir: “Neoliberalizmin asil amaci gergek
diinyaya uygun bir model gelistirmek degil, aksine gercek diinyayi, modeline daha uygun
hale getirmektir. Diisiinsel bir imgelemden ibaret degil, bu son derece gercek siyasi bir
projedir” (Clarke, 2004, s.58). Dolayisiyla, neoliberal model kapitalist krizlerden
kurtulmak amaciyla one siiriilen fakat daha sonrasinda kendi istedigi gibi tiim diinya
lizerine yayilim gosteren ve kendi istikametinde her seyi degisim ve doniisiime ugratan
bir strateji gelistirmistir. Burada bahsedilen neoliberallesme siirecinde gergeklesen her
sey beraberinde Harvey’in (2015¢, s.11), belirttigi “yaratict yikimi1” ortaya ¢ikarmaktadir.
Bu yikimlar ile bahsedilen sadece bir politika veya iktidar degisikligi degildir. Bunlarla

birlikte toplumu olusturan tiim iligki sistemlerinin doniismesini kapsamaktadir:

Yikilanlar sadece dnceki kurumsal ¢ergeveler ve iktidarlar (hatta zorluk ¢ikaran geleneksel
devlet egemenligi bigimleri) degil; is boliimleri, sosyal iligkiler, refah hizmetleri, teknoloji
karisimlari, yasam bigimleri, diisiince sekilleri, ireme etkinlikleri topraga bagliliklar ve en

derin aligkanliklar da yikilmaktadir (Harvey, 2015¢, s.11)

Yaratic1 yikimlariyla birlikte, hedefine ilerleyen neoliberal ideolojinin iginde
tasidig1 kaliplasmis bir takim 6nemli anlamlar ve iddialar bulunmaktadir. Her seyden
once neoliberalizm, politik-ekonomik bir pratikler teorisi olmakla birlikte, insanlarin
refahlarmin arttirllmasii saglamanin en etkili yolunun, giiclii 6zel miilkiyet haklar
oldugunu savunan, serbest piyasalarin ve serbest ticari gelismelerin esas alinarak bireysel
Ozgiirliik ve bireysel girisimciligin serbest birakilmasini salik veren bir diisiince sistemi
olmasidir (Harvey, 2015c, s.10). Bu anlamda Keynesci refah devleti olusumuna karst;
bireycilik, ozgiirliik, piyasalarin serbestlesmesi ve 6zel miilkiyet kavramlarinin ortaya
atilmasi ve gelistirilmesi, neoliberal diisiincenin belirgin temellerini olusturmaktadir. Bu
temeller dogrultusunda simdiye kadar gerceklestirilen kamunun sahip oldugu mallarin,
metalagtiritlmas1 ve oOzellestirilmesi siireci neoliberal projenin ilgi ¢ekici Onemli
ozelliklerinden biri olup tiim bu kamuya ait olan varliklarin, sinifsal olarak ayricalikli

gruplara ve 6zel sahalara aktarilmasimi saglamistir (Harvey, 2012b, 5.81). Ozellestirilerek
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ve metalastirilarak kamuya ait alanlar, sinifsal olarak azinlikta olan ayricalikli gruplarin
egemenligine ge¢mektedir. Boylelikle toplumun ¢ogunlugunu olusturan diger kesimler

arasinda keskin bir siifsal ayrim olusmaktadir.

Ozetle:

Neoliberalizm, politik bir ideal olarak her seyin bir meta olarak degerlendirildigi, alinip
satildig1 piyasa ortamini, en etkin kararlarin verildigi mekan olarak tanimlamaktadir. Dahasi,
neoliberalizm daha Once piyasalagmamig tiim alanlar (su, orman vb.) i¢cin piyasalarin
olusmas1 gerektigini vurgulamaktadir. Bagka bir ifadeyle, neoliberal ekonomik paradigma
tiim beseri alanlarin pazarda degeri olan bir meta gibi alinip satilabilecegini ve piyasanin
ilkelerinin de toplumsal ve bireysel eylemler i¢in en uygun rehber oldugunu vurgulamaktadir

(Genis ve Celik, 2007, s. 5).

Neoliberal politikalarin, tim degerlerin piyasa degeri yaratilarak meta haline
getirilmesini saglayan kosullar1 olusturdugu ifade edilebilir. Ozel miilkiyet haklarinin
korunmasi, ticari Ozellestirme, serbestlestirme ve girisimcilik gibi temeller 6zelinde
sermayenin kolaylikla hemen hemen her seyi piyasalastirarak meta haline getirdigi
neoliberal dongiiniin igerisinde devletin roliinlin bilinmesi ise olduk¢a Onemlidir.
Neoliberal diisiince sistemi icerisinde devletin rolii; 6zel miilkiyet haklarin1 korumak,
paranin kalite ve saygmligin1 korumak, piyasalarin isleyisini diizenlemek i¢in gerektigi
zamanlarda savunma sistemini ve hukuksal yapilarla ilgili fonksiyonlarini diizenlemek ve
son olarak gerektiginde (toprak iizerinde, su, egitim, ulasim, saglik, ¢evre diizenlemesi,
cevre kirliligi ve toplumsal giivenlik alanlarinda) mevcut bir piyasanin varligi sz konusu
degilse, bu piyasalarin devlet eliyle olusturulmasini saglamak olacaktir (Harvey, 2015c,
s.10). Devletin olabildigince her seyin 6zellestirilmesini saglamak amaciyla olusturdugu
kosullar gz Oniine alindiginda sermayenin karlilig1 i¢cin aldig riskler sonucu devletin,
piyasalarin hizmetkar1 haline geldigi bir gorevi iistlendigi sdylenebilir. Bu karakteriyle
birtakim 6zellestirmeler, serbest ticaret ve serbest piyasa mantigini benimseyen devletler,
uluslararas1 sermayenin diinya dl¢eginde gerceklesecek olan hareketini ve yayilimin
kolaylastirmistir. Boylelikle neoliberal devlet, sermaye birikiminin 6niine her tiirlii engel
yaratabilecek kolektif uzlagsmaya kars1 diismanca bir tavir almaktadir (Harvey, 2015c,
s.83). Devlet, her durumda sermaye i¢in gerekli kosullar1 hazirlayan bir konuma sahip
olarak sermaye ile ortaklik kurmaktadir. Sermaye birikim dongiisiinde goriilen
sermayenin ikinci ¢evrime yatirilan sermaye birikimleri ve yapili ¢evre iiretimindeki

devlet yatirimlar1 da bu iligki sayesinde ger¢eklesmektedir.

37



Merkez {ilkelerdeki Keynes¢i refah devlet politikalart ve c¢evre iilkelerin
uyguladigi Ithal Ikameci Model, 1980 sonrasinda yerini neoliberal politika
uygulamalarina birakir, 1980 ve 1990’11 yillarda Keynes¢i donemin sona ermesiyle
birlikte kendi hakimiyetini ideolojik ve politik diizeyde saglamlastiran yeni
neoliberalizm, sanayilesme ve 6zellestirme seklinde iki 6nemli ve 6zgiin ekonomi politik
pratikleri ile bu siirecte tiim iilke toplumlarini etkilemistir (Ersoy, 2001, s.32). Toplumsal
ve ekonomik degisimler beraberinde kentlerde gergeklesen iiretim iliskilerini de
degistirmis, Onceden fabrikalarda gerceklesen {liretim siireci ve iretim iliskileri,
belirleyici 6zelligini kaybedip yerini neoliberal donemde uluslararasi: boyuta tasiyarak
emek kesiminin giiclinliin azalmasina sermaye kesiminin ise diinya ilizerinde genis bir
yayilim gostermesine olanak saglamis, dolayisiyla bu artis neoliberal donemde birikim
krizlerinin yasanmasina neden oldugu gibi asir1 birikim krizlerinin kentsel mekani
kesfetmesiyle ¢Oziilmistlir (Serter, 2018, s.70). “Neoliberal ekonomi politikalariyla
merkez kapitalist lilkelerde yeniden yapilanan {iretim siire¢leri, kentsel mekanlarda biiyiik
dontisiimler yaratmakta ve kentsel gelisme sektorii en verimli birikim alanlarindan birini
olusturmaktadir” (Kurtulus, 2005, s.166). Dolayisiyla sermaye birikim siiregleri ve
kapitalist tretim iligkilerinden ayr diisiiniilemeyen kentler, neoliberal hegemonyanin
mantigr ile sekillenmektedir. Diinyada yeniden yapilanan {retim iliskilerinin
olusturuldugu neoliberal ekonomi politikalarinin, mekén iizerinde sagladig1 hakimiyet ile
gerceklestirdigi en onemli politika basamagi, kent arazisi iizerinde sermaye biriktirmek

olacaktir (I¢li, 2013, 5.249).

Neoliberal politikalar1 uygulayan her iilkenin zamanla dikkatini kentler {izerine
yogunlastirmast sonucu; kentler, ekonomik, toplumsal ve politik amaclarin zemini ve
araci haline gelmistir (Eraydin, 2012, s.19). Boylelikle sehirlerin giderek neoliberal siyasi
deneyimlerin, kurumsal yeniliklerin ve siyasi ideolojilerinin stratejik hedefi haline gelen
planlarla doniismesiyle neoliberalizm, kentlesmenin merkezini olusturmaya baslamistir
(Brenner ve Theodore, 2002, s.375). Sonug itibariyle, neoliberal modelin hakimiyeti ve
politikalar1 kentsel mekan {izerinde kendini gerceklestirmis, boylelikle kentler,
kapitalizm ve sermaye mantiginin oldugu kadar neoliberal ideolojilerin de temsili haline

gelmistir.
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Fordist ve Postfordist birikim siireglerinin kentlesme siiregleri ile olan iligkisini
Keynesyen ve Keynesyen sonrasi kavramlar1 kullanarak agiklayan Harvey, kentlerdeki
degisimi Keynesyen ekonomi politika uygulamalarinin yikilmasiyla agiklamaktadir
(Harvey, 1985 aktaran Sengiil, 209, s.21). Harvey’e gore Keynesci donem ve Keynesyen
donem sonrasi ortaya ¢ikan kentsel projeler iki farkli sekilde agiklanmaktadir. Ona gore,
Keynesci donem hegemonik kentsel gelisme projelerinde mekanin kullanim degeri 6n
plana ¢ikarilirken, Keynes¢i donem sonrasi projelerinde mekanin degisim degerinin 6n
plana ¢ikarilarak kent mekanlarinin 6zellestirilip rant arayislarinin arttigi goriillmektedir
(Sengiil, 2009, s. 48). Sermaye birikim siirecleri, bu baglamda kapitalizmin mesrulastirici
ayagini olusturan neoliberal ideolojinin, kentsel mekan iizerinde goriiniirlikk kazandig

alan olarak ortaya ¢iktig1 sdylenebilir.

Kentler, hizl1 bir sekilde neoliberal politikalarin etkisinde, sermaye mantigiyla

sekillenerek, mekan tlizerinde ¢ok farkli sinifsal ve mekansal ayrimlara yol agmaktadir.

Sermayenin sinir tanimaz akigkanlig ile tarif edilen neoliberal kiiresellesme siireci, kiiresel
Olcekte hizla her seyin metalastirildigi ve sermayenin mantigina teslim edildigi bir tarihsel
stirece tekabiil edilmektedir. Bu siiregten kentlerde nasibini almis, neoliberal ideoloji kentleri
sadece kapitalist birikimin mekénlar1 olarak degil, araglar1 olarak gérmiis ve bu dogrultuda
yeniden yapilandirilmasina girigsmistir. Bu yeniden yapilandirmada kentler, piyasa mantigina
teslim edilmis ve gesitli aktorlerin kullanimina agilmistir. Bu ¢ergevede kentler, 6zellikle
iddiali finans merkezleri olarak kiiresel sistemle entegre olan biiyiik metropol kentler,
yoksullugun baslica tastyicilari ve bu baglamda kentsel girisimlerinde mekani olmaktadir.

(Ozgelik, 2013, 5.97).

Neoliberal ideoloji ¢ergcevesinde piyasa mantigina teslim edilerek metalagan
kentsel mekanlar, yoksullugun da goriiniir mekanlari haline getirilmistir. Bundan sonraki
stirecte neoliberal kentlesme siirecinin devamliligi, devlet ve 6zel sermaye araciliginin
insa edilmesiyle gerceklesmektedir.

1980’ler sonrasinda yasanan neoliberal doniigiim... Servet ve iktidarin dagilimindaki artan
kutuplasmanin sonuglart sehirlerimizin mekansal formu f{izerinde geri doniissiiz izler
birakmakta, onlar1 giderek etrafi ¢evrilmis kent pargalari, giivenlik kontrollii konut alanlar1
ve siirekli olarak gézetim altinda tutulan 6zellestirilmis kamusal mekanlardan olusan kentler

haline getirmektedir (Harvey, 2013a, s.57).
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Giliniimiiz kentlerinde de yapili ¢evre iiretiminde gergeklesen mekansal formdaki
degisimler ve kent mekanlarinin metalastirilmasi durumuyla siklikla kargilagiimaktadir.
Dolayisiyla, 1980’ler sonrasi, sosyo ekonomik ve siyasi kosullar sonucu olusturulan

neoliberal politikalar, Kentler de kapitalizmin mesrulastirici bir kilifin1 hazirlamistir.

Kentlerdeki degisim ve doniistimiin hemen hemen ¢ogu iilkelerde oldugu gibi
benzer bir boyutu, 1980 sonras1 Tiirkiye kentlerinde de gézlemlenmistir. Bu nedenle,
Tiirkiye’nin kentlesme siireci de neoliberal politikalarin; ekonomi, sosyal ve siyasi

stireglerinden bagimsiz agiklanamamaktadir.
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IKiNCi BOLUM
2. TURKIYE'DE NEOLIBERAL DONEM VE KENTLESME SURECT

Neoliberal donem siirecinde yasanan biiyiik toplumsal degisimler bir¢ok iilkeyi
etkilemistir. Ancak iilkelerin toplumsal yapisindaki farkliliklar, diinyada gerceklesen
degisim ve dontisimler her iilkede farkli sekillerde yasanmustir. Tirkiye olceginde
bakildiginda, yagsanan bu degisim ve doniisiimlerin en goriiniir merkezini, tiim diinyada
oldugu gibi kapitalist sermayenin kendine yer buldugu kent mekanlar1 ve kapitalist
toplumsal iligkiler olusturmustur. “Tiirkiye’deki kentlesme siireci {lilkeyi diinya
kapitalizmi ile biitiinlestirme yolunda kendine 6zgii bir politik ekonomik mantik
cergevesinde gerceklestirmis, bu siiregte mekan onemli bir dagitim araci olarak islev
gormiistiir” (Cavusoglu, 2016, s.101). Mekanin islevsel 6zelligi, Tiirkiye nin kentlesme

donemlerinin her alaninda 6nemli bir rol tistlenmistir.

Tiirkiye’de kentin islevi, 1920’lerden 1980'lerin sonuna kadar uzanan dénem
icerisinde diinyada yasanan degisimlerden etkilenerek bazen benzer sekillerde bazen
farkli sekillerde gerceklesen ekonomi politikalar ve sermaye birikim siiregleri kentin
sosyo-ekonomik ve mekansal yapisini degistirerek farkli bir boyut kazandirmistir
(Eraydin, 1988, s.135). Tiirkiye’nin yasadig1 kentlesme siireci kendine 6zgii ekonomi
politik mantig1 cercevesinde degerlendirildiginde, kentlesme siiregleri literatiirde
(Sengiil, 2009, Eraydin, 1988 ve Cavusoglu, 2016 ve Tekeli, 1998) genellikle ii¢ donemi
kapsayacak sekilde agiklanmaktadir.

Mekan1 6nemli bir kapitalist birikim ve dagitim araci olarak goren Cavusoglu
(2016), kapitalizmin miilklii ve miilksiizler olmak {izere siniflar arasi esitsizlikleri
arttirdigim aciklayarak kentlesmenin ii¢ doneminden bahsetmektedir. Ilk dénem (1923-
1950), miilkiyet bi¢imleri kirsal toprak iizerinden ifade edilmis, ikinci donem 1950-1980
aras1 miilksiizlerin miilk edinebilme siirecini kapsamig, bu dénem kentsel alanda
yogunlagan miilksiizlerin, miilk edinebilmesine devletin riza gosterdigi bir siire¢ ele
almmistir. Ugiincii ddnem 1980 sonrast ise rant ekonomisinin énemli oldugu imar af ve
haklar ile miilkiyetlerin ¢ogaltildigi, kentsel rantin yeniden dagitildigi hegemonyanin
yeniden insa edildigi bir siire¢ oldugu belirtilmistir (Cavusoglu, 2016, s.103). Dolayisiyla,
kentlesme siireglerinde, Tiirkiye'nin toplumsal, siyasi ve ekonomik yapilanmasinda

meydana gelen radikal degisimlerin yasandig1 6nemli donlim noktalar1 ele alinarak, bu
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doniistimler igerisinde kentsel mekanin hegemonik yeniden inga siireci ortaya

konulmustur.

Kentlesme siirecini tic doneme ayirarak ele alan Sengiil’e (2009) gore ise, birinci
donem (1923-1950), ulus devletin olusum siireciyle baslayan kentlesme siirecidir, ikinci
donem (1950-1980), "emek go¢iiniin kentlesmesidir”, bu donem, kirsal alanlardan kentsel
alanlara yasanan gocler sonucu, kentlerde niifusu artan emek giiciiniin kent ile olan
sorunlu iliskisini agiklamaktadir. Son olarak, ii¢lincii donem ise (1980 ve sonrasi),
“sermayenin kentlesmesi” olarak tarif edilmektedir. Bu donemde sermayenin, kentsel
mekan lizerinde her alana girmesiyle hegemonik bir 6zellik olusturdugu ifade edilir
(Sengiil, 2009, s.103-104-105). Son donem sermayenin, kentleserek mekan iizerinde
hakimiyet kurmasi, halen giiniimiiz kentlerinin belirleyici unsurunu olusturmasi agisindan
onemli bir doniim noktasini ifade etmektedir. Tirkiye’nin kentlesme siireci ve
sermayenin kent mekaniyla olan iliskisinin ¢6ziimlenmesi i¢in her donemde yasanan

siyasi, ekonomik ve toplumsal gelismelerin belirleyici oldugu goériilmektedir.

Isik ve Pinarcioglu (2018, s. 98) ise, Tirkiye’nin kentlesme dinamiklerinin,
Tirkiye tarihinde 6nemli bir doniim noktasini olusturan 1980 yilinin, net bir ¢izgi olarak
belirlenip, 1980 oOncesi ve 1980 sonrast ortaya cikan kentsel gelismelerin iki evre

izerinden aciklanabilecegini Onermistir.

Eraydin (1988, s.135-136), Tiirkiye’nin 1920 ve 1980’lerin sonuna kadar olan
donem igerisinde, devlet iliskileri, dis iliskileri ve ekonomik yapilanmalar olsun
beraberinde sermaye birikim siireclerinin giindeme gelmesi kentlerin islevini degistirmis;
kentler, sosyal, siyasi ve ekonomik yonden farkli bir boyut kazanmistir. Bu baglamda,
kentlerin sermaye birikim siirecinde iistlendikleri gorevler, Sengiil’de oldugu gibi ii¢
donem {izerinden ele alinarak aciklanmaktadir. Kentlerin sermaye birikim siirecinde
kendilerine yiiklendikleri gorevler, donemler dogrultusunda oldukca farkli 6zellikler
tasimaktadir (Eraydin, 1988, s.135). Dolayisiyla, Tirkiye kentlesme siireci, sermaye

dolagimlarindan ayr1 olarak aciklanamamaktadir.

Tekeli’ye (1998, s.1) gore, Tirkiye Cumbhuriyeti’nin kentlesme siireci,
kurulusundan itibaren koktenci bir “modernite” ve “cagdaslasma” projesinin
uygulanmasi ile gergeklesmistir. Bu modernlesme projesi ¢esitli boyutlarda meydana

gelmis, bunlardan kentlesme siireci icerisinde 6nemli 6zelligi tagiyan boyut, ekonomiyle
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iligkili olan sanayinin olustugu, kapitalizmin gelistii ve oOzel miilkiyetin
kurumsallagsmasinin kentlere yansidigi boyuttur. Ona gore, bu koktenci “modernite” ve
“cagdaslasma” projesi, gegmisten hem bir kopusu hem bir siirekliligin saglandig1 zemini
olusturmaktadir. Bu baglamda, Tekeli (1998, s.1-2), Tiirkiye’nin kentlesme deneyimini
bes donem altinda incelemektedir. Bunlardan; birinci donem, Osmanl
Imparatorlugu’nun son déneminin dahil oldugu, Cumhuriyetin ilanina kadar olan siireyi
kapsayan “sikilgan modernite” olarak adlandiran donemdir. Ikinci donem, Cumhuriyetin
ilaniyla baslayip, ikinci Diinya Savasi’na kadar olan siireyi kapsayan kentlesme hizinin
seyrek oldugu dénemdir. Ugiincii donem, Ikinci Diinya Savasi sonrasi baslayan 1960
yillart arasim1 kapsayan, hizli kentlesmenin gergeklestigi donemdir. Dordiincii donem,
1960 ve 1980 yillar1 aras1 gerceklesen planl kentlesme siirecidir. Besinci ve son olan
dénem, modernite projesinin asima ugradigi, 1980 sonrasi diinyadaki kiireselleseme

egiliminin etkisi altina girildigi donemi icermektedir.

Tim bu siliregler boyunca, toplumun mekéansal degisim ve doniisim
dinamiklerinin siklikla batililagma, modernlesme, cagdaslasma ve sanayilesme gibi
kavramlar iizerinden anlatilmaya c¢alisilmasi, bu dinamiklerin kapitalist iligkilerin
dogasini olusturan sermaye birikim sisteminin olusum siirecini ortaya koyma cabasi
olarak gosterilebilmektedir (Ercan, 2002, s.25). Dolayisiyla literatiirde incelenen
Tiirkiye’nin kentlesme deneyiminde, donemler arasinda tam anlamiyla birbirinden
ayrilan bir kopus ifade edilmemekle birlikte sermaye birikim siireci i¢in bir devamlilik

s0z konusu olusturuldugu gorilmektedir.

Bu boliimiin diger alt basliklarinda ilk olarak Tiirkiye’nin (1923-1950), (1950-
1980) ve (1980 sonrasi) olmak {iizere ii¢ donemde kentlesme siireci incelenmektedir.
Ozellikle 1980 sonrasi kentlerin sermaye ile kurdugu iliskide neoliberal politikalarin
etkisi anlasilmaya calisilmaktadir. Kentler {izerinde gergeklesen sermaye yatirimlarinda
yerel yonetim ve hiikiimet iligkilerinin rollerinin neler oldugu ortaya koyulmaktadir. Son
olarak ise sermayenin merkezi haline déniisen Istanbul’un sermaye ile olan iliskisi

acgiklanmaktadir.
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2.1. Tiirkiye’nin Kentlesme Siireci

Tiirkiye’nin kentlesme siireci ele alinirken bahsedilen donemlere bakildiginda, 1923-
1950’11 yillar aras1 gegen ilk donemde, ulus devlet diizenin kurulmasi i¢cin mekan
tizerinde, cesitli siyasi ve ekonomik diizenlemelerin yapildig1 bir modernizasyon dénemi
baslamistir. Kir niifusunun, kent niifusundan fazla oldugu bu dénemde, modernlesme
adina gergeklestirilen teknolojik gelismeler, kirsal alanda faaliyete gecirilerek iilke
ekonomisi; tarimsal verimlilik ve bundan saglanan iretim ile ayakta tutulmaya
calisilmigtir fakat 1950’11 yillara gelindiginde tarimda modernizasyon siirecinin isgiicii
fazlas1 yaratmasi, yasanan ekonomik ve siyasi sikintilar, kirdan kente hizli niifus
akislarina sebep olarak Tiirkiye’nin yeni bir kentlesme evresine girmesinin arka zeminini
olusturmustur. Siire¢ icerisinde, yagsanan olusumlarin merkezi konumunda yer alan devlet
yenilikleri, Osmanli doneminden tam bir kopusu ifade etmemekle birlikte, Osmanli
donemindeki toprak diizeni anlayigindan yeni bir ulus devlet merkezli, toprak diizeni
anlayisina gecis olarak ifade edilmektedir (Sengiil, 2009, s.103). Bu siiregte, devletin yeni
bir modern kentlesme insast baslattigi sdylenebilmektedir. Modern kentlesme siirecini
hizlandirmak isteyen devlet, 1926 yilinda Medeni Kanun’la birlikte miilkiyet rejiminde
degisikliklere gitmis, bu degisiklikle, devletin toprak iizerindeki haklar1 ve topragin
islenmediginde kisilerin elinden alinmasi uygulamasina son verilerek toprakta bireysel
kullanim haklar1 taninmasi ve 6zel miilkiyete aktarilmasi saglanmistir. Boylelikle,
devletin kentsel rantlardan gelir elde etmesi ve kentsel rantlar1 tesvik edici rolii bu
donemlerdeki miilkiyet iliskilerine getirilen degisikliklerle birlikte baglamistir
(Kahraman, 2013, 5.28-29). Modern kentlesme donemi i¢in yapilmasi gerekenler bununla
sinirli kalmamistir. Bu donemde, kapitalist kentlesmeye eklemlenebilmek ve sermaye

birikim kosullarinin olusturulmasi i¢in sanayilesme siireci baglatilmistir.

Tiirkiye’de modernlesme siireci yasanirken kentler, kapitalist sistemde oldugu
gibi mekan iizerinden sermaye birikiminin 6nemli bir dagitim aracini olusturmus,
boylelikle kentlesmenin ilk donemi olarak kabul edilen bu donemde, 13 milyonluk
niifusunun %80°nin kirsal alanlarda yasiyor olmasi, iilkede acilen milli bir burjuvazi ve
sanayi yaratmak disinda yeniden dagitim araci olarak kirsal topragin belirlenmesiyle
tarimsal liretim ve verimliligin arttirilmaya calisilmasi amag¢lanmistir (Cavusoglu, 2016,
s.103). Tarimsal tiretimde verimliligin arttirilmasi saglanirken, kirsal alanda emek giicii

yiginlar1 olusmustur. Bu emek giicii careyi, 1950’lere gelindiginde sanayi kentlerine go¢
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etmekte bulmustur. Dolayisiyla ilk donem olarak kabul edilen bu yillar, tarim ve sanayi
arasinda yasanan ikilemle acgiklanmis; tarimsal iiretimin agirlikli oldugu ve degisik
politikalar ¢ercevesinde sanayi olusturma yontemlerinin gergeklestirildigi bu donemde
kentler, tarimsal birikiminin sanayi piyasalarina aktarilmasiyla sermaye birikim
dolagiminin saglandigr alana doniismiistiir. Tarimsal iiretim birikimin kirsal alanda
yogunlagmasi nedeniyle bu donemde kentlerin hizl bir biiylime gegirmedigi goriilmiistiir

(Eraydin, 1988, s.135- 136).

Bu donem igerisinde iiretim alaninda yapilan yeniliklerle hedeflenen, i¢ pazar
olusturmak ve boylelikle sermaye birikiminin kolaylagmasini saglamak olmustur.
Tiirkiye’nin bu donem igerisinde bulundugu sosyo ekonomik ve politik siirecler
baglaminda degerlendirildiginde bu durum oncelikli politika gelistirilmesini gerekli

kilmistir:

Cumhuriyet projesi i¢in c¢agdas uygarliklarin seviyesine ulagsma hedefi kentlesme ve
sanayilesmeye dayali bir batililasma yani kapitalist bir modernlesme de olsa kurtulus yillart
icinde bulunan kosullar nedeniyle tarimsal iiretimin g¢ogaltilmasi ve bunun i¢ pazara

dagitilmasinin saglanmasi dncelikli politika olmustur (Cavusoglu, 2016, s.113).

1923-1950 donemlerinde 6ncelikli politikalar, tarimsal tiretim ile kentlerde sanayi
olusturularak sermaye birikim alani yaratmak olmustur. Boylelikle Tekeli’ye (1998,
5.139) gore “sermayenin ana kaynagini tarim sektorii olusturmustur”. Bu doénem
Tiirkiye’nin kapitalist sisteme eklemlenebilmesi i¢in gerekli kosullarin hazirlik agamasi

olarak da degerlendirilebilmektedir.

1950’11 yillara gelindiginde kentlesme ve Tirkiye nin toplumsal yapis1 iizerine
arastirmalar yiiriiten cesitli distiniirler, 1950’11 yillar1 modernizasyon siirecinin devam
ettirilerek sermaye birikiminin gergeklestirildigi, sanayilestigi ve tarimda artan teknolojik
yenilikler sonucu kirdan kente yogun goglerin yasandigi bir kentlesme donemi
yasandiginin altim  ¢izmektedir. Bu donem, kent, tarimsal {iretimden fazla
etkilenmemekle birlikte kentin kendisinin birikim odagt oldugu goriilmiistiir
(Eraydin, 1988, s.136). ikinci Diinya Savasi sonrasi diger gelismekte olan iilkelerde
oldugu gibi Tiirkiye’de de kentlere dogru artan yogun niifus hareketleri ile hizli bir
kentlesme siireci yasanmis ve ayrica tek partili otokratik rejimden ¢ok partili demokratik
rejime gecilerek siyasi bir rejim degisikligi de goriilmiistir (Tekeli, 2001, s.77).

Dolayistyla ikinci donem olarak ifade edilen bu donem, siyasi hegemonik mekan iiretme
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pratiklerini Demokrat Parti esliginde gergeklestirip, kentlesme stirecinin basladigi ve 27
Mayis 1960 askeri darbesi ile DP hiikiimetinin sona erdigi bir siireci igermektedir
(Cavusoglu, 2016, s.147). Tiirkiye’de kentsel mekan iiretim siireci ve kentlesme
deneyimi, yasanan siyasi degisimler ve ekonomik olaylarin izlerini tastyarak bir biitiinliik
kazanmaktadir. Bu yillar, kentlerdeki niifus, 6zellikle 1950-1955 yillara arasinda % 7.25
artis gostererek hizli bir bliylimenin baslangicini olusturmus, ayni zamanda sermaye

birikim siirecinin yeni islevler kazandigi bir donemi de baslatmistir (Eraydin, 1988,
5.142).

Kentlere dogru artan hizli niifus hareketlerinin arka planinda, Tiirkiye nin
modernlesme projesi igerisinde Marshall yardimlariyla birlikte kirsal toprak {izerinde
gerceklesen makinelesme, tarimda ortaya ¢ikan istthdam fazlas1 emek giiciiniin kentlere
goc etmesine neden olarak beraberinde birtakim sorunlari da meydana getirmistir.
iktidarn gelen niifus igin iirettigi bir alan bulunamamasi, gelen kesimlerin kendi
mekanlarini ¢arpik bir sekilde gelisigiizel, hazine arazileri iizerine devletin g6z yummasi
sonucu insa etmesiyle olusmustur (Cavusoglu, 2016, s.177). 1950 ve 1980 arasi
gerceklesen Tiirkiye’nin kentlesme evresi, toplumun ve devletin hazirliksiz olarak
yakalandig bir siirecte gerceklesmistir. Kentler, yonetsel olarak g6z ardi edilen enformel
yapilarin artarak tiiredigi mekén haline doniismiistiir. Kuralsizliklarin yagsandigi ve en cok
hissedildigi bu dénem, enformel yapilagmanin 6znelerini olusturan koylii kesiminin
kentteki barinma sorunlari, enformel yapilasma ile ¢éziimlenmistir. G6¢ eden emekgi
kesim, kentte yagamini silirdiirebilmek i¢in hemsericilik, akrabalik vb enformel iliski
kanallarini kullanarak kentteki isgiicii piyasasina dahil olmuslardir (Kongar 1973 aktaran
Erder, 2013, s.18). Kente gelen hizli yogun emek gocii, kendi yasam miicadelesini
verebilecegi kullannom amaciyla yasal olmayan konut iiretimini gerceklestirmistir.
“Gecekondu sakinleri, kendilerine bir arazi edinip zamana yayilacak o insaat siirecine
girdikleri andan itibaren "yasalarin diginda yagayanlar" diye tanimlanmislardir” (Keyder,
2013, s.179). Boylelikle Tiirkiye’'nin kentlesme deneyiminin en biiylik mekansal
degisimlerinin, kentsel arazi {izerinde yer isgal eden konut liretiminin ger¢eklesmesi ve
enformel iliski aglariyla olustugu goriilmektedir. Kirdan koparak kente gelen ve kendi
emegi ile kendi yasam alanini iireterek kente tutunmaya calisan, koylii emekei kesim,
Tiirkiye kentlesmesinin olusmasinda ortaya ¢ikan en Onemli unsurlardan biri olan

gecekondu sorununu ve olgusunu dogurmaktadir (Cavusoglu, 2016, s.82). Bu siirecte,
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gecekondu olgusunun sorun olarak ortaya ¢ikmasinda etkili olan Marshall yardimlar ile
devlet, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra ortaya ¢ikan ekonomik sikintilarindan kurtulmayi
amagclayarak bu yardimlar ile bir yandan ekonomik refahi sagladigi, diger yandan ise
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk kez disa bagiml hale geldigi goriilmiistiir (Ozden, 2016,
$.257). “D1s yardimlarin yan1 sira yabanci sermaye girisleri iilkedeki sermaye birikimini
hizlandirirken (toplam sermaye yatirnmlarinin payt GSMH'min % 14'linilin iizerine
cikmistir), bu birikimin iiretken olmayan altyapr yatinmlart ve konut sektoriine
aktarilmasi sdz konusu olmustur” (Eraydin, 1988, s.144). Ulkeye giren yabanci sermaye
ile Tiirkiye’de sermaye birikimi, liretken olmayan, tiikketim odakli altyapr ve konut

tiretimlerine yonelerek gerceklesmistir.

Genel anlamda, bu donemde tarim sektoriinde ortaya ¢ikan emek fazlasinin
kentlere dogru akmasi, kdyden kente yogun bir go¢ hareketinin baglayarak kentlerde
yogun emek gocilinlin yasanmasina neden olmus, boylelikle 1950 ve 1980’ler arasi bu
donemler kentlesme siirecinin en temel belirleyici unsurlarini olusturmustur (Sengiil,
2009, s.122). 1950 ve 1980 aras1 kdyden kente artan is giiciiniin gerceklestirdigi emek
go¢ hareketinin olusturdugu bu donem, Sengiil (2009), tarafindan da “emek gociiniin
kentlesmesi” olarak belirtilmistir. Kentlerde yogunlasan emek giiciiniin niifusu, konut ve
arsa taleplerini biiyiilk oranda arttirmis ve buna ek olarak ortaya c¢ikan cesitli rantlar,
sanayl yatirimlarina alternatif olarak sunulmus, bdylelikle siyasi ¢evreler gecekondu
olusumuna géz yummus, dolayisiyla bir anda mantar gibi her yerde ortaya ¢ikan
gecekondular, ekonomik istikrari saglayan sermaye birikim siirecinin tampon alanini
olusturmustur (Eraydin, 1988, s.147). Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra hizl bir kentlesme
stireci icerisine giren Tirkiye kentleri, sanayilesme ve sermaye birikimine ihtiyag
duymakta idi bu anlamda kentin yapilanmasi, kii¢iik sermaye grubundan ve ucuz emegi
karsilayan gecekondulular iizerinden saglanmistir (Tekeli, 1988, s.131). Sermaye birikim
stirecinde, énemli bir mekanizmaya sahip olarak ortaya ¢ikan gecekondularin, kentin

yapilanmasinda belirleyici oldugu goriilmiistiir.

Bu donem planlamadaki bosluklar, kentsel rantlar ve kentsel toprak tizerindeki
spekiilasyon yaratma egilimini giderek giiclendirmis (Kahraman, 2013, s.31). 1960’lara
gelindiginde ise Tiirkiye’de devlet, planli kalkinma adina adimlar atmis ve ithal ikameci
sanayi modeli silirecini gergeklestirerek kendi i¢ pazarinda iiretimi ve tiiketimini

saglayip, kentlere gogiin devamli olarak arttig1 bir sanayilesme siireci gerceklestirmistir
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(Cavusoglu, 2016, s.163). ithal ikameci sanayilesme modelini uygulayan Tiirkiye,
gecekondularin  ve gecekonduda yasayan kesimlerin ekonomiye olumlu yonde
eklemlenmesi iizerine yogunlagmis, bu baglamda sanayilesmenin gerektirdigi isgiicliniin
yeniden Uretimini karsilayan gecekondulular, devlet ve sermaye disinda kaynak
olusturduklar1 gerekgesiyle resmi gevreler tarafindan olumlu bir gelisme olarak goriiliip
destek bulmuslardir (Sengiil, 2009, s.129). Kent iizerinde sermaye birikiminin ve ithal
ikameci sanayi modeli liretim uygulamasinin tiiketiminin de saglanmasi i¢in gecekondu
ve gecekonduda yasayanlar 6nemli hale gelerek olumlu bir nitelik kazanmistir. Onceleri
kentten dislanan enformel konut iiretimi, Keynesyen politikalar ¢er¢evesinde sosyal
devlet anlayis1 gerekgesiyle ilerleyen yillarda rant elde etme alanlar1 olarak goriilmiistiir
(Kahraman, 2013, s.31). Bu dogrultuda, gecekondu ve gecekonduda yasayanlarin
yayilimi, siyasi ¢cevrelerin géz yummasiyla hizla genislemistir. Bu dénemde, kabul edilen
cok sayida imar affi yasasiyla gecekondu alanlarinin formellestirilmesinin istenmesi,
gecekondu yapim siirecinin ticarilesmesini de beraberinde getirmistir (Kahraman, 2013,
5.32-33). Kentlerde gerceklesen gecekondu yapimi, tiim kosullarin saglanmasi sonucu
enformelin formele eklemlenmesiyle hizla devam etmistir. Gecekondular, kentte bulunan
ist gelir sahibi kesimler i¢in imarli kamusal alanlarin 6zellesmesinden ya da kendi
arazilerinde gergeklesen spekiilasyonlar araciligiyla rant elde etmesini saglarken, kamu
miilkiyetine ait arazilerde bulunan gecekondular, toplumun alt gelir kesiminin kentsel

mekan iizerinden rant elde ettikleri bir ara¢ haline gelmistir (Kahraman, 2013, s.33).

Kentsel mekanda hizla artan gecekondu yapilasmasiyla birlikte kent topragi cesitli
gruplarin boliisiim arenasina doniiserek, toprakta yaratilan rant degerleri ile sermaye
dolasimina kolaylik saglanmistir. Bu siireci en genel tanimiyla Tekeli (1988), asagidaki

sekilde 6zetlemektedir:

Kentte sanayiinin yarattig1 artt degere biiyiik sermaye el koyarken, kentin yapilasmasi
stirecinde dogan art1 deger toprak sahipleri ve yapsatgilar arasinda boliisiilityordu. Kent igi
ulagim hizmetlerinin iiretilmesi de biiylik 6l¢iide bir kiigiik girisimcilik tiirii olan dolmus ve
minibiislere birakilmisti. Bu kii¢iik girisimciler kenti, kentin modern kisimlarini, yag lekesi
halinde biiyliyen ¢ok yiiksek yogunluklu bir kent haline getirmisti. Kente gelen genis emek¢i
gruplar bir yandan kentlesmeyi ucuzlatarak biiyiik sermayenin kontroliindeki sermaye payini
artirtyor, diger taraftan emegin yeniden iiretimini, dolayisiyla iicreti ucuzlatarak, biiyiik

sermayenin denetledigi art1 degeri ¢ogaltiyordu (Tekeli, 1988, s.131- 132).
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Boylelikle, Tiirkiye kentlesme deneyimi igerisinde kentler, sermaye dolagiminin
hizla yayildig1 mekanlar haline doniismektedir. Ozetle bu dénem, kirdan kente yasanan
1§ giicli fazlasini olusturan emek gociiniin, hizli niifus artisina neden oldugu ve “yag lekesi
bi¢iminde” denetimsiz olarak bliyiidiigli mekanlar olarak da goriilmektedir (Cavusoglu,
2016, s.84). Tirkiye’nin kapitalist ekonomiye eklemlenebilmesi ic¢in i¢ine girdigi
sanayilesme doneminde, kente yerlesen emekei koyli kesimi, enformel iliski aglariyla
denetimsiz bir sekilde kentsel mekanda biiyiiyerek kentsel mekanin ¢ok boyutlu karmasik
bir hal almasina neden olmustur. 1980°li yillara gelindiginde ise lilkede gerceklesen siyasi
ve ekonomik degisimler, yeni bir sermaye birikimi ve yeni bir kentlesme siireci
baslatacaktir. Bu nedenle, 1980 sonrasi kentlesme siireci, sermaye birikimi, kentsel
toprak, kentsel mekan, enformel ve formel iliski aglarinin anlasilabilmesi icin arka

boyutunda yatan siyasi ve ekonomik iliskilere kisaca deginilmesi gerekli goriilmektedir.

2.1.1. 1980 sonrasi1 neoliberal kentlesme siireci

Diinyada biiyilik etkileriyle birlikte ortaya ¢ikan neoliberal politikalar, ABD’de
Reagan, Ingiltere’de Thatcher, Tiirkiye’de ise Ozal® hiikiimetinin ekonomi-politik
uygulamalariyla gergeklestirilmistir. 1950°1i yillardan itibaren ithal ikameci modele sahip
olan Tiirkiye, 1979’larin sonlarina yaklasirken i¢inde bulundugu ekonomik bunalimlari
ile halkin genis bir kesimini, sermaye sinifin1 ve 6zellikle kentli emekgilerinin durumunu
derinden etkileyen bir doneme girmistir (Boratav, 2015, s. 145). Genis halk kesimini,
kentli emekei sinifin1 ve sermaye sinifin1 olumsuz yonde etkileyen bu ekonomik bunalim
hali, Tiirkiye’nin ithal ikameci liretim modelini terk ederek tiim diinyada oldugu gibi hizla
yayilan neoliberal modelin hayata ge¢irilmesini zorunlu kilmistir. Bu baglamda ithal
ikameci sanayinin fiilen ortadan kaldirilmasi, 1980 Askeri Darbesi ve Turgut Ozal’in
uyguladigi 24 Ocak Kararlar1 ile baslamis, ekonomik-politik diizenlemeler hayata
gecirilmis ve ithal ikameci modelin en Onemli Ozelliklerinden biri olan toplumun

biitiinlestirici giiclinii saglayan i¢ piyasanin kiiciiltiilerek, iilke kaynaklarinin disa doniik

MESS ve Sabancit Holdingin yoneticisi olarak yerli sermaye c¢evrelerinin ve diinya bankasinin
baglantilariyla beynelmilel sermayenin giivenini kazanmis &zellikleriyle Turgut Ozal, bu tarihten
baglayarak 1980°li yillar boyunca iktisat politikalarinin belirlenmesinde basrolii (bagbakanlik miistesari,
bagbakan yardimcisi, ANAP genel bagkani olarak) oynayacak kisi olarak ortaya ¢ikmaktadir (Boratav,
2015, 5.146-147).
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biiyiime modeline uygun hale getirilmesinin hedeflendigi bir donem olusturulmustur (Isik
ve Pinarcioglu, 2018, 5.123-124).

Boratav’a (2015, s.150-151) gore, neoliberal adimlarin atildigi bu doénem,
Tirkiye’de 12 Eyliil askeri rejiminin gergeklesmesiyle ve 24 Ocak Kararlarmin
alinmasiyla sermayenin talepleri dogrultusunda ¢oziimler getirilmistir. Emek-sermaye
iligkileri acgisindan emek aleyhinde ¢oziimler sunulan birtakim yasal diizenlemelerin
yapildig1 ve bu dogrultuda isgiicii piyasasinin askeri disiplin altina alindig1 gerilimlerin
yasanmasina neden olan bir siiregtir. Ekonomik bunalimlarin yasandigi ve toplumsal
huzursuzluk ortaminin gittikge arttig1 bu donemler, refah devletinin ¢oziiliisline karsilik
diinya ekonomisine eklemlenen bir yap1 ortaya ¢ikarmaktadir. Literatiir incelendiginde,
1980 sonras1 “sermayenin kentlestigi” donem olarak tanimlanan bu evre, 1980 ve 1992
aras1 yasanan neoliberalizmin kendine uygun kosullar1 hazirladig: hazirlik evresi olarak
tanimlanirken, 2000’1li yillar ve glinlimiize kadar olan siire¢ neoliberal hegemonyanin
tekrar giiclendigi, kentlerde hakimiyet kurdugu ve kentlestigi doneme isaret etmektedir.
Bu dogrultuda, sermayenin kentle olan iliskisinde ilk evre 1980 sonrasi, ikinci evre ise
2002 y1l1 sonrasi olmak iizere iki asamada degerlendirilmektedir.

Diinyada oldugu gibi Tiirkiye nin toplumsal yapisina da niifus eden neoliberalizm,
Tirkiye’nin 1980 yilinda i¢inde bulundugu ekonomik ve siyasi sorunlara sermayenin
talepleri dogrultusunda ¢dziimler getirmistir. Bu dénem, Ithal ikameci sanayi modeli ile
kentlesen emek giicli doneminin kapatilarak diga doniik biiyiime modeli ile emek aleyhine
¢ozlimler sunulmustur. Dolayisiyla bu siire¢ Boratav’in (2015) belirttigi gibi:

Bastan sona “alternatifi yoktur” sloganiyla ve ¢ok yogun bir ideolojik kampanyayla halk
kitlelerine ve kamuoyuna sunulan bu neoliberal model ne Tiirkiye ne de diinya bakimindan
orijinal bir 6nlemler paketidir. Bu kararlar, 1970°li yillarda IMF’nin dis tikanma kosullar
altinda bulunan pek ¢ok az geligmis iilkeye empoze ettigi standart istikrar politikas1 paketi
ile daha ziyade diinya bankas1 tarafindan gelistirilen tipik bir yapisal uyum programinin tiim

bilinen unsurlarini igermektedir (Boratav, 2015, s.148-149).

Tiirkiye’de neoliberal politikalarin baslangici, askeri rejim ile birlikte gergeklesip
ekonominin dis diinyaya eklemlenmesiyle sonuglanmistir. Alinan 24 Ocak Kararlari ile
Tiirkiye, oncelikli olarak 1970’lerde sermayenin i¢ine girdigi zorlu krizlerden kurtulmay1
amaglarken diger taraftan 1980 yilindan itibaren uyguladigi neoliberal iktisat politikalar1
ile diinyadaki kapitalist sistem ile hizli bir sekilde biitiinleserek yeniden yapilanma

siirecine girmeyi amaclamaktadir (Altiok, 2002, s.78). Bu siiregte alinan 24 Ocak
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ekonomi politika kararlar1 sonucu diinya kapitalizmi ile biitiinlesen Tiirkiye’de meydana

gelen gelismeler:

IMF, OECD ve Diinya Bankasi’nin uygun gordiigii bir ekonomi politikasi ile yabanci
kredilerin iilkeye girmesi miimkiin olmustur. Bu siire¢te kamu iktisadi tesekkiillerinin
Ozellestirilmesi, medya, ulagim gibi alanlarda devlet tekelinin kaldirilmasi, ihracat ve ithalat
temelli bir ticaret gibi ekonomik hamleler yapildi. Digaridan gelen sicak para, finans, ingaat,

sanayi, enerji gibi sektérler canlandirilmistir (Cavusoglu, 2016, 5.187).

Darbe sonrasi uygulanan ekonomi politikalariyla dis diinyaya eklemlenme siirecinde,
biiyiilk sermaye birikiminin gelisimine, insaat piyasa alanlar1 kullanilarak kolaylik
saglanirken emek kesiminin ise giigsiizliiklerle miicadele ettigi goriilmektedir. Uygulanan
neoliberal politikalarin toplumsal sonuglarina bakildiginda, kazancl ¢ikan kesim iilkenin
dar bir boliimiinii olustururken, toplumun biiyiik kesimi ise bu politikalar sonucu
“kaybedenler” boliimiinii olusturmaktadir (Ataay,2002, s.205).

Bu donem, devlete ait alanlarin 6zellestirilmesi sonucunda, Tiirkiye’de yasayan
varlikli ve yoksul kesim arasindaki gelir diizeyi hizli bir sekilde artis gostermis,
aralarindaki ugurumlar oldukga korkutucu seviyelere ulasmis ve en onemlisi zengin ve
yoksullarin nerdeyse birbirini géremedigi, yoksullarin kendi haline birakildig: bir siirece
girilmistir (Isik ve Pinarcioglu, 2018, s.125-126). Dolayisiyla, toplumsal esitsizliklerin
katlanarak arttig1 bir siire¢ ifade edilmistir.

1980 sonras1 gerceklesen degisim ve doniisiimler yalnizca neoliberal ideoloji ile
aciklanamamaktadir, neoliberal ideoloji, bu degisim, doniisiim ve rizayr muhafazakar
ideolojiyle ortaklik kurarak gergeklestirmektedir (Serter, 2018, s.170). “Unutulmamalidir
ki, 24 Ocak Kararlarinin uygulanabilirlik kosullar1 darbeyle saglanmis olsa da
siirdiiriilebilirlik kosullar1 Tiirk-Islam sentezi sayesinde saglama alimmstir” (Gambetti,
2009, s.162). Bu nedenle, neoliberal ideolojinin kendini mesrulastirmak amaciyla
muhafazakar ideoloji ile kurdugu ortaklik Onemlidir. Neoliberal ve muhafazakar
ideolojinin kurdugu ortaklik ile sekillenen bu donem, devletin ekonomik anlamda geri
cekilmesi, ithal ikameci sanayi modelinin birakilarak iiretim yerine tiiketime odaklanilan
bir ekonomik modele gecildigi, merkez hiikiimetin giiciiniin azaltildig1 ve tiim bunlarin
gergeklestirildigi alanin ise kentsel mekan oldugu goriilmektedir (Serter, 2018, s.174). Bu
baglamda, her yere kolaylikla yayilabilen 1980 sonrasi yasanan neoliberal gelismelerin,
kentsel siirecleri de derinden etkiledigi goriilmektedir (Isik ve Pinarcioglu, 2018, s.127).

Neoliberal ideolojinin kendini kentsel mekan iizerinde insa ederek yeni tiiketim

kaliplar1 yaratmis olmasi, sermayenin kent ile kurdugu iliskiye agiklik getirmektedir. Bu
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donemden sonra kentler sermaye birikimi mantig1 cercevesinde sekillenmektedir.
Tekeli’ye (1988, s.131) gore, Kentin tamaminin sermaye ile olan iligkisi dort farkli
sekilde agiklanmaktadir: Bunlardan ilki kentin art1 degerin yaratildigi bir liretim alani
olmasidir; ikinci olarak, toplumsal liretim bigiminin veya formasyonun yeniden iiretildigi
alandir, tgiincli olarak, kentsel toprak iizerinde yapilan alt yapr hizmetleri, iiretim ve
fonksiyonlu binalariyla, kendisinin birer sermaye birikimi alani olusturuyor olmasidir,
dordiinciisii ve son olarak ise kentsel alanin yaratmis oldugu rantlarla birlikte ortaya
¢ikan, art1 Girlinlin toplum tarafindan boliisiilmesinin saglanarak sermaye birikiminin
etkilendigi alan olmasidir. Dort sekilde de kentin, kapitalist kentlesme dinamikleri ile
sermaye birikim alani haline doniistiigi goriilmektedir. Kisacast kentlesme; kentsel
mekanin toplumsal olarak {iretildigi ve kent topraklarinin yeniden iiretimin mekani
olmasiyla tanimlanabilir (Erder, 2013, s.38).

Sermayenin kendine yer sectigi kentler, kapitalist toplumsal iliskiler igerisinde
sermayenin bir nevi kendini korudugu kale gorevi iistlenmistir. Kentler, sermayenin

yoniinli dondiigii alanlar olmustur.

2.1.2. Sermayenin merkezindeki kentler

Tiim diinyay1 etkileyen neoliberal politikalar, en fazla etkiyi kent mekaninda
gostermistir; bu etki sonucunda kent mekanlari, sermayenin merkeze alindig: rekabetci
bir anlayista gelisim gostermistir (Ilgin Bahgeci, 2017, s.17). Neoliberal politikalar
sonucu, Tirkiye’nin kentlesme deneyimi igerisinde de kent mekanlari énemli islevler

edinmistir.

“Sermayenin kentlesmesi” olarak ele aliman bu donemde, 1970’lerde yasanan
ekonomik krizler sonrasinda gerceklesen kentsel gelismeler, sermayenin birinci
cevrimine tekabiil eden ithal ikameci modelde goriinen iiretimin yapilmasindan farkli
olarak ortaya ¢ikmaktadir; kentler, 1980 sonrasi sermayenin ikinci ¢evrimine denk olan
finans sektorii ve kentsel toprakta olusan rantlar gibi yeniden iiretim alanlarinin
olusturuldugu yerler olarak goriilmektedir (Dogan, 2001, s.107). Sermaye, iiretici
alanindan ¢ikarak finans sektorii ve kentsel arazide rant yaratmak amaciyla kentlere
yonelmistir. Kisacast bu donem, ithal ikameci donemde oldugu gibi emek giiciiniin
desteklenmesi yerine, sermayenin desteklenmesine yonelik planlara oncelik verilen

neoliberal ekonomi politikalarinin  gerceklestirildigi siirece tekabiil etmektedir
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(Kahraman, 2013, s.33). Tiirkiye’de de kentler, neoliberal ekonomi politika stratejileriyle,
sermaye birikiminin kolaylikla gerceklestigi rant yaratilan alanlara doniigmiistiir. Daha
once bahsedilen rant ve kamu miilkiyeti iliskisinde de ele alindig1 gibi Tiirkiye’de kentsel
arazi lzerinde yaratilan rant degeri, kamu miilkiyetinin Ozellestirilmesi veya kentsel

planlamalar, altyap1 hizmetleri vb. diizenlemeler dogrultusunda gerceklestirilmistir.

Sengiil’iin (2009, s.137-138), degerlendirmesine gore de Tiirkiye, 1980°1i yillarin
basindan itibaren politik ve ekonomik anlamda radikal degisimler geciren ve kentlerde
emek gogiiniin kentlesme doneminin kapandigi sermayenin giderek hegemonyasini inga
ettigi bir kentlesme donemi yasamaktadir; ithal ikameci bir sanayi kalkinma modeline
paralel olarak kentlesme dinamiklerini ortaya koyan sermaye  birikim
stiregleri, sermayenin birinci ve ikinci ¢evrimleri arasi iligki yeniden tarif edilmis, bu
donemde kent mekani merkezi bir rol oynamistir, sermaye g¢evrimlerinin yeniden
tanimlanmasinin nedeni ise kent mekaninin devlet ve 6zel sektdr yatirimlarin bir
numarali hedefi haline gelmesi olmustur (Sengiil, 2009, s.137- 138). Bu donemde,
Harvey’in yapili ¢evre iiretiminde, sermayenin roliinii ele aldigr durum s6z konusu hale
gelmektedir. Devlet yatirimlart ve 6zel yatirimlariyla toprakta yaratilan rant degeri,
kentsel mekéni, sermaye birikimin aktarildigi alanlar olarak ortaya c¢ikarmaktadir.
Kentsel topraga yapilan sermaye yatirimlari ve devlet diizenlemeleriyle kentsel mekan
tizerinde yapili ¢evre iiretimi gerceklestirilmektedir. Boylelikle kent mekanlari, zengin
veya yoksul her sinifsal grubun istilasina agik hale getirilmistir. Dolayisiyla “1980 sonrasi
degisen kosullar, yeni ve eskiden pek sansi olmayan daha saldirgan girisimcilik
stratejilerini miimkiin kilmis ve bu anlamda enformel sektoriin Oniinii agmistir” (Isik ve
Pimarcioglu, 2018, s.127). Piyasa kosullarina eklemlenen, daha 6nce barinma amaciyla
tiretilen enformel konutlar, degisim degeri olan varliklara doniiserek mekan tizerinde

devamliligin1 saglamaya devam etmistir (Koksal 1990 aktaran Erder, 2013, s.19-20).

Tiirkiye Olceginde de mekan, sermaye birikim siiregleri ile kentlesmekte olup,
devlet ve 6zel sermaye yatirimlar1 1980 sonrasi kentsel mekan tiretiminin belirlenmesinde
giiclii bir aktor olarak ortaya ¢ikmaktadir. Mekan organizasyonu hi¢bir zaman olmadigi
kadar 6nemli bir ara¢ haline gelerek sermaye, kent mekanlarini hizla doniistiirmektedir.
Sengiil’e gore:

Kentler sermaye birikiminin merkezine yerlesip, kentsel rantlar sermaye birikimi i¢in 6nemli

bir kaynak haline geldikten sonra, 6zel sermaye yapili ¢gevrede dogrudan yatirimlariyla yer
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almaya baslanustir. Ozellikle 1990’1l yillarin bagindan itibaren, alisveris merkezleri, bes
yildizli oteller ve is merkezleri biiylik kentlerin ufuklarin1 daha 6nce goriilmemis bir hizla
isgal etmeye baslamis, bu gelismelerle birlikte ilk donemden beri spekiilatif karlarin aract
olan kent, stratejik bir meta olarak her zamankinden daha merkezi bir konuma gelmistir
(Sengiil, 2009, s.141).

Kent merkezlerinde yasanan degisimlerin, sermaye birikimiyle olan iligkisi,
kapitalist kentlesme icerisinde kentlerin rant degeri tasiyan birer meta haline gelmesini
saglamistir. Kentlerin birer meta halini alma siireci, 1980 sonrasi uygulanan neoliberal
politikalar ile disa yonelimli biiylime modelinin gerceklestirilmesi ve devletin ortadan
kaldirilmasi yanilsamasi lizerine hiikiimetin yapili ¢evre iiretiminde aktif rol oynadigi bir
siireci baglatmistir. Kapitalist kentlesmenin temelini olusturan sermaye birikimi ve
sermaye birikimi siirecinin yapili ¢evre iiretiminde ortaya koydugu roller énemli hale
gelmistir. Penpecioglu (2017, s.164), sermaye birikimi ve sermaye birikim siirecinin
yapili ¢evre arasindaki iligskinin tartisilmasi gerektigini ortaya koyarak bu iligkiyi
aciklamaktadir. Ona gore, yapili ¢evrenin liretilmesi, sermaye birikiminin stirekliligini
saglamasi acisindan daima anahtar rolii iistlenmektedir. Bu nedenle, Harvey ’in kentsel
mekan tUretiminde ortaya koydugu sermaye birikim siireglerini, Tiirkiye Olgeginde
anlamaya ¢alisan Penpecioglu (2017, s.164-166-167), sermayenin birinci, ikinci ve
ticlincii cevrimleri arasindaki degisimlerini ve iliskilerini Tiirkiye’de en iyi ingaat sektorii
verileri iizerinden okunabilecegini gostermektedir. 1983-1987 yillar1 aras1 ve 2002-2007
yillar1 aras1 donemde Tiirkiye’de ingaat sektoriiniin 6nemli gelismeler yasandig yillar
olarak kaydedilmektedir, 1980 sonras1 ger¢eklesen darbe ve ekonomik krizler merkez sag
partileri tarafindan kontrol edilen hiikiimetlerin (1983-1987 ANAP hiikiimeti iken 2002-
2007 AK Parti hiikiimeti donemi olmustur) ve her iki donemde de insaat sektoriiniin “altin
cagi’m yasadig1 belirtilmektedir (Penpecioglu, 2017, s.167). Dolayisiyla, Tiirkiye’de
1980 sonras1 neoliberal doniisiim ile ingaat sektorii ve yapim faaliyet iligkileri, her zaman
siyasi aktorlerin giindemini belirledigi goriilmiistiir (Balaban, 2017, s.17). Sermaye
birikim ¢evriminde 6nemli role sahip olarak gdosterilen insaat sektorii, 1980 sonrasi
Tirkiye’nin kentlesme seriiveni icerisinde de bliyiik paya sahip olmustur. Artan insaatlar,
kentin sekillenmesinde kentsel mekan {iretiminde O©nemli roli istlenmektedir.
Sermayenin ikinci ¢evrimini olusturan yapili ¢evre iretimi ile kent mekanlarinda
gerceklestirilen biiyiik 6lcekli projeler, kentsel yenilenme, AVM, TOKI ve kamu
arazilerinin 6zel kesimlere devredilmesi veya bu kesime saglanan faydalar dogrultusunda

planlarin gerceklestirilmesi, devletin sermayenin yeniden iiretilmesinde giiclii bir aktor
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olarak ortaya ¢iktigim gostermektedir (I¢li, 2013, s5.250). Kentlerde gergeklesen bu
degisimler, yapili ¢evre iiretiminde 6zel sermayenin rolii disinda devletinde gizil bir
giiciinii bulundurmaktadir.

Bu déonemde gergeklesen diger 6nemli unsur ise 6zellestirmelerle birlikte devletin
tiretim alaninda ¢ekildigi yerel yonetimlerin ise yetki alanlarinin genisletildigi siirece
gecilmesi olmustur (Kahraman, 2013, s.34). Dolayisiyla yapili ¢evre iiretiminde, yerel
yonetimlerin de yetki alaninin genisletilmesi ile kentlerin, sermaye mantig1 ile
sekillenmesine araci rol {istlendikleri goriilmiistiir. Bu baglamda, Tiirkiye’de kentlesme
stirecleri incelenirken, 6zellikle 1980 sonrasi yerel yonetim ve merkezi hiikiimetlerin
neoliberal siire¢ icerisinde, sermaye birikiminin yeniden {iretilmesini nasil

gerceklestirdigi sorusu 6nemli bir islevsellik kazanmistir.

2.2. 1980 Sonrasi Yerel Yonetimler ve Sermaye Iliskisi

Kentlerin degisimi ve dontistimii 1980 neoliberal donem sonrasi, devlet ve yerel
yonetimin sermaye ile kurdugu iliskiden ayr1 agiklanamamaktadir. Yerel yonetimlerin,
kentler tizerinde kurduklar1 sdylemsel insa, ilk olarak biiyiik sermaye sektorlerinin ve
cesitli i adamlar1 gibi piyasa gruplar tarafindan ekonomik anlamda kent mekanlari,
ulusal ekonominin “altin yumurtasi” olarak hayal edilmistir (Mcguirk, 2007, s.181-182).
Bu anlamda her iki kesim i¢in de paha bigilmez degerde 6neme sahip olan biiyiik kent
mekanlarinin, degisim ve doniisiimleri tlizerinde yerel yonetimlerin etkisinin biiyiik
oldugu soylenebilir. Tiirkiye’nin kentlesme siirecinde, sermayenin belediyelerle olan
iligkisinin belirlenmesinde, 1980 sonrasi ¢ikarilan yasalarin etkili oldugu goriilmektedir.
1980’11 yillarda ¢ikarilan 3194 sayili imar mevzuati, 3030 sayili Biiyiiksehir Belediyesi
Kanunu, 2985 sayili Toplu Konut Kanunu, ANAP hiikiimetinin yapili cevrede,
sermayenin etkinligini siirdiirdiigli faaliyetlerdendir; bu yasalar ile yerel yonetimlere
yapili ¢evre liretimini arttirmak i¢in imar plan1 hazirlama gibi 6nemli yetkilerin verildigi
gorilmektedir (Penpecioglu, 2017, s.170). Bu doénem igerisinde c¢esitli yasal
diizenlemeler, imar aflar1 ve imar 1slah planlari gibi stratejilerle belediyeler, kamusal
alanlarin  Ozellestirilmesinde aract rol oynayarak, kentsel toprakta rant degeri
olusturulmasina kolaylik saglamiglardir. 1983 ve 1984’te ¢ikarilan bu yasalar ile merkezi
yonetimin etkileri azaltilarak, belediyelere saglanan kaynak aktarimi 6nemli oranda
arttirilmig, imar plani yapma ve onama yetkileri belediyelere devredilmistir (Tekeli, 1998,

s.23). Yerel yonetimlerin, biiyiik 6l¢iide kentlerin planlamasinda dnemli merkezi rollere
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sahip hale getirilmesi, diger bir ifadeyle ¢ikarilan yasalar sonucu yerel yonetimlerin

avantajli hale getirilmesi, yapili ¢gevre iiretiminde etkin rol almalarini saglamistir.

Sengiil (2009, s.160), Tiirkiye’de Cumhuriyet’in ilanindan sonra 1980 dénemine kadar

olan siiregte yerel yonetim deneyimlerini ii¢ sekilde agiklamaktadir, bunlar;

I. Cumbhuriyetin ilanindan 1970’li yillara kadar olan birinci donemde, yerel yonetimler
merkezi yonetimin bir uzantist olarak gorev iistlenmistir.

I1. Bu donem yerel yonetimler, merkezi yonetimler karsisinda ayr1 bir yap1 olarak ortaya
¢ikma arayigina girmis, 1970’1i yillarin basindan itibaren baslayip, 1980 Askeri Darbe
stirecine kadar olan donemi kapsamaktadir.

I11. Son donemde ise yerel yonetimler, 1980 Darbesi ile baslayip ANAP hiikiimeti ve
sonrasinda goriilecegi gibi kentlerin isletmecilik ve girisimcilik {izerinden tanimlandigi
bir dénemi i¢ermektedir.

Her donem yerel yonetimlerin kent ile kurdugu iliski 6nemli olmakla birlikte,
yerel yonetimlerin 6zellikle Tiirkiye’nin 1950’11 yillarda ortaya ¢ikan hizli kentlesme
stirecinden baglayarak, onemli bir boyut kazanarak glinimiize kadar devam ettigi
gorliilmektedir. 1980 sonrasinda, batida yasanan deneyimlere benzer sekilde Tiirkiye,
Diinya Bankast vb. kuruluslarin girisimleriyle yerel yonetimlerin kentsel alani
kullanarak sermayenin mantigina eklemlendigi goriilmektedir (Sengiil, 2009, s.176).
Yerel yonetimlerin kent ile olan iligkisi kent girisimciligi iizerine kurulmaktadir. Kent
yonetimi, kenti hem bir isletme hem de bir girisimcilik araci olarak kullanmaktadir. Bu

baglamda:

Merkezi yonetim, yerel yonetimlerin finansal gelirleri ve 6zerkliklerini artirmis ve planlama
sistemine miidahale ederek plan yapma, onama, uygulama ve degistirme haklarimi yerel
yonetimlere devretmistir. ANAP doneminde planlama yetkilerinin belediyelere birakilmasi
kentte keyfi miidahalelerin 6niinii agmis, Nazim plan anlayis1 darbe yemis, kent mevzi ya da
pargaci planlar ile kontrol edilir olmustur. Hem planlamanin ideolojisi hem de planlamanin
islevi degismis, planlama sermayenin dniindeki engelleri kaldirmak, sermayeyi kente cekmek
gibi yeni islevler iistlenirken varolusunun en temel nedeni olan kamu yarari geri plana
itilmistir (Okten, 2011, 5.26).

Kentlerde gergeklesen planlamalarin arkasinda, sermayenin kentlere yonelmesini

kolaylastirict kararlarin alindigi, bir strateji gelistirdigi goriilmektedir. Kamu miilki

alanlarin miilkiyetinin 6zellestirilmesiyle kentsel toprakta rant degeri olusturularak
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sermayeyi kentlere ¢ekmek amaglanmigtir. Bu ama¢ dogrultusunda, kamu yararinin
gormezden gelinmesi ile toplumsal siniflar arasi esitsizlikler olusmustur.

Hem genel hem de yerel yonetimlerin biiylik béliimiinde, yonetme giicii saglayan
ANAP hiikiimetinin, 1980 sonrasi kolaylikla yiikselise gectigi gibi kent mekanlarinin
ozellikle biiylik kentlerin, merkezi idarenin aktardigi kaynaklar1 belediyeler araciligi
yatirim araci haline getirmesi sonucu kentsel altyapilarin iyilestirilmesi veya altyap1
yatirimlarinin olusturulmasiyla kent girisimciligi hegemonyasinin zemininin hazirlandigi
goriilmektedir (Sengiil, 2009, s.140). Dolayisiyla, kapitalist kentlesme dinamiklerinin
olusturdugu sermaye birikim siireci ile metalasan kentler, hiikiimet ve yerel yonetimlerin
diizenleyici uygulamalartyla sermayenin kentleri haline doniistiiriilmiistiir. Hilkiimetin
diizenleyici rolii, sermaye ile bir araya gelerek kentsel toprak kullanim siireclerini
neoliberalizmin dogasina uygun olarak yeniden diizenlenmektir (Ilgin Bahgeci, 2017,
s.17).

Yenilenen kentsel altyap1 yatirimlari, halkin yararindan ziyade, sermayenin kent
merkezlerine yerlesmesini kolaylastirict hizmet etme araci olarak degerlendirilmistir.

Yerel yonetimlerin kent mekaninda sermayeye sagladig: fayda:
...Son dénemde yalin bir bicimde ortaya ¢ikan durum, sermaye lehine degisen dengelerin
kent mekanin1 hi¢bir dénemde olmadig1 kadar sermayenin mantig tarafindan belirlenmesine
yol agmasidir. Bu donemde sermaye, siyasal muhalefet nedeniyle giremedigi en iicra kdselere

kadar girmeyi basarmis, bir anlamda kent mekaninda hegemonyasini kurmustur (Sengiil,

2009, 5.139).

Ozel sermayenin ve devletin yatirim araci haline doniisen biiyiik kentlerde,
devletin belediyelere yapmis oldugu kaynak aktarimi arkasinda boyle bir stratejik iliski
tasirken, belediyelerin yapmis oldugu hizmet alanlarinda, bu dénem kentsel altyap: ve
ulasim alanlara oncelik verildigi konut ve benzeri diger alanlarin ise ikinci planda
tutuldugu goriilmektedir (Sengtil, 2009, s.176-177). Boylelikle, Tiirkiye’de 1980 sonrasi
gerceklesen siyasi ve ekonomik iliskiler neoliberalizmin kent mekaninda kolaylikla
ilerleyebilmesini saglayarak birtakim kentsel yatirimlar yapilmistir. Neoliberal yeniden
yapilanma ve yeni ekonomi politikalar1 ile Tiirkiye’nin kentsel gelisme yonelimleri,
yerelliklerin 6n plana ¢ikarildigr ve en 6nemlisi, biiyiilk sermayenin yiiziini kapitalist
kentlesmenin yarattig1 rantlardan pay almaya ¢evirmesiyle gerceklesmis olup, boylelikle
sermayenin ithal ikameci donemdeki birikim alanini terk ederek, kentsel rant ve tiikketim
alanlarima yoneldigi goriilmiistiir (Dogan, 2001, s.107). Artik kentler, rant odakl

stratejiler iizerinden kurgulanmaya baglamstir.
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Devletin kente ve kentsel arsa ve gayrimenkul piyasalara artan ilgisi "girisimci devlet"
tanimin1 somut hale getirmektedir. Neoliberalizmin bu evresinde devlet 1980'lerdeki mevcut
diizenlemeleri gevseten serbest piyasaya olanak saglayan konumundan ¢ok farkli bir noktaya
gelmis ve dogrudan bir piyasa aktorii niteligi kazanmistir. Daha dnce de belirtildigi gibi,
geleneksel devlet 6zel sektor iligkisi kaypaklasirken, devlet 6zel sektoriin gegmisteki kar
amaglt alanlarina girmekte, buna karsilik 6zel sektdr, ge¢miste devletin yetki ve
sorumlulugunda olan kurallar ve diizenlemelerin belirlenmesinde ¢ok daha fazla etkin hale

gelmektedir (Eraydin, 2012, 5.19).

Girisimci devlet modelinin olugmasiyla kentlerin yapisi, piyasa mantigiyla
sekillenen kapitalist isleyise uygun hale getirilmistir. 1980°li yillara kadar olan siire
icerisinde kent mekaninda yasanan doniisiimler, toplumun enformel yapilasmasi, mekan
ve politik anlamda ii¢ sekilde degerlendirilebilirken, 1980’11 yillar ve sonrasinda kentte
yasanan doniisiimler, toplumun yasadisit girisimleri, ¢ikarilan yasalar dogrultusunda
mekan, toplum ve politik Gi¢lii igerisinde degerlendirilmis, bu iki dénem arasi kent
organizasyonundaki ortak egilim, “rant” konusu olmustur (Ozden, 2016, 5.269).
Neoliberal politikalar dogrultusunda, mekan organizasyonuna toplumun dogrudan dahil
edildigi bir donem yasanmustir. Her iki donemde de gerceklesen rant odakli egilimler,
toplumun mekan {iretimine katilimini goriiniir kilmistir. Bu dénem kentlesme siireci
igerisinde, kentsel rantlarin smiflar arasi nasil paylasilacagi ve kentlerin nasil finanse
edilecegi lizerine uzlagmalar saglanmis olup, bu uzlagsmalar sonucu kentsel topraktan rant
elde etmek, gesitli aktorleri dogurmasiyla 6nemli bir durum haline gelmis, 6zellikle alt
simiflar i¢in kentsel topraktan rant elde etmek kentte tutunabilmenin tek kosulunu
olusturmustur (Isik ve Piarcioglu, 2018, s.127). Zihinlerin ranta odaklanmasi, mekan
tizerinde gerceklesecek toplumsal, ekonomik esitsizliklerin artis géstermesinin zeminini
hazirlamistir.

Kentlesme stireci icerisinde ortaya ¢ikan ¢esitli ve farkli gruplarin ayrigsmasi ayri
bir toplumsal dinamik yaratarak ortak kesisme noktalar1 kentsel toprak olmus, bir tarafta
kentin ¢eperlerinde bir sekilde tutunmaya ¢alisan kent yoksullari, bir tarafta kooperatifler
yolu araciligiyla kentte ortaya ¢ikan paylasim kavgasina katilabilen orta siniflar, diger bir
tarafta ise kent merkezlerini terk edip boydan boya duvarlar1 olan giivenlikli sitesinde
kent toplumundan uzak da yasayanlardir (Isik ve Pimarcioglu, 2018, s.128). Farklilagan
ve c¢esitlenen gruplar arasinda ortaya c¢ikan mekansal ayrim, beraberinde kiiltiirel ve
sosyal ayrimlari da getirmistir. Ancak 1980 sonrasi yasanan bu ayrimlarin yaninda kente

gelen ve tutunmaya calisan hemen hemen her kesim, kentlere degisim degeri iizerinden
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bakmaya odaklanmistir. Boylelikle, Tiirkiye’deki kentsel arsalar, biiylik sermaye
kesimleri i¢in oldukg¢a avantajli hale geldigi gibi devlet politikalariyla bu atmosferin
korundugu goriilmiis ve dolayisiyla mekan iizerinden sermaye biriktirmek biiylik sermaye
gruplarinin oldugu kadar diisiik gelirli gruplar i¢in de hiikiimetin ¢ikardig1 imar aflariyla
miimkiin hale getirilmistir (Cavusoglu, 2016, s.188). Kent icerisinde yer alan aktorlerin
tiimiintin, bu dénemde, devletin sagladig1 kosullar sayesinde kentsel rantlar {izerinden
zenginlik elde ettigi goriilmiistiir (Isik ve Pmarcioglu, 2018, s.135). Bu baglamda, kentsel
toprak {lizerinde yapilasmalar artmis ve kentsel toprak dnemli bir zenginlik araci haline
gelmistir. Bu zenginlik, sadece 6zel sermaye yatirimlari ile degil, kentsel toprak tizerinde
gerceklesen konut liretim bigiminde de goriilmiistiir. Daha Once, emek kesiminin yasal
olmayarak firetilen konut edinme bicimleri, zamanla ticarileserek piyasa kosullarina
eklemlenmis ve yoksullarin piyasadaki yerini degistirmistir (Erder, 2013, s.19). 1980
oncesi devlet tarafindan belirlenen zenginlik ve fakirligin kurallari, bu dénemde 6zel
kesim, sermaye kesimi ve kiiresellesmenin belirledigi kosullar ile yeni aktorlerini ortaya
cikarmustir (Ozden, 2016, s.264). Kentsel mekan, her kesim igin piyasa degeri yaratilan
bir alana doniismiistiir.

Dogada bolca bulunmayan toprak gibi kit kaynaklarin miilk edinilebilme durumu,
toprakta mutlak bir rant yaratirken, topragin yer alt1 ve yer {istiinde iirettigi metalarin
niceliksel degeri, farklilik rantin1 olusturmaktadir; bu dogrultuda kapitalist sistem
icerisinde  sermaye  biriktirme araglarmin  kullanilmasinin  vergilendirilerek
gerceklestirildigi bilindigine gore, 6zellikle Tiirkiye’de sinirh bir sekilde vergilendirilen
bu araclar ile toprakta olusan mutlak ve farklilik rantlar1 devamli olarak iiretilir.
Dolayisiyla, Tiirkiye’ de mekan iizerinden sermaye biriktirmek ve esitsizlik tiretmek
kolaylikla basarilarak yaratilan esitsizliklerin toplumsal ¢eliskileri siddetlendirdigi
goriilmektedir (Cavusoglu, 2016, s.137). Insanin emek giicii olmaksizin dogada var olan
bu kit kaynak, toprak {izerinden kisinin rant saglayarak zenginlesmesine araci olurken,
bir yandan da mekan organizasyonlarinda ortaya c¢ikan sorunlari ve esitsizlikleri de
gittikge tlretmektedir. “Kentsel mekan neoliberal kiiresellesme projesinin kurucu
Ogelerinden biri olur iken ayn1 zamanda bu projenin igsizlik, mekansal ayrisma, kentsel
gerilim, vb. olumsuz sonuglarinin da en ¢ok hissedildigi mekanlar olmuslardir”
(Oktem,2011, s.24). Kent toprag1 iizerinde ortaya ¢ikan bu deger, aktarim siireci
icerisinde yerel yonetimlerin de destegini alan kentler, birer yatirim alani haline

donlismiistiir.
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Kent merkezleri sermaye yatirimlarina doniisiir. Bu yatinim siirecini kolaylastiran yasal
diizenlemeler ayni zamanda kent topraginda genis spekiilatif hareketlere yol agmaktadir.
Yeni yasal diizenlemelerle metropoliten kentlerin yonetimleri iki bagl hale gelmekte ve ilge
belediyelerine devredilen imar yetkileri sadece mevzi imar planlariyla imarsiz arazileri imara
acmakla kalmamakta, ayn1 zamanda orman arazileri, su tutma alanlar1 ve kiyilarda da

yapilagmay1 hizlandirmaktadir (Kurtulus, 2005, s.166).

Yerel yonetimin de destegiyle artan yapilasma ve kolaylikla her yere yayilabilen
sermaye, kendi yasam alanin1 kentsel topraga kok salarak saglamistir. Bu donem artan
Ozellestirmeler ve devletin liretim siireci alanindan ¢ekilmesiyle sermaye, i¢ine girdigi
krizlerden kurtulmak igin tiretim alanini terk etmis, finans hizmeti ve rant alanlar1 olarak
goriilen kentler, yerel yonetimlerin yetkilerinin genisledigi donemler olarak ele alinmigtir
(Kahraman, 2013, s.43). Harvey’in teorisinde krizlerden kurtulmak igin ikinci ¢evrime
aktarilan sermayenin kentsel mekana yonelerek yapili ¢evre iiretiminde 6nemli rol
oynadig1 bilinmektedir. Tiirkiye’de bu siireg, yerel yonetimlerin yetkileriyle donatilarak
kentsel mekan iizerinde gerceklestirilmistir.

Mekan tizerinden politika yiiriitiiliip, zenginlik elde edilip dagitilirken hegemonya
giiclendirilmis, bu dénem ¢ikarilan imar aflar1 mesrulastirici bir gérev iistlenmistir. Bu
durumu mesrulastirilan en 6nemli tespitler; Cumhuriyet tarihinden itibaren 1948-1988
donemlerinde ¢ikarilan 14 imar affi arasindan alti tanesinin 1983-1988 déneminde
uygulanan radikal diizeydeki imar aflar1 olmasidir (Cavusoglu, 2016, s.106-107). 1950
yilindan itibaren Tiirkiye’de siyasi popiilizmin giindeminde olan gecekondu sorunu, her
donem kentin sekillenmesi ve sermaye birikim siirecinde 6nemli rolii oynamigtir. ANAP
hiikiimetinin yaptig1 uygulama ve sdylemlere yansiyan bu durum Cavusoglu’nun, (2016),
aktardigi gibi gerceklesmistir;

Kent rantindan artik yararlanamayan gecekondu sahipleri ve kii¢iik girisimcilerin de sistem
icine yeniden eklemlenmesi i¢in de imar aflar1 ve islah imar planlar1 giindeme getirildi.
Dénemin basbakan1 Ozal’m 1988’de “son bes yilda iki buguk milyondan fazla eve ruhsat
verdik. Boylece kat ¢ikip gelir arttirabilecekler” (cumhuriyet, 28.05.1998) diyerek anlatmaya
calistigr politika yozlagsmaya agik bir popiilizm oldugu kadar devletin gelir dagilimi
esitsizliginden kaynaklanabilecek tepkileri bastirdigi ve sinifsal konumlari agindirdigi
hegemonik bir siireg niteligi tasimaktadir (Cavusoglu, 2016, s.85-86).
Dolayisiyla, radikal diizeyde degerlendirilen imar aflarina bakildiginda, kentsel
alan icerisinde bulunan her yerin gittikce yapilasmaya agilmasina dair yasal miidahaleler

gerceklestirildigi goriilmektedir.

60



Tablo 2.1.1980 sonrast imar aflart (Cavusoglu, 2016, s. 193-194).

1983 2805 | “Gecekondu affinin giindeme geldigi ilk yasadir. Ozellikle kiyr bélgelerinde

Mart yapilasmalarin milli gelirin yitirilmemesi gerekgesiyle diizeltilerek korunmasi
hiikme baglanmgtir.”

1983 2960 | “Bogazigi Yasasi ile Bogazdaki gecekondularin da mesrulastirilmasi s6z konusu

Kasim olmustur.”

1984 2081 | “Ilk kez tapu tahsis belgesinin uygulandig1 yasadir. Gecekondular1 siniflandirmis

Mart ve dort kata kadar imar izni vermis, bdylece gecekondu sahiplerine kentsel
ranttan pay alma firsatt sunmustur. Bu yasayla gecekondu onleme bolgeleri
pratikte uygulamadan kalkmustir.”

1986 3290 | “Bogazlardaki yapilara af getiren yasa, affin kapsamini, konutun yani sira

Haziran igyerini de katarak genisletmis, 1slah imar plan1 yapma ve onaylama yetkisini
ilgelere vermistir.”

1987 3366 | “Her tiirlii kagak yapiyr gecekondu olarak tanimlayip af kapsamina alarak ve

Mayis dogrudan tapu vererek af kapsamini genisleten yasadir. Kagak yapilarin elektrik
ve suyunun kesilmesi yerine har¢ uygulamasi getirmistir.”

1988 3414 | “Gecekondulara iliskin iglemlerde ilge belediyelerine yetki veren bu yasa

Mart gecekondu ve arazilerin devredilip satilabilmesini yasallastirmig, boylece
gecekondu ya da arsanin imarli bir taginmaz gibi almip satilmasin
olaganlastirmisg.”

Yerel yonetimlerin bu siiregte, 6zellikle gecekondu bolgelerini ilgilendiren imar

aflar1 ile kentin sermaye tarafindan igsgalini mesrulastiran bir ¢erceve sunulup, toplumun

hemen hemen her kesiminin bu sayede mekéan tizerinden zenginlik elde ettigi ve kentlerin

goriiniimiiniin degistirilerek yeniden sekillendigi goriilmiistiir. Yerel yonetimler, kentsel

planlama ve yenileme projeleriyle kentsel topragin rant degerini artirirken, yaptigi bu

yatirimlar ile 6zel miilkiyetin islerligine sunulan kentsel topragin kullanim big¢imini

degistirerek rant olusturmaktadir, bu duruma Harvey’in teorik kavramsallagtirmasi

tizerinden bakildiginda, yerel yonetimlerin, sermayenin birinci ¢evrimde olusturdugu arti

degerin ikinci ¢evrime aktarilmasi igin kentsel mekan iizerinde gerekli kosullari

diizenleyerek sermayenin yapili ¢evre liretimini kolaylastirdigi sdylenebilir (Kahraman,

2010, 5.74).

61




Kentsel rantlarin biiylimesinde oldukca etkili bir role sahip olan belediyeler,
nereye ne zaman yol yapilacagi ne zaman altyap1 hizmeti gétiiriilecegi, hangi yollarin ne
zaman asfaltlanacagi gibi yerelde verdigi kararlar olusan rantlar lizerinde -etkili
olmaktadir (Isik ve Pmarcioglu, 2018, s.160).

1980 sonrasi hazirlik evresi olarak degerlendirdigimiz bu siireg icerisinde yasanan
geligsmeler, tlkenin icine girdigi krizler ve siyasal istikrarsizliklar dogrultusunda,
neoliberal donemde ANAP hiikiimetinin gii¢c kaybetmesine engel olamamuistir. Neoliberal
hegemonyanin tekrar zaferini ilan etmesi 2000’11 yillarin sonrasina denk gelmektedir.

1989 yillara gelindiginde, parlamenter siyasette yasanan krizler, yasanan
ekonomik gelismelerin  toplumun kiigiik bir kesiminin ¢ikar1  dogrultusunda
gerceklesmesi, kamu politikalarinin toplumsal uzlasmayr saglayamamasi gibi krizler
sonucunda, ANAP hiikiimetinin diislise gectigi goriilmektedir (Ataay, 2002, s.200).
1980’lerde Ozellikle ANAP iktidar1 ile dnemli bir neoliberal adim atilmasina ragmen,
1991 — 2002 yillart aras1 donemler, iilkenin yasadigi ekonomik duraganlik ve siyasal
istikrarsizlik donemleri olup, neoliberal hegemonyanin gii¢siizlestigi donemler olmustur.
Tiirkiye’de neoliberal hegemonyanin tekrar giic kazanmasi ise 2002 sonrast AK Parti
hiikiimeti hegemonyas ile gerceklestirilmistir (Oktem, 2011, s.24). Dolayisiyla Tiirkiye
kentleri, 2002 sonras1 donemde AK Parti hiikiimetinin uyguladigi yapisal reformalar ve
hegemonik sdylemleri dogrultusunda sekillenmistir. Yasanan krizler asilmaya caligarak

ekonomik istikrar saglanmaya ¢alisilmistir.

Bu donemde:

1989 sonrasinda, agirlikli olarak sicak para girislerinin kontrol edilmemesi ve
vergilendirilmemesi nedeniyle iilke ekonomisi siirekli bir kriz ortamma siiriiklenmis ve
hemen her krizin ardindan IMF tarafindan dikte ettirilen yapisal uyum programlari ile krizler
asilmaya c¢alisilmistir. Her kriz ve ardindan gelen uyum programlar1 ve tedbirler, emek

kesimi iizerindeki yiikleri daha da arttirmustir (Balaban, 2017, 5.23).
Balaban’in da aktardig1 gibi bu donemlerde, 1980 sonrasinda oldugu gibi emek kesimi
aleyhine gerceklesen politikalar uygulanip, Ozellestirilmelerin  devam  ettigi
goriilmektedir. AK Parti onciiliigiinde gergeklesen bu hegemonik dénem, Tiirkiye nin
yeniden artan sorunlar yasadigi ve birtakim dontisiimler gecirdigi siiregler igerisinde,
neoliberal 6zellestirmelerin devam ettirilerek; Tiirk Hava Yollarinin, TEKEL, TEDAS,
BOTAS, VAKIFBANK, Petrol Ofisi’nin ve KiT’ler gibi g¢esitli kurumlarin
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ozellestirilmesinin gergeklestirildigi goriilmektedir (Cavusoglu, 2016, s.222). Boylelikle
Ozal déneminde devralinan neoliberal hegemonya, giiclenerek devam ettirilmistir.
2000 sonrasinda kii¢iik/biiyiik, yerli/yabanci her tiir girisimci diginda bizzat belediyeler,
kamu kuruluslar ve bakanliklarin dahi gelir yaratmak ve biitge denkligi saglamak iizere
kentsel yatirimlara ilgi duymaya basladigi goriilecektir. Kentsel topraktan elde edilen
gelirlerin cazibesi, diger tiim servet biriktirme girisimlerini ikincillestirecek dereceye
gelmistir (Cavusoglu, 2016, s. 97).

2000 yilina gelindiginde kentsel mekan lizerinden gelir elde etmek, hemen hemen
her kesim icin cazip hale gelmistir. Tiirkiye genelinde, 1980 sonrasi1 ekonomi politik
uygulamalar ile yapilan yapisal 6zellestirme reformlart sonucu kapitalizmle biitiinlesen
kentsel mekanlar, sermayenin mekani haline getirilip, metalagmis kentsel mekanlar haline
doniismiistiir. Bu donem AK Partili belediyelerin, sermayenin kentlesmesi siirecine karsi
durmadig gibi aksine, aktif rol oynadig1, dnceki siireclere eklemlendigi ve bu dogrultuda
ciddi kararlar alip uyguladigi goriilmektedir (Sengiil, 2009, s.149). Yerel yonetimlerin
kent mekan1 iizerindeki rolii 6nemini korumaya devam etmektedir. Kamu miilkiyeti
topraginin kolaylikla 6zel miilkiyete gegilerek rant elde edilebildigi bir siire¢ icerisinde,
devletin de konumu degiserek bugiin artik devletin kendisi sosyal olmaktan ziyade
zenginlik yarattig1 6l¢iide mesru sayilir hale gelmistir (Kahraman, 2013, s.45).

Sermayenin avantajina gore degisen yasal diizenlemelerin arttigt ve mekan
iiretiminde yapili ¢evrenin olusturulmasinda en 6nemli dinamigi olusturan insaat sektortii,
bu donemde de gozle goriiniir bir biiyiime saglamistir. 2002°den itibaren insaat
sektoriindeki gozlemlenen biiylime evresi, AK Parti hiikiimetinin politikalariyla,
cikardigi yasalarla 6nemli bir destek ve tesvik gdrmiis, tistelik bu donem sonrasinda yapili
cevre iretimindeki artiglarinin devlet miidahalesi oOnderliginde gerceklesmistir
(Penpecioglu, 2017, s.170). 2002 yilinda tek basma iktidar olan AK Parti hiikiimeti,
iilkenin i¢ine girdigi krizlerden kurtulusunu neoliberal politikalar1 devam ettirerek
saglamistir. 1980’lerden devraldigi neoliberal politikalar ile kentsel mekan iizerine yapilt
cevreye dair miidahaleleri s6z konu olmustur. Yapili ¢evre iiretiminde, sermaye ile
kurdugu ortaklik en ¢ok insaat sektoriinde goriiniirliik kazanmistir. 2008’de yasanan
gecici finansal krizle kesintiye ugrayan bu donemin bas aktorleri, ¢ikarilan yasalar,
kentsel doniisiim projeleri ve planlamaya iligskin yapilan yeniden dagitimlar, AK Parti
hiikiimeti ve c¢ogunlukla biiylik sermaye grubunu olusturan “gayrimenkul yatirim
ortakliklar1” olarak oOrgiitlenen insaat sirketlerinden olusmustur (Penpecioglu, 2017,

s.170). Glintimiizde kentler, ingaat yatirimlari ve ulagim yatirimlarinin devam ettigi biiyiik

63



mega proje sdylemleriyle iiretilmeye devam etmektedir. Ozellikle 2011 yilindan itibaren
AK Parti donemi kentsel mekan, altyap1 projeleri iizerinden kurgulanarak ulusal biiyiik
projeler ile doniistiiriilmeye baslanmustir (Serter, 2018, s.231). Kanal Istanbul, iiciincii
kopri, liclincli havaalan1 vb. projeler bunlar arasinda yer almaktadir. Kentsel mekanda,
gerceklesen veya gerceklesecek insaat yatirnmlart ve ulagim yatirimlarini takip eden
sermaye, kentlerin seklini kendi mantigina uygun olarak degistirmektedir. Tiirkiye’de
sermayenin hareket yonii, ulasim yatirimlar1 ve konut yatirimlar ile belirlenebilecek bir
cer¢evede sunulmaktadir.

Kentlerde biiyiik projelerin yapilabilmesi i¢cin bu donem hukuk, kanunlar ile
kolaylik saglamis, 2011 yilindan itibaren ise yargi kararlar1 da devreye girerek pek ¢ok
acele kamulastirma kararlar1 c¢ikarilmistir (Oru¢ 2014 aktaran Serter, 2018, s.232).
Neoliberal politikalar dogrultusunda kentsel mekan tizerinde ¢ikarilan imar aflar1 ve
kamulagtirmalar kentsel mekanin rant degerinin artirarak sermayenin girmesini
kolaylagtirmistir. Sermaye, yerel yonetimler veya hiikiimetlerin kentsel mekéanda
sagladig1 kolaylastiric1 ve diizenleyici rolii sayesinde, kentsel rantlara el koyarak, 2011
yilindan sonra birikim oran1 ve hizin1 arttig1 goriilmustiir (Serter, 2018: 232). Bu anlamda,
devlet eliyle ve 6zel sermaye eliyle gerceklestirilen kentlesme siireclerinde her donem,
sermayenin, giiclii bir belirleyici olarak ortaya ciktifi goriilmektedir (Sengiil, 2009,
s.139). Kentsel mekanlar; yasadigi degisimler, insaat yatirimlari ve ulasim yatirimlariyla
ulusal sermayeyi hizmetine sunarak metalastirilmistir. Imar aflari ile toplumun alt gelir
gruplarinin da rant elde edebilmesine imkan saglanmais, bu yolla toplumun alt gelirli ve
diisiik gelir grubunun siyasal desteginin alinmasi da hedeflenmistir (Balaban, 2017, s.30).
Boylelikle enformel iligki aglarina, yasal bir boyut kazandirilarak, toplumun tim

kesimlerinin dahil edildigi gézlemlenmistir.

Kentsel mekanda enformel yollarla varligini siirdiiren siniflar, bu anlamda kentte kamu eliyle
yaratilan ranta da ses ¢ikarmamakta ve bu rantin sermayenin hakki oldugu savunmasini
kabullenmektedir. Kentte kamusal alanlart kullanimlarina g6z yuman devletin, kent
merkezindeki kamu miilklerini satarak yarattigi ve sermayeye aktardigi kentsel rant bu
smiflarca yadirganmamaktadir. Az gelismiglik icinde enformel kosullarda, devlet
miilklerinin kullanim1 ile kentte hi¢bir zaman elde edemeyecekleri miilkiyet hakkina
kavusmak, bu smiflarin tepkiselligini ortadan kaldirmakta ve kentsel mekanda celigkilerin

gorlintirliigiinii engellemektedir (Kahraman, 2010, s.68).
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ANAP ve AK Parti hiikiimeti, sdylem ve politikalartyla her iki donemde siyasi
giiclinii, biiylik oranda oy aldiklar1 kesimlere bor¢ludur. Bu destegi devamli kilmak igin
toplum kesiminin memnun edecek faydaci politikalar gelistirilmis, bu politikalar ile genis
toplum kesimlerinin kentsel rantlardan pay almalar1 saglanirken her iki biiylime
doneminde ¢ikarilan imar aflar1 “(birinci donemde gecekondu aflar ile birlikte ikinci
donemdeyse imar aflar1 ile birlikte 2B arazilerinin satisina yonelik girisimler)” bu

diizenlemelerin baginda yer almistir (Balaban, 2017, s.29).

Tiirkiye’de iktidar sorunlariyla eklemlenmis olan kentsel sorunlarin en somut
ifadesi, yerel sec¢imlerde partilerin gostermis oldugu se¢cmen vaatlerinde de
bulunabilir. Ozellikle sag partilerin kentsel alanla ilgili gelistirdigi se¢im vaatleri,
neoliberal akla hizmet eden, mega insaat projeleri olmakla birlikte, buna karsin sol
partilerin gelistirdigi vaatler, ekolojik degerleri 6n planda tutarak ve kentsel alanin
betonlagsmadan kurtarilip daha yasanilabilir bir kent imaj1 ¢6ziim Onerileri sunmasinda
goriilebilir. Toplumsal yapidaki degisim doniisiimler diistintildiigiinde; ekonomik, siyasi
ve ideolojik karakterli kentsel sorunlarin 6nemi, her segimde daha belirgin olarak ifade
edilecektir. Bu dogrultuda partilerin, segmenleri i¢in 6nemli olan kentsel mekan sorunlari,
kentsel mekan ¢eliskileri var oldukga, her zaman igin devam edecegi sdylenebilmektedir

(Castells, 1997, s.11).

Hukuki diizenlemeler ile kentsel mekan iizerinde biiylik projelerini gelistirebilen
sermaye i¢in miilkiyet problemlerinin 6nii agilmis, kentler bu projeler sayesinde sermaye
birikiminin amagclar1 ve menfaatleri dogrultusunda sekillenmistir (Serter, 2018: 232).
Bugiin bu faaliyetler ile Tiirkiye’de kentsel mekan {lizerinde sermayenin biiyiik
projelerinin, yiiksek katli finans merkezlerinin, liikks konut iiretimi vb. alanlarmin en

goriiniir oldugu metropoliin ise Istanbul oldugu sdylenebilmektedir.

2.3.Sermaye Yatirnmlarimin Merkezi Olarak istanbul

Tiirkiye ekonomisinin diga acildig1 ve kiiresellesme dinamiklerinden derin bigimde
etkilenmeye basladig1 bir ddnemde Istanbul, her zamankinden daha fazla sermayenin kent
merkezli yatirimlarinin odag olmustur (Sengiil, 2009, s.141). Istanbul, sadece 1980
sonrast degil, Tiirkiye nin ulus devlet olma kentlesme doneminden giintimiize kadar olan
stire¢ igerisinde yasanan kentlesme evresinde toplumsal ve mekansal dokusunda meydana

gelen degisimler agisindan olduk¢a 6nemli bir konuma sahiptir. Planlamalarin, devlet
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miidahalelerinin, 6zel sektdr yatirnmlarinin, konut alanlarinin, AVM alanlarinin, yerel
yonetim yetkileri ve sermaye iliskilerinin yapili ¢evre liretimindeki degisikliklerin biiyiik
oranda meydana geldigi ve goriiniir oldugu sermayenin kentlerinden biri olarak ortaya
cikmaktadir. Bu baglamda, her donem yasanan toplumsal, ekonomik ve siyasi gelismeler,
Istanbul’'un mekan iiretimini, devlet destegiyle sermayenin karina dayali olarak canl
tutulmasim saglamistir. Istanbul'un fiziksel yapisindaki ilk degisiklikler, ulus devlet
insasinda mekan lizerinde yapilan planlama operasyonlariyla gerceklestirilmistir.
Tiirkiye'nin ulus devlet olma siirecinde Istanbul’un modern bir sehir olma
yolundaki planlamasi, 1930’11 yillarindan sonra yiiksek miithendis ve mimarlarin saglikli
ve en Onemlisi “glizel kent” imaj1 verdigi mekan iiretim planlamalarinin yapilmasi
Ongoriilmiis, bu baglamda, 1936’da Proust planiyla ve 1038-1948 Liitfi Kirdar
operasyonuyla cumhuriyetin modernite projesi Istanbul’u bigimlendirmeye baglamistir
(Tekeli, 2001, 5.75-76). Devam eden siirecte; planlama alaninda Istanbul, 1950 ve 1960°l1
yillarda, Adnan Menderes hiikiimetinin biiyiik ulagim projelerini esas alirken, 1980’lere
gelindiginde Istanbul’un ilk Biiyiiksehir Belediye Baskani olan Bedrettin Dalan’in
“Hali¢’1 gozlerim gibi mavi yapacagim” sloganiyla kentin goriiniimiinii degistirmeyi
hedefledigi goriilmiistiir (Ozden, 2016, 5.266). Istanbul, biiyiik ulasim projeleri ve gesitli
planlamalarla degismeye baslamistir. ANAP hiikiimeti baskan1 Ozal ve girisimci belediye
baskan1 modeliyle Bedrettin Dalan, uyumlu bir yoneticilik anlayis1 gelistirerek, biiyiik
Olgekte yerel ve yabanci sermaye gruplarinin destegini alarak, Kkentin yeniden
yapilandirilmasi ve kentin pazarlanmasinda onemli gorevlerde bulunmuslardir (Oktem,
2011, 5.25-26). Kent 6l¢eginde gergeklestirilen projeler, sermayenin ilgisini ¢gekmek i¢in
planlanmistir. Sermaye, biiyiik projelerini kentsel mekanda gerceklestirerek kentsel rant

yaratilmaya devam etmistir:

Orta ve uzun vadede kér garantisi elden sermaye kesimi, kisa vadede de kentsel rant yaratip
bu ranta el koyabilmesine olanak saglayacak sekilde mekani bi¢imlendirirken; kentlerin hig
yapilagmaya agilmamis bolgelerinin de bu dénemde rant yaratma ve el koyma siireglerine

dahil edilebilmesi amaciyla ulusal biiyiik projeler kullanilmistir (Serter, 2018, s.233).

Bugiin kentlerin merkezi konumuna yerlestigini gordiigiimiiz 6zellikle Istanbul
Ozelinde yapili gevre iiretiminde AVM, liiks konut alanlari, parklar, ulasim aglari,
kopriiler ve otoparklar diisliniildiigiinde, kentlerin degisen siluetinde goreceli bir kavram
olan gilizel kent imaji simdilerde sermayenin giizellik algisin1 yansitan sermaye

emiliminin gdstergesinden baska bir sey degildir. Kentin formu her dénem igerisinde,
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gerek kiiciik girisimcilerin uyguladigi yapsatgr uygulamalar gerek biiyiik sermaye
gruplar1 veya gerek devlet planlamalarinin ile degisen ve tasarlanan bir mekan iiretim
pratigini olusturarak sermayenin amagclarina hizmet etmistir. Bu baglamda, sermayenin
ve neoliberal aklm izlerinin en net goriildiigii bir laboratuvar olarak Istanbul’da, kamera
hangi yone ¢evrilirse sermayenin hikayesi, kentsel mekan iizerinde kendine okunulabilen
bir alan bulmaktadir. Ozellikle 2000°li yillardan sonra Istanbul, yasal diizenlemeler
cikarilan, imar aflari, mega projeler ve yapili ¢evre liretimi ile sermaye yatirimlarinin
merkezi haline getirilmistir. Tiirkiye’de kentsel arsalar, sermaye i¢in ¢ekici hale gelirken,
hiikiimet politikalar1 bu durumu korumak igin bir hayli 6zen gosterecektir, ¢ikarilan
aflariyla mekan lizerinden sermaye biriktirme alt gelir grubunun da kazang elde etmesini
saglayacaktir (Cavusoglu,2016, s.187-188).

Istanbul, bugiin insaat yatirimlar1 ve ulasim yatirimlariyla kentsel mekanin siirekli
olarak iiretildigi bir alana donligmiistiir. Bugilin Tiirkiye’nin baskin kenti olarak goriilen
Istanbul, 1973 ve 1988 yillarinda insa edilen bogaz kopriileri ve bu kopriilere bagh
baglant1 yollarinin hizl bir sekilde kentlesmesiyle biiyiimiistiir (Cavusoglu, 2016, s.188).
Istanbul Bogazina, kdprii insa etmek sermayenin beklentileri dogrultusunda kentsel
mekanin yeniden tretilmesi olarak da degerlendirilebilir (Aslan, 2011, s.108). 1950’1
yillarda kentlere yasanan yogun gdglerin oldugu dénemlerden itibaren Istanbul; niifusu,
istihdami, arazi kullanim yapisi ile ulasim ihtiyaglar siirekli olarak artan bir sehir
olmustur (TMMOB, 2010, s.7). Bu nedenle, gerceklesen konut iiretimi disinda
Istanbul’un gelisim seyrinde ulasim yatirimlar1, éncelikli konuma sahip hale gelmektedir.
1973 yilinda birinci Bogazici kdpriisii ve ¢evre yollarinin yapilmasiyla Istanbul, niifusu
ve arazi kullanim yapisinin yogunlastig1 kuzeye dogru hizli bir yapilasma gostermistir
(TMMOB, 2010, s.8). Bu anlamda Istanbul, kuzeye dogru bir biiyiime egilimi
gerceklestirmeye devam etmektedir.

1988 yilinda agilan ikinci koprii Fatih Sultan Mehmet ve TEM (Trans-European
Motorway) baglanti yollari, kentin kuzeyinde yer alan tarim arazileri, su havzalar,
ormanlik alanlar, barajlar, {izerinde yapilagsma baskisim arttirmistir ve Istanbul Anadolu
yakasinda baglant1 yollarma yakin Umraniye bagli Cekmekdy, Kartal'a bagh Sultanbeyli
gibi yerlesimlerde biiylik bir niifus patlamalart yasanmistir (TMMOB, 2010, s.8).
Kopriiniin insas1 ile ortaya ¢ikan bu gelismeler dogrultusunda, dénemin politikalarina
uygun olarak kentsel mekan iizerinde hizli bir sekilde rant iiretimi gerceklestirilmistir

(Aslan, 2011, s.117). Ugiincii koprii (Yavuz Sultan Selim) ve ona bagl cevre yollarinda
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da aym kokli degisimler yasanmasi beklenmektedir. Bu yatirimlar, ulasimi
kolaylagtirmak sdylemiyle insa edilerek sermayenin kentsel mekan iizerinde girmeyecegi
alanlara dahi ydnelmesini de kolaylastirmistir. Ugiincii koprii ve baglant1 yollar
cevresindeki araziler, sermaye gruplarinin kullanmak istedigi kentsel rant siire¢lerinin
ortaya ¢ikmasinin 6niinii agmis: Altyapi, ulagim ve zaman zaman kamunun sagladig1 arazi
kullanimindaki kolayliklarla, sermaye gruplar1 ve yatirimcilar, kendi isimleriyle veya
sirketleri adina koprii ve baglanti yollar1 ¢evresinde; arsa edinmek, proje gelistirmek ve
ingaat faaliyetleri baslatma silirecine girmeyi hedeflemistir, bu anlamda Tiirkiye’deki
sermaye gruplarinin, biiylik 6lgekli yatirimlarint kuzey egilimli olarak gerceklestirmesi
beklenmektedir (TMMOB, 2010, s.38). Daha onceki bélimlerde, Harvey’in
kavramsallastirmasinda sermaye, girdigi kapitalist birikim krizlerinden kurtulmak i¢in
kentsel mekana yonelmistir. Boylelikle sermaye birinci ¢evrim olarak tarif edilen
endiistriyel birikim alanindan, tiikketim odakl1 ikinci ¢cevrime aktarilarak kentsel mekanda
devamliligint saglamistir. Devletin kentsel mekanda oynadigi diizenleyici roller ile
sermaye, kendini giivende hissettigi arazilerde rant olusturarak, kentsel mekéanin
metalagmasina neden olurken, yapili ¢evre iiretimi, sermayenin ¢ikarlari dogrultusunda
sekillenmistir. Bu anlamda Istanbul 6l¢eginde birinci, ikinci ve iigiincii kdprii ve bunlara
bagli baglanti yollarinin giizergahlari, sermayenin yeni yatirim alanlarini olusturmasi,
sermayenin ikinci ¢cevriminde gergeklesen iliskilerle anlasilir kilinmaktadir. Boylelikle
sermaye, li¢lincli kdprii ve baglant1 yollariyla birlikte kuzeye dogru egilim gdstererek,
kentsel mekanda hakimiyet kurmaya devam etmektedir.

Pek ¢ok farkli etnik, dinsel ve mezhepsel gruplara ev sahipligi yapan Istanbul,
sermayenin kentlesme siirecinde aktif rol oynamistir. Kentin yapili ¢evresini olusturan,
biiyiik olcekli kentsel projeler, altyapi, ulasim, AVM’ler ve konut iiretimi gibi tiim
etkenler Istanbul’u sekillendiren ana unsurlar1 olusturmustur. Yerel ydnetimler, hukuki
dayanak olarak kanunlar ve kamulastirmalarla Istanbul’da kentsel toprak iizerinde rant
degeri olusturmustur. Ozel sermaye ise bu kanunlarla kentsel mekanin rant degerini
arttirarak kentsel mekanin metalasmasina neden olmustur. “Kopriilerin ve baglanti
yollarmin ingas1 Tiirkiye’de yasanan hizli ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel degisimin
kentlerdeki yansimalarindan biri olan konut alanlarinin giderek sinifsal anlamda ayrisma
stirecini de desteklemistir” (Aslan, 2011, s.118).

Konut iiretiminde, &zellestirme girisimleri ve diinyaya eklemlenme siiregleri Ozal

doneminde ortaya cikarilan TOKI araciligiyla saglanmistir. Istanbul, 1980 sonrasi
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diinyaya eklemlenme siirecinde tek bir degiskenle agiklanamamakla birlikte kentin
biciminde etkili olan siirecler degismis, kiiciik girisim gruplarmnin ilgi odaginda yer alan
kentsel rantlar, biiyiik sermayenin ilgi odagina girmeye baslamistir, kentte bugiine kadar
kiiciik yapsate1 girisimlerin gerceklestigi konut tiretimi, toplu konut ile yeni bir degisiklik
kazandig1 goriilmektedir (Tekeli, 2001, s.83).

2001 krizinden sonra, Tiirkiye kiiresel ekonomiye uyumunu gerceklestirmek
iizere Istanbul 6n plana ¢ikarilmis, bu donemde TOKI ve dzellestirme idaresi smirsiz
yetkilerle donatilarak kentsel topraga el atilmis, ayrica 2004 yilinda kanunda yapilan
degisiklik ile arsa ofisi kaldirilarak TOK1’nin kanunda tanimli olarak bulunan her alana
imar plan1 yapmasi ve yaptirici giiciine sahip olmasi saglanmistir (Kahraman, 2013, s.39).
Boylelikle, kentsel toprak iizerinde rant yaratma siireciyle her dl¢ekte sermaye grubunu
kendine geken Istanbul, TOKI’ye verilen sinirsiz yetkiler ile de sermayenin taleplerine
uygun hale getirilerek mekansal degisiminde biiyiikk rol oynamistir. Ayrica donemin
ozellestirme yaklasimi diisiiniildiigiinde, TOKI’nin kir amagh konut {iretimi yapmaya
basladigt ve sermayenin taleplerinin bu tarz merkezi uygulamalarin yapilmasi ile
hizlandirildig goriilmektedir (Kahraman, 2013, 5.39). Bir diger 6nemli gelismeler ise afet
yasasinda yapilan degisiklikler olmustur. Afet riski altindaki alanlarin doniistiiriilmesi
hakkindaki kanun tasaris1 ile riskli alanlarin gerektiginde kamulastirilarak, degisim ve
dontistimlerinin  gergeklestirilebilecegi veya kagak yapilasmalarin bulundugu ve
miihendislik hizmeti gerektiren alanlarin bu hizmeti alamama durumlarindan dolayi riskli
bulunup, satisa cikarilabilecegi konusu olmustur (Kahraman, 2013, s.45). Afet riski
altindaki alanlarin korunmas: ile ilgili ¢ikarilan bu kanunla iligkili olarak, konut
dretiminin yasal zemininin olusturuldugu goriilmektedir. 2012 yilindaki Afet riski
altindaki alanlarin  doniistiiriilmesi hakkindaki kanuna bakildiginda ise kamu
miilkiyetinde bulunan tasinmazlarin TOKI’ye devredilmesi, karli konut insaatim
destekler nitelikte oldugu gibi ¢ikarilan bu kanun ve yasalar ile her donem sermayenin
talepleri ~ dogrultusunda TOKI’nin  mesrulasarak  zeminini  saglamlastirdif
goriilmektedir.

Mekansal degisimlerin gergeklestigi Istanbul, tiiketim kaliplarmin da degistigi bir
yer olmustur. Ilk AVM, 1988 yilinda Istanbul Bakirkdy’de bulunan Galleria isimli
alisveris merkezidir (Ozden, 2016, s.263). Bugiin Istanbul’da ¢ok fazla sayida bulunan
AVM’ler ile kentin goriintiisii, tiikketim aligkanliklar1 ve tiiketim kaliplarinin degistirdigi

bilinmektedir. Bu baglamda Tirkiye’deki kentlerin, batili kapitalist {ilkelerle
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karsilastirildiginda, tam anlamiyla bir sanayilesme siireci deneyimlemedigi; fakat
ekonomisinin biiyiik dl¢iide kentlere ve tiiketim iligkilerine dayandirdigi goriilmektedir

(Penpecioglu, 2017, s.169).

Sermayenin merkezi haline gelen Istanbul’a bakildiginda, ¢ikarilan yasal
diizenlemeler veya imar aflari ile gerceklesen siirecler, ekolojik degerlerin hige sayilarak
doganin metalagsmasini sermayenin ise kentlesmesine, kentlerin ise kapitalizmin degisim
degerini Onceleyen soyut mekanina donlismesine neden oldugu kolaylikla
goriilebilmektedir. Tiirkiye kentlesme siirecinde Istanbul’da yasanan yogun degisimler,
sermaye birikim iliskileriyle degerlendirilmistir. Dolayisiyla kentlesme siirecleri
icerisinde kentlerde “bazi gecekondu bolgeleri, kentsel gelisme sektoriinlin sermaye
birikim alanina girerek donlismeye baslarken, bazi gecekondu alanlar1 da yeni goclerle
giderek degeri diisen emegin yer sectigi yoksulluk ve ¢okiintli alanlarina doniismektedir”
(Tirkiin ve Kurtulus, 2005, s.20). Sonug¢ olarak, kentsel mekan iizerinde sermaye
hareketlerinin, mekansal ve sinifsal ayrimlara yol acarak devam ettigi goriilmiistiir.
Harvey’in de betimlemesini yaptig1 gibi bu asamada kentlerde goriiniir olarak ortaya
¢ikan durum, zenginlerin mekana hiikmettigi yoksullarin ise ona mahkiim oldugu bir

durum gergeklesmektedir (Harvey, 2013b, s.159).

Kentsel mekan tlizerinde gergeklesen neoliberal stratejiler, mekanin metalagmasini
saglayip, mekansal ayrisma ve mekansal esitsizlikler yaratarak toplumsal iligkilerin de
dontisiimiinde etkili olmustur. Kentsel yapili ¢evre iiretiminde goriilen her bir degisim
sermayenin karliligina hizmet ettigi i¢in toplumun ihtiyag ve beklentileri géz ard1 edilerek

mekansal degisimler veya kentsel planlamalar gerceklestirilmistir.

Istanbul’un pek c¢ok ilgesi bugiin, ulasim, insaat, mega projeler ve konut
yatinmlariyla hizla biiyliyerek kuzeye dogru sermayenin mantig1 cercevesinde
sekillenmektedir. Boylelikle cevresindeki yerlesimler, hizla Istanbul’la biitiinlesmekte ve
sermayenin karliligi dogrultusunda degisim gostermektedir. Istanbul’'un Anadolu
yakasinda bulunan Sultanbeyli il¢esi de ulasim ve konut yatirimlari ¢ercevesinde niifusu

ve yapilagmasi hizla artan il¢elerinden biri olmustur.
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Bu anlamda Tiirkiye kentlesme siirecinde kagak olarak insa edilen Sultanbeyli’de;
zamanla gergeklestirilen planlamalar, miilkiyet iliskileri, imar aflar1 ve sermaye birikim
siirecleri, sermayenin kentsel hareket yoniiniin nasil ger¢eklestigini ve toplumsal iliskileri

nasil etkiledigini 6nemli hale getirmistir.
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UCUNCU BOLUM
3.SULTANBEYLI’DE MEKANSAL VE TOPLUMSAL DEGIiSiM
3.1. Sultanbeyli’nin Cografi ve Tarihi Ozellikleri

Sultanbeyli ilgesi, Istanbul’un Anadolu yakasinda bulunan Istanbul’un otuz dokuz
ilgesinden biri arasinda yer almaktadir. Kurulusu ¢iftlik olarak baslayan ilge, 1957 yilinda
kdy, 1989 yilinda belde ve son olarak 1992 yilinda ilge statiisii kazanmistir. Sultanbeyli,
giineyinde Pendik, Kartal gibi il¢elere komsu iken batisinda ve kuzeyinde Sancaktepe
ilgesi yer almaktadir. Ayrica Sultanbeyli il¢esinin giineyinde, cografi 6zelligi ile Anadolu
yakasinin en yiiksek noktasina sahip, 500 metreyi gecen yliksekligi ile Aydos Dagi,
ilgenin kuzeyinde ise 330 metreye ulasan Teferrii¢ Tepe Ormani bulunmaktadir (Isik ve
Pimnarcioglu, 2018, s.207). Boylelikle iki ormanlik alan arasinda bulunan ilge, tam
ortasindan ge¢cen TEM Otoyolu (Trans-Avrupa Kuzey-Giiney Otoyolu) ile kuzey ve

giiney olmak iizere ikiye ayrilmaktadir.

TEM Otoyolu’nun agilmasiyla hizli bir niifus artis1 goézlemlenen Sultanbeyli,
toplamda 15 mahalleden olusmaktadir. Nobetlese Yoksulluk (2018, s.209) kitabinda da bu
mabhaller, ilgenin yapisinda belirleyici 6zellige sahip olan TEM Otoyolu’na gore tarif
edilmis ve TEM Otoyolu’'nun kuzeyi ve gilineyi olmak {lizere iki farkli sekilde
degerlendirilmistir. Bu mahallelerden dokuzu (Abdurrahman Gazi, Aksemsettin, Fatih,
Hamidiye, Hasanpasa, Mehmet Akif, Necip Fazil, Orhangazi, Yavuz Selim mahalleleri)
TEM Otoyolu’nun gilineyinde bulunan mahalleler olup ilk yerlesim alanlarin
olusturmustur. Diger alt1 mahalle (Adil, Ahmet Yesevi, Battalgazi, Mecidiye, Mimar
Sinan, Turgut Reis) ise TEM Otoyolu’nun kuzeyinde bulunan ve giineyde bulunan

mabhallelere gore yapilagsmasi halen devam eden mahallelerdir.

“Glinlimiizde Sultanbeyli, kuzeyde Mimar Sinan Mahallesi ile giineyde Pendik
sinirindaki Necip Fazil Mabhallesi arasinda yayilis gostermektedir” (Engin, Afyoncu,

Sahin ve Mazak, 2017, s.143).
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Gorsel 3. 1 Sultanbeyli ilce mahalle haritasi (Agirman, 2014, s.43)

TEPE DEVLET ORIAAN

SALGAMLI

flgenin en 6nemli 6zelliklerinden biri de Omerli Baraji’n1 besleyen 6nemli su
havzalarmin iizerinde yer almasidir. Omerli Baraji, Terkos ve Biiyiikcekmece
havzalarindan sonra Istanbul’un su ihtiyacim karsilayan {igiincii biiyiik su havzasi olmasi

bakimindan ayrica 6nemlidir (Isik ve Pinarcioglu, 2018, s.207).

[lgenin tarihi, giiney mahallelerini gevreleyen Aydos Ormaninda bulunan Aydos
Kalesi ile anlatilmaktadir. Sultanbeyli Tarihi (2017) adli kitapta ilge tarihi, Aydos Kalesi
ile baslatilmis ve Istanbul ile olan iliskisinin alt1 ¢izilmistir. Aydos Kalesi ve etrafinda
baslayan Sultanbeyli’nin yerlesim tarihi oldukca eskiye dayanmakla birlikte Istanbul igin
onemli bir konuma sahiptir. Halil inalcik (2011), Aydos Kalesi’nin stratejik konumu
nedeniyle Istanbul’'un fethedilmesinde biiyiik &nem tasidigini, fakat Istanbul’un
fethedilmesinden sonra kalenin eski énemini yitirdigini belirtmektedir. (Inalcik, 2011

aktaran Aksu, 2017, s.15).

Kalenin fethi, kaynaklara gore Kale Tekfurunun kizinin gordiigi riiya ile
anlatilmaktadir. Osmanli doneminde 1324 yillarinda Orhan Gazi’nin tahta gecmesiyle
fetihler devam ettirilmis, bu donemde Istanbul’a yaklasilmis ve ilk fethedilen yer, Aydos
Kalesi olmustur. Gaziler, Bizans hakimiyetindeki kaleye sik sik baskinlar diizenlemigler.

Fakat kalenin konumu itibariyle zorlu sartlarda olmasi bu fethi zorlastirmistir. Siirekli
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baskinlar diizenlendigi donemde Kale Tekfurunun kizinin gordigi riiya, kalenin
fethedilmesinde biiyiik rol oynamistir. Kale Tekfurunun kizi, bir gece riiyasinda kendini
icinde gordiigii ¢ukurdan nur yiizli bir kisinin kurtardigini gérmiistiir. Bu riiyanin
etkisinden ¢ikamayan kale tekfurunun kizi, o esnada kalenin kusatildigin1 ve babasina
kendisinin de savasmak istedigini soOyler. Savas sirasinda karsi tarafta Osmanl
askerlerinin basinda riiyasinda kendini kurtaran kisiyi goriir ve hemen ona mektup yazar.
Bu kaleden gidin inandigiiz kisilerden birkag kisi gonderin size kaleyi vereyim der.
Mektubu taga sararak karsi tarafa firlatir. Bunun iizerine Abdurrahman Gazi, kizin istedigi
giin kaleyi kusatmaya gider, kiz kaleden ip sarkitarak Abdurrahman Gazi'yi igeri alir ve
kaleyi kusatmasini saglar. Kusatma gerceklestikten sonra Abdurrahman Gazi, Kale
Tekfurunun kiziyla evlenir (Engin, Afyoncu, Sahin ve Mazak, 2017, s.26-29). Aydos
Kalesi’nin fethi bu riiya ile belediye kaynaklarinda yer almaktadir.

Glinlimiizde ise Aydos Kalesi, 2010 yilinda yenilenme g¢aligmalar1 baslatilarak
arkeolojik sit alani ilan edilmistir. Aydos Kalesi 2010 yilindan sonra turizme
kazandirilmak amaciyla restorasyon calismalari baslatilmis. Kale alaninda sur duvarlar
(yenileme siireci, arkeolojik kazi, projelendirme ve uygulama 2010-2014 yillar1 arasinda)
ve sur i¢inde (yenileme siireci, arkeolojik kazi, projelendirme ve uygulama 2014-2018
yillart arasinda) gerceklestirilen arkeolojik kazi, arkeoloji miizesi miidiirliigii tarafindan
tamamlanarak kazi sonucu ag¢iga ¢ikan mimari yapilarin projeleri bes numarali kiiltiir
varliklarimt koruma kurulu tarafindan onaylandiktan sonra yapilan restorasyon

calismalar1 tamamlanmistir (http-1).

2010 yilindan giiniimiize mekansal degisim ve doniistimler incelendiginde, Aydos
Kalesi’yle il¢enin tarihinin baslatildigt ve bunun 6neminin sik¢a vurgulandigi saha
arastirmasi slirecinde goriilmiistiir. Ayrica 2010 yilinda belediyenin degisen logosunun
Aydos’ta bulunan endemik bitki tiiriine® ait olmas1 Aydos Ormani’n1 ve bu ormanda
bulunan Aydos Kalesi, 2010-2020 arasi1 déonemlerde Sultanbeyli’nin dnemli sembolleri

haline gelmistir. Bir anda asir1 gocler ile kurulan ve kagak bir sekilde yapilasan ilge, 2010

& Sultanbeyli Belediyesi logosunda bulunan ¢igek, halk dilinde sar1 lale, Aydos Cigegi olarak bilinmektedir.
Diinyada sadece Aydos Ormani’nda yetisen bitkinin orijinal adi Crocus olivieri istanbulensis’tir (Dalka,
2017, 5.80).
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yilindan sonra belli bir tarihi temel alip logosu, meydani ve yenilenen kurumlariyla insa

edilmeye ¢aligilmistir.

3.1.1. Sultanbeyli’nin mekansal degisimi ve Sermaye yatirimlari yonii

Toplumsal olarak iiretilen mekéan, ayn1 zamanda ideolojilerin goriiniirliik kazandigi
zeminini de olusturmaktadir. Yerel yonetimlerin kentsel mekan iizerinde etkili bir rolii
oldugu bilinmektedir. Bu anlamda Sultanbeyli Ilgesi’nin siyasi anlamda gegcirdigi
degisimlerin yasadigi doniisiimde belirleyici oldugu goriilmektedir. Sultanbeyli, 1992
yilinda ilge olduktan sonra 2020 yilina kadar yonetime gelen sag partiler, bu ilgede halk
tarafindan yiiksek oylar almigtir. Bu baglamda, 1980 yili sonras1 genel olarak kentte
tutunamayanlarin konut iiretimini gerceklestirdigi bir yer olan Sultanbeyli’de, 1992
yilindan sonra sag partilerin de bu kesimin destegini alarak hareket ettikleri
goriilmektedir.1989 yilinda ilk yerel se¢cimin gergeklestigi ilge, toplumsal ve mekénsal
anlamda gergeklesen degisimin sonuclar1 agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Sosyal
Demokrat Halke1 Parti (SHP), Anavatan Partisi (ANAP) ve Refah Partisi (RP), bu déonem
Sultanbeyli’de agirligimi koruyan partiler olmustur. Ilk yerel segimde belediye
baskanligini, RP’ye yakin Sultanbeyli’nin gelisimine damgasimi vuracak miiftiiliik
gecmisi olan bir din adam1 Ali Nabi Kogak kazanmistir. 1980°lerden sonra Sultanbeyli’ye
yerlesen hali ticareti ve emlakgilik yapan Ali Nabi Kogak, 1989 yilindan sonra belediye
baskani secilerek ilgenin kurulusunda biiyiik etkiye sahip olmustur (Isik ve Pinarcioglu,
2018, 5.261- 263). 1999 y1l1 secimlerinde Fazilet Partisi aday1 Yahya Karayaka belediye
baskani olmustur. 2001 yili se¢imlerinde tekrar segilen Yahya Karakaya iki donem
belediye baskanliglr yapmistir. 2004 yilindan sonra ise (Adalet ve Kalkinma Partisi) AK
Parti adayr Alaaddin Ersoy se¢ilmis bir donem baskanlik yapmistir. 2009 yilindan
giinimiize kadar ii¢ donem baskanlik yapacak kisi AK Partiden aday secilen Hiiseyin
Keskin olmustur. Sultanbeyli, toplamda 16 yildir AK Parti hiikiimetinin yerel yonetimi
dogrultusunda degisimler yasamaktadir. Toplumsal ve mekansal iliskileri Islami ¢izgide
seyir gosteren ilge, 2004 Alaaddin Ersoy’un se¢ilmesiyle binalarda mekansal olarak
gerceklestirdigi dontigiimler, neoliberal ideolojinin mekéana yansitildigi ve mesrulagsmaya

basladig1 donemlerde gerceklesmesi agisindan dnemlidir.

Tugal’a (2011, s.209) gore Sultanbeyli, 2006 yilina gelindiginde Islamci

“sembolik uzamindan” bilingli olarak uzaklastirilmaya baglanmistir. Pencereleri ve
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rengiyle camiyi andiridan belediye binasi yikilarak yeni modern goriiniime sahip belediye
binasi insa edilmis, bir sonraki diizenleme ise bu siiregte modern bir cadde tasarisi
olmustur. Bu baglamda 2006 yilindan sonra Sultanbeyli, daha ¢ok modern goriiniimii
Onemseyen modern mimariyi esas alan sOylemlerle varligini mekan iizerinde insa

etmistir.

Tugal’a (2011, s.218) gore, AKP’li Sultanbeyli Belediye baskan1 Alaaddin Ersoy
donemi ilgede neoliberalizmin dogallastirildig1 goriilmektedir. Tugal’in (2011, s.209-210
$.218-219), Pasif Devrim Islami Muhalefetin Diizenle Biitiinlesmesi kitabinda Sultanbeyli
belediye baskaniyla yapilan miilakat goriismesinde belediye baskani, Sultanbeyli’deki
yoksullugu Amerika’yla karsilagtirmis ve farkli bir yoksulluk oldugunu ifade etmistir:
Sultanbeyli’deki yoksullarin serbest piyasada yiikselebilme sanslart oldugunu
aciklayarak neoliberal sdyleme 151k tutulmus, mekan iizerinde yapilan degisimlerin
neoliberal ideoloji ile iliskisi kurulmustur. Islamci popiilizm elestirilerek modern
goriinlime sahip olma diisilincesi, ilgede yoksulluk olmayacak inancini iiretmis ve kent
mekani, neoliberal ideolojinin mantigina uydurulmaya galisilarak mesrulastiriimistir.
Ersoy’un baslattigi kent meydani diizenleme planlart dogrultusunda yoksulluk
gizlenmeye calisilarak neoliberal ideolojiye hizmet edildigi goriilmektedir (Tugal, 2011,
5.209). Alaaddin Ersoy’a gore:

Sehirler meydanlariyla tinliidiir. Bizim ilgemiz ise gecekondulariyla iinlii. Modern cadde
insanlarin nefes alip aligveris yapabildikleri bir yer olacak. Elbette ki ilcedeki bazi esnafin
kent bilinci olmadigindan buna karsi ¢ikiyorlar. Kendi ticari ¢ikarlarindan bagka bir sey
diistinmiiyorlar ne estetik ne de mimari kaygilar umurlarinda.(...) biz Sultanbeyli’yi giizel
yerlere donistiiriyoruz. Diikkan sahiplerine binalarin pencere ¢evrelerini tamir edip
duvarlarin1 boyamalarini sdyledik ve boylece ana caddeyi metruk goriintiisiinden kurtardik.

Simdi ayni seyi anayol civarinda yapiyoruz (Tugal, 2011, 5.209).

Tugal’a (2011) gore, bu konusma ile ilcede yavas yavas belediye Onciiliiglinde
mekansal degisimlerin basladigr ve bu degisimlerin kent estetigi, tiiketim ve goriintii
tizerinden bir sdylem olusturuldugu goriilmiistir. 2006 yili itibariyle meydan
diizenlemeleriyle baslayan siire¢, artitk eski donemlerden farkli, yeni bir dénemin
kapitalist kentlesme dinamiklerinin yavas yavas temellerinin atildig1 bir siirece isaret
etmektedir. Dolayisiyla Sultanbeyli’de 6nem verilen 6ncelik modernitenin gerekliligini
yerine getirmek ve neoliberal ideolojiye hizmet etmek olacaktir. Arastirmanin amaci

dogrultusunda 2010-2020 arasi1 ilgenin son on yillik toplumsal ve mekansal degisimi
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anlatilirken, AK Parti politikalarinin bu doneme Onemli bir damga vurdugu
unutulmamalidir. Ancak ilge, her ne kadar bir degisim geg¢irmis olsa da bu degisimin daha
cok mekansal olarak gerceklestigi gozlemlenmistir. Sultanbeyli’de niifusun hizli bir artig
gdstermesine ragmen Istanbul’un merkezine ve diger ilgelerine gore hizli bir degisim
yasanmamistir. Sultanbeyli’de mekansal degisimler, 6zellikle 1980 sonrasinda artan
goclerle birlikte niifus artisin yasanmasiyla ve Ekiimenopolis (2012, imre Azem) adli
belgeselde mimar, Miicella Yapicinin da bahsettigi gibi Ikinci K&prii’niin (1988)
acilmasindan sonra plansiz bir sekilde kagak yapilagsmalarin hizla arttig1 bir yer olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda Sultanbeyli, “1980 sonrasi Tiirkiye kentlerinde yaganan
kacak yapilagsma siireglerinin kusursuz bir o6rnegini temsil etmektedir” (Isik ve
Pmarcioglu, 2018, s.192). ikinci Képrii’niin acildigi tarihten itibaren Sultanbeyli’de
gerceklesen degisimler, 1988’lerde TEM Otoyolu’nun acilmastyla hizli bir niifus artisi ve
yerlesmenin gerceklestigi goriilmiis ve bu seyir dogrultusunda 1992 yilinda Sultanbeyli
ilge olmustur. 2006 yilindan sonra belediye binasinin yikilip yeniden yapilmasiyla kamu
binalari, bu yildan itibaren degismeye ve yenilenmeye baslamistir. 2011 yilinda otoban
giris ¢ikislarinin agilmasiyla ilgenin niifusu gittikce artmis, bu tarihten itibaren ilgeye
AVM’ler gelmeye baslamistir. 2020 yilinda il¢ede ¢ok kisa mesafelerle birbirine yakin
iki AVM bulunmaktadir.

2016 yilindan sonra Ugiincii Koprii’niin agilmasiyla Sultanbeyli’de kuzey
mahallelerinde gerceklesen konutlagsma ve niifus egilimi dikkat cekmistir. Sultanbeyli’nin
400 yatakli devlet hastanesinin Pasakdy baglanti yoluna komsu olan Battalgazi
Mabhallesi’ne yapilmasi hem burada yapilagmalar1 arttirmis hem de mahallenin yeni bir
yapilasma alanma doniistiiriilmesini saglamistir. Bu baglamda Sultanbeyli ilcesinin,
acilan Bogaz kopriilerinin baglant1 yollarima komsu olmasi, ilgenin yapilasmast ve

degismesinin hizlanmasinda belirleyici faktorii olusturdugu goriilmektedir.

Boylelikle ulagim gilizergahlarima bagli 6nemli bir cografi Oneme sahip
Sultanbeyli, Istanbul ile biitinlesmeye devam etmektedir. Dolayisiyla kuzey
mahallelerinde gergeklesen yapili gevre {iiretimi bu baglamda okunabilmektedir.
Sultanbeyli’de gerceklesen kamu yatirnmlari ve sermaye yatirimlart Tablo 3.1°de

goriilmektedir.
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Tablo 3.1. Kamu yatirim ve sermaye yatirimlarini gostermek i¢in hazirlanmistir.

2010- Aydos Kalesi Restorasyon islemleri | 2012- Plato AVM

2011- Otoban giris ¢ikiglar 2013- Sinpas Liva Konut GYO
2012- Okullarin kuzey mahallelere ingas1 | 2013- By Concept sitesi

2014- Golet Sosyal Tesis 2014-Sur yapi idilia GYO
2015-Otoparkl1 yeni merkez cami 2014- Emlak Konut GYO

2016- Ugiincii Koprii Pasakoy giseleri 2015- Atlaspark AVM

2018- 400 yatakli yeni devlet hastanesi 2016- Sur Yap1 Golbahge Evleri
2018-Aydos Sosyal Tesisleri ve Mesire | 2017 -Sur Yap: Ilkbahar

alant 2018- Anda Park GYO (yapimi

tamamlanmamis)

Tablo 3.1. gore ilgede kamu yatirimlarinin genel seyrinde ulagim yatirimlari
agirlikli olarak gerceklesirken sermaye yatirimlarinin ise genellikle konut iiretimi

seklinde seyir ettigi goriilmektedir.

Kuzey mahallelerine kanalizasyon, altyapi, okullar, hastane ve ulasim aglar1 gibi
kamu yatirimlarinin gelmesi beraberinde biiyiik insaat yatirimlarinin da bu mahallelere
girmesini kolaylastirmistir. Boylelikle fiziki yapili ¢evrede gergeklesen her kamu
yatiriminin bir 6nceki yatirimlari ise yarar kilmasi saglanmistir. Sultanbeyli’de Battalgazi
ve Adil Mahallesi’nde gerceklesen yapili cevre lretiminde mahalle sakinlerinin
etkilenme durumlarnt da cgesitlilik gostermektedir. Arastirmadaki goriismeler
dogrultusunda gorligmecilerin ¢ogu arazisinden rant elde etmenin sevincini yasarken bir
kismi ise bu degisimin sadece goriintiide makyaj imaj1 yarattigini ger¢ek yasamlarinda

belirsizlik ve korkuyu arttirdigini belirtmistir.

Yapilan derinlemesine goriismeler sonucunda Battalgazi Mahallesi’nde kagak
gecekondu yapilagsma stirecinin en son 2009 yilina kadar devam ettigi anlagilmaktadir.
Sultanbeyli’de 2009 yilina kadar devam eden konut insasina sessiz kalinarak g6z
yumuldugu goriilmektedir. Sultanbeyli, Tiirkiye’nin kentlesme deneyimleri igerisinde
diisiiniildiiginde her donem niifusu artan ve kagak yapilagsmalari ile enformel iligkileri

biinyesinde barindiran bir 6zellige sahip ender ilgelerden biri olmustur. Sultanbeyli, ilk
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olarak Bulgaristan gogmenlerinin daha sonra Anadolu’dan gelen gogmenler, 1980’lerden
sonra Istanbul icinde tutunamayan veya tutunmayi basaran daha da yiiksek gelir elde
etmek isteyen kisilerin, 1990’larda Giineydogudan gelenlerin ve son olarak dis gog ile
gelen Suriyelilerin yogun olarak yerlestigi bir bolgedir. Dolayisiyla kurulusu gogle
baslayan ve gogle devam eden bir ilge 6zelligi tasimaktadir. Kente gog ile gelen gruplarin
kendi aralarinda kurduklari iliski aglar1 Isik ve Pmarcioglu’na (2018, s.155) gore,
“nobetlese yoksulluk™ olarak tanimlanmaktadir. Nobetlese yoksulluk; Sultanbeyli’ye ilk
yerlesen gruplarin sonradan gelen gruplar {izerinden zenginlesmesi ve kendi
yoksulluklarin1 yeni gelen gruplara devredebilme durumu seklinde agiklanmistir. Bu
iliski aglar1 Sultanbeyli’de gerceklesen kacak yapilagsmalarin hizlandirilmasini

kolaylastirarak esitsiz gii¢ iliskilerinin de yayginlasmasina neden olmustur.

Nobetlese yoksulluk sistemi igerisinde ilk 6ge olarak arazi isgal etme siireclerini
vurgulayan Isik ve Pinarcioglu’na (1999) gore 1980’11 yillardan sonra arazi isgalcilerinin
miilk edinebildigi Sultanbeyli topraklarinda bu yagmay: diizenleyici bir mekanizma
bulunmamasindan dolay1 genis araziler, orman alanlar1, hazine arazileri ve 6zel araziler
gibi yerlerde biiylik 6lgiide kacak yapilagsmalarin gerceklestigi goriilmiistiir. Nobetlese
yoksulluk sistemi igerisinde ilk arsa isgalleri, kisilerin elde ettikleri arazileri, kendi
yaptiklari parselasyon planlariyla kiigiik parsellere bolerek yeni gelen kisilere satmasiyla
gerceklesmistir. Bu arsa satim siireglerinin farklilagan getirileri, kimi kesimler igin ilkel
sermaye birikim roliinii oynarken bundan saglanan pay kiigiilerek devam etmis ve her
grup belli bir paya sahip olmustur. Bu el degistirme siirecinde en biiyiik rant payina sahip
olarak zenginlik elde eden kesim ise ilk arazi isgalcileri olmustur (Isik ve Pinarcioglu,
1999, s. 47-52).

Ekonomik agidan uygun bir yer oldugu diislincesiyle baslayan gocler zamanla
degisik faktorleri de i¢ine alacak sekilde artmistir: “Sultanbeyli’deki bu gelismede kacak
yapilagsma imkani, diger bir ifadeyle ekonomik rant ve yerlesime miisait genis arazinin
varlig1 insanlar1 buraya ¢eken en 6nemli faktor olmustur” (Engin, Afyoncu, Sahin ve

Mazak, 2017, s.155).

Ilgenin yapilasmas1 ve niifus artis siireci izlendiginde TEM Otoyolu’nun
acilmasiyla baslayan niifus artisi ile gelisen ve daha sonra 2011 yilinda agilan otoban giris
cikislarryla Istanbul’'un merkezi ilgelerine yakinlasan Sultanbeyli, olduk¢a hizli bir

doniisiim gecirmistir. Ugiincii Koéprii Pasakdy baglanti yolunun ilgenin kuzeyinde
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bulunan mahallelere komsu olmasi1 ise buradaki yapilasmayr ve yerlesimi
hizlandirmasiyla kuzeye dogru artan yapilasmalarin belirlenmesi ve anlasilmasinda
oldukga &nemli olmustur. Ilgeye agilacak metro hatt1 da diisiiniildiigiinde, Sultanbeyli’nin
niifusu, yapilagmasi ve sermayeyi kendine ¢ekmesinin genellikle ulasim yatirimlar ile
miimkiin oldugu anlasilmaktadir. Gorsel 3.2 ve Gorsel 3.3 ilgenin yapilagsmasi igin kilit

Ooneme sahip baglanti yollarini gostermektedir.

! PASAKOY
KAVSAGI

MECIDIYE
' KAVSAGI

&

BUYUKSEHIR

seceoivesi

Gorsel 3. 3. Pagsakdy ve Mecidiye kavsagi, 2017 (http-2).
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3.1.2. Sultanbeyli’nin miilkiyet durumu ve niifusu

Sultanbeyli’nin miilkiyet durumunun, artan yapilagsmasi ve kentlesme siireci
icerisinde 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Bu nedenle, sermaye yatirimlarinin yoniiniin
anlasilmasi i¢in miilkiyet durumlaria kisaca deginilmek gerekmektedir. Tarihsel donem
igerisinde ¢iftlik olarak kurulan Sultanbeyli arazilerine, 22 Subat 1893 tarihine kadar
padisahin kardesi Cemile Sultan sahip olmustur. Bu tarihten itibaren Cemile Sultana ait
olan Sultanbeyli ¢iftligi, Osmanli devleti Bahriye Nazir1 (Denizcilik Bakani) Hasan
Hiisnii Paga tarafindan satin alinmistir. Hasan Hiisnii Pasa'nin vefatiyla bu araziler, 10
Haziran 1911 tarihli Bakanlar Kurulu karar1 ile Belcika uyruklu Frans Flipson’a sahip
olarak el degistirmistir (http-3). Belediye kaynaklar1 incelendiginde bu donemden itibaren
Frans Flipson arazilerini satmak isteyip Tirkiye’den ayrilmig ancak arazilerdeki tapu
problemleri ve ormanlik sinirlarinda yasanan problemler nedeniyle satis1 ger¢eklesmeyen
araziler, Flipson’un Oliimiinden sonra varisleri tarafindan hissedarlara satilmistir.
Cumbhuriyet sonrasi toprak miilkiyetine iliskin yapilan diizenlemeler, Orman Idaresinin
Sultanbeyli’ye tahdit koymasi ve hissedarlar arasi arazilerin hukuki siirecinin devam
ediyor olmasi satiglarin devrinin yapilamamasina ve tapularin verilememesine neden
olmustur. Bu nedenle Sultanbeyli arazi satiglart ilk olarak gayrimenkul satis vaadi
sozlesmeleri ile yapilmis daha sonra kdy ihtiyar heyetinin hazirladig: senetlerle ve son
olarak el senetleri ile ii¢ sekilde arazi satis islemleri gerceklestirilmistir. 1945 yilinda
hiikiimet tarafindan Bulgaristan’dan go¢ eden gogmenlerin bir kismi Sultanbeyli’de 7500
doniimliik arazi istimlak edilerek yerlestirilmis. 1957 yilinda Sultanbeyli koyii
kurulmustur. TEM Otoyolunun koyiin i¢inden gegmesiyle 1985-1987 yilinda hizli
yapilagsmalar geciren ilge bugiinkii haline erismistir (http-3).

Sultanbeyli’de 1953 yilinda hiikiimetge istimlak edilen tapu arazileri, 46’sar
doniimliik boliimlere ayrilarak Bulgaristan gd¢menlerine dagitilmistir. Gogmenlere
dagitilan bu araziler iizerinde 25 yil satis yapilamaz seklinde kayitlar tutulmustur.
Sultanbeyli’de bu araziler, bugiin Adil Mahallesi’nin 6nemli bir boliimiini
olusturmaktadir. Bu nedenle Adil Mabhallesi, Sultanbeyli’nin miilkiyet durumunda
belirsizliklerin olmadigi ve 1980 sonrasi gdg¢menlerin arazilerinin par¢alanmamasini
saglamasiyla arazi isgallerinden etkilenmeyen bir bolge 0Ozelligi tasimaktadir.

(Pmarcioglu ve Is1k,2018, 5.225).
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Sultanbeyli arazilerinin kime ait oldugunun anlasilamamasina dair ge¢misten
gelen karisiklik sonucu, agilan miilkiyet davalarin ¢oziilmesine iliskin uzun yillar
belirsizlikler devam etmistir. Sultanbeyli’nin miilkiyet sorunu, Belediye kaynaklarindan
edinilen bilgilere gére 110 yildir devam etmektedir. Miilkiyetinin kime ait oldugu
hakkinda yillardir siiren tartigmalar mahkemelerde devam eden davalar ile ¢oziilmeye
calisilmigtir. Bu siirecin zorlugu, her se¢imde ilge sakinlerine tapu sorununu ¢ézme
vaatleri ile belediyeyi harekete ge¢irmis ve bu konuyla ilgili Anayasada ilk defa bir ilge
i¢in Sultanbeyli’ye 6zel iki yasa ¢ikarilmistir. Bunlardan ilki 26.09.2011 Kanun No. 2266
Say1 28076 Bakanlar Kurulu Karar1 birinci maddesidir:

MADDE 1 — (1) istanbul ili, Sultanbeyli Ilgesi simirlar1 icerisinde bulunan ve ekli kroki ile
listede siuir ve koordinatlar1 gosterilen alanda, 644 sayili Cevre ve Sehircilik Bakanliginin
Teskilat ve Gorevleri Hakkinda Kanun Hiikmiinde Kararnamenin ikinci maddesinin birinci
fikrasinin (g) ve (1) bentleri ile yedinci maddesinin birinci fikrasinin (e) bendine gore
iyilestirme, yenileme ve doniisim uygulamalar1 yapilmasi, bu alanda kalan taginmazlarin
2942 sayili Kamulastirma Kanunu hiikiimlerine gore kamulastirilmasi, gerektiginde bu
islemlerin 2985 sayili Toplu Konut Kanunu hiikiimlerine gore Toplu Konut Idaresi
Baskanligina yaptirtlmasi, belirtilen iglemler ile uygulama sirasinda {igiincii kisilere devir ve
temliki gereken tasinmazlarla ilgili islemlerin yiiriitilmesi amaciyla Cevre ve Sehircilik

Bakanlig1 yetkilendirilmistir (Resmi Gazete, Bakanlar kurulu karari, 2011).

Ikinci yasa ise 18.05. 2018 Kanun No. 7143, Say1 30425 kanunun gegici birinci

maddesidir:

26/9/2011 tarihli ve 2011/2266 sayili Bakanlar Kurulu Kararma ekli kroki ile sinirlar
gosterilen alanda bulunan ve iyilestirme, yenileme ve doniisiim uygulamalar1 kapsaminda
bulunan taginmazlar bu maddenin yiiriirliige girdigi tarih itibariyla iyilestirme, yenileme ve
doniistim uygulamalar1 yapilarak fiili kullanicilara devredilmek {izere talebi halinde tapuda
ayni ve sahsi haklar ile temlik hakkim kisitlayan veya yasaklayan gerhe iligkin muvafakat
aranmaksizin Sultanbeyli Belediyesi adina tescil edilir. Bu taginmazlarla birlikte daha dnce
bu kapsamda Maliye Bakanliginca Belediyeye devredilen taginmazlar, zilyetleri veya fiili
kullanicilar tespit edilmek ve varsa iizerindeki muhdesatin kime veya kimlere ait oldugu ve
kim veya kimler tarafindan kullanildig1 kadastro tutanaginin beyanlar hanesinde gosterilmek
suretiyle 21/6/1987 tarihli ve 3402 sayili Kadastro Kanununun ek dordiincii maddesi
hitkiimlerine gore kadastrosu yapilarak Belediye adina tescil edilir (Resmi gazete, Kanun,
2018).

2011 yilindan sonra miilkiyete iliskin sorunlar ¢oziilmeye c¢alisilarak kentsel

yenileme, doniisim ve iyilestirme uygulamalar1 ile arazi sahiplerine tapularinin
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verilmesinin saglanmas1 amaglanmistir. flgedeki yapilasmalarla konut iiretiminin artmasi
¢ikarilan bu yasalarla da kolaylasmistir. 2B’ alanlarinin imara agilmast ile tapular, rayic
bedelleri iizerinden belirlenen fiyatlar dogrultusunda taksitlendirme secenekleri ile
vatandasa satislar1 gerceklestirilmistir. Hisseli parsellerle ilgili sorunlarin ¢éziilmesinde
belirlenen rayi¢ bedelleri 2012 yilindaki 2B bedelleri, baz alinarak fiyatlandirmalar
yapilmig ve arsa satiglart halka sunulmustur. Saha arastirmasi sirasinda 10 Subat 2020°de
belirlenen hisseli arsa fiyatlar1 ¢ok yiiksek ¢ikan arsa sahipleri, 14 Subat 2020 belediye
binasi Oniinde eylem yaparak yiiksek ¢ikan fiyatlara tepki gostermistir. Emekli maasi ve
asgari tcret alan aileler bu fiyatlar1 kargilamayacaklarini belirtmislerdir. Bu tepkiler
sonucunda belediye c¢esitli taksitlendirme segenekleriyle 6deme siiresini uzatarak
vatandaglara kolaylik saglamistir. Boylelikle halkin olumsuz tepkileri olumluya

cevrilmeye calisilmistir.

Gorsel 3. 4. Belediyenin halka sundugu taksitlendirme segenekleri

(Alan arastirmast swrasinda ¢ekilmistir, 2020)
Kentsel araziler, ¢ikarilan kanunlar ve yapilan 6deme kolayliklariyla rant elde

etme aracima doniismektedir. 10 yillik siire¢ igerisinde belediyenin kentsel girisimci

72B, 6831 say1li Orman Yasast’nin 2. maddesinin (b) bendinin kisaltilmig adidir. Bu maddeye gore devlete
ait orman 6zelligini yitiren alanlarin hazine adina ormanlik alan disina ¢ikarilmasi anlamina gelmektedir.
Ozetle 2B, orman vasfini yitirmis arazi anlanm tasimaktadir. Boylelikle orman sinirma ¢ikarilan bu alanlar,
rayi¢ degerinden satilarak serbest piyasa da bir meta haline donistiiriilmesi kolaylastirilmistir (TMMOB
Sehir Plancilar1 Odast Yonetim Kurulu, Nisan 2006).
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stratejileriyle sekillenmeye baglayan Sultanbeyli, 2019 se¢im vaatlerinde de hedeflerini
kentsel arazide tizerinde yaratilacak rant degerleri olusturmak ve sermayeyi ¢ekebilmek

icin mega projeler sdylemi insa ettigi goriilmektedir.

SULTANBEYLIi BELE. 'YESI
MULKIYET OFIS

Gérsel 3. 5. Sultanbeyli Miilkivet Ofisi, 2019 (Alan arastirmast sirasinda cekilmistir)

Miilkiyet stireciyle ilgili yapilan bir diger yenilik ise 31 Mart 2019 Tiirkiye Yerel
Secimleri Oncesi acilis1 gergeklestirilen Miilkiyet Ofisi olmustur. Sultanbeyli Belediyesi,
Miilkiyet Ofisi 5 Subat 2019 tarihinde agilmistir. Sultanbeyli’de belediyenin her se¢cimde
tapu siirecini ¢ozme vaadini One siirerek yerel-politik iliskilerin is birligi igerisinde
stirdiiriildiigii goriilmektedir. Se¢imlerden sonra belediye baskaninin yapmis oldugu
konugmalardan gorsel 3.6 gazete mansetine yansiyan basliktan da anlasilacagi gibi
Sultanbeyli, bir sonraki donemde yatirim araci olarak goriilerek sehirlerin dogal bir seyri

haline gelen mega yatirimlar 6n planda vurgulanmaktadir.

Yerel Giindem 4

LTANEBEYLI
vatirzmmiaria

31 Mart secimierinden zaferle gikan Cumbur Ittifaks Belediye Baskan Ada
Y2 Fitiseyin Keskin mazhatasss sidi. Sulta .arlbevll hemsehrilerine tesekkor
eden Keskin

ik ve

Gorsel 3. 6. 11 Nisan 2019 Yeni Safak Gazete Manseti (http-4).

Gorsel 3.6 Sultanbeyli Belediye bagkan1 Hiiseyin Keskin’in 11 Nisan 2019 giinii

Twitter hesabindan paylastigi gazete mangetinde goriilen durum, Harvey’in
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kuramsallastirilmasinda oldugu gibi yerel yonetimler cesitli yasal diizenlemeler, kentsel
planlamalar vb. ile kentsel mekanda girisimeci stratejilerin  gergeklestirilmesini
kolaylastirarak art1 degerin ikinci ¢evrime aktarilmasi i¢in diizenleyici tavri sdylemsel

olarak insa ettikleri goriilmektedir.

2004 yilma kadar olan siiregte Sultanbeyli’nin Nazim imar Uygulama Plam
yapilmamstir. 2004 yilinda belediye, 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plan1 hazirlanmis ve
yiriirliige konulmustur. 2008 yilinda ise ilk olarak sadece kuzey mahallelerini
kapsayacak sekilde uygulama imar plani hazirlanmistir. Gliney mahallelerinin planda yer
almamasinin nedeni ise miilkiyet sorunundan kaynaklanmaktadir. Bu plan Biiyiiksehir
Belediye Baskanligi’'nca 2008 yilinda onaylanmistir. Biiyliksehir Belediye
Baskanlig1'nca ilk olarak 2009 Yerel Segimleri sonras1 Nazim Imar Plan1 hazirlanmis ve
2009 yilinda yiiriirlige girmistir (Agirman, 2014, s.64-65). Bu anlamda ilgenin kuzeyde
bulunan mabhallelerinde hizli bir yapilagsma goriildiigli sdylenebilmektedir. Miilkiyet
sorunu devam eden giineyde bulunan Mehmet Akif Mahallesi ise sermaye agisindan
giivensiz bir ortam olusturdugu i¢in sermayenin tercih etmedigi ve yapilagmalarin

gerceklesmedigi bir bolge olmaktadir.

Hizla artan bir niifusa sahip olan Sultanbeyli, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK)
2020Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi (ANDKS) verilerine gére 2020 yili igerisinde
toplamda 343.318 niifusa sahiptir. Sultanbeyli, bu niifusu ile Istanbul’un otuz dokuz ilgesi

arasinda yirmi ikinci sirada yer almaktadir.

Tablo 3.2.1980 ve 2020 Yillar1 arast ANDKS veriler

1980 2431

1985 3.741

1990 82. 298
2000 175.700
2007 272.758
2008 282.026
2009 286.622
2010 291.063
2011 298.143
2012 302.388
2013 309.347
2014 315.022
2015 321.730
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2016 324.709
2017 329.985
2018 327.798
2019 336.021
2020 343.318

1980 sonrasi neoliberal politikalar dogrultusunda hizla degisen kent siliietleri ile
birlikte kentlerin niifusu da artmaktadir. Sultanbeyli ilgesinin niifusundaki en biiyiik artis,
TEM Otoyolu’nun agilmasina bagli olarak 1990’11 yillarda yasanmis ve daha sonraki
yillardaki artis oldukca hizli bir sekilde devam etmistir. Arastirmanin incelendigi dénem
olan 2010-2020 yillar1 arasinda da niifus artisinin gergeklestigi goriilmektedir. Bu
baglamda Sultanbeyli, hemen hemen her donem Istanbul’un diger ilgelerinden go¢ alan
ve niifusu hizla artan bir ilce olmustur. Ilgenin mahalle bazli niifus degisimleri asagida

tabloda yer almaktadir.

Tablo 3.3.Sultanbeyli 2010, 2019 ve 2020 yillarinda mahallerdeki niifus degisimleri ADNKS verileri

Mabhalleler 2010 2019 2020

Adil 11.233 26.450 28.931

'S | Ahmet Yesevi 26.550 29.123 29.355
&2 |Battalgazi 27.502 32.991 34.668
Z < | Mecidiye 21.101 22.148 21.891
= | Mimar Sinan 14.197 20.475 22.451
Turgut Reis 13.397 19.818 19.471
Abdurrahman Gazi 27.749 28.737 28.649

5 Aksemsettin 11.658 12.572 12.845
< |Fatih 20.619 20.762 20.631
'S |Hamidiye 24.299 26.865 26.628
S |Hasanpasa 17.182 17.030 16.966
> | Mehmet Akif 26.311 26.852 26.873
S | Necip fazil 13.435 17.183 18.605
O | Orhangazi 13.329 15.479 15.766
Yavuz Selim 17.501 19.536 19.588

Sultanbeyli’nin mahalle ANDKS verilerinde 2010, 2019 ve 2020 yillarinda kuzey
mahallelerinde hizla artan niifus olduk¢a dikkat ¢ekmektedir. En fazla niifusa sahip
mabhalle 34.668 niifusu ile Battalgazi Mahallesi olmugtur. Giiney mahalleleri arasindan
en yiiksek artis Necip Fazil Mahallesi’nde goriilmiis, dolayisiyla bu mahallede niifus
artisinin hizlanmasiyla birlikte kiiciik capli yapilasmalarin arttigr goriilmiistiir. Bunun

nedeni yapilagsma anlaminda 2B alanlarinin imara agilmasiyla apartmanlar insa edilmis
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ingaat siireci yayginlagsmigtir. Necip Fazil Mahallesi’nin Pendik’e ve Sabiha Gokcen
Havaalani’na yakin olmasi, niifus degisiminde etkili oldugu sdylenebilmektedir.
Giineyde bir diger dikkat ¢eken yatirim ise Atlaspark ve Plato AVM’nin bulundugu
Abdurrahman Gazi Mahallesi olmustur. Bu mabhalle, otobanin ¢ikisinda yer alan By
Concept konut sitesinin inga edildigi mahalledir. Bunun disinda ilgede biiylik ¢aplt
yatirimlarin yogunlastigi, sermayeyi kendine ¢eken mekanlarin ise daha ¢ok kuzeyde
bulunan mabhalleler oldugu goriilmektedir. 2010 ve 2020 yillarinda mahallelerin
niifuslarina bakildiginda ise aradaki farkin en fazla oldugu mahalle Adil Mahallesi
olmustur. Bu mahalleyi sirasiyla Mimar Sinan Mahallesi, Battalgazi Mahallesi, Turgut
Reis Mahallesi, Ahmet Yesevi Mahallesi ve Mecidiye Mahallesi takip etmistir.
Dolayisiyla kuzey mahallerinde gozle goriiliir bir niifus artis1 yasanirken giliney
mahallelerinde ¢ok fazla niifus artis1 yasanmadigi goriilmektedir. 2019 ve 2020 y1l1 aras1
bir yillik zaman diliminde ise Kuzey Mahallelerinde niifusun gittikce arttig1 tiglincii koprii
baglant1 yoluna komsu i mahallesi dikkat ¢ekmektedir. Bu mahalleler, Battalgazi
Mahallesi, Adil Mahallesi ve Mimar Sinan Mahallesi’dir. 2020 yilinda niifus, bu
mabhallelerde 6nemli bir artig gdstermistir. Bu niifus artisina paralel olarak bir diger ortak
ozellikleri ise liiks konut iiretim insaat yatirimlarinin bu ii¢ mahallede kendine yer sectigi
goriilmektedir. Mahallelerde gerceklesen niifus artislarinda o mahallenin bos arazi yapisi

ve imar konularinin da 6nemli dl¢lide kolaylastirici etkileri oldugu bilinmektedir.

Sultanbeyli’de niifus ile ilgili bir diger degisim, 2014 yilindan sonra yasanmustir.
2011 yilinda Suriye’de ¢ikan i¢ savas nedeniyle Tiirkiye’ye siginan gegici koruma
altindaki Suriyelilerin, Istanbul’'un Anadolu yakasinda en fazla Sultanbeyli ilgesine
yerlestikleri goriilmustiir. Erdogan’in (2017, s.87), 6. Yilinda Tiirkiye 'deki Suriyeliler:
Sultanbeyli Ornegi ¢alismasina gore Suriyelilerin en fazla niifusa sahip oldugu mahalle,
Ziya Ulhak caddesinde yogunlasan Suriyeli esnafin kiimelendigi Mehmet Akif
Mahallesi’dir. Miilteciler Dernegi’nin go¢menleri kayit altina aldiklart 02.11.2020
SUKOM yazilim verilerine gére Sultanbeyli’de yaklasik 18.230 Suriyeli yasamaktadir.
Iki y1llik saha arastirma siirecinde Suriyeli niifusun Mehmet Akif Mahallesi’nde giderek

mekan1 doniistiirdiigii goriilmiistiir.
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3.2. Arastirma Yontemi

Bu calisma, 2010-2020 tarihleri arasinda neoliberal donem dogrultusunda
Sultanbeyli ilgesinde sermaye yatirimlarinin kent mekaninda gergeklestirdigi mekansal
degisimleri ve bu degisimlerin mekansal kullanim pratiklerini nasil etkiledigini anlamaya
caligmaktadir. Maxwell gore nitel caligmalarda arastirmaya katilan goriismecilerin dahil
olduklar1 degisen durumlari, nasil anlamlandirdiklar1 6grenilmektedir. Ayrica nitel
aragtirmalarda amag, bir seyin nasil yapildigi ve hangi davranislarin sergilenmesinin
aragtirtlmasi degildir. Amag, sergilenen bu davranislar {izerinde etkili olan etkenleri ve
bu etkenlerin davraniglart nasil etkiledigini anlamaktir (Maxwell 2005’den aktaran
Demir, 2009, s.289). Nitel aragtirmact ise verilerin anlasilir kilinmasini saglayarak
goriigiilen kisilerin bakis acilari, diinyayr nasil gordiikleri ve kendi durumlarini nasil
tanimladiklar1 veya bu durumun onlar i¢in ne anlam ifade ettigini ortaya c¢ikarmaktadir
(Neuman, 2010, s.237). Bu nedenle yapilan calisma kendi amaclar1 perspektifinde

niteliksel yontem ve teknikler kullanilarak yiiriitilmiistiir.

Calisgmanin sahasini olusturan mahalleler, arastirmanin amacina uygun olarak
literatiir taramas1 ve saha gozlem notlar1 esnasinda belirlenmistir. Calismada olasilikli
(rastlantisal) olmayan orneklem tiirlerinden amagsal 6rneklem ve kartopu Orneklem
kullanilmistir. Amagsal 6rneklem, ¢alismanin amaci dogrultusunda belirli kriterlere veya
ozelliklerle gore secilen kisi ve topluluklardan olugsmaktadir. (Black, 2002°den aktaran
Kiimbetoglu, 2012, s.99). Kartopu o6rneklem ise, ilk goriisme gerceklestirilen kisiler
araciligiyla, dogrudan diger goriisme yapilacak yeni kisilere ulagilmasi ve bu sayede
kartopu seklinde ilerleyerek biiyiiyen bir 6rneklemedir (Kiimbetoglu, 2012, s.99).
Toplamda on bes mahalleden olugsan Sultanbeyli’nin, TEM Otoyolu kuzeyinde kalan
mabhallelerin de hizli bir yapilagsma gergeklestirdigi goézlemlenmistir. Bu dogrultuda
aragtirmanin amacina uygun olarak Sultanbeyli il¢esinde iic mahalle se¢ilmis ve bu
mabhallelerde en az on yi1l yasamis 26 kisiyle derinlemesine goriismeler yapilmistir. Bu
mahallelerden ikisi kuzeyde biri giineyde bulunan mahaller arasindan secilmistir. Ilgede
sermaye hareketleri, 6zel sermaye yatirimlarinin liikks konut iiretimi gergeklestirdigi
kuzey mahallelerinden Battalgazi Mahallesi ve Adil Mahallesi olmak iizere iki mahallesi
secilirken 6zel sermaye yatirimlarinin girmedigi ancak bugiin Sultanbeyli’nin merkezini
olusturan Mehmet Akif Mahallesi arastirmanin sahasini olusturmustur. Bu mahalleler

secilirken bazi belirleyici noktalar 6n plana ¢ikmaktadir. Bunlardan Adil Mahallesi, 2010
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yilindan sonra ¢ok fazla yapilasmanin gergeklestigi ve likks konutlarin bulundugu bir
mabhalledir. Bunun yani1 sira diger mahallelere oranla daha planli ve diizenli bir yapisinin
yaninda 2020 yilina kadar olan siire igerisinde Sultanbeyli’de en fazla niifus artisinin
gozlemlendigi mahalle olmasi, secilmesinde belirleyici etkenleri olusturmustur.
Battalgazi Mahallesi ise Adil Mahallesi’ne komsu olan hizla insaatlarin, liiks konutlarin
ve sitelerin artis gosterdigi, eskiden Mehmet Akif Ersoy Mabhallesi’nde bulunan
Sultanbeyli devlet hastanesinin bu mahalleye tasinmasi ve ayrica tim mahalleler arasinda
en fazla niifusa sahip bir mahalle olmas1 arastirma sahasi olarak se¢ilmesinde belirleyici
unsurlari olugturmustur. Mehmet Akif Mahallesi ise Sultanbeyli’nin ilk kdy yerlesim yeri
olmasinin yani sira, ilgenin merkezini olusturmaktadir. Niifus olarak ve yapilagsma olarak
fazla bir degisikligin goriilmedigi bir mahalledir. Ancak yeni yapilan merkez cami,
merkezi meydanin diizenlenmesi, c¢arsamba pazari, hastanenin taginmast ve bir
caddesinin Suriyeli esnafin yogun olarak kiimelendigi merkezi bir bolge 6zelligi tasimasi

bu mahallenin arastirma sahasi olarak secilmesinde belirleyici unsurlari olugturmustur.

Niteliksel arastirma ve yontemlerin kullanildig1 bu ¢alismada amagsal 6rneklem
ve kartopu 6rneklem secimi ile 10 yil igerisinde gergeklesen bir degisim ve deneyim
anlasilmaya calisildigi i¢in goriismeciler, Sultanbeyli’de bu tarih araligin1 deneyimlemis
olup en az on yil bu mahallelerde yasayan kisilerden secilmistir. En az on yil secilen
mabhallerde yasamis mahalle sakinleriyle derinlemesine goriismeler gergeklestirilmistir.
Niteliksel arastirmada bir veri toplama teknigi olan derinlemesine goriisme; agik uglu
sorular sormak, bu sorulara verilen cevaplar1 dinlemek, kaydetmek ve ilgili ek sorularin
dahil edilmesiyle kapsamli bir sekilde arastirma konusunun incelemesini olanakli hale
getiren bir yontemdir (Kiimbetoglu, 2012, s.71). Bu kapsamda ¢alismada gergeklestirilen
derinlemesine goriismelerde goriisme siireleri 40 dakika ile 1 saat 55 dakika arasi
degiskenlik gostermistir. Mehmet Akif Mahallesi’nde dort kadin dort erkek olmak {izere
toplam sekiz kisiyle goriisiilmiistiir. Battalgazi Mahallesi’nde sekiz erkek alti kadin
olmak tiizere toplam 15 kisiyle goriisiilmiistiir. Adil Mahallesi’nde ise iki erkek bir kadin
goriismeci ile goriisiilmiistiir. Gorlismeler 14 Subat 2020-11 Mart 2020 tarihleri arasinda
sirasiyla Battalgazi Mahallesi, Mehmet Akif Ersoy Mahallesi ve Adil Mahallesi’nde
yasayan kisilerle gerceklestirilmistir. Mahallelere dair ilk bilgiler, mahalle muhtariyla
gerceklestirilen goriismeler sirasinda elde edilmistir. Sonrasin da mahalle sakinleri ve

saha sirasinda gergeklestirilen gozlemler araciligiyla bilgiler toplanmistir. Goriisme
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sirasinda ses kayit cihazi ve not defteri kullanilmistir. Goriismeler, katilimcilarin kendi

evinde, is yerlerinde veya kafede gergeklestirilmistir.

Yapilan derinlemesine  goriismelerde, mahalle sakinlerine ilk olarak
mahallelerinde degisen mekanlar ve mekansal pratikleri ile ilgili sorular yoneltilirken
sonrasinda ise genel olarak Sultanbeyli’deki sermaye yatirimlarinin gergeklestirdigi
mekansal degisimlere iligkin goriisleri sorulmustur. Boylelikle mekan ve toplum

etkilesiminin nasil kuruldugu 6grenilmeye caligilmistir.

Arastirmanin problemi: 2010-2020 yillar1 arasinda neoliberal politikalar dogrultusunda
Istanbul Sultanbeyli’de gergeklesen sermaye yatirimlari, mekansal yapmin toplumsal

iligkilerle olan etkilesimini nasil etkilemis ve degistirmistir?
Arastirmanin problemine bagh diger sorular:

- Son on yilda Sultanbeyli’de gerceklesen sermaye yatirimlarinin yer sec¢imi, ilgenin

kuzey ve giiney bolgeleri acisindan nasil ve neden farklilasmaktadir?

- Rant degerine bagl gelisen miilkiyet iligkileri Sultanbeyli sakinlerinin toplumsal

yasamini nasil etkilemistir?
- Mahallelilerin kent mekanlarini kullanimina iligkin giindelik yasam pratikleri nelerdir?

- Komsuluk iligkileri ve degisimi hakkindaki goriisleri nelerdir?

3.2.1. Arastirmanin sinirhhiklari

Adil Mabhallesi ve Mehmet Akif Mahallesi’nde gergeklestirilen alan arastirmasi
sirasinda yasanan olumsuz durumlar sonucunda goriismelerin planlanan dSlgiide
gerceklesmemesi arastirmanin - sinirliligini - olusturmaktadir.  Adil Mahallesi saha
arastirmasi silirecinde 11 Mart 2020 giinii Tiirkiye’de de virilis vakalarinin goriilmesi
tizerine ve Covid-19 testimin pozitif ¢ikmasindan dolay1 tedbir amagli goriismelere
devam edilememistir. Bir diger sinirlilik ise Mehmet Akif Mahallesi’nde yaganmistir. 14
Subat 2020 Cuma giinii 6glen saatlerinde Merkez cami Oniinde toplanan Sultanbeyli’de
yasayan kisiler, belediye binasi Oniine yiiriiyerek arazilerine c¢ikan yiiksek rayic
bedellerine tepki olarak eylemde bulunmuslardir. Uzun yillar ¢esitli hukuki nedenlerden
dolay1 tapu ve miilkiyet sorunu ¢oziilemeyen ilge, yillar sonra ilk defa bu konuyla ilgili

eylem girisiminde bulunmustur. Bu sorunlu miilkiyet iliskileri nedeniyle Mehmet Akif
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Ersoy Mahallesi’nde tapu ile ilgili sikinti yasayan mahalle sakinleri higbir sekilde
kimseyle konusmak goriismek istemediklerini ve korktuklarini dile getirdikleri igin
goriismeler yapilamamistir. Ayni sekilde Mehmet Akif Mahalle muhtarinin beni
yonlendirmek i¢in konustugu kisilerde goriismeyi kabul etmemistir. Bundan dolay1

Mehmet Akif Mahallesi’nde goriismeler sinirli kalmstir.

3.3. Mehmet Akif Mahallesi Mekansal Degisimler

Mehmet Akif Mahallesi, kaynaklara ve sahadaki goériismecilerin ifadelerine gore
Sultanbeyli’nin kdy yerlesimini olusturan bir mahalledir. TEM Otoyolu’nun giiney
bolgesinde kalan mabhallenin, bugiinkii yapilagmasiyla Aydos Ormani’na sinir1
bulunmaktadir. Giiniimiize kadar miilkiyet sorunlar1 nedeniyle yapilasmasinda ¢ok fazla

degisiklik olmadig1 icin mekansal anlamda eski bir yapiya sahiptir.

Mahallenin ismi Istiklal Mars1 yazart Mehmet Akif Ersoy’a ithafen verilmistir.
Fakat Sultanbeyli Belediyesinin aldigi meclis karar1 ve ilgili kurumlarla gergeklestirilen
goriismeler sonucunda sairin tam adi kullanilmayarak kisaltilmistir, giinlimiizde Mehmet
Akif Mabhallesi seklinde kullanilmaktadir. Ayrica bazi kaynaklarda yazarin tam adinin
kullanildigina da rastlanmistir (Engin, Afyoncu, Sahin ve Mazak, 2017, s.155).
Sultanbeyli Koyli'niin 1970’li yillarda planli bir yapida kuruldugu goriilmektedir.
Mehmet Akif Mahallesi’ndeki yerlesim doguda Giines Caddesi’ne kadar, bugiinkii Petrol
Yolu Caddesi’ne kadar uzanmaktadir. Bu donemde kuzeyde bulunan TEM Otoyolu’na
paralel ve dogu-bat1 yoniinde ii¢ yol uzanmaktadir. Bu yollar Mehmet Akif Mahallesi ve
Abdurrahman Gazi Mabhallesi’ndeki Sanliurfa Caddesi, Mira¢ Caddesi ve Berat
Caddesi’dir. Bu caddeleri dikey kesen kuzey-giiney yonlii istikametler bulunmaktadir.
Bunlar gilinlimiizde batida Yesil Caddesi olmak iizere doguya dogru Ferah, Kale, Sen,
Cami, Kuran Kursu, Giil, Giin ve Ziya Ulhak adli caddelerdir. (Engin, Afyoncu, Sahin ve
Mazak, 2017, s.142).
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Gorsel 3. 7. 1970 yilinda Sultanbeyli’deki kéyiin cadde sokak dokusu (Aksu, 2017, 5.22).

Koylin yerlesim haritasinda (gorsel 3.7) planli bir yerlesim olan Mehmet Akif
Mabhallesi ile gliniimiizde Plato AVM nin bulundugu Abdurrahman Gazi Mahallesi’ndeki
Fatih Bulvari arasinda bir yogunlasma goriilmektedir. Planli yerlesme, genellikle iskan
sonucu kurulan koylerde goriilmektedir. Planl bir iskan Sultanbeyli’ye ilk defa 1937-
1938 yillarinda Bulgaristan go¢menlerinin gelmesiyle olmustur. 1953-1954 yillarindaki
iskan ile koyiin temelleri kurulmustur. 1957°de kurulan kdye, yakininda bulunan
Sultanbeyli Ciftligi ad1 verilmis zamanla genisleyen koy, ¢iftligi de i¢ine alarak bugtinkii
Sultanbeyli’yi olusturmustur, fakat kdyiin yerlesiminde gé¢men iskaninin biiyiik rolii
oldugu diisiiniilse de bdyle bir iskana ait resmi bir belge bulunamamistir (Engin, Afyoncu,

Sahin ve Mazak, 2017, s.139- 140).

Isik ve Pazarcioglu’na (2018, s. 240-241) gore, merkez cami etrafinda gelisen
fiziksel olarak diizenli bu yerlesim sekli, sonraki yillarda goriilen yerlesmelerden
farklidir. Fiziksel dokusuyla gecekondu yapisini andiran bu mahallede, ilk yerlesim

saglayan kisiler tarafindan mekanin gelisiminde kontrol saglandigi ifade edilmistir.

Mehmet Akif Mahallesi kdy okulunda egitim gormiis iki kisi, mahalledeki
yapilagma hakkinda bilgi vermislerdir. Anlatilanlara ve haritalara bakildiginda ilk
yerlesim yerlerinin Mehmet Akif Mahallesi ile Plato Alisveris Merkezi’nin bulundugu
yerler oldugu anlasilmaktadir. Bu planli ilk yerlesim yerinde TEM Otoyoluna paralel ii¢
sokagin dokuz tane dikey sokak ile kesistigi ve bollinen parsellerin esit oldugu

belirtilmistir. Saha arastirmasi boyunca Mehmet Akif Mahallesi’nde bulunan sokak
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gbzlemlerine gore, Sultanbeyli Merkez Caminin bulundugu mahallenin yapilagsmasinda
caminin arkasina Petrol Yolu’na dogru uzanan bolgede cami, okul, eski hastane binasi,
(eski Kaymakamlik Binas1 yikilmis simdi yerinde ortaokul), Ulu Cami, Merkez Kuran
Kursu, muhtarlik gibi kamu alanlarinin ve top sahasiin arka arkaya sirali bir sekilde insa
edildigi goriilmektedir. Mahallenin kdy yerlesimini deneyimlemis goriismeciler de
mahalleyi anlatirken bu diizene dikkat ¢ekmis ve kamusal alanlarin siralandigi bu
bolgenin kdyiin ortak kamusal alan1 oldugunu ifade etmislerdir. Dolayisiyla kdyiin ortak
alan1 oldugu 6grenilen bu bolgenin, kamusal alanlarin insasiyla iiretilen bir yer olarak
ortaya c¢iktig1 anlasilmaktadir. Koyilin eskiden daha planli diizenli sokaklarit oldugunu
hatta gezildiginde bu sokak ve caddelerin disindaki diger sokaklarin karmasikligi ve
diizensizliginin fark edilebilir oldugu sdylenmistir. Diger sokaklarin karmasiklig1 ise hizl
niifus artis1 sonucu insanlar tarafindan kagak ve plansiz bir sekilde doniistliriilmistiir.
Mahalle sakinlerine gore kdyiin ilk yerlesim 6zelligi tagiyan bu mahallenin fiziksel

goriiniimi, kdy yapilagsmasi 6zelligi tasiyan mekansal pratiklerle agiklanmaktadir:

Bizim mahallemiz planli, benim bildigim kdy iken, zaten siz de gezdiginizde fark edeceksiniz
sokaklari, Sahur Ekmek Firim1 var yukarida, Giines Sokak sondur. Ondan sonrasi planlt
degildir. Yukaridan da Petrol Yolu Caddesine kadar olan yerdir. Ondan yukarisi planlt
degildir. Buradan da Kale Caddesi’nden bir sonraki cadde sondur. Ky burasiyd: zaten,
ondan sonra yollar yamulmaya baglar. Ama ilk yerlesim alani olan yollar planlanmis, ona
gore agilmistir. Daha sonra yapilan yollarda Once yerlesim yapilmig daha sonra yollar
acilmis. Suradan top sahasina kadar koyiin ortak mali oldugu i¢in buralar hep bostu. Yine
kamu binalar1 var. Yukari kadar cami, hastane, okul, park, kuran kursu, eskiden kaymakamlik
da buradaydi. Kaymakamlik simdiki ortaokulun oldugu yerde yatay duruyordu orada. Yikildi
ortaokul, ilkokul yapildi. Yeni cami yapilinca buradaki okul iptal olmadi, okulu camiye
biraktilar. Burada artik okul da olmaz, ¢ok kalabalik. (Erkek, Yas 57, Go¢ Y1il1 1970).

Sultanbeyli koy zamaninda hakikaten ¢ok planliydi. Diger mahalleler gibi degil, koyiin
merkezi hep dort yoldur. Yani yukar: giden yollar, baklava dilimi gibi ayrilmistir parseller.
Diiz kesimli, planli sekildedir. Merkez Camii’nin oldugu kisim su an otoparkli caminin
oldugu yer Kuran Kursu Caddesi’dir. Caminin biir tarafi Cami Caddesi diye geger. Koy
zamaninda koyli, bu iki yol arasint merkezden ormanin dibine kadar kdytiin ortak mali olarak
ayirmustir. Bu ¢ok ¢ok 6nemli giizel bir sey, iki yolun arasi arazi. Simdi sdyle syleyeyim
ben size Merkez Cami, eski Devlet Hastanesi, Hasan Ali Yiicel Okulu, Merkez ilkokulu,
park, Ulu Cami, Kuran Kursu, Hakmar’in otoparkinin oldugu yer. Orasi eskiden su
deposuydu, Sultanbeyli kdyii su deposuydu. Dagdan kaynak suyu gelir, oraya birlesir, oradan

dagilirdi. Petrol Yolu, top sahasi, su deposu, muhtarlik, oradan ormana kadar devam edecekti,
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muhtarlikta son buluyor. Fakat oradan Petrol Yolundan yukarisi hep isgal edildi. Oralar ortak
mal olmaktan ¢ikt1. (Erkek, yas 57, Go¢ yil1 1970).

Gortsgiilen kisilerin yukarida verdikleri bilgilere gore, gegmiste koyiin ortak alani
olarak birakilan bu boélgenin, glinimiizde kamusal alanlarin diizenli bir sekilde yapildig:
alanlar oldugu goriilmektedir. Tiim kamusal alanlarin on yil 6nce bu bdlgede bir arada
toplanmasi, niifusun burada yogunlasmasini da saglamistir. Fakat gliniimiizde hastane ve
kaymakamlik bu bolgeden tasinmistir. Yeni kaymakamlik binasi, belediye binasinin
yakinina yapilmigtir. Hastane ise Battalgazi Mahallesi’ne yeniden insa edilmistir.
Mehmet Akif Mahallesi’nde tapu sorunlari nedeniyle yeni bina yapilamadigini ayrica
yerlesim yeri kalmadigi i¢in okul gibi eksiklik duyulan kamusal hizmetlerin
getirilemedigini tim gorlismeciler belirtmistir. Ortak kamusal alan giliniimiizde
islevselligini devam ettirmektedir fakat artan niifusa yeterli olmadigi goriilmektedir.
Ayrica Aydos Ormani sinirina kadar planh bir sekilde kurulan mahalle, sonraki yillarda
orman bolgelerinin isgal edildigi kacak yapilasmalar ile insanlarin toprak iizerinde miilk

edinmeye calistig1 bir mekansal doniisiim gergeklestirdigi anlasilmaktadir.

Goriismelerde mahalle muhtar1 ve mahalle sakinleri tarafindan aktarilan okul
eksikligi ve hastanenin tasinmasi, eski caminin yikilip modern gériiniimlii otoparkli yeni
caminin yapilmasi, Suriyeli esnaflarin bulundugu sokak, meydandaki diizenlemeler gibi
degisimlerle yasanan mekandaki pratikler anlagilmaya calisilmistir. Mehmet Akif
Mahallesi, her ¢carsamba giinii kurulan pazariyla, eski devlet hastanesiyle, merkez cami
ve Sultanbeyli meydani, Sultanbeyli’de yasayan vatandaslarin yilladir deneyimledigi
ortak mekanlar olmustur. Bu baglamda Mehmet Akif Mahallesi’nin mekansal
degisimlerin ve toplumsal iliskilerin en dinamik yasandigi mahalle oldugu goriilmektedir.

Mabhallenin on yillik degisimi, ilk olarak mahalle muhtar tarafindan aktarilmistir:

Mehmet Akif Mahallesi, eski oldugu i¢in burada herkes yerini almis, ev yapmig, muhtarlik
yaptigim donemler i¢inde okul yaptirmayi ¢ok istedim fakat yer olmadigi i¢in yaptiramadim.
Orman tarafi var. Belediye okul yapar mi bilmiyorum ama orman da devletin okul da
devletin, yapilabilir. Bizim mahallede her sey vardir. Hastane bile buradaydi. Hastanenin
taginmasiyla mahallemiz esnaflar agisindan kotii etkilendi, diikkénlar tasindi, bosaldi.
Mahallemiz senlikliydi, simdi suradan asagtya dogru bir in bak, diikkanlar hep bos. Su anda
mabhalle fakir bir mahalle. Ger¢i benim mahallem merkez oldugu i¢in kuyumcular, biiyiik
Carsamba Pazar1 buradadir. Kiralarda azalis sadece hastane civarinda oldu, diikkan kiralari
diistii, bakiyorsun asagida adam diikkani tutmus, bir hafta on giin gegmeden kapatmus, gitmis.

Gelen yok, giden yok. Ama Suriyeliler geldikten sonra genel bir artis oldu. Ozellikle o Suriye
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sokaginda. Hastane tasininca karsi tarafa, okullarin da ¢ogu da o tarafta oldugu i¢in niifus

oraya cekildi (Erkek, Yas 60, Gog yil1 1987).

Mubhtar, mahallesindeki degisimi anlatirken Sultanbeyli’nin ¢ok fazla niifus aldig1
yillar her yere insanlarin gelip ev yapmasi sonucu kamusal alanlarin daraldigini ifade
etmistir. Hastanenin degismesi sonucu, hastane etrafindaki diikkanlarin kiralarmin
diistiigii i¢in yeni gelen kiracilarin tutunamadigi belirtilmistir. “Suradan asagiya in”
dedigi yer, Petrol Yolu’'ndan asagiya Merkez Camii’nin Oniine kadar olan, kamusal
alanlarin toplandigi alandir. Her ne kadar hastane taginmis olsa da muhtar, mahallenin
merkezi 6zelligini kaybetmeyecegini vurgulamistir. Mahalledeki niifusun son on yildir
artig gostermemesinin nedeni, mahallede bos arazinin kalmamas1 ve okul, hastane vb. gibi
kamusal kurumlarin kuzey mahallerine insa edilmesine baglanmistir. Suriyelilerin
gelmesiyle kiralarin artmis olmasina deginilmistir. Mehmet Akif Mahallesi’nde kiralarin
yilksek olmasina ragmen Suriyelilerin kendi mekansal pratiklerini insa ederek
kiimelendigi bir Suriyeli Sokagi olusturduklart  goriilmektedir. Dolayisiyla
Sultanbeyli’nin ilk yerlesim yerlerinden olan merkezi bir mahallede son gelen niifusu

temsil eden Suriyeliler, burada kendilerine yer edinebilmislerdir.

Ormanlik bolgeleri, devletin kamusal alan olusturabilmesi i¢in kullanabilme giicii
ve devlet yatirimlarinin mesrulastirict yonii mahalle muhtar1 tarafindan vurgulanmastir.
Dolayisiyla mahallenin altyapi hizmetleri, okul, hastane gibi kamu yatirimlarinin
olmasma ragmen bilyiikk yatirimeryr ¢ekememesinde miilkiyet sorunlari birinci etken
olarak gosterilebilecekken muhtar, bu durumu mahallerinde bos yer olmamasiyla
aciklamaktadir. Mahalle sakinlerine gore, mahallede son on yilda sadece altyapi
hizmetinin geldigi belirtilerek on yil igerisinde ciddi bir yapilasmaya gidilmedigi
goriilmektedir. Detayli bilgi edinildiginde tapu sorunu nedeniyle yeni bina yapilamamasi,
hastanenin taginmasi, okullarin yetersizligi ve meydan diizenlemesine iliskin yapili
cevrede gerceklesen olumsuzluklarin dile getirildigi goriilmektedir. Bu anlamda sermaye,
yapili ¢evre liretiminin gerceklesemedigi ve miilkiyet sorunun devam ettigi giivencesiz

alanlara yerlesim saglayamamaktadir.

Mehmet Akif Mabhallesi’nde goriisme gergeklestirilen mahalle sakinleri 2010
yilindan sonraki degisimi anlatmalar1 istendiginde ilk akillarina koyiin kurulus yillar
gelmis ve anlatim koyilin kurulus yillarindan baslayarak gilinlimiize kadar olan siireyi

kapsamustir. Yikilip yeniden yapilan ve degisen yapilar, kdoye ait olduklari donem
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icerisindeki haliyle degerlendirilmistir. Ornegin Merkez Cami, kdy camisi olarak,
hastane, koylin eski saglik ocagi olarak, okul ise kdy okulu olarak tarif edilmistir. Mehmet
Akif Mahallesi’nin kdy yerlesimini deneyimleyen goriismecilerin hafizalarinda
mahalleleri hep koy haliyle hatirlanmis ve o degisim anlatilmistir. Deneyimlenen
mekanin daha c¢ok topluluk ile olan iligkisi 6n plana ¢ikarilmistir. Gorsel 3.8’de Mehmet
Akif Mahallesi’'nde yeni yapilan cami arkasinda yikilan okul, kdy zamanindaki

ogrencileriyle birlikte goriintiilenmektedir.

- i
Gorsel 3. 8. 1970°li yillarda Mehmet Akif Mahallesi kéy okulu (Erkek, Yas 57, Gog y_lll 1970)

Niifusun hizla artmasina neden olan TEM Otoyolu agilana kadar yerlesim seyrek
bir sekilde devam etmistir. ilerleyen yillarda Mehmet Akif Mahallesi’nin niifusuyla
birlikte yapilagsma anlaminda yasanan degisim ve doniisiim zaman icerisinde toplumsal
iligkileri degistirdigi ve zayiflattig1 goriilmiistiir. Hatta bu mahallede yapilan goriismeler
sonucu burada yasayan insanlar, bu degisimin artik buray1 yasanamaz hale getirdigini
belirterek ¢ogu komsularinin yavas yavas go¢ etmeye basladigini, kendilerinin de gitmek
veya tasinmak istediklerini ama yine de Sultanbeyli’yi ¢cok sevdiklerini ifade etmislerdir.
Mehmet Akif Mahallesi ilk kdy yerlesimi olarak merkez bir mahalle oldugu i¢in diger
mahallelerden farkli olarak kamusal alanlarmmin olmasiyla niifusu ¢ekmis ve sehrin
merkezinde kalan bir mahalle olmustur. Sultanbeyli’de yasayan hemen hemen herkes
pazarin ve kamusal alanlarin bulundugu bu mahalleyi deneyimlemistir. Mahallede eski
giivensiz yapilarin fazla olmasi ve koy 6zelligini kaybetmis olmasi, insanlarda gé¢ etme
fikrini olusturan temel nitelikler haline gelmistir. Gog etmek istenilen yerler, kirsal
0zelligi 6n planda olan yerler veya liiks giivenlikli saglam yapilar olmustur. Yapilasma
anlaminda 1990’larda TEM Otoyolunun yapilmasiyla hizla niifusun geldigi ve bir anda

sagliksiz, plansiz yapilarin yapildig: dile getirilerek mahallenin glinlimiizde sagliksiz ve
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dayaniksiz yapilarla dolu olduguna dikkat ¢ekilmistir. insanlar ilk geldiklerinde yasam
mekanlarii iiretmek igin kendileri i¢in ev yaparken bu durum da o evlerin sagliksiz bir
yapida olmasi, mahalle sakinlerini korkutmaktadir. Tapu bedellerini 6deme zorlugu
cOziilir ¢oOziilmez kimi goriismecinin  gé¢ etmek, kiminin ise tapu bedelini
O0deyemeyecegi icin evini miiteahhitte vermek istedigi goriilmiistiir. Ev sahibi olamayan,
kirac1 olan goriismeciler ise eski kdy hayatini hatirlatacak, ayni zamanda saglam insa
edilmis binalara taginmayi1 diisiinmektedirler. Dolayisiyla mahalleyi i¢ine alan sehir
hayati, insanlar1 kendinden yavas yavas uzaklastirarak gelecek plani yapmaya zorlamakta
ve tek care olarak kentsel doniisiim veya goc etmeyi diisiindiirmektedir. Sultanbeyli’nin
yapilagmasina toplumsal ve mekansal degisimine iligkin gortisler ve go¢ planlari sdyle

ifade edilmistir:

Ozellikle 1990 yillarindan buralar ¢ok degerlendi. Buralarda ¢ok arazi, arsa satildi. insanlar
zenginlesti, degisti. Mesela simdi ben evimden ¢iktigim zaman birgok kisiyi tanimam, eski
komsularim tanidiklarim tek tiik var. Insanlar eskisi gibi degil tavirlar degisti herkesin
arasinda bir mesafe var. Benim tanidiklarim ya vefat etti ya da buradan gog etti. Burada bizim
alistigimiz hayat diizeni kalmadi. Mesela biz de go¢ etmeyi diisiiniiyoruz. Su anda tapu
problemi oldugu i¢in satamiyoruz. Bayagidir gitmek istiyoruz buradan, bir takim hukuki isler
dolayisiyla gidemedik. Tapu meselesini halledip Marmara cevresine Izmit’in Karamiirsel
gibi yerlerine gog edip bag bahge isleriyle ugragsmak istiyoruz. Zaten Karamiirsel’den bir
bahge aldim, hafta sonu ailemle gidiyoruz. Bizim kdyiimiiz yok gd¢men oldugumuz igin
Sultanbeyli koydii bizim i¢in ama gimdi burasi da degisince yeni yeni kdy edinmeye
baslayacagiz gibi olacak. Karamiirsel’de aldigimiz yere hafta sonu gideriz. Gittigimiz yerde
yeni oldugumuz i¢in bizi kimse tanimaz, ama orada kim gegerse traktorle “Ahmet abi,
Mehmet abi ooo!!” “Komsu hos geldiniz.” Mutlaka selam verir. Burada selam verirsin,
giiriiltiiden kalabaliktan selam ulasmaz. Go¢ etmek isteyen ¢ok var. Go¢ eden de var ama

simdi gidemiyorlar, hukuki isler hallolsa giden ¢ok olur. (Erkek, Yas 57, Go¢ yil1 1970).

Gortismeci niifusun artmasiyla bu bdlgenin degerlenip ilk yerlesenlerin
zenginlesmesiyle insanlarin de8ismesinden bahsetmistir. Ayrica mahallenin kdy
ozelligini  yitirmesi, toplumsal iliskilerin ¢0zlilmesi, insanlar1 kendilerine
sosyallesebilecekleri yeni alanlar bulmaya zorlamistir. Ailesi Arnavut gogmeni olan,
kendisinin dogum yeri Diizce olan emekli 6gretmen, meydan kullanimina iliskin
deneyimlerini anlatirken kalabalik niifustan ve bu niifusun egitimsiz, argo tavirlarindan
hoslanmadigini, bu tarz insanlar1 sevmedigini, onlar1 gormemek ve duyamamak i¢in gog

etmek istedigini ifade etmistir. Bu nedenle go¢ etme fikri zihinlere yerlesmistir. Niifusun
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artmasi, mahalleye yeni insanlarin gelmesi, ¢ok katli plansiz binalarin yapilmasi ve sehir
hayatinin getirdigi bireysel iliskilerin artmasi sonucu mahalledeki iligkiler ¢ozlilmiis ve
tekrar eski birincil iliskileri kazanabilmek i¢in hafizalarda gitmek istenilen yer, koy

mekani olarak tasarlanmstir:

Ben Sultanbeyli’ye 1988°de geldigimde Mehmet Akif Ersoy Mahallesi’nde tek katli evler
coktu. Sonra ¢ok katli evler olmaya basladi. Mehmet Akif diginda diger mahallelerin higbiri
yoktu. Biz geldigimizde hep bos tarlaydi. Otoban da yoktu. Burasit Mehmet Akif degildi.
Buras1 Sultanbeyli’ydi. Bu binalarin higbiri yoktu. Istanbul degisim gecirince Sultanbeyli’de
aniden birdenbire kiymetlendi. Istanbul’da satilacak yer kalmads, arazi kalmadh. Ister istemez
Sultanbeyli kiymetlendi. Bu otobanin yapilmasi falan Sultanbeyli’yi Istanbul’a ¢ok
yakinlagtirdi. Zenginler de gelmeye basladi. Fakir bir adam, 100 binlik arsas1 oldu bir trilyon,
bir trilyonu alan adam aldi parasini, koye veya baska bir sehre yerlesti. Su an bu halen
yasantyor. Sultanbeyli’nin tapu sorunu ¢oziilemedi, hala tapu sorunu var. Mesela
oturdugumuz binanin tapusu yok. Tapusu ¢6ziilmeye basladigi zaman 150 binlik daire 500
bin veya 1.5 trilyon olacak, adam niye beklesin burada, satip gidecek. Boyle bir degisim
gegiriyor. Tapu sorunu ¢ok etkileyecek bir de kentsel doniisiimden bahsediliyor. Tamamiyla
degisecek burasi fakir koylii kesim, zamaninda kit kanaat disinden tirnagindan arttirarak
yaptirmis insanlar buralari satacaklar. Gidecekler, durmayacaklar. Simdi bile Sultanbeyli’nin
eski yerlilerinden ¢ok giden oldu 1500 kisiyse 1000 kisisi Sultanbeyli’den ¢ikti. Bu gitmeler
10 sene dncesinden bagladi. Adam Balikesir, Edremit gibi Istanbul’a yakin giizel ilgeler var
oralara gittiler. Bizim buradan grup grup gittiler. Hem de kendi memleketlerine bile degil,
bagka yere gittiler, Erzincanli Erzincan’a gitmedi, Glimiishaneli Giimiishane’ye donmedi ha
donenler de var ama. Balikesir, Izmir, Izmit, Bursa, Yenischir’e ¢cok yerlesen oldu. Istanbul
cevresini tercih ettiler yine bir Istanbul’a yakinlik istemeleri séz konusu oldu. (Erkek, Yast

60, Gog yil1 1988).

Mahalleye 1990 yili Oncesinde gelenlerin fakir ve zorlu sartlarda
gerceklestirdikleri konut iiretiminin, zamanla insanlarin lehine oldugu ve insanlarin
zenginlesmesiyle Sultanbeyli’de bir gé¢ hareketinin basladigi, bu gog ile eski toplumsal
iliskiler, kdy hayat1 aranirken kendi memleketlerinin degil Istanbul’a yakin, daha kirsal
alanlarin tercih edildigi goriilmiistiir. TEM Otoyolu’nun agilmasiyla niifusun bir anda
artmasi sonucu Sultanbeyli’nin degerlendigi ve burada yasayan yerlilerin zenginlestigini
ifade eden goriismeci, tapu sorunun ¢dziilmesiyle bu mahallenin insanlarinin tekrar bir
zenginlesme gecirecegini diistinmektedir. Bu anlamda kentsel doniisiime zenginlesme
araci olarak bakilmaktadir. Goriigmeci bu mahalleden taginma planlarini belirtirken yeni

evini yine Sultanbeyli’den almak istedigini, ¢iinkii az ¢ok Istanbul’un diger ilgelerine
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bakarak Sultanbeyli’nin eski toplumsal iliskilerini korudugunu diisiinmektedir. Kuzey
mabhallerindeki yeni binalar ve yapilasmadan bahsederek oradan ev sahibi olmak
istedigini, kuzey mahallesinin 6zellikle Adil Mahallesi’nin diger mahallelere oranla daha

diizenli goriinen yapilasmasindan dolay1 tercih edildigini ifade etmistir:

Sultanbeyli’nin her mahallesini bilirim. Son on yildan beri en giizel yeri Adil Mahallesi, o
begenmedigimiz uzak mahalleler, binalar sekilli, site igerisinde insanlar, daha zengin kesim.
Diikkdnima gecenlerde taksi soforii bir miisterim geldi. O da Sultanbeyli’nin eski
¢ocuklarindan birisi. Ev alacagimdan konu agilmisti, “abi” dedi “yani ev alacaksan oradan
al” dedi “insanlar taksiye binip inerken benimle kalkip pazarlik yapmiyor. 28 TL tutuyorsa
kalkip 30 tl atiyor” dedi. “Yani burada Sultanbeyli ici gibi degil” dedi. “Geleceksen oraya
gel” dedi. “Daha temiz” dedi. Diisiiniiyorum. On numara binalar. Simdi Istanbul’da olduktan
sonra bahgeli ev hayal, bahgeli ev villa demektir. O bizi asar, ama onun yerine bu sitede
oturmak daha iyi, park yeri, oyun havuzu, var. Az da olsa iginde yesillik var. Her tiirlii hizmeti
icinde, ulasim desen, hemen ona goére baglaniyor. Havasi temiz, etrafi ormanla cevrili,
insanlar1 ise ne kadar koylii kesim, fakir kesim, isci kesim de olsa. Insanlar1 daha insan
bozulmamislar. Istanbul’da herkes birbirini yiyor. O onu nasil kandirmamin pesinde.
Sultanbeyli’den daire alip yasamak istiyorum. Hem buraya alisttm hem de kiradan
kurtulmam lazim. Biitiin ¢evremiz de burada, gocuklar isterse Balikesir’e giderim. Diiniiriim
de Sultanbeyli’de yastyordu, simdi Bilecik’te bir koyde ev yapiyor, gidip orada oturacak.
(Erkek, yas 60, Go¢ yil1 1988).

Sultanbeyli’nin yapisal anlamda liiks sitelerin oldugu mahallede, taksi soforiiniin
anlattig1 gibi miisterinin pazarlik yapmadan fazla para verdigi durum, goriigmeci
tarafindan zenginlik ve giizellik gostergesi olarak algilanmaktadir ve bdylelikle
taginilmak istenilen mahallenin, Sultanbeyli’den ayristirildig: goriilmektedir. Mahallede,
30 y1l ve tizeri ikamet eden miistakil evi olan veya kirada oturan goriigmecilerin hepsinin
mahalledeki degisimler sonucunda bir go¢ hayali ve plani oldugu goriilmiistiir. Ayrica
Sultanbeyli’nin arazisi gegmisten bugline her ddonem zenginlesme araci olarak goriilmeye

devam etmektedir.

Mahalle muhtar1 genel olarak Sultanbeyli’deki degisimleri anlatirken Mehmet

Akif Mahallesi i¢in diger goriismecilerde oldugu gibi kentsel doniisiim {izerine vurgu
yapmistir:

Tapu meselesi ¢oziildii, insanlar biraz fiyat ¢ok dedi. Problem yasandi, sadece burast degil

uzun dereden Hasanpasa’ya kadar ayni problem yasandi. Bugiline kadar millet tapumuzu

versinler dedi. Bugiinden sonra belediye tapuyu ¢ikardi, bu sefer yok pahalidir denildi.
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Insanlar akil almaz. Otobandan giris ¢ikis yapildi. Giris ¢ikis yoktu, otoban Sultanbeyli’yi
parlatti. Adam Harem’den iniyordu. Oradan bir daha Sultanbeyli’ye geliyordu. Sultanbeyli
cok iyi bir sehir olacak diye inaniyorum o tapular falan verilirse. Bir kentsel doniigiime
girerse Sultanbeyli ¢cok giizel olacak. Havaalani buranin dibinde, otoban burada, kuzey
otobani burada, bir de metro gelirse Sultanbeyli tadina doyulmaz. (Erkek, Yast 60, Go¢ yili
1987).

Sultanbeyli’nin ulasim aglariyla her yere yakinlagmasi, yatirimi ¢ekmek i¢in bir
numarali unsur olarak gosterilmis ve genellikle degisim olarak yapili ¢evre iiretimi
anlatilmistir.  Dolayisiyla Istanbul’un her ilgesinde gerceklesen kentsel mekan ve
sermaye iliskisinin giicli, burada ikamet eden insanlarin zihinlerinde sehirlesme ve
giizellik kavramlariyla agiklanmistir. Sermayenin ve devletin kent mekaninda oynayacagi
rol, zihinlerde giizellik ve sehirlesme kavramlariyla mesrulastirilarak rant diistincesini
dogurdugu ve kent mekanina meta olarak bakildigi goriilmiistiir. Plansiz ve kagak
yapilagmalariyla ilge olmadan kurulan Sultanbeyli, gecmisten giiniimiize arazi lizerinde
once yasam i¢in iretilen konutlarin insa edildigi daha sonra ise araziye rant olarak
bakildig1 bir kent olmustur. Giiniimiiz de tekrar bir donilisiim gegirip rant elde etme
diisiincesiyle mega projeler desteklenmektedir. Ozellikle Mehmet Akif Mahallesi’nde
ikamet eden insanlarin bu anlamda tek korkusu, tapu bedellerini 6deyememektir ama
bunu da bir sekilde kredi g¢ekerek veya miiteahhit bularak halledebileceklerine
inanmaktadirlar. Boylelikle belediye, insanlarin ¢areyi bankalarda veya miiteahhitlerde
aramasina neden olmaktadir. Bu da sermayenin yerel yonetimle kurdugu en basarili

ortaklik olarak goriinmektedir.

Diger gorlismeciler, mahallenin tapu sorunu ¢oziillir ¢oziilmez mahallenin bir
degisime girmesi gerekliligi tizerinde durmakta, eski konutlarin dayaniksizligina dikkat

cekmektedir. Mahalleden gi¢ etme planlar1 veya isteklerini ifade etmektedirler:

Ev alacagiz, nerede uygun bulursak oraya gitmeyi diisiiniiyoruz. Tuzla olabilir. Oglum orada
calistyor, is yerine yakin olsun istiyoruz. Burada kalirsak Adil Mahallesi olabilir. Buradan
taginmak istiyorum. Tapular ¢dziildiigiinde burasi da ¢ok pahali olacak, evler hep eski burada
alternatif yok. Geri doniisiim falan da baslanmadi. Kentsel doniisiim yok. O yiizden Adil
Mahallesi’nde sartlar daha uygun gibi. (Kadin, Yas1 54, Go¢ yil1 1988).

Tapu sorununun c¢oziilmesiyle yeni bir doniisiim hayal eden goriismeci eski
yapilar1 yogun olan bu mahallede artik yasanilmaz oldugu i¢in go¢ etmek istedigini

belirtmekte ve kentsel doniisiimiin bir an 6nce olmas1 gerektigini vurgulamaktadir:
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Ben yedi yagindayken babam vefat edince Istanbul Etiler’den geldik buraya {1k geldigimizde
tam bir Anadolu kdyiiydii. Sadece bir cadde asfaltti. Arabalar camura batardi. Birer katli evler
vardi, insanlar maddiyat olarak toparladikca cocuk evlendirmek icin kat attilar. Otobandan
sonra yavas yavas degismeye basladi. Ben koyili ¢ok sevdigim i¢in zorlanmadim. Mesela
Etiler’de toprak yoktu hig, hep asfaltti kendi evimizin 6niine kadar. Burada sartlar bizi
yoruyordu inek, hayvan ama alistik koy hayatina. Simdi buralarin koy 6zelligi kalmadi,
param olsa bir kdye yerlesip giderim diyorum. Burada yillardir tapu konusu degismedi, bazi
evler deprem i¢in yikilip yapilmasi lazim, belediyenin kontrol etmesi lazim, her depremde
i¢imiz sizliyor. Buralar1 devletin yenilemesi lazim, insanlar ¢ok korkuyor. Oliim Allah’in
emri ama toprak tasin altinda kalip 6lmek baska bir sey. Bizim evimiz var mu var, bir kat
daha atayim diyorsun. Bunun altinda kalacagiz diye diistinmiiyoruz. (Kadin, Yast 60, Go¢

yil1 1970).

Eski yapilarin yenilenmesini istemekte ve mahallenin kdy 6zelligini kaybetmesi

sonucunda insanlar gé¢ etmek istemektedir:

Sultanbeyli Tiinel geldikten sonra degisti, AK Partiden sonra degisti, otoban acildi. Ooo
muhtesem oldu, otoban sayesinde Sultanbeyli’yi kesfedenler oldu. Viaport AVM,
havaalanina gidenler, halbuki Anadolu’ya giden yol Sultanbeyli’den geg¢iyordu, herkesin
bilmesi lazim. Bir giin Okan Bayiilgen’in programinda birine soruyorlar “Sultanbeyli’ni
biliyor musun?” “Yoo bilmiyorum” diyor. “Nasil bilmezsin? Her giin oradan ge¢iyorsun”
diyor. “Bilmiyorum” diyor. “Ama sen Anakara’ya giderken oradan gegiyorsun, Gebze’ye
giderken oradan geciyorsun, sen nasil bilmezsin Sultanbeyli’yi” diyor. Ben o zaman dedim
ki “vay be Sultanbeyli neymis?”. Baglant1 yolu yapildiktan sonra ¢ok iyi oldu, ulasim ¢ok
iyi, her yere ulasim var. Ama ben mesela hdld burada oturmak istemiyorum. Kurtkdy’e
tagindim. Ama buradan da kopamadim, bu mahallede yillardir yasiyordum, simdi kafem var.
Yine her giin bu mahalledeyim. Kurtkéy daha gelismisti, ama Kartal, Kadikéy ve Pendik
otobiisleri gegiyor sadece. Sultanbeyli’de ise her yere giden otobiis bulabilirsiniz. (Kadin,

Yasi 38, Go¢ yil1 1987).

Yillardir bu mahallede yasayan goriismeci birkag yi1l 6nce Kurtkdy’e taginmis ama
kendi is yerini Sultanbeyli’de kendi mahallesinde a¢mustir. Sultanbeyli’den tam
anlamiyla ayrilamamustir. Sultanbeyli’nin ulasim aglarimin hareketlili§ine vurgu

yapilmistir.

Tapu sorunu, mahallenin eski bir yapida kalmasinin oniindeki en biiyiik engel
olarak goriilmektedir. Mehmet Akif Mahallesi’nde goriisiilen herkesin, on yil sonraki
siireg ve degisime yonelik olarak mahallede bir yenilenme projesi beklentisine sahip

oldugu goriilmektedir. Yillardir tapu sorununun c¢oziilmeyisinin bu mahallenin bir
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Atagehir olmasini engelledigi, eger bu sorun olmasaydi Sultanbeyli’nin bu kadar yavas
gelismeyecegi daha farkli olacag: belirtilmistir. Bu anlamda Atasehir’deki yiliksek dev
binalar gelisme olarak degerlendirilmistir. Insanlar gelismeden bahsederken hep binalarin
yapistyla ilgilenmislerdir. Kiiltlir ve egitim konusu hep ikinci planda tutulmus veya hig
deginilmemistir:
Tapular verilirse, bu sekilde kalirsa niifus yeniden degisime ugrayacak. Kentsel doniisiime
girerse bir Atagehir olabilir. Otoban girisi ¢ikist var. Arazi miisait. Merkezlere 50’ser katlt

binalar yapilacak, etrafa dogru yayilacak ama bu biraz uzun vadede olabilir. (Erkek, Yas1 60,

Gog yili 1988).

3.3.1. Mehmet Akif Mahallesi, degisen iliskiler ve meydan kullanimi

Mabhalleye yeni yapilan otoparkli cami ve meydan diizenlemesi dolayistyla meydan
kullanimina iliskin mekansal kodlamalarin yapildigi goriilmiis ve mekansal pratikler
anlasilmaya calisilmistir. Gortisiilenler tarafindan komsuluk ilisiklerinin on yil 6ncesine
gore daha zayif oldugu belirtilmistir. Sultanbeyli’nin hizla artan niifusu sonucu mahalleye
sonradan yerlesen insanlar kiiltlirsiiz ve pis olarak adlandirilmis. Mahalle sakinleri,
mabhallede dinlenilecek, gezilip goriilecek bir yer olmadigini, mahallede kullanim
alanlarinin market, pazar ve kafelerle sinirli oldugunu ifade etmislerdir. Mahalle diginda
ise Istanbul’un diger ilgelerinin tercih edildigi goriilmektedir. Sultanbeyli’nin Istanbul’un
diger ilgelerine uzakligr bilindigi i¢in dinlenme amaciyla veya vakit gecirmek i¢in
planlanan gezilerin ¢ok sik olmadigi anlasilmaktadir. Bu nedenle mahalleye yakin ve
gezmek ic¢in en sik tercih edilen mekéan ilgede bulunan AVM’ler olmustur. Giiney
mabhallerine yapilan biiylik yatirimlardan biri, Sultanbeyli Go6let Sosyal Tesisleri’dir. Bu
tesisin Sultanbeyli i¢in ¢ok giizel oldugunu belirten goriismecilerin hepsi, oraya
gittiklerini ve c¢ok begendiklerini ifade etmislerdir. Fakat kullanma sikliklarina
bakildiginda yilda bir kere veya iki kere gittikleri, bu tesisi ¢ok fazla kullanmadiklar
goriilmiistiir. Kullanim sikliginin azligin1 kimi giindelik hayatin temposunu 6ne siirerek
aciklarken kimi oraya gelen insanlarin oray1 iyi kullanmadigini ifade ederek belirtmistir.
Komsuluk iliskilerinde eskiden daha sik evlerde bulusuldugu ve vakit gecirildigi ifade
edilmistir. Gilinlimiizde ise merkez bir mahallesi olmasindan dolayr kadinlarin ¢ogu
zaman c¢evredeki kafelerde bulusarak vakit gecirdikleri goriilmiistiir. Saha arastirmasi
sirasinda kadinlarla yapilan goriismede kadinlarin hemen hemen hepsiyle goriisme

evlerinde gergeklestirilirken Mehmet Akif Mahallesi’nde goriisme gerceklestirilen dort

102



kadindan iicti ile goriismeler, Mehmet Akif Mahallesi’nde bulunan kafelerde
gerceklesmistir. Diiglin, cenaze gibi toplumsal iligkiler mahallenin ilk yerlesim
sakinlerinden olusan komsular ve akrabalar ile devam etmektedir. Ayrica kadinlarin on
bes glinde bir cuma giinleri veya Ramazan aylarinda Kuran1 Kerim okumak icin evlerde
veya camilerde komsulariyla bir araya geldikleri ifade edilmis, bu durumun sadece
Mehmet Akif Mahallesi’ndeki kadin goriismecilerde degil diger mahallelerdeki kadin
goriismecilerde de degismeyen bir iliski oldugu gozlemlenmistir. Dolayisiyla kadinlarin
eski iliskileri kuvvetli olan komsulariyla, evlerde Kuran1 Kerim okumak icin bir araya

geldigi ve dini iligkilerin, ortak birlestirici unsur olarak devam ettigi goriilmiistiir.

Evlere gider gelirdik. Su anda insanlar, buralarda pastanelerde, kafeteryalarda goriistiyorlar.
Gengler gece disar1 ¢ikmazdi, 10’da hayat biterdi. Ama su anda gece yarisina kadar miizik
sesi gelir bizim eve. Bayag1 degisti herkes, disar1 lokantalarda, balik¢ilarda gidip yemek
yiyebiliyor. O zamanlar dyle bir sey yoktu. Simdi kimse kimseyi tanimiyor, eskiden tanirdin.
Niifusun kalabalik olmasi hosumuza gitmiyor. Sadece yollar asfalt, temiz, her yere
ulasabiliyorsun. Ayakkabisindan giyime, eczanesinden tut her seyine var mahallemizde.
AVM’lere dylesine gidiyorum. Viaport gidiyorum mesela orada kazlar, kuslar var, o dogal
ortami gorebilmek i¢in gidiyorum. Aligveris i¢in gidiyorum. Eskiden insanlar, buralar1 yazlik
olarak kullanirmis, yazin buraya kafa dinlemek i¢in gelirmis. Benim ilk kirada oturdugum
bahgeli ev dyleydi. iki katli bahgesi vardi. Sahibi yazdan yaza gelip dinleniyordu. Orada iki,
ii¢ yil kaldim. Eyiip’ten geliyordu, biz orada kaldigimiz siirece tavuk falan almislardi,
tavuklarina bakiyorduk. Bazen gelip bazen gelmiyordu, meyveleri ve agaclari vardi, salincak
vardi, kopek vardi, o yiizden ¢ocuklarim dogal ortaminda biiyiidii. Simdi degisti tabi, oray1
sattilar simdi burasi sehirlestigi i¢in ¢cocuklar1 bagka yerden yazlik aldirmig buraya gelmek

istememisler. (Kadin, Yas1 54, Gog yil1 1988).

Mahallede komsuluk iligkilerinin azaldigi, eskiden sokakta yiirlirken herkesin
birbirini tanidig1 bir yerden, kimsenin birbirini tanimadigr bir mahalleye doniistiigii
goriilmiistiir. Sultanbeyli Mehmet Akif Mahallesi’nin eskiden Istanbul’un diger
ilcelerinde kalip buray1r yazlik olarak kullanildigi zamanki bu 6zelligini kaybettigi
anlasilmaktadir. Mekan kullanim iliskilerinin degistigi, eskiden kadin ve erkeklerin bir
yerde rahatlikla bir sey yiyemedigi, Sultanbeyli’de bu iliskilerin degistigi ifade edilmistir.
AVM’ler ise aligveristen ¢ok gezilmek icin gidilen bir mekan olarak kullanilmaktadir.

Mahallemizde Suriyelilerde var. Komsuluk yapmiyoruz. Onlar kendi aralarinda, biz dillerini
pek anlamiyoruz, komsuluk da yapamiyoruz. En eski 30 yillik komsularla gok samimiyiz.

Once gdemenler gelmis, bizim kendi adet ve usullerimiz yoktu, biz onlarmkine uymustuk.

Neden bilmiyorum, onlar kalabalik diye herhalde. Kalabaliklar geldikce, herkesin kendi

103



hemserileri gelince, herkes kendi adetlerini yerine getirdi. Eskiden komsulara ¢ok fazla
oturmaya giderdik, simdi haftada veya 15 giinde bir hatimlere, sohbetlere gideriz. Onun
disinda pek ¢ikamiyoruz. Ama yine samimiyiz. Komsularimizin lambasi yanmadig1 zaman
bile korkarim, “acaba bir sey mi oldu” diye merak ederim. Burada eski bir mahalle oldugu
icin komsuluk ¢ok. Malini her seyini emanet edersin korkmazsin. Kiracilar gelir gider, degisir
stirekli, ev sahipleri yine birbirini tanir. Saygi ve samimiyet var. Eskisi gibi ¢ok sik gidip
gelemezsek de kalplerimiz bir yani. Ramazan’da mukavele okunur komsular gelir, bir
muhabbet olur. Ama insan iliskileri bozuldu, simdi AVM yapildi, insanlar komsularina degil,
AVM’ler gidiyor. Bu burada bdyle degil bu sadece, tiim Tiirkiye’de, diinyada bdyle. Eskiden
birbirimizin evinde toplanirdik simdi “su kafede toplanalim bu kafede toplanalim” oluyor.
Evlerde olan muhabbet gibi olmuyor, en sevmedigim de o. Eskiden Istanbul’da apartmanda
oturan insanlar anlatirdi kimsenin birbirini tanimadigin1 “Allah Allah nasil oluyor?” derdik,
simdi bizde de basladi. Eskiden hi¢ haber verip de gitme yoktu ki, simdi tam tersi haber
vermeden gidemiyorsun, utaniyorsun “acaba miisait mi degil mi” diyorsun. (Kadm, Yas1 60,
Gog yili 1970).

Komsguluk iligkilerinin eski komsular ile devam ettigi fakat eskisi kadar sik
goriisiilmedigi anlasilmaktadir. Koy zamanmi gé¢menlerin yogunlukta yasadigi 1980
oncesi donemler Mehmet Akif Mahallesi’nde ortak bir Sultanbeyli kdy adetleri oldugu
anlasilmaktadir. Ancak kdy kurulduktan sonra Sultanbeyli’nin ilk yerlesenleri arasinda
yer alan Trabzonlu, Giimiishaneli ve Erzurumlu kisilerin zamanla akrabalarini yanlarina
getirip hemserilik iliskilerinin yayginlasmasiyla komsuluk iliskilerinin azaldigi,
hemsericilik iliskilerinin arttig1 goriilmiistiir. Son dénemde ise gelen kiracilarin siirekli
degistigi ve yeni tasinanlarla komsuluk iliskilerinin kurulamadig goriilmektedir. Bu
baglamda merkezi bir mahalle olan Mehmet Akif Mahallesi’nde, hizla artan niifusla
birlikte son zamanlarda komsuluk iliskilerinin azaldig, hemserilik iligkileri
dogrultusunda kurulan komsuluklarin devam ettigi goriilmektedir.

Onceki komsuluk iliskilerimiz ¢ok ¢ok iyiydi. Birbirimize ¢ikar giderdik. Insanlara karsi
endiseli degildin, simdi ¢cok rahat degilsin. Gidebilmen igin ¢ok tanidig1 olmasi lazim. Kimse
igin “iyi” diyemiyorsun. Onceki iliskilerimiz daha farkli. Yine oluyor ama sik degil, haftada
bir goriistirsek iyi. Etrafimizda kafeler ¢ogaldi. Gece 11°e kadar miizik sesi var. Mahalle ¢ok
giiriiltiilii. 10 sene i¢inde biitiin komsularimiz degisti, hep yeni geldi. Mahallede akrabalarim
var. Hep bir aradayiz. Akraba ziyareti, arkadas ziyaretine gideriz. Biz hep Trabzonlularla,
akrabalarla i¢ igeyiz. Siilalemiz burada. Yazin dinlenmek i¢in memlekete gidiyoruz.
Aydos’a, Kartal sahil, Maltepe, Pendik ve Uskiidar’a gideriz. Golet’e yiirilyiis i¢in aksam gay
icmek icin gidiyoruz. Sokaklarda yiiriiyiis yapamiyoruz, dnceden yapardik, simdi esimle

birlikte Golet’e gidebiliyoruz. Akrabalarimiz ayni zamanda komsularimiz cenaze olunca
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gider, evlere yemek gotiiriiriiz. Diiglinlere de katilmak orada olmak 6nemlidir. Ceyizlerde
kizlara hala yardim edilir, bir araya gelinir. Onceleri kandillerde de toplamirdik. Camilere
giderdik, teravihlere orada da goriisiiriiz. Eskiden alisveris icin Umraniye giderdik simdi
Atlasimiz oldu oraya gidip geliyoruz. Plato AVM eskisi gibi gidip gelmiyoruz. Atlas’1t daha
cok kullaniyoruz gezmek i¢in ve aligveris i¢in genelde ¢cocuklar1 gezmeye gotiirebilecegimiz
zaman bile Atlas’a gidiyoruz. Simdi Atlas daha yakin, daha iyi, o yiizden ¢ocuklar sikildig:
zaman oraya gidiyoruz. (Kadin, Yas1 36, Go¢ yil1 1999).

Komsuluk iliskilerinin daha ¢ok akrabalarla kuruldugu ifade edilmis. ilgede
bulunan AVM’ler sahiplik eki kullanilarak gezmek i¢in gidilebilecek mekan olarak
anlatilmistir. Komsuluk iligkilerinin zayiflamast AVM’lerin agilmasina baglanmis. Ve
ilgede bulunan AVM’ler, yeni bir kiiltiirel iliski aginin baslangi¢ referansi olarak

gosterilmistir.

Evlerde toplanmak kadinlarda oluyor. Erkekler daha ¢ok kahvehanelerde toplanir, hali saha
maglari, balik tutmak falan. Simdi AVM’ler geldi. Benim aligkanligim pek degismedi,
genclerin aliskanligr ¢ok degisti. AVM’ler zaten daha c¢ok kafe tarzi olarak kullaniliyor.
Benim izlenimime gore aligveris de ¢cok yapiliyor ama yemek yemek, ¢ay igmek i¢in bulugma
noktasi olarak kullaniliyor. Eskiden Sinema, tiyatro i¢in Kartal Yakacik’a gitmek
zorundaydik. O da her zaman olmazdi. Uzak oldugu i¢in her zaman gidilecek yerler degildi
ama komsuluk iligkileri birbirine gidip gelme olaylar1 ¢ok fazla olurdu. Simdi ¢ok az, bitti
gibi mahallede gidilip gezilecek higbir sey yok, komsu oturmalar1 falan ¢ok az, ok gitmek
istersek Golet Parki var, oraya gideriz. Gayet giizel ama biz kullanmay1 bilmiyoruz, ¢ocuk
parki ¢opliikten girilmez. Vatandas cekirdek yer, siipiiriirler, 5 dk. sonra yine ayni olur.

(Erkek, Yas 57, Gog yil1 1970).

Komsuluk iligkileri ¢ok iyiydi, kap:t kapamak yoktu, bizim terbiyemizi komgsumuz da
verebilirdi. Ceza ve 6diil anlaminda kimse karigsmazdi, okullarda da 6yleydi. Ben mahallenin
cocuguydum, herkes bana miidahale edebilirdi. Kimse buna bir sey demezdi. Hirsizlik
olmazdi. Boyle bir sey yoktu. Simdi bunlar kalmadi. AVM’lere ¢ok fazla gitmiyorum,
birtakim ihtiyaglar i¢in gideriz. Ama halk c¢ok ragbet ediyor, Ozellikle gengler, belki
gozlemlemigsinizdir. Eskiden bana ¢ok tuhaf gelirdi restoranda ailelerle yemek yenilmesi.
Aligkin olmadigimiz i¢in. “Neden evinde ailesiyle daha rahat yemiyor” diye diisiinlirdiim
ama simdi buralar hep dyle. Simdiki nesil farkli, insanlar genellikle disarida yemeyi tercih

ediyor. Belki nesil degistigi i¢in bize farkli geliyor. (Erkek, Yas1 57, Gog yil1 1970).

Komsuluk iligkilerinin azaldigt AVM Kkiiltiiriinlin yayginlastigini belirten erkek
goriismeciler, mekansal anlamda kadinlarin ve ailenin ev ortaminda olmasi gerektigini ve
eskiden boyle olmasini vurgularken yasanan degisimler sonucu bu durumun farklilagtig

anlatilmistir. Bu durumun farklilasmasina getirilen sasirma duygusu ise erkek egemen
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zihniyetin mekanda kurdugu tahakkiim iligkilerinin yansimasi olarak okunabilmektedir.
Meydan kullanimina iliskin pratiklerde ¢esitli kodlamalar yapilmis ve meydan kullanimi
degerlendirilmistir. Kadin goriismeciler yeni cami yapildiktan sonra meydani rahat bir
sekilde kullanamadiklarmi, o6zgirliikklerinin kisitlandigim1 ifade etmislerdir. Hatta

Sultanbeyli’de tesettiirlii baz1 kadinlarin meydandan gegmemek icin yolunu degistirdigi

.....

kullanim1 6zellikle kadinlar i¢in zorlasmis, erkek egemen bir mekan 6zelligini tasidigi
goriilmiistiir. Fakat meydanin bu derece kalabalik olmasi, yaslilar ve isi olmayan insanlar
tarafindan giin boyu kullaniliyor olmasi, sadece kadin goriismecilerin degil erkek
goriismecilerin de rahatsizliklarini belirttigi bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir. Meydan

kullanimina iliskin deneyimler sdyle ifade edilmistir:

Merkezde meydan diizenlemesi yapildi da yaslilara oturma yeri oldu, meydanda gezemez
olduk. Onceki camimiz daha giizeldi, cami kii¢iildii, etrafina bir siirii sey yapildi. Cami maddi
acidan bir seyler kazandirmustir, bence bir degisiklik olmadi, yine kiiciik. Zor oluyor

yiirlimek, korkuyorsun ¢ok kalabalik. Sadece erkekler var. (Kadin, Yas1 36, Gog yil1 1999).

Meydan yokken orasi tek bir yoldu. Simdi ¢ok kalabalik, artik erkekler kullaniyor orayi.
Burada sanki hi¢ biiylimemis, yaslaninca gelmis gibi insanlar var. Buranin kiiltiiriiyle
biiyiimemis yasli insan ¢ok, meydanda hep onlar oturuyor, kadinlara hi¢ yer kalmiyor. Cuma
giinii gegmek zorunda kaldim, muhakkak birine ¢carpmak zorunda kaliyorsun, hele hava
giizelken imkansiz. Herkes bu yogunluktan sikayetci, herkes merkeze geliyor. Meydan biraz

yaslilarin oturacagi yer olmus. (Kadn, Yas1 54, Gog yil1 1988).

10 y1l 6ncesi kullaniyorduk. Meydan merkezdir. Meydani1 amcalar bize birakmiyor. On y1l
Oonce ramazanlarda aksamlar1 ¢ikardik, arkadaslarla toplanip cay c¢ekirdek yapardik.
Suriyeliler geldikten sonra oralar degisti, aksam saatlerinde ozellikle yazin bir kofteler,
semaverler adim bag1 yakiyorlar. Cok kalabaliklar. Arife giinii satis yapan insanlar ¢ikar,
gelenekselligini kaybetmedi, sadece Ramazan ayinda kaybettigi seyler var, eskiden Ramazan
ay1 diikkanlar kapali olurdu, hi¢bir yerde yemek yenmezdi. Oru¢ tutmayan da tutana
saygisindan gizlice yerdi. Biz diikkkdnimizi kafemizi Ramazan ay1 kapatiyoruz. Eski
Sultanbeyli aslinda yok. Eskiden uzun siire kaldiginda hep tanidik insanlar1 goriirdiin ya artik
o0 yok, hep yabanci insanlar var. Ben sokaga ¢ikardim 10 kisiden dokuzuna selam verirdim.

Ama simdi hi¢ kimse tanimiyorsunuz. (Kadin, Yas1 38, Go¢ yil1 1987).

Meydan yapilmadan 6nce ¢ok karsi ¢ikildi. Ama giizel oldu, trafik olmuyor. Cok fazla para
harcandi, keske Sultanbeyli’nin bagindan sonuna gitseydi. Takma ad1 hergele meydan, issiz
gii¢siiz insanlarin takildig1 yer. Eski caminin 6nii, eskiden amele pazariydi orasi. Insanlar is

elbiselerini alirlar, orada birikirler, gelir vatandas; “bana bes kisi lazim” der “10 kisi lazim”
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der, iste uyduruyorum tas tasitacak, ¢imento tasitacak veya bir is yaptiracak, seger bes on
kisiyi giderdi. Eski filmler de gordiigiimiiz gibi aynen. Su anda da var, eskisi kadar kalabalik
degil ama hala tek tiik var bu tarz isciler. Trafik falan kaydi, pek araba gelmiyor buraya, belki
ondan azalmistir. Ya da telefon WhatsApp gruplari var belki dyle iletisime gegiyorlardir artik
bilemiyorum. Meydan simdi c¢ok kalabalik, adim atamiyorsun hala hergele meydani.
Vatandag geliyor isi giicli yoksa oralarda dolaniyor. Bos, emekli ve yasi belli bir yere gelmis
Anadolu’da oturuyor ¢ocugunun yanina gelmis veya yazin orda duruyor kisin burada ne
yapacak gidecek bir yeri de yok. Bir kisim cami ve kahveye gidiyor, bir kisim oyalaniyor
orada. Vakit gegirme yeri gibi, meydanda tesbihgisi tesbih satar bir seyler satarlar, boyacisi
gelir. Olmaz mi, var bitmez o isler. Ama aksam belli saatten sonra gaycilar gelir, simitci,
baloncu, millet aksam saatlerinde ¢ikar oturur. Giindiiz gelemezler zabita oldugu i¢in aksam
¢ikarlar meydana. Baloncudan cayciya kadar dolar hele bayram zamanlar1 her yer satis yeri
olur igportacilar dolar. Yavas yavas boyle bir kalabalik AVM tarafina da kaydi. (Erkek, Yas
57, Gog yil1 1970).

Mabhallenin meydan1 ayn1 zamanda Sultanbeyli’nin merkezi olarak ge¢cmektedir.
Hemen hemen herkesin deneyimledigi bu meydanin énemli figiirii Merkez Camidir. Bu
meydan, mahalle sakinleri tarafindan yaslilarin mekani olarak tasvir edilirken “hergele
meydan1” olarak da adlandirilmistir. Insaat iscilerinin yogun oldugu Sultanbeyli’de
meydan, eskiden is¢ilerin erken saatte goriiniir oldugu bir toplanma mekén1 olma 6zelligi
tagimistir. Giinlimiizde ise issiz insanlarin ve yaslilarin bos vakit gecirdigi bir mekana
dontisiip aksamlari seyyar saticilarin ortaya c¢iktigi mekansal kullanim pratigine
dontigmektedir. Yeni modern goriiniimlii cami yapilmadan Once seyyar saticilarin
genellikle cami Oniinde siklikla goriilebilecegi fakat artik aksam besten sonra ortaya
cikabildikleri belirtilmistir. Yaklasik iki y1l boyunca saha arastirmasi sirasinda bu konuya
iliskin gozlemler sonucunda yeni otoparklt modern merkez camiye uzak alanda birkag
kuliibe icinde ayakkab1 boyacilarinin kiimelendigi goriilmiistiir, ayakkab1 boyacilari, on
y1l Oonce eski caminin Oniinde ayakkabi boyaciligi yaptiklarini belirtmislerdir. Yeni
caminin ingaatt sirasinda belediyenin kendilerine bu bdlgeyi yer olarak gosterdigi ifade
edilmistir. Mehmet Akif Mahallesi’nde ikamet eden kisilere gore ayakkabi boyacilarinin
bulunduklar1 yer, meydanin bitimindeki en genis kaldirimin oldugu yerdir. Bunun nedeni

ise kdy ’lin en eski pazarinin burada kuruluyor olmasidir. Dolayisiyla modern goriiniimlii
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otoparkll yeni merkez cami, Sultanbeyli’de emekgi kesimleri biraz daha 6teye iteleyerek

yoksullugu ve emekgi sinifit gériinmez kilmistir.

Gorsel 3. 9 Ayakkabi boyacilari, 2019 (Gortismeci tarafindan paylasilmistir).

Bunun en net 6rnegi, ayakkabi boyacilari ve insaat iscilerin cami Oniinii kullanma
pratiklerindeki degisiklikte goriilmektedir. Modern mimari veya modern yapilar

yoksullugu ve emek giiciinii gériinmez hale doniistiirmiistiir.

Meydant pek fazla kullanmak istemiyorum cok kalabalik oluyor, hep ara sokaklari
kullanirim. Aylardir oradan gegmedigim olur, ¢ok itici geliyor bana. Ogretmenlik yaparken
okula yiiriiyerek giderdim, ana caddeyi kullanmak istemezdim. Cok kalabalik hep arka
sokaklari kullanirim. Neden? Ciinkii tanimadigim bir siiri igsiz giligsiiz insan var,
konusmalar1 ¢ok argo, biliyorsunuz. Morali bozuluyor insanin duymayayim diye gitmiyorum
oradan. Cok fazla argo konusuluyor, pek aligik degilim bu saygisizliklara. Yeni caminin
altina arabalar i¢in otopark yapildi, ama hi¢ kullanmadim. Ben arabay1 hi¢ kapimim 6niine

park edemiyorum, nerede yer bulursam oraya park ediyorum. (Yasi 57, G6¢ yil1 1970).

Meydanin kalabalik olmasi1 ve kullaniminda giicliikler yasanmasi hem kadin hem
erkek gorligmeciler tarafindan dile getirilmistir. Niifusun artmasiyla 6zellikle kisin
Anadolu’dan ¢ocuklariin yanina gelen yash kesimin yogun olarak kullandigr meydan,
insanlarin meydan kullanim aliskanliklarini degistirmistir. insanlar bu kalabaliktan dolay1
zor durumda kalmadiklar1 siirece burayr kullanmamayi tercih etmislerdir. Yeni caminin
etrafina yapilan camiyle biitiinliik olusturan Kitap Okuma Evi, ¢ay ocag1, Beyaz Masa®
gibi yapilardan cay ocagi sadece erkeklerin oturdugu bir mekén haline gelmistir. Orada

bir ¢ay oca8i olmasi ve cevre diizenlemesiyle meydanin daraltilarak oturaklarin

8 Beyaz Masa: Kent sakinlerinin her tiirlii sikdyet, istek ve goriislerini iletebilecekleri bir belediye
birimi.
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yerlestirilmesi, meydan kullanimini sinirlandirmis, erkeklerin kullanabildigi bir mekana

dontstiirmiistiir.

Mahalle sakinlerine gore mekansal ve toplumsal olarak degisen tek sokak
Suriyelilerin gelmesiyle Suriyelilerin yogunlastigi ve Suriyeli esnaflarin olusturdugu
Ziya Ulhak Caddesi olmustur. Sultanbeyli, Mehmet Akif Mahallesi’nde ikamet eden
goriismeciler, mahalledeki toplumsal iligkileri, Sultanbeyli’nin kdy yasamindan
baslayarak son on yildaki niifus degisiklikleri {izerinden iligkiler kurarak anlatmislardir.
Burada dikkat ¢eken noktalardan biri Sultanbeyli, kdy 6zelligini kaybettikten sonra artan
goclerle birlikte Sultanbeyli’nin karmasik kiiltiirel yapisina dikkat c¢ekilmistir. Koy
oldugu dénemler gergeklesen toplumsal iliskiler Sultanbeyli kiiltiirii, Sultanbeyli diiglinii
gibi ortak iliskileri ve Sultanbeyli’nin kendine 6zgii kiiltiirii oldugunu ifade eden
toplumsal iligkiler lizerinden agiklanmistir. Gorlismeciler mahallelerinde bulunan Ziya
Ulhak Caddesi’ne Suriye Sokag: ismini vermislerdir. Bu sokak, gériismeciler tarafindan
Sultanbeyli merkezinin son sokagi olarak tarif edilmis ve bu sokakta eskiden ¢ok az
esnafin yer aldigi, kullanilmayan, eski bos diikkanlarin bulundugu belirtilmistir.
Gilintimiizde ise Suriyeli esnafin (kuyumcu, donerci, telefon tamircisi, giyim gida, pastane
ve kafe gibi isletmelerin) yer aldigi islek bir caddeye doniigmiistiir. Saha arastirmasi
sirasinda araliklarla ziyaret edilen bu sokak, herkesin Arapga konustugu, Arapca
levhalarin yer aldigi, Suriyeli olmayanlarin kendini yabanci hissettigi ve dikkat gektigi
bir sokak olarak gozlemlenmistir. Genellikle Suriyelilerin kullandigi, ¢ok az Tirk
vatandasinin gittigi, Hizli Tren Gar1 ve Marmara Hastanesi’nin bulundugu Pendik’e ve
Kurtkdy’e giden otobiislerin gectigi bir sokaktir. Sultanbeyli’de yer alan bu sokagin
eskiden bos eski kullanilmayan diikkanlar1 giiniimiizde Suriyeli esnaflarin
kiimelenmesiyle mekansal ve toplumsal bir degisim gergeklestirmistir. Sosyo ekonomik
anlamda diisiik ve sermayenin girmeyecegi giivencesiz alanlarda gé¢menlerin kendine
yer sectigi goriilmektedir. Suriyelilerin kiimelendigi bu caddenin ismi analiz edildiginde
tarihsel bir izlenim yakalanmistir. Dolayli olarak caddenin ismi, gd¢menlerle ilgili bir
cagrisim sunmaktadir. Ziya Ulhak, 1977 de Askeri darbeyle iktidara gelip Islami ¢izgide
rejimini yiiriiten Pakistanli bir devlet adamidir. 1979 Sovyetler Birligi’nin Afganistan’1
isgali ile Ziya Ulhak, acik kapi politikas1 uygulamis ve Pakistan’a yogun bir Afgan gocii
gerceklesmistir. Afganlar, “muhacirin” olarak goriilerek Kardeslik kavrami iizerinden

Afganistanli miiltecilere kucak ag¢ilmistir (Gil Yesevi, 2019, s. 9- 29). Dolayisiyla
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Sultanbeyli’de sokak isimleri siirekli Islami ideolojileri isaret ettigi gibi bu sefer bu sokak
ismi hem Islami hem de gdcmenlere kucak agan bir devlet adami ismi olmustur. Bu
baglamda mekanlar iiretilirken isimler, kodlar, isaretler ve semboller yasayan mekanda
anlam kazanmistir. Bu sokagin mekansal ve toplumsal degisimini ¢ogu goriismeci gayet
dogal bulmus, bu duruma Sultanbeyli’nin yabanci olmadigini sdylemislerdir. Bu sokak,
Sultanbeyli’de 1990’lardan sonra artan gocle birlikte hemseri iligkileriyle kurulan
sokaklara benzetilmistir. Ordulularin yogun olarak yerlestigi sokak Ordulular Sokag,
Trabzonlularin yogun olarak yerlestigi sokak Trabzonlular Sokagi, Glimiishanelilerin
yogun olarak yerlestigi sokak Gilimiishaneliler sokagi, Erzurumlularin yogun olarak
yerlestigi sokak Erzurumlular sokagi halk dilinde Sultanbeyli’de sik¢a kullanilan
tariflerdir. Sokagi kullanan veya kullanmayi tercih etmeyen kadin goriigmeciler ise sokak

hakkinda olumsuz yorumlarini ifade etmislerdir.

Suriyelilerin gelmesiyle yapist degisen sokak anlatilirken Sultanbeyli’nin 6nceki
gb¢ deneyimleriyle iliski kurulmus ve bu baglamda toplumsal iligkilere ayna tutulmustur.

Sokagin kullanim siklig1 ve kiiltiirel etkilesimlerden bahsedilmistir:

1980°1i yillarda niifus artis1 bagladi. Ilk zamanlarda Sultanbeyli’ye gelenler buraya adapte
olabiliyordu. Tlk yillar buraya gd¢ edenler buraya uymak zorundaydi. Sonra bu siire¢ biraz
daha azaldi. K6y zamaninda ben bir Trabzonlu gibi degildim, Sultanbeyliliydim.1990’lara
kadar gelenler buraya adapte oluyordu, ama sonradan bagka bir Trabzonlu geldi o akrabasini,
amcasini, teyzesini getirdi derken bu bolge Trabzonlu oldu, bu bdlge Ordulu oldu. Bunlar
kendi kabuklarindan ¢ikamadiklar igin sive degismedi. Birbirleriyle pek iletisime gegilmedi,
akraba ve hemgserileriyle hareket ettikleri i¢in degisime agik olmamaya basladilar. Bir
mahallede yere tiikiirmek ayip karsilanirken bir mahallede dogal karsilandi. Kiiltiir
degismedi. Ik zamanlar ii¢ Trabzonlu, ii¢ Giimiishaneli, ii¢ gd¢men vardi. Ama bunlarin
hepsi yogrulmus kaynasmisti. Ortak bir hale gelmisti. Mesela simdide Suriyeliler geldi, su
an mahallemiz Suriyelilerle doldu. Suriyeliler caddemiz var. Suriyeliler ditkkanlarini agtilar,
Kimseden kolay kolay aligveris yapmazlar. Kiiltiirlerini dgrenelim, baskasina 6gretelim, dyle
bir sey yok. Beraber iliski i¢inde bulunsak etkilesecegiz, anlasacagiz belki ama bu yok.
Tamamen hemsericilikte de bu bdyle, memleketinde ne yapiyorsa adam burada onu yapryor.
Mesela koyiinde tandir vardir, burada da tandir yapmaya kalkisir. Bir yandan o sokaga
hareket geldi diyebilirim. Ciinkii ¢ogu diikkan bostu, ¢ok fazla ¢aligan islek bir yer degildi.
Suriyeliler geldi, ufak tefek agmaya baslayinca su anda hepsi doldu. O anlamda bir canlilik
da oldu, kalabalik da oldu, aligveris de oldu. (Erkek, Yas1 57, Gog yil1 1970).

Ziya Ulhak Caddesi’nin mekansal degisimini deneyimlemis bir gériismeci, bu

durumu yadirgamadigini, Sultanbeyli’de hemserilik iligkileriyle kurulan cadde ve
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sokaklara benzeterek aciklamistir. Hemserilik iligkilerinde goriildigii gibi insanlar
birbiriyle daha ¢cok samimi olur. Suriyelilerin de boyle bir 6zelligi oldugu diisiiniilerek
etkilesime gecemedikleri belirtilmis. Ziya Ulhak Caddesi Mehmet Akif Mahallesi’nde
oturan goriismeciler i¢in gecis gilizergahi olarak kullanilan bir sokak haline gelmistir.
Sokagi hala sik kullandigini, fakat bazen kalabaliktan veya yazin yemek kokularindan
dolay1 oradan gecilmek istenmedigi ve bu nedenle sessiz sokaklarin tercih edildigi ifade

edilmistir.

O sokaktaki degisimi bizden biri gibi goriiyorum. Sultanbeyli’ye eskiden Karadenizliler
geldi bir yere yerlesti, Erzurumlular geldi bir yere yerlesti belki de ayn1 mantiktir onlarin
yaptig1 da. Hepsi bir arada topland:1 birbirine destek ¢ikmak ve bir araya gelebilmek icin
olabilir diye diigiiniiyorum. Okula ders vermeye giderken kullanirdim. “Buradan
gecmeyeyim” diye hi¢ diisiinmedim, gayet giivenli bir sekilde gectim. Sadece ben gectigimde
yemekleri biraz agir kokuyor, lokantalarindan degisik kokular geliyor. O zaman yolumu
degistirebiliyorum. Kasaplar1 falan biraz daha farkli gibi goriiniiyor. Ama kiiltiir olarak bizim
Dogu Anadolu illerimizden Gaziantep, Sanli Urfa ve Hatay’a benziyor gibi. (Erkek, Yas1 57,
Gog yili 1970).

Sokak degisimi, Sultanbeyli’nin yapilasmasiyla hemsericilik iliskilerine ve Dogu
illerine benzerlik kurularak, agiklanmis, bdylelikle mekan kullanimi dogallastirilmistir.
Insanlarin sokak kullanim siklig1 degismemistir fakat kalabalik ve islek olan bu sokagin,
insanlarin gecerken yemek ve baharat kokularindan rahatsiz olarak hizlica gegtigi gecis

glizergahi olarak kullanildigi goriilmektedir:

Biz Tiirkiyeliler, Islami duyarlilig1 olanlar Suriyelileri hazmetti. Ama bu milliyetci damara
sahip insanlar biraz irk¢1 bakiyor, “bunlar geldi iste sdyle yaptilar boyle yaptilar, evimiz
kiralari artt1, isimiz gitti” dediler ama kiralar artt1 maalesef insanlarimiz firsatg1 biraz boyle.
Benim yandaki diikkan normalde bin lira olmasi lazim. Suriyeliye bin bes yiiz liraya verdiler.
Bizim diikkadn sahibimiz. Firsat¢i, yani herkes firsatgilik yapiyor. Mehmet Akif’e bir
yogunlagma oldu. Burada fakir olan1 yok, herkes calisiyor. Diikkanlar1 var. O sokakta bahce
duvarlartyla oriilmiis miistakil evler vardi. Cok kullanilmiyordu. Merkezin son sokagi
diyebilirim. Onceden diikkanlarm %50’si bostu. Yaris1 tamirci falandi, benim diikkan bin
liraysa orast 500 bindi, diikkanlar ucuzdu. Simdi benim diikkan ayni bin lira, orada diikkan
hemen suradan saga dondiigiinde arada ¢ok kisa bir mesafe var, girdigin Suriye sokaginda
diikkan iki bin lira. Merkeze yakin olarak orada yogunlastilar. Bir iki tane derken bir Suriyeli
pazar1 olustu orada, Oyle gidiyor. Simdilik geriye donmezler sana sdyleyeyim, burada
esnaflik yapanlarin higbiri geri donmez. Oradan gec¢iyorum o sokagi kullaniyorum. Oranin
senligi daha baska, esnaflik selamlasiyorsun, adam selamini aliyor falan, seviyorum o sokagi.

Onlar da beni seviyor. (Erkek, Yas1 60, Gog yil1 1988).
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Ziya Ulhak Caddesin ’de Suriyeli esnaflarin yogunlasmasi ve Sultanbeyli’ye
Suriyelilerin gelmesiyle diikkan kiralarinin arttig1 ve eskiden kimsenin yiizline bakmadig1
diikkanlarin degerlendigi, 33 yildir Mehmet Akif Mahallesi’nde yasayan ve esnaflik
yapan goriismeci tarafindan anlatilmistir. Suriyelilerin gelmesiyle kiralarin arttigir ve
Suriyeli Sokag olarak adlandirilan bu sokakta esnaflarin bulunmasi ve iyi is yaptiginin
goriilmesi  Sultanbeyli’ye gelen tiim Suriyelilerin zengin oldugu yanilsamasini
yaratmistir. Suriyelilerin diikkan a¢gmalari, Sultanbeyli’de yatirim olarak goriilmiistiir,
fakat Suriyelilerin Istanbul’da Sultanbeyli’yi tercih etmeleri, ekonomik anlamda bu
yerlerin ucuz olmasindan kaynaklandigi i¢in geneli kapsayacak sekilde Suriyeliler i¢in
“zengin” tanimlamasi yapmak olduk¢a zordur. Toplumsal anlamda ise goriismeci
Gaziantepli oldugu i¢in dil konusunda ufak tefek benzerlikleri oldugunu, biraz olsun
anlasabildikleri i¢in toplumsal anlamda iliskiye girebildigini ve sokag: senlikli buldugu
icin stirekli kullandigini belirtmistir. Mahalle muhtari da bu sokagi anlatirken ayni sekilde

Suriyelilerin zengin oldugu ifadelerini kullanmigtir.

Ziya Ulhak Caddesi, Suriyelilerin zengin olanlari, kuyumcusu falan kiraladilar, dénercisi
yemekgisi falan yerlesti. Tiirklerden hayatta bir sey almazlar, kendilerinden alirlar. Tabi biraz

o caddede kiralarda yiikseldi. (Erkek, Yas1 60, G6¢ yili 1987).

Kadin goriismecilerde ise ziya Ulhak caddesi kullaniminda bir degisiklik oldugu

On yarg1, begenmeme ve rahatsizlik duyma durumu olusturdugu goériilmiistiir:

Her zaman gegiyorum, daha diin oradaydim. Komsularimizin bulundugu sokak, cadde
degisti, bana kalirsa kotii oldu. Hep birbirlerinden aligveris yapiyorlar. Yani Arapca tabelalar
cok, sanki Sultanbeyli degil. Oradan Kurtkdy otobiisleri geciyor. Sultanbeyli’nin imajini
bozuyor bence koti etkileniyor Sultanbeyli. Carpik kentlesme vardir ya garpik binalar, iste o
sokakta carpik kotli bir gorinti. Carpik diizensiz, ben buraya kendi kafemin 6niine iKi
sandalye, iki masa ¢ikaramiyorum. Ama onlarin mankenleri bile disarda sokakta duruyor.
Sultanbeyli’nin goriintiisiinii, imajini, reklamint kotil etkiliyor. Bizim diikkanlarimiza hig
gelmezler kendi dilkkanlarindan aligveris yaparlar. Sadece o sokagi begenmiyorum. Oradan
gecmek dahi istemiyorum. Cocukken oyun oynadigim komsularimin oturdugu bir yer. Simdi
bambagka bir yere doniismiis tantyamiyorum. Taninmaz bir durumda. (Kadin, Yas 38, Gog

yil1 1987).

Sokaktaki tabelalar ve goriintii begenilmeyerek Sultanbeyli’nin diger ilgeler

tarafindan goriilecegi ve bundan kotii etkilenecegi diisiiniilmiistiir:
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O sokaktan her zaman gegiyorum. Benim igin bir seyi yok kabaliktan ziyade, ama biraz
onlarin da denetlenmesi lazim. Mesela yedikleri seyler digarida oluyor, kokusu ¢ok oluyor.
Copleri ¢ok atiyor bazilari. Simdi de bir sey demek istemiyorum. Merkeze ¢ikmak i¢in o
sokaktan gegmem gerekiyor her zaman kullantyorum. Oralar komsularimizin binalar1 ama
sadece kiraya vermigsler. Para aski iste. O zamanlar o diikkdnlar bostu, fazla aligveris
yapilmiyordu. Kiralar ¢ok pahali biraz, “nasil olsa parayi veriyor” diye haince davraniliyor.
O sokagin &yle olmasi halkin sugu. Buralar bostu, Suriyelilere verdiler. Herkes bayiliyor
vermeye. Biraz gorgiisiizler, saygi yok. Kadin gecerken paldir kiildiir konusuyorlar. Higbir
Suriyeli’nin diikkkdnina girmedim girmem de. Samimi de olamadik. Suriyeliler de siyah
feraceleri birakmig normal bizim gibi pardesii giyiyorlar, onlar1 da degistirdik. (Kadmn, Yast

60, Gog yil1 1970).

Sokak kullaniminda bir degisiklik olmadigi, fakat yemek kokular1 ve Suriyelilerin
kendi hal ve tavirlart kadin gériismecinin sokaktan gecerken rahatsiz olmasina neden
olmaktadir. Giyim anlaminda ortak benzerlik kurulmustur. Komsuluk anlaminda ise
iligkilerin olusmadig1 goériilmiistiir:

Suriyelilerin kullandig1 bir cadde bizim iliskimiz pek fazla yoktu, burada bir iki tane vardi
kiract, dnce kimse vermek istemedi ama sonra “Once bir tanigin sonra vermezseniz vermeyin”
oldu, komsgularimiz baktilar memnun kaldilar, verdiler kiraya. O sokaklara gidiyorduk. Ama
degisti, simdi yiiriisem de tek yiiriimek istemiyorum. Esim biraz anlasiyor onlarla diikkani

var. Suriye ve Gaziantep yakin olduklart i¢in dil ydniinden biraz anlasabilmislerdi,

benzerlikler olmustu. (Kadin, Yas1 54, Gog yil1 1988).

Bir kadin gériismeci rahatsizlik duydugu icin tek basina o sokaktan gegmemeye
0zen gosterdigini ifade etmistir. Bu durumda kadinlarin sokak kullanimda bir kisitlama

yasandig1 ve mekan kullanimlarinin eskiye gore degisiklik gosterdigi goriilmiistiir:

O sokagi ¢ok sik kullanmiyorduk hala da kullanmiyoruz. Ben biraz 6nyargiliyim. Yani onlara
kars1 on yargim var. Yani rahatliklarin1 goriince sanki boyle igten ice fkeleniyorum.
Markette géreyim, ¢cok rahatlar, biraz geri durayim yok, daha dne atiliyorlar, hastane market
vs. hala pis geliyor o insanlar bana. Komsumuz vardi ama evine gitmedik hig, arada
mukavelelerde denk geldik. Ister istemez 6n yargi oluyor. Mesela o sokagin degismesi hig
hos olmadi. Tamamen yerlestiler, ¢ok rahatlar. Bence oralar kiraya verilmiyordu, Suriyelilere
pahaliya vermigler, yoksa kolay kolay vermezlerdi, o sokak dyle degismezdi. (Kadmn, Yasi

36, Gog yilt 1999).

Kadinlarin ¢ogunlukla sokagi kullandiklar1 ama gecerken rahatsizlik duyduklar
ifade edilmis, cogu bu sokagin degismesinden memnun kalmadigin1 belirtmistir.

Higbirinin Suriyeliler ile komsuluk iligkileri gelistiremedigi ve bir iletisim kuralamadigi
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goriilmektedir. Koy yerlesim alaninin son sokagint olusturan bu cadde, son on yil
icerisinde bos diikkanlarin veya evlerin kullanilmadigi bir bolge iken gilinlimiizde
Sultanbeyli’nin  yasadigi  yogun Suriye niifusunun mekansal pratiklerini

gerceklestirebildigi yere doniigsmiistiir.

3.3.2. Sermaye yatirimlariin yonii, kuzey mahallelerindeki degisim

Mehmet Akif Mahallesi’nde ikamet eden goriismeciler, kuzey mahallelerine son on
yilda yapilan binalarin, sitelerin ve liikks konutlarin gelmesini kendi mabhallelerinin
yapilagmasindan farkli olarak agiklamistir. Konut yatirimlarinin ve devlet yatirimlarinin
(hastane, okul ve kiiltiir merkezi) kuzey mahallelere yogunlagsmasi tapu sorunun
¢oOziilmesi ile 2B’li arazilere verilen imar izni ve bos arsalarin ¢ok olmasi seklinde
yatirnmcilarin Battalgazi Mahallesi ve Adil Mahallesi’ni tercih ettigi diigiinilmiistiir.
Ayrica orada bos arsa olmasi seklindeki sdylemler, yatirimin mesrulastirma araci olarak
goriilmiistiir. Pasakdy baglant1 yolu ve TEM Otoyolu arasinda kalan bu mahallelerin
degisimi Sultanbeyli’nin Istanbul’la birlesmeye devam ettiginin ve kent biliminde oldugu
gibi yol giden yerin yerlesimi ¢ektigi goriilmiistiir. Bu anlamda yapilan yeni yapilar liiks
sitelerin Sultanbeyli’de kuzey mahallelerinde bulunmasi ve (Battalgazi Mahallesi’ndeki
ve Adil Mahallesi’ndeki) degisim Mehmet Akif Mahallesi’nde oturan goériismecilere

sorulmustur:

Oralarin 2B arsalar1 verildi. Oralar yeni yeni yapiliyor. Insallah burasi verilirse buralarda
sehirlesecek zaten burasi da sehirde. Binalar biraz eski oldugu i¢in binalar yeniden verilip
giizellesecek insallah. Sinpas falan orasi siiper oldu. Bu mahalleye de tapular verildikten
sonra bekliyoruz. Insallah giizellesecek. Tapusunu alan buralarda bir seyler yapt1. Adam o
zaman gecekondu yapmist1 veya ii¢ kat yigma yapnust. Insanlar eskiden deniz kumuyla yapti
buralari, bes kat ev yapmis asansor bile koymamis. Simdi son sistem binalar yapiliyor.
Yapanlar ¢ok giizel binalar yapiyor. Hastane oraya tasindigi igin fiyatlar artti, daha arsa
almak miimkiin degil oradan. Benim orada bir déniim yerim vardi. Birinden almigtim o da
6ldi gitti, rahmette vermem ona paramu yedi gitti. Arsay1 da Aydin Dogan ald1 dediler.
Sadece ben degil bir siirii var oyle. Kag kisi magdur oldu. Haram zikkim olsun ona. (Erkek,

Yas1 60, G6g yil1 1987).

Mabhalle muhtar1 yeni yapilarin sehirlesme gostergesi ve giizellik gdstergesi
oldugunu vurgulamis kendi mahallesinin eski yapilagmasini 6n plana ¢ikarmistir. Kentsel
arazide yaratilan rant degerinden pay alarak miilk sahibi olma diisiincesi yerlesmistir.

Ayrica Sultanbeyli’de arazilerin miilkiyetine iliskin belirsizliklere dikkat ¢ekilmistir.
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Kuzeye dogru yeni binalar var. Ciinkii tapulu oralar. Bizim de tapumuz var ama iizerimize
degil. Orada kendi isimlerinde tapulari var. Binalar o mahallelerde daha yeni, deprem
yonetmeligine de uygun, burada binalar eski, giiglendiren yok burada, binalarin ¢ogu dyle.
Orada siteler var daha derli toplu, yollar daha genis, daha diizgiin okullar oraya kaydirildi
benim ¢ocugumun biri orada okula gidiyor. Daha giizel goriiniiyor. O mahalleler de yeni
binay1 goriince siipheniz olmuyor, belki makyaj ama belki daha saglam goriiliiyor, birde yeni
oldugu igin psikolojik olarak bu binalar daha iyi denetlenmis diye diisiiniiyoruz. Bence
oralarin hizli geligsmis olmasi izin konusunda dolayi. Bir de yol gegiyor bilirsiniz, yol gegince
hemen etrafina birikmeye baslariz biz. Onun da etkisi olur, tapunun da etkisi olur. Eskiden
oralar da ciftlik arazisiydi yap1 olarak kosk vardi Adil Mahallesi’nde terk edilmis, tarim ve
hayvancilik yapiliyordu. Biz arkadaslarla bisikletlere binip dut yemeye giderdik o
mabhallelere, uzakti, koyiin dis1 olarak gegerdi. Herhangi bir yerlesim yoktu. 1980°li yillarda
o taraftaki ormanlar bombalanirdi, biz buradan seyrederdik. Askerler tatbikat yapardi.
Camilerde anons yapilirdi, “oralara hayvanlarinizi gotiirmeyin tatbikat yapilacak™ diye. “Bir

hafta gitmeyin” derlerdi basiniza bir sey gelmesin diye (Erkek, yas 57, Go¢ yili 1970)

Cocuklugu Sultanbeyli’de ge¢mis olan goriismeci, kuzey mahallerinin
degisiminin en 6nemli nedenini tapu sorunun olmamasiyla iliskilendirirken yapilagsmasini
eski haliyle karsilastirmistir. Eskiden orman alanlarinin, bahgelerin, tarim ve hayvancilik
yapilan yerlerin bos oldugu ifade edilmistir. Gliniimiizde ise goriintii olarak daha farkli
makyajli bir Sultanbeyli anlatilmaktadir. Sitelerin ve liikks binalarin artig gosterdigi, daha
planli ve dayanikli yapilarin yapildigi, olumlu anlamda farkli bir mekan tanimlamasi
yaptlmistir. Dolayisiyla kuzeyde yer alan bu mahallelerin simdiki yapilagsmasina
bakildiginda, niifusun ve kacak yapilasmalarin yogunlastigi bir bolge olmasinin yaninda
Sultanbeyli merkezine uzakta kalan mahallelerdir. Mahallelerdeki bahsedilen ormanlik
ve bahgelik alanlara saha arastirmasi boyunca rastlanmamis, sadece miistakil evlerin
yaninda bulunan kiigiikk bahge olarak kullanilan c¢evrili araziler gdézlemlenmistir.
Ormanlik olarak Teferrii¢ Tepe ormani 6zelligini korumaktadir. Ama bu denli niifus artig1
ve yapilasma goriilen ilgede ¢ok biiyiikk arazilerin ve ormanin tahrip edildigi

anlasilmaktadir:

Battalgazi Mahallesi, eskiden Sultanbeyli merkeze ¢ok uzakti. Halen de uzak ama g¢ok
yatirim yapildi. Oralar 2B ile tapularim alan bolgelerdi. Belediye orada bir firsat yaratti.
Tapulu diye 500 liralik arsay1 iki bin liraya sattilar. Orada fiyatlar yiikseldi. Oyle dyle bir
kiymetlenme oldu. Simdi metronun falanda ¢ikisi, orada olacagi sdyleniyor. Otobanin
ac1lmasi, hastanenin gitmesi falan oranin kiymetlenmesine neden oldu. Isin ag1g1 Istanbul’da

rant yeri kalmadi, su yollarin yapilmasi E5’in yapilmasi, simdi metro gelecek, ulagim
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kolaylastikga Istanbul biitiinlesiyor. Uzaklik kavran kalmiyor. Adam geliyor burayi tercih
ediyor. (Erkek, Yasi 60, Go¢ yil1 1988).

Battalgazi Mahallesi’nin 2B den yararlanarak tapu sorunun ¢oziilmesi yapili
cevre Uretiminde hastanenin bu mahalleyi tercih etmesinde biiyiikk bir etken olarak
gosterilmis. Boylelikle kuzey mahallerinde bir rant iligskisinin tekrar dogdugu
goriilmiistiir. Ilceye gelecek olan metro hattinin yapilastirmalari, rant degerini arttirmasi
ve Istanbul’un merkeziyle biitiinlesmesini kolaylastirmas1 beklenmektedir. Istanbul’da
bir rant yeri kalmadigi, Sultanbeyli’de de kuzey mahallelerine yapilan yatirimlarla bir
rant ortaya ¢iktig1 ifade edilerek sermayenin kuzey mahallelerini tercih ettigi
goriilmektedir. Sultanbeyli’nin enformel yapilagma siirecinde oldugu gibi araziye rant
olarak bakma anlayis1 degismemektedir. Biiyiik yatirimcr sermaye, Sultanbeyli’nin ticra

mahallelerini izlemektedir:

Oralar ¢ok {icra yerler, hastane gidince gelisti oralar. Simdi biitiin eczana, fastfood yerleri
acildi ama 6nceden dag gibi bir yerdi. Simdi degisti, kalabaliklasti, insanlar evlerini bosaltip
eczaneye falan kiraya vermeye basladi. Ekonomik agidan insanlara iyi geldi, ben olsam ben
de verirdim, oralarin degeri artti. Esimin eczaci arkadasi orada eczanesini ¢ok fazla kiraya

tuttugunu soyliiyor. Pahali pahali vermis insanlar (Kadin, Yas1 36, Gog yili1 1999, Trabzon).

Sultanbeyli’nin en {icra, dag basi olarak goriilen mahallelerinin hastanenin
taginmasiyla degerinin arttig1, araziye ve gecekonduya kar olarak bakildig gortiilmiistiir.
Buradaki plansiz ticaret merkezlerinin olustugunun alt1 ¢izilmistir. Dolayisiyla Nobetlese
Yoksulluk kitabinda da en az anket yapilan mahalleler “varos” kesimler olarak
adlandirilmigtir. Bunlardan biri de yeni hastanenin tasindigi Battalgazi Mahallesi’dir (Istk
ve Pmarcioglu, 2018, s.284). Tapu sorununun yavas yavas c¢oziilmeye baslanmasiyla
konut yapilagsmasi anlaminda ve ulasim anlaminda on yil igerisinde biiyiik degisimler

gorilmektedir:

Biz o0, mahalleleri daha 6nce gormiistilk oradan arazi bakmak i¢in gitmistik. “Ben burada
hayatta oturmam” diyordum yani. Otobanin kuzey tarafin1 kimse istemezdi, bu tarafini
isterdi. Minibiisler azmlikti, etrafinda evler yoktu. Hep bosluktu. Su anda asir1 kalabalik
olmus. Ama korkung bir kalabalig1 var. Hastane falan gitmis ama bence gelismemis, sadece
yiiksek katl1 binalar artmis. Mesela hastane yoluna giriyorsunuz. Yarisi asfalt yaris1 Arnavut
kaldirim1 yolu. Onu bir de ayirarak yapmusglar, “burasi hastane yolu, gelisti buralar” diye
gostermek igin yapmuslar resmen. Niye ¢izgi var? Sultanbeyli merkezi artik orasi olacak
diyorlar ama bence higbir sekilde orasi olamaz. Merkezi hak eden bir kisim degil bence.

Diikkanlar eski, yollar ayni, ben kuzey tarafina gecince ¢ok bagka bir yere gelmisim hissi
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uyaniyor. Halbuki daha gelismesi gerekir, ¢ok modern siteler yapildi ama bence ayni. Sadece
sitenin icine girince ne kadar giizel, arkadaslarimiz var oturan ama sitenin disina ¢ikinca
“aaay iste burasi Sultanbeyli” diyorsun ama gelismemis Sultanbeyli diyorsun. Sinpas’1, Sur
Yapr’s1 geldi, tapudan sonra gelismeye basladi, ama daha vakti var. Bir Sancaktepe, Atagehir

olmasi i¢in daha ¢ok vakti var. (Kadin, Yas1 38, Go¢ yil1 1987).

Diger mahallelerdeki degisim sadece yapilar iizerinden anlatilmistir. Istenmeyen
bir bolgenin simdi hastane ve liiks siteler ile ¢evrelendigi fakat bu yapilagmalarin 0o
mabhalleleri gelistirmedigi ifade edilerek anlatilmistir. Degisimin sadece giivenlikli
sitelerin igerisinde basladig1 disarida gelisemeyen ve bu nedenle istenilmeyen bir
Sultanbeyli vurgusu yapilarak keskin bir mekansal ayrima gidilmistir. Boylelikle Mehmet
Akif Mahallesi’nde oturan goriismeciler, bu mahalledeki mekansal degisimlerin daha ¢ok
konut yapist ve hastanenin taginmasiyla ilgili olup en 6nemli etkenin tapu sorunun

¢oziilmesi olduguna vurgu yapmislardir. Ayrica mekansal esitsizliklerin alt1 ¢izilmistir.

Yapilan goriismeler soncunda, Sultanbeyli’de daha o©nce Mehmet Akif
Mahallesi’nde yasayan veya Sultanbeyli’de yasayan insanlarin, kuzey mahallelerine
yapilan bu liiks sitelere yerlestigi anlagilmistir. Cogu goriismeci, komsularinin veya
akrabalarinin merkezdeki yerlerini satarak kuzey mahallelerinde bulunan liiks giivenlikli

sitelere tasindigini derinlemesine goriismeler de belirtmistir:

O tarafta giivenlikli sitelerde Sinpag’ta oturan akrabalarimiz var. Hatta oglum da o taraftan
daire ald1. Sitelerde oturanlar pek memnun degiller, komsuluk iliskisi yok. Biiyiik insaatlari
hi¢ sevmiyorum, giizel degil bence ha bire yapiliyor. Hem komguluk hem deprem igin
korkuyor insan. Sehirlessin ama en fazla ti¢ katl evler olsun, ben ilk bes katli evler oldugunda
aglamigtim. Kim kimi taniyacak gorecek? Oralarda daha ¢ok yapiliyor tapulu oldugu igin,
oralarda giizel yapilar var. Gergi yesillik de birakmak lazim, siirekli bina yapiyorlar. Hep ev
ev, bakalim sonu ne olacak. Ama biliyorsun aga¢ olmayan yerde de higbir sey olmaz. Her
seyde agac olmasi lazim. Eskiden daha agaglikti. Bizden asagis1 tarlaydi tarlalarinda agaci

meyveleri her seyi vardi. (Kadin, Yas1 60, Go¢ yil1 1970).

Diger mahallelerdeki yapilagmalar begenilmis fakat asir1 hizla gergeklesen konut
iiretiminin ileride agaglik veya yesillik alan birakmayacagi korkusu one stiriilmiistiir.
Istanbul’un diger ilgelerinin durumu gibi Sultanbeyli’de zamanla yesil alanlarini

sermayenin hizmetine sunarak kaybetmesi 6n goriilmektedir.

Oralar eskiden dag basi bilindi, biz de kdylin sonundaki yoldaydik buras1 da dag basiydi.
Ama simdi i¢inde kaldik. Tek neden, izin oldugu i¢in oralar doldu yoksa oralarin da bir

kiymeti yoktu. Oralar 2B sonrasi yapildi. Sultanbeyli’nin zenginleri gidip oralardan liiks
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daire aliyorlar. Simdi soyle, insanlar cadde iizerindeki evlerini biraktilar, Sinpas’tan,
Kurtkdy’den liikks daireler aldilar, orada oturuyorlar, buralari kiraya verdiler. Su anda sokagi
diizgiin olmayan, arabalarin diizgiin gitmedigi kiiclik gecekondu bolgeleri var. Fazla kalmadi
Fikirtepe gibi degil, ama var burada. Onlar da lazim. Simdi onlar1 gériip “aa! Bizim evimiz
glizel” diyoruz. Sinpag’t goriince “aa! Bizim evimiz iyi degil” diyoruz. Hepsi lazim.
Kurtkdy’de bina var ama ruh yok. Burada dyle degil. Sinpas var ama hemen 6tesinde bizim
eski mahalle kdiltlirii var, eski mahalle sakinleri var. Bu seye daha uygun, bizim Tiirk
milletinin kiiltiiriine daha uygun bizim site tiirli yagant1 yapimiza, kiiltiirimiize uygun degil.
Biz suradan gegerken “amca naber? Dayi naber?” Diyerek gegiyoruz. Ayni apartmanda
oturup birbirini tanimama durumuna hepimiz de bir gecis var. (Erkek, Yas1 57, Gog yih
1970).

Bu taraftakiler Sultanbeyli’nin imkanlarindan ¢ok faydalandi biraz da o taraftakiler
faydalansin. Burada hastane varken kiralar ¢ok yiikselmisti, is yerleri keza dyle. Herkes kar
elde ediyordu. Birazcik da oradaki insanlar kar elde etsin. Simdi bir seyden faydalanmanin

sirast onlarda herhalde. (Kadin, Yas1 54, Gog yili 1988).

Sultanbeyli’de kuzey mahallerinde gergeklesen yapilagmalar Istanbul’un diger
ilcelerinden ayr1 olarak degerlendirilmistir. Sultanbeyli’de liiks konut iiretimi ve hizli
artan bir binalagma Sultanbeyli’nin goriintlisiinii degistirmistir. Fakat diger il¢elerden
farkli olarak gecekondu mabhallelerinin hala fazla olmasi mahalle kiiltliriiniin devam
ettirildigini gostermektedir. Gegmisten giliniimiize Sultanbeyli topragi alinip satilabilen
tizerinden kér elde edilen arazi isgalleri 6rnegiyle doludur. Son on yillik degisim
siirecinde de insanlar bu mahallelerdeki degisimi kar elde etme araci olarak gormeye

devam etmektedir.

3.4. Battalgazi ve Adil Mahallesi’ndeki Mekansal Degisimler

Istanbul 15 milyon olan siirekli artan niifusu ve siirekli yikilip yapilan mekanlariyla diinyanin
en dinamik kentlerinden biri haline geldi. Caligmak, yatirim yapmak, mafyalasmak,
spekiilasyonlara ortak olmak suretiyle sermaye biriktirebilmek bu kenti yagmalamak ortak
bir reflekse doniistii. Sadece siradan kentliler, yerli ve yabanci yatirimcilar degil, kamu
kurumlarinin da temel mantig1 “bu arsadan ka¢ para kazanilir?” sorusu da diigimlenir hale
geldi. Kentliler miiteahhitlesti, zihinler metalasti, insaat tarikatina katilanlarin sayisi ¢ogald1

(Cavusoglu, 2016, s. 256).

Tem Otoyolunun kuzeyinde bulunan Battalgazi ve Adil Mahalleleri 2010 yilindan
sonra Sultanbeyli icerisinde biiyilik yatirimlart kendine ¢eken iki 6nemli mahalle olarak

ortaya cikmaktadir. Sultanbeyli’nin Anadolu goriinimlii havasinin yani sira bu iki
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Mabhalle’de yiiksek katli konutlarin ve liikks havuzlu konut yatirnmlarinin da yer aldigi
degisen yeni bir kentsel mekan goriiniimiine sahiptir. 1980’li yilardan giiniimiize
Sultanbeyli’de siirekli bir niifus artist olmustur. Ozellikle bunda ulasim ve konut
yatirimlarinin etkisi oldukga biiyiiktiir. TEM Otoyolunun agildig1 ve Fatih Sultan Mehmet
ikinci koprii baglanti yollarina yakin olan Sultanbeyli, zamanla diger ilgelerle biitlinlesen
bir yerlesim yeri haline gelmistir. Sultanbeyli’nin kuzey mahallelerinin Yavuz Sultan
Selim Ttg¢iincli koprii Pasakdy baglanti yoluna yakin olmasi yerlesimin kuzeye dogru
yayitlim goéstermesini kolaylastirmustir. Ozellikle 2010-2020 tarihler araliginda kuzey
mabhallelerine biiyiikk konut yatirimlarinin da girmesiyle sermeyenin de tercih ettigi
mahallelerden olmuslardir. Omerli havza yataklarinin da bulundugu kuzeye dogru giden
ilerleme, kurulusundan itibaren ekolojik degerleri hice sayan Sultanbeyli i¢in degismez
bir durum olarak ortaya ¢ikmaktadir. Alan arastirma sahasini olusturan kuzeyde bulunan
iki mahalle, TEM Otoyolu ve Pasakdy baglanti1 yolu arasinda kalmaktadir.

Sermayenin bu mahalleleri segmesi baglanti yolarina yakinligi, yol, altyapi, okul
ve hastane gibi yapili ¢evre iiretimindeki kolayliklarin yani sira en 6nemli 6zellik 2B
ormanlik vasfini kaybeden arazilerin imara agilmasi ile sermayenin kendine saglam temel
olusturabilmesinde  goriilmektedir.  Boylelikle, sermayenin  giivenli  yatirim
yapabilmesinin Onii acgilmis o6zellikle Battalgazi Mahallesi’nde Pasakdy Caddesine
yapilan yeni devlet hastanesi, yol diizenlemeleri, liiks konutlar, Istanbul Elektrik Tramvay
ve Tiinel (IETT) peron alaninin olusturulmasi, ulasim agmin buraya gelmesi sermayenin
yatirim yapmasini kolaylastirarak bir yapili gevre tiretimi ger¢eklesmistir. Adil Mahallesi
ise miilkiyet yapisindan kaynakli sermayenin kolaylikla girebildigi, likks konut
yatirnmlariin gercgeklestigi ilk mahallelerdendir. Bu mahallelerdeki miilkiyet durumu
Mehmet Akif Mahallesi’ne gére biraz daha heterojen bir yapiya sahiptir. imarli alana
doniisen miistakil tapulu evler, liikks siteler ve apartmanlar, hazine arazisinde bulunan
tapusuz konut alanlarinin cesitliligi yayginlik géstermektedir. Bu ¢esitlilik igerisinde ayni
mekan1 paylasan insanlarin degisimden nasil etkilendigi ve ihtiyaclarin hangi alanlarda
ortaklagtigin1 anlamak amaciyla son on yilda mahallede yapilan degisikligin mahalle
sakinleri tarafindan nasil algilandigi ve kullanildigina iliskin mekansal pratikler
ogrenilmeye ¢aligilmistir. 2009 yilinda sadece kuzey mahalleleri igin planlanan uygulama
Imar plan1 ile bu mahallelerin planli bir sekilde degisim gecirip gecirmedigi
sorgulanmistir. Mabhallelerde gergeklesen degisimler ilk olarak mahalle muhtarlar

tarafindan 6grenilmistir.
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Sultanbeyli’de mahalle muhtarlarinin yaptiklari islerde Sultanbeyli’nin gelisimine
paralel olarak degiskenlik gostermistir. Sultanbeyli’nin yapilasmasinda belediyenin karar
alicilarinin etkisi de olduk¢a biiyiiktiir. Ilk belediye baskan1i Ali Nabi Kocak’m
Sultanbeyli’de emlakc¢ilik yaptig1 ve arsa isgalcilerine gecekondu yapiminda kolaylik
sagladig1 bilinmektedir. Gorlismecilerin ifadelerine bakildiginda bu durumu kanitlar
nitelikte ifadeler yer almistir. Giiniimiizde ise kuzey mahallerinde artan yapilasma
igcerisinde bu iki mahalle muhtarinin miiteahhitlerle iliskilerinin iyi oldugu ve Battalgazi
Mahalle muhtarinin kendisinin miiteahhit oldugu anlagilmaktadir. Adil Mahallesi muhtari
miiteahhitlik yaptigindan bahsetmemistir fakat saha arastirmasi sirasinda odasina arazi
yerlerini sormak ve tapuyla ilgili goriismek igin gelenler oldugu gorilmiistiir.
Miiteahhitlik yaptigi bilinmese de kendi ifadeleriyle miiteahhitlerin islerini
kolaylastirdiklar ifade edilmistir.

Battalgazi Mahalle muhtar1 miiteahhitler ile ilgili goriigiinii ve miiteahhitlik

yaptigin1 mahalledeki yapilasmay1 degerlendirirken ifade etmistir:
Son bes yildir yeni yapilar yapildi, bizim mahallede baya yap1 oldu. Tapu yoktu 2B
verildikten sonra bagladi. Simdi de hisseli tapular verilecek, tapu olmadigi i¢in kimse ¢ivi
¢akamiyordu. Simdi burada genellikle biiyiik firmalar geldi ama miiteahhitler yogunlukta
yapiyor. Bu biiyiik firmalarin gelmesi ¢ok iyi oldu mahallemiz prim yapti. Hastane geldi.
Cok giizel oldu. Zaten ben kendimde miiteahhitlik yapiyorum, hastanenin altinda iki bina
yaptim. Asil sehir merkezi burasi olacak bence Sultanbeyli’nin en giizel yeri, hem ormanlik
yerde kaliyor, dogal havadar bir yer. Tamamen tapular verilse yikilacak her yer. Normal
miiteahhitler alir, biiylik firmalar alir veya benim gibi kiigiik miiteahhitler alir ama bekli de
bizi de kaldirirlar. Her projede para veriyoruz. Su binay1 yapmam i¢in miiteahhitlik belgesini
tazelemem lazim Onceden Gyle degildi. Simdi herkes bunu kaldiramaz birde kriz var su an
ingaat biraz durmus durumda. Adil Mahallesi’de gelismis 6nceden insanlar oray: tercih
ediyordu simdi Battalgaziyi tercih ediyor. ileride Sultanbeyli’nin merkezi burasi olacak.

(Erkek, Yas1 42, Gog yil1 1994).
Battalgazi Mahalle muhtarmin ifadesiyle, 2B alanlarinin imara agilmasiyla

mahallenin gec¢irdigi degisim, mahalleye giren biiyiik firmalarin, miiteahhitlerin ve kii¢lik
Olcekli miiteahhitlerin konut {retimleriyle gerceklesmektedir. Tapu sorunlarinin
¢oziilmesiyle belediyenin kii¢iik miiteahhittin islerini zorlastirdigini bunun devam
etmesiyle mahalleye biiylik firmalarin konut iretimi gergeklestirilebilecegi kiigiik
miiteahhittin tutunamayacagr 6n goriilmektedir. Kendini kiigiik miiteahhit olarak
tanimlayan mahalle muhtari, bu durumdan rahatsizlik duydugunu belirtmektedir.

Hastanenin yapilmasi ve biiylik firmalarin girmesiyle de mahallenin 6zellikle hastane
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bolgesinin Sultanbeyli’nin en giizel yeri olarak tarif edilerek Sultanbeyli’nin merkezi
olarak goriilmektedir. Sermayenin mahalleye girmesi, mahallenin prim yapmasini
kolaylastirdig1 gibi sermaye gruplarinin mahalleye girmesinin temelini hazirlamis
boylelikle sermaye gruplarinin mahallede olmasi neoliberal mantig1 goriiniir kilmistir.
Mabhalleye altyapi, okul, hastane ve liiks sitenin gelmesi yapili g¢evre iiretiminde
sermayenin ikinci ¢evrimini olusturan bir asama da degisim gosterdigi goriilmektedir.
Adil Mahallesi’ne liiks konutlarin girmesi biraz daha erken yillara denk
gelmektedir. Bunda miilkiyet durumunun diger mahallelilere gore problemsiz olmasinin
biiyiik etkisi vardir. Bu mahalle diger mahallelere oranla daha diizenli ve Sultanbeyli’nin
Anadolu kasabasini andiran goriintiisiinden ayri, liks konutlar1 ve siteleriyle diger
mabhallelerden ayrilmaktadir. Mahalleye ilk girdiginizde mahalle muhtarliginin modern
gOriinlimlii mimariye sahip binasi sizi karsilamaktadir. Mahalle muhtari, mahallesini
tanimlarken diger mahalle muhtarlarindan farkli olarak bu mahalleyi daha iliskisel,
biitiinciil ve farkli olarak tanimlamistir. Ayrica mahalledeki bu degisimde biiyiik katkiyi

miiteahhitlerin sagladiginin 6nemi belirtmistir. Adil Mahallesi Muhtart:

Mahallemiz su anda ilgemizin 15 mahallesi i¢inde ekonomik, kiiltiirel ve mekansal anlamda
miikemmel bir kiiltiire sahip. Kenar mahallelere bakildiginda bizim mahallenin farkli
olmasinin baslica sebepleri imara ve ruhsata agik olmasi, tapu sorununu % 90 tamamlanmis
% 10 biraz sikintili. Kamu kurum ve kurulusunda ¢alisanlar ve egitimli ve kiiltiirli insanlar
olmast ondan ziyade okullar, Miiftiililk, Askerlik Subesi, otogar, Agiz ve Dis Saghgi
Merkezi, Sehitler Parkimiz, Rehabilitasyon merkezi bunlar mahallemizde mevcuttur. 2014
ten sonra biiylik yatirimlar geldi onlarin gelmesi bize yoneticilik anlaminda yardimect
oluyorlar. Dar gelirli vatandaslar oluyor, ekonomik ve sosyal anlamda, mutfak anlaminda.
Bizde miiteahhit kardeslerimize kucak aciyoruz onlar bize kucak acryorlar. Istihdam
anlaminda bize ¢ok yardimci oluyorlar. Buradan biitiin miiteahhit kardeslerime tesekkiir
ediyorum. Yaklasan ramazan aymnda hangi miiteahhit kardesimize gittiysek s6ylemeden
koliler hazirliyorlar. Getiriler. “Zenginden zarar gelmez” onlarin burada olmasi bizi mutlu
ediyor. Kaldi ki onlarin ekonomik giicleriyle ilge ayakta duruyor. Imara agiliyor plan proje
ciziliyor ilgeye katki sunuyor. (Erkek, Yas1 48, Gog yil1 1987).

Mahalledeki mekansal yapilagmanin en biiyiik aktorleri olarak ortaya cikan
miiteahhitler mahallede yasayan dar gelirli gruplar arasinda mahalle muhtarlig:
araciligiyla, koprii kuruldugunun ve bu dogrultuda zengin miiteahhitler sayesinde ilgenin
ve mahallenin sosyal ekonomik anlamda ayakta kaldigi ifade edilmektedir. Zengin

miiteahhittin mahalle muhtar1 tarafindan “zenginden zarar gelmez” sdylemiyle

desteklenmesi neoliberal kentlesmenin gostergesini olusturmaktadir. Bu baglamda

121



neoliberal mekan liretimi, mahalle muhtar1 tarafindan onaylanmis ve mesrulastirildigi
goriilmistiir. Miiteahhitler mahalledeki mekan tiretim pratiklerini, mahalledeki dar
kesimli insanlara sagladiklar1 sosyal destek yardimlariyla siirdiirmiislerdir. Miiteahhitler,
her iki mahalle muhtar1 tarafindan da mahallenin gelecegi, degisimi ve doniisiimii
acisindan 6nemli aktorler olarak ortaya koyulmustur.

Battalgazi Mahallesi, yeni bir yapilagsma gecirmektedir. Ve bu daha ¢ok hastane
cevresinde gerceklesmektedir. Bu nedenle muhtarlik binasi mahallenin biraz daha igeri
kisminda kalmakla beraber hisseli parsele sahip miilkiyet sorunun yogun yasandigi bir
yerde bulunmaktadir. Mimari yapisi gecekondu goriiniimiine sahiptir. Adil Mahallesi
mahalle muhtarlig1 ise modern bir goriiniime sahiptir. Mahalle muhtarlik binalarinin
farklilasmas1 dogrultusunda da bu mahalleler arasinda mekéansal bir farklilik
goriilmektedir. Muhtarlik goriismeleri sirasinda c¢ekilen fotograflar asagida yer

almaktadir.

Gorsel 3. 12.4dil Mahallesi Sinpas Konutlar, 2018 (Adil Mahallesi Drone youtube
goriintiisiinden alinmistir)
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Gérsel 3. 13. Sinpas konut alani (Google Earth,2010)  Gérsel 3. 14. Sinpas Liva (Google Earth, 2020)

Gorsel 3.14. de goriildiigl gibi Adil Mahallesi liikks konut iiretiminin gergeklestigi
yeniden diizenlenen meydan ve konut iiretimleri goriilmektedir. Mahalle, Sultanbeyli
merkeze oldukca yakin olmak birlikte merkeze ulasim yiiriiyerek, otobiis veya
dolmuslarla saglanmaktadir. 2020 y1l1 28.931 niifusu ile on y1l i¢erisinde Sultanbeyli’nin
en fazla niifus alan mahallesidir. Fotografta goriildiigii gibi, gorligmecilerin ifadeleri ve
saha da gergeklestirilen gozlemler dogrultusunda, mahallenin diiz yapisi dikkat
cekmektedir. Mahalleden gegen bir tane dere bulunmaktadir. Yapilan goriismelerde liiks
kont arazisinin oldugu bdlgenin eskiden gégmenlerin tarla olarak kullandig1 i¢inde ¢esitli
meyve agaglari olan bir alan oldugu anlasilmaktadir. Adil Mahallesi’nin problemsiz
miilkiyet yapisindan dolay1 liikks konutlasma egilimi Battalgazi Mahallesi’nden once
baslamistir. Bu nedenle hem yapilagmasi fazla olmakla birlikte mahalle muhtarinin da

ifadelerinde oldugu gibi ¢esitli kamusal alanlarin yogunlagtifi bir mahalledir.

Mabhalledeki degisim goriismeci tarafindan su sekilde tarif edilmektedir:

30 yildir Adil Mahallesi’nde ikamet ediyorum. ilk geldigimde buralarda hi¢ kimse yoktu ¢ok
kirsaldi, geceleri babam ndbette oldugu zamanlar ¢ok korkuyorduk. Bir komsumuz vardi. Bir
de biz vardik. Zamanla kdyilinden buraya go¢ edenler ¢ok oldu. Simdi de biiyiik bir niifus
artig1 oluyor yapilan sitelere taginanlar ¢ok oldu kalabaliklagti. Mahalleden giden olmadi hig
ama gelen oldu hep kendi miistakil evini miiteahhitte veren ¢ok oldu. Bende gecekondumu
miittehitte verdim. Komsularimdan da miiteahhitte veren ¢ok oldu tek katli evi olanlar verdi.
Az ilerde derenin diger tarafi annemler oturuyor. Eskiden sularimiz yoktu o dereden su
getirirdik eve kullanmak i¢in. Hemen 100-200 metre annemlerle aram. Oradan baktiginda
merkez goziikityordu diisiin hicbir sey yoktu. Su an goziikkmiiyor. Zamanla herkes evini

miiteahhitlere verdi. Liiks siteler geldi ¢ok giizel bir degisim gegirdi. Bizim ilk geldigimizde
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Sinpas’in oldugu bdlge, elma ve fistik agactydi o kadar giizeldi ki piknik yapiyorduk (Kadin,
Yas1 40, Gog Yil1 1990).

Sinpas olmadan liiks siteler olmadan once buralar bos arsaydi tarlayd: hep. Yaninda dere
vardi. GoOg¢menlerin tarlalariydi ¢ok oOncelerden bugday ekilirmis oralara. Sonradan
gocmenler tarlalarimi satmislar. Eskiden buralarda bir muhtar varmig. Muhtar ilk gelen
gocmenlere Ogretmene avukat mesleklerini soylettirmemis ¢iftci demelerini istemis.
Ciftciyiz diyen gd¢menlere ahir ve tarla vermisler. Bahge olan yerlerde vardi. Tarla i¢inde
bes veya altt meyve agaci vardi ama bu mahallede orman yoktu arazi ve tarla vardi. (Erkek,

yas1 55, Gog Y1l 2000)

Sultanbeyli kaynaklarinda da anlatildigi gibi Adil Mahallesi 1953 yilinda
gocmenlere verilen bir mahalledir. Bu nedenle gé¢gmenler ¢ok eskiden bu mahalledeki
arazileri tarim arazisi olarak kullanmislardir. Giiniimiizde ise artan yapilasmalar
sonucunda hizli bir sitelesme ve niifus artis1 yasanarak hizli bir doniisiim gecirmistir.
Gogmenlere verilen arazi dagitimlart konusunda da ¢esitli kuralsizliklarin hikaye edilerek
aktarildig1 goriilmektedir. Bu mahallede goriisiilen ti¢ kisi ve diger mahalle sakinleri; Adil
Mabhallesi’ni, Sultanbeyli’nin en gelismis, en iyi ve en giivenilir mahallesi olarak

agiklamistir:
Mabhallede bir anda marketler ¢ogaldi. Biiyiik siteler yapildi. Mahalle giizel gelisti.
Sultanbeyli’nin en oturakli, en temiz, en olaysiz ve en gelismis mahallesi diyebilirim.
Belediyeye git, kaymakamliga git hatta diger mahallelerle goriis Adil Mahallesi dort dortliik.
Kime sorarsan sor, burasi parmakla gosterilir. (Erkek, yas1 55, Go¢ Y1l1 2000).

Adil Mabhallesi’ni hicbir seye degismem. Burada istatistik yapilmis ve en giivenilir yer
secilmig niifusu en fazla artig gosteren yer burasi mahallemi seviyorum. Sosyal ve kiiltiirel
olarak ramazanlarda ¢ok etkinlik oluyor. Hem Tiyatro hem konser vb. etkinler mahallemizde
¢ok oluyor. Cocuklarimizi gétiiriiyoruz. Sinpas’in oraya saat kuleli meydan yapildi oradaki
banklarda da otururuz. Buralara kurulan pazarlar da yakin. Yani ben mahallemi soyle
seviyorum her yere yakimligi var merkeze yakin buradan hemen arka yoldan gidince
Hasanpasa’ya ¢ikiyorum. Mahallemize magazalarimiz acildi lokantalar acildi, bebek
magazasi, kiyafet magazasi agildi, kag tane i¢ camasir magazalarimiz agildi kag tane eskiden

yoktu bunlar. (Kadin, Yas1 40, Gé¢ Y1l 1990).

Mabhallemiz ilgede en gok niifus alan yer. Bugiin 100 kisi gelmisse sabah kalryoruz 130, 200
olmus Oyle bir artis oluyor. Mahalleyi etkileyen cografi anlamda diiz bir alan, kenar
mahallelerde bayir ¢ok var tepe var bizde dyle bir sey yok. Vatandaglar ister istemez buray1
tercih ediyorlar. Sanal alemde de (Internetten) bakiyorlar insanlar hangi mahalle ne durumda

goriiyorlar mahallemizi geliyorlar. Ayn1 zamanda yine diger mahallere gore merkeze yakin
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bir mahalle olusu, otobana yakin olusu otoban giris ¢ikisina yakin olusu, Sancaktepe tarafina
buradan ¢ikis var, yine ti¢iincii koprii baglant1 yolu burada. Ama mutlaka Adil Mahallesi’ni
kim goriiyor, kim geliyorsa Allah Allah! Biz Sultanbeyli’ye mi geldik? Farkli bir yere mi
geldik? diye soyliiyorlar. Ciinkii fark ediyor vatandas. Dogru da s6yliiyorlar. Adil Mahallesi
Sultanbeyli’nin degil Tiirkiye’nin teminati. (Erkek, Yas1 48, Gog yil1 1987).

Adil Mahallesi, mahalle muhtarinin da siklikla ifade ettigi gibi saha siirecinde tim
goriismecilerin en gelismis olarak gdsterdigi mahalleler arasinda yer almistir. Mahalle
sakinleri tarafindan da diizenli yapisi, sitelesmesi ve bununla beraber mahalleye gelen
meydan diizenlemeleri, ticaret merkezleri, otobiis sayilarindaki artig, ulasim aglarina
yakin, park ve kiiltiirel etkinliklerin c¢esitliginin vurgulandigi bir mahalle olmustur.
Yapilan goriismelerde de bahsedilen mahallede bulunan sehitler parki, saha siirecinde
gbzlemlenmistir. Parktan ziyade Park’in yaninda bulunan bos araziyi mahallede yasayan
gengler, top sahasima doniistiirmiis ve top sahasi olarak kullanmaktadirlar. Battalgazi
Mahallesi’nde de liiks site yakinlarinda goriilen bos araziler, orada yasayan ¢ocuklar veya
gencler tarafindan top sahasi olarak kullanim islevi gormektedir. Bu anlamda
mabhallelerde artan yapilasmalar sonucunda ilerleyen yillarda genglerin kendi oyun
alanlarini insa edebilecekleri bos araziler bulamayacaklar1 6n goriilmektedir. Mahallede
gecirilen siire¢ dogrultusunda her ne kadar mekansal degisim olarak diger mahallelerden
farkli bir goriintiiye sahip olsa da bu degisimler Adil Mahallesi’ni ¢evreleyen binalarin
goriintiisii ve ¢evre diizenlemeleriyle sinirlt kalmigtir. Calismanin kapsami dogrultusunda
belirlenen diger iki mahalleden farkli olarak Adil Mahallesi, Sultanbeyli merkeze yakin
olmasi, ticaret merkezlerinin gesitliligi, kiiclik capli tekstil fabrikalarinin bulunmasi,
kamusal alanlar1 ve liikks sitelesme yapilagsmasiyla diger mahallelerden ayrilmaktadir.
Ozel sermaye yatirimlarmin liiks konut iiretimiyle girdigi mahalle, orada yasayan
insanlarin ihtiyaglar1 dogrultusunda bir degisim degil, sermaye yatirimlariyla birlikte
belirli kamusal yatirimlarin gergeklestigi bir yatirim alanidir. Ancak diger mahallelerden
farkli olarak bu yatirimlar disinda tiyatro, konser vb. bazi sosyal etkinliklerin de mekansal
pratiklikler igerisin de aktifliginden bahsedilmistir.

Mahallede gerceklesen mekansal degisimlerin arkasinda yatan en 6nemli faktoriin
mahalleye gelen liiks site yatirimlar1 oldugunun alt1 ¢izilmistir. Mahalleye yapilan Sinpas

Liva liikks konutlarinin mahalleye olumlu ve olumsuz etkileri aktarilmigtir:

Bu yapilagmalardan hem olumlu etkilendik hem olumsuz. Olumlu $6yle etkilendik; her sey
onlar geldikten sonra geldi. Ben §6yle diyorum. Bizi insan yerine koymuyorlarmis. Marketler

geldi, Ozkurus Market geldi, Hakmar geldi, BIM geldi otobiis geldi. Onlarin otobiis hatt1 var,
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diislinebiliyor musun? Sinpas’in evinin Oniinde duraklar var burada yok oradan inip
yiirliyoruz. Onlar geldikten sonra daha giizel oldu her yer en azindan yollar giizel oldu saat
kulesi yaptilar, oturma yeri yaptilar, 1siklandirma yaptilar 1siklandirma ¢ok yoktu saat kulesi
meydanint yazin falan kullaniyoruz, dondurma falan aliyoruz oturuyoruz. Olumsuz olarak
bir de soyle bir sey var Sinpasta oturan ¢ocuklarla bizim ¢ocuklar ayni sinifa gidiyor mesela
aralarinda devamli soyle bir sey oluyor; bizim ev havuzlu, bahgeli havuzlu parkimiz, spor
salonumuz var bdyle bir sey oluyor aralarinda, yansitiyorlar ben de diyorum oglum biz seni
her yere gotiiriiyoruz ne diyebilirim ki ylizmek istiyordu yiizmeye gitmek istiyordu ben de
gotiirdiim. Battalgazi Mahallesi’nde halin orda ylizme havuzuna gétirdim ama ¢ok

kalabaliktr. Hijyenik bulmadigim igin aldim. (Kadimn, Yast 40, Gog Yilt 1990).

Kamu yatinmlarinin sermayenin mekanda hareket etmesini kolaylastirdigi
bilinmektedir. Dolayisiyla mahalledeki mekansal degisimler anlatirken yapilan
degisimlerin genellikle likks siteler gevresine yaklastikga belirginlik kazandigi tarif
edilmektedir. Gortismecinin de dikkat g¢ektigi gibi Sinpas’in 6niine koyulan otobiis
duragi, mekansal ¢izgiyi keskin bir sekilde ortaya koymaktadir. Sermaye cikarlar
dogrultusunda yapilan yatirnmlardan mahalle sakinleri, dolayli olarak faydalanabilmenin
avantajin1 yasamaktadirlar. Mahallede gerc¢eklesen mekansal degisimler, likks konut

yatirimlari ¢ergevesinde gerceklesen yapili ¢evre liretimleriyle sinirli kalmaktadir.

Cok fazla market acild1, ben bakkalim beni olumsuz etkiledi bu durum. Eskiden market yoktu
market olunca iki bakkalim vardi birini kapattim artik ¢ok alan yok. Veresiye alan geliyor.
Sakiz, su, ekmek, kek, biskiivi tarzi ufak seyler i¢in gelen oluyor. Kira ve faturalarimi zor
6diiyorum. Marketler oldugu i¢in zor isimiz yakinda kapatirim. Bu gelen kisilerde mahallenin
genglerini degistirdi bu siteye oturan litkks araglari, kilik kiyafeti pahali insanlar1 goriiyor
onlara 6zeniyorlar daha bir dikkat ediyorlar kilik kiyafetleri farklilasti. (Erkek, yast 55, Go¢
Yil1 2000).

Artan mekansal degisimler sonucunda mahalle bakkali, mahalleye tutunmakta
giicliik gekmektedir. Bu doniisiim igerisinde toplumsal tabakanin altinda kalanlar gittikce
goriinmez hale gelmektedir. Mahallede yasayanlar okul, ¢cevre, market vb. durumlarda
liiks konutlarda yasayan insanlarla sosyal etkilesime gegmese de karsilastiklar:
gorilmiistir.

Mahallede; arazilerin diiz olmasi, agaglik, ormanlik alanlarin olmamasi vb.
durumlar goriigmeciler tarafindan belirtilmistir. Orta 6l¢ekli ve kiiciik miiteahhitlerin
girmesiyle yapilagmasi artan mahallede agaglik alan eksikligi gittik¢e ihtiya¢ duyulan bir
hal almigtir. GoOriisme sirasinda mahalle muhtarina gelen isteklerden biri su sekil
olmustur: Evini miiteahhitte verip yaptirdiktan sonra evinin 6niinde hi¢ yesillik ve agac

kalmadigin1 miiteahhittin sadece iki, li¢ siis agaci diktigini belirten mahalle sakini,
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belediyenin kendisine ekmesi i¢in fidan veya aga¢ verip vermeyecegini bu konuda
muhtarmn yardimci olup olamayacagini sormustur. Mahalle muhtar1 belediyede Park ve
Bahgeler Miidiirliiglinli arayarak mahalle sakinin istegini goriisme sirasinda iletmis ve
kisiyi belediyeye yonlendirilmistir. Goriisme sirasinda gerceklesen kisacik bir diyalog
bile mahallenin yapilagmas1 hakkinda fikir vermektedir.

Yapilasmas: Adil Mahallesi’nden biraz daha ge¢ baslayan Battalgazi Mahallesi
ise sermaye hareketlerinin goriiniirliikk kazandigi mekansal degisimlerin yasandigi bir
diger mahallelerdendir.

Battalgazi Mahallesi, hem Pasakdy baglanti yoluna komsu hem de 400 yatakli
Sultanbeyli devlet hastanesini yerlesiminde bulunduran bir mahalledir. 15 mahalle
arasinda 34.668 niifusuyla en biiylik niifusa sahiptir. Niifusunun fazla olmasinda etkili
olan faktdrlerden biri de Istanbul Anadolu yakasinin biiyiik bir gida sitesi olma dzelligine
sahip Aytop Gida Sitesini biinyesinde bulundurmasi olmustur. Mahalleden Sultanbeyli
merkeze ulagim, otobiis ve minibiisler ile 15 — 20 dakika siiren seferler ile saglanmaktadir.
Dolmuslar ile mahalleye saglanan ulasimda Battalgazi Mahallesi’nin ismi Altintepe

olarak adlandirilmaktadir.

Sultanbeyli, istanbul

2 Google

Gorsel 3. 15.Yeni devlet hastanesinin insaat: devam ettigi donem Pasakoy Caddesi
(Google Haritalar,2014)

Battalgazi Mahallesi on y1l 6ncesinde yapilasmanin seyrek, gecekondu alanlarinin
fazla oldugu bir bolgedir. Giinlimiizde ise insanlarin evlerini ticaret merkezine
dontistiirdiigii konut liretiminin hizla arttig1 bir alana doniistiigli goriilmektedir. Gorsel
3.15. goriilen gecekondu binasi, simdi saglik anlaminda medikal satiglarin yapildig: alt

katinda Optik merkezinin oldugu bir ticari ditkkana doniigmiistiir. Hastane ¢evresinde yer
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alan cogu gecekondu binasimnin igleri bosaltilarak, genellikle gida ve medikal tizerine
kiraya verildigi goriilmektedir. Bu sekilde insanlar evlerini kiraya vererek kar elde etmeye
calismaktadirlar. Hastane c¢evresinde plansiz ve gelisigiizel ticaret merkezine
dontistiiriilen gecekondularin kacak olarak yaklasik 11 yil 6nce deniz kumundan yapilan
dayaniksiz binalar oldugu anlagilmaktadir. Gergeklesen bu ticaret merkezlerinin
kullanimi, sagliksiz kosullarda hige sayilarak iiretilmeye devam etmektedir. Burada
plansiz  denetimsiz ~ bir ticaret merkezlerinin  olustugunun  goézlemlendigi

sOylenebilmektedir.
Hastane yaninda ¢ogu diikkanin ruhsatsiz oldugunu tahmin ediyorum. Orada ev sahibi olan
para kazaniyor kiralar 10 binden basliyor. Eczaneler ruhsatli ¢ogu ama bakkallar her seyi
yaptyor ruhsatinda bakkal yaziyor pogaca, doner yapmasi yasak ama bog bulmus mekan: onu
da yapiyor. Bir bakkal doner yapabilir mi? Ne kadar saglikli? ama adam diyor ben sana oy

veriyorum diyor. Bunlar1 vatandas sorgulamiyor. Sorgulamadigin zaman devam ediyor.

Belediye denetim yapmiyor burasi Ak Partinin kalesi yaparsa oy kaybedecek o korku var.
(Erkek, Yas1 42, Gog Yili1 1996).

Gorsel 3. 16. 2020 hastane onii Pasakéy Caddesi degisim,2019 (Alan arastirmasi sirasinda
cekilmigtir)
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Gorsel 3. 17. Sultanbeyli Devlet Hastanesi, 2019 (Alan arastirmasi sirasinda ¢ekilmistir)

Gorsel 3. 18. Yeni devlet hastanesi alani (Google Earth,2010)
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Gorsel 3. 20. Yeni hastane alani, solunda TEM Otoyolu (Google Earth, 2011)

027 Maxar Tef'c_hno*ogwes

Gorsel 3. 21. Sagda TEM Otoyolu, soldaki iictincii koprii baglanti yolu (Google earth, 2020)
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TEM Otoyolu ile baglayan hizli kentlesme, Ugiincii kdprii baglant1 yoluyla kuzeye dogru
ayni sekilde devam etmektedir. Baglanti yollar1 gilizergahindaki hizla yapilasma, bu
bolgede yapili ¢evre liretimini artirmistir.

Gecekondu ve miistakil evlerin yikilip ditkkana ¢evrilmesi veya kiralanmasina dair alan

arastirmasi sirasinda silirecinde ¢ekilen gorseller:

Gorsel 3. 22. Hastane civarinda kiralik gecekondu, 2019

K5 N

Hastdﬁe _civ;zrtnda kljilallk éecekoﬁﬂu, 2019

Giirse . 23.
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Gorsel 3. 24. Diikkana ¢evrilen gecekondu, 2019 Gorsel 3. 25. Diikkana ¢evrilen gecekondu,2019

Gorsel 3. 26. Battalgazi Mahallesi Hastane bolgesi, 2018 (drone youTube goriintiilerinden alinmistir)

Koy yerlesimi olarak kurulan Sultanbeyli, ilce olma siirecine kadar ve ilge
olduktan sonra 2009’li yillara kadar plansiz kagak enformel yerlesimlerin ve
gecekondularin  insa edildigi bir bolge olmustur. Koy yerlesimi; giliniimiizde
Sultanbeyli’nin i¢inde kalarak merkezini olusturan bir mahalleye doniisiirken, ¢ceperinde
yer alan mabhaller ise ilgenin merkezine uzak kalarak, zamanla yerlesimlerin arttigi
mahalleleri olusturmustur. Miibeccel Kiray’in da ifade ettigi gibi eski bir koy
yerlesiminin etrafinda niifusu hizla artarak gergeklesen kentlesme siireci, kent hukuku
disinda sekillenerek bir sagaklanma 6rnegi gostermistir (Erder, 2013, s. 84). Battalgazi
Mabhallesi’nde hastane gevresinde ikamet eden kisilerle yapilan goriismelerde Sultanbeyli
ilce olduktan sonraki yillarda insanlarin bu mahalleden arsa alarak enformel konut {iretimi

gerceklestirdigi goriilmiistiir. Mahallede goriisiilen kisiler, mahalleye en son yapilan
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gecekondularin 2009 yilina kadar kagak olarak yapildigini ifade etmistir. 2016 yilindan
itibaren 2B yasasindan faydalanarak tapularini alan miilk sahipleri, mahallenin gecirdigi
degisimle miilk sahibi olmanin zenginliklerinden faydalandiklarin1 belirtmistir.
Faydalanamayan kisiler ise gelecek belirsizligi igerisinde yerinden yurdundan edilme
korkusu yasamaktadirlar. Boylelikle mahallede yasanan kentlesme deneyiminde
enformel iliski aglarinin varligi, imarli alanlarin varligi, gecekondular, apartmanlar ve
liiks sitelerin yer aldigi cesitli bir yapilasma deneyimi yasayan kentlesme ozelligi
goriilmektedir.

Mabhallede bulunan Sur yapr ilkbahar konutlar1 gorsel 3.27’de bulunan lokasyan
haritasinda mahalle yapili ¢cevresinde gergeklesen hastane, baglanti yollarina yakinlik ve
heniiz agilmamig metro hatt1 glizergahlarina yer verilerek tanitilmigtir. Gorsel 3.28 de

bulunan harita ise Sultanbeyli’ye gelecek olan metro hattinin gilizergahi gostermektedir.

wovm— Calimast devam eden metro hath
sennne [hale pgamasinda olan metro hat
AYDOS ORMAN! . k0pri baglant) yollan
Kadikoy-Kartal Metro Hatty

Gorsel 3. 27. Sultanbeyli Sur yapt ilkbahar konutlar: lokasyan haritast (http-5).

Gérsel 3. 28. M5 Cekmekdy-Sultanbeyli metro hatti (http-6).
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Mabhallede ikamet eden en az on yil yasamis kisilerin ¢ogunlugu oOncellikle
Istanbul’un farkli bolgelerinde yasamis fakat ekonomik anlamda sikintilar gektigi
gerekcesiyle kalacak yerleri olmadigi i¢in Sultanbeyli’ye yerlesmis kisilerden
olusmaktadir. Boylelikle Battalgazi Mahallesi, istanbul kentinde tutunamayanlarin kendi
mekanlarint olusturdugu bir mahalledir. Kadin gdriismecilerin ¢ogunlugu ise eslerinin
burada yasamasindan dolay1 yerlestiklerini belirtmistir. Kadin goriismecilerin Istanbul’un
diger semtlerinden gelen veya hi¢ kent deneyimi yasamadan memleketinden bu
mahalleye gelen goriismeciler oldugu goriilmektedir. Hi¢ kent deneyimi yasamadan
memleketinden bu mahalleye gelen kadin goriismecilerle gergeklestirilen cogu goriisme
yarida kesilmek zorunda kalinmistir. Kadinlarin mekan kullaniminin ev alaniyla sinirh
kalmas1 mekansal deneyimlerinin olduk¢a az oldugunu gostermistir. Cilinkii her ne kadar
on y1l ve lizeri bir siire bu mahallede yasamis olsa da kadinlarin kamusal alan kullanima,
kenti deneyimlemesinin oldukea kisitli oldugu goriilmiis ve kadinlar ¢ok az sey sdylemis
veya hig fikirlerinin olmadigi belirtilmistir. Bu durum tizerine kadinlarin kamusal mekan
kullanim  sinirliliklart  {izerinde ayr1  bir ¢alisma yapilmast gerekliligi  6n
goriilebilmektedir.

Mahallede arsa alim siiregleri, gecekondu insasi ve mahalleye yerlesim
deneyimleri gibi siirecler mahalle sakinleri tarafindan anlatilmistir. Cogu goriismeci,
araziyl bir kisiden senet imzalayarak para karsiliginda satin aldigimi anlatmistir. Bu
stirecte goriismecilerin arsayi satin aldigi kisinin hep ayn1 kisi olmasi dikkat cekmektedir.
Goriismecilere gore bahsedilen bu kisi; Battalgazi Mahallesi’ne yerlesimlerin ¢ok az
oldugu tarim ve hayvanciligin yapildigi, ormanlik alanlarin biiyliik yer kapladigi bir
donemde yerlesim gerceklestirmis, buradaki arazileri ¢evirerek sonradan gelen kisilere
satt1ig1 sOylenmistir. Hazine arazisi lizerine gecekondu insa ettigi i¢in tapusunu almayan
ve ¢esitli nedenlerden dolay1 tapu sorunu yasayan goriismeciler bu kisiden bahsederken
bu kisinin “arazi mafyast” oldugunu ifade etmistir. Boylelikle eski kdy yerlesimi 6zelligi
tasityan bu mahallenin kentsel yerlesmeye doniisme siireci, goriigmeciler tarafindan
enformel iligki aglariyla agiklanmaktadir.

Isik ve Pmarcioglu (2018, s.254) gore, Sultanbeyli’de yasayan Kkisilere
Sultanbeyli arazilerini satan bir mafya’nin varliginin olup olmadig1 soruldugunda,
insanlar bu duruma tepki gostererek Sultanbeyli’ye mafya sokmadiklariyla iftihar
etmiglerdir, fakat aragtirmacilar Isik ve Pinarcioglu (2018), bu durumu mafya olarak

adlandirilabilecek bir kesimin Istanbul’un diger kesimleri kadar olmasa da
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Sultanbeyli’nin arazilerinin satis1 konusunda énemli yere sahip oldugu belirtilmis, hatta
mafyanin Sultanbeyli’ye sokmadiklariyla Oviinenlerin mafyaligi bizzat kendilerinin
yapmasiyla kimseye birakmadiklar1 analizlerinde bulunulmustur. 2019 yilinda
Sultanbeyli’de yasayan kisilerin ise rahatlikla mafya olarak ilan edilebilecek bir kisiyi
isaret ettikleri goOrilmistiir. Boylelikle Sultanbeyli’de arazi mafyasi olarak
adlandirabilecek kisilerin varligi mesrulagtirilmistir.

Goriismecilerin ifadelerinde mahalleye yerlesim siiregleri anlatilirken kendilerine
arazileri satan kisiler, “arazi mafyasi1” olarak ifade edilmistir. Alinan arsa senetleri
incelendiginde A-4 kagidi iizerine elle ¢izilen parseller, alicinin, saticinin ve sahit
isimlerinin yer aldig1 goriilmektedir. Tapularini alan miilk sahipleri ge¢miste bir kumar
oynadiklarini ve bunun tuttugunu sdylerken aldiklar1 senetlerin hazine arazisi oldugunu
Ogrenen ve tapusu olmayan kisiler, araziyi aldiklar1 kisiye “arazi mafyas1” betimlemesi
yaparak bu kisilere olan kizginliklarini oldukga sert bir sekilde agiklamislardir. Bu
baglamda mahalleye ilk yerlesen kisilerin konut iiretim siireci ve yerlesim hikayeleri

kentlesme deneyimlerinin anlagilmasi agisindan 6nemli oldugu ortaya ¢ikmaktadir.
1995°den beri bu mahallede ikamet ediyoruz. Istinye’den geldik. Oturdugum yerler kétiiydii
kiralar ¢ok pahaliydi. Bu evimiz kendimizin o yiizden Sultanbeyli’ye geldik. Ucuz bir arsa
bularak buraya ev insa etmeye basgladik. Ev yapilana kadar burada iki sene kirada oturduk.
Yapiminda bende yardimci oldum demirlerini tagidim, temelinin kazilmasinda yardim ettim.
Sonra bir kat atildi hemen tasindik. Daha iginin ¢ok isi vardi. Biz i¢indeyken yaptik ¢ogu
eksigini, kiradan kurtulmak i¢in. Ama geldik su yok, elektrik yok, yollar gamur. Daha sonra
buraya asfalt yapildi, kanalizasyon geldi. Su geldi, elektrik geldi, okullar yapilinca biraz
gelismeye basladi. Ama en ¢ok hastaneyle gelisimi hizlandi buralarin. Sultanbeyli ne zaman
gelismeye basladi biz geldikten 10 yil sonra gelisti. ilk geldigimizde gecekondular yikild:
arka tarafta askerler geliyordu, ambulanslar doluyordu yikiliyordu hep aglayanlar mi1 dersin
perisan olanalar m1 dersin yiktilar gittiler. 1998ler falan yikildi ondan sonra fazla yikilmadi.
Biz yokken tarim ve hayvancilik varmis biz geldigimizde birkag kokmusumuzun inegi vardi.
Inek giiden kadinlar goriiyordum. Ormana gétiiriiyorlardi, simdi yasak ettiler. Soba yakarken
ormana birka¢ defa gittik kozalak falan topladik bazi komsular kuru dallardan kesip
getiriyordu. (Kadin, Yas1 57, Go¢ Yil1 1995).
Istanbul’a yasanan yogun gdcler sonucunda insanlar, kentte tutunabilmek adina
yasam kosullarina uygun yer arayisina girmislerdir. Sultanbeyli’nin ucuz konut imkani,
ulagim aksina olan konumu ve ekonomik anlamda uygun arsalarin bulunmasiyla yerlesim

i¢in cazibe merkezi haline gelmistir. Insanlar mekan {izerinde yer secerek kendi yasam

alanlarin1 ve toplumsal iligkilerini bizzat kendileri siirece dahil olarak iiretmislerdir. On
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yil icinde gegirilen degisime yapili ¢evreye vurgu yapilmistir. Tiim bunlar yapilirken

yerel yonetim, bu siirece gz yumarak insanlarin ormanlik alanlari tahrip etmesine belirli

bir siire izin verilmistir.
20 y1li gegmistir, burada oturuyorum. Kendi evimiz tapusu var. Ben memleketimden geldim.
Koyden dogru buraya geldim higbir yere gitmedim. Esim ev yaptirmistt geldim. Higbir
gelisme yoktu. Copilimiizii bile alan yoktu. Evlerimizi yikiyorlardi. Hep kagak yapiyorlards,
bizde askeriyeyi gozetleyip yaptik. Askerler gelip yikiyordu. Komsularimizdan yikilan oldu.
Suyumuz yoktu, elektrigimiz yoktu, yollar desen hep ¢amurdu. Hicbir gelisme yoktu ev
yaptirmiyorlardi, askeriye hemen Pasakdy ’linden geliyor yikiyordu. (Kadin, Yas1 66, Gog
Yil1 1998).

10 y1l dncesi bir siirecte gergeklesen kagak konut alaninin 2B yasasiyla formel bir
mekana doniistirildigi goriilmektedir. Kacak yapilagsmalarla kurulan mahalle 10 yil
once altyap1 sorunlarinin oldukca fazla yasandigi bir gecekondu mahallesidir. Tapu alma
stirecinde sikint1 yasayan gorlismeciler ise arsa satin alma stireclerine kadar ileri bir tarih

lizerinden anlatim yaparak arsa alim satim iligkilerindeki enformel iliskiyi sorgulamistir:
Buraya 1995 de geldim. Nerde ucuz yer var. Oraya geldik. Istanbul Sultanbeyli’de ¢ok ucuz
arsa var dediler, dyle duyduk, bizde buraya geldik. Arsay: aldik, evimizi yaptik. Bu, O.
Arsay1 satan adam zamaninda almig buralar satt1 bize. Bura da insanlar nereyi bos goriirse
benim diyerek cevirirdi. Oyle ¢ok kavga eden oldu buralarda. Tapusu da yok kim hakli kim
haksiz bilinmiyordu. Devlet bizden vergi aliyor. 2004’te evimin bodurumu i¢in 780 TL
verdim. Su an vergisini de veriyoruz. Mademki Oyle belediye burasi i¢in sorunlu diyor,
arsay1 satan kisi, benimle alakasi yok deyip geciyor, ben sattim sizle isim bitti diyor. “Arazi
mafyas1” bu. Belediye caddeden bu tarafa bakmiyordu, sadece magdur olmasinlar diye 15
giinde bir ¢oplerimiz aliyordu. Yollar camurdu. Su geldi kanalizasyon geldi Oyle dyle
degisim oldu. Simdi kidem kidem burasi da yiikseldi. Eskiden se¢im yapildigt zaman biz
diyorduk ki se¢im olsa da kat atalim diyorduk bor¢ har¢. Burada pek kisi yoktu zamanla
genisledi. Biz sinirdik bu hastane tarafina kimse ugramazdi, belirli kisiler vardi, Bingdl, Kars,
Hakkari, Mus bu tiir insanlar vardi. Biraz daha igeri de Ordulu, tokatli ve Sinoplular vardi.
Buraya pek gelen giden olmazdi sokaklar 1ss1zdi. Ama simdi buraya durak yapildi, otobiis
peronu geldi, Hastane yapild: simdi bu mahallenin insan1 bir yana Sultanbeyli, hatta baska
ilgelerin insanlar1 bile bizim sokaktan ge¢gmek zorunda hastaneye gelebilmek i¢in. (Erkek,

Yast 60, Gog yili 1995).
Evinin bulundugu arsanin kamusal alana ait olarak belirlenmesi goriismeciyi
gecmisteki enformel iligkileri sorgulama siirecine goriitiimiistiir.10 y1l icerisinde yapili
¢evredeki degisimleri mahallenin gelisimi olarak vurgulamistir.

22 yildir burada yasiyorum. Akrabalarim buradaydi. Enistem burada ben askerdeyken arsa
almisti. Hep tanigik akraba burasi. Kendi evimi, 2009 sec¢imlerinde kagak olarak yaptim.
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Tapu mapu higbir seysi yok, hemen surada duruyor. 2009 yilindan sonra hicbir sey
yaptirmryorlar, ¢ivi bile caktirmiyorlar. Sadece evin iizerine ¢at1 yapip kapatabilirsin, onun
da belli kurallar1 var. Evimizin tapusu yok ¢ikmadi. Hazine arazisi goziikiiyor...Bize arsay1
satan adamu kafeteryanin oniinde goérdiim elimden zor aldilar. Bizi kandirdi. Dolandirdi
almasaydin dedi. Ben seni tanisaydim almazdim dedim. Senin tickagitc1 boyle bir adam
oldugunu bilseydim ben senden bunu almazdim. “Arazi mafyas1” bu adam. Pismanim, ben
hazine yeri oldugunu bilsem niye alayim ki, su yukarilardan alirdim orasi da beg lirayd: burasi
ti¢ liraydu iki lira daha verip yukaridan 2B olan yerlerden alirdim. Senetle satt1 bize, pulladi
imzaladi satt1. Odemeyi pesin yaptik. Yillardir vergi veriyorum. Bize ne yapacaklar
bilmiyorum. Giinlerdir belediye ile Milli Emlak arasi gidip geliyorum, o ona yonlendiriyor o
ona. Ayni yil benimle beraber az ilerde birka¢ gecekondu daha yapildi, bizden sonra
yapilmadi hi¢. Ne olacagi belli degil buranin bizi yikacaklar m1? park bahge mi yapacaklar
bilmiyorum. Veya bize tapuyu verip durdururlar mi her sene gelen elektrik su parasint verip
yine oturturlar m1 bilmiyorum. Se¢im zamani, bununla ¢ok ugrastik secimden 6nce ¢ozelim
dedik ama olmadi. Allah biiyiiktiir ne kadar durabilirsek kardir. Mesela Istanbul’un,
Umraniye taraflarinda yiiksek katli binalarin asagisinda kalan gecekondulara tapular:
verilmis 0 sekilde duruyor. Benim goriistim bu yapilar geldikten sonra hele ki Andapark da
acildiktan sonra bana kalirsa devlet buralar1 bize yedirmez. Bizi buradan yikip atarlar gibi
geliyor. Ileriyi gdremiyorum. Bir de Andapark’in arkasi iiniversite alani oradaki
gecekondularin durumu biraz daha karisik. Ne yapacaklar bilmiyorum mahkemelik sanirim.
Bu mahalleye belediye hicbir sey yapmadi. Sade mahalle arasinda bir asfalt vuruldu. Onu da
Sur yapiya kadar uzanan ara sokaklara yapti. Kaldirim yapmadi, ne bilim park getirmedi,
camiye el atmadi, Sur yap1 geldi o geldi bu geldi bizim ara yolara da asfalt vurdular ama bazi
sokaklarda hala asfalt yok. (Erkek, Yas1 47, G6¢ yil1 1999).

Gorligmecinin hazine arazisi lizerine gerceklestirdigi konut tiretimi nedeniyle imar
affindan faydalanamadigi ve mahallede baslayan yapili ¢evre liretimi sonucu yasanan
belirsizlikten duydugu korku aktarilmistir. Ayrica yerel yonetimler ile se¢im zamani
kurulan ortakliga isaret edilerek aligilmig bir durumun tekrarlanip sonug¢ alinamadig
goriilmektedir. “Bilseydim 2B olan yerlerden alirdim” sdyleminde kullanim amaciyla
insa edilen gecekondu arazisi, gériigmeci tarafindan bugiiniin kosullarinda degerlendirilip
topragin, kentsel araziye doniisme ihtimaline vurgu yapilmis ve kentin degisim degeri 6n
plana ¢ikarilmistir. Enformel iligkiler sorgulandiktan sonra mahallede gergeklesen 10
yillik donilisim de yapilit gevre iiretiminde gerceklesen hastane, okul ve liiks konut
cevrelerinde asfalt, kaldirnm vb. altyapimin diizenli yogunlastigi belirtilerek
gecekondularin  yogunlastigi sokaklarda ise sadece asfalt ve alt yapinin oldugu

anlasilmaktadir. Hatta dogalgaz gibi alt yapinin olmasina ragmen liiks konutu alani ve

hastane ¢evresindeki gecekondular soba kullanarak komiir tiiketimi gerceklestirdigi
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goriilmektedir. Saha siirecinde goriisme yapilan sokaklar hastaneden uzaklastik¢a
marketlerin ve parklarin olmadigi kaldirimsiz sokaklarin varligi s6z konusudur.
Boylelikle goriismecinin de bahsettigi gibi hastane gevresi ve liikks konutlara yaklastikca
artan mekansal degisimler, mahalle sakinlerine bir esitlik saglamak yerine mekanda
ortaya cikan esitsizligi goriinlir hale getirmektedir. Hazine arazisi ve uygulama imar
planinda {iniversite alani olarak belirlenen yerlerde ¢ok sayida gecekondu oldugu
gorilmektedir. Bu gecekondular, insaati devam eden Andapark liiks konut sitesinin
yapildig1 arazinin hemen arkasinda yer almaktadir. Dolayisiyla hemen bir sokagin
saginda ve solunda gergeklesen ayrim sonucu 2B’ye dahil olan arazi sahipleri topraktan
rant elde etmenin sevincini yasarken bir tarafta bu mekansal degisimlerden korku duyan
ve gelecek belirsizligi yasayan mahalle sakinleri bir arada bulunmaktadir. Mekanda hem

bir ayrisma hem de esitsizligin hiikiim siirdiigii goriilmektedir.

Mabhallede uzun yillar yasayan insanlarin katilimi ve sosyo-kiiltiirel, ekonomik,
barinma vb. diisiiniilerek tasarlanan bir mekan planlamasi olmadigi goriilmektedir.
Yasanan mekanda var olan yoksulluk, iiretilen mekan icerisinde goriinmez kilinarak

surdirilmektedir.

15 yildir burada oturuyorum. Kayinbiraderime misafirlige gelmistik buraya sonra hoguma
gitti buralar emekli olunca gelirim diislincesiyle bir arsa aldim. Doga atmosferi iyiydi bir
Anadolu koyii gibiydi. 1992°de iki katli ev yaptim sonra, 2004 ’te emekli olunca diger ii¢ kati
tamamladim. Bakirkdy’den emekli olunca buraya geldim. Oranin havasiyla buranin havasi
karsilagtirirsan burasi bana daha iyi geldi en azindan memleketimi andirtyor. Daha agik
havadar, yaz 6zellikle ¢ok giizel, yasant1 bakimindan ¢ok giizel ilk geldigimizde altyap1 yoktu
yol yoktu hicbir sey yoktu. Gelecek i¢in giizel oldu. Geldigimizde tapularimiz yoktu bir
giivensizlik vardi ama simdi burasi benim diyebiliyorsun ben aldim tapumu. Ama alamayan
komsularimiz var temelinde bu insanlar ev yaparken kdylerde bir seylerini satip evim olsun
diye bagimi sokacagim bir yer olsun diye usulsiiz plansiz projesiz yapilar yaptilar. Gelecekte
cocuklarimiza da birer daire olsun diye kat attitk ama geldigimiz nokta ne kadar giivenli
tartigilir. Biraz kaba tabirle biz, gegmiste buralar1 alarak bir kumar oynadik. Goéle maya
calmak gibi ya tutarsa dedik. Tuttu mu tuttu. Tutarken de insanlarin cami ¢ok yandi.
Belirsizlikten yoksulluktan simdi birde kat miilkiyeti ¢ikti ben emekli maasi aliyorum
O6deyemiyorum. Faiz aligkanligim yok bankadan kredi ¢cekmedim hig diisiinmiiyorum. Kredi
almak istemiyorum, ciinkii bu meblaglar1 emekli maagimla 6demem imkansiz beni krediye
mecbur yonlendiriyor. Ben emekli maasimla evimi zor gegindiriyorum. (Erkek, Yas1 64, Gog

yil1 2004).
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Battalgazi Mahallesi’ne yerlesen kisilerin genellikle daha énce Istanbul’un farkli
bir ilgesini deneyimledigi goriilmektedir. Kendine Sultanbeyli’de bir yer edinen
goriismeciler, zamaninda kurulan iligkileri mekéansal pratikleri “kumar oyununa”
benzeterek kurulan iligkilerin belirsizligine ve insa edilen konut alanlarinin
giivensizligine dikkat ¢ekilmektedir. Enformel baslayan konut iiretim siireci, devletin
belirledigi 6deneklerle kisileri bankalara mecbur birakmasi ile mekan, ekonomik gelir
getirme araci olarak kullanilmaktadir.

Merkeze uzak olan mabhalle, 10 yil 6ncesinde gida, erzak, giyim, esya, saglik,
altyapt vb. ¢cogu seye erisimde zorluk yasamistir. Zamanla yapili ¢evre iiretimiyle bu
sorunlarin yavas yavas asildigi niifusun arttig1 ve mahallenin merkezi bir 6zellige dogru
bir degisim seyrettigi belirtilmistir fakat anlatilan giizel olarak belirtilen degisimlerde

sosyo-kiiltiirel kamusal alanlarin eksikligi dikkat cekmeye devam etmektedir:
Burada 12 yildir ikamet ediyorum. Esenlerden evlenip geldim. Geldigimde higbir sey yoktu
burada hani bir cocugu biiyiitiirsiiniiz. Goz 6niine alin 1 yas — 12 yas gibi aynen ¢evrede 6yle
oldu benim i¢in. Ulagim agisindan sikintilar yasadim. Ayakkabilarimiz sapsart ¢gamur olurdu,
eczane yoktu. Basiniz agrisa etrafinizda ilag alacak eczaneniz yoktu. Hastane yine keza ayni
sekilde ¢cok uzakti. Hastalandigim zaman hastaneye gidemedigimi biliyorum otobiis, minibiis
gecmiyor. Evde hastaligimin agrimin gegmesini bekliyordum. Gitmeye kalkigsam otobiis
yok dolmuslar saat bas1 gegiyordu. Bir de belli bir mesafe yiiriimen gerekiyordu dolmusa
binebilmek i¢in. Gegmise nazaran her sey ayagimizin altina gelmis gibi oldu. Ama bu ne

kadar sevindirdi yeterli oldu kisiye gore degisir. (Kadin, Yas1 34, G6¢ Yil1 2007).

Sultanbeyli’ye 1997°de Sisliden geldik. Arsay1 da 1988’de aldik. Kocaman bir tarlaydi
ekinler bicilmisti. Hastanenin hemen asagisinda oturuyorduk. Sisliden geldim otobiis yok
rezaletti kdy gibi bir yere geldim. Nasil bir yer dedim. Sehir hayatindan kdy hayatina
gelmistik. Ama kendimize ait bir evimiz olmustu. Allaha siikiir simdi hastane ve otobiisler
geldi. Cok zorluk ¢ektik son ii¢ dort yildir buralar diizeldi. Ama mecbursun, kira vermektense
kendi evinde oturmak yoniinden iyiydi. Mahallemiz giizel gelisti. Eskiden elektrikler yoktu
mum 15181 gibi yanardi telleri koparir giderlerdi, ¢alarlardi. Alt yap1 yoktu, kanalizasyon
doluyordu akiyordu yollara asagiya, pislik igreng bir seydi sonradan sonraya gelisti. Soba
yakiyorduk simdi dogalgaz oldu su an rahatiz. Giizel seyler oldu tabi, daha diikkanlar agild,
BiM var HAKMAR var. Eskiden herhangi bir sey almak igin Sultanbeyli merkeze
gidiyorduk, otobiislerimiz geldi hastanemiz geldi, eczanelerimiz geldi. Otobiis ¢ok 6nemliydi

bir yere gitsen iki ti¢ vasita degistirsen diinyanin parasiydi. (Kadm, Yas1 60, G6¢ Y11 1997).
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Mahalledeki degisim ve niifus artisi hastanenin gelmesiyle iliski kurularak
anlatilmistir. Zamanla yerlesimin arttig1 mahallede, otobiis sayisinin ¢ogalmasi ve market
tarz1 isletmelerin agilmasi mahalle sakinleri tarafindan en biiylik degisim olarak

algilanmaktadir.
1995 Mayis ayinda Istinye’den buraya geldik yaklasik 25 yildir burada ikamet ediyoruz.
Bizim geldigimizde altyap1 sorunu ¢ok eksikti higbir sey yoku. Hatta 2000 yillarina kadar
altyapt yoktu. Sultanbeyli altyapisi olsun, egitim olsun, ulasim anlaminda olun 2003,
2005’lerden sonra yavas yavas degismeye basladi. iste bu zirveye 2015’lerden sonra gikt1.
Konutlar yiikseldi, ¢evre diizenlemesine biraz daha dnem gosterildi, eskiden asfalt yoktu,
kaldirim yoktu. Altyapi zayifti. Niifus azdi. Ulagim son iki ve ti¢ yildir hastanenin gelmesiyle
mahallemize baya bir geligsim gosterdi. (Erkek, Yast 36, Go¢ Y1l 1995).
Mabhalle muhtart:

Mahallede ulasim, hastane, okul, saglik ocag1 sikintimiz yok. Obiir mahallelere gore bizim
mahallemiz ¢ok iyi higbir sikintis1 yok. Biiyiik miiteahhitleri kendine ¢ekiyor. Sur yapi,
Emlak konutlar1 var. Arsalarin degeri artti, adamin gecekondusu varsa trilyonluk oldu simdi.
Hastanenin az ilerisi Universite alan1 goziikiiyor oraya miiteahhit giremez. Az ileride Aydin
Doganin arsas1 var. Otobiis peronun arka tarafindan ormanin i¢inden gideceksin zaten arka
tarafin1 kapatmiglar su anda giivenlik var. Ormanin i¢inde tam tepede bombos biiyiik bir arazi
oras1 verilirse oraya yatirrm gelir. Universite alanindaki gecekondulularm tapusu yok
belediye bagkaniyla gecen oradaki gecekondularin durumunu goriistiik. Onunla ilgili, eski
koruma alanlari, yesil olan yerleri oldugu soylendi su anda bakanlikla goriisiiyoruz bu tiir
yerleri ¢ikarmaya ¢alistyoruz. Eger ¢ikarirsak hak sahipleri yerlerini alacak ama ¢ikarmazsa
orada yasayan insanlara baska yerde yer verecekler. Magdur olmayacak sekilde ya para
verecekler ya da baska bir yerde yer verip onlari1 oradan ¢ikaracaklar o sekilde kalmayacak.

(Erkek, Yast 42, Go¢ Yili 1994).

Mahalle muhtarindan edinilen bu bilgilere gore hastane civarinda 6zel miilk
alanlarinin fazlaca oldugu anlasilmakla birlikte, burada artan bir yapilagsma ile kiiciik
miiteahhitlerin roliiniin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir. Diger bir etkili aktor, yerel
yonetimin bu degisimde vatandast magdur etmeyecek sekilde cesitli ¢oziim Onerileri
gelistirmesi beklenmektedir. Muhtarin da ifadelerine gére bu gecekondu bdlgesinde
yasayan kisilerin magdur edilmeyecegi sekilde diizenlemelere gidilecegi belirtilmistir.
Her ne kadar kisilerin magdur edilmemesi igin ugrasilsa da ileride {iniversite insasi
basladig1 an burada bir yikim s6z konusu olacak ve insanlar yerlerinden edilmek zorunda
kalacaktir. Boylelikle mekansal degisimlerin beraberinde mekansal esitsizlikleri de
getirdigi goriilmektedir. Ayrica yapili ¢evre bilesenlerinin mahalleye yogunlagsmasiyla

kentsel topragin degeri artmig ve sermayeyi kendine ¢ektigi anlagilmaktadir.
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20 yildir burada yasiyoruz. {1k Sartyer’den geldik. Iki y1l kaldik sonra esimin isi dolayistyla
buraya geldik, orada kiralarda ¢ok pahaliydi. 20 yildir Battalgazi Mahallesi’nde oturuyorum.
Ama on yildir hastane yakimindayim ondan énce kirada kaliyordum. ilk buralarda hi¢ yol
yoktu camurdu, su yoktu. Herkes depolarina su aliyordu, kuyular vardi, yollar yapildi, sular
var. Dogal gaz ¢ok nadir sobaliydi hep herkes alamiyordu sonradan yavag yavas herkes ald1.
Otobiis hi¢ yoktu hi¢ bulmazdik okul yoktu hastane yoktu simdi her sey var. (Kadin, Yasi
47, Gog Y1l 1999).
Gortismecilerin ¢ogu kendi yaptiklart miistakil ev veya gecekondularda ikamet
etmektedir. 2B yasasindan sonra bazi goriismeciler evlerini miiteahhitte vermesiyle

mahalle apartmanlasma siireci yasamistir. Mahallede yasayan goriismecilerde mahallede

bulunan arazilerin rant degeri sik¢a vurgulanmaistir.

2000’lerden beri buradayim ondan 6nce Ayazaga’da kiradaydim. Buradan arsa aldigimiz i¢in
kendi evimiz oldugu igin sevinerek geldim. Gecekondumuz vardi. Simdi miiteahhitte verdik
su an oturdugum evde cocuklarim, esim ve ben kaliyoruz. Onceden gecekonduda
kayinbiraderim ve esiyle birlikte kaliyorduk. Hayalim gecekondudan kurtulmak balkonlu
evde oturmakti benim i¢in en biiyiik degisim bu oldu. Hayalim gergeklesti. Gecekondudan
ayrilmak zor oldu ¢iinkii ¢ok c¢ilelerle yaptirdigim i¢in hi¢ vazge¢cmek istemiyordum.
Uziildiim mii? Cok iiziildiim. Ama su an memnunum. En biiyiik degisimim evim oldu.
(Kadin, Yas1 41, Go¢ Y1l1 2000).

Deger kazaninca insanlar hemen fark ediyor oradan bir rant saglama hevesine kapiliyor.
Gecekondular yikilip apartmana doniistiiriiliiyor. Genelde se¢im esnalarinda goz yumuldu 10
sene dnceye kadar burada hala gecekondu yapiliyordu. Birkag tane yikildi ama yine yaptilar
simdi ¢ogu burada arsa sahibi oldu. Zengin oldu hepsi. Birazda miicadeleci olmak lazim.

(Erkek, Yas1 46, Gog Yil1 1996).

Mahalledeki yapilagsma siireci rant degeri elde edenler i¢in zenginlesme araci
olarak goriilmekte olup mekanda gergeklesen doniistimler, zihinleri rant odakli
diisiincelere yoneltmektedir. Bu degisimler icerisinde kadinlarin mekéan kullanimindaki

sinirliliklar degismemeye devam etmektedir.
Ben ilk geldigimde buralar hep toprakti. 2007 Mayis’ta geldim. Karsidan Okmeydani
civarindan buraya geldim. Evlendim buraya yerlestim. Geldigimde her yer toprakti. Dogru
diizgiin insan yoktu. Birde ben 6yle bir yerden geldim ki ¢alisiyordum. Evlenemeden iki gii¢
glin once isten ¢ikmigtim. Bir anda bosluga diistiim her giin boyle yiirliylis yapan bir
insandim. Cok sosyaldim. Mecidiyek6y’de muhasebe isinde ¢alistyordum. Evlendim buraya
geldim burada insan yok. Buranin insanlar1 daha farkli bizim oraya gore, korktum. Nasillar
biliyor musun? Bir giin merkeze gittim. Boyle kaldirimda yiiriiyorum ii¢ bes tane insan
iizerime ytriiyor. Mahsus o adam kaldirima ¢ikt1 karsima gegti koluma garparak gegti. Yolda
bos, sadece onlar var ben varim. Oyle insanlar. Bende korktum esimden ayr bir daha

merkeze gitmedim. Degisik insanlar geldi bana, bakiglari, tarzlari, konusmalari, giyim ve
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kusamu bile bana ¢ok farkli gelmisti. Cocugum olursa zaman gegerdi o nedenle hemen ¢ocuk
sahibi olmak istedim. Allah’im diyordum ben nereye geldim ya. Ama simdi ¢ok siikiir baya
bir sey degisti. En 6nemli faktdr benim igin insanlarin ¢ogalmasi oldu. insan fazlalasisti.
Insan yoktu mahallede korkuyordum. Yavas yavas binalar ¢ogaldi. Evler cogaldi, binalar
yiikselmeye bagladi. Giizellesiyor. (Kadin, Yas1 34, Go¢ Yil1 2007).

Kadimlarin mekan kullaniminda yasadigi smurliliklar ve zorluklar belirtilmis.
Niifusun artmasi1 ve mahallede gergeklesen konut insasi, apartmanlar giizellik sembolii
olarak gosterilmistir. Goriismeciler mahallenin, 10 yil 6ncesiyle su anki durumunu
karsilastirdiginda ¢ok seyin degistigini ifade etmektedirler. On yil 6ncesi mahallenin
yasadig1 yoklugun devam etmedigi belirtilerek yapili ¢cevre 6zelinde degisimler mahalleli

icin glizellik olarak algilanmaktadir.

3.4.1 Battalgazi Mahallesi degisen iliskiler ve mahalle kullanimi

Saha gozlemleri silirecinde mahallede kadinlar, ¢ocuklar ve yaslilar i¢cin mekan
kullanim alanlarmin sinirlt hatta hi¢ olmadigi goriilmistiir. Mahallede kullanim alani
olarak gosterilen mekanlar marketler olurken bos vakit gecirmek ve gezilecek yerler
ilgede bulunan AVM’ler olmustur. Ayrica goriigmecilerden ¢aligma hayatinda olan bazi
kisiler, gecimlik {icretini kazanabilmek ic¢in pazar giinii dahi ¢alismaktadir. Bu nedenle
dinlenme vakitleri fazla olmadig:i icin kullanilan mekanlarda AVM’ler ile kisith
kalmaktadir. Komsuluk iligkilerinde ise Battalgazi Mahallesi’nde niifusun az oldugu
zamanlar birbirini taniyan miistakil evi olan kisiler arasinda diiglin, cenaze, mevlit vb.
toplu rittiellere katilim saglanmaktadir. Ancak zamanla niifusun ve yapilasmanin
artmastyla bu iliskilerin yavas yavas ¢oziilmeye basladig belirtilmistir.

Komsguluk iligkilerine bakildiginda, on yil dncesinde birincil iligkilerin fazla
dayanisma i¢inde olan komsuluk iliskilerin Mehmet Akif Mahallesi’nde oldugu gibi
zamanla ¢ozildigl goriilmiistiir. Birbirini taniyan on yil 6nce kurulan komsuluk
iliskilerinden diigiin, cenaze, nisan ve mevlit gibi faaliyetler komsuluk iligkilerinin devam
ettirildigi alanlar olarak ortaya cikmistir. Calisma hayati igerisinde firsat bulundukca

komsularin bu tarz etkinliklerinde o dayanigma aglarina katilim saglandig1 goriilmektedir.
Onceden komsuluk vardi... Insanlar birbirine gider hal hatir sorardi. Simdi kalmadi. Bu
komsuluklar. Kadinlar ige girmeye basladi burada fabrika var. Kadinlar i¢in ¢ok iyi oldu
hayat sartlar1 ¢ok zorlast1 yetmiyor. Eskiden bir kisinin ¢alistig1 yetiyordu simdi mesela dort
kisi bile caligsa anca yetiyor. Ucu ucuna yetiyor. Mecbur ¢alismak zorunda kaliyoruz.

Calistigimiz icin kimseyi goremiyoruz. Eskiden mesela bes cayr yapardik gider gelirdik
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kapilarda otururduk muhabbet ederdik. Ama diigiin cenaze gibi komsuluk iliskilerinde bu
mahalle ¢ok tutkundur hala gelip gidilir. Kurani-kerim okutan komgular olur, esinin vefati
veya babasinin vefati i¢in onlara da isten firsat buldukca katilmaya gitmeye calisirim. (Kadin,

Yas157, Gog Yil1 1995).

Sur yapida oturuyorum. Kimse kimseyi tanimiyor. Burada komsuluk olmuyor. Sadece birkag
arkadasim ile whatsapp grubu kurduk oradan haberlesiyoruz. (Erkek, Yas1 42, Go¢ Yih
1996).

Komsuluk iliskilerimizde 6nceden herkes birbirini tanirdi. Diigiinde, cenazesinde birbirine
gidebilmeli, komsuluk bunu gerektirir. Iyi giinde kétii giinde ama simdi kalabalik olduk¢a
bunlar kaybolmaya basladi. Tanidik tamidigina gidiyor. 11k geldigimizde belirli sayida evler
vardi. Insanlar birbirini tanryordu daha samimi daha candandi. Sonra kalabalik oldukca bu
dagilmaya basladi. Biz belirli komsularimizla devam ettirmeye c¢aliyoruz ama
gotliiremeyenler var. Yeni gelenler bazi seyleri degistirdiler. En azindan biz her sene sokak
iftar1 veriyorduk. Sokaga masalar1 koyardik. Her giin bir aile iftar verirdi. Ne giizel bir

kiiltiirdii insanlar kaynasiyordu, simdi kalkmaya basladi. (Erkek, Yas1 64, Gog Y1l1 2004).

Komsularla iligki giizel, hi¢ degismedi gecekonduda otururken ki halim de ¢ok giizel simdiki
halim de ¢ok iyi. Diigiinlerine, kuranlarina katilmaya ¢alisirim elimden geldigince Caligma
hayatim baglayinca biraz daha azaldi. Komsularimdan diigiin, nisan, mevlit i¢cin davet geldigi

miiddetce katilirnm. (Kadin, Yas1 41, Go¢ Yili 2000).

Su anda hale tanidiklarla sokaklarda goriisiiriiz ama aileye git gel yok. Niifus arttik¢a biraz
uzaklagma var gibi digin ve cenazede mahalleli bir araya geliyoruz. Biz genellikle
calistigimiz i¢in aksam eve geliriz. Sadece bir pazar giiniimiiz olur bazen pazar bile ¢alisiriz.

O yilizden pek goremiyoruz kimseyi. (Erkek, Yast 46, Gog Yil1 1996).

Kimseyi gérmiiyorum, ¢alistigim i¢in ama cenaze diiglinde komsular ¢ok iyiler o konuda
yardimsever. Yeni gelenleri tanimiyoruz. Cok kalabaliklasti eskiden daha sakindi. Cok
gelismis degil gelistirmemis kendini insanlar geri kalmiglar. Bizim kdyden bir farki yoktu
buranin hatta bizim kdy buradan daha ¢ok gelismisti. Bizim kdyiimiiz ¢ok bilyiiktii kasabaydi
burasi ¢ok geriydi. Simdi biraz diizeldi. (Kadin, Yas1 47, Go¢ Y11 1999).

On yi1l dnce gecekondularin yaygin oldugu donem, kadinlarin sik sik bir araya
geldigi, kap1 onii oturma gibi faaliyetler zamanla azalmis komsuluk iliskileri gittikce
¢oziilmeye baslamistir. Bahsedilen diigiin, nisan, cenaze ve mevlit gibi etkinlik ve

ritiiellerin komsuluk iliskilerini dinamik tuttugu anlasilmaktadir.
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Battalgazi Mahallesi, Sultanbeyli merkeze uzak bir yerlesim bolgesi oldugu i¢in
ticaret merkezlerinin, marketlerin vb. alanlarin seyrek oldugu bir mahalledir. Bu nedenle
on yil Oncesinde bakkallarin rolii onem tasimaktadir. Mahalle sakinleri tiiketim
ihtiyaglarmi karsilamak i¢in Sultanbeyli merkezi kullanilmaktadir. Ancak zamanla
mahallede gerceklesen mekansal degismeler ve niifus artistyla ticaret merkezleri,
marketler, eczaneler vb. mahallede artis gostermistir. Boylelikle mahalle sakinleri,
Sultanbeyli merkezi, genellikle AVM’lerin kullanmak igin tercih etmektedir. Mahallenin
yapilagmasiyla birlikte eski niifusun, konut alanlarinin, ulagim araglarinin ve sosyal
donati alanlarinin az oldugu mahallede yayginlagan marketler mahalle sakinleri i¢in
oldukca Onemli bir degisim olarak vurgulanmistir. Mahalledeki en biiyiilk degisim
hastanenin ve liikks konutlarin gelmesiyle aciklanirken, mekansal kullanim pratiklerine
bakildiginda en biiyiik degisim marketlerin gelmesiyle agiklanmistir. Mahallede

deneyimlenen mekanlar:
Allahtan marketler var. Allahlim nereye gitsem acaba, bdyle diiz asfalta yiiriiyecegim
kaldinmda valla diyorum bir BIM’e veya Hakmara gideyim de bir degisiklik olsun.
Mabhallede su an sadece markete gidiyorum. Bir de sagolsun esim merkeze gotiiriiyor arada
sirada, Atlaspark ve Platoya gidiyoruz. Burada maalesef gidilecek yer yok. Sultanbeyli’de
Golet cok giizeldi. ilk yapildig: yillar bir kere gittim. Bir daha gitmedim. Zaten hem bizim
mahalleye uzak hem de oraya gelenler biraz tuhaf cocuklar kavga ediyor, insanlar
yiyeceklerini birakip gidiyor. Bir daha da gitmedik hi¢. Kargida olsam orada ¢ok gezilecek
yer var. Besiktas, Ortakdy, Sisli, Istinye ... burada en yakin pazara 40 dk. yiiriiyorsun, bazen
otobiise binersen sansina denk gelirse, biniyorsun gidip gelene kadar canin ¢ikiyor. Gittigine
de pisman oluyorsun, gitsen bir tiirlii gitmesen bir tiirlii ... Merkezde Carsamba pazari, burada
Cumartesi pazari, Yenidogan da Pazar, pazari var bazen oraya gidiyorum ama hepsi uzak

kaliyor. Ya da hicbir sey olmazsa marketten aliyorum. (Kadin, Yas1 36, Go¢ Y1il1 2009).

Sultanbeyli’nin Istanbul’'un diger semtlerine uzak olusu ve mahallenin de
Sultanbeyli’ye daha uzakta olmasi mekéansal kullanim pratiklerini sinirli kilmaktadir.
Marketler, mahallede gezilecek yer olarak goriiliirken pazar alanlarinin uzak yerlerde

kurulmasi ve az sayida olmasinin olumsuzluklarindan bahsedilmistir.

Mahallede Cumartesi pazaria giderim. Marketlere giderim. Merkezi pek kullanmiyorum.
Giderim ama ¢ok kullanmam arabayla gecerim. Onceden market icin merkezi kullanirdik
burada kasap yoktu mesela bakkali kullamyorduk. Sonradan HAKMAR, BIM acildiktan
sonra su an merkezi kullanmiyoruz. Merkezde AVM’lere gezmek i¢in ¢ocuklar: gotiirmek

i¢in gideriz. (Kadn, Yas1 41, Go¢ Yili, 2000).
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Pazar, HAKMAR, BIM &yle yerlere gidiyoruz. Yalmzim pek gezmiyorum, karsida oglum
var onlarin yanina gidiyorum. (Kadin, Yas1 60, Go¢ Yil1 1995).

Cumartesi pazar1 var oraya gidiyoruz, hemen asagida Pazar pazari var oraya gidiyoruz. Genel
olarak HAKMAR agildi. BIM agild1 oraya gidiyoruz. Artik ¢ok az bakkal var. Giyim
diikkan biraz ilerde tepede var. Merkeze pek fazla gitmiyoruz, cocuklar aligveris icin gider.

(Erkek, Yas1 47, Gog yil1 1999).

Mahallede sadece camiye giderim. Esimle alisveris icin marketlere BiIM’e, HAKMAR ’a
giderim. Kahve kiiltiiriim, meyhane kiiltiiriim yok. Mahallede gezilecek bir yer de yok zaten.
(Erkek, Yas1 64, Gog yil1 2004).

Mahallede goriisiilen ¢ogu goriismecinin cevaplarinda mahallede kullanilan
alanlar arasinda marketler 6n plana ¢ikmaktadir. Mahalleye ilk yerlesim ve mahallenin
mekansal degisimleri goriismeciler tarafindan anlatirken mekansal eksiklikler ve

sinirliliklar sik sik ifade edilen durumlar olmustur:

2011 yilindan beri buradayiz. Ama 2003 den itibaren Sultanbeyli’ye gidip geliyoruz. Bu evin
temelini 2003 yilinda attik. Biz depremden sonra oldugu i¢in depreme uygun yaptik ama
plansiz projesiz yaptik sonucta. Biz geldigimizde sorunlar ¢oziilmiis vaziyetteydi. Son on
yilda biz kurulmus bir diizenin igerisine gelmis gibi hissettik ama semt olarak ¢ok sikintisini
yasadik. O zaman da aligveris merkezini bulamadik, marketimiz yoktu, pazarimiz yoktu. Bir
sosyal tesis yok. Bir toplanim alan1 yok bir park alan1 yok. Bu semte gore pazarlar ¢ok uzak.
Geldigimize gore belli bir yol Katetti, yol, su, altyap1 ve dogalgaz, hastanenin yapilmasi,
okullarin yapilmasi gibi hizmetler oldu. Bu hizmetler burada oturan kisiler i¢in giizel bir sey.
Ama eksikler hala ¢ok var. (Erkek, Yas1 60, Gé¢ Y1l1 2011).

Yaklagik 25 yildir bu mahallede ikamet ediyorum. Son bir yildir mahallede bulunan Sur yap1
sitesinde oturuyorum. Bizim kendi evimiz rutubetliydi. Cocuk i¢in saglikli degildi. Hem de
evimizi miiteahhitte verme durumumuz oldugu i¢in mahalledeki Sur Yapi1 konutlarina kiraci
olarak tagindik. Annem babam diginda ii¢ kardesiz her birimize bir daire diisecek sekilde
miiteahhitte vermek istiyoruz. Ama simdi ekonomi biliyorsun durumlar iyi degil, o yiizden
ekonominin diizelmesini degerinin biraz daha artmasini bekletiyoruz. Sur yapiya taginmakla
pisman misin desen evet pismanim derim yani hayat sartlar1 su an ¢ok zorlast1 biraz ekonomik
olarak yoruyor bizi ama giivenligin olmasi, sosyal imkanlarin olmasi giizel, ¢ocuk i¢in uygun.
I¢inde park, havuz, spor salonu var yani. Diin mesela sdylemesi ayip hava soguktu ama sicak
bir havuzu vardi. Cocugu havuza gotiirdiim orada yiizdiirdiim. Bunu belki disarida yapabilir
misin yaparsin ama tabi iste bizim bu civarda park yok, ee giivenli degil. Hirsizlik olay1
olaylar1 ¢ok var. Mahalle artik giivenli degil. Mesela sen mahallede saat alt1 oldu mu disart
cikamazsin. Giindiiz bile rahat dolasamiyorsun ki gece dolasasin. Ozellikle kadinlar, ben
biraz o nedenle tercih ettim ¢oluk ¢ocuk biraz rahat etsin istedim. (Erkek, Yas1 42, Gog¢ Yili
1996).
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Mahallede gecekonduda oturan ve Sur yapida yasayan iki ayr1 goriismeci,
mahalledeki doniisimii ele almakta yasadiklari mekanla kurduklar iliskilerde yapili
cevre Uretiminde gergeklesen degisiklikler beraber sosyal donati1 alanlarinin eksikligine
dikkat ¢ekilmektedir. Buradan anlasilacagi gibi mahalledeki 6zel sermaye ve kamu
yarimlarinin getirdigi degisimlerin mahalle sakinlerinin sosyo-kiiltiirel ihtiyaglarina
cevap veremedigi goriilmektedir. Ayni mahallede likks konutta yasam siirmek, mahalle
icerisinde bulunmayan sosyal donati alanlarinin éneminin vurgulanmasiyla bir ihtiyag
oldugu ifade edilmektedir.

Gortigmeciler mahallenin son on yillik degisimini anlatirken, ilk yerlesim
deneyimlerini g6z Oniinde bulundurulmustur. Yapilasmas: kagak olarak baslayan
enformel iligkilerin hiikiim silirdiigi mahallede yasayan kisiler, biiyiik zorluklar
yasamistir. Zamanla altyapi, kanalizasyon gibi sorunlarinin ¢oziildiigii okul ve hastane
gibi yapili ¢evre liretiminin gerceklestigi goriilmektedir. Boylelikle mahalle, liiks konut
projeleri ve miiteahhitler i¢in bir cazibe merkezi haline gelmistir. Goriigmeciler tarafindan
gerceklesen donilistim her ne kadar olumlu karsilansa da yasanan degisimin mahallede
yasayan niifusun sosyo-kiiltiirel anlamda ihtiyaclarim1 ve eksikliklerini gidermedigi
goriilmektedir. Bu anlamda goriismecilerin mekén tarifleri, mekéanla kurduklar iliski ve

beklentilerinin anlagilmas1 6nem kazanmaktadir.
3.4.2. Mahallede ortaya ¢ikan rant degeri ve mekansal eksiklikler

Battalgazi Mahallesi, tapulu ve tapusuz konutlarin, gecekondularin, miistakil
evlerin, apartmanlarin liiks sitelerin yer aldig1 heterojen yapiya sahip bir mahalledir. Son
on y1l i¢erisinde mekansal anlamda yavag ve dnemli bir degisim gecirdigi goriilmektedir.
Mahallede ilk olarak alt yap1 sorunlarinin ¢6ziilmesi; okul, hastane, liikks konutlar1 ile
niifusu kendine ¢ekmektedir. Mahallede yapimi tamamlanan Sur Yapi, emlak konutlar
ve ingaatt devam eden Andapark gibi liikks konut firmalari; Aytop Gida sanayi, Muhsin
Yazicioglu Kiiltiir Merkezi, Kapal1 Yiizme Havuzu ve Pasakdy caddesinde 400 yatakli
devlet hastanesi bulunmaktadir. Ayrica mahallenin {iiglincii koprii Pasakdy baglanti
yoluna komsu olan kuzey mahallelerinden bir tanesi olmasi, yapili ¢evre liretiminde
gerceklesen degisimin belirleyici unsurlari arasinda yer almaktadir.

Bu mabhalle, Istanbul’un geper ilgelerinden biri olan Sultanbeyli’nin, kendi ¢eperi

denilebilecek bir yerde konumlanmaktadir. Yapilan goriismeler sonucunda mabhalle,
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Istanbul igerisinde tutunamayan bir emek kesiminin uzun yillar yasam mekanin
olusturmaktadir. Gorlisme sirasinda Teferriic Tepe ormanina komsu, devlet hastanesi
cevresinde iki tane 6zel miilke ait ¢iftlik arazisi bulunmaktadir. Bu ¢iftlik arazilerinden
biri, gdriisme yapilan mahalle sakinleri tarafindan eski Istanbul valisine ait yazlik olarak
kullanilan bir ¢iftlik oldugu belirtilmistir. Biiylik bir araziden olusan diger ¢iftlik sahibi
ise goriisme gergeklestirilen mahalle sakinleri tarafindan arazi mafyasi olarak
kodlanmistir. Bahsedilen biiylik ¢iftlik arazisinin bir kisminda Sur Yapiya ait konut
tiretiminin gergeklestigi goriilmektedir. Ormana yaklastikca orman sinirlarinin da tel
orgiilerle cevrili olarak parseller seklinde ayrilmis olmasi da dikkat c¢ekmektedir.
Gortisme gergeklestirilen mahalle sakinleri ve mahalle muhtarlari, ormana yakin telle
cevrili bazi arazilerin Aydin Dogan’a ait oldugunu ifade etmiglerdir. Bdylelikle
Sultanbeyli arazileri iizerinde dogrulugu kanitlanamayan bilgilere rastlanilmigtir.

On y1l 6nce mekanla kurulan iliskilerde, Istanbul’da tutunmaya calisan emek
kesiminin, mekansal ve toplumsal iligkilerde kurduklar1 bagin temelleri sikintili siiregler
lizerinden anlatilmaktadir. Mahallede yasanan degisimler, insanlar tarafindan
apartmanlarin artmasi, hastanenin gelmesi, okullarin gelmesi, liiks siteler ile giinden giine
arazi degeri artan sehirlesen bir mahalle olarak tarif edilmistir. Yasanan sikinti ve
ithtiyaclarin zamanla farklilastigi goriilmiistiir. Giizellik ve gelisme olarak adlandirilan bu
durum icerisinde aslinda yapilan degisikliklerle 6zel sermayenin mekana rahatlikla
girebildigi goriilmektedir. Mahallenin giindelik yasamini degistirecek sanatsal ve kiiltiirel
etkinliklerin eksikligi, kamusal alanlarin azlig1, mahalle sakinlerinin mekéan kullanimda
sinirliliklar olugturmustur. Bu baglamda, mahalledeki degisim yapili ¢evre iiretimiyle
sinirlt olacak sekilde ele alinmis olsa da insanlar bir sekilde ulasim, yol, hastaneden
faydalanirken diger eksiklikler sorgulanmaya baslanmis ve aslinda burada ikamet eden
insanlarin talepleri dogrultusunda katilimci bir degisimin veya sehir planlamasinin
yasanmadig1 goriilmiistiir. Cocuklar i¢in oyun parklari, yollardaki 1siklandirma problemi,
spor etkinlikleri, sosyallesme ve kamusal alanlarin eksikligi veya kapasite yetersizligi
hemen hemen her goriismeci tarafindan {iziilerek tistlinde durulmasi gereken dnemli bir
ihtiyag olarak ifade edilmistir. Her ne kadar bu ihtiyaglarin 6nemli oldugu belirtilmis olsa
da, hastanenin gelmesi ve ulagim aglarina yakinlig: ile degisen mekénsal ozellikler ve
topragin rant degerinin artmasi gériismeciler tarafindan ifade edilen hos bir durum olarak
ortaya konulmustur. Bura da yasayan insanlar, topraktaki degerin artmasiyla ingaatlarin

yiikselmesini olumlayarak zihinlerde kentsel topragin, meta olarak insa edildigi
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goriilmiistiir. Mahalleye en biiyilik degisimin hastanenin gelmesiyle yasandigi belirtilerek
burada yasayan insanlarin ortaya ¢ikan rant degerinden faydalanarak toprak degeri

lizerinden zenginlesme arayisina girdikleri anlasilmaktadir.
Buraya tagindigim zaman buraya hastanenin gelecegini hi¢ tahmin etmezdim. Allahtan geldi
de gelisti buralar degerlendi, evimizi yikacaklar diye ¢ok korkuyorduk buralarin yiiziine
bakilmazdi eskiden. Halen de tapu sikintimiz var. Imar barigindan yararlandik ama yerimiz
planda sosyal tesis alani gosteriliyormus. Yammizdaki komsumuz alamadi biz 6dedik,
paramizi aldik ama hala korkumuz var. Onceden Sultanbeyli’de oturuyoruz demeye
utaniyorduk artik onlar da gelsin de biz de sehirde oturuyormus gibi olalim burasi kirsal
kesimdi. Ama simdi gelismeye bagladi Allaha siikiir bir sehir havast geldi. Hastane kiralari
arttirdi, evlerin degerleri artt1. Hastanenin civari degismeye basladi o da bize yakin oldugu
icin faydalaniyoruz iyi oluyor yani, insanlar gecekondularini miiteahhitlere verdiler
apartmana doniistii, goriintii acisindan c¢ok giizel oldu. Yeni binalar ¢ok giizel goriiniiyor,
hem bir de depreme dayanikli olur diye diigiiniiyoruz. Saglikli, deprem agisindan mahalleyi
de giizellestiriyor. Mesela Sur Yapi’da oturmay1 ¢ok isterdim kim istemez ki ama yok, orasi
¢ok giizel havuzu var bahgesi var i¢i de giizel diyorlar gitmedim ama. Orada eskiden ¢iftlikti
agaclar i¢inde atlar vardi. Andapark’in yaninda da giftlik var oraya da valinin ¢iftligi derler
icinde atlar var. Ben buraya geldigimde burada ¢ok ata binerlerdi. Kosu atlari, yaris atlariydi
kiyafetleri dyleydi. Bizim sokak bostu. Ileride biz daha icerde kalacagiz niifus artar konut

alanlari artar ¢ilinkii buraya go¢ cok oluyor. (Kadin, Yasi1 57, Go¢ yil1 1995).

Mahalle bazinda en biiyiik degisim Battalgazi Mahallesi, cografi konum olarak baktigimizda
bir tarafinin orman olusu, oksijenin iyi olusu, bir tarafta barajin olusu yani havasiin giizel
olusu, iyi bir konumda. ki otobanin ortasinda olusu da avantaj mahalle igin bir kuzey
Marmara otoyolu, eski otoban. Ulasim ne kadar kolaylagirsa, niifus da artar. Bizim
bulundugumuz konumun en biiyiigii hastane ve okullarin burada olusu bir de yeni yapilasan

binalarin semtimizde olmasi avantaj sagladi. (Erkek, Yast 60, Go¢ Y1l1 2011).

Hastane sadece buraya iin yapti. Miiteahhitlerin bu mahalleye yonelmesiyle buray1
iinlendirmis oldu. Hastane yakininda oturan dagin basi dedigimiz yerlerdeki komsularin
bazilar1 koseyi dondii. Adam, binast evi yikilacak diye agliyordu, simdi adamin binasinda
omriinde gérmedigi kiray1 aliyor. Ama yikilmasi gerekiyordu, sagliksiz binalar rant dondii.
Degisen nokta su gecekondu ve apartman goriintiisii arasindaki farki benim i¢in soyledir her
zaman, apartman goriinimii kent goriinlimiine girer gecekondu oldugu zaman koydiir.
Apartman oldugu zaman temizliktir, sehirlilesmis kentlesmis gelecegi parlak gosterir. Bizim
burada kirsal insan ¢ok kiiltiirii yok cahil, su bina ¢ok giizel dis1 ama insanlara bakiyorsun
burada hala tavuk beslemeye galisiyor. Burada kdy gibi yastyor. Etrafta boyle binalar artinca
bura sehirlesince, bu insanlar goze batiyor. (Erkek, Yast 60, Gog¢ Yil1 1995).
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Artan insaat goriintiisiine dikkat ¢ekilerek gittikge kent silueti kazandig belirtilen
mabhalle, rant iizerinden kullanim degeri ve degisim degeri kazanmigtir. Mekansal
pratiklerine bakildiginda kirsal ozelliklerin yasanmaya devam ettigi goriilmektedir.
Miistakil evler veya gecekondulara ek kiigiik ¢evrili bahgeleri ve tavuklari olan mahalle
sakinleri bulunmaktadir. Biiylikbas hayvancilik ve kiigiikbas hayvanciliga ise

rastlanilmamustir.

Gilizel evler falan yapildi, hastane yapildi ama insanlar birbirleriyle konusmuyor
zenginleyince millet milleti tanimiyor yani. Altintepe altin oldu ¢ok pahalilastt bir arsa bile
alamryorsun simdi. Buralar 6nceden dyle miydi, hayvanlar otluyordu evler seyrekti 10, 15 ev
vardi. Benim de hayvanlarim vardi hastanenin oldugu yerler, oralarda ben ¢ok hayvan
giittim. Hayvancilig1 bes 10 yil oldu birakali buralar gelismeye baslayinca yaptirmadilar
hayvancilik, devlet yaptirmadi, sikayet ettiler oradan buradan, alt1 yil falan yaptim ama
hayvancilik. Yasak dediler ceza yazacagiz dediler ben de sattim. Simdi her yere binalar
doldu. Tam hastanenin yanindayim. Diikkanlar yapildi. Eczaneler agildi, lokanta agildi.
Degisti gelismeye basladi. Arsalar degerlendi, kiralar artti, evimin alt katin1 diikkana
medikale kiraya verdim. Miiteahhit istedi ama daha da degerlenecegi i¢in bekletiyoruz su an.
(Kadin, Yas1 66, Go¢ Yil1 1998).

Saha arastirmasmin bulundugu boélge Sultanbeyli’de yasayan insanlar ve
mabhalleli tarafindan ge¢misten bugiine “Altintepe” olarak tarif edilmektedir. Yasanan
mekana yiliklenen semboller devam ettirilmektedir. Artan yapilasmayla birlikte mahalle
zihinlerde zenginlesme araci olarak goriilmektedir. Zaman gegtikce arsalarin daha da
degerlenmesinin beklendigi hakim bir diisiince yaygindir. Eskiden hane sayisinin az

olmastyla toplumsal iligkilerin kuvvetli oldugu belirtilirken, artan yapilasma ve niifus ile

birlikte komsuluk iligkilerinin toplumsal baglarin zayifladig1 anlagilmaktadir.
Mahallemizdeki degisiklik; Altyapisi geldi, okullarm lisenin ve hastanenin gelmesiyle ¢ok
degisti. Hastanenin gelmesi buranin eski dogal goriiniimiinii imajin1 degistirdi. Eskiden bir
Anadolu havasi vardi. Bu degisimler mahalleyi hem iyi hem de olumsuz etkiledi diyebilirim.
Hem niifus artt1 kalabaliklast1 ve trafigi fazlalasti. Eskiden bizim arsalarimiz 2,5 milyar
degerindeydi simdi burada arsa fiyatlar sisti trilyonluk oldu. Geldigimiz noktada merkezi
yerlerden farki olmamaya bagladi. Surasi ana yol oldu bir yerinde kaldirim var bir yerinde
yok sikintili bir goriintii. Bir yesil alan olusturulmasi lazim hep kent, hep site, hep bina, blok
cok sikici, yesil alanimiz var bos alanlar var, Andapark’in yaninda ¢iftlik var orasi yazlik
olarak kullaniliyor. Ama bu yesil alanlarin ¢ogu hep 6zel miilkiyet bugiin yikilmasa yarin

mutlaka yikilacak (Erkek, Yas1 64, Go¢ Y1l1 2004).

Kiralar1 ¢ok etkilendi énceden 200-300 TL’ye ev bulabilirdin simdi bin liradan asagiya ev
yok buralarda. Mesela, hep binalar gecekondular yavas yavas kalkmaya basladi yeni binalar
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gelmeye bagladi. Ulasim ¢ok kolaylasti. Sur yap1 olmadan 6nce ¢iftlikti. Hava daha temizdi
o zamanlar simdi mesela binalar biiyiidiikkce temiz hava gitti. Ama iyi ki ormanimiz var.
(Kadin, Yas1 41, Gog yil1 2000).

Hizla yapilagsmalarin artmasiyla yesil alan1 bulunan mahallenin ileride ekolojik
degerlerin hice sayilarak doniisecegi vurgulanmaktadir. Mahallede gerceklesen
degisimlerin sadece goriintliyli ve imajint degistirdigi anlasilmaktadir. Burada yasayan
insanlar arazisinin fiyatlarinin artmasiyla rant odakli diistinmeye baglamstir.

Yapilagma hastaneyle de alakali ama belli biiyiik bir firma konutunu kondurmus demek ki
burada bir rant var. Hastane geldi evler gogaliyor. Hastanenin gelmesiyle bir anda kiralar da
arttr. 600, 700, 1000 lira degmeyecek sekilde rakamlara ulasildi, hastanenin gelmesi olumlu
ama kiralarin artmasi olumsuz etkiliyor. Mahallenin yeri, konumu, biiyiikliigii iyi, hastaneden
baktiginda sag tarafi orman bir yesillik var ama bir siirii miiteahhit girdi gevreye hastanenin
orasinin beton yiginindan bir farki kalacak m1 kalmayacak, bozacak ¢evreyi ama olumlu
baktigimizda parklar gelebilir. Hepimizin ¢ocuklar1 var ama ¢ocugumu gotiirebilecegim
hicbir yer yok burada bisiklete rahat binemiyorlar. Andapark yapiliyor az ilerde disaridan
baktim aligveris merkezi gibi bir site o da dikkat ¢ekiyor. Zamanla burast boyle bir
yapilasacak, bu kadar temiz havay1 dogayi bulabilecegimizi diisinmiiyorum. Yapilan sitelere
belli bir kitle gelecek insanlar1 se¢cemiyoruz ama Oyle bir yerde oturanlart da tahmin
edebiliyoruz, kamu c¢alisanlari, doktorlar, 6gretmenler, daha egitimli insanlar gelebilir.
Mahallemizi olumlu yonde etkiler. Bu degisiklikler evi olan kisilere bir deger katti ama diger
taraftan baktigimda evi olmayanlar i¢in kotii oldu. Rant olarak diisiiniirsen yerden dolay1
konumu ¢ok giizel ama gelisimi iyi degil o kadar kotli durumda ki keske imkanlarim daha iyi
olsaydi ¢ocuklarimi burada okutmasaydim. Baz1 seyler de imkénlar ddhilinde oluyor. Bir on
yil Onceyle simdiki sahsim adina aklimi sorarsan beni higbir kuvvet Sultanbeyli'ye
getirmezdi. Gelmezdim. Kiiltiirel faaliyetleri daha fazla olan egitimi iyi olan bir yer
¢ocuklarim i¢in en azindan isterdim. Neden hep kiiltiir merkezin oldugu ¢evreler belediye
binalarin oldugu c¢evreler 1siklandirmali oluyor. Neden su ana caddede yok neden hep
belediyeye yaklasan bes alt1 sokak orasi giizellesiyor. Hep bir kenara itilmis gibi kaliyor.
(Kadin, Yast 34, Go¢ Y1l1 2007).

Gorligmeci tarafindan, mahallenin bulundugu konumun o6nemi ve gelisimi
belirtilerek, yapilan doniistimler icerisinde mekansal eksikliklere vurgu yapilarak sehir
planlamast  sorgulanmaktadir. Gergeklesen degisimlerin  yatirimlar  ¢evresinde
gerceklesmesi, yasayan insanlarin ihtiyaclart dogrultusunda sekillenmedigini ortaya
koymaktadir.

Mabhalleyi hastane degistirdi orasi olmasaydi gelismezdi. Altyapi, okullar, hastane, konutlar,
Sur Yapy, iiciincii koprii ¢ikist. Giizel yatirimlar. Ornegin acil bir isin var karstya gitmen
lazim iigiincii kopriiyii kullanirsin. Aytop sitesi ¢ok ragbet gordii. Istanbul’un diger

ilgelerindeki esnaflari da mahallemize yoneltti, Rami’den gelen Fatih'ten gelen
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Zeytinburnu’ndan gelen esnaflar var. Kagithane’de ¢ikolata iiretiyor buraya tasidi
fabrikasini, Fatih’te baharat fabrikas1 var buraya tasidi1 fabrikasimi. Ugiincii kopriiden gelen
kamyonlarin buraya giris ¢ikisi ¢cok kolay ¢iinkli adam da buraya tasiyor fabrikasini. Liiks
siteler... Yani burada artik Istanbul’da nerede yasadigin énemli degil adam geliyor
Sultanbeyli Sur Yapi’ya mesela sitesinin i¢ine girdigi an, farkli bir diinyayla karsilasiyor.
Sultanbeyli’yle bir isi yok ki o kisinin orada giivenli parki, havuzu olan kosullart iyi
sartlarinda yastyor. Bugiin Istanbul’un her yerinde var bu o yiizden bu sitelerin nerede
kuruldugu artik énemli degil. Istanbul yogunlastikca kirsal alana ¢ekilmeye basliyor insan.
(Erkek, Yas1 46, Gog Y11 1996).
Mahallede bulunan sanayi alanlarinin 6nemi belirtilerek, liiks sitelerin mahallede
yasayan kisilerin hayatlarindaki degisimden ¢ok Sultanbeyli’nin goriintiisiinii degistirdigi
vurgulanmaktadir. Mahalledeki liiks siteler, Sultanbeyli’den ayr1 mekanlar olarak

algilanmaktadir. Mahallede bulunan sanayi alanlari, yeni yapilasmalar ve cografi konumu

ile mahalle niifusu siirekli bir artis gdstermistir.

Mahallenin degisiminde bu yapismalarin etkisi gok oldu. Insanlar bu kisma daha gok y&neldi
Yenidogan, Sancaktepe kismina yakin olmasi hem Pasakdy otoban giriginin ¢ikis noktasina
yakin olmasi ve buranin havasi kirsal oldugu i¢in daha temiz Istanbul’un i¢ bédlgelerine
nazaran. Bu Sur yapi olsun Andapark olsun sadece Sur yapi degil burada yapilan yeni
dairelere yeni insanlar geldi. Okullarin yapilmasi, burasi Sultanbeyli’nin bos alanlarindan
biriydi yani 2B yasasi ¢iktiktan sonra burasi orman vasfini yitirmis olmasi ¢ok sey katti
buraya. Sur yapmin oldugu yerin bir kismi ¢iftlikti sahibi vardi. Bir kismi devletindi.
Belediyeyle birlikte imara a¢ti agmasiyla beraber oraya Sur Yapi geldi. Az ileride Andapark
ingaat1 basladi, yabanci bir sirket yapiyor diye biliyorum. Hemen yaninda bir ¢iftlik daha var
orast eski Istanbul valisinin ¢iftligi diye gecer. Ama tanimiyorum. (Erkek, Yas1 36, Go¢ Y1l
1995).

2B yasasi ile mahallede hizli bir insaat siireci baslamistir. Ulkenin ekonomik
durumunda yasanan degisikliklere goére bir duraganlik goriilmektedir. 2B yasasindan
sonra 0zel sermaye ve devletin ortakligina dikkat ¢ekilerek mekanda liiks konutlarin yer
sectigi goriilmektedir. Giivenlikli sitede yasayan kisilerle hi¢ karsilasilmadigi halde bu
gibi sitelerin var olmas1 mahalle sakinleri tarafindan medenilesme ve giizellik algisi

olusturmustur. Mahalleyi doniistiiren miiteahhitlere giiven duyulmaktadir.
Buralar ¢ok ragbet goriiyor en pahali olan yer burasi, Sur yap1, tigiincti kopri, hastane bunlar
niifusu ¢ekiyor. Ulasim kolaylasti. Otobiisler ¢ogald1 okullar ¢cogaldi. Bize pek bir sey de
saglamadi agik¢asi. Evi olanlar daha lilkse sahip oldu insanlarin hayati degismeye basladi
eskiden fakir olanlarin arsalarinin degeri artti, zengin oldu daha rahat geg¢inmeye basladi.
Ozellikle tapusu olugu igin evini miiteahhitte veriyor, daire elde ediyor, kiraya veriyor. Biz

de vermeyi diisiiniiyoruz ama su an piyasa iyi degil, biraz daha agilmasi lazim, agilinca
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verecegim ne zamana kadar gecekonduda duraymm. Ilk firsatta verecegim insallah. Bu liiks
konutlarin mahallede olmasi da ¢ok iyi insanlarin gelismesi i¢in de iyi hep zenginler kiiltiirli
insanlar geliyor. Mahallenin kiiltiirii bakimindan bu gelenlerin ¢ogu kiiltiirlii fakir degil
mahallemiz ¢ok fakirdi biraz da kiilttrlii insanlar, zengin insanalar gelir, kiltiirlesir. Hepimiz

maasla ¢aligan insanlariz zengin insanlar degiliz. (Kadin, Yasi 47, Gog¢ Y11 1999).

Sur Yapi yapildi ve Andapark insaat yapimi devam ediyor, ¢ok giizel oldu, hosuma gidiyor.
Sonugta buraya farkl bir hava katiyor, farkli yasamlar farkli insanlar. Hig tanidigim yok ama
maddi geliri yiiksek insanlar, senin benim gibi insanlar degil. Mesela biz gidip oradan bir ev
alamayiz. Miimkiin degil. Cok gegtim Oniinden civarindan ¢okta bakiyorum ama hi¢ insan
goremedim, calistyorlar belli. Sultanbeyli halkinin disinda degisik insanlar gérmek beni
mutlu ediyor. Hep ayni insanlari gérmek i¢imi sikiyor Oyle Oyle gelisiyor. Bence
Sultanbeyli’nin en glizel yerlerinden biri burasi yeni yapilan binalarin da gorselligi var, yani
gecekondudan iyidir. Carpik binalardan iyidir. Sonugta miiteahhit yapmis. Buralarin deger
kazanmasina da neden oldu. Mesela yanimizdaki arsa 16.000 simdi 500.000°den asagiya
vermiyorlar arsayl. O zaman paramiz olsa alsaydik simdi baya degerli. Topraklar ¢ok
degerlendi mesela simdi buray1 miiteahhitler istiyor. Ama bizim evimiz kamu alan olarak
gdziikiiyormus, durumu tam belli degil. Oniimiizdeki arsa sahipleri falan miiteahhitte verecek
ama annemler vermiyor burayi, ¢ilinkii ilerde burasi daha ¢ok degerlenecek. Su an evin alt

katin1 diikkana gevirerek kiraya verdik. (Kadin, Yas1 36, Gog Yil1 2009).

Mahalleye yapilan liiks konutlar, mahalle icerisindeki mekansal ayrimi kesin
cizgilerle belirlemistir. Mahalle sakinleri mekansal olarak ayristiklar: bu liikks sitelerde
yasayan kisileri hi¢ gormedikleri halde mahalleye bir deger kazandirdiklarim
diisiinmektedirler. Iigenin toplumsal yapisini temsil etme yeterlili§ine sahip olmayan liiks
konutlarin varligi, ilerleyen yillarda mahallenin yatirimi daha cok ¢ekmesini
kolaylastirarak, mahalleyi ideal diizeyde doniistiirmesi beklenmektedir. Insanlar, yasam
mekani olarak sectikleri mahallelerinde, artan degisim degeriyle birlikte doniistimiin
kapitalist kentlesme dinamigiyle seyir etmesini beklemektedir. Ancak goriismeler
sonucunda, mahalle sakinleri her ne kadar kapitalist kentlesme dinamikleriyle
biiyiilenmis zihinlere sahip olsalar da goriismeler sirasinda bir sorgulama siirecine girip,
sosyo-kiiltiirel eksikliklere yogunlagsmislardir. Mekan kullanim sinrliliklart igerisinde
mahalledeki eksiklikler ve beklentilerden yola ¢ikilarak, mahalle sakinlerinin yasam
kalitesini artirabilecek, sosyal donati alanlar1 uygulama stratejileri gelistirilmesi gerektigi

ortaya ¢ikmaktadir.

Mabhallenin toplanip gidebilecegi bir kiiltiir faaliyet alanin olmasi lazim, gelismeler 6nemli
ama mabhalle igin yeterli degil. Iyi, giizel ama ¢ocuklarin sosyal alan1 yok. En biiyiik eksiklik

de bu. Voleybol, basketbol sahasi yok. Bir sanat merkezinin olmamasi eksik. Tiirkiye’nin
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neresine gidersen git ayni, egitim diizeyinde insanlarin yiikseltilmesi lazim. Kent merkezi
icinde diglanmamamiz lazim adapte olmamiz lazim, sosyal devlet sosyal belediyeciliktir,
belediyeler ne igin vardir. Halki sosyallestirmek i¢in halka hizmet etmek i¢in vardir. (Erkek,
Yas1 60, Gog¢ Y11 2011).

Kadmlarin oturacagi gidecegi, bir yer yok bir su tepede var. Serseriler var iginde, soyle bir
kadmn kadmna oturup dertlesecegin bir yiiriiyiis yapabilecegin cay i¢ebilecegin bir yer yok.
Boyle bir sey olsa giizel olur. Sonra ¢ocuklarin gidebilecegi park sayisi ¢ok az. (Kadin, Yasi

60, Go¢ Y1t 1995).

Cocuklarin oyun alan1 yok. Ben 12 senedir buradayim ¢evre i¢inde park bilmiyorum. Yeni
bir tane yapildi. Az tepeye orasi da kiigiik. I¢inde kaydirak, salincak, tahterevalli var.
Kaldirimlar neden siirekli yenileniyor. Devletin parast oraya harcamyor. Sokak

1siklandirmalari yok. (Kadm, Yasi 34, Gog Y1ili 2007).

Burada oyun parklari, yiiriiylis parklari, piknik alanlar1 eksik. Cocuklar i¢in gengler i¢in olsun
sosyal etkinlikler, eksik. Ama yetersiz oldugu soyle bir durum var. Park ve sosyal alanlar
zayif, asagida kiiltiir merkezi var Muhsin Yazicioglu onun karsisinda park var, orada sosyal
etkinlikler oluyor. Ama bizim burada hastane tarafinda hi¢ park ve oyun alani, ¢ocuklar i¢in
ve gencler icin bir etkinlik alan yok. O kadar yer olmasina ragmen. Spora gitmeyi ¢ok
isterdim. Bana yakin bir spor salonu olsun isterdim. Hafta sonu gitsem bile olur. Mesela
sirtim agriyor doktor bana yiizme onerdi ama gidemem ki burada, tamam ¢ok uzakta degil
ama ¢ocugum kiigliik onu birakabilecegim bir yer lazim. Git gel ii¢ saat siirer. Muhsin
Yazicioglu veya Merkez fark etmez. Bana yakin olsun isterdim. Su an benim i¢in en biiyiik
eksiklik, ¢cocugun parki yok. Cok isterdim ¢ocugumu parka gotiireyim. Okul var ama
buradaki niifusa yetmiyor eksik, tuvaletler falan ¢ok kotii miidir soyledi. “Artik bize
soylemeyin Milli Egitim Bakanligina séyleyin buraya farkli okul yapsin buradaki 6grenciler
artik bu okula sigmiyor.” Bunu okul miidiirii sdyledi. (Kadin, Yas1 36, Go¢ yil1 2009).

Park alanlar1 olsa, insanlarin gelismesi i¢in kiitiiphane olsa, spor merkezleri olsa daha iyi
olur. Pazarimiz da ¢ok yakin degil. Pazarimiz da yakin olsa ¢ok iyi olacak. (Kadimn, Yas1 47,
Go¢ Y11 1999).

Eksiklikler bitmez ki onemli noktalardan biri ¢ocuk parki yok, otobiislerin gectigi yolda
oynuyor ¢ocuklar. Pazar uzakta kuruluyor. Kadinlarin spora gidecegi bir yer yok. (Erkek,

Yas1 60, Go¢ Yil1 1995).

Cocuk Parki ve spor yerimiz yok. Olsa daha rahat. Esofman giyip rahatlikla yapabiliriz.
(Kadin, Yas1 41, Gog yil1 2000).
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isaret edilen eksikliklerden yola ¢ikilarak mahalle sakinlerinin; spor, pazar, okul,
park, sosyal- kiiltiirel aktivite alanlar1 vb. eksiklikler 6n plana ¢ikmistir. Bu baglamda, bu
ihtiyaclarin kentsel yasam kalitesini arttirilmasi i¢in gergeklestirilmesi, bu eksiklikler goz
Oniine alinarak mahallelinin ihtiyaglar1 dogrultusunda katilimci yonetisim ile kentsel
doniistim planlart gergeklestirilmesi gerekmektedir.

Alan arastirmast sirasinda mabhallelerdeki sermaye hareketleri izlendiginde
gerceklesen kamu ve Ozel yatirimlari, mekami degistirerek, yapili cevre {iiretimi
gerceklestirmektedir.  Ancak  mahalle  sakinlerinin  talepleri  dogrultusunda
gerceklesmeyen bir degisim yasandigi anlasiimaktadir. Bu durumun, kentte yasanan

smifsal ve mekansal esitsizlikleri giderek artirdigi goriilmektedir.
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SONUC

Yiizyillardir hayatin1 idame ettiren kapitalizm, sermaye birikim krizlerini, mekan
araciligryla kentsel yapili ¢evre iiretiminde yaptigi yatirimlarla asarak hayatta kalmayi
basarmaktadir. Bu baglamda kentsel mekan, sermaye birikimi hedefleri dogrultusunda
degisim gecirerek biiylimekte ve kapitalist toplumsal iliskiler mekan iizerinde yeniden
tiretilmektedir. Sermayenin mekéana yerlesmesini saglayan sosyo- ekonomik ve politik
kosullar neoliberal politikalar c¢ergevesinde anlagilir kilinmaktadir. Giiniimiizde
neoliberal politikalar ¢ercevesinde sermaye yatirimlarinin merkezi olan kentsel mekan,
yapili ¢evre iiretimini olusturan AVM, liiks konut, kentsel yenileme vb. bilesenleriyle

yeniden yapilanmaktadir.

Tiirkiye’de 1980 ANAP donemi ve 2003 sonrast AK Parti donemi uygulanan
neoliberal politikalarin  sagladigi Ozellestirme imkanlart ve kamu miilkiyetinin
diizenleyici planlarindan faydalanan sermaye gruplari, kentsel arazide rant odakli
stratejilerini kentsel yapili gevre iiretimiyle gerceklestirmektedir. Ozellikle 2011 yilindan
itibaren AK Parti hiikiimeti yonetiminde gergeklesen kentsel mekandaki degisimler,
altyapt yatirnmlariyla uluslararast biiyiik projeleri hedeflemektedir. Neoliberal
politikalarla degisen toplumsal, ekonomik ve politik kosullarla birlikte kentler, sermaye
birikiminin yeniden {iretilmesini saglayabilecek kosullarin hazirlandigi ve o yodnde

bliylime gerceklestirdigi bir alana donlismiistiir.

Kentsel mekandaki hukuki diizenlemeler ve kamunun sagladigi planlamalar gibi
diizenlemelerle sermayenin hareket alaninin 6nii acilarak, ilerlemesi kolaylagtirilmis ve
topraktaki rant degerinin arttirilmasi saglanmistir. Dolayisiyla kentsel mekan {izerinde
yapili ¢evre lretiminde gerceklesen diizenlemeler, kentte yasayanlarin ihtiyag ve
beklentilerine gore degil, sermayenin beklentilerine gore olusturulmaktadir. Kentsel
yapili ¢evre bilesenlerini olusturan okul, hastane, altyapi, kdprii vb. sermayenin birikimini
saglayabilecegi sekilde mekansal olarak Orgiitlenmektedir. Tim bu mekansal
orgiitlenmeler, mekansal ayrismalarin veya mekansal esitsizliklerin gozlemlenebildigi

alanlar yaratmaktadir.
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Bu calismada 2010-2020 tarihlerini kapsayan on yillik dénem, neoliberal
politikalar esliginde Sultanbeyli’de gerceklesen sermaye yatirimlari, mekansal yapi ve

toplumsal iligkiler arasindaki etkilesim agisindan ele alinarak incelenmistir.

TEM Otoyolu ve ikinci képrii baglanti yoluyla birlikte Istanbul’un kirsal
yerlesimini olusturan Sultanbeyli’nin, niifusu ve yapilagmasi hizla biiyiiyerek il¢e haline
doniistiigii bir kentlesme siireci yasanmustir. Ugiincii bogaz koprii baglant1 yolunun da
ilgeye yakin olmasi, kuzeye dogru hizli bir niifus artisi, ilgenin yapilagsma ve biiyiime
gerceklestirmesini  kolaylagtirmigtir.  Otoyolun  kuzeyinde kalan  Sultanbeyli
mahallelerinde altyapi, ulasim, okul, hastane, liiks konut {iretimi gibi yapili ¢evre
bilesenlerinin yogunlastigi goriilmektedir. Yapili ¢evrede gergeklestirilen kamu
yatirimlar1 ve uygulama imar planlarinin sagladigi diizenleyici kosullar araciligiyla
Sultanbeyli’de orta ve kiiglik dlgekte sermaye gruplari, likks konut projelerini, kuzey
mahallelerinde gergeklestirmektedir. Calismanin ele aldigi 2010-2020 yillart arasinda
hem Istanbul’un kuzeyine hem de Sultanbeyli’nin kuzeyine dogru hizli bir yapilasma ve
niifus artig1 goriilmektedir. Bu anlamda kentsel mekéan iizerinde belediye ve hiikiimetin
gerceklestirdigi planlamalar veya diizenlemeler, sermaye yatirimlarini ¢ekmek amaci
tasimaktadir. Kagak bir yapilasma olarak kurulan Sultanbeyli’nin miilkiyet sorunlarini
asma ¢abalariyla sermaye yatirimlarini ¢ekme hedefi, belediyenin diizenlemelerinde,
2019 yilinda agilan Miilkiyet Ofisi ve imar konusunda Sultanbeyli’ye 6zel ¢ikarilan iki
yasada (kentsel yenileme, kentsel doniistim, 2B ile ilgili) goriilebilmektedir. Sultanbeyli
Belediyesi’ne 6zel bu iki durum, siirecin sistematik hale getirilmesinin ilk drnegini tegkil
etmesi acisindan Onem arz etmektedir. Sermaye yatirimlarinin ilgeye girebilmesini
kolaylastirict bu etkenler, baglant1 yollar1 disinda sermayenin ilgedeki hareket yoniiniin
belirlenmesinde énemli olmustur. istanbul’da bir zamanlar sadece yoksul kesimlerin
tercih ettigi Sultanbeyli ilgesinin, 2010 yilindan sonra sermaye gruplarini kendine
cekerek, liiks konut {iretimlerinin gergeklestigi mahallelere ev sahipligi yaptig

gorilmektedir.

Calismanin sahasini olusturan ilgenin kuzeyinde yer alan Adil Mahallesi ve
Battalgazi Mahallesi, TEM Otoyolu ve {iiglincti koprii Pagakdy baglant1 yolu arasinda
kalan bolgede yer almaktadir. Ilge niifusunun, yapilasmasinin ve liikks konut projelerinin
kuzeyde yer alan bu mahallelerde yogunlasmasi tesadiifi olarak ger¢eklesmemektedir.

Sermaye, ikinci ¢evrime aktarilan yapili cevre liretiminin gerceklestigi bir alanda hareket
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etmektedir. Sermaye gruplari, lilks konut insaatlarini Sultanbeyli’de, 10 yillik siire
zarfinda, Adil Mahallesi ve Battalgazi Mahallesi gibi TEM Otoyolu’nun kuzeyinde,
ticlincii koprii baglanti yoluna komsu olan mahallelerde gerceklestirmektedir. Bu
mabhallelerin yapilasmay1 ve sermaye gruplarini kendilerine ¢ekmesinin bir diger 6nemli
belirleyici unsuru ise, 2008 yilinda kuzey mahalleleri i¢in diizenlenen uygulama imar
plan1 ve sonrasinda ¢ikarilan iki 6zel yasadir. Bu plan ve yasalar dogrultusunda tapu
sorunlarinin kismen ¢6ziildiigii mahalleler, yapilasmaya agilmis ve sermayenin yeni rant
alanlarini olusturmustur. Giineyde yer alan Mehmet Akif Mahallesi’nde ise miilkiyete
iliskin sikintili siire¢ nedeniyle sermayenin kendini giivende hissetmedigi ve bu
mahallede yatirimlarini gerceklestiremedigi goriilmiistiir. Bu mahalle, on yillik siirecte
mekansal anlamda eski yapilasma 6zelligini korumakla beraber, gelen Suriyelilerin
kendine yer edinerek mekansal pratikleriyle dondstirdiigi bir yer haline
gelmistir. Boylelikle sermaye, tapusu olmayan, dogal afetlere daha acik, ¢esitli risklerin
oldugu bolgeleri tercih etmezken tapu anlaminda daha az sikintili ve kamunun
diizenleyici faaliyetlerini en fazla hissettigi alanlara yonelerek toprakta yaratilan rant

degerinden faydalanmaktadir.

Kuzeyde yer alan mahallelerde kamusal alanlarin artmasi, miilkiyete iliskin
sorunlarin asilmasi, ulasim ve altyapt diizenlemelerinin ger¢eklesmesi, sermaye
gruplarinin mahalleyi kar magh diizenlemesini kolaylastirmistir. Mahallede bulunan
gecekondu ve miistakil evlerin liiks konutlara yaklasmasiyla mahalle sakinlerinin; asfalt,
1siklandirma, hastane, okul, kaldirim ve otobiis duragi gibi birtakim hizmetlere
erisebildikleri goriilmiistiir. Ancak mahallede eksiklik olarak ortaya ¢ikan kamusal
alanlarin yetersizligi, park alanlari, spor tesisleri, sosyallesme alanlari ve pazar alanlarinin
uzak olusu gibi yasanan mekanda ortaklagan ihtiya¢ alanlarmin olusturulmadigi veya
kapasitesinin yeterli gelmedigi ifade edilmektedir. Bu durumda gergeklesen yapili cevre
tiretiminde mahalle sakinlerinin ihtiyag ve taleplerinin goz 6niinde bulundurulmadig: bir
mekansal degisim yasanmaktadir. Sermayenin karlilig1 dogrultusunda gerceklesen bu
yapili ¢evre iliretiminde mahalle sakinleri gergeklesen degisimlerden asgari diizeyde

faydalanabilmektedir.

Miilkiyete iliskin sorunsuz yapisi nedeniyle Battalgazi Mahallesi’nden daha 6nce
yapilagsmasi baglayan Adil Mahallesi’nde, liiks sitelerin konumlandigi bolge, ger¢eklesen

meydan ve ¢evre diizenlemeleriyle tamamen mahalleden ve Sultanbeyli’den ayr1 ve farkli

157



bir gorlinlime sahiptir. Yapilasmasiyla farklilik gosteren mahallede miiteahhit ve sermaye
gruplartyla kurulan ortaklik 6n plana c¢ikarilarak miiteahhit ve sermaye gruplarinin,

mahalle sakinlerini sosyal yardim anlaminda destekledikleri goriilmektedir.

Battalgazi Mahallesi, hastanenin gelmesiyle arazide yaratilan deger tizerinden bir
degisim yasamaktadir. Hizla artan konut yapilasmasiyla kiiciik ve biyiik Olcekli
miiteahhitlerin girdigi bir alana doniismiistiir. Ozellikle yeni devlet hastane cevresinde
on yil once kisilerin kullannm degeri amaciyla kagak, plansiz ve sagliksiz olarak
gerceklestirdikleri gecekondularin yapili ¢evre tiretiminde artan deger ile birlikte kiigiik
ticaret merkezlerine doniistiiriilerek kar elde edildigi goriilmektedir. Burada gergeklesen
degisime bakildiginda gecmiste sagliksiz insa edilen konutlarin toprakta artan rant
degeriyle birlikte degisim degeri lizerinden degerlendirildigi goriilmektedir. Ancak bu
sagliksiz ve plansiz yapilarin islerlik kazanmasi yeni riskli bolgeler olugsmasinin da
zeminini hazirlamaktadir. Mahalle sakinlerinden tapu sorunu olmayan ve 2B’den
yararlanan kisiler yaratilan ranttan pay veya miilk edinebilirken tapu sorunu olan kisiler

ise yerinden yurdundan edinme korkusuyla gelecek belirsizligi igerisindedir.

Sultanbeyli’de on yillik siire¢, ayn1 mahallede liiks siteleri ve gecekondu
bolgelerini bir araya getirmistir. Zenginligin ve yoksullugun ayn1 mahallede hatta ayni
sokakta birbirinden keskin bir sekilde ayrilarak yan yana konumlandigi goriilmektedir.
Mahallelerde gecekondularin insa edilmesi, enformel iligki aglariyla elde edilen arsa alim
stirecleri, bu stireglerdeki usulsiizliiklere “arazi mafyas1” seklinde tanimlanan iligkilerin
eklemlenmesi gibi siiregler yasanmistir. Son olarak yerel yonetimlerin kentsel mekan
tizerinde yetkilerinin gii¢clendirilmesi ve sermaye yatirimlarinin kentsel mekanin degisim
degerinin 6n plana ¢ikarildig1 bir {iretim siireci gergeklesmektedir. Kuzey mahallerinde
gerceklesen yapili ¢evre liretimi, sermayenin kar amaclh rant elde edebilecegi sekilde
diizenlenmektedir. Bu sekilde 2020 yilinda ilgenin kuzey mahallelerinde parga parca
yapilarin bir arada konumlandigi bir yapilasma goriilmektedir. Bu yapilarin yan yana
olmas1 ve sermayenin kuzey ve giiney olmak {izere il¢ede yer segmesi; kentsel ¢eliskileri,
simifsal ayrimlari, mekansal ayrigmalar1 ve esitsizlikleri goriinlir kilmaktadir. Ancak
kapitalist birikim siirecinde yapili ¢evre iiretiminde gergeklesen rant degerinden pay alan
ve alamayan eski yapilagsmalarin oldugu Mehmet Akif Mahallesi ve kuzeyde yer alan ¢ok
katmanli yerlesimlerin goriildiigli Battalgazi ve Adil Mahallesi’nde mahalle sakinleri, bu

mekansal degisim ve doniistimleri olumlu bir “gelisme” olarak degerlendirerek ortak bir
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tavir olusturmaktadirlar. Gelisim olarak degerlendirilen bu degisimler sonucu kentsel
arazi; miilk edinebilme, yaratilan ranttan deger elde edebilme ve zenginlesme araci olarak
gorilmektedir. Boylelikle sermayenin mekani diizenlerken kisilerin ¢catisma alanlarini da

uzlagma alanina ¢evirdigi goriilmektedir.

Calismanin sonucunda, kuzey mahallelerinde ger¢eklesen yapili gevre iiretiminin
sermayenin kar1 dogrultusunda diizenlendigi ve mekanda yasayan kisilerin talep ve
ihtiyaclarinin goz ardi edildigi goriilmiistiir. Sultanbeyli’de miilkiyet sorununun tamamen
¢oziilmesi, beklenen kentsel donilisiim projeleri, metro ve iliniversite gibi yapili ¢evre
bilesenlerinde gerceklesecek degisiklikler, biiyiik sermaye gruplarimi hedefleyerek,
ilgenin ciddi bir doniisiim gecirecegine isaret etmektedir. Ilerleyen yillarda gergeklesecek
degisimiyle mekansal celigkilerin artacagi on goriilebilmektedir. Bu nedenle
Sultanbeyli’nin cografi zelliklerini ve dogasini koruyarak mekanin kullanim degerinin
on plana cikarildigi toplumun ihtiyaglarinin g6z Oniinde bulunduruldugu yasam

mekanlari olusturulabilen bir kentlesme modeli gergeklestirilmesi gerekli goriilmektedir.
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EK 1: Goriisme Sorulari

. Demografik Bilgiler

1. Yas

2. Cinsiyet

3. Dogum yeri

4. Egitim

5. Calistyor musunuz? Ne i§ yaptyorsunuz?

6. Aylik geliriniz ortalama ne kadar?

7. Nerede oturuyorsunuz? Hangi mahalle?

I1. Mahalle Hakkinda

8. Sultanbeyli’de kag¢ yildir ikamet ediyorsunuz?

9. Son on yilda mahallenize neler yapildi? Mekanlar nasil degisti?

10. Son on yilda mahallenize kimler geldi? Kimler gitti? Toplumsal iliskiler degisti mi?

11. Bu degisimler hakkinda ne diislinliyorsunuz? Mahallenizi nasil etkiledi?

12. Mahallenizde en ¢ok hangi yerleri kullantyorsunuz? Nerelere gidiyorsunuz?

13. Sultanbeyli’nin Giiney mahalleleri/Kuzey mahalleleri hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

I11. Sultanbeyli Hakkinda

14. Sultanbeyli nasil bir yerdi? Kimler yasiyordu? Geldiginiz zaman ve bu zaman arasi
farkliliklardan bahsedebilir misiniz?

15. Sultanbeyli’de son on yilda neler degisti? Nasil? Ne tiir ingaat ve yatirimlar
gerceklesti? Bu yatirnmlar hakkinda ne diistiniiyorsunuz?

16. Sultanbeyli’nin sizce en biiyilik (mekansal / toplumsal) degisimi hangisi? Neden?

17. Sultanbeyli’de biiyiik yatirim alanlar1 sizce hangi bolgeler?

18. Sultanbeyli’de kamunun ve 0Ozel sektoriin  yaptigi  yatirimlart  nasil
degerlendiriyorsunuz?

19. Sultanbeyli’deki sizce yetersiz olan eksik olan mekanlar, alanlar neler?

20. Sultanbeyli’yi ve mahallenizi gelecekte, 6rnegin on y1l sonra nasil goriiyorsunuz?



