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OZET

SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI’NIN ASKERI STRATEJISI

Onur DIRIK

Tarih Ana Bilim Dali

Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitisii, Agustos 2023

Danigman: Prof. Dr. Kemal YAKUT

Sakarya Meydan Muharebesi, uygulanan askeri strateji bakimindan istisnai 6zellikler gdsteren bir
harekattir. Bu muharebe sirasinda verilen “Hattin degil sathin savunulmasi” emri bu konuda en ¢ok érnek
gosterilen ve ilizerinde durulan husus olmustur. Bu emir ve onunla beraber uygulanan strateji zaman zaman,
o tarihe kadar goriilmemis “Hareketli” ve “Derinlikte” savunmaya drnek bir uygulama olarak anilmustir.
Hatta bu stratejinin modern savunma konseptlerini de etkiledigi belirtilerek giiniimiizde yaygin olarak
bilinen “oynak” veya “aktif” savunmanin bir 6nciisii oldugu sekilde tespitlere de rastlanilmaktadir. Sakarya
Meydan Muharebesi’nin dikkati ¢eken bir diger 6nemli yoni de Yunan ordusu geri bolge derinliginde icra
edilen harekat bakiminda gosterdigi zenginliktir. Bu uygulamalar ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki
yillarda batili askeri doktrinde “Derin Harekat” olarak da nitelendirilmektedir. Bdylece bu muharebenin
Ozgiin niteliginin kusku gotiirmez bir gerceklik oldugu anlasilmaktadir. Burada akla gelen ilk soru, “Bu
istisnai uygulamalarin hayata gecirilmesindeki temel etken veya etkenlerin neler olabilecegi?” sorusu

olmustur.

Bu etkenlerin, gerek Birinci Diinya Savagi’ndan elde edilen tecriibeler, gerek gelismeye ve
o6grenmeye acik son derece uyumlu bir komuta kademesinin mevcudiyeti ve gerekse, basta Mustafa Kemal
Pasa olmak {iizere, komuta kademesindeki komutanlarin istiin askeri niteliklerinden kaynaklandigi
anlagilmaktadir. Yunanlarin o donem i¢inde bulunduklar siyasi ve askeri ¢ikmazlar ile 6zellikle Birinci
Diinya Savasi’nin hemen sonrasindaki dénemde orduda yapilan doktrin gelistirme ¢alismalar1 da zafere
katki saglayan faktorler olmakla beraber, asil etkilerin dis nedenlerden degil, daha ¢ok i¢ nedenlerden

kaynaklandig1 anlagilmaktadir.

Anahtar Sozcik: Milli Mucadele, Sakarya Meydan Muharebesi, Askeri strateji, Savunma harekat,

Derinlikte Savunma.



ABSTRACT

MILITARY STRATEGY OF SAKARYA FIELD BATTLE

Onur DIRIK

Department of History
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Supervisor: Prof. Dr. Kemal YAKUT

Sakarya Field Battle constitutes a unique nature in the military history regarding the military strategy
applied within. The well-known order of the Commander-in Chief, as to "defend the surface, not the line"
given during this war has been the most exemplary and emphasized argument having been raised in this
regard. This order and the pertaining strategy implemented along with it, have often been referred to as an
exemplary application of "Mobile” and “Deep" defense, which had not been seen until that time in the
military literature. It has even been elevated to the allegation that this strategy has mainly influenced the
modern military defensive concepts, and it has played a role of precursor for the widely known
contemporary doctrines of "Flexible" or "Active" defense. Whatever as the case could be defined, that a
quite exceptional strategy was implemented in the Sakarya Field Battle remains as an unquestionable
reality. However, the defense in depth is not the only aspect of the battle doctrine that makes the difference.
Another unprecedented aspect of the Sakarya Field Battle is that the concept of deep operations in the Greek
Army rear area, which was later recalled as "Deep Operations" after the Second World War. As such, it is
concluded that the original character of this battle is an undoubted phenomena. The first question that comes
to mind at this point is, “What could be the main factor or factors paving the way for the implementation

of such exceptional practices?”

It is ultimately concluded that these factors are owing to the experiences derived from the First
World War, the existence of a highly competent commanding cadre, comprised of generals open to
development and learning, and finally the superior military qualities of the commanders, especially Mustafa
Kemal Pasha. Although the political and military impasses that the Greeks were strangled at that time as
well as the doctrinal developments occurred in the post-World War era were also among the factors
contributed to the victory. However, the main effects were not due to external reasons, but rather to internal

reasons.

Keywords: National Struggle, Sakarya Field Battle, Military strategy, Defense operations, Defense in
Depth.
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ONSOZ

Tiirk ordulari iistiin askeri nitelikleri ile tarih boyunca diinya harp literatiiriiniin geligiminde 6rnek
olmuslardir. Bu 6rnekler arasinda en ¢ok dikkat ¢ekenlerinden biri de Sakarya Meydan Muharebesi’dir. Bu
muharebe, Birinci Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda, biiylik giigliikler ile teskil edilen Tiirk ordusunun,
adeta kiillerinden dogarcasina kesin bir zafer kazanmasina ve bunu yaparken de zamanin sartlarina gore
son derece istisnai askeri doktrinleri uygulamasina sahne olmustur. Sakarya Meydan Muharebesi’ni
karakterize eden temel unsur, Baskomutan Mustafa Kemal Pasa tarafindan verilen tinli “Hatt: miidafaa
yoktur, sathi miidafaa vardw. O satih biitiin vatandw. Vatanmin her karis toprag vatandas kaniyla
sulanmadik¢a diismana terk olunamaz.” emridir. Bu emrin askerlik taktigi agisindan ne ifade ettigi
incelendiginde, uygulanan doktrin ile sevk ve idarenin, o donemin anlayisi icinde oldukga ayirt edici yonleri

oldugu goriilmektedir. bu direktif ve bununla baglantili “Muharebe Matematigi” uygulamalar zafere kesin

olarak etki eden bir faktor olarak dikkati cekmektedir.

Bu tarz farkli doktrin uygulamalarma giden siirecin nasil sekillenmis olabilecegi incelenmesi
gereken bir konudur. Bu nedenle, muharebeyi sevk ve idare eden kadronun 6nceki tecriibeleri, egitimi,
askeri kiltirl, o zaman ki Osmanli askeri doktrini, 6zellikle, Osmanli Devleti’nin son donemlerinde
bagvurdugu dis destekli askeri reform g¢aligmalari ve Birinci Diinya Savasi’nda Almanlar ile yapilan asker?
ittifakin bu gelismelere ne sekilde etki etmis olabilecegi hususlarinin arastirilmasi faydali goriilmistiir.
Gerek muharebe komuta kadrosunun gelisimi ve olusumu, gerekse Birinci Diinya Savasi sirasinda hem
Osmanli hem de Avrupa cephelerinde meydana gelen savunma uygulamalarinin detayli bir sekilde
incelenmesine gayret edilmigtir. Caligmada Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda yapilan uygulamalar ve
verilen emirler giin bazinda incelenerek komuta kademesinin sevk ve idare mantig1 konusunda sonuglara
ulasilmaya ¢alisilmis ve dzellikle, o donemlerde gecerli olan savunma doktrinleri ve askeri talimnameler
ile muharebelerin gelisimini detayl sekilde ortaya koyan askeri arsiv belgelerinde yer alan hususlar

mukayeseli olarak degerlendirmeye tabi tutulmustur.

Bu calismanin gelistirilmesi siirecinde tecriibeleriyle gerekli yonlendirmeleri saglayan tez
danigmanim Prof. Dr. Kemal Yakut’a tesekkiirlerimi sunarim. Ayrica basta Polatli, Tarihi Alanlar Tanitim
Merkezi (POTA) kurucusu ve 6zverili ¢alisan1 Em. Topgu Alb. Kadim Kog olmak tizere, Dr. Em. Kur. Alb.
Mehmet Canli ve Dr. Em. Kurmay Albay Ciineyt Kiismez’e de sagladiklar1 degerli destekten otiirii tesekkiir
ederim. Bunun yanisira, arsivlerin tasinmasi gibi hassas bir doneme isabet etmis olmasina ragmen ATASE
Harp Tarihi arsivlerindeki ¢aligmalarimda desteklerini esirgemeyen Dog. Dr. Em. Uls. Alb. Biilent Durgun ve

Hv. Ogrt. Alb. Biilent Sekercan’a da tesekkiirlerimi sunarim.

Tezin hazirlanmasi sirasinda gosterdikleri anlayis ve blylk fedakarlik ile yanimda olan aileme

sonsuz tesekkiirlerimi sunuyorum.



ETiK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama, analiz ve bilgilerin
sunumu olmak (izere tim asamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara uygun davrandigimi; bu ¢aligma
kapsaminda elde edilen tim veri ve bilgiler icin kaynak gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynakcada yer
verdigimi; bu ¢aligmanin Anadolu Universitesi tarafindan kullanilan “Bilimsel Intihal Tespit Program1’yla
tarandigin ve hicbir sekilde “intihal igermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla ilgili
yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tum ahlaki ve hukuki

sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.

Vi
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1. GIRIS
1.1. Kuramsal Cerceve

Harp tarihi, devletlerarasinda meydana gelen ¢atismalarin nedenlerini, taraflarin
milli ve askeri gii¢lerini, agirlikli olarak da harp i¢inde yapilan muharebeleri ve bunlarin
sonuglarini konu edinmektedir. Askeri tarih ise, harp tarihinden farkli olarak harp ve
muharebeleri askeri yonleri ile kapsayan bir incelemeyi amaclar.! Bu ¢alismanin amaci
Sakarya Meydan Muharebesi’ni, agirlikli olarak askeri yonleri ile incelemektir. Bir asker?
incelemenin ¢ temel unsuru oldugu sdylenebilir. Bunlar; teskilat ve personel, harp silah

ve techizati, planlama ve icra stirecleridir.

Bunlardan, teskilat ve personel, bir orduyu olusturan, harekete geciren ve ydneten
yap1 olup, karargah ve birlikleri kapsar.? Bir ordunun teskilatinin yeterli olabilmesi icin
oncelikle yukarida belirttigimiz bu unsurlarin dogru ve uyumlu bir sekilde olusturulmus

ve egitilmis olmalar1 gereklidir.

Ikinci unsur olan harp silah ve techizati ise diisman iizerinde yikic1 etkiler sagladigi
gibi ayn1 zamanda dost birlikleri de korur. Silah ve techizatin en ileri niteliklerde olmalar1
kendi basina yeterli degildir. Ayn1 zamanda bu silah ve techizatin birbiriyle uyumlu ve
stirdurdlebilir olmalar1 ve onlari kullanan personelin en iist diizeyde egitilmis olmalar1 da
gereklidir. Burada stirdiiriilebilirlikten kasit ilgili silah ve techizatin mithimmat ve yedek
par¢a ikmalinin siirekli olarak saglanabilmesi ve en yiksek etki ile siirekli galisabilir

durumda tutulabilmesidir.®

V. Marttin (2017). Birinci Diinya Savasi'nda Avrupa'daki Tiirk Cephelerinden Galigya-Romanya
Orneginde Savas Tarihi Uzerine Diisiinceler, Uluslararas Bilimsel Arastirmalar Dergisi, (1), s. 59-74.
2Karargahlar 30-40 personelden olusan Takim seviyesinden baglayarak Baskomutanlik seviyesine kadar
biitiin birliklerde bulunur ve birliklerin harekatini planlayarak yonetir. Onlar1 birbiriyle irtibatlandirir ve
sevk ve idareyi saglayan birlik komutanini destekler. Birlikler ise, komutanin liderliginde ve sevk ve
idaresinde diigmana nihai Gstiinliik saglamak iizere gerekli destek faaliyetlerini icra eder ve manevralari
yapar. Birlikler ii¢ temel kategoride toplanir. Birinci kademe muharip birliklerdir. ikinci ve iigiincii
kademeler ise Muharebe Destek ve Muharebe Hizmet Destek birlikleri kategorileridir. Muharip birlikler
(1921 y1ili kosullarinda) Piyade ve Siivari gibi manevra birliklerinden olusur. Muharebe Destek birlikleri
olan Topgu, Istihkdm, Istihbarat, Muhabere, Ulastirma, Havacilik gibi unsurlar ise manevra birliklerini
destekler. Muharebe Hizmet Destek birliklerinin goérevi ise diger tiim birliklerin harekat: siirdlirmeleri igin
gerekli tiim kaynaklari, yani, yiyecekten yakita kadar her sinif ikmal maddelerini saglamaktir.

3Birbiriyle uyumdan kasit ise ortak amaca hizmet edecek ve birlikte calisabilecek asgari standartlara sahip
olabilmeleridir. Ornegin bir kuvvet biinyesinde 15 kilometre menzilli toplar mevcutken bu toplarm atislari
ile ilgili bilgileri toplayacak ve aktaracak muhabere ve gozetleme techizatinin 15 kilometreden az bir
yeterlilige sahip olmasi amaca hizmet etmez.



Uciincii ve son faktor olan planlama ve icra siirecleri ise, gerek personelin egitimi
ve disiplin/moralinin saglanmasi, gerek harekatin ve lojistigin yonetilmesi icin gerekli
stire¢ ve islemlerdir. Harekat yonetim sirecleri, diisman, hava, arazi ve kendi
kuvvetleriyle ilgili bilgilerin toplanip degerlendirilmesi (yani istihbarat) ile baslayip
miiteakiben dost kuvvetlerin ve her iki tarafin niteliklerinin birlikte degerlendirilmesi
(yani durum muhakemesi) ile devam eder. Bunun neticesinde bir harekat plani

olusturulur, gerekli emirler birliklere iletilerek iletisim surdarGlur.

Askerlik mesleginin gelisimine bakildiginda, orta cagda askerlik ve savaglar
hanedanlarin tekelindedir. Atesli silahlar ya yoktur ya da ¢ok ilkel durumdadir. R6nesans
ve reform hareketleri ile baslayan sosyal sirecler zaman iginde geliserek Fransiz
Ihtilali’ne ve Ordu-Millet (profesyonel ordu) anlayisina giden yolu agmistir. Bu siirecle
paralel olarak gelisen teknoloji gerek birliklerin teskili gerekse seferber edilmeleri ve
yiginaklanmalar1 anlaminda 6nemli imkanlar saglamaya baglamistir. Bu dogrultuda;
taktik?, teorik, yonetimsel ve lojistik stirecler birlikte ve es zamanli gelismistir. Zamanla
bu savasan taraflarin menfaat ve hedeflerinin, mevcut ordu yapilari ve teknik imkanlar
kullanilarak en uygun sekilde nasil saglanabilecegi sorusunun cevaplandirilmasina
calisiimis ve bdylece “strateji” kavrami dogmustur.® Bu kavramin Napolyon tarafindan
uygulandigini, Prusyalilar tarafindan ise kavramsal diizeyde formiile edilerek

gelistirildigini sdyleyebiliriz.®

“Taktik, harp tecriibeleriyle konulmus kaidelere gore birliklerin muharebe meydaninda nasil muharebe
edeceklerini bildirir ve operatif seviyenin hazirladigi sartlardan faydalanir. Taktik seviyedeki asker?
Harekatin hedefi; muharebeleri kazanmaktir. Harbin siirekli unsurlarindan olan taktik eski Yunanca’da
diizenlenmis manasina gelen “taktos” kelimesinden tiiremistir. Bkz. N. U. Ucuzsatar (1986). Tarih Boyunca
Tiirk Harp Sanati Taktik ve Stratejisi. Ankara: Genelkurmay Basimevi, s. 28. Tumen/tugay ve daha alt
seviyedeki birlik ve unsurlari kapsar. Karakteri itibariyle tamamen askeridir. Bkz. i. H. TUimerdem (1941),
Tiirk Istiklal Harbi, Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Incelenmesi. Istanbul: Resimli Ay
Matbaasi, s.6 Kamus’u Osmani’de tabiye Ordu'nun harp meydaninda gerekli mevkilere gore yerlestirilmesi
seklinde tanimlanmustir. 19. yiizyilda taktik yiiksek ve alt seviyeli taktik olarak ayrima ugramistir. Biiytik
birliklerin uyguladiklar taktige biiyiik taktik kiigiik askeri kuruluslarin uyguladiklar taktiklere kiigiik taktik
denmistir. Daha sonra gelistirilen operatif harekat bir harp seviyesi gibi benimsenmis ve biiylik taktigin
yerini almistir. Bkz. Ucuzsatar, a.g.k., 1986, s. 28.

SM.T. Akad (2011). 20 Yiizyil Savaslari, istanbul: Kastas Yayinevi, s. 61.

bStrateji kelimesi eski Yunanca bir terim olan “Strategos” kelimesinden tiiremedir. Orduyu kullanma
anlaminda bir generalin savastaki hiiner ve sanatini ifade eder. 19. Yiizyilin basinda ise strateji yiiksek
rlitbeli subaylarin harbin kaynaklarini hazirlamasi ve asker? birlikleri gérevler dagitmasi seklinde aymi
anlagildi. Bkz. Ucuzsatar, a.g.k., 1995, s. 29. Strateji, bir kurumun ya da bireyin ulagmak istedigi kapsaml
bir goriis ile bu goriise ulagsmak icin belirlenmis olan amaglarin tamami ve bu amaglara ulagmak i¢in hangi
kaynaklar ve araglarin kullanilacagimin belirlenmesi olarak tanimlanmaktadir. Bkz. Jeremy Black (2021).
Diinya Tarihinde Askeri Strateji, istanbul: Timas Yaymlari, S. 14 Clausewitz'e gore strateji savagmak
amaciyla ¢atismanin kullanilmasidir. Ona gore strateji savasin operasyonel tarafi i¢in bir maksat ve hedef

2



Son tahlilde Napolyon’un nihayette yenilmis bir lider oldugunu o6zellikle
vurgulamak gerekir ki bu da bizi teskilat ve stratejinin kavramsallastirilmasinin 6nemine
gotiirtir. Dolayisiyla Napolyon’un bir askeri deha olarak tanimlanmasina ragmen, etkili
bir harp teskilati gelistirmek ve bu teskilatlar (karargahlar) {izerinden gerekli stratejik
fayda-mahzur degerlendirmelerini yaparak nihai sonuca ulasmaktaki yetersizligi son
tahlilde tespit edilebilmektedir. Bu hususlar1 ger¢ek anlamda saglayabilen taraf Prusya
tarafi olmus ve bunu 1866 Sadowa ve 1870 Sedan Muharebelerindeki galibiyetleriyle de

teyit etmistir.”

Tiirk tarafina baktigimizda, askerlik Tiirk milletinin biinyesinde biitiinlestigi bir
kavramdir. Oyle ki Tiirkler harp alaninda kendine 6zgii bir ekol olmustur. Yaklasik 200
yildan beri siirekli gerileyen Osmanli Devleti girdigi savaslarin ¢ogunda yenilgiler
almaya baglayan askeri giiciinii tahkim ve 1slah etmek i¢in 1srarh girisimlerde bulunmus
ve bu siregte askeri eksikliklerini gidermek ydnunde samimi gayretler sarf etmistir.
Ozellikle egitime gereken dnemin verilmedigi sdylemek haksizlik olur. Bu gayretlerin en
goriinen unsurlart yabanci askeri heyet ve uzmanlardan alinan desteklerdir. YUrdtilen
caligmalarin en belirgini Goltz Pasa tarafindan sergilenmistir. Goltz Pasa’nin, diger amag
ve saikleri bir yana, Tirk Ordusu’na yaptig1 katki tartisilmaz bir niteliktedir. Goltz
ekoliinden gelen subaylar Birinci Diinya Savas1 ve Istiklal Savasi’n1 yoneten kadrodur.®
Buna mukabil, Osmanli ordusu Istiklal Savasi’na kadar, 1897 Osmanli-Yunan Savast,
Canakkale Muharebeleri ve Kut’iil Amare muharebeleri haricinde net bir askeri basari
saglayamamigtir. Fakat bu basarilar1 da saglayabilmistir. Demek ki yapisal olarak bazi
seyler mevcut olmakla beraber tam degildir. 1856 Kirim Savasi, 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasi, 1912-1913 Balkan Savaslar1 ve 1914-1918 Birinci Diinya Savasi gibi 6nemli
donemeglerde elde edilen bazi taktik basarilara ragmen genel anlamda yenilgiler

onlenememistir. Bu anlamda Osmanli Devleti’nin sadece profesyonel bir ordunun

belirlenmelidir. Hedef ise planlamanin ana noktasidir ve strateji hedefe ulagabilmek igin yapilmasi
gerekenleri ortaya ¢ikarir. Henry Jomini'ye gére ise strateji harita iistiinde savagma sanati olup, lojistik
kaynaklarin yonetilmesini birliklerin harekat bolgesine getirilmesini inceler. 20 yiizy1l diisliniirlerinden
Lidell Hart ise stratejiyi her seyden dnce ekonomik kaynagin ve savas giicilinii olusturacak asker kaynaginin
hesaplanmasi ve elde bulundurulmas: olarak tanimlamistir. Tiirk Dil kurumu Web sayfasinda strateji
onceden belirlenen bir amaca ulagmak i¢in tutulan yol ve Bir ulusun veya uluslar toplulugunun barista ve
savasta benimsenen politikalara en fazla destegi vermek amaciyla politik ekonomik psikolojik ve asker?
gii¢leri bir arada kullanma bilim ve sanati olarak tanimlanmaktadir. Bkz. Bayir, F. (2014). Strateji Ustast
Atatlrk. Istanbul: Kaynak Yaynlari, s. 25.

"Akad, a.g.k., s. 61.

80. Tiftikgi (2012). Osmanli'dan Giiniimiize Ordunun Evrimi, Ankara: Ceylan Yaymcilik, s. 30.
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teskilatlanmas1 noktasinda bile Avrupa’nin yaklasik 70 yil gerisinde oldugu
goriilmektedir. Silah, techizat alaninda goriilen olumlu bilesenleri de hesaba kattigimizda
Osmanli ordusunun ulastig1 en ileri seviyede dahi ¢aginin hald yaklasik 35 sene kadar

gerisinde oldugu goriilmektedir.

Daha sonra adeta kiillerinden dogan bir ordu 1920-1922 yillar1 arasinda yeniden
canlanarak 6nemli taktik ve stratejik galibiyetler elde etmistir. Bu sonuca ulasilmasinda;
gecmisteki 1slah ¢alismalari, savaslarda kazanilan tecriibeler, egitim sistemi, doktrin®,
organizasyon, liderlik ve asker? deha gibi faktorlerin hangisi daha agir basmaktadir?
Yoksa hepsinin bir toplam etkisi mi s6z konusudur? Bu muharebe sirasinda uygulanan
istisnai askerT taktikler ile sevk ve idare sekli hangi faktorlerin etkisiyle gelistirilmistir?
Sakarya Meydan Muharebesi’ndeki askeri uygulamalar 1g1ginda bu tezin cevaplamay1

amagcladigi temel soru bu noktalarda yatmaktadir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin incelenmesinde Osmanli Devleti déneminde
askerlik alaninda ne gibi gelismelerin yasandigi, Birinci Dlinya Savasi’nda nelerin
ogrenildigi ve bunlarm Istiklal Savasi askeri kadro ve konseptlerinin olusumuna ne
sekilde tesir ettiginin incelenmesi gerekir. Bu da Avrupa ve Osmanli askeri reform
sireclerinin incelememize dahil edilmesini gerekli kilmaktaydi. Ote yandan Birinci
Diinya Savasi siiphesiz ¢ok Onemli bir egitim firsatt sunmustur. Sakarya Meydan
Muharebesi’ndeki lider kadronun hemen biitiiniiyle Birinci Diinya Savasi’nda da mevcut

oldugu goriilmektedir.
1.2. Konunun Onemi, Temel Sorular ve izlenen Yontem*°

Uzunca bir yenilgiler serisinden sonra son derece istisnai askeri uygulamalarin
goriildiigii ve kesin bir zaferle taglanan Sakarya Meydan Muharebesi, bir kahramanlik
hikayesi olmasmnin Gtesinde veya askeri yonleri bakimindan bir kurmay analizine tabi

tutulmus degildir. Muharebe sirasinda verilen “Hattin degil sathin savunulmas1” emri ile

®Doktrin uygulamasi kabul edilmis ve onaylanmis harp ile ilgili fikirler toplulugudur. Teoriler incelenip
degerlendirildikten sonra doktrin haline gelebilir. Bunlar daha sonra harbin standart usulleri ve esaslar1
olarak talimnameler yonergeler kadro kurulus kitaplar1 ve egitim sirkiileri halinde yaymlanir ve
degiskendirler. Bkz. N. U. Ucuzsatar (1995). Klasik Turk Harplerinin Milli Micadele'ye Tesirleri. istanbul:
Turkiye Stratejik Arastirmalar Merkezi Yayinlari, s. 33.

9Bu kusagin kendilerinden dncekilerden radikal derecede farkli nitelikler gosterdigi aciktir. Bu kusak
onemli i¢ doniisiim siireci olan 1908 devriminin de itici giicii ve yoneticisi olmugtur. Bkz. Z. Tirkmen
(2009). II. Mesrutiyet Déneminde (1908 - 1918) Osmanl: Ordusunda Ordu - Siyaset Iliskileri, 12. Askeri
Tarih Sempozyumu Bildirileri-11, Sunulmayan Bildiriler, Kurulusundan Giiniimiize Tiirk Ordusu (20-22
May1s 2009- Istanbul: Genelkurmay ATASE Yaynlari.
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ne kast edildigi dahi tam olarak irdelenmemis oldugu disiiniilebilir. Bu muharebe
yalnizca Bagkomutanin dehasina, Tiirk askerinin kahramanligina veya hatta Yunan
ordusunun yetersizligine de baglanabilmektedir. Halbuki bir savasta kazanilan zaferin;
ordunun yapisi, egitimi, techizati, liderligi ve konsepti ile stratejik baglami gibi unsurlarin
biitiinlesik etkilerinin bir sonucu olabilecegi aciktir. Ayrica Sakarya’da uygulanan
savunmanin teorik niteligi konusunda da bazi genel gecer degerlendirmeler oldugu

gorulmektedir.

Esasen iki temel savunma sekli mevcuttur. Bunlar “mevzi savunmasi” ve “oynak
Savunmadir.”*! Fakat unutulmamalidir ki bunlar bugiiniin tanimlaridir. Yani o yillarda
sadece mevzi savunmasi adiyla bilinen tek bir savunma anlayisi mevcuttur. oynak veya
aktif savunma olarak adlandirilan savunma harekat sekilleri daha sonra ikinci Diinya
Savagsi sirasinda ve sonrasinda gelisecektir. Sakarya’da uygulanan hareketli nitelikteki
savunmanin, bazen giiniimiizde kullanilan “oynak savunma” anlayisiyla karistirilabildigi

dahi gorilmektedir.

Sonugta ismi ne olursa olsun, Sakarya’da uygulanan savunmanin en temel istisnai
yoni son derece hareketli ve derinligi kullanan 6zgiin niteliginde yatmaktadir. Acaba bu
0zgiin uygulamalar1 hayata gegiren kadro nasil egitilmis, daha dnce neleri tecriibe etmis
ve hangi degerlendirmeleri yapmist1? Bu derece riskli bir ortamda bu derece istisnai ve
yeni bir uygulamay1 yapan kadro acaba nasil yetismisti? Acaba son donem Osmanli askeri
egitim ve doktrin yazininda bu tarz bir “oynak, aktif veya miteharrik savunma”
uygulamasini 6greten veya giindeme getiren bir doktrin gelisimi mevcut mudur? Bu
uygulama Osmanli komutanlarinca daha 6nce baska bir yerde denenmis midir?
Sakarya’daki komuta kadrosu bdyle bir uygulamanin farkli herhangi bir muharebede
uygulandigini bilmekte midirler? Yoksa her sey arazinin belirli sartlar1 dikte ettirmesine

veya dar bir komuta heyetinin degerlendirmelerine mi tekabiil etmektedir?

Bu hususlarin aydinliga kavusturulmasi i¢in, muharebeyi yoneten kadronun egitim
gecmisi, stratejik gortisleri, siyasi ve asker? durumsal farkindalik dereceleri ve asker?
tecriibelerinin dikkate alinmas1 gerekmektedir. Bu kadronun tiim egitim gegmisinin adeta

bir yansimasi niteliginde olan Osmanli askeri reformlar1 ve egitim sisteminin

HUKKT 100-5 Kara Kuvvetleri Harekat Talimnamesi, Kara Kuvvetleri Komutanlig1 Yayinlari, Ankara,
2022, s. 6-8



gelistirilmesi siireglerinin incelenerek konumuz baglamina olabilecek etkilerinin dikkate
alinmasi gerekmektedir. Ozellikle Birinci Diinya Savasi’ndaki muharebelerin basar1 veya
basarisizliklarinin altindaki sebeplerin ve Milli Muicadele sirasinda yapilan asker?

calismalarin da hesaba katilmalar1 gerekir.

Yukaridaki agiklamalarin bileskesi baglaminda, bu tez ile cevaplandirilmasi

amaglanan temel sorular sunlardir;

e Osmanli ordusunun reform sdrecinin Sakarya Meydan Muharebesi’nde

sergilenen askeri performansa olasi etkileri nelerdir?

e Ozellikle o dénemler yogun sekilde benimsenen Alman askeri egitim ekolii ve
Alman etkisindeki askeri doktrinin Sakarya’da uygulanan 6zgiin savunma anlayisinin

gelisimine etkisi olmus mudur?

e Birinci Diinya Savasi’nda elde edilen tecriibelerin bu muharebede sergilenen

genel performans ilizerinde bir etkisi var midir?

e Muharebeyi yoneten lider kadronun c¢agdas harp anlayis ve doktrinlerine
hakimiyet ve farkindalik durumlar1 ve Sakarya Meydan Muharebesi’ne olan yansimalari

neler olabilir?

e Sakarya Meydan Muharebesi’nde uygulanan istisnai savunma tekniklerinin
sergilendigi onceki ornekler mevcut mudur? Mevcut ise nasil bir ¢ikarim ve mukayese

yapilabilir?
e Sakarya Meydan Muharebesi’nin 6zgiin asker anlami tam olarak nedir?
1.3. Kaynaklarm Degerlendirilmesi

Yukaridaki hususlart aydinlatabilmek agisindan dncelikle modern ¢agda strateji ve
harp kavrami ile askeri sistemlerin geligsimi incelenerek bunlarin Osmanli ordusuna ne
sekilde adapte edildigi ortaya konulmaya ¢alisilmistir. Bu agidan Mustafa Kemal Pasa ve
yakin silah arkadaslarinin da bulundugu yeni yetisen subay neslinin yetistigi ortam da

incelenmistir.

Calismanin dogrudan Sakarya Meydan Muharebesi’nin icrasi ile ilgili boluminde
ise; askeri uzmanlar, tarihgiler ve bizzat olayin iginde bulunan kisilerin hatirati ile asker?

arsiv belgeleri incelenmistir.



Sakarya Meydan Muharebesi ile ilgili bu tarihe kadar yazilan eserler incelendiginde
bunlarin {i¢ grup altinda toplanabilecegi anlasilmaktadir. Bu kaynaklara iligkin 6zet bir

yazin incelemesi asagida sunulmustur;

Genel Kurmay Baskanligit ATASE yaymlari:*2 Bu yaymlarda Sakarya Meydan
Muharebesi’nin dncesi ve sirasindaki tim askeri hareketler, kismen ilgili muhaberat1 ile
birlikte, birlik/giin bazinda detayli olarak anlatilmaktadir. Bu yaymlar muharebeleri
neredeyse saat bazinda ve tabur/boliik seviyesinde incelediginden asir1 detayli bir
kronoloji sunmaktadir. Bu durumda aragtirmacinin ¢ok fazla detay icinde kaybolmasi ve
degerlendirme biitiinliigiiniin kaybedilebilmesi riski mevcuttur. Buna mukabil, gerek
askeri bir konunun askeri uzman bir kurum tarafindan incelenmesi, gerekse bunun
belgelere dayali olarak yapilmasi bakimindan bu kaynaklarin esas kaynak olarak
degerlendirilmesinin dogru olacagi disiiniilmektedir. Bu ¢alismada bu kaynaklara,
ozellikle gilinlik bazda hangi birligin nasil bir hareket sergilediginin anlagilmasi
bakimindan temel “teknik” miiracaat dokiimani olarak 6nemle basvurulmustur. Buna
mukabil muharebe stratejisinin biitiinsel olarak incelenmesi kapsaminda diger muhtelif

kaynaklara da miiracaat edilmesi faydali goriilmiistiir.

Konuya iliskin c¢esitli sivil kokenli yazar ve aragtirmacilar tarafindan yazilan
kitaplar:*®* S6z konusu eserlerden 6zellikle Alptekin Miiderrisoglu tarafindan yazilan
eserin askeri yonlere agirlik vermekle beraber, doktrinlerle mukayeseli olarak bir askeri
analizi icermedigi goriilmektedir. Buna mukabil s6z konusu eser teskilat ve harp
hazirliklar1 noktasinda bazi 6nemli noktalara temas etmektedir. ibrahim Artug ve Selim
Erdogan tarafindan yazilan diger eserler ise genellikle muharebelerin gidisati hakkinda
ikincil kaynaklara dayanarak bilgiler vermektedir. Buna mukabil sivil yazarlar tarafindan
yazilan bu kitaplarin teknik asker bir analizi ne amagladigi ne de bunu sergiledigi

gorilmektedir. Arastirmaci Selim Erdogan makalelerinde genel olarak “Sakarya Meydan

2Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiit Daire Baskanligi [ATASE] (1995a). Tiirk Istiklal Harbi, 2.
Cilt, 5. Kisum 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesinden Onceki Olaylar ve Mevzi Ilerisindeki Harekat
(25 Temmuz-22 Agustos 1922), Ankara: Gnkur. Basimevi; ATASE (1995b). Tiirk Istiklal Harbi, 2. Cilt, 5.
Kisim 2. Kitap (Sakarya Meydan Muharebesi) Ankara: Gnkur. Basimevi.

BA. Miiderrisoglu (2018). Sakarya (1 ve 2. Cilt). Istanbul: Bilgi Yaynlari; A. Miiderrisoglu (2004).
Yunan'in Ankara’ya Yaklastugi Giinler. Istanbul: Kastas Yaymlari; A. Miiderrisoglu (2017). Sakarya 2:
Ankara Onlerinde Uzun Savasma. Istanbul: Denizbank Yaymlari; 1. Artug, (1985). Sakarya Meydan
Muharebesi: Biyik Dénemeg. Istanbul: Kastas Yaymlari; C. A. Kansu, (1970). Sakarya Meydan Savasi.
Ankara: Bilgi Yaymevi; S. Erdogan, (2021). Sakarya, Tirk Bitti Demeden Bitmez. Istanbul: Kronik
Yaymevi.



Mubharebesi pek ¢ok nedenden 6tiirii yakin tarihimizin ayrintilari en az bilinen harp tarihi
olayidir. Genelkurmay Harp Tarihi Baskanligi disinda yine Tiirk Silahli Kuvvetleri
kokenli bazi harp tarihi ¢alisan isimler, Sakarya Meydan Muharebesi lizerine eserler
kaleme almis ve birliklere iligkin ayrintilar vermisse de sonug, muharebelerin genel
gergevesini ¢izmekle siirli kalmistir.” ifadesini kullanmaktadir. Bununla beraber, Selim
Erdogan tarafindan 6zellikle topografik ve jeolojik bir bakis a¢isiyla yazilan eserde bir
askeri strateji analizinin zaten amaglanmadig1 ve altyapi ve yaklagim itibariyla da zaten
amaglanamayacag1 degerlendirilmektedir. Ote yandan yazarin esas uzmanlk alani
“Jeoloji” ana bilim dal1 olup eserlerinde Jeoloji ile AskerT Cografya veya Harp Cografyasi
alanlarindaki etkilesimlerin de konu edildigi goriilmektedir. Buna mukabil, Asker?
Cografya jeoloji veya topografya ile sinirlandirilamayacak derecede kapsamlidir. Zira
asker? cografya, ulusal ve uluslararasi hedef, siyasa ve politika tiretilmesinde katki
saglayan askeri unsurlar {izerinde etkili fiziki ve beseri cografya kosullarinin insan-
mekan-zaman stizgecinden gegirilerek askeri doktrin ve analiz gelistirmeye yarayan bilim
alt dali olarak tanimlanmaktadir.** Bu acidan jeoloji, askeri cografyanin, beseri, fiziki gibi
ana dallarindan ziyade ancak bir tali dali olarak degerlendirilebilir ve bir harbin cereyan
ettigi cografi sartlar1 agiklamakta son derece sinirl, hatta etkisiz kalabilir. Ciinkii ordular
her yerde savasir. Topragin killi veya Kiregli olmasi veya egimin derecesi, yalniz basina,
ordularin savagmasi konusundaki belirleyici unsurlardan degildir. Sonugta s6z konusu
yazar: bu muharebenin “genel cergevesi disinda” fazlaca incelenmedigini ve bu nedenle
“az bilinen bir muharebe” oldugunu 6ne siirmektedir.®> Bununla beraber bu konuda gerek
Genelkurmay Bagkanlig1 tarafindan gerekse birgok baska yazar tarafindan bir¢ok
kapsamli yayin mevcuttur. Ozellikle Genelkurmay Harp Tarihi Dairesi yaymlarmin sdz
konusu muharebe giin giin detayl1 olarak belgelere dayali bir sekilde ortaya konulmustur.
Ustelik bu eserlerde konunun, jeoloji ve topografyanin da 6tesinde, biitiinsel askeri
cografya ve harekat bolge etiidii boyutu da ihmal edilmemistir. Ote yandan konuyla ilgili
bircok tez de mevcut olup, Ustelik bu tezler muharebenin belli bolim ve yoénlerine
odaklanacak derecede detaya yoneliktir. Bu ¢alismada da bu paralelde “muharebelerin
genel gercevesi” disinda kalan, taktik ve kavram konularinda somut analiz yapmak

maksadina yoneliktir. Ayrica Alptekin Miiderrisoglu ve asker kokenli arastirmact Naim

14K, Kapan, & E. O. Kuscu, (2021). Kavramsal ve Tarihsel A¢idan Askeri Cografya: Cografya Mi?
Jeopolitik. Tirk Cografya Dergisi, 78, S. 145-154. doi:10.17211/tcd.1006406 (Erisim tarihi: 01.03.2023).
15 https://www.altayli.net/sakarya-meydan-muharebesi-saha-arastirmalari.html_(Erisim tarihi: 01.03.2023).
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Babiiroglu tarafindan yazilan eserlerin muharebelerin cereyan tarzini stratejik ve askeri
kavramsal cerceve icinde ele alan eserler oldugu gériilmektedir.’® Ayrica bu kapsamda
ayrintili saha caligmalar1 da yapilmaktadir. Bu ¢alismada, s6z konusu yazar tarafindan
s0zU edilen “saha tarihg¢iligi” konusunda uzun zamandir en giincel ve siireklilik gosteren
calismalar1 yapan kurum olan Polatli Tarihi Alanlar Tanitim Merkezi (POTA) nin degerli
kurucusu, yoneticisi, saha tarih arastirmacisi ve yazar Em. Alb. Kadim Kog ile birlikte

yapilan saha ¢alismalarindan elde edilen gézlemlerden 6nemle istifade edilmistir.

Sakarya’da savasan asker ve komutanlarin hatiralarina baktigimizda ise, bunlardan
ozellikle lider kadro tarafindan yazilmis olan hatiralarn!’ muharebelerin her yéniine
iliskin son derece faydali hususlari aydinlattigi goriilmektedir. (Mustafa Kemal Atatirk,
Ismet Indnii, Ali Fuat Cebesoy, Kazim Karabekir, Fevzi Cakmak, Fahrettin Altay,
[zzeddin Calislar, Kazim Ozalp, Baki Vandemir, Asim Giindiiz, Rahmi Apak, Fahri
Belen, Cevdet Kerim Incedayr gibi) Buna mukabil bu eserlerdeki bilgi ve
degerlendirmelerin tezimizde amaglanan biitiinsellik i¢cinde degil, deginilen konuya gore
kismi baglamda ele alindigi goriilmektedir. Bu eserlerden tezimizde genis Ol¢iide
yararlanilmigtir. Bu kisilerin hatiralar1 muharebelerin taktik yonleri ve muhtelif emirlerin

tasidiklari taktik anlamin kavranilmasi bakimindan ¢ok onemli bilgiler igermektedir.

Sakarya’da savagmis olsun ya da olmasin Milli Miicadele’nin i¢inde bulunmus ve
onemli askeri degerlendirmeler yapan asker kokenli yazar'® olarak ozellikle, ismail Hakki
Tumerdem dikkati cekmektedir. Bu eserde istiklal Savasi'nmin geneline iliskin ayrintili

askerT tahliller yapildigi gorildiigiinden bu eserden de genis 6l¢iide faydalanilmustir.

16N Babiiroglu (2020). 22 Giin 22 Gece Sakarya: Mustafa Kemal Pasa 'nin Sakarya’'da En Sikintili Giinleri.
Istanbul: inkilap Kitabevi.

1"M. Seckin, (2004). Mustafa Kemal Atatiirk; Nutuk. istanbul: Toplumsal Déniisiim Yaynlari; S. Selek,
(2009). Ismet Inénii; Hatiralar. Ankara: Bilgi Yaymevi; 1. Inonii, (2014). Istiklal Savast ve Lozan. Ankara:
ATAM Yayinlari; A. F. Cebesoy, (2010). Milli Miicadele Hatiralar:. Istanbul: Temel Yaymlari; A. F.
Cebesoy, (2011). Bilinmeyen Hatiralar ve Kuvayi Milliye’nin I¢yiizii. istanbul: Temel Yaymlari; A. F.
Cebesoy, (2016). Sunf Arkadasim Atatiirk. istanbul: Temel Yaymlari; K. Karabekir, (2014). Istiklal
Harbimiz. {stanbul: Yap1 Kredi Yayinlar1 Hatemi, N. (2010). Maresal Fevzi Cakmak ve Giinliikleri Cilt -1.
Yap1 Kredi Yaymlari; B. Vandemir, (2016). Tiirk Istiklal Savasi'nda Sakarya’dan Mudanya’ya. Ankara:
Genelkurmay ATASE Yaynlar1.

18C. K. Inceday1, (2007). Istiklal Harbi (Garp Cephesi). Yap1 Kredi Yaymlar;; M. M. Kansu, (2009).
Erzurum 'dan Oliimiine Kadar Atatiirk’le Beraber. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi; I. H. Tiimerdem,
(1941). Tiirk Istiklal Harbi, Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Incelenmesi. Istanbul: Resimli
Ay Matbaasi; I. H. Tiimerdem, (1953). Baskomutan Atatiirk’e Degin Tiirk Ordular: Baskomutanlar: ve
Yaptiklar: Biiyiik Meydan Muharebeleri Uzerine Aragtrma. Istanbul: Kara Kuvvetleri Komutanlig
Istanbul Askeri Basimevi; I. H. Tiimerdem, (1944). Tiirk Istiklal Harbi Yunan Cephesi. Ankara: Yedek
Subay Okulu Matbaas.



Sonug olarak hatira eserlerin genelinin bolgesel ve belirli birliklerin harekati
baglaminda yazildig1, genel stratejik baglami ve en azindan son 50 yillik modernizasyon
ve egitim siireglerini dikkate almayr amaglamadig1 goriilmektedir. Ayrica hatiralarin
dogal olarak kisisel goriisler ve saikleri de genis Olgiide yansitabilecegi bilinen bir
durumdur. Buna mukabil bu eserlerde verilen bilgilerin muharebenin genel ortamina

iliskin 6nemli noktalara 151k tuttuklar1 goriillmektedir.

Yunan komutanlarm hatiralar1 da'® benzer sekilde onemli bilgiler sunmakta ve
Ozellikle her iki tarafin komuta kademesi arasindaki farkliliklara dair degerli vurgular
icermektedir. Bu kapsamda bazi hatirat Tiirk¢e’ye g¢evrilmis olup ayrica bunlardan
bazilar1 Tiirk yazarlarin yorum ve derlemeleri ile de yaymlanmistir. Bu kaynaklara da

onemli tamamlayici kaynaklar olarak miiracaat edilmistir.

Konuya iliskin makale ve tezler incelendiginde Sakarya Zaferi’nin geri planindaki
etkenleri “teskilat ve personel, harp silah ve techizati, planlama ve icra siirecleri”
faktorleri 1s51¢1nda biitlinsel olarak inceleyen bir akademik ¢alismanin mevcut olmadigi

gorilmektedir. Konuyla alakali olabilecek tezler asagidaki sekilde siniflandirilabilir:

Sakarya Meydan Muharebesi’nin belirli bir yoniinii inceleyen tezlerin?® yalnizca,
Yunan harekati, basin, lojistik faaliyetler veya askere alma gibi, muharebenin belirli bir
yonund, belirli bir askeri fonksiyonu veya 6rnegin Cal Dagi muharebeleri gibi belli bir
bolge/muharebeyi ele aldiklar1 goriilmektedir. Bu tezlere, cesitli detaylarin teyidi
baglaminda ikincil kaynak olarak miiracaat edilmistir. Bunlardan oOzellikle, Sezgin
Cebecioglu'nun “Sakarya Meydan Muharebesi’'nde Caldaginin Onemi” konulu ve

Mehmet Fatih Bas’in “Birinci Diinya Savasi’nda Tiirk Generalleri” konulu Yiksek

D, Kitsikis, (1964). Yunan Propagandas:. istanbul: Meydan Nesriyat; A. Anastasius, (1997). Yunanlarin
Anadolu Macerasi 1915-1922. Yap1 Kredi Yaymlari; P. Andre, (1932). Felakete Dogru. (M. Rahmi, Cev.)
Istanbul Askeri Matbaasi; A. Anastasios Papoulas, (1969). General Anastasios Papoulas’in Hatirati.
Istanbul: Yeni istanbul Kiiltiir Yaylari; Trikupis, & Anastasios Papoulas. (2004). Yunan Generallerinin
Itiraflar. Berikan Yayinlar1, Trikupis. (1967). Hatiralarim (General Trikupis'in Hatiralari). Kitapgilik
Anonim Sirketi; A. Ksenophon, (2015). On Binlerin Doéniisii. (A. Kogana, Cev.) Istanbul: Tiirkiye Is
Bankas1 Yayinlari; Tekin, K. Y. (1986). “Yunanistan’in Kiiciik Asya Macerasi”, Tarih Boyunca Tiirk-
Yunan Iliskileri. Ankara: Genelkurmay Basimevi; 1. Oztoprak, (2006). Kurtulus Savas: ile ilgili Yunan
Kaynaklar:. Ankara: A.U Yayievi.

2R, Siit, (2008). Izmir in isgalinden Sakarya Meydan Muharebesi sonuna kadar (1919—1921) Bat: Cephesi
Tkmal Sistemi. http://hdl.handle.net/11630/3452 (Erisim tarihi: 03.03.2023); M. Giiler (2019), Sakarya
Meydan Muharebesi Oncesi Asker Alim Faaliyetleri, Yiksek Lisans Tezi, Istanbul: Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti
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Lisans tezleri ile Niliifer Erdem’in “Yunan Tarihgiliginin Goziiyle Anadolu Harekati
1919-1923” konulu doktora tezinden 6zellikle genis sekilde istifade edilmistir.

MillT Miicadele’nin askeri boyutunu bir biitiin olarak inceleyen tezler:?! Bu tezlerin
konumuza en yakin nitelikli ¢alismalar olduklar1 goriilmektedir. Bununla beraber s6z
konusu ¢aligmalar dogrudan Sakarya Meydan Muharebesi’ni degil biitiin Milli Mcadele
stirecini konu etmektedirler. Bu tezlerden biri, Dr. Em. Jandarma Kurmay Albay Ciineyt
Kiismez’e ait olup, Osmanli ordusunun son donemde yararlandigi asker? talimnamelerin
milli miicadele sirasinda kullanimini konu edinmektedir. Bu yoniiyle bu tezden, Milli
Micadele 0Oncesinde askeri reformlarin doktrinel boyutu ve talimnamelerin
muharebelerde ne sekilde uygulandiklari noktalarinda ¢ok genis sekilde istifade
edilmistir. Diger tez ise Dr. Em. Top¢u Kurmay Albay Mehmet Canli’ya ait olup, Milll
Muicadelenin askeri stratejisini en genis anlamiyla ele almasi bakimindan genis 6l¢iide
yararlanilan 6nemli bir kaynaktir. Her iki kaynak da profesyonel askeri kurmay kisilikler

tarafindan yazilmis en giincel eserler olmasi nedeniyle 6zel 6nem tagimaktadir.

Askeri egitim ve muhtelif komutanlar konusunda hazirlanan tezler:?? Bu galismalar
kismen Sakarya Meydan Muharebesi’ni yoneten komuta kademesinin yetistigi siirece 151k

tutabilmektedir. Bu agidan bu ¢alismalardan ikinci kaynak olarak istifade edilmistir.

Calismamizin askeri sistemler ve reform g¢alismalari ile ilgili bélimde bir kisim

yerli ve yabanci askerf tarih arastirmacisinin ¢alismalarma?? yer verilmis olup, bu stirece

2N C. Kismez (2016), Tiirk Istiklal Harbi’'nde Askeri Talimnamelerin Uygulanmas: (1918-1923),
Yaymlanmamis Doktora Tezi, Erzurum: Atatiirk Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii;
M. Canli (2019). Mili Micadelede Uygulanan Askeri Strateji, Doktora Tezi, Ankara: Hacettepe
Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii.

22M.F. Bas (2016), Birinci Diinya Savasi’'nda Tiirk Generalleri, Yiksek Lisans Tezi, Ankara: Gazi
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii; G. Eser (2005), Mekteb-i Harbiye nin Tiirkiye'de Modern
Bilimlerin Gelismesindeki Yeri (1834-1876), Yiksek Lisans Tezi, Istanbul: 1.U. Sosyal Bilimler Enstitusu;
Y. Satilmis (2016), fkinci Abdiilhamid Déneminde Mektepten Cepheye Osmanh Pivade Zabiti (1876-1909),
Yiiksek Lisans Tezi, Ankara: Hacettepe Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii; A.C. Tunali (2003),
Tanzimat Déneminde Osmanli Kara Ordusunda Yapilanma (1839 -1876), Doktora Tezi, Ankara: Ankara
Universitesi / Sosyal Bilimler Enstitisil.

23Black (2021), a.g.k., ; G. H. Rothenberg, (2015). Moltke Schlieffen ve Stratejik Kusatma Ogretisi: Prusya-
Alman Ekoli. (P. Paret, Dii.) Istanbul: Doruk Yaynlari; J. Keegan, (1995). Savas Sanat: Tarihi. Istanbul:
Yeni ylizy1l Tarih Dizisi; Akad, a.g.k., ,,, 2011; Uyar, M., & G0k, H. (2003). Modern Alman Ordusunun
Temelini Tegkil Eden Prusya Askeri Sisteminin Kurulusu ve Olgunlasmast (1640-1871). Ankara: Kara Harp
Okulu Bilim Dergisi, 13(1), s. 1-28; Uyar, M. (2020). Diinya Askeri Tarihi. istanbul: Dogu Kiitiiphanesi
(165); M. Uyar, E. J. Erickson (2014), Osmanli Askeri Tarihi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaymlari; G. H. Rothenberg, (2015). Moltke Schlieffen ve Stratejik Kusatma Ogretisi: Prusya- Alman
Ekolii. (P. Paret, Dii.) istanbul: Doruk Yaymlari.
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bizzat mudahil olan Alman askeri heyet mensuplarinin ¢alismalarindan® ve bu
caligmalar1 konu edinen ve yorumlayan ikincil kaynaklardan da®® istifade edilmistir.
Genel Osmanli modernlesmesi baglaminda ayrica Aykut Kansu’nun yani sira, Ycel
Karadas, Bernard Lewis, Odile Moreau, Erik Jan Zircher, Niyazi Berkes ve Handan

Nezir Akmese’nin eserlerinden yararlanilmigtir.

Birinci Diinya Savasi ile Sakarya Meydan Muharebesi arasindaki donem ile ilgili
olarak ise 6zellikle Osmanli Devleti’nin son doneminde Alman etkisiyle de yazilan gesitli
talimnameler incelenmistir. Bu kapsamda ¢ogunlukla Erzurum Atatiirk Universitesi
Kiitiiphanesi biinyesindeki Ozege Koleksiyonu ve Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi
Kttphanesinde bulunan toplam 14 talimname? incelenerek ¢ikartilan sonuglar Sakarya

Meydan Muharebesi’nde yapilan 6nemli askeri uygulamalarla iliskileri baglaminda

2H, V. Moltke, (2021). Tiirkiye Mektuplart. (H. Ors, Cev.) Remzi Kitabevi; W. C. Goltz, (tarih yok).
Harbin Sevk ve Idaresi. Istanbul: Biiyiiksehir Kiitiiphanesi Atatiirk Kitaplig1; Sanders, L. v. (1920).
Tiirkiye'de 5 yil. (E. B. Ozbilen, Cev.) Istanbul: Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaymnlar:.

%), Wallach (1977). Bir Askeri Yardimin Anatomisi, Tiirkive'de Prusya Alman Askeri Heyetleri 1835 -
1919. Ankara: Genelkurmay Basimevi; A. N. Kurat, (1966). Birinci Diinya Savagsi'nda Tiirkiye'de Bulunan
Alman Generallerinin Raporlari. Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisii; I. Ortayli, (2008). Osmanl:
Imparatorlugu'nda Alman Niifuzu. Istanbul: Timas Yaymlari; S. Kis, (2017). Osmanli Ordusunda Alman
Ekolii Von der Goltz Pasa (1883-1895). Konya: Palet Yaynlar; Y. Ozguldiir, (1993). Tiirk-Alman
Iliskileri, 1923-1945. Ankara: Genelkurmay Basimevi; K. Turan, (2000). Tiirk Alman Egitim Iliskilerinin
Tarihi Gelisimi. Istanbul: Ayisig1 Kitaplari; Z. Tirkmen (2001). Miitareke Déneminde Ordunun Durumu
ve Yeniden Yapilanmasi. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1; Genelkurmay ATASE Yaymlar1 (2010),
II. Mesrutiyet Déneminde Osmanli Ordusunda Ordu Siyaset Iliskileri, 12. Askeri Tarih Sempozyumu
Bildirileri; Z. Tirkmen, (2015). “Canakkale Muharebelerinde Kara Harekat1”, Birinci Diinya Savasi’nda
Osmanl Devleti. Istanbul: Kitabevi Yayinlar1.

%Devlet-i Aliye-yi Osmaniye Ordusunun Tegkilat-1 Esasiye Nizamnamesi, Harb-i Umumi’de Nesrolunan
Ecnebi Ordulara Ait Talimname ve Nizamnameler Kiilliyati 1, Mevzi Insasina Dair Mevad-1 Umumiye,
Derseadet, Matbaai Bahriye, Istanbul, 1337; Harb-i Umumi Tecaribine Miistenid Eser-i Resmiye Kiilliyati
2, Stivari ve Makineli Tiifenk, Derseadet, Matbaa-i Askeriye, Istanbul, 1337; Harb-i Umumi Tecaribine
Mustenid Eser-i Resmiye Kiilliyat1 3, Mevzi Harbinde Mudafaa (Defi ve Tard), Derseadet, Matbaa-i
Askeriye, Istanbul, 1337; Harb-i Umumi’den Alinan Malumat ve Tecriibeden 4, Harpte Talim ve Terbiye,
Matbaai Askeriye, Derseadet, Istanbul, 1337; Harb-i Umumi Tecaribine Mistenid Eser-i Resmiye-
Ecnebiye Killiyat: 5, Siivari ve Makineli Tiifenk, Derseadet, Matbaa-i Askeriye, Istanbul, 1338; Mevzi
Muharebeleri Hakkinda Sinifi Muhtelifiyeye Mahsus Talimatname, Matbaai Askeriye, Istanbul, 1916;
Miilazim-1 Sani T. Ekrem, Tabiye ve Sevk-iil Ceys Mesaili, Istanbul, Mekteb-i Harbiye Matbaas1, Istanbul,
1328; Erkan1 Harbiye-I Umumiye Riyaseti, Harb-i Umumi’den Alinan Malumat ve Tecriibeden 2, Hiicum
Talimi ve Terbiyesi, Matbaai Askeriye, Derseadet, istanbul, 1337

Harbin Sevk ve idaresi, Cev. Osman Senai, Sirket-i Miirettebiye Matbaasi, Istanbul, 1315

Her Sinifa Mahsus Mevzi Harbi Talimnameleri, 14. Kisim, Mevzi Harbinde Taarruz, 1 Kanun-i Sani 1918
(1 Subat 1918 Ilaveleri de idhal Olunmustur), Miitercimi: Erkam1 Harp Yiizbasist M. Tevfik, Eskisehir
Matbaasi, 2. Tabi, Istanbul, 1337

Hidemat-1 Seferiye Nizamnamesi, (Yeni Alman Seferiye Nizamnamesinin Terciimesidir, 1908), Askeri
Kiitiiphane, istanbul, 1320.

Hidemat-1 Seferiye Nizamnamesi, Kiitiiphane-i Askeri, 1325. Hiicum Kitaatinin Talim ve Terbiyesi, Erkan
Harbiye Mektebi Matbaasi, Istanbul, 1336;

ATASE Yaymlan (2011), Birinci Ta biye Meselesinin Halli, 3 Haziran 1911, Ankara;

Uzungarsily, a.g.k., 1925
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http://ataturkkitapligi.ibb.gov.tr/yordambt/yordam.php?kUyeKayitKNo=86118&kVeritabani=YordamBT

incelenmistir. Dogrudan saha ¢aligmalar1 kapsaminda ise POTA binyesinde Em. Albay
Kadim Kog¢’un destegiyle bolgeye 3 kez inceleme gezisi yapilmis ve harekat bizzat arazi
tizerinde calisilmis ve ayn1 zamanda hava fotograflar1 ¢ekimleri yapilmistir. Dogrudan
Sakarya Meydan Muharebesi’nin fiili safhasina iliskin olarak ise, ATASE Harp Tarihi
Vesikalar1 Dergileri biinyesinde yaymnlanmis olan belgelerin yan1 sira ATASE Istiklal
Harbi Katalogu’nda yer alan ve bu tarihe kadar herhangi bir yerde yaymlandig: tespit

edilmemis belgelerden istifade edilmistir.
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2. MODERN CAGDA ORDULARIN GELIiSiMi VE OSMANLI ORDUSU
2.1. Avrupa’da Hanedan Ordularindan Ulus Ordularina Gegis

Ulus kavraminin heniiz gelismedigi 16. yilizyil oncesinde, savaslar genellikle
hanedanlar arasinda cereyan ediyor ve ordularin kontrolii hanedan aristokrasinin elinde
bulunuyordu. Ordunun diger alt kademe unsurlart ise serflerden ve parali askerlerden
karsilaniyordu. Askere alma, egitim ve seferberlik planlamalar1 gibi konular heniiz
giindemde degildi. Askeri okul ve egitim miiesseseleri mevcut olmadigi igin diger sosyal
siniflarin orduda etkili olma sans1 da oldukea kisitliydi.?” Bu ordular halen patrimonyal
biirokratik hanedan ordusu modelleridir. Ordunun yoneticileri, yani komutanlar
aristokratlardir. Askerler ise sefer ihtiyaclarina gore serfler veya parali askerlerdir.
Sistemin isleyisinde yazili bir kurallar biitiinii yoktur. Harekat planlamasi sistematiklikten
yoksundur. Kald1 ki bu yonde fazla bir ihtiya¢ da yoktur. Zira bir orduyu olusturan, ates,
manevra, muharebe destek, muharebe hizmet destek, kesif ve istihbarat gibi sistemler

heniiz tam anlamiyla olusmamustir.?

Ordu'nun modernlestirilmeye baslandig1 16 ve 17. ylizyillarda artan asker ihtiyaci
Onceleri parali askerler ile telafi edilmeye calisilmisti. Fakat basta Machiavelli olmak
lizere birgok teorisyen ordularin bu bigimde karmagik bir insan grubu barindirmasinin
muhtelif sakincalarina isaret ediyordu.?® Machiavelli birlesmis bir Italya igin bir sehir
devletinin digerlerini egemenligi altina almas1 ve bunun i¢in de milli bir ordunun, diizenli
bir askere alma ve seferberlik sisteminin gerekliligine inaniyordu. Bu sekilde
Machiavelli, askerligin siyasi, sosyal ve ekonomik hayat ile baglarin1 kurmus ve insan
planlamasinin alanimi genisletmis oluyordu.®® Bu yondeki gelismelerin tam anlamiyla

pratige yansimasi i¢in yaklasik ytiiz yillik bir siire gegmistir.

1648 Westphalia Anlasmasi’ndan sonraki dénemde savas yapma ve ordu kurma

tekeli aristokrasiden®! daimi ordulara sahip olacak olan monarklara gecmeye

2'M., Uyar, & H. GOk, (2003). Modern Alman Ordusunun Temelini Teskil Eden Prusya Askeri Sisteminin
Kurulusu ve Olgunlasmast (1640-1871). Ankara: Kara Harp Okulu Bilim Dergisi, 13 (1), 1-28.

8K aradas, Y. (2016). Osmanli Ordusunda Modernizasyon ve Demodernizasyon, 1926-1918. istanbul:
Dogu Kitabevi

2K aradas, a.g.k., 2016 s. 60

%Uyar ve Gok, a.g.k., 2003 s.1-28

3LF. Yesil (2016), Ihtilaller Caginda Osmanli Ordusu, Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayimlar, s. 4
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baslamistir.®? Amerikan bagimsizlik savasi ve Ozellikle Fransiz devrimi ile savas

hanedanlar arasi degil, milletleraras1 bir nitelik kazannigst1.

ordularin uluslagmas1”
olarak tanimlanabilecek bu siire¢ 16. yiizyil baslar1 ile Fransiz devrimine kadar olan

donemde tedrici olarak gelismistir.

Ote yandan, Prusya, Otuz Y1l Savaslar1 (1618-1648) sonucu bilyiik 6lciide harap
olmus durumdaydi. Avrupa’nin en giiclii toprak soylulari olan Junkerler giiclii bir
konumda bulunuyorlardi. Prusya Krali ve aristokrasisi burjuva is¢i smiflarindan ¢ok
korktugu halde Alman birligini saglamak i¢in onlarin giiciinden istifade etmek
zorundalardi. Iste bu ikilem iilkenin ekonomik ve insan kaynaklarin sinirli olmas1 sonucu
zorunlu askerlik sistemine gecilmesini gerekiyordu.® Frederick Wilhelm (1640-1688),
tilkesinin kurtulusunun askeri bir reformla miimkiin olabilecegini diisiinmekteydi.
Junkerlere yeni olugan orduda 6nemli gorevler veren Frederick Wilhelm Junkerleri tedrici
sekilde biirokratlastirdi.®® Birinci Frederick ise 1701°de tahta gegtikten bir siire sonra
sayist 40.000’e ulagan modern teghizata sahip bir ordu olusturdu. Kurdugu siki merkezi
maliye rejimi sayesinde iilke genelindeki biitiin maliye teskilatlarini asker-biirokratlarin
kontroliine vermek suretiyle ekonomiyi tamamen ordunun denetimi altina aldi. Boylece

burjuva, tedrici olarak ordunun emrine girmeye baslad.

Bu sekilde Prusya, yiikiimlii vatandaslardan kurulu ordularin yani sira etkin bir
yedeklik sistemi de teskil etti. Yiikiimliiler 3 yil nizami, 5 yil yedek, 4 yilda miistahfiz
olarak askerligini yapmaktaydi. Yedekler her sene en az bir ay tazeleme egitimi
almaktaydi. Bu sistem ayni1 zamanda burjuva ve aristokratlara da tedrici bir gegis imkani
saglamaktaydi. Clinkli Burjuvalar yedek subaylik hakki verilerek susturulmustu. Yani
yeni durum Prusya Ordusunun aristokrat patrimonyal temellerden bigimsel birokratik ve
Ordu-Millet temeline gecis ¢abasini yansitiyordu. Diger Avrupa devletlerindeki ticretli
ordu veya kura usuliine dayanan ordu gelenegi terk edildi ve mecburi askerlik sistemi
yerlestirildi. Daimi ordunun yaninda ihtiyat ordusu da her an yararlanilabilir bir bolim

olarak onemli bir giic kaynagi olusturdu.®’ Boylece 1860'lara gelindiginde Biiyiik

20, Bingol, (2014). Birinci Diinya Savasit 'min Muharebenin Doniisiimiindeki Rolii. Ankara: Milli Guvenlik
ve Askeri Bilimler Akademik Dergisi, 1(3), 1-31

$Uyar, a.g.k., 2020, s. 165

%Uyar, a.g.k., 2020, s. 184

$Uyar ve Gok, a.g.k., 2003, .21

%Uyar ve Gok, a.g.k., 2003 s.22

$"Uyar, a.g.k., 2020 s, 184
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Frederick gelenegini izleyen Prusya ordusu kaydedilen teknolojik ve ekonomik
gelismelerin de katkisiyla 6nemli atilimlar yaparak aktif bir ordu niteligini kazandi.
1866'da Prusya ordusu mevcudu 300.000 kisiydi. Fransa ile savasin arifesinde bu say1
1.200.000'¢ ulast1.® Mevcut sistemde siirate daima c¢ok O6nem verildi.*® Hatta
demiryollarmin sivil ihtiyaglardan ziyade askeri seferberlik sisteminin destekleyecek
sekilde tasarlandi. Bu donemde teskilat, egitim ev doktrin alaninda da bir¢ok atilimlar
yapilmistir. Bu doneme bakildiginda Fransa’da birtakim gelismeler yasanirken ayni
donemde ordusunu modernlestirmeye c¢alisan Prusya’nin da Fransa’daki olumlu veya

olumsuz tecribeleri dikkate alarak kendi sistemine ithal ettigi goriilmektedir.
2.1.1. Fransiz devrimi ve Prusya ekolinin gelisimi — Millet’i Miiselleha

Modern orduya gecisteki ilk doneme¢ Avrupa orta ¢agindaki sovalye sivari
ordulariin yerini, 6zellikle tiifegin icadi sayesinde, ¢ogunlukla piyadelerden olusan
ordularin almasidir.*® Ordunun bu sekilde teknoloji ile yakinlasmas1 degisik béliimlerin
ve uzmanliklarin olusmasina ve personel kadrolarinin hizla artmasina sebep olmus ve
asker? birimleri daha kiglk ve yonetilmesi daha kolay parcgalara bdlme ihtiyaci

dogmustur.

Bir halk ayaklanmasi olarak baslayip biiyliyen Fransiz Ihtilali sonrasinda
Avusturya'nin liderliginde toplanan miittefikler Fransa’yr isgal etmeye kalkistiginda
vatandaslar1 savas i¢in topyekiin seferber etmeleri gerekiyordu. 1792’de 600.000 kisilik
bir ordu Fransa hudutlarini korumak igin gorevlendirildi. Baslangigta goniilliiliik esas
iken 1798°de cikan kanun ile askerlik erkek vatandaslar i¢in zorunluluk hale geldi. Bu
devasa ordunun ihtiyag duydugu silah techizat malzeme ve yiyecek geleneksel
yontemlerle temin edilemeyeceginden sivil halk seferber edildi. Fabrika ve atolyeler
devlet denetimi altina alindi. Zanaatkarlar, ihtiyarlar, kadinlar ve hatta ¢ocuklar kabiliyet
ve fiziksel durumlarina gore farkli imalat ve lojistik gorevlerinde istihdam edildi.**

Boylelikle “Silahli Millet” kavrami dogdu.*? Toplumun varhg tehdit edildiginde

%0rtayl1 a.g.k., 2008 s. 102

%Hollborn, Moltke ve Schlieffen, a.g.k., 2015 5.318

40Karadas, a.g.k., 2016, s. 43

4lUyar, a.g.k., 2020, s, 166

#R. Dogan, “Osmanli Egitim Kurumlar1 ve Egitimde Ik Yenilesme Hareketlerinin Batililasma Agisindan
Tahlili”, s.419-420, Ankara Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt 37, Say1 01, 1997. s. 4

16



diisman1 yenmek i¢in diismanin silahin1 almay1 kabul eder kurali ile yenilik ve kiiltiir

aktarimi askeri alanda etkili oldu.

Bununla beraber Fransa’da Napolyon doéneminde baslayan bu Ordu-Millet
sisteminin tam olarak gelistirilmesi topyekilnlesmesi Prusya sisteminde olmustur. Bu
sekilde savasin topyekiinlesmesi egiliminin belirginlestigi ilk 6rnekler Amerikan I¢
Savagt (1861-1865) ve Almanya’nin siyasi birliginin saglanmasi siirecinde yapilan

savaslarda goriilmektedir.*®

Ordu-Millet sistemi, askerlik mesleginin miistakil bir sosyal miiessese olarak
goriilmedigi ve seferberlik zamanlarinda erkek, kadin, ¢ocuk bakilmaksizin eli silah tutan
biitiin fertlerin asker olarak muamele gordiigii ve bu fertlerin gonilliiliikk esas1 ile vazife
aldig1 toplum tipidir. Bu bakimdan Turk toplumu da geleneksel olarak Ordu Millet
sistemini benimsemis bir toplumdur. Eski Tiirklerdeki askerlik anlayisinin karakteristik
0zelligi; ordunun herhangi bir cinsiyet temelli ayirima dayanmamasidir. Buna gore
askerlik bir meslekten ziyade milli bir gérev olarak benimsenmektedir. Cemiyetin bitin

fertleri, kadin ve erkek, yani eli silah tutan her birey asker sayilmaktadir.**

Bu donemde Prusya’da Avrupa’nin en gii¢lii toprak soylulari olan Junkerler giiglii
bir konumda bulunuyorlardi. Prusya Kral1 ve aristokrasisi burjuva is¢i siiflarindan ¢ok
korktugu halde Alman birligini saglamak i¢in onlarin giliciinden istifade etmek
zorundaydu. Iste bu ikilem iilkenin ekonomik ve insan kaynaklarin smirli olmas1 sonucu
zorunlu askerlik sistemine gecilmesini gerekiyordu.*® Junkerlere yeni olusan orduda
onemli gorevler veren Frederick Wilhelm (1640-1688) onlar1 tedrici sekilde
biirokratlastirdi.*® Birinci Frederick ise kurdugu sik1 merkezi maliye rejimi sayesinde iilke
genelindeki bitiin maliye teskilatlarin1 asker-biirokratlarin kontroliine vermek suretiyle
ekonomiyi tamamen ordunun denetimi altina aldi. Boylece burjuva, tedrici olarak
ordunun emrine girmeye basladi.*’ Blylk Frederick doénemine (1740 -1786)

gelindiginde, Prusya ordusunda askeri hayatin en kiiciikk ayrintilarina dahi ¢ok dikkat

M. Besikei, . Birinci Diinya Savasi'nda Osmanli Seferberligi. Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaymnlari,
Istanbul, 2015s. 4

4U. B. Kalelioglu, Turklerde Ordu-Millet Geleneginin Sosyolojik Ve Tarihi Temelleri, Tirk Kultlrl
Aragtirmalar Serisi -1, Editor: Alev Duran, Gokgen Catli Ozen, Berikan Yaynlari, Ankara 2021. S. 11
“Uyar, a.g.k., 2020 s. 184

4®Uyar ve Gok, a.g.k., 2003 s.24

4Uyar ve Gok, a.g.k., 2003, s.24
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ediliyor, toplumun sivil kesimden apayri bir parali asker giicii olusturuluyor, rutbe diizeni

ile sert bir disiplin bir arada tutuluyordu.*®
2.1.2. Askeri teskilatlar, egitim ve teknoloji

Zaman iginde ordularda bigimsel (endiistriyel) bir biirokratik model gelismeye
baglamistir. Daha dogrusu ordular bu gelisimin ilk goézlemlendigi kurumlardir. Zira
ordular bulunduklar1 doénemlerin en biiyiik ve oOrgiitsel yapilar1 olup bir doniigim
gecirmektedirler. Oyle ki, askere alma planlamalarindan baslayarak, lojistik ihtiyaglarin
hesaplanmasi ve temini, egitim gerekliliklerinin ve Orgiitsel yapilarin kurgulanmasi,
harekat ihtiyaglarinin belirlenmesi, saglik yonetiminin planlanmasi dahil olmak {izere cok
genis bir fonksiyonel yelpaze iceren Ordu yapisindan daha biiyiik ve karmasik bir
yonetim sistemi mevcut degildir. Max Weber (1864-1920) Ordu organizasyonun makine
gibi yapilandirilmasinin modern biirokrasiye de sirayet ettigini bu nedenle askeriyenin
analizinin modern bdrokratik devletin incelenmesinde merkezi bir rol oynadigin
savunmustur.*® Bu gelisim, biirolar ve oralardaki kurmaylar tarafindan yonetilen ve
hiyerarsik sekilde olusturulan askeri karargahlarin kurulmasma yol agmistir. Boylece
olusan “rasyonel burokratik sistemler” ile “patrimonyal birokrasi’ arasindaki baslica fark
hukukilik ve ¢esitli maas kategorilerine tekabiil eden tanimlanmis gorevlerin, sistemli

calisma usullerinin ve belli bir hiyerarsinin bulunmasidir.*

Bu tiir 6rgiitsel yapilarda savas alaninda insiyaki hareketlerin daha dnce defalarca
prova edilmis kurgulu uygulamalarla yer degistirdigi goriilmektedir. Bu modern ordu
organizasyonlarinda taktik {initelerin alt birimlere boliinmesi sayesinde, ordular merkezi
sisteme sahip, ongoriilmeyen durumlar karsisinda akilcr tepkiler verebilen ve sosyal
makineler olarak ortaya ¢ikiyordu. Ayni sekilde, subaylar ve astlar1 arasindaki iliskinin
biirokratiklesmesi ile Avrupa'da askerlik, rasyonel bilgi ve bilim ¢ercevesinde kapisi
herkese agik bir meslege ve pedagojik bir 6grenme alanma déniistii.>! Yasanan tiim

gelismeler adeta Prusya ekolliniin tamamlanmasina dogru gitmekteydi.

“8Moltke ve Schlieffen: a.g.k., , 2015, s. 313

4%Karadas, a.g.k., ,2016, s. 35

Akyaz, D. (1999). Osmanli Devleti'nin Modernlesme Siirecinde Subay Yetistirme Meselesi ve Istiklal.
1763-1938 Yillar: Arasinda Osmanli Imparatorlugu ve Tiirkiye Cumhuriyeti nde Ordu ve Toplum. Ankara:
Genelkurmay ATASE Yayinlari, s. 31

lYesil, a.g.k., 2016, s. 58
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Buyuyen ordusuyla Napolyon kolordu kademesini gelistirerek 2 ile 4 tiimenden
olusan bu yapiyi, gerekli muharebe hizmet destek siniflarina sahip olarak dis destek
almadan bagimsiz harekat icra etme kapasitesine sahip “operatif seviye” olarak tanimladi.
Bu sekilde kolordulardan olusan Fransiz seferi ordusunun farkli intikal giizergahlarini
takip ederek genis bir cephede intikal etmesi ve hizli bir sekilde siklet merkezi®? teskil
etmesi 6ngoriilmiis ve uygulanmistir.>® Buna mukabil tek adam tarafindan yonetilen bu
sistem bir siire sonra artik yoOnetilmez olmus, ordularin ve muharebe sahalarinin
biiyiikliigii arttikga Napolyon'u stratejik yoOnetimi bozulmus ve Napolyon'un son
yillarindaki biiyiik ordular1 ve onlara verdigi gorevler 19. yiizyil baslarinda teknolojik

kapasitesinin sinirlarini agik¢a zorlamaya baslamistir.>

Ordu teskilati ile ilgili gelismelerin ilk basladig1 yer Fransa olmakla beraber, egitim
alanindaki gelisimin Prusya’da oldugu goriilmektedir. Diinyada ilk subay talimgahlari
1717 yilinda Rusya'da ve onu takiben 1732°de Prusya’da agilmistir. Fransa’da ise bu tarih
1751°dir.>® Benzer sekilde, Prusya’da bir Genelkurmay teskilatinin ilk niivesi 1806
yilinda gelistirilmeye baglanmigken Fransa’da Genelkurmay teskilatinin tamamlanmasi
yaklasik 65 yillik bir gecikmeyle ancak 1870 yenilgilerinden 2 yil sonra olmustur>®
Boylece; teskilat, emir ve komuta, metodik bir egitim sistemi, seferberlik hazirliklarinin
koordine ve sevk ve idare edilmesi i¢in gerekli Genelkurmay teskilati gibi hususlar hep

Prusyalilarin bu derslerden ¢ikarttiklar1 sonuclarla ilgilidir.>’

Ayni paralelde askeri teknolojide de yasanan gelismeler mevcut sorunlarin
bazilarin1 ¢ozerken ¢ok daha farkli yeni sorunlart da giindeme getirmistir. Yeni piyade
tiifekleri, makineli tiifekler ve toplar ile bunlarin yeni mithimmat ¢esitleri ordularin ateg

giicii ve oldiirtictiliiglinii inan1lmaz 6lgiide artirirken bu silahlarin etkin sekilde kullanimi

52S1klet merkezi, kesin sonu¢ yerinde ve zamaninda {istiin muharebe giiciiniin toplanmasidir. Bu tali
gorevlere ayrilan kuvvetlerin miktarinda 6nemli bir tasarrufu gerektirir. Bkz. H. Soyaslan (1971). Asker?
Terimler Sozligii. Istanbul: Harp Akademileri Komutanlig1 Yayinlari $.676. Kuvvet tasarrufu prensibi ise
kesin sonu¢ bdlgesinde istlinlik saglamak icin, diger alanlarda hesapli ve o6lgiili risklerin alinmasini
gerektirir. Bkz. MT 145-1, Miisterek Harekdt. (2001). Ankara: Genelkurmay Basimevi s. 1-21. Kuvvet
tasarrufu siklet merkezi prensibinin bir sonucu olup, tali (ikincil) gayretlere minimum guc tahsisi ve
giiclerin akilc1 bir sekilde dagitilmasint amaglar. Bkz. N. Eslen, (2005). Tarih Boyunca Savas ve Strateji.
Istanbul: Truva Yayinlar1 s. 156

%8Uyar, a.g.k., ,2020, s, 166

Paret, P. (2015). Napolyon ve Savastaki Devrim, Machievelli'den Niikleer Caga Modern Strateji. Istanbul:
Doruk Yaymlar1 s. 157

SUyar, a.g.k., 2020 s, 147

%Akad, a.g.k., 2011 s. 40.

SParet, a.g.k., 2015 s. 148.
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icin gereken teknikler ve taktikler ve teskilat yapilari ve ne tiir askeri siniflarin
kurgulanacagi gibi hususlar ¢oziilmesi gereken yeni problemler olarak belirmistir.
Makineli tiifekler ilk baslarda topgu smifina verilmis ve top gibi kullanilmaya
calistlmistir. Benzer sekilde cephe hattindan uzaklasmak zorunda kalan toplar artik
gorerek atis yapmakta glicliik cekmekteydi.>® Silah teknolojisindeki bu onciil gelismeler,
yogun ates destegine dayali cephe ve yipratma savaslarini da giindeme getirmis ve 1870
Sedan Savasi’ndan itibaren, Amerikan i¢ savasi, 1905 Rus-Japon savasi ve Birinci Diinya

Savasi bu egilime sahne olmustur.>®

Askeri diisiince ve stratejinin gelisimine bakildiginda ise, Fransiz Devrimi
esnasindaki savaglardan baglayarak ordularda taarruzi tutumun hakim olmaya basladigi
gorilmektedir. Napolyon déneminde; kiitle, esneklik, taarruzi tutum ve ates giicii gibi
faktorlerin birlesimi taktiklerde degisikliklere yol agmustir.®® Bu alanlarda yapilacak

gelismelerin tamamlanmasi ise daha ziyade Prusya ekolliniin gelisimi siirecinde olacaktir.
2.1.3. Prusya ekolu

Iyi egitimli Prusya ordusunun 1806 yilinda Jena ve Auerstedt’te “haydutlar giiruhu”
diye adlandirilan Milliyet¢i Fransiz ordusu karsisinda yenilgiye ugramasi, hald
patrimonyal sistemle yirtyen Prusya ordusunda tekrar kapsamli bir yeniden yapilanma
baslatilmasina sebep olmustur.’! 1860'lara gelindiginde Biiyiik Frederick gelenegini
izleyen Prusya ordusu kaydedilen teknolojik ve ekonomik gelismelerin de katkisiyla
onemli atilimlar yaparak aktif bir ordu niteligini kazandi. 1866'da Prusya ordusu mevcudu
300.000 kisiydi. Fransa ile savasin arifesinde bu sayr 1.200.000'e ulast1.? Mevcut

sistemde sirate daima ¢ok 6nem verildi.®®

Prusya'nin strateji ekoliinde ordunun beyni yeni kurulan Genelkurmay idi
Genelkurmay’in en dnemli gorevi seferberlige yonelik olarak birlik silah ve malzemeyi

yigmak noktalarina ulastirmakt1.®* Bu birimde gérev alan geng subaylar, generaller

8Uyar, a.g.k., 2020, s, 182.

Besikei, a.g.k., 2015, s. 4.

®Bunun zorunlu sonucu da hem merkezde iist karargahlarmn ve hem de harekit alanlardaki gorev
birimlerinin orgiitsel yapilarinda ortaya ¢ikan degisikliklerde kendini gostermistir. Bkz. C. Okman (1989).
Ikinci Mesrutiyet Donemi Dis Politika Ortami ve Askeri Yapinin Evrimi. Dordiincii Askeri Tarih Semineri.
Ankara: Genelkurmay ATASE Yayinlar1 5.72.

®lUyar, a.g.k., 2020, s, 17.

20rtayl a.g.k., 2008, s. 102.

8Hollborn, Moltke ve Schlieffen, a.g.k., 2015, s. 318.

®4Uyar, a.g.k., 2020, s, 184.
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tizerinde bile kontrol tesis edercesine, ordunun her kesimine stratejik diisiinceyi
tasimiglardir. Genelkurmay'in yiikiimliiliikleri arasinda istihbarat, askeri harekat hazirligi,
topografik incelemeler, taktik ve stratejik hazirliklar ve bunlara iligskin yonetimsel isler

de bulunuyordu.®®

Etkili bir Genelkurmay teskilatinin gelistirilebilmesi igin 0Ozellikle, kurmay
egitiminin gerekli olmasindan dolay1 1810 yilinda Berlin'de Harp Akademisi agilmisti.
1806-1812 yillar1 arasinda meydana gelen reformlar ile subay adaylari i¢in yiksekokula
devam mecburiyeti getirilmis ve Schanhorst tarafindan terfilerde siav sistemi zorunlu
kilinmisti. 1859’da tiim Avrupa’daki asker yayinlarin %50 kadar1 Prusya’da (%251
Fransa’da ve %1’i Ingiltere’de) iiretilmistir.®® Moltke, subay smifin1 orta smiftan
gelenlere daha ¢ok agmis ve tiimenden baskomutanliga kadar uzanan her komuta

kademesinde kurmay subaylarn etkinligini pekistirmisti.®’
Carl von Clausewitz

Clausewitz, Napolyon’un stratejik diislincelerini bir teorik ve felsefi biitlinliige
kavusturan kisidir. 1780 — 1831 yillar1 arasinda yasayan Carl von Clausewitz’in bu
diisiinceleri dliimiinden sonra yayimlanan Harp Uzerine (Von Kriege ) isimli kitabi ile
once Prusya’da, miiteakiben diinya ¢apinda ilgi ¢cekmeye baslamisti. Clausewitz'e gore
taktik, silahli kuvvetlerin muharebedeki kullanimi, strateji ise, muharebenin savas
amaglar igin kullanimi, savas ise politikanin bir aracidir.®® Boylece savas politikanin
devami1 oldugundan 6nemli stratejik meselelerin tamamen askeri bir ¢éziimii olamazd.*°
Buradan hareketle diismanin silahli giiciiniin ve onu kullanma iradesinin maglup edilmesi
kendi i¢inde bir son degil siyasi hedefleri gerceklestirmek igin bir aractir. Siddet siyasi

amact ifade etmeli fakat siyasi amacin yerini almamali ve onu gecersiz de kilmamalidir.”

Clausewitz politikanin her zaman askerligin {izerinde olmas1 gerektigini
savunmakta ve biiyiik Frederick zamaninda kurulan asker-biirokrat devleti oldukc¢a hatali

bulmaktaydi.”* John Keegan’a gore Clausewitz’in bu yaklasimi devletlerin varhgin, ilgi

®Hollborn, Moltke ve Schlieffen, a.g.k., 2015, s. 15.
%60kman, a.g k., ,1989, s .72.

7Uyar ve Gok, a.g.k., ,2003, s. 148.

%8paret, a.g.k., 015 s. 224,

®Paret, a.g.k., 2015 s. 232.

Oparet, a.g.k., 2015 s. 232.

"Wyar ve Gok, a.g.k., 2003, s. 149
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alanlarin1 ve bunlart nasil elde edebileceklerini mantiksal temelde hesaplamayla

alakalidir.”?

Clausewitz, hata, belirsizlik, kaza, sans ve diger Ongoriillemeyen hususlari
“siirtlinme” adi altinda toplamustir. Siirtiinme, birlikler ileri harekata gecer gecmez baslar
ve en kapsamli planlar bile anlam ve 6nemlerini kaybedebilirlerdi.”® Buna gére, 6rnegin
hava veya sis durumu veya bir silahin beklendigi sekilde ¢alismamasi hareketi engelleyen
unsurlar stirtinmeye 6rnek olarak verilebilir. Béylece orduyu makine gibi yapilandirma
cabalar1 kaynagini genellikle bu siirtinme faktorlerine en az indirme yonelik
girisimlerden almaktadir.”* Clausewitz’in askeri strateji ve taktige en onemli etkilerinden
biri de “dogrudan tutum” olarak adlandirilan ve diismani tamamen imhaya veya teslim

olmaya y&nelik taarruza dayal: topyek(n savas fikridir.
Helmuth Von Moltke’

1800-1891 yillar1 arasinda yasayan Moltke soyut varsayimlar ile ugrasmaktan
ziyade bir savas uygulayicisi ve gramercisi olarak bilinir. Moltke savasin hedefinin
hiikiimetin politikasin1 kuvvet kullanarak gergeklestirmek ve ayni zamanda politikacilar
tarafindan imkansizin talep edilmesini dnlemek olarak tanimladi.”” Moltke ordunun
muharebenin baslamasindan ¢ok Once toplanmasi gerektigini belirten Napolyon
ilkesinden ziyade, ordunun dogrudan muharebe sahasinda toplanmasina 6nem veriyor ve
yigmaklanma sirasinda yapilacak bir hatanin seferin akisi sirasinda nadiren

8 pelirtiyordu.” Bu diisiince stratejik harekat dizisi icinde farkl

diizeltilebilecegini
rotalar tizerinden birlesen farkli ordularin idaresinde merkezsizlestirilmis sevk ve
idaresini gerektirmekteydi. Bu ise yuksek nitelikli komutanlar gerektiriyordu. Moltke bu

nedenle egitime ¢ok énem verdi.®

Moltke déneminde silahlarin 6ldiirme giiciinde meydana gelen biiyiik artis, cephe

saldirilarin1 maliyetli hale getirmis ve cepheleri uzatmisti. Moltke bu ¢ikmaza karsilik

72). Keegan, (1995). Savas Sanat: Tarihi. Istanbul: Yeni yiizy1l Tarih Dizisi s. 17.

8Uyar, a.g.k., ,2020, s, 169.

"Karadas, a.g.k., ,2016, s. 41.

Uyar ve Gok, a.g.k., 2003, s. 179.

761857°den 1887 ye kadar 30 y1l siireyle Prusya Genelkurmay Baskani.

""Rothenberg, a.g.k., 2015 s. 353.

8Hollborn, Moltke ve Schlieffen, a.g.k., 2015, s. 320.

"Bu terim giiniimiizde Tiirk Harp Akademilerinde de “Yigmaklanmada yapilan hatalar taktik bagarilar ile
telafi edilmez” seklinde bir ilke olarak kabul edilmektedir.

8Rothenberg, a.g.k., 2015, s. 357.
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hareket kabiliyetini, yogunlugu ve farkli hareketleri biinyesinde barindiran tek bir
devamli stratejik harekat zinciri®® ile diismana iistiinliik saglama kavramini gelistirdi. Bu
da kusatma manevrasinin dnemini artirdi. Moltke gelistirdigi bu “esnek careler stratejisi”
ile 1866'da (Sadowa) dis hatlar1 1870'te (Sedan) savasin ilk asamasinda i¢ hatlari
kullanarak diismanin zayif noktalarinda sayica Ustlin kuvvetler olusturarak zaferi elde
etti.82 Kazim Karabekir Pasa’nin ifadesiyle, Danimarka'ya Avusturya’ya karsi harplerle
biitiinlesen ve Fransa'ya karsi harplerle de percinlenen Almanya'nin bu harp zaferi

Moltke'nin eseridir.8
Alfred von Schlieffen

Schlieffen genel olarak kiigiik bir profesyonel ordusu olan Almanya'nin tek basari
sansinin savasin basinda elde edilecek hizl1 ve kesin zaferlere dayandigini savunuyordu.®
Bu nedenle sayet diisman kuvveti daha fazlaysa diisman hatlarmin da o kadar uzun
olacagin1 ve taarruz edilen kanadin desteklenmesinin o kadar zaman alacagini
savunuyordu. Schlieffen’in gordiigii temel husus sadece diisman kanatlarint merkezine
dogru siirmek degil ayn1 zamanda diisman geri bolgesini tehdit edecek sekilde derin ve
kusatici yan taarruzlar icra etmektir. Schlieffen diismanin her iki kanadina yoneltilen bu
stratejik kusatma diisiincesini “Cannae kavrami” olarak tanimladi.?% Bu esasen statik
cephelerde biriken yogun savunma ates giliciinden kagmarak sonuca ulasmanin bir
yontemiydi. Gergekten de Birinci Diinya Savasi’nda goriilen taktik gelismeler
Schlieffen'in diigmanin geri ¢ekilmek zorunda kalacagi fakat savasi yeni mevzilerde
siirdiirmek igin serbest olacag1 yolundaki sozlerini dogruladi.®® Kesin sonug elde etmek
icin diisman hatlari, geri bolge muharebesi tehlikeye girecek ve hareket 6zgirliigii
kalmayacak derecede parcalanmaliydi. Schlieffen'in bu c¢oziimlemelerinin Sakarya
Meydan Muharebesi’nde uygulanan savunma sekliyle iligkili olabilecegi ve bu
yaklasimin en gilizel Orneginin Tiirk Ordusu tarafindan Biiylikk Taarruz sirasinda
sergilendigini belirtmek uygun olur. Zira bu durum aynen Sakarya Meydan

Muharebesi’nde de cereyan etmistir. Buna mukabil Yunanlar Turk geri bolgeleri

81Esasen bu diisiince Operatif seviyeye tekabiil etmekte olup 20. Yiizyilda fkinci Diinya Savasindan sonra
gelistirilecektir.

82Rothenberg, a.g.k., 2015, s. 355.

8K . Karabekir, (2001). Turkiye'de ve Turk ordusunda Almanlar. istanbul: Emre Yaynlari, s. 19.
8Rothenberg, a.g.k., 2015, s. 352.

8Hollborn, Moltke ve Schlieffen, a.g.k., 2015, s.331

8Hollborn, Moltke ve Schlieffen, a.g.k., 2015, 5.345
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(derinliginde harekat®” icrasinda etkili olamamistir. Bu durum Tiirk komuta kademesinin
cagdas askeri gelismeleri ne kadar iyi bir sekilde takip ettiginin gostergesidir. Her ne
kadar Yunan ordusu kendi ana karasi disinda ve hasim iilke topraklarinda harekat icra
ediyor olsa da hasmin geri bolgesini etkileme yoniinde hicbir ¢aba ve bilincinin olmadigi

ayrica goriilmekteydi.
2.2. Osmanh Ordusunun Modernlesmesi Siireci

15. ylizy1lda Osmanli ordusunun sistemi bir tarafta Kapikulu Ocaklari, diger tarafta
ise Timarli Sipahiler ve hafif piyadeden olusan eyalet ordusundan ibarettir. Kapikulu
Ocaklari’nin en biiyiigii ve 6nemlisi Yenigerilerdir. Timarli Sipahiler daha ¢ok kanatlarda
yer alir ve kusatici manevralarin yani sira gerektiginde piyade birlikleri ile savasird:.®
Zaman i¢inde, Avrupa ordulari karsisinda Sipahilerin artik etki gdsteremedikleri
gorilmektedir.®® 17. yiizyil sonu sipahiye dayali ordunun yerini yavas yavas piyade
agirlikli bir orduya biraktigi gériilmekteydi. Bu ise halk tizerindeki vergi yiikiiniin artmasi
konusunda sorunlara sebep oldu. 18. yiizyila gelindiginde ordunun genel kompozisyonu
asker? mdteahhitlerin topladiklari neferlerden olusan parali askerler topluluguna

doniismiistii.®° Islahatlar da genelde bu désnemde baslamust1.

18. ylizyilin ilk askerf islahatlari, 1699 Karlofca Antlasmasi sonrasinda 1. Mustafa
(1695-1703) tarafindan gergeklestirilmisti. Bu gergevede ilk olarak Kapikulu Ocaklarinda
bir diizenlemeye iliskin Temmuz 1701 tarihinde bir ferman ¢ikartilmistir.®? Ikinci
Mustafa’dan sonra tahta gegen I11. Ahmet'in saltanatinda (1703-1730) 1710 — 1745 yillart

arasinda gorev yapacak olan Kont Boneval®? yani Humbarac1 Ahmet Pasa®® ve Ibrahim

8Derin Harekat, heniiz temas halinde olmayan diisman kuvvetlerine kars: yapilan harekat olup, temas
hattinin ilerisinde savunma basarisini en ¢ok tehdit eden diisman kuvvetleri imkan ve kabiliyetlerine karsi
uygulanir. Bkz. KKT 194-5 Zirhli ve Mekanize Tugay Harekdn. (1995). Ankara: KK Basimevi ve Basilh
Evrak Depo Miidiirliigii, s. 7-4. Derin harekat diismanin se¢ilmis hassas yerlerine taarruzla icra edilir. Derin
harekat normal olarak Ordu ve Kolordu tarafindan operatif alanda yapilabilir. Derin harekat siirekli bir
faaliyet olabilir ve ayr1 bir planlamaya tabidir. Bu bakimidan emniyet harekatiyla karistirilmamalidir. Her
iki harekat farkli kuvvetler tarafindan icra edilir. Bkz. KKT 194-5, a.g.k., 1995, s. 7-32

8Uyar, a.g.k., 2020, s, 157-159

®Yesil, a.g.k., 2016, s. 22

YYesil, a.g.k., 2016, s. 55.

Y. Kurtaran, (2019). I8 yiizyithin Ilk Yarisinda Osmanli Devieti'nde Yenilesme Calismalart ve Avrupa
Algis1 (1700- 1754), Osmanlt Modernlesmesi, Reform Caginda Coziim Arayislari. (A. Donmez, Di.)
Istanbul: Kitap Yayinevi, s. 25.

2Kurtaran, a.g.k., s. 31.

%Humbaract Ahmet Pasa'nin kurdugu Humbaraci Ocagi bati tarzinda teknik askeri egitim konusunda
Osmanli Devleti’nde agilan ilk egitim kurumudur. Humbaract Ocagi’nin asker ihtiyacini karsilamak
amaciyla acgilan Hendesehane ise, Osmanli’nin ilk yiiksek teknik egitim kurumu olup bu okul subay
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Miiteferrika Osmanli Devleti’ne askeri alanda hizmet veren ilk yabanci kdkenli kisiler
olmustur.** Yine bu dénemde 1717 yilinda Istanbul'a gelerek Osmanli Devleti’ne s1§man
Fransiz subayr De Rochefort Osmanli ordusunda birtakim yenilikler yapmis ve
Uskiidar'da yeni bir Ocak kurma tesebbiisiinde bulunmus ve askeri 1slahata ait raporlar
sunmustur. Daha sonra Ill. Mustafa (1757-1774) doneminde de gdrev yapan Baron
Frangois De Tott® ilk kez bir talimname yazarak 600 topgu erini “Siirat Topgular1” ad1

altinda Avrupa tarzinda orgiitlemis ve tophaneyi 1slah ettirmisti.%

Daha sonra 1773 yilinda I. Abdiilhamit zamaninda deniz kuvvetleri ve tersanenin
gelistirilmesi amaciyla Mithendishane-i Bahr-i Himay(n kurulmustur. Bu okulun ismi
giiniimiiz lisaniyla “Imparatorluk Deniz Miihendishanesi” anlamina gelmektedir. Bu
okulun kurulmasindaki temel etken 1768’de cereyan eden Rus savasinda goriilen teknik
zafiyeti gidermekti. Ozellikle 1770 tarihinde gerceklesen Cesme deniz muharebesinde
goriilen eksiklik bu konuda etkili olmustur.

Fransiz devrimi®’ doneminde tahta ¢ikan I11. Selim 1787-1791 Osmanli-Habsburg-
Rusya savasgindaki basarisizligi Nizam-1 Cedid reformlarinin yapilmasi yoniinde
degerlendirmek istemisti.®® Fakat Yeniceriler ile Timarli Sipahiler gibi mevcut yapilarin
dontistiiriilmesi mimkin gorilmeyince bunlarla beraber gorev yapmak lizere yeni ve
modern bir piyade birligi olarak Nizam-1 Cedid askeri yapis1 kurulmustur.®® Bu yeni
yapilanma ile paralel olarak goriilen zihniyet degisikliginin en giizel gostergelerinden biri
de yeni bir teknik okulun kurulmasi olmustur ki bu da 1795 yilinda ordu i¢in topgu ve
istihkam personeli yetistirmek tizere Miithendishane-i Berri-i Himay(n’un kurulmasidir.
Bu okulun kurulusu III. Selim devrindeki nizdm-1 cedid yapilanmasinin ruhunu en giizel

temsil eden bir gelisme olarak nitelendirilebilir. Bu sekilde devletin ikinci teknik yiiksek

yetistirmek amaciyla sonraki yillarda Ugiincii Selim tarafindan kurulacak olan Miihendishane’i Berri
Hiimayun’un temellerini olusturmustur. Bkz. Kurtaran, a.g.k., s. 82.

%Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 208.

M. A. Yalg¢inkaya, (2019). Lale devrinden Tanzimat’a Osmanli hizmetindeki Avrupali Uzmanlar ve
Karsilasilan Sorunlar 1718-1839, Osmanli Modernlesmesi, Reform Caginda Coziim Arayislari. (A.
D6nmez, Dil.), istanbul: Kitap Yayinevi, s. 31.

%C. Yavuz (2009). Tirk Askeri Birlik- Kurumlarimn Iyilestirilmesinde ve Silahlanma Faaliyetlerinde
Fransizlar. 12. Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri. Istanbul: Genelkurmay ATASE Yayinlari.
%Fransiz devrimi etkilerinin Osmanli imparatorlugu’na en énemli giris kanali askeri &gretim alani
olmustur. Bkz. B. Lewis, (1988). Modern Tiirkiye'nin Dogusu. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi s. 36
%Yesil, a.g.k., 2016, s. 60.

%Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 231.
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okulu kurulmus olmakla teknige ve teknolojiye verilen degerin arttig1

g6zlemlenmektedir.

1806 yilina gelindiginde bu yapidaki asker sayis1 22.685’¢e subay sayisi ise 1590’a
ulasmist1.}®® Ayn1 meyanda 1795 yilinda Ill. Selim tarafindan Miihendishane-i Berri
Hlmayun kurulmustur. Fakat ayricaliklarini kaybetmek istemeyen Yenigeriler Nizam’1
Cedid hareketine kars1 25 Mayis 1807 giinii Kabak¢1 Mustafa liderliginde ayaklanmig®
ve Ill. Selim’i de oldiirerek Nizam-1 Cedid hareketinin kaldirilmasini saglamislardir.'%2
Ilging bir sekilde, Osmanli ordusunda basarili olamayan Nizam-1 Cedid modeli, Misir
Hidivi Mehmet Ali Pasa tarafindan Misir ordusunun diizenlenmesinde ciddi bir etkinlik

saglamist1.10®

19. yiizyil baglarinda Osmanli ordusunun durumuna bakildiginda, bu tarihe kadar
yasanan biitlin bu gelismeler orduda esasli reformlar yapilmasi sonucunu vermemisse de
sonugta, 0grenim, okuma ve kisisel temasla Bat1 uygarligina daha fazla asina ve en az bir
Bat1 dilini bilen geng subaylar heyeti meydana gelmisti.'® Orduda gerek yapisal gerekse
doktrin baglamindaki degisimler 1. Mahmud déneminde baslayacaktir.%® Yenigeri Ocag
Il. Mahmud’un toplumun g¢esitli kesimleriyle yaptig1 ikna ve istisare goriismelerinin
ardindan ani bir hareketle 15 Haziran 1826'da kaldirilarak reformun éniindeki en blytk
engel bertaraf edilmis ve onun yerine Asakir-i Mansure-i Muhammediye ordusu
kurulmustur. Eric Jan Zircher’e gore Sultan 1l. Mahmud'un 1826’dan itibaren izledigi
siyaset Osmanli reform ¢abalarinin sonraki 80 yilda tutacagi yonii belirlemis olup kurulan

yeni ordu aslinda Nizam’1 Cedid ordusunun yeniden canlandiriimasidir.1%

Il. Mahmud yeni kurulan ordunun basina komutan olarak Serasker namiyla bir
kisiyi atayarak ordu tizerinde kendi siyasi hakimiyetini saglanmay1 amaglamistir.!%” Bu

ordu bir “yurttaslar ordusu” goruniimindeydi.'® Ayrica Sogukgesme’de bir Askeri

100, Moreau, (2010). Reformlar ¢aginda Osmanl Imparatorlugu. Istanbul: Bilgi Universitesi Yayinlart
s.4

101 ewis, a.g.k., 1998, s, 61.

2Karabekir, K. (2021). Tarihte ve Abdiilhamid Déneminde Tiirk Alman Iliskileri. Istanbul: Truva
Yayinlari, s. 169.

193Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 233.

104 ewis, a.g.k., 1998, s, 61.

%K aradas, a.g.k., 2016, s. 111.

106Zyrcher, E. J. (2006). Modernlesen Tiirkive'nin Tarihi. Istanbul: letisim Yayinlar1. s. 63.

107zarcher, a.g.k., 2006, s. 65.

1%Moreau, a.g.k., 2010, s. 5.
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Hazirlik Mektebil®® ve Alman modeli esas alinarak 1833 ve 1834 yillarinda Redif (yedek)
birlikleri de kurulmustur. Erik Jan Zircher'e gore 1834 yilinda Prusya Ornegine gore
ihtiyat (Redif) birliklerinin olusturulmasi ordunun modernlesmesindeki 6nemli bir
adimdir.!? Son olarak bu dénemde kurulan Seraskerlik makaminm ileri ki dénemlerde
teskil edilecek Genelkurmay Baskanligi (Erkadn’t Harbiye Umumi Riyaseti)’nin
cekirdegini teskil edecegini belirtmekte fayda vardir.!'! Seraskerlik makammnin yani sira
planlama harekat, ikmal, yargi ve saglik islerini de uhdesinde barindiran Askeri Sura’nin
kurulmasi ile**? Ordudaki bilyiik resmin belirmeye baslamasi yeni bir memur kusag
olusmasinda baslangi¢ olmus ve iktidar merkezinin Babiali’deki pasalar ve memurlarda

(askeri burokraside) temerkiiz etmesine yardim ediyordu.*?

Il. Mahmud doneminde ordunun en azindan yapisal olarak Prusya Sistemi’ne
olduke¢a yaklastig1 goriilmektedir. Yapisal ve yiizeysel bir gelisimi ifade eden bu agama
da Osmanli ordusunun Prusya sistemini yaklasik 70 yil bir gecikme ile takip ettigi
gorulmektedir. Clnkd yeni bir ordu fiilen kurulmus olsa da ¢agdas bilgiye hakim subay
kadrosunun eksikliginden kaynaklanan esas sorun devam ediyordu. Bu dénemden
itibaren yurt disina 6grenci goénderilmesi, yurt disindan uzmanlar getirilmesi ve dahili
yapida askeri egitim kurumlarinin agilmasi gibi girisimlere hiz verildigi goriilmektedir.
Nitekim Kazim Karabekir bu durumu “1828-1829 savasinin ardindan umumi teskilat
yapabilen ordu 40.000 kisiydi. Talim ve terbiye noksan ve komuta heyeti bilgisizdi ve bu
ordu maglup oldu. Bu maglubiyet {izerine Avrupa'nin ¢esitli lilkelerinden riitbeli subaylar
getirildiyse de programsizlik ve bilgisizlik yiiziinden 1slahat sonugsuz kaldi.”” sozleriyle
ifade etmektedir.** iste Kazim Karabekir’in de ifade ettigi bu eksikliklerin giderilmesi
maksadiyla Topcgular icin Prusya talimnamesi, piyade ve siivariler i¢in ise Fransiz
talimnameleri kabul edilmis ve topcu askerlerine dncelikle bir italyan egitici atanmis ve
Fransiz Piyade Talimnamesi Tiirkceye cevrilerek Istanbul’daki garnizonlarda
uygulanmaya baslanmistir.'*® Yabanci egiticiler konusunda ise, o donemdeki Fransiz

etkisi agik¢a kuvvetli olmakla beraber, Osmanli Donanmasi’nin 1827 yilinda Navarin'de

%Moreau, a.g.k., 2010, s., 7.

10z{rcher, a.g.k., 2006, s. 66.

11 ewis, a.g.k., 1998, s, 81.

12Akmese, H. N. (2005). The Birth of Modern Turkey, The Ottoman Military and The March to the World
War 1. New York: I. B. Taurus Yayinlari, S. 4.

113 ewis, a.g.k., 1998, s, 99.

H4Karabekir, a.g.k., 2021, s. 159.

H15Karabekir, a.g.k., 2021, s. 169.
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Ingiliz, Fransiz ve Rus miittefik donanmalari tarafindan yakilmas: ve 1829 Edirne

Anlagmas1’nin yarattigi durum Prusya'nin da dikkate alinmasina neden olmustur.*®

Sultan Abdilmecid dénemine (1839-1861) gelindiginde de ordu modernlesmesine
devam edildi. 1839, 1843 ve 1844 tarihli teskilat fermanlar1 ile hem kara ordusunun
yapilanmas1 hem de genel askerlik yiikiimliiligiin getirilmesi konusunda reformlar
yapt1.17 kara ordusu 5 ordu®!® halinde tertiplendi.!'® Bu donem de hazirlanan ilk askerlik
kanunu 1843 yilinda yiiriirliige girdi.?° Bu yasa Prusya'nin yedek giiciin diizenlenmesine
iliskin 1814 tarihli son askere alma nizamnamesinden esinlenmisti.'?* Abdiilmecid
doneminin diger bir 6zelligi de modern savaslarin 6nciisii olan Kirim Savagi’nda Osmanl
ordusunun en onemli rakibi olan Rus ordusunu bir dizi yenilgiye ugratmayi
basarmasidir.?

Il. Abdilhamid tahta ¢iktiginda Osmanli askeri teskilati su ana bdliimlere

ayrilmaktaydi:1?®

e Bab-1 Seraskeri: Askeri teskilatin en yiiksek makami idi. Buglin umumi olarak
Milli Miidafaa Vekaleti’nin (Milll Savunma Bakanliginin) sahip oldugu vazife ve
yetkilere sahipti.

e Dar’1 Sura’y1 Askeri: Il. Mahmud devrinde askerlik islerinin belirli ve diizenli
ilkeler cergcevesinde ydritulmesi ve kuraldist uygulamalarin sakincalarini ortadan
kaldirmak maksadiyla 7 Subat 1837’de kurulmustur.** Bu yapinin gorevi temel olarak,
Osmanli ordusu ile ilgili biitiin sorunlar1 ¢oziime kavusturmak ve Avrupali devletlerin
askerlik sistemlerini inceleyerek Osmanli ordusuna uygun diizenlemeler yapmakti. Yapi

daimi bir komisyon seklinde teskilatlandirilmis ve asker ve sivil iyelerden olusmustur.

Y8K ., Turan, (2000). Tiirk Alman Egitim Iliskilerinin Tarihi Gelisimi. istanbul: Ayis1g1 Kitaplari, s. 135
173, Wallach, (1977). Bir Askeri Yardimin Anatomisi, Turkiye'de Prusya Alman Askeri Heyetleri, 1835-
1919. Ankara: Genelkurmay Basimevi s. 21.

118By “Ordu” kurulusu silahli kuvvetlerin merkezi otoriteye tam olarak biitiinlestirilmesinde ¢ok énemli bir
asama olmasi olup, Tiirk Ordusu’nda halen uygulanan yapinin temelini tegkil etmektedir.

1197, Tirkmen, (2001). Miitareke Déneminde Ordunun Durumu ve Yeniden Yapilanmast. Ankara: Tirk
Tarih Kurumu Yayinlari, s. 1.

120Turkmen, a.g.k., 2001, s. 1.

2!Moreau, a.g.k., 2010, s.14..

12yyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 334

1230, Esenyel., (2009). Giiniimiizde Tiirk ordusu ve Diinya Ordular: Arasindaki Yeri. 12. Askeri Tarih
Sempozyumu Bildirileri. Ankara: Genelkurmay ATASE Yaynlari, . 628

124C. Aksu (2004), Dar-1 Stira-y1 Askeri (Kurulusundan 1876 Yilina Kadar), Yiiksek Lisans Tezi, Ankara:
A.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii, s. 18 .
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Asker tyeler, Osmanli ordusunun tiim kisimlarini temsil eden, muhtelif siniflara mensup
Mirliva riitbesinde kisilerdir.!?® Seraskerlige yardimei1 bir kurum olan Sura yalnizca

diizenleyici bir kurum niteliginde olup herhangi bir emir ve komuta gérevi yoktur.

e Tophane-i Amire Vekaleti: Ordunun savas silahlar1 ve araglarini yapmak, tamir

etmek ve temin etmekle gorevliydi.

I1. Abdiilhamid’in bireysel tehdit algilamalar1 nedeniyle Istanbul’da bulunan biitiin
iist riitbeli pasalart iceren Meclis-i Umur't Harbiye adli bir yapi kurularak askert
konularda en yetkili organ ilan edilmisti.'?® Buna ilave olarak II. Abdulhamid askeri
yetkilerinin bir kismini etrafina topladigi bir heyete (Heyet’i Miisavere’i Harbiye!?’)
birakmistir. Bu heyete paralel olarak ayrica Harbiye Vekaleti bunyesinde Erkan-1 Harbiye
Dairesi (Genelkurmay Baskanligl) vardi. Her iki kurmay heyetleri genel olarak
uyusmazlik i¢indeydi.’?® Dolayisiyla 1. Abdilhamid dénemi ordu komuta kontrolu

bakimindan son derece karisik bir durum gosteriyordu.

I. Mesrutiyet doneminde ordu yonetiminde ivedilikle ele alinan ilk konu Harbiye
Vekaleti ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti iliskilerinin yeniden diizenlenmesi
olmus ve Harbiye Vekéleti’nin teskilat yapisi Mahmud Sevket Pasa tarafindan

12911, Mesrutiyet’in ilanin1 miiteakip ise 11. Abdiillhamid’in kurmay heyeti

yenilenmisti.
lagvedilmis ve bir kisim yetkileri Erk&n-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne devredilmisti.
Buna mukabil bu devrede heniiz muistakil bir Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti
olusturmak miimkiin olamamaistir. Bunun i¢in Balkan Harbi sonrasina kadar beklemek

gerekecektir, 1%

II. Mesrutiyet Doneminin hemen basinda, 9 Temmuz 1910 tarihinde Devlet-i
Aliyye-i Osmaniye Ordusunun Teskilat-1 Esasiye Nizamnamesi, hazirlanmisti. Bu
nizamname ancak 1913’e kadar yiiriirliikte kalabilmistir. Béylece Osmanli ordusunda bati

tilkelerinde oldugu gibi modern askeri teskilata ge¢ilmistir. Bu nizamname ile ordu genel

125C, Aksu, a.g.e., s. 26.

126yar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 372.

27Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 372.

128Esenyel, a.g.k., 2009, s. 628.

129Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 2009, s. 125.
130Genelkurmay ATASE Yaymnlari, a.g.k., 2009, s. 135.

29



yapisinin ordu komutanliklarindan ziyade yetkileri daraltilmis ve daha cevik olmasi

tasavvur edilen daha kiigiik karargahlara dayandiriimas: dikkate alinmust:.*3

1908 Devrimi’nden hemen sonra orduda da birtakim personel dengelemeleri de
yapilmis ve daha 6nce mevcut olan Yiksek Askeri Miifettislik Komisyonu kaldirilmistir.
Bunun yerine Daire-i Umur-1 Askeri isimli, Harbiye Vekili’nin bagkanliginda bir
komisyon kurulmustur. Bu dénemde orduda 6nemli bir tenkisata gidilerek ¢ok sayida tist
duzey subay ya da astsubay ordudan temizlenmis ve ¢ok hizli terfi etmis olan subaylarin
durumu goézden gecirilerek bir¢ok alayli da ordudan ¢ikartilmistir. Fakat esas degisiklik
Enver Pasamin Harbiye Nazirligt doneminde 1913 yilinda yapilan biiylik tasfiye
hareketiyle olmustur.'3? ismet indnii de hatiralarinda 1909 yilinda baslamak iizere orduda
onemli bir yeniden yapilanma baslatildigin1 ve kolordularin teskil edildigini, her
kolorduda iicer alayli 3 tiimenin bulunmasmin planlandigimi belirtmektedir.**® Ayrica
1909 yilinda yeni teskil edilen 1. Ordu (Istanbul Ordusu) ile 2. Ordu (Edirne Ordusu)’nun
karsilikli hareket etmesi suretiyle biiyiik bir manevranin diizenlendigi ve Goltz Pasa'nin

bizzat bu manevrada 6nemli katkilar sagladigini belirtmektedir, 3

Genel olarak bakildiginda 1908'den itibaren ordunun cemaatci bir drgiitlenmeden
ulusal bir orgiitlenmeye dogru evrildigi goriilmektedir. Bu kapsamda 1908 Jon Tiirk
askeri reformlarinin ordu igerisinde askere alma agisindan baslattig1 siirecin ulusal ordu

yoniinde Cumhuriyetle birlikte tamamlandig1 gériilmektedir.!®
2.3. Askeri Egitim Alanindaki Calismalar

Mekteb-i Harbiye

Mekteb-i Harbiye’nin kurulusuna gelindiginde profesyonellesmenin gereklilikleri
acikca ortaya ¢ikmisti. Zaten bu okul kurulmadan 6nce 1829 yilinda Askeri Tibbiye ve
1831 yilinda da Mizikayr Himaydn kuruldu. Bu kurumlar Yenigeri Ocagi kapatildiktan
sonra kurulabildigi dikkat ¢ekicidir.

B1T{rkmen, Z. (2010). 2. Mesrutiyet doneminde Osmanli Ordusunda Ordu Sivaset Iliskileri. 12. Askeri
Tarih Sempozyumu Bildirileri. Ankara: Genelkurmay ATASE Yaynlari, 2010.

1%2Akyaz, a.g.k., 1999.

1333elek, a.g.k., 1997 s. 73.

1343elek, a.g.k., 1997, s. 75.

15Moreau, a.g.k., 2010, s. 242,
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Harbiye mektebini ¢ekirdegini teskil eden ilk 6nemli tesebbiis 1831 yilinda Hassa
Ordusu’ndan segilen askerlerle Selimiye Kislasi'nda Sibyan Boliikleri adiyla agilan

okullarin kurulmasi olmustur.

Daha sonra Fransa tarafindan kurulmus olan Ecole Militaire isimli Harp okulu
benzeri bir askeri mektebin tesis edilmesi ve Avrupa'dan bu okul igin askeri uzmanlar
getirilmesi diisiincesi sonucunda 1834 yilinda Osmanli Devleti'nin ilk Harp Okulu
'"Mekteb'i Ulum'i Harbiye adiyla kurulmus oldu. Bu okul 1 Temmuz 1835 tarihinde Sultan
I1. Mahmud tarafindan resmi olarak agilmust1.®® Harbiye Mektebi’nin agilisinin temel
gerekgesi, Asakir-i Mansure-i Muhammediye Ordusu’na subay yetistirmekti. Buna
mukabil Harbiye'nin 1834-1851 yillar1 arasindaki 6grenimin devrin klasik medrese
Ogreniminden fazla bir farki olmadigi ve genellikle dini bilgiler agirlikli derslerin 6n
planda tutuldugu goriilmektedir.’®*” Genellikle orta siif halk ziimresinin ¢ocuklarinin
ogrenim gordiigii okulda 6grencilerin kaydettigi ilerleme 1842 yilindan itibaren daha da
go6zle gorulir bir hale geldi ve bu tarihten itibaren 6grenciler bir mezuniyet imtihanindan
gecirilmeye baslandi. Harbiye’nin tam anlamiyla biirokratik bir sekle doniistimii
Tanzimat déneminde miimkiin olmaya baglamistir.!3® Ulkenin genel egitim seviyesinin
cok diisiik olmasi ve Harbiye {izerine olusan biiyiik miifredat yiikii nedeniyle 10 y1l 6nce
acilan Harbiye ilk mezunlarini ancak 14 yil sonra 1848 yilinda verebilmisti. Mezun sayis1
sadece 10 kisidir. Harbiye'nin senelik mezun sayis1 ancak 1800- 1860'l1 yillarda 40'a
kadar cikabilmistir.!3® Ayrica 1845 sonrasinda muvazzaf ve emekli Fransiz subaylar
Harbiye’de 6gretmen olarak istihdam edilmesine baglanmistir. 1847°de daha dnce IlI.
Selim tarafindan kurulmus olan Miihendishane’i Berri HUmayun, Topgu Harbiye
Mektebi’ne doniistiiriilerek, 1871'de de Harbiye Mektebi ile birlestirilmistir.*° Harbiye
egitiminde 19. ylizyilin sonlarma dogru Avrupa etkisinin belirgin bir sekilde arttigi

gorilmekteydi.4t

1365, Kis, a.g.k., 2017, s. 83-86.

137Milli Savunma Bakanlig1 (2000), Osmanli Déneminde Askeri Okullarda Egitim, Ankara: Milli Savunma
Bakanlig1 Yayinlari, s. 254.

1%8akyaz, a.g.k., 1999

13%Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s 312.

140Moreau, a.g.k., 2010, s. 47.

1417, Tiurkmen, (2016). Sultan 11. Abdtlhamid Doneminde Mekteb-i Harbiye-i Sahane
https://osmanliistanbulu.org/tr/images/osmanliistanbulu-4/zekeriya turkmen.pdf (Erisim tarihi:
10.03.2023).
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Harbiye mektebinin kurumsal degisim ve doniisimleri Abdiilaziz doneminde de
devam etti. Viyana Harp Okulu'nda egitim alan Mirlival*? Galip Pasa Mekteb-i Harbiye’i
Sahane Komutanhigina atandi.!*® Sultan Abdiilaziz’in saltanatinin son yilinda okul
Komutani olan Siileyman Hiisnii Pasa doneminde ise pratik askeri tatbikatlar
uygulamasina agirlik verilmistir.}** 1875 yilma gelindiginde Harbiye’den mezun olan
subaylar 1866 ve 1870 savaslarinda uygulanan askeri taktik ve stratejileri
degerlendirebilecek entelektiiel bir birikime sahip hale gelmislerdir. Bu eski diisiince
sekillerinin degismesi anlamina geliyordu.

Goltz’un gelisi ile Harp Okulu ve diger asker? okullardaki egitime 1815°ten beri

tesir eden Fransiz ekolii yerini tamamiyla Alman ekoliine birakiyordu.'*®

Ayrica,
Harbiye’nin yillik olarak 400-450 6grenci olan kapasitesi de hizla artarak, 1895 yilinda
1700’e ¢ikmigti. Ayrica imparatorlugun biitiin askeri okullarinda okuyan 6grenci sayisi
da 14.000’e ulasmistir.*® Goltz Pasa Harbiye Mektebi ve (ve Erkan’1 Harbiye Mektebi)
icin Almanya'daki esitlerini rnek alarak ders programlari diizenlemistir.!*” Goltz Pasa
1883’ten 1895 yillar1 arasinda tam 12 yil Harbiye Mektebinde hizmet vermistir. Bu
donemdeki 3 yillik ders programinda dikkat ¢eken konular seferi hizmetler ve bunlarin
tatbikat1 ile egitim teorisi askeri kesif egitim tatbikatlari taktik tatbikatlar gibi pratik
derslerin miifredata dahil edilmesiydi.’*® Goltz, Harbiye’de herhangi bir ders kitabinin
mevcut olmamast durumunda bu kitaplar1 bizzat kendisi yazmistir. Gorev stiresi i¢inde
4000 sayfalik oldukca hacimli Tiirkge tas baski biiyiik bir ders kitabi hazirlayan Goltz,
ayrica, Erkan’t Harbiye siniflari i¢in Erké&n-1 Harbiye ve Muhtira isimli ders kitaplarini
bizzat kendisi kaleme almis ve yardimcist Miilazim’1 Sani (bugiinkii Astegmen) Mehmet

Tahir Bey aracilig1 ile Almanca’dan Tiirkge’ye terciime ettirmisti. 4

142]1k general riitbesi olan Mirlivalik, komuta edilen birlige gore hem Tuggeneral hem de Tiimgeneral olarak
degerlendirilebilir. Bkz. Bas, a.g.k., 2016, s. 3.

143Ky, a.g.k., 2017, s. 101.

144Turkmen, a.g.k., 2016.

145C. V. Goltz, (2013). Millet-i Miselleha. (I. Saribal, Cev.) Cankirt: Otorite Yaymlar1 2013, s. 10 .
146K 5, a.g.k., 2017, s. 108.

“4"\Wallach, a.g.k., ,1977, s. 49.

148Ks, a.g.k., 2017, s. 120.

49Ks, a.g.k., 2017, s. 120.
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1886 yilina gelindiginde'®

Harbiye’de gorevli bulunan toplam 90 6gretmenin
yalnizca 7’sinin yabanci oldugu gériilmektedir.'®® Diger bir ifadeyle Osmanli subaylar
artik 6gretim kadrosunun genelini teskil etmeye baslamistir ki bu sistemin kendi kendini
idamesi bakimindan ¢ok Onemlidir. Buna mukabil Birinci Diinya Savasi’nin hemen
oncesinde dahi Osmanli ordusundaki diplomali subay sayisinin her seye ragmen yeterli
seviyeden uzak oldugu gériilmektedir.’®? Ornegin 1889 yilina gelindiginde subaylarm

sadece beste biri Harbiye mezunudur.>

Bu degerlendirmelere ragmen Goltz doneminde Tiirk subaylarinin teorik bilgisi
baska ordularin subaylar ile kismen de olsa boy Odlciilebilecek duruma geldigi
goriilmektedir. 1897 Osmanli-Yunan Savasi'nda Osmanli ordusunun parlak zafer
kazanmasini1 Goltz Pasa’nin etkisi oldugu goriilmiistiir. Bu donemde kurmay hizmetinde
bulunanlar Goltz’un dgrencileri idi. Bunlar icinde Iskodra kalesi kumandan1 Hasan Riza
Bey Goltz’'un yaninda uzun siire kalmis olan General Pertev Demirhan ve Istiklal

Savasi'nda 2. Ordu Komutani olan Yakup Sevki Subast’y1 sayabiliriz. >4
Kurmaylik (Erké&n-1 Harp) egitimi

25 Haziran 1845 tarihinde Harbiye icinde bir Erkén-1 Harp (kurmay) sinifinin
olusturulmasina karar verildi. Bu okulun Prusya’da 1810 yilinda kuruldugu dikkate
alindiginda arada yaklasik 25 yillik bir gecikmenin s6z konusu oldugu goriilmektedir. Bu
karar tizerine egitim siiresi 4 yila ¢ikarilmis olan Harbiye’ye 5 ve 6. siniflar ekleyerek bu
smiflara Mektebi Fiinun-u Harbiye-i Sahane Erkani Harbiye Siniflar1 ismi verildi.*®
1849 yilinda kurmay olan yiizbasilar, kolagaligina da terfi ettirilerek ilk 6gretmen

kadrolarmi olusturmak iizere okulda birakilmislardi.*®® Bu okul tamamen Fransiz Harp

0Harbiye ders programlarina bakildiginda ise 1901-1903 yillar1 arasinda; Simendifer, Siivari Talimi,
Piyade Talimi, Topguluk, Erkan-1 Harbiye Vazifeleri, Istihkdm, Hafif Istihkdm, Cesim Istihkam, Kale
Muharebeleri, Arazi Taksimi, Fenn-i Mimari, Topografya, Hifzissthha, Cerrahi Fenni, Baytari Tesrihi,
Hayvanlar ilmi, {lm’iil-ensdc (Dokubilim), Genel Hastaliklar, Dis Hastaliklari, i¢ Hastaliklar, Hikmet,
Hendese, Kimya, Kitabet, Tarama, Resim, Askeri Terbiye, Tabiye, Tabiye Tatbikati, Talim, Seferiye, Silah
Atig Fenni, Silah Fenni, Harp Tarihi, Ordu Teskilati, Fransizca, Almanca, Rusca, Tabakat’iil-arz (Jeoloji),
Fizyoloji, Sevkiilceys (Strateji) Cografyasi, Askeri Cografya, Yabanci Eserler Incelemesi dersleri
okutulmaktadir. Bkz. Moreau, a.g.k., 2010, s. 51.

15IMilli Savunma Bakanligi, a.g.k., 2000 s. 265.

%2Moreau, a.g.k., 2010, s. 51.

%3Moreau, a.g.k., 2010, s. 51.

1%4Turan, a.g.k., 2000, s. 164.

%K1, a.g.k., 2017, s. 91.

16Genelkurmay ATASE Yaymlari (1996), Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi, 3’ncii Cilt 16. Kisim (1908-
1920), Ankara: Genelkurmay Basimevi, S. 263.
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Akademisi model alinarak Fransiz ve Prusya ve subaylarinin 6gretmenlik yaptigi bir

sistem i¢inde kurulmustu.®’

Abdllmecid déneminde kurulan Erkan-1 Harp Mektebi 1877-1778 Osmanli-Rus
seferinden sonra ii¢ sinif olarak 6gretime baslamis ve Fransiz ekoliinden Alman ekoliine
gecis yapmisti. Goltz zamaninda yapilan 1slahatla okul, asker? ve teknik olmak tizere iki
kisma ayrilmis ve Okul 1898’den itibaren de Mekteb-i Flinun-u Harbiye-i Sahane Erkan-
1 Harbiye Namzet Siniflar1 adiyla anilmaya baslamisti. Bu sekilde okulun {i¢ sinifin1 ¢ok
iyi derece ile tamamlayan subaylara Erkan-1 Harp (Kurmay) ve digerlerine “mimtaz”
unvani verilmisti. Erkan-1 Harp egitiminin bu sekilde devam ettigi 1898-1908 arasindaki
10 yil iginde 613’4 Erkén-1 Harp ve 194’0 mimtaz olmak {izere 807 subay
yetistirilmisti.®®® 11. Abdilhamid déneminde Alman askeri heyeti ile Erkan-1 Harp
siifinin Alman subayi olan hocalarina ilaveten Tiirk hocalarinin da 6nemli bir bolumi,
Almanya’da kurmay egitimi almis Tiirk subaylariydi.**® II. Mesrutiyet doneminde Erkan-
1 Harbiye namzet siniflar1 24 Ekim 1909°da Mekteb’-i Harbiye toplulugundan ayrilarak,
Erké&n-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’ne baglanan Erké&n-1 Harbiye Mektebi olarak
diizenlenmistir. Erk&n-1 Harbiye Mektebi 1910-1914 yillarinda iki sinif mezun etmisti.

Birinci Diinya Savasi’nin ¢ikmast iizerine okul kapatilmustir.6°

Erkén-1 Harbiye Mektebi ders programi kapsaminda birinci sene haftada 4 saat
taktik (tabiye) dersi vardir. Bu derste muhtelif askeri konularin yani sira, Avrupa
ordularinin muharebe nizamnamelerinin detayli bir degerlendirme ve mukayesesi
yapilarak ayrica ordumuzda uygulanan yiiriiylis, muharebe ve ikamet kurallar1 mesele
tarzinda esasli ve tatbiki olarak ele alinirdi. ikinci senede haftada 4 ve {iciincii senede 3
saat sadece taktik tatbikati gosteriliyordu. Ikinci senede konular piyade ve siivari
tiimenleri seviyesinde ele alinirken iigiincii senede kolordu seviyesinde ele alin1yordu.*6!
1895'ten sonra da kurmay subaylar arasinda askeri ve fenni ayirim tamamen ortadan

kaldirilmist1.1*2 Goltz Pasa’nin gérevinin sonlarina dogru mevcut Erkdn-1 Harp ders

programina bakildiginda; topografya, istihkam, piyade, genel askeri egitim, harp silah ve

157K, a.g.k., 2017, s. 96.

1%8Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 1996, s. 145

%9Yavuz, a.g.k., 2009, s. 78.

180Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2009, s. 264.

161Erkan-1 Harbiye Ders Programi (1909), Istanbul: Matbaa-i Askeriye, s. 5 Atatiirk Universitesi
Kiitiiphanesi, Seyfettin Ozege Koleksiyonu. s.112.

62Tyran, a.g.k., 2000, s.154.
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araglari, topculuk, taktik tatbikatlar, egitim tatbikatlar1 ve egitim nazariyati gibi bir¢ok

pratik dersin de ders programina dahil edildigi goriilmekteydi.'®3

Ismet Inonii hatiralarinda ayrica Erkan-1 Harbiye Mektebi’ndeki egitim konusunda
elestirel hususlar1 da su sekilde giindeme getirmistir. “Biz akademideyken 1905 Rus
Japon seferi olmustu. Mektebin her smifinda bu olay heyecanli takip edilirdi.
Okudugumuz dersler ve hazirlandigimiz meslek icin biiyilk oOlclide tatbikat
karsisindaydik. Buna mukabil mektepte ¢ok ilgili oldugu halde bu seferleri bize
gostermemislerdir. 3 sene Erkan-1 Harp smiflarinda da bize 1877-1878 Rus seferlerini
okutmamislardi. 1854-1856 Kirim seferinden bile ancak ¢ok sinirli érnekler verilmistir.
1897 Yunan seferinde cereyani ve elestirileri ile gdstermislerdir. Bu hal tabii ki devrin

siyasT Adetinin neticesiydi.”®*

Bu okuldan 1857 yilinda ilk mezuniyet devresinde mezun olan bir subayin yaklasik
30 yi1l sonra orduda en yiiksek mevkilere gelecegi dikkate alindiginda 1880-1900 yillari
arasinda orduda bulunan en iist kademe yoneticilerin birinci kusagi olusturduklari, bu
subaylarin yetistirdigi ikinci kusagin ise 1908 devriminden Cumbhuriyetin kurulusuna
kadar olan donemde etkili mevkilerde olan kisileri teskil ettigi goriilmektedir. Birinci
Diinya Savasi cephelerini yonetenlerle, Istiklal Harbini yoneterek zafer kazanan ve
Cumhuriyeti kuran subay kadrosunun ¢ogunlugu Goltz Pasa yonetimi altindaki Harbiye
Mektebi ve Erkan-1 Harbiye Mektebi’nden yetismistir.!®® Ismet inénii’niin hatiralarinda
yer alan bilgilere gére Mustafa Kemal'in kurmaylik egitimine bagladigi 1902 yilina kadar
Goltz Pasa sistemiyle egitim tamamlamis olan komutanlarin bazilar1 sunlardir; 1883 ile
1895 yillar1 arasinda; Mahmud Sevket Pasa, Ahmet izzet Pasa, Cevat Cobanli Pasa,
Ahmet Cemal Paga, 1898-1902 yillar1 arasinda; Fevzi Cakmak Pasa Yakup Sevki Subasi
Pasa, Siikrii Naili Gokberk Pasa, Miralay Behi¢ Erkin, Hafiz Hakki Pasa, Enver Pasa,
Mahmud Kamil Pasa, Selahattin Adil Pasa, Fahrettin Altay Pasa, Kazim inang Pasa.!%®

163K 15, a.g.k., 2017, s. 125.

1645, Selek, Ismet Inonii Hatiralar, Istanbul: Bilgi Yaymevi, 2006, s. 30.

165Tiurkmen, a.g.k., 2016

1665, Selek 1997, Ismet Inénii'niin Hatiralari, Geng Subaylik Yillarim, 1884-1918, Istanbul: Cumhuriyet
Yayinlar, s. 111.
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Askeri orta 6gretim Kurumlar:

Daha 6nce deginilen, Sibyan mekteplerini bitirenlerin, yiiksekogretim veren askeri
okullarin istedigi donanima sahip olmaktan, hatta okur-yazar olmaktan bile ¢ok uzak
oldugu goriildii. Bu da sibyan mektepleri ile Harbiye arasinda koprii niteliginde
tamamlayict egitim kurumlarmin kurulmasimi gerektirdi. Bu bakimdan ceditgilik

programi dogrultusunda Riistiye ve Idadi adiyla yeni okullarin kurulmasi kararlastirildi.

Abdiilmecid doneminde Osmanli askeri egitim yapist; riistiyeler (ilkdgretim ikinci
kademe/orta), Idadiler (lise), Harbiye (lisans) ve Erkan-1 Harbiye (kurmaylik egitimi)
olmak iizere 4 dereceli hale gelmisti.’®” Abdiilmecid déneminde Harbiye’ye 6grenci
yetistirmek {izere ordu merkezleri dahil 12 yerde Mekteb-i Fiindin-1 Idadiler agilmistir. 8
Bu durum, Siradan veya orta simif aile ¢ocuklarinin da okula alinmaya baglanmasi
suretiyle tasranin modernlestirilmesi ve tasra — merkez iliskilerinin gili¢lendirilmesi
bakimindan 6nemli bir gelismeydi.'®® Bu okullarin acilmasi ayn1 zamanda askeri egitimin
laik bir nitelik kazanmasi1 ve sivil egitim i¢in 6rnek olusturmasi bakimindan da énem
tasimaktadir. Zamanla tiim imparatorluk sathinda mevcut Askeri Idadilerin sayis1 16'ya
cikartilacakt1.}’® Bu sekilde devletin merkezilesmesinin yani sira Istanbul'un tasradaki
etkinliginin pekistirilmesi de hedeflenmisti.}’* 1877 yilinda Istanbul'da toplam 9 askeri
riistiye de 63 6gretmen Vekaletinde 1465 askeri 6grencinin bulundugunu gérmekteyiz.}’
1902 yilina gelindiginde, Osmanli vilayetlerinde 20 adet askeri riistiye bulunmaktayda.
Bunlar Edirne, Erzurum, Erzincan, Iskodra, Bitlis, Bagdat, Beyrut, Halep, Bursa,
Diyarbakir, Selanik, Sam, Sivas, Trabzon, Kastamonu, Uskiip, Mamuratiilaziz, Manastir,

Stileymaniye (Musul) ve Van Askeri Riistiyeleriydi.!™

2.4. Yurt Disina Ogrenci Gonderilmesi

Yurt disina dgrenci génderilme uygulamasinin ilk érnegi 1834 yilinda ingiltere'ye

5 6grencinin gonderilmesidir. gonderilmis ve bunlar yurt disina ilk giden grup olmustur.

167U, Unal (2009). 20. Yiizyil Baslarinda Osmanli Askeri Mektepleri. Ankara: Belleten Dergisi (TTK), 73,
581-604. doi:10.37879/belleten.2009.581.

168 Tirkmen, a.g.k., 2016.

169K aradas, a.g.k., 2016, s.165.

0Akmese, a.g.k., ,2005, s.7.

"Moreau, a.g.k., 2010, s. 29.

172Milli Savunma Bakanlig1, a.g.k., 2000, s. 10.

30nal, a.g.k., 2009, s. 267.
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Bu tarihten sonra 1835’te Avusturya’ya 5 6grenci daha gonderilirken'’*, 1836°da Paris!™
ve Londra’ya iki 6grencil’®, Viyana’ya ise 4 6grenci gonderilmistir. 1838 yilinda
Viyana’ya gonderilmis olan 10 6grenciden sonra, 4 yil iginde 26 Ogrenci egitim ig¢in
yurtdigina gonderilmis ve bu uygulama giderek yayginlasarak 1839°’da da 37 6grenci
Paris’e gonderilmistir.”” En fazla 6grenci gonderilen yerlerden biri Paris'tir.}® 1855°te
Fransa’nin Mans sehri civarinda La Fléche’teki Prytanée Impérial Militaire okuluna 20
Tiirk 6grenci gonderilmisti.}’® Ayrica, 1855°te Paris'te Mekteb’i Osmani isimli bir dadi
kurulmus ve 1856 Paris Antlagsmasi'ndan sonra 46 Osmanli 6grenci daha egitim igin
Fransa'ya gonderilmistir.}8 Yurt disina 6grenci génderilmesi uygulamasi I1. Abdiilhamid
doneminde de devam etmis ve sadece Almanya’ya yaklasik 140 subay egitim igin
gonderilmistir.’®! Bunlarm bir kismi doniislerinde Mekteb-i Harbiye’de &gretmenlik

yalpmls‘tlr.182
2.5. Yabanci1 Uzmanlarin Gelisi

Osmanli ordusunda yabanci uzman goérevlendirilmesi yaklasik 100 yildan fazla bir
stiredir devam eden bir uygulamaydi. Il. Mahmud ve Serasker Hiiseyin Pasa o
donemlerde geng bir yiizbasi olan ve neredeyse tesadiifen istanbul’da bulunan Moltke ile
yaptiklar1 goriismelerde onunla anlasmis!®® ve bu suretle Moltke 1835-1839 yillan
arasinda Osmanli ordusu hizmetinde bulunmustur. Kazim Karabekir Osmanli
Devleti’'nde gorev yapan Moltke’ye padisahin ¢ok ciddi bigimde bel bagladigini ifade

etmektedir.184

Daha sonra Prusya Ordusu’nda Genelkurmay Bagkani olan Helmuth Von Moltke
ilk verdigi raporlarda genel olarak Tirk Ordusunun durumu, hikiumetin dnlemlerdeki
kararsizlik ve tutarsizli§i, memurlarin cehaleti ve ¢ikarciligi ve dis iliskilerin rahatsiz

edici etkisi kargisinda Prusya subaylarmim gonderilmesi ile Tirkiye'nin askeri

7 Yavuz, a.g.k., 2009, s. 81.
5 Yavuz, a.g.k., 2009, s. 81.
"8 Yyavuz, a.g.k., 2009, s. 83.
7 Yavuz, a.g.k., 2009, s. 85.
178 Milli Savunma Bakanligy, a.g.k, 2000, s. 325.
7% Yavuz, a.g.k., 2009. 87.

180 Moreau, a.g.k., 2010, s. 59.
181 Kis, a.g.k., 2017, s. 146.

182 K5, a.g.k., 2017, s. 152.
83\Wallach, a.g.k., 1977, s. 10.
184K arabekir, a.g.k., 2021, s. 65.

37



sorunlarinda kesin bir gelisme beklenemeyecegi seklinde belirtiyordu.'® Moltke Serasker
Hisrev Pasa ile yaptigi goriisme sonrasindaki izlenimlerini ise su sozlerle ifade
etmistir.'® “Serasker bir terciiman aracilig1 ile teklifsiz ve sakaci bir tarzda konusuyordu.
Bana da Prusya Landwehr (Miistahfiz) sistemi hakkinda birka¢ sual sordu. Bunlardan
kendisinin herhalde bu konu ile mesgul oldugu anlasiliyordu. Bizim askerT teskilatimizin

mitkemmelligin 6vdii...”

Osmanli Hikimeti 1882 yilinda ilk defa askeri diizenlemelerin tamamlanmasina
yardim i¢in Almanya'ya resmen miiracaat etmistir.'®’ Zira 1877-1878 savasi sonrasinda
Osmanli Imparatorlugu artik Ingiliz karsiti bir déneme girmisti.'®® Zaten 1835-1839
yillar1 arasindaki Moltke heyetinden beri yaklasik yarim asirdir kesintilerle de olsa
Osmanli Imparatorlugu'nda Prusyali danismanlar mevcuttu. Tiirkiye'ye Alman askerf
uzman ve komutanlari esas olarak 1880'lerden itibaren gruplar halinde gelmis ve 1918'e

kadar da artan Alman niifuzuna paralel olarak sayilara artmistir.'8

11 Nisan 1882’de Albay Otto August Johannes von Kaehler beraberindeki bazi
subaylarla birlikte Tirkiye’ye gelmistir. Albay Kaehler 21 Haziran 1882°de Mirliva
ritbesiyle goreve baslamist1.'® Boylece Birinci Diinya Savasi’na kadar artarak devam
edecek olan Alman niifuzu Osmanli Imparatorlugu’nda kurumsal bir sekilde baslamis
oluyordu. Ilber Ortayli’ya gére Almanyamin Tiirkiye niifuz edisi orduda ve miilki

teskilattaki 1slahata yardim edecek heyetler ve Bagdat demiryolu sayesinde olmustur.'%

Kaehler heyeti, Tiirk subaylarinin kismen astsubayliktan (alaydan) kismen de askeri
ogretim kurumlarindan gelmis olduklarini askeri 6gretim kurumlarindan gelen subaylarin
da pratik egitimlerinin noksan oldugunu tespit ederek bu hususlari raporlastirmigt:.1%2
Kaehler 1885 yilinda Istanbul’da vefat ettiginden Tiirkiye’de ancak ii¢ y1l kadar gdrev

yapabilmistir. 1l. Abdilhamid, Kaehler tarafindan verilen raporun bilhassa egitim

Bwallach, a.g.k., 1977, s. 13.

186H. V Moltke, (2021). Tiirkiye Mektuplari. (H. Ors, Cev.) Istanbul: Remzi Kitabevi s. 37- 44.
187Karabekir, a.g.k., 2021, s. 216.

180rtayl1 a.g.k., 2008, s. 51.

1890rtayli a.g.k., 2008, s 104.

10T irkmen, a.g.k., 2016, s 145.

¥10rtayli a.g.k., 2008, s. 58.

92Wallach, a.g.k., 1977, s. 42.
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boyutuna 6zel bir 6nem vermisti. Bu da meshur Colmar von der Goltz gérevlendirmesinin

yolunu agmust1.!%

Osmanli ordusunda iki ayr1 dénemde gorev yapan Goltz Pasa ilk gelisinde 1883
yilinin 25 Agustos giiniinden itibaren Osmanli ordusunda gorev yapmaya baglamisti.
Goltz esas olarak Prusya askeri isteminin bir temsilcisi ve Clausewitz’in goriislerini
takipgisiydi.!®* Goltz ayn1 zamanda, Fransiz Ihtilali’nden sonra ortaya ¢ikan ordu-millet
anlayisinin kendi zamanindaki en 6nemli savunucularindan biri olup bu konuda Millet’i
Miiselleha, Asrmizin Usul ve Ahval-i Askeriyesi isimli bir eser de yazmistir.!% Oyle ki
Goltz 1866 tarihinden itibaren sirf bu maksatla Geng Almanya Dernekleri
(Jungdeutschlandbund) isimli bir genglik egitim teskilati dahi kurmustur.!®® Goltz
Pasa'nin strateji ile ilgili tarifi “birliklerin uygun sartlar altinda silahla netice alabilecek
duruma sokulmalar1” seklindedir.'®” Ayrica sadece gegici bir hareket sekli olarak gordiigii

savunma harbinin de derinlikte yapilmas1 konusuna atif yaptig1 goriilmektedir.%

Calismalar1 sirasinda Goltz Pasa ordunun genel yapilanmasi, Kkarargahlarin
olusumu ordu, kolordu ve timenlerin teskili ve kapsamu ile ilgili de ayrintili etiitler
hazirladi. Bu baglamda mevcudu 30 bine kadar ulasan kolordularin gerekli oldugunu aksi
takdirde biiyiik ordu kitlelerinin etkili bir sekilde yonetilmeyecegini savunuyordu.'®®
Ayrica Goltz Pasa'nin etkisiyle 25 Kasim 1886'da yeniden diizenlenen askerlik
kanununda yedek askerlerin kura diizenleri ve egitim siirelerinin diizenlenmesi

200

saglanmig="" ve Harbiye Vekaleti’nin bir subesi olan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti

teskilatin1 seferi yiginak ve harekat planlari konusunda ¢aligsmak tizere Alman modeline

1%8Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 417.

1%Garbal, a.g.k., ,, 2013, s. 11.

19%Goltz Millet’i Miiselleha isimli kitabinda genel kaninm aksine Milleti Miiselleha kavrami ile aslinda
halkin biitiinii ile militarize edilmesini kastetmiyordu. Kastedilen toplum ve endiistrinin her katmaninin
kademeli ve gerektiginde istifade edilebilecek sekilde orduyla iliskilendirilmesiydi. Nitekim esasen biiyiik
ordulara da taraftar olmayan Goltz teknolojinin gelisimi ile kiigiik profesyonel ve egitimli ordularin biiylik
ve vasifsiz ordulara kars: Gstiinliik saglayacagina inanmaktaydi. Goltz’e gore bu noktada dikkat edilmesi
gereken konu profesyonel cekirdek askeri kadronun vatandas nitelikli askerlerle gerektigi oranda
desteklenmesiydi. Bu da seferberlik ve gorev diizeni gergevesinde silahaltindaki halk demekti. Bkz. Saribal
a.g.k., 2013, s. 12.

196E, Akcan, (2015). Colmar Von Der Goltz Pasa 'nin Osmanli Ordusu Ve Asker Sivil Aydinlar Uzerindeki
Etkisi. Atatlirk Dergisi, 4(1), s. 13-35. https://dergipark.org.tr/tr/pub/atauniad/issue/2374/30415 (Erisim
tarihi: 11.03.2023)

197Turan, a.g.k., 2000, s. 156.

1%8Garibal a.g.k., 2013, s. 163.

19Garibal a.g.k., 2013, s. 65.

20Moreau, a.g.k., 2010, s. 25.
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uygun bir yapilanmaya doniistiiriilmiistiir.2* Ayrica, Goltz Pasa kaleme aldig1 layihada
pratik egitimin eksikligi ve Son olarak, 6grencilere 6zellikle sabah saatlerinde ¢ay veya
kahve verilmesi ile subay terfilerinde de liyakate bagl bazi diizenlemeler yapilmasi

gerektigi konularmi giindeme getirmisti.?%

Goltz'un tiim ¢aligmalar1 genel olarak degerlendirildiginde Goltz' un Tirk savunma
sistemine vermek istedigi bigimin Almanya'nin Balkan politikasi ile de uyum halinde
oldugu ve Balkanlardaki savunma sisteminin Avusturya-Macaristan'a kars1 degil de diger

Balkan devletlerine kars1 diizenlenmesi fikrini kabul ettirmeye calistig1 goriilmektedir.?%3

2.6. Osmanh Ordusunda Artan Alman Etkisi

Goltz Pasa Birinci Diinya Savasi’nin hemen oncesinde ikinci kez Osmanli
ordusunda gorev yapmusti. Bu dénemde Osmanli ordusundaki subaylar genel olarak iki
gruba ayrilabilir. Bunlardan birinci grubu, Abdiilmecid dénemindeki egitim sistemine
gore yetisen Mahmud Sevket Pasa, Ahmet izzet Pasa, Pertev Pasa ve Abdullah Pasa gibi
Goltz Paga’ya yakinligiyla bilinen ve onunla bir sekilde mesai arkadagligi yapan {ist diizey
Pasalar olusturmaktadir. Bunlar birinci kusak olarak adlandirilabilirler. ikinci kusag ise
Alman sisteminden ve etkilenerek yetisen Enver, Mustafa Kemal, Ali Fethi ve Hafiz
Hakki gibi isimlerinde yer aldigi, ¢ogunlugunu 1880 ve sonrasi dogumlu olan diisiik
riitbedeki geng subaylar olusturuyordu.?* Boylece, II. Mesrutiyet déneminde de Alman
Ordusunun Tuark ordusu uzerindeki niifuzu hi¢ kesilmeden giderek artarak devam
etmistir. Oyle ki 1913 y1linda sadrazamliga getirilen Mahmud Sevket Pasa ordunun 1slahi
konusunda “biz artik Alman usullerinden kendimizi kurtaramayiz, 30 seneye askin bir
zamandan beri ordumuz Alman harp usulleri ile yetismis olup Alman talim ve asker?
terbiyesinin ruhu ile donanmistir simdi bunu degistirmek miimkiin degildir”
demekteydi.?% Hatta dyle bir durum gelismisti ki Alman Deutsche Bank genel miidiirii
Harris, gegmisteki 1. Abdulhamid donemi ile kiyaslama yaparak “Tirkiye Sultan II.

Abdulhamid doneminde bile bu derece Almanya'nin niifuzu altina girmemistir”

201Turan, a.g.k., 2000, s.159.

202N, Gilcli (2019), Von der Goltz Pasa’'nin Osmanli Askeri Okullarint Modernize Etmesi ve Tiirk Istiklal
Savasma Etkisi, Antalya: Mediterranean Journal of Humanities (mjh.akdeniz.edu.tr), s. 314 (Erigim tarihi
11.03.2023)

280rtayli a.g.k., 2008, s 114.

204Wallach, a.g.k., 1977, s. 86.

205Tyran, a.g.k., 2000, s. 167.
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demekteydi.?®® Goltz Pasa’nin muavinliginde bulunan ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Riyaseti Baskanligi mevkiine kadar yiikselen Ahmet izzet Pasa amilarinda Goltz’un
Osmanli ordusuna yaptigr hizmetleri “simdiki ordumuz bu zata gergekten ¢ok sey

borgludur” sozleriyle ifade etmistir.?%’

Yine Goltz Pasa tarafindan yazilan Harbin Sevk ve Idaresi isimli kitap da terciime
edilerek asker? okullarda yardimer kaynak olarak okutulmaktaydi. Bu kitapta 6zellikle,
“Simdiki Harblerin Tabiyat-1 Hususiyesi” boliimiinde 6zellikle, harbin kazanilmasi igin
Napolyon zamanlarindaki gibi sadece biiyiik birlik manevralarinin yeterli olamayacagi,
ozellikle milli giiciin gelistirilmesi ve uygun yiginaklanmanin son derece 6énem kazandigi
belirtilmekte ve sefer plani kavramina vurgu yapilmaktadir. Yani harp yalnizca askert bir
konu degildir. Burada harbin hedefi olarak diisman kuvvetin imhas1 zikredilse de bunun
esasen diismanin biitiin kuvvetinin imhas1 anlamina gelmeyecegi ve asil olanin diismanin
savagsma azim ve iradesinin ortadan kaldirilmasi oldugu belirtilmektedir.?®® Kitaptaki
savunma harbi stratejisi ile ilgili bolimde ise,?*® bu konuda en iyi rneklerin Napolyon’un
(1813) seferinde goriilebilecegi belirtilmektedir. Burada genis bir arazi parcasini diigmana
terk ederek zaman kazanma hususu lizerinde durulmasi dikkat cekicidir. Boylece
savunmanin devami boyunca savunanin kuvveti giderek biiylirken taarruz edenin
kuvvetinin giderek kiigiilmesi iizerinde durulmaktadir. Zaman ve mesafe ile memleketin
istila ordusuna karsi sahip oldugu taktik mevkiler ve miistahkem yerler ve kalelerin her
savunma hareketinin baslica kaynagini teskil ettigi, inisiyatifi geri kazanmak baglaminda
geri cekilen bir ordunun diismana gosterecegi cazibenin Onemli oldugu
belirtilmektedir.?!® Ayrica, savunma sirasinda da durum ne kadar kétii olursa olsun,
takviye kuvvetin miidahale imkan1 dogana kadar bulunulan mevzide sabirla savunmanin
en dogru hareket olacag: belirtilmektedir.?!! Goltz Pasa bu kitabmin savunma ile ilgili
boliimiiniin biiyiik bir kisminda savunma igindeki geri hareketler tizerinde durmakta ve
genel olarak geri hareketin diismanin taarruz azmini artiracagini ve bunun yerine
derinlikte hazirlanmis mevzilerin (kendisi bunlar1 yan mevziler olarak adlandirmaktadir.)

diisiiniilmesini ve bu mevzilerden diismana kars1 taarruzla icrasini vurgulamaktadir. Hatta

206Turan, a.g.k., 2000, s. 174.

207Akcan, a.g.k., 2015, s. 13-35.

28Goltz, W. C. (tarihsiz). Harbin Sevk ve Idaresi. Istanbul: IBB Kiitiiphanesi Atatiirk Kitapligi s. 29-32
29Goltz, a.g.k., s. 232-233.

20Goltz, a.g.k., s. 295.

21Goltz, a.g.k., s. 303.
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buna en uygun oOrnek olarak da Gazi Osman Pasa’nin Plevne’deki harekatini
gostermektedir.?? Goltz Pasa kitabinda i¢ hat?®® ve dis hat?!* manevralarma da detayh
olarak deginmektedir.?!® Burada 6zellikle dikkati ¢eken husus Goltz Pasa’nin Birinci
Diinya Savasi’ndan ¢ok daha 6nceki donemlerde savunmanin derinlikte icras1 konusunda
cok oncel fikirler gelistirdigidir. Goriliniise gére Alman ordusu da Goltz Pasa’nin bu

fikirlerini gelistirmekte bir miktar ge¢ kalmisti.

Balkan Harbi basladiginda, 1882’den beri, 30 yildir yabanci egitici destegi alan
Osmanl1 Imparatorlugu’nda 24 Alman subay1 mevcuttu. Bu dénemde Alman ordusundan
emekli olmak kaydiyla bazi subaylarin goniillii olarak Balkan Harbi’ne katilmalarina dahi
izin verilmisti. Hatta Albay von Lossow, Catalca hattinda bir alaya komuta etmistir.®
Balkan Harbi yenilgisi sonrasinda Almanlar hazirladiklari raporlarda; Osmanli ordusunda
geri hizmetlere hi¢ Onem verilmedigini, seferberlik planlarinin yetersiz oldugunu,
subaylar arasinda birlik olmadigini, gen¢ kurmay subaylarin kita tecriibesinden yoksun

bulundugunu, disiplinin yetersiz oldugunu belirttiler.?!” Goltz Pasa ise 1913 yilinda

22Goltz, a.g.k., s. 323.

213Diigman Uzerine ilerleyen gruplar halinde hareket eden bir kuvvet diisman kuvvetleri etrafinda tasarlanan
bir yay iizerinde bulundugu takdirde taarruz manevrasini bu gruplarin hareketleri disaridan igeriye diigman
tizerinde toplayabiliyorsa bu kuvvet dig hat durumundadir buna kars1 merkezdeki diisman kuvveti de i¢ hat
durumundadir. Bkz. M. Erendil, (1998). Tarihte Strateji. Ankara: Genelkurmay ATASE Yaynlari, s. 16.
Kuvvetlerin i¢ biikkey bir yarim dairenin agik tarafinda (merkezi kisminda ve i¢inde) bulundugu dairenin
smirlarindaki muhtelif noktalara sevk edildigi durum ve harekat seklidir. I¢c hat durumunda bulunan bir
ordu, dis hat durumda bulunan bir ordunun ayr1 ayri gruplar halinde bulunan birliklerinin énce bir grubuna
(genellikle en yakindakine) taarruz eder ve onu yendikten sonra diger grubuna taarruz eder. Bkz. O. Turan,
(1986). Tiirklerde Stratejik ve Taktik Diisiinceler (Mete 'den Atatiirk’e Kadar). Ankara: Belge Yayinlar s.
30,31. i¢ hatlardaki bir kuvvet, ayr1 gruplar halinde ve merkezi bir noktadan ayrilarak (eksantrik olarak)
harekat yapar. Bkz. C. v. Clausewitz, (1991). Harp Uzerine. (H. F. Celiker, Cev.) Ankara: Genelkurmay
Basimevi s. 331. I¢ hatlardaki hareket zay1f bir kuvvete asil gayretini kisa bir zaman siiresi iginde degistirme
imkani saglar. Bkz. Eslen, a.g.k., 2005, s. 122.

214Bir kuvvet farkli noktalarda diisman hatlarinda birlesecek sekilde, acilarak harekat icra ediyorsa, dis
hatlarda harekat yapiyor demektir. Bkz. FM 3-0, Operations, Subat 2011, C. 1 s. Glossary-8 “A force
operates on exterior lines when its operations converge on the enemy. Dis hatlardaki harekatin bagarili
olmasi i¢in diismandan daha kuvvetli olmak gerekir. Bkz. Eslen, a.g.k., 2005, s. 122. Dis hat manevrasinin
basarili olmasi diismanin tedbir almasma imkan vermeden taarruz gruplarini merkezde ve hedefte
birlestirilmesine baglidir. I¢ hat manevrasi ise daha ¢ok dis hat iizerine hareket eden {istiin diismana kars1
uygulanabilecek bir manevra turudir. Burada diismanin ayri bulunan gruplarin birlesmesine imkan
vermeden bunlar1 ayr1 ayri maglup etmek diigiincesi vardir bunu yapmak igin gruplardan birinin tespit
edilmesi ve oyalanmasi gerekir. Bkz. Erendil, a.g.k., 1998, s. 19.

25Harbin sevk ve idaresi, a.g.k., s. 324.

28, Celiker (1989), Osmanli Imparatorlugu’nda Alman Askeri Heyetlerinin Balkan Harbi ve Birinci
Diinya Harbi’ndeki Tutum ve Etkileri, Ankara: Gnkur. ATASE Yayinlar1 4. Askeri Tarih Semineri.
2Celiker, a.g.k., 1989.
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yazdig1 bir raporda esas yenilgi nedeninin Il. Abdilhamid sistemiyle ilgili oldugunu
belirtiyordu.?®

Balkan yenilgisinden sonra bu defa Mahmud Sevket Pasa liderliginde reformlara
devam edilmeye calisildi.?!® ittihat ve Terakki Firkasi'min geng subaylari Alman
subaylarint dogrudan komutan mevkilerine ¢ok genis yetkilerle getirmeye egilimliydiler.
Mahmud Sevket Pasa'nin 24 Nisan 1913 tarihinde Istanbul'daki Alman Biiyiikelgisi'ne
"Yeni gelecek Alman heyeti... 6dnceki heyetlerin aksine miisavir subay sifati ile degil
bizzat komutan olarak Osmanli ordusunda gorevi yapmalidirlar." seklinde fikir beyan
etmistir. 22° Bu donemde yeni olusturulan heyet baskanligina Harbiye Vekili Ahmet Izzet
Pasa’nin, 1893’te Almanya’da birka¢ ay emrinde ¢alistigi ve Prusya ordusunun en
kidemli Tiimen Komutanlarindan birisi olan Liman von Sanders secilmisti.??! Boylece
Tiirkiye’de bulunan Alman subaylarmin sayis1 Heyet Baskani da dahil 41 olmustur.??? Bu
say1 kisa zamanda 70 kisiye ¢ikmig ve Birinci Diinya Savasi sirasinda ise 18.000’°e
ulasmistir.??® Boylece Alman etkisi giderek cok ciddi boyutlara yiikselmistir.??* Bu
konuda Tiirk subaylar1 i¢inde farkli diisiinceler de oldugu goriilmektedir.??® Ornegin
Fahrettin Altay Pasa, ordudaki doniisiim konusunda sunlar1 ifade etmektedir. “Ordumuz
Yenigeriligin lagvindan beri Napolyon’un teskil ettigi ordulara benzetilmek isteniyor ve

onun nizamnameleri terciime edilerek teskilat yapiliyordu. Fakat daha sonra Fransizlar

28wallach, a.g.k., 2017, s. 111.

21%Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 519.

220y . Ozguldiir (1993), Tiirk-Alman Iliskileri, 1923-1945, Ankara: Genelkurmay Basimevi, s. 14-15.
221Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 519.

22Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 2009, s.109.

23Celiker, a.g.k., 1989, s. 56.

241smet Indnii’niin hatiralarinda verdigi bilgilere gére Moltke’den dénce ve onunla, yani 1756-1839 yillar
arasinda Osmanli ordusunda c¢aligmak {izere toplam 14 Alman subay ve general gorev yapmig, Moltke ile
Goltz arasinda kalan 1838-1882 doneminde ise toplam 21 Alman subay ve general gorev yapmuistir.
Goltz‘un birinci doneminde, yani 1882-1908 yillar1 arasinda Osmanli ordusunda gorev yapan Alman asker?
danigman sayist; Goltz, Kaehler ve Imhoff pasalar1 da ihtiva etmek iizere toplam 22'dir. Goltz‘un ikinci
donemi olan 1908-1913 yillar arasinda ise toplam danigman sayisi yaklagik 30'dur. Genellikle bir Birinci
Diinya savast donemine tekabiil eden 1913-1918 yillart arasinda Liman von Sanders ile ¢alisan danigman
say1st ise 40’tan fazladir. 1913 yilinda ilk gelenlere ilave olarak daha sonra gelenler de toplandiginda bu
say1 Birinci Diinya Savagi siiresince 200'e kadar g¢ikmaktadir. Bkz. S. Selek (1999), Ismet Inénii'niin
Hatiralari, 1. Dinya Harbi, Ankara: Cumhuriyet Yaynlari, s. 116.

25Diger bazi Osmanli subaylart da bu konuda muhtelif fikirler belirtmislerdir. Ornegin Rahmi Apak
hatiralarinda, “Balkan savasi sirasinda ordularin basinda tam yetkili 3-4 Alman generali veya bu nitelikte
Tirk subaylar1 olsaydi biz bu savasi kaybetmezdik... Sultan Hamit orduyu 6ldiirmiistii... Tirk Ordusu
savast Balkan Harbi'nden sonra Birinci Diinya Savasi'na kadar olan iki y1l i¢cinde 6grenmistir ki bu da 80
kadar Alman 6gretmenin enerjik calismalari sayesinde olmustur... Bunlarin baginda Korgeneral riitbesinde
Liman von Sanders vard1.” seklinde fikirlerini ifade etmektedir. Bkz. R. Apak (1988), Yetmislik Bir Subayn
Hatiwralari., Ankara: Tirk Tarih Kurumu Basimevi s. 92.
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yenen Alman ordularinin degeri iistiin goriilmiis oradan 6gretmenler getirilmisti. Bunlarin
baslarinda da Maresal Fon Der Goltz bulunuyordu. Bu kumandan Sultan Hamit’in
evhamini anladigindan orduyu tiim olarak degistirmenin miimkiin olamayacagini1 gérmiis

ve yalniz kurmay sinifinin 1slahina tesebbiis etmis, bunda da muvaffak olmustur.”??

Konu éncelikle siyast durumlarla ilgilidir. Ornegin Liman von Sanders, kendisinin
Tiirkiye'de gorevlendirilmesi ile ilgili Alman sefirinin gdnderdigi telgraftaki su sozleri
ozellikle vurgulamistir; «...Kanaatimce bir Alman generalin tayini, ... Iingiliz niifuzuna
kars1 en iyi dengeyi saglayacaktir. Bu istek reddedildigi takdirde simdiye kadarki yetersiz
asker? reform sisteminden vazge¢cmeye kararli olan Babiali’nin baska devletlere

basvurulmasindan korkulur.”??’

Liman Paga goreve basladiktan sonraki ilk izlenimlerini su sekilde ifade etmektedir;

“lIk birkag hafta i¢inde kumanda ettigim birlikler de pek hos olmayan durumlarla
karsilagtim. Biitiin subaylar depresyonda idi... daha 6nce Almanya'daki bir manevrada bir
kere gormiis oldugum Enver Pasa nezaretteki ¢alisma odama geldi... ve bana Harbiye
Vekili oldugunu sdyledi...??® Enver Pasa, kisa siire sonra, benim de iiyesi oldugum
Yiiksek Harp Surasini lagvetti... Enver Pasa Harbiye Vekili oldugu zaman, kendi
ifadesine gore, evvelce Harbiye Vekili ile Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti Baskani
arasinda daima mevcut olan anlasmazliklari ortadan kaldirmak i¢in kendisini ayni
zamanda Genelkurmay Baskanligima tayin etmisti.??® Tamamen farkli goriislerde
oldugumuz icin ¢ok gegmeden Enver Pasa ile aramizda siirtiismeler basladi.?® -....
Kurmay subaylarda goriilen egitim ve dolayis: ile tatbiki degerlendirme eksikligi... en
yuksek riitbeli subaylarda da goriiliiyordu... Enver Pasa'min olaylar1 genel bakisi

tecriibesi ve egitimi Almanlarla diizenli is birligi saglamak icin yeterli degildi.” 23

2.7. Birinci Diinya Savas1 Arifesinde Osmanh Ordusunun Durumu

Her tiirlii reform girisimine ragmen Osmanli ordusunun zihin yapisi ve doktrin

anlaminda ¢agin gerektirdigi seviyeye gelinemedigi goriilmektedir. Bunun basinda ise

26 Altay (1970), 10 Yil Savas ve Sonrasi, Istanbul: Insel Yayinlari, s. 76.

2271, v. Sanders, (1920). Tiirkive'de 5 yil. (E. B. Ozbilen, Cev.) Istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir
Yayinlar, s. 8.

283anders, a.g.k., 1920, s. 15.

229Ganders, a.g.k., 1920, s. 8.

203anders, a.g.k., 1920, s. 16.

215anders, a.g.k., 1920, s. 18.
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harp kavrammna bakis gelmektedir. Ornegin harbi, iradenin diismana yansitilmasina
yonelik zincirleme bir hareketler butlini olarak kabul eden tutum hald yerlesmemistir.
Silahl1 catigmalarda daha ¢ok reaksiyoner bir genel tutum hakimdir. Balkan Savaglarinda

bunun &rnekleri yasanmustir.3?

Ote yandan teskilat meselesinde de karisikliklar mevcuttur. Mesela 1910 tarihli
Devlet-i Aliye-i Osmaniye Ordusunun Teskilat-1 Esasiye Nizamnamesi ile ordu
komutanliklar1 kaldirilmis, yerlerine yalnizca egitim ve seferberlik sorumlulugu olan ordu

miifettislikleri kurulmustur.?®

Kaldirilan ordu karargahlarmin yerine ise, cer piyade
timeni ve birgok bagl birliklerden olusan kolordular kurulmustu. Fakat orgiitlenmede
ordu duizeyi yerine, daha esnek oldugu gerekgesiyle, kolordu diizeyi temel alinmigsa da
alt diizeydeki birlik yapisi, mevcut askeri kavrayis ve profesyonellik seviyesi bu
degisimle uyumlu olmadigi i¢in harekat diizeyinde teknik problemlerle karsilasiimistir.?3
Zira kolordu gibi biiyiik birliklerin sevk ve idaresi, yeterince tecriibeli ve egitimli
olmayan komutanlar i¢in agir bir sorumluluktu.?® Birinci Diinya Savasi'ndan hemen 6nce
yapilan son diizenlemelerle Tiirk ordusunun baris kurulusu 4 Ordu miifettisligi
biinyesinde teskilatlanmig 13 kolordu kurulusundaki, 38 piyade timeni ve 4 sivari
timeninden ibarettir.?*® Ordu’nun seferi kurulusu ise yine 4 Ordu (baris kurulusundaki
Ordu Miifettisligi yerine) 13 kolordu iginde, 38 tiimen, 4 siivari tiimeni, bir bagimsiz
stivari tiimeni, Van Ihtiyat Siivari Tugayi’ndan ibaretti. Bununla beraber bu kurulusun
tam olarak ongoriildiigii sekilde kurulamadigi da bilinmektedir.?3” Kald1 ki biitiin bu
kurulusun tamamlanabilmesi ve her boyutu ile isler hale gelebilmesi i¢in Fritz Bronsart
von Schellendorf’un o zamanlar hazirladig1 bir raporda da belirtildigi tizere en az iki yil
zamana ihtiya¢ vardi.?®® Burada dogrudan dikkati ceken ilk husus baris ve sefer
kadrolarmdaki ordu diizeyinde goriilen geliskili durumdur. Daha esnek oldugu diisiiniilen

kurulus baris zamaninda uygulanirken, daha az esnek oldugu diisiiniilen teskilat sefer

zamaninda uygulanmaktadir.

2320kman, a.g.k., 1989.

233Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 442.

23%0kman, a.g.k., 1989. s. 44.

2%5Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2009 s. 172.
2%6Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2009 s. 173.
237Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2009 s. 174.
2%8Genelkurmay ATASE Yaymlar, a.g.k., 2009, s. 177-178.
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Personel yetistirilmesi konusunda ise, yeterli &gretmen bulmakta giigliikle
karsilagilmistir. 1914 yili istatistiklerine gore, ordunun o zamanki subay ve askeri
memurlarin genel mevcudu ortalama olarak 25.000 kadardi. Ordunun idamesi i¢in her y1l
en az 750 subayin orduya yeniden katilmasi gerektigi halde 1910 — 1912 yillar1 arasindaki
iki y1lda sadece 400 subay yetistirilebilmistir.?3®

Reformlar koklii ve yapisal nitelikli olmay1p yiizeysel ve parcali olmustur.?*° Kaldi
ki ¢ozilmesi gereken sorun sadece ordunun ¢agdaslastirilmasi ile ilgili de degildir. Zira
bu reformlar siirecinde 1839-1920 yillar1 arasinda yaklasik 90 yillik siirede Seraskerlik
makami1 88 kere el degistirmis ve gérevde bulunanlarin sayisi ise 52 kisiye ulagsmistir.
Hasan Riza Pasa bu goreve 1843-1876 yillar1 arasinda 8 kere gelmis ve en uzun siire
gorevde bulunan ise 1891-1908 yillar1 arasinda serasker olan Mehmet Riza Pasa

olmustur.?#

Her seye ragmen, Trablusgarp, Balkan ve Birinci Diinya Savaslar1 Tiirk
subaylarinin esasli egitim aldiklar1 pratik alanlar olmustur. Geng¢ subaylar hizla
yiikselerek biiylik birlikleri basariyla yonetmeye baslamislardir. Balkan Savasi'nda
birliklerin belki de sadece beste biri yetkin subaylarin komutasinda iken Kurtulus
Savasi'm1 yoneten kadrolarin biiylik boliimii bu donemlerde stratejik analiz yapabilen
taktik durumu kavrama ve icra yetenekleri daha da gelismis olan komutanlardan

olusmaktadir.?*?

O zamana degin gerceklestirilen Alman etkileri konusunda ise, Ordu kurulusundaki
degisikliklerden talimname ¢evirilerine, subay ogretim programlarindan techizatin
yenilenmesine kadar pek c¢ok hususta, 1883-1914 arasinda gelen cesitli Alman
danismanlik heyetlerinin de katkisiyla, Istanbul-Berlin arasi askeri aligveris artmstir.
Almanya’daki harp okullar1 ve akademilerinde tahsil goriip Almanca’y1r layikiyla

konusup yazabilen bir Osmanl zabit ziimresi yaninda, basta von der Goltz Pasa olmak

239Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 2009, s. 242.

240M. Bozdemir, (1982). Tiirk Ordusunun Tarihsel Kaynaklar:. Ankara: A.U Siyasal Bilgiler Fakiiltesi
Yaylari. s. 142.

2415, Kuneralp, (1999). Son Dénem Osmanli Erkén ve ricali 1839-1922. istanbul: Isis Yaynlari, s. 19.
242pkad, a.g.k., 2014, s. 139.
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tizere Osmanli Devleti/Tiirkiye’nin sartlarina, insanlaria ve kiiltiirline agina bir Alman

subay grubu ortaya ¢ikmustir, 243

Ote yandan Avrupa dis1 catisma ortamlarinda pek boy gostermemis Almanya
Ordusunun, Avrupa disi alanda harckdta mahsus eclde edilmis derslere dayali bir
talimname mevzuat1 yoktu. Osmanli Devleti’ne gonderilen personelin eline bdylesi bir
yazilt metin verilemedigi gibi, daha once bu topraklarda calismis Alman personelin

rehberliginde kisa siireli bir oryantasyon egitimi verilmesi yoluna da gidilmedi.?**

G, Yildiz (2014), Birlesik Harekat Tecriibesi Olarak Cihan Harbinde Tiirk-Alman Askeri Ittifak,
1914’ten 2014 e 100 tincii Yilinda Birinci Diinya Savast 'ni Anlamak, Uluslararasi Sempozyumu, Istanbul:

Harp Akademileri Basimevi, S. 198.
244y1ldiz, a.g.k., 2014, s. 199
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3. MODERN DONEM - BiRINCi DUNYA VE iSTIKLAL SAVASLARI
3.1. Modern Donem Askeri Kavramlar:
3.1.1. Askeri harekat prensipleri

Askeri harekat (harp) prensipleri, askeri doktrininin temelini olusturur. Bunlar
askeri teorisyenlerin, tarih boyunca biiylik askerlerin yaptigi sefer ve harpleri inceleyerek
ortaya ¢ikardigir hayati prensiplerdir. Harp prensipleri 18. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren I. Diinya Savasi'nin sonrasina kadar olan zaman iginde tedrici olarak
gelistirilmistir. Bu prensiplerin birbirlerinden bagimsiz degil bir biitlin olarak topluca
disiiniilmeleri gerekir. Sakarya Meydan Muharebesi sirasindaki harp prensipleri, (hedef,
sadelik, is birligi, imha, manevra, siklet merkezi, kuvvet tasarrufu, baskin, emniyet)
olarak siralanmaktadir.?*® Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda yapilan uygulamalarin
degerlendirilmesinde temel 6l¢iitleri saglamalar1 bakimindan bu prensipler asagida kisaca

aciklanmigtir?*®:;

Hedef Prensibi: Her askeri harekat acik bir sekilde belirlenmis, kesin sonug

saglayan ve ele gecirilmesi miimkiin olan hedeflere yoneltilmelidir.
Taarruz Prensibi: Taarruz, basarili bir harekatin esasidir.

Manevra Prensibi: Manevra, muharebe giclnin ve etkisinin durum Ustinligi
saglamak amaciyla yer degistirmesidir. Birlikler, diigmana goreceli olarak daha avantajli
bir konuma gelmek igin manevra yaparlar.?*’ Bu, bir anlamda diisman ile nerede ve ne
zaman karsilasacag1 ya da karsilasilmayacag kararidir.?*® Bu bakimdan ordunun Sakarya

mevzilerine ¢ekilmesi esasen bir manevradir.

Siklet Merkezi Prensibi: Kesin sonu¢ alinacak yer ve zamanda iistiin muharebe

gucu teksif edilmelidir.

25Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.K., 1996, s. 167.

26K KT 100-5, a.g.k., 2002, S. 3/34-36.

247Field Manual 3-0 C-1 Operations, Headquarters Department of the Army, Washington, 2011, s. 4-7,
aktaran; T. Okten (2020), Askeri Alanda Devrim: Ates Giicii-Manevra Dengesi, Giivenlik Stratejileri
Cilt: 16 Say1: 33, s. 126.

248, Tooke (2000), “Blending Maneuver and Attrition”, Military Review The Professional Journal of the
U.S. Army, Say1: 90/2, s. 7-13’den aktaran; Okten, a.g.k., 2020, s. 126.
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Kuvvet Tasarrufu Prensibi: Mevcut muharebe giicliniin azami kismi asli amaca

yoneltilmeli; asgari yeterli muharebe glicu de tali gorevlere tahsis edilmelidir.

Sadelik Prensibi: Tiim seviyelerde, planlar ve emirler miimkiin oldugunca basit ve

acgik olmalidir.

Baskin Prensibi: Baskin, beklenmeyen yer ve zamanda, diigmanin beklemedigi bir

kuvvetin kullanilmasiyla elde edilir.

Gayret Birligi Prensibi (Emir-Komuta Birligi): Gayret Birligi Prensibi, askeri ve
sivil tiim kuvvetlerini ortak bir amag¢ veya hedefe dogru yonlendirir ve koordine eder.
Yunanlarin Sakarya’da Ozellikle bu prensip konusunda c¢ok basarisiz olduklar

gorulmektedir.

Emniyet Prensibi: Emniyetin amaci, baskini Onleyecek, hareket serbestisini
koruyacak onlemleri almak suretiyle, muharebe giclnli her zaman zinde bir halde

bulundurmaktir.
3.1.2. Savunma harekati

Savunma, taarruz icin elverigli sartlar elde edilinceye kadar, bir bolgede diisman
taarruzlarim1 6nlemek ve ona zayiat verdirmek amaciyla gegici olarak uygulanan bir
muharebe seklidir.?*® Herhangi bir savunmanm ilk maksadi, diigman taarruzunu
durdurmak ve taarruz giiciini kirmaktir. Savunmanin birinci safhast diisman
taarruzlarinin Asil Muharebe Hatti {izerinde durdurulmasidir. Ikinci satha ise yipratilan
diigmanin imhasi maksadiyla bilyiik ¢apli ve kesin neticeli genel karsi taarruz
safhasidir.?®® Bir savunma harekat1 i¢inde sik¢a icra edilmesi s6z konusu olabilecek Karsi
taarruz kavrami ise genel anlamiyla, savunma sirasinda kaybedilen araziyi geri almak,
diisman 1ileri unsurlarmin geri ile irtibatin1 kesmek veya bu unsurlart imha etmek

maksatlartyla yapilabilir. 25! 252

3.1.2.1. Savunmada Kademelenme:253

29KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-5.

20T merdem; a.g.k., 1941, s. 37.

215, A. Kip, Askeri Kamus, 1939, s.164.
22KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-7.
Z8KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-15/18.
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Savunmada ilk kademe diismanin hentiz temas hélinde bulunmayan derinlikteki
birliklerine, ikmal konvoylarina, silah sistemlerine, ulastirma hatlarina kars1 icra edilen
taarruzi harekat1 ihtiva eden derin harekat kademesidir. Bunu emniyet kademesi takip
eder. Bu birliklerin amac1 erken bilgi toplamak ve diismani erkenden yipratmaktir. Daha
geride bulunan birinci hat birlikleri kademesinde ise belirli bir Kilit arazinin elde
bulundurulmasi esas ise birbiri gerisinde birka¢ savunma mevzii, savunma mevzii ise,
birbiri gerisinde birka¢ savunma hatt1 ihtiva edecek sekilde hazirlanir. Asil savunma
hattinin gerisinde derinlikte bulunan ihtiyat kademesi birinci hat birlikleri kademesi
gerisinden savunma bdlgesi geri hududuna kadar uzanir. Komutanin elinde yeterli ihtiyat
yoksa, kural dig1 hallerde ast birliklerin ihtiyatlarinin kullanilmasini elinde bulundurabilir.
Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda bu uygulamanin  defalarca yapildig:
gorulmektedir. Savunmadaki son kademe ise geri bdlge harekat kademesidir. Bu
kademede; ihtiyat, komuta-kontrol tesisleri, muharebe hizmet destek tesisleri ve kritik

tesisleri bulunur.
3.1.2.2. Savunma Cesitleri

Savunma gesitleri, mevzi savunmasi ve oynak savunma olarak iki cesittir. Mevzi

2% savunma bolgesindeki kuvvetlerin mevzilerini elde tutmalar1 ve

savunmasinda
mevziler arasindaki araziye hakim olmalar1 esastir. Ihtiyat savunmaya derinlik

kazandirmak; girmeleri tikamak, karsi taarruzlarla mevzi eski haline getirmek ve ¢ikan

%Mevzi Savunmasinda her kademe birligin en az iki savunma hatt: vardir. Ornegin bir tabur savunmasini
diisiindiigiimiizde, bu taburun 3 boéliigiinden ikisi savunma hattinda {iglinciisii ise ihtiyattadir. Savunma
hattinda bulunan béliiklerin mevzii taburun (ihtiyatlarinin da kapsayacak sekilde) ilk savunma hatti olarak
kabul edilir. Tabur ihtiyatinin bulundugu hat ise taburun ikinci savunma hattidir. Ayni mantik taburun alt
kademesi olan bollkler icin veya Ust kademesi olan alay i¢in de diisiiniilebilir. Muhtemelen o6rnek
verdigimiz tabur da bagli oldugu alayin birinci savunma hattin1 isgal eden iki taburdan birisidir. Bu
durumda {iglincii bir tabur da alaymn ihtiyat: olarak alaym ikinci savunma hattinda olabilecektir. Klasik
mevzi savunmasi doktrinine gore, birlik seviyesi her ne olursa olsun, ilgili birligin birinci kademesinde
tertiplenen hatlardan birincisinin savunulmasi o hatta bulunan birliklerin, ikincisinin savunulmasi ise bir
iist birligin ihtiyatinin miidahalesi ile saglanir. Yani bir tabur iki boliigiinii gérevlendirdigi birinci hattinin
savunulmasinda olusabilecek zafiyetlere kars1 kendi ihtiyat1 olan ii¢iincii boliigiiyle miidahale eder. Sayet
bu zafiyet bu ihtiyatin bulundugu alana (yani taburun ikinci savunma hattina kadar) kadar ilerlemis ise bu
durumda bu zafiyete miidahale etmek bir iist birlik ihtiyatiyla yapilabilir. Bu miidahale ya bir tikama ya da
bir kars1 taarruz ile yapilir. Tehdidin kars1 taarruz ile bertaraf edilebilmesinin sart1 bir alt kademe birlikler
tarafindan diismanin ilerlemesinin durdurulmus veya ciddi olarak yavaslatilmis olmasi ve diismanin agik
bir yan gostermesidir. Bu tiir bir savunmada “insicamu, irtibati ve karsilikli destegi saglayabilmek™ icin
komsu birligin bir hattan digerine geriye dogru mevzi diizeltmesi yapmasi halinde diger komsu birlikler de
bu harekete uyum saglamak bakimindan mevzilerini dizeltmek durumunda kalarak ikinci hatlarina geri
cekilebilirler. Bu duruma bagli olarak gerekli olabilir. Ancak tabii ki kesin bir kural degildir. Bu tarz “mevzi
savunmasi” Sakarya Meydan Muharebesine kadar bitin Turk Ordusu muharebelerinde genelde uygulanan
usulddr.
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firsatlardan faydalanarak sartlar gerektiginde asil muharebe hatt1 ilerisinde de harekatta
bulunmak i¢in kullanilir.®® Bir mevzi savunmasinda savunan kuvvetlerin biiyiik boliimii
birinci hatta tertiplenir.?%

Oynak savunma?’

ise diismanin agik yanini ortaya ¢ikararak, bir mevziye kadar
ilerlemesine izin vererek, hareket yetenegi yiiksek ihtiyatlar tarafindan imhasina
yoneliktir.*® Bu savunma turiinde savunan taraf asgari giiciinii cepheye yerlestirerek
diismani en hassas oldugu yer ve zamanda vurmak i¢in gii¢lii ihtiyat birlikleri olusturur.
Oynak savunma belirli bélgenin elde tutulmasindan ¢ok, diismanin imha edilmesine

yonelik bir amac1 &n planda tutar.?*

Aktif Savunma esasen bir oynak savunma gesididir.?®® Genis bir cephe iizerinde
hangi istikametten gelecegi onceden kestirilemeyen diismani ¢ok uzak mesafelerden
acmak, yaymak ve Ozellikle asil taarruz istikametini ortaya ¢ikarmak igin, ileride giiclii
bir 6rtme kuvveti, birinci hatta nispeten zayif birlikler ve geride giiclii ihtiyatlar ile
tertiplenmeyi esas alan savunma bicimidir. Diismanin asil taarruz istikameti
belirlendikten sonra, geride tertiplenen asil kuvvetlerle, agik yanlarina yoneltilecek karst
taarruzlarla diismanin parca par¢a imhasma calisihir.?®* Oynak savunmada diisman,
savunan kuvvetlerin tertibatina uygun harekete zorlanarak bir bolgeye kanalize edilir ve
imha edilir. Aktif savunmada ise savunan diismanin hareketine tabidir. Aktif savunmada

kars1 taarruzlar diismanla temastan itibaren savunmanin derinlikleri boyunca icra edilir.?%2
3.2. Dunyada Savunma Doktrininin Gelisimi

Genel olarak bakildiginda Birinci Diinya Savast muharebeleri, Westphalia’dan
itibaren, Ozellikle Napolyon savasglari ve Alman birliginin saglanmasi siirecindeki

savaglarda uygulanan taktiklerin kopyalanmasi, yeniden yorumlanmasi ve degisen

Z5KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-10.

ZBKKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-9.

27Diger bir savunma sekli ise “oynak savunmadir”. Bu sistem iginde “aktif savunma” olarak bilinen farkli
bir alternatif uygulama da gelistirilebilir. Yani aktif savunma oynak savunmanin bir uygulanma seklidir.
Fakat yukarida da belirttigimiz {izere bu savunma sekilleri doktrinel olarak Ikinci Diinya Savas1 sirasinda
ve sonrasinda gelistirilmigtir. Bu savunma sekillerinin hangisinin uygulanacagi tamamen amaca, vazifeye,
diismana, araziye ve mevcut kuvvetlere baglh bir konudur.

2BKKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-8.

2¥KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-9.

20 KKT 194-5, a.g.k., 1995, s. 7-20.

®LKKT 194-5, a.g.k., 1995, s. 7-21.

2 KKT 194-5, a.g.k., 1995, s. 7-20.
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muharebe alanina uyarlanmaya calisilmasiyla karakterize edilebilir.?®® Birinci Diinya
Harbi’nde kesin sonug saglamay1 hedefleyen meydan muharebeleri harbin ilk yillarinda
ve ¢ok az sayida yapilabilmis, genellikle mevzi harbi, yipratma harekati ile amaca

ulasilmaya calisilmugtir.2%

20. ylizy1l baglarina gelindiginde, askeri teknoloji ciddi anlamda gelismis ve
savunma yetenekleri beklentilerin cok otesinde giiglenmistir.?®® Ayrica milyonlarca
kisilik ordular kars1 karsiya gelmistir. Savastan 6nce her iki tarafin planlamacilari, 1870
Sedan (Fransa-Prusya) Savasi'ndan esinlenerek, devasa ordularin demiryollari ile, biiyiik
capli taarruz ve kusatmalar ile hasmin geri bolgelerinde etki gosterecek sekilde
yigmaklanmasina yonelik planlar hazirlamislardir. Savastan 6nce hazirlanan Schlieffen
Plan1 bu noktada ornek teskil etmektedir. 1891-1906 yillar arasinda Alman Genelkurmay
Bagkani olan Alfred von Schlieffen’in 1905 yilinda gelistirdigi plana gére Almanya,
oncelikle Fransa'y1 39 giinde yenecek ve daha sonra doguya donerek seferberligini ancak
6 haftada tamamlayabilecek olan Rusya'y1 dize getirecekti. Fransa'nin hizla saf disi
edilebilmesi i¢in ise ordularinin kisa siirede kusatilmas1 gerekiyordu.?®® Fakat bu planlar
da ¢ok giiclenmis savunma sistemleri karsisinda etkisiz kalmistir. Sonugcta Birinci Diinya
Savasi’nin genel karakteri baslangi¢ itibariyla hareket harbi yerine statik harbi
ongormesinde yatmaktadir. Bu nedenle yaklasitk 1917 yilina kadar savunmada
miistahkem mevkilerin insas1 &n plana ¢ikmustir. Ote yandan agik yanlardan kaynaklanan
endise nedeniyle devamli bir acik yan arayan miitearriz karsisinda savunan ise devamli
kanat uzatmistir.®” Dolayisiyla yaklasik 1917 yilindan itibaren zamanla, kusatma ve
cevirme manevralar1 deger kazanarak, genisligine strateji ortaya ¢ikmistir. Birinci Diinya
Savasi’ndaki statik karakter ayrica taktigin stratejinin dniine gegmesine sebep olmus ve
stratejiyi taktige hizmet eder hale getirmistir. Yarma harekat: stratejik anlamda degil
yalniz taktik sahada uygulanabilmis ve diisman kuvvetleri ancak top¢u mevzilerine kadar
yarilabilmistir. Stratejik yarmaya en ¢ok yaklasan Almanlarin 1918 ilkbahar taarruzudur

ki bu muharebede Fransiz cephesi 80 kilometre genisliginde yarilmis birka¢ giin i¢inde

23Bingal, a.g.k., 2014, s. 1-31.

264, Unal, Mustafa Kemal’in Askeri Dehasi ve Muharebelerdeki Uygulamalari, Canakkale Arastirmalar
Tiirk Yilligi, Y1l 17 Bahar, 2019 Sayi 26. s. 36.

25Uyar, a.g.k., 2020, s. 187.

266G, Ritter (1958), Schlieffen Plani, Bir Hayalin Elestirisi, Londra: Oswald Wolff Limited Yayinlari, s. 17
%7Ote yandan Fransizlar Isvigre sinirinda Verdun’a kadar biitiin simir hattini kale ve miistahkem mevkilerle
tahkim ettiklerinden Almanlarin sayisal iistiinliikleri ile hizli sonug almalarindan baska bir ¢are yoktu. Bkz.
Akad, a.g.k., 2014, s. 61.
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de diismanin birinci mevzinin 50 kilometre gerisine varilmistir. Ordularin daha ¢ok ath
birliklere dayanmasi savunanin ¢ok kuvvetli ates giiciine sahip olmasi ve nispeten kisa
ikmal mesafe yetenekleri nedeniyle yarma hedefleri ancak 15-20 kilometre derinlikte
olabilmis, bu da diismanin ulastirma sistemine hakim bir strateji uygulamay1 imkan dis1

birakmigtir.258

Bu noktada, daha 6nce yasanan Amerikan Bagimsizlik Savast ve 1905 Rus-Japon
Savasi’ndaki tecriibelerin tam anlamiyla dikkate alinmadig1 ve savasan taraflarin hala
harbin kisa siirecegi yanilgisinda olduklar1 goriilmektedir. Avrupali karar vericiler bu
savast savunmanin ulastigli yipratict giic gerceginden ziyade, yanlis bir sekilde
taarruzdaki 1srarm basarist gibi bir faktdrle yorumlamislardir.?®® Aslma bakilirsa
Polonya'da bir bankaci ve ekonomist olan Bloch, bu teshisi savastan once en dogru
sekilde koymustu. Bloch 1897 yilinda yaymladigi “Teknik, Ekonomik ve Politik
Baglantilar1 Igerisinde Gelecegin Savaslar” adli kitapta, savas alanlarinda biiyiik
ordularin karsi karsiya gelecegini ancak higbirisinin nihai zaferi getirecek iistiinliige
erisemeyecegini, bu nedenle savaglarin yillarca siiren yipratma savaslart haline
doniisecegini agik¢a belirtmisti.?’® Burada dikkati ceken diger bir husus da savasin
ozellikle demiryollarinin yogun kullanimina dayanan siirekli bir yiginak gerektirmesiydi.
Dogal olarak bu da savasin yonetiminde politikacilardan ziyade askerlerin daha etkili
olmasi sonucunu dogurmustu.?’* Yani politikacilar ve diplomatlar askerlerin gerisinde
kalmislard1. Biitiin bu askeri zaferlere odaklanmis olan Avrupa’daki taraflarin Clausewitz
tarafindan vurgulanan askeri gii¢ ve siyasi hedef arasindaki temel iligkiden otomatik
olarak koptuklari da ayrica gézlemlenmektedir.?’? Ciinkii askeri planlarin milli hedefleri

saglayacak sekilde ilerlemesi miimkiin olamamustir.
3.3. Birinci Diinya Savas1 Oncesinde Osmanh’da Savunma Doktrini

Osmanli ordusunu Birinci Diinya Savast donemindeki savunma doktrininde dikkati
ceken hususlar sunlardir. Savunmada araziden ustalikla yararlanarak karsi taarruzlar igin

kuvvetli ihtiyatlar elde bulundurmak kuraldir. Segilecek mevziin bir defa diismanin

2680, Turan (1999), Birinci Diinya Harbine Hakim Olan Stratejik ve Taktik Diisiinceler, Istanbul: Harp
Akademileri Basimevi, S. 2-6.

%9Besikei, a.9.K., 2015, s. 4.

20akad, a.g.k., .2014, s. 65.

2 Akad, a.g.k., .2014, s. 59.

212Bjngol, a.g.k., 2014, s. 1-31.
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yiirliylis dogrultusuna dikey olmasi birinci sart olarak aranirdi. Mevzi kanatlarinin
engellere dayali olmasi ve kusatmalara olanak vermemesi istenirdi. Her savunma
mevziinin bir parcasi olmak iizere bir ileri mevziinin se¢ilmesi ana kuraldi. Bu mevziler
diisman1 oyalamak, zaman kazanmak icin tutulurdu. Ozellikle diisman cepheden pek cok
acilmis ve cephede pek az kuvvet birakarak biiylik 6l¢iide kusatmalara kalkismis ve
taarruzda basar1 saglayamamissa, karsi taarruza gecilmesi ongoriiliirdii. Goriildiigi gibi

213 jle ilgili bir husus bulunmamaktadir.?’* Ayrica, 14

bu ifadelerde derinlikte savunma
Mart 1914 tarihinde Enver Pasa tarafindan Baskomutan Vekili muharebe talimatlari
olarak yayinlanan bir numaralt Osmanli ordu emirnamesinde savunma ile ilgili kisimlara
baktigimiz zaman cok basit ve teknik diizeyde birtakim agiklamalarin yapildigini

goriyoruz2™
3.4. Birinci Diinya Savas1 Sirasinda Osmanh Ordusundaki Talimnameler

Talimnameler askeri egitim ve harekatla ilgili temel bilgileri ihtiva eden resmi
kitaplar olup askeri taktik ve teknigin yayilmasina belli basli vasitadir. Her seviyedeki
birliklerin harekatina esas teskil eden resmi temel doktrinler ile usul ve hareket tarzlar

talimnameler ile ortaya konulur.?®

Osmanli ordusundaki yenilesme siirecinde talimnameler baslangigta 1783-1843
doneminde Fransiz, 1843-1895 doneminde Fransiz-Alman, 1895-1918 ddneminde ise
tamamen Alman harp esas ve usullerini yansitmaktadir.?’’ Bu meyanda 6zellikle Balkan
Harbi sonrast Almanca'dan terciime edilen talimname sayisinda biiylik bir artis

olmustur.?’® Ogzellikle piyade, siivari ve topgu sinifi ile ilgili bircok talimname

213Savunmada derinlik, savunan tarafin kuvvetlerini uygun bir sekilde tertiplemesi ve manevra yaptirmast,
tikama mevzileri, tahkimat, arazi ve engellerden yararlanmasi, atesleri ve ihtiyatlar1 uygun sekilde
kullanmasiyla saglanir. KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. A-4.

24Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1996, s. 180-181.

2I5g, J. Erickson (2014), I. Diinya Savasi'nda Osmanli Ordusu, Istanbul: Tirkiye Is Bankas1 Kiiltiir
Yaynlari, (Cev. K. Bagriagik), s. 285.

218N, Sabuncuoglu (2018), TDK Askeri Terimler Sozliigii, Ankara: TDK Yayinlari, s. 241.

211C, Kuismez (2020), Tiirk Ordusu’'nda Temel Harekdt ve Tiirk Istiklal Harbi’'nde Uygulanmasi, 1908 —
1923, Ankara: Berikan Yayinevi, s. 23.

2781883 yilinda Binbas1 Goltz’un gelisinden itibaren, Alman egitim kilavuzlar1 ve baz1 Alman talimnameleri
askeri okullardaki egitimlerde kullanilmak {izere Tiirk¢e’ye c¢evrildi. Bunlardan en basta geleni “Seferber
Zabitanina Mahsus Muhtira” isimli talimnamedir. Bkz. V. d. Goltz (1301), Seferber Zabitanina Mahsus
Muhtira, Cev.: Mahmud Sevket, Istanbul: Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-i Sahane Matbaasi; V. d. Goltz
(1315), Seferber Zabitanina Mahsus Muhtira, Cev.: Mahmud Sevket, Istanbul: Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-
i Sahane Matbaas1. Goltz’un yazmis oldugu “Harbin Sevk ve Idaresi” kitab1 ise Harbiye Mektebi’nde
kullanilmak tizere Tiirkgeye terciime edilen diger bir 6nemli kitapti. Zamanla gerek Alman askeri
heyetlerinin yayimladiklari ¢esitli muhtiralar, gerekse Almanya’dan satin alinan silah ve techizatin taktik
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Almanca'dan terciime edilmistir. Bunlardan muharebenin asli unsuru olan piyade sinifina
ait Alman Piyade Talimnamesi, Piyadenin Gece Talimleri ve Piyade Talimnamesi ile
baskis1 1885'te yapilan ve Osmanli ordusundaki Alman askeri heyetlerinin hazirladiklar
genel harekat esaslar1 konusundaki Sefer Zabitanina Mahsus Muhtira, Harbin Sevk ve
Idaresi, Harpte Talim ve Terbiye adl1 eserler bulunmaktadir. Ayrica Fransizlarin Birinci
Diinya Savasi’ndan sonra biiylik birliklerin sevk ve idaresine ait esaslar1 belirlemek i¢in
yazdig1 Harpte Harekat’s Cesimenin (Biiyiik Birlik Harekatinin) Sevk ve Idaresi adli
talimname de bu gruptandir.?’® Bu anlamda 6n plana ¢ikan diger iki talimname daha
mevcut olup bunlar Seferi Hizmetler Nizamnamesi ve Menzil Hizmetleri
Talimnamesi’dir.?8° Osmanli ordusunun harbe hazirlanmasinda temel talimnamelerden
biri olan 1909 Istanbul basimli Seferi Hizmetler Talimnamesi, 1908 yili yeni Alman
Piyade Talimnamesi’'nden bire bir olarak Kurmay Binbasi Ali Fuat Bey tarafindan
tercime edilmistir. 55 ana konu ve 19 alt konudan olusan 598 maddelik bu talimnamenin

muhteviyat: biitiin Ordu harekat cesitlerini kapsayacak sekildedir.?®

Balkan Savasi’ndan sonra orduda bazi yazarlarin askeri ronesans diye tabir ettikleri,
savas hakkindaki yayimn patlamasi olmustur.’®? Béylece Osmanli ordusunda ilk defa,

yasanan tecriibelerin tiim orduya aktarilmasi saglanmistir.?8® Fakat biitiin bu yazinlara

ve teknik kullanimlarina yonelik yayinlarla birlikte Alman talimnameleri, Osmanli ordusunda yayildi. Bkz.
Canly, a.g.k., s. 146-148.

219K iismez, a.g.k., 2020, s. 587.

20K iismez, a.g.k., 2020, s. 584.

BlKismez, a.g.k., 2020, s. 26.

282By yayinlarn ilkleri, Ali Thsan (Sabis) tarafindan yazilan “Balkan Harbi’nde Neden Miinhezim Olduk?”,
“Balkan Harbi’'nde Askeri Maglubiyetlerimizin Esbabi (Neden Miinhezim Olduk?) Eserinin Kism-1
Sanisidir”’, Kurmay Baskan1 Binbagi Mehmet Nuri (Conker)’in, subaylarmn sahip olmasi gereken nitelikleri
anlattig1 “Subay ve Kumandan” ve Mustafa Kemal’in, bu esere cevap niteligindeki “Subay ve Kumandan
fle Hasbihal” isimli kitaplardir. Osmanli subaylarinca yapilan ¢aligmalar zaten biiyiik 6l¢iide Alman
talimnamelerinin terciimesi niteliginde olmustur. Almancadan terciime edilen ve askeri birliklerin sevk ve
idaresi ile emirlerin nasil yazilacagi gibi konularimi anlatan “Hidemat-1 Seferiye Talimnamesi” ve taktik ve
idari hususlarla ilgili “Hidemat-1 Menzil Talimnamesi” bu dénemde tercime edilen en 6nemli
talimnamelerdi. Boylece 1908-1911 yillar1 arasinda, hemen her sinifa ait Alman talimnameleri Tiirkge’ye
cevrildi. Fakat bu talimnameler sinirli sayida basildiklari i¢in Osmanli ordusu higbir zaman yeterli
talimnameye sahip olamadi. Ote yandan bu tarihlerde Osmanli subaylarmin da birtakim kitaplar yazdiklar
goriilmektedir. Ornegin Mustafa Kemal 1909 yilinda gittigi Kopriilii bolgesindeki Cumali mevkiinde
yapilan siivari alaylar tatbikatinda tuttugu notlar1 “Cumali Ordugahi” ismiyle yayimladi. 1911 yilinda ise
“Besinci Kolordu Erkani1 Harbiyesi Tabiye ve Tatbikat Seyahati” brosiirii ile “Birinci Tabiye Meselesinin
Halli” isimli brogiirii yayimladi. Bkz. Canly, a.g.k., 2019, s. 151.

28Uyar ve Erickson, a.g.e., 2017 s. 479-481
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ragmen Osmanli ordusunun Birinci Diinya Savasi’na Almancadan terciime

talimnamelerle girdigi sdylenebilir.?8*

Bu talimnameler, genellikle Alman agirlikli olarak Birinci Diinya Savasi’nda da
ordunun sevk ve idaresinde temel kaynak olarak kullanilmissa da mevcut komuta
heyetinin tecriibeleri de savas sirasinda ¢ok one c¢ikmistir.?® Ayrica, Birinci Diinya
Savasi devam ederken hazirlanan bazi yeni Alman talimnamelerinin, Erkén-1 Harbiye-i
Umumiye Riyaseti tarafindan terciime edilerek birliklere yayimlandigi da bilinmektedir.
Ornegin Prusya Harbiye Vekaleti’nce savas sirasinda yaymmlanan talimnamelerden
tercime edilen Mevzi Muharebeleri Hakkinda Sinifi  Muhtelifiyeye Mahsus
Talimatname, 1916 yilinda yayimlanmistir.®® Bunlardan baska, harbin sevk ve idaresi,
durum muhakemesinin yapilmasi ve emirlerin yazilmasi ile ilgili olarak da yayinlar
yapilmistir. 28’ Yine ayni sekilde, Sahra Tahkimat:i Hakkinda Tecarib-i Harbiye isimli
risale 1915 yilinda Siileymaniye’deki askeri matbaada basilmigtir. Hal-i Hazir
Muhaberatta Elde Edilen Netayice Nazaran Topguluk Hakkinda Miitalaat baglikli risale
ise 1916 yilinda Topgu Miifettisligi tarafindan basilmistir. Buna ilave olarak, Alman
Generali Kuhl. Hermann tarafindan yazilan ve askeri okullarda yardimci yayin olarak
kullanilan Harb-i Umumi'nin ihzar ve idaresinde Alman Erkan-1 Harbiyesi isimli kitap da
Askeri Matbaa tarafindan basilmis olup bu yayinda da savunma harekatiyla ilgili birtakim

ibarelerin oldugu goriilmektedir.

“Birinci Diinya Savasi ve ozellikle daha sonraki Sakarya Meydan Muharebesi’nde
uygulanan taktikler iizerinde Almanca’dan terclime edilen talimnamelerden 6grenilen bir
sey var midir?” seklinde bir soru soruyorsak bu sorunun cevabini arayabilecegimiz

kaynaklar 3 grupta toplanabilir.

24Canl, a.g.k., 2019, s. 148.

85K ismez, a.g.k., 2020, s. 26.

%Mevzi Muharebeleri Hakkinda Smifi Muhtelifiyeye Mahsus Talimatname (1916), Istanbul: Matbaai
Askeriye, tarihi belirsiz.

287By kapsamda Mustafa Kemal Paga’nin Canakkale Muharebelerinde edindigi tecriibelerin 131¢1nda, taktik
meselelerin ¢6zimi ve durum muhakemelerinin yapilmasi hakkinda verdigi emir 6nemlidir. Burada ilging
olan, o zamanki Alman talimnamelerinde ve bugin NATO talimnamelerinde takip edilen durum
muhakemesi siirecinde, once diismanin imkan ve kabiliyetlerinin tespiti ve ardindan bu imkan ve
kabiliyetlere gore uygulanacak hareket tarzlariin belirlenmesi isleminin sirasinin degistirilmis olmasidir.
Bu emirdeki oneri, daha proaktif bir yaklagimdir. Bu yoniiyle s6z konusu emir, Mustafa Kemal Pasa’nin
Subay ve Kumandan Ile Hasbihal eserinden sonra, yasadig1 miicadelelerden edindigi tecriibelerle Alman
askeri anlayis1 ve doktrinini agan 6zgiin fikirler gelistirdigini ortaya koyan dnemli bir gostergedir. Mustafa
Kemal Pasa’nin, Milli Miicadele’de karar verirken de klasik yonteme gore degil, yazdigi bu emre gore
hareket ettigi degerlendirilmektedir. Bkz. Canli, a.g.k., 2019 s. 152.
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Bunlardan birinci grup heniiz savas devam ederken yayinlanan asagidaki

yaynlardir;

e Mevzi Muharebeleri Hakkinda Sinifi Muhtelifiyeye Mahsus Talimatname,
Matbaai Askeriye, Istanbul, 1332/1916.

e Mevzii Muharebati, Matbaa-1 Askeriye, Istanbul, 1334/1918

e Sahra IstihkAm Talimnamesi, Kavaid-i Esasiye Umumiye, Sahra Mevziflerinin
Insdas1 Hakkinda Muhtira, (Alman Sark Ordusu Baskumandanhg tarafindan tertip ve
tahrir edilmis olan risaleden terclimedir.) Matbaa-1 Askeriye, 1332/1916,

Bu talimnameler incelendiginde Sakarya’da yapilan uygulamalara benzer hususlara
hicbir sekilde yer verilmedigi goriilmektedir. Bunun iki izah1 olabilir. Birincisi zaten o
anda Almanlarin da devam eden savas sartlarinda, heniiz derinlikte ve hareketli savunma
ile ilgili ¢alismalara yeni yeni baslamakta olduklaridir. Ikinci izahi ise bu sekilde
calismalar yapilmis olsa bile bunlarin bir doktrin haline getirilerek savas siiresince
Osmanli ordusunda yazili yayin halinde uygulamaya tam olarak yansitilmasinin en

azindan zamansal olarak imkansizligidir.

Ikinci grup ise, Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Riyaseti karargahinda gorevli olan Kurmay Yarbay Ismail Hakk1 Tiimerdem’in yazdig
iki eserinde?® verdigi bilgilere istinaden Galigya harekatiyla ilgilidir. Tiimerdem Birinci
Diinya Savasi’nda 1916'da 15. Kolordu’nun 20. Tiimeni ile Galigya’da gorev yaptigini
ve bu siirede Alman tiimenlerinin yeni taktik ve strateji prensipleri ile savastiklarini ve
kendilerinin de bu prensiplere goére savasarak bunlart 6grendiklerini belirtmektedir.
Tiimerdem 1916 yilinda Galigya’ya gonderilen 15. Kolordu’nun, Almanlar tarafindan
uygulanan ve empoze edilen taktik uygulamalari risaleler haline getirdikleri ve bunlarin
Birinci Diinya Savasi sirasinda birliklere yaymlandigir da belirtmektedir.?®® Calisma
sirasinda tiim arastirmalara ragmen bu tarz bir kaynak tespit edilememistir. Bununla
beraber Tiimerdem’in kastettigi kaynagin/kaynaklarin Birinci Diinya Savagsi yillarinda
yayinlanan ve yukarida belirtilen kaynaklarin herhangi biri veya birkaci ile baglantili

olabilecegi diisiiniilmektedir. Ayrica Almanlarin savunma konseptine yonelik gelistirme

2881 H, Tumerdem (1953), Komutan Atatiirk'e Degin Tiirk Ordular: Baskomutanlar Ve Yaptiklar: Biiyiik
Meydan Muharebeleri Uzerine Arastirma, Istanbul: Istanbul Askeri Basimevi; I. H. Tiimerdem (1941),Tiirk
Istiklal Harbi, Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Incelenmesi, Istanbul: Resimli Ay Matbaasi
29TUmerdem, a.g.k., 1953, s. 4.
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calismalarinin yaklasik bir yil sonra basladigi dikkate alinirsa, Tiimerdem tarafindan
belirtilen yeniliklerin daha ziyade taktik ve teknik alanlarla ilgili olabilecegi
diisiiniilebilir. Ugiincii grup ise Birinci Diinya Savas1’ndaki tecriibelere istinaden savastan
sonra basilmis talimnamelerdir. Bunlardan savunma muharebeleri ile dogrudan ya da

dolayl sekilde ilgili olanlar asagida incelenmektedir.
3.4.1. Birinci Diinya Savasi sonrasinda savunma doktrinine yapilan ilaveler

Birinci Diinya Savasi’ndaki tecriibelere istinaden savastan sonra basilmis

talimnameler sunlardir.

e Harbi Umumi Tecrubelerine Mistenid Eser-i Resmiye Kiilliyati 1, Mevzilerin
Miidafaas1 ve Mevzilere Taarruz, Mevzilerin Intihap ve Tahkimi, Harbiye Mektebi
Yayinlari, 1337/1921.

e Harb-i Umumi Tecaribine Mustenid Eser-i Resmiye Killiyati 3, Mevzi
Harbinde Miidafaa (Defi ve Tard), Sahra Tahkimatina Dair Tecaribi, Derseadet, Matbaa-
i Askeriye, 1337/1921 (Atatiirk Universitesi Kiitiiphanesi — Ozege Koleksiyonu).

e Mevzii Insaasina Dair Mevad-1 Umumiye, Harb-i Umumiyede Nesr Olunan
Ecnebi Ordulara Ait Talimname ve Nizamname Kiilliyati, Matbaa-1 Bahriye, Dersaadet,

1337/1921.
e Mevzii Harbinde Muharebe, Dersaadet Matbaa-1 Askeriye, 1337/1921.

e Genel smiflarla alakali olarak; Harb-i Umumi’den Alinan Malumat ve
Tecribeden 4, Harpte Talim ve Terbiye, Matbaai Askeriye, Derseadet, 1337/1921

(Atatiirk Universitesi Kutiiphanesi — Ozege Koleksiyonu).

Yukaridaki eserlerden 1337/1921 basimli Harb-1 Umumi’den Alinan Malumat ve
Tecrlibeden 4, Harpte Talim ve Terbiye ve Harb-i Umumi Tecaribine Mistenid Eser-i
Resmiye Kiilliyat1 3, Sahra Tahkimatina Dair Tecaribi isimli yayinlarin Sakarya Meydan
Muharebesi’'ni etkilemis olabileceklerine iliskin birtakim emareler mevcuttur. Bu
yayinlarda “Hicum edilmesi muhtemel olan cephelerde mevzi genel kaide olarak 3 hattan
olusur. Birinci hat ileri karakol hizmetine mahsus olup ilk mukavemeti miimkiin kilar.

’

Ikinci hat asil savunmay: teskil eder. Ugiincii hatta ise ihtivat ve agwrliklar bulunur.’
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Ibareleri mevcuttur.?® Yine aym yaymlarda “Savunma bir hatta degil birkac hattan
olusan bir mevzide, hatta miiteakip birka¢ mevzide hareketli bir surette cereyan eder. Bu
tarz savunma memleket ve ordunun sartlarina ve diismanin kuvvet haline nadiren uygun
oldugundan istisnai bir usul olarak kabul edilmelidir.” seklinde ifadeler oldugu
gorulmektedir.?®! Buradan cikartilabilecek sonug Birinci Diinya Savasi uygulamalarinin
muhtemelen bir sekilde Tiirk talimnamelerine savastan sonra ithal edilmis olabilecegidir.
Boyle olmamis olsaydi dahi Sakarya’daki komuta kademesinin Birinci Diinya Savasi
seyri i¢inde bu bilgilere ve gelismelere vakif olabileceklerini de unutmamak gerekir.
Yayinlanan bir talimnamenin muharebe sahalarinda pratige yansimasinin birkag ay i¢inde

miimkiin olamayacagi da dikkate alinirsa bu ikinci ihtimal daha kuvvetli goriilmektedir.

Ayni sekilde “Harb’i Umumi Tecriibelerine Miistenid Olarak Mevzilerin
Miidafaas1 ve Mevzilere Taarruz” isimli yayinda,?®? Istanbul bolgesinde hemen Birinci
Diinya Savasi sonrasinda yapilan biiyiik ¢apli bir tatbikat kapsaminda yayinlanan bir
boliim bu konuda oldukca ilgi ¢ekici bilgiler vermektedir. Bu eserde (askeri egitim
dokiimani) Birinci Taktik Mesele Coziimii isimli bahiste, Istanbul bdlgesinde cereyan
ettigi var sayilan bir durum analiz edilmis ve savunacak kuvvetin tertibati; Ileri mevzi
(kolordu ve tiimenler tarafindan cikartilacak olan ileri emniyet kademesi), cephedeki
taburlar tarafindan ¢ikartilacak olan yakin emniyet sahas1 (Muharebe Ileri Karakollar1),
Asil Muharebe Hatt1 ve bunun bulundugu birinci muharebe sahasi (ileri muharebe sahast)
ile ikinci ve iliglinci muharebe sahalart (gerideki muharebe sahalari) olarak
tanimlanmistir. Bu tanimlama tamamiyla derinlikte alman bir savunma tertibini
anlatmaktadir. Burada birinci muharebe sahasiyla ikinci muharebe sahasi arasinda keza
ikinci muharebe sahasi ile tiglincii saha arasinda aralik arazi tahkimati (zwischengelande
befestigung — aralik bolge tahkimati) olarak adlandirilmigtir. Batiya dogru devam eden
bu savunma mevziini tarif ederken de “hareket harbinin kanatlar1 dogal engellere
dayandirilmis tamamlanmis bir savunma mevzii degerlendirmek ve kabul etmek
miimkiindiir seklinde not diisiilmiistiir.”?% Hatta burada as1l muharebe hatt1 olarak segilen

hattin elestirisi yapilirken bu hattin en biiyilik kusurunun son bir savunma mevzii olmasi

290Sahra Tahkimatina Dair Tecaribi (1331), Istanbul: Matbaai Askeriye, Derseadet, s. 76.

21Harb-i Umumi’den Aliman Malumat ve Tecriibeden 4, Harpte Talim ve Terbiye (1337), Istanbul: Matbaai
Askeriye, Derseadet, s. 1-2.

2921 Hakki (1925), Harb-i Umumi Tecriibelerine Miistenid Olarak Mevzilerin Miidafaas: ve Mevzilere
Taarruz, 1. Kitap, Mevzilerin intihap ve Tahkimi, Istanbul: Harbiye Mektebi Yaynlari, s. 23.

2%Hakki, a.g.k., 1925, s. 16.
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ve gerisinde (derinlikte) baska bir savunma mevzii tesis etmek icin gereken arazinin
mevcut olmamasi gosterilmistir. Bagka bir hat degerlendirilirken ise bu hattin bir
iistiinliigii baglaminda “muharebe sahasi dahilinde kademeler halinde savunma icrasina
miisait oldugu” belirtilmektedir.?®* Bu yayinda hatlarin degerlendirmesi yapilirken
strekli olarak derinlik ve birbiri gerisindeki mevzilerde savunma kavramlarina atif
yapildig1 goriilmektedir. Burada yine, birinci muharebe sahasinin 6n kenar1 (yani
bugiinkii deyimle Asil Muharebe Hatt1) tanimlanirken bunun —Esas Mevzi (“Haupt
kampfligne) olarak tanimlanmis olmasi ayrica dikkat cekicidir.?® Burada ikinci
muharebe sahasi degerlendirilirken bu saha i¢in “haritaya bir defa bakmakla anlasilir ki
bu sahanin derinligi ziyade oldugundan adim adim miidafaa icrasina daha ziyade
musaittir ve bu saha dahilinde birbirini takip eden birka¢ tane muharebe hattinin tesis
edilmesinin miimkiindiir.” ifadesi kullanilmaktadir.?®® Tetkikte ayn1 sekilde ikincinin

gerisinde ti¢lincii bir muharebe sahasi da analiz edilmektedir.

Ote yandan Tiimerdem’in bizzat yazdig1 iki eserinde verdigi bazi bilgiler konuya
apayr1 bir boyut kazandirmaktadir. Nitekim Tiimerdem bu eserlerinde Yildirim Beyazit'in
1395'te Nigbolu Meydan Muharebesi’nde ordusunu 4 kademe siraya koydugunu, 1526'da
Moha¢ Meydan Muharebesi'nde Kanuni Sultan Siileyman'in ordusunu 10 kademe
derinlige yaydigmi, 1915 Temmuz'unda Canakkale'de Seddiilbahir Cephesi’nde
Kerevizdere'de 20. Tiimen Kurmay Baskani olarak kendisinin de bulundugu
muharebelerde birbiri gerisinde 4-5 mevzi hazirlandigini ve diisman yarma taarruzlarinin
bu sekilde durduruldugunu, fakat bunlarin talimnameye prensip olarak konulmadigini
daha sonra da Almanlardan yeni bir sey Ogreniyormusuz gibi alindigin1 ve buna
derinligine kademelenme ve derinligine tertiplenme gibi isimler verildigini, Sakarya'da

da bizim tamamen ayn1 plan1 uyguladigimizi belirtmektedir.?’

Askeri okullarda yardimer kaynak olarak basvurulan Harb-i Umumi'nin Thzar ve
Idaresinde Alman Erkan-1 Harbiyesi kitabn?® Alman yiginaklanma stratejisi ve genel

planlama hususlar1 boliimiinde Alman yi1ginaklanma stratejileri, iki cepheli harp, i¢ hat ve

2%4Hakki, a.g.k., 1925 s. 17.

2%Hakki, a.g.k., 1925, s. 26.

2%Hakki, a.g.k., 1925, s. 34.

27Tumerdem, a.g.k., 1953, s. 50.

28K uhl Hermann, (tarihsiz), Harb-i Umumi'nin ihzar ve idaresinde Alman Erkan-: Harbiyesi, (Cev. Bursali
Mehmed Nihad),Istanbul: Askeri Matbaa, s. 109.
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dis hat uygulamalar1 gibi konular islenerek Yedi Y1l Savaslarinda Biiyiik Frederick’in
Avusturya, Rusya ve Fransa’ya kars1 uyguladigi harekat iizerinde durulmaktadir. Bunun
yani sira Moltke’nin konuya iliskin degerlendirmelerine de deginilmektedir. Burada
ozellikle i¢ hat uygulamalar1 detayli olarak ele alinmaktadir. Burada genel kural olarak
oncelikle en kuvvetli ve en tehlikeli diismanla hesabin goriilmesi gerektigi, bu bertaraf
saglanmadan diger diisman kuvvetleriyle angaje olunmasinin sakincalarina
deginilmektedir. Bu konular islenirken muharebe alanindaki hatlar, istikametler, yiirtiytls
hizlar1, zaman faktorleri gibi hususlar ayrica konu edilmektedir. Ayrica harpten evvel her
ne suretle olursa olsun bir sefer planinin tertip edilmesi gerektigi, Harp sirasinda ise kesin
hedefin daima g6z Oniinde tutulmast ve gozden kagirilmamasi gerektigi

vurgulanmaktadr.?%

Goriildigi gibi glinlimiiziin savunma doktrini ile 0 zamanin doktrini arasinda kimi
benzerlikler mevcuttur ve bunlar 6zellikle mevzi savunmasina yoneliktir. Zaten o
tarihlerde heniiz oynak savunma diye bir kavram mevcut degildir. Zira heniiz zirhl1 birlik
harekat1 ile miimkiin olabilecek kiitlesel seri manevra ve darbeler giindemde degildir.
Burada mevzi savunmasi ile alakali olarak dikkati ¢eken en 6nemli husus savunmada
birbiri gerisindeki mevzi ve hatlarda tesis edilen derinlik ve hareketlilik kavramlarina o
zamanlarda da atif yapilmis olmasidir. Yalniz bunlar ¢ogunlukla Birinci Diinya Savasi
sonrasinda rastlanan durumlardir. Buna mukabil tarth boyunca Tiirk ordular tarafindan,

Sakarya’dan da dnce, bu tiir savunma uygulamalarinin yapilmis oldugu goriilmektedir.

Sonugta, Milli Micadele arifesine gelindiginde Tiirk subay ve generalleri; Alman
talimnamelerini okuyarak uygulamak, 6zellikle Balkan Savasi’nin ardindan edindikleri
bilgi birikimini yazili dokiimanlara aktarmak konusunda oOnemli bir seviyeye
gelmislerdir. Bununla birlikte Tiirk komuta heyetinin Birinci Diinya Savasi’nda elde
ettigi tecriibeler de harp sahasina yansitilmistir. Ote yandan Tiirk ordusunu sevk ve idare
eden komutanlar, Birinci Diinya Savasi’nda harp sanatin1 pekistirmisler ve tecriibe sahibi
olmuslar ve muhabereler sonucu harbin sevk ve idaresinde ciddi bir tecriibe sahibi
olmuglardi. Yalniz o zamana kadar verilen c¢esitli muhaberelerde meydana gelen
kayiplardan sonra Boliik ve o6zellikle takim komutanlarmin ikmali tam olarak yerine

getirilememisti. Bu kademelerin ¢ogunda kiymetli, fakat tecriibesiz yedek subaylar da

299Kuhl, a.g.k., (1921-1922), s. 110.
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bulunuyordu. Bu nedenle kiiciik birliklerin sevk ve idaresinde aksakliklar oluyordu.>®

Bunu dikkate alarak 1 Temmuz 1920'de Ankara'da gesitli sinif subay adaylar1 i¢in egitim
talimgahi agilmistir. Ayrica Istanbul'dan kagarak gelen Askeri Idadi ve Harbiye Mektebi

ogrencileri de bu okullara katilmistir.>%!

3.5. Osmanh Devleti’nin Son Déonemindeki Onemli Savunma Muharebeleri
3.5.1. Zivin muharebeleri

1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sirasinda cereyan eden Zivin Muharebesi’'nde;
Guneyde Tahir Gegidi, kuzeyde Zivin Mevzileri istikametinde ilerleyen Rus Kuvvetleri,
Gazi Ahmet Muhtar Pasa’nin biiyiik ustalikla uyguladigi i¢c hat manevralari sonucu biiyiik
zayiat vermig ve basarisizliga ugramistir. Zivin Savunmasini, diinya askeri tarihinde
mevzi savunmasinda derinlik anlayigini gelistiren ilk somut 6rnek olarak da tanimlamak
miimkiindiir. Zivin'deki tertibatta genel olarak savunmanin iki kademe halinde

tertiplendigi ve elde kiigiik bir ihtiyat bulunduruldugu goriilmektedir.3?

30T {rkmen, a.g.k., 2001, s. 24.

S0IMiiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 156

3027ivin Mevzii 6nemli bir engel olan Zivin Cayi'ni éniine alan, savunmanin kanatlarimin kuzeyde Top
Tabyas1 Tepe'ye, glineyde Biiyiik Tabya Tepe'ye dayandigi bir savunma mevzii idi. Tiirk Kuvvetleri bu
mevzide soyle tertiplenmisti; Emniyet kuvvetleri: Bir siivari boligii Zivin Cayr hattinda, Birinci hat
birlikleri birinci kademe: sol cenah, merkez ve sag cenah olmak iizere {i¢ boliime ayrilmigtir. Merkezde
Sevket Pasa komutasinda 6 tabur, sag cenahta 3 ve sol cenahta 2 tabur olmak iizere toplam 11 tabur
hazirlanmis mevzilere yerlesmisti. Tkinci kademe: Birinci kademenin yaklastk 1500 m gerisinde
hazirlanmis mevzilerden olusmaktaydi. Burada da Resit Pasa komutasinda 6 tabur mevzilenmisti. Thtiyat:
Ikinci kademe gerisinde, baskomutanlik Karargahi civarinda bir sivari taburu ihtiyat kuvveti olarak
ayrilmisti. Bkz. KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-1.
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Sekil 3.1. Zivin Muharebesinde Tertiplenme3®3
3.5.2. Canakkale muharebeleri

Canakkale Bogazi’n1 savunan Tiirk Komutanlari; diigmanin kiyiya ¢ikmasina engel
olmak amaciyla savunmayi kiyida diistinmiis ve kuvvetin 2/3’{inii kiyida bulundurmustur.
5. Ordu Komutan1 Liman von Sanders Pasa’nin degistirdigi savunma diizeninde ise
kuvvetin 1/3’1 kiy1 hattinda, 2/3’1 geride ihtiyatta bulundurulmustur. Liman von Sanders
Pasa’nin savunma planinda amag, diismani zayif kuvvetlerle kiyida karsilamak, karaya
¢ikmas1 miimkiin oldugu takdirde, kuvvetin cogunu olusturan ve geri bolgede bulunan
ihtiyatlarla onu geri atmaktir.>** Bunun oynak savunmaya yakin bir savunma tarzi oldugu
goriilmektedir. Fakat basta 19. Piyade Tiimen Komutan1 Mustafa Kemal Bey, 3. Kolordu
Komutanm1 Esat Pasa olmak iizere Tiirk komutanlar, diismanin kiyiya ¢ikmasina daha
bastan engel olmak amaciyla savunmay1 kiyida diisiinmiis, geride yeterince ihtiyat birakip
kiyinin kuvvetli tutulmasini 6ngdrmiislerdi. Enver Pasa da onlar ile ayni fikirdeydi. Buna
karsin, Ordu Komutant Liman von Sanders, Baskomutanlikca da onaylanan plani
degistirerek, Tiirk komutanlari tarafindan hazirlanan savunma planmin® tam tersi bir

savunma sekline yoneldi.>%

S3KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-1.

304Naim Babiiroglu, a.g.k., 2020 s. 91.
305https://catab.kth.gov.tr/TR-121074/canakkale-cephesi---kara-muharebeleri.html (Erisim tarihi:
13.03.2023).

$%6Babiiroglu, a.g.k., s. 70, 71.
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19. Timen Komutani Yarbay Mustafa Kemal Bey Ariburnu Muharebeleri
Raporu’nda bu konu ile ilgili olarak sunlar1 ifade etmistir; “18 Mart 1331 (31 Mart 1915)
giinli Ordu Kumandani (Liman von Sanders)... sahilin savunmasi agisindan alinmis olan
tertibat1 tasvip etmediler... sahili zayif kuvvetle gozettirerek biiylik kisimlar1 geride
bulundurmak ve diisman karaya ¢iktiktan sonra gerideki ihtiyatlarla ve siingli hiicumu ile
karaya c¢ikacak olan diisman1 denize dokmek goriisiinii tavsiye ediyorlardi...
Karargahlarimiza ulastigimizda 9. Tiimen Kumandani Halil Bey’e...diisman1 karaya
cikartmamak suretiyle vazifenin yapilabileceginin miimkiin oldugunu, diismanin ¢ikarma
girisimi halinde, savunma hatt1 derhal sahilde tesis edilecek sekilde kuvvetli tertibat alma

geregini anlattim.”3%

Muharebelerin gidisati da birliklerin diigmana kars1 biitlin halinde degil, parca parca
sevk edilmesinin daha dogru olacag: diisiincelerini dogrulamistir.®® Burada Mustafa
Kemal’in 25 Nisan giinii verdigi tarihe gecen emri lizerinde de durmak gereklidir.
Mustafa Kemal Bey’in bu noktada verdigi “Ben size taarruzu emretmiyorum, dlmeyi
emrediyorum. Biz Oliinceye kadar gececek zaman icinde yerimize baska kuvvetler ve
kumandanlar gelebilir” seklindeki tinlii emri ile Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda

bh)

verilen “Hatt1 Miidafaa yoktur, sath1 miidafaa vardir...” emri arasinda, her ne kadar
durum agisindan bazi farkliliklar olsa da maksat ve niyet noktasinda paralellikler
olabilecegi gOrilmektedir. Gerek Sakarya’da gerckse Canakkale’de verilen her iki emir,
bulunulan her bir noktanin son nefere kadar savunulmasini 6ngdren, miimkiin oldugunca
derinligi kullanarak, adim adim ve hareketli bir savunma anlayigina isaret etmektedir.
Tipk: Sakarya’da oldugu gibi Canakkale’de de diismanin i¢inde bulundugu hassasiyeti ve
takviye/derinlik hesaplarini da dikkate alan bir yaklasim s6z konusudur.®®® Zira, harekata

komuta eden Liman von Sanders esasen, baslangigta kiy1 hattinin zayif kuvvetler ile

$07"Mustafa Kemal (1990), Ariburnu Muharebeleri Raporu, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, s. 15.
3%8Babiiroglu, a.g.k., s. 104.

39Her iki harekatta da taarruz eden diismanin geriden gelen takviye kuvvetlerinin kisitli ve derinlik kapatma
stirelerinin sorunlu olmasindan dolay1, derinlikte ve satihi kullanarak (askeri deyimle araziden en iyi sekilde
yararlanarak) yapilacak inatg1 bir savunma karsisinda hassastir. Clinkii Sakarya’da Yunan takviyeleri derin
harekat ile geciktirilmis ve Canakkale’de ise amfibi harekat yapmalarindan dolay1 zaten hassasiyet
icermektedirler. Ustelik dost kuvvetlerin bu hassasiyeti etkili bir sekilde istismar edebilecek sekilde yeterli
ihtiyatlar1 ve ihtiyat hareketlerine imkan veren i¢ hat konumu mevcuttur. Bu husus her iki muharebede de
verilen emirlerin tamamen hamasetin 0Otesinde rasyonel gerekgeler ile verildigini gostermektedir.
Canakkale muharebelerinin gosterdigi en bilyiik hususiyetin, diisman, arazi ve dost kuvvetlerin durumunu
en iyi sekilde degerlendirerek verilmis kararli ve cesur sevk ve idare yaklasimlari oldugu goriilmektedir.
Bu yaklasim ince bir matematik hesaba dayanan ve fakat onun da 6tesinde uygulama boyutunda ciddi bir
sorumluluk alma ile liderlik niteliklerine dayanan bir 6zellik gostermektedir.
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tutulmasini, yani diismanin karaya ¢ikmasina miisaade edilmesini, ¢ikan kuvvetlerin daha
sonra geride tutulan ihtiyatlar tarafindan yapilacak karsi taarruzlar ile imhasini
ongormistiir. TUrk komuta kademesi ise diismanin bir amfibi harekat icra ettigini ve bu
nedenle cephedeki kuvvetlerini takviye etmek konusunda hassasiyet tasidigini (yani diger
bir deyisle karaya c¢ikan kuvvetlerin cephede izole edilmeleri ihtimalinin mevcut
oldugunu) dikkate alarak en bagtan itibaren her bir toprak parcasini savunmay1

ongormiislerdir.
3.5.3. Mus-Bitlis/muharebeleri

Osmanli kuvvetlerinin 1915 yil1 Ocak ayindaki Sarikamis basarisizliginin ardindan,
Ruslar Osmanli 3. Ordusunun takviye kuvvetleri almasina firsat vermeden Kopriikoy-
Erzurum genel istikametinde taarruza gegerek 3. Ordu cephesini yarmiglar, 16 Subat
1916°da Erzurum’a girmisler ve miiteakiben 17 Subat 1916’da Mus’u ve 2 Mart’ta Bitlis’i
isgal etmislerdir.3!° Baskomutan Vekili Enver Pasa’nin, 10 Mart 1916’da Edirne’de
bulunan 16. Kolordu Komutan1 Miralay®'! Mustafa Kemal Pasa’ya, 3. Ordunun sag
kanadimin emir ve komutasini almak iizere Diyarbakir’a hareketini emretmesi iizerine®'?,
16. Kolordu 27 Mart 1916 tarihinde Diyarbakir’a gelmistir. Bu arada Mustafa Kemal Pasa
13 Mart 1916 — Kafkas Ordular Grubu Komutan1 olan Ahmet izzet Pasanimn yerine 2.
Ordu komutani yapilmustir.®® 27 Mart 1916°da Diyarbakir’a gelen®* Mustafa Kemal
Pasa, Bitlis-Mus-Ognut Cephesindeki 16. Kolordu’nun emir ve komutasin ele aldi.3*® Bu

bolgedeki kuvvet miktari, 13.741 er, 9.297 tiifek, yedi agir makineli tiifek, 19 toptan ibaret

bulunuyordu.3!® Kuvvetin yetersizligine istinaden Mustafa Kemal Pasa 6 Nisan 1916

S10H, Selvi & B. Cirik (2014). Milli Miicadelede Bitlis ve Cevresi (1918-1921). Sakarya: S. U. Sosyal
Bilimler Enstitlsi, Akademik Incelemeler Dergisi, 9(1)

311 8 Nisan 1916 guinu Miralay Mustafa Kemal, Mirlivaliga yiikseltilmistir. Bkz. Genelkurmay ATASE
Yaymlari (1978), Birinci Diinya Harbinde Tiirk Harbi Cilt:2, 2. Kisim Kafkas Cephesi, 2. Ordu Harekdtt,
1916 -1918. Ankara: Genelkurmay Basimevi, S. 53)

312Bu bolgedeki kuvvetlerin sevk ve idaresine degerli bir komutanin atanmasi diisiiniilmiistii. Bunun iizerine
116. Kolordu Komutanligina 10 Mart 1916’da Bagkomutanliktan verilen emirle, Albay Mustafa Kemal
atanmisti. Mustafa Kemal 116. Kolordu Karargahi ile 3. Ordunun sag kanadindaki birliklerin komutasini
iizerine almak amaciyla 15 Mart 1916 da gorevi basina gegmisti. 24 Mart 1916°’da Mardin’e gelen Mustafa
Kemal 27 Mart 1916 giinii de Diyarbakir’a varmisti. Bu atanma Dogu Cephesinin gelecekteki basarili
harekat i¢in bilyiik bir seving kaynagi olmustur. (Genelkurmay ATASE Yayinlar1 a.g.k., 1978. s. 39)
313Genelkurmay ATASE Yayinlar1 (2005), Birinci Diinya Savasi 'nda Dogu Cephesi Harekati -1935 Yilinda
Harp Akademisinde Verilen Konferanslar, Ankara: Genelkurmay Basimevi, s. 230.

S4Mustafa Kemal Pasa XVI. Kolordu Komutani olarak Diyarbakir’a geldiginde Rus Kafkas Ordusu,
Ognut-Mus-Bitlis hattina ulagsmsti.

315Gelvi & Cirik, a.g.k., Cilt: 9, Sayr: 1, 2014.

318Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1978. s. 47.
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gunt Sason ve Mutki bolgelerinde bulunan Milis Kuvvetleri’ne bir talimat vererek
savunmanin yerel milisler ve diizenli birlikler ile koordineli olarak yapilmasini
gozetmistir.>!” Mustafa Kemal Pasa 1 Mayis 1916 tarihine kadar Bitlis cephesinde
teftisler yaptiktan sonra 8-24 Temmuz 1916 tarihleri arasinda da Mus’ta bulunan 8.
Tiimen cephesine giderek harekati idare etmistir. Bu kapsamda 3. Kolordu cephesinde
yogunlagsan Rus taarruzu karsisinda bu Kolordunun yiikiinii hafifletmek amaciyla 16.
Kolorduya bagli 5. ve 8. Tiimenler, 2 Agustos 1916’da genel taarruza geg¢mis ve 8
Agustos 1916’da Mus ve Bitlis isgalden kurtarilmistir.3!8 Boylece Bitlis bes ay siiren Rus
isgalinden kurtulmustur. Buna mukabil Mus, 25 Agustos 1916°da tekrar Ruslar tarafindan
isgal edilmis ve 30 Nisan 1917°de ikinci defa ve kesin olarak Rus isgalinden
kurtarilmistir. Bu kez de Mustafa Kemal Pasa, Mus’u kurtaran birliklere, 2. Ordu

Komutani olarak komuta etmistir.3*°

Bu muharebelerde Mustafa Kemal Pasa tarafindan sergilenen en 6nemli hususlar,
belirli bir oncelige gore birliklerin siiratle gereken yerlerde tertiplendirilmeleri ve gorev
boliimiine tabi tutulmalaridir. Cok 6nemli diger bir husus da bolgedeki yerel asiret
milislerinin desteginin kazanilarak onlarin da diizenli ordu birlikleri ile koordineli bir

sekilde askeri harekat plani ¢ergevesinde gorevlendirilmeleridir.
3.5.4. Galicya muharebeleri

Alman askeri yetkililer ile Enver Pasa arasinda yapilan miizakerelerden sonra

Baskomutan Vekili Canakkale cephesinde bulunan 15. Kolordu’nun Gali¢gya’da Alman

ve Avusturya birliklerine destek saglamak {izere bolgeye sevk edilmesine karar verdi.3?

317By talimatta; Mutki bolgesindeki milislerin Haci Musa Bey komutasinda toplanmasi; Sason bélgesinde
bulunan milislerin Mahbuban ve Tabuk {izerinden Sason’a gelen istikametleri korumasi; Mutki ve Sason
bolgelerindeki mifrezelerin 5. Tiimen Komutani’nin emrinde olmasi ve bélgede bulunan en biiyiik miilkiye
memurlarinin milis miifrezelerinin idaresini saglamaya yardimci olmalar1 gibi hususlar1 igermekteydi. Bu
talimat, Giineydogu Anadolu’da ilk savunmanin nasil diizenlendigini gostermesi bakimindan 6nemlidir. 10
Nisan’da verilen 2. Kolordu emrinde “5. Tiimen Bitlis’e kars1 yapacag: taarruz hazirliklarina devam
etmekle beraber Hizan ve Mutki dolaylarindan Bitlis istikametinde ve Mutki, Sason bdlgelerindeki milis
ve goniilliillerle, Ruslarin Bitlis-Mus ikmal yoluna karsi saldir1 ve pusular diizenleyerek rahat hareket
etmelerini engelleyecektir” deniliyordu. Bkz. Selvi & Cirik, a.g.k., 2014).

318Genelkurmay ATASE yaymlari (2017), Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, say1 140, Ankara: Genelkurmay
Basimevi, s. 1, 2.

319Gelvi & Cirik, a.g.k., 2014.

820K, Celik, Birlesik Harekdt Tecriibesi Olarak Cihan Harbinde Turk-Alman Askeri Ittifaki, 1914 'ten
2014’e 100’iincii Yilinda Birinci Diinya Savasi'ni Anlamak, Uluslararasi Sempozyumu, Istanbul: Harp
Akademileri Basimevi, S. 477.
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Galigya muharebeleri sirasinda Alman Giiney Ordusu emrine verilen 15. Kolordu;
Dinyester’in Kuzey kollar1 olan Zlota Lipa ve Narajowka nehirlerinin ayrildig1 yer olan
Brzezany’den baslayarak gilineybati yoniindeki hat tizerinde gorevlendirilerek bu
nehirlerin gectigi vadilerde ve daha sonra da Gnila Lipa havzasinda mevzilendi. 15.
Kolordu’nun savunma tertiplenmesi klasik savunma sablonuna uygun olarak
diizenlenmisti. Kolordu, Lysa-Zlota Lipa hattt sirtlar1 arasinda, her iki Tiimenin tiger

Alay1 birinci hatta olacak sekilde tertiplendi.®?*

22 ve 28 Agustos 1916 tarihlerinde Ordular Grubu Komutanligi’ndan gelen
emirlerde; mevzilerin siddetli topgu ateslerine dayanabilecek sekilde yapilmasi, savunma
hatlariin arazi sekline gore kesik kesik tertiplenmesi, yan atesi yapacak silahlarin
gorevlendirilmeleri, yaklagma yollar1 ve irtibat hendekleri ile arka yamaclarda direnekler
hazirlanmasi, makineli tiifeklerin bir kisminin birinci hatlarda, bir kisminin da ileriyi ates
altina alabilecek sekilde gerideki yiliksek noktalarda yerlestirilmesi hususlari
vurgulanmigtir.®*? Yani tam manasiyla klasik bir mevzi savunmasi uygulamasindan
bahsedilmektedir. Kaldi ki zaten o tarihlerde halen Bat1 Avrupa cephesinde dahi Birinci
Diinya Savagi’nin bilinen klasik statik uygulamalar1 hakimdir. Bu yondeki ¢alismalar ilk
olarak 1916 Aralik ayinda Arras kuzeyindeki Vimy bolgesinde Ingiliz taarruzlarima
maruz kalan Alman ordusundaki iki tiimen komutani olan Bauer ve Geyer tarafindan
gelistirilen diistincelerin devaminda Lossberg tarafindan gelistirilmistir. Bu itibarla
Galigya cephesinde de bu tarz bir durumun olugmasi zaten pek beklenilemezdi. O sirada
Rus kuvvetlerinin biitin kuvvetlerle bir genel taarruza girisecegi degerlendirildiginden
gerideki daha elverisli mevzilere ¢ekilmenin uygun olacag diisiiniilmiistii.*?® Bu tir bir
uygulamanin Sakarya Meydan Muharebesi’ndeki uygulamalarla paralellik géstermedigi

agiktir.

321C, Miithlmann; Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk-Alman Silahl Ittifaki, s. 107, 108 aktaran, Yasar Ertiirk,
Birinci Diinya Harbinde Galigya Cephesinde Tiirk Ordusunun Katildigi Muharebeler, 12. Asker Tarih
Sempozyumu Bildiriler; Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., , 2009, s. 360.

322Genelkurmay ATASE Yayinlar1 (1996), Birinci Duinya Harbinde Tiirk Harbi Avrupa Cepheleri (Ozet)
Ankara: Gen. Kur. Basimevi, s. 21.

33Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1996, s. 21.
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Rus taarruzlar sirasinda Ruslarin ihtiyat®®* kademesi kullanmaksizin birlikleri
taarruz dalgalar1 halinde tiim cephe boyunca yayarak kullandiklar1 gériilmiistiir.**®> Bu
bakimdan muharebelerin genel seyri genis bir cephede siiregelen cephe taarruzlari ve bu
taarruzlar ic¢indeki taktik kusatici manevralar seklinde cereyan etmistir. Galigya
muharebelerinde, her ne kadar derinlikte kademelenmis savunma mevzilerinin varligi
gorulse de derinlikte ve hareketli bir savunmanin icra edildiginden bahsedilemez. Birgok
durumda Tiirk birliklerinin komsu Alman birliklerinin ¢ekilmesinden dolay1 zor duruma
distiikleri ve kusatilma tehlikesi ile karst karsiya kaldiklar1 gorildiigii dikkate

alindiginda3?®

savunmanin; arazini uygun kullanimi, satth savunmasi, karsilikli destek
prensiplerinden ziyade hatlara bagli (yani komsu birlik ¢ekilince digerinin de ¢ekilmesi)
diistincesiyle sevk ve idare edildigi goriilmektedir. Bu muharebelerde savunmada gorilen
izafl basarinin esasen savunmanin derinlikte icra edilmesinden degil, Rus taarruzlarinin
yetersiz techizat ve moral ile yapilmasindan kaynaklandigi diisiiniilebilir. Sonug olarak
Sakarya Meydan Muharebesi’nde uygulanan taktiklere yonelik olasi bir gegmis referans
noktasinda ilk akla gelen Galigya cephesine bakildiginda, Almanlarla birlesik icra edilen
bu muharebede herhangi bir istisnai savunma konseptinin  uygulanmadig:

gorilmektedir.3?’

24jhtiyat bir kitanmn, muharebenin baslangicinda kati neticeli bir hareket i¢in elde bulundurmak iizere
harekattan alikonulan kismudir. BKz. Askeri Terimler Sozliigii (1971), Ingilizce-Tirkce, O/T 320-5-1,
Ankara: Genelkurmay Basimevi, S. 528. Taarruzda, kesin netice yerinde kullanilmak, taarruzun
duraklamasina mani olmak, karsi taarruzlari geri atmak ve basari kazanilan yerde ve bu basariy1
genisletmek maksadiyla kullanilir. Savunmada ise diismanin zorladig1 noktalar1 kuvvetlendirmek ve karst
taarruz yapmaktir. Bkz. S. A. Kip (1939), Askeri Kamus, istanbul: Vakit Yayinlari, s.116-117. Takviye ise,
bir birligin yahut muharebe grubunun kuvvetini artirmak vazifesi tasiyan kitaya verilen isimdir. Bkz. Asker?
Terimler Sozligi, a.g.k., 1971, s. 520. Takviye, bir birligin kuvvetini artirmak vazifesi ile ileriye
gonderilen kitaya verilen isimdir. Bkz. Kip, a.g.k., 1939, s.240. Bagka bir kuvveti daha fazla
kuvvetlendirmek tizere kullanmaktir. Askeri Terimler Sozliigi, a.g.k., 1971, s. 520. Diger bir tanimda ise
takviye, bir birligi, baska bir kuvveti desteklemek iizere kullanmaktir. Eger bu kuvvet baska bir birlik
bolgesinde kullanilmak iizere gorevlendirilir ve o bolgeye sevk edilirse takviye kuvveti olmaktadir. Bkz.
Kip, a.g.k., 1939, s.240.

85B, L. Hart, (2014). Birinci Diinya Savas: Tarihi. (U. E. Uysal, Dii., & E. G. Kerim Bagriagik, Cev.)
Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlar1 s. 271.

3%6By muharebeler sirasinda 1916 Eyliil — 1917 Subat aylar1 arasinda gerceklesen yogun Rus taarruzlar
karsisinda, ¢esitli komsu Alman birliklerinin ¢cekilmesi nedeniyle kusatilma tehlikesi altinda kalan ve zayiat
veren Tirk 19 ve 20°nci tiimenleri her seye ragmen kendilerine tahsis edilen bolgeleri elde tutmay1
basarmislardir. Daha sonra 19. Timen geri ¢agrilmis ve bolgede kalan 20°nci Tiimen bir siire daha 1917
yil1 haziran ay1 boyunca gelisen Rus taarruzlarini basariyla engellemeye devam etmistir.

327Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s 522.
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3.5.5. Suriye — Filistin muharebeleri

1915 ve 1916 yillarinda Osmanli ordusu tarafindan diizenlenen Kanal harekati
basarisiz olmustu. Ingilizler 1917 Ekim ayina kadar asamalar halinde Gazze iizerinden
taarruza gecerek oOncelikle 31 Ekim’de Biriissebi’yi ve daha sonra devam eden
taarruzlarinda 9 Aralik 1917 giinii Kudiis'i ele gegirdi. Bu asamada Osmanli ordusu 7.
Ordu ile Nablus kuzeyinde daglik arazi kesiminde, 4. Ordu ile de Amman yakinlarindaki
Es Salt bolgesinde ve 8. Ordu ile kiy1 kesiminde Tulkarim bolgesinde tertiplenmisti.
Ingilizler Nablus bélgesinde Tiirklerin kuvvetli taraflarina taarruz etmekten ziyade kiy1
seridi boyunca Yafa’dan itibaren daha diiz arazi kesiminde Tiirk ordusunun sag kanadi
boyunca taarruz ettiler. Bu maksatla da biiyiik siivari gruplarini kullandilar. Bu sathada
baslatilan Ingiliz taarruzlar1 sonucunda Nablus Muharebesi sirasinda 19-20 Eylil 1918
tarihlerinde Tiirk 8. Ordusu dagildi ve Tiirk cephesi bat1 (sag) kanadindan yarilarak 8.
Ordu biiyiikk kismiyla imha edildi. ingiliz siivari birlikleri siiratle bu basaridan
faydalanarak 80 kilometre gerideki Nasira’da bulunan Yildirim Ordulart karargahinin

328 ye akabinde Ingiliz taarruzlar1 sonucunda 8. Ordu’nun

bulundugu bolgeye ulastilar
savunmas1 cokiince, Ingilizler buradan doguya ddénerek Nablus’ta Mustafa Kemal
komutasindaki 7. Ordu’yu kusatmaya giristiler. Mustafa Kemal Paga 20 Eyliil 1918°de,
kendisine bagli kolordularin komutanlar1 olan Ismet (Indnii) Bey ve Ali Fuat (Cebesoy)
Pasa’ya, kendi birliklerini ve rastladiklar1 tiim ddokiintiileri toplayarak kuzeye dogru
cekilmeleri emrini verdi ve 20-21 Eyliil gecesi Ingilizlerin kusatma tehdidine karsi
Nablus'u tahliye ederek kuvvetlerini sol kanadini yaslamis oldugu Seria nehri dogusuna
dogru tahliye etmeye baslad1®?® Nablus Muharebesi sonucunda 8. ve 4. Ordularin hemen
hemen yok olmasi, 7. Ordunun biiyiik zayiat vermesi ve Ingiliz siivarilerinin Nasira’daki

Yildirim Ordular Grubu Karargahma girmesi iizerine Grup Komutanligi 21 Eyliil’de

Dera’ya gekilme karar1 almistir. 33 22 Eyliil’e gelindiginde ilerlemeye devam eden Ingiliz

328Buguinden itibaren higbir yerde biiytk 6lgiide piyade muharebesi yapilmadi. 20’nci Kolordu, Nablus’un
kuzey ve kuzeydogusunda, 21. Kolordu ise Sebastiye ile Tulkarim arasinda toplanmisti. Bkz. Genelkurmay
ATASE yaymlar (1986), Birinci Diinya Harbi’'nde Tiirk Harbi Sina-Filistin Cephesi, 1V. Cilt 2. Kisim,
Ankara: Genelkurmay Basimevi, s. 663.

32%Canly, a.g.k., s 144.

330Nablus Meydan Muharebesi’nde Yildirim Ordular Grubu yenilgiye ugradiktan sonra, Halep kuzeyine
kadar higbir yerde tutunamanustir. Ingiliz takip Harekati, 21 Eyliil’de baslayarak 25 Ekim’de Halep’in
diismesine kadar devam etmistir. 34 giin devam eden ¢ekilme harekatini ii¢ sathaya ayirmak miimkiindiir
21 Eylul’den Dera’ya kadar 1. satha; Sam’a kadar 2. satha; Halep’e kadar olan siireyse 3. safha olarak
degerlendirilmistir. Bkz. Genelkurmay ATASE yayinlari, a.g.e, 1986, s. 682.
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birlikleri fazla bir direng ile karsilasmadan Humus ve Sam’a ulasarak 30 Eyliil giini
Sam’1 isgal etti. Bu safhada Ingilizlerin basarisinin temelinde biiyiik siivari kiitlelerinin
elverigli arazide siirate dayanan kusatict manevralarina bagl oldugu goriilmektedir ki bu

hususun Mustafa Kemal tarafindan dikkatle gozlemlenmis olabilecegi akla gelmektedir.
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Gorsel 3.1. Ingiliz taarruzlar: ve Tiirk birliklerinin geri cekilmesi — Eylill 1918

Bu asamada Mustafa Kemal Pasa, 3 Ekim 1918’de Maresal Liman von Sanders’e
enkazdan ibaret olan 7. Ordu’nun siiratle Halep kuzeyinde toplanmas1 gerektigini kabul
ettirmigtir. 27 Eylil 1918 tarihinde baglayan ve 25 Ekim’e kadar 34 giin devam eden

cekilme harekati; ilk olarak Dera’ya ve oradan da Sam’a ve miiteakiben Halep’e olmak
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lizere ii¢ asamada gergeklesmisti. 33 Ingilizler 1 Ekim 1918’de Sam’1, 26 Ekim tarihinde

ise Halep'i isgal etmistir.3%?

Yildirnm Ordular Grubu Komutani Liman von Sanders, 1 Ekim’de 7. Ordu
Komutan1 Mustafa Kemal Pasa’ya gonderdigi emirde; 7. Ordu’nun goérevinin giineyden
gelen birlikleri kendi bulundugu hatta tutmak oldugunu ve ordunun geriye dogru
kademeli olarak bulunmas1 gerektigini emretmistir.>*® Mustafa Kemal Pasa ise 1 Ekim
1918’de verdigi cevapta, kendisine yiiklenilen gorevin giineyden gelen birlikleri
bulunduklar1 hatta tutmaktan ibaret oldugunu ve bunun da ancak diigmanla temastan

kaginilmakla miimkiin olacagimi bildirmistir.33*

Bundan sonraki giinlerde Mustafa Kemal Pasa komutasindaki 7. Ordu birliklerini
diismana birlik kaptirmadan Halep’e ¢ekilmeye odaklanmisti. Burada yapilan geri harekat
adeta bir bozgunu Onlemeye calisarak yapilan kontrollii bir harekata doniistiiriilmeye
calisilmisti. Biitlin bu gayretlerin sonucunda Mustafa Kemal Pasa 15 Ekim gunti ordunun

Hama ile Halep arasinda toplanabilmis oldugunu belirtmektedir.3%®

31Genelkurmay ATASE yayinlari, a.g.k., 2016, s. 3.

3%2Genelkurmay ATASE yayinlar1 (2016), Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, say1: 138, Ankara: Genelkurmay
Basmmevi, s. 3.

3383Genelkurmay ATASE yayinlar, a.g.k., 2016, s. 98 (Belge No. 42).

3%Genelkurmay ATASE yayinlari, a.g.k., 2016, s. 99 (Belge No. 43).

3%5Genelkurmay ATASE yayinlari, a.g.k., 2016, s. 177 (Belge No. 76).
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15 Ekim 1918
itibanyla Tark
birliklerinin tertibi

Geri ¢ekilme himaye
mevzileri

.\5-3-.»‘.‘,

.—‘ R

Gorsel 3.2. Halep istikametinde geri ¢ekilmenin icrast.

Harekatin bu sekilde gelisimi sonrasinda 25 Ekim 1918’de Orduya yayimlanan

(3

emirde; “...dlismanin {stiin kuvvetlerle ciddi girisimleri karsisinda Orduyu kesin
savunma icin uygun mevzilerde toplamak” maksadi bildirilerek3*® 26 Ekim 1918’de bes
piyade tiimeniyle diizenli bir sekilde Iskenderun-Cerablus hattina cekilme

tamamlanmistir.>*’

Bu muharebenin alinabilecek dersler bakimindan en Onemli iki noktasi,

Ingilizlerin siivari kiitleleri kullanimi ve geri cekilme harekdtinin sevk ve idaresi

3%6Genelkurmay ATASE yayinlari, a.g.k., 2016, s. 228 (Belge No. 99).
87Genelkurmay ATASE yayimnlari, a.g.k., 2016, s. 3.
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hususlarinda olmustur. Mustafa Kemal Paga, Milll Miicadele’de Kiitahya-Eskisehir
Mubharebesi sonrasinda verdigi uzun mesafeli geri g¢ekilme kararimi nasil aldigimi
aciklarken; “Eger ben askeri hayatimda Suriye ricat hareketinin bir kismini idare etmemis
olsaydim, belki de geri cekilme hareketini yapmaya bu kadar katiyetle cesaret
edemezdim.” demistir.>*® Fahrettin Altay da siivari kullammmi konusunda “General
Allenby Gazze Muharebesi’nde edindigi tecriibe ile ertesi yil Hayfa yakinlarinda
ordumuzu yararak ¢ember igine almis ve biitiin Suriye’yi ele gecirmisti. Bizim de bu
tecriibe ile bes yil sonra siivari kolordumuz Afyon’da Yunan ordusunu sarmis ve onun
esir olmasini saglamist.” demektedir.3® Gergekten de Biiyiik Taarruz’un icra sekli, bu

bolgedeki Ingiliz harekatinin icra sekli ile dnemli benzerlikler gdstermektedir.>*°

3.6. Birinci Dunya Savasi’nda Osmanh Ordusunun Genel Degerlendirmesi

Osmanli ordusunun savas performansina bakildiginda genel olarak stratejik
seviyede hatalar yapildig1 ve bunlarin taktik basarilarla telafi edilemedigi soylenebilir. Bu
hatalar yanlis seferberlik ve yiginak planlari ile Enver Pasa'nin stratejik hedef planlama
eksiklikleri ile ilgilidir. Ordu belli stratejik harekat alanlarina 6ncelik vermeyi ve kesin
sonu¢ noktalarinda yeterli gli¢ bulundurmay1 basaramamaisti. Bununla baglantili olarak
ulagtirma hatlarinin askeri hedefleri ve harekéat: destekleme kapasitesi konusunda yanlis
hesaplar yapilmistir.>** Bu durum Tiirk ordusunu hemen bitiin harekat alanlarinda sayisal
bir dezavantajla savagsmak durumunda birakmisti. Buna ragmen Turk birlikleri kritik
minferit muharebeleri kazanmig ve savasgi ruhlart ve taktik yetenekleri ile dikkat
¢cekmisti. Sarikamis muharebeleri buna bir istisna olarak gosterilebilir iken, Canakkale,
Hicaz, Filistin, Galigya cepheleri kismen veya biitiiniiyle askeri basarilarin sergilendigi
cephelerdir. Ordu genel olarak kendini idame ettirme yetenegini muhafaza ederek
gerektigi sekilde yeniden oOrgiitlenme ve muharebe gruplari olusturma becerilerini
gostermisti. Ayrica savas boyunca Mustafa Kemal Pasa, Esat Pasa, Sevki Pagsa, Ahmet
Izzet Pasa, Halil Pasa, Fevzi Pasa ve Vehip Pasa gibi dénemli ve iyi komutanlar

cikarmustir.3*? Bu siire¢ icinde komuta kademesi Kanal, Kafkaslar, Canakkale, Hicaz,

38A [nan (2014), Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari,
13. Basim, s. 147.

3%%Altay, a.g.k., 1970, s. 140.

30Canh, a.g.k., s 141.

S4E . J. Erickson. (2003). Size Olmeyi Emrediyorum, 1. Diinya Savasinda Osmanit Ordusu. (T. Akat, Cev.)
Istanbul: Kitap Yayinevi s. 285.

3%2Erickson, a.g.k., 2003, s. 283.
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Suriye, Galigya cephelerinde ve Sarikamis ile Kut'll Amare muharebelerinde taarruz,
savunma, geri ¢ekilme, kiy1 savunmasi, oyalama muharebesi, intikal gibi temel harekat

cesitleri konularinda 6nemli tecriibeler kazanmustir.343

Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli cephelerindeki savunma ve geri harekét
orneklerine bakildiginda,®** Dogu cephesinde Sarikamus’taki maglubiyet iizerine
Erzincan’da sona erecek dogrudan bir geri ¢ekilme ve Giiney cephesinde ilki Basra
korfezinden baslayarak Musul’a, digeri ise Kanal bdlgesinden baglayarak Halep’e kadar
siirecek olan “bolge terk ederek kuvvet kaptirmamak” esasina dayali bir geri ¢ekilme3#®

hareketi uygulandig goriilmektedir.

Canakkale muharebelerinde ise harekat dar cepheler ve smirlt derinliklerde icra
edilmis ve diismanin kiyida tutunmasina firsat vermeden her seviyede karsi taarruzlar ile
geri atilmas temel olmustur.3*® Burada asil unsur hareketlilik ve taarruz olmustur. Bitlis
ve Mus cephelerinde ise diizenli bir geri ¢ekilmeden sonra®’ taarruzla Mus ve Bitlis’in
alinmas1 sz konusudur.®*® Halep’te harbin sonlarina dogru savunma biitiinliigii

bozulmadan icra edilen geri ¢ekilme ile yeni bir savunma hatt1 olusturulmustur.34°

Geri harekat Mustafa Kemal Pasa’nin 6zellikle tecriibe kazandigi bir harekat tir
olmustur. Trablusgarp’ta, Dogu Cephesi’nde, yani Mus, Bitlis, Capakcur harekatinda,
Giiney Cephesi’nde, 7. Ordu ile Yildirim Ordusu’nda ve Istiklal Harbi’nde bu harekat
tiirlinii basariyla uygulamisti. Geri ¢ekilmelerinin Suriye cephesi hari¢, tamaminda
cekilmeden sonra taarruz ederek kayiplar giderildigi gibi ilave kazanglar da

saglanmustir.3%

33C, Kiismez (2020), Tiirk Ordusu’'nda Temel Harekat ve Tiirk Istiklal Harbi’'nde Uygulanmasi, 1908 —
1923, Ankara: Berikan Yayinevi, s.585.

344K ismez, a.g.k., 2020, s. 456.

345Genelkurmay ATASE Yaymnlar1 (2016), Birinci Diinya Harbi’'nde Filistin Cephesi ve Mustafa Kemal
Pasa, Ankara: Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, s. 95.

36Genelkurmay Baskanhigi Yaynlar1 (1993), Birinci Diinya Harbi’nde Tiirk Harbi, Canakkale Cephesi
Harekdn, Cilt: V-1, Ankara: Genelkurmay Basimevi, s.286; R. Esref (2001), Mustafa Kemal lle Miilakat,
Ankara: Milli Egitim Bakanlig1 Yaynlari, s.13; Z. TUrkmen (2015), “Canakkale Muharebelerinde Kara
Harekati”, Birinci Diinya Savasi’nda Osmanli Devleti, (Haz.: Ali Arslan, Mustafa Selguk) Istanbul:
Kitabevi Yayinlari, s.194.

347Genelkurmay ATASE Yayinlar1 (2016) Mus ve Bitlis Muharebeleri, Ankara: Asker? Tarih Belgeleri
Dergisi, 5.200-209.

3483, Tezer (2008), Atatiirk iin Hatira Defteri, Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 5.40-53

349G, Hatipoglu (2009), Filistin Cephesi'nden Adana’ya, Mustafa Kemal Pasa, Istanbul: Yeditepe
Yayinlari, s.36-45.

30y, Kocatiirk (1988), Dogumundan Oliimiine Kadar Kaynakcali Atatiirk Giinliigii, Ankara: Atatiirk
Aragtirma Merkezi yaymlari, sayfa 292.

74



Birinci Dunya Savasi’nda Osmanli Ordularinin harekatini bir biitiin olarak 6zetle;
Canakkale muharebelerinde, ihtiyatin kullanilmasi, kiyibasinda diigman ilerlemesine
imkan vermeden baski altina alinmasi, dar harekat alanlarinda savunmanin icrasina
yonelik yeni esaslar getirilmisti.**' Dogu cephesinde ise diizenli bir geri ¢ekilmeden
sonra®? yapilan taarruzla Mus ve Bitlis’in alinmas1,®>® Kut’iil Ammare’de kademeli
savunma mevziileri halinde tahkim edilmis ¢evirme harekat: ile Ingilizlerin esir
edilmesi,*** Halep’te harbin sonlarina dogru yapilan ve savunma biitiinliigii bozulmadan
icra edilen geri ¢ekilme ile yeniden bir savunma hatt1 olusturulmasi®® ve Kafkas, Iran
cephelerinde ise taarruzi maksatli ilerleme becerileri gosterilerek®*® uzak harekat alanlar
da dahil olmak Uzere Tirk komuta heyetinin sevk ve idaredeki tecriibesi gelismisti.
Mustafa Kemal Pasa’nin Birinci Diinya Harbi’nin sonlarinda kuvvet kaptirmadan geri
cekilerek hazirlik sonrasi tekrar taarruza baslamasi, Tiirk Istikldl Harbi’nde de

gorilecektir. %’

3.7. Alman Generallerin Birinci Diinya Savasi’nda Tiirk Ordusu’na iliskin

Raporlan
3.7.1. General von Seect’in raporu

Birinci Diinya Savasi’nda Tiirk Ordusu biinyesinde gorev yapmis Alman
generalleri arasinda en teferruatli raporu General von Seect’in verdigi goriilmektedir.®
von Seeckt 4 Kasim 1918 tarithinde yazdig: Tiirkiye'nin Yikilmasimin Sebepleri isimli
raporda savas sonucu maglubiyeti doguran en biiyiik hatanin; devletin biitiin hayatini harp
gayelerine gore diizenleyen merkezi bir kuvvetin olmamas1 ve gulciinii padisahtan alan

merkezi bir iradenin bulunmamasindan kaynaklandigini belirtiyordu. Enver Pasa'nin

1Genelkurmay Baskanlig1 Yayinlari, a.g.K., 1993 5.286; Esref, a.g.k., 2001, s.13; Turkmen, a.g.k., 2015,
5.194.

%2Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2016, s.200-209.

33Tezer, a.g.k., 2008, 5.40-53.

%4David Nicolle, Osmanl Piyadesi, 1914-1918, Cev.: Osman Cakmakg1, Is Bankas1 Yy., Istanbul, 2012, s.
42; Charles V.F. Townshend, Mezopotamya Seferim, Cev.: Giirol Koca, Is Bankas1 Yy., istanbul, 2012, s.
371-375.

$5Hatipoglu, a.g.k., 2009, s. 36-45.

3%6F, Cakmak (2005), Birinci Diinya Savasi’nda Dogu Cephesi, Ankara: Genelkurmay Denetleme
Bagkanlig1 Yayinlari, s.238-243.

357A C. Kiilsmez (2022), Sakarya Meydan Muharebesi’'nde Derinlikte Savunma Anlayisina Gére Siivarinin
Ileri Hatta Kullanmilmasi, Hacettepe Universitesi — Polatli Belediyesi 100. Yilinda Sakarya Meydan
Mubharebesi Sempozyumu Bildiriler Kitabi, Ankara: Girisim Ajans Matbaa, s. 24.

BA.N Kurat (1966), Birinci Dinya Savasi'nda Tiirkiye'de Bulunan Alman Generallerinin Raporlari,
Ankara: Tiirk Kiiltiirii Arastirma Enstitiisi, S. 32.
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elinin kolunun bagli oldugu yoniinde Bronsart tarafindan yapilan tespitin Von Seeckt
tarafindan da yapildig1 gériilmektedir.®*® Von Seect raporunda Enver Pasa'y1 i¢ siyasette
maruz kaldigi agir siyasi mubhaliflere karsi Alman Genelkurmay'mnin amaglarini
gerceklestirmek icin ciddi gayret gosteren bir kisi olarak tanimlanmasidir. Tirkiye'de
Enver Pasa gibi caliskan gayretli ve teskilat¢1 olan baska hi¢bir generalin olmadigina ve
Enver Pasa'nin tam bir Alman dostu olduguna deginmektedir.*®® Von Seeckt ¢ok ilging
bir tespit olarak Canakkale savaslarinin Rusya'nin askeri ¢okiintiisiinii hazirladigi gibi
Turkiye'nin asker? yikilisina da yol a¢tigini, ¢iinkii bu savas sonucunda Ordu'nun ¢ok
biiyiik bir gii¢ kaybina ugradigini belirtmektedir.®® Ayrica, von Seect’e gore Almanya'da
bir kolordu komutanligi i¢in bile uygun goriilmeyen Liman von Sanders Tiirkiye’deki
asker? heyetin basina gonderilebilecek en isabetsiz sahis olup bu biiyiikk bir hatadir.
Benzer sekilde General von Falkenhayn da harekat meselelerinde dogrudan
Almanya'daki bagskomutanlik ile temas ederek Osmanli ordusundaki Alman komuta

heyetini etkisiz duruma diisiirmiistiir.>®2

3.7.2. Liman von Sanders’in raporu

Liman von Sanders, 13 Aralik 1917 tarihli Tirk Ordusunun Buglnki Durumu
baslikli raporunda savas zamaninda alinan tamamiyla yersiz kararlar yiiziinden Tiirk
ordusunun gozle goriinlir bir halde asag1 seviye distiigiinii belirtmektedir. Bu kararlar
arasinda 1914 ve 1915 yillarinda yapilan Kafkasya seferi, 1916 yilinin yazinda Ruslara
yapilan kars1 taarruz, 1916 yilinda 13. Kolordu'nun Iran ileri harekatim gdstermektedir.
Liman von Sanders bu taarruzlar sirasinda hareket igin gerekli olan yollarin ve lojistik
sistemin higbir sekilde hazir olmadigini belirtmektedir. 1916 Agustos'unda diizenlenen
Stiveys kanal harekatini da ayni sekilde basarilmasi imkéansiz bir harekat olarak
tanimlamaktadir.®®3 Ayrica kitalarda biiyiik bir egitim ve terbiye noksanligi oldugunu ve
kitalarin bir biitiin olusmasina imkan vermeden miitemadiyen birbirinden ayr1 pargalar
halinde kullanildigim belirtmektedir.>®* Ayrica Seect’in aksine Liman von Sanders’e

gore Enver Pasa'nin kabiliyetleri Alman makamlarinca abartilmig ve yapilan askeri siyast

$9Kurat, a.g.k., 1966, s .42.
345Kurat, a.g.k., 1966, s. 28.
61K urat, a.g.k., 1966, s. 61.
62K urat, a.g.k., 1966, s. 71.
363K urat, a.g.k., 1966, s. 22.
34Kurat, a.g.k., 1966, s. 23.
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degerlendirmeler Enver Pasa'nin dl¢iisiiz davranislarina kurban edilmisti.®® Sanders’e
gore Enver Pasa'nin etrafindaki Alman kurmay heyeti Enver Pasa'nin imzasinin sagladigi
korumaya siginarak dogrudan Alman makamlar ile goriismeler yapmis ve kendilerini

devre dist birakmistir. 36

3.7.3. Fritz Bronsart von Schellendorf’un raporu

Alman generallerinden von Bronsart ise raporunda, seferberlik sirasinda askere
alma subelerinde seferberlik i¢in herhangi bir hazirlik olmadigini, askere ¢agrilanlarin bir
listesinin dahi olmadigini ve Almanya'da oldugu gibi kuvvetli bir ihtiyat subay sinifinin
mevcut olmadigmi belirtmektedir.®®” Raporunun sonu¢ kisminda 11.000 kilometre
uzunlugundaki kara ve deniz smirlarinda gereken taarruz ve savunma hareketlerini
yapacak kudrette bir Tiirk ordusunun olmadigini, buna ragmen Tiirkiye'nin esas neticenin
Oongoriildiigii Avrupa cephesinin yiikiinii hafifletmek gibi bir gorevi lizerine ¢ektigini de

ifade etmektedir.%%
3.8. Birinci Diinya Savasi’nda Avrupa Cepheleri

Almanlar Bati Cephesi’nde harbin hedefini “Paris’i isgal ederek Fransizlar
muharebe dis1 birakmak™ seklinde belirlemisler ve bu maksatla ¢ok genis bir kusatma

39 1914 Temmuz’unda Almanlar Schlieffen Plam

harekatina  girismislerdir.
dogrultusunda Hollanda, Belgika ve Liiksemburg {izerinden Fransa'ya taarruz ettiler. Bu
bolgede batidan doguya, yani Alman taarruzu ilerleyisini kesecek sekilde mevcut olan
Aisney, Somme ve Marne nehirlerini agmak s6z konusuydu. Almanlarin taarruzu Marne
Nehri’ne kadar ilerledi. Burada Alman ordusunun hedefi Fransiz ordusunu sol
kanadindan, yani batidan, kusatarak hem Paris'e el atmak hem de Fransiz ordusunun geri
cekilme yollarii kesmekti.3’® Fakat Alman taarruzlari en bat1 kanatta bulunan Birinci

Alman ordusuyla onun hemen dogusundaki Ikinci Alman ordusu arasinda Marne Nehri

iizerinde olusan yaklasik 60 kilometrelik bir boslugun Fransiz ordusu ve Ingiliz kesif

365K urat, a.g.k., 1966, s. 78.

366K urat, a.g.k., 1966, s. 86.

67K urat, a.g.k., 1966, s. 27.

368K urat, a.g.k., 1966, s. 30.

3%Hart, a.g.k., 2018, s. 65-70.

3703, Polatkan (1972), Dokiiman ve fotograflarla I ve 2 Diinya Savaslar: Ozeti, Istanbul, s. 26
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kuvveti tarafindan karsi taarruzla ele gegirilmesi nedeniyle basarisiz oldu.’* Daha sonra
dogudaki kusatma kanadi Verdun ve Kuzeydeki Ypress’de kusatma ve cephe taarruzlar

girisimleri ile sanslarin1 deneyen Fransizlar ise bunlarda basarili olamamugtir.3"

Bati cephesinde 1914 yili Eyliil ay1 sonuna kadar muhtelif ileri geri hareketler
yasandiysa da sonugcta Ingiliz ve Fransiz ordularmin miisterek karsi taarruzuyla Alman
ordular1 6 Eyliil ile 14 Eyliil arasinda asag1 yukar1 45 kilometre geri ¢ekilerek gerideki
stratejik ihtiyatlarin da destegiyle Somme nehri gerisinde yeni bir savunma hatti
olusturdular. Bu hat 4 yi1l boyunca ¢ok fazla degisiklige ugramayan ve biitiin Avrupa'y1
batidan doguya kat eden yaklasik 875 kilometrelik bir hat haline geldi. Buradaki olusan
statik cephe durumu yaklasik 2 y1l bu sekilde devam etti.3”® Ingiliz ve Fransiz ordularmin
kayb1 60.000 kisiydi.®’* Daha sonra Eyliil ve Kasim aylar1 arasinda tekrarlanan Somme
taarruzlarn da yaklasik 4,5 ay siiriip Aralik ayinda bittiginde her iki tarafin sadece bu

taarruzlardaki kayb1 yaklasik 3 milyondu.3”™

Bu agsamada Almanlarin ilk defa olarak farkli bir savunma anlayisina yonelmeye
basladiklar1 goriilmektedir. Almanlar, bombardimana maruz kalan ilk siperlerde ancak
¢ok kiiciik ortme birlikleri birakmis ve esas kuvvetleri derinlemesine kademelendiren bir
savunma diizeni uygulamislardir.®® Sonugta Fransizlar bu muharebelerde 27 kilometrelik
bir cephede 1537 top ile ¢cok kuvvetli bir hazirlik atesi yapmalarina ragmen, her ne kadar
Alman 3. savunma kusagina ulasmiglarsa da, Almanlarin uyguladigi yeni savunma

seklinden dolay1r sonu¢ alamamuslardir.®”” 1916 yili boyunca gergeklesen Somme

S"1"Eski bir sistem olan aymi hizada bulunmay1 gerektiren hareket tarzi, 1918 yilina kadar hiikiim siirdiigii
gibi hala gegerliydi. Bu nedenle bir kolordu veya bir tiimen durdugu zaman komsu birlikler de duruyordu.”
Bkz. Basil Liddell Hart, a.g.k., s.122.

372Basil Liddell Hart, a.g.k., 2018, s.122.

$3Hart, a.g.k., 2018, s. 310.

374Robbins, a.g.k., 2010, s. 64.

$75Robbins, a.g.k., 2010, s. 65.

376 Almanlarin buradaki tertiplenmesi dncelikle daha énceden hazirlanmis 2 tahkimatli savunma kusaginda
bulunuyordu. Ugiincii bir diger kusak ise insa halindeydi. Bu kusaklara “Ates destek Ihtiyatlar’” ismi
verilmisti. Bu kusaklar ¢cok agir bir sekilde tahkim edilmis ve ¢ok derin gdmiilmiis mevziler ihtiva ediyordu.
Buradaki ana diisiince taarruzdan dnce yapilan ¢ok agir topcu hazirlik atesi sirasinda savunan birliklerin
daha ziyade ikinci kusakta bekletilmesi ve topcu taarruzundan en az etkilenmesiydi. Bkz. Hart, a.g.k., 2018,
s. 328.

37724 Haziran 1916’da ingiliz ve Fransizlar Somme bolgesinde taarruza gectiklerinde Fransiz Baskomutani
General Joffre, taarruzu dar bir cephe ile smirli tutarak yogun topgu atesiyle ezilen Almanlart bozarak
miiteakip piyade saldirilari ile saf dis1 etmeyi planlamistir. Ingiliz-Fransiz taarruzu basladiginda hazirlik
atesi yaklasik 1400 topla icra edilmis ve sadece ilk giin olan 1 Temmuz’da 1,6 milyon mermi atilmistir.
Fakat Almanlarin derinlige yayilarak ve savunma birliklerini baslangigta ikinci kugakta tutarak
gelistirdikleri savunma taktigi nedeniyle Ingiliz ve Fransiz taarruzlari cok ciddi bir direnisle karsilagmis ve
ozellikle 1ngilizler cok biiylik zayiat vermislerdir. Bkz. Hart, a.g.k., 2018, s. 326.
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mubharebelerinin bazi1 yonleriyle Sakarya Meydan Muharebesi'ne benzerlikler tasidigi
goriilmektedir. Tipki Sakarya’da da oldugu gibi bu muharebede de Birinci Ordu
Komutani General Von Below bir santim bile toprak terk eden her subayin yiice divana
verilecegi ve kaybedilen her kesimin mutlaka geri alinacagina iliskin bir emri
mevcuttur.3’® 1917°den itibaren Somme muharebe alaninda Almanlarin, yikic1 miittefik
ates giicliniin de etkisiyle, iki, hatta {ic kademeli savunma anlayisin1 iyice yerlestirdikleri

gorilmektedir.3™

1917 Nisan ay1 da miittefik kuvvetlerin yogun saldirilarina sahne olmus, fakat
miittefikler bu saldirilarda da Alman hatlarini1 yarmay1 basaramadiklar1 gibi, sadece ilk
giinde 40.000 zayiat vermislerdi.*® Bu taarruz ve devaminda®®! Almanlar derinlikte
oynak ve cok atak kars1 taarruzlari dayali bir savunma yapmislardir. Haziran ve Temmuz
aylarinda Almanlarin 2. Marne taarruzunda ise bu defa Fransizlar Almanlar tarafindan
uygulanan derinlikte ve esnek tertiplenmeye dayali savunma uygulamasina yonelerek
basarili bir cevap vermislerdir.®®?Yine 1918 yili yazinda Almanlar’in Flanders

cephesinde baslattiklar1 kars1 taarruzda da Fransizlarin bir kez daha derinlikte savunma®®3

ile basarili bir cevap verdikleri goriilmektedir. 84

$78Hart, a.g.k., 2018, s. 326.

$19A, C. Kiismez, (2020). Tiirk Ordusu’nda Temel Harekat ve Tiirk Istiklal Harbi’nde Uygulanmasi, 1908
—1923. Ankara: Berikan Yaymevi, S. 233.

3806 Nisan 1917 giinii saat 5.30'da baslayan itilaf taarruzu 1 Alman savunma hattinin kisa siirede diismesi
neticesini verdi fakat tarif eden kuvvetler ikinci hatta geldiklerinde burada ¢ok ciddi bir direnisle
kargilastilar. Bkz. Hart, a.g.k., 2018, s. 412.

81itilaf devletlerinin 26 Mart 1918’de Miisterek Ordular Komutani olarak gérevlendirdikleri Maresal Foch,
savagin amacinin siyasi oldugunu gérdii. Ona gére Almanlarin kosulsuz teslimine kadar savagsmak gercekei
ve gerekli degildi. Maresal Foch’un diisiincesine gore Miittefikler Almanlart durdurduktan sonra ilerlemeye
basladiklarinda ikmal hatlar1 uzayacak Almanlarinki ise kisalacakti. Dolayisiyla savasi hedef olarak
Almanya iglerine tagimaya gerek yoktu. Zira Almanlar kendi topraklarinda daha siddetli ve arzulu
savasacaklardi. Boyle bir savag fazla maliyetli ve sonugsuz olacakti. Bunun yerine Alman ordusunun siyasi
goriismelerde avantaj saglanabilecek bir duruma getirilmesi yeterliydi. Maresal Foch, Wilson’un
temsilcisine sunlar1 sdyleyecekti “Eger Almanlara ateskes anlasmasi sartlarini kabul ettirebilecegimiz
durumu yaratirsak gérev tamamlanmistir. Bu amag gerceklestiginde bir damla fazla kan akitmaya kimsenin
hakk1 yoktur.” Maresal Foch’un plant Alman taarruzlarini asgari yeterli kuvvetlerle durdurmak ve biiyilik
kuvvetlerle kars1 taarruz yapmakti. Bkz. Bingdl, a.g.k., 2014, s. 1-31.

382Fransizlarin buradaki uygulamalarmin devrimsel bir yonii yoktu. Ciinkii Almanlar zaten 25 Eyliil 1915'te,
yani yaklagik 3 yil dnce, Champaign bolgesindeki biiyiik Fransiz sonbahar taarruzuna bosa ¢ikarmak i¢in
bu yontemi ilk defa uygulamis ve daha sonra devam ettirmislerdir. Hart, a.g.k., 2018, s. 532.

3321 Temmuz’da Almanlarin sondan yaptig1 karsi taarruzda Fransizlar tekrar 60 kilometre kadar geri
¢ekilmek durumunda kaldi. Fakat Alman taarruzlar da daha fazla ilerleyemedi. Polatkan, a.g.k., 1972, s.
33.

34Robbhins, a.g.k., 2010, s. 85.
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3.9. Birinci Dunya Savasi’nda Statik cepheleri kirmak Icin Gelistirilen Céziim
Girisimleri

Statik cepheleri kirmak igin gelistirilen ¢oziim girisimleri Ui¢ grupta toplanabilir.3%

Birinci grup yeni cepheler agilmasi ve yeni miittefikler bulunmasiyd. ikinci ¢oziim
teknolojiden yararlanmakt1.%%® Uciincii grup ise teknik yetersizlikler karsisinda bu defa

manevra etkinligini artiracak yeni taktiklerin gelistirilmesidir.%®’

Almanlarin Marne yenilgisi sonrasinda savasi kaybetmemek i¢in yipratma
stratejisini uyguladiklari ve bunun i¢in de savunmayir daha da gii¢lendirdikleri
gorulmektedir. Bu anlamda Almanlar derinlikte savunma taktik ve tekniklerini
gelistirerek savunmanin bir hat halinde degil bir bdlge iginde icra edilmesine
yonelmislerdir.®® Almanlarmm Marne’da yapmaya ¢alistign sey savunma kuvvetlerinin
baslangicta gerideki tahkimli mevzilerde yerlesmesi, Ortme hattinin gerisinde
koruganlardan olusan ve diismani 61liim bdlgelerine yonlendirecek sekilde kademeli hatlar
tesis edilmesi, ardindan 6liim bolgelerine gekilen diisman topgu ates toplamalari, makineli
tiifek atesleri ve karsi taarruzla imha edilmesidir. Bu yeni savunma sekli adini Fritz Von
Lossberg isimli subaydan alan esnek bir savunma sistemine dayanmaktadir. Lossberg
sisteminde birliklerin asil muharebe hattinin gegtigi siperlerin bir bucuk iki kilometre
ilerisinde bulunan bir 6rtme hattinin himayesinde geriye dogru dnceden hazirlanan
muharebe hatlarina dagitildigi ve boylece diisman topgu atesi etkilerinin en aza indirildigi
goriilmektedir. Bu s6z konusu yeni savunma tarzinda zaman zaman arazi pargalarinin terk
edilmesine izin veriliyor ama ¢ok 6nemli ise bunlar kars1 hiicumlarla geri aliniyordu. Bu
ayni zamanda o tarihe kadar tek bir boyutlu olan muharebe sahasina derinlik adiyla yeni

bir boyutun katilmas1 anlamina da geliyordu.®°

35Akad, a.g.k., 2014, s. 78, 93.

36Yangin makinesi ve kimyasal silahlarin devreye sokulmasi buna drnektir. Tiinel harbi, hazirlik atesleri,
klor gaz1 ve alev makinelerinin kullanimi, keskin nisanci timleri, sizma birlikleri topcunun gérmeyerek
atesler ile derin hedefleri vurma girigimleri gibi birgok benzer 6rnek de mevcut olup bunlarin hig birisi tam
anlamiyla basarili olamamustir. Bkz. Bingdl, a.g.k., 2014, s. 1-29.

%7Bingdl, a.g.k., 2014, s. 1-31.

38Uyar, a.g.k., 2020, s, 192-193.

39Akad, a.g.k., 2014, s. 108
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3.9.1. Fritz Von Lossberg tarafindan gelistirilen yeni savunma sekli

Birinci Diinya Savasi'nda Bati Cephesi’'nde 1. ve 6. Alman ordularmin Kurmay
Baskanlig1 gérevini yiiriiten Lossberg statik hale gelen cephe ortaminda yeni bir savunma

¢oziimii olarak derinligin kullanilmas1 konusunda énemli gelisimler saglamistir.3%

Lossberg, tam bir insan kiyimi olan 1. Somme savasindan sonra cephedeki bazi
komutanlarla birebir goriiserek savunmanin daha esnek ve derinlikte icra edilmesi
konusunda baz1 ¢alismalar yiiriitmiistiir. Bu ¢alismalar aslinda 1916 Araliginda Arras
kuzeyindeki Vimy bélgesinde Ingiliz taarruzlarina maruz kalan Alman ordusundaki iki
timen komutan1 olan Bauer ve Geyer tarafindan gelistirilen diisiincelerin devami
niteligindedir. Kald1 ki o zamana kadar zaten, Ingiliz topgusunun Vimy yiikseltilerinde
elde ettigi elverisli gozetleme ve ates imkanlar1 nedeniyle, Vimy bolgesinin sert bir ileri
savunma diizeni ile savunulmasi imkansiz hale gelmisti. Lossberg’in 6. Ordu Kurmay
Baskanligi’na baslamasindan 48 saat i¢cinde 15 Alman tlimeni yaklasik 20 kilometre
derinliginde esnek bir savunma diizenine gegirilmisti. Bundan hemen sonra 14 Nisan'da
baslatilan Ingiliz taarruzu bu esnek savunma sistemi sayesinde geri puskurtuldi. Bu
basarinin ardindan Haziran 1917'de Lossberg Passchendale bélgesindeki 4. Alman

ordusunun savunma sistemini de bu sekilde diizenlemekle gorevlendirildi.3*

Bu diisiinceler daha sonra her iki diinya savasi arasindaki donemde 1938 yilinda
Alman maresali Wilhelm Ritter von Leeb tarafindan "Savunma-Die Abwehr"
isimli kitapta tekrar yer bulmustur. 2. Diinya Savasi sirasinda Ingiliz askeri tarihgi
Graeme Wynne, Lossberg’in hatiralarindaki anlatimmi dikkatle galisarak bu konuda
Alman derinlikte savunma sistemi ile ilgili bir kitap yazmistir. Bu kitap daha sonra
Amerikan ordusu kurumlari tarafindan I. Diinya Savasi’ndaki Alman taktik doktrindeki

doniisiim ismiyle Timothy Lupfer tarafindan 1981 yilinda yayinlanmistir.3%2

Konunun pratik uygulamasima baktigimiz zaman 1. hattaki tabur komutanlarina

onemli yetkiler verildigini gormekteyiz. Bu tabur komutanlari, birlik seviyesi ve

390F, v. Lossberg, Lossberg's War: The World War | Memoirs of a German Chief of Staff, (Cev.: David T.
Zabecki ve Dieter Biedekarken), Kentucky Universitesi.
https://www.amazon.com/search?sxsrf=AB5stBiDJdqQMxF9HoSEbry DKY1Uw:1688375081067&q=lo
ssberg&thm. (Erisim tarihi; 24. 06. 2022) S6z konusu kitap internet magazasindan temin edilen e — Kitap
olup, kaynakta sayfa numarasi olmadigi i¢in bu ve daha sonraki dipnotlarda sayfa sayis1 gosterilmemistir.
391 ossberg, a.g.k., 2017.

392|_ossberg, a.g.k., 2017.
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komutanin riitbesi ne olursa olsun, kendi bolgesindeki biitiin takviye birlikleri tizerinde
harekat kontrolii yetkisine sahip olup ayn1 zamanda gerekli gordiigii hallerde baski altinda
geri ¢ekilme ve sektoriindeki diger komsu birlikleri de koordine ederek karsi taarruzlar

yapma yetkisine sahiptir.3%

Kuvvetler derinlikte Gi¢ kademe halinde tertipleniyordu. Bunlardan birinci kademe
ileri tabur kademesiydi. (Kampfbataillon — Tabur mevzileri) bu kademe aslinda kabaca
birbirine paralel ve karsilikl1 destek imkan1 saglayan birka¢ mevzi hattini i¢eriyordu. Yani
tek bir hattan ibaret degildi. ikinci savunma kademesi ise alayin ihtiyat taburu tarafindan
isgal ediliyordu. (Bereitschaftbataillon — hazirlanmis mevziler) gerideki G¢tncl kademe
ise genellikle disman topgu menzilinin disindaki derinlikteki ihtiyat taburu
(ruhebataillon) tarafindan (ki bu muhtemelen tiimen ihtiyatinin bir kismi1 olmalidir.) isgal
ihtiyatinin kullanimindan sorumluydu. Tiimen seviyesindeki iligkilere baktigimizda ise,
sayet bir tiimen baska bir sektorde gorevlendiriliyorsa, gorevlendirildigi sektordeki tiimen
komutaninin dogrudan hareket kontroliine giriyordu. Bu husus Sakarya Meydan
Mubharebesi’nde de defalarca uygulanmigsa da bunun Alman doktrini etkisiyle olmasi pek
muhtemel gorilmemektedir. 1916 yilindan itibaren Lossberg tarafindan titizlikle ¢aligilan
bu sistem birinci hattin insanla degil atesle tutulmasini, diigman taarruzu doruk noktasina
ulastigit zaman bulundugu hatta bir savunma teskil etmesini veya ihtiyatlarini

kullanmasina firsat vermeden derhal kars1 taarruz icra edilmesini éngorilyordu.3%*

1916 Temmuz’unda gorevden alinan Alman Genelkurmay Baskani1 Falkenhein’in
yerine atanan Paul von Hindenburg, Lossberg tarafindan gelistirilmekte olan bu sistemi
tim Alman ordusuna siiratle yaymaya giristi. Bu maksatla Genelkurmay Baskanlig
tarafindan 1 Kasim 1916 tarihinde, Alman Genelkurmayindaki Albay Max Bauer ve
Yiizbas1 Hermankier tarafindan Savunma Muharebelerinde Komuta Prensipleri isimli bir
dokiiman olusturuldu. Bu dokiimanda tarif edilen yeni doktrin; esneklik, adem-i merkezi
komuta kontrol ve karsi taarruz olmak tizere 3 ana hususa dayaniyordu. Bu baglamda
taarruz eden kuvvetler bir yandan daha merkezi bir yapiya dogru evrilirken savunan
Alman kuvvetleri daha esnek ve ast komutanlarin yetkilerini daha ¢ok oldugu bir yapiya

dogru evrilmekteydi. Lossberg'in gelistirdigi bu sistemi tarif eden yukarida bahsettigimiz

393_ossberg, a.g.k., 2017.
394 _ossberg, a.g.k., 2017.
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dokiiman daha sonra ingilizler tarafindan ele gegirilerek 2800 niisha ¢ogaltilip birlik
komutanlarma dagitilmistir.®® Bununla beraber 9 Nisan 1917'de Ingilizler Arras
bolgesindeki Alman 6. Ordu bolgesine taarruz ettiklerinde 6. Ordu Lossberg sistemini
uygulamakla beraber ihtiyatlarim1 devreye sokmakta gec¢ kaldigi igin basari
saglayamamist1.3*® Bu savunma doktrini Birinci Diinya Savas: sartlari dikkate alindiginda
taarruz edenin hareket kabiliyetinin savunandan daha az oldugu noktada 6zellikle deger
kazanmaktadir.®*®” Ayni durum Sakarya Meydan Muharebesi’'nde de Tiirk ve Yunan

kuvvetleri arasinda bir mukayese faktorii olarak goriilmektedir.

Birinci Diinya Savasi'ndaki bu muharebeler sirasinda Almanlarin yogun topcu
kullanim1 ve derinlikte savunma anlayiginin gelistirilmesi haricinde uyguladiklar1 ¢ok
onemli bir diger gelisme de Muharebe Gruplarinin kurulmasidir. Giiniimiizdeki askeri
doktrinlerde de kullanilan Muharebe Grubu uygulamasi Birinci Diinya Savasi'nda ¢esitli
smiflarin Tiimen seviyesinde bir araya getirilmesi ve birbirlerini destekleyerek tek bir
taktik komuta altinda belli bir hedefe yoneltilmesi anlamima geliyordu.®*® Bu sekilde bir

grup tasarimi Sakarya Meydan Muharebesi’nde de tam anlamiyla uygulanmistir.
3.9.2. Birinci Diinya Savasi’min askeri doktrine etkileri

Buraya kadar izah dilen doniisiim daha ziyade savunma muharebelerini teknigi ve
taktigi ile ilgilidir. Fakat biiyiik savasta alinan askeri dersler bununla sinirli olmamustir.
Burada Ruslarin onemli katkilar sagladigi goriilmektedir. Birinci Diinya Savasi
sonrasinda Oncelikle Rus ordusu biinyesinde onemli entelektiiel tartigmalar yapilmusti.
Ruslarin tespitine gore gelisen askeri teknoloji ordularin sayisal olarak biiyiimesi
sonucunda, 19. yiizyilda taktik seviye ile stratejik seviye arasinda bir kopukluk ve bosluk
olusmustu. Moltke ve Goltz bu boslugu “Grand Taktik” kavrami ile doldurmaya ¢aligmis
ama basarili olamamisti. Ruslara gore askerler taktik seviyeye, sivil siyasetciler ise
stratejiye dncelik verdigi igin aradaki kopuklugun farkinda degildiler. Ornegin diisman
savunma hattinda tespit edilen zayifliktan istifade edilmek istenirken burada elde edilecek
taktik basarinin nasil olup da faydali bir stratejiye hizmet eder hale getirilecegi

diistiniilmeliydi. Sonugta gergeklestirilen rastgele birbirinden kopuk taktik zaferler

3% ossherg, a.g.k., 2017.
39%|_ossherg, a.g.k., 2017.
397_ossberg, a.g.k., 2017.
3%8Akad, a.g.k., 2014, s. 94
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diismani yipratmak disinda bir amaca hizmet edememisti. Sovyetler Birligi’nin askeri ve
politik liderleri taktik seviye harekat ve zaferlerin stratejisine hizmet etmesini saglamak
icin “operatif seviyeyi” tasarladilar. Operatif seviye, cephede veya harekat alaninda
bulunan bitiin kara, hava ve deniz birlikleri harekatinin milli/askeri strateji dogrultusunda
planlanip koordine edilmesi ve muharebelerin toplam sonucunu stratejik zafere katki
saglamasini saglayan bir kopriidiir. Yani taktik ve stratejik kademelerin bulustugu
kademedir. Operatif seviyenin kesfi beraberinde derinlikte harekat kavramini getirmistir.
Planlarda sadece birinci hat dikkate alinmamali, burada kazanacak basarilar diisman
derinliginde hareket ve manevra imkani temin etmeliydi. Ayrica hava giicii ve ates destek
vasitalart ilk andan itibaren diisman derinligini vurmali hava indirme ve manevra

unsurlari derinlikte harekata katilmaliydi.3®®

3.10. Milli Mucadele Doneminde Askeri Teskilatlanma
3.10.1. Kuva-y1 Milliye

Heniiz Mustafa Kemal Pasa Samsun’a dahi ¢ikmadan orgiitlenmeye baslayan®®
Kuva-y1 Milliye giigleri esas olarak gerilla olusumlaridir.*®* Zaman iginde bu gerilla
orgiitleri ile iskelet ordu yapisi arasinda bir cesit is birligi ve esgiidiim dogmustur. 4%
Burada asker — halk karisimi bir kuvvet s6z konusudur. Heyet-i Temsiliye’nin otoriter
tutumu ve subaylar ile bir kisim miilki yoneticilerin bu dogrultuda halkin 6rgiitlenmesine
katkis1 biiyiik olmustur.*®® Kuva-y1 Milliye’nin temel insan kaynag1 gayri nizami gruplar
ve yoresel halktir. Halktan askere alma s6z konusu oldugunda kimlerin silah altina

alinacagi askerlik subesi kayitlarma goére hesaplaniyordu.*®* Genelde subaylardan

olusan®® komuta yapis1 da duruma uygun farkliliklar gosterebiliyordu.®® Bu teskiller

3%Uyar, a.g.k., 2020, s. 196.

400B0zdemir, a.g.k., 1982, s. 88.

401Bozdemir, a.g.k., 1982, s. 84.

402K uva-y1 Milliye miifrezeleri genel olarak su kisilerden olugmaktadir: Dagda gezen eskiya ve zeybekler,
asker kacaklari, herhangi bir sug isleyip adaletten kagan suclular, hapishanelerden ¢ikarilan mahkimlar,
soyguna hevesli maceraperestler, karsi ihtilal hareketlerine karismis olup affi ugrama i¢in iltica edenler, bir
nevi askere alma geklinde kdylerden kasabalardan toplanan kimseler, gergekten milli ve vatani duygularla
miicadele yatilan goniilliiler. Bkz. Selek, a.g.k., ,1999, s. 124.

403B0zdemir, a.g.k., 1982, s. 88.

4043, Aksin, Istanbul Hiikiimetleri ve Milli Miicadele, 2. Cilt, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari,
s. 74,

405Aksin, a.g.k., ,1998, s. 74.

406K uvayi milliye komutanlar1 genellikle; efeler ve eskiya reisleri, Kuscubas: Esref, Parti Pehlivan ve
Bulgar Sadik gibi komitacilar ve sivil komutanlar (bunlar gergek anlamiyla asil milli komutanlar olup
bazilar1 aydin kimseler bazilar1 da bolge esrafindandir. Bunlar arasinda Biga Kaymakami Siikrii Saragoglu,
Mahmud Esat Bozkurt 6rnek olarak gosterilebilir.) Son grup ise subaylardir. Bu subaylar 6zellikle Efe ve
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cogunlukla bélgede bulunan yerel askerf birliklerin emir ve kontroliine verildi.*” Aydin
bolgesinde 57. Tiimen (Albay Sefik Aker), Ayvalik'ta 172. Alay (Yarbay Ali Cetinkaya)
tarafindan yapilan sevk ve idare buna iliskin 6rneklerdir.*®® Dolayisiyla Kuva-y1 Milliye

hem sosyal ve politik hem de askeri bir érgiitlenmenin toplamidir.4%°

Kuva-y1 Milliye hareketi mevcut ¢catismalarda az ¢ok bir varlik gosterebiliyorsa da
Yunanlarin genis ¢apli cephe harekatinda fazlaca bir etkisi olmuyordu. Ozellikle cephane
ve silah ikmali konusunda ordunun destegine ihtiyaci vardi. Askeri bakimdan tek bir
komuta altina giremedigi gibi idari bakimdan da merkezi bir yonetimden yoksundu.*
Bununla beraber, Kuva-y1 Milliye; bir taraftan diizenli ordunun kurulmasi igin gerekli
ortam ve zamani saglamis, diger taraftan diisman ve i¢ isyan gruplarina kars1 etkili direnis
hareketleri gostermistir. Ayrica Istanbul hiikiimeti ve diinya kamuoyuna Anadolu
hareketinin boyutunu gostererek, Yunanlarin kolaylikla ilerleyebilecegine iliskin 6n

yargilar1 zedelemistir.*!

3.10.2. Diizenli Orduya Gegis

1920 yili Ekim ay1 baglarinda, Anadolu yapilanmasinin en hassas oldugu
doénemlerden birinde Bat1 Cephesi Komutani1 Ali Fuat Pasa Yunanlarin Gediz bolgesinde
yalniz bagina bulunan bir Tlimeni’ne taarruz edilmesi yoniinde bir teklifini Ankara'ya
iletmis fakat bu teklif uygun goriilmemistir. Buna ragmen Ali Fuat Pasa fikrinde 1srar
ederek 16 Ekim giinli bir toplant1 diizenlemis ve taarruza karar vermistir. 24 Ekim
1920°de bu diisiincelerle baslatilan Gediz taarruzu en basindan itibaren basarisiz

olmustur.**? Gediz’deki muharebenin kaybedilmesi yalnizca bir muharebenin

Zeybekler liderligindeki milis kuvvetlere komuta etmekte ve sdz gegirmekte dnemli sikintilar gekmislerdir.
Bkz. Selek, a.g.k., 1999, s 126. Baslangigta her biri bir zeybek, efe veya koylerden segilen reislerin
komutasi altinda bulunan 30 ile 100 mevcutlu kuvvetler teskil edilerek bunlara belli cephe sorumluluklari
verilmistir. Aker, a.g.k., 2006, s. 238.

407Kuva-y1 Milliye birliklerinin diizenli birliklerle ayn1 askeri gruplar altinda teskilatlandirildiklar1 dahi
goriilmektedir. Mesela Eskisehir-Kiitahya muharebelerinin oldugunu sirada Afyon mintikasinda teskil
edilen 12. Grup iginde bulunan Miirettep Tiimen’in teskilatindal. ve 2. Milis Alaylar1 da mevcuttur. BKz.
Selek, a.g.k., 1999, s. 124.

40822 Haziran 1920'de Yunan taarruzunun baslamasindan bir giin dnce hazirlanan genel kuvve cetveline
gbre Bat1 Anadolu'da, yalnizca Izmir Giiney Cephesi'nde, milis kuvvetlerinin toplam personel miktar1 118
subay ve 5608 erattan miitesekkildir. Ayni cephedeki 57. Tilimen’in ayni giinkii kuvvesinde ise 193 subay
ve 4390 erat oldugu goriilmektedir. Goriildiigli gibi milis kuvvetleri az bir farkla da olsa diizenli
kuvvetlerden daha fazladir. Bkz. Selek, a.g.k., 1999, s. 129.

4M9Akad, a.g.k., 2014, s. 214.

410Aksin, a.g.k., ,1998, s. 74.

4llgelek, a.g.k., 1999, s. 122.

4125elek, a.g.k., s. 881.

85



kaybedilmesinden 6te bir anlam tagimig ve cephe yapist ve emir komuta iligkilerinin belli
bir esasa baglanmasi sart goriilmiistiir.*"® Bu olaydan sonra Ali Fuat Pasa Bat1 Cephesi
Komutanligi’ndan alinarak Moskova'ya biiyiikel¢i tayin edilmis ve onun yerine Albay
Ismet Bey komutan olarak atanmust1. Ismet Bey Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti
Bagkani sifati iizerinde kalacak sekilde gorev yaparken Erkén-1 Harbiye-i Umumiye
Riyaseti Baskanligi'na Mudafaa-i Milliye Vekili olan Fevzi Pasa vekalet edecektir.
Ayrica, 8 Kasim 1920 tarihli Vekiller Heyeti karar1 ile Bati Cephesi, Bati ve Giiney
cepheleri olarak ikiye ayrilmisti. Bu cephenin Giiney kesimi Bati cephesinden ayrilarak
burasi, Dahiliye Vekili sifati uhdesinde kalmak tizere, Albay Refet Bey'in komutasina
verilmistir. Bu olduk¢a karigik bir emir komuta yapisiydi. Mustafa Kemal Pasa bu
kararlarin tiimiini siiratle almis ve yeni komutanlara siiratle muntazam ordu ve blyuk bir
stivari kiitlesi olusturulmasi emrini de vermisti. Boylece Kuva-y1 Milliye fikrini ve

politikasini tasfiye etmek yéniindeki ilk ve en biiyiik ilk adim atilmustir.**

3.10.3. Duzenli orduya mali kaynak temini

Anadolu'nun mali kaynaklarina Biiyiik Millet Meclisi’nin agilisindan 6nce
Istanbul'un isgali iizerine el konulmus ve Mustafa Kemal Pasa tarafindan biitiin
kolordulara ve vilayetlere gonderilen talimatlarla Anadolu'daki Osmanli Bankasi
subeleri, Diiyun-u Umumiye ve Reji idaresi gelirlerine el konularak Istanbul'a para veya
degerli maden gonderilmeleri yasaklanmist1.*'® Meclisin yaptig1 onemli islerden biri de
Anadolu gelirlerinin yarisindan fazlasin1 olusturan Dilyun-u Umumiye ile anlasmak ve
onlar adina Diiyun-u Umumiye gelirlerini yonetmek olmustur. Bunun yani sira Ankara
Hiikiimeti Anadolu'da satilan damga pullarinin parasimi da Istanbul'a géndermeyip bir
gelir olarak biitce eklemis ve tiitlin reji idaresinin gelirlerine de el koymustur. Bu
yapilanlarla Anadolu'daki biitiin devlet gelirleri artik Ankara hiikiimetinin kontrolii ne

gecmis bulunuyordu.*®

Ayrica Milli Miicadele sirasinda 1 Mayis 1920-31 Eylil 1920 arasindaki
harcamalar1 kapsayan gecici biitce taslagi 8 Eyliil 1920’de Meclise sunulmustur. Bu

taslaga gore yapilan harcamalarin miktar1 27.195.935 lira 55 kurus olarak tahmin

4135, Selek (1982), Millt mucadele, Cilt 2, Istanbul: Orgiin Yaymevi, s. 883.
414Selek, a.g.k., 1982, s. 885.

415 Miiderrisoglu, a.g.k., 2004, s. 259.

418Miiderrisoglu, a.g.k., 2004, s. 261.
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edilmektedir. Bu butgeden 10.775.303 lira Mudafaa-i Milliye Vekaletine ayrilmustir.
Ikinci Indnii Savasi’nin kazanilmasinin verdigi olumlu bir izlenimle Miidafaa-i Milliye
Vekaleti Bitcesi, Askeri Fabrikalar Miidiiriyeti ve Bahriye Subesi de dahil olarak
tartismasiz bir sekilde 44.160.058 lira olarak 2 Nisan 1921°de kabul edilmisti.*!” Bu biitce
timiiyle bir savas ekonomisi biit¢esidir. Zira biitcenin %62’si Miidafaa-i Milliye

Vekaletine, %381 ise diger alanlara ayrilmistir.*!®

1920 yilinin ilk 6 aylik gecici bilit¢esinin sonuna yaklasildik¢a gelir kaynaklarinin
hald yeterli olmadig1 goriildiigiinden ¢are olarak tarima dayali vergiler gibi mevsimlik
dalgalanma goOstermeyen, tahsili az masrafli olan kolay vergilendirme alanlarina
basvurulmustur. Ornegin tuz, sigara kagidi, oyun kagidi, satrang takimi gibi bir ncelikli
ihtiyag olmayan kalemlerde vergiler arttirilmist.**® Alman her tiirlii tedbire ragmen 1920
yili biitge planlamasi sonunda hald ylzde 18,4 oraninda bir biitge agigi oldugu

gorulmektedir.*?°
3.10.4. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti Teskilat1*?!

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi kurulduktan dokuz giin sonra (2 May1s 1920) kabul
edilen 30 numarali kanun ile, Erk&n-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti adiyla bir vekalet

(Bakanlik) olarak kabineye dahil edilmis ve Ziraat Mektebi’'nde Kurmay Albay Ismet’in

4l7Zamanla bu gelirler yeterli olmadigindan birtakim gelir arttirici kanunlarin ¢ikartilmasina da ihtiyag
duyulmustur. ilk olarak 28 Temmuz 1920 tarihinde Anadolu'ya sokulan yabanci mallar iizerinde uygulanan
transit ve glimriik vergileri arttirilmigtr. Buna ilave olarak gelir vergisi kanununda belirtilen ¢esitli gelir
kalemlerinden alinan vergilere 5 ile 10 kat arasinda degisen zam yapilmisti. Ayrica, Kuva-y1 Milliye'nin
biitceden finanse edilmesi kapsaminda ise 16 Mayis 1920 giinii Kuva-y1 Milliye'nin Milli savunma
teskilatina baglanarak birlestirilmesi kararlastirilmistir. Bkz. Muderrisoglu, a.g.k., 2004, s. 263, 299.

484, OzIlii (2010), Milli Miicadele Dénemi ve Cumhuriyet 'in Ilk Yillarinda Tiirk Ordu Teskilatinda Harp
Sanayisi Kurma Girigimleri, 12. Askeri Tarih Sempozyumu Bildirileri, Ankara: Genelkurmay ATASE
Yaynlari, s. 487.

4Miiderrisoglu, a.g.k., 2004, s. 276.

420Miiderrisoglu, a.g.k., 2004, s. 325.

“likinci Mesrutiyet’in ilan olundugu 23 Temmuz 1908 tarihinde Tiirk Genelkurmay Baskanligi,
Seraskerligin biinyesi i¢inde “Erka@niharbiye umumiye Dairesi” adi altinda bulunmaktaydi. Mondros
Miitarekesi’nin uygulanmaya baslanmastyla Anadolu’da istiklal Savasi’ni yiiriitenler i¢in heniiz bir
Genelkurmay idaresi yoktu. Genelkurmay Bagkanliginin kurulug ve gorevleri, Milli Hiikiimetin kurulug
safhalarina uygun olarak zaman iginde sekillenmistir. BOylece bakanliklar i¢inde Osmanli Harbiye
Nezaretine karsilik olarak Milli Miidafaa Vekaleti (Milli Savunma Bakanligi) ile Erk&n-1 Harbiye Umumiye
Vekaleti (Genelkurmay Baskanlig1) kurulmustu. Istiklal Harbi sirasinda Biiyiik Millet Meclisi biinyesinde
bir bakanlik olarak calisan Genelkurmay Baskanliginin ilk baskami olan Albay Ismet 8 Kasim 1920
tarihinde Genelkurmay Baskanlig1 sifati1 kendisinde kalmak iizere Bati Cephesi Komutanligina atanmistir.
Ankara’daki Erkan’1t Harbiye Umumiye Reis Vekilligine de Fevzi Pagsa (Cakmak) getirilmistir (9 Kasim
1920). 5 Agustos 1921 tarihinde TBMM tarafindan verilen, Miidafaa-i Milliye Vekaleti ile Erkan-1 Harbiye
Umumiye Reisligi (vekil olarak) vazifelerini birlikte yiiriiten Fevzi Pasa’ya (Ismet Pasa’nin istifas1 {izerine)
Erkén-1 Harbiye Umumiye Reisligi, Refet Pasa’ya da Miidafaa-i Milliye Vekilligi gorevleri verilmistir.
421Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1996, s. 122.
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(Indnii) emrinde Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’ne kars1 sorumlu olarak ¢alismalarina
baslamist1.*?2 Dikkat edilecek olursa bu Riyaset, eskiden oldugu gibi Harbiye Vekaleti ne
bagli olmay1p*?® 11 bakanli Bakanlar Kurulu (icra Vekilleri Heyeti) i¢inde Milli Miidafaa
Vekaleti (Mudafaa-i Milliye Vekaleti) ile ve ondan ayr1 bir siyasi makam olarak
kurulmustu.*** Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti’nin ilk baskani olan Albay Ismet
Inonii 8 Kasim 1920 tarihinde, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi sifati kendisinde
kalmak (zere, Bat1 Cephesi Komutanligina atanmistir. Erkan’t Harbiye Umumiye Reis
Vekilligine de 9 Kasim 1920°de Fevzi Pasa (Cakmak) vekaleten getirilmistir. Daha sonra
5 Agustos 1921°de Mustafa Kemal Pasa’ya Baskumandanlik yetkisinin verildigi giin
Fevzi Pasa’ya asaleten Erkan’i Harbiye Umumiye Reisligi, Refet Pasa’ya da Miidafaa-i

Milliye Vekilligi gorevleri verilmistir.*?

3.11. Milli Mucadele Kadrosu

Birinci Diinya Savasi’nin ve Istiklal Harbimizin biitiin biiyiik komutanlar1, Goltz
Pasa’nin reorganizasyonundan gegen Harbiye Mektebi’nden mezun olmuslardir. Goltz
Pasa’nin yazdig1 1897 Osmanli-Yunan Harbi adli eserini Kurmay Binbag1 Yakup Sevki
Tiirkceye cevirmis ve bu kitap 1910 yilinda Istanbul'da basilmistir. Burada ismi gegen
Yakup Sevki, Atatiirk’e de Erkén-1 Harbiye Mektebi’nde 6gretmenlik yapmis olan ve
Biiyiik Taarruz’da 2. Ordu Komutani olan Miisir Yakup Sevki (Subasi)’dir.*?® Goltz

422 Anadolu’nun kurdugu Genelkurmay, eskiden oldugu gibi Harbiye Nezareti’ne bagh degildi (Anadolu’da
M.M.V.). Genelkurmay, bir vekalet (Bakanlik) olarak kabineye dahil edilmis ve bu vekalet Ankara’da
Ziraat Mektebi’'nde Kurmay Albay Ismet’in (Inénii) emrinde ve baskanhiginda kurulmustu. Bu suretle
Erké&n-1 Harbiye-i Umumiye Vekaleti, 'Tiirkiye Biiyiikk Millet Meclisi’ne karsi sorumlu bir duruma
getirilmisti. Anadolu Erkén-1 Harbiye’i Umumiye Vekalet’inin verecegi kararlar, Tirk milletinin ve
hiikiimetinin genis yetkisine dayanacak ve her durumda da desteklenecekti. Memleketin savunulmasindan
sorumlu, yalmz Erk&n-1 Harbiye’i Umumiye Vekaleti degil, bizzat Vekiller Heyeti ve Meclis olacakt.
Nitekim Istiklal Savasi’nin biiyiik basariya ulagsmasmm sir1 da bu idi. Bkz. Genelkurmay ATASE
Yayinlari, a.g.k., 1996 s. 136)

42Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 1996, s. 136.

“Genelkurmay Ba(s)kanlig1 (Erkan’1 Harbiye Bakanlig1), Harekat, istihbarat, Fenni Isler, Egitim-Ogretim,
Menzil ve Ikmal, Harita ve Basimevi, Personel Isleri ve Evrak Isleri olmak iizere 8 sube halinde
teskilatlandirildi. Daha sonra 1920 yili Kasim ayinda birtakim bagka daireler de bu yapiya eklendi. Diger
taraftan Milli Savunma Bakanhgi Karargahi da ayni paralelde gelistirildi. ilging bir uygulama olarak
lagvedilen 14. Kolordu'nun bu agamada Bandirma'dan Ankara'ya nakledilerek Milli Savunma Bakanlig1
Karargahi cekirdegini olusturdugunu gdérmekteyiz Meclis Milli Savunma Bakanligi’nin kurulusundan
hemen sonra 16 Mayis 1920'de bir karar ¢ikartilarak Milli Savunma Bakanligi’nin esas gorev alan1 askere
alma ve savunma ihtiyaglarmin tedariki alanlarina tekabiil etmistir. Tiirk Istiklal Harbi 2. Cilt Bat: Cephesi
5. Kisim 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangi¢ Donemindeki Olaylar ve Harekdt 25
Temmuz- 22 Agustos 1921 (1995), Ankara: Genelkurmay Basimevi, S. 60).

425Esenyel, a.g.k., 2009, s. 628.

426T. Oguz (1983), Tiirk Askeri Tarih Yazarlar: ve Eserleri, Birinci Asker Tarih Semineri Bildiriler-1,
Genelkurmay ATASE Yayinlari, Ankara, s. 86.
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Pasa'nin 1909 yilinda Edirne ve Makedonya'da diizenledigi manevralarda mavi tarafin
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Kazim Karabekir Pasa iken kirmizi tarafin ki Ismet
Inonii’diir.*?” Milli Miicadele’ye kadar olan dénemde Mustafa Kemal Pasa ve Milli
Miicadele’nin ¢ekirdek kadrosunu olusturacak kisiler, farkli tiirdeki harekata katilarak
mubharebe tecriibelerini gelistirmislerdir. Balkan, Trablusgarp ve Birinci Diinya Savasi
gibi bunalimli dénemlerde pisen bu kadro bir¢ok badireler atlatmis, i¢eriden ve disaridan
cok sayida siyasi entrika ve saldirilarla karsilasmistir. Bu kadro askeri okul hayatlarindan
itibaren birbiriyle asina olmus, ge¢miste bircok harekatta birlikte calismis kisilerden
olugmaktadir. Ayrica bu kadro kidem iligkisi bakimindan da ¢ok istisnai &zellikler
gosteren bir kadrodur. Sakarya komuta kadrosunda, nasip itibartyla Baskomutan’dan dahi
kidemli olan Fevzi Cakmak Pasa’dan dahi tam 8 yil kidemli tiimen komutanlari
mevcuttur. Komutanlarin kidem ve nasip iligkilerine iliskin ayrintili bir tablo ekte

sunulmustur.

Ormnegin, Fahrettin Altay 24 Aralik 1902 de Erkan-1 Harbiye Mektebi’nden mezun
olmustur. Smf birincisi Hafiz Hakka, ikinci Enver Pasa’dir. Atatiirk iki sinif, Indnii ise
dort smif sonradir.*?® 1915 yilinda Canakkale Miistahkem Mevkii Komutan1 Kurmay
Bagkan1 Selahaddin Adil iken bu birlik ayni bolgede gorevli ve Fahrettin Altay’in
Kurmay Bagkani oldugu 3. Kolordu emrine verilmistir. Selahattin Bey ayn1 zamanda
Enver Pasa ve Fahrettin Bey’in sinif arkadasidir. Ayn1 yillarda Mustafa Kemal Pasa da
aym bolgede gorevli Tiimen Komutanidir.*® Bu sirada izzettin Calislar ise Mustafa
Kemal’in Kurmay Baskanr’dir. Ismet Pasa ise Baskumandan Enver Pasa’nin Kurmay
Baskanr’dir.**® 1917 yilinda Filistin cephesinde, Mustafa Kemal, Fahrettin Altay, Ismet
Inénii, Fevzi Cakmak, Ali Fuat Cebesoy, hepsi beraber ayn1 ordular grubu iginde farkli

noktalarda gérev yapmislardir.*3!

Mustafa Kemal Paga, 12 Aralik 1916’da vekaleten 2. Ordu Komutanligi’na
ataninca, Milli Miicadele’ye beraber baslayacagi kisilerin ¢ogu ilk defa topluca onunla
birlikte ¢calismaya baslamistir. Ordu Kurmay Baskani olan Ismet (Indnii) Bey, bir siire

sonra orduya baglh 4. Kolordu Komutanligi’na atanmistir. Bu kolorduya bagl 11.Firka

427K arabekir, a.g.k., s. 213.
428Atay, a.g.k., 1970, s. 15.
“29Atay, a.g.k., 1970, s. 84.
430Atay, a.g.k., 1970, s. 93.
SlAltay, a.g.k., 1970, s. 133.
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Komutani ise, Refet (Bele) Bey’dir. Ali Fuat (Cebesoy) Bey ise 16. Kolordu’ya bagli 5.
Tlmen Komutanidir. Béylece, Dogu Cephesi’ndeki muharebelerde Mustafa Kemal Pasa,
¢ogunu daha 6nceden zaten tanidig1 Milli Miicadele kadrolarini bu defa tam da muharebe
ortaminda tanimistir.**? Ayni1 sekilde Mustafa Kemal Suriye cephesinde gorev yaparken
Ismet (in6nii), 1 Mayis 1917°de Suriye-Filistin Cephesi’ndeki 7. Ordu’ya bagh 20’nci
Kolordu Komutanligi’na gorevlendirilmistir. Bu Kolordu’nun bir sonraki komutani ise
Ali Fuat Cebesoy’dur. Refet (Bele) de bu bolgeye gorevlidir. Bu kisiler, burada 1 ve 2.
Gazze Muharebelerine katilmislar ve ordunun Anadolu’ya geri ¢ekilmesini sevk ve idare

etmislerdir.*3

Bu kadro, aralarinda beliren fikir ayriliklar1 ve tereddiitlere ragmen her durumda
belirli bir hedefe yonelik bir arada miicadeleyi basarmis bir kadrodur. Ornegin Sakarya
ve devaminda biiyiik askeri yararliliklar gosteren Siivari Kolordu Komutani Fahrettin
Altay neredeyse tehdit yoluyla milli miicadeleye ikna edilmis bir kisidir.*** 1919 Haziran
ayindaki Amasya Tamimi siirecinde rol alan Refet Pasa’nin o siirecten itibaren gosterdigi
tereddiitler ayrica bilindigi gibi, Fevzi Cakmak ve Ismet Inonii gibi sahsiyetler de
miicadeleye belirli bir asamadan sonra katilmistir. Miicadeleye basindan itibaren aktif
destek veren**® Ali Fuat Cebesoy ise, beklentilerin aksine bazi noktalarda hayal
kirikliklarina neden olarak miicadelenin fiili askeri boyutundan almmistir.*3® Kazim
Karabekir ¢esitli tesirler ve sahsi miilahazalar ile farkli diisiinceler benimsemis ve zaman
zaman bu yonde baskilar sergilemistir. Miicadeleye aktif ve ¢ok etkili bir sekilde destek
veren birgok kisi de aslinda Ittihatc1 ideallerini siirekli muhafaza edegelmistir. Bunlarin
bir kisminin o dénemlerde Kafkasya ve Orta Asya’ya ge¢mis bulunan ve Anadolu
hareketini bu sinir 6tesi bolgelerdeki hayali gayelerine yonelik bir dayanak noktasi olarak

degerlendirmeyi dikkate alan Enver Pasa ile temasta olduklar1 da bilinmektedir.

Ozellikle Abdiilmecid déSneminde Osmanli Askeri egitim yapisinin yayginlasmasi
sonucunda askeri ortaokul, idadi ve Harbiye Mektepleri tasra seviyesinde iicretsiz egitim

firsat1 saglamaya baslamistir. BOylece fakir veya orta diizey aile gocuklar1 devlette gorev

42Canl, a.g.k., s. 142.

4331, Gorgulu (2021), On Yillik Harbin Kadrosu 1912-1922 Balkan-Birinci Diinya ve Istiklal Harbi,
Ankara: TTK Yayinlari, s. 195-197.

433elek, a.g.k., 1982, s. 727.

435A F. Cebesoy (2008), Simif Arkadagim Atatiirk, Istanbul: Temel Yayinlari, s. 17.

4363elek, a.g.k., 1982, s. 883.
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alarak sosyal statii atlama imkanina kavusmuslardi. Bu sayede askerlik meslegi, iyi bir
licretsiz egitimin yani sira devlet kademelerinde etkili olma firsat: veriyordu.**” Boylece,
miitevazi ¢evrelerden gelen, iyi egitimli ve kendini devlete adamis yeni bir elit yaratilmis
oluyordu.*® Bu nedenle bu kadronun goze carpan ilk dzelligi ¢ok biiyiik oranda halkin
icinden gelen kisiler olmalartyd1.*® Birinci Diinya Savasi sirasinda gorevde olan Tiirk
generallerinin baba meslekleri tespit edilen 29 kisinin tamami asker ve memur
cocuklarindan olusmaktadir. Bunlar arasinda 21 kisi subay ¢ocuklaridir. Kalan 8 kisinin
babasi ise miiftii ve belediye baskanlar1 da dahil olmak iizere ¢esitli memuriyet
kadrolarinda bulunmaktadir. Generaller arasinda 12 kisilik bir grup, iist diizey askerlerin
cocuklar1 idiler. Geri kalan generaller orta ve alt smiflara mensup ailelerden

geliyorlards.*4

3.11.1. Milli micadele kadrosunun egitim diizeyi

Birinci Diinya Savasi’ndaki generallerin tamamina yakini Harbiye egitimlerini II.
Abdulhamid devrinde tamamlamislardir. Komuta kadrosunun egitim gegmisine
bakildiginda Generallerden Mustafa Kemal Atatirk ve Fevzi Cakmak Selanik
Riistiyesinde okumuslardir. Fevzi Cakmak sonradan Sogukg¢esme Riistiyesi’ne gecmistir.
Ahmet izzet Furgag Sogukcesme Riistiyesi mezunu iken, Ali Thsan Sabis ve Halil Kut
Besiktas Riistiyesi mezunuydular. Kazim Karabekir Fatih Riistiyesi’ne gitmisti. Hafiz
Hakk1 ve Enver Pasalar Manastir Riistiyesi’nde birlikte okumuslardir. Ali Fuat Cebesoy
Erzincan Riistiyesi’nde okumustur.**! Bu kisilerin Harbiye ve Harp Akademileri
egitimlerindeki hocalar1 ise genelde Goltz Pasanin 1882-1895 yillar1 arasinda egitim

etkisinden gegmis tinlii kisilerden olusuyordu. Bunlardan bazilar1 Mahmud Sevket Pasa,

437Bas, a.g.k., 2016, s. 254,

438Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 359.

4390zellikle Abdiilmecid doneminde Osmanli Askeri egitim yapisinin; Riistiyeler (ilkogretim ikinci
kademe/orta), Idadiler (lise), Harbiye (lisans) ve Erkan-1 Harbiye (kurmaylhk egitimi) olmak (izere 4
dereceli hale geldigi énceki béliimlerde belirtilmisti. Bu sekilde askeri ortaokul, Idadi ve Harp Okullari’nin
Imparatorluk diizeyinde tasra seviyesinde iicretsiz egitim saglamas1 sayesinde fakir veya orta diizey aile
cocuklari devlette gorev alarak sosyal statii atlama imkanina kavugmuslardi. Bu bakimdan askerlik meslegi,
iyi bir Gicretsiz egitimin yan1 sira devlet kademelerinde etkili olma firsat1 veriyordu. Bkz. Bas, a.g.k., 2016
Bu sayede miitevazi ¢evrelerden gelen, iyi egitimli ve kendini devlete adamis yeni bir elit yaratilmis
oluyordu. Bkz. Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 359.

440Bas, a.g.k., 2016.

41Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1998.
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Ali Riza Pasa, Mehmet Hadi Pasa, Ahmet izzet Pasa, Mahmud Muhtar Pasa, Pertev Pasa

idiler. Bunlarin bir kism1 ayrica 6zel egitim almak iizere Almanya'ya da génderilmisti.*#?

1895 yilindan sonraki donemde ise Goltz Pasa'min egitiminden ge¢mis bu
komutanlardan Harp Akademileri’nde de bizzat 6gretmenlik yapanlar; Ali Riza Pasa,
Ahmet Izzet Pasa, Mehmet Hadi Pasa, Mahmud Sevket Pasa, Sait Pertev (Demirhan)
Pasa, Mahmud Mubhtar Pasa’dir. Bunlardan Goltz Pasa'nin en ¢ok tuttuklarindan biri olan
Sait Pertev Pasa'nin Erkan-1 Harp Mektebi’nde askeri tarih uygulamada taktik ve Erkan-
1 Harbiye-i Umumiye gorevleri derslerine girdigi ve Enver, Hakki ve Fethi pasalara
ogretmenlik yaptig1 bilinmektedir.**® Diger bir 6rnek ise Il. Abdilhamid'in tahttan
indirilmesinden sonra kurulan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisligi gorevini uzun slre
yiiriiten Ahmet Izzet Pasa’dir. Birinci Diinya Savasi Oncesindeki askeri reform
calismalarinda lider konumda olan bu kisi Goltz Paga'nin egitiminden elde ettigi birikimle

bu faaliyetleri icra etmistir.***

Mustafa Kemal Harbiye de egitime basladigi sirada okul komutan1 1884-1908
yillar1 arasinda 24 y1l komutanlik yapmis olan Mustafa Zeki Pasa, Ogretim Baskan1 (Ders
Vekili) ise daha sonra Canakkale'de kendisinin Kolordu Komutanlhigi’n1 yapacak olan
Esat Pasa’dir. Mustafa Kemal'in Harbiye’deki &gretmenlerinin bazilar1 ise; Ahmet
Muhtar Pasa (Eski Osmanli Seferleri Tarihi dersi), Refik Bey (Napolyon Savaslari),
Yarbay Nuri Bey (Taktik) Pertev Pasa (Kurmay Gorevleri ve 1866- 1871 yillar1 arasinda
meydana gelen Prusya-Avusturya ve Prusya-Fransa savaglari)’dir. Pertev Pasa'nin yerine
daha sonra goreve getirilen Hasan Bey 1899 yilinda Almanya'ya gonderilmis, General
Hazel ordusundaki alaylardan birinde subay olarak calismig, bir yil Alman
Genelkurmay'inda ¢esitli subelerde galismis ve daha sonra Berlin Harp Akademisi’nin
son sinifina devam etmis ve Alman makamlarindan {istiin takdirler almis bir kisiydi. Kale
savaslar1 ve savunma muharebeleri konusunda ders veren Kurmay Albay Zeki Bey ise
Birinci Dinya Savasi’nda Alman imparatoru nezdinde askeri gorevli olarak
gorevlendirilmistir.**®> Mahmud Muhtar Pasa ise Harbiye ve kurmaylik egitiminin

biitiiniinii Almanya’da tamamlamist1.**® Istiklal Savasi kadrosunu olusturan subaylarin

4“2 Akmese, a.g.k., 2005, s. 24.

“3Akmese, a.g.k., 2005, s. 27.

44Uyar ve Erickson, a.g.k., 2017, s. 442
45Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1998, s. 224
46Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1998, s. 241
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1895-1905 yillar1 arasinda Mekteb-i Harbiye ve Erkan-1 Harbiye Mektebi blinyesinde o
zamanin sartlarinda saglam bir bilimsel diisiince kazanimi edindikleri sdylenebilir.*4’ Bu
kisiler iilke meseleleri ve askeri konularda ¢agdas akimlari takip edebilecek egitim ve
kafa yapisina genel olarak sahiptirler. Ornegin, Erkan-1 Harbiye Mektebi &grencisi
Mustafa Kemal’in 1903-1904 yillarina ait not defteri onun kazandigi birikim ile diinya ve
iilke sorunlarini analiz etmeye gayret ettigini gostermektedir. Japon-Rus Savasi’nin
siirdiigii donemde, Mustafa Kemal’in Japonya ve Kore hakkinda genel ve iktisadi
bilgilere sahip oldugu anlasilmaktadir.**® Mustafa Kemal’in Erkan-1 Harbiye Mektebi
ogrencisi iken Maresal Moltke nin heniiz yeni ¢evrilmis bulunan Harp Fenleri ve flimleri
Acisindan 1864 Danimarka Seferi kitabini okudugu ve not defterine alintilar yaptigi
gorilmektedir.**® Ismet Pasa da benzer sekilde, yalniz askerlik, siyaset ve tarih gibi kendi
alan1 ya da yoneticilikle ilgili kitaplar1 okumakla yetinmemis, felsefe, fizik, kimya ve
muzik gibi degisik alanlara da ilgi duymustu. Yaklagitk 8000 kitap iceren
kiitiiphanesindeki yapitlar onun ilgi alaniin ne kadar genis oldugunu gostermektedir.**
Bu donemdeki askerf egitim hayatina iliskin Ismet Inénii niin su ifadeleri de bu konularda
fikir vermektedir; “Harbiye'nin 1. Sinifinda memleketin ¢esitli koselerindeki asker?
Idadilerden talebeler gelirdi. Her Idadinin talebesi imparatorlugun bir &zelligini
gosterirdi. Bizim zamanimizda ister istemez siyasi hadiseler devletlerin kaderleri ve
mukayeseli ile mesgul olurduk okutulan derslerin eksikliklerini ve hocalarin kiymetlerini

geng subaylar inceden inceye tetkik ederlerdi.”**

Yabanct hocalarin askeri egitim hayatina yansimasina iliskin Kazim Karabekir ise
“Sultan Hamit devrinde goreve gelen ve Osmanli ordusunda harikalar yaratan Goltz
Pasa'nin gayretleri ile yetisen komutanlar arasinda Gazi Pasa, Fevzi Pasa Ismet Pasa gibi

son dénemin dnemli komutanlar1 da yer almaktadir” demektedir.**2

7Y . Oguzoglu (2009), Ordu-Millet Dayanmismas: Baglaminda Tiirk Askeri Cagdaslasma Kiiltiiriiniin
Olusmasi, 12. Asker? Tarih Sempozyumu Bildirileri-I, Istanbul: Genelkurmay ATASE Yaynlari, s. 144.
4487, Turkmen vd. (2004), Atatiirk’iin Not Defterleri |l; Ankara: Gnkur. ATASE ve Gnkur. Denetleme
Baskanlig1 Yay., s. 74.

9T lrkmen vd., a.g.k., 2004, s. 80.

450A F. Erden (1952); ismet Inonii, istanbul: Burhaneddin Erenler Matbaasi, s. 147.

#1gelek, a.g.k., 2006, s. 22

452Karabekir, a.g.k., 2021, s. 170
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4. SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI ONCESi DURUM

4.1. Muharebe Oncesinde Taraflarin I¢ ve Dis Siyasi Durumlan
4.1.1. TBMM Hiikiimeti’nin i¢ siyasi durumu

Sakarya Meydan Muharebesi’nin hemen Oncesindeki donem ayni zamanda ig
ayaklanmalarin yogun problem olusturdugu bir donemdir. Mart 1921°de baslayan Kogkiri
ayaklanmasi 17 Haziran 1921°de bastirilmis ve Pontusgularin baslattifi ayaklanmaya
kars1 Merkez ordusunun giristigi harekat ise basari ile devam ediyordu. Buna mukabil
blyuk arazi kesimi Yunanlara birakilarak yapilan geri ¢ekilme bir moral bozuklugu

yaratmis ordunun giicii hakkinda kotiimser yorumlar yapilmaya baslanmist1.*%3

Meclis’te ise 1920 sonlarina dogru bir araya gelen ve daha sonraki tarihlerde devam
eden baslica iki ana grup dikkati ¢ekiyordu. Bunlardan birinci grup, Mustafa Kemal
Pasa’nin goriis ve diisiiniisiinde olanlardi. Ikinci grup ise; biiyiik ¢ogunlukla saltanat ve
halifeligi destekleyen muhafazakar diistiniisiin temsilcileriydi. Bu gruptaki muhaliflerin
diistincelerine gore; 20 Ocak 1921 Anayasast memleketin gercek ihtiyaglarma karsilik
verecek nitelikte degildi. Muhaliflere gore; Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubu
devlet teskilatini Anayasa i¢inde yeniden kurmayi amacliyordu. Grup programinda
halifelik ve padisaha ait hi¢bir hususa deginilmedigi, halbuki {istiinde durulacak en
onemli ve hayati meselenin hilafet ve saltanatin cumhuriyete doniistiiriilmesi tehlikesi
oldugu, cumhuriyet seklinden ise kesinlikle sakinmak gerektigi ileri siiriiliiyordu.**
Anayasanin Meclis’te kabul edilmesi, fikir ayriliklarina ve gruplagsmalara yol agmisti.
Ikinci Grup’un destegiyle Muhafaza-i Mukaddesat Cemiyeti (Kutsal Haklari Koruma
Cemiyeti) kurulmus ve hizla yayilmaya baslamusti. I¢ ayaklanmalar ve ordunun son

muhabereleri kaybetmesi bu muhalif Grup’un adeta isine yariyordu.*® Bu ¢ikislarm ve

iddialarin hedefi hi¢ siiphe yok ki Mustafa Kemal Pasa idi.

Ayrica ordudan firar olaylart da cogalmisti. Osmanli Devleti’'nin son
donemlerinden beri var olan firar sorunu Milli Miicadele sirasinda adeta bir kangren
haline gelmisti. Firarlarin goriiniirdeki sebepleri iasesizlik ve ailelerden alinan olumsuz

haberler gibi goriilse de genis bir ¢ergeveden incelendiginde; gelecek kaygisi, bikkinlik,

“S3ATASE Tiirk istiklal Harbi (1995), a.g.k., . 16.
44 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 18.
4SATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 19.
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timitsizlik, bakimsizlik, sosyal ve ekonomik esitsizlikler de 6nemli etkenler olarak
belirmektedir. Kiitahya, Eskisehir muharebelerinin yenilgiyle sonuglanmasi, ordunun
maneviyatin1 olumsuz etkilemis, yasanan bozgun; Istiklal Mahkemelerinin kurulmasiyla
cephelerde biiyiik oranda kontrol altina alinan firar olaylarini tekrar ¢ok hassas ve kirilgan
noktalara siiriikklemistir. Bu donemde Merkez Ordusu bdlgesinde de ¢ok sayida firar olay1
g0zlenmisti. Yakalanan firariler, Bati Cephesi’ne aktariliyordu. Sadece 1921 y1l1 Agustos
ile Eylil’ti arasinda 12.000°den fazla firari asker yakalanarak Bati Cephesi’ne
gonderilmisti. Mustafa Kemal Pasa ve arkadagslari, Sakarya Meydan Muharebesi’ne kadar
gecen siire igerisinde orduyu yeniden toparlamak igin Onemli adimlar atmislardir.
Donemin firar sorunun biiylikligi Milli Miidafaa Vekili Refet Pagsa’nin 29 Ekim 1337
tarthinde Biiyliik Millet Meclisi gizli celse oturumunda yaptigi agiklamada agikca
gorilmektedir. Refet Pasa burada “Su alti ay zarfinda ordudan iki yiiz bin kisi gelip

gecmistir” diyerek firar sorununun ulastigi boyutlar1 gdzler 6niine sermistir.*>®

Bu sarsintinin en siddetli devresi 23 Temmuz ile 5 Agustos 1921 tarihleri arasinda
olup, TBMM, 23 Temmuz giinii yaptig1 birkag gizli oturumda dort onemli karar almistir.
Bu kararlar; Cephe’ye Meclis’ten ivedi bir heyet gondermek, Ankara’nin savunulmasi
icin gerekli hazirliklar1 yapmak, evrak ve agirligini Kayseri’ye nakletmekte hikumete
serbesti tanimak ve Meclis ¢alismalarina ara vermeden devam etmektir.**” Bu kararlarin
alinmasindan hemen sonra 24 Temmuz’da sec¢ilen heyet cepheye hareket etmis ve
akabinde konu Mustafa Kemal Pasa’nin biitiin sorumlulugu yiiklenmesi hususunda

diigiimlenmisti.*5®

Meclisin 4 Agustos’taki gizli oturumunda Ikinci Grup’un 6nemli isimlerinden
Mersin Milletvekili Selahattin Bey, Mustafa Kemal Pasa’nin adini telaffuz ederek, Meclis
kiirstisinden agik¢a Mustafa Kemal Pasa’nin ordunun basma gegmesini istedi.**® Bu
tartismalarin sonunda Mustafa Kemal Pasa’nin cepheye giderek fiilen komutay: eline
almas1 son 6nlem olarak kabul edildi.*®® Meclis Baskan1 Mustafa Kemal 4 Agustos

1921°de yapilan bir gizli oturumda kiirsiiye ¢ikarak kendisine gosterilen tevecciih ve

4561, Tosun, Milli Miicadele Donemi’nde Asker Firarileri Sorunu, Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi
Tirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisti, Erzurum, 2017

STATASE Arsivi; No. 4/4479, Klasor 1101, Dosya 154, Fihrist 25.

4BATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 17.

49H. Selvi & B. Cirik (2020), Milli Miicadele’de TBMM 'ye Anadolu’dan Cekilen Telgraflar, Ankara:
TBMM Kiiltir, Sanat ve Yayin Kurulu Yaymlar1 No:162, s. 19.

40ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., 1995, s. 20.

95



giivene tesekkiir ederek daha sonra Bagkanlik makamina asagida 6zeti yazili 6nergeyi

verdi.

“Meclis’in yiiksek heyetinin genel olarak beliren arzu ve dilekleri {izerine
Baskomutanligi kabul ediyorum. Bu goérevi sahsen iizerime almaktan dogacak yararlari
olabildigi kadar ¢abuk saglayabilmek ve ordunun maddi-manevi giiciinii en kisa zamanda
artirmak ve en yiiksek diizeye ¢ikarmak ve ordunun sevk ve idaresini bir kat daha
kuvvetlendirmek icin Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin sahip oldugu yetkileri, fiilen
kullanmak kosulu ile iizerime aliyorum... bu yetkinin ii¢ ay gibi kisa siireyle

smirlandirilmasini ayrica talep ederim.” 461

Muhalifler ise, Baskomutanlik yetkisinin Meclis’in manevi kisiliginde
bulundugunu ileri siirerek “Bu ylice unvani bir sahsa veremeyiz. Ancak Baskomutan
vekili sifatin1 verebiliriz.” dediler. Meclisin yetkilerini kullanmak gibi bir imtiyazin
verilmesinin ise asla s6z konusu bile olamayacagini ileri siirdiiler. Muhalif
milletvekillerinin bu diisiince ve goriislerine karst Mustafa Kemal Pasa Baskomutan
Vekili gibi kohne bir unvani kabul edemeyecegini, yapacagi gorevin fiilen
Bagkomutanlik olduguna goére bu sifatin oldugu gibi verilmesinde bir sakincaya yer
olmadigini sdyleyerek goriisiinde 1srar etti.*®? Mustafa Kemal Pasa Meclis iiyelerinin bu
kararsizliklarim1  giderecek ve onlarin siiphelerini  ortadan kaldiracak sekilde
aciklamalarda bulunduktan sonra yapilacak kanunda bu konulara deginen hiikiimler
konulmasinin uygun olacagini bildirdi ve vermis oldugu dénergenin bazi maddelerini buna
gore degistirerek Meclis’e yeniden sundu. 5 Agustos 1921 giinii yapilan goriismeler
sonunda Bagkomutanligin Mustafa Kemal Pasa’ ya verilmesine dair kanun oy birligi ile
kabul edildi.*®® Bu kanunun en 6nemli maddesi “Baskomutan, ordunun maddi ve manevi
gliciinii en yiiksek dereceye ¢ikarmak, sevk ve idaresini bir kat daha takviye etmek
hususunda Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin bununla ilgili yetkilerini meclis adina fiilen
kullanmakta yetkilidir.” ibaresidir. Kanunun bu maddesine gére Mustafa Kemal Pasa’nin
verecegi her emir bundan bdyle kanun olacaktir.*®* Mustafa Kemal Pasa daha sonra,

Meclis’ten heniiz Midafaa-i Milliye Vekili ve Erk&n-1 Harbiye-i Umumiye Reisi gorevini

1 Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi Zabit Ceridesi, |. Devre, C 12, Ankara 1958.
462Atatirk (1927); Nutuk, Ankara, s. 379.

46SATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 22.

464 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 19.
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tizerinde bulunduran Fevzi Pasa’nin asaleten yalniz Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi
gorevini ve Dahiliye Vekili olan Refet Pasa’nin da Midafaa-i Milliye Vekilligi gorevini
iistlenmesini, bosalacak Dahiliye Vekaleti’ne da baska bir arkadasin segilmesini rica

etmisti (Dahiliye Vekaleti’ne 10 Ekim’de Fethi Bey secilmistir).4®°
4.1.2 TBMM Hiikiimeti’nin dis siyasi durumu
4.1.2.1 Sovyet Rusya ile iliskiler

16 Mart 1921°de yapilan Moskova Antlasmasi’yla Rusya, Sevr Anlasmasi'ni
tanimadigimi ve  BMM HiikUmetine her tiirli yardim ve destekte bulunacagini
belirtiyordu.*®® Bu bakimindan yakinlasan ve iki devlet arasinda acik bir sekil alan Tiirk-
Rus siyast iliskileri olumlu sekilde diizelmis ve gelisme yoluna girmis ve bu anitlasmadan
sonra Sovyet Rusya, Tiirk Hiikiimeti’ne siyasi, ekonomik ve askeri alanda destek olmaya
devam etmistir.*” Bununla beraber Sovyetler, Giimrii Antlasmas1 (2/3 Aralik 1920)'nin
Tiirklere birakilan topraklara iliskin maddelerini kabul etmeden 6nce bir siire beklemeyi
cikarlarina uygun goérmiislerdi. Tiirklerin Yunanlart yeneceklerine bir derece de olsa

kuskuyla yaklastyorlard.*%®

Diger taraftan ise Kafkasya’daki Kizil Ordu komutaninin 29 Temmuz’da Kazim
Karabekir Pasa’ya Ingilizlerin Yunanistan’t desteklemesi karsisinda kendisinin de
ordusunun yardimim1 Tiirklere sunmaya hazir oldugunu bildirmesi ve smirda 130.000
askerlik bir yiginak yapmasi Tiirkiye’yi rahatsiz ediyordu. TBMM Kazim Karabekir Paga
aracihigryla bu sekilde bir destege ihtiyag olmadigimi belirtmisti.*®® Bu gelismeler
karsisinda Mustafa Kemal Pasa Karabekir Pasa’y1 ¢cok uyanik olmaya ve Kafkaslardan

gelecek herhangi bir saldirtya karst Dogu ordusunu hazirlikli tutmasini uyartyordu.

Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra Sovyet Rusya'nin Ankara biiyiikelgisi
olarak atanan Semen Aralov Tiirkiye'ye hareketinden 6nce Lenin ile yaptig1 goriigmede

Lenin kendisine, Tirklerin milli kurtuluslar1 i¢in savastiklarin1 emperyalistlerin

465SATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 23.

465Genelkurmay ATASE Yaynlar1 (2007), Kurtulus Savasi'nda Sakarya Meydan Muharebesin, Anitlar ve
Sehitlikler, Ankara: Gnkur. Basimevi, S. 1.

467 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 5.

48Genelkurmay ATASE Yayimnlari, a.g.k., 2007, s. 6.

469FQ (Foreign Office- Disisleri arsivi); 6473/E General Harrington’dan Ingiliz Savunma Bakanhgi na
kapali tel el yazisi, istanbul, 13.7.1921."dan aktaran S. Tansel (1974); Mondros tan Mudanya ’ya Kadar, C.
IV, Ankara: Basbakanlik Basim Evi, 1974, s. 76-77.
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Tiirkiye'yi soOmiirmeye calistiklarini, Mustafa Kemal Pasa'nin sosyalist olmamasina
ragmen ¢ok iyi bir teskilatg1 ve kabiliyetli bir lider oldugunu, Sovyet sosyalist devriminin
Onemini anladigimi ve Sovyetler’e Rusya'ya karsi olumlu davrandigimi bu nedenle
emperyalistlerin gururunun kirilmasinda Tiirklere destek olunmasi gerektigini ifade

etmistir. 4’

Bu donemde Turk-Rus iligkileri baglaminda en 6nemli hususlardan biri de Enver
Pasa’nin durumu olmustur. Enver Paga milli miicadele sirasinda her asamada Anadolu’ya
gelmek ve duruma miidahil olabilmek firsatlarii aramaktaydi. Tirk Hikiimet
temsilcilerinin itilaf devletleri tarafindan dogrudan Londra ve Moskova Konferanslarina
davet edilmesi Uzerine Halil Pasa, Enver Pasa’ya 10 Subat 1921°de gonderdigi yazida,
Enver Pasa’y1, Anadolu’ya gitmekten vazgecirmeye calistigi goriilmektedir.’* 1921 yili
Subati’nda yapilan Ikinci Moskova Konferansi giinlerinde, Tiirk-Rus goriismeleri iyi
gitmeyince, Enver Pasa yine miidahil olmaya c¢alismistir. Enver Pasa’ya gore Turk
Hiikiimeti Ruslara karsi tavizkar ve esnek davranmaliydr.*’? Ikinci Inénii zaferi
ginlerinde Ankara ile Moskova arasindaki iligkiler gerilmis ve Ruslar, Tirlerin
Fransizlarla yakinlagsmasindan kusku duymaya baslamistir. O siralarda, Ruslarin
Kafkaslarda siipheli tutumlar izleniyor ve Ruslarin Enver Pasa ile yakin iliski i¢ine
girdikleri yoniinde haberler alintyordu. 1921 yili Mayis sonlarina dogru, Ali Fuat Paga,
Moskova’dan Ankara’ya gonderdigi raporda soyle “...Ruslarin sark mintikasinda (Dogu
bolgesinde) bizi ehemmiyetli (6nemli) surette mesgul edecek bir sorun ¢ikaracaklarin
zannediyorum...” demekteydi.*® Enver Pasa da o donemde, Tiirk Hiikiimetiyle Ingilizler
arasinda baris imzalanirsa, kendisini Anadolu’ya gondermekten yana olan Sovyet
Disisleri Komiseri Cigerin ve yardimeist Lev Mihalovig¢ Karahan’la 1921 yili Nisani’ndan
beri goriistiyordu. Bu donemde baz1 Sovyet liderleri Enver Pasa araciligiyla Anadolu’da
bir kizil ihtilal yaratmay1 umut etikleri bizzat Ingiliz yazigmalarinda konu edilmekteydi.
Nitekim 28 Temmuz 1921 tarihli Ingiliz gizli istihbarat raporuna gore, May1s ayinda,
Kars’ta, Kafkasya'daki Bolsevik giicii komutaniyla Enver-Bolsevik grubunun delegesi

oldugu sdylenen kidemli bir Tiirk subay1 arasinda bir goriisme yapildig: “oldukea yetkili

470Semen Aralov (2005), Rus Biiyiikelcisinin Hatiralarinda Atatiirk ve Tiirkiye, Istanbul: Kum Saati
Yayinlari, s. 36.

4718, S. Aydemir: Makedonya'dan Orta Asya’ya Enver Pasa, 1914-1922, C.III, istanbul 1972, 5.600
4https://belleten.gov.tr/tam-metin/2143/tur#r38 (Son erisim tarihi 6 Agustos 2023)

473K az1m Karabekir: Istiklal Harbimiz, Istanbul 1960, s. 972
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bir kaynakca” bildiriliyordu.*’* Moskova’daki Turk Biiyiikelgisi Ali Fuat Pasa ve Dogu
Cephesi Komutani’nin bu donemde sik sik Ankara’ya bilgi ilettigi ve uyanik davranilmasi
konusunda ikazlarda bulunduklar1 goriilmektedir.*’”® Bu arada Enver Pasa, “Islam Thtilal
Cemiyeti” ad1 altindaki 6rgiitii araciligiyla, dogu Cephesi’nin bir b6limiini ele gecirmeye
calismigsa da bunda basarili olamamigtir. 1921 yili yazinda Enver Pasa’nin girisimleri
artmistir. Oyle ki Istanbul’daki Ingiliz Yiiksek Komiser vekili Frank Rattigan, 8 Haziran
1921°de Ingiltere Disisleri Bakan1 Lord Curzon’a gonderdigi yazida, o siralarda, ulusal
emelleri saglamak amaciyla, ikisi de Bolsevik yardimina ihtiya¢c duyan TBMM y6netimi
ile ittihatgilar arasinda bir catismaya dogru gidildigini belirtiyordu. Kiitahya Eskisehir
Mubharebeleri sirasinda Yunan ordusu Ankara dogrultusunda ilerlerken, Ingilizlerin
yazismalarinda, TUrk milli miicadelesinin basarisiz olacagina inanan Ruslarin Mustafa
Kemal’i devirmek amaciyla Enver Pasa’yr bir “ihtilal ordusunun” basinda, Anadolu

sinirlarinda hazir tuttuklari belirtiliyordu.*’®

Bu amagla Enver Pasa, 1921 yili Temmuz ayinda Batum’a giderek, orada,
Sovyetlerin koruyuculugu altinda, 5 Eyliilde, Ittihat ve Terakki Dernegi’nin bir

kongresini dizenliyordu.

Temmuz ortalarina dogru, Yunan saldirisi siddetli bir bi¢cim alirken, Ankara’da,
Enver yandaslarinin bir hiikiimet darbesi hazirlamakta olduklarini gosteren belirtiler
vardi. O donem Ankara’ya yeni atanan Rus biiyiikel¢isi Natzarenus, Moskova’ya
gonderdigi tlim raporlarda, Mustafa Kemal’in devrilmesi ve yerine Enver Pasa’nin

gegirilmesi geregini siirekle vurguluyordu.*’’

Agustos ortalarinda, Sakarya savasi siralarinda, Enver Pasa, Halil, Kiiciik Talat, Dr.
Nazim ve Ittihat¢1 baz1 sahislar, Batum’da diizenledikleri kongreden sonra, ajanlarim
Anadolu igerilerine gonderiyorlar, Enver Pasa, Trabzon’da kayikgilar eski kahyas1 Yahya
Kaptan’a gonderdigi mektupta, Ali uydurma adi altinda ve goniillillerden olusan bir

birlikle Anadolu’ya girerek bir darbeyle yonetimi ele gecirecegini bildiriyordu.*® Enver

474F0 371/6473/E 9074: Ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 28.7.1921.

475K arabekir: Istiklal Harbimizde Enver Pasa..., s. 125-6 - Karabekir’den Ankara’ya kapali telyazisi,
Sarikamis 5.5.1921; M. Kemal’den Karabekir’e kapali telyazisi, Ankara 17.5.1921.

476FQ 37t/OA73/E 8417: Harrington’dan Savas; Bakanligi’na kapali tel yazisi, istanbul 13.7.1921

4TTFO 371/7947/E 6421: ingiliz Gizli Istihbarat Raporu, 22.6.1921; ayrica Bkz. Izvestiia, No.152,
14.7.1921.

478A. F. Cebesoy: Moskova Hatiralari, istanbul 1955, s.50-2; Sevket Siireyya Aydemir: Tek Adam, Mustafa
Kemal, 1919-1922, C.II, istanbul 1964, 5. 203-229.
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Pasa ayrica, agiktan Mustafa Kemal Pasa ve TBMM’ye gonderdigi telgraflarda Tiirk

halkinin kendisine ihtiya¢ duydugunu ve Anadolu’dan uzak kalamayacagini bildiriyordu.

Sonug¢ olarak, her tiirli olumlu gelismelere ragmen, vaat edilen Sovyet
yardimlarinin gecikmesi, sinirlarimizdaki Sovyet yiginagimin artmasi, Sovyetler’in
Yunanlarla da irtibat kurmaya yeltenmesi ve Enver Pasa hareketinin Ruslar tarafindan bir
derece desteklenmesi, Kafkas Sovyet Cumhuriyetlerinin Tiirkiye’ye ayni anda koordineli
sekilde nota vermeleri gibi nedenler ile Ruslar ile iliskilerde tam bir giiven ortaminin

olusmas1 engelleniyor ve tereddiitler bulunuyordu.*”

4.1.2.2 Fransa ile iliskiler

Fransizlar Fransa’nin isgali altinda bulunan Iskenderun, Hatay, Halep, Sam gibi
yerlerdeki Tiirk yanlilarinin kurdugu Kuvay1 Vataniye teskilatinin baslattig1 ayaklanma
hareketinden baska ayni zamanda Ingilizlerin kigkirtmasiyla hareket eden giiney
Suriyelilerin de baskisi altinda bulunuyordu. Haziran ay1 baginda Suriye’deki ayaklanma
daha da genisledi ve giderek etkisini arttirdi. Bu sirada Fransiz isgal kuvvetlerinin
ozellikle ulastirma ve lojistik hizmetleri her yonden taciz goriiyordu.*®® Fransizlar bu
konuyla askeri olarak miicadele etmekte zafiyet gosteriyordu. Haziran ay1 basinda
Suriye’deki ayaklanma daha da genisledi ve giderek etkisini arttirdi. Bu sirada Fransiz
isgal kuvvetlerinin ozellikle ulastirma ve lojistik hizmetleri her yonden taciz

goriyordu.*8?

Bu olumsuz durumlar karsisinda Fransiz Hikiimeti Tirk Milli
Hiikiimeti’yle anlagmaya ¢ok yatkin davraniglar i¢ine girdi. Ayrica Fransizlarin 6zellikle
Orta Dogu siyasetlerinde milli ¢ikarlar1 bakimdan bakis agilari miittefiklerinden farkliydi.
Ote yandan Tiirkiye'de zarar géren her yer ve mal varligi Dityunu Umumiyenin en biiyiik
alacaklilarindan olan Fransa'yr etkileyecekti.®®® Onun icin Ankara ile olan
anlagsmazliklarin1 bir an once ¢Ozmek istiyordu. Fransa’yr diisiindiiren bir sey de
Anadolu’da savasin uzamasmin ve kismen Ankara iizerindeki Bolsevik baskisinin
Tiirkiye’deki Fransiz menfaatlerine bliylik zarar verecegi endisesiydi. Le Temps’in

Istanbul’daki muhabiri Jean Norill, Temmuz 1921°de “...Tiirkiye’nin belli bash

alacaklilar1 arasinda Fransa’nin en 6nde geldigi, hasimlarca tahrip edilen her demir yolu,

4 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 8.
480ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 7.
48LATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 7.
482ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 6.
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yakilan her kdy, yok edilen hor mahsul bizim i¢in ugup giden bir rehin veya Diiyun’u

Umumiye nin kaybolan bir geliridir...” diyordu.*®3

Bu sekilde Sark meselesinde Ingiliz, Italyan ve Yunanlarla tam olarak bir uyum
iginde bulunmayan Fransiz Hiikiimeti Moskova Antlasmasi’ndan sonra eski propaganda
bakanlarindan Franklin Boullion’u 6zel olarak Ankara’ya gondermisti. 9 Haziran 1921
giinli Ankara’ya gelen Boullion Biiyiik Millet Meclisi Bagkan1 Mustafa Kemal, Hariciye
Vekili Yusuf Kemal (Tengirsek) ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa’dan

olusan Tiirk heyetiyle iki hafta siiren bir goriisme yapt1.*3

Bu goriismelerde Mustafa Kemal Pasa milletce Meclis tarafindan alinmig olan
Misak-1 Milli prensiplerini Franklin Boullion’a anlatti ve bu prensipleri artik biitiin
diinyanin anlamasi gerektigini vurguladi. Fransiz bakanin tistiinde en ¢ok durdugu nokta
kapitiilasyonlarin kaldirilmasi ve Tiirk milletinin tam bir bagimsizlia kavusma sorunu
tizerindeydi. Fransiz bakanin bu nokta Uzerindeki hassasiyetini sezen Mustafa Kemal
Pasa kendisine tam bir bagimsizligin gérevin asil ruhu oldugunu séyledi. Franklin
Boullion bu sarsilmaz irade karsisinda higbir giiclin duramayacagini fark etti. Fransiz
vekilin edindigi bu dogru, goriise ragmen Fransa Hikumeti Turklerle, Mustafa Kemal
Pasa’nin razi olabilecegi bir anlasma imzalamasi i¢in heniiz tam olarak hazir degildi.
Bunun nedeni Turk ordusunun Yunanlarin ileri harek&tin1 durdurup durduramayacagini
da gormek istemesinden kaynaklaniyordu.*® Maresal Foch, “Yunanlarm 6zellikle iklim
sartlar1 sayesinde ilging taktik basarilar kazandiklarini fakat kesin stratejik bir sonuca
ulasamadiklarii, mevsim gecince durumun tamamen degisebilecegini” soyliiyordu.*8®
Sonug Fransiz kamuoyunun ve Maresal Foch’un bekledigi gibi oldu. Sakarya Meydan

Muharebesi’nin kazanilmasindan 36 giin sonra Fransizlarla 20 Ekim 1921°de Ankara

Anlagmas1 imzalanda.
4.1.2.3 Ingilizlerle iliskiler

1919 Eyliil sonlarinda milliyetciler Anadolu'nun Istanbul’la baglantisini her yénden

kesip Istanbul otoritesi zayiflamaya baslayinca Ingiltere'de yalmz Disisleri Bakanlig

483y, Akyliz (1975); Tiirk Kurtulus Savast ve Fransiz Kamuoyu (1919-1922), Ankara: Ttrk Tarih Kurumu
Basim Evi, s. 185-186, s. 98.

484 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 8.

45Kiitahya ve Eskisehir muhaberelerinin Tiirkler aleyhine neticelenmesini Fransiz kamuoyu ihtiyatla
karsilamisti. Bkz. ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 9.

486Akyliz; a.g.k., 1995, s. 92-94,

101



degil Savas Bakanlig1 da Anadolu'dan cekilmenin akillica bir is olacagin1 savunmaya
baslamist1.®®” Ote yandan Ingiltere, Fransa ile 1919 Aralik aymda yaptiklari
mizakerelerden itibaren Fransa'nin bélgede niifuzunun artmaya basladigini diisiinmeye

488 ve her iki llke de kendi dis politikalarinda alternatif arayislarina

baslamis
girmislerdir.*® Lloyd George Osmanli Devleti’ni pargalayarak onun yerine Dogu Akdeniz
bolgesine Yunanistan't yerlestirip Ingiliz menfaatlerinin koruyucusu olmasi
tasarliyordu.*®® Bu bakimdan Ingiltere bélgede niifuz sahibi olmak isterken, Tiirkiye'den
en fazla alacakli iilke olan Fransa dogrudan yatirnmlar ve alacaklarinin kurtarilmasini
oncelikli olarak diisiiniiyordu.*** Yunanlarin Kiitahya ve Eskisehir muharebelerinde
basarili goriilmelerine ragmen Arnold Toynbee dahil bir¢ok Ingiliz, Yunanlarin Anadolu
harekdtinin dayanaksiz planlarla gelistirildigini belirtmektedir. Buna ragmen Lloyd
George Yunan basarilarin1 gereginden ¢ok abartmistir. Buna gore Lord Curzon ile Lloyd

George arasinda belirli bir fikir ayrilig1 oldugu anlasiimaktadir.*9?

Ingiliz Basbakam Lloyd George, ingiltere Parlamentosu’nda yaptig1 bir konusmada
“Yunanlarin artik Sevr Antlasmasi’yla kendilerine taninan haklarla yetinemeyecegini”
actkca diinya kamuoyuna ilan etmisti.*®® Ingiltere, Anadolu istilasinda Yunanistan’1 bir
masa gibi kullanmaktaydi. 16 Agustos 1921 giinii Lloyd George Ingiliz Parlamentosu
kiirsiistinden sunlar1 soyliiyordu. “Kemalist ayaklanmay1 bastirmak i¢in Anadolu i¢lerine
dek Ingiliz askeri gonderilmeyecegine gore bir tek yol kalmustir. Bu yol iki tarafi sonuna
kadar vurusturmaktir. Ancak Yunanistan 1913 yilinda Bulgaristan’in diistigii hataya
diismekten kaginmalidir.”*® Diger taraftan Ahmet izzet Pasa’ya basvuran Ingilizler
esirlerin degistirilmesi i¢in Anadolu ile temasin uygun olacagi cevabini almisti. Agustos
1921 ortalarinda Ingilizlerle esirlerin karsilikli olarak degistirilmesi i¢in bir anlasma

yapildi. 23 Ekim 1921°de de biitiin esirlerin degistirilmesine baglandi.

Ankara ile Londra’yi birbirine yaklagtirma ¢abalarinin ikincisi Sovyetlerden geldi.

47K, Kirkpmar (2004), Ulusal Kurtulus Savast Dénemi Ingiltere ve Tiirkiye, Istanbul: Phoenix Yayinlari,
s. 144.

488K . Kirkpinar, a.g.k., 2004, s. 145.

49K, Kirkpinar, a.g.k., 2004, s. 119.

4%0Gen. Kur. ATASE Yayinlari, Kurtulus Savasi’nda Sakarya Meydan Muharebesi, Anitlar ve Sehitlikler.,
2007, s. 1.

K rkpmar, a.g.K., 2004, s. 126.

492K irkpnar, a.g.K., 2004, s. 266.

49SATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 9.

494ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 12.
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Cicerin her iki tarafa halen bulunduklar1 hatlarda kalarak miitarekeyi kabul etmelerini,
hemen sulh miizakerelerine katilmalarii salik veriyordu. Ingiliz temsilcisi, “Bu konuda
goriisme yetkisi bulunmadigini ve teklifi hiikiimetine iletecegini’ soyledi.**® Diger
taraftan Ingilizler, Turk-Yunan Savasi’nda bir yandan hala resmen tarafsiz olduklarini ilan
ederken diger yandan Yunanistan’a silah ve cephane yardimi i¢in kendi firmalarina
miisaade veriyorlardi. Ingilizler bu yénde Yunan taarruzlarinin ilerledigi giinleri dzellikle
secmistir. Yunanlar, ikinci Inonii hezimetinden sonra Ingiliz endiistrisine onemli
siparisler vermisler. Ornegin Creusot fabrikalarindan 75°lik top ve mermilerini temin

etmislerdir.*%

4.1.2.4 . Italya ile Tliskiler

Italyan kamuoyunda Yunan ordusunun Tiirklere kars1 kesin sonuclu bir basar1 elde
edemeyecegi kanis1 uyanmisti. Tiirklerle dostluk kurulmasi ve bazi ekonomik yararlarin
Tiirklere saglanmasini istemesi Italyanlarin mili ¢ikarlarina da uygun geliyordu. Ciinkii
Italyanlar 1911°de Osmanli Imparatorlugu’ndan kopardigi Libya Miisliiman halkini
kazanmak ve kendisine 1sindirmak ¢abasi i¢indeydi ve bu ylizden Miisliimanlarin en
biiylik devleti olan Tiirkiye’yi ve dolayisiyla Miisliiman halki incitmemek istiyordu.

Italyanlar iyi niyetlerini gostermek icin 1 Haziran 1921°de Antalya’y1 bosaltmislard:.*®’

1921 y1li Temmuz ay1 baslarinda Tiirk dostu Kont Sforza’nin yerine, italya’nin yeni
Hariciye Vekili olarak Ingiliz dostu Marchese-della Toretta atanmisti. Yeni bakan
Tiirklerle sadece ekonomik is birliginden yana bir tutum ve davranistan yana
gozikiyordu. 13 Mart 1921 Bekir Sami-Sforza arasinda akdedilen gizli anlagmanin
Ankara Hiikiimeti tarafindan kabul edilmemesi Italyanlarda sok etkisi yapmus, aradaki
dostluk havasi birdenbire bozulmustu. Gerginlikten kaygilanan Roma’daki temsilcimiz
Cami Bey (Baykut) Hariciye Vekili Yusuf Kemal’e bagvurarak Italyanlarla olan iligkilerin
diizeltilmesi icin tesebbiiste bulunulmasini istemisti. Bu ¢abalarin sonunda Tiirk - Italyan
iliskileri tekrar diizelmis, Ankara Hiikiimeti’nin &nerisi ile Italyanlar Cavaliere Tuozzi

baskanliginda bir heyeti gériismeler yapmak iizere Tiirkiye’ye gondermislerdi. 4%

4953, R. Sonyel (1986); Tiirk Kurtulus Savas: ve Dis Politika, c. I, Ankara: Tlrk Tarih Kurumu Basim Evi,
s. 213-215.

49%B N. Simsir (1972); Sakarya 'dan Lzmir e Ingiliz Belgeleriyle, Istanbul: Milliyet Yayinlari, . 197-198
497 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 11-12.

498A Miiderrisoglu (1982), Sakarya, c. II, istanbul: Binbir Direk Matbaasi, s. 26, 68-72.
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4.1.3 Yunanistan’n i¢ siyasi durumu

Birinci Diinya Savasi’nin baslarinda, 23 Ocak 1915 tarihinde Ingiltere Hariciye
Vekili Sir Edward Grey; Yunan Basbakani Venizelos’a, Yunanistan’in Itilaf devletleri
safinda savasa girmesi karsiligi olarak Izmir’in ve Bati Anadolu’nun kendilerine
verilecegi taahhiidiinde bulunmustur. Venizelos Ingilizlerin teklifini biiyiik bir hararetle
desteklemistir.*®® Venizelos bu projenin askeri boyutunu incelemek igin Yunan
Genelkurmay Baskan Vekili loannis Metaksas’tan bir rapor istemis ve Metaksas
raporunda Anadolu’ya diizenlenecek bir askeri harekatin kalici basarilar elde
edemeyecegini, bu maceranin sadece bir felaket getirecegini bildirmis ve bu harekatin
sorumlulugunu tistlenmeyerek istifa etmistir. Kral Konstantin de savasa girilmesine karsi
cikinca Venizelos istifa etmistir. Daha sonra Venizelist subaylar bir darbe yaparak
Selanik’te bir hiikiimet kurmus ve Atina’daki yonetimi zor durumda birakmiglardir.
Ingiltere’nin baskisindan ve isyanci Venizelist subaylarin yarattigi karmasadan dolayi
Kral Konstantin de Yunanistan’1 terk ederek Paris’e gitmek zorunda kalmistir.°®° Bu
hiikiimet darbesi sonrasi Venizelos Yunanistan’a geri donmiis ve Kral Konstantin’in
kiigiik oglu Alexander’i tahta gegirerek tiim yonetimi kendi eline almistir. Bu donemde
Kralc1 olduklar1 gerekgesiyle 2000 civarinda iist diizey subay ve generalin ordu ile ilisigi
kesilmistir. Bu subaylar Apotaktoi adiyla gruplanirken onlarin yerini Venizelist subay ve
generaller doldurmustur.>®* Boylece Yunan ordusu; ihtilali destekleyen Venizelosgular
(Amynacilar - Milli Savunmacilar), ihtilale kars1 olan Kral Konstantin taraftarlar1 yani
Kralcilar (Apotaktoiler) ve politikayla ilgilenmeyen, kendi asli isi olan birlik komutanlig:
ile ugrasanlar olmak iizere iice boliinmiistiir.°? Bu boliinmiisliik>*® zaten devlet ve ordu
geleneginden yoksun olan Yunanistan’in ve Yunan ordusunun tizerinde ¢ok yikici bir etki

yapmustir.>® Venizelos’un ilk yaptig1 is, Yunanistan’1 itilaf devletleri safinda savasa

499M.L. Smith (2002); Yunan Diisii, Ankara: Ayra¢ Yaymevi, s. 59.

SOA A, Pallis (1997), Yunanlarin Anadolu Macerast (1915-1922), Istanbul: Yapt Kredi Yayinlari, s. 30-
37.

S01Smith; a.g.k., 2002, s. 91.

%02y, Spridonos, Harp ve Hirriyetler (2010): Sahsi Miisahedeme Gére Kiiciik Asya Seferi, Ankara:
Genelkurmay ATASE Baskanligi Kiitiiphanesi Basilmamis Ceviri, s. 132.

58By boliinmiisliik zaten devlet ve ordu geleneginden yoksun olan Yunanistan’m ve Yunan ordusunun
iizerinde Oylesine yikici bir etki yapti ki bu yikici etki, Tiirk Kurtulus Savasi’ndaki Yunan ordusunun bagina
gelen felaketin ana sebebi olmasinin yani sira, 1922 sonrasinda Yunanistan’1 biiytik bir kaosa siiriikledi. Bu
kaos kapsaminda 1916 ile 1927 yillar1 arasinda Yunanistan’da on iki ihtilal ve ihtilal girisimi meydana
gelmigtir. (Spiridonos; a.g.k., 2010, s. 14-17).

S04K adir Tiirker Geger, Tiirk Kurtulus Savasi’nda gorev almis Yunan komutanlarmn anilarindan hareketle
Tiirk ve Yunan ordusunda ordu gelenegi ve komutanlik anlayiglarinin degerlendirilmesi, 12. Askeri Tarih
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sokmak olmustur. Bu ¢er¢evede Birinci Diinya Savasi’nda Makedonya’ya dokuz Tiimen

ve Ukrayna’ya iki Tiimen génderilmistir.%%

Fakat olaylar bu kadarla da sinirli olmamustir. Bir miiddet sonra yeni Kral Alexander
Olmiis ve ¢ikan hiikiimet krizini asabilmek i¢in Venizelos se¢ime gitmeye karar vermistir.
Fakat hi¢ ummadig1 sekilde bu secimi kaybedince bu defa Kral Konstantin tekrar
Yunanistan’a donerek tahta yeniden gecmistir.°% Bu gelismeler iizerine Kral yanlist olan
2000 civarindaki Apotaktoiler tekrar ordu hizmetine ¢agrilmistir.>%’ iktidar degisimi ve
Kralct subaylarin ordu hizmetine geri donmesi etkilerini hemen gostermeye baslamas;
Anadolu ordusunda gorev yapan Venizelist dort general ve elli subay, se¢imler sonrasi
ordudaki gorevlerini terk ederek Istanbul’a kagmistir. Bu siiregte siyasi diisiinceler, ordu
icine de sizarak orduyu zehirlemis ve Seg¢imler sonrast Yunan ordusunun disiplini ¢ok

biiyiik 6l¢ciide zaafa ugramistir.>%®

4.1.4 Yunanistan’in dis siyasi durumu

Bu doneme genel olarak bakildiginda Yunan dis politikasinin ingilizler tarafindan
adeta rehin alindig1 goriilmektedir. Ingiliz Bagbakan1 Avam kamarasinda vermis oldugu
demecler ile Yunanistan’1 siirekli olarak taarruza tesvik ediyordu. Hatta bu tesvik ve
tahriklerde o kadar ileri gidiyordu ki parlamentoda bizzat Basbakanin kendi agzindan
“Milli Tirk Kuvvetlerini maglip etmis bir Yunanistan’in artik Sevr Antlagsmasi ile
yetinmemesi” gerektigini diinya kamuoyuna ilan ediyordu. Ozellikle de Kiitahya-
Eskisehir Muharebelerinden sonra Ingiltere’nin “baslayan zaferlerle dolu harekatin”,
genisletilmesi konusunda Yunanistan’a siirekli telkinlerde bulundugu gériilmektedir.®%®

Halbuki Yunanlarin bu harekatmi ingilizlerin disindaki devletler desteklemiyorlard.

Fransiz Bagbakani1 Clemenceau’nun se¢imleri kaybetmesi ve Millerand’in iktidara

gelmesiyle, Fransa’nin Yunanistan’a karsi politikasinda degisim isaretleri goriilmeye

Semineri Sunulmayan Bildiriler, Genelkurmay Askeri Tarih ve Stratejik Etiid Baskanligi Yaynlari,
Ankara, 2009, s. 134.

S05gpiridonos; a.g.k., 2010 s. 101.

06Smith; a.g.k., 2002, s. 205.

S07Spiridonos; a.g.k., 2010 s. 103 .

%Spridonos, a.g.k., 1967, s. 31-32.

SON. Erdem (2011), Yunan Tarih¢iliginin Goziiyle Anadolu Harekati, Istanbul: Derlem Yayinlari, s. 221.

105



baslanmustir. Bu, Fransa ile Ingiltere arasindaki rekabetle ilgili olup Venizelos Subat

1920°de Paris’te Fransa basbakanin1 ziyaret ettiginde bu degisimi agikca hissetmistir.5

Ege’nin iki tarafina yayilacak daha biiyiik bir Yunanistan fikri ile Ortadogu’da
Ingiltere’nin lider konumu Fransa ve Italya’nin endiselenmesine neden olmustur. Cuinki
bu dolayli olarak ingiltere’nin bolgede giiclenmesine neden olacak ve ayrica (Italya’ya

gore) Balkanlar’daki dengeyi bozabilecektir.5t

Buna ilave olarak Kutahya-Eskisehir muhaberesini kaybeden Tirklerin bir
mitareke teklifinde bile bulunmamas: Itilaf devletlerinin gdziinden kagmamuisti.
Kendilerine ¢ok glivenen Yunanlar ise Muttefik Devletlerin arabuluculuk onerisinde
bulunacaklarint umuyorlardi. Bunun bu sekilde ger¢eklesmemesi Yunanlar arasinda bazi
tartismalara sebep olmustur. Zira Yunanlar bdyle bir miitareke i¢in en uygun sartlarin
olustugunu saniyordu. Bu askeri acidan da 6nemli bir husustu. Clnki Turklerin
Anadolu’ya denizden yapilan ikmal ulastirmasia engel olabilecek yegane gugcler bu
devletlerdi. Yunanlar ayrica Fransa’nin Anadolu’dan kuvvet cekmesini ve italyanlarm da
Turklere askeri techizat yardimi yapmasini elestiriyorlardi. Bu durumda Ruslara
yaklagmak isteyen Yunanlarin bu ¢abasi da Tiirk Hiikiimeti’nin yaptig1 yerinde diplomasi

ile dnlenmisti.>'?

4.2 Sakarya Meydan Muharebesi Oncesindeki Askerf Durum
4.2.1 In6énii Muharebeleri
4.2.1.1 Birinci in6nii Muharebesi (6-10 Ocak 1921)

Yunanlar i¢ ve dis siyasi durum agisindan gii¢ durumdaydilar. Bir yandan
secimlerden sonra kurulan yeni hiikiimetin ItilaAf Devletleri’nin giivenini kazanmasi
gerekiyordu. Ote yandan askeri agidan Bursa-Usak-Saraykoy hattina kadar ilerledikleri
halde Tiirk kuvvetlerini ortadan kaldiramamus ve siyasi iradelerini kabul ettirememislerdi.
Kral Konstantin, Yunan Meclisi’nin agilis nutkunda, harbe devam edeceklerini bildirmis
oldugundan, bunu fiilen de gdstermesi gerekiyordu. Ote yandan Yunanlar, Tirk
kuvvetlerinin buyuk 6lglide Cerkez Ethem’le ugrastiklarini ve bu nedenle uygun zaman

oldugunu da degerlendiriyorlardi. Bu diislince esasen Yunan Komutanligi’ni, yetersiz

S10Erdem, a.g.k., 2011, s. 421.
SINiliifer Erdem, a.g.k., 2011 s. 315.
S2ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 15.
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olan kendi hazirliklar1 agisindan, uygunsuz ve mevsimsiz bir harekete siiriiklemistir.>t3

Bu nedenlerle Yunanlar Anadolu harekatini bir an 6nce bitirmek istiyordu. Yunan
Kiiclik Asya Ordusu Komutan1 Papulas da elde edilen istihbarat bilgilerine gore Tiirk
birliklerinin halen diizensiz kuvvetlerden olustugunun anlasildigin1 ama kesin durumu
tespit etmek icin bir kesif taarruzu yapmak gerektigini degerlendiriyordu. Bu sebeple,
Aralik ay1 baginda Kral’in Yunanistan’a gelisi sebebiyle yapilan torene katilmak icin
Atina’ya gittiginde, basbakandan taarruz etmek i¢in izin istemisti. >4 Yunan taarruzunun
maksadi; Bilecik, Karakdy, Boziiylik ve Eskisehir bolgelerindeki Tiirk kuvvetlerini ve bu
bolgedeki harp malzemelerini imha etmekti. Bunun i¢in Bursa’daki 3. Kolordu tarafindan,
Tiirklerin Eskisehir’e ¢ekilmesini onleyici sekilde mahdut hedefli bir taarruz yapilacakti.
Asil taarruz Inegdl-Boziiyiik istikametinde, tali taarruz ise Yenisehir-Sogiit istikametinde
yapilarak Inénii-Bilecik demiryolunun dogu sirtlar1 ele gegirilecekti. 1. Kolordu da
Usak’tan Banaz ve Sivasli istikametlerinde gosteris taarruzlari yaparak bu bolgedeki Tiirk

kuvvetlerinin kuzeye kaydirilmasini nleyecekti.®'®

Turk harekét planina bakildiginda ise Cerkez Ethem faktoriiniin etkisi agikga
gorilmektedir. Guney Cephesi Komutanligi'na Cerkez Ethem ile savagmak gorevi
verilirken Bat1 Cephesi Komutanligi’na da Bursa — Eskisehir istikametinde Yunanlara
kars1 tedbir almak gorevi verilmistir. Bu bakimindan Bati Cephesi Komutanligy,
Yunanlarin maksat ve taarruz tertibini anlayabilmek igin, 6zellikle Inegol kesiminde 126.
Alay ile Yunanlart miimkiin mertebe oyalayarak zaman kazanirken asil kuvvetlerini inénii
mevziine yerlestirmeyi planlamistir. Savunma plan1 baglaminda ise demiryolunun her iki

tarafindaki cepheyi birer tiimenle savunmay1 planlamigtir.>®

Planlama safhasinda Bati Cephesi Komutanligt miikemmel bir degerlendirme
yaparak Yunan hedef ve ilerleme istikametlerini ¢ok isabetli bir sekilde tespit etmistir.

Yunanlarin 200 kilometrelik cephe Uzerinde en az (¢ tlmenle taarruz edecekleri ve

SBBATASE Tiirk stiklal Harbi (1999) Tiirk Istiklal Harbi II. Cilt, Bati Cephesi, 3. Kisim, Birinci, Tkinci
Inénii, Aslihanlar ve Dumlupinar Muharebeleri (9 Kasim 1920 - 15 Nisan 1921), Ankara: Genelkurmay
Basimevi, s. 150.

5141, Unal, Sakarya Meydan Muharebesi Sonuna Kadar Olan Siiregte Yunan Ordusunun Neleri Dogru,
Neleri Yanlis Yaptiginin Askeri Yonden Degerlendirilmesi, Miitarekeden Istiklale 1921 Yilinda Milli
Miicadele, Editorler, Cezmi Eraslan, Niliifer Erdem, Umut Dere, Ozlem Arslan. Istanbul: Tiirk Ocag:
Yayinlari; 2021, s. 286

S15Canly, a.g.k., 2019, s. 265

SI6ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1999, s. 148-150.
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Eskisehir’le Ankara’y1 baglayan demiryolundan ziyade cepheye paralel olarak uzayan
Eskisehir-Ktahya-Afyonkarahisar hattini ele gecirmeyi diisiineceklerini
degerlendirmistir. Ote yandan Itilaf Devletleri, en az 50.000 kisilik bir kuvvetle Yunan
ordusuna fiilen yardim etmezlerse, heniiz yeterli olmayan Yunan ordusunun, Marmara ve
[zmir kiyilarindan uzaklagsmakla ve kesin olarak yenilmeye mahk(im olacag
degerlendirilmistir. Bu ¢ok uzun goriislii ve etkili bir degerlendirmedir. Bu diislincelere
gore; Yunanlarin biiyiik 6l¢iide taarruzlari beklenemezdi. Clnki Yunan ordusu, asiri
derecede yayilmis olacakti. Bununla beraber Yunanlarin bazi zorlayici siyasi sebepler
etkisi altinda daha ¢ok Eskisehir-Afyonkarahisar hattin1 hedef tutmasi beklenebilir.
Muhtemel harekat istikametleri olarak Yunanlarin Yenisehir-Sogiit-Eskisehir ve Bursa-
Inego6l-Cukurhisar-Eskisehir istikametlerinden ilerlemeleri beklenmis ve bu istikametler

dikkate alindiginda ise en uygun mevzilerin indnii mevzileri olacagina karar verilmistir.’

Yunan ilerleyisi 6 — 9 Ocak tarihleri arasinda her iki cephe bolgesinde giineyden
Dumlupinar, kuzeyden ise Eskisehir istikametlerinde yonelik olarak baglamis ve devam
etmistir. Bu durum karsinda her iki cephe komutani, 6 Ocak 1921°de durumu birlikte
inceleyerek, Cerkez Ethem’e kars1 yiiriitiilen ayaklanmay1 bastirma harekatina gegici ola-
rak ara vermek ve Ethem karsisinda bir kisim kuvvet birakarak; hemen Yunan taarruzunu
karsilamak iizere Indnii ve Dumlupinar mevziilerine dénmek kararini vermislerdir.
Yunanlarin Usak ve Bursa bolgelerinde baslayan taarruzu bilgisi Uizerine Erkan-1 Harbiye
Umumiye Reisi 6 Ocak 1921 saat 19.40°da verdigi emirde birliklere takviye ihtiyaglarini
sormus ve Bat1 Cephesi Komutani tarafindan verilen karsilikta; eldeki mevcut birliklerine

ilave olarak, 4. Piyade ve 3. Siivari timenlerinin Inénii’ye getirilmesini teklif etmistir.>!8

6-9 Ocak 1921 giinleri arasinda cereyan eden 6rtme ve emniyet harekatini takiben
Yunan taarruzlar1 9 Ocak giinil itibariyla Tiirk cephesine ¢atmis ve her iki taraf arasinda
3 giin silireli muharebeler yasanmistir. Bu muharebeler sirasinda Yunan ordusu, 10
Ocak’ta havanin sisli olmasidan faydalanarak Inénii mevzilerine kars1 baskin tarzinda
taarruza gecerek cepheyi Metris Tepe kesiminde yarmis ve Poyra’ya kadar ilerlemistir.
Bunun iizerine Tiirk tarafi Giindiizbey ile demiryolu arasina birlikler yerlestirilerek yarma
gediginin O6nili kapatmistir. Bununla beraber demiryolu gilineyindeki kuvvetlerin Kiitahya

istikametine atilma tehlikesi ortaya ¢ikinca, elinde ihtiyati kalmayan Cephe Komutani,

1T ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1999, s. 153.
SIBATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1999 s. 167-169.
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Gundiizbey-inénii-Poyra hattinin dogusuna ¢ekilmeye karar vermistir. Fakat hava
kararmaya bagladigindan Yunanlar bu ¢ekilmeyi takip edememislerdir. Yunan Kolordu
Komutani aksam, verilen zayiatin etkisi ve giineyden yaklagsmakta olan takviye Tiirk
slivari birliklerinin biiytikligiine iliskin gonderilen abartili, yanlis istihbarat bilgileri
sebebiyle cekilme kararini vererek gece uygulamist1.>!® Sonucta Yunanlar, 10/11 Ocak
1921 gecesi Bursa istikametine ¢ekilmeye baslamislardir.®?® Burada Yunan tarafi
harekatin bir cebri kesif oldugunu iddia etmekteyse de harekata sis edilen kuvvetin bu
maksadin 6tesinde oldugu goriilmektedir. Kaldi ki amag cebri kesif bile olsa ileri harekata
baslamadan 6nce On kesif ve yeterli hazirhigin yapilmasi gerekirken bu husus ihmal
edilmistir.>?! Ayrica, Yunan tarafinda emir Komuta birligi saglanmamus, 3. Kolordu’nun
taarruza katilan iki timeni birbirinden kopuk ve koordinesiz hareket etmistir. Bu da baskin

prensibinin ihlali sonucunu dogurmustur.5%2

Bu muharebede Yunanlarin 11 Ocak 1921°e kadar yaptig1 taarruz harekati, yalniz
kuzeydeki 3. Yunan Kolordusu birliklerinin bir kismi ile, Bursa istikametinden, iyi sevk
ve idare edilmeyen bir tertip ve sekilde cereyan etmistir. Bu bolgede Yunan kuvvetlerinin
birbiriyle koordinesiz hareketleri goriilmiis olup bu durumun aynen Sakarya Meydan
Muharebesi’'nde de yasanacagi goriilecektir. Giiney kanatta ise Usak bolgesindeki 1.
Yunan Kolordusu, herhangi esasli bir harekette bulunmadigi gibi, bu cephedeki Tiirk
birliklerini tespit dahi edememistir. Ote yandan Yunanlar, gerek Ethem kuvvetlerinin {imit
ettikleri etkinligi sergileyemedigini, gerekse Tiirklerin giicli bir savunma iradesi
gosterdiklerini de goérerek bundan sonraki gunlerde, Ustiin Tirk kuvvetleriyle muharebe
zorunda kalinacagini ve yalniz basina yenilme ihtimalinin bulundugu diisiincesiyle geri
cekilme karar1 vererek 11 Ocak 1921 sabahindan itibaren bunu uygulamaya
baslamislardir. Birinci Inénii’de mevzinin ¢cok dogru bir sekilde secilmesi ve Yunanlarin
bu mevziye catmak zorunda birakilmasi, mevzinin tutulmasi ve miidafaada “son siingii,
son damla kan” esasinin uygulanmasi zaferi getirmistir. Mevzide savunma ¢ok ilerden
baslayarak Yunan harekati geciktirilmis ve hareket istikametleri baslangictan itibaren

meydana ¢ikarilmistir.5%3

5190Unal, a.g.m.; 2021, s. 288
520Canly, a.g.k., 2019, s. 268.
5210nal, a.g.m.; 2021, s. 288
522Jnal, a.g.m.; 2021,s. 289
523Genelkurmay Harp Tarihi Enctimeni (1937), Tiirk Istiklal Harbi Hiildsast, Istanbul: Askeri Matbaa, s. 4
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Sonucta Yunanlar izmir’e ciktiklarindan bu yana, ilk olarak diizenli Tiirk
birliklerinin karsisinda yaptiklart muharebede geri ¢ekilerek Turklere gelecek icin blyutk
bir moral Ustiinligii kazandirmislardi. Tipki Sakarya Meydan Muharebesi’nde de
goriilecegi tizere Tiirk birliklerinin sayica yetersiz ve yorgun olmalar1 Yunanlarin, etkili

bir takibe ugramadan kolayca muharebeyi keserek cekilmelerine imkan saglamigtir.>?

Bu muharebenin kazanilmasiyla Tiirk ulusunun varligi ve savas giicline sahip
oldugu ispatlanmis ve Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi HiikUmeti’nin icte ve dista taninmasi
ve itibarinin artmasi saglanirken ayni zamanda isyan ocaklar1 da sondiirtilmiistiir. Bunlara

bagl olarak milletin orduya giiveni artmis ve devlet mekanizmasi islemeye baslamistir.>?®

Birinci Indnii Muharebesi askeri bakimdan incelendiginde muharebenin esasen bir
cesit tesadiif muharebeleri zinciri seklinde cereyan ettigi ve her iki tarafin da birbirinden
habersiz geri ¢ekilme kararlar1 verdikleri goriilmektedir. Bununla beraber dikkati ¢eken
iki husus, Tiirk tarafinin kuvvetlerini akiler bir sekilde kullanmis olmasi, Yunan tarafinin
ise birlikler arasindaki koordinasyon konusunda eksik kalmig olmalaridir. Tiirk tarafinin
giineyden yarattig1 siivari tehdidi ise Tiirklerin muharebe tarzlarina iliskin aktif ve
hareketli durumu ilk defa bu muharebede gozler éniine sermistir. Birinci Inonii zaferinden
hemen sonra Anadolu'da Yeni Giin gazetesinin “Yunan istila hareketinin kirilmasinin...
batil1 istilacilarinin, Anadolu halkini, batinin ihtirasli bankerlerin hesabina kole gibi
calistirilabilecegi diislincesini yok ettigini.. bu zaferin yalniz batili emperyalistlere degil,
korkak saray ve Babiali ¢evreleri gibi emperyalistlerin taraftarlarina da vurulan ilk
yumruk oldugunu” yazdigini gérmekteyiz. 526 Aym gazete 14 Ocak 1921 niishasinda ise
Istanbul Izmir ve Bursa halkina seslenerek Inénii'deki zaferin vatanda gurbetin bitisine
dogru bir adim oldugunu, bu nedenle {ilkenin her tarafinda biiyiik sevingle kutlandigini

yazmlstlr.527

4.2.1.2 ikinci inénii Muharebesi (23 Mart-1 Nisan 1921)

Her iki muharebe arasindaki donemde 21 Subat’ta, Londra Konferans1 Lloyd

George bagkanliginda yapilan ilk toplantisinda Yunan delegeleri burada askeri duruma

SX4ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.K., 1999 s. 214-217.

S5 ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1999, s. 246.

526N, Gulmez, Kurtulus Savasi 'nda Anadolu’da Yeni Giin, Ataturk Kiltir Dil ve Tarih Yiksek Kurumu
Atatiirk Aragtirma Merkezi Yayinlari, Ankara 1999, s. 538, Bkz. Anadolu’da Yenigiin, 10 Ocak 1921.
527 Gilmez, a.g.k., s. 538, bkz. Anadolu’da Yenigiin, 14 Ocak 1921.
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iliskin yaptiklar1 beyanlara ¢ok olumlu bir tablo cizerek askeri durumun kendileri
acisindan milkemmel oldugunu sdylemislerdir. Yunanistan bagbakani da ii¢ ay i¢inde Sark
Meselesini ¢ozebileceklerini sdyledi. Bunun karsiliginda Lloyd George’un Londra
Konferansi’nda gosterdigi destekten giic alan Yunanlar i¢in ikinci bir taarruz karar1 adeta
bir oldu bitti haline gelmistir. Yunanlarin Anadolu’da hiicuma gegmeleri ve bunu Ingiliz
Hiikiimeti’nin hos gérmesi Avam Kamarasinda siddetli tenkitlere yol acti. Ayrica
Yunanlarin 31 Mart - 1 Nisan 1921 tarihinde Milliyet¢i kuvvetler tarafindan yenilgiye
ugratilmalar1 Konferansta Miittefikler arasindaki goriis ayriliklarinin daha belirli olarak
ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Artik Fransa ve Italya; Ingiltere’yi ve onun vasita olarak
kullandig1 Yunanistan’1 desteklemenin faydasizligimi ve ¢ikarlarina uygun olmadigini

anlamuslardir.5?

Konferansin hemen bitiminde Yunan Basbakani Dimitros Gunaris ile Harbiye
Nazirt Kiigiik Asya Ordusu Baskomutani Papulas’a 10 Mart 1921°de ¢ektikleri telgrafla
Afyonkarahisar-Kitahya-Eskigehir hattinin isgali i¢in harekdta hemen girisilmesini
bildirerek, gerekli takviye ihtiyaclar1 da dikkate alinarak {i¢ simif askerin sildh altina
alinacagin1 belirtmislerdir. Yunan ordusu Baskomutani: Papulas, bu telgrafa hemen
verdigi cevapta; “Havalarin miisait oldugunu ve ertesi giin Bursa’ya giderek emir

geregince harekata baslayacagim” bildirmistir.>?°

Birinci Inénii Muharebesi'nden maglup olarak Bursa bolgesine ¢ekilen Yunanlar
bunu telafi etmek ve Turkleri kusatarak i¢ Anadolu'dan ayirmak maksadiyla 23 Mart
1921'de indnii mevziine dogru tekrar ileri harekete gegmistir. Bu taarruzun siyasal sebebi

Londra konferansi goriismelerinin kararlarina milli hiikiimeti mecbur birakmaktir.>%°

Muharebeden hemen 6nce Yunanlarin Bursa ve Usak bolgelerinde iki kolordusu
vardi. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi, Yunanlilarin asil taarruz kuzeyde olmak iizere
Bursa-Eskisehir ve Usak-Afyon istikametlerinde iki kol halinde taarruz edecegini
degerlendiriyordu. 23 Mart 1921°de ilerlemeye baslayan Yunan 3. Kolordusu iig¢
tiimeniyle {i¢ kol halinde genis bir cepheyle ilerliyordu. Giineyde Usak bolgesinden
harekete gegcen 1. Kolordu 25 Mart 1921°de Dumlupinar mevzilerini ele gegirdiyse de

58T, Baytok (1970), Ingiliz kaynaklarindan Tiirk Kurtulus Savasi, Ankara: Basnur Matbaasi, s. 139
529 ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1999, s. 299.
53%0Genelkurmay Harp Tarihi Enctimeni, a.g.k., 1937, s. 4.
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Kitahya istikametine yonelmek yerine Afyon istikametinde taarruza devamla harekatini
kuzeydeki 3. Kolordudan ayirdi. Yunan 3. Kolordusu yaklasik bes giindiir siiren

muharebelerin sonunda sonug alamayacagini gorerek muharebeyi kesti ve geri ¢ekildi.>*!

Tiirk tarafindan bakildiginda ise, Yunan ordusunun Bursa bolgesindeki hareketliligi
ve genel siyasi durum Yunanlarin Anadolu iglerine dogru harekati gelistireceklerini
gosteriyordu. Boylece Tirk komuta kademesi Bursa bdlgesindeki Yunan askeri
durumunu aydinlatmak iizere Kocaeli Grubu marifetiyle bir takim cebri kesif hareketleri
duzenledi. Ayrica, 15 Subat’ta 11., 24. ve 61. timenlere mevzilerini isgal ettirdi.>*?* Giiney
Cephesi Komutan1 da Yunanlarin Usak bdlgesinden yapabilecekleri bir taarruza karsi
birliklerini mevzilendirdi. Bundan sonra Yunan ordusunun durumunu tespit etmek i¢in
mahdut hedefli taarruzlar yapilmaya baslandi. Bu calismalar sonucunda kesin sonug
yerinin Eskigehir istikametinde (Bati Cephesi) olacagimi kabul eden Erkén-1 Harbiye
Umumiye Riyaseti 15 Mart 1921°de muharebe diizeni ile ilgili emrini her iki cephe
komutanliklarina bildirdi. Burada 6zetle “Cesitli kaynaklardan alinan haberlerden,
diismanin bir piyade tiimeni izmit ve dolaylarinda ve yaklasik 4 tiimen kadar kuvvetleriyle
Gemlik - Bursa bolgesinde ve (¢ timen kadar kuvvetle de Usak - Alasehir bolgesinde
bulundugu ve muhtemel bir taarruzun Eskisehir istikametine yoneleceginin kabul edildigi
belirtildi. Bu baglamda tedbirler kapsaminda Kiitahya dolaylarindaki stivari birlikleri ve
Giiney Cephesi’nden iki piyade tiimeninin daha kuzeyde cereyan edecek meydan

muharebesine katilmasi gerektigi ifade edilmisgtir.>*

Tiirk ordusu, bu iki taarruz istikametinde de Yunanlar1 durduracak kadar kuvvete
sahip degildi. Bu sebeple, i¢ hat konumu ve cepheye paralel olarak uzanan demiryolundan
faydalanarak once kuvvet cogunlugu ile Yunan asil taarruzunu etkisiz hale getirmek ve
ardindan tiim birliklerle diger istikametten ilerleyecek olan Yunan birliklerine karsi
taarruz yapmak esasina dayanan bir savunma plam hazirland1.>** Bu plan genel olarak;
“Kuzey veya giineyde gelisecek diisman taarruzunu once Inonii ve Dumlupinar
mevzilerinde karsilamak; daha sonra belirecek asil taarruz cephesine (lizerinde savunulan

mevzi elden ¢ikmis olsa bile yeni savunma bolgelerine) kuvvetin cogunu toplayarak kesin

5810nal, a.g.m.; 2021,s. 291

5%2Canly, a.g.k., 2019, s. 273.

S33ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1999, s. 292-294.
S%Canly, a.g.k., 2019, s. 273.
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sonuclu bir kars1 taarruza gecmek...” seklindeydi.*®

Yunanlar bu taarruzda iki misli istiinliige sahiptir. Cephenin giineyinde 7. ve
kuzeyinde 10. ve 3. tiimenleri ydnlendirmistir. Yunan Kuvvetleri Inénii mevzilerine
yurirken ayrica 23 Nisan 1921'de 2 tiimenle de Usak izerinden de kuvvetlerimize taarruz
gecmistir. Bununla beraber Yunan tarafinda olaylar planlandigi sekilde gitmemis ve
Bagkomutan Anastasios Papoulas, istedigi takviye gelmeden Savunma Bakani

Theotokis’in zorlamasiyla 23 Mart’ta taarruza gegmek durumunda kalmistir.5%

Yunan ordusu 23 Mart 1921°de Bursa bolgesindeki 3. Kolordusu ile Yenisehir-
Bilecik-Sogiit-Glindiizbey ve Aksu-inegdl-Pazarcik-Boziylk istikametlerinin her
ikisinden ana kuvvetleriyle ilerlemeye basladi. Giineydeki 1. Yunan Kolordusu ise, bir
tiimenle Usak-Afyon demiryolu hattinin iki yanindan, bir tiimenle Kapaklar-Kizilcakdy-
Anhlatkoy istikametinde ilerledi. Kesin sonucun Inénii’de alinacagini anlayan ve bu
mevzinin stratejik nemini kavrayan Tiirk Baskomutanligi giineyde Eskisehir istikametini
zayif kuvvetlerle kapatarak Yunanlar1 oyalamak kararini vermis ve bu cepheden 6ncelikle
2 piyade ve bir siivari ve sonra da bir piyade tiimenini daha Inénii’ye kaydirmistir.
Yunanlar daha gineyde karsilarindaki zayif kuvvetlerimize taarruz etmis ve bu kuvvetler
Yunanlar1 oyalayarak once Afyon batisi sonra Afyon istikametine ¢ekilmeye mecbur
birakmustir. Bdylece Yunanlar bu cephedeki 2 tiimeni gereksiz yere baglamis ve Inonii
mevzilerine miidahale edemez duruma getirmistir. Buna mukabil 4 tiimenlik bir Turk
kuvveti buradan Indnii'ye kaydirilmistir. Bunun Gzerine Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Vekaleti, Merkez Ordusu’ndan 5. Kafkas Tiimeni’ni Bat1 Cephesi Komutanlig1 ve Adana

bélgesinden 41. Piyade Tiimeni’ni Giiney Cephesi Komutanligi emrine génderdi.>®’

Mubharebelerin devaminda 1. Yunan Kolordusu, 25 Mart’ta Dumlupinar mevzilerini
ele gegirdiyse de buradan Usak-Kitahya istikametinde taarruz etmek yerine Dumlupinar-
Afyon istikametine yonelerek kuzeydeki 3. Kolordu manevrasindan koptu. Boylece Tiirk
tarafi iki Yunan kolordusunu ayr1 ayr1 ve sirayla karsilama imkani buldu. Erkén-1
Harbiye-i Umumiye Vekaleti, 6nce Yunan 3. Kolordusunu yenmek igin Giliney
Cephesi’nden bir piyade ve bir siivari firkasi ile Kocaeli Grubu birliklerinin biiyiik bir

kismin1 Indnii bolgesine gonderdi. 27 Mart’a kadar olan siiregte Bat1 Cephesi’ndeki biitiin

SATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1999, s. 301.
5%Genelkurmay Harp Tarihi Enctimeni, a.g.k., 1937, s. 4.
87Canly, a.g.k., 2019, s. 273.
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birlikler Indnii mevzilerine ¢ekilerek burada tertiplendiler ve sag ve sol kanattaki tiimenler
birlestirilerek grup teskilatina gegtiler. Giiney Cephesi’'nde ise 27 Mart giinii Afyon
Yunanlarin eline gecti. Kisa siire sonra da cephe yarild1 ve birlikler giiney ve kuzey grubu
olarak ikiye ayrildi. Refet (Bele) Pasa’nin emrindeki birlikler Altintas bolgesine, Fahrettin
Bey’in emrindeki kuvvetler ise doguya ¢ekildiler. Fakat Yunanlar, ortaya ¢ikan bosluktan
girmedikleri gibi Bursa grubu ile birlesmek i¢in kuzeye de donmediler. Bunun yerine Cay-
Bolvadin hattina kadar ilerlediler ve burada durdular. Inénii mevzilerinde ise cephenin sol
kanadin1 kusatmaya ¢alisan Yunanlar Metris Tepe ve Kanlisirt’1 ele gecirdiler. 30 Mart,
Yunan taarruzunun en siddetli oldugu giin olup, bugiin Yunanlar yine iki tarafli bir
kusatma yapacak sekilde ilerlediler. Sol kanat geri ¢ekilmek zorunda kaldi ve Cephe
Karargahi Inénii’den Cukurhisar’a ¢ekildi. Giiney Cephesi’nden génderilen 23. Tiimen ve
Ankara’dan gonderilen Meclis Taburu ile 5. Katkas Tiimeni bolgeye ulagmis olmasina
ragmen kritik durum karsisinda Trabzon’dan 3. Kafkas Tiimeni ve Samsun’dan 15. Piyade
Tiimeni de cepheye gonderildi. Yerinde uygulanan takviyeler sonucunda Yunanlarin
taarruz giicli kesildi. Bunda Yunanlarin her iki kolordusunun son derece koordinesiz
hareket etmesinin de biiyiikk etkisi olmustur. 31 Mart’ta, Yunan ordusunun geri
cekilecegine dair bazi emareler ortaya ¢ikmaya basladigindan Bati Cephesi Komutani,
birliklerine kars1 taarruzlar yaptirarak Yunan taarruzlarmi tamamen kirdi.>®® Boylece
Yunanlar in6nii’de nispeten kuvvetli mevzilerimize ¢atmis ve mevzilerimizin Kuzey ve
Giiney kisimlarindan bazi kesimleri ele gecirse de sonugta maglup olarak geri ¢ekilmek

zorunda kalmaistir.

Yunanlarin bu muharebedeki en kritik hatalar1 Bursa ve Usak’taki kolordularin
birbirine paralel ilerleyerek iki farkli hedefe yonelmesi, kuzeyde 3. Kolordunun (g
tlimeninin par¢a par¢a muharebeye girmesi, her iki kolordunun kusatma yerine cephe
taarruzuna agirhik vererek, ihtiyat ayirmadan genis cephede taarruz etmeleridir.>*® Ayrica
Yunanlar siklet merkezi yapmadan cepheden ve Giiney istikametinden yaklasik esit
kuvvetlerle taarruz etmistir. Bu mevkide bulunan ve say1 ve silah¢a Yunanlarin iigte biri
nispetinde olan Tiirk kuvvetleri adim adim savunma ve diizenli bir sekilde geri ¢ekilme

uygularken Yunan kuvvetleri Poyra-inénii hatta kadar ilerlemistir.>*® Muharebenin

5%Canly, a.g.k., 2019, s. 273.
5%9Unal, a.g.m.; 2021, s. 291.
540Genelkurmay Harp Tarihi Enctimeni, a.g.k., s. 4.
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cereyanina genel olarak bakildiginda, burada dikkati ¢eken husus, “iizerinde savunulan
mevzi elden ¢ikmis olsa bile kuvveti toplayarak genel karsi taarruza gegcme” diistincesidir.
Bu da Tiirk tarafin1 her iki cephede kuvvetlerini tasarruflu kullanarak geride yeterli
ihtiyatlar birakmaya sevk etmistir. Bununla beraber agirlik yine de Kuzey sektore verilmis
ve Tirk kuvvetleri burada Bursa ve Kocaeli kesimlerinde Yunan kolordusu karsisinda
toplam 6 piyade ve bir slivari timeni toplamistir. Yunan manevra ve sevk ve idare hatalari
da ayrica dikkat ¢cekmektedir ki bunlarin biitiiniiyle Sakarya Meydan Muharebesinde de
yinelenecegi goriilmektedir. Tiirk tarafinin bu muharebede i¢ hat manevralarini etkili bir
sekilde uyguladigi ve siklet merkezi ile kuvvet tasarrufu prensiplerini etkili bir sekilde

yerine getirdigi goriilmektedir.

Bu muharebede i¢ hatlardan yararlanarak kuvvet kaydirmalar ve her firsatta mukabil
taarruzlar yapmak ve siivari birlikleriyle Yunanlarin yan ve gerilerine saldirarak
emniyetsiz duruma diisiirmek ve kuvvet ayirmaya mecbur etmek gibi esaslar ¢ok dogru
bir sekilde uygulanmistir.®*! Ayni zamanda Yunan birliklerine yapilan karsi taarruz
sayisinin ¢ok olmas1 bir manevra zenginligi gosteriyordu. Bu esaslarin aynen Sakarya’da
da uygulandigint onemle hatirlatmak gerekir. Daha dogru bir ifadeyle, Sakarya’da
uygulanan bazi savunma esaslar1 zaten Inonii muharebelerinde de uygulanmistir. Burada
esas olan komuta kademesinin Yunanlilar1 {ilke derinliginin sagladig1 avantajla yenmek

oldugu goriilmektedir.>*2

[nonii Muharebelerini Genelkurmay Baskani Tiimgeneral Viktor Dusmanis “feci
muvaffakiyetsizlik.” olarak tanimlamistir.>*3 Anastasios Papoulas anilarinda, “Birliklerin
muharebede gosterdikleri son gayrete ve subaylar arasinda pek az istisna ile subay ve
eratin nefislerinden feragat derecesine varan fedakarliklarina ragmen, takviye
gonderilmesinde gosterilen gecikme hasebiyle bu harekat, muvaffakiyetsizlige
mahkumdu.” diyerek Savunma Bakam Theotokis’i suglamustir.>** Ayrica istedigi destegin
gecikmesi konusunda da Savunma Bakani’nin danismani olarak goérev yapan General

Ksenefon Stratigos’u, yenilginin asil sorumlusu olmakla suclamaktadir.>*® Halbuki

541Genelkurmay Harp Tarihi Enctimeni, a.g.k., 1937, s. 5.

542Genelkurmay Harp Tarihi Enctimeni, a.g.k., 1937, s. 5.

S3papoulas, a.g.k., 1969, s. 25.

S4papoulas, a.g.k., 1932; A. A. Papoulas, Prens Andre; Felakete Dogru, (Cev. Hiiseyin Rahmi), Istanbul:
Asker? Matbaa., s. 94.

545K, Stratigos (1925); Yunanistan Kiiciik Asya’da (Cev. Cemal Tosun), Ankara: ATASE Ktliphanesi Yer
No: Istiklal 120/1.
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ordunun bagkomutani kendisidir. Ordu yeterince hazir olmadan taarruz etme diisiincesine
kars1 siyasi baski ve telkinlerle miicadele ederek orduyu bir felakete siiriikleme
sorumlulugu da Anastasios Papoulas’a aittir. Daha sonra Yunan tarafi Yunan ordusunun
bliyiik bir taarruza girismek icin ¢ok kiiciik oldugunu fark ederek Mart sonlarinda
40.000'den fazla askeri daha silah altina aldi. Boylece Anadolu'daki ordusunu 200.000
kisiye yiikseltti. Bu hazirhiklar Yunan ordusunun teftis eden Ingiliz askerl atesesi
tarafindan ¢ok tatminkar bulunmustu.>*® Ayrica, 7 Nisan 1921'de Dimitros Gunaris ve
Petros Protopapadakis muhalif general ioannis Metaksas ile goriiserek kendisine Anadolu
seferi ile ilgili bir gorev talebinde bulundu. Fakat Metaksas Anadolu harekétinin

basarisina inanmadig1 icin bu teklifi reddetti.>*’

Her iki muharebede de en son savas tecriibesini Balkan Savaslari’nda yasamis olan
Kral yanlis1 subay ve komutanlarin sevk ve idarede gosterdikleri zaaflar ve yaptiklari
hatalar, Yunan ordusunun hezimetini de beraberinde getirmistir. Fessopoulos Spridonos,
bu konuda su degerlendirmeyi yapmustir: “Son harbin tecriibelilerinden olusan kolordu ve
timen komutan1 generaller yerine, sekiz y1l evvelki muharebelerde bir piyade veya topgu
taburuna kumanda etmis subaylar verilmesi, cezasiz kalacak bir is degildi elbette. ...

Bunlar Anastasios Papoulas’n segtigi yiiksek riitbeli kifayetsizlerdi”.

Bu muharebelerde gorev yapan komutanlarin niteliksizligi ile ilgili bir 6rnegi de
Trikoupis vermistir. Ikinci Indnii Muharebesi’nde 10. Tiimen Komutan: General
Leonardopoulos, kendi tlimenine verilen bir emri yanlis degerlendirmis ve bu emirle ilgili
olarak General Trikoupis’e serzeniste bulunmustur. Trikoupis’in emri ayrintilt bir sekilde
aciklamasi lizerine 6ziir dilemis ve aci bir eda ile savas tecriibesi olmadigini, bu yanlis
anlamanin bu nedenle gercgeklestigini agiklamistir. General Trikoupis, arkadasinin i¢ine
diistiigii bu ac1 durum karsisinda onun gonliinii almaya ¢alismistir. Sonugta, ikinci Inonii
Muharebesi’nde savas tecriibesi olmadigi i¢in iiziilen General Leonardopoulos’un 10.
Timeni, Tiirk taarruzu karsisinda bozguna ugrayarak geri ¢ekilmek zorunda kalan ve

savasin genel seyrini degistiren ilk Yunan birligi olmustur.>*®

Ikinci Indnii zaferinden hemen sonra ise Anadolu'da Yeni Giin gazetesi “ordusuna

vatanina ve meclisine dayanan Tirk Milleti’'nin bundan sonra batiya haklarini daha

546Smith, a.g.k., 2017, s. 241.
547Smith, a.g.k., 2017, s. 235.
8Spridonos, a.g.k., 1967 s. 31-32.
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yiiksek sesle sdyleyerek doguya da iimit ve iman 1s1klar1 sagacagini, Istanbul'da bulunan
birkag¢ namussuzun soziine dayanarak algakg¢a bir tavir alan padisahin utanmasi
gerektigini” belirten oldukca sert yazilar yazmaktaydi.®*® Gazetenin yazarlarmdan
Nabizade Hamdi, bu basarinin ¢ok degerli oldugunu, Yunanistan'da hiikiimetin
diismesinin bunu kanitladigini yazarken, kurucusu ve bagyazari Yunus Nadi, bu zaferin,
Anadolu seferinin ne kadar ¢etin ve c¢ikmaz bir macera oldugunu kanitladigini
yazmustir.>*® Gazete devam eden giinlerde yeni bir baris konferansi sdylentilerinin artmasi
tizerine halki yayimn yoluyla aydinlatmaya ve savasa hazir olmaya ve milli davanin
sorumlulugunu elinde bulunduranlar1 muhtemel barigs propagandalarina karsi uyanik

olmaya ¢agiran bir tutum izlemistir.>>

Ikinci Inénii Muharebesi'nde alinan yenilgi Yunan Hiikiimeti’nin karsisindaki
zorluklari arttirmisti. Yunanlar 1920 kasiminda Venizelos’un iktidardan diismesinden ve
Kral Konstantin’in iilkeye donmesinden bu yana Itilaf devletlerinin desteginden
mahrumdu. Sadece Ingiltere Basbakani kendi hiikiimetinin siyasetine aykiri olarak
Yunanlar1 gayri resmi bicimde cesaretlendiriyordu. Anastasios Papoulas Ikinci inénii
Muharebesi’nden hemen sonra Savas Bakanligi’na gonderdigi raporunda Turk ordusunun
her gegen giin kuvvetlendigini ve en ge¢ Mayis sonuna kadar taarruza gegilmesi
gerektigini bildirerek bunun i¢in de 52.000 kisilik ilave kuvvete ihtiyag duyuldugunu
wisrarla belirtti. Bunun Uzerine hukiumet seferberlik ilan etti. Ancak bu takviyenin

olusturulmas1 miimkiin gériinmeyince harekat temmuz ay1 bagina ertelendi.>*?

Tiirk tarafinda ise Ikinci Inénii Muharebesi’nden itibaren yeni teskilat ve birlik
sayilar1 artmis oldugundan, onceden dogrudan Cephe Komutanligi tarafindan sevk ve
idare edilen tiimenlerden gruplar olusturulmustur. Yeni teskilata gore 24 ve 4. Piyade
Tumenleri ile 1. Siivari Tiimeninden olusan 3. Grup, 5. Kafkas ve 8. Piyade Tumenleri
ile 2. Siivari Tiimeninden olusan 4. Grup, 57. Piyade ve 4. Siivari Tugayi ile Dinar,

Denizli, Menderes bolgesindeki birliklerden olusan 12. Grup kurulmustur.>*3 ikinci Inonii

59Glilmez, a.g.k., s. 538, bkz. Anadolu’da Yenigiin, 14 Nisan 1921.

50Giilmez, a.g.k., s. 540, Bkz. Anadolu’da Yenigiin, 31 Mart 1921 ve 17 Nisan 1921.
51Giilmez, a.g.k., s. 545, Bkz. Anadolu’da Yenigiin, 24 Haziran 1921.

52Bas, a.g.k., 2016 s. 45.

S8F, Aykut, Istiklal Savasinda 4. Kolordu, Genelkurmay ATASE yayinlari, Ankara, 2006, s. 6.
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ile Kiitahya muharebeleri arasinda gegen 3 aylik siirede birliklerin acemi askerleri 6 ay,

usta erleri ise 4 aylik bir program iginde egitime tabi tutulmustur.>>*
4.2.2 Kitahya- Eskisehir muharebeleri (10 — 24 Temmuz)

Ikinci Indnii yenilgisinden sonra, Kiigiik Asya Ordusu Komutani Papulas,
hiikiimetine verdigi raporda, Tiirk ordusunun takviye kuvvetleri alarak daha cok
kuvvetlenmesine meydan vermeden 15 gun icinde tekrar taarruz etmek zorunda
bulunuldugunu ve bunun i¢in 52.000 asker takviyesi yapilmasi gerektigini bildirmistir.
Bu ortamda Yunanistan’da ise, hala, yeniden teskilatlanmakta olan Tiirk ordusunun
yenilebilecegi diisiincesi hakimdi. Hatta Itilaf Devletleri’nin arabuluculuk teklifine bile
bu nedenle olumsuz cevap vermislerdi. Boylece, yaklasik ii¢ aylik bir hazirlik
doneminden sonra Yunanlar, yeni ve uygun bir harekat plani ile Bursa ve Usak gruplarini
kusatic1 bir manevra ile taarruz ettirerek kesin sonu¢ almay1 planladilar. Harekat plani
genel olarak, Usak grubunun, Afyon ve Kiitahya tizerinden genis bir kusatma hareketiyle
Eskisehir gerisine diiserek ve Ankara yolunu agmasi ve kusatilan Tiirk ordusunun imha
edilmesi diisiincesine dayaniyordu. Tiirk komuta kademesi ise, Ikinci Indnii
Muharebesi’nden sonra kuvvetlerini  yeniden diizenleyerek Giiney Cephesi
Komutanligmi kaldirmis ve bu kuvvete bagh olan biitiin kuvvetleri Ismet Pasa

komutasinda Bat: Cephesi Komutanlig1’na baglamigtir.%*

Kitahya-Eskisehir Muharebeleri 6ncesi Yunan ordusunun durumuna bakildiginda
ise ordunun takviyesi i¢in Yunanistan’da bulunan birgok subay Anadolu Ordusu’na tayin
edildigi halde bu subaylarin biiyiik bir kisminin, Yunanistan’1 terk etmedigi ve birliklerine
katilmadig1 goriilmektedir. Ote yandan “ordu subaylarinin ifrat derecesine varan politik

faaliyetleri ve yiiksek riitbelilerin mesleki kabiliyet ve liyakatsizliklerini ve askere karsi

95556

takindiklar1 haysiyet kirict tavir ve hareketleri nedeniyle disiplin zayiftir.

95557

Fessopoulos’un “liniformal: politika cambazlar”™>" olarak niteledigi subaylarin faaliyeti

orduyu ¢ozmektedir.>%8

S4aykut, a.g.k., 2006, s.17.

SSATASE Tiirk Istiklal Harbi (1974), Tiirk Istiklal Harbi 11. Cilt, Bat1 Cephesi 4. Kisim, Kiitahya, Eskisehir
Muharebeleri (15 Mayis 1921-25 Temmuz 1921) Ankara: Genelkurmay ATASE Bagkanlig1 Yaynlari, s. 4
5%6G. Th. Fessopoulos (1934); Subaylarimiz Arasinda Anlasmazlik ve Kiiciik Asya’da Ordumuzun
Dagilmast, Ankara: Gnkur. ATASE Baskanlig1 Kiitiiphanesi, (basilmamig geviri), s. 91

S7Fessopoulos, a.g.k., s. 91.

%8 Askerler uzayan vazifelerinden dolay1 Eskisehir’de Kahramanlik Madalyasi dagitma toreninde “Kraliyet
arabasi toren yerine giderken Terhis! Terhis!” seklinde bagirarak protesto etmislerdir. Subaylar ve erler,
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Mustafa Kemal ve Fevzi Pasalar muharebeler dncesinde cephelerde yaptiklar
incelemelerde®® Yunan muhtemel taarruzunun giineyden Dumlupmar-Seyitgazi
istikametinden Kiitahya bélgesine olacagi®® diisiincesi ile savunma mevzilerinin burada
tesis edilmesi ve mevzilerin ii¢ hat halinde insa edilmesi karar1 almistir. Ancak Giney
Cephesi Komutani, Genelkurmay Bagkanligi’nin Kiitahya giineyinde savunma
mevzilerinin hazirlanmasi goriisiinii kabul etmeyerek Kiitahya’nin dogusunda savunma
mevzilerinin hazirlanmasi fikrinde 1srar etmistir. Bunun iizerine Mustafa Kemal Pasa,
Fevzi Pasa tarafindan, Eskisehir ve Alayunt’da cephelerde yerinde yaptiklari incelemeler
sonucu hem savunma mevzilerinin yeri hem de emir-komutada yapilacak yeni
degisiklikler tespit edilmistir. 3/5 Mayis 1921°de alinan kararlara gore; Bat1 ve Giiney
Cephesi Komutanliklarinin Bati1 Cephesi Komutanligi altinda birlestirilmesi, muhtemel
Yunan taarruzunun giineyden Dumlupinar-Seyitgazi istikametinden Kiitahya bolgesine
olacag1 diisiincesi ile savunma mevzilerinin burada tesis edilmesi ve Albay Refet Bey’in
Milli Miidafaa Vekilligi gorevini kabul etmemesi iizerine Guney Cephesi
Komutanligindan almmasi, ayrica Albay Ismet Bey’in de Erkan-1 Harbiye-i Umlmiye
Reisligi gorevinden alinarak Bati Cephesi Komutanligi goérevini Giiney Cephesi ile
birlikte Gstlenmesi, Erkan-1 Harbiye-i Ummiye Reisligi gérevinin ise vekaleten yiriten
Fevzi Pasa tarafindan asaleten yiiriitiilmesi karari almmustir.*®! Goriildiigii gibi derinlikte
mevziler tesis konusu daha Kditahya-Eskisehir Muharebelerinde dahi uygulanan bir
usuldiir. Burada gozetilen diisiince gerektiginde geri ¢cekilmek ve fakat kesinlikle kuvvet

kaptirmamaktir.>%2

Her iki koldan 13 Temmuz 1921°de baslayan Yunan taarruzlari, siddetini kismen
kaybettigi 21 Temmuz 1921°e kadar stirmiistiir. Muharebeler 13-17 Temmuz arasinda
savunma harekati; 17- 22 Temmuz arasinda oyalama muharebeleri ve 22- 25 Temmuz
arasinda ise dogrudan geri ¢ekilme harekat: niteligindedir. 13-17 Temmuz arasindaki
savunma harekati esnasinda her grup biinyesinde ihtiyatlar zamaninda girme bdlgelerini

tikayarak cephenin yarilmasina izin verilmemis, gruplar arasinda bosluklarin kapatilmasi

Kral Konstantin i¢in alenen hakaret igeren sozler soylemislerdir. Bkz. Trikoupis, a.g.k., 1967 s. 83;
Spridonos, a.g.k., 1967 s. 201).

S9ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1974, s. 172.

S0ATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1974, s. 75-92.

SIATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1974, s. 75-92.

562Ciineyt Kiismez, Tiirk Ordusu’nda Temel Harekat ve Tiirk istiklal Harbi’nde Uygulanmasi, 1908 — 1923,
Berikan Yayinevi, Ankara, 2020, s. 269.
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icin bir grup emrindeki tiimenler sik sik diger gruplar bolgesinde kullanilmistir. Bunlar
aynen Sakarya Meydan Muharebesi’nde de uygulanmistir.>®® Bununla beraber Tirk
ordusunun cephesinin yarim ay seklinde kurularak giineyden kusatilmaya yonelik bir
hassasiyet olusturuldugu ve araziye ¢ok fazla bagh kalindigi goriilmektedir. Ayrica
Yunan taarruzu kuzeyden beklendigi halde gilineyden gelisme ihtimali belirdiginde

buraya siiratle kuvvetler kaydirilmamis ve ihtiyatlar bdlgede konuslandirilmamisti.>%*

Son tahlilde Kitahya-Eskisehir Muharebesi, Yunan ordusunun u¢ gin sdreli
glineyden kusatmaya dayal1 bir kanat muhaberesi seklinde ge¢cmistir. Ancak giineydeki
bu kusatmadan kismen vazgecerek bu kez giineyden yarma harekatina agirlik vermeleri
daha sonra da Eskigehir istikametinde taarruz i¢in kuvvet toplamalar1 Yunan harekatinin
sevk ve idaresindeki belirgin taktik hatalardir.°®® Yunanlar aym tiir siklet merkezi
degistirme hatasin1 Sakarya’da da tekrar etmistir. Sonugta Yunanlarin 5 timenle
cepheden ve 6 tiimenle siklet merkezi ile Gliney kanattan Dover-Seyitgazi istikametinde
gelistirdigi taarruzlarin devaminda 10 Temmuz 1921°den itibaren Yunan siklet
merkezinin Seyitgazi istikametinde giiglii bir sekilde ilerlemeyi bagarmasi biitlin
cephedeki tiimenleri tehlikeye diislirmiistiir. Buna istinaden Tiirk ordusu tam zamaninda

verilen bir kararla evvelce kesfedilmis bulunan Eskisehir Seyitgazi hattinda cekilmisti.>®

Bu sekilde elverigsiz sartlarda muharebeden kaginmak maksadiyla verilen geri
cekilme kararmin oldukca iyi bir sekilde sevk ve idare edildigi goriilmektedir.>®” Bu

harekat yerine gore taarruzi hareketlerle de desteklenmistir.%®® 17-22 Temmuz arasindaki

S8A. C. Kusmez (2022), Sakarya Meydan Muharebesi’'ndeki Savunma Harekdatinin Operatif Esaslart,
Sakarya Melhame-i Kiibrasi: Ed.: G. Yildiz, M.F. Bas, Ankara: Kara Harp Okulu Matbaasi, s. 47.

S64N. Tursan (1983), Atatiirk'iin Tiirk Kurtulus Savasi Stratejisi, Ankara: Genelkurmay Basimevi, s. 80
55K ismez, a.g.k., 2022, s. 48.

566Genelkurmay Harp Tarihi Enctimeni, a.g.k., 1937, s. 6.

S67Bu arada geri cekilmekte olan Tirk ordusunun moral durumu ve disiplini ise st diizeydedir. Xsenofon
Stratigos, bu konuda soyle demistir: “Tiirk erlerinin morali, subaylarin sayica ¢ok fazlaligi ve alinmig
olunan ¢ok siki tedbirlerle ylksek tutulabiliyordu. Bkz. Stratigos, a.g.k., 1967, s. 33; Fessopoulos
Spridonos ise “Kemal ve onun kurmayi; herhalde, taarruz eden ve akilsizca, bitmeyen derinlikler i¢inde
stirliklenen bir ordunun nasil kudretten diistirilecegini pek iyi bilirlerdi. ... Tiirk Genelkurmay1 uyanikti.
Cok tecriibeli ve mitkemmel subaylar1 bulunan ordunun Yunan ordusu kumandanina firsat verecek yanlis
hareketler yapmayacagi, harekatin cereyan tarzindan anlasihiyordu demektedir.” Bkz. Spridonos, a.g.k.,
1967 s. 140-141.

56821 Temmuz tarihinde Porsuk giineyinde 3 ve 4. grup cephelerindeki 3-4 timen kadar Yunan kuvvetine
bir kars1 taarruz icra edilmisti. Bkz. ATASE TIH, Kutu: 1202, Gémlek: 99, Belge: 2. Ayrica Siivari Grubu
da Seyitgazi-Malyabas: istikametinde ilerleyen Yunanlara taarruz etmisti. Bkz. ATASE TiH, Kutu: 1202,
GoOmlek: 99, Belge: 3. Bu evrede Yunan gerilerine yapilan siivari akinlarinda baskinimiza ugrayan toplam
150 otomobilin tahrip edildigi istihbarat raporlarinda belirtilmektedir. Bkz. ATASE TiH, Kutu: 1161,
GoOmlek: 99, Belge: 1. Bu temaslar genellikle Eskisehir ve Kirkiz Dag1 bolgelerindeki Yunan kuvvetlerini
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safhada 5. Grup Komutanlig1 savunma hattinin hemen 6niinde muharebeye girmis ve geri
¢ekilmenin 6rtme kuvveti gorevini tistlenmistir. Geri hareketlerde en 6nemli husus olan
kusatilmaya elverisli yan birakmamak i¢in 6zellikle cephenin gilineyinde firsat buldukca
kars1 taarruzlar yapilmisti. 21 Temmuz 1921°de bu maksatla 4. Grup Komutanlig
bolgesinde yapilan bir kars1 taarruz, Yunan birliklerini durdurmaya yeterli olmasa da
toparlanmak ve harekdtin devami icin gerekli zamani kazandirmistir.>®® Cekilme 25
Temmuz giinii basarili bir sekilde tamamlanmisti. Yunan ordusunun takip harekati
yapamayisinin nedenleri arasinda ikmal iislerinden uzaklasmasi ve birliklerini yeniden
diizenleme ihtiyac1 duymasi 6nemli bir etkendir.>’® Burada dikkati ¢eken diger bir husus
da bu muharebeler yasanirken Adana bolgesinden 15. Tiimen’in kuzeye Anadolu iglerine
intikale baglatilmasidir.>’* Sakarya mevzilerine yapilan geri harekatin temel gerekgelert;
zaman kazanma ihtiyaci, kuvvetleri korumak ve arzu edilmeyen kosullarda muharebeden
kaginmak ihtiyaci ve Yunanlari elverigsiz bir duruma sokmak arzusuyla ilgilidir.>"

Bununla beraber Tiirk Ordusu bu muharebeyi kaybetmistir.

Kitahya-Eskisehir Muharebeleri sonrast Baskomutan Anastasios Papoulas,
bundan sonra ne yapilacagi konusunda bir karar bunalimi yasanmis®”® ve bu amagla 26
Temmuz 1921 tarihinde, Kiitahya’da karargahi ile yaptig1 bir toplantida konuyu masaya
getirmisti.>’* Bu toplantida Harekét Sube Miidiirii Albay Sarryannis, beklemeksizin Tiirk
ordusuna taarruza devam edilmesi fikrini savunurken Ikmal Sube Miidiirii Albay

Fessopoulos Spridonos ise basta mithimmat olmak tizere, her tiirliit malzemenin ikmalinde

bagarili bir sekilde oyalamaya yo6nelik dogru hamleler olup bu kuvvetler daha sonra Yumaklar-Alpu-
Mahmudiye hattina almmustir. Bkz. ATASE TiH, Kutu: 1202, Gomlek: 99, Belge: 4.

59K ismez, a.g.k., 2022, s. 47.

S°TiH, a.g.k., 11-4, 5.490-492.

SIATASE TiH, Kutu: 1160, Gémlek: 145, Belge: 1.

S2KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 7-1/7-2.

S%By asamada Yunan Baskomutam1 mevcut kazammlarla yetinerek daha fazla ilerlememek gerektigi
seklindeki diistincesini agik¢a ifade ediyor fakat Bagbakan ve Milli Savunma Bakani’nin Tirklerin
tamamen imha edilmesi gerektigi yoniinde baski yaptigin1 agik¢a belirtiyordu. Hatta Papulas istifa resti
dahi ¢ekmisti. Bkz. Andre; a.g.k., 1932, s. 61.

S"Yunanlar bu muharebede kazandiklari bagartya ragmen Tiirk ordusunu bir meydan savasinda yenip
dagitmadik¢a maksatlarinin gerceklesemeyecegini de biliyorlardi. Bu sebeple, 9 Agustos’ta “Paris
Konferansi’nin tarafsizlik karar1 vermesine”, ayni tarihli Times gazetesinin, “Yunanlarin vazifesi her - giin
biraz daha giiclesiyor” diye kendilerini uyaran bir yazi yazmasina, hatta 10 Agustos’ta Lloyd George'un
“Sevres Muahedesi yirtilmis oldugundan silah ticareti serbesttir” demesine ragmen Yunanlar, Ankara'ya
dogru ilerleme fikrinden vazgegmediler. Ancak Kiitahya - Eskisehir Savasindaki kayiplarim gidermek ve
“Tleri yiirilyiis esnasinda uzayacak menzil hatlari iizerinde lazim gelen tertibat1 yapmak i¢in” bu savastan
sonra Eskisehir'de 15 - 20 giin oyalandilar. Bkz. T. Selahattin (1974), Mondros'tan Mudanya'ya kadar 1V,
Ankara: Bagbakanlik Basimevi, s. 112.
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yasanacak giicliikleri one stlirerek verilecek kararda bu hususun dikkate alinmasi
gerektigini belirtmisti. Kurmay Baskani Pallis ise yardimcist Sartyannis ile ayni fikirde
oldugunu belirtmistir. Bu goriisler sonras1 Anastasios Papoulas, taarruz karar1 vermis ve
28 Temmuz 1921 tarihinde “eger” ifadeleriyle dolu, kendini muhtemel yenilginin
sorumlulugundan kurtaracak, kesin hiikiimlerden kaginan ve karar1 hiikiimete birakan bir

raporu Savunma Bakanligina gondermistir.5”

Bu muharebelerden sonra verilen ¢ekilme kararinin akabinde Tiirk basmindaki
haberlere baktigimizda genellikle olumlu bir tablo ¢izilmeye ¢alisildig1 goriilmektedir.
Anadolu’da Yeni Giin gazetesinde, Yunus Nadi'nin zaferi daha simdiden miijdeledigi ve
millete moral verici yazilar yazdig1 goriilmektedir.>’® 17 Temmuz tarihli niishasinda
gazete, diismanin ilk saldirisinda amacladigi kusatma planini suya diisiirmek i¢in Tiirk
ordusunun geri ¢ekildigini fakat bunun Yunanlar tarafindan etkili bir sekilde takiple
degerlendirilmedigini ve Tiirklerin tipki Ergenekon’dan ¢iktigi gibi ikinci defa aymi
destam1 yazacagini belirten yazilarla morali desteklemeye calismaktadir.®’’ Yunus
Nadi'nin, 21 Temmuz 1921 tarihli yazisinda, yine ayn1 minvalde, “ordunun Eskisehir’in
dogusuna alinmasinin diismanla savas sonucunda olmadigini, bunun sadece askeri strateji
bakimindan diistintildiigiinii, savasta amag¢ diismani yenilgiye ugratmak olduguna gore,
savagin yerinin onem tasimadigini, savasin ne zaman ve nerede ¢oziimleneceginin bu
asamada belli olmamasina ragmen gergek olan bir sey varsa ordunun sapasaglam yerinde
durdugunu, diismanin sadece bir miktar toprak kazanmasina ragmen asil {issiinden
uzaklagma tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigini ve Tiirk ordusunun esas amacinin diismani
[zmir'den atarak denize dokmek oldugunu” yazmustir. Yunus Nadi’nin bu
degerlendirmesiyle, c¢ekilme gerekgelerini gelecekte izlenecek askeri stratejiyle
iligskilendirerek adeta konunun askeri anlamini ifade ettigi goriilmektedir. Yunus Nadi bu

degerlendirmelerini 1870-1871 savasinda Fransizlarin yaptig1 hatalar ve 1812 seferinde

S"5Bu rapor su ifadeleri igermektedir: “Ankara’y1 ele gegirmek igin yapilacak diger bir hamle, arzu edilen
gayeye ve kati neticeye ulasilmasini saglayabilirse de bir felaket de getirmesi ve bugiine kadar elde edilmis
basarilari, ayn1 zamanda siyasi durumu temelinden sarsacak sekilde aci bir maglubiyet de getirmesi
miimkiindiir. Diger bir ileri harekete girismeyi sonraya birakarak Sakarya’nin gerisinde savunmaya gecmek
veya bunun dogusunu tahkim ederek burada da tutunmak miimkiindiir. Fakat bu sekil, meseleyi kokiinden
halletmeye kafi degildir. Genel siyasi durumdan tamamen habersiz bulunan ordu... bu konuda karar
verecek bir durumda degildir. Bunun i¢in hiikiimetin bu husustaki emirlerinin beklendigi... ilerleyen
mevsimin biraz sonra harekati pek giiclestirecegi miilahazast ile bir an evvel bildirilmesi rica edilmektedir.”
Bkz. Spridonos, a.g.k., 1967 s.160-162.

8Giilmez, a.g.k., s. 547, Bkz. Anadolu’da Yenigiin, 12 Temmuz 1921.

SGiilmez, a.g.k., s. 547, Bkz. Anadolu’da Yenigiin, 17 Temmuz 1921.
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Napolyon'un Ruslarin siirekli geri g¢ekilisi sonucu yenildigi gibi tarihi 6rneklerle de

desteklemektedir.>"®

Bu donemdeki haberlerde kesinlikle bir bozgun havasmin yansitilmadigi
goriilmektedir. Burada dikkati ¢eken konu, Tiirk basminin kamuoyunu geri ¢ekilmenin
gercekte ne anlama geldigi (bir bozgun anlamina gelmedigi) noktasinda bilgilendirmeye
calistigidir. Anadolu’da Yeni Giin gazetesinin de aymi sekilde “ordumuz metindir ve

millet vazifesini yapacaktir” baslikli haberinde ayni konuyu vurguladigi goriilmektedir.57
4.3 Ordu’nun Sakarya Mevzilerine Cekilmesi ve Tertiplenme

4.3.1 Geri cekilme kararinin verilisi ve icrasi

Kiitahya Eskisehir Muharebelerinden sonra Yunan ordusu Eskisehir Seyitgazi
mintikalarinda 3 haftalik bir duraklama ve tereddiit devresi gegirmistir.>® Tiirk ordusu
ise olduk¢a uzun mesafeli, riskli ve stratejik 6l¢ekli bir geri ¢ekilme yapmistir. Bu geri
¢ekilmenin maksadi, kesin sonuglu muharebeyi daha uygun kuvvet - zaman - mekan
sartlarinda kabul etmektir.>®! Bu harekat taarruz mihverini kuzeyden giineye alarak
degistiren Yunan ordusuna kars1 Bati Cephesi’nde kuvvet biitiinliigiinii bozmadan ve
kuvvet kaptirmadan “tek elden planlama ayri ellerden icra” usulii ile yapilan bir
harekattir.°®? Mustafa Kemal Pasa Bati Cephesi Komutan1 Ismet Pasa’nin kamuoyu
baskis1 olusacagi itirazina ragmen ordunun Sakarya Nehri dogusuna ¢ekilmesi direktifini
verdi.®® Tirk ordusunun Sakarya mevziine cekilmesi savunan bir kuvvetin, kendi
inisiyatifi ile muharebeden siyrilip, uygun bir mevzide zaman ve durum istinligii

kazanarak savasa devam etmek amacim giitmekte olup bu ¢ekilmenin maksatlari;

e Zaman kazanmak,

8Giilmez, a.g.k., s. 548, Bkz. Yunus Nadi, Anadolu’da Yenigiin, 21 Temmuz 1921.

57 Anadolu’da Yeni Giin, 27 Temmuz 1921, N: 291.

SOATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1972. s. 26-27.

%8lErkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa muharebelerin sonunda, 12 Eyliil giinii, Disisleri
Bakanligi'na ¢ektigi telgrafta gegmisten beri gelen durumu kisaca 6zetleyerek, Tiirk ordusunun Kitahya-
Eskisehir muharebelerinden sonra geriden getirilmekte olan ihtiyat kuvvetleri ile birleserek daha uygun bir
mevkide kesin sonuglu muharebeleri kabul etmek amaciyla basarili bir geri ¢ekilme hareketi yaptigini ifade
ediyordu. Burada, yapilan geri ¢cekilmenin maksadi dogrudan Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi tarafindan
acik bir sekilde ifade edilmektedir. Bkz. HTVD, yil 22, say1 69, Temmuz 1973, Belge no; 1531

582K ismez, a.g.k., 2020, s. 239.

583(J, Osman, “Sakarya Meydan Muharebesi ve Yunan Taarruzlarinin Doruk Noktas1”, Stratejik Etiitler
Biilteni, S. 92, Genelkurmay ATASE Bagkanlig1 Yayinlari, Ankara 1998; Atatiirk Nutuk agk. s. 329
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e Kuvvetlerini korumak,
e Arzu edilmeyen kosullarda muharebeden kaginmak
¢ Yunan kuvvetlerini elverissiz bir duruma sokmak olarak a¢iklanabilir.5%

Zaman kazanmak konusunda; Kutahya-Eskisehir Muharebeleri’nde yasanan
kayiplar nedeniyle ordunun yeniden diizenlenmesi, ikmali ve egitimine iliskin ihtiyaglar
vardir. Istenmeyen kosullarda muharebeden cekilmek anlaminda ise Yunanlarin
Seyitgazi-Eskigehir istikametinde gilineyden yapilacak bir kusatict taarruzunun
yaratabilecegi sakincalar dikkate alinmistir. Derinlikte yeterli ihtiyat bulunmadigi bu
durumda cephenin herhangi bir yerinden yarilmasi ciddi bir hassasiyet konusudur. Yunan
ordusunu elverigsiz bir duruma sokmak baglaminda ise Yunanlar Bursa ve Usak’ta iki
yiginak teskil etmelerinde 6tiirli avantajli bir dis hat durumu s6z konusu olup Yunanlar
bu avantajindan mahrum birakilmaliydi. Bu durumda Sakarya nehrinin dogusuna
cekilmekle hem dost kuvvetler i¢in avantajli bir savunma tertibi saglanabilecek ve hem
de Yunanlarin ikmal hatlarinin uzamasi temin edilecekti. Ayrica Tirk Ordusu 120 km
genislikteki bir mevziyi savunmak yerine 75 km genisligindeki bir mevziyi savunacak ve

kuvvet tasarrufu yapabilecekti.>®

Bu noktada geri ¢ekilme kararmin Biylk Millet Meclisi ve halk nazarinda
yaratabilecegi olumsuz havanin, milletin stratejik lideri olan Mustafa Kemal Pasa
tarafindan ustalikla 6nlendigi goriilmektedir. Mustafa Kemal Paga komutanlarin durumun
askeri gerekliliklerine gore hareket etmelerini saglarken kendisi de siyasi planda durumu

Meclis’te etkili bir sekilde agiklayarak orduya olan giivenin devamini saglamistir.

84Sener. a.g.k., 2022 s. 79.
85Sener. a.g.k., 2022 s. 82.
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Geri cekilme kararmin verilmesi ile ilgili olarak®® Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisligi kaynaklarinda muhtelif ifadeler mevcut olup,®®’ bu konuda bir kavram
karmasasinin da bulundugu diisiiniilmektedir. Arsiv belgeleri incelendiginde 17 Temmuz
1921 tarihinde Cephe Komutanhigi’nca Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’ne geri
cekilme yoniinde bir teklifte bulunuldugu®®® bu teklife cevaben 17 Temmuz 1921°de saat:
21.30’da birliklere genel 7 sayili Cephe Emri ile genel ¢ekilme emri verildigi
gorilmektedir.®®® Dikkat edilirse bu asamada hala Kiitahya-Eskisehir muharebeleri
devam etmektedir. Verilen emirde 1. ve 3. Gruplar bolgesinde asgari kuvvet birakarak en
giiclii birliklerin Eskigehir-Ayvacik hatt1 dogusunda toplanmasi suretiyle gerekli emniyet
tedbirlerinin alinmasin1 emredilmis ve “Yunanlarin asil kuvvetleri ile Seyitgazi
istikametine hakim oldugu, bu durumdan kurtulmak i¢in kuzeyden giineye Poyra-
Seyitgazi hattinda yeniden savunmanin tesis edilmesi ve birliklerin kuvvet kaptirmadan
bu hatta tertiplenmesi” belirtilerek Albay Fahrettin Bey’in emir ve komutasinda ¢ekilme
harekatin1 6rtmek tizere “3, 14 ve 1. Siivari Tiimenlerinden 5. Grup Kumandanligi’nin
teskil edilmistir denilmektedir.>®® Buraya kadar olan kisim esas olarak bir geri ¢ekilme

harekatiyla ilgili olsa da burada kast edilen Sakarya mevzilerine ¢ekilmek degildir. Bu

S6Biiyiik Millet Meclisi Bagkanm1 Mustafa Kemal, 18 Temmuz 1921°de Bati Cephesi Komutanhg
karargahina yaptigi ziyarette durumu inceledikten sonra “Orduyu Eskisehir kuzey ve giineyinde topladiktan
sonra diismanla araya biylk bir mesafe koymak gerekir ki ordunun diizenlenmesi ve takviyesi miimkiin
olabilsin. Bunun i¢in Sakarya dogusuna kadar ¢ekilmek uygundur. Diisman durmadan takip ederse hareket
iislerinden uzaklagacak ve yeniden menzil hatlari tesisine mecbur olacak, herhalde beklemedigi birgok
sorunla karsilagacak; buna karsilik bizim ordumuz toplu bulunacak ve daha uygun sartlara sahip olacaktir.
Bu hareket tarzimizin en biiyiik sakincasi Eskisehir gibi 6nemli mevkilerimizi ve ¢ok araziyi diismana terk
etmekten dolay1 kamuoyunda ortaya ¢ikabilecek manevi sarsintidir. Fakat az zamanda elde edebilecegimiz
basarili neticelerle bu sakincalar kendiliginden yok olacaktir. Askerligin geregini tereddiitsiiz uygulayalim.
Diger tir sakincalara karsi koyariz.” seklinde direktif vermis ve aym zamanda Bati Cephesi
Komutanligi’nin Erkan-1 Harbiye Umumiye Riyaseti’nin, bir sire igin kesin sonuglu muhabere etmeden
geri ¢ekilme hakkinda yaptigi teklifi uygun gorerek; diisman karsisinda yeteri kadar 6rtme birlikleri
birakilip, asil kuvvetlerle Sakarya blgesine ¢ekilme emri verdigi belirtilmektedir. BKz. Tiirk Istiklal Harbi,
2. Cilt, Bat1 Cephesi, 5. Kisim, 1. Kitap, Sakarya Meydan Muharebesinin Baslangi¢ Dénemindeki Olaylar
ve Harekat, s. 140.

8"Mustafa Kemal daha sonra Meclis gizli oturumunda ¢ekilme karari ile ilgili olarak; *“Komutanlarm en
biiyiik cesareti sorumluluktan korkmamalaridir. Namuslu ve seref sahibi bir komutan i¢in 6liim higbir
zaman hatira gelmez; onu diisiindiiren, icraatinin isabet ve isabetsizligidir. Tam tersine, geri ¢ekilme
manevras! i¢in komutada ¢ok bilylik karar isabeti, goriis saglamlig1 olmasi lazimdir. Bizim ordumuzu
felaketlere sevk eden, ¢ogunlukla geri ¢ekilme manevrasi i¢in azim ve karar sahibi komutanlarimizin
yoklugu olmustur. Ustiin diisman taarruzu karsisinda ¢ogunlukla komutanlar, askerin kendi kendilerine
mevkilerini terk ettikleri zamana kadar karar vermekten cekinirler ve sonra da geri ¢ekilmeyi bir kabahat
ve askeri kabahatli goriirler.” ifadelerini kullanmistir. Bkz. TBMM Gizli Celse Zabitlart; Cilt 1, Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Ankara, 1985, s. 69.

58Genelkurmay ATASE Yayinlart: Dolap No: 18, Klasér No: 1068, Dosya No, 56 A-2, Fihrist No, 19-1,
(HTVD, 1973, s: 67).

S9ATASE, a.g.k., 1973 s: 67.

S0T[H, Bat1 Cephesi, Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri, 11-4, 5.332-334.
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cekilme Kitahya-Eskisehir muharebeleri devami niteliginde nispeten taktik amagli bir
cekilmedir. Daha sonra Mustafa Kemal Pasa’nin Cephe Karargahi’nda yaptigi
goriismelerden sonra verdigi geri ¢ekilme emri ise®® dogrudan Sakarya dogusuna
cekilmek konusundaki stratejik emirdir. Ayrica, Bati Cephesi Komutanlhigi
Baskomutanlik¢a vaaz edilen Sakarya gerisine ¢ekilme emrini Erk&n-1 Harbiye-i
Umumiye Reisi kanaliyla 22 Temmuz 1921 saat 15.40° da almstir.>%? Halbuki ilk (taktik)
geri ¢ekilme emri zaten Baskomutan’in 18 Temmuz’a cepheye gelmesinden bir gilin 6nce
17 Temmuz’da zaten verilmistir.>®® Goriildiigii gibi bu esnada Tiirk tarafinda bir geri
¢ekilme zorunlulugu kesin olup, nihai kararin alinmasi bazi istisareleri kapsayan bir siireg

icinde olmustur.

Ote yandan Ismet Inonii Ordu'nun Sakarya dogusuna gekilmesini kendisinin
diisiinerek Mustafa Kemal Paga'ya teklif ettigini, Mustafa Kemal Pasa'nin da bu konuda
emir verdigini belirtmektedir.>** Kald1 ki bu da miimkiin olabilir. Cephe Komutanligi’nca
yapilacak biiyiikk 6lgekli bir harekat konusunda Cephe Komutani’nin bir fikir beyan
etmemesi zaten makul degildir. Muhtemelen Cephe Komutani’nin diisiincesindeki geri
cekilme Kitahya-Eskisehir muharebeleri kapsaminda olan geri ¢ekilmedir. Fakat bu ne
zaman, nereye kadar yapilacaktir. Iste bu sorunun cevabi Sakarya’ya kadar cekilmek
olarak belirmistir. Halbuki boyle degil de mesela, Mahmudiye, Seyitgazi, Kirka hattina
veya Sivrihisar-Bayat hattina ¢ekilme yapmak da diisiiniilebilirdi. Bu durumda bu hareket
Cephe Komutani icin bir geri ¢ekilme olmakla beraber, Baskomutan i¢in Kiitahya-
Eskisehir savunma muharebesinin devami anlamina gelirdi. Yani Kiitahya-Eskisehir
muharebelerine devam etme secenegi tercih edilebilirdi. Fakat Bagkomutan, “madem ki,

“deja - zaten” yenilmisiz” diyerek bu muharebenin artik bittigine kanaat etmistir.

%91Bat1 Cephesi Komutaninin ¢ekilme teklifinin Erkan-1 Harbiye-i Umimiye Reisi tarafindan uygun
gorilmesi hakkinda Bkz. HTVD, SAY1.68, 1973, Vesika N0:1490 ve HTVD, SAY1.68, 1973, Vesika
No0:1491. Bunun {izerine Mustafa Kemal, Ismet Pasa ile de istisareli olarak ¢ekilme emrini vermistir. BKz.
TiH, a.g.k., 11-4, 5.360.

S2HTVD, say1. 53, 1966, Vesika N0:1296.

8By konuda karar alma siirecinin nasil oldugunu Mustafa Kemal Nutuk’ta su sekilde agiklamaktadur.
“...18 Temmuz 1921 giinii ismet Pasa'nin. Karacahisar'da bulunan karargahina giderek, vaziyeti yakindan
degerlendirdikten sonra, Ismet Pasa'ya genel olarak su direktifi vermis idim: "Orduyu diismanla araya
mesafe koyarak.." Bkz. Mustafa Kemal Atatiirk, Nutuk, Yapi Kredi Yaynlar1, Istanbul, 2019, s. 452

594 fsmet Pasa olay1 su sdzlerle aktarmaktadir. *“...Mustafa Kemal’e (Kiitahya Eskisehir muharebeleri ile
ilgili olarak) diisiindiigiim hareketlerle de bir netice alamazsam o zaman siiratle...Sakarya gerisine
¢ekilmek lazim dedim... kendisi ile mutabik kalmistik. (daha sonra Ankara’dan gonderdigi) telgrafin da
zamani geldiyse ¢ekil diyordu. Bunun iizerine 22 Temmuz'da orduya ¢ekilme emrini verdim...” Bkz. Selek,
a.g.k., 2006, s. 257-258.
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Fahrettin Altay Mustafa Kemal Pasa'nin cepheye geldiginde “...savasi kaybetmisiz.
Oyleyse orduyu kurtarmak yeni bir mevkide hazirlanmak i¢in kademe kademe Sakarya

2

gerisine kadar c¢ekinilmelidir...” diyerek, ¢ekilme emrini hemen yazdirdigim

belirtmektedir.>?°

Celal Erikan ise Mustafa Kemal Pasa'nin 17 Temmuz giinii duruma miidahale
ettigini ve “gerekli goriismeleri yaptiktan sonra” 18-19 Temmuz'da ordunun ilk asamada
(20 Temmuz’a kadar) Eskisehir 25 kilometre kuzeydogusunda toplanmasimi ve 21
Temmuz gece saat 22.30'dan itibaren de Pomadlar-Alpu-Mahmudiye-Cifteler cizgisine
cekilmesini emrettigini belirtmektedir.>®® Burada “gerekli gériismeleri yaptiktan sonra”
ifadesindeki  “gdriismeler” Kiitahya-Eskisehir ~muharebelerinin devam ettirilip

ettirilmeyecegi veya baska bir muharebeye girilip girilmeyecegi ile ilgilidir.

Sonug olarak, kastedilen iki geri c¢ekilme vardir. Birincisi Kiitahya-Eskisehir
Muharebelerinde Yunanlara kuvvet kaptirmamak {izere yapilan taktik/operatif geri
¢ekilme, ki bu Cephe Komutanlig1 diizeyinde bir geri ¢ekilme olmakla beraber Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Reisi ve daha (st seviyelerde yalnizca bir geri harekattir. (Mevzi
diizeltmesi). Bu anlamda Kitahya-Eskisehir Muharebeleri ile baslayan ¢atisma dizisinin
bagska bir mevzide siirdiiriilmesi diisiincesi hakimdir. Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisi’nin 17 Temmuz tarihli emrinde “Poyra-Seyitgazi hattinda yeniden savunmanin tesis
edilmesi ve birliklerin kuvvet kaptirmadan bu hatta tertiplenmesi...” ibaresi mevcuttur.
(7 say1l1 Cephe Emri) Yani burada savunmaya farkli mevzilerde devam yoniinde bir karar
oldugu gériilmektedir. Ikinci geri cekilme ise Sakarya mevzilerine ¢ekilmedir. Mustafa
Kemal Pasa tarafindan 22 Temmuz tarihinde verilen stratejik direktif bu ikinci ¢cekilmeye
iliskindir. Burada artik Kiitahya-Eskisehir Muharebeleri dizisi sonuglandirilarak, yeni bir
harekat konseptine dayali yeni bir meydan muharebenin baslatilmasina karar verilmistir.
Bu kararin verilmesinde; mevcut durum ve Cephe Komutani ile Erkan-1 Harbiye-i

Umumiye Reisi’nin degerlendirmeleri tabii ki dikkate alinmakla beraber karar1 veren ve

%5Cekilme emrinin verilisini Fahrettin Altay ise su sekilde nakletmektedir. “19 Temmuz giinii cephenin sol
yani ¢okiince hepimizi bir karamsarlik sardi. Higbirimizde agiz agacak hal kalmamisti. Yeni bir karar almak
lazim geliyor, cesaret edip kimse bir sey sOyleyemiyordu, dona kalmistik. O sirada Atatiirk hizir gibi
yetismez mi, otomobilden atlar atlamaz igeri girdi harita iizerinde bana son durumu anlatin dedi. Anlattik,
Inénii’niin yiiziine bakarak “Savasi deja (Fransizca zaten) kaybetmisiz degil mi? dedi. Inénii dyle goriiniiyor
dedi Bunu fiizerine Mustafa Kemal Oyle ise isimiz orduyu kurtarmak yeni bir mevzide hazirlanmak
olmalidir. Kademe kademe Sakarya gerisine kadar ¢ekilmelidir. Emrini hemen yazalim” buyurdular ve
yazdirdilar. Bkz. Altay, a.g.k., 1970, s. 289, 290.

%Erikan, a.g.k., 1971, s.142.
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sorumlulugunu tastyan ¢ok dogal olarak bizzat Bagkomutan’in kendisidir. Muhtemelen
17-22 Temmuz tarihleri arasinda komutanliklar arasinda ¢esitli miizakereler yapilmis ve
17 Temmuz’da derhal bir geri ¢ekilme yapilmasina karar verilmisken, 18-22 Temmuz
tarihleri arasinda durum biraz daha detayli incelenerek bu ¢ekilmenin Sakarya dogusuna
olmasina karar verilmistir. Bu slire¢ devam ederken bir taraftan da 2. Kolordu birlikleri
Afyon bolgesinde toplanmis ve Albay Selahattin Adil komutasinda ikinci Grup olarak

597 2. gruba verilen emirde Yunan ileri harekatim geciktirmesi ve

teskilatlanmaisti.
Aksehir-Yalvag istikametini 6rtmesi  emredilmistir.>®® Yani Sakarya Muharebesi

hazirliklar1 esasen baslatilmisti.

Tiirk ordusunu geri ¢ekilmesi Yunan baskisina ragmen oldukca disiplinli ve
diizenli bir sekilde cereyan etmisti. Prens Andre hatiralarinda Tirklerin biitiin
malzemesini de beraber gétiirmek suretiyle tam bir intizam i¢inde doguya ¢ekilirken artg1
ve yancilarla kendini himaye ettigini ve bu geri ¢cekilmeyi durdurmak i¢in tesebbiis eden
birlikleri hirpaladigini belirtmektedir.>®® Spirodonos ise hatiratinda Tiirk kuvvetlerinin
Sakarya'ya ¢ekilmesi konusunda Mustafa Kemal Pasa’nin Yunan askerlerinin burada

tutunamayacagim bildigini belirtmektedir.5%

597Bu hazirliklar yapilirken Giiney cephesindeki durumun lehimize dénmesi iizerine 2 Kolordu'nun Bati
Cephesi'ne katilmasina ve Afyon'a intikal etmesine karar verildi. 2. Kolordu’ya bagli 9. Tumen 15 Temmuz
1921 tarihinde yiiriiyiise gegerek 23 Temmuz 1921'de Kelebek istasyonundan Afyon'a hareket etti. Bu
tiimene 27 Temmuz'da verilen Emir de Aksehir'in kuzeybatisinda ve Aksehir golii ile Sultandagi arasinda
ve Ulupinar civarindaki tahkimatin tamamlanmasi emredildi. Daha sonra 5. Tiimen’in de bu sekilde
intikalini tamamlamustir. Bkz. Ulusoy (2006), Istiklal Harbinde 2. Kolordu, Ankara: Genelkurmay ATASE
Yayinlari, s.122,136-

5%Bu amacla 3 Agustos 1921'de Afyon istikametinde hizli bir sekilde taarruza gecebilmek iizere Aksehir'de
toplanmis olan 5 ve 9 tmenlerin Bolvadin-Cay hattina alinmasina karar verildi. 10 Agustos 1921°de ise
Ikinci Grup’un 5 ve 9 tiimenler ile Sakarya'nin dogusundaki muharebe meydanina nakledilmesi emri
verildi. 18 Agustos tarihine kadar yapilan intikaller sonucunda grup 5, 9 ve 15. tiimenleri ile Tamburoglu-
Sapanca-inlerkatranci- Evliyafakih bdlgesinde toplanmistir. Bkz. Ulusoy, a.g.k., 2006, s. 166-172.
%9Yunan ordusunun Tirk ordusunun geri gekilmesi sirasinda Tlrkleri giineyden kusatarak Seyitgazi
bolgesinde ordunun geri ¢ekilmesini kesmesi Yunan komuta kademesinde tartigilmigti. Fakat sonugta Tiirk
ordusu ne kadar sarsilmis olsa da biitiiniiyle dokunulmamis ve kuvvetlerini muhafaza eder bir halde
oldugundan bu hareketin miimkiin olmayacagina karar verilmistir. Bkz. Andre, a.g.k., 1932, s. 10, 40, 47
600Spirodonos bu konuda su ifadeleri kullanmistir: “Ordu emrinde zikredilen ordu imhasi isi higbir zaman
basar1 sansi olan bir sey degildi. Cilinkii Tlrkler daima Yunan kuvvetlerini yipratici muharebelerle bitkin
hale getirmek ve biitliin ikmal kademelerini de beraberinde gétiirmek suretiyle, zaman1 gelince uzaklagmak
metodunu uygulamistir. Ne Afyon’da ne Kiitahya’da ne de Eskigehir’de Turklere ait belli bash bir depo
elimize gecmisti. Gliya tahrip edecegimiz bu depolar1 Ankara’da bulacagimiza nasil inaniyorduk? Bunlarin
ve demir yolunun tahrip isi baslica hedef gibi gosterilerek bir ordu ucu bucagt olmayan bir ¢élden gecerek
kendisini yipratacak ve tehlikeye atacak bir ileri harekat yapar m1?”” Bkz. Spridonos, a.g.k., 1967, s. 169.
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4.3.2 Geri ¢ekilmenin himayesi:

Donemin doktrinlerine gére Yunan kuvvetlerinin yaklagma yiiriiyiisii sirasinda
taciz ve geciktirilmesi normalde piyade birliklerine, Yunan birlikleri gerisindeki kesifler
ise siivari birliklerine verilen gorevlerdir.%%! Bu askeri gorevlere Birinci Diinya Savasi
tecriibelerine istinaden 1920’de Fransizca’dan terclime suretiyle yazilan “Biiyiik Birlikler
Harekat:” isimli®® talimnamede yer verilmistir. Hatta bu talimnamede siivarinin Kolordu
teskili halinde kullanilmasmin daha etkili olacagi dahi belirtilmisti.®®®> Bununla beraber
bu teskilat o giinler i¢in geri g¢ekilme sathasina yonelik gegici bir gorev kuvveti

teskilatidir.

Kitahya-Eskisehir muharebeleri sirasinda 15 Temmuz’da, Kiitahya’dan 1. Siivari
Tiimeni ile Inonii bolgesinden 3. Siivari Tiimeni gelerek Fahrettin Altay emrindeki 14.
Stivari Timeni ile 16 Temmuz giinii aksam1 Yesildag giineyinde birlesmis ve boylece ilk
olarak Siivari Grubu’'nu meydana getirmislerdir. Gortldiigii gibi Siivari Grubu’nun
kurulmas1 cekilme karar1 sonrasinda degil oncesindedir. Bu birlige ilk verilen emir

ordunun Sakarya’ya cekilisini 6rtme gorevi olup®®*

ilk icraat1 ise 20 Temmuz giinii
Seyitgazi dolaylarinda Yunan kuvvetlerine yaptig1 taarruzdur.’®® Daha sonra 12. Grup
emrindeki bir bucuk siivari tiimeni de Siivari Grubu emrine verilmis ve ayrica Cephe
Komutanligi’nca 3. Piyade Tiimeni de Araporen’de emre verilerek Siivari Kolordusu’na

ordunun Sakarya nehri gerisine ¢ekilmesini temin etmek gorevi verilmistir.5%®

Geri ¢ekilme sirasinda 5. Siivari kolordusu Afyon bolgesinden cekilen 12. Grup
ile miisterek olarak Yunanlara kars1 taciz ve oyalama muharebeleri yapmis ve daha sonra

20 Temmuz giini Suvari Kolordusu’na ordunun sol kanat agiginda toplanarak ilerleyen

801Fakat 5. Grup igindeki siivari tiimenleri ates giicii bakimindan gok zayif oldugundan (her tiimende 4 Km
menzilli 4 adet top ile her alayda ancak dorder adet makinali tiifek mevcuttur) en uygun muharebe teknigi
olarak diisman karsisinda zayif kuvvet birakilmasi ve biiyiik kuvvetlerle Yunanlarin yan ve agiklarina
taarruz edilmesi olarak uygulanmistir. Bkz. Altay, a.g.k., 1970, s. 296.

802Tedafiii (savunma) muharebede ilk is diismanin takip ettigi yiiriiyiis istikametlerini tayin etmektir. Bu
maksatla cephenin ilerisine pigdarlar (6ncii) siiriiliir. Diisman agilip kuvvetlerini meydana gikarmaya icbar
kilinir. Pisdarlar vazifeleri hitaminda (bitiminde) ya cenahlardan veyahut mevziin araliklarindan ¢ekilirler.
Diismanin niyeti kati olarak malum ise kism-1 kiilli basit ileri karakollar ile kendisini setr (6rtmek) etmekle
iktifa eder.” “Madde:131, Bir siivari kolordusuna tevdi olunabilecek vezaifi hassaten; kesif, sinif-1
mubhtelifeden mirekkeb diisman kollar1 harekatinin tehiri, muharebe meydaninda ihata manevrasi icrasi,
takip, ricatin setr ve himayesidir.” Bkz. Harpte Kitaat-1 Cesimenin Sevk ve Idaresi, Matbaa-1 Askeriye,
Dersaadet, 1338, 5.97. “Madde:120

88K ismez, a.g.k., 2022, s. 24.

804Altay, a.g.k., 1970, s. 289.

85Altay, a.g.k., 1970, s. 290.

8%8Altay, a.g.k., 1970, s. 291.
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Yunan gerilerini etkili olacak taarruzlar icra etmesi emredilmistir.®®’ Geri cekilme
sirasinda 5. Siivari Grubu’na geri ¢ekilmeyi himaye etmek gorevinin yanisira, Yunan
gerilerine baskinlar yapmak, muhtemel kopri ve gecitlerin yerlerini tespit etmek

gorevleri verilmisti.®%®

Yapilan geri ¢ekilme ve savunma mevziindeki hazirliklar sirasinda Yunanlar ile
temasin siirekli muhafaza edildigi, 6rtme ve kesif faaliyetlerinin atak bir sekilde

yuritildigi gorilmektedir. Bu kapsamda;

20 Temmuz giinii Siivari Grubu tarafindan, Seyitgazi dolaylarinda, Kirgiz Dag1
(Seyitgazi ile Mahmudiye’nin arasinda Seyitgazi’ye 15 Km. Mahmudiye’ye 5 Km
mesafede) bolgesinde, ¢ekilmekte olan 12. Grubu g¢evirmeye calisan Yunan siivari

tiimenine taarruz edilmistir.6%

21 Temmuz giinli sabah1 Tiirk siivarisi, Usak bogaz hatti civarindaki Yunan 2.
Kolordu birliklerine 3 ve 1. Yunan kolordulari arasindaki bosluktan girerek akinlar icra

etmistir.

Ozellikle Seyitgazi hizasina yaklastiklar1 sirada Tiirk siivarisinin Yunan yiiriiyiis
kollar1 arasindaki bosluklardan faydalanarak yaptigi akinlarin cok etkili oldugu
gorilmektedir.?1® Nitekim 21 Temmuz giinii Prens Andre’nin birlikleri Seyitgazi’nin 13
kilometre kuzeybatisindaki Sarayonii (Alpanos) bolgesinde ciddi bir Tiirk taarruzuna

maruz kalmislardir.5!!

Yunanlar 23-25 Temmuz tarihleri arasinda kuzeyde Kopriihisar, Balgikhisar
ciftligi bolgelerini ele gegirerek®'? ve 25 Temmuz giinii Mecidiye bdlgesine ulagns,'®
giineyde Afyon bdlgesinde ise Bayat {izerinden Aziziye (Emirdag) istikametinde

hareketine devam etmistir.* 24 Temmuz tarihinde Afyonkarahisar giineyinde

807Altay, a.g.k., 1925, s. 18.

898TTH, Bat1 Cephesi, 11-5/1, 5.143.

89Altay, a.g.k., 1970, s. 290.

610Andre; a.g.k., 1932, s. 48.

8 Andre; a.g.k., 1932, s. 53-55.

812ATASE TiH: Kutu: 1147, Gémlek: 19, Belge No: 5..

SBATASE TiH: Kutu: 1147, Gémlek: 19, Belge No: 6

SUATASE TIiH: Kutu: 1147, Gémlek: 19, Belge No: 8 ve ATASE TiH: Kutu: 1206, Gémlek: 75, Belge
No: 1.

130



toplanmakta olan 2. Kolordu’nun Dumlupiar istikametinde bir taarruzu da dikkate

alinmissa da daha sonra bu hareket zamansiz bulunarak vaz gecilmistir.5%°

25-27 Temmuz tarihleri arasin1 kapsayan cephe raporuna gore®*® bu tarihlerde 14.
ve 3. Siivari Tumenleri ile Kaymaz- Mahmudiye ve Serce Sivrisi hattinda kesif ve 6rtme
ile Seyitgazi giineyi istikametine baskinlar yapilmig, 2. Siivari Tiimeni ve 4. Siivari
Tugay1 ile Altuntas- Kitahya ve Afyon- Kiitahya hatlarinda akinlar icra edilerek Doger
bolgesindeki Yunan geri bolge tesislerine yapilan baskinlarda buradaki Yunan depolarina
biiyiik tahribat verdirilmis,®’ Cekiirler ve Altuntas istikametlerindeki telefon hatlari
tahrip edilerek 30 Temmuz glini Tarakli-Afyon hattin1 dolasarak Aziziye’ye
doniilmiistiir. ®® Bu tiir bir derin taarruzi kesif harekati bugiiniin kosullariyla dahi icras
¢ok zor olan bir harekat seklidir. Burada bu sekilde birkag satir halinde ifade edilen bu
hareketler basit bir kroki ile asagidaki gibi gosterildiginde olayin esasen ne kadar zor,
mesakkatli ve maharet gerektiren bir uygulama oldugu goriilmektedir. Bu bolgelerin
savunma bolgesine olan mesafesinin yaklasik 125 kilometre oldugu diisiiniiliirse yapilan
harekatn derin niteligi ¢ok daha net anlasilabilecektir.®*® Prens Andre de ileri hareketin
baslangicindan itibaren Tiirk siivarilerinin tacizlerinin mutat hale geldigini beyan

etmektedir.52°

81SATASE TIH: Kutu: 1147, Gémlek: 19, Belge No: 1.

S1ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 24, Belge No: 1.

®17Yunan ordusu 120.000 asker ve 38.000 hayvana sahipti. Bu kuvvet giinliik 150 ton yiyecek ve 115 ton
ota gereksinim duymaktaydi. Yunan ordusunda 600 agir ve 240 hafif olmak {izere birgok yiik araci
mevcuttu. Hafif olanlar 1 ton agir olanlar1 ise 3 tonluk kapasiteli araglardi. Bu durum Yunan ordusunun
Okiiz arabalar1 ve diger kervanlar1 kullanmasin1 da gerektirmisti. Cephaneleri tagimak icin olusturulan
hareketli depolar Yunan kolordularmi bir giinliik mesafeden takip etmisler ve c¢ogu zaman Tiirk
stivarilerinin akinlari ile karsilasmiglardi. Bkz. Erdem, a.g.k., s. 415.

818ATASE TiH: Kutu: 1147, Gomlek: 19, Belge No: 17.

619"Muharebe igin diisman1 ordugdhimizda beklemek olmaz; onu uzaktan karsilamak yegdir...” Bkz.
Mustafa Kemal Atatlirk (1998), Zabit ve Kumandan ile Hasbihal, Ankara: Yenigiin Haber Ajans1 Basin ve
Yaymeilik Yayinlar, s. 65.

620Andre, a.g.k., 1932, s. 95.
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Gorsel 4.1. Turk Siivarilerinin Yunan gerilerinde icra ettigi tipik bir taktik akin ornegi.

Askeri bakis agisiyla incelendiginde, alinan her tiirlii 6nlem ve taarruzi hareketler
sayesinde Yunanlarla temasin kesilmesinin tam olarak 27 Temmuz giinii saglandigi
gorilmektedir. 22 ile 25 Temmuz tarihleri arasinda icra edilen geri ¢ekilme harekati
sirasinda Bat1 cephesinden 30.809 er firar etmis ve bunlarin 30.122 silahi ile kagmugtir.%%1
Sakarya Nehri dogusuna cekildiginde Tiirk Ordusu ancak 28.000 kisilik bir kuvvete
sahiptir.%2? Yunan ordusu ise toparlanmak ve ileri hareket i¢in 20 giinliik bir zaman kayb1
yasamist1.°2® Bu sayede Miiretteb Kolordu birlikleri ve Dogu Cephesi’nden gonderilen

tiimenlerin bir kisim muharebeye yetismistir.®** Ozellikle Antep ve Maras bolgelerinden

621Hatta Sakarya kuzeyindeki gegitlerden Beypazar istikametine kagmak isteyen 50-60 firari ile buradaki
gorevli birlik arasinda ¢ikan catismada bir subayin sehit olmasi dahi vakidir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1147,
Gomlek:19, Belge No: 12. Benzer sekilde, yoresel emniyet makamlari tarafindan, Diizce, Goyniik,
Mudurnu, Nallithan arasinda 500 civarinda silahli firarinin bulundugu, bunlarin bdlge halkini olumsuz
etkiledigi ve buradaki gorevli birligin bu konuda yetersiz kalmasindan dolay1 birlik seviyesinin biiylitiilmesi
gerektigi rapor edilmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1139, Gémlek:105, Belge No: 3.

622C. Cantirk & K. Kog (2021), En Uzun Meydan Savagsi'nin Hikayesi: Sakarya, Ankara: Giince yayinlari,
s. 20.

623 _ojistik sorunlar nedeniyle kaynaklanan bu gecikme konusunda Stratigos hatiralarmda “Ttrklere bu
sekilde son derece iyi yararlandiklar1 20 giinliik bir siire kazandirildigi gergektir.” demektedir. Bkz. Erdem,
a.g.k., s. 415.

624Cantirk & Kog, a.g.k., 2021 s. 20.
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kuzeye intikal ettirilecek olan takviye kuvvetlerinin teskili ve ulasimi konusunda Biiyiik

gayretler gosterildigi ayrica goriilmektedir.5?°

4.3 Harekat Bolgesi

4.3.1 Bolgenin Genel Yapis1®?°

»

At O~

Hudavendgar

/ o

| Ardm viayeti Vilayeti

Gorsel 4. 2. Genel Mulki Taksimat.52

Harekat yapilan bolgenin arazi yapisi; kuzeyde, Kuzey Anadolu kenar daglari;
batida, I¢ Anadolu bat1 esigi; giineyde, Bat1 ve Orta Toroslar, doguda, Kizilirmak'la
cevrelenmis olan alandir. Bolge, cevresine gore ¢ukurda kalan ve ortalama yiiksekligi
1000-1200 m olan bir diizliiktiir. Bolge Kuzey Anadolu kenar daglari, Bozdag (1371),
Tiirkmen Dagi, Elmali Dagi®?® ilbudak Dagi, Kocatepe, Sultan Daglari, Aksehir

dogusunda Bulgar Dag1®?® ve Cihanbeyli Yaylasi ile gevrelenmistir. Harekat alaninda

825ATASE TiH: Kutu:1147, Gomlek: 19, Belge No: 1 ve ATASE Kutu:1147, Gémlek: 19, 4, Kutu: 1147,
Gomlek: 19, Belge No: 3 ve ATASE Kutu:1147, Gomlek:19, Belge No: 1 ve ATASE Kutu:1147,
Gomlek:19, Belge No: 1 ve ATASE Kutu:1147, Gomlek:-19, Belge No:10 ve ATASE Kutu: 1147,
Gomlek:19, Belge No: 14, Sakarya boyunda kuvvet hazirliklar1 kapsaminda Kocaeli Grubu’ndan 17.
Tumen gineyden 5 ve 9. tiimenler ile Merkez Ordusu’ndan da 18. Tiimen getirilmistir. Bu tiimen daha
sonra lagvedilerek insan giicii diger birliklere aktarilmigti. Bkz. C. Erikan (2008), Kurtulus Savas: Tarihi,
ed. R. Ak, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas:1 Kiiltiir Yaymlari, s. 240; 6 Agustos tarihinde 2. Grup
Komutanligi’na mensup 15 ve 9. TuUmenler Bolvadin - Cay ¢izisine alinmig ve daha sonra bu birliklere
Sakarya bolgesine intikal emri verildi. Bkz. HTBD, a.g.k., 1973, Vesika No:1508.

26T imerdem; a.g.k., 1941, s. 45.

82T ATASE TiH, Kutu: 1146- Gomlek: 10, Belge No: 1 ve ATASE Kutu:1146- Gémlek: 13, Belge No: 1 ve
ATASE Godmlek: 2, Belge No: 1.

628K iitahya min giineyinde yer alir, 1288 m yiiksekligindedir.

629By son dort dag grubu Afyonkarahisar il sinirlarinda yer alir.
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Seyitgazi, Emirdag, Cubuk, Ankara, Haymana ve Cihanbeyli ovalar1 mevcuttur.®%

Bolgede Eskisehir ili (Sivrihisar, Seyitgazi, Mihaliggik ve Merkez ilgeleri), Afyon ili
(Bolvadin, Emirdag, Sincanli, Sandikli, Civril, Dinar ve Merkez ilgeleri) ve Ankara ili
(Ankara merkez, Ayas, Beypazari, Bala, Polath, Cubuk, Haymana, Kalecik, Nallthan,

Kizilcahamam ilgeleri) bulunmaktadir.

Sakarya Nehri, harekat alan1 icinde bolgeyi kuzey, dogu ve giineyden
sinirlamaktadir. Uzunlugu yaklasik 790 km olup asil kaynagi Cifteler'in®®! 6 km
giineyinde bulunan Belpmar®®? bolgesidir. Nehir, Seyitgazi civarindan gelen Seyitsu,
Bardak¢1®® ve Sarisu ile Cifteler dogusunda birleserek Sakarya admni alir. Ilicadzii
(Goksu) Deresi, Ankara Cayi, GOyniik, Goksu ve Mudurnu dereleri ile birleserek
Karasu'da Karadeniz'e dokilur. Kuzey Bolgede Sincanli’dan itibaren Ankara ve Porsuk
caylarmin kuzeyi Kizilcahamam’a kadar daglhik bolgedir. Kuzey kesim gerek daglar
gerekse Sakarya Nehri nedeniyle blylk askeri manevralara uygun degildir. Arazinin
giiney kesimi ise ¢l oOzellikleri gdsteren Cihanbeyli Ovasi’na dayanir.®3* Sakarya
Nehri’ni aldig1 sekle gore; gliney (Yukar: Sakarya), dogu (Orta Sakarya) ve kuzey kolu

(Asag1 Sakarya) olarak {i¢ kisimda incelemek miimkiindiir.

630Genelkurmay ATASE Yayinlar, a.g.k., 2007, s. 3.
831Eskisehir iline bagli olan Cifteler ilgesidir.

832Egskisehir ilinin Cifteler ilgesinin Merkez bucagia baghdir.
833Eskisehir ilinin Seyitgazi ilgesinin Merkez bucagina baglidir.
634Genelkurmay ATASE Yaynlar1 (1995a), a.g.k., s. 30.
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Gorsel 4. 3. Harekat bolgesi — Sakarya Nehri’'nin Giiney, Kuzey ve Dogu kollari.
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Gorsel 4. 4. Yakin Muharebe Sahast Topografyasi.5®®

835Tirsan, a.g.k., 1983, Ankara, s. 43.
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Gorsel 4. 5. Sakarya Nehri ile Haymana arasinda birbiri gerisindeki savunmaya elverigli arazi kesimleri.

Sakarya Guney Kolu

Batidan doguya Cifteler'den Beskoprii'ye®®® kadar olan 120 km’lik bu kesim ile
Sivrihisar - Beskoprii hatti arasinda kalan arazi pargast dalgali ve sarp nitelikteki Eryigit-
Arayit Dag1) olup bolgede genis cepheyle ilerleyecek olan kuvvetleri birbirinden ayirir.
Sakarya’nin giiney kolu lizerinde Fettahoglu, Beskoprii ve Haci Hiiseyin kopriileri

bulunmaktadir.5%”

Sakarya Dogu Kolu

Sakarya Nehri’nin Beskoprii'den Ankara Cayi'na kadar glineyden kuzeye uzanan 75
km'lik kismi1 olup asil muharebe sahasini ihtiva eden en 6nemli bolgedir. Ankara Cay1 ile
Ilicadzii (Goksu) arasinda kalan bu kesim batiya karst oldukca kuvvetli ve savunmasi
kolay bir mevzidir. Sakarya dogu kolu iizerinde Beylikkoprii®® ve Kavuncu
kopriilerinden bagka gecit yeri yoktur. Sakarya Dogu kolu iizerindeki Kavuncu

Kopriisti’niin 750 metre kuzeydogusundan g¢ekilen hava resimleri asagida sunulmustur.

636 Ankara ilinin Polath ilgesinin Merkez bucagma baghdur.
83’Genelkurmay ATASE Yayinlar1, a.g.k., 2007, s. 6.
638 Ankara ilinin Polatl ilgesinin Merkez bucagina baghdir.
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Bu resimler Yunanlarin cepheye temas etmek tzereyken Tiirk cephesini nasil gordiiklerini

tasvir etmektedir.

Kuzey Sakarya Nehri Batisindan Kuzeydogu istikametinde Goriintim Dogu

------- [
( Dua Tepe | 1 Basrikale Tepe ) ’
: g oo (e

Gorsel 4. 7. Sakarya Nehri Bati’sindan Kuzeydogu istikametinde goriiniim.
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Bati Sakarya Nehri Batisindan Kuzeybati istikametinde Goriiniim Kuzey

[
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Sakarya Nehri

Gorsel 4. 9. Sakarya Nehri Bati’sindan Kuzeybat istikametinde goriintim.
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Wuzey : Sakarya Nehri Batisindan Dogu istikametinde Goriinim Dogu

i Canaker Kalesi | U

Lot

Gorsel 4. 11. Sakarya Nehri Bati’sindan Dogu istikametinde gorinim.
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Glney

Sakarya Nehri Batisindan Giineydogu istikametinde Gériiniim
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Gorsel 4.13. Sakarya Nehri Bati’sindan Giineydogu istikametinde gortiniim.
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Sakarya Nehri Batisindan Giiney Istikametinde Gériinim Giney

Beskdpri
s
’
’

Sakarya Nehri

Gorsel 4. 15. Sakarya Nehri Bati’sindan Giiney istikametinde goriintim.
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Sakarya Kuzey Kolu

Sakarya Nehri’nin Ankara Cayi’ndan batiya uzanan kismidir. Bu bolgede Balike1
ve Mihaligcik kopriileri bulunmaktadir.5%° Sakarya kuzey kolu ile Porsuk Cay1 arasinda
kalan (yani her iki vadi arasindaki) arazi dogal olarak sarptir. Bozdag, Kocagiiney Dag1
ve Siindiken Dag seridi bu bolgede bulunur. Siindiken Dag seridinin dogusunda, Kirmir
Cay1 ve Ankara Cay1 arasinda dogu ve kuzeydoguya uzanan bir dag seridi daha vardir. Bu
serit lizerinde Engiirii Dag1, Toklu Dagi-Abdiisselam Dag1 ve daha kuzeyde Balaban Dag1
goriiliir. Bu dag grubu ise batidan doguya taarruz eden tarafin harekatin1 ¢ok 6nemli

olciide engeller.®4
Sakarya Mevzileri:

Sakarya mevzileri, Ankara Cay1 - Orta Sakarya dogu sirtlar1 - Ilicadzii (Goksu)
kuzey sirtlar1 - Temurdzu - Tiirbe Tepe'den gegerek Mangal Dagi’nda son bulmaktadir.
Mevzinin uzunlugu yaklasik olarak 100-120 km kadardir. Sakarya mevziinin kuzey
kesimi (Ankara Cay1 kuzeyi) ¢ok sarptir. Bu sebeple mevzi, sag (kuzey) kanadindan
biiylik birliklerin kusatmasina elverisli degildir. Mevzinin orta kesiminin giineyinde ise
10-15 km’lik Temiir6zii (bundan sonra Demirdzii olarak adlandirilacaktir) vadisi
vardir.%4! Bu vadi her ne kadar Yunanlara Haymana genel istikametinde bir yaklasma
istikameti saglasa da ayn1 zamanda onlar1 dar bir koridora mahkum etme ve birbirinden

ayirma Ozellikleri de gostermektedir.

Mevzi bolgesi genel olarak nehir yatagindan 5-6 km kadar doguya dogru yayilan
duz bir araziyi takiben daha sonra Ankara istikametinde takriben 20 kilometre kadar
derinlikte birbiri gerisinde savunma imkani veren bir arazi niteligi gostermektedir. Bu
acidan baslangicta nehri gecen Yunan birlikleri tizerinde elverisli gozetleme ve ates
sahalar1 ile miiteakiben derinlikte savunma imkani saglar. Bu durum, yani arazinin belli
bir oranda derinlikte savunmaya imkan vermesi, yukaridaki haritada gosterilen yiikselti

ve engebeleri dikkate aldigimizda ¢ok agik olarak goriilmektedir. Buna mukabil nehrin

63%Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2007, s. 8.

640Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2007, s. 8.

4Mangal Dag1 bloku ile tiirbe tepe blokunu birbirinden ayiran oldukga dar bir vadi olup genel olarak
Haymana istikametini agar biiyiik birliklerin tiirbe tepe ve Mangal Dag1 bloklarini ele gegirmesinden 6nce
ilerlemesine uygun olmayan bu vadi Sakarya mevzi Giiney kanadinda mevzinin dizginliigi bakimmdan
daima tizerinde durulmasi gereken kritik bir arazi arizasidir. Bkz. Turbe Tepe Muharebeleri Stratejik ve
Taktik Sonuglar Brosiird, a.g.k., 1975, s. 5.
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savunma mevzilerine olan 5-6 kilometrelik mesafesi ve ayrica gecilebilir olmasi
nedeniyle engellik vasfi kisithdir. Ayrica 5-6 kilometrelik mesafenin o zamanin
sartlarinda birinci hattaki birliklerin gorerek ates eden silahlarinin etkili menzilinin ¢ok
disinda kaldig1 da unutulmamalidir. Bu agindan Sakarya mevzilerindeki savunmanin tam
olarak Sakarya Nehri’ne dayanmis olmasi sdz konusu degildir. ®*2 Sonugta Yunanlarmn
nehir gegisi, yani harekatin aslinda en kritik safhasi, Tiirk kuvvetlerinin dogrudan ates
etkisi disinda gergeklestirilebilecek niteliktedir. Zira muharebe sirasinda da Yunan
ordusunun timu nehri cephedeki Tiirk birliklerinin ¢cok belirgin bir dogrudan gorerek ates

baskis1 olmadan gegebilmistir.54®

Ayrica Ankara'dan gelen yollarin cephenin her tarafina ayrilip yelpaze gibi dagilis
ve demir yolunun kusatilmasi gii¢ olan kuzey kanada yakin olusu mevzinin savunma
giiclinii artirmaktadir. Mevzi bolgesinin dis biikey olmasi bakimindan i¢ hat konumunda
bulunan savunan taraf, durumun gereklerine gore, kuvvetlerini emniyet ve slratle

kaydirma imkanina sahiptir.

642Sakarya Nehri nin yatag1 belli noktalarda derin ise de genel olarak ¢ok dar ve koprii kurmaya elverislidir.
Sakarya dogusundaki bir savunma ordusunun Sakarya Nehri’ni taarruz edene karsi tabii bir engel olarak
kullanmas1 miimkiin degildir. (Tiirk ordusu asil muharebe hattin1 Sakarya nehir yatagindan 6-10 kilometre
daha doguda tesis etmeye mecbur kalmig ve nehir yatagini etkili ates altinda tutamamisti. Bu nedenle Yunan
ordusu Sakarya nehrini kolayca gegebilmistir. Bkz. Tlimerdem, a.g.k., 1941, s. 59.

64325 Temmuz giinii, ordunun ¢ekilmesi devam ederken Binbas1 Hakki beyi Sakarya bolgesindeki mevzileri
kesif maksadiyla gorevlendirmistir. Bu kesif sonucunda Ankara suyu ile Ilica ¢ay: arasindaki Sakarya
gerisinin savunmaya oldukga elverisli oldugu, Beylikkoprii ile Kavuncu kopriilerinin mevcut oldugu,
Yunan kuvvetlerinin koprii kurabilecegi yerlerin Atdiisen kirmasi kargisindaki Telce koyii, Beylikkopri,
Kavuncu koprist, Beskoprii civarlart oldugu, nehirlerin gegit veren yerlerinin ise Atdiisen kirmasi
karsisindaki Tekke koyii Caldan civarlar1 oldugu, nehrin genellikle on ile on bes metre genisliginde gayet
derin ve debisi yliksek oldugu, nehrin dogusundaki arazinin batisindakine gore daha hakim oldugu ve uygun
gbzetleme imkanlar1 sagladigi, savunma agisindan en zayif bolgenin Beylikkdprii civart ve Bibik koyi
kargisini kapsayan kuzey kisim oldugu, Ankara suyunun kuzeyinden Mahmudlar ve Mihali¢ kdprisiyle
Ballik koprii arasinda nehir nadiren gegis imkani verdigi (gliney kuzey istikametindeki bir gegis
ihtimalinden bahsedilmektedir) Mihali¢c-Beypazari istikameti ve kuzeyindeki arazinin gayet kesik ve duvar
gibi oldugu, Beypazari, Nallithan bolgesinde de ayni durumun sdz konusu oldugu goértlmektedir. Bkz.
ATASE TiH: Kutu:1147, Gémlek: 19, Belge No: 9 ve 10.
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Sekil 4.1. I¢ ve Dis hat durumlari.

Sakarya mevziinin ilerisindeki (Sivrihisar'dan gegcen) Karagam Dag1 (1510 km) -
Cal Dag1 (1690 km) - Arayit Dag1 (1820 km) bdlgeleri ise 6rtme muharebeleri i¢in uygun

mevzi ozellikleri icermektedir.544

Sakarya mevzilerinin bir 6zelligi de Yunan kuvvetlerini parca parga kanalize
edebilmesidir. Zira Sakarya batisindaki Bozdag ve Giinyiizii daglar1 Porsuk Nehri
kuzeyinden doguya dogru ilerleyecek kuvvet miktar1 kisith olacagindan kuvvetlerin
biiyiik bir kismi giineye Cihanbeyli ovasina kanalize olunur. Halbuki Porsuk Vadisi ile
Cihanbeyli Ovasi arasindaki mesafe her iki koldan ilerleyecek kuvvetlerin irtibatini
zedeleyecek bi¢imde ¢ok fazladir. Zira bu durumda cepheden taarruz etme ihtimali
bulunan diger kuvvetler ile giineyden kusatacak olan kuvvetlerin arasi fazlaca agilir.
Ayrica iki ayri ikmal hattinin kurulmas: da gerekli olur. Sonugta harekat gineyden
yapilirsa susuzluk, kuzeyden yapilirsa bu kez ¢cok engebeli bir araziyi agmak gli¢liigii ile

karsilasilir.®*® Bu durum Yunanlarin agikea karsilastigi bir giigliik olmustur.

Ote yandan giineyden, Cihanbeyli bolgesinden ilerleyecek olan bir Yunan birligi

her durumda Goksu nehri hizasina geldiginde Ankara'ya gitmek i¢in yine kuzeye donmek

644Genelkurmay ATASE Yaynlar1 (1995a), a.g.k., s. 38.
45Genelkurmay ATASE Yaylari (1995a), a.g.k., s. 41.
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ve taarruz etmek durumundadir.®*® Sonucta yukarida séz edilen tiim hususlar savunma
kuvvetinin kuzey ve giineyden kusatilmasini giiclestirdigi i¢in savunmaya daha elverigli
nitelikler gostermektedir. Kaldi ki savunma kuvveti gerek kuzeyden gerek giineyden
karsilastig1 herhangi bir taarruz durumunda Ankara'ya dogru ¢ekilme imkanina sahiptir.
Iste Tam da bu nedenle Yunan ordusu Tiirk Giiney kanadimi 25 kilometre gibi ciddi bir
miktarda geriye siirdiigii halde kusatmaya muvaffak olamamustir.®*” BUtiin bu
nedenlerden dolayidir ki Tiirk komuta heyeti giiney kanadmin bu kadar agilmasina
ragmen ordunun kusatilma tehlikesinin oldugunu hi¢bir zaman hissetmemis ve tam da bu
nedenden dolay1 savunmaya sebat, giiven ve siikiinet i¢ginde devam edebilmistir. Halbuki
biylk taarruzda ikinci giinde ve ilk savunma mevzilerinin diistiigii anda Yunan tarafi

cekilmeye mecbur olmustur.

Buradaki savunmada mevzilerinin se¢ciminde Onemle dikkate alinmasi gereken
konu Eskisehir - Ankara - Sivas ana stratejik yolunun her iki tarafinda bu yola hakim
bolgelerin muhafaza edilmesidir.®*® Her ne kadar bolge giineyden kusatmaya miisait ve
burasinin kuvvetle elde tutulmasi gerekiyorsa da kuzeyden demiryolu hatti boyunca
gecen istikametin de mutlaka kapatilmasi ve kilit niteligi olan bu arazinin elde
bulundurulmasi1 sayesinde ordunun kuzeydeki daglik araziye atilma tehlikesinin

onlenmesi gerekmektedir.54°

846Timerdem, a.g.k., 1941, s. 60.

847Tumerdem, a.g.k., 1941, s. 61-62.

6485, Ener (1943), Tiirk Istiklal Harbinin Ana Hatlari, Ankara: Harp Okulu basimevi, s. 52.
84%Ener, a.g.k., 1943, s. 53.
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Gorsel 4. 16. Yunan birliklerinin arazi tarafindan kanalize edilmesi.

Yaklasma istikametleri, Kritik Araziler ve Engeller

Bolgedeki Kritik Araziler (yani elde bulunduran tarafa belirgin Gstunlukler
saglayan arazi kesimleri) Sakarya Uzerindeki kopriler, Dua Tepe, Kartal Tepe,
Bestepeler, Tiirbe Tepe, Mangal Dagi ve Cal Dagi olarak siralanabilir. Demirdzu deresi
boyunca ilerleyecek Yunan kuvvetleri Tiirbe Tepe ile Mangal Dagi arasina kolaylikla
girebilir. Fakat bu bolgeleri elde tutmadan ilerleyisini siirdiiremez. Dolayisiyla bolgedeki
en can alici yaklagma istikametini kontrol eden bu iki yukselti b6lgedeki en 6nemli kritik
arazilerden ikisidir.®®® Bunlardan Tiirbe Tepe, Barakozi deresi®®ile Demirdzii deresi
arasinda kalan ve Sakarya mevzinin giineyini koruyan arazi kesimi iizerinde kilit bir
durumdadir. Sakarya mevziini giineyden, incirli-Haymana istikametinde yararak kuzeye
dogru kusatmak isteyecek Yunan harekatina kars1 kuvvetle savunmaya elverislidir. Tirbe

Tepe’nin elden ¢ikmasi halinde Sakarya mevzi gliney kanadinda Cal Dagi Haymana

8507, Koylu (2015), Haymana, Sakarya Savasi ve Mangal Dagi, Sakarya zaferi ve Haymana Sempozyumu
Bildirileri 111, Ankara: A.U. Tiirk inkilap Tarihi Enstitiisii, Yaym n. 51, s. 158.

®1Toydemir blogunun batisindan Ilicadzii deresine inen dere Barakdzii deresi olarak adlandirilmistir.
Dogusundan inen dere ise Sabanca deresidir.
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giineyi hattina kadar bu 6zellikte Demirdzi vadisine bu derece hakim bir arazi kesimi

bulunmamaktadir.5°?

Tirbe Tepe'den sonra Mangal Dagi Ilicadzii (Goksu) Deresi’nin glineyindeki
konumuyla giineyden yapilacak kusatmalara karst cok onemli bir arazi kesimidir.5%
Baslangicta Sakarya'da muharebe yapan ordumuzun sol kanadi buraya dayandirilmis ve
daha sonra Giizelcekale hizalarina kadar uzanmistir. Mangal Dagi ise Sakarya mevzinin
giineyinde gerek batisindan ve gerekse dogusundan yapilacak manevralara karsi bir esik
noktasi niteliginde olup elde bulundurulmas: halinde Haymana istikametinde yapilacak
taarruzi bir harekat i¢in direnme noktas1 teskil eder. Bu bakimdan baslangicta savunma

bolgesi i¢inde bulunmasi planlanmayan Mangal Dagi daha sonra, heniiz Ortme

muharebeleri sirasinda savunma hatti i¢ine alinmastir.

852Trbe Tepe Muharebeleri Stratejik ve Taktik Sonuglar Brosiirii (1975), Ankara: Genelkurmay Harp
Tarihi Bagkanlig1 resmi yaymlari, No. 2, s. 5.

83111cadzii Deresi’nin kuzeyinde kalan Yenice Dag - Tarlabayiri - Cal Dag1 - Karlidag -Toydemir sirtlart
oldukga kuvvetli ve hdkim mevzilerdir. Buradan itibaren daha doguya dogru Tamburoglu kuzeyinden
Kavak-Evliyafaki-Karapinar kéylerinin giineyinden ve Tiirbe Tepe'den gecen hat savunma agisindan gok
onemlidir. Bu mevzilerin ilerisinde olduk¢a genis goriis ve atis sahasi vardir. Ilicadzii Vadisi Yunan
ilerleme istikametine dikey oldugundan savunan tarafa kolaylik saglar.
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Bati <—— Tiirbe Tepe’den Kuzey Goériiniimii — Cal Dagi istikameti iy
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Gorsel 4. 18. Tiirbe Tepe’den Kuzey Gorinimii — Cal Dag: Istikameti.
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su Turbe Tepe’den Dogu - Glineydogu Gorlinimii — Demirdzu Vadisi Gliney

s 1
I Mangal Dagi 1
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------ . Demir6zii Vadisi

Gorsel 4. 20. Tiirbe Tepe'den Dogu - Giineydogu Goriiniimii — Demirdzi Vadisi.
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Dogu <—— Turbe Tepe’den Mangal Dagi’'nin Gortinimi Giiney

e — - !
Kirazoglu

Demirdz Vadisi

Gorsel 4. 22. Tiirbe Tepe'den Mangal Dagi 'nin Gériintimii.
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Turbe Tepe’den Mangal Dagi’'nin Gorinumi ﬁ:

Gorsel 4. 24. Tiirbe Tepe'den Mangal Dagi’'nmin Goriintimii.
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Tirbe Tepe’'den Kuzeybati Gortinimu
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Gorsel 4. 25. Tiirbe Tepe 'den Kuzeybati Goriintimii.

Gorsel 4. 26. Turbe Tepe 'den Kuzeybati Gériiniimii.
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Sarigal Tepe Yildiz Dag:

Tiirbe Tepe’nin Glineydogudan Goriiniimii — inler-Yildiz Dagi istikameti

Gorsel 4. 27. Tiirbe Tepe 'nin Giineydogudan Goriiniimii — Inler-Yildiz Dagi Istikameti.

Gorsel 4. 28. Tiirbe Tepe 'nin Giineydogudan Gériiniimii — Inler-Yildiz Dag Istikameti.
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Bolgedeki engellere bakildiginda ise Sakarya Nehri, gozetleme ve atesle korunmast
halinde 6nemli engellik vasfi sergileyebilir. Buna ilave olarak, Sakarya nehri ile Haymana
arasinda bulunan diger Sakarya kollar1 araziyi taarruz edenin aleyhine ters

kompartmanlara bolmeleri nedeniyle engellik vasfi gosterirler. 8%

Yaklasma istikametleri dikkate alindiginda ise, Kuzey kolunda tek ve en elverisli
yaklasma istikameti Porsuk vadisini takip eden yaklagma istikametidir. (Nasrettin Hoca,

Oglake1, Beylikahir, Polatli istikameti.) ®>°

Guney kolunda Sivrihisar glineyinde kalan arazinin geneli ve 6zellikle Cifteler,
Kaldirim, Giilgayir, Celtik istikameti (Sakarya nehrini gegcmek kosulu ile), Sivrihisar-
Beskoprii hattinin kuzey kesiminde Porsuk Cayi’na kadar olan bdlgede Porsuk vadisi
boyunca, Nasrettin Hoca, Hamamkarahisar, Kavuncu istikameti.%® (Sakarya nehrini

gecmek kosulu ile) uygun yaklasma istikametini ihtiva etmektedir.®®’

Dogu kolunda ise mevcut en uygun yaklasma istikametleri, Kavuncu Kopriisii ve

Turktaciri tizerinden agilarak;
¢ Yenimehmetli, Sivri, Haymana
e inler, Evliyafaki, Haymana,
e Yarali, Ilica, Sogulca, Haymana
e Hacimuslu, Sogulca, Haymana,
e Ozyurt, Bahcecik, Haymana,
¢ Yesiloz, Bahgecik, Haymana,

e Kirazoglu, Eskikisla,

854Tiirbe Tepe Muharebeleri Stratejik ve Taktik Sonuglar Brosiirii, a.g.k., 1975, s. 5.

8%5Bunlardan daha kuzeydeki yaklagma istikameti, dogrudan Mihaliggik — Beypazar1 — Ayas istikameti olup
¢ok daglik oldugundan biiyiik birlik harekatina miisait degildir. Ayrica Tiirk kuvvetleri kusatilmaksizin
Kizilirmak hattina ¢ekilip imhadan kurtulabilecegi i¢in maksada hizmet etmez. Zira Yunan harekatinin
buradaki temel maksadi Tirk Kuvvetlerinin imhas1 olmalidir. Bkz. Timerdem; a.g.k., 1941, s. 69.
8%6Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 2007, s. 6.

57Giiney yaklasma istikameti, Cihanbeyli Ovasi’ndan gecilerek Goksu Nehri kuzeyinden kuzeye cark
edilerek kusatma yapilabilecek istikamet olup bu bolgedeki nehirler dogudan batiya uzandigi i¢in arazi
taarruz eden taraf i¢in ters kompartiman 6zellikleri gostermektedir. Bu ise savunan tarafa birbiri gerisindeki
kompartimanlarda derinlikte savunma imkan1 verir. Yaklagma istikametleri daha detayli olarak asagida
ayrica incelenmistir. Bkz. Timerdem; a.g.k., 1941, s. 69.
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e Uzunbeyli, Seyhahmetli, Biiytikkonak

e Seyhahmetli, Serefligokgdz, Calis istikametleridir.
4.4 Her iki Tarafin Askeri Durumu ve Hazirhklari
4.4.1 Personel, egitim ve seferberlik

Yunan tarafi hazirliklarin1 biiyiik bir hizla siirdlirmiistii. Papoulas ordusunu
hazirlamaya Mudanya’da bir ikmal merkezi olusturarak baslamisti. Ikmal araglari
buradan karayolu ile ikinci ikmal merkezi olan Eskisehir’e yonlendiriliyordu. Ordunun
ekmek ihtiyacini karsilamak i¢in bulunduklart yerlerden tasinan sahra firinlar
Eskisehir’de toplanirken, kentte bulunan firinlar da ordunun hizmetine verildi. Top ve
arabalar da kentteki tamirhanede onariliyordu. Eskisehir’de olusturulan giyim depolari
icin gerekli olan malzemeler ise Istanbul’dan satin alind1.®%®

Demiryolu sebekesinin bakim ve onarimi konusunda ise Eskisehir ele gecirilir
gecilmez buradaki demiryolu atdlyesi hemen faaliyete gecirilmisti. Bir yandan yerli, 6te
yandan Yunanistan’dan getirilen isgiler hasarli lokomotif ve vagonlari isler kilmaya
basladi. Tiirklerin kullanilmaz kildig1 demiryollar1 ve kopriiler ise Tiirk esirlere onartildi.
Bursa-Karakoy’den Eskisehir’e ve Eskisehir’den Beylikahir’a kadar 70’er km’lik
demiryolu kisa zamanda isletmeye acildi. Dumlupinar-Kiitahya ve Afyon hatt1 da
onarildi. Bu yollar iizerindeki k&priiler onarilirken, Inegdl yakiminda 100 metre
uzunlugunda yeni bir tahta kdprii de yapildi. istihkAmcilar 30 metre boyundaki Alpu
kopriistinii de onardi. Alpu istasyonu 3. Kolordu’nun ikmal merkeziydi. Demiryolu
timiiyle onarildiginda ikmal merkezi ileriye, Beylikkoprii’ye kaydirilacakti. Diger iki
kolordunun Sakarya nehrini gegebilmesi i¢in de gerekli olan kopriilerin onarimi
tamamlandi. Eyliil ayma gelindiginde onarilan hat 340 km’yi, maliyeti ise 600 bin
drahmiyi bulacakt:.®*

Ordunun gereksinimi olan silahlar icinse Lloyd George destek verdi. Lloyd

George Sevr Antlasmasi yirtildigina gore artik taraflara silah satmak serbesttir diyerek

Yunan’a silah yardiminin alt yapisini olusturmustu. Zaten Romanya ve Ispanya iizerinden

683, Halic1, Yunan subay ve diplomatlarmin gdziinden Sakarya Meydan muharebesi, Miitarekeden Istiklale
1921 Yilinda Milli Miicadele, Editorler, Cezmi Eraslan, Niliifer Erdem, Umut Dere, Ozlem Arslan.
Istanbul: Tiirk Ocag1 Yayinlari; 2021, s. 207. Ayrica bkz. Spridonos, age, s. 164.

9Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Kontoules, Kiigik Asya Seferi, 1. Kitap, s. 99, 111-112
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silah satan Ingiliz hiikiimeti 6zel bankalarin Yunanistan’a kredi agmasinin oniindeki

engelleri de kaldird1.%°

Tiirk tarafinda ise Mustafa Kemal Pasa, 5 Agustos 1921°de Baskomutanlik
gorevine baslamasindan sonra, personel seferberligi, mali ve lojistik seferberlik ve egitim
konularinda 6nemli hazirliklara girismistir. Bu donemde 10 Agustos 1921°den 30 Eyliil
1921°e kadar cephelere Ankara, Yozgat, Kayseri, Bolu ve civar1 bolgelerinden toplam
108.349 asker toplanmistir. Tim harekat siirecini kapsayacak sekilde Bati Cephesi’ne
katilimi saglanan er miktar1 50.000 olmustur. Ayrica Tekalif-i Milliye Emirleri geregince
miukelleflerden 38-45 yasinda bulunanlar derhal alaylarina sevk edilecekler, 45-52
yasinda olanlar baglangigta depo taburlarinda talimi miiteakip daha sonra alaylara
gonderileceklerdir. 52 yasindan yukar1 olanlar ve sakat olmayan ihtiyarlar ise jandarma

vazifesi goreceklerdi.®!

Ayrica Kocaeli bolgesinde zayif kuvvetler birakilarak 17. Tiimen Nallithan
istikametinde ordunun sag kanadina sevk edildi. Maras bolgesinden 20 Temmuz’dan
itibaren Aksehir'de toplanmak tizere 5. ve 9. firkalardan olusan 2. Kolordu ordunun sol
kanadinda toplandi®®? ve merkez ordusu bolgesinden de 47. ve 48. alaylar bolgeye sevk
edildi. Ayrica 12 Agustos'ta Sincan kdyiinde 1 tiimenlik bir Thtiyat grubu olusturuldu. %63
Cephe Komutanligi Kurmay Bagkani Asim Giindiiz hatiralarinda muharebe 6ncesinde
yurdun ¢esitli noktalarindan yapilan birlik kaydirmalar1 konusunda detayli agiklamalar

yapmaktadir. %64

60Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. G. Jeaschke, Tiirk Kurulus Savas: Kronolojisi, Cilt: I, TTK Yayinlari,
Ankara, 1970, s. 159

81ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 75.

862“Giineyde Fransizlarla durumun diizelmesi belirtileri iizerine, Maras'ta bulunan ve 5 ve 9. tiimenlerden
kurulu Ikinci Kolorduyu ordunun sol kanadina aldik. Merkez Ordusu bélgesinden de 47 ve 48. alaylarla
18. timeni bu cepheye aldik. Inonii Savaslart ile Kiitahya- Eskisehir muharebelerinde hasara ugramis
bulunan makinali tiifek ve toplar, Ankara 'da kurulan harp imalati tesislerinde basariyla temin ediliyordu.
Bu miiesseseyi bizzat kuran Mustafa Kemal Pasa, bir¢ok geceler bu miiessesede sabahliyordu”. BKz.
Gunduz, a.g.k., 1973, s. 62-63.

83{ncedayi, a.g.k., 2007, s. 123.

64y unanlar, 80 bin kisilik ii¢ Kolordu, bir miistakil siivari tugay1, 300 top ve 20 ucakla Sakarya'ya dogru
ilerlerken biz ise, Sakarya gerisinde 40 bin kisilik bir kuvvet toplayabilmistik. 177 topumuz, kanatlari
patatesle sik sik tamir goren iki ucagimiz vardi. Sakarya mevziini bu kuvvetle isgal etmis ve savunmaya
hazirlanmistik. 20 Agustos giinii durumu goézden gegirmek iizere toplandigimiz zaman, Kiitahya- Altintas
maglubiyetinin a¢tig1 yaranin kismen sarildigint goriiyorduk. Ancak, bizim gruplarimiz, insan mevcudu ve
malzeme bakimimdan Yunan tiimenlerinin yaris1 kadar bile degildi. Bkz. Giinduz, a.g.k., 1973, s. 45-57.
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Egitim alaninda ise, miitarekeden sonra Harp Okulu 6grencileri ile Kuleli ve Bursa
Askeri Idadileri 6grencileri genis 6l¢iide Anadolu hareketine katilmislardir. Bundan sonra
1 Temmuz 1920’de Harbiye Mektebi bir talimgah seklinde Ankara’da Cebeci’de Abidin
Pasa Koskii’nde kurulmustu. 250 kadar 6grencisi olan bu ilk ¢ekirdek okul, yedek subay
adaylaryla da takviye olunarak genisletilmis ve bu talimgahtan c¢ikanlar cepheye
gonderilmislerdir.®®® Talimgah, ilk mezununu Ekim 1920°de vermistir. Talimgah, yalniz
piyade ve sUvari subayr degil, topcu subaylari da yetistirmistir. Topgular, 1921°de
Konya’da acilan Topgu Zabit Namzetleri Talimgahina alinmislar ve ilk mezunlarini
Sakarya zaferinden sonra, 1 Ekim 1921°de verip cephedeki gorevlere
gonderilmislerdir.®® Ankara talimgahin1 1920°de 175, 1921 senesinde de 537 &grenci
bitirmistir. Bu suretle 10 Eyliil 1921 giiniine kadar Bat1 Cephesi’ne ertelemeli 2. sinif
yedek subaylarla, okullardan ¢ikan cesitli sinif subaylardan 233 subay Bat1 Cephesi’ne
gonderilmistir. 23 Temmuz 1921°den 14 Eyliil 1921°e kadar olan bu kisa siirede Bati
Cephesi’ne degisik riitbe ve siniftan 600 subay daha katilmistir. Topgu subay ve
astsubaylar i¢in ayrica Ankara’nin Zir koyiinde (Yenikent) topcu okulu kurulmus

oldugundan Karaman’daki Sahra Topcu Alay1 9 Agustos 1921°de Zir’e alinmistir.®®

Er egitimi kapsaminda ise, mevcut olan depo birlikleri (egitim merkezleri)
Kitahya-'Eskisehir Muharebesi’nden sonra yeniden tensik ve teskil edilerek yer
degistirmislerdi. Bu depo birlikleri depo alaylar1 halinde Kayseri, Yozgat, Karaman,
Kastamonu, Ankara ve Cankiri’da kurulmustur.®® Ayrica topcu ve istihnkam depo
taburlar1 Cankir1’ya, 1. siivari depo alay1 da Kirsehir’e alinmistir.?® 16 Agustos 1921°de
Konya’da depo birliklerinin egitimiyle ugrasmak iizere tUmen yetkisinde Depo Kitalar
Miifettisligi teskil edilmis ve depo alaylarinin ortalama mevcudu 1200 olarak
belirlenmistir. Ayrica piyade ve makineli tiifek erleri i¢in alt1 haftalik bir egitim programi

uygulanmaya baslanmistir.5”

85Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1996, s. 266.

66Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1996 s. 261.

67 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 62.

868Cankiri’da 1100 mevcuduyla Yedinci Depo Alay1, Kastamonu’da 1050 mevcuduyla Besinci Depo Alayi,
Ankara’da 850 mevcuduyla Altinci Depo Alay1, bundan baska Kopriikdyii’nde bulunan Ikinci ve Ugiincii
Piyade Alaylariyla Stivari Alay1 toplam1 1100 ve Konya Depo Alay1 mevcudu 441°dir. Bkz. ATBD, Say1.
131, 2013, Vesika No: 2557.

89 ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 61.

S70ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., 1995, s. 62.
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4.4.2 Mali ve lojistik seferberlik; Tekalif-i Milliye Emirleri

Mustafa Kemal Pasa Baskomutanlik gorevini devir almasinin hemen ardindan
Tekalif-i Milliye Emirleri adi altinda bir seri emir yayinladi. Sayisi onu bulan bu kanun

kuvvetindeki emirleri ile Tiirk halkina yiiklenen miikellefiyetler sdyle 6zetlenebilir:

1 Numarali Emir: Her ilgede kaymakamin baskanliginda mal miidiirii ve ilgenin en
biylk askeri amiri ile idare meclisi, belediye ve ticaret odalarinin segtikleri ikiser tiyeden

olusan Tekalif’i Milliye Komisyonlar1 kurulacaktir.

2 Numarali Emir: Sehirler, kasabalar ve kdylerdeki her ev birer kat camasir, birer

cift corap ve birer ¢ift carik hazirlayarak 10 Eyliil’e kadar komisyonlara teslim edecektir.

3 Numarali Emir: Tiiccar ve halk elinde bulunan ¢amasirlik, bez, patiska, pamuk,
tiftik, her tirll elbiselik kumas, kosele, fotin, her tiirlii ¢ivi, sarag ipligi, nal yapiminda
kullanilan demir mih, yem torbasi, yular, belleme, kolon, kasagi, gebre, semer ve

urganlarin %40°n1 komisyonlara teslim edeceklerdir.

4 Numarali Emir: Tiiccar ve halkin elinde bulunan mevcut bugday, un, saman, arpa,
kuru fasulye, bulgur, nohut, mercimek, piring, koyun, keci, kasaplik sigir, seker, gazyag,
sabun, tereyai, zeytinyagi, tuz, ¢ay ve mum stoklarmin %40’ma ordu adma el

konulacaktir.

5 Numarali Emir: Halkin elinde kalan her tiirlii tasit araci ile (at arabasi, yayl okiiz
arabasi, kagn, at, esek, katir, deve, deniz motoru, taka) ayda bir defa olmak iizere ve 100

km’yi gegmemek sartiyla orduya ait malzemeyi istenen yere kadar tagiyacaktir.

6 Numarali Emir: Ulkeyi terk etmis olanlarin hazineye ge¢mis olan mallarma el

konulacaktir.

7 Numarali Emir: Halkin elinde bulunan savasta kullanilabilecek her tiirlii silah ve

cephane, teslim edilecektir.

8 Numarali Emir: Halkin, tiiccarin ve nakliyecilerin elinde mevcut benzin, vakum,
gres yagi, vazelin ve diger ¢esit yaglar ile tasit lastikleri, her ¢esit tutkal, telefon makinesi,

kablo, ¢iplak tel, pil stoklarinin %40’ ma ordu adina el konulacaktir.
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9 Numaralt Emir: Demirci, marangoz, dokiimcii, tesviyeci, sara¢ ve araba yapan
esnaf ile imalathaneler tespit edilerek, bunlarin iiretim, onarim ve yapim giigleri

hesaplanacaktir.

10 Numarali Emir: Binek at, topgeker ve yiik tasima at1, katir, esek ve develerin
%20’sine ordu adina el konulacakti. El konulan mallar ve paralar daha sonra devlet

tarafindan 6denecektir.6’!

Ayrica Tekalif-i Milliye emirlerinin uygulanmasi, giivenlik ve asayisin
korunmasina yardimei olmasi igin 13 Agustos 1921°de Kastamonu, Samsun, Konya ve
Yozgat’ta birer Istiklal Mahkemesi kurdurdu. 7 Ekim 1920°de kurulan Ankara istiklal
Mahkemesi de gérevine devam edecekti.5"?

4.4.3 Lojistik ve menzil hazirhiklar:

Miidafaa-i Milliye Vekaleti 28 Temmuz 1921 tarihli bir emirle Konya’dan baska,
birinci kademe olarak Corum, Yozgat ve Kirsehir, ikinci kademe olarak da Sivas, Kayseri
bolgelerindeki kaynaklara miracaat etmistir. Buralardaki kaynaklarin toplanabilmesi i¢in
mevcut olan Corum, Kirsehir menzil bolge miifettisliklerine bir yenisi daha eklenerek
Yozgat menzil miifettisligi kurulmustur. Ayrica Yahsihan’da da bir hat komutanligi
kurularak dogruca Sevkiyat ve Nakliyat Miidiirliigii’ne baglanmistir. Bu komutanlik ayni
zamanda Yahsithan’da firin ve degirmen kurmak ve misafirhaneler a¢makla da
gorevlendirilmistir. Kirsehir Menzil Bolge Miifettisligi de Aksaray-Konya Ereglisi

arasinda kara yolu nakliyati kurmustur.8”®

1-3 Agustos 1921 tarihleri arasinda Mudafaa-i Milliye Vekéleti ve Bati Cephesi
Komutanligi’nin emirleri ile merkezi Ankara’da olmak {izere Ankara menzil miifettisligi,
buna bagl olarak Polatli ve Beypazari’nda birer menzil hat komutanligi ve bunlara bagl
olarak da Sincankdy, Malikdy, Haymana, Kerim, Polatli, Babayakup, Alapl,

Yenimehmetli, Inlerkatranci, Kalecik, Cobandzii nokta komutanliklar1 ile

67LA. Miiderrisoglu (1994), Kurtulus Savasinin Mali Kaynaklan, Ankara: Atatlrk Yolu Dergisi, No: 4 s.
370-379

S72E, Aybars (2014), Istiklal Mahkemeleri, Ankara: Dogan Kitap, s. 55-102..

SBATASE Tiirk fstiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 89,
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Beylikkoprii’de Merkez menzil mintika miifettisligi kurulmustur. 24 Agustos’ta ise

Yahsihan menzil miifettisligi kuruldu.%™

22 Agustos tarihi itibariyla lojistik faaliyetlere bakildiginda, cesitli menzil
noktalarinda gerekli yiginaklarin yapilmasi noktasinda biiyiik gayretler gosterilmektedir.
Kopriikdy, Bala, Haymana ve Ankara menzil hatti lizerindeki idhar noktalarinda;
Kopriikdy’de 22 giin ekmek hazirlanmis, Yahsihan ile Keskin’den de Kopriikdy’e 41
gunlik daha ekmek sevk edilmektedir. Konya menzili de Polatli’ya yirmi yedi ton ekmek,
altin ton yemeklik, Ankara’ya 28 ton yemeklik gonderildigini bildirmistir. Tesis edilen

menzil noktalarin1 goésteren donemin orijinal haritalar1 asagida sunulmustur.
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Gorsel 4. 29. Menzil Teskilati-1.57

674Genelkurmay ATASE Yaynlar1 (1975), Tiirk Istiklal Harbi Idari Faaliyetler, Ankara: Genelkurmay
Basim Evi, 1975, s. 367.
SSATASE TiH: Kutu: 1180, Gémlek: 99, Belge No: 3/1.
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Ayni donemde Yunanlar ise Oncelikle menzil hatlarinin gelistirilmesine onem
verdiler ve bunun i¢in Mudanya’dan ve Izmir'den Eskisehir'e olan baglantilar: tekrar
gozden gecirerek Eskisehir'de bir bas menzil noktasi tesis ettiler buradan sonra
Beylikahir’a kadar demiryolu hattin1 tamir ederek bu hattan istifade ettiler ve Beylik

ahirda ileri bir menzil noktasi tesis ettiler.6”®
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Gorsel 4. 30. Menzil Teskilati-2.5"

29 Agustos giinii Meydan Muharebesinin en kritik zamanlarinda Midafaa-i Milliye

Vekaleti’nin Baskomutanliga yaptig1 bildirime gore®’®

; Kopriikdy’deki biitiin cephane
Bala iizerinden Haymana’ya sevk edilmis, Yahsihan’daki cephaneden her giin {i¢ dekovil

dolusu miktar cepheye gonderilmekte, Kayseri, Sivas, Samsun, Inebolu hattinin

676inceday1, a.g.k., 2007, s. 124.
77 ATASE TiH: Kutu: 1180, Gomlek: 99, Belge No: 3.
678 ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 36/2.
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batisindaki biitiin silah ve cephane en seri sekilde celp edilmekte, 6zellikle Alman piyade

tiifegi cephanesi siirekli yiiriitiilmekte, Samsun’dan ¢ikan doksan dért ve Inebolu’dan yiiz

yirmi sandik Alman cephanesi giinliilk olarak Ankara’ya gonderilmekte, Kayseri’den

cikan iki bin tiifegin Ankara’ya nakli devam etmekte., Alman makineli tiifeklerinin

Osmanl fisegine gore degistirilmesi i¢cin yedek namlularla beraber ustalar da cepheye

gonderilmektedir. Lojistik akisin yogunluk ve karmasikligi bu satirlardan kolaylikla

anlasilmaktadir.
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Gorsel 4. 31. 11 Agustos itibariyla Menzil Teskilati-3.5™

679 ATASE TIH: Kutu: 1179, Gémlek: 127, Belge No: 1.
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Gorsel 4. 32. Menzil Teskilat1-4.5°

680 ATASE TiH: Kutu: 1179, Gémlek: 127, Belge No: 1.
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4.5 Muharebe I¢in Teskilatlanma

45.1 Turk tarafi
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Gorsel 4. 33. Tirk Ordu Komutanliklar: 58

Sakarya Meydan Muharebesi’nde Bagkomutanlik Karargahi Alagéz’de kurulmus
ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisligi ve Bati Cephesi Komutanligi karargahlari da
burada faaliyete baslamistir.®®? Bu (¢ blylk karargahin yan yana bir arada g¢alismasi
harekatin koordinesi bakimindan sevk ve idarede biyiik kolayliklar saglamigtir.®
Teskilatlanma baslangi¢ asamasinda asagidaki gibi olup muharebenin seyri boyunca bazi

degisiklikler olmustur.
Baskomutanhk:
- Baskomutan; Mustafa Kemal Pasa (Maresal Atatiirk).

- Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Reisi: Orgeneral Fevzi (Bagkomutanlik Karargahi ve

S8IATASE TIH: Kutu: 1146-10, 1146-10a

882Muharebe sirasinda Cephe Komutanhgi Genelkurmay Baskanligi ve Baskomutanlik karargahlarinin iigii
de Alag6z koéylnde birbiriyle yan yana bulunan 3 evden ibarettir. Glnun sonunda Garp Cephesi
karargahinda toplanilarak durum gézden gegirilir ve ertesi giin yapilmasi gereken faaliyetlerle ilgili kararlar
olusturulduktan sonra bunlar Cephe Komutani tarafindan bir emir haline getirilir ve Bagkomutan’in onayini
miiteakip birliklere gonderilirdi. Genelkurmay Bagkani ve Bagkomutan’in zaman zaman cephenin diger
yerlerine giderek fiilen oralarda bulunmalar1 emirlerin etkinlikle uygulanmasini saglama bakimindan ¢ok
faydali olmustur. Emirler gayet kisa ve agik bir sekilde verilmis ve her emirde mutlaka mevzilerin kesin
surette muhafaza edilmesi ozellikle belirtilmistir. Ismet Inénii ile yapilan gériisme. Bkz. N. Ugurlu,
Sakarya'da Savasanlar Anlatiyor, Orgiin yaymevi, Istanbul, 2007, s. 117.

883ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 60.
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bagl birlikleri, Ankara’da konuslu).
Bati1 Cephesi Komutanhgi:
- Komutani: Mirliva Ismet Pasa.
- Kurmay Baskani: Kurmay Yarbay Naci Bey daha sonra Albay Asim Bey.

- Birlikleri: Kolordu yetkisinde yedi grup (1., 2., 3., 4., 5., 12. Gruplar ve Ihtiyat
Grubu) ile bagimsiz 15. Piyade TUmeni ve 3. Stvari Tumeni.

1. Grup Komutanligz;

- Komutani: Albay izzettin Bey .

Birlikleri: 1. Piyade Tumeni, 1. Stivari Tumeni ve Grup Bagl birlikleri.

1. Piyade Tumeni:

Komutani: Yarbay Abdurrahman Nafiz Bey.

Birlikleri: 3., 4., 5. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Tiimen Siivari

Boligi, 1. Topgu Alay1 ve Tiimen Bagh birlikleri Mihaliggik bdlgesinde.
1. Suvari Tumeni:
- Komutani : Yarbay Osman Zati Bey.
- Birlikleri : 10., 11., 14. Siivari Alaylar1 Dudas bolgesinde.

2. Grup Komutanhgt; (3 Agustos’ta kurulmus olup Karargahini 2. Kolordu

Karargahi teskil etmisti.)
- Grup Karargahi Aksehir.
- Komutani: Albay Mehmet Seldhattin Bey.
- Kurmay Baskani: Binbagi Burhanettin Bey.

- Birlikleri: 5., 6. ve 9. Piyade Tumenleri ile Miretteb Ttmen ile grup Bagh
birlikleri.

5. Tumen: Grup emrine verilen bu timen henliz Antep bolgesinden hareket

etmemisti. Geldiginde Kelebek bolgesinde konuslandirilacakti.

- Komutani: Yarbay Kenan Bey.
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- Kurmay Bagskani: Binbas1 ishak Bey.

- Birlikleri : 14., 15. , 24. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boligi,
Topgu Alay1 ve Tiimen Bagh birlikleri.

6. TUmen:

Komutani: Yarbay Nazmi Bey.

Kurmay Baskani: Binbas1 Selahattin Bey.

Birlikleri: 50., 51., Piyade, 34. Siivari Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Topcu
Alay1 ve Tiimen Bagli  Birlikleri. Tiimen Sandikli, Dinar bolgesinde.

Mdretteb Tiimen:
- Komutani: Yarbay Ahmet Zeki Bey.
- Kurmay Baskani: Yiizbast Yiimnii Bey.

- Birlikleri ; 52. Piyade Alay1, Adana Miifrezesi 1. ve 2. Milis Alaylari, 35. Stvari
Alay1, Konya Siivari Alayi, Timen Hiicum Taburu, Siivari Boliigii, Topcu Alay1 ve

Tiimen Bagli  Birlikleri. Tiimen Afyon dogusunda Cobanlar, Isiklar bolgesinde.

9. Timen:

Komutani: Albay Sitki Bey.

Kurmay Baskani: Binbas1 Faik Bey.

Birlikleri: 25., 26. , 27. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boligi,

Topgu Alay1 ve tiimen Bagl birlikleri. Tiimen Ishakli, Aksehir bolgesindeydi.
3. Grup Komutanligt:
- Komutani: Kurmay Albay Mehmet Arif Bey.

- Birlikleri: 3. Kafkas TUmeni, 24. Timen, 41. Timen ve Grup Bagl birlikleri,
grup Karargahi Basrikdy’de.

3. Kafkas Tlmeni:
- Komutani: Kurmay Yarbay Halit Bey.

- Kurmay Bagkani: Binbas1 Zeki Bey.
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- Birlikleri: 7., 8., 11. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boliigi,
Topgu Alay1 ve Tiimen Bagh birlikleri. Tiimenin biiylik kism1 Poyrazkdy, Hacitugrul
bolgesinde. 8. Piyade Alay1 Kaymaz’da.

24. Tumen:
- Komutani: Yarbay Ahmet Fuat Bey.
- Kurmay Bagkani: Binbas1 Recep Ferdi Bey.

- Birlikleri: 30., 32., 143. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boliigi,
Topgu Alay1 ve Tiimen Bagli birlikleri Cekirdeksiz, iciler bdlgesinde.

41. Tumen:
- Komutani: Albay Serif Bey.
- Kurmay Baskani: Binbas1 Remzi Bey.

- Birlikleri: 12., 16., 19. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boligi,
Topgu Alay1 ve Tiimen Bagli birlikleri. Tiimenin biiyiik kismi1 Yagir, Miislim ve Sabanozii

bolgesinde. 12. Piyade Alay1 Sarikdy’de idi.
4. Grup Komutanligt:

Komutani: Albay Kemalettin Sami Bey .

Kurmay Bagkani: Ismail Hakki Bey.

Birlikleri: 5. Kafkas Tumeni, 7. Timen, 61. Timen ve Grup Bagl birlikleri. Grup
Karargahi Sihali (Seyhali)’de.

5. Kafkas Tumeni:

Komutani: Yarbay Cemil Cahit Bey.

Kurmay Baskani: Binbas1 Fatin Bey.

Birlikleri : 9., 10., 13. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boligi,

Topgu Alay1 ve Tiimen Bagli birlikleri. Tumen Karargahi Kargali bolgesinde.
7. Timen:
- Komutani: Yarbay Ahmet Dervis Bey.
- Kurmay Bagkani: Binbas1 Nuri Bey.
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- Birlikleri: 2., 23., 41. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boliigi,
Topgu Alay1 ve Tiimen Bagl birlikleri. TUmen Bayburt bolgesinde.

61. TUmen:
- Komutani: Albay Munip (Ozsoy) sonradan Yarbay Riistii Bey.
- Kurmay Bagskan1: Yiizbas: Omer iskender Bey.

- Birlikleri: 159., 174., 190. Piyade Alaylari, Timen Hiicum Taburu, Siivari
Boligii, Topgu Alay1 ve Tiimen Bagh birlikleri. TUmen Sivri bélgesindeydi.

5. Grup Komutanligt:

Komutani: Albay Fahrettin Bey.

Kurmay Baskani: Binbas1 Baki Bey.

Birlikleri: 2., 14. Stivari Ttmenleri ile 4. Siivari Tugay1 ve Grup Bagl birlikleri.
Grup Karargahi Emirdag (Aziziye)’da.

2. Suvari Timeni:

Komutani: Kurmay Yarbay Ethem Servet Bey.

Kurmay Baskani: Binbas1 Kurtcebe Bey.

Birlikleri: 2., 4., 12., 14. Siivari Alaylari, bir topgu bataryast ve Tiimen Bagh
birlikleri. Timen blyliik kismi ile Kirkpinar bolgesinde 2. Siivari Alayi

Hiisrevpasahani’nda.
14. Stvari Tumeni:
- Komutani: Yarbay Suphi Bey.
- Kurmay Baskani: Binbas1 Ziya Bey.

- Birlikleri: 3., 54., 55. Siivari Alaylari, bir topgu bataryasi ve Tiimen Bagh

Birlikleri. Tiimen Belpinar bolgesinde.
4. Stivari Tugayt:
- Komutani: Albay Hac1 Arif Bey.

- Kurmay Baskani: Yok.

169



- Birlikleri: 5., 20°nci, 33. Siivari Alaylar1 Tugay Emirdag bolgesinde idi.
12. Grup Komutanligt:

- Komutani: Albay Halit Bey.

- Kurmay Bagkani: Binbasi Ziya Bey.

- Birlikleri: 8., 11., 57. Piyade Tumenleri ve grup bagh birlikleri. 12. Grup

Karargaht Yenimehmetli’de.

8. Tumen:

Komutani: Albay Kazim Bey.

Kurmay Baskani: Emin Bey.

Birlikleri: 131., 135., 189. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari
Boliigii, Topgu Alay1r ve Timen Bagl birlikleri. Timen Sapanca (Sabanca olarak da

gecmektedir.)®* bdlgesindeydi.
11. Timen:
- Komutani: Albay Ali Hikmet Bey.
- Kurmay Baskani: Binbasi Fevzi Bey.

- Birlikleri: 70., 126., 127. Piyade Alaylar1, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boligi,
Topcu Alay1 ve Tiimen Bagli  Birlikleri, 11.Tiimen Grup Komutanligi’nin bulundugu

Yenimehmetli bolgesinde.
57. Tumen:
- Komutani: Yarbay Miimtaz Bey.
- Kurmay Baskani: Binbas1 Semsettin Bey.

- Birlikleri: 37., 39., 176. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Siivari Boliigi,
Topgu Alayi, Timen Bagli birlikleri, Karahamzali kesiminde ve Grup Karargahi

Yenimehmetli’de.

Ihtiyat Grubu:

884Toydemir blogunun batisindan Ilicadzii deresine inen dere Barakozii deresi olarak adlandirilmistir.
Dogusundan inen dere ise Sabanca deresidir.
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- Komutani: Mirliva Yusuf izzet Bey.

- Kurmay Basgkani: Ziya Birlikleri: 4., 23. Piyade Tiimenlerinden olusuyordu.
Grup yeni kuruldugundan Bagl birlikleri hentiz yoktu. Grup Karargahi Zir’de (Yenikent)
idi.

- Bu yedi gruptan baska Garp Cephesi Komutanligi emrinde 15. Timen ile 3.
Suvari Tmeni mevcuttu.

15. Tumen:

- Komutani: Albay Siikrii Naili Bey.

- Kurmay Bagskani: Binbasi ihsan Bey.

- Birlikleri : 38., 45., 56. Piyade Alaylari, Tiimen Hiicum Taburu, Stivari Boliigi,
Topgu Alay1 ve Tiimen Bagli birlikleri. Bu timen Haymana bdélgesindeydi.

3. Suvari Timeni:

Komutani: Albay Ibrahim Bey.

Kurmay Baskani: Binbas1 Faik Bey.

Birlikleri: 27., 28., 29. Siivari Alaylari, bir batarya ve Tumen Bagl birlikleri.

Timen Ayas bolgesindeydi. Ancak 29. Siivari Alayr bu sirada 3. Grup emrinde,
Beylikahir’da bulunuyordu.

- Bati Cephesi birlikleri 1. ve 5. Gruplariyla, Doganoglu - Beylikahir - Kaymaz -
Mahmudiye - Cifteler - Hiisrevpasahan genel hattinda Ortme gérevinde idi. 2. Grup da
(5. Timen hari¢) Afyon - Sandikli - Dinar hattinda bulunuyordu. Bati Cephesi’nin geri
kalan asil kuvvetleri Sakarya nehrinin dogusuna g¢ekilmis olup bu bolgedeki mevzilerde

idi. Bat1 Cephesi komutanlik Karargahi Polatli’da bulunuyordu.
Dogu Cephesi Komutanhgi:
- Komutani: Mirliva Kazim Karabekir Pasa.
Merkez Ordusu Komutanhg:
- Komutani : Mirliva Nurettin Paga .

Elcezire Cephesi Komutanhg:
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- Komutani: Mirliva Nihat Bey.

Muretteb Kolordu Komutanhgi:

- Komutani: Albay Kazim Bey.

- Kurmay Bagkani : Yarbay Hayrullah Bey.

- Birlikleri: 17. Piyade Tiimeni, Siivari Tugay1, 33. Siivari Alay1, Yalova, Ipsiz
Recep, Yildirim Taburlar1, Halit Molla, Akhisar Milli Miifrezeleri, Milli intikam Taburu,
Milli Piyade ve Stvari Mufrezeleri ve Muretteb Kolordu Bagli birliklerinden kuruluydu.
Mdiretteb kolordu, emrindeki bu birliklerle bulundugu bdlgenin emniyet ve asayisini
saglamak ve Yunan ordusunun yan ve gerilerini taciz etmek goreviyle Adapazari, Kocaeli

ve Geyve bolgesinde bulunuyordu. Miretteb kolordu Karargahi Geyve’de idi.
Kastamonu ve Dolaylar1 Komutanhgi:
- Komutani: Mirliva Muhittin Bey.
- Kurmay Baskani: Binbas1 Hasan Bey.

- Birlikleri: 1. Piyade Taburu, 95. Depo Taburu, 1. Sivari Grubu, Karargah
Mubhafiz Birligi, Telsiz Istasyonu, Sinop, inebolu, Zonguldak, Eregli, Devrek kiy1 koruma
birliklerinden ibaretti. Bu komutanlik, bdlgenin emniyet ve asayisi ve ikmal isleriyle
gorevli 1di. Bu birlik ve kurumlardan bagka Baskomutanliga bagli bulunan Adana,
Gaziantep Bolge Komutanliklart ile Ankara Komutanlig1 vardi. 18. Tiimen yukarida
aciklandigi tizere Merkez Ordusu birliklerinden alinan alaylarla Ankara’da kurulmaya
baslanmis ise de 12 Agustos 1921°de lagvedilerek 48., 49. Piyade Alaylar1 ve 5. Hlicum
Taburu, Ihtiyat Grubu birliklerine dagitilmis, geriye kalan 47. Alay ise grup emrinde

bagimsiz olarak alikonulmusgtu.®%°
45.2 Yunan tarafi
Kiguk Asya Ordusu
- Komutani: Korgeneral Anastasios Papoulas.

- Kurmay Baskani: Albay Pallis.

635 ATASE Tiirk istiklal Harbi (1995a), a.g.k., 5. 49-56.
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Karargah ve Bagli birlikleri : Eskisehir ve civarinda.

1. Kolordu:

Komutani: Tiimgeneral Aleksandros Kondilis .

Birlikleri: 1., 2. 12. Tumenlerle, kolordu bagh birlikleri Eskisehir civarinda
Kolordu Karargahi : Eskisehir’de.

2. Kolordu:
- Komutani: Tiimgeneral Prens Vasipedos Andre.

- Birlikleri: 5., 9., 13. Tumenlerle kolordu bagl birlikleri Seyitgazi ve civarinda

(9. Tiimen Iscehisar’da Giiney Grup emrinde) kolordu Karargahi Seyitgazi’de.
3. Kolordu:
- Komutani: Tiimgeneral Georgios Polimenakos.

- Birlikleri: 3., 7., 10. Timenlerle kolordu bagl: birlikleri, Eskigehir, Alpu Koyii

civarinda idi. Kolordu Karargahi Eskisehir’de bulunuyordu.
Giliney Tiimenler Grubu: Bu grup gegcici olarak kurulmus ve sonradan kaldirilmistir.
- Komutani: Tiimgeneral Nikolaos Trikoupis.

- Birlikleri: 4. ve 9. Tiimenler; Afyon ve Iscehisar dolaylarmda bulunuyordu (9.

Tumen 2. Kolordu emrine girecektir).
Ordu Emrindeki Bagimsiz Tiimen ve Alaylar: (51., 52., 53. Alaylar) Gemlik’te.
- Komutani: Tiimgeneral Georgios Leonavodopulas idi.

- 11. Tdmen: (18., 17. ve 41. Piyade Alaylari), Bursa ve dogusu, Bilecik
kesiminde. Komutani: Albay Kladas.

- Sivari Tugayt: (1., 2., 3. Alaylar) Eskisehir’de.
- Komutan Albay Nikolaidis.

- 49. Alay: Bilecik ve Kopriihisar’da; 44. Alay: Dumlupinar ve dolaylarinda; 9.
Alay; Dumlupinar ve dolaylarinda; 18. Alay: Menderes kesiminde.

Ordu bagl birlikleri: Bursa ve Eskisehir dolaylarinda bulunuyorlardi.
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Rumeli Ordusu 4. ve 5. Kolordulardan kuruluydu.
4. Kolordu (6. , 8., 14. Tiimenler).

Trakya ve Yunanistan'da. 5. Kolordu 15. ve Bagimsiz Tiimenler Yunanistan’da
bulunmaktaydi (Bagimsiz Tiimen daha sonra Kiigiik Asya Ordusu emrine girmek iizere

Gemlik bolgesine intikal edecektir).

4.5.3 Yunan komuta kademesinin durum ve nitelikleri

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Yunanistan’da siyasi durum sik¢a karigmaya
baslamis ve ordu da bundan ¢ok etkilenmistir. Temel ¢ekisme Kralci ve Venizeloscu

subaylar arasinda olup, bu gruplar iginde sikca tasfiyeler giindeme gelmistir.

Bagbakan Gounaris Indnii savasi ardindan 8 Nisan 1921'de bagbakan olmus ve yeni
hiikiimeti kurmustu. Onunla beraber Savunma Bakan1 olan Theotokis ise daha onceki
hiikiimetlerde 3 kez bagbakan olarak gorev almis hukukcu kokenli bir devlet adamiydi.58
Genelkurmay Bagskanligi’na getirilen Victor Dousmanis ise 1919'da yapilan yargilamada
vatana ihanetten dmiir boyu hapis cezasi almis, 1920'de Venizelos doniince hapishaneden
cikarilmis ve korgenerallige terfi ettirilmisti. 1920 yili nisan ayinda Genelkurmay
Bagkani olmusgsa da kiiciik Asya ordusundaki etkisi yalnizca miisavir diizeyindeydi. Hatta
kendisi dahi bulundugu makami "pi¢" bir makam olarak nitelemekteydi.®®” Genelkurmay
Bagkan Yardimecis1 olan general Xenefon Stratios ise sarsilmaz kralc1 kimligi ile bilinen
ve hiikiimetin kiiciik Asya ordusundaki kisisel irtibat1 olarak iin kazanan bir komutands.58
Kiiciik Asya Ordusu Komutani Papulas ise 1897 Tiirk Yunan ve Balkan savaslarina
istirak etmis ve Kral Konstantin’e yakinlig1 nedeniyle daha sonra ordudan uzaklastirilmas,
1920'de Konstantin yeniden tahta gegince aktif askeri goreve ¢agrilmisti. Kiiciik Asya

Ordusunun en 6nemli subaylarindan biri olarak bilinen Alexandros Kontoules 1897 Tiirk

Yunan ve 1, Balkan savaslarina katilarak yaralanmis, daha sonra Inénii ve Kiitahya-

%6Halic1, agm., s.. 194. Ayrica bkz. Victor Dousmanis, Kii¢iik Asya harbinin i¢ yiizii ceviren Hristo
Ertorun, Cilt 1, Atina, 192,8 s. 1-2)

87Halic1, agm., s.. 194. Ayrica bkz. Victor Dousmanis, Kii¢iik Asya harbinin i¢ yiizii ceviren Hristo
Ertorun, Cilt 1, Atina, 192,8 s. 1-2)

®%8Halic1, agm., s. 194. Ayrica bkz. Stratios, Yunanistan Kiiciik Asya'da- Tarihi bir miisahede, resmi
vesikalara ve kaynaklara gore, 2. Kitap, Ceviren, Cemal Tosun, Atina 1925. (Genelkurmay ATASE
Bagkanlig1 kiitiphanesi daktilo metin)
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Eskisehir muharebeleri sirasinda ordunun giiney kanadina komuta etmisti. ®%® General
prens Vasilopedos Andre Kral Konstantinos’un kardesiydi. Danimarka krali 9.
Christian'in torunu da oldugu i¢cin hem Danimarka hem de Yunanistan prensi unvanlarini
tasimisti. 1902'de girdigi ordudan 1909'da istifa etmis ve Balkan savaslar1 sirasinda
binbas1 riitbesi ile kurmay heyetinde yer almisti. 1915'te orduya donerek 1917'de
Venizelos tarafindan tekrar ordudan cikartilan 3000 subaydan biriydi. 1920'de kral
doniince orduda gorev almaya baglamis ve Kiitahya Eskisehir muharebelerine katildiktan

sonra Sakarya'da 2. Kolordu Komutanligini iistlenmisti.

Daha once tasfiye edilen Kralci subaylarin ordu hizmetine dénmesinden sonra

690

Yunan ordusunun disiplini ciddi bir sekilde zaafa ugramis® Kralct subaylarin ¢ok

yiiksek kidemler almasi ve daha baska adaletsiz uygulamalar bu etkiyi arttirmistir.®%
Yunan subaylarinda genel bir tecriibesizlik mevcut olmasina ragmen esas sorun sadece
egitimde degil Yunan Ordu kiiltiiriindeki eksikliklerde ve siyasetin ordu igine niifuz
etmesinden kaynaklaniyordu. Yunan ordusundaki partizanlik ve siyaset o kadar ileri bir
derecededir ki muharebelerdeki basarisiz komutanlar incelendiginde bunun etkisi ¢cok net
bir sekilde goriilmektedir. Ikinci inénii Muharebesi’nde 10. Tiimen Komutan1 General
Leonardopoulos’un kendi tiimenine verilen bir emri yanlis degerlendirmesini muharebe
tecriibesinin eksikligi ile aciklayabildigini daha dnce belirtmistik.5%? Ote yandan bizzat
harekatin Baskomutani olan Anastasios Papoulas anilarinda, basarisizliktan dolay1
Savunma Bakan1 Theotokis’i ve onun bagdanigmani gibi gérev yapan General Ksenefon

Stratigos’u suglamugtir.%

Spirodonos’un belirttigi gibi en son savas tecriibesini Balkan Savaglari’nda yasamis
olan kral yanlis1 subay ve komutanlarin sevk ve idarede gosterdikleri zaaflar ve yaptiklari
hatalar, Yunan ordusunun hezimetini de beraberinde getirmistir. Spirodonos, bunlarin

“Anastasios Papoulas’in sectigi yliksek riitbeli kifayetsizler” oldugunu ifade etmekte ve

®89Halic1, agm., s. 194. Ayrica bkz. Alexandros Kontoules, Kiiciik Asya seferi, 2. Devre 1. Kisim 1.
Kitap, Ceviren Yorgo Eskarhopulos, Konstantinos fonnis Emirce, Atina 1925. (Genelkurmay ATASE
Baskanlig kiitiiphanesi daktilo Metin)

8%0Spiridonos; a.g.k., 2010 s. 98, 107.

91T, Geger, a.g.k., 2009, s. 134.

892N, Trikoupis (1967); General Trikoupis’in Hatiralar:, (gev. Ahmet Angin), Istanbul: Kitapgilik Ltd.
Sirketi Yayinlari, s. 67-68.

893papoulas; a.g.k., 1969, s. 53.
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bu tip kisilerin yalnizca “acaba nasil yapsam da adima biiyiik sifatin1 eklesem?”” den ibaret

tek bir hedef pesinde kostuklarini belirtmistir.5%

Albay Bujak Yunan yenilgisini; kendini magrur gorme, Tiirk kuvvetlerini hafife
alma ve komutanlarin kifayetsizligi faktorlerine baglamaktadir. Bujak baglangigta yapilan
planlarda Turk ordusunun kuvvetinin daha fazla artamayacagimnin farz edildigi halbuki
Anadolu'nun bir¢ok bolgesinden temin edilen ilave birliklerle mevcudun 70.000 kisiye

kadar ulastirldigini vurgulamaktadir.5%

4.5.4 Yunan askeri karar alma mekanizmalari:

Yunan askeri sistemi ve karar alma mekanizmalarinda bazi zafiyetler
gorilmektedir. Yunan siyasi-askeri hiyerarsisi sirasiyla; siyaseten sorumsuz Kral —
Bagbakan — Savunma Bakani Theotokis ve nihayet, Anadolu Ordusu Baskomutani
seklindeydi. Goriildiigii gibi bu karar alma hiyerarsisinde Genelkurmay Baskan1 yoktur.
Zira bu makam yalnizca Savunma Bakani’nin askeri danisma karargahi olup Tirk asker?
sisteminde oldugu gibi ordulara emir verme yetkisine sahip degildir. Dolayisiyla askeri
harekat konusunda tiim sorumluluk kendisi bir sivil olan Savunma Bakani Theotokis
tarafindan tstlenilmistir.®® Nitekim bu donemde Genelkurmay Baskani olan Tiimgeneral
Viktor Dusmanis bu konuya yonelik elestirilerde bulunuyordu.®®” Bu durum Yunan
komutanlarin karar almalarinda giicliikler ¢ikartiyor ve onlari siyasetin figiirleri halinde
getiriyordu. Tirk ve Yunan komutanlarinin performanslart kiyaslandiginda, Yunan
komutanlarin anilarinda dikkat c¢ekici bir bi¢cimde “mesuliyet” kavramina, Turk

komutanlari ise “vazife” kavramina atif yaptiklar1 goriilmektedir.5%®

Baskomutan Anastasios Papoulas Kiitahya-Eskisehir muharebelerinden sonra Ordu
karargahinda harekat ve lojistik baskanlari olan Sariyannis ve Spirodonos ile Ankara'da
yapilacak taarruzun cesitli yonleri ile ilgili bir goriisme yapmistir. Bu goriismede
Sartyannis’in dogrudan zaman gegirmeden taarruza gecilmesi gerektigini belirtmesine

karsilik Spirodonos’un ordunun bu harekatin lojistigini yonetebilmesi agisindan 6nemli

6%gpiridonos; a.g.k.,2010 s. 109.

8%Bjjak, a.g.k., 1939, s. 230.

6%Geger, a.g.k., 2009, s. 134.

897\, Dusmanis (1928), Kiiciik Asya Harbinin I¢yiizii, Ankara: Gnkur. ATASE Baskanligi Kiitiiphanesi,
(basilmamis geviri), s. 3.

8%Geger, a.g.k., 2009, s. 134.
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eksiklikleri olacagini belirtmistir.%®® Anastasios Papoulas hatiratinda Kurmay Baskam
General Pallis'e ordunun goriisiinii iceren bir rapor hazirlattigini ve bunu imzalayarak
kralin baskanliginda toplanacak savas meclisine sundugunu belirtmektedir.”® Stratigos
ise, Savas konseyi toplantisinda Ankara'ya dogru taarruz karar1 alinmasi {izerine hig
kimsenin higbir itiraz ve yorumda bulunmadigint belirtmektedir. Konseyde alinan bu
kararlar daha sonra Bagkomutan Anastasios Papoulas tarafindan bir muhtiraya
doniistiiriilmiistiir.”** Bu muhtirada énemli sorun olarak ikmal zorlugu gésterilmis ve
yapilan incelemelerde ordunun Beylikkdpri-Kavak hattina kadar ilerleyebilecegi
sonucuna ulasilmistir.”®? Anastasios Papoulas’in hiikiimete sundugu bu muhtiranin
oldukea politik bir yonii oldugu gériilmektedir. Oyle ki bir yandan Ordu'nun Ankara'ya
dogru ilerlemeye istekli oldugu ima edilirken diger taraftan da bunun getirecegi lojistik
sorunlarda on plana ¢ikarilmistir. Nitekim Prens Andre bu muhtiranin amacinin hiikiimeti
aydinlatmak degil daha ziyade ordu sorumluluklarini hiikiimetin omuzlarina atmak
oldugunu belirtmektedir.”®® Yunan Genelkurmay1’nin askeri tarih kitaplar1 serisinde de
Kral ve Genelkurmay Bagkan1 Dusmanis’in harekétla ilgili diizenlemelere katilmadiklari,
harekétla ilgili hicbir belge ve emirde Konstantin imzasinin bulunmadigi ve harekéat
idaresinin tamamen Anadolu Ordusu’na birakildigr kaydedilmektedir. Ayrica Kral da
zaten harekatla ilgili karar verme sorumlulugu olmadigini bu sorumlulugun hiikiimete ait

oldugunu belirtmekteydi.”*

Karar alma sistemindeki tikanikliga isaret eden bu durum Sakarya Meydan
Muharebesi sirasinda da defalarca goriilmiistiir. Bagskomutan Anastasios Papoulas,
taarruza devam edilirse ordunun imha olma ihtimalini belirterek geri ¢ekilme emri
vermek icin hiikiimetten izin talebinde bulunduktan sonra bu talimatin gelmesi i¢in bes

giin beklemistir.”® Bu durum Spirodonos tarafindan da’® “Sakarya harekati’nda

89Erdem, a.g.k., 2011 s. 406.

"0Erdem, a.g.k., 2011 s. 407.

"papulas hatiralarinda 15 Temmuz’da yapilan Kiitahya'daki konferans ile ilgili olarak dncesinde higbir
bilgi sahibi olmadigini Albay Sartyanis i¢in bu konuda kendisini bilgilendirmedigini sdylemektedir.
Papulas hatiratinda 6zellikle Stratigos’un hiikiimeti seferi ikna etmek konusunda gosterdigi ¢abaya ve
tistelik bunu inkar etmeye yonelik yalanlarina sik sik atif yapmaktadir. Bkz.Papoulas; a.g.k., 1969, 5.10-15.
"92Erdem, a.g.k., 2011 s. 408.

"93Erdem, a.g.k., 2011 Istanbul, s. 411.

"04Erdem, a.g.k., 2011 s. 412.

%pDusmanis; a.g.k., 1928, s. 157.

7968y sekilde elestiriler yonelten Spiridonos’un muharebe 6ncesindeki karar alma siirecinde Ordu Ulastirma
Hizmetleri Bagkani olarak yaptigi etiit sonunda yiizde yirmi farkla yollarin yeterli oldugu ve demir
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Anastasios Papoulas ve karargahi, daima kararsiz bir sekilde hareket etmis ve bu yonde
emirler vermistir.””’ ki hasim ordu arasinda savascilik bakimindan bir esitlik bulundugu
kabul edilse bile iki bagkumandan arasinda esitlik yoktu ve bu fark maalesef, Yunan
ordusu aleyhindeydi” sézleriyle teyit edilmektedir.”%® Ayni durum Dusmanis tarafinda da
“Kiiciik Asya Ordusu kurmayinin faaliyeti ve harekati, Turklerin iradesini yenecek bir

mahiyet tagimaktan ¢ok uzakt1’®

, Sakarya Meydan Muharebesi’nde Bagkomutan
Anastasios Papoulas, Sakarya’dan geri ¢ekilme esnasinda tam bir panik hali i¢indeydi.”
ifadeleriyle anlatilmaktadir.”*® Yunan askeri sisteminde gériilen en biiyik sorunlardan
biri de ¢ok sik komutan degismesidir. 1919 ile 1922 yillar1 arasinda Yunan Anadolu

Ordusu Komutan1 tam sekiz defa degismistir.”*!
45,5 Komutanlarin nitelikleri ve moral durumu:

Yunan Anadolu Ordusu Ikmal Sube Miidiirii olarak biitiin muharebelerde gérev
yapmis olan Albay Spirodonos, kendi komutanlar1 ile Mustafa Kemal Pasa arasinda;
“Yunan ordusunun saygideger baskumandanlarinda, Mustafa Kemal’de oldugu gibi
Cengiz Han hiicreleri mevcut degildi.” seklinde bir karsilastirma yapmakta ve Mustafa
Kemal Pasa i¢in “miistesna bir sef”, “kaya adam”, “bir biikiilmez arzu sembolii”, “gayet
keskin goriislii bir kurnaz” nitelendirmelerinde bulunmaktadir.”*2 Spirodonos ayrica
Yunan Komuta kademesi i¢in “Kiiciik Asya macerasinda komuta kademesi genel olarak
“acaba nasil yapsam da adima biiyiik sifatin1 eklesem? den ibaret tek bir hedef pesinde
kosmustur. Bunlar birliklerin tegkilat1 ile mesgul olmamislardi. Zaten yeni gelenler, daha

1yi olduklarindan degil; partinin gézdesi olduklarindan birliklere kumandan olmuslard:”

demektedir.”t®

Yarbay Kanellopoulos ise su degerlendirmeleri yapiyordu: “Tiirk ordusunun
kuvvetli gorlinmesinde baglica rolii subaylar oynuyorlardi. Subay kadrosu iyi teskil

edilmis olup kendilerinde zafer hakkinda kati fikirleri vardu. ... Tiirk subay kadrosunun

yollarmin onarilmasi kosulu ile bu harekatin lojistik desteginin yapilabilecegi yoniinde goriis bildirdigi
gorulmektedir. Bkz. ATASE Tiirk istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 26.

07Spiridonos; a.g.k., 2010 s. 100.

"%8gpiridonos; a.g.k., 2010. s.148.

"Dusmanis a.g.k., ,1928, s. 122.

"Dusmanis; a.g.k., 1928, s. 160.

"1Geger, a.g.k., 2009, s. 134.

"12Spiridonos; a.g.k., 2010 s. 3-8.

"3Gpiridonos; a.g.k., 2010 s. 30-33.
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kiymeti, agiklanmalidir. Diinyanin en iyi ordulari ile boy 6l¢iisen ve ekseriyetle muvaffak
olan, kanli ve devamli harplerden elde ettikleri tecriibeden baska, yeter derecede nazari
bilgilere de sahip idiler. Bilhassa Tiirk kurmay subaylarinin olusturdugu ayri bir kisim iyi
teskil edilmisti. Tiirk idaresi, biiylik ve kii¢lik birliklerin kumandanlarini ¢ok dikkatli bir
sekilde secti. Mesela tiimen kumandanlar1 genellikle yarbaylar ve kolordu kumandanlari
da albaylar tarafindan teskil ediliyordu. Buna mukabil Yunan ordusu tecriibeli kurmay
subaylardan mahrumdu. Higbir kursa tabi tutulmayan muharip smif subaylar1 alinip

Yunan Karargahlarma dahil ediliyordu.’*

Kiitahya Eskisehir muharebelerinden sonra geri ¢ekilmekte olan Tiirk ordusunun
moral durumu hakkinda Ksenefon Stratigos, Turk askerinin moralinin gerek subay
sayisinin fazlaligr ve gerekse almis olduklar1 disiplin bakimindan yiiksek oldugunu

> Burada Tirk ordusunun goriiniiste maglup ve

gozlemledigini belirtmektedir.”*
¢ekilmekte olan bir ordu oldugunu hatirlatmakta fayda vardir. Spirodonos bu konuda da
“Kemal ve onun kurmayi; herhalde, taarruz eden ve akilsizca, bitmeyen derinlikler i¢inde
sliriiklenen bir ordunun nasil kudretten diisiiriilecegini pek iyi bilirlerdi... Turk komuta
kademesi uyanikti. Cok tecriibeli ve miikemmel subaylar1 bulunan ordunun Yunan ordusu
kumandanina firsat verecek yanlis hareketler yapmayacagi, harekatin cereyan tarzindan
anlasiliyordu.”’*® Benzer sekilde Yunan 2. Kolordu Komutani Prens Andre de “Tiirk
ordusu; tam bir diizen i¢inde ¢ekiliyor, bu hareketini art¢1 ve yancilarla himaye ediyor ve
bu sekilde geri cekilmeyi durdurmak isteyen birliklerimizi hirpaliyordu... Yiksek
Kumandanlik, Kiitahya’da Turklerin hezimetinin tamamlanmis oldugunu ve bu hezimetin

neticesinde Turklerin geri ¢ekilmesinin diizensiz bir kagis halinde oldugunu

zannediyordu.” sozleriyle ifade etmektedir.”*’

Evzon Alayr Komutani: Tuggeneral Fessopoulos ise Yunan ordusunun basarisizlik
nedenlerini subaylarin sevk ve idare yetersizligi, ordunun ahlak ve maneviyatini bozan,
laubali ve anormal hareketler ve harekati idare edenlerin mesleki bilgilerinin noksan

olmast ve tarafli uygulamalarin subaylar arasina nifak sokmasi faktorlerini Gnemle

4K, D. Kanellopoulos (1936); Kigcik Asya Maglubiyeti (Agustos 1922), Ankara: Gnkur. ATASE
Bagkanlig1 Kiitiiphanesi, (basilmamis ¢eviri), s. 41-43.

"5Gtratigos, a.g.k., 1925, s. 33.

"18Spiridonos; a.g.k., 2010 s. 140-141.

""Andre; a.g.k., 1932, s. 40-48.
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siralamaktadir.”*® Fessopoulos’a gore Yunan ordusu subaylari, askerce diisiinmek ve
savascl olma, vazife sevgisi, listlere saygi, adalet, itimat, ciddiyet, is birligi, silah

arkadaslig1, hakkaniyet, disiplin, feragat hasletlerinden yoksundular.’®

Ordudaki moral ve motivasyon eksikligi Oyle bir derecededir ki, Kiitahya -
Eskisehir Muharebeleri dncesi ordunun takviyesi i¢in Anadolu Ordusu’na tayin edilen
bircok subay tayin emrine uymamis ve birliklerine katilmamistir. Bunun {izerine
Savunma Bakani Theotokis 28 Mayis 1921 tarihinde yayimladigi bir emir ile bu
subaylarin  kirk sekiz saat icinde birliklerine katilmalarini, aksi taktirde
cezalandirilacaklarini bildirmistir. Ancak subaylarin 6nemli bir kismi, bu emre ragmen

gorev yerlerine gitmemislerdir.’%
4.5.6 Yunanh subaylarin teknik askeri kapasitesi:

Yunan ordu gelenegine bakildiginda bu dénemde orduda gérev yapan komutanlarin
asker? egitim siiresi, lise bolimu de dahil olmak Uzere, yedi yildi. Bu egitimi bitiren
subaylar astegmen riitbesi ile orduya katiliyordu.”?! Bu okuldan mezun olan subaylarin
biyografileri dikkate alindiginda, Harp Okulu sonrasi ihtisas egitimi veren kurumlarin
yetersizligi nedeniyle mezun subaylar, agirlikli olarak Fransa ve Almanya olmak iizere
Avrupa ilkelerindeki sinif okullarina ve kurmay subay yetistiren akademilere
gonderiliyorlardi. Ayn1 zamanda bu iilkelerin ordularinda riitbeli olarak staj yapma
imkan1 da buluyorlardi.””? Buna ragmen, yukarida sz edilen bir ¢ok faktoriin de etkisiyle
subaylar teknik askeri bilgiden o derece yoksunlardir ki, Yunan Cephe Komutanliginin
19 Temmuz 1921 tarihli tebliginde; bir birligin baslarindaki komutanin sevk ve idare
yetersizligi nedeniyle bir iistegmen, bir tegmen ve ii¢ yiiz erin 6liimiine neden oldugu
bildirilmektedir.”? Tuggeneral Fessopoulos benzer sekilde, 21 Temmuz 1921 tarihinde
yaymmladigi emrinde; yirmi kisilik bir Tiirk ¢etesinin tam techizatli bir Yunan taburunu

“mihladigindan” sikdyet etmektedir.’* Oyle ki bizzat Bagskomutan Anastasios

"8Fessopoulos; a.g.k., 1934, s. 94.
"9Fessopoulos; a.g.k., 1934, s. 172.
"2Roda; a.g.k., 1950, s. 105.
"21Geger, a.g.k., 2009, s. 134.
"22Trikoupis, a.g.k., 1967.
"ZFessopoulos; a.g.k., 1934, s. 63.
"%Fessopoulos; a.g.k., 1934, s. 65.
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Papoulas’in askeri kariyerine bakildiginda Ordu Komutanligi’na gelmeden dnce yalnizca

Balkan harbi sirasinda Alay Komutanligi’na kadar yiikselmis oldugu gériilmektedir.’?
4.5.7 Yunanlarin harp aliskanhk ve usulleri

Yunanlarm 1921 Ocak ayinda Birinci Inénii ile baslayan muharebeler déneminde
Eskisehir ve Kiitahya'y1 ele gecirmeleri 7 ay stirmiistii. Bu siire icinde Yunan komutanlar
ve savasma sekilleri ile ilgili bazi gdzlemler yapilmistir. Ornegin, Yunan komutanlar
arazi ve ellerinde giicii ¢ok iyi kullanamiyordu. Oyle ki Tirk birliklerinin gundiz
kosullarinda yaptig1 geri harekata dahi etkili tepki verememislerdi. Ayrica genis kusatma
hareketlerinde basarili degillerdi. Yunan birlikleri son muharebede Kitahya glineyinden
baslattiklar1 kusatmada Tiirk birliklerini ¢evirememislerdi. Cilinkii hem Tiirk birlikleri
kadar hareketli degillerdi, hem de kusatma kollarin1 ortak bir hedefe yonlendirmede
basarili olamiyorlardi. Halbuki Tiirk kuvvetleri biiyiik taarruzda kesin neticeyi 5-6 gln

gibi bir stirede tamamlanmugtir.”%
4.6 Nisbi Muharebe Giucl Mukayesesi

Bat1 cephesi komutanligi Kiitahya ve Eskisehir muharebelerinden sonra insan
giictiniin yarisini silah giiciinin de onda birini kaybetmistir.”*” ikinci inénii Savasi'ndan
sonra Haziran ay1 baslarinda, Erk&n-1 Harbiye-i Umumiye Riyaseti, Bati Cephesi
Komutanligi emrindeki insan giiciinii 5670 subay ve 107.961 personelden olusan 3 suvari
ve 9 piyade timeni olarak belirlemisti. Bunlar i¢cinde dogrudan muharip personel sayisi
ise 4516 subay ve 77.034 er olmak (zere toplam 81.550 idi. Bu kuvvet ile 135.000

mubharip personelden olusan Yunan ordusunun durdurulmasi s6z konusuydu.’?®

Silah konusunda ise, Haziran 1921'de 20.000 tiifek, 66 makinali tiifek ve 5 top ile
cesitli cephanenin Sovyet Rusya'nin Kafkasya kiyisindaki Tuapse Limani’ndan Bati
Cephesi’ne gonderilmesi konusunda yogun cabalar gosteriliyordu. Bu silahlarin Bati
Cephesi’ne dagitilmasi halinde bile tiimen mevcutlart ancak 4000 kisilik silahli personel

seviyesini ¢ikartilabilecekti. %°

SAndre; a.g.k., 1932, s. 14.
"26Bayr, a.g.k., 2014, s. 302.

2K ismez, a.g.k., 2020, s. 507.
"2Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 14.
"Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 69..
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1921 Haziran ayinda birliklere verilen yeni er sayisini gdsteren tabloya gore, biitliin
kaynaklardan Bati Cephesi'ne gelen er sayist 5179, yolda kaganlar 825, hastaneye
yatanlar 787, evlerine yollananlar 288 ve cepheye fiili olarak ulasanlar ise 3279 olarak

gosteriliyordu.”

Anastasios Papoulas ise hatiratinda Eskisehir Muharebesi’nden sonra 14 piyade
tiimeninden olugan Tirk ordusunun ilave celplerle ve birlik sevkiyatlari ile toplam 18
piyade ve bes suvari timenine ulastigini belirtmekte, her bir timenin 3.000'i muharip
olmak iizere 5000 mevcuda sahip oldugunu séylemektedir. Burada Turklerin subay
sayisinin fazlaligi agir topgu avantaji ve kendi arazisinde savasmasini Yunanlara
dezavantaj olarak ifade edilmektedir. Kendi tiimenlerinin ise halihazirda 5200 civarinda
mevcuda sahibi oldugunu, dolayisiyla toplam 47.000 muharip personel bulundugunu,
takviyelerin ¢ok ge¢ geldigini agir topcunun adet ve nitelik bakimindan yetersiz oldugunu

ilave etmektedir. "3t

5 Temmuz tarihine gelindiginde Yunan Kiiciilk Asya Ordusu’nda yapilan yeni
diizenlemeler sonucunda yedeklerin silah altina alinmas1 Yunanistan'dan iki yeni tiimenin
getirilmesi, Bati Anadolu'daki yerli Rumlarin askere alinmasi ile Kiiciik Asya Ordu
mevcudu 220.000 kisiye yiikselmisti. Bunun 83.858 cephe gerisi hizmetler i¢in ayrilmig
ve muharip savasgr sayist 4609 subay 131.533 er olmak tiizere 136.142 kisiye
yukseltilmisti. Bu kuvvetler 66.300 tiifek, 1285 makinali tiifek, 460 top, 3100 kili¢ ve 2

Ucak Taburu’ndan olusuyordu.”*?

Yunan Genelkurmayr’nin hazirladigi tarih kitaplarina gére bu harekéatta Yunan
ordusu Kiitahya - Eskisehir savaglarindaki 11 tiimen ve bir suvari tugayina sahipti. Ancak
harekata asil katilanlar 9 timen ve bir slivari tugayiydi. Diger iki tiimen yanlarin ve
ordunun giineyinin giivenligini saglamakla gorevliydi. Arada yapilan takviyelerle Ordu
mevcudu 5500 subay ve 178.000 ere ¢ikartilmisti. Yunan ordusunun 3 kolordusunda

bulunan subay sayis1 3.515, er sayis1 ise 113.380'di. %3

Yine Yunan Genelkurmayi’nin askeri tarih kitaplarinda asil muharip personel
miktar1 1860 subay 75.200 er 50.000 tiifek 2.084 hafif makineli tiifek 648 agir makineli

"0Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 131

8IM. Arif (1969), General Papulas'in Hatirati istanbul: Yeni Istanbul Kiiltiir yaymlari, s. 20-21.
"2Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 148.

"3Erdem, a.g.k., 2011 s. 416.
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tifek 296 top ve 18 ucak olarak belirtilmektedir. Burada bizzat Yunan askeri tarih
kaynaklarmin da karsilarindaki Tiirk kuvvetlerini 90.000 insan ve 60 bin tiifek olarak

tanimladiklar1 goriilmektedir. "3

Turk kuvvetleri etkili ve esnek bir érgitlenmeye gitmisti. Birlik orgiitlenmeleri
3000-4000 savascidan olusan tiimenler seklinde yapilmis ve alisiilmis Kolordu
diizeninden vazgecilerek tiimenler Grup Komutanliklarma baglanmist1.”*® Tlrk insan
guct Temmuz — Agustos 1921 tarihleri arasinda, bir taraftan yeni celpler ve bir taraftan
da kacaklar nedeniyle siirekli bir dalgalanmaya maruzdur.”® Sakarya’ya geri ¢ekilme

esnasinda meydana gelen kagak vakalarinin yiiksekligi ¢ok dikkat ¢ekicidir.

9 Agustos 1921 tarihindeki duruma bakildiginda, Yunan saldirisin1 karsilayacak
Bat1 Cephesi Komutanligini giici 40.000 savas¢1 dolaymndadir.”” Bu miktar 3 hafta

onceki Kitahya-Eskisehir muharebelerindeki miktarin dahi yarisindan azdir.”®

Bati Cephesi Komutanligi birlikleri Sakarya dogusuna cekildikten ve tim
biitiinlemelerini tamamladiktan sonra muharebenin hemen 6ncesinde, muharebeye fiilen
katilmayan Kocaeli Siivari Tugay1 ve milli miifrezeler ile 6. Tmen, Muretteb Tlimen ve
menzil birlikleri hari¢ Turk kuvvetleri; 5.401 subay, 96.326 er, 54.572 tiifek, 825 makineli
tiifek, 169 top, 32.137 hayvan, 1.284 araba ve iki ucaktan olugsmaktadir. Yunan kuvvetleri
ise; 3.780 subay, 120.000 er, 75.900 tufek, 2.768 makineli tufek, 286 top, 3.800 hayvan,
600 adet i¢ tonluk kamyon, 240 adet bir tonluk kamyon ve 18 ucaktan olusmaktadir.”®
Bu bilgiler 1s181nda Tiirk ve Yunan ordusunun genel kuvvet mukayesesi asagidaki tabloda

sunulmustur.

"34Erdem, a.g.k., 2011 s. 417.

"Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 156.

%6Bat1 Cephesi'nin insan giicii 5605 subay 109.784 er olarak saptanmusti. Ancak 1111 subay ve 17.096 er
geri hizmetlerde gorevliydi. Bu nedenle dogrudan ¢arpigsmaya girecek insan sayisi 4494 subay 92.688 er
olmak tizere 97.182 idi. Toplam arag¢ gerec sayis1 ise 59.718 tiifek, 660 makinali tiifek, 162 top, 28.830
binek hayvani, 2112 at arabasi, 28 kiigiik kamyon ve 4 ugakti. Bu baglamda Yunanlarin dogrudan muharip
personel sayis1 4609 subay 131.553 er iken (toplam 136.142) Tiirk ordusunun dogrudan muharip subay
say1s1 4494 ve er sayis1 92.688 olmak iizere toplam 97.182 kisiydi. Boylece Yunanlar 100 de 39 civarinda
daha fazlaydi. Bu fark makinali tiifek sayisinda %98, top sayisinda %2 189 tiifek sayisinda ise %19’du.
Tiirklerin sayica iistiin oldugu tek nokta Siivari konusundaydi. Yunanlarin 3100 Siivarisine sana karsilik
Tiirklerin 8028 siivarisi vardi. Bkz. Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 159.

S"Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 431

7%Bat1 Cephesi Komutanlig1 Kiitahya ve Eskisehir muhaberelerinden sonra insan giiciiniin yarisini silah
giciiniin ise 1/10’unu kaybetmistir. Bkz. ATASE, Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 47

"ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995b), a.g.k., s. 4.
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Tablo 4. 1. Her iki tarafin kuvvet mukayesesi. "

Personel, Arag, Silah | Tirk Ordusu Yunan Ordusu Kuvvet Oram

Subay 5401 3.780 1.4/1
Personel 101. 727 123.780 1/1.2

Asker 96.326 120.000 1/1.25

Tufek 54.572 75.900 1/1.4

Makineli Tlfek 825 2.768 1/3.4

Top 169 286 117

Kilig 1.309 1.380 1/1.05

Hayvan 32.137 3.800 8.5/1

1.284 Araba (Tasima

840 (Tasima Kapasitesi 2040

1/1.3 (Tasima

Araba ve Motorlu Ara¢ | kapasitesi 1.556 o
ton.) Kapasitesi Orant)
ton.)741
Ucgak 2 18 1/9

Yukaridaki tabloda yer alan bilgilerin her iki tarafin muharebe giiclerinin

mukayeseli (nispi) olarak degerlendirilmesi halinde asagidaki dikkat ¢ekici bulgulara

ulasiimaktadir.”?

Yunan ordusunun cepheye temas ettigi 24 Agustos giini Yildiz Dagi’ndan

Burunsuz’a kadar olan 40 kilometrelik hatta beser kilometrelik cephelere yayilmis 8

Yunan tiimeninin oldugu goriilmektedir ki bu taarruz kademesindeki timenlere oldukca

dar bir taarruz cephesi verildigini gosterir. Bunlarin karsilarinda ise savunma

mevzilerinde 10 Turk timeni beklemektedir. Bununla beraber her bir Yunan tiimeninin

en az iki Tirk timeni giiciinde oldugunu da dikkate almak gerekir.’*3

Tiirk ordusunun hayvan sayisindaki {stiinliigii esasen lojistik anlamda bir

dezavantaja isaret etmektedir. Nitekim ikmal motorlu araglarla degil hayvanlarla

0Canl, a.g.k., 2021.

"I ATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 482.

"2Canly, a.g.k., 2021

3Ener, a.g.k., 1943, s. 56.
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yapilmaktadir. Ote yandan ironik bir sekilde, arazinin motorlu arag intikalleri icin fazlaca
uygun olmamasi nedeniyle bu avantajlart Yunanlar i¢in aslinda bir dezavantaja

doniigsmiistiir.

Turk ordusunda toplamda 16 stivari alay1 mevcut iken, Yunan ordusunda bu miktar
yalnizca ikidir. Buradan hareketle Tiirk ordusunun ciddi bir manevra etkinligi imkanina
sahip oldugu soylenebilir. Bu durum muharebe sahasinda en Onemli kuvvet
carpanlarindan biri olarak rol oynayacaktir. Stvari birlikleri hem muharebe 6ncesi hem
de muharebe sirasinda (her iki kanat yan emniyetlerini saglayacak sekilde) gorev icra
etmislerdir.”** Bu faktor etkisini Yunan tarafi aleyhine de dnemli sekilde gostermistir. 2
Eylil 1921’de Cal Dagi diistiiglinde siivari zafiyetinden otiirii Yunanlar basaridan

faydalanamamuslardir.”*

Turk ordusunun diger oOnemli bir istinligii de subay sayisindan
kaynaklanmaktadir. Anastasios Papoulas da hatiralarinda bunu ifade etmektedir.”® Tiirk
subaylarinin ¢ogu, Birinci Dinya Savasi’nda bir¢ok cephede yapilan muharebelere
katilmis ve savas tecriibesi kazandigindan nitelik agisindan da iistiin durumdadir. Yunan
ordusu asker sayis1 bakimindan nicelik olarak iistiin goriilse de de bu nitelik olarak ayni

derecede yansimamustir.

Yunan ordusunun piyade tiifegi ve makineli tiifek agisindan da hem nitelik hem de
nicelik acisindan belirgin sekilde istiin oldugu goriilmektedir. Bu durum, Yunan
ordusuna dnemli bir ates iistiinliigii saglamistir. Ustelik Tiirk ordusundaki tiifekler bircok
farkli mensei, cins, model ve captadir.”*” Bu durum, bir standart saglanmasini imkansiz
hale getirdiginden mithimmat ikmalini olumsuz etkilemistir.

Yunan ordusu, top sayisinda agisindan da Tiirk ordusuna gore istiindiir. Ancak,
Tiirk ordusu agir topgu sayist agisindan Yunan ordusuna gore iistiin durumdadir.’*®
Birinci Dilnya Savasi’nda tahkimli mevzilerdeki savunma kuvvetlerine karsi hafif

toplarla etki saglamadigi goriildiigiinden bu eksikligin 6nemli bir eksiklik oldugu

diistiniilebilir. Anastasios Papoulas da hatiralarinda, Tiirk ordusunun agir toplarinin daha

44Gelek, a.g.k., 2009, s. 253.

"5Tursan, a.g.k., 1983, s. 89.

"6Arif a.g.k., 1969, s. 21.

"TATASE Tiirk Istiklal Harbi (1975), c. 7, Idari Faaliyetler (15 Mayis 1919-2 Kasim 1923), ed. Cevdet
Timur vd., Ankara: Gnkur. Basimevi, . 336-353.

8Selek, a.g.k., , 2006 s. 257.
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fazla olmasini, kendi agir toplarinin ise hem daha az hem de evsaf olarak daha kotii

olmasini basarisizigin en dnemli sebeplerinden biri olarak gostermektedir.”#

Yunan ordusunun nitelik ve nicelik bakimindan tistiin oldugu en 6nemli alanlardan
biri de ucak konusundadir. Ustelik Tiirk ucaklar1 40 saat calistiktan sonra ciddi bir bakima
ihtiyag gostermekteydiler.”°

Diger faktorler ise sOyledir;

Stratejik ve Taktik aldatma: Yunan ordusunun operatif ve stratejik alanda aldatma
tedbirlerine basvurmadigi goriilmektedir. Tiirk ordusu ise operatif ve stratejik seviyede
aldatma tedbirlerine biiyiikk bir 6nem vermistir. Bu maksatla, sivari birlikleri drtme
kuvveti olarak kullanilmistir. Yunanlar asil muharebe hattinin yeri konusunda

aldatilmistir ki bu bash basina ¢ok 6nemli bir faktordiir.

Hareket ve manevra kabiliyeti: Siivarilerin etkin kullanimi, kurulustaki esneklik
(daha diistik mevcutlu — daha hafif — fakat daha ¢ok sayida Tiimen bulunmasi — moduler
yap1, grup teskilatinin kullanilmasi — yani lojistik ve idari sorumluluklardan armmis
kiigiik karargahlar tarafindan yonetilen Tiimen gruplar1) ve komuta heyetindeki uyum ve
hizl1 karar verme nedenlerinden dolay1 bu konuda Tiirk ordusunun belirgin bir listiinliigii

oldugu goriilmektedir.

Cografya ve hava/mevsim sartlarinda istifade: Yunan ordusunun mevsim ve asiri
uzun menzilli bir harekata giristigi, Tiirk tarafinin arazi ve mevsimsel sartlardan azami
derecede faydalandigi goriilmektedir. Yunanlarin yagmur mevsimi gelmeden Onceki
azami Ug ay iginde tamamlamak (zere bu kadar uzun menzilli bir harekéta girismesi
hatadir. (Yunan ana karasindan cepheye olan mesafe ¢ok fazla oldugundan personel ve
malzemelerin cepheye ulagsmasi en az 15 giin siirmektedir.) Ayrica Tiirk ordusu, savunma
mevzilerinin yeri, sekli ve diger 6zellikleri acisindan da avantajli ve birbiri grisinde
savunma imkanina sahip durumdadir. Savunma hatt1 Yildiz Dagi’ndan itibaren glineye
donmektedir. Bu sayede Ilicadzii ve Temirdzii derelerinin kuzeyinde bulunan hékim
araziden faydalanmak miimkiin olmustur. Buradaki hakim araziden gecen hat Toydemir

Blogu, Ikiztepeler, Tiirbe Tepe ve Mangal Dagi'na kadar uzanir. Bu ilk savunma

SArif, a.g.k., 1969, s. 21.
"ATASE TiH, Kutu: 1214, Gémlek: 81, Belge No: 1.
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hattidir.”™! Tirk Komuta kademesi Yunanlarin bir kusatma hareketi ile birlestirilmis
cephe taarruzlari yapacagi kanaatindeydi. Fakat asil onemli olan mesele ise, Tiirk
ordusunun sol kanadini kusatacak olan Yunan kuvvetlerinin demiryolundan ve Yukari
Sakarya havzasindan ne kadar uzaklasabileceklerini kestirmekti. Bu maksatla ilk tedbir
olarak, Ankara cayindan giineye dogru uzayan cephenin sol kanadi Mangal Dagi’na

dayandirilmistir.”?

Savunma hattinin yarim daire veya “L” seklinde olmasindan dolay1 Tiirk kuvvetleri
i¢ hat avantajlarina sahip iken, (ihtiyatlar yarim daireyi birlestiren ¢izginin orta
kismindaki Haymana’da yerlestirilmis halde) savunma hattinin bir ucundan diger ucuna
olan kisa mesafe i¢inde birlikleri siiratle kesin sonug yerinde toplama ve siklet merkezi
tesis etme avantalina sahiptir. Cephenin Glney (Haymana) bdliminde sorunlar
yasaninca kuzeyden giineye birlikler kaydirilmistir. Kartaltepe ve Bestepeler bolgesinde
bulunan 12. Grup bir gecede Polatli'dan Haymana boliimiinde yer alan Tiirbe Tepe’ye
intikal ettirilmistir. Birlikler muharebenin baslangicinda kuzeyden giineye kaydirilirken,
sonlarma dogru ise tam tersi yonde yani Haymana’dan Polatli’ya kaydirilmistir.”
Yunanlar i¢in ise durum tam tersi oldugu gibi ayrica birlikler arasindaki bosluklar da ¢ok
fazladir. Dis hatlarda bulunan Yunan ordusu igin cephe hattinin iki ucunun birbirine olan
mesafesi ¢ok fazladir. Bu sebeple Yunan ordusu, 22 Agustos’ta 50 kilometre olan taarruz

cephesini 24 Agustos’ta 90 kilometreye genisletmek zorunda kalmistir.

Teskilatta esneklik: Sakarya meydan muharebesindeki birliklerin kolordu
orgltlenmesi yoktu. Kolordu diizeyindeki gruplarin basit bir karargahi vardi. Yonetim
makami yalniz tiimenlerdeydi. Cephane ve erzak kollar1 da tiimenlerin emrindeydi. Bu
muharebede birliklerin Grup Komutanliklar1 halinde teskilatlandirilmasi, esasen bilingli
bir tercihten ziyade bir mecburiyet olarak belirmistir..”” Bununla beraber bu teskilat
seklinin sagladig: bir tali avantaj komuta yapilarinin sadelesmesi ve reaksiyon hizinin
artmasi seklinde tezahiir etmistir. Grup teskilati ayn1 zamanda muhtelif birliklerin
cephenin ihtiya¢ duyulan yerlerinde kullanmak {izere parcalanmasi veya biitiin olarak

kullanilmasma da imkan vermistir. Teskilattaki esneklige iliskin diger ornekler ise,

51K o¢ ve Cantiirk, a.g.k., 2021 s. 66.

7528, Cakir (2022). Sakarya Meydan Muharebesi’nin Askeri Stratejisi. Ankara: Akademik Ag1, 2(1), s. 84.
3K og ve Cantirk, a.g.k., 2021 s. 68.

S4Klismez, a.g.k., 2022, s. 45.
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yarmanin siddetlendigi bolgede Cal Dag1 Cephesi Komutanligi teskil edilmesi ve kusatma
tehlikeli bir duruma girdiginde Mangal Dagi bolgesinde sevk ve idareyi Erkéan-i

755

Umumiye Reisi Fevzi Paga’nin almas1™ olarak siralanabilir.”®

Lojistik faktorler: Yunanlar ¢ok uzun ve motorlu ara¢ yollarina bagimli bir lojistik
sisteme dayanirken Tiirk kuvvetleri daha kisa, her mevsimde gegilebilecek ve hayvan
tasimaciligr ile yiiriitiilebilecek bir lojistik sisteme dayanmaktadir.  Spirodonos’un
anlattiklarma goére Yunan ordusunun Sakarya nehrini gegtikten sonra bozkirda ilerleyisi
esnasinda daha ilk asamada en azindan ekmek sikintisi ¢ekilmeye baslanmis ve ekmekleri

tasimak igin gerekli olan 8.000 ¢uvalin her giin temininde dahi giigliikler yasanmustir.”’

Disiplin ve Moral: Yunan ordusunda moral durumu muharebe dncesinde de ¢ok iyi
degildir. Diizenli ordu kurulusuna gegen Tiirk Ordusu karsisinda 1921 yili basindan
itibaren yapilan muharebelerde zayiatin artmasi ve ii¢ yildir devam eden savas yliziinden
Yunan ordusunun morali olumsuz etkilenmistir. Komuta heyetinin tamamen siyasete

bulasmis olmasi ise disiplini etkileyen dnemli bir faktoér olmustur.

Askerlik bilgisi ve Tecriibe: Tiirk ordusunun birlik komutanlari Birinci Dunya
Savasi’nda biiyiik sevk ve idare kadrolarinda bulunmus ve Milli Miicadele’nin o zamana
kadar meydana gelen muharebelerinden de 6nemli tecriibeler kazanmis kisilerdir. Tiirk
ordusunun Cephe Komutani ismet Pasa, Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa ve
Bagkomutan1 Mustafa Kemal Pasa Yunan ordusundaki karsiliklari ile mukayese
edildiginde dikkat ¢eken ilk fark Yunan komuta heyetinin Tiirk komuta heyetine gore
daha yasl olmalaridir. Ismet Pasa 37 ve Mustafa Kemal Pasa 40 yasindadir. Anastasios
Papoulas ve Kral onlara gore ¢ok daha yaslhidir. Yunan ordusunun komuta heyetinin
egitim ve tecriibeleri de Tiirk ordusunun komuta heyeti kadar iyi degildir. Ismet Pasa’ya
gore de Yunan ordusu Birinci Dlnya Savasi’na girmedigi i¢in zamanin muharebe
usullerini bilmemektedir. Yunan Ordu Komutan1 Anastasios Papoulas Harp Akademisi
egitimini Berlin’de almis olmasima ragmen gerek Karargah ve birlik komutanlig

tecriibesi gerek harp tecriibesi acisindan Ismet Pasa ile karsilastirilamayacak kadar

5By 6rgiitlenmenin bazi zararlan goriildii. Bu nedenle Baskomutan Sakarya Meydan Muharebesi biter
bitmez hemen kolordu 6rgiitlenmesine gegilmesini ve esasli bir kolordu karargahi teskil edilmesini emretti.
Bkz. 1. Calislar (2009), Giin Giin Saat Saat Istiklal Harbinde Bati Cephesi, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1
Kiiltiir yayinlari, s. 305.

6K ismez, a.g.k., 2022, 62-82;

S"Erdem, a.g.k., 2011 s. 420.
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zayiftir. Biitlin savas tecriibesi, 1897 Tirk-Yunan Savast ve Balkan Savaslarindan
ibarettir. ismet Paga da 1921 y1l1 boyunca yaptig1 muharebelerde Anastasios Papoulas’mn
kisiligini tanimistir. Ona gére Anastasios Papoulas; askere hakim, daima askerin basinda
bulunan, askeri iyi hazirlayan ve sevk eden fakat sinirleri ¢cabuk bozulan bir komutandir.
Muharebenin uzamasi halinde sinirleri bozulmakta ve sevk ve idaresinde vesveseler

hakim olmaktadir.
4.7 Turk Harekét Plani
4.7.1 Baskomutan’in harekat tasarisi

Tiirk tarafinda Sakarya’daki savunma planina iliskin Baskomutanlik¢a verilen
emirde, “geri ¢ekilmeye mecbur olan her kitanin en yakin siirede kendisine ¢ekidiizen
vererek yeniden cephe tutmasi, bir kitanin ¢ekilmesi igin st komutanliklarca
degerlendirmelerin yapilmasi ve vaziyetin biiylik komutanliklarca diizeltilmesi, emirsiz
geri gitmenin her kita ve komutan i¢in en biiylik felaket oldugunun bilinmesi hususlari
onemle vurgulaniyordu. Savunmanin uygulanma sekline iligkin bu 6nemli hususlarin
daha Agustos aymin ortalarina gelmeden birliklere verildigini gérmek ¢ok ilgingtir.”®
Buradan da kolaylikla anlasilacagi gibi harekatin ana tasarisinin Tiirk Baskomutanligi
tarafindan, heniiz ¢ekilme ve tertiplenme tamamlanmadan ¢ok daha oOnceleri vazife,
diisman, arazi ve mevcut kuvvetler unsurlarinin her birinin dikkate alindig1 bir biitiinliik
arz edecek sekilde tasarlandig goriilmektedir. Bu konu ¢ok dénemlidir. Cunki bu konu,

daha Once tartisgilan Erkédn-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin roli ve

Baskomutan’in durumu konularina da agiklik getirmektedir.
4.7.2 Tiirk plamin gelisimi

Tiirk planinin geligimiyle ilgili olarak, 15 Agustos 1921 tarihinde Bati Cephesi
Komutani ve grup komutanlar1 arasinda durum tartisilarak sonu¢ baskomutan Mustafa

Kemal Pasa'ya sunulmus’>® ve boylece bir harekat plani hazirlanmistir.”®® Bu plana gore

8B, Vandemir (2016), Tiirk Istiklal Savasi'nda Sakarya’dan Mudanya’ya Ankara: Genelkurmay ATASE
Yaymlari, s. 13.

"9Bu safha Nutuk'ta su sekilde anlatmaktadir. “12 Agustos 1921 giinii genelkurmay baskam Fevzipasa
hazretleri ile Polatli'ya cephe karargahma gittim. Diigman ordusunun cephemize yiklenerek sol
kanadimizdan kusatacag yargisina varmistik.” Bkz. Atatirk, a.g.k., 2019, s. 460.

"80H, Ozlii (2015), Harp Raporlart Isiginda Sakarya Meydan Muharebesi'nin Askeri Agidan Genel
Degerlendirmesi, Sakarya Zaferi Ve Haymana, ed. T. F. Ertan, S. Bulut, Ankara: A.U. Tiirk inkilap Tarihi
Enstitdisu.
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Yunanlarin asil kuvvetleri ile Sakarya mevzinin Giiney kanadini taarruz etmesi ihtimali
iizerinde durulmustur.”® Mustafa Kemal Pasa, komutanlar ve Asim Giindiiz ile cepheyi
degerlendirirken; “Onde Sakarya nehri, sagimizda Yunanlarin hareket etmeye cesaret
edemeyecegi arizali arazi, glineyde ise Cihanbeyli ¢olii gibi asilmasi gili¢ bir mania var.
Hem Ankara'yr kapamig hem de Yunanlari kendi iissiinden uzaklastirmis oluruz.”

demistir.”®2

Savunma plan1 hazirlanirken Yunanlarin 6zellikle son muharebelerde cephe
taarruzlarindan ziyade kusatmaya agirlik vermesi ve giineydeki arazinin de kusatma
harekatina elverisli olmasi Tiirk komuta heyetinin degerlendirmelerinde etkili olmustur.
Bagkomutanlik verdigi direktif ve emirlerde derinlikte adim adim savunma yapilarak

firsat buldukea kars1 taarruzlarin yapilmasi hususlarm siirekli hatirlatmistir. 63
Son sekli ile Tiirk harekat plan1 su sekildedir; "5

e Yunanlarin glineyden kusatacagi faraziyesine gore Ilicadzii kuzey sirtlari,
(Tarlabay1ri1 - Toydemir - Mangal dagi hattin1) savunmak ve gerektiginde kanat uzatmak.

(Mangal Dag1 savunma hatti i¢ine daha sonra alinmistir.)
e Miretteb Kolordu’yu kuzey, 2. Grubu da gliney kanada almak.

e 5. Siivari Grubu'nu bagimsiz olarak Once ilerden itibaren Grtme gorevinde

kullanmak.
e 1., 3.ve12. gruplari 6nce cephede kullanmak,

e ihtiyat grubu ile birlikte 4. Grubu da merkezde toplu halde ihtiyat olarak

bulundurmak.
4.7.3 Savunma bdlgesinin secimi ve tertiplenme:

Savunma bdlgesinin se¢imi ve tertiplenme konusu ise bir takim arazi
degerlendirmeleri sonucu olmustur. Ornegin Merkez Ordusu Komutani Nurettin Pasa

verilen emirle Sakarya bolgesinde bir arazi tetkiki yapmis ve netice olarak, Yunanlarin

LATASE Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1973, Ankara, s. 68.

%2Giinduiz, a.g.k., 1973, s. 61.

"8A.C. Kilsmez (2020), Tiirk Ordusu’'nda Temel Harekdt ve Tiirk Istiklal Harbi nde Uygulanmasi, 1908
— 1923, Ankara: Berikan Yaymevi, s. 511

AATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a) a.g.k., s. 80-81.
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Porsuk kuzeyinden gelmesi halinde savunmanin nehir hattinda degil gerideki yiiksek

kesimlerde tesis edilmesinin daha uygun olacagini belirtmistir.”%

22 Temmuz'da Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Sakarya mevzinin kesfi igin bir
kurmay heyeti gorevlendirmistir.’®® Bu heyette yer alan Binbas1 Ismail Hakk1 bu konular

hayatta iken detayli bir sekilde kaleme almistir. Binbas1 Ismail Hakki, aldig1 gérev

lizerine Sakarya mevzilerinin stratejik kesfini igeren raporunda’®’

768

su hususlar ifade
etmektedir.

“21 Temmuz 1921 sabahi Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi bir kurmay
viizbast ile bana Sakarya mevzilerini kesfetmek goérevini verdi....Bu kesif
calismast swrasinda... asil muharebe hattimizdan baslayarak, asil muharebe
sahamiz icinde geriye dogru savunacagimiz kiiciik muharebe sahalarini yani
savunma bélgelerini ve geride hangi mevzilerde savunabilecegimizi kesfetmeye
calistik.... Bizim asil muharebe hattint gegirecegimiz yerler Sakarya yatagindan
uzak oldugu icin buralar atesle kapatamayacagimizi gordiik. Bu ¢alisma
sirasinda Inlerkatranci, Tiirbe Tepe, Mangal Dagi bolgesinin Tiirk savunma
mevzinin giiney kanadi ve yami olacagimi anladik. Fakat bu dogal bir arazi
arizasina dayanmayan agik bir yan idi. Bu nedenle genel ihtiyatlarimizin
Inlerkatranci, Tiirbe Tepe, ¢evresinde konuslanmasi gerektigini rapor ettik.
Ulasilan sonuglara gore; Asil savunma mevzileri Kuzey yani Ankara Cayi’'na ve
daha yukaridaki daglara dayali olacaktir. Beylikkoprii'niin  yukar: ve
asagisindaki arazi Yunanlarin stratejik yarma taarruzuna elverisli olsa da
Sakarya nehri Yunanlarin gecisi icin bir engeldir. Giiney yanimiz Hacimuslu'ya
kadar uzatilabilir. Bu yammiz agik kalacaktir. Seyitgazi ¢evresinde hazir
bulunan Yunan ordusunun buyuk kuvvetleri Cihanbeyli ovasindan kolayca
ilerleyerek acik olan bu yanmimizi biiyiik ol¢iide kusatacaklardir. Bu kusatmay:
yvapmalarina ¢ekici bir sebep de Eskisehir Nasuhg¢al savasinda a¢ik olan Giiney

yammizt kugatarak bir zafer kazanmis olmalaridr. Bu stratejik sebeplerden

SSATASE TIH: Kutu: 1206, Gémlek: 75, Belge No: 1.

"%Erikan, a.g.k., 1971, s. 142.

67Bu rapor gerekli makamlarca incelendikten sonra Semsit-istasyon-Haymana-(Celtik) hattinda ikinci bir
savunma hattinin tesisi, Sakarya hattindan geriye dogru Ankara-Kirsehir istikametinde ¢ekilme yollarmin
kesfettirilmesi Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan emredilmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1147, Gomlek:
19, Belge No: 12.

"%8Tumerdem, a.g.k., 1953, Ek-1, s. 61.
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dolayt ordumuz Ankara Cayr’ndan Hacimuslu'ya kadar bitisik bir asil savunma
mevziyi kurmali, Beylikkoprii Kuzey ve giineyini kuvvetlice tutmali ve Yunanlarin
yapacagi kusatmayr onlemek icin ordumuz genel ihtiyatlarimi Inlerkatranci
cevresinde hazir bulundurulmalidir. Erkan-i Harbiye-i Umumiye Reisi
raporumuzu ¢ok begendi ve memnun oldu. Daha sonra bizi bu defa gerideki

savunma alanlarimn kesfetmek iizere ayrica bir kez daha goreviendirdi.”"®

4.7.4 Derinlikte ikinci savunma kusag tespit calismalar1’"°

Binbas1 Ismail Hakki Bey geride ikinci savunma kusagi kesif calismalari

hakkindaki raporunu 7 Agustos tarihinde sunmustur. S6z konusu rapora gore;’’*

e Hisardagi-Cal Dagi-Agaboz-Yayladzu-Karapinar hattinda ilk mevzi hatlarinin
Kuscu Tepe’den baslayabilecegi, buradan Idris Dagi’na kadar olan arazinin savunmaya

uygun oldugu,

e Karakusun Koyu’nden Ebuhas Dagi’na kadar olan ve Setiyet hoyiik ve Pasa

Dagi lizerinden Tuz G6lii’ne dayanan kesimin de savunmaya uygun oldugu,

o Kirkkiz dagi-Diskurt dagi- Elmadag- Agaboz hattinin batiya dogru kuvvetli bir

engel olmasina ragmen guneyden kusatilmaya hassas oldugu,

e Kuscu Tepe-Hisardagi-Ivedik-Karakusun-Elmadag hattmin nispeten daha kisa

olmast dolayisiyla Ankara’nin yakindan savunmasi i¢in daha elverisli oldugu,

e Kizilirmak nehrinin yalnizca Nisan, Mayis aylarinda gecis gii¢liigii verirken
diger zamanlarda gecebilecegi,’’? belirtilmektedir. Binbasi Ismail Hakk: tarafindan
yapilan degerlendirmeler sonucu tespit edilen derinlikteki 4 savunma kusagi, yazdigi

eserde asagidaki kroki kapsaminda ifade edilmistir.

Bu kesif calismalar1 Sakarya mevziindeki savunmanin muhtemel gidisatina gore

farkli mevzilerde muhtelif planlarinin gelistirilmekte oldugunun son derece acik bir

9TUmerdem, a.g.k., ,1953, s. 31/63.

"By caligmalar kapsaminda ayrica 2 Agustos giinii cephe ihtiyat grubu ikinci savunma hatt1 olarak
belirlenen  Aydin-Simsit-Polatlar-Maliky-Pirepinar-Salmanli-Haymana-Celtik ~ hattinin =~ kesfi  ile
gorevlendirilmistir. Bkz. Koylu, a.g.k., 2015, s. 157.

MATASE TIH: Kutu: 1144, Gémlek: 63, Belge No: 1.

2By gegitlerin; Sakli, Hamrali, Cayova, Aktepe, Alibeyli, Koramat, Eminagac, Kalecik Kopriisii,
Ahmetpasa ¢iftligi, Yahsihan kopriisii, Bahsili, Hacilar, Miiminli, Karacaahmetli, K&priikkdy Kopriisii,
Karabucak, Yenikdy, Resitbey (Kesikkoprii) ve Ikizler gegitlerinden ibaret oldugu belirtilmektedir. Bkz.
Timerdem, a.g.k., 1953, s. 67.

192



kanitidir.  Ayica Ali Fuat Cebesoy'un Milli miicadele hatiralarinda belirttigi iizere,
Baskomutan bu emri Sakarya'dan kisa bir siire sonra Ali Fuat Cebesoy'a da anlatmistir.””
Yani bu savunma anlayis1, ¢ogu zaman yanlis anlagildigi gibi, muharebenin cereyani
esnasinda, durumun gidisati lizerine o an diisiiniiliip emredilmis bir husus degil dnceden
tasarlanmig bir taktik/stratejik anlayisa isaret etmektedir. Sonugta savunma alaninda
tertiplenme bu galismalar sonrasinda tedricen olusturulmustur.”’# Bunun yam sira Halide
Edip de Mustafa Kemal Pasa’nin bir yemek sirasinda konusurken sayet Sakarya’da

yenilirsek, Sivas'a ekiliriz ifadesini kullandigin1 belirtmektedir.”"

"Erikan, a.g.k., 1971, s.158.

""Sakarya savunma hattinda diisman kuvvetlerini karsilarken cephemizin durumu sdyleydi: Albay Kazim
Bey (Ozalp): 17. Tiimen ile bir Siivari Alayindan miirekkepti. Albay izzettin Bey (Caliglar):1. ve 41 inci
Piyade Tumenleri ilel. Siivari Timeni, Mihaliggik ve Karageyikli bolgesinde, 2. Grup Komutan1 Albay
Selahattin Adil bey: 5. ve 9. Tumenlerden mirekkep, 3. Grup Komutani Albay Arif (Ayici): 3. Kafkas
Tumeni, 2 ve 51. timenler, Sakarya ve Cobandzi-Beylikkoprii dogusunda, 4. Grup Komutani Kemalettin
Sami Bey: 5. Kafkas, 57 ve 51. tiimenler, Polatli giineyinde, Nallithan civarinda, Yusuf izzet Pasa ihtiyat
grup komutant: 4. ve 23 timenler, Sincanbey mintikasinda, Albay Fahrettin Bey (Altay) 2. ve 14. suvari
timenleriyle 4. siivari tugayi, Miistakil olarak 6. ve 15. piyade tiimenleri ile 3. sivari Tlmeni ve Mirettep
Piyade Tumeni, 18 piyade ve 4 siivari tiimeni ile bir siivari tugayindan ibaretti. Bunlardan 16. timen
Dinar'da, Miirettep Tiimen Afyon dogusunda. Bkz. Giindiiz, a.g.k., 1973, s. 64-65.

S Aduvar, a.g.k., 1994, s. 20.
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Gorsel 4. 34. Ismail Hakki Tiimerdem tarafindan Sakarya gerisinde yapilan derinlikte mevzi kesif
776

calismalart sonu hazirlanan kroki.

"8Tumerdem, a.g.k., 1953, s. 34.
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Kesikkoprii— Kulaksiz— Yozgat sosesine,
| Yahsihan, Asagi Mahmutlar —Yozgat yolu
| kestirme.

"TTATASE TIiH: Kutu: 1211, Gémlek: 201, Belge No: 1.
"8ATASE TIH: Kutu: 1211, Gémlek: 201, Belge No: 1/1.
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Gorsel 4. 37. Ikinci Savunma Kusagina cekilme ile ilgili yol yapim ihtiyaglar:.”

P
r

1. Kuguk Karagedik Bogazi
2. Delihimmetli civan

3. Bayrakgi Tepesi
4. Cubuk Cayl1 — Ankara Bogazi

. gl

Gorsel 4. 38. Ihtimalat Plani Dosya Kapagi.”®

4.8 Yunan Harekat Plam

Yunanlar, i¢cinde bulunduklar1 bir¢ok askeri ve politik agmaza ragmen, geri ¢ekilen
Tirk ordusunu Sakarya'ya kadar takip etmekten baska bir ¢are goremediler. Cilinkii
Afyon-Eskisehir cephesinde kaldiklari takdirde Mustafa Kemal'in giiclerini tekrar
toplayarak kendilerine taarruz etmesinden cekiniyorlardi.”8 Yunan ordusuna Sakarya'nin
dogusuna ge¢cme cesaretini veren etken Kiitahya Eskisehir muharebeleri idi. Yunanlilar
Sakarya’yr Temmuz taarruzunun devami olarak adlandiriliyordu. Hatta bu giiven
duygusuyla miittefiklerin baris onerilerini de geri ¢evirmislerdi. Zira heniiz 16 Haziran'da
[zmir'deki genel karargahta Kralin baskanliginda Papulas, Pallis, Sariyanis, Genelkurmay
Bagkani Dousmanis ve yardimcisi Stratigos’un katilimlari ile yapilan toplantida taarruz
karar1 agik¢a vurgulanmiyordu. Hatta bu toplantidan sonra yayinlanan bildiride bu
taarruzun Ingiltere'nin destegi olmasa dahi uygulanacag: belirtilmisti. '82

Ote yandan Kiitahya Eskisehir muharebelerinde Tiirk ordusunun bozguna

ugratildig diisiincesine katilmayan bir¢ok Yunan komutan da vardi bunlardan 6zellikle

ATASE TiH: Kutu: 1211, Gémlek: 201, Belge No: 1/1 ve 1/2.
"0ATASE TiH: Kutu: 1211, Gémlek: 201, Belge No: 1/3.
81Smith, a.g.k., 2017, s. 267.

"82Halic1, agm., s. 194. Ayrica bkz. Kontoules, s. 16-17.
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ikisi Dousmanis ve Andre idi. Bu iki komutan basarili bir sekilde icra edilen geri
cekilmenin bile Mustafa Kemal Pasa komutasindaki ordunun giiciinii kanitladigini
belirtiyorlardi. Buna karsin diger komutanlar ve siyasi liderler Tiirk ordusunun tamamen
bozguna ugramis oldugu diistincesinden hareketle goriis bildiriyorlardi. Yunan ordusunun
Sakarya’ya dogru ileri hareketle devam edip etmemesi konusundaki goriismelerin
yapildig1 toplantilar dizisindeki temel argliiman ve tartisma noktasi, Tirk ordusunun
gliciinii muhafaza edip etmedigi noktasinda diigiimleniyordu. General Stratigos Tiirk
ordusundan geriye bir enkaz kaldigini ve ordunun artik bir deger tasimadigini belirtirken.
Papulas’in Kurmay Baskani olan Pallis ve Sariyanis de bu iyimser degerlendirmelere
katiltyorlardi. Ancak Kontoules, Andre ve Spiridonos gibi komutanlar bu diisiincelere
katilmiyorlard1.”®® Kontoules kendi askeri giiclerinin yetersizligi ve ikmal sorunlarinin
biiyiikliigiine isaret ederek taarruzun ertelenmesini talep etmisti. Spiridonos ise derinlige
dikkati ¢ekiyor ve derinlik avantajinin Mustafa Kemal Pasa’nin elindeki en korkung silah
oldugunu vurguluyordu.’®* Kral genelde taarruz fikrini benimserken Paris ve Sartyanis
bu diisiinceyi destekliyor diger bir¢ok komutan ise bu diisiincenin tersini savunuyordu.
Kiigiik Asya Ordusu baskomutanit Papulas ise her iki grubun ortasinda bir noktada
konumlanmisti. 26 Temmuz'da Kiitahya'da yapilan ilk toplantida goriiniim bu sekildeydi.
Bununla birlikte 26 Temmuz tarihindeki toplantida taarruz fikrini hararetle destekleyen
Pallis’in 27 Temmuz toplantisi i¢in hazirladigi raporda bu sekilde belirgin bir tutum
izlemedigi de goriilmektedir.’® 27 Temmuz'daki toplantida ikmal hatlarinin ve mesafenin
uzunluguna dikkat ¢eken baskomutan Papulas taarruz fikrini reddetmemekle birlikte
Spiridonos'un kaygilarini paylasiyor ve son karari hiikiimete birakiyordu.’ Papulas’in
ikircikli tutumu ve komutanlar arasinda beliren kutuplasmay1 géren Basbakan Gunaris
devreye girerek ayni giin savunma bakani1 Theotokis general Stratigos ve albay Sariyanis
ile beraber baskomutan Papulas’in katilmadig: farkli bir toplant1 diizenleyerek taarruzun
devami konusunu yeniden goriistii.”®” Olusan miitereddit durumu acikliga kavusturmak
maksadiyla 28 Temmuz giinii Kiitahya'da Kralin bagskanlifinda son bir savas konseyi

toplantis1 diizenlendi. Bu toplantiya bir dnceki toplantida Tkmal giigliiklerini dile getiren

88Smith, a.g.k., 2017, s. 266.

"84Halic1, agm., s. 194. Ayrica bkz. Kontoules, s. 101, 112 Spiridonos, s. 140.
"85Halic1, agm., s. 194. Ayrica bkz. Stratigos, s. 17.

"Halic1, agm., s. 203.

"8"Halic1, agm., s. 203.
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Spiridonos ve taarruz dislincesine mesafeli yaklasan Kontoules gibi komutanlar
cagrilmamist.’®® Taarruz kararinin kesinlestigi bu toplantida basbakan Gunaris’in
Papulas’t “haydi Papulas! Karar ver yoksa yarin sabah kral hazretlerinin ve tarihin
huzurunda Yunanistan i¢in ¢ok hayati olan bu savasa karsi ¢ikan tek insan olarak
kalacaksm” seklinde baski altina aldig1 goriilmektedir.”®® Bu toplantida ileri harekatin
Tiirk kuvvetlerinin en fazla Ankara'ya veya Kizilirmak’a kadar takibinin devam
ettirilmesi neticesinde az veya ¢ok fakat her haliikarda tatminkar bigimde sonuglanacagi
diisiincesi genel kabul gordii. Harekatin siiresi konusunda da 20 ile 40 giin arasinda

tahminler yiiriitiilmiistii.”*

Yunanlarin Ankara'dan sonra ne yapacaklarina iligskin gelistirdikleri hareket tarzlar

strastyla;

e Ankara'nin iggalinden sonra o hatta kalmak,
e 14 Agustos'ta ileri harekéata basladiklar1 hatta geri donmek,
e Sevr Anlasmasi ile sinir olarak belirlenen hatta gekilmek !,

e Yada yeni diizenlenmis bir hatta ¢cekilmek ihtimalleri diistintilmiistii. Ankara'nin
ilerisine gitmeyi ¢esitli zorluklardan dolay1 uygun gérmedikleri gibi, Temmuz harekati
sonunda ulastiklart hatta (Eskisehir-Bursa) geri donmeyi de ikmal giivenligi olmayacagi
gerekcesiyle uygun gormediler. Sevr Antlagsmasi ile belirlenen hatta ¢ekilmenin de
zaferin getirdigi kazanimlar1 yeterince yansitmayacagi diisiiniildii. Sonug¢ olarak
Ankara'nin iggalini miiteakip kuzeyde Sakarya ile Karadeniz Ereglisi, glineyde ise
Sultandagi, Egirdir golii ve Antalya'ya kadar uzanan hat arasinda kalmay1 daha uygun

gordiler.”?

28 Temmuz glni Harp Konseyi'nin Kiitahya'da yaptig1 biiyiik toplantida alinan
kararlar daha sonra “Kuguk Asya'da Ordu Harekat: Hakkinda Muhtira” basligi ile general

Anastasios Papoulas’in imzasi ile biitiin orduya yayinlandi. Burada Ankara istikametine

"%Halic1, agm., s. 194. Ayrica bkz. Stratigos, s. 11, Kontoules, 97.

"8Halic1, agm., s. 194. Ayrica bkz. Papulas, s. 4.

7%0Smith, a.g.k., 2017, s. 268.

"lAnlasmada “Bati Anadolu” tabiri gecmekte olup, genel olarak bugiinkii Dikili-Aydin ve Kusadasi
arasindaki bolgedir.

92\/andemir a.g.k., 2016, s. 3.
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ilerlemenin zorunlu oldugu, Sakarya dogusuna Beylikkoprii Kavak hattina kadar
ilerlemenin miimkiin oldugunun diisliniildiigii, sayet Tiirk ordusu Sakarya dogusuna
¢ekildiyse bu durumda ordunun ya ilerleyecegi ya da bulundugu hatlarda duracagi veya
demiryolunu tahrip ettikten sonra Eskisehir'e geri donecegi belirtiliyordu. Goriildiigii gibi
plan bir kararsizlik ve varsayimlar karmasasidir. Prens Andre bu muhtiray: siddetle
elestirmekte ve Yunan komutanliginin Tiirklerin konumu hakkinda en basit derecede bile

bilgi sahibi olmadigini séylemektedir.”

Anastasios Papoulas’in 28 Temmuz tarihinde Kiigiik Asya harekati hakkinda
yayinladigi emre baktigimizda, bu emrin de son derece tutarsiz ve birtakim varsayimlara
dayali bir planlama icerdigi goriilmektedir. Oyle ki bu emir de sayet demiryolu
bozulmamis olarak Yunan tarafinin eline gegerse veya motorlu vasitalarla yollar iyi halde
bulunursa ve bunun gibi ¢esitli varsayimlar gerceklesirse ileri harekete devam edilmesi,
aksi halde demiryolunun Beylikkoprii’den itibaren Eskigehir'in 100 kilometre
dogusundaki noktaya kadar olan kismini tahrip ettikten sonra Eskisehir'e ¢ekilmek gibi

muglak ifadeler mevcuttur.”

Yunan ordu karargahinca yapilan degerlendirmelerde Tiirk ordusunun ya Sivrihisar
bolgesinde ya da Sakarya dogusunda savunma tertibi alacagi degerlendirmeleri
yapilmisti. Prens Andre’nin belirttigine gore Tiirk ordusu biiyiik ihtimalle Sakarya
dogusunda savunmay1 kabul edecek sekilde goriilse dahi Yunan ordusunun ilerleyisini bu
bahsedilen her iki ihtimali de karsilayacak sekilde diizenlemeye karar verilmisti. Bu
nedenle Yunan birliklerinin biiyiik kisminin kuzeyde Porsuk ve giineyde Sakarya Irmagi
arasinda kalan bolge i¢inden Sivrihisar dogusundaki muhtemel asil muharebe hattina
dogru yiriimesi ve Tirk ordusunun savunmay1 nerede tertiplediginin agiga ¢ikartmasina

karar verildi. Bu maksatta 1 ve 2. Kolordular tahsis edildiler’®®

"SAndre; a.g.k., 1932, s. 67.

"%\andemir a.g.k., 2016, s. 5.

"Prens Andre hatiralarinda kendi planlamalarinda Tiirk ordusunun tam olarak nerede tertiplendiginin
anlagilmast i¢in ordunun biiyik kismiyla Sakarya Nehri’ne yaklastirilmasina karar verildigini
belirtmektedir. Burada tam olarak kullandig1 ifade "Yunan kuvvetlerinin biiylik kisminin kuzeyde Porsuk
ve glineyde Sakarya arasinda ilerletilip Sivrihisar dogusundaki muhtemel savunma hattina kadar yiiriitmeye
ve bu sekilde Turklerin hakikaten nehrin dogusuna cekilip g¢ekilmediginin kesin olarak ortaya
¢ikartilmasina karar verilmisti. Bu maksatla 1 ve 2 kolordular tahsis edilmistir" ifadesidir. Bu durum kesin
olarak anlasildiktan sonra kusatmanin giineyden mi yoksa kuzeyden mi yapilacagini ayrica karar
verilecegini ifade etmektedir. Yunan Ordu karargahinda Tirklerin kuzeyden yapilacak bir harekati
miimkiin gérmedikleri ve bu nedenle giineyden Goksu ve katranci dereleri boyunca savunma tesis ettikleri
degerlendirmelerinin yapildigini belirtmektir. Buradan hareketle Sakarya ve Porsuk arasinda ordunun
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Daha sonra Yunan Ordu Baskomutanlig1 tarafindan 7 Agustos tarihinde yaymlanan
14 Agustos harekatina iligkin harekdt emrinde, Tirklerin Sakarya dogusunda
mevzilenmis olmalar1 halinde taarruzla bertaraf edilecegi ve Ankara'ya kadar takip
edilecegi belirtilmektedir. Bu emir incelendiginde Yunanlarmn bir TUrk direnisi ile
karsilasmay1 bekledikleri bolgenin Sakarya degil Sivrihisar havzasi civart oldugu
gorulmektedir.”®® Prens Andre'nin de belirttigi gibi bu emir daha énce 28 Temmuz’da
yayinlanan Harp Meclisi kararlarin1 degistiren bir emirdir. Ciinkii bir 6nceki 28 Temmuz
tarihli metinde bu durumda Yunan ordusunun ya ilerleyecegi ya da duracagi

belirtilmesine ragmen simdi Ankara'ya kadar takip edilmesinden bahsedilmektedir. *’

Yunan harekat emrinde 2. Kolordu’dan bahisle uzaklik yiiziinden bu kolordunun 9.
Tiimeni’nin harekat emrini almamasinin muhtemel oldugu, fakat bu emri almak igin
bekleyemeyecegi, Azizye'den doguya dogru hareket ederek 2. Kolordu’dan emir alacagi
belirtilmektedir. Ayn1 emirde 9. Tlmen i¢in her giin 25 kilometre yol kat edecegi fakat
16 Agustos aksamina kadar Aziziye’ye yetismek maksadiyla belki de daha uzun

yiiriiyiisler yapmas1 gerekecegi gibi garip ifadeler yer almaktadir.’®®

biiyilik kisminin ilerlemesini miiteakip ve Tiirk ordusunun Sakarya'nin dogusunda toplanmis oldugunu kesin
olarak teshis ettikten sonra kusatmanin giineyden yapilmasina karar verilmistir. Bkz. Prens Andre; a.g.k.,
1932, s. 81-83

"%\/andemir a.g.k., 2016, s. 9.

97Andre; a.g.k., 1932, s. 85..

"%8Andre; a.g.k., 1932, s. 89
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5. SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI FiiLi SAFHA

Cok uzun ve karmagsik bir siireyi kapsayan Sakarya Meydan Muharebesi’nin daha
kolay anlasilmas1 bakimindan muharebelerin seyrini asagidaki gibi 6zet olarak sunmak
faydali olacaktir. Muharebe genel olarak, Yunan ordusunun Sakarya mevzilerine
yaklasmasi (Tirk kuvvetlerinin 6rtme muharebeleri ve Yunan kuvvetleri derinligindeki
harekati), Yunanlarin kusatma girisimleri, kusatmadan sonug alamayan Yunan ordusunun
bu defa cepheyi Haymana bolgesinden yarma girisimleri ve Tiirk tarafinin genel karsi

taarruzlar olarak 0zetlenebilecek dort safhadan olusmaktadir.

ANA HATLARI iLE SAKARYA MEYDAN MUHAREBESI (28 AGUSTOS-13 EYLUL 1921)

YUNAN ORDUSUNUN SAKARYA'YA YANASMASI
(14-22 AGUSTOS)
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YUNAN ORDUSUNUN KUSATMA TAARRUZLARI
(23-30 AGUSTOS)

YUNAN ORDUSUNUN HAYMANA YARMA TAARRUZLARI
Sakarya N. (30 AGUSTOS-6 EYLUL)

TURK KARS| TAARRUZLARI, YUNAN ORDUSUNUN GEKILMESI
(6-13 EYLUL)
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Gorsel 5. 2. Ana hatlariyla Sakarya Meydan Muharebesi.™®

5.1. Birliklerin Sakarya mevzileri bolgesinde tertiplenmeleri

Sakarya mevzilerinde ilk tertiplenmeye iliskin Cephe Komutanligi tarafindan

verilen emre gore®®;

1. Grup Mihaliggik’ta kalacak ve 1. Siivari Tiimeni ile Mihaliggik yolu tlizerinde
Dutaga¢-Beylikahir hattinda, Pomaklar- Alpukdy hattina karsi kesif ve gozetleme
yapacak,

1. Gorgiilii, (1999). Tiirk Istiklal Harbi Ana Hatlar1. Ankara: Kastas Yaynlari, s. 103.
S0ATASE Tiirk istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 47.
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3. Grup Beylikkoprii dogusunda igneciler mintikasinda toplanacak ve emrindeki

29. Siivari Alayi’n1 Beylikahir’da, Yunanlarla temasta birakacak,
4. Grup Polath giineyinde Kamisgik, Sivri, Sarthalil mintikasinda toplanacak,

12. Grup; Kavuncu kopriisi dogusunda Yildiz - Karahamzali - Sirhanl
mintikasinda toplanacak ve emrindeki 20. Siivari Alayr ile Cihanbeyli istikametini

kapatacak,

5. Grup 3. Kafkas Tiimeni Sivrihisar’da diger tiimenler ve Grup Karargahi Cergi
koyi - Seviklii - Mamhudiye - Mecidiye Ciftligi giineyinde ve Ihsaniye civarinda
bulunarak Kadikoy-Arifiye istikametlerini kesif ve emniyete alacaklardi. Boylece 1 ve 5.
gruplar Yunanlara kars1 6rtme goreviyle ileride birakilarak, asil kuvvetleri olusturan 3, 4
ve 12. gruplar, 25 Temmuz 1921 aksamindan itibaren Sakarya dogusuna muntazam bir
sekilde ¢ekilmislerdir. Cekilen kuvvetlerin tiimii 15 piyade, 4 slvari timeni ile 1 siivari

tugay1 kadardir.

Tiirk Ordusu Sakarya Nehri ilerisinde Ileri Mevzi Kuvvetleri (IMK) nehir gerisinde
asil savunma mevzi kuvvetleri ve ihtiyat olarak 3 kademe halinde tertiplenmistir. Buna
gore Tiurk Ordusu Sakarya savunma mevzilerinde kuzeyden giineye 1 ve 5. Grup
komutanliklart Ileri Mevzi Kuvveti (IMK) olarak 6rtme gorevinde, 3 ve 12. Grup
Komutanliklar1 asil savunma menzilinde, 4. Grup ise cephe ihtiyatinda olacak sekilde

tertiplenmistir. 8
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Gorsel 5. 3. 25 Temmuz 1921 giinii itibariyla Tiirk Kuvvetlerinin tertiplenmesi.

801K iIsmez, a.g.k., 2020, s. 279.
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Gorsel 5. 5. Garp Cephesinin 24,25/7 Vaziyeti. 8%

802ATASE TiH: Kutu:1138, Gémlek: 45, Belge No: 1.
8SATASE TIH: Kutu:1138 Gémlek:45, Belge No: 3.
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Garp Cephesi’'nin 25/7 37 vaziyeti
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Gorsel 5. 6. Garp Cephesinin 25/7 Vaziyeti.8*
5.2. Ortme Muharebeleri Harekat:

Genel olarak 29 Temmuz 1921’¢ kadar temas hattinda Yunan taarruzu
goriilmemis ve siivari birlikleri fleri Mevzi Kuvveti®® olarak Yunanlara zayiat
verdirmistir: 2. Siivari Tiimeni, kendisine verilen gorev geregi, Doger Istasyonu’nda
bulunan bir Yunan birligine baskin yapmus, 4. Siivari Tugay1 da yiiriiylis halindeki bir
Yunan miifrezesine yaptig1r baskinla yarisini imha ederek bir¢ok harp malzemesi ele
gecirmigtir. Bununla beraber sirali komutanliklar siivarinin etkinligini yetersiz
gormiislerdir. Ornegin Bati Cephesi Komutani, 4 Agustos 1921°e kadar siivarilerin
verilen gorevleri tam olarak yapamadiklarin1 ve Yunan birlikleri igerisine yapilan

akinlarn tesirsiz kaldigini belirtmis®® 5. Grup Komutani da siivarinin hizli olmasimin “bir

8MATASE TiH: Kutu:1138 Gomlek: 45, Belge No: 1.

85fleri Mevzi Kuvveti (IMK) Ortme kuvvetinin harekatinin tamamlanip geri cekilmelerini takiben, birinci
hattaki diger Tiimen ve Tugaylarin sevk ve idaresinde gérevlendirilen ve yonetilen genelde Alay/Tabur
seviyesindeki emniyet kuvvetleridir. Bu birlikler yaklastk 5-10 Km mesafeden itibaren diismanm
karsilayarak, diismanin yaklagmasini erkenden haber vermek, ilerlemesini geciktirmek, taarruz diizenini
bozmak, oyalamak, geciktirmek ve savunma bolgesinin yeri hakkinda yaniltmak maksadiyla ileri mevziler
tesis ederler. Tipki 6rtme kuvveti gibi diigmanin ile kesin sonucglu muharebeye girmeksizin emniyet
gbrevleri yaparak bir gerideki emniyet kademesi olan Muharebe leri Karakollar1 arasindan geriye ¢ekilir
ve emniyet gorevlerini onlara devreder. Bkz. KKT 194-5 Zirhli ve Mekanize Tugay Harekati (1995),
Ankara: KK Basimevi ve Basili Evrak Depo Miidiirliigi, s. 6-16.

806T{H, Bat1 Cephesi, 11-5/1, 5.155-163.
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bolgeden girip diger bolgeden ¢ikmasini” gerektirmedigini ifade etmistir.8%” Daha sonra
5. Grup tarafindan siivarilerin sorumlu oldugu bolge dorde boliinerek, yapilan arazi etiidii,
siivari tiimenlerine gonderilmistir.8% Ayrica Siivari kolordusunun harekat issi ise
Eskisehir ve Afyonkarahisar harekat bolgelerinin tam orta karsisinda olan Cifteler olarak
tespit edilmistir.8®® Yunan ordusu ile cephenin ilerisinde temasta birakilan 5. Grup

810 o

Komutanligi’na rtme gorevinin yani sira Yunan birliklerinin gerisine baskin gorevleri

de verilmisti.?'! Bu faaliyetlerin yaklasmakta olan Yunan kuvvetleri hakkinda bilgi

812 ye yipratma agisindan ¢ok faydali olduklari goriilmektedir.8'® 27 Temmuz

toplanmasi
ile ileri Mevzi Kuvveti (IMK) muharebelerinin basladigi 19 Agustos tarihleri arasinda

icra edilen 6rtme muharebelerinde giinlere sari olarak asagidaki gelismeler yaganmustir.

80TATASE Tiirk Istiklal Harbi (1995a), a.g.k., s. 121-132.

88ATDB Arsivi, ISH, Kutu:1337, Gomlek:16, Belge N0:16-1, 2, 3.

89Altay, a.g.k., 1970, s. 296

810Yeni teskilatta diismanin gerilerine ve ulasim hatlar1 {izerine akinlar yapmak iizere gruplar emrinde
stirekli Akinct miifrezeleri kurulmustur bunlar bir iki subay bugiin 20'si Akinci olmak tizere 30 mevcutlu
mufrezelerdi. Bkz. Ulusoy, a.g.k., 2006, s. 120.

811K iismez, a.g.k., 2020, s. 513.

820rnegin 25-27 Temmuz faaliyetlerine iliskin raporda 25 Temmuz’da bir diigman alayinin Alpu’dan
Uyuzhamam istikametine ilerledigi, Hamidiye’den Maliyebasi tepesi istikametinde yiiriiyen diisman
tiimeninin geceyi Cegegi¢ ile Cevizli arasinda vadide gecirdigi, Hamidiye batisinda 7 alaylik bir yiirtiyiis
kolunun Kirkiz Dagr’ndan giineydoguya dogru ilerledigi rapor edilmektedir. Bkz. ATASE TIH: Kutu:
1202, Gomlek: 99

813K §ylii kiyafetine girerek diisman gerilerine giden subaylarimiz faydali bilgiler topluyorlardi. Bunlardan
Nigdeli Hali 1 Nuri Beyi (Yurdakul) siikranla hatirliyorum. Yunan ordusunun kumanda semasini bu sayede
elde edebilmistik. Kiitahya'da yapilan, hitkumet ve ordu seflerinin katildig1 savas konsey toplantisi tutanagi
adeta elimizdeydi. Savastan sonra, Yunanistan'da harp suglularini yargilayan mahkemenin zabitlar1 ve
yaymlanan hatiralarla savas sirasinda istihbaratimizin elde ettigi bilgilerin kiyaslanmasi ve ortaya ¢ikan
dogruluk nispeti, istihbarat teskilattmizin degerini agik¢a ortaya koymustur. Diigman hazirliklarini
tamamlayinca 14 Agustos 1921°de Sakarya mevzilerimize dogru yliriiyiise gececeklerini kesin olarak
Ogrenmigtik. Yunanlar ise savasin sonuna kadar hakiki mevzilerimizi 6grenememisti. Mihaliggik-Sivrihisar
bolgesinde ilk savunma hattimizin bulunacagi kanaatinde olarak 15 Agustos’ta (Candir Kopriisii-Sivrihisar-
Sarikdy-Mihaliggik) hattina erigince aldandigini anlamis, yeni tertiplere girmeye mecbur olmustu. BKkz.
Ginduz, a.g.k., 1973, s. 65-71.
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' o e Ortme hattinin cepheye yaklagik mesafesi; 150-200 Km.

Gorsel 5. 7. Muharebe Sahas: béliimleri ve Ortme Bélgesi.
1 Agustos 1921

Yunan gerilerinde g¢alismalarini yiiriiten TUrk Akincit mifrezeleri Dumlupinar
dogusundaki Baskimse ve Diizaga¢ yoresinde bir Yunan mifrezesine taarruz ederek
zayiat verdirmistir. 84 Ayrica Cephe Komutanlig1 Yunanlarin sol kanada taarruz etmesi
halinde kullanabilecegi kopriiler, arazi ve yollarla ilgili olarak 5. Grup’a; Cifteler,
Acikdy, Muslukbogazi, Akdag, Akgol, Bayat koyl, Aziziye Cifteler, 12. Grup’a ise
Muslukbogazi, Akgol, Seyh Ahmetli, Sinanli, Biiylikgokgoz, Ilica, Beskoprii, bolgelerine

iliskin kesif gorevleri vermistir. 81°

2 Agustos 1921

2 Agustos tarihli raporlarda, Yunanlarin geriden ileriye, Bozdag karsisinda, Inonii-

Cukurhisar arasinda, Eskisehir-Sivrihisar arasinda ilerleyen ii¢ tiimen yiiriiylis kolu

bulundugu bilgisi rapor edilmektedir .81

8UHTBD, SAYI1.67, 1973, Vesika No: 1499,
8ISATASE TiH: Kutu: 1202, Gomlek: 121, Belge No: 1.
816Koylu, a.g.k., 2015, s. 157.
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Gorsel 5. 8. 2 Agustos 1921 tarihi itibariyla cephedeki genel durum &7
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Gorsel 5. 9. 2 Agustos 1921 tarihi itibariyla Sakarya mevzilerinde Tiirk ordusunun durumu 88

87ATASE TIH: Kutu: 1204, Gémlek: 36, Belge No: 2.
818ATASE TIH: Kutu: 1204, Gémlek: 36, Belge No: 3.
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Gorsel 5. 11. 2-5 Agustos 1921 tarihi itibartyla Yunan konus durumu.82°

5-7 Agustos 1921

5 Agustos giinii Bagkomutanlik yetkilerini alan Mustafa Kemal Pasa, 6 Agustos

ginii orduya ve millete beyannamesini yaymmlayarak “diismani ana yurdun harim-i

819ATASE TiH: Kutu: 1204, Gémlek: 80, Belge No: 1/2..
820ATASE TIiH: Kutu: 1204, Gémlek: 80, Belge No: 2/3
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ismetinde bogma” sozii verdi. 821 6 Agustos 1921 tarihli Cephe Komutanligi emrinde,?%2

Yunanlarin yaklasik sekiz tiimen kadar bir kuvvetle Eskisehir-Seyitgazi bdlgesinde
toplandig1 bilgisi verilmektedir. Bu tarihlerde Yunanlarin herhangi bir ciddi ileri harekati

goriilmemis ve genel olarak istirahatte oldugu rapor edilmistir.®?3

7 Agustos 1921 tarihinde®®* Alpu civarinda Uyuzhamam ve Mahmudiye
bolgelerindeki Yunan kesif kollar tard edilmis, bazi birlikleri Alpu giineyinden Kirgiz
dagina intikal ettigi, Seyitgazi’ye cephane yiginakladigi, baska bir Yunan kolunun
Sandikli'ya yiiriidiigii gibi bilgiler elde edilmistir. 82°

8-9 Agustos 1921

Ayazin’de (Afyonkarahisar) 2. Siivari Tiimeni glineye yiiriiyen 3 Yunan alaymin
yan ve gerilerine taarruz etmis, Kizilhisar'da (Usak-Banaz) bir Yunan taburuna ates
baskini yapilarak ciddi kayip verdirilmistir.?® Cephe Komutanligi’nin bir gece 6nceki
aksam raporuna gore®?’ 1. Sivari Tiimeni tarafindan ¢esitli Yunan unsurlar1 ile Alpu
civarlarindaki Orencik, Boydos, Akcahisar, Yesiltuna koyleri bolgelerinde ¢esitli
temaslar olmustur. Sozii edilen bolgelerin Sakarya mevzilerine mesafesi yaklagik 85
kilometre olup Turk stvarilerinin bu mesafelerde derin ortme ve kesif harekat: icra
ettikleri gorilmektedir. 5 Agustos giinii Altuntas istikametinde Yunan gerilerine akin
yapmak i¢in gonderilen Miretteb 2. Siivari Tiimeni 8 Agustos tarihinde Ayazin’den
(Afyon 50 kilometre kuzeyinde) gonderdigi raporunda bir Yunan timeninin 5-7 Agustos

tarihleri arasinda Kombet, Bahsis, Yapildak Gzerinden Gazligél istikametine yiiriidiigiini

821Halic1, agm., s. 213. Ayrica bkz. Vutureidu, ilia, Sakarya Otesi Harekdr:, cev. Niko Grigoriadis, Atina,
Deli Matbaasi, 1922, ATASE Bagkanlig1 Kiitiisphanesi Daktilo Ceviri.

82ATASE Arsivi Istiklal Harbi, a.g.k., Mart 1973 Say1: 67 (Belge No: 1505).

82ATASE TiH: Kutu: 1148, Gémlek: 5, Belge No: 1.

824Hatemi, a.g.k., 2002, s. 814.

85Ote yandan Genelkurmay Baskan1 7 Agustos tarihinde diisman ilerleme ve taarruz ihtimallerine iliskin
ayrintil degerlendirmelerini igeren bir rapor sunmustur Buna gére mealen ve 6zetle soyle denilmektedir;
“Diigmanin asil taarruzunu sol kanada yoneltmesi ihtimali daha kuvvetli goriilmekte olup mevcut
tertiplenme de buna uygun gelistirilmektedir. Fakat diger sag kanada taarruz ihtimaline binaen diismana,
asil muharebe hattimizin Ankara cay1 kaynagindan itibaren kuzeybatiya Cayirhan istikametine dogru
Sakarya mevzileri boyunca tesis ediyormus intibamnin verilmesi gerekli goriilmektedir. Béylece diisman
birliklerinin gerisi zaten daha daglik silsileler igeren bu istikameti kullanmaktan tamamiyla caydirmak
ihtimali yiikselmis olur. Dolayisiyla bu aldatma tedbirine yonelik tahkimat islerinin yapilmasi gerekir.”
Burada goriilecegi gibi Tiirk Genelkurmay1 her tiirlii ihtimali titizlikle dikkate alarak aldatma dahil biitiin
uygun tedbirleri dikkate almaktadir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1139, Gomlek: 148, Belge No: 2, ve ATASE
Kutu: 1139, Gomlek: 148, Belge No: 3 ve ATASE Kutu: 1139, Gomlek: 148, Belge No: 4.

82%6Hatemi, a.g.k., 2002, s. 815.

82T ATASE TIH: Kutu: 1143, Gomlek: 32, Belge No: 3 ve ATASE Kutu: 1143, Gomlek: 32, Belge No: 2
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belirterek bu kuvvetin Afyon istikametine hareketi halinde gerilerini vurmak Uzere
hazirlik yaptigmi bildirilmistir. Burada s6z konusu olan mesafe ise yaklasik 150
kilometredir. Bu Yunan birligi iki giin sonra 2. Siivari Tiimeni tarafindan planlandigi gibi
baskina ugratilmis ve zayiat vermistir. Alinan bir esirin ifadesine gore bu birlik Seyitgazi
kuzeyinden ii¢ giin 6nce intikale baslayan 9. Yunan Tumenidir. %2 Yine 9 Agustos giinlik
sabah raporuna gore, Saraykdy (Denizli) cephesinde demiryolu koprusine ilerlemek

isteyen bir Yunan birligi geri puiskiirtiilmiistiir.
10 Agustos 1921%%°

Alpu, Osmaniye, Cukurhisar bolgelerindeki (cephenin 90-130 kilometre ilerisinde)
tabur ve alay seviyesindeki Yunan hareketleri kesfedilmistir. Giineyde Hamidiye,?%°
Iscekarahisar ve Gebeciler'deki Yunan alaylari tespit edilerek Gebeciler'e ilerleyen Yunan
kesif kolu tard edilmistir. 8 Ayrica bir kisim Yunan birliginin Yesiltuna ile Bozan
bélgelerinde (Alpu 10-15 Km batisinda) tahkimat yaptiklar goriilmiistiir. 82 Alpu genel
mintikasinda yaklagik iki alay kadar Yunan kuvvetinin yogun bir faaliyet i¢inde olduklari

gorilmektedir, 833

11 Agustos 1921

Aziziye, Diiztepe ve Hamidiye (Eskisehir) bolgelerindeki ti¢ Yunan tumeni
hareketleri takip edilmistir. Aym1 giin Sandikli (Afyonkarahisar) bolgesindeki Yunan
birliklerine akinlar yapilmistir.3%* Bu kapsamda Altuntas kuzeyine Ayrikdagi bolgesinde
bir Yunan nakliye koluna yapilan akinda onemli zayiat verdirilmistir.8% Ismet Pasa
yayinladigr mesajda Yunan menzil kollarina hayli zarar verdiren bu akinin ayni1 zamanda
Doger-Altuntas yolunun Yunanlar tarafindan esas menzil hatti olarak kullanildiginin

anlasilmasini sagladigini belirterek 2. Siivari Tiimen’ine tesekkiirlerini iletmistir.3%

828ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 33, Belge No: 1.

829Ayrica bugiin (10 Agustos 1921) Ordu Komutan1 Papulas, birliklerine verdigi emirle, harekata baglama
giiniiniin 14 Agustos 1921, Pazar oldugunu, planlarda herhangi bir degisiklik olmadigini, biitiin
kolordularin dnciilerinin ayn1 giin saat 05.00’te ileri emniyet hattin1 gegecegini bildirmistir. Andre, a.g.k.,
s. 89-90.

80ATASE TiH: Kutu: 1143, Gémlek: 33, Belge No: 1..

8INiltfer Hatemi, a.g.k., 2002, s. 816.

82 ATASE TIH: Kutu: 1143, Gémlek: 33, Belge No: 2.

833ATASE TIH: Kutu: 1143, Gémlek: 34, Belge No: 1.

834Niliifer Hatemi, a.g.k., 2002, s. 816

85ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 33, Belge No: 3.

88ATASE TiH: Kutu: 1205, Gomlek: 27, Belge No: 1.
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Diger taraftan 6nemli bir gelisme olarak 2. Grup Komutanligi’'na génderilen emir
ile Yunanlarin her an ileri harekatina baslayacaginin degerlendirildigi ve grup olarak buna
istinaden cephede bir kisim himaye kuvveti birakarak Sakarya dogusunda ihtiyati teskil
etmek iizere harekete gecilmesi emredilmistir.®” Ayni esnada Bati Anadolu Menzil
Miifettisligi’ne 2. Grup’un bir an 6nce normal bir Kolordu seviyesine ¢ikartilabilmesi i¢in

gerekli biitiinlemelerin siiratle tamamlanmasi1 emredilmistir.8%

Bu cercevede daha 6nce 12. Grup’tan emredilen Yunan ilerleme yollarinin kesfine
iliskin ¢alisma tamamlanarak Cephe Komutanligi’na ¢ok ayrintili bir kesif raporu olarak

gonderilmistir,°

Buna gore; Muslukbogazi, Akdag, Seyhahmetli, Sinanli,
Biiylikgokgoz, Ilica, Beskoprii, Tiirktaciri mintikalarinda Yunanlarin kolordu ve tlimen
seviyesinde kullanabilecegi ana yaklasma mihverlerinin alay ve tabur diizeyindeki
detaylar1 ortaya konularak savunma planlamasi i¢in ¢ok kiymetli veriler toplanmistir.
Ornegin bir bolgedeki kdpriiniin tasima kapasitesi hesaplanarak Yunanlarm bu koprilyii
agir silahlarim1  gegirmek veya ikmal kollarin1 yiiriitmek amaciyla kullanip
kullanamayacag1 gibi detaylar ortaya c¢ikartilmistir. Bu rapor dikkatle incelendiginde
bugun dahi asker? okullarda 6rnek uygulama olarak kullanilabilecek nitelikler tagidigi
goriilmektedir. Bu durum Tiirk ordusunun o zamanki kadrolarint ne kadar tecriibeli ve
bilgili olduklarinin agik bir delilidir. Goriilecegi iizere Yunan ileri harekatina ¢ok kisa bir

siire kala Sakarya dogusundaki savunma hazirliklar1 da adeta zamanla yarigircasina

devam etmekteydi.
12 Agustos 1921

Bat1 Cephesi Komutanlig1 14. Siivari Tiimeni’ne Seyitgazi istikametinde bir taktik
akin yapmasi emrini vermis,3* 2. Siivari Tiimeni ise Altintas istikametinde Yunan
gerisine akin yaparak &nemli zayiat verdirmistir.®*! Bu harekatin yapildig1 bolgenin
cepheye olan mesafesinin yaklagik 200 kilometre oldugu dikkate alindiginda yapilan
harekatin ozelligi daha iyi anlasilabilecektir. Ayni sekilde 14. Siivari Tiimeni’ne

Seyitgazi’ye yonelik bir akin gorevi verilmistir. Boylesine bir derinlikte harekat icrasi

87ATASE TIH: Kutu: 1204, Gémlek: 124, Belge No: 1.

88ATASE TIH: Kutu: 1204, Gémlek: 139, Belge No: 1.

89ATASE TiH: Kutu: 1204, Goémlek: 139, Belge No: 1; ATASE Kutu: 1204, Gémlek: 139, Belge No:
1/1.

840T[H Bat1 cephesi 2-5-1s. 224; ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 37, Belge No: 6.

841HTBD, Sayi. 69, 1973, Vesika N0:1509.
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bugiiniin muharebe kosullarinda dahi ¢ok 6zel bir nitelik gerektirmektedir. Yapilan bu
kesif ve akinlarin sonuncunda yayilan Yunan kuvvetleri hakkinda 6nemli bilgiler

toplanmustir.34?

Baskomutan ve komuta heyeti 12 Agustos 1921 giinii Sakarya Nehri dogusundaki
mevzileri incelemek ve alinacak emniyet tedbirlerini yerinde goriismek lizere Ankara’dan
ayrilarak, Polatli, Yildiz Dag1 ve Yenimehmetli — Toydemir bolimuni inceledikten sonra
Inler Kyii’niin hemen giineyinde bulunan Gazi Tepe’de incelemelerde bulunmustur. Bu
incelemelerde ileri Mevzi hatt1 ve Muharebe Ileri Karakollarinin nerelere ¢ikarilacag da
belirlenmistir. Bu tepeden Mangal Dagi’n1 inceledikten sonra Bagkomutan yanindaki
Asim Giindiiz’e, planlarda Mangal Dagi’nin da savunma bolgesi i¢ine alinmasini
emretmistir. Baskomutan tam bu bolgeden Mangal Dagi’na hareket edecek iken atindan
diiserek kaburga kemiklerini kirmistir. Bu ylizden Mangal Dagi’na gidememis olsa da o
gun uzaktan da olsa bu dagin savunma hattina dahil etmesiyle, 23 Agustos giinii Yunan
ordusunun Mangal Dagi yoniinde yapmis oldugu kusatma harekét: engellenmistir. Bu
konuda Mustafa Kemal Pasa’nin 20 Agustos giinii tekrar cepheye doénerek bitlin
muharebe boyunca sevk ve idareyi kaburga kemikleri kirik oldugu halde, blyuk bir 6zveri
ve dirayetle siirdiirdiigiiniin de altin1 ¢izmek gerekir. Bu durumda dahi Bagkomutan
zamanin 6nemli bir kesimini yine cephe bolgelerinde gecirmistir. Baskomutan’in o giin
Mangal Dag1 ve civar araziyi nasil gordiiglinii daha iyi anlatabilmek bakimindan Gazi
Tepe ve Inler Kdyii bolgesinden alinan hava resimleri asagida sunulmustur. Resimlerin
alindig1 nokta olan Gazi Tepe cephenin giineye dondiigii bolgenin dogu istikametinde
nispeten yakininda oldugu i¢in buradan hem giiney kanadi (Demir6zii vadisi, Mangal
Dag1 ve Tiirbe Tepe hem de hem de cephenin kuzey — giiney uzanimi hattin1 daha 1yi

degerlendirebilmek miimkiin olabilir.

82Bir diisman Tiimeninin Dogangayir’a geldigi, Aziziye (Emirdag — Afyonkarahisar) dogusunda bir
diisman tiimeninin bulundugu istihbar edilmistir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 817.
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| Gazl Tepe'den Kuzeybati Istikametinde Gornim

Gorsel 5. 13. Gazi Tepe 'den Kuzeybati Istikametinde Gériiniim.

213



Gazi Tepe'den Kuzeydogu Istikametinde Gorinim

Gorsel 5. 14. Gazi Tepe'den Kuzeydogu Istikametinde Goriiniim.

Gorsel 5. 15. Gazi Tepe’den Kuzeydogu Istikametinde Goriiniim.
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Gorsel 5. 17. Gazi Tepe’den Cal Dagi, Tiirbe Tepe ve Mangal Dagi’nin Gériiniimii.
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Gazi Tepe’den Bati istikametinde Goriinim

EYlldlZ Dagi 5

————————

Sakarya Nehri

Gediklr

Gorsel 5. 19. Gazi Tepe'den Bati Istikametinde Goriiniim.
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alayinin ordugaha gectigini bildirdi. Fakat ayni : g [ =)
kuvvetin daha evvel ki raporunda Kosmit
glineybatisindan Kaymaz’a ilerlemekte oldugu Ah P 3
bildirilmisti ki mevaki itibariyla stiphelidir. S

Gorsel 5. 20. 12 Agustos giinii cephedeki durum 8%

12 Agustos tarihinde giiniin sonunda Bat1 Cephesi Komutanligi Yunanlarin dort
timen kadar kuvvetle Bozan-Beylikahir-Kaymaz hattina ve bir firkadan fazla kuvvetle
Afyon tarafindan Cobanlar-Isiklar hattina ilerlemekte oldugunu bildirmis®** ve kusatma

hareketinin giineyden olabilecegi kanaati giiglenmistir.

8ATASE TiH: Kutu: 1205, Gomlek: 4, Belge No: 1.
84HTBD, Say1. 69, 1973, Vesika No:1510.

217



13 Agustos 192184

Yunanlarin Alpu civarlarindaki; Bugdiiz, Orencik, Bozan, Uyuzhamam, Hamidiye
hattinda oldugu istihbar edilmistir.8*® Yunan birliklerinin genel yaklasma yiiriiyiisiine
bugiin de baslamadiklar1 anlasilmaktadir. Yunanlarin oldukca temkinli ve agir hareket

ettikleri gortlmektedir.®4’

Kroki 80
13 zevalden e -
sonra Sakarya Muharebesi 11-13/08 vaziyeti ANE
4 T T T S AWASE
| QE58S vy savan WESSERE ST i =
{ - #5194
g~\ N
1 F|rka\\
Kavuncu
I‘bprijsf.i f
1 Firka— K%radaé -
Bestepeler Tirnaksiz
Hacitugrul-
Cobandzu
13 zevalden
Sorke ‘ ATASE TIH Katalogu; Kutu: 1149, Gomlek: 126, Belge No: 10

Gorsel 5. 21. 11-13 Agustos tarihleri arasinda taraflarin durumlar: 8%

14 Agustos 1921

Yunan ordusu 14 Agustos 1921°de iki kolordusuyla Eskisehir bolgesinden, bir
kolordusuyla Seyitgazi bolgesinden harekete gecti. Bu asamada birliklerini Tiirk
ordusunun Mihaliggik-Sivrihisar hattinda savunma yapabilecegi ihtimaline gore ilerleten

Papulas’in, ilerleyen giinlerde Tiirklerin Sakarya Nehri dogusunda oldugunu anlayinca

845 Ayrica bugiin itibari ile, Maras’tan hareket eden 2. Kolordu halen Aksehir bolgesinde Kocaeli grubundan
alman 17. Tiimen Nallihan’da bulunmaktaydi. Kars’tan gonderilen 12. ve Amasya’dan gdonderilen 16.
Tumen diisman cekilirken ancak muharebesi sahasina yetisebilmistir. Bkz. F. Belen (1973), Askeri Ve
Siyasal Sosyal Yonleriyle Tiirk Kurtulus Savasi, Ankara: Bagsbakanlhik Basimevi, s. 346.

846Hatemi, a.g.k., 2002, s. 817

870te yandan ¢ok ilging bir bilgi olarak, Miirettep Firka tarafindan yapilan kesif faaliyetleri sirasinda
diismanin Sandikli’dan Afyon’a intikal eden iki alayindan birine (216. Alay) bir Ingiliz Albay tarafindan
komuta edildigi rapor edilmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1205, Gémlek: 65, Belge No: 12..

$8ATASE TIH: Kutu: 1149, Gomlek: 126, Belge No: 10.
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giineye kanat kirdiracag: goriilecektir.®*° Bat1 Cephesi Komutanlig1 bu sabahtan itibaren
Yunanlarin genis bir cephe ile ileri yiiriiyiise gectigini bildirirken®® Baskomutan saat
18.40’da Miidafaa-i Milliye Vekaleti’'ne gonderdigi yazida ii¢ dort giin sonra meydan
muharebesinin baslamasmin beklendigini bildirdi.?%* Bugiin aksam itibariyla Yunan
ordusu Eskisehir'den Kirgiz Dag1’na kadar ilerlemisti.®>? Yunan birlikleri bugiin boyunca
stirekli olarak Tiirk siivarisinin akinlarina maruz kalmislar, Siivari Grubu 2 ve 14.
tiimenler ile 4. Tugay’dan ibaret kuvvetiyle, bu birlikler arasinda doniisiimlii olarak ii¢
akin icra etti.®> Bunlardan birincisi 2. Siivari Tiimeni tarafindan Déger istikametinde,
ikincisi 4. Tugay ile Altintag ovasina, ticlinciisii ise 14 Agustos’ta 14. Tiimen ile Cevizli
istikametinde yapildi. Son yapilan akinda Yunanlarla dogrudan cepheden temas
saglanmis ve Yunanlarin ileri harekata gectigi bu sekilde dgrenilebildi.®>* Boylece Yunan

kuvvet durumu biiyiik 6l¢iide aydinlatilmis®® ve Yunanlarin en az ii¢ tiimeninin Seyitgazi

#90nal, a.g.m.; 2021, s. 298

80ATASE TiH: Kutu: 1143, Gémlek: 37, Belge No: 1.

8IATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 16, 16/1

82Miiderrisoglu, a.g.k., 2018, s. 462. Ayrica diismanin {icer tiimenli 3 kolordusundaki tiimenlerinin
sirastyla Dudas, (ikisinin) Porsuk boyunca Balikli, Halilbagi, Aziziye kislasindan hareketle Karakaya
Derbendi, Hamidiye ve Mahmudiye, Yarviran, Ser¢e'den hareketle Cifteler, Mecidiye'den Belpinar'a
ilerledigi, Kadikoy, Pmarbasi, Eski Aligiil cephesine bir diisman siivari Tugay1i’nin, Seyidlersultan'dan
Emirali'ye bir Tiimenin intikal ettigi, Isiklar'a (Afyonkarahisar) ilerleyen diger diisman alaymin Cobanlar'a
(Afyonkarahisar) yoneldigi. Diger bir diisman kuvvetinin Isiklar ve Calimurad istikametinde ilerledigi
bilgileri alinmistir. Bu birliklerin tiimiiniin yaklasik 2-3 Tiimen seviyesinde oldugu degerlendirilmektedir.
Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 817. Cephe Komutanlig1 giinliik raporunda Porsuk kuzeyinde Poydos ile
Orencik arasinda, Yesiltuna, Uyuzhamam, Bardakg¢1, Bozan, Alpu, Hamidiye, bolgelerinde yogun Yunan
birlik hareketleri oldugunu belirtmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 37, Belge No: 6; ATASE
TIH: Kutu: 1143, Gémlek: 37, Belge No: 6/1

82Prens Andre 14 Agustos’tan itibaren biitiin ileri harekat boyunca stirekli TUrk siivarisi tarafindan devaml
tacizlere maruz kalindigindan birliklerin bu taarruzlari bertaraf etmek igin siirekli agilmak zorunda
kaldiklarmi belirtiyordu sdzlerine devamla ikinci kolordunun siirekli olarak kendisini kalabalik bir Yunan
siivarisi tarafindan tamamiyla sarilmis oldugunu ve Ikmal yollarinin 6zellikle siirekli taciz altinda oldugunu
belirtiyordu. Bkz. Andre; a.g.k., 1932, s. 93-95.

853853 Sijvari Kolordusu nun etkili bir ates destegine sahip olmamasi nedeniyle 6rtme muharebeleri sirasinda
daha ziyade diisman kuvvetleri ile temasta zayif kuvvetler birakarak diisman yanlarina akinlar icra edilmesi
uygun goriilmiistiir. Dolayisi ile kolordu Afyon ve Eskisehir ilerleme kollari arasinda bulunan Cifteler
bolgesinde Yunanlarin her iki ilerleme kolu arasindaki bosluga dalarak buradan diisman birliklerinin i¢
yanlarina dogru akinlar yapmak seklinde bir plan benimsendi. Bkz. Altay, a.g.k., 1925, s. 21.

84altay, a.g.k., 1970, s. 297.

8514 Agustos giinii diisman ilerleyisinin niteligi ve agirlik merkezinin tam olarak ortaya gikarilabilmesi
maksadiyla bizzat kolordu komutan1 bir boliik ile beraber Dagli Han ve kuruca kdyleri bolgesinde yani
Cifteler gerisinde kelimenin tam anlamu ile diigman birliklerinin arasinda kalarak fiili bir kesif faaliyeti icra
etmis ve ertesi giin diismanin Cifteler bolgesinden 3 tiimeni ile Sakarya giineyinden doguya dogru
ilerlemeye basladigini bagkomutanlig1 rapor etmistir ki bu olay diisman siklet merkezinin dogru bir sekilde
tespit edilebilmesi bakimindan son derece dnemli bir bilgi icermektedir. Bkz. Altay, a.g.k., 1925, s. 23.
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- Bayat - Cifteler bolgesinde ve agirlik merkezi ile Sakarya giineyinden doguya dogru

ilerledigi anlasildi.8%®

Bugiin diger bir gelisme de Siivari Grup Komutanlig1 tarafindan kendi baglis1 olan
55. Siivari Alayi’na verilen bir emrin dogrudan Cephe Komutani’nin miidahalesi ve
dogrudan ilgili birlik komutaniyla yazigmasi seklinde tadil edilmesidir. Goriildiigii gibi
Cephe Komutani iki ast birlik diizeyinde cephedeki tim faaliyetleri titizlikle takip
etmektedir.®%” Cephe Komutani’nin dogrudan 6rtme muharebelerini fiilen icra eden Alay

Komutanliklariyla yazisarak bilgi ve emir teati ediyor olmasi dikkat ¢ekicidir.8%

14 Agustos’tan itibaren yasanan birkag¢ gilinliik gelismelerin biiyiik 6nemi vardir.
Fevzi Cakmak ginliiklerinde®® 14 Agustos giinii boyunca takriben bir Tiimen Yunan
kuvvetlerinin Kutoglu ve Balik¢1 kopriilerine yanastigini, bir Yunan Tmeninin Biger'den
Porsuk kuzeyine gectigini, iki alay kuvvetindeki Yunan birliginin Hortu'dan
Demircikdy'ti isgal ettigini, Hisarkdy, Biiyilkk Tugluk ve Esrefli, Kiirt Tugluk
istikametlerinden iki Yunan tmeninin ilerledigini, bes kilometrelik bir Yunan nakliye
kolunun Cavdarli ve Gebeciler istikametinde yiiriidiigiinii, 2 Yunan timeninin Fettahoglu
koprisunden Kuguk Hasan'a, bir timenin ise Candarli'dan Musluk bogazina ilerledigini
belirtmektedir. Goriildiigii gibi bu tarihten itibaren, 14-17 Agustos tarihleri siiresince,
Yunanlar Mihaligcik-Omerler (Gencali) — Demirci — Hamamkarahisar - Fettahoglu
Koprusu - Ciftlik batis1 hattina gelerek Cihanbeyli ovasina dogru kuvvet kaydirmaya
baslamisti. Tiirk Ordusu ise giiney yanini Hacimuslu'dan Kuzeybatiya Sogucali (Sogulca
olarak da ge¢mektedir.) ve Sapanca’ya aldi. Yani Yunan kusatma tesebbiisiine karsi 1.
Grup Sakarya batisindan Sakarya dogusuna getirilerek kesin sonu¢ yerinde yeterli
kuvvetin olusturulmas1 hedeflenmis,®® Miiretteb Kolordu Mihaliggik Kopriisii’ne
yaklasmaya baglamis, 2. Grup Aksehir bolgesinden Tiirktaciri’ne gelmistir. Stivari Grubu

ise Celtik dogusunda Yunan giiney kanadiyla temas halindedir. Yani son 3 giindiir Tiirk

8%6Altay, a.g.k., 1970, s. 298 .

8TATASE TIH: Kutu: 1206, Gomlek: 45.

88ATASE TIH: Kutu: 1205, Gémlek: 65, Belge No: 1; ATASE Kutu: 1206, Gémlek: 42, Belge No: 3 ve
ATASE Kutu: 1206, Gomlek: 62, Belge No: 1, 2, 3, 4, 5; ATASE Kutu: 1206, Gémlek: 82, Belge No: 1
8%Hatemi, a.g.k., 2002, s. 818.

8601 H. Tuimerdem (1941), Tiirk Istiklal Harbi, Yunan Cephesi, Operatif ve Tabiye Bakimindan Incelenmesi,
Istanbul: Resimli Ay Matbaasi, s. 65.
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Ordusu biitlin kuvvetlerini kesin sonu¢ noktasinda toplarken ayni zamanda Yunan siklet

merkezi karsisinda denge saglamakta ve tedbirler gelistirmektedir.®6!

Gorsel 5. 22. Yunan Kaynaklarina gore Yunan ordusunun Sakarya 'ya ilerleyisi .8

15 Agustos 19218

15 Agustos 6gleye dogru Siivari Kolordusu Yunanlarin en glineydeki kolunun
ilerleme istikametini ortaya cikartarak gerilerine etkili akinlar icra etmistir.2®* Ayrica
Aksehir civarindaki iki alaydan teskil edilen kurmay Yarbay Zeki Soydemir
komutasindaki Muretteb Tmen Yunan gerilerini taciz gorevini basariyla siirdiirmiistir.

Yunan birliklerinin yaklagmasi sirasinda yapilan biitiin bu taciz hareketleri Yunanlarin

81Tlimerdem; a.g.k., 1941, s. 38.

825 Duman (2016), Kitahya-Eskisehir Muharebeleri, Kurtulus Savasi’'mn Unutulan Muharebeleri,
Istanbul: Kronik yaynlari, s. 41.

863 Fevzi Pasa’nin giinliiklerinde bugiin, diismanm Kéhya, Sarikdy ve Sivrihisar'a girdigi, Halilbagi’ndan
doguda bir diisman yiiriiyiis kolu goriildiigli, Yarviran'dan bir Tiimeninin Candir’a, iki diigman siivari
alaymin Kayakdy'den Kuruca'ya, iki taburun Yaglica'dan Sigircik'a ilerledigi, Balveren giineyinde diisman
ordugahimin goriildiigii bildirilmektedir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 817.

864Altay, a.g.k., 1925, s. 24.
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Sakarya gilineyindeki menzil tegkilatin1 ve karargahin1 Sakarya kuzeyine almasina ve bu
nedenle kusatma kolordusunun susuz bolgede oldukga biiyiik zorluklar cekmesine neden

olmustur.86°

16 Agustos 1921

Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Agustos tarihinden itibaren (sol kanatta 20
Agustos’tan itibaren) kesin muharebelerin baglayacagini belirtmis ve Yunan geri
bolgelerine yapilacak harekdtin onemini tekraren vurguladi.?® Ozellikle Boziiyiik-
Karakdy boélgesindeki Yunan menzil hatlarina ve depolarina, Miretteb ve Altinci
Tiimenlerin de biitiin siivarileriyle Bayat ve Dumlupinar dogrultusunda Yunan gerilerine
taarruz etmeleri emredildi. Bugiinden itibaren Siivari Grubu Cal Dagi bdlgesinde
cephenin sol kanat emniyetini almaya baslamisken Aksehir bolgesinden iki alaylik bir
goniilli siivari ve piyade birligi teskil edilerek Miretteb Siivari Tiimeni adi altinda

Sivrihisar’a dogru basarili hareketler yapmist1.8’

Buguniun aksami Yunan ordusu Mihaliggik-Sivrihisar-Candir hatti  batisina

868 869

ulagmis®® ve kuvvetlerini giineye dogru kaydirmaya baglamistir. 1 ve 3. Yunan
kolordulari ile 5. Tiimeni Cakmak ve Fettahoglu kopriisii arasindan gecis yaparken®’®
Turk suvarileri Yunan nehir gegis hareketini ancak sinirli bigimde taciz edebilmislerdir.
Bu arada cepheyi takviye etmek lizere diger bolgelerden personel ve malzeme ikmalleri

de devam etmektedir. Bu konuda bazi bilgiler asagidaki tabloda sunulmustur.

85Altay, a.g.k., 1925, s. 27, 28.

86Feyzi Pasa Asil Muharebe Sahasima ¢ekilmekte olan 6rtme birliklerinin yerine Miiretteb Kolordu nun
eski bolgesinde terk ettigi yerel siivari birliklerinin bir takim piyade unsurlari ile desteklenerek bizzat o
bolgenin mintika komutani1 emrinde dzellikle Boziiyiik, Karakoy mintikasindaki diigman menzil hatlart ve
depolarma taarruz edilmesini emrediyordu. Ayni sekilde Mirettep Tumen ve 16. Tumenlere de
karsilarindaki diisman birlikleriyle temasta asgari kuvvetler birakarak biiyliik kisimlariyla Bayat ve
Dumlupinar istikametinde diisman gerilerine taarruz etmelerini emrediyordu. Bkz. ATASE TiH: Kutu:
1206, Gomlek: 101, Belge No: 1.

87Altay, a.g.k., 1970, s. 304.

88iki diisman Tiimeninin Hisarkdy ve Mahmudk®éy’e ilerledigi, bir Tiimenin Mihali¢ ve Belen ve diger bir
Tiimenin ise Sazak’tan ilerleyip Biger'i isgal ettigi, Halilbagi’ndaki iki Tiimenin, Elcik ve Mamik {izerinden
Hamamkarahisar'a ilerledigi, Cifteler'e Belpinar'dan gelen iki Tiimenin, Asag1 ve Yukar1 Kepenler'den
Sivrihisar’a girdigi, Sivrihisar'dan ii¢ Tiimenin ¢ikarak, birinin Balahisar'a diger ikisinin ise Balahisar'dan
Fettahoglu kopriisiine gectigi, yaklasik 10 kilometre uzunlugundaki bir diisman kolunun Candir'dan
Kepenler'e yiiriidiigi bildirilmektedir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 818.

89Andre; a.g.k., 1932, s. 96; Belen, a.g.k., 1973, s. 347.

870Belen, a.g.k., 1973, s. 347.
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Kita ismi ve Okiiz Yahsihan’a
Zabit Erat Makineli Hayvan
Numarasi Arabasi Muvassalat
48.Alay 24 1130 2 85 0 21/8/1337
49.Alay 35 806 0 30 10 23/8/1337
Hiicum Taburu Mevcut ayrica arz edilecektir. 24/8/1337
49.Alay M.T. K 2 44 3 17 4 Top 27/8/1337
Sahra Bataryas! 3 81 /21/8/1337

Gorsel 5. 23. 16 Agustos 1921 tarihli Cephe ikmal ¢izelgesi.®™

17 Agustos 1921

Yunan yiiriiylisii devam ederken 17 Agustos tarihine gelindiginde Yunan askerleri
hangi kosullarda ilerleyecegini de daha iyi anlamaya baslamislardi. Ozellikle
gittikce cekilmez bir hal alan sicaklik askerleri zor durumda birakmis, giines ¢arpmasi
nedeniyle boylu boyunca yere uzanan askerlere sihhiye arabalar1 yetismeye ¢alismusti.
Spridonos da bdlgeyi ¢ol olarak tanimliyordu. Coliin yakici glinesinin yaydigi dayanilmaz
sicakliginda, sirtinda yiiklii ¢antasi ile yayan yiiriimekte olan erlerin yiizlerini ise can
¢ekigen bir kimseye benzetti. “Gindulz vakti ter, dere gibi akiyor, ¢ok kimse gozlerini
acamiyor, giines batinca dondurucu bir soguk baslyordu. Bu kosullarda iki hafta
boyunca ordu kendisini bekleyen mezbahaya yiiriidii. ” Yiriiylis sirasinda kimi zaman
yolu da sasirmiglardi. Vutureidu’ya gore bu, mihmandar vazifesi goren yerli

Tiirkler(in)dahi ordunun ilerledigi bolgeleri bilmemesi nedeniyle olmustu.8’

Bugiin Cephe Komutanligr giinlik raporunda, Sivrihisar’dan ¢ikan Yunan
kuvvetinin 3 Tiimen kadar oldugu, verilen bilgilere istinaden Masik ile Fettahoglu
kopriisii arasinda 7 Timen bulundugunun belirtildigi, buna mukabil bu bilginin
miibalagali oldugunun degerlendirildigi, esas miktarin 4-5 Tiimen kadar oldugu,
bunlardan 2-3 Tiimenin Fettahoglu Kopriisii bolgesine 2-3 Timenin de doguya dogru
(Beylikkoprii  istikameti  kastediliyor olmali) yoneldiginin degerlendirildigi ifade
edilmektedir.8"®

STIATASE TiH: Kutu: 1148, Gémlek: 11, Belge No: 1/1.
872Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Spridonos, age, s. 172; Vutureidu, age, s. 6.
SSATASE TIH: Kutu: 1150, Gomlek: 19.
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Gorsel 5. 24. 17 Agustos 1921 tarihinde her iki tarafin durumu.

18 Agustos 1921

Fevzi Cakmak Pasa’nin gunliiklerinde Biger'deki iki Yunan Timeninin Saraykdy
yakininda Sekidren giineyi hattin1 isgal ettigi, Koyunagili'ndaki Yunan birliklerinin
Sekioren'e yliriidiigli, bir Yunan Tiimeninin Toprakpinar'a girdigi, iki Tiimenin Hoyiik,
Muhacir Tugluk ve Celtik {izerinden Erenkéylii'ye yiiriidiigii belirtiimektedir.”* Bugiin
ayrica Baskomutan Midafaa-i Milliye Vekaleti’ne gonderdigi yazida Porsuk
tarafeynindeki Yunan birliklerinin Cardak, Gemlik, Maden, Ilkviren, Demircikdy,
Hamamkarahisar, Ge¢ek hattina kadar ilerledikleri ve 6, 7 tiimen olarak tahmin
edildikleri, VVaysal-Hisarkdy hattinda ilerleyen {i¢ Tiimen kadar Yunan kuvvetinin Sivari
Grubu'nun taarruzlart karsisinda durdurularak agilmaya mecbur birakildig
belirtilmektedir.8”® Yunan 2. kolordusu Cakirhan-Yiiziikbas1 hattina ulasmis ve Cakmak
mevkiinde Sakarya Nehri lizerine koprii kurmustu. Diger iki kolordudan 1. Kolordu ise
Muslukbogazi, Balikdami, Ciftlik, Silvak mintikasinda, 3. Kolordu Sivrihisar ve guney
bolgesinde, bir miifrezesi ile Mihali¢’taydi. Ayn1 giin bilgi almak maksadiyla bir irtibat

subayini bagkomutanlik Karargahina génderen Prens Andre ordu karargahinin Yunan

874Hatemi, a.g.k., 2002, s. 818.
8ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 13.
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durumu hakkinda son derece bilgisiz oldugunu yalnizca Yunanlarin Katranci ve Goksu
gerisinde tertiplendigine iliskin yetersiz birtakim bilgilere sahip olduklarmni §grenmisti.’®
Yani Yunan Ordu karargahinda Tiirklerin Goksu Deresi gerisinde ve Katranci bolgesinde
tertibat almakta oldugundan baska Tiirk faaliyetleri hakkinda herhangi bir bilgi yoktu.®”’
Bu tarihte ayrica 7. Yunan Timeni Sakarya’ya yanasmig ve Ortakgilar civarinda
bulunmakta bir Yunan Kolordusu Fettahoglu K&priisii'nden ilyas Pasa yakinlarinda
Sakarya giineyine gecerek kismen sag sahilde kalmis, ikinci Yunan Kolordusu kademeli
olarak doguya vyiiriiyiise devam etmistir.8”® Ozellikle nehir gecis yerlerinde ilerlemekte
olan Yunan kuvvetleri ile ilgili ¢cok etkili kesif ve istihbarat faaliyetleri uygulandigi

gorilmektedir.8™®

Yaklasan Yunanlarin tertibati ve istikametleri dikkate alinarak, 18 ve 19 Agustos’ta
cephede su degisiklikler yapildi: Kocaeli grubu Hamam'la Balik¢1 Kopriisii arasinda,
Karargahi Basrikdy'de bulunan 1. Grup, bir timeniyle (Musellim - Cobandzi) bolgesin
de, bir timeniyle bunun gerisinde, bir tiimeniyle de Cekirdeksiz-Ugpmar bélgesinde,
Yenimehmetli'de bulunan 12. Grup, iki tiimeniyle Kavuncu Kopriisii dogusunda,
Karahamzali-Y1ldiz bélgesinde, Sivri civarinda bulunan 4. Grup, U¢ timeniyle (Sivri-
Hacimuslu-Sapanca) batisinda, Haymana'da olan ikinci grup (Adana' dan gelen 2.
Kolordu) dort tiimeniyle (Sogucali-Sapanca-Tamburoglu-Fakili) bolgesinde, Siivari
Grubu, iki timen ve bir tugayi ile Goksu giineyinde Canbakli-Hacimusaoglu bolgesinde
toplandilar. Yunan kuvvetleri 21 Agustos’ta 2. Kolordusuyla Hacimusaoglu-Canbakli

hattina, Birinci ve Ugiincii Kolordulariyla da Tiirktacir-Beskdprii hattina ulast: 8%

Ayni giin Cephe Komutanligi Mretteb Tumen ve 6. Tiimene gonderdigi emirde
19 Agustos giinii Sakarya dogusunda muharebelerin baglayacagini ve Yunanlarin bitin

muharip kuvvetlerinin 21 Agustos giinii Sakarya dogusuna ge¢mis olacagini

876 Andre; Felakete Dogru, a.g.k., 1932, s. 96.

87Andre, a.g.k., 1932, s. 95.

878Andre, a.g.k., 1932, s. 93-95.

879Balik¢1 Kopriisii ile Mihaliggik Kopriisii bolgesinde bir diisman kuvvetiyle temas saglanmis ve bu
kopriiler siivariler tarafindan tahrip edildi.. Porsuk tarafeyninde ilerleyen iki timen kadar diisman kuvvetleri
Sazilar Istasyonu’nu isgal etmisti. Sakarya giineyinde Celtik istikametinde ilerleyen iki tiimen
Erenkoyli’ye, Kaldirim {izerinden yiiriiyen tiimen ise Toprakpinar’a girmisti. Bkz. ATBD, a.g.k., 2013,
Vesika No: 16/1.

80Giindlz, a.g.k., 1973, s. 74.
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degerlendirdikten sonra her iki birlige de Yunanlarin Bayat ve Dumlupinar bolgelerindeki

bas menzil noktalarina saldirilar yapilmasini emrediyordu.%8!

5.3. Yunan Geri Bélge Derinliginde icra Edilen Harekat faaliyetleri

Sakarya Meydan Muharebesi’nin asil muharebe sahasi sathasindaki “Hatti miidafaa
degil sath1 miidafaa” diisturu ile 6n plana ¢ikan bir muharebe oldugu gerceginin yani sira
muharebe sahasmin derinligine yayilan harekat uygulamalari bakimindan da 0zellikle
dikkat cekmektedir. Bu tiir uygulamalar cephedeki diisman kuvvetlerinin tecrit
edilmesine 6nemli Olgiide katki saglamisti. 19 Agustos tarihine kadar Sakarya batisinda
icra edilen faaliyetlerin ¢ogu klasik savunma diizeni iginde Ortme Muharebeleri
Safhasi®® olarak degerlendirilebilir. Ger¢i giiniimiiz kosullarinda bile 50-70 Km.
civarinda bir derinlikte icrasi 6ngoriilen bu muharebeler Tiirk birlikleri tarafindan o
tarihlerde 150-200 kilometreye varan ¢ok daha buyuk bir derinliklerde ve ¢ok aktif bir
tarzda icra edilmistir. Sirali komutanliklar bu safha siirekli olarak cephede yani asil
muharebe sahasinda savunmanin fiili ve yakin sathasi icra edilirken hald derinlikte bir

takim taarruzi akinlar yapilmasi tizerinde sirali emirler vermektedirler.

Derin harekat kavrami Ikinci Diinya Savast sirasinda zirhli ve hareketli birliklerin
etkinliginin gelismesi ile paralel uygulamaya konulmus ve doktrin olarak ise ABD
Ordusu tarafindan Soguk Savas doneminde gelistirilmistir. Derin harekét yalnizca
“derinlikte harekat” anlamina gelmeyip, yakin harekét ile koordineli ve es zamanli olarak
derinlikte de harekat icras:t seklinde algilanmalidir. Derin harekét ile 6rtme/emniyet
muharebeleri arasindaki temel farki su sekilde agiklamak miimkiindiir. Ortme
muharebelerinin amaci, Yunan kuvvetlerini azami geciktirmek, asil muharebe hattinin
yeri hakkinda yaniltmak, erkenden agilip yayilmaya zorlamak, azami derecede zayiflamig
olarak muharebeye girmesini saglamak iken, derinlikteki harek&tin amaci muharebenin

tiim safhalar1 boyunca Yunanlarm derinlikteki ana gii¢ kaynagini teskil eden komuta yeri,

88IATASE TiH: Kutu: 1206, Gomlek: 101, Belge No: 1.

820 rtme Kuvveti/Harekat1 Ordu ve Kolordu tarafindan temas hattinin 20-50 Km ilerisinde ¢ikartilarak
gorevlendirilen Alay/Tugay seviyesinde bir emniyet kuvvetidir. Tlk kademe emniyet birligi olup diisman
ilerleyisi ile paralel olarak, kesin sonu¢lu muharebeye girmeksizin, emniyet gorevleri yaparak geri ¢ekilir
ve gorevini bir gerideki emniyet birligine (IMK) birakir. Bkz. KKT 100-5, a.g.k., 2002, s. 6-15. Sakarya
Muharebesi’nde Ortme Kuvveti’nin en az bir Kolordu biiyiikliigiinde oldugu goriilmektedir. Bunun
sebeplerinin, harekatin oncesinde bir geri ¢ekilme harekati yapilmasindan dolayi bu harekatin himaye
edilmesi zorunlulugu ve diisman gerilerinde ve aralik arazide etkili derin harekat faaliyetleri icra edilmesi
lizumunun goriilmiis olmasi olabilecegi anlagilmaktadir.
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ikmal {issii ve ihtiyatlar gibi hedefler lizerinde etkili olmaktir. Yani 6rtme muharebeleri
bir emniyet harekat: olarak yalnizca Yunan yaklagsmasi esnasinda ve yalnizca yaklasan
Yunan unsurlarina karsi uygulanan bir harekattir. Derinlikteki harekat ise muharebenin
her sathasinda yakin harekét ile es zamanli olarak ve heniiz temasta olmayan hasim

kuvvetlerine ve unsurlarina kars1 yiriitiilen bir harekattir.

23 Agustos 1921°de asil muharebe sahasinda temas basladiginda, 5. Stvari Grubu
2, 3, 14. Tumenleri ve 4. Tugayi ile Yunan 2. Kolordu birlikleri yan ve 35 kilometre
derinliginde faaliyet icra ettigi goriilmektedir. Bu mesafe, bugiin dahi, derin harekat icrasi
bakimindan 6nemli bir mesafedir. Muharebenin ikinci giinii, Mangal Dag1 bdlgesinin
kritik bir duruma girmesi lzerine 2 ve 3. Siivari Tiimenleri kusatma kanadinda savunan
1. Grup emrine verildikten sonra dahi 5. Grup, diger iki siivari tiimeni ile, Yunan
bolgesinde kendisine verilen gorevleri icraya devam etmis ve Baskomutanligin bu
konudaki 1srar1 da devam etmistir.83 5. Grup’un yakin harekata katilmasi sonrasinda
Yunan gerilerindeki taarruz gorevleri Aksehir bolgesinde bulunan Muretteb Tiimen’e
verilmistir. Bu harekat Yunanlari menzil teskilati ve karargahlarini kuzeye almak zorunda

birakmugtir. %8

Bu hususlar gerek Fahrettin Altay gerekse Prens Andre tarafindan Neva Asiatic
Review dergisinde makale olarak yaymlanmistir.®% Burada Prens Andre’ye atif
yapilarak, “Yunan 2. Kolordusunun sag kanadi daimi bir surette Tiirk siivarisi tarafindan
iza¢ ediliyordu ve nihayet cephe taarruzlarindan yorgun bir ihtiyat kuvveti giineydoguya
ayirmaya mecbur kaldi. Bu endise Yunan taarruzunun devamina vahim manevi bir engel
teskil etti. Prens Andre, Yunan umumi karargahinin Tirk siivarisi tarafindan taarruza
ugradigini ve kisa bir miiddet Sakarya mevzilerine taarruz etmekten vazgegerek ricat
emrini vermenin bile diistiniildiigiinii” belirtmistir. Tiirk Siivarilerinin etkinligi konusu
Fransiz Stivari Mecmuasi ve Avusturya’da ¢ikan Militar Wissenschaftliche Mitteilungen
dergisinde islenmistir.8% Atatiirk de bu konu hakkinda; “Diisman ordusunun sag

cenahiin gerisinde faaliyet gosteren siivari kitlelerimiz, diisman harekatin1 fevkalade

8SATBD (2013), ATASE Arsivinden Se¢ilmis Sakarya Meydan Muharebesi’'ne Ait Belgeler, 62 Say1: 131,
s. 162.

834 Altay (1949), Istikial Harbimizde Siivari Kolordumuz, Istanbul: Insel Kitabevi, 1949, s. 27-28
85Altay, a.g.k., 1949, s.28.

86Altay, a.g.k., 1949, s.73-74.
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miigkiilata diicar etti. Bu suretle diismanin biitiin sevkulceys planlarini meydana

cikarmustir.” ifadesi ile ortaya koymustur. 58’
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Gorsel 5. 25. 19 Agustos 1921 — Es zamanli yakin ve derinlikte harekat uygulamalar:.

5.4. Tleri Mevzi Kuvveti (IMK) Muharebeleri
19 Agustos 1921

Kiigiik Asya Ordusu alt1 giinliik bir yiiriiyiistin ardindan 19 Agustos’ta Sakarya’nin
giineyine, Tiirk cephesinin sol kanadi hizasina ulagsmisti. Sakarya’y1 kayiklardan viicuda
getirilen kopriilerden bes noktadan gecip karst kiyrya ulagsmaya caligan askerlerin bu

888 {kmal, ulagim ve arazi giicliiklerine ragmen Yunan ordusunun

gecisi 7-8 saat stirmiistii.
yuriiytisi diizenli ve hizli olmus, Sakarya batisindaki cep i¢inde ortme gorevini alan
7. Timen diginda biitiin ordu mevcudu Sakarya-Akgol arasindaki dar bolgeden siiziilup

gecmis, yoniinii sola gevirerek kuzeye karsi cephe almist: 8%

Bugiin itibariyla, Yunan 2. Kolordusu Tuler-Uzunbey, 1. Kolordu Cakilhan-
Muslukbeyaz (Musluk bogazi), Renkoglu, Polathisar, 3. Kolordu ise Silvak, Balikdami,

Ciftlik hattina ulasmistir. 8 Bayat’a giden Miiretteb Firka, 9. Yunan Tiimeni’ne mensup

87A. Sevim (1989), Atatiirk'iin Soylev ve Demegleri, Cilt 1, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi
Yaymlari, s. 171 172.

88Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Vutureidu, age, s. 6.

89Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Dousmanis, age, s. 3.

8%0Andre, a.g.k., 1932, s. 96.
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bir kuvvete taarruz ederek onemli zayiat verdirmistir.®! Bunun yam sira 5. Grup
Komutanlig1 aksam raporlarinda Dumlupinar bélgesindeki Yunan ordusu derinligindeki
harekata iliskin bilgiler verilmektedir.8%? Goriildiigii gibi Yunan kuvvetleri ile Sakarya
boyunda temasa ge¢ildigi anda dahi halen yaklasik 200 kilometre derinlikte harekat
faaliyetleri devam etmektedir.

Fevzi Cakmak’in giinliigiinde bugiine dair, Demirci koOyiinde (Emirdag) ve
Kozagag¢'ta birer Yunan siivari alaymin  gorildiigli, Yunan kuvvetlerinin
Hamamkarahisar'dan Kozagag¢'a ve Bozdagi'na hareketlendigi, bir Tiimenin Tiirk
Tacir'den Kiirt Tacir'e, iki Tiimenin Toprakpinar ve Sinanli'ya geldigi, Cobanlar ve
Isikli'ya yiirtiyen Yunan birliklerinin Hamidiye, Hamam, Kozanl1 hattina kadar ilerledigi

belirtilmektedir.8%

Prens Andre’nin anlatimina gbre bu siralarda 1. Kolordu birlikleri Cakmak ve
Balikdami bolgelerinden nehri gegmeye calisirlarken Kolordu Komutani: Kondilis hala
kusatmanin giineyden yapilmasina tepki gosteriyor ve her tiirlii arazi sorununa ragmen,
demir yoluna da yakin olmasi nedeniyle, kuzeyden kusatmanin daha mantikli olacagini

soyliyordu. 8%
20 Agustos 1921

Bugiin, Baskomutan’in derinlikte savunma anlayisinin ilk defa dile getirdigi
gundir. Baskomutanin bugun, mevcut kuvvetlerin Yunanlari yenmeye muktedir
oldugunu, muharebe genel hatti iizerinde bazi noktalarda ileri veya geri hareketler
olabilecegini, herhangi bir birligin geriye dogru yerinden oynamasi halinde civarindaki
birliklerin metanetle savunmaya devam etmeleri ve ilgili birlige yardim etmeleri
gerektigini, komutanlarin kritik anlarda duygusal kararlardan kaginmalarini emrettigi
gorilmektedir.8® Bu sekilde Baskomutan savunma konseptini baslangigtan itibaren

derinlikte 1srarli savunma iizerine kurmustur. Diger bir deyisle “hatt1 degil sath1 savunma

81ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 27

892K {irttacir bolgesindeki diisman kolordusunun Canbakli istikametine, bunun bir tiimeninin Hacimusa
istikametinde ilerleyerek Ogleyin siivarilerimizle temasa gectigi, her diiman tlimeninden birer alayini
yaymak zorunda kaldig1 ve biiyiik kisim yiiriiyiis kollarinin durdugu, diin Dumlupinar bolgesinde diisman
birlikleri ile temaslar yasandig1 belirtilmektedir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1148, Gémlek: 1, Belge No: 5
8%8Hatemi, a.g.k., 2002, s. 819.

84Andre, a.g.k., 1932, s. 96.

85ATBD, Sayi. 131, 2013, Vesika No: 20
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prensibi” savunmanin gelisimine gore gelistirilmig bir ara formiil degil, tam tersine

baslangigtan itibaren agik¢a ortaya konulan ana harekat mantigidir.

Bugiin ayrica, Yunan 2. Kolordusunun Tuler - Haciosmanoglu hattina ilerledigi ve
Yunanlarin ilk defa olarak taarruzi hareketler sergiledigi goriilmektedir.8% Yunanlar
yaptiklar1 ucak kesiflerinde Tiirk kuvvetlerinin cogunlugunun Inler Katranci-Kirazoglu
mintikasinda ve Géksu Deresi kuzeyinde toplandigini tespit etmislerdir.2%” Bu durumda
Yunanlarin, TUrk ordusunun Mihaliggik ve Sivrihisar’da savunma yapacaklar1 yanilgisi
ile ilerleyerek zamanindan 6nce agilip yayildiklarini net bir sekilde gérmekteyiz. Daha
sonra, Yunanlar Asil Muharebe Hatti’nin burada olmadigini fark edince iki kolordusunu
daha giineye dogru agarak zaman kaybetmislerdir.2%® Yunanlarmn bu manevrasina cevaben
Cephe Komutanligi cephede bazi degisiklikler yaparak agirlik merkezini sol kanada
dogru daha da yaklagtirmistir. Zira Bati Cephesi Komutani, alinan istihbarata istinaden,
bugline kadar sadece 2. Yunan Kolordusunun Sakarya cephesine ve sadece bir
kolordunun giineye ilerledigini saniyordu. Fakat bugiin giineye inen kolordu sayisinin bir
degil iki oldugu &grenilince gecikmeli de olsa bir tepki gosterilmistir.8® flk 6nce
ihtiyattaki Yusuf Izzet Pasa grubu ile 4. Grup giineye yanastirilmis, daha sonra 24. Tiimen
ve 22 Agustos'ta da 3 ve 57. tiimenler de Sakarya boyundan alinarak bolgeye sevk
edilmistir.”®® Bu asamada Cephe Komutanligi’nin ayrica, dzellikle Mangal Dagi’nin

durumu ile ilgili kritik degerlendirmeler yaptig1 goriilmektedir. %0t

8%6Diigman kuvvetleri 3 Tiimen ile Kokar, Canbakli, Hacimusaoglu hattina taarruz etmis ve akabinde
Hacidmeroglu'na ¢ekilmistir. Bir diigman Tiimeni Kefkeli kuzeybatisini iggal etmig ve bir siivari alay1
Omerler'e gelmis, bir diisman Tiimeni Kozagag'tan giineye ve diger Tiimeni Halanta'dan Kabak kopriisiine
intikal etmis, bir diisman Tiimeni Kiirt Taciri'ne girmis bir piyade alay1 ile Cay ve Bolvadin'i iggal etmistir.
Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 819.

89720 Agustos giinii 2. Kolordu yine Tiirk siivarisinin taciz akinlar1 altinda Tuler-Uzunbey-Haciosmanoglu
hattina kadar ilerledi. Fakat bu agsamada dahi Tiirk birliklerinin tertibat1 hakkinda hala yeterli bilgi sahibi
degillerdi. Bkz. Andre, a.g.k., .1932, 5. 97

8%Cantlrk & Kog a.g.k., 2021, s.25.

891 ncedays, a.g.k., 2007, s. 128.

%00Belen, a.g.k., 1973, s. 348.

%0lCephe Komutanligi verdigi emirle 2. Grup’un Inlerkatranci giineyindeki tepeler hattinda ileri mevzi
muharebeleri yapmasini1 emrederken, diisman ilerlemesinin buraya kadar ulasmayabilecegi ihtimali dikkate
alimarak Mangal Dagi’nin simdilik yalniz bir alay ile isgal edilmesini emretmistir. Daha sonra devam eden
degerlendirmelerde Mangal Dagi’nin Asil Muharebe Hatti icinde tutulmasi konusunda mutabakata varildi.
Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 1, Belge No: 10. Fevzi Pasa ise ilave olarak, sayet boyle bir ihtimal
gergeklesirse buradaki (Tiirbe Tepe — Mangal Dagi1) savunmanin ayr1 bir grup komutanina verilmesini,
fakat heniiz boyle bir emarenin olmadigini, Yunanlarin bu bolgede daha ziyade kesif kuvvetleriyle
Tarlabayir1, Toydemir, Tamburoglu mimtikasindan seri bir yarma tegebbiisiiniin degerlendirildigini de ilave
etmektedir. Bu gercevede komutay1 alacak komutanin Yusuf izzet Pasa olmasinin daha makul olacagini, 3.
Kafkas Tiimenin de Yenimehmetli’de ihtiyat olarak bulunmasini, fakat bunun igin mevcudu heniiz 2000’1
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21 Agustos 1921

21 Agustos giinii®®? Anastasios Papoulas’in yaymnladigi emirde kuvvetlerinin
savunma hatt1 ile temas edene kadar ilerlemelerini ve akabinde yarma noktalar1 arayarak
kuvvetlerini buralara yonlendirmeleri emrediliyordu.®® Bu emir dikkatle incelendiginde
Yunan Bagkomutanligi’nin Tiirk mevzilerinin Sabanca’nin 3 kilometre giineybatisindan
Goksu Deresi'ne paralel olarak Kirazoglu-incirli hattna uzandigim ve bu uzamanimn
taarruz giiniine kadar devam edecegini (yani Tiirk cephesinin giineye dogru uzatildigini)
anlamasina ragmen giineyden kusatma yapma niyetinde 1srar ettigi goriilmektedir.%%*
Yani bu emir araziyi ve durumu higbir sekilde dikkate almadan adeta bir talimname yazar
gibi kaleme almmuis bir emirdir.®® Yani aslinda Yunanlar, daha tek kursun atmadan
stratejik planda dezavantajli duruma gegmistir.

21-22 Agustos 1920 tarihlerine gelindiginde Yunan birliklerinin ileri hareketleri ile
ilerleme kollar1 arasinda kuvvet kaydirmalar1 hakkinda alinan dogru bilgiler sayesinde®®

Yunan muhtemel harekat: biiyiik 6l¢iide anlasilmist1.®®” Mustafa Kemal, Fevzi ve Ismet

Pasalar ile vaziyeti degerlendirdiklerinde®® Yunan kuvvetlerinin 3 tiimen oldugu

gecemeyen bu birligin mevcudunun 3000’e ¢ikartilmasinin gerektigini belirtmektedir. Bkz. ATASE TIH:
Kutu: 1148, Gomlek: 1, Belge No: 11.

%2Baskomutanlik, Cephe Komutanligi ve Grup Komutanliklari seviyesinde fiili muharebelerin basladig
gun.

93K okar'daki Yunanlar Mollaoglu'ndan taarruz girisiminde bulunmus, bir diisman alay1 Inler, Katranci
istikametine yiiriimiis, bir Tiimen Hact Musaoglu'nda konuslanirken, bir Tiimen Kirazoglu istikametinde
intikal etmis ve Porsuk kuzeyindeki disman kismen Biger'e ¢ekildi. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 820.
94Papulas bu plan dahilinde bir degisiklik olarak sadece tiim Tiirk cephesine iki kolordunun esit agirlikla
taarruz etmemesi, kolordularin belli yarma noktalar1 segmesi gerektigini belirten ve askeri bakimdan higbir
anlam tagimayan bir emir yayinlhyordu. Bkz. Andre, a.g.k., 1932, s. 100..

9521 Agustos’a gelindiginde Yunan 6 tiimeninin Sakarya giineyine gectigi kesinlik kazanmistir. Vandemir
a.g.k., 2016, s.7. Ayrica Prens Andre de Tirklerin tamamen Yunan planimi bertaraf edecek sekilde
tertiplendigini ve kendilerini gii¢ bir manevra icra etmek zorunda biraktiklarim séylemektedir. Andre,
a.g.k., 1932, s. 99.

96Saat 18.40°da Mustafa Kemal Pasa Genelkurmay Baskani Fevzi Pasa’ya diismanm 3 tiimenlik kusatma
koluyla Sakarya’dan inlerkatranci'ya ve daha dogusuna kadar olan sahada taarruza gecebilecegini, bu
durumda Toydemir, Sapanca mevzileriyle sol kanadin 6nem kazandigini, 57, 23 ve 24. tiimenler ile Osman
Aga Alayr’nin Toydemir-Mangal Dag1 bolgesinde yonelik kullanilabilecek durumda olmasi gerektigini
belirtmektedir. Bkz. ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 253 Ayrica, Besinci Grup Komutanligi’nin 21
Agustos 1921 tarihli aksam raporunda Kiirttacir bolgesindeki Yunan kolordusunun kuzeydogu’ya giderken
yon degistirerek doguya Cambakli dogrultusuna, bir timeni Hacimusa dogrultusuna ilerleyerek 6gleyin
stivarilerimizle ¢arpigmaya tutustugu, her diisman tmeninden birer alay ile iki siivari alayini yayarak
taarruz ettigi ve biiyiik kisim yiiriiyiis kollar1 durdugu belirtilmektedir. Bkz. ATASE Arsivi Istiklal Harbi,
Mart 1973, Say1: 67.

7Y unan 2. Kolordusu Hacimusaoglu-Cambakli hattina ulasarak artik Cihanbeyli ovasina girmis ve diger
kolordular da Kiirt tacir Beskoprii hattina gelmis bulunuyorlardi. Bkz. Incedayi, a.g.k., 2007, s. 128; Buna
mukabil, 21 Agustos giiniinii Yunan birlikleri genellikle istirahat ve diizenleme ile gegirdiler. Bkz. Andre;
a.g.k., 1932, s. 98.

SATASE TiH: Kutu:1148, Gomlek: 1, Belge No: 19.
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anlasilan kusatma koluyla Sakarya'dan Inler katranci ve daha doguya dogru uzanarak
taarruz edeceklerine hiikmetmislerdir.’®® Boylece Tiirk Baskomutanligi daha temas
baslamadan ©Onemli bir pozisyon avantaji elde etmisti. Askerlikte inisiyatifin ele
gecirilmesi seklinde ifade edilen kavram burada ¢ok agik bir sekilde uygulanmaktadir. Bu
durumda Yunan ordusunun harekat: artik baskin niteligi tasimaktan uzaktir ve Yunan

ordusunun planlar1 bosa ¢ikartilmistir.

Sonugta 21 Agustos tarihinde, bitiin cephede Yunan birlikleri ile IMK (ileri Mevzi
Kuvveti) ve MIK (Muharebe Ileri Karakollar1)®*° diizeyinde temas baslamis, Yunanlarin
kuvvet ¢ogunlugu ile (en az 6 Tiimen) Tirk sol kanadina yoneldigi goriilmiistiir. Bu
durum Baskomutanlik, Cephe Komutanlig1 ve Grup Komutanliklar1 seviyesinde yakin
harekatin basladigini gostermektedir. Yani fiili muharebelerin basglangicini 21 Agustos
tarihi olarak gormek daha dogru olacaktir. Bu asamada TUrk sol kanadi zaten
Haymana’nin yirmi kilometre giineyinde Giingdrmez sirtlarina kadar uzatilmis durumda
olup Suvari Grubu Yeniyapan-Hacioglu hattindadir. Yani Tiirk Ordusu siklet merkezini
sol kanattaki Yunan kuvvet ¢ogunlugu bolgesinde zamaninda ve etkili bir sekilde

toplamay1 basarmugtir.%*!

22 Agustos 1921

Bugiin Tirk kuvvetlerinin biiyiik kisminin sol kanada kaydirilmasi tamamlandi.
Mihail Roda, “Tiirk ordusunun tertibini degistirmesi ¢ok siiratli oldu” diyecekti.?'? 22
Agustos’ta Yunan Bagkomutanlig1 yayinladigi emirde harekatin amacini, Ilica mevkiinin
tam dogusuna dogru, yani inler Katranci’nin 4 kilometre kuzeydogusundan yarmak ve
ayn1 zamanda Incirli dogusundaki kism1 kusatmak suretiyle asil taarruzu yapmak olarak

acikliyordu.®*® Yunan birlikleri muharebe igin agilip yayilmaya devam etmis,®** 2. Yunan

99Vandemir a.g.k., 2016, s. 9.

90Muharebe Ileri Karakollar: (MIK), Ileri Mevzi Kuvveti’ni teskil eden birliklerin Asil Muharebe
Sahasi’na ¢ekilmelerini miiteakip emniyet harekati icra etmek {lizere asil muharebe hattindaki taburlar
tarafindan 1000- 2400 ileride gérevlendirilen takim/boliik seviyesinde bir emniyet kuvvetidir. Bkz. KKT
194-5, a.g.k., 1995, s. 7-33.

SIIATBD, Sayi. 131, 2013, Vesika No: 23.

%2Halic1, agm., s. 216. Ayrica bkz. Roda, Mihail, Yunanistan Kiiciik Asya’da, cev. Yorgi Kundakcioglu,
Atina, 1950.

3Andre; a.g.k., 1932, s. 102.

%4 ¥Yunan 11. Tiimeni Porsuk Nehri’nin Sakarya’ya dokiildiigii yerden Mihaliggik Kopriisii kuzeyine kadar
Sakarya mecrasina karsi genis bir cephede tertiplenmis, 17. Tiimen Beylikkoprii batisinda genis bir cephede
tertiplenmis, 3. Kolordu 3 ve 10. Tiimenlerle Beskoprii - Gokbayir hattinda, 1. Kolordu 2, 1, ve 12.
timenler ile Kirttacir-Kokar hattinda, 2. Kolordu 13,5 ve 9. timenler ile Kokar-Emirler hattinda, Siivari
Tugay1 giliney kanatta olmak {izere Yunan Ordusu 8 tiimenlik biiylik kismi ile Cihanbeyli Ovasi’ndan
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Kolordusu giineyden kuzeye dogru kanat kirma hareketini tamamlayarak 22 Agustos
giinii tahkim edilmis Tiirk cephesine karsi taarruza hazir bir duruma gelmistir. Tiirk
kuvvetleri Yunan ilerleyisini dikkatli ve zamanli bir sekilde takip ettikten sonra cephesini
degistirmis ve Goksu ve Katranci dereleri ile himaye edilmis yeni hatlara yerlesmisti.®*®
Tiirk giiney kanadi Kaltakli’ya (haritalarda Atakdy olarak ge¢mektedir) kadar doguya
uzatilmis ve bunun gerisinde iki grup toplanmistir.”'® Bugiin ayrica demiryolu hattinin

97 ve Sivari

glineyindeki gruptan Bir tiimen daha Haymana bélgesinde toplanmis
Grubu’ndaki tiimenlere Yunan yiirliyiis kollarina yan ve gerilerine taarruz emri

verilmistir.%18

24. Tumen 32. Alay 2. Taburda Makinali Tifek Bolik Komutani olan Cevdet
(Caldag1) anilarinda Sakarya Savasi’nda actig1 ilk atesi s0yle anlatmaktadir.

“22 Agustos 1921 giinii Yunan onciileri Beylikképrii'niin bati swrtlarinda
gortinmeye basladr. Aksama dogru bir kesif kolu Beylikkoprii'ye gelerek gecit
yerlerini ve araziyi denetlemeye basladilar. Bu anda tam koprii istikametinde
mevzide bulunan birinci makinali tiifek takiminin birinci tiifeginin basina bizzat
gecip ikinci tiifekteki Yusuf Cavus’a mesafe vererek atese basladik. Gelen kegif
koluna zayiat verdi ve digerleri de kag¢tilar. Bu suretle Sakarya

Muharebesi’'nde diismana ilk atesi ben yapmis oldum.

Bagkomutan ile Erk&n-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa bugiin yaptiklar

degerlendirmelerde Yunanlarin taarruza ge¢meyerek yeniden yiginaklanma yapmak

zoruna kalmasini onun stratejik planmin bozulmasi olarak yorumlamislaridir.%2

ilerlemektedir. Bkz. Andre; a.g.k., 1932, s. 102; Ayrica Tiirk tarafinca yapilan tespitlere gore, bir diisman
yiiriiyiis kolu Hortu'dan Demirci kdyline, bir siivari alay1 Hamamkarahisar'dan Yagdi, bir takim Kavuncu
kopriisiine ilerledigi, 2 alay kadar diisman kuvvetinin Yarma'dan TUrk Tacir'e geldigi, Caynakli'da iki
Tiimenin kuzeye, Hact Musaoglu'ndan iki Yunan siivari alayinin ise doguya hareket ettigi, Celtik ve Kiigiik
Hasan'da bir bucuk Timen diisman kuvvetinin mevcut oldugu istihbar edilmistir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002,
s. 820.

5Andre, a.g.k., 1932, s. 102.

%16TGmerdem, a.g.k., 1941, s. 66.

Mincedays, a.g.k., 2007, s. 129.

98ATASE Arsivi Istiklal Harbi, Mart 1973 Say1: 67.

919C. Caldag & 1. E. Tuncel (2013), Kurtulus Savasi'nda Bati Cephesi’nin Iki Yan, Istanbul: Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yayinlart, S. 32.

92022 Agustos tarihinde Fevzi Paga’ya gonderdigi telgrafta Yunanlarin heniiz taarruza gegmemis oldugunu
dikkate alarak Porsuk kuzeyindeki kuvvetlerini de sol kanada kaydirmakla mesgul oldugunu
degerlendirdigini belirtmekte ve Fevzi Pasa’nin bu konudaki fikrini sormaktadir. Bkz. ATBD, Sayi. 131,
2013, Vesika No: 25. Fevzi Pasa verdigi cevapta Yunanlarm olagan disi gecikmesinin planlarinda bir
degisiklik yapiyor olmasindan kaynaklanabilecegini ve bunun da stratejik olarak akamete ugradigi
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Goriildiigii gibi muharebe stratejik anlamda esasen ilk kazancini daha catigsmalar
baglamadan saglamistir. Gun boyunca Yunan birlik hareketleri devam ederken bu

hareketler Tiirk komuta kademesi tarafindan yakindan takip edilmektedir.%

Ismet Pasa yayimladig1 miinferit emirde 2. Grup’un Mangal Dag1’n1 savunmasini Ve
sol kanadinda acilen 3 tiimeni toplamasini, sayet Yunan kuvvetleri taarruz etmeden
stirekli olarak doguya dogru ilerlerse 2. Grup’un da cepheyi doguya dogru uzatarak

922 zay1f noktalar1 takviye etmesini, bu faaliyetler icin

Sapanca ve Tamburoglu’ndaki
zaman kazanmak bakimindan Inler Katranci ve Molla Tepe bolgelerinde ileri mevzi

muharebeleri icra edilmesini emretmektedir. 9%
5.5. Asil Muharebe Sahas1 Harekiati— Savunmanin Fiili Safhasi
23 Agustos 1921

Bat1 Cephesi Komutanligi génderdigi emirde®?* 23 Agustos’ta Yunanlarin Sakarya
nehrini genis cephe ile gegerek Ilica Vadisi boyunca Asil Muharebe Hattina yanastigini,
24 Agustos sabahi giineyden asil taarruza baslamasimin beklendigi, Miiretteb
Kolordu’nun siivari kitalartyla Bursa mintikasinda gosteri taarruzlari yapmasi ve piyade
birliklerini acilen Ankara ¢ay1 giineyine alinmasini, 6zellikle, 1. Piyade Tiimeni’nin Ordu

ihtiyatin1 olusturmak iizere Polatli’ya intikal ettirilmesini®®, 3. Kafkas Tiimeni’nin ordu

anlamina geldigini belirtmektedir. Sag kanattaki siivarileri bir miktar piyade ile takviye ederek Sakarya
batisinda ve Mihaliggik-Sarikdy genel istikametinde gorevlendirmenin Yunanlart miimkiin oldugunca
uzaktan karsilamak bakimindan énemli oldugunu, bu sayede Miirettep Kolordu’nun geride toplanmasi i¢in
zaman kazanilacagini belirtmektedir. Bkz. ATBD, Sayi. 131, 2013, Vesika No: 26; Fevzi Pasa’nin Yunan
ve TiUrk durumuyla ilgili degerlendirmesi su sekildeydi. “Yunanlarin faaliyete ge¢mekte gosterdigi
gecikme, harekat planlarinda degisiklik yapma mecburiyeti hissetmesinden dolayidir. Yani ilk stratejisi
akamete ugramis olabilir. Buna karsi, sag kanadimizda bulunan siivarilerin bir miktar ile peklestirilerek
Sakarya batisinda Mihaliggik-Saraykdy genel istikametinde faaliyete gegirilmesini birinci derecede énemli
goriyorum. Bu sayede Yunanlar1 Sakarya batisinda uzaktan karsilanacak ve miirettep kolordu birliklerini
geride toplayabilmek i¢in zaman kazanilacaktir.” Bkz. Gundiiz, a.g.k., 1973, s. 76.

%21(3gleden sonra verilen cephe emrinde diismanin Saraykoy-Agizelinden Kenye'ye dogru ve Porsuk’un her
iki tarafindan Sakarya'ya yanastig1, Kavuncu kopriisii ve Demircikdy istikametinde yiiriiyiis kollar1 oldugu,
bir tiimenin Tiirktaciri'ne girdigi, Cambakli’dan iki tiimenin doguya hareketlendigi, 23 Agustos’ta
diigmanin nehri gecerek asil taarruzu igle giiney kanattan taarruza baglamasinin beklendigi belirtilmekte ve
Miiretteb Kolordu’nun Ankara Cayi gilineyine, alinmasi, 57. Tiimenin Sivri'de kalmasi, 3. Kafkas
Tiimeni’nin Dikilitag’ta ordu ihtiyatinda kalmasi, 1. Grup’un higbir kuvvetinin Haymana’da kalmamasi
emredilmektedir. Bkz. ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2532.

922Demirdzii koyltnden Demirdzii deresine inen deredir.

928ATASE TIH: Kutu: 1207, Gémlek: 120, Belge No: 1.

94 ATASE Arsivi Istiklal Harbi, Mart 1973 Say1: 67.

925ATASE TiH: Kutu: 1209, Gomlek: 33, Belge No: 1.
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ihtiyati olarak Dikilitas'ta bulunmasini, 1. Grup’un Haymana kuzeyinde kuvveti

kalmamasini1 emretti.

Yunan Baskomutanligi 23 Agustos harekatina iliskin verdigi emirde maksadini;
“Ilica mevkiinin tam dogusuna dogru yani Inler Katranci’nin 4 kilometre
kuzeydogusundaki Yunan cephe kismini yarmak ve ayni zamanda Incirli dogusunda
kism1 kusatarak esas taarruzu yapmak” olarak belirtilmektedir. 92° Burada dikkati ¢eken
husus, ¢ok sasirtict bir sekilde, Yunan Baskomutanliginin Tiirk ileri mevzi kuvvetlerinin
geri c¢ekilmesini ertesi glin i¢in yapmay1 planladigi ciddi bir taarruz emaresi olarak
degerlendirmesidir. Yani Yunan Baskomutanligi, heniiz asil ¢atigsmalar baslamadan
savunma halindeki Turk ordusunun taarruz etme imkan kabiliyetinden bahsetmektedir.

Bu seviyede bir komutan i¢in bu oldukca yadirganacak bir durumdur. %%/

Gergekten de bugiin Yunanlarla tam anlamiyla birinci hat temaslar1 baslamis,%?® bu
cercevede Yunanlarin yaklasik 17.000 kisiden olusan 2 tiimen ile Mangal Dag1 bolgesine
bask1 yaptig1 goriilmiistiir.%?° 8 tiimen kadar Yunan kuvveti Kabak Kopriisii’nden Mangal
Dagi’na kadar olan mintikada temas mesafesine yaklagmis ve bu tiimenlerden iicii
Inlerkatranc ile Kabak Kopriisii arasinda, kalan 4-5 adedi ise Inlerkatranci - Mangal Dagi
arasinda tespit edildi. Ayrica iki Yunan alay1 da Porsuk kuzey ve giineyinden cephemizle
temasa gecti.**® Muharebelerin baslangicinda Yunan siklet merkezi bolgesini kapatan ve
ordunun sol kanadmi teskil eden 4. Grup bdlgesinde (grup sol kanadindan itibaren
Mangal Dagi bolgesine kadar) 5 timenden fazla Yunan kuvvetinin ilerledigi tespit
edilmistir. *3! Bu bolgede savunan 5. Kafkas Tiimeni sadece 2500 kisilik bir mevcuda
sahip olup, 2. gruptan takviye olarak gonderilen kuvvetler ise olumsuz hava sartlari

yiiziinden bolgeye ulasamadig1 goriildii.®*2

96Andre, a.g.k., 1932, s. 102.

%27Andre, a.g.k., 1932, s. 105.

9281k olarak ii¢ tiimenle cephemize garptilar. Bizim ilk hatlarimizda, 3, 1 4, 57 ve 2. Kafkas Ttimenlerimiz
bulunuyordu. 1 ve 5. tiimenlerimiz ihtiyattaydi. Bkz. Gundlz, a.g.k., 1973, s.45-57

9%Mangal Dag1’'nda gozetleme yapan 5. Tiimenden alman bilgilere gore, saat 15.00 itibariyla Inlerkatranci
glineyi Kesikkaya hattindan toplam bes-alt1 diisman tiimeni ilerlemekte olup bunlardan Kokar istikametinde
ilerleyen diisman tiimeninin dogrudan Mangal Dag: istikametinde kalan kuvvetlerin ise Mangal Dagi’ni
kusatacak sekilde ilerledikleri belirtilmektedir. Bkz. ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2533.

90ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 26/1.

%laykut, a.g.k., 2008, s. 90.

92T {rsan, a.g.k., 1994, s. 47.

235



Yunan harekatina bakildiginda, Turk cephesini yarmak igin taarruz eden 1 ve 3.
Yunan kolordularinin i¢ kanatlarin1 kuvvetli tutmak ve belli bir noktada ortak siklet
merkezi teskil etmek yerine farkli ve miinferit siklet merkezleri teskil ettikleri
gorilmektedir.®*® Bu da Yunan Baskomutani’nin gercekte bir sevk ve idare saglamadigini
ve Dirliklerin harekatin1 senkronize edemedigini gostermektedir. Boylece Tiirk
cephesinin yarilma sansi ciddi derecede zayifladi. Ginin sonunda Yunan ordusu, 3.
Kolordu ile Etrek-Ilica hattina, 1. Kolordu ille Tamburoglu-Mangal Dagi hattina, 2.
Kolordusu ile Sinanli batisi-Soganli hattina ulagmustir. Tiirk Ordusu ise giiney kanadini

giineydogu istikametinde Yayc1’ya kadar uzatt:. %%

24 Agustos 1921

Asil Muharebe Sahasindaki muharebelerin bagladigina dair ilk teblig bugin
yapilmis ve Bati Cephesi’nde sol kanadimiza Yunan taarruzlari gerceklestirildigi
belirtiliyordu.®*® Bugiin, Yunan ordusunun, bir tiimeni disinda, 8 tiimenle Sakarya'nin
guneyinde bulundugu anlasilmistir.®*® Yunan Baskomutanligi 24 Agustos'ta yaymladigi
emirde 1. Kolordu’nun Kirazoglu Gilingdrmez-Evliyafaki hattina ulagmay:1 miiteakip
Giizelcekale istikametinde Kutluhan ve Kizilkoyunlu iizerinde siklet merkezi yaparak
esas taarruzu surddrmesini, 3. Kolordu’nun 1. Kolordu’nun solunda Kizilkdy
istikametinde taarruz etmesine, 1. Kolordu’nun sag kanadi ilerlemeye baslayinca da 2.
Kolordu’nun Gékpinar iizerine taarruz etmesini emrediyordu.’®’ Cephenin Kuzey
kesiminde ise 7. Yunan Tiimeni Beylikkoprii kesiminde Sakarya’y1 ge¢gmis ve burada bir

kopriibas1 tutmustur. %8

Tiirk Baskomutanligi’nca verilen cephe emrinde, isabetli bir sekilde, Yunan asil
kuvvetlerinin Mangal Dag1 ve dogusundan (2 ve 3. Gruplar bolgesi) kusatmaya tesebbiis
edecegi degerlendirilerek, gruplarin emir almaksizin birbirlerine yardim etmeleri, Mangal

Dagi’nin mutlaka muhafazasi, 23 ve 57. Tumenlerin Yamak bdlgesine intikal ederek

9331, Kolordu’nun 12. Tiimeni Tiirbe Tepe’ye, 1. Tlimeni ise Mangal Dagi’na ilerledi. Buralari iki tiimenle
2’inci Grup isgal etmisti yani Yunanl. Kolordusu 8 kilometrelik bir cephede iki zayif Tiirk tiimenine karst
iki misli iistiin kuvvetle taarruz ediyordu. Yunan 2’inci Kolordusu da kusatma yapmak i¢in Mangal Dag1
dogusuna dogru ilerliyordu. Bkz. Belen, a.g.k., 1973 s. 351.

%4TUmerdem; a.g.k., 1941, s. 75.

935Gelek, a.g.k., 2004, s. 665.

93%Erikan, a.g.k., 1971, s. 155.

937 Andre; Felakete Dogru, a.g.k., 1932, s. 107.

938Belen, a.g.k., 1973, s. 351.
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burada ordu ihtiyatni olusturmalari emredilmistir.®®® Baskomutanligin bugiin de
savunmanin hareketli bir sekilde icra edilmesi yoniindeki niyet ve maksadini aynen
mubhafaza ettigi goriilmektedir. Hatta bu konuda Midafaa-i Milliye Vekili’ne yapilan bir
aciklamada, asker? durumun hareketsiz durup Yunanlilar1 beklemeyi 6ngoren “mutlak
savunmadan” tamamen kacinilmasi gerektigini gosterdigi ve bu nedenle Yunanlarin
gdsterecegi her uygun hedefe taarruz edilmesinin kararlastirildig1 belirtilmektedir. %4
Goruldiugu gibi burada kast edilen hareketlilik geriye ¢ekilme anlaminda degil arazinin

her kesiminde taarruzlar icra etmeye yonelik bir hareketliliktir.

Ayrica Bagkomutanligi’nin, cephenin glney kanadindan kusatilma tehlikesini
onlemeye yonelik olarak, Kuzeyde Beylikkdpru kesimindeki Yunan ilerleyigine ragmen
Giiney kanada odaklandig1 ve Haymana dolaylarinda bulunan tiimenlerini gliney kanada
kaydirmaya calistigi®*! goriilmiistiir.? Bu gelismeler olurken, Baskomutan Erkan-1
Harbiye-i Umumiye Reisi’nden ordu sol kanadinin bizzat idaresini istemistir.**® Ayrica
kendisi de durumun 6nemine binaen bu bolgededir.®** Burada kesin sonug bélgesinde 142
top toplanmus, Yusuf Izzet Pasa, Miralay Selahattin Adil ve Miralay Izzettin Calislar ile
Yarbay Omer Halis Biyiktay ve Yarbay Hasan Miimtaz Cegen dogrudan Erkan-1 Harbiye
Umumiye Reisi Fevzi Pasa'min emir komutasina verilmislerdir.**Ayrica Izzettin beyin

komutasinda kuvvetli bir kars1 taarruz grubu olusturulmustur.®4°

Mubharebelerin devaminda Mangal Dagi bolgesinde bulunan 5. Kafkas Timen
Komutani Mangal Dagi’ndan da bir alay birakarak geri ¢ekilmeyi teklif etmis ve bu teklif
Kolordu Komutan1 Selahattin Adil tarafindan da kabul edilmistir. Daha sonra saat

16.00'da 1. Yunan Timeni tepede birakilan alaya taarruz ederek 24 Agustos sabahi

B9ATASE TIiH: Kutu: 1209, Gémlek: 207, Belge No: 1, 2, 3.

%40ATBD, Sayi. 131, 2013, Vesika No: 28/2.

94124 Agustos sabah1 Bagkomutan sol kanattaki énemli gelisme lizerine, Mangal Dagr’mn batisinda, 8, 15
vel7. timenlerden miitesekkil 3. grubun, Mangal Dagi'nda, 9, 5, 3. Kafkas ve 4. tiimenlerden miitesekkil
2. grubun, bunun solunda ise 24 ve 47. tiimenlerden ile bir bagimsiz alaydan oluganl. Grup’un bulunmasini
emretmistir. Haymana'dan ordu ihtiyati olarak Yamak’a hareket edecek olan 23. Tiimen ve Sogluca’dan
hareket edecek olan 57. Timen’in gelisecek Yunan hareketine gore bir elden sevk ve idaresi i¢in gruplarla
ihtiyat timenlerin sevk ve idaresini Fevzi Pasa’nin {izerine almasini emretmistir. Bkz. H. Ozdemir (2021),
100. Yilinda Sakarya Savasgt, Istanbul: Cumhuriyet Kitaplari, s. 127.

%2/ Miiderrisoglu (1982), Sakarya 2, Istanbul: Yap1 Kredi Yayinlari, s. 110.

9MSATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 2, Belge No: 19.

%4\vandemir a.g.k., 2016, s. 36.

950zdemir, a.g.k., 2021, s. 127 .

MSATASE TiH: Kutu: 1142, Gomlek: 161, Belge No: 1.
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Mangal Dagi’ni ele gegirdi.**’ 2. Grup Komutan1 Mangal Dag1’nin iki defa yapilan siingii
hiicumlarina ragmen elden ¢iktigini, ayrica butin grup birliklerinin Turbe Tepe'den
doguya dogru (Katranci - Kaltakli giineyinden) gerideki sirtlara alindigini, mevcut
kuvvetin taarruz eden 3 Yunan tlmenine karsi1 koymasinin zayif ihtimal oldugunu ve 1.
Grup’un bir an evvel sol kanada gonderilmesi gerektigini belirtiyordu.®*® Bu acikca
Mangal Dagr’nin kaybedildigi anlamima gelmekteydi. 2. Grup Komutanligi Mangal
Dag1’nin elden ¢iktigimi rapor etmesi®® ¢ok olumsuz bir hava dogurmustur. 5. Kafkas
Timeni’nin Grup Komutanligi tarafindan onaylanan bu ¢ekilme isleminin
Baskomutanlik bilgisi disinda gergeklestirilmis olmasi ve Mangal Dagi’nin bu sekilde
erkenden elden ¢ikmasi ve Baskomutanlik tarafindan ¢ok sert elestirilen bir durum

olmustur.

Bu konu derinligine incelenmesi gereken ve aslinda kavram karmasasi yaratan bir
konudur. Muharebenin takip eden gunlerinde bir¢ok birligin geri c¢ekilme yaptiklari
goriilecektir. Bunlar herhangi bir sekilde list komutanliklar tarafindan elestirilmemistir.
Fakat Mangal Dagi’ndaki durum farklidir. Ciinki buradaki geri ¢ekilme Cephe
Komutanlhigi planlar1 disinda bir geri harekettir. Bu durum genel savunma planinda
aksamalara neden olmustur. Sonugta daha dnce 20 Agustos tarihinde verilen emirde
“...bir birligin geriye dogru yerinden oynamasi halinde civarindaki birliklerin metanetle
savunmaya devam etmeleri ve ilgili birlige yardim etmeleri gerektigi, komutanlarin kritik
anlarda duygusal kararlardan kaginmalari...” emredilmistir. Yapilan is bu emrin hilafina
olmustur. Bagkomutan bu hareketi tasvip etmedigini belirten acik bir emir yaymlamis ve
sorumlularin hesap vermesini emretmistir.”®® Buna mukabil grup komutani olan
Selahattin Adil Pasa daha sonra yaymladigi hatiralarinda konuya kendi agisindan

aciklamalar getiriyordu.%!

%7Belen, a.g.k., 1973, s. 351.

%8ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2534.

9IATASE Arsivi Istiklal Harbi, Mart 1973 Say1: 67.

950« .5, Tiimen’in Mangal Dagi’ndaki mevziini muhafaza edemedigi istihbar olunmustur. Bu hadiseyi
acemilik telakki etmekle beraber miisebbipler hakkinda derhal tahkikat icrasin1 emrediyorum....”Bkz. Harp
Tarihi Arsivi, No: 0/1976,Dlp.20,G.4,K1s.1214,Do0s.5,F.10/2.

912, Grup Komutan: Selahattin Adil, diismanmn Mangal Dagi’na taarruz eden kuvvetlerinden baska grup
sol kanadi kargisinda iki tiimen daha kaydirdigini ve sol kanadin kugatilmasina mani olmak iginl. Grup’un
da siiratle Katranc1’ya sevk edilmesini talep etmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1209, Gémlek: 147, Belge
No: 1; Selahattin Adil Pasa Mangal Dagi’nin diismesi ile ilgili sunlar1 anlatmaktadir; "23 Agustos aksam
4.30 siralarinda yaprak deresindeki ¢adirima geldigimde ileri hatlarimizda ates sesi duymam (zerine
cadirdan ¢ikip tepeye dogru tirmandigimda tek tiik erlerin dereye dogru indigini ve bunlarin sayilarinin
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Sonugta Baskomutanligin tiim muharebe boyunca asil niyet ve maksadinin
birliklerin normalde kendi inisiyatifleri dahilinde yapabilecekleri “emirsiz geri hareket-
mevzi diizeltmeleri” ile ilgili oldugu goriilmektedir. Teknik olarak bakildiginda bir birlik
kendi ihtiyatinin bulundugu bolgeye kadar olan hatta dogru bir geri harekat icra etmesi
halinde geri ¢ekilme yapmis sayilmaz. Yapilan sadece “mevzi diizeltmesidir”. Sakarya
Meydan Muharebesinde uygulanan savunma konseptinin, mevzi dizeltmeleri de dahil
olmak Uzere, birliklerin her tlrl geri harekatina karsi Baskomutanlik tarafindan tahditler

konulmasina dayandigi gérilmektedir.

Ayrica, bugiin saat 08.45’te Cephe Komutanligi’ndan Erkén-1 Harbiye-i Umumiye
Reisligi’ne gonderilen raporda®™? 3. Kafkas ve 4. Timenlerin 2. Grup’tan alinarak 1. Grup
kurulusuna verildikleri ve 2. Grub’un yalnizca 5 ve 9. TUmenlerden ibaret olacagi
belirtilmektedir. Bu islemde dikkati ¢eken bazi hususlar vardir. Bu sekilde bir kurulus
degisikligi oncelikle Tiirk ordusunun esnekligini gostermektedir. Ayrica kurulus
degisikligini dogrudan Cephe Komutanlig1 tarafindan yapilarak list makamlara sadece
bilgi verilmesi ise Cephe Komutanligi’nin sahip oldugu inisiyatifin de bir gostergesidir.
Stiphesiz bu sekilde hizli bir kurulus degisikligi yapabilme yeteneginin arka planinda
sahip olunan olduk¢a esnek grup teskilatinin yani sira lojistik baglantilarin da ayni
esneklikte tesis edilmis olmasi yatmaktadir. Grup teskilatinin ana mantig1 grup
komutanlarinin tiimenler lizerinde yalnizca taktik komuta yetkisinin olmasi ve tiimenlerin

ikmal ve idari iglerinde dogrudan Cephe Komutanligi’na bagli olmasidir.

gittikce arttigini gorerek hemen 5. Tiimen Komutani’nin yanina ¢iktim. Tiimen komutan1 Kenan Pasa biitiin
giicii ile miicadeleyi birakan erleri ¢evirmeye ugrasiyor fakat bunu basaramiyordu. Subaylar da birliklerine
hakim olmaktan aciz kaliyorlardi. Mangal Dag1’nda cephe tarafindan higbir savunma mevzii yaptirilmamis
olmas1 ve diismanin Olgiisiiz Ustiinliigii ile aleyhimizdeki hava sartlar1 birliklerin moralini tamamen
sarsmistl. Ben de Meclis Muhafiz Taburu’nu agilan gedige tikamak ve onun himayesinde tiimeni kademeli
olarak Yaprakbayir1 bélgesine cekme emrini verdim. O sirada teftis icin yamakta bulunan Fevzi Pasa da bu
durumu gérmiistii." Bkz. S. Adil (1982), Hayat Miicadeleleri, istanbul: Zafer Matbaasi, s. 382.

%2ATASE TiH: Kutu: 1140, Gomlek: 16, Belge No: 2.
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Gorsel 5. 26. 24 Agustos tarihinde taraflarin durumunu gésterir kroki %

25 Agustos 1921

25 Agustos'ta Yunanhlar Tiirklerin kendi sol kanadina herhangi bir kuvvet
aktarmadigin1 goriince Tiirklerin sag kanadinin kusatilmasina planina tekrar doniis
yaparak 2. Kolordu’nun Giizelcekale istikametinde ilerlemesini emretti.®>* Boylece giiney
kanatta artik biitiin Yunan birlikleri yayilmis ve kusatma yapmaya calistyorlards.®®®
Yunanlarin bu kanatta herhangi bir ihtiyatlar1 da kalmamisti. Yunan Bagskomutanliginin,
ihtiyat, esneklik, siklet merkezi, emir ve komuta birligi gibi harp prensiplerini genelde
uygulamakta eksik kaldigi goriilityordu. Bu bakimdan her ne kadar Yunan taarruzlari

biitiin siddetiyle devam ediyor olsa da Erkén-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa'nin

953ATASE TIH: Kutu: 1149, Gémlek: 126, Belge No: 10/1.
%4Andre; Felakete Dogru, a.g.k., 1932, s. 108.
%SATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 43, Belge No: 1.
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durumu emniyetli gérmekteydi.**® Diismanin ihtiyatsiz kalmis olma durumunu dikkate
alan bu tutum ayn1 zamanda Tiirk komuta heyetini stratejik vasfi ve tecriibesinin de bir
gostergesidir. Fakat Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin bu kanaatine
ragmen, Bat1 Cephesi Komutan1 Sakarya boyundan 12. Kolordu Karargahi ile 11 ve 41.
tiimenleri de Haymana’da toplamaya basladi. ®*’ Boylece Sakarya boyunda yalnizca
Miretteb Grup, 17. Piyade Alayi ve 1. Siivari Tiimeni kalmis oluyordu. Bundan
faydalanan 7. Yunan Tiimeni Polatli istikametinde taarruz ederek Cekirdeksiz- Bestepeler
hattin1 ele gegirdi. 8 Giineyde ise Yunan 2. timeninin en yogun catismalarin yasandig
3. Grup bolgesinde Tiirbe Tepe’ye yonelttigi taarruzlar 1. Tiimeni nin de Demirdzu deresi
istikametinde harekata katilmasi ile cephenin yarilmasi ve 2 ile 3. Gruplarin i¢
kanatlarindan kusatilmasi tehlikesi dogmus®® ve Tiirbe Tepe giin boyunca birkag kez el
degistirmistir.®® Selahattin Adil Pasa 3. Grup ile arasim yarmaya matuf bu hareketi
durdurmak icin 1. Gruba mensup 3. Kafkas Tiimeni ile taarruz etmis®®! ve yine aym
birlige mensup 5. Tiimen’in de kendi emrine verilmesini istedi.®®? Sonugta bu karsi
taarruzlar istenen etkiyi yaratamamis ve Tiirbe Tepe elden ¢ikmigtir. Bu asamada 2. Grup
Komutani Selahaddin Adil Pasa her ne kadar Tiirbe Tepe Yunanlarin elinde ise de genel
durumun lehimize oldugunu belirtmesi dikkat cekicidir.®®® Burada ayrica, Cephe
Komutanligi’nin “birliklerin her durumda emir beklemeksizin birbirlerine yardim
etmeleri” seklindeki emrinin uygulandigini  goriilmektedir. 3. Kafkas Tumen
Komutani’nin, yaptig1 kars1 taarruz teklifine cevap gelmedigi halde, kendi inisiyatifiyle

cevik bir sekilde bu karsi taarruzu icra etmesi®®* ayni sekilde dikkat g¢ekicidir. Bir gln

%6Belen, a.g.k., 1973, s. 352.

%7Bu konudaki emir 26 Agustos gece verilmis ve intikal ile toplanma 27 Agustos’ta tamamlanmist1.
%8Belen, a.g.k., 1973, s. 353.

9592, Grup Kumandan: Selahaddin Adil tarafindan sabah 07.15°te verilen rapora gore diisman kuvvetleri
Tiirbe Tepe ve Alancik koyiinii isgalden sonra Sivri koyline dogru kuzeye ilerlemekte ve 3’ncii Grup’un
sol kanadini ¢evirmektedir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1209, Gémlek: 224, Belge No: 1.

90T {irbe Tepe Muharebeleri Stratejik ve Taktik Sonuglar Brosiirii, a.g.k., 1975, s. 11.

%10lusan bu tehlikeli durumun bertaraf edilmesi maksadiyla Cephe Komutanhgi’nca 7, 57 ve 3. Kafkas
Timenleri ile bir kargi taarruz icra edildi. Burada 3. Kafkas Timeni girme bolgesinde tikama gorevi
yaparken 17. Timen Alancik-Tlrbe Tepe istikametinde 57. Tiimen ise Karapmar, Tirbe Tepe batist
istikametinde kars1 taarruza katilmistir. Bu kars1 taarruz ¢ok basarili olmus, diisman birlikleri Bahgecik,
Tirbe Tepe hatt1 giineyinden zorlukla ¢ekilmisler ve birlikler saat 18.30'da Tiirbe Tepe’yi tamamen tekrar
isgal etmislerdir.

92ATASE TIH: Kutu: 1209, Gémlek: 224, Belge No: 1.

93SATASE TIH: Kutu: 1209, Gomlek: 104, Belge No: 1.

%4Diisman kuvvetlerinin Alancik- Gedikli hattina dogru tehlikeli bir sekilde ilerlemesi karsisinda grup
emrinde ihtiyat olarak bulunan iist birlige yaptig1 karsi taarruz teklifine cevap gelmedigi halde kendi
inisiyatifiyle ¢evik bir sekilde bu kars1 taarruzu icra etmistir.
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once verilen cephe emrinde gruplarin emir beklemeksizin birbirlerine yardim etmelerinin
emredilmesi dikkate alindiginda 1. Grup emrinde olan 3. Kafkas Tiimen Komutani’nin
Gedikli istikametinde kendi inisiyatifiyle baslattig1 kars1 taarruzun tist makamin niyet ve
maksadi dikkate alinarak yapilmis yerinde bir hareket oldugu goriilmektedir.?®®> Bunun
yani sira glin boyunca Beylikkopri ve Turbe Tepe bolgelerinde yogun muharebeler
devam ederken®® Suvari Grubu da Canbakli, Hacimusaoglu ve Uzunbey, Kiirttacir
istikametlerinde akinlar yapmistir.®®’ Benzer sekilde Miiretteb Tiimen de Aksehir
uzerinden hareketle Cay ve Bolvadin bolgesindeki Yunan birliklerine yonelik derin bir
kesif ve hareketli 6rtme harekati icra etmistir. Ayni1 sekilde 6. Piyade Tiimeni de Sandikli
kuzeyindeki Ahir Daglari iizerinden®®® Sinanpasa-Bayat hattindaki Yunan birliklerine 25-
28 Agustos tarihleri arasinda akinlar diizenlemistir.®® Bunlar her birisi yaklasik 70-150
kilometrelik derinliklerde icra edilen adeta taktik ders niteliginde derinlikte harekat
uygulamalar1 olup cephedeki durumun en bunalimli oldugu devrelerde dahi

stirdiirilmiistiir.

Guniin sonunda Beylikkoprii’den Mangal Dagi dogusundaki Yaycilar’a kadar olan
80 kilometrelik cephe iizerinde Yunan taarruzlar1 ve Tiirk karsi taarruzlari seklinde
muharebeler cereyan etmis ve Yunanlilar fazla bir ilerleme gosterememistir. Buna
mukabil kuzeyde 7. Yunan Tiimeni’nin tamamen Sakarya dogusuna gectigi®’® ve
Beylikkoprii dogusunda 11 ve 41. Tmenlerle yapilan kars1 taarruzun basarili olamadigi
gorillmektedir.®”! Bugiiniin muharebelerine iliskin Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’nin

972

Baskomutan’a ilettigi mesajda muharebelerin tamami ile lehimize oldugu

95T (irbe Tepe Muharebeleri Stratejik ve Taktik Sonuglar Brosiirii (1975), Ankara: Genelkurmay Basimevi,
s. 15.

96Bat; Cephesi Komutanlig1 12. Grup ve Miirettep Kolordu Komutanliklaria verdigi emirde Beylikkdprii
kargisindaki diismanin bir an evvel Sakarya batisina atilmasini emretmistir.

%7Buy esnada bir siivari tiimeni ve bir siivari tugaymdan olusan 5. Grup cephenin Giiney kanat ilerisinde ve
Yunan 2. Kolordusunun gerisinde bulunuyordu. Bu durum diismani geri bdlge emniyeti icin kuvvet
ayirmak zorunda birakiyordu. Ayni giin diisman cephesinin 40 kilometre gerisine akinlar yapan 3. Suvari
Alay1 Uzunbey-Seyhahmetli yolu lizerinde 4. Siivari Tugay1 da Yoriikbasi’nda Yunan birliklerine baskinlar
yapiyordu. Bkz. Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s 115; ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 30; ATASE TiH:
Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 19; 25 Agustos tarihli Bat1 Cephesinden Genelkurmay Bagkanligi’na
gonderilen aksam raporu: HTBD, Sayi. 69, 1973, Vesika N0:1517.

%8Bjjyiik Taarruz sirasinda Siivari Kolordusu’nun kullandig1 giizergahtir.

99Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 1973, s, 46-48.

970Beylikkdprii’de demiryolu giineyinde 2 tiimen kadar kuvvetiyle taarruz eden diisman Kara Ilyas’1 almisti.
Bkz. Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s 110.

¥\andemir a.g.k., 2016, s. 36.

%2\/andemir a.g.k., 2016, s. 37.
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belirtilmektedir.®”® Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa, ayrica, Bati Cephesi
Komutanligi’na verdigi emirde 3. ve 2. gruplarin ertesi giin Yunanlarin blyuk kuvvetlerle
tekrarlayacagi taarruzlarima hazirlikli olmak maksadiyla geride kuvvetli ihtiyatlar
toplamasini emretmistir.®’* Giin boyunca 90 kilometreye dagilmis vaziyette taarruz
etmekte olan Yunan ordusu bu daginik hal i¢inde cephesinin hicbir yerinde kesin sonug
alacak bir siklet merkezi teskil edememistir.”®> Ayrica bugiin Yunan 9. Timeni
askerlerinin isyan ettigi ve muharebelere istirak etmeyerek geride Cimen Koy’de
kaldiklar1 6grenilmistir.%”® Bu durum daha muharebenin ilk giinlerinde Yunanlarin iginde

bulundugu olumsuz moral durumu agik bir sekilde gostermektedir.

Bu agamada ertesi giinkii hazirliklar ile ilgili olarak Anastasios Papoulas’in verdigi
emir ile Ismet Pasa’nin verdigi emir karsilastirildiginda Ismet Pasa’nin Yunanlarin
niyetini tam olarak dogu sezdigi goriilmektedir.®”” Bu gercevede Cephe Komutanlig
stivarilerin kanat korumalarinda kullanilmalar1 ve kendi emrinde buluna 4. Tlmen ile
Meclis Muhafiz Taburu’nun giiney kanatta muharebeye sevk edilmesi dahil her tiirlii ileri
tedbiri almaya calismistir. Buna ilave olarak 3. Katkas Tiimeni’nden en az 1 alay ve bir
hiicum taburu ile 6teki tiimenlerden 2 alay ile yardima hazir bulunulmasini emretmistir.°’
Buradan da anlasilacagi gibi komuta kademesi ast komutanlik ihtiyatlarina tahdit
koymay1 da igerecek sekilde savunmay1 merkezi ve tek elden idare etmektedir.

25 Agustos tarihindeki Tirk basinina baktigimizda, Hakimiyet-i Milliye
979

gazetesinin  “Sakarya cenuplarinda muharebe basladi” bashkli haberinde

muharebelerin basladiini, Yunanlarin uzun bir tereddiitten sonra sal1 glinii aksami bazi

97325 Agustos gece yarist yaymlanan Cephe emrinde, Beylikkdprii dogusunda diismanim 6gleden itibaren
iki timen ile demiryolu giineyinden yaptig1 taarruzlarinin genel olarak durduruldugu, saat 10.00’dan
itibaren Yildiz kuzeyindeki Tarlabayiri'na bir firka ile yaptig1 taarruzlarin durduruldugunu birer diigman
tiimeninin Ilica ile Kizilhisar - Tamburoglu istikametlerindeki taarruzlarinin durduruldugu, Tiirbe Tepe’nin
3. Kafkas, 7 ve 57. timenlerin taarruzlari ile geri alindig1, Glingérmez kuzeyinden Mangal Dag1 dogusunal.
Grup tarafindan basaril kars1 taarruzlar yapildigi, belirtilmektedir. Bkz. ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No:
2536

4 Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s. 117.

5TUmerdem; a.g.k., 1941, s. 76-77.

96Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s .115.

9"Bat1 Cephesi Komutanhg: biitiin birliklere 26 Agustos giinii Beylikkdprii dogusunda ve demiryolu iki
yaninda diisman kuvvetlerinin kesin saldirisinin olacagini belirtiyor ve savunma hattin1 Cekirdeksiz-
Ezineli-Bestepeler-Validede hatti olarak belirtiyordu. 1. ve 3. Yunan Kolordularinin Haymana yoniindeki
taarruzlarma karsilik ise 3 ve 4. Grup Komutanliklarima gerilerde kuvvetli ihtiyatlar bulundurmalari
emredilmisti. Bkz. Miderrisoglu a.g.k., 1982, s 117; 25 Agustos sonrasi 26 agustosta yapilacak isler i¢in
cephe emri icin; Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1142, Gémlek: 172, Belge No: 1.

8Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s. 119.

9%Hakimiyeti Milliye, 25 Agustos 1921, NO: 272.
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harp hareketleri sergiledigini ve Yunan saldirilarinin akamete ugratildigini, bunu tizerinde

Yunanlarin bir savunma hatt1 hazirladigin1 yazmaktadir.

¢
}
%
=

P—

Gorsel 5. 27. 25/8 sabahi ile 25-26 Nisfiilleyli arasindaki vaziyeti S

90ATASE TIiH: Kutu: 1210, Gémlek: 7, Belge No: 1.
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Gorsel 5. 28. 2. Grup Komutanligi tarafindan génderilen cephe durumunu gosterir kroki.
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26 Agustos 1921

Bugiin muharebenin ilk kritik donemeglerinin yasandigi bir giin olmustur.
Yunanlari 26 Agustos giinii igin dngdrdikleri plan; 3. Kolordu (7. Timeni ile) Polatli’y1

ele gegirdikten sonra Tirkhoyligii ve Eskicalig istikametlerinde, 1. Kolordu ile

Kuwvetli-
Han Cami

Grubun taarruzuna
diigman iki firka ile
mukabele etti

o

981

Kizilkoyunlu - Haymana istikametinde, ikinci Kolordu ile Glizelcekale uzerinden

Kizilkoyunlu istikametinde (kusatici tarzda) taarruza devam etmektir.

Tiirk tarafinda ise birlikler Kuzeyden gineye, Muretteb Kolordu, 12, 3, 2, 1 ve
Stivari Gruplar seklinde tertiplenmistir. Cephe Komutanligi, saat 04.00’da verdigi 26
numarali Cephe emrinde (kuzeyden glineye) Beylikkoprii dogusunda 6zellikle demiryolu
guneyinde Yunanlarin kesin taarruzunun beklendigini, burada Cekirdeksiz - Ezineli -

Bestepeler - Velidede hattinin mutlaka elde bulundurulmasini, bu sektérde bulunan

%IATASE TiH: Kutu: 1210, Gomlek: 7, Belge No: 1.
%2\/andemir a.g.k., 2016, s. 38.
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Miiretteb Kolordu ve 12. Grup arasinda bazi birlik aktarimlari yapilarak her iki Grup’un
bolgeyi savunmasi, daha giineyde Tarlabayiri-Karahamzali bolgesinden sorumlu ola 4.
Grup’un dolgun mevcutlu bir piyade alayimmi Karahamzali’da ordu ihtiyati olarak
bulundurmasi (ast birlik ihtiyatlarina tahdit konulmasi), daha giineyde Evliyafaki
bolgesinde bulunan 3. Grup’un 7. Tlmeni ordu ihtiyati olmak iizere Evliyafaki’da
bulundurmasi (ast birlik ihtiyatlarina tahdit konulmasi), daha giineye Katranci-Kaltakli
bolgesinde bulunan 2. Grup’un 4. Tiimen ve Meclisi Muhafiz Taburunu 1. Grup’a iade
etmesi, en giineydoguda bulunan 1. Grup’a yonelebilecek Yunan taarruzuna karsi 3.
Kafkas Tiimeni ve bazi diger birliklerin hazir bulundurulmasi ve ordu sol kanadinin kesin
olarak elde tutulmasi, 1. Grup’un gerekirse stvari timenlerini feda etmesi, 5. Grup’un ise
Yunan ordusunun gerilerinde taarruzlarina devam etmesi emredilmistir. Bu emirde Ordu
ithtiyatlarinin Ordu emriyle sevk ve kullanilmasinin basari i¢in esas oldugu ve grup
komutanliklarinin bu birlikleri en son zamana kadar Ordu emrine tahsisli bulundurmasi

ozellikle vurgulanmaktadir.%

Gun icinde devam eden muharebelerde kuzeyde Mdretteb Kolordu ve 12. Grup
bolgelerinde, Yunanlarin taarruzlarini takviye etmeleri nedeniyle tehlikeli durumlar
olugmustur. Yunanlarin Karadag - Eskipolath istikametinde gelistirebilecegi taarruzun
daha guneydeki 4. Grup birliklerini de yerinden sokebilme (ve Yunanlarin 2. ve 1.
Gruplar bolgesindeki olas1 basari) ihtimali de g6z oniinde tutularak biitiin Bat1 Cephesi
birliklerinin Cal dagi - Haymana glineyi - Calis hattina varmaya firsat bulamadan
kusatilmas1 ihtimali dikkate alinmistir. Yani kuzey sektorde olusabilecek bir
olumsuzlugun en giineydeki sektorii (1. Grup) de olumsuz etkileyebilecegi
degerlendirilmistir. Buna istinaden Cephe Komutanligi, saat 14.00°te verdigi emirde 12.
Grup cephesindeki gelismeler 1. Grubu da etkileyeceginden, ordu ihtiyatt 1. Grup
Komutani’nin, 12. Grup cephesi ile yakindan ilgilenmesi ve siki irtibatta bulunmasi ile 1.
Grup’un gerekirse 12. Grubu 1 Timen ile takviye edecek sekilde gerekli hazirliklart
yapmas1 emredilmistir.®®* Bu durumu daha iyi anlayabilmek icin bunun Haymana
onlerindeki 1. Grup’un Polath 6nlerindeki 12. Grubu takviye etmesi anlamina geldigini
vurgulamakta fayda vardir. Bu durum Tiirk tarafinin sahip oldugu i¢ hat pozisyonunun

sagladig1 6nemli bir avantaji1 olarak degerlendirilmelidir.

93Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 48-50..
94Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 50.
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Giinlin devaminda Prens Andre komutasindaki 2. Yunan Kolordusu 6gleye dogru
Koseaptali-Sinanli hattina ulagmis ve Sinanli ve Celtikli’deki Cangarides miifrezesinin
Burunsuz yoniindeki ilerlemelerine engel olunamamistir. Buna mukabil Yunan 2.
Kolordusu cephenin en dogu ucunda yapmaya calistigi bu ¢ok genis kusatmayi
gerceklestirmemis ve Tiirk ordusu kisa bir geri ¢ekilmeden sonra Evciler'de savunma ve

guney kanata kuvvet kaydirma olanagi bulmustu.

4. Grup bolgesinde aksam saat 19.00°’da Yunan kuvvetleri 5. Kafkas Tumeni
merkezinde 2 taburluk kadar bir bolgeyi ele ge¢irmeyi basarmissa da Yunan taarruzlar
daha sonra durdurulmustur. Aksama dogru 2. Grup Komutani’ndan alinan mesajda 9.
Tiimen bolgesindeki cok yogun Yunan taarruzlari neticesinde Kaltakli giiney sirtlarinin
elden ¢iktigi, 3. Kafkas Tiimeni’nin Yamak ve 9. Tumenin de Yamak-Serefli arasinda
toplanacagi, Katranciya g¢ekilmis olan 4 ve 23. Timenlerin de Serefli’ ye cekilerek
toplanacagi belirtmistir.*®® Bu dogrudan bir ¢ekilme anlamina gelmektedir ki 6ngériilen
planlara aykirt bir gelismedir. Ayni1 esnada 18.30°da 1. Grup bolgesinde de Cephe
Komutan1 Yunanlilar Gstin kuvvetler ile 1. Grup cephesine taarruz etigini ve 7. Tiimen’in
derhal incirli {izerinden 1. Grup emrine girmesini emretmistir.*®® Yunanlarm 4-5 T(imen
ile Birinci Gruba yaptigi taarruzlar iizerine 23, 9, 4 ve 24. Tumenlerin de gekilmesi gerekli
goriilmiistiir. Burada komuta heyetinin ¢ekilmeye miisaade ettigi, hatta bu konuda emir

verdigi goriilmektedir.

3. Grup bolgesinde ise, 26-27 Agustos gecesi Grup’un merkezini olusturan 15.
Tiimen sag kanadinda bulunan 56. Alay cephesinin Yunanlilar tarafindan isgal edilmesi
nedeniyle bitun 3. Grup birlikleri cephenin 4 kilometre kuzeyindeki Karapinar-

Evliyafaki-Ordek hatt1 kuzeyindeki mevziye ¢ekilmistir.%’

Goriildiigii gibi bugiin cephede dnemli geri cekilmeler yasanmis ve gok yipratici®s®
gecen muharebelerden sonra cephede girintili ¢ikintili bir durum olusmasindan dolay1

Tiirk yiiksek komuta kademesinde bir karar bunalimi belirmistir. Bu noktada Cephe

9SATASE TIH: Kutu: 1210, Gémlek: 40, Belge No: 1.

96ATASE TIH: Kutu: 1210, Gémlek: 107, Belge No: 1.

%7Aykut, a.g.k., 2006, $.98.

98Yunan tarafinda bakildiginda, yalmzca 13. TUmeni sadece 2 saat i¢inde 54 subay 800 er 6li olmak Uizere
1300 kisilik zayiat vermis, fakat buna ragmen arazi kazanmistir. Bununla beraber Yunan Ordu
Komutanlig1’nin bir tiirlii her 3 kolordusunu koordineli olarak hareket ettiremedigi goriilmektedir. ki giin
oncel. Kolordu muharebe ederken 2. Kolordu bos duruyor bugiin ise tam tersi olmustur. Bkz. Andre,
a.g.k., 1932, s. 109.

247



Komutanlhigi, 6zellikle 3 ve 2. gruplarin raporlarinin da etkisiyle, orduyu daha geri bir
hatta gekmeyi teklif etmistir. °®° Fakat bizzat bolgede bulunan Erkan-1 Harbiye Umumiye
Reisi Fevzi Pasa durumun emin ve arazinin de savunmaya miisait oldugunu, 1 ve 3. grup
cephelerindeki karsi taarruzlarin beklenen sonucu verdigini, dolayisiyla kademeli olarak
savunmaya devam etmek suretiyle netice alinabilecegini, Yunanlarin yeniden yapacagi
taarruzlar1 kirmak tizere 2 ve 3. gruplarin cephede az miktarda yorgun birlikler birakarak
geride kuvvetli ihtiyatlar olusturmalar1 gerektigini belirtmistir.°®® Baskomutan ise

yayinladig1 mesajda genel olarak bu minvalde ifadeler kullanmaktadir.%*

26-27 Agustos gecesinde Tiirk komuta heyetinde ciddi bir karar bunalim1 yasandigi
gorulmektedir. Bu asamada Baskomutan, durumun tehlikeli ve kritik bir hal almasi
Uzerine Mudafa-i Milliye Vekili Refet Pasa’ya telgrafla Meclis’in en ge¢ 29 Agustos
giiniine kadar Yahsihan {izerinden Kayseri’ye tasmnmasi talimatini vermistir.%%
Bagkomutan daha sonra durumu daha net agiklayabilmek bakimindan Refet Pasa’ya
ikinci bir telgraf daha gekmistir.®® Bu telgrafinda Baskomutan’n kullandig: ifadeler hem
ilging hem de durumu tam anlamiyla yansitir niteliktedir. Burada Baskomutan
“Yunanlarin siddetli taarruzlari neticesinde 3 ve 4. Grup mevzilerinin 6nemli bir kisminin
cephenin genel durumunu sarsacak kaybedildigini, sayet Yunan kuvvetleri 27 Agustos’ta
da ayni siddetle muharebeye devam edecek olursa, simdi bulunulan hatlarin kademe
kademe savunulmasi sekliyle Ankara’ya dogru yaklasma zorunlulugunun meydana
gelebilecegini” belirtmektedir.?®** Bagkomutan gecenin devaminda Refet Pasa’ya iigiincii
bir telgraf daha gondererek konunun kendisinden gelecek muteakip bildirime kadar gizli
tutulmasini (bir eylem sergilenmemesini) belirtti. Daha sonra Baskomutan, Refet Pasa’ya
harekdtin gecmisi ve gelecegi ile ilgili dordiincii bir telgraf daha gondermistir. Bu
telgrafinda Baskomutan 6zetle; Beylikkoprii’deki Yunan taarruzlarinin durduruldugunu,
2 ve 4. Grup cephesinde baslangigta perisan halde ¢ekilen birliklerin aksama dogru
durumu duzelttiklerini ve Yunan taarruzlarmnin durduruldugunu, 3. Grup cephesinde
genel olarak Yunan taarruzlarinin durduruldugunu ve Tiirbe Tepe’nin birkag kere el

degistirerek halen elde bulundugunu, 2. Grup cephesinde Yunanlarin Ustiin kuvvetleriyle

%9T{rsan, a.g.k., 1994, s. 49; Erikan, a.g.k., 1971, 5.156; inceday1, a.g.k., 2017 s. 111.
%0vandemir, a.g.k., 2016, s. 38

9ATASE TiH: Kutu: 1143, Gémlek: 45, Kutu. 1150, Gémlek: 19, Belge No: 24
92Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 62 .

93Genelkurmay ATASE Yaymnlari, a.g.k., 1973, s. 63.

94Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s 130..
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taarruzlari sonucunda mevzilerin terk edildigini, 5. Grup bélgesinde de savunma genelde
basariyla devam ettigi halde 2. Grup’un ¢ekilmesi yiiziinden bu gurubun da kismen

cekildigini, ordunun yarin mevcut mevzilerini savunmaya devam edecegini

belirtmektedir.%°°

Bu uzun gece boyunca Tiirk komuta heyeti icinde Onemli degerlendirmeler
yapildigi anlagilmaktadir. Giin boyunca yasanan tiim olumsuz gelisme ve geri ¢ekilmelere
ragmen Erk&n-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin harekatin emniyetle devamina
iliskin giiveninin devam ettigi goriilmektedir. Cok tecriibeli bir komutan olan ve {istelik
giin boyunca kritik noktalarda bizzat bulunan Fevzi Paga’nin verilen kararlarda etkili
oldugu cok agiktir. Bu gece nihayetinde Bagkomutan tinlii “sath1 miidafaa” direktifini
vermistir. Bu emir yasanan geri ¢ekilmelere ragmen savunmanin bulunulan hatlarda
kademe kademe derinlikte icrasinin halen miimkiin oldugunu ve gerideki ikinci savunma
kusagina toptan bir geri ¢ekilmenin gerekli goriilmedigini, dolayisiyla Meclis’in
Ankara’yr tahliyesine de gerek olmadigini gosteren bir durumdur. Nitekim Mustafa
Kemal Pasa'min “hatti miidafaa yoktur.” emrini vermesinden hemen sonra Erkan-i
Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa; “Baskomutanligin son emirleri ile de agikliga
kavustugu gibi cephemizde son nefere kadar kademeler halinde savunmaya devam karari
verilmistir. Hatlarda meydana gelebilecek yarmalara ve i¢ kanatlarin kirilmasina karsi
derhal kars1 taarruzda mevzilerin tekrar diizeltilmesi saglanacaktir.” seklinde bir emir
yayinlad1.®®® Burada yasanan karar verme siireci ve Baskomutan’in verdigi veciz emir ile
ilgili bazi ilave degerlendirmeler ileri ki boliimlerde ayrica ele alindi. Sonugta bu gecenin

bircok bakimdan muharebenin doniim noktast oldugu agiktir.

Baskomutan bu asamada bir taraftan bu emri verirken bir taraftan da ordunun
cekilebilecegi miiteakip mevzi olarak tasarladigi, 40-50 kilometre gerideki Abdusselam
Dagi-Malikdy-Alagdz Dagi hattinin kesiflerinin yapilarak amele taburlari ile bu bolgede
hazirhiklar yapilmasim emretmistir.®®” Daha sonraki giinlerde geride Abdiilselam Dag1

Malikdy, Alagdz Dag1 ve Giineydogu'ya dogru uzanim hatti tahkim olunmustur. %%

95Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 64-65.

9%6Tirsan, a.g.k., 1994, s. 50.

970zdemir, a.g.k., 2021, s. 136; C. Erikan (2001), Komutan Atatiirk, Ankara: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, s.721.

98[ncedays, a.g.k., 2007, s. 154.

249



Guniin sonunda Miretteb Kolordu bolgesi ve 4 ile 3. Grup bolgelerindeki Yunan
taarruzlart geri atildi ise de 2. Grup’un mevzilerini terk zorunda kalisi, batisindaki 3. ve
dogusundaki 1. gruplarin ¢ok buhranli anlar gegirmelerine sebep oldu. Buna mukabil,
Yunanlilar, elde ettikleri basarilardan faydalanamamislardir. Bu bakimdan giineydeki
Turk Stvari Grubunun varliginin Yunanlilar {irkiittigii ve bu yiizden Yunanlarin 9.

Tiimen ile Siivari Tugayini muharebelere sokamamalarina neden olmustur.

Gun icinde Miuretteb Kolordu ve 12. Grup birlikleri, Kizlarini - Cekirdeksiz -
Ugpinar - Kartaltepe - Bestepeler hattinda, 1 ve 2. gruplar ise Gedikli kéyl glineyi -
Kaltakli sirtlan - Istkli bogazi giineyi - Celtikli - Kutluhan hattinda yerlesmislerdir.%®
Guneyde 2. Yunan Kolordusunun karsilastigi mukavemet yiiziinden yapamadigi
kusatmadan dolay1 Tiirk Ordusu, kisa mesafede ¢ekilerek yeni mevzilerde direnmek ve
sol kanada kuvvet kaydirmak imkanini buldugu sdylenebilir.l%° Ote yandan Tirk
cephesindeki geri hareketler Yunan Ordu komutanlig: tarafindan Turklerin sol kanattan
kusatilmay1 onlemek i¢in kuzeybati istikametinde genel bir geri ¢ekilme ile Ankara

istikametine kagmaya calistig1 yoniinde bir fikre kapildigini gostermektedir.10

Bugiin ayrica Siivari Grubu’nun Yunan ikmal hatlar1 iizerinde yaptig1 taarruzlarin
etkili oldugu ve bu hatlarin Tiirk taciri Beskoprii istikametinde degismesine neden oldugu
bizzat General Stratigos’un Sakarya muhaberati raporundan anlasilmaktadir.!%? Ote
yandan Yunan ordusu derinliginde harekat kapsaminda Banaz istikametinde yapilan
akinlar ile demiryolu kopriileri ve yollarin tahrip edilmistir.29% Goriildiigii gibi cephedeki
en kritik gilinlerin yasandig1 zamanlarda dahi Banaz gibi cepheye yaklagik 150 kilometre

mesafede Yunan geri bélgelerine yonelik derinlikte harekat devam ettirildi. Buglin ayrica

Sonugta 24-26 Agustos tarihleri arasindaki Yunan harekati degerlendirildiginde,
Yunan ordusunun birbirinden ayr1 ve kopuk gruplar halinde hareket ettigi Beylikkoprii
dogusunda Yildiz etrafinda Ilica civarinda Turbe Tepe ve Bahgecik’te ve Tiirk ordusunun
1. grubuna kars1 par¢a parca taarruz ettigi cephenin higbir yerinde kesin sonucu alacak

siklet merkezi olusturamadigi goriilmektedir.1%%

99Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 64-65.
100Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 65.
100t Andre; a.g.k., 1932, s. 111.

1002y/andemir a.g.k., 2016, s. 44

W0SATASE TIiH: Kutu: 1149, Gomlek: 126, Belge No: 7.
1004Timerdem, a.g.k., 1941, s. 68.
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27 Agustos 1921

27 Agustos giliniiniin ilk dakikalarinda saat 00.30°da Cephe Komutanligi
yayinladig1r emirde savunmanin her noktada basariyla devam ettigi ve ordunun elinde
mevzileri kesinlikle savunacagi, 1 ve 2. grup birliklerinin kesin sonuclu muharebeyi
Yamak- Biiyiikgokgoz hattinin giineyindeki sirtlarda kabul edecekleri, 12. ve 5. Gruplarin

sol kanattaki muharebeye istirak edeceklerini emretmistir.10%

Mustafa Kemal Pasa’nin “sathi1 miidafaa” direktifini vermesinin hemen akabinde
Yunan II. Kolordu Komutani Prens Andre, olusan durumu “Tlrklerde ilk defa goriilen
bir savunma azmi” seklinde isaret edecekti. Yunan bes giinde ancak on bes kilometre
ilerleyebilmis, taarruz baskin olmaktan ¢ikip cephe taarruzuna doniismiistii.’?® O giin
yalniz Yunan 1. Kolordusunun kaybi 130’u subay olmak iizere 3700 sehit ve yaraliya
ulasmist1.}%” Mustafa Kemal Pasa 1., 2., 3. ve 4. Gruplarin komutanlarma “Biitiin
gruplar el- yevm  bulunduklari  mevazu  son  nefere  kadar — muannidane
mudafaa edeceklerdir.” emrini vermisti.1°® Orduyu ise ikinci savunma hattina ¢ekerek
korumaya almigti. Vutureidu “bu mevzileri Kemal Pasa biiyiik bir strateji kabiliyeti ile

secti” diyecekti.10%°

Giiniin bagindan itibaren'?® 4. Grup bélgesinde (6zellikle Toydemir civarinda)
yogunlasan Yunan taarruzlari sonucu 8. Tiimenin mevzilerini bosaltmasi iizerine 5.
Kafkas Tumeni sol kanat birliklerini bir — bir buguk kilometre kadar geride ikinci hat
siperlerine ¢ekmek zorunda kalmistir. Bunun iizerine Grup Komutan1 (bu bdlgeyi
Kemalettin Sami Pasa kumandasindaki 5 ve 61. tiimenler savunmaktadir.”%'t) her
ihtimale karsi, daha gerideki Karsakli gilineyi-Karakuyu-Sarihalil kuzeyi hattinin

savunmaya hazirlanmasini emretmistir.101?

105ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2538..

10%8Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Andre, age, s. 112.

107Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Vutureidu, age, s. 16.

108Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Askeri Tarih Belgeleri Dergisi, Yil: 62, Sayi: 131,
Temmuz 2013, Belge No: 33, 33-1,s. 173.

1009Halsc1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Vutureidu, age, s. 16.

1010Bygiin saat 10.45°de Baskomutan yayinladig1 emirde,1. Grup cephesinde harekatin emniyetle devam
ettigini, Grup’un elindeki biitln ihtiyatlarla 24. Timen boélgesindeki durumu diizeltmesini, bu kapsamda
ayrica 12. Grup’un gece yarisina kadar Haymana’ya intikal etmesini emretmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu:
1142, Gomlek: 194, Belge No: 1.

M1G(ndiz, a.g.k., 1973, s. 91.

1012Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 68.
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3. Grup bdlgesinde ise Yunanlarin bir gece dnceden beri devam eden baskilarindan
dolay1 grup Cephe Komutanligi’nin emirleri geregi “mevzilerde zayif 6rtme kitalar ve
artcilar birakarak geride toplanma ve 1. Gruba yardim etme” emrini zaten icra
edememistir. Bu nedenle gruba daha sonra durumunu muhafaza etmesi ve tuttugu
mevzileri kesin olarak savunmasi emri verilmis ve 12. Gruptan 62. Alay bolgeye takviye
olarak sevk edildi. Giiniin devaminda 1. Yunan Kolordusu taarruzlarini Kavak koyii —
Tirbe Tepe arasinda yogunlastirarak gece taarruzlariyla Ciftetepeler’i ele gegirmistir.
Bunun iizerinde buradaki durum Alacik — Tirbe Tepe (zerinden Haymana istikametini
acabilecek derecede ciddi bir hal aliyordu. Bir Yunan timeninin Tirbe Tepe’yi ele
gecirmesi Uzerine 57. Tiimen Karapimar’a dogru geri ¢ekilmeye baslamis ve bu sirada
Yunan kuvvetleri 15. Tumen’in (Komutan1 Albay Siikrii Naili Gokberk) sol kanat
gerisine sarkmay1 basarmistir. Tiimen Komutan1 Evliyafaki Kuzey sirtlarina ¢ekilmek
i¢in miisaade istemektedir. Bu talep Grup Komutan1 Yusuf Izzet Pasa tarafindan kabul
edildi. Ayrica Yusuf Izzet Pasa ihtiyat: kalmadigindan daha geride giivenilir bir savunma
kurmak i¢in tiimenlerini 4 kilometre geriye Evliyafaki kuzeyi Karapinar kuzeyi ¢izgisine
cekerek durumu Erkéan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi ve Cephe Komutanligi’na bildirdi. Bu
safhada Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa da Ordekgolii- Evliyafaki
kuzeyindeki sirtlarin savunmaya elverisli oldugunu ve 2 ve 4. gruplarin durumunu
degistirmeksizin adim adim savunarak sonucun kazanilacagim diisiiniiyordu.%'® Boylece

artan Yunan baskisina ragmen savunmanin devamliligi bu yeni hatta saglanmis oldu. 1014

2. Grup bolgesinde zaten yeni savunma hatti bir gece dnceden Yamak giineybatisi-
Serefli batis1 hattinda tesis edilmisti. Bu bolgede taarruz eden 2. Yunan Kolordu birlikleri
genel olarak Grup cephesinde 6nemli bir harekette bulunmadi. 2. Grup Komutani’nin 27
Agustos gecesi mevzilerini geriye almak tizere yaptigi teklif Erkan-1 Harbiye Umumiye
Reisi Fevzi Pasa tarafindan “Bagkomutanin emrini almadiniz mi?” sorusuyla

cevaplandirilmigt. 10%°

1. Grup bolgesinde Grup birlikleri, saat 05.30’a kadar, Gokgozsereflisi -
Biiyiikgokgoz genel hattinda tertiplenmesini tamamladi. Gin boyu sdren Yunan

taarruzlar1 cephe genelinde durdurulmakla beraber 5. Tiirk Tiimeni’nin mevzilerini

03Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s 132
1014Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 69-71.
1015Erikan, a.g.k., 1971, s. 158.
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bosaltmasi ile Celtikli izerinden ilerleme imkan1 bulan 5. Yunan Tlmeni, saat 14.30’dan
itibaren bolgede etkili olmaya basladi. Burada bulunan 7 ve 24. Turk Timenleri Kocadag
giiney sirtlar1 ve Sigircik ¢iftligi civarma ¢ekilmeye basladi.!%*® Baskomutan gecenin
ilerleyen saatlerinde 1. Grup ve Cephe Komutanliklarina verdigi emirde 1. Grup’un
emrindeki butlin ihtiyat kuvvetleriyle 24. Tdmen’in durumunu dlzeltmesini ve
Yunanlarin durdurmasini, gerekirse siingii hiicumlar1 yapilmasini ve 12. Grup’un bolgeye
takviye olarak yetistirilecegini bildirdi. S6zi edilen 12. Grup o anda Beylikkoprii’de olup
gitmesi emredilen yere tahmini mesafesi 60 kilometre kadardir. Buna karsin ilerleyen
Cangaridis Mufrezesi’nin kusatici tesirleri karsisinda birlikler saat 14.00’ten sonra parga
parca Sekilik tepeleri iizerinden Hisarorta dagi ve dogusu sirtlarina ¢ekildi. Bu asamada
3 ve 13. Siivari Tiimenlerinin (iage sikintisi nedeniyle) Cangaridis Miifrezesi’nin

ilerlemesi karsisinda gruba gerekli destegi saglayamadiklar1 goriilmiistiir. 2%t

Asim Giindiiz’iin ifadelerine gore; “27 Agustos'un en agir safhasi, 6gleden sonra,
Yunan ikinci Kolordusunun takviyeli olarak Calis Kdyii istikametinden giristigi taarruzla
baslad1.1%*® Giin boyunca Tiirbe Tepe’de yogun ¢atismalar devam ederken, 2. Grup’un
cekilmesi nedeniyle 1. Grup da gekilerek her iki grup Yamak ve Biiylikgokg6z hattinin

giineyindeki sirtlar1 isgal etti. 191°

Bagkomutan’a gore 27 Agustos tarihine kadar bazi 6nemli bolgeler kaybedilmis
bile olsa aslinda savunma basariyla devam etmektedir. Birliklere yaymladigi emirde®?
Yunanlarin kendileri tarafindan elde edilmis bir basarisi olmadigina isaret etmektedir. Bu
da Mustafa Kemal Pasa’nin savunmadaki basari anlayisini ve zihnindeki biitiinligii
ortaya koyan diger bir ornektir. Burada dikkati ¢ceken diger bir konuda Yunanlarin
savunma azmimiz konusunda tereddiit etmemesini saglamak ve onu kademe kademe
basari sagladig1 diisiincesinden kesinlikle uzaklastirmaktir.1°?! Yani aslinda savas iki taraf

ordularinin savagma azim ve iradeleri arasinda cereyan etmektedir. Oyle ki muharebelerin

101627 Agustos tarihinde cephedeki gelismeler iizerine Baskomutanlik ve Cephe Komutanligi'nca
yayinlanan emirlerde savunmal. Grup cephesinde giiven verici sekilde devam etmekle beraber 24. Tlimen
mevzilerinin bazi kisimlarinda olusan hasarlarin giderilmesi i¢in grup emrindeki biitiin ihtiyatin bu bolgede
kullanilmasini ve ayrica 41 ve 11. tiimenlerden olusan 12. Grup’un derhal Haymana'ya sevk edilecegini
belirtmislerdir. Bu birlikler Polath tizerinden 50 kilometre siirekli yiiriiyerek 27-28 gecesi saat 22.00’da
Haymana'ya varmistir. Bkz. Vandemir a.g.k., 2016, s. 42.

107Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 74-76

018G (indiiz, a.g.k., 1973, s. 91.

09ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 31/2.

W20ATBD, Say1 131, 2013, Vesika No: 33 ve 33/1.

1021ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 33/2.
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en yogun giinlerinin yasandig1 bu zamanlarda dahi Mustafa Kemal Pasa'nin, Ankara’ya
gonderdigi telgraflarin timiinde “Sakarya Cephesi’nde bu ana kadar Yunanlarin heniiz
ciddi bir hareketi yoktur.” ifadesini tekrarlamaktadir. Zira kendisine gore hakikaten

yoktur, 1022

Bugiin ayrica Siivari Grubu Uzunbey bdolgesine yonelik bir akini gergeklestirmis,
fakat bu akin Uzunbey’deki Bagkomutanlik karargahini koruyan Yunan birliklerinin
zamaninda tedbir almasi nedeniyle baskin niteligini kaybetmis ve karsilikli ¢catismaya
donlismistiir. Bu ¢atismadan istifade ile bir¢ok lojistik unsur ile beraber Baskomutan
Anastasios Papoulas ve beraberindekiler de Inlerkatranci bolgesine kagmayi
basarmiglardir. Zaten tam bu esnada Cephe Komutanligi’'ndan Gruba acilen cephenin sol
yanini takviye etmek iizere Kiirtler Kislag1 bolgesine intikal etmesi emredilmisti.’??% Bu

gercekten de Tiirk tarafinin kagirdigi nemli bir firsat olmustur. 1024

Garp Cephesi Komutanligi’nin gece yarisi yaymlanan aksam raporundal®®

Yunanlarin sol kanatta Bliylikgokgdz bolgesinde kesin sonug aradigini fakat muvaffak
olamadigi, Beylikkopri dogusunda iki piyade alayi ile baslatilan Yunan taarruzlar ile,
Yildiz ile sapanca arasinda ve Serikli’den Biiyiikgokgoz’e kadar olan cephedeki 3 Yunan
tiimeninin taarruzlarmin durduruldugu belirtilmektedir.1%2® Dikkat ceken bir husus ise 27
Agustos giinii ¢atigmalar tiim siddetiyle devam ederken Yunan 2. Kolordusu Guzelcekale
istikametinde arazi kazanmaya devam ettigi halde onun solunda bulunan 1. Kolordu’nun

her nedense taarruz etmediginin goriilmesidir.1%%’

102ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 33/4.

1023Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 76.

1024 27 agustos sabah1 5. Grup birlikleri, sabah saat 07.00 civarinda Uzunbey’e yoneldiler. Yunan Ordu
Karargahi da heniiz burada bulunmaktaydi. Tehlikeyi sezen Yunan Baskomutanligi, bir taraftan buradaki
piyade taburu ile kdylin dis ¢evresinde savunma igin tertiplenirken, diger taraftan... tertip almaya bagladi.
Karargah personelindeki korku, heyecan ve telds son haddine varmisti. Fakat, Yunan ordu karargahinin,
hatta Papulas'in burada bulundugu Tiirk siivari grubunca kesin olarak bilinmemekteydi. Uzunbey dogudan,
giineyden ve giineybatidan kusatildigi halde, dort saat siiren muharebe sirasinda Yunanlilar biitiin tesisleri
bosaltarak Inlerkatranci’ya kagmay1 basardilar. 5 nci Grubun Uzunbey’e yaptigi baskin, Yunanlilari
devamli olarak korktuklari belirsizlikler i¢inde birakti. Bununla beraber, Uzunbey baskininin ¢ok zamansiz
birakilmasi, Yunanlara biiyiik bir nefes aldirdi. Bkz. Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 76-
79.

105ATASE TiH: Kutu: 1149, Gémlek: 126, Belge No: 7.

102%6Bygiine iligkin muharebelerin 6zetiyle ilgili olarak Fevzi Cakmak’m da notlarinda aym ifadeler
mevcuttur. Kuzeyde demiryolu hattindan iki alay ile yaptig1 taarruzlar ile giineyde Serefligbkgoz ve
Buyikgokgoz kuzeyinde diismanin ii¢ tiimen ile icra ettigi taarruzlar giin i¢inde durdurulmustur. Bkz.
Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.

1927 Andre; a.g.k., 1932, s. 112.
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Bugiiniin muharebelerinde Yunanlarin 3. Kolorduyla Yildiztepe — Sabanca, 1.
Kolordu ile Kavak koyu — Turbe Tepe ve 2. Kolordu ile Gokgozsereflisi - Blylkgokgoz
hattinda taarruzla, Tiirk Cephesini Barakozii deresi ile Demir6zi deresi arasindaki
kesimden yarmak ve dogudan da kusatmak seklindeki harekati basariya ulasamadi.
Beylikkoprii kesiminde de aym durum gecerlidir.'%%® Biitiin gece Yunan taarruzlarina
ugrayan 3. Grup, Tiirbe Tepe’nin elden ¢ikmasindan sonra Sabanca-Ordekgolii-
Karapinar kuzeyi hattina g¢ekilmis, 12. Grup ile 3. Grup’un 7. Tiimeni sol kanadin
kusatilmasina mani olmak i¢in sol kanada intikal ettirilmistir. 2. ve 3. Sivari
Tumenleriyle 5. Grup her ne kadar sol kanada fiilen destek saglamamigsa da bu birliklerin
acik kanat dolaylarinda bulunmalar1 ve cephe gerisinde 5. Grup’un Uzunbey’e yaptigi
baskin, Yunanlilar1 tedirgin ettigi goriiliiyordu. Bagkomutanlik buginiin sonunda saat
23.00°da yayimladigi emirde Ozetle, muharebelerin bitin cephede giiven verici bir
sekilde cereyan ettigini, bdtin gruplarin bulunduklar1 mevzileri son ere kadar
savunmalarini, Yunanlarin kazandigi dnemsiz, ufak tefek mevzii basarilarin, firtina ve
gece karanligi gibi faktorlerden kaynaklandigini ve Yunanlarin kendi kuvvetine dayanan
bir basar1 sergileyemedigini, Yunan gece taarruzlarinin muhtemel oldugu ve bunlarin

siingil hiicumuyla derhal geri atilmasimi belirtti,102°

Hakimiyet-i Milliye gazetesi ise bugiinkii haberlerinde diismanin artik savagmaya
kuvvetinin olmadigindan Yunan askerlerinin yaptiklari her taarruzdan sonra duvara
carpmis gibi olduklarindan bahsetmistir. Hakimiyet-i Milliye’ye gore Yunan askerleri
artitk son imkanlar1 ile savasarak harbe son verme arzusundalar. “Cuma Giinkii
Muharebede Diisman Hedeflerine Vasil Olamamistir” baghigi ile verilen haberin
iceriginde diisman ordusunun yaptigi taarruzda en son kuvvetini sarf etmek suretiyle bu
savastan artik kurtulmak istedigine deginilmis ve Yunan askerinin her tesebbiisiinde

karsisinda atesten bir duvar buldugu belirtilmistir.'%°

28 Agustos 1921

28 Agustos Yunanhlar agisindan harekatin kilit giiniidiir. Ordu ikmal planinin

yetersizligi ile ylizlesmek zorunda kalan Yunan birliklerine bir taraftan 3 kolordu ile genel

108Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 78.
1028Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 1973, s. 79-80.
1030 akimiyeti Milliye, 28 Agustos 1921, No: 275.
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taarruz emri verilirken diger taraftan da mithimmat ikmali beklememeleri sdylenmisti.
Ayrica siivari tugaymin tiikenisi yiliziinden daha ¢ok sayida Tiirk suvarisi cephe gerisinde
uzun ve hassas ikmal hatlarma biiyiilk ve hayat verdirmeye baslamisti. Hatta Ordu
Karargahi’na bile akinlar diizenlemislerdi. Caresiz kalan Yunan komutanlarin Anastasios
Papoulas’a bask1 yapmalar1 sonucunda 30 Agustos'ta bir siirat konvoyu organize edilerek
ikmal sikintisinin kismen rahatlatilmasi saglandi. Ayni1 zamanda geri bolge korumasi i¢in
muharip birliklerden bir kisim piyade birlikleri ¢ekildi.’®®! Iste biitiin bunlar Yunan

planlarinin iptal edilmesi demekti.

Tiirk tarafinda ise Cephe Komutanligi’nca yaymlanan 28 numarali giinliik cephe
emrinde; Muretteb Kolordu cephesinde Engiirii suyu giineyinde bulunan siivari firkasinin
daha kuzeyde gelisebilecek bir gecit harekatina karsi hazirlikli bulundurulmasi, 2 ve 3.
gruplarin ikiser alay kadar ihtiyat kuvveti toplamasi, 12. Grup’un sabah 6’da yiirliylige

hazir bulunmast ve yiiriiyiis hedefinin bilahare verilecegi belirtilmektedir.1%%2

Bugiin muharebelerin agirlik merkezi artik tamamiyla Tirk cephesi sol kanadina
gecmistir. Bu sebeple sag yanda Miretteb Kolordu Komutani Albay Kazim Ozalp
emrinde bulunan 11 ve 41. TUmenler de 28 Agustos'ta Haymana'ya ¢ekilmis ve Halit Bey
komutasinda 1. Grup’un sol yanma yollanmist1.2®® Asim Giindiiz de amilarinda 28
Agustos sabahindan itibaren Yunanlilar, dogu kanadimizi Calis Kdyii’'nde sarmaya

cabaladigini belirtmektedir. 3

Buna mukabil Mustafa Kemal Pasa'ya gore giney kanatta heniiz denge
kurulamamigsti. Mustafa Kemal Pasa Yunanlarin bugiin de biitiin giigleriyle gliney kanadi
kusatma girisimlerini yenileyeceklerini diisiinerek Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi
Pasa’ya verdigi emirde 3 ve 2. Grup Komutanliklari ile goriiserek cephelerindeki Yunan
birliklerini yerinde tutmak kosuluyla en g¢ok ne kadar kuvvet arttirabileceklerini

ogrenmesini istedi.®®® Fevzi Pasa cevap olarak her iki gruptan toplam 5 Piyade Alay1

181K, Travlos (1921), Komuta Basarisiziigi; Yunan Ordusunun Ankara Seferi, Toplumsal Tarih Dergisi,
say1 333, Eylil, s. 26.

102HTBD, Say1. 70, 1974, Vesika N0:1522.

103Adil, a.g.k., 1982, s. 385.

10%4Gindiiz, a.g.k., 1973, s. 92.

1085Fevzi Pasa bu noktada 24. Tiimen’in muhtelif alaylarindan peyderpey 750 kadar eratin bdlgeye sevk
edildigini bildirmektedir. Yani durum tam anlamiyla bir doniim noktas1 durumudur. Bkz. ATBD, Say1. 131,
2013, Vesika No: 34/1, 34/2.

256



tasarruf edilebilecegini belirtmistir.1%%® Devaminda yasanan muharebelerde Yunanlarin 2
ve 3. Gruplar1 birbirinden ayirarak 12. Yunan Tiimeni ile Haymana’ya ilerleyecek sekilde

hareket ettigi goriilmiis ve bu boslugun doldurulmast igin ¢areler arand.*%®

Fiili muharebelere iliskin, en kuzeyde!®*® Miretteb Kolordu bolgesinde giin
icerisinde grup sag kanadindaki Bestepeler'de Yunanlarin takviye birlikleri alarak
taarruza baslamasi iizerine, diin aksam bdlgeye gelmis olan 62. Alay 6gleden sonra
Tirnaksiz bolgesinde Miretteb Kolordu emrine verilmistir.'%® Ayni giiniin aksam
Miretteb Kolordu Komutanligi’ndan Cephe Komutanlhigi’na goénderilen raporda,
Kartaltepe, Uzuntepe, Tirnaksiz, Velidede hattin1 tutmakta olan 17. Timen birliklerinin
pek agir kayiplara ugradiklari, bu durumda Bestepeler’e karsi taarruz yapilamayacagi
belirtilmektedir.’%° Guiniin sonunda Yunanlilar Beylikkoprii giineyinde bir miktar

arazi'®* kazanmistir.194?

4. Grup bolgesinde sabahin erken saatlerinde 3 ve 10. Yunan Tiimenleri, siklet
merkezleriyle Barakézii deresi tizerinden 61 ve 5. Kafkas Tiimenine taarruza gegerek 1043
saat 17.30’da Yunanlilar, mevzilere 800 metre kadar yanastilar.%* Hatta saat 19.40’da
61. Tiimen’in Yassitepe'®® bolgesindeki ilk mevzilerine girdiler.1%*® Ancak daha sonra

kars1 taarruzlar ile geri atildilar.104

10%6Mijderrisoglu a.g.k., 1982, s. 143.

1987Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s. 145.

1038y ynan kuvvetlerinin 28 Agustos giinii Bestepeler’i isgal etmesi iizerine cephe Kartaltepe ve Tirnaksiz
hattina alinmistt. Bkz. ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 34.

1039Aykut, a.g.k., 2006, s. 98.

10490HTBD, Say1. 70, 1974, Vesika N0:1523.

1041Baid tepeler bolgesi

1042Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.

10434, Grup cephesine 2 diisman Tiimeninin taarruzu giin boyunca durdurulmustur. Bkz. Hatemi, a.g.k.,
2002, s. 822.

10444, Grup Komutanhgi’ndan Cephe Komutanligi'na gonderilen raporda, saat 19.40 itibariyla biitiin
cephede korkung bir muharebe yasandigi, 61 ve 5. Kafkas tumenlerinin diisman1 piiskiirttiigii,
Tarlabayiri’nda durgunluk oldugu belirtilmektedir. Bkz. HTBD, Say1. 70, 1974, Vesika N0:1525; Hemen
20 dakika sonra gonderilen raporda ise 5. Kafkas Tumeni bdlgesinde diismanin buylk zayiat vererek
durduruldugu, tiimenlerin ve Grup’un higcbir ihtiyatinin kalmadig1 ve gece muharebeleri i¢in mithimmat
ihtiyaci oldugu belirtilmektedir. Bkz. HTBD, Sayi. 70, 1974, Vesika No:1526.

10454, Grup cephesinde dylesine siddetli muharebeler olmustur ki diisman &liilerinin cesetleri yiginlar
halinde Ust tstedir. Bkz. ATBD, Sayi. 131, 2013, Vesika No: 34.

10464, Grup bolgesinde 61 tiimen bolgesinde saat sabah 06.45’ten itibaren bir diisman tiimeninin 190’mc1
Alay cephesinden tiimen sag kanadina ilerlemekte oldugu ve Tasli Tepe giiney eteklerinde toplandiktan
sonra taarruza basladig1 goriilmiistiir. Yunanlarin bu bolgeye yonelik taarruzlari giin boyunca kesintisiz
devam etmis ve sonug olarak mevziler elde bulundurulmustur. 5. Kafkas Tiimeni bolgesinde ise Yunanlarin
siklet merkezi ile Tarassut Tepe civarindaki taarruzlari siingli hiicumlar ile geri atilmustir. Bkz. Aykut,
a.g.k., 2006, s. 98.

1047Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., s. 83.

257



Bununla beraber baslangicta 4. Grup bdlgesinde yogunlasiyor goriintiisii veren
Yunan taarruzlari 8gleye dogru daha giineyde 3.1%4® ve 2. Gruplarin ara hatt1 ile!**° daha
guneydeki 1. Grup bolgesinde'®® 1 ve 2. Yunan kolordularinin taarruzlari sekilde
gelismeye basladi.’®®! Yunanlarin siklet merkezini giin iginde giineye kaydirmaya
calistigi acikt. Bunun tzerine komuta heyeti birbirine komsu bulunan 4. Grup’tan hemen
guneyindeki 3. Grup’un da giineyinde bulunan 1. Gruba birlik takviyesine karar verdi®®
ve cephede bulunan 8. Tumen yerinden sokulerek Sogluca-Tabakli yolu ile 2. Grup
gerisinden 1. Grup emrine hareket ettirildi.'%3 Bu dogrudan temasta olan bir birligin yine
temasta olan komsu birligi bolgesine sevk edilmesi olmas1 bakimindan dikkat ¢geken bir
uygulamadir. Hatta daha sonra 8. Tiimen hareket halindeyken bu birligin bir kisminin,
arkasindan gegmekte oldugu 2. Grup emrine girmesi liizumlu goriilmiis ve bu sekilde
uygulandi. Bu uygulama da yine Tiirk tarafinin karar alma ve uygulamadaki siirat ve
esnekligini acikga gostermektedir. Cephe Komutani tarafindan 1. ve 12. gruplara saat

15.20°de gonderilen emirde Yunanlarin Gokg6z mintikasinda 1. Grup cephesine taarruz

1048Gaat 11.10°da 2. Grup Komutani, 3. Grup komutanma yazdigi mesajda ihtiyatlariml. Grup emrine
gonderdigini, Ilica vadisinde takriben bir firka kadar Yunan kuvvetinin cephesine yoneldigini ve gerekirse
3’incii Kafkas Tiimeni’'ne yardimci olmak iizere, 57’inci Timen ihtiyatlarinin sol kanadina
yaklastiriimasini talep etti. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1142, Gémlek: 202, Belge No: 1; Ayrica, sol kanad:
sevk ve idare eden Fevzi Pasa’nin verdigi emirde 57. Tlmen cephesindeki durumun grup olarak mevzi
degistirmeyi gerektirmedigi ve biitiin cephede son askere kadar adim adim savunmaya devam edilecegi, i¢
kanatlarda olusacak tahribatlara karst kirtlan kisimlarin yeniden kapatilmasi ve uygun yerlerde karsi
taarruzlarla cephenin diizeltilmesine galisilmasi gerektigi belirtilmektedir. Bkz. Vandemir a.g.k., 20186, s.
46.

10493, Grup bolgesinde Dikilitas'a (57. Tiimen’e) Alaycik kuzeyine (3. Kafkas Tiimeni’ne) takviye birlikler
gonderilmistir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.

10501, Grup Komutani’nin ifadesine gére Yunan 4 vel7. Tumen cephelerinde kesin sonug aramakta olup
doguya dogru yaptigi kusatma hareketinden o kadar tehlike hissedilmemelidir. Bkz. ATBD, Sayi. 131,
2013, Vesika No: 34/1, 34/2.

1051Cephe Komutanligi’'ndan 2 ve 3. gruplara gonderilen emirde, diismanin bu gruplarm i¢ kanatlarmdaki
temas noksanligindan faydalanarak ilerledigi ve bu temasin ¢ok 6nemli oldugu, sevk edilen 8. Tiimen’in 2.
Grup emrinde ihtiyat olarak kullanilmasimin daha uygun olacagi belirtilmektedir. Bkz. HTBD, Say1. 70,
1974, Vesika N0:1527; Muharebelerin gece béliminde 1. Yunan Tiimeni taarruzlarinin saat 22.40’dan
itibaren 3 ve 2. Gruplar ara hatt1 lizerinden Dikilitas-Haymana istikametinde gelismesi dnemli bir potansiyel
tehlikeydi. Bu kritik bir bélgenin savunma sorumlulugu bir gece 6nce verilen emirle agikliga kavusturulmus
ve bu istikametin kapatiimasi sorumlulugu 3. Grup’a verilmistir. Bu konudaki zafiyeti géren Genelkurmay
Bagkan1 dogrudan 3 ve 2. Gruplara verdigi emirle s6z konusu istikametin 3. Grup tarafindan kapatilmasini
sert bir sekilde hatirlatti. (“Alancik (Alacik)-Dikilitas-Haymana istikametinin kapatilmasi 3’ncii Gruba ait
oldugu halde tarafinizdan muhafaza edilmedigi anlagildi. Halbuki Yunanlar bu istikamete ydnelerek gece
taarruzu yapmaktadir. Bu yolun iki tarafinin grubunuz tarafindan behemehal tutularak kesin olarak
savunulmasini ve bildirilmesini rica ederim”) Bkz. Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., s. 83.

10521, Grup bolgesinde Serefligbkgdz dogusunda siddetli muharebeler devam ederken 12. Grup
Haymana'dan Biiytikcalis'a sevk edilmis, 41. Tumen, 1. Tiimen'in kaybettigi Sivritepe'ye bagarisiz bir kars1
taarruz yapmig, 8. Tiimen Sabanca'dan doguya (Yamak'a) génderilmigtir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.
10531 Yunan Kolordusu, siklet merkezi ile Eskicalis - Yamak istikametinde; 2. Yunan Kolordusu da siklet
merkezi ile Blyukgokgoz - Calis genel istikametinde taarruz ediyorlardi. Bkz. Genelkurmay ATASE
Yaylari, a.g.k., s. 84.
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ettigi, 12. Grub’un Biiyiikgokgoz istikametinde muharebe meydanina ilerlemesi

emredilmistir.1®*

Baskomutan 28 Agustos 6gleye kadar olan muharebe durumunu su sekilde
Ozetliyordu. “Miretteb Kolordu cephesinde Yunanlilar aldig: takviyelerle taarruza devam
etmektedir. 4. Grup cephesinde 5. Kafkas Tlmeni’nin sol kanadina yonelik etkili Yunan
taarruzlart durdurulmustur. 3. Grup cephesinde stkunet olup 1. Grup bdlgesinde
mubharebeler siddetli devam etmektedir. Burada mevzilerinden atilan 24. Tlmen yerine

7. Tiimen muharebeye girmistir.”10%

Cephe Komutanligi 20.45°te verdigi emirde aksama dogru 2 ve 3. Grup ara hatlari
Uzerinden 5 Yunan piyade taburunun ilerlemesinin her iki birlik arasinda i¢ kanatlarda

fiziki irtibat saglanmadigimi gosterdigi belirterek grup komutanlarini uyarryordu.l%%®

Cephe Komutanligi’nin aksam raporunda ise, %%’

muharebelerin genellikle lehte gelistigi,
Beylikkoprii dogusunda Yunanlarin bir miktar arazi kazandigi, Yildiz-Sapanca hattina
taarruz eden iki Yunan tiimeninin durduruldugu, Alancik bolgesindeki muharebelerin
halen devam ettigi, Serikli dogusundaki Yunan taarruzlarinin durduruldugu

belirtilmektedir.19%8

Bugiin 6zellikle dikkati ¢eken bir baska konu da dogrudan cephenin bir kisim
sorumlulugu kendisine verilen Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin bizzat
kendisinden daha alt kademede bulunan Cephe Komutami Ismet Pasa’ya hitaben
cepheden, yani sahadan/araziden verdigi bir rapordur.1%® Fevzi Pasa, 12. Grup ile 4. Grup
arasindaki ara hatt1 belirsizligi iizerine, Cephe Komutanligi’nin talimati/ricasi iizerine
bizzat arazide yaptig1 calismaya iliskin olarak “...grup ara hatt1 verilen emr’1 devletleri
cercevesinde kesin olarak tespit edilmistir” demektedir. Bu ¢alisma ve emir komuta
munasebeti muharebeyi ydriten kadronun is birligi diizeyi, bakis acis1 ve nitelikleri

konusunda ciddi fikir vermektedir. Yani bir tist konumda olan bir komutan daha sonra

104ATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 3, Belge No: 15.

1055ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2539.

106 ATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 2, Belge No: 2.

1057 ATASE TiH: Kutu: 1149, Gémlek: 126, Belge No: 1.

10%8Cephe Komutam 28-29 Agustos gecesi birlikleri Calis giineyi, Serefli giineyi, Sogulca ve Sarthalil,
Karakuyu hattina dogru geriye almistir. Bkz. Belen, a.g.k., s. 354.

1059ATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 1, Belge No: 1.
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gecici olarak astinin asti konumuna gegmekte ve durum ne gerektiriyorsa ona gore

davranmaktadir. Ustelik bu ikisi arasinda ¢ok ciddi bir kidem fark1 vardir.

Gunuan sonunda Yunan ordusu taarruzlarimni biitiin gece ve giindiiz araliksiz devam
ettirmig, demiryolunun kuzeyinde kisitli basar1 kazanarak Bestepeler ve giineyindeki
sirtlarda bir  kisim  araziyi ele gecirmis, gilineyde Alancik-Dikilitas-Haymana
istikametindeki 1srarl1 taarruzlarinda sonug¢ elde edememis, ancak en giineydeki 2.
Kolordu Gokgodzsereflisi-Giizelcekale genel hattina yanasabilmistir.2%° Ote yandan
Yunan, 1.ve 2. Kolordular arasinin tamamiyla ag¢ildig1 ve kolordular arasinda taktik
alanda etkili bir is birligi de kalmadig: da gorilmektedir.}%® Prens Andre de giin icinde
yasanan muharebelerde goriilen temel aksakligin Yunan kolordulart arasindaki
koordinasyon ve uyum eksikligi oldugunu belirtmektedir.'°®2 Bunun yani sira Yunan
tarafinda birtakim tereddiitler de olugsmaya basliyordu. Yunan Kugik Ordusu Komutani
Anastasios Papoulas Savunma Bakani1 Teodorokis’e cephedeki duruma iligkin ayrintili
bilgi vermis ve bazi kaygilarmi dile getirmistir. Theotokis de Basbakan Dimitros
Gunaris’e Sakarya’daki genel goriinimii Ozetlerken Tirklerin yaptigi adim adim
savunma uygulamalari nedeniyle cephede bir kusatma i¢in uygun durum olusamadigini
belirtmistir.®® Ayrica bu tarihten itibaren Yunanhlar cephane ikmali konusunda
sikintilar yagamaya basladig1 goriilmektedir. 29 Agustos i¢in verilen harekat emrinde
topgu hazirlik atesi yapilmasi yasaklanmis ve birka¢ giin streyle mihimmat ikmalinin

yapilamayacag belirtildi. %%

Turk birlikleri ise Barakdzl deresi boyunca 4 ve 3. Gruplar ara hatt1 iizerinden
Alancik - Dikilitas - Haymana istikametinde ve 3 ve 2. Gruplar arasina yapilan Yunan
taarruzlari, bliyiik zayiat verdirilerek kirllmis, 4, 3 ve 2. gruplar genel olarak mevzilerini
ellerinde tutarken 1. Grup, Kocadag giiney sirtlart - Sigircik Ciftligi guneyi - Kocadag

giineyi - Giizelcekale ve doguya uzanan hattim elinde tuttu.106

1080Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., s. 96.
161 Andre; a.g.k., 1932, s. 113.

1962 Andre; a.g.k., 1932, s. 112.

1063Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s. 140.

1084Andre; a.g.k., 1932, s. 114.

1065Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., s. 97.
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Yunan ordusu derinligindeki harekat kapsaminda ise 28 Agustos giinii, 5. Suvari
Kolordusu ve Mdretteb Tiimen tarafindan Uzunbey, Piribeyli bolgelerindeki Yunan geri

bolge tesislerine yonelik olarak baskin ve kesif faaliyetleri yiiriitiilmiistiir. 6

Hakimiyet-i Milliye gazetesi ise Yunan savas giiciiniin bittigini ve duvara
tosladigini haber yapmustir. Hakimiyet-i Milliye gazetesi ise bugiinkii niishasinda eline
yeni gectigini ifade ettigi evvelki giin yapilan muharebelere dair bazi bilgileri
paylasmistir. Gazetenin “Cumartesi Glinkli Diisman Hiicumlarinin Neticesi” baslig1
altinda derledigi haberlere gore, iki giin 6nce Cihanbeyli mintikasinda gerceklesen
meydan muharebesi serefli ordumuzun muvaffakiyeti ile neticelenmistir. Diismanin
hicbir seyi esirgemeyerek hatta insan kitlelerini ileri atarak icra ettigi hiicumlar1 sabah
ezanindan {i¢ saat sonra tamamen sondiiriilmiistiir. Diin sabaha kars1 gelen bu haberde
gazetenin muhabir-i mahsusas1 biliyiik muharebe giiniiniin neticesini su ifadeler ile
aktariyordu: “Diisman 27 Agustos’ta biitiin cephe boyunca eyledigi taarruzda kamilen
tard edilmistir. Diisman kendi sag cenahindaki taarruzlarini ii¢ taze birlik ile takviye
ederek yenilemistir. Muharebe tekrar geceye kadar siddetle devam etmistir. Diigman
taarruzlar1 zabitlerimizin kahramanliklar1 ile akamete ducar olmus bugiin ise diinkii
taarruz siddetini kayip etmistir.” Ogleden sonra gelen telgrafta ise muhabirimiz su
bilgileri aktarmaktadir: “Diisman son bir gayretle yeni bir taarruz yapmak istemis fakat
basartya ulasamamistir. Bu taarruzun ordumuz tarafindan akamete ugratilmasindan sonra

cephedeki carpigmalarin tekrar siddeti azalmistir.” %%

29 Agustos 1921

29 Agustos tarithine gelindiginde muharebeler biitiin siddetiyle devam ederken
Yunan ordusunun giiciiniin azalmakta oldugu ve 24 ile 29 Agustos tarihleri arasinda biitiin
kuvvetlerini bir hafta siireyle muharebeye soktugu halde ancak 15 kilometre
ilerleyebildigi gorulmektedir.l%8 Asim Giindiiz’iin ifadelerine gére “29 Agustos

Yunanlarin kusatma ¢abasinin son giiniidiir,10%°

1066Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., s. 93-94.

1067Hakimiyeti Milliye, 28 Agustos 1921, No: 275.

10683eek, a.g.k., 2004, s. 669.

1089 A51m Giindiiz olaylar1 su sekilde 6zetlemektedir. Genel olarak bazi hatlarda geriledik. Gece bir tiimenle
Ulufakih'e saldiran diisman kuvvetleri, sabahin erken saatlerinde iki tiimenle Sabanca - Dikilitas
istikametinden saldir1 ve burada da geriledik. 2. Yunan Kolordusu sag kanadindaki iki tiimeni ile Kocadag
iizerinden dort kilometrelik cephesinin ancak iki kilometresine kadar ilerleyerek durakladi. 1. Yunan
Kolordusu ise 24 kilometreyi bulan cephesinde ancak iki- kilometre ilerleyebildi. Beylikkdprii'deki 17.
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Saat 01.30’da verilen 29 numarali cephe emrinde, bilhassa 1 ve 12. Gruplar
bolgesinde taarruzlarin devaminin beklendigi, 1. Grup cephesinin 1 ve 12. gruplar
arasinda ikiye boliindiigi, 23, 4 ve 11.Tumenlerin 1. Grup emrinde, 5, 7 ve 41.

Tumenlerin ise 12. grup emrinde olacag belirtilmektedir.07

Gilin boyunca yasanan muharebelerde, 4. Grup bolgesinde, Yunanlarin saat
03.00’den itibaren zorladigi 5. Kafkas Tiimeni cephesini sabah 08.30’da yararak Tarassut
Tepe’yi ele gecirmis ve biitliin timen mevziisi diismiistiir. Bu bolgede Toydemir’e

1071 glan bir Yunan siivari tugayi ile Haymana istikametinde yaptig1 taarruzlari

girmis
durdurmak maksadiyla 1. Siivari Tiimeni bu bélgeye sevk edilmistir.1%? Gerek bu bolge
gerekse 61. Tiimen bolgesinde gelisen Yunan taarruzlar1 61. Tiimen’in kendi sol kanadi
gerisinde topladig1 4 tabur giiciinde ihtiyat tarafindan durdurulmustur.'%’® Fakat 6gleden
sonra 4. Grup cephesinin kritik bir duruma girmesi {izerine Cephe Komutanligi saat
17.30’da Yunanlilar, 3’ncii Grup sol kanadindaki 57. Tiimene taarruz ederek ilerledigini,
3. Grup’un, Haymana yolunu behemehal kapatmasini, 2. Gruba ait 25. ve 11. Alaylar
derhal bu grup emrine hareket ettirilmesini, Polatli’ya gelen 1. Stvari Tiimeninin, derhal

Sarthalil’e giderek ve 4. Grup emrine girmesini emretmistir. 174

Fakat 3. Grup cephesinde Yunanlilar 57. Tiimen cephesine taarruzu sonrasinda bu
tiimen kuzeye alind1.2%”® 12. Grup cephesinde ise Yunanlarin iki tiimen ile taarruzlarina
devam etmistir. Mduretteb Timen Celtik’e girerek Erenkdy’e taarruz edecegini

bildirmistir.’”® Cephe Komutan1 ayn1 giin saat 13.00°da 2. Grup Komutani’na verdigi

Tiimen ise taarruza katilmamak hatasini isledi. Bu tiimeni devamli siivari akinlariyla oldugu yerde tespit
etmeyi basarmigtik.” Bkz. Glindlz, a.g.k., 1973, s. 94.

WNOATASE TIiH: Kutu: 1148, Gémlek: 3, Belge No: 23.

107 Yunanlarm Toydemir ele gecirdikleri halde ¢ekilen Tiirk kuvvetlerini izleyememeleri nedeniyle Tiirk
birlikleri genellikle mevzilerini korumay1 bagarmis, ancak Barak6zii Deresi’nden Caldagi’na kadar uzanan
kesin tam anlamiyla kapatilamamigti. Bkz. Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s 159.

1072Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.

103Aykut, a.g.k., 2006, s.103.

1074Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973 s. 99.

107 Egkigalis bolgesindeki (3. Grup) 15. Tiimen bolgesindeki durum ile alakali olarak Fevzi Pasa da saat
08.30’da Cephe Komutanligina verdigi raporda, Miiretteb Kolordu emrindeki biitlin siivarilerin stiratle bu
mintikaya tahrik igin emir verilmesi gerektigini, ayrica, biitin 8. TUmen birliklerinin stratle 15. Tmen
bolgesine gonderilmesini belirtmektedir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 3, Belge No: 24; Bu
dizenlemeler sonuncunda 57. Tiimen sabaha kadar durumunu basariyla korurken 8. Tiimen’in bazi
unsurlari ile takviye edilen 15. Tiimen siddetli kars:1 taarruzlarla mevzileri geri almistir. Bu taarruzlara
57’inci Tiimenin de grup emrinde sag kanatta olusturdugu kuvvetler de katilmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu:
1148, Gomlek: 3, Belge No: 25 (3. Grup Komutan1 Yusuf Izzet Pasa’nin 29 Agustos 07.20 saatindeki
mesajl.

1076 ATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 30.
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emirde, 3. Kafkas Tiimeni’nin kendisine verilen takviyelerle Haymana yolunda tikama
mevzi isgali diislinmesinin son derece yanlis oldugunu, bu birligin taarruzi nitelikte
gorevlendirilmesi gerektigi belirtti.!%’ Bugiin boyunca grup komutanliklari arasinda
“emir beklemeksizin birbirine yardim etme” uygulamasinin ileri derecede otomatik bir

reaksiyon halinde uygulandig1 goriilmektedir.07®

Turklerin, kuvvetleri siirekli giineye dogru kaydirmalari ve Yunanlarin da bu derece
acilmak zorunda kalmalar1 Yunan birlikleri arasindaki bosluklar1 daha da arttirmis ve
irtibat1 kopartmisti. Simdi Tiirkler cephenin yarilmasi ihtimaline kars1 Cal Dagi kesimine
birlik kaydirdik¢a Anastasios Papoulas bunu garip bir sekilde Tiirklerin Yunan cephesini
yarma diisiincesiyle geride kuvvet toplamak olarak algiliyordu.?”® Béylece Anastasios
Papoulas 7. Timen’in Turkleri izlemesini ve Yildiz Dagi’mi ele geg¢irmesini, 1.
Kolordu’nun bulundugu hatta savunma diizeninde kalarak, ertesi giin Ardi¢ Dagi’na

saldirmasini istiyordu.198

Sonug olarak, Yunanlilar 29 Agustos giinii en siddetli muharebeleri 4. Grup
bolgesinde Toydemir-Sabanca arasinda, 3. Grup bolgesinde Evliyafaki- Alancik arasinda
ve en guney kanatta 1 ve 12. Grup bolgelerinde Sekilik- Buyiikgokgoz- Gokgozsereflisi
bolgelerinde yaptilar. Ancak, bunlar ancak kismi ve koordinesiz basarilar sagladi. Bu
baglamda, 3 ve 1. Yunan kolordular1 arasindaki agiklik asir1 derecede artarak 15
kilometreye ¢ikmaktaydi. Bu agiklik Barakozii deresi dogusundan Sogluca batisina kadar
olan bolgeye tekabil etmektedir. Bu muharebelerde 3. Kolordu, Acidere giineyinde
Toydemir-1084 rakimli tepe hattini ele gecirmesine ragmen, daha kuzeye ¢ekilen Tiirk

kuvvetlerini takip etmedigi gibi taciz bile etmemisti.'®" 1. Kolordu’nun ii¢ tiimenle

1077 ATASE TIH: Kutu: 1211, Gémlek: 26, Belge No: 1.

1078 By duruma ¢ok giizel bir drnek Selahaddin Adil Pasa ile Yusuf izzettin Pasa arasinda gecen asagidaki
muhaberede gorilmektedir. Selahaddin Adil Bey; “57. Tiimenin sol cenahina diisman kuvvetleri ¢ikti.
Dikilitas tepesine diisman taarruz ediyor ve bizi de sag cenahimizdan zorluyor. Haymana yolunu agmak
istiyor. Cephemizde bir iki alay goriiniiyor. Sag sol cenahlarimizda siivariler, piyadeler dereler igerisinde
ara sira mevcudiyetlerini gosteriyor. Benden kuvvet tefriki gayri kabildir. Bilhassa 57. firkanin kanatlarini
muhafaza igin kuvvetlerimin biiyiik kismini sag kanatta bulundurmaya mecburum. izzettin Bey karsinizda
ne kadar diisman var? 23. TUmeni verebildim. 24. Tiimen’in kullanimi belki birkag¢ giin i¢inde miimkiin
olabilir. Karsimda bir timenden fazla diigman kuvveti var... kuvvet ifraz edemem sekizi (8. Tiimen)
toplayip sag kanada yanagtirmak istiyorum. Fakat kullanmaya mecburiyet var. Selahaddin Halit Bey’in
telefonu kiriktir. Oradan kuvvet almak imkanini telefon agtigi zaman soracagim. Tehiri mucibi idamdir.”
Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 3, Belge No: 26.

107%Miiderrisoglu a.g.k., 1982 s. 162.

1080Mijderrisoglu a.g.k., 1982, s. 162.

1818y muhtemelen mithimmat sikintisindan kaynaklaniyor olabilirdi. Zira bugiin Yunan Bagkomutani’nin
her ii¢ kolordunun da basariyla siirdiirdiigii taarruzlardan bahisle, ertesi giinkii taarruzlar sirasinda
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taarruz ettigi Alancik- Dikilitas-Haymana istikametindeki basarisi ise her iki yanindaki
diger iki kolordunun harekat: ile birlestirilememistir. Buna ragmen bu taarruzlar Tiirk
birliklerinin cephelerinde kismi mevzi diizeltmeleri yapilmasini gerekli kilmisti. 2.
Kolordu, biiyilk zayiata ugramasina ragmen, Giizelcekale batis1 bdlgesinde
Biiylikgokgoz, Sigircik ciftligi istikametinde taarruzla arazi blokunun bir kismini ele
gecirmeyi basarmistir. En kuzeyde takviyeli 7. Yunan Timeni’nin taarruzlari ise
durdurulmus ve geri atilmistir. Béylece Yunan ordusu, Pinar- Cekirdeksiz- Ezineli bati
sirtlar1 - Bestepeler - Velidede tepesi batis1 - Yildiztepe - Toydemir sirtlan - Ordekgoli
koyu kuzeyi - Evliyafaki kuzeyi - Dikilitas - Harhur yaylast giineyi - Yamak glneyi -
Gokgozsereflisi - Kocadag bat1 ve giineyi - Karadag - Sekilik tepesi - Kutluhan genel

hattina kadar ulastyordu.1082

Tiirk Ordusu bakimindan ise, 4. Grup kesiminde 3. Yunan Kolordusunun Toydemir
-1084 rakimli tepe hattina yaptig1 taarruz, 5. Kafkas Tiimeni cephesinde etkili olmugsa da
Grup cephesinde Yunan taarruzlari her noktada tevkif edilmistir.% Cephesinde hemen
hicbir gelisme yaganmayan 2. Grup, 1 ve 3. Grup’un ¢ekilmelerinden dolayr Mezartepe
mevzilerine ¢ekilmek zorunda kalmis, 3. Grup, solundaki 2. Grup’un mevzi dizeltme
yapmasi, sol kanadindaki 3. Kafkas Tmeni’nin ¢ekilmesi ve Dikilitas sirtlarindaki 57.
Timen mevzilerinin kaybedilmesi nedeniyle Sogluca kuzeyi - Harhur genel hattina
cekilmig, 2 ile 3. Grup ara hatt1 bolgesinde yapilan mevzi diizeltme nedeniyle 4. Grup
cephesinin de Karakokdagi - Karakuyu - Sarihalil kuzeyi hattina alinmasina sebep
olmustur. Buna ragmen Yunanlarin tamamen bos kalan Barakozii Deresi ile Cal Dag1
arasindaki bolgeden herhangi bir harekét gelistirmemeleri Tiirk tarafi i¢in olumlu
olmustur. Ayrica daha giineyde, 2. Yunan Kolordusunun 4 ve 7. Tark Tdmenlerini
cekilmek zorunda birakmasi nedeniyle 1 ve 12. Grup birlikleri de Karasiileymanli-
Sigircik ¢iftligi - Giizelcekale hattina gekilmislerdir.194 Ayrica zaten 12. Grup cephesinde

ise Yunanhlar Biiyiikgokgdz Tepesi’ni isgal etti.10%

piyadenin taarruzundan once topgu hazirlik atesi agilmasinin yasakladigi gorillmektedir. Bkz. Vandemir
a.g.k., 2016, s. 47.

1082Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 110-111.

183ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 37/1.

1084Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 111.

18SATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 37/1.
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Boylece Bati Cephesi birlikleri, bu giinkii muharebelerden sonra genel olarak,
Miretteb Kolordu kesiminde bir degisiklik olmamak {izere, Karakok dagi - Sarihalil -
Sogluca kuzeyi - Tabaklar - Harhur yaylasi glineyi - Mezartepe guneyi - Kizilkoyunlu -
Sigircik ¢iftligi gliney sirtlar1 - GUzelcekale - Baltalin - Yenicek hattinda yerleti.

Cephe Komutanlig1 22.30°da verdigi 30 say1li emirde!®®®; Yunanlarin Sabanca bati
kesimi, Dikilitas giiney kesimi ile 3. Kafkas ve 57. Tumenler cephelerinde bir miktar arazi
kazandigi, 3. Grup’un Sogluca giineyi - Dikilitas genel hattinda (8. Tlmeni Haymana
yolunu kapatacak sekilde) tertiplenmesini, 4. Grubun, halen bulundugu Tarlabayir1 -
Toydemir sirtlarint muhafaza ile beraber, sol kanadin1 Sogulca’ya uzatarak Sabanca
vadisini kapatmasini, 2. Grubun, 8. Tumenle irtibat yapacak sekilde sag kanadini geriye
kirmasini, 1. grubun, 2. Gruba goére sag kanadimi kademelendirmesini, 12. Grup’un
mevcut durumunu korumasini, Miretteb Kolordu’nun mevcut mevzileri muhafaza ederek
geride giiclii ihtiyatlar toplamasini, 5. Grup’un ise, ordu sol kanadinda toplanmak Uzere,
Celtek - Golbek istikametinde yiiriiyiise devam etmesini emretmistir. 1’ S6zii edilen bu
bolgelere iliskin arazi yapisini gosteren have resimleri asagida giin sonu boliminde

sunulmustur.

Cephe Komutan1 gece yarisinda yayinladigi aksam raporunda ise;X%® Yildiz-
Sapanca mintikasinda Yunanlarin iki tiimenle yaptig1 taarruzlarda ¢ogunluk mevzilerin
elde tutulmaya devam edildigini, Ulufakih istikametinde bir tlimen ile yaptig1 taarruzlarin
durduruldugunu, Sapanci-Dikilitag istikametinde iki tlimen ile yaptig1 taarruzlarda
ilerleme kaydetmesinden otiirii cephede bazi tadilata gidildigini, Biiylikgokgoz
bolgesinde bir timenden fazla kuvvetle 6gleden sonra yaptig1 taarruzun devam ettigi

bildirilmektedir.198°

18SATASE TIH: Kutu: 1148, Gomlek: 3, Belge No: 23.

1987Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 112—114.

1088 ATASE TIH: Kutu: 1143, Gémlek: 46, Belge No: 3.

1089Baskomutan 29/30 Agustos gecesi yaymladigi emirde, 4. Grup cephesinde diisman taarruzlarinin
durduruldugunu, 3. Grup cephesinde 57. Tiimen cephesinin geriye alinmasiyla bu firkanin saginda ve
solundaki Timenlerin mevzilerinde de tadilat yapildigimi, 8. Tiimen cephesinde taarruzlarin
durduruldugunu, 2. Grup cephesinde, 3. Kafkas Tiimeni’nin cephesini geri almaya mecbur kaldigini, 12.
grup cephesinde diigman Biiyiikgokgoz tepesini isgal etmisse de zaiyati ¢ok oldugunu, Miiretteb Kolordu
sag kanadindakil. Siivari Tiimeni’nin 4. Grup sol kanadinda Sapanca vadisine alindigin1 ve diger birlikler
bolgesinde 6nemli bir muharebe olmadigini belirtmektedir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19,
Belge No: 31.
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Gorildiigii gibi bugiin her ne kadar muharebeler kontrollii bir sekilde cereyan
etmisse de cephe genelinde dnemli bir mevzi diizeltmesi'®® hareketi yapilmustir. Bu
muharebelerin basindan beri cephenin bu derece biiyiik bir kisminda ve genel yapiy1
onemli derecede degistirecek nitelikte yapilan ilk bilyiik mevzi diizeltmesidir.!®®! Zira
Mustafa Kemal Pasa, buguin yapilan cephe degisikligi taktigini 20 giin sonraki Meclis’teki

zafer sdylevinde aynen “mevzi diizeltmesi” ifadeleri ile tarif etmistir.

Yunan ordusu derinligindeki harekat kapsaminda ise 29 Agustos giinii, 6. Piyade
Timeni tarafindan Afyon Giineybatisinda Sinanpasa, Akharim, Savran bolgelerinde
Afyon’da bulunan 4. Yunan Tiimeni birliklerinin gerisinde kesif, taciz ve akin gorevleri

icra etmistir.'%
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Gorsel 5. 29. 29 Agustos tarihinde cephe durumunu gésterir kroki.*°®

1090A]bay Biijak Mustafa Kemal'in General Petain'in Haziran 1917 tarihindeki derinligine tertiplenmis
muharebe prensibini uyguladigini ve Tiirk ordusunun 27-31 Agustos arasinda ikinci savunma hattt olan
Ardi¢ (Cal) Dagi-Sivri-Bayburt-Polath hattina zahmetli bir sekilde de olsa basariyla mevzi diizelttigini
belirtmektedir. Bkz. A. Biijak (1939), Yunan Ordusunun Seferleri, (cev. ibrahim Kemal), Istanbul: Askeri
Matbaa, s. 224-225.

1091Cephe komutanligr ordu sol kanadini 29-30 Agustos gecesi Biiyiikcalis giineyine ¢cekmis ve cephenin
merkezi de biraz geri alinarak cephe durumu diizeltilmistir. Bkz. Kazim Ozalp ile yapilan gériisme. N.
Ugurlu (2007), Sakarya'da Savasanlar Anlatiyor, Istanbul: Orgiin yaynevi, s. 119.

1092Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 111.

1BATASE TIiH: Kutu: 1210, Gomlek: 172, Belge No: 1.
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Gorsel 5. 30. 29 Agustos tarihinde cephe durumunu gésterir kroki.****

1094ATASE TIH: Kutu: 1210, Gémlek: 172, Belge No: 2.
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Bati <:| Toydemir Koyi'nden Kuzey istikametinde Goériiniim - Kuzey
= H

Polath

Gorsel 5. 32. Toydemir Koyii'nden Kuzey istikametinde goriiniim.
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Toydemir Kdyi'nden Giineydogu istikametinde Gériinim

Y

: Evliyafaki

Gorsel 5. 34. Toydemir Kéyii'nden Giineydogu istikametinde goriintim.

269



Toydemir Kéyi'nden Giiney istikametinde Goriiniim

BT (e | purenm

o

: Evliyafaki :

Gorsel 5. 36. Toydemir Koyii 'nden Giiney istikametinde gorinim.
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Guiiéy <:| Toydemir Kéyii'nden Bati istikametinde Gériiniim
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Gorsel 5. 38. Toydemir Koyii 'nden Bati istikametinde goriiniim.
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5.5.1. Yunan ordusunun yarma girisimi
30 Agustos 1921

30 Agustos sabahi Yunan ordusu ii¢ kolordusu ile yeniden taarruza kalkti. Fakat
bugiin Yunanlarin Cal Dagi’n1 ele gegirme girisimi sonugsuz kaldi. Zira Papoulas’in bir
giinde dort kez emir degistirmesi Yunan komutanlari saskina ¢evirmisti. Ordu, derlenen
cesitli haberlerin oyuncagi durumuna diismiistii.}®®  Yunanlar 29-30 Agustos
gunleri dlilerini bile gbmmeye firsat bulamamisti. Vutureidu basta ikmal olmak tizere

kars1 karsiya kaldiklar1 sorunlar s6yle not etmisti:

“Yivecek eksiktir. 29 Agustos giinii erlere ekmegin altida bir pargasi
dagitildi. Bu miktar da bazi alaylara verilmedi. Evvelki giin ise beste bir,
30 Agustos giinii altida bir veya sekizde bir, bazi birlik ve tiimenlere hig
verilmedi. Her giin verilen oteki yiyeceklerden, ¢aydan ve sekerden gayri,
hi¢c dagitilmadi. Her sey tamamiyla eksiktir, ¢iinkii ikmal merkezleri ¢ok
uzaktir. Araglarin, ¢ete tehdidi altinda ve bin bir tehlike icinde ¢ok biiyiik
mesafeler kat etmeleri lazimdir. Deve ikmal kollari ile arabalar da o kadar agir
ilerliyor ki... Tabii et ¢ok boldu. Fakat bunu pisirmek i¢in zaman ve firsat var
mi idi; ayni zamanda eti pisirecek as¢t nerede, ¢iinkii hepsi ... muharebe
ediyorlar. ... susuzluk illeti de yiyecekten asagi kalmaz. Bunlara, gomulmeyen

cesetlerin nesrettigi fena kokular da eklenebilir.”*°%

Yunan 12. Tiimen komutani Kallidopoulos da hatira defterine sunlar1 yazmasti:

“29 Agustos ginl sabah saat 4 te, safak sokmeden evvel gozetleme yerlerimize
varmak i¢in atlarimiza bindik. Gozetleme yeri etrafinda bulunan Tiirk ve Yunan cesetleri
clirtimege bagsladiklarindan ¢ok fena koku nesrediyorlardi. Karargdahim erkamindan

coklart kusmak iizere idiler. Muharebe yiiziinden bunlar: gommege vaktimiz yoktu.” %%

30 Agustos giinii Bagkomutan, Ali Fuat ve Refet Pasalara, Anadolu savunmasinin
artik devamli yipratma seferi haline girmis oldugundan dolay1 Ruslarin taahhit ettigi silah

yardiminin siiratle yerine getirilmesi ve bagka yardimlar da aranmasi, bu ¢ercevede yiiz

10%Halicy, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Spridonos, age., s. 204.
10%Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Vutureidu, age., s. 21.
197Halic1, agm., s. 207. Ayrica bkz. Ayrica bkz. Kannellopoulos, age, s. 7-8
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bin Rus tiifegi ve cephanesiyle top basina 100 mermi ile yiiz adet top temini konusunda
Ruslarla anlasma saglanmasi konusunda bir talimat vermisti.’°®® Bununla beraber Ruslar
bu kadar teslimatin bu kadar kisa siirede gergeklestirilmesini miimkiin olmadig1 cevabini

verdi,10%9

Asim Giindiiz’iin ifadelerine gore; “30 Agustos gecesi bas baga oldugumuz bir anda
Mustafa Kemal Pasa harita iizerinde {i¢ noktay1 isaretledi ve “Asim... Bunlar yarin sabah
bir yarma tesebbiisiine girisecekler ve zannederim su ii¢ noktadan saldiracaklar... Isi
basindan hatali tuttular. Gafletlerini agir 6detecegim onlara,” diyerek muharebelerin

gidisat ile ilgili diisiincelerini belirtmistir.11%

Turk komuta heyeti Barak6zu deresi - Sivri - Karayavsan ile Alacik - Haymana
istikametlerinin emniyetine 6zel 6nem veriyordu. Aksi taktirde 4 ve 3. Gruplar bélgesinde
cepheyi yarilarak Ankara istikametindeki geri ¢ekilme yollar1 da kapanabilirdi. Sabah
yapilan hava kesfinde de buna iliskin bazi emareler goriilmiistiir. Bunun {izerine
Bagkomutanla Erk&n-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa Haymana istikametinin
kapatilmasi igin 3. Kafkas ve 9. Timenlerin 12. Grup Komutan: Albay Halit’in, 3, 23 ve
14. Tumenlerin 2. Grup Komutam Albay Selahattin’in''%?, sol kanattaki 41, 7, 5 ve 11.
Tumenlerin 1. Grup Komutan1 Albay Izzettin’in, 2 ve 3. Stvari Tumenlerinin ise 5.

Siivari Grubu emrine verilmesini kararlastirdilar. 1102

Doktrin bakimindan dikkat g¢ekici bir gelisme olarak, Selahattin Adil Bey 30
Agustos giinii saat 10.30’da Cephe Komutanlig1’'na yazdig1 raporda®'® Yunanlarmn Tirk
birliklerin tertibatina gore yogun siklet merkezi yapmakta olduklarini gozlendigini,
Yunanlarin yikici topgu hazirlik atesinden en az derecede etkilenmek i¢in birliklerin sicak
temasin baglamasindan 6nce daha gerideki korunakli mevzilerde tutulmasinin ve Yunan
taarruz istikameti belirlendiginde bu kuvvetlerin aktif bir sekilde taarruzi olarak
kullanilmasinin daha uygun olacagini belirtti. Selahattin bey bu degerlendirmesinin

devaminda genel cephede yapilacak kiiciik degisiklikler ile daha fazla ihtiyat

1098ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 41.

109ATBD, Sayl. 131, 2013, Vesika No: 41/1.

H100G(indiiz, a.g.k., 1973, s. 96.

1101Halit Beyin Haymana istikametini orten 2. Grup bilnyesindeki 3 ve 9. tiimenlerin baglanmasi,
Selahaddin Adil Bey’el. Gruptan iki timenin komutasinin verilmesi, sol kanat sorumlulugunun izzettin
Bey’e verilmesi kast edilmektedir. Bkz. ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 39/3.

1102Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 115.

HUSATASE TIiH: Kutu: 1142, Gomlek: 235, Belge No: 1.

273



kuvvetlerinin tasarrufunun maimkin olabilecegini ve bu kuvvetlerin dogrudan Cephe
Komutanlig1 emriyle kesin sonu¢ alici taarruzlarda gorevlendirilecegini de teklif
etmektedir. Bu uygulama bize Birinci Diinya Savasi sirasinda Marne Cephesinde
Almanlar tarafindan yapilan ve daha onceki bdliimlerde degindigimiz uygulamalari
hatirlatmaktadir. Teklifi yapan Selahattin Adil Bey’in bu muharebeler ve Alman savunma
taktikleri konusunda bilgi sahibi olabilecegi veya tamamen durumun gerekliliklerine gore

boyle bir ¢oziime bagvurmus olabilecegi diisiiniilebilir.

4. Grup bolgesinde Yunanlilar saat 10.45’den itibaren Tamburoglu-Sapanca
deresinin Bat1 yamaglari-Sivri ve Sogucali arasindaki bolge ile Korsakli bolgesine taarruz
ederek aksam saatlerinde bir tiimen kadar kuvvetiyle Sivri ile Sogucali arasindaki
bélgeden Cal Dagi'na dogru ilerledi.!'% Bu taarruzlar karsisinda cekilmek zorunda kalan
Stivari Tiimeni'!® Cal Dagi'nda tutunamamis ve geceyi Karayavsan civarinda gegirdi.
Cal Dagr’nin kritik durumu dolayisiyla 3. Grup ihtiyati olan 57. Timen, Cephe
Komutanligi emriyle Cal Dagi’na harekete gegmis ve 3. Grup ihtiyatindan 190’inc1
Piyade Alay1 da Cal Dagi’na sevk edilmistir. 190’ 1nc1 Alay Cal Dagi’nda ¢ok basarili bir
savunma yapti. 1. Stvari Tumeni ise Caldigi bolgesine ancak 31 Agustos sabahi
gelebilmistir.!1% 4. Grup bolgesindeki gelismeler 3. Grubu da etkilemis ve grup ihtiyati
olan 57. Timen’in 4. Grup bolgesinde gorevlendirilmesi ve ayrica 3. Grup bolgesinde
gelisen Yunan 2., Tiimen taarruzlart nedeniyle savunma planlarinda bazi degisiklikler
yapti. 15. Tiimen, Sivri ve Eskigalis istikametlerini 6rtmek tizere, biiyiik kismi ile Cal
dagi - Haymana arasindaki boyun kesiminde mevzilenmek igin geri gekilerek sag kanadi
Cal Dagi kuzeyinde 1140 rakimli tepeye alinmak {izere, giineybatiya kars1 mevzilendi. 8.
Tumen ise, sag kanadi 15. Tiimenle irtibath olarak, Haymana giineybati sirtlarina
cekildi.t17

1104 onu Fevzi Paga’nin notlarinda su sekilde gegmektedir. “4. Grup Kursakli, Sarthalil, Sogucali hattina
alinarak diismanin bu bolgede 3 Tiimen ile yaptig1 taarruzlar durduruldu. (Nilufer Hatemi, a.g.k., 2002, s.
823) Diisman kuvvetleri aksam iizeri siddetli topcu atesiyle 1. Siivari Tiimeni’ ni geri atarak Silivri'yi iggal
etti. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 823.

11053, Yunan Tmeni ile de takviye edilen 10. Yunan Tiimeni’ nin taarruzlarina saat 20.00’a kadar dayanan
1. Siivari Timeni, bu saatten sonra, 29 Agustos’tan beri ortalama 60 km. yiiriimekten dolay1 yorgunluk,
mevcudunun azhigi, 8 km. lik bir cepheyi savunmak zorunda kalmis olmasi sebepleriyle Karayavsan
istikametinde ¢ekildi. Boylece Sivri ve Cal dag1 istikametleri 10. Yunan Tlimenine tamamiyla agilmis oldu.
Bkz. Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 117.

1106 Aykut, a.g.k., 2006, s.109.

107Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 118.
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Buguin boyunca 12. Grup savunma diizeninde bazi gedikler agilmisti. Miralay Halit
Bati Cephesi Komutanligi’'na savunma biitiinliigliini kaybeden Grup’un GoOkdere
sirtlarina alinmasini teklif etmisse de Cephe Komutanligt Grup’un yerinde kalmasini
emretti. Fakat daha sonra yogunlasan Yunan taarruzlari tizerine bu grup sabahin erken
saatlerinde geri c¢ekilmis ve Yunanhlar Sigircik Ciftligi-Guzelcekale ¢izgisinde
tertiplendi.!1%8

12. Grup bolgesinde aksama kadar devam eden Yunan taarruzlar dikkate alinarak
cephe bir kere daha tadil edilmis ve grup birlikleri Biiylik¢alis kuzey tepelerindeki
mevzilere alinmigtir. Stivari Grubu 2 ve 3. Tiimenleriyle Glizelcekale, Celtik arasindaki
mintikada muharebenin sol kanadina etki etmektedir.!% Ayrica Cephe Komutani saat
14.30’da yazdig1 emirde, 1. Grup mevzilerinde, 12. Grup’un mevzilerine temasa edecek

sekilde kuzeye dogru tadilat yapilmasi talebini onaylandigini emretmistir.**1°

Yunan Bagkomutanligi’nin 30 Agustos tarihi i¢in verdigi harekat emrinde 3.
Kolordu’nun Yildiz Dagi'ni isgal etmesi 1. Kolordu’nun bulundugu hatta savunma i¢in
tertiplenmesi ve ertesi giin Ardiz Tepe istikametinde taarruz etmesi, 2. Kolordu’nun ise
1. Kolordu’nun sagindaki tepeler iizerinden ilerlemesi emrediliyordu.'*! Daha once
oldugu gibi 30 Agustos'ta da''!? 1. ve 2. Yunan kolordularmin i¢ kanatlarda Sogulca ve
Sivrice bolgelerinde etkili bir siklet merkezi tesis etmedikleri goriilmiistiir. Ayrica Yunan
Bagkomutani burada elde ettigi basaridan faydalanmak yerine tiim cephe boyunca
taarruzlart devam ettirmeyi segti.!!*® Nitekim Prens Andre bu tarihlere iliskin yaptigi
yorumlarda temas hatt1 lizerindeki Yunan kolordular1 arasinda mesafelerin ¢ok fazla

1114

arttigini, artik her kolordunun kendi hesabina catistigini, muharebelerin bir cephe

110%8Miiderrisoglu a.g.k., 1982, s 167.

HOATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 40.

UIOATASE TiH: Kutu: 1211, Gémlek: 132, Belge No: 3.

HUARdre; a.g.k., 1932, s. 115.

111230 Agustos giinii genellikle Yunan Ordusu’na pahaliya mal olan taarruz ve karsi taarruzlarla gegmistir.
Yunan Baskomutanligi’'ndan verilen emirde 3. Kolordu’nun Yildiz Dagi kuzeyinde ilerleyecegi,l.
Kolordu’nun isgal etmekte oldugu hatta kalarak tahkimat yapmay1 miiteakip ertesi giinii Ardig¢ Dagi’na
taarruz edecegini, 2. Kolordu’nun sola dogrul. Kolordu'nun sagindaki tepeler iizerine ilerleyecegini
belirtiyordu. Bu emri veren Yunan Bagkomutani ayni zamanda 3. Yunan Kolordusu kargisinda gergekte
olmayan bir Tiirk siklet merkezinin toplanmakta oldugunu diisiiniiyordu. Ayn1 Baskomutan 6gleden sonra
ise bu defa biitiin Tirklerin Ankara istikametinde ¢ekilmekte olduguna istinaden sabah verdigi emri
hiikiimstiz kiliyor ve tiim birliklerine takip emri veriyordu. Tabii ki alinan her iki bilgi de yanlis olup Tiirk
savunmasi inatla devam ediyordu. Bkz. Vandemir a.g.k., 2016, s. 50.

1113Belen a.g.k., 1973, s. 355.

11143, ve 1. Kolordular arasinda en az 6 -8 km. ve 1 ile 2. Kolordular arasinda 12 kilometreye yakin agiklik
bulunuyordu. Ayrica, 2. Kolordunun biitin mevcudu 8000 - 9000’den fazla degildi- Cephane cok az,
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muharebesi haline geldigini ve Yunanlarin dogudan kusatma diisiincesinin artik tamamen
bosa ¢iktigini anlasildigini belirtmektedir.!*'® Prens Andre ayrica, tecriibelerine gore,
Turklerin kendilerini muntazam bir taarruza mecbur ettikten sonra daha 6nce hazir olan
bir mevzide ayni savunmayi inatla tekrar etmek i¢in geri ¢ekilmeler yaptigini belirtiyor
ve bu tir hareketlerin Tuirklerin genel bir geri g¢ekilmesi olarak yorumlanmamasi
gerektigini ifade ediyordu.!''® Iste Tiirk Baskomutanligi'nin kastettigi satth miidafaas
burada bizzat bir Yunan Kolordu Komutani tarafindan da ifade edilmektedir. Sayet
alisilmis olan hat savunmasi yapilsayd: Yunanlilar Tiirklerin yaptiklar1 geri hareketleri
genel bir geri ¢ekilme olarak dogal bir sekilde yorumlayabileceklerdi. Buna karsin Yunan
Bagkomutanlig: ise verdigi emirde hald Tiirk kuvvetlerinin gekilmekte oldugu ve hatta
Ardiz Tepe, Kara Hoca tepeleri ve Culuk tepeleri hattinda kuvvetli art¢ilar biraktigin
diisiinerek biitiin cephe boyunca takip edilmeleri gerektigini belirtiyordu.**” 12, Grup’un
yaptig1 mevzi diizeltmesi de bir geri ¢cekilme olarak degerlendirilmistir. Bu nedenle biitiin

birliklere taarruz emri verilmistir.*'8

Gerci 1. Kolordu, zaten bir gun 6nce verilen emre gore bulundugu mevzileri
savunmak i¢in tertiplenmis oldugundan, bu emrin uygulanmasina ancak 6gleden sonra
baglayabilmistir. Ayrica Yunan 2. Kolordu’su da karsisindaki yogun Tiirk direnisi
nedeniyle bu takip emri zaten uygulayamadi.}''® Ayni giin yasanan yogun Giizelcekale
muharebelerinden sonra bu bdlge tamamen Yunanlarin eline ge¢mis fakat Yunan 2.

Kolordu’su da ¢ok ciddi bir yipranmaya ugramisti. Kaldi ki zaten Turk kuvvetleri de daha

yiyecek daha azdi. Birliklere giinliik istihkaklarinim en ¢ok 1/8 - 1/6’s1 oraninda ekmek verilebiliyor, bazi
tiimenlere ise hi¢ verilmiyordu. Artik, meydan muharebesi Acidere’den Giizelcekale tepelerine kadar 55
kilometrelik cephede mevzii ¢arpigsmalar haline donmiis, Tiirkleri dogu kanatlarindan kusatmak imkanlart
kalmamist1”. Bkz. Andre; a.g.k., 1932, s. 119.

HISAndre; a.g.k., 1932, s. 116.

H6Andre; a.g.k., 1932, s. 119.

17 Andre; a.g.k., 1932, s. 136.

1118y ynan Ordu Komutani, 3. Kolordu’nun Sivri - Babayakup,1. Kolordu’nun Ardig, 2. Kolordu’nun Culuk
- Karagedik,17. Tiimenin ise Polath istikametlerine taarruza devam etmelerini emretmistir. Bkz.
Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 112-114.

119Tiirk Bat1 Cephesi kuvvetlerinin ¢ekildigi kanisina varan Yunan Ordu Komutanhigmin genel takip emri
vermis olmasina ragmen, daha sonra yapilan hava kesifleri sonucunda Cal Dag1 ve Ardi¢ bolgesinde dnce
2000, daha sonra 26.000 kisilik bir Tiirk kuvvetinin toplandig rapor edilince 2. Kolordu biiyiik kisminin
Inlerkatranci bolgesine kaydirilmasi emri verilmis ve dolayistyla 2. Kolordunun Harekit serbestligi
tamamen altlist olmustu. Boyle bir kuvvet cogunlugunun toplanmadigi tespit edildiginde ise, saat 14.00’da
bu intikal emri iptal edilerek Kolorduya tekrar takip emri verilmis ve bu suretle Kolordunun etkili bir
sekilde hareketi ancak saat 16.00’dan sonra miimkiin olmustur. Bkz. Genelkurmay ATASE Yaynlari,
a.g.k., 1973, s. 119.
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kuzeyde yeni bir savunma hatt: tesis etmekteydiler.!*?® Yani Prens Andre'nin de belirttigi
gibi Tiirk kuvvetleri ¢ekilmisti fakat giiclinliin biiyiik kismin1t muhafaza ederek ¢ok
siddetli muharebelerle Yunanlari karsilamak iizere yeni mevzilerinde bekliyorlard:.}*?!
Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin lojistik ve menzil diizenlemeleri ile ilgili
bugiin yazdig1 bir rapor Yunan ordusunun Haymana’ya girecek olmasi halinde dahi Tiirk

tarafinin savunmaya derinlikte devam etmek kararinda oldugunu gostermektedir.122

Bugunun muharebeleri sonucunda; Yunan ordusu, Acidere kuzeyindeki bolgede
Yassthoyiik giineyi - Ezineli - Kartaltepe batis1 - Adatepe hattina, Acidere’den doguya
dogru Karakok dagi kuzeydogusu - Karakuyu guneyi - Sarthalil - Sivri giineyi - Eskicalis
guneyi - Harhur giineyi - Yamak kuzeyi- Sigircik ¢iftligi kuzeyi - Giizelcekale hattina
ulagmisti. Yunan Ordu Komutanligi, 31 Agustos giinii i¢in saat 21.15’te verdigi emirde;
Tiirklerin geri ¢cekilmeye basladigini, 31 Agustos saat 05.00’te biitiin kolordularin, taarruz
edecegini emrediyordu. Yunanlarin 3 ve 10. TlUmenler ile Barakdzl deresi - Sivri
istikametindeki taarruzlar1 yeterli is birligi saglanamadigindan fazla ilerleyemedi. Ustelik
Yunanlilar 4. Grup’un sol kanadimi tutan 1. Sdvari TUmeninin, 10. Yunan Tumeni
karsisinda c¢ekilmesiyle 3 ve 4. gruplar arasinda dogan boslugu dahi degerlendiremediler.
Ote yandan 2 ve 3. gruplari baglamasi gereken Yunan 1. Kolordusu bu gérevi
yapamadigindan Cal Dag1 istikametinde gelisen Yunan taarruzu Tiirk Komuta heyetinin
iki tiimeni bolgeye sevk edebilme serbestligi bulmasindan 6tiirti gelisme gosteremedi.
Daha guineyde ise 2. Yunan Kolordusunun siklet merkezi ile Calis giineyi- Glzelcekale

hattindaki taarruzu agir kayiplar verdirilerek 6nendi.!*?®

30 Agustos gecesi verilen cephe emrinde Yunanlarin 4. Grup’un 6zellikle sol
kanadina istiin kuvvetlerle taarruz etmesi halinde 4. Grup sag kanadinin Sarihalil-
Korsakli hattina alinabilecegi fakat bunun son c¢are olarak diisliniilmesi gerektigi
emredilmistir. Bu durumda, gerek, 5. Kafkas Tiimeni’nin giicten diismesi ve 61.

Tiimen’in Toydemir bolgesinde ¢ikinti durumunda kalan cephesi dikkate alinarak bu geri

1120Andre; a.g.k., 1932, s. 120.

12lAndre; a.g.k., 1932, s. 121.

U22Fevzi Pasa Cephe Komutanligi’na yazdigi mesajda 2 ve 3. gruplarm 29 Agustos aksami isgal ettikleri
hat dikkate alindiginda kisa bir stire Haymana’nin muharebe sahasi i¢inde kalabilecegi ve bu nedenle ikmal
ve menzil noktalarini yeniden degerlendirilmesi gerektigi belirtilmektedir. Fevzi Pasa Polath yakinlarmdaki
Kadikdy bolgesi ile Haymana yakinlarindaki Urumkug bolgelerinde birer menzil noktasinin tesis edilmesini
ve ayrica Urumkus bdlgesinde bir muhabere merkezi tesis edilmesini teklif etmektedir. Bkz. ATASE TiH:
Kutu: 1211, Gémlek: 91, Belge No: 1.

12Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 127.
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¢ekilmenin yapilmasina karar verilmis ve Korsakli-Karakuyu-Sarthalil-Sapanca

kuzeyindeki sirtlara ve Sogucali ¢ekilme yapilmist:. 1124

30 Agustos saat 22.15’de Cephe Komutanligi Miiretteb Kolordu’ya basariyla
devam eden savunma kapsaminda hi¢bir mevkinin terk olunmayacagini ve halen elde
bulunan Dua Tepe-Kartaltepe-Karadag hattinin Asil Muharebe Hatti olacagini
emretmistir. 1'% Giiniin devaminda Yunanlarin, basta Kartaltepe'ye olmak (izere, bu

sektorde yaptig1 taarruzlar durdurulmustur. 128

30/31 Agustos gecesi Tiirk savunma hatt1 igneciler-Korsakli-Sivri-Cal Dagi-
Haymana'nin 4 kilometre giineyindeki Yiiksektepe-Biyukcaliglar kuzeyinden gegiyordu.
Ayrica Ordu sol kanadi 3 stivari tiimeni ve bir siivari tugayi 23 ve 41. Tiimenlerden olusan
yeni bir grupla kusatmalara kars1 takviye edilmistir. 5. Grup da yine Yunanlarin yan ve
gerilerine hakim olabilecek sekilde Giilbek bati sirtlarindan Balgikhisar dogu sirtlarina
kadar hakim sirtlarda tertiplendi.'*?” Ayrica baslangicta cephenin en solundaki grup
emrinde kullanilan iki siivari tiimeni,''?® 30 Agustos’ta Siivari Grubu emrine verilerek

savuma muharebelerinin sonuna kadar cephenin sol kanadini emniyet altina alind1.*?°

Cephe Komutani’'nin gece yarist yayimladigi aksam raporunda®® giin icindeki
muharebelerde Yunanlarin Beylikkoprii dogusunda Kartal Tepe’ye kadar takviyeli
kuvvetler ile geldigi fakat bu hatta durduruldugu, Korsakli- Sogucali hattindaki 3 tiimen
ve Eskicalis bolgesindeki 2 tlmen kadar Yunan taarruzlarini durduruldugu
belirtilmektedir. Cephe Komutanligi 30 Agustos gece yarisinda 31 Agustos giinii igin
yayinladig1 31 numarali emirde,!*®! Yunanlarin biitiin cephedeki taarruzlarinin genel
olarak durduruldugunu, Cal Dagi’nin emniyetinin son derece dnemli oldugunu, 15 ve 8.
Tlmenlerin irtibat1 muhafaza ederek Cal Dag1 bolgesinde savunacaklarini, bolgeye bu
geceden itibaren siivari birliklerinin yollanmasinin elzem oldugunu, 57. Tlmenin blyik

kismyla ihtiyatta olacagini, 24. Tiimenin Haymana’da cephe ihtiyatin1 teskil edecegini,

H124aykut, a.g.k., 2006, s.106.

H125ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2542,

H26Hatemi, a.g.k., 2002, s. 823.

H27vandemir a.g.k., 2016, s. 54.

11283() Agustos giinii 16.50’de cephe komutanlig1 5. Gruba, 2 ve 3. Siivari Tiimenlerini de emrine almis
olarak ordu sol kanadini korumak ve 12. Grup muharebesine yandan istirak etmek gorevini vermistir. Bkz.
ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2541.

1123Genelkurmay ATASE Yaynlari, a.g.k., 1973, s. 122.

UOATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 46, Belge No: 6.

USIATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 4, Belge No: 14.
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23. Tiimenin de bolgeye alinmasimin muhtemel oldugunu, Siivari Grubu’nun ordunun
kanadin1 korumak i¢in muharebeye yakindan istirak edecegini emretmektedir. Ayrica
kesin olarak elde bulundurulmasi gereken hat olarak, Biiyiikcalis kuzeyi - Haymana
giineyi - Cal Dag1 Karadag — Kartaltepe - Ezine hatt1 belirtildi.*3? 30 Agustos giinii ayrica
Yunan ordusu derinligindeki harekéat kapsaminda Miretteb Kolordu Uzunbey, Celtik,

Gokpinar, Erenkdy bolgelerinde cesitli kesif ve akin faaliyetleri icra etmisgtir. 1133

Hakimiyet-i Milliye gazetesi bugiinkii haberlerinde ‘Pazar Giinii Meydan
Muharebesinin  Pek Kanli Bir Giinii Olmustur” bashigi altinda cephedeki harp
muhabirlerinden alindigini ifade ettigi bilgiler ile muharebelere dair son gelismeleri
paylasti. Habere gore diisman Sakarya nehrinin giineyindeki asil kuvvetleri ile
muharebeyi kazanmak icin siddetli taarruzlara girismis ve bunun sonucunda pek miithis
zayiat vermis ve harp lehimize olarak neticelenmistir. Diink{i muharebeler ile aldigimiz
en son bilgilere gore diismanin Beylikkoprii ve Bozdag’daki taarruzlari tamamen bertaraf
edildi. Diigmanin burada ordumuzu c¢evirmeye calisan birlikleri ordumuzun ates

deryasina carpmustir. Muharebe lehimize devam etmektedir. 134

1132Bagkomutan 30/31 Agustos gecesi yaynladigi emirde Miiretteb Kolordu cephesinde taarruzlarin
durduruldugunu, 4. Grup cephesinde Yunanlarin iki tiimenle yaptig1 taarruzlarin durduruldugunu, aksam
takviyelerle 1. Siivari Tiimeni’ne yapilan taarruz sirasinda Siivariler kuzeydeki sirtlara, 15. Timen ise Cal
Dagi’na almarak cephede tadilat yapildigini, 12. Grup cephesinde ise Yunan kuvvetlerinin ancak 41.
Tlimen bolgesini isgale basarili oldugunu, 5. Grup 2 ve 3. Siivari Tiimenleri ile; Giizelce Kalekdy, Celtik
arasinda sol kanada etkili oldugunu, Miiretteb Tiimen’in Celtik ve kuzey sirtlarini iggal ettigini ve Miirettep
Firkaya Yunan geri bolgesine akin yapma gorevi verildigini belirtmektedir. (Mirettep Firka bu gérevinde
basarili bir akin icra etmistir.) Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 34)

UBATASE TiH, a.g.k., 1973, s. 121-122.

134 Hakimiyeti Milliye, 30 Agustos 1921, No: 277.
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Gorsel 5. 39. 30 Agustos 6glen saatlerinde muharebelerdeki durum 3

UBSATASE TiH: Kutu: 1211, Gémlek: 95, Belge No: 3
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Gorsel 5. 40. 30 Agustos Gece yarisinda muharebelerdeki durum **%

USATASE TIH: Kutu: 1211, Gomlek: 95, Belge No: 4 (30/8/1337)
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Gorsel 5. 41. 30 Agustos Gece yarisinda muharebelerdeki durum . **¥

USTATASE TIH: Kutu:1211, Gomlek: 95, Belge No: 2.
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Gorsel 5. 42. 30 Agustos Gece yarisinda muharebelerdeki durum 2%

UBATASE TiH: Kutu: 1211, Gémlek: 95, Belge No: 2/1.
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Gorsel 5. 43. 30/31 Agustos Gecesi her iki tarafin genel durumu.***°

31 Agustos 1921

31 Agustos Yunan kolordu komutanlarindan General Kondilis'in de itiraf ettigi

Uzere Yunan ordusunun en agir zayiat giiniidiir. Yunanhlar Cal Dagi’nda cephede bir

gedik agtiklar halde taarruz giiclerini kaybettiklerini iyiden iyiye anlamiglardir, !4

31 Agustos sabahi, 1 ve 3. Yunan Kolordular i¢ kanatlarindaki tiimenleriyle Cal

Dagi1 batisindaki Sivri istikametinde yarma tesebbiisiine girdiler. Burast Mustafa Kemal

Pasa'nin bir giin 6nce Asim Giindiiz’e tarif ettigi noktalarin ortasi idi. Asim Giindiiz’lin

113%Mijretteb Tiimen 30 Agustos giinii diismanin 150 otomobilden ibaret bir koluna baskin yaparak sekizini
tahrip etmis ve kalan 130’unu geriye ¢ekilmeye mecbur etmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1149, Gomlek:

126, Belge No: 10/3.

11405elek, a.g.k., 2004, s. 669.
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3

ifadeleriyle; “...Kursakli-Sivri bolgesinde miikemmel miidafaamizi bulan Yunanhlar

sasirmust. Kars1 taarruza kalktik ve dort giin i¢indeki kayiplarimizi geri aldik. ..

Muharebeye iliskin hatiralarinda Yiizbas1 Cevdet Kerim inceday1 31 Agustos giinii
i¢cin “Bilhassa cephenin en miihim aksamindan olan Cal Dagi’nda agilan gedik dolayisiyla

vaziyet kesb-i ehemmiyet eylemis bulunuyordu.” demektedir.14?

Sakarya Meydan Muharebesi’ne katilmis olan Miilazim-1 Evvel Ahmet Sevket ise
anilarinda “Saat 3 sonra da yliriiyilise gegerek Haymana’nin garbindaki Cal Dagi’n1 isgal
ettik. Yunanlilari ile bogusmaya hazirlaniyoruz. Bu dag Haymana ile Polatli arasinda kain
blylk bir dagdir. Burasinin bir tek er kalincaya kadar miidafaasi bizim igin elzem

bulunuyordu.” demektedir.!143

Bugun yapilan muharebeler sonucunda Caldagi’nin batisi Yunan 10. Tiimeni’nin
elinde kalinca Yunan birliklerinin cepheyi merkezden yarma tesebbiisii artan bir tehlike
olarak belirmisti. Bu durumda cephe Komutanligi Cal Dagi bolgesinin takviye edilmesi
ve buradaki birliklerin tek bir emir komuta altinda birlestirilerek savunmanin
giiclendirilmesi diistinmiistii. Buna istinaden Cal Dagi’ndaki muharebeleri yonetecek ve
dogrudan dogruya Bati Cephesi Komutanligi’na bagli olacak 6zel bir cephe
komutanligimin kurulmasi kararlastirilmistir. BOylece Bati Cephesi Komutanliginin 1
Eyliil saat 01:30’da verdigi 32 numarali cephe emrine gore, dogrudan dogruya Bati
Cephesi Komutanligi emrinde olacak sekilde Cal Cephesi Komutanligi kuruluyordu.
15’inci Timen Komutan1 Albay Siikrii Naili emrindeki 15 ve 24. timenlerle gegici olarak

Cal Cephesi Komutanligi’n1 atanmustir, 1144

Bati Cephesi Komutanligi 6gleden sonra verdigi emirde, Yunan taarruzlarinin
biitiin cephede durduruldugunu, 6gleden sonra Yunanlarin 3 ve 4. gruplar arasindan

Sabanca vadisi boyunca Cal Dagi istikametinde ilerlemesine karsi tedbir alindigini ve

14G(ndiz, a.g.k., 1973, s. 95.

U42fncedays, a.g.k., 2007, s. 140.

UBA Sevket (1941), Istiklal Harbinde 38. Alayla Samsun’dan Izmir’e, Istanbul: Askeri Matbaa, s. 20.
114415, Tiimen Komutan1 Albay Siikrii Naili Bey dogrudan cephe emrinde olmak iizere (24. Timeni de

emrine alarak) Cal Cephesi Komutanligi’ni ifa edecektir. 12. Grup a aitl7. Timen cephe emrinde olmak
Uzere Haymana'ya hareket edecektir. Bkz. ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2544. Ayrica Bkz. Sezgin
Cebecioglu, (2019). Sakarya Meydan Muharebesi’nde Cal Dagi’nin Onemi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,

Millt Savunma Universitesi Alparslan Savunma Bilimleri Enstitisi.
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savunmanin ayni tertip ve diizende devam edecegini belirtiyordu. Burada 0zellikle Cal
Dagi’nin elde bulundurulmasinin 6nemi {izerinde durularak 15. Tiimen’in sol kanadinin
8. Tlimenle irtibati koruyarak biiyiik kismi1 ile Cal Dagi’n1 tutacagi, 5. Tiimen’in sag
kanadimi 4. Grup’a yanastirarak irtibat1 temin edecegi, 4. Grup Sivari timeni ve emrine
verilen piyade kitalar1 ile Cal Dagi'nin bat1 kisminin savunulacagi, bu geceden itibaren
Suvari Tlmeninin bu mevziye yerlestirilecegi, 37. Tiimen’in biiyiik kismi ile ihtiyat da
bulunacagi, 24. Tiimen’in Haymana'da ordu ihtiyat1 olacagi, 23. Tiimen’in de duruma
gore Haymana'ya dogru alinmasinin muhtemel oldugu, 2 ve 3. Sivari timenleri ile 5.
Grup’un ordunun sol kanadini koruyacagi, 12. Grup’un muharebelere yandan ve
yakindan taarruzla yardimda bulunacagi belirtiliyordu.**® Saat 03.00°da verilen emirde
ise Yunanlarin ¢esitli istikametlerden geceleyin ileri sokuldugu, Haymana'nin dogusu ve
batis1 arasindan bir yarma beklendigi, bu taarruzun piiskiirtiilmesinin ¢ok 6nemli oldugu,
kesin olarak elde bulundurulacak hattin Biiyiik¢alis kuzeyi-Haymana Glneyi-Cal Dagi-
Karadag-Kartaltepe-Ezineli hatt1 oldugu belirtiliyordu.t4®

Bugun Mauretteb Kolordu bdélgesinde Yunan taarruzlart ¢ok siddetli olmus ve
oOzellikle 1. Timen buyik kayba ugramistir. Bu tiimenin Dua Tepe'de daha fazla kalmasi
uygun goriilmediginden arkasindaki Basri Kale tepesine cekilmesine karar verildi.!*4’
Gilin boyunca 7’inci Yunan Timeni demiryolu boyunca taarruz ederek Kartaltepe

sirtlarindaki 17. Tiimen mevzilerine girmeyi basarmigt:. 1148

4. Grup bolgesinde gilin icinde 5. Kafkas Timeni cephesinde Yunanlarin 6zellikle
Sivri bolgesinden yaptig1 siddetli taarruzlar nedeniyle dalgalanmalar yasanmis ve Grup
Komutanm saat 14.00°da Bat1 Cephesi'ne yazdig1 raporda Yunan taarruzlarmin siddeti
karsisinda mecbur kalindigi takdirde Bayburt kuzeyi-Seyhali- Karayavsan hattinda
tutunmaya calisacagini, grup silah mevcudunun yariya ve subay mevcudunun ligte bire
indigini belirtmektedir. Bu talebe karsi Bat1 cephesinden gelen cevapta ise Yunanlarin
Cal Dagi’na yaptig: taarruzlarin 3. Grup birliklerinin savunmasiyla dagin zirvelerinde

etkisiz kaldig1, durumun gériindiigii kadar buhranl olmadigi***° ve Grup’un son kuvvetini

H45vandemir, a.g.k., 2016, s. 56.

1146yandemir, a.g.k., 2016, s. 56.

7Ugurlu, a.g.k., 2007, s. 170.

1148Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s 176.

149y unanlar saat 18.00 civarinda 5. Kafkas Timeni ile 61. Tiimen cepheleri arasindan Bayburt Deresi’ne
kadar geriye atildi. (Buhranli muharebeler) Saat 20.00 itibartyla 61. Tlmen ve 5. Kafkas Tiimeni arasina
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sarf eden Yunanlarin duraklamak zorunda kalacagini da dikkate alarak bulundugu
mevzileri korumasi ve muharebeye devam etmesi emredildi.'**® Cal Dagi'ndaki direnis
buranin 2 Eyliil glinii tamamiyla elden ¢ikmasina kadar iki tarafin taarruz ve karsi
taarruzlar ile gegmis ve dagin dogu kismi 3. Grup Bati kismi ise Yunanlarin elinde

kalmistir. 11!

3. Grup bolgesinde Turk komuta kademesi Yunanlarin bu bdlgede bir yarma
diisiinmesinden otiirii battya kuvvet kaydirarak bu bolgeyi takviye ettigi seklinde bir fikre

1152

kapilmistir. Fakat hakikatte durum Yunan 3. Kolordu’sunun ¢ok yorgun olmasi~“ ve

diger Yunan birliklerinin baglantisiz ve parca parca taarruzlara girigmesiydi.'*>

2. Grup bélgesinde!™ bugiinkii muharebelerde bazi tiimenlerin ¢ekilmesi
nedeniyle 2. Grup’un cephe diizeltmesi talebine karsilik Cephe Komutanligi Yunanllar
ile temastan Once ¢ekilmekten bahsedilemeyecegini ve komsu kitalardan destek
aranmasini emretmistir. Bu tutum uygulanan satih savunmasi mantigini en agik bigimde

ortaya koymaktadir.

1. Grup bolgesinde 1. Grup Komutani saat 13.15’te génderdigi raporda,'> 12
Grup’un Calis kuzeyine cekilmesinden otiirii kendi grubunun da kuzeye cekilmek
durumunda kalacagini belirtiyor ve bu konuda emir talep ediyordu. Bu talebe Cephe

Komutanligi tarafindan olumlu cevap veriliyordu.

12. Grup boélgesinde Cephe Komutani saat 23.10°da gruba verdigi emirde!!®

Haymana ve Cal Dagi mintikalarinda mithim muharebeler cereyan ettiini ve saat

giren diisman kuvvetleri karsi taarruz ile geri atilmis ve daha sonra bu taarruza 5. Kafkas Tiimeni sag kanadi
da katilarak 61. Tiimen’in ¢ekilmis oldugu siperler geri alindi. Bkz. Aykut, a.g.k., 2006, s. 115.
10Aykut, a.g.k., 2006, s. 113.

151Muteakiben bolgeyi takviye gelen 15. Tiimenin karsi taarruzlariyla 2 Yunan Tiimeni geri atilmis ve
Caldagr’nin biiyiik kism1 yeniden ele gegirilmistir. Haymana’dan yetisen 24. Tiimen’in de takviyesiyle
Caldagi’nin geneli Yunanlardan temizlenmistir. Bkz. Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 169.

11522, Yunan Kolordu Komutani Prens Andrew da ayni sekilde imkansizliktan agliktan ve uzayan taarruzlart
verdigi etkilerden dolayr Yunan birliklerinin 31 Agustos'tan itibaren gelisigiizel taarruzlar yapmaya
basladigini belirtmektedir. Bkz. Andre, a.g.k., 1932, s. 125.

1153yvandemir a.g.k., 2016, s. 58.

115431 Agustos giinii 2. Grup tarafindan sorgulanan bazi esirlerden Haymana ve 2. Grup hizasma taarruz
eden Yunan birliklerinin 1, 2 ve 3. Tiimenler oldugu ve Tiimen mevcutlarini 4-5 bin seviyelerine diistiigii,
Yamak batisinda muharebelerde tiimenlerin 2000’e yakin zayiat verdikleri istihbar edilmistir. 3¢ ATASE
TiH: Kutu: 1211-132, Belge No: 4.

USSATASE TiH: Kutu: 1211, Gomlek: 144, Belge No: 2.

USSATASE TIiH: Kutu: 1211, Gomlek: 182. Belge No: 1.
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16.10°da bu bolgeye gonderilmesi emredilen ihtiyatin halen yola ¢ikarilmamasinin ¢ok

zararl1 oldugunu ve bu birligin derhal bolgeye sevk edilmesini emretti.!*>

Yunanlarin harekatina bakildiginda ise, Yunan Baskomutanligi verdigi emirde
Tirk kuvvetlerinin “gok biiyiik ihtimalle” diin gece ¢ekilmeye bagladigini ve geride giiclii
artgilar biraktigin1 belirterek ertesi gilin biitiin kolordularin taarruza devamla emirde
belirtilen baz1 ¢ok uzak hedefleri''®® ele gegirmeyi miiteakip savunma tertibi alacaklarini
belirtiyordu.!*®® Ama Tiirk ordusu cekilmek niyetinde olmadigindan Yunanlilar sadece
onemsiz bir arazi elde etmekle yetinmek zorunda kaliyordu.*®° 31 Agustos'ta 7. Yunan
Tumeni Polatli'ya 4 kilometre mesafeye kadar ilerlemisse de kendisine verilen asil gérev
olan Tiirk birliklerini yerinde tespit edip giineye kaymalarmi engelleme gorevini

basaramadi.**

31 Agustos aksamu itibariyla; Miretteb Kolordu demiryolu giineyindeki birliklerini
Polatli istikametine geri almis, 4. Grup kaybettigi mevzileri geri almig, Cal Dagi’nda
pargal1 bir durum hakim, 11%2 Haymana yakinlarindaki Yunan taarruzlari bertaraf edilmis,
1 ve 2. Gruplar bélgesinde Yunan kuvvetleri durdurulmustur. 1163 Bagkomutan 31 Agustos

1164

gecesi yayinladigi emirde Miiretteb Kolordu’nun demiryolu giineyindeki

savunmasinda Polatli bolgesine dogru geri cekilerek savunmasina devam ettigini'®, 4,
Grup’un 61 ve 5. Timenlerinin mevzilerini karsi taarruzlarla korudugunu, Cal Dagi
bolgesindeki Yunan birliklerine 3. Grup 15. Tumen ve (takviyesinde 24. Timen)
tarafindan taarruz edilerek Yunanlarin elindeki tepelerden bes tanesinin geri alindigini,
bunun solundaki (Haymana Guneyinde) 57. Tumen bélgesinde siperlere giren Yunanlarin
kars1 taarruzlarla geri atildigini, Haymana'nin 5 kilometre giineyindeki 8. Tlimenin Yunan

taarruzlarin1 durdurdugunu, 1. Grup’un Yunan taarruzlarini durdurdugunu, 12. Grup

USTATASE TiH: Kutu: 1211, Gomlek: 182, Belge No: 1/1.

11583, Kolordu'nun Polatl, 1. Kolordu'nun Cal Dagi kuzeyi ve 2. Kolordu'nun da Kizilkoyunlu-
Giizelcekale istikametinde ilerlemesi emredilmistir. Bkz. Celal Erikan, a.g.k., 2008, s. 256.

115%vandemir a.g.k., 2016, s. 55.

1160Erjkan, a.g.k., 2008, s. 256.

U61Travlos, a.g.k., 1921, s. 26.

1162Caldagi’nm biiyiik kismim isgal eden diisman kuvvetleri 15 ve 24. Tiimenlerin taarruzlariyla geri
puskirtilmistir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.

HSSATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 42, 42/1.

UStATASE TIH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 35.

1185Miirettep Kolordu sol cenahi Karadag’1 terk etmistir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.
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karsisindaki Yunanlarin tahkimatla mesgul oldugunu,®® Siivari Grubu’nun Gilizelcekale
civarindaki Yunan ordugahlarina etkili topcu atesleri actigin1 ve Yunan taarruzlarinin

ayn1 sekilde devaminin beklendigini belirtmektedir.'16’

Yunan ordusu derinligindeki harekat kapsaminda ise 6. Piyade Tiimeni’nin 31
Agustos ve 1 Eylil giinleri boyunca Afyon glineyi bolgesindeki Yunan 4. TuUmen

birliklerine yénelik olarak cesitli taciz ve akinlar diizenledigi goriilmektedir.1®8

31 Agustos’taki muharebelerde uygulanan geri hareketlere bakildiginda, birliklerin,
komsu birligin ¢ekilmesi halinde cephe insicamini saglamak icin ¢ekilme girisiminde
bulunmasinin dogrudan reddedilmedigi ve hatta bazi durumlarda (6rnegin burada) kabul
edildigi goriilmektedir. Burada dikkati ¢eken husus, mevzi diizeltmesi kapsaminda olsa
dahi, herhangi bir seviyedeki bir birligin herhangi bir geri hareketi kendiliginden otomatik
olarak veya komsu birliginin ¢ekilmesi ile baglantili olarak yapmasma miisaade
edilmemesidir. Burada teklifte bulunma yetkisi Grup Komutanlarina ait iken karar verme
yetkisi ise Cephe Komutanlig1, hatta Baskomutan’da kalmistir ki Bagkomutanin da zaman
zaman ¢ekilme kararlarina miidahale ettigi goriilmektedir. Boylece Grup Komutanliklari
baglilar1 olan Alay, Tugay veya Tiimen komutanlarinin geri ¢ekilip ¢ekilmemesi de ayni
sekilde Cephe Komutanlig1 tasvip ve emirlerine bagli kalmaktaydi. Bu noktada Alay-
Tumen kademesinde g¢ekilmelere tahdit konulmasi sonrasinda savunma biitiinligiinii

temin etmek bakimindan;
o Komgsu birliklerin birbirlerine emir beklemeksizin yardim etmesi,
o Birlikler arasinda ara hatti-sorumluluk sahasi diizenlemelerinin yapilmasi,
e Yunanlilara bagka bir birlik tarafindan kars1 taarruz yapilmasi,

e Birlikler arasinda ¢ok siiratli ve esnek birlik takviyeleri yaptirilmasi suretiyle
kapatildi. Burada birlikler arasinda dogan bosluklar veya savunmada beliren zafiyetlerin

giderilmesi noktasinda cephedeki bir grubun baska bir grup tarafindan takviye edilmesi

166Dismanin cephe genelinde yaptigi taarruzlar Dikilitas, Kaltakli, Biiyiikgdkgdz batis1 bolgelerinde
durdurulmus ve kismen de karsi taarruzlar ile geri atilmistir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 822.

1167Cephe Komutanligi'nmm 31 Agustos-1 Eyliil gecesi saat 01.20°da yaymladigi aksam raporunda,
Beylikkoprii dogusunda diismanin Karadag’a yonelik taarruzlarinin durduruldugu, Kartaltepe-Sivri hattina
yonelen kuvvetlerin durduruldugu, Cal Dagi’nin bir kismmin disman isgali altinda oldugu, diigman
birliklerinin Eskigalis bolgesinde durduruldugu, Dikilitas bolgesinde taarruz eden diisman birliklerinin
durduruldugu, belirtilmektedir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 46, Belge No: 4.
1168Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 136.
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veya kars1 taarruzla desteklenmesi dahil, o zamana kadar olan harp literatiiriinde 6rnegine
rastlanmayan Orneklerin ve komuta kontrol usullerini sergilendigi goriilmektedir. Bu
acidan Sakarya savunmasinda yazili kurallardan ziyade durumun gerektirdigi diizenleme

ve hareketlerin uygulandig: gérilmektedir.

Hakimiyet-i Milliye “Pazartesi Giinii ve Gecesi Devam Eden Muharebeler” basligi
ile muharebelerin giinliik bir degerlendirmesini yapiyordu. Habere gore bugiinki mihim
muharebeler Beylikkdpriu-Bozdag dogusu ve diismanin sag cenahinda gerceklesti. Bu
mintikalarda diigmanin siddetli hiicumlar1 tamamen kirilmistir... Diigmanin pek miithim
takviyeler alarak yaptigi bu siddetli taarruzu pek biylik telefatla her noktada
puskirtiilmiistiir. Gazetenin diger haberlerinde ise Ingiliz gazetelerinin artik Anadolu
harbinin hiisran ile son buldugu fikrini kabul etmis durumda olduklar1 ve Tiirk
meselesinin Yunan silahi ile hal edilemeyeceginin Ingilizler tarafindan iyice anlasildig

belirtilmektedir.116°

1189 akimiyeti Milliye, 31 Agustos 1921, No: 278.
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Gorsel 5. 44. 31 Agustos saat 09.15 tayyare kesfi vaziyeti '

WIOATASE TIH: Kutu: 1211, Gémlek: 200, Belge No: 3.
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1171

Gorsel 5. 45. 31 Agustos giinii sabah cephe vaziyeti.

UNATASE TIiH: Kutu: 1211, Gémlek: 200, Belge No: 2/3.
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Gorsel 5. 46. 31 Agustos 6glen vaziyeti.!1"?

U2ATASE TIiH: Kutu: 1211, Gémlek: 200, Belge No: 1.
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Gorsel 5. 47. 31 Agustos zevalden gece yarisina kadar vaziyeti.!*”

1 Eylil 1921

k! giinlerden biri olmugtur.!*”

1 Eyliil giinii Tirk ordusu bakimindan en kriti
Ozellikle Haymana’ya yonelik énemli Yunan taarruzlarmin beklendigi bildirilerek 3.
Grup Komutani’nin miistakil olarak bu bolge sorumlulugunu iistiine almasi

emredilmektedir. Yunanlilar 1 Eylul giini Haymana ve Cal Dag yonlerinde onemli

UBATASE TIiH: Kutu: 1211, Gémlek: 200, Belge No: 1/1.

1174Gakarya Savasi'nda bulunan Yunanl er Nikos Vasilikos'un giinliigiinde “2 Eyliil giinii Tiirklerin topragm
her karisini talep ettigini” yazdigi goriilmektedir. Bkz. Erdem, a.g.k., s. 428.

1175Bygiin 5 tabur komutani 3 alay komutani 900 er ve 82 subay muharebe dis1 kalmigtir. Bkz. Selek, a.g.k.,
2004, s. 670.
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gelisme kaydetmisler ve Turk Baskomutanligi biitiin ihtiyatlarini bu bolgede muharebeye

sokmustur.!176

Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin saat 17.00’da verdigi rapora
gore,**’7” Miiretteb Kolordu bdlgesinde, Yunanlarin bir Tiimen ile demiryolu kuzeyinden
Basri Kale'ye yaptigi taarruz durdurulmus ve Yunanlhilar igneciler dogusundaki
Kartaltepe-Sivri hattinda tespit edilmistir.'!’® Ayrica Beylikkoprii dogusunda ise

Karadag’a kadar ilerleyen Yunan birlikleri de bu bolgede durdurulmustur.*t’®

3 ve 2. Gruplar bolgesinde, Yunan kuvvetleri sabahin ilk saatlerinde 3. Kafkas
Tilimeni bolgesinde ¢ok ciddi bir taarruz gelistirmis ve bu tiimenin sag kanadin1 Mezar
Tepe, Yamak vadisi bolgesinde ¢ok zor durumda birakmigsa da sonugta Yunanlilar
burada durdurulmustur.’'®® Grup Komutani saat 12.30 itibariyla yaklasik 4-6 kilometre
kuzeyde Haymana tarafinda bulunan intikal halindeki 11.Tumeni bir an 6nce bolgeye

181 calisiyordu. Giiniin devaminda Yunan birlikleri 2. ve 3. gruplarm i¢

yetistirmeye
kanatlarini taarruzla geri att1.}'®2 (57., 8. ve 3. Tiimenler) 8. Tiimen Haymana'in iig
kilometre giineyinde tutunmus ve bir boliigii esir olmustur.*®® Ismet Pasa Haymana'nin
bir elden savunmasini saglamak amaciyla 2. Grubu 3. Grup Komutam Yusuf Izzet

Pasa'nin emrine vermistir.1*3* Bu da ¢ok istisnai bir komuta kontrol tedbiridir.

11761 Eyliil giinii Yunanlarin siddetli taarruzlarmin bekleniyordu. Ciinkii diisman kuvvetleri kuzeyde Dua
Tepe’yi isgal ettigi gibi Cal Dagi'nin da miihim bir kismini ele gecirmisti. Ozellikle 2 Eyliil sabahi diismanim
basarisint ve temposunu siirdiirerek Basrikale Tepe’de tertiplenmeye ¢alisan Tiirk kuvvetlerine taarruz
etmesi ¢ok kritik bir durum yaratt1. Zira Basrikale Tepe ele gecerse biitiin Ordu'nun sag kanadina hakim bir
vaziyete girmis olacakti. Bkz. Ugurlu a.g.k., 2007, s. 172.

"7Hatemi, a.g.k., 2002, s. 823.

UBATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 35.

UATASE TiH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 35/1.

1180Sonugta ¢ok ciddi zayiata ugramis olan 3. Kafkas Tiimeni Dikilitas Haymana yolunun kivrildig
noktanmn 3. Km. civarinda tutunarak diisman taarruzlarin1 durdurmay1 basarmistir. Bkz. ATASE TiH:
Kutu: 1212, Gomlek: 38, Belge No: 7 ve Kutu: 1212, Gomlek: 38, Belge No: 7/1.

USIATASE TiH: Kutu: 1212, Gomlek: 38, Belge No: 6.

1182Bjit{in bu yagananlar gece saat 02.00’da yayilanan giinliik harp raporunda “... bugiin Yunanlarin Cal
Dagr’nda yaptig1 miikerrer taarruzlar tard ve tevkif olundu. Dikilitas simalinden taarruz eden Yunanlar bir
miktar ilerlemis ise de tesis olunan cephe karsisinda durdurulmustur.” seklinde ifade edilmistir. Bkz.
ATASE TiH: Kutu: 1212, Gémlek: 38, Belge No: 6/2.

11833 Kafkas Tiimeni’nin Mezar Tepe’deki mevzilerini birakarak geri ¢ekilmesi 8. Tlimeni ¢ok glic duruma
soktu. Daha sonra yapilan siingii hiicumu ile Cumhuriyet Tepe geri alinsa da Haymana’nin giineydogusunu
Orten sirtlar Yunanlarin eline gegmisti. 3. Kafkas Tiimeni bu muharebelerden sonra tiimiiyle dagilmis ve
birlikleri birbirine karigmisti. Haymana Yunanlarin eline gegecek gibi goriiniiyordu. 8 ve 57. Tlmenler
Haymana’nin 2 kilometre giineyindeki algak sirtlara ¢ekildiler. Bkz. Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 178.
USBSATASE TIH: Kutu: 1212, Gomlek: 38, Belge No: 17/1; Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s 178; VVandemir
a.g.k.,2016, s. 60.

295



1. Grup bolgesinde, Cephe Komutan1i 09.30’da Cal Dagi’nin mutlaka elde

bulundurulmasi ve birliklerin diizenlenmesi konusundaki emrini 1. Grup Komutani’na

yinelemis!'%

bertaraf edildi.**® Cal mimntika kumandan1 Siikrii Bey!*®” 15. ve 24. Tiimenlere komuta

ve Yunanlarin Cal Dagi’na yaptig1 miikerrer taarruzlar 4. Tiimen tarafindan

etmektedir.!% Yunanlilar biitiin giicleri ile sadece iki kilometre nlerindeki Haymana’ya
ulasmaya c¢alisirken'® hava kararana kadar siiren catismalarda iki Yunan tiimeni

Haymana Giiney ve Giineydogu sirtlarini ele gegirmislerdir. %

Yunan harekatina bakildiginda, bugiin verilen Baskomutanlik emrinde Yunan 3.
Kolordusunun ilerleyemeden mevzilerinde kaldigini, 2. Kolordu’dan heniiz bir bilgi

alinamadigini**®!

ve 2 Eylill giinii i¢in kolordularin ayni tertip ve diizende ilerlemeye
devam etmeleri belirtiliyordu.'% Fakat 2 Eylil giinii sabah verilen ani bir emirle biitiin
kolordular i¢in 2 ginlik bir istirahat emredildi. Prens Andre bu noktada kendilerinin
tamamen bir ¢ikmaza girdiklerini belirtmektedir.}'%® Oyle ki daha Tirklerin birinci
savunma hatt1 ele gecirilmeden Yunan ordusu mevcut kuvvetinin Ggte birini zaten
kaybetmistir.}1%* Yunan baskomutanlig1 6yle bir aciz i¢indedir ki Baskomutan Anastasios
Papoulas yakin arkadasi olan 2. Kolordu Kurmay Bagkani’na gonderdigi bir sahsi
mektupta Turklerin geri ¢ekilme mi yapacagi yoksa g¢ekilirken savunmaya devam mi

edecegi hakkinda hi¢cbir malumatlarinin olmadigini ifade ederken bir yandan da bu

USSATASE TIH: Kutu: 1212, Gomlek: 11/1.

1186Hatemi, a.g.k., 2002, s. 823.

118715, Tiimen Komutani idaresinde ve dogrudan Cephe Komutanligi’na bagli olarak 24 ve 15. tiimenlerden
olusturulan bir “Caldagi Mintikas1 Komutanligi” tesis edilmis ve bu komutanligin sagdaki 4. Grup ile olan
ara hatti Seyhali - Sivri hatti, soldaki 3. Grup ile olan ara hatti ise Kadikdy-Sogucali hatti olarak
bildirilmisti. Ayrica Haymana boélgesi i¢in her gruptan birer alay ihtiyat ayirmalari, 12. Gruptan 17.
Tiimen’in Haymana’da cephe emrine gonderilmesi emredilmistir. Bkz. Vandemir a.g.k., 2016, s. 60.
11888y muharebelerde yalnizca 8. tiimenden 800 er sehit ve yarali olarak muharebe disi kalmis, 57.
Tiimen’in st diizeyde hemen hemen higbir subay1 kalmamisti. Bkz. Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s 178.
11891 Eyliil giiniine gelindiginde Yunan Baskomutanligi'nin kolordular arasindaki genis bosluklar1 nihayet
algiladigimi ve bunu gidermeye yonelik birtakim tedbirler gelistirmeye g¢alistigint goriiyoruz. Ayni giin
baskomutanliktan yeterince bilgi alinamamasi nedeniyle Prens Andre bir irtibat subayimi Baskomutanlik
Karargahi’na géndermis fakat orada da ciddi 6lgiide bilgi noksanligi oldugunu gérmiistiir. Hatta bu arada
baskomutanlik Harekat Sube Miidiirii Albay Sartyanis’in bu irtibat subayma agik¢a “oyunu kaybettik”
seklinde bir itirafta bulundugunu nakletmektedir. Bkz. Andre; a.g.k., 1932, s. 137.

11%0Byna ragmen Papulas hald bazi birlikler ile irtibat saglamadigmni belirtiyor buna mukabil irtibat
saglayamadigi 2. Kolordu’ya gorev veriyordu. Bkz. Miderrisoglu, a.g.k., 1982, s 183.

11911 Eyliil giinii Yunan 2 Kolordusu’nun Ilica vadisi dogusundan ¢ekilmis oldugu ancak 4. Tiimen’in
Serefli Vadisi boyunca ilerleyip bos siperleri elde etmesi sonucu anlasilmistir. Bkz. 1. Calislar (2010), 10
Yillik Savasg, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlar1, s. 549.

U92Andre; a.g.k., 1932, s. 127.

183Andre; a.g.k., 1932, s. 128.

11%4Andre; a.g.k., 1932, s. 131.
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durumda bile hala suratle Ankara'ya ilerlemek gibi bir 6nemli noktada kararsizlik i¢inde
bulunup hiikiimetin kararin1 bekleyecegini belirtmektedir.!% Goriiniise gore Anastasios

Papoulas ciddi bir karar krizi yasamaktadir.

Baskomutan giinlin sonunda verdigi emirde, kuzeyde Basrikdy bolgesinde
Yunanlarin durduruldugunu, Haymana’nin giineyindeki 8., 3. Kafkas ve 57. Tumenlerin
bir miktar geri ¢ekildigini, 2 ve 3. Gruplar cephesinde Yunanlarin baskin tarzindaki
taarruzlarinin defedildigini, Cal cephesindeki kusatma girisiminin simdilik bertaraf
edildigini belirtmektedir.!'% Bu gelismelerden de anlasildig1 kadariyla bugiin 6zellikle
Cal Dagi bolgesindeki muharebeler bakimindan savagin en kritik giinlerinden bir

yasanmisti.

Bugiin Cal Dagi1 bolgesinde yasanan muharebeler kuvvetlerin tertiplenisi ve
hareketleri bakimindan 6nemli bilgiler saglamaktadir. Oncelikle, Selahaddin Adil
Pasa’nin giin i¢inde gonderdigi raporda®'®’ belirtildigi iizere, 3. Kafkas Tiimeni’nin 800
metre kadar kuzeye geri ¢ekilmesi s6z konusu olmustur. Yeni mevzilerinde bu tiimene 9.
Tiimen bir alayiyla destek olmustur. 3. Kafkas Tiimeni bolgesinde yapilan sabahki Yunan
taarruzunda bu timenin cephede bulunan 11. Alayi’nin birinci hattindaki taburu dogrudan
ikinci hatta ¢ekilmis ve bu hatta bulunan alay karargahina yaklasmistir. Girme yapan
Yunan birlikleri 3. Kafkas Tiimeni’nin ihtiyat 8. Alayi tarafindan siingii hiicumuyla geri
atilmisti. Bu durumda Yunan girmesi birinci hat alaymin ikinci hat mevzilerine kadar
ulagtig1 i¢in Timen Komutani tarafindan ihtiyat 8. Alay marifetiyle karsi taarruz
uygulanmistir. Bu durumda Tiimen Komutani ihtiyat alayiyla kars: taarruz degil tikama
da yapabilirdi. Bununla beraber, gerek geride karsi taarruz yapacak baska bir ihtiyatin
olmamasi, gerekse, muharebenin Haymana’nin ¢ok yakinlarinda ve son hakim hatlarda
cereyan ediyor olmasi nedeniyle elindeki tiim giiciinii kullanarak aktif bir hareket tarzi
izledigi goriilmektedir. Uygulanan savunma tipik bir taarruzi hareketlere dayanan mevzi

savunmasidir.

3. Kafkas Tiimeni’nin cephesinde birinci hatta bir alay mevcuttur ve bu alaymn
savunma biitiinliigii kendisine ait savunma derinligi i¢indeki iki kilometrelik alanda tekrar

saglanmisti. Bununla birlikte muharebenin ilerleyen safthalarinda 3. Kafkas Tumeni bir

1%5Andre; a.g.k., 1932, s. 134.
UBATASE TIH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 39.
U9 ATASE TiH: Kutu: 1238, Gomlek: 38, Belge No: 9.
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miktar daha (yaklasik 1 km kadar daha) kuzeye ¢ekilmis ve burada artik bigagin kemige
dayandigi noktada geride ihtiyatsiz ve takviyesiz bir durumda Grup Komutani’nin aldigi
bir takim taktik tedbirlerle durum muhafaza edilmeye ¢alisilmaktadir. Ismet Pasa verdigi
emirde, % Saat 11.00°da Cesme civarindan Karahoca kuzeyine 3. Grup emrine girmek
tizere ayrilan 11. Timen ile durumun diizeltilmesini ve Haymana’nin mutlaka elde

bulundurulmasini emretti.

Ayrica bugiin boyunca yapilan; farkli iki ana ast birliklerden teskil edilmis 6zel
gorev kuvvetlerinin teskil edilmesi, aymi seviyedeki birliklerin iki kademeli olarak
birbirlerinin emrine verilmesi gibi taktik uygulamalar o zamanlarda rastlanmayan ok

yaratici ve esnek uygulamalardir.
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Gorsel 5. 48. 1 EylUl genel vaziyeti.'1%

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 31 Agustos gilinii ¢ikan niishasinda “Sali Giinii
Siddetli Muharebeler” baslikli haberlerinde 30 Agustos tarihinin, birinci haftasini bulan
meydan muharebesinin su ana kadar ki hemen en siddetli giinii oldugunu yazmaktaydi.
Gazete haberin devaminda Yunanlarin yedi gilinliikk azim zayiatina ragmen diin de

taarruzunu yeniledigini ve bu taarruzlar i¢in lazim gelen takviye kitaatin1 cephe

UBATASE TIH: Kutu: 1212, Gomlek: 38, Belge No: 12.
U9ATASE TIH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 38.
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gerilerindeki birliklerden aldiginin diislintildiglinti, buna ragmen hald ne bir ihata
hareketine ne de biiyiikk bir askeri sevkiyata bagladiginin sdylenemeyecegini

belirtiyordu. 12
2 Eylul 1921

2 Eylul Cal Dagr’nin kaybedildigi giin olmustur. Trk ordusunun Yunanlarin Sivri
- Haymana arasindan cepheyi yarmak i¢in taarruzlarina devam edecegi beklentisiyle saat
03.00’te verdigi 33 sayili emirde Muretteb Kolordu ve 3. Grup cephelerinde Yunan
taarruzlarinin devaminm beklendigini'?®* ve bulunulan mevziler korunarak Haymana
mevzilerinin kesin olarak savunulmasini, 2. Tiimen’in derhal Kadikdyii bolgesinde
hareket ederek Cal Cephesi emrine girmesini, 23. Timen’in de gerekirse Haymana
giineyinde kullanilmasmi emrediyordu.’?®? Sabah 07.00 itibariyla Yunanlarin Mezar
Tepe’de yalnizca nobetgileri olup heniiz bir faaliyeti goriilmedigi rapor edilmisse de

Yunan taarruzlari daha sonra hizlandi. 2%

Saat 09.25’te 4. Grup Komutani Cal Dagi’ndaki Yunanlarin takviyeler aldigini ve
elde ihtiyat kalmadigindan durumun gii¢ oldugunu bildirmektedir.1?% Giin iginde yasanan
muharebelerde, 6glene dogru Miiretteb Kolordu cephesinde Yunan taarruzlar
durdurulmus, 4. Grup bélgesinde Yunan birlikleri merkezdeki bazi1 bolgelere girmis, Cal
Dagi ile Seyhali dogusunda muharebeler siddetle devam etmektedir.'?% 7. Yunan Tiimeni
Polatli istikametindeki taarruzlarina devam ederken ayni Kolordu'nun 3 ve 10.
Tiimenleri de Polatli’nin 10 kilometre giineydogusunda Cal Dag1 batisindaki 4. Grup’a
taarruz etti. Saat 12.00’da Bat1 Cephesi'ne verilen grup raporunda Cal Dag1 ile Seyhali
arasina giren Yunan kuvvetinin ilerlemekte oldugu, sayet bu kuvvet durdurulamazsa
Karayavsan- Seyhali- Yiimkiinlii hattma ¢ekilmenin diisiiniildiigii belirtildi.}?®® Daha
sonra 3. Yunan Tumeni 5. Kafkas Tiimen'in ilk siperlerine girmeyi basardi. Bir yandan
da 10. Yunan Timeni Sivri’ye girmek lizereydi. Saat 17.30’da Cal Dagi ile Seyhali
arasinda ilerleyen Yunan birlikleri Karayavsan’in bir miktar kuzeyine kadar ilerlemis

olup bu Yunanllara kars1 kullanilmak tizere 4. Grup tarafindan cepheden ¢ekilen 6 tabur

1200Hakimiyeti Milliye, 1 Eylul 1921, No: 279.
1201Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973 s. 149-150.
122 ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2546.

RSATASE TIH: Kutu: 1142, Gémlek: 48, Belge No: 8.
RMATASE TIH: Kutu: 1140, Gémlek: 90, Belge No: 1.
1205ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 46.

1206 Aykut, a.g.k., 2006, s. 118.
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ve bir istihkam boligi 5. Kafkas Tiimeni emrine, Karayavsan kuzey sirtlarina
gonderilmisse de'?”” bir Yunan Piyade Alay1 Cal Dag1 giineydogusundan Sivri bolgesine
geldi.*?® Biitiin bu gayretlere ragmen, ¢evrilme tehlikesine karsi sag taraf ve merkezdeki
birliklerden 4-5 tiimenin sol yana alinmasi ile zayiflamis olan bu cephe kisimlar1 Yunan
saldirilar1 ile birgok noktalarda mevzilerini geri ¢ekmeye mecbur kalmislardi.1?*® Gece

saat 23.55’te ise Cephe Komutanligi Yunanlarin Cal Dagi’mi tamamiylal?t®

isgal
ettiginil?!! ve kuvvetlerin Kadikdy’iin 4 Km. uzagma ¢ekildigini,'?*? 11. Tiimen’in derhal
bolgeye sevk edilmesini, hatta 23. Timen’in dahi bu bolgede kullanilabilecegini
emretti.*?!3 Hatta 1-2 Eylul'de devam eden Yunan saldirilari sonucunda Yunanlilar bir ara

Haymana-Polatl sosesinin kuzeyine dahi gecti.!?'4

Bu meyanda cephedeki en kritik kesim cephenin yaklasik orta kesiminde olan Cal
Cephesi bolgesi olmasina ragmen, en kuzeyde Miretteb Kolordu bdlgesinde de Yunan
taarruzlar1 beklendiginden bunalimli bir durum vardir. Bu nedenle kuzeydeki 4. Gruba
gereginde bir alay1 Miretteb Kolordu bolgesine sevk etmek iizere hazir etmesi ve giiney
sektorde Kizilkoyunlu kuzeyinde bulunan 1. Gruba mensup 23. Tiimen’in Ordu emrine
verilmek {izere ayrilmas1 emri verilmistir.}?'® Bu hem ihtiyatlara konulan bir tahdit hem

de kuvvet tasarrufu prensibinin bir uygulamasidir. Nitekim beklendigi gibi kuzey

1207Cephe Komutani saat 17.30°da verdigi emirde diismanin ordumuzun sol kanadinda savunmaya gegerek
esas taarruzunu Cal Dag1 mintikasinda yapmakta oldugu, birliklerin bu bdlgede elde daima hazir ihtiyat
bulunduracak sekilde cephedeki tertibatlarin1 gozden gegirmeleri emredilmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu:
1212, Gomlek: 60, Belge No: 1.

2BATASE TIH: Kutu: 1140, Gémlek: 89, Belge No: 1.

209adil, a.g.k., 1982, s. 386.

120Feyzi Cakmak notlarinda bu konuda “Diisman Caldag:’n1 biitiiniiyle ele gecirdi. 12. Grup (11. Timen)
Kadikdy batisina sevk edildi. 4. Grup’un soluna ve Karayavsan'a diisman birlikleri girdi. Basri Kale Tepe'ye
yapilan diigman taarruzu durduruldu. 4. Grup Cal bolgesindeki durgunluga istinaden Seyh Ali hattina
alind1” ifadelerini kullanmistir. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002, s. 823.

1211Sabaha kars1 saat 02.00°da yaymlanan harp raporunda Beylikk&prii dogusunda diismanim durduruldugu,
Kursalli-Sivri hattinda basaril bir karsi taarruz gerceklestirildigi, Dikilitas ve Cal Dagi’na yapilan 1srarli
diisman taarruzlarinin durduruldugu belirtilmistir. Bu emirden hemen 35 dakika sonra verilen emirde ise
diismanin Cal Dagi’n1 isgal ederek birliklerimizin Kadikdy batisina alindigi ve 23. Tiimen’in bdlgede
kullanilma ihtimali vurgulanmaktadir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 40; ATASE
TiH: Kutu: 1212, Gémlek: 79, Belge No: 1.

1212Toplam 6 tabur 5. Kafkas Tiimen Komutan1 Cemil Cahit Bey'in emrine verilerek Yunanlarin kusatma
girisimine kars1t savunma gorevi verilmigse de saat 19.00 itibariyla Cal Dagi ile 4. Grup arasina giren
Yunanlarin biiyiik kismi ile kuzeydoguya dogru yonelmesi iizerine, Karayavsan kuzey sirtlarinda toplanan
6 taburluk bir kuvvetle bir gece taarruzu yapilarak Yunanlarin Cal Dag1 eteklerini atilmasi maksadiyla bir
kars1 taarruz icra etmistir. Fakat giliniin sonunda Yunanlarin 1140 rakimli tepe de dahil olmak iizere Cal
Dag1’n1 tamamen isgal etmesi 6nlenememistir. Bkz. Aykut, a.g.k., 2006, s. 122.

PIBATASE TIH: Kutu: 1212, Gémlek: 79, Belge No: 2.

12145elahattin Adil, a.g.k., 1982, s. 386.

125Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 149-150.
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sektdrde 7. Yunan Tiimeni Basrikale Tepe ve Polatli genel istikametinde taarruza

geciyordu.

2 Eylil gindnan  bitiminde durum sudur; kuzeyde Yunan taarruzlari
durdurulmustur. Cal Cephesinde ise mevzi kayiplar yasanmissa da savunma devam
etmektedir. Guneyde 1., 12. ve 5. Gruplar karsisinda bulunan 2. Yunan Kolordusu, buyuk
kismi ile bugiin de oldugu yerde kalarak, 1. Yunan Kolordusunun Cal dagi ve Ardig
tizerine ilerledigi sirada baskiyr devam ettirmedi.. Hatta 1. Grup Komutani, Cephe
Komutanligima Yunanlarin, ordu sol kanadinda faaliyette bulunmadigini, hatta bu
bolgede savunmada kalarak kuvvetlerinin ¢ogunu cephenin merkezine kaydirdigini
belirterek, bitin Grupla Yunan ikmal ve ulastirma yolu olan Sivrihisar-Eskisehir hattina

baskinlar yapilmasini teklif dahi etmistir.'216

Yunanlar, Sakarya Savasi'nin basladigi 23 Agustos’tan bu yana en biyiik
ilerlemelerini bugilin yapmis oldular. Polatli-Haymana karayolunun Seyhali kesimini ele
geciren 10. Yunan Timeni’nin ulastigi yer Ankara'ya kus ugusu 60 kilometre
uzakliktaydi.'?’” Buna ragmen Anastasios Papoulas saat 20.30 da 3 Eylil ginii icin
verdigi emirde kolordularin ertesi giin bulunduklar: yerlerde dinlenerek toparlanmalarini

emrediyordu. Yunan birliklerinde de ¢ok ciddi bir yipranma gériiliiyordu. 1?8

1216Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 155.
27Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 185.
1218\fiiderrisoglu, a.g.k., 1982, . 195.
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Gorsel 5. 49. 2 Eylill 1921 églen ve gece yaris: vaziyeti

Baskomutan’in muharebelerin gelecegi tizerinde Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi
Fevzi Pasa ile yaptig1 goriismede Fevzi Paga savunmanin bulunulan hatlarda stirdiiriilmesi
diisiincesini ifade ederek “bize yagmur yagarken Yunanlara da giines dogmuyor”
diyordu.’?®  Bunu teyit eder sekilde General Kondilis'in Anadolu Seferi Adh

hatiralarinda, 2 Eyliil giinii ile ilgili olarak, cephanenin ¢ok azaldig1 Turklerin direnmesi

SATASE Katalogu, Kutu: 1212, Gémlek: 80, Belge No: 1.
1220Erikan, a.g.k., 2008, s. 257.
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giinden giine arttig1 ve artmaya devam edeceginin anlasildig1 belirtilmektedir.'??! Daha
sonra 2 Eyliil'de Cal Dagi'nin kaybedilmesi ile ilgili Mustafa Kemal Paga sunlar ifade
etmistir; “Cal Dagi mevzinin diisman eline ge¢mesi muharebenin artik aleyhimize
dondiigi gibi bir fikir verebilir fakat efendiler bu ¢ok yanlis bir fikirdir daima cevherini
muhafaza eden bir ordu i¢cin mevzinin ehnemmiyeti yoktur. Bir asker her yerde muharebe
eder tepenin istiinde tepenin altinda derenin i¢inde de muharebe eder. Bu kaideye uyarak
hareket eden ordumuz Cal Dagi’nmin Yunanlarin eline gegmesinden hi¢ endise

etmemistir.”1%?

Bununla baglantili olarak Albay Bujak 2 Eylul tarihine gelindiginde aslinda esas
maksadin Tiirk ordusunu imha etmek degil bir tehdit olmaktan ¢ikaracak sekilde zayiata
ugratmak oldugunu ve bunun da tahakkuk ettigini dolayisiyla taarruzun durdurulmasinin
esasen makul oldugunu ima etmektedir.}??® Tabii ki bu ¢ok tutarsiz bir bakis agisidir.
Ciinkii daha ¢ok yipranan taraf Yunan ordusu olmaktadir. Yunan Komuta kademesinde
taarruzun basarisina iligkin ilk siiphelerin bugiin gortldiigii ve harekatin savunma veya
geri ¢ekilmeye doniistiiriilmesi yoniindeki fikir gelistirmelerin bu asamada basladig:
anlagilmaktadir. Bununla benzer sekilde Prens Andre de sonugta Ankara ele gegirilse dahi
bunun kendilerine bir sey kazandirmayacagini, ciinkii kis gelince ordularin iage

edilemeyecegini ifade etmistir.1?%

Bugiinkii niishasinda Hakimiyet-i Milliye gazetesi “Beylikkoprii’deki Kanli
Muharebeler” basghgi ile yer alan haberinde, diisman birliklerinin Beylikkoprii
Cephesi’ndeki taarruzlarimi yineleyerek simendifer yolunun giliney kisimlarina
ehemmiyet verdikleri fakat kitaatimiz diigmanin bu taarruzlarina karsi pek biiyiik bir
metanet ile cevap vererek ozellikle Beylikkoprii Cephesi’nde siddetli mukabil taarruzlar
icra ettikleri bilgisi verilmektedir. Cepheden gelen bu telgrafa gore diisman burada bazi
mevzi ve mevkileri ele gecirebilse de buralarda yerlesmeye muvaffak oldugu bu birkag
tepeden mukabil taarruzlarimiz ile piiskiirtiilmiistiir. Ayrica muharebelerin Ingiliz

basinindaki yankilarina deginilerek daha iki hafta 6nce Tiirklerin Yunanlar 6niinde hemen

12215elek, a.g.k., 2004, s. 671.
1222T{rsan, a.g.k., 1994, s. 56.
1223Bjjjak, a.g.k., 1939, s. 227.
1224andre, a.g.k., 1932, s. 131.
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eriyecegini sdyleyen Ingiliz basminm, simdi Yunanlarin miiskiilatindan bahsetmeye

basladig1 vurgulanmaktadir. 1?2
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Gorsel 5. 50. 2 Eyliil 1921 gece yarisi vaziyeti.*??

1225Hakimiyeti Milliye, 2 Eyliil 1921, No: 280.
1226ATASE TiH: Kutu: 1212, Gémlek: 80, Belge No: 1 (2/9/1337).
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Mubharebelerin bu asamasinda ¢ok 6zel onem kazanan Cal Dag1 bolgesine iliskin

hava resimleri asagida sunulmustur.

Gorsel 5. 52. Cal Dagr — Ahirlikuyu Bélgesinden Giiney Gortintimii.
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Gal Dagi — Ahirlikuyu Bolgesinden Glineydogu Goriinimii

Gorsel 5. 54. Cal Dagr — Ahirlikuyu Bélgesinden Giineydogu Gortiniimii.
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Bati (—— Cal Dagi — Ahirlikuyu Bolgesinden Kuzey Goriinimi Kuzey

& \-

Gorsel 5. 55. Cal Dagi — Ahwrlikuyu Bolgesinden Kuzey Goriiniimii.

Gorsel 5. 56. Cal Dagi — Ahirlvkuyu Bolgesinden Kuzey Gortintimii.
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3 Eylul 1921

Yunan tarafi 3 Eyliil giinii ele ge¢irdigi hatlarda savunmasini pekistirmekle gegirdi.
Bati Cephesi Komutanligi ise saat 00.30’da verdigi 34 sayili emir ile 1, 2 ve 3. Gruplarda
aym tertibin korunacagi, Cal Cephesi’nin 11.TUmen ile takviye edilerek 12. Grup
Komutan1 emrine verildigi*??’, 4. Grup un biiyiik kismin1 asil hatta almasi1'?? ve temasta

zayif birlikler birakmas1 emredilmektedir.122°

Miretteb Kolordu bolgesinde 7. Yunan Tiimeni ile temas devam ettirilmis, 4. Grup
bolgesinde Cephe Kurmay Baskani tarafindan bazi incelemeler yapilarak savunma diizeni
gozden gegirilmis, 3. Grup bolgesinde kayda deger bir degisiklik yasanmamis, 2. Grup
bolgesinde cephede bir miktar daraltmaya gidilmis, 1!inci Grup bolgesinde kayda deger
bir degisiklik olmamis, 5. Grup kapsaminda ise bir giin 6nceden kararlastirildig: sekilde
Yunan gerilerinde kesif ve akin faaliyetleri icras1 emredilmistir.?®® Baskomutan 2/3
Eyliil sabaha karsi yayinladigi emirde Cal Dagi’ni isgal etmis Yunan karsisindaki
kuvvetlerimizin yeterli sekilde takiye edilmekte oldugunu ve yarin da aymi sekilde

bolgede sert muharebeler yasanacagini*?®! belirtmektedir.2%?

Gun icinde 12 ve 4. Grup bolgelerinde iki Yunan alayi ile Sarihalil batisindan
kuzeye dogru ilerlerken bir Yunan tiimeni Yamak batisindan kuzeye, bir timenden fazla

kuvveti ise Biiylikgbkgoz kuzeyinden hareketlenmis, iki Yunan alayr Serefli

1233

kuzeydogusundan, kuzeybatisina hareket etmis aksam saatlerinde yapilan

gozetlemelerde Yunanlarin 2 alay kadar tahmin edilen kuvvetinin Toydemir'den kuzeye

dogru ilerledigi gdzlemleniyordu.12%

1227Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 123.

12284 Grup Komutani aksam saat 17.00 civarinda yaptig1 degerlendirmede'?®® 4. Grup cephesinin son
yapilan diizenlemeler sonucu asir1 derecede genisledigini tiimenlerin cephesinin 10 kilometreye kadar
¢iktigini 5. Tiimen’in silah mevcudunun 1200 kadar, 61. Tiimen’in ise bundan daha az oldugunu belirterek
bazi tekliflerde bulundugu goriilmektedir. Bu bildirim bize Tiimenlerin kuvvet durumlari hakkinda net bir
fikir vermektedir. Nitekim normalde bir Tiimen seviyesindeki birligin muharip mevcudunun en az 5-6 bin
personel olmasi gerekirken sozii edilen timenlerin gergekte sadece yaklasik ikiser tabur (veya bir eksik
alay) giiciinde oldugu goriilmektedir. Bkz. ATASE TiH: Kutu: 1212, Gémlek: 167, Belge No: 1
129ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2547.

12%0Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 160.

12313 ye 4 Byliil giinleri ise Yunanlar gii¢lerinin son noktasina geldiklerinden dolay 2 Eyliil'de gosterdikleri
basaridan faydalanamamis ve taarruzlarin durdurmak zorunda kalmistir. Devam eden 5 ve 6 Eyliil giinleri
ise Yunanlarin hareketsiz durumu devam etmistir. Bkz. Selek, a.g.k., 2004, s. 673.

1222 ATASE TIH: Kutu: 1143, Gémlek: 46, Belge No: 5.

1233Hatemi, a.g.k., 2002, s. 824.

1Z34aykut, a.g.k., 2006, s.122.
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Baskomutan aksam {istii yayinladigi mesajda Yunanlarin 6gleden beri cephede
esasli bir basar1 gosteremedigini ve Yunan kuvvetlerinde bazi1 harekat ve hazirliklarin
gozlendigini, bunlarn bir taarruz hazirlig1 olarak degerlendirildigini belirtmektedir.*?%®
Gilinlin geneline bakildiginda Tiirk birlikleri, fazlaca bir Yunan baskisinin olmadigi bu
zamanda genel cephe hattinin diizeltilmesi amaci ile 4 ve 12. Grup cephelerinde kuglk
degisiklikler yaparak ertesi glin i¢in beklenen yogun Yunan taarruzuna yonelik
hazirliklarimi1 pekistirmislerdir. Yapilan kesiflerde Yunanlarin merkez ve sol kanada
kuvvet kaydirdiklar1 ve oOzellikle sag kanattan itibaren ¢oziilmeye basladiklar
anlasilmaktaydi. Gln boyunca Yunanlarin Cekirdeksiz’den Giizelcekale’ye kadar 65

kilometrelik cephede, tahkimata agirlik verdigi goriilmiistiir. 2%

Bu tarihlerde Yunan ordusunun verdigi kisa istirahati daha da uzatmak yoniinde bir
secenegi olabilirdi. Fakat bunu engelleyen en biiylik unsur degismekte olan iklim
kosullartydi. Yani Yunan ordusu bulundugu hatlarda gegici bir savunma tertibati alip
yaklagik bir ay kadar daha bir toparlanma surecine girseydi bu defa yagmur mevsiminin
gelmesinden dolay1 baska tiirlii zorluklarla karsilasacakti. Bu yilizden Yunan ordusu bir
zaman baskisi altindaydi. Ustelik tam bu giinlerde Tiirk kuvvetlerinin Kadikdy-Tepekoy-
Culluk-Selametli bolgesinde Yunanlarin hassas noktasinin karsisinda toplaniyor olmasi

onlar1 daha da tedirgin ediyordu.*?%’

Bugun Hakimiyet-i Milliye gazetesinde ‘“Muhabiri mahsusamizin gonderdigi son
bilgiler” ibaresi ile baslayan haberlerde, harbin yine araliksiz olarak devam ettigi bilgisi
verilirken son on bir gilinlik muharebe, “Askeri Harp Tarihi’nde emsaline pek nadir
tesadiif edilen vak’a-1 muazzamdandir” ifadesiyle tanimlanmaktadir. Burada dikkat ceken
husus gazetenin, haber metnin devaminda, bu muharebeyi yalnizca bir mevzi harbi ve
yahut siper muharebesi degil, agik bir sahada gerceklesen biiyiik bir meydan muharebesi
olarak sifatlandirmis olmasidir. Gazete ayrica diizenli olarak yaymladigr yurt dist
kaynakli haberleri vermeye bugiin de devam etmis ve “Avrupa Gazeteleri Umitlerini

Kesiyorlar” baslhgi altinda Ingiliz gazeteleri, “Tiirk ordusunu yerinden oynatabilmek bile

1255 ATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 41.
12%6Genelkurmay ATASE Yayinlari, Tiirk Istiklal Harbi, a.g.k., 1973, Ankara, s. 165.
1237 Albay Bujak, a.g.k., 1939, Istanbul, s. 225.
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pek imkansizdir” diyor. Italyan gazeteleri de aym fikirdeler seklinde haberler

yaymlamigtir.1238
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Gorsel 5. 57. 3 Eylil 1921 dgleden sonra gece yarisina kadar cephe vaziyeti.?%

1238Hakimiyeti Milliye, 3 Eylul 1921, No: 281.
29ATASE TIH: Kutu: 1212, Gomlek: 110, Belge No: 1.
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Turk birlikleri, bir gece dnceden, ertesi giin Yunanlarin 6zellikle Sivri - Haymana

arasindan taarruz edecekleri ihtimaline kars1 Erk&n-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa

tarafindan uyarilmisti. Ayrica bir gun Oncesinden itibaren yapilan kesifler zaten

Yunanlarin merkez ve sol kanatlarina kuvvet kaydirdiklar1 ve sag kanatlarinda ¢6ziilme

egilimi iginde olduklar1 kanaatini uyandirtyordu. Bu sabahtan itibaren Yunanlar siklet

1240ATASE TIH: Kutu: 1212, Gémlek: 110, Belge No: 1.
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merkezi ile Polath istikametinde taarruz gegtiler. Bu harekatin amact Yunan komuta
kademesi tarafindan “...Tirk kuvvetlerini geriye atmak ve Sakarya iizerinden yapacagi
ikmal ve ulastirma hizmetlerini emniyetle saglamak™ olarak belirtilmekteydi.’? Askeri
karar alma siirecleri bakimindan dikkatle incelendiginde bu amacin muglak oldugu
gortlmektedir. Yani harekéat sadece belli bir bélgeyi ele gegirerek ikmal faaliyetlerini
emniyete almak igin yapiliyordu. Boyle bir durumda bu taarruzun ancak bir mahdut
hedefli bir taarruz olabilecegi gorilmektedir. Bununla beraber bu taarruz icin cephede
cok orantisiz bir kuvvet kaydirmasi yapilmaktaydi.

Erk&n-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa 4 Eyliil 1921°de yapilan gozetlemeler

neticesinde verdigi rapordal?*?

Yunanlarin birkag giinden beri sag kanattaki
kuvvetlerinden bir kismini batiya kaydirdigini, Blyiukgokgdz - Giizelcekale hatti
tizerinde yalniz iki timeninin kaldigini, bunlardan birinin (muhtemelen 25, 26 ve 40’1inc1
Efzon alaylarindan olusan 9. Tiimen) bolgeden ayrilmis olmasindan dolay1 Yunanlarin
kesin neticeyi artik bu bolgede aramaktan vaz gegtiginin degerlendirildigini, 1. Grup
cephesindeki Yunan kuvvetlerinin belirgin bir sekilde tahkimatla mesgul oldugunu, bu

durumda 1. Grup’un sag kanada alinmasinin uygun olacagini belirtmektedir.

Cephe Komutanlig1 cephenin orta kesimini teskil eden 4 ve 12. Gruplara karsi
taarruz ikazinda bulunmus ve Haymana bolgesinde dogabilecek ilave ihtiyaclar dikkate
alarak ihtiyatlarin diizenlenmesine 6nem veriyordu. 24, 15 ve 23. Tumenleri, Elif-
Kadikdy- Haymana kesiminde toplamis ve 7. Tiimen’e Haymana’ya intikal hazirlik emri
verilmistir.’*® Bunun yam sira, 36 numarali cephe emriyle,'?** 4. Grup’un 47. Alay1’m

12. Grup emrine, 12. Grup’un ise 68. Alayr’n1 4. Grup emrine vermesini emretti.

Aksama kadar olan muharebelerde Yunanlarin iki alayla 4. Gruba*** ve iki Tiimen
ile Muretteb Kolordu’ya (bilhassa Basri Kale'ye) yaptigi taarruzlar her noktada geri
atilmig?® ve Saat 21.30 itibariyla Yunanlarin biitiin taarruzu durdurulmustur.’?*” Bu

esnada Bati Cephesi Kurmay Baskani Miralay Asim Bey Polatli’ya kadar gelmis

1241Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 166.
22 ATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 5, Belge No: 6.
1283Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 167.
R4ATASE TIH: Kutu: 1143, Gémlek: 46, Belge No: 5.
1245ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 48/1.

1246Hatemi, a.g.k., 2002, s. 824.

1247Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 167.
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kasabanin 2 kilometre yakinlarina kadar ilerlemis olan Yunan birliklerine karsi

savunmanin diizenlenmesine yardime1 olmustur, 248

Cephenin Orta ve Giiney kesimlerinde ise, Cal Dagi’nmi isgal etmis bulunan 2.
Yunan Tiimeni sabahleyin mevzilerini tahkim ile ugrasmais, saat 15.00’ten sonra, 4. Grup
karsisindaki 9 ve 10. Yunan Tiimenleri Cal dag1 batisindan Karayavsan istikametinde
taarruz etmis, sabah tahkimatla ugrasan 2. Yunan TUmeninin bir kisim birlikleriyle Cal
dag1 iizerinden Ahirlikuyu’ya taarruz ettiyse de bu taarruzlar da gln icinde
durdurulmustur.’®® 3. Grup bélgesinde ise Yunan 12. Tiimeni pasif kalmis ve Tiirk Tiimen
Komutanlar1 3. Grup Komutani’na taarruz etmeyi dahi teklif etmektedir. Ayrica Tiirk
tarafi bu bolgede bir emir komuta yapilanmasina giderek bolgede bulunan 2. Grubu 3.
Grup emrine vermistir. Bu da Tiirk emir ve komuta sisteminin ne kadar esnek oldugunun
diger bir 6rnegi olmustur. Daha glineydeki 2 ve 1. gruplar bélgesinde de Yunanlarin
Oonemli bir faaliyeti olmamist1.*?® Sonugta giin boyunca Yunan taarruzlarinda ciddi bir
gelisme saglanamamis, Yunan Baskomutanligi harekéta iliskin basari timidini goriindiigii
kadariyla tamamen kaybetmistir. Ayrica Tirk tarafinin 6. Piyade TUmeni ile Afyon
boélgesindeki Yunan geri bolgesine yonelik tacizleri ile Stvari Kolordusu ile Sakarya

nehrine kadar olan Yunan gerilerindeki harekati ayni sekilde stirdiiriilmiistiir.

Bu asamada Yunan tarafindaki duruma bakildiginda tam bir kafa karigikliginin
hakim oldugu goriilmektedir. Yunanlar hem kuzeyden hem de orta sektdrden taarruza
gecerken bunlarin hangisinin asil hangisinin tali taarruz oldugunu anlamak gercekten
giictlir. Ayrica her iki taarruz kolu arasinda koordinasyon olmadigi gibi, 6zellikle orta
sektor taarruz kolunda birliklerin kendi i¢inde dahi koordinasyon yetersizdir. Kaldi ki
Anastasios Papoulas Tiirk birliklerinin yaptig1 taktik mevzi diizeltmelerini Tiirklerin
genel cekilislerinin baslangici olarak yorumlamis ve birliklerine ¢ok uzak hedefler
vermisti. Bu agsamada 3. Kolordu’ya verdigi hedef oncelikle Polath ve miiteakiben
Kargali Koyii’diir ki burasi Polatli’'nin da 10 Km dogusundadir. Zaten Anastasios
Papoulas’in verdigi bu emirlerin bazi tiimenler tarafindan zaten uygulanmadigi

gorilmektedir.*?® Bir yandan bu tiis asker? emirler veren Anastasios Papoulas bir yandan

1248Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 209.

1249Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 167.
12%0Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973 s. 167.
1251 A Iptekin Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 208.
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da tam bir tezat iginde Savunma Bakan1 Theotokis’e verdigi raporda gerekirse bir geri
cekilme veya duraksama yapilmasi, Sakarya hattinda savunmaya gegilerek sézde ¢ok
elverisli ulastirma hatlarindan istifade ile kuvvet toparlanmasi ve hatta Ankara'nin ele
gecirilmesinden vazgecilmesi gibi ihtimallerden de bahsetmektedir. Zira Anastasios
Papoulas’in bunu sdyledigi zamanlarda izmir'den Afyon'a demiryolu ile gelen ikmalin
cepheye ulastirilmasi 180 kilometrelik Bursa’dan gelecek olanlarin ise 245 kilometrelik
bir kara naklini gerektirdigi goriilmektedir.*?®> Anastasios Papoulas bu raporunda ayrica,
Turk kuvvetlerinin Yunan ordusuna denk oldugunu, ozellikle subay konusunda
eksiklikleri oldugunu, tasima araglarinin her giin eksildigini, Tiirklerin adim adim
savunmalarindan  dolayr kusatmanin  gergeklestirilemedigini, Ankara'ya dogru
yoneltilecek harekdtin nihai bir zaferi getirebilecegini fakat tersinin de miimkiin
olabilecegini, bunun da siyasi sonuglari olabilecegini belirtip hiikiimetten emirlerini hizli
bir sekilde ulagtirilmasin1 ve Basbakan Dimitros Gunaris’in derhal Bursa'ya gelmesini

talep etmekteydi.1%3

Hakimiyet-i Milliye’nin bugiinkii haberlerinde Yunanistan’da halkin hiikiimete
kars1 yaptigt protestolardan bahsedilmektedir. Ayrica “Harp muhabirimizin
gonderdikleri” baslikli haberde diin gece ve bugiin 6gleye kadar siddetli mukabil
taarruzlarimiz ile digmanin merkez aleyhindeki taarruzlari durdurularak geriye atildigi
bilgisi verilmekteydi. “Cuma Giinkii Siddetli Muharebeler ve Neticeleri” baslik bir diger
haberde ise diisgmanin bugiin de gece yarisindan itibaren sag cenahta ve merkezde

taarruzlara devam ettigi ve bunlarin tiimiiniin piiskiirtiildiigii belirtilmektedir.'?%*

1252Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 218.
1253Erdem, a.g.k., 2011, s. 422.
1254Hakimiyeti Milliye, 4 Eylil 1921, No: 282.
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Gorsel 5. 59. 4 Eyliil 1921 églen cephe vaziyeti >

1255ATASE TIH: Kutu: 1213, Gémlek: 9, Belge No: 1.
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'Y

Gorsel 5. 60. 4 Eyliil 1921 aksam cephe vaziyeti.*?>

1256 ATASE TIH: Kutu: 1213, Gémlek: 9, Belge No: 2.
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Gorsel 5. 61. 4 Eyliil 1921 gece yarisi cephe vaziyeti.*?%

1257 ATASE TIH: Kutu: 1213, Gémlek: 61, Belge No: 1.
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2 Taburve 2 Alay (2
Tabur 04,00-04.45
som)

Karakuyu—-2 Alay-1
Tabur - 1'inci Tumen

Eskigalig=4 (+) ve 8
(+) (Témenler
Takviyeli)

1-5/2'inciTamen

Gorsel 5. 62. 4 Eyliil 1921 gece yarisi cephe vaziyeti.*?%®

5 Eylul 1921

5 Eyliil tarihine gelindiginde Yunan tarafinin artik 6ncelikle Sakarya gerisinde bir
savunma mevziinin tutulmasi fikrine yonelmis oldugu ve iist kademeler arasinda ¢esitli
goriis aligverislerinin yapildigi goriilmektedir. Tiirk tarafinda ise, Erk@n-1 Harbiye
Umumiye Reisi Fevzi Pasa muharebelerin giderek mevzi muharebelerine doniisme
tehlikesi gosterdigini belirtilerek bunun dnlenmesi ve derinlikteki Yunan birliklerinin
tecridine devam edilebilmesi icgin slvarinin yeniden Yunan gerilerinde faaliyet
goOstermesini ve bu maksatla bir stivari timeninin Sakarya giineyinden Beylikahir, Alpu
hattina yanasarak Yunan ikmal kollarina taarruzlar diizenlemesi belirtiliyordu.'?®® Burada

Tiirk tarafinin temel maksadi, Yunanlarin mevzi muharebeleri halinde donmiis cephe

1258ATASE TiH: Kutu: 1213, Gémlek: 61, Belge No: 1/1.
1259ATASE TIH: Kutu: 1213, Gémlek: 66, Belge No: 1.
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boyunca taarruzlarina tekrar hiz kazandirmak maksadiyla geriden sevk edebilecekleri

takviye kuvvetlerin durdurulmasidir.t?%°

Cephedeki gelismelere bakildiginda giin agrirken saldirtya gegcen Yunanlarin

1261 e 4. Grup cephesi harig?®?,

belirgin bir sekilde isteksiz ve azimsiz davrandiklari
tamamen hareketsiz kalarak Turk birliklerini mevzilerinde tespit etmeye calistiklari
gortlmektedir.** Yunanlar aslinda bekledikleri bir Tiirk taarruzunu Onlemeyi

amagclamaktadirlar.t?%*

Zira Yunanlarin {i¢ tiimenle yaptig1 taarruzlar aksama kadar her noktada blylk
zayiat verdirilerek durdurulmustur.?® Ote yandan Yunanlarin 6zellikle Beylikképrii-
Porsuk Cay1 boyunca gergeklestirdikleri birlik hareketleri Sakarya batisinda bir savunma

mevzinin isgali niyetleri konusundaki ihtimali giiclendiriyordu.?s

Cephe Komutanlig1 gliniin sonunda verdigi 37 numarali cephe emrinde Yunanlarin
3 Timen kadar kuvvetiyle Muretteb Kolordu sol kanad: ve 4. Grup bolgesine (Karsak-
Karayavsan bolgesinde) yaptigi taarruzlarin durduruldugunu, 4 ve 12. gruplarin karsi
taarruz i¢in hazir olarak emir beklemelerini, 23. Tiimen’in 12 ve 4. Gruplar gerisinde
durumu takip etmesini (ihtiyat), 15. Tiimen’in simdilik Derekdy’de kalmasini, 5.
Grup’un sol kanat karsisindaki Yunanlarin Sakarya’ya kadar geri bolgesini kesfetmesini
emretmistir.}?®” Baskomutan ise aksama dogru verdigi emirde!?®® Yunanlarin ti¢ giinden
beri agirlik verdigi 4. Grup cephesinde saat 08.00’dan itibaren Karayavsan batisindaki
kuvvetleriyle, ayrica sag kanattaki bazi kuvvetlerini geriye dogru, Miiretteb Kolordu

bolgesindekileri Sazilar’a dogru, Beylikkoprii’deki bazilarini ise Sakarya batisina dogru

1260Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 225.

1261Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 219.

12628 sektorde diismanin 4. Gruba taarruzla Kiigiik Tashi Tepe’yi ve Karayavsan kuzeyindeki sirtlar1 ele
gecirdi. 24. Tumen 4. Grup’un soluna Amatepe'ye 23. Tiimen ise geriye alindi. 41. Timen Haymana'ya
geldi. Miirettep Tiimen Kii¢iik Hasan'dan Fettahoglu kopriisiine hareket ettirildi. Bkz. Hatemi, a.g.k., 2002,
s. 824.

1263Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 180.

1264Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 180.

165ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 49/1.

1266yynan Ordu Komutani, saat 2145°te de yaymnladigi emirde Tiirklerin, 3. Kolordu karsisinda énemli
sayida kuvvet y1gdig1 ve bu bolgede siklet merkezi teskil ederek cephe genelinde bir taarruza gegme
ihtimalinin yliksek oldugunu belirtmektedir. Bkz. Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 225; Genelkurmay ATASE
Yaynlari, a.g.k., 1973, s. 179.

126 ATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 5, Belge No: 9.

1268 ATASE TIH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 21.
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hareketlendirdigini belirtmektedir. Ismet Pasa da aym sekilde, Cal Dag1 bolgesindeki

Yunanlarin kismen geri ¢ekildigini belirtmektedir,2%°

5.6. Genel Kars1 Taarruz ve Takip Safhasi (6-13 Eylul 1921)
6 Eylul 1921

6 Eyliil giinii saat 01.00’da verilen cephe emrinde, 4. Grup ve Muretteb Kolordu sol
kanadma Yunanlarmm 3 tlmenine karsi savunmanin basariyla devam ettigi, 4 ve 12.
gruplarn ise kars1 taarruz i¢in hazir olmasi belirtiliyordu.*?’® Bu emir ilk kez Tiirk yilksek
komuta heyetinin genis ¢apta bir saldiriyr diistindiigiinii gosteriyordu. Anastasios
Papoulas da gece yayimladigi emirde Tiirklerin 3. Kolordu karsisinda 6nemli kuvvet
topladigini ve bir saldirtya gegmeye ihtimalleri oldugunu, bu nedenle savunma ve karsi
taarruzlara hazirlikli olunmasi gerektigini belirtiyordu.2’* Bununla beraber bugiin sabah
saat 10.30’da tamamlanan hava kesfinde Yunanlarin ¢ekildigine dair herhangi bir ciddi

emarenin goriilemedigi belirtilmektedir.?"?

Yunan tarafinda Savunma Bakan1 Theotokis, Bagbakan Dimitros Gunaris’e yazdigi
raporda askeri harekatin birinci kisminin basari ile sonug¢lanmasi iizerine harekata devam
edilip edilmemesinin bir defa daha gozden gecirilmesinin zorunlu oldugunu ve bu
hususun incelenmesi i¢in Basbakan’in ivedi olarak Bursa’ya davet edilmesinin uygun
olacagini belirtiyordu.’?”® Yunan Kuigcik Asya Ordu Komutani Papulas, Yunan
Hiikiimeti’nin ordunun hareket tarzi hakkinda verecegi direktifi beklediginden Yunan
birlikleri genellikle mevzilerinde kaldilar.*?* Durum genel olarak, Yunan ordusunun
harekét: durdurmak egiliminde olduguna yonelik belirtiler gosteriyordu. Nitekim Yunan
Bagkomutanlhigi’'nin 6 Eyliil tarihinde verdigi harekat emrinde de bunun sahadaki
tezahiirii goriilmektedir. Zira saat 11.00°de verdigi emirle biitiin kolordularin savunma
icin tahkim edilmis olan mevzilerde kalmalari emredilmistir. Bu emirde ayrica 14
Eyliil’den itibaren Kolordularin, her {i¢ giinde bir tahkimat durum ve planlarin

guncelleyerek gondermeleri emredilmektedir. Bu durum Yunanlarin esasen geri

269 ATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 51.
12I0ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2550.
27Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 225.

22 ATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 5, Belge No: 14.
1283Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 195.
1274Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 186.
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cekilmeyi degil bulunduklari hatlarda kalarak buna gore bir miitareke imzalamay1

hedeflediklerini gostermektedir.1?™

Bu tarihten itibaren Yunan ordusunun temel ilgi noktasi bulundugu hatlarda en
kuvvetli savunma tertiplerini  gelistirmek  {izerine olmustur. Bu manada
Baskomutanlik’tan yine talimname metni niteliginde bazi emirlerin génderilmistir.12’®
Hatta Baskomutanligin mevzi savunmasi hakkinda bilgi sahibi olan subaylarin isimlerini
kolordulardan gondermelerini emrettigini  bile goriilmektedir. Prens Andre’nin
tespitlerine goére Tiirkler ilk savunma hattindan geriye siirtildiikten sonra bile mevzi
harplerin arkasi kesilmemis ve 3 Eyliil tarihinden itibaren Tiirkler artik etkili bir sekilde
taarruzlar yapmaya baslamislardi.’?’” Burada dikkati ¢eken diger bir husus da Yunan
karar alma mekanizmalarindaki goriilen degerlendirme tutarsizliklaridir. Zira kendileri
savunma duzenine gecerken bile hald Tiirklerin geri ¢ekilmekte veya genel bir karsi
taarruza gegmekte olup olmadiklarini tartigmakta ve ileri veya geri herhangi bir hareket

yaparak hataya diismektense bulunduklari yerde savunma tertibi alip siyasi makamlardan

direktif beklemeyi tercih etmektedirler.*?’®

Turk komuta kademesi ise Yunan durumunu daha da aydinlatmak amaciyla, her
Grup’un kendi cephesinde kesif kollar1 gorevlendirmesi, esir almaya ¢aligsmasi, aldatma
taarruzlar1 icra etmesi ve sayet Yunanlarin gercekten cekildigi anlasilirsa ertesi gilin
taarruza gegmek lizere hazirliklarin yapilmasi emretmistir. 6 Eyliil saat 12.25°de cephe
komutanlig1 Siivari Grubu’na gonderdigi emirde bir siivari tiimeni ile Biger - Beylikahir
hattina kars1 akinlar icra edilmesini Stivari Grubu’nun kalan kisminin ordu sol kanadinda

1. Grup ile baglanmasi emredilmistir.1?"®

Gun boyunca Turk birliklerinin butiin cephe boyunca karsilarindaki Yunan
birliklerine yonelik icra ettikleri kesif taarruzlari sonucunda muhtelif bolgelerdeki bazi
Yunan birliklerinin toplanarak batiya dogru intikal ettikleri biiyiik dogrulukla
anlasilmist1.1?2° Aksam saat 21.00°da verilen cephe emrinde Yunanlarin cekilmesiyle

ilgili baz1 degerlendirmeler yapilmis ve 4. grup karsisinda ¢ekilen Yunan birliklerine

25Andre; a.g.k., 1932, s. 137.

1216 Andre; a.g.k., 1932, s. 140.

1277 Andre; a.g.k., 1932, s. 141.

218 Andre; a.g.k., 1932, s. 142.

129ATBD, Say1. 96, 1993, Vesika No: 2552,
1280ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 50.
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nazaran asil ¢ekilme emaresinin 1, 2 ve 3. Gruplar karsisinda olmasi beklendigi belirtildi.
Hatta Tiirk siivarileri Sazilar bolgesindeki Yunan geri unsurlarina akin icra etmis, 1.
Gruba bagli 4. TUmen Yunanlarin elindeki bazi mevzileri geri almis, 4. Grup cephesinde
2 Yunan alay1 Cal Dag1 kuzeyinde Karakuyu'ya ¢ekilmis ve 9. Timen, Blyukgokgoz'den

gelerek Cal Dag1 kuzeyinde muharebeye girmistir.'?8!

Bu arada Istanbul’dan gelen bazi istihbarat raporlarina atif yaparak Yunanlarin
30.000 zaiyat verdigi ve ¢ekilme karar1 aldig belirtilirken, Fransa Hikimeti temsilcisi
Fraklin Boullion’un kesin yetkiyle tekrar Ankara’ya geldigi bildirilmistir.'?? Ayrica saat
17.00’da verilen cephe emrinde ana birliklerinden ayrilmis olan Alay ve Tiimenlerin
tekrar eski birliklerine iadesiyle ilgili diizenlemeler yapilmis ve 41. Timen de Haymana

dogusunda ordu ihtiyatina almmast:.1283

7 Eylul 1921

Bugin genel olarak Yunanlarin higbir taarruz faaliyeti goriillmemis ve Turk
birlikleri Yunan kuvvetleri hakkinda bilgi toplamak maksadiyla taarruzi kesif faaliyetleri
icra etmistir.'?®* 6/7 eyliil gecesi cephe hattinda ¢ok sayida Kiigiik piyade kitalar1 birakan
Yunan ordusu birliklerinin cephe gerilerinde toplandiklar1 tespit edilmigtir.'?
Baskomutan, esirlerden elde edilen bilgilere gére; Yunanlarin dort hayvana bir nefer
birakilmak {izere mekkarecileri dahi harbe sokmaya mecbur kaldigini, zaiyat nedeniyle
bazi tlimenlerin birlestirildigini, boliik mevcutlarinin 1 subay ve 50 ere kadar diistiigiinii,
ciddi sekilde cephane sikintis1 cekildigini bildirmisti.!?%® Giin icinde 24. Tiimen
Karayavsan'a taarruz ederek Yunanlara agir zayiat verdirmis ve bolgeyi ele
gecirmistir.}?®” Ogleden sonra Cal Dag1 kuzeyinde Karayavsan ve Karasiileymanl

1288

istikametlerindeki kesif taarruzlarinda Yunanlara o6nemli zayiat verdirildigi

1290

bildirilmistir.?® Giin icinde saat 15.00’da verilen 38 numarali cephe emrinde,?** yapilan

hava kara kesiflerinden Yunanlarin cephede zayif kuvvetler birakarak gerilerde buyik

1281Hatemi, a.g.k., 2002, s. 825.

1282 ATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 5, Belge No: 14.
283ATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 5, Belge No: 14.
184ATBD, a.g.k., 2013, Vesika No: 51.

1285Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 189.
1288 ATASE TIH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 53.
1287Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 225.

1288 ATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 5, Belge No: 17.
289ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 50, Belge No: 2.
L20ATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 5, Belge No: 16/1.
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birlikler halinde tertiplendigi belirtmekle beraber, muhtemelen durumdan tam olarak
emin olunamamasi nedeniyle, daha ziyade savunmaya yonelik tedbirler emredilmistir.
Bunlarin basinda da geride gii¢lii ihtiyatlar bulundurulmas: gelmektedir. Burada yine de
birlik komutanlarina Miretteb Kolordu bélgesinden biiyiik dl¢iide yapilacak bir taarruz

hakkinda diisiinceleri de sorulmustur.

6-8 Eyliil arasinda Yunan komuta kademesinin degerlendirmelerine bakildiginda,
Yunan ordusunun geri ¢ekilmede dayanacagi bolgeler Dua Tepe - Kartaltepe - Karadag-
Tobak dagi- Sarihalil- Toydemir - Ilica deresi kuzey sirtlar1 hattidir. Bu bolgeleri elinde
bulunduran Yunan ordusu, Yunan 3. Kolordusunun himayesi altinda Sakarya gegcitlerine
hakim mevziler iizerinden Sakarya batisina gegirebilirdi. Bunun i¢in bu iki kolordunun
mahdut hedefli taarruzlar yapmasi beklenebilirdi. Bunu dikkate alan Erké&n-1 Harbiye
Umumiye Reisi Fevzi Pasa “Ontimiizdeki birka¢ giin i¢inde Yunanlarin diger gruplar
cephesinde bir taarruz tesebbiisii ihtimali varsa, dort timenle Dua Tepe’ye taarruz”
edilmesini tavsiye etmisti. Bu diisiince Yunanlarin gekilmelerini daha da zorlastirmak
amacint glidiiyordu. Ciinkii direk olarak cekilmenin himayesini yapacak bel kemigi
konumundaki 3. Kolordu’ya bir darbe indiriliyordu. Ayni paralelde Yunan Bagkomutani
ise 3. Yunan Kolordusunun kuzeydeki bolgeyi Turklerden temizlemesini, boylece
cekilme i¢in himaye mevzilerinin elde tutulmasini, hatta bunda basarili olursa hatta belki
ileri harekata devam dahi edilebilecegini diistiniiyordu. Bu durum hem ¢ekilmeyi hem de
taarruz etmeyi diisiinebilecek derecede sasirmis olan Yunan Komuta kademesinin iginde
bulundugu kafa karigikliginin bir diger gostergesidir. Olusan durum g¢ergevesinde Erkan-
1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa gece yaris1 yaptig1 degerlendirmede 4. Grup ve
Miretteb Kolordu karsisindaki Yunanlarin geri ¢gekilme emareleri gosterdigini belirterek,
durumu aydinlatmak ve baskiy1 gelistirmek agisindan 15 ve 24. Tumenlerin Muretteb
Kolordu bolgesine sevk edilerek Dua Tepe istikametinde bir taarruz icrasini 6nerdi. Bu
durumda Erkén-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin burada isabetli bir
degerlendirme ile Yunanlarin agirlik merkezini etkileyecek bir hareket tarzini gelistirdigi
gorulmektedir. Bu taarruz Yunanlarin 6niimiizdeki giinlerde girisebilecegi bir taarruz
ihtimalini bosa ¢ikarttig1 gibi, Yunan kuvvetleri tizerinde taarruzi bir baski olusturarak,
cekilmelerini zorlastirmak ve engellemek amacina da hizmet ediyordu. Bu kararin ne
derece isabetli oldugu Anastasios Papoulas’in Kondilis ile bir giin once yaptigi

goriismede giindeme getirdigi; Yunan 3. Kolordusunun Polatli, Ankara demiryolu ve

323



Babayakup Deresi arasindaki bolgeye, 1. Kolordunun ise Haymana istikametinde
yapacagi koordineli bir taarruz ihtimalini tamamen bertaraf etti. Bu asamada Tiirk komuta
kademesi Yunanlarin ¢ekilmekte olduguna dair 6nemli emareler olsa da, Yunanlarin olasi
bir taarruzu ihtimali ile, sayet ¢ekime s6z konusuysa hangi birliklerin ¢ekildigi konusunda
kesin kanaat sahibi olmaya calismaktadir.'®®! Sonugta yapilan degerlendirmeler
nihayetinde Tiirk komuta heyeti bugiin muharebelerin seyrini degistirecek 6nemli bir
karar almis ve cephenin sol kanadindan 3 tiimeni cebri yliriiylisle sag kanada intikal
ettirerek oradan, demiryolu istikametinde her iki taraftan Yunanlarin sol kanadina siddetli
bir taarruz icra etmeyi kararlastirdi.!?®> Bu hareket tarzim gelistirilmesinde Erkéan-1
Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin tecriibe, sezgi ve askeri dehasinin etkili oldugu

degerlendirilmektedir.

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 7 Eyliil 1921 tarihli niishasinda “Istanbul Genglerine”
bashig1 altinda aktarilan haberde Istanbul’da bulunan gengleri harbe davet etigi
gorulmektedir. “5 Eyliil Harbinin Safhalar1” basligi altinda verilen haberde ise cephedeki
son duruma ait elde edilen bilgiler paylasilmis ve bir giin evvel top ugultulari i¢cinde
cehennemi andiran BeylikkSprii mintikast simdi siikiin i¢inde oldugu, buna mukabil
merkez mintikamizin sag cenahinda gittikce siddetlenen bir muharebe basladigi haberi

verilmistir.'?%

1291Genelkurmay ATASE Yayimnlari, a.g.k., 1973, s. 189, 195, 197.

1292 K azim Ozalp 21 Ocak 1965 giinii Sabahattin Selek’e verdigi 6zel miilakatta kendisinin Fevzi Pasa'ya
bu yonden bir taarruz gelistirilmesini teklif ettigini bu teklifin kabul edildigini ve Baskomutan ile Fevzi
Pasa'nin da hazir bulundugu noktada kendi sevk ve idaresinde bu taarruzun gergeklestirildigini
belirtmektedir. Ayni taarruzun gergeklestirilmesi konusunda Korgeneral Baki Vandemir ise bu yondeki
teklifin Fevzi Pasa tarafindan geldigini ve Yunanlarin Miirettep Kolordu ve 4. Grup karsisinda ¢ekilme
belirtileri olmasindan dolay1 ihtiyattaki 15 ve 20’nci Tiimenlerin gece yiriyiisii ile Miirettep Kolordu
bolgesine sevk edilmesini ve buradan Dua Tepe istikametine taarruz edilmesini teklif ettigini
belirtmektedir. Bkz. Selek, a.g.k., 2004, s. 674.

1293 Hakimiyeti Milliye, 7 Eylul 1921, No: 285.
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6-8 Eylul arasindaki donemde Turk ve Yunan Ordusu’nun Planlan o Deahirosi

Gorsel 5. 63. 6-8 Eyliil arasindaki donemde Tiirk ve Yunan Ordularinin planlart.
8 Eylul 1921

Cephe Komutanligi, saat 00.30’da Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Paga’nin
dun (fakat saat hesabiyla henliz birkag saat 6nce) Miretteb Kolordu bélgesinden dort
timenle yapilacak bir taarruz diisiincesi hakkinda, bunun ancak Yunanlarin ¢ekilmekte
olduguna kesin olarak kanaat getirildiginde uygulanmasinin daha uygun olacagini belirtti.
Daha sonra saat 07.15’te gonderilen ikinci bir raporda Cephe Komutanlig1, yapilan kesif
taarruzlari sonucunda Yunanlarin bu cephede iki tiimeninin bulundugunu, yani Yunan
ordusunun henliz cephede oldugunun kabul edilmesi ve durumun daha da gelistirilmesi
gerektigini, bununla beraber ihtiyat kuvvetlerinin sag kanatta toplanmasinda bir sakinca
goriilmedigini bildirmistir.}2%* Bugtinlerin tam da Yunan ordusunun geri ¢ekilme ile ilgili

duzenlerini almakta oldugu giinler oldugunu vurgulamakta fayda vardir.

8 Eylil glinti Tirk ordusu taarruz hazirhgina devam ederken Anastasios Papoulas
Savunma Bakani Theotokis'e ikinci bir telgraf gondermis ve harekadtin devaminin
tehlikede oldugunu ve su anda hizli bir ateskes i¢in en uygun zaman oldugunu belirterek

hiklUmetten yine talimat istedi. Bu telgraf Savunma Bakani’na ancak 10 Eyliil giinii

12%Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 200.
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ulasmistir. 1% Anastasios Papoulas ayni giin saat 12.20’de bu kez dogrudan Basbakan
Dimitros Gunaris’e bir telgraf ¢ekerek, ““...bundan sonra harekatin uzatilmasinin tehlikeli
olacagim1 sandigmi” belirterek, hiikiimetin fikrinin agiklanmasini istemis, Basbakan

(13

Dimitros Gunaris ise kendisine cevaben “...son isgal hattinin, baris ve kesin ilhak
goriismeleri sirasinda istenecek hattin miimkiin oldugu kadar ilerisinde olmasini...
verilecek asker? kararlarin her tiirlii siyasi fikirlerin ve simdiye kadar giidiilen gayenin
etkisi altinda kalmaksizin yalmz askeri ¢ikarlar goz Oniinde tutarak hazirlanmasimnai...”
belirtmistir.'?®® Yani bu talimat agik¢a amacin tahakkuk etmedigini ve ordunun imhadan
sakinmasi gerektigini belirtirken “ilhak gdriismelerine en avantajli sekilde girilmesi i¢in
geri ¢ekilmenin kisitli olmasini 6ngérmektedir. Bu asamada Anastasios Papoulas’in geri
¢ekilmeyi diistindiigii, fakat bunu bir geri ¢ekilme degil de harekatin belli bir sathasinin
sonlandirilmast ve bulunulan hatlarin pekistirilmesi olarak yansitmaya calistigt

goriilmektedir. Bununla beraber, bu asamanin devaminin bir geri ¢ekilme olma olasilig1

tabiatiyla zaten ¢ok ylksektir.

Cephe Komutanligi giiniin devaminda Erk&n-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’ne
Seyhali bolgesinde cephe boyunca taarruz edildigini ve Yunanlarin geri ¢ekildigini,
birgok Yunan birliginin Kavuncu Koprisu istikametinde geriye hareket ettigini
bildirmistir.}?®” Esasen bunlar ¢ok agik bir geri ¢ekilme hareketleriydi. Bununla birlikte
gunlik cephe emrinde halen Yunan mevziinde miithim birlikler bulundugu, fakat, Yunan
kuvvetlerinin biiyiik kisminin nerede oldugu konusunda net bir kanaate ulagilamadigi
belirtilmektedir. Cepheden Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’ne génderilen son raporda
ise Yunanlarin 6 adet timeninin 1, 4 ve 12. gruplar karsisinda bulundugunun ve
dolayistyla Yunan ordusunun heniiz karsimizda bulundugunun kabul edilebilecegi
belirtilmektedir.!?®® Cephe Komutanligi seviyesinde Yunanlarin cekilmekte olup
olmadigina iligkin hald ciddi tereddiitler oldugu goriilmektedir. Bu meyanda Cephe
Komutani bir yandan durumu gelistirerek Yunanlarin geri ¢ekildigine emin olmaya, bir

yandan da sayet cekiliyorsa siiratle taarruza gecebilmek agisindan biitiin 6n hazirliklar

12%53elek, a.g.k., 2004, s. 675.

12%Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 200.

12974, Grup Tash Tepe’deki diisman geri atmisti. Bir diisman alayr Kavuncu kopriisii, Beylikkoprii ve
Sazilar'a gecti. 2 diisman alay1 Sivri giineyinden, Kavuncu képriisiine gitmistir. Bkz. ATASE TiH: Kutu:
1142, Gomlek: 6, Belge No: 1; Miiderrisoglu, a.g.k., 1982, s. 225.

128ATASE TIH: Kutu: 1148, Gomlek: 5, Belge No: 20.
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tamamlamaya calistyordu. Bu bakimdan da muhtelif birliklere cebri kesif (yani taarruzi

kesif) gorevleri verilmistir.

Durum giniin sonuna dogru bir miktar daha gelismis ve Baskomutan 8/9 Agustos
gecesi verdigi emirde, 4 ve 1. gruplarin taarruzlari karsisinda Yunanlarin blylk zayiat
vererek Cal Dag1 eteklerine kadar geri ¢ekildigini, Karayavsan sirtlarinin tarafimizdan
isgal edildigini, bununla beraber cephesinde giiclii kesif postalari bulunan Yunanlarin
genel olarak miiteyakkiz bulundugunun anlasildigini, bazi Yunan birliklerinin Sivri
glineyinden batiya yiiriidiiklerini ve Cal Dagi’ndaki Yunan mevcudunun azaldigini
bildirmektedir.!?®® Bu saate gelindiginde Baskomutan’m da Yunanlarin cekilmekte
oldugu ihtimaline agirlik vermekle beraber bundan hald tam olarak emin olmadigi
anlasilmaktadir. 8/9 Eylul gecesinin ge¢ saatlerinde ise Baskomutan bu defa gonderdigi
mesajda Yunanlarin genel durum ve hareketlerinden maglubiyetini kesin kabul ve bunun
gereklerine gore hareket ettigi kanaatinin olustugunu belirtmektedir.’*®° Bu cergevede
artik kesinlik kazanan fikir ise Yunanlarin g¢ekildigi kati ise biitlin ihtiyatlar1 kuzeye
toplayarak kuzeyden Miiretteb Kolordu cephesinden bir kars1 taarruz icra edilmesidir.**%*
Bu karar bunalimlarinin yasandig1 anlarda Yunan birliklerin genel hareketleri asagidaki
sekilde gosterilmistir.’*%2 Asagidaki sekilde de acikca goriildiigii gibi Yunan birlikleri
belli kesimlerde gosteri taarruzlari yaparken cephede genel bir 6rtme kuvveti olusturmus
ve bu kuvvetin gerisindeki alanda da geriye dogru birlikleri gosterildigi sekilde intikale

gecirmistir.

9SATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 54.
BOATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 58.
10IATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 5, Belge No: 22.
1302Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 204 (Kroki 32).
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Gorsel 5. 64. Yunan geri ¢ekilme hazirliklari.

Tabii ki bu durumun sekilde goriildiigii netlikte Tiirk Komuta kademesi tarafindan
anlik olarak bilinmedigini de ayrica vurgulamak gerekir. Kaldi ki 1. Grup’un
Karastileymanli — Tatar — Sigircik Ciftligi istikametinde yaptig1 taarruzlarda bu bolgedeki
Yunan himaye kuvvetleri inat¢i bir savunma sergilemis ve Tiirk komuta makamlarini
karara varmasini basarili bir sekilde gili¢lestirmistir. Bununla beraber Cephe Komutanligi,
her ne kadar Yunan mevzilerinde ciddi bir seyrelme oldugunu hissetse de Yunanlarin
kesinlikle geri ¢ekildiginden emin olamamakla birlikte Yunanlara vurulacak kuvvetli bir
darbe Oncesinde 6n almak maksadiyla bugiin saat 18.30°da birliklere yaymladigr 39
numaralt cephe emrinde taarruz hazirliklarma yonelik bir takim birlik hareketlerini

emretmistir.*3%3

Ote yandan Yunan Baskomutanligi yaymladigi emirde Tiirk birliklerinin 3.

Kolordu karsisinda yogunlastigini ve bu durumun Tiirk taarruzu halinde ikmal yollarinin

138Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 205.
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kesilmesi bakimindan son derece tehlikeli olacagini belirterek hal caresi olarak 3.
Kolordu’nun savunmasini, diger iki kolordunun ise kuzey istikametinde siddetle ve

birlikte taarruz etmesini emrediyordu.t304

Bu safhada muharebenin baslangicinda kuzeyden giineye yapilan biiyiik miktardaki
birlik kaydirmalarinin bu defa ters yonde yapilmasi séz konusudur. Bu noktada Turk
Komuta kademesi Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa tarafindan gelistirilen
taarruz fikrini prensip olarak uygun goriirken, kuvvet cogunlugunun kuzeye aktarilacagi
bir anda, Eskipolatli giineyinden Haymana hizasina kadar olan sektdrdeki Yunan
birliklerinin giineyde dogacak bosluga yonelik etkili bir harekat icra edecek kapasitede
olup olmadiklarimni tam olarak anlamaya c¢alismaktadir. Yani diger bir deyisle, glineyde
olusacak bosluktan Yunan birliklerinin ilerleyerek Ankara istikametine acilmasina ve
bdylece muharebenin basindan itibaren elde edilmis kazanimlarin, belki zamansiz bir

taarruz ugruna, bir anda heba olmasina yonelik bir ¢ekince mevcuttur.
9 Eylal 1921

Ismet Pasa 8-9 Eyliil gecesi sabaha kadar Yunanlarin sol kanattaki durumunu ve
genel bir gekilme yapip yapmadigini anlamak igin muhtelif mesaj ve telefon trafigi icra
etmistir. 1. Grup Komutani ile sabaha karsi yaptig1 goriismede kesif faaliyetlerinin
arttirilmasi ve ertesi giin belirecek duruma gore karar verilmesi noktasinda mutabik
kalmmustir.®® Bu noktada Yunan ordusunun da geri ¢ekilisini ortmek maksadiyla
basarili aldatma ve oyalama faaliyetleri icra ettigi goriilmektedir. Nitekim 4. Grup
karsisina bir alay kadar ilave kuvvet getirerek burada topgu tanzim atiglar1 yaparak adeta
bir taarruza hazirlantyormus izlenimi verdikleri,'3% yine sol kanadin hemen agiginda
Kaltakli (Atakdy), Serikli ve Karasiileymanli bolgelerinde bir muhtelif Yunan
birliklerinin cepheye paralel veya cephe istikametinde hareket ettikleri*®* goriilmiistiir.
Bu hareketlerin Tiirk komutanlari tereddiide diistirdiigii anlagilmaktadir. Bununla beraber
Turk komuta kademesi Yunanlarin ¢ekilme ihtimallerine binaen 8/9 Eylil gecesi 23., 15.
ve 57. Timenleri kuzeye Polath civarina kaydirmaya baglamis ve 41. ve 7. TUmenlere

hazir ol emri vermistir.’*® Sonucta bu siire¢ icinde yapilan kesif ve degerlendirme

1304Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 206.
BSATASE TiH: Kutu: 1214, Gomlek: 58, 1214, Gomlek: 58, Belge No: 1.
18ATASE TIH: Kutu: 1214, Gémlek: 58, Belge No: 4.
107 ATASE TiH: Kutu: 1214, Gomlek: 58, Belge No: 6.
1308Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 207.
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calismalarini takiben Yunanlarin kesin olarak geri ¢ekildigine kanaat edilmis ve Cephe
Komutani da saat 15.00°da bu paralelde yaymladig1 emirde™** Yunanlarda geri ¢ekilme
emareleri goriildiigiinii, kesin sonug¢ i¢in 10 Eylill gilinii sabahtan itibaren takviyeli
Miretteb Kolordu ile Yunan sol kanadina taarruz edebilecegini, 1. Grup bdlgesinde
yalniz bir tiimen birakilarak 2. Grup emrinde toplanmay1 miiteakip toplam 4 Tiimen ile
Ilica vadisi batisindan Yamak-Bahcecik, Dikilitas Tamburoglu istikametlerinde taarruz
edebilecegini emretmistir. Buna goére 5. Grup’un Eskikisla bolgesinde konuslanarak
Katranci vadisi dogusundaki Yunanlarin geri ¢cekilme yollarini kesmesi planlanmistir. Bu
arada Yunanlarin Beylikkoprii’den itibaren kuzeye dogru Sakarya’nin mithim gegit
bolgelerini kuvvetle tutmakta oldugu anlasilmaktadir.*®¥® Tirk ordusu nihayet 9 Eylil

itibarryla genel kars1 taarruza gegmistir. 31!

9 Eylul tarihinde Yunan tarafina bakildiginda ise Baskomutanlik tarafindan bir giin
once 1 ve 2. Kolordulara verilen taarruz emrinin 2. Kolordu Komutani tarafindan kendine
gore degerlendirmelere dayanarak uygulanmadig1 ve bunun yerine geri ¢ekilme planlari
yapildig1 goriilmektedir.’*'? Bu durumda Yunan Baskomutani 2. Kolordu Komutani’na
saat 15.35’te verdigi emirde “Mevzilerinizi terk eylemek plan1 hayretimi mucip oldu.
Kolordu, her ne halde olursa olsun mevzilerinde kalacak ve Turkler 3. Kolorduya taarruz
ettigi takdirde, verilen emri yaparak Boyalik - Cayirli istikametinde taarruz edecektir.
Muhakeme ve karar verecek yetkili sahis, Ordu Baskomutani sifati ile yalniz benim.

Kolorduyu nakletmek hususundaki biitiin emirlerinizi iptal ediniz” demistir.*3!3

Bati Cephesi Komutan1 9 Eyliil giinii saat 20.00’da 10 Eylul giinii yapilacak
taarruzla ilgili olarak 40 sayili cephe emrini taarruz emrini yaymladi.*¥'* Buna gore;
kuzeyde siklet merkezi tesis edilen Muretteb Kolordu bdlgesinde en az 3 timen birinci
hatta olacak ve geride kuvvetli ihtiyatlar bulunacak bir diizende Pinar-Cekirdeksiz-Dua
Tepe ve Ugpinar istikametinde taarruz edilmesi, orta kesimde 4’inci Grup bdlgesinde en
az iki timenle Eski Polatli-Korsakli ve Karakuyu istikametinde taarruz edilmesi, daha

guneyde 12. Grup bolgesinde Cal Dagi istikametinde gosteri taarruzu yapilmasi, daha

BSATASE TIH: Kutu: 1148, Gémlek: 5, Belge No: 27.
BATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 60.
18l'Hatemi, a.g.k., 2002, s. 825.

182Andre; a.g.k., 1932, s. 140.

183Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s. 209.
1814Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s. 216.
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guneydeki 2. Grup bolgesinde Celiklikdy-Bahcgecik ve Demirtzi Deresi hatt1 boyunca
taarruz edilmesi, en Glineydogu kesimde ise 5. Siivari Grubu unsurlari ile Burunsuz-
Kerpi¢ ve Kokar (Cambakl1) istikametinde giineyden Yunanlarin geri ¢ekilme yollarini
kesecek ve onu kusatacak sekilde taarruz edilmesi ongoriiliiyordu. Yani bu durumda
Yunan kuvvetlerine tiim cephe iizerinde genel bir baski uygulanirken siklet merkezi
kuzeye veriliyor ayrica giineyden de Sakarya gegitlerini erkenden el atacak ve geri
cekilme yollarin1 kapatacak sekilde bir kusatma manevrasi ongoriiliiyordu. Bu tam bir
genel karsi taarruz uygulamasidir. Taarruzun genel yapisi asagidaki sekilde Olgeksiz

olarak gosterilmistir.

Bugiin yayinlanan Hakimiyet-i Milliye gazetesinde dikkat c¢ekici bir sekilde acik¢a
zafer haberleri verildigi goriilmektedir. Gazete tek manget halinde verdigi “Muharebede
Tarihi Harbin En Parlak Muvaffakiyetini ihraz Eden Ordumuz Taarruza Basladi ve
Bircok Esir ve Ganimet Elde Etti” baslikli haberde, Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin
Yunan ordusunun dagildigini ifade eden bir beyanatta bulundugunu belirtmistir. Buna
gore Sakarya hattinda Yunanlarin yenilgiyi kabul ederek batiya dogru kagmaya
basladiklar1 ifade edilmekte ve muharebelerin Cenab-1 Hakk’in liitfu ve inayetiyle

ordumuzun muvaffakiyeti ile neticelendigini tasdik etmektedir.'3!°

1315Hakimiyeti Milliye, 9 Eylul 1921, No: 287.
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Gorsel 5. 65. Turk Genel Kars: Taarruzu.

Ayrica, taarruz bdlgesinin merkezi olan Dua Tepe bolgesinden muhtelif

istikametlerde ¢ekilen hava resimleri agagida sunulmustur.
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Dua Tepe'den Kuzey istikametinde Gériiniim b Kuzey |

Cekirdeksiz

Gorsel 5. 67. Dua Tepe’den Kuzey Istikametinde Gériiniim.
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i Dua Tepe'den Dogu Istikametinde Gériinim

Beycegiz

Gorsel 5. 69. Dua Tepe’den Dogu Istikametinde Goriiniim.
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Dogu Dua Tepe’den Giineydogu istikametinde Goriiniim Giiney

Kargal

Tiirkkarsak

Ugpinar

Gorsel 5. 71. Dua Tepe’den Giineydogu Istikametinde Gériiniim.
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Dua Tepe'den Giiney Istikametinde Gdriiniim

T

Tirkkarsak

Igciter

Beylikkdpri

Gorsel 5. 73. Dua Tepe den Giiney Istikametinde Gériiniim.
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' Dua Tepe’den Giiney-Giineybati istikametinde Gériiniim

| Eryigit Daglari I H

1 o
| Beylik Koprii |
L

.

Gorsel 5. 75. Dua Tepe’den Giiney-Giineybati Istikametinde Gériiniim.
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Polath Organize Sanayi

-

Oyaca

Gorsel 5. 77. Dua Tepe’den Giineybati Istikametinde Géoriiniim.
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10 Eyliil 1921

Tiirk genel kars1 taarruzu 10 Eyliil saat 07.30'da Yusuf Izzet Pasa emrinde
olusturulan tiimenler grubu biinyesindeki 5 tiimenle kuzey kanattan baslatilmistir.'3!8
[zzettin Calislar’in gézlemlerine gore 10 Eyliil giinii dahi Yunanlar Sakarya'nin batisinda
heniiz 6nemli kuvvetler bulunduruyorlardi. Bu kuvvetler Ilica Deresi ile Beylikkoprii
arasinda Yaylapimari- Haymana Batisi- Cal Dagi- Karayavsan- Eski Polatli-Kartaltepe-
Dua Tepe hattinda yogunlasiyordu. Ilica’nin dogusunda da bir tlmenleri daha
duruyordu.r®’ Tiirk ordusu taarruza basladiginda Yunan Ordu Komutam 8 Eyliil’de
Harbiye Bakanligi’na gonderdigi rapora iligkin heniiz herhangi bir talimat almis

degildir.’3!® Buna mukabil Anastasios Papoulas’a, sadece askeri durumun gereklerini

yapmasi anlamina binaen bir talimat, bizzat Bagbakan Dimitros Gunaris’den gelmistir.

IIk giin siiresince Basrikoy-Beylikkoprii istikametindeki taarruzlarda Yunan
kuvvetleri kovalanarak Dua Tepe, Cekirdeksiz, Ezineli ve Ugpmar bolgeleri Yunan
birliklerinden temizlenmis, ayrica Dikilitag istikametinde taarruzlarda da basari
saglanmistir. ¥ 15, Tumen Duatepe'yi, 23. Tiimen Cekirdeksiz'i ve 1. Timen ise
Ugpinar' ele gecirmistir. Yunanlar iki alaymi Beylikk&prii’de toplayip savunma diizeni
almigtir. 57. Tiimen Karadag'a taarruz ederek bolgeyi genel kontrol altina almigtir. 61.
Tiimen Ambarli'ya hiicum ederek Karye bolgesini ele gecirmistir. 5. Timen Bayburt ve
Taslt Tepe’yi ele gegirmistir. 2 ve 3. gruplar Mezartepe'nin bir kismini ele gegirmistir. 1.
Grup 4 ve 7. tiimenleriyle Yamak ve Serefli dogusuna taarruz etmistir. Stivari Grubu
Mangal dagimni ele gecirmistir.’®?° Bununla beraber taarruzlarm hizinin aksama dogru
kesildigi goriilmiistiir. Buna neden olarak taarruz grubunun ¢ok hizli bir sekilde alelacele
kurulmus olmasi ve Bati Cephesi Komutani’nin hald gruplara emir vermeye devam
etmesinin yarattig1 karisikliklar gosterilmektedir. Ayrica demiryolu gilineyindeki
taarruzlara karst Yunan Ihtiyat 9. Tiimeni’nin muharebeye sokulmasi da énemli bir
faktordii. Demiryolu gilineyinde taarruzlar yavaslayinca kuzeyindeki taarruzlar da

yavaslamigtir, 132!

1316Belen, a.g.k., 1973, s. 357.

18l7Calislar, a.g.k., 2010, s. 292.

13183elek, a.g.k., 2004, s. 675.

BSATASE TIH: Kutu: 1143, Gémlek: 50, Belge No: 7.
1820Hatemi, a.g.k., 2002, s. 825.

1321Belen, a.g.k., 1973, s. 357-358.
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11 Eyliil 1921

Geri cekilme emrini resmi olarak vermemis olan®*?2 Anastasios Papoulas nihayet
Eskisehir'in dogusuna geri ¢ekilme emrini 11 Eylil’de vermistir. Buna istinaden
Yunanlarin Ilica vadisi dogusunda bulunan sag kanadi sabahleyin 1. Grup karsisindan
batiya ¢ekilmeye baslamig ve Siivari Grubu Kirazoglu'nda Yunan birliklerine etkili
akinlar icra etmistir.’®?® Saat 12.00 itibarryla Siivari grubu diin isgal ettigi Mangal
Dag1’ndan kuzeye dogru taarruza gegmistir.'*?* Yapilan hava kesiflerinde Giizelcekale -
Biiyiikgokgoz’den Ilica vadisine kadar olan bolgede Yunan kuvveti kalmadigr Yunan
birliklerinin Yamak ile Tamburoglu arasinda batiya dogru yiiriiyiis halinde oldugu
goriilmiistiir.1*® Bu meyanda Yunanlarin Cal Dag1 kuzeyi Seyhali kuzeydogusundaki
geri ¢ekilmeyi himaye maksatlh taarruzu bertaraf edilerek birlikleri ilerlemelerine devam

etmistir. 32

Cephe Komutanligi, saat 13.30°da verdigi 41 sayili cephe emrinde taarruzlarin
biitin cephede elverigli sekilde ilerledigini, Yunanlarn biitiin cephede sarsildiginin
anlasildigini ve genel bir cekilmeye mecbur oldugunu belirtmektedir.**?’ Baskomutan ise
yayinladigi mesajda®?® Yunan hareketlerinde diizensizlikler goriildiigii ve biitiin ordunun
timuyle Yunan ordusu ile temasta oldugu vurgulanmaktadir. Aksama dogru yapilan hava

1329 Kavuncu

kesfinde Yunanlarin tamamiyla Sakarya batisina gegmis oldugu,
Koprisi’nden batiya giden degisik istikametlerde en az 3 timenin ¢ekilmekte oldugu,
ayni sekilde Sakarya vadisinden batiya giden yollarda da Yunan agirliklar1 ve perakende
birliklerin ¢ekilmekte oldugu belirtiliyordu. Bununla beraber Yunan ordusu unsurlarinin
timunidn Sakarya batisina gegiginin 12-13 Eyliil tarihlerinde gerceklestigi dikkate

alindiginda bu raporda bir bilgi eksikligi olabilecegi anlagilmaktadir.

1822Erdem, a.g.k., 2011, s. 423.

1823Hatemi, a.g.k., 2002, s. 826.

1824T{irk kars1 taarruz plam ozetle 15, 23 ve 57. timenleri Miirettep Grup emrine vererek buradan 5
timenlel7. Yunan Tiimen’ine taarruz etmek idi. Bu sekilde taarruza gegildiyse de 9. Yunan Tiimeni’nin
biliyiik kismina g¢atan taarruzlar bir siire sonra durdu ve birlikte eski mevzilerine dondiiler. Boylece
demiryolu kuzeyindeki bagsart bu sekilde sekteye ugramis oldu. Bu arada 10 Eyliil giinii Papulas
Bagbakan’dan ¢ekilme ile ilgili onay almisti. Bkz. Belen, a.g.k., 1973, s. 358.

185 ATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 68.

1828 ATASE TIH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 66.

1827Genelkurmay ATASE Yaymlari, a.g.k., 1973, s, 222.

12BATASE TIH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 71.

B29ATASE TIiH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 72.
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Bat1 Cephesi Komutanligi’nin gece saat 01.00 aksam raporunda®®*® muharebelerde
olusan son durum &zetlenmistir. Buna goére, Dua Tepe ve Ugpmar Miretteb Kolordu
tarafindan isgal edilmis, 6gleden sonra Polatl istikametinde taarruz eden 57. Tiimen’in
hedeflerine ulasilmis, 4. Grup’un Eski Polatli istikametinde yaptigi taarruzuna devam
edilmekte, 2. Grup Gal Dagi’ndaki Yunan ileri karakollarini ele gegirmis, 1. Grup ise

Yamak ve Mezar Tepe’deki Yunan karsi taarruzunu piiskiirtmiistiir.

Ote yandan Albay Bujak 11 Eylil guni Tirk ordusunun 5 tiimenle genel cephe
boyunca yaptig1 taarruzun basariliyla piiskirtildigini ve Tirk ordusunun Yunan
ordusunu taarruzla yenmek konusundaki aczini anladigini iddia etmekte ve Tirk
taarruzlarini sadece basit akinlar olarak degerlendirilmektedir. Buradan anlasildigina gore
Yunan ordusunun ¢ekilme plani ana hatlariyla 2. Kolordu’nun Kavuncu Kopriisii’nii
Ortmesi 7 ve 9 ‘uncu tliimenlerin kuzeyde cephe genisleterek Ortme gorevi icra

etmesiydi. 133

Bugiinilin basimina bakildiginda diger gilinlerden ¢ok daha farkli bir zafer havasi
oldugu goriilmektedir. Diger bazi1 gazeteler ile beraber Hakimiyet-i Milliye gazetesi de
“Zafer” baslikli yazi yaymnlamis ve yasanan siireci Ozetlemistir. Gazete ayrica
cephelerdeki durumla ilgili bilgiler paylasmistir. Buna gore Bati Cephesi Komutanligi
tarafindan diigmanin Beylikkoprii ve Kavuncu kopriisii gecidi boyundan Sakarya’nin
batisina dogru ¢ekilmekte oldugunun goriilmesi iizerine Beylikkoprii mintikasinda

ordumuz siddetli taarruzlar gerceklestirmistir. 133

12 Eylul 1921

Yunanh er Nikos Vasilikos 12 Eyliil i¢in glinliiglinde “Tiirkler giinlerce dnceden
niyetimizi anlayarak siirekli artan bir siddetle kararlilikla saldiriyorlar. Geri ¢ekilisimizi
anliyor ancak takip etmeyi cesaret edemiyorlar. Geri hatlarda var olan diizensizlik nehri
kim daha 6nce gegecek diye rekabet eden birliklerin karmasasina sebep oluyor. KOprindn
ucurulmasina yetisemeyenler nehre diiserek boguluyorlar daha kiiciik birlikler zamaninda

uyarilmay1p siperlerinde kaldiklari igin esir diistiiler” demektedir. 33

180ATASE Arsivi Istiklal Harbi, Mart 1973 Say1: 67.
1%81Bjjjak, a.g.k., 1939, s. 228.

1332Hakimiyeti Milliye, 11 Eylul 1921, No: 289.
1333Erdem, a.g.k., 2011, s. 429.
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Turk ordusunun kuzeyden gelistirecegi bir taarruz ihtimali, bu taarruzun giineydeki
1. Kolordu’nun ve hatta biitiin ordunun gegisini tehlikeye diisiirecegini dikkate alan
Yunan Komuta kademesini biitiin orduyu bir an 6nce Sakarya batisina gecirmeye
zorlamistir.’*** Bu makatla mevcut kurulu kopriillerin yani sira seyyar kopriiler de

kurulmaya ¢aligilmistir.

Cephe Komutanligi, saat 10.00 ve 17.30°da Sakarya kuzeyinden piyade ve siivari
timenleriyle Yunan ordusunun takibinin diistintildiigiinii, bu maksatla Mretteb Kolordu,
Stivari Timeni’nin Balik¢1 kopriisii batisindan Sakarya’yr gegerek Yunan gerilerine
taarruz i¢in Cayirhan’a sevk edilmesini emretmistir.** Ogleye kadar durumun daha da
acikliga kavusmasi {izerine Cephe Komutanligi saat 13.45’te verdigi 43 sayili emirde
Yunanlarin 12/13 eyliil gecesi biitiin kuvvetiyle Sakarya batisina ge¢mesi ihtimalinin
fazla oldugu, bu takdirde biitiin ordunun derhal Yunan kuvvetleri iizerine atilmasinin
kararlagtirilmis oldugunu ifade edilerek Ordu’nun maksadini, “gekilmekte olan Yunan
ordusunun Sakarya’da bozguna ugratilmasi” olarak belirtmistir. Gortildigii gibi, Yunan
birliklerinin ¢ekilmesi ve baslatilacak bir genel karsi taarruz hakkinda, komuta kademesi
icinde farkli degerlendirmeler mevcuttur ve Bati Cephesi Komutani’nin, dikkatli bir
degerlendirme ile, genel karsi taarruz i¢in uygun sartlarin olustuguna tam olarak kanaat

etmesi 12 Eyll tarihinde olmustur.

Giiniin devaminda Yunan ordusunun sol kanadinda ugradigi taarruzun etkisi ile sag
kanattaki kuvvetlerini  kurtarmak igin geri c¢ekilmeyi hizlandirmaya c¢alistig
gorilmektedir.’*% Bu tam da taarruzdan guidiilen beklentiye uygun bir durumdur. Baskiy1
arttirmak i¢in, 12 Eyliil sabaht 2. Grup Deliklitag-Karapmar yoniinde ileri harekéata
katilmis ve aksam 3. Kafkas Tumeni Sogucali’ya, 9. Tumen ise Evliyafakili'ya

gelmistir.13%7

12 Eyliil giiniin devaminda Sogulca Kd&yii civarinda bulunan bir timen kadar
Yunanlarin Ilica Vadisi - Katranc1 ve Yildiz Dagi istikametinde takip harekati devam
etmistir. Yunanlar arazinin sagladigi avantajlardan de faydalanarak kismen zayiat vererek

geri cekilmeye devam ederken Tamburoglu'na yerlestirdigi bataryalarla Sakarya

1834Andre; a.g.k., 1932, s. 164.

1335Genelkurmay ATASE Yayimlari, a.g.k., 1973, s, 245.
13365elek, a.g.k., 2004, s. 676.

1837Adil, a.g.k., 1982, s. 388.
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Nehri’ne kurdugu seyyar kopriileri himaye etmeye muvaffak olmustur.'®3® Giin icinde
Yunan birlikleri Kavuncu Koprist ile Beylikkopri’den Tiirk kuvvetlerinin baskisi
altinda geri cekilmeye devam etmistir. Aymi sekilde Afyon bolgesindeki Yunan

kuvvetlerinin de cekildigi rapor edilmistir.33°

12 Eyliil giinii saat 13.45°de verilen cephe emrinde'®* harekatin maksadi “geri
cekilen Yunan ordusunu'®! Sakarya'dan gegerken bozguna ugratmak” olarak
belirtilmistir.*3*? Bu maksadin yerine getirilmesi igin; Miretteb Kolordu Kartaltepe'yi
isgal edecek ve Beylikkoprii’ye hakim olacaktir. 4. Grup Eski Polatli ve Karakuyu
hattindan ilerleyerek temas saglayacaktir. 12. Grup ise Sivri - Sarthalil istikametinde takip
edecektir. 2 ve 3. gruplar Yusuf izzet Pasa emrinde Eskigalis ve Sivri giineyi ile Toydemir
istikametinde Yunan kuvvetleriyle temasa gegecektir. Ele gegecek taarruz firsatlarindan
yararlanilacaktir. 5. Grup Inlerkatranci-Beskoprii istikametinde ilerleyecek ve Yunan

ordusunun sag kanadini sikistiracaktir. 57. Tiimen ordu ihtiyati olacaktir.

Ayni gilinlin aksam1 saat 18.30 civarinda Miretteb Kolordu Kartal Tepe'yi ele
gecirmis®*3, Bestepeler ve Karadag bolgeleri tamamiyla ele gegirilmis, Eski Polatli ve
Bayburt civarinda Yunan art¢ilarina taarruz edilmis, 1 ve 2. gruplar Eskicalis ve Sivri'yi
ele gecirmis, 3. Grup Sabanca ve Karapinar'a ilerlemis, 5. Grup Sabanca'da Yunan
birliklerine taarruz etmis, 1. Grup Kargali'ya gelmis, Miiretteb Tiimen Fettahoglu kopriisii

batisinda Hac1 Hasan kopriisii tizerinden etkili taarruzlar icra etmistir. 134

Harekat genel olarak planlandigi sekilde ilerlemis ve Tiirk kuvvetleri; Yassihoytik-
Beylikkoprii kuzeydogu ve giineydogu sirtlari - Kartaltepe - Karadag kuzeyi - Eski Polath
giineydogusu - Bayburt - Tobak dag1 giineyi - Sarihalil kuzeyi - Sivri - Barakozu deresi

dogu sirtlan - Ilica - Gokliice Dagi genel hattina ulasmistir. Saat 23.40°da verilen 44 sayili

1338AItay, a.g.k., 1925, s. 32.

139ATASE TiH: Kutu: 1143, Gomlek: 53, Belge No: 1.

I40ATASE TIiH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 67.

1341Gaat 16.00’da Yunan birliklerinin biitiin cephede kesin olarak ¢ekildigine kanaat edilmistir.
Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., 1973, s. 251.

132Bynunla beraber Bati cephesi komutaninin Yunanlarmn cekilip ¢ekilmedikleri hakkinda tereddiide
diismesi nedeniyle ciddi bir zaman kayb1 oldugu goriilmektedir. Ismet Pasa 11 Eyliil saat 23.45'te verdigi
92 sayil1 emir ile taarruz zamaninin bilahare bildirecegini sdyliiyordu ki zaten o anda taarruzun ¢oktan icra
edilmesi gerekiyordu. 12 Eyliil giinii alinan hava kesif raporlar1 Yunanlarin Sakarya batisina ¢ekildigini
gosterirken verilen takip emri ge¢ kalmigti. Ancak Yunan artgilariyla bazi muharebeler oldu. Bkz. Belen,
a.g.k., 1973, s. 359.

1343ATASE Arsivi Istiklal Harbi, Mart 1973 Say1: 67.

1344Hatemi, a.g.k., 2002, s. 826.
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cephe emrinde “Yunan ordusunda kargasa goriildiigii, bunu bozguna gevrilmesi gerektigi,
henliz temasta olmayan birliklerin de derhal taarruza gegmeleri gerektigi, 24 saat
gosterilecek gayret ile biutin diismanin mahvedilecegi...” belirtilmektedir. Erkan-1
Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa da bu gilinkii muharebelerin sonunda, “Birka¢ giinden
beri devam eden kars1 taarruzlarla “...Yunan ordusunun perisan bir surette ¢ekildigini ve
Anadolu’nun Yunanlara mezar olacagi saatin geldigini” bildirmistir. Burada dikkat ¢eken
diger ifadeler ise ““Yunan ordusu artiklarinin da bu vatan topraklarinda imhasi ve bir
Yunan eri birakmamak igin, eli silah tutan biitiin Tiirk evlatlarinin disiplin altinda Yunan
gerilerine ve Ozellikle Usak-Izmir hatt1 iizerinde faaliyete gecirilmesi” konusunda
tamamlayict emirler verilmesidir.®*® Ayni giin Erkdn-1 Harbiye-i Umumiye Reisi

Hariciye Vekaleti’ne muharebelerin kesin sonucu ile ilgili asagidaki bilgiyi iletmistir.134

“23 Agustos’tan itibaren bagslayan ve sectigimiz savunma mevziinde
araliksiz ii¢ hafta siiren savagsmalarda, Yunanlarin biiyiik fedakarliklara
katlanarak uyguladigi araliksiz taarruzlar, birliklerimizin kahramanca ve
ustalikla oynak savunmasi karsisinda, tamamiyla fkirildi. Ordumuzu sol
kanadindan ¢evirmek amaciyla doguya dogru uzanan ve uzandik¢a karsisinda
yanmimizi degil cephemizi bulan ve tersine kendi yanlari hep tehdidimiz altinda
kalan Yunan komutanlar, biiyiik bir hayal kirikligina ugradi ve kusatma
olanagr bulunmadigint goriince cephemizden yarmaya giristi ve bu
girisimlerinin hepsi basarisizliga mahkim edildi. Tam bu swrada ordumuz,
tasarlanmig plan uyarinca Yunan birliklerinin sol kanadina dogru karsi
taarruza gecti. Yunanlar, pek tehlikeli olan bu taarruzumuza karsi biiyiik
fedakarliklara katlanarak dayanmaya ve hatta karsi taarruzlarla kendisini bu
tehlikeli durumdan kurtarmaya ugrasti, fakat taarruzumuzun siddeti karsisinda
nihayet biitiin cephede geri c¢ekilmek zorunda kaldi. Bunun iizerine
taarruzumuz biitiin cepheye genisletilmis ve siivarilerimiz, Yunanlarin yan ve

’

gerilerine yoneltilerek Yunanlarin geri ¢ekilmesi bozguna doniistiiriilmiistiir.”’

13%5Genelkurmay ATASE Yayimlar, a.g.k., 1973, s, 256-257.
1346ATASE Arsivi Istiklal Harbi, Mart 1973 Say1: 67.
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[zzettin Calislar 12 Eyliil giinii Baskomutan’la yaptig1 bir gériismede Mustafa Kemal

Pasa'nin kendisine neticeden tam memnun olmadigini ve Yunanlarin Sakarya’nin batisina

gegmesinin dnlenmesi gerektigini sdylemistir.1%’

Kumandant
2ve¥0nco Alay-12
Eylo11921

Gorsel 5. 78. 12 Eyliil 1921 Sabahi- Takip Harekéat:. 134

13 - 16 Eylul 1921

13 Eylul 1921 guni Yunan ordusunun Sakarya Nehri dogusunda unsuru
kalmadi1.**® Baskomutan 13 Eyliil 1921°de Yunanlarm tiim cephelerde takip edilmesi
yoniinde verdigi emirde, “...Diismanin geride herhangi bir hatta tevkif ve iade-i intizam
eylemesine mani olmak ve ricatini inhizam-1 katiyeye ducar etmek lazimdir. Bunun i¢in
sag ve sol cenahlardan mevaziyi takip i¢in tahsis edilmis olan siivari firkalarina istinad
olmak (zere her iki cenahta mebzul vasaiti nakliye ile miicehhez bir ila iki piyade

firkasinin ig bu takip harekatina istirak ettirilmesi ve cepheden de Yunanlarin ricat yollari

1347Calislar a.g.k., 2010, s. 551.
1348ATASE TIH: Kutu: 1215, Gémlek: 60, Belge No: 1.
13490nal, a.g.m.; 2021, s. 300
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tizerine bila fasila ilerlemek, diisman ile behemal muharebe temasina girmek iizere
miinasip goriilecek kuvvet de miitehallit takip miifrezeleri teskil ve sevki muktezi
goriilmektedir...”*3° diyerek takip harekdtinin esaslarini belirtmistir. Baskomutan ayni
konuda daha sonra Nutuk’ta yaptigi aciklamalarda ise, “Sakarya Meydan
Mubharebesi'nden sonra, Yunan ordusunu Eskisehir-Seyitgazi-Afyonkarahisar genel
hattina kadar takip eden kuvvetlerimiz, biitiin ordu olmayip, yalniz siivarilerimiz ve
siivari kitalarimiza destek olmak tizere ileri siiriilen baz1 tiimenlerimizdi.” seklinde

aciklama yapmustir. 1!

Yunan ordusu ¢ekilirken Tirk ordusunun karsi taarruz girisimleri oldu ancak
Sakarya Nehrinin asilmasindaki gii¢liikler kars taarruzlarin etkisini azaltt1.13%2 13 Eylill
gunt takip faaliyetleri devam etse de Yunan ordusunun geri ¢ekilmeyi gizleme ve himaye
etme konusunda ciddi basar1 gosterdigi goriilmektedir.t®? Yunan kuvvetleri Sakarya
batisina ¢ok biiyiik kismiyla gecmesine ragmen 6zellikle kuzeydeki gecis yerlerini ates
ve taarruzla etki altinda tutmaya devam edebilmistir. Her seye ragmen Tiirk birlikleri 13
Eylil giinii bu defa giineyden Fettahoglu Kopriisii lizerinden kusatict hareketle
Sivrihisar’a kadar ulasarak buradaki taarruzlarinda Yunanlara 400 kadar zayiat verdirip
bolgede kontrolii saglamay1 basarmustir.’*®* Buradan itibaren daha batiya olan harekatta
ise Yunanlarin kuvvetli art¢1 birlikleri biraktigindan bahsedildigi goriilmektedir.*®>° Bu
da direk takibin etkisini ve hizint olumsuz etkilemistir. Sakarya Nehri batisinda
tertiplenen Yunan ordusu 17 Eyliil 1921°den itibaren tekrar harekete gecti ve 22 Eyliil
1921°de Eskisehir-Seyitgazi-Afyon hattina ulast:.13%®

Yunanlarin geride herhangi bir hatta yeni bir savunma mevziisi tesis etmesini
onlemek maksadiyla takip yapan kuvvetlerin yani sira, her iki kanattaki siivarilere ilave
olarak gerekli nakliye vasitalari ile donatilmis iki piyade alayr da gorevlendirilmistir.
Takibe istirak etmeyecek olan diger birliklerin ise simdilik Sakarya gerisinde ve
demiryolu hatt1 civarinda toplanarak ikmal ve diizenlenmeleri 6ngoriilmiistiir. Fakat

Yunan kuvvetlerinin kuvvetli art¢1 birlikleri ve Sakarya Nehri'nin engel 6zelligi nedeniyle

B0ATASE TiH, Kutu: 40, Gomlek: 5, Belge No: 5-1/2.
1A atirk, a.g.k., 2019, s. 478.

18%2(Jnal, a.g.m.; 2021, s. 300

183ATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 6, 14.
18ATASE TiH: Kutu: 1150, Gémlek: 19, Belge No: 75.
1SATASE TiH: Kutu: 1148, Gomlek: 6, Belge No: 21.
138%60nal, a.g.m.; 2021, s. 300
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Yunanlara dogrudan bir direkt takip icra edilemedigi i¢in, ancak Sakarya Nehri'nin
giineyinden dolasarak Uzunbeyli- Cifteler istikametinde yandan onleyici takip harekati

yapilmasina tesebbiis edilmistir.1®’

Yunan kuvvetleri baglangigta 5. Siivari Grubu ile takip edilmis ve asil kuvvetlerle
ancak 20 Eyliil'de takibe baslanmistir.’®*® Bu asamada Siivari Kolordusunun Yunan
gerilerine diistiigli goriilmektedir. Tiirk Siivari birlikleri Fettahoglu Kopriisii'ne geldigi
zaman Yunanlarin kopriiniin Kuzey sirtlarini tuttugu goriildiigiinden stivariler Cifteler
istikametinde harekatina devam ederek Musluk bogazindaki bir Yunan kolunu geri
atmistir. Cifteler'e gelindiginde ise, Yunanlarin Sivrihisar bolgesinden heniiz geriye
cekilmedigi anlasilmistir. Boylece Eskisehir demiryolunu kesmek ve miimkiin olursa
Eskisehir'i ele gecirmek tizere iki ve tiglincii Stivari Tiimenleri Mahmudiye kuzeyine sevk
edildi. 14. Siivari Tiimeni de Sivrihisar'da kalan Yunan birliklerini kesif ve taciz igin
bolgeye gonderilmistir. Fakat daha sonra alinan haberlerde Yunanlarin Eskisehir'e bir
timen yerlestirdigi ve Kirgiz Dagi ile Seyitgazi bolgelerini tuttugu 6grenilmistir. Heniiz
bos bulunan Afyon'un ele gegirilmesi i¢in kolordunun o bdlgeye sevk edilmesine karar
verildi ise de Giizelim Daglar1 bolgesine gelindiginde Yunanlarin Eskisehir'den Afyon'a
birka¢ tiimen kuvvetini naklettigi goriilerek takip harekdtina bu asamada son

verilmistir.*°

Fahrettin Altay Pasa bu asama hakkinda sunlari anlatmaktadir. “14-15 Eylul
gunlerinde Sivrihisar dan birkag kolla ¢ekilen Yunan ordusu bize karsi kuvvetli bir yanci
cikararak Eskisehir- Seyitgazi hattina ¢ekilmeye basladi. Yunanlari1 dnlemek icin biz de
Seyitgazi ye dogru ilerledik. Ancak Yunanlar takviye aldigi i¢in zapti miimkiin olmadi
ve Yunan ordusu Sakarya’ya ilerlemesinden evvel tahkim etmis oldugu hatta yerlesti.
Ordunun bize emri, Kutahya genel istikametinde ilerlemek idi. Fakat bu istikamet artik
kapanmis oldugundan Yunanlarin heniiz zayif bulundugu Afyonkarahisar’1 ele gegirmek
Uzere oraya hareketimize muisaade edilmesini Cephe Kumandanligindan rica ettim, biraz
ge¢ aldigim muvafakat cevabi {izerine oraya doniip Guzelim Dagi’na ulastigimiz zaman
Yunanlarin Eskisehir’den Afyon’a gonderdigi bir timenine tesadiif edildi ve muharebeye

tutusuldu. Arkamizdan gelen 2. Kolordu bu muharebeye istirak ettiyse de Yunanlarin

157Altay, a.g.k., 1925, s. 33.
13%8Gorguli, a.g.k., 1999, s. 105.
139Atay, a.g.k., 1925, s. 36.
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Eskisehir’den yeni kuvvetleri geldigi icin muharebe durakladi.”®*®° Buginki
muharebelerde Yunan kuvvetleri tiimiiyle Sakarya batisina atilmistir. Miretteb Ttmen

Sivrihisar' ele gegirerek dort yiiz esiri kurtarmigtir.136

Ote yandan ordu takip i¢in baz1 birlikleri gérevlendirirken birliklerin bir kismini ise
yeniden tertiplenme ve teskilatlanmaya tabi tutma islemini derhal baglatmistir. Buna
gore; %2 mevcut 18 piyade tiimeninden her birisi iger tiimenli dort kolordu teskil edilmesi
ve eldeki stvari kuvvetlerinin de her biri dorder alaydan olusan ii¢ tiimenli bir siivari
kolordusu halinde teskilatlandirilmas: ve bu kolordulara birden bese kadar numara
verilmesi, 5, 9 ve 24. Timenlerin lagvedilmesi, Kocaeli bolgesinde Miralay Halit Bey'in
emrine bir grup komutanligi olusturulmasi, Baskomutanlik Karargahi’nin Polatli’ya
alinmas1 gerceklestirilmistir.***® Verilen bu emir, verildigi an itibariyla, Sakarya Meydan

Mubharebesi’nin Bagkomutan nazarinda esasen sona ermis oldugunu géstermektedir.

Takip hareketinin yeterli seviyede olmamasinin muhtelif sebepleri oldugu
gorulmektedir. Bunlardan birincisi Yunan kuvvetlerinin gizlilik iginde ve nehir gegis
yerlerini ciddi sekilde emniyete alarak hareket etmesi ve buralarda 6nemli direng
gostermesidir. Nehir gegisi sirasinda yasanan catismalarda 5. Tumen’in ciddi zayiat
verilerek tiimenin geri atildig1, yani tekrar Sakarya dogusuna ¢ekildigi goriilmiistiir. Diger
bir sebep Cephe Komutani’nin Yunanlarin niyeti hakkinda tam bir kesin fikre ulasmamais
olmasidir. Fakat en Onemli sebep takip i¢in gerekli olan cephanenin ¢ok kisith
bulunmasidir. Nitekim Bati1 Cephesi Komutan1 Ismet Pasa Baskomutan’a verdigi raporda
sadece 6.000 atim top¢u mermisi kaldigini, halbuki ihtiyacin 100.000 oldugunu
belirtmistir.

Bir diger nedense Sakarya Nehrinden gecis zorlugudur. 13/14 Eyliil gecesi, tertip
edilen kuvvetimiz, yiizerek Sakarya’nin batisina ge¢meye calismis ve bu kuvvetlerin
himayesinde bir koprii kurulmasina tesebbiis edilmisti. Fakat bu gecis tesebbiisii basarili
olamamis bir¢ok askerimiz Sakarya’nin sularinda bogulmustur. Nehir gegis harekat:

verilen emirle durdurulmustur.**%*

1360Atay, a.g.k., 1970, s. 313.

1361Hatemi, a.g.k., 2002, s. 826.

1362Genelkurmay ATASE Yayinlari, a.g.k., Mart 1973 Say1: 67.

1ATASE TIH: Kutu: 1150, Gomlek: 19, Belge No: 73.

1864K. Kog (2021), Ankara’min Kordiigiimii Sakarya, Ankara: Bilgi Yaymevi, s. 67.
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Birliklerimizin Yunanlan takip etmek amaciyla Sakarya Nehri’ni gegme ¢abalari

Sevket Sogucali’nin hatiralarinda su sekilde ifade edilmektedir;!3%°

“Aksam oluyordu; kim oldugunu sonradan anladigimiz bir yarbay geldi.
Garp cephesi istihkam miifettisi.... Mevcut vesaiti (malzeme) sordu. Hi¢chir sey
vok ki...Vesait diye neyi gosterelim.. Tabii bir sey yok, denildi. Civarda
bulunan harap Igciler Koyiine bir miifreze gonderildi. Kéyiin  harap
binalarinin enkazindan ise yarayanlar: toplattirilarak getirildi. Bir sal
vapilacak ve bu salla su gecilecekti. Giden miifreze, ise yarayabilen

agaclardan biraz toplayarak geri dondii. Miifettis soruyor:
- Civivar mi?
- Yok.
- Halka var mi?
- Yok

Zamanla bunlar tedarik edilerek, basit bir tek sal yapildi amma dort erden
fazlasini tasimaya miisait degildi.....Alay komutanimiz (rahmetli) Demir Ali
Beyin nezaret ve idaresinde bu tesebbiis saglanacakti. ....Sala binen bir er bu
ipi karsidan bir yere baglayacak, sala binenler o ipi ¢ekerek karsiya
gececeklerdi. ..... ve bizim gegit yerini Yunanlar kesfetti. Halbuki karsiya heniiz
yirmi er ge¢misti. .... Gegirilen erleri himaye kastiyle, burada da muharebe
baslad:. Karsiya gecen erleri geri ¢ektik. Cektik ama birkacim Sakarya’ya
verdik. Ciinkii dort kisi binmesi icap eden sala, dikkatsizlik yiiziinden iki kisi
fazla binmis ve sal da alabora olarak hi¢ de arzu edilmeyen liizumsuz ve
miiessif bir zayiat vermisti... Buna miiteessir olan alay komutani, agik ve yiiksek
bir noktadan sert ve kesin emirler verirken o da yaralandi. Béylece gegitten

’

netice alinamadan tekrar tabur merkezine doniildii.’

13655, Sogucali (1947). istiklal Harbinde Olaylar, Birinci Kitap, Ankara: Genelkurmay Baskanlig1
Yayinlart., s. 122.
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Bu arada Yunan tarafinda da Sakarya boyunda savunmak yoniinde bazi egilimler

Eskisehir bolgesine geri ¢ekmistir.36®

13-14 Eylul 1921 gecesi Baskomutan Mustafa Kemal Pasa, Ankara Komutanligi
araciligi ile butin mulki ve askeri makamlara, gece yarisindan itibaren bitun vatanda
genel seferberlik ilan edildigini bildirmistir.. Buna gore, “maglup edilen diigmani
Anadolu icerisinde en son neferine kadar imha icin ilan edilen bu seferberlikte hedef
tutulan gayeye erinceye kadar liizum hasil oldukga silah altinda bulunan siniflardan bagka
esnan erbabi (askerlik ¢aginda olup heniiz silah altina alinmamis olanlar) silah altina
alinacak ve silah altina alinacak smiflar Mudafaa-i Milliye Vekaleti tarafindan

bildirilecektir.”1367

Hakimiyet-i Milliye gazetesi 14 Eyliil niishasinda Tiirk ordulari Baskomutani
Mustafa Kemal Pasa ile Yunan Krali Konstantin’i karsilastiran “Mustafa Kemal Pasa ve
Konstantin” baghigi altinda bir makale yaymlamis ve Mustafa Kemal Pasa’nin
iistiinliiklerini ortaya koymustur. Bu haberde Atina meydanlarinda toplanan binlerce
kisinin simdi Konstantin’den hesap istedigi belirtilerek, halbuki Mustafa Kemal Pasa’nin
dogruluk i¢in hakkaniyet i¢in milletin kurtulusu i¢in doviistiigli vurgulanmaktadir.
Gazete ayrica diger bir haberinde ise “Diisman Siiratle Pek Perisan Bir Halde Kagtigini”

haber vermektedir.1368
Devam eden glinlerde;

14 Eylil’de Sazilar civarinda ii¢ Yunan Timeni ile Hamamkarahisar'da bir Yunan

kolordusu bulunmaktadir. Tiirk siivarileri Beskoprii civarinda taarruzlar icra etmistir, 3%

15 Eylil’de Kavuncu Kopriisii giineyinde, 1. Gruba mensup bir alay Sakarya'y1
gecmistir. Koyunagili kopriisiinden Tiirk siivarileri Sakarya'y1 gecerek Vaysal’a intikal
halindedir. 8. Tiimen Kaldirim boélgesine intikal halindedir. Bes Yunan timeninin

HamamkKarahisar'dan batiya yiiriidiigii tespit edilmistir.**’° Bugiin saat 14.30’da verilen

1365Belen, a.g.k., 1973, s. 362.

1367Genelkurmay ATASE Yayinlari Tiirk istiklal Harbi (1972), 2. Cilt, 5. Kisim 2. Kitabi (Sakarya Meydan
Mubharebesi) Ankara: Gnkur. Basimevi, s. 275.

1368Hakimiyeti Milliye, 14 Eylil 1921, No: 292.

1389Hatemi, a.g.k., 2002, s. 826.

1870Hatemi, a.g.k., 2002, s. 826.
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cephe emrinde!®™ nehir gecisi konusunda birliklere, gecislerin nereden ve nasil gegis
yapilacagi ve acele gecis kopriilerinin nerelerde tesis edilecegi ile ilgili bazi emirler

verildigi goriilmektedir ki bu durum nehir gecisinde karsilasilan giicliiklerin bir kanitidir.

16 Eyliil’de Kavuncu Kopriisii giineyindeki 11. Timen’in bir alay1r Sakarya
batisinda siddetli taarruzlar icra etmistir. 57. Tiimen'den bir alay Sakarya batisina gegmis
olup burada muharebe etmektedir. 23. Tiimen'in bir alayr da bir kisim unsurlar ile
Sakarya batisindadir. 3. Kafkas Tumeni Saraykdy ve Hamam Kopriisii’nden iki tabur
gecirerek karsisindaki  Yunanlari geri atmustir. Tiirk siivarileri Koyunagil'dan
Mihaliggik’a dogru ilerleyerek bir Yunan siivari alayini takip etmistir. Bir boliik Yelen'e
girmistir. 1. Stivari Tiimeni Balik¢1 Kopriisii batisina gecerek bir Yunan siivari alayini
takip etmis ve Sakarya Nehir batisindaki bazi hakim arazi kesimlerini isgal etmistir. Bir
kisim Yunan kuvvetleri Fettahoglu Kopriisiinden batiya gegerek daglara ¢ekilmektedir.
Sivrihisar dogusundaki Yunan tumenlerinin kuzeybatiya dogru Sarikdy'e g¢ekilmekte
olduklar1 goriilmektedir. Goriildiigii gibi Tiirk birliklerinin Sakarya’y1 gecisi 16 Eyliil

tarihinde dahi halen devam etmektedir.

Sonugta 16 Eyliil giinii saat 10.00°da yapilan hava kesfinden elde edilen bilgiler
cercevesinde Yunanlarin Kavuncu kopriisii batisindan Mihali¢’a kadar ikisi Porsuk
nehrinin kuzeyinde olmak (zere (¢ Yunan tiimeniyle Sivrihisar kuzeyindeki Sarikéy
bolgesine dogru geri hareketini siirdiirdiigii goriilmektedir. Buna mukabil hald Sakarya
batisinda bulunan Yunan birliklerinin nehri savunabilecek durumda olduklar1 rapor
edilmektedir. Hatta bu birliklerin diizenli bir savunma i¢in mi yoksa sadece ortme ve artg1
maksadiyla m1 gorevlendirildikleri Tiirk komutanlarca sorgulanan bir husus olmustur. Bu
asamada 1., 3. ve 4. Kolordulara®®"? verilen emirde Sakarya batisma gecirecekleri
kuvvetin siivari birlikleri ve yeterli piyadeden olugan azami alay seviyesinde birlik olmas1
ve miitemadiyen diger birlikler ile takviyelerinin uygun olmayacagi belirtilmektedir. Bu
kuvvetlerin karsi sahilde yerlesirlerken dogu sahilindeki birliklerin himayesinde olmalari

(yani topgu menzili icinde) ve uzak kesif gorevleri yapmalar1 istenmektedir. Buna

BATASE TIiH: Kutu: 1148, Gémlek: 6, Belge No: 14.
1872Y eni teskilat derhal uygulanmaya baslanmis ve bu tarihten itibaren “Grup” terimi yerine “Kolordu”
terimi kullanilmaya baslanmistir.
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mukabil, 1. Sivari Tumeni, Kocaeli Grubu ve 5. Sivari Kolordusunun butin

kuvvetleriyle yanlardan takibe devam edecekleri de bilhassa vurgulanmaktadir.13"

Buradan da agik¢a anlasilacagi gibi Tirk komuta kademesi Yunanlari bitln
guciyle takip konusunda iki noktada gugclik icindedir. Birinci olarak Yunanlarin
gercekten geri ¢ekilme mi yaptigi, yoksa Sakarya batisinda bir savunma mu tesis edecegi
konusunda tereddiitler vardir. ikinci olarak da Yunanlarin nehir gecis yerlerini énemle
savunmasi ve etki altina tutmasi etkili bir faktér olmustur. Bu disiincelerle komuta
kademesi mevcut savunmanin biitiinliigiinii tehlikeye atacak riskli hareketlere girmeden
daha ziyade Yunan birliklerini siivari birlikleri ile kanatlardan yan ve derinliklerde baski
altina almaya yonelmislerdir. Bu sekilde muhtemelen hem Yunan kuvvetlerinin yeni bir
savunma mevzi tesis etmesini dnlenmesi hem de hangi birligin ne durumda oldugunun
derinliklerde kesfedilmesi suretiyle Yunanlarin gergek niyet ve durumunun ortaya

cikartilmasinin hedeflenmis oldugu degerlendirilmektedir.

Bati Cephesi Komutanligi'mmn 20 Eyliil 1921 gunliik Raporu’nda®®™# Yunan
ordusunun Eskisehir civara gekildiginin kesinlestigi, Yunanlarin Eskisehir ile Afyon
arasinda tertiplenmesinin muhtemel oldugu, bu hatta blytk bir meydan muharebesi igin
Ozellikle ikmal baglaminda zamana ihtiya¢ oldugundan bu sekilde bir harekata
girisilmesinin amaglanmadig1 belirtilmigtir. Ayrica Yunan kuvvetlerine fazlaca
yaklasarak yeni bir meydan muharebesinden kaginilmasi gerektigi de vurgulanmaktadir.
Sonug olarak Yunan birlikleri taarruz da ne kadar basarisiz olmuslarsa geri ¢ekilmenin
ortiilmesi ve himayesinde de o kadar basarili olmuslar denilebilecek bir durum oldugu

gorulmektedir.

Cevdet Kerim Inceday1’ya gore etkili bir takip yapilamamasinda personel ikmalinin
sevk edilen ikmal erleriyle bir dereceye kadar telafi edilmis olmasina ragmen muntazam
bir depo (er egitim merkezi) teskilati olmamasi ve gelen erlerin acemi olmasi ile ayrica
uzayacak ikmal hatlar1 nedeniyle cephane bdtlinlemesi konusunda yasanacak
gucliklerdir. Bu maksatla takip icin mevcut slivari tiimenleri ve siiratli hareket edebilecek

bir kistm piyade kuvvetleri kullanilmistir.}37

BATASE TiH: Kutu: 1148, Gémlek: 6, Belge No: 21/1.
1874 ATASE Arsivi Istiklal Harbi, Mart 1973, Say1: 67.
187%0ncedays, a.g.k., 2007, s. 148.
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Ote yandan Albay Biijak’in 2 Eyliil giiniine iliskin anlatimlarindan da
anlasilmaktadir ki Yunan ordusu aslinda basarili olan geri ¢ekilmesini 2-10 eyliil arasinda
yaptig1 hazirliklara bor¢ludur. Bu zaman siiresince biitiin odak noktasi geri ¢ekilmenin
planlanmasi olmustur. Ayrica Tiirk kuvvetlerinin Yunanlarin geri ¢ekilme temayuli
hakkinda siipheye diistiiklerini ve bu maksatla 7-8 Eyliil tarihlerinde ¢esitli kesif
taarruzlar yaptiklarin1 6zellikle 10 Eyliil'de yaptiklari taarruzun ¢ok acik bir belirti

oldugunu ifade etmektedir.**"

Boylece Sakarya Meydan Muharebesi Tiirk kuvvetlerinin zaferiyle sonuglanmistir.

1376Bjjak, a.g.k., 1939, s. 227.
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6. DEGERLENDIRME

6.1. Mustafa Kemal Pasa’nin Rolii

Sakarya Savasi, 1683'te baslayan Tiirk geri ¢ekilmesinin durduruldugu savastir. Bu
savas Turk milletinin topyekdn ilk savasi, baskomutanin da birinci meydan savasidir.
Mustafa Kemal Paga donemin stratejik lideri olarak biitlin harp siyasetini i¢ ve dis politika
acilarindan biitiinsellik i¢inde yonetmistir. Muharebe sirasinda Fransiz ve italyan devlet
adamlariyla yapilan diplomatik goriismelerin yani sira o donemde Yunanlarla sorunlar
yasayan Arnavutluk ile de iligkiler kurulmustur. Bu kapsamda Mustafa Kemal Pasa,
Izmir’de ikamet eden Kosova kokenli emekli Erkdn1 Harp Miralay Selahattin Bey’i, 9
Aralik 1920°de bir talimat ile Arnavutluk’a gonderdi. Selahattin Bey, Arnavutluk’ta
Harbiye Nazir1 oldu. Daha sonra TBMM hiikiimeti temsilcisi ile Arnavutluk hiikiimeti
temsilcileri arasinda imzalanan 12 maddelik bir gizli anlagsma ile Arnavutluk’a askeri
destek ve yardim programa baglandi. Bu anlasmaya géore TBMM, Arnavutluk’un milli
hedeflerine ulagsmasi i¢in gerekli olan maddi ve manevi destegi saglayacak, TBMM, Tiirk
devletinde gorevli Arnavut kokenli asker ve memurlarin Arnavut devletinde hizmet
edecek, Arnavutluk Hukimeti, G¢ timenden olusacak bir orduyu teskil edecek, Tiirk
Hiiktimeti bu konuda egitim destegi saglayacak ve Arnavutluk Hukumeti, bu timenlerden
birini Yunanistan sinirlarina konuglandiracaktir. Bu strateji basar1 saglamis ve Sakarya
zaferinin Tiirk ordusu tarafindan kazanilacagi kesinlestiginde Ingiltere, Yunanistan’in
Aravutluk’taki isgal ve iddialarindan vazgegtigini agiklamustir.**"’

Konunu dahili boyutuna bakildiginda, Mustafa Kemal Atatiirk, "ordu-millet" is
birligine biiyiik onem vermistir. Onun 6nderliginde yapilan Tiirk Kurtulus Savasi da ayni
paralelde ordu millet is birliginin bir 6rnegidir. Mustafa Kemal’in bu konudaki goriisleri
onun harp kavramini ne sekilde tanimladiginda da agikca goriilmektedir.

Turk Milli Micadelesinin en belirgin vasiflarindan birisi de bu savasin bir
“topyekilin savas” 0gretisi i¢inde yapilmis olmasidir. Topyekiin Harp; bir ulusun biitiin
kaynaklarini seferber ederek bir bagka devlet veya devletler toplulugunun kendi iilkesine

yonelik askeri glcini yok etmek i¢cin maddi ve manevi unsurlariyla savagmasidir. Bir

1877H., Ozcan, Sakarya Zaferinin Sonucuna Bir Ilave: Arnavutluk’un Yunan Isgalinden Kurtulmas1, 100.
Yilinda Sakarya Meydan Muharebesi Sempozyumu, Sakarya Meydan Muharebesi’'nin 100. Yildoniimii
Muinasebetiyle, 9-10 Eylil 2021, Ankara.
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baska deyisle milli giiciin tim unsurlarinin bir biitiin ve birbirleriyle uyumlu olarak
kullanilmas: ve o iilke yurttaslarinmn tiimiiniin bir amag etrafinda kenetlenmesidir.'3"®
Lord Kinross Topyekiin Harbi Mustafa Kemal’in 6teden beri 6ngordiigiinii ve bu savasta
milletin her ferdinin kendini silahla vurusan savasci gibi hissederek biitiin varligini
miicadeleye verdigini ifade etmistir. 137

Mustafa Kemal Pasa, topyek(in savagin niteligini 5 Agustos 1921°de “Ordu ve
Millete” basligiyla yayimladig bildiriden anlamak miimkiindiir. Kendisi bu bildiriyle;
milletin biitiin bireylerini savasmaya c¢agirmis, “Diisman ordusunu, ana yurdumuzun
kutsal bagrinda bogarak bagimsizligimiza kavusacagiz. Bu tek amacin saglanmasi i¢in
gereken her sey yapilacaktir.” direktifiyle topyekiin harbin geregini ortaya koymustur.
1380 Mustafa Kemal Pasa Topyektin harp uygulamasini hayata gegirirken, uygulamanm
gerekce ve stratejisini de su sekilde belirtmisgtir:38!

“Bilirsiniz ki gibi savas ve muharebe demek; iki milletin, yalniz iki ordunun
degil, iki milletin biitiin varliklariyla, biitiin maddi ve manevi kuvvetleriyle,
birbiriyle karsi karsiya gelmesi ve birbiriyle vurusmasi demektir. Bunun icindir
ki, biitiin Tiirk milletini cephede bulunan ordu kadar duygu, diigiince ve hareket
bakimindan savasla ilgilendirmeliydim. Yalniz diisman karsisinda bulunanlar
degil, koyiinde, evinde, tarlasinda bulunan herkes, milletin her ferdi sildhla
vurusan savas¢t gibi kendini gorevli sayarak biitiin varligim yalniz miicadeleye
verecekti. Butln maddi ve manevi varligini vatan savunmasina vermekte agir
davranan ve titizlik gostermeyen milletler, savag ve muharebeyi gercekten goze
almis ve basarabileceklerine inanmis sayilmazlar. Gelecekteki harplerin tek
basari sarti da en ¢ok bu arz ettigim noktaya bagl olacaktir. Avrupa'nin askerlik
bakimindan ileri durumda olan biiyiik milletleri, daha simdiden bu tutumu kanun

haline getirmeye baslamislardir. Biz, Baskomutan oldugumuz zaman, Meclis'ten

bir vatant savunma kanunu istemedik. Fakat, Meclis'ten aldigimiz yetkiye

1378, Unal, Milli Miicadele Stratejisi, Uygulanmasi ve Sonuglari, Karadeniz Uluslararas1 Bilimsel Dergi,
Say1: 55, 2022, s. 64, aktarildig1 kaynak, F. R. Unalp, Tirk Milli Miicadelesinin Olusumunda Kuvay1
Milliye Diisiincesi ve Bagimsizlik Onderi Olarak Mustafa Kemal. Askeri Tarih Arastirmalari Dergisi
(18),Genelkurmay ATASE Bagkanligi yayinlari, 2011, Ankara, s. 87.

18%0Unal, a.g.m.; 2022, s. 64, aktarildig1 kaynak, K. Lord, Atatiirk, Bir Milletin Dogusu. Cev. Necdet
Sander, Altin Kitaplar Yaymevi, Istanbul, 1994, s. 377.

1380(J, Osman, “Sakarya Meydan Muharebesi ve Yunan Taarruzlarinin Doruk Noktas1”, Stratejik Etiitler
Biilteni, S. 92, Genelkurmay ATASE Baskanlig1 Yayinlari, Ankara 1998; Atatiirk Nutuk agk. s. 329
1381Jnal, a.g.m.; 2019 Say1 26. s. 35.
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dayanarak bu amaci kanun niteligindeki belirli emirlerle saglamaya ¢alistik.
Millet, bundan sonra, bugiine kadar olan tecrlbeleri de dikkatle g6zden
gecirerek aziz vatana taarruzu imkansiz kilan sebep ve sartlari daha agik ve
daha kesin olarak tespit eder.”138?

Mustafa Kemal Pasa, basarisizlikla sonuglanan Kiitahya ve Eskisehir
Muharebelerinden sonra ordunun maddi ve manevi guciunu artirmak igin 5 Agustos
1921'de ¢ikarilan bir kanunla Meclis yetkilerini bagkomutan sifatiyla gecici olarak U¢ ay
stireyle uhdesine almis ve millete sadece askeri alanda degil topyekun hazirlik alaninda
liderlik yapabilmek icin elverisli sartlar1 elde etmistir. Mustafa Kemal Paga
Baskomutanlik yetkisini almasinin nedenini sdyle ifade etmistir:

"Durum, Meclisin degerlendirdigi ve belirttigi gibi olaganiistii olduguna gore,
benim de alacagim kararlarin ve yapacagim iglerin olaganiistii olmasi
gerekecegine gsiiphe yoktu. Diisiince ve kararlarimi ¢abuk ve sert bir sekilde
yiiriitmek ve uygulamak zarureti vardi. Hiikiimetten ve Meclisten izin istemekle
dogacak gecikmelere durum elverigli olmayabilirdi. Biitiin memleketi ve
memleketin biitiin kaynaklarini ilgilendiren emir ve tebliglerim i¢in, her igin ilgili
bakanindan veya Bakanlar Kurulundan olur ve izin almak, benim yapacagim
Baskomutanliktan beklenen yararlart saglayamazdi. Onun igin kayitsiz ve sartsiz
emir verebilmeliydim. Bunun icin de Buyik Millet Meclisi' nin yetkisi benim
kisiligimde belirmeliydi. Bunu, bagari i¢in zaruri gériiyordum."

Mustafa Kemal Pasa bu agamadan itibaren milleti topyekun bir savasa hazirlamaya
baglamis ve ordunun kuvvetinin artirilmasi igin tedbirler almaya baglamistir. Bu maksatla
7-8 Agustos 1921'de ¢ikartilan "Tekalif-i Milliye™ emirleri Ordu-Millet birlesimi ve
topyekun miicadelenin en acik drnekleridir. Ornegin, her ailenin birer kat camasir, birer
corap ve carik vermesi, tasit araglari sahiplerinin ayda bir defa olmak ilizere yiiz
kilometrelik mesafeye parasiz askeri nakliyat yapmasi, halkin elinde bulunan silah ve
cephanenin teslim edilmesi buna 6rnektir.

Gortildiigii gibi Sakarya Meydan Muharebesi esasen sadece bir muharebe degil, bir
milletin, tiim maddi ve manevi varligiyla topyekun, teritoryal savunmasinin bir 6rnegidir.
Mustafa Kemal Pasa ise bu milletin stratejik lideridir. Mustafa Kemal Pasa bu

muharebenin oncesinden itibaren tiim milleti, biitiin kaynaklariyla topyekun vatan

1382\, K. Atatiirk (2019), Nutuk, Istanbul: Yapi Kredi Yaynlari, s. 619.
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savunmasi konusunda orgiitleyen, motive eden, kaynaklar temin eden ve yoneten stratejik
liderdir. Bu baglamda Mustafa Kemal Pasa’nin roliiniin yalnizca askeri anlamda bir
komutanliga indirgenmesi veya sadece askeri uygulamalari ile hatirlanmasi eksik
olacaktir. Mustafa Kemal Pasa’nin siyasi ve stratejik liderlik yonii biitiin harekat siirecinin
de otesinde, harekat dncesi ¢ikartilan Tekalif’i Milliye emirleri, Meclis’te siyasi uyumun,
birligin ve orduya olan destegin temin edilmesi noktalarinda 6zel 6nem gostermektedir.

Mustafa Kemal Pasa’nin iistlendigi bu gorevler ve elde ettigi basarilar sonucunda
Sakarya Meydan Muharebesi’nden sonra ¢ikartilan bir kanunla kendisine Gazilik unvani
ve maresallik riitbesi verilmistir. Bilindigi gibi Mustafa Kemal Sakarya Meydan
Muharebesi oncesinde resmi olarak herhangi bir askeri riitbe ve unvan tasimamaktaydi.
Bu bakimdan kendisine verilen Bagkomutanlik yetkisi ile Maresallik riitbesi bu ac¢idan
Onem tasimaktadir. Kendisi bu hususta Nutuk’ta sunlar1 ifade etmistir.

“Efendiler, diger bir gorevim de ordu i¢inde, muharebe saflart arasinda bizzat
muharebeye katilmak ve savasi bizzat yonetmekti. Bunu da giictimiin yettigi ol¢iide,
hatta bir kaza sonucu sol kaburga kemiklerimden birinin kirilmws olmasina ragmen,
biitiin varligimla en iyi gsekilde yapmaya c¢alistgimi sanirim. Sakarya
Muharebesi'nin sonuna kadar askeri bir riitbem yoktu. Ondan sonra, Blyik Millet
Meclisi'nce bana “Maresal” riitbesiyle “Gazi” unvani verildi. Osmanli Devleti'nin

riitbesinin, yine o devlet tarafindan geri alimmig oldugunu biliyorsunuz.” 383

6.2. Her iki Tarafin Harekatimin Genel Ozellikleri

Sakarya Meydan Muharebesi’nin ilk ilk géze ¢arpan 6zelligi cephenin baglangigtaki
tertiplenme durumuna nazaran harekatin gelisimi boyunca 90 derece degismis olmasidir.
Bu husus Tiirk tarafinin esneklik ve araziden uygun sekilde faydalanma becerisinin giizel

bir uygulamasidir.

Sakarya Meydan Muharebesi’nde ordu ve milletin lideri olan Mustafa Kemal
Pasa’nin bu muharebenin askeri yonetimine esas teskil eden uygulamalari ise; sert bir
mevzi savunmasint en hareketli ve dinamik bir sekilde uygulamasi, cephe hattinin

neresinde muharebe siddeti azaldiysa, o bolgeden kuvvet kaydirarak siirekli yeni

1383 Atatiirk, a.g.k., 2011, s. 622.
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ihtiyatlar olusturmasi, diigmanin yan ve gerisine derin taarruzlar icra etmesi diismanin
cekilme anini sezinleyerek uygun sartlarda karsi taarruza gegmesi, takip harekatini uygun
yer ve zamanda durdurup muharebeyi kesmesidir.**3* Bunun yanisira, giiniimiizde “derin
harekat” olarak literatiire ge¢mis olan uygulamalar1 Mustafa Kemal Pasa’nin, daha o

tarihlerde, istiklal savasinin genelinde basariyla uygulamaya koydugu gériilmektedir.t3%°

Tirk komuta kademesinin belirsizlikler karsisinda hangi hareket tarzlarini
izleyeceklerini gayet i1yi bildikleri goriilmektedir. Zira Mustafa Kemal Pasa ¢ok daha
onceki zamanlarda bu konularda 6nemli analizler yapmig ve hatta bunlar1 yaziya da

dokerek su sekilde ifade etmistir;

“Amaci belli ve kesin olan, onu elde etmek icin biitiin kuvvetini kullanan
kimse,; diismanin amag ve onlemlerine gore harekdatini kararlastirmaya ¢aligan
kimseden manen tistiindiir. Diisman kuvvetlerine gore kesin karar alinmasini
beklemek, genellikle, onemli bir zaman kaybt demektir. Muharebeden dnce ve
hatta genellikle muharebeden sonra bile diisman kuvveti hakkinda ¢ok az kesin
bilgi elde edilir. Ariburnu ve Anafartalar’da yapilan muharebelerde aldigim
raporlarin hi¢birinde diisman kuvvetinin dogru olarak anlasilabilmis olduguna

rastlamadim. 138

6.2.1. Yunan harekatinin ozellikleri

Yunanlarin bir yaklagma yiirliylisii ile cephemize yaklastig1 dikkate alindiginda
taarruzdan once yapilmasi gereken kesif faaliyetlerinde eksik kaldiklar1 gorilmektedir.
Ayrica yaptiklar1 kusatict taarruzu destekleyecek derecede bir tespit taarruzu
yapmadiklar1 goriilmektedir. Bu nedenle Tiirk tarafinin agik yanini tespit etmek ve
bulmak konusunda yetersiz kalmis ve bu kendileri igin ¢cok pahaliya mal olmustur.*%’
Nitekim baslangigta 22 Agustos'ta 8 tiimenle ilerleyen Yunan ordusu Hacioglu ile
Beskoprii arasinda 50 kilometrelik bir cephe de yayilmisken, 23 Agustos'ta Soganli ile

Etrek arasinda bu cephe 60 kilometreye ¢ikmistir. Taarruzun basladigi 24 Agustos gilinii

1384(Jnal, agm., 2019, s. 32.
1385(Jnal, agm., 2019, s. 37.

1386 Atatlrk, a.g.k., 2011, s. 7.
138Timerdem, a.g.k., 1941, s. 75.
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ise 10 timenlik Yunan ordusunun taarruz cephesi 90 kilometreye kadar c¢ikmistir.
Normalde her timene 3-4 kilometrelik bir taarruz seridi verilmesi lazim olduguna gore
bltun Yunan ordusunun cephesinin en fazla 40 kilometre kadar olmasi kabul edilebilirdi.
Halbuki Yunan ordusu tam 2 kati genisliginde bir cephe iizerinde hareket etmistir.
Aslinda baslangi¢ giinlerine bakildiginda Yunanlarin taarruzlar sirasinda cepheleri dar
tuttuklar1 6rnegin bir tiimene genellikle 3 veya en fazla 4 kilometrelik bir taarruz cephesi
tahsis ettikleri gorilmekteyse de bu cephenin giderek genisledigi ve tistelik geride
ihtiyatlar tutmak konusunda tedbirli olamadiklar1 goriilmektedir. Ayrica Yunanlar
taarruzu birbirinden ayr1 gruplar halinde yapmislardir. Birlikler arasinda bir koordinasyon
ve senkronizasyon kesinlikle yoktur. Bu durum cephede elde edilen basarilardan siiratle
faydalanilmasmi da &nlemistir.’®®® Ayrica Yunanlar zaten az miktarda olan stivari
kuvvetlerini ise etkin kullanamamislardir.*® Son olarak Yunan harekat: biiyiik 6lciide
lojistik sorunlara bagimli kalmistir. Prens Andre bolgede yasadiklart intikal giigliikleri
konusunda; “...icinde bir damla su bulunmayan ve eskilerin Axylos C6lu dedikleri Tuz
Coli’nilin gegilmesi unutulmustu. Bu ¢ol 2. Kolordu tarafindan inanilmaz istiraplarla

gecilmistir.” demektedir.**%

6.2.2. Tiirk savunmasinin genel 6zellikleri

Turk ordusunun savunma uygulamalarina bakildiginda'®®!; Yunanlarm asil

savunmanin Sakarya batisinda Mihaliggik-Sivrihisar hattinda kabul edilecegine iliskin
olarak ¢ok etkili bir sekilde aldatildigi, mevziin Yunan etkisinden uzakta savunmaya
hazirlandigi, Yunan Kkuvvetlerinin ileriden karsilandigi, kesin sonug¢ yerinde yeterli
kuvvetin toplandigi, derinlikte hazirlanmis mevzilerde Yunan taarruz giicliniin kirildigi,

Yunan kusatma yani {izerinde miitemadiyen taarruzi savunma gorevinde slvari

138 Tmerdem, a.g.k., 1941, s. 77.

13891ncedayr, a.g.k., 2007, s. 153.

13%0Andre, a.g.k., 1932, s. 69.

1391Gakarya Muharebesi’nin askeri 6zellikleri genel olarak stratejik geri ¢ekilmenin yasaklanmasi hat
savunmasinin terk edilmesi diismanin stratejik manevrasinin taktik alana indirgenmesi diismanin daima
yarma taarruzu ve cephe taarruzuna zorlanmasi i¢ hatlardan yararlanarak kuvvet kaydirmalar1 yapilmasi
yeni bir ihtiyatin bulunmasina ¢ok énem verilmesi Siivari kitlesinin agik yaninda kullanilmasi ile hareket
kabiliyetinin arttirilmasidir. Bkz. Tirsan, a.g.k., 1983, s. 86-87.
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kitalariin  bulunduruldugu ve geri bolgelerde etkili hareketler icra edildigi

gorulmektedir,13%2
6.3. Stratejik Inisiyatifin Kazanilmas

Stratejinin temel ilkelerinden biri hasmi kendi karar, irademize ve tercihlerimize
uymak zorunda birakarak karar verme {istiinliiglinii elde tutmaktir. Yani bir sonraki
sartlar1 sekillendirmek ve hasma empoze etmektir. Sakarya Meydan Muharebesi kendi
tarafimiz i¢in misait, Yunanlar i¢cin misait olmayan bir cografya ve kosulda kabul
edilmistir. Dolayisiyla muharebe alanini se¢cen ve muharebe zamanini da etkileyen taraf
Tiirk tarafi olmustur. Ayrica Tiirk birlikleri etkili kesif, derinlikte harekat ve aldatma
faaliyetleri sayesinde Yunan birliklerinin planlarini bozmus ve bosa cikartmistir. Oyle ki
Yunanlar Sakarya’ya dogru ileri harekét esnasinda siirekli olarak Tiirk birlikleri
tarafindan  derinlikte = taciz  edildiklerinden  istenilen ilerleme  diizenini
olusturamamislardir. Ayrica etkili 6rtme muharebeleri nedeniyle Asil Muharebe Hatti’nin
yeri hakkinda aldatilmislar ve bu hattin Sivrihisar bolgesinden gectigini diislinerek
erkenden acilip yayilmis ve ciddi zaman kaybetmislerdir. Tiirk komuta kademesi igin
yakin harekat esasen 21 Agustos giinii baglamistir. Clinkii bu tarih artik asil muharebe
hattindaki birinci hat birliklerinin emniyet kuvvetlerinin Yunan oncu birlikleri ile
temasinin basladigi giindiir ve 6rtme kuvveti muharebeleri artik bitmistir. Tiirk tarafi
Ozellikle 21 Agustos tarihinden itibaren Yunan muhtemel harekatin1 biiyiik 6lgiide
anlamis ve sol kanadin1 Haymana’nin yirmi kilometre giineyinde Gilingdrmez sirtlarina
kadar uzatarak, Siivari Grubu’nu da Yeniyapan-Hacioglu hattinda Yunanlardan
karsilayacak sekilde tertiplemistir. Yani Turk ordusu siklet merkezini sol kanattaki Yunan
kuvvet gogunlugu bolgesinde Yunanlardan dnce toplamayi basarmistir. Boylece Yunan
ordusunun harekati baskin niteligini kaybetmis ve planlar1 bosa ¢ikartilmistir. Bu
asamadan itibaren Yunan ordusunun harekéat: Tiirk tarafina tabi olmaya mahkum olmus
ve inisiyatif ele gecirilmistir. Baskomutan’in heniiz 20 Agustos tarihinde mevcut
kuvvetlerin Yunanlar1 yenmeye muktedir oldugunu belirtmesi de muhtemelen bununla

baglantilidir.

1392T(imerdem, a.g.k., 1941, s. 77.
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6.4. Savunmanin Konsepti — “Hatt1 Miidafaa — Sath1 Miidafaa Konusu”

Mustafa Kemal Pasa muharebe stratejisini; Yunan ordusunun taarruz giicii doruk
noktasina ulasincaya kadar Sakarya Nehri dogusunda savunmayi siirdiirmek olarak
belirledi. Bu stratejinin uygulanmasi, her ne surette olursa olsun Sakarya mevzilerinin
savunulmasini, cephe hattinda girmeler olmasi halinde gerideki savunma hattina
cekilmeden birliklerin  sorumluluk Dbolgelerini  savunmaya devam etmelerini
gerektiriyordu. Yani hat savunmasi yerine bolge savunmasi yapilacakt.’**® Sakarya
Meydan Muharebesi genellikle verilen “Hattt miidafaa yoktur, sath1 miidafaa vardir” emri
ile karakterize edilmekteyse de bu konu ¢ogu zaman ya yanlis degerlendirilmis ya da
sadece hamasi bir sdylem olarak algilanmistir. Halbuki Bagkomutan’in heniiz
muharebeler baslamadan evvel kafasinda sekillenmis bir strateji oldugu acik¢a bellidir.
Mustafa Kemal Pasa daha gen¢ subaylik yillarinda yazmis oldugu bir eserde,
“Kararlarimizda, mevzilere kayitsiz sartsiz bagli olmamaliyiz... hareketli bir diigmana

kars1 bunun 6nemi kalmaz.” demektedir.13%

Mustafa Kemal, tahkimli mevzilerin en fazla ragbette oldugu donemde savunma
hatlarinin faydali olacagina inanmadigin1 soyle ifade etmistir. “Gegen giin bana zirhli
miidafaa hatlarindan bahsediyorlardi. Faraza Maginot’dan... Benim goriisiim belki biraz
aykir1 diisecek amma... 1srar ederim ki bu hatlarin faydasina inanmiyorum. Zira harbi
insan yapar. Bunun i¢in insanin toprak iistiinde olmasi1 gerekir. Kostebek gibi toprak
altinda beton borularda veya zirhli kalelerde oturacak bir kuvvet, evvelden harp disi
edilmis bir kuvvet sayilmalidir. Manevra kabiliyetini kendi kendisine yok eden bir ordu
harpte maglubiyetten baska ne kazanabilir bilmem” Atatiirk bu gortisii ileri siirdiigi
zaman Fransizlar biitiin askerlerinin ve politikacilarinin hemfikir oldugu goriisle Maginot
hattina milyonlar yatiriyor, savunma planlarint Maginot hattina gére yapiyorlardi. Benzer
sekilde Almanlar da biiyiik maliyetlerle Siegfried hattini inga ediyorlardi. Ikinci Diinya
Harbi’'nde biiyiikk kuvvetlerin devamli yasayabildikleri, bilyliik ¢apli silahlarin yeterli

18%8(Jnal, a.g.m.; 2022, s. 64.
1394M K. Atatiirk (2011), Taktik Meselesinin Coziimii Ve Emirlerin Yazilmasina Iliskin Ogiitler, Ankara:
Genelkurmay ATASE Yayinlary, s. 8.
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cephane ile birlikte bulundugu, kilometrelerce uzunlukta tiirlii tank ve personel engeliyle

desteklenmis olan her iki hat da bir ise yaramamuis ve yalniz Atatiirk hakli ¢ikmigtir, 3%

Istiklal Savas1 muharebeleri donemine ise, heniiz 3 Temmuz 1920 tarihinde, yani
muharebe baslamadan 13,5 ay 6nce, Milli Miicadele’nin devami sirasinda Biiyiik Milet
Meclisi gizli oturumunda yaptig1 konusmada “Diinyanin hicbir yerinde bu kadar biiyiik
bir cephe, bu kadar kuvvetle miidafaa edilemez...Bdyle bir cepheden diismana taarruz
ederse o nokta delinebilir. Tarihte yarilmayan cephe yoktur... Boyle yiiz kilometrelik bir
cephe Uzerinde ufak bir kuvvetin midafaa etmesini kabul etmek biitin muhakemelerimizi
hataya sevk eder. Dolayisiyla... hepimiz kabul ediyor idik ki diisman, bu biiyiik cephenin
neresine taarruz ederse orasini delebilir. Dolayisiyla buna karsi tedbir, bir mahalli

deldirmemeye tesebbiis etmektir.” demistir,13%

Sakarya Meydan Muharebesi 6ncesinde, 1 Agustos 1921 tarihinde Erkén-1 Harbiye-
1 Umumiye Reisi’ne ordunun hazirliklariyla ilgili gonderdigi tebligatta ise yukarida
belirttigi diistinceler dogrultusunda su sekilde talimatlar vermistir; “Ordumuz diismana
pek kanli muharebelerde yirmi binden fazla zayiat verdirdikten sonra cengaverane
istegini ve zafer arzusunu tamamen muhafaza ederek biitiin kuvvetiyle Eskisehir
dogusunda yeni mevzilere ¢ekilmistir. Zamani geldiginde diisman ordusuyla kesin
muharebeyi verecektir... ordumuz... diismana kesin darbeyi indirmeye hazir

bulunmustur.”*3%

16 Agustos tarihinde Bati Cephesi Komutanlifi’ndan gonderilen emirde ise
“...komsu birligin ¢ekilmesinin diger birliklerin ¢ekilmesi i¢in higbir zaman yeter neden
olmadigi ve durumun biiyiilk komutanlar tarafindan diizeltilecegine glivenmek
gerektigi...” belirtilmistir. Buradan da anlasilacagi gibi meydan muharebesinin temel
savunma mantig1 heniiz 16 Agustos tarihinde bile esasen bellidir. Dolayisiyla satih
savunma diisiincesi daha bu asamada, yani 16 Agustos giinii, bizzat Mustafa Kemal Pasa
tarafindan ifade edilmistir. Muharebelerin hemen 6ncesinde 19 Agustos tarihinde verilen

Baskomutanlik emrinde “...Ordunun kuvvet ve durumu diisman1 yenmeye yeterlidir.

18%5(Jnal, a.g.m.; 2019 Say1 26. s. 35

13%TBMM Gizli Celse Zabitlar1 (1985); Cilt 1, Ankara: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, s. 69.
1397"Harp Tarihi Vesikalar1 Dergisi; Genelkurmay Harp Tarihi Dairesi, Ankara, 1966, Say1 57, Belge No.,
1310.
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diismanin i¢inde bulundugu giicliiklerden de yararlanilmalidir. Savunma mevziinde bazi
noktalarda ileri geri dalgalanmalar olabilir. Bu durum birliklerce normal gorilmelidir.
Mevziide bir birlik herhangi bir nedenle geri ¢ekilse de yanindaki birlik savundugu
mevziini kuvvet ve inatla elde bulunduracak ve cekilen kitaya topcusu ve piyadesiyle
yardim edecektir... kumandanlarin gérev ve yetkilerini sessizlik ve sogukkanlilikla idare
ederek, kisisel diisiince ve duygularla genel durumu bozabilecek kararlar almaktan
cekinmeleri gerekir” denmektedir.'*®® Hemen ertesi giin verilen emirde ise komutanlarin
kendilerine tahsis edilen savunma hudutlarini tereddiitsiiz bilmesi ve komsu kitanin

yardimina kendiliginden kosmasi gerektigi vurgulanmaktadir.

Tam bu siralarda 21 Agustos tarihinde, Dogu Cephesi Komutan1 Kazim Karabekir
Pasa'dan gelen telgrafta, yapilacak savunma sekli konusunda “Su veya bu mevziin
miidafaasinin diistiniilmemesi, diismani yipratmak i¢in her ¢areye bas vurulmasi, diisman
cenahlarindan birinde {stiin kuvvetler toplayarak orada diismana gerekli darbenin

indirilmesi” tavsiye ediliyordu.'3%

Bu tarz diisiinceler, bizzat Bagskomutan tarafindan da 26 ve 27 Agustos tarihlerinde
de tekrar edilmistir. Unlii “Hatt: miidafaa yoktur...” emri 26 Agustos tarihinde verilmistir.
27 Agustos’ta ise “...biitlin gruplar1 bulunduklar1 mevziileri son neferine kadar miidafaa
edecekleri...” hatirlatilmaktadir. !4 Bu emirler, Sakarya Meydan Muharebesi’nin hatlara
tabi olmayan derinligine savunma anlayisin1 agiklamaktadir. Hatlara tabi olmayan
derinligine bir savunma anlayis1 ile her grup komutanligmmin Yunanlarla temasi
kesmeksizin muharebeye devam ederek kuvvet kaptirmamasini ve azami zayiat
verdirmesini bu nedenle gerekirse geriye veya yanlara mevzi degistirebilecegini ama
kesinlikle bolgesini terk etmemesi'*®! gerektigini ifade etmektedir. Nitekim General
Anastasios Papoulas da Hukimetine gonderdigi raporunda “...Tirklerin adim adim
savunma diisiincesiyle Yunan ordusunu yiprattigmni” belirtmektedir.2*%? Aym sekilde
General Stratigos savas sonrast kaleme aldig1 raporunda “... Tiirk savunmasinda s6z

konusu olan miistahkem mevziler degil ¢cok uzun ve ¢ok derin bir miistahkem bolgeydi....

BBATASE TiH, Bat1 Cephesi, a.g.k., 11-5/1, s. 87-88.

139K arabekir, a.g.k., 2014, s. 996.

140ATASE TiH, Kutu:1288, Gomlek: 36, Belge No: 1.

1401 Timerdem, a.g.k., s. 48.

1402Miiderrisoglu, a.g.k., 2004, Sakarya Meydan Muharebesi Giinliigii, s. 420.
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26 Agustos'ta Turkler ilk miistahkem mevzilerine sokiilmiis ve ¢ekiliyordu ve bizimkiler
kovaliyordu. Ama bu ¢ekilme ve kovalama beklenen genel bir nitelik tagimryordu. Ciinkii
cekilen Turk kuvvetleri ilk menzilinden biraz 6tede 6nceden hazirlanmis yeni mevzilere
yerlesiyordu. Ustelik kovalayan kuvvetlerimiz topgu atesi ile taramiyordu. Yeni
mevzilerinin arkasinda TUrk kuvvetleri yeniden toparlaniyor, kuvvet aliyor ve yeniden
inatla savunmaya geciyordu. Gece giindiiz bir mevkiden &tekine kuvvet kaydirarak

yaptig1 yigmaklar ile karsi hiicuma basliyordu.” demistir.*4%3

Erkédn-1 Harbiye-i Umumiye Reisi Fevzi Pasa 12 Eylil tarihinde Disisleri
Bakanligi’na gonderdigi mesajda “23 Agustos’tan itibaren ... diismanin .. uyguladigi
araliksiz taarruzlar, birliklerimizin ... ustalikla oynak savunmasi karsisinda, tamamiyla
kirildr.” ifadesini kullanmaktadir. Ote yandan Sabahattin Selek Mustafa Kemal Pasa'nin
“Hatt1 miidafaa yoktur sath1 miidafaa vardir...” seklinde bir emir vermedigini iddia
etmisse de Atatiirk Nutuk’ta bu konuyu agik¢a anlatmakta ve Asim Gilindiiz de
hatiralarinda “...Baskomutan’in bana not ettirdigi (hatt1 miidafaa yoktur) emri o zaman
benim tarafimdan not edilereck emre konmustu. Bu emir verilirken Erkan-1 Harbiye
Umumiye Reisi Fevzi Pasa, Garp Cephesi Komutani Ismet Pasa, Harekat Baskan1 Tevfik

Bey orada idi...” demektedir.14%

Mustafa Kemal Pasa 19 Eylul 1921 Pazartesi glini Buyuk Millet Meclisi Reisi ve
Bagkumandan sifatiyla Meclis kiirsiisiinden Sakarya Muharebesi sirasinda uygulanan

askeri stratejiye iliskin olarak su agiklamalari yapmuistir;

“«“

. Bu teferruatli malumati ozetlemek istersek diyebiliriz ki: diisman
ordumuzun sol kanadim kusatmak suretiyle seri ve imhakar bir netice almak
istiyordu. Bu strateji (bizim stratejimiz) diisman harekatin: iptal etti. Diismani
taktik dairesinde muharebeye devam etmek suretiyle evvela stratejice maglup
ettik. Muharebeyi cephe muharebesine cevirdik. Onu miteakip diisman

merkezimizi yarmak istedi, bunda da muvaffak olamadi. Ondan sonra miidafaa

1403Gzdemir, a.g.k., 2021, s. 143.
1404G(indiz, a.g.k., 1973, s.77.
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ederek kalmaya karar verdi. Taarruzi harekétimizla buna da mani olduk...”

demektedir.14%°

1932 yilina gelindiginde Atatiirk, ABD’nin Ankara Biiyikel¢isi General Sherrill ile
goriismelerinde Sakarya Meydan Muharebesi’nde uyguladig1 6zgiin harp taktigini bizzat
cizdigi krokilerle agiklamistir. General Sherrill, Tiirkiye Cumhurbaskani’nin kaleminden

c¢ikan bu krokilerle ilgili sunlar1 yazmistir:

“...Gazi’'nin ¢izdigi krokide... cepheyi daima daraltarak ordusunu nasil
geriye ¢ektigi... goriilmektedir.... Tiirklerin geriye ¢ekilisini isaretleyen kirmizi
cizgiler, Eskisehir’den geriye giderken Yunanlari Sakarya’min beri tarafina
nasil ¢ektiklerini ve geriye dogru cephelerini gittikce daraltmak suretiyle nasil

1

giiclendirmis bulunduklarini belirtmektedir...."

General Sherrill, Tiirkiye Cumhurbagkani’nin ¢izdigi ikinci Sakarya krokisi
hakkinda da “...Krokiden anlasilmaktadir ki Yunanlar, Sakarya Nehri’'ni gegince
kuvvetlerini Turklerin giineyinden bir ¢evirme yapmak ve dogruca Ankara iizerine yarip
gitmek i¢in toplamislardi.... Yunan sag cenah1 Ankara’ya, Tiirklerin sag cenahindaki

miidafaa birliklerinden ¢ok daha yakin bulunuyordu. Her sey, Tiirk Baskumandani’nin,

991406

onceden soylemis oldugu gibi cereyan etmisti.

waThmi

Tl covmmumivexk
rivasE®Ti
e

HM05TBMM Zabit Cerideleri; Devre 1, Cilt 12, s. 260.

1406C, H. Sherrill (1974); Gazi Mustafa Kemal, (Cev. A. Ilgaz), istanbul: Terciiman 1001 Temel Eser’den
aktaran, Hikmet Ozdemir (2016), Atatiirk’iin Harp Ve Askerlik Kuramina Katkilar, “Atatiirk iin Askeri
Liderligi, 18 May1s 2016, Ankara: Genelkurmay ATASE Yayinlar1.
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Gorsel 8.1. General Sherrill i¢in Atatiirk tarafindan ¢izilen krokiler. 1407

Rusen Egref sunlari Atatlirk’iin 6liim yildonimi dolayisiyla diizenlenen bir

toplantida Atatiirk ile arasinda gegen bir diyalogla ilgili sunlar1 aktarmistir;

“(Gazi)...cebinden kirmizi maroken kapl kiiciik bir defter ¢ikararak ¢ok ciddi bir
sesle: Bak buraya, birader! Ben bu muharebede iki sey kesfettim ki bunlardan biri askerlik
tarihinde simdiye kadar formiile edilmemistir. O da sudur: Daha iyi hamle etmek igin
egreti ¢cekilmeler yaptirdigim bir sirada sirt vere vere ta Ankara kiyilarina geriledigimizi
g6z Oniinde tutarak: ‘Bu hat da elden giderse hangi hatti miidafaa edecegiz?” diye benden
teessiirle soran bir degerli kumandana, Yusuf Izzet Pasa’ya: “Vatan korumakta hatti
miidafaa yoktur, sath1 miidafaa vardir. Bu satih, bir bastan bir basa vatanin biitiin yiiziidiir.
Vatanin bu sathi, en son kayasina kadar diismanla bogusularak miidafaa edilecektir,’
cevabini verdim ve bu formiilii bir emriyevmi (giinliik emir) ile biitlin orduya teblig ettim.

Iste bu, ilk benim kesfim, benim bulusum, benim harp tarihine bir ilavemdir...”*4%®

Mustafa Kemal Atatiirk bu 6zgiin harp taktigini alt1 y1l sonra 1927 yilinda Nutuk’ta

degerlendirirken ise su sekilde yazmugtir: 140°

“...Meydan muharebesi yiiz kilometrelik cephe tizerinde oluyordu. Sol
kanadimiz, Ankara’min elli kilometre giineyine kadar ¢ekilmisti. Ordumuzun
yonu baniya dogru iken giineye dondii. Arkasi, Ankara’ya iken kuzeye ¢evrildi.
Cephenin yonii degistirilmis oldu. Bunda hi¢cbir sakinca gormedik. Savunma
hatlarimiz kisim kisim kirilvyordu. Fakat kirllan her kismin yerine en yakin bir
yerde hemen yeni bir savunma hatt: kuruluyordu. Savunma hattina ¢ok iimit
baglamak ve onun kirtlmasiyla, ordunun biiyiikliigii él¢iisiinde ¢ok gerilere

cekilmek gerektigi teorisini ¢iiriitmek icin memleket savunmasini baska tiirlii

1407Mustafa Kemal General Sherrill ile olan goriismelerinde kendisine Sakarya Savast ile ilgili izahati
yaparken kendi el yazistyla asagidaki krokileri ¢izmistir. Bunlardan renkli olan birinci krokide cephe
daraltarak Sakarya gerisine ¢ekilmeyi tanimlamakta, ikinci krokide Yunanlarin giineyden kusatma ve
Ankara'ya ulagsma cabalarini izah etmektedir. Krokinin alt tarafinda goriilen ii¢ koyu yuvarlak cephenin
Kuzey kismini gostermektedir.'*”” General Serif Mustafa Kemal'in kendisine burada Yunan sol kanadinin
kesinlikle ezilmis oldugunu soyledigini aktarmaktadir. Bkz. C.H. Sherrill (2007), Mustafa Kemal'in Bana
Anlattiklart, Istanbul: Orgiin Yaymevi, s. 126, 127, 135.

18R E. Unaydin (2016), Giinesi Ozledik, Istanbul: Ka Kitap Yayinlari, s. 56.

1409M.K. Atatiirk (2004); Nutuk, (ed. M. Seckin), Ankara: Toplumsal Déniisiim Yayinlari, s. 463.
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ifade etmeyi ve bu ifademde direnerek siddet gostermeyi yararli ve etkili
buldum.”

Iste bu giivenden otiirii Baskomutan’a gére 27 Agustos tarihinde ¢ok buhranli
zamanlarda bazi 6nemli bolgeler kaybedilmis bile olsa savunma basariyla devam etmekte
oldugu kabul edilmistir. Birliklere yayinlanan emirlerde bazi yanlis degerlendirmeler ve
hava sartlar vesaire gibi olumsuz etkiler nedeniyle ugranilan ufak tefek kayiplardan bagka
diismanin kendisi tarafindan elde edilmis bir basaris1 olmadigina isaret edilmektedir.*41
Bagkomutanlik ve Cephe Komutanligi’nin tim giin sonu mesajlarinda “...savunmanin
planlandig: sekilde basariyla devam ettigi...” adeta otomatik bir sekilde belirtilmektedir.
Komuta kademesi kendi iradesini siirekli korudugu gibi Yunanlarin basari saglama
ihtimali oldugu seklinde bir kaniya kapilmasini engellemeye de ayrica onem vermislerdir.
Bu dogrudan bir psikolojik harp ve irade savasi anlamina gelmektedir. Geri hareketlerin
son derece kisith tutulmasi ve yapildigi zaman da mutlaka taarruzi bir hareket ile
tamamlanmasi Yunan komutanlarinin iradelerinin ve basari inan¢larinin zaman ic¢inde
erimesine neden olmustur. Yani aslinda savas iki taraf ordularinin yalnizca ates ve
manevra giicleri arasinda degil savasma azim ve iradeleri arasinda cereyan etmektedir.
Oyle ki muharebelerin en yogun giinlerinin yasandig1 bu zamanlarda dahi Mustafa Kemal
Pasa Ankara’ya gonderdigi telgraflarin tiimiinde “...Sakarya Cephesi’nde bu ana kadar
diismanin heniiz ciddi bir hareketi yoktur....” ifadesini tekrarlamaktadir.'*** Zira
kendisine gére hakikaten yoktur. Ozellikle 26 Agustos giinii olusan son derece olumsuz
tablo karsisinda Erkén-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin soguk kanli bir sekilde
“...geri harekata gerek olmaksizin savunmaya ayni hatlarda devam edilmesini...”
emrettigi goriilmektedir. Benzer sekilde daha muharebelerin basinda, 25 Agustos
tarihinde, Tiirbe Tepe’nin elden ¢ikmasina ragmen 2. Grup Komutan1 Selahaddin Adil
Pasa’nin “...her seye ragmen genel durumun lehimize oldugunu...” belirtmesi dikkat
cekicidir.'*'2 Sonug olarak harekat siiresince komuta kademesi biiyik resmi, tutarl: bir
yaklasimla siirekli goriir durumdadir. Emir komuta da siikunet ve soguk kanliligin

korunabilmesinin temel nedeninin bu oldugu diistiniilmektedir.

1410Genelkurmay ATASE TiH, a.g.k., 1973, s. 79-80.
1411ATBD, Say1. 131, 2013, Vesika No: 33/4.
U2ATASE TIiH: Kutu: 1209, Gomlek: 104, Belge No: 1.
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25 Agustos'ta Tiirbe Tepe, iki taraf arasinda alinip verildi, biiylik kayiplara sebep
oldu ve sonunda Tiirklerde kaldi. Bununla beraber Yunanlar, ertesi giin, siddetli bir
saldirtya gegtiler. O giin Yunan ordusunun kusatmadan ¢ok cevirmeye benzeyen

hareketleri en son noktaya varmist:.}413

Goriildigt gibi her sey aslinda daha onceden titizlikle kurgulanan bir harekat
tasaristna uygun gelismistir.}*'* Verilen emirlerden anlasildigina gore burada
Baskomutanlik belli bir savunma konsepti olusturmus ve bu konseptin isleyecegine
giivenmistir. Bu konsept birliklere de sik sik hatirlatilarak onlarin da yapilacak savunma
sekline adapte olmas1 hedeflenmistir. Bu konsept baslangictan itibaren derinlikte 1srarlt
savunma Gzerine kurulmustur.!®® Diger bir deyisle “Hatt1 degil sath1 savunma prensibi”
savunmanin gelisimine gore gelistirilmis bir ara formiil degil, tam tersine baslangictan
itibaren acik¢a ortaya konular ana harekat mantigidir. ilging bir sekilde aym tarihlerde
Dogu Cephesindeki Kazim Karabekir Pasa’nin da uygulanmasi gereken savunma sekli
ile ilgili birebir ortiisen fikirler beyan ettigi goriilmektedir.}*'® Bu durum Tirk
komutanlarin derinlikte savunma konusunda genel bir farkindalik ve tecriibeye sahip

oldugunun da gostergesidir.!’

6.4.1. Sathin miidafaasi ve derinlikte adim adim savunma yapilmasi

Satthta derinlikte savunma konusu aslinda Inénii ile Kiitahya ve Eskisehir
mubharebelerinde de uygulanmistir. Sakarya Meydan Muharebesinde savunma boélgesinin
derinlikte kullanimina ise ¢ok 6zel onem verilmis ve 40-50 km geride Abdiisselam Dagi,

Malikoy, Alagoz Dagy, hattinin alternatif mevzi olarak hazirlatilmisti. Bu mevzilerin kesfi

1413By noktada Sabahattin Selek sunlar1 yazmustir. “Grup komutanlarmin raporlarmi da dikkate almis olan
Bat1 Cephesi Komutan1 Ismet Pasa, Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa'ya, orduyu daha gerilerde
saglam bir ¢izgiye ¢ekerek savunmanin orada yapilmasini teklif etti ise de Fevzi Pasa bunu kabul etmemis
ve “Adimm adim savunmakla basarili sonuca varilacagini” sdylemisti. Bunun iizerine Bati Cephesi
Komutani, gece yansi yayimladigi emirle “Gruplarin, bulunduklar: yerlerde savunmalarini” bildirdi.” Bkz.
Selahattin, a.g.k., 1974, s. 113.

4148y konu 1926 yilinda Cevdet Kerim (incedayr) tarafindan sdyle ifade edilir: “Diisman ihata
manevralarinin daima karsilanmaya caligsilmasi ve diisman kuvvetlerini 6nlemek esasinin gozetilmesi ve
miiteharrik miidafaa usuliiniin kabul ve ihtiyar1 muzafferiyetimizin avamil-i asliyesindendir.” Bkz.
Incedayi, a.g.k., 2007, s. 155.

14155avunma uygulamalarida da biitiin kuvvetle tahkim edilen tek bir hattin son nefer ve mermiye kadar
miidafaas1 yerine belli bir bolge i¢inde diizenlenen birbiri gerisindeki savunma hatlarindan olusan bir
mevzide miiteharrik bir savunmayi icra edilmistir. Bkz. Inceday1, a.g.k., 2007, s. 155.

1416K arabekir, a.g.k., 1969, s. 997.

147K ismez, a.g.k., 2020, s. 62-82.
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ile gorevlendirilen Binbas1 Ismail Hakk: bu galigsmalar sonucunda Sakarya asil savunma
mevziimizin gerisinde 3 savunma mevzinin daha segildigini belirterek bu konuyu Birinci
Dinya Savasi tecriibeleriyle iliskilendirmistir. Buradan ¢ikartilabilecek sonug,
muharebede geri ¢ekilmenin kesinlikle yasaklandigi yoniindeki kanaatin yanlis
oldugudur. Tam tersi bizzat Baskomutan dahi geri ¢ekilmeyi bir ihtimal olarak dikkate
almustir. Erkén-1 Harbiye Umumiye Reisi Fevzi Pasa’nin lojistik ve menzil diizenlemeleri
ile ilgili 30 Agustos tarihinde yazdig1 bir rapor Yunan ordusunun Haymana’ya girecek
olmast halinde dahi Tiirk tarafinin savunmaya derinlikte devam etmek kararinda
oldugunu gostermekteydi. Bu tlr bir derinlikte savunma tertibinin Alman doktrini etkisi
veya Birinci Diinya Savagi tecriibeleriyle agiklanmasi bir dereceye kadar miimkiin olsa

da Turk harp tarihinde benzer érneklerin oldugu daha once de agiklanmustir.

Sonugta “Hatt1 degil sath1 miidafaa etmek™ diisturu yalnizca orduyu motive etmek
amaciyla sarf edilmis klise bir ifade degil, ayn1 zamanda bir harp direktifidir. Bu direktif
zamanin klasik savunma uygulamalarina nazaran bazi istisnai yonler tasimakta olup,

asker anlam1 bakimindan tam olarak anlasilmis degildir. 1418

Turk komuta heyetinin siirekli olarak izledigi bir konu Yunanlarin taarruzlarini
(hizlandirarak) stirdiiriip siirdliremeyecegi konusudur ki bu da onun cephedeki
kuvvetlerinin yani sira ihtiyatlarinin varhigr ile ilgili bir durumdur. Cunki taarruzlar

hizlandirmak igin bunu temin edecek ihtiyatlar gereklidir. Iste bu noktada Tirk komuta

1418Byrada savunma teknigi ile ilgili bazi konularin acikliga kavusturulmasinda fayda vardir. Savunmada
her birligin bir ihtiyat hududu ve bir de geri hududu vardir. Bir birligin kendi ihtiyat hududuna kadar olan
geri hareketi bir geri ¢ekilme degil bir mevzi dizeltmesidir. Clinkll bu birlik halen kendisine verilen
savunma bolgesinde (ihtiyatin1 da muharebeye sokarak) savunmaya devam edebilmektedir. Bu durum ilgili
birligin ast kademe birlikleri i¢in (kendi agilarindan) bir geri ¢cekilme olabilir. Zira onlar artik ihtiyatlarini
kullanmis halde savunma bdlgelerinden geriye hareket ediyordur. Geri ¢ekilen birligin {ist birligi agisindan
bakildiginda ise durum tam anlamiyla savunmaya devam edilmesi durumudur. Bu agiklamalara istinaden
26 Agustos giinii muhtelif gruplarin geri ¢ekilmeleri sadece bu gruplar agisindan bir geri ¢ekilme anlamina
gelmektedir. Ciinkii bu gruplar kendi savunma boélgelerinde ihtiyatlarini da muharebeye sokmak iizere tiim
savunma, tikama ve kargi taarruz hareketlerini sergilemelerine ragmen artik bu savunma boélgelerinde
savunmalar1 miimkiin degildir. Bu nedenle kendilerine tahsis edilen savunma alaninin bir gerisindeki (yani
bir st birligin, yani, Cephe Komutanligi’nin ikinci savunma mevzi olan) bir gerideki mevzilere
cekilmiglerdir. Yani g¢ekilen Cephe Komutanligi degil, onun ast birlikleridir. Burada Cephe
Komutanlig1’nin yapmasi gereken degerlendirme, bu yeni durumda savunmaya yeni tertibat i¢inde devam
edilebilip edilemeyecegi konusudur. Bu da arazi, diisman ve kendi kuvvetlerinin degerlendirilmesini
gerektirmektedir. Arazinin geride muhtelif savunmaya uygun hatlar teskil ettigi zaten bilinmektedir. Kendi
kuvvetlerimize gelince, burada s6z konusu olan birliklerin kabul edilebilir bir kuvvet yapis1 ve savagma
azmi iginde bulunmalarinin yani sira, ¢ok dnemli olarak, yeni ihtiyatlarin teskil edilip edilemeyecegi
konusudur.
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kademesinin harekat boyunca Yunan kuvvetlerinin yakin ve geri bolgelerdeki Yunan
birlik durumlarini yakindan takip etmeleri blyuk 6nem kazanmaktadir. Tiim bu faktorler
dikkate alinarak buhranli anlarda savunmaya devam karar1 alinmis ve bu kararin teknik
doktrin olarak ne sekilde uygulanacagi ise Baskomutan tarafindan “hattin degil alanin
savunulmas1” seklinde ortaya konulmustur. Aslinda bu anlayis daha 6nce de 6zellikle 20
Agustos tarihinde ifade edilmistir. Fakat Bagskomutan’in veciz “Hatti miidafaa yoktur

b

satht miidafaa vardir...” seklinde baslayan emrinde daha teknik bir sekilde
aciklanmaktadir. Bu kapsamda; birliklerin birbirlerini emirsiz karsilikl1 desteklemesi, her
seviyede atak bir sekilde tikama ve karsi taarruzlar yapilmasi, birlikler arasi ast birlik
gecislerinin ¢ok esnek bir sekilde ele alinmasi, 6zel bolgelerde 6zel komuta yapilart teskil
edilmesi, ast birlik ihtiyatlarina (hatta iki ast birlik ihtiyatlarina dahi) tahditler konulmasi,
birliklere kesin savunulacak bdlgeler verilmesi, iki ast birligin dahi geri ¢ekilmesi (yani
mevzi diizeltmeler yapilmasi) konusunda dahi birliklere tahditler konulmasi hep bu
anlayisin teknik detaylarini teskil etmektedir. Bu emrin ayrica tabii ki bir psikolojik etkisi

de s0z konusudur. Emir bir bakima birliklere yeniden yapilan bir ikaz ve hatirlatma da

niteligindedir.
6.5. Savunmanin Niteligi; Oynak Savunma, Aktif Savunma, Mevzi Savunmasi

Sakarya Muharebesi’nin askeri ozellikleri arasinda bazi akademik c¢evrelerde
gorulen bir yanlis anlamanin uygulanan savunmanin teknik tanimi konusunda oldugu

goriilmektedir. Bunlar genellikle uygulanan savunmanin hareketli (oynak) niteligi ile

ilgilidir. 241°

Sonugta Sakarya’da Turk ordusunun bir oynak veya aktif savunma degil, agik ve
kesin (hatta oldukea kat1) bir mevzi savunmasi yaptigi agiktir. Fakat mateharrik, yani
hareketli bir mevzi savunmasidir. Hareketli olmas: Yunanlarin giineyden kusatma ve
daha sonrasinda mubhtelif kesimlerde yarma girisimlerinde bulunmas: ile alakalidir.
Yunanlarin genis kusatma kollarin1 karsilamak i¢in Tiirk birlikleri, ihtiyat olsun ya da

olmasin, siirekli kanat uzatmak, kanatlar1 takviye etmek ve girmelere kars1 derinlikte karsi

14195akarya savunma sistemi diismanin girdigi yerden cekilen birliklerin yanlarda tutunarak set yapmalari
geride acik kalan yerin de ihtiyatlar tarafindan kapatilmasindan ibaretti. Sayet elde yeterli Thtiyat varsa kars
taarruzda durum diizeltiliyor miisait olmayan durumlarda da kuvvetler biraz geriye alimyordu. Bkz. F.
Belen (1963), Atatiirk'iin Asker Kisiligi, [stanbul: Milli Egitim Basimevi, s. 25.
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taarruzlar icra etmek durumunda kalistir. Bu olaym dogasi geregi yapilan bir seydir.
Onceden bdyle olmasi planlanmis bir sey degildir. Yunanlarin klasik bir cephe taarruzu

yapmasi halinde Tiirk birliklerinin daha az hareketli olmak durumunda kalacaklari agiktir.

Hareketlilik konusundaki diger bir husus ise bu hareketliligin yonii ve maksadi ile
ilgilidir. Tirk Baskomutanligi’nin harekat tasarisi baslangigtan itibaren gereginde
derinligi de kullanarak, cephenin her noktasinda adim adim, hareketli ve inat¢1 bir
savunma sekli dogrultusunda agiklanmistir. Burada 6nemle vurgulanmasi gereken husus
sudur; Tirk tarafi baslangictan itibaren kismi ya da biiyliik Olcekli geri hareketlere
dayanan bir hareketli savunma diisiinmemistir. Muharebe sahasinda goriilen hareketlilik
geri ¢ekilme diisiincelerinin benimsenmesi ile degil tam tersine diismani arazinin her bir
karisinda durdurmak i¢in taarruzi hareketler yapmaya yonelik bir hareketliliktir. Yani
burada, arazini sagladigi derinlikte savunma imkanlarin1 da dikkate alarak baslangictan
itibaren derinlikteki mevziilere bilingli ve isteyerek ¢ekilmeyi kabul etmek anlaminda bir
hareketlilik anlayis1 s6z konusu degildir. Hatta geriye dogru hareketlilik asgari 6lciide
tutulmus ve bunun uygulanmasi gerektiginde ise arazinin derinliginden istifade

edilmistir.

Yapilan savunmanin mevzi savunmasi olmasini teyit eden diger hususlar ise belirli
bolgelerin 1srarla elde tutulmasina 6nem verilmesi ve bunun i¢in her bir kaya parcasinin,
tepecigin ve dere yataginin bile degerlendirilmeye c¢alisilmasidir. Hatta mevzi
savunmasinin karakteri o kadar serttir ki birliklerin, geri ¢ekilme bir yana, yapacaklari
mevzi diizeltme hareketleri bile merkezi onaya tabi kilinmisti. Ama yeri geldiginde geri
cekilme emri her seviyeye iliskin bizzat Cephe Komutanlig: tarafindan da verilebilmistir.
Ciinkii son kertede bir sonraki mevzide savunmanin devam edebilmesi i¢in kuvvetin
muhafazasi esas kabul edilmistir. Mevzi savunmasindan derinlikte hareketli savunmaya
gecilmistir. Birliklerin geri hareketlerinin kisitlanmasinin en temel nedeni Yunan
birliklerinin taarruz giicliniin devamliligina iliskin yapilan isabetli degerlendirmelerle
ilgilidir. Komuta kademesi Yunan takviye imkan ve kabiliyetlerini degerlendirerek, geri
cekilmenin Yunan kuvvetlerine lizumsuz avantajlar kazandiracagini, inatla savunmanin

ise kaynaklarin1 gereksiz bir sekilde tiiketerek kendisini eritecegini hesaplamistir.
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Buna mukabil, ortamin dogasindan kaynakli olarak ¢ok hareketli ve derinlikte
cereyan eden bu savunma bazi yazarlar tarafindan yanlis bir sekilde “oynak savunma
yapildig1” ve hatta bu konuda bir literatir gelistirildigi seklinde yanhs
degerlendirilmektedir. Bunun neden dogru olmadigi su sekilde agiklanabilir; Her seyden
once oynak savunma kavrami ikinci Diinya Savas1 ve devaminda gelistirilmistir. Bunun
nedeni de harekét alanindaki artan siirat ve tempodur. ikinci olarak oynak Savunmanin
manti@1 Yunanlarin kanalize edilmesine ve daha sonra belli bélgelerde imha edilmesine
dayanir. Bu agidan bakildiginda Sakarya Savasi sonrasinda Mustafa Kemal Pasa'nin
Hariciye Vekaleti’ne gonderdigi tebligde “23 Agustos’tan itibaren baglayan ve...
araliksiz ii¢ hafta siiren savasmalarda.. birliklerimizin... oynak savunmasi karsisinda...”
derken kast ettigi “oynak savunma” ibaresi ile giinlimiiziin yazarlarinin kast ettigi oynak
savunma ibaresinde sadece bir kelime benzerligi oldugu goriilmektedir. Oynak
savunmanin bir versiyonu olan aktif savunmada ise diisman kuvvetleri cephede zayif
kuvvetler ile karsilanarak kendiliginden kanalize oldugu alanlarda geride toplanmis olan
giiclii ihtiyatlar ile bertaraf edilir. Sonugta her iki savunma seklinde de ana husus
“diismanin kanalize edilmesidir.” Halbuki Sakarya’da Yunan birliklerini kanalize etmek

niyetine dair higbir emare yoktur.

Buna ilave olarak, 22 gunlik bir meydan muharebesinde tim cephe boyunca 60 kez
kars1 taarruz ve 73 kez tikama yapildig1 goriilmektedir.*?° Bu da burada yapilan isin bir
mevzi savunmasi oldugunun diger bir gostergesidir. Savunmanin hareketli dogasi da bu
hareketlerin incelenmesinden anlagilmaktadir. Goriildiigi gibi hareketlilik ¢ok zaruri
olmadik¢a genellikle diismana dogru bir hareketliliktir. Burada cephenin giineydeki
kusatma kanadinda gorevli 1 ve 2. Grup Komutanlhigi bolgelerinde daha ziyade
tikamalarin yapildig1 goriilmektedir. Bunun nedeni kusatilmayr 6nleme gayretleridir.
Hatta Ordu ihtiyati olan 1. Grup Komutanlhigi 24 Agustos 1921°de ve 12. Grup
Komutanlig1 da 28 Agustos’ta ttkama maksatli Mangal Dag1 bolgesine gonderilmisti.14?
Buna mukabil 3 ve 4. Grup bolgeleri Yunan ordusunun yarma bdlgelerinde

bulunduklarindan buralarda kars1 taarruz sayist tikama sayisindan fazladir.

Baskomutanlik tarafindan bu bodlgede31 Agustos tarihinden itibaren Cal Cephesi

140K (ismez, a.g.k., 2020, s. 62-82
42AATASE TiH, Bat1 Cephesi, a.g.k., 11-5/2, s. 67.
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Komutanlhiginin teskil edilmesi ile yarma bdlgesinde taarruzlarin durdurulmasi

amagclanmustir, 1422

Sonug olarak, Yunan kuvvetlerinin derinlikte ilerlemesine asla misaade etmemek
Sakarya’da adeta bir komuta prensibidir. Derinlikte mevziler hazirlanmasi o derinlik

icinde Yunanlarin ilerlemesine miisaade edilecegi yoniinde bir niyetin gostergesi degildir.

6.6. Yunan Kuvvetlerinin Dengesini Bozma ve Yunan Ordusu Geri Boélge
Derinligindeki Harekéat

Sakarya Meydan Muharebesi’nin asil muharebe sahasi safthasindaki “Hatti miidafaa
degil sath1 miidafaa” diisturu ile 6n plana ¢ikan bir muharebe oldugu gergeginin yani sira
yukarida ifade ettigimiz Yunan ordusu derinligindeki harekéat uygulamalar1 bakimindan

da c¢ok ayirt edici yonler ihtiva ettigi degerlendirilmektedir.

Zira Sakarya Meydan Muharebesi sadece Polatli — Haymana — Sakarya Nehri —
Mangal Dagi arasindaki alanda degil, Afyonkarahisar giineyi, Kocaeli, Kiitahya,
Eskisehir ve Aksehir kuzeyi arasindaki bolgede cereyan etti.

Sakarya Meydan Muharebesi’nin en istisnai yonlerinden biri olan adim adim
hareketli alan savunmasinin yani sira, Yunan ordusu derinligindeki harekatin
uygulanmasi da en az onun kadar 6nemli bir diger istisnai yoniidiir. Sakarya Meydan
Muharebesi’nde sergilenen derinlikte harekat perspektifinin bu tarihe kadar pek de
dikkati ¢gekmemis bir konu_oldugu goriilmektedir. 25 Agustos giinii cephedeki kritik
gelismelere ragmen Siivari Grubu ve Muretteb Tiimen tarafindan her birisi asil muharebe
hattindan yaklasik 70-150 kilometrelik derinliklerde icra edilen adeta taktik ders

niteliginde derinlikte harekat uygulamalaridir.

Yunan ordusu derinligindeki harekét faaliyetleri esasen muharebe sahasi
matematigi i¢inde kilit bir rol oynamis ve cephe hattinda yasanan yakin harekat: igin

gerekli sartlart hazirlayacak sekilde tasarlanmis ve uygulanmistir. Yani yakin harekattan

1422ATASE TiH, Bat1 Cephesi, a.g.k., 11-5/2, s. 141.
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soyut degil onu tamamlayacak ve biitiinleyecek sekilde biitiinlesik bir planlamanin
tirtiniidiir. Zira cephedeki yakin ve cari harekatin sekillendirilebilmesi igin, basta Komuta
Kontrol, takviye ve ikmal olmak Uzere, Yunan geri bolge faaliyetlerinin engellenmesi
veya geciktirilmesi siirekli olarak dikkate alinan bir husus olmustur. Cephede son derece
kritik gelismelerin yasandigt 29 Agustos — 1 Eylill tarihleri arasinda 6. Piyade
Tiimeni’nin Afyon Giineybatisinda, yani cepheden yaklagik 150 Km. ileride, Muretteb
Kolordu’nun ise Uzunbey-Celtik bolgelerinde kesif, taciz ve akin gorevleri icra ettikleri
goriilmektedir. Yine 5 Eyliil tarihinde Cephe Komutani tarafindan 5. Gruba bir kisim
unsurlar ile Sakarya Irmagi glineyinden Beylikahir-Alpu kesimine ve Beylikahir’dan
Beylikkopru ile Kavuncu koprusi yoninde Yunan gerisini taciz etmesi emri verilmisti.

Bu faaliyetlerin en 6nemli amaci Yunan yakin harekat etkinligini sekteye ugratmaktir.

Turk ordusunun tiim muharebe sirasinda es zamanli ve kesintisiz olarak 3 ayri
kademe ve derinlikte harekat faaliyetleri icra ettigi goriilmektedir. Bunlar Dogu’dan
Bati’ya sirsiyla; Siivari Kolordusu tarafindan Haymana — Uzunbeyli arasinda, Muretteb
Tlimen tarafindan Yunak — Emirdag arasinda ve 6. Piyade Tiimeni tarafindan
Afyonkarahisar giineyi, Dumlupinar ve Civril arasindaki bdlgelerde icra edilmistir.
Burada dikkat edilirse birbirlerini tamamlayan halkalar halinde bir derinlikte harekéat
organizasyonu gorlulmektedir. Birinci derinlikte harekat hattinda bulunan Sivari
Kolordusu hem harekatin yakin yan emniyetini (sol yan) almig hem de bir kisim birlikleri
ile cephe hattinin yaklagik 20 kilometre kadar ilerisinde Yunan ihtiyat ve komuta
yerlerine yonelik derin taarruzlar icra etmistir. Ikinci derinlikte harekat kademesindeki
Muretteb Tiimen ise Yunak ile Emirdag arasinda bulunan bolgede genellikle Yunanlarin
geriden cepheye dogru hareket halindeki ikmal konvoylart ve mubhtelif birliklerine
yonelik harekat icra etmistir. Ugiincii kademede bulunan 6. Piyade Tiimeni ise Yunanlarin
ozellikle Afyonkarahisar ve Kiitahya arasinda bulunan birlik ve tesislerine ydnelik
taarruzi hareketler ve taciz saldirilar1 gergeklestirmekteydi. Nihayet ayrica dordincu
kademede bulundugunu diislinebilecegimiz Kocaeli Grubu (Siivari Tugay1) ise daha
stratejik bir konumda bulunarak Yunanlarin Bursa bolgesinden olabilecek birlik
nakillerine yonelik taciz ve tecrit faaliyetleri ytiriitmiistiir. Bu birliklerin (6zellikle de 6.
Tlmen’in) Yunan Giiney Tiimenler Grubu’ndan 6énemli bir birlik miktarini angaje ederek
bunlardan cepheye olabilecek takviyeleri genis Olclide Onledigi goriilmiistiir.

Bagkomutanligin yakin harekat alaninda uyguladigi taktiklerin temel bileseni ve
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kolaylastiricis1 bu bélgelerde uygulanan derinlikte harekat faaliyetleridir. Bu faaliyetler

sayesinde Yunan takviyelerinin énlenmesi veya geciktirilmesi saglanabilmistir. Diisman

geri bolge derinliginde harekat icra eden bu birliklerden Muretteb Tumen ve 6. Piyade

Tiimeni’nin harekatin aktif safhasinda bulunduklar1 boélgeler ve faaliyetleri asagida

sunulmustur.

1423

Miretteb Timen Faaliyetleri:

26 Agustos: Yunak’a ulagmistir.

27 Agustos: Yunak’ta kaldi.

28 Agustos: Celtik- Kuicuikhasan.

29 Agustos: Erenkoy giineydogusu- Celtik kuzeybatisi hattinda Yunan takviye

kuvvetlerini tecrit muharebesi.

30 Agustos: Uzunbey ve Gokpinar bdlgelerinde Yunan birliklerine baskinlar.

31 Agustos: Inlerkatranci’dan Cambakli istikametinde ilerleyen Yunan

kuvvetlerine taciz akinlari.

1 Eyliil: inlerkatranc1’dan Cambakli istikametinde ilerleyen Yunan kuvvetlerine

taciz akinlari.

2 Eylil: Dinlenme

3 Eyliil: Yunak’a intikal

4 Eylil: Yunak

5 Eylil: Uzunbey- Erenkdy- Fettahoglu kopriisii hattinda kesif taarruzlari.

6 Eylil: Piribeyli — Gokpinar- Uzunbey hattinda kesif taarruzlar

7 Eyliil: Fettahoglu kopriisii — Ilyaspasa kopriisii- Aziziye (Emirdag) hattinda

kesif taarruzlar

8 Eylil: Sivrihisar- Kavuncu kopriisii ulastirma yoluna baskin hazirliklari.
9 Eylil: Sivrihisar- Kavuncu kopriisii ulagtirma yoluna baskin.
10 Eyliil: Yenikdy’de toplanma

11 Eylal: Tahrip edilen. Fettahoglu kopriisiinii onardiktan sonra Fettahoglu’ndan

hareketle Adakoy batisinda Yunan emniyet birlikleri ile muharebe ve kesif taarruzlari.

12 Eylll: Adakoy bolgesinde Yunan emniyet birlikleri ile muharebe

1423Genelkurmay ATASE Yayinlar1 TiH, a.g.k., 1973, Ankara, 22-268.
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e 13 Eylil: 5. Grup emrine girerek guneyden Yunan kuvvetlerini takip gorevi.

Sivrihisar bolgesinde Yunan kuvvetleriyle temas.

6. Pivade Tumeni faaliyetleri:

e 26 Agustos: Banaz istikametinde harekete gecerek Dumlupinar’a karsi gosteris
hareketi.

e 27 Agustos: Banaz — Islamkéy — Dinar bélgelerinde koprii tahripleri.

e 28 Agustos: Savran bolgesine intikal.

e 29 Agustos: Savran— Akarim — Toklu sivrisi — Pagakdy — Sinanpasa
istikametlerinde kesif ve baskin taarruzlari.

e 30 Agustos: Afyonkarahisar’dan batiya giden Yunan ikmal kollarina baskin
yapmak {izere hazirliklar.

e 31 Agustos: Savran — Akarim — Toklu sivrisi — Pasakdy — Sinanpaga bolgelerinde
kesif faaliyetleri.

e 1 Eylul: Savran — Akarim — Toklu sivrisi — Pasakdy — Sinanpasa bolgelerinde
kesif faaliyetleri.

e 2 Eylil: Ayni bolgelerde kesif faaliyetleri. Dumlupimar’daki Yunan ikmal
merkezinin Tiirk akinlarindan korunabilmesi i¢in Yunan giiney tlimenler grubunun
yaklagik iki alay kadar kuvveti bu bolgede geri bolge emniyeti ile gorevlendirildigi
istihbar edilmistir.

e 3 Eyliil: Bolgede yogunlagsmakta olan Yunan geri bdlge emniyet birliklerini
varligina istinaden Afyonkarahisar bolgesine yapilacak baskindan simdilik vaz gegildi.

e 4 Eylil: Yunan kuvvetlerinin Sandikli istikametinde hareketini 6nlemek {izere
Hacan - Susuz - Kochisar hattinda tertiplenme.

e 5 Eyliil: Sandikl1 genel bolgesinde Yunan birliklerini 6nleme ve taarruzlar.

e 6 Eyliil: Sandikli genel bolgesinde Yunan geri bolge emniyet birliklerinin
taarruzlarina karsi savunma. (Yunanlarin 6nemli miktar birligi bu bolgede angaje edildi.)

e 7 Eyliil: Sandikli — Civril bolgelerinde Yunan birlikleriyle temas ve kesif
faaliyetleri.

e 8 Eyliill: Sandikli — Suhut- Afyonkarahisar bolgelerinde Yunan birlikleriyle

temas ve kesif faaliyetleri.
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e 9 Eylil: Sandikli — Suhut- Afyonkarahisar bolgelerinde Yunan birlikleriyle
temas ve kesif faaliyetleri.

e 10 Eylul: Afyonkarahisar — Denizli arasindaki genel bolgede kesif ve taciz
faaliyetleri.

e 11 Eyliil: Fettahoglu kopriisiine gonderilmesi emredilen Yunan birligine karsi
Onleme ve taciz hazirliklari.

e 12 Eylil: Bolge genelinde Yunan geri bolgesinde kesif ve taciz faaliyetleri.

e 13 Eylul: Afyon istikametinde ¢ekilmekte olan Yunan birliklerine yonelik taciz

ve baskinlar.
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Gorsél 8.2. Turk Dermllkte Harekat Kademelen

Burada gozden uzak tutulmamasi gereken onemli bir ayirim noktasi vardir. Zira,
19 Agustos tarihine kadar Sakarya batisinda icra edilen faaliyetlerin ¢ogu klasik savunma
diizeni icinde Ortme Muharebeleri Safhasi olarak degerlendirilebilir. Gergi giiniimiiz
kosullarinda bile 50-70 Km. civarinda bir derinlikte icras1 6ngériilen bu muharebeler Tiirk
birlikleri tarafindan o tarihlerde 150-200 kilometreye varan ¢ok daha buyik bir
derinliklerde ve ¢ok aktif bir tarzda icra edilmistir. Sirali komutanliklar bu satha siirekli
olarak cephede yani asil muharebe sahasinda savunmanin fiili ve yakin safhasi icra
edilirken hald derinlikte bir takim taarruzi akinlar yapilmasi lizerinde sirali emirler

vermektedirler. Bu ise dogrudan bir derinlikte harekat uygulamasi ve bakis agisidir.
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6.7. Kadro, Planlama ve icra

Sakarya’daki komuta kadrosu biitiinliyle Goltz Pasa yonetimi altindaki Harbiye
Mektebi ve Erkan-1 Harbiye Mektebi’nden yetisen ikinci kusaktir. Goltz Pasa sistemiyle
egitilmis birinci kusakta ise; Mahmud Sevket, Ahmet Izzet, Cevat Cobanli, Ahmet Cemal
Pasalar vardir. Bunlarin ikinci kusagin egitimindeki ©Onemi aciktir. Ayrica, |l
Abdllhamid déneminde Almanya’da kurmay egitimi almis 140 Tirk subay1 da Mustafa
Kemal ve diger tist komutanlarin gretmenleridir. Bu donemlerde Erkan-1 Harbiye
Mektebi’nde “Ordu” seviyesine kadar etkili bir taktik dersi miifredati uyguladigi
goriilmektedir. Bu ikinci kusak ile birinci kusak arasindaki en belirgin fark harp
kavraminin algilanisi ile ilgilidir. Nitekim ikinci kusak artik harbi “politikanin hazirladigi
bir ortamda, sistemli planlarla hasim kuvvetlerine iradelerin aktif bir sekilde yansitilmaya

calisildig1 zincirleme hareketler biitiinii” olarak algilamaktadir.

Komuta kademesini olusturan komutanlarin ¢agin askeri gelismelerini yakindan
takip ettikleri anlasilmaktadir. Bu kisiler iilke meseleleri ve askeri konularda ¢agdas
akimlari takip edebilecek egitim ve kafa yapisia sahiptirler. Ornegin, Erkan-1 Harbiye
Mektebi 6grencisi Mustafa Kemal’in Japon-Rus Savasi’nin siirdiigii o donemde, Japonya
ve Kore hakkinda genel ve iktisadi bilgilere sahip oldugu anlasilmaktadir. Onlarin
egitiminde 6nemli etkileri olan Goltz Pasa zaten esas olarak Prusya askeri isteminin bir
temsilcisi ve Clausewitz’in goriislerini takipgisi oldugundan bu kusak bu konularda da
bilgi sahibidir. Ornegin bu askeri teorik altyapi iizerinde bina edilen Schlieffen stratejisi
(Cannae Kavrami) kesin sonug i¢in diisman hatlarinin, geri bolgesi tehlikeye girecek ve
hareket 6zgiirliigii kalmayacak derecede par¢alanmasini 6ngdriiyordu. Bu durum aynen
Sakarya Meydan Muharebesi’nde Yunanlarin yapmaya calistig1 ve Tirklerin basariyla
engelledigi sey olmustur.

Teorik birikimlerinin yani sira komuta kademesi harp tecriibesine de sahiptir. En
onemlisi de bu kadronun biiyiikk kismi mutlaka bir ya da daha fazla cephede birlikte
savasmislardir. Bu siire¢ Trablusgarp savasindan baslar ve 6zellikle Birinci Diinya Savasi
icin gegerlidir. Birinci Diinya Savasi, Osmanli ordusu agisindan “stratejik hatalar i¢inde
saglanan taktik basarilar siireci” seklinde 6zetlenebilir. Bu slreg i¢inde komuta kademesi

Sartkamig, Kanal, Kut'il Amare, Kafkaslar, Canakkale, Hicaz, Suriye, Galicya
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cephelerindeki muharebelerde taarruz, savunma, geri ¢ekilme, kiy1 savunmasi, oyalama
muharebesi, intikal gibi temel harekat cesitlerini uygulayarak 6nemli tecriibeler

kazanmustir.

Bunlar arasinda savunma ve geri harekat konusunda 6zellikle; Sarikamig, Basra,
Musul ve bilhassa Suriye cephesindeki tecriibeler ¢ok dikkat cekicidir. Suriye
cephesindeki geri ¢ekilmede “bolge terk ederek kuvvet kaptirmamak™ esasi azami bir
sekilde uygulanmaktaydi. Mustafa Kemal Pasa kendisi dahi daha sonra, “Eger ben askeri
hayatimda Suriye ricat hareketinin bir kismimni idare etmemis olsaydim, belki de geri

cekilme hareketini yapmaya bu kadar katiyetle cesaret edemezdim.” demektedir. 142

Yunanlarin Sakarya’daki komuta kademesindeki dikkati ¢eken bir ortak nokta,
sadece gecmis tecriibeleri ve birlikte calismigliklart degil ayn1 zamanda Mustafa Kemal
Pasa'nin liderligi altinda, biitiin hayatlarim1 ve kariyerlerini riske atarak toplanmig
olmalaridir. Bu kadrodaki hi¢ kimse Osmanli Ordu atama sistemiyle gelmemis ve tima
goniillii ve kararli olarak bu muharebeye katilmisti. Hatta 6yle ki bunu biiyiik bir tevazu
ve Ozveri icinde yapmuslardir. Ornegin Fevzi Cakmak Pasa Mustafa Kemal’den 6 yil
Indnii’den 7 y1l kidemli ve kurmay olmakla beraber Baskomutan’in birinci kademe asti
olarak emrinde ¢aligmaktadir. 2. Grup Komutan1 Albay Selahattin Adil, Mustafa Kemal
Pasa'dan 2, Inonii’den 3 yil kidemli ve kurmay olmakla beraber sirastyla 3 ve 1 kademe
astlar1 olarak emirlerinde calismaktadir. 4. Tiimen Komutanit Mehmet Sabri Ergetin
Mustafa Kemal Pasa'dan 4 yil indnii’den 5 yil ve kendi grup komutanindan 2 y1l kidemli
olup sirasiyla 4, 2 ve 1 kademe astlar1 olarak emrinde ¢alismaktadir. Yusuf izzet Met ile
Sitk1 Uke de Mustafa Kemal Pasa'dan 2 yil Inénii’den 3 yil kidemli olmakla beraber
onlarin emrinde calismaktadir. Daha bagka ornekler de vardir. Sakarya Meydan
Muharebesi’ndeki komuta kademesinin en belirgin 6zellikleri, bir amac¢ etrafindan
birlesmis, egolarindan siyrilmis, inanmis ve kararli komutanlar olmalaridir. Burada
ozellikle Fevzi Cakmak Pasa’nin durumu ayr bir 6zellik gostermektedir. Kendisi bu
muhaberede hem Cephe Komutani’nin iistiinde Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi olarak,
hem de zaman zaman altinda Mangal Dagi muharebeleri sirasinda sektér komutani olarak

altinda calismistir. Oyle ki Fevzi Pasa’nin ¢ok kisa zaman dilimleri icinde hem Cephe

149247 [nan (2014), Atatiirk Hakkinda Hatiralar ve Belgeler, Istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari,
13. Basim, s. 147.
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Komutani’na Mangal Dag1 sektorii hakkinda bilgi verdigi ve teklifte bulundugu, hem de
Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi olarak Cephe Komutanligi’na yonelik diizenleyici
emirler verdigi dahi vakidir. Bu ¢alisma ve emir komuta miinasebeti muharebeyi yiiriiten
kadronun is birligi diizeyi, bakis agis1 ve nitelikleri konusunda ciddi fikir vermektedir.
Yani bir Gst konumda olan bir komutan daha sonra gegici olarak astinin ast1 konumuna
geemekte ve durum ne gerektiriyorsa ona gore davranmaktadir. Bu durum diger
komutanlar icin de gegerli olmustur. Ornegin bazi Grup Komutanlar1 diger Grup
Komutanlariin emrine girmis ve ¢ikiyordu. Ya da bir Grup Komutani’nin sorumlulugu
altindaki bir sektor i¢indeki bir alt sektoriin, baz1 birlikleri de emrine alarak, baska bir

Grup Komutani’nin emrine verildigi sik¢a goriilen bir uygulama olmustur.

Komuta Kontrol baglaminda dikkati ¢eken bir diger uygulama ise Muharebe
Gruplarinin  kurulusudur.}*?®  Yarmanin siddetlendigi bolgede Cal Dagi Cephesi
Komutanlig: teskil edilmis ve biitiin bolgedeki gruplar tek bir grup komutaninin emir ve
komutasina baglandi.1*?® Ayni uygulama Mangal Dag1 bolgesinde de iistelik Erkan-1

Harbiye-i Umumiye Reisi’nin komutasi altinda yapildi.
6.8. Ismet ve Fevzi Pasalarin Rolii

Fevzi Pasa Milli Miicadeleye kendi istegiyle katilmis ve Sakarya Meydan
Muharebesi sirasinda Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisligi gorevini yiiriitmistiir. Ayni
zamanda kadro i¢indeki en kidemli komutandir. Bununla beraber muharebe sirasinda
zaman zaman adeta bir sektor komutan1 gibi gorev yapmis ve 24 Agustos tarihinden
itibaren, bizzat Bagkomutan’in emriyle giiney kanattaki tiim birliklere dogrudan komuta
etmistir. Harekatin merkezi komuta ve kontrol ihtiyact dikkate alindiginda O’nun bu

hizmeti zafere biiyiik katki sagladi. Cilinkii Baskomutanlik tarafindan uygulanan harekat

1425Birliklerin grup teskilleri yapilarak harekata katilmasi yeni bir uygulama olmamakla birlikte siklikla
biiyiik birlikler icin tercih edilen bir teskilatlanma seklidir. iki veya ii¢c kolordu hatta ordular bir araya
getirilerek kurulan ordular grubu, Birinci Diinya Harbi’nde kullanilmistir. Birinci Diinya Harbi’nde
Osmanli Ordulari, Kafkas ve Iran cephesi i¢in 1917°de Dogu Ordular Grubu, Giiney cephesinde ise
Yildirim Ordular Grubu halinde teskilatlanmistir. Bu tarz teskilatlanmalar, taarruz harekatinda uygulanmak
Uzere kuvveti toplayarak daha merkezi bir komuta yapisi ile sevk ve idare etmek maksadiyla stratejik
hedeflerin ele gegirilmesinde daha etkili olacag: diistintilmustiir. Cilinkii sevk ve idareyi ayr1 gruplar halinde
bir komuta altinda toplamak muharebenin temposunu siirdiirebilme kolayligi saglamigtir. Bkz. A.C.
Kismez (2022), Sakarya Meydan Muharebesi’ndeki Savunma Harekdtimn Operatif Esaslari, Sakarya
Melhame-/ Kiibrasi: Kara Harp Okulu, 100’iincii Yildoniimiinde Sakarya Meydan Muharebesi
Sempozyumu Bildirileri, (ed. G. Yildiz, M.F. Bas), Ankara: Kara Harp Okulu Matbaasi, . 62-82).
1426ATASE TiH, Bat1 Cephesi, a.g.k., 11-5/2, s.141.
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konsepti 6zellikle muharebenin ilk zamanlarinda bazi birlik komutanlari tarafindan tam
olarak anlasilmadigindan tereddiitler olusmustur. iste Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi
Fevzi Pasa bu noktalarda devreye girerek Baskomutanligin bolgedeki adeta bir uzantisi
gibi bir rol Ustleniyordu. Bu yoniyle, son derece genis bir alanda ve yogun bir tempo
icinde cereyan eden harekat sirasinda hem Cephe Komutani hem de Baskomutan’in sevk
ve idaresine katkida bulunmus ve makamlar arasinda bir koprii islevi gdrmiistiir.. Her ne
kadar baz1 asker kisiler (6zellikle Kazim Karabekir) Erkan-1 Harbiye Umumiye Reisi
Fevzi Pasa’nin “basarinin arkasindaki esas aktor” olduguna dair agiklama ve imalar1 varsa
da Mustafa Kemal Pasa'nin gerek askerlik hayatinin daha erken safthalarinda, gerekse de
muharebenin oncesinde defalarca satth savunmasina yonelik agiklamalar yapmis
olmasindan dolay1 bu konunun zaten Mustafa Kemal Pasanin de bilgisi dahilinde bir
konu oldugu asikardir. Sonucta Fevzi Cakmak Pasa, Baskomutan Mustafa Kemal
Pasa’nin topyekun milli stratejik liderligi altinda Genelkurmay Baskani olarak iizerine

diiseni fazlasiyla yerine getirmis degerli bir askeri komutan olmustur.

Ismet Pasa ise Milli Miicadele’nin ilk sathalarindan itibaren Mustafa Kemal Pasa
ile tam bir kader birligi yapmis ve her asamada 6nemli gérevler icra etmistir. Ozellikle
Inénii muharebeleri sirasinda sergiledigi sevk ve idare ile iistiin bir komutan nitelikleri
sergilemistir. Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda da Ismet Pasa son derece titiz,
dikkatli ve ihtiyath tutumlariyla muharebede Cephe Komutanligi gibi bir agir

sorumlulugu kusursuz bir sekilde icra etmistir.
6.9. Birlik Teskilleri ve Komuta Kontrol

Turk emir komuta ve karar sistemindeki ¢eviklik, siirat ve esneklik de ayrica dikkati
¢eken bir unsurdur. Kuskusuz bunda kurulustaki esnekligin de pay1 vardir. Trk ordusu
Cephe Komutanligi’na bagli Grup Komutanliklarindan ibarettir. Grup teskilatinin ana
mantiZ1 Grup Komutanlarinin tiimenler iizerinde yalnizca taktik komuta yetkisinin olmasi
ve tlimenlerin ikmal ve idari islerinde dogrudan Cephe Komutanligi’na bagli olmasidir.
Grup kuruluslan siiratle yeniden diizenlenebilecek esneklige sahiptir ve bu ¢okca
bagvurulan bir durum olmustur. Bu gruplarin (yani lojistik ve idari sorumluluklardan
armnmis kiiciik karargahlar tarafindan yonetilen Tiimen gruplarinin) Kuruluslarinda daha

diisiik mevcutlu, daha hafif, fakat daha ¢ok sayida Tiimen bulunmasi adeta modiiler bir
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yap1 goriinimii sergilemektedir. Ayrica tim lojistigin Cephe seviyesinde Mdudafaa-i
Milliye Vekaleti ve Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisligi tizerinden yapiliyor olmasi da
lojistigin birlik bazli degil sektdr bazli yapilandirilmasina imkan vermis ve bdylece
kurulus degisikliklerinin her defasinda lojistik baglantilar1 degistirme geregi ortadan
kalkmisti. Buna benzer sekilde, farkli iki ana ast birliklerden teskil edilmis 6zel gorev
kuvvetlerinin teskil edilmesi, Erkén-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’nin dahi belli bir sektére
bizzat giderek komuta etmesi, ayni seviyedeki birliklerin iki kademeli olarak birbirlerinin
emrine verilmesi gibi o zamanlarda istisnai sayilabilecek ¢ok yaratici ve esneklik
saglayan uygulamalara basvuruldugu goriilmektedir. Ornegin 24 Agustos giinii bazi
birliklerin 2. gruptan alinarak 1. grup kurulusuna verildigi, 1 Eylil glini Haymana'nin bir
elden savunmasini saglamak amaciyla iki Grup’un birden 3. Grup Komutani Yusuf Izzet
Pasamin emrine verildigi goriilmektedir. Ayni sekilde 4 Eyliil giinii ise Cal Dagi
bolgesinde 2. Grup 3. Grup emrine vermistir. Bu tir diizenlemeler takip eden gunlerde de
devam etmistir. Ayrica bazi durumlarda dogrudan Cephe Komutanlig: tarafindan ani bir
kurulus degisikligi yapilarak iist makamlara sadece bilgi verilmesi Cephe
Komutanlhigi’nin sahip oldugu inisiyatifin bir gostergesidir. Bu acgidan Sakarya
savunmasinda icra edilen harekatin bilinen teorik kurallara degil daha ziyade durumun

gereklerine gore uygulandigi goriilmektedir.

Birliklerin kullanim esneklikleri Gylesine yiiksektir ki bir birlik 6rnegin A noktasini
takviye etmeye giderken, heniiz intikal halindeyken yol iizerinde dogan takviye thtiyacini
karsilamak {izere hemen bulundugu bdélgeden kisa bir carkla en yakinindaki birligin
kurulusuna girebilmektedir. Ornegin 28 Agustos giinii 4. Grup’tan hemen giineyindeki 3.
Grup’un da guneyinde bulunan 1. Gruba birlik takviyesine karar vermisti. Bu dogrudan
temasta olan bir birli§in yine temasta olan komsu birligi bolgesine sevk edilmesi
bakimindan ilging bir uygulamadir. Bu uygulamalar karar alma ve uygulamadaki surat ve

esnekligini agikca gostermektedir.

Kademeler aras1 emir komuta geciskenligi de ¢ok esnek bir tarzda uygulanmistir.
Nitekim heniiz 14 Agustos tarihinde Siivari Grup Komutanlig1 tarafindan kendi baglisi
olan 55. Siivari Alayi’na verilen bir emrin dogrudan Cephe Komutani’nin miidahalesi ve
ilgili birlik komutaniyla dogrudan yazigmasi sonrasinda tadil edildigi gorulmektedir.

Burada da goriildiigi gibi Cephe Komutani iki ast birlik diizeyinde cephedeki tiim
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faaliyetleri titizlikle takip etmektedir. Dikkati ¢eken diger bir husus da bu safthada Cephe
Komutani’nin dogrudan 6rtme muharebelerini fiilen icra eden alay komutanliklariyla
yazisarak bilgi ve emir teati ediyor olmasidir. Bu, temelde ilgili komuta kademeleri

arasindaki uyumun da bir gostergesidir.
6.10. Savunmanin Sevk ve Idaresi, Merkezi Planlama ve Merkezi Icra

Sakarya’da, merkezi komuta ve kontrole dayanan bir sevk ve idare uygulanmistir.
. Genel olarak, tumen ve hatta grup komutanliklarinin inisiyatiflerinin kritik durumlarda
ciddi olgiide kisitlandigr goriilmektedir. Yani harekdt ¢cogu zaman neredeyse tek
merkezden adeta alay seviyesine kadar olan detayda yonetilmektedir. Kimi zamanlarda
grup komutanlar1 adeta sektor sorumlulari durumundadir. Cok kritik noktalarda bu durum
ozellikle gecerlidir. Bu tarz inisiyatif kisitlamasi iki sekilde uygulandi. Birincisi ast
birliklerin ihtiyatlarinin kullanimina tahditler konulmasi, ikincisi de geri hareketlerin
sinirlandirilmasidir. Tahditler baglaminda 6rnegin 25 Agustos giinii Cephe Komutanligi
3. Kafkas Tiimeni’nden en az bir alay ve bir hiicum taburu ile 6teki timenlerden iki alay
ile yardima hazir bulunmasinin emrettigi goriilmektedir. 26 Agustos tarihinde ise 4.
Grup’un bir piyade alaymi Karahamzali’da ordu ihtiyati olarak bulundurmasi, daha
giineyde Evliyafaki bolgesinde bulunan 3. Grup’un 7. Tiimeni ordu ihtiyati1 olmak iizere
Evliyafaki’da bulundurmasi bu konuda verilebilecek uygulama ornekleri arasindadir. Bu

tir uygulamalar takip eden gunlerde defalarca tekrarlandi.

Genel olarak uygulanan savunma konseptinin birliklerin her tirli geri harekatina
karsi Bagkomutanlik tarafindan tahditler konulmasi oldugu goriilmektedir. 5. Kafkas
Tlimeni’nin Mangal Dagi’ndan Baskomutanlik emirleri disinda geri ¢ekilmesi
Bagkomutanlik tarafindan elestirilen bir durum olmusken muharebenin takip eden
glinlerinde birgok birligin geri ¢ekilme yaptiklari ve herhangi bir sekilde iist
komutanliklar tarafindan elestirilmedikleri goriilebilmektedir. Yukarida sozii edilen
Mangal Dagi’ndaki durum ise Cephe Komutanlig1 planlar1 disinda bir geri hareket olarak

aninda miidahale konusu olmustur.

Geri hareketlere konulan tahditlere teknik olarak bakildiginda bir birligin kendi

ihtiyatinin bulundugu bélgeye kadar olan geri harekat icra etmesi geri ¢ekilme degil
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mevzi diizeltmesi olmasia ragmen, bu tir harekata dahi tahditler konulmustur. 24
Agustos glinii 5. Kafkas Tiimeni’nin geri ¢ekilmesi savunmaya konulan tahditlere en
guzel érneklerden biridir. Bu birligin geri ¢ekilmesi bagl bulundugu Grup Komutanhigi
tarafindan uygun goriilmiisse de esasen bizatihi Grup Komutanlarina zaten bu konuda
tahdit konmustur. Keza sadece bir gilin 6nce bir birligin geriye dogru yerinden oynamasi
halinde civarindaki birliklerin metanetle savunmaya devam etmeleri emredildi.
Muharebenin takip eden giinlerinde bir¢ok geri ¢ekilme goriilecekse de bunlarin tiimii
Baskomutanligin onay1 dahilinde yapilmaktaydi. Mesela 31 Agustos’ta bazi birliklerin
cephenin insicamint saglamak igin gekilme teklifleri kabul edilmekteydi. Ayn1 sekilde 3
Eyliil tarihinde Ismet Pasa Cal Dag1’nin batisini savunan birliklerin kusatilmay1 6nlemek

icin 8 kilometre kadar ¢ekilmeleri emrini vermistir. Bunun gibi birgok 6rnek mevcuttur.

Burada teklifte bulunma yetkisi Grup Komutanlarina ait iken karar verme yetkisi
ise Cephe Komutanligi, hatta Baskomutanda kaliyordu ki Baskomutanin da zaman zaman
¢ekilme kararlarina miidahale ettigi goriilmektedir. BOylece Grup Komutanliklart
baglilar1 olan Alay, Tugay veya Tlimen komutanlariin geri ¢ekilip ¢ekilmemesi de ayni
sekilde Cephe Komutanlig1 tasvip ve emirlerine bagli kalmisti. Grup komutanliklar
Cephe Komutanligi’nin onayin1 alarak zaruri ve liizumlu gordiikleri vaziyetlerde umumi
durumu bozmamak sartiyla gruplarin1 ve gruplardaki tumenlerini 2-3 kilometre daha
geride bir mevziye ¢ekmislerdir. Nitekim, harekatin ilerleyisine gore Tirk ordusunun asil
muharebe hattinin 26 Agustos, 29 Agustos, 30 Agustos, 2 Eyliil goriinlimlerine
bakildiginda bu durum agik¢a gorilebilmektedir. Harekatin ilerleyisine gore Tulrk
ordusunun asil muharebe hatt1 26 Agustos aksami Gokgoz-Yamak-Dikilitag-Sogulcall
hattindan, 29 Agustos aksami Tutak dogusu-Tutak-Kizilkoyunlar-Eskigalis-Karsak-Dua
Tepe hattindan, 30 Agustos aksami Calis-Kizilkoyunlu-Caldigi-Bayburt hattindan, 2
Eylil aksami ise Calis kuzeyi-Kizilkoyunlu kuzeyi-Hamam gineyi-Kadikoy’iin 4
kilometre batisi-Osmaniye-Seyhali ve Basrikoy hattindan gegmektedir. Zira muharebenin
baslangicindaki birinci hat ile muharebenin sonuncu giinii birinci hat arasindaki mesafeler
sag kanatta 7,5 kilometre, merkezde 15 kilometre ve sol kanatta 20 kilometredir. Yunan
kuvvetleri 22 giinde Tiirk hatlari igerisinde en fazla 25 kilometre ilerleyebilmis yani
giinde ancak 1 kilometre civarinda ilerlemistir. TUrk birliklerinin bu tir geri hareketleri
esasen bir geri ¢ekilme degil Cephe Komutanligi seviyesinde mevzi duzeltmesidir. Bu

mevzi diizeltmesi iginde bazi ast birliklerin harekéti geri ¢ekilme olarak adlandirilabilir
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ise de bu geri hareketler dahi Cephe Komutanligi onayiyla yapildigini bir kere daha
hatirlatmak faydali olabilir. Baskomutan Mustafa Kemal Pasa daha sonra TBMM
kiirsiistinden muharebeler ile ilgili su agiklamalar1 yapmisti. “Gergekte vaziyet harita
tizerine degerlendirilirse goriiliir ki, bugiine kadar birliklerimizin savundugu hat tamamen
bir dik ag1 (zaviye-i kaime) teskil etmek tizere kuzeyden giineye uzanan Sakarya hatt1 ve
tamamen batidan doguya uzanan Ilica hattindan olusuyordu. Simdi biz bu dik a¢1y1 atarak
savunma hatti merkezini geriye almak suretiyle daha kisa, daha yogun olan bu hatti
savunma imkanina kavusmus oluyorduk. Yani Yunanlarin Dikilitas istikametinde biraz
arazi kazanmis olmasi bize mevzi dizeltmesi yaptirttt ve bu diizeltme Yunan
kuvvetlerinin aleyhine ve Tirk birliklerinin lehine olmustur. Pek dogaldir ki bdyle bir
mevzi diizeltmesi manzarasi diismani ¢ok timitlere diisiirdii... Bugiine kadar cereyan eden
muharebelerden orada sahit olunan vaziyet su idi: diisman ugradigi biiylik zayiat
yiiziinden artik bizim sol kanadimiza karsi olan taarruzdan tamamen feragat etti. Fakat,
merkezde hafif tutulmus mahallerde taarruzunu ilk durumuna dondiirmekle (tecdit
etmekle) belki bir netice alabilecegini zannettigi diisiincesi olustu. Esasen Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi ordusunun plani, diismanla istedigi yerde muharebe vermek ve oncelikle

onu carpmaya mecbur etmek ve ¢arptik¢a kirmak ve onun iizerine atilmakt.”2427

Bu noktada Alay-Tiimen kademesinde g¢ekilmelere tahdit konulmasi noktasinda
olusan bosluk ise komsu birliklerin birbirlerine emir beklemeksizin yardim etmesi ve
birlikler arasinda ara hatti-sorumluluk sahast diizenlemelerinin yapilmasi, hasim
kuvvetlere baska bir birlik tarafindan karsi taarruz yapilmasi ve birlikler arasinda gok
stiratli ve esnek ast birlik aligverisi yaptirilmas: suretiyle kapatilmistir. Yani olusan
olumsuz durumlarin, geri hareketler ile degil, karsilikli destek, manevra ve taarruzi
hareketler ile telafi edilmesi 6n planda tutulmustur. Geri hareketlerin bu kadar kisitlandigi
bir ortamda karsilikl1 destek olmazsa olmaz derecesinde dnemli olmaktadir. 25 Agustos
tarihinde 3. Kafkas Tiimen Komutani’nin Gedikli istikametinde kendi inisiyatifiyle
baslattig1 taarruz da bu karsilikli yardimlagsmanin bir 6rnegidir. Ayn sekilde 29 Agustos

tarihine gelindiginde grup komutanliklar1 arasinda “emir beklemeksizin birbirine yardim

12I"TBMM Zabit Cerideleri; Devre 1, Cilt 12, s. 260.
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etme” uygulamasinin ileri derecede otomatik bir reaksiyon halinde uygulandigi

gorulmektedir.

6.11. Yeni ihtiyatlarin olusturulmasi

Muharebe sirasinda Tiirk birlikleri i¢ hat durumunun sagladigi avantaji da
kullanarak siirekli ve adim adim bir savunma icra ettikleri daha dnce vurgulanmisti. Bu
husus her durumda elde duruma mudahale edebilecek ihtiyatlarin bulundurabilmesi ile
olusturulabilmistir. Thtiyat bir komutana muharebe sirasinda ihtiya¢ duydugu esnekligi,
yani hareket serbestligini saglayan en onemli faktordiir. Tirk komuta kademesi bu
konuda ¢ok titiz davranmistir. Zira hemen hemen her emirde bir birligin ihtiyat olarak
gorevlendirildigi veya buna hazir olunmasi gerektigi yoniinde ikazlar ve bildirimler
mevcuttur. Bu ise birka¢ yontemle temin edilmistir. Bunlarin basinda ast birlik
ihtiyatlarina tahdit konulmasi uygulamasi gelmektedir. Ast birlikler daha ziyade yakin
harekatin icrasina odaklandirilmis ve her bir ast birligin cephesinde yasanan gelismeler
dogrudan Cephe ve Bagkomutanlik seviyelerinde birer tehdit olarak degerlendirmeye tabi
tutulmustur. Bu bakimdan komuta kademesi herhangi bir ast birlik bdlgesinde meydana
gelen gelismelerde elde mevcut biitiin birliklerin ihtiyatini herhangi bir bolgede kullanma
konusunda merkezi bir yonetim uygulamistir. Diger bir yontem ise cephedeki bazi
birliklerin dogrudan geri alinarak ihtiyat olarak gorevlendirilmesi seklinde olmustur. Oyle
ki tiim muharebe siiresince herhangi bir birligin atil kaldig1 bir durum neredeyse hi¢ vaki
olmamis ve her bir birlikten azami kapasitede istifade edilmistir. Sonug olarak komuta
kademesi miisgkiilata diisiilen her bir durumu 6ncesinde hesap ederek o duruma mudabhil

olacak vasitalar1 elde bulundurabilmistir.

6.12. Alman Doktrininin Olasi1 Etkileri

“Alman doktrini” ile kast edilen kazanilmis tecriibeler ve 6gretiler biitiinliigii iginde
Uc unsur dikkati cekmektedir. Bunlardan birincisi derinlikte ve hareketli savunmadir ki
bu konuya ayrica deginilecektir. Ikincisi Muharebe Gruplarmin kullanimidir.
Guniimuzdeki asker doktrinlerinde de yer alan Muharebe Grubu uygulamasi Birinci
Diinya Savasi'nda gesitli siniflarin timen seviyesinde bir araya getirilmesi ve birbirlerini
destekleyerek tek bir taktik komuta altinda goérevlendirilmesi anlamina geliyordu.

Almanlarin savasin sonlarinda hayata getirdigi bu sisteme gore bir tiimen komutani
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digerinin emrine verilebiliyordu. Bu sekilde bir grup tasarimi Sakarya Meydan
Muharebesi’nde de sikca uygulanmustir. Uglincii unsur ise kusatma ve gevirme
manevralarinin deger kazanarak genisligine bir stratejinin ortaya ¢ikmasi, muharebe

sahasinin hem derinlik hem de genislik olarak boyut kazanmasidir.

Derinlikte savunma konusunda, Alman ordusunda derinlikte savunmaya yonelik
doktrin gelistirmeleri 1916 Aralik ayindan once zaten s6z konusu olmamistir. Bu
caligmalar ilk olarak Alman ordusundaki iki tiimen komutani olan Bauer ve Geyer
tarafindan baglatilmis ve devaminda General Lossberg tarafindan doktrin haline
getirilmistir ki bu da yaklasik 1917 yilinda olmustur.}4?® Bu calismalara baktigimizda
Almanlarin 6ncelikle ¢cok agir bombardimana maruz kalan ilk siperlerde seyreltmeye
giderek kuvvetleri derinlige yayarak ise basladiklar1 goriilmektedir. Onceki boliimlerde
de belirtildigi iizere Selahattin Adil Pasa’nin da Sakarya Meydan Muharebesi’nin
bunalimli giinlerinde, diigman topgu hazirlik ateslerinin yikici etkilerini en aza indirmek
icin baglangicta geri yamaglarda tertiplenme yonunde bir teklifi olmustur. 1917°den
itibaren ise Almanlarin, yikici miittefik ates giictiniin de etkisiyle, iki, hatta i¢c kademeli

savunma anlayisini iyice yerlestirdikleri goriilmektedir.

Turklerin bunu Galigya’da Almanlardan 6grendigi iddiasina karsilik, bu zamana
gelindiginde artik Galigya diye bir cephe zaten kalmamisti. Burada daha ziyade glindeme
getirilen Galigya’da Tlrk ve Alman komuta kademeleri arasinda ¢ok yogun bir etkilesim
yasanmis oldugu dogrudur. Bununla beraber bizzat bu muharebenin seyri incelendiginde
de Alman Guney Ordusu emrine verilen 15. Kolordu’nun icra ettigi savunmanin ¢ok
Klasik bir anlayis tagidigi goriilmektedir. 22 Agustos 1916°da Ordular Grubu
Komutanligi’'ndan gelen emirde tam manasiyla klasik bir mevzi savunmasi
uygulamasindan bahsedilmektedir. Galigya muharebelerinde, her ne kadar derinlikte
kademelenmis savunma mevzilerinin varligr goriilse de derinlikte ve hareketli bir
savunmanin icra edildiginden bahsedilemez. Nitekim bir¢ok durumda Tiirk birliklerinin
komsu Alman birliklerinin ¢ekilmesinden dolay1 zor duruma diistiikleri ve kusatilma

tehlikesi ile kars1 karsiya kaldiklar1 gorilmektedir.

1428 _pssherg, a.g.k., 2017.
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Derinlikte savunma konseptinin hayata somut olarak ilk defa gegisi 9 Nisan ve 16
Mayis 1917 tarihleri arasinda miittefiklerin Arras taarruzunda olmustur. Bu muharebede
Ingilizler ilk savunma hattin1 yarabilse de onlar1 derinlikte karsilayan Alman birlikleri ile
karsilasmistir. Bu satha ve devaminda Almanlar derinlikte, oynak ve hareketli bir
savunma yapmislar ve Kasim 1916 tarihinde, bunu agiklayan Savunma Muharebelerinde
Komuta Prensipleri isimli bir dokiiman olusturmuslardir. Burada 6zellikle dikkate
sunulmasi gereken konu sudur; Alman doktrinindeki bu hareketlilik geri hareketlere
bilingli olarak miiracaat eden bir hareketliliktir. Sakarya’daki hareketlilik ise geriden
ziyade ileri (diigmana) dogru olan bir hareketliliktir. Bu dokimandaki yeni doktrin;
esneklik, adem-i merkezi komuta kontrol ve karsi taarruz olmak tizere {i¢ ana hususa
dayaniyordu. Bu dokiiman daha sonra Ingilizler tarafindan ele gegirilerek 2800 niisha
cogaltilip birlik komutanlarina dagitilmist1.**?® Ayrica miittefikler Haziran ve Temmuz
aylarinda Almanlarin 2. Marne taarruzunda ayni doktrini kendileri de uygulamislardir.
Sonugta bu doktrinin harp literatiiriine girmesi 1917 Haziran ayindan itibaren, yani
yaklagik olarak savasin son yili icinde olmustur. Bu durumda savas ortaminda, farkl
zaman ve cografyalarda savasan her iki ordu arasinda bu kadar hizli bir doktrin

aligverisinin gergeklesme olasiligi zaten ¢ok diigiiktiir.

Bununla beraber, savas siiresince c¢esitli bilgi aligveris kanallarinin oldugu
anlasilmaktadir. Savagin hemen bitiminden birka¢ y1l sonra yayinlanan Harb’i Umumi
Tecrlbelerine Mustenit, yani Genel harp tecribelerine dayanarak hazirlanmig bir seri
talimnamelerin  derinlikte savunma konusunu ag¢ik bir sekilde konu ettigi
gorillmektedir.2*3° Bu da 1917- 1921 yillar1 arasindaki 4 yillik donemde bu konuda baz1

doktrin arayislarinal#3

yonelindigini gdstermektedir. Her ne kadar bu talimnamelerin
yayin zamani 1921 yili ise de bu konudaki goriis ve bilgilerin ordu iginde gerek prensip
emirler gerekse 6zet egitim ve alinan dersler dokiimanlar1 kapsaminda birliklere (veya en
azindan iist diizey komutanlara) yayinlanmis olabilecegi anlasilmaktadir. Bu durumda bu
yayin faaliyetlerinin muhtemelen 1919-1920 yillar1 iginde olabilecegi diistiniilebilir. O

donem genel Osmanli askeri birokrasisinin daha ziyade, mitareke hiikimleri ve yeniden

1429 ossherg, a.g.k., 2017.

1430Harb-i Umumi Tecaribine Mistenid Eser-i Resmiye Kiilliyati 3 (1337), Mevzi Harbinde Miidafaa (Defi
ve Tard), Istanbul: Matbaa-i Askeriye; Sahra Tahkimatina Dair Tecaribi (1331), Istanbul: Matbaai
Askeriye, s. 76.

1431Gahra Tahkimatina Dair Tecaribi, 1331 s. 76.
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yapilanma iizerine yogunlasmis olabilecegi, bu ylizden bu tiir doktrinel ¢alismalarin bir
parca golgede kalmis olabilecegi de akla gelmektedir. Zira, bu calisma sirasinda
arsivlerde ve koleksiyonlarda bu tiir bir risale, ders notu, dokiiman veya brosiire
rastlanilamamustir. Tespit edilen ilk resmi dokiiman ise 1921 yilinda yayinlanan yukarida

s0zl edilen resmi yayin niteligindeki talimnamelerdir.

Baskomutan daha 19 Agustos tarihinden baslayarak muharebenin konseptini
(Baskomutan harekat tasarisini) defaatle agiklamistir. Dolayisiyla bu doktrinel geg¢isinin
Sakarya Meydan Muharebesi’ne kadar olan siirecte tedrici olarak gelistirilmeye basladig1
anlagilmaktadir. Ayrica burada “Harb’i Umumi Tecriibeleri” ile kast edilen hususlarin
tiimiiyle yeni Alman uygulamalarina tekabiil edecegini de diislinmemek gerekir. Zira
Turk ordusu da muharebeler sirasinda birgok tecriibeler kazanmiglardir. Suriye ve
Canakkale cephelerindeki uygulamalar bunu teyit etmektedir. Kald1 ki Turk ordusunun
ve askeri geleneklerinin 6zgiin bir niteligi oldugu ve tarih boyunca bir¢ok muharebelerde
Tiirklerin 6zgiin taarruz ve savunma tutumlari gelistirdikleri, hatta derinlikte ve hareketli
savunma konusunda tarih boyunca bir kisim bagka 6rneklerin de hayata gegirilmis oldugu
bilinmektedir. Yani Tiirk generalleri Almanlarin 6grendiklerini (veya Almanlardan
ogrendiklerini) aynen kopyalayarak tatbik etmekten Ote bazi doktrinel ¢oziimlemeler

yapabilecek durumdadirlar.
6.13. Egitim ve Talimnamelerin Etkisi

Burada ¢zellikle harp ve seferberlik kavramlarinin ele alinmas ile ilgili olarak,
Goltz Pasa tarafindan yazilan Harbin Sevk ve Idaresi isimli kitabin etkili oldugu
diisiiniilmektedir. Burada ozellikle, milli giiciin gelistirilmesi, yigmaklanma ve sefer
planlarinin hazirlanmas1 konularinda yeni fikirler verilmektedir. Buna mukabil bu
fikirlerin Birinci Diinya Savasi seferberligi konusunda hicbir sekilde hayata
gecirilmedigi, esasen bu konuda bir farkindalik ve bilgi olmasina ragmen politik liderligin
bu konuyu g6z ardi ettigi goriilmektedir. Bunun yani sira bu kitapta harbin hedefi ile ilgili
fikirlere de yer verilmekte ve hedefin diismanin imhasindan ziyade savasma azim ve
iradesinin ortadan kaldirilmasi oldugu belirtilmektedir. Kitapta savunma stratejisi ile
ilgili olarak genis bir arazi pargasini diisman kuvvetlerine terk ederek zaman kazanma

hususu tizerinde durulmasi dikkat cekicidir. Kitabin genel ruhu dikkate alindiginda
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savunmada birbiri gerisindeki mevzi ve hatlarda derinlik ve hareketlilik kavramlarina atif
yapildig1 goriilmektedir. Sonug olarak su husus agikc¢a goriilmektedir ki, Birinci Diinya
Savasi sonunda olusan savunma anlayisinda savunma; muharebe hatti, dayanak hatti ve
Ihtiyat hatt: gibi (¢ hatta yapilacak sekilde kurgulanmistir.'**? Bu bir savunmanin
derinlikte planlandigini gosterebilir. Buradan kasit, diisman kuvvetlerin ilerlemesi ile
paralel olarak cesitli captaki birliklerin geride daha once hazirlanmis savunma
mevzilerinde savunmaya devam etmelerinin tasarlandigidir. Bununla beraber bu durum
Sakarya Meydan Muharebesi’nde yapilan her noktada adim adim derinligi kullanarak
taarruzi savunma uygulamalarinin 6ngoriildiigii anlamina gelmemektedir. Zira, daha 6nce
de belirtildigi gibi Sakarya’da uygulanan hareketlilik arazinin her kariginda diismanin
ilerlemesine izin vermeden onu taarruzlarla yipratmaya ve durdurmaya yonelik ileri
dogru bir hareketliliktir. Geri bolgelerde alternatif savunma bolgelerini hazirlanmasi,

baslangigta itibaren geri hareketlere yonelme niyetinin bir gostergesi degildir.

Yine konunun stratejik tarafiyla alakali olarak Askeri okullarda yardimci kaynak
olarak bagvurulan Harb-i Umumfnin ihzar ve Idaresinde Alman Erkan-1 Harbiyesi
kitabinin Alman y1ginaklanma stratejisi ve genel planlama hususlar1 boliimiinde 6zellikle
i¢ hat uygulamalar1 detayli olarak el alinmaktadir.14*®* Burada muharebe alanindaki hatlar,
istikametler, yiiritylis hizlari, zaman faktorleri gibi hususlar ayrica konu edilmektedir.
Birinci Diinya Savasi devam ederken yayinlanan talimnamelerde ise Sakarya’da yapilan

uygulamalara benzer hususlara higbir sekilde yer verilmedigi goriilmektedir.

Ayrica, 0zellikle Galigya’da olmak tizere, Alman birlik ve komutanlariyla dogrudan
temas1 olan komutanlarin bizzat savas sirasinda bir takim egitim notlar1 ve risaleler
yazmis olduklarma iliskin, aha 6nce s6zl edilen Ismail Hakk: Tiimerdem’in verdigi baz1

sOylemleri varsa da bu ¢alismada bu sekilde bir yayina rastlanilamamustir.

Ote yandan, 1337/1921 basiml1 Harb-i Umumi’den Alinan Malumat ve Tecriibeden

1434

4, Harpte Talim ve Terbiye ve Sahra Tahkimatina Dair Tecaribi isimli yayinlarda

savunmanin U¢ hattan olusacag: belirtilmektedir. Bununla beraber burada agiklanan hat

14%2Celal Erkéan da kitabinda aym bilgiyi Sakarya’daki savunma ile iligkilendirerek giindeme getirmektedir
Bkz. Erikan, a.g.k., 2008, s. 240

1433Kyhl, a.g.k., s. 109.

1434Sahra Tahkimatina Dair Tecaribi (1331), Matbaai Askeriye, Dersaadet, s. 76.
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yapist bilinen; emniyet, asil muharebe ve ihtiyat hatt1 yapisidir. Yani bu diisiinceler tam
anlamiyla Sakarya’da yapilan uygulamaya tekabiil etmemektedir.}**® Bu tanimlama

tamamiyla derinlikte alan bir savunma tertibini anlatmaktadir.'43®

Sonugta, Milli Miicadele arifesine gelindiginde Tiirk Subay ve generallerinin her
ne kadar Alman talimnameleri ve Balkan Savasi’ndan kaynakli bir takim bilgi
birikimlerine sahip olmuslarsa da Tlrk komuta heyetinin Birinci Diinya Savasi’nda elde
ettigi tecriibelerin en ¢agdas birikime sahip olmalar1 konusunda asil etken oldugu

anlasilmaktadir.
6.14. Birinci Diinya Savasi Tecriibelerinin Etkileri

Birinci Diinya Savasi’nda Almanlarla birlikte savasilmis olmasindan dolayi
Turklerin Almanlardan yeni bir sey 6grenip 6grenmedigi ve bu savasin Tiirk komuta
kademesine bir olumlu yansimasi olup olmadigi da ayr1 bir degerlendirme konusudur. Bu
anlamda en ¢ok dikkati ¢eken muharebe Suriye cephesinde cereyan etmistir. Burada
dikkati ¢eken iki nokta, ingilizlerin siivariyi kiitle olarak kullanmas1 ve Mustafa Kemal
Pasa tarafindan stratejik bir geri ¢ekilme harekatinin icra edilmis olmasidir. Mustafa
Kemal Paga Sakarya’ya cekilme konusunda Suriye’deki tecriibelerine zaten sahsen atif
yaparak konuyu acikliga kendisi kavusturmustur.}*3” Siivari kiitlelerinin kullanimi
konusunda elde edilen gdzlem ve tecriibeler ise bizzat Stvari Grup Komutani Fahrettin

Altay tarafindan giindeme getirilmistir.#3®

14%5Ayn1 sekilde Harb’i Umumi Tecriibelerine Miistenid Olarak Mevzilerin Miidafaas1 ve Mevzilere
Taarruz isimli yayinin Birinci Taktik Mesele Coziimii isimli boliimiinde, yukarida bahsi gegen talimnamede
belirtilen hat yapisi daha detayli bir sekilde anlatilmaktadir. Burada bahsedilen kademelenme asil muharebe
bolgesi i¢inde; birinci muharebe sahasi (ileri muharebe sahasi) ile ikinci ve {iglincli muharebe sahalari
(gerideki muharebe sahalar1) olarak ilave bir kademelenmeden bahsedildigi goriilmektedir. Bkz. Harbi
Umumi tecriibelerine mustenid olarak mevzilerin miidafaas1 ve mevzilere taarruz (1925), 1. Kitap,
Mevzilerin intihap ve tahkimi, istanbul: Harbiye Mektebi yaymnlari, s. 23.

143%8By yayindaki “Savunma bir hatta degil birkag hattan olusan bir mevzide, hatta miiteakip birkag mevzide
hareketli bir surette cereyan eder. Bu tarz savunma memleket ve ordunun sartlarina ve diigman kuvvet
haline nadiren uygun oldugundan istisnai bir usul olarak kabul edilmelidir.” Ifadesi dikkat ¢ekicidir. BKkz.
Harbi Umumi tecriibelerine miistenid olarak mevzilerin miidafaas1 ve mevzilere taarruz (1925), 1. Kitap,
Mevzilerin intihap ve tahkimi, Istanbul: Harbiye Mektebi yayinlari, s. 23

1437“Eger.. Suriye ricat hareketinin bir kismimi idare etmemis olsaydim, belki de geri ¢ekilme hareketini
yapmaya bu kadar katiyetle cesaret edemezdim.” Bkz. inan, a.g.k., 2014, s. 147.

1438<General Allenby... (kusatic1 siivari taarruzlariyla)... Hayfa yakilarinda ordumuzu yararak ¢ember
icine almisti... Bizim de bu tecriibe ile bes yil sonra siivari kolordumuz Afyon’da Yunan ordusunu sarmis
ve onun esir olmasini saglamisti.” Bkz. Altay, a.g.k., 1970, s. 140.
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Suriye cephesini yani sira, Canakkale, Mus ve Bitlis muharebelerini de bizzat sevk
eden Mustafa Kemal Pasa’nin, Trablus’taki faaliyetleri harig ilk defa olarak biiyiik ¢apli
bir savunma harekatini1 buralarda sevk ve idare ettigi goriilmektedir. Bunlardan 6zellikle
Canakkale’de Mustafa Kemal’in muharebe sahasini (sathin) her bir pargasini
baslangigtan itibaren 1srarla ve inatla savunulmasina dayanan savunma anlayisina daha

once deginilmisti. Sakarya’da da ayn: mantik uygulanmustir.
6.15. Yunan Ordusunun Durumu

Yunan Ordusu ile ilgili olarak Mustafa Kemal Pasa kanaatlerini su sekilde ifade

etmistir.

“Yunanlilar ¢ok cesaretle doviistiiler, biitiin enerjileriyle, biitiin gii¢lerini
sarf ederek, 0lume gozlerini kirpmaksizin, ne kadar inat gostermek lazimsa, hepsini

gostererek déviistiiler. Fakat karsisinda biz vardik” 4%

Yunan ordusunun savasma kapasitesini etkileyen baslica hususlar sunlardir.
Oncelikle genel politik durum itibartyla Yunanlar adeta Ingilizlerin asirn etkisi
altindadirlar. Bu da onlar1 kendi kapasitelerini asan bir sefere kalkismaya yoneltmistir.
Oyle ki, Yunan komuta kademesi Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra adeta ileri
gitmekle gitmemek arasinda bir ikilem iginde kalmisti. Boyle olunca da siyasi hedefte bir
belirsizlik olusmus ve bu durum dogrudan harbin askeri hedeflerinde de bir belirsizlige
yol agmisti. Bu nedenle Yunan harekat plani birbirleriyle uyumsuzluk ic¢indeki
varsayimlara dayanmistir. Konunun dogrudan pratik askeri yonlerine baktigimizda ise ilk
faktor tecriibe eksikligidir. Yunan ordusu en son savas tecriibesini Balkan Savaslari’nda
yasamis ve arada gecen siirede son derece keskin politik catigsmalarin arasinda kalmis ve
hatta bunlarin tarafi olmustur. Bu stire¢te Yunan ordusunun disiplini ciddi zaafa
ugramistir. Sakarya Savasi sirasinda komuta kademesini teskil eden subaylar Kral yanlisi
subay ve generallerdir. Bu kadrodaki tecriibe eksikligi 6yle bir boyuttadir ki bazi st
diizey komutanlar yaptiklar ciddi hatalar1 agiklarken adeta tecriibesizliklerini bir mazeret

seklinde itiraf etmektedirler.

1439] H, Seviik, Atatiirk’le Beraber, Hazirlayan Liitfii Ting, Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, 6. Basim,
Istanbul, 2020, s., 51)
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Yunanlarin bu muharebede yaptiklar1 kritik sevk ve idare hatalari; Yunan
Baskomutani ve kolordu komutanlarinin muharebeleri uzaktan takip etmeleri ve bu
sebeple harekat inisiyatifi genelde tiimen komutanlarina birakilmasidir. Ayrica
Yunanlilar, Sakarya nehrine yaklagirken manevra prensibine riayet etmemis, Ortii ve
aldatma tedbirlerini uygulamamis, bu nedenle baskin etkisi yaratamamiglardir. Yunan
ordusu ¢ekilme karar1 sonrasinda ise Sakarya Nehri’nin batisina, Eskisehir-Afyon hattina

kadar zayiat vermeden basariyla ¢ekilmistir. 1440

Yunan ordusunun savasma kapasitesini etkileyen baslica hususlar sunlardir.
Oncelikle genel politik durum itibarryla Yunanlar adeta Ingilizlerin asirn etkisi
altindadirlar. Bu da onlar1 kendi kapasitelerini asan bir sefere kalkigsmaya yoneltmistir.
Oyle ki, Yunan komuta kademesi Kiitahya-Eskisehir Muharebelerinden sonra adeta ileri
gitmekle gitmemek arasinda bir ikilem i¢inde kalmisti. Boyle olunca da siyasi hedefte bir
belirsizlik olusmus ve bu durum dogrudan harbin askeri hedeflerinde de bir belirsizlige
yol agmistt. Bu nedenle Yunan harekat plani birbirleriyle uyumsuzluk igindeki
varsayimlara dayanmistir. Konunun dogrudan pratik askeri yonlerine baktigimizda ise ilk
faktor tecriibe eksikligidir. Yunan ordusu en son savas tecriibesini Balkan Savaslari’nda
yasamis ve arada gegen siirede son derece keskin politik catismalarin arasinda kalmig ve
hatta bunlarin tarafi olmustur. Bu silirecte Yunan ordusunun disiplini ciddi zaafa
ugramistir. Sakarya Savasi sirasinda komuta kademesini teskil eden subaylar Kral yanlisi
subay ve generallerdir. Bu kadrodaki tecriibe eksikligi dyle bir boyuttadir ki bazi tist
diizey komutanlar yaptiklari ciddi hatalar1 agiklarken adeta tecriibesizliklerini bir mazeret

seklinde itiraf etmektedirler.

Konunun yapisal tarafina bakildiginda ise siyasi-askeri hiyerarsi, Kral, Bagbakan,
Savunma Bakani, Anadolu Ordusu Baskomutani seklindedir. Bu noktada Erkén-1

Harbiye-i Umumiye Reisi karar alma noktasinda mevcut degildir ve tiim askeri faaliyetler

1440 Unal, Sakarya Meydan Muharebesi Sonuna Kadar Olan Siiregte Yunan Ordusunun Neleri Dogru,
Neleri Yanlis Yaptiginin Askeri Yonden Degerlendirilmesi, Miitarekeden Istiklale 1921 Yilinda Milli
Miicadele, Editorler, Cezmi Eraslan, Niliifer Erdem, Umut Dere, Ozlem Arslan. Istanbul: Tiirk Ocag:
Yayinlari; 2021, s. 302
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bir sivil olan Savunma Bakani1 Theotokis tarafindan istlenildi. Yani Anadolu Ordusu
Komutan1 Anastasios Papoulas dogrudan Savunma Bakani Theotokis’ten emir
almaktadir. Arada bir askeri stratejik makam yoktur. Bunun dogrudan bir tezahiirii olarak
Yunan Komuta kademesindeki makamlarin harp hazirliklar1 sathasinda siirekli olarak
politik davranarak sorumluluktan kagma egilimi ile hareket ettikleri goriilmektedir. Biitiin
bu yapisal bozukluklarin otomatik olarak dogurdugu sonug ise; politik hedef, askeri
hedef, harekat plani ve onu destekleyen lojistik plan arasindaki tutarsizliklar ile sonucta

ortaya ¢ikan operasyonel ve lojistik basarisizliklardir.

Biitiin bu faktorlerin miisterek etkisi nedeni ile, Yunan komuta kademesi o derece
buytk geliskiler yagsamaktadir ki, 2 Eyliil glinii Yunanlar Sakarya Savasi'nin bagladigi 23
Agustos’tan bu yana en biiylik ilerlemelerini bugiin yaparak Ankara'ya kus ucusu 60
kilometre uzakliga kadar ulagsmalarina ragmen Anastasios Papoulas birliklerin ertesi giin

bulunduklart yerlerde dinlenerek toparlanmalarini emretmektedir.

Benzer sekilde 4 Eylil glini Anastasios Papoulas Tiirk birliklerinin yaptigi mevzi
diizeltmelerini genel bir geri ¢gekilme olarak yorumlamis ve birliklerine asir1 uzak hedefler
vermisti. Kaldi ki bu emirler zaten tiimenler tarafindan ¢ogunlukla uygulanamamuistir.
Ayni Anastasios Papoulas ayni giin Savunma Bakani Theotokis’e verdigi raporda
gerekirse bir geri ¢ekilme veya duraksama veya savunmaya gegilmesini, Ankara’ya
ilerleme fikrinden vaz gecilmesini teklif etmistir. Anastasios Papoulas’in bu mesajinda
“Ankara'ya dogru yoneltilecek harekatin nihai bir zaferi getirebilecegi, fakat tersinin de
miimkiin olabilecegi” seklinde fikir beyan etmesi kendisinin askerlikten ve durumdan
tamamen bihaber oldugunu gostermektedir. Yunan karar alma mekanizmalarinda durum
0 kadar vahimdir ki kendileri savunma duzenine gegerken bile halda Turklerin geri
cekilmekte veya genel bir karsi taarruza gegmekte olup olmadiklarini tartigmaktadirlar. 6
Eylul gini savunmaya gegmeyi tasarlayan Anastasios Papoulas’in kolordulardan mevzi
harbi hakkinda bilgi sahibi olan subaylarin isimlerini istemesi de Yunan ordusunun

durumunu ayrica gozler 6niine sermektedir.
6.16. Nisbi Muharebe Glicii Mukayesesi

Tiirk tarafinin en biiyiik avantajlari;
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o Askerlik bilgisi ve Tecrlbe

e Etkili ve uyumlu komuta kontrol ve liderlik

e Disiplin ve Moral,

e Subay sayisinin daha fazla olmasi,

e Stratejik ve Taktik aldatma

e Hareket ve manevra kabiliyeti (etkili bir siivari kitlesi olusturabilmis olmast)
e Cografya ve hava/mevsim sartlarinda istifade

e Lojistik ve harekat teskilatindaki esneklik

o Etkili lojistik yonetim

e Her safhada Yunan ordusu derinliginde harekat icrasi

e Savunmay1 Yunan derinliginden itibaren biitiinlesik olarak icra etmesi,

e Agir topgu avantajina sahip olmasidir.

Bunun disinda personel ve hafif silah miktarina bakildiginda Yunan tarafinin belli
bir iistiinliigli olmasina ragmen bunlarin muharebenin gidisatinda belirleyici bir tistlinliik
saglayacak durum gostermedigi degerlendirilmektedir. Ornegin Yunanlarin dogrudan
mubharip personel sayisi toplam 136.142 iken Tiirk tarafinin mevcudu 97.182 personeldir.
Yunan tarafinin sahip oldugu %39 tstiinliik aslinda Yunanlarin genel bir iistiinliigline
degil hatta tam tersi muhtemelen zafiyetine isaret etmektedir. Ciinkii klasik doktrine gore
taarruz eden tarafin zaten ideal olarak 1’e 3 daha {istlin olmasi gerekirdi. Yunan tarafinin
tiifek sayisinda 1’e 1.4, Makinali Tiifek sayisinda 1’e 3.4, top sayisinda 1’e 1.7 tistlinliigi
oldugu goriilmektedir. Goriildiigii gibi Yunanlar aslinda teknik olarak yeterli bir glice de

sahip degillerdi.

Burada en dikkati ¢eken {istiinliik kalemi makinali tiifek konusundadir. Ote yandan
ucak sayisindaki 1’e 9 Yunan ustiinliigii de 6nemli bir avantajdir. Bununla beraber sahip
olunan bir istiinliigiin bir kuvvet ¢arpanina doniistiirilmesi en 6nemli husustur. Tirk
tarafinin sahip oldugu sekiz kat siivari iistliinliigli onemli bir manevra {istlinligli imkan1
saglamis ve onemli kuvvet ¢arpanlarindan biri olmustur. Liderlik, komuta kontrol ve
Yunan ordusu derinliginde harekat icras1 da ayn1 sekilde kuvvet ¢carpanlarindandir. Yunan

tarafinin ise ¢ok dikkate deger bir kuvvet ¢arpani yoktur.

6.17. Genel karsi taarruz ve takip
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Turk komuta heyeti 6zellikle 6 Eylul tarihinden itibaren Yunan birliklerinin ¢ekilip
cekilmedigi konusunda degerlendirmeler yapmaya basliyordu. Ayni zaman diliminde
Yunan tarafinin da bir tereddiit i¢inde oldugu ve durumun Yunan tarafinda dahi tam bir
netlik kazanmadigi goriiliiyordu. Zaten Yunan tarafinin 8 Eyliil tarihi itibariyla son
ulagmis oldugu karar “bulunulan hatlarda savunma diizenine gecirilerek durumun

pekistirilmesidir.”

Bu noktada Tiirk tarafinin savunmadan taarruza gegmekte ¢ok zaman kaybettigi ve
bdylece Yunanlar etkili bir sekilde takip ve imha etme firsatini elinden kagirdigi yoniinde
kimi fikirler sikca tartisilmaktadir. Bakis agisina gore bu konuda yapilan elestirilerde
haklilik pay1 olabilecegi diisiiniilebilir. Fakat sorumluluk noktasinda bulunan
komutanlarin aldiklar1 risklere iliskin degerlendirmelerini de dikkate almak gerekir.
Ayrica burada kast edilen takip ile Blylk Taarruzdan sonra yapilan takibi birbiriyle
karistirmamak gerekir. Takip harekat: ¢ok biiylik ekseriyetle basarili bir taarruzu takiben
dagilan ve ¢ekilen Yunan birliklerine karsi yapilabilecek bir harekattir. Burada Tirk
ordusu taarruz eden degil savunan konumundadir. Savunmanin sonunda icra edilen bu
taarruz, Biiylik Taarruz sonrasinda yapilan ve takip harekatina gececek sartlari
olusturabilecek bir hareket degildir. Zaten Tiirk tarafinin 6-7 Eylul’den itibaren taarruza
gecmesi halinde dahi etkili bir takip yapabilecegini diisiinmek miimkiin degildir. Ayrica
bdyle bir harekéta girismesi halinde savunma tertibini bozacak olan Tiirk kuvvetlerinin
harekat emniyetine yonelik hususlar da goz oninde tutulmustur. Ayrica Ismet Pasa
Bagkomutan’a verdigi raporda sadece 6.000 atim top¢u mermisi kaldigini, halbuki

ihtiyacin 100.000 oldugunu belirttigini de dikkate almak gerekir. 44

Ayrica yurdun batisindaki biiyiikk kesiminin hald Yunan kontrolunda oldugu bir
durumda Anadolu’nun iginde girisilebilecek boyle bir harekéat, kesin sonug garantisi
saglayacak muharebe giiciiniin odaklanmamas1 halinde, Yunanlarin alabilecegi diger
takviyelerin de muharebeye girmesiyle ciddi bir emniyetsizlik yaratabilir, kuvvetin
imhasina neden olabilir ve tiim emeklerin zayi olmasina neden olabilirdi. Boylece Tirk
komuta kademesi takibe gecmeyi uygun gormemisse de bir genel karsi taarruza gegmeyi

uygun gormustur.

1441Belen, a.g.k., 1973, s. 362.
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Buna istinaden, 12 Eyliil giinii saat 13.45’de verilen cephe emrinde “geri ¢ekilen
Yunan birliklerini Sakarya'dan gecerken bozguna ugratmak” olarak belirtilen harekatin
maksadinin bu noktada gercgeklestirilemedigi de dogrudur. Aym sekilde saat 23.40°da
verilen “Yunan ordusundaki kargasanin bozguna cevrilmesi gerektigi ve 24 saat
gosterilecek gayret ile bltin diismanin mahvedilecegi...” diislincelerinin de biiyiik
oranda havada kaldigi goriilmektedir. Ayni sekilde Erkan-1 Harbiye-i Umumiye Reisi’nin

(13

verdigi emirde de “...Yunan ordusu artiklarinin da bu vatan topraklarinda imbhasi...
i¢in... Yunan gerilerine ve 6zellikle Usak- Izmir hatt1 iizerinde faaliyete gecilmesi”
konusunda verdigi emirde de giidiilen maksadin Yunanlarin biitiin yurttan atilmast, (yani
tam bir yi1l sonra ger¢ekte olusmus olan durumun olusturulmasi) oldugu goriilmektedir.
Bu husus da agik bir sekilde gerceklesmemisti. Nitekim izzettin Caliglar’in 12 Eyliil giinii
Baskomutan’la yaptig1 goriismede Mustafa Kemal Pasa'nin da kendisine neticeden tam
memnun olmadigini belirtmesi de ayrica dikkat g¢ekicidir. Mustafa Kemal Pasa bu
konusmada Yunanlarin Sakarya’nin batisina gegmesinin  Onlenmesi gerektigini
sOylemistir. Burada ana diisiince Yunan birliklerinin Sakarya nehri ile gerileri kesilmis
olan kopriiler ve Tiirk kuvvetleri arasinda sikistirilarak azami derecede imha edilmesidir
ki bu tabii ki arzu edilen bir durum olurdu. 13 Eyliil giinii ordunun yeniden teskilatlanmasi
ve komuta yerlerinin dizenlenmesi konusunda verilen emirler Baskomutan nazarinda o

an itibartyla Sakarya Meydan Muharebesi’nin sona ermis oldugunu gostermektedir. Bu

durumda Yunanlarin tamamen Sakarya batisina atilmast ile yetinildi.

Bu noktada hem taarruz hem de savunmaya yonelik en uygun ¢6ziim olacak hareket
tarzinin gelistirildigini gérmekteyiz. Bu da Muretteb Kolordu bdlgesinde bir siklet
merkezi tesis edilerek bu bélgede Dua Tepe istikametinde bir taarruz icrasidir. Bu taarruz
Yunanlarin 6niimiizdeki glinlerde girisebilecegi bir taarruz ihtimalini bosa ¢ikarttig1 gibi,
onlar tizerinde taarruzi bir baski olusturarak, ¢ekilmelerini zorlastirmak ve engellemek
amacina da hizmet ediyordu. Iste bu hareket Yunan Ordu Komutanligi’n1, Tiirklerin 3.
Kolordu’ya taarruzlari halinde Yunan ordusunu bir an dnce Sakarya batisina gegirmeye

karar vermek konusunda baski altina aldi.

6.18. Harp Prensiplerinin Uygulanisi
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Tiirk tarafinin harp prensiplerinin hemen tiimiinii, birbirleriyle uyum ve sinerji
icinde miukemmel bir sekilde uyguladigi goriilmektedir. Bu kapsamda her iki tarafin

uygulamalari kisaca su sekilde incelenebilir;

6.18.1. Hedef (amag) prensibi:

Tirk tarafinin somut hedefi birliklerin giiclinii korumak iizere stratejik savunmada
kalarak gerekli siireyi kazanmaktir. Bu ama¢ muharebelerin butiun safhalarda sevk ve
idaresinde ana pusulay1 teskil etmistir. Yunan tarafi ise daha harekatin basindan itibaren
ne zaman ne yapacagi konusunda celiskiler icinde olmustur. Yunanlar 6nce ileri harekata
gecmemeyi, sonra gecmeyi, sonra belirli bir hatta kadar gitmeyi, daha sonra daha da ¢ok
gitmeyi, Once kusatmay1, bu olurken ayni zamanda yarmayi, her ikisi de olamayinca bir
ara geri c¢ekilmeyi diigiinmiis ve siirekli karar krizleri yagamaktaydi. 24-26 Agustos
tarihleri arasindaki harekatina bakildiginda Yunan Baskomutanligi’nin, ihtiyat, esneklik,
siklet merkezi, emir ve komuta birligi gibi tiim harp prensiplerini ihmal ettigi
goriilmektedir. Yunanlar agisindan bu sekilde baslayan durum muharebelerin sonuna

kadar da bu sekilde devam etmistir.

6.18.2. Siklet merkezi prensibi:

Tiirk tarafinin muharebe boyunca siirekli olarak tiim giiciinii taarruz edenin siklet
merkezi karsisinda hazir bulundurabildigi ve buna uygun kuvvet kaydirmalarini
yapabildigi goriilmektedir. Yunanlar ise kesin sonug noktasinda yeterli kuvveti toplamay1
higbir asamada basaramadi. Yunan tarafi giiney bolgede siklet merkezi yapmaya
caligmasina ragmen bu alanda mevzi noktalarda iistiinliik tesis edememis ve kuvvetlerini
dagitti. Yunan tarafi agir1 genisleyen kusatma kolunu daha sonra bir yarma taarruzuna
devsirmeye calismissa da bunda zamanca ge¢ kalindig1 i¢in basarili olamamistir. Bu
noktada Yunanlar “kritik yer” prensibine uygun hareket etmis goriinmekle beraber “kritik
zaman” prensibini uygulayamamisti. Bunda Turk tarafinin sahip oldugu i¢ hat

pozisyonunun da yarar1 olmustur.

398



6.18.3. Kuvvet tasarrufu prensibi:

Tiirk tarafi muharebe boyunca kritik yer ve zamanda tistiinliigii saglamak i¢in belirli
alanlarda makul riski kabul etmistir. Boylece mevcut muharebe giiciiniin azami kismini
giineyde stirekli gelisen asli amaca yoneltmis ve asgari yeterli muharebe giicii de
kuzeydeki tali gorevlere tahsis ediliyordu. Tiirk tarafi ise, 26 Agustos’ta 1. Grup’un 12.
Grubu bir timen ile takviye etmesi Haymana’dan Polatli’ya takviye godnderilmesi
anlamina gelip, Tiirk tarafinin sahip oldugu i¢ hat pozisyonunun sagladigi avantaji

gostermektedir.

6.18.4. Manevra prensibi:

Tiirk komuta kademesi tarafindan, kuvvet kaydirmalari, siklet merkezi prensibi ile
ayn1 ¢ercevede, en iyi bir sekilde uygulanmis, Yunan kuvvetleri elverigsiz durumlara
sokulmus ve taktik olarak kilitlenmistir. Yunanlar ise goriinliste kusatici manevralara
onem verirken bunlari istenilen yer ve zamanda siklet merkezi olusturacak sekilde

zamanca ve yerce senkronize edemedi.

6.16.5. Emir komuta prensibi:

Tiirk tarafinda baskomutan ve komutanlar arasindaki is birligi 6rnek diizeydedir.
Emir ve komuta baglantilari esnek bir sekilde tesis edilirken, acik ve net emirler ile yetki
ve birliklere yonlendirilmistir. Yunan tarafinda Kral’dan itibaren Kolordu seviyesine
kadar karmasa ve belirsizlik hakimdir. Bu durum dogal olarak taktik seviyelerde de

yansimistir.

6.16.6. Emniyet prensibi:

Tiirk tarafi harek&tin devami boyunca Yunan kuvvet hareketleri hakkinda bilgiler
toplayarak suratli tedbirler gelistirmistir. Savunma yapisinin genel emniyeti ve 6zellikle
acik yanlarin emniyeti hareketli siivari birliklerinin de kullanimiyla her durumda
saglanmis ve Yunanlarin birlikleri baskina ugratmasimma mani olunmustur. Yunan tarafi
ise, Ozellikle geri bolgesi ve komuta/lojistik tesisleri basta olmak flizere siirekli olarak

baskinlara maruz kaliyordu. Cephedeki muharip birlikleri ise her tiirlii girme ve kusatma
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girisimleri sirasinda Tirk ihtiyatlarinin karsi taarruzlarina maruz kalarak baskin ve

basarisizliga ugramaktaydi.
6.16.7. Sadelik prensibi:

Tirk tarafinda emirlerin son derece acik net ve varsayimlardan uzak bir sekilde
yazildig1 goriilmektedir. Bunun yani sira etkili bir merkezi kontrol ile saglanan sevk ve
idare sayesinde birliklerin hangi durumlarda ne sekilde hareket edecekleri noktasinda bir
tereddiide diismemesi saglanmstir. Birliklere verilen emirlerde komuta makaminin niyet
ve maksadi acikca belirtildigi gibi birliklere sadece bulunulan durumlarda ne yapacaklari
emredilmis ve varsayimsal veya ihtimallere dayal1 ifadeler ile karmasiklik yaratilmasi
onlenmistir. Her ne kadar harekatin seyri son derece karmasik bir nitelik gosterse de bu
durum komutanlarin yakin takibi ve yonlendirmeleriyle uygun bir sekilde
yonetilebilmistir. Yunan tarafinda ise planlar muglak ve karmasiktir. Hatta ¢cogu zaman
net bir plandan s6z edilemez. Harekat varsayimlara dayali olarak ve durumsallik

cercevesinde yonetilmekteydi.
6.16.8. Taarruz prensibi:

Tiirk savunmasinin basarisi her seviyede taarruzi harekata dayandirilmistir. Oyle ki
savunmanin en bunalimli donemlerinde dahi Yunan derinliklerindeki taarruzlara bir giin
dahi ara verilmiyordu. Aym sekilde yakin savunma da siirekli aktif taarruzlarla
yonetilmisti. Yunan tarafi da genel olarak taarruzi harekatlar: 6ncelemisse de bu anlamda
kritik noktalarda duraksamalar yasadiklar1 goriilmektedir. Genel olarak Yunan
birliklerinde taarruz ruhu bulunmakla birlikte aym1 sey komuta kademesi i¢in gegerli
degildir. Harekatin en ¢ok basar1 sansi tasiyan durumlarinda komutanlarin pasif kaldiklar

gorulmektedir.
6.16. 9. Baskin prensibi:

Tirk tarafinin biitiin harekati neredeyse her seviyede ve her asamada Yunan
kuvvetlerine baskin etkisi saglamak {izerine kuruludur. Yunan tarafi ise ¢ogu zaman
yeterli ihtiyat ve esneklikten yoksun bulundugundan kritik yer ve zamanda Tiirk birlikleri

tizerinde baskin etkisini nadiren olusturabilmislerdir.
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7. SONUC

Birinci Diinya Savasi sonrasinda Alman komuta heyetinin yazdig1 raporlara gore
Osmanli ordusu gerek taktik gerekse stratejik seviyede etkili bir sevk ve idare ve savasma
kapasitesinden yoksundu. Tabii ki burada ilk sorgulanmasi gereken sey, Almanlarin
belirttikleri bu eksikliklerin kendilerinde ne kadar olup olmadigidir. Fakat goriildiigii gibi
Sakarya Meydan Muharebesi ve devaminda Tirk ordusunun sergiledigi basarilar bu

Alman diisiincelerine kars1 verilen en etkili cevap olmustur.

Sakarya Meydan Muharebesinin 6nemli bir asamasini teskil ettigi Tirk Milli
Miicadelesi esasen bir seri muharebelerin toplami degil, topyeklin bir milli direnistir. Bu
noktada Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’nin sergiledigi stratejik liderlik son derece

onemlidir.

Dikkatle incelendiginde Tirk ordusu gerek tarihsel ve geleneksel dzellikleri gerekse
sevk ve idare ve liderlik agisindan tutarli planlamalar ¢ercevesinde basarili olabilecek bir
ordu ve etkili bir savas giiciidiir. Burada tutarlilik ile kastedilen ise, milli gli¢ unsurlarinin
gerekli noktalara taginmasi ve harbin bir muharebeler dizisi degil de hasim milli gii¢
unsurlarinin ¢atigmasi olarak ele alinmasidir. Bundan bir sonraki seviye ise olusturulan
milli gliciin yine belirlenen milli hedefler ile uyumlu olmasidir. Bir sonraki seviye milli
hedefler ile askeri hedeflerin tutarli olmasi ve etkili bir liderlik ve komuta kontrol altinda
birlestirilmesidir. Iste Sakarya’da Tiirk tarafinin basardigi ve Yunanlarm ise agik¢a

basaramadig1 husus budur.

Sakarya Meydan Muharebesi en temel yonuyle, tamamen kendini zafere adamis bir
komuta kademesinin basarisidir. Komuta yapisi igindeki komutanlarin tiimii birbirlerini
yakindan tanimaktadir. Bu komutanlar gerek Birinci Diinya Savasi1 ve gerek dncesinde,
ozellikle donemin yeni savunma anlayisina iligkin bir tecriibe ve bilgi birikimine sahiptir.
Bu en azindan Baskomutan, Cephe Komutani ve 6zellikle Erkan-1 Harbiye Umumiye
Reisi Fevzi Cakmak Pasa noktasinda kesin bir gergektir. Vatani miidafaa konusuna
kendini adamis ve bu konuya inanmis bu komutanlarin Harekat siiresince her turli
olumsuzluga ragmen, son derece esnek emir komuta yapilar1 i¢inde, son derece uyum

icinde ¢alistiklart gérulmektedir.
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Mubharebenin ana uygulama basliklari; her asamada, iistelik 3 kademe derinlikte
harekat icra edilmis olmasi, stratejik geri ¢ekilmenin yasaklanmasi, hat savunmasinin terk
edilmesi, Yunan Kkuvvetlerinin stratejik manevrasinin taktik alana indirgenmesi,
Yunanlarin cephe taarruzuna zorlanmasi, i¢ hatlardan yararlanarak kuvvet kaydirmalari
yapilmasi, Kritik yerde kuvvet Ustiinliigliniin temin edilmesi, siivari kitlesinin agik
yanlarda hem savunmay1 hem de derinlikteki harekati: desteklemek suretiyle kullanilmasi,
Muharebe Gruplarinin  kullanimi, harekatin tiim asamalarinda derinlikte harekat
uygulamalarmin yapilmasidir. Ayrica, bitiin cephede, ileri Mevzi ve Muharebe Ileri
Karakollar1 diizeyinde temas 21 Agustos tarihinde baslayip, bugiinden itibaren
Yunanlarin en az 6 Tumen ile fiili olarak Tirk sol kanadina yonelmis olmasindan Gtiirti
bu durum Baskomutanlik, Cephe Komutanlig1 ve grup komutanliklari seviyesinde yakin
harekatin basladigini géstermektedir. Yani asil muharebe hattindaki grup komutanliklar
diizeyinde fiili_muharebelerin baglangicini 21 Agustos_tarihi olarak gérmek daha dogru

olacaktir.

Harekéatta ilk goze carpan husus cephenin baslangigtaki tertiplenme durumuna
nazaran 90 derece degismis olmasina karsilik Tiirk tarafinin bu duruma gore
tertiplenmesini adapte edebilmesidir. Bu Tiirk tarafinin esneklik ve araziden uygun
sekilde faydalanma ile i¢ hat durumunun avantajlarimi en iyi sekilde kullanmasinin bir
sonucudur. Yunan harekatina bakildiginda ise Yunanlarin taarruzdan once yeterli kesif
ve planlama yapmadiklar1 ve zayif ve koordinesiz bir taarruz plani uyguladiklari
gorilmektedir. Yunanlarin ayrica etkili suvari akinlar1 yapabilmek bakimindan yetersiz
ve menzil noktalarindan uzaklagsmalarina bagl olarak lojistik agidan hassastir. Son olarak
Tiirk tarafi hasmini asil savunmanin yapilacagi yer konusunda baglangictan itibaren etkili
bir sekilde aldatmistir. BOylece Tiirk tarafi stratejik inisiyatifi baslangigtan itibaren
kazanmis ve slirdiirmiistiir. Tiirk tarafinin harp prensiplerinin hemen tiimiinii etkili olarak

uyguladigi ve Yunan tarafindaki durumun ise bunun tam tersi oldugu goriilmektedir.

Tiirk savunmasinin uygulama sekli tamamen “muharebe matematigine”
dayanmaktadir. Bu da 6zet olarak Yunanlari derinlikte engellemek, yakin harekatta da
derinlik boyunca yipratmak olarak ifade edilebilir. Konunun en can alict kismi ise
Tiirklerin gelistirdigi bu savunma seklinin uzun zamandir tasarlanan bir konsepte dayali

oldugudur. Yani satih savunmasi diigiincesi muharebe sirasinda gelistirilmis degildir.
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Kaldi ki derinlikte satth savunmasi yapilmasi konusunda Tiirk harp tarihinde baska
ornekler de mevcuttur. Bu savunmanin icrasi, son derece katt bir merkezi planlama ve
icraya dayandiriliyordu. Bu bakimindan dénemin yazili harp doktrinlerinin disinda, ast
birlik komutanlarinin inisiyatifleri biiyiik ol¢iide kisitlanmis ve 6zellikle geri hareketler,
hi¢cbir doktrine degil fakat yalnizca komuta kademesinin onayina baglanarak yeri geldikce
icra edilmistir. Birliklerin emre alinma ve verilmesi, ihtiyatlarin kullanilmasi, karsilikli
destek gibi konularda son derece siki kontrol edilen ve oldukca istisnai uygulamalar
yapilmaktaydi. Komuta kademesindeki tiim komutanlarin bu istisnai uygulamalara uyum
saglamasi ise Bagskomutanlik ve diger yiiksek komuta makamlarinin sahip oldugu bir

komuta meziyetini gostermektedir.

Uygulanan savunmanin niteligi konusunda ise Sakarya’da Turk ordusunun mevzi
savunmasi yaptiglr anlagilmaktadir. Fakat bu miiteharrik, yani hareketli bir mevzi
savunmasidir. Yani burada uygulanan savunma sekli Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra
gelistirilen ve glinlimiizde halen gecerliligini koruyan oynak veya aktif savunma degil,
teknik olarak mevzi savunmasidir. Hareketlilik ise geriye dogru egil diigmana dogru olan
aktif tutumlara yonelik bir hareketliliktir. Bu hareketlilik daha ziyade taarruzi amaglidir.
Bu acidan Sakarya savunmasinin giiniimiiziin oynak savunmasinin 6nciil bir modeli

oldugu diisiincesi dogru kabul edilemez.

Bununla beraber hemen tiimiiyle gozden kagirilmasina ragmen giiniimiiziin 6nemli
kavramlarindan olay1 “derinlikte muharebe” konusunda giintimiize 151k tutabilecek onciil
bir niteligi oldugu a¢iktir. Bu nedenle Sakarya’da gorilen en énemli yeniliklerden birinin
Yunan ordusu derinligindeki harekat oldugu diisiiniilebilir. Oyle ki bu derinlik 70 ile 250
kilometre arasinda degismektedir. Dolayisiyla derinlikteki ve yakin harekat birbiriyle
koordineli bir harekat tasarisi i¢inde birlestirilerek bu sekilde tutarli bir sevk ve idare

mantig1 uygulanmistir.

Uygulanan savunma doktrini konusunda 6zellikle Birinci Diinya Savasi sonlarinda
gelistirilmeye baslayan Alman doktrininin son derece sinirli bir etkisi olabilecegi
anlasilmaktadir. Ozellikle 1920-1921 yillar1 arasinda diinya harbi tecriibelerine
dayanarak yazilan bazi talimnamelerde bu etki goriilmektedir. Bununla beraber, Tiirk

komuta kademesinin yalnizca ve tamamen bu etki altinda oldugunu diisiinmek yaniltici
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olacaktir. Bununla beraber, i¢ hatlardan yararlanma, suvarinin kanatlarda ve derinlikte
aktif kullanimi, derinlikte savunma gibi Sakarya’da uygulanan bazi Kritik savunma
esaslarmin zaten Inénii muharebelerinde de aynen Sakarya’da da uygulandigini énemle
hatirlamak gerekir. Burada esas olan komuta kademesinin hasmi iilke derinliginin
sagladig1 avantajla yenmek oldugu goriilmektedir. Turk komutanlar bu analitik bilince
sahiptir. Bu sekilde Tiirk komutanlarin geg¢mis, Ozellikle Birinci Diinya Savasi,
tecriibeleri ile sahip olduklar1 askeri kiiltir de ¢ok 6nemli bir rol oynamaktadir. Ote
yandan Yunan tarafinin da ozellikle; tecriibe, komuta kontrol, liderlik ve askeri karar

verme sureci serbestligi konusunda 6nemli dezavantajlara sahip oldugu goriilmektedir.

Tiirk tarafinin sergiledigi belirgin yetersizligin, harekatin son safhasindaki genel
kars1 taarruz, takip ve imha sathasinda belirdigi goriilmektedir. Burada Yunan ordusunun
Tiirk tarafim etkili bir sekilde yanilttig1 ve geciktirdigi, Tirk tarafinin ise bir karar
bunalim1 gegirerek, cok kit kaynaklarla saglanan 6nemli kazanimlar1 kaybetmemek adina
taarruza ge¢mekte gec kaldigi ve etkili bir takip konusunda yetersiz kaldigi da
gorilmektedir. Buna mukabil, harekdt emniyeti bakiminda mevcut olan risklere
bakildiginda, Tiirk tarafinin sergiledigi bu tutumun her halukarda dogru ve tutarli bir

tutum oldugu da ayrica degerlendirilmektedir.

Zamanin bazi st diizey komutanlari tarafindan harekatin icrasina yonelik daha
sonradan yapilan elestiriler baglaminda ise, harekatin sonucunun bizzat bu konuda yeterli

cevabi teskil ettigi goriilmektedir.

Son soz olarak Sakarya Meydan Muharebesi sonu itibariyla Turk ordusu artik

diinyanin dikkate deger ordularindan biri durumuna yiikselmistir.
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EKLER

EK - 1: Sakarya Meydan Muharebesi’nde tiimen ve daha Ust kademede komuta

heyetinde gorevli komutanlarin kidem ve diger 6zellikleri

(40 Yasinda)

(CEREEY)

1442

1 Eylul
. : Malatya- 1903 )
Ismet Paga Bati1 Cephesi _ 26 Eylul
Org. Memur (Mihendish
(37 Yasinda) Komutani . _ | 1906
gocugu. ane-1 Berri-
i Himayun)
Ismet inénii ile devre
arkadas1 ve kurmay
olmakla beraber 1
1 Eylul
kademe ast1 olarak
. Yanya- Orta 1903
Izzettin Caliglar 1. Grup . 26 Eylul emrinde ¢alismaktadir.
Albay sinif aile (Mihendish
(39 Yasinda) Komutani . 1906 Mustafa Kemal
mensubu. ane-i Berri-
L Canakkale’de 19. Tiimen
i Himayun) . )
Komutaniyken [zzettin
(Calislar) Bey Tiimen
Kurmay Bagkaniyd:. 443

W2ATASE (1989). Tiirk Istiklal Harbine Katilan Tiimen ve Daha Ust Kademelerdeki Komutanlarin
Biyografileri. Ankara: Genelkurmay ATASE Yayinlari.
148Gorgulu, a.g.k., 2021, s. 107.



4 Ekim

1914
. ) . (italyan
Omer Halis Erzincan- 27 Mayis .
23. Tumen harbi
Yarbay Bryiktay Orta sinif aile | 1905 ]
Komutani nedeniyle
(38 Yaginda) mensubu. .
egitime ara
verildiginde
n)
Mustafa Kemal Pasa ile
devre arkadasi ve Inénii
] ile kendi grup
Selanik- Orta )
Fuat Bulca 24. Tuimen 10 Ocak Kurmay komutanindan bir sene
Yarbay sinif aile o
(40 Yasinda) Komutani 1902 degildir. kidemli olup sirastyla 4 ,
mensubu.
2 ve 1 kademe astlar1
olarak emirlerinde
calismaktadir.
Mustafa Kemal Paga’dan
17 Ocak 2, Inonii’den 3 yil
Mehmet Selahattin . 1900 kidemli ve kurmay
. 2. Grup Istanbul- Pasa . 6 Aralik
Albay Adil (Muhendish olmakla beraber sirastyla
Komutani gocugu. . 11902 )
(39 Yasinda) ane-i Berri- 3 ve bir kademe astlar1
i Himayun) olarak emirlerinde
calismaktadir.
Mustafa Kemal Pasa’dan
4 y1l Indnii’den 5 y1l ve
Mehmet Sabri kendi grup
Bursa- Orta
Ercetin 4. Tumen 31 Ocak Kurmay komutanindan 2 yil
Albay siif aile
Komutani 1898 degildir. kidemli olup sirastyla 4,
mensubu.

(45 Yasinda) 2 ve 1 kademe astlar1
olarak emrinde
calismaktadir.

Mustafa Kemal Pasa ile
ayni dénem ve Indnii’den

K Dalb Istanbul- Orta ) 1 sene kidemli olu

enan Zabasat ) 5 Timen 6 Aralik | 19 Ekim P
Yarbay siif kurmay olmakla beraber
Komutani 1902 1912
(35 Yasinda) mensubu. sirastyla 4 ve 2 kademe

astlar1 olarak emrinde

caligsmaktadir.




Mustafa Kemal Pasa’dan
2 y1l Inénii’den 3 yil

) kidemli ve kendi grup

Sitki Uke Selanik- Orta

9. Timen Kurmay komutaniyla devre
Albay sinif aile 1900
Komutani degildir. arkadasi olup sirastyla 3
(41 Yasinda) mensubu.
ve bir kademe astlart
olarak emirlerinde
caligsmaktadir.
Mustafa Kemal Pasa’dan
2, In6nii’den 3 sene
Yusuf izzet Met Yozgat- Orta kidemli ve kurmay
usut fzzet Mie 3. Grup ) 17 Agustos | 17 Ocak
Albay siif aile olmakla beraber sirastyla
Komutani 1896 1900
(43 Yasinda) mensubu. 3 ve 1 kademe astlar1
olarak emirlerinde
calismaktadir.
Ahmet Dervi Selanik- Orta
et Henvis 7. Timen 26 Eylil | 26 Agustos
Yarbay smif aile
Komutani 1906 1909

(40 Yaginda) mensubu.

Mustafa Kemal Pasa’dan
7, Fevzi Cakmak
Pasa’dan 1, Inonii’den 8
yil ve kendi grup

Kazim Seviiktekin Istanbul- Orta komutanindan 1 yil

8. Tumen 13 Mart Kurmay
Albay sinif aile kidemli olup sirasiyla
Komutani 1895 degildir.

(44 Yasinda) mensubu. 4,3,2 ve 1 kademe astlar1
olarak emrinde
calismaktadir. (Amiri
olan herkesten daha
erken nasiphdir.)
Mustafa Kemal Pasa’dan

_ 3 y1l Inénii’den 4 yil

Stikrii Naili ) Selanik- Orta )

15. Tlimen 13 Ocak 14 Ocak kidemli olup sirasiyla 4
Albay Gokberk sinif aile
Komutani 1899 1902 ve 2 kademe astlari

(45 Yasinda) mensubu. )
olarak emrinde
calismaktadir.

Kemalettin Sami

Colak 4. Grup Orta smif aile | 27 Mayis 1 Eylul

Albay
Komutan1 mensubu. 1905 1908

(37 Yasinda)




(Miihendish
ane-i Berri-

i Himayun)

Yarbay

Cemil Cahit
Toydemir

(38 Yasinda)

5. Kafkas
Tumen

Komutam

Istanbul- Orta
sinif aile

mensubu.

6 Aralik
1902

Kurmay
degildir.

Mustafa Kemal Pasa ile
devre arkadagi ve
Inonii’den bir sene
kidemli olup sirasiyla 4
ve 2 kademe astlar1
olarak emrinde

caligsmaktadir.

Yarbay

Mehmet Riistii
Sakarya

(44 Yasinda)

61. Tlmen

Komutam

Istanbul- Orta
sinif aile

mensubu.

13 Mart
1895

Kurmay
degildir.

Mustafa Kemal Pasa’dan
7, Fevzi Cakmak
Pasa’dan 1 ve Ismet
Paga’dan 8 yil kendi grup
komutanindan 10 yil
kidemli olup sirastyla
4,3, 2 ve 1 kademe astlar
olarak emrinde
calismaktadir. (Amiri
olan herkesten daha

erken nasiphdir.)

Albay

Fahrettin Altay

(41 Yasinda)

5. Slvari Grup

Komutani

Iskodra- Orta
sinif aile

mensubu.

17 Ocak
1900

6 Aralik
1902

Mustafa Kemal Pasa’dan
2, ve Ismet Pasa’dan 3
yil kidemli ve kurmay
olmakla beraber sirastyla
3 ve 1 kademe astlari
olarak emrinde

calismaktadir.

Yarbay

M. Suphi Kula

(40 Yasinda)

14. Siivari.
Tumen

Komutam

Manastir-
Orta sinif aile

mensubu.

1 Ocak
1901

Kurmay
degildir.

Mustafa Kemal Pasa’dan
1, ve Ismet Paga’dan 2
yil ve kendi grup
komutanindan 1 yil
kidemli olup sirasiyla 3,2
ve 1 kademe astlari
olarak emirlerinde

calismaktadir.

Albay

Haci Mehmet Arif

Orgiic

4. Slvari.
Tugay

Komutani

Istanbul- Orta
sinif aile

mensubu.

29 Ocak
1896

Kurmay
degildir.

Mustafa Kemal Pasa’dan
8, Fevzi Cakmak Pasa ile

devre arkadasi, Ismet




(44 Yasinda)

Pasa’dan 9 yil ve kendi
grup komutanindan 4 yil
kidemli olup sirasiyla
4.3, 2 ve 1 kademe astlar1
olarak emrinde
calismaktadir. (Amiri
olan herkesten daha

erken nasiphdir.)

Halit Karsialan

Istanbul- Orta

Mustafa Kemal Pasa’dan
1, ve Ismet Pasa’dan 2

yil kidemli ve kurmay

12. Grup i 14 Ocak 22 Agustos
Albay siif aile olmakla beraber sirastyla
Komutani 1901 1903
(38 Yaginda) mensubu. 3 ve 1 kademe astlar1
olarak emrinde
calismaktadir.
Mustafa Kemal Pasa’dan
3 y1l Ismet Pasa’dan 4 yil
ve kendi grup
Ali Hikmet
Bursa- Orta komutanindan 2 yil
Ayerdem 11. Tmen . 13 Ocak 14 Ocak .
Albay smif aile kidemli ve kurmay
Komutani 1899 1902
mensubu. olmakla beraber sirasiyla
(44 Yasinda)
4 ve 2 kademe astlar1
olarak emrinde
calismaktadir.
Mustafa Kemal Pasa ile
devre arkadasi ve Ismet
Kazim Fikri Ozalp Miiretteb Koprili- Orta Pasa’dan 1 sene kidemli
6 Aralik 5 Kasim
Albay Kolordu smif aile ve kurmay olmakla
1902 1905 .

(39 Yasinda) Komutani mensubu. beraber Inonii’niin 1
kademe ast1 olarak
emrinde ¢alismaktadir.

) Bodrum- Orta

Abdurrahman Nafiz | 1. Tlimen 22 Agustos | 26 Eylul
Yarbay sinif aile

Gulrman Komutani 1903 1906

mensubu.
(39 Yasinda)
. ) . Mustafa Kemal Pasa’dan

Huseyin Nurettin Istanbul- Orta )

. 17. Timen 25 Ocak Kurmay 4 y1l, Ismet Pasa’dan 5
Albay Ozsu sinif aile

Komutani 1898 degildir. yil ve kendi grup
(42 Yasinda) mensubu.

komutanindan 4 yil




kidemli olup sirastyla 4,
2 ve 1 kademe astlar1
olarak emirlerinde

calismaktadir.

Istanbul- Orta

Mustafa Kemal Pasa’dan
3 y1l Ismet Pasa’dan 4 yil

ve kendi grup

Serif Yagagaz 41. Tdmen Kurmay komutanindan 4 y1l
Albay sinif aile 1899 o )
(44 Yasinda) Komutani degildir. kidemli olup sirastyla 4,
mensubu.
2 ve 1 kademe astlar1
olarak emrinde
calismaktadir.
Mustafa Kemal Pasa’dan
1 y1l kidemli ve Ismet
. . Pasa’dan 2 yil ve kendi
] 1. Suvari [zmir- Orta
Osman Zati Korol Kurmay grup komutanindan 1 yil
Yarbay Tlmen sinif aile 1901 o ]
(41 Yasinda) degildir. kidemli olup sirastyla 4,
Komutani mensubu.
2 ve 1 kademe astlar1
olarak emirlerinde
calismaktadir.
Dogrudan Cephe Komutanligi’na Bagli Muharip Birlikler
Mustafa Kemal Pasa’dan
4, Ismet Pasa’dan 5 yil
. Balikesir-
Nazmi Solok 6. Tumen Kurmay kidemli olup sirasiyla 4
Yarbay Orta smif aile | 1899 o
(44 Yasinda) Komutani degildir. ve 2 kademe astlar1
mensubu. )
olarak emrinde
calismaktadir.
Mustafa Kemal Pasa’dan
9, Fevzi Cakmak
Pasa’dan 3 ve Ismet
) ) [stanbul- Orta Pasa’dan 10 y1l kidemli
Mimtaz Cegen 57. Timen ) Kurmay
Yarbay sinif aile 1893 o olup sirastyla 4,3 ve 2
(47 Yasinda) Komutani degildir.
mensubu. kademe astlar1 olarak
emrinde ¢aligmaktadir.
(Amiri olan herkesten
daha erken nasiplidir.)
Halit Akmansu 3. Kafkas Kastamonu- )
) ) 26 Eylil 26 Agustos
Yarbay Tumen Orta sinif aile
1906 1909
(37 Yaginda) Komutani mensubu.




(Miihendish
ane-i Berri-
i Himayun)
Mustafa Kemal Pasa ile
devre arkadas1 ve Ismet
Ethem Servet Boral | 2. Suvari Kafkasya — Pasa’dan bir sene
) o 17 Ocak Kurmay
Yarbay Tiimen Agsiret Reisi kidemli olup sirastyla 4
1900 degildir.

(43 Yasinda) Komutani cocugu ve 2 kademe astlar1
olarak emrinde
caligsmaktadir.

Mustafa Kemal Pasa’dan
) 1 y1l kidemli ve Ismet
[brahim Colak 3. Siivari Bursa- Orta
2 Ocak Kurmay Paga’dan 2 yil kidemli
Albay Timen smif aile 1901 desildi | a4 ved
egildir. olup sirasiyla 4 ve

(40 Yasinda) Komutani mensubu. g P Y
kademe astlar1 olarak
emrinde ¢aligmaktadir.

Ahmet Zeki y .
Miiretteb Selanik- Orta 7 M 1 Eviil
Soydemir ay1s yli
Yarbay y Tlmen smif aile Y
K b 1905 1908
t mensupu.
(38 Yasinda) omutant

Sakarya Meydan Muharebesi sirasinda general riitbesi ile komutanlik konumunda
olanlarn Harbiye’den mezuniyet donem siireci 1895 ile 1906 yillari arasindadir. Erkén-1
Harbiye Mektebi mezuniyet araligi ise 1898 — 1914 donemidir. Listedeki 33 kisiden; 10
Kisi (%30) Istanbul dogumlu, 8 kisi (%25) Selanik, Iskodra ve Yanya dogumlu, 1 kisi
(%10) Kafkasya dogumlu, 14 Kisi (%35) istanbul dogumludur.444

Yukaridaki tabloda da goriilecegi gibi Bat1 Cephesi Komutani’nin bir kademe ast1
durumunda olan 30 Grup/Timen/Tugay komutanindan 25 tanesi Cephe Komutan1 Ismet
Inénii’den kidemidir. Bunlardan 18 tanesi (bizzat kendisi Erkan-1 Harbiye-i Umumiye
Reisi’nden kidemsiz olan) Baskomutan Mustafa Kemal Pasa’dan de kidemli, ayrica 3
tanesi de en kidemli iist diizey askeri komutan olan Erk&n-1 Harbiye-i Umumiye
Reisi’nden dahi kidemlidir. Yani bu komutanlardan 3 tanesi amiri pozisyonundaki bitiin
komutanlardan daha kidemlidir. Fakat askerlikte kidem 6nemli olmakla beraber esas olan

rlitbedir. Kidem anca esit riitbelerdeki personel arasinda bir 6l¢iit olabilmektedir. O

1444Bas, a.g.k., 2016, s. 4.




donemlerde yasanan savaglar ve diger ¢alkantilardan 6tiirli subaylara birkag¢ kez kidem
verildigi ve bunlarin daha erken riitbe terfi aldiklar1 da dikkate alindiginda, Harbiye’den
nasip itibartyla en kidemli komutanin Yarbay riitbesinde bulunmasina ragmen devre
arkadas1 olan 6rnegin Cephe Komutani’nin {ist diizey general riitbesine sahip olmasi
durumu da mimkindir. Bunun yani sira kurmay olan subaylara zaten daha mezuniyette
ilave birkac yil kidem verilmektedir. Bununla beraber, baz1 durumlarda en alttaki bir
tiimen komutani ile en {istteki Baskomutan arasindaki nasiptan kaynakli kidem farkinin
kimi zaman 7-8 seneyi buldugu dikkate alindiginda, komuta kademesi arasindaki disiplin

ve amag birliginin ger¢ekten 6rnek diizeyde 6n planda oldugu goriilmektedir.

Birinci Diinya Savasi’na katilmis olan Tiirk generallerinin genelde 1855 — 1882
yillar1 aras1t dogumlu olduklari goériilmektedir. En geng, yani 1882 dogumlu olanlar Halil

(Kut'#%), Ali Fuat (Cebesoy), Ali fhsan (Sabis) ve Kazim (Karabekir) Pasalardir.*44

3. Kolordu komutan1 Esat Pasa 53 yasindaydi. 19. Tiimen Komutan1 Kurmay
Yarbay Mustafa Kemal Bey 34 yasindayken, emrindeki 57. Alay komutani, bir sinif
subay1 olan Yarbay Hiiseyin Avni Bey 43 yasindaydi. Mustafa Kemal Bey’in smif
arkadas1 Binbagi Mehmet Arif (Ayic1) Bey ise kurmay olmasina ragmen kabiliyetli ve
basarili goriilmedigi igin 5. Tiimen kurmay baskanligma getirilmisti. 2447

Buna mukabil Sakarya Meydan Muharebesinde ise bu en geng olanlara yakin yasta
olanlarmn en yashlar oldugu goriilmektedir. Ornegin en yash komutanlar olan Miimtaz
Cecen 1874, Kazim Seviiktekin ve Mehmet Riistli Sakarya 1877 ve Fevzi Cakmak 1876
dogumlulardir. Sakarya’daki yas ortalamasit 39,7 olup bu olduk¢a geng¢ bir kadro
demektir.

14451882-1957 yillarinda Besiktas Askeri Ortaokul, Kuleli Askeri Idadisi, Piyade Okulu, Mekteb-i Harbiye
ve Erké&n-1 Harbiye Mektebini bitirerek 1905°’te mezun olmustur. Makedonya’da 3. Orduda
gorevlendirilmistir. Gomece Bolgesi, Saray Muhafiz Birligi, Selanik Jandarma Birligi, Giliney Ege
Sahilleri, Van Jandarma Alay, Istanbul Merkez, Kuvve’i Seferiye, 18. Kolordu, Dicle Grup, 16. Ordu,
Kafkas Ordular1 Grup, Dogu Ordular1 Grup Komutanliklar1 yapmistir. Mondros Ateskes Anlagmasi’ndan
sonra Istanbul’da hapsedilmis, hapishaneden kagarak Anadolu’ya geg¢mistir. Sivas’ta Mustafa Kemal’le
goriismiis, kendisine Rusya’daki Bolsevik Hiikiimetle iligki kurarak silah, malzeme yardimi saglamasi
gbrevi verilmistir. Daha sonra Almanya’ya gitmis, Istiklal Savasi sonunda Tiirkiye’ye donmiistiir. BKz.
ATASE, Tiirk Harp Tarihi Derslerinde Ad1 Gegen Komutanlar; s. 405-420.

1446Bas, a.g.k., 2016, s. 5.

1447Bas, a.g.k., 2016, s. 35.



EK - 2: Sakarya Meydan Muharebesi’ne katilan Tugay/Timen ve Grup

Komutanlarinin daha onceden katildig1 diger muharebeler.

1448

.Ritbesi

Ad1 Soyadi

Gorevi

Katildigi Muharebeler

Albay

[zzettin Calislar

1. Grup Komutani

Balkan savasinda kurmay subay
Birinci Diinya Savasi'nda
Canakkale'de 19 tiimen komutan
olarak Mustafa Kemal'in Kurmay
Bagkan1 gorevinde

nonii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebelerinde

timen komutani

Yarbay

Omer Halis

Bryiktay

23. Timen Komutani

Omer Halis Biyiktay

Trablusgarp savast

Balkan savasi

Birinci Diinya Savasi'nda Irak ve
Suriye cepheleri.

Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Yarbay

Ahmet Fuat Bulca

24. Timen Komutani

Trablusgarp Savasi

Balkan Savasi

Birinci Dilinya Savasi'nda Yildirim
ordular grubunda Filistin cephesi
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Albay

Mehmet
Selahattin Adil

2. Grup Komutani

Trablusgarp Savasi

Balkan Savasi

Birinci Dilinya Savasi'nda Yildirim
ordular grubunda Filistin cephesi
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Albay

Mehmet Sabri
Ercetin

4, Timen Komutani

Balkan  Savasi, Birinci  Dinya
Savasi'nda Filistin cephesi
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

1448 ATASE, a.g.k., 1989.




Balkan savasi

Mehmet  Kenan Birinci Diinya Savasi
Yarbay 5. Timen Komutani .
Dalbasar In6nii muharebeleri
Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri
Trablusgarp savasi
Birinci Diinya Savas1
Albay Sitk1 Uke 9. Tiimen Komutan1 Kafkas, Dogu ve Irak cepheleri
Inénii muharebeleri
Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri
Trablusgarp savast
. Balkan savasi
Albay Yusuf Izzet Met | 3. Grup Komutani
Birinci Diinya Savasi'nda Kafkas
cephesi
Trablusgarp savast
Balkan savasi
) Birinci Dilinya Savasi'nda Hicaz
Yarbay Ahmet Dervis 7. Timen Komutani )
cephesi
Inénii muharebeleri
Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri
1897 Osmanli Yunan savasi
Kazim
Albay ) 8. Timen Komutani Trablusgarp savasi
Seviktekin
Birinci Diinya Savas1
. Balkan savas1
Siikrii Naili L
Albay . 15. Tiimen Komutani Birinci Diinya Savasi
Gokberk
Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri
Balkan savasi
Kemalettin  Sami Birinci Diinya Savasi Hicaz cephesi
Albay 4. Grup Komutan1 ]
Colak Inénii muharebeleri
Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri
Cemil Cahit | 5 inci Kafkas Tilmen Trablusgarp savasi
Yarbay .
Toydemir Komutani Balkan savasi
1897 Osmanli Yunan savasl
Trablusgarp savasi
Mehmet  Risti
Yarbay 61. Tiimen Komutani Balkan savasi
Sakarya

Birinci Diinya Savasi’nda Canakkale

ve Filistin cepheleri

Albay

Fahrettin Altay

5. Siivari Grup Komutani

Balkan savasi




Birinci Dinya Savasi’nda Filistin

cephesi

Yarbay

Mehmet
Kula

Suphi

14. Sivari Tumen

Komutani

Balkan savasi
Birinci Diinya Savas1
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Albay

Haci Mehmet
Arif Orgiic

4, Siivari Tugay

Komutani

Trablusgarp savasi
Balkan savasi
Birinci Diinya Savasi

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Albay

Halit Karsialan

12. Grup Komutani

Balkan savasi

Birinci Dulnya Savasi’'nda Dogu

cephesi
Inénii muharebeleri ve Kiitahya ve
Eskisehir

muharebeleri  sirasinda

Kocaeli grup komutanligt

Albay

Ali Hikmet
Ayerdem

11. Tiimen Komutani

Balkan savasi

Birinci Diinya Savasi’nda Dogu

cephesi

Kitahya ve Eskisehir muharebeleri

Albay

Kazim Fikri

Ozalp

Miiretteb Kolordu

Komutani

Balkan savasi

Birinci Dunya Savasi’'nda Dogu
cephesi

Kuvayi milliye donemi

Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Yarbay

Abdurrahman

Nafiz Glrman

1.Timen Komutani

Trablusgarp savast
Balkan savasi
Birinci Dinya Savasi’'nda Suriye
cephesi

Kuvayi milliye donemi

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Albay

Hiseyin Nurettin

Ozsu

17. Timen Komutani

Osmanlt Yunan savast Trablusgarp
savasl

Balkan savasi

Birinci Diinya Savasi'nda Irak cephesi
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri




Albay

Serif Yagagaz

41. Timen Komutani

Balkan savasi

Birinci Diinya Savasi

Yarbay

Osman Zati Koral

1.Suvari Timen

Komutani

Balkan Savasi
Birinci Dlnya Savasi’'nda Canakkale
cephesi

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Yarbay

Nazmi Solok

6. Tumen Komutani

Balkan Savasi
Birinci Diinya Savasi'nda Irak cephesi
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Yarbay

Mimtaz Cecgen

57. Tiimen Komutani

Osmanli Yunan savasi
Trablusgarp Savasi
Birinci Diinya Savas1
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Yarbay

Halit Akmansu

3. Kafkas Timen

Komutani

Balkan Savasi
Birinci Diinya Savasi'nda Irak cephesi
Inénii muharebeleri

Kiitahya ve Eskisehir muharebeleri

Yarbay

Ethem

Boral

Servet

2. Suvari Timen

Komutani

Balkan Savasi

Albay

Ibrahim Colak

3. Sivari Timen

Komutani

Balkan Savasi

Birinci Diinya Savas1

(Savas sirasinda 1917 yilinda istifa edip
Milli

daha sonra kendi istegiyle

Miicadele’ye katilmis ve Kuvayi

milliye ddneminden itibaren bdtin

muharebelerde gorev almistir.)

Yarbay

Ahmet Zeki
Soydemir

Miiretteb Tiimen

Komutani

Balkan Savasi

Birinci Diinya Savasi

Istiklal Savas1 (giiney cephesinde gorev
yaptiktan sonra bati cephesindeki biitlin

muharebelerde gorev almistir.)
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