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21. yizyila girerken dinya nifusunun Ugte ikisinin yasadigi az gelismis ve
geligmekte olan ilkeler i¢in ekonomik kalkinma sorunu, halen giincelligini koruyan ve
tizerinde en ¢ok tartisilan sorunlardan biridir. Ekonomik kalkinmada dig ticaretin roliini,
ozellikle gelismekte olan iilkeler agisindan ele alan bu ¢ahigmada; tlkelerin dis ticaret
yapma nedenleri ve dig ticaret kazanclan geleneksel ve yeni dig ticaret teorileri
cergevesinde deZerlendirilerek, dis ticaretin ekonomik kalkinmanin motoru oldugu
hipotezi, gelismekte olan iilkelerin diinya deneyimleri ile test edilerek, ilkelerarast

performans farkhiliklan ve bu farkliliklarin nedenleri aragtirmstir.
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ABSTRACT

THE ROLE OF FOREIGN TRADE IN ECONOMIC DEVELOPMENT

AN APPLICATION ON DEVELOPING COUNTRIES

Halil TURKOZ
Science Branch on Economics

Anadolu University Social Sciences Institue, November 1999
Adviser: Prof. Dr: S. Ridvan KARLUK

While entering 21% century, economic development problem for developing and
underdeveloped countries where two thirds of world population live is one of the
problems mostly discussed and keeping its actuality.

In this study which considers the role of foreign trade in economic development,
especially for developing countries, by evaluating reasons of vforeign trade dealings of
countries and foreign trade profits in the frame of new and traditional foreign trade
theories, the hypothesis which claims that foreign trade is the engine of economic
development with world trade experiences of developing countries, and the reasons of
performance differences between countries and the reasons of these differences have

been studied.
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GIRIS

2l.yuzyila girerken kiresellesme ile birlikte ticari entegrasyonlarn arttig,
duvarlarn yikildigi, pazarlarin 6nemli olgiilerde benzestidi, ulagim, teknoloji ve iletigimin
hizla arttif1 ginimizde, ekonomik kalkinma siirecinde dig ticaretin roliinii ortaya
koyarak, 6zellikle GOU’lerin ekonomik kalkinmalan igin plan, politika ve stratejilere 151k
tutabilmek bu galigmanin amaci olmustur.

Ekonomik kalkinmada dig ticaretin rolii konusundaki tartigmalar, Merkantilist
disiinceye kadar dayanmakla birlikte konunun analitik olarak ele alinmast klasik dig
ticaret teorisi ile baglamigtir. 19. yizyiin diinya deneyiminden hareket eden klasik
iktisatgilar, dis ticaretin ekonomik kalkinma tizerindeki etkisini, statik kazanglar tizerine
oturtarak, dis ticareti ekonomik kalkinmamn “motoru” olarak nitelendirerek bu yiizyilda
gelismis ve gelismekte olan tilkeler arasindaki ticaretin her iki tilke grubu igin de kazangh
oldugu ve dig ticaret yoluyla merkezin basarisinin gevreye tagindig gér:'isﬁndedirler. ;
Ancak 20. yuzyilda birgok gelismekte olan iilkede kalkinma g¢abalarinin cglumlu sonug
vermemesi, dig ticaretin ekonomik kalkinma iizerindeki etkileri konusunda klasiklerin
asint iyimser oldugu seklinde gortglerin ortaya c¢ikmasina neden olmustur. Baz
iktisatgilar, ekonomik kalkinma sorununun sadece kaynaklarin optimal dagilimi sorununa
indirgenemeyecegini, aksine kalkinmanin ekonomide yapisal bir degisme 1ile
gergeklestirilebilecegini ileri sirmigler ve ithal-ikamesine yonelik dig ticaret ve
sanayilesme stratejilerinin teorik temellerini atmiglardir. Buna karsilik, onemli bir grup
iktisatgl, klasik dig ticaret teorisinin temel 6nermelerine baglt kalarak ve bu énermeleri dig
ticaretin dinamik kazanglan yoniinde daha da gelistirerek neoklastk dig ticaret teorisini
sekillendirmiglerdir. Bu iktisatgilar, dis ticaretin ekonomik kalkinma sirecindeki 6nemini
kabul etmekle birlikte, klasik gorugten farkli olarak dis ticaretin ekonomik kalkinma
sirecinde bir motor islevi goérmesinden ¢ok, bir yardimci oldugu gorisiinde
birlesmiglerdir.

Geleneksel olarak nitelendirilen klasik ve neoklasik dig ticaret teorileri, tlkelerin
dig ticaret yapma nedenleri nve dig ticaret kazanglarim Olgede gore sabit getiri ve tam
rekabet varsayimlan altinda, dis ticaretin ekonomik kalkinma uzerindeki etkisini statik
kazanglar Uzerine oturtarak, kaynaklarin optimal dziglhml ile agiklamasmma karsilik,

ozellikle 1L Di'myé Savagi’ndan sonra diinya ticaret hacmindeki hizhi artig ve 1960°hh



yillarin basinda Uzakdogu ulkelerinin biyik boyutlarda sinai Grin ihrag etmeye
baslamasi, geleneksel dis ticaret teorilerinin tartisilmasina ve yeni dig ticaret teorilerinin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Geleneksel dig ticaret teorilerine bir meydan okuma olarak degerlendirilen yeni
dis ticaret teorileri, geleneksel teorilerin varsayimlar: olan dlgege gore sabit getiri ve tam
rekabet varsayimlanm terk ederek, dlgege gore artan getiri ve eksik rekabet piyasalarim
analizin temeline alarak dig ticaretin dinamiklerini tlkeler arasindaki teknoloji, 6lgek
ekonomileri, monopol ve oligopol piyasa yapilan ve tiriin farklilagmasinda gérmektedir.
Aslinda geleneksel teorinin 6ngordigi nedenler olmasa bile, yine de dig ticaret
yapilabilecegini ve dig ticaretin ekonomik kalkinma siirecindeki 6nemini ortaya koyan
yeni dis ticaret teorileri, gelismekte olan tilkelerin dis ticaret ve sanayilegme stratejilerine
151k tutacak 21.yy. diinya ekonomik diizenin gergeklerini ortaya koymas: bakimindan
onemlidir. '

Gerek geleneksel ve gerekse yeni dig ticaret teorileri gergevesinde ele alinsin,
dinya tecribeleri ekonomik kalkinma ve dis ticaret iliskisi a¢isindan ihracata dayali
kalkinma stratejileri izleyen tlkelerin daha iyi sonuglar elde ettigini gostermigtir. Boylece
ekonomik kalkinmada dig ticaretin rolu ile ilgili olarak ortaya ¢ikan iilkeler arasi
farkbihiklann agiklanmasi ve gelismekte olan tlkeler igin dig ticaret ve sanayilesme
stratejileri olusturulmast, birgok aragtirmanin konusu haline gelmigtir. |

Ekonomik kalkinma siirecinde dig ticaretin roliinii ortaya koyan bu ¢aligmada,
oncelikle genel olarak dig ticareti agiklamaya yonelik geleneksel ve yeni dig ticaret
teorileri incelenmigtir. Daha sonra gelisjmekte olan ilkelerde ekonomik kalkinma
geleneksel ve yeni dig ticaret teorileri gergevesinde degerlendirilerek, bu ulkelerde dis
ticaret ile ekonomik kalkinma arasindaki iligkinin, tlkelerin dig ticaret ve sanayilesme
stratejileri ile iligkisi ortaya konularak ekonomik kalkinma ve dis ticaret arsindaki iligkiy
aragtiran bazi ampirik ¢aligmalar ayrnintih olarak incelenmis ve galismalar hakkinda genel
bir degerlendirme yapilmustir.Calismanin son boliminde 14 GOU igin dis ticaret ile
ekonomik kalkinma arasindaki iligki test edilerek sonuglar her ilke i¢in ayn ayn
degerlendirilerek, ekonomik kalkinma stirecinde GOU’lere 151k tutabilecek onerilere yer

verilmigtir



BIRINCI BOLUM

DIS TICARETI ACIKLAMAYA YONELIK TEORILER

18. yuzyildan baslayarak ve ozellikle 19. yuzyilda dis ticaret, sanayilesen Avrupa
tilkeleri i¢in ekonomik kalkinmanin “motoru” olarak goriilmistir. Bu doénemlerde
gelistirilen dig ticaret teorileri de, uluslararasi serbest ticaretin evrensel yararlarmi analitik
olarak ortaya koymaya g¢aligmaktadir. 19. yy. bagindan 1970’lere kadar uluslararas
ticaretin nedenini agtklayan ve “geleneksel” olarak tammlanan dig ticaret teorileri
kargilagtirmali Gistiinliikler teorisini temel alan teorilerdir. Iktisatgilar arasinda bu teoriye
iliskin kabul gérmiig varsayim; kargilagtirmali Gstinlikler teorisi dogrudur, o halde
yasasin serbest ticaret.

Geleneksel dis ticaret teorileri teknoloji, 6lgek ekonomileri, triin farklilagtirmast,
monopol ve oligopol piyasa yapilart gibi kavramlari dig ticaret analizlerine dahil etmeyen
teorilerdir. Bu teoriler, olgege gore sabit getiri ve tam rekabet varsayimlan altinda
kurulmustur. Ancak diinyada meydana gelen hizli degisimfér, ozellikle II. Dinya
Savasi’ndan sonra diinya ticaret hacminin, dﬁnya uretim hacminden daha hizh artmasi ve
1960°l1 yillarin baginda Uzakdogu’nun gelismekte olan az sayida tlkesinin biyik
boyutlarda smai triin ithrag etmeye baglamasi, geleneksel dis ticaret teorilerini iyice
tartismali hale getirirken, yeni dig ticaret teorilerinin ortaya ¢ikmasina neden olmustur.

Olgege gore artan getiri ve eksik rekabet varsayimlari ile kurulan Yeni Dis Ticaret
Modelleri uluslararasi ticarette bazi seyleri degistirmektedir. Oncelikle kargilagtirmal
ustinlikler teorisinin dogrulugu konusunda sipheler uyandinirken, ticarete hiikiimet
mildahalesinin (ithalat kisitlamalan, 1thracat tegvigi) rasyonel oldugu diigiincesinin ortaya
¢ikmasina neden olmaktadir. Yeni Dig Ticaret Teorileri iktisat yazininda karsilagtirmali
ustiinliklere bir meydan okuma olarak degerlendirilmektedir. Fakat meydan okuma
yalmzca ticaretin nedeni konusundadir. Geleneksel teorilerin ortaya koydugu, ilkelerin

ticaret yapmasindan dolay1 ortaya ¢ikan refah artigina yonelik bir meydan okuma soz



konusu degildir. Tam tersine ulkelerin dig ticaret yaparak karsihikli olarak refahlarimin

artmasi, yeni teoriler tarafindan da kabul edilmektedir.
1. GELENEKSEL DIS TiCARET TEORILERI

Bu bolimde incelenen teorilerin “Geleneksel” olarak tanimlanmasindan maksat,
iktisadin kurucusu olarak kabul edilen Adam Smith ve David Ricardo’nun iktisat anlayisi
0zde muhafaza edilerek diinyada gergeklesen olaylarin aciklanmaya g¢aligilmasidir.
Dolayistyla bu boliimde kargtlagtirmali ustiinliikleri ticaretin asil belirleyicisi olarak kabul
eden ve dig ticareti Uretim faktorlerine bagh olarak agiklayan dig ticaret teoriler:

incelenmektedir.
1.1. Klasik Teori

Geleneksel Uluslararas: Ticaret Teorisi olarak da adlandirilan Klasik Teori, Adam
Smith’in “Mutlak Ustiinliikler” ve David Ricardo’nun “Karsilagtirmali Ustiinliikler”
teorilerinden meydana gelir. Temel olarak, ticaret yapan ulkelerin karsihkli hangi mallan
satip hangt mallann satin alacagim, ticaretten dogan kazanglarin paylagimm agiklama
amaci gutmektedir. .

Klasik teoriden once, dig ticaret konularim ciddi olarak ele alan ve 16 yy.’dan
17.yy. sonlarina kadar diinyada kabul gérmiiy ekonomik ve siyasal doktrin olan
Merkantilist felsefeye gore, dis ticaret politikasinin temel amaci hazinenin altin stokunu
arttirmaktir. Bu amagla ihracatin zlrttmlmasma birinci derecede 6nem verilmigtir. Yogun
devlet miidahalecilifine dayanan Merkantilizm, dig O6deme fazlasi olugturup altin
stoklarin arttirabilmenin gart1 olarak i¢ ve dig ekonomik faaliyetler izerine yogun devlet
miidahaleciligini zorunlu gormektedir * .

Merkantilist doktrinde gecerli olan goriglere gére diinya serveti (altin ve degerli
maden stoklari) sabittir. Bu nedenle karsilikh ticaret yapan ilkelerin gikarlar1 arasinda
daima bir geligki bulunmaktadir. Dolayisiyla kargilikh ticaret yapan ilkelerden bir taraf
kazangh cikarken diger taraf aym olgide zarara ugramak durumundadir. Diger bir

deyisle, dis ticaret tiim taraflar i¢in aym anda kazang saglamaz. Bir tarafin dis ticaretten

! Miltiades Chacholiades, International Economics (McGraw-Hill Publishing Company, 1990), s.12.



sagladigy kazang diger tarafin ugradil1 kayip pahasina gergeklesir. Bu diisinceden
hareketle, mamul mal ithalinin siki bir gekilde kisitlanmasi, buna kargin hammadde
ithalinin serbest birakilmasi ve tegvik edilerek Ozendirilmesi, bunlarin iilkede islenerek
mamul mal olarak ihra¢ edilmesi ve iilkeye degerli madenlerin girmesi temel amag
olmustur” .

Uretimde kas giicii yerine buhar giiciiniin kullanilmasi sonucu, Ingiltere’de ortaya
¢ikan sanayi devrimiyle kitlesel, tiretim el tezgahlarinin yerini almaya baglamig ve buytik
fabrikalar, kalabalik gehirler ortaya ¢ikmistir. Ekonomide Uretimin arttirtlmasi sorun
olmaktan ¢ikarken asil sorun uretilen mallarin satilmasi i¢in yeni pazarlanin bulunmast
olmustur. Bu durumda, Ingiltere’de hizla artan tretimin, satilabilmesi ve sanayinin
carklarimin donebilmesi igin diger diinya tlkelerinin kapilarini, yabanct mallarin ithaline
agmasi sart olmustur. Bitin bu gelismeler Merkantilizm’in koruyucu politikalarinin
degismesi geregini ortaya ¢ikarmigtr ve Adam Smith’in 1776 yilinda yaymlanan
Uluslarin  Zenginligi (The Wealth of Nations) adli kitabindaki digiinceleriyle
Merkantilizm, yerini Klasik Liberalizm’e birakmustir. Klasik Teori genel olarak, tlkelerin
birbirlerinin avantajlarindan faydalanmak Gzere ticaret yaptiklarini 6ngorir ? Bu agidan
Klasik Teori, Merkantilizm’in dis ticaret anlayigindan kesin olarak ayrilir. Bir ilkenin
dierini yoksullastirarak zenginlegsmedigi, aksine dig ticaretin, ticarete katilan, her tlkeyi
ayni anda zenginlestirdigi gorugiindedir. .

Adam Smith, diinyada serbest ticaret ve uzmanlagsmanin gerek ticarete katilan
iilkelerin ve gerekse diinya refalunin artmast bakimindan 6nemini “Mutlak Ustiinlikler
Teorisi” ile agiklamaktadir. Akilli bir aile reisinin digarida daha ucuza satin alabilecegi bir
seyi higbir zaman evde yapman;am gerektigini savunarak isbolumine verdii onemi
oftaya koyan Smith, tlkelerin kapah ekonomi durumuna gore daha karli oldugu igin dis
ticaret yaptiklanini savunmaktadir. Tablo 1’de verilen klasik varsayimlar altinda agiklanan
Mutlak Ustiinliikler Teorisine gore; Bir iilke bir mali digerine gore mutlak olarak daha
ucuza iiretiyorsa, 0 malin tiretiminde ihtisaslagmali, buna karsihik mutlak ustinlige sahip

olmadigi mallarin tiretim ve ihracatim bu tstiinlige sahip olan diger tilkelere birakmalidir.

= Ali Ozgiiven, iktisadi Diiiinceler -Doktrinler ve Teoriler ( Istanbul: Filiz Kitabevi, ,1984), 5.41-57.
? P.R. Krugman, Advances in Economic Theory; Increasing Returns and Theory of International
Trade, (Fifth World Congress, Econometric Society Monograps, New York: Cambrige
Unv.Press.,1987), 5.301.



Teoride maliyet kavrami “Emek -Deger Teorisi” ne dayandirildigindan maliyet yalnizca
homojen bir faktor olan emegi igermektedir. Bu agidan Smith’in anladifi anlamda
iistinlitk, bir malin diger iilkelere gore bir iilkede daha prodiiktif iiretilmesidir * . Smith’e
gore bitin zenginliklerin baglica sebebi olan igbSliimii ve uzmanlagsma, uluslararasi
ticarette “Mutlak Ustiinlik” teorisine bagl olarak gerceklesmektedir. Mutlak ustiinliikler
‘teorisinde rekabet verimlilige baglhidir. Adam Smith isbolimini emegin verimliligini
artiran faktor olarak gérmektedir. Zira imalat alaninda igbolimine gitmek, is1 bir takim
alt gruplara ayiracagi igin, iscilerin becerisinin artmasini ve yeni makinalann icat
edilmesini saglayabilir. Cunkii tek bir isle ugrasan kisinin, ig lizerinde c¢ok fazla
diusiinmeye ve gelistirmeye zamam olur. Smith, dig ticarete konulan engelleri anlamsiz
bulurken devletin ekonomik hayata miidahale etmemesini savunmaktadir. Bu miidahale
hem i¢ ekonomide hem de uluslararasi ekonomide s6z konusudur. Eger devlet gimriik
vergileri ile bir maln ithalini yasakliyorsa, ekonomide aymi Grini Uretenlere bir tekel
piyasasini saglamug olacaktir. Cunkii i¢eride aym iriin, ithal edilen mal fiyatina
satilacaktir. Uluslararasi igbolimiinden faydalanmak amaciyla mallar ilkeler arasinda
serbestge miibadele edilmelidir ° .

Mutlak Ustiinliikler Teorisine gore serbest dig ticaretin en 6nemli sonuglarindan
birisi de disaridan ek malieme, arag-gere¢ ve ekonomik kalkinma igin gerek duyulan
ihtiyag maddelerinin alinmasini miimkiin kilmasidir. Bunun sonucunda sanayide iretim
kapasitesinin artmasi ve yeni iretim alanlannin kurulmasi ile ek istihdam yaragllmls
olacaktir. Dig ticaret, tilkenin refah simirlarint ¢izen, kit faktor olan sermayenin en verimli
alanlara yonelmesini sagladigi gibi tretim fazlasinin satilip, arz eksikligi olan bir baska
malin alinmasim da saglar. Buna dig ticaretin istthdam yaratma islevi de eklendiginde,
mutlak astinlikler teorisinde gegerli oldugu kabul edilen tam istthdam varsayiminin
gegerliligi siipheye diigmektedir. Bu durumda kesin olan sey, Smith’in dis ticarete, fazla
iiriin satilmasi gibi bir islev yikledigidir °.

Adam Smith’in mutlak ustiinliikler teorisi kisaca 6zetlenirse; 1ki tilke arasindaki
ticareti belirleyen faktor, emegin farkh mallanin iretimindeki verimliligidir. Bir binm

isglicti 1le aym mali farkl dlkelerde farkhh miktarlarda uretebilmektir. Aym mah bir birim

* Ridvan Karluk. Uluslararas1 Ekonomi Teori, Politika, Sistem, Kurumlar (Genigletilmig 2. Baski,
Eskischir: Bilim Teknik Yayinevi, 1987), s.15.

* Ozgiiven, a.g.e., s.83.

¢ S.E. Yilmaz, Das Ticaret Kuramlarmn Evrimi (Ankara: Gazi Universitesi Yayinlari, 1992), s.12-24.



isgiicti 1le daha fazla lretebilen iilke, 0 malin iiretiminde mutlak olarak daha verimlidir.
Dolayisiyla her iilke tiretiminde mutlak olarak daha verimhi oldugu mallar iretir, diger
mallart da serbest ticaret yolu ile oteki iilkelerden elde ederse, bu durum genel olarak her
malin diinyadaki tiretimini ve uluslarin refahini arttinr. Fakat mutlak astinlikler iki tilke
ve iki mal i¢in uygulandiginda teorinin agiklayamadigi bazi durumlar ortaya ¢ikmaktadir.
Ornegin, A ve B gibi iki tilkede uretilen mallarn X ve Y oldugu varsayilirsa, Eger A
tlkesi her 1ki malin tiretiminde de mutlak Ustiinlige sahipse, B iilkesi ile ticaret yaparak
kazang saglamasi ve ulkelerin serbest ticaret yaparak refahinmi arttirmasi mutlak
ustinlitkler teorigl fle agiklanamamaktadiy. By sorynwn eozimi glinimiizde de
uluslararasi ticaretin temelini olusturdugu kabul edilen David Ricardo’nun Kargilagtirmal
Ustiinliikler Teorisi ile yapilmgtir.

Ticaretin sebebinin yalnizca mutlak Gstiinliklere gore belirlenemeyecegini ileri
siiren Ricardo’ya gore, uluslararasi ticaret i¢in 6nemli olan tlkelerin mutlak ustiinliik
sahibi  olmalart  degil, dstiinliiklerinin ~ derecesidir. Bir iilke diger ulkelerle
karsilastinldiginda hangi mallann dretimindeki Gstinligii daha fazla ise o mallarin
iiretiminde uzmanlasmalidir ’. Teoriye gore A iilkesi her iki maln uretiminde mutlak
ustiinlige sahip olsa bile her Ulkenin nispi olarak daha tretken oldugu bir malin
iretiminde uzmanlagarak ticarete girmesi yine uluslann tiretimini ve refahmi arttiric1 bir
etki yapacaktr. Bu gorusiin temeli mallarin dretimindeki nispi verimliligin farkh
olmasidir. Ornek olarak, A iilkesinde bir birim isgiicti ile 12 birim X mali, 4 birim Y mah
uretildigi varsayilirsa, B ilkesinde ise bir birim iggiicii ile 6 birim X mah , 3 birimde Y

mali tretildigi varsayilirsa,

X Mah Y Mal
A tlkesi (birim/Adam saat) 12 4
B tilkest (birim/Adam saat) 6 3

A iilkesi her iki malin Gretiminde de mutlak tstiinliige sahiptir. Burada iggiictinin
nispi Uretkenligi kavrami onemlidir. A tlkesinde bir birim iggiicii ille X malindan Y
mahnin 3 kati kadar uretilirken, B tlkesinde bir birim iggiicii ile X malindan Y mahnin 2
kati kadar uretilmektedir. Bu durum, A ilkesinde X malinin dretiminin Y malina gore

daha uretken oldugunu ve ticaretten kazancin olusabilmesi i¢in bu ilkenin X malinin

"Halil Sevidoglu, Uluslararas: iktisat, Teori Politika ve Uygulama, (Onbirinci Baski. Istanbul: Giizem
Yayinlan, 1996), s.17.



uretiminde uzmanlagmas! gerektigini gostermektedir. Eger iki birim X mali A tlkesinden
alinip B ulkesine getirilirse, bir binm Y mal elde edilir. Y mali alinip tekrar A iilkesine
getirildiginde ise 3 birim X mali elde edilir. Yani ilk duruma gore bir birim fazla X mali
tretilebilmektedir. Serbest ticaretin varh@ durumunda A ilkesinin X, B iilkesinin Y
malinda uzmanlagmasiyla kaynaklar bu iki iilke arasinda daha iy1 kullanilmakta ve etkin
kaynak dagilimi sonucu iretim, titkketim ve dolayistyla refah artmaktadir.

Karsilagtirmali Gstinliiklerde dig ticaretten elde edilen toplumsal fayda artist etkin
kaynak dagilmmnin saglanmasindan kaynaklanmaktadir. Dis ticaret, kargilastirmah
ustinlukler arasindaki fark korundugu siirece devam edecektir. Bu farkin korunabilmesi,
uretim Olgeginin buyiimesi halinde, artan veya azalan maliyetlerin olmamasi, sabit
maliyetlerin olmast durumunda miimkiindiir. Bu nedenle her iki iilkenin de tek bir malda
kargilagtirmali Gstinlige sahip olmasi ve bu ustiinligi devam ettirebilmesi durumunda
dig ticaret devam edecektir. Mallarin maliyetlerinin igguci cinsinden ifade edildigi bu
teoride iilkelerin maliyet farklarimi devam ettirebilmesi i¢in Tablo 1.’de verilen
varsayimlarin  gegerliligi sarttir. Dolayisiyla ticareti yapilan iki malin oldugu
varsayimindan hareketle, lilkeler arasinda gerc¢eklesecek ticaret, nispi olarak maliyeti daha
diigiik mallann ihrag edilmesi seklinde olacaktir. Uretimde tek faktor olarak emegin
kullaniliyor olmasi, kargilagtirmali Gistiinliigtn uluslararas: faktor verimliligine bagh olarak
ortaya ¢ikmasi, uluslararasi ticarete konu olan mallarin verimlilik tarafindan belirlendigi
sonucunu dogurur. Boylece uluslararasi ticaretin sebebi iggiicii verimliligi farklarindan
kaynaklanan maliyet farklar olmaktadir.

Dawid Ricardo’ya gore dis ticaret, rant ve iicret artiglart sonucu sermaye birikimi
ve sanayilesmenin olumsuz etkilenmesini azaltan yollardan biridir. Sanayi, teknolojik
gelismelere bagl olarak verimliligin arttirilabilecegi en 6nemli tiretim dalidir. Dis ticaret
gida maddeleri ithalatiyla hem asgari ticretlerdeki yikselme egilimini torpileyebilir, hem
de verimsiz topraklara yonelmeyi geciktirerek rantlarin artis hizimi kesebilir. Kisaca dis
ticaret, kalkinmanin sart1 olan sermaye birikimini devam ettirmenin yolu olarak gorulir.
Kargilastirmali Ustiinliikler Teorisi diinyada meydana gelen hizli degigimlerle birlikte
dayandig1 temel varsaymmlarin ger¢eklerden uzak oldugu ve yagananlan agiklayamadig
gerekgesiyle elestirilmistir. Clinkii gergek hayatin temel 6zelligi stirekli bir degisim iginde
olmasi iken bu teoride zaman ve degisim faktorlerinin yeri yoktur. Teorideki bu eksiklik

dzellikle kalkinma siirecinde olan Azgeligmis tilkeler igin 6nemlidir. Ciinkd bu iilkeler i¢in



onemli olan bugiin sahip olduklan karsilasttrmali Gstiinlikler (Tarim driinleri) yoninde
bir uzmanlagsmaya gitmek degil, bu yapiy1 sanayi iirinleri lehine degistirmektir. Bu da
karsilastirmali Gstiinliiklerin statik degil, gelecege doniik olmasini yani dinamik bir

bi¢imde ele alinmasi gerektirir.
1.2. Heckscher-Ohlin Teorisi

Kargilagtirmah  Ustiinlitkler Teorisinin eksiklikleri ile ilgili bir gok elestiri
yapimistir. Ancak yapilan bu elestiriler teorinin ana disiincesini zayiflatmamaktadir.
Cunkt bu elestiriler daha gok ayrintilarla ilgilidir. Nitekim ticarette meydana gelen bazi
degisikliklerin de etkisi ile Klasik Teorinin gegerliligini yitirmesi, kargilagtirmali Gstiinliik
ilkesinden hareket eden ve giniimiizde bir¢ok katkiyla zenginlestirilmis olan Neo-Klasik
yaklasgimi ©6n plana c¢ikarmigtir. Kargilagtirmah (sttiinkigi faktorler arasi verimhilik
farklarma bagli olarak izah eden Heckscher-Ohlin Teorisi bu eksikligi belirli 6lgiide
gidermigtir. Karsilagtirmal: istiinliikler teorisinin devamui olarak distniilebilecek bu teort,
Neo-Klasik analizin varsayimlarim genel denge teorist gergevesinde kullandigs i¢in klasik
teoriden aynlir. Bu teoriye gore karsilagtirmali istiinliik ulkelerde bol bulunan dretim
faktorlerine dayanir.

Klasik kargilagtirmali ustiinliikler teorisine gore iilkeler, aralarindaki tretim
maliyetleri farkh oldugu strece, ticaret yaparlar ve bundan karsilikh olarak kazang elde
ederler. Ulkeler arasinda aym malin farkli maliyetlerde tretilmesi emegin verimliligindeki
farkhliktan kaynaklanir. Diger bir deyisle, karsilastirmal Gstiinlikler mallarin Giretim
fonksiyonlarinin farkhlig varsayimimna dayanmaktadir. Dolayistyla tiretim fonksiyonlarmin
ilkeler arasinda aym olmasi durumunda, mallarin  maliyetleri de aym olacagindan
kargilastirmali iistiinlilklere gore uzmanlagma ve dig ticaret olmayacaktir. Klasik
iktisatgilar tGiretim maliyetlerinin i}lkeler arasindaki farkliigini agiklamadiklan gibi tiretim
fonksiyonlarimn tlkeler arasinda neden farkh olduguna da deginmemislerdir. Uretim
faktorlerinin ilke iginde tam hareketli olmasi varsayimindan hareketle, emegin ilke
icinde isgiicii maliyeti en diisiik mallarin iiretimine kayacagim ve diisik emek maliyeti ile
elde edilebilecek mallarin tretilebilecegini 6ne siirmiiglerdir. Klasik teorinin bu eksikligi
Eli F. Heckscher ‘in 1919 yilinda yaymlanan “Gelir Dagilimu Uzerine Dig Ticaretin

Etkisi” isimli makalesi ve Bertii Ohlin ‘in 1933 yilinda yaymlanan “Boélgesel ve
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Uluslararas: Ticaret” isimli kitabinda yaptiklan caligmalarla gideriimeye ¢ahigtimugtir.
Heckscher-Ohlin dig ticareti mallanin tretim fonksiyonlanmin tlkeler arasinda farkl
olmasi ile degil, ilkelerin farkli faktér yogunluklarina sahip olmalan ile agiklamislardir.
Bu sebeple iki iktisat¢inin adina izafeten teoriye; “Heckscher-Ohlin Teorisi” veya “Faktor
Oranlarr” yada “Faktor Yogunlugu Teorisi” adi verilmektedir ® .

Heckscher, dig ticaretin tUretim faktorlerinin fiyatlari, yani boliigim tizerindeki
etkilerin incelenmesi geregine isaret etmig, bunun da ulkeler arasi karsilagtirmali
Gstiinliiklerin  agiklanmasinda onemli oldugunu vurgulamugtir. Uretim faktorleri
fiyatlarinin  dlkeden ilkeye fark gostermesinin sebebi faktorlerin ilkeler arasinda
hareketsiz olmalarindan kaynaklanir. Faktorler tlkeler arasinda akiskan olmadiklarindan
ulkeler arasi maliyet farkliliklarinin sebebi, o tilke igindeki faktorlerin nispi kithgi veya
bollugudur. Faktorlerin nispi oramt gibi etkinliklerinin de aym oldugu varsayimi
yapildiginda, ulkelerin her alanda aym teknigi kullanacaklar agiktir. Ulkelerde aym
tretim tekniginin kullanilmasi halinde maliyet farklarinin ortaya ¢ikmasi igin, oOlgek
ekonomilerinin varh@: zorunludur. OlgeZe gore sabit getiri varsayimi yapildigina gore,
ayni nispi faktor oranlarina sahip Ulkelerde kargihkli maliyetlerin farkhi olmasi igin bir
sebep kalmayacag: gibi tilkelerin ticaret yapmalan iginde bir sebep yoktur. Bu durumda
ticaretin gerceklesebilmesi igin, farkli mallarin Uretiminde kullanilan tretim faktorleri
arasinda farkli kithk oranlarnin bulunmasi 6n sarttir” .

Ulkeler arasinda dig ticaretin baglamastyla birlikte, ihrag mallart iretiminde
kullanilan faktor fiyatlari artarken ithalat sektorii de azalacagindan uretim faktorleri
agisindan bir yandan artan- diger yandan azalan bir kithk olacaktir. Bu nedenle ulkeler
arasi faktér akigkanh@mnin olmamasi yeterli degildir. Faktorlerin fiyata karst arz
esnekliklerinin de sifir olmasi gerekir. Ticaret i¢in tlkeler arasinda faktor kithg da farkh
olmalidir. Fark ortadan kalktiginda ticaret durmaz, ayn: seviyede kalr. Bu, akigkanhigin
olmadifi durumda da faktor fiyatlarinin egitlenecegi anlamina gelir. Ohlin’e gore, insanlar
ayni dogal yeteneklere sahip degillerdir ve bu durum igbolimiiniin dogal sartidir. O halde
her ilke maliyet ustinligine sahip oldugu mallarin tretiminde uzmanlagmaktadir.

Maliyet diizeyini belirleyen, tilkenin faktér donanimudir. Ohlin, tlkeler arasinda nispi fiyat

® Ridvan Karluk, Uluslararas) Ekonomi (Genisletilmis, yenilenmis 4.Basi, Istanbul: Beta Basim Yayim
Dagitim AS. 1996), 5.30.
° Yilmaz, a.g.e., s.117-118.
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farklanmin bulunmasinin yeterli olmadigni, talep sartlarinin da bu fiyat farkim ortadan
kaldirmayacak olgtide olmasi gerektigini belirtmektedir. Yami talep veri olmahdir. Ticareti
belirleyen faktor oranlan ve tlkelerdeki nispi fiyatlardir. Fiyatlarin egitlenmesi ticareti
durdurmaz, aksine talebin arz sartlarina uyum sagladigmi, yani igb6liimii ,ve ticaretin
varhgim gosterir.

Ulkeler arasindaki kargilashrmal dstiinliik, tiretim fonksiyonlarmmn Tablo 1.” de
belirtildii gibi her tilkede aym oldugu varsayimu dogrultusunda, tretim faktorlerinin
fiyatlarina bagh olmaktadur. Yuka;lda belirtildigi gibi Ricardo’nun tezi boyle bir varsayimi
icermemektedir. Klasik anlamdaki kargifagtirmali dstiinliikler teorisine yoneltilen
elestiriler kismi olarak verimlilik farkinin iilkelerin iretim fonksiyonlarinin fakl
olmasindan kaynaklandig: iddiasiyla ¢6ziimlenmeye ¢ahgilmigtir. Heckscher -Ohlin (H-O)
teorisinin getirdigi bu varsayumlar altinda H-O teorisine gore, her iilke daha fazla sahip
oldugu ve boylece kendisinde daha ucuz olarak bulunan tiretim faktoriiniin yogun olarak
kullanildii mallarin tretiminde ihtisaslagir ve Urettigi mallari dig ticarete konu yaparsa,
ulke 1cinde ve dinyada kaynaklar daha etkin kullanilmig olacagindan dig ticaret her
tilkede refahin artmasim saglayacaktir. Uretimde etkinlik, ucuz olan iretim faktoriiniin
yogun olarak kullamldigi tekniklerin sec¢imi sonucu maliyetlerin diigtik diizeyde
olmasindan kaynaklanmaktadir. H-O teorisine gore, geligen dis ticaretle birlikte Gretim
faktorleri fiyatlarmin ticaret yapan ulkelerde esitlenme egilimi igine girecedi ileri
surilmagstir. Boyle bir gelisme, 6rnegin emegin bol oldugu ilkelerden emek-yogun,
sermayenin bol oldugu tlkelerden ise sermaye-yogun mallarin ibraci ile her iki Glkede de
ticret ve faizler artacaktir. Ancak bu durum dig ticaretin serbest yapildig: varsayim altinda
gecerlidir. Oysa vergi ve vergi digt korumaciligin yaygin oldugu gergek diinyada serbest
dis ticaret 6nlendiginde faktor fiyatlarinda mutlak bir egitlenme bir yana boyle bir egilimin
ortaya ¢ikmast bile engellenmis olabilir ."

Klasik uluslararasi ticaret teorisi gibi Neo-Klasik H-O teorist de dinya
ekonomisinde pratikte gergeklesen ticaretin tamamim agiklamakta yetersiz kalmustir.
Teorl bu haliyle dogal kaynak ve vasifsiz iggiicii gerektiren ilkel trinlerin uluslararasi

ticaretini agiklayabilmekte, daha karmagik isgiicii gerektiren sinai Grinlerinin ticaretini

' Yilmaz, a.g.c., s.12. ’
"' Robert Carbough, Internatinal Economics (Fourth Edition. California: Wadsworth Publishing
Company, 1992), s.64.
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agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Bunun yaninda “Leontief paradoksu” olarak bilinen
amprik ¢alismanin sonuglan H-O teorisinin bulgulariyla taban tabana zit bir duruma isaret
etmektedir. Leontief, 30 sektorli bir girdi-gikti analizinden yararlanarak Amerikan
ekonomisi tizerinde H-O teorisini test etmigtir. Diinyanin en ¢ok sermaye stokuna sahip
tilkesi olarak kabul edilen Amerika’nin ihrag tiriinlerinin emek yogun mallardan olustugu
sonucuna varmugtir. Bu gelismenin sonucu olarak Leontief Paradoksu’nun neden ortaya

¢tktigini agiklamaya yonelik yeni teoriler ortaya atilmmgtir.
1.3. Vasifhi Isgiicii Hipotezi veya Yeni Faktor Donanum Teorisi

Heckscher-Ohlin Teorisine gore bir iilke, nispi olarak zengin oldugu iretim
faktortiniin yogun olarak kullanildig1 mallarin tretiminde kargilagtirmali Gstiinlige sahip
olacagt igin bu mallan ihrag edecek, nispi olarak daha az bulunan faktoriin yogun olarak
kullamildig1 mallarin tretiminde kargilagtirmali Gistiinliige sahip olmadigi igin bu mallan da
ithal edecektir. H-O Teorisi uzerinde ¢ok tartigilan bir teori olmakla beraber, ticarete
konu olan mallarin faktor bilegimlerini belirleyecek bir teknigin bulunamamig olmasindan
dolayr gegerliligi uzun sire test edilememigtir. 1930’lu yillarda Wassily Leontief kendi
buldugu input-output teknigini kullanarak ABD’nin 1947 yilina ait verilerini kullandig:
aragtirmasinda, ABD’nin emek-yogun mallar ihra¢ edip sermaye-yogun mallar ithal ettigi
sonucuna ulagmistir. Leontief’in ulastit bu sonug, H-O Teorisinin tam tersimi gosterdigi
igin dis ticaret teorisinde bu bulguya “Leontief Paradoksu”ad: verilmektedir 2.

Leontief aragtirma sonuglarnin bir paradoks olmadigini, Amerikan iggiiciiniin
diger ulkelerdeki benzerlerine oranla daha ustiin vasiflara sahip oldugunu belirterek
aciklamaya caligmigtir. Leontief’in elde ettigi bulgular ve agiklamalar daha sonraki
teorilere onciilik etmis, Keesing ve Kenen gibi yazarlar, sanayi Ulkeleri arasindaki dig
ticaretin vasifli iggiicii farkliiklan ile agiklanabilecegini 6ne siirmiiglerdir. Iggiiciniin
becerisi, Ulkenin egitim ve kiltir dizeyi ile paralel olacagindan, };15a sirede
kazanilmayacag gibi kisa siirede de yok olamaz. Vasifhi isgiicii, faktor donammunmin bir

ogesi olarak ticareti ve sanayinin kurulus yerini etkileyebilir. Ulkelerin faktér donanimlart

12 Karluk. 1996,a.g.¢., 5.46.
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ticareti belirlemez, aksine ticaretin varlig: ilkelerin faktér donanimlarim, bu ticaretin
gereklerine gore bigimlendirmelerine sebep olur™ .

Vasifli isgiicii hipotezi, H-O teorisinin varsayimlarnt degistirilmeksizin yalmzca
emegin butin ilkeler i¢cin homojen olmadifi varsayimumi getirmigtir. Ayrica , dogal
kaynaklar disinda kalan diger tretim faktorlerinin akigkanliklar vardir. Dogal kaynaklara
bagimlilik derecesine gore ekonomik faaliyetler ilksel ve ikincil olarak ikiye ayrilmaktadir.
Ikincil, yani dogal kaynaga az bagimli olan maddelerin tiretim yerlerinin belirlenmesinde,
nitelikli ve niteliksiz emeg@in, nispi kithigi 6n plana ¢ikmaktadir. Nitelikli iggiiciiniin ayrn
bir tretim faktori gibi ele alinmasimin bir diger 6nemli sonucu, ekonomik biyiimeyi de
onemli olgiide belirlemedeki roliidir. Bu durumda, nitelikli isglicine sahip ilkeler,
nitelikli igiicii gerektiren mallar treterek ihra¢ edeceklerdir. Diger bir ifadeyle, egitilmis
mtelikli 15giicti sermaye-yogun mallann dretiminde kullanilacagindan nitelikli isgiiciine
sahip ABD’nin ihracatinin, emek-yogun mallar gibi goriinmesi normaldir. Amerikan
isgictinin diger tlkelerdeki benzerleriyle aym sermaye oraniyla galigmasina ragmen
daha verimli olmasinin nedeni, onu nitelikli kilmak igin kendisine yapilan yatinmla izah
edilebilir. Isgiiciiniin igerdigi bu Bsermayeye “Beger1 Sermaye” adi verilmektedir. Gerek
isgiicuniin egitilmesi, gerekse fiziki sermayenin yaratilmasi, tasarrufu gerektirir. Gergek
hayatta vasifh emek-yogun mallarla sermaye-yogun mallar genellikle birbirlerinin aynidir.
O yiizden bazi iktisatgilar bu ikisinin “tiretilmig (man made)” kaynaklar adi altinda
birlestirilmesinden yanadirlar. H-O teorisinin bu yonde degistirilmis sekline “Neo-Faktor
Donatimi” teorisi ad1 verilmektedir '*. Buradan hareketle uluslararasi ticarete konu olan
mallarin beseri sermaye tarafindan belirlenebilecegi sdylenebilir.

Keesing, ABD ihracatim agiklamak icin; Ihracat potansiyelini belirleyen aragtirma
gelistirme (AR-GE) harcamalarinin mu yoksa firmalarin 6lgek ekonomileri neticesinde
elde ettikleri agint karlanm mi daha etkili oldugunu arastirmustir'’. Yaptigi gahigma
neticesinde gerekli sermaye miktari ile ABD ihracat potansiyeli arasinda ¢ok zayif bir
iliski bulmugtur. Bu durumu, ABD’ nin sermaye yoniinden kit bir tilke olmadigini, buna
karsin AR-GE faktoriiniin agiklayicihiginin yiksek olmasindan dolayi, iligkinin zayif

oldugu seklinde agiklamugtir. Ciinkii AR-GE harcamalan, bilim adamlari ve miihendislere

" Yilmaz, a.g.e., 5.201.

' Seyidoglu, a.g.e., 5.73.

'S D.B.Kessing, “Labor Skills and Comperative Advantage” American Economic Review, Vol.56
(May-1966), s.249-258.
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yapilan ddemelerden olusur ve bunun sonucu olarak AR-GE’yi nitelikli emekten ayirmak
mimkin degildir. Keesing, AR-GE harcamalar ile 6lgek ekonomileri arasinda pozitif bir
iliski bulmustur. Bu nedenle, ABD’nin ustiin oldugu dallarin, AR-GE ve olgek
ekonomileri olmaksizin agiklanamayacagimi vurgulamaktadir. Keesing, H-O teorisinde
oldugu gibi ticaretin, faktor donanimlari ve iretim maliyetleri ¢ok farkli olan iilkeler
arasinda gerceklesmesi gerektigi sonucuna varmaktadir. . Oysa diinya ticaretinin %80 gibi
¢ok biyik bir boliimu geligmig tlkeler arasinda gergeklesmektedir. Teorinin Azgelismis
tlkelerle gelismis tilkeler arasindaki ticareti agiklamakta yeterli olabilecegi, fakat gelismis
tilkeler arasindaki ticareti agiklamaktaki yetersizlifi yaninda, faktér donammlarinin
degismeyecegi ve faktor arzinin veri oldugu seklindeki varsayimlar ise teorinin ikinci
celiskisidir. Yeni faktor donanmimui teorisinin mevcut ticareti agiklamaktaki bir diger
yetersizligi, Uzakdogu iilkelerinin 1960 sonrast ithra¢ mallarinda ¢esitlenmeye gitmeleri,
nitelikli 1ggticti gerektiren sinai mallar ve sermaye-yogun mallar ihracati yapmalandir.
Ozellikle gelismekte olan iilkeler agisindan bakildiginda teorinin  6nerdigi
uzmanlagma anlayigi, sanayilesmeyle kalkinmanin ayni anlama geldigi giiniimiizde birincil
urtinleri 6nermekte, Azgelismis tlkeleri istikrarsiz bir ihracat yapisina itmektedir. Oysa
dogal kaynaklar diginda kalan uretim faktorleri, kalkinmayla ortaya ¢ikmakta ve
gelisimini tamamlamaktadir. Bu agidan ¢ikmaza giren yeni faktér donanimi teorisinin
butiniyle ithmal ettigi buyimenin temel etkenlerinden birisi olan teknoloji alternatif

yaklagimlarin temeli haline gelmistir.
2. YENI DIS TICARET TEORILERI

Bilindigi gibi geleneksel teoride dis ticaretin temel nedeni iilkeler arasindaki faktor
donanimlan farkliigindan kaynaklanan kargilagtirmal ustiinliklerdir. Yeni dig ticaret
teorileri, geleneksel teorinin temel varsayimlan olan 6igege gore sabit getiri ve tam
rekabet varsayimlanm terkederek, 6lgege gore artan getiri ve eksik rekabet piyasalarim
analizin temeline alarak dig ticaretin dinamiklerini tlkeler arasindaki teknoloji, olgek

ekonomileri ve trtin faklilagmasinda gormektedir.
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2.1. Teknoloji A¢igr Teorisi

Teknoloji, yeni trinlerin piyasaya siiriilmesinde ve dretim maliyetlerinin
dusirilmesinde en onemli faktérdir. Teknolojik gelisme ise aragtirma ve gelistirme
faaliyetlerine Yapllan harcamalar tarafindan belirlenmektedir. Bu durumda teknoloji
faktori analize dahil edildiginde, geleneksel yaklagimin statik anlayisi igerisinde, tlkeler
arasinda dretim fonksiyonlarimin  farklilk gostermedigi  varsayim  gegerliligini
yitirmektedir. Ayrica aragtirma gelistirmeyi daha ¢ok buyiik firmalarn gerceklestirdigi
disiinldigiinde, Gstinligin tekel giiciinden mi yoksa teknolojik gelismeden mi
kaynaklandig1 ayn bir tartigma konusudur. 1961°de Teknoloji Acigi Teorisini ortaya
atan Posner, teknik bilginin kolayca ulagilabilecek veya kullanilabilecek bir mal olmadig
fikrinden hareketle ilkeler arasi- tiretim fonksiyonlarinin ayni oldugunu varsayan H-O
teorisini elestirmektedir. Teknoloji agigi teorisi yapilan bilimsel aragtirmalar sonucu o
gine dek bilinmeyen bazt yeni mallarin ticarete konu olacagi noktasindan hareket
etmektedir. Bu mallar ¢ogu ileri sanayilesmis tlkelerde kurulu olan yenilik¢i firmalar
tarafindan geligtirilir. Yeniliklerin patent ve fikri hak yasalari ile korunmast bir yeniligi
ilk kez bulan firmanin dogal olarak monopol olmasina neden olur. Dolayisiyla teknoloji
ag1g1 teorisine gore yeni mallar geligtiren tlkeler bu mallarin tretiminde kargilastirmali
ustiinlik elde ederler ve bu mallarin ilk ihracatgis: olarak, ihracat ve karlarimi artirirlar.
Ancak zamanla teknolojinin diger ilkeler tarafindan da kullanilmaya baslanmasi ve
tirinlerin taklit edilmesi veya daha ucuza uretilmesi durumunda ilk iiretici olan tilke bu
tstiinliigini  kaybetmekte ve once ihracatgisi oldugu malin ithalat¢isi olma durumuna
gelmektedir'. .

Yeni irtini piyasaya siiren firmanin agint kar elde etmesi diger firmalan da bu
tirinii tretmeye zorlayacaktir. Ancak diger firmalarin bu yeni iriini uretebilmelerine
kadar gegen siiregte (g tiir gecikme soz konusudur. Birincisi, yeni tiriin kargisinda diger
firmalanin teknik bilgi “dizeyine, uriniin teknolojisine, pazar sartlarina, maliyet
hesaplarina bagh olarak gegen Ogrenme ve tepki gecikmesinin toplamu olan yurtici
gecikme siiresidir. Ikincisi, yerli firmanin bir rekabet ihtimaline kars1 tepki verme siiresi

olup, dis tepki gecikmesi, i¢ tepki gecikmesi ve grenme siiresinin toplami olan taklit

'$ Chacholiades, a.g.e., 5.107
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gecikmesidir. Ugiinciisii ise, titketici davramsina bagh olarak yerli tireticinin  tepki
vermesini saglayan talep gecikmesidir. Bu siire talebe bagh olarak uzun olabilecegi gibi
hi¢ gerceklesmeyebilir'” . . |

Uluslararasi ticareti aé:lklamaya caligan teknoloji agig teorisi devamh olarak, dig
pazarlara yeni mallar siirebilen ve dig iilkelerde uretilen yeni mallarin teknolojisini kendi
ekonomisinde hizla uygulayabilen tlkelerin dig ticarette dinamizm kazanacagim ileri
sirmektedir. Cinki diinya sanay: sektoriinde uluslararasi kargilastirmal dstinlokler dogal
kaynak zenginliginden gok, sahip olunan teknoloji seviyesine bagh bir duruma gelmigtir'®.
Ancak ihracati, teknoloji sayesinde geligtiren yeni tiriinlere baglamak, yalnizca yeni iiriine
sahip olan ilkelerin ihracat yapacagi seklinde bir sonuca gotirir ki ; bu da diinya
ticaretinin agiklanmasinda yetersiz bir yaklagimdir. Bu yaklagimdaki eksiklikleri “Uriin

Devrelen1 Yaklagimi” kismen gidermektedir.
2.2. Uriin Devreleri Teorisi

Teknoloji ag¢1@1 teorisinin genellestirilmis ve gelistirilmis bir sekli olan Uriin
Devreler1 Teorisi R.Vernon (1966) tarafindan ortaya atilmugtir. Teknoloji agigi teorisi,
yeniligin s6z konusu oldugu iilke igin karsilagtirmali Ustiinlik yarattigini ve bu yenilik
uluslararast diizeyde yayilincaya kadar ustinligin devam edecegini ortaya koymakla
birlikte, yeniligin neden baz iilkelerde ortaya giktigini agiklamamaktadir™ .

Vernon, yent bir {iriniin bulusundan itibaren teknoloji ve kendisinin standart hale
gelmesine kadar ozellikleri fakli ii¢ devreden gectigini belirtmektedir. Bu devreler yeni
urin (New Product) olgun uriin (Maturing Product) ve standart trin (Standardized
Product) devreleridir. Bu devreler siiresince tiiketici talebindeki degismelerle birlikte
tiretimde kullanilan yontem, sermaye, nitelikli ve niteliksiz iggiicii gibi tiretim faktorlerinin
nispi oranlarinda da degismeler meydana gelir. Uriin olgunlagtikga iiretim devresi de
standartlagmakta, bu standartlagmayla birlikte kargilagtimalt Gstinlik, standart drtin

iireten diger tilkelere kaymaktadir™ .

"7 Yilmaz, a.g.e., 5.209.

'" Ridvan Karluk, Tiirkiye Ekonomisi (Istanbul: Beta Basim Dagt. AS., 5. Baski, 1997), s.221.
'? Cevdet Erdost, Sermayanin Uluslararasilastinimas: ve Teknoloji Transferi (Ankara: Savag
Yayinlan, 1982), s.32-33. "

*° Chacholiades, a.g.e., 5.107-108.
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Uriin devreleri teorisinin ilk agamasi olan yenilik devresi iriiniin piyasaya ilk
surildiigi, Urtinin ozelliklerinin heniiz tam belirlenmedigi, teknolojisi ve bigiminin
denendigi dénemdir. Uretim teknolojisi de kisa siirelerde degisiklik gecirmekte,
sermayeden ¢ok bilimsel ve teknik personelden olusan vasifli iggiicii kullanilmaktadur.
Uretim kigitk miktarlarda kisa donemlik olarak yapilmakta, iiretimde sermaye yogunlugu
nispi olarak dugik olmaktadir. Piyasaya girigi, tirtinin teknolojisi belirlediginden, firma
sayist ¢ok az veya sadece bir tanedir. Uretim sirdiriildikge iiretime iligkin sorunlar
¢oziimlenirken triin de gelistirilmektedir. 1lk asamada kiigiik 6lgekli tiretim ihracata degil
i¢ piyasa talebini kargilamaya yoneliktir. Baglangigta tretimin devam etmesi ve
gelistirilmesi talebe bagl oldugundan iiretim tiiketiciye yakin yerde gergeklestirilmektedir.
Ayrica yeni teknolojiye yurtigi firmalar sahip olduklarindan iiretim yeniligi bulan firmanmn
iilkesinde yapilmaktadir *' .

Uriiniin  gelistirilerek bir olgunluga eristigi ikinci devrede, iiriine olan talep
arttigindan, belli oranda standartlagma gergeklesir. Bu devrede yurtiginde tamitilan ve
basarih bir sekilde satigt yapilan yeni iriin, iretici tarafindan benzer zevk ve tercihleri
olan iilkelere pazarlanarak, ihracat baglar ve pazar genisler. Boylece kitle tretimine
gegilir ve etkin olmayan iiretim teknikleri ayiklanir, diinya piyasalarinda arz artar®,

Uclinci asama olan standartlagirma devresinde iiriin ve iiretim teknolojisi
yaygmlagmig ve standartlagmistir. Uretim siirecinin pargalanabilir hale geldigi bu devrede
nitelikli emek yerini sermaye yogun iretime birakmaktadir. Uretim teknolojisi
standartlagtigindan maliyetler agisindan niteliksiz iggiiciiniin 6nemi artar. Piyasaya ¢ok
sayida firma girmesi ve rekabetin artmast bazi firmalarin piyasadan g¢ekilmek zorunda
kalmasina neden olur. Piyasada kalan firmalar olgek ekonomilerine ulagarak ve
belirsizlikleri azaltarak tGretim maliyetlerini minimuma indirmeye ¢aligirlar. Bu durumda
teknolojiyi bulan ve urini ilk geligtiren ulkenin yasal bakimdan, patent hakkma sahip
monopol giicii bir siire sonra sona erer. Ciinkii bilginin serbest mal durumuna gelmesi ve
diger ilkelerin ithalat rekabetinin baglamasi, teknolojiyi gelistiren tilkelerin karsilagtirmali
stiinligiiniin sona ermesine ve ihracatinin azalmasina neden olur. Ticaret konjonktiirii

mal tamamen standart hale geldiginde ve biitiin tlkeler tarafindan kolayca tretildiginde

! Scyidoglu, a.g.e., 5.75.
2 Carbough, a.g.e., s.77.
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sona erer™ . Bu gelismeler sonucunda yenilikei iilkenin kendi i¢ piyasasinda da tamamen
devre dig1 birakilmastyla tiriin devreleri tamamlanmig olur. Ulkede ilgili malin i¢ titketimi
vardir ancak bu ithalat yoluyla kargilamr. Baglangicta yeni uriiniin tek ihracatgisi olan
utke bu tirtiniin ithalat¢ist konumuna gelmektedir.

Uriiniin standartlasma asamasinda, vasifsiz yada yan vasifli isgiicii tarafindan
tretilmeye baslanmasi, tiretimin tamaminin veya emek yogun kisimlarin, tcretlerin digik
veya emegin bol oldugu Azgelismis iilkelerde gergeklestirilmesini mimkiin kilmaktadur.
Azgelismig tlkelerin uluslararasi sinai Griin ihracatina katdmalart ve endiistrilerin cografi

boyutta yer degistirmeleri bu yaklagimla agiklanabilmektedir.

2.3. Yeni (Stratejik) Dis Ticaret Teorisi

Yeni dig ticaret teorileri, dig ticaretin nedenleri, uluslararasi uzmanlagma
egiliminin belirleyicileri, dis ticaretten elde edilen kazanglar, korumaciligin etkileri gibi bir
¢ok onemli sorunu yeniden giindeme getirmektedir. Olgege gore artan getiri ve eksik
rekabet piyasalari varsayimlarn altmda yeni dig ticaret teorisinin bu sorulara verdidi
cevaplar dis ticaret teorisinin yeni bir boyut kazanmasina neden olmusgtur. Bilindigi gibi
geleneksel teoride dig ticaretin temel nedeni, lilkeler arasindaki teknolojik farkhilhiklardan
veya tilkeler arasindaki faktér donanimlan farkliliklarindan kaynaklanan kargilagtirmali
ustinliiklerdir. Dolayisiyla geleneksel teoriye gore, faktor donamimlan veya teknolojik
agidan benzer iilkeler arasinda ticaret hacminin biiylik olmamasi gerekmektedir. Ancak
gergekte diinya ticaretinin neredeyse yansimn faktor donanimlan veya teknolojik agidan
benzer iilkeler arasinda yapildigi gozlenmektedir. Diinya ticareti igerisinde benzer
sahayilesmis iilkeler arasindaki ticaretin payimin artmasina ek olarak, ticaretin bu tilkelerin
geliri igerisindeki paymin da savas sonrast donemde siirekli arttig goriilmektedir™.

Geleneksel teorinin ongordugin gibi ulkeler arasindaki teknolojik veya faktor
donamimlan arasindaki farkhliklarin ticaretin temel nedeni oldugu durumda, ticaretin
bilesiminin bunu yansitarak ilkelerin goreli olarak daha fazla sahip olduklan iretim

faktoriini igeren mallart ihrag etmeleri gerekmektedir. Ancak ozellikle gelismis ulkeler

** Carbough, a.g.e., 5.77-78.
*'E. Helpman and P.R Krugman, Increasing Returns,Imperfect Competition and International
Trade (Cambridge: MIT Press, 1985), s.2.
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arasindaki ticaret yapist incelendidinde, aynt endiistriye ait homojen veya benzer mallarin
iki yonli ticaretinin yani hem ithalatimin hem de ihracatinin yapildigi gériilmektedir.
Endistn ig1 ticaret olarak édlandmlan bu olgu, geleneksel dig ticaret teorisine gore bir
tlkenin aym: malda hem kargilagtirmali Ustiinlige sahip olmasi (malin ihracatinun
yapilmast) hem de dezavantaja sahip olmast (malin ithal edilmesi) miimkiin olmadigindan,
endiistri igi ticaret olgusu geleneksel teori ile ¢elismektedir. Ozellikle 1980 sonrasi 6lgege
gore artan getiri ve piyasa yapistyla ilgih caligmalar, uluslararas: ticaret ve ticaret
politikasinda 6nemli gelismeler saglamigtir. Yeni yaklagim, teori ve uygulama arasindaki
biyitk agig1 kapatmus ve ticaret politikasi igin 6nemli araglar saglamistir™. Ashnda uzun
zamandir monopol, olgek ekonomileri ve urin farklhilagmasi gibi piyasa aksakliklarinin
gergek dinyanin 6zellikleri oldugu bilinmektedir. Yeni olan ise gergek diinyanin sabit
olmayan maliyetler, Griin farkhlagmasi, 6lgek ekonomileri, monopolistik ve oligopolistik
piyasa yapilan ozelliklerinin, ticaret teorisine dinamik degiskenler olarak yerlesmesi ve
ticaret politikasinda hitkiimetin aktif rol oynamasi yoniindeki nerilerdir®.

Olgek ekonomilerinin dig ticaret teorisine katilmasi konusundaki temel giigliik,
Olgege gore artan getirinin gelenéksel teorinin temel varsayimlarindan birisi olan tam
rekabet piyasast varsaymmi ile uyumsuz olmast ve yeni piyasa yapisinin
modellestirilememesidir. Ozellikle 1970 “li yillardan sonra yapilan galigmalarla rekabetci
model terk edilerek uluslararas: ticaretin agiklanmasina ¢ahigilmig ve ¢ farkl yaklagimm
kullammiyla da teorik bir ilerleme  saglanmustir. Standart modelden ilk ayrilis
Marshall’yan yaklagimdir. Bu yaklasimda, artan getiri firmaya tamamen digsal sayilmus,
fakat tam rekabet oldugu gibi korunmustur. Ikincisi monopolistik rekabet modelini
ticarete bagimsiz olarak uygulayan Chamberlin Yaklagimidir. Son gelisme ise, oligopolde
Cournot yaklagimiyla baglamig, uluslararasi ticaret teorisinde yaygin olarak kullanilmigtir.
Bu kullanimlardan ¢ogu normatif olmasina karsin, pozitif ticaret analizlerinden bir kismu

da bu yaklasima dayanmaktadir % .

** E. Helpman, “The Non-Competitive Theory of Intenational Trade and Trade Policy”, First Annual
World Bank Conference on Development Economics (Washington d.c., 1989), s.1.

6 A.Alam, “The New Trade Theory and Its Relevance for Developing Countries”, Policy Research
Working Paper 1274 (The World Bank, March-1994), s.1.

¥ Krugman, 1987, a.g.e., 5.302-303.
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2.3.1. Marshall Yaklasimi

Olgek ekonomileri ve eksik rekabet teorilerinin dis ticaret teorisi baglammnda
incelenmesi klasik iktisat¢ilara kadar gitmektedir. Klasik iktisadin dig ticaret teorisi
alaninda temel konusu olan ticaretten elde edilen kazang ve refah etkileri ¢ergevesinde
Marshall, 6lgek ekonomilerinin dig ticaret hadleri iizerindeki etkisini incelemistir.
Marshall’a gore olcege gore artan getirinin oldugu durumda, bir iilkenin ithalat talebini
arttirmasl, ithalat yapilan ilkede tretimin artmasina ve Olgek ekonomileri nedeniyle
maliyetin diigmesine neden olacag: igin, ithalat yapan tlkenin dig ticaret hadlerinde
iyilesme yaratarak refah artigina neden olabilir. Marshall yaklagiminin artan getiriler
altinda ticaret analizinde kullanimi Frank Graham’in (1923) koruma argumanina kadar
gitmektedir. Digsal ekonomilerin ticaretin genel denge analizlerinde varligi Matthews
(1949°1a baslamis ve Kemp ve Nigishi (1970), Melvin (1969), Chacholiudes (1978),
Pangariya (1981)’in ¢aligmalaniyla devam etmigtir. Fakat bu literatiir artan getiriyi ticaret
teorisine getirmede ve aragtirmaya agmada matematiksel olarak formiile edilememesinden
dolay: fazla bagarih olamamigtir. Daha sonra, Ethier’in Marshall’yan digsal ekonomileri
kullanarak tretim ve ticaretteki kaynak tahsisini agiklamaya c¢aligmastyla, ticaret analizi
oldukea agikhiga kavusmustur®.

Geligtirilen bu yaklagimda olgege gore artan getiri ve Ricardo Modeli arasinda, iki
ulke, iki mal ve bir tiretim fakt6riiniin hayal edildigi diinya agisindan bir benzerlik vardir.
Dinyada iki tilke vardir ve tek uretim faktorii emektir, iki ilke de, iki mal dretiminde
ayni teknolojiye sahiptir. Ornegin mallardan biri X (sanayi iriinii), sabit getiriyle firma
bazinda tretilmektedir, fakat pozitif digsal ekonomiler s6z konusudur. Bu da endustri
bazinda artan getir1 oldugunu gosterir. Her iilkenin endistrisi, diinya ¢apinda ‘olmamakla
birlikte yurtiginde artan getiriye sahiptir. Diger mal Y (tarim tiriini), sabit getiriyle hem
endiistri hem de firma bazinda iretilmektedir. Olgek ekonomilerinin varhgindan dolay,
uluslararasi bir uzmanlagmanin olmasi kaginilmazdir. Y mal tretiminde her iki iilkede de
Ucretlerin esit olmasi gerekir. Fakat X ﬁretiminde hangi ulkenin endistrisi bilyiikse o
endustride maliyetler digik olacak ve ilke bu alanda uzmanlasacaktir. Uzmanlagma,
Olgek ekonomilerine bagh olarak gergeklesir. Her artan getirili sektor tek bir ulkede

yogunlasacaktir. Boylece her iki iilke de ayni faktor donammina sahip olsa bile, olgek

* Aym, $.303-304.
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ekonomilerine bagh olarak ticaret ve uzmanlagsma olacaktir. Fakat uzmanlagmanin
olacag uilke belirsizdir. Faktor donamimlari ile iiretim ve ticaretin gekli arasinda bir iligki
olacaktir. Nispi olarak sermaye donanim fazla olan ilke agirlikli olarak sermaye yogun
mal Uretecek, bir miktar da emek yogun mal uretebilecektir. Yani iilkenin iiretiminin
igerigi, onun faktér donammuyla uyumlu olmalidir. Ulkeler gelirlerinin tamamim
harcarlarsa ayn1 mal kangimmi ve bu mallann igerdigi faktor kangimm tiiketeceklerdir.
Bu durumda ilkeler ticaretten, ancak uluslararasi ticaret gerceklestifinde olgek
ekonomilerine sahip olabiliyorlarsa kazang elde edebileceklerdir. Dolayisiyla biyik
piyasanin bir pargasi olmak herkesin karmnadir. Sonug¢ olarak ticaretin kaynagi ve

ticaretten elde edilen kazanglarin kaynag: yalmzca, artan getirilerdir.
2.3.2. Chamberlian Yaklasim

Edward H. Chamberlin 1970’lerde piyasaya yeni girecek firmalarin mallarni,
endistrideki diger firmalarin mallarindan farklilagtirdigini ileri sirmistir. Boylece her
firma monopol giicii kazanacak ve firmalarin agag dogru egilimh talep egrisi olacaktir.
Olgek ekonomileri veri iken, piyasaya yeni girislerin olmasi kan sifira gétiirecektir. Bu
nedenle Chamberlin, monopolist karini azaltan bir gok monopolistin oldugu bir endiistri
diisinmigstiir. Ancak 1970 oncest tirin farklilagmasinin detayli incelemesinin olmayist,
teorinin uluslararasi ticaret teorisine uygulanmasim engellemigtir. Daha sonraki yillarda
bu probleme yonelik yaklagimlar Divit ve Stiglitz (1977), Spencer (1976) ve Lacester
(1979) “in ¢alismalartyla tamtilmug ve her bir tiiketicinin, Griiniin bir ¢ok farkh ¢esidinden
zevk aldig1 varsayinm ortaya konulmustur. Bu yaklagimlar arasindaki fark bazi agilardan
onemli olsa da, uluslararas: ticaret teorisi agisindan hangisinin kullamldigi 6nemli degildir.
Onemli olan nokta, bu yaklagimlarin dengeye geldii noktamin farklilagmig mallarin
monopol giiciine sahip firmalarca tiretiliyor, fakat monopol kar saglamiyor olmasidir.
Chamberlin’in ticaret modeline sentez yaklagim Helpman ve Krugman (1985) tarafindan
yapilmigtir ® .

Diinya ticaretine bakildiginda, ticaretin 6nemli bir bolumiiniin aym veya benzer

mallar tizerinde iki yonlii ticaretten olustugu gorulmektedir. Dis ticarette Chamberlian

¥ Krugman, 1987, a.g.e., s.312-313.
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yaklagimi veya monopolcii rekabet hipotezi, dzellikle sanayi mallari tizerindeki iki yonli
ticareti, yani bir lkenin ayni malin degisik tirlerinin ayni zamanda hem ihracatini ve hem
de ithalatin1 yapmasi olaymi agiklamak tizere gelistirilmistir’® . Bu anlayss, Yeni Faktor
Donanimlan gorisiyle uyum igerisindedir ve benzer ilkeler arasindaki ticaretin biiyiik
boliimiini agiklar’' .

Olgege gore artan getiri durumunda, tilkeler arasindaki farkliliktan kaynaklanan
kargilastirmali Gstiinlitk ticaretin tek nedeni olmaktan ¢ikmakta, iilkeler tercihleri,
teknolojileri ve faktér donanmimlarn aym olsa bile 6lgege gore artan getiri nedeniyle yine
de dis ticaret yapmaktadirlar. Ulkelere 6zgii 6lgek ekonomileri oldugu durumda, biiyiik
Olgekte tretim yapmanin avantaji tlkelerin uzmanlagmalarina ve birbirleri ile ticaret
yapmalarina neden olmaktadir. Ulkelerin 6lgek ekonomilerinden yararlanmak igin
uzmanlagmalann aym zamanda benzer faktér yogunluguna sahip mallarin iki yonli
ticaretinin yapilmasini, yani ulkeler arasi endistri-igi ticareti de agiklamaktadir. Tekelci
rekabet dig ticaret teorisinin temel vurgularindan birisi olan dlgege gore artan getirinin,
dis ticaretin nedeni olmasit ve endustri-igi ticaret olgusu iki temel varsayima daSlanarak su
sekilde agiklanabilir. Birinci varsayim, her iki iilkede de uriin farkhlagtlrmasm;n yapildig1
sektorler bulunmakta ve tilkelerde Giriiniin her bir ¢esidi igin talep bulunmaktadir. Ikinci
varsayim, farklilagmig Griniin her bir gesidinin iretiminde Olgege gore artan getiri
oldugudur. Bu varsayim, farklilasmig trinlerin dretildigi endustrilerde tekelci rekabet
piyasa yapisina neden olmaktadir. Uriin farkhlagtirmast ve 6lgege goére getirinin oldugu
durumda, farklilagmug iiriinlere olan talebin kargilanabilmesi igin, bir malin her gesidinin
retilmesi maliyet dezavantaji nedeni ile miimkiin olmayacagindan, ureticiler belirli
mallarin tretiminde uzmanlagacaklardir. Dolayisiyla bir tlkede uretilen mal ¢esitlerinin
sayisi uretimde 6lgek ekonomilerinin olmast nedeniyle siurh olacaktir. Bu iki varsayim
altinda her bir firmamin mahn yalnizca tek bir ¢esidini tiretmesi, her bir gesidin tek bir
iilkede tiretilmesine yol agmakta ve birinci varsayim nedeniyle her bir tirtin ¢esidine talep

olmasi, iki iilke arasinda endiistri-igi ticaret yapiimasini saglamaktadir®” .

3% p R. Krugman, “New Theories of Trade Among Industrial Countries”, AEA Papers and
Proceedings, Vol.73, No.2:343-347 (May-1983), s.343-344.

*' Helpman, 1989, a.g.e., 5.4-20.

** Elhanan Helpman, Increasing Returns, Imperfect Markets and Trade Theory in: Jones and
Kenen Eds. (Amsterdam: Handbook of International Economics, Vol.1, 1984), 5.355.



23

Tekelci rekabetgi dis ticaret teorilerine gore endiistri igi ticaretle birlikte iki tilke
arasinda farkhilastirlmig malin endustriler arasi ticaretinin de yapilabildigi goriilmektedir.
Ulkeler arasinda karsilastirmah Gistiinliigiin olmadig1 durumda, tlkeler arasindaki ticaretin
endistri i¢i ticaret olacagy, Ulkeler arasinda kargilastirmali Gstinligin bulundugu
durumda ise hem endistriler aras1 hem de endistri i¢i ticaretin yapilacagr seklindedir.
Ancak iilkelerden herhangi birinin farkhilagtinlmig GrinGn Gretiminde belirgin bir
karsilagtirmall Gstiinligiinin olmadigi durumda, endustri igi ticaret hakim olan ticaret
bigimi olmakta ve ilkelerin gelir duzeyleri arasindaki farklihk azaldik¢a, endustri igi
ticaretin hacmi artmaktadir. Dolayisiyla tekelci rekabetci dig ticaret teorileri, ilkeler
arasinda faktor donanimlan agisindan farklihgin biyik oldugu durumda, itlkelerin
endistriler arasi ticaret, benzer oldugu durumda ise endiistri igi ticaret yapacaklarim
belirtmektedir. Bu ise amprik olarak gozlemlenebilen bir gergek olan kigi basina diigen
gelirleri benzer olan iilkeler arasindaki ticaret hacmi igerisinde endustri igi ticaretin
payinn biyik olmasin agiklamaktadir. Tekelci rekabetgi dig ticaret teorilerinin en 6nemli
katkilarindan birisi, ticaretin nedeni olarak olgege gore artan getirinin beliwlenmesi ve
bunun yardimiyla geleneksel teoriler tarafindan agiklanamayan endistri i¢1 ticaret
olgusuna agiklama getirmesidir. Ancak burada ¢nemle uzerinde durulmasi gereken
nokta, tekelci rekabetgi dig ticaret teorilerinin geleneksel teoriye bir alternatif olmayip
yalnizca kargilagtirmali Gstiinliigiin olmadigi durumda bile 6lgek ekonomilerinin dig
ticaretin 6nemli belirleyicilerinden birisi oldugunu ve bunu tutarh bir model gergevesinde
gostermesidir. Helpman ve Krugman (1983) bu olguyu “Kargilastirmal tstiinliik teorisi
halen yagsamakta ve iyidir, ancak tekelci konumunu bir miktar kaybetmistir” seklinde

belirtmektedir> .
2.3.3. Cournot Yaklasim

Daha once incelenen iki yaklagimdan farkli olarak Cournot yaklagimi eksik
rekabeti kabul etmekte ve olgek ekonomilerini, oligopolin varhigmin agiklanmasinda
kullanmaktadir. Chamberlion dig ticaret yaklasiminda olgek ekonomileri ve triin
farklilasmas1 nedeniyle ekonomiye monopolistik firmalarin hakim oldugu ve buna bagh

olarak, gerceklesen ticaretin bilyiik bolimiinin endistri ici ticaretten olustugu ortaya

% Helpman and Krugman, a.g.e., s.261.
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konulmustur. Aym: anlayig igerisinde Cournot yaklagimi, monopolistik firmalarin rekabet
ettigi bir ekonomi yerine, oligopolistik firmalarin bulundugu ekonomi varsayimina
dayanmaktadir. Oligopolistik piyasada az sayida firma vardir. ve firmalar arasinda
stratejik bir etkilesim s6z konusudur. Diger bir deyisle, her bir firma kendi kararmin diger
firmalarin kanm etkileyebilecek oneme sahip oldugunu bilmektedir. Firmann rakiplerinin
kendi kararlarma verdigi tepki konusundaki goériiglenn “sanilsal degisme (conjectural
variation)” olarak tanimlanmaktadir **

Cournot yaklagimmda dig ticaretin agiklanmasi eksik rekabete dayali olarak
yapilmaktadir. Eksik rekabet, piyasada firmalari ekstra kazang elde etmek i¢in tegvik eder
ve bunu da birbirlerinin yerli plyasalarlnda “damping” yaparak gergeklestirirler.
Oligopolistik piyasalar, bir tlke ekonomisi igin so6z konusu olabilecegi gibi dinya
ekonomisinin geneli i¢in de sozkonusu olabilir. Uluslararasi endistrilerdeki firmalar,
rakipleriyle stratejik etkilesime girecek kadar buyiik olduklannda, diinya piyasast eksik
rekabete konu olacaktir™ . Boyle olunca, iilkeler diinya genelinde yaratilan global
iktisadi karlan kapip kendilerine aktarabilmek igin birbirleri ile amansiz bir rekabete
gireceklerdir. Bu nedenle yeni ticaret teorisinin politik amaci, iilkenin global karlardan
daha biyik bir pay kapabilmesini saglamaktir. Bunun yolu da piyasa paymmn
arttirlmasindan gegmektedir*®.

Cournot modeli gergevesinde Brander (1981) ve Brander ve Krugman (1983)
oligopol firmalann karsihkli olarak birbirlerinin piyasalarina ihracat yaparken damping
yaptiklarim gosteren ve karsibikli damping modeli (reciprocal dumping model)olarak
adlandirilan model ¢ercevesinde kargilagtirmali Gstiinlik ve olcege gore artan getiriden
bagimsiz olarak dig ticaretin nedeni konusunda yeni bir agiklama getirmislerdir. Brander
(1981), homojen bir mahin her iki tilkede de tiketildigt ve taleplerinin aym oldugu bir
model varsaymistir. Ulastirma maliyetleri nedeniyle iki piyasanin birbirlerinden ayrilmis
(segmented market) oldugu ve firmalarin Cournot bigimi davraniglar gosterdigi
varsayimlan altinda firmalarin kapali ekonomi (otarsi) altinda koydugu fiyatin marjinal

maliyet ve ulagtirma maliyeti toplamindan biiylik olmas: halinde, firmalarin diger piyasaya

* Avinash Dixit, “International Trade Policy for Oligopolistic Industries”, The Economic Journal,
Vol.94: 1-16 (1983), s.7.

% Avinash Dixit “Strategic Aspects of Trade Policy” Advences in Economic Theory, Fifth World
Congress, Econometric Somety Monographs (New York: CambridgeUnv. Press, 1987), s.344.
* N.Engin ve E. Katircioglu, “Ithalat Liberizasyonu ve Kar Marjlart Tiirkiye Deneyimi”, istanbul
Ticaret Odas: Dergisi (Istanbul:Yayin No 1994/5), 5.23-24.
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thracat yapacaklarimi belirtmektedir. Diger bir deyisle kapali ekonomi durumundaki
tekelci fiyat ile ulagirma maliyeti arasindaki farkin, marjinal maliyetten biiyiik oldugu
durumda her iki iilkede de ithalat pozitif olacaktir. Ihracat yapan firmanm diger piyasada
~elde ettigi fiyat yurtigi piyasadan biyiik oldugu i¢in firma diger piyasaya ihracat yaparak
kar elde edebilmektedir. Diger bir deyigle, oligopolistik firmalar arasindaki rekabet aym
mahn 1ki yonli ticaretine (cross-hauling) neden olarak Glgege gore getiri ve ilkeler
arasindaki farkhiliklardan bagimsiz olarak dig ticarete neden olmaktadir. Brander ve
Krugman (1983)’¢ goére Cournot davranist altinda, firmalarin diger piyasaya ihracat
yapmalarinin nedeni, yurtici- ve yurtdiginda karsilagtiklant talep eZrisinin algilanan
esneklikler1 arasindaki farkliliktir. Yerli firmalarnin yurtigi piyasadaki paylani , diger tlke
piyasalarindaki paylarindan daha biiyiik oldugu i¢in, firmalarin yurtdiginda karsilagtiklar
talep egrisinin algilanan esneklifi yurtigindeki esneklikten daha biytktir. Yurtdist
piyasasindaki algilanan talep esnekliinin daha buyik olmasi, marjinal gelirin daha buytk
olmasi anlamma geldiginden, daha yiikksek marjinal gelir ulagirma maliyetinin
kargilanmast i¢in yeterli olmaktadir. Algilanan talep esnekligi arasindaki farklhihk her iki
firmanm da birbirlerinin piyasasinda karsiikli olarak fiyat farklilagtirmasi veya damping
yapmalan yiiziinden ayni malin iki yonlii ticareti ile sonuglanmaktadir®’. Bu modelin
onemi ise, ticareti engelleyici ulastrma maliyeti bulunmasi ve uluslararasi ticaret
yapilmast i¢in kargilagtirmah ustiinliik veya 6lgege gore artan getiri gibi durumlarin s6z
konusu olmamasina ragmen alkelerin birbirleri ile ticaret yapabilecegini gostermesidir.
Cournot yaklagiminin en biiyik 6zelligi ticarete miidahalenin refah arttirict etkist
olduguna ornekler getirmesidir. Ticarete muidahale igin iki husus ileri sirmektedir. Bunlar

kar-kaydirma durumu ve digsalliklar durumudur.
2.3.3.1. Kar-Kaydirma (Profit-Shilting) Goriisii

Eksik rekabet piyasast altinda dig ticaret politikasinin, rekabeti ne yonde
etkileyecegi oldukga tartigmali bir konudur. Tartigmaya, ilk kez Brander ve Spencer
(1983 ve 1985) tarafindan ortaya atilan ve oligopolistik bir yap: altinda miidahaleci dis

ticaret politikalarimin yabanci firmalar igin caydirici rol oynayarak yararl: stratejik etkileri

3" James Brander and Paul Krugman “A reciprocal Dumping Model of International Trade”, Journal of
International Economics, Vol.15: 313-321 (1983), s.313-317.
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oldugunu one siren ve stratejik dig ticaret politikalar olarak adlandirilan teori neden
olmustur. Bu teortye gore devletin miidahaleci politikalar ile oligopol rantlarinin, yabanci
firmalardan yerli firmalara aktanlmasina neden olarak refahi arttiracagi One
siriilmektedir. Dolayistyla bu politikalar, tarifeler, ihracat siitbvansiyonlari, vergiler gibi
araglann kullanilmasina gerekge sagladig igin korumaciligin yeniden ortaya ¢ikist olarak
nitelendiriimektedir. Endustriyel organizasyon teorisinde, stratejik bir hareket, rekabetin
kosullarini firma yararina degistiren bir eylem olarak tanimlanmaktadir. Diger bir deyisle,
diopol firmalardan birisi daha fazla tiretim yapabilir ve diger firmay: bu tretim artigint
saglayabilecegine 1kna edebilirse, diger firmanin {retimi azalacagindan Uretim artigt
saglayan firmanin kan artacaktir. Burada 6nemli olan nokta bu tiir bir stratejik hareket
yapmak isteyen firmanin tehdidi veya hareketinin karst firma tarafindan ciddiye alinmasini
saglamasidir. Ornegin firmalann kullanmay1 diisinmedikleri atil kapasite igin yatiim
yapmalan potansiyel rakip firmalarin piyasaya girmelerinde caydirici bir rol oynayacag:
igin stratejik bir harekettir ** .

Piyasalarin oligopol olmasindan kaynaklanan rantlarin, yabanci firmadan yerli
firmaya aktarilmasi ti¢ durumda gerceklesmektedir. En basit gekli, potansiyel gtrigten
yararlanan yabanci oligopolist firmalarin elde ettigi rantlari ele gecirmek icin tarifelerin
kullanimm o6nermektedir. Potansiyel girisin olmadifi durumda ise tarifeler yalnizca
yurti¢i ve yabanci fiyatlar arasindaki farki genigleterek refah azaltici rol oynamaktadir.
Yerli firmanin potansiyel girig tehdidi ise yabanci firmalar fiyat yoluyla tepki gostermeye
zorlayarak tarifeden kaynaklanan fiyat artiggm kendilerinin kargilayarak boyle bir girisi
engelleme stratejisi izlemelerine yél acar. Tarifeler kargilandigt miiddetge kismen de olsa,
fiyatlardaki arti tarifeden az olmakta ve sonugta tiiketici fazlasindaki kayip tarifelerden
elde edilecek gelirden daha fazla olacaktir. Yabanci firma tarifeyi tamamen karsilarsa,
rant ek bir ¢arpiklia yol agmadan tamamen ortadan kalkacaktir.

Kar- Kaydirma goriigiinin ikinci sekli, iigiincii piyasada yabanci rakiplerle
Cournot Diiopol Oyunu’ oynayan yerli firmalarin siibvansiyonla desteklenmesidir.

Brander ve Spencer (1985) analizi Cournot rekabeti altinda stratejik dis ticaret

* E. Helpman and P.R. Krugman Trade Policy and Market Structure (Cambridge: MIT Press, 1989),
$.5-0. :

" Cournot davramsinda firmalar, diger firmalann iiretimlerini veri kabul edip karlarim maksimize
cdecek iiretim miktanm belirler, fiyatin belirlenmesi ise piyasaya birakilir.
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politikasinin hiktimet politikasi araciligi ile yabanci firmanin karmin yurtigi firmalara
aktarilabilecegini (yurtigi firmanin endiistri kan igerisindeki paymmn arttirilabilecegini)
gostermektedir. Bu analize gore Cournot rekabeti ve endiistriye giris ve ¢ikigin serbest
olmadig1 varsayimlar altinda yerli ve yabanci firma tigiincti bir tilkeye ihracat yapmakta
iken, hikimetin ihracat siibvansiyonu koymasi yabanci firma tzerinde caydirict rol
oynayarak bu firmanin karini azaltarak yerli firmanin karini ise siibvansiyon miktarindan
daha fazla arttirarak yurticinde refahin yiikselmesine neden olmaktadir. Cournot
oyununun tabiatt geregi, denge triin seviyesi iki firmanin reaksiyon egrilerinin kesisimiyle
belirlenir ve birlikte optimalken, tlke agisindan optimalin altindadir * Siibvansiyon bu
yuzden, yerli firma i¢in marjinal maliyeti diigiirerek miili refah1 artinir ve buna bagli olarak
firmanin reaksiyon egrisini yikseltir. Bu, firmanin, yabanci piyasada daha fazla pay
almasini saglayarak yurti¢i karlann yiikselmesine ve yabanci karlarinin azalmasina neden
olmaktadir.

Kar-Kaydirma gorigiiniin  Gginci  gekli ise, bebek endiistriler tezinin bir
uzantisidir, Bu tez korunmus bir yerli piyasanmn, firmaya igsel olgek ekonomiler
sagladigim ileri siirmektedir. Buna ilave olarak korunmus yerli piyasa, yabanci ureticiler
kargisnda Olgek ekonomileri avantajma sahip yerli firmalarin olugmasmi ‘saglar. Bu
durum yerli firmalarin, yerli piyasa ve korunmamis yabanci piyasalarda daha yiiksek paya
sahip olmalarina neden olarak, karlarm yabanc: firmalardan yerli firmalara akmasint ve
yabanci refahi pahasina yerli refahin arttinlmasini saglamaktadir. Sonug olarak, kar-
kaydirma gorigii en azindan hitkiimet miidahaleleri igin iki yeni mantigi ilging ve
miikemmel bir gat igerisinde sunmaktadir. Ilki, rant gikarma gorasi® ; yerli piyasada
yabanci oligopolist firmalar oldugunda, milli refali arttirmada kiigiik tlkenin ithalat
tarifesini kullanabilmesini saglar. Ikincisi ise ihracati arttirmak igin ithalat korumacihg
argiimanini, bebek endistrilerin korunmasinda da, olgek ekonomilerini bagimsiz bir
mantik olarak sunmasidir.

Kar-kaydirma veya stratejik ticaret politikalaninin olugturulmas: ve uygulamaya
konulmasinda, ekonomik ve politikk agidan bazi o6nemli giigliklerin olabilecegi

gorilmektedir. Bu gugliikler;

% James A. Brander and Barbara J. Spencer “Export Subsidies and International Market Share Rivairy”,
Journal of International Economics, Vol.18: 83-100 (1985), s.88-89.
 Brander and Spencer, a.g.e., 5.83-100.
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1. Modelin sonuglari Cournot’un her firmanmn tretim seviyesini diger firmanin
tretimini dikkate alarak belirledidi varsayimina dayanmaktadir. Stratejik degisken olarak
tretimi degil fiyat1 alan Bertrand’in” stratejik politika sonucu, ihracat vergisini optimal
strateji yaparak, tersine gevirmektedir. Bu durumda firmalann tepkileri aym olacagindan,
rant transferinin ev sahibi tilkeye olmasi miimkiin olmamaktadir.

2. Firmalann sayian ile ilgili héssasiyet: Stratejik ticaret politikasimin 6ziini,
firmalarin  tekel veya oligopol rantlardan pay kapmak igin girdikleri rekabet
olusturmaktadir’ . Bu durumda, ihracat siibvansiyonu firma sayisimin gok fazla olmadig
durumda politika Onerist olabilir. Fakat ihracat siibvansiyonu, yerli firma sayisini
arttiracagindan politika tersine donecektir. Yerli firmalar arasindaki rekabet, kargilikli
davraniglarin karlar tizerindeki etkilerini hesaba katmadigindan, negatif maddi digsalliklar
doguracak ve bu durum firmalarin, birlikte tilkeye saglayacaklari global rant paymm
diigtirecektir. .

3. Yuksek miktardaki rantlar veya oligopolistik firmalarin kazandigi karlar,
genellikle 6nceden yapilmis AR-GE (arastirma ve geligtirme) harcamalarinin getirisi veya
niskli yatmmlarin getirisidir. AR-GE harcamalan oldukga buyik harcamalardir. Belki
daha da 6nemlisi, c;ogunuri sonucu bagarisiz olabilecek harcamalar olmasidir. Bu sebeple
firmalar basarisiz olduklari yatiimlanin masraflanni, bagardiklarina ekleyeceklerdir.
Ancak, sadece AR-GE ‘de basanli olan piyasalara dikkat edildiginden, karlar ¢ok
gorulmektedir. Eger karlar gok yiiksek degilse, kar-kaydirma goriigii milli refahi arttirma
yolu olarak degerini yitirecek ve ihracat siibvansiyonu boyle bir durumda kaynaklarin
yanhs dagilimma sebep olacaktir® .

Miudahaleler degerlendirilirken kismi analiz kullaniimaktadir. Oysa genel denge
analizinde ortaya farkli sonuglar gikabilecektir. Thracat artigt goriisii bir oligopolistik yerli
endiistrinin oldugu modellere dayandiriimaktadir. Endustri siibvanse edildiinde ortaya
¢tkacak tretim artigi, diger kullanim alanlanindan ve kaybedilecek rantlarin olmadig:
yerlerden, kaynaklarin gekilmesiyle elde edilecektir. Bu sebeplerden dolayi, biitiin ihracat

endiistrileri simetrik oldugunda (ihra¢ piyasalarinda benzer talep sartlariyla yuz yiize

" Bertrand davramsinda firmalar, diger firmalann fiyatlanm veri kabul edip karlanm maksimize edecek
fiyat1 belirler, miktarin belirlenmesini ise piyasaya birakirlar.

" Engin ve Katirctoglu, a.g.e., 5.28.

* Engin ve Katircioglu, a.g.e., 5.29.
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kaldiklarinda, benzer airetim teknolojisine sahip olduklarinda ve benzer yabanci rekabetle
karsilagtiklarinda) kayiplar, sibvanse edilen sektorlerden elde edilecek kazanglardan fazla
olacaktir. Bu nedenle, optimum politika, serbest ticaret olarak goriilmektedir. Endiistriler
simetrik degilse, milli refah, yerli endistrinin gelistirilmesi igin harcanan kit kaynak bagina
disen ekstra kara baghdir. Bu da uretim tekmgi, triinler arasinda yerli-yabanct ikamesi,
thrag piyasasindaki talebin fiyat elastikiyeti ve oligopolistik rekabetin tabiatina
dayanmaktadir .

2.3.3.2. Digsalliklar (Extornalities) Goriisii

Digsallik gorisii, bazi endistriler veya firmalarin tam olarak ellerinden alinmasi
mumkiin olmayan pozitif digsalliklara sahip olduklari ve bu sebeple sosyal optimumda
gelismeyecekleri ve hiikiimetin yardimina ihtiya¢ duyduklarini ifade etmektedir. Hiikiimet
mudahaleler1 ve korumacilik yanhlan tarafindan ortaya atilan bu iddialar, yeni ticaret
teorisiyle, hilkimet midahalelerine, dig faydalan arttirmak i¢in teorik bir mitelik
kazandirmugtir.

Digsal ekonomiler geleneksel uluslararasi ticaret teorisinde de bilinen ancak
modellere dahil edilemeyen soyut bir konudur. Yeni olan ise digsal ekonomilerin,
gelismekte olan tUlkelerde ticarett yapilan sektorlere miidahale argimamt olarak
kullanilmasidir. Bebek endiistrilerin agik¢a korunmasini savunan bu gorige gore; ilk
hareket edenin dezavantajlan sebebiyle 6lgek ekonomilerinden saglanacak kazanclar elde
edemeyebilecegidir. Potansiyel yatinmcilar olgek ekonomi kazanglart olsa da fiziki ve
beser1 yatinmin getirisi uygun olmadiginda, sektore girmeye cekineceklerdir. Cunki ilk
giren, egitime, emege ve diger altyap: hizmetlerine yatinm yapacak ancak sonra gelen
tim bunlan kullanarak digsal fayda saglayabilecektir. Boyle bir durumda da ilk giren igin
sistematik risk vardir ve bu durum bebek endustrinin ortaya ¢ikmasimi ve gelismesini
engeller. Bu yiizden hiikiimet miidahaleleri olmadan bebek endustrilerin ortaya ¢ikmast
ve gelismesi beklenemez. Miudahalede kullaniimasi gereken en uygun arag olarak

egitimin siibvanse edilmesi gorilmektedir.

“ A. Dixit and G.M.Grossman, “Targeted Export Promotion With Several Oligopolistic Industries”,
Journal of International Economics, Vol.21 (1986), s.233-249.
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Yent teorinin digsal ekonomiler agisindan getirdigi yenilik, beseri kapital yogun,
bilgiye dayah endiistri ve sektorlerin, potansiyel olarak oneme sahip olmasidir. Bu
anlamda, enformasyon teknolojisi, yar iletkenler, yapay zeka ve bioteknik sektorler hedef
gostenlmektedir. Bunlar, 6grenme etkisi ¢ok énemli ve kar faydalarinin biitiin topluma
yayildig: endiistrilerdir. Ilk hareket edenin dezavantajlan olabilir, hatta yatinmin yapildig
yerdeki digsalliklar dolayisiyla (endiistride yetersiz sayida firma olmasi ve bazi altyap:
eksiklikleri gibi negatif digsalliklar) endustri hacmi optimumun altinda olabilir. Ayrica
yerlt firmalar devlet destegi almazken, yabanci firmalarin deviet destegine sahip olmast,
yabanci firmalara yerli ve denizagin iglemlerinde stratejik bir avantaj saglar. Bu durumda
yerli firmalarin gelismesi ve rekabet gici hikimet destegine bagh olmaktadir. Yerli
firmalara verilecek olan hiikiimet destegi, Uretimin artmasim ve Olgek eZrisinin agag
dogru inmesini saglayarak, yerli firmalanin rekabet giiciinii arttirabilir. Ayrica hiikiimet
desteg ile rantlarin yabanct firmalardan yerl firmalara aktariimasi saglanabilir.

Sonug olarak, 1970’li yillarda ortaya ¢ikan yeni dig ticaret teorileri dig ticaretin
nedenleri konusunda, geleneksel teorinin One sirdigi kargilagtumali istiinliiklere ek
olarak, olgege gore artan getiri sonucu uzmanlagmanin ve oligopolistik piyasa yapisinda
oldugu gibi, eksik rekabetgi piyasa yapisinin kendisinin dig ticaretin nedenleri olarak
ortaya konulmasidir. Benzer gekilde dig ticaret sonrasinda elde edilecek kazanglar
konusunda da yemi teori , yeni onermeler sunmaktadir. Buna gore, dig ticaret sonucu
titketicilerin kullanabilecegi tirtin ¢esitliliginin artmast ve tretim olgeginin blylimesi ve
dolayistyla ortalama maliyetlerin diigmesi, dis ticaret sonucu kargilagtrmal: tistiinliikler ile
elde edilen refah artigina ek olarak artig saglamaktadir. Tiim bu agiklamalar, aslinda yeni
dig ticaret teorilerinin geleneksel teorinin bir alternatifi olma iddiasinda olmadigm
gostermektedir. Cinkii yeni teoriler geleneksel teorinin mirasim butiiniyle
reddetmemekte, yalmzca geleneksel teorinin éngordiigi nedenler olmasa bile yine de dig
ticaret yapilabilecegini 6ne siirerek, dig ticaret igin yeni nedenler ortaya koymaktadir.
Benzer durum dis ticaret kazanglari ile ilgili onermeler igin de gegerlidir. Burada da yeni
dis ticaret teorileri dig ticaret sonrasi saglanan refah artiglarina ek yeni onermeler sunarak
aslinda geleneksel teorinin serbest ticaret yanlisi 6nermesini desteklemektedir. Ancak
oligopolistik dig ticaret modellerinin dig ticaret politikasi konusundaki &nermelerinin
serbest ticaret yerine korumacihk yanlsi olmasi, kuskusuz geleneksel teorinin serbest

ticaret yanhsi goriisleri ile celiski yaratmaktadir. Fakat yukarida incelendigi gibi, bu
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politikalarin genel gegerliliginin olmadig1 yalnizca belli varsayimlarda ve 6zel durumlar

i¢in gegerli oldudu teorik olarak tartigtimaktadir.



Tablo 1.1

KLASIK TEORI

Mutlak Ustiinliikler

Karsilastirmal: Ustiinliikler

Tam Istihdam

Tam Rekabet Piyasasi

Arz Teorisi Olmasi

Uluslararasi Isbsliimii-Uzmanlagma
Statik Analiz Olmasi

Uretim Faktorleri: Toprak-Emek-Kapital
Uretim Fonksiyonlarinin Ulkelerarast
Farkhligi

Olgege Gore Sabit Getiri

Tasima maliyetlerinin Olmayigi
Emegin Homojen Olmasi

Emek Verimliliginin Ulkeler arasinda
Farkli olmasi

Uriinlerin Homojen Olmast

Emek ve Sermayenin Ulke I¢inde Tam
Akaskan, Ulkeler Arasinda Akigkan
Olmayist

Emegin Verimliliginin Dig Ticarete
Konu Olan Mallan Belirlemesi
Serbest Dis Ticaret Politikasi

_ HECKSCHER-OHLIN TEORISI

* Neo-Klasik Analiz Varsayimlari

* Genel Denge Teorisi

* Kargilasturmali Ustiinligiin, Ulkede Bol
Bulunan Faktére Bagli Olmasi

* Fakt6r Donaniminin Nispi Fiyatlari ve
Ticareti Belirlemesi

* Tiiketici Tercihlerinin Ulkelerarast
Degismezligi

* Uretim Fonksiyonun Tiim Ulkelerde
Ayni Olmast

* Olgege Gore Sabit Getiri

Geleneksel Dig Ticaret Teorilerinin Ozellikleri-Varsayimlari

VASIFLIISGUCU HIPOTEZI
(YENI FAKTOR DONANIMI
TEORIST)

* Faktér Donaniminin Ticareti Degil

Ticaretin Fakttér Donanimini
Bigimlendirmesi
* Emegin Homojen Olmamasi
* Faktorlerin Uluslararas: Akigkan
Olmasi
* Beseri Sermayenin (Isgiiciine yapilan
yatirim) Dig Ticarete Konu Mallan
Belirlemesi



TEKNOLOJI ACIGI
YAKLASIMI

* Ulkelerarasinda Uretim
Fonksiyonlarinin
Farkli Olmasi

* Karsilastirmali Ustiinliige
Ulkelerin Degil
Endiistrilerin Sahip Olmast

* Teknik Bilginin Kolayca
Elde edilemeyisi

* Karsilastirmali Ustiinliigiin,
Teknolojik Yeniligin Taklit
ve Talep Gecikmesi
Tarafindan Belirlenmesi

* Monopol ve Oligopol
Piyasa Yapilan

* Teknolojinin, Dis Ticareti
Belirleyen En Onemli
Uretim Faktorii Olmasi

Tablo 1.2.  Yeni Dis Ticaret Teorilerinin Ozellikleri-Varsayimlar

URUN DEVRELER{
YAKLASIMI

* Karsilagtirmali Ustiinliigiin
Uriiniin Hangi Devrede
(Yenilik,Gelisme,
Olgunlagma-Standartlagma)
Olduguna Bagli Olmasi

* Teknik Bilginin Kolayca

Elde Edilemeyisi

* Olcek Ekonomileri

* Tiiketici Zevk ve
Tercihlerinin
Ulkelerarasinda Farkli
Olmas1

* Uretim ve Pazarlama
Yontemlerinin Zamanla
Degisebilir Olmas:

* Dissal Ekonomiler

* Monopol ve Oligopol
Piyasa Yapilan

* Cokuluslu Sirketler

* Az Geligmis Ulkelerin Simai
Uriin Thracatin1 Agiklayabilir
Olmast

* Uluslararast Sermaye ,Hareketlerinin
Mal Hareketleini Belirlemesi

YENI DIS TICARET TEORISI
MARSHALL CHAMBERLIAN COURNOT
YAKILASIMI YAKLASIMI YAKLASIMI

* Tam Rekabet Piyasa Yapisi * Monopolcit Rekabet * Eksik Rekabet
* Digsal Ekonomiler * Uriin Farklilagmast * Uriin Farklilagmasi
* Olgepe Gore Artan Getiri * Olgege Gore Artan Getiri  * Digsal Ekonomiler

* Uluslararas1 Uzmanlasma
* Uluslararas1 Entegrasyon

* Endiistri I¢i Ticaret
* Faktor Donanimi

* Olgek Ekonomileri
* Yurtigi ve Yurtdisinda

* Karsilastirmali Ustiinlitkler  Monopol ve Oligopol

* Cokuluslu Sirketler

* Pazarlama-Reklam
Maliyetleri

* Sektore Giris-Cikigin
Serbest Olmasi

Piyasa Yapilar
* Uluslararast piyasalarda
Stratejik Davramslar
* Uluslararasi piyasalarda
Rant ve Siiper Normal
Karlarin Bulunmasi



IKINCi BOLUM

GELISMEKTE OLAN ULKELERDE EKONOMIK KALKINMA VE DIS
TICARET TEORILERI

Dis ticaret ile ekonomik kalkinma arasindaki iligki, son yillarda iktisatgilarin,
politikacilarin ve genelde tiim toplumun iizerinde digiiniip fikir trettikleri, uygulamadan
sonug ¢ikardiklart 6nemli konulardan birisi olmustur. Bu durum oneml olgide giiniimiz
gelismis ulkelerinin diinya deneyimlerinde, dig ticaretin oynadigi biytik rol ile
agiklanabilir. Dig ticaretin bu ilkelerin ekonomik kalkinmasinda oynadigi roliin
gelismekte olan iilkeler (GOU) iginde gegerli olup olmadig, kalkinma ekonomisi
literatiiriinde en ¢ok tartigilan konularin baginda gelmektedir. Ozellikle 1970’1l yillarda
yaganan petrol soklarindan sonra disa agik kalkinma stratejisi ile ithal ikamesi yoluyla
kalkinma stratejisi tartigmalani ekonomi alaninin en fazla arastinlan ve tartigilan
konularindan bin olmustur. Ancak bu tartigmalar ve goris aynliklan yeni degildir.
Iktisatcilarin dig ticaret ve ekonomik kalkinma arasindaki iliski ile ilgili gorigleri 19. yy.
baglarindan giiniimiize kadar adeta konjonktiirel bir seyir izlemektedir. Kénjonktiirﬁn
yikselme agsamalarinda, dig ticaretin ekonomik kalkinma stirecindeki etkisini; onemli ve
vazgesilmez oldugu yonindeki gorigler agir basarken, diisme agamalarinda dig ticaretin
Snemini yadsiyan gorigler 6n plana ctkmmstir. Goéruglerdeki bu konjonktiirel seyrin
nedenlert genel olarak;

- Klasik dis ticaret teorisinin geligmesine esin kaynagi olan 19. yy. diinya ticaret
modelinin 20. yy.da degismis olmasi,

- 20. yy.Iin ilk yanist ve 1950°li yillar boyunca, gogu GOU’de ekonomik kalkinma

¢abalarinin basarisizliga ugramasinin yaratti: tedirginlik,
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- 1960’11 yillardan sonra diga agik kalkinma stratejisi uygulayan bazi GOU’lerde
saglanan bagarili ekonomik kalkinma performansi,

- Gelismig iilkelerin zaman zaman uyguladiklan koruyucu egilimlerin GOU’lerin
kalkinma sorunlarini agirlagtirmasi olarak belirtilebilir.

Bu bolimde biiyiimenin motoru olarak gorilen GOU’lerin  kalkinma
stratejilerinde onemli bir rol oynayan dig ticaretin yararlarina deginilerek, GOU’lerin
ekonomik kalkinmalan geleneksel ve yeni dis ticaret teorileri gergevesinde ele alinmugtir.
Daha sonra GOU’lerde ekonomik kalkinma ile dis ticaret iliskisinin bu iilkelerde izlenen
dis ticaret ve sanayilesme stratejileri ile iligkisi incelenmis ve daha 6nce yapilmig amprik

caligmalara yer verilmigtir.
1. DIS TICARETIN YARARLARI

Dis ticaret sonucunda ilkelerin saglayabilecekleri kazanglar ekonomi
literatiirinde statik kazanglar ve dinamik kazanglar olarak ikiye ayrnlmaktadir. Statik
kazanglar, ilk bolumde deginildigi gibi kargilagtirmall ustiinliklere uygun olarak
uluslararasi uzmanlagsma ve isbolimiinden elde edilen kazanglardir. Bu kazanglar,
kargilagtirmal: Gsttinliiklere dayahi olarak gergeklestirilen uluslararasi igb6liimii sonucu iki
tilkede de veri tiretim kaynaklan ile en fazla iretimin yapilmasi ve diinya Gretiminin ve
dolayisiyla dinya refahinin arttinlmasidir. Dig ticaret yoluyla refahta saglanan artis,
yabanci mallarin, Uretimde kullanilan reel kaynaklar cinsinden yurtigi Uretim
maliyetlerinin daha altinda bir maliyetle elde edilmig olmasindan kaynaklanmaktadlf.
Statik kazanglarla ilgili analizde tlkenin tretim kapasitesi veri olarak alinmaktadir. Oysa
zaman iginde Ulkenin Uretim kapasitesinde bir geniglemenin olmasi muhtemeldir. Bu
genigleme zaman i¢inde ekonomide saglanan dinamik etkilerin bir sonucudur ve bu
durum dlkenin tiretim imkanlan egrisinin diga dogru kaymasi ile temsil edilir. Bu dinamik
etkiler tilkenin sahip oldugu tiretim faktorlerinin arzinda artislar ve teknolojik ilerlemenin
sonucu olarak ortaya cgikacaktur. Tabii faktér arzi artiglart ve teknolojik ilerleme, dig
ticaret yoluyla yaratilacak dinamik etkiler diginda diger etkenlerle de saglanabilir. Ancak
bu ¢aligmada belirlenen siirlar iginde sadece dis ticaretin yaratacagi dinamik kazanglar

dikkate alinmugtir.
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Dis ticaretten saglanacak dinamik kazanglar, ihracat ile ekonomik kalkinma
arasinda pozitif bir iligki bulundugu hipotezi baglaminda, ihracatin ekonominin genel
performans: tzerindeki dogrudan ve dolayh etkileri ile agiklanabilir. Bu agiklamalarda
dinamik ve statik etkilerin sik sik igige oldugu goriilmektedir. Ctinkii kalkinma gibi gok
boyutlu bir siiregte, dinamik ve statik etkiler birbirlerini destekleyicidir. °

Dis ticaretten elde edilen kazanglar dogrudan ve dolayli etkiler sonucunda elde
edilen dinamik kazanglardir. Dogrudan etkiler, genig piyasa hacmi, 6lgek ekonomileri,

rekabet ve ithal kapasitesindeki genisleme sonucu saglanan dinamik kazanglardir.

Genis Piyasa Hacmi.-Kapali ekonomilerde iretim i¢ piyasa hacmi ile simirhdir.
Dolayisiyla piyasa darligr ¢ogu mallarda tretimin en etkin yontemlerle yapiimasini yada
en uygun teknolojilerin kullamlmasim engeller.** Dis ticaret sonucu agilan ihracat
piyasalari, iilke ureticilerinin mal satabilecegi toplam piyasa hacmini genigletmektedir.
Eger retim artan verim kogullarinda yapiliyor ise, dig ticaretten saglanan kazanglar,
kaynaklarin daha etkin dagilimi sonucu yaratilan statik kazanglarn asacaktir. Ekonomik
bilyiime i¢in vazgecilmez olan sermaye birikimi, artan verim kosullarinda daha kolay
arttinlabilir. Artan verim kosullarinda piyasa ne kadar genis ise sermaye birikimi de o

kadar kolay olacaktir.

Ol¢ek Ekonomileri.- GOU’lerin ekonomik kalkinmalarinda sermaye birikiminin yetersiz
olmast en 6nemli sorunlardan biridir. Bu ulkelerde sermaye birikiminin yetersizligi
tasarruflarin digilk olmasindan kaynaklanmaktadir. Tasarruflarin dugiik olmasi ise digiik
gelir diizeyinden kaynaklanmaktadir. Gelir diizeyinin yiikseltilebilmesi ise hasilanin
arttirilmasin gerektirmektedir.l Ancak GOU’lerde hasilanin arttinlmasinin dniindeki en
buyiik engellerden biri talep yetersizligidir. Talep yetersizligi , gelir dusikligi yaninda
yurti¢i piyasanin darligindan kaynaklanmaktadir. Dig ticaretle birlikte genisleyen ihracat
yurtigi piyasa darh@gmin agiimasiyla, GOU’lerin 6lgek ekonomilerinden yararlanma ve tam

kapasite kullanimini saglamalarina olanak vermektedir®. Bu durumda GOU’ler talebin

* Seyidoglu, a.g.e., 5.103.
** Bela Balassa. “The Lessons of East Asian Development: An Overview”, Economic Development and
Cultural Change, Vol.36, No.3:274-290 (1988), 5.280.
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otesinde tesis kurma ve diigiik kapasite kullanimi ile Gretim yapma ve optimal biiyiikligiin
altinda tesis kurma endisesinden kurtulabilirler.

Diger yandan ihracat sektoriinin genisledigi bir ekonomide yatay uzmanlagma
(rin gesitlendirmesi) ve dikey uzmanlagma (ayni uriiniin farkli parcalanni iretme)
yoluyla saglanabilecek maliyet indirimleri seklinde ortaya cikan 6lgek ekonomilerinden

daha fazla yararlanmak miimkiindiir®.

Rekabet.- Dis ticaret tilkenin genisleyen bir ihracat sektori ile dig piyasalara agilmasi
yerli ureticileri yabanci treticilerin_ rekabeti ile karg: karstya birakir. Bu da iretimde
etkinligi arttinr. Oysa kapali ekonomi durumunda yerli treticiler genellikle etkin olmayan
Uretim yontemleri ile ¢aligirlar. Verimliligi arttirarak fiyatlari diigtirme ve kaliteyi arttirma
yoniindeki ¢abalar dig dﬁnyanln rekabetine agik olan ekonomilerden daha zayiftir. Artan
dis rekabet ise ihracat endistrilerini ve yurtici sektorleri daha etkin tiretim yontemleri ile
tretimde bulunma arayiglarina sokar. Rekabetgi baskilarin maliyetleri diigiirme ve kaliteyi
yukseltme yonindeki etkileri, tilkeyi daha etkin bir duruma getirmeye ve miitegebbisleri
teknolojik yenilikler pesinde kogmaya zorlar. Artan rekabetin sagladigi olumlu geligmeler,

sonugta yine kaynaklarin optimal dagilim ile sonuglanacaktir.

Ithalat Kapasitesi.- Ulkenin dis ticarete agilmas ile birlikte ihracat sektoriinde meydana
gelen genisleme ithalat kapasitesini bayiitecektir. Bu durum ozellikle GOU’ler igin ¢ok
onemlidir. Ciinki bu iilkelerde ithalat biyik olgide sermaye mallarim igermektedir.
Ekonomik  kalkinma, sermaye mallann ithalatindaki artiga  bagh  olarak
gerceklesebilmektedir. Bu tilkelerde ekonomik kalkinma hizinin yukseltilmesi igin gerekli
olan yatirimlarin gergeklestirilmesinde ihtiya¢ duyulan sermaye mallar, bagta sermaye
birikiminin yetersizligi ve teknolojinin geriligi olmak tzere birgok nedenden dolay
uretilememektedir. Ayrica ithal edilmesi durumunda yurti¢i maliyetlerin altinda elde
edilebilecek ¢ok sayida mal, daha fazla kaynak kullanimi pahasma yurtiginde
tiretilmektedir. Oysa dis ticaret sonucu genigleyen ihracat sektoriiniin saglayacag dovizler
bir yandan iilke iginde iiretilmeyen sermaye mallarinin ithalatina izin verirken, 6te yandan

verimsiz yurtigi tiretimin daha ucuz olan ithalat ile ikame edilmesini saglar.

6 Balassa, 1988. s.281.
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Dis ticaretten saglanan kazanglar sadece yukanda deginilen dort etki ile suurl
degildir. Bunlara ek olarak dolayh etkiler de soz konusudur. Dis ticaretin dinamik
kazanglan olarak nitelendirilebilecek olan dolayl etkiler ti¢ grup altinda incelenebilir;

1- Yatinmlann Uyanlmasi: Disa agilan bir ekonomide dig ticaret ile genisleyen
thracat sektorii i¢ ve dis piyasalara tiretim yapan sektorlerde yatirimlar tegvik eder.
Genisleyen ihracat sektoriiniin sagladigi fazla, bir yandan geleneksel ihracat sektérlerinde
yatinmlan arttinrken 6te yandan tlkenin kargilagtirmali tistiinliige sahip oldugu potansiyel
ihracat sektorlerinde de yeni tesislerin kurulmasina olanak saglar. Ayrica ihracat
endiistrilerindeki hizli genigleme, bu endiistrilerin ara mali ve hammaddelere olan talebini
arttiracagindan, thracat endistrilerine bu mallar saglayan yurti¢i kesimlerde de iretim
artist  saglanabilir. Hem ihracat hem de ihracat endiistrilerine girdi saglayan
endustrilerdeki tretim artigt, bu kesimlerde ¢aliganlann gelirlerini yiikselteceginden yurtigi
tiketim i¢in Uretim yapan endustrilerin mallarina olan talep de artacaktir. Sonugta dig
ticaret yoluyla genisleyen ihracat sektori, yatinmlar tizerindeki dolayl etkileri ile tilkenin
ekonomik kalkinmasina onemli katkilarda bulunabilir. | .

2- Tuketim Etkisi; Kapali ekonomi sartlarinda sadece uretebildigini tiiketen
ulkeler dig ticaret sonucu geleneksel tikketim modellerini degistirerek, tilkketimin artmasina
dolayli bir uyan saglar. Ulke insan1 yabanci mallari tamidik¢a, artan ihracat gelirleri ile bu
mallan satin alma arzusu buyur Bazen bir tir gosterig etkisi de belirebilir. Tiketim
modellerinin degismesi ve tuketlmm artmasi yurtici uretlcllerl de artan ve g¢esitlenen
talebe cevap verebilecek iiretim yapmaya zorlar’. Uretimin gesitlenmesi, bir yandan
tiiketicilerin harcamalarnni daha da arttirmalanna bir uyan getirirken, yerli iireticilerin de
yeni liretim yontem ve bilgileri ile donatiimasina katki saglar.

3- Teknolojik Etki: Yatuim ve tiketim artiglani yaninda artan dig ticaret ve
genisleyen ihracat sektori, teknoloji akisim da hizlandinir. Genigleyen ithalat kapasitesine
bagh olarak artan ithalat diizeyi yeni teknolojilerin, taninmasi ve tilkede kullamlmasina
olanak saglar. Ayrica artan dis rekabet baskisi yerli Greticileri yeni teknolojilerin kullanimi
yaninda ileri yonetim bilgi ve becerilerini geligtirmeleri yoninde zorlar ve tesvik eder.
Daha ileri teknoloji ve yonetim bilgilerinin kazanmlmas: da iilkede kit kaynaklarin daha

etkin olarak kullanilmasini saglar.

TR Emcry, “The Relation of Export and Economic Growth”, Kyklos, Vol.20, No.2: 470-486 (1967),
s.472.
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Sonu¢ olarak dig ticarete agilan ve genigleyen bir ihracat sektori, ilke
kaynaklarinin daha verimli kullanilmasina, uretim kapasitesinin geniglemesine, artan
verim kosullarinda olgek ekonomilerinden daha fazla yararlanmasina, teknolojik
ilerlemenin tesvik edilmesine ve dig diinyadan gelen rekabet baskisiyla daha etkin bir
tiretim ve yonetim anlayiginin egemen olmasina biiyiik katki saglamaktadir.

Drs ticaret sonucu saglanacak kazanglarla ilgili bu alanda gelismelerin temelinde
yatan digtince, thracat endustrilerindeki “faktorlerin marjinal verimlikleri” nin yurtigi
endiistrilere oranla daha yiiksek olmasidir®®. Bu nedenle de yiiksek ihracat performansina
sahip iilkelerde kaynaklarin daha optimal kullamldigina inanilir. Bu ilkelerde ihracat
sektorindeki geniglemenin sagladig statik ve dinamik kazanglarin iilkenin ekonomik

biyumesine ve kalkinmasina 6nemli katkilarda bulundugu ileri strilir.

2. GELISMEKTE OLAN ULKELER ve GELENEKSEL DIS TiCARET
TEORILERI .

o

2.1. Klasik Goriis

Ulkelerin ekonomik kalkinmalarinda dis ticaretin 6nemine deginen ve dig ticaret
ile ekonomik kalkinma arasindaki iligkinin agiklanmasina yonelik gorigler, koklerini
klasik dig ticaret teorisinden almaktadir *. Klasik dis ticaret teorisinin sekillenmesine
katkida bulunan iktisatgilarin baginda ise hi¢ kuskusuz bilindigi gibi A.Smith, D. Ricardo
ve JSMill gelmektedir H. Mgint’e gore klasik gorig birbirinden farkhi ti¢ teori ile
agiklanmaktadir. Bunlar A. Smith’e - ait “Uretim fazlas1” teorisi, D.Ricardo’nun
karsilagtirmali iistiinliikler teorisi ve J.S.Mill’e atfedilen “verimlilik teorisi”dir’®.

Uretim fazlasi teorisinde dis ticaretin, bir tlkenin, urettigi ancak yurtici

piyasasinda kullanamadigi, dolayisiyla da israf olacak olan mallan i¢in ilave bir pazar

“* Gershon Feder, “On Exports and Economic Growth”, Journal of Development Economics, Vol.12
(1982), 5.59-73.

* J. Haring, “Dynamic Trade Theory and Growth in Poor Countries”, Kyklos, Vol.16,Fasc.3 (1963),
5.371-393. |

Y H. Myint, “The Classical Theory of International Trade”, The Economic Journal, Vol.68 (1958),
s.317-337. '
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sagladid1 savunulur. Boylece iilkeler, alternatif kullanimi olmayan kaynaklarini dig ticaret
sayesinde degerlendirmekte ve dretim imkanlar egrisinin izerinde olma imkanini elde
etmektedirler. Bu anlamda, dig ticaretin ilkelere kazang saglayabilmesi igin “fazla”
kaynaklarn alternatif kullamminin olmamasi ve yurtigi tikketim igin kullamlmama&
gerekmektedir’".

H. Myint 19. yiizythn GOU’lerinin ¢ogunda, ihracata yonelik tiretimde yasanan
hizlt artis1 Gretim fazlasi teorisinin kargilagtirmali Gstiinliik teorisinden daha iyi agikladigini
one siirmiigtiir . Uretim fazlasi teorisi A.Smith’in igbolimii ve uzmanlasma konusundaki
gorugleri ile birlikte ele alindiginda su degerlendirme yapilabilir. Dig ticaretin tlke wretimi
i¢in ilave pazar yaratmast, Gretim fazlasinin degerlendirilmesine imkan verecek ve artan
talep, isbolimi ve uluslararast uzmanlagmanin yararlarini arttiracaktir. Dolayistyla ihracat
tulke ekonomuisi iizerinde olumlu bir etkiye sahip olmalidir. Birinci béliimde incelenmis
olan kargilagtirmal Gstiinliikler teorisi ile dig ticaretin statik kazanglarimi formile eden D.
Ricardo’ya gore bu kazanglar, iilkelerarasi nispi maliyet farkliliklarimin bir sonucudur.

Dis ticaretin dinémik etkilerini kabul eden J.SMill, A. Smith’in Gretim fazlasi
teorisine karsi ¢tkmmg ancak kargilastirmali stiinlik yaklasimim kabul etmistir’®. Mill’e
gore, dig ticaretin avantajlan dogrudan veya dolayh sekillerde ortaya ¢ikmaktadir.
Dogrudan etki, karsilastirmali tistinliik teorisine gére, kaynaklarin daha etkin kullanimi
sonucu saglanmaktadir. Dolayli etki ise, dig ticaret sonucunda piyasanin ve iretimin
geniglemesi, daha ileri teknolojilerin kullanilmasi, 6l¢ek ekonomilerinin tesis edilmesi ve
sermaye birikiminin hizlanmasi sonucu ortaya ¢ikmaktadir. Mill, GOU’lerin dis ticaretin
uyardifi yabanci sermaye hareketleri ve teknoloji akisi ile de kazang sagladiklarini
goOstermigtir. Aym zamanda ithalat yoluyla, yasam diizeyi, tiketim modelleri ile zevk ve
tercihlerin, ihracat yoluyla da yatinm modellerinin degisecegini savunmustur *

A. Smith, Ricardo ve Mill’in katkilanyla sekillenen klasik dig ticaret teorisi, dig
ticaretin ekonomik kalkinma tizerindeki etkilerini, temel olarak, kaynaklarin optimal
dagiimi sorununa indirgemesi nedeniyle dig ticaretin daha ¢ok statik kazanglarim

vurguladii soylenebilir. Ancak verimlilik yaklagmiyla J.S.Mill dis ticaretin dinamik

' A_.P.Thirlwall, Growth and Development with Special Reference to Developing Countries
(London: McMillan Company, 1989), s.361.
* Myint, a.g.c., 5.317-337.
> Thirlwall, a.g.c., 5.362.
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kazanglari konusunda ileride neoklasik iktisatgilarca gelistirilecek goriislere de yol
gostermis olmaktadir.

Klasik dis ticaret teorisinin gekillenmesinde etkili olan temel faktoriin 19. yy. da
gegerli olan diinya ticaret modeli oldugu s6ylenebilir. Ciinkii bu yiizyil ve hatta 20. yy.’in
ilk ¢eyregi boyunca, dinya ticareti, gelismis tlkelerin Azgeligmis iilkelerden sanayi
tiretimleri i¢in gerekli hammaddeleri ve yurtigi iiretimin yetersiz oldugu gida triinlerini
ithal ettikleri ve onlara mamiil mal ihrag ettikleri bir model sergilemektedir. Bu sekilde
gergeklestirilen ticaret, toplam diinya ticaretinin ¢ok 6nemli bir béliimini
olusturmaktaydi. Aynt donemde gelismis tlkelerin kendi aralarinda yaptiklart mamul mal
ticareti heniiz énemli bir yer futmamaktaydi. Iste 19. yy.da gegerli olan bu ticaret modeli ,
klasik iktisatgilarin dig ticaret ve ekonomik kalkinma arasindaki iligki ile ilgili gorigleri
tizerinde etkili olmustur. Dolayisiyla klasik dig ticaret teorisi, dig ticarete, ekonomik

buytimenin kendinden igleyen motoru olma iglevini yiiklemistir.

2.2. Neoklasik Goriis

Dis ticaret ile ekonomik kalkinma arasindaki iligki konusunda klasik iktisatgilarin
genel olarak birbirini tamamlayici gorislere sahip olmalarina karsin neoklasik iktisatgilar
birbirinden farkli goriig ve yaklagimlar sergilemiglerdir. Bununla birlikte neoklasikler de
genel olarak, dig ticaretin ekonomik kalkinma tizerinde pozitif bir etkiye sahip oldugunu
kabul etmislerdir. Ancak, neoklasik iktisat¢ilarin bir bolumu, dis ticareti klasikler gibi
ekonomik kalkinmanin “motoru” olarak tamimlarken, 6énemli bir bélimi de dig ticaretin
kalkmma siirecinde ancak bir “hizmetkar” oldugunu savunmuslardir. Bu agidan neoklasik
iktisatgilar ikiye aynlabilir.

Dis ticareti ekonomik kalkinmamn motoru olarak goren ve dig ticaret iyimseri
olarak nitelendirilebilecek neoklasik iktisatgilar, dig ticaretin statik kazanglarindan ¢ok
dinamik kazanglan tzerinde durmuslardir. Bu ifadeden statik kazanglar yadsidiklan
anlami gikariimamahdir. Aksine bunlar da uzmanlagma ve kaynaklarin optimal kullanimi
gibi kavramlara baghdirlar. “lyimserler” ozellikle dis ticaretin dinamik yararlarim daha da
geligtirerek, dis ticaretin geniglemesi ile iilke i¢i genel verimlilik artist arasinda iliski
kurmuglar ve ihracat ile ekonomik kalkinma arasindaki iligkiyi daha kapsamh tezlerle

agiklamiglardir.
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Neoklasik iktisatgilar arasinda dig ticaret iyimseri olarak tammlanabilecek
G.Haberler’e gore dig ticaret hem 19. ve hem de 20 yy.da GOU’lerin ekonomik
kalkinmasina buyik katki yaptigi ve dig ticaret serbestlestirildigi olgiide, aym
buyuklikteki katkinin gelecekte de siirmesinin beklenecegidir. Ayrica G. Haberler, dis
ticaretin dinamik yararlarin1 vurgulayarak, bireysel bir tilkenin dis ticaretten saglayacag
kazanglarin, klasik iktisatgilarca ileri sirtilenden gok daha biiyiik olacagim savunmustur.
Ona gore, klasik teori, sadece statik yararlan dikkate almakta ve zaman boyutunu,yani
tilkelerin zaman iginde saglayacag dinamik yararlar yadsimaktadir. Aslinda klasik teoriye
bu agidan yoneltilen elestiri teorinin kendisi kadar eskidir *°.

Dis ticaretin 6zellikle GOU’lerde ekonomik kalkmmaya yaptii katkiyi tahmin
etmek igin dig ticaret analizlerindeki standart “veri tiretim olanaklar™ varsayimu altinda,
sadece her hangi bir yilda ticaretten elde edilecek statik kazanglan inceleme ile yetinmek,
dis ticaretin 6neminin buytk 6l¢ide kiigimsenmesine yol agacagini ileri siiren Haberler,
bir dlkenin Gretim kapasitesindeki dinamik degigmelerin iki sekilde ele alinabilecegini
disiinmiistiir *°. Bunlar,

e Uretim kapasitesinde dis ticaretten bagimsiz olarak saglanan degZismeler
e Uretim kapasitesinde dis ticaret ve/veya dig ticaret politikalari ile yaratilan
degismelerdir. ‘

Dis ticaretten bagimsiz olarak meydana gelen degismeler, modern biiyiime
teorileri baglaminda ele alinmaktadir. Bunlar faktor arz artiglan ve teknolojik degisme
olarak belirtilebilir. Ancak tiretim kapasitesindeki bu tirden kaynaklanan degismeler, ayn
bir inceleme konusu olabilir.- Uzerinde durulan konu, ikinci tirden kaynaklanan
degismelerdir. Ancak bu noktada iki etkinin birbirinden nasil aynlabilecegi sorusu
giindeme gelebilir. Gergekten bir iilkenin ihracat sektoriinde meydana gelen genmigleme,
tlkenin faktor arzi ve teknolojik degismesine de katk: saglayabilecegi gibi, tlkenin faktor
arz1 ve teknolojik diizeyinde dig ticaret digindaki faktorlerle saglanan gelismeler de thracat
sektoriindeki genislemeye katkida bulunabilir. Ancak bu bir yaklagim sorunudur. Bu
calismadaki temel yaklagim, ihracat ile ekonomik biyiime ve ekonomik kalkinma

arasinda pozitif bir iligki bulundugu tezini incelemeye yoneliktic. Eger ihracat

3% Gottfried. Haberler, International Trade and Economic Development ( Fifticth Commemoration
Lectures. Cario: National Bank of Egypt, 1939), s.10.
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sektoriindeki genisleme, ekonomik buyime ve diger kalkinma gostergelerindeki

gelismeler1 agtklamakta ise, o zaman ihracatin tlkenin Gretim kapasitesinin geniglemesine

dolayistyla ekonomik kalkinmaya katkida bulundugu hipotezi test edilmis olacaktir.

Dis ticaretin gelismekte olan tlkelerin ekonomik kalkinmasinda itici gii¢ olmasi ve

bu tlkelerin dis ticarete dayali kalkinma stratejisi uygulamalarmin G. Haberler’e gore dort

temel nedeni vardir. Bunlar kisaca agagidaki sekilde 6zetlenebilir;

Gelisme yolundaki tilkeler ekonomik kalkinmalar igin gerekli olan materyal kaynagim
dis ticaret yaparak saglar. Ulke dis ticarete agildikga; fiziki sermaye, hammadde, ara
mali ve bazt mamiil mallarin girigi artar. Bu ithal mallan thracat enddistrileri i¢in bir baz
olusturabilir. Bazen bu olumlu etkiler, iilke kaynaklanm kullanmak isteyen ¢ok-uluslu
sirketlerce de saglanabilir. Istihdamdaki genisleme olanagima ek olarak, iilkenin
altyapisina yapilacak ilaveler. gelecekteki ekonomik genisleme igin de endistriyel bir
baz olusturabilir.

Ulkenin uluslararas: piyasalarda rekabet giicii teknolojik bilginin saglanmasi ve
kullanilmasina baglhdir. Dolayisiyla dig ticaret teknolojik bilginin yayilmasi i¢in bir arag
islevi goriir. Dis ticaret sayesinde geleneksel bir iiretim toplumu olan GOU’ler modern
tekniklerle tamgabilir Ulkenin belirli ihtiyaglarimi karsilamak i¢in yeni fikirler geligebilir.
GOU’lerin kalkinma sorunlarinin basinda gelen sermaye yetersizligi‘- ve finansman
sorununun aslmasinda, dig ticaret, kit finansal aktiflerin veya finansal sermayenin
uluslararas1 dolasim: igin arag iglevi gorebilir. Artan doviz akis ile her iilke bunlan
tiretim kapasitesini arttrmak i¢in kullanabilir. Aynca elde edilen doviz gelirlen
isgiicinin verimliliini arttrmak igin ihtiya¢ duyulan fiziki sermaye agiginin
kapatilmasinda kullanilabilir.

GOU’lerin tekelci piyasalarinda iiretim yapan firmalar, diinya ticaretinin rekabetgi
baskilarina monopolcii fiyatlarda direnmeleri durumunda yagama gansi bulamayabilir.
Dolayisiyla dig ticaret serbest rekabeti gelitirdiginden bir tlke igin tekellesmeyi
onleyen en iyi politikadir. Bu durumda, tekellerin yarattigi kaynak israfi 6nlenebilir ve
iitke kaynaklar daha optimal kullanim alanlar bulabilir.

Sonug olarak bir dig ticaret iyimseri olan G. Haberler, dig ticareti biiylimenin

motoru olarak gormektedir.

Dis ticareti ekonomik kalkinmanin motoru olarak goren iktisatgilarn iyimser

goriiglerine karsihk, ozellikle 1950 ve 1960°h yillarda ortaya attiklan fikirlerle bazi
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iktisatgilar, dis ticaretin ekonomik kalkinma stirecindeki 6neminin klasiklerin savundugu
gibi vazgecilmez olmadigmi ileri sirmiiglerdir. Bu goriglerin ortaya atilmasinda, buyik
olgiide 20. yy.da degisen diinya ticaret modelinin GOU’lerin kalkinma sorunlarim
agirlagtirmast olmugtur. Clinka 19. yy. ve 20. yy’1n ik geyregi boyunca , diinyada hakim
olan ticaret modeli, erken sanayilesmis iilkelerin sanayileri igin gerekli hammadde ve
tarim Urdnlerini Azgeligmis tlkelerden ithal ettikleri, buna karsibk bu ilkelere mamiil
thrag ettikleri bir goruntii vermekteydi. 1930’lu yillarda yasanan diinya ekonomik krizi,
gelismig iilkelerin GOU’lerin ihra¢ mallarma olan nisbi taleplerinin onemli olgiide
gerilemesine yol agmigtir. Daha sonra II. Dinya Savagi’ndan sonra yasanan yiiksek
diinya konjonktiirinden de GOU’ler yeterince yararlanamamuglardir ve kalkinma
cabalannda ilerleme kaydedememiglerdir. Geligmig tilkelerin kendi aralarindaki ticaretin
pay diinya ticareti i¢inde siirekli yitkselirken, gelismislerle GOU’ler arasindaki ticaretin
payt diigmistir. Biitin bu gelismelere bagh olarak GOU’lerin ihracat performansi
gelismis tlkelerin gerisinde kalmistir”’. Boylece 19. yy. boyunca kalkinmalarim
hammadde talebi ve uluslararast yatirimlara dayandirilan GOU’ler bu durumdan olumsuz
yonde etkilenmiglerdir. Diinya ticaretindeki bu gelismeler sonucunda, genellikle ilksel mal
ihracatgisi olan GOU’lerde doviz gelirleri gerilemis ve biiyiime performans: diismiigtiir.
Ortaya gikan doviz kithg ve ddemeler bilangosu giglikleri, dig ticaretin sadece klasik
kaynak dagilimi agisindan degil, aym zamanda 6demeler bilangosu uzerindeki etkileri
agisindan da 6nem arzettigini ortaya ¢ikarmugtir.

20. yy. dunya ticaret modelinde meydana gelen hizli degigimler sonucu 19. yy.in
GOU’leri igin ileri. siirilen kalkinma modellerinin 20. yy.n GOU’leri igin gegerli
olamayacagi gorislerinin ortaya g¢ikmasmna yol agmugtir. Bu gorlgleri savunan
iktisatgilarin baginda ise R. Nurkse gelmektedir. Ona gore 19. yy.in diinya ticaret modeli
icinde gelismis ilkelerin talep ettifi kaynaklara sahip olan tlkeler, bu kaynaklan ihrag
ederek, ka’ynaklarlm degerlendirmek veya arzimi artirmak ig¢in gerekli sermayeyi
saglayabilmiglerdir. Buna bagh olarak, bu tulkelerde dogal kaynak iireten endustriler, bu
talep devam ettigi siirece geniglemiglerdir. Boyle bir kalkinma modeli, sadece ihracat
sektériinin dedil aym zamanda yurtigi iretim sektorlerinin de genislemesine katki

saglamistir’®, Dolayisiyla bu durum dis ticaret yoluyla, ekonomik bityiimenin gevreye

*7 Thirlwall, a.g.e., 5.353.
¥ R. Nurkse, Patterns of Trade and Development (Stockholm: The Wicksell Lectures, 1959), s.18.



45

yayihist ve merkezin bagansmin. dinyanin geri kalan boélumlerine (gevreye) aktarilmasi
olarak ifade edilmistir. Nurkse, 19. yy.da gerceklestirilen diinya ¢apindaki ekonomik
biiyimenin buyik bolumuniin, klasik iktisat¢ilarca ileri siriildiign gibi dis ticaret ile
agiklanabilecegine inanmaktadir. Ona gore, dig ticaret ve ekonomik biiyiime arasinda 19.
yy. boyunca gézlemlenen agik iligki, o yizyihn kendine 6zgi kosullanmin triintidir. Bu
nedenle, klasik dig ticaret teorisi, tiim zamanlar igin gegerli bir teori olarak kabul
edilmemeliydi. GOU’lerin ilksel mallarina olan talep gerileyince, ihracata dayal
ekonomik kalkinma yakatsiz kalmigtir™”.

Diinya ticaret modelinde meydana gelen degisme sonucunda GOU’lerin
geleneksel ihrag uriinlerine olan talepteki nisbi gerileme ve bunun tlkelerin kalkinma
performanslarina etkilerinin nedenleri su sekilde siralanabilir.

1. Geligmis ilkelerin, ithal girdi oram diisik endiistrilere yonelmesi ve bu
ulkelerde artan gelir diizey1 ile birlikte toplam talebi daha az ithal girdi igerigine sahip
mallara yonelmesi, buna kargihk, tekstil gibi yiiksek ithal girdisi kullanan bazi
endustrilerin gerilemesi.

2. Teknolojik ilerleme ile birlikte gelismis tlkelerce ithal edilen birgok dogal
hammadde yerine yapaylarmin ikame edilmesi ve islenen hammaddelerin yeniden
islenmesine imkan veren yeni tekniklerin bulunmas:.

3. GOU’lerde yeni gelisen endiistrilerin artan rekabetine kars: iilkelerin koruyucu
politikalar izlemesi.

4. Geligmis tilkelerin toplam hasilasi iginde hizmet sekt6éruniin payimun yiikselmesi.

5. GOU’lerin ihrag iriinleri olan geleneksel tiriinlere olan tiketici talebinin gelir
esnekliginin digik olmasi.

6. Teknoloji ile birlikte tretim teknikleri ve yonetim bilgisinde meydana gelen
gelismeler sonucunda geligmis iilkelerde mamil mal ¢giktist bagina ilksel mal kullaniminin
azalmast.

GOU’.lerin ihracatindaki gerilemenin yukarida belirtilen talep- yanli nedenlerine
ek olarak, arz yoninde de bazi sorunlar yagsanmigtir. GOU’lerde baslayan sanayilesme
siirect, bu ulkelerde uretilen geleneksel ilksel mallarin, ara mali ve hammadde olarak

kullanimini gerektirmesi sonucunda, bu tilkelerde ihrag edilebilir mal arzinin daralmasina

¥ Aynu
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yol agmustir®. GOU’lerin ihracat piyasalarinda arz ve talep yoninden ortaya ¢ikan bu
olumsuz gelismeler, birgok tlkede, ilksel mal ihracatina dayali ekonomik kalkinma
¢abalarinin  basansizlia ugramasmma neden olmustur. Bu basanisizh@in  yarattidi
hosnutsuzluk, bazi iktisat¢ilan klasik dig ticaret teorisinin mantigint reddetmeye kadar
gotirmigtiir.  Bu  iktisatgilar  dig  ticaretin  tek bagina ekonomik kalkinmayi
saglayamayacagmni, aksine ekonomik kalkinma sorununun ancak ekonomide
gergeklestirilecek yapisal degisikliklerle agilabilecegini savunmuglardir.

Dis ticaretin ekonomik kalkinmanin motoru olarak gorevini yaptig: diisiincesinin
yaygin oldugu 1950’1 yillarda Basta R. Prebisch , H.-W.Singer ve G.Myrdal olmak tizere
bazi iktisatgilar kalkinmada ihracatin geniglemesine degil ithal ikamesine ve dabhili
sanayilesmeye Onem verilmesini savunarak farkli kalkinma stratejileri gelisgtirmeye
gahsmuslardir® . Klasik dig ticaret teorisini GOU’ler agismdan ilk  sorgulayan
iktisatgilardan biri olan R. Prebisch, dis ticaret ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskiye
reel kaynaklardan ¢ok 6demeler bilangosu agisindan bakmugtir. Prebisch’e gore serbest
dis ticaretin GOU’lerin ticaret hadleri ve ddemeler bilangosu iizerindeki olumsuz etkileri,
kaynaklarin daha etkin dagilim ile saglanabilecek yararlari asmaktadir®. Prebisch tezini
iki temel goriise dayandirmaktadir. Birincisi, teknolojik ilerlemenin GOU’lerden gelismis
tilkelere kaynak aktariimasina hizmet ettigi, ikincisi GOU’lerin ihracati iginde énemli yer
tutan ilksel mallara olan talebin gelir esnekliginin mamiil mallara oranla dusiik olmasinin
bu iilkelerin 6demeler bilangosunu olumsuz etkiledigidir. H.W.Singer’in benzer gorusleri
savunmasi literatiirde bu iktisatgilara ait goriglerin “Singer-Prebisch Tezi” olarak yer
almasina neden olmustur.

Dis ticaretin kalkinma siirecindeki dnemi konusunda koétiimser olan G.Myrdal’a
gore ise klasik dig ticaret teorisi gelismis tlkeler igin gegerlidir. Myrdal, Azgelismis
ilkelerde begeri kaynak yetersizlifine ek olarak yurtigi piyasamn darh@ ve iretim
oleginin kiicikligii, gelismis iilkelerde karli olabilecek bazi Uretim faaliyetlerinin
GOU’lerde verimsiz olmasina neden oldugunu ileri siirerek geligmis ve gelismekte olan

iilkeler arasindaki serbest ticaret ile, bu iilkeler arasindaki prodiiktivite ve gelirlerin

% A K. Cairncross “International Trade and Economic Development”, Kyklos, Vol.13, No.4 (1960),
5.545-558. \

¢ Karluk, 1996, a.g.c., 5.122.

% Thirlwall, a.g.e., 5.370.
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esitligine dogru bir egilimden ¢ok, aksine egitlikten uzaklasma olduguna dikkat
cekmektedir®.

Boylece 1950’1l yillarda serbest piyasa ekonomisi ve serbest dig ticarete dayali
klasik dig ticaret teorisini reddeden ve GOU’lerde ekonomik kalkinmanin ithal ikamesine
yonelik stratejilerle gerceklestirilecegini savunan bu goriislerle, dis ticaret ve ekonomik
kalkinma arasindaki iligki 1ile ilgili goriglerde konjonktiirel seyrin diigiiy asamasina
gelinmistir. Bununla birlikte bu strateji GOU’lerin kalkinma sorunlarina kalic1 ¢oziimler
getirmedigi gibi bu stratejiyi izleyen tlkelerde mevcut sorunlar daha da agirlagmustir.
Uygulama sonuglan da hemen tiim GOU’ler i¢in bu politikamin daha diisiik bir biyiime
ve kalkinma performansina yol agtigmi ortaya koymustur®. Ozellikle ilksel mallarin
ihracatinda gelimis iilkelere olan bagimliligin azalmadigi gibi, ithal ikamesinin kolay
asamasindan sonra, bu lkeleri gelismig iilkelere daha bagimli hale getirmigtir. Ayrica
ihmal edilen ihracat endustrilerindeki nisbi gerileme sonucunda ihracat gelirlerinde
goriilen azalma bu lkeleri siddetli doviz darbogazlart ve dig borg krizleri ile kars: kargiya
birakmugtir.

Ancak, 1960l yillanin ikinci yans: ve 1970’1 yillar boyunca az sayida GOU dis
ticaretin kalkinmanin motoru oldugunu kanitlarcasina yiiksek biiyiime ve kalkinma
performanslan gostermiglerdir. Bu durum teorik goriislerin konjonktiirel seyrinde yent bir
yiikselis asamasina gegilmesine yol agmustir. Ozellikle GOU’lerin karsilagtirmali tstiinlige
sahip olduklari emek-yogun ihracat sektorlerindeki genigleme, birgok iktisatgry1 yeniden
kalkinmanin motoru kavramina yoneltmistir. Fakat, bu kez konuya daha ihtiyath
yaklagimlar sergilenmigtir. Arttk dig ticaretin ekonomik kalkinmadaki 6nemi kabul
edilmekte, fakat dig ticaretin ekonomik kalkinmanin kendiliginden isleyen bir motoru mu
oldugu, yoksa belirli kosullardz; ekonomik kalkinmanin bir hizmetkann m1 oldugu
tartisiimaya baglanmgtir.

Dis ticarete ekonomik kalkinmanm motoru islevini yiikleyen G. Haberler ve R.E.
Caves’e karsihk, onde gelen iktisatgilardan IB.Kravis, JBhugwati, B.Balassa,

A O.Krueger ve M Michaely, genel olarak dig ticaretin kalkinma stirecinde gok dnemli

% Karluk. 1987, a.g.e., 5.152.
% Dominick Salvatore, “A Simultaneous Equations Model of Trade and Development with Dynamic
Policy Simulations”, Kyklos, Vol.36, Fasc.1 (1983), s.85.
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oldugunu, ancak biiylimenin motoru olmaktan ziyade ona yardimct olan 6nemli bir
faktor oldugunu savunmuslardir® .

Dis ticaret ile ekonomik kalkinma arasindaki iligkiye tarihsel ve analitik bakig
actlarindan yaklasan Kravis “dlsiticareti, bityimenin kendiliginden isleyen bir motoru
olmaktan ziyade, basarili biyimenin bir hizmetkan olarak tammlamamn daha uygun
olacagint” belirtmigtir®®.

Dis ticaret ginimuizde de 19.yy.da ustlendigi 6nemli rolii oynayabilecegini
savunan Kravis’e gore bugiin daha az elverigli degildi. Kravis elde ettigi sonuglan, dis
ticaretin 19.yy da yiiksek ve diigiik bilyiime performanst gostermis iilkeler arasindaki fark:
tek bagina agiklayamadifini gosteren bulgulara dayandirmaktadir. Ona gore, dis ticaret
19. yy.da da motor islevi gormemigtir. Aksine kalkinmanin sadece yardimcistyd: ve bu
yardimeilik roli hala oynanabilinirdi. 19. yy diinya deneyimini ti¢ gruba ayirdigi ulkeler
tizerinde izleyerek, dis ticaretin ekonomik biiytime ile dogrudan ilintili oldugu hipotezini
test eden Kravis, ilk olarak 19. yy.n ABD’nin de iginde yer aldi: ilkeleri bagarili
Azgelismig ilkeler seklinde bir grupta ele almustir. Ikinci olarak basansiz iilkeleri
incelemistir’” . Bu iilkelerde ekonomik durgunluk ya da geriligin nedenlerinin arz yanh
oldugu sunucuna varmustr. Thracat artis,®® hizh ve yavas biyiime gosteren ilkeler
arasindaki farklihgi tam olarak agiklayamamustir. Kravis’e gore 6nemli olan bir tilkenin
baslangigtaki kaynak donatimi ve bu kaynaklan kullanma derecesidir.

Kravis Ugiinci olarak yizyiin “merkez™ olugturan ﬁlkelerini yada bir bagka
ifadeyle sanayilesmis tlkelerini incelemigtir. Biyiimenin merkezden gevreye yayilmasi
fikrinin gegerli olabilmesi igin, sanayilesmig ilkelerin, ilksel mallara olan taleplerinin
artmasi gerektigine dikkat ¢cekmis ve bunun ancak geligmis tlkelerin biiyiime hizinin
Azgeligmis tilkelerin biyime hizindan daha yiksek olmasi ve gelismis ilkelerin marjinal
ithalat egilimlerinin de sabit kalmasi ile gergeklesebilecegini savunmustur. Ancak bu iki
kosulunda gergeklesmedigi saptanmustir. Ilksel mallarin talebinin artmasi, yiikselen bir
marjinal ithalat egilimi ile saglanabilir. Sanayilegmig tlkelerde bu egilim artmis olmakla

birlikte, Kravis’e gore bu azgelismiglerin igine yaramamugtir. Kravis bunun iizerine

5 Salvatore, a.g.e., 5.85.

% Irving B. Kravis, “Trade as a Handmaiden of Growth: Similarities Between the Nineteenth and
Twenticth Centuries”, Economic Journal, Vol.80: 850-872 (1970), s.850.

" Aym, 5.854.

 Kravis. a.g.e., 5.856
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merkezdeki\‘hlzh buyiimenin ¢evredeki biyiimeyi degil, aksine ¢evredeki hizli biyiimenin
merkezdeki biiyiimeyi uyardig: sonucuna varmigtir® |

Kravis’e gore dig ticaretin oynadigi en onemli rol, nisbeten disa agik olmanin
tilkelerin karsilastirmali Gstiinlige sahip olduklan endiistrileri bulmalarina ve boylece
yiksek maliyeth ve esnekligi diisik mallarin, uretiminden sakinmalarina imkan
vermesidir. Aragtirmanin 19. yy. ile ilgili kisimda vardig: sonuglar “bilyiimenin baglica
nedenleri igseldir. Bu nedenler toprak, dogal kaynaklar, insan ve sosyal ve ekonomik
orgiitienme sisteminde aranmahdir.” seklinde agiklamistir®.

20. yy. dinya ticaretinin incelendidi arastirmanin ikinci boliminde, GOU’lerin
20. yy.daki buyime performanslannin, 19.yy’lin gelismig dlkelerinin  biyiime
performanslarindan yiiksek oldugu saptanmustir. Ancak II.Dunya Savagi’ndan sonra,
diinya ticaretinin gosterdigi olaganustii geniglemeden bu iilkelerin yeterince pay
alamadiklan kabul edilmigtir. Kravis diinya ticareti i¢inde Azgelismis tlkelerin 1953°de
%26 olan paymin 1966’da %16’ya dustiginii saptamustir. Ayrica aym donemde
Azgeligmis Ulkelerin ilksel mallarinin toplam ihracati igindeki payt da %47 den %35’e
dismiustir. Bu durumda Kravis “Dig ticaret 19. yy.da iilkelerin degisen biyiime
performansini agiklamada bir fark faktorii olamamaktadir” sonucuna varmigtir'.

Ozetle, Kravis dig talebin ekonomik biiyiime i¢in ne gerekli ne de yeterli kosul
olmadigim ve dis ticaretin ekonomik biiyimeyi etkileyen ¢ok sayida faktérden sadece
birin1 olusturdugu inancindadir. Kravis’e gore bagarnili olmus ulkeler, bu basarlarini
mallar i¢in uygun piyasa kosullarini pozitif bir bigimde kabul etmeye mahkum degillerdir.
Bu ulkelerin bagarisi, piyasa paylarmi biiylitme ve ihracatlarimi gesitlendirmelerinden
kaynaklanmigtir. Dolayisiyla ekonomik biayimedeki basar, i¢sel faktorlerden ileri
gelmektedir.

Dis ticaret ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskileri agiklayan yorumlarin son
versiyonlanindan birisi, A.Lewis tarafindan yapilmigtir. Lewis, dig ticaret ile GOU’lerin
refahi arasinda bir iliski bulundugunu belirterek “Son yiizyilda, gelismekte glan diinyada

hasilanin biyume orani, geligmis diinyadaki hasilanin blytime oramma bagh olmustur”

¢ Ayni, 5.858.
0 Ayni, 5.869.
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demektedir’’. Lewis Azgelismis iilkelerin sanayilesmis iilkelere bagimh olduklarimi ileri
surmektedir. Bu bagimhhg: saglayan mekanik bag (motor) dis ticarettir. Geligmis tlkeler
refah doneminde Azgelismiglerden daha fazla mal satin alacaklardir. Béylece sanayilegmis
ulkelerin refahi, Azgelismis Ulkelere aktanlacaktir. Nitekim gelismig tlkelerin refah
donemlerinde GOU’lerin mallarina olan talep yiikselmis ve bu sekilde bu tlkelerdeki
refah GOU’lere aktanlmistir. Ancak GOU’ler durgunluk dénemlerinden gok olumsuz
etkilenmiglerdir. Dis ticarette gelismis iilkelere bagimli olma, GOU’lerdeki kalkinma
cabalarini olumsuz yonde etkilemis ve sekteye ugratmigtir. Lewis’e gore bu sorunun
¢oziimii GOU’lerin kendi aralarindaki ticareti gelistirmekte yatmaktadir™ .

Sonug olarak, dig ticaret ve ekonomik kalkinma arasindaki iligki konusundaki
gorislere gore iktisat¢ilan Gi¢ grup altinda toplamak miimkiindir. Birinei grup, klasik dig
ticaret teorisini kabul eden ve dis ticarete kalkmnmanin motoru iglevini yikleyen agiri dis
ticaret 1yimserleri, ikinci grup, ihracatin kalkinma sirecindeki 6nemini yadstyan ve klasik
dis ticaret teorisini en azindan GOU’ler agisindan reddetmeye kadar giden dis ticaret
kotumserleri, igincii grup ise, klasik dig ticaret teorisini kabul etmekle birlikte dis
ticaretin kalkinma siirecinde ancak yardimci bir faktor oldugunu kabul eden dis ticaret
iyimserleridir. Ancak kabul etmek gerekir ki; ¢ok sayrda GOU iizerinde yapilan amprik
¢ahsmalarin sonuglari, dig ticaret kotimserlerini hakli gikarmamugtir. Cunku ithal
ikamesine yonelik stratejiler, bu yolu izleyen GOU’leri, dis ticaret kotiimserlerinin temel
¢tkis noktast olan geligmig ilkelere bagimliiktan kurtaramamigtir. Diger yandan dis
ticaretin her durumda kalkinmanmin motoru olabilecegi tezi de aym stratejileri izleyen
GOU’ler arasindaki performans farkliliklan dikkate alindiginda uygulamadan yeterli
amprik destek bulamamugtir. Buna kargilk 50 yiin dinya deneyimi, dis ticaretin tek
basina ekonomik kalkinmay1 gergeklestirebilecek bir gi¢ olmadiginy, igsel faktorlerin de

dig ticaret kadar 6nemli oldugunu destekler niteliktedir.

™ Arthur W. Lewis. “The Slowing Down of the Engine of Growth”, The American Economic Review,
Vol.70, No.4 (1980), s.555-564.

2 AW Lewis, Uluslararasi Ekonomik Diizen’in Evrimi. Ceviren: Necdet Serin (Ankara: Tiirkiye
Ekonomi Kurumu, 1983), s.41-45.
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3. GELISMEKTE OLAN ULKELER VE YENi DIS TICARET TEORILERI

Ekonomi literatiriindeki en kapsamli konulardan biri, azgelismis ve geligmekte
olan ilkelerin hizh ve istikrarl bir ekonomik kalkinmayi nasil gercgeklestirecekleri ile
ilgilidir. Bu sorunun ¢ozimlenmesinde en kahci yanitlardan birisi, ihracatin
desteklenmesidir. Ciinkii bugiin diinyanin gelismis tlkelerinin ekonomik kalkinmayi
gerceklestirmelerindeki gig olarak serbest dig ticaret gorilmektedir. Ancak 1970’lere
kadar gelismekte olan baz iilkelerin deneyimleri gelismis tlkeler igin dogru olan bir seyin
gelismekte olanlar i¢in de dogrudur seklindeki klasik anlayis1 degistirmistir. Bu donemde,
bir yandan serbest rekabet teorik anlamda tartigmalarin odak noktasi olurken, diZer
yandan yeni korumacihigin gelismekte oldugu gorilmektedir. Fiili duruma bakildiginda
ise, onceden ticarette gecerli olan iki tarafh iligkilerin ¢ok tarafli iligkilere doniigtigiidiir.
Iste diinya ticaret modelinde meydana gelen bu degismeler iilkelerin ekonomik
kalkinmalarini gerceklestirmelerinde kullanacaklar argimanlarin da deZismesini zorunlu
kdmugtir. |

Bundan 6nceki iki yiizyill boyunca endustriyel kalkinma, biiyiik olgiide yerel bir
olay iken, bugiin global olmasa da uluslararasi olgekte gerceklesmektedir. Modern
endustriyel tiretimin ¢ogu, kiigiik firmalarin yerel piyasalara arzindan olugmaktadir. Fakat
her bir endustrinin ekonomik olarak hayatiyeti, birkag biyik ve dominant firma
tarafindan belirlenmektedir. Bu nedenle hikiimetler, kalkinmayr yalmz 6zel sektore
birakmamakta, miidahale de etmektedir. ‘Serbest rekabet iddialarinin  aksine,
oligopollerin, dev tekellerin ve ¢okuluslu sirketlerin dinya piyasasina egem;n olduklarn
goriilmektedir®. GOU’lerdeki ihracatin %65- % 95°i yanm diizine g:okixluslu firma
tarafindan idare edilmektedir. Yine ABD’de 1987’de ihracatin %84 ve ithalatin %601
1997°de ihracatin %77’si ve ithalatin %46’sin1, Ingiltere’de 1996’da ihracatin %80’ini
ok uluslu firmalar gergeklestirmekteydi. Maden ve kismen petrol iiretimi, birkag ABD
ve Avrupa sirketlerinin elindedir. Ayrica serbest rekabete her zaman ornek olarak
gosterilen tanim triinleri piyasasinda diinya muz ithalatimin %68’inin ¢ firmanimn elinde
oldugu, kakaoda en biiyiik ii¢ firmanin diinya piyasasimin %30-%80’ine sahip oldugu,

dinya ¢ay alimlarinin 1/4’(ind yalmzca bir firmanin gerceklestirdigi ve diinya kauguk,

7'3 Levent Gokdemir, “Azgelismis Ulkelerin Iktisadi Kalikinmalarinda Bir Cikis Yolu Arayis1”, iktisat,
Isletme ve Finans Dergisi, Say1.142(ek):28-37 (Ocak-1998), s.31.
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lastik ticaretinin %80’ini 20 firmanin elinde tuttugu dikkate alinirsa dinya ticaretinin ne
kadar serbest oldugu daha iyi anlagilabilecektir.

1950-70 doneminde, serbest ticarete karst ileri siiriilen elestiri, faktor piyasasinda
aksakliklanin oldugu iken, 1980’°lerde trin piyasasi aksakliklari sebebiyle ekonomide
serbest ticaretin miimkiin olamayacag yoniindedir. Ozellikle GOU’lerin siirekli kalkinma
cabalart iginde olduklan duguniliirse, geleneksel dig ticaret teorilerinin dayandig
varsayimlanin  GOU’lerin iginde bulunduklart kokli degismelerle ‘(dinamik sartlarla)
bagdagmayacag agtktir. Geleneksel teorilerin temel varsayimlarindan biri olan mal ve
uretim faktorleri piyasalarindaki tam rekabet varsayimina karsihk GOU’lerde tretim
faktorii maliyetleri sosyal maliyetlerden farklidir ve kalkinan sektérlerin yarattigi olumlu
ve olumsuz digsal tasarruflar sozkonusudur’®. Diinya ekonomisinde yasanan bu
yogunlasmay: agiklamada, eksik rekabet piyasalarini temel alan yeni dig ticaret teorilerinin
daha gergekei oldugu goriiliir. Bu nedenle yeni teorilerin politika sonuglari, GOU’lerin
endiistrilesme politikalanina 151k tutacak niteliktedir. GOU’lerin ekonomik kalkinma
stratejileri yeni dig ticaret teorileri ¢ergevesinde ele alindiginda, GOU’leri yeni teorilerin
temel aldifi piyasa yapisi, ekonomik hacim ve ihracatin teknolojik igerigi konularinda
incelemek gerekir. ¢

GOU’ler, piyasa yapilan itibariyle gelismis ilkelerle kiyaslandiginda, geligmis
ulkelere oranla GOU’lerde eksik rekabetin daha fazla oldugu goriliir. Ancak geligmekte
olan tilkelerde gorilen bu yap1 yeni teorilerin temelini olusturan 6lgek ekonomileri ile
ilgili bir durum degildir. Gergekten GOU’lerdeki eksik rekabet piyasasindan olgege gore
artan getirinin sorumlu oldugunu séylemek giigtiir. GOU’ler igin piyasalann oligopolistik
olup olmamasmndan ¢ok bu. ozelligin  Olgek ekonomilerinden  kaynaklanip
kaynaklanmadigi daha onemlidir. Cunkii yeni dig ticaret teorilerinde dig ticaretin
nedenleri ve tilkelerin dig ticaretten kazanglan 6lgek ekonomilerine baglhi olarak olugan
eksik rekabet piyasa yapilarina dayandirilmaktadir. Oysa gelismis tilkeler agisindan, olgek
ekonomileri, firmalara 6nemli maliyet avantajlart saglayarak uluslararasi piyasalarda da
tekel giici kazanmalarina ve uluslararasi karlanin tlkeye kaydirdmasimi saglayacak
stratejik politikalar uygulamalarina imkan vermektedir. Ancak aym seylerin GOU igin

gegerli oldugunu soylemek giigtiir. GOU’lerin yeni dis ticaret teorilerinde ongoriilen

™ Erol lyibozkurt , Uluslararas iktisat Teori ve Politika (Bursa: Ezgi Kitabevi Yayinlan, 3. Baska,
1995) 5.103.
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stratejik  politikalar uygulayabilmesi lVG uluslararast kazanglart kendi ilkelerine
kaydirabilmeleri igin ekonomik hacim onemlidir. Ancak GOU’lerdeki piyasalarin kiigiik
hacimli olmasi, stratejik ticaret politikalanimin uygulanamamasi sonucunu dogurur.
Dolayistyla bu iilkeler i¢in “ithal korumasi ihracat artisi ile sonuglanir™ tezi, yurtigi
piyasada Olgek ekonomilerinden faydalanilmasi miimkin olmadigindan ger¢eklesemez.
Ekonomik hacmin kiigiik olmasi gelismekte olan iilke hiikiimetlerinin global oyunlar
oynama imkanm da sirlar. Bu nedenle de kiigtik iilke piyasalart digerleri tarafindan
taciz edilirler.

GOU’lerin ihrag irinleri son yillarda ilkelerin gelismislik diizeyleri ile birlikte
teknoloji iceren mallara dogru kaysa da ¢ogunlugu emek -yogun mallardan olugmaktadir.
Dolayisiyla GOU’ler yeni teorilerin bir diger temel varsaymm olan teknoloji bakimindan
da yetersiz olduklarindan, global oyunlar oynayabilme ve strateji gelistirme imkanindan
yoksundur.

Yeni dig ticaret teorilerinin GOU’lere uygunlugu, olgek ekonomileri ve iiriin
farklilagmasinin varhig ile de smnanabilir. Bu durum endustri-igi ticaretin bu tlkeler igin
hesaplanmasiyla ortaya ¢ikar. Olgek ekonomileri ve iiriin farklilastirmasimin yiiksek
oldugu gelismis dilkeler arasinda endistri-igi ticaret toplam ticaretin %60 1
oldstururken, gelismekte olan iilkelerde bu oran yalmzca %15tir. Byradan olgek
ekonomileri ve uriin farkhlagmasinin imalat sanayinin bir -6zelligi oldugu, kalkinma ile
birlikte paymin arttif1 sonucuna varilabilir. Tharakan (1984), Balassa ve Bauwens (1988),
kisi bagina gelir ve endustri-igi ticaret arasinda bir bag oldugunu amprik olarak
ispatlamiglardir. Ayrica ekonor;lik entegrasyon ile birlikte bu tir ticaretin de artt1g
gorilmektedir ™ .

Yeni teoriler cergevesinde GOU’lerin ticaretleri degerlendirildiginde, teorinin
simrlamalarimin  pek fazla bir gey ifade etmedidi soylenebilir. Fakat her ne kadar
gelismekte olan ilkeler bu kalplara girmiyorsa da bu teorilerden bazi sonuglar
¢ikanlabilir. Teknoloji agigi ve urin devreleri yaklasimlarinda, teknolojinin 6n plana
ciktigl yani teknolojiyi iireten, vasifli emege sahip ekonomiler kazangh ¢ikmaktadir.
Uzakdogu iilkeleri bu agidan incelendiginde, trin devreleri analizinin onlar igin uygun

oldugu sonucuna vanlabilir. Ancak s6z konusu bu ilkelerin gelisimlerinin, sadece

™ D. Greenaway “New Trade Theories and Developing Countries”, Current Issue in Development
Economics, 156-170 (1991), 5.163-169.
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teknolojinin dogal ¢evrimine bagh olmadigim, Kore ve Tayvan’da yogun bir hiikiimet
desteginin oldugu ve ihracat yoluyla oOlgek ekonomilerini gergeklestirdikleri
gorilmektedir™® .

Gunumuzde hala bazi iktisatgilar tarafindan karsilagtirmal Gstiinlitklerin nimetleri
sayilmaya devam edilse de gergek diinyada yasananlan izah etmede yeni teoriler oldukga
gicli ve aciklayicidir. Sayet ekonomi yiiksek verimlilik ve yiksek gelir diizeyine
ulagmayr bagaracaksa, uluslararasi piyasalarda basanli bir sekilde rekabet etmek
zorundadir. Yabanci rekabet baskisi sayesinde yurtiginde ekonomik degisim hizlanir ve
yeni teknik ve yonetim sekillerinin uygulanmasi ile verimlilik artar. Bu arada, rekabetin
de kurallara ihtiyaci oldugu, aksi taktirde rekabetin kendi kendini yok edecedi dikkate
alinmalidir.

21. yuzyillin esiginde diinya, geleneksel politik bloklarin ortadan kalktigi, her
alanda liberal egilimlerin gii¢lendigi teknolojik gelismenin sinir tanimaz bir sekilde énemli
degisimlere yol agtig1 bir doneme girmigtir. Bu stireg hizla devam etmektedir. Mal ve
finans piyasalan milli smirlart siirekli zorlanmakta ve iilkelerin boyutlarim agmaktadir’”.
Yeni diinya ekonomik dizeninde gelismekte olan tlkeler i¢in sanayilesme, hizla teknoloji
uretimi, vasifli emek egitimi ve stratejik sektorlerde devlet destegi ile mumkin
olabilmektedir. Ciinkii her ulke veya bolge yiiksek refah diizeyini elde etmek igin
uluslararasi kazanglarin ytiksek oldugu ayni endiistrilere sahip olmay: istemektedir. Sonug
olarak, yeni teoriler geligmekte olan tilkelerin ekonomik kalkinmalanimi tam olarak
agiklayamamakla birlikte, bu ilkelerin sanayi yapilarim ve kalkinma stratejilerini nasil

belirlemeleri gerektigi konusunda 6nemli ipuglan vermektedir.
4. DIS TICARET - EKONOMIK KALKINMA ILIiSKIiSiNIN , DIS TICARET
VE SANAYILESME STRATEJILERI ILE ILISKiSi

Buraya kadar yapilan agiklamalarda, dis ticaret ile ekonomik kalkinma arasindaki

iligki farkh gorigler ¢ergevesinde ele ainmigtir. Geligmekte olan dlkelerde dis ticaret ile

' Cem Kozlu, Tiirkiye Mucizesi icin: Vizyon Arayiglan ve Asya Modelleri (Ankara: Tiirkiye Is
Bankas! Kiiltiir Yayinlan, Yayin no.335, 1995), s.144-155.

" Rudvan Karluk, Kiiresellesen Diinyada Uluslararasi Ekonomik Kuruluglar ve Entegrasyonlar
(Eskischir: Anadolu Universitesi Basimevi, 2. Baski, 1995) , s.2.



ekonomik kalkinma arasindaki iligkinin yonii ve biyikliginiin bu ilkelerde izlenen dig
ticaret ve sanayllesme stratejilerinden 6nemli 6lgiide etkilenmesi beklenmelidir. Ciinkii
cesitli arastirmalarin sonuglan gostermistir ki, diga donitk kalkinma stratejileri izleyen
ulkeler, ice donuk stratejiler izleyen tilkelerin giderek artan ekonomik gigliikler
yasamalarina kargihik, ihracat, ekonomik biiyiime ve istihdam konularinda ¢ok daha
basarili sonuglara ulagmiglardir. Ayn1 zamanda daha 6nce ige doniik kalkinma stratejileri
uygulayan ilkelerde, disa daha ¢ok agilma konusunda girisilen politika degisiklikleri de
ad1 gegen ulkelerin ciddi atithmlar yaparak 6nemli ekonomik gelismeler gostermesine
yardimer olmustur.

Genel olarak bakildiginda, sanayilegsme stratejileri disa veya ige doniiklik ve
ihracata yada ithal ikamesine yonmelik sanayilesme stratejileridir. Ihracata yonelik
sanayilesme stratejisi, ekonominin diga agikligim gerektirirken, ithal ikamesi politikalar
¢ogu durumda ige doniikligi de beraberinde getirir. Bu ngdenle literatiirde, ¢ogu zaman
thracata yonelik strateji, serbest dig ticaret ile ya da bir anlamda disa agikhikla es anlaml
olarak kullanilir. Thracata yonelik sanayilesme, iilkenin diinya piyasalara optimal
entegrasyonunu gerceklestirmek igin, dig ticaret engelleri ve miidahalelerin yarattigi
aksakliklanin ortadan kaldirlmas: anlammna gelir. Bu strateji ile ilgili dig ticaret ve
sanayilesme politikalarinda ya ihracat sektorii ile yurtigi sektorler arasinda ayinm
yapmayan bir dizi 6nlem uygulanir yada ihracat piyasalar1 igin tretim yapan sektorlere
dogru bir sapma ile sonuglanacak tesvikler uygulamir’®. Uygulamada GOU’lerde daha
¢ok 1kinci segenegin tercih edildigi gorilir.

Ihracata yonelik sanayilesme stratejisinin temelinde yatan nedenler ve etkiler su
sekilde siralanabilir”; |
1. Thracata yonelik strateji, kaynaklann karsilagtirmal tstiinlik yapisina uygun olarak

tahsis edilmesine katki saglar.

©

Ihracat, GOU’lerin 6lgek ekonomileri ve tam kapasite kullanimindan yararlanmalarina
imkan verir ve kapasitenin tam olarak kullanilmastm engelleyen i¢ piyasa darhgmn

agtlmasini ve optimal biiytikliikte tesis kurulmasin kolaylagtirir.

- S. Togan, 1980°li Yillarda Tiirk Dig Ticaret Rejimi ve Dig Ticaretin Liberalizasyonu (Ankara:
Turk Exim Bank Arastirma Dizisi-1, 1991), 5.227.
" Balassa, 1988, a.g.e., 5.280-281
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. Ihracat yatay ve dikey uzmanlagmanin yaratacag 6lgek ekonomilerinden yaralanmayi
kolaylastirir.
4. Ihracata yonelik strateji, yurtici monopol ve oligopoller iizerinde etkin bir rekabet
ortami yaratarak, firmalar daha etkin iiretim ve yonetim sistemi arayiglanina sevk eder.
5. Tim bu nedenlere bagh olarak, ihracata yonelik strateji izleyen tlkelerde, toplam
faktor verimliligi yukselir.

Ihracata yonelik sanayilesme stratejisinin arkasindaki mantik, klasik dig ticaret
teorist ve onun uzantist olan neoklasik digiince sistematigini izler ve dig ticaretten
saglanan statik kazanglar yaninda, dinamik biayume siiregleri, 6lgek ekonomileri ve pazar
biiyiikliagii gibi nedenlere dayanir®.

Ihracata yonelik stratejinin aksine ithalata yonelik sanayilesme stratejisinde ise,
yurti¢i piyasa igin Uretim yapan sektorleri g6zeten sanayilesme ve dig ticaret politikalan
uygulanir. Burada temel amag, daha once yurtdigindan ithal edilmekte olan mallarin
uygulanan koruyucu ve Ozendirici Onlemlerle yurtiginde uretilmesini ongéren bir
sanayilesme stratejisi izlemek ve bu sekilde kurulan endiistrileri dig rekabetten korumak
igin ¢esith koruma politikalann uygulamaktir. Bu stratejiyi savunan hipotezler
“yapisalcilik” bashgi altinda toplanir ve ihracatta istikrani koruma, ticaret hadlerinde
bozulma, ¢ok uluslu sirketlerin davramglan ve gen¢ endustriler tezi gibi nedenlerle
agiklanir®.

Korumacilig1 savunan bu goriiglerin, serbest ticarete karst ¢tkmalarinin nedenleri
genel olarak agagidaki sekilde siralanabilir; ¢

- Serbest ticaret, iilke ekonomisinde yeni kurulan ve gelisen sanayilerin korumasiz
birakilmasina ve bunun sonucunda sanayinin gelisememesi ve ¢okigiine neden olabilir.

- Serbest ticaret, Ozellikle sermaye mallari ithal eden iilkelerde 6demeler
bilangosunda veya daha dar anlamda dis ticaret bilangosundaki agiklarn da artmasma
neden olur.

- Serbest ticaret Ozellikle gelismekte olan ilkeler agisindan diga bagimhlig:

arttirabilir.

% David Greenaway and Chong Hyun Nam “Industrialisation and Macro Economic Performance in
Developing Countries Under Alternative Trade Strategies”, Kyklos, Vol.41, Fasc.3:419-435 (1988),
s.421.

# Grecnaway and Nam, a.g.e., 5.421-422,
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Her iki stratejiyi de eg-anh olarak uygulayan ilke 6rnekleri gormek mimkindir.
Ancak net etki, stratejilerin birisini 6n plana gikaric niteliktedir®. Bununla birlikte, her iki
stratejide GOU’lerde sanayilesmeyi hizlandirmamn alternatif yollarim olusturmaktadir.
Her iki stratejide de, sanayilesmenin saglayacagi dinamik etkilerin uzun doénemde
kalkinma iuzerinde pozitif etkiler yaratacagina inamimaktadir. Aradaki temel fark
sanayilesmenin nasil gergeklestirilecegi ile ilgilidir.

Ihracata yonelik sanayilesme stratejisi, klasik dis ticaret teorisinin ve onun devami
olan neoklasik goériiglerin temel mantigina dayamr. Ithal ikamesi stratejisi ise dig ticaret
kotumserlerinin kaygilarina dayanir ve kiasik teorilerin mantigini reddeder.

Klasik dig ticaret teorisi ve onu izleyen neoklasik goriislerde genel yaklagim, dig
ticarete konu olan mallarin uretiminin uluslararast marjinal doniisim oraninin yurtigi
marjinal donisiim oramma esit oldugu noktada gerceklestiriimesi esasina dayamir. Bu
goriugte, kaynaklarin bu kriteri saglayacak sekilde tahsis edilmesi, optimumu da
beraberinde getirecektir. Ancak , klasik teori bu optimumdan sapmanin ekonomik
performans: nigin etkilemesi gerektigini agiklamamaktadir®.

Ihracata yonelik stratejide marjinal doniigiim oranlarinin esitlenmesi ve hatta, bu
oranin daha da Otesine gegilecek sekilde ihracat endistrilerinin tegvik edilmesi amaglanir.
Ithalata yonelik stratejide ise esas, optimalite kriterinden ayrilma pahasma yerli
endistrilerin  korunmasidir. Diinya ekonomisinde yasanan son 30 yilin tecribeleri
ulkelerin ulagtiklani ekonomik performansin ve dig ticaret ile ekonomik kalkinma
arasindaki iligkinin ihracata yoénelik stratejilerde, ithal ikamesi stratejileriile gore daha
yuksek oldugunu gostermektedir.

Farkli kalkinma stratejilerinin  ilkenin ekonomik kalkinmasindaki etkilerini
inceleyen A.O Krueger, ekonomik biiyiime performansinin ihracatin tegvikine dayah disa-
acik ekonomilerde nisbi olarak nicin daha yiiksek olmasi gerektigini agiklayan iig temel
hipotez ileri siirmektedir®.

Birinci hipotez, teknoloji ile ilgili faktorlerin diga déniik ekonomilerde kalkinma
icin daha biyik bir Gstiinliik sagladi@imi igerir. Bu istinlikler, retim tesislerinin

minimum etkin biyiikligi, élgege gore artan getiriler, iiretim siirecinde boliinememezlik

%2 A.O.Krucger, “Trade Policy as on Input to Development”, American Economic Review, Vol.70,
No.2: 288-292 (1980), s.288.

* Krueger,1980, a.g.e., 5.288.

8 Ayni, 5.289.
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ve rekabet zorunlulugu gibi olgulart igerir. Bu hipotez, dis ticaretten saglanan
kazanglarin, 6zellikle GOU’ler i¢in gok 6nemli oldugu ve ithal ikamesinin fékt(’)r birikimi
tzerindeki donlisim oranmni biyik 6lciide azaltarak, kayiplara neden oldugunu ileri
sirer. Ozellikle yurtigi piyasamin dar oldugu GOU’lerde ithalati ikame etmek igin
gosterilen cabalar, verimsiz endiistrileri ortaya ¢ikarmamakta ve monopolcii piyasa
yapilart yaratmaktadir. Buna karsilik, ihracatin tegviki ile yurti¢i piyasa smnirlamasi
kalkmakta ve artan rekabet monopolcii olugumlar engellemektedir.

Ikinci hipotez, bilyiime oranlan arasindaki farkliiklarin sadece ticaret stratejisi
segiminden dolayr degil, fakat ithal ikamesini gergeklestirmeye yonelik politikalarin
asiriiklarindan kaynaklandigi ileri siirer. Bu hipoteze gore, ithal ikamesi igin gerekli
olan miktar kisitlamalarinin meydana getirdigi verimsiz endistrilerin ekonomiye yiikledigi
maliyetler kisa donemde fark edilemez. Oysa, ihracati tegvik igin uygulanan
sibvansiyonlar, bitge tzerinde yik olusturdugu igin her zaman toplumun dikkatini
cekecektir.

Ugiincii hipotez ise, ihracatin tesvikine yonelik politikalarin hem yurtigi marjinal
doniisim orammin uluslararasi marjinal doniigim oranma esitligi anlaminda hem de
yurti¢i piyasa agisindan ithal ikamesi politikalarma oranla kaynak dagiimimni daha az
bozucu oldugunu savunur ve olasi bir hatadan kisa siirede donme yeteneginin daha fazla
oldugunu ileri siirer. Ayrica ihracata yonelik stratejilerde uluslararasi piyasanm koydugu
sinirlamalar, bu politikalarin daha O6zenle uygulanmasi yoniinde bir otokontrol
saglayabilir.

Sonug olarak, her iki stratejiyi savunan goriglerde haklilik payr olmakla birlikte
yasanan dinya gergegi ve GOU’lerin tecriibeleri, disa agik politikalarin ekonomik
biiyiime ve refah diizeyinin artmasinda daha etkili oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak
globallesen diinyada korumacilik teoride eskimis bir fikir olarak kabul edilse de, yeni dis
ticaret teorilerinin ortaya koydugu diinya ger¢egi, ozellikle gelismekte olan ulkelerin

kalkinma stratejilerini belirlemede énemli ipuglan vermektedir.
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5. EKONOMIK KALKINMA VE DIS TiCARET iLISKiSI UZERINE *
YAPILMIS CALISMALAR | ;

Ekonomik kalkinmada dig ticaretin roliiniin belirlenmesi ve ihracat ile ekonomik
kalkinma arasindaki iligkiyi incelemeyi amaglayan amprik ¢aligmalar daha ¢ok ihracat ve
kalkinmamin en Onemli gostergelerinden birisi olarak kabul edilen biiyiime arasindaki
iliski tizerinde yogunlagmustir. 1960’1l yillardan giintimiize kadar yapilmig olan amprik
cahgmalar, amaglar, iligkinin tahmini i¢in kullanilan modeller , 6mek buyikliikleri ve
ornege dahil edilen ulkelerin sayis1 ve Ozellikleri, aragtirma donemleri ve veri seti
Ozelliklerine gore farkliliklar gostermektedir. Ancak bu caligmalardaki ortak nokta
ihracatin ekonomik kalkinmada olumlu rol oynadig: hipotezine degisen 6lgiilerde amprik
destek saglamasidir.

Konuya iligkin yapillan amprik ¢aligmalar ozellikle ihracat ve ekonomik biiylime
arasindaki iliskinin tahmininde kullanilan modellere gore su ¢ grup altinda toplanabilir.

1- Basit regresyon modellerini kullanan ¢aligmalar

2- Chenery ve Strout tarafindan gelistirilen “ikili-agik” modeli ve/veya Harrold-
Domar biiyiime modelini kullanan galismalar *°,

3-Cobb-Douglas iretim fonksiyonundan tiiretilen ve ihracati {retim

fonksiyonunun bagimsiz bir degiskeni olarak tanimlayan modelleri kullanan ¢alismalar.
5.1. Basit Metodoloji Kullamilan Calismalar

Bu kategoride degerlendirilen ¢ahgmalarda ihracat ve ekonomik bilyiime
arasindaki iligki genel olarak korelasyon ve regresyon analizleri ile incelenmistir. Bazi
arastirmacilar ihracati modelin tek bagimsiz deSigkeni olarak tamimlayan regresyon
modelleri tahmin etmis, bazilan ise ihracat ile birlikte, yaturim, cari iglem bilangosu, gayri
safi sabit sermaye stoku, yabanci sermaye girigleri gibi degiskenleri de ekonomik biiylime
performansinin gostergeleri olan toplam veya kist bagina gayri safi milli hasila (GSMH)

ile regresyon analizlerine tabi tutmuglardir.

¥ H.B. Chenery and A. Strout “Foreign Assistance and Economic Development” , American Economic
Review , Vol.56,No.4, Fasc.1 (September-1966), 5s.679-733.
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lhracata doniik bityiime modellerinin savunuldugu 60l yillardan sonra baslayan
amprik ¢ahismalarda daha ¢ok tek bir tlke iizerinde yapilan basit regresyon analizleri soz
konusudur. Cok sayida iilke tizerinde yapilan ve basit metodoloji kullanan ilk ve énemli
¢ahigmalardan biri 1967 yilinda R.F.Emery tarafindan yapilmistir®. Emery yaptig1 bu 6ncii
caligmasinda, ihracatin ekonomik biiyime sirecinde temel etken oldugu hipotezini
destekleyen giigli amprik bulgular bulundugunu ileri sirmiistiir. Emery bu géfﬁslerini
test etmek amaciyla, GOU’ler ve gelismis iilkeleri kapsayan 50 iilkeden olugan bir 6rnek
uzerinde, 1953-1967 donemi igin ihracat ve ekonomik biiyiime verilerini analize tabi
tutmustur. Calismada biiyime gostergesi olarak kisi bagina reel GSMH’daki ortalama
yillik degisme oranlan, thracatin ortalama yillik degigsme oranlarn ve cari iglem bilangosu
ile regresyona tabi tutulmustur.

Elde edilen sonuglar, yiiksek ihracat oranlart ile yiksek ekonomik: biiyime
oranlan arasinda giglii bir iligki oldugunu ortaya koymustur. Aym zamanda diisiik ihracat
oranlanna sahip tlkelerin ¢gogunun, nispeten digiik ekonomik biiylime oranlarina sahip
oldugunu gostermigtir. Ancak Emery’nin ¢aligmasi, analizlerde gelismis ve gelismekte
olan ulkelerin birlikte ele alinmig olmasi nedeniyle elestiriye agiktir. Clinkii bu durumda,
thracat ile ekonomik biiyiime arasindaki bu kuvvetli iligkinin geligmis iilkelerin mi yoksa
gelismekte olan tlkelerin mi ihracat performansindan kaynaklandigi sorusu yanitsiz
kalmaktadir.

Emery’nin galigmasinda belirtilen sorunu ¢6zmek tizere 1968’de R.F. Syron ve
B.M.Walsh, Emery’nin ele aldig1 ulkeleri 1964 yili fiyatlann ile kigi bagma disen
GSMH’ya gore 900 ABD dolari sinirinda ikiye ayirarak tekrar analize tabi tutmuslardir®,

Elde edilen sonuglar ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin her iki
grupta da kuvvetli olmakla birlikte geligmis tilkeler i¢in bu iligkinin daha gifglﬁ‘ oldugunu
gOstermigtir. Aragtrmacilar iki tlke grubu i¢in bulduklann bu sonucu daha da
giiglendirmek igin, 6rnek icinde yer alan 33 GOU’yi toplam ihracat iginde ilksel mallarin
oranina gore ii¢ gruba ayirarak iligkiyi yeniden test etmislerdir. Bu analizler sonucunda,
toplam ibracat iginde ilksel mallanin oram azaldikg¢a ihracat ile ekonomik biyiime

arasindaki iligkinin giiclendigini saptamuglardir. Ozellikle ihracati agirlikh olarak ilksel

% Emcry, a.g.c., 5.470-485.
8 R.F.Syron and M. Walsh “The Relation of Exports and Economic Growth: A Note”, Kyklos, Vol.21,
No.3 (1968), 5.541-545.
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mallara dayali GOU grubunda, ihracat artis1 ile ekonomik biiyiime arasmda anlaml bir
iligki bulunamamustir. Bu sonucu ge¢imlik diizeyde tarim sektoriine sahip tilkelerde geriye
dogru baglantilarin zayif olmast ile agiklamiglardir. B.F Massell, S.R Pearson ve J.B.Fitch
1972 yiinda, doviz kazanglanindaki yillik degisimlerin, ithalat, yatinm ve GSMH
tizerindeki etkilerini incelemek amaciyla 11 Latin Amerika iilkesi igin 1955-1966
donemine ait verilen kullanarak yaptiklar bir dizi regresyon analizi sonucunda, ihracatin
GSMH’y1 olumlu yénde etkiledigi sonucuna ulagsmislardir® .

Emery ve Maizels(1968)'in arastrmalarini  yontem agisindan  elestiren
M Michaely, 1977 yilinda bu konuda olduk¢a énemli olarak kabul edilen galismalardan
birisini gergeklestirmistir®. Michaely, Emery ve Maizels’in “biiyiimeyi toplam ya da kigi
basina GSMH’daki degisme ile olgerek ihracattaki degismelerle iligkilendirdiklerini” oysa
thracatinda bizzat ulusal hasilanin bir par¢asi olmasi nedeniyle analizde otokorelasyon
bulunacagin: ve gergek iligki ne olursa olsun bu yontemde iki degisken arasinda pozitif bir
iliskinin ¢ikmasmin kagimilmaz oldugunu belirterek, “ihracat performansinin mutlak
ihracat dizeyi olarak degil, fakat ihracatin toplam hasila i¢indeki pay: ile temsil edilmesi
gerektigini” savunmugtur’”.

Michaely’in 41 GOU iizerinde 1950-1973 donemi igin yaptifi g¢alismada
ihracattaki artigin ekonomik biyiimeyi de hizlandirdigi hipotezi test edilmigtir. Caligmada,
biyiime orami kigi basina GSMH’daki ortalama yillik degisme, ihracat performans: ise
ihracatin ulusal hasila igindeki payinda gerceklesen ortalama yillik degisme orani olarak
alinmustir. Sonuglar, iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli bir pozitif bir
iliskinin bulundugunu ortaya koymustur. Ancak, daha once yapilan galigmalardan farkl
olarak, Michaely, bu iligkinin GOU’ler arasinda yer alan nispeten gelismis tilkeler igin
daha gtgli oldugunu saptanmustir. Bunun tizerine “ekonomik bityiimenin, iilke ancak
minimum bir kalkinma diizeyine ulastiktan sonra, ihracat performansmdan etkilendigi™"
sonucuna varmugtir. Ayrica ithracatin GSMH i¢indeki mutlak paymin buyiiklugiintin degil,

bizzat ihracat artigindaki degigmelerin 6nemli oldugunu ilen sirmektedir.

% Benton F. Massell, Scott R. Pearson and James B. Fitch, “Foreign Exchange and Economic
Development: An Emprical Study of Selected Latin American Countries”, The Review of Economics
and Statistics, Vol.54 (1972), 5.208-212.

% Michael Michaely, “Exports and Growth”, Journal of Development Economics, Vol.4 (1977), 5.49-53.
* Michaely, a.g.e., 5.50. .

' Aym, 5.52
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Michaely’in ¢aligmasindan sonra 1978 yilinda P.S.Heller ve R.C.Porter,
Michaely’nin metodolojisini daha da geligtirerek, onun kullandigi donem ve veri seti
izerinde yaptiklan aragtirmada, ihracat artig1 ile ekonomik biiylime arasinda ¢ok daha
kuvvetli bir iliski bulundugunu saptamiglardir’”. Arastirmacilar, 41 GOU’yi 300 ABD
Dolann kigi bagmna gelir smininda ikiye ayirarak tekrar regresyon dhalizine tabi
tutmuglardir. Analiz sonucunda nispeten gelismis GOU’lerin bulundugu grupta iliskinin
daha gigli oldugunu saptamuglardir. Bu sonug, Michaely’nin “ihracattaki geniglemenin
ekonomik biiylimeyi uyarmast .i¢in minimum bir kalkinma diizeyine ulagmig olmanin
gerektigi” seklindeki goriigiine amprik destek saglamaktadir.

Ekonomik kalkinmada dig ticaretin roliniin ortaya konuldugu ve ihracat ile
ekonomik biyliime arasindaki iligkiyi belirlemek i¢in  tahmin edilen regresyon
modellerinde, ihracat artiginin ekonomik biylimeyi hizlandirp hizlandirmadigy test
edilmektedir. Oysa ekonomik bilyiime siireci ile birlikte, teknolojide, beseri ve fiziki
sermaye stokunda, yurtdigindan teknoloji transferinde tretim teknikleri ve yonetim
bilgisindeki olumlu geligmelerin de beraberinde ihracati arttiracagi beklenmelidir.
Dolayisiyla iki degisken arasindaki bu karsilikh etkilesimin yonii ve derecest “nedensellik™
iligkisinin tahmin edilmesi ile belirlenebilir. Yukarida incelenen c¢alismalarin ortak yoni,
nedensellik iligkisinin ihracat artigindan ekonomik biiyiimeye dogru olmasidir. Yani,
modellerde ihracat: agiklayan ekonomik biyiimenin agiklanan degisken olarak kabul
edilmesidir. Bu tahmin modellerinden ihracat artigini temsil eden katsayinin istatistiksel
olarak anlamh g¢ikmast durumunda ihracat artiginin ekonomik bayimeye yol agtig
sonucuna ulagilmaktadir. Ancak tlkede ekonomik buyume ile birlikte gerceklesecek
olumlu gelismeler nedensellik iligkisinin sadece ihracat artigindan hasila artigina degil, aym
zamanda hasila artigindan ihracat artigina dogru olmasini saglayabilir.

Zaman serisi verileri ile kurulan regresyon modellerinde yaygin olarak kullanilan
nedensellik testlerinin baginda “Granger nedensellik testi” gelmektedir™. Bu teste gore
ihracat degigskeni X, ekonomik biyime dediskeni Y olarak kabul edildiginde, hangi
degiskendeki degismenin, digeri tzerindeki etkisinin daha giicli oldugunu tesbit etmek

amaciyla modeller tahmin edilmektedir. Bir ¢ok iktisat¢ida ihracat ve ekonomik buytime

%2 Peter S. Heller and Richard C. Porter, “Exports and Growth”, Journal of Development Economics,
Vol.5 (1978), 5.191-193.

> C.W.J.Granger “Investigating Causal Relations By Econometric Models and Cross-Spectral
Methods”, Econometrica, Vol.37, No.3 (1969), s.424-436.
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iliskisini konu alan ¢aligmalarinda nedensellik testleri uygulamglardir. Bu iktisat¢ilardan
W.S.Jung ve P.J. Marshall, 1950-1981 donemine iligkin verilerle 37 GOU igin nedensellik
testleri uygulamislardir”™. Granger nedensellik testlerinin uygulandig1 ¢alismada 4 iilkede
nedensellik iligkisinin ihracattan ekonomik biiyiimeye dogru oldugu, yani ihracatin
ekonomik biiyiimeyi etkiledigi hipotezinin desteklendigini saptanmuslardir. f)iger ulkeler
i¢in aym sonuglar elde edilememigstir. Arastirmacilar, hemen tiim ¢aligmalarin degismez
bir sekilde, ihracatin ekonomik biiytimeyi etkiledigi hipotezini desteklemesine kargmn, bu
sonuglarin aksini gostermesini, diger caligmalarin uluslararas: yatay-kesit verileriyle
yapilan regresyonlara, kendi ¢aligmalarinin ise tek tek her ulkeye ait zaman serilerinin
kullanildig: regresyon modellerine dayanmas: ile agiklamaktadirlar.

Buna karsilik P.C.Chow 1987 yilinda 8 yeni sanayilesen iilkeye ait 1960-1984
donemini kapsayan verilerle, C.A.Sims tarafindan gelistirilen bagka bir nedensellik testi
uygulanustir™. Sims testini, kendi aragtrma amaglarina uygun olarak adapte eden Chow,
yeni sanayilesen 8 GOU igin yapti1 analizler sonucunda, kargilikli nedensellik hipotezini
destekleyen bulgular elde etmistir. Ancak sonuglar nedensellik iligkisinin yoniiniin, sadece
ihracattan ekonomik biiyiimeye .dogru tek yonli olmasina ragmen, agik ekonomiler igin
ihracat 6nderligindeki biiyiime stratejisinin iistiinliigiini kabul etmektedir™®.

Chow’dan sonra birgok iktisatginin yaptigi nedensellik test sonuglan konu ile ilgili
caligmalarda yatay kesit verilerine dayali ¢aligmalarin 6nemli yontem hatalarim igerdigini
ve yeterince uzun donemleri kapsamayan amprik ¢aliymalarda yamiltict sonuglara
ulagilabilecegini gostermektedir. Dolayistyla bu testlere dayamlarak kesin yargiya
varmanin yaniltict olabilecegi soylenebilir. Bu nedenle, ihracatin ekonomik biyiime
uzerindeki etkisi, farkli dig ticaret stratejileri uygulayan ilkelerdeki performans

farkliliklarindan hareket edilerek dolayl bigimde test edilebilir.

** Woo S.Jung and Peyton J. Marshall, “Exports, Growth and Causality in Developing Countries”,
Journal of Development Economics, Vol.18 (1985), s.1-12.
% Peter C. Y. Chow, “Causality Between Export Growth and Industrial Development: Emprical
Evidcnce from the NICs”, Journal of Development Economics, Vol.26 (1987), 5.55-63.

Ayni, s.61,
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5.2. Ikili-Actk Modeli ve/veya Harrod-Domar Biiyiime Modelini Uygulayan

Cahismalar

Ulkelerin ekonomik performansim etkileyen ihracat ve diger agiklayici
degiskenlerle ekonomik biiytime arasindakai iligkileri inceleyen bazi amprik galigmalarda,
ikili-agik modelinin, Harrod-Domar biiyiime modelinin ayr1 ayn yada her ikisinin de
birlikte kullamldigi gorilmiistir. Bu caligmalar iginde en 6nemlileri, 1973 ve 1974
yillarinda C.Voivodas tarafindan gergeklestirilmistic’”’. Voivadas, calismasinda hem
Harrod-Domar modelinin indirgenmig bir formunu hem de “ikili-agik” modelini
kullanmigtir. 1973 yilindaki ilk gahigmasinda 1956-1967 dénemine ait zaman serileri ve
yatay kesit verilerini kullanarak 22 GOU iizerinde inceleme yapmustir. Bu galigmamn
amaci, thracat, yabanci sermaye girisi ve yurtigi biiyiime oram arasindaki iligkiyi tespit
etmektir. [hracat ile yurtigi biiyiime oram arasindaki iliskiyi incelemek igin Harrod-Domar
modelinin indirgenmis formu, ihracat ve yabanci sermaye giriginin yurti¢i bilylime orani
tizerindeki etkisint incelemek igin de ikili-agik modelinin indirgenmig formu kullaniimistir.
Calisma sonuglan, ihracat ile yurtigi bilyiime oram arasinda pozitif ve anlamli bir iligki
bulundugunu, yabanci sermaye girigi ve yurtigi hasilanin biiylime orani arasindaki iligkinin
ise anlamh olmadigimi ortaya koymustur’. 1974 yiinda Voivodas, yaptig ikinci
caligmasinda zaman sersi verilerine dayanarak 1962-1970 dénemi igin G.Kore tlizerinde
bir aragtirma yapmugtir. Bu ¢alisma yontem agisindan 1lk ¢alismaya benzemekle birlikte
elde edilen sonuglar farkhdir. Ikinci ¢aliygmada hem ihracat hem de yabanci sermaye
girisleri ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif ve anlamh bir iliski bulunmugtur™.

Voivodas 22 iilke iizerinde yaptigt caligmada ihracat ve yurti¢i biiyiime orani
arasindaki anlaml iligkinin sermaye mallan ithalinden kaynaklandigini, yabanci sermaye
girisi ve yurti¢i bitlyime orani arasinda anlamli bir iligkinin bulunmayisiu ise yabanci
sermaye girglerinin etkisinin tiikketim ve sermaye-hasila orammdaki artiy seklinde
dagilmasindan ileri geldigini savunmustur. Her iki ¢aligmanin sonuciiarl da yan

sanayilesmis Ulkelerin yabanci sermaye giriglerinden dogrudan yarar sagladiginu, buna

°7 Constantin Voivodas, “Exports, Foreign Capital Inflow and Economic Growth”, Journal of
International Economics, Vol.3 (1973), s.337-349.

% Voivodas, 1973, a.g.e., 5.348.

» Constantin Voivodas, “Exports, Foreign Capital Inflow, and South Korean Growth”, Economic
Development and Cultural Change, , Vol.22 (April-1974), s.480-484.
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karsiik daha Azgeligmis Ulkelerin yabanci sermayeden dolayli bigimde yararlandifim
gostermektedir. Sermaye mallan ithalatinin ekonomik kalkinma siirecindeki énemli rolii
aciktir. Bu nedenle de ihfacat ile ekonomik biiyiime arasinda kuvvetli bir iligkinin varlig:
inkar edilemez.

Ikili-agik modelinin uygulandig bir diger calisma ise 1979 yiinda O.Fajana

tarafindan gergeklestirilmigtir'®

. Fajana, zaman serisi verilerine dayanarak 1957- 1974
donemi igin Nijerya ekonomisinde ihracat ve yabanci sermaye ile ekonomik biiyiime
arasindaki iliskiyl tahmin etmigtir. Tarimsal mallarla petrol tiriinler1 ihracatimin Nijerya
ekonomisi uzerindeki etkisini ortaya koymak amactyla yapilan galiymada incelenen
zaman donemi 1954-1964 ve 1965-1974 donemleri olarak iki alt déoneme ayrilmigtir.
Birinci donemdeki ihracatin tanimsal Grinler agilikh, ikinci donemdeki ihracatin ise
petrol urtinlen agirlikli oldugu gorilmektedir.

Bu ¢alismanin sonuglart da, ihracat ile ekonomik biyliime arasinda kuvvetli bir
iliskinin var oldugunu gostermektedir. Bu iligki, ikinci donemde daha gigliidir. Ayrica
ekonomik biiylime ve yabanci sermaye girigleri arasinda da kuvvetli bir iligki ortaya
cikmustir. Ancak ihracatin etkisi yabanci sermaye giriglerinin etkisinden daha biiyiiktir.
Fajana ¢aligmasimnin sonuglarini, dig ticaretin Nijerya’da ekonomik biylimenin motoru

oldugu tezini destekledigi seklinde degerlendirmistir.

5.3. Cobb-Douglas Uretim Fonksiyonundan Tiiretilen Modellerin Kullanildig:

Caliymalar

Dig ticaret ile ekonomik biytime arasindaki iligkiyi inceleyen ¢ok sayida
arastirmaci, caligmalarinda Cobb-Douglas iiretim fonksiyonundan tiretilen modeller
kullanmistir. Bu modellerde ihracat klasik Cobb-Douglas fonksiyonuna sermaye stoku
ve iggiicinden ayni bir degisken olarak dahil edilmektedir. .

Bu modeli kullanan galigmalarmn ilki, 1973’te Michalopoulas ve Jay tarafindan

10

yapimistr '*'. Calisma ihracat artismn, ekonomide artan rekabet, uzmanlasma ve

iyilesen kaynak daZihmi sonucunda daha yiksek bir verimlilik diizeyini

1% 0. Fajana,“Trade and Growth: The Nigerian Experience”, World Development, Vol.7 (1979),
5.73-79.

1% C. Michalopoulas and K. Jay, “Growth of Exports and Income in the Developing World: Neoclassical
Wicev”, AID Discussion Paper, No.28 (1973).
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gerceklestirmesine imkan vererek GSMH biiytimesi iizerinde olumlu etki yapacagi
seklindeki neoklasik tezin test edilmesi iUzerinde yogunlagmustir. 1960-1969 donemi
verileri ile 39 GOU lizerinde yapilan gahsmada, GSMH ve ihracatin biiyiime oranlarinin
yiiksek olgiide iliskili oldugu saptanmistir. Thracatin 1960-1969 déneminde 39 GOU’ de
saglanan GSMH biiyiime oraminda yaklagik olarak %18’lik bir degismeyi agikladign ve
dolayisiyla da ihracat artigimn GSMH biiyiimesinin hizmetkar1 olamayacagi sonucuna
vararak bu konudaki gorislerini “bu bulgular, ihracatin ekonomik buyimedeki rolini
agikliga kavusturmaktadir. Biyiimenin motoru rekabetgi giic elde eden ve yeni mal
piyasalarina agilan ulkeler igin bagarili bir sekilde iglemistir. Ortaya ¢ikan tablo tlkelerin
agik ekonomiyi benimsemeleri ve ihracat yapisini geleneksel mal ihracatina olan talebin
yiikselmesine baglamaktan ziyaide cesitlendirme yollanii aragtiran tlkelerde, ihracatin
daha hizh gelistigini gostermektedir. Bu Ozelliklere sahip olan iilkeler, hasilalarinda da
daha hizli biyiime gostermektedir. Bunu saglayan yagamsal baglanti verimlilik artisidir.
Bu buyiime oram, dig ticaret Onlemlen1 ile engellenmeyen ve dig ticaret yoluyla
uzmanlagmanin kazanglarindan yararlanan diga agik ekonomilerde daha yiiksel olacaktir.”
seklinde agiklamuglardir'®. Sonug olarak bu calisma neoklasik modeli destekleyici
niteliktedir. Ancak ele alinan zaman periyodunun kisa olmasindan dolay: elestiriye agiktir.

Cobb-Douglas uretim fonksiyonunun kullanildigi bir diger onemli g¢aligma

B.Balassa’nin  galismasidir'®

. Balassa c¢aligmasinda daha o6nce endustriyel bir baz
olusturmus olan yari-sanayilesmig 11 iilke tizerinde uygulama yapmustir. Bu iilkelerin bir
kismy, ihracata yonelik politikalar izleyen ve nispeten disa agik ekonomilerdir. 1960-1973
donemini kapsayan g¢aligmanin amaci, ihracata yonelik kalkinma stratejileri izleyen
tlkelerin ithal ikamesine yonelik strateji izleyen ulkelerden daha iyi bir biyime
performansina sahip olacagi hipotezini test etmektir. Balassa bu hipoteze, ihracata
yonelik olmanin, kaynak dagihmi, kapasite kullanimi, dlgek ekonomileri ve teknolojik
degismede saglanan etkinlik vasitasiyla toplam faktor verimliliginin yikselmesi seklindek:
neoklasik goriisten dolay: inanmaktadir.

Balassa, yatay-kesit caligmast olan bu aragtrmasinda ihracat ile ekonomik

buyime(GSMH artis1) arasinda oldukga yitksek pozitif bir iligki saptamistir. Calismada

102

Michalopoulas and Jay, a.g.e., s.22.
1% Bela Balassa, “Exports and Economic Growth: Further Evidence”, Journal of Development
Economics, Vol.5 (1978), s.181-189.
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once, yabanci sermaye, yurtigi sermaye ve emegi bagimsiz defisken olarak alan bir
regresyon modeli tahmin edilmis, daha sonra ihracat degiskeni regresyona dahil
edilmigtir. Ihracat artiginin ekonomik biiyiime oram tizerindeki etkisinin fonksiyondaki
diger bagimsiz degigkenlerin etkilerinden daha biyiik oldugu gorilmiistir.

Ulkelerarast farklihklari agiklamak igin, belli varsayimlara dayali analizlerin
yapildig1 ¢aligmada, nispeten agik ekonomilere sahip olan ilkelerin, kapals ekonomilere
sahip olanlardan dénem boyunca daha iyi performans gosterdikleri saptanm1$t1r. Ornegin,
Kore’nin GSMH’sinin ihracata yénelik kalkinma stratejisi izlememis olmasi durumunda
%37 daha dugik gergeklesmig olacagi, Tayvan’in ise ortalama performans gostermesi
durumunda %25 daha az biyliyecegi tahmin edilmistir. Buna karsiik Sili, Hindistan ve
Meksika gibi nispeten kapali ekonomilerin, ihracata yonelik stratejiler izlemig olmalari
durumunda, sirasiyla %14, %12 ve %8 oranlarinda daha fazla biyime performanst
gosterecekler1 tahmin edilmistir. Balassa bu sonuglarin, ticaret stratejilerinin gelirlerin
biiytimesindeki uluslararasi farkliiklara katk: saglayan onemli bir faktor oldugunu ileri
stirmigtir. Ancak Balassa bu sonuglarin dahi, ihracatin ekonomik biiyiime tizerindeki
etkisini tam olarak gostermedigi inancindadir. Bunu da kullandigi yontemin, ihracat
artiginin modelde yer alan diger degiskenler uzerindeki etkisini dikkate almamasmna
baglamaktadir'®.

1981 yiinda Balassa’nin ¢aliymast W.G.Tyler tarafindan 1960-1977 donemi igin
yeniden test edilmistir'®. Tyler, ¢calismasmni tamam orta gelir diizeyinde olan 55 GOU
lzerinde yapmugtir. Caligmamin temel amaci, ihracatin bilyimenin motoru oldugu
hipotezine amprik destek saglamaktir. Caligma, genel olarak ihracatin tegviki ve ihracat
performans: arasindaki iliski iizerinde durmaktadir. Caligmada, toplam ihracat yerine
sadece mamiil mal ihracatina yer veren ikinci bir modelin kurulmast, digerlerinden farkh
olan bir yonudiir.

Elde edilen sonuglar, ihracat artist ile ekonomik biiylime arasinda kuvvetli bir
iliski bulundugunu gostermistir. Ayrica ihracat performanst GSYIH’min biyime

oranlarinda ilkeler arasi farkhhklar agiklamakta énemlidir. Bu sonug, ihracata yonelik

1% Balassa, 1978, a.g.e., 5.188.
19 William G. Tyler, “Growth and Exports Expansion in Developing Countries: Some Emprical
Evidence”, Journal of Development Economics, Vol.9 (1981), s.121-130.



68

politikayr desteklemektedir. Tyler, toplam ihracatin biiyiime orani yerine mamiil mal
ithracatinin bliylime oranini kullandig ¢alismasinda da benzer sonuglara ulagmaktadir.

Cobb-Douglas tretim fonksiyonuna dayali 6nemli ¢aligmalardan birisi de 1982
yilinda G.Feder tarafindan yapilmistir'®. Feder, ihracat ve ekonomik bityiime arasmdaki
tliskiyi marjinal faktor verimlilikleri agisindan ele almigtir. Bu amagla, ekonominin ihracat
ve yurtigi sektorlerinde marjinal faktor verimliliklerinin esit olmama ihtimalini dikkate
alan bir model gelistirmigtir. Ihracat ve ekonomik biiyiime arasindaki iliski konusunda
daha once yapilan bir ¢ok ¢alisma, orneklere dahil edilen ¢ok sayida iilkede verimlilik
farkhiliklari bulunduguna igaret etmigtir.

Feder, Cobb-Douglas iiretim fonksiyonuna, ihracat ve yurtigi sektorlerindeki
marjinal faktor verimlilikleri farkim da ilave ederek olusturdugu modeli, 1964-1973
donemi i¢in biyimenin kaynaklarim tespit etmeyi amagladifi g¢alismasinda yari-
sanayilesmis bir GOU grubuna uygulamistir. Elde ettidi sonuglar, marjinal faktor
verimhiliginin ihracat sektoriinde daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Arastirmaci,
bunun ihracatin tegvikine yonelik politikalar uygulayan ekonomilerde kaynaklarm daha
optimal dagilimindan ileri geldigini belirtmektedir. Feder’e gore “tahminler genel olarak
thracat ve yurti¢i sektor arasindaki marjinal faktér verimliliklerinde onemli farklhiliklar
gostermektedir. Bu farkliiklar, kismen miitegebbislerin marjinal faktor verimliliklerini
esitlemedeki basansizhiklarindan, kismen de ihracat sektoriiniin diger sektorlerdeki
verimlilik tizerinde pozitif etkiler yaratmasindan ileri gelmektedir™'"’.

Sonug olarak Feder’in galigmasi ekonomik biiylimenin iggiicii ve sermaye stoku
diizeyi ile kaynaklanin yurti¢i sektérden marjinal faktor verimliliginin daha yiiksek oldugu
ihracat sektorlerine kaymasindan ileri geldigini ortaya koyarak, ithracata yonelik stratejiyi
desteklemektedir.

Dis ticaretin ekonomik kalkinmaya katkist konusundaki teorik gatigmayi, 1960’1l
yillardan sonra yapilan g¢ok sayrda amprik ¢aligmamn ¢6zemedigini, bunun nedenin de
caligmalarin taraf tutan niteligi yaminda, bu ¢aligmalarda tek esitlikli denklem sistemine
dayal ve ¢ogu zaman kiigiik bir iilke grubunun ele almiyor olmast veya konunun sadece

bir boyutunun dikkate alinmasindan kaynaklandigim ileri siiren D.Salvatore;, 1983 yilinda

]

1% Feder. a.g.e., 5.59-73.
197 Feder, a.g.e., s.71.

. YS{‘[QS!
hane

snndolu Un
Miarkez i

33



69

kendi g¢alismasimi yapmlstl}los. Salvatore, bu sorunun dig ticaretin nisbi Gneminin
sanayllesme ve yabanci sermayenin kalkinma siirecindeki rolii ile iligkili oldugunu ve
ancak nispeten uzun bir zaman déneminde ¢ok sayida GOU’den olusan bir 6rnekte esanlt
bir ticaret ve kalkinma modeli ile ¢6ziilebilecegini savunmaktadir.

Salvatore, bu amagla dis ticaret ve ekonomik kalkinma arasindaki iliskinin en
onemli yonlerini yakalayan bir eg-anh iligkiler modelini gelistirmek ve bu modeli
1961°den 1968’¢ kadar 52 iilkeyi igeren kumiilatif verilerle test ederek daha onceki
caligmalann eksikliklerini gidermeye ¢aligmugtir. Ayrica ¢alismada aragtirma dénemi 4 alt
gruba aynlmugtir. Bunun nedemi yapisal iliskilerde zaman icinde meydana gelen
degismeleri, ozellikle de 1971-1973’de Bretton Woods sisteminin ¢okiisiiniin ve petrol
fiyatlarindaki hizli yikselme ve bunu izleyen yiiksek diinya enflasyonunun kalkinma
tzerindeki etkilerini tespit etmektir.

Salvatore, kendi kurdugu model gergevesinde tahmin sonuglarimi degerlendirerek,
dis ticaretin kigiik sanayilesmis tlkeler, kigiik ilksel mal ihracatgisi tilkeler ve buayiik
ulkeler igin ekonomik kalkinma uzerinde farkh etkilere sahip oldugunu ve 1970’lerin
baslarinda ozellikle de petrol fiyatlanndaki hizhi yiikselme ve diinya enflasyonu ile
uluslararas: finans piyasasindaki kargasanin ciddi kalkinma etkileri ve yapisal degismeler
yarattigini ortaya koymugtur. Bununla birlikte Salvatore, dig ticaret ve biiytiime arasindaki
iliskinin kuskuya yer birakmayacak 6l¢ide pozitif oldugunu saptamugtir. Bu sonugla da,
Myrdal, Prebisch ve Singer’in tezlerinin giritildiigiuni, ancak Haberler ve Caves’in dig
ticareti biyimenin motoru olarak goren gorislerinin agit iyimser oldugunu ileri
surmagstir. Bunlara karsilk, Kravis, Chenery, Bhagwati, Balassa, Krueger ve
Michaely’nin dig ticaretin ekonomik kalkinma stirecinde ¢ok oOnemli oldugu, fakat
biiyimenin motoru olmaktan gok bir yardimcisi nitelifinde olmasi gerektigi seklindeki
goriglerine destek vermektedir. Cahgma aym zamanda, ithal ikamesi ile sanayilesme
politikasina fazlasiyla dayanmanin buyimeyi yavaslatabilecegi sonucunu da ortaya
koymaktadir'®.

Daha once yapilan ¢aligmalarda ele alinan 6rnek buyiklagi ve secilen ilkelere

iligkin elegtiriler yonelten R . Kavoussi, 1984 yilinda 1960-1978 donemi igin, diigiik ve orta

1% Salvatore. a.g.e., 5.66-90.
1% Aym, 5.85.
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gelirliler seklinde iki gruba aynimis 73 GOU iizerinde bir ¢ahgma yapmustir'’®. Bu
¢alismanin baglica amaci, ihracat artigt ile ekonomik performans arasmdaki iligkinin
tlkelerin ulastig1 ekonomik kalkinma diizeyi ve ihracatin mal bilegsiminden anlamli 6lgiide
etkilenip etkilenmedigine test etmektir. Kavoussi’nin caligmasi, birden fazla GOU
kategorisini incelemesi Ozelligi ile diger birgok c¢aligmadan aynlmaktadir. Cahgmada,
dustik gelirli lkelerde de ihracat artist ve ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki
olup olmadigmin ortaya konulmasi amaglanmistir. Arastirmaci 73 GOU’yi kapsayan
ornekte, Cobb-Douglas tiretim fonksiyonundan tirettii modeli kullanarak, ihracat artisi
ile GSMH’nin biyime oram arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anfamli bir iligki
bulundugunu saptamistir. Kavoussi bu sonucu “gelir diizeyleri ve ihracatn mal bilesimleri
agisindan oldukga farkh olan bir 6rnekte 6nemli olgiide dikkat gekici” bulmustur '

Elde edilen sonuglar, digiik gelirli iilkelerde ihracattaki geniglemenin ihracatin
bilesimine baglt olmaksizin faktoér verimliligini arttirdigini gostermigtir. Ancak sonuglar
orta gelirli tlkeler igin anlamh bir gekilde farklidir. Kavoussi’ye gore “eger Azgeligmis
ulkeler, gelir diizeyi yukseldikce ilksel mal ihracatina bagiml kalirlarsa, faktor verimliligi
tzerindeki etki azalacak, buna kargilik eger iilkeler mamiil mal ihracatina kayabiliyorlarsa
faktor verimliligi iizerindeki etki de biyiik olciide artacaktir™ 2.

Sonug olarak Kavoussi, biiytime ile ihracat arasindaki iligkinin, sadece nispeten
yiksek gelirli lkelerle siurh olmadigint ve ihracat artiginin tlkenin faktoér verimliligini
arttirict etki yarattigini belirterek, ihracat artiginin, ilksel mal yonelimli orta gelirli
ulkelerde faktor verimliligini etkilemiyor goriinmesine ragmen, thracat ve GSMH
blyiime oranlarinin bu ekonomilerde pozitif iligkili oldugunu ve bu sonucun, ilksel mal
thracati daha geligmis ilkelerde ekonomik buyumeye katkida bulunsa bile, bunun daha
¢ok sermaye birikimi oraninin hizlanmas: yoluyla gergeklestigine inanmaktadir'".

1985 yihinda RRam,1960-1977 dénemi igin 73 GOU’den olusan bir 6rnek

114

izerinde yatay-kesit ¢aligmasi yapmugtir . Ram, ihracatin bilytime tzerindeki etkisinin

¢aligma donemi boyunca gruplar arasinda farklilik gosterip gostermedigini gérmek igin

9 Rostam M.Kavoussi, “Export Expansion and Economic Growth: Further Emprical Evidence”,

Journal of Development Economics, Vol.14 (1984), 5.241-250.

" Ayni, 5.243

12 Aym, 5.248.

13 Aymi, 5.248-249.

114 Rati Ram, “Exports and Economic Growth: Some Additional Evidence”, Economic Development
and Cultural Change, Vol.33 (1985), s.415-425.
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orneg, disik ve orta gelirli ulkeler seklinde ikiye bolmugtir. Calismanin donemi de,
1960-1970 ve 1970-1977 olmak tzere 1ki alt doneme aynilmigtir. Buradaki amag 1970°1i
yillarda yasanan ekonomik buyiime performansinda ihracatin 6nemini saptamaktir. Yine
Cobb-Douglas tretim fonksiyonundan tiiretilen modelin tahmin sonuglan, ihracat ile
ekonomik biiyiime arasinda anlaml: bir iligki bulundugunu géstermigtir. Thracatin bilyiime
tzerindeki etkisinin 1970’lerde orta gelirli tilkelerde, diigiik gelirli ilkelerden daha biyiik
oldugu ve ihracatin ekonomik biiyiime i¢in 6neminin bu yillarda yiikseldigi saptanmugtir.
Rati Ram, 1987 yilinda yaptig1 bir bagka calismasinda, iliskiyi yeniden tahmin etmistir'’.
Bu kez ¢alismanin temel amac: 88 GOU’den olusan 6rnek {izerinde iki ilgracat-bﬁyﬁme
modelini tahmin etmektedir. Aragtirmaci 1962-1982 dénemi igin hem zaman serileri hem
de yatay-kesit verileri kullanmigtir. Yatay-kesit ¢aligmasinda tilkeleri dugiik ve orta
gelirliler seklinde iki gruba ayirmig ve aragtirma donemini de 1962-1972 ve 1973-1982
seklinde iki alt doneme bolmiistiir. Ayrica ilk modele agiklayict degisken olarak kamu
harcamalarimi da ilave etmigtir. Belli varsayimlar altinda Cobb-Douglas dretim
fonksiyonundan tiiretilerek olusturulan iki model, hem her iilkeye ait zaman serisi
verileriyle hem de yatay-kesit verileri ile tahmin edilmigtir.

Zaman serisi verileri ile 88 ilkenin her birisi igin ayri ayn yapilan tahminlerde,
ulkeler arasinda parametrik degismeye ragmen ihracat-biiyiime iliskisinin agirhik olarak
pozitif oldugu saptanmustir. Oregin tiimiinde, iilkelerin %80’inden fazlas1 i¢in ihracat
degiskeninin katsaysi pozitiftir ve bu pozitif katsayilarin yarisi ile %10 anlam diizeyinde
istatistiksel olarak anlamlidir. Bu iligkinin orta gelirli GOU grubunda distik gelirli
GOU’lere oranla daha kuvvetli oldugu saptanmigtir. Aragtirmaci, bu sonuglarin her ilke
igin ayr ayr tahmin yapmamn yararhligini ve tamamen yatay-kesit verilere dayanmanin
sakincalarimi gosterdigini belirtmektedir'*®.

Yatay-kesit verileri ile 1960-1972 ve 1973-1982 dénemleri i¢in, hem 88 iilkeden
olusan ornegin timii hem de orta ve digiik gelirh tlke alt gruplan i¢in ayn ayn olmak
tizere iki modelin parametrelerinin tahmini sonucunda, 1960-1972 donemi igin disiik

gelirli GOU alt grubu hari¢ diger tim durumlarda, ihracat degiskenlerinin katsayilarmimn

pozitif oldugu saptanmugstir. Sonuglar tim durumlarda, istatistiksel olarak anlambhdir. Tki

15 Rati Ram “ Exports and Economic Growth in Developing Countries:Evidence from Time-Series and
Cross-Scction Data”, Economic Development and Cultural Change, Vol.36 (1987), 5.51-72.
" Ram, 1987 , a.g.e., 5.54.
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donem kargilastinldiginda, ihracatin biiyime tzerindeki etkisinin, ikinci donemde daha
yuksek oldugu goriilmiigtiir.

Ram yatay-kesit sonuglarinin ¢ogu durumda ihracatin biiyiime tizerindeki énemi
konusunda, zaman serileri ile elde edilen sonuglan giglendirdigini ve 60’ yillardan 79°li
yillara gegildiginde yapisal bir degismenin gorildugiinii belirmektedir'"”,

1990 yilinda 1.Otani ve D.Villianueva gelir diizeylerine gore gruplandinlmis 55
GOU’den olugan bir drnekte uzun donemli bir bityiime performansiin determinantlarint

tespit etmeye calismiglardir'™®

. Bu aragtirma 1970-1985 yillarim1 kapsayan bir donem igin
yatay-kesit verileri kullamlarak gergeklestirilmigtir. Aragtirmada ihracat performansinin,
biiyime surecinde diger bagumsiz degiskenlere (sirasiyla, yurtigi tasarruf orani, begeri
sermaye harcamalarnin butge igindeki pay: ve niifus arti orani) oranla énemli oldugunu
saptamistir. Tahmin edilen regresyon katsayisi, ihracat hacmindeki yillik %10’luk bir
artigin, kigi bagma reel hasilanin biiylime oramm %4-5 kadar yikselttigini gostermigtir.
Arastirmacilar bu sonuglara dayanarak “ihracat 6nderligindeki biliyiime stratejisinin,
buytime uzerinde daha dogrudan bir etkiye sahip oldugunu gosterdigi” sonucuna
varmiglardir'®.

Caliymada, ekonomik kalkinma agamasimnin biyime sirecinde o6nemli olup
olmadigini test etmek igin, tlkeler kisi bagina nominal GSMH bakimindan, diisuk,orta ve
yuksek gelirli iilkeler olarak ti¢ gruba ayrilmigtir. Tekrar yapilan analizler sonucunda, her
u¢ grupta da korelasyon katsayisi yiksek bulunmakla birlikte, tahmin katsayilarinin
istatistiksel anlamlibinin, disiik ve yiiksek gelir gruplarinda orta gelir grubundan daha
yiiksek oldugu goriilmiigtiir. Aragtirmacilar bu sonucun biiyiime siireci ile birlikte ortaya

¢ikan bazi ozelliklerle aciklanabilecegini belirtmiglerdir'

. Onlara gore, kalkinmanin ilk
asamasinda biiyiimenin motoru biyiik o6lciide ilksel mal ihracatinin geniglemesine
dayanmaktadir. Bu da digik gelirli ilke grubunun performans: ile paralellik
arzetmektedir. Aynca tasarruf oram, ihracat performanst, begeri sermayenin gelistirilmest
icin yapilan harcamalarin biitge igindeki payi, niifus artigt ve dig borglarin reel faiz

oranimin biiyiime ile regresyona tabi tutuldugu calismada, ihracat , tasarruf ve yatinm

7 Aym, 5.63.

'"® Ichiro Otani and Delono Villanueva, “Long-Term Growth in Developing Countries and Its
Dcterminants: An Empirical Analysis”, Werld Development, Vol.18, No.6 (1190), 5.769:783.
''® Otani and Villanueva, a.g.e., 5.774.

"% Otani, a.g.e., s.777.
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arasindaki karsihikli iligkilerin de ekonomik kalkinmanin asamalari boyunca degistigi
gorulmigtiir. Ilk asamada, sermaye stoku nispeten diisiikken, ihracat-sermaye stoku orant
yiksektir ve yiikselme egilimi i¢indedir. Bunun sonucunda, yurti¢i tasarruflarin sermaye
stokuna oramt da yiikselmektedir. Bu durum, sermaye mallarinin ithalatimi miamkiin
kilarak sermaye stoku ve hasilada daha hizli biyiimeye yol agmaktadir. Nitekim, thracatin
bilyiime oranlart ile hasilanin biiyiime oranlant arasindaki iligkinin kuvvetli oldugu
anlagiimaktadir. Ikinci ‘asamada ise, ihracat biyimesi yavaglamakta, buna kargihk
sermaye stoku artipp hizlanmaktadir. Bu da yurtigi tasarruf oranlannin buyiimesini
yavasglatmaktadir. Bu kogullar altinda toplam ithalat i¢inde sermaye mallarinin payi
artmaktadir. Bu egilim, Gglncii agamada ihracat sektorii, tekrar biiyiimenin motoru
olmaya baglayinca tersine donmektedir.

Sonug olarak, Otani ve Villianueva, ihracat sektoriindeki geniglemenin biyiime
tzerinde diger degiskenlerden daha giiglii etkilere sahip oldugunu ortaya koyarak, ihracat
ile ekonomik biiyiime arasinda pozitif bir iligki bulundugu hipotezine 6nemli amprik

destek saglamglardir.
5.4 Amprik Cahsmalarin Genel Degerlendirmesi

Buraya kadar incelenen amprik galigmalarimin tiimii GOU’lerde ihracat artii ile
ekonomik bilyiime arasinda oldukg¢a kuvvetli bir iligkinin oldugunu destekleyici sonuglar
vermektedir. Yukarida incelenen amprik ¢aligmalar tiim yonleri ile ele alindiginda, bu
caligmalarla ilgili su sonuglar ¢ikanlabilir;

1- Hemen hemen ¢aligmalarin tiimiinde ihracat ve ekonomik kalkinma arasindaki
iliski, ekonomik biiyiime gergevesinde ele alinmustir. Ekonomik bityiime, kalkinmanin en
temel gostergelerinden birisini olugturmakla birlikte, iligkinin diger kalkinma gostergeleri
igin de test edilmesi yararl olabilir.

2-Calismalarin ¢ogunda, yatay-kesit verileri ile yapilan analizler sézkonusudur.
Bu tiir analizlerde ornege konu olan tim tlkelere ait veriler kumilatif olarak ele
alinmaktadir. Analizlerde zaman zaman GOU’ler gelir gruplarna ve ihracat yapilarina
gore ayn ayn siiflandiriimaktadir. Ancak, aynt GOU alt grubunda yer alan ilkeler
arasinda bile ekonomik performans ve yapt agisindan Onemli farkliliklar bulundugu

dikkate alindiginda, kiimiilatif verilerle yapilan caliymalar tek tek ulkeler agisindan
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degerlendirildiginde yamltici sonuglara ulagma riski tagtmaktadir. Bu nedenle, farklh GOU
alt gruplanna giren ¢ok sayida her bir iilke igin zaman serisi verilerine dayali ¢aligmalar
yapilmasinin amaca daha iy1 hizmet edecegi soylenebilir.

3-Harrod-Domar ve ikili-agik modelleri ile Cobb-Douglas iiretim fonksiyonu
cercevesinde tanimlanan tahmin modellerinde ekonomik biiylime, ihracat yaninda diger
biyiime determinantlan ile birlikte regresyon analizlerine tabi tutulmustur. Bu tir
calismalarda ihracat degiskeninin esitliklere ilavesinin modellerin tahmin giictini arttirdigt
gorilmistar. Bu da ihracatin ekonomik buyiime izerindeki etkisinin agik bir
gostergesidir.

4-lhracat degiskeni yaninda, yabanci sermaye, yurtigi sermaye, cariciglem hesabi
gibi degiskenleri de tahmin modellerinde kullanan. ¢alismalarda da genel olafak, ithracatin
ekonomik bilylimeyi etkilemekteki 6neminin diger degiskenlere oranla daha yiiksek ve
daha anlamh oldugu saptanmigtir.

5-Cabgmalarin 6nemli bir bolimiinde, konu ihracat-biiyime boylaminda ele
alinmakla birlikte, hedeflenen amaglarin disinda su sonuglara da ulasildig: goriilmektedir;

a-) Birgok calismada ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkinin, GOU’lerin
ekonomik kalkinmighk diizeylerine gore farklilik gosterip gostermedigi aragtirilmugtir.
Genel olarak, ekonomik biiyiimenin ihracat performansindan etkilenmesi i¢in, tlkelerin
belirli bir kalkinma agsamasina ulagmasinin gerekliligi vurgulanmugtir.

b-) Thracatin bilesiminin iligkinin derecesi iizerinde etkili oldugu ve genel olarak,
s6z konusu iligkinin mamiil mal agirhikl ihracat yapisina sahip GOU’lerde ihracatin ilksel
mal agirlikl Glkelere gore daha yiiksek oldugu gorilmustir. Ayrica, gesitlendirilmis
tiretim yapisina sahip olan nispeten bityik GOU’lerde iligkinin derecesini kiigiik iilkelere
oranla daha ytiksek oldugu saptanmigtir.

¢-) Cok sayidaki galigmada, soruna dig ticaret ve sanayilesme stratejileri, diga veya
ige doniikliigin, iligkiyi ne yonde etkiledigi agisindan yaklastlmistir. Bu ¢alismalarda
genel olarak, ihracata yonelik kalkinma stratejileri izleyen GOU’lerde ihracat artiginin
ekonomik bilyiime iizerindeki etkisinin daha yiiksek oldugu ve bu iilkelerin genel olarak
daha yiiksek bityiime performanst gostermis olduklan gorilmiuistiir.

d-) Digsal sok ve ekonomik durgunluk doénemlerinde, iddia edilenin aksine

ihracata yonelik strateji izleyen tilkelerde, bilyime performansinin, ithal ikamesi stratejisi
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izleyen ulkelere oranla daha az olumsuz etkilendigi belirlenmigtir. Ayrica mamiil mal
agirlikl 1hracat yapisina sahip tilkeler iginde ayni sonuca ulagimugtir.

e-) Bazi ¢aligmalarda ise, ihracat artist ile ekonomik biiyiime arasindaki kuvvetli
iigskinin  kaynaginda faktor verimliligini goéren vyaklagimlarda, marjinal faktor
verimliliginin 1hracat sektoriinde, yurti¢i sektorlere oranla daha yiiksek oldugunu
gostermigtir. Bu durum, ihracata yonelik strateji izleyen tlkelerde baganh buyiime
performansinin nedeni olarak ‘gésterilmustir.

Sonug olarak amprik ¢aligmalar baglangigta sadece, ihracat ile ekonomik biiyiime
arasindaki iligkiyi sorgulamakla yetinirken, daha sonra bu iligki baknhmdan, GOU’ler
arasindaki performans farkhiliklarinin nedenlerini aragtirmaya yonelmis ve giderek sorun
farkli dig ticaret stratejileri agisindan incelenmeye baslanmigtir. Caligmalarin temel ortak
noktasi, ekonomik biytimesini, ilksel mallara olan talepteki degismelere bagh kalmayarak
ihracat yapisini gesitlendiren ve mamiil mallara dogru kaydiran diga agik GOU’lerde ki
bunlar ihracata'yénelik dis ticaret ve sanayilesme stratejileri izlemiglerdir, ihracat ve

ekonomik biylime arasindaki iligkinin daha giiglii olmasidir.



UCUNCU BOLUM
GELISMEKTE OLAN ULKELER UZERINDE BiR UYGULAMA
1. AMAC

Bu uygulamadaki temel amag, ihracatin ekonomik kalkinmanin motoru oldugu
tezinin farkli geligmiglik diizeylerinde olan GOU’ler igin test edilmesidir. Bu amagla,
ekonomide ihracat performansinin gostergesi olarak segilen ihracatin yilhik degerleri ile
ekonomik biyiime ve kalkinma gostergeleri olarak belirlenen alt yapi degiskenleri
arasindaki 1iligkinin yonii ve buyikligi test edilmistir. Bu iligkinin belirlenmesinde
kullanilan alt yap: degiskenleri iki boliimden olugmaktadir. Ilk béliimdeki degiskenler
ekonomik bilyiime gostergeleri olarak adlandirlan, Gayri Safi Yurtici Hasila (GSYIH) ve
Gayrisafi Sabit Sermaye Birikimi (GSSB) dir. GSYIH daki artiglar bir iilkede toplam
gelirin artiimin ve ekonomik biyimenin gergeklestiinin en belirgin gostergesidir.
Dolayistyla ihracat performansi ile GSYIH test sonuglan ihracat ile ekonomik biyiime
arasindaki iliskiyi gostermektedir. Bir difer ekonomik biyiime gostergesi olarak
belirlenen GSSB ile ihracat arasindaki pozitif yonde iligki, ihracat sonucunda elde edilen
gelirlerin tlkenin fiziki sermaye birikimini ve uretim kapasitesini arttirarak ekonomik
buytimeye katki sagladiginin gostergesi olarak kabul edilmektedir. .

Ikinci boliimde yer alan altyap: degiskenleri ise, enerji, haberlesme ve egitimdir.
Secilen bu degiskenlerden ilki, ekonominin toplam eneri ihtiyacim temsil eder. Bir
tlkede uzun doénemde enerji kullamminda meydana gelen artiglar, o ilkede Uretim
kapasitesinin arttiginin  ve tiretim imkanlar1 egrisinin diga dogru genislediginin bir
gostergesidir. Dolayisiyla ihracat performansi ile enerji ihtiyact arasindaki test sonuglari,
ihracattaki degigmelerin Ulkenin fiziki sermaye diizeyr Uzerindeki etkisini ortaya
koymaktadir.

(Caligmada, ekonomik kalkinma gostergesi olarak alinan diger‘ bir altyapi
degiskeni haberlesmedir. Bilisim teknolojisinin hizla ve akilalmaz diizeyde gelismesine
bagh olarak ilkelerin kiiresellesen dinyada rekabet gicini koruyabilmesi ve
arttirabilmesi  giderek haberlesme sistemlerine bagimli hale gelmektedir. Dolayisiyla

tilkelerin saghkli bir haberlesme sistemine sahip olmalari global piyasalarda rekabet
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gucuni arttiracaktir. Caligmada, haberlesme altyapisini temsil etmek tizere 100 kisi bagina
diisen kullamimdaki telefon sayisi almmigtir. Bu altyap:t degiskenini temsil etmek igin
bagka gostergeler de vardir (Bilgisayar, Fax, Internet vs..). Ancak arastirma doénemi ve
aragtirmaya konu olan ilkelerin GOU olmas, istatistiki veri bulma konusunda sikinti
yaratmaktadir. Bu degerlendirmeler igi8inda, ihracat ile haberlesme arasinda pozitif bir
iligkinin bulunmasi, ihracatin, tlkenin Uretim kapasitesi ve toplumsal refahi iizerinde
olumlu katkida bulundugu seklinde yorumlanmaktadir.

Ekonomik kalkinma gostergesi olarak alinan son altyapr degiskeni, ekonomik
kalkinmanin temelini olusturan beseri sermayeyi temsil eden egitimdir. Ulkenin beseri
sermaye artiginin 1fadesi olarak, aragtirma geligtirme harcamalari, dnemli bir belirleyici
olmakla birlikte, aragtirma kapsamina alinan tlkelerin 6zellikleri, ele alinan zaman aralig
veri bulma bakimindan sorun yaratmaktadir. Bu yiizden egitim degiskeninin gostergesi
olarak, ilkogretim dizeyinde okula kayith toplam Ogrenci sayisi alinmugtir. ihracat ile
egitim arasindaki pozitif iligki, ihracat performansinin dlkenin beseri sermayesinin
artmasina katki sagladig: seklinde yorumlanmaktadar. |

Bu ¢aligmada, yapilan istatistiksel testler ve kurulan modellere iligkin analizlerde
altyap: degiskenlerinin her biri igin belirli “Ceteris Paribus™ kosullan gegerlidir. Ayrica
altyapr degiskenlerinin higbirisi tek bagina, ekonomik kalkinmanin yeterli bir gostergesi
olarak kabul edilmemekle beraber, analiz sonuglari bir biitiin olarak elga alindiginda,
ekonomik kalkinma ve dig ticaret arasindaki iligki konusunda fikir verdigine

inaniimaktadir.
2. KAPSAM

Ihracat ile ekonomik kalkinma arasindaki iliskiyi GOU’ler agisindan ortaya
koymayr amaglayan bu calisma 14 GOU’yi kapsamaktadir. Bu iilkeler ekonomik
kalkinmishk gostergesi olan kisi bagma diisen GSYIH diizeylerine gore 4 gruba
ayrilmaktadir. Bu ayrim, aragtirma doneminin ortasina rastlayan 1990 yilindaki Birlesmis
Milletler Ticaret ve Kalkinma Konferanst (UNCTAD) verilerine gore yapilmstir
(UNCTAD, Handbook of International Trade and Development Statistics, United
Nations, New York, 1992)



o 78

Bu simiflandirmaya gore, 4 gruba aynlan tlkeler asagida sekilde olugturulmustur;

1) Petrol Ihracatgist GOU’ler
-Meksika
-Njjerya
-Suudi Arabistan

2) Yiiksek Gelir Diizeyindeki GOU’ler
-Giiney Kore
-Singapur
-Venezuela

3) Orta Gelir Diizeyindeki GOU’ler
-Arjantin
-Brezilya
-Tayland
-Turkiye

4) Disiik Gelir Diizeyindeki GOU’ler
-Endonezya
-Hindistan
-Kenya

-Pakistan

Cok sayida GOU arasindan arasgtirma kapsamma bu iilkelerin alinmasimn iki
nedeni vardir. Bunlardan birincisi, segilen ilkelerin ekonomik biiyiikliik, uyguladiklan dig
ticaret stratejileri, tiretim ve ihracat yapilan bakimindan fakliliklar gostermesidir. Ikinci
neden ise, analizlerde kullamlan ekonomik biyime ve kalkinma gostergelerine iliskin
istatistiki verilerin bulunabilirligidir. Ayrica. ikinci nedenden dolay: arastirma kapsamina
daha fazla sayida GOU’nin dahil edilmesi ve o6rnegin biyiitilmesi s6z konusu
olamamustir.

Aragtirma 1980-1998 yillarinu igine alan 19 yillik bir donemi kapsamaktadir.
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3. VERI SETI

Ihracat ile ekonomik kalkinma arasindaki iligkinin ortaya konulmasinda segilen
degigkenlere iligkin tim veriler 1980-1998 doénemini igeren vyilllk zaman serisi
verilerinden olugmaktadir.

Ihracat degigkenine iligkin veriler sadece mal ihracatimi kapsayan yillik verilerdir.
GSYIH, ekonomide bir yil igerisinde iiretilen toplam yurtigi hasilayr, GSSB’ne iliskin
veriler ise tilkenin sabit sermaye birikimine bir yil igerisinde yapilan gayri safi ilaveyi ifade
etmektedir.

Ekonomik biiyiime gostergeleri olarak secilen GSYIH ve GSSB ile ihracata
iligkin veriler parasal gostergeler oldugundan, her tlkenin ulusal paralar cinsinden elde
edilen bu degerler, her yila ait cari déviz kuru tizerinden ABD dolarina dénustiirilerek
enflasyon etkileri ortadan kaldinimaya ¢ahgilmugtir.

Enerji degiskenine iligkin veriler bir yilda ekonominin kullandigi toplam enerji
miktarim gosteren verilerdir. Bu degerler iginde koémiir, linyit, diger kati yakitlar, ham
petrol, dogal gaz, niikleer , hidroelektrik ve jeotermal enerji gibi tim enerji tiirleri yer
‘almaktadir. Tam tlkeler i¢in Uluslararast Enerji Ajansi’nin (International Energy Agency,
World Energy Statistics, OECD, 1981-1999) cesitli kaynaklanindan derlenen bu veriler,
ilgili kaynaklarda, 1milyon ton petrol esiti olarak hesaplanmugtir.

Kalkinma gosterge51 olarak allnan altyap1 degiskenlerinden haberlegme igin 100

Son olarak, beserl sermayenin gostergesi olarak segilen egitime iligkin veriler, tiim
iilkeler icin hem resmi hem de 6zel okullarda kayith ilkogretimdeki toplam Ogrenci
sayilandir.

Enerji digindaki tim veriler IMF, Intenational Financial Statistics Yearbook ve

DIE yilliklarindan elde edilmigtir.
4. YONTEM

Cahgmada, 1980-1998 dénemini igeren zaman serisi verilerine dayanarak, ihracat

ile ekonomik kalkinma ve biiyiime gostergeleri olan GSYIH, GSSB, enerji, haberlesme



80

ve egitim arasindaki iligkiler regresyon analizi ve nedensellik ¢6ziimlemesi yontemleri
kullanilarak aragtinlmaya c¢aligilmgtir.

Ihracat ile ekonomik bityiime (GSYIH) arasindaki nedensel iliskinin varhgim ve
yoniinii tespit etmek amaciyla, s6z konusu iki degigkenin 1980-1998 dénemini igeren veri
sett kullamlarak her ilke i¢in “Granger Nedensellik Testi” yapilmustir. Nedensellik
testlerinin genel amaci, iki degisken arasinda nedensel iligkinin aragtirilmasidir. Nedensel
iliskilerin  aragtirilmasi  degiskenlerin modellenmesi agamasinda iligkilerin  yontiniin
belirlenmesinde, hangi degiskenin bagimli hangisinin bagimsiz oldugunun saptanmasinda
kullanilir. Uygulamada pek ¢ok nedensellik testi kullamilmaktadir. Fakat bu ¢aligmada
nedensel iliskinin varliginimn ve yoniniin belirlenmesinde, pratikte sik kullanilan Granger
nedensellik testi tercih edilmigtir.Granger ve diger nedensellik testlerinin uygulanabilmesi
ve dogru yorum yapmak icin serilerin duraan olmasi gerekmektedir. Iktisadi
uygulamalarda kullanilan veriler genelde duragan degildir. Yillik olarak diizenlenmig
zaman serilerinde duraganligi bozan trend unsuruna, mevsimlik, aybk, G¢ aylik
diizenlenmig zaman serilerinde ise, trend unsurunun yaninda mevsimlik dalgalanmalarin
etkisi goriilmektedir. Bu ¢aligmadaki zaman serileri verilerinin duragan olup olmadiklar
otokorelasyon ve kismi otokorelasyon fonksiyonu grafikleri kullanilarak tespit edilmis ve
veriler yillik olarak diizenlenmig oldugundan hepsinde trend unsurunun etkisine
rastlanmigtir. Her tlke i¢in zaman serileri verileri logaritmik 1. dereceden farklarinin
alinmasi suretiyle duragan hale getirilmistir. Ayrica her iilke i¢in degiskenlerin optimal
gecikme yapist tespit edilerek duraganlagtinlmig seriler nedensellik testine tabi
tutulmustur. .

Granger nedensellik testi ile nedensel iliskinin ihracattan GSYIH’ya mi yoksa
GSYIH’dan ihracata dogru mu oldugunun saptanmasi amaciyla agagidaki iki model

tahmin edilmigtir;

X; =a+p X, +ﬂ2Yt*—l (G.1)
Y, =a+8X,, +8,Y,, (3.2)
Bu modellerde;

X; ;tdonemindeki ihracat

Y, ;tdonemindeki GSYIH
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Y., ; t-1 donemindeki GSYTH
X,_;; t-1 donemindeki ihracat ifade etmektedir.

(3.1) nolu model, X; ve Y, nin duragan oldugu varsayildiginda, ihracatin t
donemindeki degerinin, ihracatin ve GSYIH’min bir yil gecikmeli degerlerine bagh
oldugu anlamma gelmektedir'®'. (3.2) nolu model ise, GSYIH’nin t donemindeki
degerinin, ihracatin ve GSYIH’nin 1 yil gecikmeli degerlerine bagh oldugunu ifade
etmektedir. (3.1) ve (3.2) nolu modeller SEK (Siradan Enkugciik Kareler) teknigi ile

122 |

tahmin edildikten sonra agagidaki dort durumdan birisi ortaya ¢ikmaktadir = ;

1) (3.1) nolu modelde S, katsayis: istatistiksel olarak anlamh (S, #0) ve (3.2)
nolu modelde &, katsayisi istatistiksel olarak anlamsiz (8,=0) ise, “ GSYIH, ihracatin
Granger nedenidir” geklinde ifade edilir. GSYIH’dan ihracata dogru tek yonli
nedensellik vardir.

2) (3.1) nolu modelde B,=0 ve &, 0 oldugu durumda “Ihracat, GSYIH nin
Granger nedenidir” seklinde yorumlamr. Ihracattan GSYIHya dogru tek yonli
nedensellik vardir.

3) Her iki modelde de parametre katsayilann 3, ve &, istatistiksel olarak anlaml
ise, (B,#20, 6,#0) “Hem ihracat GSYIH’ nin hem de GSYIH ihracatin Granger
nedenidir.” Ihracat ile GSYIH arasinda gift yonlii nedensellik (feedback) s6z konusudur.

4) Her iki modelde de 8, ve §, parametre katsayilan istatistiksel olarak anlamsiz
(B,=0 ve §,=0) oldugunda, ihracatin ve GSYIH nn birbirlerinden bagm;sm olduklari,

iki degiskenin birbirlerinin nedeni olmadig1 anlamina gelmektedir.
Ihracat ile ekonomik kalkinma ve biiyiime arasindaki iligkiler, regresyon analizleri

ille de degerlendirilmigtir. Regresyon analizlerinde asagida gosterilen iki model

kullanitmustir;
Y, =a+pX +¢ (3.3)
Y, =a+ B, X, +6,X_, +& (3.4)

121 Erkan Isigicok, Zaman Serilerinde Nedensellik Coziimlemesi ( Bursa: Uludag Universitesi
Basimevi, 1994), 5.92.

122 Mustafa Ozer, “Reel Doviz Kurlan ile Nominal Doviz Kurlan Arasindaki Nedensellik”, Anadolu
Universitesi A¢ikdgretim Fakiiltesi Dergisi, Cilt.1 (Haziran-1994), s.119.
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Bu modellerde;
X, :Carl ihracatin degerini,
X,_;: 1 yil gecikmeli 1hracat degerini,
Y, ; Bagmh degiskenin cari degerini,

&, ;tdonemi hata terimin1  ifade etmektedir.

(3.3) nolu model cari ihracatin bagimsiz degisken, ekonomik kalkinma ve
biyime gostergelerinden herhangi birinin bagimh degisken oldugu model iken, (3.4)
nolu model ise, bagimh degisken ayni kalmak suretiyle, cari ihracatin ve 1 yil gecikmeli
thracatin bagimsiz degisken oldugu modeli ifade etmektedir.

Cabsmada, ihracatin 1 yildan daha fazla gecikmelerinin (2,3,.. yil gibi) modele
dahil edilmesi regresyon tahminlerinde ¢oklu dogrusallik sorununu ortaya gikardigindan
sadece 1 yil gecikmeli ihracat degeri modele bagimsiz degisken olarak dahil edilmigtir.
(3.4) nolu modele 1 yil gecikmeli ihracat degigskeninin alinmasindaki neden, ihracat
performansindaki degismelerin altyap: degigkenleri (izerinde gosterecedi etkinin belirli bir
zaman alabilecegi diigiincesinden kaynaklanmaktadir. Ornegin, ihracat yolu ile elde edilen
kazanglar bazen hemen yatinma doniigmemekte, belirfli bir zaman gegmesi
gerekmektedir.

Bu iki model kullanilarak yapilan regresyon analizi tabminlerinde, zaman serileri
ile yapilan ekonometrik ¢aligmalarda sik¢a goriilen ardigik bagimlilik (otokorelasyon; hata
terimleri arasindaki iligki) sorununa rastlanmugtic. Ardigik bagimlilk igeren SEK
tahminleri ile bulunan parametreler etkin olmayan parametrelerdir. Caliymada da yapilan
SEK tahminlerinde Durbin Watson test istatistigi kullanilarak otokorelasyonun varlig: test
edilmis ve pozitif otokorelasyona rastlanmigtir. Otokorelasyonun oldugu regresyon
modelleri tizerinde yorum yapmak anlamli olmayacagindan, otokorelasyonu giderme
‘yoluna bagvurulmustur ve Aitken Genellestirilmis En Kiiciikk Kareler adiyla bilinen

ekonometri teknigine esdeger olan yontem kullamilarak gerekli dontgimler yapilmistir'>

<

'3 A. Koutsoyiannis, Ekonometri Kuram, Ceviren: Umit Senesen, Giilay Giinlik Senesen,(Ankara:
Verso Yayincilik, Ekim 1989), sy.221.
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Bu yonteme gore, SEK yontemi ile modellerde ardisik bagimhlik belirlendikten

sonra,
- 1 . e - .
p=1- Ed d; Durbin Watson test istatistik degeri

esitligi ile p tahmini bulunmugtur. p tahmin degerini kullanarak asagidaki donigiimler
s6z konusu bagimli ve bagimsiz degigkenler verilerine uygulanmustir. Agiklanan bu
doniigim, ilk verilerden, degiskenlerin 6nceki donem degerleriyle p degerinin ¢arpimim
cikarmaktir,

Yt* =Y, - ﬁYt—l

X; =X, - pXy

X:—l = X1 = PXis
Donugstirilmis verilerden olusan model asagidaki gibidir;

Y =« +,81X: +v,

Yt* = a+)81X: +ﬂ2X:—1 TV

Bu modeller igin yapilan regresyon analiz sonuglan, tahmin edilen modellerin
hemen hemen hepsinde otokorelasyon sorununun ortadan kalktigim gastermistir ve
boylece elde edilen tahmin sonuglan istatistiksel olarak daha anlamh hale gelmistir. EK’te
verilen regresyon analiz sonuglan donigim yapildiktan sonraki veriler kullanilarak elde
edilen SEK tahminlerine ait degerleri gostermektedir. Tahmin edilen parametrelerin
altinda, parametreye ait t istatistik degerleri parantez iginde gosterilmistir ve %5 anlam

diizeyinde istatistiksel olarak anlamhiiklarn sinanmistir. Otokorelasyon igeren SEK tahmin

sonuglarina ¢aligmada yer verilmemistir.
5. UYYGULAMA SONUCLARININ ANALIZI

5.1. Petrol ihracatqis1 GOU’ler

5.1.1. Meksika

Meksika icin elde edilen nedensellik sonuglari, Tablo 3.1°de verilmigtir. Buna

gore, GSYIH nin ihracata neden olup olmadiginin test edildigi I. modelde F istatistiginin
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olasiik degeri (0.83398), %5 anlam diizeyinden (0.05) biyiik oldugundan sifir hipotezi
kabul edilmigtir. II. modelde de F olasilik degeri anlam diizeyinden biiyitkk oldugundan
sifir hipotezi kabul edilmistir. Buna gore ne GSYIH’dan ihracata ne de ihracattan

GSYIH’ya dogru nedensel iligkiye rastlanmamustir. Tki degisken birbirinden bagimsizdir.

Tablo 3.1 Meksika i¢in Granger Nedensellik Sonuglan

Sifir Hipotezleri F degeni F olasilik degeri KARAR

(o3 Anlam Diizevi) |
(I) Ho: GSYIH
ihracata Granger 0.04549 0.83398 Ho KABUL
anlaminda neden
olmaz.

(1) Hy: Thracat |
GSYIH’ya Granger | 0.13825 0.71523 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

Meksika’ya iligkin regresyon analizi sonuglan (EK.1) de verilmigtir. Buna gore
cari ihracat ile GSYIH arasinda (t istatistik degerlerinin % 5 anlam diizeyinde istatistiksel
olarak anlamli olmasindan dolayi) anlamh ve (ihracat degiskeninin katsayr degerinin
pozitif olmasindan dolay1) pozitif bir iligki oldugu gériilmektedir. Iki degisken arasinda
regresyon analiz sonuglarina dayanarak bir iligkinin varligimin tespit edilmesi, s6z konusu
degiskenler arasinda nedensel iligki oldugunu gostermez. Fakat iki degisken arasinda
iliski yoksa, bu, degiskenler arasinda nedensel bir iligkinin de olmadigim

24 Ihracatin 1 yil gecikmeli degerinin de ilave edildii regresyon

gostermektedir
modelinde elde edilen SEK sonuglarma ilisgkin parametre katsayilarinin t istatistik
degerleri istatistiksel olarak anlamsizdir.

GSSB i¢in yapilan SEK tahminlerine gore, cari ihracatin bagimsiz degisken
oldugu birinci modelde ve bir yil gecikmeli ihracatin bagimsiz degisken olarak yer aldi

ikinci modelde ancak %10 anlam dizeyinde zayif bir iligki saptanmigtir.

124

Isigicok, a.g.c., s.35.
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Ekonomik kalkinma gostergelerinden biri olan enerji ile cari ihracat arasinda % 5
AD istatistiksel anlamda bir iligki yokken % 10 AD pozitif bir iligkiye rastlanmigtir. Sabit
terimin katsayisinin t degerinin yiksek olmasi Meksika’da enerji tikketimini etkileyen
ithracat diginda etmenlerin varhgini ifade etmektedir.

Haberlesme ve cari thracat arasindaki iligkinin SEK tahmininden elde edilen
sonuglara gore bu iki degisken arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki
bulunamamigtir. Bir yil gecikmeli thracatin dahil edildigi ikinci modelde de ayni bulgulara
rastlanmigtir.

Diger bir ekonomik kalkinma gostergesi olan egitim ile de cari ihracat ve bir yil
gecikmeli degerinin yer aldigi I ve II. modellerde istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye

rastlanmamugtir.
5.1.2. Nijerya

Nijerya i¢in yapilan Granger nedensellik testi sonuglarinda (Tablo 3.2), %5 AD
ihracattan GSYIH’ ya dogru nedensel iliski bulunmazken, GSYIH’ dan ihracata dogru

tek yonli nedensellige rastlanmustir. Bu sonuca gore, GSYIH ihracatin nedenidir.

Tablo 3.2 Nijerya i¢in Granger Nedensellik Sonuglar

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR

(%5 Anlam Diizeyi)
ithracata Granger 4.58336 0.04912 Ho RED
anlaminda neden
olmaz.

(II) Hy: Ihracat
GSYIH’ya Granger | 0.61425 0.44539 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

Ihracatin bagimsiz deigsken olarak alindigi regresyon analizi sonuglan1 (EK.2)

incelendiginde, Nijerya’da GSYIH ile cari ihracat arasinda istatistiksel olarak anlamli ve
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pozitif bir iliskiye rastlanmustir. Ihracatin 1 yil gecikmeli degerine iliskin sonuglarda ise
parametre katsayilarin t degerleri % 5 AD istatistiksel olarak anlamsizdr.

GSSB 1¢in yapilan SEK tahminlerinde cari ihracat ile arasinda pozitif bir iligkiye
rastlanirken 1 yil gecikmeli degerinin yer aldigi modelde %10 AD pozitif bir iligki s6z
konusudur. Her iki modelde de ardigik bagimhilik yoktur.

Enerni ihtiyaci ile can ihracat ve 1 yil gecikmeli ihracat arasindaki regresyon
analizi sonuglan bu degiskenfer arasinda istatistiksel anlamda bir iligki olmadigini
gostermektedir.

Haberlesme i¢in yapilan SEK tahminlerinde cari ihracatin tek bagimsiz degisken
oldugu 1. modelde istatistiksel anlamda bir iligki olmadigi, buna kargin 1 yil gecikmel
ihracat degigkeninin dahil edildigi II. modelde pozitif yonde bir iligki gorilmektedir.
Buradan ihracat sonucu elde edilen kazanglarin, haberlesme altyapisinda ancak bir yil
sonra yatirma donistiigi sonucu gikarilabilir,

Egitim ile ihracat arasinda her iki modelde de istatistiksel olarak anlaml ve pozitif
bir iliskiye rastlanmistir. I modelin determinasyon katsayis1 (R*=31,34), I. modelin
determinasyon katsayisindan (R’=15,64) daha yiiksek ¢ikmustir. Bir yil gecikmeli ihracat
degiskeninin egitim Uzerindeki etkisinin daha yiksek oldugu soylenebilir. Ancak hem I
hem de II. modelde sabit terim katsayilarinin 59,00 ve 52,128 gibi oldukea yiiksek olmasi
ithracat performansmin Nierya’da egitim altyapismin tek bagina 6nemli bir kaynagi

olmadigim gostermektedir.

5.1.3. Suudi Arabistan

Suudi Arabistan i¢in yapilan Granger nedensellik test sonuglarmin verldigi
Tablo3.3> e gore % 5 AD ihracattan GSYIH’ya ,GSYIH’dan da ihracata dogru ¢ift
yonlii nedensellik oldugu gén‘ilmektedir. Ihracat gelirlerinin ekonomi iginde gok énemli
yer tuttugu bu ilkede ihracat performansindaki degismelerin ekonomik biytimeyi,
biiyimedeki degismelerin de ihracati etkiledigi ve etkinin dinamik bir nitelik tasidigi

sOylenebilir.
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Tablo 3.3 Suudi Arabistan i¢in Granger Nedensellik Sonuglar

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degen KARAR

(%5 Anlam Diizevi)
(I) Hp: GSYIH
thracata Granger 9.05589 0.00880 He RED
anlaminda neden
olmaz.

(I1) H: Thracat
GSYIH’ya Granger | 6.77709 0.01997 Ho RED
anlaminda neden
olmaz.

Bu ilke igin yapilan regresyon analizi sonuglan (EK.3) incelendiginde, ekonomik
bilyiime gostergesi olan GSYIH ile cari ihracat arasmda % 5 AD istatistiksel olarak
anlamli ve pozitif bir iligki vardir. Ihracatin 1 yil gecikmeli degerinin de bagimsiz
degisken olarak dahil edildigi modelin SEK tahminlerinde de parametrelerin istatistiksel
olarak anlamli oldugu gorilmektedir. Her iki modelden elde edilen sonuglarda, ihracat
performansimin GSYIH’daki degismeleri agiklama yiizdesi (R®), 1. modelde %39, II
modelde %49°dur. Her iki modelde de sabit terimlerin katsayilarinin yiksek olmasindan
hareketle (23,419 ve 18.31) , ihracat performansimn GSYIH’daki degismelerde tek
basina 6nemb bir belirleyici oldugu soylenemez.

Diger bir ekonomik biiyiime gostergesi olan GSSB i¢in yapilan SEK
tahminlerinde 1. ve II. modellere iligkin parametre katsayilarinin istatistiksel olarak
anlamlt oldugu gorilmektedir.

Altyap1 degiskenleri igin yapilan regresyon analizi sonuglan incelendiginde, cari
ihracat ve 1 yil gecikmeli ihracat ile enerji arasinda her iki model parametrelerinin de
istatistiksel olarak anlamli olmadig: gorilmektedir.

Haberlegme igin yapilan SEK tahminlerinde cari ihracat ile haberlesme arasinda
bir iliski bulunamazken, 1 yil gecikmeli ihracatin dahil edildigi modelde istatistiksel
anlamda bir iligkiye rastlanmigtir.

Haberlesmede oldugu gibi egitim altyapisi iizerinde de cari ihracatin degil bir yil

gecikmeli ihracatin etkili oldugu soylenebilir. Bu modelden elde edilen determinasyon
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katsayisimin %34 olmasinin yaninda ayrica sabit terimin t istatistik deZerinin yiiksek
olmasi (63,193), egitim altyapisim ihracat performanst diginda etkileyen bagka etkenlerin
oldugunu ifade etmektedir.

Sonug olarak, Suudi Arabistan’da ihracat performansi ile ekonomik bilyiime
arasinda istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iligki vardir. Altyapr degiskenleri ile
ihracat arasindaki iligkinin ise daha ¢ok 1 yil gecikmeli ihracat degerlerinden etkilendigi

gorilmektedir.

5.2. Yiiksek Gelir Diizeyindeki GOU’ler

5.2.1. Giiney Kore

Giiney Kore i¢in yapilan Granger nedensellik test sonuglan (Tablo 3.4) ihracattan

GSYIH’ya dogru % 5 anlam duzeyinde tek yonlii nedensel iligki oldligunu ortaya

koymaktadir.
Tablo 3.4 Giiney Kore i¢in Granger Nedensellik Sonuglar
Sifir Hipotezleri F ‘degen' F olasilik degeri KARAR
(%5 Anlam Dizeyi) |
(I) Hy: GSYIH
ihracata Granger 0.06113 0.80808 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

(I1) Hy: Thracat
GSYIH’ya Granger | 2.30834 0.04948 Hy RED
anlammda neden
olmaz.

Ekonomik biiyiime ve kalkinma gostergeleri olan altyapt degiskenler: ile ihracat
arasindaki regresyon analizi sonuglant EK.4’de verilmigtir. GSYIH igin yapilan SEK

tahminlerine iliskin parametre katsayilarnin t istatistik degerleri, hem cari ihracat hem de



89

1 yil gecikmeli ihracat degerleri ile GSYIH arasinda % 5 anlam diizeyinde istatistiksel
olarak anlaml: bir iligki oldugunu gostermektedir. I. modelde determinasyon katsayist
%87, Il. modelde % 84 olmasi, ihracat ile GSYIH arasinda oldukga giiglii bir iligki
oldugunu ortaya koymaktadir.

Diger bir ekonomik biyime gostergesi olan GSSB ile cari ihracat ve bir yil
gectkmeli ihracat arasinda da % 5 anlam diizeyinde istatistiksel olarak anlaml bir iligkiye
rastlanmigtir. Giiney Kore igin elde edilen bu sonuglar genel olarak degerlendirildiginde
thracat performansinin ekonomik bilyime ile pozitif ve anlamh bir iligki sergiledigi,
dolayisiyla dig ticaretin ekonomik biyiimenin motoru oldugu hipotezini destekledigi
gorilmektedir.

Ekonomik kalkinma gostergesi olan diger altyapr degiskenleri i¢in yapilan
regresyon analiz sonuglari incelendiginde, enerjiyi agiklamada ihracat performansinin cari
degerlerinin yeterli olmadigi, 1 yil gecikmeli degerlerinin daha anlamh sonuglar verdigi
bulunmustur. Fakat II. modelin sabit teriminin t istatistik degerinin yuksekligi (23,045),
enerji thtiyacimi ihracat performanst diginda belirleyen bagka kaynakleirm oldugunu
gostermektedir.

Haberlegme i¢gin yapilan SEK tahminlerine gore, her iki modele iliskin parametre
katsayilarinin t istatistik degerleri istatistiksel olarak anlamlidir. I. modele iliskin
determinasyon katsayist % 81 ‘iken II. modelde bu katsaymnin %88 olmasindan dolay:
haberlesme ile cari ve 1 yil gecikmeli ihracat arasinda (II. model) daha kuvvetli bir iligki
oldugu séylenebilir. |

Egitim igin yapilan SEK tahminlerinde I. ve II. modele iliskin parametre
katsayilar istatistiksel olarak anlamli bulunmustur. '

Sonug¢ olarak, Giiney Kore’de ihracat performansi ile kalkinma gostergelen
arasinda istatistiksel olarak anlaml iligkilerin bulunmasi, ihracatin ekonomik kalkinmanin

motoru oldugu hipotezini destekler niteliktedir.
5.2.2. Singapur
Singapur igin yapilan Granger nedensellik testi sonuglar1 (Tablo 3.5), % 5 AD iki

degisken arasinda ihracattan GSYIH’ya dogru tek yonli nedensel iliski oldugunu

gostermektedir.
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Tablo 3.5 Singapur i¢in Granger Nedensellik Sonuglar

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR

(%S Anlam Diizevi) |
(I) Ho: GSYIH
thracata Granger 1.19457 0.29165 Hy, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

(1) Hy: Thracat
GSYIH’ya Granger | 2.968 0.02292 Hy, RED
anlaminda neden
olmaz.

Ekonomik biyime gostergeleri i¢in yapilan regresyon analiz sonuglan (EK.5),
GSYIH ile cari ihracat arasinda, istatistiksel olarak anlamh ve pozitif bir iliski oldugunu
gostermektedir. Ancak. II.' modelin daha anlamh oldugu ve bu modelde yer alan bir yil
gecikmeli ihracat degiskeninin, GSYIH’daki degismeleri daha iyi agikladigi séylenebilir.

GSSB i¢in yapilan SEK tahmin sonuglarina gére hem 1. model hem de II. modele
iliskin parametre katsayilarmin t istatistik degerleri % 5 AD istatistiksel olarak anlamhdir.
Ancak II. modelin determinasyon katsayismin (% 90) yiksek olmasi 1 yil gecikmeli
ihracatin GSSB’deki degisiklikleri agiklamada daha etkili oldugunu gostermektedir.

Diger kalkinma gostergeleri i¢in yapilan regresyon analizi sonuglarina gore enerji,
haberlesme ve egitim degiskenleri ile cari ihracat arasindaki iligkiler istatistiksel olarak
anlamli  bulunmugtur. Ihracat performansmin gecikmeli deZerinin  haberlesme
degiskenindeki degismeleri agiklama yuzdesinin daha yuksek oldugu gorilmektedir.
Egitim ile ihracat performans: arasinda her iki modelde de istatistiksel olarak anlamh bir
iliski yoktur.

Sonug olarak Singapur i¢in elde edilen sonuglar , ithracatin ekonomik biyiimeyle

birlikte ekonomik kalkinmanin da motoru oldugu hipotezini destekler niteliktedir.
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5.2.3. Venezuela

Venezuela i¢in yapilan nedensellik testi sonuglart (Tablo 3.6) incelendiginde,
ihracatin bagimli degisken oldugu I. modelde ve GSYIH’ nin bagimli degisken oldugu II.
modelde F istatistiginin olasilik degerleri (0.00826 ve 0.00822) % 5 AD 0.05’ten kiigiik
oldugundan modeller istatistiksel olarak anlamhidir. Bu yizden sifir hipotezleri red edilir,
alternatif hipotez kabul edilir. Bu sonuglar Venezuela ‘da  hem GSYIH’dan ihracata

hem de ihracattan GSYIH’ya dogru ¢ift yonlii nedensellik oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.6 Venezuela igin Granger Nedensellik Sonuglan

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR

(%5 Anlam Diizevi)
(T) He: GSYIH
ihracata Granger 9.03588 0.00886 Hy, RED
anlaminda neden
olmaz.

(1) Hy: Ihracat
GSYIH’ya Granger | 9.25879 0.00822 H, RED
anlaminda neden
olmaz.

GSYIH icin yapilan SEK sonuglarina gore (EK.6) , hem I. hem de II. modelde
istatistiksel olarak anlamli sonuglar elde edilmigtir. GSSB’ne iligkin regresyon analizi
incelendiginde, cari ihracatin yer aldiZ I. modele iligkin parametre katsayilarmnin t
istatistik degerleri istatistiksel olarak anlamhidir. Fakat determinasyon katsayisina gore
(R*=% 15) aralarindaki iliski oldukca zayifur. 1 yil gecikmeli ihracat degiskeninin yer
aldigi 1II. modelde katsayilar istatistiksel olarak anlamli bulunmamugtir.

Diger kalkinma gostergeleri icin yapilan regresyon analizi sonuglarna iligkin
parametre katsayilarinin t istatistikleri % 5 AD istatistiksel olarak anlamsizdir.

Sonug olarak, Venezuela’da ihracat performansinin ekonomik bityime de 6nemli
bir rol oynadigi ancak diger ekonomik kalkinmada oOnemli bir katkist olmadig

sOylenebilir
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5.3. Orta Gelir Diizeyindeki GOU’ler

5.3.1. Arjantin

Arjantin i¢in yapilan Granger nedensellik test sonuglann (Tablo 3.7)
incelendiginde, ihracatin GSYIH’ya neden olup olmadiginin test edildigi II. modelde F
istatistiginin olasiik degeri (0.00191) 0.05 degerinden kiguk oldugundan ihracatin
GSYIH’ya neden oldugu hipotezi kabul edilir. I. model sonuglari GSYIH’dan ihracata

dogru nedenselligin olmadigim gostermektedir.

Tablo 3.7 Arjantin i¢in Granger Nedensellik Sonuglari

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR

(%5 Anlam Diizevi)
(I) Hp: GSYIH
ihracata Granger 3.07658 0.09983 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

(I1) Hy: Thracat
GSYIH’ya Granger | 14.1117 0.00191 Hy, RED
anlaminda neden
olmaz.

GSYIH igin yapilan regresyon analizi sonuglarima goére (Tablo 3.7) her iki
modelde de ihracat ile GSYIH arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamh bir iliski
vardir. Diger ekonomik biiyiime gostergesi olan GSSB igin yapilan SEK tahmin
sonuglarindan elde edilen katsayilarin t istatistik degerleri istatistiksel olarak anlamhdir.

Enerji ihtiyaci ile cari ve 1 yil gecikmeli ihracat degiskenleri arasinda her iki
modelde de pozitif ve istatistiksel olarak anlaml iliskiye rastlanmistir. Haberlesme ile can
ihracat arasinda pozitif bir iligki olmasina ragmen katsayilarin istatistiksel olarak anlamh
olmadiklan gorilmektedir. Ancak 1 yil gecikmeli ihracat degiskeninin de yer aldif
modele iliskin SEK tahminlerinde parametre katsayilarimin t istatistik degerler,

istatistiksel olarak anlamh bulunmusgtur.
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Egitim ile ihracat performansi arasinda her iki modelde de istatistiksel olarak
anlaml bir iligki s6z konusu degildir.

Sonug olarak, ihracat performansmin Arjantin’de ekonomik biyime tizerinde
etkili oldugu soylenebilir. Ancak kalkinma gostergeleri izerinde aymi derecede etkili

oldugu ifade edilemez.
5.3.2. Brezilya

Brezilya i¢in yapilan Granger nedensellik testi sonuglarinin yer aldigi Tablo 3.8,
ihracattan GSYIH’ya dogru nedensel iliski olmadigini, sadece GSYIH’dan ihracata

dogru tek yonlii nedensel iligki oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.8 Brezilya i¢in Granger Nedensellik Sonuglar1

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR
(Vo3 Anlam Diizeyi) |
(D Hy: GSYIH
ithracata Granger 5.13889 0.03861 Ho RED
anlaminda neden
olmaz.

(1) Hy: Thracat .
GSYIH’ya Granger | 2.42796 0.14003 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

GSYIH igin yapilan SEK tahminlerinde (EK.8), cari ihracatin bagimsiz degisken
oldugu 1. modelin determinasyon katsayisimin % 80 oldugu ancak parametre
katsayilarimin istatistiksel olarak anlaml olmadigi goriilmektedir. Bir yil gecikmeli
ihracatin alindigi II. modelde ihracat performansi ile GSYIH arasinda pozitif ve
istatistiksel olarak anlamh bir iligki bulunmaktadir. Ancak her iki modelde de sabit terim
katsayilarimin t istatistik degerlerinin yiksekligi (16.35 ve 14.15) incelenen donemde,

GSYIH arasinda ihracat diginda 6nemli etkenlerin bulunduguna isaret etmektedir.
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GSSB ile cari ihracat arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamh bir iliski
olmakla birlikte, ihracat performansinin GSSB’deki degismeleri agiklama éiﬁzdesinin %
17 gibi olduk¢a dusik bir deger olmas: iki degisken arasinda dusiik bir iliski oldugunu
gostermektedir. GSSB ile 1 yil gecikmeli ihracat arasinda ise istatistiksel olarak anlamli
bir iliski s6z konusu degildir.

Diger kalkinma gostergeleri igin yapian SEK tahminleri genel olarak
incelendiginde, sadece cari ihracatin bagimsiz degisken olarak alindig1 I. modellere iligkin
parametre katsayilarinin t istatistik degerleri % S AD istatistiksel olarak anlamsizdir. Bir
yil gecikmeli ihracatin da bagimsiz degisken olarak alindigi Il. modellerde ise parametre
katsayillarinin anlamli olmasi, gecikmeli ihracat degerlerinin kalkinma gostergeleri
uzerinde etkili oldugunu go6stermektedir. Ancak egitim ve enerji ihtiyacina iligkin
modellerde sabit katsayillarmin yiiksekligi, ihracat performansi diginda bu gostergeleri
etkileyen onemli kaynaklarin oldugunu géstermektedir.

Sonug olarak, Brezilya igin, ihracat performansinin ekonomik bityiime iizerinde
etkisi olmakla birlikte, bu etkinin disik oldugu séylenebilir. Diger yandan ekonomik

kalkinmayz etkileyen ihracat diginda bagka faktorlerin etkili oldugu gorilmektedir.

5.3.3. Tayland

Tablo 3.9  Tayland igin Granger Nedensellik Sonuglar

Sifir Hipotezleri F degeri F olasiik degeri KARAR
(%3 Anlam Diizevi)

(D Hy: He: GSYIH
thracata Granger 0.04196 0.95905 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

(I1) Ihracat
GSYIH’ya Granger | 19.2391 0.00018 H, RED
anlaminda neden
olmaz.

Tayland icin yapilan Granger nedensellik test sonuglari (Tablo 3.9) GSYIH dan

ihracata dogru nedensel iligki oldugunu ortaya koymaktadir. Bu da, Tayland’da ihracat
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performansinda meydana gelen deZismelerin GSYIH daki degismelerin nedeni oldugu
sonucunu dogurmaktadir.

Ekonomik bilyiime gostergeleri olarak belirlenen GSYIH ve GSSB igin yapilan
SEK tahminlerinde (EK.9), hem cari ihracat hem de bir yil gecikmeli ihracatin yer aldig
iki modele iligkin parametre katsayilarmin t istatistik de@erleri istafistiksel olarak
anlamhdir. Ayrica bu modellerin determinasyon katsayilarinin % 95 ve"%99 gibi ¢ok
yuksek degerler almasi, ihracat performanst ile ekonomik bilyiime gostergeleri arasinda
giclii bir 1ligk1 oldugunu gostermektedir.

Toplam enerji ihtiyac: ile ihracat performans: arasindaki SEK tahmin sonuglarina
iliskin modeller incelendiginde, cari ve gecikmeli ihracat ile enerji arasinda oldukga
yuksek bir iligki oldugu goérilmektedir. Ancak bu modellerde istatistiksel olarak anlamlt
parametre yoktur. Ayrica her iki model igin sabit terimlerin t istatistik degerlerinin yiksek
olmasi (51.75 ve 52.24) enerji ihtiyacim belirleyen ihracat perfdvrman51 diginda faktorler
oldugunu ima etmektedir.

Haberlesme ile cari ithracat ve bir yil gecikmeli thracat arasindaki regresyon analiz
sonuglari, 1ki modelin de % 5 AD istatistiksel olarak anlamli olmadigim gostermektedir.
Egitime iligkin SEK tahminlerinde, her iki modelde de egitim ile ihracat performansi
arasinda istatistiksel anlamda bir iligki bulunmamugtir.

Tayland i¢in elde edilen bu sonuglar, ihracat ekonomik biiyiimenin motorudur
hipotezini destekler niteliktedir. Ancak ekonomik kalkinma igin aymi derecede giiglii bir

iliski oldugu soylenemez.
5.3.4. Tiirkiye

Turkiye i¢in yapilan nedensellik sonuglari (Tablo 3.10) incelendiginde, ihracatin
bagimli degisken oldugu I. modelde F istatistiginin olasiik degeri (0.0616) % S anlam
diizeyinde 0.05 degerinden biiyiik oldugundan “GSYIH ihracata Granger anlaminda
neden olmaz” seklindeki stfir hipotezi kabul edilir. Ekonomik bliylime gostergesi olan
GSYIH’nin bagimh degisken oldugu II. modelde ise F istatistiginin olasilik degeri
(0.049) 0.05 degerinden kiigiik oldugundan dolay sifir hipotezi reddedilir. Bu sonuglar,

Tirkiye’de ihracattan GSYIH’ya dogru tek yonlii nedenselligin varhgim ve Tirkiye’de
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ihracat performansindaki degismelerin ekonomik biyiime tizerinde etkili oldugunu ifade

etmektedir.
Tablo 3.10 Tirkiye igin Granger Nedensellik Sonuglar
Sifir Hipotezleri F deger F olasiik degeri KARAR
(%5 Anlam Diizevi)
(D) Hop: GSYIH
ihracata Granger 4.07918 0.06165 Hy, KABUL
anlaminda neden :
olmaz.
(II) Hy: Thracat
GSYIH’ya Granger | 4.56941 0.04942 H, RED
anlaminda neden
olmaz.

Bu sonuglar, Jung ve Marshall’in Tiurkiye i¢in 1953-1978 donemini igeren zaman
serisi verileriyle yaptiklani analizlerde elde ettikleri sonuglarla uyusmamaktadir. Ancak,
bu aragtirmacilar bir tlkenin dig dinyadaki itibarim arttirarak daha fazla sermaye mal
ithal etmesine olanak veren ihracat tegvik politikalarinin o ilke thracatim ve dolayisiyla
ekonomik biyiime izerindeki etkisini belirli bir zaman gegtikten sonra arttiracag
goriisiindedirler'”. Yine son yillarda Tirkiye ile ilgili yapilan galismalarda, ihracatin
desteklenmesine doniik beklentileri igeren bulgulara rastlanmamigtir. Bu ¢aligmalardan
bazilan Ayanoglu (1994), Tagkin (1994), Ozmen ve Furtun (1997) olarak siralanabilirler.
Ayanoglu’nun galigmasinda ihracatin desteklenmesi yoniinde bulgulara ulagilmig ancak
diger ki caligmada bu yonde bir bulgu elde edilememigtir. Arastirma kapsamindaki
GOU’lerin gogunda oldugu gibi Tirkiye’de de ithal ikamesi politikalar1 sonucunda
yiksek oranda tarife ve diger ticareti kisitlayici engeller, 1980°1i yillara kadar devam
ettirilirken 1980’11 yillardan sonra baglayan diga doniik sanayilesme gabalar sonucunda

126

ihracat performanst artmigtir . Dolayisiyla 1980-1998 dénemi i¢in Tirkiye’ nin izledigi

** Jung and Marshall, 1995, a.g.e., s.11. ) B
1% Erol Iyibozkurt, “Thracat Politikamiz”, Uludag Universitesi, IIBF Dergisi , Cilt. IV, Say1.2
(Kasim- 1983), 5.23-24.
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dis ticaret politikalar1 ve sanayilesme stratejileri dikkate alindiginda Turkiye’de ihracattan
GSYIH’ya dogru nedensel iliski elde edilmesi dogaldir. Ciinkii Tirkiye, 1980 den sonra
ithal ikameci sanayilesme stratejisini terk ederek ihracata agirlik ve oncelik veren bir
sanayilesme modeli benimsemigtir. Bu amagla uygulanan politikalarla sanayi sektoriiniin
GSMH’daki paymin tanm sektéruni gegmesi, imalat sanayinin GSMH nin dortte birini
karsilamasi, genel ihracat iginde tarimsal sanayi agirlikli olsa da sinai Griinlerin payinin
% 50 smunm gegmesi ve toplam niifus iginde sanayide ¢ahiganlarin payinin % 15 ‘e
ulasmasi dolayistyla Tiirkiye artik, sanayilesmis bir iilke olarak tammlanabilir'®’.

Turkiye i¢in yapilan regresyon analiz sonuglan (EK.10) incelendiginde, cari
ihracat ile GSYIH arasindaki iligkinin ele alndi@ I. modele iliskin parametre
katsayilarinin t istatistik degerleri % 5 AD istatistiksel olarak anlamli bulunmugtur.
Modelin determinasyon katsayist (R®) ihracat performansimun GSYIH’daki degismeleri
ac¢iklama yiizdesinin % 49 oldugunu gostermektedir. Bu sonuglar, cari ihracat ile GSYIH
arasinda istatistiksel olarak anlamh ve pozitif yonde, ¢ok gigli olmayan bir iliski
oldugunu ifade etmektedir.1 yil gecikmeli ihracat degiskeninin dahil edildigi II. modele
iligkin parametre katsayilan istatistiksel olarak anlamsizdir. Buna gore Turkiye’de
GSYIH’nin, gecikmeli ihracat degerlerinden degil, cari ihracat degerlerinden etkilendigi
sOylenebilir.

GSSB igin yapilan SEK tahminlerine gore cari ihracat ile GSSB arasinda% 5 AD
istatistiksel olarak anlamh ve pozitif bir iligki gorilmektedir. Modelin determinasyon
katsayisi, ihracat performansinin GSSB’ndeki degismeleri agiklama yiizdesinin % 62
oldugunu gostermektedir.

Tiirkiye’de ihracat performansi ile toplam enerji ihtiyact arasindaki iligkinin
aragtinldig her iki modele iligkin parametre katsayilarinin t istatistik degerleri istatistiksel
olarak anlamlidir. S6z konusu modellere iligkin determinasyon katsayilar1 (%90 ve % 98)
ihracat performans: ile enerji ihtiyact arasinda oldukga yiiksek bir iliski oldugunu
gostermekle birlikte modellerdeki sabit terimlerin t istatistik degerlerinin yiiksek olmasi,
(89.16 ve 84.72) Tiirkiye’de enerji ihtiyacini ihracat performansi diginda etkileyen bagka

kaynaklarin oldugunu ima etmektedir.

127 Ridvan Karluk, Tiirkiye Ekonomisi, (Gozden Gegirilmis 5. Bask, Istanbul: Beta Yayim Dagitim
AS.. 1997), 5.219.
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Ekonomik kalkinma gostergeleri olarak segilen haberlesme ve egitim ile ihracat
performansi arasindaki regresyon analiz sonuglan istatistiksel olarak anlamli degildir.

Sonug olarak, aragtirmada kabul edilen temel varsayimlar altinda hem Granger
nedensellik test sonuglart hem de regresyon analizi sonuglart Tirkiye igin ihracatin
ekonomik bilylimenin motoru oldugu seklindeki hipotezi destekler niteliktedir. Ancak
ihracat performansimn, Tirkiye’nin ekonomik kalkinma altyapisina 6nemli bir katkisinin

oldugu soylenemez.

5.4. Diisiik Gelir Diizeyindeki GOU’ler
5.4.1. Endonezya

Granger nedensellik test sonuglann (Tablo 3.11), Endonezya’da ihracattan
GSYIH’ya dogru nedensel iliskinin olmadigini, sadece GSYIH’dan ihracata dogru
nedenselligin oldugunu gostermektedir. Bu sonuglara gore Endonezya’da ihracat

performansinda tretimdeki bityiime ile artis saglanan bir nedensellik iligkisi mevcuttur.

Tablo 3.11 Endonezya i¢in Granger Nedensellik Sonuglar

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR

(%o5 Anlam Diizevi) |
() Hy: GSYIH
ihracata Granger 12.6048 0.00291 Hy RED
anlaminda neden
olmaz.

(I1) Hy: Thracat
GSYIH’ya Granger | 3.33322 0.08787 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

Endonezya i¢in yapilan regresyon analizi sonuglan (EK.11) incelendiginde, cari
ihracat ile GSYIH arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamli bir iligki oldugu

goriilmektedir. Bir yil gecikmeli ihracatin yer aldig: diger modelde, ihracat ile GSYIH
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arasinda zayif bir iligki s6z konusudur. GSSB i¢in yapilan SEK tahmin sonuglarina gore,
GSSB ile hem cari ihracat, hem de 1 yil gecikmeli ihracat arasinda istatistiksel olarak
anlamh bir iliskiye rastlanmgtir. Bu sonuglar, Endonezya igin, ihracat performansinin
ekonomik bilytimenin temel belirleyicisi olmadigim ifade etmekle birlikte, disiik de olsa
aralarinda pozitif yonde bir iligki oldugunu gostermektedir.

Enert 1¢in yapilan SEK tahmin sonuglarina iligkin parametreler her iki modelde
de % 5 AD istatistiksel olarak anlamlidir. Bu da hem cari ihracat hem de bir yil gecikmeli
ihracat ile enerji tiiketimi arasinda bir iligkinin olduunu gostermektedir. Ancak her iki
modeldeki sabit terimlerin t istatistik degerlerinin (18.99 ve 20.28) yiiksek olmast, enerji
tiketimini belirleyen ihracat diginda etmenlerin oldugunu gostermektedir.

Haberlesme ile cari ihracat ve bir yil gecikmeli ihracat arasinda pozitif yonde
istatistiksel olarak anlaml bir iligki s6z konusu iken, egitim ile ihracat performansi

arasinda her iki modelde de bir iligki bulunamamagtir.

5.4.2. Hindistan ’

]

Hindistan ig¢in elde edilen Granger nedensellik test sonuglart (Tablo 3.12)

GSYIH‘dan ihracata dogru tek yonli nedensel iliski oldugunu gostermektedir.

Tablo 3.12  Hindistan i¢in Granger Nedensellik Sonuglari

Sifir Hipotezleri F degen F olasilik degeri KARAR
(Yo5 Anlam Diizevi)
(I) Hy: GSYIH
ihracata Granger 6.44032 0.02274 Hy; RED
anlaminda neden
olmaz.

(II) Hy: Ihracat
GSYIH’ya Granger | 2.55779 0.13060 H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.
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Ekonomik biiytime ve kalkinma gostergeleri ile ihracat arasindaki iligkinin
arastirlldig1 regresyon analiz sonuglar1 (EK.12) can ihracat ve bir yil gecikmeli ihracat ile
GSYIH arasinda ters yonde iliski bulundugunu ortaya koymaktadir. Bu modellere iligkin

parametre katsayilan istatistiksel olarak anlamhidir.

GSSB i¢in yapilan SEK tahminlerinde, I. modelde cari ihracat ile GSSB arasinda
poazitif bir iligki oldugu gorilirken, II. modelde gecikmeli ihracat ile ters yonde iligki s6z
konusudur. Ancak her iki modele iligkin parametre katsayilar istatistiksel olarak anlamh
degildir.

Cari ihracat ile enerji arasinda pozitif ve istatistiksel olarak anlamh bir iligki vardir.
Bir yil gecikmeli ihracat ile enerji arasinda ise istatistiksel olarak anlamlt bir iliski yoktur.

Haberlesme ile cari ihracat arasinda istatistiksel anlamda bir iligkiye rastlanmakla
birlikte determinasyon katsayistnin  %26.6 olmasi bu iligkinin zayif bir iligki oldugunu
gostermektedir.1 yil gecikmeli ihracatin ise haberlesmeyi %5 AD’de etkilemedigi
gorilmektedir.

Egitim ile car thracat ve bir yil gecikmeli ihracat arasinda istatistiksel olarak
anlaml iligkiye rastlanmigtir. Ancak sabit terimlerin 1 istatistiksel degerinin oldukca
yiiksek olmasi (193.329 ve 297.204) egitimi etkileyen ihracat performans: diginda daha
onemli kaynaklarin oldugunu gostermektedir.

Sonug olarak Hindistan’da, ekonomik biiyiime gostergeleri olarak kabul edilen
GSYIH ve GSSB igin yapilan tahminler, ekonomik biiyiimenin ihracat performansindan
bagimsiz oldugunu ya da en azindan bilyiimenin, ihracat diginda 6nemli kaynaklar
bulundugunu géstermektedir. Ekonomik kalkinma gostergeleri ile thracat performansi
arasinda istatistiksel olarak anlaml iligkiler olmakla birlikte, bu iligkilerin zayiflig1 ihracat
performansinin  ekonomik kalkinmanin 6nemli bir belirleyicisi olmadigim ifade

etmektedir,
5.4.3. Kenya

Kenya igin yapilan Granger nedensellik test sonuglari (Tablo 3.13), GSYIH dan

ihracata dogru tek yonli nedensellik oldugunu gostermektedir. Buna bagli olarak
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Kenya’da ihracat performansmm GSYIH’ya neden olmadigi tam tersine ihracat

performansindaki degismelerin GSYIH’daki degismelerin bir sonucu oldugu soylenebilir.

Tablo 3.13 Kenya igin Granger Nedensellik Sonuglar

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR
(Y05 Anlam Dizevi)
ihracata Granger 7.4307 0.00011 Ho RED
anlaminda neden
olmaz.

(II) Hy: Ihracat
GSYIH’ya Granger | 0.84322 0.30863 Hy KABUL
anlaminda neden
olmaz.

GSYIH igin yapilan regresyon analizi sonuglarinda (EK.13), GSYIH ile cari
thracat arasinda istatistiksel olarak anlaml: bir iligki yokken, bir yil gecikmeli ihracatin yer
aldigt modelde ise ihracat performans: ile GSYIH arasinda ters yonlii iliski oldugu
gorilmektedir. Bu modele iliskin parametre katsayilari % 5 AD istatistiksel olarak
anlamhdir.

GSSB i¢in yapilan SEK tahmin sonuglarinda, cari ihracat ile GSSB arasinda
istatistiksel olarak anlamli bir iligkiye rastlanirken, bir yil gecikmeli ihracat ile GSSB
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki bulunmamigtir.

Diger kalkinma gostergelerinden enerji ve haberlesme ile cari ihracat arasinda
istatistiksel olarak anlamh, ancak zayif bir iligki bulunmustur. Enerji ile thracat
performansi arasindaki iligkilerin belirtildigi esitliklerde sabit terimlerin t istatistik
degerlerinin oldukga yiiksek olmast (90.13 ve 65.31) enerji ihtiyacimu etkileyen, ihracat
performansi diginda onemli faktorler oldugunu gostermektedir. Egitim ile ihracat
performansi arasinda bir iligki bulunamamugtir.

Sonug olarak Kenya’da, ihracat performansinin, ekonomik biiyiime ve ekonomik

kalkimma tizerinde etkili olmadig1 soylenebilir.
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5.4.4. Pakistan

Pakistan i¢in yapilan Granger nedensellik test sonuglarina gore (Tablo 3.14), her

iki modelde de nedensel iligki olmadigi goriilmektedir.

Tablo 3.14 Pakistan i¢in Granger Nedensellik Sonuglari

Sifir Hipotezleri F degeri F olasilik degeri KARAR

(%o5 Anlam Dizevyi) |
(1) Hp: GSYIH
ithracata Granger 2.98861 0.10437 ‘ H, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

(I1) Hy: Ihracat
GSYIH’ya Granger | 2.30713 0.06841 Hy, KABUL
anlaminda neden
olmaz.

Yapilan regresyon analizi sonuglarina gore (EK.14), GSYIH ile cari ihracat ve 1
yil gecikmeli ihracat arasinda % 5 AD istatistiksel olarak anlamli fakat negatif yonde
zayif bir ihigki oldugu gorilmektedir. Bunun yaninda sabit terimlerin t istatistik
degerlerinin yitksek olmast (26.1 ve 21.30) GSYIH’y1 etkileyen ihracat disinda énemli
kaynaklarin olduguna isaret etmektedir. GSSB i¢in yapilan SEK tahmin sonuglan, cari
thracat ille GSSB arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligki olmadigim1 ancak bir yil
gecikmeli ihracat ile GSSB arasinda anlamh bir iligki oldugunu gostermektedir. Ancak bu
modelde de GSSB’ni ihracat diginda etkileyen bagka kaynaklarin oldugu gériilmektedir.

Ekonomik kalkinma gostergelerinden enerji, haberlesme ve egitim ile bir yi
gecikmeli ihracat degiskeninin yer aldig: tim modeller istatistiksel olarak anlamhidir. Bu
sonuglar Pakistan’da ekonomik kalkinma izerinde ihracat performansimn bir yil
gecikmelt degerlerinin  etkili oldugunu gosterir. Ancak enerji ve egitim altyapi

degiskenlerine ait s6z konusu modellerde sabit terimlerin t istatistik degerlerinin yiiksek
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olmasi, ekonomik kalkinma tizerinde ihracat performansi diginda daha bagka faktérlerin
etkili olduguna isaret etmektedir.

Bu sonuglara gore, Pakistan’da ekonomik biyiimenin ihracat performansindan
bagimsiz oldugu ancak ekonomik kalkinma altyapisina az da olsa katkida bulundugu

soylenebilir.

6. ANALIZ SONUCLARININ GENEL DEGERLENDIRMESI

Bu bolimde, klasik iktisat¢ilar tarafindan One siirillen serbest ticaret doktrini ve
ticaretin kalkinma igin bir lokomotif olabilecegi tezi 14 GOU iizerinde test edilmeye
caligilmistir. IThracat performansi ile ekonomik kalkinma arasinda anlaml bir iliski olup
olmadig ve ekonomik kalkinmada ihracatin 6neminin ne derecede oldugu Granger
nedensellik testi ve regresyon analizi yontemleri ile aragtinlmugtir.

Tum ilkeler i¢in elde edilen sonuglar genel olarak degerlendirildifinde, petrol
ihracatgist GOU’ler igin yapilan nedensellik testinde Nijerya’da nedenselligin yoniiniin
ekonomik biyiimeden ihracata dogru oldugu, Suudi Arabistan’da kargilikhi bir etkilesimin
bulundugu goriiliirken, Meksika’da ise nedensel iliskiye rastlanmamistir.

Regresyon analizi sonuglan ise, ii¢ tilkede de ihracat performans: ile ekonomik
biyiime arasinda anlaml bir iligki oldugunu gosterirken, kalkinma gostergeleri olarak
alinan altyap: degiskenleri arasinda Suudi Arabistan ve Nijerya’da dusik de olsa anlamh
bir iligki oldugunu gosterirken Meksika’da anlaml bir iliskiye rastlanmamlgtlr. Meksika
igin gozlenen bu durum, bu tilkenin son yillarda diga agilmakla birlikte uzun yillar izledigi
yogun ithal ikamec1 politikalarla agiklanabilir.

Ihracat gelirlerinin ekonomi igindeki paymnin yiiksek oldugu bu ilkelerde ihracat
ile ekonomik kalkinma arasinda pozitif ve giigli bir iligkinin bulunmasi beklenirken, zayif
bir iligki elde edilmesi, bu tilkelerin ihracatinin bitytik kismi petrol olmak iizere az sayida
ihrag uriiniine bagimli olmasi yaninda, dig ticaret ve sanayilesme stratejisi segimi gibi
ozellikleriyle agiklanabilir.

Ikinci grupta yer alan yiksek gelirli GOU’ler igin yapilan nedensellik testinde
Giiney Kore ve Singapur’da ihracat artigimn ekonomik biiytimeye neden oldugu,
" Venezuela’da ise karsihkli bir etkilesim oldugu saptanmugtir. Aym sekilde regresyon

analizi sonuglan da ii¢ iilkede ekonomik biiyiime ile ihracat arasinda pozitif ve anlamh bir
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ilisk1 oldugunu gostermektedir. Kalkinma gostergeleri ile ihracat performans: arasindaki
iliskinin Giiney Kore ve Singapur’da oldukg¢a giiclii ve dinamik oldugu goézlenirken
Venezuela’da kalkinma gostergeleri ile ihracat arasinda anlaml bir iligki saptanamamugtir.
Bu durum Venezuela igin secilen altyapr degiskenlerinin kalkinmanin uygun gostergeleri
olmadigi seklinde yorumlanabilié.

Ihracat performans: ile ekonomik kalkinma iliskisinin giigli oldugu bu iilkeler
klasik ihracata dayal: modellerden yurtdisi iiretime dayali modellere gegis yaparak, etkin
ihracat tesvik politikalari ve disa-donik kalkinma stratejilerini bagariyla uygulayan
ilkelerdir. Ozellikle Giiney Kore 1960’lt yillann bagindan baslayarak disa doniik
sanayilegme stratejisint bagta yonlendirici ve destekleyici etkin bir devlet olmak tizere tiim
kurum ve bireyleriyle basarih bir sekilde gergeklestirmistir. Bu tilkelerin bir diger 6zelligi
diinya ekonomisindeki liberallesme ve hizlanan kiiresellesme egilimine paralel olarak,
global ekonomik entegrasyon yoniinden en bagarih iilkelerin baginda gelmeleridir.

Orta gelir diizeyindeki GOU’ler igin yapilan nedensellik test sonuglarinda
Tayland, Tirkiye ve Arantin’de ibracatin ekonomik biyimeye neden oldugu
saptanirken, Brezilya’da nedensel iligkinin ekonomik biiytimeden ihracata dogru oldugu
saptanmistir. Regresyon analizi sonuglari, dort ilkede de ihracat ile ekonomik biliyiime
gostergelert arasinda pozitif bir korelasyon oldugunu gosterirken, kalkinma gostergeleri
ile ihracat performanst arasindaki iligkinin sadece Turkiye’de enerji, Tayland’da ise
haberlesme altyapilani arasinda anlaml oldugu diger gostergeler arasindaki iligkinin
anlamsiz oldugu saptanmustir. Bu durum orta gelir diizeyindeki ilkelerde segilen
ekonomik kalkinma gostergelerinin gegerliliginin tartisilabilecegini gostermektedir.

Birgok bakimdan benzerlik gosteren Arjantin ve Brezilya ithal ikamest
politikalarinda kargilagilan giicliiklerden sonra diga doniik stratejiler uygulamaya
baslamuglardir. Ancak burada dikkat ¢eken nokta Brezilya’min disa donik bir nitelik
gostermesine ragmen, bu ulkede ihracat ile ekonomik blyime arasinda, ekonomik
buyimeden ihracata dogru nedensellik ve regresyon analizi sonuglarinda ise zayif bir
iliski bulunmasidir. Bu sonug disa doniik iilkelerde ihracat performansimin ekonomik
biiyiime ile pozitif yonde iligkili olmasi gerektigi seklindeki genel yargi ile geligmektedir.
Ancak ekonomik performansi ihracat diginda da etkileyen faktorler oldugu distniliirse

bu durum sagirtic degildir.
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Bu grupta yer alan iilkelerden Tayland diger Dogu Asya iilkelerinin izledigi disa
aclk biiyiime modelini benimseyerek, teknolojik alt yapisimi gilglendirerek, diinya
pazarlarinda rekabetgi konuma gegerek ihracat yapisim yavag artan kaynak yonli
ihracattan daha yiksek katma degerli mallar yontinde gesitlendirmis bir tilkedir. Diinya ile
entegre olma siirecinde diinyadaki ekonomik gelismelere uyum saglama becerisini
gostermis ve ihracat performansi ile ekonomik biyiime arasinda pozitif yonla bir iligkt
bulunan ilkelerden biri de Turkiye’dir. 1980 1i yillardan once diinya genelinde kabul
goren korumaci ve ithal ikameci politikalarin uygulandigi Tuarkiye, 1980 sonrasinda
dinyadaki kiresellesme hareketlerine paralel olarak ihracata dayali sanayillesme
stratejisini benimseyerek 1thal itkameci politikalan terk etmigtir.

Son grupta yer alan diisiik gelir diizeyindeki GOU’ler igin yapilan nedensellik test
sonuglarinda, Endonezya, Hindistan ve Kenya’da ekonomik buiyiimeden ihracata dogru
nedensellik iligkisi saptanirken, Pakistan’da nedensel iligki tespit edilmemigtir. Regresyon
analizi sonuglarinda ihracat ile ekonomik biiyiime gostergeleri arasindaki iligki,
Endonezya disindaki tilkelerde oldukga zayifur. Diger kalkinma gostergeleri ve ihracat
arasindaki iligkilerin Endonezya digindaki tilkelerde anlamli olmadig: saptanmugtar.

Elde edilen bu sonuglar diga doniik politika izleyen Endonezya digindaki tlkelerin
hafif ige dénik olmalan ve ihracat bilegimlerinde imalat sanayinin paymin diisiik olmasi
ve ekonomik entegrasyon siireci yoniinden bagarili olamamalar ile agiklanabilir.

Sonug¢ olarak nedensellik test sonuglari 14 GOU iginde 5 iilkede ihracat,
ekonomik biiyiimeye neden olmaktadir. Bunlar Giiney Kore, Singapur, Arjantin, Tayland
ve Tiirkiye’dir. Ekonomik bilyiimenin ihracatin nedeni oldugu iilke sayst yine 5°tir.
Bunlar Brezilya, Nijerya, Endonezya, Hindistan ve Kenya’dir. Ihracat ile ekonomik
biyiimenin karsilikli etkilesim i¢inde oldugu iki iillke ise S. Arabistan ve Venezuela’dir.
Ihracat ve ekonomik biiyiime arasinda hi¢ bir yonde nedensellik tespit edilemeyen 2
iilke ise Meksika ve Pakistan’dir. Her iki test sonuglan birlikte degerlendirildiginde bu
cahsma kapsamma alinan Ulkelerin ¢ogunda dig ticaret klasiklerin savundugu gibi
ekonomik bilyiimenin motoru olma iglevini gérmektedir. Ancak bu arastrmanin temel
varsayimlan altinda dis ticaretin ekonomik kalkmmmanin da motoru olma iglevini sinirlt
sayida ilkede gergeklestirdigi, dolayisiyla ~ ekonomik kalkimmada dis ticaretin

Neoklasiklerin ifadesiyle yardimci iglevi gordiigii saptanmugtir.
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SONUC VE ONERILER

Geleneksel dig ticaret teorisinin olugmasinda biyik Onem tagiyan klasik
iktisatgilar, 19.ytizyll diinya deneyiminden yola ¢ikarak, dig ticaretin gelismig tlkelerle
gelismekte olan iilkeler arasinda “merkez” in bagarisint “gevre” ye tastyan mekanik bir
baglant1 islevi gordigine inanmiglardir. Neoklasik iktisat¢ilarin buytik bir bolumii ise, dig
ticaretin ekonomik kalkinma siirecindeki 6nemini vurgulamakla birlikte, dig ticaret
yapmanin tek bagina yeterli olmadigini belirtmigsler ve dis ticaretin kalkinma sirecinde bir
“yardimer” islevi gordugini savunmuglardir.

Ulkelerin ekonomik kalkinmalarinda dls ticaretin itici bir gii¢ oldugunu savunan
ve serbest dig ticaret yaparak tlkelerin kapali ekonomi durumuna goére daha kazangl
olacagini ve dolayistyla, dig ticaret sonucu toplam dinya refahinin artacagim savunan
geleneksel dig ticaret teorileri, ekonomilerin Glgege gore sabit getiri ve tam rekabet
varsayimlart altinda ¢ahigtifim savunmuglardir. Ancak 21. yiizyila girerken diinya
ekonomisine damgasim vuran kiresellesme sonucunda uluslararas1 kazanglarin paylasiou
¢abalanyla olusan yeni diinya ekonomik diizeninin igleyisini agiklamakta, geleneksel
teorilerin yerini yeni dig ticaret teorileri almugtir.

Dig ticaretin dinamiklerini iilkeler arasindaki teknoloji, olgek ekonomileri,
monopol ve oligopol piyasa yapilar iiriin farklilagmasinda goren yeni dig ticaret teorileri,
serbest dig ticaretten ziyade “merkantilist” bir ticaret anlayistyla, sibvansiyonlarla
desteklenen endiistri ve firmalarin geleneksel dig ticaret teorilerinde analize dahil
edilmeyen, 6lgek ekonomileri ve digsalliklardan azami derecede yararlanarak, bir yandan
diinya piyasalarinda rekabet giiciine sahip olurken diger yandan kendi markalarint
olusturma gabalarim ve global karlardan daha gok pay elde etme yanginr ve bu amagla
uygulanan dig ticaret ve sanayi politikalanm agiklamakta daha gerc}ekg:i oldugu
sOylenebilir.

Ulkelerin dig ticaret yapma nedenleri ve dig ticaret kazanglannin arttinlmasinda
farkli nedenler ve politikalar one siiren yeni dig ticaret teorileri, dig ticaretin ekonomik
kalkinma (izerindeki olumlu etkisi ve ¢nemi konusunda geleneksel teorilerle
celismemektedir. Nihayet 1960°i yillardan giinimiize kadar ¢ok sayida arastirmaci
tarafindan yapilan calismalarda, ihracat artiginin ekonomik buytimeyi, yiksek gelirli

GOU’lerin disiik gelirli GOU’lere oranla daha olumlu etkiledigi sonucuna ulagilmigtir.
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Bu ¢alismalarda genel olarak ,ekonomik kalkinmiglik diizeyinin ihracat ile ekonomik
buytime arasindaki iligkide ilkeler arasi performans farkhiliklarimi agiklamada 6nemli bir
faktor oldugu saptanmustir. Ayrica bir ¢ok ¢aligmada da soz konusu iliskinin ihracata
yonelik politikalar izleyen ekonomilerde ige donik ekonomilere oranla daha kuvvetli
oldugu sonucuna ulagtimistir. Bu sonug dig ticaret ve sanayilegsme stratejisi se¢iminin de
tlkeler arast performans farklhiliklarimi agiklayan onemli bir faktér oldugunu ortaya
koymaktadir. - :

Bu ¢aligmada, ihracat ile bir dizi ekonomik biiyiime ve kalkinma g(‘jstergelervi“ .
arasindaki iligki, farkli gelir gruplarinda bulunan 14 GOU iizerinde incelenmistir. Zaman
serisi verileri kullanilarak Granger nedensellik testi ve regresyon analizleri ile dis ticaretin
ekonomik kalkinmadaki roli her tlke igin ayr1 ayri test edilmigtir.

Aragtirma kapsamina alman GOU’lerin ¢ogunda dis ticaret klasiklerin savundugu
gibi ekonomik bilyiimenin motoru olma iglevini gormektedir. Ancak aragtirmanin temel
varsayimlan altinda dig ticaretin ekonomik kalkinmanin da motoru olma islevini sinirl
sayida Ulkede gergeklestirdigini, dolayistyla ekonomik kalkinmada dig ticaretin
Neoklasiklerin ifadesiyle “yardimc1” iglevi gordiagii saptanmigtir. Gergekten ¢ogu
durumda, ekonomik biiyiime gostergesi olarak seilen GSYIH veya gayrisafi sabit
sermaye birikimi ile ihracat arasindaki iligki, ithracat ile diger altyapr degiskenlert (eneri,
haberlesme ve egitim) arasindaki iligkiden daha kuvvetlidir.

Sonuglar genel olarak degerlendirildiginde kisi bagina diisen GSYIH diizeyi veya
ekonomik kalkinmighk diizeyinin, petrol ihra¢ eden tlkeler ile yiiksek ve orta gelir
diizeyindeki GOU’lerde ihracat ile ekonomik biiyiime arasindaki iligkiyi aciklamada
onemli bir faktér oldugu gorilmugtiir. Ancak yiiksek gelir diizeyinde ve biyiik bir petrol
ihracatgisi tlke olmasina ragmen Meksika’da iligkinin zayif olmast, diger §Iandan disuk
gelir diizeyinde olmasina kargin Endonezya’da daha kuvvetli bir iliskinin saptanmasi bu
kuralin istisnalart olabilecegini gostermektedir.

Ihracat ile ekonomik bityiime ve ekonomik kalkinma gostergeleri arasindaki
iliskinin olduk¢a kuvvetli oldugu iilkeler ile (Giney Kore, Singapur, Tayland) iligkinin
zayif oldugu tlkeler (Hindistan, Kenya, Pakistan) dikkate alindiginda ihracat ile
ekonomik biyiime arasindaki iligkiyi agiklamada tlkelerin dis ticaret ve sanayilesme
stratejisi se¢imi yada diga veya ige donik ekonomi olmasi, kisi basina gelir dizeyi ve

kalkinmiglik diizeyinden daha agiklayict bir faktordir. Cinka iligkinin giiglii oldugu
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tlkelerin bugiin geldikleri noktada, ekonomik ve sosyal gostergelere bakildiginda
makroekonomik istikranin saglandigt geligme yaklasuminda disa agik ve Urlin
cesitlendirmesine dayali buyime stratejilerinin 25-30 yildir siirdiirdiigii ve buna bagh
olarak uygun yatinmlarin gerceklestirildigi, insan kaynaklarina 6nceligin Ve;ildigi,ulkenin
teknoloji yeteneginin yikseltilmesi ile yiksek katma degerli, yiksek iicretli mal ve
hizmetlerin uretimine agirhk verildigi, kuresellesen diinyada ekonomik entegrasyon
yoniinden bagarli iilkelerdir.

Das ticaretin ekonomik kalkinma tizerindeki etkisinin ¢ok zayif oldugu tlkeler ise
son yillarda diga agima c¢abalari olmakla birlikte uzun yillar ice doniik politikalar
uygulayan ilkelerdir. Dolayisiyla uygulanan korumac ticaret politikalant bu ulkelerde
olgek ekonomilerinin kurulmasini engelleyerek faktér donamimina uygun olmayan iiretim
yapisinin olugmasina neden olmugtur. Bundan dolay1 bu ilkeler klasik ihracata dayali
modellerden yurtdist tiretime dayali modellere gecis yapamamis, ekonomik entegrasyon
yoniinden basarnisiz, ekonomik ve siyasal ortamin istikrarsiz oldugu ulkelerdir.

Bu aragtirma sonucunda elde edilen bulgular ve kiresellesme ile hizlanan
diinyadaki degisim trendi gostermektedir ki; serbest ticaret hem kaginidmaz hem de
ekonomik buyime ve refahin artmas: igin gereklidir. Cinkt, yeni ekonomik diizen
kendine uymayan ilkelerin diinya pazarindan aldiklari pay: azaltmaktadir. Ancak yeni dig
ticaret teorilerinin ortaya koydugu gercekler 1g18inda ekonomik geligmenin baglangicinda
sektorlerde gegici korumacihigin gerekli oldugu da bir 6lgiide kabul edilmek zorundadir.

Diinyada yasanan kiiresellesme sureciyle birlikte ticari entegrasyonlarin arttig
duvarlann yikildig), pazarlarin énemli 6lgiilerde benzestigi ulagim, teknoloji ve iletisimin
arttif1 giiniimiizde yaganan bu degisimlerin GOU’lerin lehine olmast i¢in plan, politika ve
stratejilerin dikkatle, siirekli, kontrollii ve ilgili tim birimlerce dayanigma igerisinde ayrica
sistemli bir sekilde yiiriitilmesi geregi vardir. Bu dogrultuda GOU’lerde dis politika
onceliklerinin ulusun ekonomik menfaatlerine gore belirlenmesi ve devlet aygitinin
kurumlarinin bu amaca gore yeniden tanimlanmast s6z konusudur. Hedeflenen ekonomik
dig politika, diinya ekonomisi ile biitiinlegmek ve trtinlerini ¢esitli pazarlarda satabilmek,
dolasmakta olan yabanci sermayeden olabildigi kadar pay alabilmeyi saglayabilecek
politikalar olmalidir. Ciinkii giinimiiz dinyasinda, ekonomik dis politikada, klasik
digman, savag gibi tamimlar Onemlerini kaybetmiglerdir. Bunlarin yerine diinya

pazarlarinda istesinden gelinmesi gereken rakip mallar ve ilkeler vardir. Artik tlkeler
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igin giivenlik, kiiresellesen dinya iginde en 1yi ekonomik konumu saglamaktan
gecmektedir. Bugiin GOU’ler igin politik ve ideolojik diigmanlar degil girilemeyen
pazarlar vardir.

Sonug olarak bugtiniin gelismig tlkelerinin uyguladiklan kalkinma stratejilerini
oldugu gibi GOU’ler igin bir model olarak dnermek kolaycihiktan bagka bir anlam ifade
etmeyecektir. Kald1 ki aymi stratejileri uygulayan bu geligmis ilkeler grubunun kendi
iclerinde bile tek bir kalkinma modeli s6z konusu degildir. Bu yiizden GOU’lerin her biri
kendi 06zgin kosullani iy1  deferlendirerek, genel olarak belirtilen hususlar
dogrultusunda ekonomik kalkinmalarnimi saglayabilecek, politika ve stratejiler

gelistirmelidirler.
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EK.1 Meksika igin Ihracat ile Ekonomik Kalkinma Géstergeleri

Arasindaki Iliskinin Regresyon Analizi
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Bagimh Degisken Sabit Xi X R> | DW

GSYIH 2.89839 0.39948 19.6 1.44
(4.53) (2.273)

GSYIH 2.2837 0.3094 0.2375 23.8 0.79
(2.896) (1.64) (1.238)

GSSB 2.1197 0.3589 3.39 2.30
(1.414) (0.75)

GSSB 1.0232 0.2205 0.5629 13.9 2.21
(0.486) (0.448) (1.099)

ENERJi 3.1175 0.0854 11.4 1.34
(22.272) (1.789)

ENERJI 2.3514 0.0487 0.03273 8.6 1.44

(17.547) (1.031) (0.687)

HABERLESME 0.2183 0.1605 58 1.68
(0.273) (0.995)

HABERLESME -0.5537 -0.0745 0.4253 19.2 1.82
(-0.749) (-0.424) (2.332)

EGITIM 2.1314 0.0114 54 0.86
(125.8) (0.957)

EGITIM 1.616 0.0087 0.0232 31.9 0.91

(107.36) (0.891) (2.384)




EK.2 Nijjerya igin Ihracat ile Ekonomik Kalkinma Géstergeleri

Arasindaki Iligkinin Regresyon Analizi
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Bagimh Degisken Sabit X X1 R* | DW

GSYIH 0.4138 0.2413 21.7 1.65
(4.580) (2.389) .

GSYIH 1.6189 0.1661 -0.3251 21 1.17
(4.427) (1.245) (-0.245)

GSSB 0.3907 0.2500 254 1.59
(4.210) (2.607)

GSSB 1.0623 0.2443 0.02624 22.9 1.84
(3.941) (2.598) (0.280)

ENERJI 1.9766 -0.0267 2.9 1.43
(27.098) (-0.698)

ENERJI 2.7091 0.005296 0.00659 11.3 1.16
(20.923) (0.16) (2.00)

HABERLESME -0.2249 0.03771 0.5 1.13
(-0.877) (0.307)

HABERLESME -0.6649 0.0238 0.3333 46.1 1.36
(-3.159) (0.282) (3.965)

EGITIM 8.7683 0.0574 15.6 1.45
(59.0) (2.037)

EGITIM 5.80 0.0196 0.0662 31.3 1.31
(52.128) (0.832) (2.814)
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Bagimli Degisken Sabit X X1 R’ | DW

GSYIH 2.378 0.1439 °39.1 | 243
(23.419) (3.451) .

GSYIH 3.304 0.1985 0.026458 490 | 1.94
(18.315) (3.201) (0.464)

GSSB 1.51 0.4246 493 | 1.10
(4.139) (4.195)

GSSB 2.054 0.1266 0.3878 848 | 1.76
(5.530) (1.267) (4.518)

ENERIJI 2.6671 -0.1006 4.6 2.52
(20.594) (-0.880)

ENERJI 2.4258 0.16604 -0.1327 219 | 238
(22.975) (1.20)

HABERLESME 3.6387 -0.04455 5.8 0.69
(3.502) (-0.232)

HABERLESME 47672 -0.3657 0.623775 479 1.26

. (2.706) (-2.025) (3.962)

EGITIM 2.3419 -0.0199 45 2.98
(36.589) (-0.517)

EGITIM 3.2247 0.18648 -0.0349 343 2.16
(63.193) (3.029) (-0.598)
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Bagiml Degisken Sabit X, Xt R> | DW

GSYIH | 47224~ {1 067239 87.1 1.26
(3.410) (5.774)

GSYIH 3.6956 0.5828 0.1718 84.4 1.25
(4.505) (5.086) (2.645)

GSSB -2.208 1.2015 83.2 1.15
(-1.261) (3.250)

GSSB 2.1174 0.8287 0.3263 80.5 1.06
(-2.123) (3.693) (1.498)

ENERJI 1.9225 0.72701 65.2 1.16

(15.133) (5.732)

ENERJI 2.8671 0.4062 042062 |86.0 | 1.44
(23.045) (2.283) (2.439)

HABERLESME | 0.3578 0.6299 81.8 | 1.61
(2.529) (4.801)

HABERLESME | 0.44262 0.14897 0.4769 834 | 1.8
(3.441) (1.976) (2.523)

EGITIM 42714 -0.1158 326 | 085

94.176) | (-3.042)

EGITIM 4.8864 -0.1753 0.2730 358 | 0384
(99.642) | (-2.528) (2.087)
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Bagimhi Degisken Sabit X, X1 R> | DW

GSYIH 1.85735 0.76737 969 | 1.16
(2.207) (3.193)

GSYIH 2.105947 | 0.58396 0.2070 98.7 | 1.56
(3.373) (4.609) (2.704)

GSSB 1.25086 078708 635 | 0.63
(2.717) (3.533)

GSSB -1.2028 02714 0.65143 90.8 | 1.03
(-2.417) (1.097) (2.642)

ENERJI 1.83168 0.60535 842 | 1.64
(4.714) (3.594)

ENERJI 230138 0.26635 0.35408 807 | 1.73
(5.518) (1.489) (1.126)

HABERLESME | 0.6904 0.14547 9.9 1.29
(2.352) (1.698)

HABERLESME | 0.6074 03671 | 058186 641 | 1.29

. (2.623) (-2.688) (4.308)

EGITIM 13121 1.5990 336 | 1.71
(-0.680) (3.104)

EGITIM -1.6868 1.71765 008727 |350 | 161
(-0.755) (1.302) (-0.067)
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Bagimh Degisken Sabit X et R* | DW

GSYIH 1.894016 0.23304 67.5 1.29
(4.072) (2.028)

GSYIH 1.03687 0.21821 0.180127 78.1 0.88
(3.554) (2.611) (2.814)

GSSB 0.70591 0.419433 13.1 1.68
(2.129) (1.885)

GSSB 0.67711 0.36437 0.11076 | 4.4 1.70
(1.320) (1.544) (0.482)

ENERJI 0.591577 -0.0111 6.2 1.8
(42.926) (-0.026)

ENERJI 1.01012 0.030481 0.084241 8.4 1.69
(48.166) (0.672) (1.856)

HABERLESME 2.584654 -0.07373 3.5 1.78
(7.939) (-0.65)

HABERLESME 2.43781 -0.0421 0.1514 1.4 1.98
(4.228) (-0.362) (1.303)

EGITIM 1.93536 -0.01755 5.6 2.05

(48.131) (-0.303)

EGITIM 1.821501 | 0.015211 0.06071 4.7 2.28
(60.260) (0.282) (1.127)
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Bagimh Degisken Sabit X X1 R? DW

GSYIH 8.50891 0.2953 61.8 2.07
(4.919) (3.496)

GSYIH 8.0283 -0.4827 0.35118 69.9 2.03
(4.947) (-1.117) (2.095)

GSSB 0.10675 1.05505 58.7 1.53
(0.119) (5.026)

GSSB 1.01156 0.6546 0.69449 62.5 1.19
(0.453) (2.080) (2.146)

ENERIJI 29111 0.88154 38.5 2.57
(1.236) (3.503)

ENERJI 2.3996 0.44442 0.4952 342 2.64
(3.881) (2.546) (2.530)

HABERLESME -0.7317 0.41784 64.3 1.73
(-2.079) (5.663)

HABERLESME -0.8438 0.217619 0.25586 656 | 1.49
(-2.505) (2.115) (2.025)

EGITIM 2.00513 0.011045 5.1 1.30
(57.308) (0.405)

EGITIM 2.440763 0.022972 0.003461 8.4 1.25
(46.196) (0.761) (0.115)
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Bagimh Degisken Sabit X, X1 R* | DW

GSYIH 2.28853 0.45452 80.1 | 1.46
(16.359) (8.345)

GSYIH 1.35861 0.19413 0.216101 69.9 | 1.20
"(14.159) (2.641) (2.889)

GSSB 1.74145 0.4422 173 136
(3.005) (2.137)

GSSB 1.4553 0.2125 0.25306 8.9 1.81
(2.483) (1.072) (1.277)

ENERJI 7.66729 0.612068 848 | 1.54
(43.464) (9.807)

ENERJI 5.06986 0.27298 0.30834 81.2 | 1.31
(39.622) (2.913) (3.211)

HABERLESME 0.89642 -0.0911 4.5 1.73
(3.613) (-0.514)

HABERLESME 0.55849 -0.33522 0.43835 154 | 1.88
(2.216) (-1.143) (2.121)

EGITIM 15.1934 0.477023 88.6 | 1.73
(107.637) | (11.589)

EGITIM 13.1968 0.20658 0.26961 925 | 1.92
(132.209) | (2.810) (3.545)
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Bagimh Degisken Sabit X Xe1 R*> | DW

GSYIH 2.185503 0.47266 983 | 2.00
(4.631) (2.219)

GSYIH 2.979662 0.18698 0.28653 995 | 2.16

" (3.717) (3.072) (4.689)

GSSB 1.294249 0.9084 956 | 1.65
(3.783) (3.203)

GSSB 1.3027 0.1560 0.742455 96.2 | 1.50
(4.624) (2.747) (3.618)

ENERIJI 3.12196 0.67052 913 | 1.11
(51.753) (7.435)

ENERJI 3.04427 0.28116 0.36455 916 | 1.50
(52.240) (1.487) (1.979)

HABERLESME -0.300152 | 0.68559 682 | 1.41
(-2.760) (6.130)

HABERLESME -0.22451 0.0689 0.5693 677 | 1.55
(-2.056) (0.192) (1.645)

EGITIM 9.74262 -0.08815 72.1 | 1.60
(382.57) (-6.696)

EGITIM 9.73504 -0.06134 -0.02432 66.6 | 1.59
(330.013) (-0.692) (0.786)
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Bagimli Degisken Sabit X, X1 R | DW

GSYIH 1.98565 0.78853 493 | 201
(5.244) (4.193)

GSYIH 2.30176 0.41376 0.46588 714 | 1.90

: (7.085) (1.417) (1.559)
GSSB 1.48205 0.89722 62.1 }2.07
: (2.237) (5.373)

GSSB 1.46561 0.36178 0.62646 73.1 ]1.65
(2.121) (0.987) (1.683)

ENERIJI 6.48851 0.81948 90.0 |1.44
(89.160) (2.473)

ENERJI 6.34283 0.37844 0.718772 88.8 |1.52
(84.727) (2.843) (3.888)

HABERLESME -0.0351 1.0178 83.9 1235
(-0.212) (9.467)

HABERLESME -0.10331 0.13876 0.96185 908 | 1.79
(-0.867) (0.730) (4.945)

EGITIM 1.60035 -0.0264 4.1 1.59
(91.976) (-0572)

EGITIM 4.4705 0.00546 -0.07705 254 [223
(188.918) 0.171) (-2.323)
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Bagimli Degisken Sabit X, X R> | DW

GSYIH 2.35249 0.51683 32.1 | 2.54
(4.257) (3.004)

GSYIH 2.98487 0.02599 0.41085 34.8 | 2.87
(8.085) (0.112) (1.688)

GSSB 0.03637 1.06704 754 | 2.40
(0.198) (7.298)

GSSB -0.03443 1.50497 0.41960 945 | 2.17
(-0.167) (5.746) (1.465)

ENERJI 1.18716 0.54998 488 1 1.33
(18.992) (4.149)

ENERJI 1.8443 0.46876 0.29542 708 | 1.47
(20.284) (2.352) (1.931)

HABERLESME -0.6986 1.00815 572 | 2.22
(-4.685) (4.869)

HABERLESME -1.28241 0.61514 0.66089 83.4 {195
(-8.999) (2.269) (2.231)

EGITIM 2.2669 -0.00425 6.1 1.14
(143.826) (-0.133)

EGITIM 2.99854 0.00861 -0.00196 0.5 1.27
(174.26) (0.206) (-0.046)
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Bagimli Degisken Sabit X4 X1 R*> | DW

GSYIH 3.632693 -0.29783 404 |2.03
(26.522) (-3.539)

GSYIH 2.44189 0.23305 -0.509163 | 359 | 1.74
(19.656) (2.225) (-2.719)

GSSB 0.683452 0.628574 69.3 { 2.02
(7.798) (6.281)

GSSB 0.795514 0.764004 -0.15783 704 | 1.73
(7.535) (4.705) (0.999)

ENERJI 10.8845 0.54196 594 | 2.08
(37.906) (5.224)

ENERJI 10.9902 0.71553 -0.21423 537 | 2.14
(34.498) (1.212) (-0.343)

HABERLESME -0.74693 0.79909 266 | 2.59
(-2.734) (2.680)

HABERLESME -1.35296 0.80831 -0.04747 635 | 1.43
(-6.486) (2.435) (-0.142)

EGITIM 2.2724 0.06455 213 | 1.04

(193.329) (2.368)

EGITIM 4.93781 0.07236 0.05277 699 | 0.79

(297.204) (2.771) (2.109)
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Bagimh Degisken Sabit X X1 R> | DW

GSYIH 0.88591 -0.41207 6.6 1.97
(13.688) (-1.484)

GSYIH 1.41298 -0.3053 -0.7232 46.2 1.17
(20.239) (-1.945) (-2.132)

GSSB 1.081724 0.6830 405 | 132
(2.880) (3.551)

GSSB 1.18841 0.6981 -0.0222 357 | 1.16
(2.977) (2.998) (-1.095)

ENERJI 3.94765 0.54251 323 | 1.69
(90.137) (3.021)

ENERJI 2.06508 0.35838 0.51435 427 | 1.53
(65.317) (2.016) (3.483)

HABERLESME -0.2392 0.58158 121 | 1.66
(-1.585) (2.830)

HABERLESME -0.28877 0.47555 -0.20328 154 | 1.71
(-1.625) (2.122) (-0.951)

EGITIM 1.562328 -0.01352 3.8 1.86
(394.549) (-0.612)

EGITIiM 4.47396 0.021801 0.053938 128 | 1.24
(707.987) (0.710) (1.842)
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Bagiml Degisken Sabit X, Xet R> | DW

GSYIH 1.89178 -0.22847 251 | 1.74
(26.10) (-2.588)

GSYIH 1.19025 0.23306 -0.24668 244 | 1.41
(21.308) (2.359) (-2.579)

GSSB 0.6523 0.58299 921 | 1.73
(14.211) (9.168)

GSSB 0.47151 0.410442 0.19663 912 | 1.64
(11.792) (4.439) (3.081)

ENERJI 5.84783 0.61867 855 | 2.33
(91.878) (6.089)

ENERJI 4.15374 0.29173 0.29675 90.1 | 1.58
(114.951) (5.094) (5.181)

HABERLESME -0.9095 0.90444 605 | 1.44
(-5.284) (5.201)

HABERLESME -0.47419 0.32673 0.68318 51.0 | 1.15
(-3.727) (2.092) (3.299)

EGITIM 8.6919 0.70526 76.5 1.78
(95.377) (7.516)

EGITIM 6.65156 0.35818 0.34128 74.6 1.43
(88.328) (3.001) (2.859)
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