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OZET

TARIMSAL GIDA SiSTEMLERINDE AGROEKOLOJININ YERI VE ONEMININ
INCELENMESIi: ANKARA-GUDUL ORNEGI

Buse SISMAN
Sosyoloji Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ocak, 2022
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Erhan AKARCAY

Bu arastirmanin temel amaci, doga dostu olmayan tarim ydntemleri yerine
agroekolojik ilkeleri benimsedigini belirten Ureticilerin, Uretim sure¢ ve tekniklerini
yerinde gozlemleyerek agroekolojik gida ve tarim sistemini sosyolojik bir perspektifle
incelemektir. Arastirmada amaca uygun secilen 14 dretici ile katilimci gozlem ve
derinlemesine goriisme teknikleri kullanilarak, gegmisteki iiretim hikayeleri ile su
andaki uyguladiklar1 agroekolojik yontemler arasindaki benzerlikler ve farkliliklar
tartistimustir. Uretimi yillardar stirdiren dreticilerin bilgi birikimlerinden de yararlanmak
adina yar1 yapilandirilmig bir soru formu kullanilmistir. Arastirma kapsaminda,
uretimde agroekolojik uygulamalar1 benimseyen Ureticilerin motivasyonlarini etkileyen
faktorler de incelenmistir. Bununla birlikte Ureticilerin gdzinden tiketici tutum ve
goriisleri ortaya konulmustur. Bu temelde katilimcilarin aile giftgiliginin  ve
agroekolojik uygulamalarin gelecegi lizerine degerlendirmeleri yorumlanarak birkag

Oneri sunulmustur.

Sonuclar, mevcut tarimsal gida sistemine yonelik duyulan guven probleminin
daha fazla glindeme getirilmesi gerektigini gostermektedir. Kiguk o6lgekli aile
ciftciliginin desteklenmesine yonelik calismalar arttirilmalidir. Ureticiler ve tiiketicilerin
dogrudan hem bilgi ve deneyim hem de {iiriin aligverisi yapabilecegi alternatif gida
aglarinin yayginlastirilmast gerekmektedir. Mevcut sistemden siirdiiriilebilir bir gida
sistemine gecisi tesvik eden agroekoloji kavraminin, gida ve tarim arastirmalarinda 6n
plana ¢ikarilmas1 gerekmektedir. Bu sebeple uzun vadeli siirdiiriilebilir bir tarimsal gida
sistemi icin sosyal, politik ve ekonomik dontisiimlerin gerceklestirilmesi gerektigi

sonucuna varilmistir.

Anahtar Sozcukler: Agroekoloji, Tarimsal gida sistemleri, Aile ¢ift¢iligi, Yerel gida, Gudul



ABSTRACT

EXAMINATION OF THE PLACE AND IMPORTANCE OF AGROECOLOGY IN
AGRO-FOOD SYSTEMS: THE CASE OF ANKARA-GUDUL

Buse SISMAN
Department of Sociology
Anadolu University, Graduate School of Social Science, January, 2022
Supervisor: Dr. Ogr. Uyesi Erhan AKARCAY

The main purpose of this thesis is to examine the agroecological food and
agriculture system from a sociological perspective by observing the production
processes and techniques of the producers, who state that they adopt agroecological
principles instead of non-nature-friendly agricultural methods. In the research, the
similarities and differences between the production stories in the past and the
agroecological methods they currently apply were discussed by using participant
observation and in-depth interview techniques with 14 producers selected for the
purpose. A semi-structured interview was used in order to understand the knowledge of
small-scale producers who have been producing for years. As part of the research, the
factors affecting the motivation of the producers who adopt agroecological practices in
production process were also examined. In addition, consumer attitudes and opinions
from the eyes of the producers were revealed. On this basis, the evaluations of the
participants on the future of family farming and agroecological practices were

interpreted and a few suggestions were presented.

Findings show that the issue of trust in the current agro-food system should be
brought to the agenda more. Efforts should be increased to support small-scale family
farming. Alternative food networks, where producers and consumers can directly
exchange both knowledge and experience and products, need to be expanded. The
concept of agroecology, which encourages the transition from the current system to a
sustainable food system, should be brought to the fore in food and agriculture research.
For this reason, it has been concluded that social, political and economic

transformations should be realized for a long-term sustainable agro-food system.

Keywords: Agroecology, Agro-food systems, Family farming, Local food, Gudl



TESEKKUR

Oncelikle arastirma siirecinde saglamis oldugu destekleri icin degerli tez
damigmanim Dr. Ogr. Uyesi Erhan AKARCAY’a ve yaptiklari degerlendirmelerle
calismaya 6nemli katkilarda bulunan saygideger jiiri tiyelerim Prof. Dr. Serap SUGUR
ve Prof. Dr. Emine Feryal TURAN’a sonsuz tesekkiirlerimi sunarim. Bununla birlikte
lisans egitimim boyunca en basta ¢evre ve gida konusu olmak tizere kendisinden ¢ok
sey O0grendigim kiymetli hocam Prof. Dr. Emine Feryal TURAN’a, bana kattig1 her bir
bilgi ve yiiksek lisans egitimim boyunca vermis oldugu destegi i¢in ayrica tesekkiir

etmeyi borg olarak goriiyorum.

Sofralarin1 benimle paylasan, evlerini ve tim hikayelerini bana agan, beni adeta
ailelerinin bir Gyesi olarak benimsediklerini her ziyaretimde belirten, gériismeler sonrasi
“oyle bos gondermek olmaz” diyerek ellerime tutusturduklari iriinlerle beni her
defasinda mahcup birakan, sebze ve meyve yetistiriciliginin inceliklerini &greten,
arastirma kapsaminda goriistiigim herkese bana boyle giizel bir saha deneyimi

yasattiklar1 i¢in ¢ok tesekkiir ederim.

Son olarak hayatimin her evresinde bana destek olan basta aileme ve tez yazma ve
saha surecimde motivasyon noktasinda beni yalniz birakmayan, farkli sehirlerde olsalar
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sahadaki arastirma siirecimde tanigma ve gida admna ortak paydada bulusup fikir

aligverisi yapma firsat1 buldugum herkese de bu vesileyle tesekkiir etmek isterim.
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1. GIRIS

Giivenilir ve saglikli gidaya erisim sorunu giin gectikce kiiresel baglamda biiytik
problemler teskil etmeye baslamistir. Herkes icin erisilebilir saglikli bir gida sisteminin
halihazirda uygulanabilmesi i¢in aragtirmalar siirmektedir. Belirli miidahaleler sonucu
standartlastirilan, kimyasallarin kullanildig1 ve doga dostu olmayan tarim yontemleri ile
uzun vadede toprak verimsizlesmekte, su kirlili§i ve c¢evre sorunlar1 yasanmaktadir.
Bireysel olarak da yedigimiz gidalarin nasil tiretildigi lizerine var olan belirsizlik ortami
bizi ayrica huzursuzluga siiriiklemektedir. Uzun tedarik zincirleri sonucu olusan
sorunlar, biyogesitlilige zarar veren yontemler, gidaya giiven sorunu ve gida yoluyla
olusabilecek saglik tehditleri bu alandaki ¢aligmalar1 6nemli hale getirmektedir. Bu ve
buna benzer sorunlar1 ¢éziimlerken ilk etapta, doganin dogal diizenini anlamak adina,

¢evre ve toplum arasindaki tarihsel doniisiimii ele almak gerekebilir.

Insan, ilk ¢aglardan itibaren siirekli olarak doga ile bir etkilesim igerisindedir. ilk
etapta insanin dogay1 anlamaya g¢aligmasi iizerine kurulu olan, doga ile biitiinlestigi bu
olusum yillar gectikge insanin doga ile arasina bir mesafe koymasi ve egemenlik
yarisina girmesiyle dogay1 doniistiirmeye caligmasi {lizerine evrilmistir. Bu doniistim
geldigimiz asama itibariyle ¢evreyi merkeze alan ve onu gdzeten ekolojik miicadelelerin
yiritildigi bir hal almigtir. Savunulan diisiince insanin, doganin ayrilmaz bir parcasi
oldugu ve asla ayr incelenemeyecegi iizerine kuruludur. Oyle ki artik hem insanin doga
hem de doganin insan iizerindeki etkileri bir arada tartisilmaktadir. Ekolojinin
biitiinsellik yaklasimindan hareketle bu bagi anlamak adina Kislalioglu ve Berkes’in
(1995, s. 36) de vurguladigr gibi “doganin pargalarinin tek tek nasil isledigine degil, bu

parcalarin iligkilerine” bakmak gerekmektedir.

Klasik sosyoloji kuramcilarina baktigimizda Adak’m (2010, s. 372) da belirttigi
gibi o donem icerisindeki cevre sorunlart ile ¢ok az ilgilendikleri ve hatta bu
kuramcilarin “dogadan sosyalin ayrilmasi konusunda israr ettikleri” bilinmektedir.
Fakat ne var ki doga bilimcilerine birakilan ¢evre sorunlarinin incelenmesi konusuna,
yillar gectikge ekolojik krizlerin ve modernlesme ile one siiriilen, insanin dogadan ayri
ve Ustln bir varlik oldugu diisiincesine kars1 farkli yaklagimlarin da ortaya ¢ikmasiyla
birlikte sosyal bilimcilerin de bu alana yonelmesinde bir artis gozlemlenmistir. Artan
cevre sorunlarinin sosyal nedenleri {izerine diisiiniilmeye baglanilmistir. Bu konuya

Adak (2010, s. 372) “toplum, doganin {izerine kurulmustur. Bu nedenle, toplum doganin



disinda diisiiniillemez ve toplumsal yasam, insanin dogayla iliskisi cercevesinde
baglamistir” agiklamasiyla netlik getirmistir. Bu sebeple modernitenin indirgemeci
ontolojisine dayanarak sosyal alandan soyutlanmaya c¢alisilan doganin, toplumun

disinda tanimlanmasina kars1 durulmaktadir.

Modernist diisiince ekseninde doga, sosyal alandan soyutlagtirilmistir. Bu temelde
doga ve toplum ikilemi diisiincesi, toplumsal emekle etkilesim icinde iiretilen gidanin
ve tarimsal gida caligmalarinin c¢iktilarina yonelik net cevaplar verememektedir.
Tarihsel ve analitik olarak digsallastirilmis dogaya basvurularak ilerletilen ¢alismalar,
doganin ve toplumun ontolojik ayrimini yeniden insa etmekten Steye gidememistir. En
nihayetinde tarimsal emek siireci, tarim ve sosyal iligkiler, ¢ift¢ilik tarzlari vb. ile
bunlarin tarihsel degisimlerini kapsayan incelemeler ile doganin soyutlastirilmasindan
kaynaklanan ciddi sinirliliklara karsi ¢ikan goriisler ortaya ¢ikmistir (Goodman, 1999, s.
18). Ornegin, doga ve toplum arasindaki bu ayrimi reddeden aktdr-ag teorisi bunun
yerine “etkilesimlerinin, unsurlarin heterojen kolektif birliktelikleri agisindan
kavramsallastirildigi ortak bir gergeve onerir” (Goodman, 1999, s. 25). Bu da doga ve
toplumun kolektif ve simetrik hareket ettigi anlamina gelmektedir. Goodman’in (1999,
s. 26) belirttigi gibi doga ve toplum arasindaki bu ontolojik ayrimi ¢6zme vaadi ile
ortaya cikarilan aktor-ag teorisi tarimsal gida arastirmalarina, ¢ikisindan ¢ok daha sonra
girmis olmasina ragmen baglica konu ve arastirma temalarinin tarim ve cevre
politikalari, Ingiliz kirsal arazi gelisimi ve gida korkular1 olmasi bakimidan énemlidir.
Bu teori dahilinde dislanan doganin, tarimsal gida ¢alismalarina yeniden

yerlestirilmesine yonelik 6nemli adimlar atilmigtir.

Aktor-ag teorisinde her sey iliskisel niteliktedir. Bu da hem aktorlerin hem de
aglarin degisken ve ¢ok yonlii 6zelliginden kaynaklidir. Her seyi 6nceden belirlenmis
tanimlariyla ele almaktan ziyade karmagik iliski aglari icerisinden yorumlamak
onemlidir. Bu temelde aktor-ag teorisi Stuart’mn (2010, s. 159) belirttigi gibi insan ve
insan olmayan aglar1 ve bunlarin etkilesimlerini arastirir. Bunu aktorlerin anlamlarinin
ortak olarak tanimlandigi 6zel durumlar1 ve ag baglantisinin nasil yapilandirildigini
arastirarak resmetmeye caligir. Halihazirda tiim aktdrleri kontrol etmenin zorlugunu ve

aglar arasi iliskilerin yeniden kurulabilecegini bilerek aragtirmalarin siirdiirmektedir.

Cevre-toplum iliskisinin sosyal ¢atis1 altinda incelenmesi ve ¢evrenin sosyoloji

icerisindeki kurulug siirecini baslatan en 6nemli c¢alismanin 1978 yilinda Catton ve

2



Dunlap tarafindan yayimlanan Cevre Sosyolojisi: Yeni Bir Paradigma baslikli makale
oldugu belirtilmektedir. Catton ve Dunlap ayrica bu yolda yeni bir ekolojik paradigma
ortaya koymus, biyolojik ve fiziksel cevrenin Onemine dikkat ¢ekerek, insanin
toplumsal yasantistnin bu g¢evre tarafindan dogrudan etkilendigini belirtmistir

(Eryilmaz, 2017, s. 161).

En nihayetinde ¢evre sorunlari yeni bir mesele degildir ve c¢ok boyutludur.
Aslinda cevre hareketleri ve ¢evreye dair sorunlarin ele alinmasi meselesi 1960°larda
gelisme gostermeye baslamistir. Ozellikle bu noktada ekoloji iizerine yaptig1 calismalari
ile oldukca fazla dikkat ¢eken “cevre sorunlarini toplumsal adalet alanina tagiyan”
(Eryilmaz, 2017, s. 160) ve Toplumsal Ekoloji yaklasimini ortaya koyan Murray
Bookchin’e yer vermek gerekebilir. Bookchin (1994, s.100) ekoloji kavraminin ilk
olarak hayvanlar, bitkiler ve inorganik cevrenin hem kendi aralarinda hem de
birbirleriyle olan iligkilerini incelemek iizere Ernst Haeckel tarafindan kullanildigini
belirtmistir. Tabii ki ilk tanimu itibari ile oldukga genis kapsamli oldugu ve biyolojiden
genetige birgok alani igerdigi goéziikmektedir. Bookchin (1994, s.102) ekolojinin
“doganin dinamik dengesiyle ve canli ve cansiz seylerin karsilikli bagimliligiyla”
ilgilendigini belirtmistir. Ekolojiye elestirel bir dinamik de ekleyen Bookchin ekolojinin
ayn1 zamanda, glin gegtikce artan insan ve doga arasindaki iletisim kopuklugundan

kaynaklanan bir dengesizlik alanina kap1 araladigini da vurgulamstir.

Diinya genelinde artan g¢evre sorunlarina ve insanin dogaya yabancilasmasina
paralel olarak ekolojik kriz “bir toplumsal adalet sorununa” (Eryilmaz, 2017, s. 169)
dontigmiistiir. Bookchin (1994, s. 104) ekosistemin biitlinliigiinii korumak adina tarimda
uriin cesitliligine gidilmesi ve tarimdaki biyogesitlilik kadar yiyecek agi sistemi
icerisindeki tiirler arasi gesitliligin de korunmasi gerektigini savunmaktadir; ¢linki
monokiiltir dahilinde bitki ve hayvan popiilasyonlarmm getirdigi dengeleyici
desteklerin disinda kalinarak tarim, kiiltiir ve lezzetin tektiplestirilip; bu tarim yontemi
dahilinde iiretimde sentetik gilibre ve kimyasal ilaglara bagimli kalinacag1 goriisiindedir.
Bu da tohum cesitliliginden, atalik tohumlardan, kiiltiirel mirastan ve besleyiciligi
yiiksek {iriin standartlarindan vazgecisi simgelemektedir. Oyle ki Shiva’nin (2006, s.15)
belirttigi gibi “cift¢i i¢in tohum yalnmizca gelecekteki bitkiler ve gida i¢in bir kaynak

degildir; kiltiir ve tarih de tohum icinde saklidir. Tohum gida zincirinin ilk halkasidir”.



Ozellikle endiistrilesmeyle birlikte gelen asir1 iiretim ve artan rekabet temelinde
dogal kaynaklar hizla sOmiiriilmeye baslanmis, bu temelde dogal kaynaklarin
smirsizligima inanilmistir. Giin gegtikge ekonominin toplumsal hayat tizerindeki etkisi
artarak stirmlis ve dogal kaynaklarin tahribati dahilinde insan topraktan daha da
uzaklagmis ve dogaya yabancilasmistir. Bu temelde mevcut pazarlari bilyiitme yarisi
icerisinde artik merkeze daha cok tiikettirme yerlestirilmistir. Bu sebeple gida da
sanayilesmis ve neyin nasil iiretildiginden ziyade mevsiminden ve dogal iiretim

kosullarindan koparilmis gidalar yetistirilmeye, seri bir sekilde Uretilmeye baslanmustir.

Sonucta “tarim arazisi ile soframiz arasindaki mesafe biiyiimiistiir” (Karakaya,
2016, s. 1). Bu noktaya paralel agiklamalarda bulunup Marksist celigki goriisiine
eklemeler yaparak kapitalizmin ikinci ¢eliski teorisini ortaya ¢ikartan James O’Connor,
kapitalizmin iki tiir ¢eliskiyi igerisinde barindirdigini belirtir. Bunlardan ilki, sermaye
ve emek arasindaki ¢eliskiyi ifade ederken; ¢alismanin igerisinde yer alan ikinci geliski
ise kapitalist ve biyofiziksel ¢evre arasindaki durumdur (Konak, 2010, s. 277). Bu
temelde Konak’in (2010, s. 278) da belirttigi gibi O’Connor, kapitalizmin dogas1 geregi
zaten ekoloji karsit1 oldugunu; daha ¢ok kazang saglayabilmek ve maliyetlerini en aza
indirebilmek adina dogal kaynaklari ¢ikarlar1 dogrultusunda kullandigini savunur. Fakat
ne var ki O’Connor, cevre sorunlarimin artisina sebebiyet veren kimyasal atiklarin
dogada birikiminin insan ve toprak sagligina zarar verirken; bununla birlikte
kapitalizmin de zararina olacagini belirtmistir. Devaminda “bu sekilde sermaye,
kendisinin varligin1 devam ettirmesi ve biiylimesi i¢in gerekli olan ekolojik ve dogal

kaynaklarin temelini ¢iiriitiir” (Konak, 2010, s. 278) yorumunda bulunmustur.

“Ekolojik tarim Kkiiltiirlerinde teknolojiler ve ekonomiler, bitkiler ve hayvan
yetistiriciliginin biitlinlestirilmesine dayalidir. Birinin atiklar1 digeri i¢in besin maddesi
saglar; karsilikli ve iki tarafli bir iliski vardir” (Shiva, 2006, s. 76). Bu temelde doga
dostu ve kimyasal maddeler kullanilmadan yapilan {iretim yontemlerini yasatmak, gida
sagligini ve glivencesini saglamak ve korumak adina olduk¢a 6nemlidir. Bu dogrultuda
ureticileri ekolojik siirdiiriilebilirligi ve sosyal adaleti gozeten Uretim yontemlerine
yonlendirmek gerekmektedir. Ekolojik tarim uygulamalarinda kisa siirede kér
maksimize etmekten ziyade iiretim siirecinde gidanin yetistirilme asamasi dogal ve hem
cevre hem de insan sagligimi gozetecek yollarla yapildigr i¢in daha fazla zaman alici

olmasiyla birlikte daha az iiriin ¢iktis1 alinmaktadir. Ama ne var ki hormon takviyeleri



ile kisa siirede olgunlagtirma asamasina tabii tutulmayan bu gidalar, saglikli gelecek
adina artik tiiketicilerin 6nceligi olmaya baslamistir. Artan gida sorunlar1 ¢ergevesinde
artik tliketiciler de gidalarin gergek tadini almak ve hangi kosullarda yetistirildigini,
dagitildigin1 bilmek istemektedir.

Latin Amerika Bilimsel Agroekoloji Dernegi’nin (SOCLA) tanimina gore
ekolojik bir tarim uygulamasi olan agroekoloji “liretken ancak ayn1 zamanda kaynaklari
koruyan tarimsal sistemleri incelemek, tasarlamak, yonetmek ve degerlendirmek igin
ekolojik teoriyi kullanan bilimsel bir disiplindir” (http-1). Tarim sistemleri icerisindeki
biyolojik siireglerle sosyoekonomik iliskilerin disiplinler arasi bir sekilde incelenmesini
iceren bir yaklasim ve toplumsal hareket olarak da bilinen agroekoloji, siirdiiriilebilir ve
adil bir gida sistemi i¢in ele alinmasi gereken sosyal yonleri de g6z Onunde
bulundurmaktadir. Agroekoloji ayrica insan ile gevre arasindaki etkilesimleri optimize
ederek ekolojik kavram ve ilkelerin uygulanmasini saglamaktadir. Bu temelde
caligmanin ana eksenini de olusturan, sosyal adalet ile ekolojik duyarlilig1 igeren bu
uygulama sayesinde hangi gidanin nasil {iretildiginin herkesge goriilebilecegi, liretimin
seffaf olacagi savunulmaktadir. Uluslararasi Tarimsal Kalkinma Fonu (IFAD) ise
“Agroekoloji degisen iklime nasil tepki verebilir ve ¢iftcilere nasil fayda saglayabilir?”
adli yazisinda, agroekolojik gida sistemlerinin strddrulebilir kalkinma hedefleri igin
kiiresel giindemde {ist siralarda yer aldigini belirtmistir (IFAD, 2019). Ayrica IFAD bu
yazisinda, agroekolojik yaklasimin iklim degisikligi etkilerine karsi biyolojik ¢esitliligin
korunmasimna ve arazi bozulma egilimlerinin tersine c¢evrilmesine yoOnelik gugcli

katkilarinin oldugunu da vurgulamistir.

Miguel A. Altiert (2008a) gida gilivencesini arttirmak, tarimsal biyogesitlilik ve
ekolojik butunligii korumak adma endiistriyel tarim yontemi yerine; kimyasallar
olmadan verimi sirdiirmek igin adil, alternatif tarim yontemlerinin uygulanabilecegini
savunmaktadir. Bu temelde o6zellikle tarim ve gida arzinin sanayilesmesi ve
kiiresellesmesi ile kuglk dreticilerin arasinda agligin, topraksizligin ve yoksullugun
arttigin1 belirtmistir. Ayn1 zamanda topraklarindan kopartilan ¢iftgilerin ekonomik ve
kulttrel temellerinin yok edildigini ve toplumsal baglamda sosyal parcalanmalar
yasadiklarin1 da eklemistir (Altieri, 2008a, s. 2). Ne var ki hala kdyiinl terk etmek

istemeyip hem insan hem de gevre sagligini gézeten ¢iftgiler vardir.



Sonug olarak, guvenilir gida sorunu ve ekolojik yasama kars1 yapilan tahribatlar
konusu yerelden kiresele uzanan énemli bir sorunsal olarak karsimizdadir. Bu sebep ile
diinya ¢apinda bu sorunlar1 giindeme getirecek konferanslar diizenlenmekte; anlasmalar
yapilmakta ve cevre orgiitlenmelerine gidilmektedir. Iyi, temiz ve adil gidanin temel
insan hakki oldugu goriisiinii yaymak adina uluslararasi ¢alismalar da stirmektedir.
Sosyolojik bir perspektifle incelemelerin yirtiildigi bu calismada da saglikli ve
giivenilir gidaya dogrudan wulasim imkanmi saglayan, gidanin dretim sdrecinin
denetiminde tiiketicilerin aktif rol oynadigi sistemlerden katilimer giivence sistemi ele
alinmigtir. Katilime glivence sistemi dahilinde Gidiil’de yiiriitiilen agroekolojik tretim
icerisinde tiiketicilerden geri bildirimler alinmakta ve karsilikli etkilesim gli¢lendirilerek
tilkketicilerin dogrudan birer denetimci olmasi kolaylastirilmaktadir. Bu ¢aligmanin gerek
agroekolojik gida sisteminin ve kii¢iik 6lgekli yerel tiretim yapan Ureticilerin daha ¢ok
taninmasi gerekse katilimei giivence sisteminin one siirdiigi, tiiketicilerin de ne yedigini
gozlemleyebildigi alternatif gida aglarinin yayginlastirilmast igin bir 6ncli olmasi

istenmistir.

Bu temelde calisma, giris bolimii de dahil olmak iizere bes ana bdliimden
olusmaktadir. Birinci bolim olan giriste ¢alismanin temel ve alt problemlerine,
caligmada ulasilmak istenen amaca, calismanin Onemine, sinirliliklarina ve g¢alisma
icerisinde gecen 6nemli kelimelerin tanimlarma yer verilmistir. Ikinci bdliim olan
alanyazin, tezin temel amacimi kapsayacak ol¢iide li¢ basliga ayrilmistir. Bunlardan ilki
tarimsal gida sistemlerinin bir O6zetini sunmaktadir. Bu bdliim konvansiyonel,
endustriyel veya geleneksel olarak da tanimlanabilen gida sistemlerinin diinya ¢apinda
artan olumsuz etkilerine paralel olarak alternatif tarim bi¢imlerine gegisin hizlanmasi
yoniindeki tartigmalart da icermektedir. Alanyazinin bir diger baslig1 agroekolojik gida
sisteminin tanimi ve tarihgesi basta olmak iizere iiretim, dagitim ve giivence boyutunu
kapsamaktadir. Bu boliimde agroekolojik gida sisteminin birbiriyle iligkili olan iiretim,
dagitim ve giivence boyutu, kapsadig1 kavramlarla alt bagliklar dahilinde tartigilmigtir.
Alanyazininin son basgligiyla ise Giidiil’iin tarihi ile tarimsal mirasi, sosyal ve ekonomik
yapist ele almarak genel bir analizi ortaya cikartilmaya calisiimistir. Uclincii ana
boliimde arastirmanin yontemine, orneklemine yer verilmis ve ayrica veri toplama
teknigi ile verilerin analizi hakkinda bilgiler eklenmistir. Dordiincti bolim ise alan

aragtirmasindan ¢ikartilan bulgularin analiz edilip yorumlanmasini i¢ermektedir.



Calismanin son boliimiinde ise genel bir degerlendirme yapilarak, gelecek calismalara

referans olmasi adina Oneriler sunulmaya ¢aligilmistir.

1.1.Problem

Mevcut gida sisteminin giiniimiizde kars1 karsiya kaldigi bir¢ok gida saglig,
giivenligi, glivencesi, adaleti, dagitimi ve siirdiiriilebilirlik sorunu vardir. Doga dostu
olmayan tarim yontemleri, diinya genelinde verimli topraklarin ve agaglarin yok
olmasina sebep olmakta, insan ve g¢evre saghigi tizerinde olumsuzluklar yaratmaktadir.
Ozellikle modern tarimin tamamlayicisi olarak tanitilan pestisitler, diinyanin her yerine
yayilarak hava, su ve toprak kirliligine sebebiyet vermektedir. Bu temelde ekolojik
dengenin tahribati konusu onemli bir sorunsal olarak karsimizdadir. Bu g¢alismanin
temel problemi zehirli kimyasallar kullanilarak gergeklestirilen tarim uygulamalarinin
yol actig1 olumsuzluklara karsi harekete gegen; gidanin giivenligi ile dogal dengenin bu
sayede korunabilecegini savunan, ¢evresel olarak siirdiiriilebilir tarim uygulamalarini
kullanarak, aile giftliklerinde Uretim yapan kigik dreticilerin gozinden agroekolojik

uygulamalari sosyolojik bir yaklagimla incelemektir.

Calismanin temel problemiyle baglantili iki alt problemi vardir. Bunlardan ilki
gevre ve insan sagligini gozeterek gida tiretimi yapan kiglk Olgekli aile ciftliklerinin
genelde piyasa icerisindeki yudrittukleri mucadelelerin; 6zelde ise Uretim slrecleri
icerisindeki karsilastiklar1 sorunlarin 6n plana ¢ikartilmasi tzerinedir. Oyle ki blyik
tohum sirketlerinin tohumu tekellestirme c¢abalar1 ve kiiresel pazar i¢in yapilan seri gida
tiretimi faktorleri g6z oniine alindigi 6lgiide; yerel Uretim yapan, emek ve bilgi yogun
calisan ¢iftcilerin yillarca verdigi bu miicadeleler igerisinde biiyiik bor¢glanmalara gittigi,
yoksullastig1 veya topraklarindan kopartilip gog¢ ettikleri bilinmektedir. Gidanin
diinyadaki kiiresel akisinin bliyiik sirketler tarafindan kontrol altinda tutulmasiyla
birlikte gecimini gida iiretiminden siirdiiren kUglk wreticilerin piyasa ile bir yarisa
siiriklendigi belirtilmektedir. Diger bir alt problem ise gidanin nasil iiretildiginin
herkesce goriilebilecegi, seffaf ve kisa tedarik aglarinin saglanabildigi Uretim ve dagitim
streclerinin  6énemini icermektedir. Ancak gidanin iiretim siirecinin denetiminde
tiketicilerin aktif rol oynadigi sistemlerin dahilinde ireticiler ve tiiketiciler arasinda

dogrudan iletisim ve dayanigma ag1 kurulmas: miimkiin olabilmektedir.



1.2. Amag

Arastirmanin temel amaci, belirlenen Ureticilerle iletisim icerisinde bulunarak;
herkes igin temiz ve giivenilir gidaya ulagim firsati sagladiklarin1 6ne siirdiikleri tiretim
alanlarin1 ve bu siireci yerinde gozlemleyerek agroekolojik tarim ve gida sistemini
sosyolojik bir perspektifle arastirmaktir. Aile ¢iftlikleri olarak da adlandirilan alan
icerisinde Uretim yapan kicuk olgekli Ureticiler ile tiiketicilerin dogrudan baglanti
kurabildikleri, uzun tedarik zincirlerini ortadan kaldirabilecek agroekolojik
uygulamalarin sayesinde aslinda hem insan hem de ¢evre sagliginin adaletli bir sekilde
strdirdlebilir olabilecegine ulasilmak istenmektedir. Bu amaca ulagmak iizere arastirma

cergevesinde asagidaki sorulara yanit aranacaktir:

1. Ureticiler tarimda kullanilan agroekolojik uygulamalarin gida sistemleri
uzerindeki olumlu ve olumsuz etkilerini nasil degerlendirmektedir?

2. Ureticiler, kendilerinden alisveris yapan ve Uretim siirecini takip etmek Uzere
kendilerine bagvuran tiiketicilerin gidaya yonelik yaklasim ve tepkilerini nasil
yorumlamaktadir?

3. Agroekolojik tarim tekniklerini kullanarak yerel ve mevsiminde gida iiretimini
gerceklestiren Ureticilerin kiiresel gida sorunlar1 ve saglikli gidanin gelecegine
dair goriisleri nelerdir?

4. Ureticilerin tarimsal gida sistemleri adma tarimda yapilabilecek agroekolojik
doniistimler tizerine yorumlari nelerdir?

5. Kugik olcekli aile ciftciliginin gortniirliigiinii arttirmak adina yapilabilecek
caligmalar nelerdir?

6. Hem dreticilerin kendi igerisindeki hem de Ureticiler ve tiiketiciler arasindaki

bilgi ve deneyim paylagimlarini tesvik edecek alternatif gida aglari nelerdir?

1.3. Onem

Herkes saglikli ve adil gidaya erisim hakkina sahiptir. Oyle ki gida hakkinin yasal
olarak koruma altina almmadigi zamanlarda dahi insanlar arasinda belirli bir gida
giivenligi ve giivencesi seviyesine ulagsma arzusu var olmustur. Bu arzu hem gidanin
bulunabilirliginin hem de gidaya kolay erisimin gilivence altina alimmasini

kapsamaktadir. Hala pek cok insan temel besin ihtiyaclarin1 dahi karsilayabilecek



kaynaklara sahip degildir. Tiim etnik veya sosyal gruplar i¢in saglikli gidaya guvenilir

erisim alanlarinin yaratilmasi bu dogrultuda oldukca 6nemlidir.

Ozellikle salgin hastalik dénemlerinde gidanin tedariginin glivence altina alinmasi
tizerine birtakim endiseler gliindeme gelmektedir. Halihazirda 2020 yilinda diinyanin
tamamini etkisi altina almis olan koronaviriis salgiminin ve dnlemler dahilinde alinan
karantina sirecinin gida tedarigi guvencesine etkilerinin tartisildigi bilinmektedir. Bu
salgin bize uzun tedarik zincirlerine dayali konvansiyonel tarim sisteminin her an olasi
bir krizde nasil olumsuz anlamda etkilenebilecegini ve gida ihracati veya ithalati
temelinde iilkeler arasi iliskilerin birer bagimlilik iliskisi oldugunu gostermistir. Bu
sebeple hem simdi hem de gelecek adma cikabilecek gida krizlerine karst gida
konusunu daha ¢ok gindeme getirmek ve tiketicileri bilinglendirmek oldukca

onemlidir.

Bu noktada gidanin iiretimi i¢in kullanilan yontemler, ¢iftcilerin bilgi birikimleri,
dogrudan hizmet veren {iretici pazarlarinin olusturulmasi, kompostlama ve geri
dontisiim konusunda bilincin gelistirilmesi ve duyarh tiikketim davranisi gergeklestiren
insanlarin varligi bircok noktadan 6nemlidir. Ilk olarak, tarimda kullanilan zararh
kimyasallarla birlikte yasamin her alanina sizan ¢ok fazla olumsuz noktanin var oldugu
bilinmektedir. Bu sebeple yiiksek dizeyde pestisit kullaniminin yarattigi olumsuz
etkiler sonucu alternatif, doga dostu ekolojik ydntemlerin dnemi artmustir. ikinci olarak,
son yillarda ekolojik tarim yontemleriyle {iretilen gidalari tercih eden tiiketici sayisinin
artmasi agisindan arastirma 6nem tasimaktadir. Tabii ki bu temelde bu artis ile gidanin
giivenilirligini sorgulamak da 6nem kazanmaya baslamistir. Bu konu iizerine, tarimsal
gida sistemleri ile agroekolojik uygulamalar arasindaki iliskinin arastirildigi sosyolojik
caligmalarin da yapilmast gerekmektedir. Nitekim var olan arastirmalara gore
tlketicilerin, tiikettikleri gidalarin tiretim siireglerini bilmedikleri i¢in ne kadar organik
veya saglikli olduguna, hangi kosullarda ve kim tarafindan tretildigine dair duyduklari

endiseler mevcuttur.

Bu temelde kiiglk olcekli ciftcilere pazar firsatlari olusturulmasinin Uzerinde
durulmasi da o6nemli noktalardan biri haline gelmistir. Kuguk o6lgekli ciftgilerin
urettikleri triinleri dogrudan iiretici pazarlarinda satmalart hem (reticilere hem de
tiketicilere fayda saglamaktadir ve bu sayede doga dostu iiretim yontemleri insan
sagligin1 gozetirken adil bir kirsal ekonomik model de olusturmus olur. Son olarak bu

calisma; hem freticiler ile tliketicileri bir araya getiren katilimci giivence sisteminin

9



faydalarini yansitmak hem de Gudiil’de var olan agroekolojik iiretim doniisiimiinii de
tanitarak agroekolojik uygulamalarin ve kiglk olgekli aile ¢ift¢iliginin goriiniirliigiini

arttirmak adina onemlidir.

1.4. Smirhhiklar

Bu calisma, nitel bir ¢aligmanin getirecegi smirliliklarin yaninda Giidil’de
agroekolojik tarim uygulamalarmi kullanan ve bu uygulamalara 6ncii olmus 14 Uretici
ile sinirhidir. Yar1 yapilandirilmis milakat sorulart dahilinde verilen cevaplarla bir
arastirma sonucu ¢ikartilmistir. Ayrica ¢aligmaya katilan Ureticilerin gerek tuketiciler ile
gecen diyaloglarini gerekse {iiretim sirasindaki deneyimlerini birebir ifade etmeleri

zordur ve bu da bir sinirlilik gostergesidir.

Pandemi kosullar1 sebebiyle Giidiil’e ziyaretlerde aksamalar olmus ve saha dncesi
planlanan sire agisindan smirlilik yaganmistir. Halihazirda olduk¢a kapsamli olabilecek
bu ¢alismanin alandan veri toplanmasi siireci bu sebeple sinirli tutulmustur. Yine de
tohumdan baslayarak hasat slrecine kadar drlnlerin her asamasi takip edilmeye 6zen
gosterilmistir.

Ozellikle agroekolojik gida sistemi iizerine yaptig1 ¢dziimlemeleri ile bu alan
icerisindeki en dnemli isimlerin, agroekoloji iizerine yazdigi kitaplar ve makalelerinin
birgogunun halihazirda Tiirkge’ye ¢evrilmemis olmasi bir smirliliktir. Ayrica sosyal
bilimler alani igerisinde agroekoloji Uzerine var olan literatiir eksikligi, bu alanin
tanitilmasi adina diger bir sinirhiliktir. Yine ayni sekilde agroekoloji hakkindaki bilgiler,
agroekoloji terimini dogrudan kullanan yayinlarla smirhdir. Ornegin, guniimuzde
agroekolojik hareket olarak tanimlayabilecegimiz erken donem g¢aligmalarinin pek ¢ogu
caligmasinda bu terimi kullanmamistir. Bu sebeple bu konudaki en biiyiik sinirlilik i¢in

literattirde bulunan bazi bilgi eksiklikleri gosterilebilir.

1.5. Tanmimlar

Agroekoloji: “Giivenilir ve besleyici gidalarin doga dostu yontemlerle uretilip
herkese ulasabildigi bir gida sistemine gecis i¢in uygulanabilir yollar sunan bir yaklasim

ve bir toplumsal harekettir” (http-2).

Adil Ticaret: Kiresel ticarette daha fazla esitlik arayan bir hareket ve ticaret

ortakligidir. Ozellikle kiiciik dlgekli iireticilerin pazara erisimini desteklemek, gecim
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kaynaklarini iyilestirmek, tiiketici bilincini gelistirmek ve geleneksel sistem icerisinde

farkindalik yaratmak i¢in ortaya ¢ikmaistir.

Aile Ciftciligi: Aile temelli tiim tarimsal ve ormancilik faaliyetlerini igermektedir

ve genellikle sadece ailesel isgiicline dayanir.

Biyolojik Kontrol: Istenmeyen ve zararli organizmalarin pestisitler yerine

dogadaki diger canlilar tarafindan denetlenmesidir.

Gecimlik Tarim: Ciftcinin yetistirdigi gidalarin neredeyse tamamini kendisi ve
ailesinin gida gereksinimlerini karsilamak i¢in kullandig1 bir gift¢ilik tarzidir. Kendi
kendine yeterliligi simgelemektedir. Ozellikle kendi gereksinimlerini karsiladiktan
sonra varsa artanlarin bir sonraki hasada kadar depolandigi soylenebilir. Bu sebeple

ticari bir kaygi s6z konusu degildir.

Gida Mili: Gidanin yetistirildigi yerden tiiketildigi yere kadar kat ettigi mesafeyi
ifade etmek i¢in kullanilan bir kavramdir. Ozellikle Karbon ayak izi ile iliskilendirilerek

kullanilir.

Gida Giivencesi: “Biitiin insanlarin her zaman aktif ve saglikli yasami i¢in
gerekli olan besin ihtiyaglarin1 ve gida onceliklerini karsilayabilmek amaciyla yeterli,
saglikli, giivenilir ve besleyici gidaya fiziksel ve ekonomik bakimdan siirekli

erigebilmeleridir” (http-3).

Gida Giivencesizligi: “Gida giivencesi her zaman yeterli ve uygun gidalara
erigimi igeriyorsa, gida giivencesizligi yeterli ve uygun gidalara belirsiz erisimi yansitir”

(Barrett, 2002, s. 2107).

Gida Giivenligi: “Amaglandigr bicimde hazirlandiginda fiziksel, kimyasal ve
mikrobiyolojik 6zellikleri itibariyle tliketime uygun olan ve besin degerini kaybetmemis
gida” (Kog, 2013, s. 14).

Gida Hakki: Giiniimiizde evrensel bir hak olan gida hakki, ilk kez 1948 yilinda
Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nde temel bir insan hakk: olarak gegmektedir. 1966
yilinda kabul edilen BM Uluslararasi Ekonomik, Sosyal ve Kultirel Haklar
Sozlesmesi’yle de bu hak yasal koruma altina alinmistir. Bu temelde herkes yeterli
gidaya ekonomik ve fiziksel olarak her zaman erisebilme hakkina sahiptir. Irk, cinsiyet,
yas vb. gerekcesiyle kisilerin gidaya erisimlerinde herhangi bir ayrimcilik yapmak gida
hakki ihlaline girmektedir.
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Ekoloji: Canlilarin hem birbiri hem de ¢evresi ile siiregelen iliskileri arastiran bir
bilimdir. Kelime kokeni Eski Yunancadan gelmektedir ve oikos ile logia kelimelerinin
birlesiminden olusur. Bu da “yurt, ev bilimi” anlamini tagimaktadir. Gliniimiizde ise

kelime anlami dogrudan ¢evrebilim olarak yansitilmaktadir.
Herbisit: Bir pestisit ¢esididir. Yabanci otlar1 yok eden ilaglar1 kapsamaktadir.
Insektisit: Bir pestisit cesididir. Bocekleri yok etmek icin kullanilan ilaglardir.

Kardes Bitkiler Yontemi: Birbirlerine yarar saglayabilecek bitkilerin bir arada
ekilmesidir. Bu sayede oOzellikle ilag veya zirai giibre kullanimi ortadan

kaldirilabilmekte, yabanci otlarin dogal yollarla kontroliinii saglanabilmektedir.

Katimer Giivence Sistemi (KGS): Kolektif temellere dayanan bir onaylama
sistemidir. Icinde yer alan tiim 6znelerin etkin katilimiyla, kolektif olarak belirlenmis

Olgeklere gore iireticiler sertifikalandirilir (http-4).

Konvansiyonel Gida Sistemi: Kiiresel pazara hakim olan {retim, isleme ve
dagitim sistemidir. Genel iiretimi, liretim maliyetlerini azaltip verimliligi en iist diizeye
¢ikartarak arttirmayi1 amaglamak adma 6lgek ekonomisiyle isleyen bu sistem iiretim ve
isleme asamasinda yliksek su ve kimyasal giibre kullanimina; dagitimda ise uzun tedarik

zincirlerine dayanir.

Koylii Tarimi: Binlerce yildir siiregelen, topragi ve emegi kendine 6zgii bir
sekilde birbirine baglayan ve bir dizi olumsuz kosullara karsi basarili bir sekilde
adaptasyon saglayan bir ¢iftcilik tarzidir. Nesilden nesile aktarilabilen, kendi kendini
kontrol edebilen bir kaynak tabanina dayalidir. Bu da koyliilerin yerel ekosistemde
somutlagan tiim dogal dongiiyii bilmeleri lizerine kuruludur (Van der Ploeg, 2017, s. 4-
5).

Monokaultir: Bir bolgede veya giftlikte tek tip Uriniin yetistirilmesine dayali

tarimsal Uretim sistemidir.

Permakdlttir: Ekolojik bir tasarim sistemidir. Permakultir ile yeryuzundeki
varliklarin devamliligint koruyacak ve insanlarin yasamlarini saghkli bir sekilde
strdurebilmeleri igin gerekli kaynaklara ulasmalarin1 saglayacak surdurulebilir

yerlesimler yaratma amaglanmaktadir.
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Pestisit: Zararli organizmalar1 kontrol altinda tutan veya yok eden kimyasal

maddelerdir.

Poliklltlr: Bir bolgede aymi anda birden fazla tiirlin yetistirilmesine dayali

tarimsal Uiretim sistemidir.

Topluluk Destekli Tarim: Genellikle ciftciler tarafindan olusturulan; fakat
tlketiciler ve freticilerin birlikte c¢alistigi, herkesin sorumluluk sahibi oldugu ve
tlketici-liretici aras1 iletisimin ve dayanismanin giiclendigi olusumlardir. Farkli
modelleri igerisinde barindirmasiyla birlikte destekgilerin ¢iftlik risklerini paylasarak
uretimde yardimci olmasi, ireticiye tiretim dncesinde finansman destekler saglamasi ve

alim s6zii vermesini kapsamaktadir.

Uclinct Taraf Sertifikasyonu: Bir tiriiniin, tretim siirecinin bagimsiz bir kurulus
tarafindan incelenerek belirtilen standartlara uygun olup olmadiginin sonucuna
vartlmasidir. Bu temelde bagimsiz olarak iiriiniin kalite ve giivenligi test edilir, tim
standartlart karsiladigr olgiide sertifikalandirilir. Devaminda Gglncu taraf periyodik

araliklarla denetimlerini stirdirir ve performanslardaki degisiklikleri izler.

Uretici Pazarlar: Aracisiz satislarla hem kiigiik olgekli iireticiyi destekleyen
hem de iiretici ile tiiketici arasinda birebir iliski olusturulmasini saglayan olusumlardir.

Karsilikli 6grenme ve saglikli gidaya dogrudan ulagim imkani saglar.
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2. ALANYAZIN

Bu bolimde ilk olarak tarimsal gida sistemlerinin donisiimiine ve bu
dontistimiin sebepleri ile doniistiiriicli yollarin ¢esitliligine odaklanilmistir. Mevcut
gida sisteminin aglik, iklim degisikligi, saglik kaygisi, yetersiz beslenme, gilivenli
gidaya ulasim sorunu i¢in ortaya koydugu diisiincelerin artik tek basina yeterli
olmadigi anlagilmigtir. Nitekim yasanan her olaym birgok nedeni vardir.
Surduralebilir bir gida sisteminin saglanabilmesi i¢in tek yonll ve kisa stireli
onarimlardan ziyade gida sistemleri analizlerinin derinlemesine gergeklestirilmesi
ve farkli bolgelerdeki sosyal gruplarin beslenme dinamiklerinin anlasilmasi
gerektigi diisiincesi yayginlasmistir. Yerele bagli ve mevsiminden koparilmamis
gidalara artan talep sonucu, gidalarin iiretim asamalar tiiketiciler tarafindan ilgi
odagi olmaya baslamistir. Bu sebeple de tlketicilerin daha saglikli kosullarda
uretilen besinleri tikketme ve {iretimin seffafligina doniik artan talepleri, doga dostu
ekolojik tarima olan ilgiyi de arttirmistir. Bu sayede doganin bir biitiin olarak ele
alimmas1 gerektigi goriisii ve donglisel bir bakis agis1 onem kazanmis, tiiketim
sonrast atiklarin geri donlisimii ile de ilgilenen alternatif yontemlere yonelim
artmistir.

Alanyazmin ikinci boliimiinde agroekoloji kavrami ele alinarak agroekolojik
uygulamalarin liretim, dagitim ve giivence boyutlarinin 6nemli yonleri tartigilmistir.
Bu boélimdeki amag, ekolojik ve alternatif bir tarimsal kiiltiire katkida bulunan
agroekolojik uygulamalarin siirdiirtilebilirligini saglamak adimna ilkelerini bilmek ve
tarimsal gida sistemleri i¢erisindeki yerini incelemektir. Yerel ekonomileri, gelenege
dayanan bilgiyi, topragi, suyu ve giday1 koruyan agroekolojinin bilim, uygulama ve
sosyal hareketler arasindaki etkilesimi nasil birlestirdigine de bu bolum icerisinde
yer verilmistir.

Son olarak {i¢lincli boliimde ise arastirma sahasi olan Giidiil’iin genel bir
analizi ortaya konulmaya c¢alisilmistir. Giidiil’iin konumu ve tarihi basta olmak
uzere ilgedeki konutlarin, yetistirilen iriinlerin 6zellikleri ve ekonomik yapi

incelenirken sahada gekilen gorsellerle birlikte sunulmustur.

2.1. Tarimsal Gida Sistemleri Uzerine

Gida sistemi, gidanin iiretiminden baslamak {izere islenmesi, dagitimi, satisi,

hazirlanmasi1 ve tiiketimiyle ilgili tiim faaliyetleri ve her adimin ¢evre ile toplum
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tizerindeki etkilerini kapsamaktadir. Bu sebeple gida sistemlerini anlamak i¢in sadece
tlketim odakli gida ¢aligmalarint merkeze almak yeterli olmamaktadir. Halihazirda gida
sistemleri kavramina, tarimsal oldugunu belirtmek adina agro veya agri 6n eki
getirildiginde, ¢iftlik sektoriiniin ve tarimsal iirlinleri gidaya ¢evirmek adina kurutma,
ayiklama ve 6gilitme gibi siirecleri i¢eren birincil iliretim agsamasinin biraz daha fazla goz

Oniine alinmasi gerektigi vurgusu séz konusu olmaktadir (Sage, 2018, s. 486).

Sobal vd. (1998, s. 857-859) gida sistemlerinin, sistem igerisindeki is boliimii
dahilinde birbirine 6zgii roller iistlenen ii¢ alt sistemi oldugunu belirtmistir. Bunlardan
ilki olan iiretici alt sistemi, gidalarin tiretim, islenme ve bir diger sistem olan tuketici alt
sistemine dogrudan veya ¢oklu kanallar araciligiyla dagitimini kapsamaktadir. Tiiketici
alt sistemi, gidalarin temini, O0giinlere doniistiiriilmesi ve servis edilerek tiiketimini
icerirken; Gglincu alt sistem ise besinlerin sindirilmesi Gzerine kuruludur. Beslenme alt
sistemi olarak gecen bu Ucuncl asama fizyolojik isleyisi bozabilecek gidalar, mikro ve
makro gida bilesenleri gibi tiiketilen besinler sonrasi bireysel saglik durumlarini

kapsamaktadir.

Gida ve tarim sistemlerini birbirinden ayr1 diisiinmek imkansizdir (Kog, 2013, s.
82). Hal boyle olunca tarim dedigimizde aklimiza gidalarin kalitesi, giivenligi,
giivencesi; doganin, ¢iftcilerin, tiiketicilerin sagligi; biyogesitliligin, dogal kaynaklarin,
ekolojik siirdiiriilebilirligin korunmasi da gelmelidir. Sobal vd. (1998, s. 853) belirttigi
gibi gida sistemleri beslenme, saglik, gelenekler, teknoloji, ekonomi gibi birbirleriyle
oldukea ilgili ve karmagik faaliyetler dizisini tanimlamak i¢in yillardir kullanilan bir
kavramdir. Ericksen (2008, s. 234-235) gida sistemlerinin kiiresel ¢evresel degisime
etkisini ve degisim ile etkilesimlerini analiz edebilmek igin bu sistemlerin nasil
yonetildigini anlamanin gerekliligine inanmistir. Sonugta hem yerel hem de kiresel
anlamda politik, cevresel ve teknolojik degisimlerin bir sonucu olarak tarimsal gida

sistemleri de ¢ok daha karmasik bir hal almistir (Caiazza ve Volpe, 2012, s. 922).

2.1.1. Konvansiyonel gida sistemlerinde Uretim ve dagitim

Tarimsal gida sistemleri cografi baglamda kiiresel, bolgesel ve yerel gibi birtakim
alt basliklara ayrilmaktadir. Geleneksel veya endiistriyel gida iiretimi, dagitimi ve
tiketimi olarak da bilinen konvansiyonel gida sistemleri hem sosyal hem de mekansal

olarak birbirinden oldukg¢a uzaklastirilmis tiretim ve tiiketim alanlarini, uzak mesafeden

15



birbirine baglamak adina kiiresellesmis ve resmi prosediirlerce diizenlenmis ticaret
sistemidir. Oyle ki kiicuk Ureticileri kiresel pazarda rekabete siiriikleyen bu sistem, riski
en aza indirerek kari en iist diizeye ¢ikarma Uzerine kurulu olusuyla birlikte sirket tarimi

uygulamalariyla oldukea iliskilidir (Caiazza ve Volpe, 2012, s. 924).

Gunumuzde konvansiyonel tarimsal uygulamalar gevre, gida ve insan sagligi ile
cgiftgilerin ge¢im kaynaklarinin on plana alinmasindan ziyade rekabete wvurgu
yapmaktadir. Bundan dolay1 ise iiretimin endiistrilesmesine dayali yogun bir baski
gerceklestirmektedir. Ne var ki hane tyelerinin gida ihtiyaglarini tiretiminden saglayan
kiigiik Olgekli iireticinin dahi iiretemedigi gidalara ulagmasi ve gida giivencesini
saglamasi igin yeterli satin alma giiciinde olmasi gerckmektedir. Ozellikle tarimsal
tiretimden kazandigi gelir disinda higbir giivencesi olmayan kiigiik 6lgekli Ureticiler,
kendi imkanlar1 dogrultusunda satamadigi riinlerini toptancilara satmak zorunda
kalabilmektedir. Stipermarketlerin uzun gida tedarik zincirlerine verilen gii¢ neticesinde
kiguk Olgekli dreticilerin gida sistemi icerisindeki yeri de bu marketlerin kaderine

birakilmistir (Butterly ve Fitzpatrick, 2017, s. 34).

2.1.1.1. Konvansiyonel gida sistemi

Giiniimiizde yaygin olarak kullanilan tarim sistemi igin konvansiyonel veya
endustriyel tarim denilmektedir. Oyle ki birgok yabanci kaynakta bu gida sistemini
conventional food system olarak gormek mimkindir. Bu kavramim Tirkge’ye
terciimesi itibariyle geleneksel olarak da ge¢mesinden kaynakli olarak birtakim kafa
karisikligina sebebiyet verdigi belirtilmektedir. Geleneksel kavrami tek basina ele
alindiginda, bir toplumun geg¢misten beri siirdiirdiigli ve kusaktan kusaga aktardigi
davranis veya aligkanliklar olarak tanimlanmaktadir. Birgok arastirmada gorilebilecegi
gibi bu ¢alismada da geleneksel, konvansiyonel veya endustriyel gida sistemi
kavramlarinin yakin anlamlarca kabul edilerek, birbirlerinin yerine kullanildiging;
geleneksel kavraminin, 6zellikle gida sistemlerinin tartigildigi bolimlerde, eski tarihlere
uzanan gelenege dayali gida Uretim sistemleri anlaminda kullanilmadigini belirtmek

gerekebilir.

Endiistriyel veya konvansiyonel tarim tanimmi itibariyle “yogun tarim
kimyasallarina dayali tarim girdileri satan, gida igleyen ve pazarlayan bir avug kiiresel

sirket tarafindan kontrol edilen tarim ve gida sistemidir” (Ozkaya ve Ozden, 2021, s.
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18). Konvansiyonel tarim bu sebeple standartlastirilmis, gelenek bigimine evirilmis bir
yapiy1 yansitmaktadir. Konvansiyonel tarim {iretiminde birim alandan en yiiksek gelir
elde edilmeye calisilir. Bunun igin iiretici bu tarim yontemlerini kullanarak Uretim
maliyetlerini en alt seviyede tutmayi hedefler. Erzincanli (2013, s. 27-28) gunumiz
konvansiyonel tariminin karakteristik 6zelliklerini tek tip bitki ve hayvan yetistiriciligi,
petrole ve kimyasal kullanimina dayali, kar odakli, sinirli 6zgiirltik alanini igeren ve tek
bir is kolunda 6zellesmis iiretim seklinde siralamistir. Ozellikle monokiiltiire, yogun
giibre ve ila¢ kullanimina dayali bu iiretimde aycicegi, soya, misir veya bugday gibi
sanayi hammaddesi tarim triinlerinin tiretiminin gerceklestirildigini belirtmistir. Ayrica
konvansiyonel gida Uretimi igerisinde hayvanciligin da hayvan refahinin 6tesinde, ilk
once verim odakli olmasi sebebiyle yogun antibiyotik kullanimina dayandigi bu noktada
belirtilebilir. Konvansiyonel iiretimdeki sinirli 6zgiirlik hem ireticiler hem de
hayvanlar icin gecerlidir. Ureticiler tek iiriinlii tarimi siirdiirmeye bagimli birakilirken
hayvanlar da “uygun ve lezzetli otlar1 se¢ip tikketmekte” (Erzincanli, 2013, s. 25) 6zgiir
degildir.

Konvansiyonel tarimda iiretim teknikleri, Griniin ¢esidi ve miktar1 sinirlandirildigi
gibi fiyat da iireticiler tarafindan belirlenememektedir. Uriinlerin hem nicelik hem de
nitelik bakimindan piyasada en fazla deger bulabilecek hale getirilmesi adina genetikleri
dogal olmayan yollarla 1slah edilirken (Erzincanli, 2013, s. 42) fiyatlarinin belirlenmesi
de piyasaya birakilmaktadir. Bu da Pazar talebine uygun, siireglerin standartlastirildigi

uretimi zorunlu kilmaktadir.

Konvansiyonel tarim uygulamalari girdi yogun bir {iretimi kapsamaktadir.
Kimyasal gubre, bocek veya ot ilaci, mazot, gelistirilmis ve sertifikali tohum gesitleri
gibi gorece butceyi zorlayan girdilerin siirekli teminini zorunlu kilmaktadir. Ornegin,
Heinberg ve Bomford’in (2016, s. 44) belirttigi gibi dzellikle ticari tohumlarin ¢ogu tek
yil kullanilabildigi i¢in her yil yeniden alinmasi gerekmektedir. Bu sebeple kiiresel
sirketlere olduk¢a bagimli bir iiretim siirecini i¢cermektedir. Bu 0retim sisteminin
disartya yansiyan boyutlartyla toplam mahsul kazanimlarini arttirdigi diisiiniilse de
topraga yapilan asir1 girdi miidahaleleri sonucunda uzun vadeli ¢iktilar1 pek de olumlu

olmamaktadir.
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2.1.1.2. Klasik gida tedarik zincirleri

Mevcut gida tedarik zinciri, kiiresel pazarlar dahilinde aglar1 genisleyen dagitim
ve perakendecilik ile faaliyetlerini surddrebilmektedir. Ericksen’in (2008, s. 236)
belirttigi gibi “bu faaliyetler arttik¢a, gida tedarik zincirinde yukar1 ve asagi kurumsal
konsantrasyon (dikey entegrasyon) da artmistir”. Bu gida zinciri igerisinde gidanin
iiretimi ve islenmesinden tiiketimine kadar olan siire¢ olduk¢a karmasiktir. Ayrica
ciftcilik de baskin ekonomik faaliyet olmaktan cikartilmistir. Ciftgiler Grtnlerini
dogrudan pazarlamak yerine toptanci pazarlar1 araciligiyla tiiketicilere sunmaktadir. Bu
da kiiresel market zincirlerinin rolii ve sayisinda bir artisa sebebiyet vermistir (Ericksen,
2008, s. 236). Diger yandan gidalarin islenmesi siireci de buyik olglide tretim yerinden

ciftlik dis1 kuruluslara aktarilmistir.

Ericksen (2008, s. 238) mevcut gida sisteminin faaliyetlerini gidanin iiretimi basta
olmak Uzere, ikinci olarak islenme ve paketlemesi, devaminda dagitimi ve perakende
satis1 ile son olarak tiiketimi olmak iizere dért kategoriye aywrmustir. ilk {i¢ kategorinin

de gida tedarik zincirini olusturdugunu belirtmistir.

“Zincirler yerel, bolgesel, ulusal veya kiiresel olarak siniflandirilabilir” (Caiazza
ve Volpe, 2012, s. 923). Zincirin her halkasinda yer alan aktorler kendi igerisinde
degisiklik gosterse de mevcut zincirin birinci bileseninin KigUk, orta veya biyuk olcekli
ureticileri icerdigi belirtilebilir. Arazi veya sermaye gibi faktorlere ¢ok az erisimi olan
ureticiler, bu noktada Caiazza ve Volpe’in (2012, s. 923) belirttigi gibi kayit disi
tlccarlarla iletisime gegerek sektdrdeki isleyiciler veya perakendecilerle baglanti
kurmaktadir. Zincirdeki ara pazarlama baglantilarini ise nakliye ve depolama hizmeti
saglayicilar1 olusturmaktadir. Zincirin dagitim unsurlari arasinda toptancilar, ithalatgilar
veya ihracatcilarin yani sira artan sayidaki siipermarketler de vardir. Zincirin tuketici
boyutu ise farkli gelir diizeylerine sahip tiiketici profillerini icermektedir. Heinberg ve
Bomford’in (2016, s. 11) belirttigi gibi 0zetle bu zincir igerisinde iiretici, gidanin son
tilketicisinden oldukga uzaktir. Haliyle tiikketici de gidanin bu zincir igerisinde kendisine

ulagana kadarki gecirdigi evreleri bilememekte, takip edememektedir.

2.1.2. Konvansiyonel gida sisteminin ve tedarik zincirinin sinirlari

Shiva (2012, s. 99) konvansiyonel iiretim sistemine yetismeye ¢alisan tireticilerin,

bu sistemin gerekli gordiigii pahali girdiler sebebiyle siirekli iirettiklerinden daha
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fazlasin1 harcadiklar i¢in gida iiretiminin artik “tiim diinyada zarar eden bir ekonomi
haline geldigini” ifade etmistir. Fukuoka (2011, s. 106) bu diisiinceye bir Ornek
getirerek “gilinlimiizde giibre masrafi, bir meyve bahgesi isletme maliyetinin yiizde otuz-

elli kadarina tekabiil eder” ifadesini kullanmustir.

Gliessman (2021, s. 317) “yerelden uluslararasi kuruluslara ve hiikiimetlere kadar
diinyanin pek ¢ok yerinde gida sisteminin doniisimii i¢in bir ¢ighik duyuyoruz”
demistir. Oyle ki Gliessman, tirtilin kozasini terk edip kelebege doniismesi gibi mevcut
tarimsal gida sistemlerinin tamamen farkli bir hale evirilmesi gerektigini savunmustur.
Bir agreokolog olan Gliessman bu diisiincesini, iklim krizi ve salginlar neticesinde, hizl
bir kirilma noktasina ulagan kiiresel bir gida sistemine sahip oldugumuz ¢ikarimina
dayandirmistir. 2009°da yayinlanan IAASTD raporunda da mevcut gida sisteminin olasi
bir salgina dayanamayacag1 uyarisinin gegtigini belirtmistir (Gliessman, 2021, s. 318).
Bu sebeple toplumsal ve politik meseleler kadar ekonomik ve c¢evresel sorunlar da bu

degisimi tetiklemektedir.

Barrett’in (2002, s. 2105) yaklasik 20 yil o6nce belirttigi aclik, yetersiz beslenme
ve gida saglig ile giivencesizligi problemleri gilinlimiizde hala yaygin bir sekilde
tartisilan konular arasindadir. Halihazirda herkes icin yeterli besin teminini saglamak
adina uygun miktarlarda gida {iretimi gerceklestirilirken agligin hala giindemde
olmasina paralel olarak dagitimdaki adaletsizlikler de su yiiziine ¢ikmaktadir. Satin
alma giicliigli nedeniyle gidaya erisim eksikliginin 6nemli olmasiyla birlikte devam
eden aglik ve yetersiz beslenme sorunlart bilyiik 6l¢giide, bolgelere veya bireylere adil
olmayan gida dagiimindan kaynaklanmaktadir (Rivera, 2003, s. 33). Bu sebeple
yoksulluk, aglik, yetersiz ve dengesiz beslenme sorunlari olduke¢a kiireseldir ve bunlar
da bizi konvansiyonel gida iiretimi ve tedarik sisteminin sinirl yapisina gétiirmektedir.

“Ugiincii Diinya Ulkeleri’ndeki tarim alanlar1, halki doyuracak besinleri iiretmek yerine,
iilkeye doviz saglayacak iiriinlere ayrilmaktadir. Aglik olaylarinin yasandigi pek cok
iilkede, eskiden besin yetistirilmek i¢in kullanilan en verimli topraklarda kahve, pamuk,
muz, yag bitkileri, kakao gibi geligmis iilkelere satilabilen iiriinler yetistiriliyor (Kislalioglu

ve Berkes, 1995, s. 109-110).”
Thompson ve Scoones’in (2009, s. 386) calismasmna gore gelismekte olan
iilkelerdeki tarim politikalart ve uygulamalari, diinyanin hizli degisim temposu
icerisinde uzun vadeli surddrilebilirlikte yetersizliklerini ortaya ¢ikaran bir dizi

kisitlamayla karsi karsiya kalmaktadir. Oyle ki iiretimi daha ¢ok arttirmak isterken
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bunun sonucunda hem biyolojik hem de kiiltiirel ¢esitlilik bozulmakta, olumsuz ¢evre
olaylar1 yasanmaktadir. Yine de istenilen hedefe ulagilamadigi gibi tarim toplumlarinin

gecim giivencesizligi, yoksulluk ve aclik ile ilgili kaygilar1 da stirmektedir.

Uzun ve seffafliktan yoksun tedarik zincirleri dahilinde giin gectikge tiiketilen
gidaya duyulan giivenin azalmasi da s6z konusudur. Diinyay1 dolasacak kadar
uzayabilen bu gida zincirleri ¢evresel bozulmalarda ve gida kaynakli hastaliklarda etkili
roller oynamaktadir. Bunun dahilinde siirdiiriillemez oldugu yaygin bir sekilde kabul
edilmeye baslanmistir. Artan saglik, hijyen ve kalite endisesi, tiketicilerin mevcut
tarimsal gida ve tedarik sistemlerinin doniisiimii i¢in artan talepleri ile oldukca
paraleldir. Ozellikle “obezitenin salgin karakteri, tiim diinyada toplumdaki farkli
gruplar1 ve kuruluslar alarma gegirmis ve gida tirtinleri ile beslenme kaliplarinin saglik
yonii hakkinda giiglii bir farkindaliga neden olmustur” (Meijboom, 2007, s.233). Bu
yonde gelisen farkindalik neticesinde ise gidanin sagligina ve kalitesine duyulan gliven
eksikligini ortadan kaldirmak ve tiiketicilerin saglikli yasam tarzi aligkanliklar1 {izerine
artan ilgisine iiretici giivenini eklemek adina hem iiretimde hem de dagitimda seffafligi

savunan goriigler harekete gegmistir.

Monokilture dayali olan konvansiyonel iiretim, doganin c¢esitlilige dogru gitme
egiliminde olan yapisin1 bozarak, tek bir tiir veya cesidin genis bir alana yayilmasina
yol agmaktadir. Bu “makineyle yapilan ekim ve bicimi kolaylastirmak icin hep ayni
anda olgunlasan cesitlerin se¢imi, tarim zararlhilarinin ¢ok hizla artabilmelerine uygun
kosullar hazirlamaktadir” (Kislalioglu ve Berkes, 1995, s. 100). Kislalioglu ve Berkes
(1995, s.100) bu noktada aslinda kimyasal tarim ilaglarina bagimliligin, kismen
monokiiltiiriin yarattig1 bir olay oldugunu vurgulayarak, hasat islemini kolaylastirmanin

Otesinde girdi yogun tarim ve gida sistemini tesvik ettigini ortaya koymustur.

Mevcut tarim ve gida sistemleri, ¢esitli besleyici gidalarin iiretimi i¢in yetersizdir.
Bu sistem igerisinde bir¢ok islemden gegirilerek iiretimi gergeklestirilen gidalar, temel
besleyici iceriklerinden uzaklastirilmaktadir. Bu da gidanin kalitesini diisiirmektedir
(Heinberg ve Bomford, 2016, s. 14). Ayrica konvansiyonel gida sistemi igerisinde
beslenmede ¢esitliligin -~ 6nemine Oncelik  verilmemektedir. Kiiresel anlamda
beslenmeden enerji alimmin igte ikisi hala piring, misir ve bugday gibi belli bash
gidalarla saglanmaktadir. Ne var ki saglikli ve yeterli beslenme hedeflerine ayak
uyduracak alternatif gida sistemleri dahilinde kiiresel saglik ve gida giivenligi de

korunmus olacaktir (Jones ve Ejeta, 2015, s. 228).
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Thompson ve Scoones’in (2009, s. 387) vurguladig1 gibi denge merkezli olan
mevcut sistemi savunan goriisler, bu belirsiz ekonomik ve siyasi kosullar ile ¢evresel
degisim cercevesinde tarimsal gida sistemlerinin dinamik karakterine iliskin yetersiz
kalmaktadir. Mevcut sistem, mevcut aglari korumak ig¢in hizli ve sabit yanitlar
vermektedir. Ayrica gida giivencesini zayiflatmaktadir. Mevsimsel istikrarsizlik ve
salginlar gibi gelecegin Ongdriilmeyen belirsizliklerine karsilik doganin dinamik

karakterini goz ardi etmeyecek, dogay1 dinleyecek gida sistemlerine ihtiyag vardir.

Ozetle, mevcut tarimsal gida sistemleri gegmisten giiniimiize devam eden ve artan
gelir esitsizligi, yeralt1 sularinin asir1 ¢ekilmesi, pestisit direnci, tarimsal biyogesitlilik
kaybi, sel ve kuraklik sorunlart gibi hem insan ve ¢evre sagligint hem de gida tedarikini
ve gidalara erisimi tehdit eden birgok sorunu ¢dzememistir (Gliessman, 2015, s. 953).
Artan g¢evresel ve sosyal sorunlara paralel olarak, tiim sorunlarin birbiriyle baglantil
oldugunu anlayan, ¢oziimleri iizerine biitiinciil bir perspektifle yaklasan arastirmalar
giderek daha gerekli hale gelmistir (Sage, 2018, s. 489). Ayrica bu sorunlarin her birinin
birer sonu¢ oldugu ve uzun vadeli ¢6ziim Onerileri sunabilmek adina bu sonuglara bizi
gotiren sebeplere oOncelikle odaklanilmasi gerektigi anlasilmistir. “Calkantili  bir
diinyada gida ve tarimla ilgili insan-gevre etkilesimlerine etkili tepkileri anlamak ve
tasarlamak icin disiplinlerarasi ve biitiinlesmis arastirma yontemlerine ihtiya¢ vardir”

(Thompson ve Scoones, 2009, s. 387).

Gliessman (2016, s. 187-188) mevcut gida sisteminin asamali olarak degisimi igin
birtakim c¢ikarimlar 6ne siirmiistiir. Nitekim degisime direng gosteren mevcut gida
sisteminin direncinin {istesinden gelmek i¢in bu adimlar olduk¢a gereklidir. Bes
asamada 0zetledigi bu ¢ikarimlarinin kiiresel gida sistemini doniistiirmek admna bir yol
haritas1 gorevi gorecegini de belirtmistir. ilk seviye endiistriyel tarimin dis girdilere ve
monokiiltiir uygulamalarina olan bagimliliginin olumsuz etkilerini azaltmak adina; daha
verimli ve dogru giibre ile su kullanim1 gibi uygulamalarin gelistirilmesi {izerinedir. Bu
da ikinci seviyeye bizi gotirmektedir: Bu alternatif uygulamalari ikame etmek. Bunu
gecis seviyesi olarak adlandiran Gliessman, bu asama ile dis girdilerin ve cevreyi
olumsuz etkileyen iiriin ve uygulamalarin daha yenilenebilir ve ¢evreye duyarl iiriin ve
uygulamalarla degisimi i¢in gerekli oldugunu belirtmistir. Bu uygulamalara organik
kompostu, zararlilar veya yabanci otlarin dogal yollarla kontroliinii, Ortli bitkileri ve
rotasyonlari igeren oOrnekler vermistir. Mevcut tarimsal gida sistemini yeniden

tasarlamay1 kapsayan tli¢lincli agamada artik, sorunlarin ortaya ¢iktiktan sonra kontrol
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edilmeye calisilmasindan ziyade en bastan 6nlenmesinin 6nemi iizerinde durulmaktadir.
Gliessman’in vurguladigi gibi verim smirlayict temel faktorlerin tespit edilip yeniden
donlistimii  sarttir. Hal boyle olunca dordiincii asama itibariyle mevcut tedarik
zincirlerindeki en biiyiik agigin iiretici ile tiiketici arasindaki bag kopuklugu oldugunu
belirten Gliessman, alternatif gida aglar1 kurulmasini énerir. Uretici pazarlari, topluluk
destekli tarim programlar1 ve tiketici kooperatifleri alternatif gida tedarik aglarina
ornek gosterilebilir. Bu da bizi son asamaya gotiirecektir. Bu sayede esitlige, Uretici ve
tiketici katilimina, demokrasi ve adalete dayali yeni bir kiiresel gida sistemi insa
edilebilecektir. “Ertelemeler ve kisa vadeli ¢oziimler bizleri sadece bir krizden digerine
kadar yasatabilir” (Kog, 2013, s. 72). Kisa vadeli ¢ozliimler, Kislalioglu ve Berkes’in
(1995, s. 42) de belirttigi gibi sorunlar1 ¢ozmek yerine gergek ¢oziimleri engelleyici

etkiler de yaratabilmektedir.

2.1.3. Alternatif gida sistemlerinde iiretim ve dagitim

Yaygin anlamiyla gidanin, en temel insan ihtiyaglarindan biri oldugu artik herkes
tarafindan bilinmektedir. Bu ihtiyacimizi karsilamamiz sadece hayatta kalmak igin
degil, ayn1 zamanda topluma aktif olarak katilim, sosyal yasamin organizasyonu igin de
gerekli olmaktadir (Maxwell, 1996, s. 157). Giinliik hayat icerisinde temel gida
ihtiyaglarini karsilayamayan birinin, toplumda aktif bir rol alabilmesi miimkiin degildir.
En nihayetinde Maxwell ve Frankenberger’iin (1992, s. 28) belirttigi gibi agliktan
Olecek durumdaysaniz, itibar veya statii ihtiyaclariniz 6nemsiz olacaktir. Kislalioglu ve
Berkes (1995, s. 97) de yeterli miktarda besin saglandig1 olciide tiim diger ugrasilara
emek ve vakit ayrilabilecegini belirtmektedir. Ozelde saglikli bireyler olabilmemiz;
genelde ise istikrarli ve kalici sosyal diizen igin gida kaynaklarmin uzun vadeli
stirdiiriilebilirligi ile ilgili bir endise duymamamiz gerekmektedir. Bu da strddrdlebilir
olmayan gida sistemlerinin yanlis uygulamalarinin tespiti ve bu uygulamalarin alternatif
gida sistemleriyle iyilestirilmesi adina tarihsel ve karsilastirmali yaklagimlari 6n plana

cikarmay1 gerekli kilmaktadir.

Geleneksel ya da konvansiyonel tarimin kapsami diginda kalan sistemlerin
arastirtlmasindaki artisin en biiyiik sebebi Kalite, seffaflik ve yerellik kavramlarinin
gidanin iretimi ve dagitimi tartismalarinda kullaniminin yaygilastirilmis olmasidir.

Gida tedarik zincirinin stirdiirebilirligi adina alternatif gida aglarinin 6n plana ¢ikmasina
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paralel olarak konvansiyonel gida sistemlerinden, yeniden yerellestirilmis ve seffaf bir
gida rejimine dogru donlisiim yasanmaya baglanilmistir. Hal boyle olunca gida ile
gidanin yetistirildigi bolge arasindaki bag da 6nemli bir hale gelmistir. Bolgesel temelli
kirsal kalkinma ile kirsal alanlarin canlandirilmasi ve yerel tiretime yonelik tesvikler de

bu dogrultuda daha ¢ok 6nem kazanmistir (Sonnino ve Marsden, 2005, s.182-183).

Alternatif gida sistemlerinin 6nemine dikkat c¢ekerek saglikli, gilivenilir ve
besleyici gida taleplerini karsilayacak oOlgiide gida iiretim ve dagitim sistemlerinin
yeniden tasarlanmasi adina uluslararasi hedefler de belirtilmektedir (Jones ve Ejeta,
2015, s. 228). Bu temelde Sonnino ve Marsden’in (2005, s. 194) de vurguladigi gibi
alternatif gida aglariyla konvansiyonel gida sistemine meydan okuyan bir tiir alternatif
ekonomik alan yaratilmaya baslanilmistir.

“Koyliiler topraga bagliydi. Toprak, onlarin (ve atalarinin) kaninin, terinin ve gozyasinin,
toprak biyolojisini ve toprak verimliligini iyilestirmeye yonelik siiregelen g¢abalarinin
kanitrydr. Koyliler topraklarini, her kosesini biliyorlardi. Topragi kendileri yapmiglardi, bu
onlarin gururu, bazen de lanetiydi” (Van der Ploeg, 2017, s. 8).

En nihayetinde Kislalioglu ve Berkes’in (1995, s. 20) de belirttigi gibi alternatif
dedigimiz bu gida sistemleri bitkisiyle, hayvaniyla, insaniyla doganin bitiinliigii ve
siirlihigr ilkesine inanarak ve kendi ekolojik yapisi icerisindeki dengesini koruyarak,
bilerek veya farkinda olmadan giftgilerin yillardir uyguladigi yontemlerin bir pargasidir.
Hem dogadaki canlarin evrim yoluyla sagladig1 adaptasyon hem de cift¢ilerin nesiller
boyunca, deneme yanilma yontemleriyle gelistirdikleri uyum bu biitiinliigii olusturur.
Buradaki en temel husus da alternatif gida sistemleri icerisindeki iiretim ve dagitim
biitlinliiglinln dogaya egemen olma diisiincesinden ziyade dogayla birlikte ilerleme, onu

dinleme ve tanima lizerine kurulu olmasidir.

2.1.3.1. Yerel gida sistemi

Halihazirda kiiresel anlamda gida sistemlerinin yerellestirilmesine doniik artan bir
cabanin s6z konusu oldugu belirtilebilir. Gidaya erisimin ve gevresel siirdiiriilebilirligin
saglanabilmesi adia (Cuy Castellanos vd., 2016, s. 186) yerel farkliliklarin ortaya
cikartilmasina ve yerelin yeniden canlandirilmasia yonelik arastirmalarda bir artis

gozlemlenmektedir.

Yerelin anlamsal olarak belirli bir yere 6zgii olan, o yer ile sinirli seyleri belirtmek

icin kullanildigr bilinmektedir. Yerellik ise belirtilen sinirli yere 06zgl olmasi
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durumudur. Bu sebeple bir seyin yerel olarak anlasilabilmesi i¢in mekansal anlamda

bolgenin sosyal veya gevresel iliskileriyle eslesmesi beklenmektedir.

Yerellestirme, kiiresellesmenin karsiti bir konumda gibi goriilmektedir. Bu
diisiinceyi ortaya ¢ikartan kiiresellesmenin sirket kérini oncelige alarak endiistriyel,
monokiiltiire dayali ve bliyiik 6lgekli iiretim politikasini savunmasina karsilik yerelin
toplumsal refahi, ekolojik modelleri ve kiiclik 6lgekli iiretim politikasin1 savunmasina
yonelik tablolarm ¢izilmesidir. Ozellikle Cuy Castellanos vd. (2016, s. 186) belirttigi
gibi kiiresellestirme ile topluluklarin gida sistemine yonelik kopartilan bagi,
yerellestirme dahilinde tiketicilerin satin aldiklart gidalarin Ureticilerini taniyarak
saglanabilir. Bu ayrima paralel olarak kiiresel ve yerel doniisiim siireclerini ayri
diistinmenin imkansiz oldugunu da unutmamak gerekir. Bu kavramlarin zitlik
noktalarini ele alirken, kiiresel ve yerel siireglerin eszamanlilig1 ve i¢ ice gegmisligini
g6z oniinde bulundurmak olduk¢a énemlidir (Hinrichs, 2003, s. 36). Burada yerel bir
gida sisteminin gelistirilmesinde bolgesel, ulusal ve uluslararasi aglarla sivil toplumlarin
rolleri de wvurgulanabilir. Bu o6l¢iide yine kiiresel ve yerelin ayrilmazhigi igin
hiikiimetlerin politika olusturma yoluyla yerel gida sistemlerinin tesvik edilmesi 6rnek
gosterilebilir. Tabii ki yerel gida sistemlerinin aktorleri ¢esitlidir ve kendi igerisinde
farklilik gosterebilir.

Hinrichs (2003, s. 34) “yerellestirme deneyimi, farkliliga ve cesitlilige yeni bir
aciklik talep eden sosyal ve tatsal aligverisleri de tesvik edebilir” demistir. Bu noktada
yerellik hem sosyal iligkilerin yerlesikligini ve yakinligini belirtirken hem de uretici ve
tiketicilerin yliz yilize etkilesim ve bilgi aligverisinin kolaylastirict  yoniini
simgelemektedir. Cesitlilige duyarli bir yerellestirme anlayisinin altin1 ¢izen Hinrichs
(2003, s. 37) bu anlayisin mekansal anlamdaki yerelin hem igindeki hem de disindaki
cesitliligi ve farklilig1 tantyacagin belirtir.

Bu temelde Cuy Castellanos vd. (2016, s. 194) sivil toplum temsilcileri ile yaptig1
calismada katilimcilardan, ideallestirilmis bir yerel gida sisteminin nasil olacagi
yoniinde ¢ikarimlarda bulunmalarini istemistir. Oyle ki bulundugu bdlgenin kiiltiiriine
uygun, gida giivencesizligi, cevresel ve ekonomik siirdiiriilebilirlik gibi konulari igeren,
sehir merkezlerindeki marketlerden {iretici pazarlara kadar kapsayict bir yapist olan
bir sistemden so6z edilmektedir. Arastirdiklart bolge itibariyle yerel gida sisteminin
neden olusturulamadigina dair c¢ikarimlarda bulunsalar da genele yormak da

miimkiiniidiir. Ciinkli yerel gidalara yonelik farkindalik ve tiiketicilerin satin alma
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motivasyonlarindaki eksiklikler ile topluluk iiyeleri arasindaki eksik katilim ortak

paydada bulusulabilecek sorunlardir.

Mevsiminde ve yerel Grunlerin Uretilmesine 6nem veren ve bu Urinleri tercih
etme motivasyonuna sahip tiketiciler, yerel gida sistemini desteklemektedir. Bozyigit
ve Kiling’in (2019, s. 201- 202) 24 katilimcidan olusan arastirmasinda tlketicilerin
sagliklt gidanin organik ve iyi tarim yontemleriyle yetistirilmesine dikkat ettikleri gibi
tireticisine ve nerede iretildigine de Onem verdiklerini saptamislardir. Bir gidaya
saglikli diyebilmemiz i¢in {iretim sahasinin ve siirecinin de gézlemlenmesi gerektigini
vurgulamislardir. “Gidanin iretilmeye baslandigi andan tiliketiciye ulagincaya kadar
gecirdigi her evre gidanin saglikli olmasina etki edebilmektedir” (Bozyigit ve Kiling,
2019, s. 204). Ayn1 sekilde Soysal Al (2020, s. 138-139) gida topluluklar ile tiiketici
gida kooperatiflerinin motivasyonlarini, organizasyon modellerini ve iglevlerini
karsilastirdig1 arastirmasinda tiiketicilerin iiretim alanlarini ziyaret ederek Ureticilerle
birlikte tohum ektigi toplu ekolojik gida girisimlerinin varligindan s6z etmistir. Bu
olusumlarin temelde sehirde orgiitlenmis kolektifler olmasiyla birlikte yereldeki kiigiik
Olcekli Ureticilerle dayanisma igerisinde olduklarini ve bu dayanigsmanin merkezini
mevcut gida rejimindeki artan tiiketici endiselerinin olusturdugunu aktarmistir. Yazar,
kucuk oOlgekli ve ekolojik ilkelerle tiretimini gergeklestiren ciftcilerin, ekolojik gidalarin
devamliligin1 saglamak adina, kolektif olarak desteklemesi gerektigini ortaya
koymustur. Oyle ki arastirmasinda ele aldigi gida topluluklar1 ve tiiketici gida
kooperatiflerinin ortak ilke ve motivasyonlari ile yerel giday1 desteklemeleri sayesinde,
ciftcilerin ekolojik tarimi1 benimsemeye motive edilebileceginin altin1 ¢izmistir (Soysal
Al, 2020, s. 147).

Bu noktada yerel gida sistemi, yerel tohum merkezli ve ekosistem ile uyumlu bir
sekilde, topraga verilebilecek en az miidahale ile {iretimi doganin bir pargas: haline
getirmektedir. Ayrica fiiretim ve isleme boyutunun i¢ ige gectigi asamalar1 da
icermektedir. Sebze, meyve veya hayvansal gidalarin Uretim yerinde, ciftlik igerisinde
ve genellikle iireticileri tarafindan islenmesi; pastOrizasyon, konserve veya kurutma
islemlerinin  gergeklestirilmesi, yerel gida sistemlerinin strdurulebilir yapisini
sekillendirmektedir. Bu iretim siireci kisa dagitim kanallariyla da desteklenmekte,
gidanin saglikli bir sekilde tiiketiciye ulastirilmasi igin iiretici ve tiiketici i1s birligini

saglamay1 hedeflemektedir.
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2.1.3.2. Kisa gida tedarik zincirleri

Uzun ve karmasik tedarik zincirlerinin yarattig1 birtakim olumsuzluklar ile gida
politikalar1 ve manipiilasyonlar1 konusunda artan endiseler dogrultusunda alternatif ve
stirdiiriilebilir gida tedarik zincirlerinin ve aglarinin gelistirilmesi admna yiiriitiilen
caligmalar dikkat cekmeye baslamistir. Alternatif tedarik zincirleri ¢calismalarina ilginin
artmasi; daha dogal ve yerel gida tiirlerine olan ilginin yeniden canlanmasi ile paralellik
gostermistir (Marsden vd., 2000, s. 424-425). Bir yandan da “tedarik zincirlerinin
yeniden yapilandirilmasi, yeni kirsal kalkinma uygulamalarinin ortaya c¢ikmasinin
altinda yatan 6nemli bir mekanizmadir” (Renting vd., 2003, s. 398). Ayrica Kebir ve
Torre’nin (2013, s. 196) belirttigi gibi 6zellikle gida krizleri sonrasinda gida kalitesinin
sorgulanmas1 ve tretici ile tiiketici arasindaki giiven iligkisinin yeniden onarimi sz

konusu olmaktadir.

Ureticiler ve tiiketiciler arasindaki baglari koparan hem tiiketicinin {iretim
stirecine hem de Ureticiye yonelik giderek artan oranda mesafeye sebep olan klasik gida
tedarik zincirlerine alternatifler aranirken, kisa gida tedarik zinciri oncelige alinmistir.
Kisa gida tedarik zincirleri, alternatif gida sistemleri igerisinde tanimlanmaktadir.
Richards (2015, s. 15) Mark Granovetter'in 1985 de yaptigi bir ¢alismasini 6rnek
gostererek, geleneksel tedarik zincirlerine kars1 tliketicilerin iriinlere yo6nelik
giivensizliginin, tliketici ile c¢ok uzakta kalan {iretici arasindaki sosyal iligkinin
saglanamamasindan kaynaklandigini agiklamistir. Oyle ki klasik tedarik zincirlerinde
baglamindan koparilan iiretim siireci toplayicisi, isleyicisi, perakendecisi vs. gibi bircok
kar odakli araci dallara ayrildigr icin tiiketicilerle dogrudan sosyal iliskiler de bir o
kadar miimkiin olamamaktadir. Richards (2015, s. 40) ayrica kisa gida tedarik
zincirlerinin sundugu seffaflik ve kontroliin, tiiketici ve iiretici arasindaki baglamsal
eksiklik sebebiyle konvansiyonel gida sisteminin sundugu dagitim aginda
uygulanmasinin imkansiz oldugunu belirtmistir. Kebir ve Torre (2013, s. 208) de
tilketici ve iretici arasindaki iligskinin uzun tedarik zincirleri igerisinde erimesinden
kaynakli olarak tiiketicinin tek gilivencesinin iiriin kalitesini gosteren paket iizerindeki

etiketler oldugunu belirtmistir.

“’Kisa tedarik zincirleri, gida {riiniiniin kokeni hakkinda net sinyaller vererek
uretici-tlketici iliskisini yeniden tanimlamaya g¢alismaktadir” (Marsden vd., 2000, s.
425). Marsden vd., (2000, s. 425) kisa gida tedarik zincirleri icerisinde, lretici ve

tilketici arasindaki iliskinin sadece {riiniin tiirii ile sinirli kalmayip; iletisimlerinin de
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yansitmis oldugu deger ve anlamlari da kapsadigini belirtmistir. Burada iiretici ve
tiketici arasindaki baglanti ve iliskide esas alinmasi gereken nokta, iirlinlerin

anonimligini ortadan kaldiran iiretim yontemlerinin saglamis oldugu giivencedir.

Bu temelde kisa gida tedarik zincirleri en basta tiiketicilere, iiriinlerin iiretim
siirecinde kullanilan yontemler ve degerler hakkinda dogrudan ve ¢ogunlukla
cevaplarini alabilecekleri sorular yoneltebilecekleri olanaklar sunmaktadir. Richards
(2015, s. 19) yapilan arastirmalara gore tiiketicilerin, dogrudan iireticisinden satin
aldiklar1 yerel gidalarin, geleneksel zincir igerisinde satilan yiyeceklere kiyasla daha

taze, kaliteli, dogal ve cevreye en az zararla iiretildigine inandiklarini belirtmistir.

Marsden vd., (2000, s. 425-426) ii¢ ana kisa gida tedarik zinciri Ozelligi
tanimlamustir. 11ki tiiketicinin {iriinii dogrudan iireticisinden aldig1, yiiz yiize satin alma
davranisin1 icermektedir. Bu gerek tiiketicinin gidip kendi elleriyle {ireticinin
bahgesinden toplayarak veya ciftlik pazarlarindan aldigi gerekse artan teknolojik
destekler yardimiyla iireticiler ile web sitelerinden iletisim kurarak gergeklestirilen
eylemleri kapsamaktadir. Oyle ki internet artik yeni yiiz yiize iletisim segenekleri
sunmaktadir. Bu da ikinci 6zellik olan mekansal yakinligi dogurur. Uriinler, iiretilen
bolgelere 6zgii bilgiler dahilinde iireticinin restoran veya marketinde satildigi igin
tiikketiciler satm aldiklari iiriiniin dogal iiretim yerlerinin farkinda olur. Ugiincii dzellik
ise yerel Urlnlerin mekénsal anlamda sinirli bir alana sikistirilip satisinin o bolge ile
smirlt tutulmadigim gostermektedir. Uretim bélgesinin disinda bulunan ve o bdlge
hakkinda kisisel deneyime sahip olmayan tiiketicilere, iireticilerin dogrudan iiretim yeri
ve gidalarin yetistirilme kosullar1 hakkinda bilgi ve deneyimlerini sunmasi dahilinde
mekansal anlamda genislik de saglanmis olur. Bu 6zellikler toplamda, endiistriyel gida
tedarik zincirlerinin standartlagtirillmis baglamlarindan koparilarak; {ireticiler ve
tiiketicilerin aracisiz ve yeni 6zel zincirler yaratmasi anlamina gelmektedir. Ayrica bu
alternatif tedarik zincirleriyle Temurcu’niin (2019, s. 3) belirttigi gibi endiistriyel gida
tedarik zincirinin yogun fosil yakiti kullaniminin, iklim krizine etkisinin ve yaygin insan

haklari ihlalinin de Oniline gegilir.

Renting vd. (2003, s. 400-401) belirttigi gibi genisletilmis, uluslararas1 boyutlarda
ithrac edilen kisa gida tedarik zinciri iiriinleri de mevcuttur. Buradaki énemli noktanin
tirtinlerin yol aldiklari mesafeden ziyade; iiretim yeri, kullanilan Uretim yontemleri,
tireticinin degerleri, yansittig1 kiiltiirel miras1 ve yerel gelenekler icerisindeki 6nemi vb.

gibi bilgilerin mevcut iirlinde kodlanarak, tiiketicinin bu {iriin hakkinda genel bir bilgi
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sahibi olmasini saglamak oldugunu belirtmistir. Ozellikle kisa gida zincirleri, ¢evreye
duyarli iiretim yontemleri ile daha saglikli ve giivenli olarak yetistirilen iriinlerin
bilgisini icerir. Kebir ve Torre’nin (2013, s. 197) belirttigi gibi kisa gida tedarik
zincirleri yeni sozlesme bigimleri, dlgeklerde degisim, tedarik zincirinin organizasyon
yapilari, yeni iletisim becerilerinin gelistirilmesi gibi yenilikleri barindirir. Bu sayede
tireticiler ve tiiketiciler arasinda dogrudan “belirli kalite tanimlar1 kiimeleri etrafinda

seffaf pazar iligkileri” (Renting vd., 2003, s. 401) saglanmis olur.

Bu noktada seffaf pazar iliskilerinin yaratilmasina Onciiliik eden, tarimsal
uretimdeki olas1 fayda ve zararlar1 paylasarak iireticiler ile dogrudan iligkiler kuran gida
topluluklarinin varligindan s6z etmek gerekebilir. Saglikli, kisa ve adil gidaya aracisiz
ulagimin saglanmasi amaciyla, kooperatifler veya topluluk destekli tarim sistemleri gibi
farkli orgiitlenme modelleri igerisinde, tuketiciler ve Ureticiler bir araya gelerek gida
topluluklart olusturmuslardir. Aracisiz {iriin  dagitim aglartyla hem Griinlerde
olusabilecek kayip ve israfin 6niine gegilmek istenmekte hem de tlketicilerin Grunlerine
daha taze erisebilme imkanlar1 saglanmaktadir (Celik, 2016, s. 27). Nizam (2021, s.
128) giiniimiizdeki gida kooperatiflerinin amacinin “gidanin daha saglikli, daha c¢evre
dostu ve daha adil bir bigimde tiretildigi ve tiiketildigi alternatif sistemler insa etmek”
oldugunu belirtmistir. Oyle ki gida topluluklarinin is birligiyle Kirtlan uzun tedarik
zincirleri  ile giftgiler, driinlerinin  paylasim fiyatlarim adil bir sekilde
belirleyebilmektedir (Samoggia vd., 2019, s. 2).

Sonucta, bu alternatif gida tedarik sisteminin kisa olarak telaffuz edilmesinin,
tiketici ve Uretici arasindaki mesafenin kisalmasi haricinde birkag sebebi de vardir. Bu
sistem igerisinde aracilarin ortadan kaldirilmasi veya sayica azaltilmasi ve en az gida
mili ile iiriinlerin tiiketicilere ulastirilmasi hedeflenmektedir. Oyle ki gidalar iiretim
alanindan tiiketiciye ulasincaya kadar belirli bir mesafe katetmektedir. Ornegin, Yerkiire
Yerel Caligmalar Kooperatifi’'nin (2019, s. 12) Greenpeace Akdeniz ile hazirladig
rapora gore, Istanbul’daki sadece iki meyve-sebze haline (Bayrampasa ve Atasehir)
giris yapan kamyonlarin kat ettigi mesafe yilda yaklasik 158 milyon kilometredir.
Ayrica “Tiirkiye’nin farkli sehirlerinden gelen liriinlerin tasimaciligi i¢in 2018 yilinda
toplam yaklasik 100 kiloton CO2 (karbondioksit) salinmistir. Bu rakam 17 bin 439 evin
bir yillik elektrik tiiketimine tekabiil etmektedir” (Yerkiire Yerel Caligsmalar
Kooperatifi, 2019, s. 12). Bu hesaplama sadece hale tasinan firiinlerin mesafesini

kapsamakta, halden diger dagitim kanallarina uzanan yolculugu kapsamamaktadir.
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Ornek gosteriyor ki gidalarin tasimacihiginda olumsuz birgok cevresel etki ile karst
karstya kalinmaktadir. Ayrica paketlenme islemlerinde de gerek cevresel Kkirlilik

gerekse yas sebzeler gibi gida kayiplar1 yasanmaktadir.

“Yapilan arastirmalara gore kiiresel tarim ve gida zinciri, diinya ulasilabilir
enerjisinin %30 unu kullanmaktadir ki bu enerjinin %70’1 ¢iftlikten sonraki boliimiinde
kullanilmaktadir” (Celik, 2016, s. 27). Karbondioksit kirliliginden gida atig1 ayak izine
kadar, temelde gidanin dagitimi iizerine dikkat edilmesi gereken birgok konu da goz
ardit edilmemelidir. “Kisaltilmis gida kilometreleri gereksiz koruyucu, nakliye,
paketleme ve sentetik yenileme ihtiyacini azaltarak daha taze ve daha saglikli iiriinlere
izin verir’ (Dodds vd., 2013, s. 400). Bu temelde agroekolojik gida sistemi de

merkezine kisa tedarik zincirlerini koyarak doga dostu bir dagitim agina hizmet eder.

2.2. Agroekolojik Gida Sistemi Uzerine

Acgligi sonlandirmak veya diinyayr doyurmak adina konvansiyonel tarim
yontemlerini kullanmaktan bagka segenegimizin olmadigr goriisiinii, bu tarim
yonteminin  savunucularindan  siklikla ~duymaktayizdir. Konvansiyonel tarim,
ginlimiizde kullanilan en yaygin tarim yontemi olarak bilinmektedir; l&kin aglik ve
yetersiz beslenme konusu hala tartisilmaktadir. Bu, artan cevre bilinciyle de paralel
olarak, kimyasallari ve genetigi degistirilmis organizmalari kullanarak diinyay1
besleyecek kadar fazla urunun elde edildigi disiincesinden ziyade gida paylasimindaki
adaletsizligi goz Oniline almamiz gerektigi gercegini yansitmaktadir. Ne var ki Shiva
(2006, s. 7) da “endiistriyel tarimin daha fazla gida iiretmek ve agligi azaltmak igin bir

ihtiyac oldugu safsatasinin biiyiik sirketler tarafindan iiretildigini” savunmaktadir.

Herkesin temiz ve iyi gidaya ulasma hakkinin oldugu tekrar hatirlara gelmeye
baslamistir. Endiistriyel iiretim yonteminin yogun kimyasal igerikli tarim girdileri,
iiretilen gidalarn besin degerleri ile oynamaktadir. Ozellikle kullanilan kimyasallarin
gida Tlzerinde biraktigi kalintilar hem c¢evre hem de insan saghigi derinden
etkilenmektedir. Altieri (2009, s. 102) de endiistriyel tarim dahilinde birtakim ekosistem
bltiinligi ve kalitesi tizerinde olumsuz etkiler ile kirsal ge¢im kaynaklariin bozulmasi
ve cifteilerin borgluluk oranlarinin artis1 sonucu ¢esitli ekonomik ve sosyal sorunlarin
da beraberinde gelebilecegini belirtmistir. Oyle ki doga dostu tarim yontemleri ile

toprak sagligini kaybetmeyecegi icin bitki hastaliklar1 daha az goriillir olmakta ve
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oldukga fazla bitki ¢esitliligine sahip bir toprak ile sirdiiriilebilir tarim ortami

saglanmaktadir.

“Artan sayida uluslararasi uzman heyeti, sanayilesmis tarimin K6KIU bir revizyonu
cagrisinda bulunarak, daha fazla gesitlendirmeye dayali ve dogayla birlikte calisacak
agroekolojik tarim yontemlerine dogru bir gecis cagrisinda bulunmustur” (Sage, 2018,
S. 490). Ankara Kalkinma Ajansi ve MA Egitim Tasarim Danismanlik’in (2018) is
birligiyle Giidiil’de Ureticilere verilen egitimler dahilinde dagitilan kitapgiklara gore
merkezine yerel odakl kiigiik 6lgekli ¢giftgilik ve ekolojik tarimi alarak hem gen ve tiir
hem de ekosistem ¢esitliligini koruyan, dagitimda kisa tedarik zincirlerini dnceligine
alan, “ekolojik agidan duyarli, ekonomik agidan makul ve sosyal acidan adil” (Ma
Danismanlik ve Egitim, 2018, s. 3) olacak sekilde dengeleyici bir biitiinliigli iceren
agroekolojik uygulamalar hem ekonomik hem de sosyal yonden tarimsal siirdiirebilirligi
saglamaktadir. Thompson ve Scoones’in (2009, s. 388) vurguladig: gibi insani, hayvani,
cevreyi ve gelecek nesilleri gozeten adil politikalarin olusturulmasi ve bu tarz

uygulamalarin savunulmasi gerekmektedir.

Disaridan girdi kullanmaksizin mevcut iiretim sahasindaki besin ve enerjinin
yeniden doniisiimiinii saglamak, bitkisel ve hayvansal iiretimin biitiinsel dokusunu
korumak, tarimsal ekosistemdeki kaynaklari ¢esitlendirmek ve tarim ile gida sisteminin
tiretkenligi ve etkilesimini merkeze almak agroekolojik uygulamalarin ilkeleri
arasindadir. Oyle ki “modern agroekolojik bilim ve vyerli bilgi sistemlerinin
uygulanmasini igeren yeni yaklasimlar ve teknolojilerin, yiizlerce iilkede dogal
kaynaklari, biyolojik ¢esitliligi, topragi ve suyu korurken gida giivenligini artirdigi
gosterilmistir” (Altieri, 2009, s. 103).

Yerel ekonomileri, topragi, suyu ve gidayr korumak adina; onarici tarimdan
permakultire doga dostu tarim uygulamalarini igeren agroekolojik ydntemlerin
taninirligini arttirmak ve yayginlastirilmasimi saglamak bu sebeple oldukca onemlidir.
Ornegin Brezilya'nin Bahia kentinin yar1 kurak bdlgesinde IFAD destekli bir projeyle
topluluklar ve aile ciftlikleri toprak verimliligi ve su yonetimi ile toprak erozyon
kontroliinde agroekolojik  yaklasgimlar ~ uygulayarak  tarim sistemlerini
cesitlendirmislerdir. Bununla birlikte agroekolojik uygulamalarla girdi maliyetleri
azaltildig: i¢in ciftcilerin gelirlerine ve istikrarina katki saglayip, bu sayede besleyiciligi

yiiksek gidalarin iiretimi de arttirtlmistir IFAD, 2019). Bu noktada bir diger 6rnek ise
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Kiba’daki “Campesino to Campesino Agroecology” hareketinin, kuguk o6lcekli
tireticilerin kendi aralarinda degisen agroekolojik deneyimlerini merkeze alarak,

Kiiba’da agroekolojinin yaygin olarak benimsenmesini saglamalar1 tizerine verilebilir

(Simon ve Pérez, 2010, s. 916).

Gliessman’in (2011, s. 349) belirttigi gibi en nihayetinde agroekoloji hala yeni bir
paradigmadir ve degisime kars1 direng gosteren yerlesik konvansiyonel gida sistemleri
anlayisina, yerel gida sistemi deneyimlerine dayali, strdirtlebilir bir alternatif tarim
olarak ortaya c¢ikmistir. Mevcut sistemlerin yeniden yapilandirilmasi sarttir. Hem
ekolojiyi hem de toplum ve kultlrl bir araya getiren, adaletli iiretim ve dagilimi
savunan paradigmalari 6n plana c¢ikartmanin zamamidir. “Agroekoloji, ekolojik,
ekonomik ve sosyal siirdiiriilebilirligi saglamak amaciyla ciftlikten sofraya gida
sistemlerini yeniden tasarlamanin bir yoludur” (Gliessman, 2016, s. 187). Bu noktada

agroekolojinin tanimini yapmak gereklidir.

2.2.1. Agroekolojinin tanimi

Kiiltiir ve doganin bir arada ve karsilikli etkilesimleri dahilinde zaman igerisindeki
degisimini temsil eden yerel tarim ekosistemlerinde birgok dgretici doga dostu Uretim
uygulamasi bulunmaktadir. Yiizyillardir uygulanan bu tarimsal iiretim deneyiminde
gelistirilen bilginin, hangi yollarla bugiiniin uygulama alanlarinda siirdiiriilebilecegi bir
tartisgma konusu olmustur. Nitekim kiresel insan nifusunun artisina paralel olarak,
biyogesitliligi ve dogal ¢evreyi koruyarak gida iiretimini arttirma ihtiyacina yonelik bir
farkindalik olusmaktadir. Bu sebeple cevre saghigmi destekleyen, toprak ve besin
kaybin1 en aza indiren ve biyogesitlilige miidahale etmeyen uygulamalar tasarlama
Uzerine bir artig mevcuttur. Agroekoloji bu arayista en ¢ekici yontem haline gelmistir;
c¢linkii tiretimden dagitima her asamadaki siireclere odaklanmamiza yardimci olan tarim
uygulamalarint kapsamaktadir. Ayrica agroekoloji, geleneksel tarim sistemlerini

iyilestirmek i¢in de uygulanmaktadir (Francis vd., 2003, s. 101-103).

“Agroekoloji, girdi yogun lretimin olumsuz sosyal ve ekolojik sonuglarindan
kaginma potansiyeli ile” (Ferguson ve Lovell, 2014, s. 251) alternatif tarima umut vaat
eden bir uygulamadir. Endistriyel tarimin diinya ¢apinda artan olumsuz etkilerine
paralel olarak alternatif tarim bigimlerine gegisin hizlanmasi yoniinde tartigmalar

artmigtir. Ferguson ve Lovell’in (2014, s. 252) arastirmasina gore biyolojik agidan
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cesitlendirilmis, ekolojik ag¢idan zararsiz, daha kiigiik 6lgekli tiretim sistemlerini iceren
uygulamalarin literatiirde daha c¢ok ele alinmaya baslanmasiyla birlikte agroekoloji
giindeme gelmistir. Ne var ki yazarlar agroekolojik uygulamalara gegisin karmasik, ¢ok
asamali ve c¢esitli bilesenleri igeren bir proje olarak goriilmesi gerektiginin altini
cizmektedir. Bu sebeple de “agroekoloji yaygin olarak, tiim gevresel, ekolojik, sosyal ve
insan Ogelerini iceren, agroekosistemlerin holistik c¢alismasi olarak kabul edilir”

(Tirkes, 2014, s. 77).

Temelde “agroekoloji, modern bilim ile yerel bilgiyi bir araya getirir’ (UNGA,
2010). Buttel (2007) agroekolojinin disiplinler arasi bir alan oldugunu savunmustur ve
tanim1 geregi sosyal ve beseri bilimler ile ekolojik ve tarim bilimlerini igerdigini
belirtmistir. Altieri (1989, s. 37) agroekolojinin “agroekosistemlerin alternatif diisiik
girdili yonetimini incelemek, ayirmak ve dnermek icin kullanilan bilimsel bir yaklagim
olarak” ortaya ¢iktigini belirtmistir. Bununla birlikte agroekolojinin en temel amacinin
tarimin  siirdiiriilebilirlik sorununu ¢6zmek ve bu dogrultuda siirdiiriilebilir {iretim
sistemlerini gelistirmek icin ekolojik ilkeler sunmak oldugunu da eklemistir. Ozkaya ve
Ozden (2021, s. 19) agroekoloji kavraminin, Latince kokenli tarim anlamma gelen
“agro” ve Yunanca kokenli ev veya ¢evre anlamina gelen “eko” ile bilim demek olan

“loji” kelimelerinin birlesiminden olustugunu aktarmaigtir.

Francis vd., (2003, s. 100) agroekolojiyi “ekolojik, ekonomik ve sosyal boyutlari
kapsayan tiim gida sisteminin ekolojisinin biitlinlestirici ¢alismasi1” seklinde
tanimlamustir. Biitiinlestirici 6zelligini goz oniinde bulundurarak agroekoloji hem dogal
hem de sosyal bilimleri kapsarken, ayrica tiim ekolojik ilkeleri vurgulayan gida sistemi
caligmalarini kapsayabilecek bir yapiya da sahiptir. Fernandez vd., (2013, s. 119) benzer
bir tanimdan yola ¢ikarak agroekolojinin, gida sisteminin ekolojik, sosyal, ekonomik ve
politik boyutlar1 arasindaki karmasik iligki biitiinliiglinii analiz etmek adina bir aragtirma
cergevesi sundugunu belirtmigtir. Ozellikle uluslararasi gida egemenligi hareketi
icerisinde gida egemenligine ulasmak admna anahtar bir rol oynayan agroekoloji,
ekolojik doniisimii gergeklestirecek uygulama alanini sunmaktadir. En nihayetinde
agroekoloji “ciftcilerin yerel bilgisi ve deneyimlerini bir araya getirerek, bilgi yogun,
diisiik maliyetli, ekolojik olarak saglam ve pratik teknoloji ve yenilikleri

vurgulamaktadir” (Watts ve Williamson, 2015, s. 36).
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Agroekoloji teriminin farkli anlamlarda kullanimlar1 mevcuttur. Oyle ki 1928’de
Basil M. Bensin tarafindan yapilan ilk tanimi itibariyle agroekoloji dogrudan “tarimda
ekolojinin uygulanmasi” (Wezel vd., 2009, s. 504) seklinde gegmektedir. Devaminda
Gliessman (2007) tarim yerine dogrudan “gida sistemleri” (food systems) teriminin
kullanimin1 Onererek, agroekolojinin sadece Uretimi tanimlamakla sinirli kalmamast;
gidanin dagitim ve tiiketimini igerecek sekilde taniminin genisletilmesi gerektigini
belirtmistir (Tittonell, 2015, s. 19). “Agroekoloji, tarladan sofraya ve aradaki her seye

kadar tiim gida sisteminin ekolojisidir” (Gliessman, 2020, 1116).

Ne var ki agroekoloji terimi hem ekolojik bir hareket iken ayni dogrultuda
tarimsal uygulamalar1 icermekte ve ayrica bir bilim dali olarak kullanilmaktadir. Anlam
trlerinin gesitliligi bakimindan bilim ayaginda alan/saha yaklasimlari, ekosistemlerin
farkli bilesenlerinin nasil etkilesime girdigi ve gida ile tarim sisteminin ekolojisi
bulunurken; hareket ise gevrecilik, kirsal gelisim ve siirdiiriilebilir tarim gergegini
kapsamaktadir ve bunlar dahilinde sosyal adaleti tesvik ederken kirsal alanlarin
ekonomisi de giiclendirilmis olur. Bu temelde tarimsal uygulama da teknikleri
icermektedir. Aslinda Ozetle agroekoloji c¢atist altinda birlesen bu tanim ve
kullanimlarin i¢ ice gectigi belirtilebilir. “Disiplinler arasi, katilimci1 ve degisim odakl
aragtirma ve eylem yoluyla agroekoloji, sosyal degisime odaklanan bilim, uygulama ve
hareketleri birbirine baglar” (Gliessman, 2016, s. 187). Bu sebeple “agroekolojinin
tarimsal gida sistemlerimizin ihtiya¢ duydugu deg§isim ajani olmasi i¢in iigliniin de

entegre edilmesi gerekir” (Gliessman, 2015, s. 953).

Wezel vd., (2009, s. 503) diinyadaki agroekoloji terimiyle ilgili farkli
kullanimlarin kismen ¢evirilerden; ama daha ¢ok Kkiiltiirler arasindaki anlam
farkliliklarindan kaynaklandigini belirtmektedir. Agroekolojinin ortak olarak kabul
edilmis bir tanimiin olmamasi ve giderek daha popiiler bir terim olmasindan kaynakli
olarak, bu terimin yanlis veya eksik yorumlanmasina da yol agabilmektedir (Silici,
2014, s. 9). Bu konu uzerine dikkat gekilmesi gereken bir diger nokta ise ne baslikta ne
de igerikte agroekoloji teriminin gegmedigi ve bu sebeple hicbir zaman literatur
aragtirmasinda karsimiza g¢ikmayan; ancak mevcut agroekoloji tanimlariyla iliskili
oldugu acikca goriilebilen bir¢ok yaymin da var olmas: gergegidir (Wezel vd., 2009, s.
510). En nihayetinde agroekolojinin farkli yorumlari olsa da hepsi ortak paydada su

vizyonu paylasmaktadir:

33



“Insanlarin dogaya ve kendilerine yabancilasmadigi, emegin somiiriilmedigi, toplumun her
kesiminin saglikli ve nitelikli gidaya erisebildigi, topragin, suyun, havanin, yasam aginin,
geleneksel bilgeliklerin ve yemek kiiltiirlerinin korunup gelecege aktarildigi, ekolojik ve

demokratik bir gida sistemi” (Temiircii, 2019, s. 5).

Agroekoloji tek bir tanim1 yapilabilecek, sadece tarima dair teknik ve uygulamaya
doniik bir terimden ziyade ekolojik ve toplumsal bir siire¢ olarak degerlendirilebilecek,
insanin dogayla yabancilagsmasinin oniine gegebilecek bir tarihselligi de igermektedir.
Giiniimiiz kentli toplumlarinin kirla baglantisini, dogay1 geri donilemez bir bicimde
degistirmeden; dogadaki tiim canli yasaminin dengesinin gozetildigi ve gidanin tarladan
sofraya, yemek kultlrini de kapsayacak sekilde kapitalist gida sistemine alternatif bir

demokratik gida sistemi olarak tanimlanabilir.

2.2.2. Agroekolojinin tarihgesi

Agroekoloji kelimesi 20. yiizyilin baglarinda ortaya ¢ikmistir ve bu terimi ilk
olarak agronomist Basil M. Bensin 1928’de “Agroecological Characteristics
Description and Classification of the Local Corn Varieties Chorotypes” adh
caligmasinda kullanmistir. Bu terim agronomi ve ekoloji disiplinlerinden tiiretilmistir.
Ardindan zooloji ve bitki fizyolojisi gibi diger disiplinlerden beslenmistir. 1930’da
Friederichs, 1938’de Papadakis, 1939°da Hanson, 1942’de Klages, 1950°de Tischler,
1956’da Azzi, 1967°de Henin, 1973’te Janzen, 1978’de Gliessman, 1979’da Cox ve
Atkins, 1983’te Altieri, 1987°de Arrignon, 1991°de Caporali, 2007°de Warner gibi
isimler yayinladiklari arastirmalarina ilk kez agroekolojiyi dahil etmislerdir. Uzun yillar
boyunca ¢ok fazla telaffuz edilmeyen bu terim 6zellikle son yillarda bilimsel literatiirde
giderek daha fazla kullanilmaya baslanmistir (Wezel vd., 2009, s. 503-504). Bu temelde
agroekolojinin “ekolojik kavramlarin ve ilkelerin surdirtlebilir agroekosistemlerin
tasarimina ve yonetimine uygulanmasini Onererek ortaya ciktigini” (Fernandez vd.,

2013, s. 117) belirtmek miumkundr.

Silici (2014, s. 7-8) agroekolojinin ii¢ yoniinii (bilim dali, uygulama ve hareket)
tarihsel baglamda kapsamli bir sekilde incelemistir. Oyle ki tarimsal ekosistemlerin
biitiinciil ¢alismasin1 igeren bilimsel bir disiplin olarak ilk agroekolojik g¢aligmalarin
1930’Iar ile 1960’lar arasina denk geldigini ve tamamen biyolojiyi kapsayan bilimlere
dayandigini  belirtmistir. ilk etapta ekosistem ile tarim arasindaki biyolojik

etkilesimlerin gozlemlenmesine dayali bu calismalar 1960’lardan sonra, ozellikle
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cevresel hareketler ve Yesil Devrim’in olumsuz etkilerini 6n plana ¢ikarmak adina,
tarimin ekolojik analizleri yoluyla hiz kazanmistir. 1990’lara gelindiginde ise
agroekoloji, insan ve ¢evre iliskisi de dahil edilerek ve kdki eskilere dayanan ciftcilik
sistemlerine olan ilginin artmasiyla da baglantili olarak, kavramsal bir cerceveyi
tanimlayan bilimsel bir disiplin olarak adindan s6z ettirmeye baslamistir. Agroekoloji
bilimsel bir disiplinin tarafsizliginin 6tesine gecerek ¢evresel olarak daha surdirilebilir
bir ekosistem igin hangi ekolojik uygulamalarin kullanilabilecegini degerlendirerek ve
tarimsal ekosistemler tasarlayarak, analitik bir cerceve de sunmaktadir. 2000’ler
sonrasinda ise agroekolojinin kapsami daha cok genislemistir. Artik tim gida
sistemlerini kapsayacak Olctudedir ve disiplinler arasi calismalarda bir artis s6z

konusudur.

Ozellikle 1970’lerin sonlarina dogru Janzen, Gliessman ve Altieri gibi bilim
insanlar1, Oncelikli olarak tarim bilimi ve arastirmalar1 igerisinde, agroekolojiyi
universite biinyesinde kabul goren bir terim haline getirmislerdir (Buttel, 2007, s. 1).
Oyle ki takip eden yillar igerisinde yayimlanan iki ders kitabi (Altieri, 1987; Gliessman,
1998), ekolojik ilkelerle ilgilenen ilk veya tek kitap olmamalartyla birlikte,
agroekolojinin bilimsel temellerini saglamlastirdiklari i¢in oldukga popiiler bir sekilde

bas ucu kitab1 olarak gegmeye baslamistir (Tittonell, 2015, s. 19).

Bir yandan da tarim sistemlerinin ekolojik, sosyo-ekonomik ve Kkdltirel
stirdiirtilebilirligini artirmak adina bir dizi uygulamayi igermesi bakimindan agroekoloji,
cift¢ilik uygulamalarina ilham vermesiyle, 1980’lerden sonra daha uygulamaya doniik
bir hal almistir. Agroekoloji uygulamalar dahilinde 6zellikle doganin dogal akisini taklit
ederek ve tarmmin ¢ok fonksiyonlu yapisin1 vurgulayarak gifteilik sistemlerini
gelistirmeyi amaglamistir. Hem bilimsel yonii bakimindan gelistirilen kavramsal
cerceveye hem de ciftgilerin bilgi ve deneyimlerine dayali uygulamalar1 kapsamaktadir.
Bu uygulamalar toprak sagliginin iyilestirilmesi ve korunmasi, Yyerel kaynak
kullanimina tesvik, gidalarin geri dontistiiriilmesi, ¢esitliligin arttirilmasi ve siirdiirmesi
gibi hedeflere sahiptir. Agroekolojik uygulamalar tanimina giren bazi ciftgilik
yontemleri ise sunlardir: Korumali toprak isleme, ekinleri tek bir arsada karigtirma
(karisik ekim, ara ekim, polikalttr gibi), orth bitkileri ve malglama ile yabanci ot
kontroli, mahsul-hayvancilik entegrasyonu, entegre besin yonetimi (kompost, organik

giibre, azot sabitleyen mahsul kullanimi gibi), biyolojik yonetim (entegre zararl
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yonetimi, itme ve ¢ekme yontemleri gibi), verimli su hasadi, tarimsal ormancilik,
bitinsel peyzaj yonetimi (Silici, 2014, s. 9-10).

Agroekolojinin gevreye ve tarima dair hareketleri kapsayici bir yonii de vardir.
Ozellikle 1990’lardan itibaren agroekoloji terimi hareketleri tanimlamak icin de
kullanilmaya baslanmistir. Bu yillardan sonra agroekolojik uygulamalar farkli
agroekolojik hareketlerin pratik yansimalar1 haline gelmistir. Agroekolojik hareketler
bazi bolgelerde ekolojik ve cevresel zorluklara daha iyi yanit vermeyi amaglayan giftei
gruplar1 biciminde iken diger bazi bdlgelerde ise kirsal kalkinma, gida egemenligi ve
giivenligi ile iliskilidir (Silici, 2014, s. 10). Ornegin, diinya gapinda faaliyet gdsteren,
¢ok sayida bagimsiz aile ¢ift¢i gruplarini igerisinde barindiran La Via Campesina, en
bilinen agroekolojik hareketlerden biridir (Tittonell, 2015, s. 18).

Uygulama anlaminda agroekolojinin kokenlerinden biri, 1980'lerde Latin
Amerika'da tarimsal uygulamalar dahilinde biyogesitliligi korumak adma atilmustir.
Bilimsel olarak ise Ozellikle 1990'larda agroekolojik arastirma yaklasimlari ortaya
¢ikmig ve ABD basta olmak lizere agroekolojik temelli egitim programlari agilmaya
baslamistir. Ve gun gectikce artik agroekoloji, kiiresel gida iiretim, dagitim ve tiiketim
agint kapsayacak Olgiide, gida sistemlerinin ekolojisine odaklanma yoniinde
genislemistir. (Wezel vd.,2009, s.505-506). Bu sebeple agroekoloji tiiketimden sonraki
asama itibariyle sebze ve meyve gibi besin atiklarini tarlaya geri dondurme surecindeki

toplam enerji ve malzemelerle de ilgilenmektedir.

Buttel (2007, s. 5-6) modern anlamdaki agroekolojinin egemenlik i¢in yarisan iki
ana ¢esidinin oldugunu savunmustur. Bunlardan ilki olan “ekosistemler agroekolojisi”
(ecosystems agroecology) sosyal bilimlerin de yardimiyla tarimin yanlis bir sekilde
blyiik o6lcekli monokiiltiir uygulamalarina dayandigi fikrini ele almaktadir ve
monokiiltiire yol acan sosyal siirecleri anlamlandirma cabasi icerisindedir. Ikinci olarak
ise “agronomik agroekoloji”yi (agronomic agroecology) 6ne stirmiistiir. Bu ise temelde
stirdiirtilebilir tarimin agronomik analizini kapsamaktadir. Tarimi daha siirdiiriilebilir bir
hale getirmeye yardimci olan bilgi ve uygulamalar1 gelistirmek Uzerine olan c¢alismalari
barmndirmaktadir. Ne var ki t¢unct bir agroekolojik bigcim daha 6ne stirmiis ve bunun da
“ekolojik politik ekonomi” (ecological political economy) oldugunu belirtmistir.
Modern tarimin politik ekonomi elestirisini kapsamakta, tarimsal girdi maliyetleri ve

tarimin ekolojik eksikliklerine vurgu yapmaktadir. Bunlarla birlikte oldukga yeni iki
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agroekoloji ¢esidi oldugunu da eklemistir. Bunlardan ilki “tarimsal niifus ekolojisi”’dir
(agro-population ecology). Alan1 geregi tarimsal ekosistemleri olusturan tiirlerin
populasyon dinamikleriyle birlikte iklimin karsilikli etkilesimini ele alirken genetigin
roliinii de kapsamaktadir. ikincisinin ise dzellikle Avrupa’da gerek ekolojik gerekse
pazarlama ve sosyal perspektifleri biitlinlestirme anlaminda oldukga iyi gelistirmis bir
yaklagim oldugunu belirtmistir. Bunu ise “cok islevli tarim arazilerinin
degerlendirilmesi” (assessment of multifunctional agricultural landscapes) olarak
adlandirmistir.  Bu, agroekolojik uygulamalarin en disiplinler arasi olanidir. Bu
ayrimlarla birlikte Buttel (2007) 6zetle agroeckologlarin, modern tarimin birtakim

eksiklikleri oldugu konusunda birlestiklerini belirtmistir.

Amekawa (2011, s. 122-124) agroekolojinin “lretim ekolojisi” (production
ecology) ve “politik ekoloji” (political ecology) olmak Gzere iki temel disiplin
perspektifine ayrildigimi belirtmistir. Uretim ekolojisi perspektifi birbirine sik1 sikiya
bagl olan, agroekosistemlerin evrenini olusturan ekolojik ve sosyoekonomik iligkisi
arasindaki etkilesimini kapsarken; politik ekoloji perspektifi ise agroekolojinin sosyal
adalet ve kurumsal boyutlarini ifade etmektedir. Bununla birlikte agroekolojik tretimin
ekolojik iligkilerinin agroekosistem g¢esitliligini, biyolojik tabanli hasere kontroliinii,
organik birikim ile besinin geri donlsiimiinii ve kaynaklarin korunup yenilenmesini
vurguladigini; agroekolojik temelli sistemlerde iiretimin sosyoekonomik iligkilerinin ise
Olgek ekonomileri yerine kapsam ekonomilerini, insan sagligini, kiltirel yeniden

uretimi ve ¢iftgi katilimini ele aldigini belirtmistir.

Ozkaya ve Ozden (2021, s. 18) ise agroekolojinin bir halk bir de sirket tarafindan
kullanimiin oldugunu ifade ederek, halkin agroekolojisi ile sirketlerin agroekolojisi
ayrimini  belirtmistir. Ozkaya ve Ozden’e (2021) gore bir yanda doga dostu
uygulamalar1 Onceligine alan, yerel bilgiye ve sosyal adalete énem veren halkin
agroekoloji varken; diger yanda kelime anlamini soyutlayarak sirketlerin kendi aleyhine
cektigi ve bu sistemi yozlastirarak sadece teknik bir iiretim yontemi olarak yorumlayan

sirketlerin agroekolojisi bulunmaktadir.

2.2.3. Agroekolojik uygulamalari ¢6zimlemesi
“Genel olarak, agroekolojik uygulamalar daha ¢evre dostu, ekolojik, organik veya
alternatif bir tarimsal kiiltiire katkida bulunan yeni, degistirilmis veya uyarlanmis
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uygulamalar ve teknikler olarak goriilii” (Wezel vd., 2009, s. 511). Iyi ve temiz gidanin
adil bir sekilde iretilmesini ve dagitilmasii saglamak adina, agroekolojik
uygulamalarin  bu  dogrultuda siirdiiriilebilirliginin  koruma altina  alinmasi

gerekmektedir.

FAO (Birlesmis Milletler Gida ve Tarim Orgiitii), agroekolojinin 10 temel unsuru
igerdigini  belirtmistir. Bunlardan ilki agroekolojik uygulamalarin ¢esitliligini
yansitmaktadir. Bu sayede tiirlerin gesitliligi, biyokiitle ve su hasadi optimize
edilmektedir. Tamamen tahil merkezli iiretimden ziyade; agroekolojik uygulamalar ile
biyocesitlilik yonetilip muhafaza edilir. Biyocesitliligin = artmas1  beslenmenin
tyilestirilmesinde ve sosyo-ekonomik direncin gli¢lendirilmesinde katki saglamaktadir.
Ikincisi, agroekolojik bilginin baglama &zgii olmas! ve uygulamalarin gevresel, sosyal,
ekonomik, politik ve kiiltiirel baglama gore uyarlanmasidir. Agroekoloji yerel,
ciftcilerin bilgi birikimleri ile kiresel bilimsel bilgiyi harmanlayarak bilginin birlikte
olugturulma siirecini i¢cermektedir. FAO, bu noktada bilginin birlikte yaratilmasi ve
paylasilmasinda egitimlerin Onemine vurgu yapmis ve agroekolojik yeniliklerin
paylasiimasinda uluslararas1 egitimin temel bir rol oynadigimi belirtmistir. Uglinci
olarak gida sistemlerinde sinerji olusturmanin Uretimi ve ¢oklu ekosistem hizmetlerini
destekleyecegi eklenmistir. Bu da agroekolojinin farkli aktorleri secici bir sekilde
birlestirerek, birden ¢ok Ol¢ekte uyumlu ¢iktilar saglamasidir. Agroekolojik
uygulamalar sayesinde daha az dis kaynak kullanimiyla daha c¢ok saglikli {iretim
yapilabilecegini gosteren verimlilik, dordiincii olarak belirtmemiz gereken noktadir.
Oyle ki iki veya daha fazla Griiniin yetistirilmesinden elde edilen verim de agroekolojik
uygulamalar sayesinde saglanmaktadir. Ayrica geri doniiglimii saglayan bu sistem
sayesinde daha diisik ekonomik ve cevresel maliyetlerle tarimsal {iretim saglanir.
Besinci siradaki 6zellikle suyun ve besinlerin geri doniisimii ile gerek pestisit
girdilerine olan ihtiyac gerekse ciftcilerin ekonomik riskler karsisindaki savunmasizlig
azaltilmis olur. Bu sistem dayaniklilik da getirir; ¢lnki agroekolojik uygulamalar
kuraklik, sel veya salgin hastaliklar gibi durumlarda direnme kapasitesini yiikseltir ki bu
da agroekolojinin altinci temel unsurudur. Agroekoloji insani ve sosyal degerlere de
vurgu yapmaktadir. Hem gida iireticilerinin hem de tiiketicilerin istek ve ihtiya¢larini
gida sisteminin merkezine alarak aglik, yoksulluk ve yetersiz beslenme, gida hakk: gibi
konular Gizerine gitmekte; toplumlarin bu tarz meselelerin listesinden gelebilmeleri i¢in

onlar1 giiglendirmektedir. Ayn1 sekilde agroekoloji, kadinlarin daha 6zerk olmalar1 i¢in
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alanlar agmakta ve genglere de farkli bir tarimsal {iretim yontemine dayandig i¢in kirsal
alanda istihdam ve destek firsati sunmaktadir. Agroekoloji, kulttire uygun besinlerin
Uretiminin desteklenmesi ve ekosistemlerin saghigi ile gida giivenliginin korunmasi
adina da oldukca 6nemlidir. Halihazirda diinyanin bir boliimiinde aglik diger boliimiinde
Ise obezite artiglarina sahit olunmaktadir. Bu gibi sikintilarin Oniine gecilmesi adina
agroekoloji, gelenege dayanan ve modern gida aligkanliklarinin dengelenmesinde
onemli bir rol oynamaktadir. Siirdiiriilebilirlik, sorumlu yonetisim anlayisini
beraberinde getirir. Dokuzuncu agroekolojik unsur olan sorumlu yonetisim, en temel
anlamiyla seffaflik ve kaynaklara herkesin esit erisim imkaninin yonetilmesi demektir.
Ve bu da bizi son bahsetmemiz gereken konuya, agroekolojinin dongiisel ve dayanisma
ekonomisi araciligiyla freticiler ile tiiketicileri bir araya getirip iletisimlerini
kolaylastirmas1 faktoriune gotirecektir. Agroekoloji yerel, adil ve strdirilebilir pazar
alanlar1 yaratmaya c¢alisir. Ciftgilerin gelirlerini korumak ve tiiketicilere adil fiyatlar ile

saglikli gidalar ulastirabilmek i¢in kisa tedarik zincirlerini gii¢lendirir (http-5).

Agroekolojik uygulamalar, organik tarim sistemini de icermektedir. Altieri
(2008b, s. 15) siirdiiriilebilir bir organik tarimin temel bilesenlerinin Ortii bitkileri,
korumali toprak isleme ve malglama teknikleri ile etkili bir toprak ve su tasarrufu
Oonlemi alinmasi, dogal gilibre ve kompost gibi organik maddelerin diizenli olarak
eklenmesinin saglanmasi, iiriin ¢esitlendirilmesi yoluyla hasere ve zararli otlarin kontrol
altina alinmasi oldugunu belirtmistir. Devaminda agroekolojik uygulamalarla yiritilen
organik tarimin ¢iktilarini ise sentetik giibre ve bocek ilaglarindan vazgegilmesi ve
ciftlik giibresinin kullanilmastyla toprak verimliliginin korunmasi seklinde siralamigtir.
Bu sebeple gerek organik tarim gerekse permakiiltiir gibi ekosistemin biitiinliigiinii,
doga ve gidanin saghigini Onceligine alan yaklagimlar az ya da c¢ok agroekolojik
uygulamalar1 igermektedir. Bununla birlikte diinya genelindeki organik tarim ile
ilgilenen ¢iftcilerin ¢oguna baktigimizda kiiciik olcekli aile ¢iftgileri oldugunu; genel
olarak yerel pazar i¢in yerel tohumlar dahilinde cesitli gidalar yetistirdiklerini ve bu
kisilerin ¢iftgiligi “doganin ritimleriyle yakindan baglantili bir toplum yasami bi¢imi

olarak” (Altieri, 2008c, s.7) gordiiklerini de sGyleyebilmek miimkiindiir.

Yine de agroekolojinin organik tarim sistemini kapsadigi gibi organik tarimin
endustriyel olgeklerde de yapilabilecegi, agroekolojik uygulamalari benimseme

zorunlulugunun olmadigini belirtmek gerekebilir. Bu noktada Ozkaya ve Ozden’in
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(2021, s. 22) vurguladigr gibi organik tarimda kullanilan bazi girdilerin yararh
boceklere zarar verebildigi ornek gosterilebilir. Haliyle agroekoloji, dogrudan organik

tarima indirgenmemelidir.

“Neyin iiretildigi, nasil iiretildigi ve kimin i¢in iiretildigi toplumsal olarak esitlik¢i
bir tarimin ortaya ¢ikmasi i¢in dikkate alinmasi gereken anahtar sorulardir” (Altieri,
1989, s. 40). Bu sebeple agroekolojik gida sistemi bu yapinin hepsini kapsamaktadir ve
tarladaki tiretim siirecinden sonraki asamalari da igermekte; kaynaklarin verimli
kullantmimi  onceligine koymakta, biitiin  sistemin ¢iktilarint  gdz  Oniinde
bulundurmaktadir. Bu yolda esit ve yerel iretim, dayanismaya dayali oOrgiitlii bir

dagitim ag1 ve gidanin denetimine herkesin dogrudan katilimi1 6nemlidir.

“Agroekologlar tarafindan Onerilen bir dizi biitiinlesmis ¢6ziim, bugiin karst karsiya
oldugumuz ii¢ temel sorunu ele aliyor: Artan niifusu beslemek, dogal ¢evreyi korumak ve
ciftgilerden gida sistemine ve {iriinlerini tiiketen insanlara kadar herkesin saglikli ve
kiilttirel agidan uygun gidalara adil bir sekilde ulasabilmesi ile adil ge¢im kaynaklarina
sahip olmak” (Gliessman, 2020, s. 1115).

Bu noktada tarimsal gida sistemlerinin tarihsel gelisimi icerisinde dnemli bir
yere sahip olan gida rejimi kavramina yer vermek gerekebilir. Friedmann (2005, s. 227-
228) gida rejimi teorisi dahilinde kapitalizmin tarihi ve krizleri arasinda bir paralellik
kurmustur. Oyle ki kapitalizmin farkli donemlerinde, farkli gida rejimlerinin
uygulandigini aktarmistir. Tahil ve et tiretiminde monokilturin hakim oldugu 1870-
1914 arasindaki birinci donemi diasporik-somiirge gida rejimi ve Yesil Devrim
donemini de kapsayan 1947-1973 arasindaki ikinci donemi merkantil-endiistriyel gida
rejimi olarak tanimlamistir. Bununla birlikte birinci gida rejimi Ingiltere nin; ikinci gida
rejimi ise ABD’nin hakimiyetinde siirmiistiir. 1973’te baglayan krizler dahilinde ise
Ingiliz ve ABD hegemonyasia karsilik gelen gii¢ ve miilkiyet iliskilerinin &tesinde,
tarim ve gidanin kiiresel biiyiik sirketler tarafindan kontrol altinda tutuldugu ti¢lincii
gida rejimine gegilmistir. Yazar, kurumsal-cevresel gida rejimi olarak adlandirdigi bu
donemde, “piyasa trendlerine karsi tetikte” olan biiyiik gida sirketlerinin, saglikli ve
dogal kelimelerini kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda kullanarak “trendin sonunda, vitamin
eklenmis sekerleri, saglig1 taze hazirlanmis dengeli yemeklerden daha iyi destekledigi
iddia edilen fonksiyonel yiyecekler olarak sattigini” belirtmistir (Friedmann, 2005, s.
250).
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Friedmann (2005, s. 229) krizler kadar toplumsal hareketlerin de birbirini izleyen
donemlerdeki gida rejimlerinin doniisiimii igerisinde ¢ok biiyiik roller iistlendigini
belirtmistir. Oyle ki 1973’lerde baslayan kriz ile yeni bir gida rejiminin, ge¢misin
Ogelerini restore etme girisimlerinden degil; uluslararasi ticari gatismalarla birlikte
kalite, hayvan refahi, giivenlik, ¢evre kirliligi, cinsiyet ve irk esitsizligi gibi konularin
giindeme gelmeye baslamasindan kaynakli oldugunu aktarmustir. Ozellikle 1980’ler ve
1990’lardaki cevre ve tiketici hareketlerini ve hayvan haklar1 aktivistlerini Ornek

gostermistir (Friedmann, 2005, s. 249).

Amekawa (2011, s. 128-129) agroekolojinin, kaynaklar1 yetersiz gift¢iler igin
alternatif iiretim ve dagitim yollar1 gelistirmeye calisirken; 6zellikle gida rejiminin
klresellesmesine meydan okuyan sosyal hareketlerin neminden sdz etmektedir.
Bunlardan biri uluslararasi organik ve adil ticaret hareketleridir. Bu hareketler sayesinde
kicuk olcekli Ureticiler ile cevre bilincine sahip tiketicilerin, sivil toplum kuruluslarinin
destegiyle, iletisimlerini saglayarak alternatif iiretim ve pazar olusumlarini hayata
gecirmek Uzerinedir. Bir digeri de yerli giftgilerin haklarin1 ve agroekolojik temelli
gelisimini destekleyen gida egemenligi hareketleri igerisinde var olan, “La Via
Campesina” adli uluslararasi ¢ift¢i konfederasyonu ve “Moviento Campesino a
Campesino adli bolgesel ciftciler arast degisim hareketi gibi agroekolojik yaklasimin
yayilmasini tesvik eden hareketlerdir” (Amekawa, 2011, s. 129).

2.2.3.1. Agroekolojik gida sisteminde iiretim

Agroekolojik tiretim uygulamalar1 topragin korunmasi ve iyilestirilmesi, daha
verimli su kullanimi, kiiltiirel ve biyolojik temelli stratejiler kullanilarak dogal bir
sekilde zararlilar veya yabanci ot kontroliiniin saglanmasi, {iriin ¢esitliliginin arttirilmasi
ve tarimsal biyocesitliligin yerinde korunmasi, ¢esitlendirilmis ve biitiinlesmis
agroekolojik uygulamalarin gelistirilmesi gibi temel amaglara odaklanmaktadir (Altieri,
2008b, s. 5). Ayrica sosyal baglamda “agroekolojik iiretim sistemleri gesitli ve karmasik
sekillerde ciftciler, topluluklar ve daha genis toplumsal bdlgeler ile iliskilidir”
(Amekawa, 2011, s. 122). Bu sebeple agroekolojik gida sisteminin retim boyutu, diger
tarim uygulamalarmin olumsuz ¢iktilarin1 da kapsayacak Olglide incelenmistir. Konu
lizerine yapilan ¢aligmalarda siklikla gegen terimlerin 6nderliginde, arastirmanin bu

bolumiinde alt bagliklar dahilinde ilerlemek istenmistir.
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2.2.3.1.1. Doga dostu iiretim

Yaygin olan tarimsal iiretim yontemlerinde, zararlilar1 kontrol altina almaya veya
yok etmeye déniik kimyasal icerikli maddelerin kullanimi oldukga fazladir. Ozellikle
insektisit gibi boceklere veya herbisit gibi zararli otlara kars1 kullanilan ila¢ siniflariin
tumane pestisit ad1 verilmektedir. Modern tarimin tamamlayicis1 olarak tanitilan bu
zararli kimyasal madde igerikli tarim ilaglarmin kullanimi sonucu ekosistem
kirlenmekte, ekosistemin siirekliligi tehlikeye girmekte, topragin altindaki biyocesitlilik
azalmakta ve gida giivenligi ile sagligi konusunda biiyiik sorunlar olugmaktadir. Yine de
hizli sonug verdigi ve bu sayede kaliteli tarimsal iiretim yapildig1 gerekceleriyle abartili
ve denetimsiz pestisit kullanimina bel baglanilmakta; pestisitlerin zararlar1 kanitlanmis
olsa dahi uzun vadede toprak ve insan sagligina verdigi zararin boyutlar1 goz ardi
edilmektedir. Ne var ki giin igerisinde pestisitlere dogrudan veya gida, toprak ve su
yoluyla pestisit kalintilarina temas icerisinde bulunarak, bundan etkilenmemiz oldukc¢a
olasidir. Yine aymi Olclide pestisit kullanilmayan bdlgelerde dahi riizgdr ve su
hareketlerinden kaynakli olarak, bu alanlara kimyasal maddelerin ulasmasi da
miimkiindiir. Ayrica pestisitler her kosula ragmen dogada yillarca kalabilmektedir.
Pestisitler hem zararlilardan korunmak istenen gidalar ve toprak iizerinde kalici
hasarlara sebebiyet verirken hem de zaman icerisinde gelisen pestisit direnci sebebiyle
zararlilara kars1 etkenligini kaybetmektedir. Bu sebeple gelecek gida {iretimi iizerinde
de bir tehdit olusturmaktadir. Dolayisiyla kimyasal kullanimli tarim ydntemlerinin
temiz ve giivenilir gidaya erisim ve saglikli bir ¢evrede yasama hakki ile c¢elisen

uygulamalari icerdigi goriilmektedir (UNGA, 2017).

“Pestisit kullanimindan kaynaklanan potansiyel saglik riskleri arasinda kanser,
kisirlastirma  gibi  {ireme sorunlari, dogurganlikta diizensizlikler, c¢ocuklarda
anormallikler, dolasim bozukluklar1 ve diger uzun siireli hastaliklar bulunmaktadir”
(Amekawa, 2011, s. 125). Bu sebeple kimyasal maddelere bagimli tiretim yontemleri
hem kiiresel hem toplumsal hem de bireysel anlamda birer tiiketici sorumlulugu olarak
ele alinmasi ve dikkatle incelenmesi gerek bir sorundur. Shiva (2006, s. 18)
kimyasallara bagimli hale getirilen pek ¢ok ¢ift¢inin, bu kimyasallari satin almak adina
bor¢lanmaya gittigini ve sonucunda kendilerini “bor¢ batagma” siiriikleyen baslica

sebep olarak pestisitleri kullanarak intihar ettiklerini belirtmistir.
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Watts ve Williamson’un (2015, s.1) da benzer olgiilerde belirttigi gibi pestisitler
artik topraktan suya; Kuzey Kutbu’ndan tiim yaban hayatina olumsuz miidahalelerde
bulunmakta, kisacasi diinyanin her yerini kirletmektedir. Yazarlar, pestisitlerin bu tarz
olumsuz etkilerinin ¢iktisinin topluma olaganiistii bir maliyeti oldugunu da eklemistir.
Hem pestisitlerin sebep oldugu saglik sorunlarinin tedavisinin hem de harici
kullanimlarin maliyeti oldukca biiyiiktiir. “Amerika Birlesik Devletleri'nde pestisit
kullaniminin toplumsal ve g¢evresel maliyetinin yillik 9,6 milyar ABD dolar1 oldugu

tahmin edilmektedir” (Watts ve Williamson, 2015, s. 1).

Ozellikle 1980’lerden itibaren siirdiiriilebilir tarim1 desteklemek adina, biyolojik
cesitlilik kayb1 ve pestisit tehlikeleri gibi monokiiltiiriin benimsenmesiyle ortaya ¢ikan
bir dizi problemler {izerine diisiiniilmeye ve bu sorunlara ¢ozlmler aranmaya
baglanilmistir (Amekawa, 2015, s. 119). Clnkl genel hatlariyla Gzetlendigi gibi
kullanilan kimyasallarla topraktaki zengin biyogesitlilik yok edildigi igin verimin
yeniden kazandirilmasi olasiligi da giderek yok olmaktadir (Shiva, 2006, s. 77). Ayni
sekilde “Roundup ve diger genis spektrumlu herbisitler ekilebilir alanlara giderek daha
fazla yayildikga, ciftcilerin c¢esitlendirilmis tarim igin segenekleri daha da sinirh

olacaktir” (Altieri ve Nicholls, 2005, s. 22).

Pestisitler kadar zararli etkilere sahip olan kimyasal giibrelerin olumsuz ¢iktilar
tizerine Fukuoka (2011, s. 108) “giibreler ekinin biiylimesini hizlandirir; ama bu,
ekinlerin beklenen zayiflamasina es giicle kars1 koymayan, yalnizca gegici ve kismi bir
etkidir” ¢ikariminda bulunmustur. Oyle ki 6zellikle asitli giibrelerin uzun dénemde
topraktaki mikroorganizmalar1 o6ldiirdiigiinii, topragin dogal yapisin1i bozdugunu
belirtmistir. Diger yandan bilimsel terimlerle konuya agiklik getiren Fukuoka (2011, s.
109) giibrelerin yanlis kullanimi, 6rnegin topraga fazla miktarlarda uygulanan azot,
potasyum ve fosfat miktari sebebiyle topraktaki ¢inko gibi belirli bilesenlerin eksikligini

arttirdigini eklemistir.

Agroekoloji, pestisitler olmadan da yeryuzindeki her insana yeterli gida
iiretebilecegine dair giiclii kanitlar sunmaktadir. Ozellikle bu yaklasim yabanci otlar,
bocekler veya hastaliklar1 kontrol altina almaya ve giiglii, saglikli bitkiler liretmek i¢in
topraktaki faydali organizmalar1 korumaya dayanmaktadir. En nihayetinde yiizyillardir
diinyanin ¢ogunu beslemekte olan koOylli tarimi yontemleri, kimyasallar olmadan

gelistirilmistir ve agroekolojiye olduk¢a yakindir (Altieri, 2009, s. 103). Van der
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Ploeg’in (2017, s. 9) belirttigi gibi toprak verimliliginin kimyasal girdilerin 6tesinde
toprak biyolojisi ile saglanabilecegi gbzden kagirilmaktadir. Bu bilgi de toprag: siirekli
isleyen koyliilerde mevcuttur; ¢linkii topragin biyolojik yapisina ancak topragi isleyerek

sahip olunur.

Agroekoloji dahilinde doga ve insan dostu tarim ydntemleri uygulanarak tiretim
yapilmaktadir. Birtakim dogal teknikler sayesinde iiretimde bitkilere zarar verici
istenmeyen otlar ve bdcekleri, itme-¢cekme stratejisi sayesinde uzaklastirabilmek
miimkiindiir. Ornegin, Kenya’da arastirmacilar ve ciftcilerin is birligi ile birtakim
denemeler yapilmis, {iretim sahasina parazit otlart ve bocekleri bitkilerden
uzaklastiracak ekstra bitkiler ekilmistir. Bu sayede zararlilar alandan uzaklagtirilirken;
ayni1 Olgiide yapiskan bir madde salgilayarak zararlilar1 ¢ekip tuzaga diisiiren kiigiik bir
ekim alan1 da olusturularak hem toprak kalitesi korunmakta hem de saglikli iiretim ve
verim arttirtlmaktadir (UNGA, 2010). Yine agroekolojik uygulama orneklerinden biri
olan ortii bitlerinin mahsullerin arasina ekilmesiyle birlikte toprak verimliliginin geri
kazanilmasi, yabanci ot kontrolii ve hasere yonetimi kimyasallara ihtiyag duyulmadan
saglanabilmektedir (Altieri, 2008b, s. 15). Ayrica Japonya dogumlu bir tarim uzmant
olan Masanobu Fukuoka’nin kesfedip gelistirdigi dogal tarim yontemi igerisinde dile
getirdigi gibi herbisit ile yabanci otlar1 temizlemek yerine, bunlarin ne tiir ihtiyaclar
karsilayabilecegini arastirmak da temele alinmasi gerekmektedir. Oyle ki bu yabanci
tiirlin o bolgede neden c¢iktigin1 gézlemlemek de gerekmektedir; ¢iinkii Erzincanli’nin
(2013, s. 99) belirttigi gibi herhangi bir bitki bir yerde ¢ikiyorsa haber vermek istedigi

bir durum soz konusu olabilmektedir.

Watts ve Williamson (2015, s. 19) pestisit zehirlenmelerine iligkin bazi saha
aragtirmalarin1 da sunmustur. Birkag 6rnekten yararlanmak gerekirse; Brezilya’da 2012
yilinda uygulanan bir anket sebze iiretimine katilan kirsal iscilerin %44,8'inin pestisit
kullanirken saglik sorunlari yasadigini belirtmesi iizerine sonuglanmistir. Burkina
Faso’da 2013 yilinda yapilan bir arastirmanin ¢iktis1 ise ankete katilan ¢iftgilerin
%82,66'sinin, piiskiirtme sirasinda veya hemen sonrasinda en az bir rahatsizlik
yasadigin1 bildirmesi iizerinedir. 2014’te Banglades’te yapilan bir arastirma sonucu
pestisit uygulayicilarinin %85’inin gastrointestinal problemler yasadigini ve bununla
birlikte %63'iniin g6z ve %61'inin cilt problemleri, %47'sinin ise fiziksel zayifliklari

oldugunu bildirdigini gostermistir.
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Pestisitler pek ¢ok iilkede yasaklanmaya baslamistir. Fakat oOzellikle
yasaklanmalar dahilinde mevcut stoklarin durumu ¢ogu kez sorgulanmamaktadir.
Stoklar depolandiklar1 yerde kaldigi siire boyunca bozulabilmekte ve kotii bir sekilde
depolanmalar1 dahilinde ise ¢evreye sizip toprak ile suyu kirletebilmektedir. Bir diger
yandan stoklar1 eritmek ve ¢evreyi kirletmek pahasina yasadisi yollarla pestisit satig1 da
yapilabilmektedir (http-6). Ayrica hala kullanimina izin verilen pestisitler i¢in de
iriinlerdeki  kalint1  seviyelerinin  incelenmesi  esnasinda  birtakim  sikintilar
bulunmaktadir. “Kalint1 analiz ¢alismalarinda ana pestisitin yan1 sira, parcalanma
riinlerinin de aragtirllmasi gerekmektedir. Aksi durumda, gida gilivenligi agisindan
onemli sorunlarla karsilagilmasi olasidir” (Delen vd., 2015, s. 761). Bu sebeple iiretimde
pestisit kullaniminin 6zellikle gida giivenligi yoniindeki en biiylik 6nem arz eden
konularindan biri de kalinti analiz sonuglarinin tiiketicilerle siirekli paylasilmamasi,
tiketicilerin ne tiikettikleri iizerine bilgilendirilmemesinin yarattig1 soru isaretleri
Uzerinedir (Delen vd., 2015, s. 765). “Tarladan sofraya, insan faktoriiniin her
asamasinda kilit rol oynadig1 gida sektoriinde herhangi bir kademede yapilan ihmal
baska kademelerde de gida giivenligi acisindan biiyiik bir tehdit olusturmaktadir” (Kog,
2013, s. 32).

2.2.3.1.2. Kuguk 6lgekli aile ciftlikleri

Kigiik aile cift¢iligi genel goriis itibariyle geri kalmig ve verimsiz olarak
degerlendirilmektedir. Bu konu fiizerine yiiriitiilen ¢alismalardan yola ¢ikarak Altieri
(2009, s. 105) tek bir mahsulden elde edilen verim vyerine toplam sonug
diistiniildiigiinde, kiigiik Olcekli aile ciftliklerinin ¢ok daha iiretken oldugu sonucuna
varildigimi  belirtmistir. Altieri (2009) bu ag¢iklamasma, Kkugik Olcekli Greticiler
tarafindan gelistirilen, ayn1 alanda bircok lriiniin yetistirilmesi tizerine bir yapiya sahip
olan g¢esitlendirilmis tarim yontemlerinin kullanilmasiyla, monokiiltiire dayali
yetistirilen bir mahsuliin birim basina alinan verimin ¢ok daha {izerine ¢ikilabilecegini
de eklemistir. Ornegin, iklim degisikligini temele alacak olursak polikultir,
yasanabilecek bir kuraklik sirasinda monokiiltiire kiyasla daha fazla verim kararlilig1
sergilemektedir (Altieri ve Nicholls, 2005, s. 83). Ayrica Shiva’nin (2012, s. 97)
aktardig1 gibi “cesitliligin, kuraklik ve ¢ollesmeyle basa ¢ikmak igin en dogru strateji

oldugu” da savunulan goriisler arasindadir.
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“Diinya ¢iftcilerinin ¢cogunlugunu hem kendi temel gidalarmi kargilamak hem de
bir miktar Grln pazarlamak i¢in bir hektardan daha kiigiik arazi isleyen kiigiik ¢ift¢iler”
(Shiva, 2006, s. 117) olusturmaktadir. Bu sebeple Diinya’da biyogesitlilige dayanan
tarimsal gida Uretiminin biiyiik bir kisminin kucuk olcekli aile ciftlikleri sayesinde
gerceklestigi belirtilebilir (Celik, 2021, s. 96). Ozellikle Latin Amerika, Afrika ve
Asya'daki kuguk ciftcilerin arasinda yillardir polikiiltiir yaygindir. Yiizyillardir isleyen
bu sistem, c¢iftgilerin biriktirmis oldugu deneyimlerinin ve pratik becerilerinin bir
sonucudur. Dis girdilerin diistik o6lgiilerde kullanimina ragmen bu gift¢iler devamli doga
ile etkilesimlerini siirdiirerek ve dogay1 dinleyip kaynaklar1 koruyarak; deneyimsel bilgi
ve mevcut yerel kaynaklar1 kullanarak, olduk¢a verimli bir sekilde iiriin ¢esitliligini

korumuslardir (Altieri ve Nicholls, 2005, s. 75).

Polikiiltiir ile bir bolgede ayni1 anda birden fazla tiir ¢esitliligi var olacagi igin
yabanci otlar, bocekler ve hastaliklar dahilinde olusabilecek gida kayiplarinin da 6niine
gecilebilmektedir. Bu sebeple Watts ve Williamson (2015, s. 10) da “kicik ciftlikler,
ayni iilkelerdeki daha biiyiik ciftliklerden daha yiiksek verimle; kullandiklar1 topragin
payina gore diinya gida paymndan daha yiiksek bir pay iiretir” seklinde bir agiklamada

bulunmustur.

Kiiciik olgekli ciftciligin tesvik edilmesi ile 6zellikle ¢iftgilerin kirsal bolgelerde
aileleriyle birlikte kalarak cift¢iligi siirdiirmeleri konusunda da bir tesvik s6z konusu
olmaktadir. Oyle ki bu durum hem ciftcilerin artan rekabet karsisinda giicsiiz kalarak
tarim dis1 faaliyetlere yonelmesinin hem de sehirlere dogru yasanan gogiin 6nlenmesine
yardimci olabilecektir (Altieri, 2009, s. 106). “Kiiciik iireticilere fiyatlarini diisiirmeleri
icin baski yapilmasi yapisal ¢oziimlere katki saglamadigi gibi, iireticileri doga dostu
olmayan niteliksiz iirlinler lretmeye veya kapitalist tarim yapilarina katilmaya

tesvik edebilir” (Temiircii, 2019, s. 10).

Agroekoloji, kiicuk olgekli ciftcileri desteklemekte; ciftcilerin kendi kilttrel bilgi
birikimlerinin ve mevcut diisiik girdinin Uretim uygulamalarinda kullanimiyla kiiciik
Olcekli c¢ifteiligin esitlik ve siirdiiriilebilirlik boyutlarin1 vurgulamaktadir (Amekawa,
2011, s.143). Buradan hareketle 6rnegin IAASTD de kiguk olcekli aile ¢iftgiliklerinde
agroekolojik uygulamalar1 tesvik etmek adina gereken araziye ve diger kaynaklara
kolay erisim imkanlarinin saglanmasindaki gerekliliginin altin1 ¢izmistir (Simon ve

Pérez, 2010, s. 908).
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Gliessman (2014, s. 503) aile cift¢iliginin ulusal diizeyde basarili gelisimi i¢in
dogal kaynaklara, pazarlara, finansa ve uygun teknolojilere erisimi gibi faktorlerin
onemini vurgulamistir. Kan (2016, s.29) dogal ve yerel tarimin gelecegi ve
stirdiiriilebilirligi adina aile ¢iftciliginin hem ekonomik ve ¢evresel hem de sosyolojik

Onemini sdyle dzetlemistir:

“Bu sayede, yerel gesitlerin ve biyogesitliligin korunmasi ve gelistirilerek devami saglanir,

dogal dengenin bozulmasinin 6niine gegilir, tiim insanlarin kendi beslenme ihtiyaglarini her
an yeterli ve giivenilir bir sekilde karsilamasinin yani sira iilkesel olarak da gida
giivencesinin saglanmasi, disa bagimliligin azaltilmasi, bir lilkenin 6zgiinliiglinii olusturan

yerel tatlarin ve kiiltiirlerin giivence altina alinarak gelecek nesillere aktarilmasi saglanir.”

Birlesmis Milletler ve FAO 2014 yilin1 “Uluslararasi Aile Ciftciligi Y1l1” olarak
ilan etmistir. Bununla birlikte aile ciftcili§inin 6nemine vurgu yapilmis, bu konu ile
ilgili eksiklikler dile getirilmis, kiigiik 6l¢ekli ¢ift¢iligin desteklenmesi adina ¢aligmalar
baslatilmistir. Bu temelde aile ciftciligi sayesinde yerel ekonominin canlanacagi hem
bolgesel hem de kiiresel biyogesitliligin korunacagi, kaynaklarin siirdiiriilebilir
Olciilerde kullanilarak bu sayede siirdiirebilir kalkinmanin desteklenecegi saptanmigtir
(http-7). Bu konu tizerine 6zellikle uluslararasi anlamda aile gift¢iligiyle ilgili yerel ve
kiiresel bilgilere herkesin erisebilmesi icin FAO’nun ev sahipliginde ortak bir Aile
Cifteiligi Bilgi Platformu (FFKP) olusturulmustur. FFKP araciligiyla ve Birlesmis
Milletler, ¢iftci veya arastirma kuruluslart gibi kuruluslar dahilinde aile ciftgiligini
destekleyen somut eylemler ve politikalar olusturmak ve bu konudaki politika

tartismalarina yardimer olmak adina aragtirmalar ve bilgi paylasimlar ytiriitiilmektedir.

2.2.3.1.3. Tarimsal iiriin ¢esitliligi

Gegmisten beridir bir¢ok kiiglik oOlgekli iiretici, tarimsal {iretim sistemini
yiirtitiirken polikiiltiirii tercih etmektedir. Sinirli kaynaklar altinda getirilerini en {ist
seviyelere ¢ikarmalariyla bitlikte; cesitli tiirleri bir arada ekerek bu stratejileri sayesinde
hem uzun vadede verimi dengeleyip hem de besin ¢esitliligi saglanmaktadir (Altieri,
2008b, s. 1). Ayni sekilde daha once de belirtildigi gibi bu c¢esitlendirilmis ekim
stratejilerine dayali tarim uygulamalari, iklim degisimine bagli asir1 iklim olaylarina
karst savunmasizhigi azaltan, daha direngli sistemlerin agroekolojik 6zelliklerini
tasimaktadir (Altieri vd., 2015, s. 869). “Iklim degisikligi, biiyiik olasilikla gida
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giivenliginin; gidanin varligi, erisim, tiikketim ve siirdiiriilebilirliginden olusan dort
boyutunu da etkileyecektir” (Tiirkes, 2014, s. 83).

Yagis ve sicaklik istatistiklerindeki artan degisimler sebebiyle kiiresel Olgekte
gida sistemleri lizerinde olumsuzluklar yasanacagi diisiinulmektedir. Bu diisiinceye
giinliik sicaklik degisimleri sebebiyle zarar géren mahsuller ve artan su yoksunlugu
ornek gosterilebilir. Bunlardan bazilar1 eger yakin tarihlerde iklim degisikligiyle
micadelede daha etkili politikalar dizenlenmezse geri donulemez boyutlara
ulasabilecek niteliktedir. Ozellikle yetersiz beslenmeye maruz kalan insan sayisinin
artacagl veya bu degisimlerin sosyal ve ekonomik istikrari etkileyerek gida fiyatlarinda
belirgin artiglara sebebiyet verecegi ve bunun da gida krizine yol acacagi varsayimlar
arasindadir. Monokiiltiire dayali ekim stratejileri biyotik streslere karsi savunmasiz
oldugundan, asir1 hava kosullarinin degisen baskisina uyum saglamasi da oldukca
giictiir. Kaldi1 ki monokiiltiiriin isleyis rotasim1 kokten degistirmeyecek stratejiler,

olumsuz etkileri ancak kisa stireli bastirabilmektedir (Altieri vd., 2015, s. 870).

Tek bir gida iiriinline ve ayni arazi igerisinde bu tek tiiriin her yil {iretiminin
devam etmesine dayali monokiiltiir tarimi1 diinya ¢apinda artmaya devam etmektedir.
Altieri ve Nicholls (2005, s. 19) monokiiltiiriin ve aym1 dogrultuda monokiiltiir i¢in
kullanilan kimyasallar ile ytliksek girdi teknolojilerinin dogal kaynaklarin bozulmasina
yol agmasi, topraklarin asitlenmesine ve hatta havaya karisarak ozon tabakasinin tahrip
edilmesine sebep olmasina kadar barindirdig: birgok cevresel sorunlara sebebiyet veren,
bu tarimsal uygulamalarin kullanimini tegvik eden yaygin sosyoekonomik sistemin de
altin1 ¢izmislerdir. Bu sebeple bu bozulma siirecinin sadece ekolojik degil, aym
zamanda sosyal ve politik bir silire¢ oldugunu belirtmislerdir. “Biyoteknoloji endiistrisi
kiiresellestikge bu monokiiltiir egilimi giiclenecektir, tarimsal c¢esitlilik daha da

zayiflayacak, ekoloji daha da kirilgan hale gelecektir” (Shiva, 2006, s. 126).

Hal béyle olunca monokiiltiir dahilinde zararlilar ¢ogalmakta ve zararlilarin bu
sayede yok olacag: diisiiniildiigii i¢in pestisit kullanim1 da ayni oranda arttirilmaktadir.
Daha once de belirtildigi gibi bir siire sonra pestisitlere kars1 diren¢ kazanan zararhilar
daha ¢ok cogalmaya devam ederken siiper zararh bitkiler de tiiremekte; bu kisir dongii
yararli ot ve boceklerin yok olmasina sebebiyet vermektedir. Bu sebeple pestisitlere
siginarak, pestisitlerin ¢evresel yikimina sahit olmaktan ziyade bitki cesitliligine 6nem

vermek, zararlilar ile miicadele ederken en uygulanabilir yol olarak gozukmektedir.
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Bu noktada Yesil Devrim ornek verilebilir. Ciinkii Yesil Devrim ile
agroekosistemler basitlestirilmis; gida ¢esitliligini etkileyen ve beslenme ¢esitliligindeki
kaygilar1 arttiran monokiiltiire daha ¢ok yonelinmistir (Altieri ve Nicholls, 2005, s. 56).
Aslinda genel anlamiyla Yesil Devrim “kalkinmakta olan tlkeler igin gelistirilen
modern tohum varyetelerinin yaygin kullanimiyla birim alanda tarimsal {iretimi
arttirmayi, bu sekilde agligin oniline gegmeyi amaclayan bir girisim” (Yagci, 2018, s.
82) olarak tanitilmaktadir. Oyle ki Yesil Devrim’in basarisina en ¢ok inananlardan biri
ve 1970’li yillarda hem ABD Dasisleri Bakani hem de Baskan’in ulusal giivenlik
danismani olan Henry Kissinger, 1974 yilinda Roma’da diizenlenen FAO
toplantisindaki konugmasinda, Yesil Devrim ile aghigin on yil igerisinde tarihe

karisacagini belirtmistir (Kog, 2013, s. 24).

“Endiistriyel tarim sisteminin gelismeye basladig1” (Ozkaya ve Ozden, 2021, s.
17) Yesil Devrim ile gelen, kitlig1 6nlemeye yonelik olan tarimsal iiretim paradigmasi
ile tahillara bagimlilik artmistir ve tahillar acligin bir miktar 6niine gec¢ip protein saglasa
da besleyiciligi yogun gidalarin tiiketimi azaltilmistir. Bununla birlikte mikro besin
gereksinimlerini karsilama zorlugu da artmistir. Mikro besin yetersizligi yaraticiligi ve
fiziksel kapasiteyi sinirlamakta, biiylimeyi ve gelisimi etkilemekte, demir eksikligi
anemisi gibi saglik sorunlarina sebebiyet vermektedir. Ozetle, beslenme cesitliliginin
azalmasi uzun vadeli olumsuz etkilere sahip oldugu birgok aragtirmayla kanitlanmistir
(Demment vd., 2003, s. 3880-3881). Engdahl (2013, s. 3) Rockefeller ailesi basta olmak
tizere, 4 cokuluslu dev sirketin Yesil Devrim’in bir ¢iktist olarak bir¢ok insanin temel

besinlerinin kontroliinii ellerine aldiklarini belirtmistir.

“Yesil Devrim tiir cesitliligini yok eden monokiiltiirleri getirmeden 6nce Hindistan’da
200.000 piring tirid yetistirilmekteydi. Bu yerli piring tirleri hem tagkinlara hem
kurakliklara dayanacak hem yiiksek bolgelerde hem de kiy1 ekosistemlerinde yetisecek, bol

lezzet ve sifa dagitacak sekilde evrimlesmisti” (Shiva, 2006, s. 103).

Gida gesitliligindeki bu degisim, giday1 iceren ritiieller iizerinde de etkilerde
bulunarak kiiltiirel ¢esitliligin kaybina da sebebiyet vermistir (Altieri ve Nicholls, 2005,
s. 56). Bu sebeple tiir gesitliligi dogrudan gida kiiltiiriinii de icermektedir. Oyle ki
Shiva’nin (2006, s. 31) belirttigi gibi yemeklik yag kiiltiirii bile bolgelere 6zgii degisim
gostermektedir. Herkes icin yeterli ¢esitlilikte gidaya erisim imkani saglanirken ayrica

kiiltiire] anlamda uygun gidaya erisim imkam icin de var olan bdlgeye 0Ozgi
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biyogesitliligin korunmasi1 gerekmektedir. Bu dogrultuda elbet de kiresel anlamda
“tliketicilerin ¢esitli kiiltiirel se¢enekleri” (Shiva, 2006, s. 45) koruma altina alinmis
olacaktir. “Gida insanlarin sadece saglikli olmak i¢in tiikettikleri besinler degil, kiiltiirel

aligkanliklarinin da bir iiriintidiir” (Kog, 2013, s. 63).

Ozkaya'nin (2010, s. 153) ozetledigi gibi “1930’lu yillarda ABD’de melez
musirlarla, 1960’larda yesil devrim ile, 1970’lerden sonra ulus 6tesi tohum firmalarinin
cesitleri ile ve 1980’lerden sonra ise GDO’lu g¢esitlerin iiretimi ile baglayan siire¢
hizlanarak diinyada biyogesitliligi yok etmektedir”. Bu sebeple daha saglikli ve
stirdiriilebilir bir tretim mekanizmasi i¢in dogadaki tlr g¢esitliligini korumak
gerekmektedir. Arastirmalar bu gerekliligin aksi yoniinde hareket edildigini, mahsul
cesitliligi miktarinin azalmaya devam ettigini gostermektedir (Altieri vd., 2015, s. 873).
Ne var ki ekim stratejilerinde gerek tiirler arasi gerekse yapisal ¢esitliligin yiiksek seyri,
daha etkili zararli kontroliinii ve daha saglikli, ylksek verimli besinlerin yetistirilmesini
sagladig i¢in tarimsal Uretimde biyolojik ¢esitliligin ve bu monokiiltiire dayali sistemin
yeniden ekolojik tarim uygulamalarinca  donistiiriilmesine  tesvik  edilmesi
gerekmektedir (Altieri, 2008¢, s. 2). Cesitlendirilmis tarla i¢i biyogesitlilik ve ara ekim,
ortli bitkileri, tarimsal ormancilik gibi uygulamalar sayesinde zararlilarin azaltildig:

yoniinde yiizlerce ¢alisma vardir (Altieri, 2008c, s. 8).

Agroekolojik uygulamalar sayesinde hem tiir ¢esitliligi hem de tiir i¢i (patlican
veya domates ¢esidi gibi) ¢esitlilik korunmakta; zararli bitki istilalarinin ve Kiresel
1sinma neticesinde ortaya ¢ikan agiri hava olaylarmin 6nlne gegilmektedir. Bununla
birlikte bilim insanlar1 ve beslenme uzmanlari artik bugday, misir ve pirinci kapsayan
yogun tahil merkezli iiretimden ziyade; c¢esitliligi arttirict ve koruyucu tarimsal
ekosistemlerin desteklenmesi gerektigini savunmaktadir (UNGA, 2010). Ozellikle
Shiva’nin (2006, s. 96) da vurguladig1 gibi yalnizca dort tiir (piring, misir, bugday ve
soya fasulyesi) hala diinya niifusunun biiyiik bir ¢ogunlugunun kalori tiiketiminin
oldukga biiyiik bir kismmi karsilamaktadir. Shiva (2006) bu olusumun en biiyiik
sebebini ise zengin tohum kaynaklarini yok ettigi gerekcesiyle monokiiltiirler ve

tekellere baglamigtir.

Biyogesitliligin arttirilmasi ve korunmas: tiiketilebilecek besinlerin gesitlenmesi
anlamma gelmektedir. Ozellikle yeterli cesitlilikte beslenilmez ise birtakim saglik

sorunlartyla karsilasiima riski artmakta; bagisiklik sistemi zayif diismektedir. Ozellikle
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tirlin cesitliliginin oniine set koyan monokiiltiire dayali iiretim yontemiyle “ciftgilerin
tiretecekleri bitkiyi segme Ozglirliikkleri ve tiiketicilerin beslenecekleri gidayr segme
ozgirliikleri gasp edilmektedir” (Shiva, 2006, s. 19). Agroekolojik uygulamalar
“kendine yeterlilik kapasitesinin siirdiiriilmesinin saglanmasina yonelik” (Tiirkes, 2014,
s. 78) calismalar1 barindirmasinin yani sira; artan Uriin cesitliligi sayesinde gelecek
nesillerin dahi kaynaklarmin siirdiiriilebilirligini koruyarak kisitlanan se¢gme 6zgiirliigii

hakkin1 yeniden kazandirmaktadir.

Gorsel 2.1. Giidiil de bir agroekolojik uygulama bahgesi

Agroekolojik tarimin igerisinde yer alan kardes bitkiler yontemiyle hem tarimda
irlin gesitliligini korumak hem de uyumlu bitkilerin birbirlerine yarar saglayan
yonlerini kullanmak miimkiindiir. Oyle ki kardes bitkilerin neler oldugu 6grenilerek
bircok bitki cesidi bir arada ekilebilir. Kardes bitkiler sayesinde toprak verimli
kullanilarak, topragin dogal dengesini gézetme ve besleyiciligini koruma gibi cesitli

yararlar saglayabilmektedir.

2.2.3.1.4. Atalik tohumlara saygi

Kiiresellesme ve ardindan gelen tarimda tekellesme politikalar1 ile birtakim
anlagsmalar, yasa ve yoOnetmelikler dogrultusunda ciftcilere kisitlamalar getirilmis,
tohum saklama ve paylagsmanin suc¢ olarak kabul edilmesi s6z konusu olmaya
baslamistir. Ozellikle birtakim sirketler tohumun {izerinde kendi tekelliklerini yaratmak

adina “tohum bilgisini gasp etmis ve bu bilgiyi 6zel miilkiyeti ilan etmistir” (Shiva,
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20006, s. 16). Gida iizerine yiiriitiilmeye calisilan bu projelere karst hareketler de soz
konusu olmustur. Shiva’nin (2006, s.9) ornekledigi ve Hindistan’da gerceklestirilmis

olan Navdanya hareketi ile tohumlar saklanmaya, biyogesitlilik korunmaya ¢alisilmistir.

Tarimda toplam verimlilik, kullanilan tohumlarin verimliligi ile dogrudan
iliskilidir (Kan, 2016, s. 30). Buradaki asil vurgu, tek seferlik yuksek verimlilikten
ziyade dogal kaynaklarin, bitki ortlsinin ve c¢esitliligin korunarak verimliligin
sirdiiriilebilir olmasma yoneliktir. Genetik tabanin daraltilarak, dogal ¢evresine
uyumlulugunun ve dayanikliliginin kaybolmasina yonelik yapilan yapay secilim
sonucunda, bircok tohum atalarindaki degerli genlerinden uzaklastirilmistir. Bu olusum
da genetik tekdiizeligi dogurmus, atalik tohum gesitliligin azalmasina sebebiyet
vermistir (Altindal ve Akgiin, 2015, s. 148). Celik (2021, s. 95) genetik tekdiizeligin
“aynt tohum grubundan tim bitkilerin ayni olmasi durumu” anlamina geldigini
belirtmistir. Modern ticari tohum sisteminin yaratmis oldugu tekdiizelik anlayisinin,

yiizbinlerce ¢esidin kaybolmasina sebep olundugunu da eklemistir.

Nesilden nesile aktarilarak biiyiitiilen yerel tohumlar; zararlilara, hastaliklara veya
olumsuz iklim kosullarina kars1 hasat giivenligini arttirmistir. Ne var ki genetik Kirlilik
hem yerel ¢esitlerin genetik biitiinliiglinti, dogal 6zelliklerini zedelemis hem de yerel
mahsul kithgma sebep olmustur (Altieri, 2009, s. 107). Ayrica arastirmalarda
endiistriyel islemlerden gecen tohumlardan elde edilen sebze ve meyvelerin
besleyiciligiyle de oynandigi; sebze ve meyvelerdeki magnezyum, demir, bakir,
kalsiyum ve potasyum gibi kaynaklarin 6nemli diizeylerde diisiiriildiigii sonucuna da

varilmistir (Ozkaya, 2010, s. 154).

“Bir bitki ya da organizmada genetik degisiklik demek yabanci genlerin alinarak bir bitkiye
eklenmesi ve bdylece genetik yapisinin normal iireme yoluyla olmayacak sekilde

degistirilmesi demektir. Genetikle giris, gen topu ile yapilir, bu tam olarak yabanci bir

tE)

bakteri tarafindan bitkinin tahrip edilmesi ya da DNA kalitim karakterinin bozulmasidir
(Engdahl, 2013, s. 6).

Gilinlimiizde soya, misir, pamuk gibi iirlinler basta olmak {iizere; piring, kavun,
patates, sekerpancar1 veya bugday gibi iirlinlerin de genleriyle oynanmistir. Bununla
birlikte GDO’lu tohumlarla tarim yapan {ilkelerin en baginda ise ABD gelmektedir.
GDO’lu tohumlarn kullannmini1 savunanlar diinyadaki acligin ancak bu sekilde
sonlanabilecegini; GDO’nun daha besleyici, ¢evre dostu, her tiirlii iklim kosullarina
dayanikli ve oldukga verimli oldugunu sdylemektedir. Fakat isin gercek boyutu ise gen
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aktariminin hem laboratuvar ortaminda yapay bir sekilde hem de belirli bir yakinliklar
bulunmayan genlerin aktarimi ile gerceklestirilmesidir. Ayrica diinyadaki agligin asil
sebebi lizerine diisiinmek oOnemlidir. Ag¢ligin asil sebebi tohum veya iiretimdeki

yetersizlik degil; dagitimdaki adaletsizliktir (Atalik, 2015, s. 372-375).

Shiva (2006, s. 122) genetigi degistirilmis bitki tohumlarinin maliyetinden ve
yetistirilirken daha fazla girdi ve teknoloji harcamalarina duyulacak gereksinimden
kayakli olarak, gelenege dayali yontemlerle elde edilen tohumlardan oldukg¢a pahali
oldugunu belirtmistir. GDO’lu tohumun c¢iftcilere maliyeti oldukca fazla olacagindan;
ozellikle kiiglik dlgekli iireticiler igin bu agir bir mali yiikiin altina girmeleri ve daima

disa bagimli olmalar1 anlamina gelmektedir.

Tekellesen tohum piyasalarindaki en biiyiikk yere sahip tohum firmalarina
baktigimizda bircogunun GDO’lu tohum ve tarim ilaglarin1 ayni anda {irettigi
gorilmektedir. Firmalar GDO’lu tohum g¢esitlerini piyasaya siirerken; Urettikleri
tarrmsal ilaglar1 ve gibrelerin kullanimmin zorunlulugunu da belirtmektedir. Oyle ki
GDO yontemlerine dayali ve herbisite dayanikli bitki tohumlari tiretilmektedir. Bu
tohumlardan verim elde edebilmek icin firmanin sart kostugu nokta ise kendi iirettigi
herbisitin  kullanilmas1  {izerinedir. Bu sayede tohum ve herbisit birlikte
pazarlanmaktadir ve bu da sadece firmanin yararina olacak bir sistemi yansitmaktadir

(Ozkaya, 2015, s. 355).

Dogal bitki 1slaht olarak adlandirilan, ciftgilerin kendi elleriyle yillardir
dayaniklilig1 ve ¢esitliligi stirdiirmek adina, deneme yanilma yontemleriyle farkli tohum
varyetelerinin igerigini degistirmeden seleksiyona ugratarak, farkli tiirler olusturma
islemlerini yriittiikkleri bilinmektedir. Fakat ne var ki 1slah ¢aligmalar1 bilimsel bir hal
almaya basladiktan sonra farklilasmistir. Oyle ki bu yolda hibrit tohum 1slah1 metodu
kesfedilmistir. Hibrit tohumun en belirgin 6zelligi, bu tohumdan elde edilen gidanin
tekrar tohum olarak kullanilamamasidir. Bir yilda elde edilen mahsul toplami diger
tohumlara oranla hibrit tohumdan daha fazla alindig1 igin ¢ift¢iler, misir basta olmak
tizere bazi bitkilerin hibrit tohumunu kullanmay1 tercih etmislerdir. Bu da her yil
yeniden tohum almalar1 gereken bir sisteme ¢iftcileri bagimli hale getirmektedir (Yagci,

2018, s. 65).
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Halihazirda hala binlerce yildir kaybolmayan atalik tohumlara bir saygi
mevcuttur. Bu dogrultuda kurumsal anlamda yerel tohumlar1 saklayabilecek tohum
merkezleri ve gen c¢esitliliginin korunmasi i¢in tohumlarin kayit altina alinarak
muhafaza edildigi gen bankalari kurulmaktadir. STK’larin is birligine basvurularak
tohumlarin  dolagimmi  saglamak adma tohum takas aglart ve senlikleri
dizenlenmektedir. Yine resmi olmayan kanallar araciligiyla akrabalar veya komsular
arasinda tohum takaslar1 siirdiiriilmektedir. Sosyal medya araciligiyla da gerek bireysel
gerekse kolektif bir ¢alisma igerisine girilerek atalik tohumlar1 yasatmak, ¢ogaltmak ve
ciftgilerin bu tohumlara kolay bir sekilde erisimleri saglanarak; gelecege genetigi

degistirilmemis gidalar aktarmak istenmektedir.

2.2.3.1.5. Disiik girdi

Yesil Devrim dahilinde tarimda giibre kaynagi olarak yenilenemez kimyasallara
dogru olan artan yonelim (Shiva, 2006, s. 73) kiiresellesme olgusu ile hiz kazanmustir.
Kiiresellesmenin tarim iizerindeki en kapsayict etkilerinden birisi tohum, kimyasal
giibre ve pestisit gibi girdi piyasalarinin serbestlestirilmesidir (Yagci, 2018, s. 73).
Ozellikle gida mahsulii fiyatlarindaki dalgalanmalar ve kimyasal giibre ile bocek ilaci
gibi artan girdi maliyetleri sonucundaki olumsuzluklardan en cok etkilenenler, kiiglik
Olcekli giftgiler olmaktadir (Simon ve Pérez, 2010, s. 907). Serbestlesen piyasa,
ciftgileri hibrit veya GDO’Iu tohum, suni glbre, pestisitler veya antibiyotikler gibi
birtakim paketli tiriinlere bagimli hale getirmistir. Nitekim bu driinlerin tedariki igin

ciftciler de yiiklii borglarin altina girmektedir (Heinberg ve Bomford, 2016, s. 11).

Kislalioglu ve Berkes (1995, s. 105) 1945°ten itibaren diinya genelinde kimyasal
giibre kullaniminin her on yilda bir, iki kat1 arttigini; 1950°de 14 milyon ton olan bu
saymnin 1986 yili verilerine gore 131 milyon ton sanayi giibresi kullanimina ¢iktigim
aktarmigtir. TUrkiye verilerine gore kimyasal giibre kullanimina bakildiginda; 2010
yilinda 4,9 milyon ton iken 2020 yilinda 7,1 milyon ton seklinde, genel olarak artis
gosteren bir grafikte seyretmektedir. 2017 yilinda 6,3 iken 2018 yilinda 5,4 olmus; fakat
2019 yilinda yine 6 milyon tona yiikselmistir. Bu verilere gore inisler ve cikislar
olmasiyla birlikte 1980 yilindan itibaren kimyasal giibre kullaniminin ilk defa 7 milyon
tonu gosterdigi belirtilebilir (http-12). Hal boyle olunca ozellikle giibre fiyatlarinin
doviz kurlar ile iliskili oldugu da tekrar akillara gelmelidir. Bu noktada Kislalioglu ve
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Berkes (1995, s. 105)’in “giibre girdisi arttik¢a, {iriin de artmaya devam etmis; ama belli
bir artis1 saglamak icin giderek daha fazla giibre kullanimina gerek duyulmus” vurgusu
da 6n plana ¢ikartilabilir. Sonugta, asir1 giibre kullanimimnin hem ¢evreyi ve tarimi hem
de parasal anlamda ¢ift¢iyi uzun vadede olumsuz bir sekilde etkileyecek ¢iktilar1 vardir.
Bu sebeple yine Kislalioglu ve Berkes’in (1995, s. 111) 6ne siirdiigii gibi amag, ekolojik
¢oziimlerden yararlanarak maliyeti diisiik tutmak olmalidir.

Disiik girdili bir sistemin siirdiiriilebilirligini saglamak adina 6nemli 6lglide
ekolojik bilgi gereklidir (Altieri, 2008c, s.1). Oyle ki zaten “koyliiler tarafindan
kullanilan teknikler, girdi yogun olmak yerine bilgi yogun olma egilimindedir” (Altieri,
2008b, s. 3). Ozellikle geleneksel agroekosistemlere baktigimizda yerel kaynaklar ve
diistik diizeyde girdi teknolojisi kullanilarak, deneyimsel bilgi birikimleri sayesinde
yerel topluluklarin yillardir gida gereksinimlerini karsilayabildikleri bilinmektedir. Bir
anlamda ¢ogunlukla kendi yasam gereksinimleri i¢in ge¢imlik tarim yapmakta; yeterli
ve saglikli gidanin saglanmasi Olciisiinde, verimi arttirmak iizerine yogun bir ¢alismaya
girmemektelerdir. Bu sebeple gelenceksel agroekosistemlerdeki {iretimin azligi,
tekniklerin veya uygulamalarin yetersizliginden degil; sosyal sebeplere baglanmaktadir

(Altieri, 2008c, s. 11).

“1960'larda ortaya c¢ikan tarima halihazirda hakim olan kimyasal girdi
yaklasimiin biyolojik bir yaklagimla degistirilmesi i¢in yaygin ve yiiksek diizeyde
destek vardir” (Watts ve Williamson, 2015, s. 2). Bunun dahilinde 6zellikle BM basta
olmak iizere siirdiirebilir tarim savunuculariyla birlikte pestisitlerin agroekoloji ile
asamal1 olarak kullaniminin birakilmasi i¢in ¢agrida bulunulmustur. Dogaya kars1 degil
dogay1 dinleyerek calisan bir agroekosistemin benimsenmesi ve gelistirilmesi,
yenilenemez dis kaynaklarin kullanimmin en aza indirilmesiyle, kucuk o6lcekli
tireticilerin maliyetlerinin de azaltilabilecegini gostermektedir (Watts ve Williamson,
2015, s. 3). Oyle ki kendilerinin besleyecegi ve saglik sorunlari riskini bu sayede
azaltacaklar1 hayvanlarin giibreleri dahilinde hicbir zaman giibre teminine gerek
duyulmayacaktir. Bu sebeple koylii ¢iftciligi dogayr onemsemekte ve canli dogayi
taniyarak en az girdi ile dogay1 gidaya doniistiirme bilgisine sahiptir (Van der Ploeg,
2017, s. 5).

Agroekolojik uygulamalar sayesinde hem ciftcilerin teknik yetenekleri tazelenip

gelistirilmekteyken hem de kaynak tabanlarin1 koruyup diistik girdiyi saglamak iizerine

sahada denemeler gerceklestirilmektedir. Agroekolojik uygulamalar diisiik girdiler
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sayesinde Gretim maliyetlerini en aza indirme potansiyeline oldukca sahiptir. Oyle ki
ozellikle 1980’lerden sonra iiniversitelerde, tarimsal aragtirma merkezlerinde ve kar
amaci giitmeyen kuruluslarda uzun vadede kaynak tabanin1 bozmadan nasil {iretimin
siirdiiriilebilecegine dair c¢alismalar baglatilmistir. Devaminda agroekolojik gida
sistemleri icerisinde hem ¢Op iretimini azaltan hem de ¢Ope atilan maddelerin
ayiklanarak kompostlanmasini saglayan (Kislalioglu ve Berkes, 1995, s. 45), ¢esitli
diisiik girdili teknolojileri barindiran, mevcut kaynaklarin kullanim verimliligini
arttirarak harici girdi kullanimini azaltmayi amaclayan ve iiretimi ¢esitlendiren, besin

varligini optimize eden tekniklerin oldugu gozlemlenmistir (Altieri, 1989, s.39-40).

En nihayetinde doga dostu, tohumlar1 ve iiriin ¢esitliligini koruyan siirdiiriilebilir
bir Gretim sistemi sadece biyolojik ve teknik degil; ayn1 zamanda sosyal, ekonomik ve
politik gereksinimleri de kapsamaktadir. Belki de en 6nemlisi strddrdlebilir bir tarim,
strddrdlebilir bir toplumun gereksinimini gostermektedir (Altieri vd., 1983, s.48).
Ayrica “agroekolojinin sadece tarim kimyasallarin1 kullanmamaya indirgenebilir bir
sistem olmadigi, ¢ok daha koklii degisiklikleri gerektirdigi dikkate alinmahdir” (Ozkaya
ve Ozden, 2021, s. 29). Bu sebeple doga dostu iiretim yontemlerini kapsayan

agroekolojinin dagitim ve tiiketim bilesenlerini de incelemek gerekmektedir.

2.2.3.2. Agroekolojik gida sisteminde dagitim

Herkesin yeterli ve saglikli beslenmesi i¢in uygun kosullar saglanamazsa ve gida
israfinin Oniine gegilmezse daha fazla gida Uretimi igin ¢abalamanin bir manasit da
kalmayacaktir. Gida israflar i¢in Celen (2021, s. 85) gidaya verilen degerin ne kadar
fazlalagirsa, israfin da tam tersi yoninde o kadar azalacagini ifade etmistir. Gidanin
dagitimindaki uygun kosullar i¢in ise Altieri vd., (1983, s. 46) hem 1980°li yillari hem
de gelecegi kapsayan agiklamasinda, yetersiz beslenme ve aglik sorununun baslica

sebebinin gidanin adaletsiz dagitim1 ve politik ekonomiden kaynaklandigini belirtmistir.

“Kiiresel pazarlarin genislemesi yerel ekonomiler ve kiiltiirlerin yok edilmesi
pahasina gerceklesmektedir” (Shiva, 2006, s. 32). Oyle ki kiiresel pazar icerisinde sdz
sahibi olabilmek adina iireticiler arasinda rekabet artmis, kiiresel tarim ticaretinde
egemen olmak olduk¢a dnemli bir hal almistir. Henry Kissinger, bir gazete roportajinda
sunlar1 sdylemistir: “Petrolii kontrol edersen uluslar1 kontrol edersin, yiyecegi kontrol

edersen insanlar1 kontrol edersin” (Engdahl, 2013, s. 34). Bu temelde gida dagitimin
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giivence altina almak adina, kisa tedarik zincirleri olusturulmali ve liretici pazarlar
kurularak fireticilerin taninirhigr arttirillmali; dogrudan, Ureticilerden satisin  Onii

acilmalidir.

2.2.3.2.1. Topluluk destekli tarim

Alternatif bir gida Uretim ve dagitim modeli ve dayanismaya dayali topluluk
tarimin1 gelistirme hareketi olan topluluk destekli tarim (TDT) “Ureticilerle tuketiciler
arasinda risklerin, sorumluluklarin ve ddiillerin paylasildig1 sosyo-ekonomik ve kilturel
bir iliski bi¢imi” (Ozden, 2019, s. 96) seklinde tanimlanabilir. TDT, ¢evre dostu gida
uretiminin  ve adil dagitim sisteminin devamliligi igin ¢iftlik faaliyetlerinin
sorumluluklarini, destekgiler ile dreticilerin aralarinda paylagsmast anlamina
gelmektedir. Uzun vadeli anlagmalar dahilinde tiiketiciler ile ireticiler arasinda
dogrudan bir ortaklik saglanmaktadir. Anlagmalar ise iiretimde is birligi ve iriin
teslimini kapsamaktadir. Uretici ile dogrudan etkilesim igerisinde bulunan tiiketici,
agroekolojik bir sekilde Tretilen kaliteli ve saghikli gidaya kolay erisim
saglayabilmektedir. Ureticiler de bunun karsihginda sezon boyu driinlerini alma
garantisi saglayan TDT tiyeleri tarafindan desteklenmektedir (Samoggia vd., 2019, s. 1-
2). Ozetle, bu sistem igerisinde Ureticiler iiriinlerinin ellerinde kalmasina dair bir endise
yasamaktan ve pazar bulamama riskinden kurtulmaktadir (Nizam, 2021, s. 128).
Tuketiciler de tiikettikleri gidalart ve bu gidalarin ireticilerini yakindan taniyarak hem
kendi denetim aglarini olusturarak giiven iligkilerini gelistirmekte hem de gidaya dair

belirsizlik ve siiphelerini ¢ozebilmektedir.

Ingiltere ve ABD’de CSA, Fransa’da AMAP, Isvigre’”de FRACP, Kanada’da
ASC, Belgika’da GASAP, Hirvatistan’da GSR, Romanya’da ASAT, Almanya’da
Solidarische Landwirtschaft, Portekiz’de Reciproco gibi topluluk destekli tarim
modellerinin farkli dillerde bir¢ok farkli adi ve ayri gelisim cizgileri vardir. Bununla
birlikte iiretici ile tiikketici arasindaki dogrudan iletisim, ortaklik, yerellik, dayanisma ve
guvence sistemini tim TDT modelleri i¢in ortak ilkeler olarak siralayabilmek de
mdmkandar (http-8). En nihayetinde diinya genelindeki tum TDT modelleri ortak
paydada gidanin iiretim yontemlerine yabancilasan insanlari, tarim etrafinda yeniden

birlestirmek adina yaklasimlar sunmaktadir (Stapleton, 2019, s. 197).
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TDT’nin tarihsel ge¢misinin Japonya’ya dayandigi belirtilmektedir. 1970’lerin
basi itibariyle konvansiyonel gida sistemi dahilinde iireticiler ve tiiketiciler arasindaki
artan mesafe, giibre ve sentetik kimyasallarin kullanimindan dogan olumsuz etkiler,
Minamata hastaligi sonras1 artan tiiketici endiseleri, hiikiimetin degisen tarim
politikalar1 sebepleriyle alternatif bir gida hareketi olarak teikei hareketi ortaya
cikmistir. Japoncada ortaklik anlamina gelen teikei hareketinin ¢ikis amaci, liretici ve
tiketiciler arasinda sirekli devam eden bir iletisim ag1 saglayarak karsilikli giivene
dayali bir ortaklik kurmaktir. Ozellikle tiiketicilerin kimyasal icermeyen gidalara artan
talepleri sonras1 dogrudan fireticinin kendisinden gida temin etmek iizerine satin alma
kulibi kurma karar1 alimmistir. 1972'de Tokyo'nun bir banliydsiinde ev kadlari
tarafindan kurulan ve teikeinin ilkelerini benimseyen ATTT (Anzenna Tabemono-wo
Tsukutte Taberu-kai) grubu buna o6rnektir (Kondoh, 2014, s. 144-145). “ATTT,
ciftcilerin iirettigi tim hacmi satin alacaklarina, ¢iftgilere yardim etmek i¢in isgiicii
saglayacaklarina ve cift¢ilerin fiyatlar1 belirlemelerine izin vereceklerine s6z verirler”
(Kondoh, 2014, s. 145). Aym vyillar icerisinde Isvigre'nin Cenevre kentinde de
Japonya’dakine benzer bir hareketlilik s6z konusu olmustur. Bahgivanlar bir kooperatif
kurarak kentsel tiiketiciler ile gidanin iiretim alanlar1 arasinda dogrudan bir baglanti
kurmay1 hedeflemislerdir (Stapleton, 2019, s. 197). Tiirkiye’de ise 2009 yilinda Uretim
ve tlketim kooperatifi seklinde orgiitlenerek kurulan Bogazi¢i Mensuplar1 Tiketim
Kooperatifi (BUKOOP) TDT nin énclillerinden olmustur (Celik, 2016, s. 29).

TDT modelleri oldukca esnektir ve bir ¢iftci tarafindan baslatilabilecegi gibi bir
grup ciftci veya tliketici orgttlenmesi dahilinde olusturulabilir. Ureticiler ve tuketiciler,
tiyelik veya abonelige dayali, yerel dayanisma temelli bir ortaklik sistemi igerisinde
gida payi, adil dagitim ticreti, ¢iftlik isciligi gibi konulan tartismak ve iiretim, dagitim
ve biit¢e planlar1 yapmak iizere bir araya gelmektedir (Stapleton, 2019, s. 198). Ornegin,
baz1 ciftlikler iiyelerinden hasat konusunda yardim etmesi i¢in destek beklerken;
bazilar1 ise liyelerinin ¢iftlikte calismasina gerek duymamaktadir. Bununla birlikte TDT
gruplarinin genelinde ¢iftlik etkinlikleri, egitimler ve turlar uygulanir (Samoggia vd.,
2019, s. 2).

TDT’nin ag olusturma ve tanitimi i¢in lider bir topluluk destekli tarim agi
kurulusu olan URGENCI (Uluslararas1 Topluluk Destekli Tarim Ag1) sayesinde kigik
ureticiler, tuketiciler veya cevre ve yerel gida egemenligi savunuculart dogrudan bir ¢ati

altinda toplanmaya baslanmistir. “TDT gruplarindan birgogu diinya o6lgeginde
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URGENCI catis1 altinda saglikli gidaya aracisiz erisim, agroekolojik sistemlerin
desteklenmesi, gida egemenligi ve gida adaleti gibi konularda ortak mucadele ve

dayanisma olanagi bulmaktadirlar” (Ozden, 2019, s. 97).

Fransiz ciftciler Denise ve Daniel Vuillon tarafindan kurulan URGENCI
baslangigta aile ciftliklerini ekonomik sikintilardan kurtarmak admna Les Olivades’ta
2001 yilinda olusturduklar1t AMAP’tan hareketle ortaya ¢ikmistir. Vuillon ailesi farkli
ulkelerdeki ciftci gruplariyla tanisarak, ozellikle Afrika ve Avrupa Ulkelerini de
gezdikten sonra 6grendiklerini biitiin ¢ift¢i ve aktivistlerle paylasma gorevini bir amag
edinmislerdir. Bu temelde URGENCI’'min amaci kuguk Ureticileri, tuketicileri,
aktivistleri ve ilgili siyasi aktorleri kiresel dizeyde bir araya getirmektir. Egitim
yaymlar1 saglayarak, bir dizi uluslararasi kurulusla yakin bir sekilde caligmalar
strdurerek ve etkinlikler dizenleyerek TDT modelleri diinya ¢apinda tanitilmaktadir.
Ozellikle birgok dilde yaymmlanan yayinlar, yeni olusturulacak TDT gruplar1 igin
baslangi¢ kilavuzlari olarak da hizmet vermektedir (Stapleton, 2019, s. 199-200).

Ozetle, her gida grubunun TDT g¢atis1 altinda toplanmamasiyla birlikte toplu
ekolojik gida girisimleri icerisinde yer alan, farkli orgiitlenme modelleriyle bir araya
gelmis gida topluluklar ve tiiketici gida kooperatiflerinin benzer ilke ve motivasyon ile
hareket ettigi ve merkezlerine “yedikleri gidalarin ireticilerini ve iiretim kosullarini
yakindan tanimak ve emek sOmiiriisii olmadan saglikli, giivenli ve ekolojik gida
yetistiren kii¢iik dlgekli iireticileri desteklemek™ (Soysal Al, 2020, s. 148) diisiincesini
aldiklar1 belirtilebilir.

2.2.3.2.2. Uretici pazarlart

Kiiresel pazarlar belli basli sirketlerin egemenligi altindadir. Boyle bir olusum
tiikketicilerin dogrudan ¢esitli ve giivenli gidaya erisimine set koymaktadir. Shiva (2006,
s. 28) yerel Uretici pazarlarinin, tohum ve gida sistemi iizerinde bu belirli sirketlerin
tekel olusturmak istemesinden kaynakli olarak kasten yok edildigini belirtmistir.
Celik’in (2016, s. 26) de ekledigi gibi kiigiik 6lgekli ¢iftcilerin bu pazarlara erisiminin
kisitlanmasindan kaynakli olarak, kirsal ekonomi bozulmakta, c¢iftciler {iretim
yapmaktan vazge¢mekte veya gecimini saglamak adina ek islere yonelmek zorunda

kalmaktadir.
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“Dagitim kanallarina giivenin azalmasi, bazi kesimleri dogrudan iireticiden veya
iretici pazarlarindan satin almaya, kendi dretimini yapmaya ve yiyecegini
hazirlamasina yoneltmistir” (Celik, 2016, s. 27). Giiniimiizde bir¢ok dogrudan satig
secenegi bulabilmek miimkiindiir. Bunlardan biri olan iiretici pazarlari, dogrudan {iretici
ve tuketici iliskilerini iceren kisa tedarik zincirlerinin igerisinde yer alir. Burada {irtinler
semt pazarlarindan farkli olarak, dogrudan iireticisi tarafindan satilir. Ureticiler ve
tiketicilerin bir arada bulustugu bu mekanlarda hem cografi yakinlik hem de
organizasyon yakinligi giicliidiir. Haliyle bu pazarlar tiiketicinin, gidanin kalitesine dair
birer denetimci oldugu ve goriislerini yiiz ylize paylasabilecegi, tiretici ile bilgi
aligverisinde bulunabilecegi yerlerdir (Kabir ve Torre, 2013, s. 208). Bu sebeple “Uretici
pazarlari, lreticiler (kirsal) i¢in mallarin1 sergilemek ve satmak, tiiketiciler (kentsel)

i¢inse bu mallara ulagmak i¢in firsattir” (Tan, 2020, s. 167).

Ozellikle tiiketicilerin yerel ve kaliteli iiriin arayiglarinin artmasina paralel olarak,
yerel gida hareketleriyle de birlikte {iretici pazarlarina yonelim artmistir. Yerel gida
hareketi, agroekolojik ilkelerin de igerisinde bulundurdugu gibi, kiglk oOlgekli giftciligi
desteklemektedir. Bu gida hareketi yerel ekonomik faaliyetler ile sosyal refahi
tyilestirme ve topluluk igerisindeki deger ve iliskileri yeniden kurmaya yardimci
olmaktadir. Yerel gida hareketinin de katkilariyla gida sagligi ve gida dagitim kanallar
konusundaki farkindalik da artmistir (Dodds vd., 2013, s. 399-400). Dodds vd., (2013, s.
400-401) Toronto’daki iki iiretici pazarimi ele alarak inceledigi caligmasinda, iiretici
pazarlarini tercih eden tiiketiciler tizerine birkag inceleme sunmustur (6r. Thilmany vd.,
2007; Connell vd., 2008; Baker vd., 2009; Smithers vd., 2009). Oyle ki bu
aragtirmalarin ortak ¢iktisi, dogrudan ireticilerden alinan yerel gidalarin bagka
yerlerden alinan iiriinlere kiyasla daha lezzetli, taze, giivenilir, ¢evre dostu, yliksek
kaliteli oldugu seklinde yorumlandigin1 gostermektedir. Van der Ploeg’in (2017, s. 14)
altin1 ¢izdigi gibi yillardir siiregelen kdylii hareketlerinin de iiretim, isleme, dagitim ve
tiiketimi doniistiirmeyi amaglayan girisimleriyle yeni koylii pazarlar yarattiklari, gida
egemenligi ilkelerini savunduklar1 ve alternatif uygulamalar ortaya koyduklar1 bu

noktada belirtilebilir.

“Adil ticaret ve organik hareketler, topluluk destekli tarim, gift¢i pazarlari,
yerellik vd. sonugta konvansiyonel gida sisteminin deger veya etkilerinin bir reddi
olarak nitelendirilebilir’ (Richards, 2015, s. 29). Loconto vd., (2018) Uretici pazarlari ile

agroekoloji arasindaki iligkiyi ¢oziimlemek adina alt1 vaka calismasini merkeze alarak

60



girisim tyeleri, tretici ve tiiketiciler ile goriistiigli calismasinda diinya ¢apindaki
agroekolojik tiretim ve pazarlama girisimlerinden Ornekler vermistir (Benin-Songhai
Centre, Uganda-Freshveggies, Namibya-Namibian Organic Association, Bolivya-Tarija,
Colombiya-Familia de la Tierra, Ekvador-Canasta Communitarian Utopia, Kazakistan-
Akmola Traditional Dairy Producers, Brezilya-Sateré-Mawé, Mozambik-Maputo Earth
Market, Sili-Wemapu, Cin-Shared Harvest Farm, Fransa-Grabels Market). Loconto vd.,
(2018, s. 38) kisa tedarik zincirlerine dayali bu girisimlerden hareketle agroekolojik
uygulamalarla yetistirilen {iriinlerin ekonomik, g¢evresel, kiiltiirel ve sosyal kaygilar
acisindan siirdiirtilebilir gida sistemlerine uyumlu bir sekilde pazarlandigini belirtmistir.
Oyle ki kisiler aras1 giiven ve yakinlik esasina dayali yerel pazar aglarmn igerisinde bir
tek agroekolojik drinlerin degil, ayn1 zamanda kiiltiirel geleneklerin, diisiincelerin,
vizyonun ve bilginin de degis tokus edildigini vurgulamistir.

Uretici pazarlari sayesinde ciftciler iiriinlerini tanimlayan sertifika etiketleri
hakkinda tiiketicilere dogrudan bilgi sunabilmektedir. Bununla birlikte aracilar ortadan
kaldirtldig: igin Ureticiler paketleme ve nakliye maliyetlerini azaltarak, daha yuksek
gelirler elde ederek ve gida kayiplart ile israfin Oniline gegerek satislarini
gerceklestirebilmektedir (Celik, 2016, s. 31). En nihayetinde “Grinun ekseninde Uretici
ve tiiketici arasindaki diyalog gelisir ve 6grenmeyi tetikleyen bir ortam kurar. Pazaryeri

iiriin sayesinde bir 6grenme mecrasina, bir okula dontisiir” (Tan, 2020, s. 191).

Tiirkiye’de, 6zellikle bazilar1 yillardir kurulan, Tekirdag Siileymanpaga’da, Bursa
Niliifer’de, Izmir Kadifekale ve Alsancak’ta, Istanbul Sile, Sisli, Kasimpasa’da, Mersin
Mezitli’de, Yalova’da, Bodrum’da, Marmaris’te (Yerkiire Yerel Caligmalar Kooperatifi,
2020, s. 50-57), Eskisehir Tepebasi’nda ve ayrica 4 Temmuz 2020°de kurulup her hafta
cumartesi giinii Giidiill Merkez’de faaliyetine koronaviriis salgini sebebiyle 1 buguk ay
kadar devam etmis olan Giidiil Koy Pazar1 gibi 6rnekleri bulunan iiretici pazarlarinin
hem gida topluluklart hem de belediyelerce desteklenmesi oldukc¢a 6nemlidir. Bu
noktada “herhangi bir ilgede (retici pazarinin kurulmasmin Belediye Meclisi’nin
kararina bagli” (Yerkiire Yerel Calismalar Kooperatifi, 2020, s. 60) oldugunun da
altinin ¢izilmesi gerekebilir. Bu sebeple iiretici pazarlarinin yayginlastirilmasi ve
sirdiiriilebilirliginin saglanmasi adina iiretici ve tiiketici taleplerinin ve dayanismasinin

artmasi da gerekmektedir.
Lee vd., (2020, s. 2) arastirmasma gore hukimetlerin geleneksel pazarlama
anlayisina gore {iretici pazarlarini tesvik etmesinin tiiketici agisindan onemi yerel gida
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pazarlarinda satilan iriinlerin muhtemelen daha saglikli ve gida giivenligi agisindan
daha adil karsilandig1 yoniindedir. Uretici agisindan 6nemi ise tedarik zincirlerini
ortadan kaldirarak tirinlerini dogrudan satan Ureticilerin yuksek gelir elde etmesini
saglayacak olmasidir. Tabii ki de bunun i¢in hiikiimetlerin pazarlama kanallarinin
tanitimin1 dikkate almasi ve dogrudan satisa tesvik igin Ureticilere egitim programlari
aracilifiyla bu satis kanallarinin 6neminin aktarilmasi 6nerilmektedir (Lee vd., 2020, s.

17).

Gorsel 2.2. Gudul koy (Uretici) pazar

2.2.3.2.3. Ciftgiden cevrimici satis

Kiiciik olgekli tireticilerin aracisiz satis icin tiiketicilerle dogrudan baglantilar
kurma konusunda kolektif olmalar1 gerekmektedir. Bu ¢alismanin pargasi olan, Guddl
ilgesindeki ciftgilerin bir kismini icerisinde barindiran TADYA (Tahtacidrencik Dogal
Yasam Kolektifi) adinda bir olusum vardir. Tahtacidrencik Mahallesi’nde pestisit ve
kimyasal glibre kullanmadan, kiiltiirel miras ve yerel tohum ¢esitliligini koruyarak ¢oklu
iiretim yapan ¢iftcilerin olusturdugu bu kolektif, 2013 yilinda kurulmustur. Her iiretici
iriiniinlin satis fiyatim1 ve tanitim standartlarini kendisi belirleyebilmektedir. Ayrica
fiyatlar ve tamitimlar kolektif olarak da siirdiiriilmektedir. Yine de dogal iiretim
Olcekleri vardir ve iiretim ilkelerine uyan tireticilerin TADY A logosu ile giivence altina
alindig1 da belirtilmektedir. Bir DBB (Dogal Besin, Bilingli Beslenme Ag1) katilimcisi
olduklar1 ig¢in fretimlerinde dogal tarimi merkezine alan DBB’nin Olgiitlerini

benimsemislerdir. Her hafta belirli bir giin igerisinde hazirlanan aligveris listeleri, tek
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noktada toplanarak, Ankara’nin her bolgesindeki tiliketicisine ulastirilmaktadir. Hem
farkli iireticilerin iiriinleri tek bir paketle teslim edilerek masraf ve atik azaltilmaya hem
de ortak aracla en kisa rota belirlenip teslim edilerek karbon salinimi en aza indirilmeye

calisiilmaktadir.

Burada en temelde belirtilmek istenen bir sanal aligveris veya pazaryeri sitesinden
ziyade tlreticilerin iletisim adreslerinin yer aldig1 ve sadece aligveris listesi i¢in bir
siparis formunun ve Ureticiler ile Grdnlerinin tanittminin bulundugu platformlardir. Bu,
tireticiler ile dogrudan telefon veya e-posta yolu ile irtibata gecerek de siparis veren
tilketicilerin, triin dagittmimin Kkolektif olan Ureticiler arasindan belirlenen kisiler
yoluyla gergeklestirilmesidir. Tiiketicilerin istediklerinde fiireticiler ile etkilesime
gecebilecekleri, liretim alanlarimi ziyaret edebilecekleri, iiretim siirecini dogrudan
gozlemleyebilecekleri glvencesini igermektedir. Cevrimigi satis ile tiketicilere
ureticilerin bilgisinin verildigi gibi ayni sekilde Ureticilere de tuketicilerin bilgileri
verilerek birbirleriyle etkilesimleri Olcusiinde tanimnirliklar1 da arttirilmaktadir. Bu

sayede istikrarl1 ve kalic1 bir ag kurulmaktadir.

Elbette halihazirda ftiretici ile tiiketiciyi bulusturmayi hedefleyen g¢evrimici gida
aglart ve yazilim platformlar1 da bulunmaktadir. Ciftgileri tek bir web sitesinin altina
toplayan platformlar sayesinde de tiiketiciler kimden aligveris yaptigini1 bilmekte, isterse
ireticinin iletisim adreslerine erisebilmekte ve {iretim alanini ziyaret edebilmektedir. Bu
platformlarda da giiven, iireticilerin beyanlari iizerine kurulu olmaktadir. Ornegin, 2012
yilinda Avustralya’da kurulan ve su an i¢in 20 Ulkede faaliyet gosteren; yerel, adil ve
bagimsiz gida sistemlerinin kurulmasina aracilik eden ve agik kaynak kodu ile
olusturulmus olan Open Food Network adli bir platform vardir. Her Ulkede uyelik
sisteminin farklilik gosterdigi bu platforma {iye olan {ireticilerden adil araciligi
savunarak belirli katki paylar1 alindig1 sdylenebilir. Tiirkiye’de de Agik Gida Ag1 olarak
faaliyet gosteren bu olusum kendilerini ve amaglarini soyle 6zetlemektedir:

“Gida treticilerinin, dagitimcilarinin ve tiiketicilerin bir araya gelerek aracisiz gida
aligverisi yapmalarina olanak sunan bir sosyal gida platformudur. Gida yetistiriciligi ve
dagitimmin 6zel ihtiyaglarina yonelik olarak gelistirilmistir ve gida sistemindeki farkli
olusumlar tarafindan kolaylikla kullanilabilir (...) Ekolojik yaklagim sergileyen, cesitliligi
ve dayanismayr kuvvetlendiren ve ilgili dernek ve topluluklar ile temas halinde olan

tireticiler ve olugumlar 6zellikle desteklenir ve cesaretlendirilir” (http-9).
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Bununla birlikte ¢evrimigi cift¢i pazari olarak da gegen, diger ciftgiden satig
yazilim platformlar1 ornekleri ise soyle siralanabilir: 1000 EcoFarms, Barn2Door,
Cropolis, CSAware, EatFromFarms, Farmers Web, Farmigo, Food4All, GrownBy,
HarvestHand, Harvie, Local Food Marketplace, Local Line, Local Orbit, MyRealFoods,
Online Farm Markets, WhatsGood (http-10). Tabii ki bu listeyi gerek uluslararasi
gerekse yerel diger bircok ag1 ekleyerek de ¢ogaltabilmek miimkiindiir. Burada kisaca
vurgulanmak istenen nokta doga dostu tarimi ve seffafligi savunan, kiiciik olgekli
ciftgileri diisiinen, tiiketicilere dogrudan satis1 ve yerel ekolojiyi destekleyen, saglikli

gidaya erisimi kolaylastiran platformlarin varliginin 6nemidir.

2.2.3.2.4. Ciftlik ici dogrudan satis

Tiiketiciler bazi durumlarda ireticilerin ¢iftliklerine =ziyaretlerde bulunmak,
dogrudan c¢iftlik icerisinden tarimsal tirtinleri satin almak isteyebilmektedir. Bu, Uretici
ve tiliketicilerin yiliz yiize etkilesim ve bilgi aligverigini saglayan 6nemli bir dagitim
kanalidir. Ozellikle bu noktada (retici, tiketiciye satin almak istedigi iiriinii kendisinin
toplamasina imkan tanimaktadir. Bu sayede Uretici paketleme ve nakliye maliyetlerini
azaltabilmektedir. Tiketici de hem dagitim veya kargo bedeli 6demeden hem de

urtnlerine dalindan ulasabilmektedir.

Ciftlik ici satiglarla diger satis kanalarii bir noktada ayri tutmak miimkiindiir.
Oyle ki bu satis kanalinda kirsal ve ¢iftlik turizminin pay1 biiyiiktiir. Doga turizmi veya
yesil turizm gibi adlandirmalarin da yapildigi bu kavramlar genel itibari ile kirsal
alanlarda gergeklestirilen turizm etkinlikleri dahilinde yapilabilecek koy turlar ile
ciftliklerin tanmirhgini arttirabilmektedir. Oyle ki kirsal alanlara dinlenme amach
gerceklestirilen tatiller veya festivaller ile g¢iftlik i¢ci dogrudan satisin 6nemli bir
baglantis1 vardir. Corsi vd. (2018, s. 15) ciftligin tepelik veya daglik alanda olmasiyla
turistlerin bolgeyi gezerken ciftlikleri ziyaret ederek iirlinleri satin almasi arasinda bir

bag saptamustir. Bu sebeple ¢iftligin konumunun 6nemine ayrica dikkat ¢ekmistir.

Tarimsal Uretimin, turizm faaliyetleri ile birlesmesiyle tiiketiciler giinliik tarim
faaliyetlerini yerinde gozlemleyebilmekte, iiriinlerin hasadina katilabilmekte ve
tiketecekleri Urunleri kendileri toplayabilmektedir. Ciftliklerde (Gretilen Grlnleri
gozlemleyebilen, dokunabilen, toplayabilen tiketicilerin tiikettikleri  gidaya

yabancilagsmasini azaltan ve tiikettigi giday1 yakindan tanimasini saglayan bir deneyim,
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stire¢ olarak onemlidir. Tuketicilerin gidalar1 dalindan satin almalarina yardimci
olabilecegi gibi bu tiir faaliyetler ciftlikte konaklamalarina da olanak tanimaktadir. Bu
da ciftlik i¢i dagitim kanali sayesinde lreticilere ek gelir imkan1 saglayabilmektedir.
Ayrica tireticiler ekolojik kosullarda tliretmis olduklar1 gidalan, ¢iftliklerinde kahvalti
hizmeti sunarak da servis edebilmekte, bu sayede yine drinlerinin dogrudan satisini

arttirabilmektedir.

Gida tedarik zincirlerinin ¢evre dostu etkisine paralel olarak Corsi vd. (2018, s. 2)
ciftlik ici dogrudan satis agina bir elestiri getirerek “ciftlige tasinan bir¢ok bireysel
tiiketici, muhtemelen ayn1 miktarda Urini kasabaya getiren bir ciftciden daha fazla
Kirletmektedir” yorumunda bulunmustur. Bu satis kanali i¢in bir bagka elestiri ise Lee
vd., (2020, s. 3-4) pazarlama kanallarinin se¢imi ve yillik ¢iftlik karliligi Uzerine
Tayvan’da yaptig1 calismasinda toptan pazarlama kanallarina kiyasla dogrudan
tiiketiciye yonelik satis noktalarinin ireticiler agisindan az kérli oldugu iizerinedir.
Bunun en 6nemli sebebi Tayvan’da toptan satis pazarlarinin iirlinleri toplama, dagitma
ve acik arttirmaya c¢ikarma gorevlerini {lstlenerek, {ireticilerin {iriinleri tasirken
karsilagacagi dagitim maliyetleri yiikiinii azaltmasidir. Ne var ki bu arastirmada
toptancilara satis yapan ciftcilerin pestisit ve zirai giibre kullanma oranlarina da
bakilmig, dogrudan satis yapanlara kiyasla, daha fazla uriin elde etmek adina, kullanim

olasiliklarinin 6nemli 6lgude daha yiiksek oldugu sonucuna varilmustir.

Tum bu ve benzeri elestirilere ragmen agroekolojik uygulamalarla Gretimini
gerceklestiren ciftgiler, iretici pazarlarinda veya c¢evrimigi satig ile {iriinlerinin
dagitimin1 sagladigr gibi ciftlik i¢i dagitim kanalmi da kullanmaktadir. Ayrica bu
dagitim kanali tiiketicilerin dogal yollarla {tretim yapilan koylere gelmelerini
saglamakta, yerel ekonomiye destek vermekte ve g¢evrimici satis ile iiretici pazarlari

talebi artiginin Oniinii de agmaktadir.
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Gorsel 2.3. Tiiketicinin iiriinleri dalindan topladigi bir ¢iftlik i¢i dogrudan satig 6rnegi

2.2.3.3. Agroekolojik gida sisteminde giivence

Modernite dahilinde giday:1 giivence altina almaya yodnelik ¢aligmalar yerelden
biiylik isletmelere, 6zel veya kamu kuruluslarina ge¢mistir. Bu tarihsel degisim en
nihayetinde gida sisteminin sanayilesmesi siirecine dayanmaktadir. Gidanin iiretim ve
dagitim silirecinin, kar odakli aract dallara ayrilmasiyla birlikte glivenin
saglamlastirilmas1 siireci de degisime ugramistir. Tarla ve catal arasindaki artan
mesafeye (Zachmann ve @stby, 2011, s. 2) paralel olarak gida iiriinlerine yiiklenen
giiven tanimlar1 hem sosyal diizende hem de bilissel anlamda degismistir. Georg
Simmel, giiven ve inan¢ kavramlarini es anlamli kullanarak giiveni tanimlamak igin
bilgiye atifta bulunmustur. Zachmann ve @stby (2011, s. 2) Simmel ’in giiveni “insan
varolusunun kalic1 kosullarina bir tiir evrensel inan¢ ve bilmek ile bilmemek arasinda
belirli bir denge” seklinde tanimladigini belirtmistir. Niklas Luhmann giiveni, eksik
bilgiden dogan veya giivensizlikle yakindan baglantili olan durumlarda sosyal
karmagikligin azaltilmasina yonelik isleyen bir mekanizma olarak ele alirken; Anthony
Giddens farkinda olmadigimiz davranis kaliplarimizin, tehlikeyi en aza indirmek adina,
dogruluguna olan inancimizi yansitmasi seklinde yorumlamistir. Buradaki kabul
edilebilir risklerin oOlclisti ise gida kaynakli bir hastaliga yakalanma riskinin,
tilkettigimiz gidalarda en aza indirildiginin gilivencesinin belirli kurum veya

kuruluslarca saglanabilmesidir (Zachmann ve @stby, 2011, s. 3).

Modern toplumlarda yasayan birey dogadan kopmus ve ona yabancilagmistir.

Bunun sonucunda ise bireylerin dogal gidalar konusunda, nelerin saglikli veya zararli
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olacag bilgisi zayiflamistir (Kog, 2013, s. 62). Ayrica giivenilir olarak tanimlanabilmek
adina yeterli bir uzmanliga sahip olsa dahi bazi durumlar karsisinda yalnizca kendi
cikarlarina doniikk calistigi tespit edilen kisilerin ve kuruluslarin 1yi niyette
olmayacagma inanilmaya baslanilmistir. Uzmanlara dahi givenilemeyecek noktalar
ortaya ciktig1 Olgiide tliketici kaygist da devreye girmektedir. Bu sebeple bazi
donemlerde saglik ve gida skandallari ile krizleri neticesinde sektorlere duyulan giliven

de sarsilmaktadir (Meijboom, 2007, s. 232).

TemurcU’niin (2019, s. 1) belirttigi gibi “cevremiz dogal, organik diye satilan
triinlerden gegilmiyor, ama biz kime giivenecegimizi bilemiyoruz”. Ne var Ki
tiikketicilerin gidalarin nasil tiretildigi ve hangi islemlerden gectigi bilgisine sahip olmak
isteme haklar1 vardir. Temirci (2019) gida sistemlerinde giivence boyutunun 6n plana
cikarilmasi gerektigini vurgulamigtir. Bu da bizi liretim ve dagitim ag zincirlerinin
seffaf olmasi gerektigi gercegine gotirmektedir. Seffaflik, triinle ilgili bilginin
degistirilmeden ve engellenmeden dolasimini saglamaktir. Hem tiiketicinin {iriinii kimin
drettigini hem de {reticinin Uriinlerini  kimlerin satin aldigin1  dogrudan
ogrenebilmesidir. Kavramlarin ortak yorumu, Urinlerle ilgili bilgilerin birgok diizeyde
anlagilir ¢evirisi Ve en genis anlamiyla ifadesi, tirtinlerin igeriginde herhangi bir degisim
oldugu takdirde bilgilerde giincelleme yapilmasi vb. seffaflik adina 6nemli hususlardir
(Hofstede, 2003, s. 18-19).

Ag zincirlerindeki iriinlerle ilgili bilgilerin akiginda takip (tracking) ve izleme
(tracing) kavramlari 6nemlidir. Aslinda farkli tanimlara sahip olan bu kavramlar, bazi
kaynaklarda birbirlerinin yerine de kullanilmaktadir. De Cindio vd., (2011, s. 488)
“takip, 0rGinun her asamasinda tedarik zincirinde yukaridan asagiya dogru tarih
kaydedilerek takip edildigi siirectir. Izleme sistemleri aracihigiyla ise Urtinin kuresel
gecmisini ve farkli isleme agsamalarindaki sorumluluklari izlemek mimkindir” seklinde
tamimlamustir. En nihayetinde “seffaflik, takip ve izlemeyi birlestirir ve zincire disaridan
bakarak daha metaforik bir durus sergiler” (Hofstede, 2003, s. 20). Bu sistem buyik
oranda birgok aracinin bulundugu gida tedarik zincirlerini kapsamaktadir; fakat bu
sayede kontrol sistemlerinin iyilestirilmesi, seffafligin ve giivenligin arttirilmasi, yuksek

kalite seviyelerinin garanti altina alinmasi amaglandigi i¢in 6nemlidir.

Gida ag1 zincirindeki kayith bilgilerin seffafligina yonelik aragtirmalarda gida

izlenebilirligi (food traceability) kavrami da 6ncelige alinmaktadir. izlenebilirlik sistemi

67



icin iiretim, isleme ve dagitimin her asamasinda gidaya dair gerceklestirilen eylemlerin
verileri toplanir, kaydedilir. Bu noktada De Cindio vd., (2011, s.489) arastirmasi
cercevesinde Italya’daki yonetmeligin smirlar1  6lgiisiinde dahili  izlenebilirligin
isledigini de belirtmistir. Bu sebeple sirketlere, goniillii gida izlenebilirligi sistemini
tercih ederek tiiketicilere ek bilgiler sunmalarini 6nermistir.

“Her haliikarda, biiyiik sirketlerce kontrol edilen bir gida sisteminde bir sirket hem
arastirma yapmakta hem tohumlari satmakta hem de iirtin hakkinda verileri saglamaktadir.
Yani hem hasta hem teshis eden hem de tedavi eden aym kisidir. Dolayisiyla verim
performanst ve ekolojik etki degerlendirmelerinin higbir nesnel temeli kalmamaktadir”

(Shiva, 2006, s. 121).

“Alternatif gida sisteminin literatiiri, organik sertifika ve adil ticaret etiketleri gibi
sertifikali iiretimi, sertifikali olmayan kuruluslar1 ve katilimci garanti sistemleri gibi
alternatif sertifikalar1 kapsar” (Karakaya, 2016, s. 4). Bununla birlikte halihazirda bir
markadan veya bir kurulustan yansitilan iiriin bilgilerinin giivenirliligi tartisilirken
Engdahl (2013, s. 20) sertifikalandirma adina bagimsiz kontrollerin dnemine vurgu
yapmistir. Oyle ki hem denetleme yapan ve sertifikalandiran kurumlarin
denetlenmemesi (Kog, 2013, s. 34) hem de tek bir denetim mekanizmasina bagimli gida
kontrollerinin sonuglari, bilingli tiiketiciler i¢in siiphe uyandirmaktadir. Bu sebeple

giivence adina bagimsiz denetim kuruluslarinin varlig1 da olduk¢a énemlidir.

2.2.3.3.1. Ugtincii taraf sertifikasyonu

Seffaflig1 arttirabilmek, bilgide gecikme veya kalite kayiplarini onlemek igin
giivenilir bir {¢glincli tarafin iiriin hakkindaki detaylar1 inceleyip bilgi havuzunda
biriktirmesi olduk¢a &nemlidir. Ozellikle gida tedarik zinciri igerisindeki paydaslarn
seffafliktan beklentisi, talep ettikleri bilgilerin kendi kiiltlirlerince anlasilir olmasi ve
hangi degerle ilgili 6zelliklere sahip oldugunun bilgisinin tarafsiz olarak sunulmasidir

(Hofstede, 2003, s. 19).

Birinci taraf sertifikasyonu uriin veya hizmet tedarikgisinin kendi icerisinde, kendi
kendisine yaptigi; ikinci taraf sertifikasyonu bir kurulusun kendi tedarikgilerine yonelik
gerceklestirdigi denetimleri kapsamaktadir. Uglincii taraf sertifikasyonunun ise
perakendecilerden ve tedarikgilerden bagimsiz denetimlere dayali oldugu igin daha

nesnel ve etkili oldugu kabul edilir (Hatanaka ve Busch, 2008, s. 88).
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Gida ve tarim politikalar icerisindeki kiiresel diizenlemeler dogrultusunda, yeni
giivenlik ve kalite kontrol mekanizmalart gelistirilmistir. Hatanaka vd. (2005, s. 355)
gecmiste gidanin giivenligi ve kalitesinin izlenmesi gorevinin g¢ogunlukla devlet
kurumlarinda oldugunu; fakat perakendecilikteki yeni gelismeler ve gida sistemlerinin
kiiresellesmesiyle bunun tgilincii taraf sertifikalarina gectigini belirtmistir. Bu da
devletin gida ve tarim diizenleme alanlarindan tamamen kendisini soyutlamasa dahi
dogrudan gdzetim ve denetlemeden uzaklastigi anlamma gelmektedir. Uciincii taraf,
bagimsiz ve tarafsiz oldugu olgiide 6zel veya kamu kurulusu olabilir. Hatanaka vd.
(2005, s. 357) 6zel kuruluslar i¢in Uluslararas1 Organik Tarim Hareketleri Federasyonu
(IFOAM) ve Uluslararasi Akreditasyon Forumu (IAF) ile yar1 kamu kuruluslar igin
Birlesik Krallik Akreditasyon Servisi (UKAS), Kanada Standartlar Konseyi (SCC) ve
Japonya Akreditasyon Kurulu (JAB) gibi Ornekler vermistir. Bu kuruluslarin
sorumluluklar1 arasinda belirtilen standartlar1 temele alarak giivenlik ve kalitenin
degerlendirilmesi ve onaylandig1 6l¢lide paydaslara triinlerin giivencesinin sunulmasi

bulunmaktadir.

Tanner (2000, s. 415-417) igiincl taraf sertifikasyonuyla herhangi bir c¢ikar
catismasina yer verilmeden olduk¢ca bagimsiz degerlendirmeleri igerdigi i¢cin gida
yasalarina uygunlugun daha tarafsiz oOlgiilebilecegini belirtmistir. Bununla birlikte
liclincli taraflarin Onemine dair azalan risk, yasal uyumluluga giiven, daha etkili
yonetim, ulusal ve uluslararasi kabul, pazarlara erisimin iyilestirilmesi gibi gida
endiistrisine getirdikleri birtakim degerleri de siralamistir. Calismasinda 6rnek olarak
ise HACCP (Hazard Analysis and Critical Control Point) tabanli gida giivenligi
uygulamasini incelemistir. Yerinde denetimleri ve denetimin asamalarmi Ozetleyen
Tanner (2000) ilk asamada sirkete, gerekli olan hijyen sartlarimi karsiladigi takdirde,
HACCP gida giivenligi ilkelerine uyumlu oldugunu belgeleyen bir yaz1 ve daha sonra
gida giivenligi sisteminin tam olarak uygulandigini ve siirdiiriildiigiiniin giivencesine
ulagildig: dlgtide sertifika verildigini belirtmistir. “Kaydin ardindan, bir gida giivenligi
denet¢isi alt1 ayda bir yerinde denetim yapar. Gida sirketi, programa katilmaya,
sistemini siirdiirmeye ve ¢alistirmaya devam ettigi siirece kayitl olur” (Tanner, 2000, s.

417).

Tiiketicilerdeki ¢cevrenin saglig1 ve biitiinliigiinii 6n plana alan iiretim sistemlerine
yonelik artan bilingle birlikte ¢evre etiketi olan iriinlere de ilgi artmistir. Darnall vd.

(2018, s. 953) cevre veya eko etiketini “tlketicilerin cevresel olarak Ustin Urlin ve
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hizmetleri tanimlamalarina ve ¢evre dostu satin almalar yapma konusundaki giivenlerini
artirmalarina yardimci olmak i¢in tasarlanmis semboller veya miihiirlerdir” seklinde
tamimlamustir. Eko etiketleri tiiketicilere, Urlinin cevresel etkileri ve ne kadar cevre
dostu oldugu hakkinda bilgiler verir. Bilingli tiiketiciler eko etiketlerin kim tarafindan
onaylandigina da dikkat etmektedir. Ozellikle tuketicilerin birinci taraftan beyan edilen
eko etiketlerden ziyade devlet veya STK’lar tarafindan desteklenen eko etiketlere daha
fazla glivendigi belirtilmektedir. Cevresel standartlara uygunlugunu belirli ilkelere gore
denetleyen ve Urlnler eko etiket standardina uygun halde ise sertifikalandiran bagimsiz
kuruluslar da bu noktada 6nem kazanmaktadir. Ugiincii taraf onayli eko etiketli
tiriinlerin tiiketicilerin satin alma davraniglarinda daha fazla olumlu etkisi oldugu da
vurgulanmistir. Bilgi kaynaklarinin tarafsizliina ve verilerin seffaf olduguna
giivenildigi takdirde belirsizlik ve silipheler azalarak gilivence alanlar1 yaratir. Bu da
tilketicilerin, ¢cevre dostu oldugunun garantisi logolarla saglandig1 dlgiide, eko etiketli

tirtinleri alma davraniglarinda oldukga etkili olmaktadir (Darnall vd., 2018, s. 953-955).

“Ugiincii taraf sertifikasyonu sosyal ve cevresel olarak daha strdiirilebilir
alternatif uygulamalar yaratma firsatlar1 sunmaktadir” (Hatanaka vd., 2005, s. 354). Bu
temelde aslinda tgciincii taraf sertifikasyon kuruluslari, gida giivenliginin etkili bir
sekilde uygulanabilmesi i¢in énemli bir rol oynamaktadir (Tanner, 2000, s. 417). Bu
tarz etiketlerin veya sertifikalarin inandiriciligr hala tartisilmaktadir. Fakat en bagsta gida
isletmelerine insan ve ¢evre sagligina, gida giivenligi ve kalitesine yonelik artan bilinci

ve lizerlerine diisen sorumlulugu hatirlatmaktadir.

Bununla birlikte Ureticilerin, kiiresel tarimsal gida sisteminde aktif olabilmeleri
icin Urtnlerinin givenli ve belirli kalite standartlarina uygun oldugunun belgesini
iclincii taraf sertifikalar1 ile sunmalar1 adeta zorunlu hale getirilmistir (Hatanaka ve
Busch, 2008, s. 74). Hatanaka ve Busch (2008, s. 87) Uclncu taraf belgelendirme
kuruluslarinin her zaman bagimsiz olmadiklarini savunmaktadir. Ozellikle kendi karlar:
icin stratejik hareket eden ve bazilarinin pozisyonlarina ayricalik gosteren aktorler
olduklarint belirtmistir. Bu temelde gliven unsurunu tamamen Uglncu taraflara
birakmaktan ziyade; hiikiimetin diizenlemeleri arttirmasi ve tigiincii taraf sertifikasyon
faaliyetlerini izlemesini Onerir. Nizam (2021, s. 130) da benzer agiklamalar getirerek her
sirketin kendisini denetleyecek kurulusu kendisinin segebildigini ve yine kurulusa beyan
edilen bilgiler temelinde iiretici veya sirketlerin denetlendigini aktarmistir. Haliyle bu

sirketlerin denetiminin glvenilirlik boyutunun sorgulanmasi gerektigini belirtmistir.
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“Genelde tedarikgilerin denetim maliyetlerini kendileri karsilamakla sorumlu”
(Hatanaka vd., 2005, s. 357) olmasiyla birlikte iiglincli taraf onayli sertifikalarin
birtakim zorunluluklar1 da vardir. Sertifikasyon programlari iizerine Kondoh (2014, s.
149) “sertifikasyon kurali iireticiler, distribiitorler, biiyiik perakendeciler ve yabanci
ihracat¢ilar da dahil olmak tizere bir¢ok paydasin ¢ikarlarini yansitan bir uzlagma
UrinGdur” elestirisini getirmistir. Oyle ki teikei hareketinin 6nde gelen figiirlerinden
olan Teruo Ichiraku’nun agiklamasini 6rnek gostererek, iiretici ve tiiketici arasindaki
etkilesimler ve ¢iftlik ziyaretleri dahilinde tanmirligin artacagini ve bunun sertifikasiz

da giiven ortamini kolaylikla saglayabilecegini belirtmistir.

Organik tarim sertifikasyon programi diisiiniilecek olursa hem sertifika hem de
denetim maliyetleri 0Ozellikle kuguk o©lgekli Ureticiler igin bir hayli yiksektir.
Prosediirlerin zorlayic1 yonleri de eklenince agroekolojik gida sistemi igerisinde bir
diger basvurulan giivence yontemi olan, denetimin Otesinde dayanisma ve karsilikli
iletisimi kuvvetlendiren katilimec1 giivence sisteminin daha fazla tercih edilmeye

baslandigi goriilmektedir.

2.2.3.3.2. Katilimci giivence sistemi

Ucgiincii taraf sertifikasyonu ve katilimer giivence sistemi (KGS) ortak paydada
cevre dostu ve saglikli gida iiretimini hedeflemesi sebebiyle benzerlik gdstermektedir.
Ozellikle KGS, {igilincii taraf sertifikasyon sisteminin tamamlayicist olarak goriildiigii
gibi bu sistemin alternatifi olduguna dair yorumlar da mevcuttur. Ne var ki kiigiik
Olcekli treticiler i¢in pahali ve biirokratik olarak zor siireclerden gecilerek alinan
ticlincii taraf sertifikasina kiyasla KGS daha erisilebilirdir. Bununla birlikte tiiketiciler
icin de KGS dahilinde c¢iftlik ziyaretleri diizenlenerek, tiiketicilerin {iretim alanlar1 ve
tireticiler hakkinda bilgi sahibi olmalar1 ve gida iizerinden karsilikli giiven ortamlari

yaratmalar1 saglanir (http-4).

Katilime1 onay veya garanti sistemi olarak da adlandirilan bu kavram ilk olarak
2004 yilinda Brezilya'da diizenlenen Uluslararas1 Alternatif Sertifikasyon Calistayi'nda
kullanilmig  ve  “en  blyuk kiresel alternatif tarimsal gida  sistemleri
organizasyonlarindan biri” (Karakaya, 2016, s. 59) olan IFOAM tarafindan
gelistirilmistir. Bu temelde IFOAM (2019, s.5), KGS’yi su sekilde tanimlamustir: “Yerel

odakli kalite guivence sistemleridir. Giiven, sosyal aglar ve bilgi aligverisi temeli {izerine
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kuruludur ve Ureticilere paydaslarin aktif katilimina dayali olarak sertifika verilir”.
Buradaki paydaglar vurgusu tireticiler ve tiiketicilerle birlikte STK lar, gida topluluklari,
aktivistler ve yerel yonetimleri de kapsamaktadir. KGS’nin temel ilkeleri arasinda
sosyal kontrol, paydaslarin kalite, giiven ve seffaflik {izerine ortak sorumlulugu,
paydaslar arasinda hiyerarsik olmayan bir iligki, diizenleyici sistemlerin yerel kosullara

uyarlanmasi bulunmaktadir (Marchetti vd., 2020, s. 10).

IFOAM (2019, s. 30) KGS’nin uygulama adimlarimi kisaca durum analizi,
paydaslarin vizyonu paylasmasi, KGS’nin nasil calistiginin belgelenmesi, egitimler
yoluyla standartlar ve prosediirler i¢in farkindalik olusturulmasi, ¢iftligin haritasinin
cikartilip KGS’ye katilan her iiye i¢in ayrintilarinin kaydedilmesi, benzer durumdaki
kisilerin tiretim uygulamalarinin analizini igeren akran degerlendirilmesinin yapilmasi
ve son olarak sertifikasyon onayi verilmesi seklinde siralamistir. Bu noktada FIBL
(Organik Tarim Arastirma Enstitiisii) ve IFOAM’in (2020, s. 169) raporunda gegen
ayrim onemlidir:

“Operasyonel KGS, iireticilerini sertifikalandirmak icin iglevsel bir sertifika sistemi
uygulayan ve bir ¢ift¢iye en az bir sertifika vermis olan sistemdir. Gelistirilmekte olan KGS
ise ireticilerini sertifikalandirmak i¢in islevsel bir sertifikasyon sistemi gelistirme siirecinde

olan ve heniiz herhangi bir sertifika vermemis olan KGS’dir.”

Konvansiyonel gida sistemi igerisinde tiiketici, iiretim alanlarmin kontroliiniin
disinda tutulmaktadir. Gidanin nerede ve nasil iretildigine iliskin farkindaligin
eksikligi, tiiketicilerin gidalar1 hizli ve sorgulamaksizin tliketme kararlarina etkide
bulunurken; beslenme, saglik ve gida giivencesi agisindan kiiresel anlamdaki adaletsiz
dagilimi da g6z ardi etmelerine sebebiyet vermektedir (Francis vd., 2003, s. 102). Bu
temelde KGS, freticiler ve tiiketicilerin dogrudan pazar iliskileri ve bilgi aligverisi
kurmalarina araci olarak; gida gilivencesizligini azaltmaya ve beslenmeyi iyilestirmeye
onemli oOl¢iide katki saglamaktadir (IFOAM, 2019, s. 6). Ayrica paydaslarin aktif
katilimi, yatay orgiitlenme ve karsilikli gliven iligkilerine dayali olan KGS’nin
agroekoloji icerisinde giderek daha fazla benimsenmesine paralel olarak tlketicilerin,
gidanin  dretimi  ve dagitimi iizerine bilgi ve secenek haklarin1 Gzgiirce

kullanabilecekleri alanlar da yayginlasmaya baslamistir (Marchetti vd., 2020, s. 16).

Ugiincii taraf sertifikasyon sistemi ile ayni gecerlilik derecesine sahip olan,
olduk¢a basarili ve oncii KGS modelleri vardir. Ornegin, Ecovida Katilimci

Sertifikasyon Dernegi’yle birlikte anilan Brezilya modeli “ekolojik bir Griinin teknik
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standartlarin Gtesine gectigi fikrini destekler ve sosyal icerme, ¢evre koruma ve saglikli
gida iretimiyle birlikte agroekolojik ilkeleri benimser” (IFOAM, 2019, s. 8). Aym
sekilde Hindistan’da STK’lar tarafindan KGS Organik Hindistan Konseyi olusturuldugu
gibi ABD Tarim Bakanligi’nin organik tarim iizerine yaptig1 birtakim diizenlemelere
tepki olarak bir grup paydasin kurdugu CNG (Certified Naturally Grown) de bu
modellere drnektir (IFOAM, 2019, s. 9).

Tiim kitalarda KGS girisimlerinin sayis1 giderek artmaktadir. FIBL ve IFOAM’1n
(2020, s. 26) yayimladig1 rapora gore 2019 yilinda, 567.142 iireticinin dahil oldugu KGS
veritabanina 76 iilkeden 223 KGS girisimi daha kaydedilmistir. FIBL ve IFOAM’1n
(2020, s. 165) belirttigi diger istatistiklere gore 2019 yilinda KGS’ye dahil olan
tireticilerde ilk sirada toplam 509.351 dreticinin kayithi oldugu Hindistan bulunmaktadir.
Ayrica Hindistan haricinde sadece sekiz iilkenin daha bin kisinin iizerinde KGS’ye dahil
olan ireticisi oldugu belirtilmistir. Bunlar, Brezilya (6.309), Tayland (2.110), Uganda
(2.044), Peru (1.790), Bolivya (1.287), Vanuatu (1.284), Fransa (1.144) ve Fiji (1.111)
seklinde siralanmistir. Bu tabloya en fazla katkiy1 bolgesel anlamda da Asyali iireticiler
yapmastir.

Turkiye 0zelinde ise 2009 yilinda kurulan Ankara merkezli DBB basta olmak
lizere, Canakkale Ekolojik Yasam Inisiyatifi (CAYEK) ve Bogazi¢i Mensuplari
Tiketim Kooperatifi (BUKOOP) tarafindan KGS uygulanmaktadir. Ozellikle DBB
temel amag¢ ve hedeflerini “duyarli ireticiler ile bilingli tiketicileri yakinlastirmak;
aracisiz lirlin teminini saglayacak giiven ve iletisim ortaminmi yaratmak; kiiciik ¢iftcileri
ve doga dostu Uretim yontemlerini desteklemek; KGS ilkelerini hayata gegirmek”
(Uysal ve Bektas, 2016, s. 250) seklinde aciklamistir. Uysal ve Bektas (2016, s. 248)
KGS’ler tizerine yaptiklari ¢alismada DBB ve CAYEK yetkililerine “Tiirkiye’de
KGS’nin yayginlagmasi i¢in neler yapilmalidir” sorusunu yoneltmisler ve hem tiiketici
hem de bakanliklar tarafindan istek, tesvik ve yasal tanmirligin yolunun acilmasi

gerektigi lizerine yanitlar almiglardir.

Sonug olarak, tiiketicilerin goriis ve deneyim aktarimlar1 KGS’nin 6nemli bir
parcasidir. KGS, tiiketicilerin sisteme dogrudan ve aktif katilimlarina olduk¢a 6nem
verir. Bu sebeple KGS’ye dahil olan iireticiler hem iletisim hem de iiriin bilgilerini her
zaman seffaf tutmaktadir. IFOAM’1n (2019, s. 41) belirttigi gibi KGS logolu iiriinlerin
satisinin artmasi ve kiigiik 6l¢ekli iireticilerin KGS girisimlerine katilmasina bir tegvik

saglanmasi hem ilgili tiiketiciler sayesinde hem de yeni pazar kanallar1 ve pazarlama
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planlar1 olusturulmas: dahilinde gergeklestirilebilir. Ayrica “arz zincirini kisaltarak
tiretici ve tiiketici arasinda giiven ve dayanigsma ortami yaratan KGS’ler tiiketicilerin

dogal, giivenilir ve uygun fiyath iirlinlere ulagmalarini kolaylastiracaktir” (Uysal ve
Bektas, 2016, s. 248).

Gorsel 2.4. Giidiil koy pazarindan KGS gegis iireticisi sembolii ve Uretici kiinyesi

2.3. Giidiil’iin Genel Analizi

2.3.1. Konumu

Gudil, Ankara’nin 25 ilgesinden biridir ve sehrin kuzeybatisinda yer almaktadir.
Sehir merkezine uzaklig1 yaklasik 90 kilometredir. Bununla birlikte Giidiil’tin komsular1

ile mesafesi ise Ayas i¢in 32, Beypazari i¢in 33, Kizilcahamam i¢in 60 ve Camlidere

icin ise 60 kilometredir.

A -
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N
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Sekil 2.1. Gudl ilgesinin Ankara igerisindeki konumu
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Gudul ilgesinin yuzolgimi 419 km? ve denizden yiiksekligi ise 720 metredir.
Yazlar sicak ve az yagisli, kislar ise soguk olan karasal iklim tipi gériilmektedir. Oyle
ki ilge yillik olarak 506 mm kadar yagis almaktadir. Bu yagislar ise genelde ilkbahar ve
sonbaharda diismektedir. En yagisli gecen aylar ise kasim ve subattir. Karasal iklimden
kaynakli olarak giinliik sicaklik farklari yiiksektir. Ilkbahar aylarinda gece sicakliklari 0
derecenin altina diisebilmektedir (http-11).

Platolar ve vadiler ilgede hakim olan yeryiizii sekilleridir (Sirakaya, 1992, s. 162).
flgenin kuzeyinde i¢ Anadolu Bolgesi’ni Karadeniz Bélgesi’ne baglayan Koroglu
Daglari’nin giiney uzantisi bulunmaktadir. Sakarya nehrinin bir kolu olan Kirmir,
Siivari ve Ilhan Caylari da yine Giidiil ilgesinden ge¢mektedir. “Kirmir Cay1,
olusturmus oldugu vadiyle birlikte ilgenin karakteristigini belirleyen 6nemli unsurlardan
biridir” (Gudil YEGDER, 2020, s. 31). ilgenin cografi zenginlik bakimindan bir diger
onemli 6zelligi Sorgun mahallesi icerisinde bulunan gélettir. Bu bdlgede bulunan, genis
orman alanina sahip tabiat parki ise yaklasik 54 hektar arazi igerisinde yer almaktadir

(Gudil YEGDER, 2020, s. 29).

2.3.2. Tarihi

Giidiil ve cevresindeki yerlesik yasam, tarih dncesi caglara dayanmaktadir. Oyle
ki Sirakaya (1993, s. 190) Gidiil’deki yerlesme tarihinin milattan 6nce 3000-3500
senesine kadar dayandigini belirtmistir. Kirmir Cay1 vadisinde bulunan magaralarda
Hititlere (M.O. 2000) ait oldugu diisiiniilen kaya oymalari bulunmustur. Daha
sonrasinda ise Frigler (M.O. 8) bu ydrede hakimiyet siirmiistiir (http-11). Vadinin in6zii
mevkiindeki magaralarda ise hag isaretlerine rastlanilmis ve bu yerlesim yerlerinin
Romalilar tarafindan kullanildig1 tespit edilmistir. Ayrica Gudiil ve c¢evresindeki
mahalle ve baglardan ¢ikartilan taglar, canaklar, hayvan sekilleri ve toprak kiiplerinden
bu bélgenin Bizans Imparatorlugu dénemine kadar yerlesim alam olarak kullanildig
ispatlanmistir. Bununla birlikte Anadolu kapilarmin Tiirklere agilmasiyla Selguklularin
egemenligi altina giren Giidiil, tahminen 850 yil evvel Ankara Emiri olan Sehabiildevle
Giidiil Bey tarafindan kurulmustur (Giidiil YEGDER, 2020, s. 11). Sirakaya (1993, s.
192) Gidil’tin i1lk kurulus doneminde birka¢ aileden meydana gelmis c¢iftlik

goriiniimiinde oldugunu belirtmistir.
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Osmanli Imparatorlugu déneminde kéy durumunda olan Giidiil, biraz daha
genislemistir ve niifusu artmistir. Oyle ki biri Yesiloz’de digeri Karacadren’de olmak
uzere Kirmir Cay1 tizerine iki tarihi koprii yapilmistir. Kopriilerin yapilmasiyla birlikte
yerlesim yerleri de etrafa dagilmis, ciftlikler kurulmustur. Ozellikle ulagimin
saglanmastyla birlikte 1570l yillarda tiitiin ve tiftik ticareti yayginlagtirilmis, Giidiil
Ankara sancagina bagli bir pazar 6zelligi kazanmistir. En nihayetinde 1957 yilina kadar
Ayas’a bagli bir bolge olmus ve bu tarih sonrasinda 7030 sayili kanun ile ilge statiislinii
almistir (Gidul YEGDER, 2020, s. 12). Bu tarihe kadar Gidiil ilgesine 13 kdy bagl
iken 1957 sonrast ¢evre ilgelere bagli olan Boyali, Cukurdren, Kavakdzi,
Tahtaciorencik gibi koyler de Gudul’e baglanmistir ve bu sayr 26’ya ¢ikmugtir
(Sirakaya, 1993, s. 193).

Gudilin ilk etapta en kiiciik yerlesim yeri olan kdyleri ¢ogunluktayken, 12
Kasim 2012'de ¢ikan Biiyiiksehir Yasasi ile bitiin kdyleri mahalle statusiine gegmistir.
Bu yasa ile belde belediyeler ise bagli bulunduklari ilgenin belediyesine, belde ismiyle
tek bir mahalle olarak katilmistir. Bu sebeple eskiden belde olan Caga, Sorgun ve
Yesiloz gibi yerler mahalle olmustur. Giidiil’tin su an kayitlh 31 adet mahallesi

bulunmaktadir.

Merkez Mahalleler

Sekil 2.2. Gudul ilcesi mahallelerinin konumu
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Ayrica Giidiil 2016 yilinda resmi olarak sakin sehir (Cittaslow) olabilmek igin
adayligin1 baslatmis ve Nisan 2020°de sakin sehir unvanmi alarak, i¢ Anadolu

Bolgesi’nin ilk ve Tiirkiye’nin 18. sakin sehri olmustur.

2.3.3. Konut ozellikleri

Genis ormanlik alanlara sahip olan Giidiil, genellikle orman igerisinde yer alan
koylerin ahsaptan, vadi kdylerinin kerpigten ve giineye dogru gidildikg¢e tastan yapilmis
olan eski evleriyle dikkat cekmektedir (Sarikaya, 1993, s. 194).

Gorsel 2.5. Gudul Tahtaciorencik Mahallesi ’nden konut ornekleri

Eski yapim konutlarin alt katina ahir, komiirliik ve samanlik olarak kullanilmasi
i¢cin avludan agilan boliimler yapilmistir. Genelde 2 katli olan bu evlerin iist katinda ise
blyiik bir giris vardir ve bu giris biitlin odalara, salona, mutfaga ve banyoya
acilmaktadir. Tabii ki yine Sarikaya’nin (1993, s. 199) tabir ettigi gibi Giidiil’de
tamamen ¢imento veya tugladan yapilmis, standart evler de gdérmek miimkiindiir.
Bununla birlikte geleneksel anlamda kap: girislerinde demirden yapilmis olan tokmak
ve kilitlerin ilgede olduk¢a yaygin olmasina Kaplan (2007, s. 489-490) tarihsel bir
aciklama getirmistir:

“Renk ve stil farklilasmasi ile, bu dekoratif kap1 tokmaklar1 bina sahibinin sosyoekonomik
durumunu yansitmasinmn yaninda, kapinmn st hizasinda yer alan, goreli olarak agir ve

biiyiik olanlar1 erkeklerin; daha alt diizlemde yer alan, daha kiigiik ve zarif olanlar1 da kadmn

ve ¢ocuklarin kapiy1 caldigina isaret etmek lizere konumlandirilmigti.”
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Gorsel 2.6. GUdll Yukar: Mahallesi’nden konut ornekleri

Sarikaya (1993, s. 203) hem ¢evrede tasin bol olmasi hem de o yillarda tas
is¢iliginin yaygin olmasindan kaynakli olarak gilineydeki evlerin tastan yapildiginm
aktarmistir. Evlerin catilar1 kiremitten oldugu kadar bir¢ok evin hem c¢atinin kar
tutmasini onlemesi hem de maddi olanaklarin kisithiligindan dolayr ¢inko levhadan

yapildigin1 da eklemistir.

Gorsel 2.7. Gidil de ¢inko levha ve kiremitten ¢ati ornekleri

Konut yapilarinin tarihine baktigimizda Giidiil’de 6zellikle merkezde yer alan
Asag1 ve Yukar1i Mahalleleri icerisinde bulunan alanlar, kentsel sit alani ilan edilmistir.

Gudil’tin merkez mahallelerinde eski dokularin koruma altina alindig, tescilli tarihi
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yapilar da mevcuttur. Kaplan (2007, s. 486) Giidiil’in geleneksel evlerinin 0zgin
durumlarinda toprak damli ve kerpi¢ duvarlardan yapildigini belirtmistir. Gudul
YEGDER’in (2020, s. 24) raporundan hareketle Giivenlerin Konag1 100, Karaca Konagi
90, Alalarin Konag1 80 ve Cakir Konagi 80 yilliktir. Buradaki konutlar geleneksel

Gidil evleri olarak taninmaktadir.

Gorsel 2.8. GUdil Asagr Mahallesi 'nden konut 6rnekleri

2.3.4. Tarimsal mirasi

Genel itibariyle karasal iklim goriilmesiyle birlikte Giidiil, Bati Karadeniz
Bolgesi'nin karakteristik 6zelliklerini de tasimaktadir. Ilge zengin bir bitki Ortiisiine,
mikro klima 6zelligine ve tarim potansiyeli olduk¢a yiiksek olan topraklara sahiptir.
Bununla birlikte toprak yapist tashh oldugu igin tarim alanlarinda sorunlar
yaratabilmektedir. Ayrica ilgenin tarimsal faaliyetlerini sinirlandiran bir diger durum ise
su sorunudur. En yagisli gegen aylar olan kasim ve subatta dahi giinliik yagis miktar1 50
mm’nin Uzerine gecememektedir (Gudil YEGDER, 2020, s. 13). Yaz yagislari oldukca
azdir ve yaz aylar1 boyunca {ireticiler iiriinler icin su bulma sikintis1 yagamaktadir.
Ayrica yliksek platolar sulamanin zorlastig1 alanlar oldugu i¢in bu bolgeler tarima dahil
edilememekte, orman ve mera alanlar1 olarak kullanilabilmektedir.

Sartkaya’nin (1992, s. 154) belirttigi gibi hem iklimsel sebepler hem de ilcenin
yeryiizii sekilleri nedeniyle bolgede eski yillardan beridir daha ¢ok kuru tarim hakimdir.
Ozellikle kuru tarim igerisinde kunduru bugday1 ve peygamber arpasi Giidiil igin 6nemli
bir yere sahiptir.
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Gorsel 2.9. Hiinnap hasadt

Bununla birlikte sulu tarim yapilan bolgelerde Kirmir ve Siivari Cayt’nin rolii
blyuktir. Bolgede ¢ok cesitli meyve agaglari gormek mimkiindiir. Bunlar iiziim,
hiinnap, dut, kayisi, armut, elma, ayva, erik, kiraz, visne seklinde siralanabilir. Ozellikle
kiraz ve tlizim Giidil’in meshur meyveleri arasinda 6ne ¢ikmaktadir. Ayrica yol
kenarlarinda bolca kendiliginden yetisen kusburnu ve karamuga (kadin tuzlugu)
rastlamak da mumkiinddir. Bununla birlikte Sarikaya’nin (1992, s. 156) vurguladigi gibi
sebzelerden ise en ¢ok domates iiretimi gerceklestirilmektedir. Ozellikle ydreye dzgii

eski ¢esitlerinden Ayas domatesi, pembe ve halkali domates biiyiik bir dneme sahiptir.

Gorsel 2.10. Giidiil 'de yetistirilen Ayas domatesi ve pembe domates

Sarikaya’nin (1992, s. 152) arastirmasina gore tarihsel olarak eskiden beri

Gudil’de bagcilik oldukca yaygindir. Fakat floksera denilen hastalik sebebiyle bag
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alanlarinin tahrip oldugunu belirtmistir. Yine de Karacadéren’de var olan 20’ye yakin
farkli iiziim ¢esidi ve 400 doniime yakin bitisik halde varligini siirdiiren baglar basta
olmak tizere Gudiil’in pek ¢ok mahallesinde bagcilik hala varligini siirdiirmektedir.
Ozellikle bu alanlarda Giidiil’iin ¢ok eski iiziim gesitleri olmasiyla birlikte niifusun
yaslanmasina ve gen¢ nifusun bu boOlgeden goc¢ etmesine paralel olarak baglarin
bakimimin aksadigini bu noktada belirtmek miimkiindiir. Genellikle {iziim hasadiyla
birlikte ilgcede geleneksel yontemlerle pekmez yapimi yaygindir. Bu sebeple ilcede
bagcilik yeniden giiclendirilmeye ¢alisiimaktadir.

Gorsel 2.11. Karacadren iiziim baglar

Gorsel 2.12. Karacadren 'de yetistirilen bazi iiziim cesitleri
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Eskiye oranla Uretimi aksayan bir diger iirlin geltiktir. Sarikaya (1992, s. 152)
calismasini 1990’larda yiiriittiigii i¢in bu tarim ¢esidi hala goriilmektedir agiklamasinda
bulunmustur. Fakat 6zellikle Siivari Cay1 ve g¢evresinde 2000-2005 yillarindan beridir
celtik ekimi yapilmadigr belirtilmektedir. Sarikaya (1992, s. 152) Kirmir Cay1’nin
cevresindeki gozlemlerini aktarmis, Sariyar Baraji sonrast sularin azalmasmin geltik
tarimint olumsuz etkiledigini, bu sebeple o tarihler sonrasinda bu alanlarda sebze,
sekerpancari gibi Urlnlerin yetistirilmeye baslanildigini belirtmistir. 2020 y1l1 itibariyle
Stivari Cay1 kiyisinda kiglk capta celtik denemeleri yapan {ireticilerin oldugu
belirlenmistir. Yine de eskiden ¢eltik tarlalari olan boélgelere, 6zellikle domuzlarin
cogalarak bu alanlara olduk¢a sik ugramasindan kaynakli olarak, ekim yapilmamaya
baglanmistir. Bu alanlar su an bos degildir ve domates, biber, fasulye, kabak basta

olmak tizere birgok sebze yetistirilmektedir.

Gorsel 2.13. Eskiden celtik ekilen Siivari Cayr kiyisinda sebze tarimina hazirlik

Eskiden bu boélgelerde ekimi gerceklesen; fakat giliniimiizde ekilmeyen diger
iiriinler ise hashas ve pamuktur. Ozellikle ilgede uzun yillardir yasayan kisiler eskiden
haghas yag trettiklerini ve bunun pazarlamasini yaptiklarini belirtmislerdir. Pamuk igin
ise genelde Siivari Cayr kiyisindaki ¢eltik tarlalarinin kenarlarinin pamuk tarlasi
oldugunu ve pamuk tarlalarinin igerisinde de yine bolgede ekimi azalan ve sulu tarim
icerisinde 6nemli bir yere sahip olan sekerpancari yetistirdiklerini eklemislerdir.
Bununla birlikte yine eskiden yetistirdikleri pamuklardan yorgan ve yastik yapildigi ve

0 Urlnlerin glinimuze kadar bozulmadan varligini siirdiirebildigi aktarilmustir.
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Gorsel 2.14. Siivari Cay1 kiyisinda yetistirilen biber gesitleri

Ayrica hanehalkinin temel ihtiyaglarina yetecek kadar bahgelerinde yetistirilse
dahi nohut da ilgede ekimi azalan uriinler arasindadir. ilgede birgok geleneksel nohut
cesidi bulunmaktadir. Eskiden bir y1l bugday ekilen yere ertesi sene nadasa birakmak
yerine nohut ekilerek toprak veriminin korundugu aktarilmigtir. Su an ise bu atalik
tohumlar yetistirilmemekte, geleneksel nohut ¢esitlerinin soyu tehdit altina girmektedir.
Ayrica eskiden yetistirilen; ama artik yetistirilmeyen iirlinlerin yaninda, bdlge icerisinde
tireticilerin findik, hurma, limon, enginar gibi yeni iiriin denemelerini gerceklestirilerek

olumlu sonuglar aldig1 da gézlemlenmistir.

Gorsel 2.15. Saman malg icerisinde yetisen enginar ve konservesi

Ilgenin tarimsal mirasma paralel olarak zengin bir mutfak kiiltiiriiniin de oldugu

belirtilebilir. Bunlardan en bilindikleri Gudil simidi ve leblebisi de dahil olmak Uzere
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kapama, yumurta sizdirmasi, keyman, arpa tarhanasi, kara helva, sibit seklinde

gecmektedir. Bununla birlikte yoresel daha bir¢ok yemek ve tatlis1 da vardir.

2.3.5. Sosyo-ekonomik Ozellikleri
2.3.5.1. Nufusu

TUIK 2020 saymmu verilerine gore Ankara’nin toplam niifusu 5.663.322°dir ve
bunlardan 8.438’i Giidiil’de yasamaktadir. Toplam nifus icerisinde ilgede yasayan
4.211 erkek ve 4.227 kadim niifusu, dagilimda esitlik gdstermektedir. Ilgenin 31 adet
mahallesi bulunmaktadir ve bu mahallelerden 4’ merkezdedir. Merkez mahallelerinde
kayith toplam 2.538 kisi yasamaktadir. ilcede nifusu en fazla olan mahalle ise 1.122
kisi ile Guidiil merkezde yer alan Yukar1 Mahallesi’dir. Niifusu en az olan mahalle ise
58 kisi ile Meyvabiikii’diir.

Tablo 2.1. 2020 y:l: mahallelere gére Gudiil ilgesinin niifusu (TUIK, 2021)

Mabhalle Ad Toplam Nufus
Adalikuzu Mah. 130
Afsar Mah. 66
Akbas Mah. 151
Akcakese Mah. 231
Asag1 Mah. 300
Boyali Mah. 249
Caga Mah. 503
Cukurdren Mah. 160
Emirler Mah. 321
Garipge Mah. 408
Gineyce Mah. 870
Guzel Mah. 125
Hacilar Mah. 83
Kadiobas1 Mah. 97
Kamanlar Mah. 167
Karacadren Mah. 451
Kavakdzu Mah. 166
Kay1 Mah. 96
Kirkkavak Mah. 104
Meyvabuk( Mah. 58
Ozcalt1 Mah. 61
Ozkoy Mah. 70
Salihler Mah. 268
Sapanli Mah. 96
Sorgun Mah. 416
Tahtacidrencik Mabh. 230
Tagéren Mah. 92
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Tablo 2.1. (Devam) 2020 yili mahallelere gére Gidul ilgesinin nufusu (TUIK, 2021)

Yelli Mah. 114
Yeni Mah. 795
Yesiloz Mah. 408
Yukar1 Mah. 1122
Genel Toplam 8438

Son 10 yildaki niifus dagilimina baktigimizda ilcede en dikkat ¢ekici dalgalanma
2017-2019 yillan arasinda gergeklesmistir. En yiiksek niifus artig hiz1 2017-2018 yillari
arasinda goriilmiistiir. Ozellikle 2011-2017 yillar1 arasindaki siire¢ igerisinde ilge
niifusunda bu kadar dikkat g¢ekici bir dalgalanma yasanmamugtir. Her ne kadar 2018
yilina kadarki siirecte belli araliklarda ve diisiik hizda niifusta goc¢ hareketliligi
gozlemlense de 2018 sayiminda ilge nifusu 10 binin dstiine ilk defa ¢ikmistir. Bu artis,
kesin olmamakla birlikte, katilimcilar arasinda yerel se¢im sebebiyle olusan resmi
ikametgah degisikligi seklinde yorumlanmaktadir. TUIK verilerine gére en son 2008
yilinda Giidiil’tin niifusu 10.075 kisi ile bu sayiy1 gérmiistiir. 2019 sayiminda ise yine
1.182 kisilik bir diislis yasanmustir.

Tablo 2.2. Giidiil ilcesi yillara gore son 10 yilin niifus dagilimi (TUIK, 2021)

Yillar Toplam Nufus
2011 8891
2012 8656
2013 8921
2014 8626
2015 8392
2016 8282
2017 8050
2018 10074
2019 8892
2020 8438

llge niifusu igerisindeki en biiyiik yas dagilimmi 55-59 yas arasindaki bireyler
paylasmaktadir. Oyle ki toplam niifus icerisinde yash niifusun oram oldukga biiyiiktiir.
Ilgedeki geng niifusun giderek azalma gdstermesinde, bu niifus araligmin issizlik ve
egitim olanaklarmin kisithiligina paralel olarak ilceden go¢ etmesinin payr biiyiiktiir.
Bununla birlikte okul ¢agindaki ¢ocuk sayisinin az olmasindan kaynakli olarak ¢ogu

mahallede okul yoktur. Cocuklarin okul bulunan mahallelere servislerle tasindigi ve
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birlestirilmis smiflarda egitim gordiigii gdzlemlenmistir. Bununla birlikte TUIK

verilerine gore ilgede 2019 yili dogum sayis1 75 iken 2020’de bu say1 60 olmustur.

Tablo 2.3. 2020 y:/: Giidul ilgesi cinsiyete gore yas dagilimi (TUIK, 2021)

Yas Grubu Erkek Kadin Toplam
0-4 142 143 285
5-9 135 130 265
10-14 148 131 279
15-19 212 165 377
20-24 280 213 493
25-29 265 188 453
30-34 190 137 327
35-39 189 166 355
40-44 224 195 419
45-49 255 247 502
50-54 299 281 580
55-59 389 448 837
60-64 411 366 777
65-69 368 404 772
70-74 276 323 599
75-79 198 285 483
80-84 130 216 346
85-89 72 131 203
90+ 28 58 86

Ayrica TUIK 2021 verilerinden hareketle ikdmet edilen ilgeye gore niifusa kayith
olunan ile baktifimizda Giidiil niifusu igerisindeki 8.438 kisiden 7.718’1 Ankara
niifusuna kayithidir. Ilce niifusunun homojen bir toplum yapisina sahip oldugu
belirtilebilir. Bununla birlikte Giidiil nifusuna kayith 50.127 kisi bulunmaktadir. Bu

nifustan Ankara ili diginda yasayan kisilerin sayis1 ise 10.869 olarak belirtilmistir.

2.3.5.2. Ekonomik yapist
Halkin baslica ge¢im kaynagi tarim ve hayvanciliktir. Sarikaya (1992, s. 151)

Selguklular doneminde hayvanciligin daha gelismis oldugunu; fakat niifus artis1 sonucu
genis orman arazilerinin tahrip edilmesiyle bu alanlarin yerlesim ve tarim alanlarina
doniistiiriildiigiinii belirtmistir. Oyle ki gecmis yillarda hayvancilik daha yayginken,
ozellikle ticaret alan1 olarak ilgede oldukga fazla tiftik ve deri diikkkanlar1 (Sarikaya,
1993, s. 194) bulunmaktaydi. Gliniimiize dogru Giidiil’de birgok imalathanenin rekabete

dayanamayarak azalmasiyla birlikte tiftik ve sof kumasi ticaretinin de geriledigi
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belirtilmektedir. Kaplan (2007, s. 484) artik 6zellikle deri imalatinin yerini Beypazari ve
Konya’dan getirilen ayakkabilarin satigina biraktigini, ¢ok az zanaatkarin kaldigini

belirtmistir.

flceden genc nifusun goc etmesi ve yerlesik niifusun yaslanmas: ile yem ve
saman Uretiminin azalmasiyla maliyetlerinin artmasina paralel olarak biiyiikbas
hayvanciligin ge¢mis yillara gore azaldigi gozlemlenmistir. Haliyle niifusun genellikle,
gecimlik bahge tarimindan gida maddesi ticaretine kadar uzanabilecek captaki tarla
tarrmina kadar, tarimla ugrastig: belirtilebilir. Ozellikle engebeli araziler sebebiyle ise
kiigiik 6lgekli aile ¢iftciligi yaygimdir. Ilge ekonomisinde ilk siray1 tarrm almis olsa dahi

kiimes hayvanciliginin hala yaygin oldugunu belirtmek miimkiindiir.

Ilgenin ekonomisi hem kuru hem de sulu tarrma dayanmaktadir. 1klim merkezli
mevcut su  sorunlarina  paralel olarak damlama sulama sistemlerinin
yayginlastirilmasiyla daha diizenli sulama kanallar1 olusturulmustur. Bu da ilcede
sebzecilik kadar meyveciligin de artis gostermesine sebebiyet vermistir. Giidil’de
domates, salatalik, biber, patlican gibi sebzelerin satiglart yogunlukta oldugu kadar,
oOzellikle mahallelerde ¢ok fazla elma agaglar1 da dikkat gcekmekte, Greticiler ¢ok ¢esitli

elmalarin satigini da gergeklestirmektedir.

Gorsel 2.16. Giidiil 'de yetistirilen yaz elmasi ¢esitleri

flgede nohut iiretimi eskiden dnemli bir yere sahipti. Nohut, leblebi yapiminda
degerlendirilmekte; GuUdll leblebisi 6nemli bir ticaret iriinii olarak anilmaktaydi.

Gudiil’de Yukar1 Mahallesi’ne bagli Leblebiciler Sokagi hala varligini siirdiirse dahi
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leblebi {ireticiligi bugun eskisi kadar surdirilememektedir. Eskiden 50’den fazla
imalathane bulunan sokakta, bu say1 oldukg¢a azalmistir. Yine de “tek kat bitisik diizen,
ahsap cepheli diikkanlar1 ile Leblebiciler Sokagi binalari tescilli ticari yapt grubu
olusturmaktadir” (Kaplan, 2007, s. 487).

“m “ ' GonoL pieoivest I
LESLEBICILER SOKAG:
URETICI PAZIWEG

Gorsel 2.17. Giidiil Leblebiciler Sokagt

Giidil’de hem tarimsal turizm hem de kiiltiir ve doga turizminin yayginlastigi,
bircok grubun bolgeye giintibirlik veya konaklamali turlar diizenledigi belirtilebilir. Bu
noktada ilcedeki bir baska ekonomik yapi olarak turizm faaliyetleri de tarim ve
hayvanciligin yanma eklenebilir. Oyle ki Kaplan’in (2007, s. 488) da calismasinda altini
¢izdigi gibi Gudil, kirsal alan kaynaklar1 bakimidan ekolojik tarima oldukga elverisli
bir yapiya sahiptir. Ekolojik tarim ve bu tarima dayali arazi kullanimlarina paralel
olarak ciftlik gezileri ile ciftlik i¢inden Grlnlerini kendilerinin toplayacag: ve urunleri
tilketicilerin yerinde tiiketebilecegi kahvalti imkanlart sunarak tarimsal turizm
ziyaretlerinde artis saglanabilir. BOyle bir artisa paralel olarak yerel cevre ve kilturel
Ozelliklerin  korunmasi, yerel katilimli ve planli bir sekilde siirdiiriilebilirligin
saglanmasi 6nemlidir. Tahtaci6rencik Mahallesi hem ¢iftlik hem de tarimsal turizmde
kendini gelistirmistir. Yine de bu turizm ¢esidinin ilge genelinde yaygmn olmadig
belirtilebilir.

88



Gorsel 2.18. Inonii Magaralar

Kiiltiir turizmi agisindan GUdul, Kirmir Cay1 boyunca uzanan inénii Magaralari,
Salihler ve Adalikuzu Mahallelerinde bulunan kaya yazitlar1 ve Caga Mabhallesi
siirlarinda kazi ¢aligmalari sonucunda ortaya ¢ikan Mnizos Antik Kenti bakimindan
dikkat cekmektedir. Doga turizmi igin ise Giidiil’de bir¢ok alternatif vardir. Yesiloz
Vadisi, Sorgun Goleti ve Yaylas1 bunlarin baslinda gelmektedir. Ilgede uygun kamp

alanlar1, yiiriiyiis rotalar1 bulmak ve kus gozlemciligi yapmak da mimkundur.

Gorsel 2.19. Sorgun Goleti Tabiat Park

Tarim, kiiltiir ve doga turizmi a¢isindan Gidiil, elverisli cesitlilige sahiptir.
Alanlarin yeteri kadar taninirhiginin saglanabilmesi i¢in festivaller ve sanatsal faaliyetler
gerceklestirilmektedir. Ilgenin sakin sehir {invanini almasiyla birlikte taninirhiginin

arttig1 da belirtilebilir.

89



3. YONTEM

Aragtirmanin bu boliimiinde yararlanilan yontem, 6rneklem, veri toplama teknigi

ile verilerin analizi agiklanmaktadir.

3.1. Arastirmanin Yontemi

Arastirmanin yontemi nitel arastirma desenine dayanmaktadir. Nitel arastirmalar
olaylar1 ve davranislar1 kendi baglamlarinda anlamaya 6ncelik verir. Bu arastirmalarda
yasam statik olarak degil; siliregsel olarak goriilmektedir. Ayrica nitel arastirma
deseninin amaci sosyal olani anlamaktir. Oyle ki arastirmaci, katilimcilarin olaylara
yiikledikleri anlam1 6grenmeye ve soruna ait bilgiyi elde etmeye odaklanir. Bu sebeple
arastirmact katilimcilarla yogun bir deneyim ve siireklilik igerisinde bulunmaktadir.
(Creswell, 2014, s. 186-187). Nitel arastirmalar bu yiizden derin yorumlamalara
dayanir; ¢iinkii ayn1 eylem ve olay her bir gozlemci tarafindan farkli anlamlar
tagiyabilir. Tarim ve gida kavramlar tarihsel ve toplumsal bir ge¢mise dayanir.
Gegmisten giiniimiize, 6zellikle modernite dahilinde ekolojik tarim uygulamalarinin
artisin1 ve alternatif tiretim ve dagitim aglarinin gelistirilmesini, degisen kosullar ve

Ozneler gergevesinde, sahadan edinilen bilgilerle incelemek gerekmektedir.

Nitel arastirmalar genel anlami ile kesfedici calismalardir. Nitekim nitel
aragtirma deseninde arastirmaci goriisme veya gozlemler dahilinde topladig: bilgilerin
icerisinden anlamlari yakalamaya ve kesfetmeye calisir. Boylece arastirmact sorunun
biitiinsel bir resmini elde etmeyi hedefler (Creswell, 2014, s. 186). Dolayisiyla nitel
aragtirma yontemleri tarimsal gida sistemlerini dogal ortaminda hem derinlemesine hem

de ayrintilariyla incelemek icin oldukga elverislidir.

3.2. Arastirmanin Orneklemi

Nitel arastirma igerisinde yapilmasi gereken, arastirmanin problemi ve amacina
uygun olarak katilimcilar1 ve galisma sahasini segmektir (Creswell, 2014, s. 189). Bu
aragtirmada amaca yonelik O6rneklem se¢im teknigi kullanilmustir. Genel ve soyut
alandan c¢ok ulasilabilecek c¢evreden segilen 14 kisilik, agroekolojik tarim
uygulamalarint benimsemis ve aile ¢iftciligi yapan bir 6rneklem kimesinden
yararlanilmigtir. Bu sebeple arastirma Giidiil’de, belirlenen mahallelerde ikdmet eden ve

uretimlerinde agroekolojik tarim yontemlerini kullanan gift¢ilerden olusmaktadir.
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Kiiciik olgekli aile ciftliklerine dair yiiriitiillen bu ¢alisma kesifseldir. Giidiil’iin
Tahtaci6rencik Mahallesi’nde agroekolojik iiretim daha yogundur ve bu mahallede 10
yila yakin bir kolektiflik s6éz konusudur. Agroekolojik uygulamalar Gzerine belirli
donemlerde egitimler wverildigi icin Tahtaciorencik Mahallesi’ndeki katilimcilar
gecmisten beri siirdiirdiikleri Uretimlerini agroekoloji kavrami igerisinde, bu egitimlerle
birlikte temellendirmistir. Bu sebeple merkeze Tahtaciérencik Mahallesi alinmistir;
fakat cevre mahalleler de gezilerek alan notlar1 tutulmaya c¢alisilmistir. Katilimeilar
amaca uygun bir sekilde belirlenmistir. Tahtacidrencik Mahallesi basta olmak iizere
birkagc mahallede de agroekolojik tarim yapan Qreticiler bulunup, karsilagtirmali bir
aragtirma yapilmast hedeflenmistir. Orneklem biiyiikliigii katilimcilarla her ay belirli
araliklarda goriisiilmesi, degiskenlerin silirece bagli olarak incelenmesi, liretim alanlar
icerisinde katilimc1 gozlemler yapilarak saha notlar1 tutulmasi ve {iretime dahil
olunmas1 hedeflendigi i¢in sinirli tutulmustur. Bu sebeple bu drneklem sayis1 Giidiil

flgesi’nde agroekolojik tarim ile ilgilenen biitiin kisilerin sayisini temsil etmemektedir.

Secilen katilimcilarin 10’u Tahtaciorencik, 2’si Karacaoren, 1’1 Yukar1 ve 1’i
Yesiloz Mahallesi’nde ikamet etmektedir. Katilimcilar, kisisel bilgileri gizli tutulacak
sekilde kodlanarak aktarilmistir. Buna gore tUm katilimcilarin arastirma igerisindeki kod
isimleri; Dogan, Irmak, Ruzgar, Meltem, Cemre, Giines, Kumru, Cinar, Damla, Basak,
Deniz, Yildirim, Yildiz ve Toprak olarak belirlenmistir. Katilimcilara ait demografik ve

sosyo-ekonomik bilgiler ise Tablo 3.1°de sunulmustur.

Tablo 3.1. Katilimcilarin demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikleri

Yas Cinsiyet Egitim Durumu Medeni Durum Hanede
Yasayan
Katihmcilar Kisi Sayisi
Dogan 58 Erkek Lisans Evli (39 yildir) 2
Irmak 28 Kadm Lise Evli (8 yildir) 5
Riuzgér 43 Erkek Ortaokul Evli (20 yildir) 2
Meltem 47 Kadin Ortaokul Bosanmis 4
Cemre 59 Kadin Ilkokul Dul 2
Giines 60 Kadin Ilkokul Dul 1
Kumru 56 Kadin flkokul Evli (34 yildir) 4
Cmar 59 Erkek flkokul Evli (35 yildir) 4
Damla 45 Kadin Lise Evli (19 yildir) 4
Basak 64 Kadin Ilkokul Evli (45 yildir) 2
Deniz 41 Erkek Lise Evli (20 yildir) 6
Yildirmm 59 Erkek Ilkokul Evli (36 yildir) 2
Yildiz 45 Kadin Tlkokul Evli (26 yildir) 3
Toprak 57 Erkek Lise Evli (39 yildir) 2
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Tablo 3.1’de goriildiigii tizere katilimcilar 28 ile 64 yas araligindadir. Irmak,
Ankara’nin Yenimahalle Ilgesi’nde, Riizgdr Mugla’da, Meltem Ankara’nin Altindag
Ilgesi’nde dogmustur; fakat memleketleri Giidiil’diir. Sadece Y1ldiz Usakl1 olup abisinin
isi dolayisiyla geldikten sonra kesin olarak ailesi ile Giidiil’e yerlesmistir. Diger
katilimcilar ise Guidil’de dogmustur. Genel itibariyle tiim katilimcilar omiirlerinin
biiylik bir kismimi Giidiil’de gecirmistir. Arastirmanin temeline aile ciftlikleri alinmis
olsa dahi hane halkindan segilen bir kisi ile goriisiilmiis; fakat sahada hane halkinin tiim
Uyelerinin tretime dahil olma siiregleri gézlemlenerek notlar alinmis ve tim Oyelerle
yapilandirilmamis goriismeler gergeklestirilmistir. Bununla birlikte yar1 yapilandirilmis
miilakat sorular1 8 kadin ve 6 erkek katilimciya yoneltilmistir. Katilimeilarin biri lisans,
dordu lise ve ikisi ortaokul mezunu iken yedisi ilkokul mezunu oldugunu ifade etmistir.
Meltem su anda agiktan liseye devam ettigini, Deniz ise bu yil iiniversite sinavlarina

girecegini belirtmistir. Tiim katilimcilar okur yazardir.

Katilimcilarin ¢ogu ¢ocuklugundan beri iiretime bir sekilde dahil olduklarini
belirtmistir. Goriigiilen katilimcilarin  birkaginin  emekli maas1  olmasiyla birlikte
hepsinin su an dogrudan ge¢im kaynaklar1 tarimsal liretimdir. Sadece Damla’nin esi ve
Deniz’in kendisi ¢iftcilikle birlikte diizenli bir iste calismaktadir. Ayrica mevcut
kosullarda hanede yasayan tiim kisiler tarimsal {retime dahil olmaktadir.
Katilimcilardan Giines, evde yalniz yasadigini; fakat her hafta sonu Ankara’da ikamet
eden g¢ocuklarmin yanina gelerek iiretime dahil oldugunu belirtmistir. Hanede esiyle
birlikte yasayan Dogan, Riizgar, Basak ve Toprak ¢ocuklarmin tatillerde geldiklerinde
kendilerine iiretimde yardim ettiklerini belirtmistir. Bu sebeple tiim katilimcilarin aile

ciftciligi yaptig: belirtilebilir.

3.3. Veri Toplama Teknigi ve Araci

Aragtirmanin temelini nitel yontem tekniklerine bagl olarak gelistirilmis, yari
yapilandirilmis bir milakat soru formu olusturmaktadir. Bu goriisme tiiriinde bazi1 agik
uclu sorular vardir. Katilimcilarla bu sorular tizerinde durularak daha derin bilgiler elde
edilebilir. Bu sebeple arastirmada veri toplanirken derinlemesine goriigme ve katilimci
gozlem de kullanilmistir. Sahada ¢ekilen gorsel kayitlarla da katilimeilardan toplanilan

bilgi zenginlestirilmeye ¢aligilmistir.
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Gorlisme Oncesinde, katilimcilar milakat hakkinda bilgilendirilmis ve aragtirmada
herhangi bir sekilde isimlerinin yer almayacagi, anonimlestirilecekleri giivencesi
verilmistir. Goriismelerin tamaminda, katilimcilardan ses kaydi alinmasi adma izin
istenmistir. Tim katilimcilar ses kayit cihazi kullanimina onay vermistir. Bununla
birlikte en kisa goriisme 65, en uzun goriisme ise 124 dakika slirmistir. Tim

goriismeler toplaminda 1206 dakikalik bir veri elde edilmistir.

Tahtaci6rencik Mahallesi ile ilk defa 20.03.2021 tarihinde temas kurulmustur.
Karacadren Mahallesi’ne ilk ziyaret ise 14.07.2021 tarihinde gergeklestirilmistir. Buna
karsilik Guidil merkeze baglh Asagi, Yeni, Emirler ve Yukar: Mahallesi’ndeki ve
Kamanlar ile Yesiloz gibi ¢cevre mahallelerdeki iiretim alanlar1 ise ilk 04.07.2020°de
Giidiil kdy pazan ziyareti vesilesiyle gezilmistir. {lk ziyaretler esnasinda birgok kisinin
dogal tarim yontemlerini kullanarak iiretim yaptigi; fakat satma geregi hissetmedigi,
sadece kendisi ve ailesinin gida gereksinimlerini karsilamak i¢in Grtnlerini kullandigi
gbzlemlenmistir. Bu sebeple katilimcilarin se¢ciminde hem ekolojik agidan duyarls,
sosyal agidan adil bir idretim yontemi olan agroekolojiyi benimsemeleri hem de bu

uretim yontemi ile Grettikleri Girtinlerini tiiketiciler ile bulusturmalari 6n plana alinmustir.

Calisma kapsaminda yoneltilen miildkat sorularinin cevaplandirilmasina ise 2021
yilinin haziran ayinda baglanmigtir. Bu siiregteki ziyaretlerde Ureticilerle surekli
etkilesim igerisinde olunarak karsilikli giiven ortami saglanmistir. Calisma kapsaminda
hazirlanmis olan yar1 yapilandirilmis soru formu, ¢iftlik sahipleriyle iiretim alanlari
ierisinde derinlemesine goriismeler ve katilimc1 gdzlem merkezinde yoneltilmistir. Tlk
etapta tanigma ziyaretleriyle baslayan bu yolculuk devaminda yar1 yapilandirilmig
mulékat sorularina verilen cevaplar ve agroekolojik tarim faaliyetlerinin dogrudan
gozlemlenmesi ve Ogrenilmesi esliginde zenginlestirilmistir. Sadece bir gdzlemci
olmaktan ziyade goriisme sonrasinda capa yaparak; bag budamaya, tohum veya fide
dikimine katilarak katilimcilarla {iretim alani icerisinde en az 1 tam giin zaman

gecirilmistir.

2021 yilinin kasim ayimna kadar iiretim alani ziyaretlerine araliklar halinde devam
edilmistir. Ozellikle 2021 yilmnin mart ayinda haftada bir kez olacak sekilde baslayan bu
ziyaretler devaminda mahallelerde konaklamalarin da dahilinde haftada 3-4 giine
cikartilmigtir. Ayrica Haziran 2021°de 15 giinliik ve Agustos 2021°de 12 giinliikk

araliksiz konaklamali ziyaretler de gerceklestirilmistir. Katilimcilar ile tiretim asamalari
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takip edilmistir. Ureticilerin teknikleri ve iiriinleri nasil yetistirdikleri gdézlemlenmistir.
Daha once de belirtildigi gibi tohum ekiminden {iriin toplama siirecine kadar iiretim
asamalarmnin igerisinde olunmustur. Ozellikle dagitimda kolektif bir olusum séz konusu
olan Tahtaci6rencik Mahallesi’ndeki katilimcilarla haftada bir gergeklestirilen iiriin

paketleme siireglerine de zaman zaman dahil olunmustur.

Enformel gorlismeler esnasinda etnografik gozlemler de yapilarak gilindelik
sorular sorulmus, ge¢mis tarim hikayeleri de dinlenilmistir. Bu sayede alan notlar1 da
tutulmustur. Toplanilan veriler alan notlariyla birlestirilmis, anlam kazandirilmistir.
Tam katilim saglamak i¢in 6zen gosterilmis, ayni yemek masasina oturularak kiiltiirel
oriintiiler de incelenmis ve katilimci bir kiiltiirel iiye haline gelinmistir. Ornegin,
Giidiil’de eskiden beri var olan bazlama, kara helva ve kapama gibi yiyecekler birlikte
pisirilmis, tarifleri ve hikayesi dinlenilmistir. Bununla birlikte bulgur ayiklama, patlican
ve dolmalart kurutmak i¢in ipe dizme, makarna kesme, tursu, salga ve pekmez yapimi
gibi islemlerde de katilim gergeklestirilmistir. Bu esnada yapilan giindelik sohbetlere de
eslik edilmistir.

3.4. Veri Analizi

Yapilan goriigmeler sonucunda ses kayitlar1 analiz edilmek iizere desifre edilmis,
bilgisayar araciligiyla goriismeler yaziya gecirilmistir. Ses kayitlart dinlenilerek yaziya
gecirilen verilerin tamami okunmus ve incelenmistir. Devaminda veriler ayiklanma
slirecine girerek, diizenlenmesi ve siniflandirilmasi adina, tekrar temalar altinda bir
araya getirilecek sekilde bolimlere ve pargalara ayrilmigtir. Fakat Creswell’in (2014, s.
195) belirttigi gibi nitel arastirmalarda veri analizi nicel arastirmalardan farkli olarak
calismanin diger tiim kisimlar1 ile is birligi igerisinde ilerlemektedir. Ornegin,
aragtirmaci bir veriyi analiz ederken sonug¢ boliimiiniin yapisini diizenleyebilir. Ayrica
bu aragtirmada miilakatlar ayr1 giinlerde yapildigi icin veri analizi siirecinde, her desifre
sonras1 goriismeler tekrar tekrar okunarak sonug raporu i¢in kisa notlar da alinmistir.
Bunun devaminda uzun durumdaki veriler el ile kodlanarak temalara ayrildiktan sonra

bulgular béliimii i¢erisinde temalarin anlaminin yorumlanmasi siirecine gegilmistir.
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4. BULGULAR VE YORUM

Arastirmanin bu boliimiinde katilimcilar tarafindan yar1 yapilandirilmis miilékat
sorularina verilen cevaplarin yorumlanmasina yer verilmektedir. Bu yorumlama siireci
milakat desifreleri sonucu elde edilen veriler, alan notlar1 ve alanyazin ile desteklenerek
stirdiiriilmistiir. Bulgular yedi ana baslik altinda analiz edilmistir. Birinci bashiginda
katilimcilarin olgusal verileri, demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikleri ele alinmustir.
Burada daha once Tablo 3.1°de Ozetlenen bilgiler, katilimecilarin ifadelerine de yer
verilerek derinlemesine incelenmistir. ikinci baslhkta katilimeilarin ¢iftci olma siirecleri
yerel bilgi dinamikleriyle birlikte yorumlanmistir. Ugiincii bashkta katilimcilarin
agroekoloji kavramini ne sekilde tanimladiklarina ve agroekolojik uygulamalar1 tercih
sebeplerine odaklanilmigtir. Dordiincii baslikta gidalan tiiketiciler ile bulusturduklar
dagitim kanallar1 aktarilmistir. Besinci baglikta ise katilimcilarin goziinden tiiketicilerin
merak ettikleri ve agroekolojik uygulamalarla iiretilen gidalara dair tlketici goriisleri
yorumlanmigtir. Altinct baslikta katilimcilarin aile ¢iftgiliginin ve yedinci baglikta ise

agroekolojik uygulamalarin gelecegine yonelik degerlendirmeleri incelenmistir.

4.1. Katihmecilara Dair Olgusal Veriler

Bu boliimde katilimeilardan alinan ve Tablo 3.1°de belirtilen yas, cinsiyet, medeni
durum, egitim durumu ve mevcut kosullarda hanede yasayan toplam kisi sayisiyla
birlikte katilimeilarin gocuk sayisi, aylik sabit gelirleri, sosyal giivenceleri, bulunduklari
bolgelerdeki saglik ve egitim hizmetleri, aldiklar1 sosyal yardimlar, Giidiil’deki yasam

memnuniyetleri ve bor¢ durumlari tizerine tanitici bilgiler sunulmustur.

4.1.1 Demografik ve sosyo-ekonomik 6zellikler

Katilimeilarin kisisel aylik sabit gelirlerine bakildiginda; katilimcilardan 5’inin
emekli maasi oldugu belirlenmistir. Kendilerine ait bir sabit geliri olmayan
katilimcilarin hanelerine bakildiginda ise Basak ve Y1ldiz’in esinin emekli maast oldugu
anlasilmistir. Ayrica Meltem’in vefat eden babasindan ve Cemre ile Giines’in vefat
eden eslerinden kalan emekli maasinin oldugu belirlenmistir. Damla’nin esi ile Deniz’in
kendisi ise su an maasli bir iste ¢alismaktadir.

Katilimcilardan Kumru’nun hem kendisinin hem de esinin emekli maas1 vardir;

fakat bunun haricinde diger hanelerde sadece bir kisiden gelen sabit bir aylik gelirin
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oldugu goriilmektedir. Bununla birlikte ge¢imini sadece tarimdan kazandigini ifade
eden katilimcilar da vardir. Irmak ile Ruzgar herhangi bir sabit geliri ve sosyal
giivencesi olmadigini belirtmistir. Oyle ki bu katilimcilar saglik hizmetlerinden
yararlanirken zorunlu olarak acil servisi tercih ettiklerini ifade etmistir. Rlzgar, eskiden
ciftgi Bag-Kur’una sahip oldugunu; fakat su an 6demesini yapamadigini belirtmistir.
Ayrica “giftciye bir sigorta yapiliyorsa, sadece kendisini kapsamamasi” gerektigini
ifade ederek, “Tiirkiye’de ¢iftci esiyle, gocuguyla ¢oluguyla ¢alisir” tepkisini vermistir:
“Soyle ki mesela ciftciye bir sigorta yapiliyorsa, sadece kendisi sigortali olmamal.
Tiirkiye’de ciftci esiyle, cocuguyla coluguyla c¢alisir. En azindan esini kapsamali ve tek
kisilik pirim 6demesiyle iki kisinin pirimi 6denmis sayilip emekli olmas1 gerekir. Ciinkd 3-
4 kisi calistyor, bir kisinin kazanacagi paray1 kazaniyor. Anca bir kisinin pirim borcunu
Odeyebilir; ama burada ailesiyle birlikte ¢alisir. Yani esinin ¢alistigi goz oniinde degildir.
Cocuklarn yipranma pay1 goz oniinde degildir (Rizgar, 43, erkek).”

Giidiil’deki yasadiklari evlerinin mulkiyetine bakildiginda; arsa tapu sahiplerinin
genel itibariyle kayinpeder, kayimvalide, babaanne ve dede oldugu goriilmektedir.
Sadece Dogan, Cinar, Yildirim ve Toprak yasadigi yerin tapusunu kendi iistiine aldigimni
belirtmistir. Damla, tapunun kayinvalidesinin {istiine oldugunu ve esinin, ailenin tek
¢ocugu oldugu i¢in hak iddia edecek kimsenin olmadigini aktarmistir. Deniz ve Yildiz
ise kiradadir. Bununla birlikte bircok katilimec1 yasadiklari evin tapusunu almak
istedigini; fakat veraset sikintilari ile karsilastiklarini ifade etmistir:

“Buradaki evim i¢in kendime ait diyemiyorum. Her seyi kendim yaptim; ama nedir tapusu
dedemin Tistiine (...) Veraset sorunu, kdyilimiiziin en biiylik sorunlarindan birisidir. Su
kdyde yiizde 90 ekili arazilerin tapusu eken kisilere ait degildir. Iki kusak éncesinden hep
ortaklidir. Yarm bir giin biri ¢ikip hak talep etse eder. O da bizim aile aramizdaki hukuka
dayanan bir sey. Sadece kardeslerle de bitmiyor bu is. Halalar, amcalar, onlarin gocuklari,

torunlar... Ciinki iki kusat atliyor. Simdi herkesin bir araya gelip de tapu, veraset isleri ile
ugragmasi ¢ok zor. Ben ugrasiyorum (RUzgar, 43, erkek).”

“Maalesef asla bize ait degil. Babaannemin {istiine goriiniiyor bu ev. Hesapladim 40 kisinin
hakk: var. Ama babam gelmis koye, kardesine de diyor ki sozlii olarak sen de su kismi al
yap istedigini diyor. Okulun tam karsisinda da bag evimiz var bizim. Orada da
babaanneden, oray1 da yine sozlii olarak babam almis. Babam emekli olup kdye yerlesince
hevesi ¢oktu. Emekli olunca kdyde yasamak istedi. Bu evi yapti, kardesine de sorun
olmayacagimi diisiindii. Bir de bagim olsun dedi, oray1r da aldi, yapti. Tapusu bizim

istiimiize degil, yarin bir giin ne olacagi belli de degil (Meltem, 47, kadin).”

“Buranin daha tapusunu vermedi. Bilylik abimiz &ldiiydii, ¢ocuklar da vermiyor simdi

buraninkini. Kayinvalidemin {istiine su an. Ev bizim de {istlimiize veren yok. Onlarin da var
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evleri, bura da bize, onlara da oturduklar1 yer diigtii; ama inat ettiler vermediler iste. Bura
boyle de degildi hep kendimiz yaptik. Mecbur verecekler de inat. Oyle talep de etmiyorlar;

ama Ustlimuze de vermiyorlar (Basak, 64, kadin).”

Katilimeilarin iiretim yaptiklar1 arazilerin sahiplerine bakildiginda ise ¢ogunun
akraba veya tanidiklar {izerine oldugu goriilmektedir. Katilimcilarin gogunun kendileri
Uzerine bir arazisi yoktur. Basak haricindeki diger katilimcilar higbir zaman toprak satin
almamistir. Basak, meyve yetistirmek ic¢in yakin tarihte bir arazi satin aldigini
belirtmistir. Sadece Dogan kendisine miras ile kalan topraklar istiine aldigini ifade
etmistir. Cemre, Giines, Kumru, Cinar ve Yildirim ekim yaptigi alanlar1 miras yolu ile
edindigini; fakat akrabalar arasinda esit olarak dagitilan bu alanlarin tapularinin {istiinde
olmadigint aktarmistir. Babadan veya dede, babaanne gibi akrabalardan kalan bu
alanlarin bakimlarini istlenmislerdir. Herkesin kendi yerini bildigini ifade etmislerdir.
Cemre 6, Cmar ise 5 kardes oldugunu, kardesleri ile bu alanlar1 gelecekte ¢ocuklarina
zorluk cikarmamasi adina resmi olarak boliistiirmek istediklerini; fakat kardeslerinin
“yanagsmadigin1” ifade etmistir. Diger katilimcilar ise tanidiklarinin arazilerini s6zli
beyanlar dogrultusunda veya kendi ifadeleri ile “hatira dayanarak” ekim igin
kullandiklarin1 ifade etmistir. Oyle ki arastirma igerisinde yer alan ve cevre
mahallelerde Uretim yapan dreticiler de toprakla ugrasamayacak kadar yasli olan veya
sehre tasindigr i¢in ekemeyecegini belirten kisiler ile gorlisiip bos kalan bolgeleri
iiretime kazandirmaktalardir. Ornegin, 2005 yilma kadar celtik tarlasi olan ve artik
ekilmedigi icin bos kalan Siivari Cayr kiyisindaki alanlarin da bu yil {iretim i¢in

kullanilmaya baslandig1 aktarilmigtir.

Katilimcilar arazi sahiplerinin ektikleri alan i¢in ¢ogu zaman bir karsilik
beklemedigini belirtmistir. Birka¢ katilimci ise ektigi arazinin karsiliginda kira bedeli
olarak para veya ektiklerinden arazi sahiplerinin talep ettikleri kadar iriin verdigini
ifade etmistir:

“Siivari’deki mesela ekmeyen kisinin yerini ektik biz. Eskiden oralarda piring
yetistiriyorduk, ondan sonra da eken olmayinca simdi gidip ekiyoruz. Sahibi var; ama bir
sey demiyor ben ekmiyorum diyor zaten. Cogu ya Istanbul’da ya da Ankara’dadir ektigimiz
kigilerin. Koyde 6-7 kisiden fazla boyle bir iiretim yapan olmuyor, ¢ok ihtiyarlar.

Birakiyorlar bu yiizden kim ne ekerse eksin yani (Giines, 60, kadin).”

“Onlar1 biz séyle yapiyoruz, icar tutuyoruz. icar dedigim para karsilig1. Misal senin burada
babanin tarlas1 var, benim tarlaya sinir. Diyoruz buranin doniimiine ka¢ para istersin ben

ekeyim, o sekilde ekiyoruz. Hemen karsimizi para karsiligi kiraladik mesela. Baskasinin
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arazisiydi. Kisir duruyordu, biz buraya ekelim mi dedik, dedi ekin. Doniimiine de iki yarim
arpa verirsiniz dedi. O sekilde oluyor. Mesela doniim basina iki yarim arpanin parasini da

verebilirsiniz dedi. Bdyle bir sey de buralarda yaygimn (Yildirim, 59, erkek).”

“Hepsi kira, para ddiiyoruz. Dekar hesabi oluyor, dekar1 100 liradan kira 6diiyoruz. Bir de
200’e ¢ikacak, bu sene dyle 200-250 olacak yani. Ama sadece baglara kira ddemiyoruz. O
da baglar sonmesin, kuruyup 6lmesin diye bakin diyorlar. Biz de bakiyoruz onlara, ayakta
da tutmak i¢in baglar1. Bakilmayinca soner, kurur yani aga¢ oldugu i¢in. Onun igin bir sey
istemediler. Sadece bakin dediler. S6nmesin istiyorlar anamizin, babamizin hatirasi diye

(Yildiz, 45, kadn).”

Katilimcilardan Yildirim’in belirttigi gibi icar, kira anlamina gelmektedir. Arazi
sahipleri, belirli bir siire ve bir bedel karsilig1 topraklarini kullanabilmeleri adina izin
vermektedir. Daha Once de belirtildigi gibi aragtirma bdlgelerinde, ge¢misten de
orneklerine sahit olabilecegimiz, genelde yazili bir sézlesmeye degil giiven iligkisine
dayal1 olan sistem hala devam etmektedir. Bu sebeple kiralama kosullarini belirten yasal

sOzlesmeler olusturulmamaktadir.

Bununla birlikte katilimcilarin bazilari, kimisinin ise slt, yag, gubre gibi
taleplerinin oldugunu belirtmistir:

“Gidip soyliiyoruz iiretim olsun diye, onlar da ek diyor, ekiyoruz. Bazisi karsiliginda istiyor
mesela diyor ki 5 yarim, 10 yarim ekin ver. Birisi mesela bir tarlasini ektim, karsiliginda iki
bidon sut istedi, ben de tamam dedim. Kimisi mesela hi¢ istemiyor, kisir kalmasindansa ek
diyor adam, zaten senelerdir ugramiyorlar kdye (...) Mesela su karsida komsunun tarlast
var, o esin siirsiin de yarisini sen ek yarisini ben ekeyim dedi, traktoériimiiz var ya bizim.
Oraya da karpuz, aygicegi ve kavun ektim; ama daha bitmedi. Tarlayi siir dedi, yani slirme
paras1 vermeyecek bize, biz de tarlayr hep siirdiik, yarisimi o ekti, yarisint da biz ektik

(Kumru, 56, kadin).”

“Stivari’de bir yeri 4 cuval giibreye kiraladik. Mesela adam dedi ki 4 cuval giibre verin
bana, ekin kendiniz dedi orayi. Asag: taraftakiler para istedi, onlara para verdik. Kontrat
falan yok, arada sadece sozle yapilan bir sey bu. Giiven meselesi. Onceden de boyleydi
zaten bizim ¢ocuklugumuzda falan da. Ben buray1 ekmiyorum, tamam sen ek de bana su
kadarcik oradan ekin verirsin veyahut su ekini al da karsiliginda bana su kadar siit, yag ver.

Bizim koyde bu hep boyle idi zaten. Bu sekilde gidiyordu (Damla, 45, kadin).”

En nihayetinde kirdaki toprak miilkiyeti sorununa dair pek ¢ok ¢aligma mevcuttur.
Miras yolu ile parcalanan topraklar ile tarim arazilerinin kii¢lilmesi veya topraksiz olan
koyliilerin kiract ya da ortak¢ilik sistemi ile iiretimi siirdiirmesi en yaygin ele alinan
konular arasindadir. Genel itibariyle katilimeilarin birgogunun hem yasadiklar1 evlerinin

hem de islettikleri arazilerin tapusunun kendilerine ait olmadigi belirlenmistir. 2 kusak
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Oncesine dayanan tapu ortakligi sebebiyle, gorece ¢ok biiyiik olmayan topraklarin
uzerinde dahi, bir¢cok s6z sahibinin bulundugunu aktarmislardir. Katilimcilar da haliyle
tiretim yaptiklar1 ve yasadiklar1 arazilerin asil sahibi olarak kendilerini géremediklerini
eklemistir.

Katilimcilar, gegimlerini bu alanlardan siirdiikleri i¢in topraklarin mulkiyetinin
kendi Uzerlerinde olmamasi ve topragin iizerinde ka¢ kisinin s6z hakki oldugu
bilinmezligi, katilimcilarda endise yaratmaktadir. Bazi katilimcilar miras¢i sayini
o0grenmek adina ugrasmakta ve resmi olarak bu alanlar1 boliistiirmek istemektedir. Diger
bazi katilimcilar ise babalari veya hak sahibi diger “aile biiyiikleri” hayatta oldugundan
“glivendigimiz i¢in gidip onlardan imza almay1 uygun gérmedik” ifadesini kullanarak
akrabalar1 arasinda yanlis anlasilmak istemediklerini aktarmistir. Bu noktada bolgede
bakimsiz kalan baglarin kuruyup 6lmemesi i¢in iiretim yapmak isteyenlere birakilmasi
orneginde oldugu gibi sozlii beyanlarla katilimcilar yeni {iretim alanlari kazansa da
gelecekte hak sahiplerinin iiretim alanlarini bir anda ellerinden almalar1 da muhtemeldir.
Agroekolojik Gretimin sirdirebilmesi icin Ureticinin toprak miilkiyetini kazanmasi ve
onu muhafaza etmesi dnemli bir noktadir. Ozetle bahsedilmek istenen, hak sahipleriyle

is birligi ¢ercevesinde iiretimin devamliliginin merkeze alinmasi gerekliligidir.

4.1.2. Saghk ve egitim hizmetlerine erisim ve yasam kosullari

Katilimcilarin  ortalama ¢ocuk sayisinin 2 oldugu anlasilmistir. Arastirmada
cocugu olmayan katilimec1 bulunmamaktadir. 8 katilimcimnin 2, 3 katilimcinin 3, 2
katilimcinin 4 ve 1 katilimcinin 5 ¢ocugu vardir. Katilimcilarin gocuklarinin yasi

incelendiginde en kii¢iik ¢ocuk 2, en biiyiik ¢cocuk ise 41 yasindadir.

Birka¢ katilimcinin gegmiste baska sehir ve ilgelerde ik@met ettigi donemleri
olmastyla birlikte su an tiim katilimcilarin siirekli olarak yasadiklar1 yer Gudul’diir.
Katilimcilarin ¢ocuklarindan hem egitim hem de isleri sebebiyle haneden ayrilanlar
vardir. Katilimcilardan Meltem, Cemre ve Car kendilerine yardim ettigi igin
cocuklarinin hanede kendileriyle birlikte yasadigini belirtmistir:

“Oglum yeni askerden geldi, o da 26 yasinda. Oglum bana yardim ediyor su an,
pandemiden dolay1 is bakamadi. Ama daha dnce ormanda falan g¢alisti. Ormandaki islere
bakiyordu (Meltem, 47, kadin).”

“Ogullarimin biiytigii benim yanimda kaliyor, su an tarim ile ugrasiyor. Kaynak boliimiini

bitirdi. Birgok is kolunda ¢alist1 (Cemre, 59, kadn).”
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“Kiiclik oglan artik yanimda, bana yardim i¢in geldi. Sebzeyi ¢ogalttik diye onun icin geldi
(Cinar, 59, erkek).”

Meltem hanede oglu, abisi ve annesi ile yasamaktadir. Cemre, sadece biiyiik oglu
ile yasarken Cmar ise liseye giden kizi, kii¢iik oglu ve esiyle birlikte yasadiklarini
belirtmistir. Sadece hanede kaymnpederi, esi ve iki ¢ocugu ile yasayan Irmak’in
cocuklart ilkokul cagindadir. Ozellikle yasadiklari bolge olan Tahtacidrencik
Mabhallesi’ndeki gen¢ nidfusun azalmasindan dolayi, bolgedeki ilkokul faaliyet
gostermemektedir. 2020 yili verilerine gore Tahtacidrencik Mahallesi’nde kayith
niifusun 230 olmasiyla birlikte, bu niifusun biiyiik bir cogunlugu 55-69 yas araligina
karsilik gelmektedir. Ayrica kisin, kislik sebze {iretim alanlari bulunmadigi igin
hanelerin bos kaldig1 ve bu saymin oldukca azaldigi belirtilebilir. Bu sebeple hem
niifusu az hem de daginik olan yerlesim yerlerinde ortak paydada ulasimi en merkezi
olan yerlere, koylerde kalan &grenci sayisi saptanarak, okullar agilmaktadir. Bu
bolgelerdeki cocuklar birlestirilmis siniflarda, tasimali egitim goérmektedir. Irmak da
Tahtaciorencik Mahallesi’ndeki ilkokul ¢agindaki sayili ¢ocugun Karacadren
Mabhallesi’nde, birlestirilmis siniflarda egitim gordiigiinii aktarmistir:

“Bizim yasitimizda bile kalmadi buralarda. Cocuklar sikiliyor, arkadaslar1 hi¢ yok kdyde.
Okula da mesela Karacadren’e gidiyor kizim. Ama oglum Beypazari’na gidiyor, 6gretmeni
ile bir tiirlii anlagsamadi. Dersleri de kotiiye gidince, bir de birlestirilmis sinifti, o yiizden biz

Beypazari’na gotiiriiyoruz, bekleyip biz alip geliyoruz (Irmak, 28, kadn).”

Gudiil merkeze bagli Yukar1 Mahallesi’nde ¢ok programli anadolu lisesi ve fen
lisesi bulunmaktadir. Deniz’in blyUk kizi bu bolgede bulunan fen lisesine, kiigiik kiz1
ise ¢ok programli liseye gitmektedir. Bununla birlikte Dogan’in kiigiik oglu lise 2’ye
gitmektedir ve 6gretmen olan kiziyla birlikte Eskisehir’de yasamaktadir. Rizgar’in iki
¢ocugu da Ankara disinda bir yatili lisede okumaktadir. Damla’nin oglu ise Ankara’daki
bir meslek lisesine gitmektedir. Damla, Ankara’da evleri oldugunu ve pandemi 6ncesi
oglu ve esinin Ankara’da ikamet ettigini belirtmistir. Kumru ve Cinar’in ¢ocuklari ise
lise 6grenimleri i¢in Beypazari’na gitmektedir. Katilimcilar Beypazari’na, bulunduklari
bolgelerden her sabah ulasimin zor oldugunu belirterek, ¢ocuklarinin okullarina yakin
bir ev almaya ¢alistiklarini eklemistir:

“2 tane evimiz var Beypazari’nda. Birisi kirada. Biz oray1 zaten onceden almistik
kooperatife girmistik, kooperatifte 6dedik. Epey oldu biz oray1 alali, ¢ocuklar falan yoktu
yani aldigimizda. O da okula baya uzak, sonra dedik kredi ¢ekelim okula yakin bir ev

alalim. Hani ¢ocuklarin da bagina gideyim. O yonden aldik evi (Kumru, 56, kadin).”
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“Beypazari’nda TOKI’de bir eve yazildik, o ¢ikt;; ama ona daha baslamadilar, onu
bekliyoruz. Olursa belki kiz orada kalabilir. Servisle gidip geliyor da ¢ok bekletiyorlar onu.
Orada olsa mesela kendileri orada durur, annesi de gider basina. Bu hastaliktan dolay1 mi

baglamadilar, neden baglamadilar bilmiyorum (Cinar, 59, erkek).”

Mahallelerdeki saglik imkanlarina bakildiginda olduk¢a kisith  oldugu
gorilmektedir. Ozellikle her mahallede saglik ocagi bulmak cok giictilr. Arastirma
icerisinde yer alan Tahtaciorencik, Karacadren ve Yesiloz Mahallelerinde saglik ocagi
yoktur. Basak ile Yildirim eskiden kdylerde dogum i¢in ebelerin oldugunu belirtmistir.
Meltem ise bu ebelerin aslinda birtakim yaralanmalar sonucu dikis atma gibi gorevler
i¢in de bulunduklarini eklemistir:

“Tabii burada saglik ocagi yok. Her kdye saglik ocagi da zor biraz; ama hi¢ olmazsa doktor
lazzm. Hani Urus’ta bir ebe var. igne vurulacaksan oraya gidebilirsin; ama aktif degil oras.

Cok 6nce bir ebe vardi kdyiimiizde. Dikis isi i¢in falan ona giderlerdi. Tabii ben kiigiigiim o

zamanlar (Meltem, 47, kadin).”

“5 tane gocugum var. 3’1 burada evde dogdu, 1’1 Urug’ta ebe vardi ona gittim orada dogum
yaptim, digeri de Beypazari’nda. En kiigligli icin Beypazari’na gittim. Koylimiizde bir ebe
vard1 énceden, o gelirdi. Ortanca kizimi mesela kdy ebesi geldi de o dogurttu. Ik ¢ocukta
kendim dogurdum. Cifti siirdiim, geldim hayvanlarla eve, anam bir sanci1 geldi karmima
zaten tarlada da Oyleydi. Nohutla fig ektigimiz vakitler. Hemen bir soba kurduk sey ettik
ben kendim dogum yaptim. Kayinvalidem vardi, gobegini de o kesiverdi (Basak, 64,
kadm).”

“Burada dogdular. Yani kiz i¢in Beypazari’na gonderdiler, oglumuz i¢in hanim evde
dogum yapti, ebe hanim vardi. Kizimizda ebe hanim yoktu, mecburen gittik. O zaman tabii
ebe vardi, simdi ebe de yok. Saglik ocagi da kapand (Yildirim, 59, erkek).”

Bununla birlikte Gudul merkezde hastane vardir. Katilimeilar ¢ok acil durumlarda
Gidil’e gittiklerini; ama eger daha Onemli bir tedavi olmalari gerekiyorsa
Beypazari’ndaki hastaneye sevk edildiklerini ifade etmistir:

“...0glum i¢in de Gidiil’de tam tesekkiillii bir hastane olmadig1 i¢in Beypazari’na gittik.
Dogum i¢in Beypazari’na gitmek gerekir (Irmak, 28, kadin).”

“Beypazari’nda daha ¢ok doktor var, her bolimiin doktoru var yani Giidiil’de o kadar yok.
Oranin acili var, birkag tane doktoru var (Kumru, 56, kadmn).”

“Beypazar1 daha tstiin. Giidiil saglik ocagi gibi bir sey. Beypazari’nda makine ¢ok. Hasta
olunca her makineye girebiliyorsun. Beypazari, Ankara gibi oldu yani. Beypazari’nda iyi
kontrol ediyorlar. Giidiill’tin niifusu az ya, doktorlar: diistii oranin. Eskiden Giidil’de 2

hastane vardi da teke diistli simdi. Bu da saglik ocagi gibi oldu (Cinar, 59, erkek).”
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“Herhangi bir sey oldugunda Beypazari’na gidiyoruz. Giidil’de hastane var; ama gelismis

bir hastane degil. Onun i¢in Beypazari’na gidiyoruz (Damla, 45, kadin).”

Katilimcilarin pek ¢cogu yakinlarda erisebilecekleri bir saglik imk&nmnin dnemine
vurgu yapmustir. Bununla birlikte 15 giinde bir mahallelere doktor geldigi belirtilmistir.
Tutulan alan notlarindan hareketle bir giin 6ncesinden camiden doktorun gelecegi ilan
edilmektedir. Bu doktor butiin mahalleleri gezmekte ve regeteli ilaglar1 yazmaktadir:

“Koye 15 gilinde bir doktor geliyor ilgeden. Mesela raporlu ilaglar1 falan istedigimizde
yaziyor yani. O Giidiil’de bir eczaneye veriyor anlagmali, o da buraya gonderiyor ilaglar1.
15 giinde gelen doktor hastalara bakmiyor. Bagka bir doktor var, ¢ok yatalak hastalara
gelebiliyor. Mesela gecen giin benim eltimin babasma geldi Ayas’tan. Yatalak olanla
ilgileniyorlar. O 15 gunde bir gelen ise kdyde ilgeye gidemeyen Bag-Kurlu hastalar ben bu

ilac1 kullantyorum diye raporu veriyorlar, bilgisayardan bakiyor, hangi ilact bitti ise onu

yaztyor doktor (Giines, 60, kadin).”

“...Simdi doktor gelir aydan aya, aile hekimi, ila¢ yazar gider. O da muayene yapmaz yani

sadece insanlarin kullandigi ilaglar1 yazar (Yildirim, 59, erkek).”
Bu noktada 0zellikle Irmak’in aktardigi ifadeler 6rnek verilmek istenen ilk yardim
ve saglik imkanlarinin 6nemini yansitan, énemli bir bulgu olmustur:

“Buraya en yakin Urus’ta saglik ocagima benzer bir sey var. Hani kiigiik bir oda, bir tane
hemsire koymuslar oraya, hani acil kesikler i¢in falan. Ama genelde orasi kullanilmiyor
gibi bir sey. Orada doktor yok. Hatta bak ¢ok sevdigimiz bir amca vardi. Yakin bir
zamanda kaybettik onu kalp krizi nedeniyle. Koye bekci geldi, bekgi yonlendirdiler iki
tane. Aramizda konustuk dedik ki onun yerine bir doktor olsa, mesela kalp krizinde ilk
yardim ¢ok onemli. Kdyden kimse de bilmiyor. Hatta biri ¢ikiyor sagma sapan yapiyor,
adam anlamadan yapiyor yani. Aslinda bdyle bir talepte bulunsak, kdyde bir ilk yardimci,
bir hemsire mutlaka lazim. Kdye keske egitimler olsa miidahale i¢in. Bilgilendirilse keske
ne yapilir ne edilir. Ahmet Amcay1 kaybedince baya iiziildiik. Internetten arastirdim sonra,
ilk yardimi ben de bilmem. Kdylere iki bekgiden ziyade bir doktor ¢ok daha lazim (Irmak,
28, kadin).”

Katilimcilarin  Guidiil’deki yasam kosullar1 degerlendirmelerine bakildiginda;
“doga ile i¢ ice”, “sessiz” ve “havasi ile suyunun giizel” oldugu, “ne ekilirse ekilsin
yetigebilecegi” yorumlarinin 6ne ¢iktig1 belirlenmistir. Yas itibariyle diger katilimcilara
gore gen¢ olan Irmak ise aslinda oOnceleri kdyde sosyal imkanlarin kisith ve geng
niifusun az olmasi sebebiyle tasinmak istedigini; fakat farkli satis kanallar1 firsatlarinin
giindeme gelmesi ve treticilerin tiiketiciler ile yiiz ylize iletisim kurma imkani bulmasi

sayesinde koyiin disariya agildigini ve bu isteginden vazgectigini belirtmistir.
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Bununla birlikte olumsuz ifadeler igerisinde, merkez mahalleleri hari¢, ulagimin
ve market ihtiyaglarini karsilayacak olusumlarin kisithiligina da dikkat ¢eken
katilimeilar olmustur. Ilge merkezinde marketler vardir. Ilge merkezine yakin kdylerde
ise bakkaliyelerin oldugu belirlenmistir; fakat katilimcilar giin icerisinde hem bahce
veya tarla hem de hayvancilik isleri ile ilgilendikleri i¢in bu bélgelere aligverise gidip
gelmelerinin olduk¢a zor oldugunu da aktarmustir. Ornegin Damla, gocuklugunda
Tahtaciorencik Mahallesi’nde 2 tane bakkal oldugunu; ama simdi bir tanesinin bile

kalmadigini belirterek sebebini niifusun azalmasina baglamstir.

Katilimcilar sebze, meyve ve tarhana, makarna, sal¢a, recel, tursu gibi gida
ithtiyaglarin1 kendi {iirettigi liriinlerle karsilayabilmektedir. Hayvanlar1 olan katilimcilar
stit, kefir, tereyagi, peynir, yogurt, yumurta gibi irlinleri de kendileri yapmakta; bu
tiriinleri hem kendi beslenme ihtiyaglart hem de satis i¢in kullanmaktadir. Hayvanlari
olmayan katilimcilar ise bu gibi iiriinleri kdyden veya bildikleri Ureticilerden temin
ettiklerini belirtmistir. Ellerinde kendi {iriinleri varken disaridan almanin veya yemenin
gerekli olmadigini diisiinmelerinin yaninda seker, sivi yag, tuz, ¢ay, kahve gibi {iriinleri
kendileri Uretemedikleri icin de marketlerden temin etmektelerdir. Yine katilimcilardan
birkaginin serasi olmasiyla birlikte ¢ogunun kiglik sebze iiretim alanlart bulunmadigi
icin kisin pazarlardan aligveris yaptiklarint da eklemistir. Bununla birlikte disaridan
aldiklar1 triinlerde miimkiin oldugunca dikkatli olduklarini, daha dogal ve bilindik
ureticiden drinleri tedarik etmeye calistiklarini ekleyen katilimcilar da olmustur:

“Mesela inegimiz olmadig i¢in siit, yogurt gibi iriinler kdyde baskasindan oluyor. Cok

zorda kalinca da market (Dogan, 58, erkek).”

“...Zeytinyagim hakiki isterim, Beypazari’ndan tanidik birinden getirtirim. Bana getirirler

buraya kadar (Cemre, 59, kadin).”

“Mesela ben zeytinyagini baskalarindan getirtiyorum. Pul biberi falan da artik bilindik

kisilerden almaya ¢alisiyoruz yani (Kumru, 56, kadin).”

“Peynirimize kadar hanim kendisi zaten yapiyor. Siit aliyor organik¢ilerden, cevre
kdylerden falan tedarik ediyor. Tereyagina kadar kendi yapar hanimin dyle bir diigiincesi
var yani goziim gormesi lazim peyniri, yogurdu diyor. Ne olursa olsun kendim yapmam
lazim diyor (Y1ildirim, 59, erkek).”

“Fkmek yapmiyoruz mesela hep hazira. Yani kdyde de yasasan hep hazir, markete
bagimlisin yani. Yine mesela tarhana gibi seyleri tanidigimiz ireticilerden aliyoruz. Ona

dikkat ediyoruz mesela (Toprak, 57, erkek).”
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4.1.3. Aldiklar ve talep ettikleri sosyal yardimlar

Katilimcilarin aldiklar1 sosyal yardim veya hibelere bakildiginda; katilimcilardan
Irmak ve Ruzgér’in tarim ve hayvancilik iizerine belirli ihtiyaglarina yonelik olarak
geng ciftei projesinden gegmis yillarda yardimlar aldiklart belirlenmistir. Irmak 6 tane
duve, Rlzgar ise 3 blok sera yardimi aldigini belirtmistir. Gida, Tarim ve Hayvancilik
Bakanligi, tarimda siirdiiriilebilirligin saglanmasi adina donemsel olarak geng ciftcilere
hibe destegi verebilmektedir. Belirli bagvuru sartlarinin da oldugu geng ¢iftci projesinin

yas sinir1 araligi ise 18-40 olarak belirtilmektedir.

Diger sosyal yardimlar 6zelinde ise katilimcilardan Meltem komur, Deniz (i¢ ayda
bir gida ve Yildiz, komiir ile gida yardimi aldigini ifade etmistir. Bununla birlikte
yardimlarin ihtiyact olmayanlara verildigini belirten katilimcilar da olmustur. Ayrica
bazi katilimcilar ise talep ettikleri halde yardim alamadiklarini su sekilde aktarmigtir:

“Eskiden aslinda yardimlar oluyordu, veriyorlardi. Ama simdi gidip isteyince sen ayhk

aliyorsun diyorlar. Hadi ben aliyorum diyelim, oglum da mi1 aylik aliyor? Onun bir geliri de

yok. Kémiir yardimi bile vermiyorlar, tezek kurutup yakiyorum ben (Cemre, 59, kadin).”

“Yok almiyorum ben. Bag-Kur oldugu i¢in vermiyorlar zaten. Mesela bu sene bir komiir
yardimi gelecek dediler gelmedi. Bir tek komiire bagvurmustum zaten ben, dbiirlerini zaten

ben kendim {iretiyorum, yiyecek veya icecek ihtiyacim yok (Giines, 60, kadin).”

“Hi¢ vermediler bize bir sey. Senin maasin var diyorlar, vermiyorlar. Ben bagvurmadim da
hanim i¢in bagvurmustuk olmadi o. Ben emekli goriiniiyorum diye olmuyor. Bize bir sey

lazim yok (Cinar, 59, erkek).”

Istenilen yardimlar arasinda tanitim, farkli satis kanallari, ¢it veya su, ¢apa motoru
gibi ekipman destegi, tarimi1 ve hayvanciligi destekleyici devlet politikalar1 en ¢ok 6ne
cikanlar olmustur. Manevi destek bekledigini belirten Toprak ise Ureticilerin 6zellikle
ziraat miihendisleri tarafindan bilgilendirilmesi gerektiginin altini ¢izmistir:

“Sadece manevi destek bekliyorum yani. Ilge ziraattan manevi destek olarak bilgi istiyoruz
onlardan. Biz bilgisiziz, yani liretim yaparken bilingli liretim yapamiyoruz. Yani hangi ilaci
verecegimizi veya ilag verip vermeyecegimizi bilmiyoruz. Hangi ilag neden zararh
bilmiyoruz. Yani bilmeyerek ilag veriyoruz biz sebzelere, meyvelere. Ilacin kisiye nasil
zararlart oldugunu bilmiyoruz. Sadece ziraattan bizi aydinlatmasini istiyoruz, hangi
hastaliklarda ne yapilacagini biz bilmiyoruz yani. Bilingsizce yapilinca da yanlis yapiyoruz

yani (Toprak, 57, erkek).”
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4.1.4. Bor¢ durumlarina yonelik bilgiler

Katilimcilar arasinda yiiksek diizeyde borglanma kagmilmaz bir durum olarak
yorumlanmaktadir. Kredi c¢ekmek veya borglanmaya ellerinden geldigince uzak
durmaya c¢aligsalar dahi bir noktada bunun bir gereklilik olmaya basladigina dair
ifadeler s6z konusudur. Oyle Ki tiim katilimcilar bir sekilde borglandigini belirtmistir.
Meltem ve Cinar gibi gegmiste borglanmis olmasiyla birlikte su anda hepsini veya bir
kismint 6dedigini ifade eden katilimcilar da bulunmaktadir. Borglarini azaltabilmek
veya sifirlayabilmek i¢in katilimcilar ihtiyaclarindan kismak zorunda kaldiklarini,
arabalarin1 veya hayvanlari sattigin1 aktarmistir. Dogan, Kumru ve Basak ev; Giines
kisisel birtakim sikintilar1 igin bankadan kredi cektigini; Irmak ve Damla tarim ve
hayvancilig: siirdiirebilmek i¢in bankaya bor¢lanmaya gittigini belirtmistir. Toprak ise
hem kredi hem de es-dost borcu oldugunu belirtmistir. Rizgar, Cemre, Deniz, Yildirim
ve Yildiz banka veya kredi borcu olmamasiyla birlikte es-dost borcunun oldugunu
aktarmistir. Meltem ve Cinar haricindeki katilimcilarin belirttikleri bor¢ édemeleri hala
devam etmektedir:

“...0 anda ihtiyacin var, almak zorundasin, balya alacaksm, arpa alacaksm. Ineklerin
Olecek yoksa. Kisa da bulamazsin, bulsan da iki katina bulursun. Mecburiyetten ¢ektim.
Eylil’e kadar 6demem var, onu diisiinliyorum nasil 6deyecegim diye. Mesela bagka bir
bankaya 100 milyar kadar bir borcum vardi, o da ¢ift¢i kredisiydi, onu ¢ok siikiir gegen yil
kapattik, inek sattik soyle boyle derken kapattik onu. Genel olarak hep ciftciler borgludur
zaten. Ben hi¢ borcum yok diyen ¢ift¢i duymadim, gérmedim (Irmak, 28, kadin).”

“Mesela hayvanlarim igin ekin, arpa, saman falan aliyorum, zaten balyasi 30 lira. Bir giinde
bir balya bitiriyorlar. Boyle seyler i¢in bor¢laniyorsun yani. Acil bir sey almam gerekirse
genelde kardesimden isterim, ona bor¢lanirim. O da dedi, bagkasindan isteme, kredi ¢cekme

benden iste dedi (Cemre, 59, kadin).”

“Zaten bizim hi¢ borcumuz bitmez de mesela ben 34 yildir evliyim, geldim geleli diyorum
esime bor¢ ddiiyoruz. Yaptin mi oluyor, yani ya kiimes yapiyorsun ya ev yapiyorsun (...)
Onlar1 da 6deyelim, bunu da yapalim derken bu zamana kadar geldik yani hep bor¢ ddedik
(Kumru, 56, kadin).”

“Yani her yil bor¢ durumunda azalma oluyor; ama her yil bir seyler alman gerekiyor,
ekliyorsun. Cocuklarin da ihtiyact oluyor, bu yiizden bir taraftan azalirken bir taraftan

ekleniyor (Y1ldiz, 45, kadin).”

“Bor¢luyum. Kredi borcum var, etrafa borcum var, ingaatgilara borcum var. Evimin ingaat
isleri var. Ugan kusa borcum var deyim ben yani (...) Yani borcum olmadig1 bir dénem hig
hatirlamiyorum ben. Hep vardi, artti, eksildi, tekrar artti 6yle devam etti (Toprak, 57,
erkek).”
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4.2. Ge¢misten Giiniimiize Ciftcilik Strecleri: Yerel Bilgi Dinamikleri

Bu boliimde katilimeilarin giftgilik siirecleri 6grenilerek ebeveynlerinin meslekleri
ile bu siirecin ne sekilde etkilendigi anlagilmak istenmistir. Ayrica yerel bilgi
dinamikleri de ele alinarak ge¢misten gelen iiretim hikayeleri dinlenilmis; su anda ne tiir
trtinler yetistirdikleri ve bu iriinlerin Gudil’iin tarimsal ge¢misi ile bir bagi olup

olmadig1 6grenilmek istenmistir.

8 katilimcinin ebeveynleri ilkokul, 3 katilimcimnin ortaokul mezunudur. 1
katilimcinin annesi ilkokul, babasi lise mezunudur. 2 katilimcidan egitim bilgisi
almamamustir. Bununla birlikte 4 katilimci hem annesi hem babasinin; 1 katilimer ise
babasinin marangoz iken sadece annesinin meslek olarak ciftgilik yaptigini ifade
etmistir. Ayrica 4 katilimci babasinin esnaf, 2 katilimer is¢i, 1 katilimecir memur, 1
katilimer 6zel sektor ¢alisani ve 1 katilimer arabact oldugunu belirtmistir. Diger yandan
8 katilimci annesinin ev hanimi, 1 katilimci ise 0zel sektor calisani oldugunu
belirtmistir. Katilimcilar isleri sebebiyle kdyden ayrilan ebeveynlerinin, anneleri veya
babalar1 sebebiyle kdy ve koydeki (retim ile siirekli baglantilar1 oldugunu da
aktarmistir. Irmak, Rizgar, Meltem ve Cemre babalarinin emekli olduktan veya islerini
birakmak durumunda kaldiktan sonra koye yerlestiklerini belirtmistir. Giines, Kumru,
Cinar, Basak, Deniz, Yildirim, Yildiz, Toprak’in ise ebeveynleri hep kéyde yasamistir.
Dogan ve Damla’nin ebeveynleri ise hala Ankara’da ikamet etmektedir. Katilimcilar
tarafindan 6nceden ev hanimi oldugu belirtilen Irmak ve Ruzgéar’in anneleri ile memur
olan Deniz’in babasi hala hayvancilik ile ugragsmaktadir:

“Babam esnafti, bakkali vardi, annem ev hamimu (...) Simdi ama annem kodye geldi, bir

hevesle buzagi alarak bagladi, simdi herkesten iyi yapar hayvanciligi (Irmak, 28, kadin).”

“Annem koOyde; ama baska evde yasiyor su an. Ev hanimiydi daha oncesi (...) Babam
emekli olunca kdye geldiler. Babam vefat ettikten sonra 1-2 hayvanla bagladi, dylelikle

cogalta ¢ogalta devam etti. Simdi her giin onlarla ugrasiyor (Rlzgér, 43, erkek).”

“Babam memurdu, iste burasi ufak yer oldugundan devlet memurlar1 da iiretime katkida
bulunuyor, onlar da hayvancilikla ugragtilar. Onlar da benim sayemde, benim tesvikimle
yaptilar. Ben hayvan getirdim, ben itekledim onlar1 da isin agikgasi (...) Simdi babam
hayvanciliga siki siki sarildi; ama ben hayvanciliga su anda uzagim. O devam ediyor

hayvanciliga (Deniz, 41, erkek).”
Irmak, Kumru, Yildirim, Yildiz her zaman cift¢ilik yaptigini, baska bir iste
calismadigini belirtmistir. Cemre ve Giines evlendikten sonra, Cinar ise farkli islerde

calismak i¢in bir donem sehre yerlestiklerini; ama her zaman Uretimin icerisinde

106



olduklarin1 aktarmigtir. Bununla birlikte Dogan 8, Riizgar 10, Meltem 14, Cemre 20,
Gilines 10, Cmar 30, Damla 6, Toprak 10 yildir dizenli olarak tarimsal iiretim
yaptiklarin1 belirtmistir. Tamamen Giidiil’e yerlesmeleri, bu yillari belirleme kriteri
olarak eklenmistir. Basak, dogdugundan beri Giidiil’de yasadigini; fakat ailesi ¢iftgilik
yapmadig1 i¢in evlendikten sonra, yaklasik 45 yildir, liretim yapmaya basladigini
belirtmistir. Deniz de yine Giidiil’de dogup biiylidigini ve ilk etapta sadece
hayvancilik yaparken 23 yildir tarim ile ilgilendigini aktarmistir:

“Her zaman kdydeydim. Esim ormanda c¢aligti, ben de kdyde calistim. Hayvanlarla cift
stirerdim ben. Tirpanla, orakla ekin bicerdik Oyle. Ben evlendigimden beri hep yaptim,
annemizleyken yoktu. 45 senedir yapiyorum c¢iftgilik (...) Evlenmeden once de babamin
arabas1 vardi, dagda tomruk, odun yiiklerdik. Oyle ¢alistik 0 zamana kadar. Bir babamin
arabasi vardi bu koyde, kimsenin yoktu bagka dyle. Arabacilik yapardi. Odunu, tomrugu
yiikler yiikler gelirdik. Benim bir ahraz kardesim vardi, bir de ablamla giderdik. Babamla
birlikte ¢iftcilik yapmazdik. Karinca humusunu da doldurur gotiiriirdii babam, Ayas’a
(Basak, 64, kadin).”

“Daha 0Once biyiikbag hayvanlarim vardi. Sonra kiigiikbaga dondiim. Sonra bir maddi
sikintidan dolay1 temizlikgi olarak bagladim, sabit bir gelirim olsun diye; c¢Unki
hayvancilikta, tarimda aylik bir gelir olmadig1 i¢in maash bir is tercih ettim. Ondan sonra
tekrar hayvanciligi ek gelir olarak yapiyordum, hayvanciliktan sonra tekrar zarar ettim (...)
Ciftcilik olarak 1998 yilinda ay ¢ekirdegi ekerek bu maceraya basladim. Giidiil’de millet
yetismez dedi; ama yine giizel iiriin aldim ondan. Ornek oldum, birkag yil arayla ekenler

oldu (Deniz, 41, erkek).”

Yine de katilimcilarin ¢ogu kendi tabirleriyle “topragin igerisinde” biyUmiistiir.
Meltem, Cemre ve Damla Ankara’da okula giderken, her yaz okullar tatil olduktan
sonra koye kesinlikle geldiklerini belirtmistir. Katilimcilardan Cemre, ilkokulu bitirdigi
ve kdye yine caligmaya geldigi sene “evlendirildigini” de eklemistir:

“Koye yazlari gelirdik. Tarlalarimizda ektirip bigtirme isleri olurdu, kislar1 Ankara’da
yasardik. Babam Digkapi Hastanesi’nde ¢alisiyordu, is¢i olarak. Babam pek gelemezdi,
izinlerinde ugrardi. Ama biz hicbir yaz tatilinde kagirmazdik, okullar kapanir kapanmaz
direk kdye hazirlik yapardik. Okul agilana kadar kdyde, bu evde annem ile eriste keser,
bugdaylarimiz olurdu bigerdik. Annem yapardi ¢ogu zaman biz de goriirdiik, dgrenirdik.
Inegimiz yoktu tabii o zamanlar. Canli hayvan alamiyorduk hani 3 ayhk gelip gittigimiz
icin dyle olmuyordu. Ama annem yillardir, biz kiigilikken de koy ekmegi yedirirdi, kendi
ekmegini kendi yapardi. Kara undan yapardi; ama simdi yaslandi, yapamiyor (Meltem, 47,
kadmn).”

“Ben ilkokulu bitirdim benim babam okuldan mezun oldugum sene kdye verdi. Ben

Ankara-Dikmen’de biiylidiim. O sene tatilde koye geldik, ¢eltik tarlasindayken kaymbabam
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beni gormiis. Biz yazin gelir hep ¢aligirdik kdye. Beni sormus, kimin kizi bu demis. Sonra

babam da bir gecede verdi beni, bana hi¢ sormadilar (Cemre, 59, kadin).”

“Annem de babam da 0Ozel sektérdii. Onlar ciftgilik ile ugrasmiyorlardi. Ebelerimiz,
dedelerimiz ugrasiyorlardi bizim c¢iftgilikle. Onlar hep buralardaydi, hep ciftcilikle
ugrasmislardi. Ben de onlardan 6grendim zaten ¢ogu seyi. Biz kiiclikken onlarin yaninda
buradaydik, tatillerde. O sekilde 6grendik gitti. Hani hi¢ acemilik ¢ekmedik olaylara
(Damla, 45, kadn).”

Aslinda katilimcilar arasinda bir donem sehirde yasamis olanlar olsa dahi, bir
sekilde koye gidip gelen ebeveynler, bilgi ve deneyim kazanarak uretimi tecriibe
etmistir. Dogrudan {iretimi gbzlemleyemeyen katilimcilarin ebeveynleri ise anne ve
babalarindan gegmisteki iiretim hikayelerini dinleyerek gelecege aktarmistir. Bu sebeple
tim katilimcilarin ge¢miste akrabalart veya yakin cevrelerinden dinledikleri Gretim
hikayelerinin oldugu belirtilebilir:

“...60 sene onceden hep yapryordu onlar da. 40 seneye kadar bu kdyde baya kisi yasardi.
Gengler Ankara’ya gidince koydekiler yapamiyor simdi. Annem yazik sey yaparmis
mesela, iKi tane okiizleri varmis, annem okiiz ile ¢ok cit siirmiis, sabanlar1 varmis. Okiize
verecek samanlar1 da yokmus o zaman. Okiizler hep a¢ kalirmis. Daglara ¢ikartirlarmus.
Gevenle doyurmaya galigirlarmis. 3 ay komple bizim kéy yaylaya gocermis. Oraya gidip
ineklerle, davarlarla kalirlarmis. Kisin kdye inerlermis (Guines, 60, kadin).”

“Annem anlatirdi, dedem rahmetlik topraga dokiiliir ya keserken, bereketi onda diye hep
onu toplattirrrmis. Ekin bigerlerdi orak ile kelle deriz ekinin kelleleri diigser ya yere, onlar
toplattirirmis annemgile babasi rahmetli. Biz yerde higbir seyi koymazdik derdi, bereketi

yere dokildi derdi (Basak, 64, kadin).”

Ayrica katihmcilarin kiigiikken kendilerinin gdzlemledikleri ve tecrlbe ettikleri
anilar1 da gelecekteki tiretimi stirdlirme seriivenlerinde etkili olmaktadir:

“...Bir de tarlalar1 falan hep hayvan giicii ile ekerdik bizim zamanimizda. Babam siirerdi
ben de yaninda deglerdim. Babam ‘degle’ derdi rahmetli. 2 hayvan siirerdi. Tas dibini
kazardik, tasin dibinde sanki ne kadar ekin olacak, o kadar demek ki ihtiyag¢ var. Tarlada tasg
varsa o tarlanin dibine ekin atinca hani tasin dibine de ekin kagiyor ya, o ekin orada bitsin
diye o taslarin dibini kazdirirdi kazma ile, bos kalmasin tagin dibi. Simdi o bigerler kepaze
ediyor arpalari, ekinleri. Yarist kaliyor tarlalarda. Oraklarla bigerdik biz, bir de kellesini
toplattirirlardi. Ekini bigtin ya kellesi suradan kopup diiser ya tarlaya, tarlay: bigtikten sonra
elimize kova verirlerdi. I¢ine kelleleri toplayin derdi, yani ekinin basaklarini. I¢inde ekin
var ¢linkii. Onlara kiyamazlardi yani. Simdi onlara bakan yok, biger yarisini aliyor, yarisi

kaliyor tarlalarda. Motor da yarisini siirer, yarisini siiremez tarlalarin (Kumru, 56, kadin).”

“...Baglar ¢ok uzakti, simdiki gibi ev onlerinde degildi mesela baglar. Bizim dedemizin

bag1 ¢ok uzakti, bir beygirimiz vardi, beygirle aksama kadar mesela 20-30 kere dénerek o
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iiztimleri ¢ekerdik kdye. Hayvan sirtinda getirirdik. Beygirimizin iistiine sepetlerimiz vardi
onlar1 takardi dedem, biz bazen iiziimleri koparir i¢ine doldururduk, ben kiigiicliktiim yani
diisiin daha ilkokul 6grencisiyim. Dagin oraya ¢ikar beygiri tek basima eve getirirdim,
oradan dayimgil alir iiziimleri bosaltirdi sepetin iginden, tekrar o beygiri alir daga giderdim,
oradan uztimleri tekrar toplar getirirdik (...) Ama o {izim zamanlarin1 hi¢ unutamam, hatta
birinde yine tarlada ekin bi¢iyoruz yine o zaman ¢ok kiigiigiim boyle, sabahtan ¢ikmisiz,
aksama kadar. Artik boyle aksamiizeri yoruldum oragi falan attim ¢iktim agacin tepesine
oturdum. Ebem asagidan bagiriyor kiz insene asagtya surayi bitirelim diye. Ben de diyorum
inmeyecegim, gelmeyecegim. Dedem de diyor ki elleme kiza kiz yoruldu otursun orada.
Ufak tefek hikayelerimiz ¢ok ya gocukken tarlalarda baglarda. Cok giizel giinlerdi ama
(Damla, 45, kadin).”

Oyle ki kdyde yasayan neredeyse herkesin yillardir gecimlik tarim ile yasamlarini
siirdiirdigii bilinmektedir. Aragtirma icerisindeki bolgelerde birgok kisi satmasa dahi
bahcesinde veya 2 ile 4 dénumlik alanlarda kendilerine yetecek kadar tretim yapmaya
devam etmektedir. Burada s6z konusu olan Gretim ile tiketimin i¢ ice girmesi;
ureticilerin Urettiklerini kendi ve yakin g¢evresinin tiiketimi i¢in kullanmasidir. Bazen
kendi gida ihtiyaglarii karsiladigi oOlgiide geriye kalanlari ise satmaktalardir.
Katilimcilar da aslinda yillardir akrabalarinin kendilerine yetecek kadar Gretim

yaptiklarini aktarmistir:

“Hani daha 6nce de kendimize gore hep yetistiriyorduk, hani 3 karik domates, 2 karik biber
bahgelerimizde. Ama iste 10-12 senedir satis var. Eskidendir biber olsun domates olsun

akrabalarimdan satan vardi, yetismedigi yerde gotiiriiyordu benden (Kumru, 56, kadin).”

“Eskiden beridir akrabalar kendirine gore ekerlerdi. Tabii pazarda da satarlardi. Mesela
benim babam 10 dénum piring de ekerdi, sabaha kadar domuz beklerdi. Zaten domuz
bekleyecegim diye 6ldii benim babam, karni sigti. Sonra orada fare kulagini isirmus,
kulagint da kestiler. Gece cayda yatardi, acikta yatardi, yatarken fare gelmis kulagimi
kemirmis yazik. Cok celtik ekerdi ama babam, 10 doniim ekerdi (Car, 59, erkek).”

Katilimcilar her yil ektikleri arazi miktarlarinin degisebildigini belirtmistir. Bu
sebeple su an toplam ektikleri arazi miktarina bakildiginda; ortalama 13 ile 60 donum
arasinda degistigi belirlenmistir. Katilimcilar ortalama bir say1 beyan ettiklerini ifade
etmistir. Katilimcilarin evlerinin  bahgesindeki toplam ekilebilir arazi miktar1 ise
ortalama 1 ile 3 doniim arasindadir. Sadece Basak, evinin bahgesi giines almadigi i¢in
bahceye ekim yapmadigini belirtmistir.

Ozellikle Tahtacidrencik Mahallesi igin satislar arttikca bahce tarimindan Siivari

Cay1 kiyisina dogru bir yonelimin s6z konusu oldugu belirlenmistir. Uretim igin biraz
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daha buylk bir alana gegilse dahi endustriyel iiretim anlayisinin gegerli olmadig
belirtilmelidir. Aslinda daha 6nce bos kalan arazileri iiretime kazandirmislardir. Bu
alanlarda da yine emek yogun bir siiregte liretim gerceklestirilmektedir. Irmak, Ruzgar,
Meltem, Cemre, Giines, Cinar ve Damla bu yil Siivari Cay1 kiyisinda 15 ile 30 doniim
arasindaki yer kadar ekim yapmaya basladiklarini belirtmistir. Ekim bolgeleri birbirine
yakin olmasiyla birlikte katilimcilarin bireysel veya 2-3 hane halinde ektikleri donim
miktarlart farklilik gostermektedir. Bazi katilimecilar bu alanda kolektif bir Gretim
calismas1 gergeklestirmektedir.

“Koyliiler gelir yardima bir. Mesela ¢apa zamani hadi gelin gidelim deriz, onlar da sag

olsunlar hi¢ kirmazlar, birlikte ¢calisiriz (Irmak, 28, kadin).”

“Biri beni ihtiyact olursa, yardima g¢agirirsa giderim. Benim caligkan oldugumu bilirler,
gittim sarimsak otumu iki kere ¢apaladim mesela. Yani yardimlagsmalar oluyor (Cemre, 59,

kadm).”

Diger taraftan kolektif iiretim noktasinda, katilimcilardan Irmak ve Cemre’nin
belirttigi gibi Uretim Uzerine belirli yardimlasmalarin devam ettigi belirtilebilir. Alan
notlarindan hareketle, Ozellikle makarna kesme, bulgur ayiklama, ¢apa yapma, Urln
toplama gibi islerde koy i¢i yardimlagmalar gozlemlenmistir. Tarimsal {retim
alanlarindaki islemler igin toplumsal cinsiyet esitliginin hakim olmasiyla birlikte
pastorizasyon, konserve veya kurutma gibi islemlerin ise genelde kadinlar tarafindan
yapildig1 belirlenmistir. Kirsal alandaki kadinin hem ev i¢i hem de ev eksenli
uretimdeki Ucretsiz veya ¢ok az lcret karsilig1 ortaya koydugu emegini ele alan birgok
calisma bulabilmek miimkiindiir. Ozellikle “iiretimin ev eksenli olmas1 kadinlar1 yogun
1§ yiikii iceren ¢oklu gorev ve sorumluluklar almaya itmektedir” (Nizam Bilgig, 2020, s.
104). Nizam Bilgi¢ (2020, s. 104) Seferihisar bolgesindeki kadinlarin girisimeilik
faaliyetlerini ele aldig1 ¢aligmasinda, liretim sonrasi genelde ¢evreden gdérmiis olduklari
itibar ve 6zelde ise emeklerinin degerlendigini hissetme duygusuyla iiretici kadinlarin
mutlu olduklarin1 ve 6zgivenlerinin pozitif yonde etkilendigini aktarmistir. Ayrica
tretici pazarinda aktif rol alan kadinlarin bu sayede kamusal alanda da
goriiniirliklerinin arttig1 sonucuna varmigtir. Bu aragtirmanin saha surecinde, enformel

goriismeler dahilinde benzer ¢iktilarin gozlemlendigi belirtilebilir.

Katilimecilarin ~ iiretim  yaptiklar1  alanlarin hepsi  yasadiklar1  mahalleleri
icerisindedir. Sadece katilimcilardan Dogan hem esi hem de kendisinin mahallesindeki

arazilerini kullanmaktadir. Bu bolgelerin ikisi de yine Giidiil’e baghidir. Oyle ki birkag
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katilimc1 bu bolgelerdeki arazilerin zaten kiigliik oldugu i¢in konvansiyonel tarima
elverisli olmadigini aktarmistir. Bu agiklamadan hareketle arastirilan bolgeler igerisinde

birlestirilmis 100 donlimden biiyiik ekili alan bulmanin zor oldugu gézlemlenmistir.

Eski hikayeler ve giftcilik siirecleri arasindaki en ¢ok dikkat ¢eken noktalardan
biri, bu bolgelerde eskiden yetistirilen; ama artik yetistirilmeyen ¢eltik, pamuk ve nohut
gibi Grdnlerin bulunmasidir. Katilimcilar arasinda bu tirtinlerin yetistirildigi donemlerde

Uretime dahil olanlar vardir:

“Pamuk. Eskiden biz pamuk ekerdik, artik gdremezsin. Benim kaldirdigim pamuktan hala
yorganim durur. Ne giizel pamuklarimiz olurdu. Pamuklarin yanlarina da sogan dikerdik,
koca koca yetisirlerdi vallahi. Simdi pamugu tarladan kaldirip, toplayip ¢uvala, getirdik ya
koye. Once cikrik olur, cikrikta cekersin, pamuk tohumu da 6niine dékiiliir, eskiden

y1gilirdi o tohumlar, bir siirii idi (Cemre, 59, kadn).”

“Biz kiigiikken pamuk da ekerdik celtikte. Simdi onlar yok mesela. Bizim kdyde arpa, ekin,
pamuk, ¢eltik, bir de nohut vardi. Nohudu da iste ¢ok ¢ok ekilirdi eskiden mesela kdyliiniin
2 tarafta da tarlasi var diyelim, bu sene sag taraf ekin ve arpa olurdu sol taraf nadasa kaldi
diyelim biz onu soyle degerlendirirdik o sene, bu tarafa ekin ve arpa ekersen su tarafa hep
nohut ekerlerdi herkes. Herkesinki bir olurdu (...) Nohudu falan ekerdik dyle, aynmi ¢eltik
ektigimiz gibi. Sebebi de domuz. Domuz ¢ok geliyor diye biraktik. Bir de otu ¢ok olur.
Ayiklamak gerekir tek tek. Mesela arpa ve ekininkini 0yle etmezler. Ayni bahge eder gibi
nohutlarin dibini gémerdik ilk ekiverdigimizde. Sonra onu kaldirdilar, kaba otlarini alirdik.
Bir de nohutta sey var, yagmur yagiyor bir de arkasindan giines doguyor ya o nohudu boyle
kavuruveriyor. Onda da nohut olmuyor. Birka¢ sene de boyle olunca millet birakti. Tam
ekiyorsun nohut dyle giizel cigek agiyor ki bdyle her taraf nohut olacakmig gibi hani. Sonra
bir yagmur, arkasindan da giines ¢ikiverdi mi o tarlay1 boyle yakip kavuruyor. Celtigi de
zor diye birakiverdik. Koydekilerin bacaklarini hep romatizma etti. iltihapli romatizma var
bende de. 20 senedir tedavi gériiyorum, ila¢ kullaniyorum ben onun igin. Bilmiyorum da
celtikten mi oldu, 6yle derler. Ciinkii sogukta da sicakta da hep suyun igindeydik biz.
Yukaridan istiimiize yagmur yagardi, dolu yagardi biz hep suyun i¢inde ot ederdik. Nisan
ayinda mesela ekerken, nisanin basinda ekmeye baslarlar, suyun ig¢inde olurduk nisanda
hava nasil olur? Dislerimiz birbirine vururdu ¢atir ¢atir. O kadar tstirdiik yani (Kumru, 56,

kadin).”

“Biz evveli buralara piring, nohut, pamuk da ekerdik. Stvarilerde cift sirerdim ben de.
Hayvanlarla suyun i¢inde taban yapardik (...) Yukar1 taraflarina da pancar, pamuk ekerdik
olurdu. Piring tarlasinda da piring tam olacagi zaman, sararmaya basladig1 zaman domuzlar
gelir her yeri siirerdi. O ylizden biraktik domuzlarin korkusuna piring tarlalarini. O yiizden
vallahi domuzlar koymazd: hig, kirardi. Seker pancari ekerdik. Pamugun igine ekerdik

azcik, kendimiz yiyecegimiz kadar olurdu (Basak, 64, kadin).”
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Bununla birlikte {retimin igerisinde bulunmayip veya {iretim asamalarini
goremeyip ebeveynlerinden dinleyen katilimcilar da bulunmaktadir. Bu hikayeler
sayesinde bu iirlinlerin {iretiminin neden birakildig1 6grenilebilmektedir. Ayrica bu sene

icerisinde Riizgar ve Damla ¢eltik denemesi yapacagini da aktarmustir:

“...Ama asil en onemlisi ¢eltik tabii ki. Yillardir buralar hep celtik tarlalartydi. Annem
yasinda ¢ogu kadin romatizmalidir bu yiizden. Hep suyun icinde olduklari i¢in. Cok
zahmetli bir istir. Bir de ¢ok domuzlar dadanirdi. Bir dénem orada nobetler tutulurdu, yine
bas edilemedi (Meltem, 47, kadin).”

“Eskiden piring yetistirilirdi bizim koyde iste artik yetistiremiyoruz. Pamuk ekerdik biliyor
musun benim kiiciikligiimde. Biz hep pamuk ekerdik. Ben kii¢iiktiim, annem gider otunu
capalardi, o bir giizel oluyor ki dali, aginca da bembeyaz oluyordu tarla. Kozalak diyorlard:
boyle boyle alip sepete koyarlardi pamuklari. Yatagimizi, yorganimizi hep biz kendimiz
yaptik. Ekmediler sonrasinda pamugu. Ekseler gene olur aslinda yetigir. Bir de ¢ok eski
tohumlar kaldi ashinda. Ben bazen pamuklari c¢ikartiyorum, yastiklar kabarinca
degnekliyorum ya, ¢igit deriz biz ona, ¢igitler dokiiliiyor. Denesem mi diyorum biter mi

acaba? Ama vardir yani tohumlari, Cukurova’da falan ekiyorlar ya (Giines, 60, kadin).”

“Pamuk. Yani pamuk yok su anda. Onceden ¢eltik tarlalarinin kenarlari hep agirlik pamuk
tarlastydi. Pamuk yok artik yani giiniimiizde. Yapsak gene iiretimi olur. Onceden nasil
oluyorsa ayni sekilde. Topraklarin verimi de ayni (...) Bir de geltik. Cunkl celtik ¢ok zor
ve zahmetli bir is. Gergekten bizim kdytimiizdeki kadinlarin hastalanmasinin agirlik sebebi

celtikten gelme. Suyun icerisinde ok zor bir sey geltik (Damla, 45, kadin).”

Katilimeilarin ne tiir riinler yetistirdiklerine bakildiginda; tim katilimcilarin
biber gesitleri, patlican, salatalik, domates, fasulye, kuru ve yesil sogan, sarimsak, kabak
gibi Urdnler yetistirdigi goriilmektedir. Bununla birlikte ¢ilek, misir, balkabagi, kavun,
karpuz, patates gibi iriinleri yetistirdigini aktaran katilimcilar da g¢ogunluktadir.
Tamamen tek tip dretimin asla s6z konusu olmadigi ve katilimcilarin karigik ekim
tekniginden yararlandiklar1 bu noktada belirtilebilir. Ornegin Irmak, bir sira dolma ve
bir sira da sivri biber diktigi alanin ¢evresine balkabagi ektigini aktarmistir. Ayrica
domatesin ¢evresine de kavun ve karpuz ektigini eklemistir. Bu sebeple katilimcilarin
iretim alanlarina yapilan ziyaretlerde biitiin tarlalarda ayn1 anda birden fazla tiirde iiriin
yetistirildigi gézlemlenmistir.

Katilimcilardan Deniz ve Yildirim enginar; Toprak ise Antepfistigi, zeytin, findik,
hurma, mandalina ve limon gibi denemeler yaptigini ve olumlu sonuglar aldiklarim
ifade etmistir. Ayrica bu bolgelerde bol miktarda erik, dut, elma, hiinnap, kiraz agaglar

ile Gizim bag1 géormek mumkindlr. Yesillikler her daim olabildigi icin mahallelerde
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fazlasiyla yesillik bulmak da mimkindir. Saha notlarindan hareketle marul, dereotu,
maydanoz, kuzu kulagi, reyhan veya naneye cogu iiretici goriismesinde rastlanilmistir.
Ayrica haziran ay1 igerisinde iiretim yogun bir sekilde gerceklestirilmekte ve bu trin
cesitliligi artig gdstermektedir.

“Tohum yasamin siirekliligi i¢cin zorunlu bir kaynaktir. Tohum doganin essiz ve
bedelsiz bir armaganidir” (Shiva, 2006, s. 144). Shiva’nin da belirttigi gibi doganin bu
armaganint ge¢misten gliniimiize uygun kosullarda korumak, cesitliligi siirdiirmek ve
iklim degisikligine uyum saglamis olan yerli tohumlara sahip ¢ikmak ¢ok Onemlidir.
Ornegin, arastirma bolgelerindeki iiziim gesitlerinin hepsi eskiye dayanmaktadir. Ayrica
tim katilmcilar 6zellikle domates ile biber ¢esitlerini kendi atalik tohumlarindan
yetistirdiklerini ifade etmistir. Diger edindikleri tohumlar i¢in de yerli tohum olmasina
Onem verdiklerini, tohumu temin ederken arastirdiklarini aktarmislardir. Rlzgar, atalik
tohumlarin 6nemini “toprakta ne varsa onu alir, verebildigi kadar verir, vermek icin
cabalar. Verdiginiz emegi inkar etmez” seklinde Ozetlemistir. Diger katilimcilar ise
yetistirdikleri lirlinlerin hangilerinin atalik tohum oldugunu su sekilde ifade etmistir:

“Tabii ¢ogu bizim yerli tohumlardan kalma. Kendimiz aliyoruz tohumunu, kendimiz
dikiyoruz zaten biz 6yle hibrit tohum almiyoruz. Tohumu kendimiz koyuyoruz biz. Fide de
yetistiriyoruz kendi tohumlarimizdan, hep bizden gotiiriir ¢ogu fidesini. Ciinki{i bu hibrit
tohum degil ya dogal tohum ya ilk diisen meyvelerden koyuyoruz biz tohumumuzu mesela.
Domates olsun, biber olsun. Baya ugrastirtyor tabii almak da. Biz fide yapip satiyoruz da

yani. Zaten dogal dedigimiz sey tohumdan basliyor. Onemli yani (Cnar, 59, erkek).”

“Domatesin ¢esitleri, Giidiil yerel halkali domates dedikleri, kirmizi domates, yumurta
domates, pembe domates... Domates cesitlerimiz c¢ok fazla daha benim isimlerini
bilemedigim domates c¢esitlerimiz var. Hepsini kendi tohumlarindan c¢ikarttik. Burada
fidelerini kendimiz yetistirdik. Kigin hepsini kendimiz yaptik. Biber ¢esitlerimiz var; beyaz
dolma, yesil dolma, kapya, sivri, kdy biberi, act biber gesitlerimiz var (...) Atalik tohum

i¢in genelde biberde ve domateste agirlik var (Damla, 45, kadin).”

“Domatesin var, Gilidiil pembemiz var. Giidiil’iin eski halkali domateslerinden var. Diger

sebzelerde de kendi tohumlarimiz (Deniz, 41, erkek).”

Celik (2021, s. 90) tohum ve gen kaynaklarinin dogal yasam ortamlarinda
korunmasi yonteminin ¢iftgi sartlarinda (on farm) koruma olarak adlandigini ifade
ederek, bu yontemin hem genetik cesitliligin siirdirebilirligini saglamasi hem de
tarimsal biyogesitliligin korunmas1 acisindan 6neminin alti1 ¢izmistir. Oyle ki

ciftcilerin yillaridir hem hasat ettikleri tiriinlerden tohumluk ayirarak hem de komsu,
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akraba veya tohum gruplarindan takas yoluyla elde ettikleri veya satin aldiklari

tohumlarla tiretimlerini siirdiirdiiklerini eklemistir (Celik, 2021, s. 93).

Bazi katilimcilarin  tohumdan bazilarinin ise {irlinlerini fideden yetistirdigi
gdzlemlenmistir. Ornegin, Tahtacidrencik Mahallesi’nde tanman, bilinen aileler fide
yapmakta; diger treticiler fideleri o ailelerden temin etmektedir. Tabii ki fideleri
yetistirenlerin bilinmesi ¢ok 6nemlidir; ¢lnki katilimcilardan Cinar’in da ifade ettigi
gibi dogallik tohumdan baslamaktadir. Bu sebeple fide haline getirilen tohumun cinsinin
ne oldugunu, fide yetistiricilerinin de bilmesi ve fideyi satin alan kisiye aktarmasi
gerekmektedir. Katilimcilardan Meltem, tohumun ve fidenin kendisi icin ne kadar
onemli oldugunu soyle aktarmistir:

“...Soyle bir sey de oldu, nohut destegi yaptilar; ama nohuttun ne oldugunu bilmedigimiz
icin biz yaklagsmadik. Gegen sene de domates ile biber fidesi dagittilar. Hem de ¢ok uygun
fiyattan; ama hibritti. Ben almadim yine mesela; ama alan almistir (Meltem, 47, kadin).”
Topraga dokunmadan, topragin bilgisine ulasabilmenin olduk¢a zor oldugu
belirtilmektedir. Katilimcilar da ge¢misten gelen yerel bilgi dinamikleri merkezinde
topragin kendileri igin ¢ok onemli oldugunu aktarmistir. Genel itibariyle giftciler, yerel
bilgi dinamikleri ile topragin yapisini ve biyogesitliligi korumaktadir. Her ne kadar
bilgilerini gelecek kusaklara aktarmak isteseler dahi yillarca piyasa igerisinde verdikleri
bu micadeleler sonucunda borglanmakta ve yeni bir is bulmak adina topraklarini terk
etmek durumunda kalmislardir. 14 katilimer da yakin tarihlerde “kentte koye” bir geri
doniisiin varligindan s6z etmistir. 11 katilimci benzer ifadeler kullanarak tretimin bu
sayede artis gosterecegini belirtmistir:
“Eskiden ¢ok duyardik gidenleri; ama simdi tam tersi islemekte. Mesela bizim akrabalar,

esimin tarafi falan tekrar kdye doniip ev yapma derdindeler. iki oda da olsa ev yapiyorlar

(Dogan, 58, erkek).”

“Eski zamanlarda ¢okmus. Koyiin gencleri zaten hep Ankara’ya gitmis. Su anda yavas
yavas bir doniis var. Siirekli sey oluyor, 6zellikle bu kdyde olup biteni goriince biz de
gelelim, biz de yerlesmek istiyoruz, biz de iiretim yapalim. Bizi de heveslendiriyorlar tabii
hem geng bir ortam olmas1 hem de ¢ocuklar icin de giizel (Irmak, 28, kadin).”

“Daha eskilerden giden oldu da simdi yok 6yle. Daha da doniip aliyorlar. Herkes tarla
aliyor simdi. Bag, bahge yapiyorlar yani. Kdye doniisiim c¢ok yani, yine bahge almaya
gelenler var (Kumru, 56, kadn).”

“Tam tersi Ankara’daki evlerini satip kdye donenler oldu yani. Isini, giiciinii birakip,

kapatip kdye doniis oldu. Simdi o yiizden tarla, ev fiyatlar1 ¢ok firlad1 gitti yani (Damla, 45,
kadin).”
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Yine de katilimcilarin igerisinden, su anki gelen niifusun kentten kdye geri doniis

sebeplerinin tiretimi siirdiirmek olmadigini belirten 3 katilimer vardir:

«...Ozellikle ama pandemiden dolay1 dogal yasam 6nem kazandi. Bu aralar yerlesen de var;
ama Once sehirdeki islerini bitiren. Nedir, emekli olmus, Ankara’da artik isi kalmamustir.
Ama nedir, gideyim iiretim yapayim, ¢aligayim diye yerlesen yok (Riizgér, 43, erkek).”

“Yani gelis var, ev yapiyor minik, sehirden gelip kafa dinlemek i¢in; ama iireteyim diye

degil (Yildirim, 59, erkek).”

“Genelde emekli olduktan sonra doniiyorlar. Yani koyden bir gelir elde edeyim, calisayim

diyen yok yani. Anca emekli olunca geliyor (Toprak, 57, erkek).”

Buradan hareketle katilimcilar iizerlerinde kayithi arazileri olmadigi i¢in hig
toprak satmak zorunda kalmadiklarini belirtmistir. Sadece Dogan’in ve Basak’in kayith
arazisi vardir. Bu katilimcilar da satmay1 diisiinmediklerini aktarmistir. Bununla birlikte
cogu katilimer kendilerine ait ve gelecek kusaklara aktarabilecegi bir iiretim alaninin
Onemine vurgu yaparak, ¢ok ihtiyaclari olmadigi siirece topragin satilmamasi
gerektigini ifade etmistir:

“...Dededen, babadan miras kaldi hep. Ekmesek de belki ileride bir eken olur. Ankara’nin

ne olacagt belli degil ki, bak bir hastalik geldi, gelecek sene ne olacagi belli olmuyor. Belki

seneye kdye yerlesirler, nasil satacaksin? (Giines, 60, kadin).”

“Satacak topragimiz yok ki hepsi veraset iste abimgillerle. Zaten {istiimde topragim olsa da
satmam neden satayim? Daha alirim da benim param olsa. Yarm sehrin ne olacagi belli
degil ki. Belki oglanlar da igsiz gii¢sliz kalacak gelecek koye. Bir de bu hastaligin ne

olacagi belli degil mesela. Gelir eker, biger topragimizi isletiriz (Cinar, 59, erkek).”

“...Hem de satmayiz da. Evveli eskiden c¢ok satarlardi da simdi satmazlar. Simdi

Ankara’dan millet doniip déniip geliyor. Oyle satmazlar zora kalmayinca (Basak, 64,

kadm).”

“Olmadig i¢in satmadim. Ama diyeceksin satar miydin, satmazdim. Toprak satilmaz yani.
Imkan olsa aliriz, imkan olmadig1 i¢in alamiyoruz da. Diisiindiim satin almay1. Yani ¢oluk-

cocuk kdye gelsin, bir seylerle ugragsinlar hesab1 (Toprak, 57, erkek).”

4.3. Agroekolojik Uygulamalar: Tercih Nedenleri: Uretici Deger ve Motivasyonlar

Bu bolimde agroekoloji kavraminin yaygin anlamda bilinen tanimlariyla birlikte
katilimcilarin  bu kavrami nasil tanimladiklar1 {izerinde durulmustur. Ayrica
katilimcilarin  uyguladiklar1 teknikler de hem sorgulanip hem de go6zlemlenerek,
katilimcilar i¢in agroekolojik uygulamalarin yeri ve 6nemi de anlasilmaya ¢alisilmistir.

Oyle ki agroekoloji teriminin hem bir toplumsal hareket ve uygulamay: temsil ederken
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ayn1 zamanda bir bilim dali oldugu alanyazin boliimiinde belirtilmistir. Katilimeilarin
agroekoloji kavramini tanimlarken kavramin daha ¢ok hangi ozelliklerini 6n plana
cikardigimi O6grenmek, bu uygulamalar1 tercih nedenlerini anlamak i¢in oldukca

onemlidir.

4.3.1. Katihmcilarin “agroekoloji” tanimi

Katilimcilardan agroekoloji kavramini birkag ciimle ile tanimlamalar1 istenmistir.
En ¢ok karsilasilan tabirler; “glbre veya kimyasal ila¢ kullanilmadan yapilan”, “dogal”,
“hormonsuz”, “doga dostu bir tarim” olmustur. Yine de ¢ok ileri derecede bilgi sahibi
olmadiklarini belirtseler dahi katilimcilar agroekolojik uygulamalarin, gegmisten

stirdiiriilen tarim yontemlerine benzedigini aktarmistir:

“Cok ileri derece bir bilgi sahibi degiliz daha. Zaman zaman okuyorum, buldugumda
inceliyorum. Doganin dengesini bozacak herhangi bir sey yapmamaya calisiyoruz biz.
Kimyasal ilaglar kullanmiyoruz. Agroekolojiyi de doga dostu tarim diye biliyorum (Dogan,

58, erkek).”

“Artik her yerde duymaya basladim agroekoloji ¢iftlikleri diye. Aslinda pek arasgtirmadim.
Kafamda yillardir yaptigim tarim canlaniyor. Mesela kimyasal ilagla degil de Arap sabunu
ile bitkiye miidahale etmek. Dogal yontemlerle bitkileri yetistirmek. Dogallik ve ilagsiz ve

kimyasalsiz bir tarim bence (Irmak, 28, kadm).”

“Tabii biliyorum, bu ¢ok farkli bir sey. Ilagsiz tarim diye tamimlayabilirim. la¢ asla
olmamasi gerekir, sadece hayvan giibresi kullanabilirsin. Hormonlu olmayacak. Koca koca
olsa domates neyine yarar. Kiigiik olsun; ama saglikli olsun. Ben istemem Oyle hormon
falan yani (Cemre, 59, kadin).”

“Bunun egitimine de gittim. Yani eski ve dogal yontemlerle tiretim. Su an agroekolojik
tarim yapiyorum, pek sozlerle ifade edemiyorum; ama iste goriintii. Yani kardes bitkiler

var, dogal yontemlerle malglama yaptim (Deniz, 41, erkek).”

Bununla birlikte katilimcilardan bazilari, yaygin olarak agroekoloji kavrami ile

degil de organik, dogal veya ekolojik tarim olarak bildiklerini eklemislerdir:

“Biz dogal tarim yaptigimiz1 biliyoruz da agroekolojik sistem olarak bilmiyoruz admu.
Dogal yapiyoruz, sadece bizde hayvan giibresi. Ilag yok, zirai giibresi yok (Cinar, 59,
erkek).”

“Ben ilagsiz, fenni giibre kullanmadan, kimyasal madde kullanmadan, topragi zehirlemeden

iretim yapiyorum. Dediginin Tiirkgesi budur dimi? Yani dogal tarim deyim ben
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Tiirkgesine. Giidiil’den bir ¢cocuk bana bunu dedi aslinda. Ben diyor organik deyince beni
alaya almaya bagladilar, o yiizden ben dogal tarim diyorum diyor. Ben de artik kimyasal

madde kullanmadan tarim deyim diyorum dyleyse (Yildirim, 59, erkek).”

“Biliyorum; ben higbir ilag vermiyorum. Gormiis oldugunuz gibi arinin yemedigini ben de
yemiyorum. Ar1 da yiyecek ben de yiyecegim, kus da yiyecek, tilki de yiyecek, herkes
yiyecek yani. Su anda hicbir sekilde ilag kullanmiyorum ben. Ama yine tam ekolojik degil,
aliyor yani etraftan. Bolgesel olarak ekolojik olmasi gerekiyor. Ama hani agroekolojik
deyince benim anladigim kadariyla tohumdan iiretim safhasina kadar higbir sekilde katki
maddesi olmayan, kimyasal kullanilmayan, kendi giiciiyle yetisen, topraktan almis oldugu

giiclen kendi kendine yeterlilik saglayandir yani (Toprak, 57, erkek).”

Katilimeilarin pek ¢ogu bu yontemleri okuyarak, gozlemleyerek veya deneme-
yanilma yontemleriyle ogrendiklerini ifade etmistir. Ayrica 0zellikle Tahtaciorencik
Mahallesi’nde yillardir bu uygulamalar siirdiirtildugii i¢in belirli donemlerde egitimlerin
verildigi de Ogrenilmistir. Daha 6nce de belirtildigi gibi bu yontemleri 6grendikten
sonra “yabancilik ¢ekmediklerini” ifade eden katilimcilar da vardir. Agroekoloji bu

sebeple aslinda ¢iftgilerin yillardir biriktirdigi bilgilerini yansitmaktadir:

“Zaten bizim bildigimiz yontemlerdi. Bu yontemlere yabanci degildik. Ama tabii
gosteriyorlar, onlardan da 6greniyoruz. Bir bocek ile dogal olarak nasil miicadele edilir
internetten de bakiyorum. Yine de bu ydntemleri annemlerden de gordiim ben. Annem

Ankara’da da balkon kenarinda soganiydi, biberiydi yapardi (Meltem, 47, kadin).”

“Burada koye gelen egitimciler oldu, kitap da dagittilar. Mesela patateste ne gibi zararlilar
olur ne yapilmasi gerekir gibi seyler. Mesela kadinlar1 ¢agirdilar kdy binasi var bizim,
kadinlara da anlattilar (...) Bak ben mesela hep anlattiklar1 gibi yapiyormusum zaten; ama
herkesler dyle yapmiyordu. Millet birbirine baka baka dogruyu buldu. Oyle ama, iste dogru
yolu buldunuz dedim onlara (Cemre, 59, kadin).”

4.3.2. Katihmailar icin agroekolojik tarim yontemlerinin 6nemi

Katilimcilardan Irmak, Meltem, Cemre, Giines ve Damla daha 6nce hig tarim ilaci
veya zirai giibre kullanmadigini, her zaman doga dostu tarim yontemlerini kullanarak
tiretimini  gergeklestirdigini belirterek, yillardir agroekolojik yontemlerle tarimi
strdurduklerini ifade etmistir. Bu katilimcilar 6zellikle ailelerinden 6grendikleri
yontemleri devam ettirdiklerini aktarmistir:

“Kayinpederimden beri agroekolojik tarim yontemlerini kullaniriz. Kaympederimin bdyle

degisik yontemleri vardir, hig ilag kullanmazmis (Irmak, 28, kadin).”
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“Ben kendimi bildim bileli, hani ailemden beridir biz bdyleyiz. Hep kendi ydntemlerimiz
ile yetistirirdik. flag nedir bilmezdik (Meltem, 47, kadin).”

“Ben asla higbir seyime ila¢ atmadim. Kaymbabam ile alirdik ¢uvallara hayvan giibresini

gotiirtir dikerdik her seylerimizi onunla (Cemre, 59, kadin).”

“...Davar giibresi vardi iste onu kullanirdik ta annemin zamanlarinda falan. Hig¢ ziraat

giibresi diye bir sey yoktu. Eskiden beridir saglikli gida iiretiyorlardi (Giines, 60, kadin).”

“Kendi evimizin oniinde de biz ilag¢ gibi herhangi bir sey kullanmiyorduk. Yillardir ayni

sekilde devam ediyoruz (Damla, 45, kadin).”

Katilimcilardan Dogan, Riizgar, Basak, Yildirim, Yildiz ve Toprak ciftgilik
sireclerinin bir déneminde kimyasal tarim ilaglarina basvurdugunu belirtmistir. Bu
katilimcilar agroekolojik uygulamalarin varligindan haberdar olup, cevreye ve dogal
kaynaklara zarar vermeyen, ¢iftgiler i¢in ekonomik agidan uygulanabilir ve uzun vadeli
bir yaklasim oldugunu 6grendikten sonra bu yontemleri kullanmay1 tercih ettiklerini
ifade etmislerdir. Toprak Ozellikle “bilgi eksikligi” dolayisiyla ireticilerin tarim

ilaglarina bagvurdugunu belirterek, diisiincesini su sozlerle ifade etmistir:

“Simdi agroekolojik tarimda mesela benim bildigim atryorum ugurbdcegi diger bocekleri
yer, yesil bocekleri yer yani. Bu sefer ne yapiyorsun, ilag atiyorsun, ugur boceklerini de
oldiiriiyorsun. Mesela bazi hastaliklar1 dnleyen bitkiler var mesela, bunlarin tarlanin
kenarina ekilmesi gerekiyor. Ama iste bunlar1 biz bilmiyoruz, hangi bitkinin neye yararli
olacagini bilmiyoruz. Bilmedigimiz igin yapamiyoruz. Mesela domateslerde kalsiyum
eksiligim olmustu benim. Ziraatgiya sordum ben, kalsiyum eksikligi bu dedi, o zaman i¢in
yarim litre ilaca 80-100 lira istedi benden. Ben onu almadim, o sene ben domateslerden de
iirtin alamadim. Ertesi sene kalsiyum neyde olur, dogal olarak Kirecte olur dedim ben ertesi
sene domates ekecegim bolgeye kire¢ dagitim. O kalsiyum eksikligini giderdi. Internetten

arastirdim nasil yapildigini (Toprak, 57, erkek).”

Kumru, Cinar ve Deniz ise hi¢gbir zaman tarim ilaci kullanmasalar dahi 6zellikle

bir dénem ekin ve arpa Uretimi igin zirai giibre kullandiklarin1 eklemistir. Kumru 10,
Cnar 16, Deniz 3 yildir agroekolojik tarim yontemlerini kullandigini belirtmistir:

“Bir ara ekinlere falan ziraat atardik biz. Herkes atardi. Ama simdi mesela atilmiyor. Artik

tamamen inek giibresi kullaniyoruz. Anlattigim gibi ¢ocuklugumda zaten &biir yontemleri

kullanirdik. Zaten ¢ok arada kullandik ziraat giibresini, 5 sene falan belki. ilk evlenince

mesela o ara kullandik (Kumru, 56, kadin).”

“Herhalde 30 senedir falan sebze yetistiriyoruz biz. Ama tabii eskiden dogal yapmazdik.
16-17 senedir bagladik bu dedigim sisteme. Onceden yine ilag yoktu da zirai giibre
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atiyorduk. Mesela ben ekine, arpaya da artik ilag atmiyorum, eskiden atardik yalan yok

(Cnar, 59, erkek).”

“Eskiden ekin-arpa ekerken kullanirdik glibre. Ama sadece giibre kullandim, hayvanlara
yem olsun diye onlarda kullandik (...) Ekin-arpa yapmay1 biraktim ben. Girdiler pahali,

tirlin degerini bulamiyor diye biraktim (Deniz, 41, erkek).”

Girdi yogun ve disariya bagimliligi gerekli kilan konvansiyonel tarimsal iiretimin
Otesinde agroekolojik uygulamalar girdi maliyetlerini azaltan, biitiinlesmis besin ve
zararli yonetimini igermektedir. Bu ifadeye ornek olarak katilimcilardan Rizgar ve

Deniz’in agroekolojik tarim yontemlerine gegis hikayesi gosterilebilir:

“Daha once konvansiyonel tarim yapan birisi olarak konusayim ben, sonu yok. Siirekli
sistem seni biiylimeye zorluyor. Siirekli daha fazla yapmalisin, daha fazla ekmelisin. Bir
baktim sonu yok yani bu rekabetin. Bir de topraklarimiz hastalaniyor, &liiyor. Olen
topraktan mahsuliinii alamaz seviyeye geliyorsun. Burasi bizim memleketimiz, bu
topraklara iyi bakmamiz lazim. Toprak, insan emegini, alin terini inkar etmez (Rizgar, 43,

erkek).”

“Hem girdileri diisiirmek igin hem de hobi gibi oldu bu bize. Insanlarin olmaz dedigini
bagarmaya ugrasiyorum (...) Zaten ben bu uygulama bahgemde cilek yetistirmeyi
distiniiyordum, hatta ektim. Cilek neyi sever, neyi sever, potasyumu ve fosforu sever.
Ziraatgry1 aradim 3-15 giibremiz var fosfor, potasyum, azotun bulundugu bir giibre dedi.
Fiyatint sordum 150 TL dedi, o giin i¢in de giizel para. Dedim ben 150 lira verecegime bir
cuval giibreye benim 10 kilo ¢ilek satmam lazzim. Dedim ben bunu dogal yollarla nasil
¢ozerim. Fosfor ve potasyum neyde ¢ok diye Google’dan baktim, mese kiilii ¢ikt1 kargima,
Oyle dogal yollarn tercih etmeye basladim. Boylelikle agroekolojik tarima adim attik
(Deniz, 41, erkek).”

Herkes temiz ve iyi gidaya ulagma hakkina sahiptir. Yerel Uretim yapan, emek ve
bilgi yogun calisan katilimcilar da bunu dislinerek herkesin agroekolojik tarim
yontemleriyle yetistirilen gidalara erisimini kolaylastirmak i¢in bu uygulamalar
stirdiirdiiklerini ifade etmislerdir. Katilimcilar 6zellikle {iretimin yogun oldugu
donemlerde giinde ortalama 10-12 saat galistiklarii aktarnmistir. Daha az Uretim
yapanlar ortalama 6-8 saat calistigini belirtirken; birkag¢ katilimer “sabah 6’da baslayip
aksam 8-9’a kadar ¢alistigimiz oluyor” demistir. Hayvancilik da yapan katilimcilar bu
saat diliminin daha da ¢ok artabilecegini belirtmistir. Katilimcilardan “cok isim varsa
0glen sicaginda bile yaparim”, “glinesten once kalkariz, giinesten sonra dahi kafa

lambas1 ile ¢alistigimiz oldu” ifadelerini kullananlar da olmustur. Yine de bunu
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yapmalarindaki amaci ifade ederken saglikli gida vurgusunu her zaman 6n plana

¢ikarmiglardir:

“...Bunlar gercekten 6nemli doniisiimler. En biiyiik servetimiz bizim saghigimiz. Giin
icinde sagligimiza zarar verecek herhangi bir sey yapmayiz. O zaman gida da 6nemli.
Burada da iste yedigin ve igtigin meyvelerde, sebzelerde, iiretilen balda veya yumurta da
ayn1 seyi diisiinmek lazim. Zaten en basta biz yiyoruz, bunu diisiinerek yola ¢ikmak sart

(Dogan, 58, erkek).”

“Yaptigin seyi baskalarina da gostermek ¢ok giizel bir sey. Begenilmek cok giizel. Bu
yontemi kullanarak oluyor bu. Bu yontemlerden hep memnun kaldim. Insanlara bu giizel
iiriinleri sunmak ¢ok giizel bir sey. Kendin yiyorsun; ama keske diyorsun herkes bu lezzeti
gorebilse. Oyle de yaparim, yaptigim her {iriinii ablamlara da yollarim. Paylagmasin1 da ¢ok

severim (Meltem, 47, kadin).”

“...Mesela sattigimiz kisi de yesin istiyorum, yani neden zarar gorsiin bizim yiiziimiizden
degil mi? Ben ¢ok ekip de c¢ok olsun yetistirdigim diye merakli birisi degilim. Cok
kazaniyim diye beklemem. Az olsun, yedigimiz temiz olsun, saglikli olsun degil mi? O
yilizden yani. Ben simdi o giibreyi atsam 10 kilo toplayacagima 20 kilo toplarim; ama

istemem (Giines, 60, kadin).”

“Yani kendim yiyorum. Kendim yemedigimi de baskasina yedirmiyorum yani. Ben de

yiyorum bagkasi da yiyor yani, olay bu (Toprak, 57, erkek).”

Ozetle, tiim katilimcilar kendi ifadeleriyle agroekolojik tarim uygulamalarinin
“dogal”, “lezzetli”, “saghkli”, “temiz” iiretim yOntemlerini i¢erdigini belirtmistir. Bu
noktada oOzellikle sonradan agroekolojik tarim yontemlerini kullanmaya baglayan
katilimcilara, Oonceden uyguladiklar1 tarim yontemleri ile agroekolojik uygulamalar
arasinda fark gorlp gormedikleri soruldugunda; tiim katilimcilar fark oldugunu
belirtmistir. Ne gibi farkliliklar gézlemledikleri soruldugunda ise 6zellikle agroekolojik
yontemlerle Uretilen Griinler icin “simdi daha ¢ok bocek var; ama ilag tortusu, kalintisi
kalmasindansa bence kurtlu olsun daha iyi”, “her seyin tadin1 aliyorsun”, “kokusu ve
yemesi giizel oluyor”, “dokimi az oluyor; ama lezzetli oluyor”, “hem dogaya hem

maddi yonden bize faydali” seklinde cevaplar alinmistir.

Katilimeilar, bu tarim yontemlerini kullanmayan iireticiler tarafindan birtakim
tepkiler de gordiiklerini eklemistir. Aldiklar1 bazi tepkiler ve katilimcilarin bu olaylara

yorumlar ise su sekildedir:
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“Koylu kaympederime ‘bdyle Uretim mi olur’ dermis. Biz mesela ekine, arpaya hig ilag
veya ilagh giibre atmayiz. Mesela harman zamani oluyor, ayni tarla 6lgekleri 2 donim
benim, 2 donlim senin. Senin ektiginden ton kaldiriyorsun, ben 250 kilo kaldirtyorum. Bu
yiizden bize ¢ok laf attilar, koyli karsi ¢ikti, bdyle kepazelik olur mu, dedi. Emeginizin
karsiligr bu mu, dedi. Simdi bir goriin nasil hevesliler. Bize karsi duran insanlar simdi

kendisi de dedigimize geliyorlar (Irmak, 28, kadin).”

“Su goriintiiyii goriiyorlar, az 6nce c¢arsida deli diyenler var bana, samanlart dokmiis.
Komgular var, ben ¢ay i¢ip ¢iktiktan sonra deli saman yapmus, tahta yapmis diye kulagima
geliyor bunlar. Bu sdylemleri yenmek icin de dort elle sariliyorum bu ise. Deli olmayip

onlardan akilli oldugumuzu ispatlamak igin (Deniz, 41, erkek).”

“...Ha bir de adam biz ¢apaya gidince bizi kiniyor, ya diyor cimrilik yapma bas ilac1 gitsin
ne ugrastyorsun, diyor. Ya 100 lira bir ilag al iste ilact bas gitsin, diyor. Ama bizim baga
gidelim bak bir kere otunu yolduk bir kere de ¢apaladik kaymak gibi. Ne oldu, 2 buguk
doniimiizii 2 giinde ¢apaladik hanimla. Géren de iste sen ne ugrasiyorsun 35 derece sicagin
altinda, diyor. 100 liraya kiyamadik da o yiizden ¢apaliyor saniyor bizi (Yildirim, 59,
erkek).”

Kisa vadeli ¢oziimler yerine siirdiiriilebilir ¢oziimlerin dnemine bu noktada dikkat
cekmek gerekebilir. Bu tarz kimyasallarin bilingsiz ve yanlis kullanimlar1 sebebiyle
toprak saglig1 zarar gorebilmektedir. Kimyasallarin asir1 kullanimi kalic1 olarak hava ve
su kirliligi ile biyogesitliligin yok olmasina sebebiyet verebilmektedir. Bu ihtimaller
diigiiniilenin aksine uzun vadeli ¢oziimler ortaya koyulmazsa yakin tarihlerde etkisini
arttirabilir. Bu sebeple katilimcilara tarimsal iiretimde ilag ve zirai giibre kullanimini
nasil degerlendirdikleri de sorulmustur. Katilimcilarin ¢ogu, fazla trin almak veya
belki de olumsuz sonuglarini bilmedikleri ve mevcut tarim yontemlerine aligtiklart igin

bu kisilerin zirai ilag¢ ve giibre kullandiklarini diisiindiigiinii ifade etmistir:

“Bir ara burada yakinda bir aile ilagh tarim yapardi. Giderdim giftliklerine, bir de ¢ok sik
goriigiirdiik kendileriyle. Onlarin arabast olmadigi i¢cin o zamanlar kimyasal ila¢ satin
almalar1 i¢in Beypazari’na birlikte giderdik. Ben de sahit oldum, o kadar pahali ki o ilaglar.
Hem boyle bir faydasini da goremedi. Hem ¢ok pahali. Dedim ki abi bu nedir sen ne
yapiyorsun bdyle. Hep bdyle her gidiste bin lira en az veriyor. Satig yapan adam da emin
degil, kesin sonug¢ bunu kullan tiim bocekler oliir demiyor (...) O aligmig ama, o onun ilact
diyor siirekli. Halbuki bizim tarlamiza da geldi, ne yaptigimiz1 gordi, ilagsiz yapilinca
olmuyor mu, oluyor. Biz hep diyoruz, az liret ama temiz uret, ila¢g kullanma. Sen daha ¢ok
ugrastyorsun ilacidir, bakimidir diyoruz. Sonra tamam dedi. Yine de Insallah bir daha

yapmaz, tek temennimiz o (Irmak, 28, kadm).”
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“Anlatiyoruz yani kizim hatirmi kirmadan miimkiin oldugunca bazilarina séyliyorum bdyle
sizlerle sohbet ettigimiz gibi; ama kimi kabul etmiyor kimi ediyor. Sohbet ederken
anlatabiliyorsun, yoksa insanlarda bizim milletimizi bilirsin bir gururdur, bir kibirdir
herkeste yani. Bu devir dyle bir devir yani kimseye akil veremiyorsun ki, herkes akilli.
Sozde tabii akilli yani. Yapma, etme deyince adam o zaman ben de zarar ederim diyor, para
kazanamam ki diyor. O zaman su kadar ton ¢ikar diyor. O isler bos, dyle bir sey yok diyor.
Bu gelistirici ilaglar var ya kigin mesela bu domatesin ¢abuk kizarmasi, salataligin cabuk
¢ikmasi i¢in. O sera mallart mesela. Onlarda hormon denen bir ila¢ var. Bu hormon
ilaclarini, kimyasal giibreyi falan adam zehirden saymiyor yani. Bu konuya da degin yani.
Bunlar bir sey degil ki diyor. Sadece bunlar hormon denen seydir diyor, tam adini

bilmiyorum. Seni dinlemiyor da. Hani biz anlatmaya ¢alisiyoruz (Yildirim, 59, erkek).

Katilimcilar, iretimde kimyasal bir madde kullananlari gordiikleri zaman
konustuklarini, basarili sonuglar aldiklar1 Gretim yontemlerini Ureticilere anlattiklarini
aktarmigtir. Bu temelde, dogrudan ayni ilkeleri barindirmasa da “giftgiden ciftciye
ogrenme yaklagiminin” (Campesino a Campesino) bu bolgelerde isledigi de
gozlemlenmistir.  Ciftciden ¢iftgiye Ogrenme sayesinde topragin ve suyun
korunmasindan uygun tohum secimi ile dogal hasere yontemine kadar bir¢ok bilgi ve

deneyim ciftciler arasinda aktarilabilmektedir:

“Atma, sen zehir yemeye c¢cok mu meraklisin derim. Gordiiglimde hi¢ durmam. Ben
uyariyorum onlari, yapmaym diyorum. Zehirdir bu atmaym diyorum. Kiziyorum, nasil
kiztyorum hem de. Cocugunuzu ¢olugunuzu zehirlemeye ¢ok mu heveslisiniz diyorum.

Anlamiyorlar; ama gene de yapanlar1 da uyarmaya devam ediyoruz (Glines, 60, kadmn).”

“Mesela goriimcem benim st tarafima sarimsak ekti Beypazari’ndaki. Ben de dedim sakin
benimkine ilag falan yapma dedim. Zaten sen de yapma dedim, o da yok yapmayiz tamam
dedi. Yani diyorum, anlatiyorum. Gegen sene de buraya ektik birlikte, gecen sene de
yaptirmadim onlara ben. Enistem ¢ok ugrasti, vitamin verelim dedi, ben de yok dedim.
Zaten ayr1 tarlalarimiz 3 doniim falan yer var ben altina yarim doniim falan ektim, ortada da
agaclar var, o da iist tarafina ekti yarim doniim falan. ikimizinki ayr1 yerlerde; ama yine de
etmeyin dedim yani etmediler. Ayni bah¢ede onlar da ederse yagmurla belki ruzgarla gelir.
Simdi mesela amcamin ¢ocuklar1 da suraya aga¢ dikti, bahge yaptilar, sakin diyorum
agaclara ila¢ bulastirmayin, giibre falan vermeyin. Esim inek giibresi gotiirdii onlara da

(Kumru, 56, kadin).”

“Yani ben diyorum, surada birinin bag1 var, ilag¢ sikiyor, dedim sen ne veriyorsun buna,
yaprak ilaci bu diyor, diyorum sen bunu yemiyor musun, Yyiyorsun. E ne zehirliyorsun

kendini, dedim. Hep elinde tulumba ila¢ yapiyor (Cinar, 59, erkek).”
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“Yapmamalar1 gerektigini soyliiyoruz oyle bir sey duydugumuz, gordiigiimiiz zaman yani
topragi da zehirliyorlar, iriinleri de zehirliyorlar, otomatikman insanlar1 da zehirliyorlar. O

yiizden karsi ¢ikiyoruz (Damla, 45, kadin).”

4.3.3. Katihmcilarin kullandiklar agroekolojik teknikler

Kiiciik treticilerin birgcogunun yillardir iiretim sekilleri sentetik kimyasal
pestisitlere veya gubrelere dayanmaz; atalik tohumlar ve hayvan gubresi ile diger yerel
kaynaklar gibi diisiik girdi teknolojilerini icermektedir. Rizgar da bunu agroekoloji
kavramini tanimlarken su sekilde 6zetlemistir:

“...Hani girdilerin az olmas: ¢iftgiler i¢in ¢cok 6nemli, alternatif. Agroekoloji de girdilerin
cevreden saglanmasi ile ilgili. Kendi hayvan giibreni kullanmaktir. Su kaynaklarini
masrafsiz degerlendirmektir. Atalik tohumlarla iiretimdir. Her sene kendi tohumunu alip
bunu devirdaim ettirirsin. Direk Ureticiden tiiketiciye olaym1 da saglamaktadir.
Agroekolojik iretimle yapilan {riinlere talep gayet giizel. Yani talep de oldugu igin

pazarlama konusunda bir iist ¢itadadir her zaman (Rizgar, 43, erkek).”

Agroekolojik uygulamalar hem tarimi1 hem de hayvanciligi icermektedir. Yabanci
sayilan ve iirlinlerin gelisimine zarar veren bazi ot ¢esitleri ile iiretim atiklarini tireticiler
hayvanlarina vermektedir. Uretim sahalarinda da Ureticiler, dogal iiriinlerle besledikleri
hayvanlarinin giibresini kullanmaktadir. Bu sayede ¢iftlik igerisinde besin ve enerjinin
geri donistimii ile mahsul ve hayvan entegrasyonu saglanabilmektedir. Bununla birlikte
7 katilimcr harig, katilimcilarin hayvanlari vardir. Aslinda bu katilimcilar da yakin
tarihlere kadar hayvancilik yaptiklarini belirtmistir. RUzgar, ekonomik sartlardan dolayz,
Giines ve Yildiz koyacak yer bulamadigi, Yildinm ise artik ilgilenemedigi igin
hayvanlarini sattiklarini ifade etmistir. Deniz, biiyiikbas hayvanciliktan zarar ettikten
sonra ve Toprak ise hayvanlarina ¢ok fazla tilki, ay1 ve domuz zarar verdigi i¢in
hayvancilig1 biraktigini belirtmistir. Damla ise esi emekli olduktan sonra hayvanciliga

baslayacagini belirtmistir.

Katilimcilar hem biiylikbag hem de tavuk giibresi kullandiklarini ifade etmistir.
Asla zirai giibre kullanmadiklarini belirten katilimcilar kendi hayvanlarinin giibrelerini

kullanmaya 6zen gosterdiklerinin altini ¢gizmistir:

“...Hani giibre dersen zaten onu da hi¢ bulagtirmiyoruz. Ben tavuk giibresi atiyordum

mesela, bana gelip onu da atma dediler; ¢link( dediler yemlerine falan antibiyotik olabilir, o
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da topraga gegebilir, o0 zaman higbir ise yaramaz dediler. Ondan beridir onu da atmiyoruz

yani. Inek giibresi kullantyoruz, onu da kendimizden yani (Kumru, 56, kadin).”

“Simdi tamam tarim hormonlari, ilaglari daha gelismis seyler; ama Onceden mesela biz
babamla, annemle yetistirdigimizde mesela bu azotlu giibrelerden falan hi¢ kullanmazdik.
Azot giibresi yerine hep tavuk giibresi kullanirdik biz. Simdi daha bir geligmiglik var; ama
ben simdi yine ayni tavuk giibresini kullaniyorum. O giibre yerine tavuk giibresi
kullanirsan, tadinda bile ¢ok farklilik oluyor yani. Baskas1 mesela azotlu giibre kullaniyor,

onun kullandigi ile bizimki mesela ¢ok farkli oluyor (Yildiz, 45, kadin).”

Katilimcilarin da aktardigi gibi 20. Yiizyilin ortalarina gelinene kadar hayvansal
ve bitkisel Uretim i¢ ice ilerlemekteydi. Bu tarihten itibaren hayvansal Uretim
meralardan koparilarak biiyiik sirketlerin eline birakildi. Hayvanlar kapali binalarda,
suni yemlerle beslenilmeye baslanildi. Tarimsal gida sistemi endiistrilestikce hayvan
giibresi yerini zirai giibrelere ve nobetlese ekilen yem bitkileri ile baklagiller de yerini
monokiiltiire birakmistir (Ozkaya, 2010, s. 152). Ne var Ki zirai giibre ve ilaclarin biyik
Olctide c¢evre Kkirliligine sebebiyet verdiginin farkinda olan katilimecilar, “eski”

yontemlerine devam etmektelerdir:

“Eskiden beridir biz hep hayvan giibresi kullaniyorduk zaten bu ziraat ¢ikmadan 6nce. Bu
kdyde c¢ok davar, koyun vardi. Ankara’ya hiicum edince millet hepsi yok oldu gitti.
Hayvancilik azaldi. Simdi inekgilik yapiyorlar da o koyunlar, davarlar hep gitti (...) 60’tan
sonra ¢ikti zaten bu. Bizim kdy i¢in 60 senesinden sonra ¢ikti bu giibreler. Biz simdi artik
davar giibresi kullanmasak da amcamin oglu benim tavukguluk yapiyor, tavuk giibresi de
yaninca oluyor. Biz onu vermeye gayret ediyoruz bahgelerimizde. Bir de hayvanlara suni
yem veriyorlar, onlar1 da tercih etmiyoruz. En dogrusu yine tavuk giibresi. O suni yem
verdikleri i¢in onlarda da var diyorlar katki. Elimizden geldigince yanmis kullaniyoruz,
yaninca toprak haline doniisiiyor ya. Yanmig giibreyi sakliyoruz iste bahgenin bir

kosesinde, onu kullanmaya gayret ediyoruz (Giines, 60, kadin).”

“Onceden zorluk vardi, simdi daha kolay her sey. Kolaya bindi her sey; ama simdi de ilaca
sey yapildi, giibre de mesela. Eskiden hi¢ alip da atmazdik ziraat giibresini. Damlardan
goturirdik hep, agirlardan ineklerimizin, davarlarimizin giibresini atardik tarlalara. Bu
ziraat giibresi yeni ¢ikti, daha 20-30 sene oldu. Ekin ekerdik, otunu ayiklardik. Komsuya
giderdik, sen bana giderdin, ben sana giderdim, Oyle otlarin1 ayiklardik. Hem otunu
getirirdik inegimize, buzagimiza hem de simdi ilag ¢ikt1 herkes ilagh yapiyor, giibre atiyor
ekin, arpa icin. Biz dnceden beri baglara, bahgelere yok ilag da kullanmay1z zirai giibre de
kullanmayiz. Ben bahg¢e i¢in buradan hayvan giibresi gotiiriyorum. Hayvan giibresi

atiyorum (Basak, 64, kadin).”
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Bitkiler besinlerini topraktan aldiklar1 ic¢in saglikli bitkiler yetistirmek adina
toprag1 beslemek gerekmektedir. Toprak besleme islemi hayvan giibresi, sivi giibre,
kompost veya baklagil ekimi ile saglanabilmektedir (Ertiirk, 2021, s. 116). Ornegin,
Ertiirk (2021, s. 118) 1sirganin zararli bocekleri kagirma etkisinin yaninda bitkilerin
bagisiklik sistemini giliclendiren iyi de bir giibre oldugunu eklemistir. Katilimeilar
arasinda da topragin Ozellikle organik madde miktarini arttiran yesil veya sivi

giibreleme yontemleri ile solucan giibresi kullanilmaktadir:

“...Simdi fideyi dikmeden once hayvan veya solucan giibresini tabana atiyoruz. Ondan
sonra kapatiyoruz, suluyoruz. 20 giin gectikten sonra bir daha dibini dolduruyoruz; ¢iinkii
mecbur dolu dolu olmazsa zayif kalir biiylimez. Biiyiidiikge dibini dolduracaksimn,
gOmeceksin yani ¢apayla. Domates, biber falan ille de ¢apa yapilacak, dibi gomiilecek yani.
Alt1 zayif olursa yukarist giiclii olamaz o kadar (...) Serada bizim solucanlar var, o
solucanlarin olmasi ¢ok iyiymis topragi deliyor ya oradan bitkilerin dibi hava aliyormus,

havalandirtyormus solucanlar yani, benim seraya ¢ok faydasi var (Cmar, 59, erkek).”
“Giibreleme sisteminde solucan giibresi kullandik. Onu getirttirdik (Damla, 45, kadmn).”

“Isirganli giibreden verdikten sonra daha iyi biiyliyor. Govdesi daha kalinlagiyor. Yarasa

glibremiz var mesela, balik giibremiz var, sogan kabugumuz var (Deniz, 41, erkek).”

Alanyazin kisminda bahsedilen, Masanobu Fukuoka’nin kesfedip gelistirdigi
dogal tarim yontemi dort ana ilkeden olugmaktadir. Bunlar toprag: islememek, giibre
kullanmamak, tarim ilaci siirmemek ve yabanci ot temizligi yapmamaktir. Katilimcilar
arasinda hayvan giibresi kullanimi yaygindir; fakat Fukuoka yontemine benzer bir
sekilde katilimecilardan RUzgar, hicbir sekilde gilibre kullanmadigini belirtmistir.
Fukuoka (2011, s. 106) yeryiiziinde yetisen ekinlerin, giibre ve disaridan besin takviyesi
gibi seylere ihtiyact olmadan, sadece topraga gereksinim duyduklarini ifade etmistir.
Fukuoka (2011, s. 106) meyve agaglari, geltik ve tahil ile denemeler yaparak kendi
deneyimlerini farkli sekillerde aktarirken; RUzgar ise giibre kullanmamasinin sebebini
sOyle ifade etmistir:

“...GUlbre vermezsen olmaz derler. Cok da guizel oluyor, iddia ediyorum ben bunu. Herkes
de bunu iyi kotii gordii, gosterdim. Yeter ki topraga disaridan bir bulasik girmesin. Siz bu
topraga azotu hazir giibre olarak verirseniz, mikroorganizmay1 6ldiiriiyorsunuz. Yani bu
serbest azotu, bitkinin kendine alacagi azotu vermiyor, niye, hazir azota bagimli. O giibreyi
verirseniz o0 verimi aliyorsunuz; ama topraginizi temiz tutarsaniz topragin canliligini

korursunuz. En biiyiik konu budur, topragin canliligidir. Toprak yasayan bir organizmadir

bitlinuyle. Ama simdiki konvansiyonel tarimda bakiyorsunuz, toprak sadece fideyi ayakta
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tutsun yeter. Su giibreyi de verelim, sunu da verelim. Su sapini yapar, su tanesini yapar
bilmem ne. Bu degil. Halbuki toprak tek basina bunlarin hepsini yapiyor, yeter ki
kirletilmesin (Rizgér, 43, erkek).”

Katilimcilardan bazilariin Ozellikle patates ve patlican bdcekleri igin “tek tek
elle topladiklar1” ifadesi bulunmaktadir. Bazi katilimcilar ise ila¢ kullanmamak igin

Ozellikle fasulye boceginin sardig1 dali koparip atmaktadir:

“Patlican boceklerini elimizle toplariz, hicbir miidahale yapmayiz. Bir abiden de su bilgiyi
aldim, o bocekleri bir kavanoza topluyormus, icini su ile doldurup bekletiyormus, sonra
patlicanin dallarma sikiyormus. Civi ¢iviyi sdker hesabi. Ama ben denemedim, sadece
elimle toplayip kavanoza doldurdum. Onun harici ne biberlerimde ne domateslerimde bu

zamana kadar higbir hastalikla karsilasmadim (Irmak, 28, kadin).”

“Mesela patates bocegi diye bir sey var, patatesi yiyor, ta kdkine iniyor. Ne yaparsan yap
onu Onleyemezsin. En son elimizle tek tek bocekleri topladik artik. Kokiine inince tabii
kurtarilmiyor. Bazen ¢iiriik gibi goriiniir ya patates, iste o patates boceginin izi (Giines, 60,

kadin).”

“Ilag yapmam ben, bdcek olsa da yapmam yani. Fasulyelerde mesela bir dali dylece bdcek
sarar. Ben de o dali alip kopartyorum 6tekine girmesin diye, o fasulyeyi kopariyorum. Ya
koparacaksin digerlerine sarmasin diye ya da ilag edeceksin. Ben de asla ilag etmedigim
icin koparip aliyorum. Artik kiytyorum birkag tanesine fasulyenin. Hemen kopartyorum,
altina birkag tane daha dikiyorum, dyle yapmaya g¢alistyorum artik. Birakirsan hepsini alir

cuinkt (Kumru, 56, kadm).”

“Kara bocek var bizim orada, onlar ¢ok yiyorlar. Ellerimle toplar toplar atarim da yine
cikiyorlar aralardan. Diktigim fideleri kiyiyorlar. Bir de kil bocegi var, dam giibresinden
¢ikar. Toplamaya calisiyorum. 87 tane tam topladik koydum helkeye, komsunun biri
geciyordu egil bak dedim helkenin igine, kiz bu ne diye bir cirladi. Toplayip toplayip
atiyorum cayira. Saydim gegen, kazdike¢a ¢ikti (Basak, 64, kadin).”

Ayrica yaprak biti veya bitkilere zarar veren diger bocek tiirleriyle Arap sabunu
veya sirke, sarimsak ve pul biber gibi karisimlarla dogal, ev yapimi bdcek ilaci yaparak
miidahale ettiklerini belirten katilimcilar da bulunmaktadir. Yine toprak besini olarak
kullanildigint  6grendikten sonra mese Kkiiliinii kullanmaya bagladiklarin1 belirten
katilimcilar, mese kiiliiniin hem topraklarini potasyum yoniinden besledigini hem de
hasere kontroliinii sagladigin1 aktarmistir:

“Seramda veya disaridaki sebzelerde de miimkiin oldugunca kendi Uretimim olan sirke,
sarimsak, Arap sabunu veya kirmizi pul biberden ya da tuzlu su karigimiyla miicadele

etmeye ¢alistyoruz (Dogan, 58, erkek).”
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“...Bocek i¢in de Arap sabunu diye bir sey var, ben denemedim onu yapabilirsin dediler.
Bir de arkadasim dedi mese kiili var, kilii at dedi. Obek Gbek fasulyede oluyor,
damarlarina ¢okiiyor, ondan attim da hi¢ kalmadi. Bir daha da gelemediler. Ben de mese
kiilii kullandim. Attin m1 mese kiiliinii bocekler kagiyor. Her tarafta degil de bu bocekler

Obek obek oluveriyor. Yoksa hemen ilaca kosmak dogru degil yani (Cinar, 59, erkek).”

“Mese kiilii ile mesela daha bir lezzetli oluyor. Ben mesela sabah 5°te kalkip firmlarin
onilinden mese kiilii topladigimda deli diyorlardi. Ama gergekten fark ediyor. Nasip olursa
domates doktiigiinde denersiniz. Fosfor ve potasyum bakimindan baya kuvvetli. Cigek
doéneminde ¢icegi arttirtyor, {iriin bityiimesinde tiriinii biyiitiiyor, lezzet veriyor (Deniz, 41,
erkek).”

Ozellikle bitki hastaliklarindan koruyan bordo bulamacinin, bakir siilfat ve kireg
karisimindan yapildigi igin birtakim riskler barindirdigi tartisilsa da organik tarim
icerisinde kullanim1 olduk¢a yaygindir. Bu sebeple zirai ila¢ kullanmadigini ifade eden
katilimcilardan bazilar1 triinlerini yetistirirken bordo bulamacina ve Yyine riskleri
olduguna dair arastirmalar1 yapilan, Kukurt ile kire¢ karisimindan olusan giilleci
bulamacina bagvurduklarini eklemistir. Yine de zirai ilaglardan daha “giivenilir” oldugu

icin organik tarim igerisinde kullanimina izin verilmektedir:

“Ekolojik olarak agaglarimizda kullandigimiz ilaglar, sebzelerimizde kullandigimiz ilaglar,
bunlarin tamamini ben kendim bizzat yapryorum. Mesela bordo bulamaci yapiyoruz, bunun
hicbir agaca veya bortii bocege zarart yok. Sadece uzaklastirtyor bunlari ki giilleci bulamaci

diye bir sey de var (Dogan, 58, erkek).”

“...Gegen sene bana dediler bak ben de dyle yaptim. Arap sabunu da kattim igine. Kiikiirt
ile yanmamus kireci kaynatip yapiyorsun. O dldiirdii bocekleri, o iyi iste. Ondan yapacagim
ben. Bunlarin zarar1 yok dediler, her seye yap dediler. Asmalara da yaptim sebzelere de

yaptim 6ldii bocekler (Basak, 64, kadin).”

“Mesela nasil anlatayim, ben kendi tarim ilacimi kendim yapryorum, giilleci bulamact
yaptyorum. Kabaklara falan biz onu veriyoruz sadece. Bu bdceklere olsun, hastaliklara
olsun hani dogal kendi yontemlerimiz ile yapiyoruz yani. Hormon falan vermiyoruz yani

(Y1ldiz, 45, kadin).”

“...Su an ben de sadece bordo bulamac1 veriyorum agaglara, bunun da etkisini goriiyorum
yani. Bir sene dncekinin bdcek tohumlarinin yumurtasinin canlanmamasini sagliyor o da
(Toprak, 57, erkek).”

Hem yabanci ot kontroli hem de topraktaki nemi ile sicakligini korumak igin ortl

bitkileri ve malglama teknigi, agroekolojik uygulamalar arasinda olduk¢a Gnemli bir
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yere sahiptir. Mal¢ materyalleri arasinda sap veya saman, agac¢ talasi, karton veya
yaygin olarak kullanildigi belirtilen mal¢ naylonu 6rnek olarak siralanabilir. Tezcan
(2021, s. 110) tohum baglamadan once bigilen yabanci otlarin da topragin istiine
yatirilarak malg gorevi gordiiglinii eklemistir. Katilimcilarin birkag1 kullandiklar
teknikleri ifade ederken {iiretimlerinde bunlara da yer verdigini veya verecegini

aktarmistir:

“Aslinda mesela ¢ilek naylonu var bilirsiniz. Biz bir denedik, o kadar ¢irkin bir goriintu ki,
siyah bir poset. Esime dedim samanla yapalim bunu; ¢iinkii ¢ilek topraga degerse ¢iiriir.

Sonra bize malglama falan gosterdiler. Onlar1 kullaniyoruz (Irmak, 28, kadin).”

“...Bu sene de bizim oglan samanla kapatalim diyor, dyle de bir teknik varmis. Bu sene de

samanla kapatacagiz bakalim (Cemre, 59, kadn).”

“Topragi islemiyorum, malglama yapiyorum. Su ihtiyacini azaltmak i¢in bitkinin, otla
miicadelemizin az olmasi i¢in, mal¢lama yapiyoruz (...) Ben samani bu sene serdim, onlar
toprak isleyecekler ben toprak islemeden iiriin ekecegim. Onlar mazot yakacaklar ben
mazot yakmadan domates dikecegim tarlaya. Bitkinin gelisimi de farkli oluyor bu sayede
(Deniz, 41, erkek).”

Topragin i¢indeki organizmalarin korunmasi ve topragin yapisinin bozulmamasi
icin agroekolojik tarimda toprak isleme yontemleri, gegmisten getirdikleri yontemlerden
biraz farklilik gostermektedir. Ozellikle topragin cevrilmeden islenmesine dikkat
edilmesi gerekmektedir. Bu da isleme siirecini minimum Odlgiilerde tutularak yapilan

korumali toprak igsleme yontemidir:

“Biz miimkiin oldugu kadar derin islememeye calistyoruz topragi. Oyle dediler toprag: ok
derin islemeyin dediler. Hani benim motorum ¢ok gii¢lii seninki gligsiiz diye demeyin ham
topragi ¢ikarmayin asagidan dediler. Traktorle de araziyi siirerken ¢ok derin siirmeyin
diyorlar. Capayla da derine gitmiyoruz. Simdi traktorler var ya ¢ift ¢eker dedikleri topragi

neredeyse tersine ¢eviriyor yani. Topragin vitamini 6lityor 6yle (Yildirim, 59, erkek).”

Bununla birlikte kardes bitki yontemi sayesinde hem karigik ekim yapilarak hem
de kadife ¢igegi veya aynisafa gibi gicek tiirleri iiretim alanlarina ekilerek, biyolojik
tabanli hasere kontrolii saglanmakta ve yararli bocekler korunabilmektedir. Pestisitler
yararlt boceklerin yok olmasina sebebiyet vermektedir. Bu sebeple, olduk¢a dogal olan

bu teknikler zararlilar ile miicadele ederken en uygulanabilir yol olarak goziikkmektedir:

“...Yine domateslerimin arasina aynisefa ¢icegi ekerim. Tohumundan atarim. Hem tarlada

cok giizel bir goriintii oluyor hem de o ¢igegin korudugunu 6grendim (Irmak, 28, kadmn).”
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“Simdi Oyle bir goziimiiz acildi ki, daha Oonce ekmeyip simdi agroekolojik tarimda
ekecegimiz iiriin kat kat fazla. Daha 6nce 3 ¢esit veya 4 ¢esit hani piyasadaki talep ne ise
domates, biber, patlican veya salataliktik onlart ekerdik. Ama simdi bir bakiyoruz 79 gesit
Urtin ekimi yapacagiz, daha da olacak. Konvansiyonel tarimda belli bash ekeceginiz seyler
vardir; ama atalik tohumlarda ve kardes bitki yonteminde her ¢esit bitki ayni ortamda
barmabilir. Hicbir bitki hicbir bitkiye kiismez. Ciftci de topragina kiismez. Toprak da
ciftcisine kiismez (Ruzgar, 43, erkek).”

Uretim alanlarinda beliren istenmeyen organizmalar; bdcekler, yabanci otlar ve
bitki hastaliklari, pestisitler yerine dogadaki diger canlilar tarafindan kontrol altina
alinabilmektedir. Biyolojik kontrol olarak adlandirilan sdrdrilebilir  mucadele
yontemleri elbet ki yeni degildir. Yillardir zararli hasere popiilasyonlari, dogal avcilari
tarafindan kontrol edilmektedir. Ornegin, ¢igek sinegi tiiriiniin larvalar1 yaprak biti ile
beslenmektedir. Kislalioglu ve Berkes’in (1995, s. 219) de o6rneklendirdigi gibi
“ugurbdceginin ‘uguru’ biiyiik bir olasilikla bu bocegin diger bdcekleri avlamasiyla
ilgili olmalidir”. Tabii ki bu 6rnekler daha genis kapsamli bir arastirma ile ¢ogaltilabilir.
Burada vurgulanmak istenen zararli organizmalarinin kontroliiniin, ekosistemi
kirletmeden, dogayla birlikte calisarak saglanabilecek olmasidir. Savunulmak istenen
diisiince de Ertlirk’iin (2021, s. 115) belirttigi gibi “ilkel geometrik diizen anlayisimizi
bir kenara birakip doganin ¢ok yonlii, zengin desenlerine kucak agmamiz” gerektigi

seklindedir.

Kisa vadeli ¢oziimler yerine uzun vadede diisiinerek; topragin, havanin ve suyun
zarar gormesini onlemek adina kullandiklar1 bu teknikler dahilinde {iriinleri yetistirirken
karsilastiklar1 birtakim zorluklar da vardir. Katilimcilar bu karsilastiklart durumlara
dogrudan “zorluk” demeseler de O6zellikle hava kosullarimin kendilerini etkiledigini
aktarmuslardir. Ozellikle bu durum kiiresel capta yasanan iklim krizleri ile iliskilidir.
Katilimcilarin ifadesi “mesela hava kosullarinda da asir1 sicak veya soguk zarar
veriyor”, “hava sartlar1 elbet ki bizi zorlar”, “bu sene biraz sogukta kaldi mesela, olur
mu bakacagim”, “fazla sicak oldugu zaman kuruma yapiyor, ¢ok yagdigi zaman ot
cikiyor”, “yani bu isi yapacak kisiler bundan sonra seraciliga yonelmesi gerekiyor yani
artitk benim diislinceme gore. Sartlar, iklim sartlar1 uygun degil agik iiretime”

yonundedir. Haliyle tretim teknikleri ne olursa olsun hava kosullar tiretimi dogrudan

etkilemektedir.

Son olarak, katilimcilar bir teknik daha eklemistir, “sevgi”:
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“Yani ben o ektigim domatesin otunu ederken bile zevk duyuyorum. Ben bu halimle
bidonlarla gétiriyorum suyu, yontemlerimi anlattim ya onlar1 uyguluyorum. Ben bunlari
severek yapiyorum, o da benim sevgim ile biiyiliyor, ona gore verim veriyor. Oradan bir
tane domates bir patlican kopariyorum ben ona seviniyorum. Bir ekmegin arasma koyup

yiyorum orada cayla, ona seviniyorum (Cemre, 59, kadin).”

“Fidecilik ¢ok zor, ayn1 bebege bakar gibi yani. Cocuk yetistirir gibi onlarin da gdziiniin
icine bakiyorsun yani. Meyve verene kadar bakiyorsun, mahsul verdi mi rahatliyorsun,
gordun mi onlar1 hosuna gidiyor. Sebze deyip geg¢me, arada bir tabii seveceksin onlar1.
Canim diye bdyle yapraklarini sevecekmigsin, onlar sevinirmis yani. Bitki de canli ya
calisirken seviyoruz tabii. Sadece sebze degil, asmalari, meyveleri de dylece seveceksin.

Cok guzel oluyorlar sonra ya (Cmar, 59, erkek).”

“...Ben seyi ¢ok seviyorum, o fideyi cocuk gibi biiyiitiip de sonra o fideden o kiigiik
meyvesinin ¢ikmasini, dalinda sebzesini, onun yavas yavas bilyiidiigiinii gormeyi. O ¢ok
hosuma gidiyor benim, zevk aliyorum bu isi yapmaktan. Patlicanlar1 bir gérseniz, 0 ilk
¢iktig1 zaman $Oyle tirnagim kadar minnacik, simsiyah bir nokta. Sonra boyle yavas yavas
biiyiiyor, o kadar sirin oluyorlar ki. Domatesler mesela sar1 sar1 ¢igekler agmaya basladi su

an (Damla, 45, kadin).”

4.4. Gida Dagitim Kanallari: Dagitimda Seffaflik Olgusu

Agroekolojik uygulamalar dagitimda, alternatif gida sistemleri igerisinde
tanimlanan kisa gida tedarik zincirlerini 6nceligine almaktadir. Bunlar hem tlketicinin
gidip kendi elleriyle dreticinin Uretim alanlarindan topladigi hem de iiretici
pazarlarindan satin aldig1 yiliz ylize satis kanallarin1 igermektedir. Ayrica artan
teknolojik imkanlar dahilinde tuketicilerin Ureticiler ile web sitelerinden veya diger
sosyal medya aglarindan iletisim kurarak gergeklestirilen satin alma eylemlerini de
kapsamaktadir. Artik, tiiketici ile iiretici arasindaki mesafeli zinciri ortadan kaldiran
birgok dogrudan dagitim ve satin alma segenegi bulabilmek miimkiindiir.

Shiva (2012, s. 140) iiretici ve tiiketici arasindaki iliskilerin ¢esitliligi ile biyolojik
cesitlilik arasinda bir bag kurarak biyolojik cesitliligin, ireticilerin tiiketicilerle
dogrudan temasa gecebildikleri dagitim kanallariyla artacagini savunmustur. Bu
bolimde de katilimcilarin drettikleri gidalarin satiglart icin kullandiklar1 dagitim
kanallar1 anlasilmaya calisilmistir. Elde edilen bulgular dahilinde Shiva’nin (2012)
ortaya koydugu bu bag da sorgulanmistir.
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Katilimcilarin iirettigi tirtinleri nerelerde sattigina bakildiginda, genel itibariyle
aracisiz satis kanallarini tercih ettikleri gorilmektedir. Satis kanallarinin sosyal medya
ve web sitesinden gelen siparisler; Uretici pazarlari, koy icerisindeki tlketicilerin
talepleri ve ¢iftlik ziyaretleri gergeklestiren, koy disindan gelen tlketicilerin
kendilerinin toplayabildigi ciftlik i¢i dogrudan satislarin oldugu belirlenmistir. Sadece

Dogan, Yildiz ve Toprak bazi durumlarda “toptancilara” da tiriin verdiklerini eklemistir:

“...Bazen satamadigimizda kurutuyoruz, Beypazari’'nda onlar1 kuru olarak satiyoruz.
Beypazari’nda kuru iirlinler satan bir yer var. Satamayinca tabii onlar1 biz oraya toptan
fiyatina veriyoruz. Mesela ¢eri domatesinin normal fiyati 100 TL ise 35’ten veriyoruz;
¢linkii elimizde kalip bozulmaktansa bir sekilde elimizden ¢ikartmaya ¢alisiyoruz. Ama bu

sene boyle bir sey olmadi, internetten iyi satiyoruz (Dogan, 58, erkek).”

“Pazarciya veriyorum, siit¢liye veriyorum gotiirlip Ankaralarda satiyorlar. Siitgiiye
topluyorum ben ne kadar iiriiniim ¢ikarsa. Atiyorum 2 c¢uval fasulyem ¢ikti, 10 kasa da
domatesim ¢ikt1, veriyorum gotiiriiyor. Benden 6 liradan aldi fasulyeyi, 10 liradan satti
mesela bu sene. Benden fazla para kazandilar, domatesim olsun, biberim olsun, hepsi i¢in

Oyle yani (Yildiz, 45, kadin).”

“...Mesela saticilar da var, mesela benim ayvami alanlar satiyorlar, Ankara’ya
gotiiriiyorlar, oraya buraya gotiirliyorlar satiyorlar, para kazaniyorlar. Yani onlara da

veriyorum (Toprak, 57, erkek).

Uretimde oldugu kadar dagitimda da aracisiz satis i¢in yardimlasma ve kolektif
bir olusum ¢ok Onemlidir. Bu temelde alanyazin kisminda da ifade edilen, Ozellikle
Tahtaciorencik Mahallesi’ndeki {ireticilerin bir kismini igerisinde barindiran TADY A
olusumu ile triinlerini tek pakette, kolektif bir yapi igerisinde tiiketiciye ulastirdiklarini
ifade etmislerdir. Katilimcilardan 9’u TADYA iyesidir. Birka¢ katilimcidan alinti
yapilarak, bu dagitimin nasil gerceklestirildigine dair bilgi edinilebilir:

“Tabii biz bir arada, bir kolide topluyoruz tiriinleri. Mesela sen siparis veriyorsun, benden
veriyor diger ireticilerden veriyor. Toplaniyoruz, tek kolide hazirliyoruz. Biitiin
tiikketicilerin siparigleri tek kolide oluyor. Hazirlama asamasinda biitiin iireticiler orada

oluyor (Dogan, 58, erkek).”

“Pazartesi bulusuruz, kolileme yapiyoruz. Tiiketiciler de sag olsun her lireticiden bir sey
almaya caligir. Mesela pazartesi aksamlart okuyucu benim, ben siparisleri okurum, biri

kutular1 hazirlar, biri kutular1 kapatir, biri dagitimi yapar (Irmak, 28, kadin).”

“Hep beraber paketliyoruz. Mesela benim adimi diyorlar, gidiyorum masaya iriinimi

koyuyorum. Obiiriiniin ad1 ¢ikinca hemen gdtiiriip kag tane ¢ikt1 ise onu koyuyor. Biri
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okuyor mesela, bizim aileden su kadar ispanak su kadar pirasa, hemen sen onu duyunca
masaya gotiiriiyorsun. Herkesin kenarlarda masasi var, ben o {irlinimii o masaya

koyuyorum. Hemen okununca alip iiriinlimii ortak masaya koyuyorum (Gtines, 60, kadimn).”

Tahtaciorencik’te, iireticiler {irlinlerini ¢evre ilgelere tasirken ortaya c¢ikan
maliyetlerden bireysel tasimaya kiyasla ¢ok fazla etkilenmemektedir. Uriinler tek bir
aragla dagitilmakta, bu sebeple iireticilerden tiriinlerin haftalik toplamindan yiizde 5 ila
15’lik bir kesinti gergeklestirilmektedir. Bu da iireticilere degil, iirin fiyatlarina

yansitilmaktadir.

Arastirma kapsamindaki diger mahallelere baktigimizda ise bireysel dagitim s6z
konusudur. Bu sebeple Tahtaciorencik Mahallesi’nden farkli olarak katilimecilarin
tirlinlerini tasirken ortaya c¢ikacak maliyetlerini gbz Oniine almalar1 gerekebilmektedir.
Bu noktada kiigiik dlcekli iireticilerin gida dagitim aglar igerisinde kolektif bir sekilde
hareket etmelerinin hem pazarlama hem de lojistik ve finans konusunda ureticilere
rahathk verdiginin alti tekrar cizilmesi gerekmektedir. Ornegin, Deniz “Giidiil
Merkez’de bu isle tek ugrasan benim” diyerek aslinda kolektif bir olusum olmasini
istedigini “Ornegimiz giizel olursa, iyi olursa buradan da arkamdan gelen olacak”

diyerek ifade etmistir:

“Yakit gideri zorluyor. Bunun i¢in de bir ¢éziim bulacagim. Ortak dagitim noktalar
distiniiyorum. Dagitim igerisinde hi¢ sikdyet almadim. Yani Ankara’ya 2 yildir iriin
gotliriiyorum, dyle olumsuz bir doniis olmadi (...) Ben gidip tezgah agmiyorum zaten mail
yoluyla ya da WhatsApp araciligiyla siparis aliyorum, direk adrese kapiya birakiyorum
(Deniz, 41, erkek).”

“Herkes sistemini kendi igerisinde kurmus Karacaéren’de kendi akrabalarini, kendi
¢evresini kurmus. Kolektif satis bura i¢in de ne giizel olur aslinda; ama yok yani. Hep
bireysel satis var. Bugiin surada Oyle bir sey olsa bir kooperatif kurulmus olsa mallarini
suraya biraksan bir kamyon doldurursun. Simdi ¢ogu adama nakliye biniyor dyle ufak tefek
satis oldu mu. Bagka sorunlar da ¢ikiyor. Benim 300 kok suradan bir seyim ¢ikmis olsa ben
bunun igin kamyon tutamam, bir yere gétiiremem; ama 300 kilo sundan, 500 kilo bundan
burada biriktirmis olsak gotiirdiiglimiize deger yani bir yere. Hep birlikte gotiiriiriiz 0

zaman (Yildirim, 59, erkek).”

Dagitimda kolektif olusumunun Giidiil’iin tamamin1 igine alamayip, sadece
Tahtaciorencik Mahallesi’ni kapsamasi, gérece mahallerin konumunun birbirlerine uzak
olmasindan ve iiretim yontemleri hakkinda iireticilerin birbirlerini siirekli gozlemleme

sansinin olmamasindan kaynaklanmaktadir. Yine de Giidil’iin tamamina yOnelik
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yardimlagsmalarin da s6z konusu oldugu belirtilmistir. Ayrica arastirma boyunca
mabhalleler arasinda birbirlerini taniyan dreticilerin olduk¢a fazla oldugu

gozlemlenmistir:

“Biz Tahtacidrencik ile ortak calistyoruz. Birbirimize fikir veya tohum yardimi oluyor,
aligveris oluyor. Yani biz TADYA kolektifi olarak birlik halindeyiz. Birbirimizin drinlerini
takip etme, birbirimizden iriin tedarik etme gibi bir etkilesim oluyor. Herkes birbirini
tanidig, iiretiminde de iginde oldugu icin herkes kimin ne kullandigini az ¢ok biliyor. Ama
diger koylerdeki bizim gibi doga dostu iireten fireticilerle irtibat kuramiyoruz. Ciinkii

gitmek gelmek ¢ok zor (Dogan, 58, erkek).”

“Gilidil’tin tamami daha agroekolojiye gegmemistir. Ama nedir, yeri gelir ekipman ihtiyact
olur, ben giderim ondan alirim, o gelir benden alirlar. Ama ayrica oralardan da dogal
iiretime goniil veren arkadaglarimiz ¢ikiyor. En azindan ben de dikecegim diyor tohum

destegi sagliyoruz, fide destegi sagliyoruz (Riizgar, 43, erkek).”

“Tahtacidrencik’te var, birbirimize bagimlilik var da Giidiil’de bdyle bir olusum yok.
Gtudiil disarida; ¢linkil orada bir adam bir sey yapsa nereden bilecegiz. Ama burada biri bir
sey yapsa, hi¢ olmazsa iiretim yerleri yakin ya ‘hop hemserim sen ne yaparsin’ deyip
durdurabilirsin mesela, bdyle zararli ilaglama gibi giibre gibi bir sey olursa takip ederiz.

Ama Giidiil’e gidip nasil takip edeceksin? (Cinar, 59, erkek).”

Katilimcilarin ifadesinden hareketle, “olusan ¢evremiz dahilinde satiyoruz, mesela
onlar birbirlerine soyliyor” seklinde bir taninirlik saglanabilmesi igin tanitimlarin
yapilmasi ¢ok onemlidir. Haliyle iireticiler kadar tiiketicilere de bu satis kanallarinin
oneminin aktarilmasi gerekmektedir. Istikrarli ve kalict bir ag olusturmak, iireticilerin
driinlerini satmakta zorlanmamalar1 ve bdyle bir endiseye kapilmamalari anlamina
gelmektedir. Soysal Al (2020, s. 148) tiikketici gida kooperatiflerinin toplu siparislerle
giiven iliskisi kurdugu treticilerden daha fazla driin temin etmesi dahilinde Ureticilere

verilen destegin artabilecegini belirtmistir.

Katilimcilara tiriinlerini satmakta zorlanip zorlanmadiklar1 soruldugunda bulgular
arasinda “elimizde kaldigi oluyor”, “talepler artsa giizel olur”, “zorlaniyoruz tabii,
elimde Urlin kalirsa hani ucuz pahali demeden veriyorum” gibi cevaplara ¢ok sik

rastlanildig1 goriilmektedir:

“Yani kalan mallar oluyor tabii. Bu sene ne olacak bilmiyorum. Biz zaten simdiye kadar az
iiretiyorduk. Biraz daha miisterimiz olsa olur, talep ciksa iyi olur. Bizimki yine az da

mesela diger iireticiler ¢ok ekti. Uriin bu sene ¢ok olacak (Giines, 60, kadin).”
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“Ozellikle yaz oldu mu ¢ok yastyoruz. Elimizde kalabiliyor. Mesela domates ve biber yazin
¢ok oluyor, herkesin de elinde oldugu igin sikint1 oluyor satmak. Koyde herkes zaten illa
domates, biber, patlican {iretiyor. Zorlaniyorsun yani (...) Koy pazarlari kurulmasi
gerekiyor. Sadece burada da degil, Ankara’da da olmasi gerekiyor. Satis i¢in ¢iinki
internetten ne kadar siparis alirsan, daha fazlasini oradan satamiyorsun. Belirli bir miisteri
agimiz var. Bu miisteri aginin biraz daha genislemesi sart. Bizler buradan kendimizi ne

kadar duyurabilecegiz ki? (Dogan, 58, erkek).”

Cifteilik meslegini siirdiirenler icin tiretici pazarlart her zaman bir gereklilik
olarak karsilarina ¢ikmaktadir. Bunun da 6nemli oldugu vurgusu katilimcilar tarafindan
hem milakat igerisinde hem de enformel goriismelerde her zaman dile getirilmistir. Bu
sebeple iireticiler ile tiiketicilerin yerelde etkilesimini saglayarak dogrudan hem bilgi

hem de lirlin aligverisinin yollarini agan iiretici pazarlarina daha ¢ok 6nem verilmelidir:

“Gegen sene iste biraz Giidiil pazarina gitmistik. Birka¢ hafta agilmisti pazar. Bagka bir
yere de gitmedim ben. Gegen seneki gibi giderse iyi de bu sene biraz fazla ekildi. Kalirsa
elimizde ondan korkuyorum. Bu sene miisteri daha ¢ok olmasi gerek, bakalim. Pazar da
olursa arada gider ya, erir yani. Oyle olmazsa isler zor. Bana bakma benim Gretimime de

cok tiretenler falan var, Siivari’ye ekenler nasil yetecek hani (Kumru, 56, kadin).”

“Dogal gida kanallarinin gogaltilmas1 gerekiyor. Ornegin marketlerin; ama organik
marketler sadece. Marketlerdeki organik boliimler degil. Organik pazarlarin ¢ogaltilmasi
gerekiyor. Sosyal medyada dogal iriin iizerine reklamlarin gogaltilmasi gerekiyor. Bu tiir

seylerle insanlarin daha ¢ok bilinglendirilmesi gerekiyor (Damla, 45, kadin).”

“Uriinlerin satis1 tabii arttirilmali, bunun igin Ankara’da yerel veya bir iiretici pazar1 sabit
bir noktada olmasi lazzim. O zaman zorlanmamiz olmaz. Su an satista ¢iinkii lojistik

bakimdan zorlaniyoruz, Ankara ile mesafe uzak... (Deniz, 41, erkek).”

“...Koyli pazart olsaydi, yine iyi olurdu. Pazar olmayinca biz kendi ¢abamizca

satislarimiz1 yapmaya ¢alisiyoruz (Yildiz, 45, kadin).”

Agroekolojik gida sistemi adil fiyatlarla cift¢iler ile geri kalan herkesi dogrudan,
karsilikli dayanisma igerisinde baglayan adil pazar firsatlarini icermektedir. Bilgi ve
emek yogun bir sekilde Uretimlerini gergeklestiren katilimeilar, tirtinlerinin fiyatlarini1 da
bu dogrultuda belirlemektedir. Ozellikle TADYA igerisinde kolektif bir sekilde satis
yapan katilimcilar, aralarinda yaptiklar1 toplantilar dahilinde ortak karar ile bir fiyat
listesi ¢ikardiklarini belirtmistir. Diger katilimcilar ise arz-talep ile belirlediklerini;

piyasadaki dogal {rlinlerin fiyatlarina da bakarak 0rdnlerinin  fiyatlarini
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sekillendirdiklerini aktarmistir. Bu temelde katilimcilarin iriin fiyatlariin market

fiyatlar ile arasinda fark oldugu belirtilebilir:

“Digarida satilan mal gibi degil bizimki. Dogal da gubre ve ilag yok ya verimi az olsa da
lezzetli olur, lezzeti bagka olur onun i¢in birden dururken biiyiimez yani. Tiketiciler de sey
yapmaz, yeter ki temiz mal olsun pahali gdrmezler yani. Bir fiyat koyariz biz, hani gegen
sene domatesi, biberi falan 10 liradan verdik, adamlar sikayet¢i olmadi. Yeter ki malin
temiz olsun, baska yerlerden alma, baska kdylerden. Yeter ki Orencik’in mali olsun, dogal
olsun diyor yani. Baska yerden alip gotiiriirsen de bilirler yani. Bizim 1spanag1 biliyorlar,

kavunumuzu biliyorlar. Onlar da dogalci ya, bilir (Cinar, 59, erkek).”

Katilimcilardan Cinar’in da belirttigi gibi tiiketicilerin organik veya dogal iiriinleri
satin alma motivasyonlarini inceleyen birgok g¢alisma vardir. Ornegin, Ors (2019)
calismasinda fiyat algisiin satin alma davranisindaki etkileyici roliinii ele almistir. Oyle
ki tiiketicilerin mevsiminde ve dogal vyollarla {iretilen iriinlere artan talebi
dogrultusunda, aragtirmalarda bu {riinlerin fiyatlarinin  endiistriyel {iriinlerle
karsilastirildiginda gorece daha pahali olmasi vurgusu dikkat cekmeye baslamistir. Ors
(2019, s. 916) 226 katilimciyla yaptigi calismasimnin sonucunda organik iirlinlerin
saglikli, kaliteli, katkisiz, besleyici oldugu i¢in satin alma motivasyonlarinda etkili
oldugunu agiklamistir. Ayrica sosyal sorumluluk bilinci ile organik iiriinleri satin
almaya karar veren tiiketicinin fiyat degiskeninden etkilenmedigini, temel Onciiliiniin
fiyat olmadigin1 belirtmistir. Belirtilmek istenen, adil ticaret diisiincesi gergevesinde
tlketicinin, giftcilerin haklarin1 giivence altina almak, ekolojik siirdiiriilebilirligi ve

sosyal adaleti saglamak adina bu fiyatlar1 6demeye goniillii olmasidir.

Agroekolojik uygulamalar, girdi yogun bir tretimi icermese dahi Ureticilerin
tarimsal tiretim igin insan enerjisinin disinda birtakim enerji gesitlerine ihtiyaclar: elbet
ki olmaktadir. Kislalioglu ve Berkes (1995, s. 100) “insanin tarim ekosistemine ekledigi
en biiyiik enerji girdileri, sanayi devriminden sonra, fosil yakitlarin enerji kaynagi
olarak kullanilmasiyla ortaya ¢ikt1” diyerek, ozellikle 1945 yilindan sonra, modern
tarim anlayis1 ile ortaya c¢ikan tarim makinelerinin yakiti; makinelerin yapimi ve
bakimina harcanan enerjiyi de i¢ine alan bir girdi skalasindan bahsetmistir. Bu sebeple
katilimeilar da su motoru, ¢apama makinesi veya traktor giderleri igin benzin ile mazot
kullandiklarini aktarmistir. Bu sebeple bolgede kol giiciine dayali tarim yontemleri hala
stirdurilse dahi iiretimde makineli tarimin belli basl yanlarindan da yardim alindigi

gozlemlenmistir.
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Katilimcilara irlinlerinin satisindan kazandiklar1 gelirlerinin ne kadarini tekrar
tiretim i¢in kullandiklari soruldugunda gelen cevaplarin “ekstra bile ekliyoruz”, “hepsini
ve hatta daha fazlasim”, “cok kazanmadigim igin para da artmiyor zaten”, “satmadigim
tirtinlerin gelirini bile yatirdim su anda” gibi benzer sekillerde oldugu belirlenmistir.
Katilimcilar en ¢ok ¢apa makinesi, su motoru veya traktorleri i¢in benzin ve mazota
ucret ddediklerini ifade etmistir. Baz1 katilimeilar topraklarini siirdiirmek igin traktor de
cagirmaktadir ve bunun da olduk¢a masrafli oldugunu belirtmistir. Ormegin Kumru
“motorcu da neden fazla aliyor, mazot parasini karsilamak i¢in” ifadesini kullanarak
herkesin bu sistem icerisinde birtakim zorluklar yasadigini belirtmistir. Elbet Ki

maliyetlerin yillar igerisinde arttigin1 ve giibre, ilag veya tohuma iicret 6demedikleri

halde diger giderleri karsilamakta zorlandiklarini aktarmiglardir:

“Bizim giibre girdimiz yok, mazot girdimiz yok denecek kadar az. Oyleyken yine elde
avugcta bir sey kalmiyor. Bu yiizden kullananlara kolayliklar diliyorum. Artik gériiyoruz her
yerde bangir bangir bagiriyor vay giibre su kadar olmus, ekemiyoruz da dikemiyoruz da.
Konvansiyonel tarim karsisinda insan siirekli kendisi ile de rekabet etmesi gerekiyor. Hani
ne kadar cok ilag, kimyasal giibre atarsan o kadar blyiirsiin gibisine. Sonra bir an gelir bir

bakarsin ki tarim kredi borcu, banka borcu... Batagin i¢indesindir (Riizgér, 43, erkek).”

“...Benim amcanin oglunun motoru var, anca inekleri doyurabiliyorum diyor iste ektigim
kendimin oldugu halde diyor, kredi ¢ekti inek aldi o da. Kendi ektigim halde ineklerimi
doyurabiliyorum diyor, motorum kendimin oldugu halde diyor. Suraya 5 lira atacak kar

birakmiyor bu diyor (Giines, 60, kadm).”

Ayrica tarimsal {iretim disinda hayvancilikla da ugrasan katilimcilar “hayvanlarin
giderleri de ¢ok oluyor” ifadesini kullanmistir. Bununla birlikte Kumru gibi katilimcilar
da sise veya bidon gibi dagitim i¢in iriinlerini koydugu malzemelere oldukca fazla tcret

0dedigini aktarmistir:

“...Sise, bidon aldirtyorum. Kese kagidi, poset aldiriyorsun. Siseler ¢ok para oluyor. Gegen
giin peynir koyacagim sise yok evde kalmamuis, buras1 Ankara’da degil ki inip de aliveresin.
Kavanozun kapagima bile giic yetmiyor ya. Diigiinsene ben her seferinde 20 tane sise

koyuyorum siparise (Kumru, 56, kadin).”

Katilimcilar sezonluk iiretim yaptiklari igin Ornegin Rizgar, “yaz sezonu ne
kazanirsak, kis sezonu idareten onunla ge¢inmek zorundayiz” ifadesinde bulunmustur.
Bu sebeple gegimlerini tarimdan kazanan katilimeilar igin uzun tedarik zincirleri bu

durumu daha fazla zorlagtirmaktadir. Katilimcilardan Irmak’in ifade ettigi gibi “iiretici
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anca aracisiz gida dagitim agi ile kazanmaktadir. Mesela araci Ureticiden 10 kurusa alip
5 liraya pazarda satmaktadir. Asil {iretici yani buna emek veren”. Bu sebeple aracisiz
gida dagitim kanallariin 6nemine bir kez daha dikkat ¢ekilmesi gerekmektedir. Giines,
Deniz ve Yildirnm’in ifade ettigi gibi bir tiiketici profilinin 6tesinde, alternatif gida

dagitim kanallariin tanimirliginin saglanmasi gerekmektedir:

“...Bir de pazarlarda biz gotlruyoruz 10 kilo organik; ama adam 10 guval gotiriyor ve
organik olmayan seyi sen 10 liraya satarken 5 lira, Slira diye bagirarak satiyor. Bilingsiz

kisiler de onu alip gegiyor, senin malin orada kaliyor (Giines, 60, kadin).”

“...Fiyat konusunda bazi kesimler ile tartismalar yasadim. Yasli amcalar kéyden gogiip
sehirde yagsamaya baglayanlar, onlar biraz yiiksek buluyor. Ben anlatiyorum yani kimyasal
kullanmryorum, kimyasal kullananlarmki 30 kilo veriyor, benimki 15 kilo veriyor. Kendi
tilketicimden olmuyor da oradan adam gecerken goriiyor ben arabanin kapagini aginca,
soruyor domates ne kadar diye, 6 lira deyince markette su liraya aliyoruz diyor. Ben de

anlatmaya ¢alistyorum olay1; ama adam dinlemiyor (Deniz, 41, erkek).”

“Yani biz organik ediyoruz, bilmiyorlar. Bagka biri organik etmiyor, giibreyi veriyor, ilact
veriyor. O pekmezi 20 liraya satiyor ben 40’a satinca bilmiyorlar yani (...) Adam fiyatint
bilmiyor, degerini bilmiyor, emegini bilmiyor. Yani zahmetini gérmeleri lazim, gelsinler
bir zahmetini gorsiinler. Bak gegen sene gelen bir tiiketici bu pekmez 60°a da deger dedi. O
sicakta, kara kazanlarin karsisinda hem Allah’mn sicag1t hem kazanlarin sicagi yaniyorsun.

Iste bu yiizden 60°a bile ucuza gider dedi. O emegi gérmeleri lazim (Yildirim, 59, erkek).”

4.5. Katihmcilarin Goziinden Agroekolojik Tekniklerle Uretilen Gidaya Merak:
Uretici ve Tiiketici Arasindaki Bag

Tuketicilerin, yeni bir konu olmasa dahi beslenme aligkanliklariyla sagliklarinin
dogrudan etkisine dikkat etmeleri ve saglikli yasam tarzi aligkanliklar1 {izerine artan
ilgisiyle birlikte bu konular iizerinden gida-giiven iliskisi tartigilmaya baslanmistir.
Giiven, belirsizlik ve kontrol eksikligi durumlarinda devreye girmektedir. Meijboom’un
(2007, s. 235) belirttigi gibi kisi kendi gidasini yetistirebiliyor ve ekiminden hasatina
her asamasini belirleyebiliyorsa bu noktada gidasi iizerinde giliven aramasina gerek
kalmamaktadir. Ayn1 sekilde uzun yillar boyunca ayni marka iiriinii satin alan bir kisi,
gidanin giivenliginin ve kalitesinin degismeden kalmasini bekler ve bu rutini igerisinde
tirlinlin nasil tretildigini ve igerigini sorgulamayi birakarak ona giivenir. Elbet de Grln
bilgisini okuyacak bilgi birikimine sahip olan kisilerin gliven uyandirdigini belirtmek
mumkandur. Bu temelde Uretimin igerisinde olmayan bir tiketici olarak gidanin saglikli
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ve giivenilir oldugunu nasil anlayacagimizin bilgisini, iireticinin kendisiyle etkilesim

icerisine girerek 6grenebilmemiz miimkiindiir.

Katilimeilarin ¢ogu bir gidanin saglikli ve giivenilir oldugunu “kokusundan”,
“tadindan”, “egriliginden”, “kii¢iikliigiinden”, “renginden” anlayabildiklerini ifade
etmistir. Kendi tirtinleriyle kiyaslayarak bu bilgileri edindiklerini belirttikleri igin diger
trlinlerin  “makineden ¢ikmis gibi ayn1”, “cok parlak”, “asir1 blyik”, “tatsiz”
olduklarini; “hemen ciiriidiiklerini” eklemislerdir. Bu sebeple ne yedigimizi bilmemiz
icin gidalar1 yerinde tanimamiz oldukca Onemlidir. Bu noktada seffaflik devreye
girmektedir. Ureticiler de tiiketicilerin gelip iiretim alanlarini ziyaret edebilmelerini,
g6zlem yapabilmelerini ve yiiz yiize etkilesim gergeklestirerek sorular sorabilmelerini

mimkin kilmaktadir:

“Bizim bahgeye gelince bir domates koparirlar. Alip koklarlar. Iste bu domates gergek
domates diyorlar. Hem lezzet hem koku. Bir de giivenilir insandan alinca o giiven
saglaniyor. Ben marketten aldigim {riinlerin giivenilirligine inanmiyorum. Yani
besleyiciligi acisindan, hijyeni acisindan, iiretim sekline giivenmiyorum. Insan saghigmi
zarar anlaminda ne derece etkileyecek anlayamazsin. O kadar ¢cok marka, o kadar ¢ok gesit
irtin var ki. Bunlardan hangisi saglikli bilemiyoruz. Giiven i¢in tanismak sart. Benden
aligveris yapanlar biliyor, bu abi ilagsiz yapar, temiz su kullanir diyor, yapmayacagina da
giiveniyorum diyor. Yani gelip goziiyle benim alanimi, yetistirdigim seyi, kullandigim

glibreyi gérmiisse o zaman diyor ki ben buradan alabilirim (Dogan, 58, erkek).”

“Uretim asamasmi bilmek 6nemlidir. Uretim asamasini birebir gézlemleyerek. Oyle
uzaktan dogal mi, organik mi, nasil yetistirdin sorularini sorarak degil. Anlamasinin en
giizel yolu iiretici ile tiiketicinin bir ortamda bulusmasi. Uretim sahalarinda tiiketicinin
goriinmesi. Bagta belki sagma gelebilir, alacagim 2 kilo domates i¢in mi bunu yapayim
diyebilir. Yahu bu gida. Sen direk viicuduna aliyorsun bunu. Bagka bir sey icin yine
kilometrelerce yol yapmana gerek yok. Yiyecegin iiriinii ve iireticini tani. Yanlis bir insan
mi1, samimiyetsiz mi hissedersin. Birebir diyalogda bulunmasi. Tiketicinin sahada

kendisinin de tecriibe etmesi gerekir (Ruzgar, 43, erkek).”

“Gergegi, dogali tarlada gordiigliin zaman fark edersin. Yapragin bigiminden, fidenin
agacindan anlarsin. Tiketicilerin de kKendilerinin birebir gérmesi gerek. Tabii bu insanlar
i¢in ¢cok zor ama, su anki yogun c¢aligsma sartlarindan dolay1 insanlar ya giivendikleri bir yer
bulacaklar ya da birebir gérecekler diyeyim. Ciinkii gidada da her seyde de hile gok fazla
(Damla, 45, kadin).”

Katilimecilardan Yildirim ise hangi gida saglikli ve giivenilir anlamanin zor

oldugunu ve bunu anlayabilmek i¢in bir 6neri sunmak istedigini belirtmistir:
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“Vallahi kizzim ben onu anlayamiyorum. Herkesin laboratuvari yok. O yiizden diyorum
portatif bir hani sunun i¢indeki vitamini bilebilmemiz igin portatif bir makine gelistirilebilir
mi diyorum. Portatif bir inceleme {iriinii yani. Bugiin artik teknoloji o kadar gelisti ki ben
bu domatesi sana organik diye sattim, sen dedin ki buna inanmiyorum ben. Bunun i¢indeki
diyelim vitamin degeri yiizde iste kag olmasi gerekirse var diyorum sen de diyorsun ki
hayir yok. Bunun i¢ini biz hemen ¢ekip o an portatif bir sekilde kiigiik bir makineye atip
bunun gergekten kaliteli olup olmadigini bilebilmemiz icin bu teknoloji o kadar gelisti ki
yapilabilir yani bu (...) Mesela simdi bir armut aliyorsun pazardan durusu organik gibi
damaga da hitap ediyor; ama yine de ben ondan siipheleniyorum. Bu iyi anlamda m1 hitap
ettigi kotii anlamda m1 damagima, yoksa hormon degeri mi yiiksek diyorum. Sen nasil
atesin var m1 yok mu bakabiliyorsun, onun gibi bir sey tretilebilir yani (Yildirim, 59,
erkek).”

4.5.1. Tuketicilerden gelen sorular

Bu boliimde katilimcilarin kendi ifadelerinden yola ¢ikarak tiiketicilerden gelen
sorulara odaklanilmistir. Katilimeilar, kendilerinden aligveris yapan tiiketicilerin iiretim
asamalarini oldukca fazla merak ettigini aktarmistir. Bu meraklarini gerek tretim
alanlarin1 ziyaret ederek gerekse telefon ile arayarak yonelttikleri sorular ile
gidermektelerdir. Tiiketiciler, katilimcilarin ifadesinden hareketle, iireticilere en ¢ok “ne
kadar dogal”, “atalik tohum mu hibrit mi kullaniyorsunuz”, “yerli mi”, “giibre veriyor
musunuz”, “ila¢ kullantyor musunuz” gibi sorular yoneltmektedir. Siit, peynir ve yogurt
gibi drlinler satan katilimcilar da kendilerine “antibiyotik kullaniyor musunuz”,
“hayvana ne veriyorsunuz”, “inekler agirda mi1 bekliyor disart m1 ¢ikiyor”, “peyniri ve
st nasil yapiyorsunuz” gibi sorularin yoneltildigini belirtmistir. Ayrica yaprak alan
miisterinin “igini nasil yapalim” ve kefir alan miisterinin “biz bundan tekrar kefir
yapabilir miyiz” ile sut alan misterinin “kesilen yer ile nasil peynir yaparim” gibi
tavsiye ve tarif i¢in de tiiketicilerin geri doniis yaptiklarmi eklemislerdir. Bununla
birlikte aragtirma siiresi boyunca da bir¢ok tiiketicinin iiretim alani ziyaretlerine sahit
olunmustur. Katilimcilar artik tiiketicileri ile “satici-miisteri” iliskisinden 6te olduklarini
aktarmistir. Katilimcilar, tiretim alanlarini herkese agmakta ve tiiketiciler ile dogrudan

etkilesim saglamak, karsilikli giiven bagimi kurmak adina onlari evlerine de davet

etmektedir:

“...Biz de davet ediyoruz, gelin yerinde goriin diye. Bazen de geliyorlar hatta geleni gideni
cok olur ¢iftligin. Kendileri de toplayip ¢apa yapabiliyorlar. Boyle ¢agirtyoruz (Dogan, 58,
erkek).”
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“Mesela gelirler, gezerler, misafirimiz de olurlar. Bir de miisterilerimizin ¢ogu ile o kadar
icli disliy1z ki artik boyle hanim demeye bir zamanlar utanirdim, simdi mesela abla derim.
Mesela bana da hanim diyenler var, diyorum bana hanim demeyin ya. Bdyle ¢ok giizel
baglarimiz var artik abla-kardesiz. Arkadas gibi de olduk, yasitlarimiz da oluyor (...)
Aslinda haber vermeden de gelen oluyor. Bazen kiziyorum neden haber vermiyorsunuz
diye. Bir bayram giiniiydii, seker bayrami. Hi¢ tanimadigimiz yaslt bir aile. Gelmisler
asagiya. Zaten bayram, ev tiklim tiklim insan dolu. Aslinda seyden sinirlendim, kalabalikta
simdi bu insanlarla ben nasil ilgilenecegim. Bir de memnuniyetsiz gitmelerini de istemem.
Tanistik, bayram da olunca elimde ne varsa verdim. Sonra o giinden beri bir kaynastik,
sonra ben dedim ilk giin ben size ¢ok kizdim dedim. Sonra hep aradilar, aligveris yapmaya
devam ediyorlar. Ben senin kizinin manevi babaannesiyim, der. Kizim dogdugunda destek
oldular bize, besigini onlar aldi, kiyafet aldilar. Tabii diger misterilerimiz de hep
cocuklarima kiyafet, ayakkabi gonderir (Irmak, 28, kadin).”

“Gelmek i¢in arayan oluyor. Kalacak yer olur mu, gelsek tretiminizi gorebilir miyiz diyen.

Ben gelmistim diyen de oluyor. Hani gelmis megerse ben hatirlayamadim oluyorum

(Meltem, 47, kadmn).”

Dogan, Irmak, Riizgar, Damla ve Deniz Uretim sireglerini fotografladigini ve
sosyal medya aglariyla paylastiklari belirtmistir. Oyle ki bu paylasimlar hem
ureticilerin tiiketiciler ile daha kolay iletisim kurmalarini saglamakta hem de tiiketicilere
gidalar hakkinda daha fazla goérsel materyal sunarak tiiketicilerin {iretim siirecine
yabancilagmalarinin oniine gegebilmektedir. Ayrica Damla, bu siirecin tiiketici takibi
adina bir onerisinin de oldugunu aktarmistir:

“...Hem zaten seffafiz, gelin kapimiz her zaman agik sizlere diyoruz hem de Instagram
grubumuzdan duyurular yapmaya calistyoruz, fotograf paylastyoruz bizi gériiyorlar (Irmak,
28, kadin).”

“Uretimimiz seffaf oldugu icin sorular da ona gore oluyor. Uretim asamalarimizi
anlatiyoruz, ne ekilip dikildigini her yerden paylasiyoruz. Tohumdan basliyoruz en son
fidenin yetistirilmesinden, iriiniin paketlenmesinden her sey yani miisteri tretimde
yanimizda olmasa miisterinin go6zii Oniinde gibi oluyor. Denetim mekanizmamizi da
olusturduk (RUzgar, 43, erkek).”

“Ben sosyal medyadan fotograflayip, agiklaylp onlar sormadan paylasiyorum dretim

agamalarini. Ayrica merak ediyorlar tabii nasil yapiyorum diye (Deniz, 41, erkek).”

“...0 ylizden biz sey yapiyoruz, tarlanin ilk silirlilme aninin baslamasindan, borularin
cekilmesi, fidelerin dikilmesi, gapasinin yapilmasi, ¢icek agip da {rliniiniin verilmesi,
hepsine kadar tek tek videolarini, resimlerini ¢ekip ondan sonra onlar tiiketicilere bir
sekilde iletiyoruz sosyal medyalardan. Ac¢iklamali bir sekilde yazilarimizi da yazarak bu

sekilde iletiyoruz. Aslinda bir kamera sistemi olacak sabahtan aksama kadar istedikleri
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zaman tiiketiciler girip oradan izleyebilecek. Boyle bir sey yapilsa ne giizel olur. Hem ilag
kullanilip kullanilmadigini hem o iriiniin nasil yetistirildigini, nelerle karsilasildigini, ne
sekilde zorluklar yasandigini, her seyi birebir gérmiis olurlar. Egim emekli olup kdye
tamamen bir doniigii olursa boyle bir sistem yapmayi diisiiniiyorum yani (Damla, 45,

kadin).”

4.5.2. Tiiketicilerin gida tercih ve goriisleri

Tiiketicilerin dogal iirlinleri satin alma motivasyonlarii 6lgen bir¢cok arastirma
gosteriyor ki organik veya dogal gidalarin gorintlst genellikle satin alimda caydirici
bir etkiye sahiptir. Tabii ki bu davraniglarin, tiiketicilerin organik veya dogal Uriinlere
ne kadar erigebilirse ve doga dostu tarim yontemleriyle ne kadar ilgili olursa o kadar
degisecegi de bir gercektir. Bu sebeple tiiketicilerin Grin deneyimleri ve Uretim
yontemlerine ilgisi gida se¢iminde dnemlidir (Zanoli ve Naspetti, 2001, s. 4-5). Yildirim
ve Toprak bazi tiiketicilerin “goriintiide kaliteye” 6nem verdiklerini ifade etmistir:

“...Bir de adam bunun gériintiisiinii vitamin saniyor. Adam bu ¢ok glizel gdrlnuyorsa
aliyor yani. Bazen hanima diyorum bunlara dékecen elmaydi, armuttu al¢idan yapacaksin
diyorum, yiyin diyeceksin diyorum, isirinca anca bilecekler. Adam giizelligine gore aliyor
yani. I¢indeki vitamin degerinin ne oldugunu bilmiyor ki. Sitf giizel diye yenir mi ya? Elma
ne giizel goriinlyor diyor adam (...) Goriiniirde kalite olmadiginda iste en ufak bir lekeyi
bir sey saniyorlar. Bazi meyvelerine, sebzelerine gore g¢esit ¢esit adam kimisi kiiciik
oldugunda kotii saniyor, kiminin biiyliik olursa kotii santyor. Cok biiyiik oldugunda da

bunlar hormonlu mu diyor. Béyle sorunlarimiz oluyor (Yildirim, 59, erkek)”.

“...Mesela domates satiyorsun pazarda, leke olmayacak iistiinde. Elma satiyorsun kurt
deligi olmayacak. Ya kardesim diyorum ben o kurt deligi olsun ya. Olsun diyorum yani onu
neden begenmiyorsun, o domateste leke olsun. Dort dortlilk lekesiz bir domatesi bizim
yetistirmemiz miimkiin degil. Anca ilag ile yetisir. Domates kipkirmizi goriiniiyor, igine bir
bakiyorsun bembeyaz (...) Yani ben buna hayret ediyorum yani. Bu iiriinii kenara attin ya
bir de sen yetistir diyorum, bir bak diyorum nasil yetisiyor o. Dort dortlilk bir goriintiisii

olacak diyor yani. Goriintiisii onemli degil yani, yeter ki ilagsiz olsun (Toprak, 57, erkek).”

Bununla birlikte tiim katilimcilar kendilerinden aligveris yapan tiiketicilerin bu
konuda daha farkli dislindiiklerini belirtmiglerdir. Bazi1 katilimcilar, gidalarin

gorilintiisiinii ikinci plana atan tiiketicilerin tepkilerini su sekilde ifade etmistir:

“Agroekolojik iiretim ile yapilan {iriinlerin talebi de ¢cok oluyor. Mesela organik olunca egri
biigrii oluyor. Pazara gotiiriince pazardaki adam bu niye egri biigrii diyor. Bu niye bu kadar

cirkin diyor. Simdi bilingli insan egri demiyor, organik diye aliyor (Rizgar, 43, erkek).”
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“Tiiketiciler mesela buraya gelip kendileri toplayip da alabiliyorlar. Gegen sene gelmisti
Oyle 10-15 aile falan, boyle ara ara donemlerde gelip hem tarlay1 gezdiler hem istedikleri
driinleri istedikleri kadar toplayip aldilar yani, pikniklerini yaptilar tarlada, mutlu bir
sekilde ayrildilar aramizdan. Insallah bu sene de dyle olur yani. Kendilerinin gelip, goriip,
gezerek almasi farkli bir sey, onlar da bilinglenmis oluyor. Zaten bilingsiz bir insan

gelmiyor tarlaya (Damla, 45, kadin).”

“Insanlar artik bilinglendi, dogal beslenmek istiyor. Ekim zamaninda maddi destekte
bulunmak, ortak olmak isteyenler var (...) Bilingli tlketiciler birebir Uretici ailelerden uriin
tedarik etmek istiyor. Gidip artik marketten almak istemiyor. Gelip bahceden toplamak

istiyor, aileyi tanimak istiyor. Uretim alanlarin1 gérmek istiyor (Deniz, 41, erkek).”

Bulgularda katilimcilarin “bilingli tiiketici” ifadesini ¢ogu cevapta vurguladigi
belirlenmistir. Oyle ki gidaya yonelik giindeme gelen tartismalara gore tlketiciler
arasinda hem {iretim hem de dagitim kanallarina yonelik bir giiven sorunu yasanmaya
baglanmistir. Elbet ki Bozyigit ve Kiling’in (2019, s. 204-205) vurguladig: gibi gidaya
dair mevzuatlar, denetim sistemleri ve sertifikasyonlar1 da kapsayan bir siire¢ vardir.
Gidanin giivenliginin korunmasi i¢in kimyasal maddeler kullanilmadan yiiriitiilen
uretim surecine paralel olarak saglikli bir sekilde taginmasi ve ambalajlanmasi da
gerekmektedir. Bu noktada gida giivenligini korumak adina gida iiretiminin ve
dagitiminin her asamasi belki de kurum ve kuruluslardan daha ¢ok bilingli tiiketiciler
tarafindan denetime tabi tutulmasi, akildaki soru isaretlerinin ¢oziimlenmesi igin

oldukca 6nemlidir.

Katilimcilara, tlketicilerin - kendilerini nigin tercih ettikleri soruldugunda,
urdnlerinin “kaliteli”, “temiz”, “lezzetli”, “taze”, “dogal” oldugunu belirtmislerdir. Bu
ifadelerin tiiketiciler tarafindan geri bildirimlerle kendilerine ulastigini eklemislerdir.
Katilimcilar, her tiriinlerinde misterinin bunun farkina vardigini ve tekrar ayni iriinleri
talep ettiklerini aktarmustir. Tiiketicilerin, katilimcilarin {dirlinlerini aldiktan sonra
oldukca fazla olumlu geri doniiste bulunduklarini, ¢ogunlukla tesekkiir etmek ve
memnuniyetlerini dile getirmek i¢in aradiklarmi belirtmislerdir. Tiiketicilerin triinleri
satin alma motivasyonlarin1 belirleyebilmemiz i¢in bu geri doniisler de oldukca

onemlidir.

Ozellikle tiim katilimcilardan, tiiketicilerin iiretim alanlarma ziyarete geldikleri
bilgisi almmistir. Ornegin RUzgar, iiriinleri dalindan topladiklar1 zaman tiiketicilerin

hosuna gittigini, “pazardan almak yerine ben dalindan almak istiyorum” dediklerini
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eklemistir. Ayrica “gelip gorince daha da ¢ok emin olduklarini” belirtmistir. Bazi
katilimcilar ise miisterileri ile arasinda gegen diyaloglardan Ornekler vererek,

tiikketicilerin goriislerini sOyle ifade etmistir:

“...Baktik o kadar lezzetli oldu ki. Benim bir ablam var, miisteri. Kadin bizim domatesler
icin Oliiyor. Mesela bir koca tarlayr benim icin ekin diyor. O domateslerin hepsini ben
alacagim diyor. Boyle olunca da bize boyle tesvik edici sozler ve 6vgii gelince daha ¢ok

yapmaya basladik (Irmak, 28, kadmn).”

“Bu lezzeti alan misterilerimiz tekrar almak i¢in her zaman bizi artyor. Ben de bilingli bir
iireticiyim. Hileyle hurdayla yapmiyorum. Satarken vicdanen ¢ok rahatim. Benim yedigimi
o da yiyor. Bu yiizden iriin hakkinda ben ne diisiiniiyorsam, o da aynisini diisliniiyor

(Meltem, 47, kadmn).”

“Mesela benim bir miigterim vardi, o hep benden alirdi her bir seyini, aman teyzem
bagkasindan iirlin alip bana géndermeyin, derdi. Ben Oyle bir sey yapmam derdim, ben

zaten senin malini biliyorum, derdi bana. Cok severdi beni (Cemre, 59, kadn).”

“Birisi yazmig mesela bu seneye kadar bu kadar yesillik, ot yemedik, hani ¢ok taze
kdylinizin sebzeleri. Cok tesekkiir ederiz elinize emeginize saglik yazmig (Kumru, 56,
kadin).”

“Gegen sene bir driinlimiiz eksik ¢ikti, miisterimizin birisine mesela salatalik
gonderecektik, elimizde eksik kalmisti salatalik, yeterli olmadi sevkiyat sirasinda,
gonderemedik. Miisterimize telefon actik, birebir goriistiik kusura bakmayin salataliginizi
gonderemedik falan diye. Ertesi hafta hem salataligiyla birlikte kendi siparigleri disinda
kendimiz giizel bir hediye paketi hazirladik {irlinlerimizden ¢esit ¢esit boyle gonderdik
miigterimize. Ondan sonra miigterimiz bize ‘ne gerek vardi, tarlay1r géndermissiniz bana
beni ¢ok mutlu ettiniz’ dedi. O tarlay1r gondermissiniz lafi hi¢ aklimdan ¢ikmiyor (Damla,
45, kadin).”

Bununla birlikte Uretici ve tiiketici arasindaki bu etkilesim fireticileri de olumlu
yonde etkilemektedir. Bu geri doniisler sayesinde katilimcilar daha ¢ok Gretim yapmak

ve Uretimlerini tuketicilerin goriislerine gore sekillendirmek istediklerini eklemistir:

“Birkag¢ defa tattiklar1 zaman onlar memnun zaten kaliyorlar. Tesekkiir i¢in ¢ok arayan

oluyor. Biz de boylece daha sevkle sariliyoruz, ¢ok hosumuza gidiyor (Dogan, 58, erkek).”

“Onlarin da geri doniislerini ben ¢ok bekliyorum. Bir 6nerileri olursa, hani su sdyle olsaydi
daha iyi olurdu diye, ben de ona gore yonlenirim. Ben kendi yaptigimi mesela dogru
buluyorum. Mesela sen benden domates sosu aldin, beni arayip acaba sarimsagi séyle mi

olsaydi diye yonlendirirsin, ben de ona gore sekil alinnm (Meltem, 47, kadin).”
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“Cok giizel doniisler aliyoruz, cok memnun kaliyorlar. Tarlamiza gelenler olsun, tarlamiza
gelmeden online satigtan riinlerimizi alanlar olsun, o kadar giizel mailler, geri doniisler
aliyoruz ki, ¢ok gururlamiyoruz, tekrar tekrar yapasimiz geliyor yani. Ciinkii onlar1 bir
cocuk gibi biiylitiiyorsun, yetistiriyorsun, gilizel sonuglar aldigin zaman da ¢ok mutlu

oluyorsun (Damla, 45, kadn).”

Ozellikle sicak havalarda gerceklestirilen dagitimda birtakim  zorluklar
olabilmektedir. Paketlemede oldukca dikkat edilse de tiiketiciye ulasana kadar
bozulmalar, sikismalar veya ezilmeler yasanabilmektedir. Deniz, bunun i¢in “bizim
domatesler dogal oldugu i¢in uzun yola fazla dayanmiyor. Eziliyor, ince kabuklu
oluyor. GDO’lu olsa dayanir, bizimki suradan Ankara’ya giderken sal¢a oluyor. Onlari
ayirtyorum, diizglinlerini  koymaya ¢alisiyorum” ifadesinde bulunmustur. Deniz,
urinlerini dagiim alanina kasalar ile gotiirdiigiini, kolilemeyi dagitima yakin
bolgelerde yaptigini aktarmistir. Ortak kolide dagitim gergeklestiren katilimcilar ise
tirtinleri paketleme giinii topladiklarini ve ezilecek iiriinleri iiste koyacak sekilde bir koli
sistemi gerceklestirdiklerini belirtmistir.  Bu sebeple katilimcilar ¢ok olmadigin
belirtmekle birlikte, olumsuz geri bildirimler sonrasinda da miisteri memnuniyeti adina

“para iadesi” veya “yeniden liriin gonderimi” yaptiklarini aktarmistir:

“Cirtgi de haber veriyorlar, mesela o zaman yenisini gonderiyoruz. Memnun olmadigt
durumda yenisini gondeririz. O insanlar da sonugta para veriyor bu Urune. Biz zaten

diyoruz isterseniz para iadesi bile yapabiliriz diye (Dogan, 58, erkek).”

“Sey geliyor; ama sikayet gibi degil. Donmus siite talep olmadigi i¢in elimden geldigince
donmadan yapmaya ¢alisiyorum. O da bozuluyor. Bozulunca da miisteri artyor, yenisini

yoluyorum tekrar tcret almadan (Meltem, 47, kadin).”

“...Memnun olmayanlar da var. Memnun olmayan yaziyor ya da soyliiyor. Yogurt da eksi
¢ikabiliyor. Yogurdun kapagini aginca bdyle ses geldi, dedi. Ben de dedim taze yogurttu,
stizmeden ¢ikardim koydum dedim hani 2-3 giin askiya falan da takmiyorum eksiyecek
diye, ben suyun i¢inde akitiyorum. Ciinkii disar1 takarsam g¢abuk eksir yogurt. Her seyi
yaptim yine de eksimis. Tamam iade edelim dedim, o da yenmeyecek durumda degil

yenebilir dedi. Boyle diyaloglarimiz da oluyor tabii (Kumru, 56, kadin).”

“Benim siitiimil yegenim gotiirlip satardi. Ben yapardim, yegenim gelir, gotiiriir satardi
gecen sene. O zamanlar bazen tesekkiir ederlerdi de bazen bir bozulma da olurdu ¢ok

sicaklarda siitler. Cok da degil de 1-2 gelirdi (Basak, 64, kadin).”
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4.6. Aile Ciftciliginin Diinii, Bugiinii ve Yarim Uzerine Degerlendirmeler:
Biriktirilmis Deneyimlerin Gelecegi

Arastirmanin diger odagini, yerel gida ireticileri olan aile ¢ift¢ilerinin gelecegi
olusturmaktadir. Aile ¢ift¢iligi tanimu itibariyle aile temelli tiim tarimsal ve ormancilik
faaliyetlerini icermektedir. Katilimcilarla birlikte kalinan siire zarfindaki alinan
notlardan hareketle hem kamusal hem de iiretim alanlarinda toplumsal cinsiyet
esitliginin hakim oldugu belirlenmistir. Koy igerisinde gerceklestirilen toplantilara
kadin ve erkek {ireticilerin hepsi katilim saglamaya calismaktadir. Toplanti sirasinda
herkes esit miktarda s6z hakki alabilmektedir. Uretim sahasinda da bu birliktelik devam
etmektedir. Katilimcilar hanedeki herkesin (retime bir sekilde dahil oldugunu
belirtmistir. Ornegin Damla, 4 yasindaki kizinin da artik fide dikmeyi 6grendigini ifade
etmistir. Irmak, 7 yasindaki kiz1 ve 8 yasindaki ogluyla birlikte buzagilara baktigini,
capa yaptigini belirtmistir. Meltem, annesinin yaslanmis oldugunu belirtse dahi ceviz
kirdigini, siizme yogurt yaptigini belirterek “hepimizin bir isi vardir tiretimde” ifadesini
kullanmustir. Deniz, evdeki is boliimiinii “tarlaya bir tek ortanca kizim geliyor, islemede
hanim ve biylik kizim yardimci oluyorlar; konserve, tursu, salamura yapiminda”
seklinde ifade etmistir. Yildirim ise “esimle birlikte calisiriz. Her tarafa beraber gideriz.
Balya ¢ekmeye de baga da beraber gideriz. Demokrasi tam bizde. Kadin erkek esittir
derler ya bizde demokrasidir, kadin erkek esittir” diyerek ailesel isgiiciiniin esit

dagilimini kendi ifadeleriyle aktarmistir.

Rizgar, Cinar, Deniz, Yildinm ve Yildiz harig¢, katiimcilar higbir zaman
uretimlerinde tcretli is¢i c¢alisirmadiklarii  ve ¢alistirmayr  diisiinmediklerini
belirtmistir. RUzgar ve Yildirim, gegmiste “biiyiik tarim” yaparken, Cinar ise yagisin
cok oldugu ve ailesi ile yetisemedigi zamanlarda, capa gibi islemler icin iicretli isci
calistirdigini belirtmistir. Deniz ve Yildiz ise bu yil iretime ailesiyle birlikte yetismekte
zorlandig1 i¢in yogunluga ve isin acilligine bagl olarak, 6zellikle Grin toplamak igin
giiniibirlik is¢i ¢agirmaya basladigini eklemistir. Bu boélgelerde, Giidiil veya yakin
ilcelerde yasayan kisilerle birlikte baska sehirlerden gelen ve donemsel tarim isgisi
olarak calisan kisiler de bulunmaktadir. Katilimecilardan Cinar, farkli sehirlerden gelen
tarim is¢ileri i¢in su bilgileri aktarmastir:

“Adana-Mersin tarafindan gelip cadir kuranlar oluyor, onlardan getirip gétiirebiliyorsun. Kirmir

Cay1 veya Beypazar tarafina geliyorlar, ¢ok var ¢alisan ya. Ailecek geliyorlar, erkenden gelip

saat 5-6 gibi capalayip gidiyorlar. Kendi arabanla alip, getirip gotiirebiliyorsun. Yoksa Beypazari
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tarafi o kadar havucu, 1spanagi nasil yapsin? Onlar hep baga, bahgeye ¢alismaya gidiyorlar yani.

Adam tavugunu, képegini, bebegini alip geliyor oralara bir grsen (Cinar, 59, erkek).”

Meltem, Cemre, Kumru, Basak, Deniz, Yildirm ve Yildiz aile ¢ift¢iligi
serivenleri icerisinde bir donem ailecek ticretli tarim isgisi olarak calistiklarini
belirterek deneyimlerini aktarmistir. Calisma kosullarina 6rnek olarak verilen cevaplar
ise soyle ifade edilebilir:

“Eger ben mesela simdi Beypazari’'nda otursaydim havuca giderdim, hi¢ oturup
durmazdim. Hem param olurdu hem havug verirlerdi hem oturmazdim ¢alisir olurdum.
Beypazari’nda yasarken hep gittim dyle islere. Ramazan’da mesela sabah ezaninda giderdik
Ogleye kadar hi¢ durmadan calisirdik. Normal zamanlarda da 6gle arasina 30 dakika
verirler, o saat arasi kendin gotiirdii§iin yemegi yuttun yuttun, yoksa a¢ kalirsin. Cuval da
cektirtirler, koca koca c¢uvallar1 ¢ekersin. Eger ¢ekemezsen ertesi giin gelme derler (Cemre,
59, kadn).”

“Sabah giderdik, aksam gelirdik yevmiyeye. Hem koyde de giderdik, Beypazari tarafina da
giderdik. Ispanaga, sogan otuna, havug otuna c¢ok gittik yani kizken. Baskasiin isinde de
calistik yani. Burada da ¢eltige ¢ok giderdik yani. Cok ektik, bigmeye olsun, harman
zamant olsun giderdik. Sonra evlenince de ¢eltigimiz vardi, yine ekerdik. Evlendikten sonra
zaten ben kendi isime anca yetistim, isimiz ¢oktu bu hayvanlar da olunca. Babamin da
sigortast yoktu yazik ¢ok ugrasirdi. Oyle olunca galismak zorunda kaldik yani babama
yardimcr olmak i¢in bagkalarinin isine de gittik. Kiz kardeslerimle olsun. Biz 5 kiz, 1

oglandik, ¢alisirdik. Eve 151k almak i¢in su almak i¢in dyle ¢alisirdik (Kumru, 56, kadm).”

“Tarlalarda eskiden calistik tabii. Havug kazmaya, domates toplamaya giderdik. Onceleri
calistik, simdi tabii yok. Domates toplamaya giderdik, kizlarimi1 da gotiirirdiim. Domates
toplardik kasalarla, kasalar1 arabaya yiiklerdik. Giidiil’den gelirken bir koprii var, oradan
bizi sabah alir giderdi, aksam getirirdi. Kdyden ben is¢i bulurdum, 10-15 kisi kadar
olurduk. Gider orada ¢alisirdik (Basak, 64, kadin).”

Bununla birlikte Deniz, Yildirim ve Yildiz su anda da firsat buldukga yevmiyeli
islerde calistiklarini belirtmistir. Ozellikle Yildirim, enginar soyma isi icin ara ara sehir
disina ¢iktigini belirterek, deneyimlerini su sekilde aktarmistir:

“...Enginar i¢in mesela ben de simdi gidiyorum su yasimda olmama ragmen, Aydin’da
bunun kooperatifi var. Fabrikas1 var. Kalacak yeri de fabrika veriyor. Yatacak yer ve 3
0giin yemegini veriyor. Bunun bir tanesini soymasi 35-40 kurus. Ama bu Oyle bir meslek
haline gelmis ki giinde ben 1200-1300 tane soyuyorum. Gunliik 2000 tane falan soyan var.
Aydin’a, Bursa’ya, Adana’ya gidiyorlar. Biz gidip orada tane hesab1 soyuyoruz fabrikaya.
Sagir’dan da gelen var bizim Cimder’den de var 1-2 kisi (Yildirim, 59, erkek).”
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Aile giftcileri biyocesitliligi, dogal kaynaklar1 ve ekolojik siirdiiriilebilirligi
korumaktadir. “Biyogesitlilige dayal: ¢iftlik sistemlerinde daha kaliteli yiyecek ve besin
iretildigi, ¢esitli ve farkl tiiketicilerin aradig iirtin kalitesinin giivence altina alindig1”
(Celik, 2021, s. 96) belirtilmektedir. Bu sebeple toplum icerisinde aile temelli Gretimin
neden Onemli oldugu algisin1 yayginlastirabilmek icin aile ¢iftliklerinin tanimirligini
arttirmak gerekmektedir. Bu hem aile ¢iftgiliginin hem de yerel tarimsal gida
sistemlerinin siirdiiriilebilirligi i¢in oldukca onemlidir. Oyle ki en basta iiretici ile
tilketici arasindaki etkilesimler ve giftlik ziyaretleri bu taninirligi arttirabilmektedir.
Katilimcilara da aile ¢iftgiliginin toplumda taninip taninmadigi sorularak yorumlari
ogrenilmek istenmistir. Irmak, Giines, Kumru, Yildirim bu konuda olumsuz yorumlarda
bulunarak, taninmadigi cevabini vermistir:

“Taninmaz ki, bizi kim biliyor? Pazara gitmiyoruz, bir yere gotiirmiiyoruz malimizi. Kdyde
tamam az ¢ok iiretim yapiyoruz; ama goérmeyen nasil bilecek? (Giines, 60, kadmn).”

“Tanimiyorlar. Aslinda tiiketiciler bizi gérmedigi i¢in, gelmedigi i¢in hani, benim ne
bilecek ¢ocugumla yaptigimi? Belki beni biiylik bir iiretici zannediyor adimi duyunca.
Burada festival oldugunda birkag aile ile tanigtim. Hatta birini ¢aya ¢agirdim geldiler. Bir o
tantyor mesela beni kiigiik {iretici olarak, ¢olugumla cocugumla yaptigimi biliyor. Gelip
gérmeyince mesela bahcemi gormeyince... Mesela sen geldin gordiin simdi, koyii tanidin
dimi koydekilerin ne kadar ektigini, kimleri yaninda ¢alistirdigini. Béyle gérmeyince adam
benden aliyor; ama ne bilsin is¢i ¢aligirmadigimi. Belki benim 20 ddnim arazim var

santyor adam (Kumru, 56, kadin).”

Bu konu hakkinda daha 1liml1 yorumlar yapan Dogan “bize erisen miisterilerimiz
aile ¢ift¢iliginin ne oldugunu biliyor; ama ¢ok fazla bilmeyen de var”; RiUzgar “kismen
taniniyoruz; ama herkese ulasmak gii¢”; Damla “yok dyle ¢ok fazla degil bence, belli
kisimlarda genellikle tanmiyor”; Deniz “kiglk dreticiler kaale alinmiyor; ama
tiiketicilerden bdyle bir talep var. Tiiketiciler tanimak istiyor” seklinde yorum
getirmistir. Basak ve Yildiz ise kOy igerisinde tanindiklarini; ama “sehirdeki” algiy:
bilmediklerini ifade etmistir. Meltem, Cemre, Cinar ve Toprak ise tanindiklarini ve
taninirliklarinin giderek artmaya basladigini aktarmastir:

“...Gelip gormeleri sart. Ciinkii burada ¢ok var, boyle sirket gibi profesyonel is¢i
calistirmiyor kimse. Sadece kendi ailesi veya arkadaglariyla imece usulii yardimlagmak var.
Yine de yavas yavas biz tanitiyoruz. Koli i¢ine mesela bu yil ben ¢iftligim icin brosiir
yaptim. Bizim kendi aile ¢iftligimizin adi yaziyor, treticilerin adi yaziyor, iiriinlerimiz
yaziyor. Hem sosyal medyamiz hem de brosiir sayesinde bizim aile ¢iftligimizin oldugunu

biliyorlar, ama yine sayilidir bilen (Dogan, 58, erkek).”
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“Genele aile ciftcisi olarak hitap edemiyorsunuz. Aile giftgiliginin tanitimi konusunda ¢ok
eksiklikler var. Devlet politikalarinda bunlara da yer verilmesi lazim. Agroekolojik tiretim

yapan aile giftgilerinin tanittimmin yapilmasi lazim (Rizgér, 43, erkek).”

Katilimeilarin aktarimlarinda da goriildiigii gibi kigik 6lgekli yerel Gretim yapan
ciftgilerin tanmirhiginin arttirtlmasi igin hem tiiketicilerin iiretim alanlarint ziyaret
ederek dreticileri tamimasi hem de kiresel o6lcekte politikalarin gelistirilmesi
gerekmektedir. Aile ciftciliginin devamlilig: i¢in onlar1 destekleyen somut eylem ve
politikalarin  gergeklestirilmesi bu sebeple olduk¢a Onemlidir. Bu, agroekolojik
uygulamalarin devamliligt i¢in de Onemlidir; ¢iinkii daha once de vurgulandigi gibi
agroekoloji, ciftcilerin yerel bilgisi ve deneyimlerini de kapsamaktadir. Ciftcilerin
yillardir verdigi miicadeleleri igerisinde, biriktirmis olduklar1 deneyimlerinden
vazgegerek, topraklarindan kopup ailecek go¢ etmek zorunda birakildigi da
bilinmektedir:

“2 kusak oncem komple kdyde imis. Tarim ve hayvancilikla baslayip; tarim ve
hayvancilikla émiirlerini tamamlayip gd¢cmiisler. Ama nedir, ikinci kusak bakmis sehirde is
var, terk etmis gitmis, sonra yasi geldiginde geri gelmis, o sekilde. Simdi baksaniz
koytimiiziin niifusunu 150 kisi bulamazsin; ama yillar 6nce bu 1000’lerdeydi (Ruzgér, 43,
erkek).”

Katilimcilara {iretim yapmaktan hi¢ vazgecmeyi diisiiniip diisiinmedikleri de
sorulmustur. Bulgular arasinda Rizgar, Deniz ve Toprak harig, katilimcilarin higbir
zaman lretimden vazge¢cmeyi diisiinmedigi belirlenmistir. “Donemsel yorgunluklardan™
ve {Urlinlerini pazarlayamama endisesinden dolayr Rizgér, ara ara Uretimden
vazgegmeyi diigiindigiinii  belirtmistir. Toprak da drtinlerinin pazar degerini
bulamadigini, emeklerinin karsiligini alamadiginmi belirterek her sene vazgecip baharda
tekrar “kendini tutamayip” tiretime basladigini ifade etmistir. Deniz ise kendi ifadeleri
ile birakmak isteme sebebini soyle agiklamistir:

“Bir ara diigsiindiim. Dedigim gibi paray1 ikinci, {i¢lincii plana koyuyorum. Yaptigim isi
takdir etmediler. O noktada da yaptigim isin karsiligin1 alamadim. Maddi yonden degil,
Ovgii olarak. O ara bir birakmay1 diisiinmiistiim. Ankara’daki birka¢ arkadas sag olsun
moralimi diizelttiler. O ara iyeligimiz de kabul oldu. Tekrar olumsuz diisiincelerden
kurtuldum. Yani ben zevk alarak iiretiyorum, toprakla ugragmayi seviyorum, stres
attyorum. Biraksam tabii ne yapacaktim? Bir de bir sey iiretmek insana zevk verir. Mesela
ilk bahcede enginar1 gordiigiimde gittim 3 bin liralik tahta aldim yatak yapmak igin,

cebimde para yokken. Ha tabii yetmedi, ondan sonra abonelige ¢iktim diger boliime, sag

olsun oradan 2-3 kisi destek oldu, onlar sayesinde oranin da yarisini yaptim. Yani tohumu
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topraga koyup, topraktan ¢iktigini gdrmek ayr1 bir zevk. O ¢ikan bitkinin ¢icegini gdrmek
ayn bir zevk. Ilk meyveni gormek ayr1 bir heyecan veriyor. Tiiketiciye sunmak ayr1 bir

zevk veriyor. O yiizden devam ettiriyorum (Deniz, 41, erkek).”

Ne var ki tim katilimcilar su an igin iiretime devam etmektedir ve aile ¢iftciligini
stirdiirmek i¢in ¢abalamaktadir. Bulunduklar1 bolgeyi terk etmek istemediklerini ve bu
isi artik meslekleri olarak gordiigiinii aktaran katilimcilarin bazilar1 “toprakla
ugrasmasini  COK sevdigi” bazilar1 ise “sehirde bir hayat siirdiirebilecegini
diistinemedigi” i¢in iiretimi devam ettirdigini akarmistir. Katilimcilar kdy yerinde
herkesin satmasa dahi bir sekilde iiretim yaptigini tekrar dile getirmistir. Bu sebeple
cevrelerindeki herkesin aile cift¢iligi yaptigini, belirli bir yasa gelmis insanlarin dahi
“aligkin oldugu i¢in” tiretimi birakmadigini eklemislerdir. Katilimecilardan Ruzgér ise
ciftcilerin liretim stireci igerisindeki yillik donglisiinii sdyle dzetlemistir:

“Yani ¢ift¢inin karnini yarmiglar seneye demis. Bu sene olmadi seneye kazanirim. Sezon
sonu illallah der, ekmeyecegim, dikmeyecegim der; ama bahar geldigi zaman kani kaynar
sunu da ekecegim, bunu da ekecegim, daha fazla yapacagim olur. Simdi biraz giines
yiizlinii gdsterdigi zaman insanlar harekete gecer ne ekeyim ne dikiyim ne yapayim falan.
Simdi yapar yapar emegini verir. Bir bakarsin yaz gelir ya dolu vurmustur ya don olmustur,
hani doga sartlarindan dolay1 giines ¢ok ¢ikmigtir, yakmugtir iiriinlerini, istedigini elde
edememistir. Sonbaharda da ekmeyecegim tamam, yeter, bitti der; ama bir dahaki bahara
kadar (Ruzgar, 43, erkek).”

Katilimcilar, doga dostu tarim yontemlerini ilke edinmistir. Bu yontemleri
herkese yaymak, ¢rnek olmak ve gelecek kusaklara aktarmak {izere ¢abalamaktadir.
Bunu en basta aile icerisinde baglatmislardir ve 6zellikle ¢ocuklarina, gelecekte eger
uretimi devam ettirmek istiyorlarsa, tretimlerini agroekolojik yontemlerle surdirmeleri
icin deneyimlerini aktarmaktalardir. Ornegin Rizgar, tarimsal iiretime ilk basladig
yillarda cevresinin yanlis yonlendirmeleri sonucu ilag kullandigini ifade etmistir.
Toprag: tanidiktan ve “bilinglendikten” sonra bir daha asla kullanmadigini, “yani yanlis
yonlendirmeler sonucu boyle bir hatamiz oldu” tepkisini vererek aktarmistir. Yildiz da
benzer bir sekilde Uretime ilagh tarimla basladigin1 aktarirken “cilinkii bilmiyorduk bu
yontemleri; sonradan 6grendik” ifadesini kullanmistir. Deniz de sadece zirai gubre
kullandigin1 belirterek “o zaman bdyle bilgili degildik, arastirmiyorduk; ama simdi
kendim arastinyorum, kendi bildigimi yapiyorum” ifadesini  kullanmistir.

Cocuklugundan beri ilagsiz tarim yapan ve sadece hayvan giibresi kullanan katilimcilar
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ise “biz ilag nedir bilmeden biiylidiik” diyerek aslinda kusaklar arasi aktarimin énemini

bir kez daha vurgulamistir.

Katilimeilara gocuklarinin ¢iftgilik meslegini siirdiirmelerini isteyip istemedikleri
soruldugunda; 6zellikle tim katilimcilar meslekten ziyade kendileri iiretimi biraktiktan
sonra “ciftliklerine sahip ¢ikip, liretime devam etmelerini” istediklerini dile getirmistir.
Ilk 6nce meslek sahibi olmalarini istediklerini belirten katilimcilar bu sebeple “isini
eline aldiktan sonra” tabirini kullanmigtir. Katilimceilarin tiimii benzer tepkiler vererek
“cok istiyorum; ama once okusunlar”, “yani bir isin olmazsa yapin diyorum”, “isini
aldiktan sonra, gencken degil de gencken ne yapacak™, “hi¢c olmazsa orada sigortali bir
isin olsun, yine devam edersin diyorum”, “sabit bir geliri olduktan sonra, bir yere
yerlestikten sonra onlar da {iretim yapar”, “ama sonunda, emekli olurlar gelirler de
yaparlar” gibi yorumlarda bulunmustur. Ozellikle ¢ift¢ilik mesleginin zorluklarini dile
getiren katilimcilar, ¢ocuklarmin dogrudan ¢iftgilik meslegini tercih etmelerini
istememelerinin sebeplerini su sekilde belirtmistir:

“Esim gidin okuyun diyor ¢ocuklara. Hani gidin iiniversitenizi okuyun, mesleginizi elinize
alin, gene yapacaksaniz babanizin isi burada diyor. Ciinkii bedene dayali bir is bu. Siirekli
sagligiizin yerinde olmasi gerekiyor. Tabii ki ben istiyorum; ama yeter ki yaptigimiz

agroekolojik tarim ve iiretim degerini bulsun. Verilen emekler bosa cikmasin illaki
(Rizgér, 43, erkek).”

“Insan ¢ok eziliyor. Temiz yapiyorsun, kendi elinle yaptyorsun, yiyorsun da ¢cok yorucu bir
is. Bahge isi falan yapabilirler de hani bdyle daha agir1 kiimes gibi hayvancilik gibi ¢ok zor.
Belki evini yapip, bahgesinde kendi yetistirip kendisi yiyebilir onu. Evimde kalip bahgemi

strdarsunler isterim (Kumru, 56, kadin).”

“...Su giin imkanlar ¢ok zor. Ogluma da kizima da surada domates yetistir de yetistirir
yani; ama topraktan para kazanmak zor. Topraga verdigin emegin karsiligini almak zor

(Yildirim, 59, erkek).”

“Oglan hevesli. Ama ben ona oku diyorum, hayat yok diyorum. Hani neden istemiyorum
kurulu diizen olmadig: i¢in. Kurulu bir diizenimiz olsaydi isterdim; ama kurulu bir diizen
yok. Bu yiizden okusun, meslek sahibi olsun bence. Hani belki sonradan ileride bir dizen
kurabilirsek, bir sey alabilirsek basma gecebilir. Once sonugta kendimize ait topragimiz
olmas1 gerekiyor (Yildiz, 45, kadin).”

“Yani ¢ift¢iligi anca hobi olarak yapacaklar, baska bir sey degil. Bir de bizim imkanimiz
yok. Her yorenin kendine gore imkéni var mesela Bursa’da seftali, oranmn iklimi ve
topragina bagli. Atiyorum Antalya Kumluca domates iizerine, Canakkale domates {izerine.

Tiirkiye’de de belli yerlerinde belli seyleri var yani tiretim agisindan. Bizim burada anca
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aile ciftciliginden kendine iiretim olur. Oyle biiyiik bir sey beklenmez yani. Ticari amach
bir seyi karsilamaz yani bizim buralar (Toprak, 57, erkek).”

Ruzgér, Basak ve Yildirnm harig, katilimcilar aile igerisinde en az bir dyenin
tarimsal gida iretimine ilgili oldugunu, arastirmalar yaptigim1 ve 0retimi strdirmek
istedigini aktarmustir. RUzgar, Basak ve Yildirnrm c¢ocuklarinin kdye nicin dénmek
istemedigini soyle ifade etmistir:

“Cocuklar kiigiikliikten beri buradalar, Siivari Cayi’nda biyidiiler. Sudan g¢ikmazlardi,
yilanlarla biiyiidiiler. Dereye gidelim diye tuttururlardi yani. Bilmiyorum kendi tercihleri
sonugta; ama sanirim tekrar kdye donmeyi diigiinmiiyorlar simdilik. Ben doneceklerini
diistiniiyorum, esimle bu konuda cakisiyoruz. Gordiikleri, bildikleri bir art1 avantaj. Ben
diyorum illaki sehirden koylere bir go¢ olacak; ama bu sefer o insanlar biraktiklar:

topraklarini bulabilecekler mi? Niye, veraset devreye girmis. Ata yurdu, ata yuvasi, evi

yikilmig. O imkani bulabilecek mi? (Rizgar, 43, erkek).”

“Yok. Istemiyorlar. Isteriz de bunlar yapmiyorlar. Yapmazlar artik Ankara’dalar. Kag giin
bizimle konustular, yapmaym diye. Ama kdyde olduktan sonra yavrum mecbur yapilacak.
Biri geliyor, e yogurdun olmayacak, siitiin olmayacak ele mi gideceksin? Bize diyor birakin
inekgiligi. Biz de yapmayinca olmaz (Basak, 64, kadin).”

“Onlar donmek zaten istemiyor. inan herkes kendi yerinde rahat yani. Mesela kizimim da 3
tane ¢cocugu var, kdye gelse ne yapacak? Cocuklarla tarlaya nasil gitsin? Hem ayni sekilde
oglumun esi de istemez. Topraga karsi ilgisiz. Mesela gecen sene hanimla yaprak
toplamaya gitmisler, bir tane diyor yapraga asilmadi gelin diyor. Tabii zorunda olsa, basta
da dedigim gibi konsantrasyon olmali. Ne yapacak agliktan m1 6lecek? (Yildirim, 59,
erkek).”

Bununla birlikte Dogan, torununun gliitensiz beslenmesi gerektiginden biylik
kizinin dogal ve organik Uriinleri daha cok tercih ettigini belirtmistir. Ayrica tim
cocuklarmin agroekolojik yontemlere olduk¢a merakli oldugunu, dogayr ¢ok
sevdiklerini ve bu yonde okumalar yaptigini ifade etmistir. Irmak, iki ¢ocugunun da
ilgili oldugunu, “tarlada domatesleri koparip, tuzlayip” yedigini ve market Urind ile
kendi driinlerinin tatlarini ayirt ettigini ifade etmistir. Meltem’in kiz1 zaten cift¢idir.
Oglunun da agroekolojik yontemleri ¢cok sevdigini ve tiretimi siirdiirmeyi diisiindiiglinii
belirtmistir. Cemre’nin de biiylik oglu ciftcidir. Kiigiik oglu i¢in ise koye geldiginde
iiretime yardimci oldugunu eklemistir. Giines, Ankara’da ikamet eden ve her hafta sonu
Gidiil’e gelen oglu ve gelini ile iiretimi stirdiirdiigiinii aktarmistir. Kumru, kizinin hem
bahce hem de hayvanlarla ilgilenmeyi ¢ok sevdigini ve veteriner olmak istedigini

belirtmistir. Cinar, kii¢iik oglunun “ben baba meslegini siirdiirecegim” diyerek yakin
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tarihlerde kdye doniip iiretime dahil oldugunu ifade etmistir. Damla, daha 4 yasindaki
kizinin tarlaya ¢ok diiskiin oldugunu ve {iiretimi devam ettirecegini diisiindiiglinii
aktarmistir. Deniz, zaten su an sebze yetistiriciligi konusunda ortanca kizinin ona
yardimer oldugunu, agroekolojik yontemleri arastirarak iiretimde uyguladigini ifade
etmistir. Yildiz, oglunun gelecekte iiretimi stirdiirmek i¢in hevesli oldugunu belirtmistir.
Toprak ise ozellikle 3 buguk yasindaki torununun “sen bu isleri bana 6gret, ben

yaparim” dedigini ve iiretim yaparken tarlada onu gézlemledigini ifade etmistir.

Katilimecilarin  aile  ¢iftciliginin -~ gelecegine yonelik  degerlendirmelerine
bakildiginda; 11 katilimei destek ve tesvikler dahilinde kdye doniislerin saglanip;
uretimde “temiz Gretici” ornekleri ve tiiketimde de dogal gidalara talep artarsa aile
ciftliklerinin iyi yonde gelisecegini ve sayisinin artacagini ifade etmistir. 1 katilimci
“akraba boyu” tiretimi siirdiiren 6rneklerin oldugunu; ama gelecekte {iretimi stirdiirmek
isteyecek ailelerin var olup olamayacagindan emin olamadigini aktarmistir. 2 katilimci
ise hem girdilerin pahali olmasindan dolayr hem de “genglerin koye gelip iiretimde
miicadele vermek yerine sehirdeki isi tercih edeceklerini” ve aile c¢ift¢iliginin

stirdiiriilebilecegine inanmadiklarini belirtmistir.

Katilimcilar arasinda yaygin olarak “tesvik ve destek” kelimelerinin kullanildig:
belirlenmistir. Oyle ki aile giftciliginin devamlihgi igin genclerin Uretime dahil
olunmasi isteniyorsa ciftgiler arasi dayanigmanin saglanmasi gerektigi vurgusu
yapilmigtir. Ayrica hem tuketicilerin hem de ulusal veya uluslararasi politikalarin aile
ici Uretim yapan ciftcilere destek ve tesvik saglamasi gerektigi ifade edilmistir. Bu
sebeple aile ¢iftgiliginin gelecegi igin katilimcilar benzer isteklerde bulunmustur:

“Bizim gibi ciftgilere biraz dncelik verilmesi lazim. Pazar yerleri agilmasi lazim, 6nlerinin
artik agilmasi lazim, daha ¢ok goriinmesi lazim. Bizler de irettigimizi satabilelim, daha
fazla bir gseyler yapmaya ¢aligalim. Daha sevkle ugrasmak i¢in bu gerekli. Ama yaptigimizi
satamazsak, elimizde kalirsa yaptigimiz masrafla kaliriz. Bu sefer ne olacak, hevesimiz

kagacak. Uriinlerinin elinde kalmayacak sekilde pazarlanmasi ve miisterileri arttirmak bu
yuzden ¢ok onemli kdye doniis igin (Dogan, 58, erkek).”

“Ben kiiglik aile giftcilerinin 6zellikle aragtirilip, bulunup desteklenmesini isterim. Ekipman
destegi ozellikle yani. Hem genciz, geng olarak boyle bir olusumun i¢ine girmisiz. Devlet
olsun, projeler olsun desteklenmek isteriz tabii ki. Daha ¢ok gliclenmemiz gerekiyor. Hem

destekler olsa daha fazla iiriin iiretebilecegimizi diisiiniiyorum (Irmak, 28, kadin).”

“Bu sebze var ya, onu desteklemeli devlet. Mesela inekleri de ayni sekilde desteklemesi

lazim. Koyli de olmasa disaridan ithal gelecek, ne oldugu belli degil o etlerin. Devlet bizi
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desteklese, inek i¢in olsun sebze icin olsun o zaman gengler de yerlesir. O zaman giizelce

bir seyler olur (Cinar, 59, erkek).”

“...Cift¢iligin de hayvancihigin da 6nii agilir, destekler ¢ogalir da dig tilkelere muhtag bir
duruma diismeyiz umarim. Onceden nasil kdyliimiiz milletin bas tac1 ise simdi de ayni1 olur,
sonra da ayni olur. Her zaman her yerde koyliimiiz, ¢iftcimiz deger gorsiin. Hem iilke
kazansin hem onlar kazansin. Disartya muhtag kalmayalim, bizim topraklarimiz her sekilde
verimli. Her seyimiz var, her seyimiz ¢ok giizel, yeter ki Oniimiiz agilmasi gerekiyor

(Damla, 45, kadmn).”

“Aslinda koylityl koyde tutabilmek igin devlet o ise el atip ilgilenmesi lazim, biraz daha
fiyatlar1 diiglirmesi lazim. Bu da ¢ok 6nemli yani (...) Neden kdyler bosaldi? Klasik bir
soru soruyorum iste sana. Diine kadar bu kdy 300-500 hane idi. Kimse kalmadi iste. Bu
kdyiin de iyi koti tarlasi var, bagi var, yukarida ormani var hani iyi kotii bir ig sahasi var.
Git en likks kdyleri de arastir, tagi da var topragi da var; ama onlar da gitmis sehre. Bu
maliyetler yiiziinden. Adam burada tatmin olamayinca ne yapacak? Ya hi¢ olmazsa

colugumu gocugumu yetistiririm, okuturum hem diyor ondan sonra (Yildirmm, 59, erkek).”
Bu noktada bazi katilimcilar tarafindan tarim alaninda ciftgilere verilen devlet
destekleri icin belirli prosediirlerin oldugunun alt1 cizilmistir. Oyle ki ¢iftciler tarim
desteklerinden faydalanabilmek i¢in Cift¢ci Kayit Sistemi ile il ve ilge ziraat odalarina
kayith olmalar1 gerekmektedir. Ayrica ekim yapilan alanin tapusu veya kira
sozlesmesini de ziraat odasina bildirmeleri gerekmektedir. Giidiill’de ¢ok fazla
karsilagilan bir durum olan veraset sebebiyle ekili durumda bulunan arazilerin
tapusunun c¢ogu eken kisilere ait degildir. Yine daha dnce belirtildigi gibi katilimcilar
arasinda kira sozlesmesinden ziyade “s6zli” anlasmalarin yapildig1 da gézlemlenmistir.
Katilimcilardan Toprak, “destege uygun degil bizim buranin kiigiik Ureticileri. Destek
alabilmen i¢in tapulu arazin olmasi lazim veyahut kira vermem lazim, bilmem neyin
olmast gerekiyor. O destekleri de almak i¢in karsilamasi gerekiyor” aktariminda
bulunarak bolgenin durumunu 6zetlemistir. Yildirim da ayni durumlardan bahsederek
“en azindan bolgeye gore prosediirlerin diizenlenmesi gerek. Bir sey cikiyor bu Adana
icin de gecerli, Karacadren icin de gecerli” ifadesinde bulunmustur. Katilimeilarin ¢ogu
bu sebeple de destek alamamaktadir. Bazi katilimcilar ise “prosediirlerin
kolaylastirilmas1” gerektigini ifade etmistir. Oyle ki katilimcilar gdzlemlerini aktararak,
bazi {ireticilerin istenilen kosullara uysa dahi bagvuru i¢in “evraklar1 toplamakta zorluk

cektigini” ve bu sebeple desteklere bagvurmaktan vazgectiklerini eklemistir.
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4.7. Agroekolojik Uygulamalarin Gelecegine Yonelik Degerlendirmeler:

Siirdiiriilebilir Bir Tarimsal Gida Sistemi Arayisi

Bu bdliimde konvansiyonel tarim uygulamalarinin yol actig1 olumsuzluklara karsi
harekete gecen; dogaya egemen olmaya ¢alismak yerine “dogay1 dinleyerek” Uretim
yapan katilimcilarin agroekolojik uygulamalarin gelecegine yonelik goriis ve dnerilerine
odaklanilmistir. Buradaki dogay1 dinleme vurgusu daha once hig¢ iiretimlerinde tarim
ilac1 kullanmayan katilimcilarin, neden kullanmadigini ifade ederken dogaya verdigi
zararin farkinda olduklarini, onu tanidiklarii ve doga ile iletisim kurduklarini
belirtmeleri tzerine kullanilmistir. Katilimcilar tarim ilaci kullananlardan, kimyasallarin
topraktaki zararli etkilerini gbzlemlediklerini aktarmigtir. Katilimcilara neden ilagsiz
tarim yaptiklart soruldugunda “neden kendi kendimi zehirliyeyim”, “zararli en basta,
her hastalik ondan oluyor”, “ilagsiz, gilibresiz, milleti zehirlemeden, dogal seyleri yemek
ne guzel”, “tamamen dogallik i¢in yani o eski tatlar igin”, “sonugta sebzeleri
¢olugumuz, ¢ocugumuz da yiyor” gibi cevaplar alinmistir. Katilimcilardan Ruzgéar ve
Yildirim tarim ilaglar1 hakkindaki bilgilerini ve Deniz bir dénem bahgeleri ilaglama

isinde ¢alistigini ifade ederek gozlemlerini sdyle aktarmistir:

“...Yani en basiti bir tarim ilacinin iistiinde yazar, etkilesim siiresi 21 giindiir, 40-45 giindir
yazar. Bir de bazi ilaglar vardir hi¢ artik etkisi gitmez, yeter ki bitkinin sistemine girsin.

Yani bdyle ilag mi1 aliyorsun zehir mi yiyorsun? (Rizgér, 43, erkek).”

“...Kendi iiretim alanimda sadece giibre olarak kullandim. Ama c¢evredeki bahgelerin
ilaglamast bende ve babamdaydi. Ben istemeyerek yapardim tabii mal sahibine derdim
ilaglama yapma. Dedigim ¢ikti, koskoca yillanmis agaglar kurudu ilag yiiziinden (Deniz,
41, erkek).”

“Mesela Giidiil’de onceleri biri vardi giderdik, misal abi bu fasulyelerde pirecik var ne
yapacagiz derdik, yazard1 karistiracaksin vereceksin zehri. Insana yazar gibi 3 gesit yazard
ilaci, su ile sunu karistir, haftadan haftaya ver bir kere. Ya bak simdi misal vermiyorum
sunlara zehri, simdi ¢ok da giizel oluyorlar. Marulumu, teremi, maydanozumu ekerim.

Bahge ufak ama her bir seyimi kendim yetistiririm (Y1ldirim, 59, erkek).”

Dogayla biitiinlesik tarimsal iiretim sistemlerini (Tezcan, 2021, s. 109) savunan
tiim katilimcilar agroekolojik tarim yontemleri ile saglikli, giivenilir ve besleyici gida
arasinda bir bag oldugunu ifade etmistir. Bu iligskiyi yorumlamalar1 istenildiginde
katilimcilardan “bu yontemler birebir giivenilir gida yontemleri”, “agroekolojik tarim
ile yapilan {iriin lezzetlidir”, “tabii bu sayede zehirlenmiyoruz”, “ekolojik tarim da
saglikli gida da ayn1 seye denk diisiiyor”, “zaten ekolojik oldugu zaman saghkli ve
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giivenilir bir tarim oluyor”, “agroekolojik tarimda topragin yapis1 degistirilmiyor,
icindeki mikroorganizmalar yani oldurtlmuyor”, “saglikli gida agroekolojik tarimdan
gecer”, “bu tarimda kimyasal ilag kullanilmiyor” gibi birbirlerine yakin cevaplar
alinmistir. Baz1 katilimcilar agroekolojik yontemlerle yetistirdikleri iirtinler ile diger

urunleri karsilastirarak bu bagi desteklemek istemistir:

“Her seyi dogal yapiyoruz (...) Seramdan bir tere kopartiyorsun, pazardan aldigin saman
gibi, benimki tere gibi kokuyor, tere gibi agizda leziz bir tat birakiyor. Sen bunu pazardan

aldiginla karsilastirinca anliyorsun bu dogal iiretim (Dogan, 58, erkek).”

“Pazardan aldigim ile kendi domatesim arasinda Gok ¢ok fark var. Kiyaslanamaz 6lgiide.
Hep gene lezzete gidecegim. Agroekolojik tarim ile yapilan iiriin lezzetlidir. Tabii lezzetli
seyler besleyici de olur. Digerleri saman gibidir, yemek yaparken suyunun tadindan

anlarsin, tatsiz tuzsuz bir sey. Ne yedigin belli degil tabii (Meltem, 47, kadin).”

“En basiti her seyin tadin aliyorsun. Yani cargidan mesela alinan domatesi yiyorum, higbir
tad1 yok. Domates tadini alamiyorsun, ¢cok degisik bir tat geliyor. Ben var ya balik tadi
altyorum salatalikta. Nasil bir sey ben bilmiyorum yani benim agiz tadim mi1 dyle diyorum.
Salatalik ve domatesi yiyince carsidan aldigimda balik tadi geliyor. Evdeki domatesi
yiyorum mesela daha giizel. Bahgeden toplarken sivribiberi basliyorum yemeye. Yani

tadim aliyorum (Kumru, 56, kadin).”

“Inanir misin gegen sene karniyarik igin patlican almistik. Dolaba posetin icinde
koymustuk, patlicanlar da kiigiiktii, 3-4 giin i¢inde posetin i¢inde uzamig gitmis ya. Kendi
kendine uzamig. Hormondan. Simdiki gengler i¢in biz de dogal tarima dondiik. Gengler

yazik zehirlenmesin diye (Cmar, 59, erkek).”

“Mesela yine hormon kullanilan bir domatesle hicbir sey kullanilmamig bir domates
arasinda hemen bir fark etme oluyor. Mesela birisinde kokusunu hissedemiyorsun. Kendi

yetistirdigimizde direk domatesin kokusunu hissedebiliyorsun yani (Y1ildiz, 45, kadin).”

Agroekoloji daha once de belirtildigi gibi biriktirilmis deneyimleri ve yerel bilgi
dinamiklerini de kapsamaktadir. Bununla birlikte agroekolojik tarim yontemleri ile
gecmisteki liretim sekilleri arasinda bir bag kuran bazi katilimcilar, yillar 6nceki tarim

yontemleri ile beslenme aliskanliklarindan 6rnekler gosterek bu bagi yorumlamstir:

“Zaten hastalig1 yapan hep bu zirai giibre ve tarim ilaci. Bir kimyasal ilag kullan, ye,
sagligina bak bir de yemeden bak. Bak genglerimiz simdi 18 yasinda kanser oluyor, neden
iste hep bu hormonlardan oluyor iste. Biz de onun i¢in ugragiyoruz zaten hastalik olmasin,
kanser olmasin. Eski adamlar kanser bilmezlermis ya, ila¢ da yokmus, glibre de yokmus.
Simdi yagama yas1 Tiirkiye’de 55-60 ya. Eskiden insanlar 100-105 yasina kadar yagtyormus

mesela (Cinar, 59, erkek).”
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“Eskiden neneler, dedeler ka¢ yasina kadar yasarlardi? Simdi Oyle yok artik. Neden,
saglikli seyler yiyemedigimiz igin. Simdi her sey ¢ok ¢cok. Mesela bir sofraya 4-5 turli recel
koyuyorsun, peynir koyuyorsun (...) Evveli tarhana yapardik, yaz oldugunda da siitlii ¢orba
derdik, siitlii gorbanin igine un katardik da bulamag yapardik. Aksam da bulgur pilavi, tabii
bulgur as1 derdik. Mercimekli as olurdu, mercimege bulgur katardik, sebze katardik onun
icine, dyle yerdik. Hastalik da o yiizden az idi. Simdi yemekler de ¢ogaldi, hastaliklar da
bollast1. Dogal idi her sey (Basak, 64, kadin).”

Katilimcilardan Dogan “biz sansh kdylerdeniz. Her kdy bizim kadar sansli degil
gidaya erisim konusunda” vurgusunda bulunarak giivenilir ve saglikli gidalara siirekli
erisimin 6nemine deginmistir. Oyle ki gida giivencesi kavrami hem gida giivenligini
gerekli kilan hem de onu kapsayan genis boyutlu bir kavram olmanin otesinde
agroekolojinin hedefleri icerisinde yer almaktadir. Agroekolojik uygulamalarin
gelecegine yonelik degerlendirmelerin igerisinde gida giivencesine de yer vermek
gerekmektedir. Gida giivencesi, tiim insanlarin her zaman yeterli, besleyici, saglikli ve
giivenilir gidalara fiziksel ve ekonomik bakimdan siirekli ve istikrarli bir sekilde
erisebilir olmalari durumudur. Celik (2021, s. 92) “gida giivencesine sahip olmayan
toplumlar temel olarak yetersiz beslenme ve aglik ¢ekmektedir” ifadesiyle gida
giivencesinin her kosulda korunmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Haliyle yeterli ve

saglikli beslenme i¢in glivenilir gida temini de saglanmas1 gerekmektedir.

Yaygin olarak “gida giivencesi sorunu yasayan kesimin bilyiikk bir kisminin,
ozellikle disiik gelirli iilkelerde gegimlik tarimla ugrasan” (UNGA, 2017) ciftcilerden
olustugu bilinmektedir. Katilimcilardan bu sebeple giivenilir ve saglikli gidalara siirekli
erigsimleri olup olmadig1 6grenilmek istenmistir. Tahtaciorencik Mahallesi’nde yasayan
katilimcilar, gegmise kiyasla c¢evrelerinde agroekolojik uygulamalarin yayginlagsmaya
baglamasiyla saglikli ve giivenilir gidalara erisimlerinin kolaylastigini aktarmigtir. Bu da
agroekolojik tarim uygulamanin {reticiler tarafindan benimsenmesinin  gida
glvencesine olumlu bir etkisi oldugunu géstermektedir. Oyle ki kendi Uriinlerine her
daim giivenmelerinin yaninda farkli satig kanallarinin giindeme gelmesiyle
cevrelerindeki kisilerin de saglikli gidalar iiretmeye basladiklarini aktaran katilimcilar
olmustur. Bu sebeple 6zellikle Tahtacidrencik Mahallesi’ndeki katilimcilar satislarin

artmasiyla saglikli ve giivenilir gidalarin Uretiminin arttigini ifade etmistir:

“Biz daha sansliyiz, biz daha ¢ok iiretime ve dagitima yatkmiz. Istedigimizde her yere

erigebiliriz. Ciinkli kendi kdylimiizdeki iiriinlerden hangi ireticinin daha saglikli iiretim
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yaptigini, aldigimiz iriinlerin kalitesini goziimiizle gérmek suretiyle biliyoruz. Biz
giivenerek kendi koylimiizden temin edebiliyoruz; tereyagini, yogurdunu, siitiinii (Dogan,
58, erkek).”

“...Gegmise kiyasla iiretim de fazlalasti. Bulgur ¢ok az yapilirdi. Tarhana mesela yine ¢ok
az yapilirdi. 3-4 senedir tarhana mevsiminde herkes tarhana yapmaya baslads; ¢linki iyi-
kotii bir satis kanalimz var. Iyi fiyata da satillyor. Bu da saghkli iiretimin artmasini
etkiliyor. Elimde kalmayacagimi bilerek yapmak g¢ok baska. Eskiden satilmiyor, neden

emek harcayayim derlerdi. Koytimiizde iiretim baya artt1 (Irmak, 28, kadin).”

“Burada herkes tirettigi iiriinii biliyor, ¢gevremizdeki iiriinlere giiveniyoruz. Mesela siit olay1
i¢in de koylimiizlin i¢inde bir karsilik beklemeden verirler. O da yazin salga zamani benden
domates gétirir. Takas gibi (...) Ama markettekiler igin bir sey demek gii¢ (Riizgar, 43,
erkek).”

“Tabii daha da dogal iiretim artiyor. Biz de satis arttik¢a daha da iiretiyoruz. Simdi mesela
gidiyor diyorsun 3 karik daha fazla iiretiyorsun. Mesela ben karpuz, kavun ektim. Niye?
Satilmasa niye ekeyim onu? 3 tane, 5 tane ekerim derim ki bir tadina bakariz yeriz. Bir
doniime yakin karpuz ektim ben oraya mesela simdi. Miisteri ve satistan dolay1 artryor.

Bizim erisimimiz de artryor (Kumru, 56, kadin).”

Arastirma bolgesinde yasayan hemen hemen herkesin kendi iiretimini yaptig1 ve
yiyecegini hazirladigi gbézlemlenmistir. Kendi gidasini iireten kisilerde gidaya giiven
sorunu pek fazla yasanmamaktadir. Elbet ki katilimcilardan Ruzgar’in aktardigi gibi
birebir iiretici ve hatta satic1 dahi olsalar digariya bagimli olduklart durumlar ve almalari
gereken gidalar da vardir. En basta kis sezonu iiretimleri olmadigi i¢in kisin meyve veya
sebze c¢esitlerini pazardan tedarik ettiklerini ifade etmislerdir. Daha 6nce de belirtildigi
gibi katilimcilar digaridan aldiklari gidalarin da ireticilerini arastirmakta, glvenilir
olmasmma Onem vermektedir. Bununla birlikte Tahtaciorencik Mahallesi disindaki
bolgelerde iiretimlerini gergeklestiren katilimcilar “sadece” kendi yetistirdikleri gidalara
guvendiklerini aktarmislardir. Kendilerinin yetistiremedikleri ve disaridan almak
zorunda Kkaldiklar1 gidalar noktasinda gliven sorunu yasadiklarini dogrudan
belirtmeseler dahi sadece kendi gidalarim1 6rnek gostererek gida giivencesi meselesini
tartismislardir. Eger {retim yapmazlarsa gida gilivencesizligi ile karst karsiya

kalabilecekleri seklinde bir yorum getirmislerdir.

Celen’in (2021, s. 84) ifade ettigi gibi “siirdiiriilebilir gida glivencesinden tam
olarak faydalanabilmek icin agroekolojik alternatiflerin Kkitlesel olarak benimsenmesi

gerekir”. Bu sebeple kiigiik iireticilerin gida giivencelerinin saglanabilmesi adina
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ciftgiler arast deneyim ve kaynak paylasimi, agroekolojik uygulamalarin

yayginlastirilmasi ile kolektif tiretimin hareketlendirmesi oldukg¢a dnemlidir:

“Bir arkadasim anlatti kamyoncu arkadasim, Antalya’dan Istanbul’a salatalik sarmus.
Bolu’da inmis ¢ay igmek i¢in bir bakmis arkaya salatalik posetleri patlamig. 7-8 saatlik
yolda bile salataliklar dalindan koptugu halde biiylime yapmis ve posetleri patlatmislar.
Yedigim gidaya giivenmiyorum isin agik¢asi. Ha kendi yaptigimizi yazin tiiketiyoruz.
Saglikli iirin oldugunu biliyoruz. Yilin 3-5 ay1 saglikli gida yiyoruz, digerlerine
glvenmiyorum. Tabii 6ncesinde yilin 12 ay1 hormonlu, ilagh tiriin yiyorduk; ama su anda

3-5 ay1 kendi trettigimiz tiriinler oldugu i¢in (Deniz, 41, erkek).”

“Miimkiin oldugunca erisimimiz var yani. Kendi liretimimiz oldugu i¢in olabildigince var.
En azindan miicadelesini veriyoruz biz. Yani ama yaslandik¢a birakiriz biz. 5-10 seneye
elden ayaktan diiseriz tamamen. Tabii yasimiz itibariyle; ¢linkii toprakta ¢alismak da agir
is. Dedigim gibi simdiki genglerin eline bir ¢apayi veriyorsun, kazmayi veriyorsun

yapmiyor yani (Yildirim, 59, erkek).”

“Ben kendim yetistirdigim siirece evet, siirekli erisimim olur. Kendim yetistirmeye

baglamadan 6nce ekolojik tarima ulagimim yoktu benim i¢in (Y1ldiz, 45, kadin).”

“Erigmeye ulasiyoruz; ama boyumuz yetmiyor. Burada da bulamiyoruz yani. Adam bal
yetistiriyor, ariciligi var, yani arilarin amaci nedir, yavrulan ile kis1 gecirmek igin bal
yapmaktir. O bali aliyor adam, baharda ¢igek varken seker veriyor, art sekeri yiyor seker
kusuyor. Biz saniyoruz ki bali kusuyor, hayir seker kusuyor. Ariya da seker verirsen bence
bu sefer de ariy1 paravan olarak kullaniyorsun yani ar1 yapiyor; ama sahte bal yapiyor
(Toprak, 57, erkek).”

Her teknigi denemelerine ragmen yine de “ge¢misteki tada tam anlamiyla”
erisemediklerini ifade eden katilimcilar da vardir. En nihayetinde Barrett’in (2002, s.
2107) ifade ettigi gibi insanlarin her zaman aktif ve saglikli yasami ve fiziksel refahi
icin gerekli olan saglikli gida gereksinimi meselesi sadece bireysel davraniglar
tizerinden yorumlanmamalidir. Gida giivencesi kavrami ayni zamanda toplumsal,
ekonomik ve politiktir. Bozulan ekolojik dengenin tekrar saglanabilmesi ve toprak

tyilestirme islemleri de haliyle bir o kadar politiktir:

“Annemgilin yaptig1 domatesin kokusunu ben daha hicbir yerde alamadim. Domatesi sdyle
acar tuz ekerdik, kokusu burcu burcu gelirdi her yerlerden. Salatalig1 ikiye bolerdik, daha
bolerken ortalik salatalik kokardi. iklimden mi baska seyden mi bilinmez, her sey degisti
(Giines, 60, kadin).”

“...Tabii ne kadar da dogal yapsak, hicbir sey kullanilmasa bile eskinin tadini hala

alamiyoruz. Eskiden yedigimiz o domatesin, salataligin kokusu hala yok yani. Eskiden her
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sey farkliydi. O kavun, karpuzdaki lezzet. Onu yakalamaya c¢alisiyoruz (Damla, 45,
kadin).”

“Gegmisin hicbir tadini alamryorum simdiki gidalarda. Eskiden giivenilirdi yani bu isi ticari
yapanlar da ekolojik tarim yapiyorlardi. Eskiden beri ben sebze ile ugrastigim igin

biliyorum (Toprak, 57, erkek).”

Shiva (2012, s. 102) ge¢miste tiir ¢esitliligini koruyarak, polikultir sayesinde
diinyay1 besleyen kiiclik iireticilerin, simdi de diinyay1 besledigini ve gelecek de
besleyebilmeleri icin onlerinin agilmas: ve dogaya saygili bu iireticilerin korunmasi
gerektigini savunmustur. KOyde yasamlarini siirdiiren kisiler, glinimuze kadarki surecte
gecimlik tarim yaparken kullandiklar1 ekolojik tarim yontemleri ile kendi kendilerine
yeterliligi, dogay1 dinleyerek gergeklestirmistir. Bu sebeple bu ydntemleri 6rnek alan,
yerel ekonomileri, topragi, suyu ve gidayr koruyan agroekolojik uygulamalarin
taninirli@inin saglanmasi ve yayginlastirilmas: gelecek igin oldukga énemlidir. Bunun
icin neler yapilmasi gerektigi {izerine katilimcilarin gorisleri alinmistir. En gok

(1P

kullanilan ifadelerin “egitim” ve “tanitim” kelimelerinin oldugu belirlenmistir:

“Gittikge her sene biraz daha bilgili olmaya basladik. Egitim olmazsa olmuyor. Bizim i¢in
de mesela daha yeterli bilgimiz yok. Insan egitime doyamaz zaten her giin yeni bir sey
¢ikiyor. Biz buraya geleli bak kag sene oldu, her giin bir sey 6greniyoruz. Tiiketicilerden de

Ogreniyoruz. Tamam biz her seyi 6grendik demiyoruz (Dogan, 58, erkek).”

“Ekolojik tarim yani bilgi ile olur, bilgisiz kimse ekolojik tarim yapiyorum demesin. Bunu
da bilir kisiler bilgilendirmesi gerekiyor yani halki. Egitim olmali yani. Bilgi almak lazim
(Toprak, 57, erkek).”

Nitekim Ozkaya ve Ozden’in (2021, s. 22) belirttigi gibi “agroekoloji egitim
anlayis1 olarak ‘insact egitimi’ esas alir. Bilgi nakledilemez. Nakledilen
enformasyondur”. Oyle ki mahallelerde agroekolojik uygulamalara yonelik egitimler
verilmesi; tlketiciler de dahil herkesin bilgilendirilmesi gerektigini sdylemeyen
katilimcr bulunmamaktadir. Bu egitimlerin hem iireticiler hem de tiiketiciler arasi
etkilesim, Uretim alanlarinda gozlemleyerek 6grenme; seminer, toplanti, Kurs veya
internet (zerinden uzman yayinlari ile saglanabileceginin tizerinde durulmustur. Hatta

katilimcilardan Yildirim, okullarda da bdyle egitimlerinin verilebilecegini belirtmistir:

“Aslinda bdyle toplant1 da olabilir. Internetten yayinlar da olabilir. Mesela benim halamin
oglu internetten bakarak yapiyor. Baga hangi ayda ne yapilmasi gerekir mesela onlarin da

kiigiik bir bag1 var, hep bakiyor. Eskiden Giidiil’e giderdik, toplant1 olurdu hadi bir gidip
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Ogrenelim aricilik olsun, seycilik olsun dyle giderlerdi. Simdi internet ¢ikinca ona liizum
kalmadi. Internetten ¢ok kisi ekolojik sebzeciligi, meyveciligi 6greniyor yani. Oyle seyler

onem kazandi (Giines, 60, kadin).”

“Yayginlastirilmas: icin dedigim gibi ilact kesmelerini, ayni bizim gibi yapmalarin
sOylememiz gerekiyor. Ne kadar etkili olur bilmiyorum; ama bazilarinda oluyor mesela
bizim gibi yapmaya ¢alisiyorlar. Bir arkadasin evine gittik mesela portakal getirmisti su
kadar, kiigiik, nereden aliyorsun dedim, organik aliyorum abla dedi, bir yedik evin igini
koku sardi, portakal kokusu, tadi dersen dylesine giizel. Niye biz dedim yapmiyoruz bdyle
0 zaman ya. Bosu bosuna o kadar biiyiik elma yiyecegimize kiigiik yiyelim tadin1 bulalim
degil mi? Onlar benim ¢ok dikkatimi ¢ekmisti mesela. {1k anlatirlardi mesela bana bos gibi
gelirdi giibre atmayinca nasil yetisecek, biberler kiigiik kalacak. 3 biberle ne olacak

diyordum yani. Ama 6yle degilmis iste (Kumru, 56, kadin).”

“Seminerler yapilabilir, kurslar agilabilir, dogal iiretim yapan {ireticilerin de g¢ogaltilmasi
gerekir. Ozellikle bence her kdye kurs yapilmasi, seminer verilmesi gerekiyor bu tiir
olaylarin oldugu her kdyde yapilmasi gerekiyor. Sen bana gelip anlatmazsan ben nasil

bilecegim degil mi? (Damla, 45, kadn).”

“Vallahi en giizeli kizim televizyonlarda uzmanlarin anlatmasi lazim yani. Her sey
egitimden gegiyor. 15 dakika ¢ocuklara okullarda bile bu konular verilebilir yani. Her sey
dipten baglar dimi? Belki de ¢ocuklardan bile baslatilabilir. Okulda egitim olarak (Yildirim,
59, erkek).”

Tanitim noktasinda ise daha 6nce de belirtildigi gibi katilimcilar, diger Ureticilerin
aracisiz dagitim kanallarinin oniiniin agilmasi ve pazarlarinin cogalmasiyla agroekolojik
uretimi benimseyeceklerini savunmustur. Dogal yontemlerle iretilen iriinleri tercih
eden tiiketiciler ile ireticilerin bulusabilecegi aglarin yayginlastirillmasi gerekmektedir.

Bunun i¢in festivaller ve ¢iftlik gezileri de gerceklestirilebilir:

“...Bir de her kdy boyle misterilerle bulusturulursa dogal tarim yayginlagir. Kéyde sadece
kendilerine yetecek kadar yapanlar zaten var. Eger miisteri bulup satis yapabilecek
durumda olduklarini bilseler, ayn1 bizim gibi kolektif olusturup veya yalniz yaparlar.
Tanitim olursa kimse birakmaz, daha da fazlalagtirir bizim gibi. Giidiil’iin baz1 kdylerinde
var, biliyorum. Urettiklerini satamama korkusu yasayanlar da var. Bu uygulamalarin
avantajlarii biri gdstermeli. Aslinda pandemi olmasaydi festival olacakti. Bu festivale
koylileri de ¢agiracaktik. Bizim agmis oldugumuz stantlar1 goreceklerdi. O da bir tesvik
olacaktt (Dogan, 58, erkek).”

“Reklam ¢ok onemli. Tuketiciyi bilgilendirmek ¢ok énemli. Biraz daha bizim kdyumiz
tanitilsa mesela, duyurulsa agroekolojik tiretim yapanlar ¢ok iyi olur. Cogu insan bilmedigi

i¢in. Belki para yoniinden degil, bilmedigi i¢in almiyor (Irmak, 28, kadin).”
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“Bunun uygulanmasi i¢in yeter ki bizim pazarlarimizin 6nii agilsin. Miisteriler bizi bulur.
Internetten bilgiler mesela telefon numaramiz, tanitim gibi seyler oldugu siirece (Cmar, 59,

erkek).”

Katilimeilarin - agroekolojik uygulamalarin  gelecegine yonelik goriislerine
bakildiginda; bu uygulamalarin gelecekte siirdiiriilecegini diisiinen katilimcilarin
sayisinin 10 oldugu belirlenmistir. Dogan, her gecen giin bu uygulamalara karsi merakin
arttigin1 ve kdyler arasinda bu tarz ¢alismalarin duyularak yayginlasmaya bagladigini
ifade etmistir. Irmak da benzer ifadeler kullanarak Tahtaciorencik Mahallesi’ndeki
uretimi  Ornek gosterip agroekolojik uygulamalarin bu sayede yayginlasacagini
belirtmistir. Meltem, artik herkesin kendine yetecek kadar dogal tiretim yapmak igin
caba gostermeye bagladigini; Giines ve Damla ise insanlarin artik artan hastaliklardan
dolay1 gidalarin yetistirilme kosullarina oldukca dikkat etmeye ve saglikli gidalara

yonelmeye basladiklarini vurgulamistir.

Bununla birlikte bu katilimcilar agroekolojik uygulamalarin surddrebilmesi igin
birtakim sartlar da éne siirmiistiir. Ornegin Riizgar, agroekolojik ve endustriyel tretim
arasinda yasanan rekabette “kazananin” er ya da ge¢ dogal iiretim yontemleri olacagini;
“insanlar bu gidalarin 6nemini er ge¢ anlayacak; ama kimi saghigini kaybederek
anlayacak kimi okuyarak anlayacak” diyerek ifade etmistir. Aym sekilde
katilimcilardan Cemre “diizgiin yaparsa, biz gibi yapar ve kimseyi kandirmadan yaparsa
olur”, Kumru “bizim bu iiretim devam ederse olur” ve Deniz “giizel 6rnekler olursa
tabii ki gelisir, yaygimnlagir; Ornegin biz” seklinde bir yorum getirmistir. Cinar,
agroekolojik uygulamalarin giderek ¢evre mahallelere de yayildigini ifade ederek, daha
cok yayginlagsmasi isteniliyorsa “karsi taraftan miisterilerimizin de cogalmasi lazim”

seklinde bir eklemede bulunmustur.

4 katilimer ise yine kendileri gibi treticilerin bu iiretime devam edecegini; fakat
agroekolojik yontemleri kullanan iiretici sayisinin ¢ok fazla artis gostermeyecegini
diistindiiklerini  belirtmistir. Yine de bu bulgulardan hareketle kolektif Gretim
gerceklestiren katilimcilarin, agroekolojik uygulamalarin gelecegi adina daha olumlu
ifadeler kullandig1 ¢ikarimi yapilabilmektedir. 4 katilimcr goriislerini su sekilde ifade
etmistir:

“Artmaz bence. Hani artsa, yapilsa ne giizel olur da hastaliklar da ¢ogald1 bu sey cikali.

Pazardan aldiklarimiz hep ilagli (Basak, 64, kadn).”
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“Yani vallahi kizim ben bu uygulamalarin artacagini diistinmiiyorum. Adam ciimlemi
tamamlamama izin vermiyor, kendi bildigini yapiyor. Olmayan kisim bizi yener diyorum.

Insallah benim diisiindiigiim gibi olmaz (Yildirim, 59, erkek).”

“Yayginlassa da herkesin ekolojik tarim yapmasi zor. Simdi bu insanlarimiz hazira alistigt
icin hep cabuk yetissin diye boyle diigiinceleri var. Boyle diistindiikleri igin herkesin

uygulamasi ¢ok zor yani (Y1ldiz, 45, kadin).”

“Yani kendi fikrim ben biraz umutsuzum. Eskiden bir karpuz dikilirdi, bir karpuzdan bir
tane karpuz alirlardi. Simdi insanlar bir karpuz fidesinden 7 tane karpuz aliyorlar. Kabak
tohumuna karpuz asiliyorlar. Yani kapagi kabak gibi karpuzu karpuz gibi diyeceksin.
Gelecekte eski karpuzun tadini bilemeyecek ¢ocuklar. Hep daha ¢ok iiretime, hangi
bitkiden ne {iriinii alabiliriz onun pesine diisiiliiyor. Yani saglikli m1 degil mi onu diisiinen

yok (Toprak, 57, erkek).”

“Surdardlebilirlik, disaridan gelen suni giibre ve kimyasal iiriinler yerine kendi
kaynaklar1 ile ¢alisan ¢iftliklerde, biyolojik ¢esitlilik ile tirlerin zenginliginin
yenilenmesi ve tekrar uretilmesiyle elde edilir” (Shiva, 2012, s. 109). Surddrdlebilir bir
tarimsal gida sistemi arayisi, gelecekte herkesin fiziksel ve ekonomik bakimdan
giivenilir ve besleyici gidalara erisebilmesi adina giderek daha fazla énem kazanmaya
baslamigtir. Biyolojik ¢esitliligi ve ekolojiyi koruyan, sosyal acidan strdirilebilir ve
rekabet¢i olmaktan ziyade isbirlikgi bir gida sistemi anlayisi, iyi beslenmeyi
sekillendirmek ve beslenme cesitliligini iyilestirmek adina c¢ok Onemli goriillmeye

baglanmistir.

Gelecekte siirdiiriilebilir ve 6zellikle gida giivencesine dnem veren bir tarimsal
gida sistemi icin nelerin yapilmasi gerektigine dair katilimcilarin goriisleri alimmastir. 4
katilime1 benzer fikirler sunarak “en azindan herkes kendi yiyecegini liretmeye
caligsin”, “insanlar artik kendi ekmeye basladi”, “hastaliktan sonra ¢ok doniis oldu,
kendileri de ekecek” ve “bu yerli tohumlari bulup eker ve higbir ilag kullanmadan
kendileri yetistirirse olur” yorumlarinda bulunmustur. Celik (2021, s. 93) kisilerin kendi
tohumunu iretebilmesi veya yeterli kalitede ve gesitte tohuma baska kaynaklardan
kolayca erisebilmesi durumuna tohum giivencesi denildigini belirtmistir. Oyle ki gida
gilivencesinin saglanabilmesinde tohum giivencesinin ¢ok énemli oldugunu aktarmistir.
Bu sebeple kisilerin kendi gidalarini kendilerinin yetistirebilmesi i¢in gelecekte tohum
gilivencesi konusunun da merkeze alinmasi gerektigi anlasilmaktadir. Kisilerin, iiretim

i¢in edindikleri tohumlarin bilgisine de kolayca erismesi gerekmektedir.
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6 katilimci kendilerini 6rnek gostererek, giivenilir gidalarin siirdiiriilebilmesi i¢in
agroekolojik uygulamalar1 kullanan fireticilerin ¢ogalmasi gerektigini ifade etmistir.
Katilimlilar tarafindan aktarilan “bizim koyde de 4 kisi iken 20’ye ¢ikarsa veya bu
koyle birlikte baska koy de ¢ikarsa boyle oldukga erisim niye ¢ogalmasin degil mi” ve
“dogal iireten ¢ok olmali. Dogal {ireten ¢ok olsa da biz de ¢okg¢a verebilsek. O zaman

birak minibiisii tirlarla versek keske” gibi tepkiler bu ifadelere 6rnek gosterilebilir.

Celen’in (2021, s. 86) ifade ettigi gibi ciftcilerin bu degisim ve doniisiimiin
strddrdlebilirligi adina anahtar bir rolii vardir; fakat bu doniisiimii tek baslarina sirtlayip
yayginlagtirmalart ve siirdiiriilebilirligini saglamalar1 da zor olacagi i¢in ekonomik,
sosyal, yasal ve teknik engellerin listesinden gelmek i¢in tiim taraflarin seferber olmasi
gerekmektedir. Bunun igin 6rnegin, daha 6nce de belirtildigi gibi sehirdeki tiiketicilerin
de bu gidalara ulagimi saglanmali, kiiclik dreticiler tanitilmali, tiretici pazarlari

kurulmali, destekler olusturulmalidir:

“Dogal pazarimiz olsa da gelse alsa milleti doyursak. O zaman hem miisteri de ¢ogalsa hem
koylerde gengler de gogalsa, devlet de bize destek verse biz Ginlii oluruz. Ankara degil ta
disarlara da verebiliriz 0 zaman biliyor musun? Yani iste destek lazim, para lazim, geng

lazim bunlar da kolay olmuyor (Cinar, 59, erkek).”

“Bu tarim yonteminin 6nii agilirsa, tanitimi gogalirsa her sekilde erigebilir. Bilinglenirse her
sekilde erigebilir. Bizim yeni yetisen genglerimiz de sizin gibi yani hem bilingli hem de
aragtirmaci oldugu igin erisilir diye diistiniyorum. Yeter ki destek olsun (Damla, 45,

kadin).”

“Sehirdeki yasayanlar da ulasabilir; ama bu koyliilerin bu sehirde yasayanlara ulastirmasi,
ulasimi saglayabilmesi gerekiyor (...) Saglikli gidanin dagitimi i¢in ¢aba harcanmasi lazim.
Bu oldu mesela gegen sene kdy pazari ile. Eger devam etseydi ¢ok iyi bir sey olurdu belki
de. Pandemiden dolay: arkasimi getirmediler. Arkasi gelseydi belki daha iyi bir ulagim, daha
iyi bir dagitim olabilirdi (Y1ldiz, 45, kadmn).”

Bununla birlikte katilimcilardan Irmak, gelecekte kigik ureticilerin 6énine daha
da c¢ok zorluklar ¢ikartilacagimi; yiiksek vergiler eklenerek dagitimlarinin
engellenecegini diisiindiiglinii aktarmistir. Basak, sehirde saglikli gidaya erisim sorunun
hala yasandigin1 dile getirerek gelecekte de giivenilir ve besleyici gidaya erigimin
sehirler i¢in ¢oK zor olacagini diisiindiigiinii ifade etmistir. Yildirim, gelecekte 6zellikle

su anki neslin tretimi slirdiirmeyecegini ve haliyle konvansiyonel iiretimin artarak
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devam edecegini ve Toprak ise tiketicilerin beslenme tercihlerine dikkat cekerek, hala

belirli bilgi eksikliklerinin oldugunu ifade etmistir:

“Yarin biz yaslaninca kim devam ettirecek bunlari. Cocuklarin 6niinden paketli seyleri
alamiyorsun ki. Ben de diyorum bizim torunun eline cipsi tutusturuyorlar. Bir tane de degil,
cocuk biitlin biitiin yiyor patates cipsini. Diyoruz organik visne suyu yaptik bak, ille kola
icecegim ben diyor. Kizim simdi herkesin gocugu kiymetli. Biz eskiden bu topraklarin
icinde biiyldiik, simdi adamin 1-2 ¢ocugu var, goziiniin i¢ine bakiyor ¢cocugun, ¢ocuk ne
istese yapiyor, zararli da olsa ¢ocuk i¢in yapryor yani. Aksama kadar ¢ocugun elinden

telefon diigmiiyor, onlar iiretim yapmaz (Yildirim, 59, erkek).”

“Diinya’nm yapisindan belli degil mi ulasamayacagi1? Hastaliklardan falan. Yani bugiin
grip benzeri bir viriis diinyay1 ele gecirdi. Alt tarafi gribe benzeyen bir viriis, daha fazlasi
degil. Diinya buna yenildi. Kéye doniis var, buna istek var; ama tiiketicinin de biraz
bilinglenmesi gerekiyor. Sirf {iretici i¢in degil yani tiiketicinin de bilinglenmesi gerekiyor.
Benim su domatesimin albenisi yok. Yani diizgiin degil, yani1 kara, ufak falan. Ama miisteri
onu begenmiyor, almiyor. Ondan sonra diyorlar ki biz organik istiyoruz. Sen organik olant
begenmiyorsun ki yani. Ben sana nasil organik yetistireyim. Ben ilk donem ata
tohumumdan domates ektim, gercekten ata tohumuydu. Mesela atiyorum bir domates fidesi
5 kilo domates veriyorsa o domates en fazla 1 kilo Gretti. Ve ince kabuk, raf émri az, yani
eline aliyorsun yumusak gibi geliyor. Onu begenmiyorlar ve satamadim esas kaliteli
domatesi. Bu sefer hibrit tohumlara yoneldim sirf bu yilizden. Bu yiizden bilinglenmek sart

(Toprak, 57, erkek).”

Katilimcilardan Toprak’in ifade ettigi gibi tiiketicilerin gidalari satin alma
davranislarina ve davraniglarini etkileyen faktorlere odaklanarak yapilan incelemelerle
gida kaygisi, kalitesi ve guvencesi Uzerine iligski kurabilmek mumkinddir. Elde edilen
bulgular igerisinde beslenmeye dair ¢ikarimlar da yapilmistir. Tiketicilerin
aliskanliklar1 ve sosyal statiileri kadar gidalara atfettikleri sekilsel anlamlar da dnemli
arastirma konular1 arasinda yer almaktadir. Bu noktada elbet ki tuketicilerin cinsiyeti,
yast, geliri gibi faktorler de ele alinmasi gerekmektedir. Simdilik bunlar1 disarida
birakacak olursak daha once de belirtildigi gibi gida tercihlerinde hem organik Grln
isteyen hem de goriintiiye dSnem veren bir kesim de bulunmaktadir. Ozetle, gelecekte
dogal gidalarin iiretiminin artmasi ve dagitiminin yayginlastirilmasi i¢cin bu gidalara

taleplerin de daha ¢ok artmasi ve iiretilen her iriiniin degerlendirilmesi gerekmektedir.
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5. SONUC VE ONERILER
5.1. Sonug

Bu aragtirmanin temel amaci, agroekolojik ilkeleri benimsedigini belirten
ureticilerin, Gretim sire¢ ve tekniklerini yerinde go6zlemleyerek, tarimsal gida
sistemlerinde agroekolojinin yeri ve 6nemi konusunu sosyolojik bir perspektifle ele
alarak incelemek olmustur. Bu temelde amaca uygun bir sekilde belirlenen 14 iiretici ile
goriisiilmiis ve aile ciftlikleri ziyaret edilmistir. Aragtirmanin amacina ulasmak i¢in
katilimcilar tarafindan yar1 yapilandirilmis miilakat sorularina verilen cevaplar, alan
notlart ve alanyazin boliimii ile desteklenerek yorumlanmistir. Aragtirma kapsaminda

gesitli sonuglar elde edilmistir.

Agroekolojik gida sistemi merkezine doga dostu bir iiretim ve dagitimi
yerlestirmektedir. Ekolojik agidan duyarli oldugu i¢in agroekoloji, iiretimde doganin
sagligint Onceligine alan uygulamalar1 i¢ermektedir. Zirai giibre veya herhangi bir
kimyasal mudahaleyi gerekli kilmadan, yabanci ot ve hasere kontroliiniin dogal yollarla
saglanmasini miimkiin kilan bu sistem aslinda kdylerde yillardir uygulanmaktadir. Bu
sebeple “agroekoloji, tepeden inme teknikler yerine, giftcilerin bilgisi ve deneyimini
temel alarak gelisen, oldukga bilgi yogun bir yaklagimdir” (UNGA, 2010).

Ozellikle salgmlar ve gida krizleriyle birlikte yerel ve siirdiiriilebilir bir gida
sisteminin O6nemi daha fazla fark edilmeye baslanmistir. Bu fark edilis, gida
sistemlerinin daha sistematik olmasindan ziyade daha guvenilir ve bilindik kaynaklar
cercevesinde ilerlemesinin ve yine belirli bir salgin ya da kriz karsisinda dayanikli
olabilmesi admna alternatif ve uzun vadede siirdiiriilebilir tarimsal gida sistemlerinin
gerekli oldugunun Onemini gostermeye baslamistir. Agroekolojinin, tuketicilerle
tireticileri bir araya getirerek gelecekte ortaya cikabilecek gida krizlerine karsi yarinlar
da diislinen; gida giivenligi ve giivencesini saglamak ve korumak adina énemli bir adim
oldugu sonucuna varilmstir.

Sosyal bilimler icerisinde agroekolojik uygulamalara yonelik arastirilmalarin
artmasiyla birlikte surddrdlebilir bir gida sistemi igin ele alinmasi gereken sosyal
faktorlerin géz ardi edilmeyecegi disiiniilmektedir. Ayrica bu sayede ekolojik
duyarhilik, tiretimde ve dagitimda seffaflik, aile ¢ift¢iligi, katilimc1 glivence sistemi,

gida guvencesi, adil gida, gida hakk: gibi kavramlarin 6n plana ¢ikmaya; gida ve tarim
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tartismalarinin igerisinde bu kavramlarin daha c¢ok ele alinmaya baslanilacagi da
distiniilmektedir.

Arastirma kapsaminda elde edilen bulgulardan hareketle, goriisiilen
katilimcilarin aktardigi gibi iiretim alanlarinda herhangi bir tarim kimyasali veya zirai
giibre kullanimina rastlanilmamistir. Arastirmaci, 0Orunlerin  yetistirilme teknikleri
hakkinda alan igerisinde sorular sormus ve katilimcilarin uyguladiklart teknikleri
O0grenmeye ve uygulamaya calismistir. Bu sayede arastirmaci, agroekolojik tarim
uygulamalarinin hem sosyal hem de ¢evresel olarak adil ¢iktilarini alan igerisinde
dogrudan 6grenerek gozlemleme sansi elde etmistir.

Tarimsal iiretim, yiiksek diizeyde bir belirsizlik ortami yaratmaktadir. Oyle ki
katilimcilarin da altim ¢izdigi gibi aylarca yetissin diye bekledikleri bitkileri, hava
olaylar1 sebebiyle kuruyup triin vermeyebilmekte veya bdcek ve hayvan saldirilarina
ugrayabilmektedir. Bu kosullar karsisinda riskten kaginmak isteyen ¢iftgiler, pestisitlere
ve zirai giibrelere bagvurabilmektedir. Kisa dénem igerisinde bu olduk¢a verimli bir
basvuru gibi goziikse de uzun donemli ¢iktilart oldukca olumsuz olmaktadir. Arastirma
kapsaminda elde edilen bir diger bulgu, katilimcilarin hasere ve zararli ot kontroliinii
kimyasal tarim ilaglarina ihtiya¢ duyulmadan, biyolojik kontrol veya ev yapimi bitki
koruma yontemleriyle saglamaya 6zen gostermeleridir. Ozellikle 6nceden kimyasal ilag
ve zirai gibre kullanan ureticiler, girdi yogun yontemlerden agroekolojiye gecis
asamasinda bunu ge¢misten getirdikleri yerel bilgi dinamikleri ile sagladiklarini
belirtmistir.

Katilimeilar, kimyasal tarim ilaglarinin zararlilara karsi segici olmasindan &te
tim canlilara zarar verdigini ve istelik zamanla zararlilarin ilaglara bagisiklik
kazandigini bilmektedir. Mevcut tarimsal sistem Giftcileri, bagisiklik kazanan zararlilara
kars1 daha fazla bocek ilact kullanimina siiriiklemektedir. Bu kimyasallar, zararlilarin
her seferinde daha fazla diren¢ kazanmasina sebebiyet verdigi igin haliyle ilaclar ve
zararhlar arasindaki bu dongiisel cgatisma halinden her defasinda olumsuz sekilde
etkilenen taraf gevre sagligi ve pahali girdilere bagimli birakilan tireticilerin butgesi
olmaktadir. Katilimcilarin birgogu donemsel olarak dis girdilere olan bagimliligin
olumsuz etkilerine sahit olmustur. Bu sebeple katilimcilar artik agroekolojik
uygulamalar sayesinde girdileri optimize etmek adina mahsul ve hayvancilik
entegrasyonu ile entegre besin yonetimi gibi yontemleri benimsemistir. Katilimeilar, bu

yontemlere yabancilik ¢ekmemistir; ¢iinkii daha Once de belirtildigi gibi sirketlere
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bagimli bir tarimsal {iretim siireci 6ncesinde, kendi kendini kontrol edebilen bir kaynak
tabanina sahip koyli tarimi, yillardir benzer yontemler ile stirdtiriilmiistiir.

Tuketicilerin de bu noktada kendilerini sorgulamasi gerekmektedir. Gida, yasamin
devamlilig1 icin elbet ki vazgecilemez bir ihtiyactir. Ne var ki “uzun bir siire gereken
besinlerin alinmamasi, ciddi ve geri doniilmez fiziksel degisimlere ve sonugta 6liime yol
acabilmektedir” (Kog, 2013, s. 163). Gergekten sadece doymak mi yoksa saglikli
gidalara erigserek viicudumuzun almasi gereken biitiin besin maddelerini tilketmek mi
onemli sorgulanmasi1 gerekmektedir. Diger bir sorgulanmasi gercken nokta da a¢ligin
ancak ve ancak endiistriyel ve monokiiltire dayali kimyasal yogun bir iiretim ile
¢oziilebilecegini savunan kiiresel sirketlerin, bu agiklamalart halk sagligini diisiinerek
mi yaptigidir. En nihayetinde Shiva’nin (2006, s. 20) belirttigi gibi endiistriyel tarim ne
verimliligi siirdiirmekte ne de daha fazla gida iiretebilmektedir. Aksine, belirli gidalari
pazarda daha fazla pazarlayabilmek igin tiir gesitliliginin Oniine ge¢mektedir. Bunu
yaparken de topragi kirletmekte; Ureticileri asir1 miktarda fosil yakit ve kimyasal madde
kullanimina siiriiklemektedir. Katilimcilarin hepsi konvansiyonel tarimm olumsuz

etkilerine dair birbirlerine benzer fikirlerini aragtirma boyunca dile getirmistir.

Nitekim toprak da insan viicudu gibidir. Tek tip beslenme sekli ile bagisiklik
sistemimizin riske girdigini gozlemleyebildigimiz gibi monokiltiir ile topraktaki
hastaliklarin arttig1, topragin canliligini yitirdigi anlasilabilmektedir. Arastirmadan elde
edilen bulgulardan hareketle katilimcilarin {iretim alanlari igerisinde tek bir Grin turt
yetistirmek yerine, farkli tiirleri bir arada yetistirmeyi tercih ettigi gozlemlenmistir.
Karisik ekim ile halihazirda tiim alana yayilabilecek zararlilar i¢in sinirlar olusturmakta
ve olasi bir salgisinin 6niine gegilebilmektedir. Ayrica polikiiltiir sayesinde Ureticilerin
hem hane Uyelerine hem de tuketicilere yetecek kadar iiriin ¢esitliligi saglayabildigi
gozlemlenmistir.

Arastirmadan elde edilen bir diger bulgu, mevcut gida sistemine yonelik yasanan
giiven probleminin daha c¢ok gilindeme gelmesi gereken bir ger¢ek oldugudur.
Katilimcilar, kendi {rettikleri gidalar {izerinde pek fazla gliven arayisina
diismemektedir. Oyle ki sirket tohumlarndan ziyade kendi tohumlarini iireten ve
tohumun bilgisine sahip olan katilimcilar, olgunlasma donemine kadar gidasi ile bir
arada yasamakta, onun tiim gelisim evrelerinde yaninda olmaktadir. Uretimin igerisinde
olmayan tiiketiciler ise daha once de belirtildigi gibi gidanin bilgisini; ancak iireticinin

kendisiyle iletisim kurarak edinebilmektedir.
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Yerel yonetimler dahilinde hem iireticilerin hem de tiiketicilerin katilimiyla
kendi giivence sistemini kendilerinin kurabilecegi bir olusum olan katilimcr glivence
sistemi bu noktada 6nem kazanmaktadir. Bu sistem icerisinde Greticiler ile tlketiciler
arasindaki etkilesim birbirlerini tanimalarmi saglamaktadir. Bu sayede tiketiciler
denetim ve kontrol ile hem yedigi besinin tiretim noktasini bilmekte hem de gelecekte
de boyle gidalarin iiretiminin siireceginin ve giivenilir gidaya erisiminin giivencesini
alabilmektedir. Baska bir ifadeyle iireticisini taniyan tiiketiciler, gidanin sagligir ve
kalitesine daha ¢ok giiven duymaktadir. Ayrica arastirma sonucunda iireticilerle surekli
etkilesim igerisinde bulunuldugu takdirde 6zellikle tlketiciler olarak bu konulara daha
fazla merak duyup bilgi edinmek icin ¢aba gosterildigi anlagilmistir. En nihayetinde,
toprak ve tohum bilgisinin nesiller aras1 aktarimi bu sayede saglanacaktir.

Tuketicilerin desteginin ve denetiminin Otesinde ireticiler de birbirlerini
katilime1 giivence sisteminde denetlemektedir. Katilimeilar arasinda da rastlanilan
kolektif liretim ve dagitim, katilimci giivence sistemi igerisinde oldukga onemlidir.
Diger yandan bulgular dahilinde katilimeilarin, tiiketiciler ile bu sistem sayesinde guven
iligkisi kurduklar ve sertifika sisteminin biirokratik ve mali yiikiiniin altina girmedikleri
gbozlemlenmistir. Katilimc1 giivence sistemi katilimcilar ve tiiketiciler arasindaki
karsilikl1 6grenme ve gelisme siirecini miimkiin kilmistir. Katilimcilarin aktarimlarindan
hareketle, tlketiciler denetimlerle birlikte ¢iftlik i¢i dogrudan satig kanallarin1 kullanip
riinleri dalindan topladigi zaman, gidanin giivenilir oldugundan daha c¢ok emin
olmaktadir. Bu temelde sertifika aranmaksizin giivene dayali olan dogrudan satis
kanallar1 sayesinde dogal gidaya daha kolay erisimin yollar1 agilmaktadir.

Ozellikle kolektif dretim ve dagitim yapilan bolgeler icerisinde, giftgiden
ciftciye ogrenme yaygindir. Oyle ki katilimcilar, uyguladiklari teknikleri herkese
ogretmek ve bunu gelecek kusaklara yaymak istemektedir. Arastirma boyunca
bolgelerde gegirilen siire igerisinde arastirmacinin katilimcilar sayesinde topragi ve
dogal yontemlerle bitki yetistirmeyi 6grendigi bu noktada belirtilebilir. Bu teknikleri
Ogrenmek isteyen tum dretici ve tiketiciler icin kapilarmin her zaman agik oldugunu
aktarmiglardir. Ciftgiler aras1 deneyim ve kaynak paylagiminin dnemi bu noktada tekrar
ifade edilmesi gerekmektedir. Bu sebeple agroekolojinin, aslinda kendi yerel gercekligi
icerisinde gelistirilebilir, dontistiiriilebilir ve gelecek kusaklara da ¢ok rahat bir sekilde,
birebirde Ogreterek ve Ogrenerek aktarilabilir bir tarirm ve gida sistemi oldugu

belirtilmelidir. Arastirma sonucunda, agroekolojik ilkeleri benimseyen dreticilerin,
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Ankara’nin goérece kiicilk bir bolgesinde nasil bOyle bir kolektif olusum
olusturulabilecegini gosteren bir 6rnek de ortaya ¢ikmustir.

Ozetle, katilimcilarin pek cogu kendi tabirleriyle “topragim icinde” biiyiimiistiir.
Belirli bir yastan sonra koye doniis gerceklestiren katilimcilar olsa dahi bir sekilde
cocukluklarindan beri kdye gidip gelerek bilgi ve deneyim kazanip iiretimi tecriibe
etmiglerdir. Her firsatta ge¢misten gelen Uretim hikayeleriyle birlikte yillardir bu
bolgelerde ekolojik tarmmin siirdiiriilmeye calisildigiin altin1 cizmislerdir. ismen
agroekoloji olarak bilmediklerini, sonradan bu kavrami 6grendiklerini; ama yillardir
uyguladiklar1 tarim yoOntemleriyle agroekolojik uygulamalarin ¢ok benzer oldugunu
aktarmiglardir.

Ote yandan su an tiim katilmcilarm siirekli yasadiklar1 yer Giidiil diir.
Katilimcilarin temel gelir kaynaklari iiretim alanlaridir, topraktir. Katilimcilar arastirma
boyunca saglikli gida {iretimi ve dagitiminin 6nemini her zaman dile getirmistir. Adil ve
stirdiiriilebilir bir gida sistemi ve agroekolojik uygulamalarin gelecegi icin diger
ureticilere drnek olmaya 6zen gosterdiklerini ve her kosulda goOstermeye devam
edeceklerini aktarmastir.

Katilimcilar aile ¢ift¢iligini silirdiirmek igin cabalamaktadir. Her ne kadar
ciftgilik mesleginin zorluklarindan bahsetseler dahi katilimcilar, Uretimi hicbir zaman
birakmak istemediklerini ve hanedeki en az bir Gyenin gelecekte tarimsal gida iiretimini
strdirmek konusunda ilgili oldugunu aktarmistir. Aile ¢ift¢iliginin uzun yillar
stirdiiriilebilmesi admna kirsaldaki saglik ve egitim hizmetlerine erisim sorunlari gibi
konularin da giindeme getirilmesi oldukga énemlidir. Oyle ki arastirma bélgelerinde
geng niifusun azalmasindan dolayr her mahallede ilkokul bulmak zordur. Bununla
birlikte bu bolgelerde saglik ocaginin bulunmadigi da gézlemlenmistir. Cocuklarinin
egitimleri sebebiyle sikintilar yasadiklarini, okullarina ulagimda zorlandiklarini
belirtilen katilimcilar vardir. Yine herhangi bir yaralanma durumuna mdisait olan
meslekleri sebebiyle acil bir sekilde saglik hizmetlerine erisimlerinin de saglanmasi
gerektigi sonucuna varilmistir.

Sonucta, doga dostu tarim yoOntemleri emek yogun bir yapiya sahiptir.
Kiiresellesme dahilinde artan rekabet karsisinda 6zellikle ayn1 dlgiilerde birer tiiketici de
olan kii¢iik dlgekli tireticilerin de gida giivencesini korumak adma adil fiyat anlayisi

daha ¢ok &nem kazanmalidir. Artik Ozkaya ve Ozden’in (2021, s. 43) belirttigi gibi
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ciftciler dis girdilere ve dis girdi teminati i¢in kredilere muhtag birakilmamalidir. Bu

sebeple aragtirma sonuglar1 yorumlanarak birkag 6neri sunmak istenilmistir.

5.2. Oneriler

Girdi yogun iiretim sistemlerinin hem c¢ift¢ilerin biit¢esini zorladigi hem de ¢evre
sagligini olumsuz etkiledigi artik bir gergektir. Oyle ki iireticilerin mevcut tarimsal gida
Uretimine bu kadar alistirilmisken, dogrudan bir dontisim gergeklestirerek yeni bir
tarimsal tretim modeline gecmeleri de zor olacaktir. Arastirma boyunca katilimcilar
haricindeki goriisiilen birgok ireticiden ilagsiz ve giibresiz Uretimden verim elde
edilemeyecegine ve hatta boyle bir Gretimin gergeklestirilemeyecegine dair goriisler
alinmigtir. Bu diisiinceye alistirilan {ireticileri de kapsayacak doniisiim stratejilerinin
ortaya koyulmas: gerekmektedir. Oyle ki iireticilere korumali toprak isleme, karigik
ekim, malclama, kompost, entegre zararli miicadelesi gibi agroekolojik uygulamalarin
varligma dair bilgilendirmelerde bulunulmalidir. Ozellikle ¢iftgiden ¢iftgiye dgrenme
modelleri gelistirilerek agroekolojiyi bir yasam bi¢imi olarak goéren ve bilgi ve
deneyimlerini  aktarmak isteyen {reticilerin  birikimlerini diger iireticilerle

paylasabilecegi platformlar organize edilmelidir.

Tuketiciler agroekolojik tekniklerle Uretilen trtinleri talep etmeli; agroekolojik
tarim ve gida sistemini ve bu tarimi silirdiiren treticileri ozellikle orgiitlii ve gida
topluluklar1 dahilinde desteklemelidir. Oyle ki tiketicilerin, dogaya yabancilasmasi
halinden siyrilip, doga ile olan bu sistematik hareketini tekrar hatirlamasi
gerekmektedir. Diinya genelindeki artan ¢evre sorunlari ve ekolojik kriz bu hatirlamanin
hizlanmasi gerektigini gostermektedir. Bu konu elbet ki bireysel olarak ele alinmasinin
otesinde medya, sivil toplum kuruluslart ve belediyelerce de desteklenmelidir. Doganin
tahribatinin Oniine hem yerel hem ulusal hem de uluslararasi onlemlerle gecilmesi
gerekmektedir. Uretici ve tiketici farkindaliginin saglanmasi adina halkin agroekoloji
kavramini tanimasi ve bu kavramin hem bir uygulama iken ayni dogrultuda bir hareket
ve bilim dali olarak ilerledigini bilmesi gerekmektedir. Bu sebeple hem var olan uretici
ve tiiketici aglarimi saglamlastirmak hem de daha buyiik aglar kurabilmek i¢in tanitici ve
birlestirici organizasyonlar gerceklestirilmelidir.

Katilimcilarin her biri bir sekilde bor¢lanmistir ve bu borglarini 6demeye devam

etmektelerdir. Bunu da agroekolojik yontemlerle gerceklestirdikleri iiretimlerinden elde
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ettikleri gelirle yapmaktalardir. Dile getirilmek istenen, dogal iiretim yontemleri fikrini
herkese asilamaya calisan katilimcilar; saglikli, besleyici ve giivenilir iiretim ve
dagitimin siirdiiriilmesi i¢in tiim ekonomik kosullarini zorlayarak ¢abalamaktadir. Bu
sebeple hem katilimecilarin agroekolojik Uretimi stirdirebilmeleri hem de yeni Ureticileri
doga dostu iiretim yontemlerine tesvik etmek adina finansal desteklerin saglanmasi da
gerekmektedir.

Yerel gida sistemlerine daha fazla dnem verilmelidir. Yerelde herhangi bir
destek goremeyen kiigiik 6lgekli aile ¢iftgileri elbet ki gecimini saglayamadigi ol¢iide
urinlerini toptanci pazarlarina satmaktadir. Bu sebeple iireticiler daha diisiik gelirler
elde ederken, bu kosullardan olumsuz etkilenmektedir. Hem ulusal hem de uluslararasi
Olgekteki kuglk treticileri destekleyen politikalar yiiriirlige girmeli, Ttreticilere
dogrudan satiglarini gerceklestirebilecekleri baska pazar firsatlari sunulmalidir.

Politik doniisiimler aile ¢iftciliginin gelecegi adina da 6nemlidir. Ureticilerin
emek yogun iretim siiregleri icerisindeki karsilastiklart sorunlar daha ¢ok glindeme
getirilmedigi siirece katilimcilarin, ¢ocuklart igin dogrudan ciftgilik meslegini tercih
etmelerini istememeleri oldukga anlasilir géziikkmektedir. Hal bdyle olunca destek ve
tesvikler dahilinde koye doniislerin saglanabilecegini de ifade eden katilimcilarin
belirttigi gibi kiigiik Olgekli aile cift¢iliginin siirdiiriilebilir olmasi adina destek ve
tesvikler noktasinda iyilestirici ¢6ziim Onerileri sunulmasi gerekmektedir.

Bulgulardan elde edilen sonuglar ile katilimcilarin, var olan satis kanallarinin az
saylda olmasindan dolay: iirlinlerini satmakta zorlandiklar1 anlasilmistir. Bu sebeple
aslinda agroekolojik Urnlerin Gretiminin arttirilmasiyla birlikte bu Grtnlerin tiketicilere
de erisiminin saglanmasi gerekmektedir. Arastirma bolgesinde satislar arttikca
agroekolojik uretimin de arttigi goézlemlenmistir. Katilimcilarin pek ¢ogu eskiden bu
kadar fazla sebze iiretimi olmadigini, herkesin kendine yetecek kadar iirettigini, simdi
ise artan satis kanallar1 ile daha g¢ok iireticinin eklendigini belirtmistir. Buna benzer
orneklerin artmasi adma aile ¢iftciligi arastirmalarinin da sirdirtilmesi oldukca
O6nemlidir. Ayrica aragtirmaci, var olan firetici pazarlarinin sayisinin arttirilmasinin,
tiiketici farkindaliginin arttirllmasina referans olabilecegini savunmaktadir.

Bu stratejilerin igerisine tiiketicilerin de bilinglendirilmesi eklenmelidir. Gidanin
bir emegin sonucu olustugu, yerel anlamda hangi mevsimde hangi gidalarin yetistigi
bilgisi tiiketicilere aktarilmalidir. Tiiketici tercihleri lizerine de diisiiniilmeli, iiriin ve

tiretici odakli caligmalarin yaninda tiiketici profillerini inceleyen ¢alismalarin da
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strdurtlmesi gerekmektedir. Gida topluluklarinin is birligi ile tiiketicilerin gidalart satin
alma motivasyonlarina odaklanip mevsiminde, saglikli ve yerel gidalara olan talep
arttirilmalidir. Bu sebeple bu arastirma gidanin sadece liretici boyutunu ele almaya
calismis olsa da gelecekte yapilacak caligmalar i¢cin Oncii olmak istemiyle
gerceklestirilmistir.

Tekrar belirtmek gerekirse uzun vadeli siirdiiriilebilir bir tarimsal gida sistemi
sosyal, politik ve ekonomik doniisiimleri icermelidir. Bu sebeple en basta tarim ve gida
Uzerine politika degisikligine gidilmelidir. Ayrica tarim ve gida sorunu biyolojik
olmasmin O6tesinde olduk¢a toplumsal bir meseledir. Elbet ki gelecek arastirmalarin
icerisinde agroekolojik yontemlerle iiretilen sebze ve meyvelerin besin degeri raporlari
ile bu yontemlerin topraga sagladigi yararlarin degerleri ve g¢evresel ¢iktilart gibi
bilgilerin eklenmesi oldukca 6nemlidir. Hem tarimsal gida sistemlerinde agroekolojinin
yeri ve Oneminin anlagilabilmesi hem de agroekolojik uygulamalarla yakindan iligkili
olaylar1 ve kavramlari ¢6ziimleyebilmek adina sahaya gidilmesi ve disiplinlerarasi, uzun

doénemli incelenmelerin yapilmasi 6nerilmek istenmistir.
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EK-1 YARI YAPILANDIRILMIS MULAKAT SORU FORMU
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10.
11.
12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

Ciftcilerin demografik ve sosyal bilgileri hakkindaki genel sorular
Cinsiyetiniz?

Kag yasindasiniz?

Medeni durumunuz nedir? Eger evliyseniz kag yildir evlisiniz?

Egitim durumunuz nedir?

Mesleginiz nedir? Her zaman ¢ift¢ilik mi yapmaktaydiniz?

Nerede dogdunuz? (il, ilge, koy)

Siirekli olarak yasadiginiz yer neresidir? (il, ilge, kdy)

Cocugunuz var m1? Eger varsa ka¢ ¢ocugunuz var? Nerede dogdular? Egitim
durumlarini, mesleklerini ve su an nerede yasadiklarin1 6grenebilir miyim?

Anne babaniz hayatta m1? Onlarin da egitim durumlarini, mesleklerini ve su an
nerede yasadiklarini 6grenebilir miyim? Bakimlarindan sorumlu musunuz?

Sehir ile bir baglantiniz var m1? Varsa neresi? Ne siklikla gidiyorsunuz? Neden?
Mevcut kosullarda hanenizde toplam kag kisi yasamaktadir? Ve bunlar kimler?
Sabit bir aylik geliriniz var m1? (Emekli maasi, ¢alisan geliri- kamu, 6zel vb.)
Hanenizdekilerin aylik gelir kaynaklart var mi? (Yash ayligi, yetim ayhg,
emekli maas1 vb.)

Sosyal giivenceniz var m1? Varsa nedir?

Saglik hizmetlerinden nasil yararlaniyorsunuz?

Sosyal yardim veya hibe aliyor musunuz? (Belediye, kaymakamlik, devlet
yardimlari, STK, vakif vb.) Evetse ne kadar aliyorsunuz? Sizce yeterli mi?

Sizce bagka hangi tiir ve miktarda yardimlar yapilmalidir?

Borg¢lu musunuz? (Banka kredisi, kooperatif, es-dost, akraba vb.) Varsa ne kadar
borcunuz var? Neden bu borcu yaptiniz? (Oglunu-kizin1 evlendirmek i¢in mi?
Tarimsal destek icin mi?) Yillar i¢inde bor¢ durumunuzda bir artis oldu mu?
Giudiil’deki eviniz size mi ait? Size ait ise nasil aldimiz? Size ait degil ise
birinden mi size kald1?

Gidiil’deki yasam kosullariniz nasil? Evinizde ne tiir elektrikli/elektronik
araclar var? (Bulasik makinesi, elektrikli firin, buzdolabi, ¢gamasir makinesi, TV,

bilgisayar vb.)
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22.
23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.
30.

31.

32.
33.
34.

35.
36.

37.
38.
39.
40.

Evde internet baglantiniz var m1?

Cep telefonunuz var mi1? (Model, 6zellikleri vb.)

Sehirde eviniz var mi1? Varsa nerede? (il, ilge). Kirada mi1? Cocuklar vb. mi1
oturuyor?

Motorlu tasitiniz var mi1? (Araba, traktor, hangi zirai aletler vb.) Varsa bunlarin
markalar1 neler?

Kendinizin/ailenizin temel gida ihtiyacin1 nereden ve nasil karsilamaktasiniz?

Uretim alam ile ilgili genel sorular

Toplam arazi miktar1? (dekar, doniim)

Gudil disinda herhangi bir yerde iiretim alaniniz var mi1? (Toprak, bag, bahce
vb.)

Topraklar1 nasil edindiniz? (Miras, babadan-esten vb.) Bunlarin iistiine toprak
satin aldiniz m1? Evetse ne kadar ve nasil aldiniz?

Topraklarinizi hig kiraya verdiniz mi veya hig kiraya vermeyi diisiindiiniiz mii?
Toprak satmak zorunda kaldiniz m1? Evetse neden? Ne zaman ve ne kadar
sattiniz?

Hayvanlariniz var m1? Varsa kag tane ve bunlar nelerdir? Ge¢misle kiyaslayinca

sayisinda azalma/artma var midir?

Uretim yontemleri ve yetistirilen iiriinler ile ilgili genel sorular

Hanenizde kag kisi tiretime dahil olmaktadir? Bu kisilerin katkilar1 nelerdir?
Uretimde siirekli veya donemsel olarak is¢i calistirtyor musunuz?

Agroekolojik gida sisteminin ne oldugunu biliyor musunuz? Evetse nereden
ogrendiniz? Birkag ciimle ile tanimlayabilir misiniz?

Kag yildir tarimsal iiretim yapmaktasiniz?

Gunde kag¢ saat calisiyorsunuz? Gegmis ile kiyasladiginizda bu saat dilimi
degisti mi? Neden?

Ne zamandir agroekolojik tarim yontemlerini kullanmaktasiniz?

Neden agroekolojik tarim yontemlerini kullanmaktasiniz?

Agroekolojik yontemler hakkinda egitim aldimiz m1? Varsa bunlar neler?
Onceden uyguladiginiz tarim yontemleri ile agroekolojik tarim arasinda farklar

var m1? Nasil farklar var?
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57.

58.
59.

Ne tiir tirtinler yetistirmektesiniz? Bu tirtinler neler?

Yetistirdiginiz tiriinlerin Giidiil’iin tarimsal ve kiiltiirel gecmisi ile baglantilar
var m1? Varsa bunlar neler?

Eskiden yetistirdiginiz ama artik yetistirmediginiz {iriin veya {riinler var mi?
Varsa neden artik tiretmiyorsunuz?

Uriinleri yetistirirken hangi teknikleri kullaniyorsunuz?

Bos biraktiginiz arazi oluyor mu? Evetse ne kadar blyuklukte?

Uriinleri yetistirirken genel anlamda karsilastigimz zorluklar var mi1? Varsa
neler?

Uriinler icin herhangi bir yardim/destek aliyor musunuz? Varsa nerelerden ve
nasil yardimlar aliyorsunuz? (Tarimsal destek, alan bazli destek vb.)

Ozellikle Giidiil’deki diger iireticilerle kolektif iiretim ¢alismalariniz oluyor mu?
Daha o6nce hig iiriinlerinizde tarim ilaci kullandiniz m1? Neden kullandiginizi
veya kullanmadiginizi biraz acar misiniz?

Tarimsal  tretimde ilag ve  kimyasal giibre kullanimmi  nasil
degerlendiriyorsunuz? Kullananlara kars1 diislinceleriniz nelerdir?

Mazot, tohum, giibre ve tarim ilaglar1 gibi tarimsal girdilerin maliyetleri
hakkindaki diisiinceleriniz nelerdir? Bu girdileri nasil saglamaktasiniz? Temin

etmekte en ¢ok zorlandigimiz girdiler hangisidir? Neden?

Dagitim ile ilgili genel sorular

Urettiginiz iiriinleri nerelerde ve nasil satmaktasiniz?

Daha ¢ok hangi Urlnlerinizi satmaktasiniz? Neden?

Uriinlerinizin satis fiyatlar1 nasil belirleniyor?

Dagitimda genel anlamda karsilastiginiz zorluklar var mi1? Varsa bunlar neler?
Tiiketiciler Uirlinlerinizin liretim agamalarini merak ediyor mu? Bu konu iizerine
size en sik yoneltilen sorular nedir?

Sizden aligveris yapan tiiketicilerin sizi tercih sebepleri ve {riinleriniz
hakkindaki gériisleri nelerdir? Ornek vererek anlatabilir misiniz?

Dagitimda diger iireticilerle etkilesim icerisinde oluyor musunuz? Nasil?
Urdnlerinizin satigindan kazandigmiz gelirin ne kadarmi tekrar tarimsal iiriin

girdilerine aktarmaktasiniz?



60.

61.

62.
63.

64.

65.
66.

67.

68.

69.

70.

71.
72.

73.

74.
75.

Uriinlerinizi satmakta zorlaniyor musunuz? Satislarinizi arttirmak icin sizce ne

gibi gida dagitim kanallar1 olusturulmalidir?

Ciftcilerin agroekolojik uygulamalar ve gida tedariki hakkindaki
diisiinceleri tlizerine sorular

Genel olarak su anki tarim ve gida politikalar1 hakkinda yorumlariniz nelerdir?
Aksayan, sorun olarak gordugiiniiz yonleri var mi?

Sizce bir gidanin saglikli ve giivenilir oldugu nasil anlasilabilir?

Agroekolojik tarim yontemleri ile saglikli, giivenilir ve besleyici gida arasinda
sizce bir bag var m1? Varsa bu iligkiyi yorumlar misiniz?

Agroekolojik uygulamalarin yayginlagmasi icin sizce neler yapilmalidir?
Agroekolojik uygulamalarin gelecegi hakkindaki goriisleriniz nelerdir?
Giivenilir ve saghkli gidalara siirekli erisiminizin oldugunu diistiniiyor
musunuz? Neden? Gegmis ile kiyaslayarak gidaya erisebilirliginizde bir degisim
olup olmadigina dair 6rnekler verebilir misiniz?

Gelecekte sizce herkesin fiziksel ve ekonomik bakimdan guvenilir ve besleyici
gidaya erisebilmesi adina ne tiir politikalar gelistirilebilir ve siz nasil olmasini

istersiniz?

Kiiciik olcekli aile ciftciligi ile ilgili sorular

Sizce aile ¢ift¢iligi tanintyor mu? Toplumda aile ¢iftgiligi hakkinda nasil bir algi
var?

Akrabalariniz veya anneniz-babaniz da {iiretim yapmakta miydi? Ailenizin
gecmisten gelen tiretim hikayeleri var mi1?

Hig¢ iiretim yapmaktan vazge¢meyi diislindiiniiz mii? Sizin aile ¢ift¢iligi isini
strdirmenizdeki faktorler nelerdir?

Cevrenizde hi¢ topragini satip kente yerlesen oldu mu? Ne zaman ve neden?
Cocugunuzun/gocuklarmizin ¢ift¢ilik meslegini siirdiirmesini istiyor musunuz?
Neden?

Cocugunuz/cocuklariniz bu meslegi ve agroekolojik yontemleri gelecekte
surdirmek istiyor mu? Neden?

Aile ¢ift¢iliginin gelecegini nasil goriiyorsunuz?

Bu konular iizerine eklemek istediginiz herhangi bir sey var mi?
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