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Kamu maliyesinin ele aldign konu genellikle “vergileme” olmustur.
Giiniimiizde bu tartisma degisik boyutlar1 ile ele alinarak devam etmektedir. Bu
tartismalar genellikle vergi matrahimin ne olmasi gerektigi, enflasyon karsisinda vergi
sisteminin nasil 1slah edilebilecegi ve vergilerin refah, tilketim ve tasarruf {izerindeki

etkilerinin aragtirilmasi gibi hususlarda toplanmaktadir.

Bir vergi sistemi kamu harcamalarinin yiikiinii topluma adil bir sekilde
dagitacak ve verginin toplum {izerindeki olumsuz etkisini en aza indirecek gekilde

tesis edilmek zorundadir.

Anayasamuzin “Vergi ddevi” baglikli 73.maddesinde herkesin kamu giderlerini

birlikte mali giiciin géstergesinin ne oldugu belli degildir.

Vergi ve benzeri yiikiimliiliiklere ait istisna, muafiyet ve indirimlere ait {ist
siirlardaki istikrarsizlik “vergilendirmede agiklik ve belirli” ilkelerini zedeleyerek

bozmaktadir.



Vergi sistemimizin diger bir temel O6zelligi ise, biitiin gelirlerin herkes
tarafindan beyanim saglayacak sekilde gelistirilmesi gerekirken “ihtiyari toplama”,

“beyan edilmeyecek gelirler” gibi miiesseselerle zaafa ugratilmasidir.

Aile Reisi Beyani konusunu ele alan Gelir Vergisi Kanumi’nun 93.maddesi ise;
basta Anayasa’in 41.maddesindeki ailenin korunmasi, 2.maddesindeki esitlik,
73.maddesindeki sosyal hukuk devleti ve 49.maddesindeki ¢alisma hakki ile ilgili
ilkelere aykiridir. Ya itiraz yolu ile Anayasa Mahkemesi oniine getirilerek maddenin
incelenmesi saglanmali (anayasa Madde: 152) ya da vergi kanunlarindaki ilk
degisiklikte giindeme alinarak kaldirtlmali, Anayasa’daki ailenin korunmas: ilkesi

gergeveéinde yeniden diizenlenmelidir. |

Gelirin Toplanmasi, ihtiyari Toplama ve Beyani ve Aile Reisi Beyaninin ele
aldigi bu c¢aligmada; ana konumuz Aile Reisi beyaninin kald1r11mas1 yoniinde
olmustur. Caligmanin birinci béliimiinde, Beyan Esasi, Gelirin Toplanmasi ve Yillik
Beyanname, Toplama Yapilmayan Haller ve Ihtiyari Beyan konusunda deginilmistir.
Ikinci boliimde ise Aile Reisi Beyani uygulamasi ve karsilasilan sorunlar Danistay
Kararlarindan &rnekler verilerek sunulmustur. Uciincii Boliimde; Aile Reisi
Beyaninin hukuka aykirilik sorunuda ele alinarak elestiriler yapumistir. Sonug

bslimiinde ise calismanin genellbir degerlemesi yapilmistir.

Bu hususlar son anda farkedilmis ve nihayet 4369 Sayili Kanun ile Ihtiyari
Toplama ve Beyan ile Aile Reisi Beyam: higbir gerek¢e gdsterilmeden yayim

tarihinde (29.07.1998) yiiriirlitkten kaldirilmigtir.



ABSTRACT

ADDITiON OF iNCOME, VOLUNTARY ADDITiON AND FAMILY
INCOME DECLARATION

Nurten Akyildiz

Anadolu University Social Sciences Institute, September 1998

Advisor: Prof. Dr. Fethi Heper

Public finance generally deals with “taxing”. This subject continues be discuss
on various aspects such as what should the tax base be, what kind of tax reform is

needed in the face of inflation and effects of tax on welfare, consumption and saving.

A tax system should share the tax burden among the society in a fair way so

that the negative effect of tax on tax-payers is minimized.

Although in our constitution it is stated that everybody is obliged to pay tax
according to their income, there is no explanation on what the income should be

based on.

Instbility of bottom and tdp limits of exemptions harms the clarity and certainty

principles of taxing.

Another aspect of our tax structure is that, it is depreciated by such rules as
“voluntary addittion”, “income no to be declared” principles. On the other hand, an

effective tax system should be such that everybody has to declare all their income.

iii



93.article of Income Tax law is not accordance with 41., 2., 73. and 49. articles
of the constitution each dealing with protection of family, equalrty, social state of
law, right of working, respectively. It should either be invest, gated before the
Supreme Court (constitution, article 152), or abolished with the first reform of tax

system, or rearranged according to protection of family principle of the constitution.

In the thesis, which deals with “Addition Of income, Voluntary Addition And
Declaration”, our main points is that Family Income Declaration should better be
abolished, The first part of the thesis touches upon “Declaration Principle, Addittion
Of Income and Declaration, No Addition Cases and Voluntary Addition”. The second
part discloses the problems in the light of Decisions od Council of Stat. The third part
criticizes Family Income Declaration on the grounds that it is against the law and the

conslusion part judges the thesis on general terms.

But after written this thesi. Family Decleration and Addition of income and

Voluntary Addition were abolished by 4369 law without pointing out any reasons.
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GIRIS

31.12.1960 tarihinde kabul edilen 193 sayili Gelir Vergisi
Kanunumuz (") iiniter bir yapiya sahiptir. Uniter gelir vergisi sisteminde ana
kural bir takvim yilinda elde edilen kazang ve iratlarin toplamip; yillik
beyanname ile bildirilmesidir. (G. V. K. Md. 1) Kanunun ikinci maddesine
gdre gelir; ticari kazang, zirai kazang, serbest meslek kazanglari, ticretler,
gayrimenkul sermaye iratlari, menkul sermaye iratlar1 ve sair kazang iratlar
ile arizi kazanglar () unsurlarindan olusmaktadir. |

Ayni Yasa’nin 3. maddesi hiikmiinde; Tiirkiye’de yerlesmis olanlar
ile gecici siireli i‘s;,ler" nedeniyle yabanci {ilkelerde oturan Tiirk
vatandaslarin, yurt igcinde ve disinda sagladiklar1 gelirlerin  tamamu
lizerinden, 6.maddesi hiikmiinde ise; Dar miikellef gergek kisilerin, sadece
Tiirkiye’de elde ettikleri kazanglar nedeniyle beyanname vermek zorunda
ifade edilmektedir.

Gelir Vergisi Kanunumuzun konusunu olusturan. s6z konusu gelirleri
elde edenlerin bir kismu gergek, bir kism gotiirii usulde
vergilendirilmektedir. Diger taraftan bu gelirlerin bir kism1  G.V.K.’nun
94.maddesi uyarinca vergi tevkifatina konu olmaktadir. Bazen bu tiir
kazanglarn  yillik beyannameye ithali istege bagli, bazen de zorunlu
olmaktadir. Gelir Vergisi sistemimizde yer alan ve liniter vergileme
sisteminin istisnai hiikiimlerini ihtiva eden ihtiyari toplama ve beyan
miiessesesi zaman zaman kamuoyunun giindemine gelen bir tartisma
konusudur.

Bu ¢aligmamizda - gelirin toplanmasi, ihtiyari toplama ve gilinlimiizde

lizerinde biiylik tartismalar yapilan Aile Beyani konular ele almacaktir.

' 6 Ocak 1961 giin ve 10700 Sayili Resmi Gazetede yayimlanmustr.
* 4363 Sayili Yasaile 1.1.1999 tarihinden itibaren yiiriirliige girmek tizere diger kazang ve iratlar olarak
degistirilmistir.



BIRINCI BOLUM
BEYAN ESASI
I. GENEL ACIKLAMA

Verginin tarhi, vergi alacagnin kanunlarda gosterilen matrah ve
nispetler {izerinden vergi dairesi tarafindan hesaplanarak, bu alacagi

miktar itibariyle tesbit eden idari bir islemdir. (V. U.K. Md. 20)

Tarh usullerini beyana dayanan tarh ve ikmalen, re’sen idarece ve
diizeltme yoluyla yapilan, beyan esasit diginda kalan tarh sekilleri olarak

baslica iki ana grup altinda toplamak miimkiindiir.
II. BEYAN ESASI

Hilafina hiikkiim olmadik¢a, Gelir Vergisi miikellefin veya vergi

sorumlusunun beyani iizerine tarh olunur. (G. V.K. Md. 83)
1. GENEL ACIKLAMA

Beyan esasi, miikellefin kendi mali giiclinii bizzat kendisinin
bildirmesidir. Vergiye tabi unsurlarm, miikellef tarafindan en iyi bilenecegi
varsayimi altinda, vergiye tabi kazanglar ve iratlarln,'mﬁkelleﬂerce vergi

dairelerine bildirmesini 6ngérmektedir.

Gelir vergisinin salinmasi bakimindan, vergi 06deme gliciiniin ne

oldugunun belirlenmesi biiyikk 6nem tasimaktadir. Kisilerin vergiye tabi



tutulacak kaynaklarin saptanmas: ise, vergilendirme isleminin temelini

olusturmaktadir (3).

Beyan gorevini kigilere yiikleyen bu yontem verginin alinmasi
gorevini ise yonetime yiiklemektedir. Yonetimin sézkonusu bu bildirimleri

kontrol etme yetkisi vardir ().

Genel kural, miikellefin veya vergi sorumlusunun beyan edecekleri
gelir {izerinden verginin tarh olunmasidir. Ancak, madde metnindeki
“hilafina hiikiim bulunmadik¢a” seklindeki ifade ile olaym istisnalar
oldugunu ve istisna durumlarinda ise beyah esasina glre
vergilendirilmeyecegi belirtilmis, licret, ticaret ve sanat erbabi ile serbest
meslek kazanglarinin Maliye Bakanhifinin diizenleyecegi cetvellerdeki is
cesitlerine gore V.UK.’nun 40.maddesindeki esaslar dairesinde gotlirii

usulde vergilendirilmesi yoluna gidilmistir.
2. MUKELLEFIN BEYANI

Gelir vergisinde beyan; mikellef ya da bazi durumlarda vergi
sorumlularmca, tam miikellef gergek kisi ise; kazang ve iratlar “yillik
beyanname”, dar miikellef gercek kisi ise “miinferit beyanname ile Vergi

Dairesine yapilmasi gerekmektedir”.
3. MUKELLEF DISINDAKI KiSILERIN BEYANLARI

Beyanin, miikellef ya da sorumlu disinda bazi kisilere yapilmasi

miimkiindiir. Bunlar asagida agiklanacaktur.

2 Sikrit KIZILOT, Gelir Vergisi Kanunu ve Uygulamasi, C.2, Ankara, 1996, s. 1656
3 KIZILOT, 5.1657
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3.1. Aile Reisi Beyam

Tam miikellefiyette aile reisi, birlikte yasadign es ve gocuklarm yillik
beyanname ile bildirilmesi gereken gelirlerini tek bir beyannamede

birlestirerek beyan etmek zorundadir.
3.2. Kanuni Temsilcilerin Beyam

Tiizel kisilerle, kiigiiklerin ve kisitlarin miikellef veya vergi sorumlusu

olmalar1 durumunda bunlara goérevler, kanuni temsilcileri tarafindan yerine

getirilir. (V.UK. Md. 10)

Kiigiiklerde kanuni temsilci, ana ve babadir. Baba 6lmiis ise, anadir.
Hem ana hem baba 6lmiig ise veya velayetlerin alinmis ise, sulh mahkemesi

tarafindan tayin edilen vasidir.

Kiiciik cocugun babasi varsa ve babasmin yaninda yasiyorsa, bu
cocuga ait gelir; hem baba sifatiyla, hem de aile reisi sifatiyla baba

tarafindan beyan edilir.

Kisithlik (mahcurluk) durumu, bir kisinin medeni haklarimi kullanma
yetkisinin mahkeme tarafindan kaldirilmasi ve kendisine kanuni bir
miimessil tayin edilmesi durumunu ifade eder. Kisithlik altina alinan
kisilere ait gelirler, t'ayin olunan veli, vasi veya kayylm gibi kanuni

temsilciler tarafindan beyan edilir.

Beyannamemin miikellef yerine yetkisiz kisiler tarafindan imzalanip

verilmesi halinde, bizzat miikellefin imzasinin alinmasi gerekir. Aksi



halde beyanname hi¢ verilmemis sayilarak re’sen takdir yoluyla cezali

vergi salmir (*).
3.3. Miras¢ilarin Beyam

Miikellefin &lilmii  durumunda, miikellefin O6devlerinin  mirasi
reddetmemis kanuni ve mansup mirasgilar1 tarafindan yerine getirilmesi
gerekir. (V.U.K. Md. 12) Bu nedenle 6len miikellefin 6liim tarihinden 6nceki
zamanlarda elde ettikleri gelirleri 6lenin, mirasi reddetmemis kanuni

mirascilar: tarafindan beyan edilir.

V.UK.nun 16.maddesinde ve “vergi kanunlarinda hiikiim
bulunmayan hallerde 6liim dolayisiyla mirasgilara gecen Gdevlerin yerine
getirilmesinde bildirme ve beyanname verme siirelerine {i¢ ay eklenir”,
hitkkmiine yer verildiginden, vergi kanunlarinda o6zel hiikkiim bulunmayan

durumlarda bildirme ve beyanname verme siirelerine ii¢ ay eklenecektir.

Gelir vergisi kanununu 92.maddesinde bir takvim yilina ait
beyannamenin ertesi yilin mart ay1 iginde, takvim yili i¢inde meydana
gelen 6liim durumunda ise, beyannamenin 6liim tarihinden itibaren dort ay

icinde verilecegi belirtilmistir.
Burada iki ayr1 durum ortaya ¢ikmaktadir.

Birincisi : Vergilendirme donemi bitmis ve buna ait beyanname

verme siiresinden once 6liim meydana gelmisse;

Ornek: Gelir vergisi miikellefi olan (A) 18.02.1997 tarihinde

Olmiigtlir.

* Gelir Vergisi Genel Teblig; Seri No : 89



Bu durumda iki tane gelir vergisi beyannamesi verilmesi

gerekmektedir.

01.01.1996-31.12.1996 déneminin gelir vergisi beyannamesi verilme
siiresi Mart ay1 igersinde olup, 6liim durumu i¢in vergi kanunlarinda 6zel bir
hiikiim bulunmadlglndén normal silireye V.U.K.’nun 16.maddesi geregince

li¢ ay ilave edilir ve 30 Haziran 1997 tarihine kadar verilecektir.

01.01.1997 ile 18.02.1997 tarihleri arasindaki kist déneme ait olan
gelir vergisi beyannamesi ise, Gelir Vergisi Kanununun 92.maddesindeki
0zel hikkiim geregince 61ﬁm tarithinden itibaren dort ay iginde yani, 18
Haziran 1997 tarihine kadar, mirascilar tarafindan ilgili vergi dairesine

verilecektir.

Ikincisi : Vergilendirme dénemi ve buna ait beyanname verme siiresi

gectikten sonra 6liim meydana gelmigse;

Ornek : Gelir vergisi miikellefi olan (B) 20.04.1996 tarihinde lmiistiir.
Bu durumda 1995 dénemine ait Gelir Vergisi beyannamesi Mart/1996

ay1 i¢inde miikellef tarafindan verilmisgtir.

01.01.1996 ile 20.04.1996 arasindaki kist doneme iligkin Gelir Vergisi
beyannamesinin 20.08.1996 tarihine kadar, miras¢ilar tarafindan ilgili vergi

dairesine verilmesi gerékir.
3.4. Isverenler Ile Vergi Kesintisi Yapanlarin Beyanlar

Isverenler ile vergi Kkesintisi yapmak zorunda olanlar bir ay i¢inde
yaptiklar1 &demeler veya tahakkuk ettirdikleri karlar ve iratlar ile bunlardan

tevkif ettikleri vergileri ertesi aymn 20.giinii aksamina kadar, 6deme veya

i U Ly 6
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tahakkukun yapildigi yerin bagli oldugu vergi dairesine bildirmeye
mecburdurlar. (G.V.K. Md. 93)

4. GELIR VERGISINDE BEYANNAME CESITLERI

Gelir vergisi beyanlari;
1. Yillik;

2. Muhtasar;

3. Miinferit;

beyanname ile yapilir.

Beyanname ile bildirme sekli; kaynaklardan belli bir devre icinde elde
edilen kazan¢ ve iratlarin bir arada ve toplu olarak kanunun tayin ettigi
esaslar kapsaminda miikellef ve vergi sorumlularin tarafindan vergi

dairesine bildirilmesini saglayan yazili b‘eyan seklidir ().

Beyanname gesitlerini aciklayacak olursak;
4.1. Yilhk Beyanname

Muhtelif kaynaklardan bir takvim yili i¢inde elde edilen kazang ve
iratlarin bir araya getirilip toplanmasina ve suretle hesaplanan gelirin vergi

dairesine bildirilmesine mahsustur.

Gelirin takvim  yilmin belli  bir donemine  taalluk etmesi,

beyannamenin yillik vasfin1 degistirmez. (G.V.K. Md. 84/2)

3 KIZILOT, s. 1666



4.2. Muhtasar Beyanname

Isverenler veya vergi tevkifati yapan diger kimseler tarafindan kesilen
vergilerin matrahlari ile birlikte toplu olarak vergi dairesine bildirilmesine
mahsustur. (G.V.K. Md. 84/2) |

4.3. Miinferit Beyanname

Dar miikellefiyet tabi olanlarin yillik beyanname ile bildirmeye mecbur
olmadiklar1 kazang ve iratlardan, vergisi tevkif suretiyle alinmamis

olanlarin bildirmesine mahsustur. (G.V.K. Md. 84/3)
ITI. GELIRIN TOPLANMASI VE YILLIK BEYANNAME

Miikellefler, ikin¢i maddede yazili kaynaklardan bir takvim yil
icinde elde ettikleri kazang ve iratlari (gotiiri usulde tespit edilen kazang ve
ticretler dahil) (°) igin bu kanunda aksine hikkim olmadik¢a yillik
beyanname vermeye ve bu kazang ve iratlarmni yillilk beyannamelerinde

toplamaya mecburdurlar.

Istisna hadleri i¢inde kalan kazang ve iratlar igin yillik beyanname

verilmez.

Tacirlerle ¢iftgiler serbest meslek erbabi ticari, zirai ve mesleki
faaliyetlerinden kazang temin etmemis olsalar bile, yillik beyanname verilir.
Bu hiikiim sirketlerin faaliyet ve tasfiye devrelerine gsamil olmak {izere

kollektif sirket ortaklari ile komanditeler hakkinda uygulanir.

* 4369 Sayil Yasa ile 1998 yili gelirlerinde uygulanmak iizere yayim: tarihinde yiriirliikten kaldinlmustir.
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Yabanci memleketlerde elde edilen kazang ve iratlar;

1. Miikellefin bunlan Tiirkiye’de hesaplarina intikal ettirdigi yilda;

2. Tiirkiye’de hesaplara intikal ettirilmesinin miikellefin iradesi
disindaki sebeplerden ileri = geldigi tevsik olunan hallerde,
miikellefin bunlara tasarruf edebildigi yilda;

elde edilmis sayilir. (G.V.K. Md. 85)

1. GENEL ACIKLAMA

Tirk vergi sisteminin en Onemli vergilerinden birisi durumunda
bulunan gelir vergisinde, asil olan gelirin toplanmasi ve vergilemenin bu

toplam iizerinden yapilmasidir (%).

Gelir vergisinde | mali gii¢ lizerinden vergi alinmasi amacindan
hareketle, artan oranli vergi cetvelinin uygulanmasi, 6zel indirim ve
sakathk indirimi seklindeki indirimlerin dikkate alinmasi gibi esaslar Gelir
Vergisi Kanunu’nun 2.maddesinde sayilan gelir unsurlarinin toplanarak bir
beyannamede vergiye tabi tutulmasi geregini ortaya koyar. Bununla birlikte
beyan esasmna dayanan Gelir Vergisinde, amacina yo6nelik diizenlemeler,
bazi kazan¢ ve iratlarin {initer vergi sistemi disina itilmesine neden
olmustur. S6z konusu diizenlemeler, zamanla Gelir Vergisinin {initer
yap1s1n1 bozmus ve sistemi karigtk hale getirmistir (). 85.madeenin ikinci
fikras1 01.01.1986 tarihinden gecerli olmak tizere, 3239 sayii Kanunla
degistirilmis ve bu degisiklik sonucu, menkul sermaye iratlarinin hemen

hemen tamami gelirin toplanmasmin digina ¢ikarilmstir.

¢ Musa ORMECI, “Gelir Vergisinde Uniter sisteme Gegis”, Vergi Diinyasi Dergisi, S. 160, Aralik 1994, 5.4
" Askin KURULTOK, “1994 Takvim Y1l Kazanglarinda Gelirin Toplanmasi, Thtiyari Toplanma ve Aile
Reisi Beyan1”, Vergi Diinyast Dergisi, S. 163, Mart 1995, s. 56



Boylece, gelir vergisinin {initer yapist bozulmus ve miiterakki tarife
uygulanamadigindan, menkul sermaye iratlar1 gibi O6nemli bir gelir

kaynagindan yeterli ve gerekli vergi almamamistir.

Bu duruma tepki olarak 3824 sayili kanunla bazi diizenlemeler

yapilmak istenmis ancak, amaglanan sonug elde edilememistir.

Daha sonra, 01.01.1994 tarihinde yiiriirlige giren 3946 sayili yasa ile
Gelir Vergisi Kanununda onemli degisiklikler yapilmis, 1986 yilinda gelir
beyam1 disma ¢ikarilan menkul sermaye iratlari, tekrar gelirin

toplanmasina dahil edilmistir.

Gelir Vergisi Kanununda 3946 sayili kanunla yapilan degisikliklerle
initer sisteme geri doniilmily olmakla birlikte, uygulama elde edilen gelir

unsurlarina bagli olarak 1995 ve sonraki yillara birakilmistir A).

4369 Sayili Yasa ile yapilan diizenlemede gelir unsurlar1 tek basina
degerlendirilecek ve farkli gelir unsurlarindan elde edilen kazang ve
iratlardan  ancak tek | basina  degerlendirildiginde | beyanname verme
yikiimliliigii getiren yillikk beyannamede birlestirilecektir. Her bir kazang
unsuru tek basimna ele alindifinin da beyan zorunlugunun disinda kaliyorsa
beyannamede  birlestirilmeyeceklerinden, bu diizenleme, basit usulde

vergilendirilecek olan kiigiik miikellefleri de korumaktadir.

Gelirin toplanmas1 genel ilke olarak kabul edilmekle birlikte yine
ayni madde hiikiimleri ile kazan¢ ve iratlarin beyana dahil edilmesi esasi

kabul edildiginden, buna bagli olarak beyan olaym yillik beyanname

8 ORMECI, s. 3-4
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vermek zorunda olanlar ve beyanname vermek zorunda olmayanlar seklinde

inceleyebiliriz (°).
2. YILLIK BEYANNAME VERMEK ZORUNDA OLANLAR
A. Tam Miikellefler

Gelirin toplanmas:1 boliimiinde de agiklandif: {izere asagida yazili
gercek kisiler, bir takvim yili icinde elde ettikleri kazang ve iratlar igin
yillik beyanname vermek ve bu kazang ve iratlarin1 y1llik beyannamelerinden

toplanmak zorundadirlar.
2.1. Ticari Kazang Sahipleri

Gergek usulde vergilendirilen ticari kazan¢ sahipleri ile kollektif
sirket ortaklari ve komandit sirketlerin komandite ortaklari, kazang
saglasinlar ve saglamasimlar yilik beyanname vermek zorundadirlar. Bu
kisiler, ticari kazan¢ diginda elde ettikleri kazang ve iratlarimi da yillik

beyannamelerinde toplanmak zorundadirlar (G.V.K. Md. 85, Fikra. 3)

Ticaret Kanununa gore, sirketlerde tacir sifati ortaklara degil sirket
tizel Kkisiligine Verildiginden, kollektif sirket ortaklari ile adi komandit
sirketlerde komanditeler (sinirsiz sorumlu ortak) hakkinda da, faaliyet ve
tasfiye devrelerine ait olmak {izere ayhl hilkim uygulanacagi ayrica
belirlenmistir.  Kanun kazang  (kar) saglamasalar dahi, beyanname
verecekleri agik olarak saydigindan, bunlar diginda kalip yillik beyanname
vermek zorunda olanlar (menkul ve gayrimenkul sermaye iradi sahipleri,

sair kazang ve irat sahipleri) bu hilkkme tabi olmayacaklardir.

® Biinyamin OZTURK, “Gelirin Toplanmasi, Ihtiyari Toplama ve Aile Reisi Beyan1”, Maliye Postas
Dergisi, S.300, 1 Mart 1993, 5. 26 .

11



Bu konuyla ilgili olarak Maliye Bakanligi’na yansiyan bir olayda
Bakanlik’¢a; |

“Miikellefin, faaliyet gbsteren tasitin kaza yapmasi nedeniyle faaliyet
tamamen terk sayilmayacagindan, soz konusu doneme ait kazang temin
edilmemis olsa dahi yillik beyanname verilmesi gerekir” seklinde idari

goriig bildirmistir (*%).

Bu konuda Danistay’in vermis oldugu farkli iki karar ise;

“Ticari kazang sahibi olan miikellefin ihtilafli yillarda hastalig:
sebebiyle ticari faaliyette bulunmadigimi ve bu sebeple bu yillara ait
beyannamelerini veremeyecegini dosyaya ekli dilek¢eyle ve beyanname
verme siireleri i¢inde Vergi Dairesine bildirdigi, ihtilafli yilda ticari
kazang  sagladifi  kanaat verici  bir  sekil idarece  kanitlamp
belgelendirmediginden ve tarhiyatin dayanagimi yazili miistedinat ve izahati
havi olmadiklarindan &devlice verilen dilekgelerin bog beyanname

hiikmiinde sayilmasinmn zorunlu oldugu” ('").
Bu konuda aksi yoniinde karar ise;

“Yiikkiimli tarafindan ihtilafli yilda faaliyette bulunmadigi ve higbir
gelir elde edilmedigi yolunda verilen dilek¢enin bos beyanname niteliginde

oldugunun kabul edilmesi olanag1 bulunmaktadir” ('?) seklindedir.

Gergek usulde vergilendirilen ticari kazang sahipleri ile kollektif sirket
ortaklar1 ve komandit sirketlerin komandite ortaklari; ugras konusu olan ticari
ve smai faaliyetler sonucu bir kir elde edip etmemeleri, hatta zarar etmis

olmalari, higbir faaliyette bulunmamisg olmalari, sagladiklar1 kazancin

1910.06.1987 tarih ve 1-2126-15-28 Sayili Maliye Bakanh Milktezas.
"' Damgtay 4. Dairesi; 03.05.1976 Tarih, Esas No : 1975/2819, Karar No : 1976/1094.
12 Danistay 4.¢ dairesi ; 18.04.1975 Tarih ve Esas No : 1974/883, Kara No: 1975/1410
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istisna hadleri icinde kalmls olmasi, ya da beyan edilecek gelirlerinin
bulunmamas:  durumlari, bu kigilerin  yillilk  beyanname verme

zorunlulugunu ortadan kaldirmamas: gerekir.
2.2. Zirai Kazan¢ Sahipleri

Gergek Usulde (veya gotiirii gider usuliine gore) () kazancin tesbit
eden ciftciler, yillilk beyanname vermek zorundadir. Ciftgilerin  zirai
islerden zarar etmeleri veya gelirlerinin istisna haddi i¢inde kalmasi yillik

beyanname verme zorurilulugunu ortadan kaldirmaz.
2.3. Serbest Meslek Kazanci Sahipleri

Gergek usulde vergilendirilen serbest meslek erbabi da, gelirlerini
yillik beyannamede toplanmak ve yillik beyannamede toplamak ve yillik

beyanname vermek zorundadir.

Serbest meslek erbabmin beyam1 gereken kazancin olmamasi

durumunda da beyanname vermesi zorunludur.

2.4. listisna Haddini Asan Gelir Sahipleri

Gelir Vergisi Kanununda belirtilen istisna hadlerini agan veya hadlerin
istiinde kalan kazang ve irat saglayan gercek kisiler, bu gelirlerini yillik

beyanname toplamak ve yillik beyanname vermek zorundadirlar .

* 4369 Sayih Yasa ile 01.01.1998 tarihinden gegerli olmak tizere 29.07.1998 tarihinden itibaren yiiriirliikten
kaldirimigtr. ‘

** G.V.K.’nun 85’inci maddesindeki “Istisna hadleri iginde kalan kazang ve iratlar igin yillik beyanname
verilmez” hilkkmii 4369 say1l1 yasa ile 1998 gelirine uygulacak iizere 29.07.1998 tarihinden itibaren
yitriirlitkten kaldwrilmgtir. '
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2.4.1. Ucretliler

Birden fazla igverenden iicret alinmasi halinde, 1997 yilinda ticretlerin
yillik gayrisafi tutarlar toplami (1.500.000.000 liray) () asamasi halinde,

yillik beyanname verilmesi zorunludur.

Ayrica, ticari kazang, zirai kazang ve serbest meslek kazanci
nedeniyle yillik beyanname vermek zorunda olanlar, elde edilen {icret geliri
olmasi halinde miktar1 ne olursa olsun, bu fiicret gelirlerini beyannameye

dahil etmek zorundadirlar.

Bu konuda Danistay’ca;

“193 Sayili kanunun bazi maddelerinin degistirilmesi ve bu kanuna
bazi hiikiimler eklenmesine dair 484 Sayili Kanunun Gegici 2.maddesi,
0zel kanunlara géré ayliklardan ayr olarak 6denen 6denekler muhtelif
ticret Odemesi sayilir ve diger gelirleri sebebiyle yillik beyana tabi
olanlarin 6deneklerinin beyannameye ithal edilmesine cevaz veren bir

mana tasimaktadir”, seklinde karar verilmistir (**).
2.4.2. Gayrimenkul Sermaye Iradi Sahipleri

Mesken kira gelirini elde edenler (1998 yilinda) 240.000.000 liranin
tizerinde kazang elde etmeleri halinde, yilhk beyanname vermek
zorundadirlar. Ayrica, tamami kesinti yoluyla vergilendirilmis ve gayrisafi
tutarlarim toplami (1997 yilinda) 1.500.000.000 liray: asan (Diger gelirleri ile
birlikte bu sinirin asilmasi hali dahil G.V.K. Md. 87) gayrimenkul sermaye

irad1 sahiplerinin yillik beyanname vermesi zorunludur.

* 4369 Sayili Yasa ile “103”incii maddede yazih birinci ve ikinci gelir dilimleri toplaminin yarisini asmast”
seklinde 1998 yili gelirlerine de uygulanmak tizere 29.07.1998 tarihinden itibaren degistirilmistir.
13 Damstay 4. Dairesi; 23.11.1971 Tarih ve Esas No : 1971/469, Karar No : 1971/2697.
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2.4.3. Menkul Sermaye iradi Sahipleri

Gelir Vergisi Kanununun 75. maddesinde sayillan ve ayni Kanunun
85.maddesine gore vergisi kaynakta kesinti yoluyla 6dendigi igin beyana
dahil edilmeyen menkul sermaye iratlarn disinda kalan menkul sermaye

iratlar1 sunlardir;

- Adi komandit sirketlerde komanditlerin kar paylari (G.V.K. Md.
75/2), | |

- Her nevi alcak faizleri (G.V.K. Md. 75/6),

- Hisse senedi ve tahvillerden vadesi gelmemis kuponlarinin
satisindan elde edilen bedeller (G.V.K. Md.75/8),

- Istirak hisselerinin sahibi adina heniiz tahakkuk etmemis kar
paylarinin devir ve temliki karsiiginda aliman para ve ayinlar
(G.V.K. Md.75/99),

- Her cesit senetlerin iskonto bedelleri (G.V.K. Md. 75/10),

Yine; Gelir Vergisi kanununun 75.maddesinde sayilan ve tam
miikellefiyete tabi olan kurumlardan 1997 yilinda elde edilen;

- Her nevi hisse senetlerinin kar paylan (G.V.K. Md. 75/1) ve bu kar

aylarina ait vergi alacag (G.V.K. Md. 75/13 ve Miikerrer Md. 75),

- Kurumlar idare meclisi, bagkan ve iiyelerine verilen kar paylari

(G.V.K. Md. 75/3) ve bu kar paylarina ait vergi alacagi (G.V.K. Md.

75/13 ve Mitkerer Md. 75),

toplamlarinin 1.500.000.000 liray1 asmas1 durumunda, bu iratlar iginde
beyanname verilecektir. Vergi alacagi, alinan kar paymnin 1/3’1 () olarak

hesaplanmustir.

* 4369 Sayili Yasa ile 01.01.2000 tarihinden sonra elde edilen kar paylarma uygulanmak iizere (1/5) olarak
degistirilmistir.
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2.4.4. Sair Kazang ve Irat Elde Edenler _(*)

Sair kazang ve iratlar iki gruptan olusmaktadir.
Deger Artis kazanclarinda; () Gelir Vergisi Kanununun Miikerer
80.maddesinin birinci fikrasmin 2,3 ve 4.bentlerinde yer alan kazanglarda

1997 yil1 i¢in 5.500.000 liray,

Anzi Kazanglarda; ™) Gelir Vergisi Kanununun 82.maddesinin
1,2,3 ve 4.bantlerinde yer alan kazanglarda 1997 yili igin 5.500.000 liray:
asan,

Sair kazang ve iratlar icin beyanname verilmesi gerekmektedir.
2.5. Diger Kisiler

Yillik Gelir Vergisi Beyannamesi vermek ve tiim  gelirlerini
beyannamede toplamak zorunda olanlar ile yilik beyannameye dahil
edilmesi gereken difer hususlar asafida su gekilde agiklamaya

calisilmugtir.

a) Gelir Vergisi Kanununun 31. ‘Maddesinde belirtilen indirimler
(6zel ve sakatilk indirimi) istisna sayllamayaCaglndan elde edilen
kazang ve iratlarin tutari, bu indirimlerin miktarinda az olsa dahi
yine beyanname verilecektir.

b) Yillikk beyanname verme zorunlulugu, sirketlerin faaliyet ve
tasfiye devrelerini de tlim ortak¢a ayr1 ayri, komandite sirketlerde

ise komandite ortaklarca ve kazang temin edilmemis olsa dahi,

* 4369 S.Y ile “Gelire giren diger kazang ve iratlar” olarak 01.01.1989 tarihinden itibaren yiiriirliige
glrmek lizere degistirilmigtir.
4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren yilriirliikten kaldlrllmlstlr
** 4369 S.Y. ile “Diger Kazang ve iratlarm matrah” seklmde bashg1 ile birlikte maddede 01.01.1999°dan
itibaren yiiriirliige girmek lizere degistirilmigtir.
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yillik  beyanname verilecek ve tiim  gelirler beyannamede
toplanacaktir.

¢) Gergek usulde vergilendirilecek ticreti bulunan, ancak vergi
kesintisi yapllémamls licret sahipleri de yillik beyanname vermek

zorundadirlar. (G.V.K. Md.95)

Bunlar;

- Uecretlerini yabanci bir tilkedeki isverenden dogrudan dogruya alan
hizmet erbabi,

- G.VK’nun l6.maddesindeki istisnadan yararlanamayan yabanci
el¢ilik ve konsolosluk memur ve hizmetleri,

- Maliye Bakanlhiinca yillik beyanname ile bildirilmesi zorunlu

goriilenler
B. Dar Miikellefler

Dar miikellef gercek kisiler, Tiirkiye’de elde ettikleri vergisi suretiyle
kesilmig ticretler, serbest meslek kazanglari, menkul ve gayrimenkul sermaye
iratlar ile kurumlardan elde ettikleri kar paylar1 ve miinferit beyanname ile
beyam1 gelir disinda gelirleri i¢in  yillik gelir vergisi  beyannamesi

vereceklerdir.

Bu gelirler ticari ve zirai kazanclar ile vergisi tevkif suretiyle

kesilmemis gayrimenkul sermaye iratlar1 gibi kazanglandir.
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3. YILLIK GELIR VERGIiSI BEYANNAMESI VERMEYECEK
OLANLAR

Gelir Vergisi Kanununun 85.maddesinin ikinci fikrasinda “istisna
hadleri i¢inde kalan kazang ve iratlar i¢in beyanname verilmez”(") hitkkmii yer

almaktadir.

Diger taraftan 394  Sayih kanun 28.maddesinde Gelir Vergisi
Kanununa eklenen ge,gici 39.bendi ile de 75 maddenin 5,7,12 ve 14
numarali bentlerinde yeralan ve 01.01.1997 tarihinden &nce elde edilen
menkul sermaye iratlar1 i¢inde beyanname verilmeyecegi hitkiim altina

almmustir.

Temel kural Gelir Vergisi Kanununun 2.maddesinde yazili yedi
kaynaktan, bir takvim yili i¢inde elde edilen kazang ve iratlarin toplanmas:
ve yillik beyanname ile bildirilmesi olmakla beraber bazi durumlarda
miikellefler gelirlerini toplamaz ve yillik beyanname vermezler. Bu hususta

tam ve dar miikellefiyet agisindan farklilik gﬁstermektedir.
A. Tam Miikellefiyete Tabi Olanlar

Gelir Vergisi Beyannamesi vermesi gerekmeyen tam miikellefleri de

durumlarina gore ikiye ayirmak miimkiindiir. .
3.1. Istisna Maddeleri icinde Kalan Kazanc ve iratlar elde Edenler

Gelir Vergisi Kanununda yer alan e agagida belirtilen istisna hadleri i¢inde

kalan kazang ve iratlar1 yillik beyanname vermezler.

* (4369 Sayih Yasa ile Kaldirnlmigtir)

18



3.1.1. Gé¢men ve Miilteciler

Iskan kanunu hiikiimleri uyarinca gégmen ve miilteci sayilanlar ile
yerlestirilenlerin bir takvim yilinda elde ettikleri kazang ve iratlarinin 1997
yilinda 31.100.000 lirast gelir vergisinden istisna olup bu kazang ve iratlar
icin yillik beyanname vermeyeceklerdir. (G.V.K. Md. 17) ()

Bu konuda Danigtay’ca;

“Biife isletmesi. nedeniyle sagladifi kazanca ait beyannameyi
vermeyen ylikiimlii adina 1968 yili i¢in kesilen iki kat usulsiizliik cezasini;
incelenen dosyaya gore Yugoslav g6¢meni olan ylikiimliiniin  31.12.1969
tarihine kadar g6¢men muafiyetine haiz oldugu, takdir edilmediginden,
Gelir Vergisi Kanununun 17.maddesi uyarinca istisna hadleri icinde kalan
kazang i¢in beyanname verilmesine yer olmadigi gerekgesiyle terkin eden
vergiler Temyiz Komisyonu Karar1 dogrudur”.

Seklinde karar verilmistir (**).
3.1.2. Serbest Meslek Kazanci Sahipleri

Gelir Vergisi Kanununun 3239 Sayili Kanunun 40.maddesiyle degisik
18. Maddesine gore; miiellif, miitercim, heykeltiras, hattat, ressam, bestekar
ve mucitlerin ve bunlarin kanuni mirasgilarinin; siir, hikaye, roman ,
makale, bilimsel arastlrma ve incelemeleri, roportaj, karikatiir, fotograf, film
ve video bandi, radyo ve televizyon ve videoda yayimlanmak ve kitap, resim,
heykel ve nota halindeki eserleri ile ihtira beratlari satmak veya bunlar
tizerinde mevcut haklarim1 devir ve temlik etmek veya kiralamak suretiyle
elde ettikleri hasilatin tamamu istisna oldugundan gelir vergisi beyannamesi

vermeyeceklerdir.

* 4369 S.Y.ile 29.07.1998 tarihinden itibaren yiiriirliikten kaldirilmistir.
4 Danistay 4. Dairesi; 09.02.1970 Tarih ve Esas No : 1968/3992, Karar No . 1970/666
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Bu istisnanin Gelir Vergisi Kanununun 94.maddesi uyarinca tevkif
suretiyle 6denecek vergiye sumulii yoktur. ((G.V.K. Md. 18) Tabi ki bu

durumda yer alan gelirlerden stopaj yolula vergi alinacaktir.
3.1.3. P.T.T. Acentalan

3418 Sayili Kanun ile Gelir Vergisi Kanununa eklenen miikerrer
18.madde ile, 01.01.1998 tarihinden itibaren P.T.T. acentalig1 faaliyetinden
kazang elde edenler bu tiir kazanglan igin yillik beyanname ermeyecekler
ve diger kazanglari i¢in. beyanname verilmesi gerektigi durumlarda da bu

kazanglarini beyannaméye dahil etmeyeceklerdir.

S6z konusu kazang istisnasindan 94.madde geregince vergi kesintisi

yapilmaz.
3.1.4. Gayrimenkul Sermaye Iradi Sahipleri

Mesken olarak kiraya verilen binalardan, 1998 yilinda 240.000.000

liradan az gelir saglayanlarin beyanname vermemeleri gerekmektedir. (')
3.1.5. Deger Artisi ve Anizi Kazang Sahipleri @

Borsada kayitli olup, ivazsiz olarak iktisap edilenler hari¢ menkul
kiymetlerin iktisap tarihinden baslayarak bir y1l iginde veya iktisaptan 6nce
elden ¢ikaranlarin 1997 yilinda 5.500.000 liray1 gecmeyen kazanclar i¢in,

*¥¥

(G.V.K. Md. 8072) (™)

' 4369 Sayili Yasa ile “Istisna haddi izerinden hasilat elde edipte beyan edilmemesi veya eksik beyan
edilmesi halinde, bu istisnadan yararlanilamaz” hiikkmii getirilmistir.

** 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren degistirildi.

™" 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren kaldirld1.
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Gelir Vergisi Kanunun 70. Maddesinin birinci fikrasmnin 5 numarali
bendinde yazili arama isletme, imtiyaz, marka film vb. haklarin (ihtira berati
hari¢) elden ¢ikaranlarin 1997 yilinda 5.500.000 liray: gegmeyen kazanglar
icin (G.V.K. Md. 80/3) ()

Telif haklarinin ve ihtira beratlarinin miiellif, mucit ve bunlarin kanuni
mirasgilar1 digindaki kimseler tarafindan elden ¢ikarilmasinda, 1997 yilinda

5.500.000 liray1 gegmeyen kazanglan igin, (G.V.K. Md. 80/4) (")

Anzi olarak ticari isler yapanlar veya bu nitelikteki islemlere
aracilik edenlerin, 1997 yilinda 100.000 liray1 gegmeyen kazanglart i¢in,
(G.V.K.Md. 82/1) (™)

Ticari, zirai Veya' serbest meslek faaliyetini durduran veya terk
edenlerin, 1997 yilinda 100.000 liray1 gegmeyen kazanglar1 i¢in, (G.V.K
Md. 82/2) ()

Gayrimenkullerini tahliye eden veya kiracilik hakkini devredenlerin,

Fokok kK

1997 yilinda 100.000 liray1 gegmeyen icin, (G.V.K. Md 82/3) ()

Beyanname vermeleri gerekmektedir.
3.1.6. Miiteferrik Istisna Sahipleri

Gelir Vergisi Kanununun 23. ve 30.maddeleri arasinda sayilan

gelirleri elde edenlerde gelir vergisi beyannamesi vermezler.

' 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren kaldirild.

" 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren kaldirild
*** 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren kaldiriid:
**** 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren kaldirldi
M 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren kaldirildi

21



3.1.7. Egitim Ogretim ve Saghk Hizmet islemlerinde Kazang Istisnas

3946 Sayili Kanunun 38.maddesiyle yliriirlikkten kaldiran G.V.K.’nun
miikerrer 20.maddesind¢ yer alan okul, kres ve spor tesisleri ile 50 yatak
(kalkinmada oncelikli yorelerde 35 yatak) kapasiteden az olmamak iizere, yurt
ve saghk tesislerinin (huzurevleri dahil) 01.01.1994 tarihinden o6nce
faaliyete gecenlerin isletilmesinden elde edilen kazanglar icinde, bu
isletmelere Ongoriilen istisna siiresi soﬁa erinceye kadar yilik beyanname

verilmeyecektir. (G.V.K. Geg. Md. 38)

S6z konusu igletmeler igin On goriilen istisna siiresi; faaliyete gecis

tarihinden itibaren 5 yil olup, kalkinmada &ncelikli yorelerde 10 yildur.
3.1.8. Ucret istisnasi

a) Vergi tevkifatina tabi tutulmamig licret geliri elde edenlerin elde
ettikleri ticret 'geliri tutari Gelir‘Vergisi Kanununun 31.maddesinde
Ongorillen indirim tutarlarini agsmiyor ise bunlar iginde yillik
beyanname vermeyeceklerdir.

b) Tam miikellefiyete tabi Kkisilerin yaninda ¢aligan gemi adamlari,
miinhasiran uluslar arast sularda gecen hizmetler karsilifinda
01.01.1994-31.12.2000 tarihleri arasinda aldiklar1 ticret gelirleri
icin yillik beyanname vermeyeceklerdir. (G.V.K. Geg. Md. 39/6)

c) Sporcularda 01.05.1994-31.12.2000 tarihleri arasinda aldiklari
transfer {icretleri nedeniyle y;lhk beyanname vermeyeceklerdir.

(G.VK. Geg. Md.40)
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3.2. Menkul Sermaye iradi Sahipleri

Gelir Vergisi Kanununun 75.maddesinde yer alan menkul sermaye
iratlarnda  01.01.1997 tarihinden Once kazang saglayanlar (193 Sayili
GVK’na 3946 Sayili Kanunla yapilan degisiklikten dnce) asagidaki gelirler

icin y1llik beyanname vermeyecektir.

- Her tiirli tahvil faizleri ve hazine bonosu faizleri ile Toplu Konut
Idaresi ve Kamu Ortaklign Idaresince  ¢ikartilan menkul
kiymetlerden elde edilen gelirler, (G.V.K. Md. 75/5).

- Her tiirlii mevduat faizleri, (G.V.K. Md. 75/7).

Faizsiz olarak verilen krediler karsilig1 alinan kar paylari, kar ve zarar
ortaklif1 belgesi karslhgl elde edilen kar paylari, 6zel finans kurumlarindan
kar ve zarara katilma hesab1 karsiliginda elde edilen kar paylari, (G.V.K.
Md.75/12).

- Ayrica 3239 Sayili Kanununun 70.maddesiyle eklenen Gelir Vergisi
Kanununun gegici 23.maddesi geregince;

- 01.01.1986 tarihinden Once agtirilan doviz tevdiat hesaplari igin
Odenen faizler ile bu tarihten o©nce ihra¢ edilen 6zel kanunlarla
veya Devletin, kanunlarin verdigi yetkiye dayanilarak yaptif:
s6zlesmelerle her tiirlii vergiden istisna edilmis olan menkul

kiymetlerin faiz, kar pay1 ve ikramiyeleri, ve;

3393 Sayili Kanunun 11.maddesiyle eklenen Gelir Vergisi kanununun

gecici 27.maddesi geregince;

- Menkul kiymet sahiplerinin, menkul kiymet alim satima yetkili olan

bankalar ve araci kurumlar (borsa komisyonculart dahil)
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vasitastyla menkul  kiymetleri elden  ¢ikarmak  suretiyle
sagladiklar1  kazanglar, (Gelir Vergisi Kanunun 75.maddesinin
2.fikras1 5 numarali bendinde yér alan menkul kiymetlerin elden
¢ikarilmasindan saglanan kazanglar haric).

- 31.12.1999 tarihine kadar menkul kiymetler yatirim fonlar1 ve
ortakliklar1 risk sermayesi yatirim fonlar1 ve ortakliklarindan
saglanan kar paylari,

gelir vergisinden miistesnadir.

Diger gelirler igin yillik beyanname verilse dahi, bu iratlar yillik

beyannameye dahil edilmeyecektir.

Ancak 193 Sayili Gelir Vergisi Kanunu’na 3946 Sayili Kanunla
yapilan degisiklikle 01.01.1997 tarihinden itibaren asagida sayilan menkul
sermaye iratlarmin (1997 yil i¢in) 1.500.000.000 TL’yi asmasi halinde
beyan edilme mecburiyeti getirilmistir. Ayni kanunun gegici 39.maddesinin
5 numarali bendi ile de beyani gereken s6zkonusu gelirlerin her yil Vergi
Usul Kanunu hﬁkﬁmleriﬁe gbre tespit edilen yeniden degerleme oraninin
ayn1 donemde bir yil vadeli devlet tahvilli igin uygulanan ortalama faiz
oranina boliinmesi suretiyle hesaplanan indirim orani ile carpilmasi
suretiyle bulunan miktar 31.12.1999 tarihine kadar vergiden istisna
edilmistir. Ancak doviz cinsinden agilan hesaplara 6denen faiz ve kar

paylari i¢in sdzkonusu indirim uygulanmaktadir.

01.01.1997 tarihinden itibaren yillik gelir vergisi beyannamesi ile

beyani gereken menkul sermaye iratlar1 sunlardir :
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Her nevi tahvil faizleri ve Hazine bonosu faizleri ile Toplu Konut
Idaresi ve Kamu Ortaklig1 Idaresince ¢ikarilan menkul kiymetlerden
saglanan gelirler (75/5) ()

Mevduat faizleri (75/7)

Faizsiz olarak kredi verenlere Odenen kar paylari, kar ve zarar
ortakligy bellégi karsiligit Odenen kar paylar1 ve 6zel finans
kurumlarinca kar ve zarara katilma hesab1 karsihiginda 6denen kar
paylar (75/12)

Repo kazanglar1 (75/41)

B. Dar Miikellefler

Dar miikellefiyete vergiye tabi gelir sadece,

Tamami tevkif suretiyle vergilendirilmis cretler, serbest meslek
kazanglar nﬁenkul ve gayrimenkul sermaye iratlar1 ile
kurumlardan elde edilen kar paylarindan

Deger artis kazanglar1 veya arizi kazanglardan, @

Yukarida sayilan kazang ve iratlarin bir kac;i veya tamamindan
ibaret ise, gelir toplanmaz ve yillik beyanname verilmez. (G.V.K.
Md.86)

Gelir Vergisi Kanunun 85. Maddesinde yer alan “istisna hadleri iginde

kalan kazang ve iratlar i¢in yillik beyanname verilmez” (* ) seklindeki

diizenleme dar miikellefiyet i¢cinde s6z konusudur.

Ayrica; Dar miikellefiyete tabi olanlarin;

' 4369 S.Y. ile “D6viz cinsinden yahut dovize, altina veya baska bir degere endeksli menkul kiymetlerin
itfas1 sirasinda olugan deger artiglari irat sayilir hitkmii"”01.01.1999 tarihinden itibaren gegerli olmak iizere
maddeye eklenmistir.

™ 4369S.Y ile degistirildi

™ 4369 S.Y. ile kaldinldi
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- Hiilkiimetin miisadesiyle acilan sergi ve panayirlarda yaptiklar
ticari faaliyetlerden elde ettikleri kazanglar (Tiirkiye’de bagkaca
igyeri veya daimi temsilcileri bulunmamak sartiyla); (G.V.K.
Md.30/1)

- Bu sergi ve panayirlarda yaptiklar serbest meslek faaliyetlerinden
elde ettikleri kazanglar; (G.V.K. Md.30/1)

gelir vergisinden miistesnadir.
4. YURT DISINDAN ELDE EDIiLEN KAZANCLAR

Gelir Vergisi Kanununun 85.maddesinde,tam  miikellefiyete tabi
olanlarin yillik beyannameye, Tiirkiye i¢inde elde ettikleri kazang ve iratlar

dahil edecekleri hitkkme baglanmigtir.

Yabanci iilkede elde edilen kazang, ticari ya da zirai kazang ise
tahakkuk ettigi anda elde edilmis sayilarak Tiirkiye’deki Hesaplara intikal

ettirildigi yilin beyannamesinde gosterilecektir.

Serbest meslek kazanglari ve gayrimenkul sermaye iratlari, tahsil ve
kanunen tahsil edilme esasina dayandigindan, tahsil ya da sayilan hallerde
Tiirkiye’deki hesaplara intikal ettirilerek o yil beyannamesinde beyan

edilecektir.

Ucretler menkul sermaye iratlari, sair kazang ve iratlarin () ise, yabanci
tilkelerde elde edilmesi halinde, Tiirkiye’deki hesaplara intikal ettirecekleri
yilin, bu kazan¢ ve iratlar hakkinda kanunun kabul ettigi, elde etme

kosullarinin gergeklestirildigi yil olarak kabul edilmesi gerekir.

" 4369 S.Y. ile degistirildi
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Yabanci iilkelerde elde edilen kazang ve iratlar, belgelendirilmek
kosuluyla 6devlinin iradesi digindaki nedenlerle (politik nedenlerle tilkeler
arasindaki ekonomik iligkilerin kesilmesi, d6viz transferinin yasaklanmasi
gibi nedenlerle) Tiirkiye’deki hesaplara intikal ettirilmezse bu taktirde
maddenin ikinci bent hilkkmili uygulanacak ve kazan¢ ve iratlar tasarruf
edildikleri yilda elde edilmis sayilarak, o yilin beyannamesinde

gosterilecektir ().
IV. TOPLAM YAPILMAYAN HALLER

(3946 Sayil1 Kanunun 20. Maddesiyle degisken sekli) Asagida yazili

hallerde gelir toplanmaz ve yillik beyanname verilmez,

- Yabanci memleketlerde elde edilenler hari¢ olmak iizere, tam

miikellefiyete vergiye tabi gelir sadece;

a) Tevkif suretiyle vergilendirilmis {icretlerden, (birden fazla
igverenden iicret alan iicretlerinin gayrisafi tutarlar toplami 1997
yilinda 1.500.000.000 liray: asan hizmet erbabinin {iicretleri harig
)

b) Tamami tevkif yoluyla vergilendirilmis bulunan ve gayrisafi
tutarlar toplami 1997 yilinda 1.500.000.000 liray: asmayan serbest
meslek kazanglar1 , menkul ve gayrimenkul sermaye iratlar1 ve
vergi alacagi dahil olmak tizere kurumlardan elde edilen kar
paylarindan, @)

c) Gotirti usulde vergilendirilen  icretler, ticari ve mesleki

kazanclardan )

B KIZILOT, s.1684

" 4369 S.Y. ile Degistirildi.
** 4369 S.Y ile degistirildi

™** 4369 S.Y. ile kaldirildi.
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d) Yukarida sayilan kazang ve iratlarin bir kagi veya tamamindan

ibaret ise, ()

- Dar miikellefiyette vergiye tabi gelir sadece;

a) Tamamu tevkif suretiyle vergilendirilmis ticretler, serbest meslek
kazanglari, menkul ve gayrimenkul sermaye iratlart ile
kurumlardan elde edilen kar paylarindan,

b) Deger artist kazanclari ve anzi kazanclardan ()

¢) Yukarida sayillan kazang ve iratlarin bir kagi veya tamamindan

ibaret ise, (")
1. GENEL ACIKLAMA

Gelir vergisi sistemimizdeki gelirin toplanmasi ve yillik beyanname
esasimin  ilk istisnasit belirli kosullarda toplama yapilmayip, yillik

beyanname verilmemesi olusturur.

Beyanname almakla hazineye saglanacak ek hasilati vergi idaresinin
isgiicli ve zaman kaybr nedeniyle ugrayacagi zarar1 karsilanmaktan uzak
olacagindan esasen vergilendirilmis olan bu tiir gelirleri elde eden

miikelleflerin yillik beyanname ile gelirin toplamalarindan vazgegilmistir

(16).

* 4369 Sayih Yasa ile “Gergek Usulde vergilendirilmeyen zirai kazanglar ile kazang ve iratlarn istisna
hadleri iginde kalan kisimlar’” hitkmii 1998 yil1 gelirlerine uygulanmak tizere 29.07.1998 tarihinden itibaren
bu maddeye ilave edilmistir.

" 4369 8.Y. ile degistirildi.

16 KIZILOT, s. 1694
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1.1. Tam Miikellefiyete Tabi Olanlarda

Tam mikellefiyet usuline gore vergiye tabi olanlarda, gelirin
toplanamayacagi ve yillik beyannamenin verilmeyecegi durumlar asagida

aciklanmaya caligilmistir.
1.1.1. Bir isverenden Ucret Alinmasmda

Vergisi tevkif olunan iicretlerin tutart ne olursa olsun, 1.500.000.000

TL’yi asip agsmadigina bakilmaksizin beyan edilmeyecektir.

1.1.2. Birden Fazla Isverenden Ucret Almmasinda

Birden fazla igverenden licret alan ve gelirleri sadece bu iicretlerden
ibaret bulunanlar, iicretlerin  yillik  gayrisafi  tutar1 1997 yilinda
1.500.000.000 liray1 (') asmadikca yillik beyanname vermeyeceklerdir.
Ancak birden fazla igverenden alinan iicretlerin yillik gayrisafi tutar
toplami 1.500.000.000 liray1 asiyorsa bunlarin yillik beyanname ile beyani
zorunludur (G.V.K. Md.86)

Fakat 1.500.000.000 liralik haddin hesabinda;

- Sporculara 01.05.1994 tarihinden sonra 6denen transfer {icretleri
ile,

- Tam miikellefiyete tabi kisilerin yaninda ¢alisan gemi adamlarina,
yalnizca uluslararas: sularda gecen hizmetleri karsiliginda 6denen

ticretler dikkate alinmayacaktir.

Birden fazla igveren deyimi, bazi durumlarda ciddi duraksamalara

neden olmakta ve idari- (Vergisel) yargr mercilerince de degisik sonuglara

' 4369 S.Y.ile degistirildi.
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varan kararlar verilmektedir. Bu konuda, baslangigta, {iniversite Ogretim
iiyeleri icin vergi mahkemelerince celiskili (degisik) kararlar verilmis ancak,

Damistay’1n bir karar1 ile goriis birliginin saglanmas: yoluna gidilmistir (*").

“Universite 6gretim iiyesi olan yiikiimlilye daimi statiide goérev
yapmasi nedeniyle {iniversite biit¢esinden Odenenlerle birlikte doner
sermaye igletmesi saymanlif1 tarafindan G6denen  Ucretlerin  yillik
tutarlarinin, dokuz milyon liray1r asmasi nedeniyle ihtirazi kayitla verilen
beyanname lizerinden tahakkuk ettirilen vergileri kaldiran vergi

mahkemesi karar1 temyiz edilmistir.

Gelir Vergisi Kanununun, bir takvim yilinda elde edilen tiim kazang ve
iratlarin yillik beyannamede birlestirilerek beyan edilmesi kuralina, 3239
sayili yasa ile degisik 86.maddesinin a/l igaretli bendiyle getirilen istisna
hikmii ile tam miikellefiyette gelirin sadece {icretlerden olusmasi, birden
fazla igverenden ticret alinmamasi ve Ucretlerinin yillik gayrisafi
tutarlarinin  dokuz milyon lirayr asmamasi kosuluyla, yillik beyanname
verilmesi kabul edilmistir. Olayda uyusmazligin oziinii; yiikiimlii tiyesinin,

birden fazla igverenden iicret alip almadigini belirlemek olusturmaktadir.

2557 Sayili Yasanin, 2880 Sayili Yasa ile degisik, 58; maddesinin (a)
bendi incelendiginde; iiniversiteler ve bunlara bagli birimlerde, maddede
Ongoriilen esas ve usullere gore kurulan doner sermaye isletmelerinin, ilgili
Uiniversite ve birimlerden ayri bir igveren niteliginde kuruluslar olmayip,
tniversiteye bagli ayr1 ayr1 igyerleri olanak nitelenebilecekleri agikga

goriilmektedir.

' Mehmet BULUT, “Gelir Vergfsinde Yillik Beyanname, Gelirin Toplanmasi ve Universite Ogretim
Uyelerinin Durumu”, Maliye ve Sigorta Yorumlari, Yil.2, Sayi, 3, 01.06.1988, s. 35.
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Ote yandan yasanin, iiniversite 6gretim {iyelerinin, atama, ylikselme ve
tim diger 6zlilk haklarina iliskin hiikiimleri, iniversite 6gretim iiyelerinin
gerek genel anlamda, gerekse Gelir Vergisi Kanununun 61.maddesinde
anlaminda igveren tamimina uygun bir tek isverenlerin oldugu, bunlardan
devamli statiide gérev yapanlarin, doner sermaye gelirlerinden de pay
almalarina ragmen, statiide dogan hak ve sorumluluk konusunda ancak bir

isverene ({iniversiteye) muhatap olduklarin1 géstermektedir.

Sonug olarak, liniversite doner sermayesini {iniversiteden ayr1 bir
igveren olarak gérmek ve devamli statiide gbrev yapan 6gretim tiyelerinin iki
ayr1 igverene tabi olduklarin1 kabul etmek miimkiin olmadigindan, ihtirazi
kayitla verilen beyanname iizerinden salinan vergileri kaldiran vergi
mahkemesi kararina yonelik temyiz isteminin reddine oy ¢oklugu ile karar

verildi.”

seklinde karar verilmistir ('®). Danigtay’in bu kararina Maliye

Bakanliginca uyulmus ancak buna iligkin olarak yayinlanan bir genel yazida

)

“Odemeleri sirasinda aymi igverenler tarafindan 6dendiginin kabul
edilerek ayr1 ayr1 vergilendirilen {icretlerin, bu konuda verilen Danigtay
kararlar1 uyarinca (hakkinda karar verilen miikelleflere miinhasir olarak) ayni
isveren tarafindan 6dendiginin kabul etmesi gerekmektedir. Bu miikelleflerin
s6z konusu ticretlerine iligkin olarak ihtilaf konusu yaptiklar1 dénemlerde,
iniversite biitgesi ile doner sermaye isletmesinden almig olduklari
{icretlerin gayrisafi tutarlar1 toplaminin esas alinarak bu toplama gore ilgili
yil vergisinin aylar itibariyle yeniden hesaplanmasi ve tevkif yoluyla

Odenen toplam vergiden indirilmesi suretiyle bulunan fark verginin

'® Danistay 4. Dairesi, 24.02.1988 Tarih ve Esas No : 1987/6432, Karar No : 1988/791.
1 13.09.1988 Tarih ve 2-2138-248/56034 Sayih Maliye Bakanlig1 genel Yazist.
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sorumlu sifatiyla {iniversite saymanlii adma ikmalen tarh edilmesi
gerekir.”

seklinde uygulama yapilmasi istenmistir.

1.1.3. Uzerinden Vergi Tevkifati Yapilan Gayrimenkul Sermaye Iradi
Elde Edilmesi

Gelirlerinden tamami, tevkif yolu ile vergilendirilmis bulunan ve yillik
gayrisafi tutar1 1.500.000.000 liray: O asmayan gayrimenkul sermaye
iratlarindan ibaret olanlar da 1997 yilinda bu iratlarini yillik beyanname ile

beyan etmeyeceklerdir.

1.1.4. Tamam1 Vergi Tevkifatina Tabi Tutulmus Arzi Serbest Meslek

Kazanci Elde Edilmesi

Gelir Vergisi Kahununun 82/4.maddesi  kapsaminda arizi serbest
meslek kazanci elde edenler (G.V.K. 18.maddesi kapsamindakiler haric),
eger elde ettikleri serbest meslek kazanglarmin tamami lizerinden vergi
tevkifat1 yapismis ve elde edilen kazancin nedeniyle gayrisafi tutarlar
1.500.000.000 liray1 () ge¢miyor ise bu kazanglari nedeniyle 1997 yilinda

yillik beyanname vermeyeceklerdir.

1.1.5. Tamam Vergi Tevkifatina Tabi Tutulmus Menkul Sermaye
Iradi Elde Edilmesi

Tamami vergi tevkifatina tabi tutulmus ve gayrisafi tutarlar1 1997

yilinda 1.500.000.000 liray: (") asmayan menkul sermaye iratlar1 nedeniyle

* 4369 S.Y. ile degistirildi.
"™ 4369 S.Y. ile kaldirild1.
™ 4369 S.Y. ile degistirildi.
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beyanname verilmeyecek ve istisna edilen menkul sermaye iratlarinda

tevkif sart1 aranmayacaktir.

Beyanname verilmeyecek ya da beyannameye dahil edilmeyecek

menkul

sermaye iratlar1 sunlardir;

Her nev’i hisse senetlerinin kar paylari, (G.V.K. Md.75/1)

Istirak hisselerinden dogan kazanglar, (G.V.K. Md. 75/2)
Kurumlarin idare meclisi baskan ve {liyelerinin verilen kar paylari,
(G.V.K. Md. 75/3)

Her nev’i tahvil faizleri ve hazine bonosu faizleri ile gelir
ortakligi senet]erinden saglanan gelirlér, (G.VK. Md. 75/5) ()
Mevduat faizleri, (G.V.K. Md. 75/7) |

Faizsiz olarak kredi verenlere 6denen kar paylar: ile kar ve zarara
katilma hesabi karsiliginda 6denen kar paylari, (G.V.K. Md.75/12)
Her tiirlii tahvil, hazine bonosu ile Toplu Konut Idaresi ve Kamu
Ortaklig1 idaresince ¢ikartilan menkul kiymetlerin geri alim

taahhiidii ve elden c¢ikarilmasi karsiliginda saglanan menfaatler
“Repo Gelirleri”, (G.V.K. Md. 75/14)

1.1.6. Vergi Alacag

Gelir Vergisi Kanunun miikerrer 75.maddesinde yer lan vergi alacagi

dahil kar pay: tutarinin 1997 yilinda 1.500.000.000 liray: agmasi halinde

beyanname verilmez.

* 4369 S.Y. ile “dzellestirme idaresince ¢ikarilan menkul kiymetlerden saglanan gelirler” hitkmii
01.01.1999 tarihinden itibaren yﬁr,ﬁrlﬁge girmek iizere ilave edilmistir.
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1.1.7. Géotiirii Usulde Tespit Edilen Ticari ve Mesleki Kazan¢ Elde
Edilmesi ()

Gelirlerinin tamami yalmzca gotiirti usulde tespit edilen ticari ve
mesleki kazanglardan "olugmam durumunda da gelir toplanmaz ve yillik

beyanname verilmez.

1.1.8.Ucret, Tevkifata Tabi Tutulmus Menkul ve Gayrimenkul Sermaye
Iradi, Anizi Serbest Meslek Kazanci, Gotiirii Usulde Tespit Edilen Ticari
ve Mesleki Kazang¢ Elde Edilmesi

Belirtilen gelir unsurlarinin bir arada bulunmas: durumunda, gotiirli
usulde tespit edilen ticari ve mesleki kazanglar1 tutari 6nemli degildir.
Ucret ve gayrimenkul sérmaye irad1 bakimindan yillik esasinda vergileme
icin ise, her iki gruptan birinin kendi icinde tespit edilen (Ornegin; 1997
yili igin 1.500.000.000 lira) () simr geémesi gerekir. Ayn iki grup iginde
belirtilen smir1 gegmemis olmak kosuluyia, ikisinin toplami belirtilen sinir

gecse de, yillik beyan esasinda vergileme yapilmaz.

Buna karsilik belirtilen siir, gruplardan yalnizca birinde de gegilse,

her iki gruba ait gelirin de beyan1 gerekir.
1.2. Dar Miikellefiyete Tabi Olanlarda

Dar miikellefiyette gelir vergisine tabi gelir elde edenlerin sadece

tevkif suretiyle vergilendirilmis;

* 4369 S.Y. ile 01.01.1999 yilindan itibaren yiiriirliige girmek iizere yiiriirlitkten kaldirildi.
** 4369 S.Y. ile degistirildi.
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Ucretlerden,

- Serbest meslek kazanglarindan,

- Menkul sermaye iratlarindan,

- Gayrimenkul sermaye iratlarindan,

- Kurumlardan elde edilen kar paylarindan,
- Deger artis1 kazanglarindan, )

- Arizi kazanglardan, (*)

- Veya bunlarin bir kagindan ibaret ise,

gelir  toplanmaz ve yillik gelir vergisi beyannamesi verilmeyecektir. Bu
gelirler miinferit beyanname {izerinden ya da stopaj usuliine gore
vergilendirilir.

Gelirin toplanmas1 miimkiin degildir.

* 4369 S.Y. ile kaldirildi.
** 4369 S.Y. ile kaldirild1.
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V. IHTiYARIi TOPLAMA VE BEYAN

Tam miikellefiyete, vergiye tabi yillik gayrisafi kazang ve iratlarinin
toplami 1997 yilinda 1.500.000.000 liray: (") asmayan miikelleflerin, bu
kazang ve iratlarindan vergisi tevkif yoluyla kesilmis bulunan licretler, arizi
serbest meslek kazanglar, () menkul ve gayrimenkul sermaye iratlari, vergi
alacag1 dahil olmak tizere kurumlardan elde edilen kar paylari, gétlirii usulde
vergilendirilmis ) bulunan ticari, mesleki kazanglar ve (ticretlerini

beyannameye ithal etmeleri ihtiyaridir.

Ucretler (birden fazla isverenlerden fiicret alan ve iicretlerinin yillik
gayrisafi tutarlari toplami 1997 yilinda 1.500.000.000 liray1 asan () hizmet
erbabimin {icretleri harig), gotiirli usulde ¢ tespit olunan ticari ve

meslekli kazanglar, kazang ve iratlarin istisna hadleri i¢inde kalan kisimlari

1.500.000.000 liralik haddin hesabinda nazara alinmaz.

Ticari, zirai (gétﬁi‘ﬁ usuliine gore tespit edilen zirai kazanglar igin

ITTTTY

(

ile bildirmek mecburiyetinde olanlar yukarnida yazili ihtiyari toplama

) beyanname verenler hari¢) veya mesleki kazang¢larini yillik beyanname
hakkinda faydalanamazlar.

Geliri telif ve patent haklarinin kiralanmasindan ibaret olup da gelirin
tamami Ulizerinden  tevkif suretiyle gelir vergisi Odemis olan dar

miikellefiyete tabi kimselerin bu gelirleri i¢in yillik beyanname vermeleri
ihtiyaridir. (G.V.K. Md. 87).

* 4369 S.Y. ile degistirildi.

" 4369 S.Y. ile kaldirilds.

*** 4369 S.Y. ile kaldirildi.

**** 4369 S.Y. ile degistirildi.

***** 4369 S.Y. ile basit usul seklinde degistirildi.

kkokk

4369 S.Y. ile kaldmida.
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1. GENEL ACIKLAMA

Ihtiyari toplama, gelirin vergilendirilmesinde, yillik beyan esasina
getirilen ikinci istisna31dlr. Vergisi stopaj suretiyle alinmis veya gotiirli
usulde () vergilendirilmis bir kisim gelir unsurlar1 i¢in belirli sartlarda
yillik beyannamemin ayrica hig Verilmemesi veya bagka bir gelir unsurlari
dolayisiyla verilecek beyannameye bunlarin dahil edilmemesi yonlerinden,
miikellefe se¢imlik hakki verilmistir (*°). Bu hakkin kullammi  yillik
beyanname ile yapilir. Bir bagka deyisle miikellef, gelirlerini beyannameye
yazmak ve yazmamak yolu ile ihtiyari beyan konusundaki tercihlerini vergi
idaresine bildirmis  olur. Miikelleflerin  ihtiyari  beyan hakkindan
yararlanabilmesi i¢in, iki temel sart mevcuttur. Bunlardan birincisi tam
miikellef statiisiinde "olmak (olumlu sart), ikincisi ise; gercek usulde
vergilendirilen ticari zirai veya serbest meslek kazancimn olmamasidir

(olumlu sart) (*}).

Beyan edilecek gelirin belirli tutarlar1 gegmedigi hallerde miimkiindiir.
Tutar biiytidiikkge yillik beyan esassinda, alinacak vergi daha yiiksek bir oran
lizerinden hesaplanacagi igin, baglangicta vergiye goére dogacak fark o
nisbette artacaktir. - Dolayistyla hangi gelir tutarina kadar ihtiyari beyanin

gecerli olacagy vergi tarifesi ile cok yakindan ilgilidir (*%).

" 4369 S.Y. ile kaldirild1.

2 y1lmaz OZBALCI, Gelir Vergisi Kanunu Yorum ve Agiklamalar, s. 602,

21 A. Biimin DOGRUOQZ, “Gelir Vergisi Beyanname (Toplama) Kurallarina Toplu Bir Bakis”, Yaklagim
Dergisi, Yil.4, 38 Subat 1996, s. 41

22 OZBALCI, 5.603.
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2. IHTIYARI TOPLAMADAN YARARLANACAK KAZANC VE
IRATLARI

A. Tam Miikellefiyete Tabi Olanlarda

Tam miikellefiyete tabi olanlardan ihtiyari toplama hakkinda
yararlananlarin beyannamelerine dahil etmemekte serbest olduklari kazang

ve iratlar sunlardir.

- Tamam tevkif suretiyle vergilendirilmis olan gayrimenkul
sermaye iratlari,

- Tamami tevkif suretiyle vergilendirilmis bulunan bir veya birden
fazla isverenden alinan {icretler,

- Gotiirti usulde tesbit edilen ticari kazanglar,

- Gotiirt usulde tesbit edilen serbest meslek kazanglari,

-  Gotira usulde‘tesbit edilen {icretler
B. Dar Miikellefiyete Tabi Olanlarda

Gelir Vergisi Kanununun 87.maddesinin son fikrasinda geliri telif ve
patent haklarinin kiralanmasindan ibaret olup, bu gelirin tamami iizerinden
tevkif suretiyle gelir vergisi ddenmis dar miikellefiyete tabi kimselerin, bu

gelirleri i¢in dilerlerse yillik beyanname verebilecekleri belirtilmistir.
3.IHTIYARI TOPLAMADAN YARALANMA KOSULLARI
- Bumadde 4369 Sayili Yasa ile yayim tarihinde yliriirliige girmek

izere (29.07.1998) kaldinlmigtir. Ancak; degismeden onceki sekliyle

aciklanmastir.
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Ihtiyari toplamdan yararlanma sartlar1 sunlardir:

3.1. Kazang ve iratlar Toplammn Belirli bir Tutar1 Asmamasi

Ihtiyari toplamadan yararlanmak igin gerekli sartlardan biri, vergiye
tabi kazang¢ ve iratlarin tutarlarmmin yillik  toplaminin (1997 yilinda)
1.50.000.000 liray1 ge¢memesidir. Bu had asildig: taktirde toplamadan

yararlanilamaz.

Ihtiyari toplama ile ilgili simrin tesbitinde ©nem tasiyan hususlar

sunlardir :

a) 1.500.000.000 liralik haddin hesabinda, ayni isverenden alinan
licretler nazara alinmaz, yani licretin miktar1 ne olursa olsun ayni
isverenden alinmasi durumunda kosullar olusursa ihtiyari toplama
hakkindan yararlanilir.

b) Ucretin birden fazla isverenden alinmasi ve alinan iicretin yillik
fayrisafi tutérlmn (1997 yilinda) 1.500.000.000 liray1 asmasi
durumunda ihtiyari toplama hakkinda yararlanilmaz. Yani ihtiyari
toplama hakki kaybedilmis olur ve biitlin gelirler yillik beyannamede
toplanarak beyan edilir.

Diger taraftan G.V.K.’nun 87.maddesinin 5.fikras1 01.01.1994 tarihinden
gecerli olmak {izere 3946 sayili kanunla ylirlirliikten kaldirilmigtir.
Yiiriirlikten kaldirilmadan once ilgili fikrada “Kiiltlir ve Turizm
Bakanliinca belirlenen  tiyatrolarda  caligan tiyatro  sanatcilarina,
miinhasiran bu isyérindeki calismalar1 karsiligi 6denen vergisi tevkif
suretiyle alinmig, sporculara 6denen vergisi tevkif suretiyle alinmis transfer
{icretleri ve tam miikellefiyete tabi kisilerin yaninda ¢alisan gemi adamlarina

miinhasiran uluslararasi sularda gegen hizmetleri kargiliginda 6denen vergisi
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tevkif suretiyle alinmig {cretlerin beyani yukarida yazili sartlarla sinirh

olmaksizin ihtiyaridir.” hiikkmii yer almaktayd.

Yine aym1 kanunla Gelir Vergisi Kanununa eklenen gegici 39.madde
ile;

“Tam miikellefiyete tabi kisilerin yaninda ¢alisan gemi adamlarina
miinhasiran uluslar arasi sularda gecen hizmetleri karsiliginda 6denen ticretler
01.011994-31.12.2000 tarihleri arasinda gelir vergisinden miistesnadir. Bu
licretler lizerinden %10 oraninda gelir vergisi tevkifat: yapilir. Bu istisnanin

tevkif yoluyla 6denen gelir vergisine sumulil yoktur.” (Gegici Md. 39/6)

Yine 06.07.1997 tarihinde gecerli olmak tizere 4008 sayili kanunla
eklenen gegici 40.madde ile;
- “Sporcularla transfer ticreti olarak 01.05.1994-31.12.2000 tarihleri
arasinda yapilan Odemeler gelir vergisinden miistesnadir. Bu iicretler
‘lizerinden %15 oraninda gelir vergisi tevkifati yapilir. Bu istisnanin tevkif
yoluyla 6denen vergiye sumulii yoktur.”

hiikiimleri getirilmistir.

c¢) Kazang¢ ve iratlarin istisna haddi i¢inde kalan kisimlari, dikkate
alinamaz. Bagka bir ifadeyle  1.500.000.000 liralik haddin
hesaplanmasinda, gelir unsurlarinin G.V.K.’nun 31.maddesindeki

indirimler yapilmadan 6nceki miktar ile gézoniine alinmas1 gerekir.

Bir Danistay kararinda; -

“Yiikiimliiniin yazdig1 kitaplardan elde ettigi her yil 10.000 liralik
telif hakki istisnasi tenzil edildikten sonra 1963 yilinda 25.247, 1964 yilinda
2.892, 1965 yilinda 24.865, 1966 yilinda 44.256 ve 1967 yilinda da 30.994
lira arizi serbest meslek kazanci elde ettigi inceleme sirasinda tesbit edilmis
olup, bu tesbitlerin gergege uygun olup olmadiginin arastirnlmas: ve elde
edilecek sonuca gore kalan matrah farklarinin miktarlan itibariyle 193
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sayili kanunun 87.maddesinin birinci fikrasinda belirtilen 10.000 liray1

asip agsmadifina bakilmasi ve davanin bu nedenlerle kismen kabulii ile

Temyiz Komisyonu kararinin yukarida belirtilen esaslar dahilinde yapilacak

inceleme sonucuna gore yeniden bir karar verilmek {izere bozulmasina”
karar verilmistir (*).

d) Diger taraftan, Gelir Vergisi Kanununun 75.maddesinin 2.fikrasinin
5,7,12 ve 14 ve gegici 27. Ve 23.maddelerinde agiklanan menkul sermaye
iratlarinin miktar1 ne olursa olsun, gerek ihtiyari toplamadan yararlanilmasi
durumunda yillik gelir - vergisi beyannamesinde dahil edilmez ve beyan
edilemez.

e) 1.500.000.000 liralik haddin hesabinda kazang ve iratlar gayrisafi

tutarlar1 yani gider indirilmeden 6nceki tutarlariyla gézoéniine alinur.

Gotiirii usulde tesbit edilen zirai kazanglar ile, sair kazang ve iratlar ise

bu haddin hesabindan safi tutarlari ile hesaba katilirlar.(**)

3.2. Ticari, Zirai veya Mesleki Kazancin Yilik Beyanname ile

Beyan Edilmesi Zorunlulugunun Olmamasi

Ticari, zirai veya mesleki kazanglar yillik beyanname ile beyan etmek

zorunda olanlar ihtiyari toplama hakkinda yararlanamazlar.

Ancak, bunun tek istisnasi, gétiirii gider usuliine tesbit edilen zirai

kazanglar1 icin yilik beyanname verenlerdir.

3 Damgtay 3. Dairesi 12.10.1972 Tarih Esas No : 1971/2191, Karar No : 1972/5674.
24 {rfan ERMIN, “Gelir Vergisi Uygulamalar Toplama ve Beyan” Maliye ve Sigorta Yorumlari, Y1l.1,
Say1.5, 01.04.1987, s.31 ' ' :
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Gelir Vergisi Kanunun 87.maddedeki haddin hesabinda, kazang ve
iratlarin gayrisafi tutarlari ile nazara alinacag belirtilmis olmakla beraber,
zirai kazang beyaninda, hesaplamaya safi tutar dahil edilir. Aksi halde, gotiirt
gider usuliinde, ihtiyari toplamada yararlanilacagi, hakkindaki hitkkmiin her
hangi bir anlami kalmaz. Zira, zirai faaliyette gercek usulde vergiye tabi
olmak i¢in zaten 1997 yilinda yillik 1.728.000.000 liralik haddin aginmasi
gerekmektedir. Buna ragmen, gétiirli usuliinde tesbit edilen zirai kazangta,
ihtiyari toplamada yararlanilacagi hiikmii, zirai kazancin safi tutan ile

hesaplamaya alinmasin gerekli kilar (*°). -

Ayrica, arizi olarak yapilan ticari islem ve aracilik isleriyle mesleki
faaliyetin arizi olarak yapilmasi sonucu yillhik beyanname verilmesi hali,

ihtiyari toplamdan yararlanma durumunu etkilemez.
3.3. Ihtiyari Toplama Hakkinin Genel Olmasi

Ihtiyari toplamdan yararlanma hakkina sahip olan miikellefler birden
fazla gelir unsuru nedeniyle ihtiyari toplama hakkina sahip bulunuyor ise, bu
gelirden bir béliimii i¢in kullanilmasi olanagi bulunmamaktadir. Miikellefin
ihtiyari toplami hakkindan ya tamamen vazgeg¢mesi veya kosullar tasiyan

gelir unsurlari agisindan da bu hakkini kullanmasi gerekmektedir.

Ornegin, mesken olarak kiraya verdigi binadan elde ettigi ....... liralik
gayrimenkul sermaye iradi dolayisiyla yillik beyanname vermek durumunda
olan bir miikellefin ayrica, vergisi tevkif yoluyla 6denmis....... liralik ticret ve
....... menkul sermaye iradi varsa dilerse bunlarn ikisini de gayrimenkul
sermaye irad1 dolayisiyla verecegi yillik beyanname dahil etmeyebilir. Ancak
tercih iicreti, hem menkul sermaye iradimi beyan etmesi zorunludur.

Bunlardan sade birini beyan edip, digerini beyan dis1 birakamaz.

2 KIZILOT, 5.1730
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Nitekim Danigtay’in (*°) karar1 da bu yéndedir.
4. THTIiYARI TOPLAMDA YARARLANACAK GELIiRLER

- Vergi tevkifatina tabi olmayan gayrimenkul sermaye iratlari,

- Vergi tevkifatina tabi tutulmayan menkul sermaye iratlari,

- Sair kazang ve iratlar,

- Tevkifata tabi tutulmamig ticretlerden birisi, bir ka¢1 veya hepsini
elde edenler bu gelirlerini istisna haddini asan kisimlarinin tutar1 ne

olursa olsun, yillik beyanname ile beyan etmek zorundadirlar.

Ancak, bu kazan¢ ve iratlar1 nedeniyle beyanname verecek olanlar
yukarida belirtilen ihtiyari toplamadan yararlanmanin kosullarin1 da tasiyorsa

ihtiyari toplama hakkinda yararlanabileceklerdir.

Ihtiyari toplamadan yararlananlar ise bu gelirleri nedeniyle verecekleri
yillik beyannamelerine vergisi tevkif yoluyla 6denen {iicret, gayrimenkul
sermaye irad1 ile gotiirii usulde vergilendirilmis ticari, mesleki kazanglar ve
gotiirii  {licretlerini isterlerse dahil edebilecekler, dilerlerse s6z konusu

beyannameye dahil etmeyeceklerdir.

Nitekim Danistay’ca verilen kararlarda (*”) bu yondedir.
Danigtay Dordiincli Dairesinin 12.10.1989 tarih, Esas No : 1987/2183,
Karar No : 1989/3542 kararinda da;

“Yillik gayrisafi kazang ve iratlar1 toplami yasanin Ongdrdiigi
miktarlarin altinda kalan miikelleflerin; iicret, gayrimenkul sermaye irad1 gibi

diger kaynaklardan elde ettikleri gelirleri beyan etmeleri - ihtiyaridir.”

2 Damgtay 13. Dairesi 04.11.1974 Tarih, Esas No : 1973/6460, Karar No : 1974/4020.
" Damistay 4. Dairesi 03.02.1973 Tarih, Esas No : 1971/6254, Karar No : 1973/426
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denilmektedir.

Ihtiyari toplama ile, yillik esasinda yapilan vergilemenin daha 6nce
stopaj suretiyle yapilan vergilemeye nazaran farklilik géstermeyecegi, yahut
¢ok az degisecegi hallerde, miikellef vergi idaresi yoniinden ortaya ¢ikacak
ilave kiilfetleri 6nlemei< icin beyan serbestligi tanimasi oldukga yerinde
olup, vergi tarifesi ile yakindan ilgilidir. Tutér biiytidiikce yillik beyan
esasinda, alinacak vergi daha yiiksek bir oran tlizerinden hesaplanacagi

icin, baglangigtaki vergilemeye gore dogacak fark o nisbette artacaktir.
5.THTIYARI TOPLAMADAN YARARLANAMAYACAK OLANLAR

Ticari, zirai veya mesleki kazanglarimi yillik beyanname ile bildirmek
zorunda olanlar ihtiyari toplama hakkindan yararlanamaz (*®). Ancak,
kazanglarim gotiirti gidc;,r usuliine gore saptayan c;iftc;ilérin, zirai kazanglari
icin beyanname vermek zorunda bulunmalarina ragmen, parantez igindeki
istisna hiikmii nedeniyle ve gerekli kosullar1 tagimasi durumunda ihtiyari

toplama hakkinda yararlanmalar1 miimkiindiir (**).

Ote yandan, arizi olarak icra edilen ticari muamele ve tavassut isleri
ile, mesleki faaliyeti anizi yapilmasindan dofan kazanglarin, ihtiyari
toplamay: etkilemeyeceginin bilinmesi gerekir. Ciinkii bu kazanglar sair
kazang ve iratlar grubung dahildir. Ticari kazang ve serbest meslek kazanci
grubuna giren gelir unsurlan degillerdir. Dolayisi ile arzi kazanglarin,
ticari kazang veya serbest meslek kazanci olarak miitalaasi evvela Gelir
Vergisi Kanunumuzun sistematigi ag¢isindan miimkiin degildir. Ayrica,
gercek usulde vergilendirilen ticari, zirai ve mesleki kazan¢ sahipleri

85.maddeye gore, kazang saglamasalar da beyanname vermek zorundadirlar.

2 Danistay 4. Dairesi 15.12.1969 Tarih, Esas No : 1968/1021, Karar No : 1969/6001.
135 Seri No’lu Gelir Vergisi Genel Tebligi (25.02.1982 Tarih ve 17616 Sayili Resmi Gazete’de
yayinlanmistir).
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Yillik beyanname kazang saglasin saglamasin, mutlaka alininca da, ihtiyari
toplamin uygulanmasinin, neden ve anlami ortadan kalmaktadir. Anizi
kazanglarda ise, gelir sahibinin her yil beyanname verme zorunlulugu yoktur.
Beyanname vermesi, kazan¢ saglama sartina baglidir. Bu nedenle, arizi
kazanglarin ihtiyari toplama uygulamasinda, ticari kazang ve serbest meslek
kazanci gibi miitalaa edilmesine bu yonden de imkan yoktur. Bununla
beraber vergi idaresinin 95.seri nolu Gelir Vergisi Tebliginde, farkli bir

goriise yer verilmektedir. Ancak bu goriis Danistay’ca onaylanmamustir °).

6.JHTIYARI TOPLAMA ILE ILGILI OZELLiK TASIYAN
DURUMLAR

6.1. Isi Birakma Hali

V.UXK. nun 161.ﬁ1addesine gbre, vergiye tabi | olmayr  gerektiren
muamelelerin tamamen durdurulmasi ve sona ermesi isi birakmay: ifade
eder. Isi birakma halinde, vergilendirme dénemi takvim yili bagindan isin
birakildigy tarihe kadar olan siireyi kapsar. (G.V.K. Md. 108/1) Ihtiyari
toplama ve beyan agisindan kist donem uygulamasi yapilamayacagi,
takvim yilimin bir biitlin olarak dikkate alinmasi gerekecegi yukarida

aciklanan yasa hitkiimleri geregidir.

3 Danistay 4. Dairesi 24.04.1974 Tarih, Esas No . 1973/4460, Karar No : 1974/1966.

45



Danistay’in bu yonde verdigi pek ¢ok karar vardir (*').

Farkli tarihlerde aym karar verilmesi Danistay’in bu gériisiinde 1srarli

oldugunu gostermektedir.

Bizce; ticari, zirai .ve mesleki kazanglarim yillik béyan esasinda, beyan
edeceklere ihtiyari toplamadan yararlanma hakkinin verilmeyisi, bunlarin
kazang¢ saglamasalar bile, mutlaka yillik beyanname vermek zorunda oluglari
yaninda vergi idaresi tarafindan, diger miikelleflere nazaran daha yakindan
izlenmeleri geregi ile de izah edilebilir. Vergi Idaresinin, 6zellikleri itibariyle
bu miikelleflerin elde ettigi her tiirlii geliri bilme ihtiyacinda oldugu, ihtiyari
toplama hakkinin taninmayis nedenlerinden birinin bu husus  oldugu
izerinde durulabilir. Bu agidan takvim yili sonu itibariyle gercek usulde
verilmeyi gerektiren ticari ve mesleki faaliyette bulunmayanlarin, ihtiyari
toplamadan yararlanmaiarl icin neden bulunmadigi savunulabilir. Ancak,
ihtiyari toplama hakkinin takvim yili itibariyle boliinmesini izah edebilmek

miimkiin degildir.
6.2. Oliim Hali

V.UK.nun 164.maddesi uyarinca 6liim isi birakma hiikmiindedir,
Oliim miikellefin 12.maddesine gore, 6liim halinde miikellefin 6devleri mirasi
reddetmemmis kanuni ve mensup mirasgilarina geger. Ancak mirasgilardan
her biri Olintin vergi, bor¢larindan miras hisseleri hispeten de sorumlu

olurlar.

3! Damigtay 4. Dairesi 28.06.1995 E 64/4933- K :65/1518,22.03.1970, E : 68/1621, K :70/245, 23.02.1973,
E: 71/8833, K: 73/805, 17.04.1973, E : 72/520, K: 73/805, 19.04.1982, E : 82/1683, K : 82/1570, 24.11.1975,
E :74/3423, K : 75/3000 ve Dan. 3. Dairesi, 05.10.1997 E : 94/3132, K : 94/2939 sayil: kararlar
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Ote yandan G.V.K.’nun 92.maddesinin ikinci fikras: hilkkmii geregince,
takvim yil1 i¢inde 6liim miikelleflerin gelir vergisi beyannameleri tarihinden

itibaren 4 ay i¢inde verilir.

Buna gore; miikellefin 6liim tarihine kadar elde ettigi kazanc¢ ve iratlarin

dikkate alinarak ihtiyari toplama ve beyan karsisindaki durumunun tespiti
gerekmektedir (*%).

Olen kisinin durumu itibariyle, ihtiyari toplamadan yararlanmasi

miimkiinse bu se¢imlilik hakki varisler tarafindan kullanilabilir.

Olim halinde miikellefin  vergilendirilmesiyle ilgili tim hak ve
Odevleri varislere gegeceginden, varislerin ihtiyari  beyan hakkindan

yararlanmas: gerekir (° 3.
6.3.Memleketi Terk

Gelir Vergisi Kanununun 92.maddesinin 2.fikrasi uyarinca, takvim yili
icinde memleketi terk edenlerin beyannameleri, memleketi terke tekaddiim
eden 15 gin icinde -verilir. Yine G.V.K.’nun 108/1.maddesine gore,
miikellefiyetin takvim yili icinde kalkmasi halinde vergilendirme dénemi
takvim yili bagindan; miikellefiyetin kalkmasi tarihine kadar gecen siireye

inhisar eder.

Buna gore miikellefin memleketi terk tarihine kadar elde ettigi kazang
ve iratlarin  dikkate alinarak ihtiyari toplama ve beyan karsisindaki

durumunun tesbiti gerekmektedir.

32 Garip AYAZ, “Isi Birakma, Memleketi Terk ve Olum Hallerinde Ihtiyari Toplama ve Beyan”, Vergi
Diinyas: Dergisi, Say1.163, Mart 1995, s. 77-78
3320.091973 Tarih, 24403-12-15 Sayili Maliye Bakanligi Mitktezast
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6.4. Yillara Sari Insaat ve Onarim Isi Yapanlarin Durumu

Bu durumda olan miikellefler insaatin devam ettigi siirece higbir
kazang beyan etmeseler de ihtiyari toplama hakkinda faydalanmazlar. Ciinkii
bu isi mahiyeti itibariyle ticari kazang:tlr. Ticari kazang¢larimi yillik
beyanname ile bildirmek zorunda olan miikellefler ise G.V.K.’nun 87.
Maddesi uyarinca ihtiyari toplama hakkinda yararlanamazlar. Ve yine ayni
kanunun 85. Maddesi hilkkmii uyarinca ticari faaliyetlerinden kazang temin

etmeseler bile beyanname vermek zorundadirlar (**).
6.5. Vergi Alacag ve Thtiyan toplama

Vergi alacagi kavrami, Gelir Vergisi Kanunun Miikerrer

75.maddesinde tanimlanmgtir.

Madde metnine gore; tam miikellefiyete tabi kurumlarca;

- Tam miikellefiyete tabi gergek kisilere dagitilan kar paylarinin,

- Adi ortakliklara, kollektif ve adi komandit sirketlere dagitilan kar
paylarinin,

- Eshamli komandit sirketlere dagitilan kar paylarindan, bu sirketlerin
komandite ortaklarina isabet eden kismin,

1/3’1, bunlarin vergi alacagini teskil etmektedir.

Gelir Vergisi Kanunun 75.maddesinin 13 No’lu bendinden de,

miikerrer 75.maddede yazili vergi alacagini menkul sermaye irad1 saymustir.

34 Fatih ACAR, “Yillik Beyanname Gelirin Toplanmasi, Ihtiyari Toplama ve Beyan1”, Vergi Sorunlari
Dergisi, Say1.78, s. 84. '
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Diger taraftan Gelir Vergisi Kanununun Miikerrer 121.maddesinin (b)
bendine goére; 75.maddr geregince ~menkul sermaye iradi sayilan vergi

alacagy, asagidaki esaslara gore gelir vergisine mahsup edilecektir.

- Milkerrer 75.maddenin 1 numarali bendinde yazili gergcek kisilerin
vergi alacagi, yillik beyanname ile bildirilmesi kaydiyla,
beyanname  izerinden hesaplanan  gelir vergisine mahsup
edilecektir. |

- Miikerrer 75.maddesinin 2 numarali bendinde yazili adi ortakliklar,
kollektif ve adi komandit sirketlerin vergi alacagi, kar paylarinin
alindid yil, ortaklik veya sirketlerce hasilat olarak kaydedilecek, bu
vergi alacai ortaklarca veritecek yililk  gelir  vergisi
beyannamelerinde  hesaplanan  gelir  vergilerinden, hisseleri
oraninda, mahéup edilecektir.

- Miikerrer 75.maddenin 3 numaral: bendinde yazili esham!i komandit
sirketlerin komandite ortakliklarm vergi alacags; anilan sirketin kar
paylarim1 aldiklar1 y1l komandite ortaklar vtarafmdan hisseleri
oraninda elde edilmis ticari kazang olarak kabul edilecek ve
verecekleri  gelir  vergisi beyannamesinde, hesaplanan gelir

vergisine mahsup edilecektir.

Yapilan mahsup sonucu kalan vergi alacag1 tutar: higbir sekilde iade
edilmeyecegi gibi, miikellefin vergi bor¢larina da mahsup edilmeyecektir.

Ancak; Gelir Vergisi Kanununun 75.maddesinin;

- Bir numarali bendi; her nevi hisse senetlerinin kar paylarimn,
(kurucu hisse senetleri ile intifa hisse senetlerine verilen kar paylar,
pay sahiplerine hazirhk dénemi igin faiz veya baska adlarla yerlan
ddemeler, yatirrm fonlart katilma belgelerine Sdenen kar paylar
dahil)
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- Iki numarali bendinde de; istirak hisselerinden dogan kazanglarin,
(limited sirket ortaklarinin, is ortaklar1 ortaklarinin  ve
komanditerlerin kar paylarnin, kooperatiflerin risturn disinda

dagittiklar: kar paylar dahil)
Menkul sermaye irad1 oldugunu;

Aym kanunun 87.maddesi de; tam miikellefiyete vergiye tabi yillik
gayrisafi kazang ve iratlarinin toplami (1997 yilinda 1.500.000.000) liray:
agsmayan miikelleflerin bu kazang ve iratlardan vergisi tevkif yoluyla kesilmig
bulunan {icretler ile arizi serbest meslek kazanglar1 menkul ve gayrimenkul
sermaye iratlari, vergi alacagi da dahil olmak iizere kurumlardan elde edilen
kar paylari, gétiirii usulde vergilendirilmis bulunan ticari, mesleki kazanglar

ve licretlerini beyannameye dahil etmelerinin ihtiyari oldugunu;

Ucretlerle (Birden fazla igverenden alian ve yillik gayrisafi tutar1 1997
yil1 i¢in 1.500.000.000 liray: asan ticretler harig) gétiirii usulde tesbit edilen
ticari ve mesleki kazancglarin ve kazang ve iratlarin istisna hadleri i¢inde kalan

kisimlarmin 1.500.000.000 liralik haddin hesabinda dikkate alinmayacagin;

Ticari zirai (gotlirli gider usuliine secenler hari¢) ve mesleki
kazanglarim1 y1llik beyanname ile bildirmek mecburiyetinde olanlarin ihtiyari
toplama hakkinda faydalanamayacaklarini;

hiikkme baglamigtir.
Yalniz Gelir Vergisi Kanununun Gegici 39.maddesinin 7 numarali

bendine gore; Gelir Vergisi Kanunun 85,86 ve 87.madde ve 01.01.1997

tarihinden Once elde edilen menkul sermaye iratlar1 hakkinda
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uygulanmayacaktir. Ticari isletmeye dahil olan bu gelirler, madde kapsami
disindadir ().

6.6. Yabanci Ulkelerde Elde Edilen Kar Paylan

Tam miikellef gercek kisilerin tam miikellef olmayan kurumlardan,
bagka bir deyisle, kanuni ve is merkezinin her ikisi birden Tiirkiye’de
bulunmayan kurumlardan elde ettikleri kar paylarinin  Gelir Vergisi
Kanununun 85.ve 86.maddeleri uyarnca elde edildikleri yilda yillik
beyanname ile beyan edilmesi gerekmektedir. Bu kar paylarinin, Gelir
Vergisi Kanununun 87.maddesi uyarinca ihtiyari toplamaya konu edilmesi ve
bu suretle beyannameye dahil edilmemesi imkam1 da yoktur. Yabanci
memleketlerde yerlesik bu kurumlardan elde edilen kar paylar igin vergi

alacag1 hesaplanmayacaktir.

Diger taraftan yabanci memlekette elde edilen s6z konusu kar paylari
ile ilgili olarak, yabanct memlekette 6denen vergilerin Gelir Vergisi
Kanununun 123.maddesinde yer alan hiikiimler ¢ergevesinde mahsup

edilecegi tabidir.

Ayrica vergilendirme ve mahsup konusunda ¢ifte vergilendirmeye

onleme anlagmalarinda yer alan hiikiimlerin de dikkate alinacag: sliphesizdir.

6.7. Serbest Bolgelerde Faaliyet Gosteren Kurumlardan Elde Edilen Kar
Paylan

3218 sayili Serbest Bélgeler Kanunu uyarinca serbest bolgede elde edilen

gelirler, gelir ve kurumlar vergisinden muaftir. Buna gore kurumlar vergisi

3> M. Yasar KULA, “Vergi Alacag ve Ihtiyari Toplama”, Vergi ve Muhasebeci ile Diyalog Dergisi, 1996-
10/11, 5.5-6-7.
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miikelleflerinin serbest bélgedeki faaliyetlerinden elde ettikleri kazanglar

kurular vergisine tabi tutulmamaktadir.

Ancak bu istisna gercek ve tiizel kigilerin bu bélgelerdeki
faaliyetlerden elde edilen kazanglari ile simrhidir. Bir kurumun serbest
bolgelerden elde edilen istisna kazanglarini ortaklarina kar payr olarak
dagitmasi halinde alinan kar payr istisnaya dahil olmayip kar paylarinin

vergilendirilmesine iliskin esaslar ¢ercevesinde vergilendirilecektir.

Tam miikellef olan bli kurumlardan elde edilen kar paylarmin beyani

sirasinda vergi alacaginin da dikkate alinacag) tabidir 9.
7. DAR MUKELLEFIYETE TABi OLANLARIN DURUMU

Gelir Vergisi Kanununun 86.maddesi hitkmii uyarinca, dar

miikellefiyette vergiye tabi gelir yalnizca;

- Ucretlerden,

- Serbest meslek kazanglarindan,
- Menkul sermaye iratlarindan,

- Deger artis1 kézanc;larlndan,

- Arizi kazanglardan,

veya bunlarin bir kagindan meydana geldiginde gelir toplamayacak ve

yillik beyanname verilmeyecektir.

3239 Sayili kanunla yapilan degisiklik uyarinca 87.maddenin 4.fikrasi

hitkkmii ile telif ve patent haklarinin kiralanmasi karsilifinda elde edilen

36 Denge Denetim Yeminli Mali Miisavirlik Anonim Sirketi Yaymnlari, Istanbul, 1996.
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gayrimenkul sermaye iratlarinda, tutarla da sinirli olmaksizin beyan serbestisi

getirilmistir.
Dar miikellefiyete tabi olan miikelleflere, vergisi tevkif suretiyle

ddenmis telif ve patent haklar y6niinden baglangigta yapilan vergilenmenin

fazla olabilecegi diisiincesiyle yillik beyan imkanina ihtiyarlik taninmasgtir.
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IKiNCi BOLUM
- AILE REIiSi BEYANI
I.  GENEL ACIKLAMA

Aile reisi beyani, aile gelirlerinin toplanip, aile reisi tarafindan beyan
edilmesine dayah. bir tarh bi¢imidir. Ailede, elde edilen gelirlerin
birlestirilmesi sonucu ortaya ¢ikan birlesik matrah, oranli vergi tarifelerinin
uygulanmasi sonucunda, aile bireylerinin vergi yiikiiniin artmasina neden

olmaktadir.

Aile  gelirlerinin vergilendirilmesi  toplumun aileye bakisin
yansitmaktadir. Ciink{i aile gelirlerinin tesbiti ve vergilendirilmesi, bir
yandan sosyal bir kurum olarak aileyi, diger yandan gelir vergisinde artan

oranlilig1 sorgulamay1 gerektirmektedir.

Vergilendirme birimi olarak segilen ailede vergilendirilen gelirlerde
vergi miikellefi kimdir‘? Geleneksel toplumlarda, birlikte kazanan, birlikte
tikketen bir birim olarak degerlendirilen ailede, vergi aile reisi adina tarh
edilir. Kadmin c¢aligma hayatina girmesi ve ekonomik bagimsizligini
kazanmasi geleneksel ailenin kirilma noktasim1 olusturmustur. Ailenin
yeniden yapilanma slirecinin  yasandigi {ilkelerde, kadinin gelirinin
kocasinin gelirine ilave edilmesine ve bunun sonucu artan oranli tarifelerden
vergilendirilmesi, yeniden gbzden gecirilerek, yeni wusuller bulunmaya
calisilmistir. Ancak, evlilik ile baglayan bu siirecte, neden evlilik kurumunun
vergi sisteminde belirleyici bir rolii oldugu ve hala bunun neden korumaya

caligildig1 vergi sisteminde tartigilan konular i¢inde yerini korumaktadir.
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Yukarida genel ¢izgilerini - verdigimiz aile  gelirlerinin
vergilendirilmesini, once c¢esitli iilkeler, daha sonrada {ilkemiz agisindan

inceleyecegimiz ¢h.

II. AILE GELIiRLERININ VERGILENDIRILMESINDE
UYGULANAN YONTEMLER

1. BIRLESTIREREK ORTAK BEYAN YONETEMI

Bu y6ntemde, ailenin biitiin bireylerinin gelirleri toplanarak ortak bir
beyanname temelinde vergilendirilir. Ailenin toplam geliri, vergi matrahim
olusturur ve aile reisi tarafindan beyan edilir. Diger bir deyisle, gelirin
beyaninda ve verginin hesaplanmasinda “aile” esas birim olarak ele
alinmaktadir. Biitiin. aile bireylerin gelirlerinin tek bildirimle toplanmasi,
artan oranli vergi tarifeleri nedeniyle, daha fazla veri 6denmesine yol agar.

Ulkemizde bu yéntem uygulanmaktadir.
2. AYRI BEYAN YONTEMIi
2.1. Tam Ayri Beyan

Her biri farkli bir vergilendirme birimi olarak kabul edilen aile
bireylerinin gelirleri ayrn1 ayr1 vergilendirilir. Bu yontemin en Onemli
noktasi, beyanda ve verginin  hesaplanmasinda ailenin hi¢ dikkate
allinmamasidir. Tam ayri beyan yonteminde, elde edilen gelir unsurunun
nitelige goére farkli uygulamalar sdzkonusu degildir. Ayr1 beyan, artan

oranliligin gelirleri iizerindeki olumsuz etkisini tamamen bertaraf etmektedir.

37 Nihal SABAN, “Anayasa Hukuklu Agisindan Gelir Vergisinde Aile Reisi Bayan1”, Yaklagim Dergisi,
Sayi. 116, Subat 1996, s. 11.
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Isveg, Italya ve Kanada’da gelir vergisi sistemleri bu yonteme dayanmaktadir

(38)'
2.2. Kismi Ayri Beyan

Aile bireylerinin faaliyet gelirleri ayr1 beyana konu olurken, yatirim
gelirleri (menkul sermaye iratlar1) ortak beyanname ile bildirmektedir. Bu

konuda 6rnek; Hollanda ve Japonya’dir (*°).

3.BIRLESTIRILIP BOLME ESASINA DAYALI ORTAK BEYAN
YONTEMI |

Aile  gelirlerinin vergilendirilmesinde, birlestirilerek ortak beyan
yonteminin dogurdugu vergi yiikii artisini bertaraf etmek ve aileyi vergi
tarifelerinin artan oranl etkisinden korumak amaciyla getirilen bu yontem,

aile reisi beyanin yumusatilmis seklidir.
3.1. Amerikan sistemi

Amerika Birlegik Devletleri’ndé, gelirlerin birlestirilerek beyan
edilmesine yonelik diizenlemeler, 1931 yilinda Federal Yiiksek Mahkeme
tarafindan iptal edilmistir. Mahkeme, kari-kocaya nazaran bekar vergi
yiikiimliilerinin daha diisiik oranda vergilendirilmesini Anayasada yer alan
esitlik ilkesine aykirn bulmugtur. Gelirlerin béliinmesi (spilitting) ilkesi,
1948 yilinda uygulamaya baslamigtir. Bu sistem evli ¢iftlerin gelirlerinin
toplanmasina, elde edileﬁ meblagin ikiye boliinmesine dayanmaktadir. Bolme
islemi sonucunda ¢ikan kisma artan oranl tarifenin uygulanmasi suretiyle

elde edilen vergi ile ¢arpilarak evli ¢iftlerin ortak vergi yiikii bulunmaktadir.

38 Billur YALTISOYDAN, “Aile Vergilendirmesi-5, Vergi Sorunlar: Dergisi, Say1 81, s. 73.
3 YALTISOYDAN, s5.74.
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Bu uygulama Amerika’da, evli giftlerle aym diizeyde gelir elde eden bekar
kisilerin daha yliksek yiikiine katlanmalar1 sonucu dogurmus, 1969 yilinda
hazirlanan yeni tarife ile bekar kisilerin | gelirlerine uygulanan vergi orani
smirlandinlmigtir.  Boylece, bekar kisilerin evlendikten sonra vergi yiikleri
artmis ve “evlilik vergisi” tartismalari baglatmistir. Ote yandan,  sitem
caligmayan kadinlarla evlenen bekar kisilerin vergi yliklerini azaltarak “evlilik

cehizi” uygulamasina yol agtig1 icin de ayrica elestirilmistir (*°).

Evlilikle baglayan yiiksek vergilendirmeden aileyi korumak amaciyla
uygulanan sistem sudur; Evli ciftler, ortak beyan veya ayri beyanlar arasinda
secim yapabilmektedir. Vergi ylikiimliileri, bekar (singles), ortak beyanda
(joint filing) bulunan eV'Ii ciftler, ay beyénda (Seperete filing) bulunan evli
ciftler ve evli olmamakla beraber aile reisi statiisiinde beyanda bulunan
kisiler =~ (Head of households) olmak tizere dort ayr1  kategoride ele
almmaktadir. Bu statiiler icin ayr1 vergi tarifeleri yiikiimliileri i¢in ayri
vergi yiikiinii Ongérmekte, ancak, gelir diizeyi ylikseldikge ayri beyanda
bulunan evli ¢iftlerin vergi yiklerinden artis olmamaktadir. Ayrica, vergi
yikiimliilerinin ~ beyan statiistine gore deSisen rakamlarda standart

indirimler, kisisel istisnalar ve ¢ocuk indirimleri uygulanmaktadir (*}).
3.2. Alman Sistemi

Almanya’da 1957 yilina kadar aile reisi beyan1 uygulanmigtir. Ancak,
bir yandan, evli kadinlarin ¢aligma hayatinda giderek daha fazla yer almasi
ve global gelir toplam1 igindeki paylarimi arttirmalari diger yandan vergi
tarifesindeki  artan oranliligin ¢ok yiikselmesi, aile iizerindeki vergi
yiikiiniin 6nemli derecede artmasma yol agmistir. Aile vergilendirilmesi

lizerinde esitlik ilkesi bakimindan ortaya ¢ikan yogun tartigmalara Federal

49 SABAN,s. 112.
T YALTISOYDAN, s.75.
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Anayasa Mahkemesi 17.01.1957 tarihli karari ile son vermistir. Mahkeme,
Alman Gelir Vergisi Kanununun, kar1 kocanin ortak matrah {izerinden
vergilendirilmesini Ongdren 26.maddesinin Anayasaya aykiri bulmustur.
Mahkemeye gore, Bonn Anayasasmin 6.maddesi, evliliginin ve ailenin
devlet tarafindan korunmasimi Ongdrmiistiir. Kari kocanin  vergilerini
miistereken Odemeleri, belirli bir gelire sahip ¢iftlerden birinin, artan
- oranliliina etkisi sonucunda, ayr1 ayr1 vergiye tabi olan ve gelirlerinin
toplam: ayni olan iki bekardan daha fazla gelir vergisi Gdemesine yol
agmistir. Mahkeme miistereken vergilendirmenin, Anayasanin aykiri
olmadigini belirtmis, ancak, gelirlerin toplanmasi sonucunda, uygulanan
artan oranli tarifenin  vergi ylklini mutlak surette artiran etkisini
Anayasaya uygun  bulmamustir (*). Cocuklara ait gelirlerin  ortak
beyannameye dahil edilmesine iligkin diizenlemeler de 1964 yilinda
kaldirilmustir ().

Anayasa Mahkemesinin 6ngordiigii evlilik Oncesi ve evlilik sonrasi
vergi muamelesindeki esitlik fikri, (**) birlestirip b6lme sisteminin
(Ehegattensplitting) ihdas1 ile sonuglanmigtir. Sistem ayri beyan sistemi ile
tercihli olarak kullanilmaktadir. Ciftler, diledikleri taktirde ayr1 beyan
yontemi ile vergilendirilebilirler. Ortak beyan yontemini segctiklerinde
eslerin gelirleri toplanarak ikiye boliinmektedir. Vergi tarifesi elde edilen
rakama uygulanmakta, hesaplanan vergi iki ile ¢arpilmak suretiyle eslerin
ortak vergi yiikii bulunmaktadir. Bu sekilde, artan oranli vergi tarifesinin
etkisi notr hale getirilmeye ¢alisilmaktadir. - Ote yandan, gocuk sahibi
ailelere bir ¢ok vergi indirimlerini taninmigtir. Bunlardan en 6nemlisi her
cocuk i¢in tanman ve belirli bir limit dahilinde uygulanan ¢ocuk

indirimidir.  Cocuklarin  efitim harcamalarn  da belirli  smirlarla

“ SABAN, 5.112-113. _
# Salih SANVER, Gelir ve Kurumlar Vergisi, istanbul, 1972, s. 190.
“ YALITSOYDAN,s.75.
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indirilebilmekte, evli olmayan kisilerin ¢ocuk giderleri de bu ydnde islem

gorebilmektedir (*°).
3.3. Fransiz Sistemi

Fransa’da aile gelirlerinin vergilendirilmesi  aile reisinin  beyanina
dayanmaktadir. Ancak, 1945 yilinda, aile gelirlerinin toplanmasi sonucunda
ortaya ¢ikan artan oranli tarife etkisinin azaltilmas1 igin aile emsali
(quotient familial) yontemi ihdas edilmistir. Aileyi artan oranlilik etkisinden
korumayr amaglayan’ bu yontem, Almanya ve ABD’de uygulanan
yontemden farklhi olarak, gelirin sadece es sayisina degil c¢ocuklart da
kapsayacak sekilde boliinmesine dayanmaktadir. Ailenin toplam geliri, esler
icin 1 pay, ¢cocuklar i¢in 0.5 pay olarak elde edilen kat sayida boliinmekte,
vergi tarifesi elde edilen bu rakama uygulanmaktadir. Hesaplanan vergi
yine ayni Kkatsayi ile g¢arpilarak toplam vergi yiikiine erisilmektedir. Aile
emsali yani bdlme kat sayisi, eslerin medeni durumuna ve gocuk sayisina

gore bir tabloya baglanmistir. Bu agidan katsayiya bir sinirlama getirilmigtir

(46).

Fransa’daki sistemin bir diger yonil, ayr1 beyan ile bdélme yontemine
dayal1 ortak beyan arasinda tercih olanagimin yiikiimiiyle tanmmamig

olmasidir (*').

45 Salih TURHAN, Vergi Teorisi ve Politikast, Istanbul 1993, 5.127
% TURHAN, s.127.
7 YALTISOYDAN, s.76
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3.4. Danimarka Sitemi
3.4.1. Esin Vergilendirme Sekli

Evli erkek kendi geliri ile esinin gélirinin toplami {izerinden vergiye
tabi tutulur. Ancak, eglerin her ikisinin de tam miikellefiyete tabi olmasi

gerekir.

Bununla birlikte, karmmin asagida belirtilen tiirde gelirleri ayr

vergilendirilir;

- Miistakil bir igverenden sagladig: gelirler,

- Uglincii sahislar i¢in goriilen hizmetler karsihig: elde edilen gelirler.
- Issizlik tazminati, |

- Hastalik 6denekleri,

- 15 gdrmezlik gelirleri,

- Vergiye tabi emekli veya sigorta aylik gelirleri,

- Miinhasiran kendisinin kullammina iligkin diger gelirler (**).

3.4.2. Cocuklarin Vergiiendirilme Sekli

Cocuklarin gelirleri ayr1 olarak vefgilendirilir. Ancak, ¢ocuklarin 6z
veya iivey ana ve babalarindan hibe olarak elde ettigi gelir, sermaye veya
bunlarin gelirleri, ¢cocugun 19 yasimi doldurmamig veya evlenmemis olmasi
ve babanin tam miikellefiyete tabi bulunmalar1 sartiyla, anne veya babanin

geliri olarak vergilendirilir.

8 Biltekin OZDEMIR , Danimarka Vergi Sisteminin Ana Cizgileri, Maliye Bakanhg Tetkik Kurulu
Yayin No. 1979-205, S. 12-13.
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Hesap dénemi baginda 15 yasim doldurmamis bulunan bir ¢ocuk 6z
veya {ivey ana ve babasi tarafindan ¢aligtinlan bir isletmede calisiyor ise,
cocuga Odenen tlicretin isletmenin vergiye tabi gelirinden indirilmesi
mimkiin degildir. Bu tiir ticretler ¢ocugun vergiye tabi gelirlerine de dahil

edilmeyecektir.

Oz veya livey ana ve babasi tarafindan, nafaka seklinde olanlar harig,
cocuga yapilan yardimlar ¢ocugun vergilendirilecek gelirlerine dahil

edilmez (**).
3.4.3. Miikellefiyetin Kapsami

Evlilik akdinin yapilmasi ve esin ortak vergilendirilmesiyle ilgili
sartlarin tamamlanmas1 iizerine, koca _evliliQin vukuu bulundugu hesap
donemi icin kendi tﬁm’gelirleri ile esinin evlenme tarihinden sonra elde
ettigi birlestirilecek gelirlerinin toplami tizerinden vergiye tabidir. Karinin
o donem igin vergi matrahi ise, evlilikten 6nce sagladign gelirleri ile
evlendikten sonra elde ettigi ayr1  vergilenmeye tabi gelirlerinin
toplamindan olusur. Koca s6zkonusu yil i¢in hesap doneminin sonunda
esinin  sermayesi ile kendi sermayesi toplamu lizerinden gelir vergisi

Odeyecektir.

Esler arasinda ayrilik veya bosanma s6zkonusu oldugu zaman, kari
esasen ayr1 vergilendirilecek gelirleri ile bosanma VeYa ayrildiktan sonraki

gelirleri toplami {izerinden vergiye tabi tutulur.

Miisterek vergilendirme  devam ederken kocanin vergi Odeme

miikellefiyetini kaldiran bir durum sézkonusu olursa, miikellefiyet kartya

gecer.

4 OZDEMIR, s.13

61



Karmin bu tarihe kadar elde ettigi ve ayri vergilenmeye tabi gelirleri

toplam yillik gelirlere dahil edilir (*°).

III. TUORK VERGI HUKUKUNDA AILE GELIRLERINi
VERGILENDIRME

Tezimizin hazirladig1 sirada 4369 Sayil1 Yasa ile 29.07.1998 tarihinden
itibaren yiiriirliige girmek {izere Aile Beyani kaldirilmis olup, yiiriirliikkten

kaldirilmadan 6nceki gekliyle ele alinmigtir.
1. AILE REISI BEYANI

Gelir Vergisi Kanunun 93.’ncli maddesinde;

“Tam miikellefiyette, eslerin ve velayet altindaki ¢ocuklarin yillik
beyanname 1ile bildirilmesi icabeden gelirleri (Medeni Kanunun cevaz
verdigi hallerde miinhasir olmak {izere, ayr1 yasayan eglerin gelirleri harig)

asagidaki esaslara gore aile reisi tarafindan tek beyanname ile bildirilir.

- Eslerin ve cocuklarin her birinin geliri beyannamede ayri
gosterilir;

- Geliri olan ésler beyannameyi ayrica imzalar;

- Beyannamede gosterilen biitlin gelirler birlestirilmek suretiyle
toplam yapilir ve bu toplam {izerinden vergi aile reisi namina tarh

olunur.

eslerin her biri yalniz kendi gelirine isabet eden vergi kismindan veya
bunlara tekabiil eden cezalardan sorumludur. Verginin egslere isabet eden

kisimlari, bunlarin aile geliri iginde hisseleri nispetinde hesaplanir.

% OZDEMIR, s.14
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Anonim ve limited sirketlerden alinan kar hisseleri ile komantiterlerin
komandit sirketlerden aldiklar1 kar hisseleri hari¢ olmak {izere, eslerin ve

¢ocuklarin agagida yazili iratlar hakkinda yukaridaki hiikiimler uygulanmaz;

- Kar koca arasinda mal ayrilif1 usuliiniin cari bulunmasi halinde,
karinin evlenmeden evvel mevcut veya velilik esnasinda miras
veya vasiyet yoluyla iktisap ettifi mallardan dolay:r sagladigi
menkul ve gayrimenkul sermaye iratlari, (evlenmeden evvel
kocadan veya kocasinin yardimi ile bagkalarindan iktisap edilen
mal ve haklarin iratlari harig);

- Cocuklarin ﬁgﬁncﬁ bir sahistan miras veya vasiyet yoluyla iktisap
ettikleri mallardan dolay:r sagladiklari menkul ve gayrimenkul
sermaye iratlari; A

- Kan ve cocuklarin 01.01.1947 tarihinden evvel iktisap ettikleri

mallardan dolay1 sagladiklar1 menkul ve gayrimenkul iratlari;

Bu madde hiikmiiniin uygulanmasinda; aile resi, esler i¢in koca,

¢ocuklar i¢in baba 6lmiis veya velayeti nez edilmemigse anadir.

(3239 sayili Kanunun 64.maddesiyle degisen fikra) Cocuk tabiri,
miikellefle birlikte oturan veya miikellef tarafindan bakilan (nafaka verilmek
suretiyle bakilanlar dahil) 18 yagin doldurmarmus evlatlar1 ifade eder.

Seklinde tanimlamugtir.
2. GENEL ACIKLAMA

5421 Sayil1 Gelir Vergisi Kanununda (") 78 ve 79 olmak iizere ayr1 maddede
193 sayih Gelir Vergisi Kanununda da baz1 degisikliklerle korunarak tek

51 Resmi Gazete Kabul Tarihi : 03.06.1949, Yayin Tarihi : 09.06.1949.
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maddede toplanmustir (%), Aile reisi beyani bashig1 tasiyan 93. maddesi Gelir
Vergisi Kanunu doérdiincti  kissm  Verginin  Tarhi, ikinci b6liim  Gelirinin

Toplanmasi ve Yillik Beyanname baglig: altinda diizenlemistir.

Gelir vergisinde temel vergi birimi gergek kisilerdir. Ancak, aile
toplulugu sézkonusu oldugunda aile esas alinmaktadir. Ailenin tiim
gelirlerinin toplanmasi suretiyle artan oranli tarifeye tabi tutulmasi, temel
vergilendirme ilkeleriné dayandirilmaktadir. Kugkusuz bu ilkeler hukuksal
kaynagini sosyal hukuk devleti ilkesinde bulur. Hukuk devleti ilkesi yasa
ontinde esitlik ilkesini igerir ve vergi-vergilendirme alanina yatay ve dikey
adalet kavramlar1 ile yansir. Sosyal devlet ilkesi de mali giice gore

vergilendirme ilkesine kaynaklik eder (*).

1982 Anayasasmlh 2.maddesinde Tiirkiye Cumhuriyeti “demokratik ve
sosyal hukuk devleti” olarak tanimlanmigtir. Demokratik sosyal hukuk devleti
ise, Anayasa Mahkeme;i Tarafindan sdyle yorumlanmustir;

“Demokratik sosyal hukuk devleti, insan hak ‘Vé hiirriyetlerine saygi
gosteren, ferdin huzur ve refahim gergeklestiren ve teminat altina alan, kisi
ve toplum arasinda denge kuran, emek ve sermaye iligkilerini dengeli olarak
diizenleyen, 6zel tesebbiisiin giivenlik ve kararlilik icinde caligsmasini
saglayan, calisganlarin  insanca yasamast ve c¢alisma tedbirler alarak
calisanlar1 koruyan, igsizligi 6nleyici ve milli gelirin adalete uygun bigimde
dagilmasimi saglayici tedbirleri alan, adaletli bir hukuka bagh, kararlilik

icinde ve gercekgi bir 6zgiirliik rejimini uygulayan devlettir” (**).

>2 Resmi Gazete Kabul Tarihi : 31.12.1960, Yayin Tarihi : 06.01.1961.

%3 Salih SANVER, Vergi Odevi; Cagdas Anayasalarda Ekonomik ve Sosyal Haklar ve Odevler.

34 Anayasa Mahkemesi, 26-27.09.1967, Esas No : 1963/336, Karar No : 1967/29, (08.11.1967 Tarih ve
12745 sayih Resmi Gazetede yayinlanmigtir.)
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Artan oranli vergi tarifesi sosyal devlet ilkesinin bir sonucudur ve
sosyal hukuk devletinin sosyal adaleti saglamak 6devinden ve gelirlerin
yeniden dagitilmasimi bu 8devi yerine getirmek igin bir arag olarak
kullanilmasindan kaynaklanir (**). Gelir miktarmin  yiikselmesine paralel
olarak vergi miktarinin da yiikselmesine yol acan atan oranlilik tamamen
hukuksal bir miiessesedir. Artan oranlilik ile aile bireyerinin gelirlerinin
toplanmas:  arasinda bag mali glice gore vergilendirme ilkesine
dayandirilmaktadir. Mali gii¢, vergiyi Odeyebilme glictidiir. Gelir, mali
giicliniin en 6nemli gostergelerinden biridir ve mali gii¢ ¢ogaldikca, vergi
yiikiiniin de ¢ogalmas1 gerekir (°°). 1982 Anayasasinin 73.maddesinde ifade
bulan mali giice gére vergilendirme ilkesi herkes “mali giiciine gére” vergi
O0demekle miikelleftir. Bu ilke mali gli¢ c¢ogaldikga, vergi giicii, tek kisiye
gore daha fazla oldugu iginde daha fazla vergi G6demesi gerekir seklindeki
yaklasim bicimi 99 No’lu  Gelir Vergisi Genel Tebliginde (°') soyle

aciklanmistir.

Vergi  sistemimizde “aile  miikellefiyeti” veya  “miisterek
miikellefiyet”ten hasil olan beyan sekli - de denilen “aile resi beyan esast”
gelir vergisinin dayandig1 prensiplerin (sahsilik, medeni hal ve aile durumu,

vergi 0deme giicii ve miiterakkiligini zaruri sonucudur.

Mali giic ilkesi, yikiimliiniin kendisini ve ailesini gecindirebilecek
gelirlerden fazla olan kisminin vergilendirilmesini gerektirir. Vergi édeme
glicii, insanlarin yagantilarimi stirdiirebilecek kaynaklarinin iistlinde bulunan

en az miktarin vergi disi birakilmasi gerekir. Dolayisiyla gegim indirimi

%% Selim KANET, Vergi Hukuku, 2. Baski, Istanbul, 1987, 5.33.
% SOYDAN, s. 77.
57 Maliye Bakanlig1 25.05.1972, s.1
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uygulamalarinda aile durumunun goz oniine alinmas: zorunludur (°®). Ancak
3239 sayili Yasa ile medeni hal esasi (G.V.K. Md. 32), aile gelirlerinde
indirim (G.V.K. Md. 34) ile ilgili kurallar kaldilmistir. Indirimlerle ilgili
Gelir Vergisi Kanunun 31.maddesinin son fikrasinda, aile reisinin, esinin ve
cocuklarinin her birinin gergek usulde tesbit edilen ticret gelirlerine bu
maddede yer alan 6zel indirim ve sakathk indirimi uygulanacag:
belirtilmigtir. Teblige gore aileyi artan oranliliktan, yalnizca iicret
gelirlerinde yapilan indirim koruyacak ve vergi yiikiiniin artmasi sézkonusu

olmayacaktir.

“Odeme giiciine gore vergilendirme bakimindan 6nemli olan kisilerin
geliri degil bir aile i¢cinde yasayan kisilerin geliridir. Aym seviyede gelir,
biiylikligii ve bilesimi itibariyle farkli olan aileler i¢cin aym giicii temsil

etmemektedir” (59

). Boylece, mali giic ilkesi ¢ergevesinde aile gelirlerinin
aile reisi beyani ile farkli uygulamaya tabi tutulmasi, ge¢im indirimindeki

farkli uygulamalarla dengelenmelidir.

Nitekim iilkemizde uygulanan sistemin yasal gerekgesinde s6yle
denilmistir; “Aile gelirlerinden maksat aile reisinin, esinin ve kiigiik
cocuklarinin geliridir. Bu ¢esit gelirlerin biraraya getirilerek tek bir gelir
gibi degerlendirilmesi ve verginin bu toplu gelir tiizerinden aile reisi
namina tarh edilmesi “aile miikellefiyetini” teskil eder.... Evlilik birliginin
yalniz kocanin geliri ile degil, ancak eslerin gelirleri ile olgiilebilir, Mali
iktidarin tam olarak oOlgiilebilmesini temin maksadiyla en az ge¢im pay:
indirilirken miikellefin bekar veya evli olduguna gore muhtelif olgiiler
kullanilmas1 da yine evlilik birliginin neticesidir.... S6zii gegen esasin
vergicilikte ayrica bir emniyet tedbiri oldugu ve tesirini bilhassa yliksek

gelirlerde gosterdigi unutulmamalidir. Yiiksek gelirin vergilendirilmesinde

58 Akif ERGINAY, Kamu Maliyesi, 10. Baski, Ankara, 1984, 5.68-74
* TURHAN, s. 222
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bu tedbirden vazge¢mek, vergi adaleti bakimindan imkansizdir denilebilir

(60).

Aile gelirlerinin | toplanarak \'/ergilendirilme'sindeki bir bagka
arguman, esitlik kavramindan dogmaktadir. Bu ¢ergevede, vergi yasalar
Onlinde esitlik, iki birey ancak biitlin ailevi sartlar bakimindan esit durumunda
bulunursa gegerli olabilir. Aile gelirleri bireysel gelirin yerini almistir ve
kari-koca bir birlik olarak kabul edildiginde, bekarla esit oldugu sdylenemez
(*"). Bu nedenle aile gelirlerinin toplanarak vergilendirilmesinin, diger
vergi yiikiimliilerine yonelik vergi uygulamalarina nazaran, esitlik ilkesine

aykirt olmadig1 savunulmaktadir.

Aile reisi beyani ile gelirlerinin toplanmast, ailenin ekonomik giiciiniin
toplu olarak degerlendirilmesinden basgka, gelirlerin muvazaa yoluyla
ailenin bireyleri arasinda boliinerek vergi tarifesindeki artislardan korunma

cabalarin1 6nleme amacinda olan bir yontemdir.
3. DUZENLEME

Aile gelirlerinin vergilendirilmesinde temel alinan sistem birlestirilerek
beyan yontemidir. Gelir Vergisi kanununun 93.maddesi “Tam

”

miikellefiyete...” diye 'basladlgmdan, aile reisi beyam  yalmzca tam

miikellefiyet esasi lizerinden vergilendirmede s6z konusu olur.

Dar miikellefiyet esasinda ise, aile bireylerinin gelirleri, tek bir
beyannamede birlestirilmez. Geliri elde eden bireyler tarafindan ayri1 ayri

beyan olunur.

€ KIZILOT, s. 1838-1839,5421 saylh Gelir Vergisi Kanunu Gerekgesi (Ek : 4)
' YALTISOYDAN, 5.78.
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Aslinda herbiri ayn ayr gelir vergisi miikellefi olan, gelir sahibi aile
bireylerinin kazang ve iratlari, aile reisi tarafindan verilen yillik gelir vergisi
beyannamesinde toplanlf ve vergi de bu gelirlerin toplami iizerinden tarh
ve tahakkuk ettirilir, yalnizca, Medeni Kanunun izin verdigi hallere
miinhasir olmak iizere, ayr1 yasayan éslerin gelirleri, bu uygulamanin

kapsami disindadur.

Es ve cocuklarin gelirleri beyannamede ayr1 ayr1 gosterilmek ve
beyanname es tarafindan imzalanmak durumundadir.
Yasanin gerekgesindeki ifade ile tarhiyatin aile reisi namina yapilmasi,

artan oranl tarifenin uygulanmasini saglayan bir formaliteden ibarettir.
4. AILE REISI BEYANINDA TEMEL KAVRAMLAR

4.1. Aile Kavrami

Gelir Vergisi Kanununda, aile reisi ve diger aile  bireyleri-
vergilendirmeye temel tegkil edecek ailenin unsurlari zaman zaman Medeni
Kanuna da atif yapmak suretiyle tanimlamustir (%). Baz1 hallerde de Medeni
Kanundaki kurumlarin yapisin1 bozacak tamimlamalar yapilmasi yolu

se¢ilmistir ().
4.1.1. Aile Reisi

Medeni Kanunun 151.maddesinde, evlenme merasiminin icrasi ile evlilik
birliginin viicut bulacag belirtilmis, izleyen 152.maddede ise koca aile
birliginin reisi olarak tammlanmigtir.  Gelir Vergisi Kanunun 93/4,

maddesinde aile reisinin Medeni Kanuna uygun bir tanim1 yapilmigtir. Buna

2 YALTISOYDAN, s. 80, (5421 Say111 Kanun Gerkgesi)
® SABAN, s.115
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gore, aile reisi esler igin koca, ¢ocuklar i¢in baba, baba 6lmiis veya velayeti

nez edilmis ise anadir.

Bu tanim dogrultﬁsunda, aile-Medeni Kanuna-uygun olarak kari, koca
ve c¢ocuklar ifade etmektedir. Aile reisi ise, kural olarak, esler i¢in koca,
cocuklar icin babadir. Kadinn, aile reisligi sifat1 ise sadece ¢ocuklari
bakimindan s6z konusu olabilmektedir. Cocuklara ait gelirlerin ana
tarafindan beyan sorumlulugunun dogabilmesi i¢in, baba ya 6lmiis olmalidir

ya da velayeti kaldirilmis bulunmalidir.

Medeni Kanunun diizenlemeleri su sekildedir; Kar1 kocadan birinin
Oliimii halinde, velayet sag kalana aittir. (Medeni Kanun Madde : 264) Baba
ve anadan her ikisi de élmﬁ§se, kiiciik cocuklar i¢in mahkemece yas1 veya
kayyim tayin olunur. (Medeni Kanunun Madde : 354) Kii¢iik cocuklara ait
vergilendirme ile ilgili 6devler bunlar tarafindan yerine getirilir. (V.U.K.

Madde : 10) Ancak son halde, artik bir aile beyan: s6zkonusu degildir.

Bosanma halinde, velayet, ¢ocuklarin tevdi olundugu tarafa aittir.
(Medeni Kanun Madde : 264) Dolayisiyla, bogsanmis bir kadinin kendisinin ve
¢ocuklarinin geliri bakimindan aile reisligi sifati, velayetin kadina verilmesi

yoluyla olabilir.

Velayet nez edilmis ise, Medeni Kanunun 274.maddesine gore;
“Velayeti ifadan veya mahcur olan yahut niifuzunu agir surette suistimal eden
veya fahis ihmalde bulunan ana ve baba hakkinda verilecek hakim kararina
baglidir. Ana ve babadan velayet nez olunca, ¢ocuga, bir vasi tayin olunur.
Babanin velayetinin kaldirtimasi, kadinin ¢ocuklarina geliri bakimindan aile
reisligi sifat1 kazandirilir. Her ikisinin de velayetinin nez’i vasi tayinine yol

agar ve gocugun Vergi ddevleri vasiler tarafindan yerine getirilir. (Vergi Usul

69



Kanunu Madde : 10) Bu halde de artik bir aile reisi beyani degil bagimsiz
beyan sézkonusudur. Birden fazla kiigiik ¢ocuk varsa, bunlarin gelirlerinin

birlestirilmesi s6zkonusu olmaz.

Goriiliiyor ki; Aile Reisi kavrami medeni Kanun ve Gelir Vergisi
Kanunumuzda paralel olarak diizenlenmistir. Ayrica Vergi Usul Kanununda
yer alan kigiikler ve kisithlar kavramlar1 (V.U.K. Madde : 10) ile birbirinin
biitlinler niteliktedir. O halde, Gelir Vergisi Kanununda aile reisi ya da aile
reisinin &devlerini yerine getirecek birisi Medeni Kanun yardimiyla

bulunacak sekilde diizenlenmis olup, bu konuda kanunda bir bosluk yoktur.
4.1.2. Es

Medeni Kanuna gore evlilik birligini olusturan kisiler kar1 ve kocadir.
Vergi hukuku aglsmdan" kadin gelir elde edebilir, ancak evli ise ailenin
vergilendirme ile ilgili islemlerinde, vergi dairesi kocayir muhatap alir.

G.V.K. 107/2 fikraya gore tarhiyatin muhatabi kocadir.

Medeni Kanunun 159.maddesindeki “Kari koca mallarimi idare igin
hangi usulii kabul etmis olursa olsun kari, kocanin serahaten veya zimmen
miisadesi ile bir is veya san’at ile istigal edebilir” seklindeki diizenlemenin
Anayasaya aykiriligi iddia olunmus ve Anayasa Mahkemesi tarafindan,
Anayasa’nin 10. Maddesindeki “esitlik”, 49.maddesindeki “¢alisma hakki ve
odevi” ile ilgili ilkelere aykiri bulunarak iptal edilmistir (**). Anayasa
Mahkemesinin bu karar1 kargisinda Gelir Vergisi Kanununun 107/2 fikrasinin

da Anayasaya uygunlugu tartisilir konuma gelmistir.

¢ Anayasa Mahkemesinin 29.11.1990 tarih ve 30/31 sayih karar1 (02.07.1990 tarih ve 21272 No’lu Resmi
Gazete yaymlanmigtir.)
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Gelir Vergisi Kanununun 93.maddesine gore Medeni Kanunun cevaz
verdigi hallerde miinhasir olmak {izere, ayr1 yasayan eslerin gelirleri, aile

reisi beyanina dahil edilmeyecektir.

Medeni Kanuna gore bosanma sebeplerinden birinin sabit olmasi,
(Medeni Kanun Madde": 138) ayriliga karar verilmesi veya kar1 ve kocadan
herbiri, miisterek hayatin devami yiiziinden, sibhati, gohreti veya isinin
terakkisi ciddi surette tehlikeye diistiigli miiddetge ayri bir mesken edinebilir
ve boganma ve ayrilik davasinin ac;llmasindan sonra ayr1 yasamak hakkina
sahiptir. (Medeni Kanunun Madde : 162) bu diizenlemeye gore, yukaridaki

kosullarin varlig1 halinde, aile reisi beyan1 s6z konusu olmayacaktir.

Ancak, Danistay;

“Evlilik vukuu buldugu takvim yilinda, karinin, takvim yili basindan,
evlilik tarihine kadar ol’én gelirleri de aile reisi beyanina tabidir. Evliligin
sona erdigi takvim yilina ait gelirler, kari ve koca tarafindan ayrica beyan
edilir. Ancak, takvim yili sonuna kadar evlilik bag1 devam etmisse,
beyanname verme sﬁreéinden once, bosénma olsa bile, karmnin geliri koca

tarafindan beyan edilir” (**).

seklinde karar vermistir. Bu kararlarda evlilik veya bosanmanin
olusum tarihi degil, gelirin elde edilmesi ile ilgili takvim yili esas

korunmustur.

% Danigtay 4. Dairesi, 28.12.1963 tarih ve 79/51 No’lu, 14.01.1971 tarih ve 8520/162 No’lu Kararlar
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4.1.3. Cocuk

Gelir Vergisi Kanunun 93.maddesinde 3239 Sayili Yasa ile yapilan
degisiklikten (%) 6ncé, cocukluk hali 33.maddeye atif yapilarak
belirleniyordu. Gelir Vergisi Kanunun. c¢ocuk tabiri baghigimi tasiyan
33.maddesinde, birlikte oturan veya miikellef tarafindan bakilan (nafaka
verilmek suretiyle bakinlar dahil) 18 yasimi veya tahsilde olup 25 yasim
doldurmamis evlatlar: (evlat edilenler dahil) ve daimi maluliyete diiger
oldugu resmi bir hastanenin heyeti sihhiyesi raporuyla tevsik olunan
muhtag evlatlar hakkinda yas haddinde bakilmaksizin ¢ocuk kavrami yer

alir, seklinde diizenlenmigtir.

Bu diizenlemeye gore kural olarak 18 yasimi doldurmamig ve tahsilde
olupta 25 yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin kazanglari aile reisi
tarafindan beyan edilecektir. Medeni Kanundaki temsil kurumu ile

bagdagmayan bu diizenleme,

Danigtay’ca verilen kararlar;

“Tahsilde olup 25 yasini doldurmamis evlatlarin  “gocuk tabiri” iginde kabul
edilecegi oOngorilmiis ise de, aym kanunun 93.maddesindeki “velayet
altindaki ¢ocuk” deyirﬁinden; Medeni Kanunun 10 ve 11, maddeleri
karsisinda 18 yasini bitirmemis ¢ocuklarin anlagilmas: gerektigi, miikellefin
velayet altinda olmayan ve tevkif yili | itibariyle de 21 yasini bitirmis
bulunan oglu tarafindan beyanname vefilmis olmasinda bu nedenle yasal
bir engel goriilmediginden vergi ve cezanin terkinine oybirligiyle karar
verildi”. (*')

seklinde yorumlanmistir.

86 11.12.1985 Tarih ve 19955 No’lu Resmi Gazetede yaymlanmistir.
%7 Day.4. D.,14.01.1971-8520/462,25.03.1975 tarih ve 1974/387, 30.04.1975 tarih ve 607/1590, 19.03.1978
tarih ve 2766/761 Sayih kararlar1
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3239 Sayili Yasa ile yapilan degisiklikten sonra bu karmaga sona
ermis 93.maddedde ¢ocuk tabiri, miikellefle birlikte oturan veya miikellef
tarafindan bakilan (nafaka verilmek suretiyle bakilanlar dahil) 18 yagim

doldurmamus evlatlari ifade eder seklinde diizenlenmistir.

Danigtay’in bu yonde vermis oldugu karari;

“Gelir Vergisi Kanununun 93.maddesinde, sézii edilen velayet
altindaki ¢ocuk deyiminden Tiirk Medeni Kanunun 10 ve 11.maddeleri
hilkkmii g¢ercevesinde 18 yasini bitirmemis g¢ocuklari anlamak gerektigi;
seklindedir (% ). |

Bu diizenlemeden sonra, 18 yasim1 doldurmus ¢ocuklar tahsilde olsalar

dahi, aile reisi beyanina dahil edilmeyeceklerdir.

Medeni Kanun hiikiimlerine goére, velayet altindaki ¢ocuklar deyimi
miimeyyiz bulunmayan kiiciikleri ifade eder. (Medeni Kanun Madde : 355-
358) |

Velayet yalniz ana ve babaya ait bir haktir. Evlilik birliginin devami
siiresince, velayet hakki ana ve baba tarafindan birlikte yiiriitiiliir. Velayet
hakki ana ve babadan yalniz birinden nez’edilmisse gocuga bir vasi tayin
olunur.

(Medeni Kanun Madde : 274/2)
5. AILE REISI BEYANININ KOSULLARI
Tam miikellefiyete aile reisi; kendisinin, esinin ve velayet altinda

yagayan ¢ocuklarin yillik beyanname ile bildirilmesi gereken gelirlerini tek

beyannamede toplayarak beyan eder. Ancak, aile bireylerden her birinin

%8 Danistay 4.Dairesi, 12.03.1982 tarih ve Esas no : 1981/1601 Karar No : 1982/593
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beyannameye dahil edilecek gelirleri, yilik beyanname ile bildirilmesi
zorunlu olan gelirleridir. Bu nedenle es ve cocuklar bagimsiz olarak
diistiniilerek yillik beyanname ile bildirilecek gelirlerinin olup olmadig:
tayin edilir (* ). Aile reisi beyan1 igin genel prensip bu olmakla beraber aile

reisi beyanmin uygulanmasinda bazi kosullar gézoniline alinmaktadir.

5.1.Aile Reisi Beyam Tam Miikellefiyet Esas1 Uzerinden Vergiye Tabi
Gergcek Kisiler Icin Gegerlidir |

Aile reisi beyani, tam miikellefiyet esasi lizerinden vergiye tabi gergek
kisiler i¢in gegerli olup, dar miikellefiyet esasinda vergiye tabi gercek kisiler
icin aile reisi beyan esast gegerli degildir. Dar miikellefiyet esasinda

vergiye tabi gercek kisilerin gelirleri tek bir beyannamede birlestirilemez.
Danistay, bu yéndeki bir kararinda;

“Hadisede Amerikan uyruklu ve iicretlerini bu devletten alan bir
yabancinin Tiirk Gelir Vergisi Kanununa gore teklifinin miimkiin olmadig,
kocanin toplu beyanina tabi gelirin mevcudiyetinin bahsedilemeyecegi, ayni
kanunun 3.maddesinin 2.numaral1 bendi ile yabancilarin bagka iilkelerde elde
ettikleri geliri beyan mecburiyeti konmadig:”

seklinde goriis bildirmistir ("°).

% Necati UGUR, “Yillik Beyanname Gelirlerin Toplanmasi, Ihtiyari Toplama ve Aile Reisi Beyanr”,
Maliye ve Sigorta Yorumlar1 Dergisi, Y12, Say1 28, Ankara, s. 22
™ Damstay 4. Dairesi 16.10.1970 tarih ve Esas No : 69/5064, Karar No : 70/5057
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5.2. Tek Beyannamede Gosterilecek Olan  Gelir, Aile Bireyleri
Tarafindan Yilhk Beyannamede Bildirilmesi Gereken Gelirlerden

ibaret Bulunmahdir

Dar Miikellefiyete tabi miikelleflerin aile bireylerinin yillik beyan
esasinda vergilendirilmesi gereken gelirlerinin olmasi durumunda, aile

mensuplarinin her birinin gelirleri ayr ayr1 beyan edilerek vergilendirilir.

Aile reisi beyam esasinda; tek beyannamede toplanacak ve
vergilendirilecek gelirlef, aile bireylerinin her biri i¢in yillik beyanname ile
bildirilecek ve vergilendirilecek gelirler olmalidir. Bu nedenle aile reisinin,
esinin ve c¢ocuklarindan her birinin yillik beyanname ile bildirilecek

gelirlerinin bulunup bulunmadigina bakilir.

Diger bir anlatimla, aile bireylerinden her birinin bagimsiz beyanname
verecekmis gibi gelirlerinin Gelir Vergisi Kanununun; Gelirin Toplanmasi
(Madde 85), Toplama Yapilmayan Haller (Madde 86) Ihtiyari Toplama ve
Beyan (Madde 87) maddeleri hiikiimlerine gore beyana tabi olup olmadigmin
tespiti | |
gereklidir, beyami zorunlu oldugu anlasildiktan sonra, aile reisi

beyannamesinde toplanmasi zorunlulugu dogmaktadir
Bu konuda Danigtay kararlarinda;

“Ajle reisi beyani bashkli 93.maddede, tam miikellefiyette eslerin ve
velayet altindaki c¢ocuklarin yillik beyanname ile bildirilmesi icap eden
gelirlerinin,  aile reisi tarafindan tek beyanname ile  bildirilecegi
belirtilmisgtir. Yﬁkﬁmlﬁnﬁn aile reisi sifatiyla esinin ve kendisinin gelirlerini

topluca beyan etmesi yaninda, aile bireylerinin ayri birer vergi miikellefi
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olmalar1 nedeniyle Yasanin 86.maddesinde belirlenen haddin her bir birey
icin ayr1 ayr1 dikkate alinmas: gerekir” (7' )-

seklinde goris bildirilmistir.

Sistem uyarinca, aile reisinin bizzat kendisinin beyana tabi bir kazang

ve iradinin bulunmasi ayrica sart degildir.

Aile reisinin kendi geliri varsa, buna ailenin diger bireylerinin gelirini
de ekleyerek beyan edecektir, kendisinin geliri yoksa aile bireylerinin
vergiye tabi gelirlerini toplayacak ve aile reisi sifatiyla bunlari beyan

edecektir.

Danistay kararlarinda da, aile reisinin vergiye tabi gelirlerinin
bulunmamas1 durumunda, beyanin ailenin diger bireyleri tarafindan da
yapilabilecegi goriisiinde birlesmis ve bu kararlar da yerlesik bir durum

almis bulunmaktadir ().
Bu konuda Danistay’a yansiyan bir uyusmazlikta, Danigtay’ca;

“Kendisinin bir geliri bulunmamasi sebebiyle aile beyannamesini esinin
verdigi beyana tabi bir beyani olmayan kocanin esin geliri i¢in beyanname
verme zorunlulugu yﬁkletilemeyecegi dﬁsi‘mcesi ile salinan vergiyi terkin
eden Temyiz Komisyonu karar1 dogrudur”.

seklinde idari goriis bildirilmistir (° ).

Bu konuda Maliye Bakanligina yansiyan bir olayda, Bakanlik¢a;

" Dan 13. D 19.02.1976, E : 75/1034, K : 76/550, Dan 4. D, 18.01.1977, E : 76/1860, K : 77/176,
09.03.1988, E : 87/2881, K : 88/953 ve D. 3. D 14.01.1986, E : 84/2683 ve K : 86/33 sayil1 karalar

2 Alaaddin YALCIN, “Gelir Vergisi Kanununa gore Beyan Esasi, Gelirin Toplanmasi, ihtiyari Toplama,
Zararlarin Mahsubu, Safi Gelirden Yapilan Indirimler- Aile Reisi Beyani, Yillik Beyanname ve Miinferit
Beyanname Konusundaki Yasal Hikiimler ve Agiklamalar”, Maliye ve Giimriik Bakanh$ Hesap
Uzmanlan Kurulu, Bilim Raporu, (Yaymlanmamis), Ankara, 1985, s. 116

7 Danistay 4. Dairesi 29.05.1971 Tarih ve Esas No : 1970/8618, Karar No . 1971/4529
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“Gelir Vergisi Kanunun 93.maddesi hitkkmii miivacehesinde aile reisinin
kendi geliri olmazsa dahi, beraber yasadigi ve bu devrede esinin edindigi

beyana tabi gelirin aile reisi sifatiyla beyan etmekle ylikiimliidiir.

... miikellefin esinin ve gocuklarnimn gelirlerini yillik beyannamesinde
toplamasi gerekmektedir.”
seklinde idari goriis bildirmistir ("* ).

Bu konuyu bir oOrnekle elegtirecek olursak; diyelim ki; koca
caligmamaktadir. Babanin velayeti, fahis ihmal sebebiyle nez’edilmistir.
Kadin ve ¢ocugun yllhk beyana tabi gelirleri vardir. Velayetin nez’i
dolayisiyla, ana gocuk igin aile reisidir. Ancak, koca geliri olmasa ( ) ya da
yillik beyanname verilmesi zorunlu kllmayan bir gelir (6rnegin licret) elde
etse dahi kadimin geliri bakimindan aile reisi sifatiyla beyanname vermek
durumundadir. Bu durumda, ¢ocuk i¢in ana tarafinda ayr1 bir aile reisi beyan,

ana icin koca tarafindan ayri bir aile reisi beyanimi verilecektir.

Biitlin bunlar kadinin c¢aligma hayatinda yer almasina karsi, konu
vergilendirmeye gelince vergi dairesinin kapisinin kapali olmasi geligkisidir.
Ikincisi, kadinin Vergi'v hukukundan kaynaklanan sorunlarda donanimsiz

birakilmis olmasidir.

Aile reisinin, esine ait geliri beyan'etmesi icin, eginin elde ettigi geliri
bilmesi gerekir. Aksi halde, yani esinin sagladig: geliri bilmesi durumunda bu
geliri aile reisi sifatiyla beyam beklenemez. Ornegin; kocasi tarafindan bilinip
Ogrenildigi sabit olmayan karinin gayri ahlaki fiillerinden sagladigi gelirin

kocast tarafindan bildirilmesi zorunlu degildir.

7 Maliye Bakanhg 10.07.1972 Tarih ve 2131-4-91 Sayili Mitktezasi
75 99 Seri Nolu Gelir Vergisi Genel Tebligi
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Bu konuda Danistay’a yanstyan bir uyusmazlikta, Danigtay’ca;
“... aile reisine, aile fertlerine ait gelirler beyan etmesi bakimindan
konulan mecburiyetin aranmasi i¢in s6z konusu gelirleri karisinin elde ettigini
kendisi tarafindan bilinmesi halinde miimkiin olup, bunun disinda olayda
oldugu gibi esin gayri ahlaki faaliyetlerinden dogan ve koca tarafindan da
bilindigi iddia ve ispat. edilmeyen kazanglarin beyanina tesmili miimkiin
olmadig: gibi esasen miikellefin faaliyetin 6grenilip tarhiyat: tevessiil edildigi
tarihte de eslerin bosanmis bulunmalar1 sebebiyle ortada aile birligi
kalmadigindan ... ve eslerin yalmiz herbirinin kendi gelirlerine isabet eden
vergi kismindan  veya bunlarin tekabiil eden  cezalardan sorumlu
olacaklarinin belirtilmesine binaen  tarhiyatin kocasi adina yapilmasi

gerekecegi hususunda ileri stirdiigii iddiada isabet gériilmemisgtir.”

seklinde karar vermistir ("® ).

Verginin 6denmesi bakimindan sorumluluk, eslerin her birinin, kendi

gelirlerine isabet eden vergi kismindan sorumlu olmalarini ifade eder.

Aile fertlerinin vergilendirilecek geliri Gelir Vergisi Kanunu madde
2’de sayilan ticari kazang, licret, serbest meslek kazanci, gayrimenkul

sermaye iradi, menkul sermaye irad1 ve sair kazang ve iratlardan olusur.

5421 Sayili Yasa’da, limited ve komandit girketlerden alinan kar
paylari, birlestirilecek aile gelirleri iginde yer alirken, 193 Sayil Yasa ile
anonim sirketlerden alinan kar paylar1- da dahil edilmigtir. Ancak Gelir
Vergisi Kanununun 85/2.fikrasinda 3239 Sayili Yasa ile yapilan degisiklikten
sonra, adi komandit sirketlerde komanditerlerin kar paylar1 harig, diger
menkul  sermaye iratlann (Gelir Vergisi Kanununun 75/2.dikrasmin

1,2,3,4,5,7, ve 12.) igin beyanname verilmez; diger gelirler i¢in beyanname

7 Damigtay 4. Dairesi 06.02.1969 Tarih ve Esas No : 1968/4395, Karar No : 1969/413
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verilmesi halinde de bu gelirler yillik beyannameye dahil edilmez seklinde
diizenleme, 3946 Sayili Yasa’nin 19.maddesiyle degistirilerek, istisna hadleri
icinde kalan kazang¢ ve iratlar i¢in yillik beyanname verilmeyecegi esasi

getirilmistir.

Aile birligine dahil bireylerin (eslerin ve g¢ocuklarin) gelirleri, Gelir
Vergisi Kanunu’nun 85,86,87.maddeleri kapsaminda, yillik beyanname ile
bildirilmesi gerekli olmayan gelirlerden ibaret bulundugu taktirde bunlarin
esasen yillik beyanname ile beyan edilmesine gerek bulunmadigi igin, bu
tiir gelirler aile reisi tarafindan verilen beyannameye alinmaz ve bunlar
hakkinda bu esasa iliskin  hiikkiimler uygulanmaz. Geliri yalnmzca
licretlerden olugan koca, esine ait gayrimenkul sermaye iradini aile reisi

sifatiyla iicretleriyle birlestirerek beyan etmek zorunda degildir.

Bu konuda Maliye Bakanliginin 20.02.1975 tarih ve 2-21300-335/1055
say1li ve 08.12.1975 tarih 2-2130-32-237/6452 sayil miiktezasinda;

“licret geliri elde eden aile*reisinin, bunun disinda gelirinin olmamast,
esinin ise ticari kazancinin bulunmasi durumunda, esin ticari gelirinden dolay1
verecegi yillik beyannameye kendi gelirini katmayacaktir.”

seklinde goriis ve

Danigtay’da bu konuda;

“Yiikiimliiniin sadece ticret geliri olmakla beraber, esinin gayrimenkul
sermaye iradi sebebiyle beyanname vermek mecburiyetinde oldugu, olaymn
seyrinde miikellefin tcretlerini beyannameye hata en ithal ettigi kanaati
dogdugu, kaldi ki gelirin beyana tabi olmadig1, diger taraftan 193 sayili Gelir
Vergisi Kanunu’nun ihtiyari toplama ve beyan ile ilgili 87.maddesinde tam
miikellefiyette vergiye tabi yillik gayrisafi kazan¢ ve iratlarin toplami

10.000 liray1 asmayan miikelleflerin bu kazan¢ ve iratlardan tevkif yolu ile
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vergisi kesilmis bulunanlarin beyannameye ithal etmelerinin ihtiyari
bulundugunun acgikladif, madde hiikkmiine gére miikellefin gayrimenkul
sermaye iratlarmin  mevcudiyeti halinin esas alindigi ve bu taktirde
miikelleflere hayir hakkinin tanindigi, gayrimenkul sermaye iradina sahip
bulunmayan miikellef i¢in hayir hakkinin kullanilmasi bahis konusu madde
hitkkmii muvacehesinde s6z konusu olmayacagi cihetle 6devli tarafindan
yapilmig bu birlestirmenin hayir hakkinin kullandig1 seklinde miitalaasinda
da imkan olmadig1 gerekgesiyle terkin eden Temyiz Komisyonu kararinin;

dilek¢ede yazili nedenlerle bozulmasi istegi ile agilan dava;

Temyiz Komisyonu karar1 ayni gerekce ve nedenlerle yerinde
goriildiigiinden reddedilmistir.”

seklinde karar verilmistir ().

Ayrica; Gelir Vergisi Kanunu’nun 21.maddesinde gayrimenkul ve
haklarda istisnalar diizenlenmis ve ticari, zirai veya mesleki kazancini yillik
beyanname ile bildirmek mecburiyetinde olanlar ile gelirleri bunlar
tarafindan bildirilecek olanlarin bu istisnadan yararlanamayacaklar1 kural
olarak getirilmistir. Bu miktar 1998 yil gelirler i¢in 240.000.000 lira olarak
belirlenmistir. Yukaridaki kosullart tasiyan bir aile reisi olmasi halinde, aile

bireyleri bu istisnadan yararlanamayacaktir.

99 No’lu Gelir Vergisi  Genel Tebliginde, ailenin bir takim
indirimlerden yararlandig1 belirtilmistir. Ancak, Gelir Vergisi Kanunu’nun
34.maddesinde diizenlenen aile gelirlerinde indirim 3239 Sayili Yasa ile
kaldirilmis ve Gelir Vergisi Kanunu’nun 31.maddesinde diizenlenen &zel
indirim ve sakatlik indiriminden yararlanacagi belirtilmistir. Bu maddede
diizenlenen indirimler 6zel olarak aile i¢in getirilmis indirimler olmayip

aile reisi bundan yararlanacaktir.

7 Damigtay 4. Dairesi 30.04.1973 Tarih ve Esas No : 1972/3550, Kara No : 1973/2401.
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Gelir  Vergisi Kanunu'nun 93.maddesi aileyi sadece kurumsal
niteliinden  &tiiri, fazla vergi . Odemek zorunda  birakarak
cezalandirmaktadir. Anayasaya gore aile, kurumsal niteliginden dolay1
korunmali ve ayni geliri elde ettigi evli olmayan kisilerden daha fazla
vergi Odemek zorunda birakilarak da refah diizeyinin diismesini

engellemek i¢in de devlet tarafindan onlemler almmalidir.
5.3. Cocugun Velayet Altinda Bulunmasi Zorunlulugu

Aile Reisi Beyaninda, ¢ocuga ait gelirin aile reisi tarafindan bir tek
beyanname ile bildirilmesi i¢in, gocugun velayet altinda bulunmasi gerekir.
Velayet altinda bulunmayan c¢ocuklarin gelirleri aile reisi beyannamesine
dahil edilmeyip, ¢ocuk tarafindan ayr1 yillikk beyanname ile beyan

edilecektir.

Gelir Vergisi Kanunu’nun 93.maddesinin son fikrasina gore, ¢ocuk
deyimi miikelleflere birlikte oturan veya mikellef tarafindan bakilan (nafaka
verilmek suretiyle bakilanlar dahil) 18 yasini doldurmus evlatlarnn ifade
etmektedir. Velayet altinda bulunmayan tahsiline devam eden 18 yasindan

biiylik cocuk, ayr1 beyanname verebilecektir.
Bu konuda Danigtay

“... Bu durumda aile reisinin velayeti altinda bulunmayan ¢ocuklarin
yillikk  beyanname ile bildirilmesi gereken gelirlerini kendi gelirleriyle
birlestirerek tek beyannamede toplanmasi zorunlulugu bulunmaktadir.” (®

seklinde karar vermis ve ayni konuda Maliye Bakanlifi genel

yazisinda da;

78 Day. 4. D 13.06.1977, E : 1977/682, K : 1977/1530 ve 11.10.1977, E : 1977/1293, K : 1977/2550 Sayil1
kararlar1.
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“93.maddede yazili velayet altindaki ¢ocuk kavrami Medeni Kanun’un

11. ve 262.maddelerine gore tayin edilmesi zarureti vardir.

Medeni Kanun’un anilan hiikiimlerine gore, velayet altindaki ¢ocuk
tabirinden 18 yasini doldurmamis olan ve ana-babanin velayeti altinda

bulunan ¢ocuklarin anlasilmasi gerekir.

Bu esaslara gore, 18 yasini doldurmus olanlarin tahsilde olup
olmadiklarina bakllméksmm ana-babanin velayeti altinda  olmadiklari
siirece, yillik beyanname ile bildirilmesi icabeden gelirlerini kendi adlarina
diizenleyip  verecekleri ayr1 bir beyanname ile bildirilmeleri uygun
goriilmustiir.” | |

seklinde goriis bildirmistir ().

Babadan ayr1 oturan ve bagimsiz kazanci ¢ocuklar da ayri beyanname

verebileceklerdir.
5.4. Es ve Cocuklara Ait Gelirlerin Ayr1 Gosterilmesi

Es ve ¢ocuklarin, yillik beyanname ile bildirilmesi gereken gelirleri,

aile reisi tarafindan verilecek beyannamede ayr1 ayri gosterilecektir.

Aile reisi tarafindan verilecek beyannamede, kazan¢ ve irad
unsurlarinin  aile reisi es ve ¢ocuklardan kime ait oldugu da ayrica

belirtilecektir.

7 Maliye Bakanliginin 17.01.1980 Tarih ve 1.2126-4-629/3792 Sayili Genel Yazisi
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Vergi dairesine bildirmek kosuluyla, her birinin gelirini beyan etmesi

de miimkiindir.

Ancak, bu uygulama, gelirlerin birlestirilerek, verginin aile reisi adina

tahakkuk ettirilmesini engellemez.
5.5. Geliri Olan Esleri Beyannameyi Ayrica imzalamasi

Aile reisi tarafindan verilen beyannameye, gelire dahil edilen es,
kendi kazang ve iratlarina iliskin yapraklar1 ayrica imzalayacaktir. Geliri
beyannameye dahil edilen cocuklarin imzalarina gerek yoktur. Danistay’ca

bu konuda verilen bir karar asagidaki gibidir.

“1966 yili gelirini usuliine uygun olarak beyan etmeyen miikellef
adina re’sen takdir yoluyla sanilan gelir vergisi ile kesilen kagakeilik
cezasini, miikellefin teklif devresine ait beyannamesinin umumi vekili
babasi tarafindan imza edilmek suretiyle, siiresinde Vergi Dairesine
verildiginin anlasildigi, bu faaliyet, vekilin, Bor¢lar kanunu’nun
386.maddesinde tahdidi olarak sayilan, yapamayacagl isler meyaninda
bulunmadigi gerekgesiyle terkin eden Temyiz Komisyonu kararmin

dilek¢ede yazili nedenlerle bozulmas isteginden ibarettir.
Temyiz Komisyonu karart ayni gerekge ve nedenlerle yerinde
goriildigiinden vergi dairesi midurliiglince agilan dava, 31.03.1970 giiniinde

cogunlukla reddedilmigtir.”

Cocuklar  i¢in diizenlenmis bulunan ayr1 yapragi aile reisinin

imzalanmas: yeterli olmaktadir. (Gelir Vergisi Kanunu Madde : 93/1-2)
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Ayrica, kadinin beyannamede imzasinin bulunmasi, beyan edilen
gelirin mutlaka kadina ait oldugunu gostermez. Bu konuda Danigtay’a

yansiyan bir uyusmazlikta Danistay’ca;

“Ara karar ile getirtilen ve 1968 yili i¢in verilmis bulunan gelir
vergisi beyannamesinin incelenmesi soﬁucu serbest meslek kazanglarinin
bildirilmesine  iliskin  yapraginda 'yﬁkﬁmlﬁnﬁn' esinin  imzasinin
bulunmadiginin  saptanmasi nedeniyle serbest meslek ugrasmna son
verildiginin agiklanmasi, 6te yandan tarh dosyasinin incelenmesinde ise
yikiimliiniin 1968 yili Nisan ayindan itibaren... Genel Miidiirligii’nde
gbrev alarak dcretli durumuna girdiginin anlasiimasi karsisinda, beyan
edilen kazancin yiikiimliiniin egine iligkin bulundugu yolundaki davaci

iddialarinda yerindelik goriilmemistir.

Kaldi ki, beyannamenin serbest meslek kazanglarinin bildirilmesine
ilisgkin yapraginda hem yﬁkﬁmlﬁnﬁn‘, hem de esinin adinin yazilmig
olmasmin, beyan edilen kazancin ege iligkin bulundugunun kabulii igin

yeterli neden olmadig1 agiktir.

Yukarida acgiklanan nedenlerle davanin reddine, oybirligiyle, karar
verildi.” (*%)

seklinde karar verilmigtir.

Oysa, beyannamenin es tarafindan imzalanmasi ve bunlara tekabiil eden
cezalardan hissesi nispétinde sorumlu olacaginin belirtilmesi bunlarin her

birinin ayr1 ayr1 miikellef oldugunu gostermektedir.

% Damistay 4. Dairesi 31.03.1970 Tarih ve Esas No : 1969/598 Karar No : 1970/1789.
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Ancak, bu mikellefiyetin  biitlin  mali yiikiine aile reisinin
katlanmasinin s6z konusu olamayacagi go6z6niine alinarak kanunun ilgili
maddesine egin de aile gelirlerindeki hissesi oraninda sorumlu olacagi ve
bu nedenle beyannameyi imzalayacagt yolunda hiikiim getirilmistir. Bu
sorumluluktan hareketle esin ayr1 bir miikellef oldugunu kabul etmek, gelirin
toplanmasi suretiyle saglanmak istenen vergi adaleti ilkesine kendi i¢inde

bir ¢eliski getirir ().
5.6. Verginin Aile Reisi Adina Tarh Edilmesi

Aile reisi beyan, asllnda her biri ayr1 ayr1 gelir vergisi yiikiimliisii olan
bireylerin gelirlerinin toplanarak aile reisi tarafindan beyan edilmesine
dayanan bir tarh yontemidir. Gelir vergisi, beyannamede birlestirilerek
toplanan gelirler lizerinden aile adina. tarh yontemidir. Gelir vergisi,
beyannamede birlestirilerek toplanan gelirler {izerinden aile reisi adina
tarth olunmaktadir. (Gelir Vergisi Kanunu Madde : 93/3) Aile reisi, gelir
sahibi es ve gocuklar hesabina tarhiyatin muhatabidir. (Gelir Vergisi Kanunu
Madde : 107/2) Ancak, ese ait vergi borcundan dolayi, kocaya édeme emri
teblig edilmeyecektir.

Bu konuda Danistay;

“193 sayi: Gelir Vergisi Kanunu’'nun 93.maddesinin {i¢ numarali
bendinde, aile reisi beyani sebebiyle toplam verginin aile reisi adina tarh
olunacagi belirtilmekle beraber ayni maddenin ikinci fikrasinda eslerin her
birinin yalniz kendi gelirine isabet eden vergi kismindan veya buna iligkin
cezalardan sorumlu olduklarinin, verginin eslere isabet eden kisimlarinin,
bunlarin aile geliri' icindeki hisseleri oraninda hesaplanacaginin, 6183

Sayili Kanun’un 3.maddesinde de amme bor¢lusu teriminin amme alacag:

81 Danigtay igtihatlan Birlestirme Kurulu Karari, Esas No : 1990/4, Karar No : 1993/1
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O0demek zorunlulugunda olan ve hakiki ve hitkkmi sahislarla bunlarin
kanuni temsilcilerini ve vergi miikelleflerini ifade ettiginin belirtildigi,
N.S’niin faaliyetinden dolay1 kesinlesen amme alacaginin aile reisi
durumundaki (esinden) istenemeyecegi, agiklanan kanun hikiimleri
karsisinda, idarece ege ait vergi borcundan dolay: kocasi adina diizenlenen
6deme emrinde isabet goriilmedigi” (%)

seklinde karar vermistir.

Gelir vergisi toplam gelir {izerinden aile reisi adina tarh olmaktadir.
Ancak, goriiliiyor ki bu durum ; aile bireylerinin vergi yiikiimliiligiinde her
hangi bir degisiklik meydana getirmektedir. Ortada tek bir miikellefiyet, tek

bir beyan vardir, o da aile miikellefiyetidir.

Es’in ayn bir vergi yiikiimliisii olmamasi kadmin vergi Kisiligini

kaybetmesine neden olmaktadir.
5.7. Verginin Odenmesi Bakimindan Sorumluluk

Gelir Vergisi Kanunu’nun 93.maddesinin ikinci fikrasinda, verginin
tahsil safhasi ile ilgili olarak, esler hakkinda 6zel bir sorumluluk esasina yer

verilmig bulunmaktadir. -

Bu hitkme gore, “Eslerin her bin kendi gelirine isabet eden vergi
kismindan sorumludur veya bunlara tekabiil eden cezalardan sorumludur.
Verginin eslere isabet eden kisimlary, bunlarin aile gelirleri igindeki
hisseleri nispetinde hesaplanir.” denilmektedir. Esler kendilerine diisen
vergi ve cezalardan sgahsen sorumludurlar ve bu vergi ve cezalar,

kendilerinden alinir.

82 Dan. 4. D. 13.05.1974, E : 1973/4089, K : 1974/1927, 12.01.1977, E : 1976/ 1897, K : 1977/1007 ve Dan.
13.D.17.03.1975, E:1973/430. K:1975/933 sayili kararlar1 -
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Bu konuda Danistay’a yansiyan bir uyusmazlikta Damistay’ca;

“... N.S.’nin faaliyetinden dolay:1 kesinlesen amme alacaginin aile
reisi durumundaki (esinden) istenemeyecegi, a¢iklanan kanun hiikiimleri
karsisinda, idarece ese ait vergi borcundan dolay1 kocasi adina diizenlenen
6deme emrinde isabet goriilmedigi gerek¢e ve nedenlerle Dairemizce de
uygun goriildiigiinden davanimn reddine” (**)

seklinde oybirligiyle karar verilmistir.

Bu durum “cezanin mubhatabi sugu isleyendir” ilkesine de uygundur.
Ancak, burada da cezalar aile reisi adina kesilecek sorumlu ise fiili isleyen
es olacaktir. Sozgelimi usulsiizlik fiilini isleyen kar1 usulstizliik
cezasinin muhatabidic. Fakat usulsiiziik cezasi aile reisi adina
kesilecektir. Koca, esinin gelirini bildirmez ve Olirse kadin cezaya

muhatap tutulamaz.

Bu konuda Danistay’a yansiyan uyusmazliklarda, Danistay;

“... kanuni aile reisi olarak esinin gelirini beyan etmekle yiikiimlii
olan kocanin cezaya muhatap tutulmasi gerektigi gerekgesiyle, beyan
edilmeyen gelirden dolayi, kocanin 6lmiis olmast ve cezanin da diigmiis
bulunmasi nedeniyle, esinin cezadan sorumlu kilinmasinda bir isabet

goriilmemistir.” (**)

83. Danistay 4. Dairesi 09.02.1977 Tarih Esas No : 1976/2440 Karar No : 1977/849 sayil karar

8 Dan. 4. D. 20.02.1968, E : 1964/4510, K : 1968/758 ve 10.02.1977, E : 1976/1191, K : 1977/394 Sayil
kararlar:
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Kusur, agir kusur ya da kagakegilik cezalarinda da sorumlulugu tayin
icin cezanin eslerden hangisinin gelirine karsilik geldigine bakmak
gerekecektir. Ceza yalniz eslerden birinin gelir unsurlarindan tespit olunan
matrah fark: i¢in kesinlesmisse, bu taktirde, cezanin 6denmesi yoniinde
sorumlu o es olacaktir. Ceza eslerden her ikisinin gelir unsurlarindan tespit
olunan matrah farki i¢in kesilmisse, bu taktirde eslerin her biri yalmzca

kendi gelirine isabet eden cezadan sorumlu olacaktir

Ancak, bu hiikmiin, eslerin her biri yalmiz kendi gelirlerinde tespit
olunan matrah farkina isabet eden cezalardan sorumludur, seklinde
anlasilmamas: gerekir. Bunun tespit edilmesi i¢in de, eslerin  gelir
unsurlarindan matrah farklarmm, toplam matrah farkina olan oranlarinin

esas alinmasi gerekecektir.
Bu konuda Danistay’a yansityan bir uyusmazlik da, Danigtay’ca;

“193 Sayili  Gelir Vergisi Kanunu’nun 93.maddesinde, tam
miikellefiyete eslerin ve velayet altindaki ¢ocuklarin yillik beyanname ile
bildirilmesi icabeden gelirleri (Medeni Kanun’un cevaz verdigi hallere
miinhasir olmak {izere, ayr1 yasayan eslerin gelirleri hari¢g) maddede
belirlenen  esaslara gii.re aile reisi tarafindan tek beyanname ile
bildirilecegi, eslerin her biri yalniz kendi gelirine isabet eden vergi
kismindan veya bunlara tekabiil eden cezalardan sorumlu olacag: hitkme

baglanmustir.

Diger taraftan, 213 sayili Vergi Usul Kanunu'nun 2686 sayilt yasa ile
degisik 377.maddesinde, miikelleflerin ve kendilerine vergi cezasi
kesilenlerin  tarh edilen vergilere ve kesilen cezalara karsi Vergi

Mahkemesi’nde dava agabilecegi 6ngoriilmiistiir.



Dava konusu olayda ise, sahibi bulundugu ve kiraya verdigi
gayrimenkulden dolay: elde edilen iradin aile reisi sifatiyla esi tarafindan
beyan edildigi tartigmasiz olup verginin asil miikellefinin beyan oldugunun
kabuli gerekirken, bayan (A) tarafindan agilan davanin ehliyet yoniinde
reddine iliskin kararda yasal isabet goriilmemistir.” (*%)

seklinde karar verilmigtir.

Vergi hukukuna, vergi iliskisine taraf olan kisi ya vergi yiikiimliisiidiir,
ya vergi sorumludur veya vergi muhatabidir. Bu kavramlarin hepsi de sahsi
kavramlardir ve bunlara baglanan hukuksal sonuglar ayrica Vergi Usul
Kanununda gosterilmistir. Vergi hukukunda, “ortak miikellefiyet” seklinde bir
kategori yoktur. Boéyle bir kavram ihdasina hukuksal olarak

konumlandirmak miimkiin gériinmemektedir.

Bu karar, gelir vergisindeki aile reisi beyani1 sistemini Fransa’da
uygulanan sisteme yaklastirmaktadir. Ancak, bu lilkede, vergi yasasi, “her
aile reisinin kendinin oldugu gibi esinin de elde ettigi gelir ve kazanc¢lardan
otirli  vergilendirilecegini”  agik¢a  belirtmistir. Kadinin  vergi
yikiimliligiinin kaybettirmesi olarak nitelenen bu diizenleme, eslerin
vergilerin 6denmesinde miiteselsil sorumlulugunu da 6ngdrmiistiir. Esler
arasindaki miiteselsil sorumluluk ilkesi, ailenin vergileme birimi olarak
alinmasi kuralinin vazgegilmez tamamlayicisi olarak degerlendirilmektedir.
Amerika’da ise, “ortada iki vergi yiiklimliisii ancak tek bir vergi matrahi
oldugundan” bahisle, kari ve koca verginin tamamindan sahsen ve
miistereken sorumlu tutulmakta, belirli kosullar altinda iyi niyetli esin

sorumluluktan kurtulabilmesi miimkiin olmaktadir (%),

% Danistay 4. Dairesi 21.09.1987 Tarih Esas No : 1987/712 Karar No : 1987/2574, 07.11.1968, E : 1966/271,
K - 1968/4805 ve 30.12.1969, E : 1969/1482, K : 1969/6999 sayih kararlari
% YALTISOYDAN, s. 88
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Tiirk sistemi agisindan  da, eger kadin aile beyam: soz konusu
oldugundan ayn bir vergi yiikiimliisi degilse ve ortada “ortak bir
miikellefiyet” varsa, verginin denmesinden  cezalardan sorumlulugun da
ortak 61masn gerekir. ‘Zaten sistem de neredeyse onu gerektirmektedir.
Gelir Vergisi Kanunu’nun, aile reisi beyam diizenlemesinde aile reisi ile
esi/kari-kocayi beyanda ortak, vergiyi 6deme ve cezai sorumlulukta bagimsiz
temele oturtmas: da kendi igindeki pek tutarh gériinmemektedir. Ancak bu,
aile bireylerinin ayri birer vergi yikiimliisii olmasindan
kaynaklanmaktadir. Beyanda ortaklik, 6deme ve cezada baimsizlik, hayat
standartlarinda ortaklik- seklinde olusan sistemin tutarsiz yonii ancak aile
bireylerinin miisterek veya miiteselsil sorumlulugu ile giderilebilir.
Ancak, bu da Onerilebilecek bir sey dégildir. Bu tiir sorumluluk, kocanin
kéti yonetiminden ya da borcunu ddeyememesinden kaynaklanacak her
tirli ylike kadinin mal varhgmin katlanmasina sebep olabilir. Nitekim,
Fransa’da, koétiiye kullanmalara son derece agik olan bu diizenleme, kadinin
iyi niyetini ispat ederek sorumluluktan kurtulmasina olanak taniyan bir

baska hiikiimle yumusatilmigtir.
Cocuk bakimindan ise;

Aile reisi beyannamesi, gelirleﬁ birlestiren aile iiyelerinin vergi
yiikiimliiliklerini ortadan kaldiran bir diizenleme degildir. Vergi Usul
Kanunu’nun 9.maddesinde yiikiimliilik ve vergi sorumluluu igin yasal
ehliyetin sart olmadig: belirtilmis; Vergi Usul Kanunu’nun 10.maddesinde
ise kiigiiklerin yiikiimli veya sorumlu olmalari halinde bunlara diigen
6devlerin  yasal temsilcileri tarafindan  yerine getirilecegi  hiikme
baglanmistir. Bu agidan, aile reisi ¢ocuk igin vergi sorumlusu sifatini
tasimaktadir. Verginin" ash ve cezalara iliskin sorumluluk Vergi Usul

Kanunu’nun 10. ve 332.maddeleri hiikiimleri gercevesinde aile reisine aittir.
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Bu sistemin tikaniklifim gostermek igin drnek verecek olursak;

Kar, koca ve ¢ocuktah dlusan Jbir ailede, biitlin aile bireyleri gelir elde
etmigtir. Bu gelirlerin, Gelir Vergisi Kanunu’nun 87.maddesi uyarinca, yillik

beyanname ile bildirilmesi zorunludur.

Ancak; koca akil hastasidir. Cocugun velayeti mahkeme karan ile
anaya verilmis, koca ise hacir altina alinmigtir. Bu durumda, Gelir Vergisi
Kanunu hitkiimleri uyarinca, gocugun geliri bakimindan aile reisi anadir.
Ancak, Vergi Usul Kanunu’nun 8.maddesinde yiikiimliilik ve vergi
sorumlulugu igin kanuni ehliyetin sart olmadig belirtilmektedir. Vergi Usul
Kanunu’nun 10.maddesine gore ise kiigiik ve kisithlarin yiikiimli veya
vergi sorumlusu olmalan halinde bunlara diigen &devler yasal temsilcileri
tarafindan yerine getirilir. Kendisinden velayet hakki alinan akil hastasi
baba, yasal temsilci sifatim yitirdigi i¢in, gocugun vergi sorumlusu degildir.
Diger yandan, kendi gelirleri bakimindan vergi yiikiimliisii, karisimn gelirleri
bakimindan vergi muhatabi olmaya devam etmektedir. Akil hastasi aile
reisinin vergi 6devleri vasisi tarafindan yerine getirilecektir. Boyle olunca,
Gelir Vergisi Kanunu hiikiimleri §dyle bir sonu¢ yaratmaktadir : Kadinin
gelirleri akil hastasi koca tarafindan verilecek aile reisi beyanina dahil
edilmek durumundadir. Cl’.inkii bu durum, Gelir Vergisi Kanunu’nun ayri
beyana iligkin higbir kosula uymamaktadir. Cocugun gelirleri ise ana
tarafindan aile reisi beyanina dahil edilmelidir. Bu da “Ortada iki aile reisi

beyannamesinin bulunmasi miimkiin miidiir?” sorusunu akla getirmektedir.,
|

5.8. Koca ve Karinm Medeni Kanuna Gére Ayn Yasayan Eslerdeli

Olmamasi

Eslerin elde ettikleri ve yillik beyanname ile bildirilmesi gerekli olan

kazang ve iratlarin aile reisi tarafindan verilen beyannamede toplanmasi,
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kari-kocanin birlikte yasama kosuluna baglanmig bulunmaktadir. Gelir
Vergisi Kanunu’nun 93.maddesinin ilk fikrasinda yer alan parantez igi
hiikiimle, Medeni Kanun’un izin verdigi durumlara iliskin olmak tizere
yasayan eslerin, gelir unsurlarim ‘ayrl beyannamelerle bildirmeleri kabul

edilmisgtir.
Bu y&nde; Danistay Dérdiincii Dairesi’nin kararlari mevcuttur. )

Medeni Kanunun 138.maddesi hilkmiine gére, kar1 ve kocanin ayrn

yasamakta olduklarinin kabulii, bazi durumlarin varlig ile ilgilidir.

a) Hakim bosanmaya iliskin davada taraflarin barigmalar1 olasihigi
oldugunu tespit eder ve ayriha karar verir.
b) Davanin ayrilia iligkin olmasi durumunda hakim ayrihiga karar

Verir.

Her iki durumda da, ayrilifa hakim tarafindan karar verilmis olsa da
buna benzer durumlarda, ayrilia iligkin mahkeme ilaminin varlidinin

olmadiZinin aragtirilmasi gerekir.

99 Seri No’lu Gelir Vergisi Genel Tebliginde, ayriliga iliskin mahkeme
ilammin varlif sart kogulmakta ve ayn beyan olanag: sadece bu iki hale
miinhasir kilhinmaktadir. Bunlann disinda, kar1 koca arasindaki ortak
yagantinin devam ettigi kabul edilmektedir. Oysa, Medeni Kanunun

ayriha cevaz verdigi bagka diizenlemeler de mevcuttur.

Medeni Kanun’un 162/2.m:ddesine goére, bosanma ve ayrihk davasi
agildiktan sonra kan kocadan her biri, devam ettigi siirece, digerinden ayri

yasama hakkina haizdir. Dblaylslyla, kadinin, bosanma veya ayrilik davasi

%7 Dan. 4. D. 13.06.1967 tarih ve E : 1967/532, K : 1967/3353 ve 20.04.1970, E : 1969/293, K : 1970/2201 sayih kararlar:
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actifl, ancak mahkemenin ayrilifa karar vermedigi hallerde dahi, ayn

yasama hakkim kullanan kadin, ayr1 beyan hakkina da sahip olmalidir.

Medeni Kanun’un 161/1.maddesine gore, bosanma ve ayrilik davasi
agildiktan sonra kar1 kocadan her biri, devam ettigi siirece, digerinden ayn
yasama hakkina haizdir. Dolayisiyla, kadinin, bosanma ve ayrilik davasi
ac;tlgl,' ancak mahkemenin ayrilifa karar vermedigi hallerde dahi, ayr1 yagsama

hakkini kullanan kadin, ayri1 beyan hakkina da sahip olmalidir.

Medeni Kanun’un 161/1. maddesine gore, kar1 kocadan her biri ortak
hayatin devamu yiiziinden, sthhati, siihreti' veya iginin terakkisi ciddi sekilde
tehlikeye diigtiigti siirece ayrt bir mesken edinebilir. Medeni Kanunun
cevaz verdigi bu durumda da, ayr1 beyan kabul olunmali ve ayrilik kararina

iligkin ilan aranmamalidur.

Medeni Kanun’un 161.maddesinde, kar1 kocadan birinin, aile
vazifelerini ihmal etmesi yahut diZerini tehlikeye, hacalete veya zarara maruz
birakmas: halinde, miiteessir olan tarafin hakimden miidahale talep etme
hakk: vardir. Hakimin uyarisinin sonugsuz kalmasi halinde, hakim kanunda
muayyen tedbirleri alir. Dolayisiyla, bosanma ve ayrihik davasi agmayan,
elinde karari bulunmayan ve ayr bir mesken de edinmeyen kadimni bu hiikiim

cergevesinde ayr1 beyanda bulunma hakkinin varligi kabul olunmalidir.

Bu konuyu da; kari, koca ve bir gocuktan olusan ve biitiin aile bireyleri

gelir elde eden bir drnekle elestirecek olursak;

Diyelim ki; koca alti aydan beri eve ugramamistir. Kendisinden haber
de alinamamigtir. Ortada ne bir boganma ne de bir ayrilik davas1 vardir. Aile
birligi hukuksal olarak devam etmektedir ancak, ortak yasam hali fiilen

yoktur. Bu ailenin gelirleri, Gelir Vergisi Kanunu hitkiimlerine gore aile reisi
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beyanina tabidir ve beyanname alti aydan beri haber alinamayan koca
tarafindan verilmek durumundadir. Gelir Vergisi Kanunu hiikiimleri, ayr1
beyam1 sadece karar altina ahmﬁis ayrihk hallerine ( ya da Maliye
‘Bakanhginin goriisii bu yondedir.) baglanmistir (**). Cocuk i¢in anamn aile
reisi sifati ise babamin Oliimiine veyav velayetin nez’ine baghdir. Bu
durumda “es” ne yapacaktir? Oneri su olabilir : Kadin, ya hemen bir ayrilik
veya bosanma davasi agacak veya Medeni Kanunun 161.maddesi
qerqe\;ésinde hakimden miidahale davasi agacak veya Medeni Kanunun
161.maddesi gergevesinde hakimden miidahale isteyecek, hakim de uyarida
bulunacak ve gerekli tedbirleri alacaktir. Ancak, Bakanlik zaten bu
diizenlemeyi, Medeni Kanunun cevaz verdigi haller arasinda kabul
etmemektedir. Boyle bir durumda, 6zellikle siire sinirlamalar1 da gz 6niine
alindifinda, -imza taklidi gibi- hukuksal olmayan yollar da tabi giindeme
gelebilecektir.

Ote yandan eslerin ayrnn yasamlarinin baglangic zamam ve ayr
yasamanin devam etti3i siirenin, aile reisi beyan: uygulamasin ne sekilde

etkileyecegi 93. maddede belirtilmemigtir.

'Konuya iligkin olarak Damgtay Dérdiincii Dairesi’nin, 14.01.1971 tarih,
E : 1970/8529, K : 1971/161 sayili, 20.02.1976 tarih, E : 1974/1968, K :
1_976/90 sayil, 14.05.1981 tarih, E : 1980/498S, K : 1981/1319 sayih ve
20.01.1976 tarih, E : 1974/1968, K : 1976/90 sayili kararlar mevcuttur; |

Gﬁrﬁlﬁyor ki Danigtay, Takvim yili sonu itibariyle eslerin durumunu

Y

Jegerlendirmektedir. Acaba eslerin ayr yasamaya basladiklari takvim yili

yoniinden ne sekilde bir degerlendirme yapmak gerekir?

“;.Damstay 4, Dairesi 12.06.1969 Tarih Esas No : 1967/3281, Karar No : 1969/2920
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KARABAG’a gére, “bu durumda eslerin bir takvim yihi iginde elde
ettikleri gelirin bir kisminin birlikte, diger bir kisminin ise ayr1 beyan
‘_edilme durumu ortaya anmaktadir. Bosanma veya ayrihk davasinin
agildig1 giinii izleyen | giinden itiiparen elde edilmeye baslanacak gelirin
ayri beyam uygun olacaktir. 20 EMayls’ta bosanma davasi agilmis olsa,
karinin 20 Mayis’tan itibaren eldé ettigi kazang ve iratlar i¢in ayrica
beyanname vermesi, kocanin ise 21 Mayis’a kadar olan esinin geliri ile
kendi gelirini birlegtirerek aile reisi beyannamesi reisi beyannamesi

vermesti gerekmektedir *).

Eslerin ayn yasainalarmm takvim yil1 i¢inde baglamasi durumunda o
takvim yilina iliskin gelir unsurlarinin tamami ayri1 ayr1 beyan etmelerini
kabul etmek uygun olur. Yani esler, ayn yasama durumlarimn bagladig:
takizim yilindan itibaren ayriligin devami siiresince ayrn beyaAda
%ulunmahdlr  Zira aksi bir uygulamanin, hem kocaya gereksiz Lir
sorumluluk yiikklemek, hem de gelirin boliinmesine yol agmak glbl
sakmcalan bulunmaktadir. Buna baglhi olarak bosanma olmaksizin ayrlhgm
§ona erdigi (karl-koca barismislarsa veya taraflar boganma isteginde
bulunmamlslarsa) takvim yilina iligkin gelir unsurlarinin alle reisi beyaninda

b:rlestmlmesn uygun olur.

I; :
6. AILEREISI BEYANIN GECERLi OLMADIGI DURUMLAR

1. Genel Bilgi

i Geliri aile reisi beyaninda birlestirilezek olan aile bireylerinin (aile
:Eisi, es ve velayet altindaki cocuklari~) aslinda her biri ayn ;vergi miikellefi

makla birlikte, bir takvim yili iginde ettikleri kazang ve iratlari kural
i ; 4 D

(1]
- i

#0. Nuri KARABAG Yabana: Ulkelerdeki Hukuki Durum ile Mukayeseli Olarak Aile Reisi Beyani,
frade Tukuku T idare Yarg lle ligili Incelemeler 11, Ikmcn Bask, Ankara, 1986, s. 99
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olarak, aile reisi tarafindan verilen yillik gelir vergisi beyannamesinde

toplanir ve vergi bu toplém gelir {izerinden hesaplanir.

Ancak kural bu olmakla beraber asaglda agnklanan durumlarda aile

reisi beyani esasi uygulanmaz.
6.2. Dar Miikellefiyette

Gelir Vergisi Kanunu’nun 93.maddesi “tam miikellefiyette...” diye
basladigindan, aile reisi beyani, yalmizca tam miikellefiyet esasina gore
vergilendirme s6z konusudur. Dar miikellefiyette ise aile bireylerinin gelir
unsurlar tek bir beyannamede birlegtirilmez; gelir unsurlarim1 elde eden aile

bireyleri tarafindan ayn ayn beyan edilir.
6.3. Birlestirilmeyecek Iratlarin Bulunmasi Durumu

Gelir Vergisi Kanunu’nun 93.maddesinin 3.fikrasiyla aile reisi beyani
esasina es ve ¢ocuklara ait bazi gelir unsurlar1 yoniinden istisna getirilmistir.
Bu diizenlemeye iliskin olarak 202 Sayili Kanun’un 46.maddesinin
gerekcesinde soyle denilmektedir. “Ancak aile gelirinin toplumca istihdaf
edilirken, diger taraftan ana kanunlarla kabul edilmis toplumca istihdaf
edilirken, diger taraftan ana kanunlarlaA kabul edilmis prensiplerin ihmal
ec}ilmemesi lazzimdir. 'Filhakika Medeni Kanun kari-koca arasinda mal
‘ayrlhgx prensibini kabul etmigtir. Diger taraftan karinin evlenmeden evvel
fleya evlilik esnasinda miras veya vasiyet yolu ile aile fertlerine dahil

g¢ocuklarin aile reisi addolunan kimsenin dahi tesiri olmaksizin iktisap

zdebilecedi mallart mevcut olabilir. Binaenaleyh, bu hallerde gelirin
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toplanarak aile reisi a'dlna ylksek nispette vergilendirilmesi adil degildir
).

Anonim ve limited sirketlerden alinan kar paylar1 ile komanditerlerin
komandit sirketlerden aldiklan kar paylar1 hari¢ olmak iizere, eslerin ve
cocuklarin asafida inceleyecegimiz iratlan hakkinda aile reisi beyam
uygulanmaz; bu tiir iratlarin es ve ¢ocuk adina velisi tarafindan ayrica

beyan edilmesi gerekméktedir.

6.3.1. Karinin Evienmeden Once Mevcut veya Evlilik Sirasinda Miras ya
| da Vasiyet Yoluyla iktisap Etti3éi Mallardan Dolay: Sagladifn

Menkul ve Gayrimenkul Sermaye Iratlan

Bilindigi iizere Tiirk Medeni Kanunu’nda kari-koca mallarinin idaresi

hakkmda (Medeni Kanun Madde 170-240) mal ayrilii, mal birligi ve mal

<‘)rtak11g1 olmak tizere ii¢ tiirlii mal rejimi kabul edilmistir.

a) Mal Aynihg:

Esler evlenmeden 6nce veya evlendikten sonra, evlenme sozlesmesi

denilen bir mal rejimi sdzlesmesi ile mal birligi veya mal ortakhg:
1%ejimlerinden birini kabul etmislerse aralarinda kanunen mal aynlig:
;iistemi cari olur. (Medeni Kanun Madde 170) Bu sistemde kar1 kocadan
her biri biitiin mallarimin - miilkiyet, idare ve intifa haklarim muhafaza eder.
I‘TVIedeni Kanun’un 187.maddesine goére; mal ayriifi usuliinde koca
ivlenmeden evvelki bbrg:larlndan ve evliligin devam sirasinda gerek
kendisi, gerek evlilik birliginin miimessili sifatiyla edinilen borglardan
ahsen sorumludur. Kar1 kocadan her birinin sahip oldugu mallarin geliri ve

kar1 kocanin kazanglar1 kendilerine aittir.

"f' Tiirk Vergi Kanunlan Gerekgeleri “Gelir Vergisi Kanun”, Maliye Bakanh@ Gelirler Genel Mildiirlilgu
?ayml, Ankara, 1987, s. 317
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b) Mal Birligi

Bu sistemde eslerin (mahfuz mallan harig) biitiin sahsi mallan1 ve
bunlarn gelirleri bir biitlin olugturur. Bu biitiine birlik mallar1 denir. Her es
birlik mallan igindeki sahsi mallarinin miilkiyetini bagimsiz olarak korur.
Fakat bu mallarin idaresi ve mallarda (karinin rizasini alarak) tasarruf kocaya
aittir. Mal rejiminin degistirilmesi veya boganma gibi sebeplerle mallarin

boliinmesi durumunda her ese kendi sahsi malim alir.
c¢) Mal Ortakhi: -

Bu sistemde, eslerin mahfuz mallan istisna olmak {izere, sahsi
servetleri silinmekte ve birbiri i¢inde kaynayarak ortak bir servet haline
gelmektedir. Ortaklik mallarinda esler istirak halinde miilkiyet esas1 caridir.
Eslerden her biri, ortaklifa koyduklar1 mal miktart ne olursa olsun, yari
hisseye sahip olunacaktir.

Gelir Vergisi Kanun’nun 93.maddesinin 3.fikras: hiikmii, sadece esler
arasinda mal ayrilig: usuliiniin cari olmasi halinde uygulanabilecektir.
Bunun disinda mal birligi ya da mal ortaklify usullerinin cari olmast
halinde uygulama alam bulunmayacak, dolayisiyla karinin s6z konusu iratlari

da aile reisi tarafindan beyan edilecektir. .

Ayrica “evlenmeden evvel kocadan veya kocasindan yardimi 1le
edlmlen mal ve haklarin iratlan hari¢” ifadesi konulmak suretiyle ortaya

glkabllecek muvazaalarm O6nlenmesi amaglanmigtir.

\|
i
i

Birlestirilmeyecek: gelirler sadece menkul ve gayrimenkul sermaye

1rtlarma iligkin bulunmaktadir. Karimin evlendikten once, sézgelimi bir
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kollektif sirket hissesi olsa ya da evlilik sirasinda miras yolu ile bdyle bir
hisseyi edinmis olsa, bundan sagladifi ticari kazan¢ mutlaka aile

beyanina dahil edilecektir.

Bu konuda Danistay’a yansiyan bir uyusmazlik da Danigtay’ca;

“Esine miras yoluyla intikal eden kollektif sirket kazancindan
hissesine isabet eden miktarin aile reisi sifatiyla vergi beyannamesinde
birlestirilmesi gerekir.” (9')

seklinde karar verilmigtir.

Eger aksine bir sﬁzlésme yapilmigsa, esler arasinda kanunen mal
ayrilifi rejimi gegerli olur. (Medeni Kanun Madde . 170) Mal aynilid:
usuliiniin 6zii, kar1 kocadan her birinin biitiin mallarmm miilkiyet idare gve
intifa haklannm muhafaza etmesidir. (Medeni Kanun Madde : 186) Tiirk
gelenekleri de eslerden her birinin kendi mal ve iratlardan tam bir sekilde
ltasarruf etmesi seklindedir. Bu nedenle uygulamada, kari-koca mallarinin
idaresi i¢in sézlesme yapildifina pek sik rastlanmadifindan kanuni usuil
lan mal ayrihifi disindaki usullerin pratikte pek bir 6nemi olmadlggl

oyleneblhr

,‘élir vergisi ve kusur cezasini; miikellefin esine ait alt par
ayrlmenkulu anasinin’ 8limii  {izerinde 28.03.1969 tarihinde 1kt1 :
iginin tapu sicil muhafizhnin 14.12.1970 giin ve 1345 sayxll

aznslndan anlasildig1, Gelir Vergisi Kanunu’nun 93/1.maddesinde, kamLm
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: evhhk esnasinda miras  veya vasiyet yoluyla iktisap enigi
{ gayrimenkullerden saglanan iratlarin aile reisi beyanindan istisna edildigi,
;;‘Medeni Kanun’a gﬁré kanuni mal rejimin mal aynligi  oldugu
gerekgeleriyle terkin eden itiraz Komisyon kararimin;aym gerekge ve
nedenlerle tasdik eden Temyiz komisyonu kararinin, dilekgede yazih

r;xedenlerle bozulmas: istedi ile agilan dava;

Temyiz Komisyonu karari aym gerek¢e ve nedenlerle yerinde
poriildigiinden reddedilmistir.” ()

denilmigtir.
Ayrica; Maliye Bakanlifi’nca verilen bir miiktezeda;
“Gelir Vergisi Kanunu’nun 93/1 ve Medeni Kanun’un 517 ve 545-550

maddelerine gore miiracaat¢inin babasinin 6liim tarihinden itibaren li¢ ay

gerisinde mirasi reddetmemis olmasi, miras1 kabul, dolayisiyla

g e

gayrimenkullerin miiracaatgiya miras yoluyla intikal ettifi sonucunu
flogurur ve elde edilen gayrimenkul sermaye iratlarinin aile reisi beyaninda

| | yplanmamas: gerekir.

Bu durumda, esin  gayrimenkul sermaye iradinn, aile reifi

Iyannan‘l‘esinde toplanmas1 sonucunda aile reisi adina salinan vergi ve

gzanm

ldinlmas: gerekmektedir.”

se jmdednr .

Fakat esler arasinda mal ayrilif: usulii disinda bir rejim gec;erh 1sp,

HZ konusu iratlar1 da aile reisi tarafindan beyan edilecektir.

l iresi 16.11.1972 Tarih Esas No : 1971/6752, Karar Né : 1972/6595. :
ILOT, Damstay Kararlari ve Ozelgeler, Yaklagim Yayinlar, Ankara, 1997,s5.890




Ayrica bir takim danigikh islemlerin 6nlenmesi amaciyla olsa gerék,
‘:‘ evlenmeden Once kocadan veya kocasinin yardimi ile bagkalarindan
tisap edilen mal ve haklar harig” gibi‘ kanigik bir ifade ile evlenmeden
nce mevcut, fakat kadimin evlendidi Kkigiden veya onun yardimiyla
‘askalanndan edindigi mal ve haklarin iratlarinin aile reisi beyanina tabi

Blacag: belirtilmigtir.

Gelir Vergisi Kanunu Madde 93’iin 3.fikrasinin birinci bendinde yer
‘_lan bu parantez i¢i hilkkmiinde mal ve haklardan s6z edilmis olmasina
gmen, esas ciimlede yalnizca mallardan s6z edildigini goériiyoruz. Bu
;urum ne sekilde hareket edilmesi gerekecegini tespit etmek oldukga
@iictiir. Ornegin kadiin amcasindan vésiyet yoluyla iktisap ettigi bir ev
fizerindeki  intifa hakki dolayisiyla sagladign kira iradi nasil beyan
dilecektir? Yoruma agik olmakla birlikte bu durumda da kadinin sagladlgl
8yr1 beyani, bizce dogru olur (**). |
;{
Aslinda, karinin evlenmeden 6nce sahip oldugu veya evlilik sirasinda

firas ya da vasiyet yoluyla elde ettigi mallarin iratlar ile evlendikten so g

a
endi kazanci ve tasarrufu ile edindigi mallarin iratlan arasinda hangi esas.b

isap ettifi mallar arasinda bdyle bir ayirim yapilmasinin nedeni, 6zelli ‘
ferginin ve ortak beyannamenin gerekgede agiklanan mucip sebepleri;

Odeme imkan ve kabiliyetidir-nazaran  anlasilmaz. Zira kadmns

|
‘ﬂ% ylenmeden sonra bir mal edinmis olmasi arasinda makul bir ayirs ]!
L z

fapmak ve bu ayirimi agnkl:‘.'mak olanag: yoktur.

| Recep NARTER, “Aile Reisi Beyanmnin Gegerli Olmadif1 Durumlar”, Yaklagim Dergisi, Sayl. 15,
Nart 1994, s4 110 1




Evlilik sirasinda  kadinin iktisaplarinin  bedeli karsihiinda veyé
fagislama yoluyla olmasi ile miras veya vasiyet yoluyla olmasi arasmda‘da
prk gozetilmistir. Bundan maksadin bazi muvazaalan 6nlemek olduBu
wlasllmakta ise de, yalmz vasiyet yoluyla meydana gelecek mal
i 3 tikallerinin kabul edilérek, diger tim 3lﬁme bagh tasarruflarla ve 6rnegin
hiras mukavelesi veya muayyen mal iizerinden oliime bagh tasarruflarla
i ‘isap edilen mal iradinin ayr1 isleme tabi tutulmasi sebebi anlagilmaz.
en vasiyet disindaki Oliime bagh tasarruflarla edinilen mallarin
atlarinin da ayn beyan edilmesi gerekecegini kabul etmek diizenlemenin
thuna uygun diiserse de, kanun koruyucunun iradesine ters diiseceginden;
jras mukavelesi (Medeni Kanun Madde : 461) veya belirli mal {izerinden

Jliime bagh tasarruf (Medeni Kanun Madde :464) sekilleriyle, kadinin evlilik

[

rasinda edindigi mallarin aile reisi beyaninda birlestirilmesi zorunlu

aktadir.

Ote yandan birlestirilmeyecek iratlar, sadece menkul ve gayrimenkul

Maye iratlarina iligkin bulunmaktadir.
Danigtay’ca verilen bir kararda;

“Esinin 1969 yili ticari faaliyetinde elde ettigi geliri, verdigi zZirai

gelir vergisi beyannamesmde birlestirmediginden sorumlu s1fat1yla adina

$alinan gelir vergisi ve kesilen kusur cezasini; 193 saylh Gelir \Verg1s1
anunu’nun 93.maddesindeki toplama istisnasi, kar koca arasmdakl mal
mihg  usuliinin  cari bulunmas:i halinde, karinin evlenmeden e&vel
‘3 ) vcut veya evlilik esnasinda miras yoluyla iktisap ettigi im ‘ lle&den
‘< lay1 sagladifn menkul ve gayrimenkul sermaye iradina taalluk Itmekte
p, bu hikkiim, esin ticari faaliyetinden sagla(!ixgl gelire te$mil
ddilemeyeceginden vergi aslm tasdik, ancak olayda kanun htikrﬂiinii

lis anlama hali mevcut oldugundan cezay: te |km etmek suretlyle
il ‘ ;

] 1d;
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tadnlen tasdik eden Temynz komisyonu kararinin; esi ile aralarinda mal
aynhgl bulundugu, esinin babasindan miras olarak aldig1 sermaye ile tlcaret
yaptlgl, bu halin birlestirme istisnas1 oldugu iddia edilerek bozulmasl

istegi ile agilan dava;

~ Dayandigt hukuki ve kanuni nedenlerle Temyiz Komisyonu karari
yerinde gorilldigiinden reddedilmistir.” (**)
| seklinde karar vermigtir.
f Aynica sunu da belirtmek gerekir ki, birlestirilmeyecek menkul
sermaye iratlari yoniinde bir siirlama getirilmis bulunmaktadir. Yukarida
Qq’nklanan kosullar gerceklesmis olsa dahi anonim ve limited sirketlerden
allnan kar paylan ile, komanditer ortak olarak adi ve eshamli komandit
$1rketlerden alinan kar paylari seklmde menkul sermaye iratlarimin aile

reisi tarafindan beyan:1 zorunludur.

6.3.2. Cocuklarin Ugiincii Bir Sahistan Miras ya da Vasiyet Yoluyla
‘} Iktisap Ettikleri Menkul ve Gayrimenkul Sermaye Iratlari

! Cocuklarin Ugiincli bir gahistan miras veya vasiyet yoluyla iktisap
ettikleri mallardan dolay: saBladiklari menkul ve gayrimenkul sermaye

i ‘ tlar aile reisi beyanina dahil edilmeyecektir.

‘ Bu istisnamin s6z konusu olabilmesi igin de iktisabin miras veya
iyet yoluyla olmasi gerekmektedir. Bagis yolu ile edinilen mallarin
atlar aile reisi beyanina dahildir. Birlestirilmeyecek iratlar yine sadece
ienkul ve gayrimenkul sermaye iratlar olup; sdzgelimi vasiyet yoluyla

ﬁkal eden igletmeden elde edilen kazang aile reisi tarafindan beyan edilir.
fine menkul sermaye iratlan ydniinden getirilen smirlama burada da
ecerli oldugundan anonim, limited sirketlerden alinan kar paylari ile adi

j istay 4. Dairesi 18.09.1973 Tarih Esas No : 1972/5819 Karar No : 1973/4032
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?eya eshamli komandit sirket komanditerler ortak ~kar pay1 seklindeki
menkul sermaye iratlan ayr1 beyan konusu yapilmaz

‘ Burada iizerinde durulmasi1 gereken nokta, bu bentte yer alan tigiincii
sahis ibaresidir. Konuya iligkin olarak teoride ileri siiriilen goriise gore,
ﬁlallar iglincli sahislardan degil de, ana ve babadan miras kalmak ya da
onlar tarafindan vasiyet edilmek suretiyle elde edilmigse, bu kisiler liglincii
sahis sayilmayacagindan, bu mallara ait iratlar aile reisi tarafindan beyan
j ilecektir. Ornegin ¢ocugun, 6len annesinden miras kalan mallardan elde
dilen menkul ve gayrimenkul sermaye iratlar1 - {igiincii l?ir sahis

Imadifina gore, baba tarafindan verilecek beyannamede toplanacakftlr .

Ancak Danistay’a yansiyan benzer bir uyugsmazlhkta, bamstay

tarafindan;

“Baba hukuken iigiincii sahis oldugundan, kiigiik ¢ocuklarin babadan da olsa

hiras yoluyla edindikleri mallarin iratlarimi birlestirmeyecek aile gelirleri

=

drasinda kabul etmek Kanunun ruh ve maksadina uygun diiseceginden,
aksine miittehaz temyiz' komisyonu kararinda isabet yoktur” (*')

hiikkmiine varilarak miikellef lehine karar verilmistir.

Gorilityor ki sorun, “Uglincli Sahis” teriminden ne anlasilmas:
gerektigine iligkindir. Hukuki anlamda iiglinci sahis; “bir akitte, davada
yahut icra takibinde taraflanin disinda olan kisi” (*® oldugundan, her tiirlii
yakinhk veya uzakhigin {iglincii sahis bulunmas: sebebiyle ana veya

jabamn olayda herhangi bir sifah bulunmayacagindan, bu bentte yer alan
iiglinci sahis anlaminda degerlendirilebilir. Kald: ki, ana veya babahin

burada kastedilen {iigiincii sahis terimi disinda kalacagina dair herhangi bir

- %{KIZILOT, 5. 1863 |
‘| Danistay 4. Dairesi 30.03.1967, 4388/1652 _
; ﬁ-‘lﬁseyin OZCAN, Hukuk Sbzlilga, S.Baskl, Ankara, 1980, s. 760
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agtkhik olmadii gibi, aslinda mirasin her durumda ana veya babadan veya

birinin 6lmiis olmasi dolayisiyla st soylardan intikal edecegi de
dﬁsﬁnﬁldﬁgﬁnde; miras yoluyla olan intikaller dolayisiyla saglanan biitiin
r‘nenkul ve gayrimenkgl sermaye ‘iratlarimin aile reisi beyannamesinde
t‘pplanmam sonucuna ulasacagim sdylemek olanaklidirr Bu nedenlerle

1stay kararim hakli bulmak miimkiinse de, diger taraftan bu karar, eslerin

yam ve | vergilendirilmesinin amaglandifi bu diizenlemenin 6ziine ve
'énel olarak ailenin ekonomik giiclinii kavrayip vergilemeyi hedef tutan

le reisi beyan1 esasinin esprisine aykin goriilebilir.

= T e
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7. AILE REiSi BEYANI UYGULAMASINDA OZELLiK TASIYAN
- DURUMLAR

‘ Geliri aile reisi beyaninda birlestirecek olan aile bireylerinin, aslinda
ljler biri ayr1 ayn1 vergi miikellefi olarak olmakla birlikte bir takvim yili iginde
e;lde ettikleri kazang ve iratlar kural olarak, aile reisi tarafindan verilen yillik

gelir vergisi beyannamesinde toplanir ve bu vergi gelir lizerinden hesaplanir.

Ancak, aile reisi beyam esasinda kanunda 6ngoriilmeyen bazi ozelhkh
durumlarm gergeklesmesi halinde nasil igleyecegi ise, vergi 1dares1nm

gygulamasn ve Damstay kararlar gergevesinde sekillenmistir.

71 Miras Yoluyla Intikal Eden Gayrimenkullerin Sekil Degistirmesi
7.1.1. Yikihp Yeniden Insa Edilen Gayrimenkuller

Kadina miras yoluyla intikal eden gayrimenkullerin yiktirlmasindan

sonra, yapilan apartmamn iradi kocanin aile reisi sifatiyla beyan etmesi

erekir. Gelir Verg1sn Kanunu’nun 99 seri no’lu genel tebliginin VIII. bolimi
!
Id) bendinin (3/2.) fikrasinda;

“aile reisi beyam dahil olmayan gayrimenkul sermaye iratlarimin

gagladlgl gayrimenkuller:
I

- Yiktinnlmak suretiyle yeniden insa edildigi;
O

takdirde, gayrimenkullerin, kanunun Ongordiigii — evlenmedén evvel

eya 01 .01.1947 den evvel meveut veya miras vasiyet yoluyla 1ktnsap ednlmns

‘J;: o 4 e 4‘:“—‘ =

mal mtehglm kaybetmls olmalar1 sebebiyle, bu gayrnmenkullerden elde

‘;1‘ ‘7,
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Ldilen gayrimenkul sermaye iratlar, aile reisi tarafindan verilecek beya,miaime

ithal edilecektir.””® denilmektedir.
Bu konuda Danigtay Kararlarinda;

“.... Miras yolu ile kariya intikal eden gayrimenkul yiktirilarak yerine
yenisinin inga -edilmis- oldugu agik bulundugundan (bagkasinin yardimi

olmasa bile) gayrimenkulun miras yolu ile iktisap-edilén gayrimenkul olarak

nitelendirilmesine olanak bulunmamaktadir.

Zira gerek iktisadi degeri, gerekse vasfi itibariyle ortada yepyeni bir
gayrimenkulun varlif1 s6z konusu olup bu gayrimenkulden elde edilen iradin
aile reisi beyannamesine dahil edilmemesinden dolay1 yapilan tarhiyatin
onanmasi yerindedir.

Bu nedenlerle davanin reddine oybirligiyle karar verilmigtir.” 100

denilmigtir.

7.1.2. Gayrimenkuliin Miiteahhide Verilip Kargihinda Daire

f\lmmas:

Gelir Vergisi Kanunu’ nun 99 seri no’ lu teblig’ inin VIII. boliimiiniin

3. bendinin 3. fikrasinda belirtildigi iizere;

“ aile reisi beyanina dahil olmayan gayrimenkul sermaye 1ratlar1n1n

%agladlgl gayrimenkuller:

- Daire karslllglnda miiteahhitleri devredildigi;

!
o
1

Mahye Bakanlig1, 99 seri No’lu Genel Tebligi S.8-9
Dan.4.D. 12.05.1971, E: 1970/6618, K 1971/3390 ve 11.05. 1978 E: 1977/3728, K: 1978/1543 saylh
kararlan ‘
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| takdirde, gayrimenkullerin, kanunun &ngérdigi-evlenmeden evvel
Véya 01.01.1947 den evvel mevcut veya miras veya vasiyet yoluyla iktisap
edilmis mal niteligini kaybetmis olmalar1 sebebiyle, bu gayrimenkullerden
elde edilen gayrimenkul sermaye iratlari, aile reisi tarafindan verilecek

beyannameye ithal edilecektir.'”’
7.1.3. Trampa Suretiyle Baska Bir Gayrimenkulle Degistirilmesi

Gelir Vergisi Kanununun 99 seri no’lu tebliginin VIII. B6limiiniin 3.
bendinin 2. fikrasinda belirtildigi lizere;
“ aile reisi beyanina dahil olmayan gayrimenkul sermaye iratlarinin

sagladig1 gayrimenkuller:

-Trampa suretiyle bagka bir gayrimenkul iktisap edildigi; takdirde,
gayrimenkullerin, kanunun Ongdrdigili-evlenmeden evvel veya 01.01.1947
den evvel mevcut Veyé miras veya Vaéiyet yoluyla iktisap edilmis- mal
niteligini kaybetmemis olmalari seb*ebiyle, bu gayrimenkullerden elde edilen

. . . | . . .
gayrimenkul sermaye iratlari, aile reisi tarafindan verilecek beyannameye

ithal edilecektir.” '%?

Bu konuda Danistay kararlarinda;
“ Miras yoluyla ese kalan arsa iizerine yapilan bina, yeni iktisap
hitkmiinde oldugundan, bu binadan elde edilen gelirin, aile reisi tarafindan

kendi beyannamesiyle bildirilmesi gerekir.” '

seklinde karar verilmistir.

11 Maliye Bakanligi 99 Seri No’lu Genel Tebligi, s.8.
192 Maliye Bakanlig1 99 Seri No’lu Genel Tebligi, s.9.
1% Dan.4.D. 10.01.1972, E; 1970/ 9627, K;1972/50 ve 08.06.1978, E.1978/525, K; 1978/1997 sayili kararlari
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Uygulama ve igtihatlarda, gayrimenkullerin aile birligi i¢inde yeniden
bir degerlendirmeye tabi olmasinin aile reisinden es ve cocuklarina bir kaynak
intikalini beraberinde getirmis olabilecegi, bu suretle ayr1 beyan ic¢in neden

kalmadig1 gerekcesinden hareket edildigi anlasiimaktadir. '®
7.2. Aile Reisi Beyaninda Toplama Yapilmayan Haller

Aile iginde; kocahm, esin ve c¢ocuklarin beyanina tabi olan yada
olmayan gelirleri bulunabilir. Gelirlerin beyan edilme durumuna gore, aile
reisi beyaninda da toplama yapilmayacak durumlar s6z konusu

olabilmektedir.

Maliye Bakanliginin bu konuda vermis oldugu bir 6zelgeside asagidaki

gibidir;

“ Bilindigi tizere, 193 sayil1 Gelir vergisi Kanunun 86. Maddesinde
hangi hallerde gelirin 'foplanmayacagl hilkme baglanmistir. Maddenin 3
numarali bendinde ise gelirin, gotiirii usulde tespit edilen ticari ve mesleki
kazanglar veya bu kazanglarla 1 ve 2 numarali bentlerinde sayilan
kazanglardan ibaret olmasi halinde, bu gelirlerin toplanmayacagi ve belirtilen
kazanglarin beyannameye dahil edilmeyecegi belirtilmistir. Ayrica, aile reisi
beyanlarinda da vergiye tabi geliri bulunan es ve ¢ocuklarin durumlari ayri

ayr1 degerlendirilmektedir.

Bu nedenle, adi gecen mikellefin aile reisi olarak verecegi

e . . . s 105
beyannamede esinin gotiirli kazancini dahil etmemesi gerekir.” '

'O‘f KIZILOT, Gelir Vergisi Kanunu ve Uygulamalari, s. 1865.
195 KIZILOT, Damstay Kararlar ve Miiktezalar ..., s.854.
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7.3.Aile Reisi Beyaninda Ihtiyari Toplama

Aile i¢inde kocanin, esin ve ¢ocuklarin vergiye tabi gelirlerinin olmasi
halinde; her biri ayri ayr1 vergi miikellefi olurlar. Her birinin ayr1 ayr1 vergiye
tabi gelirinin bulunup bulunmadig, varsa yillik beyanname konusuna girip
girmedigi, ihtiyari toplarnadan yararlanip yararlanmadigi 6ncelikle arastirilir.
Bir diger ifadeyle, Gelir vergisi Kanununun 85,86 ve 87. maddelerindeki
hiikiimlerine gore beyani gereken gelirler bulunup bulunmadigl ayri ayr
belirlenir. Daha sonra Gelir Vergisi Kanununun 93. maddesindeki aile reisi

beyannamesinde bu gelirlerin birlestirilip birlestirilmeyecegi saptanir.
7.4. Aile Reisi Beyani ve Hayat Standardi Esasi

“ Hayat standardi esas1'”, ticari kazang ve serbest meslek kazanci elde
eden ylkiimliilerin, bildirdikleri gelirlerin yasal verilere gore hesaplanacak
matrahlardan diisik olmasi durumunda dis belirtilere gore diizeltilip
yiikseltilmesini saglayan bir vergi salma yodntemidir. Yiikiimlliiniin yasam
diizeyi ve tiiketim glicii ile vergi 6deme orani arasindaki tutarsizligin
belirlenip verginin gergek gelire uygun diizeye getirilmesi” istenmektedir.'*
Diger ifade ile, vergi yiikiimliistiniin ulastigi yasam diizeyini saglayabilmesi

icin yaptig1 gideri karsilayan bir gelirinin olabilecegi varsayilmaktadir.

Bu y6nteme gore, ticari veya mesleki faaliyeti olan yiikiimliniin geliri,
yasada belirlenen temel goOsterge tutarmna yine yasada belirlenen hayat
standard1 gosterge tutarlarinin eklenmesi suretiyle bulunan miktardan az
oldugu takdirde, yasaya gore belirlenen tutar vergi tarhina esas alinir. Bu
uygulamaya zarar beyanlari da dahildir. (Gelir vergisi Kanunu Gegici 35/2.

maddesi)

* 4369 S.Y. ile 01.01.1999 tarihinden itibaren yiiriirlitkten kaldirilmigtir.
19 Anayasa Mahkemesi 07.11.1989 Tarih Esas No: 1989/6 Karar No: 1089/42 Karari, 06.04. 1990 Tarih ve
20484 sayili Resmi Gazetete Yaymlanmigtir.
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Temel gostergeye ilave edilecek hayat standardi gosterge tutarlarinin
dayandif: gider ve servet unsurlar aile reisi, es, cocuk ve bakmakla ytikiimlii
olan diger kisiler esas alinarak belirlenmistir. Bir ailenin otomobil sahibi
olmasi, birden fazla bina, kat, bagimsiz b6liim ve dinlenme evini kullanmasi,
sahip olunan ugak, yat, kotra gibi hava ve deniz tasitlari, 6zel hizmetlerinde
hizmetci, sofér gibi hizmetlileri ¢alistirmasi, yaris at1 yetistirilmesi, turistik
amagli yurt dis1 seyahatler yapilmasi, hayat standard: esasmin dig gostergeleri

olarak degerlendirilmektedir. (Gelir Vergisi Kanunu Miikerrer 116. Madde)

Yiikiimliiniin ticari veya mesleki faaliyetlerinden elde ettigi gelirlerin
hayat standardi esasina gore belirlenen meblagin altinda kaldigi veya zarar
ettigi durumlarda, gecimini, baska kaynaklardan elde ettigi ya da es veya
cocuguna ait gelirlerle aciklama olanagi mevcuttur. Buna gore, yikimli;
kendisine, esine ve ¢ocuklarina ait ve lizerinden gelir vergisi 6denen gelirleri
(hamiline yazili menkul kiymetlerden elde edilen gelirler harig) ile kendisine
ve esine ait emekli, maluliyet, dul ve yetim ayligi  bulundugunu
belgelendirdigi takdirde bu gelirler, hayat standardi esasina gore kazancin
tespitinde izah nedeni gelir olarak kabul edilir denilmistir. (Gelir vergisi

Kanunu miikerrer 116/7.maddesi )

Danistay’in vermis oldugu kararlar da bu dogrultudadir. Danistay’in bu

konuda vermis oldugu bir karar1 asagidaki gibidir.
“.... Davacin kendisine ait emekli ayligini, aile reisi sifatiyla verdigi

beyannamede, esinin ticari kazancindan izah nedeni olarak kullaniimasini

kabul etmeyerek tarhiyati yerinde goéren Eskigehir 2. Vergi mahkemesinin
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03.10.1991 giinlii ve Esas: 1991/268, Karar : 1991/389 sayili kararinn

bozulmasina 22.10.1992 giiniinde oybirligiyle karar verildi.” '’

denilmistir.
Uygulamada, aile reisi beyaninda Hayat Standardi Temel Géstergesinin
aile fertlerinin hepsi i¢in ayr1 ayr1 ya da sadece bir kez mi dikkate alinacagi

konusunda farkli anlayislar ortaya ¢ikmistir.
Vergi idaresinin konu ile ilgili goriisti;

“es ve c¢ocuklarda gercek usulde tespit edilen ticari ve mesleki
kazanclarinin olmasi halinde, bu kazanglar, aile reisi tarafindan beyan
edileceginden, temel gosterge tutari, beyannameye dahil geliri bulunan her bir
miikellefin ticari ve mesleki kazanglari igin ayr1 ayr1 uygulanacak; ancak, aile

reisi beyanlar1 da dahil olmak iizere temel gosterge tutarlari toplamina, hayat

standardi ilave gostergeleri bir defa eklenecektir.” '

seklinde olmustur:

Ancak; Danistay cephesinde ise; biri vergi idaresinin goriisiiyle ayni;

“ Her ikisi de avukat olarak mesleki faaliyetlerini siirdiiren eslerin elde
ettikleri gelir nedeniyle 1986 takvim yili i¢in aile reisi sifatiyla verilen gelir
vergisi beyannamesi iizerine, yillik beyanname ile bildirilmesi gereken
gelirleri bulunan aile fertlerinin her biri igin hayat standardi temel
gostergelerinin ayr1 ayri uygulanmasi gerektiginden bahisle yapilan tahakkuka
kars1 acilan davada, aile reisi beyaninda ailenin bir biitiin olarak ele alindigy,
aksine bir hiikiim kanunda yer almadigi, hayat standardi esasmin bu sekilde
uygulanmasi halinde yorum yoluyla vergi yiikiinlin arttirilmig olacagi
gerekgesiyle tahakkuku terkin eden Bursa Ikinci vergi Mahkemesinin
09.10.1987 giin ve Karar: 1987/482, sayil1 kararini temyizen inceleyen

17 Danigtay 4.dairesi 22.10.1992 Tarih Esas No: 1991/4242 Karar No: 1992/4568.
1% Maliye Bakanligi 165 Seri No7lu Gelir vergisi Genel Tebligi (5/b) Bsltimii, s.14.



Danigtay Uglincii Dairesi, 21.09.1989 giinlii ve Karar: 1989/1953 say1li
karar ile; sorunun ticari faaliyeti nedeni ile elde ettigi geliri aile reisi
beyannamesinde gosterilen esin, aile reisinden ayri ve miistakil bir gelir
vergisi miikellefi olarak nazara alimip alinmayacagma iliskin oldugu, 193
sayith Gelir vergisi Kanununun 93.maddesinde aile reisi tarafindan
diizenlenen beyannamenin geliri olan es‘ tarafindan da imzalanacaginin ve
eslerin her birinin yalnizca kendi gelirine isabet eden vergi kismindan ve
bunlara tekabiil eden cezalardan sorumlu olacaginin belirtilmesi karsisinda,
vergiye tabi geliri dolayisiyla esin aile reisine nazaran ayr1 ve miistakil bir
vergi miikellefi olarak kabulii gerekecegi, aile reisinin sorumlulugunun sekli
oldugu bu nedenle temel gostergenin her bir esin gelirine ayr1 ayri
uygulanmasinin yerinde oldugu gerekgeleri ile temyiz istemi kabul etmis ve
mahkeme kararini bozarak 1577 sayili Kanunun 49/2.maddesi uyarinca
davayr reddetmistir. Karara karsi vaki diizeltme istemi aymi daire’nin
07.02.1990 giinlii ve Karar: 1990/316 sayili karar ile reddedilmistir.”'”

seklinde ve digeri ise;

“ Her ikisi de serbest muhasebeci olarak mesleki faaliyetlerini siirdiiren
eslerin elde ettikleri gelir nedeniyle 1987 takvim yili i¢in aile reisi sifatiyla
verecegi beyannamede hayat standardi temel gostergelerinin esi ve kendisi
icin ayr1 ayr1 gosterilmesinin bildirildiginden bahisle ihtirazi kayitla
beyanname dﬁzenleyen-’mﬁkelleﬁn, bu konudaki diizeltme isteminin reddi
lizerine sikayet yoluyla Maliye ve Giimriik Bakanligina yaptig1 basvurularin
reddi yolundaki iglemin iptali istemiyle ‘ag:llan davada Danigtay Dordiincli
Dairesi: 193 sayih Kahun’un miikerrer 116.maddesiyle hayat standardina
iligkin temel gostergelerin eslerin gelirlerine ayri ayr1 uygulanacag: yolunda
bir hiikiim getirilmedigi, ayn:t Kanun’un 93.maddesinde yer alan tam
miikellefiyette es ve g¢ocuklarin yillik beyanname ile bildirilmesi gereken

gelirlerin aile reisi tarafindan tek beyanname ile bildirilecegi ve beyannamede

19 Danstay 3.Dairesi 21.09.1989 Tarih Esas No: 1989/1953 Karar No:1989/1953.



gosterilen gelirlerin birlestirmek suretiyle toplam {izerinden aile reisi namma
vergi tarh olunacag: yolundaki hitkmiin, gelir sahibi esin aile reisinden ayri ve
miistakil bir vergi miikellefi olmadigimi agikliga kavusturdugu, ayrica 149
no’lu genel tebligin VL boliimiinde, hayat standardi esasina gore gelirin
tespitinde, her bir miikellefin ticari, zirai ve mesleki kazanci i¢in duruma
uygun temel gosterge tutarlarindan yalhlz bir tanesi ve yliksek olaninin
dikkate alinacagi, her bir faaliyet ig:in ayrt ayri uygulanmayacaginin
aciklandigl, biitlin bu nedenlerle aile reisi beyannamesinde toplanan eslerin
gelirlerine hayat standard: temel gostergenin ayri ayr1 uygulanmasinda yasaya
uyarlik bulunmadig1 gerekceleriyle Maliye ve Glimriikk Bakanligi islemini
» 110

iptal etmigtir. Bu karar da kesinlesmistir.

seklinde buna zit iki anlayis belirmigtir.

Sorun, igtihatlar1 Birlestirme Kurulu’na intikal etmis ve kurulun karart
asagidaki gibidir;

“... Ailenin ekonomik vemali bir biitin olmasi ve bu nedenle
fedakarlikta esitlik prensibinden hareketle gelir vergisi bakimindan ailenin bir
kil olarak ele alinmasi, béylece vergi adaleti yoniinden de yiiksek dilimlerden
vergilendirmenin temin edilebilmesi ic¢in getirilen aile reisi beyaninda,
kanunda ag¢ik bir hiikiim bulunmamasina karsin hayat standardi temel
gOstergenin, asgari bir ‘Vergi matrah1 kabul edilerek ticari, zirai ve mesleki
kazanci bulunan her bir aile bireyi i¢in ayr1 ayr1 uygulanmasi; kanunun
hiikiimlerine uyarlik gostermedigi gibi higbir aciklamaya yer vermemesi ve ek
gelir elde etmek veya mesleki amaglarmi tatmin etmek isteyen serbest meslek
mensubu eslerin varlig1 nedeniyle aile birligini mali giicli Otesinde vergi
O0demeye zorlanmasi, ya da esin bu yiikten kurtulmak i¢in ¢alismamay: tercih
etmesi sonucunu dogurmasi yoniinden agik¢a Anayasa’nin mali gilice gore

vergilendirme, ¢caligma 6zgiirliigi, sosyal devlet ilkelerine de aykir1 olacaktir.

"' Danistay 4.Dairesi 20.12.1989 Tarih Esas No: 1989/5136 Karar No: 1989/4348
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Yiirtrliikte bulunan kanun hiikiimlerine goére, hayat standardi
gostergelerinin en son miktarlarmin azami hadleri asmamak sartiyla Bakanlar
Kurulunca her yil arttirilacag: da géz oniine alinirsa, belirtildigi gibi hi¢bir
yasal diizenleme yok iken hayat standafdl temel gostergesinin her bir aile
ferdi icin ayri ayri uygulanmasi, zaten gelirin toplanmasi nedeniyle st
dilimlerden vergilendirilen aile gelirlerinin agir bir vergi yiikii altina girmesi
demek olacaktir ki, ne anayasamiz ne de gelir vergisi sistemimiz haksizliga

doniigebilecek boyle bir uygulamaya cevaz vermez.

Agiklanan nedenlerle ictihadin aile reisi beyannamesinde toplanan
eslerin gelirlerine haSIat standardi temel gOstergelerinin ayr1 ayri
uygulanmasinda yasaya uyarlik bulunmadig1 yolundaki Danistay Dérdiincti
Dairesinin 20.12.1989 giinii ve Esas: 1988/5136, Karar 1989/4348 sayili
karar1 dogrultusunda birlestirilmesine 25.02.1993 say1li karari dogrultusunda
birlestirilmesine 25.02.1993 giiniinde yapilan birinci toplantida iliye tam

< . g 11
say1sinin salt ogunlugu ile karar verildi.” '

Ote yandan, yukarida zikredilen karardan sonra 3946 sayili Kanun ile,
Gelir Vergisi Kanunun Gegici 35. maddesine hayat standardi esasinda izah

uygulamas ile ilgili asaglda belirtilen 7 numarali fikra eklenmistir.

“(3946 sayili Kanunun 27.maddesiyle eklenen hiikkiim 1993 yili
gelirlerine de uygulanmak tizere yﬁrﬁrlﬁlﬁk; 30.12.1993) Miikellefler;
kendilerine eslerine ve cocuklarina ait ve {izerinden gelir vergisi &denen
gelirleri (hamiline yazili mevduat ve hamiline yazili menkul kiymetlerden
elde edilen gelirler hari¢) ile kendilerine ve eglerine ait emekli, maluliyet, dul

ve yetim ayligi bulundugunu belgelendirdikleri takdirde, bu gelirler, hayat

U Danigtay Bakanhigmin 25.02.1993 Tarih Esas No: 1990/4 Karar No : 1993/1, (25.07.1993 Tarih ve 21648
sayili Resmi Gazetede yaymlanmigtir)
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standard1 esasina gore kazancin tespitinde izah nedeni gelir olarak kabul

edilir.”

Danigtay’in bir kararinda, yapilan bu degisikligin s6z konusu igtihadi
birlestirme karar1 uygulamasini engel tegkil etmedigi diisiincesinde oldugunu
dolayli1 olarak gostermistir. Ortaklik halinde serbest meslek faaliyetini
siirdiiren kar1 ve kocanm gelirinin aile reisi beyam1 kapsaminda bildirilmesi
halinde hayat standardi temel gosterge tutarmin her bir es i¢in ayr1 ayri
uygulanip uygulanmayacagt konusundaki ihtilafa vergi mahkemesi, bahis
konusu gostergenin bir uygulamasi gerektigine hitkmetmistir. Vergi
mahkemesi kararina, zikredilen ictihadi birlestirme kurulu karar1 da dayanak
olarak gostermis ve Gelir Vergisi Kanununun gegici 35.maddesinde yapilan
degisikligin, sistemin temel espirisi ayni oldugu igin, igtihadi birlestirme
kurulu kararinin uygulanabilirligini etkilemeyecegini ileri slrmistiir.
Danigtay 4.Dairesinde, vergi mahkemesi kararina karsi yapilan temyiz talebini

red etmek suretiyle, bu yéklaslml onaylamistir.'?

Ancak 19.02.1994 tarihli ve 173 seri no’ lu Gelir Vergisi Genel
Tebliginde, izah nedeni olan gelirlef agiklanirken, “ miikelleflerin,
kendilerinin, es ve ¢ocuklarin gercek usulde vergilendirilen ticari ve mesleki
kazanglarin temel gosterge tutarinin lizerinde beyan edilen kisimlar: diger
aile fertlerinin hayat standardi temel ve ilave gostergelerin izahinda, izah

nedeni gelir olarak kabul edilecektir” denilmistir.'"

Bu agiklama, temel
gostergenin aile bireylerinin s6z konusu kazanglarina ayri ayr1 uygulanacagi
anlamina gelir. Ayrica, Gelir Vergisi Beyanname Diizenleme Klavuzunda da
temel gOstergenin ayr1 ayri tatbik edilecegi agikca ifade edilmistir.'"* Ancak

bu konu, i¢tihadi Birlestirme kararina baglanarak, artik bir yorum sorunu

"2 Damigtay 4.Dairesi 20.06.1995 Tarih Esas No: 1995/1474 Karar No: 1995/2989, ( Niyazi GENGIR. * Aile
Reisi Beyani”, Maliye Postas: Dergisi, 15.02.1996, 5.58-59.)

113 19.02.1994 tarih ve 21854 sayili Resmi Gazete de yaymlanmistur.

114 Maliye Bakanlig1 Gelirler Genel Miidiirligii, Gelir vergisi Beyanname Diizenleme Klavuzu,1997, VIIL3.
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olmaktan ¢ikmistir. Bu noktada, Danistay Kkararinin baglayiciligmi

unutmamak gerekir.
7.5. Aile Reisi Beyani ve Tek vergi Numarasi Uygulamasi

Bilindigi {izere, Temmuz 1995’te baglanan tek vergi numarasi
uygulamasina iligkin ilk diizenleme Vergi Usul Kanununun 8.maddesine 4008
sayili Yasa ile bir fikra eklenmek suretiyle yapilmis, 4108 sayili yasa ile
gergeklestirilen degisiklik ile de konuya iligkin yasal diizenleme son seklini
almigtir. Vergi Usul Kanunun yukarida zikredilen maddesi T.C. tabiiyetinde
bulunan her gercek kisi ile tiizel kisiye bir vergi numarasi verilmesini
ongodrmekle birlikte mevcut uygulama vergi miikellefiyeti bulunan gergek ve

tiizel kisileri kapsamayi1 amaglamaktadir.

Mevcut uygulama cergevesinde, aile reisi beyani esasinin cari oldugu
hallerde, aile reisinin beyana tabi geliri olup olmamasina bakilmaksizin aile
reisi ile beyanina tabi e ve ¢ocuklarin her birine ayri ayr1 vergi numarasi

verilmesi ilkesi kabul edilmistir.( Vergi Usul Kanunu Genel Tebligi 240) He

7.6. Aile reisi Beyani ve Uzlasma Talebi

Miikellefler, ikmalen, re’sen veya idarece tarh edilen vergilerle bunlara
iliskin vergi cezalar1 Vergi Usul Kanununun ilgili hiltkiimleri ¢er¢evesinde
uzlagma talebinde bulunabilirler. Aile reisi beyani uygulamasinda, hakkinda
tarhiyat yapilan aile fertleri ayr1 ayr1 uzlagma talebinde bulunabilecekleri gibi,

aile reisi topluca da uzlagma talebinde bulunabilir. ( Vergi Usul Kanunu 134

Seri Nolu Genel Teblig) ''°

115 78.06.1995 Tarih ve 22327 Sayili Resmi Gazetede yayinlanmistur.
11608.11.1977 Tarih ve 16107 Sayili Resmi Gazetede yaymlanmustir.
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7.7. Aile Reisi Beyanmé Gecici Olarak Konulan ve Uygulamadan
Kaldirilan Thtiyarilik Hiikmii

26.12.1993 tarih ve 3946 sayili yasa ' ile getirilen, Gelir Vergisi
Kanununun Gegici 39/4.maddesi ile aile reisi beyanina dahil edilmesi ihtiyari
olan bir gelir kategorisi yaratilmistir. 01.01.1994 ten itibaren yiiriirliige giren
bu diizenleme ilk kez, éile reisi beyanina karsi, kadina se¢imlik bir olanak
tantyan bir diizenlemedir. Kapsami oldukg¢a sinirli tutulmakla birlikte, kadin,
maddede belirtilen gelirlerini aile reisi beyanina dahil edip etmemeye karar
verebilecek diledigi tékdirde, bu geliﬁni ayrt beyan etme olanagini
kullanabilecektir.

3

Diizenleme su sekildedir: “ gercek usulde tespit edilen ticari kazanci
olan esin, bu kazanglarimin safi tutar1 ve tlicretlerinin briit tutarinin yillik
toplami, 16 yasindan biiylik sanayi kesiminde ¢aligan isgiler i¢in uygulanan
asgari lcretin yillik brut tutarinin 4 katini agmamasi sart1 ile, bu kazang ve
licretlerin aile reisi beyania dahil edilmesi ihtiyaridir. Bu fikra hiiklimleri
1994-1999 takvim yili gelirlerine uygulanir. Bu fikranin uygulanmasinda,

asgari licretin takvim y1li sonunda gegerli olan tutar: esas alinir.”

Aile reisi beyanina dahil edilmeyip ayr1 beyan olanagi taninan gelirler,
esin, yani kadimin ticari kazanci ile iicret gelirleridir. Bu haktan
yararlanabilmek igin temel sart, bu gelirlerin toplaminin yasada belirlenmis
tavani asmamasidir. Tavan, takvim yili sonundaki asgari ticretin dort katidir.
Demek ki, 31.12.1994 térihi itibariyle 4.173.750 lira olan briit asgari tcretin
dort kat1 16.695.000. lira, 1994 takvim yili i¢inde elde edilmis licret ve ticari
kazang gelirlerinin ayr1 beyana konu olabilmesinin iist siniridir. Bu sinirdaki

dusiikliik, diizenlemenin ~ sistemi degistirmeyi hedefleyen bir hiikiim

117.30.12.1993 Tarih ve 21804 (mitkerrer) Sayili Resmi Gazetede yayinlanmigtir.
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olmadigim1 ortaya koymaktadir. Bu nedenle de 140 no’lu Gelir Vergisi
tebliginin (F) bendindeki;

“ 193 sayili Gelir Vergisi Kanununun gegici 39.maddesinin 4 numarali
fikrasinda yer alan “ gergek usulde tespit edilen ticari kazanci olan esinin, bu
kazanc¢larinin safi tutar1 ve tcretlerinin briit tutarlarinin yillik toplami, 16
yasindan biiyiik sanayi kgsiminde calisan isciler i¢in uygulanan asgari ticretin
yillik briit tutarinin dort katini agsmamasi sartiyla, bu kazang ve licretlerin aile

reisi beyanina dahil edilmesi ihtiyaridir.

Bu fikra hﬁkﬁmléri 1994-1999 takvim yih gelirlerine uygulanir. Bu
fikranin uygulanmasinda asgari iicretin takvim yil1 sonunda gecerli olan tutari
esas alinir” hikkmii, 4108 sayili Kanunun 39.maddesinin 1.fikrasinin © bendi

ile 1995 yil1 kazanglarina da uygulanmak tizere, yiiriirlitkten kaldirilmigtir.

Buna gore, ticari kazanci olan esin ticari kazancinin ve ticretinin aile
reisi beyanm diginda tutulabilmesine ihtiyarilik veren hiikiim kaldirildig1 igin,
esin 1995 ve takip eden yillara ait gelirlerinin beyaninda genel hiikiimler
uygulanacaktir.

Tebligi olunur.” |
hitkmii ile uygulamaya konmadan kaldirilmistir.
7.8. Aile Reisi Beyaninda Zarar Mahsubu

Gelir, bir takvim yili i¢inde ¢esitli kaynaklardan elde edilen gelirlerin
toplamidir. Bu, ayni zamanda, gelir kaynaklarinin bir kisminda meydana
gelen zararlarm digerlerinin kazanglarma mahsup edilebilmesini gerektirir.
Gelir Vergisi Kanunumin 88.maddesinde bu esas diizenlenmistir ve aile reisi

beyanlarinda da, tipki bireysel beyanda bulunan vergi yiikiimliilerinde oldugu
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gibi, aile bireylerinin zararlart ve kazanglarinin kargilastirilabilmesi olanagi

saglamigtir.

Bu konuyla ilgili Danistay’a intikal eden bir olayda Danistay’ca
“Uyusmazlik;1970 yilinda ticari ugrasisini durduran karisinin, kilim dokuma
isi ile ilgili ve 1970 yilinda kapatilmayan zarari, kocanin 1971 yil1 gelirinden

mahsup etmis olmasina iligkindir.

Olayda, esinin (kafl) 1970 yilinda ticari ugrasisini biraktig tartismasiz
olup, bu durumda 1971 yilinda kocanin geliri ile birlesip aile reisi
beyannamesiyle bildirilecek bir gelir bulunmadigina gére, zararin mahsubu da

olanaksizdir.

Yiikiimlii dava dilek¢esinde, 88.maddede isin terk edilmesi halinde
zarar mahsup edilemeyecegi yolunda bir hikkiim bulunmadigini ileri stirmekte
ise de; aile reisi beyam diizenleyen 93.maddenin ikinci fikrasinda, eslerin her
birinin yalniz kendi gelirine diisen vergiden veya bunlara iliskin cezalardan
sorumlu olacag, Vergiﬁin eslere diisen boliimlerinin bunlarin aile geliri
icindeki paylari oraninda hesaplanacag: belirtildigine gore, tarh déneminde
vergilendirilecek geliri bulunmayan esi.n (karinin) onceki yillara iligkin
zararinin mahsubunun sz konusu olmayaéagl da agiktir, ¢iinkii 88.maddedeki
zarar mahsup etme olanag1 da yine, diger kaynaklardan da olsa, gelir

vergisine tabi bir gelirin varlig1 kosuluna baglanmistir.

Bu nedenlerle, tarhiyatin onanmasina iliskin komisyon kararinin
bozulmasi istegiyle agilan davanin reddine oybirligiyle karar verildi.”

seklinde hiikiim vérilmistir. 1s

8 Damigtay 13.dairesi 10.02.1977 Tarih Esas No: 1975/1683 Karar No: 1977/421.
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Boylece, ailenin gergek ekonomik giiciine ulagilabilecektir. Fakat béyle
bir uygulamada mahsubuna cevaz verilen zararin aile reisi beyan: kapsamina
giren gelirlerden kaynaklanmasi gerektigi hususuna 6zellikle dikkat
edilmelidir. Aile fertlerinin ayr1 beyanname ile beyan: gereken gelirlerden
dogan zararlarin aile reisi beyani kapsamindaki gelirlerden mahsup edilmesi
veya aile reisi tarafindan yapilan beyanlln zararla sonuglanmas: halinde bu

zararin ayri bildirilmesi gereken gelirden indirilmesi séz konusu degildir.'"

Ayrica; aile reisi beyani gergevesinde zarar mahsubu yapilabilmesi i¢in
faaliyetin devam etmesi gerekir. Ornegin, 1989 yilinda terk edilen ese ait
ticari faaliyet zarari, kocanin 1990 yili gelirlerinden mahsup edilmez. Bu

goriig, Danistay tarafindan verilen bir kakarla benimsenmistir.'*’

7.9. Aile Reisi Beyaninda Sigorta Primlerinin Indirimi
Gelir Vergisi Kanununun 89.maddesinin 1.bendi uyarinca;

“ Beyan edilen gelirin % 5’ ini ve her bir kisi i¢in asgari ticretin yillik
tutarin1 asmamak sartiyla, miikellefin sahsina, esine ve kiiglik ¢ocuklarina ait
“hayat, 6liim, kaza, hastallk, sakatlik, dogum ve tahsil gibi sahis sigorta
primlerinin, yillik beyanname ile beyan edilen gelirin matrahinin tespitinde

indirim olarak nazara alinmast esas1 getirilmistir.

Ote yandan, eslefin ve ¢ocuklarin kendi gelirleri i¢in, Gelir Vergisi
Kanununun 93. Maddesine gore, ayri ayri yillik gelir vergisi beyannamesi
vermeleri halinde, bunlara ait sigorta primleri aile reisi gelirlerinden

indirilmeyecek, kendilerine ait beyan ettikleri indirilecektir.'”!

' Maliye Postas1 Dergisi, Subat 1996, s.60.

120 Danistay 13.Dairesi, 10.02.1977 tarih E:1975/1683, K:1977/421

12I Maliye Bakanlig1, 149 Seri Nolu Gelir Vergisi Genel Tebligi ( 18.03.1986 tarih ve 19051 sayili Resmi
Gazetede yayimlanmigtir)
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8. CESITLI KANUNLARDA AILE MUKELLEFIYETINE ILISKIN
HUKUMLER

8.1. Gelir Vergisi Kanununda Yer Diizenlemeler

Aile miikellefiyeti Gelir Vergisi Kanununun 93 .maddesi disinda diger

maddeler de goriilmektedir. Bunlar;
8.1.1. Esnaf Muafligina fliskin Hiikiimler

Esnaf muaflifn Gelir Vergisi Kanunun 9.maddesinde diizenlenmistir.
Bu maddenin 4.bendi, “Nehir, gol ve denizlerde ve su gegitlerinde toplami 50
riisum tonilatoya (50 riisum tonilati dahil) kadar makinesiz veya bir adet
hayvan arabas: ile nakliyecilik yapanlar ( bu bentte yazili 6l¢iiler, birlikte
yagsayan eslerle Velayetlaltmdaki cocuklar hakkinda veya ortaklik halindeki
isletmelerde, bu kimselerin veya ortakliin islettigi vasitalar toplu olarak

nazara alinmak suretiyle tespit edilir.)” seklindedir.

Karada yapilan nakliyat islerinde de, araba oOlgiisii birlikte yasayan
eslerle velayet altindaki ¢ocuklar hakkinda ve ortaklik halindeki isletmelerde
yine toplam ara¢ goz Sniine alinacaktir. Aile veya ortakligin islettigi araba

sayisi birden fazla ise muafiyet ortadan kalkacaktir.

8.1.2. Ticari ve Zirai Kazanclara iliskin Gider Yazﬂmayacak

Kalemler

a) Tesebbiis sahibi ile eginin ve ¢ocuklarin igletmeden gektikleri
paralar veya aynen aldiklar1 sair degerler gider yazilmayacaktir.

(Gelir Vergisi Kanunu Madde: 41/1)
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b) Tesebbiis sahibinin kendisine, esine, kii¢iik ¢ocuklarina isletmeden
Odenen ayliklar, ticretler, ikramiyeler, komisyonlar ve tazminatlar

gider yazilmayacaktir. (Gelir Vergisi Kanunu Madde: 41/2)

c) Tesebbiis sahibinin, esinin ve kiiglik ¢ocuklarinin igletmeye koydugu
sermaye i¢in yliriitiilecek faizler ile isletmede cari hesap veya diger
sekillerdeki alacaklar1 {izerinden yiiriitiilecek faizler gider

yazilmayacaktir. (Gelir Vergisi Kanunu Madde: 41/3-4)
8.1.3. Diger Hiikiimler

a) Gotiirll usulde vergilendirmenin genel ve 6zel kosullardaki hadlerin
hesabinda aile bireyleri topluca degerlendirilir. (Gelir Vergisi

Kanunu Madde : 46-51)

b) Gayrimenkul sermaye iratlarina iligkin emsal kira bedeli ¢ocuga

uygulanmaz. (Gelir vergisi Kanunu Madde: 73)

c) Aile reisi beyam1 kapsamina giren aile bireylerinden birine zarar,
digerlerine ait kardan mahsup edilebilir. (Gelir Vergisi Kanunu

Madde: 88)

d) Miikellefler, kendilerine es ve c¢ocuklarina ait, hayat, sakatlik,
analik, dogum, tahsil gibi sahis sigortalarinin primlerini, yillik
beyanname ile bildirecekleri gelirlerden belirli kosullarda

indirilebilir.( Gelir Vergisi Kanunu Madde: 89)



e) Aile reisi beyaninda, Gelir Vergisi, gelir sahibi es ve cocuklar
hesabina aile reisi adina tarh edilir.(Gelir Vergisi Kanunu

Madde:93)
8.2. Vergi Usul Kanununda Yer Alan Diizenlemeler

Vergi Usul Kanunu uygulamasinda, vergi aile reisi adina tarh
olunmaktadir. (ikmalen ve re’sen tarhiyat). Vergi aile reisi tarafindan
ddenmektedir. Uygulamada, 6zellikle miicbir nedenler, zor durum, ikmalen ve
re’sen tarhiyat itiraz, diizeltme talebi, pismanhik ve 1slah hitkiimleri gibi
konularda aile reisi yararlanma birimi olmakta ve uygulama bu bi¢imde

stirdiiriilmektedir.

8.3.Amme Alacaklarinin Tahsili Usulii Hakkinda Kanunda Yer
Alan Hiikiimler

Vergi Usul Kanununda yer alan hiikkiimlerin uygulanmasinin tersine,
6183 sayili kanunun uygulamasinda aile miikellefiyeti yerine asil mikellef
hedef alinmistir. Mal ayrilii usuliinden kaynaklanan bu uygulamayi su
sekilde siralamak miimkiindiir.

- Haciz |

- Ihtiyati tahakkﬁk, ihtiyati haciz

- Teminat istenmesi

- Aciz hal

- Iflas ve Konkordato

Aile reisi beyanini ilgilendiren, ¢esitli kanunlardaki uygulamalari, Gelir

[4

vergisi Kanununun 93.maddesindeki, “ esler kendilerine diisen vergi ve
cezalardan sorumludur” ifadesine dayandirmak olanaklidir. Buradan
¢ikartilacak sorun aile miikellefiyetinin tahsili ve cebren tahsili agamalarinda

sona erdigidir.
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9. BILANCO ESASINA GORE DEFTER TUTAN GELIR VERGISI
MUKELLEFININ AILE REISi BEYANI ILE GELIR VERGISININ
HESAPLANMASI VE MUHASEBELESTIRILMESI

9.1. Genel A(;lkla'ma

Maliye ve Gimriikk Bakanlifinca ¢ikartilan 26.12.1992 tarihli
Muhasebe Sistemi Uygulama Genel tebligi seri no 1’e gore yapilan
diizenlemelerin kapsamina bilango esasina gore defter tutan gercek ve tiizel
kisiler girmektedir. Bagka bir anlatimla, s6z konusu tesebbiis ve isletmeler bu

tebligde belirlenen muhasebe usul ve esaslarina uymak zorundadirlar.
9.2. Aile Reisi Beyaninda Verginin Hesaplanmasi

Aile birligine dahil kari, koca ve gocuklarin vergiye tabi gelirlerinin
bulunmasi halinde aile bireylerinden her birinin gelirlerinin dncelikle ayr1 ayri
beyana tabi olup olmadiklarmin incelenmesi gerekmektedir. Bu noktada

G.V.K.’nun 86.ve 87. maddelerinin géz dniine alinmasi gerekmektedir.

Ornek: Bilango eSésma gore defter tutan gelir vergisi miikellefi bay A
Kirtasiye malzemesi alim satimu ile istigal etmektedir. Yine bilango esasina
gore defter tutan ve gelir vergisi miikellefi olan esi bayan B ise konfeksiyon
ticareti ile istigal etmektedir. Bay A’nin \}e bayan B’nin 1997 yili kazanglar

(indirimlerden sonra asagidaki gibidir.)

A.Mali Kazang 4.000.000.000.-
B.Mali Kazang 2.000.000.000.-
Toplam Kazang 6.000.000.000.-
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Vergiye tabi toplam kazang tutar1 6.000.000.000.- TL’dir. G.V.K.’nun

103.maddesinde belirlenen tarifedeki oranlar esas alinarak toplam vergi yuki

asagiya cikartilmigtir.

4.000.000.000.  TL’lik matrah i¢in 1.425.000.000.-
2.000.000.000. . TL’lik matrah igin (%45) ._900.000.000-

6.000.000.000 TL Gelir vergisi Matrahi

Gelir vergisi 2.325.000.000.-
Fon Pay1 (% 10) 232.500.000.-
Toplam Vergi Yiikii 2.557.500.000.-

G.V.K. 93.maddesinde belirtildigi {izere 2.557.500.000- TL tutarindaki
vergi yikiiniin dagilimi1 bunlarin aile geliri igindeki hisseleri nispetinde
hesaplanmalidir.

Vergi yikiiniin dagilimi asagidaki sekilde gerceklestirilir.

(A)’nin Vergi Yuki;

2.557.500.000x4.000.000.000 _ )
6.000.000.000 = 1.705.000.000

(B)’nin Vergi Yiikii;

2.557.500.000x4000.000.000 _ ]
6.000.000.000 = 852.500.000

Toplam Vergi Yiki = 2.557.500.000-
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9.3.Aile Reisi Beyaniyla Hesaplanan Gelir Vergisinin

Muhasebelestirilmesi

Aile reisi beyan: ile tahakkuk eden ve yukaridaki sekilde her iki

(A)’nin Kayitlari;

691 Donem Kar1 Vergi ve Diger Yasal
Yiikiimliiler Karsiliklar: - 1.705.000.000-
370 Donem Kar1 Vergi ve Diger
Yasal yiiktimliilik Karsiliklari
Gelir Vergisi ve Fon karsilig
/

690 Donem Kar1 Veya Zarari
691 Donem Kar1 Vergi ve Diger
Yasal yiikiimliiliik Karsiliklar
692 Donem Net Kar1 Veya Zarari
Doénem Karmin Ilgili Hesaplara Devri
/

692 Donem Net Kar1 Veya Zaran1 ~ 2.995.000.000-

590 Dénem Net Kar1

Doénem Net Karinin Kaydi
-/

miikellefe dagilimi yapilan gelir vergisi ve fon payi tutarmn, her iki
miikellefin defter kayitlarinda 31.12.1997 tarihinde asagidaki gibi yer almasi
gerekmektedir.

1.705.000.000-

4.000.000.000-

1.705.000.000-
2.295.000.000-

2.295.000.000-

Aile Reisi Beyani ile Beyanname Verildiginde ise (31.03.1998)

/




370 Donem Kar1 vergi ve Diger Yasal ,
Yiikiimliiliik Karsiliklar: 1.705.000.000-

360 Odenecek Vergi ve Fonlar 1.705.000.000-
360 01 Odenecek Gelir Vergisi 1.550.000.000-
360 02 Odenecek Fon Pay1 155.000.000-

Vergi ve Fon tahakkuklarinin kesinlesmesi nedeniyle karsilik
hesabinin kapatilmasi.

(B)’nin Kayitlar1
/
691 Donem Kar1 Vergi ve Diger Yasal
Yiikiimliilik Kargilig: 852.500.000-
370 Donem Kar1 Vergi ve Diger
Yasal Yiikiimliiliik Karsiliklari 852.500.000-
/
690 Donem Kar1 veya Zarar1 2.000.000.000-
691 Dénem Kar1 ve Diger Yasal
Yikiimlilik Karsiliklar: 852.500.000-
692 Donem Net Kar veya Zarari 1.147.500.000-
/
692 Donem Net Kari veya Zarar1 - 1.147.500.000-
590 Donem Net Kar1 1.147.500.000-
o/
Aile Reisi Beyani ile Beyanname Verildiginde ise (31.03.1998)
/
370 Dénem Kar1 Vergi ve Diger Yasal
Yikiimliilik Karsiliklar 852.500.000-
360 Odenecek Vergi ve Fonlar 852.500.000-
360 01 Odenecek Gelir Vergisi 775.000.000-
360 02 Odenecek Fon Pay1  775.500.000-

122

Vergi ve Fon Tahakkuklarimin Kesinlesmesi Nedeniyle

122 Hiiseyin AKAY,”Bilango Esasina Gore Defter Tuttan Gelir Vergisi Miikelleflerinin Aile Reisi Beyani Ile
Gelir Vergisi Hesaplamasi ve Muhasebelestirilmesi”, Vergi Diinyasi Dergisi, Say1 163, Mart 1995, 5.89.90.
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UCUNCU BOLUM
ALI REIS BEYANININ DEGERLENDIRILMESI

I. AILE GELIRLERININ VERGILENDIRILMESINDE
EGILIMLER

1. OECD ULKELERINDE GENEL EGILIM

OECD ilkelerinin son yirmi yillik uygulamalarina bakildiginda, aile
gelirlerinin vergilendirilmesinde vergi matrahimin kigisellestirilmesi y6niinde
gliclii bir egilim oldufu gorilmektedir. Bu egilim, 1970l yillarda birgok
{ilkede bireysel Vergilendinne sisteminin ihdasi ile baslafnlst1r, ki bu dénemler
ozellikle sosyal ve ekonomik nedenlerle aile bireylerinin ¢alisma hayatinda
yer almasinin yogun destek gordiigli donemlerdir. Bir bagka deyisle, bireysel
vergilendirme, ikinci esin ¢aligma hayatina katilmasini destekleme araci

olarak kullanilmistir.

Asagidaki tablo  1970-1990 arsinda OECD iilkelerindeki gelismeleri
Ozetlemektedir. Son yirmi yil i¢inde, 12 lilke bireysel vergilendirmeyi, 10
tilke ortak veya aile temelinde vergilendirmeyi se¢mis ve iki lilke se¢imi
yiikiimliiye birakmis Ve}'la her iki sistemin karisimini uygulamislardir. Son on
yil i¢indeki degisimin olduk¢a yavas oldugu sdylenebilir. Bu donemde sadece

Belcika, Portekiz, Ispanya ve Ingiltere’de degisiklik olmustur. 123

12 Billur YALTISOYDAN, Gelir Vergisinde Tartigmali Bir Vergi Statiisii; Aile Vergilendirmesi- 117,
Vergi Sorunlari dergisi, say1.82, 5.95-96. .
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**Tablo 1: Kazanilan Gelir Igin vergi Birimleri, 1990

Ulke

1970’den Buyana Olan Degisiklikler

Avusturalya (*)
Avusturya (*)
Belgika
Kanada (*)
Danimarka
Finlandiya (*)
Yunanistan
Izlanda

Italya

Japonya (*)
Hollanda

Yeni Zelanda (*)
Isveg (*)
Tiirkiye
Ingiltere (*)

Gercek kisi vergilendirmesi

1973°te aileden

1990°da ortakliktan

970’te aileden

1976’da ortaklikta (ayr1 tarifeler)
1978’de ortakliktan

1977°de aileden

1973’de ortakliktan

1971°de ortakliktan

1972’de ortakliktan istege bagli ve
1990°da gergek kisiye

Ingiltere’de 1990 yilina kadar, ailenin biitiin gelirleri kocanin geliri
olarak kabul edilmivs ancak, eslere ayr1 beyanda bulunabilme olanagi da
tanmmustir. Yine de, istege bagli olarak uygulanan ayr beyan ok yiiksek
dilimlerine giren cifteler tarafindan kullanilabilmistir; ¢linkdi, ayri bayan evli

erkeklere taninan evlilik indirimlerinin uygulanmasi olanagim ortadan

124 Nevzat SAYGILIOGLU, OECD Ulkelerinde Vergilendirme, Ankara, 1993, 5.50.



kaldirmistir. Dolayisiyla, diisiik gelir seviyesindeki ¢iftciler, yiiksek rakamla

ulasan bu indirimden vazgegmislerdir.'*

Tablo 2: Kazanilan Gelir I¢in Vergi Birimleri, 1990 '*
Ulke : 1970°den Bu Yana Olan Degisiklikler

Gergek kigvi vergilendirmesi

Fransa

Almanya

Irlanda

Liiksemburg

Portekiz Aile karmasi ve gercek kisiden vergilendirme
Isvicre (1)
ABD

Ihtivari vegilendirme

Norveg

Ispanya 1989°da eslerden

- - Son degisikliklerin olmadigini belirtmektir.
(*) Kar1 veya kocanin kazanilmayan gelirini bir araya getirmeyen iilke.

(1) Federal diizeyde, Kantonlarda degisik.

2. AVRUPA TOPLULUGU ICINDEKi CALISMALAR VE
EGILIMLER

Avrupa Toplulugu Konseyinin 21 Ocak 1974 tarihli karar: ile baslatilan

sosyal faaliyet programi (Social Action Programme), Topluluk i¢inde dengeli

I3y ERALTISOYDAN, S.96.
126 SAYGILIOGLU, s.50.



sosyal ve ekonomik kalkinmanin saglanmasini ve yasama ve ¢alisma
kosullarinin uyumland1rﬂmasm1 olanakli kilmak tizere, 6zellikle kadinlan is,
mesleki egitim ve ilerleme ve iicretler de dahil biitiin ¢alisma kosullarina
yonelik faaliyetlere 6ncelik verilmesi ongériilmiistiir. Bu gergevede baslatilan
calismalar, i Konsey Direktifi ile sonuglanmistir; Birincisi, 10 Subat 1975
tarihli Kadin ve Erkege Esit Ucret Direktifidir. Buna gére Roma
Antlagmasinin  119’uncu  maddesinde  Ongérillen esit  ticret ilkesi
dogrultusunda iiye ﬁlke’ierin yasalar1 uyumlandirilacaktir. Ikinci direktif, 9
Subat 1976 tarihli Kadin ve Erkege Is Bulma, Mesleki Egitim ve Ilerleme ve
Calisma Kosullar Bakimindan Esit Muamele Direktifidir. Uclincti direktif ise
Sosyal Giivenlik Alaninda Kadin ve Erkeée Esit Muamele Direktifidir.

Kadin ve erkege esit licret ve esit muamele ilkeleri dogrultusunda,
Avrupa Parlamentosu 11 Subat 1981 tarihli karar1 ile komisyondan
vergilendirme bakimindan kadin ve erkefe esit muamele konusunda bir
direktif Gnerisi getirmesi ¢agrisinda bulunmustur. Komisyon, kadin ve erkege
esit muamele konusundé yeni bir faaliyet programi baglatmis, bu programin
alti numaral faaliyeti, vergi mevzuatiun ozellikle iliye llkelerde ylirtirliikte
olan sistemlerin kadma karsi dolayli ayrimci etki yaratabilecegi gézoniine
almarak calisma hayétlnda esit muamele ilkesi tizerindeki etkilerin
diizeltilmesi konusuna ayrilmistir. Alti numarali faaliyetin amaci, “Kadinlarin
islerine, calisma haklarina ve mesleki ilerlemelerine dolayli olarak ters etki
yapan gelir vergisi sistemlerinin degistirilmesi yoluyla egit muamele ilkesinin
uygulanmasini saglamak” olarak agiklanmistir. Komisyonun faaliyet

programindaki ana amaglar 1982 yilinda Konsey karar ile kabul edilmistir.

Komisyon, faaliyet programi dogrultusunda, vergi alaninda mukayeseli
bir galisma baglatmig, buna paralel olarak Avrupa Parlamentosunda da
Avrupa’da kadinin durumu {izerine calismalarda bulunmak tizere bir arastirma

Komitesi olusturmustur. Parlamento Aragtirma Komitesinin 15 numarali
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raporu vergilendirme konusuna ayrilmis ve raporda, vergi sistemlerinin kadini
calisma hayati lizerinde tarafsiz olmasi gerektigi sonucuna variimigtir.
Parlamento, Arastirma “Komitesinin raporlarint 1984 yilinda bir karara
baglayarak, Komisyona “vergi mevzuatinda kadin ve erke§e esit muamele

direktifi” hazirlanmasi ¢agrisinda bulunmustur.

Komisyon biinyesinde siirdiiriilen ¢aligmalarda da tipki Parlamentoda
olusan goriisle aym sonuca varilmig, bu sonug¢lar bir Memoranduma
baglanarak, Avrupa Parlamentosu ile Konseye iletilmistir. Avrupa
Parlamentosu goriislerini bildirmek tizere Memorandumu, Kamu Komitesine
gonderilmigtir. S6z konusu komitelerin raporlar1 1985 yilinda Parlamentoya
iletilmis, Parlamento ayhl yil yayinlanan kararinda, kadin ve erkegin ayr
beyan esasinda vergilendirmesi yoluyla, vergi sisteminin tarafsizliginin
saglanmast ve kadma esit muamele' ilkesinin gergeklestirilmesi i¢in
Komisyondan bir direktif énerisinde bulunmasini istemistir. Ancak bu konuda
heniiz bir direktif ¢alistirllamamigtir. Yine de varilan sonuglar bakimindan,
Avrupa Toplulugu’nda, eninde sonunda ayr1 vergilendirme sistemine gore {iye

iilkeler yasalarinin uyumlandirilacagini séylemek yetersiz olmayacaktir. '’
II. AILE REISi BEYANI VE HUKUKA AYKIRILIK SORUNU.

Calismamizin bu boéliimiinde aile reisi beyani sisteminin kadin ve

ailenin hukuksal konumuna ne yonde etki yaptig1 degerlendirilecektir.
1. AILE REiSi BEYANINDA ETKI ALANLARI VE SONUCLAR

Aile gelirlerinin toplanarak vergilendirilmesinde ortaya ¢ikan sonuglari
tek tek bildirdigimizde, bu yonetimin etki alanlar1 kendiliginden ortaya

¢ikarilmaktadir.

127y ALTISOYDAN. S.97.
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- Aile gelirinin toplanarak artan oranli tarifeye tabi tutulmak suretiyle
vergilendirilmesi, evli ¢iftelerin ayr1 ayr1  vergilendirildiklerinde

ddeyebileceklerinden daha fazla vergi 6demelerine neden olmaktadir.

- Evli gifterin daha fazla vergi &demeleri, evli kadinlarin is hayatinda
cekilme ve ¢alisma hayatina hi¢ girmeme yo6niinde karar vermelerine yol
acabilmektedir. Bu 'caydlrlcl etki, kocalarin eslerine c¢alisma hayatina
girmeme veya c¢aligmaya son verme yoniinde baski yapilmasi seklinde de

goriilebilir.

- Evli kadinlarin vergi ylikii bakimindan evli olmayan kadinlara nazaran
dezavantajli bir konumda olmalari, kadinlarin ve erkeklerin evlenme

kararlarina etki edebilmektedir.

- Erkeklerle ayni nitelikte ve aymi degerde is yapan evli kadinlarin
odedikleri fazla vergi, esit ise esit licret ilkesinin gergeklesmesine engel

olmaktadir.

- Evli kadmin geliri genellikle, kocaya ait bir gelir gibvi muamele gérmekte,
vergilendirme sistemi, kadin1 kazang kapasitesini siliklestirmek suretiyle
kadin iizerinde giiglii bir psikolojik etki yapabilmektedir. Bu sistemde
kadin, genellikle, bir vergi yikiimliisii olarak ayrn bir varlik
gOsterememektedir. Bir ¢ok durumda, kadinin, ailenin toplam geliri
lizerinde bilgi edinememesi ve vergilendirme islemlerinden bihaber
kalmas: olanakli kilinmaktadir. Evli kadin, kendi vergi islemlerini
yiriitme olanagindan yoksun birakilmakta, bu da bir tlir gliven sorunu

yaratmaktadir.

Bu sonuglar aile reisi beyaninin evli kadin iizerinde dogrudan veya

dolayli ayrimci bir etki yarattigini gostermektedir. Bu noktada, kadm {izerinde
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dogan sonuglari hukuksal bir diizlemde degerlendirmek ve aile reisi
beyaninin, kadinin hangi temel hak ve 6zgﬁrlﬁklerden icerdigini tespit etmek

zorunludur.'?®

2. GENEL OLARAK ESITLIK VE AYRIM GOZETMEME
ILKELERI

Oncelikle, sunu 6rtaya koymamiz gerekiyor. 1984 tarihli Birlesmis
Milletler (BM) Insan Haklar1 Bildirgesinin'®  Giris Béliimii, erkek ve
kadinlarm hak esitligini resmen ilan etmisﬁr. Herkes, 1rk, renk, cinsiyet,dil
din, sosyal yada baskaca herhangi bir dﬁsﬁn, ulusal yada sosyal koken, servet,
dogus, yada herhangi bir durum gozetmeksizin, bildirgede a¢iklanan
haklardan ve tiim ozgiirliiklerden yararlanacaktir. (m.2/1). 1996 tarihli
Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslar
aras1 Sozlesme’de " taraf Devletlerin, Sozlesmede belirtilen haklarin cinsiyet
bakimindan higbir ayrim gozetmeksizin uygulanacag: ve sdzlesmede ortaya
konulan ekonomik, sosyal ve kiiltiire] haklarin kullanilmasinda kadinlarla

erkeklere esit hak tamimaya giivence vermekle yiikiimlii olduklar

belirtilmistir (m.2/2 ve3).

Kadinlar insan haklarinda esit bir bigimde yararlanma haklarina
sahiptir, dolayisiyla insan haklar1 kadmlar i¢in de gegerlidir. Bununla birlikte,
uluslar arasi insan haklari belgelerinde cinsiyet temelindeki ayrimeiligin
yasaklanmasi ile yetinilmemekte ve kadin haklart bagimsiz diizenlemeleri
konu olmaktadir. Kadinlar uluslar arasi diizeyde tanman haklarin biiylik
¢ogunlugu, kadinla erkek arasmdaki hukuksal esitsizligi ortadan kaldirmaya

yonelik haklardir. Bunlar genelde insan haklari olarak anilan ve kullaniimasi

128 B YALTISOYDAN ,5.99

129 06.04.1949 tarih ve 9199 sayili Bakanlar Kurulu Karar ile onaylanmigtir.

130 16.12.1996 tarihinde kabul edilmis ve 02. 01.1976 tarihinde yiiriirliige girmistir. Tiirkiye bu anlasmaya
taraf degildir.

135



cinsiyet ayrimi da dahil olmak fizere hicbir tiir ayrimcilikla engellenmemesi

gereken haklardir."!
3. YASA ONUNDE ESITLIiK HAKKI
3.1.Genel Ilkeler Bakimindan

1948 Bildirgesi’ne gore, “yasa Oniinde herkes egittir ve ayrim
yapilmaksizin, yasanin esit korumasindan yararlanmak hakkina sahiptir”.
1979 Sozlesmesi’nde ise taraf devletlerin, kadinlara yasa oniinde erkeklere

esitlik taniyacaklari belirtilmigtir. (Madde:15)

Yasa Oniinde esitlik ilkesi 1982 Anayasasinin, 10. Maddesinde yer
almaktadir. Buna gore, herkes, dil, 1rk, rehk, cinsiyet, siyasi diislince, felsefe,
inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerlé ayrim gozetmeksizin yasa Oniinde
esittir. Higbir kisiye, aileye, ziimreye veya smifa imtiyaz taninmaz”

(Madde:10/1-2).

Yasa Oniinde esitlik kavrami Anayasa Mahkemesince su sekilde
taninmaktadir : “Yasa Oniinde esitlik ilkesi, ancak hukuksal durumlar1 ve

<

nitelikleri benzer olanlér icin s6z konusudur”.””Bu ilke, “...herkesin her
yonden aym kurallara bagli olacagi anlamina gelmez...Durum ve
konumlardaki 6zellikler, kimi kisiler yada' topluluklar i¢in degisik kurallari ve
degisik uygulamalar1 hakli kilabilir. (")zélliklere, ayriliklara dayandigi i¢in
hakli olan nedenler, ayr1 diizenlemeyi aykir1 degil, gecerli kilar. Baska bir

anlatimla, kisisel nitelikleri ve durumlar1 6zdes olanlar arasinda, yasalarla

konulan kurallarla degisik uygulamalar yapilamaz. Durumlardaki degisikligin

Bl «Uluslar aras1 Hukukta Kadmin Durumuna iliskin Baz1 Veriler” Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler
Fakiiltesi Dergisi, Cilt:47, Ocak-Haziran 1992, Sayr: 1-2 5.12-13

132 Anayasa Mahkemesi’nin 18.02.1992 tarih ve Esas No: 1991/5, Karar No: 1992/9 sayil karar (Resmi
Gagzete tarihi 07.05.1992,No: 21221)
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dogurdugu zorluklara dayanilarak yasalarla farkli uygulamalar getirilmesi

durumunda Anayasanin ésitlik ilkesinin ¢ignendigi sonucu ¢ikarilamaz”.'*’

Aile reisi beyaninin en 6nemli sonucu, evli ¢aligan ¢iftlerin, ayr1 ayri
vergilendirme halinde 6deyeceklerinden ‘daha fazla vergi 6demleridir. Evli
ciftler bireysel olarak ele alindiklarinda bekar, bosanmis ve ayri yasayan
kisilerle aym1 geliri elde etmelerine ragmen daha fazla vergi yiikiine
katlanmaktadir. Evli ve ¢alisan bir kadinin, ayn: gelir rakami {izerinden bekar
bir kadina, bekar bir erkege veya bosanmis bir erkek veya kadmna nazaran
daha yliksek oranda vergilendirmesi yasa Oniinde esitlik ilkesine ne boyutta
denk diisebilir? Farkli uygulamay1 makul ve hukuki kilan, kisisel nitelik ve
durumlardaki farkliliktir. Bu farklilik hangi alandaki farkliliktir? Aymi gelir
diizeyindeki evli bir kadim, bekar bir kadin yada erkekten ayiran kisisel
durum nedir? Medeni durum mudur? Cinsiyet midir? Medeni durum ve
cinsiyet, hem uluslar arasi metinler hem de Anayasa cergevesinde farkli
uygulamaya temel olusturamaz. Bu ozelliklere dayali olarak getirilen bir
diizenleme ayrimcidir ve Anayasaya aykiridir. Danistay’in bu konu ile ilgili
olarak verdigi bir kararda “¢ok gelirli aile ¢ok vergi alma prensibinde ve evli
kadina (kocasinin Medeni Kanun hiikiimlerine gore dahi aile birliginin basi
oldugu kabul edilmis bulunmasina gore) daha az ge¢im indirimi hakk:
tanimasinda Tiirk toplumu i¢in heniiz aile birligini tehdit eden dolayisiyla
Anayasaya aykir1 goriilebilecek bir yon buldugu kanisma varilmistir. Diger
yonden,...kanun Oniinde esitlik ilkesi herkesin her y6nden ayni hiikiimlere
baglhh olmasi gerektigi anlamini tagimaz, kimi yurttaglar icin bunlarin
durumlarindaki farklihigin dogurdugu zorunluluklar dolayisiyla yari hiikiimler
getirilmesi Anayasanin esitlik ilkesinin bozuldugu anlamma gelmez”"*
denilerek, kadina medeni durumdan kaynaklanan farkli muamele uygulamasi

yerini bulmugtur. O halde aslinda, farklilik temelindeki bir uygulama igin

13> Anayasa Mahkemesi’nin 06.06.1991 tarih ve Esas N0:1990/35, Karar No:1991/13 say1l1 karar1 (Resmi
Gazete Tarihi 27.10.1994, No:22094
13 Damigtay 13.Dairesi Esas No:1973/5295,Karar No: 1974/3605 sayih karari
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dayanilacak &l¢iit, sadece gelir diizeyi olabilir ki bu da yasa Oniinde esitlik
ilkesinin yansimasi1 olarak vergi adaleti kavramiyla karsilasmaktadir.
Dolayisiyla, ayn1 geliri elde eden kisilerin farkli uygulamaya tabu tutulmasi-
farkli muamele ne medeni duruma ne de cinsiyete baglanamayacagina gore-
hak bildirgeleri ile Anayasada ifadesini bulan yasa sniinde esitlik ilkesine

. aykindir.

Ailenin vergilendirme birimi olarak ele alinmasinda, Gelir Vergisi
Kanunu bagka ayrimci diizenlemeler dé igermektedir. Ornegin, binalarin
mesken olarak kiraya verilmesinden bir takvim yilt icinde elde edilen hasilatin
(1997 wyili i¢in) 41.400.000.liras1 gelir vergisinden miistesnadir. Ancak,
ticari,zirai veya mesleki kazancini yillik beyanname ile bildirmek zorunda
olanlarla gelirleri bunlar tarafindan bildirilecek olanlar bu istisnadan
faydalanamamaktadirlar. (Gelir Vergisi Kanunu Madde :21)aile reisinin
ticari, zirai veya mesleki kazanci bulundugu durumda es kira geliri aile reisi
tarafindan beyan edilecek yikiimlii statiisinde oldugundan, istisnadan
yaralanma olanagini kaybetmektedir. Ancak tersine bir Kombinasyonda, aile
reisi istisna olanagini kullanmaya devam‘ edebilmektedir. Yani, aile reisinin
mesken kiras: geliri, esinin ise serbest meslek kazanci elde ettigi bir durumda
kocanin geliri, es tarafindan bildirilecek olan gelirler kategorisine
girmediginden, istisna uygulamas: slirmektedir. Bu diizenleme cergevesinde
farkli uygulamay1 gerektiren 6l¢iitli tespit etmeye olanak yoktur. Bu cinsiyete

dayal1 ayrim sonucu veren bir diizenlemedir ve Anayasaya aykiridir.'”
3.2.Vergi Odevi Bakimindan
Yasa oniinde esitlik ilkesi vergi hukuku alanina vergi adaleti kavrami

ile yansir. Mali giice gore vergilendirme ilkesi vergi 6deme giicii az olandan

az, ¢cok olandan ¢ok vergi alinmasi anlamina gelir. Bir bagka ifade ile, ¢ok

135 B.YALTISOYDAN, s. 102-103



geliri olan , az geliri olana nazaran daha fazla 6demelidir. Yatay vergi adaleti,
ayn1 gelir diizeyinde olaﬁlarln ayn1 vergi muamelesine, dikey vergi adaleti ise
farkli gelir diizeyinde olanlarin farkli vergi muamelesine tabi tutulmalarim
gerektirir. Ust gelir gruplarinin alt gelir gruplarina nazaran daha fazla vergi
O6demeleri dikey vergi adaletinin sonucudur. Yatay vergi adaleti de es gelir

diizeyinin eg vergi yiikii ile karsilastirilmas1 anlamini tagir.

Evli giftlerin gelirlerinin toplanarak artan oranli vergi tarifesi ile daha
yilksek oranda vergilendirilmesi, ailenin mali giici kavramina
dayandirilmaktadir. Oysa, gelir vergisinin ve Onemli 6zelligi kisiselligidir.
Mali gii¢ kisisel bir kavramdir ve kigisel gelir diizeyi ile belirlenmelidir.
Kisinin, evlilik oncesi gelir diizeyi ile evlilik sonrasi gelir diizeyi arasinda
kisisel bir fark olmadig1 siirece mali giiclin arttigindan bahsetmek
olanaksizdir. Degisiklik sadece medeni dufumdur. Ayni gelir diizeyindeki evli
bir kisgi sirf medeni durumundan kaynaklanan ayrimci bir muameleye tabi
tutuluyor ve yatay adalet gerceklesmiyor demektir. Ciinkii, mali giiclin temel
gostergesi olan gelir artmamigtir. Nitekim Avrupa Toplulugu Ekonomik ve
Sosyal Komitesi, Komisyonda gelen Memorandum {iizerine goriis bildirirken,
vergilendirmenin  tamamen tarafsiz bir gsekilde, kisisel mali giice

dayandirilmasi gerektigine dikkat ¢ekmistir." 6

Simdi bir Ornekle vergi yiikiindeki artisin etki alanini daha net

belirlememiz gerekiyor.

136 . YALTISOYDAN, s. 103-104
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A’ nin geliri: 10.000.
B’ nin geliri: 5.000.

Vergi Oranlar (Varsayim): ilk 5.000 igin % 30
5.000-10.000 igin % 40
10.000-15.000 i¢in % 50
Bekar Bir Kisi Olarak .
A’ nin Odeyecegi Vergi : Ik 5.000 igin % 30
Sonraki - 5.000icin %40  =3.500
B’nin Odeyecegi Vergi : 5.000i¢in % 30 =1.500
HER IKISI ICIN TOPLAM VERGI 5.000
Evli Cift Olarak

Ailenin 15.000 Birimlik Geliri Igin Aile Reisi Tarafindan Beyan
Edilecek Vergi: |

5.000 Igin % 30 =1.500
Sonraki 5.000 Igin % 40 =2.000
Sonraki 5.000 Igin % 50 =2.500

TOPLAM VERGI =6.000

Bu ¢iftin evlenmesi tizerine, B’nin 5.000 birimlik geliri 6nceden 1.500
birim vergi ylikiine katlanirken, evlendikten sonra 2.500 birim vergi ytikii
tasimaktadir. Bu konuda yapmis oldugumuz c¢alisma Tablo I’ de
gosterilmistir. Dolayisiyla, sistemin yapisi ya kadin ya erkek, ¢iftlerden diisiik
geliri olan es ikinci gelir sahibi olarak, esinin geliri bakimindan varilan en
yilksek marjinal oranlarla vergilendirilmektedir. Bu kategori gelir ise
cogunlukla evli ¢alisan kadinlardir. Dolayisiyla, aile gelirlerinin toplanarak

vergilendirilmesi, c¢alisan bir kadin i¢in bir anlamda “ evlilik vergisi “
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uygulamasina yol agmaktadir. Aile reisi beyani ¢aligsan kadina bir tiir vergi

cezasidir ve kadin i¢in ayrime1 bir muamele olusturmaktadir.

Evli kisinin, sirf medeni durumundaki degisiklik nedeniyle, mali
gliclinlin istlinde Vergiléndirilmesi de Ahayasanln 73. Maddesine aykiridur.
Kaldi ki, aile reisi beyani, her zaman mali giicle ve artan oranlilikla baglantili
bir diizenleme olarak karsimiza ¢ikmamaktadir. Evli kadinin gelirinin, geliri
olmayan ve beyana tabii geliri olmayan aile reisi tarafindan beyan ediliyor
olmasi, aile reisi beyanmin, kocanin hukuksal ve sosyal konumunun bir
uzantisi ve unsurundan bagska bir sey olmadigini gdstermektedir. Bu konudaki

yapmis oldugumuz ¢alisma Tablo II’ de gdsterilmistir.

Diger yandan; mali gii¢ ilkesinin gerceklestirilmesi i¢in, gelir vergisi
sistemlerinin bir tiir taﬁlamlaylclsl olanl en az gecim indirim de su anda
uygulanmamaktadir. 3239 sayili yasaya kadar Gelir Vergisi Kanunu, 31.
Maddesi ile uygulanan genel indirim ise, indirimli aile reisinin gelirlerine
uygulanan ve evli kadin i¢in bekar kadina nazaran daha diisiik oranda indirim
Ongoren bir sistem bir sistem olarak yine ayrimei bir uygulama olmustur. Su
anda, licretlilerin tabi oldugu 6zel indirim, sakatlik indirimi (Gelir Vergisi
Kanunu Madde : 31) ve 6zel gider indirimi (Gelir Vergisi Kanunu : 63/5)

disinda, mali giice ulagilmasini saglayacak hi¢bir diizenleme yoktur.
4. CALISMA HAKKI :
4.1. Cahisma Hakkim1 Kullanma :

1948 Bildirgesine gore, herkesin ¢aligmaya, isini serbestge secmeye
hakki vardir. ( Madde : 23/1) 1966 Bildirgesinde ise sdzlesmeye taraf
devletlerin calisma hakkim kabul ettikleri, bu hakkin herkesin serbestge

sectigi bir iste ¢alisarak hayatini kazanma sansimin var olmasi hakkini da
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ig:erdigi’ belirtilmektedir. (Madde : 6) hatirlanacagi lizere, bu belgelerde
tanman haklardan yararlanmada kadin ve erkekler esittir; dolayisiyla,
kadinlarin da yasamml' kazanma firsatina sahip olma hakkini da iceren
calisma hakki vardir. 1979 Sozlesmesi’nde taraf devletlerin, ¢alisma alaninda
kadinlara karg1 ayrimeilify kaldirmak iizere, kadinlara erkekleri esitlik temeli
lizerinde, 6zellikle, tlim insanlarin ayrilmaz bir hakk: olan ¢alisma hakkz; esit
calisma firsat1 hakki ve meslek ve isini 6zgiirce segmek hakki saglamak {izere

tlim uygun onlemleri alacag: hitkme baglanmigtir. ( Madde : 11/a-b-c)

Avrupa Sosyal Sarti’'nda 7 herkese ozgiirce edinebildigi bir iste
calisarak yasama firsat1 verilebilecegi hikkme baglanmistir. (Madde : 1)
Avrupa Sosyal Sartina Ek protokol’de * i ve meslek alaminda cinsiyet
ayrim1  gozetmeksizin firsat ve davranig esitlii hakki diizenlenmistir.
(Madde:5) Avrupa Toplulugu Konseyi’nin Esit Muamele Direktifinde ise, is
edinme mesleki egitim ve ilerleme ve ¢alisma kosullarinda kadin ve erkege
esit muamele yapilacagi hitkkme baglanmis (Madde : 1/1), esit muamele,
dogrudan veya dolayl1 olarak, cinsiyete, medeni veya ailevi statiiye dayali

olarak ayrim yapilmamasi seklinde tanimlanmigtir. ( Madde : 2/1)

1982 Anayasasinin 49. Maddesinde, “ ¢aligma, herkesin hakki ve
Odevidir. Devlet, gallsahlarln hayat, seviyesini yiikseltmek, ¢alisma hayatin
gelistirmek icin calisanlar1 korumak, calismay:1 desteklemek ve issizligi
onlemeye elverisli ekonomik bir ortam yaratmak igin gerekli tedbirleri alir

denmektedir.

Calisma hakki kadinla erkege esit muamele ve esit olanaklarin
saglanmasim1 da igerir. Caligma hakki, kadin ve erkegin bagimsiz bir

ekonomik kimligi bulundugu gercegine dayanir. Oysa “aile reisi beyaninin,

137 18 Ekim 1961°de imzalanan sozlesme 26 Subat 1965°de yiiriirliige girmistir. Tiirkiye sdzlesmeye taraftir.
(Resmi Gazete Tarihi 14.10.89)
1% 5 May1s 1988’de imzalanmigtur.
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kadinlarin meslek sahibi olmadigi aileler i¢in daha faydali oldugu "“*”

belirtilmektedir. Tersine bir deneyimle, aile reisi beyan1 kadinlarin meslek
sahibi oldugu aileler i¢in faydali degildir. Demek ki, aile reisi beyar ¢iftlerin
ayr1 ekonomik kimliklerinin reddi anlamina gelmektedir. Bunun sonuglari

neler olabilir?

Aile gelirlerinin toplanarak vergilendirilmesinin getirdigi artan oranli
vergi ylikiiniin asil sebebi kadinin geliridir. Erkek, hukuksal ve sosyal olarak,
aile birliginden sorumlu aile reisi sifatryla asil gecim yiikiimliisii konumuna
yerlestirilmistir. ( Medeni Kanun Madde : 152/2) ve kadinin geliri, aile
reisinin gelirine “ eklenen”, ikinci taii bir gelirdir ve dolayisiyla da
vazgecilebilecek ilk gelirdir. bu durumda, aile reisi beyaninin getirecegi agr
vergi yiikiinden kacinmak s6z konusu oldugunda caydirict etki kadin iizerinde
gerceklesecektir. Bu durumda, kadin evlilik sonrasinda, ya ¢aligma hayatina
girmekten kaginacak, ya galisma hayatindan g¢ekilecek ve eve donecek, yada
Ozellikle, ¢alisma hayatindan g¢ekilmesi dogrultusunda kocadan gelebilecek
baskilarla karsi1 karsiya kalabilecek veya galisma hayatina girmesi yoniinde

koca tarafindan cesareti klrllabilecektir.

Oncelikle, kadinmn ¢alisma hakklv Anayasal bir haktir ve calisanin
desteklenmesi devlete bir 6dev olarak yiiklenmistir. Kadina, ¢alisma hakkim
kullanma, kendini gelistirme ve ilerleme bakimindan erkeklerle esit
olanaklarin saglanmasi bir zorunluluktur. Kadmnin ekonomik ve sosyal
statiisiiniin esit olmasi gerekir. Oysa, aile reisi beyani, yarattigi dolayh
etkilerle, kadinin ev kadinligi, ¢ocuk yetistiren kisi ve ikinci gelir sahibi

olarak oynadig1 geleneksel sosyal roliinii pekistirici niteliktedir.

Nitekim, Avrupa Toplulugu igindeki ¢aligmalarda ortaya konulan biitiin

rapor ve parlamento kararlarinda, s6z konusu sistemin ¢alisma hakki {izerinde

139 TURHAN, s5.127.
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dolayli ve olumsuz bir etki yaratti1, kadinin is edinme, kendini gelistirme ve
esit olanaklardan faydalanma hakkinmi kullanmasina engel teskil ettigi, bu
nedenle de yiirlirliikkteki direktiflere aykir1 oldugu, oysa, vergi sistemlerinin bu
alanlarda tarafsiz olmast gerekir. Oysa, aile reisi beyani, yarattifi dolayli
ctkilerle, kadimn ev kadinligi, g¢ocuk yetistiren kisi ve ikinci gelir sahibi

olarak oynadig1 geleneksel sosyal roliinii pekistirici niteliktedir.

Nitekim, Avrupa Toplulugu i¢indeki ¢aligmalarda ortaya konulan biitiin
rapor ve parlamento kararlarinda, s6z konusu sistemin ¢alisma hakki {izerinde
dolayl1 ve olumsuz bir etki yarattigi, kadinin is edinme, kendini gelistirme ve
esit olanaklardan faydalanma hakkimi kullanmasina engel teskil ettigi, bu
nedenle de yiirtirliikteki direktiflere aykir1 oldugu, oysa, vergi sistemlerinin bu

alanlarda tarafsiz olmasi gerektigi sonucuna varilmigtir.

Evli ¢iftlerin calisip calismayacag1 karari, kari kocanin tamamen
bireysel karar1 olmali ve vergi sistemi bu karari etkilememelidir. Oysa,
mevcut sistem, evli kadini, ailenin vergi yiikiiniin artacagi diisiincesiyle,
caligma hayatina girip girmeme konusunda tereddiide diisiirecek, kararini
bagimsiz olarak vermesini engelliyecek niteliktedir. Evli kadmin c¢alisma
hakkim1 kullanma kararinda gercek anlamda bir se¢gme 6zgiirliigliniin
bulundugundan bahsetmek i¢in, medeni durum veya ailevi konuma dayali
ayrimci Vergilendirfnenin ortadan kaldirilmasi gerekir. Mevcut sistem,
geleneksel aile mozagininin <gelir getiren koca, evde oturan, ¢ocuk yetistiren
ve ekonomik anlamca kocaya bagimli olan kadin> kuvvetli bir besleyicidir ve
giinimiizde artik, vergi mevzuatini ailevi ve medeni statiiler iizerindeki deger

yargilarini yansitmasi i¢in hi¢bir neden yoktur.
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Biitlin bu nedenlerle, kadinin ¢alisma hakk: tizerindeki Ozgiir
tasarrufunu engelleyen aile reisi beyani Anayasa’nin 41. Maddesine

aykiridar.'*
4.2 Esit ise Esit Ucret Hakk :

1948 Bildirgesi’ne gore, herkesin higbir ayrim gézetmeksizin, esit
calisma karsiliina esit ticret hakk: vardir. (Madde :23/2) 1966 Bildirgesi’nde
ise esit degerdeki islere, higbir ayrim yapilmaksizin esit karsilik, esit ise esit
iicret ilkesi hikkme baglanmistir. ( Madde : 7/a-i) 1979 Sézlesmesi’nde de
taraf devletlerin ¢alisma alaninda kadinlara kars1 ayrimciligi kaldirmak iizere,
kadinlara erkeklere esitlik temeli lizerinde, esit ticret hakki saglamak {izere

tlim uygun onlemleri alacag belirtilmektedir. (Madde : 11/1-d)

Avrupa Sosyal Sart1 ise, taraf devletlerin, erkeklerle kadinlarin esit ise
esit licret hakkini tanimaya iistlendigini bildirmektedir. ( Madde : 4/3) Avrupa
Toplulugu Konseyi’nin Esit Ucret Direktifi’nde, esit ticret ilkesi, ayn1 is veya
ayn1 degerde sayilan ise bagh biitiin {icret kosullar1 bakimindan cinsiyete
dayali her tiirlii aynnmciligin ortadan kaldirilmasi olarak tanimlanmugtir.
(Madde :1/1) Uye {ilkeler, esit iicret ilkesine aykiri olarak biitiin yasa,
diizenleme ve idari kararlardan kaynaklanan ayrimcilig1 ortadan kaldirmakla

yiiklimlii kilinmiglardir. (Madde : 3)
4. AILE KURMA VE AILENIN KORUNMASINI TALEP HAKKI

1948 Bildirgesi, aile kurmak hakkini tanimis ve ailenin toplum ve devlet
tarafindan korumak hakkina sahip oldugunu belirlemistir. ( Madde : 16/1-3 )
1966 Bildirgesi’nde de aileye ydnelik koruma ve yardimin 6zellikle ailenin

kurulmasi i¢in yapilacagi hiikkme baglanmistir. (Madde : 10/1) Ailenin

0 Y ALTISOYDAN, a.g.e. Sayfa : 105-106-107
145



korunmas: ilkesi 1982 Anayasasinda da yer almaktadir. Buna gore, “ Aile
Tiirk Toplumunun temelidir. Devlet, ailenin huzur ve refahi ile ozellikle
ananin ve c¢ocuklarin. korunmasi ve aile planlamasinin &gretimi ile

uygulanmasini saglamak i¢in gerekli tedbirler alir, teskilati kurar”.(Madde 41)

Aile gelirlerinin toplanmasi yoluyla ortaya ¢ikan vergi yiikii artis: aile
kurma kararlarim da dolayli olarak etkileyecek niteliktedir. Evlenmeden &nce
Odenen vergi ile evlendikten sonra 6denen vergi arasindaki fark, evlenme ve
aile kurma kararlar iizerinde caydirici etki yapabilir ve giftlerin evlilik disi
birlikte yagama halinin ekonomik avantajlarindan faydalanma olasiligim
arttirir. Oysa ailenin korumasi ilkesi uyarinca aile hayatinin evlilik dis1 hayata
gore daha elverisli kosullar altinda bulunmasi gerekir. Devletin ailenin
korumaya yonelen 6nlemleri arasinda vergilendirmeye iliskin tedbirler de yer
almalidir. Tersine, aile reisi beyan, evlenme veya bosanma kararlarina dolayl:
yonde etkileyebilecek bir sistemdir.'*! Dolayisiyla, aile kurma hakkinin
kullanilmasi {izerinde dolayl: olumsuz bir etki yaratan diizenleme, bu yoniiyle

de evrensel belgelerle ve Anayasaya ayrilik teskil etmektedir.

I11. 01.01.1947’DEN ONCE KARI VE COCUKLARIN EDINDIKLERI
MENKUL VE GAYRIMENKULLERIN AYRI BEYANININ
GUNUMUZDE GECERSIZLIGI :

01.01.1947 tarihli gelir vergisi kanununun T.B.M.M.’ne ilk sunuldugu
tarihtir. Bu tarihten sonra, bazi kimselerin artacak vergi yiikiinden kurtulmak
oniine gegmek amactyla bu bend ihdas edilmistir. '*

Bu hiikiim 0Ozellikle c¢ocuklar ydniinden uygulama olanagi yoktur.
Ciinkii; 01.01.1947°den 6nce menkul ve gayrimenkul mal iktisap edenler, su
andaki yaslan itibariyle cocuk deneyimine girmezler.'*® bu hiikmiin varlig
artik hukuken herhangj bir anlam ifade etmemektedir. Ancak yasada vardir.'**

41 Y ALTISOYDAN, 5.108.
142 Y ALTISOYDAN, 81 S.85.
143 g KIZILOT, Gelir Vergisi ve Uygulamalari, s.1864.

14 yeysi SEVIG, « Vergi Gillmecesi” Yeniyiizyil Gazetesi, Ekonomi Sayfas1 14 MART 1997, s.9.

146



SONUC VE ONERILER

Bir vergi sistemi o {ilkede cari olan ekonomik ve sosyal sistemin bir
parcasi yada alt sistemi olmasiyla baglantilidir. Vergi sistemine temel
olabilecek somut ve temel unsurlardan biride gelirdir. Sistemi olusturan bu
unsurlarin kavramlarinin, zamanla anlami degistirmesi ya da zaman iginde
yeni kavramlarin, zamanla anlamini degistirmesi yada zaman iginde yeni
kavramlarin ortaya ¢ikmasi s6z konusu oldugundan, sistemin bu degisimi
izleyecek ve kapsayacak sekilde esnek olmasi gerekmektedir. Aksi takdirde
mali, iktisadi ve sosyal nitelikleri anlamin kaybederek devlet ve vatandas
(miikellef) ¢ekismesi s6z konusu olacak ve toplumsal adalet duygular

ezilecektir.

Anayasamiz ile ilke olarak “adalet (6deme giicii)” esasina yer
verilirken, diger taraftan istisnalar ve Aile Reisi Beyani gibi sistemler bu ilke
ile celismektedir. Vergi sisteminin sadece 6deme giicii ilkesine dayandirilmasi

ve diger ilkelerin dikkate alinmas1 da bir eksiklik olarak kabul edilebilir.

Vergi sistemimizin, ne kanunlarin ruhunu tutarli bir sekilde
yansitabildigini ne de ‘iizerinde saglikli isleyebilecegini ve somut vergi
miiesseselerine sahip oldugunu s6ylemenin oldukg¢a zor oldugunu konumuzu

islerken de gormiis olduk.

Gelir vergisi Kanunu geliri global olarak vergilendirmektedir. Temel
ilke gelir unsurlarmin yillikk beyannamede toplanarak beyan edilmesi ve
vergilendirmenin bu surétle bulunan toplam gelir saglayan her kisinin yillhik
beyanname vermesi gerek miikellefler ve gerekse hazine bakimindan bir yarar
saglamayacagi dikkate alan kanun, bazi kazanglar1 toplama ve yillik

beyanname ile bildirme zorunlulugunun diginda birakilmistr.
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Diger taraftan, vergisi daha dnce kesinti yoluyla alinmis olan bir kisim
kazang ve iratlarla, gotiirii olarak vergilendirilmis kazang ve iratlar i¢in pratik
bazi diiglincelerle toplama yapilmasi miikellefin ihyarina birakilmistir. Daha
diisiik gelir sahiplerini korumak amaciyla artan oranliliktan dogabilecek bazi
vergi kayiplar1 da gbze alinarak yiikiimliileri bSyle bir olanak taninmis ve
onlar tiim gelir unsurlarindan hesaplamasi ve toplamasi, kesilen vergilerin

mahsubu gibi islemlerden kurtarilmstir.

Gelir Vergisi Kanununun 85.86 ve 87. maddelerinde yer alan gelirlerin
toplanmasi, toplama yapilmayan haller esaslarinda enson 4363 sayili kanunla
zaman igerisinde iiniter yapiya yaklasacak diizenlemeler yapilmaya ¢alisilmis

ve ihtiyari toplama 23.07.1998 tarihinden itibaren yiiriirliikkten kaldirilmstir.

Gelir Vergisi Kanunun 93. maddesinde yer alan Aile Reisi Beyani ise;
diinyada ailenin korunmas: ilkesi cergevesinde, gelirin béliinerek artan
oranliliktan korunmasi, ya da ayr1 vergilendirme gibi usuller uygulanirken,
lilkemizde ise Gelir Vergisi Kanunu’nun hazirladign 1961 Anayasa’sinda
ailenin korunmasi agisindan benzer bir ilkenin yer aldig1 35.madde olmasina
ragmen, Anayasa’ya aykirilik iddiasinda bulunmak miimkiin olmamistir.
Gegici 4.maddeye gore, 27 MAYIS 1960 Devrim tarihinden 06 OCAK 1961
tarihine kadar c;lkarllanl kanunlar hakkinda Anayasa’ya aykirilik iddiasiyla,
Anayasa Mahkemesi’nden iptal davasi agilmayacag: gibi, itiraz yoluyla dahi
mahkemelerde Anayasa’ya aykirilik iddialari giindeme gelmemistir. Ayrica;
1992 yilinda Tirkiye Ticaret, Sanayi, Deniz Ticaret Odalar1 ve Ticaret
Borsalart Birligi tarafindan hazirlanan “ Vergi Ozel Ihtisas Komisyonu

Raporunda Aile Reisi Beyanindan hi¢ bahsedilmedigi, 1997 yilinda yine aym

birlikge hazirlanan “ Vergi Reform Ozel Ihtisas Komisyonu Raporu’nda da
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93. maddenin aynen ele alindig1 ve 1998 yilindan itibaren yiiriirliige girmesi
beklenilen Vergi Reform tasarisinda da Devlet Bakami Isilay SAYGIN
tarafindan hazirlanan “ bekar kadinlarin kendilerinin vergi miikellefi
oldugunu, cinsiyete, medeni ve ailevi duruma baglh her tiirlii muamelenin
ayrimcilik olacagi, herkesin birey olarak degerlendirilmesi gerektigi, evli
bekar olup olmadigina gore bir degerlendirme gerektigini, ayrica mevcut
diizenlemenin Anayasa’nin 10.maddesinde aykiri oldugunu, kimsenin din, dil,
itk ve cinsiyet ayrimina tabi tutulmayacagini, Tiirkiye’nin de imzaladigi
Kadina Yonelik Her Tiirli Ayrimeiligin 6nlenmesi S6zlesmesine de aykiri
oldugunu ” ileri siirerek hazirladifi kanunun tasarisina ragmen bu konunun
artan oranl vergi tarifesi nedeniyle biraz daha fazla vergi alabilmek ugruna

giindeme gelmedigi goriilmiistiir.

Aile Reisi Beyaninda Hayat Standardi uygulamasinda da Maliye
Iradesinin kendisini de bagladig: tartisma gotiirmeyen Danistay igtihadi
Birlestirme Kurulu Karari olmasina ragmen, aile reisi beyaninda hayat
standardi temel gosterge tutarlarini miikellefin es ve ¢ocuklarinin bu

miiesseseye tabi gelirlerine ayr1 ayr1 uygulamaya devam ettigi goriilmiistiir.

Ayrica; 93.maddede yer alan diizenleme geregi; ¢ocuklarin 01.01.1947
tarihinden evvel edindikleri mallardan dolayr sagladiklari menkul ve
gayrimenkul sermaye iradim1i ayr1 beyannamede gostermesi hikmil
gliniimiizde bu kisilerin' ¢ocuk deyimine girmeleri miimkiin olmadigindan
hukuken herhangi bir anlam ifade etmeyip, uygulama olanagi olmadig:

agiktir.

Ulkemizde, her seyin yapilmasina yonelik toplumsal ve buna baglh
siyasal tercihlerin kullanildig bir siire¢ yasamaktadir. Yasal degisikliklerinde
kagimilmaz oldugu bu siirecte, hukukun c¢esitli alanlarinda reform ¢aligmalari

yogunlagmistir. Ve tabiki iilkemizde de kadmin deZisen toplumsal roliine
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bagli olarak yeni bir aile modeli olugsmakta ve Medeni Kanun Tasarisi ile de
yeni bir yasal model hazirlanmaktadir. Kadinin evlenmeden evvel kullandig:
soyadin1 evlendikten sonra kullanmaya devam etmesinin kabul gordiigii bir
toplumda artik ayr1 beyanname verme zamaninin geldigi goriilerek Biitge Plan
Komisyonunda Vergi Yasa Tasaris1 goriisiiliirken Gelir Vergisi Kanununda
yer alan ihtiyari Toplama ve Aile Reisinin Beyaninin kaldirilmasi giindeme
gelmis ve bu calismamizi hazirladigimiz sirada 4369 Sayili yasa ile

yiirlirliikten kaldirtlmigtir.

150



YARARLANILAN KAYNAKLAR

ACAR, Fatih

AYAZ, Garip

BULUT, Mehmet

DOGRUOZ, A. Biimin

ERGINAY, Akif

ERMIN, Irfan

GENGIR, Niyazi

“Yillilk Beyanname Gelirin Toplanmasi, Ihtiyari

- Toplama ve Beyani1”, Vergi Sorunlar1 Dergisi,

Say1.78.

“Isi Birakma, Memleketi Terk ve Oliim Hallerinde

Ihtiyari Toplama ve Beyan”, Vergi Diinyasi Dergisi,
Say1.163, Mart 1995.

“Gelir  Vergisinde Yillilk Beyanname, Gelirin

Toplanmast ve Universite Ogretim Uyelerinin

: Durumu”, Maliye ve Sigorta Yorumlar, Yil.2,

Say1.3, 01.06.1988.

“Gelir Vergisi Beyanname (Toplama) Kurallarina

Toplu Bir Bakis”, Yaklasim Dergisi, Yil.4, 38 Subat
1996

: Kamu Maliyesi, 10.Baski, Ankara, 1984.

“Gelir Vergisi Uygulamalar1 Ihtiyari Toplama ve

Beyan”, Maliye ve Sigorta Yorumlari, Yil.1, Say1.5,
01.04.1987.

:“Aile Reisi Beyani”, Maliye Postas1 Dergisi,

15.02.1996.

151



KANET, Selim

KARABAG, O Nuri

KIZILOT, Siikrii

KIZILOT, Siikrii

KULA, M. Yasar

KURULTOK, Askin

NARTER, Recep

OZBALCI, Yilmaz

OZCAN, Hiiseyin

: Vergi Hukuku, 2. Bask, Istanbul, 1987.

:Yabanci Ulkelerdeki Hukuki Durum ile Mukayeseli

Olarak Aile Reisi Beyani, Irade Hukuku ve Idare

~ Yarg ile Tlgili Incelemeler-II, ikinci Baski, Ankara,
© 1986.

: Gelir Vergisi Kanunu ve Uygulamasi, C.2, Ankara,

1996.

Damstay Kararlann ve Ozelgeler, Yaklasim -
Yayinlari, Ankara, 1997.

: “Vergi Alacagi ve Ihtiyari Toplama”, Vergici ve

~ Muhasebeci ile Diyalog Dergisi, 1996-10/11.

: %1994 Takvim Yili Kazanglarinda Gelirin Toplanmast,

Ihtiyari Toplama ve Aile Reisi Beyam”, Vergi
Diinyasi Dergisi, S.163, Mart 1995.

: “Aile Reisi Beyaninin Gegerli Olmadigi Durumlar”,

Yaklasim Dergisi, Say1.15, Mart 1994.

: Gelir Vergisi Kanunu Yorum ve Aciklamalan,

Ankara, 1997. .

: Hukuk Sézliigii, 5.Baski, Ankara, 1980.

152



OZDEMIR, Biltekin

OZER, Yilmaz
GENC, Osman,
IYIBIL, Ali

ORMECI, Musa

OZTURK, Biinyamin

SEVIG, Veysi

SABAN, Nihal

SANVER, Salih

SAYGILIOGLU, Nevzat

TURHAN, Salih

UGUR, Necati

: Danimarka Vergi Sisteminin Ana Cizgileri, Maliye

Bakanlig Tetkik Kurulu Yayin No. 1979-205,S.12-13.

: Vergi Rehberi, Ankara, 1984.

: “Gelir Vergisinde Uniter Sisteme Gegis”, Vergi
- Diinyas1 Dergisi, S.160, Aralik 1994.

: “Gelirin Toplanmasi, Ihtiyari Toplama ve Aile Reisi

. Beyan1”, Maliye Postasi Dergisi,S.300.1 Mart 1993.

: “Vergi Giilmecesi”, Yeniyiizylnl Gazetesi, Ekonomik

Sayfasi, 14.Mart.1997.

: “Anayasa Hukuku Acisindan Gelir Vergisinde Aile
. Reisi Beyan1”, Yaklasim Dergisi, Say1.116, Subat

1996.

: Gelir ve Kurumlar Vergisi, 1stanbul, 1972.

: OECD Ulkelerinde Vergilendirme, Ankara, 1993.

: Vergi Teorisi ve Politikasi, Istanbul 1993.

. “Yilik Beyanname Gelirlerin Toplanmasi, Ihtiyari

Toplama ve Aile Reisi Beyani”, Maliye ve Sigorta

Yorumlari Dergisi, Y11.2, Say1.28, Ankara, 1988.

153



YALCIN, Alaaddin

YALTISOYDAN, Billur

YALTISOYDAN, Billur :

Hesap Uzmanlari Kurulu

Gelir Vergisi Beyanname

Diizenleme Klavuzu

Tiirkiye Ticaret, Sanayi
Deniz Ticaret Odalar1 ve

Ticaret Borsalar1 Birligi

TOBB

: “Gelir Vergisi Kanununa Gére Beyan Esasi, Gelirin

Toplanmasi, Ihtiyari Toplama, Zararlarm Mahsubu,

Safi Gelirden Yapilan Indirimler-Aile Reisi Beyani,

- Yilik Beyanname ve Miinferit Beyanname

Konusundaki . Yasal Hiikiimler ve Agiklamalar”,

Maliye ve Giimriik Bakanhigi Hesap Uzmanlan

- Kurulu, Bilim Raporu, (Yaymlanmamis), Ankara,

1985.

: “Aile Vergilendirilmesi-5”, Vergi Sorunlar1 Dergisi,

Say1.81-82.

“Gelir Vergisinde Tartismali Bir Vergi Statiisii; Aile
Vergilendirilmesi-II”, Vergi Sorunlarn Dergisi,
Say1.82.

: Beyanname Diizenleme Klavuzu, Istanbul, 1991,

1992, 1993, 1994, 1995, 1996, 1997.

: Maliye Bakanlig1 Gelirler Genel Midiirliigii, Ankara,
- 1997, 1998

: Vergi Ozel Ihtisas Komisyon Raporu, Istanbul, 1992.

: Vergi Reform Ozel Ihtisas Komisyon Raporu, Istanbul,

1997

154



Liberal Bakis Gazetesi

Tiirkiye Bankalar
Birligi ve Tiirkiye
Serbest Muhasebeci,
Mali Miisavirler ve
Yeminli Mali Miisavirler

Odalar Birligi

: “Vergi Paketi”, Vergi Reform Taslagi, s.5,12.12.1997.
: 193 Sayili Gelir Vergisi Kanunu
: Turk Vergi Kanunlari Gerekgeleri, “Gelir Vergisi

Kanunu”, Maliye Bakanli§i Gelirler Miudiirliigi
Yayini, Ankara, 1987.

: 213 Sayilt Vergi Usul Kanunu
: 6183 Sayili Amme Alacaklarinin Tahsili Usulii

Hakkinda Kanun.

 Danistay’in 3., 4. ve 13. Dairelerine Ait Kararlar.

: Damistay Ichidat: Birlestirme Kurulu Karar:.

: Anayasa Mahkemesi Kararlari.

: Maliye Bakanlig1 Miiktezalar1.

: Gelir Vergisi Genel Tebligleri.

: 1966 Tarihli Birlesmis Milletler Ekonomik, Sosyal ve

- Kiiltiirel Haklara Iliskin Uluslararast Sézlesme,

Y1l.1985.
1979 Tarihli T.M.B. Kadinlara Karsi Her Tiirlii

. Ayrimeciligin Ortadan Kaldirilmasina Iligkin Sézlesme,

Y1l.1985.

: 1961 Tarihli Avrupa Sosyal Sarti, Y11.1965.
: 1988 Tarihli, Avrupa Sosyal Sartina ek Protokol.
: Tagbas1 Vergi Dairesine Ait Istatistiki Bilgiler.

: Vergi Reformu. Y1l.1998.

155



EKLER

EK-1: AILE BEYANINDAKI VERGININ ARTAN ORANLIGI

EK-2: AILE REiSi BEYANLARININ TOPLAM GELIiR VERGISI
MUKELLEFLERI ICINDEKiI ORANI

EK-3: AILE REiSI BEYANLARININ KENDI iCINDE DAGILIMI

EK-4: GEREKCELER

156



EK-1 : AiLE REiS| BEYANINDAKi VERGININ ARTAN ORANLILIGI
Ayri Beyanname Verme Durumunda

Aile Reisi Beyaninda

Sira Toplam Tahakkuk Eden

No | Kocanin Matrahi| Esin Matrahi | Kocanin Vergisi| Esin Vergisi | Toplam Vergi | Vergi Matrahi Vergi Fark Oran
1 1,226,972,752 | 1,382,680,784 | 385,788,000 448,072,000 | 833,860,000 ] 2,609,653,000] 949,344,000 | 115,484,000 13,8
2 962,900,000 962,900,000 292,015,000 292,015,000 | 584,030,000 | 1,925,800,000| 665,320,000 | 81,290,000 | 13,9
3 | 1,263,641,070 | 644,029,786 400,456,000 180,410,000 | 580,866,000 | 1,907,670,856| 658,068,000 | 77,202,000 | 13,2
4 481,700,000 830,600,000 129,510,000 245,710,000 | 375,220,000 | 1,312,300,000| 419,920,000 | 44,700,000 | 11,9
5 932,050,000 | 6,021,820,000| 246,217,000 | 2,545,910,000 | 2,792,127,000 | 6,658,809,000 | 2,864,404,000 | 72,277,000 | 2,5
6 155,747,826 | 1,261,889,576 ] 38,936,000 399,755,000 | 438,691,000 | 1,417,637,402]| 462,055,000 | 23,364,000 | 5,3
7 916,050,000 | 1,023,070,458 | 275,617,000 311,074,000 | 586,691,000 | 1,786,182,445| 609,472,000 | 22,781,000 | 3,8
8 | 1,161,460,980 | 37,950,000 361,511,000 9,487,000 370,998,000 | 1,230,460,980| 387,184,000 | 16,186,000 [ 4,3
9 870,540,056 483,559,986 259,689,000 130,067,000 | 389,756,000 | 1,354,100,000| 436,640,000 | 46,884,000 | 12,2

Not: Bu ¢alisma Eskisehir Defterdarligi Tagbasi Vergi Dairesi mukellefleri nezdinde yapiimigtir.
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EK-2: AILE REISI BEYANLARININ TOPLAM GELIR VERGISI
MUKELLEFLERI iCINDEKI ORANI

Koca ve Esinin Sadece Esin
Toplam Geliri Olan Geliri Olan Toplam
Gelir Vergisi Aile Reisi Aile Reisi Aile Resi
Miikellefi Adedi Bevani Adedi  Oran Bévanl Adedi Oran Beyanmi1 Adedi Oran
6530 31 %0.5 263 %4 294 %4,5

Not: Bu c¢aligma Tagbasi Vergi Dairesine Mart/1997 déneminde ibraz edilen

gelir vergisi beyannameleri ilizerinden yapilmustir.

Ek.3: AILE REiSi BEYANLARININ KENDI iCINDE DAGILIMI

Koca ve Esin Sadece Esin
Toplam Geliri Olan | Geliri Olan
Aile Reisi Aile Reisi Aile Reisi
Beyani Adedi Beyani Adedi Oran Beyani Adedi Oran
294 31 %10.5 263 %89.5

Not: Bu ¢alisma Tagbasi Vergi Dairesine Mart/1997 déneminde ibraz edilen

Gelir Vergisi Beyannameleri iizerinden yapilmustir.
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EK-4: GEREKCELER

Madde-93; Aile Miikellefiyeti; Gelirin toplanmasinda goriilen bagka bir

hususiyet de, vergilendirmede aile gelirinin birarada miitalaa edilmesidir.

Aile gelirlerinden maksat aile reisinin, esinin ve kiigiik ¢ocuklarinin
geliridir. Bu ¢esit gelirlerin biraraya getirilerek tek bir gelir miitalaa edilmesi
ve verginin bu toplu gelir lizerinden aile reisi namina tarhedilmesi “aile
miikellefiyetini” (imposition pay foyer Haushall tbestenerung) teskil eder. Bu
hadise vergi hukukunun icaplarindan olup, aile mallarinin idaresi hakkinda
kabul ettigi rejim ne olursa olsun Gelir Vergisi tatbik eden biiyiik

memleketlerde caridir.

Esasen kendilerine mahsus prensipleri ve bundan dolay1 ayr1 bir hukuk
brangi olarak gelismékte bulunan vergi hukukunu diger hukuk sahalarindan
ayiran notlardan biri de budur. Bu prensip ayriligi yalmz medeni hukuk
bakimindan degil, ticaret ve ceza hukuklari bakimindan da hususiyetler

arzeder.

Aile miikellefiyeti esasimi evlilik birliginden alir; kari-koca mallarin
idaresinde kabul edilen rejim bu miikellefiyet sekline miiessir olmaz da. Zira
evlilik birliginin mali imkanlar1 yalniz kocanin geliri ile degil, ancak eglerin
gelirleri ile Olgiilebilir. Mali iktidarin tam olarak Olgiilebilmesini temin
maksadiyla en az gei;im pay1 indirirken miikellefin bekar veya evli olduguna

gore muhtelif dlgliler kullamlmas: da evlilik birli§inin bir neticesidir.

Enaz ge¢im indiriminin tatbikatindan evlilik birliginin par¢alanmasina
gidilemeyecegi gibi fedakarlikta miisavat kaidesinin tatbikinde de bu birligi
parcalamak caiz olmaz. Nitekim higbir memlekette aksine bir hareket

goriilmemekte ve hatta Isvigre Kanununda oldugu gibi aile mallari igin
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evlenme mukavelesinde mal ayrilif1 kabul edilmis olsa bile, vergilendirmede

aile miikellefiyeti esasinin cari olacag: tasrih edilmis bulunmaktadir.

Hem vergi hukukunun bu umumi telakkisine hem de aile birliklerinin
ve baglarmn sikistirlmas: lazimgeldigi seklindeki sosyal telakkiye uyarak
yalniz vergicilik sahasmﬂa degil bir bakimdan sosyal sahada da ehemmiyetli
bir rolii olan aile miikellefiyeti esasina sistemler reformunun baglica

icaplarindan sayilmuigtir.

Sozii gegen esasin vergicilikten ayrica bir emniyet tedbirleri oldugu ve
tesirini bilhassa yliksek gelirlerde gosterdigi unutulmamahdir. Yiiksek
gelirlerin vergilendirilmesinde bu tedbirlerden vazgecmek, vergi adaleti
bakimindan imkansiz denilebilir. Filvaki, aile miikellefiyetine gidilmedigi
takdirde mesela 100.000 lira geliri olan bir mikellef sayet basit bir muvazaa
yolu ile bu geliri 50.006 liralik iki parcaya ayirmak ve teklif olunan tarifeye
gore fiili %35 yerine %32 nispetinde vergi vermek imkanini bulur. Yiiksek

gelirli kimseler i¢in bu yolun ne kadar cazip oldugu asikardir.

Aile mikellefiyeti ailenin biitlin geliri {izerinden tarholunacak vergiye
aile reisinin yalniz basina katlanmasina istilzam etmez. Tarhiyatin aile reisi
namina yapilmasi, miiterakki tarifenin tatbikini temin eden bir formaliteden
ibarettir. Aile gelirlerinden hissesi olan her ferdin bir gelir {izerinden
hesaplanan vergide hissesi olacak, eslerden herbiri kendi gelirine isabet eden
vergi kisminda mesul tﬁmlacaklardlr. Kiictik c;ocuklarlri gelirine isabet eden

vergi kisimlarinin sorumlulugu bu gelirden faydalanan veliye diisecektir.
Gelir vergisinin ilk tatbik zamanlarina ait bir kolaylik olmak iizere aile

miikellefiyeti esas yalmz gelirleri, toplamasina liizum goriilmeyen

unsurlardan ibaret olan esler hakkinda tatbik edilmeyecektir.
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Madde-46: “Bu ﬁadde ayni kanunun 93.maddesini tadil etmektedir.”

193 sayili Kanunun biitiin aile gelirlerinin toplanarak vergi tarh
edilmesi prensibini vaz etmis ve miilga 5421 sayili Kanunun kabul etmis

oldugu birlestirilmeyen aile gelirlerini kaldirmastir.

Aile reisi beyam, aileye dahil es ve gocuklarm bir takvim yilindaki
biitlin gelirlerini toplayarak daha yliksek nispet lizerinden vergilendirmek
oldugundan birlestirilen aile gelirinin yergisi fazla, birlegtirilmeyen aile
gelirlerinin vergisi az eﬂilirken diger taraftan ana kanunlarla kabul edilmis
olan prensiplerin ihmal edilmemesi lazimdir. Filhakika Medeni Kanun, kari-
koca arasinda mal ayrilig1 prensibini kabul etmigtir. Diger taraftan karimin
evlenmeden evvel aile fertlerine dahil g¢ocuklarin aile reisi addolunan
kimsenin dahi tesiri olmaksizin iktisap edebilecegi mallar1 mevcut olabilir.
Binaenaleyh, bu hallerde gelirin toplanarak aile reisi adina yiiksek nispette

vergilendirilmesi adil degildir.

Su halde vergi kanunlarin1 mevcut hukuk nizamina yaklastirmak i¢in bu
gibi hallerde verginin ayri beyannamede ve gelirin hakiki sahibi adina tarh

edilmesi lazim gelmektedir.

Iste bu noktai zarardan hareketle ve bu yolda vaki sikayetleri 6nlemek

gayesiyle tekrar 5421 sayili Kanunun koymus oldugu esasa doniilmiistiir.

Ancak bu sisteme doniiliirken birlestirilmeyecek aile gelirlerinin

istisnasini tegkil eden hususlarda bazi tahditler yapilmistir.

Filhakika miilga 5421 sayili Kanunla limited ve komantid sirketlerde
alinan kar hisseleri birlestirilmeyen aile gelirlerinin istisnasimi tegkil ettigi

cihetle eslerin ve gocuklarin limited ve komandit sirketlerden aldiklar1 kar
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hisseleri ayri beyanname mevzuu olmazdi. Yapilan tadilatta eski sisteme
déniiliirken birlestirilmeyecek aile gelirlerinin istisnalar1 arasinda anonim
sirketlerden almman kér hisseleri de ilave edilmek suretiyle bahis konusu

tahditler genisletilmigtir.

Genel indirimin kaldirilmasi nedeniyle ¢ocuk tabiri 93.maddenin son

fikrasinda yeniden diizenlenmektedir.
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