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OZET

GEOTASARIM BAGLAMINDA
PEYZAJ TASARIMINDA CBS KULLANIMI

Talha AKSOY
Uzaktan Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri Anabilim Dali
Anadolu Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, May1s, 2016

Danisman: Dog. Dr. Saye Nihan CABUK

Giliniimiizde modern insanin siklikla karsilagtigi olumsuz ¢evre sartlari, kontrolsiiz
niifus artist ve dolayisiyla kalabalik sehirlerin yarattigi kusatilmislik hissi gibi
problemler, rekreasyon i¢in dogal alanlara duyulan ihtiyaci arttirmaktadir. Bu amagla
gerceklestirilen planlama ve tasarim c¢alismalart giliniimiiz teknolojisi ile daha kolay
yapilabilir hale gelmistir. Bu ¢ercevede, planlama ve tasarim alaninda son zamanlarda
popiiler bir kavram olan geotasarim peyzaj planlama ve tasarim ¢alismalar1 kapsaminda
da ele alinmakta ve tartisilmaktadir. Aslinda geotasarim, insanoglunun var olusundan
beri uygulanmakta, giiniimiiz teknolojisinin 1s1§inda yeniden yorumlanmaktadir. Bu tez
caligmas1 kapsaminda, literatiirdeki geotasarim yaklagiminin peyzaj tasarim
caligmalarindaki kullanimlari incelenmis, CBS ile olan iliskisi ortaya konulmustur.
Ayrica, bu amacla geotasarim yaklasiminin deneyimlenmesi amaciyla Odunpazari
Belediyesi Kanlipinar Goleti Rekreasyon Alani galisma alani olarak belirlenmistir.
Kentlinin yogun olarak kullandig: bu alanda geotasarim yaklagimi dogrultusunda peyzaj
tasarimi igin altlik teskil edecek paftalar iiretilmistir. Calisma alanina ait veriler, CBS

araciligi ile analiz edilmis ve yorumlanmaistir.

Anahtar Sozciikler: Geotasarim, Peyzaj Tasarim, Peyzaj Planlama, CBS.



ABSTRACT

GIS SUPPORT IN LANDSCAPE DESIGN:
THEORY OF GEODESIGN

Talha AKSOY
Remote Sensing and Geographic Information Systems Department
Anadolu University, Graduate School of Sciences, May, 2016
Supervisor: Assoc. Prof. Saye Nihan CABUK

The problems encountered by the modern man such as negative environmental
conditions, uncontrolled population growth, and therefore a sense of siege created by
the crowded cities, increase the need for natural lands for recreational activities.
Planning and design processes executed to create recreational areas have become easier
with today's technological capabilities. Within this frame, geodesign, which is currently
a popular concept in the field of planning and design, is also examined and discussed
within landscape planning and design processes. Actually, geodesign provides a
framework that has been applied by man since the beginning of his existence, and is
today reevaluated from a technological point of view. W,thin the context of this thesis,
geodesign approaches presented in the literature have been examined by means of its
utilization for landscape design applications, and relations with GIS. Moreover to fulfill
this aim, Kanlipmnar Pond Recreational Land has been selected as the case area for
practicing the geodesign approach. Eventually some layouts necessary for landscape
design process have been produced in harmony with the geodesign approach, within the
case study area, which is frequently visited by the citizens. The data of the study area
were analyzed and interpreted through GIS capabilities.

Keywords: Geodesign, Landscape Design, Landscape Planning, GIS.
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ETiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; c¢alismamin hazirlik, veri
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calismanin Anadolu Universitesi tarafindan kullamilan “bilimsel intihal tespit
programi”yla tarandigimni ve hicbir sekilde “intihal igermedigini” beyan ederim.
Herhangi bir zamanda, calismamla ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun
saptanmast durumunda, ortaya ¢ikacak tlim ahlaki ve hukuki sonuglara raz1 oldugumu

bildiririm.
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1. GIRIS

Barinma, insanoglunun en temel ihtiyaclarindandir. Tarihsel siire¢ boyunca
toplumlar barinma, gida temini, korunma/savunma, ulasim vb. acilardan kendileri i¢in
en uygun alanlart yerlesim yeri olarak se¢miglerdir. Bu secgimleri ihtiyaglari ve
ongoriileri dahilinde yapmislar, zaman i¢inde karsilastiklar1 problemlerden ¢ikardiklari
dersler ve edindikleri tecriibeler sayesinde daha dogru se¢imler yapmaya baslamislardir.
Bu yaklagim, ¢ogunlukla doga ile uyumlu yagam alanlarinin olusturuldugu ve insanlarin
kendilerini doganin bir parcasi olarak gordiikleri donemleri kapsamaktadir.

Sanayi Devrimi ile birlikte yasanan teknolojik gelismeler, artan tiiketim, ihtiyag
ve talepler ile sehirlesme oranlarindaki yiikselis cevre sorunlari basta olmak iizere
birgok sorunu da beraberinde getirmistir. Verimli tarim topraklarmin kaybedilmesi,
dogal kaynaklarin plansiz ve asiri tiiketilmesi, dogal sistemlerin ve dongiilerin tahribati,
ormansizlagsma, biyolojik cesitlilikteki kayiplar, ¢cevre kirliligi vb. beraberinde insanlar
icin de 6nemli saglik sorunlari, can ve mal kayiplari ile kitlik gibi problemlerin ortaya
¢ikmasina neden olmustur. Sanayi Devrimi sonrasi hizla gelisen bu yaklasim,
insanoglunun sahip oldugu teknolojik gelismeleri kullanirken ¢evrenin dinamiklerini
ikinci plana atmasina, kurguladigi yeni diinyanin ¢evre ile dost degil, diisman olmasina
yol agmustir.

Gilinlimiizde insanoglunun yerlesime yonelik kararlar almasi ve bu kararlar
uygulamak amaciyla gerceklestirdigi faaliyetler doga iizerinde 6nemli tahribatlara yol
acmaktadir. Bu tahribatlarin neden oldugu olumsuz etkilerin kisa bir siirede
giderilememesi veya iyilestirilememesi, ¢evre ve kaynaklar iizerinde diger etkilere
neden olmaktadir. Yerlesim alanlar1 biiylidiikce bu etkiler yogunlasarak artmaya devam
etmektedir. Dogal ¢evrenin dinamikleri, o bélgenin ikliminden yeryiizii sekillerine, su
rejiminden yaban hayatina kadar birgok konuda belirleyici olmaktadir. Bu
dinamiklerden bir veya bir ka¢imin insan eliyle degistirilmesi, dogal siire¢lerin
farklilasmasina ve beklenmedik felaketlerin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Tam bu
noktada, dogal dinamikleri gz ardi eden yaklasimlara alternatif olarak doga dostu
yaklagimlar 6n plana ¢ikmaktadir. Cevre ile uyumlu planlamalar ve tasarimlar ayni
zamanda ¢evrenin tahribine de engel olmaktadir.

Planlama, en basit ifadeyle karar verme faaliyetidir. Fiziksel planlama siirecinde
pek cok cevresel degisken es zamanli olarak degerlendirilmelidir. Bu degerlendirme

isleminde, plancinin veya tasarimcinin konvansiyonel yontemlerle sonuca ulasmasi ise
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olduk¢a zaman almakta, ayrica parametrelerin ¢oklugu karmasa yaratarak bazi 6nemli
noktalarm gdzden kagmasina neden olabilmektedir. Pennsylvania Eyalet Universitesi
kurucularindan Ian McHarg, 1969 yilinda kaleme aldig1 Design With Nature (Doga ile
Tasarim) isimli eserinde bu problemin ¢oziimiine farklt bir agidan yaklagmistir.
Donemin Amerikan Otoban Sistemi’nin yapilisinda sehir plancilarinin  yalnizca
ekonomik faktorleri 6n plana alip ekolojik olanlar1 géz ardi etmesine dikkat ¢cekmis, bu
islemin peyzaj {izerinde tamiri miimkiin olmayan yaralara sebep olacagindan
bahsetmistir. 1960’11 yillarda gelismis bilgisayar teknolojilerinin olmayisi, biiyiik
miktarlardaki mekansal verinin etkili ve dogru sekilde kayit altinda alinmasini,
islenmesini ve sunulmasini neredeyse imkansiz hale getirmistir. McHarg, bu sorunu
¢ozmek adma otoban insasinda Onem arz eden verileri tematik haritalar halinde
diizenleyip cakistirmistir. Bu haritalar; yiizey drenaji, toprak tipleri, erozyon derecesi,
arazi nitelikleri, su taskin riskleri, tarihsel degerler, su varligi, konut degerleri ve
kurumsal degerler katmanlarindan olusmaktadir. Sonug olarak iretilen ¢iktilar otoban
ingas1 i¢in en uygun yerleri gosteren haritalar olmustur.

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)’nin de temelini olusturan bu harita c¢akistirma
yaklasimi, bilisim teknolojilerindeki gelismeler ile daha kolay ve etkili uygulanmaya
baslamis ve ¢ok sayida ve biiyiik veri gruplari i¢eren haritalarin ¢akistirilmasi miimkiin
hale gelmistir. Giinlimiizde, planlama siireclerine bagli olarak alan kullanimina yonelik
kararlar veren karar vericiler/yoneticiler, bu yontem ve teknoloji sayesinde planlanan
alanin ekolojisi ile uyumlu kararlar iiretebilmektedirler. Tasarimlar da bu kararlara ve
tasarimin gercgeklestirilecegi mekanin ozelliklerine uygun olarak
gerceklestirilebilmektedir. Bu kararlar, tasarimcinin veya plancinin ortaya koydugu
kararlar silsilesinin dogrulugunu, karar vericinin hesaba kattig1 parametreler uyarinca
isabetli oldugunu gdstermistir.

Veriler ihtiyaglar dogrultusunda ve planlama stratejilerine uygun olarak farklh
katmanlar halinde siniflandirilmakta ve mekansal analizler vasitasiyla araziye uygun
ekolojik temelli kararlarin alinmasinda 6nemli girdiler olusturmaktadir. Peyzaj planlama
stirecinde gdz oniinde bulundurulacak veri sayisinin ¢oklugu da siiphesiz en hizli, dogru
ve etkili sonuglara ulasabilmek i¢cin CBS kullanimini kag¢inilmaz kilmaktadir. Planci
birden fazla olan bu veri setleri ile uygun kararlar iiretebilmek adina, CBS’den
yararlanmaktadir. Plan kararlarina uygun olarak gerceklestirilen ve planlamaya kiyasla

calisma Ol¢eginin daha biiyilk oldugu tasarim siirecinde ise ¢ogunlukla CBS



teknolojileri yerine Bilgisayar Destekli Tasarim (BDT) yazilimlarindan ve gesitli
gorsellestirme araglarindan yararlanilmamaktadir. Bunun en biiylik nedeni, ilk
gelistirildigi zamandan bu yana CBS’nin daha ¢ok planlama ihtiyaglarina cevap verecek
sekilde evrimlestirilmesi ve ekolojik siiregleri tasarim siirecine dahil edebilecek etkili
bir yazilimm bulunmamasidir. Oysa giiniimiizde Geotasarim kavrami altinda
toplanmaya ¢alisilan bu yaklasimda, CBS’nin mekansal veri yonetimi, analizi ve
sunumu olanaklar1 tasarim siireclerinde kullanilabilir hale getirilmektedir. Ornegin, bir
tasarimcinin tasarim alaninda banklar i¢in en uygun yer se¢imi yaparken mevsime gore
agaclarin golgesinin diisecegi konumlar1 ve uzun vadede agaclarin gelisimine baglh
olarak golge olusumlarinda yasanacak degisimleri hesaba katmasi fonksiyonel ve
siirdiiriilebilir sonuglara ulasilmasi a¢isindan ¢ok 6nemlidir.

Egimli bir yiizeyde seyir teraslari olusturulmasi gerektiginde gergeklestirilecek
goriiniirliik analizleri tasarimcinin dogru kararlar almasina olanak taniyacaktir. Yapilan
tasarimin daha bilimsel ve dogru tercihlere dayanmasina yardimci olacak bu teknolojik
yenilikler tasarim siirecini kolaylastirmaktadir.

Bu tezin amaci, gliniimiizde siklikla planlama calismalarinda kullanilan CBS
teknolojilerinin tasarim siireglerinde tasarima yon verecek verilerin derlenmesi, analizi
ve degerlendirilmesinde saglayacagi faydalar1 Eskisehir Kanlipinar Goleti 6rneklemi ile
ortaya koymaktir. Giiniimiizde, doga ile tasarim yaklasimlarinin ileri teknolojiler ile
desteklenerek gerceklestirilmesine vurgu yapan bir anlayis olarak ortaya ¢ikan

geotasarim ve peyzaj tasarimin bu siireclerle olan iliskisi de bu ¢ercevede ele alinmistir.

1.1. Sorun

Bu tez calismasinda, peyzaja dair yapilan tasarimlarda gelisen teknolojinin
minimum o6l¢iide kullanilmasi, her ne kadar tasarim goéreceli bir yap1 icerse de bilimsel
altliklardan uzak sonuglar ortaya koymasi ve bu sonuglarin ekolojik degerlerle

uyusmamasidir.

1.2. Amacg

Bu yiiksek lisans tez ¢calismasinin baglica amaci, tasarimcinin ekolojik degerlerin
on planda oldugu bir alan i¢in verecegi kararlarda kendisine yardimci bilimsel altliklar
tiretilebilmesidir. Bu altliklar ile daha dogru kararlar alabilmesi ve siirdiirtilebilirligin

devami amaglanmaktadir.



Bu sayede g¢evrenin ve kaynaklarmin korunmasi, siirdiiriilebilirligin saglanmasi,
planlama ve tasarim arasinda daha kuvvetli bir bag ve entegrasyon saglanmasi i¢in CBS

teknolojilerinden yararlanilmasi amaglanmastir.

1.3. Onem

Yasadigimiz alanlarin biiyiik bir kismi tasarlanmakta ve verilen kararlar bazi
durumlarda insanin ve g¢evrenin gelecegini tehdit eden sonuglar dogurabilmektedir.
Kararlarin dogru verilmesi ise kirillgan ekosistemlerin korunmasini ve yasanilabilir
ortamlar yaratilmasini saglayabilmektedir. Ozellikle peyzaj planlama ve tasarim
siireclerinde gbz Oniine alinmasi gereken verilerin zenginligi, ileri teknolojilerin
kullanimimi gerekli kilmaktadir. Daha ¢ok planlama siireclerinde kullanilan CBS bu
cergevede peyzaj tasarimi i¢in de dnemli imkanlar sunmaktadir. Sadece planlama degil,
tasarim ¢alismalarinda da CBS zamandan ve emekten tasarruf edilmesini saglamaktadir.
Bu kapsamda, peyzaj tasariminda da dogal ve kiiltiirel verilen bilimsel bir bakis a¢is1 ve
CBS olanaklar1 dahilinde siirece dahil edilmesi bu tez calismasindaki orneklem ile

ortaya konmakta ve yol gosterici olmaktadir.

1.4. Varsayimlar

Geotasarim kavramimin i¢inde yer alan yeni bakis agilar1 yayginlasip, tasarim
yapacak kisilere yol gosterici olmasi, teknolojinin getirdigi avantajlar ile birleserek

peyzaja dair kararlarda genis bir kitle ile bulusabilir olmasi1 olduk¢a 6nemlidir.



2. KURAMSAL TEMELLER

2.1. Peyzaj Kavram

Peyzaj, Fransizca “paysage” kelimesinden tiiremis olup Tiirk¢e’de “manzara”
anlamina gelmektedir. Kelimenin diger dillerdeki genel karsiliklarina bakildiginda da
benzer tanimlar yapildig1 goriilmekte, cogunlukla “manzara”, “cevre” ve “doga parcast”
olarak degerlendirildigi anlasilmaktadir. Bununla birlikte peyzaj planlama alanindaki
onemli isimlerden biri olan Frederick Steiner, peyzaj kelimesinin kokeninin
Hollandalilar tarafindan kullanilan “landschap” kelimesine dayandigini ve buradan
Ingilizce’ye aktarildigini belirtmektedir. Hollandaca’da “landschap”, insanlar tarafindan
olusturulmus bir bolgeyi ifade etmektedir (Steiner, 2011); (Cabuk ve Degerliyurt,
2014).

Genel amacl kullaniminin disinda, mesleki ve bilimsel anlamda peyzaj kavrami
cok daha fazla unsuru ve dinamigi i¢inde barindirmaktadir. Sen6z (2013) ve Karadeniz
(2010) peyzajin var olan g¢evre ile aym1 anlama gelmedigini, kisilerin peyzaji gorsel
olarak nasil algiladiginin peyzaj kavrami i¢in 6nemli oldugunu belirtmistir. Poyraz
(2002)’a gore peyzaj, bir yerde insani ¢evreleyen dogal ve kiiltiirel elemanlarin timii ve
herhangi bir yerdeki bakis noktasindan insani ¢evreleyen goriiniimlerin biitlinii olarak
aciklanabilmektedir. Bu bakis acisiyla degerlendirildiginde peyzaj; daglar, ormanlar ve
tarlalar gibi sadece dogal ve kirsal bolgeleri degil, ayn1 zamanda atik toplama alanlari,
cevre otoyollar, kirletilmis su kiyilari, orman vasfini yitirmis alanlar1 da icermektedir.
Baska bir deyisle, peyzaj kavrami, pastoral manzaradan c¢ok daha fazlasini ifade
etmektedir. Sahip oldugu baskin niteliklere gore peyzajlara ¢esitli isimler verilmektedir.
Ornegin, Cabuk ve Degerliyurt (2014) siklikla;

* Kirsal peyzaj

* Kent peyzaji

* Tarim peyzaji

* Orman peyzaji

* Col peyzaji

* Kiy1 peyzaji

* Sanayi peyzaji

* Arkeolojik peyzaj gibi tanimlamalara rastlanildigini bildirmektedirler.



Bu baglamda peyzaj; insan, kiiltlir ve doga arasinda bir ara birimdir. Bu ara birim,
insan varliginin dogal ¢evrede bulunmasi ve dogal ¢evrenin, ge¢miste ve glinlimiizde
yerlesimlerin yasam tarz1 ve Kkiiltiiri lizerinde etkili olmas1 nedeniyle kimlik ve yer
duygusu i¢in merkez olusturmaktadir (Poyraz, 2002).

Kaska (2012)’nin bildirdigine gore, peyzajin dogal ve kiiltiirel siiregler ile bu
sliregler i¢in zemin olusturan topografyayi, bitki Ortiisiini, arazi kullanim tiplerini ve
yerlesim desenlerini barindiran bir yap1 oldugunu belirtmislerdir.

Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (APS)’nde yer alan tanimda peyzaj; 6zellikleri, insan
ve/veya dogal faktorlerin etkilesimi sonucunda insanlar tarafindan algilandigi sekilde
olusan bir alandir. Bu tanim ile hem yapay hem de dogal peyzajlar birlikte
tanimlanmaktadir. Boylece peyzajin, sadece kiiltiirel veya yapay 6gelerin olusturdugu
alanlar veya vyalniz dogal 0&gelerle smirli alanlar olarak ele alinamayacagi
belirtilmektedir. Bu sozlesme kapsaminda “peyzaj” tanimina, doga parklari, doga
rezervleri, tarihi alanlar ile zarar gérmiis peyzajlar, insan aracilifi ile olusturulmus
peyzajlar ve her tiirli agik alanlar da girmektedir (Kaska, 2012). Bunun yaninda
giiniimiizde peyzaj cevrebilimle ilgili bir sistem olarak ele alinmaktadir. Peyzaj;
biyolojik kompozisyonu, fiziksel cevresi, antropojenik (insan ektisi ile yapilan) ve
sosyal karakteri, kendine 6zgii yapisi, fonksiyonu ve degisim egilimi ile ele alinmakta
ve bu 6zellikler biitiin halinde bir peyzaji diger peyzajlardan ayirmaktadir (Yazgan ve
digerleri, 2011).

Zaman i¢inde yapilmig farkli yorumlar gostermektedir ki, basta tanimlanan
cografi igerik zamanla peyzaj tizerindeki insan etkisine dikkat ¢ekmistir (Ersoy, 2012).
Antropojenik siire¢ler peyzajin sekillenmesinde 6nemli bir yere sahiptir (Karadeniz,
2010). Insan etkisinin varlig1 veya yoklugu peyzajin siniflandirilmasinda temel etmen
olarak alimirsa iki ana peyzaj taniminin olustugu goriilmektedir. Dogal ve kiiltiirel
peyzaj olarak nitelendirilen bu iki yapi tamamen insan etkisi temel alinarak
cesitlenmektedir. Dogal peyzaj, genellikle insan etkisinin hi¢ olmadig1 peyzajlara
verilen isimdir. Dogal peyzaj da, Kkiiltiirel peyzajlar kadar degiskendir. iklim,
topografya, toprak, su, flora, fauna vb. dogal peyzaji etkiler ve degistirir. Ancak bu
degisim dogal siireglerin izin verdigi Olciide gerceklesir. Cabuk ve Degerliyurt’un
bildirdigi tizere Carl Sauer, kiiltiirel peyzaji su sekilde tanimlamaktadir: “Kiiltiirel
peyzaj, insanin dogaya dogrudan veya dolayli etkisinden meydana gelmistir. Bu tanimi

olustururken Sauer, kiiltiiriin etmen, dogal peyzajin ara¢ ve sonucun Kkiiltiirel peyzaj
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oldugunu savunur.” Ayrica kiiltiirel peyzajin, insanin alet kullanabilme yeteneginin ve
cevresindeki nesneleri farkli amaglar i¢in kullanabilmesinin sonucu olustugunu belirtir
(Cabuk ve Degerliyurt, 2014).

Yapilan pek ¢ok tanim dikkate alindiginda kiiltiirel peyzaj; kiiltiir ve dogal
cevrenin etkilesimi ile zaman icinde degerlenen ve dogal, kiiltiirel, gorsel, anlamsal
nitelikleriyle tanimlanabilen bunun yaninda cografi olarak simirlanabilen bir alandir
(Ozsiile, 2005).

Yazgan (2011)’1n belirttigi dogal, kiiltiirel peyzajlar1 olusturan peyzaj elemanlar
doganin temelinde yer alan pargalar biitiiniidiir. insan, biyotik faktorler ve abiyotik
faktorler olarak Ozetlenen bu pargalar Tablo 2.1°de o6zetlenmistir (Steiner, 2011);
(Ersoy, 2012); (Sendz, 2013).

Tablo 2.1 Peyzajin bilesenleri

Toplumun Ihtiyaclari

Ekonomi

. Toplum Organizasyonlari
Insan Toplum

Demografi

Alan Kullanimi

Insanlik Tarihi

Memeliler

Kuslar
Yaban Hayati

Stiriingenler

Baliklar

Biyotik

Habitat Tiirleri
Bitki Tiirleri

Vejetasyon

Toprak Erozyonu

Toprak
Toprak Drenaji

Yiizey Suyu

Hidroloji
Yeralt1 Suyu

Egim

Abiyotik Fizyografi
Y yes Yiikseklik

. Yiizey Jeolojisi
Jeoloji

Anakaya Jeolojisi
Mikroklima

Iklim

Makroklima

Kaynak: Ersoy, 2012.



Tablo 2.1°de 3 ana gruba ayrilmis peyzaj bilesenleri kendi i¢inde dallanarak c¢esitli
alt basliklar1 olusturmaktadir. Peyzaj bilesenlerinin alt bagliklarinda yer alan her bir
kavramin kayit altina alinmasi ve analizinin yapilmasi gliniimiiz teknolojisiyle olduk¢a
kolaylasmistir. Tasarim ve planlama yapilmasi asamasinda peyzaj bilesenlerinden
yararlanilmaktadir. Peyzaj mimarlig1 meslegi planlama ve tasarim kararlar1 alirken bu

veri gruplartyla ¢alismaktadir.

2.2. Peyzaj Mimarhg:

Peyzaj mimarligi, tarih oncesi donemlerden itibaren insanligin yasam mekanlari
yaratmak ic¢in cevreyi sekillendirmesiyle baslamis ve cesitli slireclerden gecerek
giinimiize ulasmistir.  19. yilizyilla kadar bahge sanati olarak tanimlanan peyzaj
mimarhigl, 19. yiizyill sonlarinda agik yesil alanlarin tasarlanmasini {istlenmesi ile
birlikte bir meslek olarak (belli teknikler ve tasarim stilleri ¢ercevesinde) uygulanmaya
baslanmistir (Tasdemir, 2011). Tasdemir (2011)’in bahsettigi 19. yiizyil sonlarina rast
gelen meslegin dogusu Frederick Law Olmsted ve Calvert Vaux’un New York’taki
Central Park tasarimmna ve uygulamalarina dayanmaktadir. Olmsted ve Vaux
kendilerine “peyzaj mimar1” unvam veren ilk kisiler olmuslar, 12 Mayis 1863’te,
Central Park’taki gorevlerinden ayrilirlarken, istifa mektuplarimi “Olmsted ve Vaux,
Peyzaj Mimarlar1” seklinde imzalamislardir (Rogers, 1996). Baska bir deyisle, Central
Park’1 tasarlarken gelistirdikleri yaklasim ve peyzaja bakis agilarinin yan sira, Olmsted
ve Vaux “peyzaj mimar1” unvanini kullanan ilk profesyonellerdir. Giiniimiizde pek ¢ok
insan Central Park’it dogal bir alan olarak diisiinmektedir. Tam tersine, New York
metropolitaninin ortasinda yer alan bu park, kent atmosferi i¢inde insanlarin kent
stresinden uzaklasabilecekleri pastoral bir peyzaj olusturmak amaciyla insan eliyle
sekillendirilmis bir alandir. Bu amaca uygun olarak park icinde bitkilendirme
caligmalar1 yapilmis, arazi formuna uygun su yiizeyleri ve farkli kullanim alanlari
olusturulmus, yumusak ve dogal formlara uyumlu ulasim gilizergahlar1 ile alanlar
birbirine baglanmistir. Kiray (2011), Central Park gibi alanlar1 yaratmayir amacglayan
peyzaj mimarhigini; toplum saghgi, giivenligi ve refahi goz Oniine alinarak dogal
cevrenin korunmasina ve amaca uygun olarak bi¢imlendirilmesine dayali bir meslek
dali olarak tanimlamaktadir.

Yoriiklii (2009)’ye gore peyzaj mimarligi meslek disiplini, peyzaji olusturan

dogal ve kiiltiirel bilesenlerin ve cevrelerin koruma — kullanim dengesi gozetilerek;
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ekolojik, ekonomik, estetik ve islevsel Olgiitlere uygun olarak planlamasi, tasarimi,
onarimi, korunmasi ve yonetimi konularinda bilim ve sanat temelinde proje iiretimidir.

Cesitli kurum ve kuruluglar peyzaj mimarliginin hizmet alaniyla alakali tanimlar
yapmuslardir. Birlesik Krallik’ta bulunan Ingiltere Peyzaj Enstitiisii (1997), peyzaj
mimarligimi bilimin imkanlar1 kullanilarak tasarim, planlama, uygulama ve yonetim
islevlerinin yapilabildigi meslek olarak tanimlamaktadir. Bunun yaninda yasanilan
cevreyi, saglikli, estetik ve ekolojik hale getirmek i¢in degerlendirme, koruma ve
gelistirme i¢in calisan ve tiim bu islevleri yerine getirirken siirdiiriilebilirligi esas alan
meslek disiplini olarak tanimlamistir (Dutton, 2006).

ASLA (American Society of Landscape Architects) (2015)‘ya gore peyzaj
mimarlig1 meslegi oldukga biiyiik bir spektrumu icine almaktadir. Yapr ile dogal cevre
arasindaki dengenin kurulmaya calisilmast meslegin 6ziinii olusturmaktadir. Bilim,
sanat, ¢evre, ekoloji gibi pek ¢cok konuyu i¢inde barindiran peyzaj mimarliginin ¢alisma
konulari;

e Okul ve tiniversite kampiisleri

e Kurumsal ve ticari alanlar

e Tarihi koruma ve restorasyon

e Oteller, tatil kdyleri, golf sahalar

e Hastane ve diger tesisler

e Arazi planlamasi

e Dogal sitler ve anit alanlar1

e Parklar ve rekreasyon alanlar

e Arazi 1slah1 ve rehabilitasyon

e Sokak Manzarasi (Streetscape) ve kamusal alanlar

e Karayollar1 ¢evresi diizenleme ¢alismalarini da i¢cinde barindirmaktadir (ASLA,
2015).

Avrupa merkezli IFLA (The International Federation of Landscape Architects)
(2008)’ya gore, peyzaj mimarlart dis mekanlarin ve ¢evrelerin planlanmasi, tasarimi ve
yonetimi konularinda tavsiyelerde bulunabilen, ayrica ilgili alandaki arastirmalar
yoneten, peyzajlarin korunmast ve siirdiiriilebilir bir sekilde gelismesini saglayan
kisilerdir (Giil ve digerleri, 2011). Yine Uzun ve Kesim (2010)’in IFLA (2008)’dan
aktardiklarma goére, peyzaj mimarligi meslek disiplinin genel c¢alisma konulari

asagidakilerden meydana gelmektedir:



e (ok ulusludan yerel seviye kadar tiim asamalarda peyzaj planlama-tasarimi ve
yonetimi i¢in yontemler, politika ve teoriler olusturmak.

e Rekreasyon alanlari, ulusal parklar ve diger alanlar i¢in yeni yoOntemler
olusturmak ve bu alanlara iliskin politikalar gelistirmek.

e Bahge, park, piknik alani, kiiltiirel ve/veya tarihi peyzajlarin restorasyonu,
koruma ve yonetimi, tasarimi, planlanmasi, ¢evre bilincinin artirilmasi i¢in teori
ve yontemler olusturmak.

e Kent ve yakin g¢evresi ile kirsal alanlardaki (peyzajin konusu i¢inde bulunan)
yapili gevrenin estetik ve fonksiyonel olusumunu korumak, izlemek, tasarlamak
ve planlamak.

e Yollar, barajlar enerji gibi altyapiyr olusturan baglica kalkinma hamlesi
projelerinin yer secimini ve fonksiyonel tasarimini yapmak.

o C(Cevresel ve gorsel etki degerlendirme calismalarina yonelik politikalar veya
projeler olusturmak.

e Alana ait iklim, toprak, flora, fauna ve hidroloji verilerini analiz ve kontrol
etmek.

o Kentsel ya da kirsal alanlarda yapilandirilmis ¢evrenin dogru kullanimi ve katma
deger kazanimu ile ilgili ¢oziimlerin gelistirilmesi amaciyla is programi, kesif-
metraj, teknik rapor, ¢izimler, tasarim ve uygulama projeleri yapmak.

e Is programi, kesif-metraj, teknik rapor vb. planlara uygun &nerilerin
yapilmasinda danigsmanlik yapmak veya siireci tistlenmek.

e Peyzajin yorumlanmasi amaciyla uzaktan algilama (UA), CBS uygulamalari
kullanarak Onerilerde bulunmak, egitim politikalari, yasal konular vb. mesleki
konularda rapor ve bilimsel aragtirmalar yapmak ve aragtirmalar1 yonetmek.

e Peyzaj planlama ve tasarim projelerinin yonetimini saglayarak danigsmanligini
yapmak.

Farkl1 kisiler ve kurumlarca yapilan peyzaj mimarlig1 tanimlarinin ortak noktasi,
insan ve peyzaj arasindaki uyumun yakalanmasi ve siirdiiriilebilir bir gelecek insasinin
amaclanmasidir. Yukarida s6zli gecen peyzaj mimarliginin ¢alisma konulari, peyzaj

tasarimi, onarimi, yonetimi ve planlama caligmalar1 olarak o6zetlenmektedir (Sendz,

2013).
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Bundan sonraki boliimde, tez ¢alismasinin da temelini olusturan ve geotasarim
stiregleriyle iliskisi bulunan peyzaj planlama ve peyzaj tasarimi hakkinda daha detayl

bilgi verilecektir.

2.2.1. Peyzaj planlama

Insanoglu tarih sahnesine c¢iktigi andan beri kendi c¢ikarlari icin dogadan
faydalanmigtir. Zaman icinde insan niifusunun artmasiyla birlikte bu faydalanma,
kaynaklarin tiiketilmesine ve dengenin bozulmasina yol agcnustir. Insanoglunun buna
devam etmesi giiniimiizde ve yakin gelecekte doganin daha ¢ok tahrip olacaginin
gostergesidir. Bu olumsuz etkiler dogal siirecleri ve gelecegimizi etkilemektedir. Bu
sebeple doganin siirdiiriilebilirligini saglayan tedbirler alinmalidir.

Uzun vadeli koruma kullanim planlarinin olusturuldugu peyzaj planlama, dogal
kaynaklar1 ve ekosistemleri yanlis kullanimdan kaynaklanan tahribattan korumayi
amaglamaktadir. Birincil gorevi dogal sistem ve kaynaklarin uygun kullanimini
saglayacak kararlar iiretmektir (Beckmann, 2003); (Senoz, 2013). Doga bilimleri, sanat
dallar1 ve miihendislik arasinda koprii gorevi goren peyzaj planlama cesitli 6l¢eklerde
(tilkeselden, yerele kadar) stirdiirtilebilirligin korunmasina yonelik ¢alismaktadir (Uzun
ve digerleri, 2010b).

Peyzaj planlama caligmalarinda alan kullanimi, talepler, degerler ve ihtiyaglar
arasindaki denge kurulmaya calisilir. Temel gaye, yasanilan ortama verilen zararin
engellenmesidir. Bu siire¢ icinde yaratilmaya ¢alisilan peyzaj planlari, farkli kullanim
tiplerinin birbirleri ile ¢atigmasini engellemeye ve olasi sorunlar1 ortadan kaldirmaya
yonelik ¢oziimler sunar (Leitao ve digerleri, 2006); (Tress ve digerleri, 2006); (Yiicel ve
digerleri, 2008); (Cabuk S.N. ve digerleri, 2013). Peyzaj plancilar1 yaptiklar1 analizlerde
genis arazilerin gelecekteki kullanimlarmi goz Oniine alirlar. Bu analizler de dogal,
kiiltiirel ve sosyo-ekonomik elemanlart g6z Oniine alarak olusturulur (Lein, 2008);
(Karadeniz, 2010); (Sahin, 2011); ( Ersoy, 2012).

Uygun arazi se¢imi kaynaklarin verimli kullanilmasinda oldukg¢a 6nemlidir. 1992
yilinda diizenlenen Rio Giindem 21 toplantisi, arazi kaynaklarinin sinirl olduguna, artan
insan ihtiyaglarimin dengeyi bozduguna dikkat g¢ekmistir. Siirdiiriilebilir nitelikte
yapilacak peyzaj planlama, dogal kaynaklarin gelecekteki gelisimine zarar vermemelidir
(Van Lier ve digerleri, 1993). Alanda peyzaj planlamasi yapilmasi gerektiginde

oncelikle yapilabilecek faaliyetler smiflandirilir. Yapilacak olan bu siniflandirma
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kullanicinin isteklerine yonelik veya alanin Ozelliklerinin 6n planda oldugu
calismalardir (Bekdemir, 2009). Ozellikle nadir kaynaklarmn tehlikelerden korunarak
kullanilmas1 peyzaj planlamanin 6ncelikli amacidir. Peyzaj planlama ¢alismalarinda;

1. Dogal kaynaklar korunmali,

2. Insan yasam kalitesinin gelistirilmesi

3. Kolay uygulanabilir kararlarin alinabilmesinin 6neminden bahsetmistir

(Sendz, 2013).

Peyzaj planlama caligmalar1 kapsaminda tez caligsmasi ile yakindan iniltili olan
rekreasyon alanlar1 i¢in kente yakinligin, arkeolojik alanlarin varliginin, suya dayal
faaliyetlerin oldugu, daha ¢ok giinii birlik ve hafta sonlar1 kentlinin ziyaret edebilecegi
alanlarm 6nemli oldugunu belirtmistir. Bu sinifa giren alan ve tesisler; Karayollari
parklari, baraj golleri ve parklar, plajlar, mesire yerleri, kamp alanlari, kis sporlari
merkezleri, termal merkezler ve igmeler, milli parklar, milli anitlar, arkeolojik alanlari
ve yapilar, tarihsel alan anit ve yapilar, diger dogal giizellik gosteren alanlardir.

Rekreasyon alanlarina iliskin planlama 6zellikleri ise asagida 6zetlenmistir;

Biitiin rekreasyonel altyapi, ziyaretgileri ¢esitli gereksinimleri ile estetik yonden

cevap verecek sekilde diisiiniilmeli bu konuda yapilacak calismalarda cevreye

zarar verilmemelidir.

e Rekreasyon alanlar1 ulagim kolaylig1 acisindan ele alinmalidir.

e Yapilacak caligmalar bolge planlamasi kapsaminda ve dogal dengeyi bozmadan
arazinin diger kullanis bi¢imleri ile biitiinlesmelidir.

e Rekreatif faaliyetleri diizenlerken bu alanlarin yiik kapasitesi daima goz 6nilinde
bulundurmak gerekir.

e Diizenlenecek rekreasyon alanlarin talepleri ile kirsal alanlarin 6zellikleri goz

ontinde bulundurulmalidir.

e Mevsimlik gereksinimlere cevap veren nitelikte olmalidir (Kurum, 1992).

2.2.2. Peyzaj tasarimi

Peyzaj tasarimi, agik yesil alan kavramina giren ve yogun insan yerlesimlerinin de
icinde bulundugu alanlarin yapisal ve bitkisel tasarimi ile ilgilenen peyzaj mimarlig
mesleginin ¢alisma konusudur (Bose and Schiirmeyer, 1989). Peyzaj tasarimi Peyzaj
Mimarlar1 Odasmin yapmis oldugu tanima gore, kentsel yerlesim yerlerinin bir

boliimiinii veya biitlinlinii kapsayan, kentsel tasarim ve kent yenileme caligsmalaridir.
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Peyzaj tasarimi, agik yesil alanlarin (meydanlar, dinlenme alanlar1, parklar, kiy1 bantlari,
hayvanat bahgeleri, spor alanlar1 vd.) yapisal ve bitkisel tasarimindan sorumlu oldugu
gibi bakim ve onarim ¢alismalarin1 yapar. Turizm ve dinlenme tesisleri, toplu konut
alanlar1 (aligveris merkezleri tiniversite kampiisleri vd.) ve toplu kullanim alanlarinda
yapisal ve bitkisel tasarim ve bakim ¢alismalar1 da peyzaj tasarimin galisma alani i¢ine
girer (PMO, 2015).

Yasar ve Diizgiines (2013)'in aktardiklarina gére, Dong (2009), ¢evrenin nasil
kullanilacagini tarifleyen peyzaj tasarimin temel hedefinin, ekolojik, sanatsal ve estetik
kriterleri goz Oniine alarak bitkisel tasarim araciligi ile insan ve gevresi arasinda
stirdiirtilebilir stratejiler olusturmak oldugunu belirtmistir.

Peyzaj tasarimda kullanilan tasarim elemanlar1 basit bilesenler ve degiskenler
olmak tizere ikiye ayrilmaktadirlar. Bunlar asagida verilmistir.

1. Basit Bilesenler (Bell, 2004b)

e Nokta

e (Cizgi

e Diizlem
e Hacim.

2. Degiskenler (Bell, 2004c)

e Sayl

e Konum

e YOn

e Konum

e Ebat

o Sekil (Form)
e Aralik

e Doku

¢  Yogunluk
e Renk

e Zaman

e [sik’tan olusmaktadirlar.
Bunun yaninda yukaridaki elemanlarin kullanirken uyulan tasarim ilkeleri ise;

e Fonksiyon-islevsellik

13



e Dizi, ritim, tekrar

e Uygunluk
e \Vurgu
e Denge

e Olgii ve proporsiyon
e Sadelik
e Birlik-kompozisyon’dan olusmaktadir (Korkut ve digerleri, 2010a).

Peyzaj tasarimi, kullanimlarin birbirleriyle iliskilerini kurgulamaya dayanan
tasarim disiplinidir. Peyzaj tasarimi siirecinde tekillikten ¢cok ¢cogulculugun amaglandigi
ve soyut planlan fiziksel yapiya ¢evrilebilir bir sistemdir. Burada ¢ogulculuktan kasit
kullanilabilir kaynaklar arasinda ¢okca iliski kurma kabiliyeti olarak tanimlanmaktadir.
Sonugta tasarim elde var olan malzemelerle yeni bir sentez olusturma islemidir. Bu
sistem, Nijhuis (2015)’un belirttigi tizere dort ilkenin birlikteligi ile olugmaktadir. Bu
ilkeler asagida kisaca agiklanmustir:

e Peyzaj1 3 boyutu olarak algilamak;

Bell (2004a)’in belirttigi lizere peyzajda alanlarin tasarimci tarafindan
algilanabilir olmas1 6nemlidir. Bu algiy1 3 boyutlu olarak tanimlayabilmek tasarimcinin
yapacagi ilk islemdir. Peyzajda agik alanlar, yiizeyler, hacimler ve bunlarin birbirleriyle
iligkileri net bir sekilde algilanmalidir. Tasarimer bunu yaratmak adina bazen optik
yanilsamalar1 kullanarak 2 boyutlu ¢izimde derinlik algis1 yaratmaktadir (Nijhuis 2015).

e Peyzaji tarihsel olarak algilamak,

Peyzajin tarihsel olarak algilanmasi, iizerinde gergeklesen tiim aktivitelerin
okunabildigi durumlar1 simgelemektedir. Peyzaji uzun donemde ve yavas degisen
yapisal bir biitiinlik olarak algilamak tasarimci i¢in onemlidir. Degisime sebep olan
olgularin peyzaj1 belirli bir forma sokarken birlikteligi veya karsithiginin iyi anlagilmasi,
peyzaja dair tasarim yapilirken atilacak adimlarda tarihin silinmesi veya korunmasi
acisindan oldukca 6nemlidir (Nijhuis 2015).

e Peyzaji dl¢ek stirekliligi olarak algilamak,

Mekansal, ekolojik, fonksiyonel ve sosyal girdilerin dlgek ile olan iligkileri peyzaj
icin bir g¢esit Olcek siirekliligi olarak tanimlanabilir. Tasarim, kavramsal caligmalarin
farkl1 6lgeklerde birlikteliginin hesaba katilacagi ¢alismalar biitiinlidiir. Tasarim sonucu
olusturulan farkl 6lgeklerdeki yapilmis ¢alismalar biitiin ile uyumlu olmak zorundadir
(Holden, 2013).
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e Peyzaj1 devam eden siireg olarak algilamak,

Zonneveld (1995)’e gore peyzaj bir siire¢ olarak, dinamik (degisken) ve
katmanlart birbiri ile iliskili, biitiincil bir yap1 olarak tanimlanir (Nijhuis, 2015). Bu
sebepten peyzaj ekolojik, ekonomik ve sosyal yapilar arasinda baglantilarin kuruldugu
bir siirectir. Ayrica, Dinger (2011)’in belirttigi lizere peyzaj tasarimi; peyzaj planlama
ile olusturulan kullanim kararlarinin sonucunda tasarimin yapildig1 ¢alismadir.
Dolayisiyla peyzaj mimart c¢aligmasini, alanda miimkiin olan en iyi mekansal
kompozisyonu estetik kaygilar géz Oniine alarak; tasarim ilkelerine bagli kalmak

suretiyle ortaya koyar.

2.2.3. Peyzaj planlama ve tasarim iliskisi

Peyzaj planlama ve tasarim birbiri ile ¢ok derece iliskili siire¢lerdir. Birinin varligi
digerini dogrudan veya dolayli olarak etkilemektedir. Bu iki bashgin tam olarak
aymrminin yapilamayacagi Carl Steinitz, Jack Dangermond gibi uzmanlar tarafindan
ifade edilmektedir. Fakat genel kaniya gére peyzaj tasarimi peyzajda var olan 6gelerin
diizenlenmesini igeren sanatsal ve teknik ¢izimleri de iginde barindirabilirken, peyzaj
planlama daha genis cografyayr kapsayan, yapilan isin i¢inde pek c¢ok miisterinin ve
arazi sahiplerinin bulundugu uzun dénemleri kapsamaktadir (Holden, 2013).

Peyzaj tasarim ve peyzaj planlama, yaraticilik ve seffaflik gibi degerlerin 15181nda
farkli metodolojik yaklagimlari kullanmaktadirlar. Ornegin peyzaj tasarimda fikir ve
konseptlerin ortaya ¢ikmasinda yaraticilik ve sezgi 6n plandadir. Entelektiiel bakis agist
ile problemlerin ¢6ziimii peyzaj tasariminda dnemlidir. Peyzaj planlamada ise bilimsel
uygulamalar gbze ¢arpmaktadir. CBS analizleri sonucu olusturulmus altliklar, standart
prosediirler, yasal uygulamalar ile smirlandirilmistir (Cabuk S.N., 2014). Bunun
yaninda bazi arastirmacilar, peyzaj planlama ve tasarim kavramlar1 kesin hatlarla
birbirinden ayrilamayacagini savunmuslardir. Steinitz (2012) da planlama ve tasarimi,
Olgek boyutunda ele almistir. Steinitz’in yaptigi olgek vurgusunda, ¢alisma alani
biiylidilkge tasarimdan planlamaya gecildigi belirtilmektedir. Tasarim disiplininde
insanlarin kisisel isteklerinin 6n planda oldugunun altin1 ¢izerken, planlama boyutunda
biitiinselligin 6ne ¢iktigini bu sebeple daha kiiresel kararlara ihtiya¢ duyuldugunu ifade
etmektedir. Fakat Steinitz 6l¢ek ile ayirma isleminin bu iki disiplini birbirinden

tamamen ayiran siirecler olmadigini da belirtmistir (Sekil 2.1).
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Sekil 2.1. Tasarim ve planlama iliskisi

Kaynak: Steinitz, 2012

Peyzaj planlama ve tasarimi kesin hatlar ile birbirinden ayrilmasa da Gazvoda
(2002), peyzaj planlama ve tasarimini ¢alisma Olcegi acisindan ayirmis ve 1:50000-
1:5000 arasindaki oOlgeklerin genellikle peyzaj planlama calismalarinda, 1:5000 ve
altindaki 6lceklerin ise peyzaj tasarim calismalarinda kullanildigini belirtmistir (Tablo
2.2).
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Tablo 2.2. Peyzaj planlama ve peyzaj tasarim kavramlarmmin olgek bakimindan

incelenmesi
Eylem Olgek Anahtar kelimeler
Mekansal Arastirma, CBS, doga koruma, gelistirme, siyaset, arazi
>1:50000 kullanimi, modeller, imar haritalari, diyagramlar, istatistikler,
planlama ekonomi, demografi, sosyoloji grafikleri, vs.
Arastirma, koridorlar, alanlar, peyzaj ekolojisi, mekansal veya
Peyzaj simiilasyon modelleri, ¢ekicilik, giivenlik acig1, uygunluk;
planlama cevresel etki degerlendirmesi (CED), siiregleri, etkilesimler,

koruma, arazi kullanimlari, CBS, imar haritalari, semalar1 vb.

) Peyzaj ckolojisi, arastirma, siireg, degisim, tasarim, CAD,
Peyzaj tasarim
modeller, bolgesel zonlama haritalari, planlar, ¢izimler veya
(genis olgek) . .
eskizler, diyagramlar, vb.

) Sanat, form, sekil, degisim, tasarim, CAD, planlar, ¢izimler veya
Peyzaj tasarim .
<1:1000 eskizler, teknik ¢oziimler, ayrintilar, peyzaj teknikleri, yapilar,
(detay dlgek)
dikim planlari, drenaj, sulama, bakim, vb.

Kaynak: Gazvoda, 2002.

Peyzaj tasarimi ve planlama ¢alismalarini birbirinden ayirmak i¢in, Von Harren
ve ark. (2014) Sekil 2.2.’deki sorularin sorulabilecegini ifade etmislerdir. Bu sorgulama

yontemi, iki disiplini birbirlerinden ayrilmak i¢in kullanilmaktadir.

Gorev ve kapsamlari ayirabilmek icin sorulan sorular: PT PP

« Yeni bir sey yaratimi s6z konusu mu?
Kalkinma saghiyor mu?

« Degisim hedefleniyor mu?

« Proje alaninda insaa sahasi olusturuluyor mu?
Herhangi bir hak ihlali olmasi s6z konusu mu?

« Yerel halkin katihmi var mi?

« llgili arazide olusan gesitlilik-kamasa
buylik mu?

» Kamu cikar icin 6zel miilkiyette
planlama calismasi var mi?

+ Peyzajin fonksiyonlarini koruma ve
rehabilitasyon, kapsamli analizler var mi?

Sekil 2.2. Peyzaj planlama (PP) ve peyzaj tasarim (PT) kavramlarint ayirma ol¢iitii
Kaynak: Von Harren ve digerleri, 2014
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Sorulara bakildiginda proje yeni bir sey yaratma, farkli bir {irin ortaya koyma ve
bir degisim getirme gibi fonksiyonlar genellikle peyzaj tasarimin konusu iken peyzajin
fonksiyonlarin korunmasi ve ¢ok kapsamli analizlere ihtiyag duyulmasi ise peyzaj

planlama ¢aligsmasi kapsamina girmektedir.

Peyzaj Mimarlgi

tasarim planlama
Biyogesitlilik & _ —
2 S%
® surduralebilirlik | 28 —
>O) E.:u
= Kualtar Sies
=] (4
o)
Estetik [IIN—
<
o Oncelik
o
% Yasal standartlar
S Halkin katihmi —
e
Olgek —
=
=
()
S Seffaflik -«
o
)
C Mailyet / fayca [

Sekil 2.3. Peyzaj planlama (PP) ve peyzaj tasarim (PT) kavramlarinin degerler
yoniinden irdelenmesi

Kaynak: Von Harren ve digerleri, 2014

Sekil 2.3’te peyzaj mimarlig1 calismalarinda planlama ve tasarim ayrimini
yapabilmek i¢in yapilan is; Onciil (asli) degerler, islem degeri ve metodolojik siire¢
olmak {izere ii¢ par¢aya ayrilmistir. Onciil degerlerin belirlenmesindeki kriterler,
Birlesmis Milletlerin (1992) Giindem 21 toplantisinda alinan kararlar dogrultusunda
gelecek nesillerin korunmasi, hayatta kalma, saglik, giivenlik, hayat kalitesini artirma ve
estetik gibi insanoglunu yakindan ilgilendiren basliklardir. islem degeri ise peyzaja dair
karar alma asamasinda basvurulan politik siireci kapsadig1 gibi, sonrasinda olusacak etki
degerlerinin 6n planda tutuldugu stirectir. Metodolojik siire¢ ise iyi bir planlama/tasarim

i¢in 6nkosul olarak ileri stirilmistiir (Von Haaren ve digerleri, 2014).
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2.3. Geotasarim

Bu boliimde geotasarim kurami ve tanimi, geotasarimin tarihgesi, peyzaj tasarim

ile iligkisi anlatilmistir.

2.3.1. Geotasarim kurami ve tanimi

Geotasarim kavrami, tarihin basindan beri insanoglunun gevresi ile iligkisi
uyarinca hep var olmustur. ilk uygarliklardan bu yana yerlesim yerinin se¢imine karar
vermek, vahsi hayattan korunmak i¢in cografyanin aktif olarak kullanildig bir strateji
belirlemek, tarim igin yer se¢imi veya savunma planlarinin ortaya ¢ikmasini saglayan
tim faaliyetler geotasarimin konusudur. Tiim bu basarili tasarim aslinda uygun cografi
kosullar ve bu kosullar ile ¢calisma yeteneginin yaninda zor ve kisitlayict durumlardan
yaratilan firsatlarin bir trtiniidir (Miller, 2011).

Geodesing Summit 2010’da bahsi gegcen ortak climle “Yillardir geotasarim
yapilmaktadir.” olmustur.

Miller ve digerleri (2012)’mn yaptig1 tanmima gore geotasarim cografi alanda
birimlerin olusturulmasint saglayan islemler biitiinlidiir. Gilinlimiiz geotasarim
kavraminin yaraticilarindan Carl Steinitz kavrami kisaca “cografyayr tasarimla
degistirmek” olarak tanimlamistir (Artz, 2011).

Steinitz’ (2012) e gore geotasarimin temel sorunu mevcut (iginde yasadigimiz)
cografi durumun gelecek igin “Nasil en iyi duruma doniistiiriilebilir?”” sorusudur. Bu
sorunun yanitin1 ararken belli bir ¢erceve i¢inde “Peyzaji nasil degistirmeliyiz?” sorusu
ile i1se baglanmasi ve degisim modelleri araciligi ile geotasarimin yapilmasi
gerekmektedir.

Cabuk (2014)’a gore Steinitz’in yapmis oldugu bu tanim hedeflenen kullanimlar
icin c¢evreyi sekillendirmenin 6nemini gostermektedir. Cografya bir biitlin olarak ele
alinirsa, peyzajda meydana getirilecek bir degisiklik olduk¢a 6nemli sonuglara sebep
olmaktadir. Bu degisik yakin ¢evrenin yanisira genis alanlari etkileyecektir.

Bunun yaninda James Fee (2011), CAD, CBS, web tabanli programlar ve diger
tiim konseptlerin geotasarimin pargasi oldugunu sdylemistir. Farkli programlar arasinda
yapilan tasarimin parca par¢a geotasarimi olusturdugunu fakat tam bir tanim iginde
olmadigimin altin1 ¢izmistir. Peyzaj planlama ¢alismalarinda verilerden yararlanilarak
analiz calismalar1 yapilmasi, tasarim siireglerinde kullanicilarin fikirlerine basvurulmasi

gibi peyzaj mimarligi calismalarinin pek c¢ogu geotasarim kavraminin iginde yer
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almaktadir. Fakat geotasarim bu siireclerin pek cogunun aymi anda kullanilmasi
durumudur. Ornek olarak doga koruma plani i¢in olusturulacak miihendislik calismalar,
kullanicilardan alinacak geri bildirimleri ve tiim bunlarin ilgili disiplinlerin ortak
caligmasi ile yapilmasina 6n ayak olan kavramin geotasarimdan gectigini belirtmistir
(Artz,2011).

Geotasarim kavraminin tam olarak anlasilabilmesi i¢in Miller (2012) “geo-scape”
kavramini ortaya atmistir. Geo-scape, gezegeni olusturan kara, deniz ve havayi ylizeyin
alt1 ve st ile birlikte, diger objeler, olaylar ve kavramlarla birlikte bir biitiin olarak ele

alarak tanimlamaktadir (Sekil 2.4) (Miller, B., 2012).

Geo‘nun (Geo-scape) tanimlanmasi

Cografya ve peyzajin 6tesinde ... geo-scape

Geo-scape gezegenin yasam alanidir.

kara + deniz
ylzeyin alti +ylizey +ylizeyin Ustl
fiziksel + biyolojik + sosyal + ekonomik

Sekil 2.4. Geoscape kavrami
Kaynak: Miller, 2011; Miller, B., 2012

Cografya (dolayli yoldan geo-scape kavrami) sadece fiziksel olarak degil, kiiltiirel
olarak da diisiiniildiigiinde sosyal, kiiltiirel ve ekonomik yeni bir diisiince akim1 ortaya
cikmaktadir.

Geotasarimin bir diger bileseni olan “tasarim” ise mevcut sorunlar ve olanaklar
dahilinde amaca uygun ¢oziimler iiretmek icin gergeklestirilen yaratici siirecin tamamini
temsil etmektedir. Ayrica Miller (2005)’mn bildirdigine gore "Tasarim, birimi

olusturmayi ihtiva eden diisiince siirecidir.".
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Capra (1996) Yasam Agi1 isimli eserinde hayata iliskin dort temel tanim yapmustir.
Yasam sistemleri acik sistemlerdir.
Tim yasam sistemleri birbirlerine baglidir.

Kendini orgiitleyen yapiya sahiptir.

S

Tiim yasamsal sistemler geri besleme ile siirekli glinceldirler.

Agik sistem olarak bahsedilen tiim yasamsal organizmalar ve destekleri enerjiye
ihtiya¢ duyarlar. Kullanilan bu enerji ile bagkalar1 i¢in {irtin olusturduklar1 gibi atik
maddede olustururlar. Bu sistemler ne tamamen bagimsiz ne de tamamen bagimlidirlar.
En bagimsiz sistem dahi komsuluk iligkilerine muhakkak ihtiya¢ duymaktadir (Miller,
2011). Geo-scape kavraminin iginde varligin1 devam ettiren bu agik sistemler gezegenin
tamamina yayilmis ve ciddi etkilesim halindedirler. Problem, devasa veri yiginlarinin
isin icinde olacagi, karmasik iligki aglar1 ile oriili problemler yumagi olusturur.
Geotasarim tiim bu iliskiler aginda problemi tanimlamak ve ¢6zmek icin kullanilacak en
ideal yolu gostermektedir (Miller, 2012).

Geotasarim calismasinda 3 ana unsurun birlesimi ile olusturulmus yaklasimlar;
bilim, deger ve tamamlayicit unsurlarin birlesiminden olugmaktadir. Bunlar asagida
verilmistir.

e Bilim temelli tasarim yaklasimi: Bilim temelli yaklasim, cografi Ol¢lim
yontemlerinin kullanimindan diger tiim bilimsel Ol¢limlerin i¢inde bulundugu
alani tariflemektedir. Bu alan i¢inde biyolojik siireglerin iliskileri ve aktiviteleri
de bulunmaktadir. Gilintimiizde kullanilan cografi referans sistemleri aracilig ile
bu iliskiler yumag: birbirlerine bir harita diizleminde baglantilidir. Bu sayede
tanimlanmais tiim bilimsel siirecler tasarima dahil edilebilirler.

e Deger temelli tasarim yaklasimi: Deger temelli yaklagimda yaratim ve
degistirme sosyal degerlerin (kiiresel, toplumsal, kiiltiirel , dini vd.) siirece dahil
edildigi ayrica bilimsel verilerin bu degerlerle iliskilendirilebildigi yoniini
tanimlamaktadir.

e Tamamlayici tasarim yaklasimi: Geotasarim, deger temelli ve bilimsel temelli
tasarim yaklagimarmin birlikteginin yan1 sira bu birliktelikten dogan cesitli
anlagmazliklarin (uyumsuzluklarin) ¢6ziimii i¢in multidisipliner (¢ok meslekli)
katilim araciligt ile ¢6ziim Onerilerine ulasilmasini saglar (Sekil 2.5) (Miller,

2011).
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Sekil 2.5. Geotasarimin onemi

Kaynak: Ervin, 2012

Her geotasarim ¢alismasinda Oncelikli olarak 4 bashga dikkat edilmesi
gerekmektedir. Asagida belirtilen bu 4 baglik Steinitz (2012)’1n yarattigi paralel semalar
(Sekil 2.6) geotasarim igin kullanilan tiim proje ¢aligmalarinin taslagini olusturmaktadir.

1. Alanin tarihi (gegmiste uygulanmig tasarimlar, Oneriler, alana ait gergeklerin
toplanmasi)

2. Sabitler (projede istenilenler ve 6neriler - mevcutlar)

3. Katmanlar (CBS aracilig1 ile olusturulmus ve skec ¢izimleri)

4. Yon oklar (yapilacak tasarimda kullanilacak enstriimanlarin sirasim1 gosteren
oklar) (Sekil 2.6).
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MEVCUTLAR
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TEMSILLER
GEGMIS SiMDI GELECEK

Sekil 2.6. Steinitz’e gore geotasarim ¢izelgesi

Kaynak: Steinitz, 2012

Birincil etki, alanin tarihidir. Cografyanin ugramis oldugu degisimlerle birlikte
arazide daha 6nce yapilmis tasarimlarin etkileri ve sonuglari yapilacak geotasarim igin
onemlidir. Araziye dair 6nceki ¢calismalar kesinlikle gézden gecirilmelidir. Alanin tarihi,
cografya icinde degismezleri simgelemektedir. Yapilan geotasarim g¢alismalar1 genel
itibariyle doniik olarak 20 ila 30 sene arasindaki degisimleri hedef almakta ve jeolojik
siirecler, nehir yataklar1 vb. bu siire¢ iginde biiylik degisimler yasamamaktadir.
Sonrasinda peyzaja dair gergceklesmesi kesin olan mevcut durumlarin bilinmesi gerekir.
Eger bilinmezse yapilmasi diisiiniilen proje uygulama asamasinda ciddi sikintilar ile
karsilasacaktir (Steinitz, 2012).

Son olarak olmasi gereken ve istenen gereksinimler ve bunlarin se¢enekleri olaya
dahil edilir. Burada en 6nemli kisim 6nemli ve biiyiik etki yapacak olan degisimlerin ve
alternatif segeneklerinin dogru secilmesidir. Zincir seklinde devam edecek olan bu
siirecte bastaki hamleler hatal1 segilirse sonug¢ kesinlikle hatali ¢ikacaktir. Seceneklerde
basta dogru yapip sonradan hata yapilmasi sonucun gene hatali ¢ikmasina neden olsa
dahi en dogru sonuca yaklasim sansin artiracaktir. CBS ile yapilan mekansal analizlerin
bu asamada etkisi oldukca biiyliktiir. Bu analizler aracilig1 ile tasarim asamasinda
kurgulanacak alana dair gesitli birkag senaryo (farkli yerler) tiretilebilmelidir (Steinitz,
2012).
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2.3.2. Geotasarim tarihgesi

Cevrenin bozulmasi yalnizca yerel ekosistemlerin degil, aynm1 zamanda biyo-
cesitliligi ve kiiresel iklimi tehdit eden hizli sehirlesmenin sonucudur (Vie ve Ark.,
2009). Bilim, tasarim ve teknolojiyi bir araya getiren geotasarim kavrami, gelecege dair
sunulan alternatif senaryolarin yaninda, tasarimci/plancit ve toplum arasinda kopri
kurmasi ile daha dogru karar verebilme imkan1 saglayan, ayrica bunlar1 hizli bir sekilde
yaparak degerlendirme ve sonuca ulastiran, kavram olarak yeni, fakat insanligin var
olusundan beri uygulanan bir yaklasimdir. Bir yandan insanoglu, diger yandan yerel
ekosistemleri tehdit eden diger etmenler ve gezegenin biyocesitliligi ile iklimini
tehlikeye atan unsurlar yeryiiziinlin bildigimiz sekli ile omriinii kisaltmaktadir. Eski
caglardan beri insanoglunun yasadig1 ¢evreye uyum saglamak icin ¢aba gosterdigi ve
dogal sartlara uygun diizenlemeler kurmaya ¢alistig1 bilinmektedir (Sendz, 2013).

Modern geotasarimin mimar F.L. Wright’in ¢alismalarinda ortaya ¢iktigi
diisiiniilmektedir. Geotasarim tanimi 20. yilizyilin baglarinda heniiz kullanilmamis olsa
da organik mimaride kullanilan cografi unsurlar, geotasarim kavramindaki tanim ile
ortiismektedir (Sendz, 2013).

Wright’in is arkadast mimar Richard Neutra, “Survival Through Design” isimli
eserinde doga ile tasarimin Onemini ortaya koymustur. Kitapta, dogal kosullarin ve
ekolojik faktorlerin tasarimda ¢ok dnemli bir yer tuttugundan bahsedilmistir. Bu kitap
cevre hareketinin baslamasina da onciiliik etmistir (Dangermond, 2009).

Geotasarimda ekolojik dengenin saglanmasi, bozulan ¢evrenin onarilmasi ve
dogru kullanilmast i¢in ilk defa CBS tekniklerini kullanilmasi, peyzaj mimari Ian L.
McHarg’in c¢aligmalarinda uygun alan se¢imi yaparken kullandigi cakistirma
metodolojisi ile ortaya ¢ikmistir. Pennsylvania Universitesi'nde ¢esitli uzmanlar ve
bilim adamlarinda olusan ekip kurarak bilimsel anlamda planlama ¢aligmalar1 yapmaistir.
Bunun yaninda ‘Iginde Yasadigimiz Ev’ isimli televizyon programi ile halki
bilinglendirmek adma yeni dogan geotasarim yaklagimimin oneminden bahsetmistir.
Heniiz tam anlami ile gelismemis olan bilgisayar teknolojileri McHarg’t CBS yerine
basil1 haritalar kullanmaya yonlendirmis olsa da agirliklandirma yontemini ortaya koyan
caligmalari sayesinde CBS’nin kullanim alanini artirmistir (Steiner, 2004).

Fisher (2010), geotasarim ¢aligmalarinda ekolojik dengenin kurulmasinin 6nemine

dikkat c¢ekmistir. Kendisi sera gazi birikiminin getirdigi sorunlarin ortadan
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kaldirabilmek adina geotasarim ¢aligmalarinin yardime olabilecegini, bilgi teknolojileri
sayesinde kiiresel calismalarin daha kolay yapilabilecegini belirtmistir.

Harvard Universitesi Peyzaj Mimarlig1 bdliim baskanmi Carl Steinitz geotasarim
kavrami iizerine 30 yil1 askin siiredir cesitli ¢alismalarda adim1 duyurmustur. Ozellikle
geotasarim ¢ercevesi isimli eserinde CBS teknolojileri ve halkin katilimi ile bu
caligmalarin nasil yapilmasi gerektiginin altin1 ¢izmistir. Kavram ile alakali cesitli
diyagramlarin olusmasini saglamistir.

Dangermond (2011)’un Geodesing Summit‘de geotasarim iizerine yapmis oldugu
konusmasinda giiniimiizden yaklagik yiiz y1l 6nce kameranin bulunmasi sonucu sinema
sektoriiniin ortaya ¢ikist aktorlerin canli gibi izlenmesine olanak saglamis, bunun
yaninda farkli cografyalarin taninmasina olanak vermistir. Bunun yaninda kitaplarin
yakin yiizyila kadar sadece basili materyaller lizerinde varligin siirdiirmesi, giiniimiizde
elektronik kitaplara hatta web ortaminin sagladigi olanaklar ile Wikipedia formuna
doniistip, herkes tarafindan erisilebilen ve gilincellenebilen kaynaklar halini almistir.
Kagit malzemeye basili haritalar, dijital olarak erisilen ve siirekli giincellenen hatta
kisinin GPS ile kendi konumuna gore tekrarlayan rotalar ¢izilmesine olanak saglayan
bir hal almistir. Teknolojinin gliniimiiz hayatinda bu denli merkezde bulunmasi tasarim
disiplinleri i¢in ulasilmas1 zor olan yeni olanaklarin dogmasina sebep olmustur. Tasarim
caligmalarinda gercek zamanli bilginin ve bu bilginin islenmesinin ayni zamanda
cevrenin degisen dinamiklerinin hesaba katilip yeniden yorumlanmasmin ve bu
yorumlama isleminde diger meslek disiplinlerinden anlik yararlanmasinin yolunu agan
geotasarim, gelecek senaryolarinin yaratilmasi, bunlarin hizli bir sekilde islenmesi ve
sonuclarinin degerlendirilmesine yarayan giiniimiiz insanliin1 gelecege tasiyan kurallar

biitiiniidiir (Dangermond, 2011).

2.3.3. Geotasarim ve peyzaj tasarim iliskisi

Peyzaj mimarligt meslegi cercevesinde, {linlii peyzaj mimarlari Olmsted’den
McHarg’a kadar yasayan bircok ¢alismanin geotasarim kavramiyla Ortiistigi
goriilmektedir. Ozellikle peyzaj planlama galigmalarinda kullanilan CBS ydntemleri ve
bunlarin tasarim siireclerine katki saglayan altliklar olusturmasi geotasarim agisindan
Oonemlidir.

Peyzaj planlama ve peyzaj tasarimda seffaflik ve yaraticilik gibi farkli metodolojik

yaklagimlar kullanmaktadirlar. Peyzaj tasarimin onceligi sezgi ve yaraticilik ile alakaliyken
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peyzaj planlama, standartlastirilmis prosediirlerin 6n planda oldugu yasal mevzuati takip
eden bir siiregte, CBS ile yapilan analizlerin kullanilmasini gerektirmektedir.

Peyzaj planlama ve tasarimin birlikteligi, peyzaj tasarimlarinda yerel halkin,
politikacilarin ve diger paydaslarin siirece dahil edilmesi geotasarim kavraminin ortaya
cikis felsefelerinden birini olusturur. Paydaslar tarafindan kabul gérmeyen koruma onerileri
ve/veya kararlar1 bile uygun tasarim fikri sayesinde daha kolay uygulanabilmektedir. Bu
baglamda, tasarim ve planlamanin biitlinlesmesinde geotasarim 6nemli bir aractir. Nitekim,
geotasarim tanimlarinda planlama araglart olan; CBS kullanimi, konumsal veriler ve
analizler ile tasarim ¢alismalarinda olduk¢a ©nemli olan geri bildirim senaryolarinin,

birlikte kullanildig1 goriilmektedir (Sekil 2.7) (Cabuk, 2014).
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Kaynak: Warren-Kretzschmar 2011 Kaynak:  Stokman, Haaren 2011

Sekil 2.7. Peyzaj planlama ve peyzaj tasarim kavramlarinin geotasarim araciligi ile
birlikteligi
Kaynak: Warren-Kretzschmar ve digerleri, 2012

Peyzaj mimarlhiginda oncelikli olarak siirdiiriilebilirligin hedeflenmesi, yapilan isin
sezgilerden ¢ok bilimsel altliklara dayanmasi gerekliligini 6n plana ¢ikartmaktadir. Bu
sebepten alanla ilgili tim o6lgiilebilir 6zelliklerin g6z Oniine alinmasini saglayan

geotasarim kavrami, tasarimci i¢in ¢oziilmesi gereken problemlerle ilgili eldeki verileri
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giiclendirmekte, planlama disiplini icin ise daha gilivenilir veri kaynaklarini elde
etmesine yardimci olmaktadir.

Egitim siiresi boyunca peyzaj mimari, tasarim ve planlama uygulamalarinda
caligmalar1 yoneten, pek ¢ok disiplinin bir arada ¢aligmasini organize eden konumdadir.
Boyle bir liderlik misyonu barindiran peyzaj mimarligi meslegi, multidisipliner
yaklasimlarda dogru kararin verilmesi ag¢isindan oOnemlidir. Giiniimiiz kentlerinde
yasayan niifus siirekli artmakta, tasarlanan kentlerin tasima kapasiteleri zorlamaktadir.
Peyzaj mimarligi, mimarlik ve kent planlama gorevi iistlenen meslek disiplinleri
arasindaki zemini doldurmakta ve iki disiplinle de ortak c¢alisma kiimelerinde
kesismektedir. Ozellikle kentsel alanlarm siirdiiriilebilirliginde, karar mekanizmasinin,
dogru c¢alismasi 6nemlidir. Sonug olarak, peyzaj mimarligi, plancilarin kural koyma
yonelimi ile mimarlarin form olusturma g¢abasi arasinda bir koprii kurulmasina yardimci
olmaktadir (Sekil 2.9) (Cabuk ve digerleri, 2013).

Gliniimiizde, pek ¢ok disiplinden uzmanlarin (biyolog, bilgisayar miihendisleri,
cevre miihendisleri, toplum bilimciler vd.) birlikteligi ile yapilan geotasarim
uygulamalarinda; UA ve CBS caligmalarinda kullanilan, LIDAR (laser imaging
detection and ranging), RADAR (radio detecting and ranging), yiiksek ¢o6ziintirlikli
uydu fotograflar1 ve SYM (sayisal yiikseklik modelleri) verileri, kaynaklar arasinda
yer almaktadir. Bu yontemler fotogergekgi (photorealistic) 3 boyutlu peyzaj
modellemelerinin ve gesitli planlama-tasarim alternatiflerinin olusturulmasinda faydal

olmaktadir (Cabuk, 2014).

2.4. Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)

CBS, yeryiiziine ait herhangi bir oOzelligin bilgisayar ortamina aktarilarak
islenebilmesi ve saklanip cagirilabilmesi esasina dayanmaktadir. Uygucgil (2011)’in
bildirdigine gore CBS, cografi bilgiyi (konumsal bilgiyi) toplamaya, giincellemeye,
saklamaya, islemeye, analiz etmeye ve sonuglardan yeni veriler elde ederek tekrar
kullanmaya yarayan; donanim, yazilim ve personel bulunduran konumsal bilgi
sistemidir.

CBS, cografi olarak tanimlanabilen yazinsal ve vektdrel verilerin ayn1 ortamda
eslenmesini ve bu veriler lizerinde amaglar dogrultusunda verilerin sorgulanmasini ve

analiz edilmesini saglayan bilgi sistemidir. CBS yardimiyla fotograf, pafta, harita ya da

27



dokiimanlarda saklanan mekansal verilerin zarar gorme riski ve bu verilerin

arsivlenmesine iligskin sorunlar da azalmis olur (Sekil 2.8) (Cabuk ve Uygucgil, 2015).
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Sekil 2.8. CBS bilesenleri
Kaynak: Cabuk ve Uyguggil, 2015

CBS, kendi icinde tuttugu verinin 6zelliginden dolayr diger bilgi sistemlerinden
ayrilmaktadir. Konumlandirilmis veri ¢esitli analizlerin yapilabilmesine olanak
saglamaktadir. Bu objelerin veya konuma bagli olaylarin birbirleri ile iliskisini
gorsellestirmeye yaradigi topografik arazi modelleri yaratilmasina da olanak
saglamaktadir.

Konumsal veriyle/bilgiyle ilgilenen kullanicilarinin  ¢ok farkli  meslek
disiplinlerinden olmasi, bu verilerin/bilgilerin farkli uygulama ve amaclara yonelik
kullanilmasi nedeniyle, CBS, genis bir perspektifi igermekte ve kullanim alanlarina gore
farkli isimlerle adlandirilmaktadir. CBS bazi uzmanlarca “konumsal bilgi sisteminin
tiimiinii iceren cografi bilgiyi analiz eden bir kavram”; bazilarinca “ konumsal bilgileri
sayisal yapiya kavusturan bilgisayar tabanli bir ara¢”; bazi yoneticilerce de
“organizasyona yardimci bir veri tabani yOnetim sistemi” olarak agiklanmaktadir.
Bunun yaninda CBS karmasik bilgilerin etkin bir sekilde yonetilebildigi cografi
bilgilerin verimli kullanilmasma olanak taniyan bir sistemdir. Bilgisayar destekli
tasarim, UA programlariyla baglantili olmasimin yaninda CBS bunlardan farkli olarak
veri iiretebilme 6zelligine sahiptir (Bensghir ve Akay, 2006).

Tarihsel olarak gelisimi irdelendiginde, CBS tarihinin bilgisayar dncesi ve sonrasi
olmak iizere iki bolimden olustugu goriilmektedir. Bilgisayar Oncesi donemde
konumsal bilginin ilk kullanim tipleri tematik haritalar aracilig1 ile olmustur. 1826

yilinda kullanilan ilk tematik harita, Fransa’da okula giden erkek ¢ocuklarin genel niifus
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icindeki oranimi gostermektedir. Siyahtan beyaza degisen renk skalasi, okuryazar
oranlarinin net bir sekilde goriilebilmesine olanak saglamistir (Crampton, 2010).

Tematik haritalar, rakamsal ifade edilen verilerin sekilsel olarak kullanimina
olanak tanimistir. Bu sayede eldeki verilerden yeni verilerin olusturulmasi saglanmastir.
Devam eden siiregte ABD, Massachusetts’te ve Avrupa’da ¢esitli kentlerde trafik
akiginin gosterildigi haritalarla arazi kullanimina iligskin veri setleri olusturulmustur.
Ingiltere’de 1922’de arazi kullanim haritalari, 1929°da NewYork’ta niifus ve arazi
degerlerinin iist iiste ¢akigtirilmasi ile yeni haritalar olusturulmustur (Senoz, 2013).

Tiim bu siire¢ icinde cografyaya ait cesitli verilerin haritalar1 sayisal olmayan
yontemlerle hazirlanmistir. 1950’lerin  sonlarina dogru bilgisayar teknolojisinin
gelismesiyle ABD’de planlacilar trafik verisine dayali haritalar1 sayisallagtirmaya
baslamuslar, ayrica Washington Universitesi Cografya Béliimii’nde mekansal istatistik
ve bilgisayar destekli haritalama galismalar1 baglamistir (Diizgiin, 2011).

Bilgisayar sonras1t donemde, Waldo Tobler (1959)’in gelistirdigi MIMO (map in-
map out) modeli, koordinatlandirma, veri saklama ve islemenin ilk orneklerindendir
(Cabuk, S.N. ve digerleri, 2012). Devaminda Kanada Cografi Bilgi Sistemleri’nin
kurucusu olan Roger Tomlinson (1963) ulusal tapu kayitlarinin bu sistem ile tutulmasini
saglamigtir. CBS araciligi ile dogal kaynaklarin ve habitatin envanteri cikarilmaya
baslanmistir. Bu sistem araciligi ile veri tabanlarimin sematik yapilanmasina benzer
kayit tutulmasi, katman yapilart ve bu katmanlarin c¢akistirma mantiklar
kullanilabilmis, ayrica grafik ve Oznitelik verisi ayrimlar1 yapilabilmis, verilerin
(0zellikle poligon yapisi) sorgulanmasi giindeme gelmistir (Diizgiin, 2011). Ayni
yillarda Minnesota Arazi Yonetimi Bilgi Sistemi (MLMIS) gelistirilmistir. ABD’de ilk
defa niifus sayiminda sayisal kodlama yapilmistir. 1964 yilinda konumsal analiz
calismalarin1 gergeklestirmek amaciyla H. Fisher, Harvard Konumsal Analiz ve
Bilgisayar Grafikleri Laboratuvari’mi kurmustur. Harvard ¢alisanlar1 giintimiizde
kullanilan CBS’nin ortaya ¢ikisinda onemli katkilar saglamislardir (Anonim, 2004;
Ersoy,2012). Harvard laboratuvarlarinda Mimar Howard Fisher tarafindan gelistirilen
SYMAP (Synagraphic Mapping System), CBS mantiginin uygulanabilirligini gosteren
ilk 6rneklerindendir (Cabuk, 2014).
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Eldeki verinin bilgisayar ortamina tasinmasi ve haritalanmasi ardi ardina yeni
caligmalarin dogmasini tetiklemistir. Ian McHarg’in yazdigi “Doga ile Tasarim”
(Design With Nature) isimli eseri ¢evresel planlamanin temelini atarken, CBS’nin de
temellerinin ortaya c¢ikmasini saglamistir (Cabuk, 2014). McHarg, alan kullanim
planlarindaki dogal yasam siiregleri ve bu siireglerin etkileri lizerine yogunlasmustir.
McHarg tarafindan ortaya koyulan siire¢, giiniimiiz CBS c¢alismalari ile paralel olan,
elde  edilen bilgilerin  analizi-yorumlanmasi-uygulamaya  doniistiiriilmesini
kapsamaktadir (Belknap ve Furta-do, 1967).

McHarg, elde edilebilecek tiim verilerin planlama g¢aligmalarinda kullanilmasi
gerektiginin altin1 ¢izmistir. Bunu yaparken katman mantigini ortaya koymustur. Bu
caligma bilimsel temelli degerlendirme yapilabilmesine olanak tanimistir Ayrica,
kendisi multidisipliner bir ¢alisma ile etkili bir ekolojik planlama yapmanin miimkiin
oldugunu belirtmistir (Sekil 2.9). Bunun nedenini ise ¢ok fazla verinin oldugu ¢alismada
en etkili degerlendirme yonteminin, isinde uzman ekiplerce yapilmasi gerekliligidir

(McHarg, 1997).
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CALISMA ALANININ BELIRLENMESI EKOLOJIK
ENVANTERIN HAZIRLANMASI ve YORUMLANMASI

EKONOMIK ENVANTERIN HAZIRLANMASI|

DOGAL ve KULTUREL ENVANTERIN
OLUSTURULMASI ve HARITALANMASI ve YORUMLANMASI
-
=EE
SSNE8ES8S
X S e T o>

1

2
3
4
5
6
7
8

YORUMLAMA
UYGUNLUK HARITALARININ URETILMESI
ISKALA OLUSTURULMASI
UYGUNLUK HARITALARI iGIN VERI
SENTEZI
UYGUN ve UYGUN OLMAYAN
ALAN KULLANIMLARININ
GRUPLANDIRILMASI

GORUNURLUK KRITERLERININ
OLUSTURULMASI

FORM ve TASARIM KRITERLERININ OLUSTURULMASI

PLANIN GERGEKLESTIRILEBILMESI iCiIN GOCUN ELDE EDILEBILMESI

Sekil 2.9. McHarg 'in kullandigi siiregler
Kaynak: Memliik, 2009

CBS’nin gelisiminde 6nemli bir yeri olan bir diger c¢alisma ise Harvard
Universitesi’nden Carl Steinitz énderliginde yapilan Delmavra projesidir (Sekil 2.10).
Bu projede Maryland bdlgesi i¢in 2x2 mil uzunlugunda gridlerden olusan; yiizey

sekilleri, toprak, hava fotograflar1 ve ¢esitli istatistiksel verilerden meydana gelen

haritalar kullanilmistir (Chrisman, 2005).
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toprakiyuzdesi

Sekil 2.10. Delmavra projesinde kullanilan atlik haritalar
Kaynak: Chrisman, 2005

1969 yilinda Jack Dangermond’un girisimleri ile Cevresel Sistemler Arastirma
Enstitlisii’'niin (Environmental Systems Research Institute - ESRI) kurulmasi 6nemli
gelismelerin bir digeridir. ESRI firettigi programlar araciligr ile CBS’yi deneysel
kullanimdan ziyade genis kitlelere ulastirmistir. ESRI’nin Onciiliiglinde devam eden
yillardaki ¢aligmalara bakildiginda bilgisayar destekli otomatik haritalamanin 6n planda
oldugu goriilmektedir. Giinlimiiz haritalarinda da kullanilan XY koordinat sistemi
mantig1 ile olusturulan nokta, ¢izgi ve poligonlar kullanilmistir. Bu veriler sayesinde
harita tiretimi hizlanmis, haftalar alan harita giincelleme ¢alismalar1 saatler mertebesine
inmistir. Bu donem calismalar1 giliniimiizde kullanilan CBS teknolojilerine onciiliik
etmigtir (Dutton, 2006).

Bu ¢ercevede harita otomasyonu, veri tabaninda kayit tutulmasi, bu kayitlarin
islenmesi ve doniisiimli, konumsal analiz ve cakistirma islemlerinin yapilabildigi
ArcINFO yazilimi ilk kez 1981 yilinda ESRI firmasi tarafindan piyasaya siirtilmiistiir
(Chrisman, 2005); (Cabuk ve digerleri, 2012); (Pietsch, 2012). Scott Morehouse,
ArcInfo igin vektor overlay algoritmasini gelistirmistir (Schuurman, 2004). Bu dénemde
CBS, kullanicinin siralama, se¢me, siniflama yapabilmesi iizerine 6zellesmistir. 1980’11

yillarin sonlarina dogru konumsal veritabani sistemlerinde cografi objelere tanim

32



numaralar1 verilmis, bu sayede oznitelik verilerine erisim kolaylasmistir. Ozellikle
vektor formattaki verinin belirli karelere hapsedilip raster veri formatina donistiiriilmesi
toprak ve arazi egimi gibi haritalarin yapilmasinda biiyiik kolayliklar saglamistir.
Devaminda CBS evrilmis ve 1sikli masalarda yapilan ¢akistirma analizleri igin
konumsal tabanli sistemlerin daha aktif kullanilmasina olanak tanimigtir. Kagit {izerinde
yapilan yorumlar kisinin gorsel degerlendirmesi iken sayisallastirilmig haritalarla bu
islem matematiksel olarak yapilabilmektedir (Yomralioglu, 2000). Giliniimiizde CBS,
tiim bu yetenekleri ve siirekli gelisen yeni imkanlar sayesinde planlama ¢alismalari i¢in
vazgecilmez bir aragtir. Bunun yaninda network (ag) analizleri, altyapi sistemleri ve
lojistik destekler sunma konusunda da arastirmacilara yardimci olmaktadir.

Gilinlimiizde bilgi ve iletisim teknolojilerinin gelisimizle birlikte bilgisayarlar
tasarim ve planlama siireglerinde aktif bir sekilde kullanilmaya baslanmistir. 20.
yizyilda yasanan teknolojik gelismeler ve bu gelismelerin 6zellikle planlama
calismalarinda kullanimina duyulan ihtiya¢ sonucu ortaya ¢ikan CBS’nin, sunmus
oldugu olanaklar, tasarim ve planlama disiplini ile ugrasan farkli meslek gruplar1 ortak
bir paydada bulusturmustur.

Ozellikle peyzaj mimarlig1 meslek disiplini konularindan olan peyzaj planlama
caligmalarinda siklikla basvurulan bir yontem olan CBS uygulamalarina 2.2.1. Peyzaj
Planlama boliimiinde deginilmistir.

Peyzaj mimarmin mevcut ¢aligmasina yonelttigi;

e Buranin islevi son zamanlarda degisti mi?
e Mevcut aktivite/fonksiyonlar degistirildiginde, olusacak degisim ne Slgiidedir?
e Beklenen aktiviteler uyarica yapilacak degisim nasil yapilmalidir?

Sorularina CBS araclar1 kullanilarak verilebilecek cevaplar olduk¢a sinirhidir.

CBS araclarinda arazinin ge¢misi ile ilgili verilerin kisitli olmasi, mevcut aktivite
ve fonksiyonlar degistirildiginde olusacak degisimi Olgebilecek CBS imkanlarinin
bulunmamast ve arazi i¢in uygun degisim senaryolarmin CBS teknolojileri ile
yapilamamasidir. Bu nedenle peyzaj tasarim calismalarinda CBS genel anlamiyla
istenilenlere tam anlamiyla cevap verememektedir. Toms (2010)’un aktardigmna gore
Couclelis ve Cosit (2009) planlama ve tasarim disiplinleri i¢in CBS yeterliligini
arastirdiklar1 ¢alismada, CBS teknolojisinden bu disiplinlerin nasil faydalandiklarini

ortaya koymuslardir (Tablo 2.3).
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Tablo 2.3. Panlama/tasarim disiplinlerinde CBS

CBS ve geleneksel bilimleri Tasarim bilimleri
Analiz Sentez

ilkelerden érneklere Orneklerden ilkelere
Nedensel Hedef odakli
Tanimlayici Ongoéren

Kesin Ornek olusturucu
"olmalidir.." "olabilir.."

Kaynak: Toms, 2010.

2.5. Tasarim Siireclerinde Kaynak Envanteri

Peyzaj tasariminda amag¢ kaynaklardan optimum diizeyde yararlanilirken insanin
yasam kalitesinin arttirilmasidir. Bu siiregte kullanilacak sistemlerden biri kaynak
analizi, dolayisiyla kaynak envanteri olusturulmasidir. Peyzaj planlama g¢aligmasinda
kaynak envanteri kapsaminda, dogal ve kiiltiirel kaynaklarin envanter ve analizinin
yaptlmasidir (Yoriikli, 2009). Tasarim Steinitz (2012)’in bahsettigi iizere peyzaj
planlamanin devami niteliginde oldugu goz Oniline alindiginda yapilacak tasarim
caligmalari i¢in kaynak envanter siireci gelistirilebilir.

Peyzaj mimarlig1 kaynak envanteri caligmalarinda temel olan en O6nemli veri
topografyadir. Topografya haritasi alana ait yiizeyi ayrintilariyla ve gesitli yollarla
gosteren haritadir. Bir topografik haritadan; esyiikselti egrileri, su kaynaklari, ulasim
bilgileri, yerlesimler, yon ve 6l¢ek ile arazi ortiisiine iliskin bilgi elde edilebilir.

Toprak, bitki topluluklari, yaban yasami, iklim, jeoloji, hidroloji, alan kullanimi
gibi veri gruplarinda calisma icin dnemlidir. Ozellikle alan kullamimi igin tarihsel
stiregteki degisimler 6nemli veri olarak analizlerde degerlendirilir (Y 6riiklii, 2009).

Form ve fonksiyonlarin yorumlanabilmesi toplanilan verinin dogrulugu ile
mimkiindiir. Bu nedenle CBS bu siliregte fazla miktarda verinin dogru
yorumlanabilmesine olanak tanimasi sayesinde kullanilmasi olduk¢a yaygin sekilde
kullanilmaktadir. Bu verilerin, veri tabanina girilmesi, sorgulanmasi  ve
giincellestirilmesi dogru ve hizli karar verme agisindan 6nemlidir. Tezin ilerleyen

boliimlerinde bu stirecte kullanilan veri gruplari agiklanmaktadir.
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2.5.1. Topografya

Topografya alanin oOzelliklerini jeolojik ve jeomorfolojik yap1 ile birlikte
tanimlamaktadir. Alanda var olan vadiler, nehir yataklari, e§im gruplar ve diizliikler
topografik yapiy1 ortaya koymaktadir. Egim, baki ve yiikseklik en énemli 6zellikleri
olusturmaktadir (Yaslica, 1986).

Topografyanin sayisal olarak ortaya konmasi tesviye egrileri sayesinde olur.
Ormegin bir peyzaj alaninda yaya yollar1 veya otoparklarin yapiminda tesviye egrileri
kullanilmaktadir. Peyzajda tesviye c¢aligmalart islevsel ve estetik nedenlerle
yapilmaktadir.

Islevsel nedenler;

e Drenaj hatlarin1 belirlemek.

e Riizgar ve giiriiltii perdelemeleri yapmak amaciyla tiimsekler olusturmak.

e Spor alanlari, kamp alanlari, otoparklar gibi tesisler i¢in hafif egimli yiizeyler
olusturmak.

e Yapilar i¢in grading ¢alismalar1 yapmak.

e Toprak kaymasi, sel, heyelan olusturabilecek bdlgeleri tespit etmek ve onlem
alinmasini saglamak.

Estetik nedenlerle;

e Topografyayr vurgulamak veya dliz araziye dalgali, ilging goriiniim
kazandirmak.

e QGiizel goriiniimler elde etmek veya cirkin goriintiileri gizlemek.

e Peyzaj ile yapilar arasinda arazi formunu kullanarak gegisi saglayabilmek.

e Sirkiilasyon gilizergahlarin1 kontrol etmek veya vurgulamak i¢in yapilmaktadir

(Segkin, 1990).
2.5.1.1. Egim

Egim bir ylizeyin yataya gore sev oranina verilen isimdir. Bu sebeple, oran, ac1 ve

yiizde cinsinden ifade edilebilir (Tablo 2.4.) (Segkin ve digerleri, 2011).
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Tablo 2.4. Egim yiizdesinin desimal, oransal ve agisal egsdegerleri

Egim Yilzdesi Desimal Oransal Agisal
5% 0,05 20:1 2.86°
10% 0,1 10:1 5.71°
20% 0,2 5:1 11.31°
100% 1 1:1 45°

Kaynak: Se¢kin ve digerleri, 2011.

Arazi egimi ekolojik olarak, ilgili peyzajin lokal iklimi, toprak 6zellikleri ve arazi
kullanim1 tizerinde Onemli etkilere sahiptir. Bunun yaninda insan odakli yapilan
tasarimlarda viicut Ol¢iilerine gore ayarlanmis kullanimlar, saglikli ¢evreler yaratilmasi
acisindan 6nemlidir. Peyzaj mimarlig1 ¢alismalarinda siklikla kullanilan egim degerleri,
basamak, rampa ve duvar ¢éziimlemelerinde, drenaj i¢in uygun yiizey olusturma ve pek
cok benzer calismada kullanilmaktadir. Ozellikle rampa ve merdiven ¢dziimlerinde
Giilgin ve Tiirkyilmaz (2001)’in belirttigi iizere merdiven egim agisinin 30-35
dereceden fazla olmasi hatali kullanimlara sebep olabilmektedir. Basamak ve
rampalarin ¢ozilimlerinin yapilacagi arazilerin egimi bu yilizden peyzaj mimarlid
caligmalarinda 6nem arz etmektedir.

Egim 5°’ye kadar olan araziler diiz araziler olarak nitelendirilirken, 5°’den biiyiik
egime sahip araziler yamag olarak nitelendirilmektedir (Ozyavuz, 2008).

Egim degerleri tasarimda kisitlayict olmasinin yaninda cesitli ¢oziimlemelere
olanak taniyabilir. Yapisal ¢oziimlemeler i¢in (amfi tiyatro vb. gibi) kot farkindan
yararlanilan yapilarda yiiksek degerli egimler maliyetin azalmasimi saglar. Nispeten
diizliik ve az egimli olan alanlar monoton bir etki yaratarak rekreasyonel faaliyetlerin
daha az cesitli olmasina neden olur. Bunun yaninda degisken efim degerlerinin
okundugu araziler farkli tiirden aktiviteler i¢in uygun kosullar yaratabilmektedir. Tablo
2.5’te verilen uygun egimlerin rekreasyonda kullanim tipleri goriilmektedir. Tablo
2.6’da ise ilgili egimlerin yiirliyiis yollar1 planlamasinda uyulmasi gereken standartlar

verilmistir.
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Tablo 2.5. Egim agisindan uygun rekreasyonel aktiviteler

Egim (%) Uygun Rekreasyonel Aktiviteler

0-4 % Spor alanlari, futbol, basketbol vb

5-10 % Piknik alanlari, turistik yerlesimler, golf sahalar1

11-20 % Kros-yaris parkurlari, kayak sporlari, yliriime parkurlar
21-30 % Kayak sporlar1, kondiisyon parkurlari

> 30% Dagcilik, agir/press kondiisyon parkurlart.

Kaynak: Harris and Dines, 1998.

Tablo 2.6. Yiiriiyiis parkuru siniflandirmasi

Siif I 1 1l v \Y
Yaklasik Uzunluk 0-0.4 Km. 0.4-1.6 Km. 1.6-4.8 Km. [4.8-16.1 Km. |>16.1 Km.
Egim 0,08 0,06 0,05 0,05 Dogal
Genislik (Min.) 1.8 M. 1.2-1.5M. 0.9-1.2M. |0.6-0.9M. Dogal

Kum, Taslik,
Beton, ] Sikigtirilmig
Yiizey Asfalt, Mil ] Cakil Dogal
Asfalt Zemin
Malzeme

Kaynak: Harris and Dines, 1998.

2.5.1.2. Baki

Baki, arazinin hangi yone yoneldiginin tespitidir. Genel itibariyle iklimsel
ozellikler ile dogrudan iligkili olan baki, kuzey yarim kiirede; giiney, giineydogu, giiney
bati1 ve bati giinesli, kuzey, kuzeydogu, kuzeybati ve dogu golgeli alanlar olarak
nitelendirilmektedir. Gilineslenmenin az oldugu golgeli bakilarda buharlasma da az
olmaktadir ve bu durum toprak neminin korunmasini saglamakta ayni zamanda yagis
biitcesine katki sagladigindan avantajlidir (Korkut ve digerleri, 2010Db).

Bitki yer sec¢imi yapilirken kullanilacak Onemli faktorlerin basinda baki
gelmektedir. Ozellikle tasarimda kullanilacak bitkinin, giinesli bolgeleri istemesi veya

kisin daha korunakli bolgeleri tercih etmesi biiylik oranda arazinin ilgili parcasinin

bakisiyla dogrudan alakalidir (Beck, 2013).
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2.5.1.3. Yiikseklik

Yiikseklik kusaklar1 denizden yiikseklik uyarinca farkli yiikseklikteki diizliikler,
daglar ve vadilerden olusur (Yaslica, 1986). Bitki oOrtiisiiniin karakteristigi ile alakali
olan bu kusaklar, ayn1 zamanda yiiksekligin getirdigi avantaj (manzara goriinirligii,
hakim noktalar, farkl bitki ortiisii) ve dezavantajlari (riizgarlara agik korunaksiz alanlar,
yogun kar yagisi) da iginde bulundururlar. Planlama asamasinda, yiikseklik verisi
kullanilarak piknik alanlari, yiiriiylis yollari, seyir teraslarima uygun yer tespitinin

yapilabilmesi i¢in goriliniirliik analizinden yararlanilir.

2.5.2. Hidroloji

Hidroloji, yiizey, yeralti, yeriistii ve taban suyu olmak iizere dort ayri konuda
incelenebilir. Yiizey drenaji, yeriistii sularinin belirlenmesi, dere ve goletlerin nitelik ve
niceliklerinin ortaya konmasi acisindan énemlidir. Peyzajda su unsurundan (serinletici
etki, ayna etkisi, gesitli aktiviteler vd.) yararlanmak adina hidroloji envanterinin
cikarilmasi 6nemlidir (Cepel, 1994).

Peyzaj mimarligi alaninda hidrolojik yap1 sorveylerinden asagidaki kullanim
alanlarinda yararlanilmaktadir.

e Akarsu tagkin sinirlarinin belirlenmesi

e Biyota (flora ve fauna) varliginin belirlenmesi

e Yiizey akis yonleri

e Yeralt1 suyu varlig

e Dogal drenaj hatlar

e Su tablasi derinligi elde edilmektedir. Drenaj yogunlugu ve drenaj deseninin
saptanmasi ve degerlendirilmesi yapilmaktadir (Sahin, 2011).

Peyzaj alanlarmin planlanmasinda yeralti ve ylizey su kaynaklarinin varlhigi
yapilacak aktivitenin belirlenmesini saglamaktadir. Biiyiik alanlarda toplanan genis su
yiizeyleri suya dayal1 aktivite tiplerini desteklemektedir.

Alanda baraj goletleri gibi yogun su yiizeylerinin olmas1 durumunda Giines ve
Gilgiin (2007)’iin belirttigi asagidaki hususlara dikkat edilmelidir;

e Araziye kullanicilarin kendi araglar ile gelecekleri diisiiniiliip, farkli araclarin

ihtiyaclarina cevap verebilecek nitelikte otopark ¢oziimleri yapilmalidir.
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e Piknik alanlarinin se¢iminde ¢ok diiz sikict ve c¢ok dik tehlikeli alanlarin
seciminden uzak durulmasi gerekir.
e Su kiyilar1 giivenlik seritleri ile simirlandirilmali, kullanicinin suya ulagmasi
kontrollii bir sekilde saglanmalidir.
e (Golet suyundaki kirlilik kontrol halinde tutulmalidir.
e (iivenlik saglanmali, alan her tiirlii yas grubuna yonelik olmalidir.
e Alanlar eglence ve dinlence olanaklarinin yaninda egitici ve dgretici faaliyetlere
de imkan taninmalidir.
Bunun yaninda giliniimiizde bataklik olan alanlar kurutulmamakta, korunarak
sucul ekosistemlere yasama sansi taninmaktadir. Sazlik alanlar giinlimiizde yasatilarak
su kuslar1 ve diger sucul canlilar i¢in barinma ve yasama ortami haline getirilmektedir

(Giiltekin ve Kesim, 1994).

2.5.3. iklim

Iklim, sabit olmayan siirekli degisim halinde olan tek etmendir. iklimin siirekli
degisen yapisi ortalama degerlerin ve ug¢ degerlerin birlikte diisiinilmesini zorunlu
kilmaktadir. Yagish giin sayisi, glinesli gecen gilin sayisinin fazlaligi veya azhigi,
rizgarn mevsimlere bagli olarak farkli yonlerden esmesi planlama ve tasarim
asamasinda tasarimcinin  hesaba katmasi gereken Onemeli veri gruplarimi

olusturmaktadir (Tiilek, 2010).

2.5.3.1. Yagis

Iklimin &nemli parametrelerinden olan yagis, yilik mm. degeri olarak o6lgiiliir.
Yillik 600 mm’den az yagis alan bdlgelerde kalict orman ortiislinlin olugabilmesi olasi
degildir. Bunun yaninda c¢ok yagis alan boélgelerde yapilacak tasarimda secgilecek
malzeme olduk¢a Onemlidir. Nem ile etkilesimi olan malzemede korozyon veya
dagilma gibi olumsuz etkiler gozlenebilmektedir (Korkut ve digerleri, 2010c). Ozellikle
golet cevrelerinde meteorolojik olaylarin etkisi ile kiy1 ¢izgisinin siirekli yer degistirdigi
goriilmektedir. Su tutma kapasitesi diisiik olan goletlerde yagis rejimi su seviyesinde
onemli degisikliklere yol agabilmektedir. Bu durum kiyida yerlesik dogal yasama
etkileri olacagi gibi, yapilasma durumunu da yakindan ilgilendirmektedir (Ttlek, 2010).
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2.5.3.2. Riizgir

Riizgar meteoroloji sozliigiine gore havanin yiiksek basing bdlgesinden algak
basing bolgesine hareketi ile olusmaktadir. Yiiksek basing sahalarini olusturan isinan
hava mikroklimatik 6zelliklerin goriildiigii noktalarda da olusabilmektedir Ozellikle
golet cevresi kirsal rekreasyon alanlarinda olusan mikroklima sahalarinda hava
hareketleri gézlenmektedir (Mese, 2015).

Olusan bu rilizgar Oniine agac¢ engeli geldiginde 4 farkli (engelleme, filtreleme,
saptirma ve yonlendirme) (Sekil 2.11) sekilde riizgar davranisi otaya cikmaktadir.
Bitkilerin kullanimiyla arazide olusan riizgrin kontrolii saglanmis olabilecegi gibi,

riizgar peyzaj tasarimi i¢in yardimei unsur olarak da kullanilabilmektedir (Geng, 2006).

Saptirma Yonlendirme
Sekil 2.11. Riizgdrin agag ile etkilesimi

Kaynak: Geng, 2006

Riizgar agac engeline ¢arptiktan sonra yavaslamakta, agacin boyunun 4 kati kadar

olan bolgede % 60°a varan oranda yavaslamaktadir (Sekil 2.12) (Harris ve Dines, 1998).
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KORUMA KORUMA

6H M 10H 25H
(%5-20) A (%15-60) (%20) (%0)

Sekil 2.12. Riizgdrin engel ile etkilegimi
Kaynak: Harris ve Dines, 1998
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2.5.3.3. Giineslenme

Giinesin giin igerisinde ve farkli mevsimlerdeki hareketi stirdiiriilebilir peyzaj
tasarimlari i¢in Onemlidir. Giinesin gokyiiziindeki hareketi yeryiiziine diisen 1sinlarin
acisin1 - siirekli  degistirmektedir. Planci bu asamada giinesin hareketine gore
tasarimlarma yon vermelidir. Ornegin; yazin giinesten korunma saglamak amaci ile
gblge alanlar yaratmak icin agacglarin disinda sarmasiklar, asmalar ve calilar
kullanilabilir. Boylece dis mekanlarin kullanim stiresi arttirilabildigi gibi serin ve rahat
ortamlarda elde edilebilir (Segkin ve digerleri, 2011). Ayrica tasarimda bitkiler gilines
1sinlart vasitasiyla yeryiiziine ulasan radyasyonu yansitarak golge ve serin alanlar elde
edilmesine yardime1 olur (Geng, 2006).

Glines 1sinlarinin diinyaya gelis acgilarinin mevsimsel farkliliklar1 Sekil 2.13°te

gosterilmistir.

Sekil 2.13. Giines isinlarinin mevsimlere gore gelis agist

Kaynak: Harris ve Dines, 1998

Giinesten gelen radyasyonun diinya yiizeyine ulastiktan sonra gecirdigi evreler ve
matematiksel konumu, agaglarin diinya tizerindeki konumu i¢in olduk¢a 6nemlidir. Bu
konuda Aronin (1953);

e Giinesin giin i¢inde saatlere gore konumu
¢ Gilinesin mevsimlere gére konumu

e Bulutlar ve diger engeller

e Alanin egim bakisi

e Alanin egim agis1
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e Alanin yiiksekligi
e Alanin yansitma durumu olmak iizere 7 faktdrden bahsetmistir (Geng, 2006).

Shashua-Bar ve digerleri (2009) ise ¢alismalarinda bitkiler araciligi ile dis mekan
sogutmasinin iklimsel analizini yapmis, bitkilendirme ile alanin 1s1 yiikiiniin azaltildigini
gostermislerdir. Calismalarinda yapay golgeleme elemani, ¢im, agaglandirma ve bu
etmenlerin kombinasyonlarin1 kullanarak dis ortam sicakligini1 6l¢miislerdir. Bu ¢alisma
ortam sicakligini diisiirmede en etkili yontemin agaglandirma oldugunu ortaya
koymustur (Shashua-Bar ve digerleri, 2009).

Diinya tizerindeki konumun 6nemli oldugu giines 1sinlarinin mevsimsel dongiisti,
gelis acilari, buna bagh siddetleri ve etki sahalari ile alana biraktiklari enerji degeri
degisiklik gostermektedir. Bu sebepten giines 1sinlarina bagimli yasayan vejetasyon i¢in
konum olduk¢a onemlidir (Harris ve Dines, 1998).

Bitkilerin bulunduklar1 konuma ve mevsime gore farkli giineslenme istekleri
vardir. Tasarim ve planlama ¢alismalarinda dikkat edilmesi gereken onemli bir unsur

olan, tiirlere gore yer se¢ciminde giinesin giin i¢indeki konumu dikkate alinmalidir.

2.5.4. Toprak

Plancinin kararmi belirleyen onemli ekolojik faktdrlerden biri olan topragin
ozelliklerinin detayli sekilde degerlendirilmesi gerekmektedir. Arazide mevcut topragin
niteliklerinin belirlenmesi i¢i yapilmis olan arazi kabiliyet smiflart 8 grupta
toplanmistir. Bu gruplandirma elverisli arazi sartlarindan, daha az elverisli duruma
dogru yapilmustir.

I, 1L, I, 1V. siif araziler; orman, gayir ve mera gibi verimli arazileri barindirir.
V., VL, VII. sinif araziler; topragin igerindeki besin maddeleri, gecirgenligi ve nemliligi
gibi durumlar bakimindan sadece araziye uyum saglamig yerli bitkilerin yetismesine
olanak tanimaktadir. VIII. sinif araziler; erozyon, kayalik, taslik vd. nedenlerden otiirii
tamamen tarim dis1 grupta yer almaktadir.

Bu arazi smiflandirmast peyzaj mimarligi calismalarina rehberlik etmektedir.
Karar verilecek planlama senaryolarinda ilgili gruplar hayati 6nem arz etmektedir.

Toprak materyali;

e Peyzaj mimarliginda tasarim, onarim ve bakim ¢aligmalarinda
e Biyoverimlilik diizeyinin bilinmesi ile uygun tiir se¢imi ve besin maddesi ilavesi
i¢in
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e Yiizey akisi i¢in topragin biinyesi ve yer alt1 sular i¢in gecirimlilik durumunun
tespitinde

e Erozyon durumunun ve alinacak dnlemlerin tespitinde

e Ust toprak yonetim stratejileri igin ve

e Alan kullanimi i¢in uygunluk degerlendirilmesinin ortaya konmasi

calismalarinda kullanilmaktadir (Sahin, 2011).

2.5.5. Mevcut alan kullanimi

Mevcut alan ve cevre analizi, Sorvey ve ¢alismalarindan sonra arazinin mevcut
ozelliklerinin alanin planlanan kullanim durumuna gore analiz edilmesi amaciyla
yapilan bir fiziksel planlama asamasidir. Cevre analizi, planlama ¢aligmasinin en 6nemli
asamalarindan birisidir. Ciinkii her planlama cevreden etkilenecegi gibi cevreyi de
etkilemektedir.

Ian McHarg’in “Her kullanim i¢in uygun bir alan, her alan i¢in uygun bir
kullanim vardir.” sdyleminden yola cikildiginda ¢esitli degerlendirme kriterleri ile
mevcut durumun analizinin yapilmasi1 peyzaj mimarligi caligmalarinda kullanilan
yontemlerdendir. Oncelikle arazideki kullanim tipleri, kullanim tiplerinin mekansal
talepleri ve kullanimlar belirlenir (Sahin, 2012).

Sonug olarak;

e Tarim

e Rekreasyon

e Yerlesim (otel, endiistri alanlari, vd.)

e Agaglandirma

e Doga koruma vd. olmak {izere gesitli kullanim tipler belirlenir.

Bu ana bagliklar peyzaj mimarligi ¢alismalarinda kararlarin verilmesi igin
onemlidir.

Mevcut alan kullanim verisi, mevcut yollari, binalari, pergola, merdiven gibi
yapisal unsurlar1 barindirir. Proje alaninin envanterinin ¢ikarilmasina yardimci olan
mevcut alan kullanim verisi, tasarim fikirlerinin gelistirilmesi ve incelenmesinde de

yardimci kaynak olarak kullanilmaktadir (Segkin, 2011).
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2.5.6. Jeoloji

Topragi olusturan ana kayanin fiziksel ve kimyasal durumu, Kitlenin tortul ya da
piskiiriik nitelikleri, su tutma o6zellikleri, deprem durumu ve ana kaya formasyonlarin
durumunu belirten jeolojik yapi, jeolojik calismalar yapan kurumlarca hazirlanmig
harita ve raporlarin yorumlanmasindan olusmustur. Jeolojik yapi; toprak Ozellikleri
hakkinda bilgi verir. Alan kullanim kararlari, tarima uygunluk, egim, fay hatlari,
depremsellik, kayacin o6zelliklerinden dolayi asinabilirlik, yeralti kaynaklari, magara,
obruk ve benzeri peyzaj 6gelerinin varligi hakkinda 6n bilgi, yeralt1 su varligi, ylizey
akis1 ve gegirgenlik hakkinda bilgi verir (Yiiksel, 2005).

Jeolojik yapinin peyzaj mimarliginda kullanimi;

e Toprak ozellikleri ve alan kullanim1 hakkinda bilgi verir.
e Tarima uygunluk, egim, depremsellik, kayacin asinabilirligi, yer alt1 kaynaklari,

gecirimli zonlarin belirlenmesini saglar (Sahin, 2011).

2.5.7. Gorsel ve estetik unsurlar

Gorsel peyzaj ve estetik unsurlar Daniel (2001)’e gore psikolojik (algisal, biligsel)
olarak algilanan arazinin cekicilik degerini ortaya koymaktadir. 1950 yilindan
giinlimiize gorsel ve estetik degerlerin Olclilmesi literatiirde yer edinmis ve bilimsel
olarak ¢alisilmaktadir (Daniel, 2001).

Gorsel degerler hesaba katilarak yapilan tasarimlarda, pozitif etkilerin 6n planda
oldugu, ilham verici alanlar yaratilabilir. Bu durum ruh ve beden sagligina iyi yonde
katki saglamaktadir (Ode ve Gry, 2002).

Bu degerlendirme Ozhanci ve Yilmaz (2011)’1n belirttigi {izere, arastirmacinin
ilgili peyzaj i¢in yapmis oldugu calismada, kullanicilara arazi pargasindan cesitli
manzara gorsellerini gostermesi ve ¢esitli basliklarda puanlama yapmasini istemesiyle
gerceklesmektedir. Bu basliklar;

e Dogallik; mevcut dogal alan ile miidahale edilmis arasindaki oran

o (Cesitlilik; cok sayida birbirinden farkli unsurun bulunmasi

e Uyum; peyzaj unsurlart ile biitiinlesmis yabanci unsurlarin bulunmasi

e Gizem; arazinin gézlemciden gizlenen unsurlar1 barindirmasi

e Perspektif; mevcut alandan bakildiginda genis yada panaromik bir perspektifin

olmas1
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e (iliven; manzaranin riskleri veya tehlikeleri cagristirdigi-cagristirmadigi
durumlar
e Manzara; giizelligi algilanan etkileyici peyzaj bulunasi durumunda

degerlendirilmesi istenen etki seklindedir (Ozhanc1 ve Yilmaz, 2011).

2.5.8. Bitki varhgi

Bitki ortiisii ve hayvan gruplarmin i¢cinde bulundugu canli etmenler, tasarimci
tarafindan diistiniilmesi gereken yasam formlarindan olusmaktadir. Rekreasyon
alanlarinda bilingli bir sekilde yapilacak miidahaleler siirdiiriilebilirlik agisindan oldukca
onemlidir. Bu degisiklikler dogal ve kiiltiirel bitkileri ve hayvanlar1 barindiran peyzaj
degerini bozmamalidir (Bekdemir, 2009).

Bir bolgede yetisen tim bitkiler anlamina gelen flora kelimesi, alanda var olan
bitkilerin cins ve tiir ayrimi1 yapilarak kayit altina alinmasi esasina dayanmaktadir.
Arazide mevcut endemik tiirlerin ve tehlike altindaki tiirlerin de tespitini kapsayan bu
calisma planlama asamasinda korumaci yaklasim agisindan ¢ok Snemlidir. Hastalikli
tirlerin tespiti ile uygun iyilestirme calismalar1 planlama ¢alismasina dahil edilebilir.
Bunun yaninda yetismis bitkilerin tespitinin yapilmasi alana ait toprak ozellikleri,
erozyon durumu, yilizey akisi, yillik yagis degerlerinin ortalamast gibi bilgilerin
anlasilmasini saglamaktadir (Korkut ve digerleri, 2010d).

Batakliklarda, sazliklarda, gol, mrmak ve nehirlerde sulak alan bitkileri
bulunmaktadir. Su kiyis1 bitkileri, ekolojik toleranslarina bagli olarak koruma, yonetim
ve restorasyon alanlarinda degisiklikler gostermektedir. Giinlimiizde yapilan cesitli
caligmalar bu bitkilerin yiiksek seviyede biyolojik c¢esitlilige sahip oldugunu ve
korunmasi gerektigini géstermistir (Cronk ve Fennesy, 2001).

Bitki oOrtiisiiniin ekolojik agidan 6nemi asagida sirlanmistir (Tiilek, 2010):

e Bu bitkiler iiretimin birinci basamagi olmasi sebebiyle besin zincirinin temelini
olustururlar.

e Bitkilerin olusturdugu habitat diger taksonomik gruplar i¢in hayati Oneme
sahiptir.

e Kiy1 ve su iistii bitkileri tirettikleri oksijen ile su kimyasini etkiler. Suyun besin,
metal ve diger bilesiklerindeki oranin korunmasini saglayarak su kalitesini

artirirlar. Ornegin; iilkemizde de yasayabilen Schoenoplectus lacustris sudaki
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deterjanlar1 parcalayabilme ve agir metalleri biinyesinde tutabilme yetenegine
sahiptir.
e Alanda kiy1 stabilizasyonu saglayarak sel orani en aza indirir ve buharlasmay1

hizlandirarak iklimin yumusamasina yardime1 olurlar.

2.5.9. Hayvan gruplan

Hayvan gruplari, kara ve su olmak tizere iki grupta ele alinmaktadir. Karada
bulunan memeliler, kuslar, amfibiler ve siiriingenler ¢evrenin yarattig1 sartlar
bakimindan gelisim ve yerlesim gosterirler. Arazinin fiziksel Ozelliklerinin sonucu
ortaya ¢ikan habitatlar bu canlilar i¢in yasamlarini idame ettirdikleri alanlardir.
Planlama ¢alismasinda bu dogal habitatin bozulmasi bazi tiirlerin yasamlarin tehlikeye
atmaktadir. Ozellikle suya kiyisi olan bolgelerde, havanmin daha 1lik olmasi lokal
yasayan hayvanlarin yaninda go¢ eden gesitli kus tiirleri i¢in de yasam alanidir. Baz1 kus
tiirleri go¢ yollart lizerindeki sulak alanlart konaklama ihtiyaglarii giderdikleri yer
olarak kullanmaktadirlar. Bélgede siirekli barinan kus tiirleri sazlik alanlarda hayatlarini
devam ettirirler. Sivrisinek, kene gibi zararli hayvanlarla beslenip dogal dengenin
korunmasina yardimci olurlar. Bu alanlarin bozulmasi go¢ eden tiirlerin yasamlarini
zora soktugu gibi cesitli bocek ve zararlilar ile beslenen bu kus tiirlerinin ortadan

kalkmasi arazide zararlilarin ¢ogalmasina sebep olabilmektedir (Tiilek, 2010).

2.6. Literatiir Ozeti

Bu boéliimde literatiirde bulunan tasarim ve planlama siireglerinde doga ile uyumlu
caligmalarin yapildigi, bu calismalarda CBS desteginin siklikla kullanildigi, 2000’11
yillardan itibaren doga ile tasarimi CBS ve halk katililimi ile biitiinlestiren geotasarim
ornekleri goriilmektedir ayrica geotasarim kavraminin ortaya ¢ikisinda dnemli katkilar
olan ESRI firmasinin her yil diizenledigi ‘Geodesign Summit’ toplantilarinda yapilan
sunumlar ve makaleler gézden gecirilmistir.

Geotasarimin dogusunda peyzaj planlama ¢alismalar1 ile 6nemli katkis1 olan Ian
McHarg (1969), “Doga ile Tasarim” isimli eserinde, ekolojik siireglerin alan kullanim
planlarindaki etkileri iizerinde durmustur. Dogada bulunan her bir 6genin birbiri ile
etkilesiminin oldugundan bahsetmistir. Dogal siire¢lerin doga ile tasarimda
kullanilabilecegini 6neren McHarg peyzaj planlamanin felsefesi niteliginde ¢alismalara

imza atmistir. Kitabinda ¢ocuklugunun gectigi kentin yogun Kkirleticilere maruz
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kalmasindan ve yerlesim alanlarinin nasil etkilendiginden bahsetmistir. Dogru
miidahaleyi yapabilmenin yolunun teknik olarak dogayr incelemekten gectiginin altini
cizmigtir. Yerylizli lizerinde yapilan degisimlerin diinyanin diger bolgelerini de
etkiledigini, yapilacak planlama ¢alismalarinda bu etkilerin gz Oniine alinmasi
gerektigini belirtmistir. Topografik yapinin goz oniine alinmasinin énemli oldugu kadar,
bolgede yasayan topluluklarin kiiltiirel aktivitelerinin ve sosyal-fiziksel baglantilarinin
da planlama c¢alismalarinda 6nemli bir girdi oldugundan bahsetmistir. Devaminda
insanin doga ile etkilesiminin siirdiiriilebilir bir planlama anlayisi i¢in Onemlerini
orneklerle ortaya koymustur.

Peyzaj planlamasi yapilirken peyzajin analiz edilmesi, dogal, kiiltiirel ve sosyo
ekonomik veriler araciligi ile olmaktadir. CBS ve UA, verilerin girisi ve analizi
calismalarinda dogru ve hizli sonuglar verdigi icin olduk¢a Onemlidir. Bu sebeple
giiniimiiz peyzaj planlama yaklasiminda literatiirde kullanilan CBS araglari ile yapilmisg
peyzaj planlama 6rneklerinden bir kismi asagida gosterilmistir (Uzun ve ark. 2010a).

Karadag (2007) calismasinda Kovada golii alt havza sinirlarint belirlemek adina
CBS aract olan ArcGIS yazilimimim biinyesinde ki Hidrolojik Modelleme modiiliinii
kullanmistir. Bu modiil peyzaj planlama calismasinda 6ncelikli olarak;

Topografik verilerinin olusturulmasi

Suyun ylizey akisinin hesaplanmasi (arazide ki al¢ak noktalarin doldurulmasi ile)

Akis yoniiniin raster hiicrelerin her biri i¢in ayr1 ayr1 hesaplanmasi

Drenaj aglariin olusturulmasi

Havza ve alt havza sinirlarinin ¢izilmesi ile tamamlanir. Bu islem sayesinde ayni
akarsuyun beslendigi alanlar eldeki veriler araciligi ile dogru bir sekilde kayit altina
alinmis olur (Karadag, 2007).

Stratejik peyzaj planlama ¢alismasinda elde edilen bu verinin yaninda egim, baki,
simdiki arazi kullanimi, yiikseklik gibi veriler analiz ¢alismalarina katilarak dogru
sonuca ulasilmasi hedeflenir.

Koruma amagli peyzaj planlama; Kirca (2009) Belgrad Ormani ¢evresinde peyzaj
devamlilig1 ¢alismasinda asagidaki asamalar gergeklestirmistir.

Aragtirma alaniin sinirlarinin dogal ve idari sinirlar ile belirlenmesi;

e Alan kullanim tiplerinin CBS ile veri tabant olusturulmasi, uydu

fotograflarindan yararlanarak; yerlesim alanlari, ticari alan, askeri alan tarimsal
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yapilar, ¢op depolama alani, maden sahalari, altyap1 elemanlari (yol, koprii vd.)
ve yesil alanlarin tespiti

e Uzaklik yiizeylerinin ArcGIS mekansal analiz (spatial analyst) eklentisinde
bulunan “6klid uzaklig1” (euclidean distance) modiilii ile her hiicreden en yakin
kaynaga dogrusal uzakligin tespiti

e Uzakliklara uzakliginin tersi nispetinde agirlik verilmesi

e Peyzaj devamlilik degerinin hesaplanmasi ile tamamlanmaktadir. Sonug olarak
yiiksek oncelikliden diisiik 6ncelige bir koruma skalas1 olusturulmustur.

Memliik (2009) “Kentsel Mekanda Doga ile Tasarim: Ankara — Bademlidere
Ornegi” isimli calismasinda planlama kriterlerini géz 6niinde bulundurarak rekreasyonel
faaliyetler yoniinden calisma alanmnin incelemistir. Ozellikle Ian McHarg’in “Doga ile
tasarim” isimli eserindeki yontemler ile koruma kullanim dengesini gozeterek alan
kullanim onerileri getirmistir.

Onarim—iyilestirme; Wang ve Hu (2009) Mentougou bdlgesi Maden ocaklarinin
restorasyonu adli ¢alismasinda CBS kullanarak alanin ¢okme riski haritasi, topografik
veriler, iklim verileri, ¢cevre halkinin egitim seviyesini, endiistri alanlarina uzaklik gibi
veri gruplarim1 ArcGIS Mekénsal Analiz (Spatial Analyst) eklentisinde bulunan
“Agirlikl Cakistirma” (Weighted Overlay) modiilii ile analizini yapmistir. Sonucta
tarim, endiistri ve turizme uygun alanlari ortaya koymustur.

Kati atik diizenli depolama; Baskaya (2009) Istanbul Kenti Kat1 Atik Alanlarinin
Peyzaj Planlamas1 Ac¢isindan Degerlendirilmesi isimli doktora tezi ¢alismasinda peyzaj
planlama ile ilgili tarim alani, orman alani, kat1 atik depo biiyiikliikleri, havza smirlari,
arkeolojik sit alanlar1, konut alanlari, organize sanayi, kamusal alanlar ile yollar, mevcut
fay verisi, hidroloji verilerini CBS ortaminda ¢akistirmistir. Istanbul kenti dlgeginde
cesitli ilgeler i¢in uygun kati alan depolama alanlarinin tespitini yapmustir.

Ulagim gilizergahlari; Schaller (1995) Wiirm vadisi i¢in ulasim giizergahi
calismasinda CBS’den; jeoloji, toprak, yeraltt suyu, ylikseklik, flora, fauna, ve arazi
kullanim1 (trafik ag1, eski —yeni ulasim verileri) ile arazide Olgiilen giiriiltii verisi,
emisyon hesaplarini birlikte analiz ederek yararlanmistir. Sonug¢ olarak yollara 100
metre yakinlikta tarim, orman ve turizm gibi alt baghklarda kullanim tipleri
olusturmustur.

Kiy1 ve sulak alanlar; Uzun (2003) ¢alismasinda veri tabanini CBS ile olusturmustur.

Kirilgan ekosistemlerin tespiti i¢in ArcVIEW 3.2 altinda ¢alisan “Patch Analysis” modiiliinden

48



yararlanmistir. Bu program aracilig: ile iklim, baki ve toprak verisinden 7 ayrn ist ekolojik
birim, olusan bu birimlere arazi yetenek smiflari, jeoloji ve arazi Ortiisii katilarak 149 ekolojik
birim ortaya koymustur. Bu veriler sayesinde peyzaj kirilganligi haritalar1 olusturmustur.

Turizm ve/veya rekreasyon; Giingor (2003) Beysehir ilgesi ve yakin g¢evresinin
turizm ve rekreasyon planlamasini CBS yardimiyla saptanmis ve analiz edilmistir.
Topografya, iklim, hidroloji, toprak, ulasim ve Kkiiltiirel yap1 verilerini puanlama
yontemi ile ¢akistirilmig, sonug¢ olarak uygun alanlarin varligi ortaya konmustur. 100
tizerinden matematiksel puanlama yaparak hesaplanan alanlarda turizm potansiyeli cok
yiiksekten, diisiik nitelikli alanlarin tespiti yapilmistir.

Kentsel ve kirsal Peyzaj; Baris ve Ko¢ (1996) Ankara kentinde hava kirliligi
sorununa kars1 peyzaj mimarliginda alinmasi gereken dnlemler adli ¢calismasinda, hava
kirliliginin ana kaynaginin topografik, meteorolojik ve klimatolojik faktdrlerin
iliskisiyle ortaya ciktigim1 savunmustur. CBS ortaminda bu zonlarin birbirleri ile
iliskisini incelemis, hava kirliliginin ortadan kaldirilmasi igin ¢dziim Onerileri
Onermistir. Calisma kapsaminda Landsat 4’in ¢ektigi uydu goriintiileri ve sayisal
altliklar kullanilmistir.

Peyzaj yonetimi; Kisakiirek ve Karadeniz (2006) Kahramanmaras Cimen Dagi
Yonetim Planlamasi isimli ¢aligmada dag ekosistemlerinde peyzaj yonetim planlamasi
stireci incelenmistir. ArcVIEW 3.2 programindan yararlanilarak, orman varligi,
topografik yapi, biiyiik toprak gruplari, bitki birliktelikleri, hassaslik, nadirlik ve
dogallik olciitlerinde iligkilendirilmis ve koruma niteligi haritalar1 olusturulmustur.

Gazvoda (2002) ¢alismasinda peyzaj mimarligi mesleginin peyzaj planlama ve
peyzaj tasarim disiplinlerine nasil yaklastigim ortaya koymaya calismistir. Ozellikle
planlama ve tasarimin birbirleri ile igigce gecen disiplinler oldugunu kesin hatlarla
ayirmanin ¢ok miimkiin olmadigindan bahsetmistir.

Steinitz (2012) “Geotasarim Cergevesi” isimli kitabinda geotasarimin sinirlarini
cizmeyi hedeflemistir. Kuramin yeni olduguna, ¢esitli paydaslar ile yapildigina vurgu
yapmustir. Cesitli 6rneklerin bulundugu calismasinda geotasarim siirecinin gecirdigi
asamalardan bahsetmistir. Koruma ve gelistirmenin 6n planda oldugunu, biiyiik
alanlarin analizlerinin nasil yapildigin1 6rneklendirmistir.

Genel anlamda oOlgli ve Olgegin asirt noktalarda (ev Olgeginden sehir bolge
planlama 6l¢egine kadar) yapmis oldugu gelgitler, tasarim isiyle ugrasan mimar, peyzaj

mimari sehir plancilar insaat miihendisleri gibi profesyonellerin hizmet verdikleri alan
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icinde miisterilerinin ihtiyaglarinin tam olarak saglanmasi seklindedir. Yerel halk ile
daha uyumlu bir sekilde ¢calismaya dnem gosteren bu ekip cografi bilimcilerle birlikte
nispeten daha az calismaktadirlar. Genis alanlardan kiiresel alanlara kadar ekolojik
yapinin ihtiyag¢larin1 anlama konusunda iyi olan cografya kokenli bilim insanlari, genel
itibariyle bilgi teknolojileri ile ¢alismakta, tasarim disiplini ile ugrasan meslek
gruplariyla nadiren caligmaktadirlar. Steinitz (2012)’e gore geotasarim biiyiik projeler
ve biiyiik alanlar i¢in bu iki meslek grubunu ve diger paydaslar1 bir araya getirecektir.

Bunun olabilmesi i¢in katilimci bir yol izlenmelidir (Steinitz, 2012).
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Sekil 2.6. Steinitz’e gore geotasarim tanimi

Kaynak: Steinitz, 2012

Dangermond (2009) c¢alismasinda dogal kosullarin ve ekolojik faktorlerin
tasarimda ¢ok Onemli bir yer tuttugundan bahsetmektedir. Cevrecilik hareketinin
baslamasindan itibaren tasarim ve siirdiiriilebilirlik arasinda ekolojik bagin
gerekliliginden bahseder.

Geotasarim toplantilar1 (2011,2012, 2013, 2014, 2015, 2016) Avrupa, Amerika ve
diinyanin farkli bolgelerinde yapilmaktadir. 2016 yilinda yapilmis toplantilarda; Carl
Steinitz sunumunda, geotasarimin degisken dinamik bir yap1 olusturdugu, bu yapinin
tasarim asamasinda biiyiik kolayliklar saglayan hizli degisim modelleri ve geri bildirim

senaryolari olusturabildiginden bahsetmistir. Mimar Arancha Munoz-Criado Ispanya’da
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yaptiklar1 yesil alt yapi calismalarinda geotasarimdan ne Olgiide yararlandiklarini,
kullanilan CBS alt yapist sayesinde bilginin devlet kurumlari arasinda daha dogru ve
giivenilir olarak paylastirilabildiginden bahsetmistir. Havza Saglik Kurulundan John
Tangenberg, Los Angeles sehrinde su kaynaklarinin kullaniminin tasarlanmasini, CBS
ile yapildigindan bahsetmistir.

ESRI City Engine isimli programin taniminin da yapildigi 2016 yili toplantisinda
sehir 6lgeginde yapilan tasarim c¢alismalarinin birbiri ile iliskisi hesaplanabilmekte, sehir
Olceginde harcanan enerji, 1s1l adalar, yesil alanlarin etkin kullanimi gibi sorunlara
cevaplar iiretilebilmektedir.

Ron Janssen (2016) “Geotasarim: Zambezi Vadisi Vaka Analizi” isimli ¢alismada
ilgili vadinin tarim alanlari, korunacak alanlar, balik¢ilik, turizm, orman ve maden
alanlar1 yoniinden degerlendirmistir. Paydaslarin ortaklasa caligsmalari ile sonugta uygun
alanlarin CBS ile internet altyapisinin sagladigi avantajlarin geotasarim ¢aligmalarindaki
uygunlugunu gostermistir.

Fisher (2010)’1n “GeoDesign Summit” toplantisinda yapmis oldugu “Geotasarim
Nedir ve Ne Igin Yapilir?” adli konusmada, giiniimiiz teknolojisi ile geotasarimdan nasil
yararlanilabilecegine, plancilar, mimarlar ve diger disiplinlinler i¢in geotasarimin ne
ifade ettigi tizerinde durulmustur. Geotasarimin, planlama ve tasarim arasinda bir koprii
oldugunu ve kiiresel anlamda etkisinden bahsedilmistir.

Zwick (2010)’in “CBS ile Yasadigimiz Diinya” adli makalesinde geotasarimin
kavramini olusturan, siireclerinden bahsedilmistir. Makalede 6rnek bir c¢alisma ile
geotasarimin uygulanabilirligini gosterebilmek amaglanmistir.

Abukhater ve Walker (2010)’m “Geotasarim ile Akilli Kalkinma” adh
makalesinde geotasarimda planlama ve tasarim siireglerinde CBS’nin vazgegilmez
oldugunu vurgulanmistir. Bu makalede geotasarim ile dogru kalkinma stratejilerinden
ve bu siiregte glinlimiiz teknolojilerinden nasil yararlanilabilecegi anlatilmaktadir.
Kanada’nin Kelowna sehrinde geotasarim araciligi ile planlama caligmasi yapilmistir.
Planlama siirecinde geotasarimin kattig1 faydalar anlatilmistir. Geotasarim aracilig ile
siire¢ olmas1 gerekenden daha hizli gergceklesmis ve sonucta alan i¢in dogru planlama
karar1 alinmasini saglamigtir

Micheal Goodchild (2010) yilindaki “Geodesign Summit”’te, CBS teknolojisinin
giinimiizde ne asamada oldugunu tartismistir. Geotasarim calismalarinda g¢oklukla

kullanilan analiz edebilme, hesaplama gibi caligmalarin olmasinin yaninda ¢izim ve
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gorsellestirme yapabilme Ozelliklerinin de bulundugunu vurgulamistir. Bahsi gegen
olumlu o6zelliklerin yaninda, geotasarim calismalarinda kesin kararlar alinamamasinin
ileriye doniik cesitli olumsuz durumlara yol agabilecegini belirtmektedir.

ESRI ¢alisan1 Matthew Baker, CBS yazilimi olan ArcGIS’te geotasarim araglarini
tanitmistir.  ArcGIS yaziliminda kullanilan ¢izim ve diizeltme peyzaj ozelliklerini
ekonomik, dogal, sosyolojik veri gruplarini ¢akistirabilmistir. Sonrasinda yaptigi tim
analizleri matematiksel hesaplamalariyla birlikte rapor haline getirebilmistir (Sendz,
2013).

Araya (2011) “Geodesign Summit” toplantisina “Sehir Uzeri Hava Akimlarr”
konulu ¢aligmasiyla katilmistir. Hava akimlarinin modellemesinin geotasarim siirecinde
nasil yapilacagini gOstermistir. Hava akimlart ile yapilan analizlerin ¢esitli
kademelerden ge¢cmesinin zahmetli oldugunu modellemenin yapilisinda gilinlimiiz
teknolojileri ile daha hizli yapilabilecegini belirtmistir. Ryo Araya’nin yaptigi hava
hareketleri analizi tasarim siireci i¢inde geri bildirimler ile hizli ve etkin sonuglara
ulagilmasini géstermistir.

Artz (2011) yayinladig1 makalesinde insanin doga ile tanigmasiyla baglayan siireci
“Natural” olarak isimlendirmis, bu siiregte dogayi tanimlayan insan oglunun dogay1
tahrip etmeye basladigr siirece “Natura2” admi vermistir. Gliniimiiz program
versiyonlar1 seklinde isimlendirme yapan Artz, .geotasarim kavraminin insanoglu
tarafindan ortaya atilmasiyla ‘“Natura3” asamasma gecildiginden bahsetmistir. Artz
kisaca insanin doga ile tanigmaya baglamasi, onu tahrip etmesi ve tahripden ders ¢ikarip
tyilestirme ¢abasi i¢inde oldugunu belirttigi tarihsel siire¢ i¢inde gliniimiiz geotasarimin
insanoglu i¢in bir uyanis oldugunu belirtmistir.

Baker (2011) “Geodesign Summit” adl1 konferansa katildig1 “Arcgis Geotasarim
Ozellikleri ” adli konusmasinda Redlands bdlgesinin Los Angeles bolgesi ile arasinda
yapilan rayl sistemin dogal ¢evre ve yerel halk {izerine etkilerinden bahsetmistir. Cesitli
eskiz cizimleri ile geotasarim araclari birlikte kullanilmistir. ArcGIS modiilleri
kullanilarak yayalar i¢in yiirime mesafeleri hesaplanmis, gorsellestirme ve analiz
calismalarinda rayli sistem ve yerel halin ulagimi iizerine ¢calisilmisgtir.

“Gelecegin Universitesi” projesi, Kanada’daki 29000 &grencinin bulundugu
Calgary tiniversite kampiisliniin daha etkin bir sekilde kullanilabilmesi i¢in yapilmustir.
1,5 milyar dolar biit¢e ile yapilan proje {iilke capinda plancilarin katilimi ile

gerceklestirilmistir. Planlama siireci i¢inde geotasarim kavramindan yararlanilmistir.
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Hazirlanan proje kapsaminda yiiksek ¢oziiniirliiklii hava fotograflar1 kullanilarak alanin
3 boyutlu modeli ¢ikartilmistir. Konumsal bazda glineslenme haritasi ile alanda golge ve
giinesli bolgelerin tespiti yapilabilmis ayrica 30 yillik siire¢ zarflarinda bitkilerin
konumlar1 ve uzunluklar1 hesaplanabilmistir. Sulama projelendirmesi ¢alismalari i¢in de
maksimum verim alinmasi saglanmistir. Ozellikle proje gelistirilme asamasinda
ogrencilerden siklikla kullanilan alanlarin  haritalandirilmast istenmis bdylece
kullanicilar i¢in ulasim giizergahlarinda iyilestirmeler yapilabilmistir  (Richardson ve
McElvaney 2011).

Bjorkman (2012)’in “Kirsal Kaliforniya I¢in Geotasarim” adli calismasinda,
Kaliforniya kirsalinda geotasarim kavraminin siirece dahil edildigi planlama c¢asilmasi
yapilmistir. Geotasarim caligmalarinda halkin katilimimin 6nemine dikkat c¢ekilen
calismada kirsal bolge halki calismalara katilmis silire¢ icinde sdz sahibi olmustur.
Sonug paftalarinda gelisme ve biiylimenin en iyi olabilecegi li¢ adet alan kullanim
senaryosu ortaya konmustur.

Ervin (2012)’in “Geotasarimin gelecegi icin 50 oOneri” adli makalesinde,
teknolojik bir yaklasim olan geotasarimin pek cok disiplin ile ortak g¢aligmasinin
bulundugunu belirtmistir. Geotasarim ¢alismalarinda 6zellikle tasarim, gorsellestime ve
planlamanin icice oldugunu belirtmistir. Mevcut gelisim silirecinde geotasarimin
gecirecegi evrelerden bahseden Ervin, ilerleyen siiregte geotasarimin teknolojik
imkanlardan fazlasiyla faydalanan, yeni teknolojik buluslarin yapilmasina olanak
saglayacak bir kavram oldugunu belirtmistir. Yakin gelecekte geotasarimin nasil
gelismeler gosterecegini hipotetik ¢aligmalarla gostermistir.

Bell (2004) “Peyzajda Gorsel Tasarim Elemanlari” isimli kitapta peyzaji tanimlamis,
arazi iginde bulunan her deger icin nokta, ¢izgi, hacim ile boyutsal olarak kullanimlari,
tasarimsal olarak dogal varliklarin olusturduklar1 yapilari acgiklamistir. Evrensel tasarim
kurallarina gére mevcut peyzajin insan algisi iizerine etkisini gostermistir.

Sztejn, Labedz ve Ozimek (2012)’in “Geotasarimda Gorsel Peyzaj Karakter
Analizi” adli makalesinde peyzajin gorsel olarak tanimlanmasi, sunulmasi, yapilan
peyzaj mimarligi calismalari iginde 6nemli bir yer tuttugundan bahsetmistir. Y1gin veri
kullaniminda ¢esitli sorunlarin yasandigindan bahsedilen makalede gorsellestirme
tekniklerinde geotasarimdan yararlanilmasi gerektiginden bahsedilmistir. Geotasarim
caligmalar1 ile tasarlanan ve tasarlanmis peyzajlarin bir arada degerlendirilebilecegi

gosterilmistir. Peyzaj mimarligi c¢alismalarinda biiyiikk arazi pargalarinin projelerde
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degerlendirilmesinin 3 boyutlu bilgisayar modelleri ile yapilmasinin tasarimciya vakit
kazandirdigint gostermistir. Ayrica kavramsal peyzaj tasarim g¢alismalarinda 3 boyutlu
modeller ile farkli senaryolarin  gelecekteki varyasyonlarmin daha kolay
hesaplanabilecegini belirtmistir.

Miller ve digerleri (2012)’in ¢alismasinda geotasarim cografi alanda birimlerin
olusturulmasint diigiinen islemler biitiinii oldugundan bahsetmistir. Bu olusturulan
birimlerin birbirleri ile dogru kurgusal iliski i¢inde olmalarinin gerekli oldugunu
belirtmis ve tasarim/planlamanin ekoloji ile baginin altin1 ¢izmistir.

Chrisman (2009) Harvard Universitesinde bilgisayarli haritalama ¢alismalarinin nasil
basladigini, donemin teknolojik altyapisi ile bu alanda calisan ve yeni dogan meslek
disiplinlerini “Harvard’da Bilgisayarli Haritalama Nasil Basladi1?” isimli kitabinda

agiklamistir.
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3. MATERYAL VE YONTEM

Bu boliimde, peyzaj tasariminda CBS destegi ile geotasarim kuraminin
deneyimlenmesi caligsmasi icin kullanilan materyaller ve bu materyaller kullanilarak

yapilan ¢alismada izlenen yonteme iliskin bilgiler verilmistir.

3.1. Materyal

Bu yiiksek lisans ¢alismasinin temel materyali Eskisehir Kanlipmmar Baraj
Goleti’ne iligkin sayisal ve sozel verilerden olusmaktadir. Topografya, jeoloji, hidroloji,
flora, fauna ve bunlarla iliskilendirilen s6zel veri gruplari envanteri olusturmaktadir.
Calisma cergevesinde mekansal olarak elde edilen tiim veriler ve kullanilan programlar
birincil veri grubunu olustururken, literatiir calismasindan elde edilen veriler ikincil veri
grubunu olusturmaktadir.

Birincil veri grubuna dahil veriler;

e 1/5000 olgekli Kanlipinar Goleti halihazir paftalari, 125-d-04-d-2-a, 125-d-04-d-
2-d, 125-d-04-d-2-b, 125-d-04-d-2-c, (Eskisehir Odunpazari Belediyesi imar
Midirligi).

e Eskisehir Uzun Yillar Meteorolojik Olgiim Verileri. (l.inci Hava Kuvvet
Komutanlig).

e Farkli Zamanlarda Google Earth Pro Program ile Elde Edilen Uydu Gériintiileri

e Arazi Calismalar1 (GPS Yoéntemi) ile Elde Edilen Dogal Bitki Ortiisii Haritas1

e Arazi Calismalar1 (GPS Yéntemi) Ile Elde Edilen Kaya¢ Formasyonu Haritast

e Arazi Calismalar1 (GPS Yéntemi) ile Elde Edilen Patika Yollar Haritasi

e Arazi Calismalari Ile Elde Edilen Fauna Varlig: Haritasi

e 1/1000 Olgekli Kanlipinar Goleti “Doga Parki ve Rekreasyon Alani Avan
Projesi” (Peyzaj projesi, 2011)

e ArcGIS10.2

e Google Earth Pro 2016

e Photoshop CS6’dir.

Literatiir ¢alismas1 sonucu olusturulan ikincil veri grubuna dahil veriler ise Tablo

3.1’de verilmistir.
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Tablo 3.1. Ikincil veri grubu

KONU KAYNAK
Planlama (Cabuk ve Degerliyurt, 2014), (Ozsiile, 2005), (Ersoy, 2012), (Beckmann, 2003)
(Sendz, 2013), (Uzun ve digerleri, 2010a), (Uzun ve digerleri, 2010b), (Leitao
ve digerleri, 2006; Tress ve digerleri, 2006; Yiicel ve digerleri., 2008; Cabuk ve
digerleri, 2013), (Van Lier ve digerleri, 1993).
Tasarim (Pmo, 2015), (Meyer, 1997), (Marot, 1995), (Prominski, 2004), (Bell,
2004a,b,c), (Nijhuis, 2015), (Zonneveld, 1995), (Yasar ve Diizgiines, 2013),
(Dong, 2009), (Tiilek, 2010), (Cabuk, 2014a), (Steinitz, 2012), (Gazvoda,
2002), (Von Harren ve digerleri, 2014).
Chs (Cabuk ve digerleri, 2012), (Bensghir ve Akay, 2006), (Uygucgil, 2011),
(Crampton, 2010), (Senéz, 2013), (Diizgiin, 2011), ( Ersoy, 2012), (Cabuk,
2014), (Chrisman, 2005), (Schuurman, 2004), (Yomralioglu, 2000).

Geotasarim (Cabuk ve digerleri, 2012), (Sendz, 2013), (Miller, 2012), (Miller, 2004).
(Capra, 1996), (Dangermond, 2010; Miller, 2012; Ersoy, 2012), (Dangermond,
2009),. (Cabuk ve digerleri, 2004), (Memliik, 2009), (Fisher, 2010),
(Dangermond, 2011), (Artz, 2011), (Steinitz, 2012), (Tomlin, 2011), (Artz,
2011).
Kaynak: Orijinal, 2016.

3.2. Yontem

Arastirmanin yontemi farkli ¢alisma metotlarinin birlikte yorumlanmasi ve
kullanilmast ile olusturulmustur. Calismada CBS’nin ve UA’nin ¢esitli araglarindan
faydalanilmistir. CBS mantiginin merkezinde olan agirlikli ¢akistirma teknigi bu

calismada kullanilmistir (Sekil 3.1.).

2 1 1 1 1 -_— 2 2 1
1 e P 1 1 1 [ |2
Jrasier pAraster Biaster
(%78 i) (9625 cild) (SenuE)

Sekil 3.1. Agirlikl ¢cakistirma islemi
Kaynak: Anonim, 2016a
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Materyal bdoliimiinde mevcut verilerin olusturulmas:t ve analizleri ArcMAP
programui ile iretilmistir. Agirlikli cakistirma islemleri ise ArcGIS 10.2 Model Builder
eklentisi kullanilarak yapilmistir. Bu eklenti araciligi ile veri tabanindaki tiim verilere
ulasilmasi, istenilen verilerin ¢akistirma yapilacak siraya gore sematize edilmesi ve
olusan algoritmanin galismasi saglanmaktadir. Model Builder, kullaniciya sematize
edilmis algoritma gorseli olusturmasinin yaninda saklanip daha sonra tekrar
calistirilmasina olanak saglayan bir yapiya sahiptir. Sekil 3.2°de 6rnek model diyagrami
gosterilmektedir.

Raster verilerden olusan (6rnekte 4 adet) veri gruplart agirliklar1 uyarinca isleme
(isleml) tabi tutulurlar. Sonug raster1 yeniden siniflandirma (islem2) veya baska bir
agirlikli ¢akistirma icin (varsa) diger veri grubu ile tekrar isleme tabi tutulabilir. Olusan

bu algoritma veri gruplari sayilar1 adetince ¢ogaltilabilir.

Sekil 3.2. Model Builder islem modeli (Orijinal 2016)

llgili alanda peyzaj igin, karar verebilmek adma mevcut durumun analizi
yapilmistir. Ayrica, alanin miilkiyetinin Devlet Su Islerinde (DSI) oldugu 1978-2011
Odunpazar1 Belediyesi oncesi donem, 2011-giiniimiiz Odunpazar1 Belediyesi dénemi
olmak tizere iki dénemin durumu ve belediye tarafindan 6zel firmaya yaptirilan peyzaj
projeleri bir biitiin olarak incelenmistir.

Tabloda ilgili isaret alanda kullanimin durumunu belirtmektedir, (-) Yetersiz/Yok,
(+) Var, () Onerilen, (x) Onerilmeyen seklindedir (Tablo 3.2).
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Tablo 3.2 Mevcut durumun karsilastiriimasi

E ] ,':
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Bu inceleme sonucunda alanda koruma alanlari 6n planda tutulmasi oncelikli

bashik olarak goriilmiistiir. ilerleyen boliimlerde koruma alanlari ayrintili olarak

incelenecektir. Arazide seyir teraslari konumlandirmasi manzara degerinin 6n plana

¢ikmasi agisindan 6nemlidir.

Tekne gezisi, iskele konumlari, piknik alanlari vb. alan kullanim tipleri igin

tasarim altliklarinin olusturulmasinda koruma alanlarinin tespiti oldukca dnemlidir.

Bunun yaninda CBS tekniklerinden olan sayisallagtirma, zonlama, topografik

analizler ve goriiniirliik analizi teknigi veri temininde kullanilmistir. Sekil 3.3.’te

calismada kullanilan yontem 6zetlenmektedir.

Calismada kullanilan yontemler ilerleyen boliimlerde, daha detayli bir sekilde

aciklanmustir.
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Calisma Alaninin
Belirlenmesi

}

Verilerin Toplanmasi ve

Veri Girigi
Grafik ve Grafik olmayan Verller‘ | Basili Plan ve Haritalar ’ | Arazi caligmalari

I Sayisallagtirma, topografik analizler, |
enterpolasyon, zonlama (buffer) <%

I e b | !

| Enksayol analii I—_-‘%--_--

Adirlikh ¢akigtirmada kullanilacak

verilerin olugturuimasi !

Vektor yapidaki uygunluk sinifi I Yer segimi kriterlerinin |
haritalarinin raster yapidaki haritalara |} tespiti ve uygunluk i
dénstardimesi | siniflarinin belirlenesi ]

L S O N N . -

Yeniden siniflandiriimig haritalarin
Uretilmesi

\r -A- L ]
| g girlikli cakigtirma |

—— - - o)

Uygunluk paftalaninin elde edilmesi

r--------

N Gorantridk analizleri |

V —— - o)

Leke plan paftasinin elde edilmesi

A

Co6zim Gnerileri ve
sonug paftasinin olusturulmasi

Sekil 3.3. Yontem semas: (Orijinal 2016)

3.2.1. Sayisallastirma

Caligma alaninin tarihsel durumundan, giiniimiize kadar gecirdigi evrelerin
verisine ulagilabilmesi adina uydu fotograflar1 ve literatiirden edinilen c¢esitli basili
haritalardan yararlanilmistir. Bu materyaller ArcGIS ArcMAP10.2 programi ile
rektifiye (cografi konumunu dogrulama) edilmistir. Rektifiye islemi sonrasi raster
formatinda goziiken veriler, kaya¢ zonu, yil bazinda su yiizey alaninin, sazlik alanlarin

degisimi veri tabanina islenmistir.
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Alana ait bitki varlig1 gruplar halinde alandan GPS yontemi ile isaretlenerek,

uydu haritalari ile dogrulanmasi yapilmis ve veri tabanina kaydedilmistir.

3.2.2. Topografik analizler

Eskisehir Odunpazar1 Belediyesi Imar Miidiirliigii’nden temin edilen sayisal
veriler .ncz formatindan .dwg formatina doniistliriilmis, ArcGIS ArcMAP 10.2
programi vasitasiyla DEM (Digital Elevation Model) olusumunda kullanilmigtir. Bu
veri daha sonra TIN (Triangulated Irregular Network) formatina doniistiiriilerek egim,
baki, rolyef ve yiikseklik haritalar1 olusturulmustur. Bunun yaninda goélet ylizey alani
topografik verilerden gikartilacak (restricted-kisitlama islemi yapilip) egim ve benzeri

analizlerde daha dogru sonuglar alinmistir.

3.2.3. Zonlama (Buffer) analizleri

Alanda ¢izgisel verinin varligi yapilacak g¢akistirma analizleri i¢in sorun teskil
etmektedir. Cakistirma analizleri yiizey alanlar lizerinde yapilabildiginden c¢izgisel tiim
dl¢iimler zonlama teknigi ile alanlara déniistiiriilmiistiir (Sekil 3.4.). Ozellikle yaklasma
ve koruma mesafeleri ¢oklu zonlama analizleri (Multiple Ring Buffer Analysis) ile

tiretilmistir (Sekil 3.5.).

L e

BiRLESTIRILMEMiS
ZONLAMA

BiRLESTIRILMiS , S y {
ZONLAMA O *: \

Sekil 3.4. Zonlama (Buffer) analizi
Kaynak: Anonim,2016b
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islem oncesi islem sonrasi

Sekil 3.5. Coklu zonlama (Multible Ring Buffer) analizi
Kaynak: Anonim,2016c

3.2.4. UA ile piksel tabanl siniflandirma yéntemi

Piksel-tabanli siniflandirmada her bir piksel arazide bulunan farkli siifi temsil
edecek yalin degeri almasi sonucu arazi tizerindeki degerler siniflandirilmis olur.

Bu smiflandirma tekniginde piksellerin bir spektral banttaki parlaklik degeri, 0
(siyah) ile 255 (beyaz) arasinda degisen bir say1 ile ifade edilmektedir. (Colkesen,2015).

Piksel-tabanli smiflandirma yontemi kontrolsiiz ve kontrollii siniflandirma
yontemi olarak iki grupta ele alinmaktadir. Kontrollii siniflandirma yontemi igin
orneklem alanlar olusturulmakta ve ¢esitli algoritmalar araciligi ile (en biiyiik benzerlik
(maximum likelihood), en kii¢iik uzaklik (minimum distance) ve paralelyiiz
(paralellepiped) yontemi) siniflandirma yapilmaktadir.

Kontrolsiiz siniflandirma yonteminde ise, ¢alisma bolgesinde drnekleme bolgesi
(test bolgesi) veya istatistiksel bilgi bulunmadigi durumlarda, raster veri kullanilarak
smiflar belirlenmekte ve kullanilmaktadir. Bu siniflar dogal gruplagmalara bagli olup,
olusan spektral smniflarin arazide neyi temsil ettigi onceden bilinmemektedir. Olusan
smiflarmn arazideki 6zellikleri bolgeye ait hava fotograflari, topografik haritalar ve arazi

gezilerindeki bilgilerle karsilastirilarak belirlenir (Sekil 3.6.) (Orug, 2015).
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Sekil 3.6. Piksel tabanli siniflandirma
Kaynak: Solares, 2016

3.2.5. En kisa yol (Least Cost Path) analizi

En kisa yol analizi, kaynakla hedef nokta arasindaki en kestirme yolun tespit
edilmesinde kullanilmaktadir. ArcGIS 10.2 programinin mekénsal analiz araglarindan
olan uzaklik (distance) modiiliinde bulunmaktadir. Analiz asamasinda, iki adet raster
uzunluk maliyeti (cost distance) ve doniis baglantilari (back link raster) kullanilir.

e Uzunluk maliyeti: Her hiicreye en yakin uzunluk (piksel) maliyet olarak
hesaplanmaktadir (Sekil 3.7°da 1,2,5 nolu gorseller).

e Doniis baglantilari: Her hiicreye 1°den 8’e kadar puan verilmektedir. Bu puanlar
yonlerin farkliligina goére atanmis olup doniis icin yol hesaplamasinda

kullanilmaktadir (Sekil 3.7.’da 3,4,6 nolu gorseller).
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Sekil 3.7. En kisa yol analizi
Kaynak: Anonim,2016d

3.2.6. Cakistirma analizi

Cakistirma analizinde kullanilan agirlikli cakistirma yontemi, farkli veri
gruplarinin ayn1 ortamda degerlendirilebilmesi amaciyla uygulanan bir tekniktir. Raster
(integer) verilerin kullanildig1 agirlikli ¢akistirma yonteminde her bir raster verinin cell
size’1 0,00005 birim olarak hesaplanmustir.

Peyzaj tasarim ve planlama c¢aligmalarinda birgok veri grubuna ihtiyag
duyulmaktadir. Ornegin, otopark alanlar1 igin yer seg¢iminde ulasim yollarma yakinlik,
uygun egim, bitki varligi, sazlik ve kaya zonu gibi alana ait olan verilerin géz oniinde
bulundurulmasi gerekmektedir. Her biri farkli birimlere sahip olan bu veri gruplari
agirlikli cakistirma yapilirken aym derecede éneme sahip olmayabilir. Onem derecesi
belirlenirken literatiir bilgileri, mevcut alan durumu ve peyzaj mimarhigi tecriibesinden
yararlanilmistir.

Her bir veri grubunun amag¢ dogrultusunda en uygun olandan en az uygun olana
dogru siralanmasi agirlikli cakistirmanin ilk islemidir. Ornek olarak egim smiflamasi ele
alindiginda 1-5° arasindaki egimlere “1” , 5-8° egim araligina “2”, 8-12° arasindaki
egimlere “3” ve 12° biiyiik egimlere “0” verilerek en uygun olandan en az uygun olana
dogru egim siniflamasi yapilabilir. Siiflama yapildiktan sonra en uygun sinifa en diistik
deger en az uygun olan gruba en yliksek deger gelecek sekilde puanlar verilir. Puan

PO

araliginin 1-5 arasinda degistigi varsayildiginda, 1 numarali sinifa denk gelen puan “1”
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iken, smiflarin rakamsal degerleri biiyiidiigiinde ayni rakamsal ifadeye es puan atanir.
Yapilan analiz ¢alismasina gore 1 puan en uygun, 1’den biiyiik puanlar sirasi ile daha az
uygun siniflar1 temsil etmekte, “0” puan ise “kisitli” uygun olmayan smifi temsil
etmektedir.

Calisma alan1 icin uygulanan yontemde ilk Once, benzer veri gruplari
belirlenmektedir. Her bir ana veri grubundaki verilere verilenen uygunluk sinif
puanlarmin agirlikli ¢akistirilmasi sonucu birincil uygunluk paftasi elde edilmektedir.
Son agsamada elde edilen birincil uygunluk paftalar1 bir biriyle ¢akistirilmis ve sonug
paftas1 elde edilmistir. Model Builder programinda olusturulan agirlikli ¢akistirma
analizinin yapildig1r algoritma semasinda agirlikli ¢akistirma analizinde kullanilan
veriler bulunmaktadir (Sekil 3.8).

Agirlikl cakistirma islem basamaklar1 daha ayrintili bir sekilde anlatilmaktadir:

e Ana veri gruplar altindaki alt verilere ait Kriterler alana uygunlugu bakimindan
siniflandirilmis ve her sinifa cakistirmada kullanilacagi puan verilmistir.
Ornegin zonlama analizlerinin  yapildig1 alanlarda uygunluk siniflari,
olusturulan yakinlik derecelerine gore saptanmistir. Calismada tekne
giizergdhinin belirlenmesinde kullanilan verilere alanda calisan gorevlilerle
yapilan goriismelerden yararlanilmistir. Calisma alanindaki jeoloji ve hidroloji
verilerinin  uygunluk siniflarint ~ belirlerken  jeoloji miihendislerinden
yararlanilmistir. Bu ¢alismada 1., 2., 3. dereceden uygun ve uygun olmayan

olmak tizere 4 adet sinifi belirlenmistir(Tablo 3.3.).

Tablo 3.3 Uygunluk siniflart puanlandirilmasi

Uygunluk | Uygunluk Aciklama

sinifi puani
1. Mevcut durumu ile, teknik standartlar ve yasal diizenlemeler
derecede |1 puan disinda, bir ek 6nlem alinmasina gerek duyulmayan alanlari
uygun kapsamaktadir.
2. Bazi sinirlamalarin ortaya ¢ikabilecegi ve bu sinirlamalara
derecede |2 puan uygun g¢esitli  Onlemlerinin alinmas1 gereken alanlar
uygun kapsamaktadir.
3. Zorunlu olmadikga tercih edilmemesi gereken ve secilmesi
derecede |3 puan durumunda ciddi onlemler alinmasini gerektiren alanlari
uygun kapsamaktadir.
Kisith 0 puan o . . . o .

Bu sinifin hicbir sekilde tercih edilmemesi ongoérillmektedir.
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e (akistirma yapilacak veri gruplart yiizde cinsinden degerler verilmistir.
Toplamlar1 100 edecek sekilde pay edilen veri gruplart model builder araciligi
ile siralanmustir.

e Ogzniteliklerine gore siralanan veri gruplarma agirliklari uyarinca carpilma
islemi uygulanmistir. Sonugta ilgili senaryo (kamp yeri,piknik alani vd.) igin

uygun haritalar tiretilmistir (Sekil 3.9).
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Sekil 3.8. Model Builder programinda olusturulan agwrlikl ¢akistirma analizinin
yapildigi algoritma semasi (Orijinal, 2016)
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4. BULGULAR

Bu bdliimde, calisma alanina iliskin bilgiler ve yonteme bagli olarak yapilan
analiz, yeniden siniflandirma ve g¢akistirmalara ait bulgulara yer verilmistir. Boliimiin
birinci kisminda, calisma alani tanimlanmis ve caligma alanina ait veriler tematik
haritalar seklinde verilmis; ikinci kisminda ise, birinci kisimda verilen haritalarin CBS
yardimiyla yeniden siniflandirilmasi sonucu {iretilen uygunluk siniflar1 haritalar

sunulmustur. Boliimiin ii¢lincli kisminda, sonug haritalar1 leke plan seklinde verilmistir.

4.1. Calisma Alanina iliskin Bilgiler

Arastirmanin bu bdliimiinde, Kanlipinar Goleti arastirma alaninin  konumu
yaninda, arazinin dogal, kiiltiirel ve fiziki 6zelliklerinin CBS yardimiyla tanimlanip

mevcut durumunun saptanmasina ¢aligilmistir.

4.1.1. Eskisehir Kenti ve ¢alisma alaninin konumu

Eskisehir, I¢ Anadolu Bélgesi’nin kuzeybatisinda yer alan; dogusunda Ankara,
giineyinde Afyonkarahisar, batisinda Boziiyiik illeri ile gevrilmis bir ildir. Il merkezinde
Biiyiiksehir Belediyesi, Tepebasi Belediyesi ve Odunpazart Belediyesi olmak iizere {i¢
adet belediye hizmet vermektedir. Caligsma alan1 Odunpazar1 Belediyesi sinirlart i¢cinde
bulunan Kanlipinar mahallesindeki Baraj Goleti ve ¢evresidir Kanlipinar mahallesinin
cografi konumu 39° 43’ 19" Kuzey ile 30° 39" 50" Dogu koordinatlarindadir (Sekil 4.1).
Toplam yiizélgtimii 758093,00 m? dir. (Sekil 4.2).

Bu alan 14.03.2010 tarihine kadar DSI miilkiyetinde bir rekreasyon alani olup
15.03.2010 tarihinde Odunpazar1 Belediyesine isletme, bakim ve yonetiminin yapilmasi
amaciyla tahsis edilmistir. Ilerleyen béliimlerde ¢alisma alaninin belediyeye tahsisinden
onceki ve belediye tarafindan isletilmesine yonelik durumu hakkinda detayli bilgiler

verilmektedir.
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Sekil 4. 1. Kanlipinar Géleti'nin konumu
Kaynak: Orijinal 2016)

Sekil 4. 2 Calisma alani mevcut durum

Kaynak: Orijinal 2016
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4.1.1.1. Calisma alaninin belediyeye tahsisinden énceki durumu

Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigii (DSI 3, Bolge Miidiirliigii) Kanlipinar Goleti ve
Rekreasyon tesisini 1222 kod nolu Eskisehir Porsuk projesi kapsaminda 1979 yilinda
isletmeye agmugtir (Tablo 4.1.).

Tablo 4.1. Tesisin kapsadigi baslica tiniteler ve karakteristigi

Govde Dolusavak Go6l durumu
Tipi Zonlu toprak dolgu Beton agirlik -
Kret kotu 878,7 877,1 -
Kret olciileri 232 x6x100 m. H=17 m. 5m -
Depolama hacmi - - 950 000 m°
Olii hacim - - 50 000 m*®
Hava pay1 - - 1,60 m
Mak. - Nor - Min. Su 878,7 + 877,10 +
Kotu _ _ 865,70

Kanlipmar goleti DSI Genel Miidiirliigii tarafindan golet aks rezervuar alan,
agaclandirma sahasi ve rekreasyon sahasi olarak kullanmilmistir. Goélet ask rezarvuar
alan1 golet cevresindeki agaglandirilmis alanin sulama faaliyetlerinde kullanilmastir.
Agaclandirma sayesinde golet cevresi rekreasyon sahasi haline gelmistir. DSI
zamaninda Kanlipinar Goleti rekreasyon sahasinda bulunan mevcut tesisler; hizmet
binasi, lojman, kamelya, biife, tuvalet ve cesmedir. Mevcut tesislerin amaci, Kanlipinar
Goleti cevresinin rekreasyon sahasi olarak kullanilmasini saglamaktir.

Arazinin yeni formunun yiiksek kapasitede su tutulabilmesi DSI'yi golet
cevresini agaglandirma sahasi olarak se¢mesinin baslica nedenlerinden olmustur. 2002
yilinda alinan uydu goriintiisiinde sazlik alanlarin kuzeybati yoniinde yogunlastigi
goriilmektedir (Sekil 4.3.). Yetkililerle yapilan goriismelerde kuzeydogu yodniinde
bulunan sazlik alanin temizlendigi sebebinin ise, DSI tarafindan imar1 yapilan, arazinin
kuzeydogu yoniinde bulunan baraka, firin ve vali konagina yakin bdlgenin sazliklardan

armdirilmasi diistincesidir.
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Sekil 4.3. Calisma alani 2002 yili uydu goriintiisii

Kanlipmar Goleti ve Rekreasyon Alani, 15.03.2010 tarihinde DSI miilkiyetinden
alimip Eskisehir Odunpazar1 Belediyesine tahsis edilmistir. Tahsis alinan sahalar Tablo

4.2.°de gosterilmistir.

Tablo 4.2. Tahsis alinan sahalar

Pafta Parsel Yiizol¢iimii
Sira No | Bulundugu Yer | No No (m? Tahsis Amaci

Sahasi, Agaglandirma Sahasi

Golet Aks Rezervuar Sahasi, Santiye

1 2115 344100,00

2 Eskigehir 14 2358 144132,00 | Rekreasyon Sahasi
Odunpazari

3 Kanlipinar 2360 255236,00 | Rekreasyon Sahasi

4 Koyi 2361 14625,00 Rekreasyon Sahasi

Toplam: 758093,00

4.1.1.2. Belediyenin alana getirdigi kullanimlar
Kanlipmar rekreasyon alaninin Odunpazari Belediyesine DSi’den 2010 yilinda

devri yapilmis ve isim degisikligine gidilerek Sehri Derya Parki olarak anilmaya

baslanmigtir. 2010-2012 yillar1 arasinda yapilan c¢alismalar ile Kanlipinar Mevkii
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Ankara-Eskisehir Karayolu tizerinde bulunan agaclik alan ve golet ¢evresi yeniden
diizenlenerek kullanilabilir bir piknik alanma déniistirilmiistir. Tamami 758.000 m?
olan bolgenin yaklasik 150 bin m*sinde diizenleme yapilarak ziyaretgilerin kullanimina
sunulmustur. Alanda yiizey alan1 120 bin m? olan golet, kanallar, yapay selale, piknik
alanlari, cocuk oyun alanlari, oyun gruplari, kamelyalar ve yiiriiylis alanlart mevcuttur.
Yirlyiis yollarinda Devlet Demiryollarindan alinan eski traversler ile olusturulan
baglanti merdivenleri bulunmaktadir. Golet ¢evresi agaclandirilmis alanda mevcut yol
ve yol izleri korunmugstur. Bunun yaninda goletin kuzey kisminda (bent bolgesinde)
belediye tarafindan peyzaj calismasi yapilmistir. (Gorsel 4.1.). Belediyeye devrinden

sonra gocuk oyun alanlari ve yeni servis birimleri olusturulmustur (Gorsel 4.2).

Gorsel 4.2. Cocuk oyun alani ve su kanali (Orijinal, 2016)

Bent Oniinde kalan alan Eskisehir halki tarafindan yogun olarak piknik alami
olarak kullanilmaktadir. Orman Ortiisiiniin bulunmadig1 bu alanda ates yakilmasina izin
verilmektedir. Piknik ihtiyacinin giderilmesi adina belediye tarafindan alana cesitli

barbekii (1zgara) birimleri yerlestirilmistir (Gorsel 4.3.).
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Gorsel 4.3. Izgara tinitesi (Orijinal, 2016)

Bentin iizerinde belediye tarafindan yiirliylis yapilabilmesi amaciyla parke tas
dosenmis ve oturma birimleri yerlestirilmistir. Alan yapay peyzajdan olustugu icin
golgelendirme alanlar1 yapilarak kullanicilarin uzun siire kullanabilmesine olanak

saglanmistir (Gorsel 4.4.) (Gorsel 4.5).

.
[ v gt

Gorsel 4.5. Oturma alanlar: (Orijinal, 2016)
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Bunun yaninda alanda gezi teknesi ile gol iizerinde turlar yapilmaktadir. 80 kisi
kapasiteli tekne 9.00 ila 17.30 saatleri arasinda 20 dakikalik seferler yapmaktadir. 20
kisi ve tizeri yolcu oldugu takdirde sefer yapan tekne gezisi Tlcretsiz olarak

kullanilmaktadir (Gorsel 4.6.) (Gorsel 4.7.) (Sekil 4.4).

Gorsel 4.6. Golette kullanilan Tekne

Kaynak: eskisehirtanitim.com

Gorsel 4.7. Iskele ve vali konagi (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.4. Tekne gezi giizergahi (Orijinal, 2016)
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Odunpazari Belediyesi tarafindan diizenlenen “Geleneksel Odunpazari Motofest”

16-17-18 Agustos’ta Kanlipinar Sehri Derya Parki’nda yapilmaktadir. Festival
kapsaminda toplanan sporcular ve katilimcilar arazinin bat1 boliimiinde bulunan diizliik

alanda kamp kurmaktadir (Sekil 4.5.) (Gorsel 4.8.).

]
-
L
[ ]
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-
[ ]
-
-
[ ]
-
-
888
-
931 918 .,‘- 889
Mevcut kamp ve toplanma alani
Anahtar
K.LILL™
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WEE
Tesviye Meters
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Sekil 4.5. Kamp Alan: (Orijinal, 2016)
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Gorsel 4.8. Motofest kamp

Kaynak: raptorriders.com.tr

4.1.1.3. Belediye tarafindan yaptirilan peyzaj projesi

2011 yilinda 6zel bir firmaya yaptirtilan peyzaj projesi ile alan icin gesitli

sorunlarin ¢oziimii hedeflenmistir (Sekil 4.6). Proje kapsaminda projenin amaglari

arasinda;

1.

2
3.
4

o

Alanin dogal peyzaj degerlerine saygili tasarim kriterleri gelistirmek

Yaya ve bisiklet oncelikli kullanim karar1 ve mekanlari olusturmak

Mimari ve peyzajin uyumuna yonelik planlama kararlar1 almak

Kentin rekreatif kiiltiirel ve sosyal ihtiyaglarini karsilayacak kentsel 6lgekli bir odak
noktas1 olusturmak

Fonksiyon dagilimlari ile topografya arasindaki giiclii ve 6zgiin iliski olusturmak
Alana ulagimi kolaylastiran, yayalarin toplu tasima duraklarini rehabilite eden
planlama kararlar1 almak

Denizden uzak yasayan kent halkinin su ile olan gorsel ve fiziksel etkilesimi

giiclendirmek, bulunmaktadir.
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Proje incelendiginde, proje alani g¢evresinde toplam 5 noktada ara¢ depolama
otopark alanlar1 olusturulmustur (3 adet batida 1 adet giineyde ve 1 adet doguda).
Projeye gore alanin toplam otopark kapasitesi 708 aragliktir. Proje alaninda mevcut
patika yollarinin izleri miimkiin oldugunca korunmus ve yaya yollar1 bu izlerin iizerinde
konumlandirilmistir. Boylece arazi sekline asgari diizeyde miidahalede bulunulmustur.
Ayrica alanin timiinii kapsayan bisiklet giizergahi tasarlanmustir.

Golet ¢evresinde topografya ile uyumlu ayn1 zamanda mevcut izleri kullanildig:
yaya promenadi tasarlanmistir. Boylece yayalarin goliin kenarina kadar yaklasmasi,
fiziksel ve gorsel iliski kurmalar1 saglanmustir. Onerilen yaya promenadinin yania
cesitli ticari birimlere yer verilmistir. Gole dogru uzatilan ahsap platformlar ile
kafe/restoran yapilarinin gorsel birlikteligi saglanmastir.

Mevcut golet bendi iistiine bulunan yol genisletilerek yiiriiylis ve dinlenme alani
olarak tasarlanmigtir. Ana giris kapisinin giineyinde plaj kenarinda tesis ve kumsala yer
verilmigtir golet cevresinde ziyaretcilerini kullanmasi i¢in tuvalet, dus, soyunma -
giyinme ve kafe yapilar1 tasarlanmigtir. Ana giris kapisinin kuzeyinde ise tamamen
cocuklara ayrilmis ¢ocuk eglence parki bulunmaktadir.

Etkinlik alaninin disinda alanin tiimii dogal karakteriyle korunmustur. Bu alanlara
sadece toprak yollarla ulasim saglanmasi diisliniilmiistiir. Doga parki kapsaminda renk
bahgeleri sulak alan koleksiyon bahgeleri, tema bahgeleri bulunmaktadir. Kus

gozlemlerinin yapilabilecegi su iizerinde ahsap ylirliylis yollar1 yer almaktadir.

4.1.2. Topografya

Alana ait topografik veriler Eskisehir Odunpazar1 Belediyesi tarafindan, Harita
Genel Komutanhigi’nin (HGK) tirettigi 1/25000°lik haritalar kullanilarak hazirlanmis
sayisal haritalar ile bu haritalar kullanilarak iretilen egim, baki, rolyef ve yiikseklik
verilerinden olusmaktadir. Sekil 4.7°da, ¢alisma alanina ait esyiikseltileri igeren harita

verilmistir.
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Sekil 4.7. Calisma alanina ait esyiikselti egrileri
Kaynak: Odunpazar: Belediyesi, 2016
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4.1.2.1. Egim

Egim haritas1 elde etmek i¢in ArcMAP 10.2 programi kullanarak Sayisal
Yiikseklik Modeli (SYM) olusturulmustur. Olusturulan SYM ile egim analizi
yapilmistir. Sekil 4.8’de calisma alanma ait egim haritas1 gosterilmektedir. lgili
haritadan da anlasilacag ilizere arazinin biiyiikk kismi1 % 1 ila % 5 egim degerleri
arasindadir. Kiyilar ve dere yataklarinda egim degerleri % 25 ila % 50 olarak
bulunmustur. Bunun yaninda ¢esitli kaya formasyonlarinin oldugu kuzeybati alaninda
egim % 10 ila % 25, bendin ve regiilatoriin oldugu alanlarda % 25 ila % 50 arasi egim

degerleri gozlenmektedir.
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Sekil 4.8. Calisma alanina ait egim analizi (Orijinal, 2016)
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4.1.2.2. Baki

Calisma alaninin baki haritasin1 olusturmak i¢cin ArcMAP 10.2 programi
kullanarak baki analizi yapilmigtir. Sekil 4.9’de caligma alanina ait baki haritasi
gosterilmektedir. Ilgili haritadan da anlasilacag: iizere gdlet alanmin etrafinda olusan

canak, tiim baki yonlerinin esite yakin dagildigimi géstermektedir. Bu durum planlama
acisinda avantajli bir durum sergilemektedir.
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Sekil 4.9. Calisma alanina ait baki analizi (Orijinal, 2016)
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4.1.2.3. Yiikseklik

Calisma alaninin yiikseklik haritasini elde edebilmek i¢in ArcMAP 10.2 programi
kullanarak TIN olusturulmustur. Sekil 4.10’de ¢alisma alanina ait yiikseklik analizi
haritas1 gdsterilmektedir. ilgili haritadan da anlasilacagi iizere alanda 935 ila 862

metreler arasinda (73 metre) yiikseklik degerleri okunmaktadir.

Topografik yapi
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Sekil 4.10. Calisma alanmina ait yiikseklik analizi (Orijinal, 2016)
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4.1.3. Hidrolojik yap1

Golet alaniin sinirlarinin degiskenligi iklimsel durum ile yakinda ilgilidir. Uzun
yillik veriler ile olusturulmus herhangi bir model bulunmamasi sebebiyle uydu
haritalarindan yararlanilarak asagidaki su yiizey alani analizleri yapilmistir. 2002, 2010,
2011, 2012, 2013, 2014 ve 2015 yillarina ait uydu haritalart ArcGIS 10.2 programi
kullanilarak veri tabanma kaydedilmistir. Ilgili yillardaki veri anlamli olmasi

bakimindan mevsimler ad1 altinda gruplandirilmigtir.
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S \\
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N

Kanlipinar Baraj Goleti
A Talha Aksoy

2016
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Sekil 4.11. Yillara gére gélet su seviyesi sonbahar dénemi (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.12. Yillara gére gélet su seviyesi sonbahar donemi grafik gosterimi

(Orijinal, 2016)
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Sekil 4.13. Yillara gore gélet su seviyesi ilkbahar donemi (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.14. Yillara gére golet su seviyesi ilkbahar dénemi grafik gésterimi
(Orijinal, 2016)
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Sekil 4.15. Yillara gore gélet su seviyesi yaz donemi (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.16. Yillara gére gélet su seviyesi yaz donemi grafik gosterimi (Orijinal, 2016)

2002-2015 arast donem incelendiginde ylizey alani Olclimlerine gore golet
maksimum yiizey alanina 2002 yili kasim ayinda 11,8 ha., minimum yiizey alani ise
2011 agustos ayinda 9,71 ha. dlgiilmiistiir. Toplam yiizey alaninda maksimum 2 ha.

degisim oldugu saptanmistir. Golet ¢evresinde sucul ekosistemin varligi acisindan
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onemli olan bu degisim yapilan hesaplamalara gére 30 metre ila 15 metre arasindadir
(Sekil 4.17).
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Sekil 4.17. Yillara gore maksimum ve minimum golet su seviyesi (Orijinal, 2016)
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1979 yilindan bu yana arazideki mevcut degisimler envanter halinde ulagim ve

servis birimleri basliklari ile incelenmistir.

4.1.4. Alan kullanimi

Alan kullaniminda arazide mevcut yollar, otoparklar ve servis birimleri

incelenmistir.
4.1.4.1. Yollar
Arazide DSI tarafindan yapilan stabilize yollar gélet ¢evresinde bulunurken, bu

yollarin ¢evresinde daha eskiden kalan yol izleri devamli — devamsiz mevcuttur (Sekil
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Sekil 4.18. Yol paftasi (Orijinal, 2016)
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Bunun yaninda bent kisminin kuzey tarafinda belediye tarafindan yapilan park ici
yollar mevcuttur. Merdiven ¢ozlimleri ise ahsap traversler ile saglanmistir (Gorsel 4.9).
Parke doseme yol idari bina gevresi ve bent {izeri yliriiyiis — oturma alaninda mevcuttur

(Gorsel 4.10).

Gorsel 4.10. Bent iistii oturma alani (Orijinal, 2016)

4.1.4.2. Otopark alanlart

Alanda bir adet belediye tarafindan yapilan, bir adet de ziyaretgilerin otopark alani
olarak kullandiklar1 bos arazi mevcuttur (Sekil 4.19.). Belediye tarafindan yaptirilan
otopark, alanin kuzeyinde, Ankara-Eskisehir karayolunun paralelinde bulunmaktadir.
Diger otopark sahasi olarak kullanilan alan kuzeybati yoniinde park giris noktasina
yakin bos arazidir. Bu alan ziyaretciler tarafindan otopark alani olarak kullanilmakta
fakat alanda herhangi bir peyzaj diizenlemesi bulunmamaktadir (Gorsel 4.11.).

Arazide mevcut otopark alani yogun kullanilan olan piknik alan1 ve ¢evresindedir.
Arazinin diger bdlgelerinde herhangi bir otopark alani mevcut degildir. Bu durum

Ozellikle hafta sonlar1 yogun kullanimlarda otopark sorununu ortaya ¢ikartmaktadir.
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Sekil 4.19. Otopark paftasi (Orijinal, 2016)
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4.1.4.3. Servis birimleri

Alanda kuzey, kuzeybati1 ve doguda olmak iizere 5 adet giris noktasi mevcuttur.
Alana kuzeybat1 yoniindeki giris 1 noktasindan girildiginde gilivenlik ve hizmet binasi
bulunmaktadir.
bulunmaktadir. Cesitli noktalarda 15 adet ¢esme kullanilmaktadir. Bentin dogu yoniinde
vali konagi (lojman) bulunmaktadir. Golet ¢evresinde dogu yoniinde 2 adet ve batida bir
adet olmak tiizere iskele bulunmaktadir. Alanin kuzey bdlgesi piknik alani olarak

kullanilmakta, 1zgara yapimi igin sOmineler bulunmaktadir. Alanda ziyaretgilerin

Golet bent sahasi ve c¢evresinde mescit, tuvaletler ve biifeler

kullanimina tahsis edilen diger kullanimlar Tablo 4.3’te mevcuttur (Sekil 4.20).

Tablo 4.3. Kanlipinar Géletinde bulunan mevcut tesisler

Sira No Tesis Ad1 Alam (m?) Adedi
1 Hizmet Binas1 70 1
2 Lojman 100
3 Depo 140 1
4 Genel Hizmet Binasi 110 1
5 Kamelya L Seklinde 95 1
6 Biife 8 11
7 Kamelya 9
8 Kamelya 24 1
9 Selale Tas1 Yap1 - 1
10 Cesme - 15
11 Firm - 1
12 Mescit 35 1
13 Wc 28 2
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Sekil 4.20. Mevcut servis birimleri (Orijinal, 2016)
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4.1.5. Gorsel ve estetik deger

Ozhanc1 ve Yilmaz (2011a) ¢alismalarinda Arizza (2004)’{in peyzaja dair gorsel
estetik degerleri tanimlayabilmek adina yapmis oldugu puanlamadan bahsederler. Bu
puanlamaya gore arazide su varligi, kaynagi, derinligi gibi degerler yiliksek puan
almaktadir. Bunun yaninda odak goriintiiler olusturan kaya formalari, sazlik alanlar
estetik deger olusturmaktadir. Bu tez ¢aligmasinda bu degerleri goz 6niinde bulundurup
arazinin golet alan1 goren noktalarin matematiksel yiizdelikleri hesaplanmis ve tasarim
altlig1 olarak kullanilabilmesi amaglanmistir.

Arazide Gozler ve ark (1985)’nin yapmis olduklar1 galismaya gore kiregtasi ve
mermer formasyonlarina rastlanilmistir. Ayrica arazi gezilerinde tespit edilen kaya
formasyonlari sekil 4.21°de gosterilmektedir.

Calisma alaninin kuzeybati kisminda mevcut kaya formasyonlart (Gorsel 4.12.);
(Gorsel 4.13.) bendin su ile sinirin1 da olusturmaktadir. Gorsellerden de anlasildigi
tizere alanin toprak zemin ile baglantisini koparan yapi, lizerinden yol gegmesine de izin
vermeyecek durumdadir. Tek par¢a kayadan olusan yapi su kiyisinda bulunmasi

sayesinde odak noktasi1 olugturmakta ve manzara degeri tasimaktadir.

Gorsel 4.12. Calisma alaninda kaya formasyonu (Orijinal, 2016)

93



S o3

Kaya olusumlari
Anahtar

:ﬁlll‘

[
5 Smir

Kaya Olusumlari

.......... Tesviye

A e " \Vleters
0 45 90 180 270 360

Sekil 4.21. Calisma alaninda tespit edilen kaya formasyonu (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.22. Kaya formasyonu ¢evresi koruma zonu (Orijinal, 2016)
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Alanda bulunan kaya formasyonunun simirlari, arazi gezileri sirasinda GPS
Ol¢iimleri alinarak sayisallastirilmistir. ArcMAP programinda poligon olarak c¢izimi
yapilan kaya formasyonunun merkezinden itibaren 1 metre ¢evresine birinci dereceden
korunacak alan olmasi sebebiyle tampon zonu atilmistir. 1 metre ila 15 metre arasinda
kalan bolgeye ikinci bir tampon atilarak koruyarak kullanilmasi gereken alan belirtilmis

ve 15 metreden biiyiik alanlar uygun sinif olarak {iigiincii bir tampon olarak belirtilmistir
(Sekil 4.22).

Gorsel 4.13. Calisma alaninda kaya formasyonu (Orijinal, 2016)

4.1.6. Bitki varhg

Arazide, Odunpazar1 Belediyesi'ne devri oncesi, DSI tarafindan plantasyon
calismast yapilmistir. Bu calisma genel olarak ibreli aga¢ gruplarmin (Pinus nigra,
Cedrus libani, Picea pungens vd.) alana dikilmesi ile gergeklestirilmistir. Tablo 4.4’te
belirtildigi tlizere agaclar 30 yas istiidiir. Fakat tiim alana yapilmis plantasyon
calismasinda bir kisim agac canli kalabilmistir. Genis yaprakli aga¢ gruplar1 genel
olarak su gevresindedir. Arazide bitki varliginin tespitinde UA yontemi olan piksel
tabanli siiflandirma islemine gore raster verinin 0-225 arast degerleri ArcMAP
programi ile haritalandirilmistir (Sekil 4.23). 0-99 arasindaki degerlerde arazide mevcut

bitki varligr ve golet ylizeyi bulunmaktadir. Golet alanini araziden gikarilmasi islemi
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yapilarak Sekil 4.24.”deki bitkilerin oldugu harita ¢ikartilmistir. Arazi gezilerinden elde
edilen bilgiler ile mevcut bitki varligi i¢indeki ibreli ve yaprakli agac tiirleri sekil
4.25’te haritalandirilmistir.

Tespit edilen bitki varlig1 haritasinda mevcut alanlarin 1 metre ¢evresi koruma
alan1 olarak belirlenmis, 5 metre ¢evresi koruyarak kullanim alanlar1 ve 5 metreden
biiyiik alanlar mevcut bitki zonunun en dis halkasini1 olusturmaktadir (Sekil 4.26). Agag

gruplarinin haritalandirmasi piksel tabanli siniflandirma iglemi ile yapilmistir.

Tablo 4.4. Kanlipinar Géletinde bulunan mevcut bitkiler

No Latince Ad1 Tiirkce Adi Yas1 | Adedi Yasi Adedi
1 Pinus nigra Cam 30 1900 15-20 1365
2 Cedrus libani Toros Sediri 30 2250 15-20 3150
3 Fraxinus excelsior Disbudak 30 250 15-20 1750
4 Picea pungens Ladin 30 900 15-20 -
5 Acer negundo Akgagac 30 50 15-20 225
6 Betula alba Hus 30 20 15-20 -
7 Platanus orientalis Cinar 30 5 15-20 -
8 Acacia longlifolia Akasya 30 - 15-20 1350
9 Tilia tomenosa Ihlamur 30 - 15-20 100
10 Prunus mahaleb Mahlep 30 - 15-20 550
11 Laburnum anagyroides Sar1 Salkim 30 - 15-20 450
12 Prunus dulcis Badem 30 - 15-20 375
Cam Sedir,
Muhtelif Yaprakl
13 Muhtelif Fidan Fidan - - - 90000
14 Muhtelif Fidan Badem, Mese - - - 50000
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Piksel tabanh siniflandirma
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Sekil 4.23. Piksel tabanl simiflandirma (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.24. Piksel tabanl simiflandirma bitki varligt (Orijinal, 2016)

99



L <
M
7 |

. 9‘3;1: e rey WL v e LT .".I
Bitki varlig
Anahtar
C o, Bitki varlig1 : . :
R Y Agaclar @ Ibreli Agaglar  [," .+ | Yaprakli Agaglar
""""""" Tesviye

x Meters
0 45 90 180 270 360

Sekil 4.25. Agac topluluklari (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.26. Aga¢ toplulukiar: koruma zonu (Orijinal, 2016)
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Gorsel 4.15. Ibreli agac topluluklar: (Orijinal, 2016)

102



4.1.7. Hayvan gruplari

DSI tarafindan yaklasik 30 yil dnce yapilan plantasyon caligmasi gevreye oranla
arazinin karakteristigini biiyiikk ol¢lide degistirmistir. Yer yer sik agacliklarin oldugu
bolgeler yaban hayati i¢in barmak gorevi lstlenmektedir. Arazi gezileri boyunca
giivenlik gorevlileri, calisanlar ile yapilan goriismeler sonucunda bolgede tilki, kurt gibi
vahsi hayvanlarin bulundugu bilgisi edinilmistir.

Arazi su varliginin bulunmasi dolayisiyla sucul ekosisteme ev sahipligi yapan
yiizeyler yoniinden olduk¢a zengindir. Ust 6lgekten bakildiginda cevresinin genel
itibariyle kurak olmasi alan1 gogmen kuslar ve diger canlilar i¢in cazibe merkezi haline
getirmektedir. Oncesinde bahsedilen gdg¢ yollarina yakin rotada bulunan Kanlipmar

Goleti gesitli su kuslarina donem donem ev sahipligi yapmaktadir (Gorsel 4.16).

Gorsel 4.16. Golet iizerindeki pelikanlar (Orijinal, 2016)

Su kuslar1 (go¢men kuslar ve evcil drdekler) ve amfibilerin yasam alani olan
sazliklar 2002, 2010, 2011, 2012, 2013, 2014 ve 2015 yillar1 uydu haritalarindan
ArcGIS 10.2 programi kullanilarak sayisallastirilmistir.

Yapilan bu sayisallastirma islemi donemsel olarak (yaz, ilkbahar ve sonbahar)
gruplara ayrilmigtir. Ayrilan bu gruplar birlestirilmis ve 13 sene zarfinda ulasilan

maksimum alan siirlar1 yaratilmistir (Sekil 4.27).
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Sazlik alanlar
Anahtar
K LILL'S

= 5 Swmir - Sazlik alanlar
s

.......... Tesviye A
O e Vleters
0 45 90 180 270 360

Sekil 4.27. 200-201 3 yillar: arasinda yillik donem boyunca sazlik alanlarin ulastigi
maksimum alan (Orijinal, 2016)
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Yapilan analizlerde en az sazlik alan ilkbahar donemi tespit edilmistir (Sekil
4.28).

Sazlik alanlar

Anahtar
K LILL .
= E Sinir - Sazlik alanlar (Tlkbahar)
AT 2
---------- Tesviye . Sazlik alanlar -
O e Vleters

A 0 45 90 180 270 360

Sekil 4.28. [lkbahar donemi sazlik alanlar (Orijinal, 2016)
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Yaz donemi yapilan analizlerde sazlik bolgelerin genel itibariyle aciklarda

yogunlastig1 tespit edilmistir. (Sekil 4.29).

Sazlik alanlar
Anahtar
.‘II lu-

5 Smir Sazlik alanlar (Yaz)

-
CT

---------- Tesviye - Sazlik alanlar x
O w— \eters
0 45 90 180 270 360

Sekil 4.29. Yaz donemi sazlik alanlar (Orijinal, 2016)
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Sonbahar donemi yapilan analizlerde sazlik bolgelerin genel itibariyle agiklarda

ve kiy1 zonunda yogunlastigi tespit edilmistir. (Sekil 4.30).

Sazlik alanlar
Anahtar
K LD y "
= E Sinir | | Sazlik alanlar (Sonbahar)
A LILL 3 —
---------- Tesviye . Sazlik alanlar »
T e Vleters

0 45 90 180 270 360

Sekil 4.30. Sonbahar donemi sazlik alanlar (Orijinal, 2016)
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2000-2013 yillar1 arasindaki verinin sayisallagtirmasi sonucunda ArcGIS 10.2
programi kullanilarak hazirlanan (dissolve-birlestirme islemi) paftada, yaklasma
zonunun belirlenmesi admma 1, 5, 10 ve 25 mt. uzunlugunda ¢oklu tamponlar

olusturulmus ve sazlik koruma zonu adinda kaydedilmistir (Sekil 4.31) .

Sazlik alanlar koruma zonu

Anahtar

Co -

S - Iginde (0-1m.) Diginda (5-1000m.)
""""" Tesviye - Koruyarak kullanma (1-5m.) =

A T e Vleters
0 45 90 180 270 360

Sekil 4.31. Sazlik koruma zonu paftasi (Orijinal, 2016)
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4.2. Analiz Sonuclari

Bu boliimde agirlikli ¢akistirma sonucu olusturulan paftalar; ulasim, otopark,
servis alanlari, piknik alanlari, kamp ve toplanma alani, iskele i¢in yer se¢imi, tekne
gezi giizergahi ve gorliniirlik analizi sonucu belirlenmis seyir teraslari i¢in uygun yer
secimi analiz ¢alismasi sonuglar1 verilmistir. Agirlikli ¢akistirma analizinde kullanilan
paftalarin puanlar1 ve etki yiizdelerinin nasil verildigi materyal ve yontem boliimiinde

anlatilmaktadir.

4.2.1. Ulasim

Arazide bulunan mevcut yollar veri tabanina aktarilarak bu yollarin arazi {izerinde
olusturdugu kavsak ve diigiim noktalar tespit edilmistir (Sekil 4.32).

Diigiim noktalarinin tespitinde ¢alisma alaninda gergeklestirilen gdzlemlerden
yararlanilmig, ayrica golet cevresinde 890 kotundan yiiksek alanlar, bu alanlarin
cevresindeki yollar, manzaraya hakim noktalar, piknik alanina giris-¢ikis noktalart ve

mevcut piknik alani, servis alanlar1 goz oniinde bulundurulmustur.
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Arazide belirlenen noktalar
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Sekil 4.32. Arazide belirlenen noktalar (Orijinal, 2016)

Calisma alanindaki mevcut yollar goz ardi edilerek, tespit edilen diiglim noktalari
referans olarak alinmis ve arazi topografyasi ile uyumlu olacak sekilde ArcGIS 10.2

programinda en kisa yol analizi gerceklestirilmistir. Bu analiz ile kullanicinin X
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noktasindan y noktasina en ekonomik rotanin ¢izilmesi amaglanmistir. Sekil 4.32°de
bahsedilen tiim noktalar i¢in ¢apraz senaryolar tek tek denenmistir. Arazinin egimi géz
Oniine alinarak yapilan analiz sonuglar1 ile elde edilen Oneri giizergahlar, calisma
alanindaki mevcut giizergahlar1 ile karsilastirilmistir. Karsilastirma sonuglar1 Tablo

4.5°de verilmistir.

Tablo 4.5. En kisa yol analizi sonucu uygunluk gruplari

Gruplar
En kisa yol
analiz sonuclari X y z
c-g b-d c-d
a-b b-g d-g
C-i e-f h-i
< d-o m-h
©
= f-h 0-g
g i ok
k-h g-i
e-d
I-d
k-b
Analiz sayisi 10 3 7
Yiizde 50% 15% 35%

Tablo incelendiginde 6zellikle x grubunda bulunan 6neri yollarin (giizergahlarin)
caligma alanindaki mevcut yol giizergahlariyla ¢cok benzerlik gosterdigi, y grubunda bu
benzerligin azaldigi, z grubunda ise gilizergahlarla mevcut yollarin ortiismedigi
goriilmektedir. Cakistirma analizleri dahilinde 6neri giizergahlar esas alinarak ulagim

paftasi elde edilmistir (Sekil 4.33).
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© OpenStreetMap (and) contributors, CC-BY-SA

Yol analizi ve mevcut yollar paftasi

Anahtar

flll 5

a .% Sinir Oneri yol )
LT Meters
---------- Tesviye Mevcut yol 0 4080 160 240 320

Sekil 4.33. Yol analizi sonucu ve mevcut yollar (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.34’de yapilan analiz sonucu neri yollarin iizerine 50, 150 ve 500 metrelik
tampon zonlar atilarak ¢okgen haline getirilmistir. Tampon zonlarin belirlenmesinde
piknik alanindaki servis birimleri, otoparklar ve benzeri kullanimlar i¢i yiirlime

mesafeleri dikkate alinmistir.

Yol analizi ve mevcut yollar paftasi

Anahtar
s‘""\_ G Uzaklik (mt.) 150 N
T

. 50 Meters
""""""" Tesviye 500 0 4080 160 240 320

Sekil 4.34. Yol tampon zonu (Orijinal, 2016)
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Ulagim uygunluk paftasini elde etmek icin, egim, otoparka yakinlik, sazlik alan ve
kaya formasyonu haritalarindan faydalanilmistir. Yapilan agirlikli cakistirma islemi

Tablo 4.6’te mevcut agirliklar girilerek yapilmustir.

Tablo 4.6. Ulasim ¢cakistirma analizi

Ulasim cakistirma analizi
Raster veri Etki oran1 (%) Alan Puan
Deger Deger
>12 % 2
Egim 50 L% L
5-8 % 1
8-12 % 1
Veri Yok Veri Yok
Deger Deger
0-500m. 1
Otopark 30 500-1000m. 1
>1000m. 2
Veri Yok Veri Yok
Deger Deger
0-1m. Kisith
Sazhk 10 1-5m. 5
>5m. 1
Veri Yok Veri Yok
Deger Deger
0-1m.
Kisith
Kaya formasyonu |10 1-15m. 5
>15m. 1
Veri Yok Veri Yok

Bu agirlikli cakistirmada incelenen veri gruplari, yiizde dagilimlart ve
puanlamalar géz oniine alindiginda, kaya formasyonu, sazlik alanlar1 kapsayan bolgeler,
hedeflenen kullanim igin “kisitli” (O puan) olarak belirlenmistir. Kaya formasyonunun
cevresinde olusturulan 15 metrelik alan, gorsel degeri nedeniyle ulasim igin 1. derecede
uygun alan olarak degerlendirilmistir. Bunun yaninda, sazlik alanlarda hassas sucul
ekosistemlerin varlig1 disiiniilerek, bu alanlarin koruyarak kullanilabilecegi zon 5 m.
olarak belirtilmis, ulagim agisindan 2. derecede uygun olacak sekilde siniflandirilmistir.
Ulasimin maliyeti agisinda arazi topografyasinda % 12’den fazla egime sahip alanlara 2

puan, %12’den az egime sahip alanlara ise 1 puan atanmistir.
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Ulasim icin uygun yerler sonug paftasi

Anahtar

.‘III

= 5 Swmir 1. Derece uygun alanlar N

. Meters
~~~~~~~~~~ Tesviye . 2. Derece uygun alanlar o 49 go 160 240 320

4.35. Ulasim analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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4.2.2. Otopark

Otopark alanlar1 i¢in; ulasim, egim, bitki varligi, kaya zonu ve sazlik alanlarin
paftalart tablo 4.7.de belirtilen degerlere gore agirlikli g¢akigtirma analizinde

kullanilmistir.

Tablo 4.7. Otopark ¢akistirma analizi (Orijinal, 2016)

Otopark ¢akigtirma analizi

Raster veri Etki oran1 (%) Alan Puan
Deger Deger
0-50m. 1
51-150m. 2
Ulastm 3 151-500m. 3
>500m. 0
Veri yok Veri yok
Deger Deger
<12 % 3
o 1-5% 1
Egim 29 58 % )
8-12 % 3
Veri yok Veri yok
Deger Deger

Bitki varligi 20 3
3
1
Veri yok Veri yok
Deger Deger
0-Im.
Sazlik 8 Kisith
1-5m. 2
>5m. 1
Veri yok Veri yok
Deger Deger
0-1m.
Kaya formasyonu 8 Kisith
1-15m. 2
>15m. 1
Veri yok Veri yok
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Otopark alanlarin belirlenmesinde Oncelikli kriter %35 etki oraniyla ulagim
paftalarina yakinlik olmustur. Buna gore 50 metre yakinlik en yiiksek 6neme sahip
oldugundan 1 puan 500 metreden uzak alanlar ise 0 puan almiglardir. Sirasi ile 51-150
ve 151-500 metre uzakliktaki alanlar 2 ve 3 puan almiglardir.

Otopark alanlarinin tespitinde bir diger 6nemli pafta olan bitki varligi, alanda
mevcut 30 yas ve istii agaclarin varligi disiiniildiiglinde, aga¢ gruplarina 0-1 ve 1-5
metre yakinliktaki alanlara 3 puan atanmistir. Otopark i¢in egim smifi uygun (%1-5
aras1) ulasim yollarina yakin fakat sik bitki dokusu ile kapli alanlar ekolojik faktdler goz
Oniine alinip korunmustur.

Sazlik alanlar i¢in benzer ekolojik kaygilar g6z 6niine alinmis, sazlik alanlarin
cevresinde su kuslar1 gdézlem noktalar1 olusturulabilmesi i¢in otopark alanlarindan
miimkiin oldugunca uzak noktalar secilmistir.

Alanda mevcut kaya formasyonunun manzara degeri disiiniildiiglinde, dogal
yapmin araglardan miimkiin oldugunca uzakta tutulmasi gerekmektedir. Bu sebeple
otopark yaklasma zonuna 15 metreden biiylik alanlar dahil edilmistir.

Yapilan analiz sonucunda 1. derece uygun ve 2. derece uygun alanlar sonucuna
ulasilmistir. Sonug paftasi incelendiginde kuzeydogu, gliney ve gilineybati bolgelerinde

otopark i¢in uygun genis alanlar mevcuttur (Sekil 4.36).
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Otopark icin uygun yerler sonuc paftasi
Anahtar

L1
EF ‘; Smir - 1. Derece uygun alanlar
nia

---------- Tesviye - 2. Derece uygun alanlar 5 40 8o 160 240

Sekil 4.36. Otopark analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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Belediye tarafindan 2011 yilinda yaptirtilan peyzaj projesinde belirlenen otopark
alanlart otopark analiz paftasinda otopark icin 1. dereceden uygun alanlar ile
cakistirllmistir. Bu ¢akistirma islemi sonucu alanda otopark yapimina uygun yerlerde
belirlenen 2 adet otopark sahas1 1 rakama ile isaretli alanlarda gosterilmektedir. 2 rakami
ile isaretli alanlarda toplam 4 adet otopark alami 2. derece uygun alanlarda

bulunmaktadir (Sekil 4.37).

Otopark uygunluk paftasi ve peyzaj projesi yer secimi
Anahtar

~
i
A

Y

1. Derece uygun alanlar {1 otopark igin uygun A

2. Derece uygun alanlar LZ otopark igin uygun degil »
T N ammm——\eters

0 40 80 160 240 320

Sekil 4.37. Otopark analiz paftast (Orijinal, 2016)
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4.2.3 Servis alanlari

Servis alanlar1 i¢in uygun yer analizinde, egim, baki, yiikseklik, ulasim, otopark,
kaya formasyonu, sazlik alan ve aga¢ gruplarina Tablo 4.8.’deki degerlere gore agirlikli

cakistirma iglemi yapilmistir.

Tablo 4.8. Servis alanlar: ¢cakistirma analizi (Orijinal, 2016)

Servis alani ¢akistirma analizi
Raster veri Etki orani (%) Alan Puan
1-5% 1
° 5-8 % 1
0 >
Egim N
—
8-12 % 2
>12 % 3
K 2
G 1
D 2
GD 1
Baki f\g
GB 1
KD 2
KB 2
B 2
853 1
880 2
Yiikseklik )
904 3
925 0
0-50m. 1
R 51-150m. 2
X
ulagim <)
151-500m. 3
>500m. 0
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Devami
0-500m. 1
otopark § 500-1000m. 2
>1000m. 3
0-1m. 0
Kaya formasyonu § 1-15m. 2
>15m. 1
0-Im. 0
Sazlik S 1-5m. 3
>5m. 1
3
2
1

Yapilan agirlikli ¢akistirma islemine gore, servis alanlarinda siklikla kullanilacak
tuvalet, cocuk oyun alanlari, ¢esmeler, oturma birimleri vd. gbz Oniine alindiginda
ulasim zonlarina yakilik ve otopark alanlarima yakin alanlarin secilmesi analiz
calismasi ig¢in birinci dereceden Onemlidir. Bunun yaninda ekolojik degerlerin ve
manzara degerlerinin korunmasi agisinda sazlik alanlarin ve kaya formasyonunun

korunmasi 6nemli bir faktordiir (Sekil 4.38).
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Servis i¢in uygun yerler sonug paftasi
Anahtar

_’lll‘

Sinir - 1. derece uygun alanlar

Tesviye - 2. derece uygun alanlar

0 40 80 160 240 320

Sekil 4.38. Servis alanlar: analiz paftast (Orijinal, 2016)
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Belediye tarafindan alan i¢in yaptirilan peyzaj projesindeki servis alanlari i¢in
secilen kullanimlar incelendiginde Sekil 4.39°de 1 rakamiyla ifade edilen sahil alani
giiney tarafi servis alanlar i¢in 1.dereceden uygun alan iken kuzey bolgesi 2.derece
uygun alan i¢inde yer almaktadir. 2 rakami ile ifade edilen alanin kuzeyinde bulunan
cocuk oyun alani 2.derece uygun alan i¢inde bulunmaktadir.

Alanin gilineyine konumlandirilmis spor tesisleri yogun bitki ortiisiiniin bulundugu

alanda olup 2.derece uygun olan alan ile kesismektedir.

Servis alanlarn uygunluk paftasi ve peyzaj projesi yer secimi
Anahtar

N

- 1. derece uygun alanlar '1 Sahil 3 Spor tesisi A

2. derece uygun alanlar 2 Cocuk oyun alam

Meters
0 40 80 160 240 0

Sekil 4.39. Servis alanlar: uygunluk pafias: ve peyzaj projesi yer segcimi (Orijinal, 2016)
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4.2.4. Piknik alanlar

Piknik alanlar1 yer tespitinde topografik etmenler, aga¢ gruplari, ulasim, otopark,
servis alanlaria yakinlik, korunmasi gereken alanlar agirlikli ¢akistirma analizine dahil
edilmistir. Harris (1998)’e gore piknik alanlar1 yer se¢iminde %8 egime kadar olan
araziler uygun sinifta yer almaktadir. Kanlipmar Goleti ¢evresindeki arazi topografyasi
genel olarak %1-5 egim araliginda bulunmaktadir. Bu sebeple piknik alanlari igin en
uygun alanlar %1-5 ile 1 puan atanmustir (Tablo 4.9).

Tablo 4.9. Piknik alanlar: ¢cakistirma analizi (Orijinal, 2016)

Piknik alani ¢akigtirma analizi
Raster veri Etki orani (%) Alan Puan
1-5% 1
Egim = >-8 % 2
~ 8-12 % 3
>12 % Kisith
K 2
G 1
D 2
< GD 1
Baki D CB 1
KD 2
KB 2
B 2
853 1
. . < 880 1
Yiikseklik D 904 >
925 3
0-50m. 1
Ulasim ,L,\; 51-150m. 2
i 151-500m. 8
>500m. Kisith
0-500m. 1
Otopark & 500-1000m. 2
>1000m. Kisith
Servis alanlarina X 0-250m. 1
yakinlik = >250m. 2
0-1m. Kisith
Kaya formasyonu § 1-15m. 2
>15m. 1
0-1m. Kisith
Sazlik N 1-5m. 2
>5m. 1
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Piknik alanlar1 yer tespiti i¢in aga¢ gruplari(%20) ve egim durumu(%20) verileri
agirliklt ¢akistirma iglemine dahil edilmistir. Piknik alanlarinda ulasim kolayligi
acisindan, ulasim ve otopark alanlarina yakinlik etki yiizdesi %15 olarak belirlenmistir.
Baki1 yonlerine gore yapilan puanlamada kuzey, kuzeydogu, kuzeybati yonleri ile dogu
ve batt yonleri 2 puan diger yonler 1 puan olarak belirlenmistir. Baki verisinin etki
yiizdesi %5 olarak kaydedilmistir. Kaya formasyonu i¢in manzara degeri ve koruma
diisiiniildiiglinden ve sazlik alanlar ekolojik etkileri sebebiyle dogal dengenin korunmasi

icin kisitli olarak analiz islemine dahil edilmistir (Sekil 4.40).

Piknik alani analizi sonug¢ paftasi

Anahtar
Am @ oy
C] 1. Derece uygun = 5 Smr N
AL 3 Meters
- 2. Derece uygun - Tesviye 0 40 80 160 240 320

Sekil 4.40. Piknik alanlar: analiz paftas: (Orijinal, 2016)
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Sekil 4.41°te belirtilen paftada peyzaj projesinde 1 rakamu ile isaretlenen alan
piknik alani olarak belirlenmistir. Fakat yapilan piknik alan1 yer se¢imi analizine gore

ilgili alan 2.derece piknik alani i¢in uygun alan olarak kaydedilmistir.

Piknik alanlari uygunluk paftasi ve peyzaj projesi yer secimi
Anahtar

D 1. Derece uygun

N
1 Piknik alani A
D 2. Derece uygun
Meters
0 40 80 160 240 20

Sekil 4.41. Piknik alani ve peyzaj projesi yer se¢imi (Orijinal, 2016)

4.2.5. Kamp ve toplanma alam yer secimi

Kamp ve toplanma alanlarina uygunluk i¢in yapilan agirlikli cakistirma analizinde
egim, baki, yiikseklik, ulasim, otopark, servis alanlarina yakinlik, kaya formasyonu,
sazlik alan ve agag¢ gruplari verileri kullanilmistir (Tablo 4.10) (Sekil 4.42).
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Tablo 4.10. Kamp ve toplanma alanlari ¢akistirma analizi (Orijinal, 2016)

Kamp ve toplanma alanlari gakistirma analizi
Raster veri Etki orani (%) Alan Puan
1-5% 1
Egim = >8% 2
N 8-12 % 3
>12 % Kisith
K 1
G 1
D 1
o GD 1
Baki S - 1
KD 1
KB 1
B 1
853 1
Yiikseklik S 550 L
904 1
925 1
0-50m. 1
< 51-150m. 2
ulagim o
N 151-500m. 3
>500m. Kisith
0-500m. 1
otopark § 500-1000m. 2
>1000m. Kisith
Servis alanlarina S 0-250m. il
yakinlik = >250m. 2
0-1m. 3
Kaya formasyonu N 1-15m. 2
>15m. 1
0-1m. 3
Sazlik N 1-5m. 2
>5m. 1

Piknik alanlar1 tespitinde yapilan analizdeki etki degerleri ile benzerlik gosteren
kamp ve toplanma alanlarinda gece konaklama diisiiniilerek ulagim alanlarina yakinlik

g6z onilinde bulundurulmustur.
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Agirlikli ¢akistirma sonucu olusturulmus kamp ve toplanma alanlar1 paftasinda
yesil ile renklendirilmis alanlar 1.derece uygun kamp alanlarini, mor renk 2.derece
uygun ve beyaz renk kisith alanlar1 gostermektedir. Sekil incelendiginde egimin %8’den

biiylik oldugu alanlar ile kaya koruma zonu ve sazlik koruma zonlar1 kistili olarak

gozikmektedir.

',nn-:-‘al.-lclnn

»
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o
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908,

931

Kamp alani analizi sonug paftasi

Anahtar
PR ouminm
[ J 1. Derece uygun E‘ : Smir N
N =

i . Meters
- 2. Derece uygun Tesviye 0 40 80 160 240 320

Sekil 4.42. Kamp ve toplanma alanlar: analiz paftast (Orijinal, 2016)

Sekil 4.43°de belirtilen paftada peyzaj projesinde 1 rakamu ile isaretlenen alan
kamp ve toplanma alan1 olarak belirlenmistir. Kamp alan1 yer se¢imi analizine gore

ilgili alan 1.derece kamp ve toplanma alani i¢in uygun alan i¢inde bulunmakdir.
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Kamp alanlari uygunluk paftasi ve peyzaj projesi yer secimi
Anahtar

- 1. dereceden uygun 1 Kamp alam A
2. dereceden uygun

O s Vleters
0 40 80 160 240 320

Sekil 4.43. Kamp ve toplanma alanlart uygunluk paftasi ve peyzaj projesi yer se¢imi
(Orijinal, 2016)

4.2.6. Iskele yer secimi

Golet gevresinde iskele yer se¢im analizinde, egim, ulasim, kaya formasyonu,
sazlik alanlar ve bitki gruplart verilerinden yararlanilmistir. Tablo 4.11°daki degerlere
gore yapilan agirlikli ¢akistirma sonucunda 1. ve 2.derece uygun alanlar sonucuna
ulasilmustir (Sekil 4.44).
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Tablo 4.11. Iskele yer secimi ¢cakistirma analizi

iskele yer secimi ¢akistirma analizi

Raster veri Etki orani (%) |Alan Puan
1-5% 1
. 5-8 % 2
Egim
8-12 % 3
°\°
S >12 % 3
0-50m. 1
51-150m. Kisith
ulasim
151-500m. Kisith
S
0 >500m. Kisith
0-1m. 3
Kaya formasyonu 1-15m. 3
S >15m. 2
0-1m. 3
Sazlik 1-5m. 2
) >5m. 1

Iskele yer se¢imi i¢in yapilan ¢akistirma analizinde sazlik alanlarin korunabilmesi igin
3 puan verilmistir. Ozellikle iskele alanlarin tespitinde ulasim alanlarina yakinlik 50
metre ile kisith tutulmustur. Kaya formasyonu gevresindeki alan manzara degeri

yiiziinden iskele alani i¢in 3 puan verilerek korunmasi diistiniilmiistir.
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iskele yer segimi analizi sonug paftasi
Anahtar

emmIN
H .2 Sinir D 1. derece uygun alanlar N

B
LTI

. Meters
""""" Tesviye - 2. derece uygun alanlar 0 40 80 160 240 320

Sekil 4.44. Iskele icin uygun alanlar analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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Iskele igin yer segimi analiz sonuglari ile belediye tarafindan yaptirilan peyzaj
projesi karsilastirildiginda 1 rakami ile isaretlenmis bolgede iskele Onerisi, analiz

sonucuna gore kisitl alan olarak goziikmektedir (Sekil 4.45).

iskele yer secimil uygunluk paftasi ve peyzaj projesi yer se¢imi

Anahtar
N
- 1. derece uygun alanlar 11 Iskele A
| 2.derece uygun alanlar
Meters
0 40 80 160 240 0

Sekil 4.45. Iskele icin uygun alanlar ve peyzaj projesi karsilastirma paftasi
(Orijinal,2016)
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4.2.7. Tekne giizergim

Tekne gilizergahi analizinde Tablo 4.12°de gosterilen sazlik alanlarin ve tekne

gezisi glizergahinin verilerinden yararlanilmistir.

Tablo 4.12. Tekne giizergahi yer secimi ¢cakistirma analizi

Tekne giizergahi yer se¢imi ¢akistirma analizi
Raster veri Etki oran1 (%) Alan Puan
0-Im.
Sazlik S 1-5m.
rs)
>5m.
.. X
Tekne gezisi =) 0-1m. 1

Sekil 4.46°de tekne gezisi i¢in uygun alanlarin paftasi goriilmektedir.
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Tekne glizergahi yer se¢imi analizi sonu¢ paftasi

Anahtar
LIS
D 1. Derece uygun E‘ 5 Sur o
=
e ‘ Meters
. 2. Derece uygun -~ Tesviye 0 40 80 160 240 320

Sekil 4.46. Tekne gezisi i¢in uygun alanlar analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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4.2.8. Seyir teraslari

Seyir teraslarinin yer se¢iminin yapilabilmesi i¢in ArcGIS 10.2 programinin
goriiniirliik analizi (visibility analysis) modiilii kullanilmistir. Goriiniirliik analizinin
yapilabilmesi i¢in alan iizerinde noktalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Arazide mevcut yollar
ve ulasim paftasinda olusturulan oOneri yol alanlarinin diigiim noktalar1 goriiniirliik
analizi i¢in se¢ilmistir. Sekil 4.47°da belirtilen diigiim noktalar1 ( X1, Xz, X3, X4, X5, Xs,
X7, Xg ve Xg ) kullanilmistir. Bu noktalar golet yiizey alaninin yiizde kagimnin goriiniir
oldugu saptamak tizere analiz edilmistir.

Xi-9 arasinda tiim noktalar goriiniirliikk analizine tabi tutularak Sekil 4.48-4.56

arasindaki paftalar tiretilmistir.

3 = : 879 S
= - 868 866 872
855 ois & 5 73 o s = 8?7 870
F 869 874 49, 877 869 San
856 o8, 863 as) 8§72 cso. 573
5 875 = az3
855 .. 858 o 863 -
859
858 Zas
850 3 884
869 861 865877 ._' 889, 889
% 863 864 H
= 7
& 27 896 S
87751086 [g
5 5 -, :
58752 550 898 e 226 oo 595
502895897 907%. =
2
ga T H
t X 74 :
8§78 891
5 888 =
L2 886 887
. 879 8@ 252 893 4o
;- o
ﬂ?@ BEL -, g
Y 877878 885
1899 'T SO 3
- 898 A &5
208 901 891
5985897 894 899 20
iy 3 903 902 4
o, 895904 S
o 898
g 905 7z 887 i
886 882 878 1 898
~ 870 889 896900
2, 878 883891 . =
910 907, b -
910 905, 881 B 3
9711 900 < )
912" 99} . 5 202
919 915 904 > 881 . 898
37 ~ 535 9185 : 822 385 897
926 922:7F Yo, 886 go5 S84 5806
932" 2. 23 s < y
933 924 905,
w4 R 883 :
935 899 8868“&8
918 914 N 888
- —— Meters
02550 100 150 200

Anahtar
Sir 'E] x9 ﬂ x7 ﬂ x5 ﬂ x2 ﬂ x4
Tesviye s = = =
B xs il xo fl x3 B

Sekil 4.47. Arazi iizerinde belirlenen diigiim noktalar: paftas: (Orijinal, 2016)
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7,
Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

X2 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

,-II T T
X-1 Goriinur Alanlar ol N
s @:: @

Gozlemci yiiksekligi (m.)

......... Tesviye O - 7 ()3-4« @) s-7e997041

5 —— eters |
xnokasi () 17.2 @- oavso 60 240 20 A

Sekil 4.48. X1 noktas: goriiniirliik analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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r
Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

X2 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

;""'i K X-2 Gériiniir Alanlar D 2.3 . 5.6
nawy Gézlemci yiiksekligi (m.)

......... Tesvige ()34« @) s-256142807
Yo
ﬂ x2 noktasl D 17-2 e

Meters
0 40 80 160 240 320 A

Sekil 4.49. X, noktasi goriiniirliik analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,

Geonames.org, and other contributors

X3 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

" X-3 Gériinir Alanlar @:: @ s
\ T

Gozlemci yiiksekligi (m.)

"""""" Tesviye
e
lz. x3 noktasi D 17-2

N
Meters
160 240 320 A

Sekil 4.50. X3 noktasi goriiniirliik analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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PEE glg it

Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

X4 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

a‘"'i — X-4 Gériiniir Alanlar @:: @
LA Gozlemci yiiksekligi (m.) -

--------- Tesviye D 0-17 .
- Meters
lz. x4 noktasi C) 17-2 -4 5 A

0 40 80 160 240 320

Sekil 4.51. X4 noktasi goriiniirliik analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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Z
Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

X5 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

,-ll seee g
X-5 Gorlinur Alanlar _ _
I s o @D @

Gozlemci yiiksekligi (m.)

""""" Tesviye 3-4 6 - 76,90907665
¥ D 0-17 D - .
m x5 noktasi D 17-2 . 4-5 MetersA

0 4080 160 240 320

Sekil 4.52. Xs noktasi goriiniirliik analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

X6 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

i-.li Smy  X-6 Gériinir Alanlar @z: @Ps-¢
LILL Gozlemci yiiksekligi (m.) ——
T 3.4 - 6 - 46,14015961

--------- Tesviye C) 0-17 ) U -
- Meters
B - () 17-2 @ 0 40 80 160 240 320 A

Sekil 4.53. Xg noktasi goriiniirliik analiz paftasi (Orijinal, 2016)

141



889

2
Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

X7 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

% sme X-7 Géruinir Alanlar
Gozlemci yiiksekligi (m.)

......... Tesviye
0-17 ‘
) D Meters i
E' : - 160 240 320

Sekil 4.54. X; noktas: goriiniirliik analiz paftasi (Orijinal, 2016)
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Z
Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

X8 noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

a‘""i s X-8 Gériiniir Alanlar @:: @
nd Gézlemci yiiksekligi (m.) -
3-4 ([ 6-69.90762329

"""""" Tesviye CJ 0-17 ‘ | .
) Met
B s )2 - 0 40 80 160 240 3zoeersA

Sekil 4.55. Xgnoktasi goriiniirliik analiz paftas: (Orijinal, 2016)
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L7 dgygir e ny 0 2 .-.,‘

Sources: Esri, GEBCO, NOAA, National Geographic, DeLorme, HERE,
Geonames.org, and other contributors

noktasindan gorunurluk analizi
Anahtar

KL 1US P
a B Sir X-9 gorinir alanlar

Haima? Gozlemci yiiksekligi (m.)

--------- Tesviye
e
E' x9 noktasi CJ 17-2

N
Meters
160 240 320 A

Sekil 4.56. Xg noktas: gortiniirliik analiz paftast (Orijinal, 2016)
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Seyir teraslart i¢in goriiniirliik analizinin kullanildig1 paftalar X1-9 arasinda
manzara hakimiyeti en yiiksek olanin segilebilmesi i¢in MatLLAB programi kullanilarak
golet yiizey alanmin yilizde kaginin goriintir oldugu hesaplanmistir. Hesaplanan bu
degerler Sekil 4.57 ‘de gosterilmektedir.

Seyir Teraslarinin Konumlarina Gére Seyirdterasi
G6rundrlik Analizi
§ ‘
f X2
vg\ x5- /\
\/)
X7.' X9
\ —
x1 x /‘\' .x4
x3- \I
4
X6.
\

\ Sapfir feres)
I W
Kanlipinar Baraj Géleti %%)

*Not. Gorindr alanlar mzvi renk ile gésterilmistir.

3

2,94

A A g \ g

Sekil 4.57. Seyir teraslarinin konumlarina gére goriiniirliik analiz paftasi ve goriiniir

alanlar yiizdesi (Orijinal, 2016)
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Seyir teraslar1 i¢in yer se¢imi analiz sonuglari ile belediye tarafindan yaptirilan
peyzaj projesi karsilagtirildiginda goletin bat1 yoniindeki seyir teraslart genellikle birbiri
ile uyumlu ¢ikmustir. (Sekil 4.58).

Alan ile ic¢in yapilan goriiniirliik analizi seyir teraslarinin yer se¢iminde
kullanilmistir. Alanda mevcut seyir terast bulunmamaktadir. Yapilan analiz sonucunda
alanda 9 adet Oneri seyir teras alani belirlenmistir. Sekil 4.88’de golet yiizeyini en ¢ok
goren 6, 9 ve 2 numarali seyir teraslar1 sirasiyla godletin glineybati, dogu ve
kuzeydogusundadir. Goélet ylizey alanini en az goren 4, 8 ve 7 numarali seyir
teraslarmin yerleri sirastyla alanin glineydogu, gilineybati ve bati bdolgesinde
bulunmaktadir.

Belediyenin yaptirmis oldugu peyzaj projesi, analiz sonucu belirlenen seyir
teraslart ile uygunlugu incelenmistir. Goletin bati1 yoniinde Onerilen seyir teraslari ile
peyzaj projesinde Onerilen seyir teraslari birbirleriyle uyumludur. Yapilan incelemede
peyzaj proje paftasinda yer alan a ve b noktalarindaki seyir teraslart analiz sonucunda
korunmas1 gereken alan olarak secilen kaya formunun iizerine konumlandirilmistir. Bu

nedenle Oneri seyir teraslari ile uyusmamaktadir. (Sekil 4.58).
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S

Seyir terasi yer secimi uygunluk paftasi e Veters
peyzaj projesi yer se¢imi 01530 60 90 120
Anahtar

B B Bs B B

8 B8 x6 B 3 BB 1 ™ Proje uzeriseyir teraslari

Sekil 4.58. Uygun Seyir teraslari ile peyzaj projesi karsilastirma paftas: (Orijinal,2016)
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5. SONUC VE ONERILER

Bu calismada, geotasarim siirecinde aktif olarak kullanilan ve ¢ok sayida verinin
degerlendirilmesine olanak saglayan CBS’nin, cogunlukla tasarimcinin deneyim,
yaraticilik ve bilgisine dayali olarak yiiriitiilen peyzaj tasarim ¢alismalarindaki kullanim
olanaklarmin ve saglayacagi faydalarin ortaya konmasi amaglanmistir.

Peyzaj planlama calismalarinda CBS teknolojilerinin getirmis oldugu avantajlar
sayesinde ¢ok sayida veri grubu ayni anda degerlendirilebilmektedir. Teknolojik avantaj
ile bilimsel ve dogru kararlar alinabilmektedir. Peyzaj tasarim calismalarinda ise
tasarimc1 bilimsel altliklardan ¢ok sezileriyle karar vermektedir. Peyzaj planlama
calismalarinda kullanilan sayisal altliklardan faydalanilmadigi tasarim calismalarinda
ekolojik degerlerin korunamadigi durumlar oldugu gibi, siirdiiriilebilir peyzaj kavrami
da tam olarak uygulanamamaktadir. Geotasarim kavrami, tasarimcinin  CBS
teknolojisinden faydalanarak peyzaj tasarimimi doga ile uyumlu ve siirdiiriilebilir bir
sekilde yapmasina yardimci olmaktadir. Bu amaca yonelik alanin elde edilebilen
topografik, mevsimsel ve mevcut durum bilgileri vd. CBS destegi ile sayisallastirilarak
tasarimct icin en dogru kararlarin alinmasina yardimci olmaktadir. Calismada
Kanlipmar Goleti ve ¢evresindeki alana ait veriler sayisallagtirilarak analiz ¢alismalari
yapilmustir. Bu analiz ¢alismalarinda goriintirlik analizleri, en kisa yol analizi, agirlikli
cakistirma analizleri kullanilmistir.

CBS araciligt ile yapilan analiz ¢alismalart sonucu; ulasim, otopark alanlarmin
belirlenmesi, servis, piknik ve kamp alanlarinin yer se¢imi, tekne giizergahi, iskele yer
secimi ve seyir teraslari i¢in uygunluk paftalart olusturulmustur.

e Ulasim yollarmin degerlendirilmesi,

Oneri ulagim yollari, alan icin en kisa yol analizi ile tespit edilmistir. Tasarimci
alanda ulasim yollarina karar verirken bu analiz ¢aligmasini kullanarak en kisa ve ucuza
mal edebilecegi yolu tespit edip tasarimina uygun sekilde kullanabilir.

Kanlipinar gélet alani i¢in yapilan ¢alismada bazi mevcut yollarin 6neri yollar ile
uyustugu goriilmekteyken bazi gruplar benzerlik géstermemistir. Bunun nedeni mevcut
yollarin arazi topografyasi, yeni kullanimlarin varligi ve piknik alani digindaki

boliimlerde servis alanlarinin bulunmamasi olarak sdylenebilir.
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Ulasim hatlar1 i¢in uygun yer secim analizlerinde yol genigligi 2.5 metreden genis
olmayan patika yollardan olusacag: i¢in arazide mevcut aga¢ varligi icinden gegmesi
miimkiindiir. Ozellikle yogun agaclandirilmis alanlarda yol giizergahinda degisiklikler
olabilecegi gibi, genel anlamda patika karakteristigindeki yollar agaclara zarar
vermeden insa edilebilmektedir. Tasarimer igin ek olarak gecirimli zonlar verisi ulagim
analizlerine katilarak yogun yagis donemlerinde yiizey akisinin goriilebilecegi alanlar
tespit edilebilir.
e Otopark paftalarinin olusturulmasinda;

Alanda mevcut otopark alanlarinin arazi gezilerinde ve c¢alisanlar ile yapilan
goriismelerde yetersiz oldugu saptanmistir. Ozellikle kuzey yoniinde mevcut piknik
alan1 ¢evresinde otopark alanlari bulunmaktadir. Golet ¢cevresinde yapilacak yeni servis
alanlar1 ve yiirliylis yollar1 sonrasinda alandaki otopark ihtiyaci daha fazla olacaktir.

Yapilan analiz sonucunda mevcut otopark sahalar1 ile 1.derece uygun otopark
sahalar1 Ortlismektedir.  Otopark icin 1.derece uygun olan alanlar, géletin bati,
giineybat1 ve dogu yonlerinde mevcuttur. Bu alanlar yapilacak yeni servis alanlar1 (giris,
restorant vb.) igin otopark hizmeti vermesi 6ngériilebilir. Oneri otopark alanlari alanin
egimi, servis alanlarmin ve yollarin yakinligi goéz oniine alinarak bulunustur. Servis
alanlar1 i¢in uygunluk paftasi incelendiginde 1.derece uygun alanlar 6zellikle otopark
icin uygun alanlar ile Ortiistiigli icin, glineybati, bati ve dogu ydnlerinde yeni servis
alanlari olusturulabilir.

e Servis alan paftalarinin olusturulmasinda;

Servis alanlar1 i¢in uygun bolgelerin; géletin dogu, glineydogu yonlerinde kuru
dere yatag etrafindaki diizliik alan, gdletin bat1 yoniinde Oneri seyir teraslar1 yakininda
ve goletin bat1 yoniinde idari bina cevresi alanlar yapilan analizler sonucu 1.derece
uygun olarak belirlenmistir.

Mevcut servis alanlari, 6neri servis alanlar1 paftasinda 1.derece uygun alanda
bulunmaktadir. Fakat mevcut servis birimleri, sadece golet alanmin kuzeyinde
bulunmakta ve ihtiyaci karsilamamaktadir.

e Piknik alan paftalarinin olusturulmasinda;

Piknik alanlar1 i¢in uygun alanlarin belirlenmesinde arazi gezilerinden edinilen
bilgilerin yaninda mevcut durum analizi de yapilmistir. Goletin kuzeyinde piknik alani
bulunmaktadir. Bu piknik alani 6zellikle hafta sonu yogun kullanimlarda yetersiz

kalmaktadir. Yapilan analiz sonucu olusturulan paftada golet alaninin bat1 ve giineybati
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bolgeleri piknik icin 1.derece uygundur. Dogu ve giineydogu bolgeleri piknik alanlari
icin 2.derece uygundur. Mevcut durum goz Oniine alindiginda halihazirda piknik alani
olarak kullanilan gdletin kuzeyi, bat1 ve gilineybati yonlerinde bulunan alanlar piknik
alani i¢in kullanima uygundur.

e Kamp ve toplanma alan1 paftalarinin olusturulmasinda;

Kamp ve toplanma yerleri i¢in yapilan analiz ¢alismalarinda mevcutta gdletin
batisinda yer alan kamp alani 1.derece uygun alandadir. Kanlipinar goéletinde her yil
diizenlenen goletin dogusunda golet sahiline yakin alan kamp i¢in 1.derece uygun alan
Motofest festivali igin Onerilmektedir. Ayn1 zamanda alan otopark igin de 1.derece
uygun alandir.

e Iskele yer se¢imi paftalarinin olusturulmasinda;

Iskele yer se¢imi igin olusturulan analiz sonucundan da goriildiigii iizere
1.derece uygun alanlar ¢ogunlukla kuzeybati ve dogu yoniinde bulunmaktadir. Sazlik
alanlarin yogun oldugu goéletin giiney bolgesinde sazlik alanlarin korunmasi 6n planda
tutuldugundan 2.derece uygun alanlarin yogunlastigi goriilmektedir. Sazlik alanlarin
golet tabaninin yliksek oldugu bolgelerde yerlesim gdstermesi sebebiyle yapilan analiz

calismasina golet taban yiiksekligi verisi de eklenmelidir.

e Tekne giizergah1 paftalarinin olusturulmasinda;

Calisma alaninda tekne gilizergdhina uygun alanlarin bulunmas: i¢in yapilan
analizde golet derinlik haritasi, golet manzara haritasi, sualti habitati verisi, sazlik
alanlar ve tekne gezisi mevcut glizergah paftalarina ihtiya¢ vardir. Bahsi gegen diger
veri gruplarma ulasilamadigi goélet derinlik haritasi, gdlet manzara haritasi, sualtt

habitat1 verisi analize dahil edilememistir.

Alanda mevcut sazliklar yabanil hayata ev sahipligi yapmaktadir. Yabani kus
tiirlerinin goriildiigii alanda gezi teknesi ile turlar yapilmaktadir. Bu turlar 60-80 kisilik
gruplar halinde yarim saat siirmektedir. Alanda yapilan gezi teknesi turlar1 sazlik
alanlarin ¢ok yakinindan ve yiiksek sesle miizik yaymi yaparak ge¢mektedir. Analiz
yapilan tekne gezisi yaban hayati i¢in risk olusturmaktadir. Alandaki yabanil yagami
koruyabilmek adina, mevcut sazlik alanlarin etrafina atilan tampon zonlar dikkate

alinmalidir.

Olusturulan leke plan paftasinda alan i¢in 1.derece uygun kullanimlar

cakistirllmistir. Leke plan paftasinda da goriildiigii tizere bir bolge birden ¢ok kullanim
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i¢in uygun olabilmektedir ilgili leke planda dzellikle kamp alanlari, piknik alanlar1 ve
bu alanlarin ulagim, otopark hizmetlerinin, karsilanmasi i¢in uygun alanlar ayrica

gosterilmistir (Sekil 5.1).
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D Ulasim i¢in uygun alanlar
- Otopark i¢in uygun alanlar
- Servis i¢in uygun alanlar
Kamp igin uygun alanlar
- Piknik, kamp, otopark ve ulasim alanlar1 i¢in 1.derece uygun alanlar
- Servis, kamp,ve ulagim alanlan igin 1.derece uygun alanlar
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Sekil 5.1. Leke plan paftasi (Orijinal, 2016)
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Tez caligmasi sonucu olusturulan analiz paftalar1 elde edilen mevcut veriler ile
yapilmistir. Yukaridaki paragraflarda bahsi gectigi {izere daha dogru sonuglara, alan ile
iliskili verilerin analiz siirecine dahil edilerek ulagilmas1 miimkiindiir. Yapilan bu analiz
caligmast mutlak dogruyu gostermemektedir. Arazide kullanilan veri gruplarina,
araziyle alakali baska veri gruplar eklendiginde analiz sonuglar1 farklilasabilmektedir.
Tez calismasi i¢inde elde edilemeyen riizgar, glineslenme siireleri gibi veri gruplari,
cesitli senaryolarin uygunlugunun tespitinde kullanilabilmektedir. Ornegin arazideki
hakim riizgar yonii, bitkisel veya yapisal malzeme ile riizgar perdelemesi caligsmalarinda
kullanilabilir. Golet yakinlarindan gegen Ankara-Eskisehir karayolunun giiriiltii
Olgtimleri yapildigi takdirde ses perdelemesi i¢in uygun alanlarin tespiti
yapilabilmektedir. Bunun yaninda kullanicilarin konforu i¢in, giineslenme verisinden
yararlanilarak arazide kullanicilarin bank, pergola gibi yogun kullanilan birimlerin
golge tespiti yapilarak uygun yer se¢imi paftalari olusturulabilir.

Bilimsel altliklarin tasarim siireglerinde kullanilmasi geotasarim 6rneklerinde
siklikla goriilmektedir. Bu Ornekler giiniimiiz teknolojik altyapisinin kullanilmasi
sayesinde olmaktadir. Geotasarim ¢alismalarinda alandan toplanan veriler analizlerde

kullanilarak uygun yer se¢imini daha kolay yapabilmektedir.

152



KAYNAKCA

Abukhater, A. and Walker, D. (2010). Making Smart Growth Smarter with GeoDesign,
Directions Magazine. http://www.directionsmag.com/entry/making-smart-
growth-smarter-withgeodesign/122336 (Erisim Tarihi 18.04.2016).

Araya, R. (2011). Airflow Modeling in Urban Landscapes. Redlands: GeoDesign

Summit.

Anonim (2016a). Weighted Overlay (Spatial Analyst) Egitim Ddkiimani,
http://resources.arcgis.com/en/help/main/10.2/index.htmI#//009z000000rg0000
00 (Erisim: 11.09.2015).

Anonim  (2016b). Buffer (Analysis) Zonlama Analizi Egitim Ddkiimani,
http://resources.arcgis.com/en/help/main/10.2/index.htm|#//000800000019000
000 (Erisim: 22.09.2015).

Anonim (2016c). Multible Ring Buffer, Coklu Zonlama Analizi Egitim Dékiimant,
http://resources.arcgis.com/en/help/main/10.2/index.html#//00080000001p000
000 (Erisim: 22.09.2015).

Anonim (2016d). Understanding Cost Distance Analysis, En Kisa Yol Analizi Egitim

Dokiimant,
http://resources.arcgis.com/en/help/main/10.2/index.html#//0092000000z50000
00 (Erisim: 13.10.2015).

Artz, M. (2011). Nature 3.0 Designing a Better Planet. Future Earth Institute.
http://futureearthinstitute.org/2011/11/08/nature-3-0-designing-a-better-planet/
(Erisim: 27.02.2016).
Asla, (2015). https://www.asla.org/.

Baker, M. (2011). GeoDesign Features in ArcGIS. Redlands: GeoDesign Summit.
http://video.esri.com/watch/174/2011-geodesign-summit-matthew-baker-

geodesign-features-in-arcgis

Barig, M.E. ve Kog, N.(1996) Ankara Kentinde Hava Kirliligi Sorununun Co6ziimiinde
Peyzaj Mimarhigi Acisindan Alinmast Gerekli Onlemler. Tarim Bilimleri

Dergisi, 3(2), 1-8.

153


http://www.directionsmag.com/entry/making-smart-growth-smarter-withgeodesign/122336
http://www.directionsmag.com/entry/making-smart-growth-smarter-withgeodesign/122336
http://futureearthinstitute.org/2011/11/08/nature-3-0-designing-a-better-planet/

Baskaya, F.A. (2009). istanbul Kenti Kat1 Atik Alanlarinin Peyzaj Planlamas1 A¢isindan

Degerlendirilmesi. Doktora Tezi. Istanbul: istanbul Teknik Univetsitesi.

Beckmann, A. (2003). Almanya’da Peyzaj ve Cevre Planlamasinda Uygulanan
Stratejiler ve Araglar. Avrupa Peyzaj Sozlesmesi ve Tiirkiye Sempozyumu
Bildiriler Kitabi, Istanbul: Yildiz Teknik Universitesi Mimarlik Fakiiltesi

Basim Merkezi.

Bekdemir, A.P. (2009). Istanbul-Azizpasa Ormam Icerisinde Bir Rekreasyon Planlama

Modeli Olusturulmasi. Doktora Tezi. Istanbul: Istanbul Universitesi.
Beck, T. (2013). Principles of Ecological Landscape Design. USA: Island Press. 21.

Belknap, R. K., Furtado, J.G. (1967). Cevresel Planlamada Kaynak Envanterine Bakus.

Washington D.C: The Conservation Foundation.
Bell, S. (2004a). Elements of Visual Design in the Landscape. Canada: Spon Press. 148.

Bell, S. (2004b). Elements of Visual Design in the Landscape. Canada: Spon Press. 15-
36.

Bell, S. (2004c). Elements of Visual Design in the Landscape. Canada: Spon Press. 36-
106.

Bengshir T.K. ve Akay A. (2006). Bir Kamu Politika Araci Olarak Cografi Bilgi
Sistemleri  (CBS): Tirkiye’de Belediyelerin CBS  Uygulamalarinin
Degerlendirilmesi. Cagdas Yerel Yonetimler, 15, 31-46.

Bjorkman, J. (2012), GeoDesign: An Application for Rural California. 2012 Esri
International ~ User  Conference, San Diego, California, USA.

http://proceedings.esri.com/library/userconf/proc12/abstracts/a860.html

Bose and Schiirmeyer. (1989).
http://tr.wikipedia.org/wiki/Peyzaj_mimarl%C4%B1%C4%9F%C4%B1
(Erisimtarihi:15.12.2015)

Capra, F. (1996). The Web of Life. New York: Anchor Books.

Chrisman, N. (2005). Charting the unknown How computer mapping Harvard became
GIS. USA: ESRI.

154



Chrisman, N. (2009). History of the Harvard Laboratory for Computer Graphics.
http://213.55.83.214:8181/Computer%20Science/collection/01662.pdf (Erisim
Tarihi: 18.04.02016).

Crampton, J.W. (2010). Critical Introductions to Geography. Oxford, U.K.:Wiley-
Blackwell.

Cronk, J.K. and Fennessy, M.S. (2001). Wetland Plants Biology and Ecology.

NewYork: Lewis Publishers.

Cabuk A. ve Uygucgil, H.(2015), Cografi Bilgi Sistemleri. Eskisehir: Ag¢ikdgretim
Fakiiltesi Yayn.

Cabuk, S.N. (2014). Cografi Bilgi Sistemleri ile Tasarlamak: Geotasarim Kavrami.
Derleme. Harita Teknolojileri Elektronik Dergisi, 6 (1), 37-54.

Cabuk, S.N. ve Degerliyurt, M. (2014). Degisen Gezegenimizde Yasanabilir ve Saglikl
Cevreler Icin Peyzaj Mimarhg: icinde (s. 94-126). Ankara: Detay Yaymcilik.

Cabuk, S.N., Cabuk S.0O. ve Cabuk, A., (2013). 6306 sayili Kanun Kapsaminda Peyzaj
Mimarhigimnin Yeri ve Onemi. Peyzaj Mimarhgi V. Kongresi. 1042-1050.

Cabuk, S.N., Ersoy, M., Cabuk, A. ve Hocaoglu, T. (2012). Gezegeni iyilestirmek:
Geotasarim Kurami ve Cografi Bilgi Sistemleri. 6. Miihendislik Olgmeleri

Sempozyumu. Afyon: Afyon Kocatepe Universitesi.
Cepel, N. (1994). Peyzaj Ekolojisi. Istanbul: Istanbul Universitesi Yayini.

Colkesen, 1. (2015). Yiiksek Coziiniirliiklii Uydu Goriintiileri Kullanarak Benzer
Spektral Ozelliklere Sahip Dogal Nesnelerin Ayirt Edilmesine Yonelik Bir
Metodoloji Gelistirme. Yiiksek Lisans Tezi. Istanbul: Istanbul Teknik

Universitesi.

Dangermond, J. (2011). GeoDesign Summit 2011 Conference Videolar:.
geodesignsummit.com/videos/vids/video-1.html. (Erisim: 26.08.2015).

Dangermond, J. (2009). GIS: Designing Our Future. Redlands, California: ArcNews.

Daniel, T. (2001). Whither scenic beauty? Visual landscape quality assessment in the

21st century . Landscape and Urban Planning, 54, 267-281.

155


http://213.55.83.214:8181/Computer%20Science/collection/01662.pdf

Dinger, A.A. (2011). Gorsel Peyzaj Kalitesinin ‘Bicimsel Estetik Degerlendirme
Yaklasimi® ile Irdelenmesi Uzerine Bir Arastirma. Yiksek Lisans Tezi.

Ankara: Ankara Universitesi.

Dutton,G.(2006).http://www.innovativegis.com/basis/mapanalysis/Topic27/Topic27.ht
m (28.12.2015).

Diizgiin, $. (2011). Cografi Bilgi Sistemlerine Giris.
acikders.org.tr/course/view.php?id=30 (Erisim: 16.03.2015).

Ersoy, M. (2012). Kaynak Envanter ve Analizinde Cografi Bilgi Sistemlerinin
Kullammi: Uludag Milli Parki Orneklemi. Yiiksek Lisans Tezi. Eskisehir:

Anadolu Universitesi.

Ervin, S. (2012). Geodesign Futures Nearly 50 Predictions. Digital Landscape
Architecture, 22-30.

Fee, J. (2011). https://speakerdeck.com/jamesfee?page=2. (Erisim: 16.06.2015).
Fisher, T. (2010). The What and Why of GeoDesign. Redlands: GeoDesign Summit.

Gazvoda, D. (2002). Characteristics Of Modern Landscape Architecture And Its
Education. Landscape and Urban Planning. 60, 117-133.

Geng, G. (2006). Peyzaj Tasarim Elemanlarimin Enerji Korumaya Etkisi. Yiiksek Lisans

Tezi, Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi.

Goodchild, M. (2010). Towards Geodesign: Repurposing Cartography and GIS?.
Cartographic Perspectives, 66, 55-67.

Gozler M. Z., Cevher F. ve Kiiclikayman A. (1985). Eskisehir Civarinin Jeolojisi ve
Sicak Su Kaynaklari. Maden Tetkik ve Arama Dergisi, 103, 40-54.

Giil, A., Oriicii, O. K. ve Eraslan, S. (2011). Mezun peyzaj mimarlarinin egitim ve

ogretimden beklentileri. Siileyman Demirel Universitesi Orman Fakiiltesi

Dergisi, 12, 132-133.

Giilgiin, B. ve Tiirkyilmaz B. (2001). Peyzaj Mimarliginda Antropometri ve Bornova
Orneginde Bir Arastirma. Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 38 (1).

Giiltekin, E. ve Kesim, G. (1994). Kaynak Analizi. Cukurova Universitesi Ders Kitaplari
Yayini.

156


http://www.acikders.org.tr/course/view.php?id=30
https://speakerdeck.com/jamesfee?page=2

Giingdr, S. (2003). Beysehir Ilgesi ve Yakin Cevresi Turizm ve Rekreasyon
Kullanimina Yénelik Peyzaj Potansiyelinin Saptanmasi Uzerine Bir Arastirma.

Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Harris W.C. and Dines N. (1998). Time-Saver Standarts For Landscape Architects.
USA: Mcgraw Hill Pub.

Holden, R. (2013). The Garden Visit.
http://www.gardenvisit.com/landscape_architecture/landscape_debate/definitio
n_eid. (Erisim tarihi: 07.02.2015).

Ifla, (2008). http://iflaonline.org/.

Janssen, R. (2016). https://www.feweb.vu.nl/gis/organisation/staff2.asp?id=141
(14.04.2016).

Karadag, A.A. (2007). Katilimci Havza Yénetim Modelinin Olusturulmasi: Kovada

Golii Ornegi. Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Karadeniz, N. (2010), Kaynak Envanter ve Analizi 2010-2011 Giiz Yarwyili Ders

Notlari. Ziraat Fakiiltesi. Ankara: Ankara Universitesi.

Kaska, E. (2012). Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (Aps) ve Tiirkiye'deki Uygulamalarin

Irdelenmesi. Yiiksek Lisans Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Kiray Z. D. (2011). Tiirkiye 'de Peyzaj Mimarlhigi Meslegi Ve Uygulamalarinda Niteligin
Yiikseltilmesine Yonelik Bir Model Onerisi. Doktora Tezi. Istanbul: Istanbul

Teknik Universitesi.

Kirca, S. (2009). Belgrad Ormani (Istanbul) Cevresinde Peyzaj Devamlilik Degerlerinin
Belirlenmesi Uzerine Arastirmalar. Yiksek Lisans Tezi. Istanbul: Istanbul

Universitesi.

Kisakiirek, S. Ve Karadeniz, N. (2006). Kahramanmaras Cimen Dagi Yonetim
Planlamas1. Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi,

15(2), 173-180.

Korkut A.B., Sisman, E.E. ve Ozyavuz M. (2010a). Peyzaj Mimarligi. Istanbul: Verda
Yaymlari. 93.

157


http://iflaonline.org/
https://www.feweb.vu.nl/gis/organisation/staff2.asp?id=141

Korkut A.B., Sisman, E.E. ve Ozyavuz M. (2010b). Peyzaj Mimarl:g:. istanbul: Verda
Yayinlart. 112.

Korkut A.B., Sisman, E.E. ve Ozyavuz M. (2010c). Peyzaj Mimarlig:. Istanbul: Verda
Yaymlari. 114.

Korkut A.B., Sisman, E.E. ve Ozyavuz M. (2010d). Peyzaj Mimarlig:. istanbul: Verda
Yaymlar1. 115.

Kurum, E. (1992). Beynam Muhafaza Ormani Ve Yakin Cevresinin Ankara Kenti
Rekreasyon Sistemi Agisindan Koruma-Kullamim Ve Planlama Ilkelerinin
Saptanmasi  Uzerine Bir Arastrma. Doktora Tezi. Ankara: Ankara

Universitesi.

Lein, J.K. (2008). Landscape Inventory and Analysis. Icinde O. Mead (Ed.), Integrated
Environmental Planning: A Landscape Synthesis. United Kingdom: Blackwell

Publishing.

Leitao, A.B., Miller, J., Ahern, J., McGarigal, K. (2006). Measuring Landscapes: A
Planner's Handbook. Washington DC: Island Press.

McHarg, I.L. (1997). To Heal the Earth. USA: Island Press.
McHarg, I.L. (1969). Design With Nature. USA: The Natural History Press.

Memlik, M.Z. (2009). Kentsel Mekinda Dogayla Tasarim: Ankara— Bademlilere

Ornegi. Yaymlanmamis Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Mese, B. (2015). Kentsel Tasarimda Pasif Sistem Kullanimi: Milas Ornegi. Yiiksek

Lisans Tezi. Istanbul: Istanbul Teknik Universitesi.

Miller, H.J., Witlox, F., Calvin P., Tribby, C.P. (2012). Developing Context-Sensitive
Livability Indicators For Transportation Planning: A Measurement Framework.
Journal of Transport Geography, 26, 51-64.

Miller, B. (2012). Geotasarim Felsefesi, Teorisi ve Metotlart  2012.
http://video.esri.com/watch/1005/geodesign-philosophy_comma_-
theory_comma_-and-methods (Erisim: 09.09.2015).

Miller, W.R. (2011). Introdusing the geodesign: The Concept. Redlands: ESRI.

158



Miller, W.R. (2005). wrmdesign.com/Philosophy/Documents/DefinitionDesign.htm.
(Erisim: 01.03.2016).

Nijhuis, S. (2015). GIS-based landscape design research. Rotterdam: Architecture and

The Build Envirement.

Ode, A. and Gry, G. (2002). Visual Aspects in Urban Woodland Management. Urban
Forestry and Urban Greening, 1, 15-24.

Orug, M. (2015). Uydu Gériintiilerinin  Siniflandirilmast  ve Dogruluklarinin

Degerlendirmesi. Zonguldak: Zonguldak Karaclmas Universitesi, 11.

Ozsiile, Z. (2005). Geleneksel Yerlesimlerin Korunmasinin Kiiltiirel Peyzaj Acisindan

Degerlendirilmesi iginde (5.249). Doktora Tezi. Istanbul: Istanbul Universitesi.

Ozhanci, E. ve Yilmaz, H. (2011). Rekreasyon Alanlarinin Gorsel Peyzaj Kalitesi
Yoniinden Degerlendirilmesi; Erzurum Ornegi. Igdir Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii Dergisi, 1(2), 67-76.

Ozyavuz, M. (2008). Yildiz Dagarimin Biyosfer Rezervi Olarak Planlanmasi. Doktora

Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Peyzaj projesi. (2011). Ontasarim Kentsel Mimarlik, Peyzaj Mimarligi’na Eskisehir

Odunpazar1 Belediyesi tarafindan yaptirilmistir: Ankara.

Pietsch, M. (2012). Landscape Planning. M. Ozyavuz (Ed.), GIS in Landscape Planning
icinde (s. 58-78). Croatia: InTech Publication.

Pmo, (2015). http://www.peyzajmimoda.org.tr/.

Poyraz, E. (2002). Tiirkiye'de Peyzajin Korunmasi Igin Bir Model Onerisi. Yiiksek

Lisans Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Richardson, K. and McElvaney, S. (2011), Building a University of the Future.
http://www.esri.com/news/arcnews/winterl112articles/building-a-university-
of-the-future.html (Erisim Tarihi: 10.05.2016).

Rogers W. (1996). The professionals practice of landscape architecture: a complete
guide to starting and running your own firm. New Jersey: Wiley, Johns and

Sons.

159


http://www.wrmdesign.com/Philosophy/Documents/DefinitionDesign.htm
http://www.esri.com/news/arcnews/winter1112articles/building-a-university-of-the-future.html
http://www.esri.com/news/arcnews/winter1112articles/building-a-university-of-the-future.html

Schaller, J. (1995). GIS Application in Landscape Planning. Photogrammetric Week,
95, 313-318.

Schuurman, N. (2004). GIS: A short introduction. Oxford, UK: Blackwell.

Shashua-Bar, L., Pearlmutter, D. and Erell, E. (2009). The Cooling Efficiency Of Urban
Landscape Strategies in A Hot Dry Climate. Landscape and Urban Planning,
92, 179-186.

Solares, A. (2016). Ontology For  Satellite  Image  Classification.
http://www.ual.es/acg/soleres/skrs/ (Erisim: 16.05.2016).

Steiner, F. (2011). Design For A Vulnerable Planet. Austin:University of Texas Press.

Steiner, F. (2004). Healing the earth: the relevance of lan McHarg's work for the future.

Philosophy and Geography, 02,141.

Steinitz, C. (2012). Framework for Geodesign: Changing Geography by Design.
Redlands: ESRI Press.

Sztejn, J., Labedz, P. and Ozimek, P. (2012). Visual Landscape Character in the
Approach of GeoDesign. Digital Landscape Architecture.
http://193.25.34.143/landschaftsinformatik/fileadmin/user_upload/_temp /201
2/Proceedings/Buhmann_2012_26_Sztejn_et_al.pdf.

Sahin, S. (2012). Planlama Il Ders Notlar:. Ankara: Ankara Universitesi.

Sahin, S. (2011). Kaynak Envanter ve Analizi Ders Notlari. Ankara: Ankara

Universitesi.

Seckin, N. P., Seckin, Y. C. ve Seckin, B. O. (2011). Siirdiiriilebilir Peyzaj Tasarimi ve
Uygulama Ilkeleri. Istanbul: Literatiir Yaynlar1.

Seckin, B.O. (1990). Peyzaj ve Tesviye. Istanbul Universitesi Orman Fakiiltesi
Dergisi, 40-3, 31-38.

Senoz, E. (2013). Kaynak Envanter Ve Analizinde CBS Destegi: Geotasarim
Kuraminin  Deneyimlenmesi. Yiksek Lisans Tezi. Eskigehir: Anadolu

Universitesi.

160


http://193.25.34.143/landschaftsinformatik/fileadmin/user_upload/_temp_/2012/Proceedings/Buhmann_2012_26_Sztejn_et_al.pdf
http://193.25.34.143/landschaftsinformatik/fileadmin/user_upload/_temp_/2012/Proceedings/Buhmann_2012_26_Sztejn_et_al.pdf

Tasdemir, D. (2011). Cagdas Peyzaj Mimarlarinin Yaklagimlar: Cercevesinde Peyzaj
Mimarligimin ~ Gelisim Siireci. Ylksek Lisans Tezi. Ankara: Ankara

Universitesi.

Tress, G., Fry, F. and Antrop, M. (2006). Trends in Landscape Research and Landscape
Planning: Imlications. Netherlands: Springer Publication.

Toms, D. (2010). Landscape Architecture and Evolving GIS.
https://shiftncsu.files.wordpress.com/2010/06/future-application-of-evolving-
gis-technology.pdf (Erisim: 02/05/2016).

Tiilek, B. (2010). Bayindir Baraji Orneginde Kentsel Alanlar Ve Yakin Cevresinde Yer
Alan Su Kwilarimin Ekolojik Planlama Ve Tasarim Ilkeleri. Yiiksek Lisans

Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Uyguggil, H. (2011). Cografi Bilgi Sistemlerinin Tarihcesi Cabuk, A. (Ed.), Cografi
Bilgi Sistemlerine Giris icinde (s. 134-136). Eskisehir: Anadolu Universitesi.

Uzun, O. ve Kesim, G. A. (2010). 21. Yiizyilda Peyza; Mimarligi Egitimi. Diizce

Universitesi Orman Fakiiltesi Dergisi, 17, 3-7.

Uzun, O., Karadag, A. ve P. Giiltekin. (2010a). Cografi Bilgi Sistemlerinin ve Uzaktan
Algilama’nin Peyzaj Planlamada Kullanimi. /11, Uzaktan Algilama ve Cografi
Bilgi Sistemleri Sempozyumu. Kocaeli: Tiibitak.

Uzun, O., Dilek, F., Cetinkaya, G., Erduran, F. ve A¢iksoz, S. (2010b). Konya ili,
Bozkir-Seydisehir-Ahirli-Yalihiiyiik Ilgeleri ve Sugla Golii Mevkii Peyzaj
Yonetimi Koruma ve Planlama Projesi. Ankara: T.C. Orman ve Su Isleri

Bakanlig1 Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirligii.

Uzun, O. (2003). Diizce Akarsuyu Havzasi Peyzaj Degerlendirmesi ve Ydnetim

Modelinin Gelistirilmesi. Doktora Tezi. Ankara: Ankara Universitesi.

Wang, L. and Hu Z. (2009). Landscape Restoration Regionalization for Resource-
Exhausted Coal Mine Areas Based on GIS. Akademik Etkinlikte (Revitalizing
the Environment: Proven Solutions and Innovative Approaches) sunulan

poster, Lexington: MT.

161



Warren-Kretzschmar, B., Haaren, C. V., Hachmann, R., Albert, C. (2012). The Potential
of GeoDesign for Linking Landscape Planning and Design. Digital Landscape
Architecture, 168-179.

Van Lier, H.N., Jaarsma, C.F., Jurgens, C.R., De Buck, A.J., Eds. (1993). Sustainable
land use planning. Amsterdam: Elsevier.

Yasar, Y. ve Diizgilines, E. (2013). Peyzaj Tasarimina Siirdiiriilebilirlik Kavraminin

Entegrasyonu: Bir Stiidyo Calismasi. Inénii Universitesi Sanat ve Tasarim

Dergisi, 3, 31-43.

Yaslica, E. (1986). Kentsel Yakin Cevre Alanlarimin Rekreasyonel Amagli Diizenleme
Kararlarimi  Belirleyen Etmenler Ve Antakya Kentsel Yakin Cevresinde

Uygulanmasi. Doktora Tezi. Ankara: Gazi Universitesi.

Yazgan, E.M., Erdogan, E., Dilaver, Z. ve Baris, M.E. (2011). Peyzaj Cevre ve Tarim.
Eskisehir: Anadolu Universitesi Ac¢ikdgretim Fakiiltesi Yayn.

Yomralioglu, T. (2000). Cografi Bilgi Sistemleri, Temel Kavramlar ve Uygulamalar.
Trabzon: KTU Jeodezi ve Fotogrametri Miithendisligi.

Yoriikli, N. (2009). Peyzaj Mimarligi Meslek Disiplini Iginde Cografi Bilgi
Sistemlerinin Yeri ve Onemi. Izmir: TMMOB Cografi Bilgi Sistemleri
Kongresi.

Yiicel, M., Aslanboga, 1., ve Korkut, A. (2008). Peyzaj Mimarhg: Terimleri Sozliigii.
Ankara: TMMOB Peyzaj Mimarlar1 Odasi.

Yiiksel, M. (2005). Toprak Olusumu ve Onemi. Elaz1g: Firat Universitesi, Boliim 2.
Zwick, P. (2010). The World Beyond GIS. American Society of Planning, 76, 20-23.

Zonneveld, 1.S. (1995). Land ecology. An introduction to landscape ecology as a base
for land evaluation, land management and conservation. Amsterdam: SPB

Academic Publishers.

162



