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OZET

KENTLERIN SES KIMLIGININ ISITSEL PEYZAJ YAKLASIMI iLE
BELGELENMESINDE ALAN SECIM MODELI ONERISi: ESKISEHIR ORNEGI
Hanife Ayca DOGAN

Mimarlik Anabilim Dal
Yapi1 Bilgisi Bilim Dali
Anadolu Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Agustos 2019
Danigsman: Dog. Dr. Asli OZCEVIK BILEN

Kent kimligi; en basit sekilde ‘bir kenti diger kentlerden ayiran 6zelliklerin
ifadesi’ olarak tanimlanmaktadir. Kent kimligi; kent kimligi tiirlerinden ve bu tiirleri
olusturan belirleyicilerden olusmaktadir. Kent kimligi belirleyicilerini; dogal, yapay ve
sosyal faktorler olusturmaktadir. Kent kimligi arastirmalarina yeni kent kimligi
belirleyicileri dahil olmaktadir. Bu belirleyiciler genel olarak kent algisini etkileyen
duyusal faktorlerdir. Duyusal faktorler (koku, ses vb.) UNESCO’nun “Somut Olmayan
Kiiltirel Miras” listesinde de yer almaktadir. Buna ragmen literatiirde, duyusal
faktorlerin olusturdugu duyusal kimligi, kent kimligi tiirlerine dahil eden bir aragtirma
bulunmamaktadir. Bu sebeple kent kimliginin kapsaminin genisletilmesi gerekmektedir.
Duyusal faktorlerden sesin, kentte arastirma konusu oldugu ¢alisma alanlarindan biri
olan isitsel peyzaj yaklasimi ile yapilan galigmalarda isitsel peyzaj bilesenlerinden
sembol sesler lizerinden ses kimliginin korunmasi ve belgelenmesi gerekliligi 6ne
cikmaktadir. Fakat isitsel peyzaj calismalarinda belgeleme yapilacak alanlar net
degildir. Literatiirde belgeleme i¢in ¢alisma konusuna gore tarihi alanlar, kiyr alanlari,
kent parklar1 vb. alanlar secilmektedir. Se¢ilen bu alanlara bakildiginda, alanlarin kent
kimligi belirleyicilerinin karsiliklart ya da yogunlastigi alanlar oldugu ve bu 6zellikli
alanlarin se¢iminde kentin; arastirmaciy1 kullanim yogunlugu, kaynak ¢esitliligi vb. gibi
sebeplerle kendiliginden yonlendirdigi goriilmektedir. Buradan hareketle calisma
kapsaminda kent kimligi belirleyicilerinden faydalanarak; Eskisehir o6rnekleminde,
isitsel peyzaj yaklasimiyla kentlerde ses kimliginin belgelenebilecegi alanlarin se¢ilmesi
i¢in bir model 6nerilmistir. Onerilen bu modelin ses kimligi belgelemesi yapilacak
alanlarin seciminde temel olmasi ve ayni amacla yapilan calismalarda kullanilmasi

beklenmektedir.

Anahtar Sozciikler: Kent kimligi, Kent kimligi belirleyicileri, Isitsel peyzaj yaklagimu,

Ses kimligi, Ses kimligi belgelenmesi



ABSTRACT

REGION IDENTIFICATION MODEL RECOMMENDATION FOR THE
DOCUMENTATION OF SOUND IDENTITY OF THE CITIES WITH
SOUNDSCAPE APPROACH: THE CASE OF ESKISEHIR

Hanife Ayca DOGAN
Department of Architecture
Program in Building Construction
Anadolu University, Graduate School of Sciences, August 2019
Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Asli OZCEVIK BILEN

Urban identity; it is defined in the simplest way as the expression of features that
distinguish one city from the others. Urban identity is consisted of urban identity types
and its determinants. The urban identity determinants are consisted of natural, artificial
and social factors. New urban identity determinants are included in the urban identity
researches. These determinants are usually sensory factors that affect urban perception.
Sensory factors (smell, sound, etc.) are also included in UNESCQ's “Intangible Cultural
Heritage” list. Nevertheless, in the literature, there is no research that includes sensory
identity formed by sensory factors into urban identity types. Therefore, the scope of
urban identity needs to be expanded. In the studies conducted with the soundscape
approach, which is one of the research areas where the sound is one of the city sensory
factors, the necessity of protecting and documenting the sound identity through the
soundmarks from the soundscape components stands out. However, the areas to be
documented in soundscape studies are not clear. In the literature, according to the
subject of study historical areas, coastal areas, urban parks etc. are selected for
documentation. Through the examination of these areas it is seen that these areas are the
counterparts or the concentrated areas of the urban identifiers; and the density of use,
resource diversity, etc. are the reasons why the researcher is automatically directed to
the selection of these featured areas by the city itself. From this point of view, using
urban identity determinants within the scope of the study, a model that using the
soundscape approach selects the areas where the sound identity can be documented in
the cities is suggested and explaned through Eskisehir case. This proposed model is
expected to be used as the basis for the selection of the areas where the sound identity to
be documented and to be used in studies conducted for the same purpose.

Key Words: Urban identity, Urban identity determinants, Soundscape approach, Sound
identity, Sound identity documentation
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TESEKKUR

Yiiksek lisans egitimimin iiriinii olan bu ¢alisma; cok sevdigim Eskisehir ile
oldugu kadar benimle de ilgilidir. Hazirladigim g¢alisma i¢in gegirdigim tiim siireg, bu
stirecte edindigim bilgiler ve tanistigim insanlar; kimligime, degismeme ve doniismeme
katkida bulunmustur.

Bu siiregte; biiyiik bilgi denizine bir damla katkida bulunabildiysem bunun nedeni
olan, bilgisini ve deneyimlerini benden esirgemeyen, sabriyla, nesesiyle ve motive edici
sOzleri ile destegini her zaman hissettigim, birlikte ¢aligmaktan ¢ok mutlu oldugum ve
kendimi sansh saydigim degerli danismanim Dog. Dr. Aslhi Ozcevik Bilen’e tesekkiir
ederim.

Jiiri esnasinda degerli goriisleri ile sagladiklar1 katkilardan dolayr Dr. Ogr. Uyesi
Papatya Nur Dokmeci Yériikoglu ve Dr. Ogr. Uyesi Kivang Kitape1’ya tesekkiir ederim.

Egitim hayatim boyunca iizerimde emegi olan hocalarima, &zellikle “mimari
akustik” ile tanismamin ve bu alanin lisans egitimimin ikinci yilindan beri aklimda
olmasinin nedeni olan Dr. Ogr. Uyesi Timugin Harputlugil’e ve kendime her zaman
ornek aldigim, “ses” ile tanigmami saglayan, fiziksel ¢evre ile ilgili bilgilerimin temelini
¢ok saglam atan degerli hocam Dog¢. Dr. Giilsu Ulukavak Harputlugil’e tesekkiirlerimi
sunarim.

Yiiksek lisansa baglamamda biiylik etkileri olan, aldigim her kararda ve her
kosulda beni destekleyen, tez doneminde, aslinda her ihtiyacim oldugunda mesafe
gozetmeden bana ellerini uzatan degerli arkadaslarim Melek Tiirkyilmaz’a ve Rabia
Pehlivan’a tesekkiir ederim.

Tanigtigimiz andan itibaren mesleki deneyimleri ile bana yol gosteren ve hep
destek olan Elektrik-Elektronik Miihendisi Nazli Calikkilig’a, ¢alismamda yer alan
haritalarin hazirlanmasinda en az benim kadar emek harcayan degerli arkadasim ve
meslektasim Yiiksek Mimar Ozge Ceylin Yildirim’a tesekkiir ederim.

Yiiksek lisans siiresi boyunca bana ve ¢aligmama biiyiik katkilar1 bulunan, siirecin
keyifli ge¢mesinin temel sebepleri olan basta Yiiksek Mimar Zakariyya Uzeyirli,
Yiiksek Mimar Elma Alic, Yiiksek Mimar Ceren Unver ve Yiiksek Mimar Ozlem Gok
Tokgdz olmak {iizere aym bolimde yiiksek lisans yaptigim arkadaglarima ve

Eskisehir’de kurdugum tiim dostluklara tesekkiir ederim.



Hayatim boyunca oldugu gibi yiiksek lisans siirecinde de her kosulda yanimda
olan, kardesleri olmaktan gurur duydugum, varliklari ile sansli oldugumu hep bildigim,
dokunduklar1 her yeri ve her hayati giizellestiren ablam Aybala Giiner ve abim Ali
Dogan’a, ailemize katilarak bana ikinci abi-abla olan Serdar Giiner ve Samiye Dogan’a
tesekkiir ederim.

Bu tez; benden emeklerini ve sevgilerini higbir zaman esirgemeyen, sahip
oldugum ve olabilecegim seylerin sebepleri olan, 6grenmenin her yasta keyifli oldugunu
yillar sonra tekrar {iniversiteye baslayarak kendi egitim hayatlar1 ile kanitlayan ve
tesekkiirlerimin asil sahibi olan annem Nursel Dogan ve babam Yusuf Dogan’in, biricik

torunlar1 Elif Melin Giiner’e ve Ela Dogan’a ithaf edilmistir.

Hanife Ayca DOGAN
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22/08/2019.

ETIK iLKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI

Bu tezin bana ait, 6zgiin bir ¢alisma oldugunu; ¢alismamin hazirlik, veri toplama,
analiz ve bilgilerin sunumu olmak {izere tiim agamalarinda bilimsel etik ilke ve kurallara
uygun davrandigimi; bu ¢aligma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu ¢alismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullamilan “bilimsel intihal tespit programi®yla tarandigini ve
hicbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢alismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykiri bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya g¢ikacak

tlim ahlaki ve hukuki sonuglar kabul ettigimi bildiririm.

Hanife Ayca DOGAN
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1. GIRIS

Kentler; kentin bulundugu iilke ve diinyada edindigi fiziki ve sosyal konum, kent
kullanicilart ve sahip oldugu degerler agisindan 6nem tasimaktadir. Kentlerde kent
kullanicilar1 devreye girdiginde algilama ve duyular 6n plana ¢ikmaktadir. insanlarin
kent algis1 lizerine Oncii arastirmalar1 yapan Lynch'e gore her bir duyu kenti algilamada
rol oynamaktadir (Lynch K. , 2017). Algilama sonucu kentin sahip oldugu 6zellikler
hakkinda fikir edinilebilmektedir ve bu oOzelliklerle kente dair bir kimlik karsilig
olusmaktadir. Kentin sahip oldugu 6zelliklerin; kent kimligi arastirmalar1 yapilirken,
detayli bir sekilde incelenmesi gerekmektedir. Bu cesitli 6zellikler kent kimliginin
belirleyicileridir ve bu belirleyiciler dogal, yapay ve sosyal faktorlerden (Ugkag, 2006;
Bayramoglu, 2010) olugmaktadir. Kent kimligi belirleyicilerinin; kent kimliginin ve
tirlerinin olusumunda her birinin hem birlikte hem de ayr1 ayri rolleri bulunmaktadir.
Bu rollerin de etkisiyle bir kenti diger kentlerden ayirmaya, baskalastirmaya yarayan
kent kimligi kavrami, degisim ve doniisiim igerisindedir. Bu degisim ve doniisiimde
kent kimligine yeni kent kimligi belirleyicileri eklenmektedir. Bu belirleyiciler
genellikle duyusal faktorlerdir. Kentlerdeki bu duyusal faktorler (koku, ses vb.)
UNESCO’nun “Somut Olmayan Kiiltiirel Miraslar” listesinde yer almaktadir. “Somut
Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmast Sozlesmesi” 17 Ekim 2003 tarihinde
UNESCO’nun Paris’teki 32. Genel Konferansinda kabul edilmistir (URL1, 2019).
Koku, ses gibi duyusal faktorlerin bu listede yer etmesi, duyusal faktorlerin
belgelenmeye ve korunmaya deger oldugunu gostermektedir. Buna ragmen literatiirde
kentlerde duyusal faktorlerin oncelikli etkiledigi duyusal kimligi, kent kimligi tiirlerine

dahil eden bir ¢calisma ve bu konu hakkinda sistematik bilgiler bulunmamaktadir.

Kentlerde duyusal faktorlerden sesin ¢aligma alanlarindan biri isitsel peyzajdir.
Isitsel peyzaj kavrami; akustik ortamim “olumlu ya da olumsuz yargilardan bagimsiz
olarak” tanimlanmasi icin 1960’larda Kanadali besteci R. M. Schafer tarafindan
onerilmistir (Schafer, 1977). Isitsel peyzaj, peyzaj ve sesin birlesimini tanimlayan bir
kavramdir (Pijanowski, vd., 2011). Hendy (2016)’ya gore; insanlarin tarihsel siirecte
cikardigi keyif veren ya da rahatsiz eden sesler; anlamlarla doludur. Sesler insanlara bir
mekan ve zaman duygusu, rahatllk ya da tehlike duygusu vermektedir ve diger
insanlarla bag kurulmasmi saglamistir. Sesin soyut olarak kalmasindansa giindelik

hayattaki éneminin farkina varilmalidir. Isitsel peyzaj her ne kadar basit bir olgu gibi



goriinse de, bu kavramda ne kadar bilginin sakli olduguyla ilgili yeni diisiinceler ve yeni
bakis agilar1 gerekmektedir (Hendy, 2016).

Isitsel peyzaj kavrami; kaybolmus ya da kaybolmaya yiiz tutmus sesler iizerinde
calismayi, dogadaki seslerin kullanilmasi yoluyla besteler yapilmasmi, bu seslerin
kaydedilip belgelenmesini igeren genis bir kapsama ulagmistir (Brown, vd., 2016).
Belgeleme konusunda Schafer bir “ses miizesi” ile isitsel peyzajdaki seslerin
arsivlenmesini istemistir. Schafer’a gore 6zellikle isitsel peyzaj bilesenlerinden “sembol
sesler” iizerinden belgeleme durumu “ses kimligi” i¢in 6nem arz etmektedir. Clinkii
isitsel peyzajdaki sembol sesler bulundugu ortama 6zgii, yerellesmis, spesifik seslerdir
ve bulundugu yerin kimlik 6zelliklerine dair bilgiler vermektedir. Bu sebeple sembol

seslerin belgelenmesine ve korunmasina oncelik verilmelidir (Schafer, 1977).

Bu durum g6z Oniinde bulundurularak cesitli alanlarda isitsel peyzaj yaklasimi ile
belgeleme ¢aligmalar yapilmaktadir. Isitsel peyzajin belgelenmesi konusunda yapilan

arastirmalarda alan ¢alismalart;

- kentsel acik ve yesil alanlar; Ge ve Hokao, 2004, Liu, vd., 2013, Choy, vd., 2014,
Liu, vd., 2014, Liu, vd, 2014, Botteldooren, vd., 2014, Jeon ve Hong, 2015, Tarlao, vd.,
2019, Liu, vd, 2019, vb.,

- kirsal alan ve topografya; Ren, vd., 2018, vb.,
- kiyr alanlari; Farina ve Pieretti, 2012, Maffei, vd., 2014, vb.,

- amitsal ve sembolik degere sahip alanlar; Maffei, vd., 2016, Pérez-Martinez, vd.,
2018, vb.,

- tarihi alanlar; Brambilla, vd., 2007, Akkaya, 2014, Huang ve Kang, 2015, Aydin,
2017, Karapostoli ve Votsi, 2019, vb.,

- turizm alanlari; Aletta, vd., 2016, To ve Chung, 2019, vb.,

- meydanlar; Yang & Kang, 2005, Adams, vd., 2008, Brambilla, vd., 2013, Ozcevik,
vd., 2014, Bahali, vd., 2015, Rehan, 2016, Oberman, vd., 2018, Ghalehnoee, vd., 2018
vb.,

- kampiis alanlari; Sun, vd., 2015, vb.,

- dini alanlar; Abbink, 2019, vb.,



- giinliik yasam rutinlerinin gerceklestirildigi alanlar; Moran, 2012, Lynch J. A,
2019, Kim, vd., 2019, vb.,

gibi daha da gesitlendirilebilecek alanlarda yapilmaktadir. Bu ¢alismalara bakildiginda
isitsel peyzaj belgelemesi yapilabilmesi icin alan se¢imlerinde kullanici yogunlugu,
islevsel dzellik, kaynak cesitliligi gibi durumlara bakildig1 goriilmektedir. Isitsel peyzaj
belgelemesinde segilen alanlar géz oOniinde bulunduruldugunda; bu alanlarin kent
kimligi belirleyicilerinden dogal, yapay ya da sosyal faktorlerin karsiliklar1 veya
yogunlastigi/kesistigi alanlar oldugu belirlenmistir. Bu sebeple alan secgimlerinde
kullanict yogunlugu, islevsel oOzellik ya da kaynak g¢esitliligi gibi kent kimligi
belirleyicilerinin de dogal getirisi olan kosullara; kentin sahip oldugu ozelliklerle
arastirmacilart kendiliginden yonlendirdigi goriilmektedir. Fakat belgeleme calismalar

i¢in alan sec¢imlerinde bir standart olusmamustir.

Bu tez cahismasi; kentlerde ses Kkimliginin isitsel peyzaj yaklasim ile
belgelenmesinde, belgeleme yapilacak alanlarin tespit edilmesini amac¢lamaktadir.
Bu amag¢ dogrultusunda ¢alisma {i¢ bolimde olusturulmustur. Calismanm ilk
boliimiinde; kent algist1 ve kent kimligi kavrami incelenerek duyusal faktoérlerin
caligmalara dahil edildigi ve bu duruma gore kent kimligi kapsaminin genisletilmesi
konusu g6z oOniinde bulundurularak; kent kimligine duyusal faktorlerin 6ncelikli
etkiledigi “duyusal kimlik” eklenmistir. Eklenen duyusal kimlik baglig1 altinda koku,

151k ve ses kimlikleri anlatilmistir.

Ses faktoriiniin UNESCO’nun “Somut Olmayan Kiiltiirel Miraslar” listelerinde
korunmasimin gerekli goriilmesi ve kente 6zgii oldugu durumlarin “akustik miras”
(Brambillaa, vd., 2007, Dumyahn ve Pijanowski, 2011, Farina ve Pieretti, 2012,
Kyto,vd., 2012, Dordevi¢, 2016) olarak nitelendirilmesi sebebiyle ikinci boliimde

calisma; duyusal kimlik tiirleri arasindan ses kimliginde 6zellestirilmistir. Calisma Ses
kimligi konusunda ozellestigi ve kentte ses kimliginin belgelenebilecegi alanlarin
belirlenmesinde isitsel peyzaj yaklasimindan faydalamildig:r icin, caligmanin bu
boliimiinde isitsel peyzaj kavrami ve yaklasimi, bu yaklagimin ses kimligi ile iligkisi ve
ses kimliginin belgelenmesinde kullanilacak yontemin se¢ilmesi ve anlasilmasi igin

isitsel peyzaj belgeleme yontemleri anlatilmigtir.

Uciincii_boliimde ise kentlerin ses kimliginin isitsel peyzaj yaklasimi ile

belgelenmesinde alan se¢imi igin yapilan literatiir arastirmalari gergevesinde; kent
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kimligi belirleyicilerinden dogal, yapay ve sosyal faktorlere bagli olarak bir model
onerilmistir. Bu model sonucu tespit edilen alanlarda belgeleme yontemi olarak isitsel
peyzaj belgelemesi yapan calismalarda, kentsel alanlarda yogunluklu uygulanan isitsel
peyzaj belgeleme yontemlerinden “soundwalk-ses yiirliylisii ve binaural Olglim”
yontemi segilmistir. Oneri modelin her kentte uygulanabilmesi igin verilerin elde
edilebilecegi kaynaklar ve calisma adimlari belirtilmistir. Onerilen model igin érneklem
olarak kentsel gelisimi diger Anadolu kentlerinden farkli olan ve Anadolu’nun ig
kesimlerinde konumlanan “Eskisehir” secilmistir. Anadolu kentleri genel olarak ibadet
mekani olan cami etrafinda gelisim gostermistir. Bu kent olusumundan ayrilarak
Eskisehir; merkezinde bulunan su 6gesi ¢evresinde konumlanmistir. Kentin fiziksel
sekillenmesini etkileyen Porsuk Caymin yaninda, kente demiryolunun gelmesiyle kent
makro formunu olusturmustur. 1894 yilinda demiryolunun gelisinden -etkilenerek
geligen sanayinin ihtiyact olan nitelikli elemanlar kentteki egitim kurumlar tarafindan
yetistirilmistir. 1958 yilinda egitim kurumlarinin gelisi sosyal hayatta degisiklikler
olusturmustur. Kentte var olan, degisen ve doniisen, ya da kente yeni kazandirilan bu
faktorler birbiri ile etkilesim icindedir. Bu etkilesimlerle beraber Eskisehir kenti
literatiirde farkli kent kimligi tiirleri; Sosyo-ekonomik ve sosyo-kiltiirel kimlikler
(6grenci ve liniversite kenti, sanayi ve is¢i kenti) ile birlikte anilmaktadir. Eskisehir’deki
kent kimligi tiirleri ve belirleyicileri arasindaki etkilesimin ve bu etkilesimin

olusturdugu degisikliklerin kente yansimasi rahatlikla secilebilmektedir.

Calisma sonucunda olusturulan modele gore Eskisehir kentinin kent kimligi
belirleyicileri tespit edilmistir ve bu belirleyicilerin bir haritasi olusturulmustur. Bu
haritalandirma sonucu Eskisehir ses kimliginin isitsel peyzaj yaklasimi ile

belgelenebilecegi alanlar belirlenmistir.



2.  KENT ALGISI VE KENT KIMLIiGi

Kentlerde insan olgusu devreye girdiginde alg1 ve duyular 6n plana ¢ikmaktadir.
Insanlarin kent algisi {izerine dncii arastirmalar yapan Lynch'e gore alg biitiinciil degil,
daha ¢ok, baska endiseleri de barindiran pargali bir algidir. Neredeyse her bir duyu kenti
algilamada rol oynamaktadir (Lynch K. , 2017). Algilama sonucu kentin sahip oldugu
ozellikler hakkinda fikir edinilebilmektedir.

Kentin sahip oldugu 6zelliklerin; kent kimligi arastirmalar1 yapilirken, detayli bir
sekilde incelenmesi gerekmektedir. Kentin bulundugu dogal ¢evre kosullari, kiiltiirii,
inanclari, tarihi, iglevi, sosyal ¢evresi, siyasi ve ekonomik yapisi vb. arastirmalarda goz
oniinde bulundurulmasi gereken 6zelliklerdendir. Bu ¢esitli 6zellikler kent kimliginin
belirleyicileridir ve kent kimliginin ve tiirlerinin olusumunda her birinin hem birlikte
hem de ayr1 ayri rolleri bulunmaktadir. Bu rollerin de etkisiyle bir kenti diger kentlerden
ayirmaya, baskalastirmaya yarayan kent kimligi kavrami, degisim ve doniisiim
igerisindedir. Bu boliimde kent algis1 ile beraber, kent kimligi kavrami iginde; gesitli
kent kimligi tanimlari, tiirleri, belirleyicileri agiklanmistir. Bu boliimde kent kimligi
tirlerine duyusal Kimlik, kent kimligi belirleyicilerine de duyusal faktorler
eklenmistir. Ayrica boliim sonunda kent kimligi tiirleri ve belirleyicileri arasindaki iliski

anlatilmistir.

2.1. Kent Algisi

Downs ve Stea (1973) algiy1; duyularla iliskilendirmektedir ve bir nesnenin

duyularla dogrudan kavranisiyla sonuglanan bir siire¢ olarak tanimlamaktadir (Uckag,
2006).

Rapoport (1973) algilamay1 uyarici niteliklerine baglamaktadir. Algilama bu
niteliklerin yaninda algilama fizyolojisine, algilayan kisinin segiciligini, dikkatini,
yonelimini vb. iceren durumuna da baghdir (Uckag, 2006).

Abaci (2009)'a gore algt sadece salt duyusal edinimleri icermemektedir. Algilama
stirecinde kisisel ozellikler de etkilidir. Alg: kisiden kisiye gore degisen psikolojik bir
siire¢ oldugu icin, uyaricinin nasil algilandigi; kisisel 6zelliklere, kisinin hangi kiiltiirde
yetistigine gore degisim gostermektedir. Bireyler bu sebeple, ayn1 uyariciya degisik

tepki gosterebilmektedir (Abaci, 2009°dan aktaran Bayramoglu, 2010).



Algiyt; gercekligin duyu organlari ile alinip ve zihinde bilgiye doniistiiriilmesine
baglayan Ayber, baska bir deyisle algiy1 “gercekliklerin farkina varilip, taninabilirlige

kavusturulmasi siireci” olarak tanimlamistir (Ayber, 2012).

Rapoport'a gore, duyu organlar araciligiyla hissedilmesi ve c¢evresel niteliklerin
taninmasi neticesinde se¢im yapma ve karar verme siireci ¢evresel algidir. Rapoport,
algilamaya etki eden duyulari; koklama, gorme, dokunma, duyma, kinestetik ile hava
hareketleri ve sicaklik olmak iizere 6 kategoriye ayirmaktadir. Cevresel algt siirecinde
isitme, 1s1 veya dokunmaya iligkin boyutlar goz ardi edilmemekle birlikte gérme en
baskin duyudur. Bu duyular %10 dokunarak, %30 isitsel ve %60 gorsel olarak dagilim
gostermektedir (Rapoport, 1977).

Proshansky (1983)’e gore; kisinin fiziksel ¢evreyi anilar, fikirler, hisler,
diisiinceler, yaklagimlar, degerler, tercihler araciligi ile tanimladigi anlamlar biitlinii

cevresel algi olarak nitelendirilmistir (Proshansky,1983’den aktaran Ugkac,2006).

Erdonmez (2005)’e gore cevresel algida; renk, hareket, bicim gibi gorsel
faktorlerin kadar ses, koku, yer ¢ekimi, elektrik hatta manyetik alanlar gibi farkli
sezinlemelerden yararlanilmaktadir. Bu sebeple bireyin ¢evreyi algilamasi fiziksel ¢evre

ile karsilikl1 iletisimlerine baglidir (Bayramoglu, 2010).

Insan ve cevre arasinda siirekli ve Karsilikli bir etkilesim bulunmaktadir. Cevre,
bu etkilesim sirasinda insana mesajlar gondermektedir, bu mesajlarin insanin zihin
stizgecinden gegmesi “gevresel alg1” olarak nitelendirilmektedir (Karadag & Turut,

2013).

Insanlar, dogdugu andan itibaren cevre ile etkilesim igerisindedir. Cevreden gelen
etkilerle bebekler ve c¢ocuklar dolaysiz olarak kavrama igerisindeyken, cevreyi
tanidikca, kisisel deneyim ve bilgileri arttikca, kendi inan¢ sistemi ve bulundugu
toplumun kiiltiirel 6zellikleri c¢ergevesinde fikir iliretmeye ve c¢evreden cikarimlar

yapmaya baslamaktadir. Bu siiregte algilama da degisebilmektedir.

Bazi aragtirmacilar algiyr duyu ve duyu organlar ile iliskilendirirken, bazilari
algimin sadece duyu ile iliskili olmadigini algilayicinin kisisel 6zelliklerini de igerdigini
soylemektedir. Cevresel algi da algidaki goriislerin bilesimini icermektedir. Fiziksel
cevreden gelen uyaricilar; duyu organlari araciligr ile hissedilmektedir ve cesitli sosyal

arka planlara sahip alicinin zihin silizgecinden gegirilerek anlamlandirilmaktadir. Bu



sebeple her bireyin mekanlara yiikledigi anlamlar ve kimlikler farklilasmaktadir.
Kentsel mekanin sahip oldugu karakteristik Ozellikler yani kent kimligi algilama

siirecinde etkin rol oynamaktadir.
2.2. Kent Kimligi Kavram

Ik kentlerin olusumundan giiniimiize; kentler bulundugu cografyalara gore
bicimlenmis, {izerinde ya da cevresinde yasayan topluluklarin kiiltlirlerinden
etkilenmistir. Bu etkilenme ve bigimlenmelerin sonuglar1 gelece§e miras birakilmistir.
Kentlerin olusum ve gelisim siiregleri boyunca, elde edilen veriler ve deneyimler;
kentler i¢cin olduk¢a Onemli kaynaklardir. Kentlere dair verilerin ¢ekilebilecegi bu
kaynaklar; kentlerin karakteristik 6zelliklerinin olusumuna neden olmaktadir. Kentler;
dogal, yapay, sosyal ve duyusal faktorler araciligi ile zengin ve Ozgiin igerige sahip

olmaktadir.

Kentleri bir kasirga olarak nitelendiren Corbusier; kentin duygularini tanimayz,
izlenimlerini siniflandirmayi, iyilestiren ve yararli yontemlerini segcmek gerektigini
vurgulamaktadir. Corbusier'e gore; kent mekanizmasi tiizerine kent ruhunun
eklenmesiyle kente 6zgii durumlar olusmaktadir (Corbusier, 2014). Kente 6zgii bu
durumlar kent kimligi kavramini beraberinde getirmektedir. Kentlerin kimligi,
bireylerin kimligi ile 6zdeslestirilebilmektedir. Nasil ki bireysel olarak kimlik; anilar,
diisiinceler, kiiltiirel birikim, 6zel fiziki durum, fikir ve ideolojilerin birlesmesi ve
birbirini etkilemesi ile olusuyorsa, kentler de bulundugu yer ve konumdan kaynakli bu
tip ¢esitli Ozelliklere sahip olabilmektedir ve bu oOzellikler kentin kimligini

olusturmaktadir.

Kent kimligini olusturan 6zellikler; kentin bulundugu cografyadan, kiiltiiriine,
kentte yasayan insanlardan, kentin yapay g¢evresine uzanan genis bir alanda kente dair
bilgiler barindirmaktadir. Bu bilgiler bir kente ilk gidildiginde algilanan, o kentle ilgili
bir kaynaktan duyulan ya da zamanla hafizada yer eden izlerdir ve bir kenti digerinden
ayirmaya yardimci olmaktadir. Kent kimliginin varligini kentlilere baglayan Lynch,
kimligin kentte yasayan insanlarin kenti sahiplenmesi ve ona kimlik atfetmesiyle

olustugunu séylemektedir (Lynch, 2017).

Stiher (2006)’e gore uzun bir zaman dilimi i¢inde olusan ve sekillenen kentin
kimligi; “kentin cografi kosullari, kiiltiirel diizeyi, mimarisi, gelenek ve gorenekleri,

giinliik yasam sekilleri” ile kenti bi¢imlendirmektedir. Bu yilizden kent kimligini



olusturan belirleyiciler tek tek degil biitiin olarak incelenmelidir (Siiher, 2006’dan

aktaran lgar, 2008).

Stiher’in tanimina ek olarak kentler gelismislik ve hatta olgek olarak da
birbirinden ayrilabilmektedir. Kentlerin kimlikleri her ne kadar kentlerin ge¢mislerine
temellendirilse de, kent kimligi degisim ve doniisiim halindedir. Kent kimligi, kentin
bulundugu boélge ve kiltliirel aliskanliklarina gore farkli belirleyicilerle, farkli
bicimlerde ortaya c¢ikmaktadir. Bir kentin bulundugu iklim kosullar1 ve cografi
ozelliklerinden dolay1 farkli fiziki kosullar barindirmasi veya bagka bir kentin kiiltiirel
yapisinin  6n plana c¢ikmast o kentlerin kimlik belirleyicilerini 6nemli dlgiide
etkilemektedir. Fakat kent kimliginin bigimlenmesinde sadece fiziksel, kiiltiirel ve
tarihsel kosullar degil kentin ekonomik yapisi, kentlilerin kente verdikleri deger ve onda
bulduklar1 anlamlar, gelenek ve gorenekleri, inang ideolojileri de etkili olmaktadir.
Jacobs (2011); bu durumdan “girift diizen” olarak bahsetmektedir. Bu diizenin giizel
yonii ise bu giriftlesmenin getirdigi kendine has ve 0Ozgiil unsurlarin birbiriyle

celismektense, birbirlerine uyum saglamasidir (Jacobs, 2011).

Kentlerdeki girift diizenin getirisi; farkli kent kimligi belirleyicilerinin, farkli
kimlik tiirlerini olusturmasidir. Bu sebepten otiirii kent kimligi, kentin barindirdig
kimlik tiirlerinin sentezi seklindedir ve higbir kimlik tiirli birbirinin alternatifi seklinde
degildir. Aksine zengin kent deneyimi i¢in biitiin kimlik tiirlerinin etkilesimi 6nemli

olmaktadir.

2.2.1. Kent kimligi tanimlari

Kent kimligi kavrami tarihsel siiregte oldugu gibi giinlimiizde de tartisilmaya,
farkl gergevelerde ele alinmaya devam etmektedir. Diinyada yasam boyunca; toplumsal
diizenlerin, giinlik yasama aligkanliklarinin ve teknolojinin stirekli gelisimi ve
degisiminden, kent kimligi kavrami da dogrudan etkilenmektedir. Gegmisten giiniimiize
yapilan ve yapilmaya devam eden kent kimligi ¢alismalarinda degisen dinamikler
paralelinde, insani odagma alan ve onun kentle olan iligkisini anlatan ve kent
kullanicilarinin algisal 6zelliklerini géz onilinde bulunduran tanimlar da giin gegtikce

literatiirde kendine yer bulmaktadir.

Kevin Lynch kent kimligini, “bir kenti diger kentlerden ayirt etmeye, bir anlamda
bagkalastirmaya yardimeci olan nitelikler ve kente 6zgii oldugu tartisma gotiirmeyen

ogeler” olarak tanimlanmaktadir (Lynch, 2017).
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Col; Lynch’in tanimini genisleterek kent kimligini; “kent imajin1 etkileyen, her
kentte farkli 6lgek ve yorumlarla kendine 6zgii nitelikler tasiyan; fiziksel, kiiltiirel,
sosyo-ekonomik, tarihsel ve bigimsel faktorlerle sekillenen; kentliler ve onlarin yasam
biciminin olusturdugu; siirekli gelisen ve siirdiiriilebilir kent kavraminmi yasatan,
gecmisten gelecege uzanan biiyiik bir siirecin ortaya ¢ikarttigi anlam yiiklii biitiinliik”

olarak tanimlar (Col, 1998).

Kent kimligini kent imgesi ve kimlik belirleyicileri {izerinden anlatan Tokmak;
kent kimliginin taninmasinda en onemli adimin kentsel imge yani “kent yasantisinin
kisilerde biraktig1 duyusal ve diisiinsel izler” oldugunu ve kenti olusturan her bilesenin

bu izlerde bir yerinin oldugunu vurgulamaktadir (Tokmak, 2015).

Demirsoy; kent kimligi belirleyicileri ve algilamayi iligkilendirerek, "dogal gevre,
cografya, kiiltiirel siire¢, gelenek ve gorenekler, inang sistemi, ekonomik yapi, politik,
yasal ve yoOnetsel cergeve" gibi belirleyicilerin ¢ok iyi izlenmesi sonucu ortaya konan
yorum ve bu yorumun algilanmasini, kent kimliginin tanimlanmasi olarak agiklamistir

(Demirsoy, 2006).

Giindiiz ve Taner'e gore kent kimligi; kent kimligi belirleyicilerinin ayr1 ayri

ozellikleri ve birbirleriyle etkilesimi sonucu olusan bir biitiindiir (Sahin N. , 2010).

Norberg-Schulz (1979), kent kimligini yerin ruhu ile iliskilendirmektedir. Bir
yerin karakteri, doku, renk, bicim ve bunlar1 olusturan g¢evresel etkilere baghdir. Bu
ozellikler bir araya geldiginde kentin atmosferi olugmaktadir. iklim, gece-giindiiz
farklar1, doku ve renkler 151k-gblge durumlari, fiziki 6zelliklere ait her durum kentlerin
ruhunu olusturur ve bu ruh kentlide bellek olusumunu saglamaktadir. Fiziki ¢evrenin
deneyimlenmesi zamanla kiiltiir ve giinlik yasamin sekillenmesiyle bellekteki kentin
nitelikleri degismektedir. Kimlik ise yere bagli olan ozelliklerle ve aligkanliklarla
meydana gelmektedir(Ilgar, 2008).

Steele (1981)’e gore ise yerin ruhu; bir yerin kentte bulunan insanda biraktig1 his

olarak agiklamaktadir ve bu his kentin kimligidir(Siivari, 2015).

Ayten (1997); birey, kiiltiir ve sosyal hayatla iliskilendirdigi kent kimliginin
“Bliyliyen ve her kent i¢in dnemli ve degismez anlamlar ifade ederek degisik bicimlerde
bireyin belleginde ortaya cikarak giiniimiize ulasmasi; tarihselligi, farkl kiiltiirlerin

etkisiyle eklemlenerek, sentezinin ortaya c¢ikmasi; sirekliligi, belli donem siyasi,



kiiltiirel yap1 ile yasam bi¢imini temsil eden sekilde mekana yansimasi; mekdnsalligi ve
belli bir mekéan i¢indeki varlig1” olmak iizere ii¢ ana unsurdan olustugunu belirtmektedir

(Ayten,1997’den aktaran Ugkag,2006).

Kir (2009), kent kimligini; kent kimligi belirleyicileri ve kentliler iizerinden
acarak, her kentte benzer ozelliklerde olsa dahi kendine 6zgii olan, kenti olumlu veya
olumsuz bi¢imde etkileyen, kimlik belirleyicilerine gore sekillenmis, stirekliligi olan ve

gelisen, kentlilerden her daim etkilenen iligkiler sistemi olarak tanimlamustir (Kir,
2009).

Orer (1993)’e gore “kent, sadece en, boy, yiikseklik ve zamandan olusan dort
boyutlu bir semayla tanimlanamaz”. Kent insanla iligkilidir ve insanin algisi ve
sezgisiyle kavranmaktadir. Kentteki gizli ya da agik mesajlar kent kimliginin
olugmasinda etkili olmaktadir. Bu mesajlar; insanin bilgi birikimi, kiiltiirel gecmisi ve
yasamsal deneyimleri igeren sosyal degerlendirmelerle olusmaktadir (Bayramoglu,
2010).

Karaaslan’a gore de kent kimligi insan odaklidir. Kent kimligi sadece fiziksel
ozellikler olarak sinirlanamaz. Bu 6zellikler tek basina sadece kent kimligine dair ipucu
vermektedir. Ciinkii kent kimligi deneyimden, tarihten, kiiltiirden, insandan yani sosyal
faktorlerden ayr1 diisliniilemez. Kent kimligi; kenti daha once gdérmeyenlerin bile

zihninde kentle ilgili olusan degerlerin biitiiniidiir (Karaaslan, 2010).

Bu tanimlar 6zetlenecek olursa kent kimligi; bir kenti benzerlerinden ayirmaya
yarayan, fiziksel, tarihsel, sosyo-kiiltiirel ya da sosyo-ekonomik olarak benzer nitelikler
gosterse de kendine 0Ozgii kosullar1 olusmus, duyusal deneyimlerle anlamlanan,
kentlilerin alg1 ve sezgileri ile kavranan, kentte bulunmayanlarin dahi zihinlerinde

canlandirabilmesine olanak saglayan degerler biitiiniidiir.

Kent kimligi; kent kimligi belirleyicilerinin birbirini etkilemesi ve farkli sekillerde
bir araya gelmesiyle olusan kent kimligi tiirlerinin bilesimi ile olusmaktadir. Bu sebeple
kent kimligi tiirleri, belirleyicileri ve aralarindaki iliski detayli bir sekilde

incelenmelidir.
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2.2.2. Kent kimligi tiirleri

Kentler tek bir niteligi ile tamimlanamayacak kadar almasik bir yapiya sahiptir.
Kente dair her veri ¢ok yonlii incelendiginde pek cok bilgiye ulasilabilmektedir. Bu
bakis agisindan hareketle kent kimligi de kente dair bir¢ok 6zelligi karsilayabilmektedir.
Kent kimligi farkli kimlik tiirlerinin bir araya gelmesiyle olusmaktadir. Bu kimlik tiirleri
hem tek baslarina, hem de birbirleri ile etkilesime girerek kent kimliginin olusumuna
katki saglamaktadir. Her kent kimligi tiirii; farkli kent kimligi belirleyicilerini iginde
barindirmaktadir. Bu kent kimligi belirleyicilerinin ¢izdigi sinirlar keskin degildir ve
kimi zaman baz1 belirleyiciler birbiri i¢ine gegerck kent kimliginin zenginlesmesini ve

kent kimligi tiirlerinin birbiri ile etkilesmesini saglamaktadir.

Col (1998); “Kentlerimizde Kimlik Sorunu ve Giliniimiiz Kentlerinin Kimlik
Derecesini Olgmek Icin Bir Yontem Denemesi” adli ¢alismasinda kimlik tiirlerini;
fiziksel, sosyal, kiiltiirel, tarihsel, bicimsel ve kentin islevlerinin ortaya koydugu kimlik

olmak iizere alt1 baglikta incelemistir.

Birlik (2006); “Tarihi Cevrelerde Kentsel Kimlik Degisiminin Egik Analizi:
Trabzon'da Bir Deneme” g¢alismasinda kimlik tiirlerini, ¢evresel kimlik ve toplumsal

kimlik olarak iki baslikta incelemistir.

Sahin (2010); “Kent Kimligi Ve Degisim Siirecinin Kayseri Kenti Orneginde
Irdelenmesi” ¢alismasinda tarihsel, bigimsel, fiziksel, sosyo-kiiltiirel ve ekonomik

olmak tizere kimlik tiirlerini bes baslikta incelemistir.

Hasol’'un Mimarlik Sézligi’'nde kent kimligi; “bir kentin fiziksel, sosyo-
ekonomik, kiiltiirel ve tarihsel 6zelliklerinin olusturdugu alg1” (Hasol, 2013) olarak

tanimlanmaistir.

Literatiirde kent kimligi tiirlerini inceleyen 6rnek g¢aligmalara bakildiginda, kent
kimligi tiirlerinin farkli sayida ve farkli alt bagliklarda incelendigi gorilmiistiir. Bu
caligmalar incelendiginde bazi calismalarda iki bashigin tiim tiirleri ve belirleyicileri
kapsadig1 bazilarinda birkac kent kimligi belirleyicisi ve tiirlerinin bir arada yer aldig
belirlenmistir. Ayrica kent algis1 ve kent kimliginde biiylik 6nemi olan, tanimlarda,
aciklamalarda ve UNESCO’nun “Somut Olmayan Kiiltiirel Miraslar” listesinde yer
alan kentlerdeki duyusal faktorlerin (URL1, 2019) oncelikli etkiledigi duyusal
kimligi, literatiirde kent kimligi tiirlerine dahil eden bir ¢caligma ve bu konu hakkinda
sistematik bilgiler bulunmamaktadir. Bunun yaninda “duyusal kimlik” literatiirde

11



“sensory identity” olarak cesitli ¢alisma ve arastirmalarda yer almaktadir. Ornegin;

duyusal kimlik;

e kurumsal kimligin yeniden yapilandirilmas: i¢in yiiriitilen bir aragtirmada

(Bartholmé ve Melewar, 2011),

e duygu, kimlik ve din ile ilgili bir kitapta duyusal kimlik: bilgelik, merak ve ibadet
boliimiinde (Davies, 2011),

e otomobil endiistrisinde duysal algi ile iligkli yeni kullanici deneyimleri ve

egilimler lizerine bir arastirmada (Gentner, vd., 2012),

¢ koku duyusu tizerinden tiiketici davraniglarini inceleyen bir ¢alismada (Cross, vd.,

2015) yer almaktadir.

Bu arastirma bagliklarina bakildiginda “duyusal kimlik” tanimlamasinin farkli arastirma
konularinda yer aldigi fakat ayni adli bagligin kent kimligi ile iliskilendirildigi halinin

ele alinmadig1 goriilmektedir.

Bu sebeple farkli arastirma konulari kapsaminda yer alan fakat kent kimligi ile
ilgili yapilan aragtirmalara dahil edilmeyen, duyusal faktorlerin oncelikli etkiledigi

“duyusal kimlik” bashigi bu ¢alisma kapsaminda kent kimligi tiirlerine eklenmistir.

Boylece kent kimligi tiirleri, belirleyicileri ve literatiirdeki ¢esitli calismalar géz ontlinde
bulunduruldugunda yapilan bu ¢aligmada kent kimligi tiirleri; fiziksel, tarihsel, sosyo-
kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve duyusal kimlik olmak iizere bes baslikta incelenmis ve

aciklanmustir.

2.2.2.1. Fiziksel kimlik

“Dogal cevreden kaynaklanan kimlik ogeleri kentin dogal cevre verileri ile
ilgilidir. Dogal cevre verilerini topografik durum, iklim kosullari, su 6gesi, bitki ortiisii,
jeolojik durum ve genel konum olusturur. Bu faktorlerin farkliligi, kentleri birbirinden
ayirir, tanmmlar, 6zgiin kilar ve kente kimlik verir” (Onem ve Kilingaslan, 2005). Bu
noktadan hareketle bazi kentler iginden gecen akarsuyla daha romantik goriinebilir,
bazilar1 daha hareketli olabilir, bazilarinda kis mevsimi daha uzun yasanirken
bazilarinda yazin uzun yasanmasi farkli gelebilir ve bu durum kentler arasinda ayirt
edici olabilmektedir. Schulz (1980)’a gore bu dogal 6geler kenti sekillendiren, ona
kimlik kazandiran 6gelerdir ve kentin atmosferi olarak tanimlanabilecek bir olguyu

ortaya ¢ikarmaktadir (Schulz, 1980°den aktaran Ilgar,2008).
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Demirsoy’un elbise olarak nitelendirdigi mekansal, sosyal, kiiltiirel, tarihsel ve
ekonomik nitelikler, dogal yapiya giydirildik¢e kentlerin hem fiziksel hem kent kimligi
olusmaktadir. Bu eklenmeler sonucunda kimlik nihai bir noktaya gelmez ¢iinkii kimlik
yasamaya devam ettikce elbiseler degisecek, elbiseler degistik¢ce kimlik yeni nitelikler
kazanmis olacaktir (Demirsoy, 2006). Kentlerin fiziksel kimligi sadece dogal
faktorlerden degil insanlarin olusturdugu yapay ¢evreden de etkilenmektedir. Co1’e gore
sokaklar, meydanlar, kent mekanlari, sinirlayicilar, yapi malzemelerinin renkleri ve
dokusu biitiin bunlarin yesil ile kurduklar iliski mekansal yapiy1 olusturur ve mekansal

yapt fiziksel kimligin ikinci boyutudur (Col, 1998).

Fiziksel kimligi olusturan ilk faktor dogal c¢evre wverileridir. Kentte dogal
faktorlere gore yapay faktorlerin eklenmesi ve gesitli duyusal faktorlerle (koku, ses vb.)

kentlerin fiziksel kimligi olugsmaktadir.

2.2.2.2. Tarihsel kimlik

Kent kimligi birgok kaynakta bireysel kimlikle 6zdeslestirilmektedir. Her bireyin
kendi ge¢misi oldugu gibi kentlerinde bir ge¢misi vardir. Kentlerde yasayan farkli
uygarliklarin katmanlastirarak olusturdugu birikimle kentlerin tarihi farkli bigimlerde
giiniimiize aktarilmaktadir. Birlik’e gore tarihsel 6zellikler; gegmise ait ipuclar1 vererek,
bugiinii nitelendirip, gelecegi yonlendirebilir. Bu sebeplerden &tiirii higbir kent
tarihinden soyutlanamaz (Birlik, 2006). Kentlerin tarihte oynadigi roller ve giinlimiize
tasidig izler ile tarthsel kimlik ortaya ¢ikmaktadir. Bu baglamda Kara'ya gore kentlerin
kimlikleri incelendiginde su kenarinda kurulmus, ticaret yapan, inang ideolojisi
dogrultusunda sekillenmis tarihi kentler gormek miimkiindiir (Kara, 2013). Kentlerin
ge¢misinin yani tarihsel-kiiltiirel mirasinin korunarak yasatilmasi ve bu degerlerin
cagdas yasam kosullar1 dogrultusunda gelistirilmesi, kentlerin saglikli gelisebilmesinin
on kosullar1 arasindadir. Tarihi dokular kusaklar arasi an1 dolu bir tiyatro sahnesi gibidir
ya da yasayan bir arsiv olarak nitelendirilebilmektedir. Gegmisten giiniimiize kadar olan
siirecte, gelisen degerlerin mekanlara yansimasi, kentlilerin bir arada olmasin
destekleyen ortak baglar1  giliclendirmekte, kentlerinse  okunabilirligini  ve

algilanabilirligini arttirmaktadir (Demirsoy, 2006).
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2.2.2.3. Sosyo-kiiltiirel kimlik

Gecmisten giinlimiize aktarilan bilgi birikimleri, tecriibeler, deneyimler,
aligkanliklar ve inanglar zaman igerisinde gelisip degiserek ya da kaybolarak, sosyo-
kiiltiirel kimligi olusturmakta ve kent kimligine katkida bulunmaktadir. Bu durumda
toplumlarda farkli 6zellikler olusmakta ve her toplum kendi ihtiya¢ ve 6zelliklerine gore
kendi kimliklerini yansitan mekanlar olusturmaktadir. Kentte yasayan her toplumun
kiiltiir katmanlar st iiste birikerek kiiltiirel kimlik olugsmaktadir.

Kiiltiirii; diinya goriisii, kisisel degerler, yasama sekli ve eylemlerden olusan bir
semanin temeli olarak nitelendiren Rapoport; kiiltliriin, toplumun bir 6gesi olarak
bireyin kazandig1 yetenek, aligkanlik, bilgi gibi 6zellikleri barindiran karmasik bir biitiin
oldugunu savunur (Rapoport, 1977). Insanlar dogaya sekil verirken farkli etkilerin
altinda, kendilerine farkli ¢evreler yaratir. Bu ¢evre i¢ine kiiltiirel cevre de girer.
Insanlarin siire¢ icerisindeki yasam etkinlikleri sonucu olusan ve kiiltiirel yapiy1
yansitan dgelerin yer aldig biitiin; kiiltiirel ¢evredir. Insan, fiziksel ¢evre icerisinde ona
uyum saglayarak bazen sartlarima baskaldirarak gecmis birikimlerini, giinlik yasam
tercihlerini, begenilerini, inang¢ ideolojilerini, akimlari, teknolojik faaliyetleri bu ¢evreye
yansitir. Insan kiiltiirel cevrenin bir par¢asi olmasinin yaninda hem bu gevreyi etkileyen
hem de c¢evreden etkilenen konumundadir. Kiiltiir, iletisim aract ve mekan belirleyici

niteligi ile insanin ¢evre ile iliskisinde 6nemli rol oynamaktadir (Col, 1998).

Kent kimligi bireyin bulundugu ¢evreyi algilamasi ve yorumlamasiyla olusmaya
baslar ¢iinkil beseri ¢evre insan ve toplum 6gelerinden olusur. Buna karsin kent s6z
konusu oldugunda bireysel algidan ¢ok toplumsal bir algiya ihtiya¢ vardir (Ugkag,
2006).

2.2.2.4. Sosyo-ekonomik kimlik

Tarihsel siire¢ icerisinde kentsel sistemi ve kent kimligini her daim etkileyen
faktorlerden biri ekonomik gilictiir. Kentlerde ekonomik aktiviteler yogun olursa bu
durum kenti, digerlerinden bir adim 6ne tasimaya yardimet olur ve kimligini bu yonde
vurgulayabilmesini saglar (Demirsoy, 2006). Kentte yasayan toplumun is giicliniin
paylagtig1 farkli alanlar ve bu alanlarin biyiikliigi, kentin sosyo-ekonomik kimligini
vermektedir. Kentlerin teknolojisi ve gelismislik durumlari, kentlilerin yasam kiiltiiriinii
degistirebilmektedir. Biiylik toplumsal degisimlere yol agan sanayilesme, teknoloji ve

beraberinde getirdiklerinin gelismesi ile ortaya cikar. Tarimdaki makinelesmenin ve
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sanayilesmenin artmasiyla birlikte tarimsal niifusun kentlere go¢ etmesiyle kentlesme
hizlanmigtir. Sanayilesmeyle gelenek ve gorenekler dolayisiyla aile yapisi da

degismistir (Tezcan, 1984°den aktaran ilgar,2008).

Sanayideki degisimlere paralel olarak ticari ve zirai faaliyetlerin merkez olma
Ozellikleriyle ortaya ¢ikan islevler; kentlerin bu eksende sekillenmesine ve gelismesine,
farkli bir nitelik kazanmasina sebep olmustur. Ticaretin 6n planda oldugu kentlerde
ulasim ve yerlesim tipleri de degigsmektedir. Ayrica gelisen islevlere bagli olarak yan
sanayi dallar1 ve islevlere bagl hizmet kollarinin gelismesi miimkiindiir (Isbir ve A¢ma,

2005).

2.2.2.5. Duyusal kimlik

Duyular kentlere ve mimariye farkli bir boyut katarak, kent kullanicisinin kentle
baglanti kurmasini saglamaktadir ve iliskisini derinlestirmektedir. Bu sebeple duyular
kentlerin bir parcasidir ve kentler kompleks duyusal ortamlardir. Fiziksel ¢evre ile insan
arasinda deneyimlere aracilik eden duyular kentin ve toplumun Onemli bir niteligi
olmaktadir. Koku, ses, 1s1k, sicaklik ve renk gibi faktorler mekanlarin algilanisinda
onemlidir. Kentte yiriirken agaglarin kokusu, firindan gelen ekmek kokulari, deniz
dalgalarinin sesi ve denizden gelen esinti, semt pazarlarindan ve ¢ocuk parklarindan
gelen sesler, yapilarin renkleri kentleri anlamli kilmaktadir. Kentteki her duyusal faktor
ayn1 algisal etkiyi gostermemekte ve her kent kullanicist ic¢in farkli anlamlar
icerebilmektedir. Bu sebeple duyular kent deneyimi i¢in elzemdir. Gormek, dinlemek,
dokunmak ve koklamak, dis diinyanin ice aktarilmasinda viicudu konumlandirmanin
bagimsiz bir yoludur. Her bir duyu sistemi yer ve konum farkindaligimiza kendi
benzersiz katkisint yapmaktadir (Blesser ve Salter, 2009). Ronesans'ta bes duyu
Pallasmaa'ya gore, hiyerarsik olarak en {ist duyu gérme, en alt duyu dokunma seklinde
siralanmigtir (Pallasmaa, 2011). Fakat Febvre'ye gore ise ciddi ve etkin bir bigimde
geometriye dalan insanlarin 16. Yiizyilda ilk yaptiklari aslinda gérmek degil, havayi
koklamak ve sesleri yakalamaktir (Febvre’den aktaran Pallasmaa, 2011). Rasmussen’e
goreyse ¢ogu zaman baktigimiz nesnenin genel izlenimini ediniriz, ne kadar
isitebildigimizin farkina varmayiz ve izlenime katkida bulunan c¢esitli duyular
diisinmeyiz (Rasmussen, 2017). Pallasmaa’ya gore her etkileyici mimari deneyim “gok

duyuludur”. Her bir duyu organi, iskelet ve kas sistemi; mekanlarin niteliklerinin
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anlagilmasinda esit pay sahibidir. Mimarlik salt gérme yerine birbiri ile kaynasan ve

etkilesen bir¢ok duyusal deneyimi igerir (Pallasmaa, 2011).

“Animsandiklarinda salt uzak birer gorsel imge olarak kalan sehirler vardir, bir de
biitiin canliliklariyla birlikte animsanan sehirler. Bellek, biitiin sesleri ve kokular1, 151k
ve goOlge degisimleriyle birlikte enfes sehri yeniden g¢agirir” (Pallasmaa, 2011). Bu
noktada Porteus'un 1982 yilindaki c¢alismalar1 Pallasmaa'y1r destekleyici niteliktedir.
Calismada; cevresel estetikgiler gorsel olmayan duyularin ¢evresel yonlerinin daha

ayrintili bir sekilde arastirilmasini istemistir (Porteous, 1985).

Mekanlar1 genis hatlarla tamimlayabilmek i¢in multi-sensory deneyimler
onemlidir. ‘“‘Mekanin ruhu’’ yani mekanin soyut ve somut degerleri bu durumda énem
kazanmaktadir. Mekanlar1 yorumlarken, mekanin algilanisi isitmek, koklamak, gérmek,
hissetmek, animsamak {izerine kuruludur ve biitiin duyular ge¢mis hatiralar, yasama
aliskanliklar1 algilayisin bir parcasidir. Mekan1 deneyimlemek, mekanin biitlinii
diisiiniildiigiinde tiim duyular devreye girdiginde zenginlesir. ihmal edilen, gz ardi
edilen her detay mekan deneyimi zenginligi agisindan 6nemlidir. Gegmisten giinlimiize
gorsel olmayan duyularin da c¢evresel etkilesim ve kent deneyimlerinde etkili oldugu,

farkli duyularin birbirlerinin etkilerini arttirdigi savunulmaktadir.

Bu noktadan hareketle bu ¢alismadaki kent kimligi tanimlarinda da yer alan
“Oncelikle gorsel, isitsel ve diger duyularla algilanan kendine 6zgli olma durumu”
(Deniz, 2004), “fiziki ozelliklere ait her durum, iklimlerin, giinesin, gece ve giindiiz
farkliliklarinin yerde yarattig1 renk, doku, 151k-glge” (Schulz’dan aktaran Ilgar,2008),
“kent yasantisinin kigilerde biraktigi duyusal ve disiinsel izler” (Tokmak, 2015) gibi
duyusal etkilesimlere atifta bulunan ifadeler duyusal kimligin arastirma konusu
niteliginde olabilecegini gostermektedir. Duyular1 konu alan ya da duyular hakkinda
aciklamada bulunan bazi wulusal ve wuluslararast1 ¢alismalar ve igerikleri

orneklendirilmistir.

Koku almanin ve se¢iminin kategorilendirilmesi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda
dilbilimsel etkiler ve daha 6nce gorsel nesne ve renkler iizerine yapilan ¢alismalar

tartistlmistir (Dubois, 2000).

Giliney Amerika’da neredeyse ayni duyusal temeli paylasan, fakat birbirine zit iki
alan olan Orta And Daglar1 ve Amazonda yasayanlarin duyusal modellerini 6zetlemek

ve karsilagtirmak i¢in bir ¢alisma yapilmistir (Classen, 2009).
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Mimarlik kurameisi Juhani Pallasmaa “Tenin Gozleri” kitabinda gorsel duyunun
egemenligini anlatmig, sonrasinda gorme duyusuna karst ¢ok duyulu yaklasimi
savunmustur. Mekan ve kent deneyimlerinin zenginlesmesini; gérmenin yaninda diger
duyularin da devreye girmesine baglamaktadir ve duyulari yerin kimligi ile
bagdastirmaktadir. Bu c¢alismada duyusal kimlik isaret edilmis ve calisilmasi
onerilmistir (Pallasmaa, 2011).

“Sounds in the city” projesi ile kentlerdeki sesleri dinlemek ve seslerle ilgili daha
fazla sey Ogrenmek isteyenlerle Montreal, Amsterdam ve Boston kentlerinde ses
yiiriiyiisleri diizenlenmektedir. Ayrica kentlerde sesle ilgili farkli alanlarda sessizlik,
miizik, kentsel tasarim agamasina sesin katilmasi gibi arastirma konular1 ve tasarim,

film gosterimi vb. ¢esitli etkinlikler gergeklestirilmektedir (Guastavino, vd., 2016).

"Kent 6gelerinin kent kimligi tizerindeki etkileri" baslikli tez calismasinin 6zet
boliimiinde; kentlerin "151k, renk, ses, miizik, koku" gibi pek ¢ok bilesenden olusan canli
bir organizma olduguna deginilmektedir fakat bu agiklama disinda herhangi bir bilgiye

yer verilmemistir (Goncii, 2007).

“Eskisehir Kent Merkezinde Yaya Mekanlarinin Kentsel Tasarim Agisindan
Irdelenmesi” baslikli tez ¢alismasinin, "Kullanicinin Kentsel Mekan Algisi" boliimiinde
renk, doku, bicim, dlgek, 151k, ses gibi etkenler agiklanmistir. Bu etkenlerden ses igin;
kullanicilar lizerinde uyarici bir etkisi oldugundan s6z edilmektedir. Bunun yaninda
sesten sadece istenmeyen ses olarak bahsedilmis ve kisitlanmasi ile ilgili bilgilendirme

yapilmustir (Kurt, 2010).

“Kentsel Tasarimda Fiziksel Kent Kimligi Kodlarmin Olusturulmasi: Izmir Konak
Ilgesi” baslikli doktora tezinde; Montgomery 1998°de basarili bir kent kimligi ve kent
yapilanmasi i¢in dikkat edilmesi veya uygulanmasi gereken unsurlar siralamistir. Bu
siralanan 12 unsur arasinda yesil alanlar ve su yiizeylerinin kent giiriiltiisiine etki

ettiginden bahsedilmektedir (Turan, 2010).

“Kullanic1  Algis1 Baglaminda Kentsel Kimlik: Barbaros Bulvari-Biiylikdere
Kentsel Aks1” baslikli ¢alismada; algi ve cevresel algi konularinda, ses, koku, 1s1k vb.

duyular fiziksel uyaran olarak gosterilmistir ve Lynch’in kent imgesindeki bes
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elemandan olan boélgeleri tanimlamak icin fiziksel kosullarin yaninda, ses ve koku

yardimc1 ipucu olarak nitelendirilmistir (Bayramoglu, 2010).

Ulusal alanda yapilan ¢alismalarda; duyularin oneminden bahsedilmistir fakat
duyular ile ilgili herhangi bir bilgi aktarimi1 yapilmamistir. Bunun yaninda bazi ulusal ve
uluslararasi ¢aligsmalarda ise sadece tek bir duyunun kente etkisi ya da duyularin birlikte
calismasi ile ilgili arastirmalar vardir. Kent kimligi ile ilgili yapilan arastirmalarda
duyusal etkilerden bahsedilmistir fakat literatiirde “duyusal kimlik” basligmi kent
kimligi tirlerine dahil eden bir ¢alisma bulunmamaktadir. Literatiirdeki bu eksigin
yaninda kent ¢alismalarinda giderek artan duyusal deneyimlerin anlatildigi ve 6n plana
cikarildigi, algisal egilimlerin ve duyularin kentlerde ne gibi farkliliklar ortaya
koyabileceginin anlatildigi; soundscape-isitsel peyzaj (Schafer, 1977), smellscape
(Porteous, 1985) ve lightscape (Dobler, vd., 2015) gibi kavramlarin arastirildigi
calismalar g6z oOniinde bulundurularak, bu ¢alismada kent kimligi tiirlerine “duyusal
kimlik” bagligi; yeni bir baglik Onerisi olarak getirilmistir. Duyusal kimlik basligi

kapsaminda; koku, 151k ve ses kimligi anlatilmistir.

o Koku kimligi

Pallasmaa’ya gore “Her sehrin kendi tatlar ve kokular tayfi vardir” (Pallasmaa,
2011). Bu acgiklamadan yola g¢ikilarak kentlerin koku kimliginin varligindan
bahsedilebilmektedir. Yine Pallasmaa’ya gore koku ¢ogu zaman bir mekénin en kalici
amsidir. Ozel bir koku, retinal bellegin unuttugu bir mekana zihinsel olarak girmeyi ve
burun, goézlerin hatirlamasint saglamaktadir (Pallasmaa, 2011). Kentsel kokular bu
sebeplerden dolayr kent kimligi belirleyicisi olabilmekte ve kent kimligini belli
Olceklerde yansitabilmektedir. Henshaw (2013), calismasinda kentsel kokularin; mikro
seviye - belirli bir merkezi yer, midi seviye - mahalle 6l¢egi, makro seviye - sehir 6lgegi
olmak {lizere {li¢ Olcekte ele alinabilecegini gostermektedir. Bu ii¢ dlgekle Henshaw
(2013) kent kokularinin c¢ok katmanlh Ozelliklerini ortaya koymaktadir. Farkli
seviyelerdeki farkli kokular, ¢evredeki koku ortamini algilanmasina ve algilayicinin

kendini alanda nasil konumlandirdigina bagli olmaktadir (Xiao, 2018).

Kentsel kokular baglamsal olarak diislintildiiglinde kentsel mekana dair farkl
Ol¢ceklerde kent kimligine dair bilgiler verebilmektedir. Bu sebeple koku faktorii bir
mekanin zihinde canlandirilabilmesini, taninmasini saglayan koku kimligine dair

bilgiler icermektedir. Koku ile ilgili bu durum g6z 6niinde bulunduruldugunda “koku
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kimligi” kavramina da diger kent kimligi tiirleri gibi yaklagilmali ve bu konudaki

farkindalik arttirilmalidir.

o Isik kimligi
Her yapinin, sokagin ve ¢evrenin bir karakteri ve kimligi vardir. Bu yapilar ve
cevreler gilindiizleri dogal 1sikla kendini gostermekte; geceleri bilingli bir sekilde
kontrollii ve tasarlanmis 1siklarla aydinlatilarak 6n plana g¢ikarilmakta ve kisiler bu
kompozisyonlar1 kendi birikimlerine ve ge¢mis bilgilerine gore algilamaktadir. Boylece

fiziksel, psikolojik ve mimari anlatimlar olusturulmaktadir (Erdogmus, 2008).

Kent performansinda, kentsel aydinlatmalarin hem olumlu hem olumsuz etkisi
olmaktadir. Fakat aydinlatma karakterinin ve niceliginin kent manzarasinda nasil
degisikliklerde bulundugu hakkinda ¢ok fazla diisiince bulunmamaktadir (Dobler, vd.,
2015).

Isigin faktorlerine gore sadece gdrme olayr olusmaz, kisilerin algilar1 da on
plandadir. Isikla birlikte olusturulan kompozisyonlar, algilayici kisinin kisisel 6zellikleri
ve bilgi birikimlerine gore degerlendirilmektedir. Kompozisyonlarin psikolojik algisi

kisilere ve toplumlara gore degisebilmektedir (Parramon, 1977).

Bu baglamda; koku gibi 151k da kent kimligi i¢in 6nemli bir duyusal faktordiir.
Yapay aydinlatmanin kullanildig1 yerlerde 151k, 6n plana c¢ikardigr ya da golgede
biraktig1 alanlarla, gece goriiniimlerinde ayirt ediciligi ya da ayirt edici ozelliklerin
vurgulanmasini saglamaktadir. Bu durum ise 151k etkisiyle kentsel alanlarin taninmasina
ve benzerlerinden ayrilmasina, dolayisiyla kentlerde 1s1k kimliginin olugsmasina sebep
olmaktadir. Isik kimligi; kentsel tasarim kararlar1 igerisinde yer almali, bu kararlar

alinirken kentlerin gece goriiniimiiniin de kent algis1 i¢in 6nemli oldugu diistiniilmelidir.

o Ses kimligi
Her kent mekani kendi ses karakteristigine sahiptir ve bu durumun kent kimligine
etkisi buyiiktiir (LaBelle, 2010). Kentsel ¢evrede bulunan yapilarda kullanilan yapi
malzemeleri, yapilarin konumlar1 gibi o6zellikler nedeniyle kentlerde ses; alicilara
degisime ugratilarak iletilmektedir. Bu sayede kentsel mekanin sinirlart hakkinda fikir
sahibi olunabilmektedir. Bu durumu Pallasmaa gérme ve sesi karsilastirarak; “Gorme
yalitir ses birlestirir; gorme dogrultusaldir, ses tiim yonlere dogrudur. Gérme duyusu

digsalligr imler, ses ise bir i¢sellik deneyimi yaratir. Nesneye ben bakarim, ama ses bana
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gelir; goz uzanir, kulak karsilar. Binalar bakisimiza tepki vermezler ama seslerimizi
kulaklarimiza iade ederler. Limandaki martilarin ¢igliklar1 okyanusun enginliginin ve
ufkun sonsuzlugunun farkina varmamizi saglar” (Pallasmaa, 2011) seklinde
aciklamaktadir. Kentler her ne kadar gorme duyusuna hitap ediyor gibi goriinse de
kentsel mekanlarda, sesin mekan kimligini olusturmakta Onemli bir katkist vardir
(Tonkiss, 2003). Her kentin barindirdig kiiltiirel birikim, giindelik yasam aligkanliklari,
gece-glindiiz kullanimi, ses kimligine kayda deger bir katki saglamaktadir ve bu

alanlarin bilgilerine ses kimligi tizerinden ulasilabilmektedir (Akkaya, 2014).

Seslerin baglamsal niteligi sayesinde kentlerle kurdugu iliski aracilifiyla kentsel
kimlik de ses tizerinden belli smirlar c¢ercevesinde okunabilmektedir. Ses, hafizayi
tetikleyerek bir¢ok aninin geri ¢agrilmasini saglayabilmekte ve bir kente gidildiginde
duyulan sesler, sonrasinda alictya o kentle ilgili cagrisimlar yaptirabilmektedir.
Kentlerle iliskilendirilen sesler zihnimizde bir kimlik karsilig1 olusturabilmektedir. Bu
durum bir kentin benzerlerinden ayrilmasi sirasinda ses kimliginin de 6ne ¢ikabilecegini

gostermektedir.

2.2.3. Kent kimligi belirleyicileri

Kentlerin kimligini olugturan, farkli 6zelliklere sahip olmasini ve 6zglin olmasini
saglayan belirleyiciler bulunmaktadir. Bu belirleyiciler her kentte fiziksel, tarihi,
kiiltiirel, ekonomik ve duyusal kimliklere bagli olarak farklilik gostermektedir.

Ocak¢r kent kimligi belirleyicilerini; kentsel kimlik bilesenleri olarak
nitelendirmistir. Ocak¢1’ya gore, “kentsel kimlik bilesenleri; kentlerin gegmislerinden
geleceklerine siirekliligi saglayan baglanti 6geleridir. Her ¢evrede mekansal diizeni
veren bilesenler arasi iligkiler o yere 6zgiidiir. Bunun sonucunda 6zgiin bir form ya da
yerlesme olusmaktadir. Bu veriler de o kentin kimliginin olusmasinda 6nemli olan,
kimlik olusumuna katkida bulunan o6zelliklerdir” (Ocakg1, 1995°den aktaran
Bayramoglu, 2010). Lynch kent kimligi belirleyicilerini kentsel mekéani olusturan
elemanlar olarak nitelendirmistir. Lynch’e gore kentsel mekani olusturan elemanlar,
toprak, su ve bitki Ortiisii gibi basit varliklar ve yapay 6gelerden olusan dogal ve yapay
gevredir (Lynch, 2017). Suher, Lynch’in bu goriisiiniin eksik oldugunu geleneklerin,
kiiltiirel diizeyin, yasama aliskanliklarinin kent kimligine biiytik bir katkisinin oldugunu

vurgulamaktadir. (Suher, 1995’den aktaran Bayramoglu, 2010)
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Can (1999), “Kent Kimligi” ¢alismasinda “kent kimligini olusturan nitelikler”
basliginda fiziksel -dogal ve yapay-, sosyo-kiiltiirel ve islevsel-sektorel nitelikler olarak

kent kimligi belirleyicilerini ii¢ baslikta incelemistir.

Ugkac (2006), “Kentsel Tasarrmin Kent Kimligi Uzerine Etkileri: Kegioren
Ornegi” adli calismasinda “kent kimligini etkileyen faktdrler” bashiginda kent kimligi
belirleyicilerini fiziksel -dogal ve yapay- ve sosyal faktorler olarak iki bagslikta

incelemistir.

Bayramoglu (2010), “Kullanict1 Algis1 Baglaminda Kentsel Kimlik: Barbaros
Bulvari-Biiyiikdere Kentsel Aks1” adli ¢aligmasinda kent kimligi belirleyicilerini; dogal,

beseri ve yapay cevre olarak ii¢ boliimde incelemistir.

“Kentsel mekanin bigimlenmesinde ve farklilasmasinda kentin konumlandigi
dogal cevre, kent karakterini etkileyen dogal nitelikler, kentsel dokuyu olusturan yapay
cevre nitelikleri ve kentin sosyal bilesenleri etkili olup bir yerin kimliginin olusmasinda
bu ozellikler 6nemli faktorler olarak karsimiza ¢ikmaktadir” (Ocake1,1995°den aktaran

Bayramoglu,2010).

Literatiirden verilen ornek calismalardaki basliklardan ve Bolim 2.2.2.5.°de
orneklendirilen kentler ve duyusal etkilerin anlatildig1 ¢alismalara bakilarak ve duyusal
kimligi oncelikli etkileyen duyusal faktorlerin de kent kimligi belirleyicisi olarak yer
almasi1 géz oniinde bulundurularak kent kimligi tiirlerini olusturan belirleyiciler; dogal,
yapay, sosyal ve duyusal faktorlerden olusur ve kent kimligini olusturan bu faktorler

birbirleri ile iligkili olarak degerlendirilir.

Bu c¢alismada kent kimligi belirleyicileri; dogal faktorler; topografya, iklim ve
bitki oOrtiisli, jeolojik yapi, yapay faktorler; yollar, acik alanlar ve sembol olmus
elemanlar, sosyal faktorler; tarihi, sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik yapi, inang
ideolojisi ve kent islevi, duyusal faktorler; koku, 151k ve ses olmak tizere dort baslikta

aciklanmustir.

2.2.3.1. Dogal faktiorler

Kent kimligi biinyesinde farkli dinamikler igermektedir. Bu dinamiklerden biri
kentin bulundugu fiziksel ¢evre geregi dogal faktorlerdir. Stirekli bir degisim, doniisiim
ve cesitli iklimsel olaylar icerisinde olan fiziksel ¢evre; kentleri dolayisiyla kent
kimligini etkiler. Dogal faktorler kentlerin kurulma ve yapilanmasindaki en 6nemli
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etkenlerden biridir. Topografik durum, jeolojik yapi, iklim ve bitki Ortiisii kentlerin
Ozgiin niteliklerini kazanmasinda, yerlesim yerlerinin konumlanmasinda biiyiik 6nem
tasimaktadir. Dogal ¢evrenin elemanlar1 olan gol, akarsu gibi su 6gelerinin yaninda da
tarith boyunca yerlesimler kurulmustur. Bdylece, yerlesimler igin belirlenen alanlar
merkez niteligi kazanarak, gelisim gostermistir ve kentsel olusumlar baslamistir. Dogal
cevrenin kendine 6zgili prensipleri vardir ve bu prensipler dogal faktorlerden kaynakli
kimlik belirleyicilerini etkiler. Farkli toplumlarda benzer yapilagsmalar ve benzer
olusumlar gelisebilir. Boyle olmasinin sebebi dogadaki temel prensiplerin ayni

olmasindan kaynaklanmaktadir (Hough,1990’dan aktaran Bayramoglu,2010).

Ingiliz cografyaci Vaughan® gére “Dogal cevre, doganin duygularin dramasini
oynadigi bir yerdir. Sadece peyzajin formu ve rengi degil ayni zamanda kuslarin
sarkilar1, su akiginin sesi ve temiz havanin kokusudur” (Cornish,1934’den aktaran
Akkaya,2014).

Vaughan’in belirttigi gibi dogal faktorler aslinda sadece goriilen form ya da
doganin renkleri degildir. Kent peyzajindaki duyusal etkilerin; kentin algilanmasinda ve

kent yasaminin deneyimlenmesinde kayda deger bir yeri vardir.

e Topografya
Herhangi bir kentin fiziksel 6zelliklerini iceren haritalar incelendiginde, kentlerin
sahip oldugu topografik 6zellikler, yerlesim yerlerinin yogunlugu gibi veriler kolayca
goriilebilmektedir ve farkli nitelikteki kentlerle karsilastirilabilmektedir.
Topografik 6zelliklerin her biri kent formunu etkileyerek kentlerin olusumunda
rol tistlenebilmektedir. Dogada bulunan akarsu, gol, deniz, dag gibi olusumlarla kentler
doganin formunu almaktadir. Doga ve kent uyumu ne kadar dengeliyse; kent kimligi o

kadar kalic1 olmaktadir, insanlarin algilamasi ve kentle biitiinlesmesi kolaylagmaktadir

(Can, 1999).

Gol, deniz, akarsu, vadi, deniz ve okyanus gibi cografik olusumlar kentlerin genel
karakterlerini etkileyerek bir kenti digerlerinden ayirabilecek 6zgiin nitelikleri kentlere
kazandirarak kent kimligine katki saglayabilmektedir. Cografik kosullar ve topografik
yapt; yerlesim yerlerinin konumunu, yerlesimdeki yapilagsma tipini ve bu yap1 tiplerinin
bir araya gelis sekillerini etkileyen oOnemli faktorlerdendir. Ayrica topografik
olusumlara insanlarin miidahaleleri sinirl oldugu igin yaylalar, daglar, falezler vb. gibi

olusumlar insanlar tarafindan kolay kolay degisime ugratilamamaktadir. Bu sebeple
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cogunlukla kalict nitelikte olduklar1 icin topografik o&zellikler kentin kimligini
etkilemektedir.

o Iklim ve bitki értiisii

Is1, 151k, nem faktorii, etkin riizgarlar ve giines agilar1 gibi faktorler, kentlilerin
hayatlarin1 ve etkinliklerini, kentle olan iligkilerini ve kentlerin bi¢imlenisini etkileyen

fiziki verilerdir.

Kentsel dokularin goriiniimiinde farkliliklara yol agan iklimsel veriler, kent
mekanlarinin sicak ve soguk iklim bolgelerinde i¢e kapanik-disa doniik, yogun ya da
seyrek yapilasmasini etkilemektedir. Farkli iklim bolgelerinde farkli yapilasmalar
goriilmektedir. Kent mekanlar1 ve yapi malzemeleri, iklim 6zellikleri nedeniyle farklilik

gosterebilmektedir (Can, 1999).

Yesil doku; iklimsel oOzelliklere bagli olarak degismektedir ve kent kimligine
katkis1 biiyiiktlir. Her bolgede farkli dokularda, farkli oranlarda ve farkli bitkai tiirleri ile
olusarak kent kimliginin zenginlesmesini saglamaktadir. Karadeniz kiyilarindaki yesil
doku ile Ege Bolgesindeki yesil doku birbirinden farklilagsmaktadir. Bozkirin egemen
oldugu I¢ Anadolu’da ise farkli bir etki hakim olmaktadir. Kentlerde bitkilerin kullanim
yogunlugu kent kimligini etkilemektedir. Bursa denilince insanlarin aklina yesil bir kent

gelmesi ve Bursa’nin “Yesil Bursa’ olarak anilmasi bu duruma 6rnektir.

Iklimsel veriler, kent kimligi olusurken kentlerin bigimlenisini etkiledigi icin
onemlidir. Kentlerin fiziki dokusu ve yapilagsmasi1 farkli iklim kosullarinda, farklh
sekillerde bicimlenip kentlere kimlik kazandirabilmektedir. Yapilarin renk ve malzeme
ozellikleri, cephe tasarimlari, dolu-bos oranlari, ¢at1 bi¢gimlenmeleri, yonlenme gibi
Ozelliklerin yaninda sokaklarin dar veya genis olmasina, planlamada i¢e doniik ya da
disa doniik yapilagmalarin farklilasmasina sebep olmaktadir. Kentlerin iklimsel
farkliliklarindan dolay1 farkli kentlerde farkl bitki ortiilerinden bahsetmek miimkiindiir.
Kentlerdeki bitki ortiisii kent kimligini belirleyen Ogelerden biri olarak karsimiza
cikabilmektedir. Ege’de zeytin agaglari, sicak iklim bolgelerindeki tropik agaglar ve

bitkiler, Akdeniz’de portakal ve limon agaglari olarak 6rnek verilebilmektedir.
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o Jeolojik yap

Kentlerin jeolojik ozellikleri, kentte bulunan yapilarda kullanilan malzemeleri ve
kent siliietini etkilemektedir. Kullanilan malzemeler renk, doku, siliiet ve yapim

sistemlerini etkiledigi i¢in kent kimligini farklilagtirmaktadir.

Ankara tagi, Efes mermeri, Nevsehir sar1 tas1 gibi yap1 malzemeleri sahip oldugu
ozelliklerle, yerelde genis kullanim alanlar1 oldugu igin kent kimligini etkilemektedir.
Ayrica jeolojik unsurlar farkli morfolojik 6zellikleriyle bolge, iilke ve hatta diinya
capinda kentleri taninmaktadir ve benzerlerinden farkli konumlara getirebilmektedir.
Nevsehir’it Peri Bacalari, Denizli’yi Pamukkale, Arizona’y1 Grand Canyon, Venedik’i

kanallar diger kentlerden ayirmaktadir.

2.2.3.2. Yapay faktorler

Insanlar tarihsel siire¢ boyunca dogal faktdrlerin onlara getirdigi zorluklara, kimi
zamansa getirdigi kolayliklara uyum saglamak i¢in fiziksel ¢evreye kendi elleriyle
miidahalelerde bulunmustur. Planlama ve tasarim gibi calismalarda yollarin, agik
alanlarin ve sembol olmus elemanlarin degisimi ya da doniisiimiiyle, kentsel kimlik de

degisimlerden etkilenmektedir.

e Yollar

Glinlimiizde yollar dolasim ve ulasim islevini gerceklestirmek ic¢in kullanilan
unsurlardir. Fakat yaya ve ara¢ kullanimi diginda yollar pek ¢ok amaca hizmet
etmektedir ve kentlerin gelisimi acisindan yollarin 6nemi biiyiiktiir. Lynch'e gore
insanlar yollarda kent igine dogru hareket ederken cevresel etkilesimlerde bulunarak

kentle iligki kurmaktadir (Lynch, 2017).

Kentlerde, kent mekanlarini birbirine baglayan ve bir biitiin olarak ortaya ¢ikaran
yollar kent kimliginin ve kentsel mekanlarin anlasilmasimi saglamaktadir. Ana akslar,
ana aks1 belirleyen Ogelerle bu akslara baglanan diger akslar kentlilerce iyi taninan

ogelerdir (Ozer, 1998’den aktaran Uckac,2006).

Schulz “kiigiik bir evren” olarak tamimladigi cadde ve yollar1 daha kolay
diisiiniilebilen, bulundugu yerin kimligini yogun bir bi¢imde ziyaret¢iye sunan unsurlar
olarak nitelemektedir (Schulz,1971°den aktaran inceoglu,2007). Schulz gibi Jacobs da

sokaklarin 6nemini vurgulamak icin “Bir kenti diislindiigiinlizde akliniza ne gelir?”

24



sorusunu sormaktadir. Bu sorunun yanit1 Jacobs’a gore “Biiyilk Amerikan Sehirlerinin
Oliimii ve Yasami1” kitabinda belirttigi gibi, sokaklardir. Ciinkii sokaklar kentlerin ana
kamusal alanlaridir ve en hayati organidir. Bir kentin sokaklar1 eger ilgingse kent de

ilging gortinmektedir fakat yavansa kentler de yavan goriinmektedir (Jacobs, 2011).

o Acik alanlar

Kentlerde; parklar, meydanlar vb. agik alanlari olusturmaktadir. Acik alanlar
kentlilerin birbirleriyle etkilesim i¢inde oldugu mekanlardir. Bu mekanlarin kurgulanis
sekilleri ve mekanda kullanilan tasarim 6geleri gesitli yollarla kentlilere ulagsmakta ve
kent kimligini etkilemektedir. Siirekli etkilesimden kaynakli agik alanlar insanlar
arasindaki iligkinin yogun oldugu, kiiltiirler arasi aligverigin yapildig1 ve kent kiiltiiriine
katkida bulunulan yerlerdir. Bu yerler kullanim siklig1 ile de orantili olarak kentlerin

yasadig1 bolgelerdir ve kent kimligini etkilemektedir.

Kent parklari; Jacobs’a gore Newyork’daki Central Park gibi biiyiik ya da Boston
Common Parki gibi kiiglik parklar genellemeye gelmeyecek kadar kendilerine 6zgiidiir
ve kendi i¢lerinde bile ciddi farkliliklar1 bulunmaktadir. Bunun yaninda kentle temas

ettikleri yerlerin parklar tizerinde farkli etkileri olmaktadir (Jacobs, 2011).

Kentlerde kimligi etkileyen 6nemli agik alanlardan bir digeri ise meydanlardir.
Can, meydanlari, “sadece lizerinden gecilip gidilen yerler degil, kentlilerin 6zel
giinlerde kiiltiirel, politik, ticari faaliyetler icin birlikte olabilecekleri kentsel odak
noktalar1 ve sembolik Ogeleri” olarak tanimlamaktadir (Can, 1999). Meydanlar
kurgulanis bi¢imleriyle, kiiltiirel olarak kentleri ve kent kimligini etkilemektedir.
Meydanlar ge¢misten giiniimiize kentlinin ve kent ziyaretcilerinin bulusma yerleridir.
Cok amagh bir kullanim imkén1 sunan meydanlar, kentlinin ya da ziyaret¢inin kente
dair gozlem vyapabildigi, dinlenme ve birlikte vakit gecirme olanagt bulunan

mekanlardir.

e Sembol olmus elemanlar
TDK’ya gore simge-sembol; “Duyularla ifade edilemeyen bir seyi belirten somut

nesne veya isaret” olarak tanimlanmaktadir.

Bu tanima dayanarak kentlerde bulunan c¢esitli elemanlar; sadece ¢alisma, barinma,
dinlenme gibi ihtiyaclarin giderilmesi i¢in degil aym1 zamanda &viinme, onurlanma,

paylasma, sevgiyi yasama ve paylasma gibi hayatin anlamlanmasi i¢in gerekli duygular
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icin de vardir (Nalkaya, 2001). Dolayisi ile kentlerde sembol olmus elemanlar soyut
kavramlarin  yerini tutan somut bigimler olusturmada, referans olusturmada
animsanmada énemlidir. Ornegin Paris Eiffel Kulesi ile Sydney Opera Binasi ile Kahire
de piramitleri ile sembollesmektedir. Fakat bu semboller bulunduklar1 kentlerin sahip

oldugu kent kimligi 6zelliklerini tek baslarina géstermemektedir (Birlik, 2006).

2.2.3.3. Sosyal faktorler

Kentin fiziksel 6zelliklerinin yaninda kentte yasayan toplumlarin dini, ekonomik,
islevsel, tarihi ve kiiltiirel 6zellikleri sosyal kimligini olugturmakta ve kent kimligini
biiyiik oranda etkilemektedir. Sosyal kimlik faktorleri dogrultusunda, kentlilerin kentle
olan baglantis1 ve kentteki yasami tahmin edilebilmektedir. Kentteki sosyal faktorler
stirekli bir degisim ve devinim igerisindedir. Bu durum kentteki kimlik tanimlamalarinin
degisimine eski tanimlamalarda bulunan niteliklere, degisimle beraber gelen niteliklerin
eklenmesine neden olmaktadir. Tiim bu sosyal faktorlerin yaninda kentte yasayan
bireylerin kisilik 6zellikleri, cinsiyetleri, yaslari, egitim durumlar1 da kent kimligi

algisini etkiledigi i¢in dnemlidir (Prohansky’den aktaran Uckag,2006).

e Tarihi yap

Bir kentin gilincel kosullar1 objektif bir sekilde incelendiginde, kentteki her
olusumda kentin gecirdigi tarihsel siirecin izleri goriilebilmektedir. Bazi kentler
ekonomik, bazilar siyasi, bazilar ise kiiltiirel durumlardan etkilenerek tarihsel siiregcten
gecmistir-gegmektedir ve bu durumlar kentlerin kimliklerini olusturmalarina yardimci
olmustur. Tarihi yapi, ge¢misi, bugiine ve gelecege baglayan bir olgudur ve kentteki
kimlik kavraminin anlamlanmasinda rolii biiyliktiir ¢linkii her kentin kimligi; tarihten
ogeler, bu Ogelerin yorumlanmasi ya da tamamen degistirilmesini igermektedir (Col,

1998).

e Sosyo-kiiltiirel yapi
Kent kimligi, kentleri olusturan dogal ve yapay faktorlerin yani sira kentlilerin
sosyo-kiiltiirel ~ Ozellikleriyle — zenginlesmektedir.  Kentlilerin  gilinliik  yasama
aligkanliklar1, degerleri, inanglar1 ve kiiltiirel birikimleri kentlerin kimlik kazanmasinda

onemli bir yer tutmaktadir (Can, 1999).
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e Inang ideolojisi

Kentleri birbirinden ayiran &zelliklerden biri de inang ideolojisidir. Ornegin
bircok Avrupa kentinde, kentlerin planlanmasinda meydanlar goriiliirken, Islam
kentlerinde kentlinin toplanma yerleri; ibadethaneleri olan camilerin avlularidir ve
camiler kentlilerin dinsel gorevlerinin yerine getirildigi mekanlardir. Ayrica camiler
yaninda saglik, egitim gibi islevlerin de gerceklesmesiyle yerlesimlerin odak noktasi
olmuslardir. Can’a goére “toplumda egemen sinifin belirledigi ideolojinin temelini
olusturan 6ge, kentsel mekanin bigimlenmesinin de belirleyicisi olmaktadir. Tarihin
birgok déneminde din bu temel islevi yiiklenmistir. Ornegin tarihteki, dinsel
yonetimlerin birlestigi despot kentler, tanr1 kralin kentleridir. Bu ideoloji ile gelisimini
saglayan kentlerde, savas, kenti bigimlendiren temel olgudur. Surlar, hendekler ve
kuleler kentin bi¢imini olusturmaktadir. Ortagagda ortaya ¢ikan psikoposluk kentlerinin

ideal modeli manastirdir” (Can, 1999).

e S0syo-ekonomik yapi
Kentlerin ge¢misten giiniimiize gelisimleri incelendiginde, farkli donemlerde
farkli islevleri barindirdiklart  goriilebilmektedir. Ekonomik alanda kentlerin
gelisebilmesi i¢in kentlerde farkli iglevlerin farkli kentsel mekanlarda yer aldiklari
goriilmektedir. Isleve bagl gelisen yardime is kollar1 ve ihtiyaglardan dolayr kentin

barinma, sosyal hayat ve alt yap1 gibi durumlar etkilenmektedir (Uckag, 2006).

o Kent islevi

Baz1 kentler, o kentte hayat bulan ya da kentin bir bi¢imde hayatin1 buldugu
islevlerin adi ile anilabilir. Kentlerde genelde bu islev yogunluktadir ya da kentler bu
islev cercevesinde sekillenir. Bu tip kentler kimliklerini bu islev sayesinde kazanirlar.

Toplumdaki is giicii ve islevler toplumun ve kentin zenginligini olusturmaktadir.

Antalya’nin “turizm kenti”, Eskisehir’in “liniversite kenti”, Kocaeli’nin “sanayi
kenti” olarak anilmasi kent islevlerine gore anilan kentlerden bazilaridir. Bu 6rneklerin
yant sira bazi etkinliklere gore bazi kentler “tarim kenti”, “fuar kenti” vb. adlarla
anilmaktadir. Rio’da yapilan karnavallar, Frankfurt’taki festivaller kentlerin sosyal

faaliyetlerle anilmasina drnek teskil edebilmektedir.
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2.2.3.4. Duyusal faktorler

Kent kimligi tiirlerine; literatiirdeki kent kimligi tanimlarinda ve algilamada ifade
edilen duyusal faktorlerle ve kent calismalarinda giderek artan duyusal deneyim
arastirmalartyla desteklenerek (Bknz: Boliim 2.2.2.5) yeni bir kent kimligi tiirii olarak
onerilen duyusal kimligi etkileyen, dogal, yapay ve sosyal faktorlerin yaninda koku, 1s1k
ve sesi igceren duyusal faktorler bulunmaktadir. Kent kimligi ve insan birlikteligi goz
onlinde tutularak; kimlik tanimlar1 degerlendirildiginde, kent kimliginin daha net

anlasilabilmesi i¢in duyusal faktorlerin de incelenmesi gerekmektedir.

e Koku

Koku; Tiirk Dil Kurumu tarafindan “nesnelerden yayilan kiiciiciik zerrelerin
burun zar lizerindeki 6zel sinirlerde uyandirdigi duygu” olarak tanimlanmistir. Kokular
beynimizin duyular1 kontrol eden boliimiine, bilissel bir filtreye ugramadan ve dogrudan

erigebilmektedir (Ozan, 2017).

Kokularin hafiza ile iligkisi de olduk¢a 6nemlidir. Bir i¢ mekanda ya da herhangi
bir kentsel mekanda hissedilen koku hafizay1 tetikleyerek mekanin 6zellikleri ya da
yasanan anlar zihinde canlandirilabilmektedir. Vedat Ozan’in “Kokular Kitab1” adli
eserinden yola ¢ikilarak, koku diinyas1 i¢in 6nemli bir kisi olan Valentin Louis George
Eugene Marcel Proust, ihlamura batirarak yedigi kekin kokusuyla Proustun
hafizasindaki anilart tetiklenir ve bu koku ¢ocuklugunu hatirlatir. Cocuklugundaki koku
ile tekrar karsilasan Proust bir yandan da kokunun onda uyandirdiklariyla ve hissettigi
duygularla yedi ciltten olusan “Kayip Zamanin Izinde” isimli eserini yazmistir.
Duygularin tetiklenisi koku ile oldugu igin bu olay koku diinyasinda Proust Fenomeni
olarak anilmaya baglamistir. Kokular bir mekin i¢in tamimlayici nitelik
gosterebilmektedir. Bu yiizden kokular baglamlariyla birlikte degerlendirilmelidir. Bu
noktadan hareketle soslardan ve yemeklerden gelen istah agici kokular hosa
gidebilirken, neredeyse her yemekte kullanilan sogan kokusu meditasyon yapilirken
yakilan mumlarda, araba ya da oda kokusunda tercih edilmemektedir. Kokular kendi
baglamlar1 disinda, farkli bir ortamda farkli bir sekilde algilandiginda, bireysel
degerlendirme ve begeni kosullart degisebilmektedir (Ozan, 2017).

Porteous’a gore insanlarin koku algilari, deneyimlerini zenginlestirir ve bir

mekanin izlenimlerini yogunlastirir. Boylece, insanlar koku alma deneyimleri
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araciligiyla bir yer duygusu edinebilirler (Porteous, 1985). Ornegin, Henshaw (2013)’a
gore Manchester China Town'da Cin yemeklerinin pisirilmesinin neden oldugu giiclii

kokular bolgenin karakterine katkida bulunabilir (Xiao, 2018).

Koku ile ilgili; kokunun hafiza ile iliskisi, ¢ocukluktaki rolii ve mekanla iliskisi
(Porteous, 1985), kokular1 arastirmak i¢in sinirliliklarin belirlenmesi, koku kavraminin
aciklanmasi ve koku ile fiziksel ¢evre iliskisini (Xiao, 2018) anlatan, koku zevkleri ve
algisal Ozellikleri (Xiao, vd., 2018) smiflandiran ¢alismalar bulunmaktadir. Koku ile
ilgili caligmalar incelendiginde; ¢alismalarin ve ilginin yakin tarihlerde baglamadigi
fakat arastirma igin gerekli literatiir ve arastirma bilgisinin olugsmadig1 goriillmektedir.
Buna ragmen calismalarda gorsel duyu disinda kalan duyularin da mekanlarin dikkate
deger niteliklerinden biri oldugunu, mekansal deneyimlerin zenginlesmesi ve
tanimlanabilmesi i¢in koku gibi duyusal faktorlerin de géz Onilinde bulundurulmasi

gerektigi belirtilmektedir.

o Isik
Isik, CIE (Uluslararas1 Aydinlatma Komisyonu) tarafindan, “gdrme organina bagh

ya da gérme orgam araciligi ile olan biitlin duyulama ve algilarin vergisi ve gorme

organi uyarabilen 1s1n1m” olarak tanimlanmaktadir (Unver, 1984).

Dokuzcan’a gore 151k ihtiyact insanligin var olusundan itibaren baglamistir.
Ihtiyaca yetmeyen giines ve ay 15181, teknolojinin de gelismesiyle yapay aydinlatmay1
getirmistir. Giindiiz giines 15181 ile olusan gorme kosullari, gece farkli ihtiyaclar

karsilayan yapay aydinlatmanin diizenlenmesine neden olmustur (Dokuzcan, 2006).

Kentsel aydinlatilmasinda yapay aydinlatma oOnemlidir. Yapay aydinlatmalar
kullanim amaglariyla iliskilidir. S6zen (2005)’e gore “kentsel aydinlatmada, kentin gece
kullanim amaglar1 ¢ok 6nemlidir. Kent kullanicilari i¢in yasamsal acidan farkli islevlere
yonelik aydinlatmalar temel rol oynar. Bunun yaninda, kent giizelliklerinin gece ortaya
c¢ikarilmasi, bir sehri turistler acisindan ¢ekici kilabilir. Biitiin bunlarin 15181inda kentsel
aydinlatmanin kente; emniyet, giivenlik, yonlendirme, reklam, manzara, kimlik, girisim,

sosyal etkilesim, gibi pek ¢ok faydalar getirdigi s6ylenebilir” (Sahin A. , 2011).

Gilinlimiizde aydinlatma uygulamalar1 “kentlerin ve/veya degisik kent bolgelerinin
kimliklerini ortaya c¢ikarmak, giizelliklerini sergilemek, belleklerde yer etmesini

saglamak ya da degisik etkilerle ¢ekici kilmak” i¢in yapilmaktadir (S6zen, 2003).
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Yapay aydinlatma kentlesmeyle yakindan iligkili bir degiskendir. Yapay
aydinlatma uzaktan algilama verilerinde mekansal ve kentsel olgeklerde iyi bir
belirleyicidir (Hale, 2013). Hem gece kullanim1 hem de gorsel ag¢idan kentlere ait fiziki,
kiltiirel, tarihi 6zelliklerinin 6ne ¢ikarilmasi ihtiyact ile kentsel aydinlatma énemli bir
konu olmustur. Kentsel aydinlatma kent kimligi i¢cin 6nemlidir ¢iinkii baz1 kentler gece
goriintiileri ile taninabilmektedir ve kentlerin gece goriintiisiiniin etkileyiciligi glindiize

oranla fazla olabilmektedir.

Isikla ilgili galismalarda; kapali ortamlardaki 1sitk ve aydmlik iliskisi (Unver,
1984), 1sik kirliligi ve kent aydinlatmasi (Dokuzcan, 2006), tarihi eserlerin
aydinlatilmasi ve kent kimligi iliskisi (Erdogmus, 2008), lightscape haritalamalar1 ve
yapay aydinlatmanin kentsel bir peyzajda mekansal olarak degerlendirilmesi (Hale,

2013) gibi konular islenmistir.

e Ses

Kurra ve Tamer, sesi “esnek bir ortam iginde periyodik titresim yapan bir
kaynagin ortamin denge basincinda degisimler olusturmasi ve bu basin¢ dalgalarinin
sabit bir hiz ve belirli bir faz farki ile ortamin uzak noktalarina kadar iletilmesi” olarak

tanimlamistir (Kurra & Tamer, 1995).

Iceride ya da disarida herhangi bir kentte ya da iilkede, bir tiyatroda ya da parkta
ses her zaman mevcuttur. Onu telefonda, ¢ocuklarda, kuslarda, riizgarda, yaprakta,
ambulansta, yagmur yagdiginda, yemek pisirirken, kopek havladiginda farkli yerlerde
ve farkli kaynaklardan duyabiliriz. Ses insanlarla, mekéanlarla iletisim saglamanin
onemli bir yoludur. Ses bizi sarmalar. Uykuda bile kulaklar ses uyarilarina kapatilamaz
ve hep sese maruz kalma halindedir (Kurra, 2009). Sesin kentteki davranislarini ise
Farina (2014), “kenti olusturan striiktiirel, tektonik, biyolojik ve jeolojik unsurlar” ile
aciklar (Farina, 2014’den aktaran Kaya, 2018). Bu agiklamaya gore kentteki bitki ortiisii
ve jeolojik faktorler sesleri yutar, mimari yapilar sesi yutma ve yansitma ozelligi
gosterebilir. Parklar ve meydanlar seslerin dagilmasini, sokaklar sesin yansimasini ve
iletilmesini saglar. Ses kent igerisinde yayilirken degisime ugrar. Bu baglamda
kentlerde ses, dogal yapay ve sosyal bir¢ok faktorden etkilenerek bicimlendigi icin
kente dair birgok bilgiyi kendisinde barindirmaktadir.
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Ses diger duyusal faktorlere gore oldukga genis kapsamda calisilmis bir
kavramdir. Kapali mekanlardan; konser salonlar1 ve mimari tasarim (Barron, 1993),
cevresel akustik (Cowan, 1994), cevresel giiriiltii (Kurra, 2009), isitsel peyzaj (Schafer,
1977) gibi konulara arastirma alani1 olusturan ses disiplinler arasi ¢alismalarda siklikla

yer alan bir konudur.

2.2.4. Kent kimligi tiirleri ve belirleyicileri iliskisi

Kentlerde kent kimligini olusturan kent kimligi tiirleri ve belirleyicileri siirekli bir
etkilesim halindedir. Ve kent kimligi belirleyicileri farkli kombinasyonlarla kent kimligi
tirlerini olusturmaktadir. Bu sebeple higbir belirleyici ve kimlik tiirti birbirinin
alternatifi degildir. Ciinkii kent kimligi tiirlerinin ve belirleyicilerinin keskin ve net
stnirlar yoktur. Kimlik tiirleri ya da belirleyicilerinin kenti etkiledigi alanlar; birbiri
arasina gecer, birbirlerinden etkilenir ve bu durumun goriildiigii alanlar kent
kimligine dair zengin verilerin cekilebilecegi alanlardir. Ornegin kentsel alanda
bulunabilen dogal faktorlerden topografik 6ge olan deniz, sagladigi islevlerle sosyo-
ekonomik yapiy1 etkileyebilir ve kent icin bir ge¢im kaynagi olusturabilir, giinliikk
yasam rutinlerini etkileyerek sosyo-kiiltiirel yapi ile iliskilenebilir, kiyisindaki alanlarla
rekreatif alanlar saglayabilir ve bu sekilde agik alanlarla iligkilenebilir. Ayrica getirdigi
farkli islevlerle ve varhigiyla kentlerin sahip oldugu koku, 151k ve ses gibi duyusal
faktorleri etkileyebilir. Ornek durum gz oniinde bulunduruldugunda fiziksel, sosyo-
kiiltiirel, sosyo-ekonomik ve duyusal kimlik tiirleri birbiri ile iliskili oldugu
goriilmektedir. Ve ayrica ornekte kent kimligi belirleyicilerinden dogal faktorlerden;
topografik bir 6genin varligi, yapay faktorlerden; agik alanlar, sosyal faktorlerden;
sosyo-kiiltiirel yapi, sosyo-ekonomik yapi ve kent islevi ve duyusal faktorlerden; koku,
151k ve sesi etkilemektedir. Bu sebeple kent kimligi tiirleri ve belirleyicilerinin etkiledigi
alanlarin keskin sinirlar1 bulunmamaktadir ve alanlar arasinda kesisme, ¢akisma ve
yogunlasma gibi durumlar olusmaktadir. Kent kimligine dair zengin verilerin bu
cakisma, kesisme ve yogunlagsma alanlarina dikkat edilmesi gerektigi goriilmektedir.
Her bir kent kimligi tirii farkli belirleyicilerin etkileri ile olusmaktadir. Bu
belirleyicilerin kent kimligi tiirlerine etkisi bazen dolayli bazen de dogrudan
olabilmektedir. Bu sebeple kent kimligi tiirleri ve belirleyiciler arasindaki iliskileri
gosteren sekiller olusturulmustur. Bu sekillerde s6z konusu kimlik tiirii ve belirleyiciler
arasindaki 1., 2. Ve 3. Dereceden iliskiler dolaysizdan-dolayliya olacak sekilde
gosterilmistir (Sekil 2.1-2.5.).
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Fiziksel kimlik kentin topografya, iklim ve bitki Ortiisii, jeolojik yapt gibi dogal
faktorlerden kaynaklanan bir kimlik tipidir. Cogunlukla dogal cevre verilerine bagh
gelistirilen yol, acik alan, sembol olmus elemanlar gibi yapay faktorler kentin fiziksel
Ozelliklerine sekil ve bigim agisindan katki saglamaktadir. Duyusal faktorler kentteki
fiziki ¢evre verilerinin i¢inde bulunur ve kent kimligini fiziki acidan etkilemektedir.
Dogal, yapay ve duyusal faktorler; kentin sekil ve bicim ozelliklerine dogrudan katki
saglamaktadir. Kentte bulunan sosyal faktorler ise; kentin gelisim yonii, yerlesim yeri
secimi gibi dzelliklerini dolayl olarak etkilemektedir (C6l, 1998; Onem ve Kilingaslan,
2005; Demirsoy, 2006; ilgar, 2008; LaBelle, 2010; Pallasmaa, 2011). Sekil 2.1.’de
fiziksel kimlik ve kent kimligi belirleyicileri iliskisi gosterilmistir. Fiziksel kimlik
dogal, yapay ve duyusal faktorlerden dogrudan etkilenirken, sosyal faktorler ile fiziksel
kimligin iliskisi dolayl yollarla olusmaktadir.

Dogal Faktorler Yapay Faktorler
Topografya Yollar
Iklim ve Bitki Ortiisii Acik Alanlar
Jeolojik Yap1 ‘| —1Sembol Olmus Elemanlar

Fiziksel Kimlik

1 1 1 1
1 1 1 1
1 1 1 I
Sosyal Faktorler : : : : Duyusal Faktorler
Tarihi Yap: N n Koku
Sosyo-Kiiltirel Yapt F--- 1 1 Isik
Sosyo-Ekonomik Yapt [---- | | Ses
nan¢ ideolojisi [~~~ ~~~~' :
Kent iglevi _________ 1. Derece fliski
== 2. Derece lliski
- = = 3. Derece Iliski

Sekil 2.1. Fiziksel kimlik ve kent kimligi belirleyicileri iliskisi

Kentlerin tarihsel kimligi topografya ve jeolojik yapidan kentin kurulma alanim
etkilemektedir. Topografya ve jeolojik yapi ayrica olusum siirecleri ve tasidiklar
ozelliklerle tarihi nitelik tasiyabilmektedir. iklim ve bitki ortiisiiniin ise tarihsel kimlik
tizerinde etkisi diger dogal faktorler kadar dogrudan degildir. Yollar ve acik alanlar
kentlerde tarihi ozellik gosterebilmektedir. Sembol olmus elemanlarda ise tarihsel
nitelik gosteren pek ¢ok yapi, kentsel donati vb. bulunabilmektedir. Tarihsel kimlik
kentte bulunan sosyal faktorlerden dogrudan etkilenmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde

kiiltiir, ekonomi, inanglar ve kentin sahip oldugu islevler degistikge kentin tarihsel
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yapisi da degismektedir. Duyusal faktorler; diger kent kimligi belirleyicilerinin de etkisi
ile tarihsel siire¢ icerisinde degiserek, doniiserek farkli nitelikler kazanarak tarihsel
kimlige katki saglamaktadir (Porteous, 1985; Can, 1999; Birlik, 2006; Demirsoy; 2006;
Kara, 2013; Lynch, 2017). Sekil 2.2.’de tarihsel kimlik ve kent kimligi belirleyicileri
iligkisi gosterilmigtir. Tarihsel kimlik sosyal ve duyusal faktorlerden dogrudan
etkilenirken, dogal ve yapay faktorler ile tarihsel kimlik iliskisinde bazi belirleyicilerle

dogrudan, baz1 belirleyicilerle dolayl1 olarak etki oldugu goriilmektedir.

Dogal Faktorler Yapay Faktorler
Topografya Yollar
iklim ve Bitki Ortiisit [=— Acik Alanlar
Jeolojik Yapi ) —1Sembol Olmus Elemanlar

Tarihsel Kimlik

Sosyal Faktorler Duyusal Faktorler
Tarihi Yap1 - | Koku
Sosyo-Kiiltiirel Yapi Isik
Sosyo-Ekonomik Yapi Ses

Inang Ideolojisi
Kent Islevi

1. Derece fliski
2. Derece fliski
- — = 3. Derece Iliski

Sekil 2.2. Tarihsel kimlik ve kent kimligi belirleyicileri iliskisi

Kentlerde sosyo-kiiltiirel kimlik, kentin sahip oldugu fiziksel cevre verileri,
cevrenin getirdigi yasama aliskanliklari, duyusal etkiler ve begeni kosullari, kentlinin
sahip oldugu sosyal arka plan gibi durumlarin katkis1 ile olusan bir kimlik tipidir
(Rapoport, 1977; Porteous, 1985; Col, 1998; Can, 1999; Uckag, 2006; Pallasmaa, 2011;
Jacobs, 2011). Bu sebeple sosyo-kiiltiirel kimlik kentin sahip oldugu dogal, yapay,
sosyal ve duyusal faktorler ile dogrudan iligkilidir ve bu iligki Sekil 2.3°de

gosterilmistir.
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Dogal Faktorler Yapay Faktorler
Topografya Yollar
Iklim ve Bitki Ortiisii Acik Alanlar

Jeolojik Yap1 ‘| r Sembol Olmus Elemanlar

Sosyo-Kiiltiirel Kimlik

Sosyal Faktorler Duyusal Faktorler
Tarihi Yap1 Koku
Sosyo-Kiiltiirel Yap1 Isik
Sosyo-Ekonomik Yap1 Ses
Inang Ideolojisi
Kent Islevi —— 1 Derece fliski
== 2. Derece liski
- = = 3. Derece Iliski

Sekil 2.3. Sosyo-kiiltiirel kimlik ve kent kimligi belirleyicileri iliskisi

Sosyo-ekonomik kimlik kentin bulundugu alan, bu sebeple sahip oldugu yol vb.
nitelikler, sahip oldugu farkli islevler ile olugsmaktadir. Bu sebeple dogal faktorler ile
dogrudan iligkilidir. Bunun yaninda gecis alani olusturma ve islev kazanma
potansiyelinden dolay1 yollar ve sembol olmus elemanlar da sosyo-ekonomik kimlik ile
dogrudan iligkilidir. Sosyo-kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yapi ve kent islevi kentin
ekonomik aktivitelerini 6nemli derecede etkilemektedir. Diger belirleyiciler ise sosyo-
ekonomik kimligi dolayl sekilde etkilemektedir (Isbir ve Agma, 2005; Demirsoy; 2006;
Uckag, 2006; Hgar, 2008). Bu etkiler Sekil 2.4.’de gosterilmistir.

Dogal Faktorler Yapay Faktorler
Topografya Yollar
Iklim ve Bitki Ortiisi i Acik Alanlar

Jeolojik Yap1 —I |_ Sembol Olmus Elemanlar

Sosyo-Ekonomik Kimlik

r
I
1
1
1
1

] 1 T T T
1 1 || ]
I 1 [ | 1
Sosyal Faktorler | i : | . Duyusal Faktorler
Tarihi Yapi | l VG e Koku
Sosyo-Kiiltiirel Yap1 i A T Isik
Sosyo-Ekonomik Yapi : Lo Ses
Inang Ideolojisi [~~~ """ .
Kent Islevi m— 1. Derece fliski
== 2. Derece {liski
— = = 3. Derece Iliski

Sekil 2.4. Sosyo- Ekonomik kimlik ve kent kimligi belirleyicileri iliskisi
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Duyusal kimlik kentin sahip oldugu dogal ¢evre verileri, kiiltiirel ve ekonomik
arka plan ve duyusal faktorler etkisi ile olustugu i¢in kentlerde duyusal kimlik kentin
sahip oldugu dogal, yapay, sosyal ve duyusal faktorlerden dogrudan etkilenmektedir. Bu
etkilerle duyusal kimligin nitelikleri degisip dontisebilmektedir (Rapoport, 1977;
1985; LaBelle,2010; Pallasmaa, 2011; Jacobs, 2011; Lynch, 2017
Rasmussen,2017). Bu sebeple duyusal kimlik ve kent kimligi belirleyicileri iliskisi Sekil

Porteous,

2.5.’de gosterilmistir.

Dogal Faktorler Yapay Faktorler
Topografya Yollar
Iklim ve Bitki Ortiisii Acik Alanlar
Jeolojik Yap1 ] —1Sembol Olmus Elemanlar
Duyusal Kimlik
Sosyal Faktorler Duyusal Faktorler
Tarihi Yap1 - L Koku
Sosyo-Kiiltiirel Yapi Isik
Sosyo-Ekonomik Yapi Ses
Inang Ideolojisi
Kent Islevi = 1 Derece fliski
== 2. Derece Iliski
- = = 3. Derece Iliski

Sekil 2.5. Duyusal kimlik ve kent kimligi belirleyicileri iliskisi

Buradan hareketle tez kapsaminda incelenen ve agiklanan kent kimligi tiirleri ve
belirleyicileri iliskileri Sekil 2.1.-2.5. derlenerek tablolastirilmistir (Tablo 2.1.). Bu
tabloda yatayda kent kimligi tiirleri; fiziksel, tarihsel, sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik

kimlik ve bu tez ¢aligmasi kapsaminda kent kimligi tiirlerine eklenen duyusal kimlik yer

almaktadir ve kent kimligi tiirleri bes baslikta incelenmistir. Diiseyde ise kent kimligi
belirleyicileri; dogal faktorler; topografya, iklim ve bitki ortiisii, jeolojik yapi, yapay
faktorler; yollar, acik alanlar, sembol olmus elemanlar, sosyal faktorler; tarihi, sosyo-
kiiltiirel ve sosyo-ekonomik yap1, inang ideolojisi, kent islevi ve bu tez kapsaminda kent

kimligi belirleyicilerine eklenen duyusal faktorler; koku, 151k ve ses yer almaktadir ve

kent kimligi belirleyicileri dort baslikta incelenmistir. Tabloda kent kimligi
belirleyicilerinin kent kimligi tiiriinii etkileme durumu dolaysizdan dolayliya olacak
sekilde, en koyu renk dolaysiz ve en agik renk dolayl iliskiyi gostermektedir. Tablo
2.1.’da goriildiigli gibi her kimlik tiirli, farkli belirleyicileri kapsayabilmektedir.

Boylelikle bir kent kimligi tiirii diger tiirlerle ayn1 belirleyiciyi biinyesinde barindirsa
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bile, kent kimligi belirleyicileri farkli sekillerde ve niteliklerle bir araya geldigi i¢in her

kent kimligi tiirli; kent kimliginin farkli 6zelliklerini temsil etmektedir.

Tablo 2.1. Kent kimligi tiirleri ve belirleyicileri iliskisi

TURLERI
KENT KIMLIGI Fiziksel Tarihsel | S05YO- e Duyusal
o - Kiltiirel Ekonomik i
Kimlik Kimlik S P Kimlik
Kimlik Kimlik
. g Topografya
B | i e s
2 5
é Jeolojik yap1
N 5 Yollar
< g Acik alanlar
< =
o > ﬁ Sembol olmus
&) | elemanlar
=
E Tarihi yap1
é _| 5 Sosyo-kiiltiirel yap1
= § g Sosyo-ekonomik
M 8 g yapi
@ < | Inang ideolojisi
Kent islevi
K
_ oku
%2
2:0 | Isik
> E
2
= | Ses

1. Derece iliski 2. Derece iliski 3. Derece iliski

Kent kimligini etkileyen duyusal kimlik ve duyusal faktorler bu tez caligmasi

kapsaminda Ozellikle incelenmistir ve literatiirde kent kimligi kapsaminda duyusal
kimlik ile ilgili sistematik bilgiler bulunmamaktadir. Bu durum duyusal Kkimligin
kentteki etki alanlarnm belirlemeyi zorlastirmaktadir. Kent kimligini etkileyen
duyusal kimligin kent kimligi arastirmalarina dahil edilmesi ve kapsaminin
genisletilmesi gerekmektedir. Bunun yaninda soundscape-isitsel peyzaj, smellscape ve
lightscape gibi yaklasimlarla ses, koku ve 1s1k gibi duyusal faktorlerin kentle iliskisi ile
ilgili calismalar yapilmaktadir. Bu caligsmalara bakildiginda, ¢alismalarda kullanilan

yaklagimlarin duyusal kimligin kenti etkiledigi alanlarin belirlenebilmesi igin
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kullanabilecegi goriilmektedir. Soundscape- isitsel peyzaj kavrami (Schafer, 1977)
literatlirde, smellscape ve lightscape kavramlarina gére daha uzun bir gegmise sahip
olan bir kavramdir ve bu iki kavramin temel prensipleri soundscape-isitsel peyzaj
kavrammna paralel olarak gelistirilmistir (Porteous, 1985, Hale, 2013, Dobler, vd., 2015,
Xiao, 2018, Xiao,vd., 2018, Radicchi ve Henckel, 2018). Bu durum goz oniinde
bulunduruldugunda kentlerde duyusal kimligin etki alaninin belirlenebilmesi i¢in bu tez

calismasinda koku ve 1sik devre disi birakilarak duyusal faktorler arasindan sese

odaklanilmistir. Calisma sonucu duyusal faktorlerden ses i¢in ulasilan verilerin diger

(koku ve 151k) duyusal faktorlere yol gosterici olabilecegi diisiiniilmektedir.

Kent kimligi tiirleri ve belirleyicilerinin birbirini igerik olarak destekledigi
diistiniildiigiinde; ses kimliginin etki alanlarinin belirlenebilmesi ve belgelenmesi i¢in,
kent kimligi belirleyicilerinden literatiire gore etki alanlar1 belirlenebilen dogal, yapay
ve sosyal faktorlerin goz oOnlinde bulundurulmasi gerekmektedir. Literatiirde verilen
kent kimligi tiirleri ve kent kimligi belirleyicilerinin (dogal, yapay, sosyal
faktorler), ses ve ses kimligi ile etkilesimi, duyusal kimlik ve duyusal faktorlerle de
baglantilidir. Bu sebeple ¢alismanin bu béliimiinden sonra ses ve ses kimligi konusunda
ozellesildigi icin duyusal kimlik ve duyusal faktorler kent kimligi tiirleri ve

belirleyicilerinde devre dis1 birakilmistir.

37



3.  KENTLERIN SES KiMLiGiNIN BELGELENMESINDE iSiTSEL PEYZAJ
YAKLASIMI

Kent kimligi ¢aligmalarinda; isitsel algilamanin ikincil 6nem tasidigi, bu duruma
insanin cevreyi algilamasinda gorsel algilamanin biiyiik bir alan kapsamasinin neden
oldugu sdylenmektedir. Blesser ve Salter’a gore ise algilayis icin her duyunun ayri bir
onemi vardir fakat isitme duyusu ile tetiklenen isitsel ortam algisi ile kisi “statik
diinyanin fiziksel tanimi1” olan peyzaj1 gérmek disinda da mekanin igsel bir goriiniisiini,
duyumunu insa etmektedir (Blesser ve Salter, 2009). Son zamanlarda kentlerin isitsel
algilama ile degerlendirilmesi amaciyla yapilan ¢ok sayida g¢alismaya R. Murray
Schafer tarafindan ortaya atilan isitsel peyzaj kavrami konu olmaktadir. Calismanin bu
boliimiinde kent kimligi tiirlerinde anlatilan ses kimligi kavraminin isitsel peyzaj
yaklasimi ile belgelenebilmesi igin isitsel peyzaj kavraminin agiklamasi yapilmis ve
isitsel peyzaj yaklasimi anlatilmis, isitsel peyzaj yaklagimi ile ses kimligi

iliskilendirilmis ve isitsel peyzaj belgeleme yontemleri agiklanmistir.

3.1. Isitsel Peyzaj Kavram Ve Yaklasim

Insanlar ge¢misten giiniimiize, siirdiirdiigii ve gelistirmeye calistign giinliik
yasamini devam ettirebilmesi i¢in bes duyusunu etkin kullanmaktadir. Fakat bu duyular
icerisinde gorme duyusu yiiksek oranda, baskinlik ve oncelik teskil etmektedir. Ancak
isitmenin islevselligi ve yasam standardini arttirmak icin gerekli oldugu yadsinamaz bir
gergektir. Clinkii algilamada biitiin duyular isin i¢ine girmektedir (Lynch K. , 2017) ve
duyularin birbirlerini destekleyici etkileri vardir. Bu yiizden insanlarin yasadigi
ortamlarin peyzajlarinin sahip oldugu isitsel veriler, insanlari bulunduklari mekana
baglayan, o mekanla etkilesim i¢inde olmasini saglayan bir etkendir. Boylelikle isitsel
verilerin olumlu ya da olumsuz etkilerinin degerlendirilebilmesi i¢in isitsel peyzaj-

soundscape calismalar1 dogmustur.

Buna paralel olarak doganin ses araciligi ile insana takvim, seyir sistemi ve saat
olarak kilavuzluk yaptigin1 sdyleyen Hendy; uzak atalarimizin gegmiste kendini isitsel
peyzaja gore ayarladigini ciinkii isitsel peyzajdaki her seyin dikkat ¢ektigini, en karanlik
ormanlarda insanlara avini yakalamaya yardim ettigini, tohumlar1 ne zaman ekmeleri
gerektigini gosterdigini belirtmistir. Ve yine ilkel sesler, insanin ilk miizigini, ilk
kelimelerini belirlemistir ¢linkii insanlarin dogayla kurduklari iligkinin en ©Snemli

ozelligi, insanlarin dogay1 taklit etmesidir (Hendy, 2016).
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Kanadal1 besteci R.M. Schafer’in yiiriittiigi ¢alismalar dogrultusunda Onerilen
soundscape kavrami ‘sonik c¢evrenin c¢alismaya deger herhangi bir pargasi’ olarak

tanmimlanmaktadir (Schafer, 1977).

Schafer’a gore isitsel peyzaj “goriilen degil duyulan olaylardan olusur. Resim
nasil gorsel etkilesimlerin toplami ise isitsel peyzaj ise duyulan ses olaylarinin

toplamidir" (Schafer, 1977).

Isitsel peyzaj, peyzaj ve sesin birlesimini tanimlayan bir kavramdir ve bir¢ok

farkli disiplinin konusudur (Pijanowski, vd., 2011).

Ozgevik 2012 yilinda yaptig1 'Isitsel Peyzaj-Soundscape' Kavrami Ile Kentsel
Akustik Konforun irdelenmesinde Yeni Bir Yaklasim adli ¢alismasinda soundscape
kavramini; birden fazla ses kaynagi, etki ortami ve alici arasinda, olumlu ya da olumsuz
yargilardan bagimsiz, cesitli etkilesimler sonucunda olusan isitsel ortam seklinde

tanimlamustir. Soundscape kavramimi isitsel peyzaj olarak cevirmistir (Ozgevik, 2012).

Fortkamp ve Fiebig’e gore ‘Soundscape’ kavrami, rahatsizlik kavramini, ¢evresel,
psikolojik, sosyolojik ve ekonomik verilerin Dbirlesmis degerlendirmesi olarak
degistirmek amaciyla &nerilmistir. Isitsel alanda 6zel bir akustik renklilik olusturan ses
kaynaklari, alicinin seslere anlam yiiklemesine neden olur. Insan etkinlikleri, diisiince
ve hisler lizerinde etkisi olan ses ve ses kaynaklar1 sinirlandiric ve destekleyici nitelikte

olabilir (Ozgevik, 2012).

[sitsel peyzaj; "giiriiltii" degerlendirmelerinin ve giiriiltiiniin etkilerinin farkli bir
bakis acisiyla tekrar diisiiniilmesi i¢in yeni bir kapsam olarak onerilmistir. Bu 6nerideki
zorluk; yapilacak akustik dl¢timlerin sinirlarii belirlemek ve Schafer'in arastirmasi ve
neolojisiyle ortaya konulan isitsel peyzajdaki kiiltiirel boyutun da hesaba katilmasidir.
[sitsel peyzaj arastirmalari; seslerin anlamlarini, bu seslerin dolayl etkilerini ve seslerin
algisal 6zelliklerini degerlendirme konusunda katki saglamaktadir. Bu sesler arastirilan
alandaki baglamsal 6zellikler ¢er¢evesinde incelenmektedir. Analizler akustik ortamin
yant sira dinleyicilerin sosyo-kiiltiirel arka planina ve psikolojik 6zelliklerine bagh
olmaktadir. Isitsel peyzaj galismalarmnin gelistirilebilmesi igin, farkli disiplinlerle ortak
calismalarin yapilmasi, kiiltiirel calismalari, ekonomik 6zellikleri, etkileyebilecek nicel

ve nitel parametreleri tanimlamak gerekmektedir (Schulte-Fortkamp).
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ISO 12913 serisi genis ve disiplinler arasi bir konu olan isitsel peyzajda
uluslararasi diizeyde fikir birligi saglamak ve bir temel olusturmak icin gelistirilmistir.
ISO 12913-1, isitsel peyzajin literatiirdeki tanimlar1 da derleyici nitelikte bir tanimini
yapmakta ve kavramsal gergevesini olusturmaktadir. Bu standarda gore isitsel peyzaj;
“kisi ya da kisiler tarafindan algilanan veya deneyimlenen veya anlasilan akustik ¢evre”

olarak tanimlanmaktadir.

Bir kentin, bir toplumun genel ses ortami, onu olusturan sosyal, psikolojik,
ekonomik, fiziksel ve kiiltiirel olusumlarin ya da egilimlerin belirleyicisi olabilmektedir.
Isitsel peyzaj kaynak-etki ortami-alici arasindaki etkilesimi inceledigi icin baglamsal
degerlendirmede kent kimligine dair bilgiler isitsel peyzajdan cekilebilmektedir. Bu
noktadan hareketle kent kimligi belirleyicileri ve isitsel peyzaj yaklagimi ile baglanti

kurulabilmektedir. Kent kimligi belirleyicilerinden;

e dogal ve yapay faktorler ortamla,
¢ sosyal faktorler alic1 ve ortamla,
e duyusal faktorler de alic1 ve kaynak ile iligkilendirilebilir.

Her zaman bir baglam {izerine kurulu olan isitsel peyzaj; duyusal uyarilar ve
mekandaki kullanicilarin bilgi birikimleri, mekadnda bulunma motivasyonlari, mekanla
iligkili aktiviteleri, kiiltiirel gegmis kodlariyla sekillenmektedir (Botteldooren, vd.,
2016).

Bir kent mekaninda ki isitsel peyzajda bulunan sesleri herhangi bir igitme
problemi olmadig1 siirece herkes nesnel bir sekilde duyabilmektedir. Fakat sesleri
yorumlama, algilama, ge¢misle bagdastirma ve sesleri anlamlandirma kisiden kisiye
gore cesitlilik gosterebilmektedir. Isitsel peyzaj yaklasiminda alici, bir ses ortamini
kendi 6zelliklerine ve degerlendirme Olciitlerine gore algilamaktadir ve 6znel bir isitsel
peyzaj aciklamasi yapmaktadir. Ozgevik’e gore kent mekanmin bigimlenisi, cephe
malzemeleri, kaynaklarin goklugu gibi faktorlerin arasindaki algisal oncelikler de isitsel

peyzaj degerlendirmesini zorlastirmaktadir (Ozgevik, 2012).

“Isitsel peyzaj calismalarinin &zii, bilim, toplum ve sanat arasinda ara zemin
olmaktir. Akustik ve psikoakustikten, sesin fiziksel 6zellikleri ve insan beyni tarafindan
sesin acgiklanma bigimleri / yollar1 hakkinda bilgi edinilmelidir. Toplumdan, insanlarin
sesler karsisinda nasil davrandiklar1 ve seslerin insan davranislarini nasil etkiledigi ve

degistirdigi bilgisi edinilmelidir. Sanattan, 6zellikle de miizikten ise, insanin diger
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hayatlar, hayal giicii ve ruhsal yansima i¢in ideal isitsel peyzaji nasil olusturacagi
ogrenilmelidir” (Ozgevik ve Can, 2013).

Endiistrilesme, hizli makinelesme, kOy yasamindan kentlesmeye gecis,
tasimaciligin ve ulasim ¢esitlerinin artmasindan kaynakli eski isitsel peyzajlar yerini
icinde yeni seslerin bulundugu yeni isitsel peyzajlara birakmistir. Hendy’ye gore
Schafer’in iddia ettigi gibi diinya, giderek monoton sesler ¢ikaran bir diinya degildir.
Bilakis, hi¢ olmadigi kadar zengin, daha renkli ve daha {i¢ boyutludur (Hendy, 2016).
Ciinkii isitsel peyzajlar bulundugu yerlerin baglaminda degerlendirilmektedir ve

kentlerin tarihi, sosyal, kiiltiirel, fiziksel ve ekonomik degisimlerinden etkilenmektedir.

Isitsel peyzaj arastirmalarinin temel arastirma problemleri, goriislerin ilerlemesi,
uygulamalarin yapilmasiyla paralel olarak gitmistir. Fikirlerin desteklenmesi ve kurulan
hipotezlerin sinanmasi diisiiniilse de insan algisi ekseninde arastirmayi etkileyen birgok
parametre bulunmaktadir. Sehir merkezlerinden, kirsal alanlara, dis mekanlardan ig
mekanlara kadar farkli 6lcekler isitsel peyzaj kapsaminda galisilmaktadir. Ayrica isitsel
peyzajin sosyoloji, psikoloji gibi disiplinlerle olan bagi gbz 6niinde bulunduruldugunda
degerlendirmeler daha da karmagiklagmaktadir. Sesin baglamiyla degerlendirilmesi
gerekliliginden dolay: isitsel peyzaj arastirmalar1 alana 6zgii sonuglar verebilmektedir.
Bu yiizden yapilacak olan her ¢alismada alana 6zgili degiskenler gozetilmelidir. Cilinkii
aynt kent igerisinde bile farkli mekanlardaki kosullardan farkli sonuglar elde
edilebilmektedir (Aydin, 2017). Kiiltiirel, sosyal, psikolojik faktorlerin isitsel peyzaj
aragtirmalarinda etkili olmasi ve her c¢aligmanin yere oOzgiiliigli kentsel kimlik

calismalariyla 6zdeslestirilebilmektedir.

Algisal egilimlerin tespitinde, isitsel algi geri planda kalmaktadir. Bunun yaninda
gorsel algilama biiyiik oranda yer almaktadir. Bu yiizden Schafer’a gore gorsel
algilamada kullanilan bazi terimlerin isitsel algida denkliklerinin yapilabilmesi
miimkiindiir. Schafer’in 6nerdigi yaklasim Gestalt psikolojisini temel almaktadir sekil-
zemin-figiir Ggliisiine alan parametresini eklemektedir ve sesin baglamsal 6zelligi bu

durumdan anlasilabilmektedir (Schafer, 1977).

Schafer’a gore “keynotesounds” (arka plan sesleri), “signals” (6n plan
sesleri), “soundmarks” (sembol sesler) olmak iizere algilama ii¢ boliimde
gerceklesmektedir. Schafer bu bolimleri “Our Sonic Environment and The

Soundscape—The Tuning of the World” adli kitabinda isitsel peyzaj bilesenleri olarak
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tanimlamaktadir.  “Keynotesounds /zemin-arka plan sesleri”, alanda cografik ve
iklimsel kaynakli olusan temel ses, “signals / 6n plan sesleri”, alanda gecici bir siire
icin etki uyandiran ani sesler ‘“‘soundmarks / sembol sesler” ise spesifik alana 6zgii

sesler olarak tanimlanmaktadir (Schafer, 1977).

Keynotesounds (Arka plan sesleri): Cogunlukla bilingli olarak algilanmayan
zemin sesleri, diger seslerin algilanmasinda 6nemli bir yere sahiptir. Bu sesler; stirekli
veya sik stk duyulurlar ve bir fon olusturduklart i¢in dinleme aliskanligi
olusturabilmektedir. Tesadiif eseri duyulmaktadir fakat gozden kagirilacak nitelikte
degildir. Denize kiyis1 olan bir yer i¢in deniz sesi arka plan sesi olarak
nitelendirilebilmektedir. Schafer’a gore figiir-zemin iliskisinde figiir algilanan nesnedir.
Ve zemin, figiiriin algilanabilmesini saglamaktadir. Zemin olmadigi zaman figiir tek
basina sekilsiz ve anlamsiz kalabilir. Arka plan sesler mekanda bulunan insanlarin
giinlik yasayislarinda, ruh hallerinde ve kimliklerinin olusmasinda etkilidir (Schafer,
1977).

Signals (On plan sesleri): Bilingli olarak isitilen, belli bir kaynakla
iligskilendirilebilen sesler, 6n plan sesleridir. Gestalt psikolojisinde figiire karsilik
gelmektedir. Alandaki birgok ses 6n plan sesi olabilmektedir ve bu sesler bilingli olarak
isitilebilmektedir. Toplum odakli ¢alismalar i¢in On plan seslerde kisitlamalar
yapilmalidir ve akustik uyarici olarak iiretilen sesler dikkate alinmalidir. Ornegin gemi

diidiikleri 6n plan ses olarak degerlendirilebilmektedir (Schafer, 1977).

Soundmarks (Sembol sesler): Sembol sesler olarak nitelendirilen soundmark;
landmark terimi referans alinarak iretilmistir. Sembol sesler ayirt edilmesi ve fark
edilmesi kolay bulundugu ortama 6zgii spesifik seslerdir. Sembol sesler mekanlar i¢in
Oznel ve yere 6zgiidiir, akustik hayati tanimladiklari i¢in 6nem arz etmektedir. Schafer
bu seslerin mekanlarda ve bu mekanlardaki toplumlarda bir karakter yarattigini
sOylemektedir. Bu sebeple sembol seslerin korunmasina 6ncelik vermektedir (Schafer,
1977).

Alana 6zgili ve/veya Yerellesmis sesler olarak nitelendirilebilecek sembol sesler;
bulundugu mekana 6zgii olmasindan dolayr kimlik kavramimi g¢agristirmaktadir. Bu
durum isitsel peyzajin bilesenlerinden biri olan sembol seslerin, ses kimligi kavrami ile

dogrudan iliskili oldugunu gostermektedir.
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3.2. Isitsel Peyzaj Yaklasinu Ve Ses Kimligi Tliskisi

Isitsel peyzaj; kentten kente degismektedir, ¢iinkii kentlerin tarihi, kiiltiirel ve
ekonomik ge¢misi tamamen ayni degildir ve her bir kentin topografyast ve iklimsel
ozellikleri benzersizdir (Chung ve To, 2016). Her kentte bulunabilecek trafik, riizgar,
kus, insan sesi gibi sesler kentlerdeki bu ozelliklerden etkilenerek farkli sekillerde
algilanabilmektedir ve bu durum kent ve kent kimligi acisindan Onemli hale

gelmektedir.

Maffei; “Kilise ¢anlarinin ¢ikardigi sesin hala o topluluktaki insanlar tarafindan
0zel olarak goriilmesini veya fark edilmesini saglayan benzersiz niteliklere sahip bir
topluluk sesi var midir?”, “Bir kent kendine 6zgii seslerle tanimlanabilir mi?”, “Baz1
tarihi alanlar gegmis izleri korudugu gibi isitsel hisleri de koruyor mu?”, “Insanlar
duyduklart seslerle ilgili yerleri taniyabilir mi?” gibi kent-ses iliskisini ve ses kimligini
tartisan gesitli arastirmalardaki sorulart derlemistir (Maffei, 2008). Semidor’un goriisii
bu sorulara cevap niteligindedir. Semidor (2006)’a gore kent sesleri; kent kimliginin
karakteristik bir pargasidir (Semidor, 2006). Bu yiizden The Acoustic City’de Nilsen,
sesin olmadig1 bir sehrin tam olarak var olmadigini, yasamadigini, eksik kaldigini ve
sehrin her yerinin, caddesinin, sokagmnin, parkinin ses olaylarindan olusan bir
diinyasinin oldugunu sdylemektedir (Nilsen, 2014). Seslerin bir baglam igerisinde
incelenmesi, duyuldugu kent mekanina ait kiiltiirel ve toplumsal bilgileri bize
aktarmaktadir ve mekanin nasil bir yer oldugunu canlandirabilmemize olanak
saglamaktadir. Yani isitsel peyzaj kent mekanimmin sahip oldugu bilgileri
ogrenebilecegimiz ve degerlendirebilecegimiz bir kaynak haline gelmektedir.
Rasmussen’in Yasanan Mimari adli kitabinda sordugu ‘Mimari isitilebilir mi?’ sorusu
bu baglamda onemli olmaktadir. Ciinkii yine Rasmussen’e gore “kimse, biiyiik
olasilikla, mimarinin ses ¢ikarmadigini, bu yiizden de isitilemeyecegini sdyleyecektir.
Fakat mimari ayni sekilde 151k da ¢ikarmaz ama yine de goriilebilir. Onun yansittig
15181 goriir ve bdylece bicim ve malzemesi hakkinda bir izlenim ediniriz. Ayn1 sekilde
mimarinin yansittig1 sesleri duyabiliriz. Bu ses yansimalari da bizde bi¢cim ve malzeme
hakkinda bir izlenim uyandirir. Farkli bicimdeki odalar ve farkli malzemeler, sesi farkli

yansitir” (Rasmussen, 2017).
Bu sebeple sesler, mekéanla iliski kurmanin yollarindan biridir fakat isitsel

peyzajlar her zaman kente dair kesin ve net bilgiler vermemektedir (Kaya, 2018) ve bu

sebeple baska kent kimligi belirleyicilerinin yardimlarina ihtiya¢ duyabilmektedir. Her
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belirleyici ve kimlik tipinin kendine ait net sinirlar1 bulunmamaktadir. Kimlik
belirleyicilerinin kesistigi alanlar kent kimligine dair ¢esitli ve zengin verilerin

cekilebilecegi yerler haline gelmektedir.

Sesler iiretildikleri anda benzersiz ve zamansaldir bu sebeple ¢iktiklar1 kaynak
tarafindan yeniden iiretilmedikleri slirece ugucudur. Kentler i¢in 6nemli bilgiler tagiyan
seslerin kaydedilmesi ve belgelenmesi sesin zamansallik 6zelligi dolayisiyla dnemlidir

(Kaya, 2018).

Truax’a gore alic1 sesten anlamsal olarak, “sesin kendi 6zellikleri ile elde edilen
ve dinleyicinin ¢evre algis1 ve sosyo-kiiltiirel bilgisi ile elde edilen” olmak iizere iki
bilgiye ulasabilmektedir (Truax, 1996’dan aktaran Akkaya, 2014). Bu bilgiler sonucu
aslinda kentlilerin giindelik yasama aligkanliklar1 hakkinda fikir yiiriitilebilmektedir bu

yiizden kent kimligi belirleyiciliginde sesin aldig1 rol gz ardi edilmemelidir.

Pallasmaa’nin “Bir kasabanin sokaklarini ¢evreleyen duvarlarda yankilanan ses
bizi mekanla dogrudan etkilesime sokar; ses mekani olger ve Olgegini anlasilir kilar.
Mekanin siirlarini kulaklarimizla oksariz. Her sehrin sokaklarinin yapisina ve 6lgegine
ve genelindeki mimari iislup ve malzemelere bagli olan bir yankis1 vardir. Bir Ronesans
sehrinin yankisi bir barok sehrin yankisindan farklidir” (Pallasmaa, 2011) seklindeki

aciklamasi, ses kimligi, kent, malzeme, mekan, kiiltiir iliskisini anlatmaktadir.

Coelho (2016), “kent mekanini malzeme, 151k, insan, kiiltiir, koku, tarih gibi
elementer ve duyusal diizeylerde agarken, isitsel peyzajin da yerin karakterini olusturan

bu elementlerden biri oldugunu sdylemektedir” (Coelho, 2016’dan aktaran Kaya, 2018).

Kent mekaninin da farkli alt mekanlara ayrilan, farkli katmanlardan, farkli
birimlerden ve duyusal etkilesimlerden olusan bir kompleks oldugu diistiniiliirse isitsel
peyzaja dikkatlerin cekilmesiyle kentsel isitsel peyzajin biitiine dair 6znel mesajlar
barindirdigindan  bahsedilebilmektedir. 1SO-12913-2 kapsaminda yapilan akustik
degerlendirmede sorulan “Bu yer neden digerlerinden farkli? Onu benzersiz yapan sey
nedir?” sorularinda cesitli isitsel peyzajlarin akustik ayrimini anlatirken aslinda kimlik
ile iligkilendirme yapilmaktadir. Kentin sahip oldugu ¢esitli 6zelliklerle kent seslerini
modifiye ederek kente 6zgii hale getirmektedir. Bu sebeple siradan bir trafik sesi, kus
sesleri deniz sesi her kentte farkli sekillere algilanabilmektedir. Bu durum kentlerin

isitsel peyzajinin ses kimligine dair veriler barindirabildigini géstermektedir.
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Ozgevik’e gore; ses ortaminin tanimlanmasini saglayan isitsel peyzaj anlayisi kent
kimligi olusumunda ve kentlilerin kentsel alanlar1 olumlu ya da olumsuz algilamasinda
belirleyici niteliktedir (Ozgevik, 2012). Ciinkii yapilan kapsamli arastirma sonucunda
ses ortam memnuniyet durumlart ve sembol sesin dogrudan iliskili oldugu
belgelenmistir. Yani ses ortaminda bulunan sembol sesler memnuniyet verici ise ses
ortami da memnuniyet verici tanimlanmaktadir ve bu durumun tersi de gecerlidir.
Kentsel akustik konforun saglanmasi icin “mekani/bolgeyi/kenti/toplumu/kiiltiiri”
temsil eden sesler korunmalidir. Aksi takdirde akustik mirasin yok olmasi ve alan

kimliginin kaybolmas1 durumlari olusabilmektedir (Ozgevik, 2012).

Isitsel peyzajin kalitesinin algisal parametrelerle karakterize edilebilecegi kabul
edilmektedir. Bu parametreler insanlar, trafik veya dogal faktorler gibi isitsel peyzaji
olusturan ses kaynaklarina odaklanabilmekte ve seslerin aktiflesme zamanlarini, ses
diizeylerini veya baskinliklarini tanimlayabilmektedir. Gorsel parametreler ve diger dis
faktorler gibi sesle ilgili olmayan faktorler isitsel peyzaj algilamasini

etkileyebilmektedir (Aumond, vd., 2017).

Kaynaktan c¢ikan her ses; bulundugu mekanin malzemesine, boyutlarma vb.
Ozelliklerine bagli olarak mekanla etkilesime girmektedir. Bu durum kaynaktan ¢ikan
sesin mekan Ozellikleri ile birleserek mekana 6zgii olmasini saglamaktadir. Isitsel
peyzajin  biitine dair verdigi bilgiler; sesin ugradigi bu etkilesimlerle elde
edilebilmektedir. Bu seslerin alana 6zgii olusu ve yaninda isitsel peyzajin dogasindan
gelen sembol sesler; alanlarin ses kimligi ile ilgili bilgiler barindirmaktadir. Bu sebeple

sembol sesler korunmaya, dolayisi ile belgelenmeye degerdir.

3.3. Ilsitsel Peyzaj Belgeleme Yontemleri

Isitsel peyzaj; duragan degildir siirekli bir degisim ve doniisiim igerisindedir. Bu
degisim siirecini izlemek, tarihsel bir bakis a¢is1 yakalamak oldukg¢a zordur. Kentle ilgili
herhangi bir veri i¢in fotograf, yazili bir kayit, harita, ¢izim gibi belgeler bulunabilirken
isitsel peyzajdaki degisimler i¢in kaydi tutulmadigir ve belgelenmedigi siirece; isitsel
peyzajdan ¢ikarimlar yapabilmek miimkiindiir. Schafer seslerin zamansalligindan dolay1
onlar1 kaydederek korumak i¢in bir ses miizesi olusturmak istemistir. Boylelikle aslinda
seslerin kayittan tekrar tekrar duyulabilmesi ve seslerin tekrar tiretilebilmesi igin firsat
sunulabilmektedir. Isitsel peyzaj kavrami, genis bir ifadeyle, kaybolmus ya da

kaybolmaya yliz tutmus sesler {izerine yapilan ¢alismalari, isitsel peyzaj analizlerini,
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dogadaki sesleri kullanarak beste yapmayi, dogadaki seslerin kaydedilmesini ve

belgelenmesini igeren bir kapsama ulagmistir (Brown, vd., 2016).

Kentsel mekanlarda seslerin kaydedilme ve belgelenmesine dair bir 6rnek Chris
Watson tarafindan Millennium Gallery i¢in 2013 yilinda yapilan “Inside The Circle of
Fire: A Sheffield Sound Map” adli ¢alismadir. Bu ¢alisma 18 aylik bir kayit siirecinin
trtintidiir ve Sheffield’in ses haritasi bu siirecte ¢ikarilmistir. Watson’a gore sehrin
bulundugu konumda olma sebebi; sudur. Ciinkii kent nehirler {lizerine kurulmustur.
Watson; sehrin endiistrisini, kiiltliriinti, niifusunu etkileyen faktor su oldugu i¢cin hem
yapili ¢evreyi hem de dogal cevreyi sekillendirmesi sebebiyle su ile iliskili sembol

seslerin oldugunu diisiindiigt yerlerde kayitlar yapmistir (Ouzounian, 2014).

“Kanda Soundscape Project”, Keiko Torigoe tarafindan Tokyo’da yiiriitiilmiistiir.
Farkli disiplinlerden birgok arastirmact isitsel peyzaj aragtirmalarindaki alan
calismalarin1 incelemistir. Kanda’da arastirmacilar, sesleri dinleyip kaydetmis ve

bunlarin sonucunda ses olaylar haritas1 ortaya koymustur (Ozgevik, 2012).

Steph Ceraso’ya gore haritalama konusunda ses igin zit goériinen bir durum
bulunmaktadir. Haritalar nereye gidildigini bilme arzusu sonucu olusturulmustur ve
yonlendirme i¢in sinirlara ihtiya¢ vardir. Fakat smirlar sese uygulanamamaktadir.

Haritalarin aksine ses yiizeylere ve derinliklere niifuz etmektedir (Ouzounian, 2014).

Hedeflerinden biri, diinya ¢apindaki kentlerde, kentsel alanlarin yiiksek kalitede
gorsel-isitsel kayitlarindan olusan kapsamli bir referans veri tabanini derlemek olan
“Urban Soundscapes of the World” projesi belgeleme i¢in alan se¢imini, belgeleme
yapilacak kentte duyulabilecek seslere asina olan yerel uzmanlarin yaptig1 algiya dayali
bir sistem onermektedir. Ghent ve Montreal kentlerinde yapilan arastirma sonuglart bu

calismada verilmistir (Coensel, vd., 2017).

Diinyanin ¢esitli kentlerinde yapilan 6rnek ¢alismalar incelendiginde isitsel peyzaj
belgelemesinin yapilabilmesi i¢in ¢esitli yontemler kullanildigr goriilmektedir. ISO
12913-2 standardina gore isitSel peyzaj belgeleme yontemleri; binaural ol¢iimler,
soundwalk-ses yiiriiyiisii, anket, rehberli roportaj ve ses kaynag
siniflandirilmasidir. Calismanin bu béliimiinde isitsel peyzaj belgeleme yontemleri ve
yontemleri uygulayan g¢alismalar agiklanmigtir. Rehberli goriisme hakkinda, standart

yeni tarihli oldugu i¢in yaymlanmis bir ¢aligma bulunmamaktadir.
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e Binaural Ol¢giimler (iki kanalli 6lciimler)

Binaural lgiimler, genis bir stereo kayit seklidir. Ideal olarak, binaural dl¢iimler
sadece sol ve sag kulak pozisyonlarinda alinir. Bu nedenle, binaural 6l¢timler, kalibre
edilmis kulakliklarla ¢alindiginda, insan kulagi ile duyulana en yakin olan formatta
olmaktadir. Kulak zar1 hizasinda ses kaydi yaparak, ortamda sesin bulundugu konumun

belirlenebilmesi i¢in gerekli tiim ipuglart alinmaktadir (Hong, vd., 2017).

Farkli binaural o6l¢iim ayarlar1 temelde; insan dinleyicilerin kulaklarina
yerlestirilmis binaural mikrofonlar, yapay kafadaki govde, kafa ve kulakli mikrofonlar,
simiilatorde kafa ve kulakli mikrofonlar ve simiilatorde yalnizca kulakli mikrofonlar

olarak dort sekilde siniflandirilabilir (Hong, vd., 2017).

Isitsel peyzaj ile ilgili yapilacak akustik &lgiimlerde; insanlarin akustik ortami
algilayis sekli dikkate alinmalidir. Bu sebeple bir ortamin akustik kosullarin1 kaydetmek
i¢in kalibre edilmis binaural 6l¢iim sistemleri (yapay kafa) kullanilmalidir. Kayitlarda
insanlarin igitme sistemine ve duyumuna miimkiin oldugunca yakin kosullar
secilmelidir. Mikrofon ve kayit teknolojileri siirekli degistigi i¢in, teknolojinin getirdigi
bazi kosullar fayda saglamaktadir fakat bu teknolojik cihazlar standardizasyondan
uzaktir ve psikoakustik parametrelerin hesaplanmasinda dogru analizlerin yapilmasini

zorlagtirmaktadir (ISO12913-2).

Her binaural 6l¢iim igin bir protokol olusturulmasi gerekmektedir. Bu protokolde 6lgtim
stiresi ve araligi, 6l¢iim konumu, ekipmani, atmosferik kosullar, topografik 6zellikler ve

ses kaynaklar1 hakkinda bilgiler verilmelidir (ISO12913-2).
Binaural dlgiimler farkli alanlarda yapilan ¢alismalarda kullanilabilmektedir. Ornegin;

e Sessiz alanlarin isitsel peyzajlarinin tanimlanmasim saglamak igin Napoli, Italya’da
gerceklestirilen bir calismada kent parklari ve sessiz kirsal alanlarda calismalar
yapilmis, anket uygulamasi ve laboratuvar ¢alismalarinin yaninda 15 dakikalik binaural
ses kaydi alinmigtir (Brambilla ve Maffei, 2006).

e Kore’de demiryolu ile olusan isitsel peyzaj algisin1 arastirmak i¢in ti¢ farkli kirsal alan
secilmis ve bu alanlarda tren gegisleri sirasinda binaural 6l¢timler yapilmistir (Lee, vd.,
2010).

Caligmalara bakildiginda; binaural dl¢timlerle insan kulaginin duydugu sese en yakin
halinin kaydedilmesi saglandigi igin algisal temelli c¢alismalarda, laboratuvar

arastirmalariin yapildigi ¢calismalarda olduk¢a yogun bir sekilde kullanilmaktadir.
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e Soundwalk - Ses Yiiriiyiisii

Ses yiirliylisii; akustik ortami dinlemeye odaklanan, bir alanda yliriiyiis yapmay1
gerektiren yontemdir (ISO12913-2).

Semidor 2006 yilinda yapilan ve “ses yiiriiyiisii” metodunun temelinin atildig
calismasmi; Kevin Lynch’in “Kent Imgesi” calismasindan esinlenerek hazirlamistir.
Buna gore kentte; kentsel alana 6zgii ve en fazla 30 dakikalik siirede meydana gelen ses
olaylari1 kaydetmek icin belirlenen rotalarda yiiriylisler Onerilmistir. Siirenin 30
dakika olmasi; kent yapisi ve faaliyetlerinin homojenligini koruyarak ortalama bir
Avrupa kentinde yaya olarak kat edilebilen siireye karsilik gelmesinden
kaynaklanmaktadir. Kentsel seslerin siirekli degistigi g6z 6niinde bulunduruldugunda 30
dakikalik siire oldukc¢a simirli bir siliredir. Bu sebeple ses yiirliyiisii rotalardaki

Ol¢timlerin giinde birka¢ kez, haftada bir is giinii, tatil giinleri ve hafta sonu olacak

sekilde en az ti¢ giin tekrar edilmesi dnerilmektedir (Semidor, 2006).

Yiiriime rotalarinin se¢imi arastirmanin amaglarina baglanmistir. Yontem igin

binaural ses kayitlar1 yapilmaktadir. Kayitlarda tiim akustik 6zellikler alinmaktadir ve
bu kayitlar yiirliyen bir insanin tasidigr kaydediciye takilan bir binaural mikrofon
sistemi ile gergeklestirilmektedir. Kayitlar ses yiirliylisiinli yapan kisinin seviyesinde ve
yiizeyden 2 ila 5 metre uzakta gerceklestirildigi icin elde edilen sinyaller, yayalarin
dogal dinleme durumuna benzemektedir. Bu yontemle oOnemli akustik bilgiler
ortamlardan edinilebilmektedir. Kentin sahip oldugu o6zellikler isitsel peyzaji etkiledigi
icin ses ylrlylisii rotalar1 farkli nitelikteki kentsel alanlarda yapilmalidir. Rotalarin
gorsellerle desteklenmesi ses yiirliylisii rotasinin temsiliyetini zenginlestirmektedir

(Semidor, 2006).

Ses vyiirliyiisiiniin  gerceklestirilecegi rotalarla 1ilgili olarak; farkli alanlarin
algilanmasmin ve degerlendirilme siiresinin degiskenlik gosterdigi ve uzun yollarin
olumlu etkiyi ortadan kaldirabilecegi ve degerlendirmenin yaniltici sonuglar
verebilecegi goz 6nlinde bulundurulmalidir. Bu sebeple; rotalarin ve yiiriiyiis siiresinin
kisa tutulmasina ve farkli Ozelliklerdeki alanlarda farkli uzunlukta rotalar
olusturulmasina 6zen gosterilmelidir (Aumond, vd., 2017).

Ses yiirliyiisiiniin  gerceklestirilme siiresi ¢alisma amacina ve isitsel peyzaj

belgelemesi yapilacak alana gore degismektedir. Literatiirde 5 (Ghalehnoee, vd., 2018),
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10 (Adams, vd., 2006), 15 (Ozgevik, vd., 2014). ve 30 (Semidor, 2006, Adams, vd.,
2008 ) 90 (Berglund ve Nilsson, 2006) dakika gibi 6rnekler bulunmaktadir.

Ses yirliylisii calismasinin _amaci belirli  bir alandaki isitsel peyzaji

degerlendirmektir. Genellikle bir ses yiiriiyiisii, sonrasinda bir roportaj ya da tartismay1
diizenleyen bir moderator tarafindan yonetilmelidir. Katilimcilar ya 6nceden belirlenmis
bir rotaya yonlendirilmektedir ya da tanimlanmis bir alanda kendi tercih ettikleri yerde
yiirlimeleri istenmektedir. Katilimcilardan dinlemek i¢in 6nceden tanimlanmis alanlarda
durmalar1 ya da kendilerinin dikkatle dinlemek istedikleri yeri segmeleri beklenmektedir

(1SO12913-2).

Moderatoriin - ses ylriiylisii  katilimcilaria  yiiriiyiis sirasinda hangi  sesleri
duyduklarina, hangi sesleri sevdiklerine ya da sevmediklerine, akustik ortam
kosullarinin neden degistirilmesi gerektigine veya nasil degistirilebilecegine dikkat
etmeleri konusunda uyarida bulunmalidir. Katilimcilarin  bu  konulart  kisisel

anlatimlarinda ve agiklamalarinda belirtmeleri beklenmektedir (1SO12913-2).

Ses yiirliylisii arastirmacilari, katilimeilarin, gorsel, estetik, akustik, cografi, sosyal
ve kiiltiirel farkliliklara yonelik algisal tepkilerini gozlemlemekte ve Olgmektedir
(1ISO12913-2). Arastirmacilar ¢alismalarina net bir amagla baslamali, rotalarin kimler
tarafindan yliriinecegi, hangi rotalarin izlenecegi, yliriiyiisiin ne zaman yapilacagi,
yiirliyiis sirasinda katilimcilarin nerede duracagi, hangi isitsel ve gorsel ortamlara maruz
kalinacagini, hava kosullarini, hangi sosyal ve kiiltiirel olaym katilimcilar
cekebilecegini ve rotada ne kadar zaman harcanacagini belirlemesi gerekmektedir
(Chung ve To, 2016). Ses yiiriiylisii metodu; isitsel peyzaj arastirmalarinda kentsel

alanlarda belgeleme yapabilmek i¢in oldukga sik kullanilan bir yontemdir. Ornegin;

. Sheffield’in ses haritasinin ¢ikarilmasinda; kentin ana unsuru olan “su 0gesi”
etrafinda ses yiriylisleri yapilmistir. Yiriiylisler esnasinda sembol ses olarak
nitelendirilebilecek sesler duyuldugu noktalarda durulmustur. Bu yiiriiyiislerden
bazilarina yerel halkin da katilmasi saglanarak, aktif bir dinleme ortam1 olusturulmus ve
kentlilerin kent sesleri hakkinda diisiinmesi saglanmistir (Ouzounian, 2014),

. Cin’de bir tiiniversite kampiisiinde; ofis ve 0grenim alani, yatakhane alani ve
kamusal alanlar olmak {izere ii¢ alanda kampiis tasariminin, isitsel peyzaj iizerinde

avantajlarin1 ve dezavantajlarini arastirmak igin ses yiiriiylisleri yapilmistir (Sun, vd.,
2015),
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. Akilli turizm anlayisinda, Macao’da turist deneyimlerini zenginlestirmek icin ses
yiiriisii metoduyla miras listesinde bulunan dort alanda ana ses faktdrleri tanimlanmistir

(To ve Chung, 2019)

gibi agiklamalar1 verilen ses haritas1 olusturma, kent deneyiminde ses faktOriiniin
etkilerinde, isitsel peyzajin olusturdugu avantaj ya da dezavantaj kosullarinin
degerlendirilmesi vb. gibi ¢esitli konularda, turizm, egitim, vb. gibi basliklarda, alanda
bulunan ses kaynaklarini tanimlamak, alandaki isitsel peyzaji degerlendirmek igin ses
yiiriiylisii metodu; kentsel alanlarda yapilan isitsel peyzaj arastirmalarinda siklikla

uygulanmaktadir.

e Anket

Anketler ¢esitli disiplinlerde es zamanli, birgok katilimciya ulasabilmek icin
arastirmacilar tarafindan uygulanmaktadir. Anketler uygulanirken katilimeilara verilerin
nerede, nasil kullanilacagi /saklanacagi gibi konularda katilim Oncesinde bilgi
verilmelidir. Ayrica tim sorularin opsiyonel oldugu ve istediklerini segmekte Ozgiir
olduklar1 belirtilmelidir. Anketler; ses ylirliylisii sirasinda ya da sonrasinda, kayit
sirasinda ortamda bulunan kisiler ve arastirilacak akustik ortamda bulunan/ortami

kullanan kisiler i¢in uygulanabilmektedir (1SO12913-2).

Anket caligmalar1 derecelendirme skalalari, katilimcilarin kendilerini 6zgiirce
ifade edebilecekleri acgik uglu sorular, sifat ciftleri kullanimi gibi uygulamalarla

yapilabilmektedir (Chung ve To, 2016). Ornegin;

o Fransa’da iki sehirde kentsel gelismeyi degerlendirmek ve potansiyel olarak
tyilestirmek icin isitsel peyzajin niteliksel analizini yapmay1 amaglayan ¢alismada ana
caddeler, yayalastirilmis bolgeler, oyun alanlar1 ve pazar gibi alanlarda agik uglu
sorularla anket uygulanmistir (Raimbault, 2006).

. Bir kisinin kentsel parklarin isitsel peyzajimi degerlendirirken huzura verdigi
anlamin, degerlendirmeyi nasil etkileyecegini arastirmak i¢in park basina 80 kisi olacak
sekilde, park kullanimi, isitsel peyzaj kalitesi, park kalitesi, duyulan sesler, park
ortamina uygun sesler ve huzur lizerine ifadeler gibi soru basliklarini igeren anket
calismasi yapilmistir (Botteldooren, vd., 2014).

. Ispanya-Granada’da tarihsel ve yar1 dogal bir alanda yapilan, belirli bir akustik
ortam1 iceren ses kaynaklariin karmasikligina bakilmaksizin, algilanan isitsel peyzaj

kalitesinin Oncelikle baskin seslerin 6znel degerlendirmesine bagli olarak degistigini
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savunan ¢aligmanin arastirma yontemi olarak anket uygulamasi yapilmistir (Pérez-

Martinez, vd., 2018).

Isitsel peyzaj arastirmalarinda anket metodu literatiirdeki drneklerde goriildiigii
gibi isitsel peyzajin degerlendirilmesi, analizi gibi ¢esitli konu ve kapsamlarda es
zamanl bir¢ok alicitya ulagsmak i¢in uygulanmaktadir. Anketlerde agik uclu, coktan
se¢meli, skala degerlendirmeli, sifat ¢ifti kullanim1 gibi uygulamalar yapilmaktadir. Bu
uygulamalarda katilimcilarin alana dair beklentileri ya da alan kosullarimi sorgulayan,

kisisel 6zelliklere yonelik (yas, cinsiyet, egitim durumu vb.) gibi sorular yer almaktadir.

e Rehberli roportaj

Insan algisina iliskin veri toplama siireglerinde, dikkat yonetimi kati sartlar
icermektedir. Isitsel peyzaj arastirmasi, gevre analizi icin biitiinciil bir yaklasim
gerektirmektedir. Bu sebeple arastirmada algisal veriler, psikoakustik gostergeler ve
fiziksel parametreler kullanilmahidir. Algisal veri toplama arastirma sonucu igin
yapicidir clinkii isitsel peyzajin icerigi sonu¢ olarak degerlendirilebilmektedir.
Katilimcilarin bireysel algilarina iligkin uyumlu veri toplanmasini giivence altina
alabilmek i¢in rehberli roportajlarda ilkelerin belirlendigi bir kilavuz kullanilmalidir.
Kurallar farkli formatlarda kilavuzlar bulunmaktadir ve bu kilavuzlar i¢in 6érnekler ISO

12913-2 de agiklanmistir (ISO12913-2).
Bu yontemde katilimcilara yasadiklari1 ortamlar, memnuniyet durumlari, ses ve
giinliik yasamlar1 arasindaki iligkiler ile ilgili genellikle acik u¢lu sorular sorulmaktadir.
o Ses kaynag siniflandirilmasti

[sitsel peyzaji belgeleme ve analiz etmenin bir yolu tasit sesi, kus sesi, insanlarin
konusma sesi, adim sesi gibi ses kaynaklarini listelemektir (Semidor, 2006).
Raporlama i¢in, akustik ortamdaki tiim ses kaynaklari ic¢in bir simiflandirma

kullanilabilir. ISO12913-2 standardinda Ornek verilen smiflandirma sadece

arastirmacilarin kullanabilmesi i¢in Onerilmistir.

Aragtirmalar i¢in kaynaklarin siniflandirilmasina yardimci olmasi amaciyla
herhangi bir ortamdaki tiim ses kaynaklar1 i¢in ortak bir siniflama semas: ve kontrol
listesi literatiirdeki calismalardan faydalanarak ISO 12913-2 standardinda belirtilmistir.

Smiflandirmada en 6nemli hususlardan biri ses kaynaklarinin isimlendirilmesidir.

Ses kaynaklarinin isimlendirilmesinde herhangi bir deger yargisin1 yansitmamasina ya

51



da ¢agrisim durumlariin engellenmesine 6zen gosterilmelidir. Siniflandirmada ortak
bir terminolojinin kullanilmasi1 farkli caligmalarda anlasilabilirlik ve karsilagtirma
acisindan onemli olmaktadir. AKustik ortamlarin ayirt edici 6zellikleri, diger her seyin
yaninda farkli kaynaklarin yogunluklarinda ve bu kaynaklarin varliginda veya
yoklugunda yatmaktadir (ISO 12913-2).

Ses kaynaklarinin siniflandirilmasinda Schafer “isitsel peyzaj bilesenleri”
olarak tanimladigi; “keynotesounds” (arka plan sesleri), “signals” (6n plan sesleri),
“soundmarks” (sembol sesler) kullanmistir. Schafer’in bir baska siniflandirma sekli
ise seslerin akustik, psikoakustik, semantik ve estetik baglamda siniflandirilmasidir
(Schafer, 1977). Baska bir siniflandirma ise sesi mekéansal olarak indoor (i¢ mekéan),
outdoor (dis mekan) seklinde ayiran semadir. Olusturulan bu iki bashikta “kentsel,
kirsal, vahsi doga ve su alti” seklinde alt bagliklar1 a¢ilmistir (Brown, vd., 2016). Yeni
seslerin kesfinin devam edebilecegi ve Schafer’in bu durumu goz 6niinde bulundurarak
siiflandirmaya eklenebilecegini 6ngdrdiigii “yaratim sesleri, kiyamet sesleri, litopik ve
mitolojik sesler, haliisinasyon ve riiya sesleri” (Schafer, 1977) gibi sesler sebebiyle
smiflandirma  semalarinin  degisebilecegi ve  gelistirilebilecegi  goriilmektedir.

Literatiirde ses kaynagi smiflandirmasi yapan galismalar bulunmaktadir. Ornegin;

. Napolide ii¢ kent parkinda sessiz alanlarin korunmasi ile ilgili yapilan isitsel
peyzaj ¢alismasinda farkli ses kaynaklari (insan sesi, kilise ¢ani, ¢ocuk sesleri vb.)
simiflandirilmistir (Brambilla ve Maffei, 2006).

. Giinliik yasamda isitsel kategorilere ulasabilmek igin yapilan arastirmada; seslerin
siniflandirilmasinda farkli aktivite seslerine verilen farkli kiiltiirlere ait cevaplarla,
seslere verilen anlamlarin isitsel peyzaj degerlendirmesi icin belirleyici olabilecegi
goriilmistiir (Dubois, vd., 2006).

o Lhasa’nin tarihi kent merkezinde yapilan bir arastirmada ses ile kentsel mekan
iligkisi ses kaynaklarma gore incelenmistir. Ses kaynaklar1 siniflandirilmas: yapilarak
seslerin kiiltiirel anlamlar1 incelenmis ve ses kaynaklari tanimlanmistir (Huang ve Kang,
2015).

Bu ¢aligmalara bakilarak isitsel peyzajin degerlendirilmesinde, belgelenmesinde
ve analiz edilmesinde ses kaynagi smiflandirmasinin yapildigi goriilmektedir. Bu
aragtirmalarla isitsel peyzajda hangi ses kaynaklarmin bulundugu, bu seslerden
hangilerinin  sembol ses olarak degerlendirildigi ve ses-mekan iligkileri

anlasilabilmektedir.
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4. ALAN CALISMASI

Caligmanin bu boliimiinde kentlerin ses kimliginin isitsel peyzaj yaklasimi ile
belgelenebilmesinde alan se¢imi i¢in bir ¢alisma modeli Onerilmistir. Bu modelin
olusturulabilmesi i¢in 6ncelikli olarak isitsel peyzajin belgelemesi yapan ¢alismalarda
secilen alanlar ve belgeleme yontemleri ile ilgili literatiir incelemesinin bulundugu, kent
kimligi belirleyicileri (dogal, yapay ve sosyal faktorler Bknz: Bolim 2.2.4), ses
iliskisini igeren ve isitsel peyzaj belgeleme yonteminin se¢ilmesi i¢in metodolojik arka
plan olusturulmustur. Calisma modeli olusturulurken literatiir incelemesinden ve bu tez
kapsaminda olusturulan bolim 2 ve bdlim 3’teki kavramsal bilgilerden
faydalanilmistir. Calisma modeli olusturulduktan sonra ¢alisma modeline bagli olarak

Eskisehir kentinin ses kimliginin belgelenebilecegi alanlar tespit edilmistir.

4.1. Metodolojik Arka Plan

Bu bolimde oncelikli olarak calisma modelinin temelinin olusturulmasi igin
isitsel peyzaj belgelemesi yapan c¢alisma Ornekleri kronolojik olarak yeni tarihli
calismalardan eski tarihli ¢aligmalara gore verilmistir. Calismalar secilirken arastirma
icin secilen alanlarin genellikle farkli nitelikte olmasina dikkat edilmistir. Secilen
calismalar ile ilgili yazarlar, yaymn yili, ¢calisma adi, ¢aligmanin amaci, ¢alismanin
gerceklestirildigi  alan, belgeleme yontemi ve segilen alanlarin kent kimligi
belirleyicilerinden karsilik geldigi faktorler ve belirleyici adini igeren bilgiler ve ¢alisma
bulgular1 verilmistir. Bu béliimde ayrica kent kimligi belirleyicileri ve ses arasindaki
iliskiler agiklanmis ve Oneri isitsel peyzaj belgeleme yontemi hakkinda bilgiler

verilmistir.

4.1.1. Isitsel peyzaj belgelemesi yapan calismalar

A. Karapostoli ve N.E. Votsi, “Urban soundscapes in the historic centre of
Thessaloniki: sonic architecture and sonic identity” adli ¢alismasinda; sesin mimari
mekanlara etkisini arastirmak ve kentlerde akustik alanlarin 6zelliklerini belirlemek
icin; Yunanistan’in Selanik kentinde tarihi merkeze odaklanarak, sectikleri yol, ¢arsi,

meydan, agora, White Tower’1 i¢eren alanlarda ses kaynagi simiflandirmasi ile isitsel

peyzaj aragtirmast yapmistir. Bu c¢alismada secilen alanlarin  kent kimligi
belirleyicilerinden yapay faktorlerden; acik alanlar ve sembol olmus elemanlarin,
sosyal faktorlerden tarihi yapmn karsiligt oldugu goriilmektedir. Caligmada

Selanik’te segilen alanlarin isitsel peyzajinin Yunanistan’daki diger kent merkezlerinin
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isitsel peyzajlarina benzer Ozellikler gosterdigi goriilmiistir. (Karapostoli ve Votsi,
2019).

W. M. To, ve AW. L. Chung, “Soundscape for smart tourism in Macao, China”
baslikli arastirmalarinda, sehrin dogal, kiiltiirel miraslarinin ve eglence mekanlarinin
isitsel anlamda ne ifade ettigini belirlemek ve bu miras 6zelligi gdsteren alanlarin farkl
nitelikleri ile akilli turizm anlayisinda kullanilmasi i¢in, Cin’in Macao kentinde diinya

miras listesine dahil St. Lawrence Kilisesi, Mandarin Evi, Lilau Meydan1 ve

Magribi Kislasi’m kapsayan alanlar olmak tizere dort alanda anket uygulamasi ve ses

yiiriiyiisii ile calisma yiirlitmiistiir. Bu c¢alismada segilen alanlarin kent kimligi
belirleyicilerinden yapay faktorlerden; acik alanlar ve sembol olmus elemanlarin,
sosyal faktorlerden tarihi yapimmin karsiligi oldugu goriilmektedir. Calisma sonucunda
Lilau Meydanindaki isitsel peyzajin secilen diger alanlara gore daha memnun edici
oldugu, akustik konfor kosullarinin iyi ve alanin sessiz oldugu belirlenmistir. (To ve

Chung, 2019).

G. Pérez-Martinez, vd. nin ispanya- Granada’da E1 Hamra Sarayi ve bulundugu
cevrede yaptiklari “Soundscape assessment of a monumental place: A methodology
based on the perception of dominant sounds” c¢aligmalarinda, isitsel peyzaj algisinin

baskin seslerle alakali olarak degistigini agiklamak i¢in ses yiiriiyiisii ve anket

uygulamasi yapilmistir. Calismada secilen alanin kent kimligi belirleyicilerinden yapay
faktorlerden ag¢ik alanlar ve sembol olmus elemanlara karsiik geldigi
goriilmektedir. Calisma sonucunda, bir alanin akustik kalitesinin iyi olmasinin baskin
seslerle alakali oldugu ve akustik konfor kosullarinin iyilestirilmesinin baskin seslere
yonlenilmesiyle olacagini agiklamistir (Pérez-Martinez, vd., 2018).

Iran isfahan’da Jahan Meydani’nda M. Ghalehnoee, vd., tarafindan yiiriitiilen

“Soundscape Quality Assessment In Naghshe Jahan square” baslikli ¢alismada, Jahan

Meydani’nin isitsel peyzaj kalitesini degerlendirmek ig¢in, ses yiiriiyiisii, anket

uygulamasi _ve 5 dakikalhk ses kayitlar1 yapilmistir. Ses yiirliylisii rotalar

katilimcilarin  ses kaynaklarina yonlenmelerine bakabilmek i¢in tanimlanmamistir.
Calisma icin secilen alana bakildiginda kent kimligi belirleyicilerinden Yyapay
faktorlerden acik alanlara karsilik geldigi goriilmektedir. Calisma sonucunda bazi
alanlarin standartta verilen giiriiltii seviyelerinden daha yiiksek giiriiltii seviyelerine

sahip oldugu belirlenmistir. (Ghalehnoee, vd., 2018).
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J. Liu, vd.’nin “Factors associated with soundscape experiences in urban green

spaces: A case study in Rostock, Germany” c¢aligmalarinda Rostock, Almanya'da

farkh nitelikte 4 kent parki anket uygulamasi ile isitsel peyzaj arastirmasi igin

secilmistir.  (J. Liu, wvd., 2018). Calismada segilen alanlarin kent kimligi
belirleyicilerinden yapay faktorlerden acik alanlara karsilik geldigi goriilmektedir.

T. Oberman, vd.’nin “Potential of Reverberation in Squares for Soundscape
Perception” ¢alismasinda, isitsel peyzaj algilamasinda yansisimin etkisi aragtirmak i¢in,

Zagreb, Hirvatistan'da sekiz, Sheffield, ingiltere'de dokuz kent meydanininda iic

boyutlu ses kaydi yapilmistir. Bu alanlara bakildiginda kent kimligi belirleyicilerinden

yapay faktorlerden acik alanlara karsilik geldigi goriilmektedir. Calisma sonucunda
yansisimin isitsel peyzaj algisin1 etkiledigini fakat calisma alanlarinda trafik
gliriiltiistiniin olmasinin algilamayi olumsuz etkiledigini gostermektedir (Oberman, vd.,
2018).

De Coensel, vd.’nin “Urban Soundscapes of the World: selection and
reproduction of urban acoustic environments with soundscape in mind” ¢alismasinda,
kentlerin gorsel ve isitsel kayitlarindan olusan kapsamli bir veritabani olusturmak ve bu

kayitlarin yapilacagi alanlarin belirlenmesi i¢in, Ghent, Belcika ve Montreal,

Kanada’da online anket uyqulamasi yapilmistir ve kentlilerin bu anket sorularina

verdigi cevaplara gore isitsel peyzaj arastirmasinin yapilacagi alanlar belirlenmistir.
Anket sorularinda yollar, meydanlar ve parklar ile ilgili degerlendirme yapilmasi
istenmistir. Bu alanlara bakildiginda alanlarin, kent kimligi belirleyicilerinden yapay
faktorlerden yollar ve acik alanlara karsilik geldigi goriilmektedir (Coensel, vd.,
2017).

A. Callgja, vd.’nin “Acoustic and economic valuation of soundscape: An
application to the ‘Retiro” Urban Forest Park” ¢aligmalarinda, isitsel peyzaji karakterize

etmek ve ekonomik olarak degerlendirmek igin, Ispanya’min Madrid kentinde tarihi

Retiro Park’ta dokuz calisma alani belirleyerek 30 dakikalik ses diizeyi dlciimleri

ve anket uygulamasi yapmustir. Caligma alanma bakildiginda alanin kent kimligi

belirleyicilerinden yapay faktorlerden acik alanlara, sosyal faktorlerden tarihi
yapiya karsilik geldigi goriilmektedir. Calisma sonucunda parktaki giiriiltii diizeyleri
katilimcilar tarafindan rahatsiz edici bulunmamistir (Calleja, vd., 2017).

K. Sun, vd.’nin “Evaluating the university campus soundscape: The case of

Tianjin University”  calismasinda, isitsel peyzaj kalitesini degerlendirmek igin,
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iniversite kampiisiinde 20 dakida bir 40 ses diizeyi olciimii, ses viiriiyiisii ve ses

yiiriiyiisii _sirasinda _anket uygulamasi yapilmistir. Calismada secilen alana

bakildiginda sosyal faktorlerden kent islevinin karsihigr oldugu goriilmektedir.
Calisma sonucunda kampiis isitsel peyzajini iyilestirmek i¢in onerilerde bulunulmustur.
(Sun, vd., 2015).

D. Botteldooren, vd. Antwerp Belcika’da sekiz kent parkinda “How the

meaning a person gives to tranquility could affect the appraisal of the urban park
soundscape” adli, insanlarin huzura verdigi anlamin kentsel parklarin isitsel peyzaj

degerlendirmesine etkisini arastiran ¢alismada, alanda anket ve 15 dakika ses kaydi

yapilmistir. Calismada segilen alan kent kimligi belirleyicilerinden yapay faktorlerden
acik alanlarin karsiligidir. Calisma sonucunda insanlarin huzur anlayislar ve parklar
arasinda gii¢lii bir iliski bulunamamustir. (Botteldooren, vd., 2014).

A. Ozgevik, vd.’nin “Kentsel Akustik Konforun irdelenmesinde Uygulamali bir
Isitsel Peyzaj Yaklasim - Istatistiksel Calismalar” adli ¢alismasinda, akustik konfor
calismalarinin = siiresinin uygulamada en aza indirilebilmesi i¢in, arastirmanin

istatistiksel asamalar1 aciklanmistir. Tiirkive’nin _Istanbul kentinde iki iskele

mevdaninda (Besiktas ve Ortakoy) ve iki caddesinde (Bagdat Caddesi ve Barbaros

Bulvarn), 15 dakikalik ses vyiiriiyiisii_ve anket uygulamasi yapilmistir. Calisma

alanlart incelendiginde bu alanlarin dogal faktorlerden topografyaya, yapay
faktorlerden yollar ve acik alanlara, sosyal faktorlerden tarihi yapi ve sosyo-
kiiltiirel yapiya karsilik geldigi goriilmektedir. Calisma sonucu gelistirilen regrasyon
modelinde hesaplama ve tahminlerle, ses ortamimin 0znel degerlendirmesinin
yapilabilecegi gosterilmistir. (Ozcevik, vd., 2014).

J. Liu, vd.’nin “Landscape spatial pattern indices and soundscape perception in a
multi-functional urban area” ¢alismasinda, kentsel peyzajin isitsl peyzaj algisini nasil

etkiledigini aragtirmak i¢in, Rostock, Almanya Warnemiinde kiy1 bolgesinde, iki giin

boyunca sekiz periyotta 10 dk ses kaydi ve ses kaynagi simflandirmasi yapilmistir.

Caligma alanlar1 incelendiginde bu alanlarin dogal faktorlerden topografya, yapay
faktorlerden acik alanlara karsilik geldigi goriilmektedir. Arastirmada mekanik
seslerin dogal seslere gore baskin oldugu goriilmektedir (Liu, vd., 2014).

A. Farina ve N. Pieretti “The soundscape ecology: A new frontier of landscape
research and its application to islands and coastal systems” adli ¢aligmalarinda, ada ve

kiyr dinamiklerini, isitsel peyzaj yaklagimiyla anlamak ve degerlendirmek i¢in Kuzey
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italya’da Tiren Denizi kiyisinda ses kayitlar1 yapmistir. Calisma alanina bakildiginda

alanin kent kimligi belirleyicilerinden dogal faktorlerden topografyaya karsilik
geldigi goriilmektedir. Calisma sonucunda isitsel peyzajin, ekolojik, kiiltiirel ve
ekonomik bir bilgi kaynagi oldugu ve ses kayitlarinin olusturdugu diinya ¢apinda bir
arsivin ada ve kiy1 dinamiklerini degerlendirmek ve gelistirmek i¢in bir ara¢ oldugu
savunulmaktadir (Farina ve Pieretti, 2012).

Adams, vd.’nin “Soundwalking as a methodology for understanding soundscapes”
calismasinda, kentle ilgili ¢alisan mimar, sehir planci vb. kisilerin kentsel tasarimda ses
konusuna dikkatlerinin ¢ekilmesi icin, Manchester, Ingiltere'de calisma alani olarak

kent meydani, vava volu, alisveris caddesi ve bir vesil alan sec¢ilmistir. Calisma

yontemi olarak 30 dakikalhk ses viiriiyiisii uygulanmistir. Calisma alanlarina

bakildiginda kent kimligi belirleyicilerinden yapay faktorlerden yollar ve agik
alanlara, sosyal faktorlerden sosyo-kiiltiirel yapinin karsiligi oldugu goriilmektedir.
Arastirma sonucunda ses yiirliylisii bulgular1 verilmemis fakat ses yliriiyiisii yonteminin
faydalar1 ve uygulamasi anlatilmistir (Adams, vd., 2008).

G. Brambilla, vd.’nin Tiirkiye’nin Istanbul ve Italya’nin Napoli kentlerinde
gerceklestirdikleri “Comparison of the Soundscape in the historical centres of Istanbul
and Naples” adli caligmada, iki farkli kentin isitsel peyzajindaki benzerlik ve

farkliliklar1 arastirmak i¢in, ticari alan, tarihi carsi, tarihi ve turistik kent alani, dini

alan, dinlenme alam ve deniz kiyisim kapsayacak sekilde iki kentte de ses viiriiyiisii

yapilmistir. Calismada segilen alanlar incelendiginde bu alanlarin kent kimligi
belirleyicilerinden dogal faktorlerden topografya, yapay faktorlerden yollar, acik
alanlar ve sembol olmus elemanlar, sosyal faktorlerden tarihi yapi, sosyo Kkiiltiirel
yapi, Kkent islevi, inan¢ ideolojisi ve sosyo-ekonomik yapiya karsilik geldigi
goriilmektedir. Calisma sonucunda kiiltiirel mirastaki farkliliklara ragmen her iki sehir
icin de ayni tiir alanlarda isitsel peyzajda benzerlikler gozlenmistir (Brambilla, vd.,
2007).

Orneklerde verilen arastirmalardan isitsel peyzaj belgelemesi yapan galismalarda;
isitsel peyzaj belgelemesinin gergeklestirildigi alanlarin se¢imine dair bir standardin
olusmadigr goriilmektedir. Fakat belgeleme amagli yapilan c¢alismalarda, alan
secimlerinin, kentin dogal oOzelliklerini gosteren, kiyr alanlari, gol cevreleri, kirsal
alanlar, yapay oOzelliklerini gosteren kent parklari, kentsel acgik alanlar, meydanlar,

rekreatif alanlar ve yaya yollari, anitsal yapilar, sosyal 6zelliklerini gosteren; tarihi
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merkezler, ticari akslar, dini ritiiel alanlari, festival alanlar1 ve giinlik yasami g6z
oniinde bulundurularak yapildigi goriilmektedir. Calismalarda alan segimlerine
bakildiginda aslinda bu alanlarin kentin sahip oldugu ve kent kimligi belirleyicilerini
olusturan dogal, yapay ve sosyal faktorlerin karsiliklar1 veya bu belirleyicilerin
yogunlastigi/kesistigi alanlar oldugu belirlenmistir. Bu sebeple alan segimlerinde
kullanict yogunlugu, islevsel oOzellik ya da kaynak c¢esitliligi gibi kent kimligi
belirleyicilerinin de dogal getirisi olan kosullara; kentin sahip oldugu ozelliklerle

arastirmacilar1 kendiliginden yonlendirdigi goriilmektedir.

4.1.2. Dogal, yapay, sosyal faktorler ve ses iliskisi

Her bir kent kimligi belirleyicisi (dogal faktorler- topografya, iklim ve bitki
ortiisii, jeolojik yap1; yapay faktorler- yollar, acik alanlar ve sembol olmus elemanlar;
sosyal faktorler- tarihi, sosyo-kiiltiirel, sosyo-ekonomik yapi, inang ideolojisi ve kent
islevi) kente dair ¢ok sayida bilgiyi icermektedir ve bu belirleyiciler birbirlerini
etkilemektedir. Kent kimligi belirleyicileri arasindaki bu duruma bakilarak aralarinda
goriinmez  baglar oldugu ve Dbirbirlerini igerik bakimindan destekledigi
goriilebilmektedir. Bu durum kent kimligi belirleyicilerinin etkiledigi alanlarin birbiri
icine gectigini ve kesisebildigini gostermektedir. Bir kentte bulunan kent kimligi
belirleyicilerinin yogunlastigi ya da kesistigi alanlar bu i¢c ice ge¢me durumu
diisiiniilerek kentin kimligi hakkinda verimli ve cesitli bilgilerin c¢ekilebilecegi
alanlardir. Jacobs’in goriisleri de bu durumu desteklemektedir. Jacobs’a gore; kentlerin
anlasilabilmesi i¢in ayr1 ayr1 kullanim yerlerinin degil, bu kullanim yerlerinin karigim

ve bilesimlerinin incelenmesi gerekmektedir (Jacobs, 2011).

Kent kimligi belirleyicilerini olusturan dogal, yapay ve sosyal faktorler ve ses
arasindaki iligki diisliniiliince, belirleyicilerin sesi; sesin fiziksel 6zelligi, ses kaynagi
cesitliligi ve alanlarin kullanim yogunlugu dolayisiyla etkiledigi goriilmektedir. Bu

etkiler Tablo 4.1.’de gosterilmektedir.
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Tablo 4.1. Kent kimligi belirleyicilerinden dogal, yapay ve sosyal faktorlerin kent sesini
etkileme durumu

SESIN ETKILENME DURUMU
Fiziksel Kaynak Alan kullanim
ozelligi cesitliligi yogunlugu
acisindan acisindan acisindan
. % Topografya X X X
g 22 Iklim ve bitki
QO e X X X
—_ QK ortusu
=~ R % 3
Lél = Jeolojik yap1 X X X
L;) . % Yollar X X X
m
é é :Qé Agik alanlar X X X
5 > % Sembol olmus " N N
= 23 elemanlar
T% Tarihi yap1 X X X
S S -
=] [ 0syo-kiiltiirel
f 2:' = i X X X
Z > Fo‘ Sosyo-ekonomik « N «
5 gt vap
E Inang ideolojisi X X X
Kent iglevi X X X

Tabloda “x” ile gosterilen durumlar belirleyicinin sesi etkiledigini gostermektedir.
Kent kimligi belirleyicilerinin kent sesini etkilemesi géz oniinde bulunduruldugunda,
ses faktoriiniin kente 6zgii oldugu durumlarin yani ses kimliginin belgelenebilmesi i¢in;
kentteki kent kimligi belirleyicilerinin ¢akisma ve yogunlagsma alanlar1 6nem arz
etmektedir. Buradan hareketle, kentte isitsel peyzaj yaklagimi ile ses kimliginin
belgelenebilmesi i¢in kentte bulunan kent kimligi belirleyicilerinin karsiliklarinin
isaretlenmesi ve bu alanlarin yogunlastifi ya da kesistigi yerlere bakilmasi

onerilmektedir.

Kent kimligi belirleyicileri ve ses iliskisi incelendiginde, her bir faktiriin ele alinmasi

gerekmektedir.

e Dogal faktorler; kentte olusumu uzun ve degisimi zor bir yap1 olusturdugu ve

cogunlukla kentler bu yapiya uygun yerlesim gosterdigi i¢in kentte isitsel peyzaji
oncelikli etkileyen faktdrlerden biridir. Bir kentten bir akarsuyun gegmesi, kentin denize
kiyisinin olmasi, tamamen daglik bir bolgede olmasi ya da ugsuz bucaksiz diizliiklerden
olusmasi isitsel peyzaj algisin1 dolayisi ile ses kimligini etkilemektedir. Kente ait bu

topografik ozelliklere bagli olarak kentte farkli etkinlikler yapilmakta, bu alanlara
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farkli iglevler verilebilmektedir. Akarsularda rafting ya da motorlu ara¢ gezilerinin
yapilmasi, denizlerin ulagim i¢in kullanildiginda gemi ve vapur seslerinin olugmasi vb.

gibi durumlarda ses kaynaklari ¢esitlenmektedir.

Dogal faktorlere ve dolayli olarak yapay faktorlere bagli olarak her kentin mekan
organizasyonu ve fiziksel yapisi farklilasmaktadir. Farklt mekanlarda farkli dolu-bos
oranlar1 ve topografik 6geler oldugu i¢in; Ornegin kentteki riizgar bu alanlarda
gezinirken farkli sesler ¢ikarmaktadir. Topografya, iklim kosullar1 ve yapay faktorler,

kaynaktan ¢ikan sesi etkilemektedir ve ses kente 6zgii hale gelmektedir.

Bu ¢esitli durumlarin yaninda ses yapist geregi; dogmasi, yayilmasi ve yutulmasi
icin maddesel bir ortama ihtiyag duymaktadir. Bu 6zelligi ile ses; dogal faktorler ile
iligkisini net olarak gostermektedir. Ses kentsel alanlarda yansiyip, islenmekte,
degismekte ve bozulmaktadir. Boylelikle kentin kendine 6zgii bir sesi olugmaktadir.

Dogal faktorlerden iklimsel o6zellikler ve bitki ortiisii kentin isitsel peyzajin

etkileyebilecek durumdaysa 0rnegin genis ormanlar varsa ya da yagislar kentte etkisini
stirekli gosteriyorsa bu durum kentin isitsel peyzajint degistirmektedir. Ciinkii iklim ve
bitki ortiisli sesi hem kaynak cesitliligi hem de sesin kendi fiziksel 6zelligi yoniinden
etkilemektedir. Kentlerde iklimsel 6zelliklerden dolay1 bazi bolgelerde camlarda kepenk
uygulamalari yapilmaktadir. Bu kepenkler hava durumunun etkisiyle yagisl ve riizgarh
zamanlarda, yagmurun kepenklere degmesi ya da kepenklerin ¢arparak kapanmasi
sonucuyla farkli seslerin olusmasina sebep olabilmektedir.

Kentteki jeolojik yapi sesin yutulma, yansitilma vb. durumlarint degistirdigi ya
da cesitli aktivitelere alan olusturdugu ve yeni seslerin olugsmasina neden oldugundan

dolay1 ses kimligi agisindan 6nemlidir.

e Yapay faktorler; cogunlukla kentteki dogal faktorlere gore sekillenmektedir. Bu

yapay faktorlerden biri yollardir. Kentlerde cadde ve sokaklar, kiiltiirel bir kesit gibi
caligmaktadir. Rapoport (1987), kiiltiiriin etkilerini cadde kullaniminda gostermek icin
Hindistan drnegini kullanmaktadir: “Ilk bakista, caddeler, gdz alict derecede aktivite
cesidi ve buna bagh olarak farkli sesler, kokular ve goriintiiler gibi goriinen seylere
ortam saglamak i¢indir. Hayvanlarin, insanlarin, bisikletlerin, insanlarin ¢ektigi
bisikletlerin, kamyonlarin, otobiislerin kafa karistiran karmasasi siirekli devam eder.
Aktiviteler, olaganiistii giizel bir zeminde ve birbiriyle yakin ¢akisma iginde karigirlar/i¢

ice gegerler” (Inceoglu, 2007).
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Giinliik yasam rutinlerine dahil olan sokak ve caddeler, kentte aligveris, dinlenme,
ulasim vb. islevler kazanmaktadir. Bunun yaninda kentlerin gelisimini saglayan 1.
Dereceden boliinmiis yollar kentler aras1 baglantilar1 olusturmaktadir. Ayrica 6rnegin
kentten demiryolu gegisi gibi durumlar kentlerin islev kazanmalarmma da sebep
olabilmektedir. Kentte farkli ulasim tiirleri 6rnegin hafif rayli sistemler olusturduklar
seslerle, durak noktalarindaki insan topluluklart ile ses kimligine katkida bulunmaktadir.

Bu sebeplere bakilarak kentte kiiltiirel kesit olusturan sokak ve caddeler, 1. Ve 2. derece

yollar varsa kentte farkli ulasim sistemleri ses kimligi agisindan 6nemli olmaktadir.

Acik alanlar kent kimligini etkileyen bir diger yapay faktordiir. Kentlerde
bulunan acik alanlara dahil meydanlar ¢esitli etkinliklerle farkli ses kaynaklarimni
barmdirabilmektedir ve meydanlarda isitsel peyzajlar farklilasabilmektedir. Ornegin
Roma’da ¢esmeler bulunduran Navona Meydan1 ya da Siena’da at yariglarinin
diizenlendigi Piazza del Campo bu duruma ornektir. Gegmisten giiniimiize meydanlar

kentlilerin sosyallesmesi, kiiltiirel aktarim ve giinliik yasam i¢in 6nem arz etmektedir.

Kentte meydanlarin yaninda; yesil alanlar ve rekreasyon alanlar1 sosyal yasanti

acisindan dikkate deger konumdadir. Yesil alanlar istenmeyen seslerin yutulmasina
sebep olabilmektedir. Ayrica kentlilerin ¢esitli seslere erisimini saglayabilmektedir.
Buna bagli olarak kent parklar1 ve rekreasyon alanlarinda kentlilerin kullanimu ile gesitli
faaliyetler yapilabilmektedir. Her faaliyetin kendine 6zgii bir sesi oldugu goz Oniinde
bulundurularak kentlerde agik alanlarin varliklart veya kullanimlariyla kentlerin ses
kimligini etkiledigi goriilebilmektedir.

Kentte sembol olmus, yapi, kentsel donati ya da kentlilerin bulusma noktalari gibi

elemanlar bazi durumlarda hem kendileri ses kaynaklar1 olmakta bazen de bulugsma,
toplanma ve ziyaret gibi islevleri barindirdiklart i¢in ses kaynagi cesitliligine sebep

olabilmektedir. Bu sebeple ses kimligini etkilemektedir.

e Sosyal faktorler; kentte dogal ve yapay faktorlere eklenerek kentin kimligini

degistirmektedir. Sosyal faktorlerden tarihi yapi isitsel peyzajin ve ses kimliginin
degisiminin okunabilecegi bir kent kimligi belirleyicisidir. Kentlerin ge¢gmisini yansitan
ve gilinlimiizle baglantisin1 saglayan alanlar gecmis islevlerini siirdiirmekteyse ya da
dontistiirilerek yeni bir islev kazandirilmigsa bu islevlerle kentlerin ses kimligini

etkileyebilmektedir. Tarihsel siire¢ icerisinde insanlarin ve mekanlarin; birgok faktorle
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oldugu gibi, sesle olan iligkileri de degismektedir. Zaman gectikge eski isitsel peyzajlar
yerlerini yenilerine birakmaktadir. Blesser ve Salter(2009)’a gore siirekli hayatta kalma
miicadelesi veren ve siirekli vahsi hayat tehdidi altinda olan atalarimizin hayatta
kalmasinda gorselden c¢ok isitsel peyzaj onemlidir ve evrimsel bir bakis acisina gore
isitsel peyzaj hayatta kalmalarina kritik katkilarda bulunmustur. Yasanan olaylar
tehlikeli oldugu i¢in isitsel peyzaj bir erken uyar1 sistemidir. Simdi modern toplumlarda
da insanoglu hala tehlikeli durumlarda; bir bebegin aglama sesine, itfaiye aracinin
sirenlerine, firtinalarda agaglarin seslerine giivenmeye devam etmektedir (Blesser ve
Salter, 2009). Tarihi yapmin degismesi, giin gegtikce kaybolan faktorlerin yerine
yenilerinin gelmesi ya da gelmemesi kentlerdeki isitsel peyzaji da etkileyen bir durum
olmaktadir. Oyle ki Ingiliz mimar Creswell 1980°deki Londra’nin tasvirini yaparken;
Ath arabalarin Londra’nin granit taglarinda yarattigi sesi; sokakta giimleyen biiyiik bir
giiriilti olarak tanimlamaktadir. Demir nallarin yogun Londra sokaklarinda doseli granit
taglara ¢arpmasi, ziplayan tekerleklerin sesleri, her tiirlii kosumun ve donanimin sesleri
ve at sesleri sesin en ug hali olarak tarif edilmektedir (Jacobs, 2011). Giinlimiizde ise
atli arabalarin yerini degisen teknolojilerle birlikte motorlu araglar almistir. Tarihteki bu
tip degisiklikler ses ortaminin da degismesine sebep olabilmektedir. Diger tiim tarihi
miraslar gibi bir kente ait sembol niteligindeki sesler de sadece o kentin degil tim
insanligin ortak degeridir. Bu seslerin, belgelenmesi, korunmasi ve gelecege aktarilmasi

gerekmektedir.

Bireyler ic¢inde yasadiklari toplumlarin kimliklerini ayni ortami paylasarak,
birbirleri ile bag kurarak, paylasimlarda bulunarak ve ortak degerler olusturarak
etkilemektedir. Bu degerler cevreye yansimaktadir. Dolayisiyla gilindelik yasam da
etkilenerek bu durum kent kimligine ge¢mektedir. Giindelik yasamda, gece-giindiiz
hayat1, mevsimsel kosullar ve farkli 6zelliklerle kente farkli dinamikler katilmaktadir.
Tiim bu giindelik yasam etkinliklerinin, mevsimlerin hatta gece-giindiiz yasantisinin ve
yasama aliskanliklarinin farkli sesleri vardir. Her kiiltiiriin benimsedigi ses tercihleri ya
da begeni sinirlar igerisinde olmayan sesler vardir. Bazi sesler bir toplulugun ya da

yerin kiiltliriinii animsatabilmektedir. Bu durumda sosyo-kiiltiirel yapi ve ses arasinda

bir iliski oldugu goriilebilmektedir. Kentsel mekanlarda sesler baglamsal olarak
incelendiginde bulundugu yerle ilgili kiiltiirel ve toplumsal bilgiler barindirmaktadir.

Boylelikle sesler; zihnimizde kentin 6zelliklerini, kiiltiiriinii, glinliik yasam rutinlerini

canlandirmamizi saglamaktadir.
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Inanc _ideolojisi, sosyo-kiiltiirel 6zellikleri onemli derecede etkilemektedir. Bu

sebeple modelde uygulanacak adimlarda inan¢ ideolojisi ve sosyo-kiiltiirel yapinin

birlikte incelenmesi 6nerilmektedir (Tablo 4.2.). Farkli inanglarin goriisleri, ibadetleri,
yasama, dinlenme ve eglenme sekilleri farklidir. Inang ideolojisi yapilasma sekilleri
olarak da kenti etkilemektedir. Her inancin ibadet ettigi mekanlar ve ibadet sekilleri
farklilasmaktadir. Inang ideolojisinin kente yapisal etkisinin yaninda bir baska etkisi ise
kentin isitsel peyzajmadir. Farkli inanglarin ibadet sekilleri ve ibadete cagri sekli
farklidir. Kentlerdeki ¢an sesleri ya da ezan sesi kent kimligi hakkinda bilgiler

icermektedir.

Kentlerde sosyal faktorlerde yer alan belirleyicilerden kent islevi; kentin sosyo-

ekonomik yapisimi biiyiikk olglide etkilemektedir. Bu sebeple modelde uygulanacak

adimlarda sosyo-ekonomik vapi ve kent islevi belirleyicileri birlikte incelenmesi

onerilmektedir (Tablo 4.2.). Tim tretim aktiviteleri ve yasam faaliyetlerinin kendine
0zgl sesleri vardir. Gegmis zamanlarda kentlerde tiretim ve barinma birimleri birbirleri
ile i¢ ice konumdadir. Bu i¢ ice durum isitsel peyzaj acisindan mimariye ve kente
onemli Ozellikler katmaktadir. Buna paralel olarak sokaklarin faaliyet isimleri ile
adlandirilmas: iiretim ve tiiketimin arasinda algilanabilir mesafe bulunmasini
kanitlamaktadir (Schafer, 1977). Safranbolu’da Arasta olarak bilinen kisimda bulunan
Saraclar Sokak, Kunduracilar Sokak, Semerciler Sokak bu duruma ornek
olusturmaktadir. Kentler gelistikce, kentin sahip oldugu islevler de degisim ve
doniistime ugramaktadir. Bir kentte sanayi tesislerinin gelisimi, kentin sosyo-ekonomik
ozelliklerinin gelisimi ile dogru orantilidir. Sanayideki degisimlere paralel olarak ticari
ve zirai faaliyetlerin merkez olma oOzellikleriyle ortaya cikan islevler kentlerin bu
eksende sekillenmesine ve gelismesine, farkli bir nitelik kazanmasina sebep olmaktadir.
Ticaretin 6n planda oldugu kentlerde ulasim ve yerlesim tipleri de degismektedir.
Ayrica gelisen islevlere bagli olarak yan sanayi dallart ve islevlere bagli hizmet
kollarinin gelismesi miimkiindiir (Isbir ve A¢ma, 2005). Biitiin bu degisimler, kentlerin
ses ortamini da etkilemektedir. Ciinkii her faaliyetin ve beraberinde getirdiklerinin
kendine 0zgli bir sesi vardir. Degisimlerle eklenen yeni sesler isitsel peyzajda

degisikliklere sebep olarak ses kimligini de etkilemektedir.

Kentlerde islevsel 6zellikler yalnizca sanayi ile sinirlandirilmamalidir. Kentlerde

havaalan1 veya askeri tesislerin bulunmasi, liman ya da istasyonlarin bulunmasi kentin
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ses kimligini etkilemektedir. Ayrica kentte tiniversite gibi bir egitim kurumunun olmasi
sosyal yapiy1 etkileyerek; acik alanlarin etkin kullanimini, sosyo-kiiltiirel faaliyetlerin
ve gilnliik yasam rutinlerinin ¢esitlenmesini saglamakta, kentin gece ve giindiiz

kullaniminmi degistirmektedir.

Kent kimligi belirleyicileri (Dogal, yapay ve sosyal faktorler Bknz: Boliim 2.2.4)
ve ses iliskisini anlatan agiklamalar ve Tablo 4.1. gz Oniinde bulunduruldugunda
calisma modelinin olusturulabilmesi i¢in kent kimligi belirleyicilerinin kenti etkiledigi

alanlar belirlenmelidir. Bu sebeple Tablo 4.2. olusturulmustur.
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Tablo 4.2. Kentlerin ses kimliginin belgelenebilmesinde; alan segimi yapilabilmesi igin kent kimligi

belirleyicilerinden dogal, yapay ve sosyal faktorlerin etkilerinin goriildiigii alanlarin belirlenmesi
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Tabloda kent kimligi belirleyicileri dogal, yapay ve sosyal faktorler (Bknz: Bolim

2.2.4) olarak ti¢ boliime ayrilmistir ve sosyal faktorlerden sosyo-kiiltiirel yapi ve inang

ideolojisi ve sosyo-ekonomik yap1 ile kent islevi birlestirilerek kent kimligi

belirleyicilerinin etki alanlarimin goriilebilmesi i¢in belirlenmesi gereken alanlar

aciklanmustir.
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4.1.3. Oneri isitsel peyzaj belgeleme yontemi

Kentte sesle iligkileri belirtilen dogal, yapay ve sosyal faktorler kent haritasinda
isaretlendikten ve belgeleme alani belirlendikten sonra, uygulanacak belgeleme yontemi
onemli duruma gelmektedir. Can'a gore kent kendi kendisiyle higbir sekilde es zamanli
degildir. Kent; sadece fiziksel yapilarin degil farkli yasam rutinleri, ¢alisma ve eglence
sekilleri ve bu kullanim sekillerinin mekanlarin farkli zamanlarda kullanimi birlikte
tasimasiyla nitelendirilmistir (Can, 1999). Kentte es zamanl pek ¢ok olayin yasanmasi,
her bilgi ve olayin degerli oldugu goz oOniinde bulunduruldugunda ve isitsel peyzaj
belgelemesi yapan g¢alismalarda literatiirde kentsel alanlarda yogunluklu uygulanan

isitsel peyzaj belgeleme yontemlerinden “soundwalk-ses vyiiriiyiisii” yontemi bu

calismada prensip ac¢isindan uygun bir yontem olarak goriilmiistir. Bu yoOntem
esnasinda ses ile ilgili verilerin toplanabilmesi ve ses kimligini olusturan seslere dair bir

arsivin olusturulabilmesi i¢in ise “binaural élciimler” onerilmistir.

Ses yiirliylisii  yonteminin kullanilmas: i¢in kent kimligi belirleyicilerine bagh
gelistirilen ve binaural Olclimlerin gerceklestirilecegi hatlarin agiklanan literatiir

verilerine ve ¢alisma amacina bagl olarak;
-Kent kimligi belirleyicilerinin kesistigi/yogunlastig1 alanlarda,
-Kent kimligine katkis1 bulunan 6zel sokak, yap1 ¢evresi ya da alanlarda,
-Ses kaynaklarinin ¢esitliligi ve mekansal farkliliklarin gozetildigi alanlarda,

-Farkl1 alanlarin algilanmas1 ve degerlendirilmesi siiresinin  degiskenlik

gosterebilecegi gdz ontlinde tutularak,

-Uzun yollarin olumlu etkiyi ortadan kaldirabilecegi ve degerlendirmenin yaniltici

sonuglar verebilecegi i¢in yollarin ve ylriiyiis sliresinin kisa tutulmasina 6nem verilerek
olusturulmasina dikkat edilmelidir.

Buradan hareketle kentlerin ses kimliginin isitsel peyzaj yaklasimi ile
belgelenmesi i¢in agiklanan literatiir verilerine bagli olarak bir c¢alisma modeli
Onerilmistir. Bu modelde segilen kentte ses kimligi belgelenmesinin yapilacagi alanlarin
belirlenmesi i¢in kent kimligi belirleyicileri kullanilmistir. Bu tez ¢aligmasi kapsaminda
alanda uygulama asamasinda belirlenen alanlarda isitsel peyzaj yaklasimi ile belgeleme
yapilmasi i¢in soundwalk-ses yiirliylisii yontemi sirasinda binaural dl¢iimlerin yapilmasi

Onerilmistir.
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Farkli amaglar1 bulunan calismalarda Bolim 3.3.’te genel prensipleri verilen
belgeleme yontemleri; arastirmaci ve akustik uzmanlar tarafindan ¢esitli

kombinasyonlar ile kullanilabilir.
4.2. Cahsma Modelinin Olusturulmasi

Kentlerin ses kimliginin isitsel peyzaj yaklagimi ile belgelenmesinde kent kimligi
belirleyicileri (dogal, yapay ve sosyal faktorler) tiizerinden kurgulanan ¢aligma
modelinde alan se¢imlerinin yapilabilmesi i¢in *“7 adim” Onerilmistir. Bu adimlar ses

kimliginin belgelenebilecegi alanlarin se¢iminde; verilerin toplanmasi ve verilerin

sentezlenmesinde kullanilmistir. Tablo 4.3.’de c¢alisma adimlari agiklanmigtir ve

belgeleme yapilacak zamanda oneri belgeleme yontemleri olan ses yiirliylisii yontemi
ve ses kimligine dair veri toplanabilmesi i¢in ses yiiriiylisii esnasinda binaural 6l¢iim

yapilmasi i¢in, alanda uygulamada, gergeklestirilme kosullar1 anlatilmigtir.

Her kentin dogal, yapay ve sosyal faktorlerinin farkli oldugu, algilanma ve
degerlendirilme siiresinin degiskenlik gosterebilecegi gbéz oOniinde bulundurularak
alanda uygulama esnasinda ses yiriylisii rotalarinin olusturulmasi ve binaural
Olclimlerin yapilmasi i¢in rota uzunlugu, ylriiyiis ve Ol¢lim siiresi gibi kisitlamalar
yaptlmamistir. Bu sebeple alanda uygulama yapacak arastirmacilarin; ses Kimligi
belgelemesi yapabilecegi alanlari belirledikten sonra alanda gozlem yaparak ses

yiirliylisli rotalarini olusturmasi ve binaural dlgiimleri gergeklestirmesi onerilmektedir.
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Tablo 4.3. Oneri Calisma modeli

ONERIi CALISMA MODELI
E[I)&III:/IIEIXIIQ | ACIKLAMALAR
Verilerin toplanmasi
1.ADIM:
bel eiiise]éérlrzlligé el Ses kimliginin belgelenmesi istenilen kente ait, kentin siirlarinin okunabildigi
g itk harita ve kentin biitliniiniin goriilebildigi dlgekte altlik harita olugturulmasi
olugturulmast
2.ADIM: Yiikseltiler
Dogal faktorlerin etki Topografya haritasinin | Diiz alanlar
alanlarmin herkent | < | olysturulmasi Su dgesi
kimligi belirleyicisi |5 5 Dis
ayri haritada olacak |5 L—— e BT —
sekilde ya da ] g Iklim ve bitki oOrtisii | Kentte iklimsel etkilerin yogun olarak
iliskilendirilebilecek E 2| haritasinin goriildiigii  alanlarn  ve  bitki  Ortiisiiniin
kent kimligi Eo E olusturulmasi isaretlenmesi
belirleyicileri bir ~ |'@ .
arada olacak sekilde |= Jeo.l ojik Y4 | Kentte farkli jeolojik olusumlarin gorildiigi
$ haritasinin J€010] & &
altlik harita iizerinde lusturul alanlarin isaretlenmesi
isaretlenmesi R
1. Derece yollar (Ana ulagim)
3.ADIM: i3 2. Derece yollar (Kent i¢i ana akslar, cadde vb.)
Yapay faktorlerin etki § Yol haritasinim Kentler arast farkli  ulasim  sistemleri
alanlarmn her kent | 2 olusturulmast (demiryolu, denizyolu vb.)
kimligi belirleyicisi | 5 v Kent i¢i farkli ulasim sistemleri (metro, tramvay
ayrt harimda olacak g teleferik vb.)
iildeyada | S Diger
iliskilendirilebilecek L: Mevdanl
kent kimligi © | Agik alanlar haritasinin cydanar
belirleyicileri bir | £ | ojusturulmas: Parklar
arada olacak sekilde : Diger
althik harita iizerinde | S | Sembol olmus | Yapilar
isaretlenmesi .= | elemanlar  haritasinin | Kentsel donatilar
olusturulmasi Diger
i Kentln gegmis izlerini tastyan alanlarin
isaretlenmesi
olusturulmasi =
Diger
Kentlilerin gilinlik yasamlarim1 gecirdikleri,
e eglenme, dinlenme ve aligveris etkinliklerini
Sosyo-kiiltiirel yap1 e
; gergeklestirdigi alanlar
|| (RS Farkli kiiltiirlere sahip insanlarin yasadigi
4.ADIM: 2 | olusturulmasi . . sahip yasadig
Sosyal faktorlerin etki g yerlerin belirlenmesi
alanlarin her kent | 2 Diger
kimligi belirleyicisi | =5 | Sosyo- ekonomik yapi | Sanayi alanlar
ayri haritada olacak g haritasinin Tarim alanlari
sekilde ya da 'S | olusturulmasi Diger
iliskilendirilebilecek | 2 [ ; 1 — ;
s e .5 | Inang ideolojisi | Ibadet alanlar1 (cami, kilise, sinagog, tapinak,
belirleyicileri bir | % | haritasimin vb.)
arada olacak sekilde | = | olusturulmasi l?lger
altlik harita iizerinde g, Universite
isaretlenmesi S Askeri alan
Havaalani
Kent iglevi haritasinin | Sanayi alani
olusturulmasi Liman
Fuar alanlar
Istasyonlar
Diger
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2. adimda olusturulan dogal, yapay ve sosyal faktorleri iceren haritalarin st iste
cakistirilmasi ve kent kimligi belirleyicileri haritasi olusturulmasi

“Kent kimligi belirleyicileri” haritasinda; isaretlenen her belirleyicinin etki
alant ve sinirlarimin cakistigl, kesistigi ve kent kimligi belirleyicilerinin
yogunlastig1 alanlarin isaretlenmesi

Isaretlenen kesisme ve yogunlasma alanlarinda, binaural élgiimlerin yapilacag
oneri “soundwalk-ses yiiriiyiisii” hatlarmin belirlenmesi ve olusturulan “kent
kimligi belirleyicileri” haritasinda isaretlenmesi

Biiyiik olgekli haritada rota yerinin belirlenmesi ve

Rota olusturma gerekli kosullarda alternatif ya da ek rota
olusturulmasi
Calisma amacina ve rotanin olusturuldugu alana bagh
Siire cesitli  siirelerde  yiriylis  (siire  sinirlamasi
yapilmamisgtir)
Calisma amacina ve rotanin olusturuldugu alana bagh
Uzunluk gesitli uzunlukta rotalar (uzunluk smirlamasi
yapilmamisgtir)

Calisma amacina uygun, kullanilacak binaural 6l¢iim
ekipmanlarinin  zarar gormeyecegi ve seslerin
algilanmasimi engellemeyecek hava kosullarinda
(kosul sinirlamasi yapilmamuistir)

Caligma amacina gore farkli nitelikte (hafta i¢i, hafta
sonu vb.) en az ii¢ giin

Calisma amacima gore ses ylriylsi gergeklestirilen
her giin en az 2 kere

Hava durumu

Gergeklestirilecek giin

Gergeklestirilme sayisi
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Verilerin toplanmasi:
1.Adim: Ses kimligi belgelenecek kente ait althk harita olusturulmasi

Ses kimliginin belgelenmesi istenilen kente ait, kentin smirlarinin okunabildigi ve

kentin biitliniiniin goriilebildigi 6l¢ekte altlik harita olusturulmasi

2.Adim: Dogal faktorlerin etki alanlarimin her kent kimligi belirleyicisi ayri
haritada olacak sekilde ya da iliskilendirilebilecek kent kimligi belirleyicileri bir

arada olacak sekilde althik harita iizerinde isaretlenmesi

Cevre ve Sehircilik Bakanligi tarafindan olusturulmus kentin fiziki haritasi, cografi bilgi
sistemleri ile olusturulmus etkilesimli haritalar, yerel yonetimlerin arsivlerinde bulunan
haritalar ve ilgili alanda kent hakkinda yapilmis bilimsel ¢alismalardan edinilen

verilerle kentin topografik 6zelliklerini gosteren, yiikseltiler, diizliikkler, deniz, gol,

akarsu vb. gibi olusumlarin belirlenen kentsel harita altliginda isaretlenmesi

e Tarim ve Orman Bakanligma bagli Meteoroloji Genel Miidiirliigii'nden elde

edilen meteorolojik veriler, yerel yonetim arsivleri, ilgili alanda kent hakkinda

yapilan bilimsel ¢alismalardan edinilen bilgilerle kentte etkin iklim ve bitki
ortiistiniin 6zelliklerini gosteren alanlarin isaretlenmesi

e Cevre ve Sehircilik Bakanligi ve ilgili meslek odalarmin hazirladigr kent
haritalarindan, yerel yonetim arsiv ve ¢alismalarindan, ilgili alanda kent hakkinda

yapilmis bilimsel ¢alismalardan edinilen verilerle kentin jeolojik 6zelliklerini

gosteren ve bu 6zelliklerden etkilenen alanlarin isaretlenmesi

3.Adim: Yapay faktorlerin etki alanlarinin her kent kimligi belirleyicisi ayri
haritada olacak sekilde ya da iliskilendirilebilecek kent kimligi belirleyicileri bir

arada olacak sekilde althik harita iizerinde isaretlenmesi

e Karayollar1 Genel Midirliigii’niin hazirladigi haritalarindan, cografi bilgi
sistemleri ile olusturulmus etkilesimli haritalardan ve yerel yonetimlerden edinilen
bilgilerle, belirlenen kentin civar kentlerle etkilesimini saglayan ana ulagim akslari

1. Derece yollarin isaretlenmesi

e Kent haritalarindan, cografi bilgi sistemleri ile olusturulmus etkilesimli
haritalardan, yerel yonetim arsivlerinden, ilgili alanda kent hakkinda yapilmis

bilimsel ¢alismalardan edinilen verilerle, 2. Derece yollar, kent ana akslari, yogun

kullanilan, farkl: islevli cadde ve sokaklarin isaretlenmesi
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e Karayollar1 Genel Miidirligli, Devlet Demiryollart Genel Midiirliigii gibi
kurumlarin hazirladig1 haritalarindan, cografi bilgi sistemleri ile olusturulmus
etkilesimli haritalardan, yerel yonetim arsivlerinden, ilgili alanda kent hakkinda

yapilmis bilimsel ¢alismalardan edinilen verilerle kentler arasi veya kent i¢i farkl

ulasim sistemi rotalarinin isaretlenmesi

e Kent haritalarindan, cografi bilgi sistemleri ile olusturulmus etkilesimli
haritalardan, yerel yonetim arsivlerinden, ilgili alanda kent hakkinda yapilmis
bilimsel ¢aligmalardan edinilen verilerle kent kullanicisinin yogunlukla bulundugu

ya da farkli islevlere sahip; kent parklari, meydanlar vb. isaretlenmesi

e Kent haritalarindan, yerel yonetim arsivlerinden, ilgili alanda kent hakkinda

yapilmis bilimsel c¢alismalardan edinilen verilerle kentte sembol niteligi tasiyan

yapi, kent donatilar1 vb. isaretlenmesi

4. Adim: Sosyal faktorlerin etki alanlarmmin her kent Kkimligi belirleyicisi ayri
haritada olacak sekilde ya da iliskilendirilebilecek kent kimligi belirleyicileri bir

arada olacak sekilde althik harita iizerinde isaretlenmesi

e Yerel yonetim ve Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’na bagh Kiiltiir Varliklarini
Koruma Kurulu Miidiirliikleri arsivlerinden, kentle ilgili basilmis dergi, kitap vb.
kaynaklardan ve ilgili alanda kent hakkinda yapilmis bilimsel calismalardan
edinilen verilerle kentin tarihi yapisini gosteren alanlarin isaretlenmesi

e Yerel yonetim arsivlerinden, kentle ilgili basilmis dergi, kitap vb. kaynaklardan ve
ilgili alanda kent hakkinda yapilmis bilimsel ¢aligmalardan edinilen verilerle kentin

sosyo-kiiltiirel yapisini gosteren kentte giinlilk yasam rutini, farkli inanglar ve

kiiltiirlerin bulundugu alanlarin isaretlenmesi
e Yerel yonetim arsivlerinden, kentle ilgili basilmis dergi, kitap vb. kaynaklardan ve
ilgili alanda kent hakkinda yapilmis bilimsel ¢aligmalardan edinilen verilerle kentin

sosyo-ekonomik yapisini gdsteren alanlarin isaretlenmesi

e Yerel yonetim arsivlerinden, kentle ilgili basilmis dergi, kitap vb. kaynaklardan ve
ilgili alanda kent hakkinda yapilmig bilimsel ¢alismalardan edinilen verilerle kentte

var olan inanc ideolojilerini simgeleven ve kentte anitsal, kullanim acisindan

yogunluk gosteren kilise, sinagog, cami, tapinak, anit vb. gibi ibadet yerlerinin

bulundugu alanlarin igsaretlenmesi
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e Kent haritalarindan, cografi bilgi sistemleri ile olusturulmus etkilesimli
haritalardan, yerel yonetim arsivlerinden, kentle ilgili basilmis dergi, kitap vb.
kaynaklardan ilgili alanda kent hakkinda yapilmis bilimsel ¢aligsmalardan edinilen

verilerle kentte farkli nitelikler gosteren ve kent islevini etkileyen iiniversite,

askeriye, turizm, sanayi, fuar, liman vb. alanlarin isaretlenmesi

Verilerin sentezlenmesi

S5.Adim: Kent kimligi belirleyicilerinin isaretlendigi farkh haritalarin iist iiste

cakistirllmasi

2. adimda olusturulan dogal, yapay ve sosyal faktorleri igeren haritalarin iist iiste

cakistirilmasi ve kent kimligi belirleyicileri haritasi olusturulmast

6.Adim: Cakisma sonucu olusturulan “Kent kimligi belirleyicileri” haritasinda;

kent kimligi belirleyicilerinin kesisme ve yogunlasma alanlarinin isaretlenmesi

“Kent kimligi belirleyicileri” haritasinda; isaretlenen her belirleyicinin etki alan1 ve
siirlarinin gakistigi, kesistigi ve kent kimligi belirleyicilerinin yogunlastigi alanlarin

isaretlenmesi

7.Adim: Kent kimligi belirleyicileri haritasinda “soundwalk-ses yiiriiyiisii”

hatlarmin olusturulmasi

[saretlenen kesisme ve yogunlagma alanlarinda, binaural Slgiimlerin yapilacagi éneri
“soundwalk-ses yiiriiylisti” hatlarinin  belirlenmesi ve olusturulan “kent kimligi

belirleyicileri” haritasinda isaretlenmesi

Alanda uygulama

e Arastirmacinin alanda yapacagi gozlemlerle kiiciik Olgekte hazirlanan oOneri ses
ylrlylisii hatlarinin bulundugu haritayi, biiyiik 6lgekli bir haritaya gegirmesi ve ses
ylriiyiisii rotasinin net uzunlugunu belirlemesi gerekmektedir. Bu uzunluk belirlenirken
uzun yollarin olumlu etkiyi ortadan kaldirabilecegi ve degerlendirmenin yaniltici
sonuglar verebilecegi goz Onilinde bulundurulmalidir. Bu sebeple farkli nitelikteki
alanlarda, farkli uzunluklarda rotalar olusturulmalidir.

e Farkli rotalarin olusturulmasi farkl siirelerde ses yiiriiyiisii siiresi gerektirebilir. Farkli
alanlarin algilanmasimin ve degerlendirilme siiresinin degiskenlik gosterebilecegi goz

oniinde bulundurularak ses yiiriiylisii ve binaural Olgiimler icin siire sinirlandirmasi
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yaptlmamistir. Bu sebeple calisma amacina ve ses yliriiyiisii rotasinin bulundugu
konuma uygun bir siirede binaural dl¢timler gerceklestirilmelidir.
e Ses yiiriiylisli sayist i¢in; farkli nitelikte (hafta ici, hafta sonu vb.) en az ii¢ giin ve
giinde birkag kez ses yiiriiylisii yapilmasi ve ylirliylis sirasinda binaural 6l¢iimlerin
yapilmasi tavsiye edilmektedir.
e Giin i¢inde ses ylrilylisii zamani; c¢alisma amacina ve ses ylrlyisiiniin
gergeklestirilecegi rotanin bulundugu alanin islevsel 6zelliklerine gore sabah, 6gle ya da
aksam yapilmasi onerilmektedir. Bu durum i¢in alandaki ses kaynaklarinin aktif oldugu
zamanlar se¢ilmelidir.
e Ses yilirllyiisii yapilacak giinlerin hava kosullari; ¢alisma amacina uygun, binaural
Ol¢iimler icin kullanilacak ekipmanlarin zarar gérmeyecegi ve seslerin algilanmasini
engellemeyecek durumda olmalidir.

Olusturulan ¢alisma modeline gore Eskisehir 6rneginde ses kimligi belgelemesi
yapilacak alanlarin tespiti yapilmistir ve alanda uygulamada ses yiiriiylisii yontemi

esnasinda binaural 6l¢iimlerin yapilabilecegi hatlar 6nerilmistir.
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4.3. Calisma Modeline Bagh Olarak Eskisehir Kenti Ses Kimliginin

Belgelenebilecegi Alanlarin Belirlenmesi

Verilerin toplanmasi:
1.Adim: Ses kimligi belgelenecek kente ait althk harita olusturulmasi

2.Adim: Dogal faktorlerin etki alanlarimin her kent Kimligi belirleyicisi ayri
haritada olacak sekilde ya da iliskilendirilebilecek kent kimligi belirleyicileri bir

arada olacak sekilde althik harita iizerinde isaretlenmesi

Gegmisten giinlimiize kuruluslarindan itibaren kentler; istege bagli ya da cesitli
zorunluluklarla belli sekil ve bigimlerde gelisip bir kimlik kazanmiglardir. Zorunluluklar

cogu zaman kenti olusturan dogal faktorler tarafindan agiklanabilmektedir.

Eskisehir; I¢ Anadolu Bélgesi’nin Yukar1 Sakarya Béliimii’nde bulunmaktadir.
Batida Ege, kuzeybatida Marmara, kuzeyde Karadeniz bolgeleriyle komsudur. Eskisehir
fiziki ozelliklerini genellikle I¢ Anadolu Bolgesi’'nden almaktadir. Eskisehir yiizey
sekilleri olarak, daglar ile Sakarya Nehri’nin bir uzantis1 olan Porsuk Cay1 ve Sakarya
Havzalarinin st boliimiinde yer alan diizliikklerden olusmustur. Kentin merkezi Porsuk
Cayr’nin gectigi Eskisehir Ovast’nin giineyinde bulunan diizliiktedir. Dogusunda Orta
Sakarya Vadisi, batisinda Tiirkmen Daglari, kuzeyinde Siindiken Daglar1 ve Boz Dag ve
giineyinde Emirdag vardir. iginden gegerek Eskisehir’i ikiye bdlen Porsuk Cayi, kentin
bi¢imini biiyiik 6l¢iide etkilemistir.

Porsuk Cayi’nin 1slah projeleri ile beraber, ¢ayin kente kazandirilmasiyla ve kent
yasamina dahil edilmesiyle, kentin diizenlenmesinde yesil alanlarin arttirilmasina
gidilmis ve Porsuk kenarinda rekreatif alanlar olusturulmustur. Ayn1 zamanda Porsuk
cayl tlzerinde yapilan (Gorsel 4.1.-4.2)) su etkinlikleri, gondol ve tekne turlari
uygulamalar1 su 6gesinin kentte etkin kullanim1 saglanmaktadir. Porsuk Cay1 etrafinda
konumlanan (Gorsel 4.1.-4.2.) kafe ve restoran yogunlugu bolgenin canliligini

etkilemektedir.
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Gorsel 4.4. Porsuk kiyr kullanimi

Kentlerin kimlik kazanmasinda dogal yap: en etkili faktorlerden biridir. Oyle ki
Eskisehir kentinin su kenar1 yerlesimi olmasi, kentin gelistigi alanlar, yerlesim yerleri
ve kentin makro formunun olusmasinda gozle goriilebilecek etkiler olusturmustur.
Kentin konumlandigi alan; bu alanin topografik durumu, su 6gesi, bitki ortiisii ve iklim
kosullar1 gibi kent kimligi belirleyicisi olarak nitelendirilen dogal faktorler, Eskisehir’i
diger kentlerden ayirmaktadir. Eskisehir’in topografyasi, toprak ozellikleri ve
bulundugu ova, sicak su kaynaklarinin yeri goz Oniinde bulundurularak kentin

bulundugu konum yerlesim yeri olarak belirlenmistir.

Sesin kenti olusturan dogal faktorlerle iligskisine dayanarak; Eskisehir kenti
topografyasinda yiikseltiler, diizliikler ve ozellikle kentin bigimlenmesini birinci
derecede etkileyen Porsuk Cayr (Sekil 4.1.) isaretlenmistir. Porsuk ¢ay1 ve gevresi
kente, Eskisehir’in isitsel peyzajin1 etkileyebilecek pek ¢ok faaliyet alan

olusturmaktadir.
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Sekil 4.1. Eskisehir Kent Kimligi belirleyicileri topografya haritast
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3.Adim: Yapay faktorlerin etki alanlarinin her kent kimligi belirleyicisi ayri
haritada olacak sekilde ya da iliskilendirilebilecek kent kimligi belirleyicileri bir

arada olacak sekilde althik harita iizerinde isaretlenmesi

Eskisehir 6nemli yerlesim alanlarina ve metropol kentlere yakin konumda bir
gecis alani olugturmaktadir. Bolgenin topografyasinin ulasima elverisli yapisi nedeniyle,
onemli yollarin ilk ¢aglardan beri ugrak noktasi olmustur. Kent i¢i ulasiminda bu
elverisli yapidan yararlanarak ana ulasim arterleri diiz bir hatta saglanmistir. Ticari ve
endiistriyel alanlar, liniversite kampisleri, ulagim tiirleri ve akslar, bu alanlara baglh
biliylime gosteren konut alanlari Eskisehir’in makro formunun olusmasinda etkin rol
oynamistir. 1800’lerin sonunda yerlesim yerleri Porsuk Cay1 ve demiryolu ¢evresinde
bulunmustur. Kentte demiryolunun bulunmasi kentteki ticari islevin énem kazanmasina
ve konut alanlarinin demiryolu civarinda konumlanmasina sebep olmustur. 1990’larda
kent i¢i ulasgiminin diizenlenmesiyle, ana ulagim araci hafif rayli sistemler olmustur ve
bu hafif rayli sistem iiniversite kampisleri, kent merkezi ve terminali birbirine
baglamistir. Eskisehir’de tramvay kullanimi kent kimligini oldukca etkilemistir.
Planlanan ulagim diizeniyle baz1 caddeler ve sokaklar trafige kapatilmistir (Gorsel 4.5.-
4.6.). Isitsel peyzaji etkileyebilecek, Eskisehir’i Bursa, Kiitahya ve Ankara’ya baglayan
cevre yollar1, Ankara, Konya ve Istanbul arasindaki demiryolu hatt1, kentin ana akslarini

olusturan ikinci derece yollar ve kent kimligini 6nemli derecede etkileyen tramvay hatti

isaretlenmistir (Sekil 4.2.).

Gorsel 4.3. Doktorlar caddesi Gorsel 4.4. Doktorlar caddesi tramvay ge¢isi
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Eskisehir kent kimligi belirleyicileri yol haritasi

Sekil 4.2.
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Eskisehir kentinde yesil alanlar ve kullanimlar1 kentlinin sosyallesmesinde 6nemli
bir konumdadir. Porsuk Cay1 kenarindaki rekreasyon alanlar1 ve piknik yerleri, Kent
Park ve burada olusturulan yapay deniz, Sazova Parki ve park igerisinde olusturulan
tesisler kent kullanicilarinin  bu alanlar1  aktif olarak kullanmasina olanak
saglamaktadir(Gorsel 4.7.- 4.10.). Kentlinin giinliilk yasamina dahil ettigi bu alanlar
cesitli faaliyet, etkinlikler ve kullanim sikliklar1 (Sekil 4.3.) ile kentin ses kimligini
etkilemektedir.

Gorsel 4.10. Eskigehir Sazova Parki (URL3,
(URL2, 2019) 2019)
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Sekil 4.3. Eskisehir kent kimligi belirleyicileri acik alanlar haritas:
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Kentte sembol olmus elemanlar(Gorsel 4.11.- 4.20.); kentlinin bulugma yerlerini
olusturan Espark ve Kanatli, Kopriibasi, Sazova parkinda bulunan masal satosu, Atatiirk

Lisesi, Gar binasi, Tiilomsas, Anadolu Universitesi Yunus Emre Kampiisii girisi,

Tagbasi carsisi, Resadiye ve Kursunlu camileri (Sekil 4.4.) olarak isaretlenmistir.

Gorsel 4.11. Kanatli Aligveris Merkezi Gorsel 4.12. Espark Aligeris Merkezi

TProutaz

T .| o i

Gorsel 4.15. Tiilomsas Gorsel 4.16. Resadiye Cami
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Gorsel 4.17. Képriibasi

Gorsel 4.19. Atatiirk Lisesi (URL4, 2019) Gorsel 4.20. Kursunlu Cami (URLS5, 2019)
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Sekil 4.4. Eskisehir kent kimligi belirleyicileri sembol olmus elemanlar haritas
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4.Adim: Sosyal faktorlerin etki alanlarimmin her kent kimligi belirleyicisi ayri
haritada olacak sekilde ya da iliskilendirilebilecek kent kimligi belirleyicileri bir

arada olacak sekilde althik harita iizerinde isaretlenmesi

Eskisehir’in eski yerlesim bolgesi olan Odunpazari, yerel dokuya sahip, tarihi
izlerin goriilebildigi bir geleneksel konut alanidir. Odunpazari’nin topografik yapisindan
kaynakli olarak kent gelisimi daha diiz alanlara dogru olmus, kent islevleri i¢in gerekli
olusumlar daha ¢ok bu alanlara konumlandirildig1 i¢in Odunpazari ge¢misin izlerini
halen tasimaktadir ve gliniimiize kadar ulagsmistir (Gorsel 4.21.- 4.22.). Organik forma
sahip Odunpazari’nda konutlar arasi sokaklar, kiigiik meydanlar olusturulmustur. Bu

bolge kent tarihine ve geleneksel yasantisina 1gik tutmaktadir (Sekil 4.5.).

Gorsel 4.21. Odunpazar: sokak gériiniimii Gorsel 4.22. Odunpazar:t meydanlasma ve konut
goriintimleri

Kent baslangicta tarim ve dogal kaynaklara bagl iiretim yerlerine sahipken,
Demiryolu Kumpanyasi’nin kentin sinirlar1 i¢cinden gegmesiyle, gelisimi farkli alanlarda
ivmelenmeye baslamistir. 1890’larda Gar binasinin agilmast ve Berlin-Bagdat
demiryolunun Eskisehir’e ulagmasiyla kentte ticari hayat farkli boyutlara erismistir.
Demiryolunun gelisiyle lokomotiflerin bakim ve tamir atdlyesi “Cer Atdlyesi” kurulmus
ve ticaret hizla gelismistir (Gorsel 4.23.- 4.24.). Gar binas1 ve Cer Atdlyesi’ni kapsayan
alan hem tarihi hem kiiltiirel hem de endiistri miras1 olarak sayilabilecegi igin haritada

isaretlenmistir (Sekil 4.5.).
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Gorsel 4.23. Cer Atilyesi Gorsel 4.24. Cer Atolyesi

1970’li yillarda Eskisehir Organize Sanayi Bolgesinin kurulmasiyla kent
merkezinde bulunan sanayi tesisleri bu bolgeye taginmistir. Tasinan sanayi tesislerinden
kalan bos alanlar giiniimiizde farkli islevlere degerlendirilmektedir (Gorsel 4.25.- 4.26.).
Bacalar bolgesi olarak anilan bu boélge, tarihsel 6zelliklerinin yaninda kazandigi yeni
islevlerle kent kimliginde yerini korumaktadir. Bolgede fabrika bacalart kentlilerin
belleginde yer edindigi icin, striiktiirel agidan problemli olan eski bacalar yikilip
bolgedeki doniisiime uygun yeni yerlere tekrar insa edilmistir fakat Ozglinliigini
kaybetmistir. Silolardan doniistiiriilen otel, fabrika binalarindan doniistiiriilen eglence
mekanlar1 bolgenin tarihsel kimliginin (Sekil 4.5.) yaninda kazandiklar gesitli islevlerle
kentlilerin gilinliikk yasam rutinlerine de dahil olmaktadir. Ayrica kentin alig-veris

etkinliklerini gergeklestirdigi Tasbast Carsist ve Hamamyolu Eskisehir’in tarihi

yapisindan izler tagimaktadir.

Gorsel 4.26. Ibis Otel

Gorsel 4.25. 222 Bar
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Sekil 4.5. Eskisehir kent kimligi belirleyicileri tarihi yapi haritasi




Tarihsel siirecte kiiltlir; insanlarin 6grenilmis davraniglarini, giinlik yasam
rutinlerini, inanglarini icermektedir. Eskisehir kenti yeralt1 ve yer iistii sular1 agisindan
zengin bir konumdadir. Kent sahip oldugu bu 6zelliginden dolayr Roma doneminde
dinlenme noktasi olarak kullanilmigtir. Giiniimiizde hala yaygin olan ve kullanilmaya
devam eden hamamlarin bulundugu, sicak sular mevki olan Hamamyolu kent
kiiltiirtiniin yasandig1 6nemli yerlerdendir (Gorsel 4.27.- 4.28.). Belediye c¢alismalarinin
da etkisiyle son zamanda yenilenmesi, kentlinin bolgede bulunan hamamlari kullanmasi
ve ticaretin yapildig1r pek cok alanin bu bdlgede olmasi Hamamyolu'nu Eskisehir’in

sosyo-kiiltiirel kimlik belirleyicilerinden biri haline getirmektedir (Sekil 4.6.).

Gorsel 4.27. Hamamyolu | Gorsel 4.28. Hamamyol1u>
Eskisehir'de eski donemlerde cars1 ve konut bolgeleri farkli alanlarda geligmistir.
Tagbas1 bolgesi garsiy1 (Gorsel 4.29. - 4.30.) olustururken, Odunpazari bolgesi konut
alanlarinin konumlandig bolgedir. Koruma agisindan Tagbag1 bolgesi Odunpazar1 kadar
sansli degildir. Fakat giinlimiizde bolge islevini kaybetmemistir ve kentliler hala
aligveris etkinligini bu bolgede devam ettirerek giinliik yasam rutinlerine dahil
etmektedir (Sekil 4.6.). Tasbas1 bolgesinde hamamlar, kiigiik isletmeler, baharatg1 ve

kahveciler bulunmaktadir.

Gorsel 4.29. Tasbas: Carsist Gorsel 4.30. Tasbast Carsist



Tasbas1 bolgesinde bulunan Resadiye Camisi; kent merkezinde aktif olarak
kullanilan ibadet yerlerinden biridir. Konum olarak kentteki en hareketli ve yogun olan
yerlerden biridir. Karsisinda Tasbasi1 Carsisi, devaminda iki Eyliil Caddesi ve Kdpriibasi
yer alir. Tramvay hatt1 da cami yakinindan gegmektedir (Gorsel 4.31.- 4.32.).

Gorsel 4.31. Tasbas: Carsisi Gorsel 4.32. Resadiye Cami

Kent kimligi belirleyicisi olma nitelii tasiyan Ogelerden biri de Kursunlu
Killiyesidir. Kursunlu Kiilliyesi (Gorsel 4.33.-4.34.); Odunpazart bdlgesinin
sekillenmesinde 6nemli bir rol oynamistir. Diger kiilliyeler gibi Kursunlu Kiilliyesi de
toplumsal iligkilerin gelismesine yardimci olmustur. Bu sebeple kent kimligi ile ilgili
hem inang¢ ideolojisi hem de kiiltiirel bakimdan Kursunlu Kiilliyesi degerli bir
konumdadir ve gliniimiizde hala ibadet icin kullanilmaktadir. Bunun yaninda kiilliyede
cesitli sanatsal etkinlikler ve seminerler diizenlenmektedir. Bu sayede dini islevinin

yaninda kentlinin giinliik yasama rutinine dahil olmaktadir (Sekil 4.6.).

g
Sa

T

Gorsel 4.33. Kursunlu Cami (URL5, 2019) Gorsel 4.34. Kursunlu Cami (URL5, 2019)
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Kiiltiirel ¢esitliligin artmasin1 saglayarak kent kimliginin zenginlesmesine neden
olan etkenlerden biri de farkli kiiltiirler ve inaniglardir. Buradan hareketle Isiklar ve
Sarhoyiik gibi mahalleler gogmenlerin yerlestigi ve yasadigr mahalleler olmustur. Farkli
yer ve kiltlirlerden gelen gdgmenlerin kentin gelismesine ve ¢ehresinin degismesine
katki saglamislardir. Bunun yaninda Biiylikdere mahallesinde bir cem evi
bulunmaktadir. Farkli inanglarin ibadet sekillerinin ve geleneklerinin kent deneyiminin
zenginlesmesinde rolii bliyiiktiir (Sekil 4.6.).

Kentte bir {iniversite kurumunun bulunmasi kentin sahip oldugu sosyal
dinamikleri oldukca etkilemektedir. Kentte iiniversitelerle beraber gen¢ niifusun
artmastyla Porsuk kiyisi, Universite Caddesi ve Barlar Sokagi olarak bilinen Vural
Sokak (Gorsel 4.35-4.36) hareketlilik kazanmistir. Bu hareketlilik kentin gece
kullanimin1 da etkilemis ve 24 saat yasayan bir sehir haline gelmistir. Yerel halk ve
kentteki 6grenciler bu alanlar1 eglenme ve dinlenme gibi sosyal ihtiyaglarini karsilamak

amaciyla giinliik yagam rutinlerine dahil etmektedir (Sekil 4.6.).

Gorsel 4.35. Vural Sokak (Barlar sokagr) Gorsel 4.36. Porsuk kit kullanimi
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Sekil 4.6. Kent kimligi belirleyicileri inang ve kiiltiir haritasi

90



Eskisehir'in kent kimliginin olusmasinda ve mekansal olarak gelismesinde sanayi
ve endiistriyel tesislerin 6dnemli bir yeri vardir. Kente demiryolunun gelisi, istasyonun
yapilmasiyla 1900'lerde lokomotif iiretim tesisi olan Cer Atdlyesi kurulmustur. Bu
olusumla sanayide 6nemli 6l¢iide gelismeler yasanmistir. Sanayinin gelismesiyle yeni is
kollari, ticari fonksiyonlar ve bu fonksiyonlarin yakinlarinda yeni yerlesim yerleri
olugsmustur. Kuruluslara nitelikli eleman yetistirebilmek icin okullar agilmigtir.1986
yilinda "Tiirkiye Lokomotif ve Motor Sanayi A.S. (TULOMSAS)" adin1 alan kurulusun
yaninda, Tiirkiye'de Cumhuriyet donemiyle birlikte kamu yatirimlarinin artmasiyla
birlikte Tayyare Bakim Atolyesi, seker fabrikasi, tugla ve kiremit fabrikalari
kurulmustur. Sanayi alanindaki bu yeni atilimlar; kent niifusunu bu niifusun yerlestigi
alanlar1 ve kentin islevsel 6zelliklerini etkilemistir. Ayrica kentte askeri lis ve devlet
kuruluglarinda c¢alisan ¢ok sayida memurla birlikte Eskisehir is¢ci ve memur kenti

kimligi kazanmustir.

Eskisehir'de hizli bir gelisim gosteren sanayi, kentin biiylik bir alanin1 kaplamistir.
Kent disinda, Eskisehir-Ankara karayolu {izerinde Organize Sanayi Bolgesi kurulmus,
seker fabrikasi, Baksan Sanayi Sitesi, Tiillomsas ve tugla fabrikalarinin oldugu bacalar
bolgesi; kentin gelisimi ile birlikte kent igerisinde kalmistir. Kentlerin makro
formlarinin olusmasinda sanayi tesislerinin énemli bir etkisi olmustur. Eskisehir’de de
is¢ilerin barinma mekanlarinin sanayi ¢evresinde konumlandirilmasiyla Yeni mahalle,
Seker, Isiklar, Yenibaglar ve Kirmizitoprak gibi yeni mabhalleler olusturulmaya
baslanmistir. Organize Sanayi Bolgesi'nin kurulmasiyla demiryolu c¢evresinde
konumlanan sanayi yapilarinin taginmasi sonucunda kent i¢cinde kalan endiistriyel miras
niteligi tasiyan alanlarin kente kazandirilmasi ve islevlerinin doniistiiriilmesi giindeme

gelmistir.

Eskisehir’in ¢ok katmanli tarihi yapisi géz oniine alindiginda, kent sadece sanayi
kenti olarak anilamayacak kadar degerlidir. Eskisehir gliniimiizdeki haline gelene kadar
pek c¢ok siiregten gecerek gelismistir. Baslangigta sanayi alaninda 6ne ¢ikan kent bu
islevin kargilanmasi gerekliligi ile bu alanda nitelikli elemanlar yetistirebilmek icin
okullar kurulmustur. 1958 yilinda “Yiiksek Iktisat Okulu” adiyla acilan yiiksekdgrenim
kurumu gelismesini siirdiirerek 1981 yilinda Anadolu Universitesine déniistiiriilmiistiir.
Kentin taninmasinda, kentte sosyal ve Kkiiltiirel etkinliklerin artmasinda rol oynayan

Anadolu Universitesi kent kimliginin olusmasinda &nemli bir yere sahiptir. Anadolu
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Universitesi, Osmangazi Universitesi ve 18 Mayis 2018’de kurulan Eskisehir Teknik
Universitesi olmak {izere ii¢ devlet {iniversitesiyle kent bir egitim merkezi haline
gelmigtir. Kentte 6grencilerin varliglr kentin sahip oldugu dinamikleri degistirmistir.
Eskisehir’in kentsel gelisimi ve kimlik belirleyicilerinin dontistimii birbirine ve kentteki
diger gelismelere bagli olmustur. Kente demiryolunun gelisi sanayi kuruluslarini
etkilemis, bu etkilenme nitelikli eleman gerekliligini olusturmustur. Kentte bulunan
egitim kurumlar kent kimligini etkileyerek kentin 6grenci kenti niteligine kavusmasina
neden olmustur. Gerek sanayi gerekse kentteki iiniversitelerin gelismesi kentlilerin
giinlik yasama rutinlerinde de degisikliklere yol agmistir. Ayrica Eskisehir’e
giiniimiizde yerli turistlerin sik¢a gelmesiyle ve kent politikasinda turizm alaninda
yapilan atilimlarla birlikte kent bir islev daha kazanmaya baslamistir. Kentin islevsel
ozelliklerini gosteren iiniversite, askeriye, havaalani, sanayi alani istasyon gibi alanlar

haritada isaretlenmistir (Sekil4.7.).
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Sekil 4.7. Eskisehir kent kimligi
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Verilerin sentezlenmesi

5.Adim: Eskisehir kent kimligi belirleyicilerinin isaretlendigi farkh haritalarin iist
uste cakistirilmasi

Olusturulan topografya, yol, acik alan, sembol olmus elemanlar, kent islevi, tarihi yapi,
inang ve kiltlir haritalar1 ayr1 kullanim olarak belirtilmistir. Fakat kentin anlasilabilmesi
ve zengin kent deneyiminin yaganabilmesi i¢in karisim ve birlesim alanlarina bakilmasi
acisindan olusturulan bu haritalar st tiste ¢akistirilarak (Sekil 4.8.) “Eskisehir Kent
Kimligi Belirleyicileri” haritas1 (Sekil 4.9.) olusturulmustur. Eskisehir kentinde ses
kimliginin belgelenebilmesinde kullanilacak olan ses yliriiyiisii yonteminde rotalarin
olusturulmasi i¢in kent kimligi belirleyicileri, Eskisehir kent haritasinda lekeler halinde
gosterilmistir. Kentin islevsel 6zelliklerini gosteren ve sinirlart belli olan; {iniversite,
istasyon, havaalani, askeri alan ve ticari alanlar disinda, olusturulan haritalardaki higbir
lekesel gosterimde sinirlandirma yapilmamistir. Kent islevi disinda kalan kent kimligi
belirleyicilerinde sinir uygulanmamasinin sebebi; bu belirleyiciler ¢esitli kilcallarla
birbirinin arasina gegmekte ve bulundugu alan1 daha genis 6lgekte etkileyebilmektedir.

Bu sebeple belirtilen alanlar net biiyiikliigii degil etki alanin1 sembolize etmektedir.

Sekil 4.8. Eskisehir kent kimligi belirleyicileri haritalarinin ¢akistirilmasi
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6.Adim: Cakisma sonucu olusturulan “Eskisehir kent kimligi belirleyicileri”
haritasinda; kent kimligi belirleyicilerinin kesisme ve yogunlasma alanlarinin

isaretlenmesi

i ——— 01
0 T 2" 4 8

MAYIS-2019 HARITANO:$  HARITA ADI: ESKISEHIR KENT KiMLIGI BELIRLEYICILERI HARITASI

B+ viikseltiler 2.Derece Yol ! Sembol elemanlar :l Universite I:l Yasam Rutini

g] Diiz Alanlar ———— Demir Yolu |:] Askeri Alan I—{
C] Akarsu ‘: Tramvay Yolu Ej Sanayi Alam ‘:] Istasyon
| 1 Derece Yol I:] Agik Alan :] Hava Alam I:I Farkh Kiiltiir
fzh‘:;‘l‘l‘;Jf:':hﬁ:;:“"“s'  KENTLERIN SES KIMLIGININ ISITSELPEYZA] Hazirayan: Hanife Ayga DOGAN
YAKLASIMI iLE BELGELENMESI: ESKISEHIR ORNEGI Damisman: Dog. Dr. Ash OZCEVIK BIiLEN

Mimarlik Bélimii

Sekil 4.10. Eskisehir kent kimligi belirleyicilerinin yogunlastigi/cakistigi alanlarin igsaretlenmesi

Eskisehir kent kimligi belirleyicileri haritasinda ¢akisma sonucu, bazi
belirleyicilerin bulundugu alanlar ist iiste gelmektedir. Bu alanlar kent kimligine dair
zengin verilerin ¢ekilebilecegi alanlardir ve sahip olduklar1 farkli kentsel nitelikler
sebebiyle nicelik ve nitelik bakimindan ¢esitli ses kaynaklari barindirmaktadir. Bu
alanlarda ses yiiriiyiisii yonteminin de 6ziinde olan; kente dair ¢esitli nitelikler ve isitsel
peyzaji etkileyebilecek durumlar (Semidor, 2006) agiklanmistir. Bu sebeple kent kimligi
belirleyicilerine bagl olarak isitsel peyzaj yaklasimi ile ses kimliginin belgelenmesi
calismasinda rota olusturulabilecek en verimli alanlar bu ¢akigma ve birlesme alanlari

(Sekil 4.10.) olarak goriilmektedir.

7.Adim: Eskisehir kent kimligi belirleyicileri haritasinda “soundwalk-ses

yiirityiisii” hatlarinin olusturulmasi
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Kent kimligi belirleyicilerinin kesisme ve yogunlasma alanlarma (Sekil 4.10.)
bakildiginda ses kimliginin belgelenebilmesi i¢in, kaynak cesitliliginin ve alanlarin
kullanim yogunlugunun g6z Oniinde bulundurulmasiyla Eskisehir kentinin ses

kimliginin belgelenebilecegi alanlar (Sekil 4.11.);

e Sazova Parki,

e Universite Caddesi (Y1lmaz Biiyiikersen Bulvari),

e Ismet indnii Bulvari ve devaminda Istasyon Caddesi,
e Vural Sokak (Barlar Sokag),

e Porsuk Bulvari1 (Adalar-Porsuk kiy1si),

e ismet Inonii Caddesi (Doktorlar Caddesi),

e Eskisehir Cars1 Mevkii ve Resadiye Camisi,

e Hamamyolu,

e Odunpazari-Kursunlu Camisi

olarak belirlenmistir. Haritadaki gosterimler grafikseldir. Belgeleme c¢alismalar
baslatildiginda biiyiik 6l¢ekli bir haritada, net uzunluklarla ses yiiriiyiisii rotalarinin
harita {lizerinde belirtilmesi ve binaural Ol¢iimlerin yapilmasi gerekmektedir. Ayrica
Eskisehir 6zelinde, belgeleme ¢alismasinda Sazova Parki’nda etkinlik alanlari, su 6gesi,
hayvanat bahgesi gibi ¢esitli faaliyet alanlar1 bulundugu icin birden fazla rotaya ihtiyag
duyulabilir. Bu ve benzeri durumlarda diger alanlarda alternatif ya da ek rotalar
olusturulabilir. Bu ¢aligma modeliyle kent kimligi belirleyicilerine bagl olarak isitsel
peyzaj yaklagimi ile ses kimliginin belgelenebilmesi icin alanlar belirlenmis ve ses
yirliylisii yontemi ile binaural Olgtimlerin gergeklestirilmesi i¢in hatlar Onerilmistir.
Modelin Eskisehir ornegi ile Eskisehir kentinin ses kimligi ile ilgili calisacak
aragtirmacilara bir altlik olusturmasi, modelde verilen kent kimligi belirleyicileri
smniflandirmasma gore lilkemizde ve diinyada cesitli kentlerde ses kimliginin
belgelenmesi i¢in bir 6rnek olusturmasi beklenmektedir. Bu modelle yapilan belgeleme
caligmalarinin sonucunda belgelenen seslerle bir arsiv olusturulmasi, bu arsivin belli
periyotlarla glincellenmesi ve alinacak kentsel kararlarda belgelenen seslerin korunmasi
konusunun da 6ncelikli kriter olarak goriilmesi beklenmektedir. Olusturulan arsiv ile
kentle ilgili yapilan farkli calismalara veri saglanabilir. Ayrica kentte olusan/olusturulan

herhangi bir degisikligin ses kimligine olan etkisi bu arsivler sayesinde belirlenebilir.
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5.  SONUC VE ONERILER

Kentler bir¢ok es zamanlt eylem, etkinlik ve dinamigi biinyesinde bulunduran
canli bir organizmadir. Bu sebeple kentler; kendilerine 6zgii, kendisini benzerlerinden
ayran fiziksel, tarihsel, kiiltiirel, ekonomik ve duyusal niteliklerle sekillenir. Bu ayirici
nitelikler kentin kimligi olarak adlandirilmaktadir. Kent kimligi farkli kimlik tiirleri ve
belirleyicileri ile birlikte kente dair bilgi edinme yollarindan biridir. Bu kimlik tiirleri ve
belirleyicileri bazen tek basina bazen de etkilesim igerisinde oldugu tiir ve
belirleyicilerle birlikte ele alinmalidir. Cilinkii bir kimlik tiirii ya da belirleyicisinin
kendine ait keskin ve net siirlar1 yoktur. Bu sebeple kesisen ya da yogunlasan alanlarda
zengin kent deneyimleri yasanabilmekte ve kent kimligine dair bilgiler bu alanlardan
aliabilmektedir. Kent deneyimi s6z konusu oldugunda kent algis1 kavrami devreye
girmektedir. Ciinkii kent deneyiminde kentli; kenti duyu organlari ile algilamaktadir,
kendi kiiltiirel arka plani, gegmis deneyimleri ile kentleri degerlendirmektedir. Bu
sebeple kentlerde duyusal deneyimlerden de oncelikli olarak bahsedilmelidir. Kent
kimliginde genel olarak gorsel uyaricilarin tetikledigi gorme duyusunun egemen oldugu
bir kent algis1 s6z konusudur. Fakat kent tiim duyularin birbirini etkilemesi ve birbirinin
etkisine eklenmesiyle anlamlanmaktadir. Kentlerde duyusal etkilerin 6nemine ragmen,
duyusal deneyimlerin kentlere 06zgii oldugu durumlar litertiirdeki kent kimligi
caligmalarinda duyusal kimlik olarak yer almamistir. Bu sebeple kent kimligi
kavraminin kapsaminin genisletilmesi gerekmektedir. Kent kimligi belirleyicisi olan
duyusal faktorlerin kente etkisi daha ¢ok arastirilmali ve kent kimligi ¢alismalarinda yer
almalidir.

Duyusal faktorlerin kent kimliginde belirleyici olmasi ve igitme duyusunu uyaran
ses faktoriiniin akustik miras olarak degerlendirilmesi ve belgelenmesi gerekliligi goz
onilinde bulunduruldugunda, ses kimliginin olumlu veya olumsuz yargilardan bagimsiz
bir kavram olan isitsel peyzaj yaklasimi ile belgelenmesine gidilmistir. Isitsel peyzaj
yaklasiminda belgeleme i¢in yapilacak ses kayitlarinin hangi alanlarda yapilmasi
gerektigi heniiz bir standarda oturtulmamistir fakat bu alanda oldukga fazla calisma
yiiriitiilmektedir. Isitsel peyzajda 6znel verilerin fazla ve degerli olusu her ¢alisma
alaninda standarda gitmeyi zorlastirmaktadir. Bu ¢alismada yere 0zgii sonuglar veren
isitsel peyzaj kavrami ile yere 6zgii olan kent kimligi kavramindan faydalanilarak
nesnel kent verileri olan kent kimligi belirleyicilerinden faydalanilmistir. Ciinki

literatiirdeki isitsel peyzaj caligmalarina bakildiginda, alan sec¢imlerinin kent kimligi
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belirleyicilerinin karsiligi olan ya da bu belirleyicilerin yogunlastigi veya kesistigi
alanlarda yapildig1 goriilmiistiir (Bknz: Boliim 4.1.1.). Her kentte belirleyiciler ve tarihi
kimlik, fiziksel kimlik, sosyo-kiiltiirel ya da sosyo-ekonomik kimlik ayni igerikte
degildir. Fakat her kentte ses kimliginin belgelenebilmesi i¢in bu alanlarin kesistigi ya
da yogunlastig1 alanlar kent kimligine dair zengin verilerin alinabilecegi alanlardir.

Bu sebeple bir kentte ses kimligi ¢alismasi yapilirken kentin sahip oldugu tiim
kent kimligi belirleyicileri incelenmelidir. incelenen tiim belirleyiciler kent haritas:
lizerinde isaretlenerek yogunlasma ve kesisme durumlarina bakilmalidir. Kentte es
zamanlit bir¢ok ses olayinin olustugu diisiiniildiigiinde; bu alanlarda kentte farkli sayida
ve nitelikte ses kaynaklariin bulundugu yerlerde ses kimligi belgelemesi yapilmalidir.
Bu duruma gore tez calismasi kapsaminda bir ¢alisma modeli olusturulmus, bu modelin
bir uygulamas1 Eskisehir kenti i¢in yapilmistir. Bu uygulama sonucunda kent kimligi
belirleyicilerinin etki alanlarmin keskin sinirlarinin bulunmamasit durumu Eskisehir
kentinde net olarak goriilmektedir. Eskisehir kenti igin, kent kimligi belirleyicileri
isaretlendiginde, yogunlasma ve kesisme alanlar1 Eskisehir’in kent kimligini gdsteren
ve ses agisindan bu durumun dogal getirisi olan kaynak ¢esitliligi, kullanim yogunlugu
ve farkli iglevleri biinyesinde bulunduran alanlardir. Bu sebeple kesisme ve yogunlasma
alanlar ses kimligi belgelemesi yapilmasi i¢in uygun alanlar olarak belirlenmis ve bu
alanlarda ses yiirliyiisii esnasinda binaural 6lgtimlerin yapilabilmesi igin 6neri hatlar
olusturulmustur.

Olusturulan hatlarda gergeklestirilen belgelemeler sonucu yapilan ses kayitlar
miras niteligi tasidigl i¢in arsivlenmelidir ve bu arsiv yoluyla gelecege aktarilmasi
gerekmektedir. Ses kimligi belgelemesi yapilan alanlarda hangi seslerin bulundugu, bu
seslerden hangilerinin sembol ses oldugu belirlenmelidir. Ses kimligi belgelemesi belli
zaman araliklarinda tekrar edilmeli, yeni belgeleme alani olusmasina Sebebiyet veren
durumlar olusmussa belgeleme bu alanlarda da gerceklestirilmelidir. Bu galisma bir
baslangi¢ adimi olarak nitelendirildiginde olusturulan ¢aligma modelinin gelecekte
yapilacak kentlerin ses kimliginin belgelenmesi calismalarina yol gosterici olmasi
beklenmektedir. Oneri calisma modeli baska kentlerde smanmali ve uygulamalari
gerceklestirilmelidir

Calisma modeli gelistirilmeye ve her kentte kullanilmaya agiktir. Bu sebeple
nesnel verilerle alan se¢iminde ve ses kimliginin belgelenmesinin standartlagmasinda

onemli bir adim oldugu diisiiniilmektedir. Ileriki asamalarda calismaya &znel verilerin
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eklenmesi, farkli belgeleme yontemlerinin ¢alisma modeline entegre edilmesi ve
belirlenen alanlarda belli periyotlarda kayitlarin tekrarlanmasi, kentteki degisikliklere
gore belirlenen alanlara yeni alanlar eklenmesi calismay1 zenginlestirecektir. Bu
zenginlesmeler sayesinde kentin ses kimliginin ve isitsel peyzajinin; hangi kosullardan
etkilendigi, degisip degismedigi ya da ne siirede degistigi gibi veriler elde edilerek kent

kimligine katki saglamasi1 beklenmektedir.
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